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ZNANSTVENIK I GOSPODIN
U pocast prof. dr. Ernestu Baric¢u za njegov osamdeseti rodendan

Za profesora Ernesta Bari¢a moZe se s punim pravom reci: "U zdravu tijelu,
zdrav duh." On svakodnevno pliva te tako odrazava fizicku kondiciju na kojoj
bi mu mogli pozavidjeti i mnogi mladi kolege.

Baric¢ je, kako rekoSe mnogi, osebujan znanstvenik, komunikativan, Sarman-
tan gospodin staroga kova, koji se ne razbacuje svojim znanjem. Ugladen
Covjek vedre naravi u ¢ijem je drustvu uvijek ugodno jer zna znanje, a zna i za
Salu i pjesmu. Po Skolovanju je slavist, prije svega vrstan kroatist o ¢emu
svjedoCim iz prve ruke. Poznat je i cijenjen i u Madarskoj, i u Hrvatskoj jer su
mu znanstvena i profesorska djelatnost tijesno povezane sa Zivotom i sudbinom
hrvatske manjine, prije svega one u Madarskoj.

Roden je u Martincima 6. listopada 1945. Odrastanje u Madarskoj u kraju
pod sovjetskom okupacijom s danas teSko shvatljivim uvjetima Zivota i
nemogucnosti slobodnoga kretanja, s oteZanom mogu¢noS¢u komunikacije, sve
to nije slomilo Bari¢a, nego ga upravo potaknulo da ne odustaje ni u borbi za
odrZanje hrvatskoga korpusa u Madarskoj. Roden uz Dravu do koje nije mogao
jer je bila vojna zona, naucio je drugdje plivati pa sad kao da se i ustrajnim
svakodnevnim plivanjem "osvecuje" onima koji su njemu i drugima uz granicu
s tadaSnjom SFRJ onemogucili kupanje u Dravi i kretanje uz Dravu u pojasu od
10 km. Ja sam s druge strane Drave imala srecu da s hrvatske strane nije bilo
zabranjeno kupanje u Dravi koja se kod mojega sela odvaja od granice. Nije se,
istina, smjelo kupati samo u blizini pograni¢nih karaula. Uz brzu Dravu imali
smo i jedan njezin stari rukavac - staru Dravu — na kojoj je vecina djece
proplivala. Volim vodu, ali brza Drava tekuc¢ica s opasnim velikim ilimanima —
virovima- opasna je pa se nisam ondje Cesto kupala. Drava i podravski kraj
kasnije su povezali prof. Bari¢a i mene i potaknuli nas istraZivati zavicajne
govore.

Otkad ga znam s raznih znanstvenih skupova i s njime suradujem, znam da
se intenzivno bavi i znanstvenim, i nastavnim radom ulazuc¢i zajedno s malom
hrvatskom znanstvenom zajednicom u Pecuhu, Sambotelu (Szombathely) i
cijeloj Madarskoj sve snage da se ne ugasi hrvatski jezik i nastava hrvatskoga
jezika za pripadnike manjinskoga naroda. Tome uz organizaciju nastave za
"manjince” mogu pripomoc¢i i medunarodni kroatisticki znanstveni skupovi
kakve je organizirao Bari¢, skupovi na kojima, uz domace kroatiste i slaviste,
redovito sudjeluju i najugledniji kroatisti iz susjednih zemalja pa se njihova
rijec bolje i dalje Cuje.

Tko god je organizirao koji skup, zna kako je teSko okupiti izlagace i
zanimljive teme s novim spoznajama, a onda na vrijeme prikupiti rukopise,
naci recenzente i pripremiti rukopise za tisak. Uvijek se nadu jedna leda koja
ponesu viSe tereta. Nerijetko su to bila Bari¢eva leda.



Prije svega pamtim prof. Bari¢a kao ¢ovjeka koji je imao hrabrosti u nedoba
pozivati kroatiste na skup u Madarsku, nakon Domovinskog rata, netom je
zavrsila tzv. mirna reintegracija u Hrvatskoj. Kao ve¢ renomirani profesor i
jedan od clanova Hrvatskoga znanstvenoga zavoda pozivao je na skupove ne
samo renomirane hrvatske znanstvenike nego i mlade snage, na ¢emu sam mu i
ja osobno posebno zahvalna. Tako su i mlade snage imale priliku izlagati pred
uglednim stru¢njacima o raznovrsnim jezicnim i knjiZevnim temama. Ja sam
ondje prvi put progovorila o Madarskom leksiku u govoru donje Podravine,
doti¢no u mojemu zaviCajnom govoru.

Kao predsjedaju¢i na brojnim sesijama prof. Bari¢ je uvijek je isticao ono
pozitivno u Cijem radu, smireno, blagim na¢inom rekao ono Sto je mozZda
trebalo dopuniti ili korigirati, ali tako da ne povrijedi govornika, a da se istina
ipak Cuje. Bio je to razlog Sto su njegove dobronamjerne opaske autori bez
problema prihvacali. Zestok je bio samo kad se osporavalo koje pravo
Hrvatima.

Trebalo je mudrosti i umjesSnosti zamisliti i organizirati nakon Domovinskog
rata u Hrvatskoj 1996. u Pecuhu znanstveni skup Hrvati i Madari u svjetlu
proZimanja kultura i jezika i ne samo to nego i izboriti se za prikladan prostor
za odrZavanje skupa i za smjeStaj sudionika te prije svega izboriti potporu vlasti
u obje drZzave. Tu se uz staloZenost iskazao joS jednom vrlinom, a to je diplo-
macija da se skupovi odrZavaju, a onda joS jedna bitna osobina — upornost da se
izloZeni radovi recenziraju i promptno objave. Tako je ve¢ 1997. Hrvatsko-
madarskoj biblioteci izaSla knjiga s prilozima sa skupa iz 1996. na kojemu sam
i ja sudjelovala. Ne umanjujem pomo¢ i drugih madarskih znanstvenika u su-
djelovanju u organizaciji skupova, posebice kroatista — Dinka Soké&evica, Stje-
pana BlazZetina i drugih mladih koji su zapisani u knjigama ili kao ¢lanovi orga-
nizacijskih odbora, recenzenti, lektori, a znamo da su bili i brizni domacini na-
ma iz Hrvatske, docekujuci nas i vodeéi po graduy, ali ¢ini se da je prof. Bari¢
bio onaj motor koji sve pokrece i aktivno sudjeluje i sam s izlaganjem, prvo
o mikrotoponimima u svojemu rodnomu kraju. "Sirinom filoloske misli" moglo
bi se re¢i da je planiran drugi skup VI. medunarodni slavisticki dani koji je
odrzan u Szombathelyu i PeCuhu ubrzo iza prvoga skupa. Radovi ondje
izloZeni objavljeni su odmah 1998. u zborniku. Taj je skup imao viSe sekcija i
obuhvacao je ne samo hrvatski i madarski jezik nego i slovenski i gra-
diS¢anskorvatski jezi¢ni prostor, kao i sekciju posve¢enu knjiZevnosti i po-
vijesti. Odrzavanje kroatistickih znanstvenih skupova u Pecuhu postala je od
tada tradicija tko god da vodi organizaciju. Time se podaruje Zivotna snaga
entuzijastima zauzetim oko ocuvanja i unapredivanja poznavanja hrvatskoga
jezika i oCuvanja hrvatskog identiteta.



Kasnije se Bari¢ onda "bacio" na uzZe kroatisticke gramaticke i semanticke
teme kao npr. - iskazivanje vrSiteljice radnje u hrvatskom i madarskom jeziku
te problemima dvojezicnosti i dr. Izbor svojih kljuc¢nih radova s kroatistickim
temama sabrao je i objavio 2006. u knjizi Rode, a jezik? Uz znanstvenu i
nastavnu djelatnost obavljao je Bari¢ i dragocjena dijalektoloSka istraZivanja
hrvatskih govora uz granicu s Hrvatskom.

Nemoguce mi je u ovom kratkom osvrtu nabrojiti o ¢emu je sve prof. Bari¢
pisao. Ovdje sam spomenula samo neka izlaganja na skupovima na kojima sam
i sama sudjelovala bilo u Pec¢uhu, Szombathelyu ili Budimpesti.'

Kad je nakon Domovinskoga rata komunikacija i trgovina medu dvjema
drZavama slobodno Zivnula, potpisan je medudrzavni ugovor po kojemu je
hrvatska je strana preuzela 2006. obvezu izraditi Madarsko-hrvatski rjecnik da
se olakSa medusobna komunikacija jer malo ljudi u Hrvatskoj zna madarski.
Nepoznavanje madarskoga jezika bila je otegotna okolnost brzoj i uspjesnoj
izravnoj komunikaciji. Postoje¢i madarsko — hrvatski rjecnici s pocetka 20. st.,
ali ni onaj kasniji Nyomarkayev, jednim su djelom zastarjeli, nisu sadrzavali
nove rijeCi za nove civilizacijske potrebe, a drugim dijelom sadrzavali su i
srbizme na koje su Hrvati bili posebno osjetljivi od devedesetih godina i
Domovinskog rata. Hrvatska je vlada izradu rjeCnika povjerila Institutu za
hrvatski jezik i jezikoslovlje (danas: Institut za hrvatski jezik) jer je ve¢ imao
dugu tradiciju leksikografskih djela i iskustva s izradom dvojezic¢nih rjecnika,
npr. viSe varijanti s ukljucenim njemackim, gradiS¢anskohrvatskim i hrvatskim
jezikom. Vodstvo projekta IHJJ provjerio je meni jer sam ve¢ imala iskustva na
dvojezicnoj leksikografiji (Njemacko-hrvatski rjecnik) i mladim suradnicima
koji su zavrsili hungarologiju.

Madarska je strana povjerila izradu rjec¢nika Hrvatskom znanstvenom za-
vodu iz Pecuha i dvoma jezikoslovcima: voditelju dr. sc. Ernestu Baricu i dr.
sc. Janji Prodan koji odlicno vladaju i hrvatskim i madarskim jezikom. S ma-
darskog se prevodilo u Hrvatskoj. Kako su instituti ve¢ bili opremljeni racu-
nalima pa i programima za leksikografiju, ¢inilo se da ¢e posao brzo teci. Ali
racunalo daje brze podatke ako su valjano uneseni i oznaceni. No trebalo je
hrvatske prijevode provjeriti ne samo glede standardnosti izabranih prijevodnih
oblika nego i glede ekvivalencije i funkcionalnosti izbora frazema. Madarska je
strana je utjecala na izbor natuknica u suvremenom madarskom jeziku,
provjeravala ekvivalentnost prijevoda, stilsku prikladnost i davala dragocjene
prijedloge za poboljSanje pojedinih prijevoda. Zbog toga je taj mukotrpni posao
zapocet 2007. konacno priveden kraju tek 2013. kad je Madarsko-hrvatski
rjecnik objavljen u opsegu od 38 000 rijeci. Trebalo je imati ne samo dostatno

! Na onom u Budimpesti nisam, na Zalost, mogla osobno sudjelovati jer sam bila posve
ukocena od iSijasa, ali je bio procitan moj rad.



znanja u pronalasku recentnih madarskih leksema i hrvatskih ekvivalenata nego
i dostatno Zivaca organizirati rad pokatkad s tvrdim mladim glavama na
hrvatskoj strani.

Projekt po projekt i godine prolaze. Vrijeme Cini svoje. Neki se s njime nose
bolje, a neki teZe opterec¢eni zdravstvenim tegobama. Na mladima svijet pa i
znanost ostaje.

Kad ¢ovjek jednom zavrSi znanstvenu karijeru i nema viSe presiju stalnog
objavljivanja novih radova radi napredovanja u zvanju, onda se konacno moze
posvetiti onome mu je blisko, a to je ve¢inom ono zavicajno. Ja sam to ucinila
piSu¢i RjeCnik mojega zavicajnoga podgajaCkoga govora i niz priloga o tom
govoru objavljenih u Sokackoj ri¢i. Mozda je i to bio poticaj da se i Bari¢
posveti istraZivanju svojega zaviCajnoga govora i naslijedenih obicaja koji pod
utjecajem madarskoga jezika i medija ubrzano gube svoja bitna hrvatska
obiljeZja u Madarskoj pa i u predjelima uz granicu s Hrvatskom. Tako je rasla i
nastala Bari¢eva knjiga Rjecnicko blago i pucka kultura Martinaca (objavljena
2021.) u kojoj sam imala Cast biti suradnik i dobronamjernim savjetima
pripomogla izboru prikladnih rjeSenja, Sto je znanstvenik i gospodin Bari¢ veli-
kodusno i sa zahvalno$¢u prihvatio.

Ne mislim da ¢e znanstvenik i pliva¢ Bari¢ posustati. Sigurna sam da ¢e on
joS mnogo ljeta u dobru zdravlju naéi joS neko neistraZeno polje zanimanja i
posvetiti tome sve svoje znanje i kreativnu energiju. To mu od srca Zelim!

dr. sc. Marija Znika
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TIMEA BOCKOVAC - PATRICIA SIMARA
(Pec¢uh, Madarska)

Jezi¢ni krajobraz naselja Martinaca’

Sazetak: Jezicni krajobraz naselja Martinaca (mad. Fels6szentmarton) u Ma-
darskoj, gdje Zivi znacCajan broj Hrvata, pokazuje slojevitost jezine situacije
manjinske zajednice unutar vecinskog okruZenja. IstraZivanje jezi¢nog
krajobraza Martinaca zasniva se na prikupljanju, klasifikaciji te sadrZajnoj i
jezicnoj analizi natpisa prisutnih u javnom prostoru. Unato¢ negativnim de-
mografskim tendencijama hrvatski jezik je u Martincima vitalan, nastoji se
odrzati kao znak etnickog identiteta i nezaobilazne sastavnice kulturne bastine,
ali namece i potrebu razrede jezicne strategije s posebnim naglaskom na jezic-
no planiranje.

Kljucne rijeci: jezicni krajobraz, hrvatska manjina, Martinci, natpisi

1. O Martincima

Martinci ili Martince (mad. Fels6szentmarton) s povrSinom od 19,46 km?
najzapadnije je naselje Ormansaga — geografske i etnografske regije u jugoza-
padnom dijelu Madarske. Nalazi se u Baranjskoj Zupaniji na poplavnom
podrudju rijeke Drave u Podravini, 55 km od sjediSta Zupanije, grada Pecuha
(mad. Pécs). Svojevrstan je centar sedam hrvatskih naselja uz Dravu, a to su
Starin (mad. Dravasztara), Drvljanci (mad. Révfalu), Krizevci (mad. Drava-
keresztur), BrlobaS (mad. Szentborbas,) LukoviS¢e (mad. Lakocsa), Novo Selo
(mad. Tétujfalu) i Potonya (mad. Potony).

Naselje ima znacajnu, viSe od 800 godina dugu povijest, a Podravski Hrvati
dobrim su dijelom starosjedioci toga kraja. ,,Na to upucuju toponomasticki
podaci i karakter mikrotoponimije, ali i naziv lokaliteta u bogatim i raz-
novrsnim, po motivima pak izuzetnim narodnim pripovijetkama o mitskim
bi¢ima.“ (Bari¢ 2006:23). Nacionalna pripadnost i hrvatski identitet imali su
znacajan utjecaj na gospodarsku i druStvenu strukturu naselja tijekom proteklih
stoljeca. Prema podacima madarskog DrZavnog zavoda za statistiku (KSH) broj
stanovnika 2022. godine iznosio je 705 osoba, od kojih se 50,1% deklarirao
pripadnikom hrvatske nacionalne manjine. Broj stanovnika izmedu zadnja dva
cenzusa smanjio se za 24,3%, a prirodni prirast je iz godine u godinu negativan,
dok je broj umrlih sve veéi. Indeks starenja je izuzetno visok u usporedbi s na-
cionalnim prosjekom, tj. u naselju Zivi mnogo viSe starijih osoba nego mladih,

! 1zvorni znanstveni ¢lanak
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a medu njima je najbolji pokazatelj poznavanja hrvatskoga kao materinskoga
jezika koji kod pripadnika mladih generacija postupno gubi taj status.

2. Pojam jezicnog krajobraza

Vladimir Ani¢ u Rjecniku hrvatskoga jezika imenicu krajobraz, krajolik
opisuje ovako: ,,ono sto se pruza oku pri pogledu na prirodu nekoga kraja
predio, okolis, pejzaZ, krajina” (Ani¢ 1998: 446), a Grbavac istice kako
»najboljim ekvivalentom engleske rijeci linguistic landscape smatra se jezi¢ni
krajobraz“ (Grbavac, 2018:13). RijeC ,landscape“ se prvi put pojavila u eng-
leskom jeziku 1598. godine. Posudili su je iz nizozemskog jezika, gdje se u to
vrijeme koristila u slikarstvu. Nizozemska rijec ,,landscape® znaci regija ili dio
zemlje, ali je u 16. stoljecu dobila novo znacenje — umjetnicka slika koja
prikazuje neki krajolik. To znaCenje je preneseno u engleski, a trebalo je 34
godine da se rije€ ,landscape“ pocne koristiti i za prirodni krajolik, ono Sto vi-
dimo ispred sebe. Rijec¢ krajobraz sli¢na je u slavenskim jezicima — u poljskom
i hrvatskom (krajobraz), ¢eskom, slovackom i slovenskom (krajina) u srpskom
(krajolik). Koristi se isti korijen koji oznacava regiju ili teritorij, kraj. Izuzetak
je ruski jezik u kojemu se koriste posudenice iz francuskog i njemackog jezika
(peyzazh, landschaft). (Grbavac, 2018:14 —15).

Prema mnogim definicijama zakljucuje se da se jezicni krajobraz odnosi na
vidljive jezi¢ne znakove i natpise u javhom prostoru, kao Sto su uli¢ni znakovi,
reklame, natpisi na zgradama i drugi javni tekstovi. Oni pruzaju uvid u jezi¢nu
raznolikost i prisutnost razlicitih jezika u odredenom podrucju. Jezicni krajob-
raz moZe odraZavati kulturnu, etnicku i jezi¢nu dinamiku zajednice. KoriStenje
znakova i izbor jezika ovise o sposobnosti korisnika znaka, jer piSe na jeziku
koji zna, s druge strane, na jeziku koji Cita zajednica, te koristi jezik s kojim se
Zeli identificirati, odnosno na koji zajednica ima zakonsku mogu¢nost (Bartha-
Borbély 2006: 341). U Madarskoj je istraZivanje jezicnog krajobraza usmjereno
prvenstveno na ona zemljopisna podrucja koja su nakon Trianonskog mirovnog
ugovora (1920.) odsjeCena, a na kojima i danas Zivi madarska manjina. O je-
zicnom krajobrazu autohtonih manjina koji obitavaju u toj zemlji je znatno
manje napisano, jezi¢na praksa podrucja nastanjena Hrvatima je tek djelomice
istrazeno u sklopu projekta Znanstvenog zavoda Hrvata u Madarskoj’ te
konferencije Instituta za jezikoslovlje Madarske akademije znanosti odrzane
2019. godine s temom jezi¢nog krajobraza nacionalnih manjina u Madarskoj.

3. Metodologija rada

IstraZivanje jeziCnog krajobraza naselja Martinaca provedeno je izmedu 1.
lipnja 2024. godine i 1. sijecnja 2025. godine. Cilj istraZivanja bio je prikazati
prisutnost hrvatskoga jezika u Martincima pomocu raznih elemenata jezicnog
krajobraza. Tijekom terenskog istraZivanja pokusSalo se pronaci Sto viSe hrvat-

? http://mhti.hu/groblja
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skih natpisa kako bi se ukazalo na jezi¢nu vitalnost tamosnje hrvatske zajed-
nice. Natpisi su biljeZeni i razvrstani prema zadanim kategorijama, odnosno
usporedeni s ranije zabiljeZenim podacima. Analiza sadrzZaja i funkcije natpisa
pruza uvid u jezicna i kulturna obiljeZja naselja kroz koja se prouc¢ava odnos
dominantnog jezika kao i prisustvo manjinskog jezika u javnom prostoru.
Tijekom obrade podataka koristila se metoda kvantitativne analize (broj natpisa
po jezicima i tipologiji) kao i kvalitativnog pregleda znacCenja i konteksta
natpisa kroz koje se tumace sociolingvisticki i kulturni aspekti.

4. Prikaz grade

4.1. BiljeZzenje imena naselja

Na samom ulazu u naselje doc¢ekuje nas ploca s nazivom mjesta oznaceno i
na madarskom (FelsGszentmdrton) i na hrvatskom (Martinci) jeziku. U Madar-
skoj pravila za dvojezi¢ne oznake naselja odreduju lokalna uprava i relevantni
zakoni. Svrha ovih oznaka je odraZavati viSejezicnost i kulturnu raznolikost
mjesnog stanovnistva. Clanak 18. Zakona CLXXIX iz 2011. godine o pravima
nacionalnih manjina izrice da nacionalne manjine imaju pravo na koriStenje
povijesno utvrdenih naziva mjesta, ulica i drugih geografskih oznaka na svom
materinskom jeziku. Nadalje, u skladu sa Zakonom o djelovanju lokalnih
samouprava na inicijativu mjesne manjinske samouprave mogu se postaviti
ploce s nazivima mjesta i ulica na kojima uz madarski oblik mora biti istaknuto
i tradicionalno ime manjine na njihovom materinskom jeziku ili, ukoliko to nije
moguce, naziv s istim znacenjem i oblikom kao na madarskom, ali na jeziku
manjine. Zakljucno, u Madarskoj je oznaCavanje imena mjesta na jeziku
nacionalnih manjina uredeno kao kolektivno pravo koje se ostvaruje na inici-
jativu lokalnih nacionalnih manjinskih samouprava, te ima za cilj zaStitu i
ostvarivanje jezicnih i kulturnih prava pripadnika nacionalnih manjina.

Dakle u slucaju Martinaca na prvom mjestu je oznacen madarski, a ispod
hrvatski naziv sela. Redoslijed ukazuje na to da je sluzbeni madarski naziv
Fels6szentmdrton, ali s obzirom na velik broj Hrvata se navodi i izvorno ime
naselja, Martinci. Osim redoslijeda hrvatski i madarski naziv sela razlikuje se i
po bojama. Ploca s madarskim nazivom sela ima u pozadini bijelu boju i natpis
biljeZen crnim slovima, a znatno je veca od hrvatske, dok ploca s hrvatskim
nazivom ima u pozadini zelenu boju na kojemu je tekst naveden bijelim
slovima.
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Slika 1. Ploca s imenom naselja Slika 2. Ploca na pocetku sela

Ulazec¢i u selo pored ceste smjeStena je ploCa koja sluZi za pozdravljanje
ljudi koji dolaze u selo. ,,Gostima” se na prvom mjestu obrac¢aju na madarskom
(Udvézoljiik Felsészentmdrtonban!) a na drugom, na dnu ploce s istovjetnim
sadrzajem i na hrvatskom jeziku (Dobro dosli u Martince!). Na sredini iste
ploce nalazi se grb Martinaca koji ilustrira bogatu povijesnu i kulturnu bastinu
sela. Sredisnji element grba je zastitnik crkve, sveti Martin, po kojemu je selo i
nazvano. Rabljeni simboli i boje grba ukazuju na proslost i identitet sela. Prema
Baric¢u ime naselja Sveti Martin prvi put se pojavilo u pisanom obliku 1235.
godine kao biskupsko imanje i od tada igra vaznu ulogu u Zivotu lokalne
zajednice. (Bari¢ 2021: 249) Na grbu je navedeno ime naselja i na hrvatskom
(Martince, a ne Martinci) i na madarskom (Fels6szentmdrton) jeziku. Na
prvom mjestu se pojavljuje hrvatski, a na drugom mjestu madarski naziv,
narusivsi ranije prikazani redoslijed.

-W\RTI NC E-

&S0z ENTMARTON
Slika 3. Grb Martinaca

U sredistu sela postavljena je turisticka informacijska tabla na kojoj se nalazi
tre¢i tip naziva naselja i to u doslovnom prijevodu, FelsGszentmdrton — Gornji
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Martinci. Ova hrvatska inacica je iskljucivo tu zabiljeZena, u nastavku teksta se
naziv pojavljuje i u obliku Fels6szentmdrton — Martinci. Ploca je dvojezicna,
ali sam naslov ploCe pisan je samo na madarskom jeziku Hdrom foly6
kerékpdros tiratitvonal (u prijevodu Biciklisticka ruta triju rijeka).

HAROM Foyy i '
= PULYO KEREKPAROS Tiaa
% e AROS TURAUTVON
FEi_snm\m,wm 508 RAUTVONAL

| MARTING

Slika 4. Turisticka ploca

Kada ljudi izlaze iz sela na ploCi Citaju oprosStajni tekst na oba jezika
Viszontldtdsra! — Do videnja!. Redoslijed natpisa ponovo je madarsko — hrvat-
ski, ali je zanimljiva uporaba fonetskog simbola za transkripciju engleskog
jezika uporabljenog umjesto hrvatskog slova ,,d“.

3 A
Viszontlatasra!

Do videnja!

Slika 5. Ploca na kraju sela

4.2, Biljezenje imena ulica

Selo se sastoji od dvanaest ulica. Uz neke nazive ulica veZu se predaje, npr.
ulica Tabor je nazvana po tome, Sto su navodno ovdje taborovali Turci, Ulica
Szent LdszIl6 — Ulica svetog Ladislava je dobila ime po kralju svetom Ladislavu
koji je po predajama tuda vodio svoju vojsku kada je iSao u pohod u Hrvatsku.

Unutar sela je pronadeno jedanaest dvojezicnih plo€a s nazivima ulica, na
kojima su madarski nazivi doslovno prevedeni, ali ponegdje pogreSno zapisani,
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kao npr. Rdkoczi u.- Rdkoczjeva u. U ovome prijevodu zadrZani su madarski
dijakriticki znakovi, ali je slovo ,,i izostavljeno, toCan oblik imena bi bio:
Rékéczijeva ulica. Ostale ulice su Tdbor u. — Taborska u., Szabadsdg u. — U.
slobode, Erdé u. — Sumska u., F6 u. — Glavna u., Drdva u. — Dravska u.,
Ifjusdg u. — U. mladeZi, Kossuth u. — Kossuthova u., Hunyadi u. — Hunjadijeva
u. dok kod Zrinyi u. — U. N. Zrinskog u hrvatskom prijevodu je dodano ,,N.“=
Nikola.

Medu ulice koje mjeStani nazivaju drevnim imenima ubrajaju se U. slobode,
koja se spominje kao Popovina jer su se nekada ovdje nalazile popove zemlje,
Glavna u.- nazvana kao Gornji kraj, ranije spomenuta Rdkoczijeva u.- Buban.
Ulicu Csendes mjeStani zovu Cretic vjerojatno zbog posljedica poplava koja su
bila tipi¢na za ovo mocvarno podrucje (Bari¢ 2021: 253).

Ulice prema znacenjima imena moZemo uvrstiti u tri vece skupine. U skupi-
nu naziva koje sadrZe imena povijesnih osoba pripadaju cetiri ulice (Rd-
koczijeva u., Ulica N. Zrinskog, Kosuthova u., Hunyadijeva u.), u skupinu s na-
zivima apstraktnih imenica tri ulice (npr. Ulica slobode, Ulica mladezZi, Glavna
ulica) dok u skupinu s nazivima koje ukazuju na konkretan smjer ili pojavu
Cetiri ulice (Dravska u., Glavna u., Sumska u., Creti¢).

Na plo¢ama redoslijed naziva ulica je madarski zatim hrvatski, razlike u ve-
li¢ini madarskih i hrvatskih rijeci nema.

Rakoczi u.
Rakoczjeva u. r

Tabor u.
Taborska u.

e

@/ 3 D

/e 70¢ %L/ZW;/,?)/%
@

" Szabadsagu.
U. slobode

Slika 8. Ploca s nazivom ulice Slika 9. Ploca s nazivom ulice
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Slika 10. Ploca s nazivom ulice

Sl &

Slika 12. Ploca s nazivom ulice

Slika 14. Ploca s nazivom ulice Slika 15. Ploca s nazivom ulice

Slika 16. Ploca s nazivom ulice i lokacije

Osim naziva ulica, dvojezi¢no su naznacene i neke posebne lokacije npr. na
16. slici prikazano Sportpdlya — Sportsko igraliSte. Medu ovakvim natpisima
postoje i jednojeziCni, kao Sto je natpis Temetkezés na 6. slici, u hrvatskom
prijevodu pogrebna sluzba.
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4.3. BiljeZenje imena ustanova

Jezicni krajobraz javnih institucija naselja karakterizira dvojezicnost. U sre-
diStu sela se nalazi osnovna Skola, sportska dvorana, nacelnikov ured, kulturni i
sportski centar, vrti¢ i poSta. Na svim tim institucijama pojavljuju se nazivi i na
madarskom i na hrvatskom jeziku.

Skola nosi ime Felsészentmdrtoni Altaldnos Iskola — Osnovna skola Martinci.

Slika 17. Grb i naziv skole

U ovoj osnovnoj Skoli se od 2004. godine nastava odvija na dva jezika, na
madarskom i na hrvatskom. NaZalost, nastava se izvodi samo do Cetvrtog
razreda zbog malog broja ucenika. Prema iskazu ucCitelja prenoSenje jezika je
sve teZi zadatak, naime djeca viSe ne dolaze u prvi razred s poznavanjem
hrvatskog jezika, Sto je prije dvadeset godina joS bilo uobicajeno pri upisu.
Unutar Skole se teZi dvojezicnosti. Pri ulazu nas docekuje veliki pozdravni
natpis — Dobro dosli!, a ve¢ina prostorija je takoder oznacena i na hrvatskom
jeziku, npr: Ebédlé6 — Blagovaonica, na uredu ravnatelja stoji Igazgaté —
Ravnatelj, dok na uredu ucitelja Nevel6k — Zbornica, izvorni natpis znaci
»odgajatelji“. U ucionicama na zidovima stoji hrvatska geografska karta,
plakat s narodnim nosnjama Hrvata u Madarskoj, plakat o sklonidbi pridjeva i
imenica, plakat o sprezanju glagola, o martinaCkim pjesnicima Pusi Simari
Puzarovu i Josipu Gujasu DZuretinu. Na hodniku stoje plakati s nazivima
godisnjih doba i to na madarskom, hrvatskom i njemackom jeziku Tavasz —
Proljece — Friihling, Nydr — Ljeto — Sommer, Osz — Jesen — Herbst, Tél — Zima
— Winter, natpis Etlap — Jelovnik i pano s fotografijama ucenika zavrsnih
razreda, od kojih na jednim stoji Altaldnos Iskola FelsGszentmdrton — Osnovna
Skola Martinci i natpis Sastanak bez madarskog prijevoda.

Slika 18. Skolska ulazna vrata
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Slika 22. Hrvatska geografska karta  Slika 23. Plakat s narodnim noSnjama
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Slika 24. Plakati o sklonidbi pridjeva i imenica

Slika 25. Plakat o sprezanju glagola  Slika 26. Plakat o Pusi Simari Puzarovu

Slika 27. Plakat o Josipu Guja$ Slika 28. Plakati s nazivima godiSnjih
DZuretinu doba

24



Slika 29. Dvojezicni natpis unutar Slika 30. Pano s fotografijama
Skole ucenika

Nasuprot koli u vrticu osim natpisa ustanove, $to je Ovoda FelsGszent-
mdrton — Djecji vrti¢ Martince (ponovo se pojavljuje nastavak -e umjesto -i)
svega su dva dvojezi¢na natpisa pronadena, a to su Etlap-Jelovnik i Dnevni red.
Na dnevnom redu dvojezi¢no se opisuje kako se odvija jedan dan u vrti¢u npr.
Szabad jaték — Slobodna igra, Vers, mese, dramatikus jaték —Pjesmice, price,
dramske igre, Ebéd—Rucak.

Slika 32. Hrvatski natpis u vrti¢u Slika 33. Dvojezicni dnevni red
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Sljedeca ustanova je Hrvatski kulturni i sportski centar ,,Josip Gujas DZure-
tin“, Ciji je osnivaC vrhovno politicko tijelo Hrvata u Madarskoj, Hrvatska
drzavna samouprava (HDS). Na procelju ustanove nalazi se ploca s nazivom
zgrade, osnivaca i godinom osnivanja na hrvatskom i madarskom jeziku:

,» Hrvatski kulturni i sportski centar Josip Gujas DZuretin Martinci.
Josip Gujas DzZuretin Horvat Kulturdlis és Sportkézpont FelsGszentmdrton.

Hrvatska drZavna samouprava.
Orszdgos Horvdt Onkormdnyzat.
2015.”

Slika 34. PlocCa s nazivom ustanove

Bududi da je zgrada u vlasniStvu Hrvatske drZavne samouprave, prvo se na
ploci pojavljuje hrvatski naziv dok je na drugom mjestu madarski. Na zid su
postavljene madarska i hrvatska zastava, odnosno zastava Europske unije, Sto
takoder istice funkciju ustanove. Unutar zgrade zabiljeZena su samo dva stalna
hrvatska natpisa. Na jednom reklamnom baneru nalazi se ime i logo ustanove, a
pored ulaza smjeStena je drvena bac¢va pokrivena tkaninom koja je ukraSena
podravskim motivima, a iznad nje u obliku putokazne strjelice posjetitelja
docekuju pozdravne rijeCi: ,, Dobro dosli”.

26



Slika 35. Pozdravna plocica

Natpisi i dekoracija su uvijek prilagodeni aktualnim blagdanima, priredbama
npr: za vrijeme BoZi¢a u pozadini pozornice je stajao veliki hrvatski natpis:
,» Radujte se narodi.... Blagoslovljen BoZic.“

Slika 36. Pozornica u Hrvatskom kulturnom i sportskom
centru ,,Josip Guja$ DZuretin“

Na vanjski zid zgrade postavljene su dvije spomen ploce, jedna na madar-
skom, druga na hrvatskom jeziku s istim sadrzajem.

,» U spomen 8 stoljetne proslosti sela Martinaca i

njegovog hrvatskog stanovnistva.
Stanovnici sela. 1985.
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,» Fels6szentmdrton és horvdt lakossdga a kdzség
8 évszdzados torténeti multjdnak emlékére.
A kézség lakossdga. 1985.”

P

- e~ s
| FELSOSZENTMARTON |
SPOMEN 8 STOLJETNEg |
| PROSLOSTI SELAMARTINACK | | SESHORWTLAKOSSACAS
| INJEGOVOG HRVATSKOG | &#gnl%lfﬁ %m}ﬁﬁfﬂ
STANOYNISTVA. Al

STANOVNICI SELA.

& AKOZSEG LAKOSSAGA o
° 1985. . ) {983. i

Slika 37. Spomen ploce

Hrvatskom kulturnom i sportskom centru ,Josip Guja$§ Dzuretin“ pripada
sportska dvorana i zgrada na uglu pored doma kulture. Na zidu sportske dvo-
rane stoji jedna poprilino dotrajana dvojezicna ploca s natpisom ,,Sport-
csarnok Fels6szentmdrton. Sportska dvorana Martince”

. Unutar dvorane nema
hrvatskih natpisa.

Slika 38. Ploca s nazivom ustanove

Martinci imaju dvije samouprave, mjesnu i manjinsku, stoga su na zgradi
nacelnikova ureda postavljene dvije ploce. Na jednoj ploci stoji
,» Fels6szentmdrton Kézségi Onkormanyzata Samouprava Martinci”, dok je na
drugoj plo¢i natpis ,, Horvdt Onkormdnyzat Fels6szentmdrton. Hrvatska
Samouprava Martinci “.
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Slika 39. Sluzbeni naziv ustanove Slika 40. Sluzbeni naziv ustanove

Osim Skole, vrti¢a, samouprave i kulturnog centra u selu je joS jedino za-
biljeZen naziv poStanskoga ureda (,,Posta- Posta”) sa znacajnom razlikom u ve-
li¢ini slova i vidljivosti natpisa.

Slika 41. Zgrada poste s dvojezi¢nim natpisima

4.4. Natpisi na sakralnim objektima i spomenicima

Osim Skole i vrtica i katolicka crkva svetog Martina pripada zgradama gdje
se nalaze madarsko-hrvatski natpisi. Crkva je izgradena 1852. godine i igra
vaznu ulogu u vjerskom Zivotu lokalne hrvatske zajednice, u njoj se mjesecno
dva puta odrZava liturgijsko slavlje na hrvatskom jeziku. Na vanjski zid crkve
smjeStene su dvije spomen ploCe. Jedna je poklon od bivSeg pecuskog biskupa
Mihélya Mayera, sa sljede¢im tekstom:

,» Poklon biskupa Mihalya Mayera hrvatskim vjernicima
zbog njihove tisuteljece
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godina 2009.
Milenij osnivanja Pecuske biskupije. “

Tekst sadrzi nekoliko jezicnih formulacija koje mogu izazvati zabunu, Sto se
moglo izbjeéi prethodnim lektoriranjem teksta (tisuteljece — tisucljece).

Slika 42. Spomen ploc¢a od Mihalya Mayera

Druga spomen plo¢a od mramora posvecena je poginulim Martin¢anima
u Prvom i Drugom svjetskom ratu. Spomen ploca je pisana na madarskom

jeziku, ali donosi popis hrvatskih osobnih imena i prezimena $to omogucuje
neka buduc¢a antroponimska istraZivanja.

Slika 43. Spomen ploca

Tijekom zadnje renovacije unutrasnjost crkve je obojena, freske su resta-
urirane, a prozori i vrata zamijenjeni. O tome svjedoCi i dvojezitna ploca
postavljena na ogradu, koja sadrZi detalje o projektu: ,,A helyi horvdt
nemzetiségi kozdsség hitéletében jelentGs szerepet bet6lté felsOszentmdrtoni
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Szent Mdrton — templom belsé festése és nyildszdrok cseréje” — ,, Unutrasnja
obnova i promjena prozora u crkvi svetog Martina u Martincima “. Usporedivsi
tekst originala i prijevoda primjecuje se da je iz hrvatskog teksta izostavljeno
kako ova crkva ima znacajnu ulogu u vjerskom Zivotu lokalne hrvatske
zajednice, osim toga u hrvatskom prijevodu obnova se odnosi na cijelu
unutras$njost, medutim radovi su bili znatno manjeg opsega.

U tekstu ,, Tdmogatd: Miniszterelnokség” — ,, Projekt se ostvaruje potporom
Ureda premijera“ ponovo zapazamo razlike u prijevodu, dok se madarski dio
sastoji samo od dvije rijeci, hrvatskom prijevodu su posvetili jednu recenicu.
Jedini tekstovi na ploci, koji se podudaraju na oba jezika su: , Kedvezmé-
nyezett: Horvdt Onkormdnyzat Fels6szentmdrton” — , Dobitnik potpore:
Hrvatska samouprava Martinci”.

- -
Unutratnja obnova i promjena
prozora u crkvi svetog Martina

u Martincima’

Thimogaté:

Projekt se ostvaruie porporom
Ureda premijera

Dobitnik pocpore

Hrv,
5ka samouprava Marging

\

r'%* . NEMZ N-19.0164

Slika 44. Ploca o projektu obnove crkve

Na stropu crkve stoji veliki natpis na hrvatskom jeziku: Presveto srce
Isusovo. Dodi kraljevstvo tvoje Sto se zbog jednojezicnosti smatra rijetkim
medu zabiljeZenima.

Slika 45. Strop crkve svetog Martina

31



4.5. Spomenici

U selu su postavljena tri spomenika, od kojih su dva poprsja martinackih
pjesnika Josipa GujaSa Dzuretina 1936-1976, Puse Simare Puzarova 1949-
1994, dok je tre¢i i pomalo atipican kip vode seljacke bune Matije Gupca.

JOSIP GUIAS DEURETIN.
’ 1936-1976

e

Slika 46. Poprsje Jospia GujaSa DZuretina Slika 47. Poprsje Duse Simare
Puzarova

Slika 48. Poprsje Matije Gupca

Posebno podrucje istraZivanja jezi¢nog krajobraza cine sakralna mjesta, a
time i groblja. Mjesno katolicko groblje nam nudi velik broj nadgrobnih
spomenika na kojima stoji hrvatski natpis npr:

,» Ovde pociva sanak sniva Marica Sokac 21. nov.1892. — 1. okt. 1967. moja
majka rodena zlatna slatka medena“

»Dr. Josip Guja$ hrvatski knjiZevnik 1936 — 1976 Samo me pesma zbliZuje
s vama! Zivite samo u mojoj pesmi i mojim snovima! Ana Guja$ 1931 — 1932

., Ovdje pociva Ana Greges 1924 — 1989 Pavo Simara 1922 — 1989 Puso
Simara PuZarov pjesnik 1949 — 1994 pocivali u miru BoZjem ,,jer kad ti ne
pevas vilo u mom selu sve je tuzno“ Hrvatski kulturni i sportski centar Josip
Gujas Dzuretin 11.11.2022.“
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,Puso Simara PuZarov pjesnik 08.05.1949 — 04.06.1994 ,,Zvezda je u na-
ma“ Hrvatska Drzavna Samouprava Samouprava i OS Martinci 25.10.1999. “

Tekstovi nisu uvijek napisani hrvatskim standardnim jezikom, u nekima su
zabiljeZeni oblici pjesnickoga izri¢aja ili zavic¢ajnog govora.

Slika 49. Nadgrobni spomenici na hrvatskom jeziku

4.6. Komercijalni natpisi

Naziv mjesne trgovine je ,,Martince ABC” (naziv sadrZi i hrvatske — ime
naselja, i madarske elemente — ABC akronim izraza Alapvet6 Beszerzési
Cikkek).

Smes

. MARTINCE

Slika 50. Naziv trgovine
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Medu ugostiteljskim objektima koji djeluju u naselju nailazimo na dva
primjera, jedan jednojezi¢ni madarski s znaCenjem ,,mirno mjesto, kutak uz
Dravu“ (Slika 51.), a drugi jednojezi¢no hrvatski (Slika 52.).

Slika 51. Naziv ugostiteljskog objekta 1. Slika 52. Naziv ugostiteljskog
objekta 2.

4.7. Ukinute ustanove

Uslijed ranije ve¢ spomenutog pada broja stanovnika u naselju su tijekom
godina ukinute neke ustanove koje su jo$ u ranijim istraZivanjima bile zabilje-
Zene (Bockovac 2020: 51). Spomenute ustanove su dom zdravlja i stoma-
toloSka ambulanta na kojima je nekada stajala dvojezicna ploca: ,, Egészséghdz
Felsészentmdrton. Dom zdravlja Martince“ i ,,Fogorvosi rendelé FelsGszent-
mdrton. Zubarska ambulanta Martince“. Zgrade ovih ukinutih institucija
pretvorene su u stambene objekte.

EGESISEG
FELSOSZENTMARTONG

DOM ZDRAVLIA
MARTINCE
[FoGoRvOS) REMDELD
FELSOSPEMTMARTON
ZUBARSKA AMBULANTA
MARTINCE

Slika 53. Ploce ukinutih ustanova
4.8. Hrvatski natpisi na privatnim posjedima

Tijekom terenskoga istraZivanja na ogradi jedne obiteljske kuce zabiljeZena
je ploca koja u humoristicnom tonu upozorava na opasnost:
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|} =
EZ! oy

PAS JE
DOBAR...

Slika 54. Ploca za ogradu

Zahvaljuju¢i potporama Europske unije, sve se viSe stambenih objekata u se-
lu pretvara u gostinjske kuce. Nakon Sto su dovrSene, uljepSavaju selo. Jedna
od tih gostinjskih kuc¢a dobila je zanimljivo ime promatraju¢i iz aspekta
jezicnog krajobraza: ,,Sztriké porta”, koje se pojavljuje na procelju. Rijec
sadrzi hrvatsku rije¢ ,striko“ u znacenju stric, ali stilizirano u deminutivu i
napisanu madarskim slovima. Ovaj primjer na slikovit nacin prikazuje obiljeZja
razgovornog jezika u Martincima u kojemu se vrlo Cesto zbog jezi¢ne inter-
ferencije iskazi oblikuju u hibridnoj varijanti tj. formiraju napola na madar-
skom, napola na hrvatskom jeziku.

Slika 55. Ploca s natpisom ,,Sztriké porta

5. Zakljucak

Nakon provedenog istrazivanja jezi¢nog krajobraza naselja Martinaca zaklju-
Cujemo da se analiziranim primjerima dokazuje postojanje uporabe hrvatske
jezicne prakse. Ukupan broj natpisa na hrvatskome jeziku je: Sezdeset i tri, a
nalaze se na razlicitim lokacijama, po cijelom podrucju sela. Tijekom istraZiva-
nja analizirane su razne vrste trojezi¢nih (hrvatsko-madarsko-njemackih) dvo-
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jezic¢nih (hrvatsko-madarskih) i jednojezi¢nih natpisa (hrvatskih ili madarskih).
Pronadena jeziCna grada uvrStena je u sljede¢e skupine: natpisi s nazivom na-
selja (2), natpisi s turistickim sadrZajem (3), natpisi s imenom ulica (11), natpisi
s imenima ustanova (10), natpisi u ustanovama (26), natpisi s imenom ukinutih
ustanova (2), spomenici (7), hrvatski natpisi na privatnim posjedima (2). Sto se
tie pojavnosti, u najve¢em su broju dvojezicne ploCe s nazivima ulica, njih
ukupno jedanaest.

Cilj ovoga istraZivanja bio je prikazati jezi¢nu Sarolikost i vitalnost naselja
Martinaca s posebnim naglaskom na vidljivost hrvatskog jezika unatoc negativ-
nim demografskim tendencijama. Uslijed pada broja stanovnistva pojavljuju se
problemi poput zatvaranja institucija (npr. dom zdravlja, stomatoloSka ambu-
lanta), a time i nestanka hrvatskoga jezika iz javnog prostora. Kontinuirani pad
broja djece uvelike utjecCe na sve manji broj upisanih uc¢enika u mjesnu osnovnu
Skolu koja ima veliku ulogu u prenoSenju jezicne bastine. Isto tako sve manji
broj upisane djece predstavlja velik problem i u vrti¢u u kojem je pronaden iz-
nimno mali broj hrvatskih natpisa, iako je vrti¢ prema svom pedagoSkom pro-
filu dvojezican. Za oCuvanje elemenata hrvatskog jezi¢nog krajobraza iznimno
je vazno poticati mjeStane, iskoristiti politicku i kulturnu autonomiju, koja
pruza temelje osmiSljenom jezi¢nom planiranju i osvjeS¢ivanju mjesne zajed-
nice o vrijednostima uporabe hrvatskoga jezika na javnim prostorima. Takav
pristup zahtjeva angaZman lokalne zajednice, koriStenje dostupnih upravnih
resursa te znanstvenu strucnost, Sto zajedno doprinosi dugoro€noj zastiti i
promociji hrvatskog jezi¢nog identiteta, jer kako i Borbely istiCe: ,, IstraZivanje
jezicnog krajobraza pruZa mogucnost proucavanja utjecaja povijesnih,
drustvenih i zajednickih promjena. Elementi povezani s pojedinim skupinama,
koji se pojavljuju u krajobrazu, odrazavaju kvalitetu suZivota vecinskih i
manjinskih skupina te promjene u tom suzivotu.”“ (Borbély 2020: 62).

Literatura

ANIC 1998 = ANIC V. Rjecnik hrvatskoga jezika. Zagreb, 1988.

BARIC 2006 = BARIC E. Rode, a jezik?! Pecuh, 2006.

BARIC 2021 = BARIC E. Rjecni¢ko blago i pucka kultura Martinaca. Fels6szentmér-
ton szokincse és népi kultdraja. Pecuh, 2021.

BARTHA, BORBELY 2006 = Bartha Cs., Borbély A. Dimensions of linguistic other-
ness: prospects of minority language maintenance in Hungary // Language Policy,
2006. 5/3. 337-365. DOI: 10.1007/s10993-006-9029-0

* A nyelvi tjkép vizsgalata lehet6séget ad a torténelmi, tarsadalmi, kozosségi valtoza-
sok hatdsanak vizsgalatdra is. A tobbségi és nemzetiségi csoportok egyiittélésének mi-
lyenségét, valamint ennek véltozasat titkrozik a tdjképben megjelend, az egyes csopor-
tokhoz kothetd elemek.

36


https://doi.org/10.1007/s10993-006-9029-0

BOCKOVAC, VARNAI 2020 = BOCKOVAC T., VARNAI Zs. A magyarorszagi hor-
vatok nyelvi tajképér6l // Borbély A. (ur.). Nemzetiségi nyelvi tdjkép Magyaror-
szagon. Budapest, 2020. 39-61.

BORBELY 2019 = BORBELY A. A nyelvi tajkép mint oktatési eréforras a méhkeréki
roman nemzetiségi kétnyelvli altaldnos iskoldban // Borbély A. (ur.). Nemzetiségi
nyelvi tdjkép Magyarorszagon. Budapest, 2019. 61-89.

GRBAVAC 2018 = GRBAVAC 1. Uvod u istraZivanja jezicnoga krajobraza. Mostar,
2018.

The linguistic landscape of the settlement Martinci. The linguistic land-
scape of the settlement Martinci (Hungarian: Fels6szentmarton) in Hungary,
where a significant number of Croats live, reflects the layered language situ-
ation of the minority community within the majority environment. In Martinci,
the Croatian language has a visible presence in public signs, which confirms
the persistence of the Croatian minority and their desire to preserve their
language and identity. The research on the linguistic landscape of Martinci is
based on the collection, classification, and analysis of signs present in the
public space. The linguistic accuracy in the signs varies, but this landscape
reflects the importance of the visibility of the minority language, which is
maintained as a symbol of ethnic identity and cultural heritage. Local signs and
the public use of language serve as key elements of this visibility and the
linguistic presence of the minority.

Keywords: linguistic landscape, Croatian minority, Martinci, inscriptions
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DUDAS EIOD
(Budimpesta, Madarska)

Gradis¢anskohrvatski rukopisni vinogradarski zakonik iz 1769. godine'

Sazetak: U radu je predstavljen gradiS¢anskohrvatski rukopisni vinogradar-
ski zakonik iz 1769. g. koji sadrzi sva prava vinogradara u Hrvatskom Zidanu i
Prisiki. Taj je rukopis jedini primjer teksta svjetovnoga karaktera medu
vjerskim tekstovima u 18. stolje¢u. Dani su poneki op¢i podatci o gradiS¢an-
skim Hrvatima te o njihovu podrijetlu i naseljavanju u zapadnu Ugarsku.
Glavni dio rada cini jezi¢na analiza teksta na fonoloskoj, morfoloskoj i leksic-
koj razini. MorfoloSka su obiljeZja prikazana prema promjenljivim i nepro-
mjenljivim vrstama rijeCi, a leksicka analiza obuhvaca prikaz Cakavizama,
germanizama, hungarizama i romanizama te prevedenica.

Kljucne rijeci: gradiS¢anski Hrvati, povijest jezika, jezi¢ni spomenik, zako-
nik, jezicna analiza

1. Uved

Gradis¢anskohrvatski se regionalni knjiZevni jezik razvio tijekom 18. sto-
ljeca u zapadnoj Ugarskoj. Njegov su razvoj u tom stoljecu obiljeZavali skoro
isklju¢ivo vjerski tekstovi kao Sto su evandelistari, katekizmi, lekcionari,
molitvenici i pjesmarice (v. HADROVICS 1974: 25-32). Stoga je posebno
zanimljiv rukopisni vinogradarski zakonik iz Hrvatskog Zidana (mad. Hor-
vatzsidany) i Prisike (mad. Peresznye), koji se ¢uva u arhivu GradiS¢a (njem.
Burgenliandisches Landesarchiv) (HADROVICS 1974: 32). u Zeljeznu (njem.
Eisenstadt) u Austriji. U radu je dan Siri kontekst nastanka toga dragocjenog
pravnog spomenika te su prikazana jezicna obiljezja teksta na fonoloskoj,
morfoloskoj i leksickoj razini.

2. Gradiscanski Hrvati

GradiScanski Hrvati pripadnici su hrvatske etnicke skupine u Austriji,
Madarskoj i Slovackoj. Tijekom 16. stoljeca naseljavali su zapadne dijelove
Ugarske, odnosno njezine Cetiri (PoZunsku, MoSonsku, Sopronsku i Zeljeznu
Zupaniju) Zupanije (HADROVICS 1974: 17). Novi su naseljenici preteZito
dolazili iz ¢akavskog podrucja iako je medu njima u neSto manjem broju bilo i
Stokavaca i kajkavaca (BENCIC 1998: 249). O njihovu su podrijetlu postojala
razli¢ita tumacenja. Medutim novija su povijesna i jezikoslovna istraZivanja

! Pregledni rad

39



potvrdila da su predci gradiS¢anskih Hrvata dosli s teritorijalno razmjerno
kompaktnog podru¢ja (VULIC 2022: 28). Pritom je rije¢ o podrucju izmedu
Kupe i Velebita, posebice sjeverno od Ogulina prema Kupi, odnosno Pokuplju,
Posavini te Pounju (VULIC 2022: 28). Razlog njihova dolaska bila su sve
CeScCa turska osvajanja na Balkanu, stoga se njihova seoba moZe smatrati tek
jednim valom velikih seoba stanovniStva na Balkanu. Svoj su jezik nazivali
hrvatskim/ervackim/horvatskim, a sami sebe pak zapadnougarski Hrvati i
vodeni Hrvati (od njemackog Wasserkroaten i madarskog vizi horvdtok) (usp.
BENCIC 1998: 250). Ime gradiséanski Hrvati nastalo je tek nakon Prvog
svjetskog rata, kada je u Francuskoj mirovnim ugovorima zapadno i sjeve-
rozapadno podrudje bivSe Austro-Ugarske podijeljeno medu novim drZavama
(Austrija, Madarska, Cehoslovacka). Unato¢ podijeljenosti sacuvao se zajed-
nicki identitet i prekograni¢nih Hrvata, a hrvatska naselja u Slovackoj i Madar-
skoj takoder pripadaju gradiS¢anskim Hrvatima.

3. Hrvati u Hrvatskom Zidanu i Prisiki

Hrvatsko je stanovniStvo naseljavalo okolicu Kisega (mad. K8szeg) nakon
neuspjeSnog pohoda Sulejmana I. 1532. godine (SOKCSEVITS 2021: 126).
Nastanjivanje Hrvata poticao je i kiseSki branitelj Nikola Jurisi¢ (SOK-
CSEVITS 2021: 126), koji je naselio Hrvate sa svojih posjeda iz Hrvatske.
Tako su nastala hrvatska naselja Hrvatski Zidan, Prisika, Plajgor (mad. Olmod),
Unda (mad. Und) i Temerje (mad. Tomoérd) u blizini Kisega. Stanovnici tih
naselja uglavnom su se bavili poljoprivredom. Izkoristili su pak i Sumske
povrSine KiseSkog gorja te prevozili drvo u drvetom siromasne ravnicarske
krajeve (SOKCSEVITS 2021: 138).

O gospodarskim i druStvenim razmjerima u 18. stolje¢u svjedoCi urbarij
Hratskog Zidana iz 1769. godine.” Vlasnica Zidana bila je udovica grofa
Déniela Esterhdzya. Zidanski je hatar imao 471 jutro. U selu je Zivjelo 59
kmetova, tri inkvilina te tri inkvilina bez kuce. To da su vecinu stanovniStva
Cinili Hrvati potvrduju prezimena kmetova (Barisics, Bilisics, Brezovics,
Gregorics, Hekovics, Lesics, Lipsics, Luczidnovics, Markovics, Miletics,
Pavetics, Ratkovics, Valentics, Vlastics, Vlazimics) i inkvilina (Kolarics,
Mersics). Na hrvatsko podrijetlo upucuju i prezimena Horvath i Téth. Vlasnica
susjedne Prisike u vrijeme nastanka vinogradarskog zakonika bila je takoder
udovica grofa Daniela Esterhazya (ZADROVICH 2001: 95). Spomenuta su
naselja u vrijeme nastanka rukopisa pripadala Sopronskoj Zupaniji.

4. Zakonik vinogradara iz 1769. godine
Taj je dragocjen pravni dokument dao sastaviti grof Antal Révay 1769.
godine u Prisiki. Rukopis se c¢uva u Arhivu GradiS¢a u Zeljeznu. Na prvoj se

% Svi su podatci urbarija dostupni na mreZnoj bazi https:/archives.hungaricana.hu/
hu/urberi/sopron-horvatzsidany/?list=eyJxdW VyeSI61CJob3J2Y XR6c2lkYW55In0  (po-
sljedni pristup 15.08.2025)
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stranici rukopisa nalazi ova latinska recenica: Articuli Promonthoriales sub
Tutoratu Illismi Domini Comitis Domini Antonii de Réva /:/ Zsidaniensibus et
refnyensibus extradati A 1769. Die 20° Aug. Tekst je bio objavljen nekoliko
puta. Najprije ga je izdao Ivan Dobrovi¢ pod naslovom Pravila Zidanske i
prisicke gore (DOBROVIC 1931); to je jedino izdanje rukopisa koje je bilo
objavljeno za hrvatske Citatelje. Sljedeci je put bio objavljen u Hadrovicsevoj
monografiji u prilogu (HADROVICS 1974: 514-522). Objavljen je na koncu
bio u jo$S dvama izdanjima: 2002. godine objelodanjeno je faksimilsko izdanje
(EGETO 2002: 204-216), a dvije godine kasnije doslovni prijepis teksta
(EGETO 2004: 157-169). Oba izdanja uredila je madarska etnologinja Melinda
Eget6. Zakonik se sastoji od 70 ¢lanaka, a na kraju rukopisa ima i jedan ob-
razac prisege za gospodara vinograda. U zakoniku su navedena prava vino-
gradara koja se odnose na rad i red u vinogradima.

Slicni su zakonici nastali diljem Ugarske, no u najvecem broju ipak potjecu
iz zapadnih Zupanija (EGETO 2001: 33). Najvise tih zakonika napisano je na
madarskom jeziku, ali uz taj jedini zakonik na hrvatskom jeziku postoje i oni
pisani na njemackom, a odnose se na vinogradarske zajednice koje Cine svi
vinogradari odredenoga vinogradskog podrucja. Te su zajednice imale vlastita
prava kao i samostalnost, autonomnost. Njima je upravljalo rukovodece tijelo,
na Cijem je Celu stao vinogradarski nacelnik. Clanovi rukovodeceg tijela bili su
gospodar vinograda i porotnici (EGETO 2001: 25). Pretpostavlja se da su
zakonike sastavile same zajednice, tj. vinogradari, premda su ih morali odobriti
vlastelini (EGETO 2001: 25).

5. Hrvatski govor Hrvatskog Zidana i Prisike

Hrvatski govor Hrvatskog Zidana i Prisike pripada srednjocakavskom
ikavsko-ekavskom dijalektu (LISAC 2009: 96). Taj se dijalekt u dijaspori
govori u sjevernom i srediSnjem GradiS¢u u Austriji, u sjeverozapadnoj i
zapadnoj Madarskoj u selima Bizonja (mad. Bezenye), Kemlja (mad. Kimle),
Koljnof (mad. Képhéza), Unda, Prisika, Hrvatski Zidan, Plajgor te u nekoliko
naselja u Slovackoj (LISAC 2009: 96). NajvaZnija znacajka srednjocakavskog
dijalekta jest ikavsko-ekavski refleks jata (LISAC 2009: 96), Sto znaci da je
praslavenski jat u njemu preteZito ikavski, a rjede ekavski. Tocnije, jat je
ekavski ispred zubnika d, t, s, z, r, | i n iza kojih slijede samoglasnici (a, o, u)
(LISAC 2009: 97). Hrvatski govor Zidana i Prisike prema podjeli gradi$éan-
skohrvatskih govora pripada skupini Dolinci (NEWEKLOWSKY 1978).

6. Jezicna analiza rukopisa

U nastavku se iznose jezicna obiljeZja rukopisnoga vinoradarskog zakonika
na fonoloskoj, morfoloskoj i leksickoj razini. Fonoloska su obiljeZja prikazana
prema samoglasnicima i suglasnicima, a u skladu s uobiCajenom praksom
jezi¢nopovijesnih radova. MorfoloSka su pak obiljeZja podijeljena i prikazana
po vrstama rijeCi, a leksiCka tako Sto su izdvojeni Cakavizmi, germanizmi,
hungarizmi, latinizmi i romanizmi, a navedene su i prevedenice.
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6.1. Fonoloska obiljezja

Najvaznije je obiljezje ikavsko-ekavski odraz praslavenskog jata, Sto je sa-
Cuvano i u zakoniku, npr. bizat, cel, del, delo, dilit, divojka, drivo, dvi, leto,
mesto, nedilja, obed, ondi, ovdesni, pinez, piske, potribovat, sreda, sused, vidro,
vrime, iako je u nekoliko rije¢i potvrden i diftong ie, npr. diel, ziet *uzeti’, Sto
je znacajka Zidanskoga i prisickoga govora; diftongizacija dugoga e razSirena je
u cijelom Gradis¢u (LISAC 2009: 96-97). Praslavenski jerovi dali su -a: dan,
grozdac, kolac, kupac, krivac, lanac, novac. Straznji nazal *¢ i slogotvorni [
dali su u, npr. put, putnik, sused, tuzba; duzan, Zut. Cuva se i palatalno /, npr.
dalje, ljudi, nedilja, opravljat, peljat. Samoglasno se r pak ostvaruje kao er,
npr. Ceterti, derZat, kerv, najpervo, obernut, skerb, ters, verh. Refleks
praslavenskog *dj je u GradiS¢u najceSce dj, a rjede j (LISAC 2009: 101). Taj
dvojaki ostvaraj potvrden je i u rukopisu, npr. grozje, graja/grada, posuda.
Docetno je -I neizmijenjeno, npr. cel, del, isal, lagal, obcuval, prodaval, psoval,
ucinil. Fonem je h ispusten ili se ¢uva, npr. hatar, hasan, leb, od nji, njihov, oce.
Srednjocakavski ikavsko-ekavski dijalekt takoder je S¢akavski kao svi ¢akavski
dijalekti (LISAC 2009: 101). S¢akavski tip dijalekta potvrduje se i u korpusu,
npr. potrib$¢ina, spravisée. Suglasnicki skup br- prelazi u pr-, npr. prez.
Javljaju se primjeri saki, sakojacki, pred simi. Protetski se javlja sonant j-, npr.:
jime, jimat. Samoglasnik o u nenaglaSenom poloZaju prelazi u u, npr. kuliko,
tuliko, a rijec je pritom o promjeni tipi¢noj za GradiS¢e (Lisac 2009: 99).
Jotacija se ne provodi, Sto je razvidno i u primjerima dojt, dojde, najt, pojt,
projde.

6.2. Morfoloska obiljezja

6.2.1. Promjenljive vrste rijeci

6.2.1.1. Imenice

Odstupanja od standardnog jezika utvrdena su u vokativu i lokativu jednine
musSkoga roda. Vokativa pritom zapravo nema. U lokativu je nastavak -i, npr. va
vinogradi, koji se smatra starim nastavkom za imenice muSkog roda neka-
dasnjih i- i jo-sklonidbi (KUZMIC , KUZMIC 2015: 20). U mnoZini muskoga
roda primjetni su stari nastavci: genitivni je nastavak -ov (npr. zmed vino-
gradski gospodarov, iz ljucki vinogradov), dativni -om (npr. niti permestrom
niti ¢uvarom), instrumentalni -i (npr. nad permestri ter nad ¢uvari). Imenica
dan sklanja se po staroj sklonidbi: od dneva do dneva, va dne.

U jednini Zenskoga roda nema previSe odstupanja od standardnog jezika,
osim kada je u pitanju instrumentalni nastavak, tj. -um, npr. pred S. MaSum.
U mnozini se Zenskog roda, kao Sto je to slucaj i u muSkoga, takoder pojavljuju
stari nastavci: genitiv ima nulti nastavak (npr. njigovi ruk, ve¢ muk), a dativ
nastavak -am (npr., k hiZzam).

Lokativni je nastavak u jednini srednjega roda -i ili -u, npr. po jimenu, va
spraviséi. Stari se nastavci, kao Sto je to utvrdeno i za prethodna dva roda,
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pojavljuju i u srednjem rodu: genitiv ima nulti nastavak, a instrumentalni je
nastavak -i, npr. s koli.

6.2.1.2. Glagoli

U tre¢em licu mnoZine prezenta uobicajen je nastavak -du, ali se zapaZaju i
nastavci -ju, od. -u npr. delaju, moradu, pazidu, razdilu, ucinidu. Glagol mo¢i
u prezentu ima ove oblike: morem, moreS, more, moremo, morete, moredu.
Glagol titi *htjeti’ u prezentu pak ima oblike: ocu, oces, oce, ocemo, ocete,
ocedu. Dosljedno se upotrebljava okrnjeni infinitiv, nrp. bit, dat, pojt, razbe-
rcat, van metat. Od proslih je vremena potvrden jedino perfekt. Upotrebljavaju
se oba buduc¢a vremena, tj. futur I. i futur II

6.2.1.3. Pridjevi

Gramaticki morfemi u jednini ne pokazuju znatnije odstupanje od standard-
nog jezika. Jedina iznimka jest u instrumentalu jednine Zenskoga roda, tj. -um.
U mnoZini se pojavljuju stari nastavci, odnosno u genitivu je mnoZine nastavak
-i, u dativu mnozine -im, u lokativu mnozine -i, a u instrumentalu mnozZine
-imi. Komparativ pridjeva tvori se nastavkom -iji, npr. strasniji, veci, drazji,
tverdji, iz Cega je razvidno da pri komparaciji dolazi i do prijevoja. Superlativ
pridjeva tvori se prefiksom naj- i komparativom pridjeva, npr. najmanji.

6.2.1.4. Zamjenice

Kada je rijec o zamjenickim oblicima, u kosim se padeZima pojavljuju pone-
ki zanimljivi oblici osobnih zamjenica. Osobna zamjenica on u L glasi va njem.
Osobna zamjenica oni u G glasi ji, u D ima oblik njim/jim, a u I med njimi.
Povratna zamjenica se u I ima oblik med sobom. U zakoniku se nailazi na
upitno-odnosnu zamjenicu ca, a potvrdena je uporaba i odnosne zamjenice ki,
npr. ki, od ki. NijeCne su zamjenice pak nigdor (D. nikomur) i nist. U tekstu se
pojavljuju neodredene zamjenice ki goder, komu goder, si, saki. Potvrdena je i
upitna zamjenica Ciji.

6.2.1.5. Brojevi

U tekstu su potvrdeni samo glavni brojevi jedan, dva/dvi i tri. Redni brojevi
u tekstu jesu pervi, drugi, treti, Cetverti. Oblik treti potvrduje da u tom poloZaju
ne dolazi do jotacije.

6.2.2. Nepromjenljive vrste rijeci

Medu nepromjenljivim se vrstama rije¢i moZe potvrditi nekoliko zanimlji-
vosti koje su takoder vrijedne pozornosti. Uz uobicajen prilog jedanput po-
javljuje se jedno¢ kao njegov sinonim. Cestica put potvrdena je u tekstu, ali i
nekoliko primjera s Cesticom krat: veckrat ’viSe puta’, dvakrat ’dva puta’.
Zanimljiva je i veznica ali u znacenju ’ili’.
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6.3. Leksicka obiljezja

Leksicka je analiza rukopisa donijela mnostvo zanimljivih rezultata, Sto se
moZe pripisivati i samom karakteru teksta, tj. ¢injenici da se radi o pravnom
tekstu. Ocekivano je stoga da sadrZi i poneke pravne izraze koji su upravo
latinizmi. Uocava se i znatan broj germanizama i hungarizama te prevedenica.
Naime, utjecaj je tih dvaju jezika na gradiS¢anskohrvatske govore bio vrlo
snazan zato Sto su Hrvati svakodnevno komunicirali s Austrijcima, Nijemcima i
Madarima koji su takoder Zivjeli u zapadnoj Ugarskoj. Na visok stupanj jezic-
nih kontakata upuc¢uju i prevedenice koje mogu nastati samo pod povoljnim
uvjetima, tj. isklju€ivo u slucaju intenzivnih jezi¢nih dodira i pod snaZnim utje-
cajem kojega drugog jezika. Rukopis na koncu sadrZi i nekoliko romanizama
koji Cine stari leksicki sloj te potjecu iz doba prije dolaska u zapadnu Ugarsku.

6.3.1. Cakavizmi

Buduc¢i da je rije¢ o ¢akavskim govorima, uz upitno-odnosnu zamjenicu ¢a i
prijedlog va potvrdeni su i drugi Cakavizmi: crikva ’crkva’, ¢lovik ’Covjek’,
Cuda ’puno’, hiZa ’kuca’, jacka ’pjesma’, les ’Suma’, pinez ’novac’, tajedan
’tjedan’, tergatba/tergatva *berba’, Vazam *Uskrs’, ziz ’s’. Pojavljuje se i tipicni
gradiS¢anskohrvatski leksem ugerski *madarski’.

6.3.2. Germanizmi

Rukopis sadrZi niz germanizama: grunt ’posjed’ (< njem. Grund), hutica
’koliba, bajta’ (< njem. Hiitte), pajngert ’vo¢njak’ (< njem. Baumgarten),
permester ’gospodar vinograda’ (< njem. Bergmeister), Satcing ’procjenjivanje
Stete’ (< njem. Schadenschdtzung), tober ’nadnica’ (< njem. Tagwerk),
vajncedler ’Cuvar vinograda, pudar’ (< njem. Winzer).

6.3.3. Hungarizmi

Uz germanizme potvduju se i hungarizmi, npr. felelovat ’biti odgovoran’
(< mad. felel), hajtas *mladica’ (< mad. hajtds), hamisan ’laZzan’ (< mad. ha-
mis), hasan ’korist’ (< mad. haszon), hatalmas ’ogroman’ (< mad. hatalmas),
hatar ’hatar’ (< mad. hatdr), josag ’blago, imovina’ (< mad. joszdg), tolvaj
’lopov’ (< mad. tolvaj), viZgalovat ’istrazivati’ (< mad. vizsgdl), zbantovan
uvrijeden’ (< mad. (meg)bdntott).

6.3.4. Latinizmi

U rukopisu se potvrduje i niz latiniziama, Sto se moZe pripisati samom (prav-
nom) karakateru teksta. Pravna je terminologija ponajviSe prevedena na gra-
diSc¢anskohrvatski iako se u nekoliko sliucajeva ipak upotrebljavaju latinizmi, a
njima pripadaju i sljedeci: apelirat *uloziti Zalbu’ (< lat. apellare ’obracati se’),
atrikulus ’clanak’ (< lat. articulus), confirmirat ’potvrditi, potvrdivati’ (< lat.
confirmare ’pojacati’), desumirat ’dati isplatiti, dati isplaéivati’ (< lat. desum-
miere), dispositia ’odredba’ (< lat. dispositio ’raspolaganje’), executia ’za-
pljena’ (< lat. executio ’izvrsiti’), modificirat ’prilagoditi, prilagodavati’ (< lat.
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modificare ’postaviti zakon, urediti’), officir ’inspektor, nadzornik’ (< lat.
officiarius), persona ’osoba’ (< lat. persona ’maska, uloga’), punctum ’tocka’
(< lat. punctum).

6.3.5. Romanizmi

Rukopis sadrzi i pokoji romanizam: falinga ’nedostatak, mana’ (< tal. fal-
lanza), kastiga ’kazna’ (< mlet., tal. castigo VIG 2007: 46), kaStigati ’kazniti,
kaznjavati’ (< mlet. castigar, tal. castigare VIG 2007: 47).

6.3.6. Prevedenice

U tekstu se uz posudenice pojavljuju i prevedenice, Sto upucuje na visok
stupanj jezi¢nih kontakata. NajceS¢e su glagolske prevedenice koje su
potvrdene i u gradiS¢anskim knjiZzevnim tekstovima (HADROVICS 1974: 183—
187). Znakovito obiljeZje glagolskih prevedenica jest da se u ulozi (prvog)
glagolskog prefiksa pojavljuje prilog koji je doslovni prijevod istovjetnoga
madarskog ili njemackog prefiksa. TeSko je stoga utvrditi prema kojem je
uzorku kalkirana odredena prevedenica jer je taj tip glagola uobicajen i u ma-
darskom i njemackom jeziku. U rukopisu nalazimo sljede¢ zamjene prefikasa:
dalje — mad. tovdbb, njem. weiter (dalje peljat *prenijeti’); doli — mad. le, njem.
nieder, unter, hinunter, herunter (doli odkinut ’skinuti’); gori — mad. fel, njem.
auf, hinauf, herauf (gori ostavljat ’odustati’, gori pisano ’napisan’, gori zapisat
’napisati’); najper — mad. el6, njem. vor, hervor (najper dat ’predati’); najzad —
mad. vissza, njem. zuriick (najzad potegnut ’potegnuti’, najzad zmece
’metnuti’); nutar, nuter — mad. be, bele, njem. ein, hinein, herein (nutar dat
‘predati’, nuter dojt ’uéi’, nutar odnest ’unijeti’, nuter pojt *u¢i’, nutar poloZit
‘umetnuti’, nutar stopi ’stupiti’); prik — mad. dt, njem. iiber, hiniiber, heriiber
(prik it ’prije¢i’), van — mad. ki, njem. aus, hinaus, heraus (van it ’iza¢i’, van
metat ’izbaciti’, van stat ’iza¢i’, van zignat ’izgnati’). Zanimljiva je i glagolska
prevedenica do vigezit ’odraditi, zavrSiti’ prema madarskom glagolu elvégez,
jer se u njoj prijedlog do pojavljuje u fukciji prefiksa.

Osim navedenih glagolskih korpus sadrZi i nekoliko sintagmatskih preve-
denica: babna Zena ’babica’ — mad. bdbasszony, gotovi pinez ’gotovina’ — mad.
készpénz, dusno spoznanje ’savjest’ — mad. lelkiismeret, orsacka cesta ’cesta,
put’ — mad. orszdgtit, zemelski gospodin ’vlastelin’ — mad. féldestir.

Potvrduje se i jednorjeCna prevedenica iskanje ’tuzba’ prema madarskom
uzorku kereset.

7. Zakljucak

Vinogradarski zakonik iz 1769. godine zanimljiv je primjer gradiS¢ansko-
hrvatske pismenosti 18. stoljeca. Dragocjen je spomenik zbog viSe razloga. To
je naime jedini poznati pravni tekst tog razdoblja €iji je sadrZaj svjetovnoga
karaktera. Analiza odabranih jezi¢nih obiljeZja potvrdila je da zaista nema
odstupanja na fonoloSkoj i morfoloskoj razini u usporedbi s jezi¢nim obiljeZji-
ma djela pisanih na gradiS¢ankohrvatskome knjizevnom jeziku. Jedinim se
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dijalektalnim obiljeZjem moZe smatrati diftong ie, potvrden u ponekim
rije¢ima. S druge strane, analiza na leksickoj razini donijela je viSe rezultata,
Sto se moZe objasniti time da se u zakoniku pojavljuje sasvim drukdciji tip
leksika nego u vjerskim djelima. Utvrdeno je tako da su pravni termini
uglavnom latinizmi, germanizmi i hungarizmi sastavnice su svakodnevnoga
leksika, a po brojnosti prevladavaju prevedenice. Zadatak buducih istraZivanja
zakonika jest proucavanje konteksta njihova nastanka, i to u usporedbi sa
sliénim zakonicima koji su napisani na madarskom ili njemackom jeziku.
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Burgenland Croatian manuscript winegrowing code from 1769. The pa-
per presents the Burgenland Croatian manuscript winegrowing code from 1769,
which contains all the rights of winegrowers in Hrvatski Zidan (Hung.
Horvéatzsidany) and Prisika (Hung. Peresznye). This manuscript is the only
example of a secular text among religious texts in the 18th century. Some
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general information is given about the Burgenland Croats and their origin and
settlement in western Hungary. The main part of the paper includes a linguistic
analysis of the text at the phonological, morphological and lexical levels.
Morphological features are presented according to variable and invariable parts
of speech, and the lexical analysis includes a presentation of Cakavisms,
Germanisms, Hungarianisms and Romanisms, as well as loan translations.

Keywords: Burgenland Croats, history of language, linguistic monument,
code, linguistic analysis
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Narodne pjesme za razna kola iz Srednjega Lipovca
u Slavoniji s jezicnoga gledista"?

Sazetak: Govor se Srednjega Lipovca u Posavini pridruzuje slavonskomu
dijalektu, njegovu posavskomu poddijalektu i danas je dobro poznat u dija-
lektoloskoj literaturi. Godine 2012. objelodanjena je zbirka pjesama pod
nazivom Pisme iz Srednjeg Lipovca: balade za Setana kola i druge pisme koja
sadrZi velik broj pjesama zapisanih narodnim govorom toga kraja. U radu se
izdvajaju fonoloske i morfoloske posebnosti odabranih pjesama te se uspo-
reduju s podatcima zabiljeZenima za terenskih istraZivanja, odnosno promatraju
se konkretna podudaranja i odstupanja.

Kljucne rijeci: Srednji Lipovac, narodne pjesme, fonologija, morfologija,
posavski poddijalekt, slavonski dijalekt

Uvod

Srednji je Lipovac mjesto u Opc¢ini Nova Kapela u Brodsko-posavskoj
Zupaniji. SmjeSteno je na cesti izmedu Nove Kapele i PoZege. U tome je
naselju prema podatcima DrZavnoga zavoda za statistiku iz 2021. Zivjelo 213
duSa. Narod je uglavnom starije Zivotne dobi te se bavi poljoprivredom i
uzgojem domacih Zivotinja. Veoma je znacCajno da su mjeStani podosta
posveceni i kulturnim manifestacijama u kojima njeguju tradiciju, kulturu i
narodni govor.

Govor Srednjega Lipovca sve do naSega vremena nije bio dobro zastupljen
u dijalektoloskoj literaturi. Znalo se da je rije¢ o govoru koji se pripaja slavon-
skomu dijalektu, njegovu posavskomu poddijalektu, a o njemu je bila poznata
tek pokoja jezi¢na cCinjenica. Pojedine su potvrde iz lipovackoga govora
donijete u studiji Stjepana IvSi¢a Danasni posavski govor gdje je govor uvrSten
u ikavske govore (1913: 39) te je pridruZen 5. akcenatskoj grupi gdje se govori
vodeé, saciivam, ostb, nosili, otac, kdzali, ritkom, kazivé (1913: 24). Ikavskomu
ga arealu kasnije pridruzuje i Sekeres (1989: 138). Godine 2020. Filip Galovi¢
objavljuje rad Govor Srednjega Lipovca (pored Nove Kapele) u kojemu su
izneseni detaljniji podatci o ovome govoru na fonoloskoj i morfoloskoj ravni, a

" Izvorni znanstveni rad

? Rad je napisan u okviru projekta IstraZivanja i proucavanja hrvatskih mjesnih govo-
ra: prinosi hrvatskoj dijalektologiji (voditelj: izv. prof. dr. sc. Filip Galovi¢), koji pri
Hrvatskomu katolickomu sveucilistu financira Zaklada Adris.
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isti autor 2023. piSe o nekim njegovim leksickim znaCajkama u radu Govor
Srednjega Lipovca u svojim leksickim specificnostima. Oba rada ukljucuju i
vrijedne oglede govora.

Zbirka Pisme iz Srednjeg Lipovca: Balade za Setana kola i druge pisme
grada je koja dodatno moze osvijetliti jezicne crte ovoga govora premda se
mora biti opreznim jer je rije¢ o narodnim pjesmama koje zahtijevaju svoju
strukturu i organizaciju, kao Sto i inace treba biti na oprezu u analizama
dijalektnih tekstova. Takoder, treba uzeti u obzir i moment zapisivanja,
odnosno koliko je precizno ono izgovoreno pretoc¢eno u pisanu formu.

Spomenuta je zbirka vrijedna s viSe aspekata. Prema pisanju recenzenta
Tvrtka Zebeca, knjiga ,dolazi od strane lokalne zajednice, koja je u liku
autorice zbirke, skupljacice i priredivacCice, Ane Brki¢ sustavno obilazila
kazivacCice i brizno biljeZila stihove i kazivanja o izvedbi kola, bearaca i
drugih pjesama, te nekoliko igara i brojalica, ova zbirka najbolji je moguci
prilog ocCuvanju te bastine, dokumentacija koju je neobi¢no vazno objaviti i
pruziti na koriStenje svim zainteresiranima iz Srednjeg Lipovca i okolice.
Njegovanje i ocuvanje tradicije objavljenom zbirkom dobilo bi veliku podrsku i
poticaj za daljnje akcije u njezinu o¢uvanju“ (BRKIC-MARICEVIC 2012: 5).

Sakupljanje i zapisivanje pjesama trajalo je oko tri mjeseca, pocev od oZujka
2010. U popratnome se tekstu navodi: ,,U stvaranju zbirke sudjelovalo je oko
20 osoba, najzasluZnije su 3 kazivacice, 12 pivacica i organizatorice, zapi-
sivacica autor zbirke i podupirajuce osobe* (BRKIC-MARICEVIC 2012: 21).

Knjiga sadrZi ukupno 203 pjesme, a ovdje je uzeto u obzir njih 112, dakle
pjesme koje se odnose na balade za Setana kola (66 za polagano Setano kolo i
66 za brzo Setano kolo).

1. Iz fonologije>*

1.1. U govoru Srednjega Lipovca stari glas jat redovito reflektira kao i, kao
Sto je i u prouCavanome materijalu: a diveru peskir oko vrata (50),
al' zapiva lipa Mandalina (99), biliji zubi od 3Sekera (138),
Carigrade pongjlipsi grade (104), cvice éemo brati (58), Cekat cu te i umrit u
(136), Dvi su druge virno drugovale (46), Gromkim glasom pismu zapivali
(103), i mom konju Saka sina (153), ispovida momke i divojke (79), Kad
ujutro bili dan osvano (94), krv se iz nje cidi (56), na daleko ja opazim vrilo
(71), ne bi li se dositili (160), Nek mi spletu vinac od brsljana (108),

? Iz tehnickih se razloga u ovome radu pisu (dZ), (d), (h), (Ij), (nj), koji se u dijalek-
toloSkim studijama preteZito piSu na drugi nacin. Takoder se u terenskim podatcima iz
govora Srednjega Lipovca ne biljeZe akcenti jer ni analizirana grada nije akcentirana pa
u ovome slucaju ta razina nije relevantna.

* Bitno je istaknuti da je autor ovoga rada dulje vrijeme proveo u istraZivanju ovoga
mjesnoga govora te barata obilatim jezi¢nim podatcima, stoga se nije morao pozivati na
vlastite izvore vezane za opservirani govor. Tako je i s nekim drugim poznatijim
jezi€nim cinjenicama.
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nema lipSeg raja (71), nit' misecu kose plela (140), Oj divojko sto u kolo neces
(77), pa bi svome dvoru doletila (67), pa nas vodi na vincanje (138), pa
postade devet nevistica (90), pa sam tako sagriSila jako (73), po cilome svitu
(39), s lipotom je kolo zadivila (82), s live strane srce bije (155), Svi klekoSe na
gola kolina (90), Svi svatovi veselo pivaju (110), To je sluso stari dida (127),
tri sam lita u njem litovo (47), u nedilju Bogu dusu dalo (63), u odilu
jegerskome (169), ve¢ sam doSo divojke gledati (57), virna ljubav medu nama
(169).

Govoru je prikovan ogranicen broj ekavskih formi, npr. co(v)ek, koren,
ozledit itd. Tu valja podvuci i glagol terat, koji se u ekavskome liku nerijetko
govori po Posavini, no u gradi se na dvama mjestima srece ikavska varijanta:
Da ga istiramo (35), vrane konje tirali (116). Ovamo bi se mogli prikljuciti i
glagoli poput kroz selo proneti (42), ti ¢es mlada rucak odneti (51). U prefiksu
pré- lipovacki govor redovito ima vokal e, npr. pregrize, prelomimo, presvuc,
preuredit, a tako dokazuje i materijal: bil' ti mogo preboliti rane (53), i da nece
rane preboliti (108), i potoke pregazilo (152), na drugog Cu prepisat imanje
(70), Sto bi njima vode preostalo (45). Govori se i prijedlog preko, kao Sto
dokazuju primjeri: kao zvizda preko neba sjajna (51), Kuca mu je preko puta
(128), preko mora za Petra Trgovca (64), preko polja ravna (51, 66, 92).
Prema prijedlogu *prédb dolazi pred: dvojim dragim pred oc¢ima (160), niti bi
ga pred kim procitala (49), pa je brZe pred nji' isetao (66), pred ku¢om joj
jablan raste (135), Vidis Maro sto pred sobom (141). Prilozi u znacenju 'gore' i
'dolje’ nastupaju s krajnjim e, kako i ocekujemo: Ja proSeta gore dole (135),
Jastuk dole, svilen jorgan gore (60), nosila je dole do Svilaja (95), pa je
vodi gore na cardake (85).

Interesantan je razvoj s vokalom a u primjeru Purdev danak
svanu pramaljece (49). Redovito se inaCe govori leksem ora 'orah', dakle s
razvojem € > a.

1.2. Vokal a kontinuanta je staroga Swa, kako u Zivome govoru, tako i u pi-
sanoj gradi: danas ¢e ti Damjan poginuti (53), i u paklu udovicu Janju
(73), izvana 'vako progovara (84), ja cu travi kosac biti (151), kraj
nje tanka staza (167), lanac i drago kamenje (57), Lipsi dan od noci (96),
Majka budi snaju (51), oganj, vatru zapretala (135), pa ¢u vinac na grob
poloZiti (108), Sipak drvo urodilo (156), ujutro bili dan osvano (94).

1.3. Stara je sonantna likvida I ([) redovito dobila supstituciju u: baci nam
snaso jabuku (117), di' je Kata moje sunce Zarko (106), dugo su se zadrzali
(126), ili su je potrgali vuci (40), Ivo gleda u Zarko sunaSce (39), ja bi
njega Zuci napojila (73), ja se na njeg jabukama bacam (45), Kada Zarko sunce
otpocine (40), obisi se na Zutu narancu (33), od razdosti suze prolivase (106),
Pero drZim suze brisSem (136), s krilima vodu zamutijo (126), to su puZi po
obali (127), Zuti dukat i sitno biserje (57).

U leksemu conak 'maprava u obliku ladice kojom se provlaci potka u tkanju'
strSeci je vokal o: i joS ¢onak i Cetiri civi (72), no takav se razvoj moZe sresti

51



u pojedinim govorima zapadne Posavine (npr. u bliskoj Magi¢ Maloj
(KAPOVIC 2024), Davoru (vlastiti podatci) i ponegdje drugdije).

1.4. Vokal u, jednako kao kod sonantne likvide I (), zastupa mjesto nazala
straZnjega reda @: biliji zubi od Sekera (138), da me bude bliZe sebe dala (76),
Da se budes seki pokazala (65), da se golub zaletijo (126), i tuzne vam donosim
glase (103), malena je al' je vrlo mudra (68), mutnu vodu (141), ode Mato
ku¢i tugujuci (38), Oj junace ti si vrlo mudar (72), paucina po gredama (127),
ranit cu te ko' bilog goluba (49), ruke maze Ankine obraze (40), Svi svatovi
veselo pivaju (110), u nedilju napupalo (148), Zaovice ko dvi golubice (76),
Zvoni zvono tuzno na zvoniku (38).

1.5. Nazal je prednjega reda e u svim pozicijama i primjerima izjednacen s eti-
moloskim e: a jetrvi corbu dala (147), A starici svetac govorase (89), goveda
su, govedara nema (105), Ja ¢u s njime Zeti i kopati (62), Jetrvice virna drugo
moja (46), Kad si ti vezala pricu si pricala (55), ljuta Zeda posSla me moriti
(71), milo janje (69), Nisam dite, da me isibate (35), paucina po gredama
(127), po njoj pasi goveda (105), s devet pendZera (33), Sama joj je meso jila
(147), u petak je isprosiSe (148), ve¢ je ono Cedo (168), Zela ju je Mandalina
(157), Zito Zela (109).

1.6. Znacajno je pridodati da LipovCani kazu imenicu vrebac, ,,koja se Cesto
¢uje u cijeloj Slavoniji“ (IVSIC 1913: 57), dakle s izmjenom stare korijenske
sekvencije ra u re premda se ta potkrepa u gradi nije nasla.

S druge je strane interesantno spomenuti i prisu¢e sekvencije ro u primjeru
groblje: da vidimo Cije ovo groblje (34), kad me pojdu mladu na groblje nositi
(42). Poznato je da dio posavskih govora ima sekvenciju re (npr. u Stupniku
gréble, u Tisovcu gréble, u Si¢ama gréble uz groblé (IVSIC 1913: 121), koja je
i danas u dijelu govora saCuvana, npr. u Bebrini jugozapadno u Slavonskoga
Broda, u Staroj Kapeli nedaleko Srednjega Lipovca i dr., sude¢i po vlastitim
terenskim podatcima.

1.7. Slijed va(-) sustavno je rezultirao vokalom u, npr. u Kapelu, u skoli,
unuk, unutra, uvik, a tako je i u gradi: a u dvoru ¢udo (89), Kad ujutro svekar
veli (144), Kupi majka kolo u subotu (99), majka ustat nece (56),
Odgovara udovica Janja (73), U mog brata dost' dukata (122), Ustaj 'Ceri
dosle su ti druge (108), uzet ¢e me ni pitat te nece (44).

U Zivome je govoru specifian razvoj va u imenici vas$ 'us', no rijec je o usam-
ljenome primjeru koji je zastupljen u nizu govora slavonskoga dijalekta (prema
vlastitim novijim terenskim podatcima npr. u Mackovcu, Glogovici, Zadubrav-
lju, Velikoj Kopanici, Trnavi, Semeljcima, AljmaSu, Sonti u Vojvodini i u mno-
gim drugim govorima).

1.8. Stokavski fonem d7 ima svoje mjesto u konsonantskome sustavu govora
Srednjega Lipovca, npr. dZigirica, svjedodzba, SesirdZija, pa i u izvoru ¢itamo:
A u dZepu maramica (133), i kroz pendZer divojke ljubijo (102), u
ducanu duéandZzija Luka (87), U njegovu dZepu livome (93).

1.9. Fonem h nije poznat ovomu govoru, kao ni nizu Stokavskih govora, Sto
dokazuje i pisani materijal. On ispada bez traga: Anku prose prosci sa svi stra-
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na (88), da za tobom ne uzdanem (155), dvi je sablje odma okovala (66), i
munje se preitale (160), i u ladu lada ladovati (62), Kad ja manem svilenom
maramom (59), Majka Anku saranjuje (170), Mi je nismo skrili ve¢ ju saranili
(56), mi te vise ranit ne moremo (89), od svoji rodaka (110), sakupijo 'iljadu
svatova (83), u ladnu vodu uskocise (78), ili na njegovu mjestu nastupa fonem
v: II' ¢es biti kruvu pekarica (64), krivo nam je ruvo podiljila (65), ladu
od orava (47), moje zlato suvo (105), Nikola je usred mava bijo (59),
od suvoga zlata (104), Tri divojke pod oravom side (96), ili fonem j: BoZe dragi
oprosti im grije (89), Devet snaja devet kukavica (89), grijota je to (114, 115),
Majka budi snaju (51). Izuzetci su u Zivome govoru ograniceni na pojedinacne
slucajeve poput hodnik, tepih i sl., jer to su noviji importi joS neintegrirani u
sustav, a u pisanoj se gradi nahodi Hrvati ce tebi izgraditi (103), pa zadahne
devet kukavica (90).

1.10. Fonem f u govoru ima ¢vrsto mjesto te preteZito nastupa u rijec¢ima
stranoga postanja, npr. fasovat 'dobiti batine', fertun 'pregaca’, firanga 'zavjesa',
fratar, fazan, kufer, oficir itd., a tako je i u korpusu: da posadim trandofilja
(138) (trandofilj 'vrsta ruze"), I svojom se frulicom zanilo (71), i zagrabi u fruli
vodice (71), Karanfilu lipo ime (137), pofalila ¢asa pozlacena (93), Stivica
je fiolica (123), trefit ¢e te ubojito zrno (86).

Sudbina je konsonantskoga skupa hv dvojaka: u dijelu se primjera promece
u f dok se u dijelu primjera prvi ¢lan skupa hv likvidira. Jednako je stanje
ovjereno u analiziranim stihovima: Carigrade, sve te zemlje falje (104, 105),
Drag' se dragoj na kapiji falji (43), pa se falji svima po sokaci (72), Pojdi za
me Faljisava (127) pored Ja uvatim babu Doru (134), Kad se tavna
nocca uvatila (77), ne vataj se do Tomasa (141), vata ivu za rucicu (140).

1.11. U govoru fonoloski oponiraju afrikate ¢ i ¢, pa i u biljeZenju dolaze oba
glasa: dvojim dragim ped oc¢ima (160), lipog Ivu ne cCekaju (145); dok ne
zazgnem smrtnu svicu (169), do konaka do trecega (165), Otud ide devet brace
(160).

1.12. Primarnom je i sekundarnom jotacijom dentala d razvijen Stokavski
fonem d: da ne rda igla u ruZici (101), danju nocu na preslici tudoj (89), Ili
mene bora rasadujte (45), ja bi mladan vino pijo (153), Kada stala
Zenit najmladega (68), ljuta Zeda posla me moriti (71), mladem je na krilu
umrla (67), od svoji rodaka (110), PosluSala dva brata rodena (59), sagradena
crkva od dasaka (79), starijeg brata medu oci ljubi (85), Sta ce meni
staro zardalo (47), U toj ladi bajo i sestrica (47), Zabranjena, al' ne ogradena
(104). Fonem d nastupa i u primljenih rijeci, npr. i derdani pozvekani (156),
imala sam duvegiju (138), i menduSe namigusSe (156), na Ankin derdanac (35).

Vrijedno je navesti oCekivani primjer gospoja, dakle s fonemom j: Al'
govori gospoja Marica (65), koji je ovjeren i u Zivome govoru i u mnogim
govorima slavonskoga dijalekta.

1.13. Govor je Srednjega Lipovca dosljedno S¢akavski, npr. gusScer,
krscenje, ognjisce, otpus¢a 3sg. praes., prascat, premis¢amo, Scucavica,
uscipio pr. r. m. sg., vis¢ica. Medutim, u gradi su uglavnom zastupljene forme
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sa skupom st: donesem do ognjista (130), Igra kolo na bunjistu (130), ve¢ ti
uzmi dva klinova Stapa (89). Skup S¢ zapisan je u izoliranome primjeru: IS¢u
vile sto je obecano (98).

1.14. Prema nekadanjim skupovima *zdj = *zgj i njihovim sekundarnim va-
rijantama u govoru nastupa skup Zd. To dokazuje i primjer groZde u stihovima:
dok urodi vrba s grozdem (165), vrbu groZdem okitila (165).

1.15. Kako se ocekuje, govor ne zna za konsonantski skup ¢r, npr. crip,
crivo, crnilo, crvica 'crtvotocina' itd., a neke primjere nudi i materijal: crnji
vlasi od ugljena (138), da ti zmaji crne oc¢i piju (73), nad njom se crni gavran
vije (101), Oj, jabuko zeleniko, ili crveniko (154), Ostav'te mi moje ocCi crne
(52). Znano je da slavonski dijalekt danas nema takvih primjera osim nekih
toponima tipa Crnkovci, a i Iv§i¢ u onome vremenu u Oprisavcima kod
Slavonskoga Broda notira crislo u znacenju 'blato’ (1913: 80). Luka Luki¢,
hrvatski etnograf, melograf i muzikolog, koji je 1905. zapoceo s prikupljanjem
narodne grade iz Klakara, u to vrijeme nalazi creSnje i crljen (uz crljen)
(GALOVIC 2022: 71).

1.16. U prezentskoj se i imperativnoj osnovi glagola prefigiranih od glagola
i¢i' konsekventno ostvaruje glasovni skup jd: dojdi k meni ili bracu salji (66),
dok najdete zmiju jadovkinju (65), dok sunce ne zajde (66), Ivo dojde, Kata
odma pojde (33), kad dojdemo u bile dvore (58), kada dojdes blize Vukovara
(60), kad me pojdu mladu na groblje nositi (42), koji prvi do marame dojde
(59), Sunce zajde, a misec izajde (78), Sunce zajde Marica ne dojde (66). U in-
finitivnoj se osnovi ostvaruje glasovni skup jt, npr. I ja ¢u ti u svatove dojti
(43), nece dojti (66). U Zivome je govoru tip dojt, izajt, najt, sajt itd.

1.17. Zamjenicka se osnova vas- nakon eliminacije poluglasa namjerila na
metatezu, stoga se obraca u sv-, a jednako je stanje i u priloga izvedenih iz
zamjenica: al' je svemu moja majka kriva (76), Ja ne gledam u svaku divojku
(77), Maru prose prosci od svakuda (62), pa se falji svima po sokaci (72), sve
biberom i sekerom (125), Svi klekose na gola kolina (90), Svi veliki trisnje beru
(130), svu gospodu na sobet poziva (93). Treba podvuci da se u znacenju 'sav'
govori svaj, a tako stoji u materijalu: svaj mu se rod veseli (112), svaj se Budim
zbog nje zavadijo (61).

1.18. Konsonant I u lipovackome govoru biva o¢uvan na docetku finalnoga
sloga osnova imenica, pridjeva i priloga, npr. kanal, kotal, pepel, sol, vol;
debel, topal, zril; pol, ozdol, a nekoliko se potkrepa nahodi i u izvoru: A na
trecoj sokol sidi (154), Bol boluje lipa Katarina (38), Kad karanfil pojde cvasti
(136), Sokal sidi dole gledi (154), voljila bi da si na pol slipa (61). Sacuvan je i
u unutraSnjemu slogu, npr. kolca Gsg., molba, selce, stelna itd., kao i u izvoru:
baci Mari ogledalce (164), Kad su dosli pred oltare (160). Na docetku je
finalnoga sloga glagolskoga pridjeva radnoga musSkoga roda jednine ! dao o:
napravio, pobilio, smio, vratio, pleo, koji se Cesto kontrahira s prethodnim vo-
kalom a: grijo, imo, lupo, peko. U materijalu je sli¢no stanje s time da se slijed
ao ponekad ne kontrahira: ako bi ju i imao (137), al' je nisi operusit znao (97)
pored cuvam ljubav kako mi je reko (86), ko da ga je biserom napiso (49), nek'
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te jide ko te je istreso (110), sluso ju je Ivo i Nikola (59), Tri sam lita u
njem litovo (47), a u slijedu se io redovito interpolira hijatsko j: ako si mi
vode donijo (109), bajo seki govorijo (124), da se golub zaletijo (126), s
krilima vodu mutijo (126), ti si bijo moja dika (136), ti si svoju dusu ogrisijo
(92).

1.19. Konsonanti I i n, najceSc¢e pred i, u govoru se mogu prometnuti u Ij i
nj, npr. doseljili, moljimo, voljis, zapalji; prominjio, sklonjili. Nerijetke se
potkrepe opaZaju i u gradi: Bog mu srecu ne diljio (137), Dadem tati da podilji
(125), Majka krivo podiljila (125), pa se falji svima po sokaci (72), to bi one za
bor zaljivale (45), To se Bogu vrlo sazaljilo (40), Voljim s milim leci na iverje
(84), Voljim zlato s drugim derati (81); a desetu konji¢ zaminjijo (58), i lipotom
kolo zacinjila (53).

1.20. Govor Srednjega Lipovca, kao i vec¢i broj govora slavonskoga dija-
lekta, zna za supstituciju intervokalnoga spiranta 7 sonantom r u prezentskoj
osnovi glagola 'moc¢i', odnosno rotacizam, pa i materijal nudi primjere: A ja
znadem 'ko ne more (121), diver dobar bolji bit ne more (76), mi te viSe ranit
ne moremo (89), samo mlada ne more od jada (110).

1.21. U analiziranim se pjesmama opaZaju pojedina ispadanja konsonanata
u konsonantskim skupovima, koja su sukladna stanju u Zivome govoru, npr. dn
> n: majka na um pane (55), potepem se i upanem (129) (uz manje obic¢no
list opade (79)); gd > d: 'di bi seka baji ljuba bila (39), Reci nama 'di je nasa
mama (78); k¢ > ¢: Sve je 'Ceri za gospodu dala (68), Ustaj 'Ceri dosle su ti
druge (108); pt > t: oj, kaku si ticu ulovijo (97), Sokolicu, brzi ticu (162); tk > k:
da je kogod ne obere (124), ko bi meni lada napravijo (109), Ko bi moga Ivu
izlicijo (98), nek' te jide ko te je istreso (110), niko ne zna kako mu je (163).
U primjeru je bogatstvo vijerojatno omasSkom zabiljeZzeno t: i njegovo
veliko bogatstvo (88), trebalo je stajati bogastvo.

1.22. Distantna je asimilacija oCigledna u Kad se tavna noc¢ca uvatila (77),
pa on ide tavnici na vrata (67), sja tavnica ko zvizda Danica
(67), Tavnuj, tavnuj Marice divojko (84), voljim iti u tavnu tavnicu (66), a takvi
su primjeri svojstveni i Zivomu govoru. Na terenu je ovjeren instrumentalni lik
mljom i mnom, no u stihovima se biljeZi jedino mnom: ,,Ajde sa mnom i ti pa
me nece smiti“ (56), svako jutro sa mnom mete dvore (76).

1.23. U distantnu disimilaciju ide primjer ona svoju blagosiva majku (91).

1.24. Odlikom je lipovackoga govora da u dativu i lokativu jednine imenica
Zenskoga roda na -a velari ponajceS¢e ostaju nepromijenjeni, npr. knjigi, Liki,
nogi, PoZegi itd., Sto je utvrdeno i u korpusu: on govori svojoj staroj majki
(99), Porezo se po desnici ruki (87), Sto ste mojoj majki nalagali (54), tvoj' su
ovce po strniki pasle (109), u ruki mu tamburica (133), ali u zaruci kod mile
matere (38).

2. Iz morfologije
2.1. U primjerima je poput imena mi i moga i tvoga (93), ne zove ju
po imenu Mando (99), o ramenu prosjacku torbu (89) te nit
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malenim magaretom (170), Uvati se do momceta (130) dosSlo do proSirenja
osnove infiksima -n- i -t-, kao Sto je to i u drugim primjerima iz Zivoga govora
poput simena Gsg., timenu DLsg., tj. maceta Gsg., piletu DLsg., Zdribeta Gsg.

2.2. Dativ i lokativ jednine imenica e-vrste redovito se prave pomocu
nastavka -i: Marko konja poji, za gradom na vodi (69), on govori svojoj
staroj majki (36), u livadi pastir sidi (169), u ruki mu tamburica (133), Volji
Anku zemlji dati (170). Poznato je da neki govori slavonskoga dijalekta na
tome mjestu imaju -e, pa i govori koji nisu ekavski.

2.3. U vokativu jednine imenica muskoga roda nastupaju nastavci -e, -u.
Nastavci -e i -u imaju uobicajenu distribuciju, npr. Boraj, tebi oce i ujace (92),
dragi brate (113), Mili BoZe i Marijo (146), Oj Ivane, duso moja (152),
Oj, javore zelen bore (129), O moj sine (70), Sokoli¢u, brzi ticu (162), koja
prigodice moZe biti poremecena, npr. Karanfilu lipo ime (137), Oj kupusu, a di
ti je meso (110). Takvo je stanje i u Zivome govoru, a moZe se sresti i drugdje u
posavskim govorima (IVSIC 1913: 88), pa i danas (npr. u Pavlovcima pored
Srednjega Lipovca svitu (GALOVIC 2023a: 27), u Otoku pored Vinkovaca
mangupu, svitu (GALOVIC 2014: 196) itd.).

2.4. U instrumentalu se jednine imenica a-vrste obi¢no razlikuju nastavci
-om i -em na temelju palatalnosti osnove, npr. 'di se munja s gromom igra
(140), grebenom se pocesljala (130), nego mene zetom zvati (170), ni novcicem
ni dukatom (117), nemoj s groSem (113), noZem C¢u ti isparati rebra
(48), Prsticem kopalo (56); dok urodi vrba s groZdem (165), Morem pliva risa
riba (147), na papiru sitnim slovom piSe (63), U PoZegi smiljem nasterana (62)
iako terenska grada nudi i gdjekoje odstupanje, npr. prijateljom, Sto nije
neobi¢no za govore u Posavini (usp. sokolom, zldtom, konem, nézem, ali i
misom, pérjom, poklopcom i dr. u Otoku pored Vinkovaca (GALOVIC 2024:
197)).

2.5. Terenski su podatci pokazali da su duge pluralne forme dominantne, a
prigodice se mogu pojaviti poneke imenice i bez proSirenja, npr. plugovi,
puZevi, repovi, stupovi, Zuljevi pored kljuci. U pisanome je korpusu slicna
situacija: a sinove Zeni od gospode (68), diZi svatove (113), Gorom jaSu
kiceni svatovi (50), Kad je dosla u dvorove (166), Ne daju se sokolovi nasi
(103), plotove je prelazilo (152), Proletilo jato golubova (87), suze
ronim, sokolove pojim (80) pored a u dvoru orli side (112), ili su je
potrgali vuci (40), i tuzne vam donosim glase (103), Kad je dosla u bile dvore
(83), kad volari vole pasu (126), pa uzima od tavnice kljuce (85) iako se dobiva
dojam da su kratke mnoZinske forme u stihovima frekventnije negoli je to u
danaSnjemu govoru. Treba spomenuti i pokoji nalaz tipa Diverovi govorili
(144), kad smo brali limunove (152), kroz Varadin iznad dué¢anova (87), dakle
s proSirkom, kako je uobicajeno u nekim govorima u Posavini, npr. konévi u
Dolini, Kanizi, Slobodnici, Strizivojni, u bunarovi u Kutima, miseceve u Brodu
(IVSIC 1913: 90), padlcevi, mestrovi u Starim Mikanovcima i Gradistu (FINKA
i SOJAT 1975: 77), biinarovi, lisiakovi u Pavlovcima kod Srednjega Lipovca
(GALOVIC 2023a: 27).
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2.6. U genitivu mnoZine imenica a-vrste i e-vrste znatnu prevagu ima
Stokavski nastavak -a: A Anica pesto jaganjaca (39), a u dvoru trojica prosaca
(83), i jelence zlacani rogova (41), nek' da seka ruke do lakata (81), nije prosio
samo devet dana (101), postadoSe do devet sinova (90), Proletilo jato golubova
(87), sakupijo 'iljadu svatova (83), U mog brata dost' dukata (122), ve¢ je rana
od nasi dusmana (53); Kad su dosli do medeni usta (52), pusti konju kajas
do rebara (60); Anku prose prosci sa svi strana (88), devet dugi
gladni godinica (33), Devet snaja devet kukavica (89), i Maricu zlatni pletenica
(41), pa postade devet nevistica (90), Rani majka devet divojaka (88), To docuo
goban kod ovaca (109), To je majko od tvoji suzica (40). Zivi govor, dakako, ne
zazire ni od starijega nastavka -i, npr. miseci, mravi, zubi; baki, briski, zvizdi.
Pozornost plijene oblici imenica poput dovedi mi devet popov mladi (36),
ljubijo je devet godin' dana (92), tavnovala devet godin' dana (66). Premda
primjeri ovakvoga tipa danas funkcioniraju u nekim posavskim govorima, cak i
bliskim govorima (npr. Davor, Stivica, Komarnica, Magi¢ Mala itd.), prije bi
moZda opstalo rjeSenje da je rije¢ o eliziji, kao Sto se sre¢e u nizu drugih
primjera u stihovima. Takoder, ni IvSi¢ u ranijim istraZivanjima medu
nabrojenim govorima s takvim nastavcima ne spominje lipovacki (IVSIC 1913:
14, 90), a ni danas nisu ovjereni za novijega duljega i dubinskoga terenskoga
rada. U imenica je i-vrste potvrden nastavak -i: iz kosti mu trava iznicala (36)
pored staroga nastavka -iju iz duala: Kad su dosli do crni oliju (52), kako je i
u Zivome govoru.

2.7. U dativu, lokativu i instrumentalu mnoZine imenica a-vrste i i-vrste
nastupa novi nastavak -ima: Pisme u kolu nediljom i svecima (118), Poljupcima
nije bilo kraja (71), Prstima rovalo, rucicom kopalo (55); s krilima vodu
zamutijo (126); JoS su oni u ricima bili (101) dok je imenicama e-vrste
svojstven nastavak -ama: a kukinje jagodama (165), da moj dragi u ranama
lezi (108), dvima trima jabukama (164), i marama sa granama (156), i
ovako vilama besidi (71), ja se na njeg' jabukama bacam (45), Kad mi lice
mije, rukama me bije (55), kud e sutra sutra iti sa svinjama (94). To ipak ne
znaci da su stari nastavci potrti pa se u ogranicenome broju nalaza u Zivome
govoru joS mogu Cuti, npr. po seli, na vrati, sa govedi i sl., a i u gradi udara u
oCi primjer pa se falji svima po sokaci (72).

2.8. U instrumentalu je jednine line zamjenice za 1. lice registrirana
realizacija mnom (u Zivome govoru i mljom), a u Isg. licne zamjenice za 2. lice
tobom, dakle dolaze osnove mn- i tob-: Ajde sa mnom i ti (56), svako jutro
sa mnom mete dvore (76); da za tobom ne uzdanem (155), di ja s tobom sino¢
stoja (150), s tobom e se moji svati zakititi (42).

NenaglaSeni oblik zamjenice ona u dativu jednine glasi joj: Ivo joj u krilu
sidijo (59), suze su joj lice obaljale (106). NenaglaSeni oblik zamjenice ona
u akuzativu jednine obicno glasi ju: ne zove ju po imenu Mando (99), pa ju
baci u travu zelenu (100), ve¢ ju podaj diveru kraj sebe (58), Za miraz ju, ja
nisam ni pito (70).
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U dativu, lokativu i instrumentalu 1. i 2. lica mnoZine evidentirani su stare
dualne forme nama, vama: Boraj, vama tri Arapa mlada (101), vene ljubav
medu nama (154), virna ljubav medu nama (169).

2.9. Instrumentalu je jednine povratne zamjenice svojstven oblik sobom,
dakle sa starom osnovom sob-: rukom za sobom (114), VidiS Maro Sto
pred sobom (142). Drugi su oblici ocekivani, npr. ja bi sebi posijala (134),
otkaj sebi tanane darove (72), ve¢ ju daje diveru do sebe (58).

2.10. Posvojne zamjenice uglavnom imaju oCekivane forme. Podastire se
nekoliko nalaza: ‘ajde sidi na moga konjica (64), drugo ruvo moje mile majke
(68), Ima li koga od mog roda? (146), imena mi moga i tvoga (93), i njegovo
veliko bogatstvo (83), Ja cu tvoje Cedo utisiti (51), NaSe kolo, kako tako (149),
razboli se moj komsija Ivo (77), treba iti na nasSe imanje (106), Tvoj me rod ne
volji (42).

2.11. Povratno-posvojna zamjenica svoj takoder ima ocekivane forme.
Podastire se nekoliko nalaza: Ivo svoju ljubu svitovao (58), on govori svojoj
staroj majki (36), pa bi svome dvoru doletila (67), pisSe knjigu svojoj miloj
majci (66).

2.12. Pokazne zamjenice u Nsg. muskoga roda obic¢no glase vaj, taj, naj,
kako je u dijelu posavskih govora (IVSIC 1913: 155). Nekoliko je potvrda i za
druge rodove: baci mene u ‘nu vatru Zivu (36), da 'vaj Soder pogazimo (121),
na 'ngj lanac na Ankin derdanac (35), na 'no drvo na Ankino grlo (35), ota
svoju proklinjala majku (91), pa me vozi na 'no brdo jedno (36), u nu malu
rovinjicu (130).

2.13. Upitne su i odnosne zamjenice ko i Sto/Sta: A ja znadem 'ko ne more
(121), ko bi meni lada napravijo (109), Ko bi moga Ivu izlicijo (98), ko se
skoro oZenijo (121), nek' te jide ko te je istreso (110); Sta ¢e meni bogata
divojka (68), Sta joj se mladoj dogodilo (40), Sto si tako sagrisila jako (73).

2.14. Ovjerene su pridjevske zamjenice koji, Ciji, kaki: Koja ti je golema
nevolja? (89), Koju majka dala za pisara (91); cije veselje, Cije veselje?
(112), cija Zurba u ovom dvoru (112); Oj reduSe kaka' vam je corba (110), kaki
su joj gosti u dvoru (84), oj, kaku si ticu ulovijo (97).

2.15. U znacenju je 'nitko' registrirano niko: niko ne zna kako mu je
(163), niko njega ni gledati nece (72), Oto pismo ne bi nikom dala (49), Za
Zenidbu nikoga ne pita (70), a ¢itamo i nitko Maru poznati ne more (95), Nitko
ne zna da momce noluje (107), Sto je oCita omaska u biljeZenju. U govoru se
Cuje nesto i nesta dok u stihovima preteZito stoji nesto: nesto sitno, ali Zalovito
(77), nesto sitno pocikuje (158). ZnaCenje 'niSta’ pokriva nista: nije nista ulovio
(138), Treca Suti nista ne govori (96).

2.16. U zamjenicko-pridjevskoj deklinaciji zastupljen je tip bilog(a) —
vruceg(a), odnosno Cuva se razlika izmedu tvrdih i mekih osnova. Nekoliko je
potvrda: da rastopim lednog leda (159), da su roda rodenoga (160), i deseta
od suvoga zlata (105), imena mi i moga i tvoga (93), iz kamena studenoga
(132), Lipo mi je kod moga dragana (118), Od tolikog 'ceri jada (159), samo
Cekam zadnjeg Casa (38), tog mladog Ivu naSeg (114), ve¢ mi drugog dragog
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gleda (169); i mom konju Saka sina (153), Kad je dosla moru Sirokome
(61), nasem konju dolazijo (149), nosi rucak gradu bilomu (51), svakom svatu
jagluk i jabuku (50), svome dragom listak piSem (136), u tom kolu Ljuba
Damjanova (53).

2.17. Komparativi se u zZivome govoru tvore pomocu sufikasa -j- i -ij-, npr.
drazji, sladi, teZji; ostriji, sposobniji, kao Sto je to u gradi: mladi bratac nece
vecerati (67); biliji zubi od Secera (138), stariji bratac side vecerati (66).
Komparativ je pridjeva tvoren sufiksom -$- ovjeren u lipsi dan od no¢i (96), a
u Zivome govoru i u laksi.

Superlativ se tvori prefiksom naj- koji se predmece komparativu: Kada stala
Zenit najmladega (68), najstarijem Marko ime (161), ve¢ najbolji za berenje
(152).

2.18. U govoru Srednjega Lipovca glavni brojevi 1 — 10 vedinom imaju
oCekivane forme, izuzev broja Cetir. Ovjere su iz grade: di' dva brata lovak
uloviSe (41), Izgledala s devet pendzZera (33), Devet snaja devet kukavica (89),
Kad je proslo tri nedilje dana (105), do dva brata i dvi snaje (157). Vazno je
ista¢i da sufiks -ngjst stoji u brojeva 11 — 19, kako je obi¢no u posavskim
govorima (IVSIC 1913: 63), pa i u korpusu ¢itamo Kad je tringjst rana ucinjijo
(48). Stotice su sto, dvisto... Sesto... devesto, npr. A Anica pesto jaganjaca (39).
Za znacenje se 'tisu¢a' rado govori imenica iljada: od 'iljade viSe ni jednoga
(83), sakupijo 'iljadu svatova (83).

2.19. Redni su brojevi takoder ovjereni u uobicajenim likovima, npr. i deseta
od suvoga zlata (105), Ja poranim prvo jutro (125), na deseti majku dozivala
(33), Prva veli (35), Treca veli (35), Treci mece alke na jabuke (62).

2.20. U govoru se rabe brojevne imenice: a u dvoru trojica prosaca (83).

2.21. U Zivome su govoru dosljedne forme brojeva tvorenih sufiksom -oro,
npr. cetvoro, petoro, Sestoro, pa je neobicno Sto se u stihovima notira sufiks
-ero, npr. Od petero, devetero (141). I susjedni Pavlovci takoder imaju tip
petoro (GALOVIC 2023a: 30), a nedaleka Batrina tip petero (VERIC-VOJT
1968: 120).

2.22. Dolazi poneka potvrda i za brojevne pridjeve: da su u teb' devetora
vrata (105).

2.23. Infinitiv je u lipovackome govoru apokopiran, npr. kiselit, pocupat,
Strikat, izvu¢. No, u pisanome su korpusu dosta frekventni puni infinitivi: ako
Cete tri dana slaviti (110), Kad je posla lice umivati (82), kad te stane moj
komsija kleti (76), pa odlazi prositi po svitu (89), sa ¢im ceS svoje
svate darivati (72), ali i S mlade éemo vinac skidat (115), snajka ¢e ti kroz
sobu Spancirat (118).

2.24. Poznato je da glagoli II. vrste u infinitivu i oblicima tvorenima od
infinitivne osnove u ve¢emu dijelu slavonskoga dijalekta imaju morfem -ni- (*-ny-)
dok je u govoru Srednjega Lipovca sustavan sufiks -nu- (*-ng-), npr. pomaknut,
prekinut; brinula se, skinuli, kao Sto pokazuje i proucavani materijal: danas ce
ti Damjan poginuti (53), venut ¢eS ko ruza (74); iz srca je poniknuo moga (96),
Kad je prvo jutro osvanulo (78), lipo joj je ime nadinula (88). Interesantno je
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susjedno selo Pavlovci gdje su evidentirana laviranja izmedu -ni- i -nu-
(GALOVIC 2023a: 30), jednako kao u bliskoj Staroj Kapeli (noviji terenski
podatci).

2.25. U 3. su licu mnoZine prezenta evidentirani nastavci -e, -u, -ju:
Anku prose prosci sa svi strana (88), Barcu grade tri divojke mlade (35), dok
nam nase sirote odrastu (77), Dva joj zmaja crne oci piju (73), i dok moje
sirote ne zaspu (77), Koju necu, onu mi namecu (102), lipog Ivu ne Cekaju
(145), Marosevi veceraju (145), mene mladu u vis dizu (146), sada
moju saranjuju diku (38), zaovice biser nizu (146), Tri divojke pod oravom side
(96).

2.26. Pored tipa dam, imam, znam Zive su i forme tipa dadem, imadem,
znadem, a tako je i u gradi, npr. ako tako srce imades (70), Dadem dragom da
podilji (125), Dadem majki da podilji (125), da ti znadeS koje tebi doSo (67),
jel' ti radit znades$ (72), Samo jedna vila znade (163).

SloZeni glagoli s -liti govore se s -ljat, npr. zaljat, Sto je Cesto u Posavini
(IVSIC 1913: 62), pa tako i ovdje egzistira primjer: to bi svekrva sve proljala
(144).

Glagol bit ima uobicajene oblike svrSenoga prezenta: budem, budes..., npr.
da me bude blizZe sebi dala (76), ne da meni da ja budem tvoja (107). Naglaseni
su oblici nesvrSenoga prezenta: jesam, jesi, je..., npr. Jesam drugo svikla i
navikla (45), Zdravo jeste'l' dva moja surjaka (66), Zdravo jesmo dva tvoja
Surjaka (67). Nijecni su oblici takoder ocekivani: nisam, nisi..., npr.
majku nisam ni poznala (164), Nisam dite da me isibate (35), mi se nismo
davno sakupile (71), Sto me nisi oZenijo (159), a vaZan je oblik ni u 3sg., koji u
govoru dominira (pored nije), npr. dok ni cula moja mama (138), dok sam
cura, ni mi dika gazda (118), Za to selo ni marilo (144) pored samo nije lipu
Mandalinu (99), Sto me nije mladu obljubijo (40).

NesvrSeni naglaSeni oblici glagol tit u prezentu glase ocu, oces..., npr. ako
'oces Pavla gospodara (83), Koju 'ocu, onu mi ne dadu (102), Veé¢ ja 'oéu
Pavla gospodara (83). Zanijekani oblik prezenta glasi necu, neces..., npr. a
ti neceS moje zlato (159), da se nece udavati (127), i da nece rane preboliti
(108), Necu biti vinu kelnerica (64), vi necete grada sagraditi (51).

2.27. Proslost se u lipovackome govoru redovito izrice formama perfekta
koji ima uobicajenu tvorbu: nenaglaSeni prezent pomoc¢noga glagola bit i
glagolski pridjev radni odredenoga glagola. Dokaznu snagu nose i potkrepe iz
grade: Kad je drugo jutro osvanulo (78), Kad sam dosla svojoj seki (148),
kad si meni dolazijo (155), otiSo je na Rajnu po vodu (105), pa je k
meni dolazilo (152), Samo sam mu zveku cula (154), Sino¢ sam ja dobila pismo
(49), sve su skute nasarale (156), umrla je proSena divojka (50). U stanovitim
se okolnostima moZe izostaviti pomo¢ni glagol, npr. livi prozor otvorijo (128),
Majka krivo podiljila (125).

2.28. Aorist nije nepoznat ovomu govoru, no ograniCene je frekvencije.
Materijal nudi viSe dokaza: Ja posija bosiljak, no pelin ponice (42), Ja prosSeta
gore dole (135), Kad stadoSe konjice diljiti (47), OZeni se moj komsija Ivo (77),
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To izusti i dusu ispusti (38), u petak je isprosiSe,/u subotu zarucise (148), Uze
Anka ¢asu pozlacenu (39), veé¢ plotove opletose (152), ZaplakaSe dvoje sirocadi
(78).

2.29. Futur L. tvori se od prezenta nenaglaSenoga oblika glagola htjeti' i in-
finitiva odredenoga glagola: A ja drugog ljubit necu (169), A ja zato necu vikat
(159), i onda ¢u govoriti (169), Lipo ¢u ti dragu darivati (43), Mi ¢emo vam
Ivu izliciti (81), sasit ¢e mu tri koSulje (150), Ti ¢eS imat ruva svakakoga
(105), Zenit cu te draga (79). Dakako, u Zivome je govoru rije¢ o krnjemu
infinitivu. Ukoliko se oblici pomo¢noga glagola nadu iza infinitiva, utoliko oni
prianjaju na infinitivhu osnovu, npr. naucices, vidicemo, zaklacu. U gradi se
takve forme gdjekada piSu: SteceS muZa (74), viro moja oticu i sama
(75), zablejace moja ovca Ranka (40), a gdjekada ne: Donet ce ti strucak
ruzmarina (58), kupat ¢u te u bilome mliku (49).

2.30. Govor zna za futur II., koji se tvori od svrSenoga prezenta glagola bit i
pridjeva radnoga odredenoga glagola, no on je ogranicenoga domasaja.
Narodne pjesme sadrze pogdjekoju potvrdu: da me bude bliZe sebi dala (76),
da me bude dala za drugoga (76), Da se budeS seki pokazala (65), ako bude
oblacina bila (94).

2.31. Imperativ je u korpusu obilato zastupljen: baci mene u 'nu vatru Zivu
(36), BoZe dragi oprosti im grije (89), Cvati, cvati ruzice rumena (100), Daj mi
draga kaplju meda (159), Daruj nam snaso kolo (117), jidte, jidte konji vrani
(157), Lipo moje svate darivajte (50), Ostav'te mi moje oci crne (52), pa ti umi
svoje bilo lice (39), pusti konju kajas do rebara (60), samo meni ostavi Maricu
(41), Sjaj sunasce, boli me srdaSce (41), sve dva po dva u dvor upeljajte (50),
ti odreZi jednu pletenicu (41), uzmite ga i pokrstite ga (168). Razumije se, za 3.
lice nastupa konstrukcija neka/nek + prezent: nek ga nosi i s njim se ponosi
(50), nek' mi moje bilo lice ljubi (60), Nek mi spletu vinac od brsljana
(108), Nek' te Zeni (43). Glede nijeCnoga imperativa, zabiljeZena je tvorba
pomocu posebnih oblika nemoj, nemojmo, nemojmo: Nemoj Ivo karat ce me
majka (100), nemoj me junace kroz selo proneti (42), Nemoj traZit boljeg druga
(136), Ti se nemoj rano udavati (77), a takoder i pomocu Cestice ne i oblika
imperativa: ne rastavljaj borik od borike (34).

2.32. U kondicionalu pomoc¢ni glagol za sva lica glasi bi, kako je i u mate-
rijalu: Ja bi onda junak bijo (153), ja bi sebi posijala (134), 'Ko bi moga Ivu
izli¢ijo (98), ti bi svoje platno ostavila (67).

2.33. Glagolski prilog sadasnji u govoru Srednjega Lipovca svrSava na -¢
dok se u gradi ve¢im dijelom biljeZe forme s -¢i: a Marica ide plakajuci (78),
Ode Mato kuci tugujuci (38), svi svatovi idu pivajuci (78), u divojke gledajuci
(156), vazdan kolo igrajuci (156) uz beruc ruzZe za goricu zasla (97), Jednog
dana odaju¢ po gori (71).

2.34. Navode se odabrani likovi priloga koji se sre¢u u korpusu: mjesni
prilozi: bit ¢es moja odi vamo (142), 'di je svekar i svekrva (146), Idi dite doma
(55), jel ti imas igdi ikog svoga? (64), nigdi nema duse Zive (138), Otud ide
devet brace (160), Vrat' se majko, natrag domu svome (89); vremenski prilozi:
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pa se potlam pokajala (167), Sada majci dica govorase (89), Tad doleti na
konju delija (89); uzrocni prilozi: A ja zato neéu vikat (159); nacinski
prilozi: Brzo prezi konje vrane (138), i ovako vilama besidi (71), iznenada k
njoj skoci (155), jako mi se Cedo rasplakalo (51); koli¢inski prilozi: dugo su se
zadrzZali (126), pola jada, pola otrova (65).

2.35. Prijedlozi se uglavnom javljaju u ocekivanim formama: a nad njom se
crni gavran vije (101), bedevije pod nove kocije (36), da me nosi umisto dukata
(35), ispod gloga zelenoga (132), izvedi me iz te gore crne (97), Kraj nje pala
tanka staza (164), kroz goricu Garovicu (138), Pa on ide pod prozore Mandi
(99), pa otide za kucu u barcu (33), pred kucom joj jablan raste (135), Sto je
Mara jos kod majke vezla (95).

2.36. Medu veznicima isticu se pojedini, koji ve¢inom nastupaju s
elizijom: Al' govori neznani junace (72), al' upita Toma$ Maru (141), il' je ljuta
iz travice guja (77), il' od tamo, il' od vamo (141), nit bi plota nit potoka
(152), nit" misecu kose plela (140).

3. Zakljucak

Govor Srednjega Lipovca u Posavini pripada slavonskomu dijalektu,
njegovu posavskomu poddijalektu i o njemu postoje noviji dijalektoloski
podatci. Godine 2012. izdana je zbirka pjesama Pisme iz Srednjeg Lipovca:
balade za Setana kola i druge pisme koja ukljucuje velik broj pjesama
zapisanih narodnim govorom toga kraja. U radu je analiziran jezik odabranih
pjesama na fonoloSkoj i morfoloskoj ravni, Sto je bilo postavljeno u kontekst
podataka prikupljenih za terenskoga rada, odnosno uocavana su konkretna
podudaranja i odstupanja. Jezicna je obradba pokazala mnoge podudarnosti
izmedu jezi¢nih crta u narodnim pjesmama i u Zivome govoru, ali i pojedina
odudaranja koja se ponajprije mogu opravdati samom naravi i strukturi narodne
pjesme, a stanovitim dijelom i pretakanjem govorenoga u pisani medij.
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Folk songs for various folk dance from Srednji Lipovac in Slavonia
from a linguistic point of view. The local dialect of Srednji Lipovac is part of
the Slavonian dialect, its Posavina subdialect, and it is well known in
dialectological literature today. In 2012 was published a collection of poems
entitled Pisme iz Srednjeg Lipovca: balade za Setana kola i druge pisme
containing a large number of songs written in the vernacular of that region. The
paper presents the phonological and morphological features of selected songs
and compares them with data recorded during field research, i.e. specific
matches and discrepancies are observed.
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LJILJANA KOLENIC
(Zagreb, Hrvatska)

Stariji nazivi za strane svijeta i vjetrove ili MadZarac od ponoéa'

Sazetak: Nazivi za strane svijeta i nazivi za vjetrove od najranijih su vre-
mena povezani. Prema nazivima za strane svijeta vjetrovi su Cesto dobivali
imena. U clanku se govori o nazivima za vjetrove i strana svijeta u starim
hrvatskim rjecnicima i u etnografskim zapisima Luke Lukica i Ivana Filipovca
u vinkovackome i brodskome podrucju. Tvorbeni sufiksi za nazive vjetrova
u velikoj se mjeri podudaraju u proslosti i danas. To su sufiksi -njak (u starim
zapisima zapadnjak, istocnjak, polnoénjak, sucenjak, podsucenjak), -ac/-ec
(u starim zapisima dolnjac, gornjac, madzarac, sremac, zdolec, zgorec). 1 da-
nas su uobicajeni nazivi sjevernjak, isto¢njak, zapadnjak, sjeverac. Ranije su
vjetrovi mogli imati jednako ime kao i strana svijeta poput zapad, jug, dok je
danas obi¢niji naziv za te vjetrove zapadnjak i jugo. Cesti su i dvorje¢ni nazivi
od pridjeva i imenice vjetar (zapadni vjetar, istocni vjetar). Nazivi za vjetar
mogu biti prema zemljopisnome prostoru iz kojega vjetar puSe: madZarac, sre-
mac, grik. 1 u starim rjeCnicima nalazimo nazive za vjetrove koji puSu iz
sporednih strana svijeta: vjetar zapadnji s maistralom. U starim su rjecnicima
nazivi za strane svijeta koji se podudaraju sa suvremenima: jug, zapad, istok,
sjever. Zapad se jos javlja i kao zahod, zaSad, sunceni zahod, sucneni zapad,
sunac zapada, a istok i kao ustok, izhod sunceni, sunceni istok, sunac istoka.
Sjever se u starim rjecnicima spominje kao sjever/siver/sever, po/l/no¢, pol-
nocje. Polno¢ (pono¢, po noci) stari je slavenski naziv za sjevernu stranu svijeta
koja je u naSem korpusu zabiljeZena u sjevernoj Hrvatskoj uz sjever/siver/sever.
Jug se u starim tekstovima uz jug naziva i poldne/podne. Kako je za sjever bio i
naziv polnod, tako je je za juZni vjetar magao u sjevernoj Hrvatskoj biti naziv
podne/poldne. Poznavanje starih strukovnih naziva, njihove tvorbe i znacenja
daje smjernice za usustavljivanju i suvremene terminologije.

Kljucne rijeci: stari nazivi, vjetrovi, strane svijeta, pono¢ (sjever), podne (jug)

Uvod

Nazivi za strane svijeta i vjetrova od najranijih su vremena povezani. Prema
nazivima za strane svijeta vjetrovi su Cesto dobivali imena. Vladimir Skraci¢
tvrdi da je logicno da se naziv za vjetar, "neSto konkretno i opipljivo" povezuje
s nazivom za stranu svijeta jer se "strana svijeta najpouzdanije jeziCno

! Pregledni rad
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materijalizira u vjetru koji dolazi iz njezina smjera." (SKRACIC 2003-2004:
437) Vjetar se tumaci kao "horizontalno strujanje zraka u atmosferi od podrucja
visokoga prema niskom tlaku" (https:/proleksis.lzmk.hr/50377/) odnosno
"preteZzno vodoravno strujanje zraka, odredeno smjerom (stranom svijeta
odakle vjetar puSe) i brzinom, odn. jakos¢u." (https://enciklopedija.hr/clanak/
vjetar) Prema Hrvatskome jezicnome portalu, vjetar je stara domaca rije¢ koja
vuce podrijetlo joS iz praslavenskoga odnosno indoeuropskoga jezika a danas
znaCi a) "opcenito strujanje zraka" i b) "horizontalno strujanje zraka"
(https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Cetiri su glavne strane svijeta: istok, zapad, sjever i jug. Uz glavne se strane
svijeta Cesto spominju i sporedne strane svijeta: sjeveroistok, sjeverozapad,
jugoistok i jugozapad. Danas na kartama uglavnom se rabe engleski nazivi i
kratice za strane svijeta: N za sjever od engl. north, S za jug od engl. south, E
za istok od engl. east i W za zapad od engl. west. O etimologiji navedenih rijeci
iz staroengleskoga v. Online etymology dictionary (https://www.etymonline.
com/). Hrvatski nazivi za strane svijeta javljali su se vrlo rano u hrvatskome
jeziku, zapisani su u starim knjigama, rjeCnicima, gramatikama, opcenito u sta-
rim tekstovima.

Rad govori o starim hrvatskim nazivima za vjetrove i strane svijeta ponaj-
viSe u kopnenoj Hrvatskoj. O nazivima vjetrova i strana svijeta u primorskoj
Hrvatskoj ovom prigodom ne ¢emo posebno govoriti, ali ¢emo ih spomenuti
kada se javljaju u naSim izvorima. Poticaj za rad bile su dvije knjige etnogra-
fskih zapisa nastale u 19. i prvoj polovici 20. stoljeca u Slavoniji: knjiga Ivana
Filakovca Zupa Retkovci 1898.- 1902.° i Luke Luki¢a Opis sela Klakarja
1905.—-1953°. Rije€ je o nazivima vjetrova i strana svijeta u dvama mjestima

? Retkovci se nalaze u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji, udaljeni su 17 km jugozapadno
od Vinkovaca, danas pripadaju opéini Ivankovo. Filakovac je etnografsku gradu o Ret-
kovcima pisao na slavonskome dijalektu, posavskome poddijalektu, retkovackom
govoru s ekavskim izgovorom jata. Kako tema nije retkovacki govor s prijelaza 19. u 20.
stoljece, usredotocit ¢emo se samo na leksik koji se odnosi na vjetrove i strane svijeta.
O retkovackoj staroStokavskoj ekavici i opcenito o jeziku Ivana Filakovca v. Bili¢
2020. O hrvatskim ekavskim govorima u okolici Vinkovaca v. IVSIC 1913; FINKA i
SOJAT 1975; KOLENIC i BILIC 2005 i dr.

* Klakar se nalazi u Brodsko-posavskoj Zupaniji u slavonskoj Posavini. Luka Luki¢ pi-
Se u knjizi Opis sela Klakarje uglavnom na slavonskome dijalektu. Autor selo ne zove
Klakar, nego Klakarje jer tako kaZu mjeStani premda je sluZbeno ime sela Klakar. O to-
me kaZe autor: “Domaci svit kaze tom selu Klakarje, daljni svit i bliznji komSije govo-
ru Klakarje, a sluzbeno se zove Klakar, kako ga nitko ne zove; pa jedva da se u pis-
mu tako napiSe. Ono ostaje Klakarje, makar se sto ‘iljad puta reklo i izreklo Klakar, jer
se vec svit na to naucio, to mu je u krve.” Razvidno je da je knjiga napisana na slavon-
skome dijalektu, posavskome poddijalektu, na klakarskome govoru, ikavsko-jekavskim
odrazom jata. Novih opisa, koliko je meni poznato, o sadaSnjem klakarskome govoru
nema. Postoje opisi toga govora u prvoj polovici proSloga stoljeca na temelju
Lukicevih etnografskih zapisa ili pripovijedne proze. V. VUKOVIC i MILOS 2015,
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u Slavoniji, Retkovcima i Klakar/j/u. Oba mjesta nalaze se u slavonskoj
Posavini na istoku Hrvatske, dakle, zemljopisni polozaj koji utjece na klimu
u pravilu je vrlo slican. Kao izvore za stare hrvatske nazive vjetrova i strana
svijeta rabimo rjecnike Jakova Mikalje (MIKALJA 1649-51), Ardelija Della
Belle (DELLA BELLA 1728), Jurja Habdelica (HABDELIC 1670), Ivana
Belostenca (BELOSTENEC 1740), rjecnike u gramatikama Matije Antuna
Reljkovi¢a (RELJKOVIC 1767), Marijana Lanosovica (LANOSOVIC 1778),
Ignjata Alojzija Brlica (BRLIC 1833).

Ivan Filakovac i Luka Luki¢ u etnografskim zapisima o vremenu piSu u po-
glavlju pod naslovom Zrak i vrijeme. U tom se poglavlju u oba autora navode i
vjetrovi i strane svijeta iz kojih oni puSu. ReCeno je ve¢ da su strane svijeta i
vjetrovi povezani jer je vjetar strujanje zraka odredeno smjerom odnosno
stranom svijeta odakle puSe.

Ivan Filakovac spominje kako je u proljec¢e vrijeme u Retkovcima “potoplo
uz vetrove proletne od sunac istoka i sunac zapada: iz babinog budzZaka”.
Dakle, proljetno je vrijeme potoplo s vjetrovima koji pusu s istoka i zapada (od
sunac istoka i sunac zapada). Babin budZak je sintagma koja znaci kut iz
kojega dolazi nevrijeme, ili kut iz kojega se mijenja vrijeme, moguce
jugozapad. Dakle, vjetrovi su u proljece istocni (puSu od sunac istoka) i
zapadni (pusu od sunac zapada). Premda Filakovac izrijekom ne kaZe istoCni
ili zapadni vjetar, on tumaci s koje strane u odnosu na sunce vjetar puse (sunac
istok i sunac zapad).

U knjizi etnografskih zapisa Luke Lukic¢a piSe o vjetrovima u Klaka/j/ru:
“Cetiri glavnija vjetra pusu priko godine i to ustoka (istok), dolnjac (jug),
madZarac (sjever) i gornjac (zapad).”

1. Vjetrovi

1.1. Istocni vjetar

Ivan Filakovac kaZe da u prolje¢e puSe vjetar od sunac istoka, a Luka Luki¢
spominje naziv toga vjetra: ustoka.” Isto¢ni vjetar Ivan Filakovac jos zove i
sremac koji puSe zimi od sunac istoka.

IstoCni vjetar spominje se i u starim hrvatskim rjeCnicima. U hrvatsko-
talijansko-latinskome rjecniku s polaziSnim jezikom hrvatskim, u Blagu jezika

GALOVIC 2022. O slavonskome dijalektu opcenito v. KOLENIC 1997; BERBIC
KOLAR i KOLENIC 2014. U ovom radu ne éemo govoriti o slavonskome dijalektu u Lu-
ki¢evoj knjizi, nego o temeljnoj temi, pojmovima vezanima za vjetrove i vrijeme.

* Ustoka je sinonim rijei istok, a tvorbeni nastavak na korijen uztok za vrstu vjetra jest
-a: uztoka. U gramatici Ignjata Alojzija Brlica (BRLIC 1833) za stranu svijeta istok
nalazimo pod natuknicom Osten - iztok i uztok. Dakle, rijeci istok i ustok su sinonimi.
RijeCi istok i uztok nastale su prefiksalnom tvorbom: iz + tok, uz + tok. RijeC tok
praslavenskoga je podrijetla i nastala je promjenom samoglasnika u osnovi rijeci
(prijevoj): teci-tok.
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slovinskoga Jakova Mikalje (MIKALJA (1649-51)° pod natuknicom Vjetar.
Vitar spominju se razlicite vrste vjetrova, a nalazimo i vjetar istocni, dakle
naziv je isti kao i danas u hrvatskome knjiZevnome jeziku. IstoCni vjetar
spominje joS Mikalja kao istocnjak kada kao vrstu vjetra navodi vjetar jug s is-
tocnjakom. U dvojezi¢nome hrvatsko-latinskome rje¢niku Jurja Habdeli¢a® s. v.
Veter nabraja se viSe vrsta vjetrova, a za jedan od njih piSe veter od izhoda
suncenoga. (HABDELIC 1670) Isto¢ni vjetar u Habdeli¢evu Dictionaru, dakle,
pusSe od izhoda suncenoga. Ardelio Della Bella u talijansko-latinsko-
hrvatskome rje¢niku Dizionario (DELLA BELLA 1728)” s. v. Vento navodi
hrvatske istovrijednice vjetar i vihar. Uz tu talijansku natuknicu (vento)
zapisuje jedan ispod drugoga razliCite vrste vjetrova, izmedu ostalih i Vento
Orientale odnosno hrvatski vjetar istocni. Ne spominje samo vjetar istocni
nego kao vrstu vjetra Vento sirocco levante zapisuje vjetar Cija je hrvatska
istovrijednica Jug. istocni. Danas bismo rekli jugoistoCni vjetar. Ivan
Belostenec u hrvatsko-latinskome dijelu Gazofilacija (BELOSTENEC 1740)®
zapisuje pod natuknicom Veter osamnaest vrsta vjetrova, izmedu kojih je i
veter zdolec koji puSe u zime od istoka suncenoga. levant te veter podsuncenjak
koji puse od izhoda suncenoga gda je jednak dan z nocjum. 23. mart i septemb.
Naziv vijetra zdolec nastao je prefiksalno-sufiksalnom tvorbom prefiksom z°,
osnovom dol i sufiksom -ec, a podsuncenjak je nastao prefiksalno-sufiksalnom

> Jakov Mikalja napisao je rje¢nik Blago jezika slovinskoga (1649.-51.). To je prvi
hrvatski rjecnik s natkniCkom stranom hrvatskom, dakle hrvatski je polazni jezik, a
talijanski i latinski su ciljni jezici. Pisan je na Stokavskoj stilizaciji hrvatskoga jezika
s elementima ostalih dvaju narjecnih stilizacija. Jakov Mikalja moliski je Hrvat, pripa-
dao je isusovackome redu.

® Juraj Habdeli¢ objelodanio je 1670. u Gracu dvojezi¢ni hrvatsko-latinski rje¢nik pod
naslovom Dictionar ili reci slovenske z vekSega vkup zebrane. Rje¢nik Jurja Habdeli¢a
ima hrvatsku natuknic¢ku stranu odnosno polazisni je jezik hrvatski kao i u Mikaljinu
Blagu. Hrvatski je stupac pisan na kajkavskoj stilizaciji hrvatskoga jezika uz elemente
Cakavske i Stokavske stilizacije. Juraj Habdeli¢ pripadao je isusovackome redu.

’ Rjecnik Ardelija Della Belle Dizionario italiano, latino, illirico objelodanjen je 1728.
godine u Veneciji. Dizionario je trojezicnik talijansko-latinsko-hrvatski. Natuknicka je
strana talijanska. Hrvatski je jezik ciljani jezik i rijeci su pisane na Stokavskoj stilizaciji
uz sudjelovanje cakavske i kajkavske. Ardelio Della Bella pripadao je isusovackome redu.
8 Rjecnik Ivana Belostenca Gazophylacium seu Latino-Ilirycorum onomatum aerarium
i Gazophylacium Ilyirico-Latinum objelodanjen je 1740. godine, Sezdeset i pet godina
nakon autorove smrti pa su ga u 18. stolje¢u dopunjavali priredivaci. Gazofilacij je
dvojeznicnik i dvoknjiznik: latinsko-hrvatski i hrvatsko-latinski je rjecnik. Pisan je na
tronarjecnoj koncepciji hrvatskoga knjiZevnoga jezika po kojoj rije¢i iz svih triju
hrvatskh silizacija ¢ine hrvatski knjiZevni jezik. Ivan Belostenec Zivio je u 17. stolje¢u,
a pripadao je pavlinskome redu.

? Prijedlozi s i iz u kajkavskome narje¢ju mogu glasiti i z. MoZemo pretpostaviti da je
zdolec nastao prefiksom s i osnovom dol i da je doSlo do jednaCenja po zvucnosti,
odnosno bezvu¢ni s da je preSao u zvucni z.
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tvorbom prefiksom pod, osnovom suncen i sufiksom -njak. Razvidno da se u Ga-
zofilaciju navode datumi izmedu kojih cesto puSe odredeni vjetar. Ivan
Belostenec joS navodi veter zgorec koji puSe med polnocnjakom i izhodom
suncenim, okolu 22. jun.: i 22. decemb. Polno¢ ima osim suvremenoga
znacenja te rijeci joS jedno koje je danas zastarjelo, a to je sjever (o kojemu
¢emo govoriti dalje u tekstu), pa bi zgorec bio sjeveroistocni vjetar. Nastao je
sloZzenom prefiksalno-sufiksalnom tvorbom prefiksom z, osnovom gor i
sufiksom -ec.

1.2. Zapadni vjetar

Zapadni vjetar za koji Filakovac kaZe da u Retkovcima puSe od sunac
zapada Luka Luki¢ zove gornjac (zapad)' i ubraja ga u Cetiri glavna vjetra
koji puSu u Klakaru. Luka Luki¢ dakle ima naziv za vrstu vjetra - gornjac.
Rijec gornjac domaca je rijec nastala sufiksalnom tvorbom sufiksom -ac. Jakov
Mikalja u Blagu jezika slovinskoga zapisuje pod natuknicom Vjetar. Vitar vrstu
vjetra vjetar zapadni, a osim njega ima i vjetar zapadnji s'maistralom. Juraj
Habdeli¢ u Dictionaru pod natuknicom Veter zapisuje i zapadni vjetar veter od
zahoda suncenoga. Ardelio Della Bella u Dizionariju pod natuknicom Vento
zapisuje jednu od vrsta vjetrova zapadnjak, zapadni vjetar (talijanski ponente,
vento cosi chiamato). Dakle, u Della Bellinu je rje¢niku naziv za zapadni vjetar
zapadnjak, tvorbeni je nastavak -njak. Della Bellin rjecnik biljeZi joS jedan
naziv zapadnoga vjetra: vjetar zapadni, vjetar o3ddla. zapadnik. (tal. vento di
ponente). Zanimljivo je da je u ovom slucaju tvorbeni sufiks -nik, a ne -njak.
U Belostencevu Gazofilaciju nema uz natuknicu Veter izrijekom zapadni
vjetar, ali ima veter jug koji puSe od suncenoga zahoda gda je den jednak
z nocjum. 21. mart: i 21. sept: naproti pol sucenjaku. Jo$ jedan juzni vjetar
zapisan je u Gazofilaciju, a puSe od zapada: veter jug takaj bocni koji puse od
suncenoga zapada letnoga. Od polnoc¢njaka i zapada suncenga okolu 22. jun: i
22. decem. Belostenec ne zapisuje zapadni vjetar, ali zato ima dva jugozapadna
vjetra, jedan puSe u proljece i jesen, a drugi ljeti i u jesen. Opet se uocava kako
je u Gazofilaciju zapisano razdoblja u kojemu se odredeni vjetar javlja.
Tvorbeni docetak za naziv vjetra jest -njak: sucenjak, polnocnjak.

1.3. Juzni vjetar

Luka Luki¢ juzni vjetar zove dolnjac. Jakov Mikalja u Blagu jezika
slovinskoga zapisuje juzni vjetar kao vjetar jug. Silok i kao vitar jug. s' istoc-
njakom. U Mikaljinu rjecniku zapisan je, dakle, i jugoistocni vjetar. Ardelio
Della Bella u Dizionariu s. v. Vento takoder biljeZi jugoistocni vjetar kao jug.
istocni (tal. vento sirocco levante). Juraj Habdeli¢ u Dictionaru biljezi juzni
vjetar kao veter jug. Ivan Belostenec pod natuknicom Veter zapisuje viSe vrsta
juZnih vjetrova: veter jug koji se od primorcev zove Siroko, veter jug koji puSe

"0 Rije¢ u zagradi uz gornjac, (zapad) takoder je navod prema Luki¢u: gornjac (zapad).
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od suncenoga zahoda gda je den jednak z noc¢jum, 21. mart: i 21 sept: naproti
sucenjaku (tj. jugozapadni vjetar), veter jug takaj bocni koji puse od suncenoga
zapada letnoga (jugozapadni vjetar koji puSe ljeti).

1.4. Sjeverni vjetar

Luka Luki¢ navodi Cetiri glavna vjetra u Klakaru izmedu kojih je i madZarac
(sjever), dakle madzZarac puse od sjevera.

Ivan Filakovac piSe o vremenu zimi u Retkovcima: “Vreme je dosta ladno,
osobito oko sv. Tome, sv. Tri Kralja i sv. Vinka, uz vetrove madZarac od po
noca i sremac od sunac istoka.”

IstocCni je vjetar u Filakovicevim Retkovcima onaj koji puSe od sunac istoka.
Zapadni puSe od sunac zapada. U prolje¢e pusu vjetrovi i iz babinog budzZaka.
Zimi puSe madZarac od po noca i sremac od sunac istoka. Razvidno je da Luka
Luki¢ i Ivan Filakovac sjeverni vjetar jednako zovu, tj. madZarac.

Sjeverni vjetar Jakov Mikalja zove Vjetar sjever. Burra, a tako isto ima i
Juraj Habdeli¢ u svome rjecniku Veter sever. Burra. Jakov Mikalja joS zapisuje
i Vjetar siver. Ivan Belostenec za sjeverni vjetak piSe Veter sever. sever z ju-
gom zmesan i Veter polnocnjak, koji puse od pol noci.

Naziv vjetra madZarac i sremac te sintagmu od po noca valja posebno
protumaciti. Za vrste vjetrova madZarac i sremac nema potvrda u starim
rjeCnicima, ali ima za sjeverni vjetar. Jakov Mikalja sjeverni vjetar biljeZi kao
vjetar sjever. burra, a u nabrajanju vjetra ima i ikavsku inaCicu vjetar siver.
Ardelio Della Bella u Dizionariju na popis vjetrova uvrSCuje sjeverni vjetar,
dakle dvorjecni naziv pridjeva i imenice. Juraj Habdeli¢ zapisuje naziv za
sjeverni vjetar isto kao i Jakov Mikalja, samo za vjetar ima kajkavski ekavski
odraz jata: veter sever. burra. Ivan Belostenec pod natuknicom Veter kao
sedmi naziv za vrstu vjetra navodi veter sever, ali ima i veter polnocnjak, koji
puse od pol noci §to je takoder naziv za sjeverni vjetar Sto cemo objasniti dalje
u dijelu rada pod naslovom Nazivi za strane svijeta.

1.2. Stari nazivi za vjetrove

Nazive za vjetrove podijelili smo na jednorje¢ne nazive (jednorjecnice),
viSerjeCne nazive (viSerjecnice), opisne nazive. U starim su rjecnicima i u et-
nografskim zapisima zapisani i dvorjeCni i viSerjecni nazivi. U navodenju
primjera ne uzimamo u obzir dvorjecne nazive u kojima je jedna sastavnica
imenica vjetar/veter, a druga imenica za naziv vjetra (npr. veter zdolec). U tak-
vim primjerima izdvojili smo naziv vjetra u jednorje¢cnome popisu (u primjeru
veter zdolec zapisali smo samo zdolec). Ako je uz imenicu vjetar pridjev, tada
drZimo da je naziv dvorjecan.
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1.2.1. Jednorjecni nazivi'' za vjetrove
bura (JM, JH)
garbin (JM)
gark/grik (JM)
dolnjac (LL)
gornjac (LL)
isto€njak (JM)
jug (JM, IB)
jug.istocni (DB)
levant (IB)
madzarac (IF, LL)
maistral (JM)
podsuncenjak (IB)
polnocnjak (IB)
sremac (IF)
sucenjak (IB)
suncenjak (IB)
Silok (JM)

Siroko (IB)

ustoka (LL)
zapad (LL)
zapadnik (DB)
zapadnjak (DB)
zdolec (IB)
zgorec (IB)

Jednorjecnice se najceS¢e tvore sufiksalnom ili prefiksalno-sufiksalnom
tvorbom tvorbenim docetcima:

-njak: isto¢njak, podsuncenjak, polnocnjak, sucenjak, zapadnjak

-ac, -ec: dolnjac, gornjac, madZarac, zdolec, zgorec

-@: jug, gark (grik), maistral, Silok, garbin, zapad

-a: ustoka, bura

-nik: zapadnik

Najvise jednorjecnih naziva za vjetrove nalazimo u Gazofilaciju Ivana Belo-
stenca. Najcesci je sufiks -njak u Gazofilaciju.

Osim sufiksa -njak zastupljen je u starim zapisima i sufiks -ac, odnosno -ec
zavisno od refleksa poluglasa. Tvorbeni docetak -ac javlja se u nazivima
Stokavske i Cakavske stilizacije, u kojima je poluglas dao a, a -ec u tekstovima
kajkavske stilizacije u kojima je poluglas dao e (dolnjac, gornjac; zdolec,

"''U zagradama su inicijali autora koji spominju naziv u citiranim djelima: LL = Luka
Luki¢, IF = Ivan Filakovac, JM = Jakov Mikalja, JH = Juraj Habdeli¢, IB = Ivan
Belostenec, DB = Ardelio Della Bella.
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zgorec). Neki nazivi tvore se nultim tvorbenim docetkom: jug, gark (grik),
silok, garbin, zapad. Valja upozoriti da naziv za vjetar moZe biti oblikom isti
kao i naziv za stranu svijeta: jug, zapad.

Osim tvorbe sufiksima -njak, -ac, -ec javljaju se i nazivi za vjetrova koji su
tipiCni za primorsku Hrvatsku poput bure koju zapisuje Juraj Habdeli¢ uz veter
sever. Zanimljivo je da Habdeli¢ zapisuje naziv toga vjetra s dva grafema r kao
burra, Sto se podudara s Mikaljinim Blagom u kojem upravo tako piSe vjetar
sjever. burra. To znaci da je Juraj Habdeli¢ mogao preuzeti naziv iz Blaga
jezika slovinskoga. Izmedu objave Mikaljina i Habdeliceva rjecnika nije
proteklo mnogo godina, svega dvadesetak, obojica su pripadali isusovackome
redu pa je Habdeli¢ mogao poznavati Mikaljin rjecnik i nadahnjivati se njime.
Razlika je samo u tome Sto Jakov Mikalja piSe na Stokavskoj jekavskoj
stilizaciji hrvatskoga knjiZevnoga jezika (vjetar sjever), a Juraj Habdeli¢ piSe
na kajkavskom ekavskoj stilizaciji hrvatskoga knjiZevnoga jezika (veter sever).
Jakov Mikalja piSe naziv bure s dva r, a to preuzima i Habdeli¢: burra.

Jakov Mikalja spominje i vjetar maistral. On kao jednu od vrsta vjetrova
biljeZi vjetar zapadnji s'maistralom. Maistral odnosno danas maestral zapravo
je romanizam, a nastao je prema latinskome magistralis Sto znaci glavni.
(Hrvatski jezicni portal).

U Gazofilaciju se pod natuknicom veter zapisuje viSe vrsta juZnih vjetrova,
od kojih je jedan Siroko. Citamo: veter jug koji se od primorcev zove $iroko.
U Mikaljinu rjecniku taj se juzni vjetar zove Silok. Danas su uobicajeni nazivi
za taj juZni vjetar uparvo Silok, Siroko, sirok. (Hrvatski jezicni portal). Naziv je
nastao prema talijanskome nazivu, a talijanski je naziv prema arapskome
(Hrvatski jezicni portal). BelostenCev Gazofilacij i inace daje podatke o arealu
pojedinih rije¢i pa i u ovom primjeru za tu vrstu juznoga vjetra kaze da
primorci zovu Siroko. Primorski nazivi za vjetrove Cesto su romanizmi i to
Cesto mletacizmi bez obzira na to jesu li izvorni romanizmi (uglanom
mletacizmi) ili su u naSe primorske krajeve dosli iz nekoga drugoga jezika
preko mletackoga. Ivan Belostenec spominje i vjetar levant koji opisuje kao
veter zdolec koji puSe u zime od istoka suncenoga. levant. Levant je primorski
vjetar i rije¢ potjeCe od talijanskoga levante (istok). Od primorskih se vjetrova
joS spominje i garbin u Mikaljinu rje¢niku. Garbin je jugozapadni vjetar, a
naziv je takoder doSao preko talijanskoga jezika.

Jednorjecnice u samome nazivu mogu govoriti o smjeru vjetra: zapadnjak,
istocnjak, jug, zapad. Zapadnjak i istocnjak tvore se od osnove koja govori
o strani svijeta zapad i istok od koje vjetar puSe i tvorbenoga docetka -njak, a
jug i zapad mogu znaciti i naziv za stranu svijeta i naziv za vjetar.

Neke jednorjecnice za nazive vjetrova govore o zemljopisnome prostoru iz
kojega vjetar puSe poput madZarac (sjeverni vjetar), sremac (istoCni vjetar),
(gark/grik). U naSim primjerima takvi nazivi tvore se od osnove koja znaci
zemljopisni prostor s doCetcima -ac, odnosno nultim docetkom. MadZarac je
naziv vjetra koji zapisuju u svojim etnografskim zapisima Luka Luki¢ i Ivan
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Filakovac i obojica biljeZe da je rijeC o svjevernome vjetru. To je razumljivo
ako su autori iz slavonske Posavine, a Madzarska im je na sjeveru. Dakle, kada
puSe madZarac, puSe od sjevera.

Neki jednorjec¢ni nazivi za vjetrove jesu antonimi, primjerice gornjac —
dolnjac ili zgorec — zdolec. Oni znace da jedan vjetar (npr. gornjac) puse iz
jednoga odredenoga smjera, a njegova je suprotnost vjetar koji puSe iz
suprotnoga smjera (npr. dolnjac).

1.2.2. ViSerjecni nazivi za vjetrove

U starim su rjecnicima i u etnografskim zapisim zapisani i dvorjecni i
viSerjeCni nazivi za vjetrove.

vjetar istocni (JM, DB)

vjetar od po noca (IF)

veter od suncenoga zahoda (IB)

veter od suncenoga zapada (IB)

veter od izhoda suncenoga (JH)

veter od zahoda suncenoga (JH)

vjetar jug s isto¢njakom (JM)

vjetar oStkvijo od podne, poludnevi (JM)

vjetar zapadni (JM)

vjetar zapadnji s maistralom (JM)

ViSerjeCni nazivi mogu imati strukturu:
Imenica vjetar/veter + pridjev

Kada su u nazivu imenica i pridjev, znaci da je pridjev taj koji govori o smjeru
vjetra: vjetar zapadni, vjetar istocni. Red rijeci upravo je takav, na prvom je
mjestu imenica, a na drugome pridjev koji oznacuje smjer iz kojega vjetar puse.
To je uobicajeni nacin zapisivanja naziva u starim rjeCnicima po uzoru na
latinski nacin zapisivanja nazivlja. Posebno je u biologiji taj nacin zastupljen
(tzv. binarna nomenklatura). Prva je rije¢ ime roda, a druga vrsni atribut. Na
isti su nacin u naSim starim rjeCnicima zapisivani i jezikoslovni nazivi
(KOLENIC 2006.), ali i mnogi drugi, pa i nazivi vjetrova. Dakle, ime je roda
(genus proximum) na prvome mjestu (vjetar), a vrsni je atribut (differentia
specifica) pridjev koji govori o tome po ¢emu se unutar toga roda navedeni
Clan razlikuje od ostalih u skupini. U ovom slucaju pod rod podrazumijevamo i
nadredeni pojam, skup (vjetar), a pod vrsni atribut pojedine su vrste vjetrova
koje ¢ine taj skup.

Imenica vjetar/veter + prijedlog od + strana svijeta (Cesto pridjev + imenica)

Ako se spominju viSerjecni nazivi, oni mogu imati strukturu: vjetar + od +
strana svijeta. Strana svijeta obi¢no se izriCe pridjevom i imenicom: veter od
suncenoga zahoda, veter od izhoda suncenoga.
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Imenica vjetar/veter + naziv za vjetar + prijedlog s + naziv za vjetar

Neki su viSerjecni nazivi povezani veznikom s: vjetar jug s istocnjakom,
vjetar zapadnji s maistralom. Ti nazivi zanace da vjetar ne dolazi iz glavne
strane svijeta, nego iz sporedne (vjetar jug s istoCnjakom je jugoistocni je
vjetar).

1.2.3. Opisni nazivi

Opisni nazivi za vjetar obi¢no se sastoje od imenice vjetar i/ili naziva vjetra
te objasSnjenja iz koje strane vjetar puSe, a mogu donijeti i druge podatke,
primjerice u koje doba dana takav vjetar puSe ili u koje godisnje doba: veter
zdolec koji puSe zime od istoka suncenoga, veter podsuncenjak koji puSe od
izhoda suncenoga gda je jednak dan z nocjum, 23. mart i septeb. Takve opise
uz naziv Cesto ima Belostenec u Gazofilaciju. U Gazofilaciju takoder moZemo
na¢i i podatke o tome iz kojega zemljopisnoga prostora vjetar puSe i kako
utjece na klimu. Tako za garbin piSe: Veter garbin, kruto nagel, koji vsa muti i
mesa, puSe od pol dneva iz Libije, i Afrike med jugom pravem i bo¢nem, ki se
zove Auster.

2. Nazivi za strane svijeta

2.1. Vec je receno da su nazivi za strane svijeta i vjetrova povezani. Tako
nalazimo kao strane svijeta izhod sunceni, istok™, ustok, istok sunceni, sunac
istoka, zapad, sunac zapada, zahod, po noéa, po/l/noé, sjever/siver/sever, jug,
po/l/dne, babin budZak.

Ivan Filakovac spominje kako je u prolje¢e vrijeme u Retkovcima “potoplo
uz vetrove proletne od sunac istoka i sunac zapada: iz babinog budzZaka". Istok
u tom opisu vjetrova Ivan Filakovac ne spominje, a za vjetrove koji pusu od
istoka (strana svijeta) odnosno od zapada (strana svijeta) kaZe da su od sunac
istoka odnosno od sunac zapada. Dvorjecni naziv sunac istoka i sunac zapada
nisam nasla u ostalim proucavanim nazivima.

Medu starim nazivima nalazimo i suvremene: istok, zapad, jug, sje-
ver/siver/sever. Uz istok joS se spominje izhod sunceni. Za zapad nalazimo
naziv zapad i zahod (sunceni zahod) te zasad.

2.2, Istok je u starim rjeCnicima istok, ustok, izhod sunceni, istoC, istok
sunceni, sunac istok.

2.3. Zapad je u starim rje¢nicima zapad, zasad", sunceni zahod, sunceni
zapad, sunac zapad.

'2 Neke smo nazive izveli iz pridjeva, primjerice istok od istocni (vjetar), zapad od za-
padni (vjetar).

'3 Zasad ima Marijan Lanosovi¢ u rjecniku u gramatici Neue Einleitung (LANOSOVIC
1778).
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2.4. Sjever se u starim rjeCnicima spominje kao sjever/siver/sever, po/l/noc.
O nazivu polno¢ (pono¢) za sjever valja nesto viSe reci.

Ivan Filakovac piSe o vremenu zimi i vjetrovima koji obi¢no zimi pusu u Ret-
kovcima: “Vreme je dosta ladno, osobito oko sv. Tome, sv. Tri Kralja i sv.
Vinka, uz vetrove madZarac od po noca i sremac od sunac istoka"." Luka
Luko¢ takoder sjeverni vjetar zove madZarac. Dakle, u slavonskoj Posavini
zimi je puhao sjeverni vjetar, madzarac.

Stranu svijeta koju Filakovac navodi kao ponoca valja posebno objasniti.
Naziv madZarac o€ito je nastao prema osnovi madZar i doCetka -ac. Vjetar
dakle puSe od madZarske strane. Kako je MadZarska na sjeveru od Retkovaca
pored Vinkovaca i sjeverno od Klakara u brodskome Posavlju, ve¢ sam naziv
kaZe da je madZarac sjeverni vjetar, vjerojatno hladan jer puSe zimi. Luka
Luki¢ izrijekom kaZe da je madZarac sjeverni vjetar. Potvrdu da je madZarac
sjeverni vjetar nalazimo u Ivana Filakovca u istoj reCenici odmah iza naziva
toga vjetra: madZarac puSe od po noca. U proslosti hrvatskoga jezika po/l/no¢
nije bio naziv samo za vrijeme u danu suprotno od podneva, dakle u 0 sati i 0
minuta, nego i naziv za sjevernu stranu svijeta, sjever. Potvrdu da je po/l/no¢
nekada znacilo i sjever nalazimo u starim hrvatskim rjec¢nicima, osobito u oni-
ma nastalima na tlu kontinentalne Hrvatske. U hrvatsko-latinskom dijelu
rjecnika Gazofilacij Tvana Belostenca (BELOSTENEC 1740) pod natuknicom
Polnocnjak pise v. Veter. Latinska je istovrijednica Septentrio, aqvilo. Pod
natuknicom Veter nalazimo nanizane jedan ispod drugoga osamnaest (18)
naziva za vrste vjetrova, a pod dvanaestim (12.) znaCenjem nalazimo i Veter
polnocnjak, koji puSe od pol noci. v. n. 7. Uz taj vjetar latinska je istovrijednica
aparctias, septentrionalis. Kako nas Belostenec upucuje na sedmo (7.)
znacCenje, sigurni smo da misli na sjeverni vjetar jer pod brojem sedam
nalazimo veter sever.

Nova slavonska i nimacka gramatika Matije Antuna Reljkovi¢a (RELJ-
KOVIC 1767) sadrzi i pojmovni rjecnik u kojemu nismo nasli popis vrste
vjetrova, ali u Satiru iliti diviem coviku (RELJKOVIC 1762), Reljkovicevu
poznatome pjesmotvoru, nalazimo stihove koji potvrduju da se sjeverna strana
svijeta zvala i strana od ponoci odnosno pono¢. Reljkovi¢ navodi koje rijeke

" Vrijeme se u 19. i 20. stoljecu u hrvatskim selima u Slavoniji odreduje prema
katolickom kalendaru ili prema poljodjelskim radovima i obiljeZjima u prirodi. Dakle,
ne govori se da je proljece od 21. oZujka do 21. lipnja, ljeto od 21. lipnja do 22. rujna i
sl. Luka Luki¢ godiSnja doba uglavnom vezuje uz poljodjelske radove, a Ivan
Filakovac uz dane odredenih svetaca. Povezivanje vremena i dana odredenih svetaca
poznato je od najstarijih vremena i Cesto pucke prognoze vremena spominju dan
odredenoga svetca kada se oCekuje odredeno vrijeme poput “Sveta Kata, snijeg na
vrata” . (V. VAKULA 2023; BORIC 2015; SHERKOVIC 1996)
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omeduju Slavoniju pa navodi da je Dungj na istoku, Ilova na zapadu, Drava od
ponoci (dakle na sjeveru), Sava od podne (na jugu).

Slavonijo, zemljo plemenita,
vele ti si lipo uzorita,
nakicena zelenim gorama,
obaljana Cetirim vodama.
Na priliku zemaljskoga raja
rike teku sa Cetiri kraja.

Od istoka Dunaj voda pliva,
od zapada studena Ilova.

Od pono¢i Drava voda mice,
kod AlmaSa u Dunav utice.
A od podne Sava voda tece

i u Dunaj o Biograd CeSe.

Ignjat Alozije Brli¢ napisao je gramatiku hrvatskoga jezika protumacenu
njemackim jezikom (BRLIC 1833) strukturom po uzoru na Reljkoviéevu i
Lanosovi¢evu Sto znaCi da uz temeljnu gramaticku gradu dodaje i pojmovni
rjecnik i obrasce razgovora da bi gramatika bila potpunija. Rjecnik se nalazi
u drugome dijelu gramatike pod naslovom Najpotrebitije ri¢i. ReCeno je da je
rjecnik pojmovni Sto znaci da se pod odredenim naslovom navode natuknice iz
znaCenjskoga polja toga naslova. RjeCnik je njemcko-hrvatski. U drugome
poglavlju pod naslovom II. Svit i iztoCaji uz ostale natuknice nalazimo i
natuknicu Norden i hrvatsku istovrijednicu ponocje. Dakle, joS sredinom 19.
stolje¢a u normativnim se knjigama ponocje spominje kao sjever.

Da ne bismo dalje traZili potvrde za po/l/no¢ u znacenju sjever, konzultirali
smo joS Rjecnik hrvatskoga kajkavskoga knjiZevnog jezika (https:/
kajkavski.hr/) u kojemu pod natuknicom sever nalazimo tumacenje na
suvremenome hrvatskome knjiZzevnome jeziku kao “vrsta hladnog i oStrog
vjetra”, a uz to znacenje sjevernoga vjetra ("sjeverca") piSe i naziv polnocnjak.

U suvremenome EtimoloSkome rjecniku hrvatskoga jezika Ranka Mata-
sovica pod natuknicom pono¢ nalazimo biljesku zast. sjever. (MATASOVIC i
dr. 2021)

Osim u hrvatskim sjevernim krajevima poveznica izmedu po/I/noci i sjevera
zabiljeZena i u drugim slavenskim jezicima. RijeC i njeno znacenje praslaven-
skoga su podrijetla. U poljskom jeziku i danas se za sjever kaZe pofnoc, u uk-
rajinskom pivnich. U staroslavenskim dokumentima za sjever takoder piSe
polunostb. Premda je rijeC po/l/no¢ praslavenskoga podrijetla, i danas je slabo
poznata u znacenju sjevera (strane svijeta) u hrvatskome jeziku, ona je joS Ziva
u poljskome i u ukrajinskome. U hrvatskim je tekstovima danas zastarjelica, ali
do 20. stoljeca smo ju nalazili.
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2.5. Jug je u starim zapisima jug, ali i po/l/dne

Jug se Cesto javlja kao termin za tu stranu svijeta. No, nalazimo i podne,
poldne, pol dneva kao naziv za jug. Kako je leksem po/l/no¢ uz znacenje pola
noc¢i znacila i sjever, tako je podne znacilo uz pola dana (12 sati) i jug u sta-
rijim tekstovima nastalima u Slavoniji. Podsjecamo na ranije zapisane stihove
Matije Antuna Reljkovi¢a: od podne Sava voda tece. U Gazofilaciju Ivana
Belostenca za vjetar garbin piSe da puSe puSe od pol dneva iz Libije, i Afrike.
U Rjecniku hrvatskoga kajkavskoga knjizevnog jezika pod natuknicom poldne
prvo je znaCenje "isto Sto i poldan", a drugo je znacenje jedna od Cetiriju strana
svijeta: jug.. U rjecniku u gramatici I. A. Brli¢a piSe pod natuknicom Siiden -
poldne. Dakle, po/l/noc i po/l/dne (po/l/dan) stari su slavenski nazivi za sjever i
jug koji su se u (sjevernoj) Hrvatskoj dugo zadrzali. Prema literarnim izvorima,
nazivi su bili sasvim uobicajeni u starim tekstovima, a nalazimo ih jo$ i u 19.
stoljecu (npr. Brliceva gramatika).

Zakljucak

Stari hrvatski nazivi za vjetrove i za strane svijeta uvijek su bili povezani
znaCenjem. Tvorbeni sufiksi za vjetrove u velikoj se mjeri podudaraju u pros-
losti i danas. To su sufiksi -njak (zapadnjak, istocnjak, polnocnjak, sucenjak,
podsucenjak), -ac/-ec (dolnjac, gornjac, madZarac, sremac, zdolec, zgorec).
Danas na sufiks -njak rabimo nazive sjevernjak, istocnjak, zapadnjak, odnosno
na -ac sjeverac. Ranije su vjetrovi mogli imati isto ime kao i strana svijeta,
zapad, jug, dok danas juZni vjetar zavrSava docCetkom -0 (jugo), a zapadni
tvorbenim docetkom -njak (zapadnjak). Cesto se i u starim tekstovima i danas
u suvremenome hrvatskome knjiZzevnome jeziku spominju dvorjecnice pridjeva
i imenice (u starim tekstovima najprije rod pa vrsni atribut): zapadni vjetar,
istocni vjetar. Osim tih naziva, neki stari nazivi govore o zemlji ili podrucju od
kojega vjetar puSe (madZarac, sremac), ili govore o dvama smjerovima iz kojih
vjetar puSe (sporednih strana svijeta) poput vjetar zapadnji s maistralom.

Nazivi za strane svijeta koji su do danas isti u suvremenome hrvatskome
knjiZevnome jeziku: jug, zapad, istok, sjever. Zapad se u nekim starim
rjeCnicima naziva i zahod, a Marijan Lanosovi¢ u rjecniku u gramatici Neue
Einleitung (LANOSOVIC 1778) za zapad ima zasad, dok ostale strane svijeta
zove kao i danas. Uz istok nalazimo i naziv ustok (i vjetar ustoka). Uz naziv
sjever (siver, sever) u rjeCnicima sjeverne hrvatske nalazimo i po/l/noé, a uz
naziv jug takoder u tekstovima sjeverne hrvatske i po/l/dne.

Kod usustavljivanja hrvatskih naziva, pa i za vjetrove i strane svijeta, valja
voditi racuna i o starim hrvatskim nazivima, njihovoj tvorbi i znaCenju i na taj
nacin usustaviti i hrvatsku terminologiju svih struka.
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Older names for the cardinal points and winds or The Hungarian wind
that blows from midnight. Old Croatian names for the winds and the cardinal
directions were always connected in meaning.Winds were often named after
the cardinal directions. The article discusses Croatian names for winds and the
cardinal points in old Croatian dictionaries and in the ethnographic records of
Luka Luki¢ and Ivan Filipovac in the Vinkovci and Brod areas.The formation
suffixes for winds largely coincide in the past and today such as suffix -njak
(zapadnjak, isto¢njak, polno¢njak, sucenjak, podsucenjak), suffix -ac/-ec (dol-
njac, gornjac, madZarac, sremac, zdolec, zgorec). Previously, winds could have
the same name as the cardinal direction - west (zapad), south (jug), while today
the south wind ends with the suffix -o (jugo), and the west wind with the suffix
-njak (zapadnjak). We often find compound names made up of the adjective
and noun such as west wind (zapadni vjetar), east wind (istocni vjetar). Some
old names refer to the country or area from which the wind blows (madZarac —
Hungary, grik — Greece, sremac — Srijem). The names for the sides of the world
may be the same in the past and today: istok (east), zapad (west),
sjever/siver/sever (north), jug (south). The names for the west in old texts are
zapad, zaSad, sunceni zahod, sunceni zapad, sunac zapada. The names for the
east in old texts are istok, ustok, izhod sunceni, sunceni istok, sunac istoka. The
names for the north in old texts are: sjever/siver/sever (north), polno¢/pono¢
(midnight). Polno¢/pono¢ (midnight) is the old Slavic name for midnight and
for the north side of the world. The names for the south in old texts are jug
(south) and poldne/podne (noon). Podne/poldne is the old Slavic name for noon
and south side of the world.

Keywords: old terms, winds, side of the world, midnight (north), noon (south)
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BOJIOAMMUP IIINJIOB
(ITeu, YropiruHa)

JiajiekTHi eileMeHTH Y MOBHOMY JIaHAmAa(Ti 3aKapnarTs: nepesik cjIiB
Ta icTOpUYHUM MiXif 70 iX BUBUEHHSA

AHoTania: Y crarTi aHasmi3yeTbCsi BUKOPUCTaHHS [lia/leKTHUX eleMeHTIB
YKpaiHCBKOi MOBM Ha BYJIMUHMX Hamvcax y 3akapnarchkii obmnacti. Lli gani
Oy 3i0pani BiTKy 2021 p. y TaKMX 3aKapraTChbKUX MiCTax, SIK Y KrOpof,
MykaueBo, Xyct, beperose, PaxiB, TsuiB, Yon Ta Ipmaea. [lani Oyno mpo-
Be/[eHO ZIiaXpOHIYHUM aHasIi3, IKUH MMOJISAra€e y TMOIIyKY I[UX CJIiB y CJIOBHHUKAX
3aKapraTCchbKol JIEKCUKM 3 PI3HUX ICTOpUYHMUX IepiofiB. PesysbTraToM LibOro
aHamidy crasa Tabiuis, e MOXKHa TMO0OAuWTH, KOIM came Oyso Brepiie
3a(ikcoBaHO TOM UM iHIIMHN /AiaeKTHUM efleMeHT. TakuM UMHOM, 3’SIB/ISIETHCS
MO>K/MBICTh PO3MIMPUTU Cdepy JOC/i/PKeHHST MOBHOTO JaHAuadTy, MOB’si-
3aBILU WOTO 3 [iia/IeKTOJIOTI€l0.

KirouoBi cioBa: 3akapriaTChbKuil [ianekT, Aia/eKTosoris, MOBHUM JaH/I-
mwadT, 3aKaprarTsi

¥ 3akapnatcheKiii 06/acTi MpOTAroM 6araTbOX CTOMITh CIiBiCHYIOTBH pi3Hi
TOBipKM OJJHOTO JianeKkTy, AiaseKTu opfHiei moBu Ta pisHi moBu (A3IOAT
2017: 53). binbiie Toro, 3akapraTTs «/IeXUTb Ha Mexi 3axifHol Ta cxigHoi
XPUCTUSIHCBKUX LMBifi3auil», uvepe3 mo Crenan YepHuuko ta UYinna Pe-
[IMHellb Ha3WBalOTh Horo «ykpaincbkum Basunonom» (HEPHUYKO, ®EOU-
HELIb 2014: 185). MicueBi AOCTiJHUKY CTBEPIKYIOTb, 10 /i TPOMaJICbKHUX
MicLIb perioHy MoJTiliHrBi3M OyB NMpUTaMaHHUM I1le B Tiepiwiil mosoBuHiI XX CT.
(I'TPEILI-JTACJIOB TA IH. 2021: 89). TaknM 4yMHOM, CK/IaZjHa MOBHA CUTYaLlis
B 3akapraTcbKii obsacti 6e3nocepefiHLO TIOB’si3aHa 3 iCTOPUYHKMMU TIOZiSIMU
(BEPEI'CACI TA IH. 2020: 262).

YKpaiHCBKi TOBipKH, 11]0 TOOYTYIOTB TYT, Ha/leXkaTh /10 HallapXaiuHiIMX y Kap-
MaTChKiM rpymi AianekTiB miBAeHHO-3axigHoro Hapiuus (IIYMUWLBKA 2021a:
1). Brim, go XIX cT. MicueBi >kuTe/ni He HAATO 3aMMC/IIOBANIUCS Haj
OaraTcTBOM CBOE€T MOBH. JIuille 3 MPUXO/I0M POMAHTHU3MY, 110 3MiHHB TIPOCBIT-
HULIKUI paljioHasi3M i CrIpUsiB NOLIMPEeHHIO HalliOHA/bHOI POMaHTHKH, Y HUX
rnouanu 3’SIBAATUCA PpisHi po3aymu 3 1nporo mnpuBoay (HEPHUUKO,
OEOVHELD 2014: 204). [IpuknagoM [Jisi HUX TOZAi CTaad HaL[iOHaMbHI Ta
MOBHI pyXY IHIIMX CJIOB’STHCBKWX HapOZiB, IO TPOXXHWBAJIU Ha TepUTOPil
Yropiuay, 30Kkpema cep0iB i cioBakie (PEIVWHEID, YEPHUYKO 2022: 63).

3a pe3synabraTamu nepernucy 2001 p. aume 0,54% HaceneHHs perioHy
3a3HauW/IM «PYCUHCbKY» $IK pigHy Moy (LIYMMIIBKA 2021b: 9). YTim,
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Cyllepeuky LOZL0 HAL[iOHA/JLHOI iZIeHTUYHOCTI 3aKapIiaTCbKUX YKpaiHLIiB
TPHBAIOTH i JoCi. BapTo Haro0cuTH, 110 B 1iiki po0oTi He Oy/e KOJHUX CITPOO
HAyKOBO IMiATBEepAUTH abo CIIPOCTYBaTH iCHYBaHHS «OKPeMOi DPYCHHCHKOL
MOBU». $IK 3a3Hauae YepHUUKO, Ile TUTAaHHS He Mo)ke OyTH BHpillleHe
BUKJ/TFOUHO JIIHTBiCTaMH, OCKIiJIbKM Ha CbOTOJHI He iCHY€ UiTKUX JIIHIBICTUUHUX
KpUTepiiB /151 BU3HaUeHHs TOr'o, 10 caMme BBaKaTX MOBOLO, a 1110 — Zia/leKTOM
(YEPHMUYKO 2017: 115-116). I'ammHa Illymuiipka Tako>K TPUITYCKaE, 1[0
MeTa Cy4aCHOT0 «PYCHHCBKOT0 pyXy» Ha 3aKaprnarTi € BUK/IIOYHO TOITUUHOO
(IIYMUIIBKA 2021b: 7).

VY uiii crarTi po3rsgarThCs AianekTusmu, 3adikcoBaHi B MOBHOMY JaH[I-
magTi 3akaprnaTcekoi obmacti. Crif 3a3HaumTHy, 110 1wje y 1997 p. P. JleHapi Ta
P. Bypxic BHU3HAuUWIUCS 3 THM, SIKIi caMe MaTrepiaqM Ha BY/JIMULIAX MICT 1 Cin
MO)KHa BK/IOUaTd Jj0 cepu Joc/ifkeHHs1 MOBHOro yaHzmadty. e, Harpu-
KJ/1aJl, JOPOXKHI 3HaKy, Ha3BU BY/IMLb i TUIOL, PeK/IaMHi BUBICKH, OrOJIOLLIEHHS,
HalMCW Ha TpPUBaTHUX i ypsgoBux OyxiBmsx, rpaditi Tompo (LANDRY,
BOURHIS 1997: 23). 3BuuaiiHo, CITMCOK MUCbMOBUX 3HaKiB, AOCTYMHUX [/
aHasli3y, MOCTiMHO JOMOBHIOETHCS iHIIMMU JoCHifHUKaMy. [o npuknazgy, I1.
Bakxay3 3BepTae TakoXX yBary Ha HaJliIKH «Bijg cebe» i «Ha cebe» Ha BXiJHUX
[IBepsiX Ta KWIUMKM Jyid Hir i3 pisHnMy Hamcamu (BACKHAUS 2006: 55), a
M. Ce06a — Ha pyxoMi 3HaKH, Taki siK pekjiaMma Ha aBTobycax (SEBBA 2010).

TimuTs, 1[0 ¥ 3aKapnaTChKi AOCTiIHUKA aKTUBHO PO3IIUPIOIOTH Hallle YsiB-
JIeHHsI TIpo0 MoBHUH yaHAamadT. Y 2011 p. Buitmiia crarts Jlecsa Benes, B skit
aHasTi3yBa/Mcs JTF000BHI 3aMKH, 3i0paHi Ha MIIIOXiZHOMY MOCTi B Y>Xropo/i
(BEJIEL 2011), a y 2020 p. Amniko Bepercaci ta CrenaH UepHMUKO
ony6sikyBanu MoHorpagiro mpo OaHKHOTH, IO iCHyBaM B pi3Hi mepiogu
icropii 3akapnatta (BEPEI'CACI, UEPHUYKO 2020). BaxxmMBUM MOMEHTOM
€ Te, mo Bepercaci ta UepHuuko y cBOiii pobOTi BUKOPHUCTOBYIOTH Came
icropyuuHuii miaxiz,.

SIKIIo y34TH MOBHUM NaHAIaQT YKpaiHU 3arajioM, TO JiaXpOHiUHUM aHasmi3
Briepitie Oyso 3acrocoBaHo AHeroro IlaBnmenko y 2010 p. 3rigHo 3 TBepaXe-
HHsM TlaBrieHKO, MOBHI 3MiHM € Oe3rocepeHIM HacCTiJKOM TpaHchopMarliit
NOJIITUYHUX PEeXUMIB, TOMYy y CBOEMY J[OC/i/pKeHHI, rnpucesueHoMy Kuesy,
BOHa pO3AiIs€ MKepesa iHpopMarlii Ha Kibka iCTOPUYHUX TIepiofiB,
rounHarouu 3 IX cr. i 3akiHuyrouu cyuacHumu ganumu (PAVLENKO 2010:
135-148).

Hns  miaxpoHiuHOro aHamily [ia/JieKTH3MiB Yy MOBHOMY JaHgmadTi
3akapnaTcbkol 06s1acTi HeoOXiZiHO BpaxoByBaTH /iBa TUIM JjaHKX. []o mepiioro
TUILy Hanexarb (oTtorpadii cyyacHHUX BY/JIMUYHUX HAIMCIB i3 BUKOPUCTaHHSIM
3aKaprnaTchbKuX CJIiB. Yci 3HiMKU Oysu 3pobiieHi Ge3nocepesiHbO aBTOPOM IIi€l
pobotu y BockMu Mictax periony (Yropon, MykaueBo, Beperore, Xycr,
PaxiB, TsuiB, IpmaBa Ta Yom) y uepBHi 2021 p. [Ipukiagu Takux BYIUUHUX
HaTMCiB MOYKHA TI00auUTH Ha 300pakeHHsAX 1 Ta 2.
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3o6pakenHs 1. Harmc «Bapom» (otorpadisi 3 BmacHOro apxiBy aBTopa, M.
Yxropog, 2021 p.)

3o6paxkenHs 2. BuBicka Marasuny «BoBT» (hoTorpadis 3 B1acHoro apxiBy
aBTopa, M. Paxig, 2021 p.)

Ycboro 6yno 3i6paHo KinbKa coTeHb ¢oTorpadiii 3 pisHMX KyTOUKiB 3akap-
nattsl. Lle gocuth BenvKuil KOPITyC, /le Hac repefyciM LiiKaB/IsAThb JeKCeMH, 110
TaKO)X 3yCTpiuaroThCsl B apXiBHHUX MHCEeMHHUX Mkepenax. OTke, APYyrMid THI
aHUX — Lle CJIOBHUKM Ta iHILI MUCEMHI MaMm’gITKW, HamvcaHi MiCLeBUM Bapi-
aHTOM YKpaiHCBKOI MOBH B Pi3Hi icTopHrYHi nepiofy, nouyrHarouu 3 XVI ct.

IToegHaBILIM Li ABa TUTH JyKepel, 3’ IBISETbCS MOKJIMBICTb TTPOCTEXKUTH:

- KOJU caMme JiaZleKTU3MWU 3 BYJIMLb 3aKapnaTCbKUX MiCT ITOYHMHAIOTh

(dikcyBaTHCs B MMCeMHUX TlaM’ SITKaX;

- sKi fAianekTHi eneMeHTH 30eperjucsa [0 HallluX [JHIB i MPOJOBXKYIOTh

aKTHBHO BUKOPHUCTOBYBATUCS MiCL[€BUM HaCe/eHHSM.

ITetpo JIuzaHellb BBa)Kae JlaHi MUACEMHUX MMaM’SITOK HaWOinbIl HafidHUM
KpUTEepieM TIpU BU3HAueHHi JAaBHOCTI JiekceM, 30KpeMa 3aro3uueHb (JIU3A-
HELIb 1976: 87). 3BicHO, Te UM iHIlIe CJIOBO MOTJIO iCHYBaTU B 3aKapIiaTChKHUX
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roBOpax 3HauyHO paHillle, HDK Horo 3adikcyBaau MaM’gTKH, aje 3 TOYKU 30pY
MOBHOT0 JIaHAIIA(TY Lie He Ma€ BeJIMKOr0 3HaUeHHs.

Ha pymky IMangopa bonkano, o gpyroi nmosioBuHu XVI €T. 3akaprnarchki
C/IOB’SIHM HEe Maju i He MOIJIA MaTd BJIACHOI JIiTepaTypH, OCKIIbKM BOHU
3a/]0BOJIbHSUIMCST LIeDKOBHUMM KHMIaMM DOCIHCBKOI Ta CcepOCHKOI peakLiiil
(BAPAHbG 2018: 14). Yce 3minunocs 3 nosieoro Pedopmariii B E€ppomni y XVI
CT., 1110 CIIPOBOKYBaji0o (OpPMyBaHHsSl JliTepaTypd HAapOJHOK MOBOHO. Ik
MPUXWIbHMKY, TaK i MPOTUBHUKHU L[bOTO HAmpsMy TOCTYTIOBO TOYaad YCBi-
JIOMJIIOBaTH, sIKe BejMue3He 3HAuUeHHs Ma€ 3pOo3yMijie [ HapoOAHHUX Mac
CJIOBO, SIKOIO 30pO€I0 BOHO MOXKe OyTH B pyKaxX THX, XTO BMi€ HUM KOpH-
cryBatucs. Sk Hacaifok, Ha XVI-XVIII cT. npunazgae posKBiT yKpalHCBKOI
JitTepaTypu HapozHow MoBotro (JEXKE 1967: 120). Isan ®@paHKO Tak i Ha3UBae
MMceMHi rmam’ITKK TOT0 Yacy «HapoHOto Jiitepatypoto» (JEXKE 1981: 19).

Y upoMy maHi 3akapriartsi He Oyn0 BUHATKOM. MiclieBi CBSIILIEHHUKH
TepeiHs/IN Bifi MPOTeCTaHTiB BUeHHs, 3TijHO 3 ssKuM CpsiTe [IMCbMO MOBUHHO
OyTH 3pO3yMiMM /J/Isi TIPOCTHX JIFo/lel. BOHM mepenuvcyBasu Ha CBifi Jaf
niepitii €BaHreisi, mpuBe3eHi 3 [TosbIIli, 1[0 IEBHOI MipO poOWIO Taki TBOpU
opurinansHumu (BAPAHB 2018: 14). Came Tomy boHKano 3BepTae yBary
JIHIBICTIB Ha BaK/IMBICTb JOCJIIpKEHHs JliTepaTypHUX Nam’aTok XVI-XVIII
CT., HalMCaHUX MICL[eEBUMM 3aKapriaTChKUMHU TroBipKaMd. 3a MOro TBepzske-
HHSIM, 11i [pKepesia MaltOTh 0COOJIMBY LiHHICTb /ISl BUBUEHHS iCTOpii yrOpChKO-
yKpaiHcbKuxX MoBHUX B3aemMuH (BAPAHB, POMAHIOK 2012: 164).

Yropcekuit mMoBo3HaBelb Jlacio [lexke CTBOPMB CHAOBHUK «HSTiBChKHX
IMoBuaub» XVI c1. (AEXKE 1985) Ta mucemHux rmam’sitok periony XVII-XVIII
ct. (OEXKE 1996). Ha aymky camoro [lexe, cepef A)kepesa L[bOro Mepiofy
HaiOi/bIy 1[iHHICTL MaroTh «HsriBcbki TToBuaHHsSI», OCKi/IbKM BOHU € Hali-
CTapilllMM 3pa3KOM YKpalHCbKOI JiTepaTypHOI MOBM B ii 3aKapnaTCbKOMY
BapiaHTi. BojHOUaC BOHU HajekaTh /10 TOrO He3HAUHOr'0 YMC/Ia 3aKapraTChbKUX
TBOPIB, fIKi MO)XHa BBaKaTH opuriHaisHuMH (I EXKE 1967: 225-226).

Tekct «HsiriBcbkux [ToBUaHb» € fiyKe ITOKa30BUM [i/1s1 XapaKTepUCTHUKU CBO-
IO yacy, ajpke HapoJHa MOBA TYT y)Ke He CIIpUIMAEThCS SIK «3710», SIKOTO CJIif,
Oy/0 YHMKaTH 3a MOXJIMBOCTi. HaBMaku, aBTOp BHKOPHUCTOBYE ii SIK IiHHHIA
pecypc, abu IOHECTH CBOKO AYMKY [0 MICI[eBMX CeJIsH, i came Iiel acrekT
Ha/la€ TIaM’ITLi 0co0/MBOTO 3HaueHHs. 3aranom Jlexe 3i0paB i mpoaHami3yBaB
2749 cniB i3 «HsriBcbkux [ToBUaHb», UMM 3p0OUB BarOMUM BHECOK Y PO3BUTOK
yYKpalHCBKOI icTopnuHOi nekcukosorii Ta pgianekrosorii (BAPAHB, POMA-
HIOK 2012: 165). ¥ 2006 p. «Hsriceki [ToBuanHsi» Oymu TiepeBWaHi Tif
penakuietro Axzpama 3ontaHa (3OJITAH 2006), 3aBAsku yoMy Il Ba)K/IMBa
icTopyyHa nam’ATKa 3a/MIIAaeThCs JOCTYIHOIO /1 03HAWOMIIeHHSI.

Hexxe mpuryckae, 1o BB «HsriBcekux IToBuaHb» OYB HACTINMBKYU CHITb-
HUM, 1[0 CIIPUUMHUB [05IBY LIJIOI IPYyINY MMMCeMHUX TBOPiB Ha MapmapoluuHi
y XVII cr. (icTopuuHiit obnacti B Kapniatax, 6inblia yacTvHa sIKOi HUHI Hasle-
JKUTb 0 3akaprarTs). Jo HuX BiH BifHOCUTb «YT/IssHCbKMM Kitouy, «YTisH-
cbKe YunresnbHe EpaHrenie», « COKMpHUIBKUN 30ipHUK», «30ipHUK T1011a IrHa-
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Tis» Tomo. B ycix mux mam’sarkax [lexxe BOaua€ UiTKy TeHAEHI[iIO0 [0
B)KrBaHHS HapoaHoi MoBU ([ EXKE 1967: 121). BoHKaio Tako)K BUCOKO OILliHIO€
3 MOTJIs1ly MOBO3HABCTBA M 3MiCTy MapMapoChKi TBopH, Harnucadi go X VIII cr.
(BAPAHD 2018: 14). Brim, yci Bon# (3a BUHATKOM «HsriBcbkux IToBuaHb»)
€ nepenucamy abo repepobKamMu TOMy/ISIPHAX Ha TOW Yac TEKCTiB.

MoskHa ckazaty, 1110 B XVI-XVIII cT. yunreneHi €BaHresnis Oynu Hakmo-
LIMPEHIIINM >KaHPOM 3aKapraTChKOI JliTepaTypy HapiBHi 3 MOJeMiYHUMM TBO-
pamu. [lo ocraHHix [lexxe BifHOCUTE mpalli Muxaitna Augpennu (OpocBUTOB-
CbKOr0) — €IWHOTO aBTOpa, iM’sl IKOTO AIMIIUIO 0 HAC 3 TOTO Zja/leKoro vacy
(JEKE 1981: 19). TBopu nonemicta AHzpesuy, 5K i «HsriBceki IToBuaHHs»,
Oynu opuriHaJBHUMH. XOU aBTOP HAMAarae€ThCsl KOPUCTYBAaTHCA KHIDKHORO
JIiTepaTypHOIO MOBOIO TOTO Yacy Ta LiepKOBHOC/IOB’ SHCBKOI, OJHAK TYT TaKOX
MPUCYTHI efieMeHTH HapoaHol moBu. Ha maymky lexxe, AHApesuia HamaraBcsi
MepeKOHaTH y CBOIM MpaBOTI He CTiMBKH THX, 3 KUM 0e3rocepeiHbO Criepe-
yaBcs (i XTO 3HaB KHWKHY JIiTepaTypHY MOBY), CKiJIbKH MPOCTUX CBALLEHHUKIB,
ski uutamu voro Tekctu (AEXKE 1967: 121). BoHkasno Ha3uBae AHApesly
«(haHaTUKOM i3 By3bKUM CBIiTOTJISIIOM», ajie BCe >K BU3HA€E MOTr0 BHECOK B iCTO-
pito 3akapnarcekoi niteparypy (BAPAHD 2018: 14).

Ha »kanb, [0 Hac AiHiia auine ooMexkeHa KijIbKiCTh ITMCEMHMX I1aM’ITOK i3
3akaprartts, gatoBanux XVIII ct. abo panime. Barato 3 HUX Oy/i0 3HMIIEHO
Mif| yac BiliH, a iHII — Yepe3 XaslaTHICTh HAIIAKiB, TOOTO TPEKO-KaTOMUIBKUX
cBsaeHHVKIB (JEXXE 1967: 118; BAPAHDB 2018: 14). Tomy npo 3akapraTCbKy
niceMHicTh XVI-XVIII €T. MM He MOXeMO CKJIaCTU TOYHe YsIBJIEHHS, XOua
BiZlOMO, IO MiC/s LOro mepiofly TeHJeHLsl 40 B)XUBaHHS HapOJHOI MOBU
3HAyHO TocadIana.

Tum He MeHI, Ha JyMKy [leTpa Jlu3aHug, Bxke B mepiiii mosoBuHi XIX cT.
TeMa YrOpCbKUX 3alo3huyeHb B YKpalHCbKMX [OBOpax 3akaprarTsl Iodasa
LiKaBUTU SIK MiclleBUX, Tak i iHmmwmx gociignvkie (JIM3AHELb 1976: 55).
Hamrinaimymu mkepenamu XIX cr. € agi nipati Jlacio Yonest — “Magyar szék
a rutén nyelvben” (ykp. «YTOpcbKi c/ioBa B pycuHCbkiii MoBi») (CSOPEY
1881) Ta «PychKo-Mazisipchkuii cioBape» (UOIIEM 1883). YV mepmiiii mpani
JIOCiIKYIOTbCS YTOPChKi C/I0Ba B «PYCHMHCBHKiM MOBi» Ha OCHOBI piJHUX AJis
aBTOpa Oepe3bKUX TOBipoK. /[pyra mam’saTKa 3a/UIImIa ITie TUOIHH CJTi| Y BUB-
YeHHi 3aKapraTChKUX [lia/leKTHU3MIiB, ajike Hamiuye 6su3bko 20 TUCSY CITiB.
€. bapanb i P. PoMaHIOK BBa)KalOTh 11€i1 CJIOBHUK L[iIHHOKO /iaJeKTOJIOTiuHO
rpatero, a camoro Yomesi HasVMBarOTb 3aCHOBHUKOM YIrOPCBKOI YKpPaiHiCTUKU
(BAPAHB, POMAHIOK 2012: 162-163).

OkpiM 1IbOTO, [0 yBaru TakoXK Opasucs c/ioBHUKY IBaHa BepxpaTchkoro
(BEPXPATCBHKMIA 1899; BEPXPATCBHKII 1901), Bonoaumupa ['HaTioka
(THATHOK 1898; THATHOK 1909), AnTonis (Antana) Noaunku (TOJVUHKA
1922), Kanemana Mare Tta [lexxe BomommHosmya (MATHE, VOLOSSY-
NOVICH 1940), ITerpa JIuzanus (JIM3BAHELb 1976) i Muxaiina Kampans
(KAIIPAJIBb 2017).
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Y Tabs. 1 mozaHo AialeKTU3MH, SKi MOYKHA 3HAWTH SIK Y Cy4aCHOMY MOB-
HOMY JlaHzadTi 3akapnarTs, Tak i B HaBeJeHUX BUILle MMCeMHHUX IaM’ ITKax.

e Maé
HianekTrsm fe 17- | Cs |Yo |Be [T [To | + |JIu | Ka
Har
18 Vo

Anpoman (asngamai) + |+ |+ + + |+
Anekcangep + +
baboeka + | ¥
BbaBka +
Banuk + | + +
Banorn (6anytn) +
Banbku (6aHbKa) +
Bepercac +
Betsip + + + i I
beTsipcekuii (-blit) + |+
bitanra (burtanra, + |+ |+ + + | +
OuTaHKa)
binirmi (6imirms, + |+ | +
OULIMKIIH)
BoBT + + + + + +
borpau + | +
Bokopaiu +
Bpunpzs +
Byrop (6yTypsbiia, + + + |+
razibyrop)
Bapra + | + +
Bapuiiicbkuii + + + + + | +
(BapOLICHKBIN)
Bapor (Bapwii, + + + + + | +
Baphlill, Bapelil)
BuuypHuui + +
(BUUOpHMLIi, BUYYDKH)
Bypgna +
I"amopa (ramop) + |+ |+ + |+
IN'ognHKa + |+ | + + + |+
I"'om60BI1Ii, ramMbOoBLI + | +
Cynsi (yieBei) + | + + + | +
I'ypka + + | +
I'ypkanoBu (rypkamnys, + | +
T'ypKaJiiB)
T'a3ga (rasga, Kasza) + |+ |+ |+ + + |+ | +
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T'a3giBCHKMIA, raszis
(ra3yBCBbKbIM)

Harto (pmelirto, fauro)

+

[13p06auku (-bI)

H3sama

[HoraH (moraHb)

+ |+ |+

[oHroB (AyHTOB)

Oydopt

JKymapka (-u)

3abepaemo (3abepatu)

3aicTtu

|||+ ]+

IHOK (MHOK)

+

Kaginb (kaBu/b), KaBii
(kaBeit)

+

Kapdiona (kapdion)

Kept

Kixko (Tiko)

Kicto

Kidmuk (xiduri, Kidumik),
Kidbamuku

Knima

Kuenmiku (KHe/MK),
KHeJ1

+

Konau (kanau)

KomeH (KoMUH)

+

KopyHa

KpeM3nuku, Kpems/uK

Kpymmui (kpomriii,
KPYMILIS)

+ 4|+ ||+

Kydep (kydepr)

JlaHror

JleBe1l

JlekBap (J1eKBaph)

Jleyo (y1euoB), J1Ieyuo

Jlonatku (J10MaTKBl,
JIonaTKa)

|+ ]+ ]|+ |+

|+

Jlotii neuene (-€), Jiotii-
reyeHe, JIOL

+

Jlyrou

MauaHka

Maukoriec (Mauka)

+

+

Mausico

++]+]|+

+ 4|+ |+
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MosnouapHs

Mortop0itgiri
(MoTopOirtirs)

+

OruHb (oreHb)

OTBoOpeHi (0TBOpEeHBIN)

OtpoBa (0TpaBa)

IManauvinTa (ranauMHTa)

+

ITanuHKa, naqMHOUKa
(naneHka)

+ |+ |+

ITanika

+

[Tanpikatii, omnpikari
(moripurar)

IMapauukwu (-bl, -a)

ITacyns (macos,
T1acoJis)

+

+

+

ITeuenuna

[Meuyuka (TeKyukKa)

[Tikauus

[MininbKyi (-bIit)
(miLliHbKM, -bIii)

+ |+ |+

+ |+ |+

+ |+ |+

ITnat

+

+

ITon

+

ITonuBKa

[Monbcki (MOMBCKIM,
-WiA, -bIi1)

Ipatfyto, nparye
(mparioBatu)

[Tyuo-ranymku
(Ty1joraayImKm)

Pi3zaHkHu (-bl, -a)

PyMuHCBKM
(PYMBIHCBKBIH)

PycHatibkuii (-biit)

CaikuHa (CBKBIHA)

CropHay (cTypHaL,
TypHaLl)

Crparauku (-a)

Tan

Tanip

Tokan

Toproxto (TOproHs)

Tyit (Tyiika)

+ |+ ]+
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Yz (Byn) + |+ + +
Y KaHCBKUM (-bii) +
YHrBapchbKui (-biit) +
Ynutu + +

YcstumHo (ycsiuvHa) + +

Daiinmii (-blit), paiiHo + |+ + [+
®atiTa (Pailt) + | + | + + | +
®anHku (haHk, paHKa, + + | +
(hauKi, haHKbI)

@iri (dirms, durns) + +
Disb1] ((in) +
®dipranru (-Ku), + |+ +
¢ipxoHr, ¢ip(r)aHok

OputiTvK (QpHINTUK, + + | + +
(OPBIITHIK)

XoceH (X0cHa) + + + + | +
XbDKa (XmKa) + + + | + | + + + +
LIuTpuHOBMiA + |+
(1L1iTPOHOBBII)

Iimb0p (11iMObOpa) + |+ |+ |+ + |+
Llimboparka +
LIykpapHs +
Yayamaza (dosiomazia) + | +
Yappa + + +
UepBeHwit (-bIif) + + + |+ |+ + +
(uepsieHuH, -blit)

UrxMapb + +
Yokonagka (uokosaza, + |+
YOBKO/1a/1a)

YonoBaHui (-bIi) +
[MTanara + | + + |+
[lToBaaps (110BAAp, + |+ |+ |+ + | +
110J14ap, LIOBJUPD)

ot + | +
KOgiTta +
Adwuna +

Tabs1. 1. HasiBHICTb Jia/IeKTU3MIB i3 Cy4aCHOTrO MOBHOTO JIaHIIadTy
3aKapriaTchKoi 06/1aCTi B MMCEMHHX MaM’ITKax '

! Ipumitkn go tabn. 1: «Je Hsar» (JEXE 1985), «le 17-18» (JEXKE 1996), “Cs”
(CSOPEY 1881), «Ho» (UOIIEN 1883), «Be» (BEPXPATCBHKUI 1899; BEPXPAT-
CBKUM 1901), «T'u» (THATIOK 1898; THATIOK 1909), «To» (TOJUHKA 1922),
“Ma+Vo” (MATHE, VOLOSSYNOVICH 1940), «JIu» (JIU3AHELIb 1976), «Ka»
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Kopniyc fianekTy3miB y MOBHOMY mnaHAmadTi 3akapraTTsi MO)Ke 3ro/ioM
OyTH [JOTIOBHEHHI HOBHMMHU e/leMeHTaMH, OCKiJIbKM TOTOYHWM aHasli3 TpOBO-
JTUBCA He B yCiX Hace/leHUX MyHKTaX PerioHy i MpoTAroM J0CHUTb 0OMeXXeHOro
nepioay uacy. Kpim Toro, y Tabs. 1 po3r/isaanucs He BCi JOCTYITHI C/TOBHHKH.
OpHak BXe 3apa3 MOXKHa CIpocTyBaTHM JyMKy Jlecs Benes mpo Te, 1o
Jia/IeKTHI eJIEeMEHTH «JHILIe 3piJKa» 3’SB/SIOTbCS Ha BY/JULAX MICT 3akap-
natceKoi o6macti (BEJIEM 2012: 210). Ik BugHo 3 Tabm. 1, 1jeif Kopmyc yxe
Hasiuye noHaz, 120 mianekTr3smis.

OkpeMo XOTijiocsi 6 TIOTOBOPUTU TMPO YTOPChKi 3aro3uueHHs (abo Mags-
pU3MH), SIKi Jy>Ke TTMO0KO TPOHMKIIM B MicLeBi roBipku. Ockinbku B Tabi. 1
Oysu 3afiisiHi pKepesia, 1[0 Crieliaai3yoThes 6e3rnocepejHb0 Ha MaZisipu3Max y
3akapriatcbkoMmy gianekti (CSOPEY 1881; JIM3AHELIb 1976), To moKHa
CTBep/IKYBaTH, ITI0 3arajioM Ha BYJIMUHUX HamKcaxX BUsABIeHO 6m3bKo 60 ciiB,
3aMo3MYeHrx 3 Yropcbkoi MoBHU. [lyke IiiKaBo, 10 iMEHHMKM YTOpPCHKOTO
TIOXO/IP)KEHHSI MOXKYTh Y3TO/)KYBaTHCS 3 YKpaiHCbKUMHY NPUKMETHUKaMH y Po-
Ji, Xoya B YropcbKiii MOBi Lsl rpamaThyHa Kareropis BiacyTHs. Tak,
HaTpUK/a/J, OKpiM JIeKCEM «Bapolll» Ta «DOBT», TMPO sKi B)Ke 3rajyBasocs
paHite (306paxkeHHs 1 Ta 2), Ha BY/TMLISAX 3aKapIaTCLKUX MiCT MO>KHa 3HAWTH
TaKOXX CJIOBOCTIOJIyYeHHS «BEeJIMKMI Bapoll» i «M’siCHHUI G0BT» (300pakeHHS
3). CrnoBo «OiTaHra» B 3aKapmaTChbKHUX TOBipKaX OTPUMaso >KiHOUMH pif
(«mama OitaHra»), a HaszBa “ABC”, 10 BXUBAETbCS B YTODIIWHI s
M03HAUeHHsl MarasvHiB i3 ToBapamy IOBCSK/EHHOIO BXWUTKY, — CepeJHbOro
pony («cMauHe cimeline ABC»). HesBaxarouud Ha Te, 1m0 BuBicku “ABC”
3’IBWINCS Ha 3akapnarTi juile Ha rodatky 90-X pPOKiB MHHYJIOTO CTOJITTH,
BOHH MIITHO 3aKPilMIHCS B MiCLIeBOMY MOBHOMY JIaH/IIa(Ti.

3o6pakeHHst 3. Harvcul TOBIpKOIO «M’SICHUM OOBT» Ta «CMakK OT /IYIIIi /10
cepii» (poTorpadis 3 BacHoro apxiBy aBTopa, M. MykaueBo, 2021 p.)

Cepey, iHIIMX L[iKaBUX NPUKJIAJIB BAPTO Bi/j3HAUYUTH MOK/IMBICTb YTBOPEHHS
BiJ| YTOPCBKMX 3aro3uueHb Ha 3aKaprarTi AeMiHYTHBIiB i ¢OpM MHOXKWHH 3a

(KAIIPAJIb 2017). CnioBa B AyKKax (hiKCyIOTh anbTepHaTHBHI GOPMH [0 Jia/leKTHUX
eJleMeHTiB MOBHOT'O JlaHad Ty, BUsIB/IEHI B MTMCEMHHX I1aM’ITKaX.
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[IOTIOMOTOI0  YKPAiHCBKUX Cy(hiKciB Ta 3akiHueHb. 3MeHIIyBaslbHi (HopmH
CTIOCTepITaloThCs Y ABOX BUMAAKAX: «IlaJMHOYKa» (Bif cioBa «manvHKa») i
«Kipmmukr» (Bif cioBa «KihMK», a TouHille BiJ (OpPMU MHOXMHU — «Ki-
miKn»). Ha aymky JIusaHugs, moziiOHI c/ioBa B)Ke He MO)KHA BBa)KaTW BjIacHe
Ma/IIpU3MaMH, OCKiJIbKU BOHU YTBOPU/IUCS Oe3rocepeiHbO y 3aKapraTCbKoMy
MOBHOMY Cepe/IOBUIIli Ha OCHOBI paHillie 3aro3uyveHoi sekcuku (JIM3AHELD
1976: 71). ®opMH MHOXMHUA TaKOXK (PiKCYIOTbCS y HACTYITHUX MpPUK/Iajax:
«TAJTUHKa» — «TaJIMHKK» 1 «JIaHTOI» — «IaHToIIIi» (300paskeHHs 4).

306pakeHHs1 4. By TMuHMi Hamuc 3i CIOBOM «1aHroli» (poTtorpadis 3
BJIaCHOTO apxiBy aBTopa, M. MykaueBo, 2021 p.)

OCHOBHOIO MeTOI0 CTaTTi Oy/10 MPO/IEMOHCTPYBATH, SIK [[iaXpPOHIYHMM aHasTi3
3[laTeH PO3KpPUBaTU OCOOJIMBOCTI MICLIEBOTO KOJIODUTY Ha PiBHi BY/IMYHUX
HaluCiB MeBHOr0 perioHy. TakuM UWHOM, iCTOpPUYHMI MigXiA A0 BHUBUEHHS
MOBHOTO JIaHZAIA(Ty J03BOJIAE PO3IMPUTHA Cepy 3acTOCyBaHHSA MOMiOHUX
IOCJiPKeHb, MOENHYIOUM 1X 3 ICTOpi€r0, MiaseKTO/IOTi€, Ky/IbTYpPOJIOTi€r,
cotionorieto, eTHorpadi€ro Ta iHITMMKY HayKaMH.
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Berehove, Rakhiv, Tiachiv, Chop, and Irshava. A diachronic analysis was then
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Thus, it becomes possible to expand the scope of linguistic landscape research
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DUBRAVKA SMAJIC — IRENA VODOPIJA
(Osijek, Hrvatska)

Hrvatska standardnojezicna norma u promidzbenim
tiskanim katalozima trgovackih lanaca'?

Sazetak: Rad se bavi analizom jezi¢noga korpusa u promidzbenim tiskovi-
nama trgovackih lanaca radi utvrdivanja odstupanja od norme hrvatskoga stan-
dardnoga jezika, s posebnim naglaskom na ucestalost i vrste jezicnih pogresa-
ka. Opisuje se pojam jezicne norme, klasifikacija jezicnih pogresaka te
obiljeZja reklamnoga diskursa, s osvrtom i na njegovo funkcionalnostilsko
odredenje.

U istrazivanju je analiziran korpus reklamnih kataloga iz deset trgovackih la-
naca u Hrvatskoj, pri Cemu su najceSc¢e zabiljeZena pravopisna i leksicka odstu-
panja od jezi¢ne norme, a nesto rjede gramaticke pogreske: fonoloske, morfo-
loske, sintakticke i tvorbene.

IstraZivanje pokazuje nedosljednu primjenu jezi¢ne norme i zamjetan utjecaj
stranih jezika, osobito engleskoga, na oblikovanje reklama u katalozima trgo-
vackih lanaca u Hrvatskoj.

Kljucne rijeci: hrvatska jezi¢na norma, jezi¢ne pogreske, trgovacki lanci,
promidZbeni katalozi

1. Uvod

Godinama se ve¢ govori kako Citanje ,,viSe nije u modi“. Metodicari, pa i
nastavna praksa oduvijek su naglasavali kako Citanje dobrih pisaca obogacuje i
kultivira usmeni i pisani izraz mlade osobe. Javljaju se zabrinjavajuci glasovi
kako se zbog pretjerane uporabe digitalnih medija i smanjenoga broja godisnje
procitanih knjiga zanemaruje kultura usmenoga i pisanoga izraZavanja. S druge
pak strane svjesni smo kako smo viSe nego ikada izloZeni pisanoj rijeci, i to
ponajviSe u sveprisutnom reklamnom diskursu, koji obuhvaca reklame i oglase.
Izmedu tih dviju (a i drugih) bliskoznacnica filoloski stru¢njaci odlucili su se za
reklamu®. Tako autorice D. Stolac i A. Vlasteli¢ odabiru naziv ,reklama“ za

! Pregledni rad

? Ovaj znanstveni rad dio je projekta JEKOS Fakulteta za odgojne i obrazovne zna-
nosti. Projekt je sufinanciran sredstvima Mehanizma za oporavak i otpornost (RRF;
izvor 581-institucionalni istraZivacki projekti) u okviru Nacionalnoga plana oporavka i
otpornosti Republike Hrvatske, financiranoga od strane FEuropske unije -
NextGenerationEU. Izneseni stavovi i miSljenja isklju¢ivo su autorovi i ne odrazZavaju
nuzno sluzbena stajaliSta Europske unije ili Europske komisije. Ni Europska unija ni
Europska komisija ne mogu se smatrati odgovornima za njih.
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koju kazu kako je rezultat postupka reklamiranja (2014: 13). S prihvac¢anjem
naziva ,reklame® slazu se i L. HudecCek i M. Mihaljevi¢ pa kazu: ,reklama se
moZe odrediti kao stvaranje ili priop¢avanje ideja o proizvodima radi poticanja
potroSaca na kupnju” (2009: 179). K. Bagi¢ s pravom zakljucuje: ,,Reklama je
tako dinamican fenomen da svaka tvrdnja o njoj zastarijeva ¢im je izrecena."
(2025: 18) A o globalnoj sveprisutnosti reklamnoga diskursa isti autor navodi:
»Prema nekim pretpostavkama suvremeni je Covjek u toku dana — kod kuce, na
poslu te u javnom prostoru — suocen s oko deset tisuca oglasa ...” (2025: 24)
Dakle, u citateljski fokus postupno ulaze i tekstovi reklama koji poradi svoje
brojnosti utjeCu na materinski jezik. Dok tiskani knjiZevnoumjetnicki tekst
prolazi lekturuy, to nije uvijek slucaj s reklamnim tekstovima (ili se tako doima),
Sto je i potaknulo istraZivanje opisano u ovom radu. Bagi¢ istice McLuhanovu
jo§ 1951. izrecenu misao: ,,Danas riznice elokvencije nisu viSe ucionice, ni
klasici, nego reklamne agencije.” (2025: 41)

Sveprisutne reklame, Zele¢i poticati potroSace na kupnju, obracaju se cilja-
nim skupinama: odraslima, djeci, starijoj populaciji, ljubiteljima Zivotinja,
vegetarijancima i dr. Dekodiranje reklamne poruke ovisi i o zemljopisnom
prostoru (Zivopisan je primjer staklene boce Coca-Cole u filmu Bogovi su pali
na tjeme) i o vremenu nastanka reklame (mladima zasigurno nije poznata
reklama Nemoj misliti na torticu, iako se tortica joS uvijek proizvodi, a ni
starija generacija moZda ne bi znala kakva je to Milica pomada i Sto je Darmol
u reklami Dok ti spavas, Darmol radi). Suvremene reklame izbjegavaju
nekadasnje reklamne stereotipe kojima se obracalo, na primjer, Zeni kucanici:
Nema CcisS¢e bjeline od Radion bjeline, Radion — pere sam, Svaka Zena voli
Elida Favorit. Tekstualni dio reklame npr. sredstava za ciSCenje, pranje,
kuhanje bio je popracen i slikom Zenskoga lika. U reklamama se ne zrcale
samo proizvodi koji se nude niti samo nacin na koji se nude nego i svjetonazor
odredenoga vremena: Zrcalo vam kaZe: , Poljep3ati ¢e vas Elida!“ Oglasi nisu
samo poucavali Zenu kako biti vrijedna, pa ¢ak i profesionalna kucanica, ve¢ su
pridonijeli stvaranju razli¢itih identiteta Zene koji su podupirali i razlicite
drustvene statuse (MIKLOSEVIC 2011).

Reklamni se oglasi danas nalaze na veleplakatima, panoima, oglasnim
stupovima, na oglasnim vozilima, na vanjskim dijelovima vozila javnoga
prijevoza, ali i na unutarnjima, na proceljima ili bocnim zidovima zgrada,
reklame ponekad zakriljuju ruSevnu zgradu ili onu koja se obnavlja, a ima ih i
na izlozima ili u ulazima u trgovine. Reklamu nekoga proizvoda prigodno zna
na sebi nositi ,,Covjek-sendvi¢” ili skupine onih koje nose majice, kape s na-
zivom reklamirane tvrtke ili oglaS8avanoga proizvoda. U nedavnim vremenima
katkada se mogla vidjeti i mala letjelica iza koje leprSa dugacka traka na kojoj
se neSto oglaSava. Zasigurno nisu iscrpljene sve mogucnosti mjesta
pojavljivanja reklame, naroCito u danaSnjem digitalnom svijetu jer smo
reklamnim oglasima obasuti ¢im pristupimo internetu — reklame su prisutne na
druStvenim mreZama, mobilnim aplikacijama, u elektronickoj posti.
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Reklame imaju dugu povijest, prisutne su u cijelom svijetu, pa se
posljedicno javlja i zanimanje za njihovo proucavanje. Mo¢ reklame istrazuju
struCnjaci s razli¢itih podrucja, a autorice Stolac i Vlasteli¢, koje su dublje
proucavale jezik reklama, isticu da ,,jezicni dio reklame valja osvijetliti s viSe
strana: sociolingvisticke, psiholingvisticke, pragmalingvisticke i kognitivno-
lingvisticke” strane (2014: 9).

,Jezik se reklame ne moZe jednoznacno i bez ostatka podvesti ni pod jedan
funkcionalni stil (...) i u jeziku reklame sloboda je najveca.” (HUDECEK i
MIHALJEVIC 2009: 186) Treba pritom razlikovati autorsku kreativnu slobodu
koja je namjerni otklon od norme od nenamjernih jezi¢nih pogreSaka u rek-
lamnom korpusu koje su posljedica nedovoljnoga poznavanja standardnoga
jezika.

Da je reklama moc¢na, svjedoci i to Sto su se poneka rijec, izraz, uzvik ili
sintagma iz razgovornoga stila (svasta nesto) ili anglizam (wow) i besmislica
six seven (6,7) nasli i u hrvatskim reklamnim tekstovima, a onda su se
strelovitom brzinom prosirili usavsi u svakodnevni govor. Postavlja se pitanje
hoce 1i primatelj pomodnicu, besmislicu, anglizam, pa i jeziCnu netoc¢nost
prihvatiti ne provjerivsi je li rijec tocno zapisana, jer to danas nitko viSe ne €ini.
Prispodoba moZda nije potpuno primjerena, ali izreka o ponavljanoj lazZi koja
na koncu postaje istina navodi na zakljucak da se ponavljana jezicna pogreska s
vremenom pocinje doZivljavati kao neSto toc¢no i pravilno (npr. losion kojega
koristimo umjesto losion kojim se koristimo, slijedeci proizvodi umjesto
sljedeci proizvodi itd.). Reklama je mocan alat koji bi mogao pomoc¢i u je-
zi¢nom osvjeSc¢ivanju.

U katalozima trgovackih lanaca koji su u ovom radu analizirani nema
slobodnoga autorskog stvaralastva u reklamama jer su one svedene samo na
navodenje obiljeZja i osnovnih podataka o proizvodu te su namijenjene
obavjeSc¢ivanju Sirokoga kruga kupaca. Dakle, to nije ona vrsta reklamnoga
diskursa u kojem je pozeljna kreativnost, pa onda i za te potrebe dopusSten
otklon od jezicne norme, nego su to katalozi u kojima se podrazumijeva te
ocCekuje poStivanje standardnojezicne norme.

Reklame su zavladale svijetom, a jos je prije stotinu godina Andre Breton
u svojemu Manifestu nadrealizma vidovito predvidio njihovu vjecnost:
»--tvrdio sam da svijet nece zavrSiti s dobrom knjigom nego s lijepom
reklamom za pakao ili raj.” (BAGIC 2025: 87)

2. Jezicna norma, javni jezik i razgovorni jezik

Norma odreduje pravilnost jezi¢nih jedinica u standardnome jeziku i pra-
vilnost jezi¢nih jedinica u kojemu od funkcionalnih stilova standardnoga
jezika. Ona obuhvaca jezik na svim njegovim razinama pa onda razlikujemo
fonolosku, morfoloSku, tvorbenu, sintakticku, leksi¢ku, pravopisnu i naglasnu
normu (FRANCIC i sur. 2006: 37). Kryzan-Stanojevi¢ (2016.) podsjeca kako
se normu moZe definirati na dva nacina: jedan u kojem se vidi trag
preskriptivizma, propisivanja, odnosno norma je ono Sto je prihvaceno od
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strane obrazovanih govornika danoga jezika. Drugi nacin definiranja govori
kako je norma ucvrsS¢eno nacelo, prihvaceno od vecine, niz pravila koja su
prihvacena, a potom onda i propisana u svrhu funkcioniranja jezika.

Normirani jezik prema TeZaku i Babic¢u (2009.) jest knjiZevni jezik, odnosno
onaj koji je definiran u pisanom obliku i pronalazi se u knjigama. Taj jezik sluzi
da bi se lakSe premostile teskoce i olakSalo sporazumijevanje medu pripad-
nicima razlic¢itih govornih navika. Svaki narod stvara takav jezik koji ¢e mu
sluziti kao pouzdano sredstvo za sporazumijevanje svih njegovih pripadnika.
Buduc¢i da je za knjiZzevni jezik podjednako vazan i njegov usmeni oblik, naziv
knjiZevni jezik pokuSava se zamijeniti Sirim nazivom standardni jezik. No,
zadrZavanje naziva knjiZevni jezik opce je prihvaceno, pa Cesto u uporabi
supostoje oba ta naziva za normirani jezik: i knjiZevni i standardni jezik.

U svakodnevnoj obic¢noj, neformalnoj komunikaciji ne sluZimo se strogo
normiranim jezikom, nego mnogo leZernijim, razgovornim jezikom. (TEZAK i
BABIC 2009) Za razliku od podrucja privatnosti u kojemu se rabi razgovorni
jezik, Dubravko Skiljan (2000) govori o komunikacijskim ¢inovima koji se
ostvaruju u podrucju javnosti i stoga Cine kontekst jezika javne komunikacije.
Za takvu komunikaciju u javnosti odabiru se posebni primjereni kodovi, oblici i
sadrZaji poruka te posebni komunikacijski kanali. Rijec je o tzv. javnom jeziku,
jer se on ostvaruje u prostorima javnosti, a te prostore ¢ine, kako Skiljan
navodi, Cetiri diskursa: diskurs informativnih medija, odnosno javnih glasila,
diskurs znanosti, diskurs obrazovanja i religijski diskurs. Na prvo mjesto
Skiljan dakle stavlja jezi¢ni diskurs koji se ostvaruje publicistickim funkcio-
nalnim stilom, u koji prema nekim autorima pripada i reklamni diskurs, kako je
vec nekoliko puta istaknuto u ovom radu. Dade se zakljuciti kako se reklamni
diskurs, kao dio javnoga jezika, nuzno treba ostvarivati normiranim jezikom.
Sve navedeno ujedno je i razlogom zaSto se ovaj rad ne c¢e doticati
problematiziranja statusa norme u hrvatskom jeziku, onako kako se danas neki
jezikoslovci u svojim radovima bave propitivanjem norme®, ¢ime bi onda
eventualno objasnili i brojna normativna odstupanja u jeziku reklama.

Zakon o hrvatskom jeziku u ¢lanku 11., stavku 3. i sluZzbeno potvrduje da je-
zik reklame treba biti normirani jezik: ,,Hrvatski standardni jezik sredstvo je
obavjesc¢ivanja javnosti i potroSaca o proizvodima i uslugama na trZistu u Hrvat-
skoj.“ (URL 2) Dodajmo jo3 i to da Zakon o zastiti potroSaca (¢l. 13. i 18.)
propisuje da obavijesti o proizvodu moraju biti istinite i napisane jasno,
vidljivo i ¢itljivo ,,na hrvatskom jeziku i latininim pismom®, a pri tome se ne
iskljucuje i uporaba drugih jezika (URL 3).

3 Primjerice Mate Kapovi¢ u Jezicnom savjetniku za 21. stoljece (2024), Mate Kapovic,
Andel Starcevi¢, Daliborka Sari¢ u Jeziku je svejedno (2019) ili Branimir Belaj u Kog-
nitivnoj lingvistici i hrvatskom jeziku (2023).
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3. Pojam jezicne pogreske i vrste pogresaka u tekstu

Dragutin Rosandi¢ opisao je tekstne pogreske u ucenickim pismenim
radovima, pri ¢emu navodi da se pogreSkom u tekstu smatra svako naruSavanje
norme knjiZevnoga jezika i odstupanje od nje u stilski neobiljeZenom, odnosno
neumjetni¢kom izrazavanju (ROSANDIC 2002: 97). Naru$avanje norme
odnosi se na bilo kakav otklon od jezi¢nih pravila i normi koje su uobicajene ili
prihvacene u nekoj jezic¢noj zajednici. Odstupanja se mogu pojaviti u razli¢itim
jezicnim podrucjima kao Sto su pravopis, gramatika, sintaksa, leksik, stil i
interpunkcija, a mogu biti i rezultat nesvjesnih pogresaka, kreativnih izbora ili
namjernih odstupanja. NaruSavanje norme moZe dovesti do nerazumijevanja i
nejasnoce teksta. Takve pogreSke mogu se podijeliti u dvije opce skupine:
jezicne pogreske i nejezicne pogreske.

3.1. Jezicne pogreske

JeziCne su pogreske odstupanja od jezic¢nih pravila i normi koje se javljaju u
govoru ili pisanju. One nastaju kada se autor teksta ne pridrzava uporabe
normiranoga jezika. Prema Rosandi¢u (2002: 98) jezic¢ne pogreske dijele se na
gramaticke, pravopisne, leksicke i stilisticke pogreske.

3.1.1. Gramaticke pogreske

GramatiCke pogreSke nastaju zbog naruSavanja gramatiCke norme
standardnoga jezika. Mogu biti morfoloske, tvorbene i sintakticke. Morfoloske
se pogreSke odnose na oblike i vrste rijeci, tvorbene na zakonitosti tvorbe rijeci,
a sintakticke se ticu zakonitosti povezivanja jezi¢nih jedinica u sintagmu,
recenicu i vezani tekst. (ROSANDIC 2002: 98 )

Tvorbene su pogreske najceS¢e povezane s upotrebom tudica.

Sintakticke se pogreSke najCeSce tiCu mjesta zanaglasnice u reCenici, reda
rijeci (Clanova) u reCenici, nenormativne upotrebe vremena u suodnosu, pleo-
nastickih skupova rijec¢i, uporabe sinonimskih izraza i ustrojstava te nelo-
gi¢noga povezivanja re¢enica. (ROSANDIC 2002: 98-99)

GramatiCke pogreSke posljedica su nepoznavanja gramatickoga ustrojstva
suvremenoga standardnog jezika. (ROSANDIC 2002: 99) No poznavanje
jezicne norme vaznije je no Sto se obi¢no misli.

3.1.2. Pravopisne pogreske

Pravopisne pogreSke nastaju naruSavanjem pravopisne norme. Prema
Rosandicu razlikuju se tzv. Ciste pravopisne pogreSke i pogreSke koje su
foneticki i gramaticki uvjetovane. To su kombinirane pogreske. Ciste
pravopisne pogreSke povezuju se uz pravopisna pravila primjerice o pisanju
velikoga i maloga slova, o prilagodbi stranih rijeci, o sastavljenom i
rastavljenom pisanju rijeci, o rastavljanju rije¢i na slogove, o pisanju kratica,
interpunkcije itd. (ROSANDIC 2002).
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Foneticki i gramaticki uvjetovanje pravopisne pogreske povezuju se najvise
uz pravila o provodenju glasovnih promjena. U ovom su radu nazvane
fonoloskim pogreSkama.

3.1.3. Leksicke pogreske

Leksicke pogreske nastaju naruSavanjem leksicke norme suvremenoga
standardnog jezika. LeksiCka se norma posebno ocituje u okviru svakoga
funkcionalnog stila pa tako narusSavanje leksiCke norme nastaje mijeSanjem
leksika koji pripada razlic¢itim funkcionalnim stilovima. Rosandi¢ (2002) istice
da su najcesce leksicke pogreske one koje nastaju nefunkcionalnom upotrebom
rije¢i i termina, mijeSanjem leksika razlicitih funkcionalnih stilova te
nemotiviranom upotrebom frazeologizama.

3.1.4. Stilisticke pogreske

Stilisticke pogreske nastaju naruSavanjem stilistiCke norme, a ta norma trazi
da se udovolji ,jedinstvu stila“. To znaci da se tekst oblikuje prema normi
svakoga pojedinoga funkcionalnoga stila (ROSANDIC 2002: 101). Prema
Rosandicu stilisticke pogreSke moZemo razvrstati u dvije skupine: leksicko-
stilisticke pogreske, koje se odnose na leksik, te gramaticko-stilisticke
pogreske, koje se ticu gramatike.

Za potrebe ovoga rada nisu se istraZivale stilisticke pogreske jer su se
pojavile gotovo u neznatnom broju i stoga su ostale sasvim rubne.

4. Znacajke funkcionalnih stilova u jeziku reklamnih kataloga

RjeCnik definira pojam kataloga u reklamnom smislu kao ,tiskano,
ilustrirano promi¢beno sredstvo ponude roba i usluga“ (JOJIC, ur. 2015). Osim
u tiskanom obliku reklamni je katalog obi¢no i u digitalnom obliku (mreZna
inacica). U njemu se predstavljaju proizvodi, popusti i akcijske prodaje.
Reklamni katalozi donose fotografije proizvoda, njihove cijene i opise,
obavijesti o popustima, trajanje akcijske prodaje te podatke o kontaktu
prodavaonica i njihovoj adresi.

Iako za reklamu ne moZemo re¢i da u cijelosti pripada ikojem funkci-
onalnom stilu, ipak izmedu svih reklamni su oglasi najbliZi publicistiCkom
stilu. Ogleda se to u nekim osnovnim znacajkama toga stila, npr. upotreba
jezika uskladena s jezicnom normom, Sto se takoder odnosi i na jezik
reklamnih kataloga koji su istraZzeni za potrebe ovoga rada. Ostale su im
zajednicke odlike jasnoca i jednostavnost, a jezik jednoga dijela reklama
obiljeZuju i knjiZevnoumjetnicki elementi svojstveni publicistickom stilu —
slikovitost, metafori¢nost, ritmi¢nost i muzikalnost izraza. Pa tako, primjerice,
u reklamnim letcima ¢itamo ovakve poruke: Uvijek s vama!, Sto Vas cini
sretnim..., Pametna kupnja!, Uvijek od akcije! Poveznica izmedu jezika
reklamnoga oglasa i publicistickoga stila jos je i u tome Sto oboje dijele isti cilj
— utjecati na Citatelja, bilo promicanjem proizvoda ili usluga (reklamni oglas),
bilo informiranjem ili oblikovanjem misljenja (publicisticki stil).
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Iz svega navedenoga moZe se zakljuCiti da reklamni diskurs zapravo
najvec¢im dijelom pripada publicistickome stilu. No u jeziku reklamnih oglasa
moguce je pronaci i obiljeZja ostalih funkcionalnih stilova. Primjerice,
pokazuje se to u nekima od glavnih znacajki administrativhoga funkcionalnoga
stila, kao Sto su objektivnost, jednostavnost, saZetost i preglednost te takoder
uskladenost s normama hrvatskoga standardnoga jezika (URL 1: 11). Upravo to
su obiljeZja i jezika reklamnih kataloga, gdje ona imaju svrhu obavijestiti i
uvjeriti potrosace da poduzmu odredenu radnju, najceS¢e kupnju odredenoga
proizvoda.

Znanstveni funkcionalni stil odreden je racionalnos¢u, jasno¢om, teZnjom za
tocnosti i strogocom. Te se znaCajke mogu primijeniti i u reklamama kako bi se
povecala vjerodostojnost i uvjerljivost te pridobilo povjerenje potrosaca,
osobito kada se promovira proizvod koji se temelji na tehnologiji, medicini,
znanstvenim istraZivanjima ili inovacijama. Znanstveni se stil u reklamama
ostvaruje sluZenjem znanstvenim podatcima i statistikom, povezivanjem s istra-
Zivanjem, upotrebom strucnih i tehnickih izraza te upotrebom vizualnih prikaza
i grafova. Uporaba znanstvenih podataka i primjena jasne organizacije
informacija pomazu u stvaranju dojma da je proizvod ili usluga pouzdana,
ucinkovita i temelji se na provjerenim dokazima, Sto moZe znatno utjecati na
odluke potrosaca.

Najzastupljeniji funkcionalni stil u svakodnevnom Zivotu jest razgovorni stil.
On se ne ostvaruje samo u govorenome mediju nego i u pisanome: u pismima,
biljeSkama, a i u komunikaciji u suvremenim medijima. U ve¢ini reklamnih
oglasa mogu se pronaci i elementi razgovornoga stila, kao Sto su Zargonizmi,
dijalektizmi, a u novije vrijeme narocito tudice ili strane rijeci, npr.: Happy
vikend, Tips & tricks, donut, to go itd. Reklame cesto rabe tudice kako bi
postigle odredeni ucinak, npr. engleske rije¢i poput luxury, exclusive, premium
ili trend mogu imati privlacan zvucni efekt, ali u isto vrijeme potiskuju
hrvatske rije¢i koje su dobre zamjene za tude rijeci i trebaju imati prednost.
Ham i suradnici (2014) navode kako je danasnje doba u znaku raCunala i
racunalne tehnologije koja nam ponajprije dolazi s engleskoga govornoga
podrucja pa raCunalne novine nose i engleske nazive. Zbog toga dolazi do
dvojbe — preuzeti takvu novinu ili se odluciti za ve¢ poznatu ili neku novu
hrvatsku rijec. Dvojbu je lako razrijeSiti ako za englesku postoji kao zamjena
odgovaraju¢a hrvatska rije¢. Ako ne postoji odgovaraju¢a hrvatska rijec,
potrebno je stvoriti novu.

Govore¢i o suvremenoj metodici, Lazzarich (2017) navodi kako je ona
primjerenija informatickome drustvu znanja. Metodika obrazovanja i pristup
ucenju u informatickom druStvu sve su viSe usmjereni na aktivnu interakciju
s informacijama, primjenu tehnologije i razvoj kritickoga misljenja, Sto se
takoder moZe primijeniti na nacin kojim reklame komuniciraju sa suvremenim
potroSacima. Uz pomo¢ digitalnih medija i tehnologija, reklame danas mogu
brzo do¢i do ciljne publike, kao Sto je to slucaj s mreZnim oglasima,
videoreklamama na YouTubeu, Tik Toku ili ciljanim oglasima na drustvenim
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mreZama. PotroSaci danas dobivaju personalizirane poruke na temelju svojih
interesa na internetu.

Jezi¢ni savjetnik Govorimo hrvatski (DULCIC, ur. 1997) potice na
razmiSljanje i skrb o hrvatskome jeziku, koji je kao i svaki drugi jezik podloZan
stalnim promjenama, ali ih je potrebno usmjeravati kako bi se ocuvala njegova
izvornost i raznolikost. S tim se slaze i S. Tezak (1999) koji istice kako treba
imati na umu ugrozZenost valjane hrvatske rijeci u sudaru s agresivhom tudicom
koja tjera u zaborav ili bar na sam rub uporabe ne jednu nego cijeli niz
hrvatskih rije¢i. Urednik M. Dulci¢ i jezikoslovac S. TeZak upozoravaju na
opasnost prekomjernoga uvoza stranih rije¢i u sve funkcionalne stilove, a
napose u publicisticki i razgovorni, jer to u konacnici ve¢ ugroZava jezicno
bogatstvo i raznolikost suvremenoga hrvatskoga jezika, Sto je iznimno vazno i
u kontekstu reklamnih letaka. Iako tudice mogu biti korisne za postizanje mo-
dernoga i globalnoga dojma, potrebno je uravnoteZiti njihovu uporabu s ocu-
vanjem i promicanjem hrvatskoga jezika i njegova bogatstva.

5. Reklama i mediji

V. Majdeni¢ (2019: 20) navodi definiciju medija kao prenositelja poruka,
odnosno kao sredstava kojima se usmeno ili pismeno priopéuju poruke na
posredan nacin. Naime, mediji su razli¢iti kanali koji omogucuju prijenos
informacija Siroj javnosti. Kada je rije¢ o reklamama, mediji su klju¢ni za
Sirenje i prijenos promotivnih poruka. Definiraju¢i reklamu, autorice D. Stolac
i A. Vlasteli¢* (2014) navode da je reklamni oglas tekst koji sam ili u suodnosu
sa slikom i/ili zvukom prenosi obavijest o proizvodu ili usluzi. Cilj je
reklamiranja obavijestiti potencijalne kupce o proizvodima ili o uslugama. Ve¢
je prethodno u radu istaknuto kako smo u danasnje vrijeme svugdje okruZeni
reklamama u tradicionalnim i digitalnim medijima. Reklamnom oglasavanju
posebno smo snazno izloZeni na druStvenim mreZama.

Kako bi obavilo svoje posebne namjene, reklamno oglasavanje sluZi se i
posebnim jezikom. A. Peti-Stani¢ i M.-M. Stanojevi¢ (2013) pronicu dublje
u povezanost jezika s osnovnom ulogom reklamnoga oglasavanja: ,,Kako su
reklame namijenjene javnosti i plasiraju se u medije, one pripadaju medijskome
jeziku. Reklamni sadrzaji u medijima ne sluZze samo apelaciji i kratkoro¢nom
navodenju potro3aca na kupnju pojedinih proizvoda. Kada je rije¢ o reklamnim
letcima, najbolje se u njima vidi svojstvo suvremenih marketinskih strategija
koje sluzZe izgradnji pozitivne predodzbe o tvrtki i u javnosti, uspostavljanju
intenzivnoga kontakta i postizanju trajno dobroga odnosa tvrtke i potroSaca.
Takvim se strategijama od potroSaca nastoji uciniti stalnoga i dugorocnoga
klijenta. Reklamne recenice su obi¢no kratke, upecatljive i karakteristicnoga su
ritma. Cilj je svake reklame povezati proizvod s pozitivhim vrijednostima

* O reklami i njezinu jeziku u nas se dosta pisalo, ali radi kratkoe ovdje se ne e
navoditi svi ti izvori, nego ¢e se usmjeriti na knjigu Jezik reklame (2014) navedenih
autorica, jer ta publikacija obuhvaca ukupne suvremene znanstvene podatke o toj temi.
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odredenoga drustva i kulture, odnosno sa svime Sto se u odredenom drustvu
smatra dobrim i poZeljnim. VaZno je potaknuti potroSace na kupnju
reklamiranoga proizvoda ili usluge, a u zadnje vrijeme vedi je cilj stvoriti
dugotrajan i kvalitetan odnos povjerenja s kupcem.“ (PETI-STANIC i
STANOJEVIC 2013) Smisao svake reklame jest da bude primijec¢ena, poruka
mora odmah upasti u oci/uho, stoga je razumljivo da je temeljna teZnja
reklamne poruke kondenzacija teksta. To znaci da se teZi tomu da se Sto kra¢im
i sazetijim izrazom ostvari najviSe moguce sadrZaja, ili kra¢e — sa Sto manje
rijeci posti¢i da primatelj poruke poZeli postati konzument. Za to je potreban
izrazito kreativan napor i visoka jezicna kompetencija, a k tomu napor i
kompetencija i u podru¢ju drugih, nejezi¢nih podrazaja. Upravo pretapanje
jezicnoga, vizualnoga i auditivnoga cini arhitektoniku reklamnoga teksta i
omogucava takve u¢inke (STOLAC i VLASTELIC 2018: 304).

Jezik domacih reklama pripada jeziku reklama svih kultura i nacija svijeta;
on je kratak, saZet, razumljiv, moderan, nerijetko Sokantan i agresivan, a sve
u svrhu ostvarivanja uspjesne komunikacije s potroSacem. Pisci reklamu svode
na upotrebu minimalnoga izraza za maksimum sadrZaja, odnosno sa §to manje
jezicnih i ostalih sredstava pokuSavaju izre¢i najviSe, odnosno poslati Sto je
moguce ljepsu poruku o proizvodu. U sastavljanju reklama sve je dopusteno, a
najznacajnije obiljeZje jest sloboda. Prepoznaje se u jezi¢noj kreaciji (stvaranje
novih rije¢i i naziva za proizvode), sintaksi (izostavljanje glagola, clana,
prijedloga) i stilu (izbor rijeCi, upotreba stilskih figura). (STOLAC i
VLASTELIC 2018: 304) Autorice isticu snagu jezika reklame da namece
modu, postaje slika kupcevih Zelja i potreba, a s druge je strane odraz
pojedinca, skupine, drustva kojemu se proizvod nudi. (STOLAC i
VLASTELIC 2014)

No, jezik reklama moZe biti i lo§, npr. A s kim vi bankarite?, gdje glagol
bankariti zbog svojega sufiksa dobiva pejorativno znacenje, koje zasigurno nije
bilo cilj autora te reklame. Takav se lo$ jezik pripisuje autorima reklamnih
tekstova koji nisu dovoljno jezi¢no obrazovani za posao koji obavljaju i ¢esto
poseZzu za ,instantnim rjeSenjima“, ustaljenim rije¢ima i za doslovnim
prevodenjem s engleskoga jezika. Pri tvorenju reklame jednako je vazno i
,kako se kaze“, a i ,,Sto se kaze“. (STOLAC i VLASTELIC 2014)

VaZno je spomenuti vaZznu znacCajku suvremenoga jezika koja se pretace i
u jezik danasSnje reklame. To je velika prisutnost prilagodenih ili neprilagodenih
engleskih rijeci ili cak cijelih reCenica na engleskome jeziku u hrvatskome
jeziku danas. Ta se pojava obicno opravdava teZinom pronalaZenja
odgovarajuc¢ih hrvatskih zamjena. Medutim, uzrok joj je zapravo posljedica
nase komocije i intelektualne lijenosti, Cestoga neznanja, pa i straha. Upotreba
stranoga jezika govori najviSe o govornicima samima, o njihovoj percepciji
vrijednosti vlastitoga jezika u odnosu na druge jezike, a ponajprije u odnosu
prema engleskomu. Hrvatski standardni jezik sve CeS¢e posustaje u borbi za
prestiZ u nasoj javnoj komunikaciji, dok s druge strane, engleski jezik u tome
jaca. Moze se, dakle, zakljuciti kako za neke govornike uporaba stranoga jezika
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u reklamnim oglasima odrazava viSi status i vrijednost proizvoda, odnosno
pokazuje prestiZ u odnosu na nacionalni jezik (STOLAC i VLASTELIC 2014).

Reklamom se Zeli doprijeti do svakoga potencijalnog kupca, neovisno o nje-
govu spolu, dobi, obrazovanju ili druStvenom poloZaju. MoZe se re¢i da nas
reklama ,,napada“ na svakom koraku, u privatnom i poslovnom Zivotu, no ne
uvijek na isti nacin, pa sastavljaci reklama trebaju izabrati onaj nacin koji je
najprimjereniji konkretnoj situaciji, trenutku ili ciljanoj skupini. Cinjenica da
su oglasivaci, zahvaljuju¢i ukljucivanju psihologa u marketing, jako dobro
upoznati s potrebama djece i mladih u svim razdobljima njihova odrastanja te
ih nastoje uspjesno zadovoljiti.

Narucitelji reklame koji Zele doprijeti do primatelja koji se razlikuju prema
dobi, spolu, interesima, stupnju obrazovanja, kupovnoj mo¢i i mnogoc¢emu dru-
gom, angaZirat e stru¢njake s razlicitih podrucja. Ako se radi o promidZbenim
katalozima i letcima koji samo donose osnovne podatke o proizvodu, tekstualni
dio reklamne poruke zahtijeva posStivanje standardnojezi¢ne norme, pa u vezi
s time i savjetodavnu pomo¢. Govoreci o jeziku reklame, ovdje je viSe puta
isticana, pa i zakonski, vrlo jasna obvezuju¢a uporaba hrvatskoga jezika,
odnosno njegova standardnoga oblika, no svakodnevna jezicna praksa u tom
prostoru javnoga diskursa ucestalo pokazuje odredeno nepostivanje te obveze,
Sto je potaknulo ovo istraZivanje.

6. Metodologija istrazivanja

Ciljevi su istraZivanja bili utvrditi koja su odstupanja od hrvatske
standardnojezicne norme u tiskanim promidZbenim katalozima trgovackih
lanaca u Hrvatskoj; utvrditi na kojoj se jezi¢noj razini najceS¢e pojavljuju ta
odstupanja od jezifnoga standarda (pravopisnoj, fonoloSkoj, morfoloskoj,
sintaktickoj, tvorbenoj ili leksickoj); usporediti navedena odstupanja u jeziku
promidZzbenih kataloga medu reklamnim tiskovinama odabranih trgovackih
lanaca.

IstraZivacki je uzorak cinio jezicni korpus reklamnih oglasa iz promidZzbenih
tiskanih kataloga iz deset prehrambenih i neprehrambenih trgovackih lanaca.
Reklamni su katalozi prikupljani od 11. sijeCnja do 24. travnja 2024. iz
sljedec¢ih trgovackih lanaca: Bipa, Boso, Europsin, Interspar, Jysk, Kaufland,
Konzum, Lidl, Plodine i Slavonija BoSkovic.

Prikupljeni podatci obradeni su deskriptivhom i komparativnom metodom te
metodom kvantitativne i normativne analize.

7. Rezultati istraZivanja i rasprava
U istraZivanju je analiziran jezi¢ni korpus reklamnih kataloga iz deset
trgovackih lanaca®, koji je posluZio za otkrivanje razlicitih jezi¢nih pogresaka i

> Promidzbene kataloge trgovackih lanaca prikupila je Marija Hes, studentica trece
godine prijediplomskoga studija Ranoga i predskolskoga odgoja i obrazovanja
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njihovo razvrstavanje prema jezicnim razinama. Time se dobio potvrdan
odgovor na istrazivacko pitanje jesu li u promidzbenim tiskanim oglasima
trgovackih lanaca prisutna odstupanja od jezi¢noga standarda. Ukupno su
zabiljeZene 164 pogreSke, rasporedene prema ovim jezi¢nim razinama:
pravopisnoj, fonoloskoj, morfoloskoj, sintaktickoj, tvorbenoj i leksickoj.

Omjer vrsta progresaka zabiljezenih u
ispitivanim trgovackim lancima u RH

M Pravopisne

u Fonoloske
Morfoloske
Sintakticke

B Tvorbene

H Leksicke

Graf 1. Omjer vrsta pogreSaka ukupno zabiljezenih u reklamnim
oglasima svih ispitivanih trgovackih lanaca

Kako pokazuje graf 1., a s obzirom na zadane ciljeve istraZivanja, utvrdeno
je sljedece:

Najveéi udio u ukupnom broju jezicnih pogreSaka utvrdenih u analiziranim
katalozima ¢ine pravopisne pogreske (70 ili 43%), Sto je i oCekivano s obzirom
na Cinjenicu da se u promotivhim materijalima Cesto zanemaruju i temeljna
pravopisna pravila o receni¢nim i ostalim pravopisnim znakovima, o to¢noj
uporabi velikoga i maloga slova ili o pravilnom sastavljenom i rastavljenom
pisanju rije¢i. Prema ukupnom udjelu slijede leksicke pogreske (37 ili 23%),
koje su se odnosile na neprimjerenu upotrebu stranih rijeci i izraza, i to
najcesSce fonoloski neprilagodenih hrvatskome jeziku, te na semanticku nepre-
ciznost. Zatim po svojem udjelu slijede sintakticke pogreske (32 ili 20%), koje
su najceSc¢e pokazivale nepravilnosti u gramatickom ustrojstvu recenica i u re-
doslijedu rijeci. FonoloSke pogreske (18) ¢ine 10 % od svih pogreSaka, dok su
razliCite morfoloSke pogreske zabiljeZene tek u 4% slucajeva (6). Najmanji broj
pogreSaka utvrden je na tvorbenoj razini — svega jedna ili 1%, Sto govori da su

Fakulteta za odgojne i obrazovne znanosti u Osijeku, koja je sudjelovala i u biljezenju
odstupanja od standardnojezicne norme.
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tvorbene pogreske rijetke, ali ne i manje vazne upravo zbog ucinka koji mogu
imati na znacenjsku jasnoc¢u reklamne poruke.

Ukupna raspodjela pogreSaka prikazana u grafu 1. pruza preglednu sliku o do-
minaciji pravopisnih i leksickih odstupanja u reklamnim oglasnim katalozima,
ali istovremeno pokazuje postojanje razliCitih vrsta jezi¢nih pogresaka koje
upucuju na nedovoljnu normiranost jezika promotivnih tekstova.

Ukupan broj pogresaka za svaki trgovacki
lanac

M Bipa

H Boso
Eurospin
Interspar

M lysk

B Kaufland

u Konzum

u Lidl

B Plodine

M Slavonija Bogkovié

Graf 2. Ukupan zabiljeZeni broj pogreSaka za svaki trgovacki lanac

Kada se medusobno usporede rezultati po pojedinim trgovackim lancima
(graf 2.), razvidno je da je najveci broj ukupnih pogreSaka zabiljeZen u rek-
lamnim katalozima trgovackoga lanca Boso 25 pogresaka ili 15 % od ukupnoga
broja), a priblizno toliko zabiljeZeno je i za trgovacki lanac Slavonija BoSkovi¢
(24 pogreske ili 15 %), Sto ta dva lanca smjeSta na samo dno ljestvice poretka.
ViSe od 10% zabiljeZenih odstupanja od norme utvrdeno je i u katalozima
Plodina, Eurospina, Kauflanda i trgovackoga lanca Konzum, koji se nalazi
otprilike u sredini ljestvice s ukupno 18 pogresaka (11%), Sto donekle upucuje
na nesto visu razinu jezicne pravilnosti od ostalih zajedno s njim navedenih.
U Cetiri je trgovacka lanca zabiljeZeno manje od 10% od ukupnoga broja
odstupanja od jezi¢noga standarda. To su Lidl, Jysk, Interspar i Bipa, medu
kojima se najbolji rezultat u jezi¢noj tocnosti biljezi uz trgovacki lanac Bipa,
jer je u Bipinim reklamnim oglasima zabiljeZen najmanji broj jezicnih
pogreSaka (6 pogreSaka ili 4 %). Treba istaknuti da lanac Bipa objavljuje
dvotjedne kataloge pa ih je stoga pregledan manji broj u odnosu na korpus
jednotjednih kataloge nekih drugih lanaca. Medutim, ovdje to ipak nije
uzrokom i manjem ukupnom broju jezi¢nih pogreSaka u Bipinim katalozima
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jer, primjerice, lanac Slavonija Boskovi¢ takoder objavljuje kataloge dvotjedno,
pa je zapravo broj analiziranih kataloga i Bipe i Slavonije Boskovi¢ jednak,
iako je broj jezi¢nih pogreSaka u njima sasvim opreCan. Dakle, brojnost
pogreSaka nije se mogla posljedi¢no povezati s brojem izdanih kataloga u pro-
matranom razdoblju.

Kada je rije¢ o konkretnim zapaZenim odstupanjima od jezicne norme,
pravopisne pogreSke ukljucuju Sirok spektar nepravilnosti, medu kojima su
najucestalije ove: a) nepravilna uporaba zareza (kod nizanja, umetanja, iza
kratica s tockom, ispred rastavnih veznika itd.): Domace slavonsko svjeZe
(BO6)°, Kikiriki slani peceni oljusteni (PL 4/2024); b) neto¢nosti u velikom i
malom pocetnom slovu: Hrvatski Proizvod (EU22. — 28. 2. 2024.), 0,5 Litara
Limenka (SB15. 3. — 31. 3. 2024.); ¢) netocno pisanje nadnevaka: 26. 02. do 03.
03. (LI9/2024); d) pogresno sastavljeno ili rastavljeno pisanje rijeci, osobito
u slucajevima sloZenih izraza ili kracenja. UoCene su i nepravilnosti pri pisanju
stranih polusloZenica, upotrebi ostalih receni¢nih znakova te nepostivanju
pravopisnih pravila u biljeZenju brojeva i kratica. NajviSe pravopisnih
pogreSaka zabiljeZeno je u katalozima trgovackoga lanca Slavonija BoSkovic,
cak 19.

U okviru fonoloskih pogresaka prevladavaju nepravilnosti u smjenjivanju
dvoglasnika (ije) i glasovnoga skupa je: MjeSano povrce (BO5), Cesta je i
pojava suviSnoga dodavanja naveska uz prijedlog (sa/s), a uoCeni su i otkloni u
provedbi nekih glasovnih promjena poput vokalizacije, jednaCenja zatvornika
po zvucnosti, te ispuStanje pojedinih glasova u rije¢i, osobito ,j“ i ,i“:
Neprianjajuci premaz (KA13. 3. — 19. 3.) ili pak njihovo dodavanje: Ukras
perije (BO10). Najvec¢i broj takvih pogreSaka zabiljeZen je u tiskovinama
trgovackih lanaca Boso i Kaufland (po 6).

Od gramatickih pogreSaka najceSce su bile morfoloske pogreske, koje su se
uglavnom odnosile na pogreSnu sklonidbu imenica, pridjeva i brojeva: Set od 3
Skare (EU11. — 17. 1. 2024.) te zamjenu odredenih i neodredenih pridjeva.
Takve vrste pogreSaka pojavljuju se u promidzbi viSe trgovackih lanaca:
Eurospin, Interspar, Jysk, Kaufland, Konzum i Lidl — svugdje po jedna
pogreska. SintaktiCke pogreSke obuhvac¢aju nepravilnosti u srocnosti
(neslaganje subjekta i predikata ili atributa i njegove imenice u rodu, broju i
licu, odnosno padeZu), a i sve €eS¢u pojavu gomilanja imenickih nominativnih
sintagmi bez pridjevskoga ili zamjeni¢koga iskazivanja i odredenja, Sto oteZava
razumijevanje i naruSava normativnost izraza: Kola¢ malina kokos (EU4. — 10.
4. 2024.), U cink posudi (KA31. 1. — 6. 2.). Takoder, ucCestale su pogreSke u
primjeni neobiljeZenoga, tzv. gramatickoga redoslijeda rijeci, pri ¢emu dolazi
do naruSavanja prirodnosti nizanja rije¢i u sintaktiCkom ustroju hrvatskoga
jezika. NajviSe takvih pogreSaka zabiljeZeno je u promidzbenom tisku

® Skracene slovne oznake u zagradi obiljeZuju trgovacki lanac (BO — Boso, EU —
Eurospin, PL — Plodine, LI — Lidl, SB — Slavonija Boskovi¢, KA — Kaufland, BI —
Bipa), a njihovi katalozi obiljezeni su datiranjem ili drugim broj¢anim oznakama.
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trgovaCkoga lanca Eurospin (7). Tvorbena odstupanja bila su iznimno rijetka —
zabiljeZeno je to samo jednom, i to u korpusu trgovackoga lanca Lidl, a
odnosilo se na nepotrebnu tvorbu nove sloZenice (Veliki cjenopad, L110/2024).
S obzirom na to da je reklamni diskurs dio javnoga jezika, ovo istraZivanje
pretpostavlja dosljednu primjenu standardnoga idioma u tom diskursu, pa se
njime ovdje i bavi. U tom smislu nije se pozornost posve¢ivala dodatnim,
rubnim sastavnicama publicistickoga stila, kao Sto su stilski motivirani zahvati
u tvorbi, primjerice u navedenoj slikovitoj novosloZenici cjenopad. Dakle,
sloZenica cjenopad moZe se smatrati nepotrebnom novom tvorbom u uZem
standardnojezi¢nom smislu, no u reklami kao mjeSavini i ,,s(t)jeciStu razli¢itih
stilova® (RISNER 2016: 236) i takve tvorbe nalaze svoje opravdanje, jer ¢e one
privuci potroSace.

Analiza leksickih pogreSaka pokazuje da one cine gotovo Cetvrtinu svih
utvrdenih pogreSaka, a ponajviSe su se odnosile na nekriticku i precestu
uporabu anglizma, a i ostalih tudica: Avokado ready to eat (KA24. 1. — 30. 1.),
Happy vikend (BI11.4. — 24.4.), Non-stick premaz (PL4/2024), koje su vrlo
Cesto u izvornom obliku, tj. neprilagodenom hrvatskome jeziku, a naslo se i
semanticki neprecizne upotrebe pojedinih rijec¢i. Te pogreske, iako gramaticki
ne izgledaju neto€no, znatno utjecu na kvalitetu jezika oglaSavanja, njegovu
jasnocu, stilsku dosljednost i uskladenost s jezi¢nim standardom. NajviSe
takvih pogreSaka zabiljeZeno je u korpusu trgovackoga lanca Plodine (8).

Za potrebe istraZivanja nacinjeni su tabli¢ni prikazi svih jezi¢nih pogreSaka
u analiziranim katalozima, opisanih i podijeljenih prema vrstama i trgovackim
lancima, no ovdje u radu, radi saZetosti, navedeni su iz tablica samo izdvojeni
karakteristicni primjeri.

8. Zakljucéak

Analizom reklamnih kataloga i letaka trgovackih lanaca u Hrvatskoj
potvrdeno je da danasSnji promidzbeni jezik u izvjesnoj mjeri odstupa od
jezicnoga standarda. Reklamni katalozi i letci pripadaju tradicionalnim
medijima. Njihova je namjena doprijeti do Sto veCega broja primatelja Sto se
uglavnom i ostvaruje jer promidZbeni katalozi stiZu do velikoga broja
kucanstava.

Prikupljen i analiziran reklamni korpus omogucio je detaljnu klasifikaciju i
uvid u wvrstu, ucestalost i rasprostranjenost jezi¢nih pogreSaka, pri ¢emu su
najbrojnije bile pravopisne, a slijede ih leksicke, sintakticke, morfoloSke,
fonoloske i na kraju tvorbene. Takva raspodjela upucuje na posebnosti
reklamnoga diskursa koji, nastojeCi prije svega privu¢i kupCevu pozornost,
Cesto zanemaruje jezi¢ne zakonitosti. Otklon od jezi¢noga standarda moZe biti
namjeran kada se Zeli privu¢i pozornost odredene ciljane potroSacke skupine,
na primjer mladih, ili nenamjeran koji uglavhom odraZava nedostatno jezi¢no
znanje autora reklame. Usporedna analiza jezi¢nih pogreSaka medu razlicitim
trgovackim lancima istaknula je Cinjenicu da praksa nedovoljno struc¢noga i
nedovoljno pozornoga jezicnog izrazavanja nije pojedinacna, ve¢ raSirena
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pojava u domacem oglasavanju. JeziCne pogreske nisu samo pitanje jezicne
tocCnosti vec utjecu na razumijevanje i ucinkovitost poruke. Osim toga dolazi do
nenamjernoga usvajanja teksta reklamne poruke zajedno s jezikom kakvim je
izreCena, Sto upucuje na potrebu za sustavnom lektorskim i jezicnim nadzorom.
Reklame prisutne u tradicionalnim i digitalnim medijima dio su naSe
svakodnevice. Osim Sto promoviraju proizvode, one odrazavaju i opce stanje
jezicne kulture.
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The Croatian standard language norm in promeotional printed catalo-
gues of retail chains. This paper explores the language used in promotional
printed materials of retail chains, focusing on how it differs from the rules of
standard Croatian. It especially analyses the frequency and types of language
errors and explains what the language norm is, how language errors are
classified, and what the main features of advertising texts are, including their
purpose and writing style.

Paper analysis the advertising catalogs of ten retail chains in Croatia. The
most common errors found were in spelling and word choice, while grammar
errors were less frequent, such as those in pronunciation, word forms, sentence
structure, and word creation.

The results show that the language rules are not applied consistently and that
foreign languages, especially English, have a strong influence on the way
advertising messages are written in these catalogs.
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(Rijeka, Hrvatska)

»hema take u jamerike ni u szvoj madzarske szamo j ima
u dusnoku taku ko ti”
Neke jezicne osobitosti dusnockoga rackog govora
u pismima iseljenika’

Sazetak: Rad se bavi rijetkim pisanim tragovima dusnockoga rackog
govora, sacuvanim u emigrantskim pismima iz 20. stolje¢a. Analizira se pet
pisama dvojice posiljatelja, nastalih u SAD-u, koja su pisana rackim govorom,
ali madarskim grafijskim sustavom. Uz prikaz poSiljatelja, konteksta nastanka i
sadrzaja pisama korpus potvrduje niz fonoloskih, morfoloskih i leksickih zna-
Cajki slavonskoga dijalekta kao i primjere madarskog i sporadi¢no engleskog
utjecaja na duSnocki racki govor. Ovaj mali korpus nudi jedinstven uvid
ponajprije u jezicne osobitosti duSnocke racke zajednice, a posredno i u njezinu
kulturnu i identitetsku bastinu.

Kljucne rijeci: Dusnok, slavonski dijalekt, racki govor, emigrantska pisma,
jezic¢na bastina

Uvod

Dusnok je naselje u juznoj Madarskoj u kojemu od 18. stoljeca Zivi hrvatska
zajednica €iji pripadnici sebe nazivaju Racima. Medutim, ,,s obzirom na to da
su katolici, naziv Rac moZe biti varljiv. Ne radi se o Srbima, nego o starijoj
hrvatskoj skupini koja se doselila iz Slavonije. Njihov arhai¢ni hrvatski govor
hrvatsko jezikoslovlje smatra vrijednom jezi¢nom baStinom” (BARICS 1998:
19; prijevod autorice). Dusnocki racki govor pripada arhaicnom slavonskom
dijalektu podravskog tipa te cuva brojne osobitosti koje ga razlikuju ne samo
od standardnog jezika nego i od drugih hrvatskih govora u okolici. Podra-
zumijeva se da je dugotrajan kontakt s madarskim jezikom ostavio tragove na
svim jezi¢nim razinama, no uz to govor je sacuvao brojne arhai¢ne elemente
koji u hrvatskim govorima viSe ne postoje.

Racki je od druge polovice 18. stoljeca bio dominantan jezik sela: sve do
sredine 20. stoljec¢a bio je materinski jezik ve¢ine DuSnocana, dok su madarski
najceSce poceli uciti tek u osnovnoj Skoli. Govor se stolje¢ima prenosio s ge-
neracije na generaciju gotovo isklju¢ivo usmenom predajom. Skolovanje se
odvijalo na madarskom jeziku — iako su ucitelji morali poznavati i ,,ilirski” — pa
se racki nije koristio ni u nastavi ni u administraciji niti je imao svoje tiskane

! 1zvorni znanstveni rad
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publikacije. Dakle, racki nikad nije imao standardizirani oblik. Nadalje, i op¢a
razina pismenosti bila je znatno niZa nego danas. Prema popisu iz 1900. godine
u Dusnoku je od 3443 stanovnika tek nesSto viSe od polovice znalo ¢itati i pisati
(BARTH, BARTH 2011: 271). Zbog toga pisani tragovi rackoga govora ostali
su izuzetno rijetki.

Jedine prilike kada su DuSnocani bili prisiljeni koristiti racku pisanu rijec¢
vezane su uz udaljenost od obitelji. Pocetkom 20. stoljeca mnogi su na krace ili
dulje vrijeme napustili selo, a osobito su znacajne bile migracije u Sjedinjene
Americke Drzave. U doba kada nije bilo interneta ni telefona jedini nacin
komunikacije s obitelji bila su pisma koja su Cesto tjednima putovala preko
oceana. Emigracija iz DuSnoka bila je toliko izraZena da je 1906. cak i
Zupanijska uprava pokrenula ispitivanje njezinih uzroka: prema podacima,
radilo se o viSe od stotinu ljudi (ACS, KOTHENCZ 2011: 276). MoZe se
pretpostaviti da je tada nastalo viSe pisama na rackom govoru, iako se do danas
sacuvalo tek nekoliko primjeraka. Upravo zbog svoje rijetkosti ti su spomenici
od osobite vaznosti za znanstvena istraZivanja.

Korpus i metodologija

Korpus ovoga rada na temelju kojega ¢emo prikazati nekoliko znacajki
dusSnockog rackog govora Cini pet emigrantskih pisama napisanih na tome
govoru. Rije¢ je o jednom pismu iz 1912. godine c¢iji je posiljatelj Jozsef
Droblyen te o Cetiri pisma J6zsefa Ball6a nastala izmedu 1958. i 1971. godine.
Prvo, ujedno i najstarije pismo pronasSla je profesorica Klara dr. Bajuszné
Szabo tijekom Skolske akcije skupljanja papira i spasila ga od uniStenja, dok se
Balléova pisma Cuvaju u obitelji njegovih potomaka, koji su ih ustupili
istrazivacima. Uz same tekstove sacuvane su i fotografije s kratkim natpisima
na rackom, Sto dodatno obogacuje korpus.

Tekstovi su zapisani madarskim grafijskim sustavom. Tako u ovome radu ne
donosimo cijela pisma, odabrane citate prikazujemo u obliku vjerne trans-
literacije: prenesene su sve pravopisne osobitosti i nedosljednosti izvornika
(spajanje rijeci, uporaba velikih i malih slova, interpunkcija, pogreSke i omas-
ke?) tako da se citati prikazuju upravo onako kako su ih autori zapisali.

Metodoloski najprije predstavljamo poSiljatelje, kontekst nastanka i kratki
sadrzaj njihovih pisama. Potom potvrdujemo dijalektalnu pripadnost
dusnockoga rackog govora na temelju pisama i isticemo nekoliko znacajki
slavonskog dijalekta potvrdenih u korpusu te izdvajamo primjere madarskog i
sporadicno engleskog utjecaja. Dakle, u analizi uz grafijsko-ortografske
elemente obradeni su fonoloSki, morfoloski i leksicki oblici pri ¢emu se
posebna pozornost posvecuje arhai¢nim crtama i kontaktoloskim pojavama.

> Ovdje se pod ,pogreskama i omaskama” ne podrazumijevamo odstupanja od
standarda, nego tehnicke omaske u rukopisu (npr. forit umjesto forint, dojdo umjesto
dojde, sztobo umjesto sztobom itd.), koje nisu sastavni dio samoga govora.
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Eticka dilema

Prije same analize potrebno je ukratko osvrnuti se na eticku dimenziju
objavljivanja privatne korespondencije. Takvi tekstovi otvaraju pitanja granice
izmedu privatnog i javnog: iako formalno ne potpadaju pod zastitu autorskih ili
osobnih prava, opravdano je pitati smije li se intimna prepiska uciniti
dostupnom Siroj javnosti. U ovome su slucaju prevagnuli razlozi ocuvanja
jezika i kulturne basStine. Pisma su jedinstveni dokumenti duSnockog rackog
govora koji je danas na rubu nestajanja, a osim vrijednih jezi¢nih podataka
donose i uvid u drustveni kontekst te svakodnevicu iseljenika. Budu¢i da ne
sadrZe povijerljive niti osjetljive podatke koji bi mogli naruSiti dostojanstvo
posiljatelja ili primatelja, njihova se objava moZe smatrati opravdanom i
korisnom za istrazZivanja.

Kontekst nastanka i sadrzaj pisama

Kada Zelimo razumjeti ili analizirati osobne tekstove poput obiteljskih
pisama, nuZzno je poznavati i Zivotne okolnosti njihova nastanka i Citanja
(STOLAC 2005: 110). U nastavku stoga donosimo saZet prikaz autora pisama,
njihovih obiteljskih veza i konteksta nastanka, Sto moZe pridonijeti potpunijem
razumijevanju ovih tekstova.

Prvi autor, Jézsef Droblyen (1879.—1956.) roden u DusSnoku, radio je kao
poljoprivrednik i 1904. godine oZenio DuSnocanku Annu Hodovan. Nakon
smrti njihova jedinoga djeteta 1911. odlucio je ve¢ sljedece godine otputovati
u Ameriku iz Rijeke brodom Carpathia koji je samo mjesec dana ranije spasa-
vao preZivjele s Titanica. Na putnickoj listi J6zsef Droblyen oznacen je kao
Madar, a njegova je etnicka pripadnost administrativno vodena kao madarska.
(FamilySearch:  https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-COTH-
PGI9D?view=index) Iz Akrona (Ohio) poslao je supruzi pismo 11. listopada
1912., a nakon kratkotrajnog boravka vratio se u rodno selo, gdje je Zivio do
smrti. Njegovo pismo danas predstavlja najstariji poznati tekst napisan
duSnockim rackim govorom. Tematski je vezano uz svakodnevni Zivot: govori
o novcu koji Salje ku¢i za podmirenje dugova, o poslovima oko kuce i
obiteljskim stvarima. Istodobno izraZava zabrinutost — stalno razmislja kako bi
mogao zaraditi viSe — te predbacuje supruzi da ga uznemirava pricama i, po
njegovu misljenju, ne gospodari ispravno zemljom. U tekstu snaZno odjekuje i
Ceznja za domom: Droblyen nostalgicno i s tugom opisuje teZinu americkog
Zivota i udaljenost od domovine, naglasavaju¢i da, da mu je prvi put bilo
jednako teSko, nikada viSe ne bi ponovno krenuo na put: ,,pa u moju domovinu
otit i ne znas da mi je tako mrzko u nyoj biti da mi tako prvi puta bilo ko kako
mi szada nikada me ne bi vidla amerika ni da bi ne vise galija prenela...”
CeZnja za rodnim selom i voljenom Zenom posebno se ocituje u recenici
»Draga moja nikad ne szaboravlyena zsenicza kolubicza nema take u jamerike
ni u szvoj madzarske szamo j ima u dusnoku taku ko ti.”

Drugi posiljatelj, Jézsef Ballé (1893-1973) iselio se 1913. u Sjedinjene
Americke DrZave, gdje se oZenio takoder DuSnocankom i osnovao veliku
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obitelj s desetero djece. Za razliku od Droblyena, trajno se nastanio u Americi i
radio kao tvornicki radnik. Ve¢ 1924. podnio je zahtjev za americko
drzavljanstvo odrekavsi se madarskoga. U jednom je dokumentu na engleskom
jeziku njegova narodnost bila oznacena kao Serbian, a pretpostavlja se da su
americCke vlasti termin rdc prevodile kao Srbin.
(FamilySearch: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS6 V-
2S2J-1.?view=index). U popisima stanovniStva sam je, pak, naveo da mu je
materinski jezik madarski te da se u obitelji koristio madarskim, iako je svoja
pisma dosljedno pisao na rackom jeziku, istiCu¢i da mu je Ccitanje na
madarskom teZe nego na rackom. Njegova kasnija pisma bila su upucena
sestrama i necakinji u DuSnoku. SadrZajno su emocionalno smirenija od
Droblyenova i usredotocena na obiteljske dogadaje — brakove, bolesti,
odrastanje djece: ,,A osztala decza fala bogu szu prilicsno fala Bogu ja niszam
bas dobro dojdomi u glavu mutno viseput i sztaréji szam. Februara 15. navrsijo
76. godin.” Ballo je Cesto prilagao i fotografije s natpisima na rackom jeziku.
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Slika 1. Detalj iz pisma Jézsefa Droblyena iz 1912.
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Slika 2. Detalj iz pisma J6zsefa Balléa iz 1965.

Jezicna analiza pisama

Epistolarni obrasci i grafijsko-ortografske znacajke pisama

Autori pisama poznavali su osnovne elemente epistolarnoga Zanra: tipi¢ne
uvodne i zavrSne formule, uljudne izraze te Cesto rabljene fraze u korespon-
denciji (STOLAC 2005: 113). Kao pocetne formule javljaju se datumi i mjesta
pisanja, primjerice: Aprila 23 — 1969 Piszano, Oktobera 11 dana, U Jakronu
knyiga pisana 1912 godine. Oslovljavanje je obiljeZeno kliSejnim izrazima:
Szesztro draga moja, Draga szesztro moja, draga Matildko, Draga moja
szesztro Ano, Falyem iszusza i majka marija, Draga moja nikada ne
szaboravlyena zseno. Jednako tako, u zavrSnim dijelovima ponavljaju se
ustaljene formule: I oproszti falinge nase, Pozdrav oproszti ako stogod nije
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povolye, Zselyim ti od miloga moga szrétyu i zdravlye i bosjega blagoszova i da
te ovaj moj red piszma najde u najbolyemu zdravlyu.

Pisma obaju posiljatelja protkana su religijskim formulama (npr. ,,Falyem
Iszusza i Majka Marija”), a kod Balléa se citavi odlomci oblikuju poput
molitava, ponekad zauzimajuéi i ve¢i dio sadrzaja pisma: ,,lIépoje i ja imam
zselyu davasz vidim ali glavnoje dasze vidimo gore dé je i mat i otacz nas.
Duzsniszmo dasze molimo Bogu danam da sznage davérni mozsemo osztat
Dokraja”. Takvi izrazi s jedne strane jasno odrazavaju duboko religiozan
svjetonazor dusnocke zajednice, u kojoj je vjera bila sastavni dio svakodnevice.
No oni ne upucuju samo na osobnu pobozZnost nego su i karakteristicna
Zanrovska znacajka tadaSnjega epistolarnog stila. Za pisma s pocetka 20.
stoljeca tipicni su ponavljajuci i stereotipni oblici obracanja, vjerski nadahnute
Zelje i zazivanje boZjeg blagoslova (STOLAC 2005: 113) koji su sluZili kao
kodificirani jezi¢ni obrasci pristojnosti, poStovanja i emocionalne povezanosti
medu dopisnicima. Iako su uporabom ovih formula autori pokazali odredenu
razinu pismenosti, njihova vjestina pisanja upucuje na osnovno obrazovanje i
na Cinjenicu da nisu redovito pisali.

Kako je navedeno u uvodu, cijeli je korpus pisan madarskim grafijskim
sustavom, Sto je, s obzirom na povijesne i drustvene okolnosti, ocekivano. Oba
su autora odrasla u DuSnoku, gdje im je racki bio materinski jezik te jezik
doma i lokalne zajednice, dok su pismenost stjecali u madarskoj Skoli. Stoga su
pri biljeZenju materinskoga jezika posegnuli za jedinim grafijskim sustavom
kojim su raspolagali: madarskim. U pismima pojedini madarski grafemi
predstavljaju hrvatske foneme na sljede¢i nacin: sz biljezi hrv. s, s hrv. §, zs hrv.
Z, ty hrv. ¢, cs hrv. ¢, dzs hrv. dZ, gy hrv. d, dok Iy u izgovoru odgovara hrv. j, ali
ponekad i hrv. Ilj (usp. fonetska analiza). Fonem nj u madarskom se jeziku
oznaCuje grafemom ny; u pismima Jézsefa Balléa taj je oblik dosljedno
primijenjen, dok se u Droblyenovu pismu biljeZi odredena varijacija izmedu
madarskog ny i hrvatskog nj, a na pojedinim mjestima rukopis nije dovoljno
Citak da bi se to s potpunom sigurnoS¢u moglo utvrditi. Uporaba grafema cz
umjesto ¢ upucuje na stariji pravopis.’ Sto se ti¢e samoglasnika, iako madarski
jezik ima cak Cetrnaest samoglasnika, u pismima nalazimo tek onih pet koji
postoje i u hrvatskom jeziku, uz é, koji redovito stoji na mjestu refleksa jata
(razuméjo, pré, lépo), ponekad i na mjestu -i instrumentala u Zenskom rodu
(Ané, kugyé), ali i u drugim pozicijama (englészki).

Tekstovi su oblikovani poput neprekinutoga tijeka misli; sadrZajne cjeline
slijede logiku govorenoga jezika, a reCenice se Cesto ne razgranicuju jasno.
Zbog izostanka ili nedosljedne uporabe interpunkcije teSko je odrediti gdje
zavrsava jedna, a pocinje druga misao. Uocljiv je i niz pravopisnih pogreSaka i
omaski. Ceste su zamjene glasova, primjerice dosljedna uporaba gy umjesto

? Madarski je Skolski pravopis iz 1903. godine ve¢ propisao jednostavniji oblik c
umjesto ¢z, no autori su svoje osnovno obrazovanje stekli ranije, Sto objaSnjava
arhai¢ne zapise (DEME 1950: 82)
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madarskog ty za hrvatski fonem ¢ (npr. kugye umjesto kutye, hrv. ‘kuce’).
Tipicne su i zamjene zvucnih i bezvucnih glasova, naprimjer z i sz (zkupa
umjesto skupa, szaboravit umjesto zaboravit), kao i b i p (pratya umjesto
bratya, sboralovati umjesto sporalovat). Granice izmedu rijeci Cesto se brisSu:
gramaticki povezane rijeCi piSu se spojeno (npr. izove umjesto iz ove), a enkli-
tike se redovito spajaju s glagolom (npr. szamsze). Takav nacin zapisa moZemo
tumaciti i kao vjernu refleksiju izgovorne prakse. Spajanje rijeCi u pisanoj
formi pokazuje da su autori odredene izraze doZivljavali kao jedinstvenu
izgovornu cjelinu, Sto upucuje na sklonost dusnockoga govora povezivanju
nenaglaSenih i naglaSenih elemenata unutar jedne fonetske jedinice. Takva se
pojava podudara sa Stepanovi¢evim opaZanjima o akcentuacijskom sustavu
dusnockoga govora, koji biljeZi pomicanje naglaska s krajnjih slogova prema
pocetnima (STEPANOVIC 1986: 66).

Iako dragocjen izvor, pisma su zbog tih osobitosti zahtjevna za Citanje i
razumijevanje.

Dijalektna obiljezja

Pisma su napisana dusnockim rackim govorom, cije se jezicne osobitosti
jasno prepoznaju u tekstu, Sto ih €ini osobito vrijednim izvorom za dijalek-
toloSka istraZivanja. Sacuvala su brojne znacajke govorenoga jezika te pribli-
Zavaju nacin na koji su DuSnocani govorili poCetkom 20. stoljeca.

U analiziranim pismima potvrdena je uporaba Stokavske zamjenice Sto (sto
pré, stogoda), koja je jedno od temeljnih obiljeZja Stokavskih idioma.. Za
daljnju klasifikaciju Stokavskih govora uobicajeno se primjenjuju tri kriterija:
stupanj razvoja akcentuacije, refleksi jata te S¢akavizam ili Stakavizam (LISAC
2003: 29). Prvi kriterij odnosi se na naglasni sustav. Prvi se kriterij odnosi na
naglasni sustav, koji u pisanim tekstovima moZemo pratiti tek djelomicno,
ponajprije prema nacinu zapisivanja rijeci. Ipak, na temelju tih primjera (usp.
prethodni odlomak), kao i podataka iz strucne literature, jasno je da dusnocki
govor ¢uva starostokavsku akcentuaciju. (STEPANOVIC 1986: 66). Preostala
dva kriterija u korpusu su jasno potvrdena. U pismima se dosljedno pojavljuje
ekavski refleks jata (veruje, Iépu, dvesztotine, csoveka, razuméjo, uvek, pré,
prenela, deczi, czélu, vérni, sztaréji, szo tema novczema), a potvrden je i refleks
S¢ za praslavenski skupovi *skj i *stj, Sto pokazuje primjer puzstyaju.

Na temelju ovih obiljezja potvrduje se da, prema glavnim jezi¢nim krite-
rijima, duSnocki racki govor pripada slavonskom dijalektu hrvatskih Stokavskih
govora, i to podravskom tipu (LISAC 2003: 29). Osim toga, u pismima se jasno
prepoznaju i druge znacajke slavonskog dijalekta. Infinitiv se, primjerice,
vec¢inom pojavljuje u krnjem obliku, bez zavrSnog fonema -i (szlavit, osztat),
iako imamo primjere i na zavrsni -i (kupiti, szaboraviti, podivaniti). U nekim
primjerima zbog rukopisa teSko je ¢ak razluciti je li rije¢ o infinitivu ili o vez-
niku i sluZe¢i za povezivanje receni¢nih dijelova i prijelaz prema sljedeéoj
misli. Nadalje, slijed dvaju nazala prekida se tako da skupina mn prelazi u ml
(mlogoput). Uocava se pojava protetiCkoga j- na pocCetku rijeci koje zapocinju
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samoglasnikom (Jakron, Jamerike). Uz to, glas j umece se i radi premosc¢ivanja
zijeva (tvoje piszmo dobijo, ja bi volyijo). Palatalizacija glasova [ i n ispred -i
takoder je redovita (zselyim). Na mjestu hrv. fonema Ij u cijelom se korpusu
dosljedno pojavljuje madarski grafem ly, koji u madarskom izgovoru odgovara
fonemu j (lyubav, bolye, volye, Izove dalyne zemlye). Ova je pojava osobito
vrijedna paZnje jer suvremena terenska istraZivanja potvrduju da se u dus-
nockom rackom govoru fonem Ij viSe ne ostvaruje, nego se reducira na j.
Stepanovi¢ pak navodi da se takva pojava javlja samo u Ba¢inu, dok se u Dus-
noku Ij oCuvalo. Stoga moZemo pretpostaviti da se ta jeziCna promjena
dogodila tijekom 20. stoljeca (STEPANOVIC 1986: 66). Slogotvorno r
pojavljuje se samostalno (mrzko, doszmrti). Sto se ti¢e fonema h, on u ve¢ini
slavonskih govora nedostaje, a isti se obrazac vidi i u naSemu korpusu (szve
nyiove parove, oma). Ipak, povremeno se pojavljuje u oblicima poput hotyes, u
rije¢ima madarskoga podrijetla (hibe, hasznéra ‘koristi’), ali i u imenu
engleskoga podrijetla (Helen). U glagolu biti u tre¢em licu jednine i mnoZine
zavrsni samoglasnik Cesto ispada (szamo j ima u Dusnoku, Inasaj szkupstina
Primila Pozdrav). Nadalje, samoglasnicka skupina -ao stezZe se u -o (umro,
vaszkrszo, szam szeradovo, ko, mogo, zno). Osim navedenih, u pismima se
javljaju i druge crte karakteristicne za Stokavske sustave, osobito za slavonski
dijalekt. Tako se vokal u pojavljuje kao rezultat slogotvornoga I (iszuze szu mi
u dvesztruke kapale), ali i kao refleks straznjega nazala (i tvoj muzs; moja
zsenicza golubicza). Prijedlozi i prefiksi biljeZe Stokavski razvoj skupine v+sva
(u ruku uzela; uvek brinem). U skladu sa slavonskim obiljeZjima, zamjenjuje se
skup hv fonemom f (Falyem iszusza; fala Bogu; pofalyili szlovaki). Finalno -1 u
imenskim rije¢ima redovito ¢uva (zsal). ZabiljeZen je i razvoj fonema d (kad
szmo bili mlagyi; neka biti uvregyena), metateza skupine vs > sv (tako szvi i
decza; szve Pozdravjiva) te izostanak rotacizma (ne mozsemo recsama; davérni
mozsemo osztat).

Sto se pak morfologije tice, vazno je istaknuti da imenice Zenskoga roda u da-
tivu i lokativu jednine imaju nastavak -e (dragé mojoj szeszré Ané, one szu u Ka-
lifornije, Dragoj mojé milé, ti méné né vérujes). U genitivu mnozZine Cesto se
pojavljuje nulti morfem (75. godin, pa da vise novacz imam), ali ima primjera i
na nastavak -a (12 godina). Druga palatalizacija (sibilarizacija) se ne provodi,
tj. ostaje nepromijenjen (szlovaki). Vokativ u Zenskom rodu ima nastavak -o
(Matildko, szesztro, zseno, zseniczo). OcCuvan je stari skup jd, odnosno nije
doslo do metateze i jotacije (najde, dojde). U prezentu treCega lica mnoZine po-
javljuju se dugi oblici (ogyeju). Paralelno se pojavljuju glagolski oblici videm i
vidim. Negacijski imperativ ne tvori se oblicima nemoj/nemaojte, nego s neka
(neka kamata vise platyati, neka bit uvregyena). Nakon glagola ima, nema
pojavljuje se ili genitiv u partitivnoj funkciji (ima volye), ili akuzativ, koji je
inace u duSnockom govoru vrlo Cest (ima taku ko ti, nema take). Futur II. se
upotrebljava za izricanje radnje koja ¢e se dogoditi prije druge buduce radnje:
(ako nyoj ne budu novczi trebovali, a ti onda izplati szve; nek ti ide ako bude
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mogo). Za komparativ pridjeva imamo u korpusu primjere mlagyi, u kojemu je
doslo do jotacije, te oblik sztaréji.

U pismima nalazimo rijeci tipi¢ne za slavonski dijalekt (podivaniti, komsije),
ali i lekseme Cije se znacCenje razlikuje od onoga u standardnome hrvatskom
jeziku: npr. szkupstina ’obitelj’, u nase boztanczu ’u naSem vrtu’, iszta
’samo’, knyiga ’pismo’ — iako se ovdje paralelno pojavi i leksem piszmo.

Madarski utjecaj u pismima
Tekstovi su dosljedno napisani na rackom govoru; ne nalazimo u njima
prebacivanje koda, tj. izmjenu izmedu rackoga i madarskoga, izuzev jednoga
primjera na kraju Droblyenova pisma: Irta: DJ ’'napisao je: DJ’. Ipak, utjecaj
madarskoga u tekstovima jasno je zamjetan, Sto je — kako je objasnjeno u uvo-
du — posve ocekivano u dvojezi¢nom okruZenju u DuSnoku, gdje su racki i
madarski stoljecima supostojali i intenzivno se medusobno utjecali. U ovome
radu nema prostora za sustavnu analizu svih kontaktnih pojava, ali se donose
pojedini primjeri madarskog utjecaja. U nekima su autori izravno preuzeli
madarsku rije¢, u drugima su rabili racki izraz koji se moZe smatrati kalk-
posudenicom iz madarskoga. Medu primjerima nalazimo i prigodne posudenice
te one koje su postale sastavnim dijelom rackog govora, Sto potvrduju podaci
suvremenog terenskog istraZivanja. Ovdje izdvajamo nekoliko ilustrativnih
primjera:
e hasznera pirule >uzima lijek’
Glagol hasznera potjece od madarskog haszndl ’koristiti’. Buduéi da je
potvrden kod viSe izvornih govornika duSnockog rackog — premda ¢eSce u
obliku hasznit — nije rije¢ o prigodnom posudivanju, ve¢ o ustaljenom
elementu jezi¢ne prakse (TAMASKO 2020: 271). Hrvatski glagol koristiti
u ovome znacenju u rackom ne postoji. Rije¢ pirula u znacenju ’pilula’
takoder je posudena iz madarskog.
e nema hibe ’nema problema’
Rije¢ hiba izravno je preuzeta iz madarskoga, a u rackom se govoru
morfologki integrira dodavanjem genitivnog nastavka.*
e duga izplati u takarek ’plati dug u Stedionici’
Takarek je kolokvijalni, skraceni oblik madarske rijeci takarékpénztdr u zna-
Cenju ‘banka, Stedionica’. Ovo je primjer dominacije madarskoga u lek-
siku sluzbene administracije. Takvi nazivi institucija u pravilu nisu imali
ustaljen racki ekvivalent (usp. DUDAS 2024: 87).
o razsalivas ko kakema pletykama ’rastuZuje$ me raznim tracevima’

* Hrvatski jezikoslovac Ivan Brabec u radu Kalacki govor navodi da je, uz rije¢
smetanka (‘vrhnje’), i rije¢ hiba u duSnockom rackom govoru slovackog podrijetla.
Iako se to ne moZe posve iskljuciti, vjerojatnije je da je rije¢ hiba preuzeta iz
madarskog jezika, buduéi da se u jezicnoj praksi duSnockog rackog govora ponajprije
treba racunati s madarskim utjecajima.
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Pletykama je mnozinski oblik madarske rije¢i pletyka ‘trac’ koja se
morfoloski uklapa u rackom govoru primanjem nastavka za instrumental.
Kao i takarek, rije¢ nema uhodani racki pandan. Pojavljuje se i glagol
platykat ‘tracati’.

e koji tye dobro mi tragyu poszejat ’koji ¢e mi dobro razbacati gnoj’
Tragyu potjeCe od madarske rijeCi trdgya ‘stajski gnoj’ i u pismu je sklo-
njen rackim akuzativnim nastavkom. Premda se koristi i rije¢ dubre u rac-
kome, autor poseze za madarskim oblikom, vjerojatno kao prigodnim po-
sudenicom. RecCenicna struktura takoder pokazuje madarski utjecaj: nagla-
Savanje dobro i red rijeci (mi tragyu) odstupaju od hrvatskoga standarda.

e ni szloboda ni zrno prodati *ne smije se prodati ni zrno’
Ova je konstrukcija prevedenica (kalk) madarskog izraza nem szabad u zna-
Cenju ’ne smije se’. U madarskom jeziku szabad moZe biti pridjev i
pomocni glagol, dok je u hrvatskom sloboda isklju¢ivo imenica. U dus-
nockom rackom imenica szloboda preuzima ulogu pomo¢nog elementa uz
infinitiv.

e da szluzsi u katanama ’da sluZi u vojsci’
Oblik katanama dolazi od madarske rijeCi katona ’vojnik’, te je u mno-
Zini, s lokativnim nastavkom, integriran u rackski fonomorfoloski sustav.

Pisma pokazuju utjecaj madarskog obrasca u biljeZenju datuma, primjerice:
Februara 15., szeptembera 24. Latinski nazivi mjeseci preuzeti su u
madarskom obliku, dok su dodani nastavci prilagodeni rackom
fonomorfoloSkom sustavu. Taj se nacin biljeZenja datuma i danas zadrZao u
govoru, za razliku od hrvatskog standarda gdje dan stoji ispred mjeseca (15.
veljace, 24. rujna), a nazivi mjeseci slavenskoga su podrijetla.

U pismima se pojavljuju i lokalni dusnocki nadimci koji su nerijetko bili
vazniji za identifikaciju osoba od sluzbenih prezimena: matanovém vinkom,
matokin Petar, matokinu jozelyé szin, Pred ginginom kugyom, batyoka
drobanova ’Drobanov stric’.

Na koncu ¢emo se ukratko osvrnuti na utjecaj engleskoga. O znanju eng-
leskoga kod Droblyena nemamo podataka; za Balléa — koji je desetlje¢ima
Zivio u SAD-u i Cija su djeca bila izvorni govornici engleskoga — razumno je
pretpostaviti da ga je dobro govorio, no u pismima to nema izravnih tragova.
Iznimka je natpis na poledini jedne fotografije: To nam kara, automobil nas,
gdje rijeC kara vrlo vjerojatno dolazi od engleske rije¢i car u znacenju
automobil. Tome u prilog ide i to Sto autor odmah ,,prevodi” na opc¢erazumljiv
oblik automobil. Iako je rijeC o jedinom primjeru, on svjedoci da je americki
leksik ipak prodirao i u racku komunikaciju.
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Slika 3.: Fotografija s natpisom na rackom jeziku na poledini,
koju je poslao Jozsef Ballé.

Zakljucak

Pisma Jozsefa Droblyena i Jézsefa Balléa predstavljaju mali, ali ipak
iznimno vrijedan korpus za proucavanje dusnockoga rackog govora. Njihova je
vrijednost u tome Sto nude spontano zapisan jezi¢ni materijal, kakav se u dru-
gim okolnostima rijetko biljeZio. Budu¢i da su autori poznavali pismenost
isklju¢ivo na madarskom jeziku, pisma su zapisana madarskim grafijskim
sustavom, no jezi¢no pripadaju rackome govoru. Analiza je pokazala da pisma
cuvaju brojne znacajke slavonskoga dijalekta: ekavski refleks jata, -S¢ kao
refleks praslavenskih suglasnickih skupova *skj/*stj, redukciju infinitiva,
skracene oblike glagola biti u tre¢em licu, promjene u skupinama mn/ml, kao i
niz fonoloskih, morfoloskih i leksickih osobitosti koje potvrduju pripadnost
podravskome tipu slavonskoga dijalekta. Osobitu vrijednost imaju i zabiljeZeni
leksicki primjeri. Utjecaj madarskog jezika u tekstovima je jasan i viSeslojan:
od grafijskog sustava i biljeZzenja datuma, preko pojedinacnih posudenica i
kalkova, pa sve do integriranih konstrukcija koje su postale dijelom jezicne
prakse govornika. Pisma stoga svjedocCe i o dugotrajnom dvojezi¢nom suZivotu
u dusnockom okruZenju.

Osim jezi¢ne vrijednosti, ova pisma imaju i Siri kulturno-povijesni znacaj:
dokumentiraju emotivne doZivljaje i Zivotne okolnosti iseljenika, njihovu
religioznost i svakodnevicu. Kao rijetki pisani tragovi govora koji se stolje¢ima
prenosio gotovo iskljucivo usmenom predajom, ova su pisma jedinstveno
svjedocanstvo prvenstveno jezicne, ali i kulturne baStine duSnocCke zajednice.
Njihovo objavljivanje i analiza pridonose ocuvanju i valorizaciji ovoga
ugrozenoga govora hrvatske jezicne bastine.
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Primjeri
Jozsef Droblyen:
Oktobera 11 dana.U Jakronu knjiga pisana 1912 godine

Falyem iszusza i majka marija Draga moja nikada ne szaboravlyena zeno
evo szam se doso sztobo podivaniti po piszmu kada sze ne mozsemo recsama i
szada te 1épo pozdravlyivam Draga moja nikada ne szaboravlyena zseniczo niti
te mogu zaboraviti i szada ti zselyim od miloga moga szrétyu i zdravlye i
bosjega blagoszova i da te ovaj moj red piszma najde u najbolyemu zdravlyu i
szada ti dajem na znanje draga moja nikada ne zaboravlyena zseniczo niti te
mogu zaboravit da ja sza Fala Dragomu bogu zsiv i zdrav tako i tebe zselyim
ko zami zsebé i szada te i jos jedamputa pozdravlyivam i dajem ti na znanye
Draga moja nikada ne zaboravlyenazseno da ja zam dobijo kojemu szam
najacse radovo i tako mi jako drago bilo da szam sze i radovo iszuze szu mi
udve sztruke kapale kada szam ocso u moju szobu ni nikoga bilo szam szam
bijo oma mi palo na pamet to ta moja zsenicza golubicza koja mene ne veruje
da ni tako kako drugi kaziva pa szam onda u ruku uzo pa szam onda uszta
polyobijo Dragoj mojé milé i Dragoj mojé 1épé zsene uzta mogo polyubit i tako
mi bilo Draga moja zseno ko da szam te u zsiva uszta polyubijo i u csobe tako
mi drago bilo i kada szam kazo gazdariczé ona velyi doneszite ju dole da jui ja
vigyem pa szam onda odno pa ju je u ruku uzela no vi imate 1épu zsenu vidim
da vam je jako lépa zsena szvi szu te pofalyili szlovaki a ja szam te najacse jel
szi moja Draga moja nikad ne szaboravlyena zsenicza kolubicza nema take
u jamerike ni u szvoj madzarske szamo j ima u dusnoku taku ko ti i szada te i
jos jedamputa pozdravlyivam Draga moja zseno i dajem ti na znanje da te
zsalyem trisztotine novcze to je trisztotine forit i kada dobijes Draga moja
zseno onda oma otidi pa duga izplati u takarek pa neka kamata vise platyati
oma odneszi ni da szakasznes pa da bude valyalo i kamata al ako dotle ovczi
ogyeju ja szam tako poszlo da ogyeju do toga vremena dok bude valyalo
kamata platit i kada novcze dobijes onda katénu pitaj ako nyoj ne budu novczi
trebovali a ti onda izplati szve al ako katiné novczi trébaju a ti plati iszta
dvesztotine a onno nyoj dadi koliko zi joj dusna ja bi volyijo da tamo platis ako
mozse biti al ako ne mozse biti a ti i nyu popuni ako joj trebaju ako miszli
kutyu kupiti ako ne bude jako zkupa onda bi bolye bilo da nek ne kupi ako
bude zkupa bila jel doma ju nikada negye izplatiti onda bi bolye bilo da sogor
dojde ako mose u jameriku szo tema novczema sto imaju pa bio de pré kutyu
szte ko ako ima volye i ako ga puzstyaju iza da te i jos jedamputa
pozdravlyivam Draga moja zseniczo i dajem ti na znanje da pozsebinu tu ne
zsalyem ti pet krunza to zi mos kupiti sto hotyes to je tvoje kada ti dade i
piszala szi mi Draga moja zseno da tyes kupiti pol druga metre razsi ta nema
hibe za to sto tyes kupiti ni da to sze poszejes jel je to mlogo tamo i pol drug
holt zsita poldrug metre,

Nego pitaj batyoku drobanova i on nek ti ide ako bude mogo pa nek on gleda
daka csoveka koji tye dobro poorat i koji tye dobro mi tragyu poszejat kazsi mu
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da szam ga tako 1épo pozdravijo da nek on ti ide ako mozse i razuméjo szam
u knjigé da miszlis kukruza prodat szu porcziju ni szloboda ni zrno prodati zato
szam oma u najvecser novcza poszlo dok szam knjigu dobijo jel u noj knjike
sto zi mi piszala bolye bi bilo da szam i to kosta piszala kako tyemo dragi druse
zitem kako tyu ja széjat neko sto zi me tako razsalila ni doszto sto sze uvek
brinem kako tyu vetye sboralovati pa da vise novacz imam pa sto pré doma
nego me i jos i razsalivas ko kakema pletykama pa ti méné i to pises da ne
maris ni mojom zemlyom koju szam jako tesko szteko krvavem znojem i
glavom probitom pa ti sze szu tu szemlyu szaboravit i jako mi Draga moja
zseno zsal bilo iszto sto mi ni od zsaloszti szrcze puklo u méné ja nikada to ne
bi verovo da ti méné né vérujes a da szada vigye da mi ne verujes nego volyis
drugomu verovat a ja [czen tu pokzem] — (teSko citljivo i nerazumljivo, op.
autorice) tu kupim pa da mogu prena kupit i pa u moju domovinu otit i ne znas
da mi je tako mrzko u njoj biti da mi tako prvi puta bilo ko kako mi szada
nikada me ne bi vidla amerika ni da bi ne vise galija prenela i szada te i jos
jedamputa pozdravlyivam Draga moja zseniczo i osztani z bogom od mojga
pozdravlyivana zbogo a ja sztobom i zada pozdravlyivam ocze i matrene i
pratyu i szesztre i sogore i zselyim nyim szvijema szrétyu i zdravlye i pozjega
blagoszova i neka biti uvregyena ko stogoda ni dobro napiszano jel jedva szam
mogo od zsaloszti napiszati jel mi je i szad jako zsal kada mi pada napamet
zbogom ostani od mene. Irta: DJ zsena HA

Jozsef Ballo:
Piszano oktobera. 2. 1958

Izove dalyne zemlye dragi moji szvi zselyim vam odragoga Boga i od szrcza
moga szvaka dobra kaszam szebé tako i szvima vama uszkupa draga matildko
dajemti naznanye daszam dobijo tvoje piszmo i jako szam szeradovo i szeszam
razuméjo stoszi piszala i jako 1épo szi napiszala i lako szam mogo csitat tvoje
piszmo to stoszimi piszala i moja gyer Helen toje llonka magyarszki najbolye
dasze kazse (Helen) i onami dala piszmo stoszi nyoj poszlala piszala na
macsarszki i jaszam joj procsato almije bilo lakse naraczki csatata ona nezna
niraczki anezna nimacsarszki nego szamo englészki ona gyeti piszat englészki
atko i szin moj szamo englészki on je bijo szeptembera 24. (21) godinu je imo.
On mora i jos 1 godinu da szluzsi u katanamaje szad 2 godine mora tamo i
nagodinu szeptembera gye dojt kugye ako ude zsiv izdrav oni szu zaszad oba
dvoje neudata a on neozsenyen. Helen imala juniusa 8. navrsila 24 godine Jimi
ima 21 godinu szeptembera navrsijo 24. dana uszeptemberu bijo 21 godinu i
razumejoszam zamoju szesztru Evu daje boleszna pozdravi je jako tako szve
nyiove parove nyim i deczu malu i veliku i tvoja mater toje moja szeszra koju
szam davno vidijo a znoszam i tvoga ocza onje geczanov szezvo Pred
ginginom kugyom zsivio i miszmo fala Bogu zsivi izdravi imam 5 zsenski a 5
muski. 8 szu ozsenyeni udati i jos Helen i Jime ovo dvoje tako i moja zsena
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imejoje marija podzravila aoszobito ja szve vasz poimenu i unuke Pozdrav
oproszti ako stogod nije povolye

Piszano Oktobera 25. 1965

Draga szesztro moja tako szvi i decza i t tvoj muzs zselyimvam od ragog
Boga szvako dobro koszam szebé Draga Ano dobijoszam Piszmo odtebe i
szeszam razuméjo daszi bila sza matanovém vinkom radujemsze. Daoszam
pozdrav Ponyemu lépoje i ja imam zselyu davasz vidim ali glavnoje dasze
vidimo gore dé je i mat i otacz nas. Duzsniszmo dasze molimo Bogu danam da
sznage davérni mozsemo osztat Dokraja a Decza szu mi prilicsno fala Bogu.
Idajem ti naznanye draga moja szesztro dobijoszam tvoje piszmo iszveszam
razuméjo idobijoszam szlike Antika sto drzsi janyu malu lépo 1épa szlika. Ai
vinka 1épa szlika. Pozdravlyivam szvu deczu szve rodsztvo i moja marija vasz
szve Pozdravjiva. Navrsila 75. Godin oktobera 15. A ja gyubit Februara 15. 73.
godin. Velika razlika kad szmo bili mlagyi. Pozdravlyivamo vasu szvetu
szkupstinu szve Goszpod danam dasznaga davérni osztanemo dokraja Ovo dadi
Ané

(bez datuma)

Draga moja szesztro Ano sto szi pisala Marcziusa 23. dobijoszam Marcziusa
28. Bogu fala. Zselyim od Goszpoda davasz zatekne ovo szlabo piszmo szve
zdrave. 1 Bog date blagoszija i dati da sznage i nama da mozsemo poszvetoj
volyoj nyegovoj nyemu nafalu i naszlavu biti dok raja u ime Premilog szina
nyegovog tako Pozdravi szve moje rodsztvo. Pisemti i jos niszam zdrav Bogu
fala Bolye szam i moja zsena marija izvelike lyubavi
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Demografske karakteristike hrvatskih naselja
Zupe Bogdasina u XVIIL. stoljecu®’

Sazetak: U ovom radu nadopunjujemo naSa prijasnja istraZivanja o hrvat-
skim naseljima uz Dravu istocnije od grada Barca u XVIII i XIX stoljecu.
Kvantitativnom analizom podataka mati¢nih knjiga rodenih i kvalitativnom
analizom prezimena naselja Drvljanci/Dravljanci (Révfalu), KriZevci (Dravake-
resztur), i Starin (Dravasztara) pokuSavamo ukazati na neke procese naselja-
vanja. Uz pomo¢ dostupne literature i komparativnih metoda s dosad ve¢ iz-
vrSenim analizama (Martinci, LukoviS¢e, Novo Selo, Potonja, Brlobas) pruza
se pregled doseljenja koje je stvorilo osnovu daljnjeg demografskog i drustve-
nog razvoja ovih naselja.

Kljucne rijeci: Maticna knjiga rodenih, demografski i druStveni procesi,
analiza prezimena, formiranje manjinske zajednice, Drvljanci (Révfalu), Kri-
Zevci (Dravakeresztar), Starin (Dravasztara)

1. Uvod

S ovim radom nastavljamo istrazivanje demografskih i drustvenih odnosa
hrvatskih naselja u Zupaniji Somod u XVIIL stoljecu, koje nam je vazno jer
pokazuje procese izravno nakon prvih mirnih perioda nakon osmanskog
razdoblja u povijesti Hrvata na podrucju juZzne Ugarske. Do sada smo obradili
podatke za XVII. stoljece koji se vezuju za ostala naselja — Martinci,
Lukovisée, Novo Selo i Potonja i Brloba$ od 1744. do pocetka 1800.-tih godina
(VEGH 2022, 2025).

Mada se sada analizirana naselja nalaze u neposrednoj blizini ve¢ spomenu-
tih, njihova pozicija se znacajno razlikuje. Dok i u slucaju LukoviS¢a, i u slu-
¢aju Martinaca — lokaliteta gdje se vodila matica rodenih— radilo se o naseljima
koja su obuhvatila hrvatsku vec¢inu na svojem crkvenom jurisdikcijskom
podrucju, a i sami centri Zupe ili filijale bili su ve¢inom naseljeni Hrvatima.
U slucaju Starina, KriZevaca i Drvljanaca sam centar ove Zupe se nalazio u Bog-

' A tanulmdny az OTKA K 146585 szdmii, “Magyarorszdg és a Nyugat-Balkdn” cimii
projekt és a Pécsi Tudomdnyegyetem tdmogatdsdval késziilt. — Ovaj je rad nastao
pomocu potopre OTKA K pod reg. brojem 146585, pod naslovom “Magyarorszag és a
Nyugat-Balkan” (Madarska i zapadni Balkan) uz daljnju pomo¢ SveuciliSta Pecuha
(PTE).

? Izvorni znanstveni rad
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dasinu (Bogdasa) i Seljinu (Sellye). Bogdasinska Zupa ce biti osnovana 1747. a
kao filijala Bogdasina se izdvaja Seljin gdje se mati¢ne knjige vode od 1754.
Ova naselja, ne samo da su etnicki vec¢inski madarska naselja, nego u kon-
fesionalnom smislu imaju ve¢inu krS¢ana koja su tada pripadala kalvi-
nistickoj/helvetskoj struji reformacije (a ovi su naravno bili skoro iskljucivo svi
Madari). Tako najveéi broj katolickog Zivlja Zupe u BogdaSinu Zivjet ¢e u tri
hrvatska naselja ove Zupe — u KriZevcima, Drvljancima i u Starinu. Time
Zelimo naglasiti da je uloga ovdasnje hrvatske, katolicke sredine bila strateski
vazna za katolic¢ku crkvu u Sirenju katoli¢anstva u ovoj mikroregiji.

Danas Hrvate spomenutih naselja zovemo podravskim Hrvatima. No, prije
Drugog svjetskog rata Cesto ¢emo naci izraz za ovu subetnicku skupinu
Somodski Hrvati. Naime, naselja ovih podravskih Hrvata do 1950. godine
nalazila su se u Somodskoj Zupaniji na samoj granici s Baranjskom Zupanijom.
Jo3 i pri kraju XIX. stoljeca od sedam naselja tri — KriZevci, Drvljanci i Starin —
su se nalazila u Sigetskom upravnom okrugu, dok su ostala pripadala Barci
(ZENTAY-KOSA 2003: 30-31). Javno-upravnom reformom Madarske 1950.
ova tri naselja i joS Martinci iz BarCanskog okruga pripala su Baranjskoj
Zupaniji. Neovisno o njihovoj upravnoj rascjepkanosti vidjet ¢emo da se
njihova demografska i kulturna osnova formirala i razvijala zajednicki u XVIII.
stoljecu.

2. O metodici obrade podataka

Rad se bazira na digitalizaciji, obradi i analizi brojki i prezimena zabilje-
Zenih u mati¢nim knjigama krStenih u Zupi BogdaSina. Kao izvor preslika
maticnih podataka sluZili smo se digitaliziranom zbirkom matic¢nih knjiga s web
stranice https://www.familysearch.org/, koja se moZe smatrati pouzdanim
izvorom, bazom za internetsko istraZivanje ovih dokumenata.

U BogdaSinu se mati¢na knjiga rodenih vodi od sije¢nja 1747., od samog
osnutka Zupe (BOROS GYEVI 1988: 113). Pri analizi ovih podataka primijetili
smo da podaci za rodene u Starinu od sredine 1760.-ih godina nisu u pro-
porcionalnim odnosima s populacijom naselja zabiljeZenom u popisu poreznika
pa ni s brojkom prvog, Jozefinskog popisa stanovniStva (1784.-1785.). Zato
smo podatke za navedena desetljeca potraZili u drugoj maticnoj knjizi rodenih,
koja se vodila u Seljinu od sije¢nja 1754. a taj se dokument takoder vodi kao
matica iz Bogdasina, naime Seljinska crkva je bila samo filijala Bogdasina®.
tako smo nadopunili bazu podataka iz Bogdasina s podacima iz Seljina. To smo
¢inili samo za ona tri naselja koja su u fokusu ovog rada, stanovnistvu ostalih,
prete7ito madarskih naselja koja su pripadala Seljinu, u ovom radu nismo
pridodali pozornost.

Podatke krStenih smo zapisivali po prezimenima i oznaenim mjestima
rodenja, sve smo to skupili po godinama. Pojedina prezimena po selima smo

> Vidi na web stranici: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-
TKY5?view=index&cc=1743180&lang=en&groupld=M947-R9T

128


https://www.familysearch.org/
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-TKY5?view=index&cc=1743180&lang=en&groupId=M947-R9T
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-TKY5?view=index&cc=1743180&lang=en&groupId=M947-R9T

klasificirali u desetlje¢a, ukazuju¢i na demografsku dinamiku pojedinih obitelji
kao i stvorili osnovu pregleda moguc¢ih unutarnjih migracija medu istraZenim
naseljima.

Kod transkripcije smo kao osnovu uzeli danasnje hrvatske pravopisne forme
(VEGH 2022: 153) pojedinih prezimena, makar ih danas imali ili ne. Tako
nastavke -its, -itch, -ics, -itz prevodimo kao -i¢, dok -atz, -etz, -ecz, -acz ili
rijetko -acs u -ac i -ec. Naravno kod pojedinih obiteljskih imena mogle su
nastati i razlicite forme, koje su tako s vremenom postale razlikovne u poje-
dinim granama nekada iste obitelji. U slu¢aju ovih istaknut ¢emo te razlike, no
uglavnom ce se to dogoditi u XIX. stoljecu, a to razdoblje nije u fokusu ovog
rada.

Osim transkripcije prezimena, moramo se dotaknuti i zapisa i nedostatka
biljeZenja pojedinih lokaliteta. Ovdje smo se suocavali s problemima da se u po-
Cetku u nekim zapisima izostavlja biljeSka o lokalitetu (radi se o desetak
slucajeva). Vec¢inom smo to uspjeli nadoknaditi usporedbom kasnijih pojava
istih obitelji, u nekim izuzecima to nismo uspjeli. U ovom nelociranom stanov-
niStvu posebnu skupinu ¢ine Romi, koji u pocetku istraZzenog perioda
najvjerojatnije jos nisu bili naseljeni, nego ve¢inom Zivjeli u nekoj formi stalne
migracije u uZem ili Sirem prostoru. Njihova modernizacijska regulacija od
strane drZave tek Ce doZivjeti svoje poCetke u prvim desetlje¢ima vladavine
Marije Terezije. U mati¢nim knjigama ¢e se Romi i posebno oznaciti kao
zingari ili zingarus, a Cesto Ce biti navodeni bez prezimena i lokaliteta. To se
mijenja na pocetku 1760-ih, kada je ve¢ posebno oznacCena kategorija zingarus
uvijek kod odredenog lokaliteta (ve¢inom u BogdaSinu i Markoci, kasnije Sta-
rinu), a od 1770-ih ve¢ se ne pojavljuje ni biljeSka o pripadanju Romima u za-
pisima.

Transkripcija imena naselja takoder je vrijedna paZnje. NajceSce se koriste
madarski nazivi Keresztur (u formi Kereszt-Ur kasnije Keresztur), Rét-Falu
(samo jako rijetko, 2-3 puta se pojavljuje hrvatski naziv u formi Dervjancza i
Dravljancza) ali za Starin se skoro uvijek koristi forma Sztarina/Starina, kasnije
Isztara/Istara. Cak i u slu¢aju nekih madarskih naselja se pojavljuje koristenje
hrvatskih naziva u zapisima — Markoca/Markdc, Zlata/Zalata — a slican je
slucaj i s nekim pustarama — Gerlica, ViSkovce, Sigetska, gdje se vetinom
pojavljuje hrvatsko ime lokaliteta preinaceno prema madarskom jeziku (npr
Viskovcz). Izmedu 1750. i 1754. svi podaci za Starin zapisani su kao Vis-
kocz/Viskovcz/Viskovcz. Prije toga se pojavljuju paralelno oba naziva za
odredenje mjesta rodenja, no poslije ve¢ isklju€ivo Starin, zato smo i u ovom
desetlje¢u rodenja za ViSkovce ubrajali kod Starina (detaljno o tome kod
Starina). To smo €inili i zato Sto se kasnije lokalitet Viskocz nije navodio u ma-
ticnim knjigama, a kao posebno naselje nije zaZivjelo nakon osmanskog
perioda, ni prije ni poslije istraZenog razdoblja (REISZIG 1914: URL).
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3. Demografske karakteristike XVIIL. stoljeca

Danas u povijesnoj znanosti naseljavanje i stvaranje hrvatskog identiteta
ovih podravskih naselja ve¢inom se datira za post-osmanski period XVII. i
poCetak XVIII. stoljeca (BOROS GYEVI 1988; KITANICS 2014;
SAROSACZ 1973; SOKCEVIC 2016), no postavljaju se i neka pitanja u vezi
kontinuiteta hrvatskog (slavenskog) stanovnistva (KOCSIS 2003: URL;
KOCSIS, BOGNAR 2003: URL) jo$ iz srednjeg vijeka (SOKCEVIC 2022;
SAROSAC 2008; VEGH 2025). U ovom radu, niti moZemo, niti Zelimo rijesiti
ovo pitanje, no potvrditi moZemo da se prema do sada istrazenim i otkrivenim
izvorima znacajniji demografski razvitak dogodio tek nakon mira u Satmaru,
nakon 1711. godine (BOROS GYEVI 1988; KITANICS-SOKCSEVITS 2009).
Mada je sigurno da je ve¢ i prije bilo stanovnika u svim istraZenim naseljima
do sada, samo su djelomic¢no otkriveni izvori za razdoblje izmedu oslobodenja
od Osmanlija i 1711. (KITANICS 2014, 2018).

Ako usporedimo sva do sada istraZena naselja s hrvatskom ve¢inom iz ove
regije, vidimo da je porast stanovnistva viSe nego primjetljiv.

Naziv naselja | Broj Broj stanovnika | Broj rodenih
oporezivanih | prema popisu | 17841 1785
domacinstava | 1784 — 1785
1720
Brlobas - 122 7 6
Drvljanci - 106 8 3
KriZevci 6 182 5 13
LukoviSce 13 463 29 28
Martinci 15 592 25 35
Starin 6 255 13 14
Novo Selo 4 283 16 20
Potonja 3 214 13 16

Tablica 1. Osnovni demografski podaci podravskih hrvatskih naselja u Ma-
darskoj u XVIIL. stoljecu. Autorski rad, podaci za 1720 i 1784-85 preuzeti
od Géza Kiss Z. 1988. (KISS 1988)

Ako iz ovog Sirokog perioda izdvojimo desetlje¢a analize u broju rodenih,
moZemo zapaziti da u slucaju tri naselja s hrvatskom ve¢inom ne primje¢ujemo
jedinstveni porast. Jedino se u slucaju Starina moZe pratiti znacajniji skok u broju
rodenih u drugoj polovici 1750. godine. Isti ¢e se trend dogoditi u KriZevcima
samo 1780-ih, dok u Drvljancima ovaj trend uspona ostaje skoro neprimjetljivo
slucajan samo na prijelazu 1780-ih i 1790-ih. Vjerojatno jedinstveni trend
razvoja i razvojnih skokova se ipak vezuje za odredenu veli¢inu populacije
koja se kod Drvljanaca nece stvoriti (ni) u istrazenom periodu, narocito ako
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uzmemo u obzir da ¢e do pocetka XIX. stoljeca (i to prijelazni) procesi
migracije joS uvijek znaciti znacajnu komponentu u razvoju stanovnistva.

U analiziranom razdoblju, izmedu 1747. i 1800., znacajnije padove u broju
rodenih moZemo primijetiti dvaput, pocetkom 70-ih i krajem 80-ih. U ovim se
razdobljima kod svakog naselja mogu primijetiti padovi u broju rodenih i to
tendenciozno i jedinstveno. Budu¢i da je ovo razdoblje (1770. i 1780. godine)
Cesto analizirano u smislu klimatskih promjena i izostanka zadovoljavajuceg
agrarnog uroda jer je prethodilo velikoj Francuskoj revoluciji 1789. (BEHRIN-
GER 2017) MozZemo sa sigurnosc¢u tvrditi da se radi o utjecaju ovog prirodnog
procesa i naravno o utjecaju ovih na drustvena zbivanja. Ista je demografska
tendencija vidljiva i pri analizi istih pokazatelja u slucaju LukoviS¢a,
Martinaca, Potonje, Novog Sela i Brlobasa (vidi sliku br.1 kod VEGH 2025).

Broj krstenih u zupi Bogdasinizmedu 17471 1799 po mjestu rodenja

¢/

1747 1749 1751 1763 1755 1757 1759 1761 1763 1765 1767 1769 1771 1773 1775 1777 1779 1781 1783 1785 1767 1789 1791 1793 1795 1797 1799

=DOnljanci ==Krifevci -~ Starin  ==Bogdasin +-Fok  =0stalanase(ja

Slika 1. Broj krStenih u Zupi LukoviS¢e izmedu 1744 i 1786. po mjestu rodenja,
autorski rad. Izvor podataka: Crkvene mati¢ne knjige rodenih Zupe LukoviSc¢e

Ovdje moramo ponovo istaknuti da se ostala naselja koja su prikazana na
slici br. 1. teSko mogu usporediti s analiziranim naseljima s hrvatskom veci-
nom. Naime, Bogdasin i Fok su konfesionalno veéinski kalvinisticka naselja,
pa se ovdje prikazani podaci odnose samo na katolicku manjinu ¢iji se podaci
vide u biljeSkama mati¢nih podataka katolicke Zupe. Najvazniji ¢imbenik kod
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formiranja katolickog stanovniStva kod ovih pretezito madarskih (i kako je
spomenuto kalvinistickih) naselja bio je, naravno, imigracijski koji nije u vezi
s prirodnim usponom ili padom nataliteta ve¢ naseljenih grupa. To se takoder
odnosi i na kategoriju ,ostalih naselja“ u kojima je omjer katolickog
stanovnisStva takoder jako malen. Zato je znacajan skok ove kategorije
1886./87. vise statisticka i migracijska pojava, nego nekakav stvarni
demografski ,,anti-trend” usporedujuci s ostalim naseljima. Svakako je paZnje
vrijedna i pojava konvertita i mijeSanih brakova medu razli¢itim krS¢anskim
konfesijama 1740-ih i 1750-ih godina kada su posebne biljeSke o pojavi
»kalvina® medu mati¢nim podacima rodenih izrazito cesti. Do 1755. kod
zabiljeZenih madarskih katolickih obitelji u najviSe slucajeva na¢i ¢emo barem
jednog roditelja koji pripada reformatorskoj vjerskoj grupi. Takoder se i ova
konfesija primjecuje na strani kumova. Jo$ i 1759. moZemo naci krStenje gdje
je otac katolik, mati pripada luteranskoj, krStena kuma kalvinskoj struji
reformirane crkve, a kum je takoder katolik. U najvec¢oj madarskoj katolickoj
obitelji BogdasSina, u obitelji Nemes Zenidbene veze su redovno preferirane iz
kalvinisticke konfesije istog sela. Naime, i ova je obitelj konvertirala u katoli-
Canstvo 1747. ili 1748., kako je to zabiljeZeno u mati¢nim knjigama rodenih.
Mada se ovi podaci ne odnose izrazito na hrvatsku sredinu koja nam stoji u fo-
kusu, ovi podaci vjerno svjedoCe o vremenu izrazitih temeljnih promjena
unutraSnjih i vanjskih demografskih ¢imbenika kao i o promjeni identitetskih
elemenata pojedinca i $irih drustvenih odrednica (MATE 2021; MOACANIN
2001).

4. Drvljanci

Drvljanci ¢e biti i ostati najmanje naselje medu hrvatskim selima ovog
podravskog kraja. Ono se nalazilo najbliZe Dravi, tako je najogranicenija bila
u prostoru teritorijalnog (agrarnog) Sirenja, a bila je i izloZena poplavama Dra-
ve. NajvaZznija je funkcija naselja bila u prijelazu, skeli preko Drave. U XVIL. a
i u XVIII. stolje¢u ova je funkcija bila najvaznija za Drvljance (BOROS
GYEVI 1988). Ova prometna uloga se jasno vidi i u pojavljivanju i nestajanju
pojedinih obitelji (prezimena).

Najranije zabiljeSke medu mati¢nim podacima govore o maloj jezgri lokal-
nog stanovniStva — svega tri prezimena (tako i obitelji) koja se mogu primijetiti
medu rodenima u svim istraZzenim desetlje¢ima XVIII. stoljeca, to su obitelji
Janciki¢, Kolar i Zvonar. Medu ostalim prezimenima Cesto moZemo zapaziti
prezimena koja su tipi¢na za okolna naselja. Spoljari¢i i Virovczi su iz Novog
Sela. Strazanci, VaScani. Bari¢i su ve¢ od pocetka XVIII. stoljeca bili
zabiljeZeni u Martincima. Prezime Pap je tada bilo najceS¢e u Potonji, a
Gadanci i Konjari dolaze iz Starina u Drvljance. Naravno, moZemo zapaziti i
neke koji se i prije pojavljuju u Drvljancima i zatim na kasnijim lokacijama. To
su Ergovi¢i (pojavljuju se 1792.) koji ¢e se kasnije doseliti u Martince, a
Pintari¢i u Brlobas i Potonju. Orlovi¢i se ovdje pojavljuju 1767. poslije
njihovog prvog spomena 1752. u Lukoviscu, ali ne¢e ostati u selu, nego se
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vracaju u Lukovis¢e gdje Ce se trajnije naseliti. Svi ovi primjeri jasno govore
0 izrazito promjenljivom demografskom karakteru naseljenih obitelji i
nekakvoj prijelaznoj funkciji Drvljanaca, tj. o specialnoj ulozi u regionalnoj
demografskoj slici.

Najcesca prezimena medu rodenima u Drvljancima 1747-1799, po
desetljecima

Bessenyel
Spoljarié
Berdar wm
Balicz/Balic
Pap/Papp
Szakdcs
Straianac
Kovaé mmmm
Horvat  o——
Zvonar
Pintaric ~ n—
Kolar/Kollar
Jancikic I

m1740-1749 m1750-1759 w1760-1769 wm1770-1779 w1780-1789 1 1790-1799

Slika 2. NajCeS¢a prezimena medu rodenima u Drvljancima izmedu 1747 do
1799, autorski rad. Izvor podataka: Crkvene maticne
knjige rodenih Zupe BogdasSin

Prva se madarska prezimena, Szakacs, Pap, Csap, pojavljuju 1760-ih a to se
nastavlja i sljedec¢ih desetlje¢a, no od kasnijih doseljenika trajnije ¢e se naseliti
samo obitelj Bessenyei koja se nekoliko godina prije Drvljanaca pojavljuje u Kri-
Zevcima (1770.), kao Bessenyi, i samo 1880-tih ih nalazimo u Drvljancima
gdje ¢e i nadalje ostati zabiljeZeni s razli¢itom transkripcijom ovog prezimena
(Bessenyey, Bessenyi, Besenyi) a kasnije Ce se obitelj vratiti u Krizevce.

Medu rodenima u Drvljancima moZemo na¢i i neka prezimena koja se ne
pojavljuju ni u jednom od podravskih hrvatskih naselja — Budrovacz, Bubrosic,
Banié¢, BoZinovi¢, Berdar, Topolac. Ove se obitelji isklju¢ivo pojavljuju u pro-
lazu, samo s jednim zapisom u mati¢nim knjigama rodenih. To samo potvrduje
Drvljance kao naselje prometnog ¢vorista, ,,uskog grla®“ dravskog prijelaza koje
vec¢inom transferira migracijske tokove i samo ograniceno prima one koje se
Zele trajnije naseliti.

133



5. Krizevci

Za razliku od Drvljanaca, o KriZevcima postoje ve¢ prilicno rani dokumenti
koji svjedoCe o stanovnicima sela. (BOROS GYEVI 1988) Tako se ¢ini da ve¢
odmah nakon prvih mirnih godina nakon Satmarskog mira (1711.) selo dobiva
stanovnike. Stanovnici ovih prvih komorskih i Zupanijskih popisa samo se
djelomicno preklapaju s onim stanovnistvom koje prema podacima iz mati¢nih
knjiga rodenih moZemo odrediti. No, moZemo biti sigurni da su najvaZnije
obitelji stigle ve¢ prilikom prvog vala doseljenja.

Najéesca prezimenamedu rodenima u Krizeveima 1747-1799, po
desetljecima

Vuksan I
Vincze/Vinceta W
Stakdcs W
Szahd/Sabol/Sabolic  M—_—
Ribar
Perkec/Perkes
Pintaric/Pinter m
Pandur - I
Molnar/Mlinar mm
Moslavac m
Matusic
Maros/Marosi IS
Maric I
Kollar/Kollarovic - mmmmm
Balaslé
Berkic  n——
Borbas
Barlobasic M

10 20 a0 30 &0 n €0 10

B1740-1749 m1750-1759 w1760-1769 17701779 17801789 17901799

Slika 3. Najcesc¢a prezimena medu rodenima u KriZevcima izmedu 1747 do
1799, autorski rad. Izvor podataka: Crkvene mati¢ne
knjige rodenih Zupe BogdasSin

U vremenu o kojemu nam svjedoCe popisi u KriZevcima, osnovu stanov-
niStva je cinilo 6-7 obitelji, ¢ija se nazoCnost mozZe pratiti od 1740-ih sve do
kraja ovog stolje¢a u svakom desetlje¢u. Uz ove se obitelji joS pojavljuje 5-6
onih koje osim jednog desetljeca moZemo pronadi kroz cijelo istraZeno
razdoblje. Jedna grana obitelji Szakacs ¢e se iz KriZevaca doseliti u Drvljance,
dok ¢e prezime Borba$ nestati iz naselja 1750-ih no bit ¢e konstantno nazocno
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medu obiteljima LukoviS¢a od 1744. pa do kraja ovog stolje¢a. Inace prezime
Borbas, Berlobasi¢, BrlobaSi¢ vrijedilo bi pogledati u Sirem migracijskom
kontekstu, naime jedno je od rijetkih prezimena koje se vjerojatno vezuje za
ovdasnje naselje Brlobas/Szentborbas. Ovo selo nec¢e imati svoje stalne Zitelje
na pocetku XVIII. stoljeca ve¢ se od sredine 1750-ih naseljava i to s njemackim
doseljenicima (o tome detaljnije vidi VEGH 2025). Ime BerlobaSi¢ se
pojavljuje u viSe naselja u XVIII. stolje¢u, tako i u KriZevcima. Osim toga
stanovnike BrlobaSa i Drvljanaca Boros Gyevi, pozivaju¢i se na Smiciklasa i
Pavici¢a, nalazi i preko Drave na podrucju Slavonije u Sv. Purdu, Moslavini,
Potocanima i AljmaSu (BOROS GYEVI 1988: 96). U od onda objelodanjenom
popisu vlastelinstava u Slavoniji za 1736. godinu (MAZURAN 1993) ovo
prezime nismo uspjeli na¢i na navedenim lokalitetima, niti nigdje drugdje u oko-
lici podravskog bazena (tj. na podrucju vlastelinstava Valpova, NaSica,
Virovitice ili Orahovice).

KriZevci ¢e biti ono naselje gdje ¢e odnos onih prezimena, koja se pojavljuju
samo u jednom desetljecu, naspram onih koji se pojavljuju u dva ili viSe
desetljeca najviSe ¢e naginjati prema stalnijim naseljenicima. Izrazito je malen
broj onih prezimena koja se samo jednom pojavljuju, od 481 zabiljeZenih
rodenja samo su 42 takva prezimena.

Madarskih je prezimena takoder vrlo malo, jedino su paznje vrijedna ona
koja se kasnije pojavljuju u drugim naseljima — tako Kémiives/Kémives koji je
bio vodenicar u Drvljancima nakon 1796. i koji Ce se preseliti u Starin, a
Bessenyei nakon prije spomenutog seljenja i povratka iz Drvljanaca konacno
seli u Starin. VisSe je i takvih madarskih prezimena koja se u popisu postupno
kroatiziraju — Szabd/Sabol/Saboli¢, Molnar/Mlinar, Vincze/Vinceta — no ne
moZemo biti sigurni u to radi li se u svakom slucaju i o promjeni nacio-
nalnog/jezi¢nog identiteta ili samo o razlicitoj transkripciji prezimena. Ovaj je
proces u slucaju prezimena Pintari¢ bas obrnut jer se ustaljuje madarska forma
Pintér.

6. Starinl

Osnovu je stanovniStva Starina u XVIIL. stoljecu Cinilo 12-ak obitelji od ko-
jih se 9 pojavljuje od 1747. u svakom desetlje¢u do 1800. godine. Na ovaj broj se
joS nadodaje ostalih dvanaestak, koje se takoder ¢eS¢e pojavljuju u do_kumentima
maticnih knjiga rodenih, ali ne i u svakom istraZzenom desetljecu. Tako ¢e
Starin biti najveca katolicka zajednica cijele Zupe BogdaSina.

Kako smo ve¢ prije spomenuli, jedan dio juznog dijela Starina u statistickom
su pogledu smatrali naseljem Viskovci ili VisSkovce najCeSce zabiljeZen kao
Viskocz. Ovo nazivlje dolazi od srednjovjekovnih naselja blizu novovjekovne
lokacije sela, gdje se prije Osmanlija nalazilo tri naselja — Viskocz, Ternovac i
Bodonj (REISZIG 1914: URL). Zadnja dva se u istraZenoj statistici ne
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pojavljuju, ali vjerojatno su juzni dio Starina jo$ i u XVIIL. stolje¢u zvali
nazivom Viskovce/Viskocz. PoCetkom vodenja matic¢nih knjiga 1740-ih do
broja 17 se paralelno javljaju biljeSke i za Starin (13 rodenih) i Viskovce (4
rodenih). Ovo dvojno biljeZenje danas istog naselja se nastavlja do kraja 1751.
od kada se sve do travnja 1754. koristi isklju¢ivo naziv Viskovcze za odredenje
lokaliteta rodenja. Nakon travnja 1754. Viskovce se uopce viSe ne pojavljuje u
biljeSkama za lokalitet. Ova je promjena svakako u vezi s osobom i promjenom
Zupnika. Naime, u travnju 1754. mijenja se Mathias Kecskemety za Georgiusa
Fekete-a, novog Zupnika BogdasSina.

Najcescaprezimenamedu rodenimau Starinu 1747-1799, po desetljecima

Horvat

Kolar/Kollar

Berdar

Silovie

Konjar

Pavlekovi

Matanovic

Tomasevic
Sigetlija/Sigetija/Saigeti
Predrovac/Pedrovac/Petrovac
Mikloovié/ Milodovié/Miloslé
Maturic/Maturié/Matoric
Martinovié
Maros/Marodic/Marusic
Markovic

Marjanovic

Kovatevié

Kovaé
Idegovic/Hidegovic/Hideg
Greksa/Greksic

Gergic
Gadanac/Gadanec
Ferentlé

Dudas
Bacmajai/Bacmadiija

R1740-1749 w1750-1789 w1760-1769 wl1770-1779 w1780-1789 1 1790-17%0

Slika 4. NajceS¢a prezimena medu rodenima u Starinu izmedu 1747 do 1799,
autorski rad. Izvor podataka: Crkvene mati¢ne knjige rodenih Zupe BogdaSin
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Postotak onih obitelji koje ¢e biti primijecene samo u jednom desetljecu,
slicno kako u slucaju kod KriZevaca bit ¢e prilicno malen. U ovom slucaju
koli¢inski je to viSe— 36 takvih prezimena, ali usporedujuéi sa svim rodenima
(643) to je priblizno samo oko 5 %, tj. manji omjer od KriZevaca. Inace, viSe
od jedne tre¢ine ovih prezimena se pojavljuje u posljednjem desetljecu XVIII.
stoljeca. Madarska prezimena ¢emo naci narocito od 1780-ih i jedan manji dio
ovih biti ée Romi (oznaceni ili ne) — Kalanyos, Bogdan, Elids — koji se od
1770-ih pojavljuju u znacajnijem broju u Starinu, vjerojatno zahvaljujuci
modernizacijskim pokuSajima naseljavanja nenaseljenih romskih grupa za
vrijeme Marije Terezije i Josipa II.

Medu rjedim hrvatskim prezimenima prepoznatljivi su doseljenici iz okolnih
hrvatskih sela (Silovi¢/1776 — Potonja, Janciki¢/1760 — Drvljanci, Ribar/1765 —
KriZevci, Begovi¢/1790-94-98-99 — Novo Selo, Fuckar/1766 — Lukovis¢e), no
ima i takvih, koji potjecu iz slavonskih podrucja (Vinkovi¢, Bagari¢, Marjan,
Jergovic itd.) i ne nalazimo ih trajnije na madarskom dijelu podravskog prostora.

Prezime Pavlekov/Pavlekovi¢/Paulekovi¢ se prvi put takoder pojavljuje u Sta-
rinu 1760. kao Pavlekov Andrija, no ako ovdje ubrojimo i spomen Palkovic¢a
1756. koji je u obitelji Cekli(j)a u Starinu bio krsteni kum a takoder je bio
Andreas/Andrija, i slicno onom Pavlekovu iz 1760. a takoder imao Zenu
Helenu, vjerojatno se radi o istoj osobi. Tako moZemo tvrditi da su se Pavle-
kovi¢i (kadgod pisani Paulekovi¢ ili Pavlekov) prvi put nastanili u Starinu
sredinom 1750-ih da bi nastavili dalje u Lukovisée gdje su 1770-ih i 1780-ih
krstili Sestero djece. Ovaj transfer od Palkovi¢a do Pavlekovica nije jedinstven
slu¢aj u transformaciji oblika prezimena. Takve smo primjere ve¢ u vecem
broju uodili i u slu¢aju Martinaca i Lukovis¢a (VEGH 2022, 2025). Sli¢ne
promjene moZemo prona¢i u Starinu i u slufaju prezimena Maros/Ma-
roSi¢/MarusSi¢ no radi se o razgranatijoj obitelji nego u spomenutom prvom
slucaju, pa ¢e pojedine grane obitelji sele¢i se dalje u Brlobas i druga okolna
naselja diferencirati prema zabiljeZenoj formi koja je bila zatecena u trenutku
pojavljivanja na drugom lokalitetu.

7. O hrvatskom stanovnistvu na drugim lokalitetima Somodske Zupanije

u drugoj polovici XVIII. stolje¢a

Navodeéi vaznost migracijskih tokova, kao i ulogu ovog procesa u formi-
ranju hrvatskih zajednica na lijevoj obali Drave, nikako se ne smije zaobi¢i
pojava hrvatskih doseljenika i formiranje manjih hrvatskih zajednica u drugim
naseljima istraZenog podrucja. Poneka sela dalje ili u neposrednom susjedstvu
hrvatskih naselja na pocetku X VIII. stolje¢a su takoder imala stanovnike s hrvat-
skim prezimenima (npr. TomaSin — Dravatamdsi, Bar¢a — Barcs, Gadan —
Gadany blizu Marcalibe nedaleko od Blatnog jezera) ali se tamo nije trajno
formirala hrvatska (to Cesto se paralelno podrazumijeva kao katolicka)
zajednica pa su se neki putem Zenidbenih veza ili migracija nasli u nasim
selima Cije smo demografske tijekove pokuSali prikazati i u ovom radu.
Misljenja smo da nam ova prezimena Gadanac, TomasSinac, Barcan, Bobovcan
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itd. slicno kao i prezimena Viljevac, Vas¢an, Predrijevac (Pedrovac) ukazuju na
podrijetlo.

Medu mati¢nim podacima rodenih Zupe BogdaSina zanimljivu pojavu
hrvatske zajednice moZemo primijetiti kod srediSta isto¢nog podrucja
istrazenog dijela Podravlja, u Seljinu. Tu se prema podacima nalazila manja
skupina hrvatskog pucanstva €ija se prezimena nisu ni malo podudarala s obi-
teljima naselja s hrvatskom vecinom. Te su obitelji DomsSi¢i, Kramarici,
Simoni¢i, Pureti¢i, Kopiéi, i pojavljuju se ve¢ 1750-ih, a mogu se pratiti skroz i
60-ih godina proslog stoljeca. Tada se pojavljuju i obitelji Hobolan, Zunec,
Dobina a kasnije (1790-ih) Perkovi¢i i Budanovic¢i. Neke se obitelji pojavljuju
medu rodenima samo jedanput ali ve¢ina se moZe pratiti putem svih zapisa
u XVIIIL. stoljecu, kao i pojava da su oni medusobno kumovi i da vjerojatno
putem tih veza stvaraju neku vrstu zajednice. Ova nam pojava samo ukazuje da
bi osim naselja s o€itom hrvatskom ve¢inom na madarskoj, sjevernoj strani
dravskog bazena takoder vrijedilo i istraZiti Siri prostor tragaju¢i za izvorom
unutras$njih migracija i doseljenika.

8. O stanovniStvu istrazenih sela i poveznicama s hrvatskim prostorom

Slavonije u XVIIL. stoljecu

Da je demografska slika juznije i sjevernije od Drave doZivjela sli¢ne uspone
i padove od Velikog beckog rata pa sve do 1750-ih godina danas je ve¢ poznata
kako i djelomi¢no ve¢ znamo za poveznice ovih dvaju prostora. Nazalost,
drZavna rascjepkanost nakon Prvog svjetskog rata i ve¢inom loSe politicke veze
jugoslavenskih drZava s Madarskom u XX. stoljecu nisu pridonijele sjedi-
njavanju povijesnih istraZivanja tih povezanih a ne razdvojenih krajeva.
Sre¢om, danas su nam dostupne moguénosti medunarodnih istraZivanja i
umreZenosti. Zato smatramo jako vaZznim da u vezi analiziranih prezimena
pogledamo kako se ona pojavljuju u Slavoniji u istom povijesnom periodu, i da
po mogucnosti pratimo povezanost juznog i sjevernog prostora podijeljenog
rijekom Dravom.

U hrvatskoj znanstvenoj literaturi o Slavoniji na prijelazu osmanskog i
habsburskog razdoblja svakako nam sluZe izvrsni radovi Ive Mazurana, koji je
ne samo objelodanio, nego i analizirao Siri povijesni i lokalni okvir demograf-
skih kretanja u Slavoniji (MAZURAN 1966, 1989, 1993). Osim povijesnih
izvora o hrvatskim demografskim poveznicama juznog i sjevernog Podravlja
govore nam i brojni etnoloski (BEGOVACZ 1979, 1983, 1994, 2001) i
lingvisticki dokazi (BARIC 2006: 2021).

Ukoliko pogledamo prezimena koja su popisana u Slavoniji (MAZURAN
1993) u istom, ili uglavnom istom periodu, tj. za 1736. godinu, moZemo naci
zanimljive paralele stanovniStva hrvatskih naselja na madarskoj strani sa selima
i gradovima na drugoj obali rijeke. NaZalost, najraniji popisi Slavonije iz 1689.
i 1702., prema bazi podataka MaZurana na ovom podravskom prostoru ne
sadrze prezimena, ali u opseznom djelu (MAZURAN 1993) podaci prezimena
popisanog stanovniStva za 1736. godinu su poznati. Prema ovim podacima
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moZemo re¢i da se samo jedan prepoznatljivi dio, ali samo manji, a ne zna-
Cajniji (oko tre¢ine prezimena tj. ispod 50 %) dio hrvatskih prezimena s ma-
darske strane moZe naci na slavonskim podruc¢jima. Ako uzmemo u obzir samo
najznacajnija prezimena ovog kraja iz naselja s hrvatskom ve¢inom, onda se
primjecuju najvece podudarnosti s izravnom okolicom — podruc¢jem izmedu
Donjeg Miholjca do Virovitice a naravno najviSe s obliZnjim selima i
Viroviticom, gradom s druge strane Drave. Tako najstarija hrvatska prezimena
zabiljeZena u popisu poreznika iz Martinaca s kraja 1690-ih (KITANICS 2018)
Drokanj i Ceri¢ moZemo na¢i samo u selu Vaska. Starin ¢e imati najviSe
paralela sa Sopjem koje mu je susjedno selo preko Drave. Greksici, Hideki,
Markovici, Predrijevci, Gergi¢i i TomasSevici, tj. 6 od 12 najceS¢ih prezimena
Starina pojavljuje se i ovdje u jednom naselju, Sto izravno govori o migra-
cijskoj povezanosti. Slicno znacajno preklapanje Sopje/Starin ne moZemo me-
dutim primijetiti kod ostalih naselja. Od ceS¢ih prezimena Kovacevi¢, Zvonar,
Berkié¢, Mari¢, Jankovi¢, Bari¢, Kollar i Kolarovi¢, Posavac, Moslavac su opce
raSireni u viSe sela od Osijeka (ili cak Pakova) do Virovitice pa prostornu
povezanost ne moZemo tocnije utvrditi. No, kod rjedih prezimena moZemo naci
joS neke povezanosti. Tako su Konjari i Berdari zapisani u Gradcu, Pintari u Lo-
zanu, Spoljari¢i u Turnasici, Lebinci i CiZmedije u Virovitici. I kroatizirane se
forme madarskih prezimena takoder mogu naci u slavonskim popisima, tako su
Vargici/Varge, Saboli¢i/Saboli popisani i u Slavoniji i to slicno madarskoj
strani u viSe formi. Time se Zeli re¢i da se razvoj i paralelna nazocnost ovih
formi ne moze iskljucivo ograniciti Dravom, takoder je primjetljivo i u Slavo-
niji. Prezime Duda$/Dudas je interesantno jer kao hrvatska tako i madarska
forma ovog ,zanimanja“ ima istu jezicno formu u oba jezika kao i Ko-
vac/Kovacs. Prezime Duda$ se takoder pojavljuje s obje strane Drave, ¢ak i
medu madarskim stanovnistvom kalvinisticke konfesije u Seljinu, dok se na
slavonskoj strani prezime Kovac jedva pojavljuje usprkos izrazitoj rasirenosti
s Madarske strane.

Naravno, grad Virovitica ¢e pokazati joS puno paralela, ali tada je grad Viro-
vitica od cjelokupnih 784 kuca i domacinstava na virovitickom vlastelinstvu
imala 327 tj. viSe nego 40 % cjelokupnog stanovniStva ovog upravnog
podrucja.

Nadalje, znacajna razlika ovih osam naselja i Slavonije, cak i uZeg viro-
vitickog dijela Podravlja je u tome Sto se prezimena iz pravoslavnih naselja
Slavonije na madarskoj strani uopée ne pojavljuju. Jedini zabiljeZeni
pravoslavci u mati¢nim knjigama su ,,Zingari Rasciani“ tj. Romi ,rracke vjere®
koji se masovno pojavljuju u Seljinu, tj. u centru vlastelinstva 1780-ih i 1790-ih
godina.

Iz ovog se da zakljuciti da je naseljavanje Slavonije katolickim Zivljem
vec¢inom iz krajeva Bosne znacCajno utjecalo i na naselja s hrvatskom vec¢inom i
s madarske strane ovog podravskog kraja ali znacajniji dio stanovniStva s ma-
darske strane se ne moZe dovesti u vezu sa ,Sokackim naseljavanjem*
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Slavonije. Daljnje veze moramo traZiti na ostalim, blizim i daljnjim podrucjima
Hrvatske i ostalih nekadasnjih dijelova Osmanskog carstva.

9. Daljnji smjerovi istraZivanja

Dosada obradeni podaci nam pokazuju svojstvenu — povezanu ali nikako ne
jedinstvenu sliku naseljavanja 8 podravskih hrvatskih naselja a takoder i
izrazito specifi¢ne poveznice sa hrvatskim etnickim prostorom Slavonije a i
zapadnijih pokrajina Hrvatske u XVIII stoljecu. Da bi joS preciznije mogli
utvrditi neke unutrasnje demografske veze u medusobnim migracijskim proce-
sima naSih naselja na madarskoj strani, u tijeku koncentracije i prostornih
promjena hrvatskog stanovniStva nuzno je istraZiti Sire geografske prostore,
gdje su za vrijeme spomenutog stoljeca Zivjeli Hrvati na madarskoj strani Dra-
ve. Vjerojatno u cilju ovog valja pogledati i maticne podatke vjencanih ovdje
ve¢ spomenutih sela jer oni su zabiljeZeni Cesto sa viSe informacija — o mjestu
rodenja, doseljenja, zanimanja i slicno. Osim toga iste demografske pokazatelje
koje smo analizirali i u ovom radu valjalo bi ispitati i za cijelo XIX. stoljece da
bi se uspjeli otkriti moguci utjecaji nacionalnih integracija XIX. stoljeca za ovo
pogranicno podrucje. Nadamo se da u buduce uspjeti uraditi i dio ovog zadatka
da bi barem vidjeli jasnije povijesne i drustvene temelje formiranja one kulture
koja je naZalost u nestajanju.
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Demographic characteristics of Croatian settlements of Bogdasa parish
in the 18th century. In this paper, we supplement our previous research on
Croatian settlements along the Drava River east of the town of Bar€ in the 18th
and 19th centuries. In this paper, as in the previous one, through a quantitative
analysis of birth registry data and a qualitative analysis of surnames in the
settlements of Drvljanci/Dravljanci (Révfalu), KriZevci (Dravakeresztir), and
Starin (Dravasztara), we attempt to point to some settlement processes. With
the help of available literature and comparative methods with previously
conducted analyses (Martinci, LukoviS¢e, Novo Selo, Potonja, Brlobas), we
provide an overview of the settlement that created the basis for the further
demographic and social development of these settlements.
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Razmisljenja o transmorfemizaciji'

Sazetak: Monografija Teorija jezika u kontaktu. Uvod u lingvistiku jezicnih
dodira (1986) Rudolfa Filipovi¢a postala je osnova za istrazivanja na podrucju
jezicnih dodira. U ¢lanku se analizira primjenjivost Filipoviceve teorije o trans-
morfemizaciji u studijama koje proucavaju jezi¢ni dodir hrvatskoga jezika s ta-
lijanskim, madarskim, njemackim i francuskim. Kriticki pregled Filipovi¢eve
transmorfemizacije pokazuje neke nedostatke koji slijede iz toga da se cijela
teorija temelji isklju¢ivo na analizi dodira izmedu engleskoga i hrvatskoga.
Autorice pojedinih studija konstatiraju¢i problem ne modificiraju (osim jedne
autorice) Filipovi¢evu definiciju. Nedostaci pri interpretaciji strukture rijeci i
krivo odredivanje etimona nekih imenica pokazuju da su jezicnopovijesni
aspekti zanemareni.

Kljucne rijeci: lingvistika jezi¢nih dodira; teorija jezika u kontaktu; dodiri
hrvatskoga s jezicima talijanskim, madarskim, njemackim, francuskim; sinkro-
nijski opis

1. Objavljivanje monografije pod naslovom Teorija jezika u kontaktu. Uvod
u lingvistiku jezicnih dodira (FILIPOVIC 1986) znacilo je vaZan korak u istra-
Zivanju jezicnih kontakata. Rad je postao osnova za hrvatska istraZivanja na
podrudju jezi¢nih dodira.

U tom clanku nakon pregledanja Filipovi¢eve klasifikacije transmorfemiza-
cije imenica istrazZit ¢cemo kako su primijenjena nacela transmorfemizacije u ne-
kim studijama (v. 3.).

2. Prilagodba stranih rijeci
Filipovi¢ razlikuje tri tipa prilagodbe stranih rije¢i morfoloskom sustavu je-
zika primatelja: nultu, kompromisnu i potpunu transmorfemizaciju.

2.1. Nulta transmorfemizacija

Strana rije¢ koja se sastoji samo od slobodnog morfema® [osnova] preuzeta
je bez morfoloske adaptacije: a) bridge — bridZ, cup — kap, nylon — najlon,
scout — skaut; b) rugby — ragbi, whisky — viski, intervju - intervju, lift —

! Pregledni rad
? Rabim Filipovi¢evu terminologiju.
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lift, film — film; c) fair — fer; fit — fit; groggy — grogi; non-stop — non-stop
itd. (FILIPOVIC 1986: § 6.2.3.).

2.2. Kompromisna transmorfemizacija

Preuzima se posudenica koja se sastoji od slobodnog morfema [osnova] i ve-
zanog morfema. Vezani je morfem fonoloski adaptiran, a morfoloski nije u skla-
du sa sustavom jezika primatelja, npr. a) boxer — bokser; dribbler — dribler;
farmer — farmer; sprinter — sprinter; doping — doping; parking — parking,
training — trening itd. (FILIPOVIC 1986: § 6.2.4.).

Napomena. 1.) Valja istaknuti da se rije¢i koje pripadaju nultoj odnosno
kompromisnoj transmorfemizaciji ne razlikuju s formalnog glediSta. One cine
jednu leksicku cjelinu, a pri prilagodbi sustavu jezika primatelja njihov izvorni
oblik ostaje nepromijenjen. Njihovo svrstavanje u dvije skupine temelji se na
znanstvenoj, jezikoslovnoj analizi i razlikuju se po broju i tipu svojih sastavnih
morfema (slobodan morfem, odnosno slobodan morfem + vezani morfem). 2.)
U engleskim primjerima za ilustraciju kompromisne transmorfemizacije nalaze
se iskljucivo derivacijski morfemi.

2.3. Potpuna transmorfemizacija

Vezani morfem (sufiks) u rijeci jezika davatelja zamjenjuje se morfemom
(sufiksom) jezika primatelja. 1.) Potpunoj transmorfemizaciji prethodi
kompromisna transmorfemizacija: bokser — boksa¢. 2.) U nekim slucajevima
prilagodba strane rije¢i ostvaruje se direktno preskacu¢i kompromisnu
transmorfemizaciju: striker - S$trajkas (FILIPOVIC 1986: § 6.2.5.1. —
6.2.5.2.). 3.) I oznacivanje roda engleskih rije¢i u hrvatskome jeziku pripada
potpunoj transmorfemizaciji. Na temelju kontaminacije engleskoj imenici bez
vezanog morfema dodaje se vezani morfem -a jezika primatelja koji oznacuje
Zenski rod: jungle — dZungla, farm - farma, dog - doga, bowl — bola
(FILIPOVIC 1986: § 6.2.5.4.) 1 posudenicama s nultim morfemom koje
oznacuju osobe Zenskog spola dodaje se vezani morfem -a: girl - girla, gerla
(FILIPOVIC 1986: § 6.2.5.5.) 5.) Ako posudenica ima vezani morfem -ess,
»oznaku Zenskog roda u engleskom“, u hrvatskome dobije morfem -a:
stewardess — stjuardesa (FILIPOVIC 1986: § 6.2.5.6.).

Napomena. U odnosu na dva prethodna tipa transmorfemizacije ova je he-
terogena. Uz 2.) Transmorfemizacija striker — Strajkas krivo je interpretirana.
Strajk je njemacka posudenica od koje je izveden u hrvatskome $trajkas. Sam
Filipovi¢ sumnja u to kada piSe ,,... oba su oblika [Strajkas, Strajkac] preuzela
poCetnu konsonantsku skupinu Str- iz njemackog kao jezika posrednika“
(FILIPOVIC 1986: § 6.2.5.9.). U vezi s jezikom posrednikom treba istaknuti da
podrijetlo jedne posudenice odredeno jezikom iz kojeg je rijeC preuzeta
neovisno o tome kojeg je podrijetla rijec jezika davatelja. To je obi¢no nacelo
etimologije (BARCZI 2001:48, MULJACIC 2000: 301-302). U prilagodbi
posudenice preuzima se rije¢ stranog podrijetla koja je integrirana u ,,jeziku
posredniku“. Stoga je ,,jezik posrednik” jezik davatelj Cija se rije¢ prilagoduje
jeziku primatelja. Uz 3.) Dodavanje vezanih morfema imenicama koje se
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sastoje od slobodnog morfema i imenicama s vezanim morfemom ne odgovara
definiciji potpune transmorfemizacije. Zanimljivo je da je Filipovi¢ zanemario
modificirati definiciju potpune transmorfemizacije. Kontaminaciju kao uzrok
promjene na kraju rije¢i Filipovi¢ odreduje ovako: ,Kontaminacijom koja je
uvjetovana analogijom po znacenju izmedu posudenica i nekih domacih rijeci
u jeziku primaocu, postale su Zenskog roda ove engleske posudenice“[(u za-
gradama su rije¢i koje c¢ine podlogu analogije]: bowl - bola (zdjela, casa,
posuda), dog — doga (Zivotinja), farm - farma (zemlja, kuca), jungle —
dZungla (Suma), junk — dZunka (barka, lada), yacht — jahta (lada) (FILI-
POVIC 1986: § 6.3.4.12). Sam autor sluti da njegovo objasnjenje nije
besprijekorno piSudi ,,... rod se nekima od tih primjera moZe objasniti i na
osnovi utjecaja jezika posrednika, njemackog. Ako je u njemackom rod nekih
posudenica Zenski (die Dogge itd.), mogli bismo prihvatiti odredenje roda tih
posudenica kao utjecaj jezika posrednika, jer postoji vjerojatnost da su neke od
tih posudenica dosle u hrvatski preko njemackog“ (FILIPOVIC 1986: § 6.3.4.13.).
Radi se o njemackim posudenicama — koje su u njemackom jeziku engleskog
podrijetla — i ne samo o nekima, nego o gotovo svima. Bola 'hladno pice koje
se pripravlja od vina ili ¢aja, Secera i voéa' VRH, VANIC) < njem. Bowle
[bo:le] Z., < engl. bowl, potvrdena od 18. st., 'posuda za mijeSano pice';
znaCenje mijeSanog pica potvrdeno od 1850 g. nastalo je u njemackome
(KLUGE 1999). Doga 'ime za viSe pasmina vrlo jakih i visokih pasa' (HER,
RHJ, VANIC, VRH) < njem. Dogge 7., < engl. dog; prvi je oblik Docke (od 16.
st.), sadasnji je oblik Dogge nastao pod utjecajem nizozemskoga (KLUGE
1999). Farma 'poljoprivredno dobro namijenjeno trZiSnomu uzgoju jedne ili
viSe biljnih kultura ili Zivotinjskih (VRH) < njem. Farm Z., < engl. farm < fr.
ferme, potrvrdena od 18. Jh. (KLUGE 1999). DZunka 'istocnoazijski jedrenjak'
(HER, RHJ, VANIC) < njem. Dschunke %., posrednistvom engl. junk, $p., port.
junco, fr. jonque iz mal. djung, potvrdena od 16. Jh. (DUDENET: 215). Jahta
'brod opremljen za razonodu, sport i turizam' (VANIC) < njem. Jacht 7.,
preuzeta u pocCetku u oblicima Jachtschiff ili Jageschiff iz donjonjemackoga;
pocetno je slovo <y> nastalo po uzoru na engl. yacht Sto je posudenica iz
nizozemskoga (KLUGE 1999). Jedini je izuzetak jungle koji nije preuzet iz
njemackoga. Treba napomenuti da je Filipovi¢u promaklo da su farm, junk,
yacht, jungle posudenice i u engleskome koji ih je ,, posredovao“.

2.4. Adaptacija vrsta rijeci ¢ini posebno poglavlje (FILIPOVIC 1986: § 6.3.)
u kojem se raspravlja o prilagodbi posudenica koja je uvjetovana gramatickim
rodom, kontaminacijom i spolom. Posudenice ve¢inom ostaju morfoloski 1.)
nepromijenjene ili 2.) dobiju vezani morfem -a.

Napomena. S morfoloskog gledisSta primjeri grupe 1.) pripadaju nultoj trans-
morfemizaciji, a oni grupe 2.) ne ispunjavajuci kriterij transmorfemizacije ¢ine
zasebnu skupinu.
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3. Primjena Filipoviceve teorije o transmorfemizaciji

Za utvrdivanje primjenjivosti Filipovi¢eve teorije izabrali smo za kontrolu
Cetiri studije iz knjige koja je nastala kao udzbenik za poslijediplomski studij
,Europski studiji: jezici i kulture u dodiru“ (SOCANAC i dr. 2005: Predgovor).
Izabrane studije koje proucavaju hrvatski jezik u dodiru s talijanskim, ma-
darskim, njemackim i francuskim slijede Filipovi¢evu teoriju i metodu. U ne-
dostatku dovoljne kompetencije u jezikoslovlju engleskog i ruskog jezika,
zastupljenih u knjizi, nismo ih analizirali.

3.1. Nulta transmorfemizacija

3.1.1. Hrvatski u dodiru s talijanskim

Ne moZe se govoriti o nultoj transmorfemizaciji jer talijanske imenice
,obi¢no imaju karakteristian nastavak“ (SOCANAC 2005: 36-37), tj. fleksij-
ski morfem koji oznacuje rod i broj.

3.1.2. Hrvatski u dodiru s madarskim

Mnogobrojne madarske imenice koje se sastoje od slobodnog morfema
(osnove) preuzete su bez promjene: ségor > Sogor, gomb > gumb, sor > Sor.
Druge imenice, koje se takoder sastoje od slobodnog morfema, zavrsavaju na
-a: karika > karika, palacsinta > palacinka, gazda > gazda. Usprkos tome da
hungarizmi ovog tipa pripadaju nultoj transmorfemizaciji, ,,...formalno ne
odgovaraju u potpunosti .. navedenoj paradigmi nulte
transmorfemizacije.“(ZAGAR-SZENTESI 2005: 69). Mada je -a u madarskoj
imenici dio osnove u hrvatskome je postao morfem-nastavak (ZAGAR-
SZENTESI 2005: 70).

3.1.3. Hrvatski u dodiru s njemackim

Nulta je transmorfemizacija obicna pojava: Ziel > cilj, Fleck > flek, Befehl >
befel, Zuschlag > cuSlag i u sloZenicama, npr. Fachmann > fahman, itd.
(DRAGICEVIC 2005: 103).

3.1.4. Hrvatski u dodiru s francuskim

Nulta transmorfemizacija obuhvaca a) imenice od slobodnog morfema i
sloZenice na suglasnik: béchamel > beSamel, gaffe > gaf, abat-jour > abaZur,
bas-relief > barelijef, itd. i b) imenice od slobodnog morfema i sloZenice na
samoglasnik: foyer > fogje, jury > Ziri, bistro > bistro, passe-partout > paspartii
(DABO-DENEGRI 2005: 131).

3.2. Kompromisna transmorfemizacija

3.2.1. Hrvatski u dodiru s talijanskim

Ovamo pripadaju 1.) talijanizmi koji zadrZavaju sufiks: lavanda > lavanda,
faccenda > facenda, bussola > busola, itd.; 2.) imenice na -o: cembalo >
Cembalo, maestro > maestro, itd.; 3.) imenice na -e: belvedere, lungomare,
duce > duce, itd. Posudenice m. roda na -e autorica smatra primjerima
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kompromisne transmorfemizacije buduci da je navedeni nastavak u hrvatskome
karakteristi¢an za srednji rod (SOCANAC 2005: 37).

Napomena. Uz 1.) Medu talijanskim sufiksima nalazi se i -uto/-uta: valuta.
U talijanskom jeziku sufiks -uto nije potvrdeno, samo -uta (ROHLFS 1969:
8 1130). U vezi s tal. imenicama na -e autorica se suviSno poziva na ulogu roda
buduci da rod nije sastavni dio definicije kompromisne transmorfemizacije. Uz
2.) Nisu spomenute talijanske imenice na -a (vezani morfem), n. pr. riva, o ko-
jima se raspravlja u posebnom poglavlju (SOCANAC 2005: § 4.2.1.1.4.).

3.2.2. Hrvatski u dodiru s madarskim

Postoji nekoliko primjera u kojima je madarska imenica izvedenica (s veza-
nim morfemima -ds [a:[], -os [of]). Autorica piSu¢i da su one u cijelosti
preuzete, pretpostavlja ,,...se morfoloska rasclanjivost modela i replike u doba
posudivanja tih rijeci nije podudarala jer su se u onodobnoj hrvatskoj jezi¢noj
svijesti te posudenice najvjerojatnije doZivljavale kao osnovni, a ne morfoloski
sloZeni oblici, kao na primjer mad. gulyds > hrv. gulas...“ (ZAGAR-SZEN-
TESI 2005: 70).

Napomena. 1.) Dugotrajan madarsko-hrvatski jezi¢ni dodir obiljezen je
pretezno usmenim dodirima. Preduvjet za nastanak jezicnog kontakta jest da
govornici jednog jezika bar na minimalnoj razini razumiju strani jezik (TESCH
1987: 54-55). Prema tome ne moZe se oCekivati od hrvatskih govornika da na
temelju njihove ,,jezicne svijesti [na temelju njihove kompetencije u znanju
madarskoga jezika] znaju od kojih se morfema sastoji doticna strana rijec. 2.)
Medu Cetiri primjera samo su dva, gulyds i dobos izvedenice. Ldmpds (< lat.
lampas; TESz) i gyilkos (nepoznatog podrijetla; TESz) su slobodni morfemi
[osnove].

3.2.3. Hrvatski u dodiru s njemackim

Autorica navodi imenice koje se sastoje od slobodnog morfema i sufiksa -er,
-ing, -ung i -ei, n. pr. Pfuscher > fuSer, Trager > treger, Schlosser > Sloser;
Messing > mesing, Riesling > rizling; Pfuscherei > fuSeraj, Kramerei >
krameraj; Schaltung > $altung, Stimmung > §timung itd. (DRAGICEVIC 2005:
104).

Napomena. Medu njemackim imenicama nalaze se mnogobrojne rijeci koje
su u njemackom jezi¢nom sustavu prilagodene posudenice, tj. nisu izvedenice
od njemackih osnova nego se sastoje od slobodnog morfema One su svrstane
po krivo interpretiranim sufiksama: 1.) -er: Zucker < tal. zucchero (KLUGE
1999), Butter < kasnolat. biityrum (KLUGE 1999), Erker < sjevernofr. arquiere
(KLUGE 1999), 2.) -ing: Messing < gré. Mossynoikos (KLUGE 1999),
Riesling nejasnog podrijetla (KLUGE 1999). 3.) Schlamperei je izvedenica
sufiksom -erei i ne -ei od Schlampe (KLUGE 1999).
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3.2.4. Hrvatski u dodiru s francuskim

1.) Mnogobrojni galicizmi su zastupljeni u ovoj kategoriji: arrengeur >
aranzer, décorateur > dekorater, dispensaire > dispanzer, traitement > tretman,
collage > kolaZ, passage >pasaZ, bouquiniste > bukinist itd. 2.) Autorica navodi
niz francuskih imenica Zenskog roda koje uz zadrZavanje vezanog morfema
prelaze u skupinu imenice Zenskog roda hrvatskoga jezika kroz dodavanje
nastavka -a: ambassade > ambasada, alliance > alijansa, finesse > finesa,
silhouette > silueta, bijouterie > biZuterija, garconniére > garsonijera, vitrine
>vitrina, blessure > blesura itd. Ovoj skupini pripadaju i imenice muskog roda
na -aZ koje takoder dobivaju Zenski rod u hrvatskome, n. pr. cartonnage >
kartonaZa, voltage > voltaZa. U ovoj se grupi nalaze i imenice na -ite: bauxite >
boxit, ypérite > iperit (DABO-DENEGRI 1005: 132). 3.) Autorica se opet
vraca prilagodbi francuskih imenica sa sufiksom -age. Dio tih imenica, muskog
roda u francuskom, pojavljuje se bez promjene u manjem broju primjera:
collage > kolaz, passage > pasaZ, itd. Veci dio njih kojim se dodaje morfem -a
prelazi u imenice Zenskoga roda: tiraza, sondazZa, ambalaZa, mulaZa, pilotaza,
kamuflaza, arbitraza, kabotaza. 4.) Autorica smatra da je do promjene roda
doslo pod utjecajem njemackoga kao jezika posrednika budu¢i da su
posudenice na -age u njemackom Zenskoga roda (DABO-DENEGRI 2005:
133).

Napomena. Uz 2. i 3.) Francuske rijeci kojima s vezanim morfemom dodaje
se nastavak -a ne ispunjavaju kriterij kompromisne transmorfemizacije jer se
njihov oblik promijeni. Uz 4.) U slucaju da isklju¢imo ulogu jezika posrednika
medu navedenim imenicama slijedece su njemackog podrijetla: arbitraZa,
kartonaza, kamuflaza, kabotaza (v. DUW, DFW).

3.3. Potpuna transmorfemizacija

3.3.1. Hrvatski u dodiru s talijanskim

Prema autoricinoj definiciji radi se o zamjeni talijanskog nastavka ili sufiksa,
npr. canzone > kancona, dote > dota (SOCANAC 2005: 37).

3.3.2. Hrvatski u dodiru s madarskim

Autorica svrstava madarske imenice na temelju njihove morfoloske strukture
u dvije skupine uz koje opiSuje i tip njihove adaptacije: 1.) model: strana
osnova + strani sufiks — replika: strana osnova s prilagodenim svrSetkom; 2.)
model: strani slobodni morfem bez nastavka — replika: strani slobodni morfem
s hrvatskim nastavkom. U skupini 1.) nalaze se npr. lopé > lopov, kér6 > korov,
aso > asov, biré > birov. SvrSetak -ov je nastao ,,...od svrSetaka kosih padeZa
u kojima se izmedu zavrSnog -o u korijenu i padeznog nastavka kosih padeza
u kojima se izmedu zavrSnog -o i padeznog nastavka umetalo -v- (npr. nom.
aso, mnoZ. asovi, a od toga > nom. asov)...“ (ZAGAR-SZENTESI 2005: 71).
Druga skupina je podijeljena na dvije podskupine. 2.a.) U ovoj podskupini
nalaze se posudenice koje se sastoje od slobodnog morfema i kojima se dodaje
pri prilagodbi nastavak -a za Zenski rod: bakancs > bakandza, bitang > bitanga,
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kapocs > kopca, kocsi > kocija, godor > gudura. 2.b.) Tu se nalaze posudenice
koje se sastoje od slobodnog morfema i zavrSavaju na samoglasnike -e i -6 [2:].
I onima se dodaje nastavak -a za Zenski rod: csipke > ¢ipka, kefe > kefa, cipelld
> cipela (ZAGAR-SZENTESI 2005: 71-72).

Napomena. Uz 1.) Zamjena stranog sufiksa prilagodenim svrSetkom proble-
maticna je iz viSe razloga. Buduéi da svrSetak nije morfem, ta Cinjenica pro-
turjeCi definiciji potpune transmorfemizacije. Hadrovicsevo objaSnjenje o na-
stanku ,svrSetka“ koje autorica citira nije uvjerljivo. ZaSto je prenesen
epentetski /v/ iz kosih padeZa na nominativ op¢ih imenica a na vlastite imenice
— koje Hadrovics navodi — nije prenesen? S druge strane zavrsni /I/ u nekim
posudenicama u kajkavskome (sabol, korSol) Hadrovics objaSnjava analogijom
zavrSetaka parova kajk. sol : Stok. s6, stol : st6, vol : v6 (HADROVICS 1985:
69-70). Po naSem misljenju /v/ se dodao kraju rijeci pri fonoloskoj prilagodbi.
Poluglasnik [u] u dvoglasniku [ou] na kraju rije¢i madarskih imenica zamijenio
se hrvatskim suglasnikom [v] npr. [birou] — [birov]. Na temelju mnogobrojnih
na ovaj nacin prilagodenih posudenica hrvatski su govornici interpretirali
zavrSetak -ov kao sufiks i upotrebljavali ga za izvodenje rije¢i od hrvatskih
osnova (usp. HADROVICS 1985: 70). Uz 2.) U navedenim primjerima do-
davanje hrvatskog morfema osnovi [slobodnom morfemu] proturjeci definiciji
potpune transmorfemizacije.

3.3.3. Hrvatski u dodiru s njemackim

Prema autoricinoj definiciji u potpunoj transmorfemizaciji njemacki se su-
fiks zamjenjuje hrvatskim sufiksom odnosno osnovi se dodaje hrvatski sufiks.
Posudenice su uvrStene u Cetiri skupine. 1.) Imenice sa sufiksom -er u kojima
se ostvarila zamjena -er — -ar odnosno -er — -or: Kramer > kramar, Schlosser
> §losar, Schinder > Sintar; Zucker > cukar, Butter > putar, Kloster > klostar;
imenice Meister > majstor, Zucker > cukor, Lager > logor. 2.) Imenice na -el /
-l - -ar, -er - -la, -ra: Biigel > pegla, Kugel > kugla, Reindel > rajngla;
Leiter > lojtra; Gitter > gitra, Muster > mustra. 3.) Imenice Zenskog roda na -e
odnosno one muskog roda na -en €iji se izvorni docetak zamjenjuje hrvatskim
-a: Bremse > bremza, Falte > falta, Haube > hauba, Schnale [recte: Schnalle] >
Snala, Spange > Spanga, Stanze > Stanca; Graben > graba, Rahmen > rama 4.)
U ovoj su skupini navedene jednosloZne rijeCi kojima, neovisno o njihovim
izvornim rodom, dodaje se nastavak -a: Fleck > fleka, Larm > larma, Stall >
$tala, Bank >banka, Uhr> ura, Schnur > Znora (DRAGICEVIC 2005: 104—
105).

Napomena. Uz 1.) Sto se tice ove skupine neke su rije¢i krivo uvrstene u po-
pis. One su njemackom jezi¢nom sustavu prilagodene posudenice: Kloster <
srednjolat. *clostru(m), usp. lat. claustru(m); Meister < lat. magister. Ne
sadrzavaju vezani morfem nego se sastoje od slobodnog morfema. Sto se tice
imenice majstor sufiks -or treba iskljuciti. Sufiks dolazi gotovo iskljuc¢ivo u po-
sudenim imenicama i zbog toga ,,...tvorbi pripadaju viSe formalno nego
stvarno“ (BABIC 1991: § 968). Prakticki je neplodan sufiks, potvrden samo
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u rijeCima zast. slador 'Se¢er' (VRH) i suhor [nije potvrden u rjecnicima] koji
oznacuju stvari i ne osobe (BABIC 1991: 973). Osim toga hrvatski majstor
najvjerojatnije potjece iz gré. paictwe (SCHNEEWEIS 1960: 46). Zucker koji
je ve¢ spomenut i u kompromisnoj transmorfemizaciji) dolazi dva puta: Zucker
> cukar, Zucker > cukor. Autorici je promaklo da su hrv. cukar mletackog
(< ['tsukaro <zucaro>] i cukor madarskog podrijetla (< ['tsukor <cukor>]
(DDV; DELIUN; HADROVICS 1985: 169-170; MOLLAY 1982: 217; TESz).
Uz 2.) Krivo je pretpostaviti uporabu sufiksa -la koji je prakti¢ni neplodan i
ukupno tri puta potvrden u hrvatskom jeziku (BABIC 1991: § 1169) i vise je
nego dvojben. Sufiks -ra u hrvatskom jeziku nije potvrden. Uz pretpostavljenu
zamjenu sufiksa -er — -ra treba spomenuti da njem. Muster nije izvedenica sa
sufiksom -er nego potjece od talijanske imenice mostra (KLUGE 1999).
Najvjerojatniji je etimon imenice lojtra koruSko-njem. loitr nego staroviso-
konjem. leitar, leitara, srednjovisokonjem. leiter(e), njem. Leiter (usp. ERHSJ;
KLUGE 1999; SCHNEEWEIS). Uz 3. i 4. Sve njemacke imenice u ovim
skupinama sastoje se od slobodnog morfema, tako njihova prilagodba ne
ispunjava kriterij potpune transmorfemizacije jer se samo docetak [fonem] koji
nije vezani morfem, zamjenjuje se vezanim morfemom. Nadalje njemacke
imenice na -e u trecoj skupini zadrZzavaju svoj Zenski rod pri prilagodbi
hrvatskom sustavu. Graba potjeCe od srednjovisikonjem. grabe m.r. i ne od
njem. Graben (DUDENET; SCHNEEWEIS 1982:115). Rama potjece od mad.
rdma (< srednjovisokonjem. rame) sli¢no imenici larma (< mad. ldrma <
bavaro-austr. Larm, Larma) (MOLLAY 1982: 465-466; HADROVICS 1985:
431, 337; HORVATH 1978: 69-70). Na temelju njihovog popravljenog
etimona graba, rama i larma pripadaju kategoriji nultoj transmorfemizaciji.

3.3.4. Hrvatski u dodiru s francuskim

Radi se o zamjeni derivacijskog sufiksa s domac¢ima: modeleur > modelar,
maconnerie > masonstvo, affairiste > aferas; dératisation > deratizacija,
cubisme > kubizam, sadisme > sadizam, itd.

Napomena. Cini se da na temelju znacenja i negativne konotacije aferas je
izvedenica od hrv. imenice afera < njem. Affére. Znacenje pretpostavljenog fr.
etimona ne poklapa se s hrvatskim i njemackim znacenjem (DUW; VRH).

4. Ostali aspekti morfoloske prilagodbe
U tom potpoglavlju analiziramo promjene u posudenicama o kojima se
raspravlja izvan potpune transmorfemizacije u navedenim studijama.

4.1. Hrvatski u dodiru s talijanskim

Fenomeni su svrstani u dvije skupine: 1.) Specifi¢nosti morfoloske adap-
tacije i 2.) odredivanje roda. 1.) Specificnosti morfoloske adaptacije obuhvaca
dvije pojave, 1.a.) gubitak nastavka, 1.b.) podudarnosti morfoloskih oblika.
1.a.) Talijanske imenice muskog roda gube nastavke -o ili -e, npr. brodetto >
brodet, ducato > dukat, itd. 1.b.) Talijanske su imenice Zenskog roda na -a
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preuzete bez promjene, npr. barca > barka, festa > festa, itd. (SOCANAC
2005: 37-38) ,Kod vrlo rijetkih posudenica srednjeg roda na -e dolazi do
podudarnosti izmedu oblika i funkcije u oba jezika: finale > finale*
(SOCANAC 2005: 38). 2.) Odredivanje roda. Prema autorici rod ,,... moZe se
oznaciti putem sva tri tipa transmorfemizacije.”“ 2.a.) Prirodni rod se zadrzava
u posudenicama koje oznacuju osobe, npr. ballerina > balerina, contessa >
kontesa; bandito > bandit, cantautore > kantautor, itd. 2.b.) Morfoloski oblik.
Imenice na -a ve¢inom zadrZavaju Zenski rod. One na -o muskog roda gubeci
nastavak zadrzavaju svoj rod. Imenice muSkog roda na -e gube nastavak
zadrZavajuci svoj rod, npr. barile > baril, bozzone > bocun, marrone > maron.
U slucaju imenice na -e dolazi do potpune transmorfemizacije: canzone >
kancona. 2.c.) Semanticka analogija. Pojava ima vaznu ulogu pri prilagodbi
imenice m. r. na -0 i -e, npr. mandarino >mandarina, mussolo > musulja,
sandolino > sandolina, zoccolo > cokula. Pri odredivanju roda ne moZe se
iskljuciti uloga njemackoga kao jezika posrednika (SOCANAC 2005: 38-39).

Napomena. Uz 1.b.) U slucaju tal. finale' m. r. i finale” Z. r. i hrv. finale' m.
r. i finale’ %. r. radi se o homonimiji. Imenice se razlikuju i po rodu i po
znaCenju u oba jezika, stoga je teSko adekvatno interpretirati objasnjenje
autorice. S formalnog gledista navedene imenice pripadaju kompromisnoj
transmorfemizaciji. Uz 2.a.) Tipovi prilagodbe odgovaraju kompromisnoj,
odnosno potpunoj transmorfemizaciji, npr. riva > riva, canzone > kancona.
Gubitak nastavaka -o i -e je drugog tipa o kojem nema traga u Filipovic¢evoj
klasifikaciji. Uz 2.b.) Bocun potjeCe od mlet. bozzon [bo'tson] a ne od
nepotvrdenog tal. bozzone. I za baril i maron ne moZe se iskljuciti mletacko
podrijetlo, usp. baril, maron (DDV). Uz 2.c.) Autoricina pretpostavka moguceg
posredniStva njemackoga jezika nije opravdana.

4.2. Hrvatski u dodiru s madarskim

Budu¢i da madarski jezik nema gramaticki rod, neovisno od tipa
transmorfemizacije madarske posudenice na suglasnik prelaze u kategoriju
imenice muSkog roda, one na -a prelaze u kategoriju imenica Zenskog roda
(ZAGAR-SZENTESI 2005: 72).

4.3. Hrvatski u dodiru s njemackim

Tu se raspravlja o 1.) odredivanju roda i 2.) osobitostima roda posudenica.
1.a.) Prirodni rod. Posudenica zadrZava prirodni rod modela ako oznacava
osobu, npr. Schuster > Suster, Schneider > Snajder. 1.b.) Morfoloski oblik.
Njemacke imenice na suglasnik postaju muskog roda, npr. Schaltung > Saltung,
Dichtung > dihtung. 1.c) JednosloZzne imenice poprimaju Zenski rod, naznacen
hrvatskim sufiksom -a, npr. Kleid > klajda, Fleck > fleka, Larm > larma. 2.)
Osobitosti roda. 2.a.) Njemacki su morfemi -el/-I odnosno -en/-n prilagodeni
na dva nacina. Na kajkavskom jezi¢nom podru¢ju dolaze -l i -n, na
Stokavskome -la i -na, npr. Knodel > knedl, knedla, Brosel > prezl, prezla,
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Pudel > pudl, pudla, Strudel > strudl, strudla; Fetzen > fecn, fecna, Kragen >
kragn, kragna, Streifen > strajfna.

2.b.) Uslijed zamjenjivanja njem. sufiksa -en/-n hrv. - -a dolazi do pro-
mjene muSkog roda u Zenski: Graben > graba, Rahmen > rama. 2.c.) Neke
posudenice Zenskog roda pojavljuju se kao pluralia tantum: Zange > cange,
Schere > $kare (DRAGICEVIC 2005: 105-106).

Napomena. Uz 1.c.) Na temelju njezinog popravljenog etimona (usp. 3.3.3.
nap. 4.), larma ne poprima svoj rod po semantickoj analogiji. Uz 2.a) Medu
navedenim imenicama samo neke sadrZavaju vezani morfem (Knodel, Brosel,
Strudel), dok se vec¢ina njih sastoji od slobodnog morfema. U njihovom slucaju
iskljucuje se uporaba sufikasa -la i -na. Ve¢ smo istaknuli da je sufiks -la
prakti¢cno neplodan (usp. 3.3.3. nap. 2.). Sufiksom -na su izvedene rijeci od
imenica na -ar koje oznaCuju osobito osobe odredenog zanimanja. Te
izvedenice oznacuju prostor gdje se radi, npr. pekarna, slasticarna itd. Uz to
ovim sufiksom su jo$ izvedena dva tipa malobrojne rijeci npr. carevna, Tena
(Terezija) (BABIC 1991:§ 1175). Osim toga navedene posudenice ne potjecu
od rijec¢i knjiZevnoga njemackog jezika nego od leksema bavarsko-austr.
jezicnog podrucja u kojima se na mjestu knjiZzevnoga njemackog /e/ nalaze
alofon [3] ili [], npr. knedl (Knodel), bresl (Brosel) itd. (HORVATH 1978:
108-109). Nasuprot autori¢inom objasnjenju ovdje radi se o fonoloskoj i ne
o morfoloskoj prilagodbi koja je uvjetovana time koje samoglasnicke skupine
mogu dolaziti na kraju rijeci. Kajkavski oblici na -l i -n pripadaju nultoj
transmorfemizaciji, dok su Stokavski oblici na -la i -na rezultat fonoloSkog
prilagodivanja. Uz 2.b) Popravljen etimon imenica graba i rama (usp. 3.3.3.
nap. 3.—4.) opovrgava autori¢ino misljenje Uz 2.c.) Hrvatska imenica Skare
potjeCe od stvnjem. scari, a ne od njem. Schere (KLUGE 1999;
SCHNEEWEIS 1960: 58).

4.4. Hrvatski u dodiru s francuskim

Potpunoj transmorfemizaciji je podredeno podpoglavlje odredivanje roda
u kojem se raspravlja o prirodnom rodu, o morfoloskom obliku, o semantickoj
analogiji. 1.) Prirodni rod se zadrZava u imenicama koje oznacuju osobe npr.
brunette > brineta, dame > dama, maitresse > metresa; clochard > klosar,
gourmant > gurman itd. 2.) Morfoloski oblik. Posudenice na suglasnik dobiju
muski rod, neovisno od njihovog roda u francuskome, npr. le débacle > debakl,
la gaffe > gaf itd. Posudenice na -o, -e, -i i -u prelaze u muski rod npr. le niveau
> nivo, le foyer > foaje, un étui > etui, le rendez-vous > randevu itd. 3.)
Semanticka analogija. Neke posudenice izmjenjuju svoj rod pod utjecajem
roda imenica iz istog znacenjskog polja npr. le fauteuil > fotelja prema stolici.
Osim toga postoje mnogobrojne francuske imenice koje su preuzete njemackim
posredovanjem, npr. la buste > die Biiste > bista, le doublet > die Dublette >
dubleta itd. (DABO-DENEGRI 2005: 134-136).

Napomena. Uz 1.) Pojava u kojoj su spomenute brineta, metresa i slicne
imenice koje se sastoje od slobodnog morfema + vezanog morfema prilagoduju
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se dodavanjem domacih vezanih morfema, nije spomenuta u Filipovi¢evoj kla-
sifikaciji. Uz 3.) Bista i druge imenice preuzete ,njemackim posredovanjem*
nisu galicizmi nego posudenice iz njemackoga jezika.

5. Procjena

5.1. Filipoviceva teorija i praksa

1.) Filipovi¢ temelji svoju teoriju samo na engleskom kao jeziku davatelju.
2.) U tom jeziku ne postoji gramaticki rod imenica, imenic¢ka je morfologija
jako reducirana, i navedeni vezani morfemi su derivacijski morfemi 3.)
Posudivanje engleskih imenica svrstava se u tip posrednog posudivanja. Prema
tome posudivanje se dogada izmedu podrucja A i B koja su odvojena jezicnom
granicom i ne nalaze se u geografskom susjedstvu. Preuzimanje rijeci dogada
se preko boravka (studija, ratnog pohoda, turizma itd.) u inozemstvu ili
obrnuto, preko boravka stranaca u zemlji koja posuduje rijeCi, preko
gospodarskih, trgovackih, politickih, sociokulturnih i sli¢nih veza (TESCH
1978: 62-63). 4.). Filipovi¢ev opis utjecaja engleskoga jezika na hrvatski je
statican i sinkronijski. Taj je utjecaj po€eo poCetkom 19. stoljeca i intenzivirao
se nakon Drugoga svjetskog rata (NIKOLIC-HOYT 2005: 179). Filipovi¢ ne
posvecuje dovoljnu pozornost dijakronijskim aspektima jezi¢nih dodira. 5.)
Autor postupa nekonzekventno. On svrstava odredivanje roda u potpunu
transmorfemizaciju u slucaju dodavanja hrvatskog fleksijskog morfema
engleskim imenicama koje se sastoje od slobodnog morfema i od slobodnog
morfema + derivacijskog morfema zanemaruju¢i modificirati definiciju
potpune transmorfemizacije (v. 2.3.).

5.2. Primjena Filipoviceve teorije

1.) Posudivanje talijanskih, njemackih i madarskih rijeci svrstava se u tip
neposrednog posudivanja. Posudivanje se dogada izmedu dva susjedna
podrucja uzduz jezi¢ne granice. Dodir je dugotrajan kao i posudenice koje
Cesto ostaju u regionalnoj uporabi (TESCH 1978: 64). Preuzimanje francuskih
rijeci, slicno engleskima, pripada tipu posrednog posudivanja. 2.) Autorice
slijede u glavnim crtama Filipovi¢ev model. One opaZaju pojave pri prilagodbi
imenica koje nisu predvidene u Filipovi¢evoj klasifikaciji (gubitak nastavka
talijanskih posudenica, dodavanje vezanih morfema rijeCima bez vezanog
morfema odnosno s vezanim morfemom), a ne modificiraju Filipovi¢ev model.
Jedino DragiCevi¢ promjenjuje definiciju potpune transmorfemizacije.
Dopunjuje je time da se i njemackoj osnovi dodaje hrvatski sufiks (DRA-
GICEVIC 2005: 104). 3.) Mnogobrojni nedostaci pri interpretaciji strukture
rije¢i i krivo odredivanje etimona mnogobrojnih imenica pripiSu se zanema-
rivanju jezi¢nopovijesnih aspekata.
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6. Zavrsetak

Filipoviceva teorija o transmorfemizaciji korisna je kao polazna tocka, ali se
ne moZe automatski primijeniti na jezike drukcije od engleskoga. To je vidljivo
u slucaju novih pojava u prilagodbi imenica koje nisu predvidene u toj teoriji. I
zanemarivanje dijakronijskih aspekata jezika dovodi, kako smo vidjeli, do
nedostataka u interpretacijama. MoZda ¢e doc¢i vrijeme modificiranja teorije
transmorfemizacije.
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Considerations on transmorphemization. The monograph by Rudolf Fli-
povi¢ (Teorija jezika u kontaktu. Uvod u lingvistiku jezi¢nih dodira, 1986)
became a model for Croatian language contact research. The applicability of
Filipovi¢'s transmorphemization theory to language contacts of the Croatian
language with Italian, Hungarian, German and French is examined in this
article. Filipovi¢’s theory is based exclusively on the analysis of Croatian-
English language contact. This gives rise to some difficulties in transferring
Filipovi¢’s patterns to other languages. The authors of the individual studies,
with the exception of one, do not modify Filipovi¢’s definitions, although they
have recognized the problem. The inadequate interpretation of the structure of
some words and the incorrect definition of some nouns indicate that linguistic-
historical aspects were not considered.

Keywords: linguistics, theory of language contact, language contact bet-
ween Croatian and Italian, Hungarian, German, and French, synchronic des-
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BMJbAHA MUPYEBCKA-FOIIIEBA — KATEPUHA BEJIJAHOBCKA
(Ckorje, P.C. MakezoHuja)

Bonkot Bo ¢pa3eosiorujara: Makef0HCKO — PyCKH Napasiein

Ancrpakr: I[IpesmeT Ha aHanM3a BO 0BOj TPY/, ce (h)pa3eosIOUIKUTe eUHULINA
CO KOMIIOHEHTAaTa 80/K BO MakKeZJOHCKUOT U BO PYCKHOT ja3uK. OCHOBHaTa Lie/
Ha TEeKCTOT e /la ce INpOLIMpaT CO3HaHMjaTa 3a CeMaHTUUKUTe, KYITypHUTE U
JleKcuMKorpa)CKuTe acreKTHd Ha OBOj 300HUM. BO/KOT, Kako TpaAWLMOHaTHO
TIPUCYTEeH e/leMeHT BO HelocpejHaTa >KUBOTHa Cpe/lMHAa Ha YOBEKOT HOCH
Borata cumbo/MKa 1 CO37laBa Mpe)ka acollyjaliii KoM BapupaaT o7 OMacHOCT U
CYpOBOCT /10 MOK U M3[PXJIMBOCT. VICTpakyBameTO Ce KOHL|eHTpupa Ha
KopesalyjaTta rnomery ferHULMUTE Ha JieKceMaTra 60K BO MaKeJJOHCKUTe U
BO PYCKUTe TOJIKOBHM pEUHMLIM U Hej3uHaTa peanu3alyja Bo (hpaseooLIKUTe
CUCTeMM Ha /Bara jasvKa, WAEeHTU(PUKYBajKM CEMaHTUUKU [OMUHAHTH U
MexXaHU3MU Ha TpaHcdopmalyja Ha 3HayermaTa. AHa/JIM3WPAaHUOT MaTepHjas
TOKa)ka fleka (paseosiolikara yroTpeba Ha JsieKceMara 60K ja OTCIMKYBa
JUHaMMYHaTa UHTepakijija Mel'y YOBEUKOTO MCKYCTBO, Ky/JTYDHHUTE CTepeo-
TUNX W TiepleniyjaTa Ha >KUBOTMHCKUOT CBeT, (hopMUpajku KOMILIEKCeH
CHUCTeM Ha cMMOO/MYKO 3Haueme. THe He caMo ILITO ja ofpa3yBaaT jasMuyHaTa
KpeaTHBHOCT, TYKY U (PyHKLIMOHMpaaT KaKo OIJe/lano Ha KY/ATYPHUTe KOJOBU U
CBeTOrJIe/[OT Ha HapOJUTe LITO I'M yroTpebyBaart.

Knyunu 300poBu: 300HUMCKH (hpa3emMH, BOJIK, MaKeJJOHCKH ja3uK, PyCKH
jasuk

Bogep

Ppa3eosOIKUTe eJUHULIA MPETCTaByBaaT KOMIUIEKCHHU ja3MUHU KOHCTPYK-
L[UW KOUIITO (PYHKI[MOHUPaAT Kako cBoeobpas3nu 'puu Kytuu' (MOKUEHKO,
BAJIBTEP, CTEITAHOBA, MAJIMHCKU 2005: 7), BO KOUIUTO Ce aKyMy-
JVpaHd UCTOpHjaTa Ha ja3suKOT, creluUYHHTEe KyITYPHA MOJENH, KOJeK-
THBHaTa MeMopuja, (hoJIKJI0pHaTa Tpajuliija ¥ JUTepaTypHOTO HAC/AeCTBO Ha
ezien Hapos. dpaseonorujata’, Bo Toj KOHTEKCT, MOXKe /ja Ce pasryiefyBa Kako
nocpe/iHUK Mefl'y jasMKOT U Ky/TypaTa, 61jejku IpeKy Hea ce OTel0TBOpyBaar
apXeTHIICKH TIPeTCTaBU U CUMOOIMYKHM CTPYKTYpH. Bo paMKuTe Ha TakBOTO
pa3bupame Ha (paseonoryjata ce HameTHyBa rMotpebaTa o7 OZJe/THO
pasrjefyBambe Ha IO€JUHEUHHU CErMEHTH 0J] OrpOMHOTO (hpaseosiomko 6o-

! OBoj Tpys e Gasupan Ha cdakameTo Ha (pa3eonorujaTa BO MOMIMPOKA CMHC/IA
criopefi Koe BO Hea criaraart ()pa3eMu, HO U TIOCJIOBHUIIM, TIOTOBOPKY, 1T03/IpaBH, KJIETBH,
KOHTaKTHU opMynH, rataHky, aHerotd u 1. (FILIPEC, CERMAK 1985)
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rarctBo. Bo oBa ucTpaxkyBame pelirBMe (OKYCOT fAa [0 CTaBUMe Ha
(paseMuTe CO KOMIIOHEHTa 80K BO MakKeJOHCKHOT U BO PYCKHUOT jasuK.
M360poT Ha OBOj 300HMM He e ciy4aeH. VIMeHO, 60/K Tipuriara Ha rpyrarta
HajpeKBeHTHN JIeKCeMM Kora cTaHyBa 300p 3a ()pa3eosiomikyd wu3pasud co
KOMIIOHEHTa [MBO >KMBOTHO. BakBaTa 3acTarlleHOCT ce [O/DKA Ha Toa ILUTO
BOJIKOT BO KOHTHUHYUTET e INPUCYTeH BO HerocpejHaTa JKMBOTHA CpejuHa Ha
YOBEKOT Ha OBME TMPOCTOPH, a MCTOBPEMEHO IOCeAyBa U CU/IEH CUMOOIMUKH
noreHuujan. Toj ce jaByBa BO pas/IM4HU HapaTWBHU U PUTYa/lHU JUCKYPCH: BO
HapoOJHUTe TIpUKa3HW, 0acHU W TipefaHWja, BO MarvuCKUTe U DPeUTHUCKUTe
pUTya/ll, Kako M BO CHCTEMOT Ha BepyBawma U cyeBepuja. Co Toa TOj TO
Ha/[MMHYBa CTaTyC Ha 0OMYHO )KMBOTHO M CTaHyBa HOCHUTEN Ha Oorata Mpexa
acouyjalyl M 3Hayema: Of, IeplLielljjaTa Ha OINACHOCT U CYpPOBOCT, [0
cMM0OO/IMKa Ha MOK, WM3JP>KIMBOCT M ONCTaHOK. TOKMy OBaa MojMceMHja ja
TIOTTUKHYBA MPO/iyKLiKjaTa Ha 6pojHu (pa3eosomKy eJMHHULIM.

@DOoKyCcOT BO OBaa aHa/M3a e HacOueH KOH HCTpaXyBame Ha Koperalyjara
Mery neUHUIMMTE HA JleKCeMaTa 80/K BO TOJKOBHUTE DEUHULM U Hej3uHaTa
peanusalidja BO ()pa3eosIOLIKHMTE CUCTEMM Ha MakKeJOHCKHMOT U Ha PYCKUOT
jasuk. TToceOHO BHMMaHHe ce MOCBeTYBa Ha WeHTH(UKaIMjaTa Ha CeMaHTUY-
KWUTe JOMWHAHTH ILITO ja OpraHM3upaaT MpekaTa Ha 3Hauema BO OBHe (pa-
3eMH, KaKO M Ha HauMHWUTEe Ha KOM THe Ce IpeHecyBaaT W TpaHc(hopMHUpaaT BO
paMKuUTe Ha pas/MUHM jasU4yHUM U KYJTYpHM KOHTeKCTH. Ha TOj HauumH ce
OBO3MOJKyBa yBUJ| He CaMO BO ja3MUHWTe MeXaHM3MH Ha (ppaseosiorusaiyjara,
TYKY Y BO NOLLMPOKUTE KYJTYPHU MTapaJiurMU KOU ja yC/I0ByBaar.

JeduHuiuja Ha 1ekceMaTa 801K

Bonkor (Canis lupus) e Hajronem TipeTCTaBHHMK o (hamuavjata Kyduiba
(Canidae), a mpunara Ha pefoT Mecojaauu (Carnivora). Criopes Bpem (1967:
761) BOMKOT IMOKaXkKyBa rojieMaTa MOK 3a ajianraliyja rmpeky MpuiaroyBambeTo
Ha TeJleCHUTe OCOOWMHM M CIIOCOOHOCTH KAaKO PeTKO KOe >KMBOTHO. Biaropa-
peHMe Ha CBOjaTa MPUIaroJ/IMBOCT, BOJILUTE yCIieBaarT Jia KMBeaT BO Jie[leHUTe
nojpavja Ha APpPKTHUKOT, KakO M BO mycthHWTe Ha CeBepHa AMepHKa U
Lentpasina A3suja. Bo/JKOT XviBee BO OCaMeéHM MWPHU TpeJe/d W AWUBHHA,
rnoceOHO BO T'yCTH, MpauHH IIyMH W MOUYDPJMBU MecTa. [lofieka JIOBH TOj e
Tiperpe/ieH, TIOJMOJIEH U [IP30K, a KOH TUIEHOT Ce JOOJ/IMKyBa CO M3BOHpPeIHA
nipetma3uBocT (BPEM 1967: 764). 3aToa He e Uy/iHO IITO KOra Ke ce Ti0jaBaT
BO T/IyTHUL@ TIpeJW3BHKYBaaT CTpaB He caMO Mely JyfeTo, TyKy U Mefly
>KUBOTHUTe. VIMa M30CTpeHu ceTunia, UCTO KakKo M KydeTo, OJJIMYHO MHUPUCA,
ciayma u riepa. OCHOBHaTa XpaHa Ha BOJILUTE ja COUMHYBAaaT I10OTOJIEMUTE
TPeBOMACHU >XUBOTHU TPY LUTO T'0 JIOBM OHOj BWJ IUTO € Haj3acTarieH BO
nozipayjeto Kafe 1to kuBee (EPEM 1967: 766).

Bo makemoHckuTe sileKCMKOrpaCKu TPYJOBU jieKcemara 80K ce feduHUpa
Kako 'l. /IuBO KPBOJIOYHO XXKMBOTHO 07 aMu/vjaTa Ha Kyuumbara, CO CUBKaBO
KpP3HO, KOe BO TeKOT Ha 3MMara JIOBU BO TJIyTHHLA. 2. TIPEHOCHO 3Hauebe.
Nckycen Bo cBojata mpodecuja (6oper, mopHap, Majctop).’ (IPMJ: URL),
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Jo/leKa BO PYCKHMOT jasuK JieKCeMa BOJIK ce o0OjacHyBa Kako: 'l. XwuiqHoe
JKUBOTHOE CeM. TCOBLIX. [...] ® TpafulIMOHHBIN TTepCOHaXK PyCcCKOro (HobKIo-
pa: B CKasKax O >XMBOTHbIX — CHU/IbHBIM U KPOBOXKAJHbIM, HO HeJanéKui,
MPOCTOBATHIM 3BEph; B BOMIIEOHBIX CKa3KaX — >XKMUBOTHOE-TIOMOITHUK. 2. Pasr.
O yesioBeke, UCKYLLIEHHOM B KaKOM-J1. Jlejie, MHOTO MCIIbITaBIlIeM, IPUBLIKILEM
K HeB3rojiaM, oracHocTsiM .' (BTCPS)

Opn HaBesieHuTe NeUVHUIMY TIPOM3J/IETYBA JleKa JieKceMaTa Oji OMOJIOIIKA
acIIeKT Ce TOJIKYBa MCTO, T.e. KaKo [JUB, KPBOJIOUeH rpabvBel; 0/ CEMejCTBOTO
Ha Kyudmbara, HO ce 3abesie)kyBa oO/ipeJieHa pa3/idka BO KY/ITYPHO-CUMOO-
JIMUKUOT TUlaH. Bo MakeJOHCKMOT ja3WK CeMaHTHMUKOTO T0jie Ha BOJIKOT e
MOOrpaHUYeHO: TOKpaj OCHOBHATa OHosioIiKa orpefenba, Toj ce jaByBa U BO
rpeHocHa GyHKLMja CO 3Haueme ,,MCKYCeH U BeIlT YOBeK", fo/leKa BO PYCKUOT
jasuK, BOJKOT /j06MBa MOIIMPOKA CeMaHTHUKa M Ky/ITypHa Npoduan3anyja: Toj
€ TpaJii[HOHA/IeH JIMK BO (OJK/IOPOT €O aMOWBa/JieHTHW CBOjCTBA, a BO
MpeHOCHa yroTpeba TpeTCTaByBa JIMUHOCT KOja e He CaMO MCKYCHa, TYKYy W
W3JPXKJIMBa, HABUKHATA Ha )KUBOTHU TEIIKOTUW U OTTACHOCTH.

Bo0J/IKOT Kako CMM00JI HJIH MHUTOJ/IOTeMa

Criopen, Tpecugep (2001: 35-36) BOJIKOT TpeTCTaByBa CMMOO/ 3a CBUpe-
TIOCT, TIOZIMOJTHOCT, a/lYHOCT, >KECTOKOCT, 3/I0, HO MCTO Taka M 3a xpabpocr,
nobefia, TprKa 3a MCXpaHa M 3a CEKCya/HOCT. BOJMKOT e CBeTO >KMBOTHO Ha
Anonon Bo Crapa I'pumja u Ha OfuH BO CKaHAMHABCKAaTa MUTOJIOTHja.
Bosuuijata, kojamto ru oparnefsana Pomyn u Pem e cumbon Ha Tomia
MajuMHCKa TpWXKa, KOjalliTo ce cpeKaBa U BO HWHAMCKUOT ¢onkiaop. Bo
MeKCHKO W Kaj WH/IMjaHCKHUTe TJIeMHIba BOJKOT OMT cMMOOJ Ha TaHIIOT U ce
acorypan, Kako W TecoT, CO JyXOBUTe W CO TpHApykbata Ha [AyIIuTe BO
3a/irpOOHMOT >KUBOT. XpUCTHjaHCKaTa CUMOOJIMKA Ha OBLIUTE KaKO MapoxujaHu
Ha LIpkBara ro HarpaBua BOJIKOT fia 6uzie cum6os1 Ha FaBOJIOT U Ha epecTa.

Bpckata Mefy 4OBeKOT ¥ BOJIKOT € HajCH/IHA BO C/IOBEHCKAaTa MHUTOJIOTH]a,
Ka/le ILITO BOJKOT OMJ/I TOTEMCKO JKMBOTHO, Ceé CMeTaJI 3a roCrozap Ha LIyMUTe,
»KUBOTHUTe U ntuLuTe. Toj cumbosm3upa xpabpocT U JOCTOMHCTBO, UHCTHHKT
TIOBP3aH CO WHTEe/WTeHIHja, CIIOCOOHOCT YOBEKOT fia ce OpaHu cebe U CBOETO
CeMejCTBO M CIIOCOOHOCT Ja ce 3alaxe U Hazpnagee HerpujarenoT (KA-
MUWHI'C 2004: 126 ci. HOBOKMET 2016: 31, URL).

Criopeg I'ypa (1997: 90) mef'y sBepOBHUTe BOJIKOT € e[ieH O/ LIEHTPaJTHUTe U
BO HajrojieMa Mepa MUTOJIOTM3MPaHU JIMKOBU. HeMy My e CBOjCTBeH LIMPOK
KpYr pa3sHooOpasHU 3Hauewa, 0f, KOM ToJieM Jiesl o MoBp3yBaaT Co JIpyruTe
rpab/yBLH, KaKO U CO KMBOTHUTE HajlapeHH CO XTOHCKAa CUMOOIIHKa.

Bo MakefmoHCKaTta HapojHa MMTOJIOTHja BOJIKOT € JWBO JKUBOTHO KOe Ce
cMeTa 3a CyLUTecTBO Ha faBosioT. Ilopaau cBojaTa NpUpoja Ha HACUMHUK, TOj
ocTaBun [y1aboKU Tparyd BO BepyBamara, obuyauTe U TpejaHujata. Boskor
rMa 0co0eHO 3Haueme BO PeIMTHO3HUOT JXKUBOT U TOj Ce CMeTa 3a BUCTUHCKU
ToKopyBau Ha femonute (PHMM 2002: 112).
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3axapeHKo (2004: 64—-65) 3a oApeAHUIIATa 80K MHIIYBA ZieKa Taa TpHrara
Ha TUMUUYHUTE PYCKA MUTOJIOLLKU C/IMKY, [ieKa ce OfHeCyBa Kako CTepeoTUN U
JleKa MOXKe Jla ce yrmoTpeOW 3a KapaKTepu3Wpame Ha UOBEeKOT. Bo pyckurte
HapO/IHU TPHUKA3HU 3a )KUBOTHUTE U BO aBTOPCKUTe 0AaCHHW BOJIKOT € MpeTcTa-
BeH KaKO BeyHO TJiafleH, TaymnaB U anueH. UecTo e xpTBa Ha uaMama. [lokpaj
TOA, BO pyCcKuTe BoJLeOHM Oajku ce cpeKaBa M CJIMKaTa 3a MyZap BOJIK,
COMAaTHUK W CIacuTe/] Ha IVIaBHUOT Xepoj. BosKoT, ucTo Taka, e CypoB U
OecrioiTeZieH SBep W Ce TOBpP3yBa CO TIPeTCTaBaTa 3a a) IVIaZieH YOBeK KOj
MOKe MHOTY /a u3efie; 0) CypoB U KpBOXKe/IeH UOBEK; B) UCKYCEH, OHOj IIITO
MHOTY 3Hae; T') TOp/l, He3aBUCeH U C1000/[0/byOUB YOBEK; /1) UYOBEK BO Uue
OZIHeCyBame Ce IojaByBaaT U LIPTU KapaKTepUCTUYHU 3a BOJIKOT.

N3Bopu

BosikoT e mpucyTeH BO OpOjHM WM3pEKH 3a IITO CBeZ0YAT JIATUHCKUTE
W3BOpH, a MOJOLHA YeCcTO e 3acTareH BO JpYyrd jasuny. OBa ro MpHUBJIEK/IO
BHUMaHHMETO Ha rosieM Opoj UCTpaXyBauM TOKMY BOJIKOT /la TO pasriie/fyBaat
KaKO COCTaBeH [ies1 07 (hpa3eoJIoLIKKUTe U3pasu U TMocjiopuiiuTe. Mefy HUB ce
m3zBojyBaar: bapuor (BARCOT 2013), Kopga (2014), TI'ycea, Kiwkzio-
opancku, Ko3uu (2021), Makapujocka, ITaenecka (2020), IITtp6ari, ITITacHu
(2022) u mp.

Kako u3Bopw 3a ekcLepriyja Ha MaTepyjan 0f MaKeIOHCKHUOT ja3WK KOPUCTe-
Hu ce: TonkoeeH peuHuk Ha makedoHckuom jasuk (TPMJ), Jueumanen peuHuk
Ha makedoHckuom jasuxk (APMJ: URL), MakeOoHCKO-aH2AUCKU DEeYHUK Ha
uduomu (MAPU: URL), ®Ppazeonowkuom peyHUK HA MAakeOOHCKUOmM jasuk
(®PMJ), MakedoHcka ¢ppazeosozuja co Man ppazeonowKU peuHuK
(BEJIKOBCKA 2008), JlamuHcku yumamu, uspexu u ¢gppa3u (KOYOBCKA-
CTEBOBUK 2023), MakedoHcku ¢ponkaop (IIEHYIIJIUCKU 2004) u Iocao-
suyu u 2amauxku (ITEHYIIJIMCKU 1969), Ilocrosuyu, no2080pKuU, 2amaHku,
kaemgu u 6naeocnosu (LUETIEHKOB 1972), MakeOoHcKu nocaosuyu u nozo-
eopku (MAKEJJOHCKU: URL).

Bo opHOC Ha PYyCKHWOT ja3uk KOHCyaTupanu ce: Toskoebili croeapb (OXKE-
I'OB, HIBEJOBA 1992), Boabwoli mo/aKoeblll €108adpb PYyCCKO20 $3bIKA
(KY3HELIOB 2003), ITocnosuybi pycckozo Hapoda (OAJIb: URL), ®dpa3zeo-
nozuveckull cnoeapb pycckozo s3bika (MOJIOTKOB 1968), dpaszeonozu-
yeckull cn108apb pycckoeo jaumepamypHoz2o s3bika (PEJOPOB 2001), ®pa-
3eono02uyeckuli cnosapb pycckozo a3bika (TUXOHOB 2003), dpazeonozusmbl
8 pycckoli peuu (MEJIEPOBUY, MOKMEHKO 2005), Boabwoli ¢pazeonozu-
ueckull cao8apwb pycckoeo ssbika (TEJINA 2006), Boabwoll cno8apb pycckux
nocnrosuy (MOKMEHKO, HUKUTUHA, HUKOJIAEBA 2010), Bosbwol
cno8apb pycckux nozosopok (Moxkuenko, Hukutuna 2013), Akademuueckuil
cnogapb pycckoli ¢ppazeonoeuu (BAPAHOB 2020) u ap.
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Amnanusa

Kapakrepuctukure Ha JOMallHUTe KUBOTHH, TIOPaJid HUBHAaTA [JOCTAITHOCT
Y TIPUCYTHOCT BO JKMBOTOT Ha YOBEKOT, ce 100po Mo3HaTU. 3a pa3/ivKa o/ HUB,
CO [TUBUTE >KUBOTHW UOBEKOT MMa 3HAUWTEHO TIOMaji0 MCKYCTBO W e Orpa-
HUUEeH Ha OIIITH NPeTCTaBU 38 HUBHOTO OZJHECYBakk€ U HauMH Ha JKUBeeke.

Kora craHyBa 300p 3a BOJIKOT, BO KOJIEKTUBHATa CBECT Ha YOBEKOT Ce
opopmMyBa jacHa M TpajHa TpPETCTaBa 3a OBa JKMBOTHO KAaKO KPBOXKeJleH
rpabsvBel, CWieH, CypoB W yMelleH JiOBel, KOj TpeAW3BUKyBa CTpPaB H
MpeTCTaByBa TOCTOjaHAa 3aKaHa 3a YOBEKOT M HeroBure zaobpa. Bo make-
IOHCKMOT W BO PYCKHOT ja3WK IIOCTOjaT u3pa3u IITO ja pedieKTrpaar
HeriocpeiHaTa U3/I0KeHOCT Ha rojieMa, [ypyd U CMPTHA OTIaCHOCT:

Mak./ My ene2yga Ha goakom 6 ycma (PPMJ: T.1, 113);

pyc./ K eoaky e nacmb sesmb (TC: 237); Xeamamb 601Ka 3a xeocm
(BCPIIor.: 97).

Bo peunuite OBHMe W3pa3su Ce TOJIKyBaaT CO 3HAUeHETO 'CBECHO H3/10-
JKyBambe Ha KpajHO oOracHa, py3MuHa curyanuja. Mako Ha mpB morsen ce
pa3nMKyBaaT [0 COMAaTCKUTe KOMIIOHEHTW IITO TW BKJIy4YyBaaT, HMBHAaTa
CYIITHHA € WCTa: MPaBekhe PU3NYHH MOCTAKU CO KOM YOBEKOT OYKBAHO CH ja
3arpo3yBa coricTBeHaTa 6e30eqHoCT. OBHe (hpa3zeMH MOXKaT /ja Ce TIOBp3aT CO
JlaTUHCKaTa uspeka Lupum tenere auribus (‘ma Ap>KUIll BOJK 3a YIIM'), Koja TO
¥Ma UCTOTO 3Haueme.

CTpaBOT 0j] BOMKOT OW/I TOJMKY [1ab0OK ILITO Ce TpeHesJ W Ha ja3uuHO-
Maruckara cdepa: nyfeTo ce Tuiaiiesie Iypu U Jja TO CIIOMHAT HErOBOTO UMe,
OW/iejKH MIOCTOEJIO BepyBakhe /leKa CO Toa Ke TO 'TIOBHMKAaaT' U Ke TO /IOBe/laT BO
cBoja 6;m3rHa. OBOj heHOMEH € jaCHO UIYCTpUpaH CO U3pa3uTe:

Mak./ Hue 3a onkom, a moj Ha spama (PPMJ: T.1, 112);

pyc./ Boaka ecnomHu — u 8oak mym; IlomMsiHU 60/Ka, d 604K U3 KOAKA;
Ilomsanu eosnka, a eoak mym; IIpo onka 6cnomHul, a oH mym kak mym; IIpo
80/IKa peub, d 804K Ha ecmpeue; IIpo eonKa peub, a 804K Hascmpeub; Bosk
ne2ok Ha nomuHe (BCPIlocn.: 141-142); Jleecok Ha nomuHe (PCPJIS URL:
320); Ckasan 6bl cnogeuko, 0a 8ok Hedasreuko (JAJIb: URL).

OBue u3pasu JieHec ce yrnoTrpeOyBaaT BO TMOIIMPOKA CMHC/A 3a CHUTYaLUH
KOra HEeHa/lejHO ce TIojaByBa HEKOj 3a KOTO BO MOMEHTOT ce 36opysa. ITo-
TEeKJIOTO Ha OBaa M3peKa ce MoBp3yBa CO TepeHLMj KOj BO CBOjaTa KOMejuja
,bpaka“ packaxyBa kKako Cup Koj 3abesie)kan /ileKa ce TOjaBU/ TaTKOTO Ha
Tesud, 3a Koj ABajiia 30opyBase, ncrameHo BUKHaI: Lupus in fabula!. Bapuor
(BARCOT 2017: 172) MoTeK/J0TO Ha 0BOj M3pa3 r'o MOBP3yBa CO JOBLHCKOTO
BepyBame JieKa e ToJo0po Zia He ce CIIOMHYBa BOJIKOT 3a fia He Ce T0jaBU
HeOUeKyBaHO.

[NounTTa KOH BOJIKOT Ce MaHH(ecTHpa MpeKy HeroBOTO TOBp3yBamke CO
0CcOOWHM 0ff KaTeropuute OOHOC cnpema pabomama W Kapakmep. Bo
KaTeropujata oOHOC cnpema pabomama ce BOPOjyBaaT 0COOMHHU Kako 'BpejiHa
YW CWJHA, eHepruYHa JIMYHOCT, BpelleH U crmocobeH paboTHUK', [dojeka
KaTeropujata Kapakmep oridaka KBalUTeTH Kako 'xpabap, UCKyceH, bopelr'.
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OBue KaTeropuy ce OTC/AMKYBaaT BO (ppaseMHTe KOU I'O HOCAT 3HAaUeHeTO
'McKyceH, xpabap, 6ecTpariieH MopHap':

Mak./ mopcku gonk (PPMJ: T.1, 113);

pyc./ mopckoti eoak (BCPIlor.: 96); mMopckoll 804K 80 8cemM 3HaAem MOJK
(BCPIToc1.:140).

Criopen, Bpem (1967: 95), mperctaBata 3a BOJIKOT Kako Xxpabpo
OeccTpalllHO CyIITeCTBO ce 6a3upa Ha CTEpeoTHIH, OU/IejKU BOJIKOT, KOTa He e
IJajieH, e eJHO Of, HajllallyIiBUTe >XUBOTHU. ABTODOT MCTakHyBa JeKa
xpabpocTa e UCK/ITyuMBO YOBEKOBa KapaKTepHUCTHKa, KOja Nofipa3brpa CBECHOCT
3a OMacHOCTa W PHU3MKOT 3a COMCTBeHaTa Omarococtojba. YKuBoTHHUTE,
HamnpoTHB, pearupaar MHCTUHKTUBHO U peduieKCHO, U He MO)KaT CBECHO [Jia I'o
TIpOLieHaT PU3MKOT WK OMacHOCTa Ha Koja ce u3noxKyBaaT. OBa cyrepupa feka
JIEKCMUKOTO TIpeHeCyBame Ha 'XxpabpocTa' Kaj BOJKOT MMa KY/ITypHa, a He
peanHa OMOJIOIIKA OCHOBA.

ITokpaj ¢pasemute KoM 03HauyBaaT XpabpocT M criocobHOCT 3a paborTa,
II0CTOjaT U U3pasu Kou ce oKycHpaaT Ha )XUBOTHOTO MCKYCTBO M MYJpPOCT U
Ce KOpUCTaT CO 3Hauewe 'UOBeK KOj MTOMMHA/A MHOTY UCKYLIeHWja U CTeKHasl
3Haeme U BellTHHA'":

Mak./ cmap ok (PPMJ: T.1, 113);

pyc./ cmapeiii 8ok 3Haem moak (BCPIlocn.:140), cmapelii 8oak; mpassne-
Hblll 60/1K; obcmpensHHbil 8onk (PCPJISA URL: 85); mamépoiii 804k U He
nepeas 8oky 3uma (TC: 237).

OBue ¢pazemu ja wiycTpupaaT HjejaTa [leKa HCKYCTBOTO UM 3HaeHeTo
CTEeKHAaTH MPeKy )KUBOTHUTe Mpe/IM3BULM Ce HajBUCOKO BpeIHyBaHHU.

Bo KOHTeKCT Ha MO3WTUBHUTE KOHOTAaLMH, Ce U3/jBOjyBaaT U M3pasu KoW ja
MOTeHLIMpaaT CaMOCTOjHOCTA, MOCBETEHOCTa M O/ATOBOPHOCTA 3a COTCTBEHaTa
pabora:

Mak./ Ha onKkom My e Oebesn gpamom 3awimo cam cu ja epwu pabomama
(®PMJ: T.1, 113); AKo He cu a epwu 8o1Kom cam pabomama - He 6udyea
Oeben eo epamom (MAKEIIOHCKU: URL); gonkom Ha eemeHo He eeuepa
(MAPU: URL);

pyc./ Boaka Ho2u kopmsam; Boaka Ho2u kopmam: Xouewb ecmb — uyu u
oobueatii (BCPIIocn.: 141).

OBue ¢paseMu ro HarsiacyBaaT NPakTUUHUOT acIleKT Ha MHAVBUAyaIHaTa
VHULMjaTUBa. Y CTIeXO0T Ce J0XKMBYBA Kako pe3y/TaT Ha JIMYHaTa aKTUBHOCT, a
He Ha Tyfara [OMOILI, 1ITO CO3/iaBa Mjeas Ha aBTOHOMHA 1 e)KacHa JIMUHOCT.

INocTojaHocTa Ha KapakTepoT Ha BOJKOT e (UKCHpaHa BO KyJITypHaTa
MeMopHja IITO HajjacHO ce WIyCTpUpa IpeKy JIaTUHCKaTa u3peka Lupus pilum
mutat, non mentem ('BojKOT ro MeHyBa KP3HOTO, HO He M YMOT/KapakTeporT').
OBaa u3peka e [upeKTHa OCHOBa 3a (ppasemMuTe BO MaKeJOHCKUOT U BO
PYCKHOT ja3UK, KOH ja HaryiacyBaaT HEIIPOMEH/IMBOCTA Ha KapaKTepoT, 0CO0eHO
BO KOHTEKCT Ha HeraTUBHU W/ HETIOCAKYBaHU OCOOWHU:
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Mak./ Bosikom Kp3Homo (e1akHomo) 20 MeHyed, ama He u Kyoma ([IPMJ:
URL); Boakom Kp3Homo (81aKHOMO) 20 MeHyed, ama Kyoma Hukoeaw (OPPMJ:
T.1, 111);

pyc./ 80K MeHsiem WKypy, HO He u Oywly; Boak wKypy meHsiem, a nosaoku
— me dice; Boak wepcmb meHsiem, a 3yobl Hukoeoa (BCPIloc.: 137).

Ogwue (pazemu ce KOPUCTAT HAjUECTO 3a YOBEK KOj, ¥ ITOKPAj Ha/[BOPEILIHUTE
TIPOMEHH, T'0 33/[p)KyBa CBOjOT KapakTep W HaBUKH, KOU OOWYHO Ce TiepIiy-
MUpaaT Kako HeraTMBHA. Bo OCHOBa, THe ja TipeHecyBaaT HjejaTa [eKa
CYIITHHCKUTE OCOOMHM Ha JIMYHOCTA Ce 1/1aD0KO BKODEHETH U TELIKO WU
HEBO3MOJKHO e /la ce TIPOMeHar.

CnuuHa ceMaHTMUKa (PyHKI[Mja WMaaT W (pa3eMuTe KOW ja TOTEHI[MpaaT
MpYpOJaTa Ha BOJKOT W HETOBUTE WHCTHUHKTH, MPH IITO COBETYBAaHETO WU
obuuTe 3a IpOMeHa ce eheMepHU:

Mak./ Cmopu 20 eonkom auuja... (nocio8uya: moj nak Hamecmo eaHreauja
Ke peue jaurenuja) (®PMJ: T.1, 114); eonkom OomMaKuH u moj nonpaseH
(®PMJ: T.1, 111);

pyc./ Kak eonka Hu kopmu, 8cé 8 aec cmompum; Kak eosnka He bepeau, a oH
ece 8 sec 2n0u, Boaka kak HU kopmu, oH 8ce 8 sec 2ns0um; Kak eoaka Hu
KOpMU, a OH 8cé pasHo 8 nec dymam; Kak (KonKo, CKo/bKO) 80AKA HU KOPMU
(Hu kopmumb), oH [ecé] Kk necy ensdum (cmompum); CKOAbKO 80/4KA He
npuebluali — 8cé ooHo 8 saec Obigumcs (BCPIlocn.: 141); Ilepedenbieamb
cmapoeo eonka Ha medeeds (BCPIIor.: 97); Bosk u kadxcobili 200 AuHsiem, a ece
cep bbigaem; Bosnk u Kaxicobliil 200 AuHsem, da obbiyali (06biuas) He mMeHsiem
(BCPITocn.: 138); Boak u kadxcObili 200 /AuHsiem, d HpAe He nepemeHsiem;
KopwmaneHoli 6ok He 6ydem néc: kopmu, - a oH 2as10um & aec (BCPITocn.: 138);
ITocbikancsi 804K oeey He mpozamb, 0d namsmb Kopomka [- 3abbli ceo
nocbiuky] (BCPIlocn.: 140); u3z eoaka nacmyx He ebidem (BCPIlocn.: 141);
Umo Ha 8osKa HU odeHb — 6cé pasHo 80K (BCPIlocu.: 142).

OBue M3pasu ja MOTeHLMpaaT HENPOMEH/IMBOCTa Ha WHAWBUAYATHUTE OCO-
OWHU W [IejCTBYBameTO CIiopes; MpUpOAaTa WM WHCTUHKTUTe, 0e3 oryiesi Ha
Ha/IBOpEILIHKTe B/IMjaH1ja WM Harlopy 3a MPOMeHa.

KapaktepoT Ha BOJIKOT e [JOJIOBEH U BO KJIaCUYHUTeE JIATUHCKU U3peKu Lupus
non est lupum ('Bonk He jage Bonk') u Lupus non mordet lupum (‘Bonk He
rpu3se ApyT Bojk'). Tue ja mpeHecyBaaT ujejara feKa )KPTBU Ha HaCWJIHWTE WU
JIoIINTe JIyfe CeKOoraml ce 1mocjaabuTe o7 HUB U JleKa arpecHjaTa ce HacodyBa
KOH OHHe IITO Ce PaHIvMBH. Bo pycKHOT jasuk ce ynorpebyBaaT dpa3eMu co
WJEeHTUYHO 3Hauewe: Bosk 8osnka He ecm u Bosk 601Ky xeocma He omdasum
(BCPIlocn.: 137), kou ja apTUKy/aMpaaT UCTaTa KOHLIeNTyasaHa Topaka 3a
cesieKLfja BO OMIUITEeCTBEHUTE OHOCH.

Criopen, Bpem (1967: 762), BOMKOT MMa Ce30HCKH 00Opasel] Ha XKHUBOT U
OJlHeCyBame: BO TIPOJIET W JIeTO JKBee OCaMeH, BO JiBOjKa WM BO TPOjKa,
eCeHTa ja NOMKHYBa CO CEMEjCTBOTO, a 3MMara HajueCTo BO rojieMa IJIyTHULA.
OBue HaBUKM Ha BOJIKOT, 0COOEHO HEroBOTO OCaMeHO J>KHMBeeme, Haoraar
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(hpazeosionika TIpoeKLMja BO W3pa3W KOM ja HarjacyBaaT CaMOCTOjHOCTAa U
esibara 3a M3onanuja:

Mak./ 80/K camjak, eoak camomuux (MAPU: URL);,

pyc./ oouHokuti ok (DSLOV: URL)

Oswue (pa3eMy ce KOPUCTAT 3a KapakTepu3alfja Ha YOBeK KOj MpeTrounTa
na bupe cam, He3aBHCEH Of APYLITBOTO Wiu 0Oe3 ToOMOII Of ApYrH Jiyre.
ITpuToa, ce co3jaBa mapasesa MOMery TIPHUPO/HOTO O/IHECYBake Ha >KUBOT-
HOTO ¥ KapaKTepHUTe OCOOMHM Ha YOBEKOT: WHAWBUIYATW3MOT, CAMOIIOCBe-
TEHOCTa W CIIOCOOHOCTa 3a CaMOCTOjHO CIIPaByBame CO TIpeW3BULUTE Ce
MeplenvpaaT Kako TO3UTUBHU KapaKTePHU IIPTH, KOW HCTOBPEMEHO ja
Har/JiacyBaaT aBTOHOMHMjaTa U OTCYCTBOTO Ha 3aBUCHOCT O] IDYTUTE.

ErousmMoT u HenpujaresickuTe OJHOCH Mely JIyfeTO ce ofpa3yBaaT BO
¢dpaszemure:

Mak./ Hosek Ha yoseka my e 8ok (PPMJ: T.1, 113);

pyc./ Henoeek uenoseky 6ok (QAJIb: URL).

OBwue M3pa3u MpeTCTaByBaaT AUPeKTeH NPeBo/ Ha JaTHHCKaTta u3peka Homo
homini lupus est v ja apTUKy/ivpaar ujejaTa 3a MHCTUHKTHBHATA, arpeCUBHA U
KOHKYpeHTCKa TPUPOJa Ha YOBEeKOT BO OAHOC Ha Jpyrute jiyre. @pasemure ja
TpeHecyBaaT TepIierniyjaTa Jieka MelrydoBeukuTe OJHOCH Ce 4ecTo obpeme-
HETH CO erom3am U HejoBep0Oa, MpH IITO CEKOj MOeJUHEI] MOXKe 7ia Oujie 3aKaHa
3a JIpyTUTe, CIMYHO KAKO IITO BOJIKOT [ieJyBa CIIOpeJi CBOjOT TIPUPOIEH
VHCTHHKT 3a Tpe>krByBawe. OBOj MOTHB ja HarjacyBa KOH(UIMKTHaTa CTpaHa
Ha YOBEUKUOT KapakKTep, KOPUCTEjKH ja (hUTypaTMBHATA CJIUKA Ha BOJIKOT KaKO
cuM0b0JT Ha arpecyja, HeTIpe/IBUAJIUBOCT U cebuuHocT. OBUe (pa3eMu CIy>Kat
KaKO KOTHHUTHMBEH WM KY/TYDOJIOIIKM MOjiesl 3a pa30upame Ha UYOBEKOBOTO
€TOLIeHTPUYHO Y TIOTEeHLMja/THO IITETHO OHECYBame KOH ApYyTruTe.

loneMoTo B/WjaHMe Ha CpejMHATa BP3 YOBEKOT, KAKO W Heroara HeMH-
HOBHa moTpeba /la ce TIpW/IAarofiyBa Ha YC/IOBUTe BO KOW >KMBee, Haora jacHa
pediekcja Bo (¢pa3eosiomkuTe u3pasud. MakeqoHCKaTa ¢dhpa3ema Koj dicusee
Mery gonyu, u camuom Ke cmate goak (PPMJ: T.1, 112) Ha C/IMKOBUT HauuH ja
n3pa3yBa ufejara feka MHAVBUAYaTa, KOJKY U /la Ce CTPEMH KOH 3a/Ip)KyBarbe
Ha COTCTBEHaTa aBTeHTUYHOCT, CeTaK e MOAJIOXHA Ha COL[Mja/IHUTe HOPMU U
MOJie/id Ha OJHeCyBame IITO BiafeaT BO 3aegHuLaTa. CjlMYHA CeMaHTUUKa
OCHOBa ce 3a0enie>kyBa ¥ Bo pyckuTe (pazemu: C 80AKAMU HCUMb — NO-804UbU
8bimb, Medic 80AKamu Obimb — 80AKOM U 8bimb, Medicdy 80Kkamu Obimb — NO-
gonubu u ebimb (BCPIlocs.: 142). Bo cute HUB 1jeHTpasnHa e Metadopara Ha
BOJIKOT Kako CMMOO/ Ha CypoBOCT, 6e3muniocHocT U 6opba 3a TpeXXuByBame.
YoBeKoT IITO Ce Haofa BO BakBa CpeJWHa e TpUHYJEeH fAa TU mpudaru
rpaBW/iaTa Ha Urpa v Jia TY PenpoAyLypa UCTUTe MOJie/d Ha OfHeCyBambe 3a Ja
Moyke fa orictade. OBHe PYCKU W3pa3y JIOTIOIHUTETHO ja 3aCU/yBaaT C/MKara
Ha YOBEKOT KakO CYIITeCTBO INTO He MOXKe Ja Ouje u33eMeHO Of KOJeK-
TUBHUOT KOHTEKCT, TYKy CeKoralll e BK/Iy4eHO BO IpoLeC Ha ajarnTalyja KOH
JIOMUHAHTHHUTE OKOJTHOCTH. Bo criope/ibeHa miepcrieKTHBa, ce 3abesiexxyBa jieKa
¥ BO MakeZIOHCKaTa M BO pycKara Tpajuluja oBue ()pa3eMH ja OTCIUKYBaaT
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ucTaTa yHUBep3ajHa Hjeja: cpefuHara ro Mogenupa 4oBekoT. Cenak, pyckure
NpUMepH ja UCTakHyBaaT AMMeH3HjaTa Ha Hen30e)KHO BK/IydyBame BO 'MrpaTta
Ha BOJILIUTE', KaJle IITO YOBEKOT Mopa Ja ro npudaTd U camMOTO OJHeCyBamwbe
(BUemweTO), JoJieKa MakeZloHCKaTa ¢paseMa ro akLieHTHpa KOHEUHUOT pe3y/TaT
— TpaHcdopMaljaTa Ha MuHOCTa ('Ke CcTaHe BOJIK').

[TpeKy >XMBOTHHTe, KOU Ce CMeTaaT 3a eTajJOHH 3a OfipefleHH COCTOjOu U
KapaKTepUCTHKH, Ce KOHILeNTya/[r3npaaT U (HU3MOJIOMKA COCTOj0M Ha opra-
HM3MOT KOU Ce jaByBaaT BO MOrojiemMa Mepa U Ha TOj HAUMH Ce BOCIIOCTaByBa
aHasIoTHja CO OJpe/IeHH >KUBOTHH KOM MaHHW(decTUpaaT CIMYHMA OOMWIM Ha
OJlHECyBale BO OJpefleHu cuTyaluu. Bo TOj KOHTeKCT, I/aZjHAOT YOBeK ce
[l0BeZlyBa BO BPCKa CO BOJIKOT 3a KOj € CBOjCTBEHO UyBCTBOTO Ha 3aCH/ieH I1af,.
OBa e OTC/IMKAHO BO C/IeJHUTE M3pa3u CO 3Hauerwe ‘MHOTY I/1a/leH YOBeK’:

Mak./ 21adeH kako eoak (PPMJ: T.1, 111);

pyc./ 20100eH kak eonk (JAJIb: URL)

Bo oBaa rpymna moxe fa ja gogazeme pyckara ¢pasema eonuuil annemum
(®CPJIA URL: 15) co 3Hauewe ToneM cuieH anetutr. OBHe M3pa3y MUMaar
HeraTWBHa KOHOTallMja Kora ce yrorpeOyBaaT 3a 4OBeK M yKa)kKyBaaT Ha
HEe3aCUTHOCT.

I'nagoT, Kako OCHOBEH OMOJIOIIKY WHCTHUHKT, Kaj BOJIKOT YeCTO TMpeAn3UBH-
KyBa HaJMUHYyBame Ha HeroBaTa IpPYMpOJHA MpeTNas/IvBOCT, ja PyLUM rpa-
HUIlaTa Mery npupoOHOmMO W 3abpaHemomo TYPKajKM TO JXUBOTHOTO KOH
PU3UYHO OJHeCyBake INTO BO HOPMa/lHU YyC/ioBU Ou ro wm3bernHano. Taka,
MakeJijoHCKaTa (paszeMa [71adeH 801K nocped cemo odu (MAKEJOHCKU:
URL) ja HarnacyBa TOKMYy OBaa MHC/A: TJIafIOT ja TPUHYAyBa SBepcKaTa
MpUpoZia Ha BOJIKOT Jla TO MPeKpIId CBOjOT BPOJEH CTpaB M Jla HaBie3e BO
MPOCTOPOT Ha YOBEKOT (CenoTo), Koe BO TPaJMIMCKaTa Ky/lTypa e cum0os1 Ha
6e36enHOCT, pen U 3aeHUUKHM XMBOT. Ha 0BOj HauuH ce M3pasyBa HjejaTa
JleKa eKCTpeMHaTa ToTpeba ja yKUHyBa CeKoja rpaHUIla U o PYIIN CeKoj 00u
3a paiuoHasHa KOHTpoja. CnvyeH KOHLIENT ce cpekaBa M BO pyckKarta
noroBopka Buodum eosnk ko3y — 3abbin u epo3y (BCPIlocn.: 138), kage 1mto
IJ1a/loT e TOJIKY MOKEH LITO 'O TIpaBU BOJIKOT CJIell 32 3aKaHWTe LITO joaraat of,
HagBop. Bo oBaa c/vKa, I71aZloT ja CMMOO/IM3Mpa CTpacTa, HeHaCUTHATa >Kenba
VI HarOH KOj 'O Ha/IMMHYBa pa3yMoT U ja napaju3upa NpeTnasanuBocCTa.

Bo criopesbena aHanmsa, Moxke Jja ce 3a0esie)ku fieKa U BO MaKeJJOHCKUTe U
BO pYCKWTe H3pasd e IMpPHUCYyTHa HCTaTa HZeja: Kora IJafoT Ke CTaHe
JoMuHaHTeH (akTop, TOj IO HaJBlaJyBa CTPaBOT M ja [JUKTHpa OJJyKara.
MeryToa, fmozieka MakeJOHCKWTe (paseMM IO IpUKaKyBaaT BOJIKOT Kako
[VpeKTeH HapylllyBay Ha 'Y0BEUKUOT IIPOCTOP' (Ce0To), pycKaTa I10roBopka ja
aKleHTHpa TICUXOJ/OIIKAaTa JIMMEH3Wja Ha TI/1aZioT Kako '3abopaB’ Ha
ormacHoctuTe. OBHe (paseMH He ce OZAHeCyBaaT CaMO Ha >XMBOTHHCKOTO
oJlHeCyBawe, TyKy Ce TpaHC(hopMupaaT BO YHUBep3aJHU MeTadopu 3a
yoBeykata coctojba. Tue moydyBaatr JieKa YOBEKOT, UCTO KAKO U BOJKOT, BO
cocTojba Ha rosema Hy)/ia e TIOATOTBEeH /la T'M 3aHeMapH OTaCHOCTHTeE | Jja ce
BIYIUTH BO PU3ULIM KOM BO HOPMa/IHU OKOJIHOCTH OU u3rjefase Hel03BOKBH.
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Co Toa ce HaryiacyBa KpeBKOCTa Ha MOpDa/JHUTe W COL[HjalHATE HODMU BO
CUTYyallMU Ha eKCTpeMHa motpeba.

BosiKOT, Kako CcMMOO/ Ha HEHAaCUTHOCT W arpecHja, BO TPaJHIIMOHATHATA
KY/ITypa CeKoraill ce jaByBa KakO 3aKaHa 3a UOBEKOT W HeroBara ersucTeHlIja.
Hajronema omacHOCT TOj TpeTCTaByBa 3a AOMAIIHUTE >KUBOTHH, 0COOEHO 3a
OBLIMTE, KOU TIOPaJy CBOjaTa 0eCcriOMOIIHOCT M KPOTKOCT YeCTO Ce >KPTBU Ha
HeroBute Harau. OBaa peasiHa CUTYyalyja Ofi CeKOjAHEeBUETO Ha TyT'eTo KOU ce
3aHMMaBajie CO CTOUapCTBO OCTaBW/Ia AJ1abOKM Tpard BO HapoAHAaTa MeMopHja
Y pe3y/ITHpasa Co 1ojaBa Ha OpojHU ¢pa3eosioIIKY W3pa3u BO KOU Ce BKPCTYyBa-
aT /BaTa 300HMMA — 804K U osya. Of efHa cTpaHa, oBue (hpa3eMu IO TIOTEH-
LMpaaT 3HaueHeTO Ha 3aeJHUILNTBOTO KaKO MeXaHH3aM 3a 3alllTUTa M OrCTa-
HOK, Ha TIpUMep MakeJoHCKaTa (pazemMa eOHa o8ya wmo ce deau 00 byaykom,
Ke ja uzedu esonkom (MAKEJOHCKWU: URL) ro umnycrpupa ¢axkToT [eka
M30/IMpaHOCTa U OTCTallyBawkeTO Off TpyIara ja 3rojieMyBaaT paH/IMBOCTa Ha
noefuHe[oT. CIMUHa MUC/Ia HOCH U pycCKaTa MOroBOpKa ynpamas o8yd 80/KY
kopbicmb (JAJIb: URL), Kafie 1ITO HeMoc/yIllHaTa, TBpAOr/jaBa OBLlAa — CUM-
0oJ1 Ha OHOj ITO He Ce MPWIAro/yBa Ha KOJEKTUBHHUTE TPaBU/a — 3aBpIITyBa
KaKo JieceH IJieH Ha BOJIKOT. OBHe MpUMepH yKakKyBaaT Ha KOJEKTUBHUOT
MopaseH KOJeKC IITO T0 HarjacyBa IIDUODUTETOT Ha 3ae[HULIaTa Haf,
VH/IMBU/TyaTa U HEOIXO/HOCTA 0/ COMM/IAPHOCT 3a Jia ce 06e30e/1d CUTYPHOCT.
Opn apyra crpaHa, 3HauuTesieH 6poj (pasemMu Bo JBaTa jasuka ja HarjacyBaaT
alyHOCTa, OECKPYIY/I03HOCTa M HEHACUTHOCTA Ha BOJIKOT, KOj HUKOTAIl He ce
3a/]0BOJTyBa CO OHA ILIITO MY e JaZileHO WK [I0CTarHo. Bo MakeJOHCKUOT ja3suk
OBa ce ofipa3yBa Bo u3pa3oT Boskom u 00 6poenume osyu jade (IPMJ: URL)
KOj ja HaryiacyBa HeCriocoOHOCTa Ha BOJIKOT /ld TH TIOYMTYBa TpaHunuTe. OBOj
MOTHB € yIITe TIOpa3BHeH BO pyckara ¢pa3eosiorvja, Kafie LITO ce cpeKaBaaT
Opojuu BapujanTu: Bosik u u3 cuéma (u3 cuémy) oeey kpadém; Boak u u3
cuéma ogey mackaem (BCPIlocsn.: 138); Boak u cuumauHoe b6epém; Bosnk u
CUUMAHHBIX 08eY Kpaoém; Bosk 2nsadum Ha xo34lickyto 3abomy, a mawjum ogey
u u3z cuéma, u 6e3 cuémy; Boak ogey u3z cuémy 6epém; Boik oeey u
cuumadHblX, 0a ecm; Boak u co cuemy oeey Kpaoém; Bosak cuémy He
cmompum; Boak cuémy He cnpawusaem (BCPIlocn.: 139). Bo cute HUB
3aeJHMUKA e 1jejaTa ZileKa BOJIKOT He NT03HaBa OrpaHHYyBama U JieKa Heropara
a7uyHOCT T HaJMHUHyBa CHTe HOPMH — [JypPU U OHMe IITO YOBEKOT T'H
BOCITOCTaBYBa 3a /la BOBeZie pefl U KOHTposia. CUMOOMUKOTO 3Hauere Ha OBHe
M3pa3d yraTyBa Ha TOIIMPOKa MOpajHa TOyKa: CBETOT cCeKoram Ke Ouge
HaceJleH CO OHHMe IITO ja 3arpo3yBaaT MPaBUUHOCTA W pelOT, LUTO He T'H
TpU3HaBaar MpaBUIaTa Ha 3aefHULIATa.

Bo nommpok Ky/nTypeH KOHTEKCT, CT10jyBamkbeTo Ha BOJIKOT U OBL|aTa BO e/lHa
CeMaHTHUKa PaMKa ja OTC/IMKYBa AUXOTOMHjaTa Cl/ieH : c1ab, azpecuseH : bec-
nomouwueH, onaceH : dxcpmea. OBaa JUXOTOMHja, TOKpaj cBojaTa (PoKIOpHA
3aCHOBAHOCT, ja NpeHeCyBa U KOJIEKTHBHATa MYZJPOCT 3a COLMjaJHUOT >KUBOT:
CeKoja 3aefjHYLIa MOpa Jia ro Ipero3Hae MOCTOewmeTO Ha 'BOJILY' BO COIICTBe-
HUOT peJl, a HWCTOBpPEMEHO Jia ja HarjacyBa Ba)KHOCTa Ha eJWHCTBOTO M
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MeryceOHaTa TIOJApIIKA 3a Ja Ce CIPOTHBCTAaBM Ha HA/ABOPEIIHWTe U
BHATPELIHUTe 3aKaHU.

KoH oBa moyke fa fofazemMe U [jeka OMo3uLyjaTa 801K — jazHe / 08ya e us-
rpajieHa Bp3 CMMOOJIMYKATa BPEAHOCT HAa CIIOMEHATUTE >KUBOTHH: jarHETO €
cuMbos1 Ha G71aroct, 6e3rpKHOCT, YUCTOTa, TIOKOPHOCT, jarHETO € CJIMKa Ha
Xpucroc; BonKoT e cypoB u cataHcku (GERBRAN, SEVALIJE 2013: 302,
1072). Camata ¢pasema, criopes ejHA aBTOpH nMa 6ubvcko noTekso: I1azere
ce oj] JIWKHUTe TIPOPOLM, KOM BU JoaraaT BO oBYa oOJieKa, a BHaTpe ce
rpabiveu Bomuy (EBenrenve 1o Martej 7:15), gojeka cmopes, Bapuot
(BARCOT 2017: 174) HerooTo MoTek/o ce mosp3yBa co E3somopara 6acHa
Bosk 60 jaeHewka kodca. Co BK/IyuyBaweTO Ha aHTOHMMHHU KOMITOHEHTH BO
e/lHa lleJIMHA KoOja e CIMKOBUTO 000eHa, ce [00MBa 3Hauewe TMUYHOCT Koja
JIOIINATE, 3/1d HaMepyd TU KpHWe TIoJ, Macka Ha OmaropopHoct, 6marocr,
meonuHocT’ (LOTPBALL 2018: 168). Bo HammoT martepujai CO /iBeTe aHTO-
HUMHY KOMITOHEHTU TY PeruCTpUpaMe U C/ieIHABe U3pasu:

Mak./ 80/1K 80 jaeHewka (osua) kodxca (PPMJ: T.1, 111);

pyc./ 807K 8 oseubeli WKype; 80K 8 oyuHe (nod oguuHoli) (BCPIIor.: 96).

OBue u3pa3u uMaar JiBe 3Hauema: 1. Jlo, 3710HaMepeH uoBek; 2. Jluuemep.

JlaTuHcKkata u3peka Lupo ovem committere ('ma My JOBepUIL OBL[@ Ha BOJI-
KOT') ja cozip>ku Bo cebe mpeTcTaBa 3a arlicolyTHAa HECOOZBETHOCT Ha JIOBEPY-
BameTo. CaMHOT M3pa3 TPEHOCHO O3HauyBa JIEKOMUC/IEHO WM TIOTPeIHO
[loBepyBam€e Ha HeIlTO BpeJHO BO palleTe Ha HeyeceH, omaceH 4yoBek. OBaa
MHCJIa, KOja MMa YHUBep3a/ieH KapakTep, Hao'a CBOM U3pa3u U BO CJIOBEHCKUTE
TPaJIULIUK, BKIYUYYBajKu I'M MaKeJJOHCKUOT U PYCKHUOT jasuK, ILITO CBeJOYM 3a
IIMPOYMHATA Ha KY/ITypHaTa AUCTPUOYLMja Ha OBOj KOHIIEIT.

Bo gBaTa jasuka Taa ujeja ce peaau3supa Mpeky rnoseke hpasemu:

MaK./ Ha 80/1K 0a My 008epull 08Yu; 20 8UKHAA 80AKOM 0a 2u 8apou ogyume;
My Odjle HAa 80/KOM japurba Od uyea; 804K nacmpma He uyea 6yaykom (OPMJ:
T.1, 111, 112); euxHu 20 8onkom da mu eapodu (pelister.org);

pyc./ xydo osyam, 20e 60/K 8 nacmyxax; 0obp 804k 0o oeey, 0a nacmu emy
He O0adym (BCPIlocn.: 141); Hausncs eoaxk & nacmyxu — 000pa He xcou
(BCPIlocn.: 138); donycmuau gonka oeey kapayaumb (BCPIlocn.: 141);
cmasumb / nocmasumsb 60/4Ka 8 nacmyxu; Kak eonka e xnes nycmums!; He
8epb K031y 8 kanycme, a 8o/ky & oguapHe (JAJIb: URL) u ap.

Cute OBMe M3pa3sd ja HarjacyBaaT arnCypJHOCTa W HavWBHOCTA Ha CHUTY-
aljaTa BO Koja ce ZJoBepyBa HajpaH/IMBOTO (OBLUTe, japyibaTa) TOKMY Ha OHOJ
KOj 110 CBOjaTa MpPUpPO/a e HUBeH HerpujaTen. Bo cuTe HUB ce OTKpUBA CTaBOT
JleKa OHOj 1LITO e CYIITUHCKU CIIPOTHMBCTaBeH Ha JOBepeHaTa 3afiaua HUKOTralll
He MOXKe [ja ja HW3BpIIM YeCcHO, Ta JoBepbaTta KOH Hero 3Ha4d CaMOy-
HUILITyBake. BO OBOj KOHTEKCT BOJKOT CTaHyBa MeTadopa 3a H3MaMHUK,
TIpeZIaBHYK WM HeTpWjaTes IITO ja JoOWBa yjorara Ha yyBap Camo TOpajx
HaVBHOCTa WY TOrpelIHaTa NpoLjeHKa Ha YOBeKOT.
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IToce6HO MHTEpPECHO e IITO MOKPaj OBUe U3pa3u CO HeraTUBHA CEMaHTHKaA, U
BO MaKe/IOHCKMOT M BO DYCKHOT ja3UK Ce jaByBaaT ()pa3eMu KOU T'¥l BKJIyuyBaat
BOJIKOT Y OBLIMTE, HO CO TMO3UTHBHA, KOMITPOMHCHA KOHOTAI[H]ja:

Mak./ U 80/KOM cum u Ko3amd yead; U 804KOmM cum u ogyume Ha 6poj
(®PMIJ: T.1, 112);

pyc./ Y 8oaku cbimbl, u o8ybl yeabt (BCPIIor.: 97)

Y 03HauyBaaT CUTyalldja BO KOja e HajleHO pelleHHe IITO T'¥ 3aJ0BO/yBa U
[IBeTe CTPAHU CO CTIPOTUBCTaBeHU HMHTepecd. OBJle BOJKOT, HAMECTO HeIpu-
jaten, ce jaByBa Kako CTpaHa BO KOH(IMKT INTO, TMpPeKy MYAPOCT WU
rocpe/lyBame, He ja OCTBapyBa CBOjaTa AeCTPYKTHBHAa Ipupoja. Bo komma-
paTUBHA TIepCIIeKTHBa, MOXKe /la Ce COorJjiefiaaT ZiBe IJIaBHM CeMaHTHUUKU JTMHUA
BO KOU Ce BK/IydyBa CMUMOO/IMKATa Ha BOJIKOT: 1. HeraTMBHa JIMHHWja BO Koja
BOJIKOT TIpeTCTaByBa MeTadopa 3a aluyHOCT, TIPelaBCTBO, JIYKaBCTBO U HECIIO-
CcoOHOCT 3a UeCcHO W3BPIIyBame Ha JloBepeHa 3aziaua. OBue u3pasu Npeayrpe-
JlyBaaT Ha OMaCHOCTa O/ MOTPEIIHO TMOCTaBeHa JoBepba W ja MOTeHIMpaar
HapoJHaTa MYZPOCT [ileKa CyILITHHAaTa He MOXe [jla Ce U3MeHHU U 2. MO3UTHBHA
JVHYja KajJie IINTO BOJKOT € TpUKaKaH BO (YHKIMja HAa CUMOOIMYKO
MOMUPYBame, Kajie LITO 'SBepOT e CUT, a »KpTBarta' e criaceHa. OBue u3pasu ja
MpeTcTaByBaaT HjejaTa 3a KOMIPOMHUC M paMHOTeXa, Mako BO peanHaTa
JKMBOTHA CpeJliHa TaKBO pellleHre e HeBO3MOXKHO.

Bo HapospHata MyZpoCT uecTo ce cpekaBaaT M3pasW KOW ja OIMUIITyBaaT
cUTyalMjaTa Kora 4oBeK, OOMyBajKu ce /a ce Cracu Of eJHa OTacHOCT,
HeHaZlejHO ce COOuyBa CO yIITe rorosieMa. Bo MakezfoHcKaTa (paseosiorydja
BaKBUOT WCXOJl € TIPETCTaBeH TPeKy M3pa3oT: bez2ajku 00 8o/nKom, ce Hajoe
nped meukuHa ycma (PPMJ: T.1, 110), Koja eKCIVIMIIUTHO TO O3HAUyBa
MPEMUHOT O] IOMaJIo KOH ToroJsieMo 3710. [lapasenHo co Toa, BO pyCKHOT ja3suK
ce 3abene)xyBaaT TIOBeKe BapvjaHTM Ha WCTHOT MOTHB: Om 80/Ka Oejican
(ywen), Ha medeedss nonaan (BCPIlor.: 97); 6excan om eonka, da nonan
Medgedio 8 3yObl; om 804KA Oexcullb — Med8e0sl CNOMKHEWDbCS; OMm 80/KA
ywen, a [cam] Ha medeedst Habpén; om eoKka ywen, - [0a] Ha medeeds Hanan
(BCPIlocn.: 142). Bo cure oBUe TpUMepU Ce 33[p)KyBa MCTara JIOTHKA:
YOBEKOT KOj ycrieas jja u3berte efieH rpeiatop (BOJIKOT) He [00MBa Criac, TYKY
HarpoTHB, Ce COOUYyBa CO YILTe MorosjeMa 3akaHa (MeukaTa). Taka, BOJIKOT BO
OBOj CEMaHTUUKW MOJe/ Ce Teplenypa Kako ToMano 370, Koe e TOMaJKy
CTpaIIIHO BO Criopeiba CoO MeuKaTa Kako CMMOO/T Ha BUCTUHCKATa, HaJMOKHA U
¢haTasHa OMacHoOCT.

Bo pamMkuTe Ha )pa3e0ceMaHTHUKOTO T0Jie 8peme TIoceOHO MecTo 3a3eMaat
MpUMepUTe ILITO ja U3pa3yBaaT HJejaTa 3a HeILITO IUTO HUKOralll Hema Ja ce
cayud. Tre ce rpaziat Bp3 MPUHLIMIIOT Ha arcCypAHOCT ¥ HEBO3MOXXHOCT. Bo
MaKeJJOHCKMOT ja3WK BakBaTa (pyHKI[Mja ja nMa (ppaseMaTa: koza Ke cmaHe
gonkom kyue (PPMJ: T.1, 112), kKoja o3HauyBa HeIUTO IITO e coceMa
HEeBO3MOJKHO, OJHOCHO CHTyalldja KOja HUKOrall Hema Ja HactaHe. Bo ocHO-
BaTa Ha OBOj M3pa3 € KOHTPACTOT Mely BOJIKOT KakO CHMOOJ Ha [UBHHATA,
OMacHOCTa U HEMPUIIUTOMEHOCTa, M KyueTO KaKO MpeTCTaBHUK Ha TpHUITH-
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TOMEHHOT, BEPHHUOT M [OMallleH >XUBOTMHCKMU cBeT. TpaHcdopMmaryjaTta Ha
BOJIKOT BO Kyue e IpeTCTaBeHa KakO arcyp/Ha, a CO Toa U KaKO COOJBeTHa
MeTadopa 3a HEILITO IITO € OCYZeHO HUKoraul ja He ce ocrBapu. CinyHa
¢byHkija umMa u pyckata: Koeda eonk 6ydem oeyoll, mMedgeOb cmaoo-
800HUKOM, ceuHbsi 020poOdHukom (BCPIIor.: 96), kKoja MCTO Taka u3pa3yBa
3Hauewe 'HUKoramr'. Tyka ce jaByBa yIUTe TOEKCIUVIMLUTHA rpajaludja Ha
ariCyp/IHA CJIMKW: BOJIKOT (TIpefaTop) Kako oBlla (KpTBa), Meukara (oraceH
SBep) Kak0 MacTHp (3alUTUTHHK Ha CTafloTO) M CBUWbAaTa (KUBOTHO CO
HeraTMBHAa KOHOTalWja) Kako rpaguHap. Cekoja of oBue TpaHchopMaryu
TIpeTCTaByBa ariCoJyTHa HEBO3MOKHOCT, a HMBHOTO KOMOWHHpame CO037aBa
3acuieH U MPOHWYeH U3pa3 Ha arcypJHOCT.

Bo nipopomkeHue ciiefyBaaT M3pa3u KOM T PETMCTpPHUpaBMe BO CaMO efleH
07} pasr/e/lyBaHUTe ja3uLiy.

Bo Make/j0HCKHOT jasvK efleH CerMeHT OJ OBHe 13pasH ja ofjpa3yBa UOBEKO-
BaTa MAaCUBHOCT U HEMAapHOCT: KAKO 80/K HaA npunek (nezHan) (PPMJ: T.1, 112)
U He My 20 nywma goakom (PPMJ: T.1, 113). Tyka BOJKOT He e MpeTcTaBeH
KaKO aKTUBEH IpesjaTop, TYKY HallpoTUB, HeropaTa IIpUpo/a e UCKOPHCTeHa 3a
[la ce TIpUKa)ke YOBEK KOj JIe)KH, OIMOpa U He MOKa)XKyBa HUKaKBa aKTUBHOCT.
C/MuHO 3Hauerme UMa W (hpasemMaTa 8pmu Kako 804K 80 cuHop (®PMIJ: T.1,
111), kafe mMTO ce HarjJacyBa HEMUPOT, Oe3lIe/THOTO [BWKEHme W HeCIo-
cobHOCTa 3a TIpo/lyKTUBHA akiuja. OBue TIpUMepH CBeZIoYaT 3a TeHJeHI[WjaTa
Ha ja3WKOT /i@ ja eKCryioaThpa 300HMMCKaTa CMMOO/IMKa He caMo BO HacOKa Ha
arpecuja Y oracHOCT, TYKY U BO HACOKa Ha IIaCHBHOCT U allaTUYHOCT.

CnefHUOT NpUMep ce OfiHeCyBa Ha Hac/le[lHUTe W TPajHU KapaKTepUCTUKH,
Ko ja advpMupaaT uzejaTa 3a HETIPOMEH/IMBOCT Ha CYLITHHCKHUTe I[pTU. Bo
M3pa30T B0/KOM 604UHA pAra ce COTJiefiyBa BepPyBameTo JleKa CYLUTHHATa,
oco0eHO HeraTyMBHaTa, Ce TIpeHecyBa 10 KpBeH Tar.

Peructpupanu ce u dpasemMu co mnpeAynpesyBauka M IpeBeHTHBHA
¢dbyHKUMja, KaKO 8uUKaj Nno 80AKom Oypu He 671e204 80 cmadomo U 80K 80
mpaomo He my mpeba (PPMJ: T.1, 111). OBue u3pasu ro pedJiekTrpaar
KOJIEKTHBHOTO MCKYCTBO M MYZPOCT, 3aCHOBaHO Bp3 MpakTHYHaTa noTpeba 3a
HaBpeMeHa peaklyja mpef Ja HacTaly LITeTa WIA OMAacHOCT. BOIKOT, Kako
peajHa 3akaHa 3a YOBeKOBAaTa ersucTeHudja (mpes C€ BO CTOYApCKUTe
3ae/IHULM), OBJle e MeTa(OpHUUKU NPETBOPEH BO (hurypa Ha HelpujaTesoT LITO
Mopa Jia ce Mperno3Hae U Crpeyy yIITe BO 3a4eTOK.

WuTepecHu ce v (ppasemute NMOBp3aHU CO HecpeKa M OMACHOCT, Mery Kou
Kaode odu eonue, 8o 2nasa 20 moaue; 8oKom Kozda He jaoe caamd, CU npexcusd;
gonkom Ke 20 ucmypu (®PMJ: T.1, 111) u edeH 801K Ha eOHO cmado my e
docma (APMJ: URL). Bo oBue mpumepu ce MCTaKHYBa YyBCTBOTO 3a HEMHU-
HOBHOCT Ha CTPa/jaleTo, 3a OrpaHMUeHOCTa Ha YoBeKoBaTa CIIOCOOHOCT fa ja
u3berHe cyfbvHaTa WM [ia Ce CIPOTHBCTaBU Ha MOCUIHUOT. BoskoT Tyka e
¢urypa Ha cy0MHCKaTa 3aKaHa, HO ¥ Ha HEMUJIOCP/IeH MTPOTHBHUK UMja MOK e
[IOBOJTHA [ja YHUILTH MHOT'YMHHA.
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PasrnesyBawkeTo Ha MpUMepHUTe IITO M PerUCTpUpaBMe CaMO BO PYCKHUOT
jaswk Ke ro 3aroyHeMe CO OMO/AbIOMCS B0AKY 08euUblU C/AE3KU IITO Ce KOPUCTH
CO 3Haueme JeKa HelpaBeJHUKOT, HAaCWJIHUKOT Ke T0 CTHUTHe Ka3Hara 3a
CTOPEHUTE JieJla KOH ToCabuTe U HeBUHUTE, flojleKa He 3a mo eonka 6biom,
umo oH cep, 3a mo, umo cwea; He 3a mo 8oaka 6btom, umo cep, a 3a mo, Umo
osyy coven (BCPIIocn.: 141) o3HauyBaar JeKa Ke O6u/e KasHeT 3a CTOPEHOTO, a
He 3a U3IJIefioT.

B0 pyCKHMOT ja3uK ce KOPUCTaT Y TOCIOBHULIUTE paboma He 80K, 8 jeC He
yb6excum; [leno He 80K (Medgedb), 8 aec (He ybexcum) He ylidem (nocneem!)
(DSLOV: URL) (kou ce cMeTaaT 3a MOTO Ha Mp3/IMBLIUTE U Ce KOPUCTAT CO
3Haueme JleKa He Mopa /la ce Op3a CO MCIMOHYBAkeTO Ha HeKoja paboTa Koja
MOJKe /la TIpueKa, HO BO CYILTHHA O3HauyBaaT JieKa caMo ce ojyiara paboTara
KOja BO CeKoj C/Tyuaj Ke Mopa /ia Ce 3aBpIlH, T.e. eka paboTaTa HeMa HO3e U
Hema cama Tio cebe Jja ucuesHe.

Tambosckuli 8ok mebe moeapuiy; OpsiHCKULl 801K mebe moeapuly; 60/K 8
bpsiHckom necy mebe moeapuuwy, a He s1 (BCPIlor.: 96) npeTcTaByBaaT u3paszu
IITO Ce KOPUCTaT BO CUTyallMd Ha JUCTAHIMPalke€ M O/0MBamke Ha TIpHja-
TesictBo. HuBHaTa (yHKIMja e 7a Haryacat fieka TOBOPUTEIOT He Ce WJeH-
TUPHUKYBa CO COTOBOPHUMKOT W He TO IpPHU3HABA 3a CBOj COjy3HUK TIOpaZu 3a
XyepapxycKaTa u(1am) coLpjaaHara pasivka.

CaMo BO PYCKHOT ja3uK Ce KOPUCTAT M MPUMEPHTE O] TUTIOT 8oa4ull buiem,
go/yuli nacnopm (JOKyMEHT 3a HeuMja Hermoj00HOCT WM 3abpaHa 3a TMpucTarl
0 JpXaBHa Cyk0a, oOpa3oBHa WHCTUTyIMja), Boauuli 3axkoH (Tpybo
HapylIllyBamke Ha OmMiTonprdaTeHUTe HOPMHU Ha OfIHeCyBame), Boaube 102080
(’KvBeasMILLITe Ha MPeCTarHULY, HelpHjaTeny U c/1.), Boaubs simMa (cTanuua Ui
Tiperpeka Bo popMa Ha jama Ha yue fHO uMa octpu Konu) (TC: 237) kou Bo
o/ipefieHH U3BOpU Ce TpeTHpaaT Kako TePMUHM WM CUHTarMu, a BO Jes Of
KOHCYJITUpaHaTa JiuTepaTypa ce CMeTaar 3a ()pa3eMu.

IMocnoBunure of Tanotr Ha eoska nomonska, a 3asiy kanycmy ceed; Ha
80/1IKA NOMO/BKA, A 8UHOBAMbI nacmyxu, Ha eonka nomoneka, a 3asy Koobuiy
cwen; Ha sonka nomongka, a osey ecm Ezopka; Ha eonka nomoneka, a nacmyx
(condam) menenka ykpaa; Ha eonka nomongka, a ybleaH (mamapuH) KoObu1y
ykpan (coen); Ha eonka caasea, a osybl ecm Caea (BCPIlocn.: 141) ykaxkyBaaT
Ha TeHJeHI[MjaTa BUHATa cekorail fAa ce Tipedpna Ha 'TpaAULIMOHATHUOT
BUHOBHUK' — BOMKOT. OBOj oOpaser] ce 3aCHOBa Ha apXaM4HaTa IpeTCTaBa 3a
BOJIKOT KakO TIOCTOjaHa 3aKaHa Ha CTaZoTo, CO INTO TOj CTaHyBa yzA0OHa
MeTadopa 3a CeKoj LITO HeorpaB/laHo Ce TIPorJyiacyBa 3a BUHOBeH. TyKa BOJKOT
(yHKI[MOHMpPA KaKO KOJIeKTHBeH »KPTBeH japel], OJHOCHO KaKO apXeTHUIICcKa
¢durypa Bp3 Koja ce ripepp/ia TyraTa BUHa.

@pazemure xomb 801kom 8ol (TC: 237); eonkom 8bimb ja W3pa3yBaar rpa-
HHMI]aTa Ha YoBeukKaTa U3/pP>KJIMBOCT, MOMEHTOT Ha KpaeH ouaj ¥ HeMOK Jia ce
n3nie3e oJf Telllka cuTryaudja. Of Apyra cTpaHa, U3pa30T cMompemb B0/AKOM
(TC: 237) ro pemnpeseHTHpa HEINpHjaTeJICKUOT, 3/00eH TOorJie[, Kako MaHH-
(hecTaiija Ha MpYKpHeHa arpecyja U ompasa.
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IMocnoBunure IToxcanen 8oak kKobbuly, ocmasun xeocm oa 2pugy; Ilodicanen
80K KOObL1y: NOKUHYn xgocm Oa epugy; Ilomobun 601K KobbLly: ocmasun
xeocm da 2pugy; Cocanuncs 804K HAO S2HEHKOM, NOKUHYA KOCmU 0d KOJiCY;
Cmununcs 8oak Haod osyoll: Hanepéod 2onoey omwea (BCPIlocn.: 140) umaat
upoHnyHa (QyHkruja. Tvie yKakyBaaT Ha CUTyaldja BO Koja JIMLIEMEPHO ce
u3pa3yBa COKa/lyBame, a BCYLIHOCT Ce HaHecyBa YIITe TIOrojieMa IOTeTa.
BosIKOT Tyka ja TOTBp/yBa CBOjaTa TpPUpO/ia IIITO HE MOXKE Jla Ce MPOMEHH,
cuM00JT Ha CyIITecTBeHaTa OMACHOCT KOja He MOXKe Jla ce TIPEeTBOPU BO
nobpogeTer.

3aKyuoK

@PpaszemMuTe CO KOMIIOHEHTAa 80/K BO MaKeZOHCKHOT M BO PYCKUOT ja3uK
TpeTcTaByBaaT OoraT Kopmyc Koj I pedieKTHpa OIIITeCTBEHWTE, TCHXO0-
JIOLIKUTE Y KyJTYPHWUTE MO/ Ha MepLieMijja Ha OBa )XUBOTHO. PeuHnukuTe
JeUHULIMM ja OTUILIyBaaT OCHOBHATA /IeHOTal[yja: AUB, KPBOJIOYEH rpab/vBer]
of (damuaMjaTa Ha KyuMmaTa, CU/IeH, CYpOB M OIaceH 3a YOBEKOT U JKU-
BOTHHTe, /lofieKa (hpaseosioliKaTa peajan3aljja ja HaArpasysa oBaa Ouosmoika
¥ 300JI0IIKa KapakTepu3alldja, TpaHCHOPMHUPAjKM ja BO CUMOOJMUKU M
Ky/nTypHU 3Hadera. OTTyKa, peuHUUYKUTe JeUHULNY TIPeTCTaByBaaT O/ InYHa
OCHOBa Koja ¢paseosnorvjata ja TpoOIIMpyBa U KYJATYPOJOIIKK ja WHTep-
TpeTHpa, IMpY ILITO Ce Tpajii MOCT Mely peajHaTa Ouo/olIKa NpUpoja Ha
JKMBOTHOTO Y HeroBaTa CUMOOIMYKA U Ky/ATypHa (pyHKLMja BO ja3ukoT. Ha Toj
HauvH, (Gpa3eosoUIKUOT MaTepujal He e caMO ja3uuHa (QuKcalja Ha
300/I01lIKaTa peajHOCT, TyKy M MeTadopuuka IpoeKljija Ha YOBEKOBOTO
OJHeCyBame, MOpaJl M CBeToIJIe[i. AKO Ce pasrjlefaaT BO Lie/IMHa, OBUe
¢dpasemMn HyZaT KOMIUIeKCHA M amOHMBaleHTHa C/IMKa 3a BOJMKOT. OcBeH
HeraTMBHUTE KOHOTALUK (XKeCTOKOCT, CypOBOCT, HellpHjaTesCTBO), 0CTojaT U
HeyTpaJIHy, I1a [ypU ¥ MO3UTUBHU KOHOTAL[MU (YTIOPHOCT, CH/Ia, CIIOCOOHOCT 3a
TpEe>XMBYBakke), IITO yraTyBa Ha KOMILJIEKCHOCTAa Ha Heromara KyJ/TypHa
perpeseHTalja. TakBaTta MOJUQYHKLMOHAIHOCT € T0Ka3aTesl 38 HauMHOT Ha
KOj HapoJHaTa MMaruHalja ro MHTerpvpasa BOJKOT BO aHTPOINOLIEHTpUYeH
CHCTeM Ha BPeZIHOCTU U BepyBama.
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The Wolf in Phraseology: Macedonian and Russian Parallels. This paper
examines phraseological units containing the component wolf in Macedonian
and Russian, with the aim of deepening the understanding of their semantic,
cultural, and lexicographic dimensions. As a species embedded in the
traditional human environment, the wolf has acquired a rich symbolic value,
generating a network of associations that extend from notions of danger and
ferocity to those of power, resilience, and survival. The analysis explores the
correlation between dictionary definitions of the lexeme wolf in Macedonian
and Russian lexicography and its realization within the phraseological systems
of the two languages. Special attention is devoted to identifying the semantic
dominants that structure the phraseological network of meanings, as well as to
tracing the mechanisms by which these meanings are transmitted and
transformed across linguistic and cultural contexts. The analyzed material has
shown that the phraseological use of the lexeme wolf reflects the dynamic
interaction between human experience, cultural stereotypes, and the perception
of the animal world, forming a complex system of symbolic meaning. These
units not only embody linguistic creativity but also function as a mirror of the
cultural codes and worldview of the peoples who employ them.

Keywords: zoonymic phraseology, wolf, Macedonian language, Russian
language
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Abstract: The acquisition of foreign languages poses a considerable
challenge for native speakers of non-Indo-European languages; consequently,
the employment of multilingual learning strategies is imperative. The prere-
quisites for the utilisation of these strategies are language awareness, cross-
linguistic influence (CLI) and psychotypology.

The results of a questionnaire administered to students at the University of
Pécs, in the context of a broader scale survey involving 300 respondents,
provide evidence that the majority of respondents perceive similarities between
their foreign languages and almost two-thirds of them answered positively to
the question whether these similarities helped them in learning new languages.
However, it is crucial to recognise the so-called similarity paradox, which can
result in negative transfer (interference). The present article will concentrate on
responses, with the purpose of illustrating typical mistakes attributed to the
influence of previously acquired languages.

Keywords: multilingual competence, language awareness, CLI (crosslin-
guistic influence), transfer, similarity paradox, interference, psychotypology

1. Introduction

For non-Indo-European native speakers, acquiring proficiency in the most
commonly taught foreign languages poses a significant challenge, underscoring
the importance of multilingual learning strategies. The prerequisites for these
strategies are linguistic awareness, crosslinguistic influence, and psycho-
typology. Linguistic awareness constitutes the basis for the comparison of
languages (JESSNER ET AL. 2006, 2022). Crosslinguistic influence (CLI) is a
complex and bidirectional phenomenon. Its most significant components are
typological distance, the acquisition of additional languages, and the influence
of L3 on previously learned languages (RINGBOM 2007). Psychotypology is
defined as the cognitive process through which language learners perceive and
comprehend the distinctions and commonalities between languages. This
individual perception does not always coincide with linguistic typology
(ROTHMAN 2020). Recent research suggests that psychotypology may be one
of the main factors determining L3 acquisition and use, especially in the early
stages.

The present study is based on the findings of questionnaire-based research,
the aim of which is to explore the psychotypological aspects of language
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learning. The present study used questionnaires administered to German and
English majors at the University of Pécs, in the context of a broader scale
survey involving 300 respondents altogether, in order to gain insight into the
language learning and communication strategies employed. The author
hypothesises that students whose native language does not belong to the Indo-
European language family perceive similarities between the related foreign
languages they are learning and therefore use comparative strategies that allow
them to capitalise on their previous language knowledge (transfer). In the
present study, however, the author's focus is on language awareness and the
revelation of the secret of the similarity paradox based on the evaluation of the
questionnaires administered.

2.1. Typology versus psychotypology, crosslinguistic influence (CLI) and

(positive) transfer

The contrastive theory posits the notion that the typological characteristics
of languages exert a decisive influence on the processes of language acquisition
and learning. However, the long-dominant behavioural theories, coupled with
the limited promotion of language comparison and comparative language
learning strategies, resulted in a paucity of research in this area. The funda-
mental premise of the contrastive hypothesis model of second language
acquisition can be outlined as follows: “The acquisition of a second language is
largely determined by the structure of an earlier acquired language, albeit not
necessarily the L1. The structures of a second language that coincide with
corresponding structures of a first language (or of any other languages known)
are assimilated with great ease as a result of positive transfer. Conversely,
contrasting structures pose significant challenges and have been observed to
result in errors arising from negative transfer or interference.” (KLEIN 1986:
25). The fundamental principles of contrastive analysis encompass transfer and
interference, concepts derived from the domain of the psychology of learning.
These principles pertain to the process of transferring prior knowledge to a
novel learning context. According to the original interpretation, similarities
between L1 and L2 structures facilitate the learning process, induce positive
transfer, while differences are detrimental, and induce negative transfer. The
seminal work of Selinker: Rediscovering Interlanguage (SELINKER 1992)
introduced the concept of an "interlanguage" in the learner's mind, which
encompasses languages other than the native language, as well as so-called
developmental errors. This approach constitutes one of the fundamental tenets
of error analysis (see CORDER 1981), as this "weak version" of contrastive
analysis no longer attributes linguistic errors in foreign language learning
solely to the native language. It has been established that linguistic distance,
both systemic and perceived, functions as a significant explanatory variable in
the acquisition of a third language (L.3). This is evident in a variety of linguistic
areas, including the lexicon, morphosyntax and phonology (KELLERMAN
1983).
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It was posited that three principal factors interact in language learners' use of
transfer: their knowledge of L1, their perception of the distance between L1
and L2, and their knowledge of L2. When considered within the framework of
L3 acquisition, the connections perceived between the additional languages of
multilinguals are indicative of their psychotypology. Ringbom (2007) observes
that perceived similarity is conceptually congruent with genetic relatedness,
and that the determination of the former is more challenging to ascertain based
on objective linguistic criteria. He continues by explaining that the constant
nature of language typology is attributable to its determination by specific
linguistic elements. In contrast, psychotypology is susceptible to change
because of a given learner's varying exposure, proficiency, and linguistic
experience. Furthermore, typological distance is symmetrical, i.e., the
difference between languages A and B would be the same regardless of
whether the perspective is that of speakers of A or B. In the case of
psychotypology, however, this relationship may be asymmetrical. De Angelis
(2007) states that formal similarity may offer a more efficacious explanation
for certain types of transfer, while perceived linguistic distance is a more
effective predictor of multilinguals' reliance on one (or more) of their
languages. In his Typological Primacy Model (ROTHMAN 2020), Rothman
establishes a hierarchical structure that determines structural similarity. This
model enables learners to determine which of the languages they have
previously learned is structurally closer to L3.

The concept of crosslinguistic influence (CLI) was initially introduced by
Sharwood-Smith and Kellerman in 1986. This seminal study marked a
significant shift in the focus of researchers towards trilingualism and
multilingualism. Within this framework, they explored the role of L1 and L2 in
the acquisition or learning of L3, L4 and Ln. The principal components of CLI
encompass typological distance, L2 status, language proficiency, the sequence
of language acquisition, the acquisition of additional languages (L4, Ln), and
the impact of L3 on L2 and L1. In the context of the present study, the role of
learning related languages (as indicated by typological distance or similarity) is
of particular importance. A number of studies have examined the role of
knowledge of a related language (i.e. intercomprehension) when learners
encounter a completely unfamiliar language. In a study by Gibson and
Hufeisen (2003), subjects with a range of native languages and levels of
knowledge of English and/or German were asked to translate a Swedish text
with the assistance of a picture. This study demonstrated that English, and
largely German, had proven to be advantageous first languages for the
comprehension of Swedish. In contrast, Hungarian, Portuguese and Slavic
languages had not been as beneficial in this regard. The relevant literature
corroborates the prevailing consensus that, in the process of interpreting
unfamiliar texts, learners seek out and utilise similarities between languages
wherever possible, employing positive transfer and comparative strategies.
Furthermore, it has been demonstrated that a language that is related to the
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target language provides significantly more concrete assistance than an
unrelated language, even in cases where the latter is the mother tongue of the
students.

2.2. The similarity paradox and interference

As previously outlined, psychotypology does not necessarily coincide with
typology. Consequently, for language learners, similarities between languages
can be a hindrance or a distracting factor, as Juhasz (1970) aptly described with
the concept of homogeneous inhibition. It is evident that multitudes of factors
influence the process of language acquisition. Among these factors, attitude
and motivation play a pivotal role. It is evident that learning difficulty and
learnability are also psychological issues closely related to the learner's
language learning and transfer behaviour. C. James (1980) posits that there
exists a correlation between language distance and learning difficulty in the
context of student perception. However, the so-called "similarity paradox" (see
homogene Hemmung by JUHASZ, 1970) emerges in human learning,
indicating that structures and phenomena that are both too distant and too
similar may prove challenging. The similarity paradox, as discussed in research
by Singleton (1999), suggests that while linguistic similarity typically
facilitates 1.2 acquisition by creating positive transfer from the L1, it can also
lead to negative interference where learners struggle to differentiate between
languages, especially if their early languages are very close. This paradox
underscores the multifaceted nature of linguistic similarity, which can be
advantageous in certain domains of learning but may also present challenges in
other areas, thereby impeding the development of a distinct mental lexicon for
each language. In the event of two languages exhibiting a high degree of
similarity, it is possible for a learner to transfer knowledge and rules from their
L1 to their L2. This process can facilitate and expedite the initial stages of
learning. This phenomenon is particularly evident in vocabulary and syntax.
The paradox arises when, due to this similarity, learners confuse the two
languages, leading to errors in both production and comprehension. This
phenomenon is referred to as "interference" or "negative transfer".

2.3. Pluralistic, comparative teaching methods

In the following section, the author will introduce a range of pluralistic
language teaching methods. The objective of these methods is twofold: firstly,
to raise language awareness and, secondly, to promote intercomprehension.

Pluralistic approaches to languages and cultures (language awareness,
integrated didactic approaches, intercomprehension, intercultural approaches)
are predicated on activities that shape the specific concept of multilingual and
multicultural competence promoted by the Common European Framework of
Reference (CEFR). With the exception of Finnish, Estonian, Hungarian, and
Maltese, all official languages in the European Union belong to the Indo-
European language family and therefore share common structures and
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vocabulary. It is evident that receptive multilingualism, otherwise known as
intercomprehension, constitutes an effective language learning method. This is
founded on an individual's ability to draw on their prior knowledge of another
language, especially one belonging to the same language family. Multilingual
teaching methods, and in particular the role of related foreign languages and
thus transfer strategies, are of particular importance for learners whose mother
tongue does not belong to the Indo-European language family. While learners
in Germanic or Neo-Latin language regions encounter similarities early on due
to their common roots, as previously mentioned, native speakers of Finnish or
Hungarian often find no direct parallels with widely used and learned second
languages such as English or German.

The author highlights the studies of Ringbom (2007) and Hammarberg
(2014) because of the linguistic affinity between Finnish and Hungarian, where
L1 was Finnish, L2 was Swedish, and L3 was English. This linguistic paradigm
can be compared to the author's research, where L1 was Hungarian, L2 was
German, and L.3 was English. In the Hungarian context, a number of projects
have been undertaken that are related to the present study. The primary
objective of the research endeavour of T. Balla (2013)was to scrutinise the
third language learning processes of Hungarian high school students who are
learning English as a second language (L2) and German as a third language
(L3). The objective was to ascertain the extent to which Hungarian students
depend on their L1 and L2 linguistic competencies, and the learning strategies
they employed in their pursuit of L2 proficiency. Jessner, Horvath (2023)
implemented a multilingual, language awareness-raising project in Hungary,
with L.1 Hungarian, L2 English and L3 German. Andrea Burai (2024) applied a
methodology that encouraged students to make active comparisons between
English (L.2) and French (L3), thus enabling them to identify both the
similarities and the differences between the two languages.

3. Some aspects of the results of evaluation of the questionnaires

In 2022 and 2023, 77 Hungarian students enrolled in English and German at
the University of Pécs completed the CLI (crosslinguistic influence)
questionnaires (Figure 1). The present study aims to address the issues of
language awareness, the similarity paradox and the other side of transfer,
interference, by evaluating the responses to the pertinent questions of the
questionnaire. As stated in the introduction, the author administered a total of
300 questionnaires, encompassing secondary school students from various
educational institutions in Pécs, in addition to the university students who were
the subject of the present study. The results of the other questionnaires will be
analysed in the context of further research and studies.

3.1. Methodological considerations

The decision to employ questionnaires as the means of data collection was
supported by the prevailing academic consensus that such methods are widely
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utilised in educational and linguistic research (FORIS 2008; DORNYE],
TAGUCHI 2009; CODO 2008; KONTRA 2011; COHEN, MANION,
MORRISON 2016). This approach was deemed particularly suitable for the
collection of psychotypology-related data. According to Dornyei, Taguchi
(2009:14):

« One of the most common methods of data collection in second language
(L2) research is to use questionnaires of various kinds. The popularity of
questionnaires is due to the fact that they are easy to construct, extremely
versatile, and uniquely capable of gathering a large amount of information
quickly in a form that is readily processable. Indeed, the frequency of use of
self-completed questionnaires as a research tool in the L2 field is surpassed
only by that of language proficiency tests ».

In essence, the utilisation of questionnaires has been demonstrated to yield
factual, behavioural, emotional and attitudinal data (DORNYEI, TAGUCH
2009; KONTRA 2011). In the field of research, two distinct types are
distinguished: the first type consists of closed (structured) questions, while the
second type comprises open (unstructured) questions (FORIS 2008: 125-126;
COHEN, MANION, MORRISON 2016: 317-346). The questionnaire
administered by the author (Figure 1) employs a combination of both types of
questions and branching questions, thereby ensuring the collection of a broad
spectrum of objective and subjective data. The closed questions pertain to data
regarding the nature and quantity of languages learned or acquired, whereas the
open-ended questions are particularly instrumental in elucidating language
awareness and in conducting a comprehensive analysis of the respondents'
receptive and productive strategies.

Figure 1: Part II of CLI questionnaire

Part II.
Questions about the relationships/similarities between the languages you
have learned:
1. How aware are or were you of the connections/similarities
between the languages you have learned?

2. Do/did the similarities make it easier for you to learn the
language you learned later?

If yes, why, and in what way?
If not, why not?

Can you describe some typical mistakes that a previously
learned language may have caused in the language learned
later (vocabulary, grammar, pronunciation)?
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The present study employs a quantitative and qualitative analysis of the
responses to the first (awareness) and second (the role of similarity in learning
a new language) questions in Part II of the questionnaire. The study focuses
especially on the similarity paradox, confusion, interference and avoidance.

3.2. The question of language awareness

With regard to the issue of language awareness, a key finding from the
responses was that this is not a permanent competence or skill. The responses
given were not limited to a binary 'yes' or no' choice, but instead exhibited a
range of transitions (yes with related languages, less in the past, now yes). This
indicates that awareness undergoes changes during the process of language
acquisition and that these changes can vary among individuals. The responses
were recorded on a 7-point Likert scale, with the exception of the "no
response” category. The mean awareness score of the sample is close to the
upper third of the scale (mean 4.39), indicating that the majority of students
perceive similarities between English and German. The high standard deviation
(2.49) indicates significant variation in the assessments made by the group
members. Some individuals appear to be fully aware of these similarities, while
others appear to be entirely unaware of them. The results are illustrated in
Table 1, presented as a bar chart. This finding is consistent with
psycholinguistic research that suggests that language learners' linguistic
awareness plays a significant role in language input processing and interlingual
transfer (ODLIN 1989; RINGBOM 2007). The recognition of related
languages is of particular importance, as their structural and lexical similarities
facilitate positive transfer (intercomprehension), as evidenced by the "yes for
related languages" response. The "less so in the past, but now yes" responses
are indicative of the development of metalinguistic awareness, which develops
in parallel with learning experiences. This finding serves to corroborate the
hypothesis proposed by the dynamic language learning model, which asserts
that language awareness is not a static but a developing ability (ELLIS, 2005).
The "yes, because I was taught" responses highlight the pivotal role of
education in the development of language awareness. The employment of
explicit language comparisons, contrastive linguistic approaches, and
metalinguistic reflections has been demonstrated to facilitate the development
of learners' capacity to discern relationships between languages. The "yes, a
little" responses and the medium awareness categories suggest that language
awareness develops gradually and along individual differences. This supports
the claim made by psycholinguistic models according to which language
awareness is influenced not only by cognitive but also by affective and
educational factors (SCHMIDT 1990).
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Table 1: Language awareness
Language Awareness

Not at all 12

Not really | 7

Yes, a little | 8

Less in the past, now yesf 3

Yes, because it was taught f 6

Yes, with related languages 13

Yes, very much 24

No answer 4

1 1 1 1 1

0 5 10 15 20 25
Count

3.3. The role of similarities between languages (transfer)

The objective of the inquiry was to ascertain the extent to which prior foreign
language acquisition (L2) facilitated university students majoring in English
and German in their learning of additional foreign languages (.3, Ln). The data
indicates that almost two-thirds of respondents (67.5% combining "yes" and
"ves, very much") experienced a clearly positive transfer effect. This
phenomenon aligns with the theory of positive transfer, which claims that
structural and lexical similarities between languages can facilitate the
acquisition of a new language. The "yes for related languages" response lends
support to the finding that typology and psychotypology can indeed overlap
(RINGBOM 2007), and thus the typological proximity between Germanic
languages — English and German - is particularly conducive to lexical
recognition and the transfer of certain syntactic patterns.

Responses indicating a negative or weak effect refer to the phenomenon of
negative transfer, whereby patterns established in L2 are incorrectly transferred
to L3, causing interference. In the subsequent section, this alternative aspect of
transfer will be examined, drawing upon the responses given. These responses
elucidate the reasons why perceived similarities between languages were
regarded as a hindrance, leading to confusion and interference.
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3.3.1. Why do similarities between languages not help in learning a new

language? (similarity paradox)

36,4 % of the 77 English and German majors reported experiencing negative
transfer from L2 (English/German) to L3 (English/German). Conversely, the
remaining respondents, constituting nearly two-thirds of the sample, indicated
that L2 had facilitated L3 learning, as illustrated in the above data. Table 2
reveals that the most prevalent reason underlying negative-transfer pertained to
word confusion (28.6%), followed by the assertion that a specific Ln belongs to
a different (unrelated) language family (21.4%) and that learning German is
more challenging after English (21.4%). These results underscore the central
role of psychotypological perception in crosslinguistic influence. The learner's
judgments of similarity and typological distance have been shown to
significantly influence transfer patterns.

Table 2: Why did the similarities between languages not help?

Percentage of Psychotypological
Category “negative transfer | interpretation
group” (n=28)

Not much help 10,7% Learners perceived
similarity as minimal,
reducing expectations of
transfer benefits.

Word confusion 28,6% Lexical interference due to
overlapping forms or false
friends; high salience of

similarity-triggered errors.

Different language family | 21.4% Perceived typological
distance outweighed actual
Germanic link, limiting
transfer and possibly also
due to the .1 Hungarian
(non-Indo-European
language)
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Percentage of Psychotypological
Category “negative transfer | interpretation
group” (n=28)

Mistakes in German due to | 17.9% Strong 1.2 dominance

English or the other way caused cross-linguistic

round intrusion into L3
production.

German was harder after 21.4% Sequential learning effect:

English entrenched L2 patterns
hindered adaptation to L3
structures.

3.3.2. What typical mistakes can be attributed to previously learned

languages?

Across the entire sample (N = 77), students reported a variety of cross-
linguistic errors attributable to previously acquired languages. The most
prevalent errors were those pertaining to pronunciation (14.3%), German word
order in English (10.4%), and false friends (9.1%). Table 3 presents a selection
of illustrative examples provided by the students. In essence, the crosslinguistic
errors documented among Hungarian university students manifest conventional
patterns of language transfer, exhibiting phonological, lexical and syntactic
influences from previously acquired languages. Psychotypological proximity,
Psychotypological proximity—such as structural similarities between German
and English or lexical overlap between Spanish and English, has been
identified as a pivotal factor in the occurrence of these errors. The data suggest
that learners are particularly vulnerable to interference in areas where
languages share surface similarities but differ in deeper grammatical or
semantic structures (e.g. false friends).
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Table 3: What typical mistakes did you make because
of previously learned languages?

Error Type Percentage | Example Psychotypological

interpretation

German word 10.39% I said Structural transfer from

order in English 'Yesterday typologically close
have I seen German.
him.’

Lexical adaptation | 7.79% I used Lexical (hybrid) borrowing

/ hybrid borrowing '‘computadora’ | influenced by language

(e.g. English word instead of proximity.

with Spanish 'ordenador’

ending) because of
English
‘computer’.

Pronunciation 14.29% I pronounced | Phonological interference

errors v'as 'w'in from previously learned
English language.
because of
German.

Grammatical 5.19% I said 'la Morphosyntactic transfer

gender mano' in due to gender system
Italian overlap.
because of
Spanish
gender rules.

Spelling 5.19% I wrote Orthographic habits
'adress’ influenced by L or L2.
instead of
'address' due
to Hungarian
spelling
habits.

False friends 9.09% I thought Semantic confusion due to
'actual’ in similar forms across

English meant
'current' like
in Spanish.

languages (false friends).
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Error Type Percentage | Example Psychotypological
interpretation

Lack of inflection |2.6% I forgot to Morphological
in English vs. conjugate simplification from English
Italian verbs to Italian.

properly in

Italian.
Different alphabet | 1.3% I confused Script interference due to
(Russian— Cyrillic different writing systems.
Croatian) letters with

Latin ones.

4. Conclusions

The responses given by the students in the survey regarding their awareness
of language provide a basis for optimism, as the majority of students perceive
similarities between English and German (as well as other languages they have
studied). However, the high standard deviation (2.49) indicates that there are
significant differences within the group and that there is still potential for
enhancement with regard to awareness. The development of a methodological
guide for practising language teachers and the incorporation of a "plurilingual
language teaching module" into the training programme for prospective
language teachers would be wvaluable. This would encompass language
awareness raising and the assimilation of both general and comparative
language learning strategies. It is possible to build on the similarities between
L2 and L3 (Ln) (JESSNER, HORVATH 2023), while at the same time
specifically addressing typical sources of interference. This could greatly
facilitate the acquisition of a subsequent language, especially in the case of
native Hungarian language learners, who could thus be brought closer to the
most frequently taught foreign languages. This would make multilingual
competence and a plurilingual repertoire more accessible to everyone. The
findings of this study are very encouraging, as they demonstrate that almost
two-thirds of the students evaluated the similarities between languages
positively when learning L3 (Ln) and applied language learning and
communication strategies related to positive transfer, such as lexical transfer
(borrowing).
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BENDEGUZ PISCH
(Ceren, Benrpus)

JKCIepuMeHTBI 10 aBTOMAaTUYeCKOMY OIpe/ie/IeHHIO
YPOBHS CJIOKHOCTH PYCCKHX TeKCTOB

AnHoTanusa: YTeHre UrpaeT o4eHb BaXKHYIO POJIb B U3yUYeHHH si3bIKa, OffHa-
KO BbIOOp TOJXOJSIIEr0 TeKCTa 3a4acTyl MpeJCTaB/seT cO00i HempoCTyIO
3az1auy. XOTs y>Ke CYLeCTBYIOT a/IalITUPOBAaHHbIe KHUTU /IS U3yUalOIIUX S3bIK,
OHU B OCHOBHOM [IOCTYITHbl Ha aHIVIMACKOM SI3bIKe W B OrPaHUYE€HHOM
kosmmuectBe. [lo3TOMy 51 moOmbITajACs pa3paboTaTh alroOpuUTM, CHOCOOHBIN
KOJTMYeCTBEHHO OLIEHMBATh YPOBEHb CJIOKHOCTH OOJBIIOTO 00BEMa PYCCKO-
S3bIYHBIX TEKCTOB. AJITODUTM W CBSI3aHHBIA C HUM WHCTPYMEHTapuil ObLH
pasMelleHbl B CBOOOZHOM J0CTyTie B MHTepHeTe. OJJHaKO Ba)KHO OTMETUTb, UTO
W3-3a pa3/MuMii B XapaKTePUCTHKaX TEKCTOB HEJb3sl UCIIOIb30BaTh OJHY U TY
Xe (opMyny /sl OLleHKHM TeKCTOB Pa3HOTO Ha3HaueHWs, MO3TOMY Tipejia-
raemasi MHOM (opmy/ia IpUMeHMMa TOJIBKO K XYZ0XKeCTBEHHBIM TeKCTaM. JTa
CTaThsi OMMCHIBAeT JIMIIb MpOLecC pa3paboTKu GOpMy/Ibl W TIPUHLWM €€
paboThlI.

KnroueBble ¢/10Ba: PyCCKUH SI3bIK, CIOKHOCTh TEKCTa, aBTOMaTHuecKast 00-
paboTKa TEKCTOB, MaccoBast 00pab0TKa TEKCTOB, IMHeWHasi perpeccusi

Brepenne

[Tpy M3yyeHMM MHOCTPAHHOTO sI3bIKA UTEHHE WIPaeT OCOOEHHO Ba’KHYHO
pOJIb B Pa3BUTHHU SI3bIKOBBIX HaBBIKOB — OZJHAKO 10J00paTh MOXOASIIUM TEKCT
3auactyro ObiBaeT HempocTo. C/WIIKOM JETKUHA WM, HAaOOOpOT, CI/TUILIKOM
CJIOKHBIA TEKCT He crocobcTByeT 3¢d¢heKTUBHOMY OOyueHHIO, a MOTHBALUS
yuallerocst MoXkeT CHU3UThCS.

B Hamm gHM TosiBasieTcsl BCE OOJibIle TaK Ha3bIBaeMbIX aZaNTHPOBAHHBIX
KHUI, TIpeiHa3HaYeHHbIX [I/1S1 U3yUeHHUsI MTHOCTPAHHBIX SI3BIKOB. JTH MaTepHaJibl
COZlepKaT OrpaHUYEeHHbIN C/IOBAapHBIM 3amac U yIpoLlEéHHble rpaMMaThyecKye
KOHCTPYKLIMU. V3/1aTenbCTBa, Kak NpaBuilo, KI1acCU(ULMPYIOT TakKue KHUTH 110
YPOBHSM B/iafieHUs si3bIkoM. K coykaneHuto, KOMM4ecTBO a/jaliTHPOBAHHBIX Ma-
TepHasIoB HEBE/MKO, U OOJIBIIMHCTBO U3 HUX HalMCaHbl Ha aHIVIMHACKOM $I3bIKe,
M03TOMY HaWTU TOJOOHYIO /UTepaTypy Ha ApPYTUX sI3bIKax 3aTpySHUTEBHO.
Ha pycckom si3blKe a/janTMPOBaHHBbIE KHUTU TMYOIMKYIOT, Harpumep, H3fia-
TebCTBO «31aTtoycT» U «Pycckuii s13bIK. Kypebi» (cepusi «Knacc!Hoe uteHue»).

YT0OBI OLIEHUTH CJI0KHOCTb OPUTMHA/IbHBIX TEKCTOB Ha PYCCKOM SI3bIKe, 5
TIOTIBITA/ICS Pa3paboOTaTh aBTOMAaTHM3MPOBAHHBIA MeTO[, CIOCOOHBIA aHaIW3U-
POBAaTh Y CPABHUBATh TEKCTHI U3 KPYITHBIX KOPITyCOB. Moeii 1je/ibt0 Ob10 HaWTH
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TakoW airOpuTM, KOTOPBIA C TOMOIIBI0 (HOpMysibl MOT Obl KOTMYECTBEHHO
OTIpeJieNisiTh YPOBEHb CJIOKHOCTH aHaTM3UPYEMBIX TEKCTOB.

Bce wucrnonb3yeMble W CO3/j@aHHbIE WHCTPYMEHTBI, a TaKXKe YIPaBJISIOIIIe
VMU CKDUNTHI ObUTM BBITIOKEHBI B OTKPBITHIM [IOCTYNT B WHTEPHETE, UTO
TI03BOJ/ISIET TOUHO TPOU3BOAUTH Kak OOyueHWe MOfie/Nd, TaK M OLIEHKY C eé
nomotisio (PISCH 2025: URL).

CraThsl COCpPeJJOTAUMBAETCS UCKTIOUMTEILHO Ha pa3paboTke W (yHKIMOHU-
pOBaHWHU (JOPMYJIbI, HE pacCMaTpUBasi JeTau e€ MPAKTUUECKOr0 MMPUMeEHEHUSI.
Llenbto ObUIO CO37aHWe TakoW (OpMysbI, KOTOpasi CriocoOHa ObICTPO JaBaTh
pe3ysibTaT Jjake MPH aHa/iu3e OOJBbIINX TEeKCTOBBIX KOpIycoB. OHAKO MpH eé
MPAaKTUYeCKOM TIPUMEHEHWH HeoOXOZMMO YUWThIBaTh W JIpyrue (akTophI,
CBsI3aHHBIE C JIMUHOCTBIO uuTarens. VM3-3a OrpaHUUYeHHOTO YMC/a afarTh-
POBaHHBIX KHUT /Ui M3YUYalOIUX PYCCKUM SA3bIK TIOTPEOOBA/NOCh PACIIUPUTh
ucxopHyw 6a3y ans moctpoeHus ¢opmynsl. B utore dgopmyna Obuta pa3pa-
O6oTaHa Ha OCHOBe 00s3aTe/bHOW IIKOJIBHOM JINTEpaTyphl, Pa3MeueHHOH Mo
yueOHBIM KJ/IacCaM, MOCKOJBKY MOKHO TPeATOJI0KUTh, UTO TEKCThI, MpeaHas3-
HaueHHbIEe ZIJIsi MJIa X KJIACCOB, UMEIOT B0Jiee TIPOCTYIO CTPYKTYPY.

1. I3mepeHMe yPOBHS C/10)KHOCTH TEKCTOB

Bompoc c/ioKHOCTH TeKCTOB UMeeT Oo/bllioe 3HaueHWe B pa3dyHBIX cde-
pax TIOBCEHEBHOW >KW3HW, BK/IOYas oOpa3oBaHWe. YueOHWKM W yuebOHbIe
MaTepuasbl, JaKe eCMd OHM HalvicaHbl Ha POJHOM SI3bIKe, JO/DKHBI OBITh
TIOHATHBIM /i1 LesieBod ayautopud. [1o3aToMy, HaripyuMmep, Kak C/0BapHbIi
3arac, Tak ¥ rpaMMaThueckasi CTPYKTypa 3HauUTelbHO Pa3/iuyaloTCs Mexay
yueOHUKaMM /1J1s1 Ha4aIbHOM IIKOJTBI U JI7Isi YHUBEPCHUTETOB.

[pyroii Ba)KHOUW 00/aCTbIO SIB/ISIFOTCS Me/IMA: JOCTYITHOCTh W TOHSATHOCTB
W3/I0)KeHUs] HOBOCTHBIX U WH(OPMALIMOHHBIX MaTephajioB MOTYT OKa3bIBaTh
BJIMSIHME Ha TIPOLIeCChl, 3aTparuBarolijie BCO CTpaHy. [/s rocymapcTBa Takke
Ba)KHA /IOCTYITHOCTh TeKCTa: obecrieueHre TIOHSITHOTO U3/I0)KeHUs] He00X0MMO
Kak [IJIsl yOpOIeHnsl afiIMAHUCTPATUBHBIX TIPOrieAyp (HarpuMep, Haioroobsio-
JKeHWe), Tak W JJig (yHKIIMOHUPOBaHUS 3/paBOOXpaHeHHsl (Harpumep, MWH-
CTPYKL[MM 110 IPUMEHEHHUIO JIEKapCTB).

VimeHHO c 3Toi 1iebio B CoeiuHEHHBIX ITITaTax Amepuku B 2010 roay 6611
npuHsaT 3akoH Plain Writing Act of 2010 (OFFICE OF THE FEDERAL
REGISTER 2010), HanpaB/ieHHbId Ha IOBBIMIEHHWE TMOHATHOCTH TpaBUTE/Ib-
CTBEHHOW KOMMYHHKALAH.

[TonbITKM U3MeEpPUTH CIOKHOCTb TeKCTOB Havanvch B CIIA emé 1o HacTyI-
NeHusi KOMITbIOTEpHOM 3pbl — B Hadame XX Beka (BOGDAN 2024). OpHako
TOT/7Ia MOXKHO OBI/IO MCII0/Tb30BaTh JIMILL TaKHe METOAbI, KOTOpbIe He TpeboBamu
aHanmm3a OoJbIIMX 0OBEMOB TEKCTA, TAK KakK 3TO TIOTpeboBasio Obl upe3MepHBIX
YCUMWA W COTIPOBOXKZAANOCH Obl BBICOKOW BEPOSTHOCTBIO UeI0BeYeCKUX
OIIMOOK.

[epBrYHBIe W3MepeHUsI YaCTO OCHOBBIBAJIMCh Ha MPeATIONOKeHUH, UTo pe-
3y/bTaThl aHa/iu3a OfHOro ¢dparmMeHTa TeKcTa (Harpumep, ofHOro ab3ara) Oy-
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JyT XapakTepHbI U [JIs1 OCTaIbHOU YacTy TekcTa. OfjHaKo — 0COOEHHO B C/Iyyae
XyA0KeCTBEHHO!M JIMTepaTypbl — 3TO IpeArioyIoKeHHe [aieko He BCerja OKa-
3bIBA€TCSl CIIPABEZJIMBBIM.

OJHUM U3 TaKUX METO/IOB SB/ISIETCS pa3paboTaHHbIi B 1952 rogy Pobeprom
'aHHWMHIOM WHAEKC CAMKHOCTH TekcTa — Gunning Fog Index (GUNNING
1968), koTOpbIli IOKa3blBaeT CTeleHb TPYLHOCTH TeKCTa IO LIKaje, COOT-
BETCTBYIOLLEN O)XHZJAaeMbIM HaBbIKaM UTEHHS Ha OMNpe/e/éHHOM LLIKOJIbHOM
ypoBHe. CornacHO 3TOMY UH/IEKCY, TEKCT C ypOBHeM 12 COOTBETCTBYeT YPOBHIO
TOHMMaHUWS yYallerocs, OKOHUMBILET0 12-i1 kmacc. MeTon Obul M3HAYa/IbHO
pa3paboTaH il aHITIOSI3bIUHBIX TeKCTOB. OCHOBHOM Iie/bl0 ajqropuTMa ObuIo
TIOBBIIIIEHHE YATAeMOCTH Ta3eTHBIX U )KYPHa/IbHBIX MTyO/TMKALIH.

ITpu aHamu3e TekcToBOro 6/i0ka o6béMom 100 c/IOB (opMyrna Orepupyer
[IByMs IlapaMeTpaMU: MepBblii — 3TO CpeiHee KOJIMYEeCTBO CJIOB B IpeJIoxKe-
HHUM, @ BTOPOU — [0/l TaK Ha3bIBaeMbIX [IMHHBIX CJIOB TI0 OTHOLIEHUIO K 00-
IIeMy KOJIMUEeCTBY CJIOB B TekcTe. IToj JIMHHBIMU C/IOBaMH OOBIYHO TOHMMa-
IOTCSI CJIOBA, COCTOSIIIME U3 TPEX U Oojiee CIOTOB, OJHAKO 3TO OTpefesieHue
JIOBOJIbHO CyOBeKTHBHO. TexHuueckue 1 o61jeyrnorpedrTebHbIe TEPMUHBI Ya-
CTO He YUMTBIBAIOTCS, TTIO3TOMY TaKylO KaTeropHio CJIOKHO YETKO OTpeenUTh
C TIOMOLL[bI0 KOMITBIOTEPA.

LJpyrvuMm Ba)KHBIM TE€CTOM $IBJIIETCSI YPOBEHb YMTaeMOCTH 110 Prery—KuHka-
uay (Flesch—Kincaid readability level). 3ta ¢opmyna Takxe yuuTbiBaeT [Ba
rapaMeTpa: TIepBbIi — CpefiHee KOJIMYEeCTBO C/I0B B NIPeJIO’KEHUSX, 8 BTOPOU —
cpefjHee KOMWYeCTBO CJIOTOB B cJjioBaX. MeTon Obln Takke paspaboraH [yist
aHIVIMHCKOTO s13bIKa, HO VpuHa O6opHeBa rorbITanach alanTpoBaTh ero K pyc-
ckomy 36Ky (OBOPHEBA 2005). Eé 1iebio ObIJI0 M3MepeHHe TeKCTOB, MC-
MoJIb3yeMbIX B 0Opa3oBate/ibHOH cdepe, mostomy cpeau 100 rpoaHau3upo-
BaHHBIX TEKCTOB ObLIM MaTepuaJibl, IpeiHa3HaueHHbIe 115l 1eTCKOM ayUTOPHH.

Ob6opHeBa oTkanubpoBana GopMmysy, CpaBHMBasi aHIVIMHACKHE OPUTHHAJIBI
¢ ux pycckumu nepeBojiamMu. OpHako ConoBbéB u coaBTopbl (SOLOVYEV et
al. 2018) ykasanmu, uto Takasg MopupuLrpoBaHHas ¢GopMyna TpUMeHUMa
TOJMBKO K JIMTEpPaTypHbIM TeKCTaM U HeNpWrojHa JJs aHaau3a Hay4HbIX
MarepuasoB. B cBS3M € 3TUM OHU MIPeAJIOKUIN APYTYIO (hOpMyiy AJIsi OLIeHKH
CJIO’)KHOCTH Hay4HBIX TEKCTOB.

XoTsi B 060MX YMOMSIHYTBIX MCC/Ie/JOBaHUSIX TPUBOASTCS UMC/IOBbIE 3Haye-
HUf, TIOJyuyeHHble pe3y/lbTaTbl HEBO3MOXKHO BOCIPOM3BECTH H3-3a HeMs-
BECTHBIX 3TaroB Mpe/[BapyUTeTbHON 00pabOTKH TeKCTa U KaJTuOPOBKH (OPMYIL.
OTH MeTO/bl MOTYT OBITh 110/1€3HBI, HO OHU HEeZ,0CTaTOYHO po3pauHbl. B cBoeit
paboTe 51 CTpeM/IOCh NPOBECTH YETKO 3a/[0KyMEHTHMPOBaHHBIN, BOCIIPOM3BO-
JVMBIN 5KCTIEPUMEHT 10 OL|eHKe C/IOKHOCTH JINTepaTypHBIX TEKCTOB.

B KauecTBe MCXOJHOW TOUKM 51 BbIOpas MH/eKC ['aHHKHTa 13-3a ero rpocTo-
Thl, OFJHAKO IPY aflanTallii MeToZa K PYCCKOMY SI3bIKY BO3HHUK/IO MHOXXECTBO
TpyAaHOCTel. Hampumep, B pyCCKOM si3bIKe UacCTO HCIO/b3YHOTCS a@UKCHI,
cocrositive W3 /BYX (a MHOrja U Tpéx) cioroB. [losTomy HazgéxHoe oripeze-
JleHVe TaK Ha3blBaeMbIX «JJIMHHBIX C/IOB» BO3MO)KHO TOJIBKO IIPH Ha/lIW4WU
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NporpamMMbl, CHOCOOHOW TOUHO BBISIBIATH KOPeHb WM CJOBapHYHO GopMmy
csioBa. OfIHAKO IMOCKOBKY 4YMC/I0 a(UKCOB B PYyCCKOM SI3blKe 3HAUUTETbHO
BBIIIIe, YeM B aHIVIMHCKOM, UX PYyYHOe BbIJe/ieHHe (/ieMMaTu3aius) mpej-
cTaBrsieT coboii 6osiee CIOKHYIO 3a/1auy.

Jlono/sHUTe/IbHYIO0 CJIOKHOCTD MpefcTaB/sieT TOT GakT, YTo coBapHast ¢hop-
Ma CJIOB B PYyCCKOM sI3bIKe MOXKET CofiepkaTh a(UKChl — HaNpuUMep, y IJlaro-
JIOB, WIW Y CYILeCTBUTEBHBIX C YMEHBIINTeIbHO-/IacKaTebHbIMU CydduKca-
MU. ITU 0COOEHHOCTH MCKa)KalOT Pe3y/bTaThl, MojiydaeMbie 1o ¢opmyse. B Ha-
CTOSIIIIUHT MOMEHT He CYILeCTBYeT OOIIeoCTyITHOr0 MOP(OIOTHYeCKOTO aHa-
JI3aTopa, KOTOPBIM MOr ObI C ZIOCTAaTOYHOM TOYHOCTHIO WM THOKOCTHIO 0obpa-
GaTbIBaTh MO/J00HBIE CTyYaHu.

st pycckoro si3blka AOCTyTeH Mop(ojorhvyeckuii aHanusarop MyStem,
pa3pabotaHHbIii Komranuel «JdHaeke» (MYSTEM: URL), oqHako OH TOXe He
Bcerja /aér ToyHble pe3ynbrartel. Harpumep, MyStem aBromaThyecku
VHTEepIIpeTUpyeT AedHUChl Kak INpobesibl, BCIEJACTBHEe 4yero He obOpabaTbiBaeT
CJIOKHBIE C/IoBa C /leUCOM Kak efuHOe Lenoe. Takke OH HeJOCTAaTOYHO
Ha/I&>KHO yUYMUTHIBAaeT KOHTEKCT, B KOTOPOM CJIOBO YIOTpebsisieTcsi, U B Cilydae
OMOHHMMHH MOXKET TIPe/JOCTaB/ISTh HeBePHbIH pa30op.

Bce 3TH (hakTOpHI YKa3bIBalOT Ha HEOOXOAUMOCTh pa3paboTKH HOBOTO ajro-
pYTMa, OCHOBAaHHOTO Ha JIPyrMX NMPUHLMIAX U YUYWTHIBAIOIIET0 0COOeHHOCTH
PYCCKOTOo si3bIKa. XOTSl Ha C/IOXKHOCTb TeKCTa BJIHSIET MHOXXECTBO (PAaKTODOB,
HarpyuMep CUHTAKCHUC, TIPOBe/IEHHBbIE KCIIePUMEHTHI 10Ka3aid, YTo HaubosIb-
IIy}I0 TOUHOCTb, HaWIYULIYIO IPOBEPSIeMOCTb W HaUMEHBIIYI0 BEpOSTHOCTb
OLIMOKM 1pY aHa/M3e JalT UMEHHO caMble NPOCThIe TapaMeTphbl. Kpome Toro,
CYILIECTBYIOT acCreKThl, KOTOpble HEBO3MOKHO M3MEPHUTh C TIOMOLIbI) KOMITHIO-
Tepa — HarpuMep, CMBICJIOBbIE YPOBHH XYZO)KECTBEHHOTO TPOW3Be/|eHHsI.
[TocKo/bKY 3TH acrieKThl He MOAJAl0TCs KOJTMUeCTBEHHOM OLieHKe, opMysia He
MOXKET UX YUUTHIBATb.

2. OT0Op TEKCTOB /IS aHA/IK3a

[TockonbKy afianTUpOBaHHblE KHUTM [JI1 U3YYalOLUX PYCCKUM S3bIK He
OB JIeTKO [JOCTYTIHBI, TEKCTOBbIe KOpITyCa TPHILIOCH (OPMHPOBAaTh Ha
OCHOBe JIpYTMX MCXOJHBIX MaTepuasnoB. [l mpoBefeHus 3KCIEePUMEHTOB S
VICII0/Ib30BaJI /iBe pa3Hble, BDYUHYIO COOpaHHbIe TeKCTOBbIe Ko/uleKIuu. B xoze
paboThbI CTano siCHO, 4To (OPMY/bI [JAIOT Pa3HbIe Pe3y/bTaThl sl TEKCTOB,
MPYHAZ/IeXalMX K pasHbIM CTWIMCTUYECKUM C/0siM  (Harpumep, Xyzo-
)KeCTBEHHBIM U Hay4HbIM), TI03TOMY Ha JaHHbIM acrekT Takke HeoOXOLUMO
OblI0 0OpaTUTh BHHMMaHMe KakK IpU COCTaBjleHUM GopMysl, Tak M IIpU
MoC/eAyroneM OOyueHHH MaTeMaTHYeCKOW MOJeMd C Iie/bl0 TTOBBIIIeHHS
3¢ heKTUBHOCTH eé pabOThL

IlepBast KO/UIEKLIUSI TEKCTOB, UCIIO/Ib30BaHHAS B 9KCIIEPUMEHTAaX C aJrOpUT-
MaMH Ha OCHOBe WHJeKca ['aHHWHra, BKModana 50 BPy4YHYHO OTOOpaHHBIX
TeKcToB. OT0 Ob npom3BegenHus XIX, XX u XXI BeKOB pa3/THuHbIX KaHPOB
U [ pasHbIX Lie/IeBbIX ay[JUTOpWH, W3HAua/JbHO HalWCaHHblE Ha PYCCKOM
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sI3bIKe WIM TepeBefléHHble Ha pycckuil. Emé ogHum kpurepueM orbopa 6b110
TO, UTO aBTOPbI /I0/DKHBI OBbITh XOPOLIO W3BECTHBI IIMPOKOH ayAuTopuu. Takum
obpa3oM, B KOJUIEKI[UM OKa3ajucCh, Harpumep, «IIpecmynieHue U HAKAa3aHue»
®énopa [locToeBckoro, repBeii ToM cepur «Mempo 2033» Omutpusi 'my-
XOBCKOIro U «AnHa Kapenuna» JIeBa TosicToro. Kosutekiusi Takke BK/IHOYasa
niepeBo/ibl, Harpumep: «KpucmuHa» CtuBeHa KuHra, «Maabuuwku ¢ yauybl
Ilana» ®epenua MonHapa, aBe KHuru bxopmka Opyssna, [Be pyCCKUe
BepcuM TiepBoro Toma cepuu o0 I'appu [loTTepe, a Takke PYyCCKUI TepeBO[,
pomaHa «3010moii agmomobunb» Viené Peiité.

B komekuyro ObUT TakKe BK/IFOUEH OJMH TEKCT, CreHepHpOBaHHBINA KOM-
netoTepoM. [Tponseenenve Vicaaka babens «KoHapmus» Ha OCHOBe TpeZiBapy-
TeJIbHO COOPaHHOM CTaTUCTHKK CUMTAETCS TPYAHBIM TEKCTOM. B cBsi3u ¢ ObICT-
PbIM pa3BUTHEM HCKYCCTBEHHOIO MHTe/JIeKTa BCE Jierye CTaHOBUTCSI aBTOMa-
THUUECKH T'eHepupoBaTh TEKCTbI, [103TOMY 51 TPEeATPUHSUI TOMBITKY WCIOMb-
30BaTh VW f711 aBTOMaTWUECKOrO YIIPOILeHHWs TEKCTOB. B skcrepumMeHTe s
ucrnosb3oBan Mozienb GPT-40, usBectHyro Kak ChatGPT. Tak kak pmaHHast
Mofieslb MOKeT 00pabaThiBaTh TOMBKO HEOOJBINIME TEKCThHI, [/ aHaau3a s
BbIOpan pacckaz «IcKaopoHHbilli TpyHoe» u3 cOopHuKa «KoHapmusi». ITomy-
YeHHBIM YTIPOIIEHHBIA TEKCT BMECTe C OPUTHHAJIOM OBl BK/TFOUEH B KOJIIEK-
LU0 JI711 TTOC/IeYIOLIero aHaus3a.

[TockosbKy AaHHasi KOJUIEKIUsl TEKCTOB He Oblsla pa3MeyeHa I10 IIKOJbHBIM
YPOBHSIM, B KaueCTBe WTOTOBOTO pe3y/ibTaTa pabOThI sl MPeACTaBUI K/laCCH-
(uKalMo 3TUX TEKCTOB IO ILKO/BHBIM KJjaccaM, C TeM OTJIMYMEM, UTO BKJIIO-
Uiyl Takxke [Ba yuyeOHBIX mocobusi (mog obo3HaueHwssMd Bog u Nik),
WCI0/b30BaHHBIX COJIOBBEBBIM M ero coaBropaMu. O6o3HaueHus: Bog u Nik
OTHOCATCSI K yueOHHMKaM 10 0OIeCcTBOBeAeHHIO: 1oj, ob0o3HaueHreM «Bog»
UMEIOTCS B BUJy yueOHHMKH, TIOAITOTOB/IEHHLIe 107, pykoBozcTBoM JI. H. Boro-
nro0boBa, a mof, 0b6o3HaueHneM «Nik» — yueOGHUKH, aBTOPOM KOTODPBIX SIBJISIETCS
A. ®. HukutuH.

TakyM 06pa3oM MOXKHO YBH[ETh, Kak (hopmysa u3MepsieT CJIOKHOCTb Hay4-
HBIX TEKCTOB.

KoHLiersi OL[eHKH CJI0KHOCTH TEeKCTOB 0asupyeTcsi Ha TOM, UTO TEKCTHI,
PEeKOMeHZIOBaHHbIe yUall[UMCSl Pa3/MUHbIX K/IaCCOB, 00/IaZialoT OrnpezenéH-
HbIMU CBOMCTBaMH, KOTOpble, pasymeeTcs, He SIB/SIFOTCS MEeHTUYHBIMU, HO
MOTyT OBbITH WCCJIeZIOBAaHBI AaBTOMaTHYeCKU. B Xo[ie aHanM3a ¢ NpUMeHeHHeM
PasMUUHBIX AJTOPUTMOB OCYILeCTB/SETCS TMOMbITKA ONpe/eNnuTh, K Kakou U3
BblZIeJIeHHbIX XapaKTepUCTHK K/IaccoB Haubosiee OM30K aHanMM3MpyeMblid
TEKCT.

Korga crano oueBHpgHO, 4TO mpocThie (pOpMysbI He [AOT pe3y/lbTaToB U
ONTUMM3ALMI0 HeoOXOAMMO TPOM3BOAUTH MareMaTUUeCKUM{ MeTofaMH, s
BBE]T BTOPYIO KOJUIEKI[MI0 TEKCTOB, KOTOPYIO MCIIO/b30Bal B KadyecTBe
obyuatorrieli BRIOOPKH 11 Mojiesii. [Ijis 3Toro motpeboBanack 6osee KpyrHas
TeKCTOBasl KOJUIeKLIWsI, COZleprKalliasi peKOMeH/JOBaHHbIe [TPOW3Be/ieHHs], pasme-
YyeHHble IO LIKOJBHBIM KjaccaM. XoTs B Poccuy, 1o-BUAMMOMY, HET eJUHBIX
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IpeANMCaHui Jis1 BceX 1Ko/, PefepasnbHbli WHCTUTYT Iefarornyeckux
u3MepeHUl omyO/IMKOBa/l CIIMCOK PEeKOMeH/I0BaHHbIX NPOM3BeZEeHHI, COCTaB-
JIEHHBIN B paMKaX OCHOBHOW 00pa30BaTe/IbHOHN MPOrpaMMbl OCHOBHOTO 00ITIero
obpasoBanus’. Ba)kKHO OTMETUTb, UTO M3-3a PErHOHANBLHBIX O0COBEHHOCTeH 1
3THUYECKOro pasHooOpasusi TPYJHO CO37aTh eAWHBbIM L|eHTpaar30BaHHbIA
CMWCOK JIUTepaTypbl — BEPOSITHO, UIMEHHO I03TOMY OGMLMaIbHOIO IepeyHs
HeT. VI3 3TOro Takxke Cjief[yeT, UTo ec/au Obl KTO-TO APYTOW COCTAaBIIsLT MOz06-
HBIM CITMCOK, TO B HEro, BePOSITHO, BOIIM ObI MHBIe NPOW3BeJeHHs], a Kiac-
cuduKalys 1o Kjaaccam oTiMyasack Obl. ITo 3ToM nmpuunHe ¥ Mosi KOJUIEKLUs
TeKCTOB IpeTepriesia OInpe/ie/IéHHble U3MeHeHHsI.

Kosnekia He BK/IOUaeT NMpPOM3BeleHMs], PEKOMeH/0BaHHble /I TepBbIX
YeThIPEX K/IACCOB, TaK KaK OHW YaCTO TIPEJICTABJISIOT COOOM C/TUIIIKOM KOpOT-
KHe TeKCTbl, HA OCHOBe KOTOPBIX HeJb3s IPOBECTH HafléXHble u3MepeHus. M3
TEKCTOB OBbLIM yzjaneHbl CTUXHM W JIpaMaTHuecKue TPOW3Be|eHHs], TTOCKOIbKY
rapameTp, CBSI3aHHBIN C MpeAJIOKeHUs MU, B 3TUX C/Iydasx TPYAHO TMOAAaéTCs
n3MepeHUro. B Tex ciyuasix, Korja IpousBe/ieHre 0THOCHIOCh Cpasy K HeCKOJIb-
KUM KJ/laccam, Bcerjja pUHMMAJICS B pacuéT miajiuii kiaacc. Korga B cnivicke
M0 KaKOMy-M0O aBTOPY He YKa3bIBAJMCh KOHKPETHbIe TIPOW3BeJeHus, a
TPUBOAWINCH JIMIIb TIPUMEPBl, B KOJIUIEKLUIO BK/IHOYAJUCh HMEHHO 35TH
nipuMepsl. Eciy o pekomeHaliuu rpelyCcMaTpyUBaaoCh TPU NPOU3BeieHus, HO
ObIIM yKasaHbl TOMBKO /iBa NMPUMEPA, TO B KOJUIEKLMIO TaKKe BKJIFOUAJHChH
TOJIBKO 3TH [iBa TeKCTa. B ciyyae, ecnu B CIMCKe 3HAUMIOCH JIUILLIBL UMS aBTOPa,
TO B KOJUIEKLIMIO C/TyyaliHbIM 00pa3oM BKJIFOUA/IOCh OFHO ero Npou3Be/ieHHe.
Ecnu aBTOp nMcasn He TOMBKO Ha PYCCKOM, HO U Ha JPYIUX s3blKax (Hampumep,
Bnagumup HaboKOB), TO B KOJIIEKLUIO TIOTIa/[a/I0 TIPOM3Be/ieHre, W3HaYaIbHO
HanMcaHHOe Ha PYCCKOM s3blKe. UTO KacaeTcsl MpoW3Be[eHNII NHOCTPaHHBIX
aBTOPOB, Yy KOTOPBIX UMEJIOCh HECKOJIbKO IIePeBOI0B, TO B KOJIJIEKLJUIO BKJIIO-
yajics TOMbKO OJWH BapuaHT repeBoza. Tam, rie B CrMcKe ObLIM yKa3aHbI
TOJIBKO OTpe/ie/IéHHbIe I71aBbl U3 KHUTH, B KOJIJIEKLUIO BCE paBHO BKJIIOYA/IaCh
BCs KHUra. HakoHer], 6a/laHCMpOBKa KOJIMUeCTBa TeKCTOB 110 K/1accaM IPOU3BO-
JW1ach BPYYHYIO [yTEM CIy4aliHOTO yJa/ieHus OT/e/IbHbIX [IPOX3BeZleHui.

TeKCThI TIPOLIIM TIpeJBapuUTe/bHYI0 00paboTky. Ha mepBom 3Tarme ObutH
yZianeHbl Te TeKCThI, B KOTOPbIX He MeHee 10% CJI0B, BCTPEYArOIUXCST XOTS ObI
ofuH pas, unu 20% Bcex €10BO(OPM He paclio3HaBalIMCh MOP(OIOruuecKum
aHa/M3aTopoM MyStem — 3TO TMO3BOJIU/IO OTCESATh TEKCThI C OOJBIIUAM KOJH-
YeCTBOM WHOS3bIUHBIX (pParMeHTOB WM COZAep’Kallde MHOTOUYMC/IeHHbIe
oumbku ouudpoBku. Ha Bropom stame, [y obneryeHusi aHaausa, TeKCThl

' Cm., Hanpumep: CIMCOK PeKOMeH/I0BAHHOM B COOTBETCTBUH C MPUMEPHBIMU OCHOB-
HbIMH 0011]e00pa3oBaTe/IbHBIMU MIPOrPaMMaMH JIUTePaTypel, pa3paboTaHHbIi Pycckoi
LIKOMBHOW OMO/IMOTeYHOW accornyauuedl 1o 3akasy MunHobpHayku Poccum B 2015 T
(Mcrounvk: mHGOPMALMOHHOE THCHMO /[lermapTaMeHTa TOCYJapCTBEHHOW MOJUTHKH
B cepe obmero obpazoeanusi MuHoOpHayku Poccuu ot 14 ampesist 2016 roga Ne 08-
709 «O criickax peKOMeHZlyeMbIX TIPOU3BeIeHU»)
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https://www.biblioschool.ru/index.php?page=minprosvet%23:%7E:text=%D0%A1%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%BE%D0%BA%20%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BE%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D0%B9%20%D0%B2%20%D1%81%D0%BE%D0%BE%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%82%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B8%D0%B8%20%D1%81%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%25
https://www.biblioschool.ru/index.php?page=minprosvet%23:%7E:text=%D0%A1%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%BE%D0%BA%20%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BE%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D0%B9%20%D0%B2%20%D1%81%D0%BE%D0%BE%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%82%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B8%D0%B8%20%D1%81%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%25
https://www.biblioschool.ru/index.php?page=minprosvet%23:%7E:text=%D0%A1%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%BE%D0%BA%20%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BE%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D0%B9%20%D0%B2%20%D1%81%D0%BE%D0%BE%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%82%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B8%D0%B8%20%D1%81%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%25
https://www.biblioschool.ru/index.php?page=minprosvet%23:%7E:text=%D0%A1%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%BE%D0%BA%20%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BE%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D0%B9%20%D0%B2%20%D1%81%D0%BE%D0%BE%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%82%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B8%D0%B8%20%D1%81%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%25
https://www.biblioschool.ru/index.php?page=minprosvet%23:%7E:text=%D0%A1%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%BE%D0%BA%20%D1%80%D0%B5%D0%BA%D0%BE%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D0%BE%D0%B9%20%D0%B2%20%D1%81%D0%BE%D0%BE%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%82%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B8%D0%B8%20%D1%81%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%25

ObLIM paszesieHbl Ha NpejyIoKeHUs ¢ ToMolbio Perl-ckpunTa. Vicrnonb3yemslii
MHOIO ckpunt cermeHTauuu (WOLOSZ 2025: URL) cuutan rpaHulleii rpej-
nokeHus mo00H pparMeHT TeKCTa, B KOTOPOM 3a CJIOBOM, 3aKaHUHBAIOLLIMMCS
Ha 3HakKe IpenrHaHus, CIe/I0Bajio C/I0BO, HAYMHAOLIeeCs C 3ar/iaBHOM OYKBBI U
oTzieNéHHOoe Npo0esioM — MpU YCI0BUM, UYTO 3TO CJI0BO He BXOAW/IO B CIHCOK
COKpallleHUH, BK/IIOUEHHbIA B CKpUNT. IlocsiejHee ycioBue Ba)KHO, HarlpyuMep,
B TeX C/Iyyasx, KOI7la 3a COKpall|eHWeM CJie[yeT WMsl, TOCKOIbKY B TaKHX
CJIy4asix CKPUIT MOT ObI OLITMOOYHO OTpe/Ie/TUTh TPAHULLY NpeAIoKeHus. B Ha-
CTOsIIIIee BpeMsi U3BECTEH JIMIIb OJWH C/Tyuaid, KOT/la CKPUIT MOXKET AOMyCTHUTh
ombKy, oflHaKO 3Ta omMbKa Moka He ycTpaHeHa.lHpopmarus o6 u3gaHum,
Ha3BaHUS M TI0/|3ar0JIOBKHM, COZiep)Kallecss B Hayaje KHHI, KaK IpaBUJIO,
TIPe/ICTAB/SAIOT OO0V eauHULIbI Oe3 3HAKOB TIpENUWHAHWS B KOHIE, [IIs
pacro3HaBaHUsl KOTOPBIX HEOOXOMMO YUHUTHIBaTb KOHTEKCT. I[IOCKOMBKY
(OpMY/IMPOBKM TaKMX [JaHHBIX HE CTaHJAPTHU3HPOBaHbI, HA HUX CJIOKHO (WU
HEBO3MO)KHO) TIOCTPOUTh NpOrpamMMy, Kotopasi Ol paborasa 6e30mmb0YHO BO
BCeX CJIydasix. B HacTosyii MOMeHT nporpaMma o0pabaThiBaeT Takue JaHHbIe
Kak OfIHO TIpeJyIoKeHHe, JyIsilieecst 0 MePBOr0 BCTPEUEHHOTO B TEKCTe 3HakKa
TpenuHaHus, 0003HavaloIIero KoHel| rnpejsiokeHusi. Ha BbIXofie CKPHIIT reHe-
pupyeT ¢aiis, B KOTOPOM Ka)Kfasi CTPOKa COOTBETCTBYET OJHOMY TIPeAJIO-
JKeHHt0. JTo obreryaeT MocjaeAyrOLMid aHamu3, TaK Kak CKPHIIT, OCYLeCTB-
JISTIOIIUN CTaTUCTUUYEeCKUe PAacuéThbl, He Hy)XK/JaeTCsl B [IOTIOJTHUTeNbHON 06pa-
OOTKe TeKcTa.

TpeTbUM 3TaroM crana JOro/HUTe/NbHas (GUIbTpaLys, B pe3y/bTaTe KOTO-
poii 6bu1a nonyueHa (rHambHAs c/I0BapHasi BbIOOPKa J/1s aHanv3a. B Tekcrax
MOT'YT BCTPEUaThCs TIOC/Ie/I0BAaTeIbHOCTA CHMBOJIOB, ()OPMAJIbHO SIBIISTFOILIAECST
CJI0BaMH, HO He UMeIOIIIYe 3HaueHus //Isk aHa/iku3a: K TaKUM OTHOCSITCSI, Hallpu-
Mep, uMC/a WK CJI0Ba, HalMCaHHble He KMpWUIMUecKuMu OykBamu. s co-
CTaB/IeHMsI CITUCKA CI0B CKPUIT CHayasa pa3buBas TeKCT 1o rpobenam, rocse
Yero U3 MoTyueHHOTO CITUCKA Ya/IsuTMCh KBajipaTHbIe ¥ (UTYpHBbIE CKOOKH, HUC-
TIO/Tb3YIOIIMeCs [/Il CHOCOK M CCBUIOK, a TaKXKe CcoepsKalljiecss B HUX UWC/Ia.
3aTeM yAass/IuCh BCe 3HAKW NPeNMHAHUS U TIPoYMe CUMBOJIbI, TpUIerarolye
K C/I0BaM (HarmpuMmep, 3amsThie, [BOTOUMs, CKOOKHM, 3HaKU MPerMHAHUS B KOH-
Le npezanokenust). OgHako geduc («-») COXpaHSICA, TaK KaK OH YacTo SIBMIs-
eTCsl UacThIO CJI0Ba (HampuMep, B CI0Be UTo-T0). Ha ueTB&pTOM 3Tare Bce CUM-
Bo/bI E M é 3aMeHs/INCh Ha CTPOYHYIO e, TIOCKO/IbKY X yroTpeb/ieHue B TeK-
CTax He sIBIsIeTCS eqrMHO00OpasHbIM. [lajiee BCe MPOMMCHBIE OYKBBI KMPUJLTHALBI
3aMeHsUIUCh CTPOUHBIMU. JTO 00seryaso cpaBHeHHE CI0BO(OPM, MOCKOIbKY
JJIs KOMITbIOTepa 3ar/iaBHble M CTPOYHble OyKBbI — 3TO pas3Hble CUMBOJbL. Ha
TOC/IeZIHEM JTarie CKPUIT COXPaHS/T B UTOTOBOM CITUCKEe TOJIBKO Te 3JIeMEHTHI,
KOTOpBIe COZieprKali UCKIounTenbHO 32 6ykBbI pycckoro andasura (6e3 yuéra
OyKBBI €) U feduc («-»).
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3. PaccMoTpeHHbIEe TTOAXOABI U M0/ TyYeHHbIe pe3y/IbTaThl

3.1. i3MepeHHe TeKCTOB IO YHC/Iy C/IOTOB M CpefHeH A/JHHe Mpejio-

JKeHHH

IepBbIii anTOPUTM, OCHOBAaHHBIA HA KOMWYECTBE CJIOTOB, paboran Tio
TIPUHIUITY, CXOXXeMy C WHJeKcoM ['aHHMHra, OJHAKO BMECTO TIOHSITUS
«JIMHHOE CJIOBO», TIPUCYTCTBYIOIIETO0 B OPWUIMHAJIBHON (OpMyse, CKPHUIT
aHaIM3UPOBAJI CpeJiHee KOTMUYECTBO C/IOTOB B C/IOBAX PYCCKOSI3BIUHBIX TEKCTOB.
JTo pellleHre ObIZI0 TIPUHATO M3-3a BBIIIEYIIOMSHYTOIO CYOBEKTHBHOIO
XapakTepa orpe[eeHus JIUHHBIX CI0B. TakKUM 00pa3oM, IMepBbIM KOMIIO-
HeHTOM (OPMYJIBI CTa/i0 CpeJHee KOJIMUeCTBO CJIOTOB B CJI0BaX OYMILEHHOTO
CTIMCKa, TIPe/ICTaB/leHHOTO paHee. Ko/iMuecTBO CJIOTOB B C/I0Be CKPUIIT OTIpe-
Jean TI0 KOMWYeCTBY COAEpXKalliMxcs B HEM ImacHeiXx OykB. CroBa 6e3
[JIACHBIX — OOBIYHO 3TO TIPeJIoTH (HampuMep, 8, ¢, K) — 00pabaThIBaMCh Kak
C7I0Ba C HY/EBbIM KOJIMUECTBOM CJIOTOB. BTOPBIM KOMITIOHEHTOM (hOPMYIIBI
ObUTO cpefiHee KO/MIMUECTBO CJOB B TIPEAJIOMKEHHMSX TeKCTa. B HEKOTOpBIX
TeKCTaX, M0 aBTOPCKOMY 3aMbIC/y, OJHO TIpeJjioKeHWe MOIVIO AJIUThbCS Ha
MPOTSDKeHUM COTeH cTpaHul] (cM., Haripumep, Exxu AHmKeeBckoro «Bpama
pas»), mo3ToMYy TporpaMma UrHOPUpOBasia 5 CaMbIX AJIMHHBIX TMPeAJioyKeHuH,
TaK KaK OHU MOIJIU TIPUBECTU K UCKKEHHBIM pe3y/bTaTaM.

Y>Ke Ha paHHEeM JTarie aHaJ/lk3a CTajo ICHO, UTO Cpe/iHee KOJIMUeCTBO C/I0TOB
B CJIOBaX MaJji0 OT/IMUAaeTCs MeXAY TeKCTaMU U He JaéT okujaemoi nHOp-
Malliy, TI03TOMY AaHHBIM TlapaMeTp OKa3a/icsl MajornoJie3HbiM. B To ke Bpemsi
CpefiHee KOMWYECTBO CJIOB B TPEJJIOKEHUAX JlaBajio Oosee  TOuHOE
Tpe/icTaBieHre 00 YpOBHE CJIOKHOCTH TeKCTOB. Haripumep, pe3ynbTaThl aHa-
Ji3a TepBOro KOpIyca IMOKa3bIBalOT, UTO «AHHYy KapeHuHy» XapaKTepHu3yrOT
3HAuUUTe/ILHO 6oJiee AJTMHHBIE TIPEJIOKEHMS, UeM, CKaxkeM, «Mempo 2033» umu
riepeBogys! «I appu Ilommepa».

CrneayromnuM 1maroM ctano npeobpa3oBaHre MeTofia, OCHOBAaHHOTO Ha CJIO-
rax, C BBeJEHHEM B3BEIIIeHHOM CUCTEMbI OLIeHKM: C/I0Ba C OOJIBIIMM KOJ/IH-
YeCTBOM CJIOTOB TO/yYajv OOJbIle OUKOB, UTO BJ/IMSIIO HA UTOTOBBIM PacuérT.
CsoBa u3 1 1 2 CJI0rOB He [OyYalId OUKOB, 3-C/I0XKHBIe — 1 OUKO, 4-ClI0KHbIe —
2, 5-cioxHble — 3, 6-CI0KHBIEe — 4, a cjI0Ba ¢ 7 U OoJiee cjioraMyd — 5 OUKOB.
Pe3ynbTaThl MOKa3asiy, 4To Aake MPU TakKoM TOJX0/e CyLeCTBEHHbIX pa3/dyui
MEXIy TeKCTaM{d He Hab/Io[aeTcsi, OJHAKO OH BBISIBUJI BaXkKHYHO Tipobriemy,
CBSI3aHHYI0 C MacCOBBIM aHA/IM30M TeKCTOB. KauecTBO o1 pOBaHHBIX TEKCTOB
MOKEeT 3HAUMTeJbHO pa3IuyaThCs, U B HUX MOTYT BCTPEYAThCS OIIMOKH,
BO3HUKILIKe TIpU ourdpoBKe. OHON W3 TaKMX OIIUOOK SIBSETCS OTCYTCTBHE
npobena Mexay [JByMs CJIOBaMH WM CUTyalus, KOTZA IporpamMma
pacrio3HaBaHUsi TEKCTa CYUTAeT OJHUM /JIMHHBIM CJOBOM [IBa KOPOTKMX.
Haubonbliie 3HaueHWsT B W3MepPEHUSX [JaBajii HUMEHHO TaKWe TeKCTHI.
INockonbKy B pamMKaxX MacCOBOTO aHajlv3a TeKCTOB HeT BO3MOXKHOCTU
OTGhUILTPOBATh TOJ00OHBIE OIIMOKW, WCIIO/h30BaHUE 3TOTO  aAropuTMa
0Ka3a/10Ch Hellesiecoo0pasHbIM.
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3.2. VI3MepeHHe TeKCTOB MO CpejHeil J/JMHe CJIOB U CpeAHeil AUHE

npeA/IoKeHU |

CremyromuM MoAxofoM crasia (opMysa, WCIOB3YIOIIasi CpefHee KOJIU-
yecTBO OYKB B C/IOBaX, MPU 3TOM aHA/IM3 BEJICS HA OCHOBE OUMILEHHOTO CITUCKA
cnoB. OfiHaKo U 37ech He HabMIOAAN0OCh 3HAUNUTENBHBIX PA3/IUUUi MEXIY TeK-
CTaMH, TI03TOMY C/IeAYIOIIUM IaroM ObLI0 BHeceHWe MopauduKaruvd B Qop-
MY/Ty: BMECTO TIOZICUéTa CHMBOJIOB CKDHIIT CTajl paCCUUTHIBAaTh Cpe/iHee KOJIU-
YeCTBO 3BYKOB B c/ioBaX. [ljisi 3T0ro HeoO6xoAnMo ObIJI0 BBECTU HECKOBKO Ipa-
BWI. Bo-TiepBbIX, omnpe/ie/iéHHbIe T/IaCHbIE B PYCCKOM si3bIKe (e, €, 10, s1) MOTYT
0003HaUaTh OJUH WJIM /IBA 3BYKa B 3aBUCHUMOCTH OT CBOEU MO3HWINU B CJIOBE;
BO-BTOPBIX, CJIe/[0BA/I0 UCK/TIOUMTE CHUMBOJIBI, He 0003HayaroIue 3ByKa (b, b).
[TonyyeHHble pe3ynbTaThbl BHOBbL IOKAa3ald JUIIbL He3HAUWTeIbHbIe pa3iduus
MeX/y TeKCTaMH, a aBTOMAaTH3WPOBaHHOe oOrpefie/ieHde 3BYKOB OKa3aioCh
HEOUEBU/IHBIM U HEOZIHO3HAYHBIM — TaKMM 00pa3oM, U 3TOT METO/| He 0Ka3ajics
HaZEKHBIM.

3.3. @opmyibl, HCII0/Ib3YIOII}Ee YACTOTHOCTH C/I0BO(OpPM

[TockonbKy M3MepeHHe BBILLIEONMCAHHBIX [TapaMeTpoB He /a0 HaJéXHbIX
pe3ynbTaToB, MPHUIIOCh MCKaTh PYyrol Metof. B moaxoze, oCHOBaHHOM Ha
JIeKCHKe, uacToTa IIOSIBIEHUsS] CJOB TakKe MOXKeT C/Iy)KUTb BO3MO)KHBIM
napameTrpoM (SOLOVYEV et al. 2018), kOoTOpbI UCIIOB3YETCS U B [JPYrOM
vHpekce — uHjekce yntaemoct Dale-Chall. ITepBasi cocrapnsitoiasi hopmysisl,
TIpUMeHsieMOl B MHJZEKCe, CHOBa Mpe/CTaB/sieT CoO0i cpefiHee KOIMUECTBO
CJIOB B TIpeJJ/IOKeHUsIX. B KauecTBe BTOpOro rapamerpa ObLT BBeIEH HOBBIN
TIO/IXO0]] — TIOHSITHE TaK Ha3bIBaeMBIX «3HAKOMbIX ¢108» (familiar words). B man-
HOM MeTO/le WCII0/Ib30BaJICsl 3apaHee COCTaB/ieHHbIM criicok u3 3000 croB.
CnoBa, BXojglle B 3TOT CIIMCOK, OIpeZe/sUIMCh Kak 3Hakomble. IIpu usme-
pPeHHH CJIOKHOCTH TeKCTa BTOpasi COCTaB/siolast (hopMy/bl pacCUMThIBaaach
KaK MPOLIeHT He3HAKOMBIX C/I0B, BCTPEYAOLMXCS B TEKCTe.

IMTockoseKy Mopdororuueckasi CHCTeMa PYCCKOTO s3blka Tropasfo Oonee
CJIOKHAsI, YeM Y aHIVIMHCKOro, BO3HHMK/IA HEOOXOAMMOCTb PaclIMpPUTh CIHCOK
n3 3000 cnos. Ilpexmnomnaraercsi, yTo CA0BO(OPMEBI, BCTpPeYarolLuecs yarle,
SIBJISIOTCS O0JIee BaKHBIMU 3/IeMeHTaMH JJaHHOTO SI3bIKa.

[To3TOMY MOXKHO IPOBECTH TaKOM pacyéT, KOTOPbIM TIOKa)KeT, KAKOH IPOLIeHT
CJIOB B JJaHHOM TeKCTe MPUHAJJIEKUT K IPyTIle, OrnpejenseMol Kak BaykHas (To
eCTh 3HAaKOMasi) C TOUKHM 3peHHs CI0BapHOro 3arnaca. OfHaKo M3-3a OTCYTCTBUS
HaJ|&KHOM Mpolieflyphbl JleMMaTH3allii B C/lyyae PyCCKOro si3blka HeoOXOAMMO
pabotathb co coBodopMamy, TaK KakK y OHOM U TOM >Ke JIeKCeMbl MOXKET ObITh
HEeCKOJILKO (hopMm.

st u3aMepeHust TOTpeOOBa/IMCh CITUCKK Haubosiee YaCTOTHBIX CI0BOGOPM
pycckoro s3bika. Jtd criuckd (WOLOSZ 2024: URL) Takke TMpOILLIN
OIMCAHHYIO BBILIE TPOLIEAYPY OUMCTKH TeKcTa. KaK[blii CIHCOK COZep>KUT
oripe/ie/IEHHOe KOJTMYeCTBO Harbosiee YaCTOTHBIX C/I0BO(OPM, TOMyUeHHBIX Ha
OCHOBe aHasM3a 60JIbILIOro TeKCTOBOrO Kopryca. B cBoéM ucciefoBaHuH s Mc-
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TI0/Ib30BaJl CJieYIOIIHe CITUCKH, cofiepXKaliive 3a/laHHoe KOMM4ecTBO Harnbosee
yacToTHBIX cinoBodopm: 1000, 1500, 2000, 3000, 5000, 10000, 20000, 30000,
40000, 50000, 100000. Ilo pe3sysbTaTaM H3MEpPeHWM BUJHO, UTO CITUCKH,
copepskarye 1000 u 5000 HanbosIee YaCTOTHBIX CJIOBO(OPM, YKe AAl0T A0CTa-
TOYHO Pa3HOOOpasHbie Pe3y/bTaThl — U TaKXKe BBIICHUIOCH, UTO yBendyeHre
OAVHBI CIMCKAa HeraTUBHO BJ/MSIeT Ha TOMy4YeHHble 3HaueHWs. $1 mbITancs
BBIPA3UThb 3TO 3HAUeHHe B BUJe TIPOCTHIX JOPMYJI, OFTHAKO BPYUHYIO HaCTPOUTh
(hopmysy oKa3anoch 0BOJILHO CAOKHO. [To3Tomy Asisi onTuMu3auyu hopMyIbl
sl UCTI0/Tb30Ba/l MaTeMaTUueCKUii MeTo/l, Ha3blBaeMbIM JIMHEUHON perpeccuei,
TIPU KOTOPOM aHaIM3UPYeTCs KOPPeJsiiivs MeX Ty rapaMeTpamm.

B kauecTBe oOyuarornieii BRIOOPKHU /1T MOJIE/TH 1 UCITO/Th30Bajl BTOPOU KOp-
MyC TEKCTOB, OTNIMCAHHBLIM BbIlIe, pa30MB Ka)KAbIM TEKCT Ha TIPeAIOKEHUS U
C/lyyaliHBIM 00pa3oM KX TepeMelnaB. 3areM ¢ailsibl ObiK paszesieHbl Ha 11
pPaBHBIX uacTed (Ha OCHOBe KOJMUeCTBa TIPeZJioyKeHUi), B KOTOPBIX TOC/e
repeMeIlrBaHys TIPeATo/arajoch Hanuuue ¢parMeHTOB TeKCTa C TPUMepPHO
O[IMHAKOBBIMK XapakKTepucTHKamu. M3 kakzporo daiina mepseie 10 uacrteit
Moraav B 00yvarori[yto BBIOOPKY, a ocTaBiascs 11-91 4acTh — B BaJM/IAIMOH-
Hyto. Takum o0pa3oMm, rpu 0Oy4eHHH MOZETM MCIO0/b30Bajach MPOBepOYHast
BBIOODKA, CXOXKasi C 00yYaroIIMMU JaHHBIMH.

B kauecTBe BBIXOJJHOTO 3HaueHWs MO/ie/d ObLI0 BLIOpaHO 3HAUEHWe, OCHO-
BaHHOe Ha IIKOJIbHBIX Kjlaccax, Kak B UHJeKce uuTaeMocTu ['aHHuHra. [locne
TIPOBeZIEHHsT HECKOJTBKMX 3KCIIEPUMEHTOB HaW/TyUIlIni pe3ysibTaT ObUT MoTyueH
C WCII0/Ib30BaHUEM C/IeAYIOIIUX TPEX MTapaMeTpOB: Cpe/iHee KOJIMUeCTBO C/I0B
B MNpeJIOKEHUSIX, a TAKXKe J0J/Is CJIOB, He BXOAAuMX B cnucky u3 5000 u 1000
Hanbosiee 4aCTOTHBIX C/10BodopM. Ha ocHOBe 3Toro Obljia To/lydeHa UTOTOBast
¢dopmyna. HoBasi popmyria Mo>keT ObITH TIpOBepeHa M BOCIIPOM3Be/IeHa, TaK Kak
CKPWITTBI HAXO/IATCS B CBOOOIHOM /IOCTYTIe B UHTEPHETE.

TouHOCTb OPMYJIBI MO)KHO BBIPA3UTh C TOMOIIBIO TaK Ha3biBaeMOU Cpeji-
Hell KBa/IpaTUYHOW OIIMOKM, TIPUYEM UeM MeHbIIle 3TO 3HaueHHe, TeM TOUHee
tdhopmyna. M3HauanbHO 3TO 3HaueHHe TpeBbIlaN0 5, 0JHAKO B OKOHYATeIbHOM
dhopMmyre ero yganoch cHU3UTH [0 2,3370.

dopmyna:

DC_NEW_FICTION = 0.0093 * DWP1 + 0.0569 * DWP2 + 0.2629 * ASL + 2.0093
rae:

DWP1 — mipoueHT coBogopM, He BXOAsmMX B criricok u3 5000 Hambosee
YaCTOTHBIX CI0BOGOPM,

DWP2 — mporjeHT cyioBoopM, He BXOAAIMX B crrcok u3 1000 Haubosee
YaCTOTHBIX C/1I0BOGOPM,

ASL - cpegHee KOIMUECTBO CJIOB B MPEJJIOKEHUSIX.

Heckonbko npumepoB TOMy4YeHHBIX pe3y/bTaTOB Ha OCHOBe TepBOM, Mpeji-
Ha3HaueHHOM J1Jis1 TeCTUPOBaHUS KOJ/IeKLIMY TeKCTOB:

Ecm ynopspounTe pesynsTaThl MO BO3pacTaHWIO, TO Ha IePBOM MecCTe
OKa3sbiBaeTcst «MaseHbKull npuHy» C orjeHKou 5,9879. B Hauane crimcka Takke
HaXOJATCS CAeAyrolye MpousBeneHus: «HouHol dozop» — 6,2478, «Ilpuena-
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cume O0okmopa Ha ceudaHue» — 6,2982, «BuHHu-ITyx» — 6,5679, a yueOHHMK
cepuu Nik, mpefHa3HaueHHbIN [Ji YUeHHWKOB 5-TO Kjacca, MOMY4YWUsI OLIeHKY
6,9606.

B xoHue criicka — «Ku3sHb ApceHbega» C CcaMbIM BBICOKMM I1OKAa3aTeseM:
10,2904. Oty KHHUTY orepekaroT yueOHuKH cepun Bog v Nik st 10-ro u 11-ro
KaccoB (Hanpumep, «Nik 11-1i kaacc» — 9,3965), a Takke «Mépmeble Oywu» —
9,0972.

Ec/ii cpaBHUTH OpPUTHMHABHBINA paccka3 00 «IckadpoHHom TpyHoge» W ero
YMPOIIEHHYIO, TIepepab0TaHHY C TOMOIIBI0 MCKYCCTBEHHOTO HHTEIEKTa
BEPCHIO, TO VIIPOIIEHHBIM BapyaHT HaxXxoAWTCS Ha 11-M MecTe C OLeHKOW
6,8523, B TO BpeMsi Kak OpUrMHasI — Ha 56-M mecTe C orjeHKo 8,9814.

Xots dopmyna, Cyfs MO 3HaYeHUIO OIIMOKH, TOYHee TpebIIyIIuX, B He-
KOTOPBIX CJIydasix OHa BCE >Ke He JaéT J0CTaTOUYHO TOYHOU OljeHKU. Tem He
MeHee, HA OCHOBe TEeCTOB MOKHO VTBep)K/aTh, UTO WMEHHO 3Ta (opmysa
paboTaeT HaulyuliiM 0Opa3oM, MO3TOMY €€ MCIO/Ib30BaHHe LiesiecoobpasHo.
BakHo, 0fHaKO, OTMETHUTh, UYTO M3-3a OOJIBILIOr0 pa3HOOOpa3usi Xy[o>KeCTBeH-
HBIX TEKCTOB JlajibHeMIlass onrTumu3alus (GOopMy/ibl 3a TpefeslaMyd Ompefe-
JIEHHOU TPaHULILI TOTPEIITHOCTY CTAHOBUTCS HEBO3MOKHOIMA.

4. 3ak/r0ueHue

Kak BU/IHO, U3MepeHHe CJIOXKHOCTH TEKCTOB MPe/CTaB/sieT cO00H Z0BOIBHO
cnoHyI0 3azauy. CylecTByeT MHOXECTBO Pa3/IMUHBIX MOAXO/[0B, KOTOPKIE
B Pa3HOU CTeIeHU IO/JAI0TCS aBTOMATH3al[MK U a/lalTalliy K s3bIKaM, OT/INY-
HBIM OT aHIIMKACKOTo. IIpoBefieHHe SKCIIEPUMEHTOB MOXKET OBITh 3aTpyAHEHO
psifioM (aKTOpOB: KayeCTBOM U OOBEMOM MCIIO/B3YEMBIX TEKCTOB, Hafl&X-
HOCTBIO pa3MeTKH JaHHbIX, PUMEHUMOCTBIO Pa3/IMUHBIX TTapaMeTPOB K KOH-
KPeTHOMY SI3bIKY.

[pennoxkeHHasi MHON ¢hopMysia OpHEHTUpPOBaHA TIPeX/e BCEro Ha Hu3Me-
peHre CJIOKHOCTU Xyl0KeCTBeHHBIX TeKCToB. Hanbosee a3 dekTrBHBIMU Tapa-
MeTpaM{ OKas3alHuChb CpefjHee KOJIUYEeCTBO CJOB B TPEJIOKEHHUsIX, a TakKkKe
MpOLIEHT CJIOB, He Bxogsaummx B cnuckd u3 5000 u 1000 cambIX 4aCTOTHBIX
cnoBogopM.

BakHo, 0lHAaKO, OTMETUTb, UTO JIaKe 3T MapaMeTphl paboTaroT C JOBOILHO
IIUPOKOW TIOTPelTHOCTBI0. [TOCKO/BKY XyZmo)KecTBeHHbIe TeKCThI 0bmazaroT
3HAUUTEIbHLIM pa3Ho00Opa3ueM, TOUHOCTh (OPMY/BI C OTpPeeEHHOTO MO-
MEHTa yKe He MOXKeT ObITh y/TyullieHa.
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(Budimpesta, Madarska)

Bartolove i Krlezine Lutke u intermedijalnom kontekstu'

Covijek postaje jedno jedino, veliko oko, koje gleda
i promatra ono $to jest i 5to se zbiva oko njega.
(Bartol: Lutke)
KFT: Bdbu vagy (Lutka si)

Sazetak: Usporedna analiza Bartolove crtice Lutke i KrleZine scene Lutke iz
Banketa u Blitvi otkriva iznimno kompleksnu mreZu intermedijalnih veza, u ko-
joj kljucnu ulogu igra nova opticka umjetnost — film. Od podvajanja subjekta i
iskustva ,,viSe objektivacije”, preko lutkarske metaforike kao simbola ljudske
determiniranosti, pa sve do estetskih i filozofskih konzekvenci tih vizija, u oba
sluaja moguce je prepoznati doticaje s poetikom nijemog filma i njegovom
specificnom depersonalizacijom glume. Nematerijalni upisi filma u knjiZevnost
svjedocCe o dubokim promjenama koje je filmski medij donio u ukupnu kulturu
prve polovice 20. stolje¢a. U kontekstu slikovnog obrata i Sireg procesa in-
terakcije jezi¢nog i slikovnog sustava, Bartol i KrleZa mogu se €itati kao autori
koji su, svjesno ili nesvjesno, u vlastite tekstove upisali iskustvo novog vizu-
alnog medija. Njihovi tekstovi, s gotovo identicnim simboli¢nim motivima i
misaonim zakljuccima, pokazuju kako knjiZevnost postaje mjesto refleksije i
transpozicije filmskih postupaka.

Kljucne rijeci: Vladimir Bartol, Miroslav Krleza, Lutke, nijemi film, inter-
medijalnost

Kada je rije¢ o okolnostima nastanka Bartolove kratke crtice Lutke (koju i
sam autor tako naziva), nekoliko vaznih i relevantnih podataka nalazimo u ko-
mentarima njegovih Sabranih djela (Zbrana dela), koje je priredio Tomo Virk
(BARTOL 2012: 730-737). U kontekstu naSe srediSnje teme (intermedijalnost)
izdvajamo tek one informacije koje smatramo kljucnima za daljnju analizu.
Rije¢ je o jednom od najranijih Bartolovih knjiZevnih tekstova (prvi je put
objavljen 1930. godine), u kojemu je autor, prema vlastitu dnevnickom zapisu
od 12. oZujka 1930, uspio ,,pronaci sebi primjeren izraz, pronaci vlastiti stil”.
Sama je crtica nastala jo§S 1927. godine u Parizu pod naslovom Otekla lica, no
objavljena je tek tri godine kasnije, nakon Sto ju je Bartol temeljito preradio.

! 1zvorni znanstveni rad
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Cinjenica da je rije¢ o vaznom autorovu ostvarenju potvrduje se i u njegovim
zapisima nastalim viSe od trideset godina poslije (17. svibnja 1962), koji nude
ne samo dragocjen uvid u genezu teksta, nego i svojevrsni klju¢ za njegovo
tumacenje.

Navedene zapise moZemo, dakle, promatrati i kao oblik autointerpretacije
knjiZzevnog teksta. To, medutim, ne znaci da bi ih bilo potrebno nekriticki
prihvatiti. Premda autorova razmiSljanja o vlastitome djelu nedvojbeno usmje-
ravaju mogucu strategiju Citanja, ona istodobno otvaraju i pitanje moze li se,
polaze¢i od motiva i elemenata o kojima Bartol sam ne govori, do¢i do novih i
drukcijih zakljuaka — onih koji crticu smjeStaju u intermedijalni i kompa-
rativni kontekst. AnalitiCka strategija ovoga rada pociva upravo na takvom
pristupu. Ipak, drZimo nuZnim da na samome pocetku predstavimo i Bartolovu
vlastitu ocjenu i interpretaciju Lutki, kako bismo time stvorili polaziste za
daljnju kriticku analizu i intermedijalno-komparativno Citanje.

U tom je smislu osobito znakovito da je Bartolov tekst oblikovan prema
Cankarovu autobiografskom modelu crtice (CEH 2008). To se ne o¢ituje samo
na naratoloSkoj razini, kroz pripovijedanja u prvom licu, nego i u samom knji-
Zevnom transponiranju osobnog iskustva (Sto potvrduju i Bartolovi kasniji za-
pisi o nastanku teksta). Pripovjedac koji Zivi u Parizu jednoga jutra s nateCenim
licem odlazi u kavanu. Nakon 3to ude i pronade za sebe ,,primjeren prostor”,
izraduje svojevrsni ,inventar” prisutnih gostiju, pri ¢emu nailazimo na pravu
medunarodnu druZinu: tri Japanca, dvojicu Indijaca i jednu damu, skupinu Srba
te dvije Rumunjke. Kada se pripovjedaC smjesti za prazan stol, zapocinje
sustavno promatranje prostora i gostiju, zakljucujuéi kako su oni u biti poput
»lutaka”. U kavanu potom ulazi novi posjetitelj, takoder s natecenim licem, koji
zauzima mjesto kraj pripovjedaca te na sli¢an nacin promatra okolinu. Slijede
dolasci novih gostiju, koje pripovjedac-pripovjedni promatra¢ opisuje s istom
preciznoS¢u. Uskoro ulazi joS jedan gost s nateCenim licem i pridruZuje se
pripovjedacu i njegovu susjedu. Svi promatraju sve. Na zavrSetku crtice
pripovjedaC konstatira da je svijet zapravo ,golema pozornica” ispunjena
mnostvom sitnih lutaka.

Kao Sto je ranije istaknuto, o genezi crtice prili¢no precizno izvjeStava sam
Bartol viSe od trideset godina nakon njezine objave. Najprije opisuje zaje-
dnicko lutanje s prijateljem Valterom po Parizu, kada su se zaustavili pred
velikim robnim magazinom ispred kojega je Cekala gomila ljudi. U trenutku
kada su se otvorila ulazna vrata, iz zgrade je izletio ,,roj djevojaka”, Svelja, koje
su se na ulici pocele uZzurbano naSminkavati i pridruZivati svojim partnerima,
roditeljima ili prijateljicama. Taj ga je prizor snazno pogodio: ,,Odjednom me
proZelo ono rijetko, c¢udesno osjecanje, kada se odjednom otvori neki novi
pogled na Zivot, i obuzela me slatka jeza” (BARTOL 2012: 732). Taj naizgled
svakodnevni prizor metropolskog Zivota ocito je imao dubok odjek, jer ga
Bartol u nastavku povezuje s filozofskim kontekstom svojega otkrica.
Usklikom ,,.’homme — machine” referira se na Descartesove Passions, gdje
filozof navodi da su Zivotinje automati, dok se Covjek razlikuje slobodom
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odlucivanja. Bartol uvida vezu s De La Mettriejevim djelom L’homme —
machine, koje tu tezu prosiruje i na covjeka: ,,Covjek — automat — lutka!” To
iskustvo, iako samo po sebi nedostatno za nastanak knjiZzevnoga teksta, mijenja
njegov pogled na gradskog Covjeka. ,,I ja sam bio takav automat, a ipak sam
s jednoga mnogo viSega kuta gledao na ljude i na sebe, kako smo podvrgnuti
slijepim zakonitostima” (BARTOL 2012: 733). Taj ,viSi kut”, odnosno
zauzimanje objektivne pozicije, postaje kljutno u procesu Bartolova distan-
ciranja od vlastite stvarnosti. Nekoliko dana kasnije ponovno spominje iskustvo
»izlaska iz sebe”. PiSe o zubobolji i nateCenom licu, a potom odlazi u kavanu,
poput pripovjedaca u Lutkama. Ondje prepoznaje vlastite automatske radnje te
se prisjeca rasprave izmedu Jacquesa Loeba, zagovornika mehanicistickog
poimanja organizma i Emila Jenningsa, utemeljitelja biheviorizma. Nakon
duljega razmiSljanja zakljucuje da je uspostavio neposredan kontakt s kozmo-
som: ,lzaSao sam, takoreéi, iz sebe; neka se instanca odvojila od mene i ta
instanca sada je iz mene pogledala i na mene i na moj svakodnevni zemaljski
dio” (BARTOL 2012: 735).

U Bartolovoj interpretaciji vlastite crtice mogu se izdvojiti tri kljucna
elementa: prvi je svakodnevna neugodnost (nateCeno lice uzrokovano zubo-
boljom), drugi neobicno velegradsko, premda banalno iskustvo (,,roj djevo-
jaka”, Svelja), a tre¢i vlastito intelektualno znanje, odnosno poznavanje odre-
denih filozofskih teza (¢ovjek — automat). Sve se to na kraju sabire u Bartolovu
zakljuCku da se u njegovoj crtici manifestira ,,kozmicki dozivljaj” (BARTOL
2012: 735) svijeta.

Bartolova autointerpretacija, dakako, pokazuje se kao vrlo precizna, logi¢na
i, moglo bi se redi, prilicno egzaktna. Ako prihvatimo njegova stajalista, tada
bismo mogli ustvrditi da je rije¢ o knjiZevnom tekstu nastalom s ciljem
potvrdivanja stvarnosti odredenih filozofskih teza. Upravo zbog toga crtica
funkcionira poput knjiZzevnog egzempluma — kratke fabularne ilustracije jedne
opce, univerzalne istine.

Iz Bartolova opisa geneze crtice osobito se zanimljivim ¢ini prilicno
neobic¢no udvajanje subjekta: on ,,s nekoga mnogo viSega kuta” promatra ljude
i samoga sebe, izlazi iz sebe, a od njega se odvaja ,,neka instanca”. Pitanje koje
nas zanima jest kako se to udvajanje subjekta odraZava u samoj crti¢noj
strukturi te na koji se nacin moZe tumaciti, odnosno kakvo je moguce
intermedijalno podrijetlo toga fenomena.

Odmah na pocetku crtice, kada pripovjedac ulazi u kavanu, trazi stol: ,,Kod
ulaza se malo zaustavim da pogledom pronadem primjeren prostor.” U sintag-
mi ,,pogledom pronadem” prisutno je neSto tautolosko, prisilno, moZda i ne-
obicno, jer bi pisac istu recenicu mogao oblikovati i bez dodatka ,,pogledom”.
U tom se slucaju ljudsko oko zapravo odvaja od subjekta i postaje tek
instrument opaZanja. Da je rijeC o poCetku mehaniCke prezentacije subjekta kao
stroja, potvrduje i sljede¢a recenica, kada se pripovjedac pribliZzava dvjema
mladim Rumunjkama: ,,Noge me same od sebe odnesu u njihovu blizinu.”
Naravno, kada crtica ne bi bila koncipirana kao knjiZevni tekst koji Zeli
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Citatelju predstaviti ideje o kojima Bartol precizno piSe u svojim kasnijim
komentarima (Sto smo ve¢ istaknuli), tada ovakvi formulirani iskazi ne bi
djelovali nimalo neobic¢no. Da je uistinu rije¢ o postupnom intenziviranju, jasno
oblikovanom konceptu, zapravo vidljivo gradenoj kulminacijskoj strategiji i
namjernom pozicioniranju pripovjedaca kao stroja, pokazuje i recenica koja
potom slijedi: ,,Covjek postaje jedno jedino, veliko oko, koje gleda i promatra
ono $to jest i 5to se zbiva oko njega.” Sto se time govori? Identifikacija samog
Covjeka s okom koje gleda i promatra nije niSta drugo nego postavljanje
ljudskog subjekta u funkciju obic¢ne filmske kamere. To pripovjedacevo oko-
kamera motri ljude, goste zatvorenog prostora kavane, koji su jednako tako
dehumanizirani i ponaSaju se poput obi¢nih lutaka, maski, sloZzeno konstru-
iranih organizama ili voStanih figura.

Posebno je zanimljivo Sto pripovjedac s nateCenim licem nije sam: pridru-
Zuju mu se joS dvojica, takoder s nateCenim licima, koji jednako tako pro-
matraju goste u kavani. Time se narator-fokalizator, oko-kamera, zapravo
utrostrucuje, a promatranje kavanskog prostora postaje totalno. To trostruko
oko-kamera, dakako, ne vidi identi¢ne prizore, jer je svako istodobno i zaseban
subjekt, no njihova optika ipak ne ,,funkcionira” samostalno. Citatelju je svijet
predstavljen isklju¢ivo kroz pripovjedacev fokus, iako potencijalno postoje josS
dva. Oni, medutim, ¢ine jedinstvenu skupinu, Sto se jasno o€ituje na samome
kraju crtice, kada dvije lijepe Rumunjke napustaju kavanu: ,,Kao na zapovijed,
spogledasmo se nas trojica, €ija su lica bila natecena.

Zakljucak crtice zapocinje parafrazom poznate Shakespearove misli (Cijeli
svijet je pozornica, a mi smo svi glumci) i istodobno predstavlja idejnu sumu
teksta:

Kada su se vrata zatvorila za njima, svijet mi se odjednom ucinio poput
goleme pozornice, na kojoj pleSu i premecu se sitne lutke. Silna ih ruka
drZi privezane za ogromne prste i svojim pokretima izaziva njihova
bizarna kretanja. Ponekad ih nekoliko povezuje zajedno, kao da joj se ne
da za svaku pojedinacno izmiSljati nove, posebne kombinacije. Pa ipak,
svaka je od tih lutaka sveto uvjerena da je njezino skakutanje i kruZenje
po svijetu beskrajno razli¢ito od skakutanja i kruzZenja svih ostalih, te da
je ono osobito jedinstveno i vazno.

Jo$ jednom sam se spogledao sa svoja dva susjeda. Nasmijali smo se
jedni drugima, pri ¢emu su se naSa nateCena lica groteskno iskrivila,
platili smo i otiSli. Iza nas je ostala mala kavana sa svojim izjednacuju¢im
ozracjem, u kojem se kretao spretni konobar. (BARTOL 2012: 269)

Bartolov stariji hrvatski suvremenik s iznimno bogatim stvaralackim opu-
som, Miroslav KrleZa, objavio je 1938. i 1939. godine roman Banket u Blitvi
u dva sveska (tre¢i svezak objavljen je 1962). Sam ga je autor oznacio kao
»simbolicnu viziju evropske politiCke stvarnosti” i ,pokuSaj politickog
pamfleta”. Na kraju drugoga sveska nalazi se marionetska kazaliSna predstava
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,<romanticne komedije” Lutke fiktivnog blitvijskog pisca Patricija Baltika —
zapravo knjiZzevni tekst unutar knjizevnog teksta (KRLEZA 1953: 390—399).
O ovome je tekstu opseznu analizu napisao Viktor Zmega¢, smjestivii ga u eu-
ropski duhovni i knjiZevni kontekst (ZMEGAC 1986). Jedno od klju¢nih
pitanja Zmegaceve studije jest kako tumaciti KrleZino/Baltikovo djelo kao
dramski tekst unutar okvira europske knjiZevnosti, osobito u odnosu na nje-
govu srediSnju metaforu ljudi kao lutke.

Na ovome mjestu ne¢emo detaljno iznositi bogatu i izuzetno lucidnu
Zmegacevu studiju, u kojoj se navode sve moguce europske knjiZzevne relacije
metaforickih motiva Zivotne pozornice i marioneta, budu¢i da za to nemamo
prostora. Zanima nas iskljucivo neuobicajena sli¢nost izmedu Bartolove crtice
(napose zgusnutoga opisa kavanskog lutkarskog prizora na samome zavrSetku)
i KrleZinih Lutaka iz Banketa u Blitvi kao teksta u tekstu i teatra u teatru.
,Figura-reflektor” (kako piSe Zmega¢) lutkarske drame Patricija Baltika jest
Niels Nielsen, intelektualac koji je pobjegao iz blitvijske diktature
Barutanskoga i sada je disident u Blatviji. On se pojavljuje kao gledatelj na
premijeri Lutaka. Sva se zbivanja Citaju i promatraju kroz Nielsenovu svijest,
Sto znaci da je upravo on u naraciji istinski fokalizator. Uvodni opis pozornice
te neobicne predstave pokazuje se vrlo slicnim Bartolovu zavrSetku.

Scena je prikazivala ogromno marionetsko kazaliSte iza kulisa, gdje su
pojedini glumci na Zicama, pobacani kao marionete iza kulisa, prikazivali
lutke u raznim kostimima. Bilo je tu robijasa, bludnica, bolesnika u Sti-
palskim koSuljama, vojnika-ratnika u potpunoj bojnoj opremi s kacigama,
i Citavo to Sarenilo kraljeva u sveCanom ornatu, gospoda u balskim halji-
nama, pajaca, plebsa, kardinala, biskupa, gospode u frakovima i sredo-
vjecnih krvnika bilo je slikovito i neobi¢no impresivno... Scena je bila
evropska. Na tzv. evropskoj visini! Jedno cijelo malo ¢ovjecanstvo naSlo
se ovdje iza kulisa marionetskog kazaliSta, gdje visi na nitima Nevidljivog
Redatelja... (KRLEZA 1953: 390)

Jedina razlika izmedu Bartolove kavanske lutkarske scene i Krlezine lut-
karske predstave jest u tome Sto je prva tek virtualna, budu¢i da ju konstruira
pripovjedaceva-fokalizatorova svijest, dok je druga, unutar okvira romana kao
fikcijskog knjiZevnog teksta, stvarna, dakle konkretna simbolicka lutkarska
predstava. Metaforicki konstrukt ove ,Zivotne pozornice” u oba je slucaja
potpuno identi¢an. U jednom i u drugom slucaju lutkama upravlja ista visa sila:
,»silna roka” (Bartol), ,,Nevidljivi Redatelj” (KrleZa).

Kao Sto je na pocetku spomenuto u vezi s genezom Bartolove crtice, u na-
stanku teksta iznimno je vaZzan bio ,kontakt s kozmosom”, kada on, takoreci,
izlazi iz samoga sebe, kada se od njega odvaja ,,neka instanca”, kada ta instanca
iz njega ,,pogleda van”, na njega samoga kao na lutku i na njegov ,,svakodnevni
zemaljski dio”. O slicnom neobi¢nom kontaktu s kozmosom, o izlaZenju ,,neke
instance”, svjedoci i KrleZa u svome dnevniku u vrijeme Prvoga svjetskog rata,
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dok je neko vrijeme (1916) boravio u Budimpesti. Godinu dana poslije (11. 11.
1917) ovako se prisje¢a svojih suicidnih misli na budimpesStanskom Lancanom
mostu:

Sta radim? Gdje se nalazim? Ah, da... da... Promatram svoj vlastiti Zivot
iz takozvane viSe objektivacije, kao da sam lutka. DiSem. Kuca mi srce.
Rastu mi nokti i brada! Sve bez moje subjektivne volje! Kroz mene rastu
dlake kao trava u Pompejima kroz mramorne ploce i mozaike. Znati sve
to, to je veC nesto Sto se vulgarno zove: ne biti Ziv... I ja sam rastem kroz
druge neke gradove nesumnjivo pompejanske sudbine, kroz civilizaciju
koje ¢e neminovno nestati kao Sto je nestalo i Pompeja.

Promatra li Covjek sama sebe kao voStanu lutku i ne shvacda li vise
stvarnost od krvi i od mesa kao svoje vlastite stvari, osjec¢aju¢i kako je
predmet, kako kroza nj, kroz njegovu supstanciju, raste trava, kako on
sam raste bez svoje volje kroz tude prostore, to znaci da se doista vec
odvojio, da je otputovao, da sjedi u Haronovoj ladi, da ¢e krenuti na drugu
obalu, da je zapravo ve¢ krenuo. (KRLEZA 1981: 304-335)

U iznimno bogatom leksikonskom ¢lanku o KrleZi i filmu u enciklopediji
o Miroslavu KrleZi (http:/krlezijana.lzmk.hr/) posebno se naglasava njegov
ambivalentan odnos prema filmu, naime on je gledao na film kao na iluziju
moci i slave, ve¢u laZ od tiska, opijum za mase, ruSitelja ukusa, idiotsko i
Zalosno ogledalo radosti. Unato€ tome, zanimali su ga odnosi izmedu
knjiZevnosti i filma, njihove medusobne veze i granice. NajviSe je prigovora
imao prema adaptacijama vlastitih knjiZevnih djela, upravo zbog toga inzistirao
je na tome da sam bude scenarist svojih djela (Put u raj). Zbog kontradiktornih
Krlezinih stavova o filmu nije jednostavno rekonstruirati njegov stvarni odnos
prema toj suvremenoj i novoj umjetnosti. Sigurno je, medutim, da se film kao
novi atraktivni medij postupno upisuje u KrleZinu svijest, slicno kao i ostali
neliterarni mediji. Njegov odnos prema filmu precizno je rekonstruirao Ante
Peterli¢ na temelju piS¢evih dnevnickih zapisa (PETERLIC 2006). Neki su
kriticari i ranije spominjali inspiracije nove opticke umjetnosti, no sve do
Peterliceve studije nitko nije posvetio vecu pozornost moguc¢im interme-
dijalnim proZimanjima u njegovu stvaralackom opusu. (O tome najnovije
LUKACS 2023)

Nakon svega ovoga, logicno se postavlja pitanje Sto bi moglo povezivati te
slicnosti kod Bartola i KrleZe: od izdvajanja ,neke instance” i ,viSe objek-
tivacije” kod obojice, do nastanka crtice i kazalisSne simboli¢ne igre o lutkama
s vrlo sli¢nim, srodnim simbolickim motivima i misaonim (filozofskim) zaklju-
Ccima. NaS$ je odgovor da je sedma umjetnost, osobito nijemi film, morala ig-
rati vaznu ulogu u svemu tome, ponajprije zbog svoje objektivho postojece
depersonalizacije (glumci bez glasa). Jedan od svjetski poznatih madarskih
filmskih redatelja, koji je imao znacajnu ulogu u nastanku madarskog nijemog
filma, kasniji oskarovac Michael Curtiz (Mihaly Kertész, Casablanca, 1942),
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u svome kracem tekstu Redatelj, glumac, dramaturg piSe o ulozi svih
djelatnosti povezanih s nastankom filma (KERTESZ 1918). Casopis u kojem je
ovaj prilog objavljen (Szinhdzi Elet) bio je jedna od prvih vaznih stru¢nih
kritickih revija koja se, osim kazaliSnim Zivotom, bavila i filmom, a medu
urednicima je bio i kasnije svjetski poznati redatelj Sandor Korda.

Kertész u svome prilogu istice da je madarski film nastao tek nekoliko
godina ranije i da su se svi koji su u tome sudjelovali silno trudili da madarski
kao izvozni proizvod. U pocetku nitko od madarskih redatelja nije posjedovao
nuzno potrebno znanje za reZiranje filmova, kazali$ni glumci takoder nisu imali
pojma kako moraju igrati pred kamerom, kako trebaju prenijeti odredene emo-
cije, pa su molili redatelje za savjet. Prema Kertészu, umjetnost filmske glume
ne moZe se shvatiti na temelju ikakve teorije — glumac mora steci 5to je moguce
viSe rutine u toj djelatnosti, a bez dobrog scenarija nema ni dobrog filma. Bu-
duci da je to razdoblje nijemog filma, Kertész je bio posve svjestan da dijalozi
tu nemaju nikakvu ulogu, ve¢ jedino prava akcija daje smisao filmu. Dobra
filmska glumacka praksa moZe se ste¢i jedino mukotrpnim vjezbama, no sve
dok glumac ne dosegne tu razinu, nuzno je da u potpunosti slijedi redateljeve
upute. Nakon tih uvodnih razmatranja Kertész zakljucuje: ,,Filmski glumac u
rukama je redatelja poput marionete, koju treba voditi, povlaciti amo i tamo, da
bi se postigao dobar, lijep, uc¢inkovit, razumljiv, a prije svega umjetnicki rezul-
tat.” (KERTESZ 1918: 7). Kako bi dokazao istinitost svoje teze da filmski glu-
mac kao marioneta ,,pripada“ redatelju, Kertész navodi primjer iz vlastite kari-
jere. Poznato je da je od 1913. do 1914. dulje vrijeme suradivao kao asistent,
redatelj i glumac u filmskoj ku¢i Nordisk u Danskoj. Redatelj Richard David-
son prethodno je sve sam odigrao kako bi pokazao poznatom glumcu Psylande-
ru Sto se od njega oCekuje. Kertésza je iznenadilo Davidsonovo ponaSanje, jer
je poznatoga glumca povlaCio amo-tamo, vikao na njega i prepirao se s njim,
Sto je ovaj bez rijeci trpio i maksimalno se prilagodavao redateljevim Zeljama.

Tako je nijemi film, kako je zapisao poznati hrvatski filmolog Ante Peterlic,
,prije svega bice slike i montaze* (PETERLIC 2008: 155), ipak se na temelju
Kertészovih lucidnih opaZanja moZe zakljuciti da su najbolji redatelji i glumci
bili svjesni odredenih granica nijemog filma te su ga doZivljavali kao ,lut-
karsko kazaliSte”.

Reprezentativni predstavnik europske teorije filma madarskog podrijetla
Béla Balazs u svojim se filmoloSkim studijama bavi, naravno, i prapovijesé¢u
filma, odnosno nijemim filmom. Ve¢ spomenuti Viktor Zmega¢ u svome
kratkom pregledu poetike drame i teorije filma izmedu 1910. i 1930. godine
najvisSe pozornosti posvecuje izlaganju njegovih temeljnih teza te mu priznaje
da je njegova dijagnoza o razvoju filma bila precizna (ZMEGAC 1988). Balazs
o pocecima filma kaZe da je to zapravo bilo ,fotografirano kazaliste”, koje se
od pravoga kazalista razlikovalo samo po tome Sto je bilo nijemo. U kasnijem
razvoju nijemog filma, kako bi se na neki na¢in nadoknadio taj nedostatak
(bezglasnost), kamera se sve viSe pribliZavala ljudskoj glavi, licu (krupni plan),
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Cime su izraZajna mimika i vizualnost sve snaznije prenosile informacije. Ipak,
unato¢ tome, film je i dalje bio nijem, pa su glumci ,nuzno morali glumiti
pantomimom, uz pomo¢ pretjerano velikih, grotesknih, gluhonijemih gesta, Sto
se danasnjem gledatelju ¢ini prili¢no komi¢nim” (BALAZS 1948: 17). Na taj
su nacin ranu manjkavost nijemog filma, njegovu nijemost, kompenzirali
komicnim pretjeranim pokretima. U komi¢nom, grotesknom tipu nijemog filma
takva je dramaturgija, odnosno pretjerani pokreti, joS izrazitije prisutna.

Smatramo da je novi opticki medij, zahvaljuju¢i slobodnom kretanju u vre-
menu i prostoru (DELEUZE 2008), odigrao vaznu ulogu u neobi¢nom dina-
miziranju cjelokupne kulture, osobito, dakako, knjiZevnosti (posebno dramskog
stvaralaStva i kazaliSnog eksperimentiranja), dijelom zbog vrlo agresivnog
prodora i povezivanja s ekonomskim silama (filmska industrija), dijelom i zbog
svojih novih tehnickih moguénosti izraZavanja, koje su nuZno generirale
globalne promjene u intermedijalnim odnosima. ZaSto je film postao tako
vazan i inspirativan za sve ostale umjetnosti, pa tako najvjerojatnije i za pisce,
za Bartola i Krlezu? Film kao novi medij ne prikazuje misli i nacine
razmiSljanja, kako je to istaknuo madarski filmolog i prevoditelj Deleuzeovih
djela na madarski jezik Balint Andras Kovacs: film je naime sama misao,
zapravo slika misli (KOVACS 1997). Ako prihvatimo tu Deleuzeovu tezu, tada
moZemo reci da se film u osnovi razlikuje od svih ostalih medija. Prema J. M.
Lotmanu, u umjetnosti postoje dva znakovna sustava — jezicni i slikovni (knji-
Zevnost i likovna umjetnost) — no izmedu ta dva sustava postoji permanentna
interakcija (LOTMAN 1977: 15). Tekstovi Bartola i KrleZe Ziv su dokaz medu-
sobne interakcije jezi¢nog i slikovnog.

U kontekstu slikovnog obrata (pictorial turn) (MITCHELL 2008), na te-
melju kojega u odredenom trenutku pojedini mediji ,,dozivaju” kodove drugih
medija, ¢ini nam se ocitim da su Bartol i KrleZa, kao pisci, umjetnici rijeci,
jezicnog medija, svjesno ili nesvjesno morali percipirati konstrukte posve
novoga, vizualnog medija 20. stoljeca, koji se nalazi ,,u virtualnom prostor-
vremenu, uokviren medu filmskim kadrovima Sto se medusobno montiraju”,
zapravo u svijesti samoga promatraca (RISMONDO 2019: 115), ili, drukdije
receno, njihovi tekstovi s istim naslovom oc€iti su primjeri ,,nematerijalnog
upisa medija” (KULCSAR SZABO 2004) u knjiZevni tekst.

Za kraj bismo, kao zanimljivost, dodali da iz vrlo ranog razdoblja nijemog
filma postoji kratak dokumentarac koji uprizoruje sli¢nu scenu kakvu spominje
Bartol, kada je zajedno s prijateljem Valterom pred prodajnim magazinom u Pa-
rizu promatrao ,,roj djevojaka”, midinetki, koje Zurno izlaze iz zgrade. Pioniri
filmske tehnike i umjetnosti, braca Lumiére, snimili su film u Lyonu 19. oZujka
1895. ispred tvornice u kojoj su se proizvodile fotografske ploce. Na 46-
sekundnoj snimci (Izlazak radnika iz tvornice — Sortie de 1’usine Lumiere de
Lyon) vidimo kako radnici (preteZito Zene) izlaze iz tvornicke zgrade
(https://fidelio.hu/vizual/nezze-meg-a-tortenelem-elso-filmjet-9442.html).
Kada bi Bartol slucajno vidio taj prizor, najvjerojatnije bi ga i u tom slucaju
obuzela ,,slatka jeza”.
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Blitvi (The Banquet in Blitva) reveals a highly complex network of intermedial
relations, with the new optical art-film—playing a pivotal role. From the
division of the subject and the experience of “heightened objectification,”
through the puppet metaphor as a symbol of human determinism, to the
aesthetic and philosophical implications of these visions, both texts display
clear affinities with the poetics of silent cinema and its characteristic
depersonalization of acting. The immaterial inscriptions of film within lite-
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rature testify to the profound transformations that the cinematic medium
introduced into the cultural landscape of the first half of the twentieth century.
Within the framework of the pictorial turn and the broader process of
interaction between linguistic and visual systems, Bartol and KrleZa may be
read as authors who, consciously or unconsciously, inscribed the experience of
the new visual medium into their works. Their texts, sharing nearly identical
symbolic motifs and intellectual conclusions, illustrate how literature becomes
a site for reflection on and transposition of cinematic practices.

Keywords: Vladimir Bartol, Miroslav Krleza, Lutke, silent film, interme-
diality
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»Vjecne vode“ Stanislava Prepreka1

Sazetak: Za knjiZevnu je javnost pjesniStvo Stanislava Prepreka sve do
2004. godine, kada su na srpskom jeziku posthumno objelodanjene njegove
pjesme pod naslovom Pred tminama, bilo potpuno nepoznato. 2012. je godine,
povodom 20. obljetnice smrti Stanislava Prepreka, Zavod za kulturu vojvo-
danskih Hrvata objelodanio sva Preprekova djela pa tako i pjesme na hrvat-
skom jeziku, na kojem su one izvorno i nastale.

Preprek je cijeloga Zivota pisao poeziju, napisao je 346 pjesama od kojih je
za Zivota objavio svega jednu. Rad tematizira motiv vode ili voda u pjesnistvu
Stanislava Prepreka.

Kljucne rijeci: Hrvati u Vojvodini, panonizam, egzistencijalizam, motiv vode

Cilj je ovoga rada dvojak: s jedne strane nastoji upoznati hrvatsku stru¢nu
javnost s pjesniStvom Stanislava Prepreka hrvatskog knjiZevnika iz Vojvodine,
a s druge strane skrenuti pozornost na motiv vode u njegovom stvaralastvu.

Stanislav Preprek, skladatelj, knjiZevnik, prevoditelj, u€itelj, orguljas, zboro-
zavrsio 1918. godine u Petrinji gdje se glazbeno usavrSavao kod profesora
glazbe i skladatelja Vladimira Stahuljaka. Najprije radi u Novoj Kapeli a od
1920. je ucitelj u Petrovaradinu. 1921. imenovan je ravnaju¢im uciteljem u Ma-
radiku (Srijem), a od 1926. u petrovaradinskoj puckoj skoli ,Ilija Okrugic“. Jo§
1923. izgubio vid na lijevom oku, 1943. u II. svjetskom ratu nestaje mu sin
mir Nazor“. Bio je vrlo aktivan u glazbenom i drustvenom Zivotu. Preminuo je
13. veljace 1982. u Petrovaradinu (BALENOVIC: 2012).*

Njegova su sabrana djela pod naslovom Prognanik iz svijeta svjetlosti
objelodanjena 2012. godine u izdanju Zavoda za kulturu vojvodanskih Hrvata.
Prema tom izdanju ovaj je svestrani i samozatajni umjetnik i kulturni djelatnik
napisao 346 pjesama, prvo poglavlje zamisljenog romana, dvije novele i jednu
crticu. Medutim, osim jedne jedine autorove pjesme objelodanjene 1922.
godine u V. broju zagrebackoga Casopisa Kritika pod naslovom Epitalamij do

! Stru¢ni rad

? Zivotopis je sastavljen na temelju podataka iz knjige Prognanik iz svijeta svjetlosti.
Zivot i djelo Stanislava Perpreka. 2012. Prir. Ivan Balenovi¢. Zavod za kulturu
vojvodanskih Hrvata. Subotica.
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2004. godine sve su ostale u rukopisu. Tada ¢e na poticaj Gradske biblioteke
u Novom Sadu iza¢i zbirka njegovih pjesama na srpskom jeziku pod naslovom
Pred tminama. Predgovor pod naslovom Lirski dnevnik stole¢a napisao je
Drasko Redep — saznaje se iz napomene priredivaca knjige pod naslovom Dva
pjesnikova ,, misterija“. (BALENOVIC 2012: 606-609).

Svojim umjetnickim djelovanjem (knjiZevnim i glazbenim) Preprek vre-
menski obuhvaca neSto viSe od sedam desetljea XX. stoljeca. Svoju je prvu
skladbu napisao 1914. u Mitrovici, a kako je ve¢ bilo receno, svoju prvu i
jedinu pjesmu objavljuje 1922. Iz rukopisne se ostavstine zakljucuje da se sve
do 1950-ih godina pjesniStvom bavi sporadi¢no. Do ciklusa pjesama Pred
tminama koji je prema rukopisu nastao 1955. godine napisao je svega
dvadesetak pjesama. Ovaj je ciklus i najopseZniji i sadrZi otprilike tre¢inu
Preprekovih pjesama, ali u nedostatku tonog datiranja ne moZe se znati kada
je koja pjesma nastala. Sljedeci ciklusi sadrZe do tridesetak pjesama i uvrSteni
su u knjigu kronoloski: Nasluceni svjetovi (1956.), Neprolazni svjetovi (1956.),
Vjecni plamen (1958.), Pjesme izvan ciklusa (bez datuma), Grad na oblaku
(1960.-1967.), Levijatan. Vizije sumraka (1961.-1964.), Kao u snu (1962.).
Pod naslovom Dva svijeta (1924.—-1974.) uvrStene su pjesme napisane na nje-
mackom jeziku.

Cini se kako su poceci Preprekova pjesnistva u znaku stilske paradigme
hrvatske moderne i njihova nastavljaca mladoliricara ili kako ¢e ih Cvjetko
Milanja nazvati, novosimbolista (MILANJA 2008.). Nesto sli¢no ¢e ustvrditi i
DraSko Redep u predgovoru knjizi Pred tminama:

,Cak, moglo bi se reéi, da je Moderna svoju neverovatno opojnu, pante-
isticki nastrojenu ekstazu doZivela, u sferi hrvatske poezije, upravo s ovim
petrovaradinskim samotnikom, neprihvacenim, skrajnutim daleko od
pogleda javnosti i opSte paZnje. (...) No, upravo stoga Sto je bio posve po
strani od matice, on je i dalje, kada su svi ve¢ napustili matricu Mlade
hrvatske lirike (1914), iznova obnavljao njezine valere, njenu aromu, njen
blagoslov najzad.“ (PREPREK 2012: 377-378)

Vec ¢e i povrSni Citatelj Preprekovih pjesama uociti da u njima dominira
pejzaZz u maniri moderne. Drugo vazno obiljeZje ove poezije bit ¢e egzisten-
cijalna zapitanost lirskog protagonista pred presudnim Zivotnim pitanjima,
misaonost i refleksivni karakter. Stoga pored novosimbolizma 1920-ih godina
valja istaknuti i pripadnost stilskoj paradigmi egzistencijalizma 1950-ih godina.

Preprekov lirski protagonist promatra i opisuje prirodu, katkad je sasvim
pritajen i nevidljiv te iz prikrajka slavi njezinu mo¢, divi se njezinoj ljepoti i
snazi. Katkad pak jasno i nedvosmisleno smjesta sebe u ocrtani krajolik i istice
svoju nazocnost, sjedinjuje se s njim u skladnom zagrljaju ili, Sto je CeSce,
zakljucuje da je sklad nemogué, ali da je CeZnja za skladom neSto, Sto lirskoga
protagonista (ili Covjeka uopée) bitno odreduje.
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Preprekova se poezija koncentrira oko nekoliko temeljnih motiva koji poput
koordinatnog sustava omeduju njegov pjesnicki svijet. U brojnim pjesmama
klju€nu ulogu igraju izmedu ostalog sljede¢i motivi: nebo, more, oblak, zemlja,
Suma, drvece, vjetar, voda, magla, cvijeCe, no¢, tmina, svjetlo itd. Navedeni
motivi jasno pokazuju da je Preprekovu poeziju moguce lako uklopiti u poeziju
odredenu ,,panonizmom“ kako taj ,knjiZevnoteorijski, stilisticki oznacitelj*
nastoji semanticki osmisliti, odrediti autorski dvojac Juki¢-Rem (JUKIC, REM
2012).

»Panonizam je, dakle, pojam ¢iji terminoloski oblik upucuje na njegovu
oznaciteljsku uporabnost u podrudju stila, a njegova etimologija na to da
postoji konkretno protopodrucje iz kojega je moguce izluciti jasne
parametre stilske prepoznatljivosti, odnosno stilskoga identiteta bilo
kojega promatranog entiteta, te da je to protopodrucje geografski odre-
deno.“ (JUKIC, REM 2012: 25-26)

Juki¢ i Rem posebno naglaSavaju dva motiva koja su narocito svojstvena
panonskom prostoru, oni ga odreduju i omeduju:

,»S obzirom na povijesno uvjetovanu geodvojnost panonske nizine, zemlja
i voda pojedinacno i u razli¢itim interakcijskim varijantama, pokazuju se
tematsko-motivskim konstantama koje se nadograduju geografskim,
povijesnim, antropoloSkim, etnoloSkim i lingvistickim oznaciteljima i
znacenjima.“ (JUKIC, REM 2012: 29)

U Preprekovoj poeziji vodi i njezinim razli¢itim pojavnim oblicima pripada
povlaSteno mjesto. Voda se pojavljuje katkad jasno i izravno se imenuje, kat-
kad se prepoznaje tek putem neke asocijativne veze, katkad se prepoznaje u pre-
nesenom, metaforickom znacenju rijeci itd. Rijeci (imenice) koje na neki nacin
znace i vodu moguce je podijeliti u nekoliko skupina:

a) voda, potok, potocCi¢, rijeka, jezero, more, ocean, lokva, kap kaplja,
kapljica, rosa, kiSa, pljusak itd.

b) vir, vrelo, poplava, plima, val, talasanje, mlaz, ¢esma, vodoskok itd.

¢) oblak, magla, mraz, snijeg, led itd.

d) plag, suza itd.

e) Zubor, klokot itd.

f) most, lada, ribar, mreza, mocvara, plavetnilo, dubina itd.

Osim imenica na vodu asociraju i brojni glagoli kao Sto su potonuti, preliti,
izroniti, zaploviti sipiti, prosuziti, plakati, padati itd.

Brojne Preprekove metafore prizivaju u citateljevu svijest vodu kao pocelo,
kao pratvar koja zaokruZuje prirodu, povezuje i/ili razdvaja svjetove, pomaZe
sti¢i onkraj iskustvenoga ili vratiti se u svijet stvarnosti. Sljede¢i ulomak iz
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Pjesme nad pjesmama koja je nastala na pocetku Preprekova stvaralastva 1923.
godine zorno pokazuje proZimanje voda, stanovitu vezu izmedu neba, vode
(voda) i lirskog protagonista koji svojim isplakanim suzama postaje dio
univerzuma:

U njega ¢u proliti sve suze svoje

I nikada viSe necu plakati.

A kada bude modro nebo,

Bit ¢e modra i voda.

I ne¢u znati jesu li to modre suze moje
Ili nebo, ili voda.

Ugasnut ¢e moje o€i.

Kroz Sarenu rosu gledat ¢u odsad nebo,
potok i polje.

I necu znati je li to rosa,

Ili su moje odi.

Slican doZivljaj donosi pjesma €iji je naslov posuden i za naslov ovoga rada.
Pjesma Vjecne vode nalazi se u ciklusu Vjecni plamen iz 1958. godine. Ve¢
prvi stihovi nedvosmisleno potvrduju da vode trajno zaokupljaju Preprekova
lirskog protagonista i pojasnjavaju odakle toliko frekventna uporaba razlicitih
rijeci, izraza, sintagmi, metafora, poredaba, personifikacija itd. koje nedvo-
smisleno upucuju Citatelja na presudnu ulogu vode ili voda u prirodi, Zivotu i
svijetu:

Cini mi se da neprestano ¢ujem

Tihi Sum podzemnih voda

O kojem ovisi strujanje krvi i sokova bilja,
I ¢ini mi se da ¢ujem

Jos tiSi Sum visokih voda

U zraku i oblacima.

S njima je povezan let nasSih misli i maSte.
Cini mi se da ovi nevidljivi i ne¢ujni tokovi
Upravljaju naSim Zivotom

Kao neka praiskonska neodoljiva sila.

Valja primijetiti da se u navedenim ulomcima kao i u brojnim drugim Pre-
prekovim pjesmama i to ne samo s motivom vode, moZe uociti vertikalno
kretanje, najceS¢e odozdol prema gore, od zemlje prema nebu, ali i obrnuto, od
neba prema zemlji. Ova ¢e dva pola, dva svijeta povezati ponovo voda,
najceSc¢e u obliku kiSe, ali i kao rosa, magla ili mraz koji dolaze s visina dok
Sume, jablanovi i drveca uopce stremec¢i prema visinama, kre¢u vodama ususret
te ¢e njihovi listovi i grane pokazati put ki$nim kapljicama prema zemlji. Cesto
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Ce i trava na Cijem Ce vlatima zasvjetlucati kapi rose postati tako prostor koji ¢e
zauzeti i zacarati voda.

,Panonisticka voda (rijeka, jezero, moc¢vara, bara lokva, voda kiSe, magla
snijeg, led, rosa) je, za razliku od prisutne, prostrane, staticne, homogene
vodene mase mora u pjesmama mediteranizma, reljefom dezintegrirana na
manje povrsine, i dezintegrirajua, privremena i povremena, u kretanju,
dinamicna, oblikovno varijabilna, odsutna, tj odsutno prisutna, mito-
loska..., te je, zbog takve Sarolike i labilne ,,anatomije“ koja fizicki ulazi
u i mijeSa se s kopnom i subjektovim prostorom, u neposrednijim fizio-
logijskim relacijama s njim, nego voda mora.“ (JUKIC, REM 2012: 32)

U smislu povezanosti neba i zemlje osobito su zanimljive pjesme s motivom
kiSe kakvih u Preprekovu opusu ima napretek, stoga ¢e se za ovu prigodu
izdvojiti samo one koje u naslovnoj sintagmi sadrze motiv kiSe. Takvih je
pjesama ukupno osam: Poslije kiSe, U kisi, Prva kisa , Sum kiSe, Radost u kisi —
ciklus Pred tminama (1955.), Noc¢na kiSa — ciklus Neprolazni svjetovi (1956.),
Zaboravljen u kisi i Noc¢na kisa — ciklus Vjecni plamen (1958.).

Sredisnji je motiv ovih pjesama kiSa (voda) oko kojega se niZu ostali motivi
te se s jedne strane uspostavlja ve¢ spomenuta okomica izmedu gornjeg i
donjeg svijeta, izmedu neba i zemlje, a s druge strane kiSa je, odnosno voda
uopce, Zivotvorna tvar, simbol oc¢iS¢enja i prijelaza u viSa stanja. U pet pjesama
od navedenih (Poslije kise, U kisi, Prva kisa, Sum kise, No¢na kisa iz ciklusa
Neprolazni svjetovi) pojavljuju se motivi Sume, drveca, liS¢a, kroSnje dakle
biljnoga svijeta koji stremi prema nebu (drvo do neba, drvo koje povezuje nebo
i zemlju) te se ponovo varira mogucnost prelaska iz jednoga u drugi svijet: Cini
mi se da hodam, da lebdim/na ivici tih dvaju svjetova (U kisi).

Osim dviju zadnjih pjesama (Zaboravljen u kiSi i Noc¢na kiSa iz ciklusa
Vjecni plamen) prepoznaje se relativho vedra ili toc¢nije dobro izbalansirana
atmosfera sumornih i vedrijih rapoloZenja. Motiv kiSe u pjesmi Radost u kisi
postaje i izrijekom simbolom ociS¢enja Sto donosi radost za svijet i za lirskoga
protagonista u njemu: Sve je umiveno i Cisto kao i ove bistre kapi/I ¢ini mi se
kao da u ovim lakim mlazovima kiSe/Lebdi neka djetinja radost (Radost u kisi).

Za razliku od ostalih, u dvjema posljednjim pjesmama s naSega popisa
(Zarobljen u kiSi i Noc¢na kisa iz ciklusa Vjecni plamen) kiSa se pojavljuje u ne-
gativnoj ulozi, lirskoga protagonista jednom zarobljuje u mrezu:

Svud oko mene vodeni konci poput spleta uZadi.
Pruzam ruke na sve strane i kidam niti,

No one se opet spajaju, sve me gusc¢e okruzuju,

Vidika viSe nema, sve je izgubljeno u ovoj gustoj mreZi.
Zarobljen u kisi
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Drugi put pak u Zelji da se pomocu kiSe spoji nebo i zemlja prepoznaje
nestanak drveca, liS¢a, cvije¢a itd, nestanak toga toliko potrebnoga dvojstva,
lirski protagonist dolazi do saznanja da jednoga nema bez drugoga jer kada bi
bilo samo neba, ne bismo znali ni da nebo postoji:

Poput nevidljiva i gusta tkanja

Spajala je kiSa nebo sa zemljom

Kao da je htjela Sto viSe ih pribliZiti i spojiti,
A sve medu njima kao da je trebalo nestati.
No¢na kisa iz ciklusa Vjecni plamen

Motiv vode u pjesniStvu Stanislava Prepreka pokazuje se kao jedna od
temeljnih sastavnica njegova lirskog svijeta i kao klju¢no mjesto prepoznavanja
njegove poetske imaginacije. U razliCitim oblicima od kiSe, rose, potoka,
podzemnih i ,,visokih“ voda, pa sve do metaforickih preobrazbi u suzu, maglu
ili val, voda u Preprekovim pjesmama postaje univerzalni element koji pove-
zuje krajnosti: nebo i zemlju, vidljivo i nevidljivo, materijalno i duhovno, Zivot
i smrt. S jedne strane, voda funkcionira kao prepoznatljivi znak panonskog
pejzaza, kao element koji ulazi u prostor ¢ovjeka i time uspostavlja intimnu
vezu izmedu prirode i lirskog subjekta. S druge strane, voda je simbol
prolaznosti, preobrazbe, unutarnjeg nemira i traganja; kroz njezino kruZenje
zrcali se krhka, ali uporna ljudska teZnja prema smislu, skladnosti ili bar
pokuSaju da se razrijeSi napetost izmedu ,dvaju svjetova“ koje pjesnik
neprestano osje¢a. Voda je istodobno pocetak i kraj, izvor i prijetnja, prostor
oslobodenja i prostor zarobljenosti. Kroz njega se jasno vidi koliko je ovaj
pjesnik, iako dugo ostao izvan knjiZevne javnosti, izgradio originalan,
prepoznatljiv lirski izraz, ¢vrsto ukorijenjen u panonski prostor, ali istodobno
otvoren univerzalnim egzistencijalnim pitanjima koja nadilaze lokalne okvire.

O jednoj moZda sasvim drugoj, ali zanimljivoj vezi Stanislava Prepreka s vo-
dom govori Ivan Balenovi¢ u tekstu O nekim osobnim i stvarateljskim
enigmama Stanislava Prepreka:

»Svakodnevno, redovito, tocno u podne, uha prislonjena na stari, drevni
radio-aparat (u svojoj knjiznici, ili u svojemu domu), biljeZio je vodostaj
Dunava kod Novog Sada! Olovkom ispisane listove je odlagao na odredeno
mjesto, a, zbog galopirajuce sljepoce, rukopis mu je iz godine u godinu
postajao sve krupniji. Nikada nije objasnio zaSto i s kojom svrhom te
zabiljeSke Cini, niti mu je o tome itko ikada postavio bilo kakvo pitanje.
Spomenimo i to da mu se sa slabljenjem vida izoStravao sluh, te je ve¢ po
necijim koracima na plo¢niku to¢no mogao znati tko mu dolazi u knjiZnicu,
a u svojemu je podstanarskom boraviStu po zvuku i po trajanju glasa
elektri¢nog zvona nepogrjesivo znao tko mu stize u posjet.“ (BALENOVIC
2015: 136)
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Zvukovi su i u Preprekovom stvarnom Zivotu ali i u njegovoj poeziji igrali
vaznu ulogu u docCaravanju pejzaza i unutrasnjih nemira, a kao glazbenik vje-
rojatno je osluSkivao rije¢i. Medutim, uloga zvuka, a moZda i glazbe, u Prepre-
kovu pjesnickom jeziku tek treba biti predmet nekog buduceg istraZivanja.
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Eternal waters by Stanislav Preprek. Stanislav Preprek’s poetry was
completely unknown for the literary public until 2004. when his poems were
published posthumously into Serbian language under the title Pred tminama
(Before darkness). Last year, on the occasion of the 20th anniversary of his
death the Institute for Culture of the Croatians in Vojvodina published all of
Preprek’s works, including the poems in Croatian language, which language
they had been originally written in. Preprek wrote poems all his life. He wrote
346 poems from which only one was published in his lifetime. This paper
discusses the motif of water or water in the poetry of Stanislav Preprek.
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221






SlavVaria 1/2025. 223-235
DOI: 10.15170/SV.1/2025.223

KOMSATU IUAHA
(ITeu, BeHrpus)

CuMBo/1MKa 3epKaJjia B 1MpuKe Bsu. VIBaHoBa u
pomane B. Ha6okoBa «/lap»

AnHotanusi: B TBOpuectBe HabokoBa MOTHMB 3epKana BBICTYTaeT Kak
YCTOMUMBBLIM M CeMaHTHMUEeCKH HacCbIll|eHHbII 00pa3, BMecTe C TeM, OCHOBHbIE
€ro 3HaueHHs], KaK HaM KaXeTCsl, COOTHECEHBI C KaTerOpHsIMU BepTUKa/IbHON 1
TOPU30HTA/IbHOW HArpaB/IeHHOCTH W O0OHapy)KMBAlOT TEPeKINYKY C paHHeH
no33ueii BsiuecnaBa liBaHOBa: 3epkaso, pasMelleHHOE B TOPM30HTa/IbHON
TUVIOCKOCTH M oOpalljeHHOe K uesloBeKYy, CUMBOJIM3UDYET 3aMKHYTOCTb CyOb-
€KTHBHOTO BOCIIPUSTHSI W TIPOAYLIMPYeT OeCKOHEUHbIM psifi ABOWHHUKOB; 3ep-
KaJIo, OpPHWEeHTUPOBAHHOE BEepPTUKA/JbHO, COOTHOCHUTCS C JYXOBHBIM IJIAHOM
ObiTHs. OTa OMIO3ULMS BO3HMKAaeT B paHHeM CTUXOTBopeHMM HabGokoBa
«3epKasio» U TMoJyyaeT pa3BUTHe B poMaHe «/lap», rie MOTHB 3epKaja CBS-
3bIBAeTCs TAaKXKe C POOIeMaTHKOM Xyj0’KeCTBEHHOTO TBOPYECTBa.

KiroueBble c/ioBa: 3epkaio, Habokos, Bsiu. MIBaHOB, TBOPUECTBO, JBOMHUK

B nmupuke BsuecsaBa VBaHOBa 3epKajio Kak KOHKPETHBIH OOLEKT BCTpeua-
€TCsl CPaBHUTE/IHO PefKO, OfIHAKO MOTMB OTD&KeHUs], 3epKajbHOCTH, SIB/IS-
IOLMICS K/IF0UeBbIM MHBapUaHTHBIM MOTHBOM PYCCKOTO CHMBOJIM3Ma B LIeJIOM,
3aHMMaeT LieHTpa/JbHOe MeCTO KakK B ero Mo33uM, TaKk W B TeOpeTHYeCKHX
Tpygax (MUHL-OBATHMH 1988: 59). B HacTosiieil crathbe B KayecTBe
OCHOBBl /I/I1 aHa/qu3a CUMBOJIMKMA 3epKaja MCIO/b3YHOTCS IepBble [iBa
mipudeckrx cbopHuka VBaHoBa: Kopmuue 36e30bi (1903) u IIpo3pauHocmb
(1904), BMecTe C TeM TpU HEOOXOJUMOCTH TIPUBJ/IEKAIOTCS TAKXKe HEKOTOPhIe
TeopeTHUecKue paboThl 1 Hojiee Mo3aHMe CTHUXOTBOPEHUS.

HauvHasi ¢ mepBbIX TUpUUECKUX COOPHUKOB 0003HAYAeTCsi OJJHO U3 OCHOBO-
T0JIaratol{ix CBOMCTB MU(OIIO3THUECKOro MUpOBOCHpusTHsl VBaHOBa — fya-
JU3M BUAWMOTO MHPA, BBIPAKAIOLIUICSA B TMPOTUBOMNOCTABJIEHUN TOPHEr0 U
JonbHero, Heba M 3eM/M. JTa JUXOTOMUsI MeTa(opHUUecKy peanusyeTcs B 00-
pase JByX 3epKasi, oOpalljeHHbIX ApYT K JPYTy: BBepXy — 3epKaro HebGeCcHOro
CBOJja, BHU3Y — 3epKajo Bog (MUHI-OBATHUH 1988: Tam xe). [Ipu sTom,
C 3epKajlaMl COOTHOCHTCSI TIOHSITHE TTyOWHBI, MPUCYILiee JaHHBIM MPUPOJHBIM
obbekTam, obo3HauaemMoe Kak «bOe3aHa». Tak, B ctuxorBopeHur «IIpobyx-
nenue» (K3)' myTelecTBeHHUK, TUIBLIBYLIMIT Ha Kopabiie, COBepIIaeT CBOiA MyTh

'3eck u fanmee coxpamjeHns B CKob6Kax mocie cruxotBopenmii: (K3) — «Kopmune
3Be3b1», (IT) — «IIpo3pauHOCTE».
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MeXay AByMs 663,£[HEIMI/I, B COIIPOBOXXOEHWK BEPHBIX «KOPMUMX 3Be3[», OTpa-
JKAROIMXCA B BOJe.

Bucurt ornespsiuas
W AT Hag HUM
JKuBas 6Ge3gHa...
I'nyxas 6e31Ha
Pomnuer nog, HUM. ..

Takag KapTMHa MUpa BOCXOAMT, B YaCTHOCTH, K mo3suu P. W. Troruesa
(MUHILI-OBATHHMH 1988: Tam »ke): BOCIIpUSATHE BUAMMOIO MHpa KakK JBYX
B3aUMHO OTPAKAIOLIUXCS Oe37H SIB/ISIETCS YCTOMUYMBBIM 3/IEMEHTOM TI03TH-
YeCKOW KapTWHBI MHpa IO3Ta-TpefuiecTBeHHUMKa. OpgHUM u3 Haubosee
BbIpasuTe/IbHbIX U YaCTO LIUTUPYEMbIX [IPUMEPOB 3TOMY SIB/ISIeTCS] TIOTUEBCKOe
ctuxotBopeHue «Jlebeab» (1838), B KOTOpOM MNTHIA, OKPY)KEHHAsl «I1OJTHOU
CJIaBOM TBepJW 3Be3/IHOW», TNpeObIBaeT «MeXAy ABOWHOW Oe3nHOM». 31ech
peasiu3yeTcst TOXK/AeCTBO, B3aMMOIIPOHUKHOBEHNE U C/AMSHUE B e[UHOe Liesioe
JIBYX MMPOBBIX chep — BepxHeli U HIKHeH, Heba 1 3eMsH (BOJIbI), UTO, B CBOO
oYepe/ib, SIBISIETCST XapaKTePHOW 0COOEHHOCTBI0 CUMBOJIMUECKH HaCBIIIEHHBIX
neiisaxeli l1BaHoBa.

Kak pemMMHHUCLIEHL|MSI Ha 5Ty TIOTUEBCKYIO TeMYy MOXKET pacCMaTpUBaThbCs
cTuxoTBopeHue MBaHoBa «B YenHe o Mopio» (K3), B KoTopoM o6pa3 nebens
3ameHsieTcsi 06pa3oM uesiHa:

Mexay JByX MepliaHui O1eHbIX
Tuxo 3b10/1€TCA HALIl YesIH:
TreroT ceBbl 383/ I00eJHbIX;
TreeT ner BeuepHUX BOJH.

3epkanbHasi CUMMeTPUUHOCTb, B3aUMOIIPOHWKHOBEHNE U C/IMSHUE «BepXa»
U «HH3a» B CTUXOTBOPEHUM OCYIIEeCTBISIeTCS KakK 3a cueT MeTaop, OCHOBaH-
HBIX Ha COTPSDKEHUH TIOHSTUH, OTHOCSIIMXCA K HebecHOH W 3eMHOM chepam
(«ceBBI 3Be37», «OMYT 3Be3/»), TaK U MOCPEACTBOM ITapaJijie/;Tu3MOB U ITOBTO-
POB, XapaKTepHBIX [/Isi TIO3TUYECKOTO sSI3bIKa paHHUX COOPHUKOB B II€JIOM:
«B TaliHe TBepau, B TaliHe BOJIH» (Te «TBepAb» TaKKe COOTHOCUTCS C «TBep-
ZIbIO 3BEe3[JHOM» TIOTUEBCKOTO CTUXOTBOpeHwUs1), «Hac uctomel... Yac oTauea...»,
«Tnetot ceBsl... // Tneet nent...».

Begymum MoTuBOM mMosTUuUeckoro Mupa VIBaHoBa siBsieTcss Kpacoma,
BO3HOCAINAA K BBICHIMM cdepaM OBbITHS: KpacoTa TPUPO/bI, BUAMMOTO MHPA,
OTpa’kaeT KpacoTy BEUHOCTH, MUpa TpaHCLieHeHTHOro. Takum obpa3om, repe-
JKMBaHUe 4esIOBeKOM KPAcOThI [I0JIbHEr0 MHpa OTKPbIBaeT BO3MOXXHOCTb TpU-
0011[eHHsT K KPacoTe MHpa TOPHETO.

IMpupoga Kak 3epKajio TPAHCLIEHZEHTHOTO MHpa IOJydYaeT IKCIUTUI[UTHOE
Mo3ThYecKoe oopmsieHre B CTUXOTBOPEHUM «AjbIuiicKuii por» (K3):
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IIpupoaa — cumBoJI, Kak ceit por. OHa
3ByuMT J/151 OT3BYKA; U OT3BYK — bor.

B cuMmBonMuecky HachllL[eHHBIX Tei3akax ViBaHOBa oTpakeHHe JpYT B ApY-
re ZByeJWHBbIX cep MUPO3AaHUS, KaK IPAaBU/IO, HaXOAWT BbIpDa)KeHWE B Me-
Tahope «3epKas TPHUPO/bI», (YHKIMIO KOTOPHIX 4allle BCEro BBITIOHSIOT
BOJHbIe OOBEKTHI — TIOBEPXHOCTb 03€p WM Mopel. Tak, B CTUXOTBOPEHUH
«Speculum Dianae» (K3) «3epkano /IuaHel» — 03epo Hemu, IeHTp Ky/ibTa
OorvHu JIuaHbl — OCMBIC/IIETCS KaK JIOKYC O0XKeCTBEHHOTO TPUCYTCTBHUS U
XpaHeHWUs! CBSILEHHOrO OTHSI.

IIpu sToM BoAHBIE OOBEKTHI MeTahOpHUUECKH TPeACTaBIeHBbl KaK «Ijla3a
TPUPO/IbI», OTCHJIA €CTeCTBEHHbLIM 00pa30M BBITEKAeT TMapasviesib MEeXIY
BOJTHOM T/Ia[Ibl0 — «3epKajaMyu TIPUPOALI» — U «3ePKaJioM IJia3», a TaKKe MX
B3aMMO03aMeHs1eMOCTb.

CusttoT y6oKo

Ouu — o3epa,

W B HebO rasaasaTcs. . .
(«Crpemb» — K3)

B 3paukax 3eMHBIX 3aKKE€H CBET COJTHI| OOTOSIB/IEHHBIH. . .
(«ITogpakanus Ilnarony» — IT),

rie 00pa3 «3eMHBIX 3PauKOB» MOXKET TIOHMMAThCsl, C OFHON CTOPOHBI, Kak
MeTadopa BOAHBIX TOBEPXHOCTEM MPUPOAHOTO MHPA, OTPAKAIOIIKUX COTHEY-
HBII CBeT, C APYyroil — B MPsSIMOM CMBbIC/Ie, KaK yesioBeyeckue 3pauku. OTcrofa
criefiyeT Metadopr3aliys uesioBeueckoro r7asa Kak 3epkana, uro nmpruobperaer
KOHLIENTya/IbHO 3HAYMMBIN CTaTyC KakK B IMO3TUUECKOM, TaK U B TEOPETHYECKOM
Hacneauy ViBaHoBa. KiroueBBIM B 3TOM TJIaHe CTAHOBUTCS TOHSITHE speculum
speculi («3epKaso 3epkKasa»), B KOTOPOM HaxO[UT BbipaxkeHue ¢unocodckoe 1
Xy[0’KeCTBeHHOe BU/eHHe Mupa VpaHoBa’.

ITo VBaHoBy, mno3Hawouui CcyObeKT ynozo0/sieTcss >KUBOMY 3epKaiy,
OTpa’karoll[eMy BCe, YTO OHO mocturaer. OfHaKO B CUIYy CaMoOil MPUPOZbI
3epKasa OTpakeHHe Hen30eXHO MCKaKaeT [elCTBUTEbHOCTb; OTpakeHHe He
TOXK/,eCTBEHHO OTpa)kaeMOMY: IpaBasi CTOpPOHAa CTAaHOBUTCS JIeBOH, a JieBasi —
TPaBOl; COOTHOILEHHSI MEXAY YaCTSAMH COXPaHSIIOTCS, HO YaCTH MEHSIOTCS
MecTaMd. VICTUHHOCTB 3epKalbHOTO OTPa’keHHs] MOKeT OBbITh BOCCTAHOBJ/IEHA

2 CM. 3ar/1aBue BTOPOii KHUIM Mo3THueckoro coopruka Cor Ardens (1911) — Speculum
speculorum, a Taxke 3nmrpad K Heit: Immutata dolo speculi recreatur imago // adversis
speculis integram ad effigiem. HensmeHHo mpegmeT, 0OMaHHO OTPaKeHHBIH B 3epKaie,
// BHOBBb oOpeTaeT CBOW TOJJIMHHBLIM 06pa3 OTpakeHWeM B (TOMY 3epKaiy) NpOTH-
BOIIOCTAaB/IeHHBIX 3epKasiax.

225



JMIIb TIOCPeJCTBOM IIOBTODHOIO OTP&KEHHs, TO ecCTb JpYyroro 3epkaja,
Halpap/IeHHOr0 Ha IepBoe. JTO BTOpPOe 3epkano — speculum speculi — ecTb
apyroii uenoBek (MBAHOB 1910a: URL). Takum o6pa3oM, MOCTHKeHue
WCTUHBI BO3MOXKHO JIMIIb BO BCTpeue C JIpyrum, uepe3 BBIXO[, 3a Ipefesibl
cobcTBenHoro $1 — BbIXOZ U3 cebsi B J]pyroro (TpaHCLieH3ycC).

Bmecrte ¢ TeM, nonsiThe speculum speculi y VIBaHOBa TeCHO CBfI3aHO U C I10-
HUMaHHeM CYIIHOCTU MCKyccTBa. B mporpaMMHOlN craTbe «3aBeTbl CHUMBO-
m3Ma» (1910) UCKyCCTBO MBICUTCS KakK 3epKajo, KOppeKTUpyrolljee B UHAU-
BU/[yaJbHOM CO3HAaHUM WCKa)KEHHOe OTpPa’KeHHWe MHpa BeUHBIX CyL[HOCTEeM:
«Ero 3epkaso, HaBeZleHHOe Ha 3epKasia pa3Apo0jeHHbIX CO3HAaHWM, BOCCTa-
HOBJIsIET M3HaUa/bHYI0 IMpaBAy OTPaKEHHOrO, WCMpaB/sii BUHY IIepBOTO
OTpa)keHus1, u3BpaTusiiero npaeay» (MBAHOB 19106: URL).

@DyHKLMS UCKYCCTBa Kak 3epKasa I0/yJyaeT 03THUYeCcKoe BOIUIOLeHHe U
B JIMpUKe VBaHOBa — B YaCTHOCTH, B OJJHOM W3 CTUXOTBODEHUI [10CMepPTHOrO
c6opHuka Ceem geuepHuti (Hacte VII. Pumckuii qHeBHUK 1944 roga):

W uem 3epkasbHell oTpa)kaeT

Kpucran uckyccrtBa MK 3eMHOM,

Tem siBCTBeHHel Hac TopaXkaeT

B HeMm >X13Hb MHasi, CBET UHOM.

(«Bbl, ubH pesell, MaaUTpa, 1upa...» — Ceem gevepHull)

B 10 ke Bpemsi, ciiefysi JIOTUKe paCCMOTPEHHOTO BblIllle TIOHSTUSL Speculum
speculi, 3epkano y lBaHOBa MO)XeT HWMeTh W WHYIO HaIpaB/eHHOCThb, a
C/iefioBaTeNIbHO, JPYyroe «IuLo». [Ipyh oTCyTCTBUMM BTOPOTO 3epKania (IIPHUpOJH,
WCKYCCTBa, APYTOrO 4YesiOoBeKa) W €ro KOPPEKTUPYIOLIero CO3HaHWe BO3-
JIeNCTBYS, 3epKasbHOe OTpa)keHWe, 00paIliasch B TOPU30HTATLHON MIOCKOCTH
BOBHYTpb, K COOCTBEHHOMY BHYTpeHHeMY MWDy £, CTaHOBUTCS OJ[HO-
CTOPOHHMM, UTO y VIBaHOBa «TPAKTyeTCs KaK MATEX, O0robopCTBO, MpHUEM
COBEpIIIEHHO B TOM JKe acleKkTe: OHO He MOXeT OBbITb TMpaBUIBHBIM»
(OBATHMH 2000: 117). Takoe 3epkano, B TO3THYeCKOM si3bike lIBaHOBa
Ha3bIBaeMoe «3epKajlaMy IyIln», MPOJ0/DKAaeT UCKaKEHHO OTpaXkaTh JeMCTBU-
TeIbHOCTh, UTO TIPUBO/MT K 3aMKHYTOCTHU 3€pPKa/IbHOro obpa3sa B caMoM cebe 1
TIOPOXKJAeT AypHYI0 OeCKOHEUHOCTh [BOMHUKOB.

Tne s? rpe sa?

ITo cebe s

Bo3zasnkan!

1 — Ha nHe cBOMX 3epKaJl.

S — npep, MMKOM yapogest
Psip BCcTarolux ABONHUKOB...
(«Fio, ergo non sum» — IT)
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JlaTUHCKOe Ha3BaHWE CTHUXOTBOpeHHUsI — «CTaHOBIIOCH, Ce[jOBaTelbHO, He
CYLLeCTBYIO» — TpefcTaBisieT coboil mapadpa3 3Hamenutoro «Cogito, ergo
sum» /lekapTa 1 yKa3bIBaeT Ha TO, UTO B 3eMHOM OBITUH CyOBEKT HerpephIBHO
ripeObIBaeT B MPOL{eCCe CTAHOB/IEHMS, a TIOTOMY He MOKeT ObITb 3aMIKCHpPOBaH
KaK ycToiiunBoe, ToxzecTtBeHHoe cebe fI. ITocsesoBaTesIbHOCTb pas3/IUUHbIX
OBITHIMHBIX COCTOSTHUM TeM caMbIM Ipe/icTaeT KakK uepe/ia JBOMHUKOB, OTpaXKa-
IOIUX (PparMeHTapHOCTh U MHOXKeCTBEHHOCTDb «si-popm». TIpocTpaHCTBEHHO-
BpeMeHHasi KOHEUHOCTh 3eMHOTO CYI[eCTBOBaHHS, YCTPEMJIEHHOTO K CMepTH,
oTpbIBaeT f OT ero BHYTPeHHeM CYIIHOCTW; pacraj, BHyTPeHHero efAuHCTBA U
L[eJIOCTHOCTH CyOBeKTa TPUBOAUT K paciiervieHuto, ¢parmeHraimu $1, 4ro
OTOXKZEeCTB/ISIETCS C «HEOBITHEM».

Haxe «3epkano Bof», KOTOpoe B MpuKe MBaHOBa, Kak TMPaBU/IO, TIPU3BAHO
OTKpbIBaTh BePTHKAJbHOE M3MepeHHe ObITHS U MpUOOIaTh K TPaHCLeHZeHT-
HOMY, TIpY CMelLl[eHUHM BeKTOpa OTPaKeHUsl OT NPUPOAbI, Heb0CBoja K caMOMy
51, mprobOpeTaeT POTUBOIIO/IOKHBIN CMBIC/T M TIOPOXKAAET JIUIIIb TI0CKOCTHYO,
JIBYMEPHYIO PelpoAyKLIMIO 3aMKHYTOr0 B cebe CO3HaHUSI.

Buky — 6/1elijet riybb HOuHasi,
3b16/1€T CMYTHO MO JIBOMHUK.
(«Temuuna» — IT)

Orcroga ecTeCTBeHHBIM 00pa30M BBITEKAeT CBSi3b 3aMKHYTOTO B cebe, camo-
co3epratoitiero 1 ¢ mudonoruueckum obpasom Hapijcca — ofiHUM U3 BaXK-
HeHINX apXeTUIoB B M03THYeCKOM Mupe VBaHOBa.

B cemaHTHMUecKull psli «3epKaj [JyIIW», CO3JAlOIIUX [BOMHUKOB, BKJIFO-
YyaeTcsl U MOTUB 3Xa: Tak, B CTUXOTBOpeHUH «OT3biBbl» (I1) mOAIMHHBIN AUasor
HEBO3MOJKeH, JIMPUYeCKUii CyObeKT He HaXOMUT oTBeTa B [Ipyrom, MOCKOIbKY S1
OTBeuaeT camMoMy cebe, U «UaIor» 3aBepIAeTCs YyBCTBOM OTYAsiHUSA, OIIy-
IIeHWeM ITyCTOThI U 6e3bICXOJHOCTH, 0CO3HAHUEM TOT0, UTo «S Ky cebs!..»

B uenom, kak BUJHO W3 MPUBe/IeHHBIX IPUMEPOB, ABONCTBeHHasi CUMBOJTKA
3epKajia B XyJ0)KeCTBeHHOM Mupe VBaHOBa MOXKeT ObITb COOTHeCeHa C Kare-
TrOpUsIMA BEPTHKA/IbHON U TOPU30HTAIBLHOM HalpaB/IeHHOCTH, a TaKXe C OIIo-
3ULIMEeN OTKPBITOCTHU/3aKPhITOCTA. BepTHKalbHO OpUEeHTHPOBAaHHbBIE «3epKasia
TIPUPO/IbI» HATMpPAB/SIOT B30p K TOPHEMY MHDY, K BBICIIUM cdepam ObITuS,
OTKPBIBAIOT TIPOCTPAHCTBO BEYHOCTU W OeCKOHeUHOCTH. HarpoTuB, «3epkasa
[yIIM», OPUEHTHUPOBAHHBbIE B TOPU30HTA/BHOM TIOCKOCTH, OOpallleHHbIE KO
BHYTPeHHEMY MHUDYy CyObeKTa, TOPOKIA0T OeCKOHEUHBINA psifi TBOWHUKOB U
OTPa’karoT pacrafi, pa3pobaeHHOCTb, CoMUIICHUeckoe ofuHodectBo H. B ce-
MaHTHUYeCKOM pa3HO00pa3Wy MOTHBOB 3epKajia M 3ePKabHOCTH BBIPAKAeTCS
K/IoueBas s VBaHOBa MbIC/Ib: TIOAJIMHHOE eAWHCTBO f1 M MMpa, BocCCTa-
HOBJIEHWEe LIeJIOCTHOCTH ObITHS BO3MOXKHO JIMIIL Yepe3 TIpeofoJieHue
VH/IUBU/IYa/bHBIX TPAHUI] JIMUHOCTH, Yepe3 BbIXoA U3 cebs B [Ipyroro,
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cnusHue 1 v He-$1 — yTO BOMUIOLLAaeTCsT B aBI'YCTUHOBCKOM hopMyrie transcende
et te ipsum («nipeiiau ces»°).

TBopueckuii yTh HabokoBa Hauasicsi B KOHTEKCTe Ky/abTyphl CepeOpsiHOro
Beka. Pycckass CUMBO/IMCTCKast M033Us — B YAaCTHOCTH, Jiupuka biioka u Bsu.
VBaHOBa — OKa3asa CyLeCTBEHHOE BIUSHUE He TOJIbKO Ha ero HHOLIeCKue
CTHXM, HO, KaK TIOKa3bIBAIOT MCC/Ie0BaHMsA,' CUMBOMCTCKAs TpajuIys,
CHUCTEMa MOTHMBOB W WJlell CUMBOJM3MAa IIPUCYTCTBYeT TaKXKe B Ipo3e
HabokoBa, XOTs Ha ypOBHe TeKCTa 3a4yacTyl0 W TpUoOpeTaeT WrpoBYIO,
TIapOAVIHYIO WM TPaBeCTUHHYIO (GOpMY.

MoTuB 3epkajia, CTaBIIMKA BIOCAEICTBUH OJHUM W3 Ba)KHEUIINX JIeUTMO-
THBOB P03kl Hab0KOBa, BO3HUKAET Y)Ke B paHHEM CTHXOTBOPEHUM «3€pKajio»,
narupoBaHHoM 1 siHBapsg 1919 roga. Ilpu 3TOoM 3epkano HeceT 37ecCh
CMBIC/IOBYIO /IBOMCTBEHHOCTh, TIOI0OHYIO TOM, KOTOpasi, Kak ObLIO TOKa3aHO
paHee, CBOWCTBeHHA W TO3TUYeCKOMY MHpPY ViBaHoBa. [[nsi Gosibiiieli Harsij-
HOCTH IIpUBEZIeM TeKCT CTUXOTBOPEHUS L[e/TUKOM:

«3epkano»

SIcHoe, I1afikoe 3epKajio, yTPOM, 0 YIIulle JTUHHOH,
OyATO CBATBLIHIO Be3/IH, Tyua besiesiach Ha MU

B CUHEM TVIyOOKOM CTeKJIe, ¥ TI0 CUHU TIOPOI0 MejTbKasia
JIaCTOYKa YepHOi1 cTpeoii... Bblio Tak uncTo OHO,

TaK UKCTO, YTO CaMble 3BYKH, Ka3a/10Ch, MOTJIA OTPa3UThCA.
M#uMO MeHSI POBE3/M 3TOT 0CKOJIOK YKMBOU

BeIlTHeTo Heba, ¥ TaM, Ha U3rube y/UIlbl JabHEM,

COJTHIIE HBIPHYJIO B HETO: BH/IEJ 1 OTHEHHBIHM BCTUIECK.

O, Moe cep/itie TIPO3payHoe, TaK Be/lb U Thl OTPAXKAJIO
B /IVBHBIE ZIABHKE [THU COJTHIIE, U TYYH, U TITHUI]!
3epKasio HbIHE BUCUT B CEHSIX TOCTHHULIBI ITeCTPOH;
JIFOZTY TIPOXO/ISAT, CIIelllaT, CMOTPSATCSI MeJIbKOM B HETO.
(1 stuBaps 1919 1)

I[MpencTaBsieTCss BO3MOXXHBIM FOBOPUTH O TIPSIMOM BJTUSIHUM 11033uM VIBaHO-
Ba Ha HaOOKOBCKOe CTMXOTBODEHHe, UTO MOATBEp)KAAeTcs psoM (PakTopoB.
Bo-miepBbIX, MeTpuueckasi ¢opMa CTHXa — rek3aMeTp, U4To 0COOeHHO Xapak-
TepHO AJis 033uM ViBaHOBa, 0OpalieHHON K aHTUYHBIM TeMaM U ¢opmam. Bo-
BTOPBIX, KaK B TeMaTU4YeCKOM, Tak U B CTPYKTYPHOM Il/laHE CTUXOTBODEHHe
TiepeK/IMKaeTCsl C UBaHOBCKUM CTHUXOTBOpeHHeM «3epkasio YasHus» (K3), B Ko-
TOpoM Oosiee KpaTKasi BTopasi UaCTh HaUMHaeTCs1, Kak 1 y HabokoBa, c obparie-
HUsI JIMpUUeCcKoro cyobeKkTa K CBoeMy cep/iLy Kak 3epkasy. [Tomumo Toro, o He-

>Cm. ctuxoTBopenue «Transcende te ipsum» u3 cobopHuka I[Ipo3pauHocme.
* TlpuBesieM mmimb Hekotopble m3 Hux: CEHIEPOBUY-IIIBAPL] 1999a, 19996;
JOOJIMHNH 20046; SZIGETHI 2017 u zp.
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IIOCpe/ICTBEHHOM BJ/IMSIHUM VIBaHOBa MOIYT CBHJeETelbCTBOBaTb CO3BYUHbIe
nosTuveckue 0bpasel, TakKe Kak «I1ybOKoe CTeK/10», COOTHOCHUMOE C MOTUBOM
Oe3/iHBI; «ITpO3payHoe Ccep/Lie», OTChIIAroIee K Ha3BaHUIO TMPUYeCKOro cOop-
HuKa VIBaHOBa, a Takke K JJOMUHUDPYHOLEMY B HEM MOTHUBY NPO3PauHOCTH; U,
HakKoHell, ynozo0/ieHre 3epKaja 4iCTOMY 03epy, B KOTOPOM OTpakaeTcsi Hebo U
3axojsllee COJIHLe («COJHLIe HbIPDHY/I0», «OTHEHHBIH BCIIJIECK»).

B cTuxoTBOpeHUH, C OfHOW CTOPOHBI, yCTAaHAB/IMBAETCS HEINIOCPeJCTBeHHas
CBSI3b MEXAY 3epKajioM U JIMPUYeCKUM CyOBeKTOM, C ApYrodl — Mpocie-
JKMBaeTCsl [JBOMCTBEHHOCTb 3epKaja, ero JBYHalpaB/leHHOCTb. B <« KHUBOM»
3epKase («OCKOJIOK >KMBOM») TIepBOM 4YacTH, oOpaljeHHOM BBepX, B BepTH-
KaJlbHOM HarlpaB/IeHUH, OTPa)KaroTcsl JleTaau HebecHOU cdeprl: Hebo, CoHLe,
Genoe 00/ako, acTouka. B ABYX 3aK/THOUMTENBHBIX CTPOKAX CTUXOTBOPEHWUS,
O[JHaKO, TIPOYMUTHIBAETCS] MHAsl HAalpaB/eHHOCTb — IIOMELLeHHOE B «CEeHsIX
TOCTUHULb» U [TI0OBEPHYTOE TOPU30HTA/ILHO, 3€PKaslo MPOAYLMPYeT OTpaXkKeHust
(ZBOMHMKOB) TPOXOAALIMX MHUMO Jtofeil. Henb3si He 3aMeTUThb, UTO «CEHU
TOCTUHULB» B CTUXOTBOPEHWM BBLICTYIAIOT KaK CeMaHTUYeCKW HaChIIeHHOe
MPOCTPAHCTBO: TOCTUHUILIA, KaK MPaBUIO0, CUMBOJIM3UPYeT 0e3]0MHOCTh, yTpa-
Ty KOpHeH U UIeHTUUHOCTU (CM. Harp. B «MaieHbke» HabokoBa); ceHM, Kak
TPaJULMOHHBIN 3/IeMEHT BHYTPEeHHEro YCTPOMCTBa PyCCKOTO JOMa, B OT/IMUME
ot Oosee HeWTpasbHOTO 6ecmubionb, aCCOLMUPYIOTCS C TeCHBIM, TEeMHBIM
TIPOCTPaHCTBOM, @ C y4YeTOM TPaJWLMOHHON (PYHKLIMU /IaHHOTO IOMellleHUs],
OHO HajlengeTcs Takke 3HaYeHHeM N30/,

JIByHanpaB/eHHOCTb 3epKasia, 03HaueHHasl B CTUXOTBOPEHUH, KOppe/rpyeT
¢ To¥ (pyHIAMeHTa/NLHON JBOMCTBEHHOCTHIO HAOOKOBCKOTO XYI0XKECTBEHHOTO
MHpa, Ha KOTopyto oOpaijaetr BHUMaHue JK. XeTenu: mpupoza aias Habokosa
BBICTyIaeT KakK MPOCTPAaHCTBO, OTKPBIBAIOIee JOCTYI K TPaHCLeH[eHTHOMY,
TOrJAa Kak MHUp JII0flell TpejicTaB/ieH Kak cepa By/lbrapHbIX, POTECKHBIX, a
roiyac ¥ abCypAHbIX OTHOILEHHH, KaK 00/1acTb WCKYCCTBEHHOTO, JIO)KHOTO U
unmosopHoro (HETENYI 2015: 48). Kak BuguM, 3Ta /JBOWCTBEHHOCTb
NPOCTYIaeT yKe B paHHeEM CTUXOTBODEHMM IMcaTesisi, O4YeBHZHO, He 0Oe3
B/IMSIHUS 1109311 PYCCKHX CUMBOJIMCTOB.

CoObITHe, feriee B OCHOBY CTMXOTBOPEHHS U TOC/Y)KUBILEE HUMITYTbCOM
A7isi pehyieKCUr TUPUYeCKoro CyObeKkTa — 0 y/uile HeCyT 3epKaso, B KOTOPOM
OTpa)kaeTCsl COJTHEUHBIM CBET —, HaXOAWT I10YTH U/IeHTHUYHOe 0(OpMJIEHHE B PO-
maHe HabokoBa «/lap». B mepBoil maBe mnpousBesenus Penop I'opyHOB-
YepAbIHLEB, OTMPAB/SSICh HAa TPOTY/KY, BUAUT Y A0Ma MeOenbHbIN (yproH.
OGepHYBLIMCh Ha BCIBILKY sIpKOoro ceeta, Pefop 3ameuvaeT, Kak paboune
BBITPY’KAOT U3 (yproHa «Imapasienenures; 6e1oro ocienurenbHOro Heba,
3epKa/bHBIH IIKarl, 10 KOTOPOMY, Kak IO 3KpaHy, NMpouuio 6e3yrnpeyHo-siCHOe
OTpakeHHe BeTBel, CKO/b3sl U KauasiCh He I10-/|PeBECHOMY, a C 4e/loBeueCKUM
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KosilebaHueM, 00yC/IOB/IEHHBIM MPUPOJOM Tex, KTO Hec 3T0 He0o, 3TH BeTBH,
3TOT CKoMb3siumii pacaz» (HABOKOB 1975: 12)°.

OT0 BHelllHee BU3yaibHOE BIleyaT/ieHre — OTpaKeHUe OC/IeNUTe/TbHO SPKOro
Heba B 3epKajie — HEIOCPeCTBEHHBIM 00pa30M COOTHOCHTCS C XY/0KeCTBeH-
HbIM TBOpYeCTBOM. Bo-TepBbIX, COObITHE OKa3blBaeTCsl BK/IHOUEHHBIM B KOH-
TeKCT XY/l0’KeCTBEHHOI'O BOCIIDUATHUS: eMy IIpe/illlecTBYeT moceljeHre deno-
poM TabauHO JIaBKH, B KOTOPOM He OKAa3bIBaeTCsl HY)KHBIX eMy Manvpoc, HO
Kak XyJoKHUK, Pefnop obperaeT 37ech Heuro ropasfo Oosiee lieHHOe —
YHUKAabHBIN XKUBOU U SIpKWi 00pas, 1peJoCcTaBlIeHHbBIM eMy CaMOU «HaTypOu»:
«OH OBl yiries1 6e3 Bcero, He OKaKUCh y TabauHWKA KparuaToro >KUieTa C rep-
JIaMyTPOBbIMU TYTOBULIAMU U JIBICUHBI THIKBEHHOI'O OTTeHKa» (TaM >ke). Bo-
BTODBIX, TIOCPEJCTBOM BHYTpPEHHEH acCOLMaTUBHOW CBs3U, 3epKajbHOe
oTpaxeHue Oesioro Heba akTyaqm3upyeT B co3HaHuM Penopa BU3YabHBIN
obpa3 aipyroro «besyioro rmapasuienenuresia» — HeJaBHO BBIIIEINIEro COOpPHUKA
CTUXOTBOPEHHUH €O caueouHo-benoli 0bnodckol (13). Takum obpasom, 3epkaro
BCTyTaeT B HENOCPeACTBEHHYIO CBSI3b C XY[AOKeCTBEHHBIM TBOPUECTBOM, a
OTPa@KeHHbIe B 3epKaje JeTalu OKpyKaroilero mupa (6emoe Hebo, BeTBH,
tacaz 0Ma) COMOCTaBUMBI C «IIPOAYKTOM» XY[O)KeCTBEHHOTO TBOpYECTBA —
CTUXOTBOPEHUSIMM, KOTOpble, B CBOK Ouepesib, MpeJCTal0T KakK 3epKa/bHOoe
OTpakeHHe COKPOBEHHBIX BOCIIOMHHAHUM AeTcTBa Defopa.

BMmecre c TeM, 3epkaso BCTylaeT B KODpe/siUI0 U C CaMUM pOMaHOM
«[lap». B koMMeHTapusx K poMaHy A. [Jo/IMHHUH OTMeuaeT, UTo B [IpHUBeJeHHOM
BBIIIIe 3MU307e «00pa3 JBWKYILerocs 3epkana (...) HOCHT XapakTep pasBep-
HYTOTO aBTOMeTaonucare/lbHOro Tpora. HabokoB yCloKHSeT U AUHAMU3UPYET
TPaJMLIMOHHOe CPaBHEeHHe pOMaHa C 3epKajoM», TIepeHOCs yapeHue «C 00b-
€KTa OTPaKeHHUs Ha aTUIMWYHbIEe CBOWCTBA [JBWKYLLETOCsS OTpakaTessi — ero
HeOOBIYHBIM TIOBOPOT (...), OCOOBI pUTM KosebaHWii, 00yC/IOBIEeHHBIN
VH/JMBU/Ya/IbHOCTBIO ,,HOCUTe/Iel”, 0OpallieHHOCTb K HEBUJUMOMY HCTOYHHUKY
CBeTa, UbM JIy4d 3epKano ,nepeceliaer” repoto» (JOJIMHWH 2019: URL).
CnepoBaTenbHO, aklieHT IaflaeT He CTOJIBKO Ha 3epKajlo, CKOJIbBKO Ha ero
«HOCHTeJIsI» — Ha CO3HaHMe XY[O)KHMKA, He MPOCTO OTpakarolljee M aBTOMa-
TUYEeCKH BOCIIPOM3BOZsIIlee, HO TBOPUECKM IpeoOpasyroljee, NepeBOCCO37a-
TOlL[ee OKPY’KAOLIYIO efiCTBUTELHOCTD. °

MexaH13M TBOPUECKOH «epepaboTKu» peambHOCTA CO3HAHUEM XyIO0XKHHUKA
IIDOC/IEKUBAETC U B TIPUBEJEHHOM BbIllle SMU30/e: B LUTUPOBAHHOM
(parmeHTe opraHu3alysi TeKCTa BecbMa O/M3Ka K pUTMHUYECKOH Npo3e, B HEM

° Jlanee NpH CChIIKAX Ha TEKCT poMaHa B CKOOKAaX yKa3bIBAaeTCs TONLKO HOMep
CTpaHULIBI.

® cp. B KoHIle poMaHa c/1oa Pejiopa 0 TOM, KaK OH HAMepeBaeTCs HalCaTh KHUT'Y O «pa-
6ote cynp0Obl» B UX C 3WMHOH OTHOIIEHHUSIX: «...51 3TO BCE TaK IepeTacylo, epekpyuy,
CMeILa, pa3Kyl, OTPBITHY... TAKAX CBOUX Crielui fobaemo, mak nponumaro cobotl,
yTO OT aBTO6I/IOl"pElCl)I/II/I OCTaHeTCd TOJIbKO IIbl/Ib, — HO TakKasg IIbl/Ib, KOHEUHO, U3
KOTODOI ieflaeTcsi caMoe oparkeBoe He6o» (409; kypcus moit — [1.K.).
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IIPOCTYTAIOT HEKOTOpble CTOITHble 3aKOHOMEPHOCTH («Kak Terepb U3 (hyproHa
BBICPYKa/lnu», «I0 KOTOPOMY, KaK II0 3KpaHy, IpOILLIO» — aHarecTH4eCKUi
MeTp; «He TI0-/[PeBECHOMY, a C YeJlOBeYeCKHM KomeOaHWeM», «3TOT CKOJIb-
M ¢dacaz» — AaKTWIAYeCKUid MeTp). PuTmuueckass opraHu3anusi TeKCTa
(GYHKLIOHMpYeT Kak CBOeoOpa3HbIil CHIHaj 0Co00ro, 3CTeTUYeCKOro Iiepe-
JKUBAHUS, KaK WHJUKATOP MPEeTBOpeHUs] pealbHOCTH: Mbl BUJUM, KaK «I1p03a
JKU3HW», TIPeJIOMJISISICh uepe3 NMPU3My TBOpYecKoro co3HaHus Pejopa-1mosTa,
nprHobpeTaeT CBOWCTBA MO3THUECKOTO TEKCTa.

[TpuMeuaTe/bHO TakXKe, UTO 3MH307, C 3epKajioM U ero UHTepUopU3aLus Ipo-
WCXOAUT Ha ¢oHe UHTEHCHBHOIO, SIPKOro cBeTa. B faHHOM ¢parmeHTe TekcTa
HabsrojaeTcsi HarpOMOXKZeHWe CJI0B M CIIOBOCOYETAHHM, TaK WM WHaye CBSi-
3aHHBIX C MOTHBOM c8ema: «OecHyJo», «pafyra», «beoe ocienuTe/lbHOe He-
60», «De3yrnpeuyHo-sICHOe OTpa)keHHe», «Oenr3Ha OOJIOKKW», «CTeK/ISTHHbIN
MpU/aBOK», CKBO3b KOTOPBIH «IIPOCBEUMBA/IO 30/I0TO IJIOCKUX (JIaKOHOBY,
«CYaCThe UCKTIOUUTETLHON UMCTOThI» (12—13). B 3TOM KOHTEKCTe 0Co0yI0 3Ha-
YUMOCTh NpHoOpeTaeT Ha3BaHWe TepeBo3unubeil GUpMbl «Max Lux», BbiBe-
JleHHOe «CHMHHMH JIMTepaMu» Ha «OUeHb KenToM» 60Ky dyprosa’. B kom-
MeHTapusX K poMaHy [Jo/vHuH, onypasck Ha ucciesfopanus . [Ilanvpo, otme-
yaeT, YTo Takasi ¢upMa 1o rnepeBo3ke Mebenu [JelCTBUTENBLHO CYyIljeCTBOBaa
B bepne B 1930-x IT., OfHaKO, KaK SIBCTBYET M3 OMMCAHUs HaAMUCHU Ha ¢yp-
TOHe Ha TepBoi Xe cTpaHuLe poMaHa, HabokoB /106aBM/I K Ha3BaHUIO (DHPMBI
«KBa/|paTHYIO TOUKY» (9), BC/Ie[ICTBME Uero OHO CTas0 COBNaJaTh C (opMysoi
«Max. lux», kotopasg B obsacti u3MKM 0003HaYaeT MaKCHMAajbHYI0 OCBe-
menHocts (JOJIMHWH 2019: URL). OpHako U 37ech TBOpYeckoe BooOpa-
JKeHWe Xy[IO)KHUKA TIPOJO/KaeT WrPy C 3jIeMeHTaMH [IeHCTBUTE/BHOCTH,
KOMOMHUDYS W CMellas WX TakuM 00pa3oM, uTO TIpM W3MEHEeHHOM
«OCBeLleHHU» MeXKJy HMMH BO3HHMKAlOT COBEpIIEHHO HOBble CeMaHTHUecKue
CBSI3U, TOYHO TaK ’Ke, KaK KajieliJoCKOI MPH K&XKA0M cMelyeHUU U3 ONHUX U Tex
JKe OCKOJIKOB CO3/jaeT HOBBbIE M HETIOBTOPHMBIE Y30pbl: «UTO 3TO y Tebs,
CKa304HbI oropofHuK? Mak-c. A To? JIyk-c, Balla ceenmyiocTb.» (36; KypcuB
moit: 1.K.)°.

7 CoueTaHHe Ke/ITOr0 M CHHEro LJBETOB MOXKET PaCcCMaTpHMBaThCs KaK CBOeoGpasHoe
06birpeiBaHHe HabOKOBBIM 30/10TOTO U JIa3yPHOTO — 3HAKOBBIX I[BETOB TPAHCLIEH/IEHT-
HOT0, OH0’KeCTBEHHOT0, HIeaNbHOr0 B CUMBOJIUCTCKOM 3CTETHKE.

® Kaneiizockon kak MeTadopa 0co60Oro BOCTIPUATHs MUpa TIO/yYaeT YeTKoe o(opmiie-
HUe B poMaHe aMepHKaHCKoro repuofa «Iloj 3HaKoM He3akOHHOpOXKZeHHbIX» (Bend
sinister): «...BCTPSIXHEM Kak CJe[lyeT TesleCKOTIOMHbIN Kasekjockon (160 uTo Takoe
Balll KOCMOC, Kak He TIpUOOp, cofiepKaluii KyCOUKH I[BETHOTO CTEK/a, KaKOBbIe
bnarofapsi pacCTaHOBKe 3epKaj MpEeACTal0T Tepesi HaMU BO MHOXKeCTBE CHMMETPH-
yeckux (hopM, — ec/i ero MoKpyTHTh, 3aMeThbTe: ec/u ero Nnokpytuts)» (HABOKOB
1947: URL). Kak oTMeuaeT XeTeHH, KalelJOCKOI, BU3ya/bHbIM pe3yabTaT KOTOPOTO
oTIpefie/isieTCsl, C OfIHOW CTOPOHBI, JBW)KEHHWEM PYKU CyObneKTa, C [Apyroi — ciy-
yaliHO! KOMOWHalMel fieTaneit BHyTpu TpyoOky, y HabokoBa MOXKeT pacCMaTpuUBaThCst
KaK ajuieropusi JIBOWCTBEHHOW TMPUPOAbLI XY[O0XKECTBEHHOTO TBOPYECTBa, O0OYC/I0B-
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Kak BHAHO W3 IIpPOBEIEHHOrO BBILIE aHAa/NW3a, 3epKajl0 KaK KOHKDETHBIN
npejMeT B CTUXOTBOpeHMH HabokoBa 1 B Haua/ibHOM crieHe «/lapa» BbICTyIaeT
MeTaopoil MCKyCCTBa, TBOPUECKOrO CO3HaHMs. B To xe Bpemsi MeTado-
pu3aiust obpasa «3epKajio — XylI0KHUK» B (hriHa/ie poMaHa MoJiyyaeT pa3BUTHe
B 00paTHOM HarpaB/leHWH, T.e. 3epKA/IbHO: «XY[LO)KHUK KakK 3epKajio»
(byHKLMOHMpYeT Kak peann3oBaHHasi MeTadopa. B rpyHeBasb/icKoM jiecy 0OHa-
>KeHHbIN Defiop, Kymasich B KapKUX Jydax JieTHero COMHLA, Nepe)KUBaeT KCTa-
THUYECKOe COCTOSTHWE TIOJTHOTO PAacTBOPEHUs] B COJTHEYHOM TIOTOKE W B OKPY-
Karorel mpupoje: «$1 mocTerneHHO YyBCTBOBAJI, UTO CTAHOBJIFOCH packa/ieHHO-
MpO3pavyHbIM, HA/MBAOCh TylameHeM (...) CobcTBeHHOe ke Moe o (...) Kak-TO
pasolLIoCh W PacTBOPWIOCh, CH/IOW CBeTa CHauala OINpO3payeHHOe, 3aTeM
MpUOOIIIeHHOe KO BCEMY MPEHHIO JIeTHEro jieca, C ero amiaCUCTOW XBOed H
palicKu-3e/IeHbIMU JINCThSIMU, C €70 MypaBbsiMH (...), ITULIAMHU, 3araxam¥ (...),
Cc ero HebecHOW CcHHEBOW..» (373-374). defop CTAHOBUTCS <«KUBBIM
3epKajioM» — TeKyuHlM, TIPO3PavyHbIM BeleCTBOM, KOTOpOoe BOMpaeT B cebsi BCe,
YTO MOTMajaeT B TIONe €ro 3peHus: OKPY)KAIOLIyI0 peajbHOCTb BO BCEX ee
JeTansx, OT OOJbLUIMX ¥ 3HAYWTENbHBIX, /10 CAMBIX MEJKHUX W II0YTH
HEeBUJUMBIX.’

Boobie, I'pyHeBanbs B poMaHe npuobpeTaeT ouepTaHusi HEKOero MUGU-
YeCKOro, CakpajbHOTO MPOCTPAHCTBA. «/IMKHe, TallHble MecTa» TpyHeBajb/l-
CKOTO Jjieca BocnprHUMaroTcs PefiopoM Kak «1epBOOBITHBIN paii» (373); B LIeHT-
pée 3TOro MPOCTPAHCTBA HAXOAUTCS 03ePO «C SPKO-3e/IeHbIMU KyTlaMU /IePEBbeB
Ha TOM CTOPOHe W CO/HeYHOW psibpio mocpeznvHe» (377); B JieCy CIIbILIHBI
JIeBUYbY TOJI0Ca, BO30y)KZaroliye B repoe 3pOoTUYeCKOe BOJHEHHe; Ha Oepery
03epa JIOKHUT TMONyOOHa)KeHHast «OJWHOKas HMMda», 3a KOTOpOH, Kak 3a
no0bIuel, HaOMIOJAIOT «TPU  HEMOABWXKHBIX JIoBLa» (375-376). O3epo,
OKpY’KeHHOe JIeCHOU yarrleli, yeTMHeHHOCTh MeCTHOCTH, aTMocdepa cobiazHa
Y OXOTbI OTChIJIaeT K JpeBHeMY CBsILLIEHHOMY JIOKyCy — o3epy Hemu, «3epkasny
Iuanbi».'” Takum o6paszom, [pyHeBasbj 0hOPMISETCS Kak HeKoe JABOMUHOE
MPOCTPAHCTBO, OTPaKarolljee aBTOPCKYIO TMO3ULMI0 «pasrPaHHAYeHUs] JByX —
IYXOBHO-KY/IETYPHOTO U 3MIMPUUECKOTO — TUIaHOB ObITHs» (SZIGETHI 2017:
97): c ofHOM CTOPOHBI, 5TO [IPOCTPAaHCTBO 3MITMPUH, MOLLIOCTH, BbI3bIBAIOILel

JIEHHOTO CO3HaHUeM (BOJiel) XyHOKHWKA U U3MEHUWUBBIMH, CUIOMHUHYTHBIMH COCTOSI-
musvu mupa (HETENYT 2015: 138).

? Obpa3 3epkasa B JJAaHHOM KOHTEKCTe MOXKET HarlOMHUTh CTHXOTBOpeHHe IlacTepHaka
«3epkano» (1917), rae 3epkano Takxe IpeZcTaeT Kak MeTajopa TBOpuecTBa U Haje-
JISIeTCSl CBOMCTBAMH TeKydel, Tpo3payHo, UCKpsieicsi cyocranuuu: «CTpyuTcs.../
Mepriaroliuii >kapKuii KBapij», «BCe KOJJIOJUH 3a/iI», «3epKajbHas HaX/IbIHb».

' Cm. mozpo6HOe omycaHMe HEMHICKOrO CBATHIMIA M Ky/nbTa [IMaHel HeMuicKoii:
®PI3EP 1983: 9-13. Ha ocHOBe 3TOro OMWCAHUSI MOXXHO BBIJEJWUTb HEKOTOpBIE
[IOTIO/THUTE/IbHBIE JIeTaji, KOTOPhbie MOTYT ObITh COTMOCTAB/EHbI C OMUCAHKWEM TpyHe-
BaJIb/ICKOTO Jieca: CBSIIEHHBIA OTOHb — COJIHIIE; JeBBbI-BeCTA/NKA — /IeBUUbH T0JIOCA;
eXeroJHbIN Tpa3gHUK [IuaHbl, TIPUXOAWBIINICS Ha CaMOe >Kapkoe BpeMs Tofa —
JKapKWH JIeTHUM JieHb; HUM@a Drepus, CryTHULA [JuaHbl — «OAWHOKass HUMba».
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B repoe-Xy[JO>KHUKe OTBpalljeHHe (CM. OMNKCaHue TPYHeBasb[CKOro IUIDKa —
376-377), MecTto cMepTH (3eCh coBepiiaeT camoybuiicTeo fmra YepHsbIiies-
CKHii), HO TIPU CMeujeHuu yT7a 3peHusi OHO TNpeoOpakaeTcsi B MPOCTPAHCTBO
«T1epBOOBITHON», W3HAYaJbHO TPUCYITel ueloBeKy cBOOOABI (Harora), Odu-
mieHusl (KynaHue B O3epe), JYXOBHOIO BOCXOXJeHUs (IIOAbeM II0 CKary
Oepera), mproOIIleHUsI K MHOW peasbHOCTU (BooOpakaeMast Bctpeya desjopa
¢ mo3Tom KoHueeBbIM, oTchinatomas K 6ecejam KoBprHa ¢ 4epHbBIM MOHaXxOM
B uexoBckoii mosectu (HETENYT 2015: 464)), 1 CTaHOBUTCS IOKYCOM TBOp-
YeCKOTO BOXHOBEHHUSI.

BosBpairjasice K BOIpOCy O [JBOWCTBEHHOW CHMBOJIMKE 3epKasa, MOXKHO CKa-
3aTh, UTO CEMaHTHUeCcKoe pasHooOpasue 3epKasa, OpPUeHTHPOBAHHOTO B TOPH-
30HTaJILHOM TUIOCKOCTH, TIosiy4yaeT y HabokoBa pa3BuTHe B 11€/IOM DPsifie T€POEB,
O/MLIETBOPSIIOIINX 3aMKHyTOe B cebe, CO/MUIICHUECKOe CO3HaHWE, BOCIIPH-
HHUMaroIIlee MUP U IPYTOro 4yejioBeKa Kak Mpoekiuio camoro cebsi. He Haxops
B «3epKasiax [JyIIn» HUYero, KpoMme COOCTBEHHOTO OTPaKeHHMsI, TAKOe CO3HaHHUe
CHJION HaBSI3bIBAeT CBOIO BHYTPEHHIOK «HCTHUHY» BHEIIHEW peasbHOCTH, UTO
BBIPA)KAETCS B CaMbIX pa3HO00Opa3HbIX (hopMax HACHIMS: OT PEBOJIFOLIMOHHBIX
W/lell, HarpaB/IeHHbIX Ha HaCU/IbCTBEHHOe TIpeoOpa3oBaHue 0OIIecTBa, [0
CeKcyasbHOTO Hacwmvst v youiictBa. CmypoB («Cornsigaraii») BOCIIPUHMMAeT
OKPY’KaloLL[MX JIIOflelt JUIIb KaK ThICSYM 3epKasl, ero OTpakarolux, youiiiia-
«rmcarenib» Tepman («OTyasHue») BUIUT B 3epKasjblle OpofisTy — CBOETO
BOoOOpakaeMoro JBOWHMKA. VI TOT, ¥ pyroil «peObIBatOT B TUIEHY MpeBpart-
HBIX, MCK&)KEHHBIX IIpe/ICTaB/IeHN 0 camMux cebe M O Jpyrux Jofsax, o6
rckyccTBe (...) OHU IpeTeHAYIOT Ha PoJib FeHUeB-TIPOBH/ILIEB, @ HA CaMOM Jieie
OKa3blBalOTCs CaMO3BaHL|AMH, T03epaMH, HWMWTaTOpaMH, MPOeLVPYOLUMU
BOBHE CBOe TUIEPTPOQUPOBaHHOE s~ M MOPOXKJAIOIIUMH JIOKHYIO KapTUHY
mupa» (JOJIMHUH 2004: 305).

3epkasio, Harpas/ieHHOe 10 TOPU30HTAIM, MOXKeT TakKe OTpakaTb pacraf,
pacleryieHre JUYHOCTH, paspyiieHue nenaoctHoctyd A. Tak, JIykuH, auies-
HBIW BBICIIIETO, «IIIaXMaTHOTO» W3MepeHUsi ObITHS, OYKBaJbHO pacuieHseTcCs
3epKajioM B MacTepCKOil TOpPTHOTrO: «JIy)KWH, pacripefie/ieHHbIi B TPIOMO TI0
yacTaM, Mo paspesam (...), MoCMaTpuBaa Ha cebs (...), He y3HaBas IVIaJKOW U
mepoit nemmHe» (HABOKOB 1989: 115)™.

B pomane «/lap» MOTUB 3epKajia, OPHEHTUPOBAHHOTO B TOPU30HTATHHOMU
TUIOCKOCTH, KOppenupyeT ¢ 06pa3om YepHBILIEBCKOTO ¥ COOTHOCHUTCS C OFHO-
MepHbIM, OrpaHUYeHHBIM MBIIJIEHHEM PeBOJIIOLMOHHOIO U/le0/10ra, YesloBeKa,
KOTOPbI BCe BUJUT B «MMEHUTETBHOM IaJieyke», TOTAa KakK BCSIKOe MOAJIMHHO-
HOBOE «eCTh XOJl KOHsI, TIepeMeHa TeHeH, cosue, cmewaowjuli 3epkano» (268;
kypcuB Moii — JI.K.). TIpumeuarensHO oTHOIIeHWe YepHBIIEBCKOTO K 3epKa-
JlaM: OH, KaK TIPaBWIO, AWYWICS 3epKa/l WIA «MPauyHO BCMAaTpUBAJICS B CBOE

! TIpouTeHne aHHOrO 3MM304a B XPHMCTONOrMYeCKOM Kmode cM. SZIGETHI 2017:
103.
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OTpa)keHUe (...), CUMTal Ha/lMBHbIe MPBILLY — U TYT >Ke HauWHaj UX JaBUTh, [a
TaK >KeCTOKO, UTO TIOTOM He CMeJT IIOKa3bIBaThCs» (247).

OpHaKO OTIaCHOCTH COJTUTICH3MA TIOJIBEPraeTCs U repON-XyooKHUK: TSI Ha
cBOoe OneHOe oOTpakeHre B 3epkane, Defop 3aMeuaeT Ha TOAOOPOJKE
<«KeJITOTOJIOBBbIM UMpeek», KOTOPBIA OH TYT >Ke BbDKMMAeT, «XOTS 3Haj, uTo
MOTOM pacmyxHeT BTpoe» (177). B 3ToM KOHTeKCTe MOKPbITOe MphIaMH JIULI0
UepHBIIIIEBCKOTO MOKET TPAKTOBAaThbCsA KakK 3epKajbHOe oTpakeHue Pezopa,
€ro [BOMHUK, BO3HUKAIOLIUM B «3epKaJje AyIW», HarpaBlIeHHOM B TOPU30H-
TaJbHOW TJIOCKOCTH. ITUM MOXKET OOBSICHATHCS M COBIAaZIeHHe TIePBBIX CJIOTOB
B hamumsx repoes: Yepppinies—Yepubnuesckuii (HETENYT 2015: 466).

[IpeonoseHue coumncueCcKoi 3aMKHYTOCTH CTaHOBUTCSI BO3MOYKHBIM Uepe3
BLIXOZ, K Apyromy $1 — uepe3 mo6oBb K 3uHe, ubsi hamususi (Mepi]) B TBOp-
yeckoM co3HaHuu ®defopa COOTHOCUTCS C MepyaHueM, OFHUM W3 OCHOBHBIX
KaueCTB 3Be3/I: «I0/y-MepijaHbe B UMeHU TBoeM» (176). Takum obpa3om, 3uHa
Tpe/ICTaeT KaK CBOEro pojia MyTeBOZHasl, «KOpMuas» 3Be3Zla Ha TBOPUECKOM
nytu depopa.

TToABO/sT UTOT HAIlIEMY aHATIU3Y, MOXKHO He 0e3 OCHOBaHUI YTBEpPX/1aTh, UTO
CeMaHTHUeCKoe MHOroo0pasue MOTHBa 3epKaja B XYAO)KECTBEHHOM MHpe
HabokoBa CTPYKTYpUpYyeTCsl 10 TpPUHLMIY OWHAPHOW OMIO3WIMH, Ompeje-
JIieMOM HarpaB/IeHHOCTBI0 CAMOTO 3epKaja. JTa ceMaHTHueCKas TBOWCTBeH-
HOCTBb BOCXOJIUT K CUMBOJIUCTCKOM TPA/IULIUU U TTePeKITUKAeTCs, B YaCTHOCTH,
c mo33ueil BsuecsnaBa VBaHOBa, I7ie 3epKajo, OPUEHTUPOBAaHHOE TOPU30H-
TaJIbHO U 00OpalljeHHOe K YesioBeKY («3epKajia JyIln»), MPUoOpeTaeT HeraTuB-
HYI0 CMBIC/IOBYI0 Harpy3Ky, B TO BpeMsi KakK 3epKajo, HarpaB/ieHHOe Bep-
THKa/JbHO U obpalljeHHoe K Mpupofie («3epKaja MPUPOAbI»), CUMBOIHU3HUPYET
YCTPEMJIEHHOCTb K BBICIIMM cepaM OBITUS W HaJeNISIeTCsl TOIOKUTETbHBIM
CMBICJIOM.
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The Symbolism of the Mirror in the Lyric Poetry of Vyacheslav Ivanov
and in Vladimir Nabokov’s Novel The Gift. In Nabokov’s work, the motif of
the mirror functions as a stable and semantically rich image. At the same time,
its core meanings, as we see it, are correlated with the categories of vertical and
horizontal orientation and resonate with the early poetry of Vyacheslav Ivanov.
The mirror placed in a horizontal plane and directed toward the human subject
symbolizes the closed nature of subjective perception and generates an infinite
series of doubles; the vertically oriented mirror, by contrast, is associated with
the spiritual dimension of existence. This opposition first emerges in
Nabokov’s early poem The Mirror, and is further developed in the novel The
Gift, where the mirror motif also becomes entwined with the theme of artistic
creation.

Keywords: mirror, Nabokov, Vyach. Ivanov, creativity, double
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HATAJIVS HATOJIOBA
(Benuko-TeipHOBO, Bosrapus)

PuM Kak ucropuueckuii 1 PUKIMOHA/IBLHBIM TOMOC B MIOBECTH
Anppes I'ynsamku ,Iloxumenue JaHan“

AnHoTanusA. B cratbe mpezcraBieHsl HaOmoOAeHUS Haf, (GyHKI[MOHMPOBA-
HueMm Tomoca «Pum» B pomane A. T'ynsuku «IloxuieHuve [danav» (1978).
Paccka3 Bxogut B 1uKa «[IpukmoueHnss ABBakyMa 3axoBa», MOCBALIEHHBIN
pacciieoBaHUsIM OOJITapCKOTO ChHIIMKA M KOHTPpa3BeJurKa — TIepCOHaXa, J0-
BOJILHO PeJKOrO B JdTeparype colpeanusMa. Tornoc Puma B mpousseseHnU
JeMOHCTPHPYET PsiJi 0COOEHHOCTeH, OTK/IOHSIIOIIMXCS OT peasibHOM reorpaduu
ropofia, KOTopble CBfi3aHbl C OMpeZie/IeHHbIMU We00rnueCKUMH T0CIaHUsIMHY,
XapakTepHbIMM I 3CTeTHKU colpeanu3Ma. IIpociexuBaercs CBA3b C TOMO-
rpadueli uTanbsHCKUX (GUIBMOB >XaHpa «poliziesco», TOIb30BaBLINXCS 0CO-
6oi1 monynspHOCTEI0 B 1970-e rofabl Kak B VTamuu, Tak U Ha 3KpaHaX CTpaH
OBIBIIIErO COLMAIMCTUYECKOTO J1arepsi.

KiroueBble c10Ba: [1eTEKTUB, COL[peasn3M, TOMOC, TOMULENCKUM (uibM,
M03THKA

B 1978 roay omy6mvkoBaHa ouepefHas noBectb Anzpes ['ymsiiku ,,IToxu-
wenve lanan“ u3 yukia ,Ilpukmouenuss ABBakyma 3axoBa“. B omiuue or
JpYyTUX TOoBecTell mwcaTenss O OOJATapCKOM [eTeKTHBe, JelCTBHE B 3TOU
[0BeCTU pasBUBaeTcsl 3a Ipefenamu bosirapuy, B UTalbsHCKOW CTOMHLE.
Cro)KeT CTPOWTCSI Ha IVIaBHOM IDeCTYIIEHUM — Kpake U3 DHUMCKOM rajnepeu
,boprese®“ kaptuHsl ,IloxuieHue JlaHan“ UTanbAHCKOIO Xy[40XKHUKA BO3pok-
menust AHTOHMO fa Koppemxo.

JleTeKTHBHBIM U LIMAOHCKUM pOMaH — pe/iKuil 00beKT uccefoBanus bomra-
CKHX JIUTepaTypoBeioB. bubsrorpadus 1o JaHHOM TeMe MCUepITbiBaeTCsi BCETo
HECKOMbKUMH 3arfaBusiMu: Kuurod H. ApetoBa ,,YOUHCTBO T0-60/TapCKy.
HITpuxu K HeHanmMcaHHOW HUCTOpUM Oo/rapckoil JMTepaTypbl O TpecTyIuie-
HUsAX“ (,,YouiictBo 1o Obiarapcku. Illpuxu KbM HeHarvcaHaTa HCTOpUS Ha
Ob/rapckara uMTepatypa 3a npectbivienus, 2016), uccinenosanve M. dazens
»Jl€TEeKTUBB], pa3sBefuvKU U XOJI0[HAas BOMHA: KpUMMHA/bHAs W LINHMOHCKas
JUTeparypa B CpaBHUTe/bHOM IepcriektuBe” (,/leTekTuBY, pasy3HaBaud,
CryzeHa BOWHA: KpUMMHa/JHAaTa M IIMMOHCKAaTa JidTepaTypa B CpaBHUTE/HA
nepcriektrBa“, 2021) u HeckonbKo crarteil. HecMmoTpsi Ha oOrpaHUYeHHBIN
VHTepeC CO CTOPOHBI JIMTepaTypoBefOB, [eTeKTUBHO-LUITMOHCKHAEe IIPOU3Be-
neaus A. Tynsiku, B. PaiiHoBa u I1. BexkuHOBa ObUTH TepeBeieHbI Ha Psif
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€BPOTIENCKUX SI3bIKOB U TIOb3YIOTCS OOJIBIION MOMy/SIPHOCTBIO Y 60/Irapckux
1 3apybexHbix untarenei (KYPTAIIIEBA 2014: 9).

HeBHMMaHMe ncciefioBaTeied K TEKCTaM JeTEeKTUBHOMN M IIIITHOHCKOM JTUTe-
paTypbl COLIMANTMCTAYECKON 3TI0XU — siBJieHWe He HoBoe. ColMasucThuecKast
KPUTHKA TMPOSIB/Isi/ia K NPOX3Be[EeHUsIM JaHHOTO Takoe ke paBHoAyiuue. B 1966
rofly TIpOXoJu/ia JUCKYCCHS O ,,3HaueHWMd KPUMHHA/IBLHOMW JIUTepaTyphl B 00-
ImecTBe“, Ha KOTOpPOW BBICTYIUIEHUS 3ByYaqd ,Cepo U Oe3UHTepecHO™
(TPEHJA®WJIOB 2009: URL). Mexay TeM TMosiBlieHHe 0OJTapCKOTO KpH-
MUHA/IbHOTO, [eTeKTUBHOrO, IIMHWOHCKOr0O poMaHa B 60-e roabl cBHfe-
TebCTBYeT O TPaHC(OpMAaI[K [TapaMeTPOB COIMATUCTUUECKON JTUTePATYPHhI.

IoBecth ,,IToxuiienve laHan“ T'yasiikd Kak ¥ caMm IWKJI 00 ABBakyme
3axoBe akKTyaJM3HPYIOT BOMNPOC O BJUSHUM >KaHPOB 3araJHOEBPOIENCKOro
WCKYCCTBa Ha JIUTepaTypy coupeanys3Ma. B omivuue OT LIMMOHCKOTO U JIeTeK-
THBHOI'O pOMaHa TOr0 BpeMeHHU, NPOU3BEeJEeHUs O AeSITe/IbHOCTH COLUaIUuCTU-
YeCKOW MUMLIMKA MOXKHO pacCMaTpUBaTh KaK WZe0N0rnyecKrii MpoAyKT, ITpoy-
HO CBSI3aHHBIH C MpolleccaMy B paMKax Ccolipeasii3Ma U He UMeIOIUM aHaloroB
B 3ama/iHo yuTepaType. [loaToMy Ham TpyaHO cornacutbesi ¢ H. ApeToBbiMm,
KOTOPBIH yTBepK/aeT, uto B 60-e 1 70-e Tofibl B OO/ITapCcKOM MTEpaType ,,0 Tpe-
CTyI/IeHUX“ (3TUM TIOHSTHEM aBTOp 0000IIaeT Bce CyIeCTBYHOLIHE
MpOU3BeIeHUs] Ha IUMUOHCKYIO, NeTeKTUBHYI0 UM KPUMHUHA/IBHYIO TEMBbI TOTO
BpeMeHM) TIPOMCXOAUT HeKoTopas ,,CTpaTU(HUKalUs“ TeKCTOB, U 3TO pasfe-
JleHWe Ha [iBe TPYIIbl 3aBUCUT ,He OT KayeCTB TEKCTOB, a OT aMOWLUM |
camooleHKu camoro aBropa“ (APETOB 2007: 241). B mnepByto rpyrmy
rionafiatoT nipousBefienus b. PaitHoBa, A. T'ynsitiku u [1. BexxuHoBa, uMetoliyie
TIPETEeH3UI0 Ha ,,BBICOKYIO JUTepaTypy”, a BO BTOPYIO — ,,CAHKLJUOHUPOBaHHbIE
HopMmoi“ TekcThl b. HectopoBa, U. OctpukoBa, X. OnuBepa, U. Pyxa u ap.
(APETOB 2007: 242). Bpsiz 11 TOMbKO amOUIMM TMcaTtesied obecreuniu
,»JTUTApPHOCTB Tipou3BefeHuil PaliHoBa, BexxunoBa u [ymsiku. K stomy
TpUBeJia, B MEPBYK0 O4epe/ib, OPUEHTALMsl aBTOPOB Ha 3araZHyo >XKaHPOBYIO
TpaguLuo. biarogapst SToMy TeKCThl BOCIPUHHUMAKOTCS UATaTeISIMU [IOUYTH KaK
YyacTb 3TOU TpaAULIMY BOTIPEKU UX UE0/IOTHYeCKOMY TI0C/IaHUIO.

Bech yukn noBecteit A. T'y/sIlIKM [IeHTPUPOBAaH Ha K/IOUeBOW (uUrype Cbl-
myka ABBakyma 3axoBa. Apxeosior 1o rpodeccud, oH Osarogapsi aHaJUTH-
YeCKOMY yMY 3aHMMAaeTCsl pacciiefiloBaHueM IPOMKUX MpeCTYI/IeHU B pa3HbIX
cTpaHax EBponbl. 3ax0B — CpefHMX /€T, HaZielleH HeBepOSTHOM 3pyAMLIeH,
B/IafleeT MHOCTPaHHBIMU SI3bIKaMH, MMeeT IPOYHbIe CBA3M B KOHTppa3BeJKe.
O6pa3 Bo mMHoroMm cricad ¢ /xelimca BoHzia, HO OOMTapCKUii CyTepChIIUK
WCTIOBE/IyeT COLMATUCTUYeCKUe B3I/IsAAbl M paboTaeT Ha CrercIyKObl cTpaH
coLpanucTHueckoro 610ka.' B Pume 3axoB OKa3bIBAeTCs B CBsA3U C paboTOif
HaZ, BTOpbIM TOMOM cBoeil ,Vcropun“. Peub uzer 00 apxeosormuecKux

! Xopolo u3BecTHa MCTOpPUsi 06 MHTepece aHIVIMICKOro M3/jaTelbCTBa K SKPaHU3aLuU
pomana A. I'ynamku ,,007% KoTOopast 3akaHUMBAeTCSI HUUEM M3-32 SKOHOMHUECKUX
pasHornacuii (Kpscresa, ['eopruesa, ITanosa 2016: 189).
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M3bICKaHUSX. 3axoBy Oojiee WHTepecHbI caMble HOXKHble vacTH Mramuu:
»Kanabpus, Amnynus, cuiuimickoe robepexne”. Ho Ha HeCKOJIBKO AHEH OH
3a/iep)KuBaeTcsi B ,,BeuHoMm ropoze” (I'Y/IALIKWM 1981: 375). HekoTophbie
XapaKTepUCTUKU Teposi COMKAIOT ero C TepcoHaXaMH ,,IeTEKTUBHOTO THTIA®,
XOTSI TIOYTH HUKTO W3 0OOIrapcKyX JMTepaTypoBeZOB He 00OpaTu/i Ha 3TO
BHUMaHHe. [lomumo cxozctB (6oratas WHTYWLIMS, pasBUTBbIA HHTEUIEKT,
06pa3oBaHHOCTB ¥ /Ip.)°, ero MpogeccHOHaNbHAs MHAKOBOCTh (apXeosorus)
IIO/iUEPKHBAET POMaHTUKO-UTPOBOM XapaKTep IepCoOHaKa.

WcTopuueckass u KynabTypHass aypa Puma B nosectu ['yisiuku TecHO
B3aUMO/eliCTByeT C COBpeMeHHbIM TorocoM Puma 70-x rogos XX Beka. B atom
[eCsITUIeTUN WTaJIbsHCKAsi CTO/IMLA M BCSl CTpaHa CTAHOBSTCS CLEHOM KPUMMU-
Ha/IbHBIX U TePPOPUCTUYECKUX IIPeCTYIUIEHUM — pe3y/bTaT SKOHOMHUYeCKOro
,uyZia“ 1 oboCTpeHusl TIOMUTHYECKOM OOpbObI. 70-e BXOAAT B UTAJbSHCKYIO
WCTOPHIO KakK ,,CBUHL|OBOE JeCsATH/IeTHe“ K3-3a Teppopa Heo(allUCTKUX U
yABTpaseBbIX FPYHIHUPOBOK.

OtmetuMm, uTo MTanusi Kak TOMOC BXOAUT B OO/ITapCKyIO JIUTEpaTypy ABYMsI
jTaniaMu. B mepuof KOpoTKoro 60/irapCcKoro poMaHTH3Ma BTOPOM TOTOBHUHBI
XIX Beka B npousBefieHusx Koncrantuna Benmukosa v ViBana Basosa Utanus
Mpe/iCTaB/leHa KaK KoOJbIOenb LMBUMW3ALMH, ,,36MHOW pau“, coueTaroIiui
KJIaCCHYeCKoe MCKYCCTBO W KpacoTy npupozbl. Ta ke Mozens peveniuu Mra-
iy y Ilendyo CrnaBeiikoBa, OFIHOTO U3 MEPBBIX OOATapCKUX MOZIEPHUCTOB. [ist
Hero VTamust — cTpaHa 60roOopIieB M BeJIMKKUX Ta/JaHTOB (HAarpuMmep, B Mo3Me
»2MuKkenbs AHmKeno” u3 ukia ¢pumocodckux nosm Craseiikoa). Vccnenosa-
TenbHuLla boiika MnveBa cuuTtaet, UTO BAMSIHUE UTA/bSHCKOM JIMTepaTyphbl Ha
Oosirapckyto Ky/lbTypy peaqu3oBaHoO elje B 31oxy Bonrapckoro Bospoxkzenust
(MJIMEBA 2012), HO 0 CHUCTeMaTH4eCKOW peLleNLiMi UTaJbIHCKON KY/IbTYpPhI
B 00/rapckoM KOHTEKCTe MOXKHO TOBOpUTH b B 70-e rogel XIX Beka
(MJTMEBA 2019). OtHouienue Gonrapckux aBropoB K Wtamum Bb. Unuera
060611aeT ciaegyrouM obpasom: ,,HecMOTpsi Ha TO, UTO OHU IMYyTEIIECTBYIOT
10 pa3HbIM IPHUUMHAM, OOrapcKye MucaTeny JAeMOHCTPUPYIOT O/i3Koe OTHO-
IIeHre K CTPaHe M3SIIHBIX UCKycCcTB. OHU pa3zie/isiioT BOCXMIIleHHe K Horatomy
KYJIbTYPHOMY HacleJui0 U K NpUPOAHBIM KpacoTaM Wtanmuu. IlpenBapuresib-
Hble O)XXMJlJaHUSl IyTelleCTBEHHUKOB CBA3aHbl C TlepeceyeHreM KY/IbTYPHOMR
TPaHUIIbI U C TIpeJiCTaB/leHreM O BCTpeue C Kosbibenbto EBpometickoro Pene-
caHca“ (MJIMEBa 2016: 334).

BTopoii MuK akTyanu3auuu Toroca Vtasuu B 60/TapCcKoil Ky/IbType TpUXo-
[UTCSL Ha NTepuoy, ocie BTopoii MUpOBOY BOMHBI U CBsI3aH, B [1IEPBYIO OUepe/b,
¢ kuHeMarorpadoM. Bonrapckuii 3puTens 3HaKOMUTCSA C (GUIbBMaMyd Heopea-
JIUCTOB, TIOKA3bIBAMOIUMH WHYI0 WTanmiio — pa3pylieHHyo, 00e3/10/eHHYI,
KPUMUHA/IbHYI0 U COLMaJbHO HeofHOpOAHYI0. KuHomezneBpsl Burrtopro ne

2 IMoxpo6bHO XapaKTepUCTHKHU [|eTeKTHBa TpeAcTaBieHbl B pabore O.B. denyHuHOM U
H.H. Kupunnenko ,,Knaccuueckuil [eTeKTHB W TONULIEHCKUI poMaH: K mpobieme
pa3rpaHAYeHus KaHpOB“
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Cukwu, Pobepto Pocemmmny, [Ixysemnme ge CaHTHCA MOKA3bIBAKOT JIUIIO TIO-
OeXxmeHHOM U paszopuBiieiicss MVTamuu, KOTOpYHO (DAIIMCTCKUM PeXUM
Mycconuau fnoBen Ao mosHOro kpaxa B 40-e rogel XX Beka. Ilo cioBam
®abpuiuo Jlynepto, ,,BO BpeMeHa yrpaeieHus MyCCOMMHHA B KWHO OTCYT-
CTBYIOT KpMMMHA/IbHbIE CHOKeTbl, MOCKO/IbKY IOCYLapCTBO OTPULIA0 UX Cy-
I1[eCTBOBaHHe. BbI/1 IPUHAT 3aKOH, 3ampelaroliuii UCIIOIb30BaHHe B MTOJ00HbBIX
ctoketax rpaxgad Uramuu“ (LUPERTI 2010: 9). Heopeanusm akTyanusupyeT
KPUMHHAJIbHBIN CloxeT. TlosiBrsitoTcst ¢humbMbl Anbbepto Jlattyaza ,.banauT
(,I1 bandito“, 1946) u ,,be3 xanoctu“ (,Senza pieta“, 1948), BEIXOAUT KapTHHA
, TJoMb0/10 — uepHbIi pait“ (,, Tombolo paradiso nero“, 1959) pexkuccepa /op-
mko @eponu. B ¢uneme PepoHu mpekpacHasi mpupoga umeHusi Tom6osio
TIPOBUHLIMK BeHeTo, C MUHUAMM U 03epaMu, TIPeBpaILjaeTCsi B YOEKHILe KOHT-
pabaH/MCTOB, IPOCTUTYTOK M OaHAUTOB mocsie Bropoii MupoBoii BoHbI. Ha-
CKOJIbKO MTaJIbsIHCKUM Heopeasirn3M CTaHOBUTCS aKTya/lbHbIM TeueHUeM B KOH-
TEKCTe COLMATUCTHYeCcKOoro O/0Ka, MOXXHO TakKe TOHSITH M3 MaTepuasioB
TpeTbeli MexAyHapo#HOW KOH(epeHLMH KWHeMaTorpaduCTOB COLMATACTH-
YeCKUX CTpaH, Kotopas mpoiiyia B Hossope 1960 roga B Codun. O6 screTrke
TeUYeHHs1 U ero BAMSHUM Ha KWHOWCKYCCTBO COLIMAIMCTUYECKHX CTpaH UAeT
peus B BoICcTyILIeHUsIX C. I'epacumoBa, M. Pomma, JI. [JakeHa, [Ix. ne CaHTtuca
(M3KA3BAHUA 1961: 18-43), xoTs A/ COL[PeasuCTUUYeCKod 3CTeTUKU
KPUTULIM3M HeopeasnCTOB — KPUTepUi J0BOJIBEHO I1aTKuii. bonrapckuii pexxu-
ccep Hukona KopaboB B CBsI3M C BBIXOZIOM CBOETo GusbMa ,Tabak® (,,TtoTroH",
1962) yrBepxpaaeT: ,,MbI ciopuMm ¢ dunocodueit, KoTopasi TOCIIOACTBYET Jake
B TaKUX TeUeHUsIX Kak HeopeasusM. Mbl CIIOPUM CO CKENTHULIM3MOM, C Hexe-
JIaHWeM YBU/IeTh U BbIOpaTh MyTh K BBIXOJY W3 MPOTUBOPeUMi B OypiKya3HO-
KaluTaJMCTUUeCKOM 00ILecTBe, MyTh PeBOMIOLMOHHON 60pbOBI“ (TTMCATE-
JIAT 1961: 60).

B mnoeectu [ynsiukuy, Ha MepBblil B3IV, COBMELLAKOTCS STH JiBa THUIA
BOCIIpUATHS WTanuu: BO3BBILLIEHHO-IO3TUUECKOE, TIPULIIE/IIIee U3 JTUTepaTyphbl
POMaHTHM3Ma, ¥ paJiiKalbHO COLMalbHOe — U3 KWHeMaTorpagda IocaeBoeHHbIX
Jecstuetuil. Bynyun apxeonorom, ABBakyM UHTepecCyeTcs ,,TiepBbiM PumoM®.
OH efeT Ty#a Kak B ,,KO/bIOE/Tb” eBPOIEHCKOro MCKyCcCTBa, B TIPOCTPAHCTBO
KY/IbTYPBI M BeUHBIX 1Ie/leBpOoB Ipouuioro. Ho crankuBaeTcs ¢ MHBIM Pumowm,
NIOrPY>KeHHbIM B aTtMoc(epy cTpaxa U HeyBepeHHOCTH, OXBaueHHOM 3IH/e-
M€l KOPPYTILIMH 1 TTOJTUTHUeCKUX YOUICTB.

CroeT noBecTH ['y/IsAIIKY CTPOUTCS Ha pacc/ieOBaHWY MOXUIeHNs] KapTH-
Hbl fJa Koppempko ¥ IpOYHO CBfI3aH C UTAIbSHCKUMHU IOJMTHYECKUMHU
Mexxgoycoouiiamu 70-x romoB XX Beka. B mpousBeseHnud PuM He TPOCTO
TIPOSIB/ISIET CBOIO aMOWBa/IeHTHYIO CYIHOCTb, HEOJHOKPaTHO TIIPe3eHTHUDO-
BaHHYIO0 B puibMax M aureparype 50-x u 60-x rogoB XX Beka. Y ['yasmmku
COBpeMEeHHbIH, LIMHUYHBIA U T'yOuTenbHbI PUM [ief1aeT MOMNbITKA paspyLlUTh
PuM K/lacCHYeCKOro WMCKYCCTBA M BEUHBIX IIeHHOCTeH. VIMeHHO 3Ty O0ophOy
MeXJy ,,[iByMs Pumamu® BelpakaeT akT roxuueHus ,,Jlanan“. Kpaka kKapTUHbI
uMeeT 3710007HEBHYI0, TOIUTHUECKYIO LieJb — AWCKpesuTHpoBaTh IIbeTpo
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®dasbKOHe, KaHAuAaTa KOMIIAPTUM Ha IIOCT M3pa CToULbl. CroxeT HUMeeT
JIOKyMeHTa/lbHyi0 OCHOBY. B 1976 romy Ha BbIOOpax Ha ITOCT M3pa Puma
nobexxiaeT KaHAWAAT OT kKommaptuu [Dkynuo Kapno ApraH — HCTOPUK
ncKyccrBa. Ha 5ToM coBnafieHHMsi C CHOKETOM ITOBECTH 3aKaHYMBAaOTCH.
ITepconaxx danbKoHe MOKasaH Kak IIOC/Ae[oBaTe/bHbl KOMMYHHUCT W aBTO-
PUTETHBIN UCTOPUK MCKYCCTBA, HO €ro MPOTOTHIT ApraH — ObIBIIMI aKTHBHBINA
COTPY[HUK pekruMa MyCCO/IMHY, KOTOpBIM 1ocie BTopoii MUPOBOI BOWHBI
KapJWHAaMbHO MEHSIeT CBOM MOMUTHYeCKue B3IVIsiAbl. MOXKHO TpeJTONOKHUTh,
yTo (aMUIMI0 KaHAMJATa Ha [JO/DKHOCTb Mdpa ['y/lslikv 3aMCTBYeT y Ma-
ructpara /IxoBanuu PaybKoHe, W3BecTHOrO Oopiia ¢ Ko3a HoCTpoii, o OypHOH
JlesITeIbHOCTU KOTOpOro B 70-e Tofpbl yyKe I0CTaTOYHO YacTo TMHCanoch B 6oi-
rapckoii mipecce. CMMW colMa/MCTAYECKUX CTPAaH aKTUBHO OTpakaeT
nonuThYeckre coObIThsl B MTanuu Toro BpemeHH, u3obpaxasi ee ,, KepTBOM“
KalWTaJIuCTUYeCKOr0 CTPOSl U TMOJYepKHBasg aKTUBHYIO IOJUTUYECKYIO Jesi-
TebHOCTb UTAJIbSHCKOW KOMIIapTHH.

Pumy Kak ,,BeyHOMy ropofy‘ B noecCTy ['y/I[IIKY yze/leHO C/UIIKOM Maslo
MecTa. Hecko/bKO 3HAKOBBIX TOIMOCOB HWTa/lbSHCKOM CTO/MWLBI — IUIOLIA/b
Hasona, dontan Hasg, dponTtan Tpurona, xonm [Ixkanukoso, Bua gen Kopco...
Bce 3T TONOCH! NOAK/IIOYEHB! K KDUMUHA/IBHOMY CHOKeTy, [TOrpysKas uuTaresist
B arMocdepy ropoza, pasivpaeMoro rnojuTu4eCKUMH MPOTUBOPEUHSIMHU.

Buorpadsr Auzapesi 'ynsiky HUT[le He OTMeYaroT, UTO OH rocelian Pum, u
T10 TIPOM3BeZIeHHIO0 BUIHO, UTO 3HaHWe aBTOPOM ropofia JOBOIBHO CXeMaTUYHO.
Becbma BeposiTHO, YTO JAeMOHMUYECKOe /MO Tornoca ['yndiikyd CTpOUT Ha
OCHOBe Tomny/sipHoro B 70-e rofbl UTaIbsHCKOTO KHWHeMaTorpada, KOTOpBIi,
Onarozapsi CBoeMy COLMA/IbHOMY 3apsifly, MOSIBJISIETCST Ha 9KpaHax 3a yKeJie3HbIM
3aHaBecOM. Kak BUAAT PuM uTanbsHCKHE CLIEHAPWUCTBI U PEXUACCEPHI TMOC/e
Bropoii MupoBoii BOWHBI?

CBOI0 ZIEMOHHUECKYIO CYTh ,,BeUHBIN rOpPO/" HaUMHaeT MPOSIB/IST ellje B (Qrib-
Max HeopeasucToB — ,, Iloxuturenu Beniocunenos® Burropuo ae CUKKA U ,,Pum
— 11 vacoB® [Ixy3enne ae Canrtvca. B 60-e rogs! NOmyasipHOCTb HOMy4YaeT Tak
Ha3bIBaeMbIil ,,UTalbSHCKUIA XOPPOP“, TIpe/[CTaBIeHHbI TBOPUECTBOM PEXKUC-
cepoB Mapwuo baBel u lapro ApmxeHTo. B HeM BOCIIPOW3BOAUTCS OfHA U Ta
JKe CH’KeTHasi CUTyal|usl — MHOCTPaHHbIA TypUCT CTaHOBUTCS CBUZETE/IEM TIpe-
cryrieHus B Pume. B 3THX KapTMHaxX WTa/lbsHCKasl CTOMMLA JlaHa B [JBOMHOM
ocBellleHMU. JlHeM oOHa TepernojHeHa TypUCTaMM, pacCMaTpUBAIOLLMMHU
JIOCTONPHMeYaTeIbHOCTH, 8 HOYBKO ,KaK TOJBKO COJHLIE 3aXOZAMT, KHIIAIAN
TypyucTaMu PHUM MycTeeT, a 3HaMeHHUTBbIe Y/MIbl OKyTbIBaeT OecrpocBeTHas

* [Io sTOMy nosogy W.I'. J)KvBoTOBCKas nuiet: ,,I'ak Ha3biBaeMble «CBUHLIOBBIE [O/bI»
CTa/Ii CaMbIM{ OCBelllaeMbIM TIepHOZIOM B >KW3HHU VTanuu B COBETCKOM mpecce, a UMs
BU/IHOTO UTAJIbSIHCKOTO TMOJUTUKA A. MOpO, TIOXUII[EHHOTO W BIOC/IE[CTBUN YOUTOTO
TeppopucTamu u3 «KpacHbix Gpurafi», MOXeT ObIThb, CAMBIM U3BECTHBIM UMEHEM I0CJIe
nMenH reHepanbHoro cekperapst IKII I1. Tomesarru® QKMBOTOBCKASA 2016: 122).
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TbMa. 3710 HauMHaeT UCXOAUTh OT CaMOr0 ropofia, U3MeHHUBLIErocs 10 Hey3Ha-
Baemoctu” (®PEJJOPOB 2023: URL). B TakoM KOHTEKCTe OpraHWYHO I10SIB-
JieHWe B WUTa/IbIHCKOM KuHemarorpade HOBOM TeH/EHIMH, COueTarollei
TOJIMTUYECKYI0 Y KPUMHUHAJIBHYIO 1TP00JIeMaTHKy B BeCbMa 3peJTULIHOM (hopme.
JaHHBIN >KaHp TOy4YaeT HaUMeHOBaHHe ,,poliziesco“ umm ,,poliziotesco® (r1o-
muueickuil punem). Konmuectso (pribMOB, pUHA/A/IeXAIIMX JAHHOMY >KaHpY,
Cc Hawana 60-x mo 1983 roja, Korja 3akaHUMBaeTCsl 310Xa »KeCTOKMX
,»CBUHLIOBBIX BpeMeH" B Utanuu, ncurcisercs: CoTHIMU. KrHoBen AJjiekcaHap
depopoB onybmmkoBan B 2021 roAy CITUCOK UTa/TBIHCKUX (UIBMOB, KOTOPbIE
Haxo[uMUCh B KuHompokare ¢ 1947 mo 1991 r. 8 CCCP (®EOOPOB 2021:
URL). 13 Hero BU/JHO, UYTO COBETCKUE 3pUTE/H (a TaKKe 3pUTEN COLICTPaH,
B TOM YHCJIe ¥ OOTapCcKye) CMOIVIM TIOCMOTPETh ZIOBOJIBHO MHOTO KapTHH B JKaH-
pe ,,poliziesco®, MOCKO/IbKY OHU BOCIIPUHUMAMNCh KaK KPUTHKA KaldTaIUuCTHU-
yeckoro obpa3sa K13HH.

BaskHast 0cOOEHHOCTh JAHHOTO JKaHpa CBsi3aHa C TeéM, UTO TOPO/] CTAHOBHUTCS
OCHOBHBIM TOTIOCOM pa3BepThIBaHMS KPUMHHAIBHOTO CHO’KeTa W/H, KaK MUILYT
WUTaJIbSIHCKMEe KMHOKPUTUKM AHTOHUO bpyckrnu u AHTOHMO TeHTopy, ,,l'opof
Hacumus“ (Citta violenta) MO>XKHO BOCTIPHMHSITH Kak 00lijee 3aryiaBue /sl BCEX
KapTuH B >aHpe ,monuneiickuii pumem® (BRUSCHINI, TENTORI 1998: 9).
O6 3TOM TOBODST U 3arviaBusl, U ypOaHUCTHUECKAs ,,KWHOTeOTpaQust“ CHOXKETOR:
,Roma violenta®, ,,Roma l’altra faccia della violenza“, ,Milano violenta®,
,»Napoli violenta“* u . .

Kunokputvka ykasbiBaer Ha (uibM pexkuccepa Credano Baurmna ,La
polizia ringrazia“ 1972, Bblmeqmuii B COBETCKHM ITPOKAT TI0j, Ha3BaHHWEM
,»OTJie/l NCIIONIHeHUs] HaKa3aHUi“, KaK Ha OYeHb Ba)KHBIM [JIs1 pa3BUTHS ’KaHpa
nosuteiickoro ¢uabMa. [TockonbKy 3Ta KapTMHa He Obula B KHHOIIpOKaTe
COLICTpaH, Apyrue JBa ¢uibMa, Ha Hall B3IVIsij, MOBAMSUIM CH/IbHee Ha ¢op-
MHUpPOBaHUe TIPeCTaB/IeHUM 0 TOpoje Hacwius >kutenelt Bocroudoii EBporisl
Toro BpemeHnu — ,IIpu3HaHWe KomHccapa TOMWLUKA TIPOKypopy Pecnybmmku®
1971, pex. Jamuano lamuaHu. COBeTCKHe U BEHIepCKHe 3pUTeNN YBUJEIN
3TOT usibM B 1972 rogy (Torza >ke oH ObUT MOKa3aH U B bonrapun). A KapTuHa
,CrlieficTBUe TI0 JieNly TpaXkJaHWHA BHE BCSKUX mofo3peHuii» (Indagine su un
cittadino al di sopra ogni sospetto, Wtanusi, 1969, pexx. dauo IleTpn) Boimia
B COBeTCKHUI npokat B 1974 rogy. ITH Ba ¢uibMa 3a/jaloT BaXKHble PaMKU JJ1s1
JKaHpa u /st GOpMHUPOBaHUS MpeCTaB/eHnHd 0 TOPOAe B UTAIbIHCKOM KWHO
70-x. XOT4 JeliCTBUE JIOKAJM30BaHO B MasieHbKOM ropogke HOxxHoi Wrtamuw,
¢unbM [lamMyaHM yCTaHaBIMBaeT MPOYHYHO CBSI3b MEXY KPUMUHATbHBIMU
CIO)KeTaMH ,,CBUHILIOBBIX BpeMeH” W OyAyILUM TpeHZOM B pa3BUTHM >KaHpa —
nofpkaHp ¢uneMoB 0 Madun. Bo BropoMm ¢unbme dyHAaMeHTaTbHOE MeCTO
3aHUMaeT u3/mob/eHHasi TeMa TOMULEHCKUX KapTHH — KOPPYMITMPOBaHHBIN

4 ,2HacunpHUK PUM“ (B coBeTCKOM KMHOIMpOKare — ,.Kectokuit Pum®), ,,Pum — apyroe
ymuo Hacuus“, ,,HacunbHuK Munan“ (B cOBeTCKOM Tpokate — ,,JKectokuii Munan®),
,2HacunbHUK Hearons“ (B coBeTckoM mnpokare — ,,Hacumie B Hearome®).
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TIpeiCTaBUTeNb 3aKoHa. [JIaBHBIM Tepoii KapTHWHBI He MPOCTO yowuiila v imed
TIOJIUTHUYE CKOW TIONMLIMK PUMa, OH repcoHax 6e3 WMeHU, KOTOPOTO OCTa/lbHbIe
repoy Ha3bIBAIOT MPOCTO ,,dottore”, u 3Ta 6e3BIMIHHOCTH TOBOPUT O TIAH/|EMU-
YyeCcKoM Jierpajanuu omoctuteneli 3akoHa. @uibM Do Tetpu cHAT B Pume, 1
3HaKoBble uacTu ropofa — [lopra Mazskope 1 eBpelicKuii KBapTal — MOKa3aHbI
yaille BCEro OroCcpeJoBaHHOW ONTHKON — uepe3 CTEK/I0, uepe3 pelleTKy BOPOT,
rpeBpajasicb TakKUM 00pa3oM B CEMHUOTHUECKWH [IeKOp Pa3bIrphIBAOIIEHCS
JpaMbl. PeanbHblil PUM BK/TIOUEH B UIPy MeXXIY MacKoW U CyL[HOCTBIO, MEXKIY
MHUMOCTBIO U TIOAJIMHHOCTBIO.

Be3 comuenus, I'yrsiku HacsieyeT psif, XapaKTEPUCTHK TOPOACKOr0O MpOCTpaH-
CTBA U3 UTANbSHCKUX TOMMIeHcKuX punbMoB 70-x. Tem Gosiee uTo B KacCh-
YyeCKOM /IeTeKTUBHOM HappaTHBe ,,MHTephep U Teli3aK He akLeHTUPYIoTCA®, a
B TONMIIEHCKOM, HANpOTUB, ,,0053aTe/bHbI TPU3HAKA peasibHOro Tiei3aa,
BpeMeHU rozia, uHrepbepa u T. 4. (PEJYHMHA, KUPUJIJIEHKO 2010: 19).
Ero repou >XvMBYT B PUMCKHMX KBapTHpax, KOTOpble NUMEIOT TOUHbIe ajpeca: Via
Cola di Rienzo Ne 170 (kBaptupa Bukropuu YeHuu, y KOTOpOW CHUMaeT
kKoMHaTty ABBakyM), Via Pompeo Magno 17 (cheMHOe MaHCap/jHOe TIoMellleHre
Jlusuo Ilepertu), Via Monseratto 71 (agpec [IbeTpo ®anbKoHe), U 3TU repou
TOCeIalT camble W3BEeCTHbIE JocTolpuMeuarenbHocTH Pruva. Ha camom gene
3TU TOYHBbIE a/ipeca, KOTOpble B JIIOOOM JIeTEKTHUBE IOJUEPKUBAIOT JI0CTOBEP-
HOCTb TIPOMCXOJSILET0 WM TIOMOTAl0T 3PUTENI0 UeHTU(ULMPOBaTbCS C Tepo-
AMH, y ['ynAky He BIOJHE [JOCTOBEpHBI. Hampumep, Ha mMecTe JoMa, B KO-
TopoM xuseT JIuBuo Ileperty, eme c kKoHua XVII Beka Haxoputca Muc-
CUOHEePCKUi KosneMK. Takke HEKOTOpbIe 3/laHus He COOTBETCTBYIOT OMMCAHUIO
INynsamky.

LleHTpOM BCEX CHOKETHBIX LIeNOYeK CTAHOBUTCA rajyepes , boprese“ — Bax-
HbIM Tomoc PuMa, cOXpaHSIOLU[MM B CBOWX OJWHHAJLIATU 3ajax Iie/eBpbl
WCCKYCTBA aHTUYHOCTH, Bo3pokaeHusi u 6apokko. B XynoKeCTBEHHOM MUpe
TOBECTH, OHAKO, He aKTya/JM3UPYIOTCS Takue 3HayeHHs JaHHOIO TOMocCa, Kak
,,KJIaCCHUKA“, ,BeUHble LEHHOCTH®, ,TIDOCTPAHCTBO HU3SIIHOIO U KY/IBTYPbI®.
lanepest mipefcTaBreHa Kak JIaOWPUHT — JIECTHMIIBI, TIOABAJBI, KaOWHETHI,
KOpWZOpbl, W 3Ta TPOCTPAHCTBEHHas MOJeIb BIIOJHE COOTBETCTBYET
(babynbpHON MoJeny pacciefoBaHus. UnTaTesro MpeioCTaB/sieTcsl oApoOHoe
ofvcaHWe WHTephepa KabuHera gupekrtopa Pobepro Touu wmm Oyaxu
OXPAaHHWKOB, B TO e CamMoOe BpeMsl Ile/leBpbl M300pa3uTe/IbHOT0 MCKYCCTBA
TpeBpaLaloTCs B TIOBECTH B YAMKU M Jl0Ka3aTesibCTBa. MHOrve IoMelleHHs
rajepey UCIO/b3yHTCSl He I0 HasHaueHWio — Jlyrs3a UeHuUW roTOBUTCS K K-
3aMeHaM B KabuHeTe Jsiii — Haya/JbHUKA OXpaHbl raneped, UuBerTa CrivT Ha
CKaMeliKe /71t IOCeTHTe Iel, a JUPeKTOp 3aBTpakaeT B CBOeM KabuHeTe.

[Momituuecknii 3KCTpeMr3M JAo0Opaics W J0 3TOro obwuranvina My3 u
COBEPLLWJI [lep3KOoe TMpecTyIvIeHre — MOXUILeHe OFHOI0 U3 CaMbIX HM3BECTHBIX
T10J1I0TeH ranepeu — ,,/lanato“ Koppemko. OcCHOBHas 1je/lb [IOXUILLIeHUs, KOTOpOe
B COCTOSIHUM pasrafiaTb TOMBKO ABBaKyM, — 3TO AuMcKpeaurauus IIeeTpo
®anbKoHe Ha BbIOOpax mMapa Puma. TTomo6Hoe nipecTyrieHue [y/isIiky He MOT
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TPeACTaBUTh B COLMAMCTUUECKOW Bonrapum: B coiyiarepe Bce OepexHO
oTHOCcATCS K UcKyccTBy. Kak roBopusa Exarepuna ®@ypiesa: «B CoBeTckom
Coroze, B omuuMe OT 3amaja— My3ed He rpabst» (KYP-KOPOJIEBA,
IIIMUWTEJIBT-PUTUT, 3YBKOBA, AIXBE/IE 2024). B 3Toii CBA3M MOXHO
paccMOTpeTb B TMOBecTH ['y/SIIKM HEKOTOphbIe TEePeKINUKd € (UIbMOM
Amnarosust Bobposckoro ,,Bosspairienue Cesitoro JIyku“ 1970 roza, co3naHHOM
Ha JJOKyMeHTa/IbHOW OCHOBe (moxuirieHve KapTuHbl @PpaHca Xanbca ,,CBsiTOMH
Jlyka“ u3 IlyimikuHcKoro My3est). MOXKHO yKa3aTb He TOJbKO Ha KOHCTPYKTHB-
HYIO aHaJIOTHIO 3ar/IaBUH, HO TaKKe Ha CJIOKHYIO (aby/lbHYI0 UTPY C TIOA/IMH-
HUKOM U KOTIMel KapTHHBI MOJIOJIOTO XY 0XKHUKA, KOTOPBIM He 3aMelllaH B Tpe-
cryrieHuud. Takas »ke urpa NpUCYTCTByeT U B nosectd ['ynsiiku. biarozaps
y4JacTHO0 ABBaKyMma B Hel, TPeCTYIHUKU OCTalOTCS HU C UeM.

ArpeccuBHOe, TIpeHeOpeXXHUTENLHOE OTHOIIEHWE K Iile/leBpaM MPOIILIOro
y Tpe/icTaByTeIel KaluTaIuCTUUeCKOro MUpa akil[eHTUPOBAaHO B TIOBECTH ellje
[0 pacc/ie[joBaHUs MOXMILEeHWs. ABBaKyM IIperiofiaeTr ,,ypOK“ amMepUKaHCKUM
MOpsIKaM, KOTOpbIe TUTOI0T B oHTaH au Tpeeu. [To noruke I'ymsiiiku, rpyooe,
LMHAYHOE OTHOILIEeHWe K KYJbTYPHOMY Hac/e[y0 MPOLIOr0 JAeMOHCTPUPYIOT
JIIOIY, Haxo[dAIMecs TIOf, BAUSHUEM WMIIepUaJCTUUeCKOM WJE0NOoTud, U
M03TOMY MTa/lbsHCKasg TMOJNWLUS He CHpaB/seTcsl C pacciefoBaHUEM TOXU-
weHus1 ,,JlaHau“. 3ato BCe IOJIOKWTE/bHblE TE€POM — WTaJbsHLbI, CHUMIIa-
THU3UPYIOII[e KOMITAPTHUHU WM TIPUHAZ/IEXKalye e JHedIM ciosiM o011iecTBa,
Y OHU TIOMOTaloT CHIMVKY HAWUTH HAaCTOSLLMX MPEeCTYITHUKOB.

B moBectu 3azielicTBOBaHbI U HECKOABKO MHQOIOITUYECKUX OITMO3ULIUH,
KOTOpble UaCTO TIPUMEHSIIOTCS U B TIPOCTPAHCTBEHHOW CXeMe WTasbSHCKUX
TIOJTALIENCKUX (PUIBMOB, B TOM UHC/Ie ,,BepX — HU3“. Bce KBapTHpBI TMpo-
TarOHUCTOB HAaxO[ATCS HaBepXy WM Ha BepPXHUX 3Ta)Kax 37laHus, a CBOU
MpecTynHble [ie/la aHTarOHUCThl COBEpLIAKOT B MOZABAJAX WM CIYCKasiCh MO
JlecTHULle. HeraTMBHO KOHHOTHPYIOTCSI CJIMLLKOM ,,[IOABW)KHbBIE®, ,JHEYCHULUU-
Bble“ MMePCOHAXU — TUIEMSHHUK Mapuo YuBeTTa, KOTOPbIN U4aCTO MeHsIeT CBOe
MeCTO TPOXKUBAHUS, ONpefeNseTcsi Kak ,Jpornamuii uenoBek”. [1aBHBIM
AQHTaroHUCT — KOPPYMITMPOBAHHBINM TIONULIENCKUNA ¢ Heo(alMCTKUMH yoexxze-
HusiMu Yesape CaBeny 4YacTO OKa3biBaeTCsl B UYKHUX ZOMax C HeJ0OpbIMU
HaMepeHHsIMU.

[Mockonbky B »kaHpe ,,poliziesco®, Kak MpaBW/O, peub UAeT O CaMOOTBEp-
JKEHHOW Y HepaBHOM OoppOe KOMMMcCapa C TIPeCTYIHbIM MHPOM, AeHCTBHe
OOBIYHO JIOKA/IM30BaHO B TiepHrepUitHBIX paiioHaX ropojia, Ha TePPUTOPHUSIX
KpuMuHa/iMTeTa. Harprumep, B duibMme ,,2Kectokuii Pum“ pexkuiccepa MapuHo
I>xuponamu 3ajielicTBOBaHbI 1ie/iblii psifi TiepudepuiiHbix 30H Puma: creHa
ABpenuana, paiion EUR, Toproseiii enTp Fiera di Roma, yyactok BoctouHoi
KoJbIieBoM goporu. Ilpu 3Tom 1jeHTp PrMa mokasaH orocpefoBaHHO, uepe3
Kakoh-HHUOyIb 6apbep — OKHO KOMHATBI /T MallliHbI, yKeJie3Hbie BOPOTa U T. [I.,
0 4eM roBOpUJIOCH paHee. B nosectu ['yiAIlKYA BCe-Taky MpezCcTaB/eHa Jpyras
JKaHpOBasl CTPYKTypa — JleTeKTUBHAs MOBeCTb, KOTOpas BK/IOYaeT U IOJIH-
TUYeCcKuii ctokeT. OCHOBHBIE JIeHCTBUSI TIPOUCXOASAT B UCTOPUUECKOM LiEHTpe
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cTo/MLpl U B Oosee apucTOKpaTMueckoM paiioHe ropoga Ilpatu, pacroso-
>KeHHOM Ha JsieBoM Oepery Tubpa. OkxasbiBaeTcs, OJHaKo, 4uTo LieHTp Puma
TaK)Ke TIOJB/IACTeH CHIaM 371, ¥ 3TO 3710 OracHee, n3obpeTarenbHee U Hosee
CKPBITHO, TaK KakK UMeeT MOJIUTHUeCKOe TIPOUCXOXKIeHHe.

O ,,kapTorpaduun“ 3arajzia B poMaHaxX ApPYroro aBTopa KpUMHUHA/ILHOM JUTe-
patypsl — boromusnia PaitHoBa muiiieT B cBoeM rccienoBanun M. @ajens: ,,[o-
pox y b. PaiiHoBa HUKOr/ia He SIBJIsIeTCSl TYpPUCTHYeCKOW arpakuueit. (...) Moit
[Mapmwx He MeeTO HUYEro OOIIero ¢ TeM MyTeBOAUTENEeM, B KOTOPOM eCTb Di-
teneBasi OawrHs, Obenvck, MazjieHa U BCe OCTajbHbIE AOCTONPHUMeYaTesb-
Hoctu“ (PAJEJIB 2021: 153). Tak HeByCMBIC/IEHHO CKa3aHO B poMase ,,['ocrio-
JuH Hukro“. ITo MHeHuto uccnenosaresns, [lapwk sinsiercs ¢poHom y b. Paii-
HOBAQ, Y €ro aypy HelmoBTOPUMOT0 ropo/ia aBTOp JIMILIAaeT NCK/IFUNTETbHOCTH.

KoncrpyupoBanue Tonoca Puma B noBectu ,[loxuienue lanaun I'ynsmku
He HeceT ,,CHIWKAIOLIYI0 CEeMaHTUKY“, KaK y 3arnaJHbIX [OpPOJOB B pOMaHax
PaiiHoBa. T'opoj; CTaHOBHUTCS YaCTbIO CTpPAaTerwy Apyroro tuma. M3o6pakeHue
WUTaJIbSIHCKOU CTONMULIBI y ['Y/ISIIKY TIOJUHUHSIETCS IBYM 0COOEHOCTSIM: BITUSTHHIO
MPOCTPaHCTBEHHOUW MOJe/ii UTabsIHCKUX (PUIIBMOB >KaHpa ,,poliziesco” B ria-
He [eMOHHWYECKHMX M COLMaJbHBIX MPOEKLU ropofia M MNpOCTPaHCTBEHHOMN
»LeHTpanu3ali“ CH’KeTa, KOTopasl CBsi3aHa C TMPUCYTCTBHEM MOIUTHYeCKON
VMHTPUTH, a TaK)Xe C BIWSHUEM Habuparoljero romy/asspHOCTb B Te TOfibl XKaH-
pOM MO/MUTUYECKOro JeTekTvBa — ,[Ipodeccus peroprep” (MukenbaHKeno
Awntonuonu, 1971), ,Kusub u cMepth Pepaunanga Jlroca (AHatomui Bob-
poBckuii, 1976) u ap.

B noBsectu I'ynsiiky 3HaKoBble 4YacTH ropoja He JIMIIEeHbl CBOel HCTO-
PUUECKON M KYJBTYPHOU aypbl, HO MOAK/IIOUEHBI K CXeMe WJeO0T0rMUecKux U
COLIMa/IbHBIX MPOTUBOCTOSIHUM.

Uepe3 MHHMMYIO [JOCTOBEPHOCTb a/lpecoB M (PUKIIMOHA/bHbIE ajipeca Co3ja-
eTcsi cobcTBeHHasi ,reorpadus” TOBeCTH, KOTOpas yKasblBaeT Ha YHHMKa/lb-
HOCTb ¥ 3HaUMMOCTh pacc/ie[jOBaHUs], UMUTHPYs peanbHyo reorpaduro Prma.

Hecmotps Ha npeonoruyeckuii 3apsifi, LMK/ ['Y/IsAIIKY — 3TO 11ar B CTOPOHY
paclIMpeHysl paMOK COLpeasucTh4eckol scteTuku. Bmecte ¢ boromuiom Paii-
HOBbIM U [TaBnom BexuHoBbIM AHJpeit ['y/sIky OTKpBIBaeT ,,iBepb Gomrap-
CKOW JIMTepaTyphbl BTOPOM MOMOBMHBI XX BeKa K IMOMY/ISPHBIM >KaHpaM, K 3a-
nasjHoMy o0pa3sy >XKM3HH, KOTODBIM, XOTs W TpeJcTaB/lieH B HCKaKeHHOM,
npubMM3uTeNbHON (opMe, HO BCe-TakKM TpeofosieBaeT Taly 3amajHOM Kyiib-
TYPBI ¥ IPUIIOJHUMAET TsIKeJIbIM JKesle3HbIN 3aHaBecC.
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IMAHA MAKCUMOBHA KOJIECHUK
(I'poaHo, Benapych)

AnTHuHbIe MUGBI B TuTepaType pyoexa XX—-XXI BB.:
(yHKIMYM ¥ BApHAHTHI HCIIO/Ib30BAHUA

Annotanusa: [Ina snurepatypel XX—XXI BB. XapakTepHO HWHTEHCUBHOE
obparjenre kK Mudy. Ha cmeny Heomudosiorusmy XX B. IPUXOAUT TOCTMH(DO-
noru3M pybeska BEKOB, KOTOPBIM OTMedeH AeMrdosiorusanuei u peMugoioru-
3alMeil: aHTUUHbIE CHKEThI C/Iy)KaT MPU3MOM /s aHanu3a npobjeM coBpe-
MEHHOCTH, a TakKe MCII0JIb3YIOTCs ZJIsl IOCTPOeHus1 haHTaCTUUeCKUX MUPOB.
[aHHbIe TeHeHMY JeMOHCTPUPYIOTCS Ha MpUMepe POMaHOB PYCCKUX U ame-
pukaHckux aBTopoB (K. ByneiueB, B. Ilporanun; P. Puoppan, C. Konmuns,
M. Munnep).

KiroueBsle cioBa: nmutepatypa pybexa XX—XXI BB., aHTUUHbINA MU, 11OCT-
mud, gemudosiorusanys, peMru00ru3aLys, CIoXKeT

PaccmaTpuBasi muTepaTypHBIM MpoliecC B [JUaXPOHWYECKOM acrieKTe, Mbl
3aMeuaeM TOCTOSIHHOe TIPUCYTCTBUE MUGOB B Xy/J0’KECTBEHHOM TBOPUECTBe U
V3MeHeHre TIPUHLWIIOB WX BOCIPUATHS M (YHKLUHUOHUPOBAHHSI B TEKCTe.
Kaxmasi armoxa ucrosnb3yeT Mu, BCTpauBasi ero B COOCTBEHHYIO CHUCTEMY
MHUPOBO033peHuecKux TmpezctapaeHui. [ns nutepatypsl XX—XXI BB. Xapak-
TepeH KaK pPeTe//IMHT KJIaCCUYeCKWX MHU(OB, TaK U TIOCTPOEHHE HOBBIX MH(O-
JIOTUYECKUX HappaTWBOB, YTO CBSI3aHO C WHAUBUZAYaJbHO-TBOPUECKUM HX
[epeoCMbIC/IEHUEM.

Opuenranus autepaTypbl XX B., IIPeJe BCEro JUTEPATypbl MOJEpPHU3Ma,
Ha ApeBHUN MU} U MUOIOTHUECKHe CTPYKTYPbI MBIIIJIEHHSs], TIOSIBJIEHHe MHO-
TOUMC/IEHHBIX TIPOM3Be/IeHHH, TIOPOKAEHHBIX COBpPeMeHHBIM MH(OTBOpUe-
CTBOM, 3aCTaBW/ia KPUTHKOB TOBOPUTb M HeoMudosoru3mMe B urepatype. Ero
tdunocodckori 6a3oi ctamu pabotel M. Ilenepa, M. Xaiigerrepa, K. fIcriepca,
3. ®@peiina u K.I'. FOHra.

ITo cnosam JI.B. SIporiieHko, «mud okasasncs Ajis nucaTened XX B. cpefl-
CTBOM K TOMY, UTOOBI TIPEO/I0JIETh “JIOKANbHBIA” UCTOPU3M U TIEPEUTH K Ma-
KPOWCTOPUYECKUM W JjaKe METauCTOPUYECKMM MaciiTtabaM, BBIATH 3a COIM-
abHO-UCTOPUYECKHEe U TIPOCTPAaHCTBEHHO-BPEMEHHbIE DAMKHU pa/iy BbISIB/IEHUS
BEUHBIX MOJieJiel JMYHOTO U oOIecTBeHHOro ToBeZieHus» (SIPOIITEHKO
2002: 42). Ob6pamenne Kk mudy B JdTepaType MOJEpPHH3Ma OT/IHUYaeT
pedIeKCUBHBIN XapaKTep W WHTe/NIeKTyaauCTUYeCKui, BOCXOASIUN K UJesim
TICMX0aHa/ln3a, TO/X0; COBMellleHHe MCTOPUUEeCKOW MepCreKTUBbl U UCCe-
[IOBaHUSI COBPEeMEHHOCTH; urpa (KBasu)MH(OJOTMYecKO U HeMHU(OIOru-
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YyeCcKOH TOYKaMH 3peHust. HacTblo 5CTeTHKH HeoMU(O/IOrM3Ma TakKe sIB/IseTCs
TICHXO0JIOTU3M. YCTaHOBKA Ha M300pakeHre Yesl0BeKa, NIPOTHUBOCTOSAIIEIO py-
THHe, TIPUBOJUT K MapaZloKCaJbHOMY COYETaHUIO YC/IOBHOCTH M HAaTypasiC-
THUYHOCTH.

B nuTeparype MopepHM3Ma aBTOpbl 0-Pa3HOMY KOHCTPYUPYIOT HeoMudQ:
co3maloT cBoro cuctemy mudosorem (k. [xoiic, C. BekkeT); BOCCO3Jar0T
MU(O-CUHKpeTHUecKre CTPYKTypbl MbliieHus (P. Kadka, X. bopxec); 3aum-
CTBYIOT 13 MUGDOJIOTHUH CHO’KETBI U MOTHBBI, CO3AI0T CTUIM3aluy U BapHaLiu
Ha TeMbl, 3a7ilaBaeMble ApeBHUMHU Mudamu (APOLTEHKO 2002: 44).

OpHako yxe B cepeauHe XX BeKa IOSIBJSIIOTCS IIPU3HAaKU KpU3MCa
HeoMudo/0rUu3Ma Kak LeJIOCTHOTO JINTepaTypHOro (heHoMeHa, OTMeUYeHHOI'o
HOBaTOPCKUMM TMOJAXO0JAaMHM K OCMBICIeHHI0 Mupa. OJuUH W3 TPU3HAKOB —
TOsiB/IeHHe >KaHpa (hHTe3H, KOTOPhI B 3HAUUTEIbHOM CTeTieHW OnMpaeTcs Ha
mudosoruto. P.T'oapa, . JlaBkpadT, k. Tonkun, no3gHee H. I'efiman,
k. POy/TMHT B CBOMX TIPOM3BEIEHHUSIX UCTIONB3YIOT CHXKEThI U 00pasbl, B TOM
yKcae aHTUYHON MU(O/IOTUH, B KaueCcTBe MO/Ie/Id TIOCTPOEHUSI XYA0KeCTBeH-
HBIX BCesleHHbIX. B crathe «O BomiebHbIXx ucTtopusix» J[Dk. P.P. TonkuH
Ha3bIBaeT IPOLIeCC TIPUAYMbBIBAHUSA «MUpa» (IHTE3W B BUJE KIACCHUECKHX
MHUGOJOTUYECKUX BCEJIeHHBIX, HE3aBUCHMO OT TOTO, MePeOCMBIC/MBAIOT OHU
MU} WM TIepeHoCAT ero repoeB B JIPYTYIO 310Xy, co3jaHueM «BTopuuHoro
Mupa» (TOJIKUH 2000: 191). Ilpuniumns! ucrosib3oBaHus Muda B G3HTe3U
CBUZIETEJTLCTBYIOT O €ro «IPHUCBOEHWM» MaCCOBOM JUTepaTypod U (HopMu-
pPOBaHUM NOCTMU(OIOrMUECKOT0 XY/ J0)KECTBEHHOT0 Co3HaHusl. Mo)KHO corna-
cutbesi ¢ O.B. CtpoeBoii, KOTOpasi MUILeT, YTO «HOBbIM BUTOK B Pa3sBUTUHU
Mudosiornu3Ma pruodpes XxapakTep MoCTMU(GOIOTHUECKOTO KOJJIEKLIMOHUPOBA-
HUSI apXETUTIOB, CTePEOTUIIOB, Pa3HOTO Po/ja K/IHILe U OCKOIKOB U3 “I'obastb-
Hoi Bubmmoteku KynbTypel”. B 3TOM cMbIc/e TIOHSATHAE “TIOCTMHU}” OTpakaeT
OJJHOBPEMEHHO >KeJlaHWe [eKOHCTPYUPOBATh IIpe)KHUe CHMBOJIbI B COBpeMeH-
HOM KOHTEKCTe U “TOCKY” TI0 MeTaZIuCKypCy, TO eCTh YHUBepCaju3My Mudo-
norudeckux cucrem npouioro» (CTPOEBA 2020: 18). CnefyeT yTOUHHUTB,
YTO, HapsAAy C TEPMHUHOM «IIOCTMHG», B COBPEMEHHOW TYMaHUTAPUCTHKE
WCTIOb3YyeTCA TePMUH «TocT-HeoMud». H.A. TabyHoBa OTMeUYaeT, UTO HOBast
«Heomudooruueckas 3CTeTHKa» (MOCT-HeoMU(bOIOTUYeCKas) [OMyCKaeT U
roouipsieT MHOroobpasue CMBICJIOB, MHTepIIpeTaliii W Touek 3peHHUd. ITo
CTaHOBUTCSl BO3MOXKHBIM Oj1aroziaps B3aUMOZEHCTBUIO Pa3/IMUYHBIX KYy/IbTYp-
HBIX TPaAWLMHA ¥ MCTOPUYECKMX KOHTEKCTOB W CO/MKaeT «HeOMH(OIOTH-
YeCKyH 3CTeTHKY» C IIFOpaJUCTUUYeCcKOl NMPHUPOZOM COBPEMEHHOIO COLMyMa
(TABYHOBA 2025). B o6oux TepmMuHax (M WX OOBSICHEHUM) aKI[eHTUPYeTCs
BOCTPeOOBAHHOCTh apXanuecknx MU(OOTHUECKUX CTPYKTYP B COBPEMEHHOU
Ky/IbType KakK 3/1eMeHTOB, MO3BOJISIOLMX KOHCTPYHUpPOBaTh HOBYIO CHUMBO/IM-
yeckyro BceseHHyr0 B cuUTyalliu TOTa/IbHOM IeKOHCTPYKLMU yXOZsIllel B IIPO-
LJI0e KY/AbTYPbl, UX (YHKLHUIO YHHBEpPCA/JbHOIO SI3blKa MEeXKY/IbTYpHOM
KoMMyHMKauyu. Kpome Toro, fjis noct-Heomua xapakTepHa [JeKOHCTPYKLUS
TpaJULIMU: OTKasblBasiCh OT HeaKTya/JbHOIO COJiep>KaHus, MOCT-HeOMUd IMoJ-
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yepKHBaeT U UCIO/b3YyeT K/I0UeBble Hierd MU(OB, Co3/jaBasi HOBble HAPPATUBBI,
UCIIONB3Ysl sIBJIEHNs] COBPEMEHHOM Ky/bTypbl. MU} 0JHOBpeMeHHO OCTaeTcs
HOCHTe/IeM KOJIZIEKTUBHOI'O OTbITa U CTAHOBUTCS TIPOCTPAHCTBOM /ISl B3aUMO-
JeCTBUS YCTOSIBILIMXCSI U HOBBIX TIApaJIUrM MbIIIJIEHHS].

H.A. TabyHoBa fenaer BbIBOJ, U4TO HeoMH(OIOrnuyeckuii (mocT-Heomudo-
JIOTMYeCKUd) HappaTUB TePeHOCUT apXeTUIMUHBIA ONbIT B ¢opMaT IIyOboKo
JIMYHOTO TIEPEKUBAHMS, UTO TO3BOJISIET BOBJ/IEUb CYyOBEKT B TPOLECC CaMo-
MO3HaHUsI OJslarofiapsi BOCTIPUSITUIO YCTOHUMBBIX 00pa30B Kak OTpakeHHe
KOH(QIMKTOB U cTpeMyieHui cBoero Bpemeru (TABYHOBA 2025).

[MTockonbKy Ha pybeske XX—XXI BB. B pe3y/ibTaTe MaCCOBU3ALMN KY/IbTYPbl
¢unocodckas cocTapmstolas B JIUTepPAaType CHWKAETCsl, MEeHsIeTCsl XapakTep
OTHOLIIeHWH MeXIy MHUGOM W MTepaTypor. AHTUUHBIA MU [Ji COBpeMeH-
HOT'0 TMcarTesisi — IpyU3Ma BOCIIPUSITUS U OCTPaHeHHUsl COBPeMEHHOCTH.

O6parasicb K MU(OJIOTHIECKUM CIOXKeTaM, aBTOPBI MPeA/IaraloT YUTaTesIsmMm
WIrpy B TMPOCTPAHCTBE MEXY KY/IbTYPHBIMH CTEPEOTHIIaMU W PeaybHOCTHIO.
CaM TekCT mpW 3TOM TIpHOOpeTaeT [BOWHYIO TEpPCIEKTHBY, TpeArosaras
BHHMaHUe unTaTess K ¢pabysie 1 UTPOBOMY pa3BepTHIBAHUIO CIOJKETa.

Mo>KHO, TakKuM 00pa30M, BbIJIEJIUTH /IBa OCHOBHBIX TIO/IX0Zla K paboTe ¢ MH-
¢dom B uTeparype pybeska XX—XXI BeKoB:

1. XapakTepHasi AJiss HAy4HOU daHTaCTUKU U (IHTe3U UMUTaLUs MUGO-
JIOTUUECKUX CHOXKETOB [J1s1 IOCTPOEHUsI YCII0BHOTO (PaHTaCTUUECKOro
MUPa;

2. BsaumooTpaxeHue Muda U COBPeMeHHOCTH.

KoncraTauusi usmeHeHusi GyHKLUM MUQOB B COBPEMEHHOW KY/bType, BO-
TepBBIX, TOOY)KAAeT WCIO/b30BaTh aKTya/JbHBI TEPMHMH /s 0003HaYeHUs
MH(DOJIOTUYEeCKUX CHKETOB — U3 [IBYX YKa3aHHBIX BbIllle Mbl cuuTaeM Oosee
TIpe/ITIOUTUTETbHBIM TePMUH «ITOCTMU(]»; BO-BTOPHBIX, Tpe/roaraeT paccMo-
TpeHHe TPUeMOB HX «BCTpauBaHUS» B XY[O’KeCTBEHHBI MUP IPOW3Be/leHUsS
Ha BCeX YPOBHSIX OpraHu3al{iu TeKCTa.

B panHOW craThe OyZeT paccMOTpeHO (YHKIMOHHMPOBAHWE aHTUYHBIX
mudoB B muTeparype pybexa XX-XXI BB. Ha CHOKeTHO-KOMITO3UL[IOHHOM
YPOBHe TeKCTa. JTOT YPOBeHb OCOOEHHO 3HAUMM B TeX MPOU3BEJEHUSX, T7ie,
kak ormeuaer A.Ill. MyxamezaBanueBa, MU Oepercs mpakTHueckd 06e3
v3MeHeHuH, a MH(OJIOrMUecKre Tepor BEICTYIIAIOT B POJIM MPOTOTHUIIOB T'epoeB
[J1s1 IocTpoeHus aBTopoM ctoketa (MYXAMEIBAJIMEBA 2020).

Takasi aBTOpCKasi cTparervsi MpUBOJUT KaK K OOBLITOBJIEHUIO MH(OJIOrH-
YeCKMX CHO’KeTOB U UX IepoeB, TaK U K BO3BBILIEHUI0 U YHUBepCaau3aluu
00bIuHBIX Mofied. COmmbkeHrne MUGMOJOTHUECKOTO0 M POMAHHOTO CHOYKETOB
T103BOJIsIeT TOBOPUTH 00 ompe/iesieHHOM fieMK(o/I0ru3aLiyiu.

MeTozp! paboThl aBTOPOB C MU(OM paCCMOTPHM Ha NpHUMepe pOMaHoOB, B CIO-
JKeTe KOTOphIx ucrnonb3yercss mud o Tecee. A.A. Taxo-['ogu xapakrepusyer
Tecess Kak OJHOTO W3 TMOUTH OeccMepTHBIX TepoeB ATTuKU. Tecelt ofHO-
BpeMeHHO CbIH uesioBeka (Jres) u bora [Tocelifona. Ero 3auatue u poxxzaeHve —
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pesy/bTaT XUTPOI UHTepIpeTalyy npopoydecTsa. CoryiacHo MUQY, OAPOCIINH
Tecei1 3a61paeT ocTaBleHHbIe OTLIOM CaH/a/luM U MeY U oTrpasisiercs B Adu-
HBI, To0eXzasi Ha cBoeM TyTH pa30oiiHuKoB: Ilepudera, CuHuca, Kpowm-
MHUOHCKYIO0 cBHHBIO, CknpoHa, Kepknona u [lamacra. A.A. Taxo-I'ogn
OTMeuaeT, YTo CJIOXKHBIN MyTh Tecest B A¢uHbI — BapuaLys MU(POIOrMUeCKOro
CIOKEeTa O MOMCKaX OTIja CbiIHOM. B AdwuHax Tecell cramkuBaetcsi ¢ Mezeet,
KOTOpasi TIbITAeTCSI €ro OTpaBUTb. Orel, 0HAKO, Y3HAeT OCTaB/I€HHBIM ChbIHY
Meu ¥ Mpe0TBpalljaeT MOMBITKY youiictBa. Criefyroiiee cepbe3HOe UCIbITaHNe
B uctopun Tecest — myTremectBue Ha Kput u ybuiictBo MuHortaBpa. Tam oH
3apydaeTcsi MoMollblo Jouepu MuHoca ApuajHbl, KoTopas rnokuzaaer Kpur
BMecTe c Teceem. ApuaziHa ocTaeTcs Ha ocTpoBe Hakcoc, rze ee HaxoAuT
B0OsieHHbId [JuoHuC, a oropueHHbIM Teceil Bo3BpamaeTcs B AdUWHBI 1MOf,
YepHBIMU T1apycamMH, UTO TIPUBOJAWT K camoyOuiicTBy ero otma. Cpeznu Gosee
MO3JHUX COOBLITHH B >XM3HM Tecest BOMiHA C aMa30HKaMU, CBaJbba Ha OJHOM U3
HUX, yyactve B nogsurax ['epaksia. Bmecte ¢ Ilepudoem oH kpazer Eneny u
MbITaeTcst MOXUTUTE [lepcedoHy. ITOT MOCTYMOK mpeBpaiaeT Tecess B Aep3-
Koro reposi. CniaceHHslil u3 Auja I'epakoM, Tecell BbIHYXK/I€H OTIIPaBUThCS
B m3rHaHue Ha octpoB Ckupoc. Tam oH morubaet, COPOLIEHHBIN CO CKaslbl
uapeM JIlukomenom (TAXO-I'OAN 2000: 502-504).

A.A. Taxo-I'ogu oTMevaeT, YTO aHTUYHAas TPaJULKsl TOBOPUT O TpaB/JIe€HUU
Tecest Kak o nepuofie 06beivHeHUsI ATTUKY. [Ipy HeM MPOMCXOAUT TepBoe COo-
LyanbHOe JlefieHne TpaxkJaH. MsATeXXHble MOCTYIKUA Tecest MPOUCXOAAT B 3pe-
noM nisTuziecsiTiieTHeM Bo3pacT. A.A. Taxo-I'oau nofuepkrBaet, uto «obpa3s
Tecest — C/I0KHBIA MUGOJOTMUECKU KOMIUIEKC, BK/IIOUAOIIUA B cedsi pyau-
MEHThI Mepuoja paHHel Kiaccuku (mpoucxoxzeHue Teces ot IloceiifoHa),
yepThl 3penod KiaaccMKW (mogBurd Teces) M BBIXOZ, 32 Tpefiesibl CTPOrOro
MU(OIOrM3Ma U MOoCTelleHHOe BXOXK/eHHe B CHUCTeMy IOJMCHOM WJe0s0ruy,
KOIJja rocy/lapcTBeHHasl JiesaTeqbHOCTh Tecesl Mo/yyaeT MOTyUCTOPUUECKOe U
CcUMBOIMUecKoe uctonkoBaHue» (TAXO-I'OAN 200: 504).

Cpenu apyrux Mr(OB, KOTOpPbIE NeperuieTatoTcsl ¢ ucropueil Teces, Mud
0 Mepee, pukmouedus ['epakna, cBagpba Petngnl u Ilenes. COOTBETCTBY-
fole (hparMeHThl U3 ’KU3HU JaHHBIX MePCOHAXKeH, UCIOJIb3YIOTCSl aBTOPaMHU
paccMaTpuBaeMbIX HAMU [POU3Be/IeHHUM.

P. I'peiiBC oTMeuaeT, YTO aHTUYHOCTh SIB/SIETCS] Ky/IbTYDHBIM OCHOBaHUEM
ans 3amaza (TPEMBC 1992), 0fHaKo aHTUUHBIE CIOXKETBI HAXOJAT CBOIO
peanv3alyio U B TBOPUECTBe psifia POCCUMCKUX aBTOPOB.

B paHHOM cTaThe Mbl paCCMOTPUM (PYHKLIMOHUpOBaHUe Mu¢a o Tecee B po-
MaHe B. TTporanuHa «/IabupunT, wiu Ckazanue o Tezee» (ITPOTAJIVH 1992)
¥ HayyHo-(haHTactuueckom pomaHe K. BynbrueBa «Ilokymenue Ha Tecesi»
(BYJIBIYEB 1994). OOGpaitieHre K 3TUM TeKCTaM 00yC/IOBJIeHO TeM, UTo, pa-
6oTasi c OfHUM U TeM >Ke MH(OM, aBTOPBI Npec/ie[yl0T pa3Hble Liey U UCTI0/Tb-
3yI0T pasHble npueMsl: B. IlporanuH otnipas/isercs B JlpeBHroro I'periyto, uto-
ObI TIOCpeICTBOM MHda MePe0CMBICUTE TPOLIECChI, TTPOUCXOSIIIe B COBpe-
MeHHOM ob11jecTBe, a K. BysiblueB Bocco3ziaeT fpeBHerpeueckuii CeTTUHT C T10-
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MOLL[bI0 BUPTYaJbHOW peanbHOCTU. B cpaBHUTENBHOM acreKkTe B CTaTbe TaKkKe
TIpeZiCTaB/IeHbl POMaHbI 3apy0eXKHBIX aBTOPOB.

B «lokymennu Ha Teces» K. By/biueB uCIIONb3yeT 3/1eMeHTHI JeTeKTHBA:
yuTaTenu cjaeAyroT 3a arentoM VuTepl'mona Kopoit OpBaTt, KoTopasi OTIIpaBJisi-
eTCs B BUPTyaJbHOE MyTellecTBUe B [peBHIOK ['peryio, uToOBI CriacTy Ha-
cnefHYKa TaHeThl Paro3sl. Mosiozioit npuHil I'yctaB ripokvBaeT B BP-kpyu3ze
cyap0y Teces. ITonmyueHHbIe 3HAHUS TIO3Ke TIPUTOAATCS FOHOIIE B Ooprbe 3a
TPaBo yTMpaB/iSITb CBOMM KOPOJIEBCTBOM.

HUctopusi I'ycraBa-Teces, o Gosblieii yacTy, COBMagaeT ¢ UCTOprei Mugdo-
sornueckoro Tecesi, 0AHAKO MOCKOJBKY B KPyHM3 C HUM OTIIPAB/SIETCSI areHT
Wntepl'Tlona v CTpeMsIIecs: €ro yOUTh COOTeUeCTBEHHUKH, POJIb M CTETIEHb
BOBJIEYEHHOCTH TepCcOHaxeld B coObithss y Kupa BynbiueBa MeHsieTcs.
[MoreHnyanbHble yOUHUIBI TpeAcTalOT B oOpa3e repoeB Muda, TMO3TOMY
BynbiueB, uTo XapakTepHO [IjIsT MAaCCOBOTO TIMCATessl, COObITaeT mopoOHOCTH
ux cyzeb, mpuobias unrtaTenell K aHTUYHOW MHUQOIOTHUM, KOTOpPasi CEroHs
HaXOJWTCS Ha Tepudepud KyJbTypHOTO Kpyro3opa (Hampumep, TOApPOOHO
pacckasbiBaeT 0 Cynn0e Mesen: ee ponu B Kpake SICOHOM 30710TOTO PYHA,
bpake c fIcoHoM, criocobe MecTu 3a youiicTBo oTija fcoHa, cyabbe Boie6-
HULILI TIOCJIe BCTpeuu ¢ TeceeMm).

Cnenyst 3asaue co37laTb AVUHAMUYHBIA CHOXKET, By/blueB «BBIIPSAMIISET»
ctoxxeT muda o Tecee, ycunuBasi CIOXKeTHYIO (PYHKLIUIO JPYTUX IepPCOHaXKeH,
KOHTaMUHHUPYeT OCHOBHOW MU} c apyrumu Mudamu. Tak, akUeHTHpyeTcs
ponb Kopbl B TOM, uToObI Teceli ObUT y3HaH: OHA CTapaeTcs TIOMOYb €My CO-
XPaHUTh CBOW Meu U CaH/jaluy, UTpaeT BaKHYIO POJIb BO BpeMsi TIPa3IHUYHOTO
nvpa: Teceli nepenaer Kope meu, KOTOpbIM Ta BO3BpalllaeT B TOT MOMEHT,
Korza Teceli cobrpaeTcst BBIUTE OTpPaBIeHHOe Mezeeil BUHO. OTO JBWKEHHe
TpUB/ieKaeT BHUMaHUe Jresl, KOTOPbIN y3HaeT cbiHa. Mejiess Bce )Ke TbITaeTcs
orpaButh Teces, oHako Kopa ompoKu/bIBaeT CTOMMK U BbIOMBaeT KyOOK U3
PyK BomebHuIbl. TToce HeyjaBiecs MONMBITKU Me/iest mokuaaeT BP-kpyus,
OJIHAKO TI03Ke TOSIB/ISIeTCSl B JKU3HU BUPTyarbHOrO Tecesi, B OT/IMUMe OT ero
MuUQoIoTHYecKoro mpoTtoTurna. Mecto Mefien B Kpyu3e 3aHuUMaeT ObIBIIas
Bo3mobeHHas I'ycraBa Knapucca.

Kopa BbinonHsieT posib ogHOW U3 “kepTB” MUHOTaBpa, KOrja MOpPUXOJUT
BpeMsi oTnpaBuTh JaHb Ha Kput. K. BynblueB Takke HasblBaeT MMeHa JBYX
TPAIMLIMOHHO Oe3bIMSIHHBIX YYaCTHMKOB TIOX0Ja — KamuraHa Peaka o
kopmuero HaBcudosi, — KOTOpble WrpalOT Ba)KHYIO pOJjb B MCTOpUH. Bparu
'yctaBa TIPOJIO/DKAIOT TIOMBITKM W30aBUTBCS OT TIPUHIA, TaK B KpyHu3e
TOSIBJISIETCSI €r0 TeTs, TepLOrduHs Paros3a, CKpbIBAmOIAsiCs T0J, OOJUKOM
ApuajHbl.

ApviafiHa TIpUHUMAET peluTe/bHbIe JelCTBUS Ha 0OpaTHOM IyTH B AQUHBI,
Ha octpoBe Hakcoc. Ona nogroapuBaer HaBcudosi youts Tecesi. OpyxueM
C/Iy>KUT TIPUHECeHHbIM el MaTpPOH C AUCTAHLMOHHBIM YIIpaBjeHHEM, B3DbIB
KOTOPOTO JIOJDKEH 0OpyIUThL Ha crsijero Teces yacTh ckasbl. Kopa HaxoauT
Tecest 1 coBeTyeT eMy BBIATH U3 Telllepbl U TIO3Ke criacaeT ero cama. ApuajiHa
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pacckasblBaeT CIyTHUKaM O cMepTd Tecesd, OFHAaKO TOT «BOCKpecaeT» M
packpbiBaeT mnpaBpy. Teceii ocraBisieT ApuaZiHy Ha OCTpPOBe, HO 3aObIBaeT
repeMeHNTh Napyc, YTO PUBOJUT K CMepPTH Jresl.

O mocnepyrOUMX COOBITUSAX B >KU3HU Tecesi yIIOMUHAETCsl uepe3 BOCTIOMH-
HaHus repoes. Ctas repoeM, I'ycraB yuuTcs ynpas/siTb F'OCYZapCTBOM U Hax-
[WMTh MUPHbIe peleHust KOHGIUKTOB. B cBoro ouepespr Kopa coobijaer o Boii-
He C aMa30HKaMH.

N3meHsieTcst B poMaHe U CIOKeT 0 ToxullleHnu EneHbl, opraHn30BaHHOM 1O
unuiatvBe Iletipudos (3aknsitoro Bpara ['ycraBa Krapenca). IlwiTascek
OCTaHOBUTH OuepeJHYI0 OrmacHOCTh, Kopa oOparijaeTcsi 3a MOMOLIbI0 K KeH-
TaBpaM @ony u XUpPOHY, a TakkKe MOpsKy Peaky. B omimuue 0T Tpa-
JUIMOHHOW Bepcuu Muda, y BynblueBa mMoxwileHWe TaKk W He COCTOSIOCH.
OCHOBHOI1 apryMeHT, OCTaHaBjuBaroiuii Tecesi, — MOUYTU JETCKUM BO3pacT
Enensl.

Korzia Ka>kpIii 13 yOUHL] MPOBa/IMBAET CBOO TIOMBITKY, OHU 00beAUHSIFOTCS
oJ| MpeBOAUTeLCTBOM JIukomesa, 1apsa Ckupoca. Ero o6/MK HCIO/b3yeT
npejckasasiivii cmepth ['ycraBa Opakyn. Onu noxumjaroT Kopy, u kena-
1o1IM criacty ee Teceld MoMaziaeT B JIOBYIIKY. 3/10/eX TJIAHUPYIOT M30aBUThCS
ot I'ycraBa, ucrosnb3ys u3obpereHHsle [lemanom OpoH30BbIe mHMbl. V300pe-
Tarteqb ke M criacaer Teced: pacckaspiBaeT Kope o ruiaHe JIukomeza u
roaxBateiBasi Tecesi, Korjia TOT MajjaeT co CKasbl. BynbiueB runepbommsupyer
posib [lefiana B UCTOPUM: Ha CBOEM TETUIOXO/Ie OH JIMYHO TIPUObIBaeT B AQHHBI
3a flosiroM Ores, Tecelt U ero cyTHUKU BUAAT, Kak lenan 6exur ¢ Kpura, u
MPUHUMAIOT y4yacTue B rnioxopoHax Mkapa (corsacHo mudy, [efan XOpOHUT
toHoy cam). CnacenneM I'ycraBa 3aBepiaet BP-kpywus.

Takum o6pazoM, mMud o Tecee B pomane K. BysbiueBa Ha CHOXKETHO-
KOMIIO3MLJUOHHOM YpPOBHE TeKCTa TpaHC(OPMHPYeTCsl 10 3aKOHaM MacCOBOM
JIUTepaTypbl: B COOTBETCTBUM CO BKYCaMHU YWUTaTeJsl aBTOP BBOJUT 3JIEMEHTHI
JIeTeKTHBHOTO M aBaHTIOPHOTO TOBECTBOBAHUS, YAaCTHYHO MeJI0/ipaMbl; 00Obe-
JMHsIeT CHO’KeT OCHOBHOT'O MH(a € ApyrMMy MUpamu. B pesynbraTe Bo3HUKAET
YCJOBHBIM MHpP, B KOTOPOM HMMeHa MU(OJIOTMUECKUX TepOeB SIBJISIOTCS 3Ha-
KaMH, OTChUIAILMMU K Mudy, HO peAyLupyrommmMu ero. [lo3gHee aHao-
TUYHYI0 TEXHUKY ZIOBEJieT 10 JIOrMUecKoro 3aBepiueHus B. [leneBuH B poMaHe
«[TyremiecTBrie B DneBcuH», TAe Mubosoruueckie o6pas3bl U CHOXKEThI IM0JI-
HOCTBIO JIMILIATCS] CBOETO COZleprKaHMUs.

«JlabupunaT, nmm Ckasanve o Tesee» B. Ilporammua (oKycupyeTcs, To
Oosbllel yacTv, Ha MUpPHOM >ku3HW Teses-ronuruka. HanwvcaHHbI 1ocrie
pacriaja CCCP, pomaH ygJensieT BHUMaHHe BOIPOCAM JIeMOKpaTud, 00be-
JVHEHUs] Pa3HBbIX PErvOHOB, POJIM U CyAbOBbl >KEHIWHBI, CTPOUTENLCTBA U
0OHOBJIEHMST COLMa/TbHOM U 00IecTBeHHON cdep, TeXHUYeCKUX H3MeHeHUH,
MUrpalyy, B TOM UuC/ie TPy 0BOM.

B «JlabupuHTe» ObITOBbIE BOMPOCHI M TPOOJIEMBI, C KOTOPBIMH CTasIKH-
BarOTCsI Kak OOTH, TaK ¥ CMepPTHBIEe, T0Ka3aHbl KaK HeOTheMJieMasi YacCThb >KU3HU
repost aHTUYHOro Muda.
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Te3sell pa3BuUBaeT W0 «HAPOJOB/IACTHS» W pACIPOCTpaHeHHs ero Ha
TEPPUTOPUIO BCe ATTWKWA, BMeCTe C COpPAaTHUKaM{ AyMaeT Haj TeM, UTO
MOKE CTAHET U3BECTHO KAK «/I€MOKDATUS», «TOJIOCOBAHHME» U «IIOJUTHS».
Cpenu [pyrux HauWHaHuK Te3esd CTPOUTENBCTBO xXpama JIMOHMCA, Tepe-
CTpO¥iKa peMecseHHOro paiioHa (KepaMHKOB), 3aMOpCKHe TIOCe/IeHUsT BBIXO/-
ueB u3 AdwuH, pa3BUTHe MCKYCCTBAa M HAyKW, DaBeHCTBO HApOJOB Tiepef
3aKOHOM, TipobsieMa OThe3/la TPeKOB Ha 3apaboTKd B KpYIHbIE TOpoja U
BO3BpalL[eHHsT JOMOH Ha Mpa3JHUKH.

Croxxer muca ucrosnb3yercss ITpoTaqvHBIM /i1 TIPO3PAYHBIX HAMEKOB Ha
COBPEMEHHOCTb.

Tak, OofHOW W3 TIEHTpaJbHBIX B pOMaHe CTAHOBUTCSA Tema (eMUHU3Ma,
akTyasbHas it Poccun 90-x rofjoB: 60rvHU 00CYKAAIOT BOIIPOC T/IaBEHCTBA,
COTJIANIasiCh, YTO BCe OBLIO CO3/]aHO >KEHCKMM HauajoM, a MYKUWHbBI (60-
JKECTBEHHBIE W CMEpTHbIe) BCe WCIIOPTHIIM, TPUCBOUB cebe OCTIDKEHUS U
OTKpBITHS. [TMOHMC TIPOM3HOCUT (pa3y «JaBakTe Jydllle TPO YKEeHIIUH», IT0C/e
yero Bce Oece/ibl COCKa/b3bIBAIOT Ha 3Ty TeMy. CIOpbI O MeCTe >KEHILUHBI
TOXKe BeJyTCS C WCIOJh30BaHUEM MH(OJOTHUECKUX CHOXKETOB: T€POHUECKOMU
ucropuu ybuiictBa Iepakniom HemelicKOro /bBa TPOTUBOIOCTAB/ISIETCS
ncropus [losnvkapna u Jlaoguku.

Axrtyanm3upys Mudbl, [IpoTanvH OTXOAUT OT KaHOHUYEeCKUX Bepcui. Tak,
(heMHUHHCTCKAst BEPCUSL KCTOPHUH TIPOCMATPUBAETCS B U3JIOXKEHUH My TeIIeCTBUS
lepakna u Te3es K ama30HKaM. B pomaHe 3emsisi aMa30HOK BCTpeYaeT MyT-
HUKOB HerocterpuuMHO. ITeperoBophbl Te3esi ¢ aMa30HKaMH, a Takke obasiHue
'epak/ia TIPUBOJAT K TOMY, UTO BOWTEJLHUIIBI TIPUT/IAIIAIOT TPEKOB B CBOM
JIBOpEL], yrOIIalT W TaHLYIT 18 HUX. ['epoeB He yCTpawBalOT CH/IbHBIE U
He3aBUCHMbIE JKEHIMHBbI, KAaK COBPEMEHHBbIM MY)XUMHAaM He HpPaBATCS
He3aBUCHMbIe aMa30HKU-(PeMUHUCTKUA. ['epak/ moOek7aeT B 4eCTHOM 0010
1japuIly ama30HOK WMNmosuTty, U Ta TepefaeT TeposiM KOIHIO CBOEro Tosica,
OrpaHWYMBAOLIEr0 CIIOCOOHOCTE MIOOUTH. [T03)Ke HACTOSIUIA TIOSIC TepOosiM
niepesiaetT AHTHoMNA. HecMoTpst Ha BMeIaTesibCTBO 'ephl, KOTOpasi He/IOBOIbHA
TOTOBHOCTBIO ['epakia yrokgaTh ama3oHKaM, reposiMm IlporanvHa yjaercs
n30eXXaTb KPOBOTIPOJIUTHS, XapaKTepHOTO /s KJIaCCHUeCKOW Bepcuu Muda.
PacckasbiBasi 0 B3aMMOZEHCTBUM aMa30HOK M T'DEKOB, aBTOP 3aMeuaeT, UTo
MY)KUHMHBI HUKOT/]a He ObIBalOT 0CTaTOYHO 3PSTUMMHU, UYTOOBI BUZIETH TO, HA UTO
JKEeHIIVHBI TTBITAl0TCS 00paTUTh X BHUMAaHUe.

[TpoTa/uH Tak)Ke MO-CBOEMY WHTEPIIPeTUPYeT OTHOIIEHHs U POZCTBO 3eBca
u Tepbl, mpeactaBnsas ux OnusHelam, W KpoHoc, TakuM o06pa3om,
TMpoTJIaThbIBaeT He KaMeHb, a ['epy, KOTOPYIO eMy TIPUHOCHUT ero MaTh ['es, a He
cynpyra Pest; maHHasi Bepcysi He yIIOMHUHAeTCsI B MUDax.

Cnenys akTyanabHBIM /ISl TIOCTTIEPeCTPOeuHOl Poccuu niesMm gpeMyuHU3Ma,
[MpotanuH Aaet MUQOIOTUUECKUAM >KEeHIIUHAM 00JIblile CBOOO/IBI, YeM MTPUHSTO
B Mmudosiornu: Petrpa cama Bmobisiercs B [lesiess, a He OeXWT OT TIpo-
pouectBa, I'epa 6opetcs ¢ BMOO/EHHOCTEIO B ['epaksia, yCcTpawBasi TOMY BCe
Oomee >KeCTOKWe WCIBITaHUs, 3€BC >Ke BHOBb HUCTILITHIBAeT YyBCTBO K Jlege.
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CoBceM Kak MpocTele cMepTHble, ['epa U 3eBc /0OAT CBOMX BparoB U
BO3BpAlL|AlOTCSI B OOBATHS TeX, C KeM Korja-To ObLmM cuactiuBbl. CTaBlias
>keHOU [Ivonnca ApuajgHa GepemeHHa pebeHKoM Teses, a ee CyNpyr Haxo-
JUTCST B HEBeIEHWH T10 TIOBOZY OTL[OBCTBA MajlbuMKa — ellle OfHA CUTYyaLHs
YyesI0BeueCcKou CyZbObl B )KHU3HU Oora.

Cpagpba @eTnpbl — 0flHA U3 CaMbIX 3HAUMMBIX CIO)KETHBIX JIMHUI B pOMaHe.
Boru npuramiaroT rocTeii, COBCeM Kak JTFOJM CIIOPsI O TOM, KOT'O U3 CMEPTHBIX
no3Batb. JJaHHOe TOP)KeCTBO — MPUMEp TOTO, KakHe TOC/IeACTBUSI MOTYT OBbITh
y Heompeje/ieHHOro >kenaHusi: ['epa coBeryeT OoruHe paszgopa Opuge
BBIKMHYTh KaKyHO-HHOYZb M3 CBOMX IUTY4eK, M Ta TPErnoJHOCHUT B TOJApOK
HOBOOpauHbIM TIeuajibHO U3BeCTHOe si070Ko pasgopa. Tak, 1o Bepcuu
[TpoTtanuHa, HeorpeZesieHHOe >kenaHWe ['epbl 00epHY/IOCH KPOBOMPOIUTHOMN
BOMHOW. 3eBC [eMOHCTPUPYET XapakKTepHylo [yisl JioJeld [pPUBBIYKY
OTK/IaZIbIBaTh BCE Ha MOTOM, KOT/ja TepeK/ia/ibiBaeT TPUHATHE PeLIeHus] U ero
nocaeCTBUsS Ha BocbMWsieTHero Ilapuca. UuTaremo mpejaraeTcsi CBOEro
PO/ia UTpa B Pa3ra/ibIBaHue CKPBITBIX ajlTFO3H1i.

CBa/iebHOe mpa3jHOBaHKe M103BOJISIET TO, UTO He M03BOJIEHO B APYTHe JHU —
npsiMoe o0LjeHre Mexay OoraMu W JIFOABMH, — B 3TOM MOXKHO yCMOTDETb
HaMeK Ha OBITOBOe pellleHHe TIpo0JieMbl JAeMOKPaTU3al[d JXU3HH B CTpaHe
nocse pacriaga CCCP. Bory, npap/ia, 4yBCTBYIOT, UTO OJ[HAXKZBI 3TOM cBOOO/IE
TIpU/IeT KOHell, YTO TOXKe MOXKHO KBaIU(ULIMPOBATh KaK aBTOPCKUM MPOTHO3
cyanbb1 AeMokpaTiu B Poccun.

VHTepecHa aBTOpCKasi MHTepIIpeTalysi CIOKeTa B3POC/IEHHS] BEYHO FOHOTO
Opora u ero mo6BH K [Icuxee: IpoT xoueT MPoOYAUTL YeslOBeueCcKre [YIy,
yToOBl OHM OLIYTUIM Ce0sI YaCTbI0 BEJMKOW CHJIbI, MpoOyaumu B cebe crio-
COOHOCTh UYBCTBOBaTb. MOXKHO TIPeATIONIOKUTb, YTO AaBTOP, OLleHUBast
pe3yJsbTaThl JIeMOKpaTU3aLiy, TIOHUMAaeT, UYTO, XOTs JIIOJU y)Ke YCTaHOBU/IU
TIOPSJ0K, pacripe/ie/IB HeZlaBHHUX OOroB 10 cdepaM BIWSHUS, CaMUX ce0si OHU
TIO3HAOT ellje He CKOPO, KPOMe TOT'0, JJa’Ke eC/TH 3TU 3MeHeHHs ¥ COLMaibHbIe
TIPOLIeCChl He Ka)KyTCsl OTTaCHBIMH, OTPULIATh UX He CTOUT.

YuraTesbCKasi akTUBHOCTD T10 PasraZibIBaHH0 HaMeKOB CTUMYJ/IUPYETCS C T10-
MOLLBIO JleTajieli: B YCJIOBHOM MHpe poMaHa TOsIB/SIOTCS Boiedue B 90-e
rO/Ibl B IIMPOKOe yrioTpebsieHre MOOMTBHBIE Tesie)OHBI; 3a )KU3HBbIO CMEPTHBIX
6oru Hab/OAIOT C TTOMOLIBIO TOSIBJISIIOLMXCSL HA CTeHe TOJBMKHBIX KapTH-
HOK, a TaK)Ke NMOPTaTUBHOI'O YCTPOMCTBA, KOTOPOe JPOT MCIIOMb3YeT AJIst UTP.

3aTparuBaeT aBTOpP M MPOOJEMbI T'eOTIO/TUTHKN: YCTaMH TPOPOUHLbl I'epo-
¢ubl [TpoTanrH roBoput o MacitabHoM NpoTUBOCTOSIHUYM BocToka v 3anaza,
KOTOpOe pa3pasutcs K3-3a EjieHbl U KOTOpoe, Kak 3aMeyaroT repou, HUKOT/ia He
3aKOHUMTCS. 3aBepIIMBLIASCSA 3a TPU I'ofia /10 BbIX0/|a KHATHU XO0JI0HAasi BOMHA
MorJ/ia Obl 03HauaTh OMIMOOYHOCThL JAHHOTO MPOPOYECTBa, OJHAKO CIYCTSl TPU
JleCATUIeTUs] T10C/Ie BbIXOJA KHWTHM Mbl 3HaeM, UTO aBTOp, BbICKa3aB CBOE
BuZienrne ycramud ['epodusibl, okasasncsi mpaB. HauaB ofHaX[bl TPOSTHCKYIO
BOWHY, /TFO/IY TaK HUKOI'/|a U He TiepecTaiv BOeBarTh.
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INopBogs UTOr, MOXKHO CKa3aThb, UTO MCIOJb30BaHUE Cro)KeTa 0 Tecee s
HaMeKOB Ha COBPEMEHHOCTb TOXKe NPUBOJUT K PeyKLIMM CeMaHTHKU MHUpa U
MepeoCMBIC/IEHHIO CIO’KETOB B KauecTBe CBOEI0 poja MapaZurmMbl BOCIPUSTUS
aKTyaJIbHBIX COOBITHI Uepe3 UCTOPUIO KY/IbTYPBI.

AHarnoruuHble TeHJEHLMHA OCMBbIC/IeHUS] MU(OIOrMUeCcKUX CIHOXKETOB Xapak-
TepHBI /11 TAaKUX aMepUKaHCKHX aBTOPOB, Kak Puk Puoppgan, CerozeH Kos-
JuH3 U Magyien Mujuiep.

P. PuopgaH co3zjaeT aBTOPCKYIO BCeJeHHYIO, BIUIeTas B pOMaHbl MUGO-
JIOTUYeCKUe CHO’KeThl B KaueCTBe KOMITO3ULIMOHHOU cXeMbl. [1pu 3ToM coObITHS
B ero ¢)3HTe3UIHbIX POMaHaX NMPOUCXOAAT B COBPEMEHHOM MUpe, B KOTOPOM,
O[JJHAaKO, eCTb M0IyOO0rH, CpaKaroliecsi C MOHCTPaMH.

Tak, B «Ilepcu [Ixekcone u [loxuturene MonHuii» (epBblii poMaH BO
BCesleHHOW) repou cpaxarotcsi ¢ IIpokpyctom. Tor paboraer B MarasuHe
«/IBopel] Bogsabix Kporareli Kpyctu», 1 TiaBHbIM Tepoii mpocut TTpokpycra
MoKa3aTb O0COOEHHOCTM TOBapa, 3amMaHuBas Toro B joByliKy (RIORDAN
2005). IlyremecTBre 3a 30/0THIM PYHOM JIE)XKUT B OCHOBe BTOPOTO pOMaHa
uukina — «llepcu [I)kekcoH U Mope UynoBulll», HO repoy OTIIPAB/IAIOTCS 3a
DYHOM U3-3a €ro LiesieOHBIX CBOWCTB, @ CAMO OHO HaXOJWTCS Ha OCTPOBe
IMomudema. [IBa Konxuackux OblKa, KOTOPbIX mobenun SICOH, HamaJar0T Ha
Jlareps pyis monyboroB B 3ToM ke pomade (RIORDAN 2006). Vcropus
Henmana wucrnonb3oBaHa B crokeTe pomaHa «Ilepcu [IxekcoH u JIabupuHT
Cmeptn» (ueTBépTast uacTh). llosBisiercs y PuopjaHa v HMTH ApuajHbl,
0/1HaKO B «JIabupuHTe CMEpTH» K/IIOUEBYIO POJIb UTPaeT He KIyOOK, a To, UTO
TPOBOJJHUKOM TIO/TyOOroB cTaHOBUTCS cMepTHast fieByinka (RIORDAN 2008).
B szakmountensHOM pomaHe Lukina — «llepcu [IxekcoH u Ilocnepnee
ITpopouectBo» — mosBAsieTcsa yboutas Teceem Knasmonwutickass (Kpommu-
OHCKasl) CBUHBSI. B 11Ksie 3eBc Takke 3arpelrjaeT 6oram o61jaThCsi CO CBOUMU
ZIeTbMH, TIOCKOJIBKY, y/le/isiss UM BpeMsi, Ooru 3abbiBa/ii O CBOMX 00SI3aHHOCTSIX
(RIORDAN 20009).

B 1ukne Puopgana «['epou OnmmMria» Tepod Tak)Ke BCTPEUArOTCS CO 3Ha-
kombiMu Teces. Mefest Tiosieisiercsi B «[loTepssHHOM repoe» (TiepBasi 4acTh),
rfe y Hee CBOM mara3uH M. BosmmeOHuna meitaetcss youts momyooros. OHa
Tak)kKe OropyeHa TeM, YTO OJHOTO U3 repoeB 30BYyT [DKelCOH (aHIJIMMCKUIA
BapuaHt uMmeHu fcon) (PUOPOAH 2011). B «/lome Awuga» (4eTBepTbiit
pomaH) noyboru BcTpeuaroT CkUpoHa Ha rnobepexxbe Xopsatuu (PUOPTAH
2014).

B pomane «I"opsiiuii JTaOMpUHT» (TpeTHH LUK/ aBTOpa) MosAB/seTCs Mefest
u 'epoduna. Ilpenckasanus ['epodunbl 3BydaT Kak BOIPOCHI KpPOCCBOPZaA, a
caMa OHa B TUleHy BHyTpH JlabupuHTa. CTaBIIMIA CMEpPTHBIM ATO/IOH U
nonyboru cpakarorcs ¢ Megeeli, momoramoolieli PUMCKOMY HUMIIEpaToOpy
Kanuryne, KOTOpelli XOoueT 3aB/afieThb O0)KecTBeHHON Ccuol ArosoHa
(PUOPIAH 2019).

AHanu3 ucTnob30BaHUS MU(OIOTHMUECKUX CHOXKeTOB B poMaHax P. Puop-
JlaHa I03BOJIsieT C/lelaTh BbIBOJ, UTO ITMCaTe/b CO3jaeT CBOIO BceneHHyro mo
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obpasiyy aHTU4YHOW MU(OIOTHH, TOCKONbKY cucTeMa MUGOB faBana Ipej-
CTaB/leHWe O CUCTeMe MUPO3JaHus, HO MoJenupyeT BcejleHHyIO 10 IIpUH-
LMTIaM KOMITbIOTEPHOW UTDBI.

C. Komnmuns Bkmouaer Mud o Tecee 1 MuHoTaBpe B HayuHO-(aHTaCTU-
YeCKyl0 aHTUyTOmHi0 «['0fofHble WUrpbl»: [JUCTPUKTBI B KauyeCTBe >KePTBbI
OTMPAaBJISIIOT IOHOLLY U /IeBYILIKY B CTOJIULLY, I/le OHU /I0/DKHBI OUTHCS 38 CBOIO
>kn3Hb Ha apeHe (KOJIJIMH3 2010).

N3panneiii B 2011 rogy poman M. Mumnnep «Ilecup Axunna» (MUJIJIEP
2019) nokpeiBaeT repuoj ¢ AeTctBa Axua (cbiHa Ilenes u @eTuzpbl) 10 ero
CMepTH; COo cBaToBCTBa repoes I'peruu K Enene go nagenus Tpou. IloBectBo-
BaHMe BeZieTcs OT simria [laTpokiia, fApyra v Bo3mo6sieHHOro Axua. IlepcoHa-
KU M. Musiep — He BeJIMKHe T'epoH, a MO3HaoIMe XKU3Hb FOHOILIHN, KOTOphIe
YMEIOT CONepeKUBaTh U HeHaBUZleTb. ABTOP CTPEMUTCSI HAIMCaTb UCTOPHIO
o IlaTpokse 1 ero ponu B XW3HU AXWIIa, B pe3y/ibTaTe U3 BTOPOCTEIIEHHOT0
reposi TposiHCKOW BOWHBI IlaTpOK/N CTaHOBUTCSA IJ/IaBHBIM T€pPOEM CBOei
WCTOPUM, a BIIOC/TIEACTBMM BHOCUT 3HAUMTE/BHBIA BK/Iaj B T00eay TDEKOB.
Muwunep nepeoCMBIC/IMBAeT aHTUUHYH0 KOHL[eNIMI0 ncrtopun: detnzia B poMa-
He urpaet OO0JIBLIYIO POJib B >KU3HU AXWJ/IIa, ero ycrexax rnoj Tpoel, ogHako
caM repoi — BCETo JIMIIb 4e/oBeK. Mu/iep He YIIOMUHAaeT O HeysI3BUMOCTH
nonybora («AxuisecoBa TmsTa»), MorhOaeT AXWIT OT paHbl B cep/ile.
IMepeocmbiciBass Mud, Musiep omupaeTcss Ha cBUfeTesnbcTBa [lnaToHa U
Ocxua, HO WCMO/B3yeT WX, YTOObI aKI|eHTHMPOBaTh POMAHTHUECKYIO CBSI3b
IOHOLIel, OTK/IMKasChb TeM CaMblM Ha akKTyasjbHble /s 3alaJHOro Mupa
nipobnemel JITBTK coobijectBa B XXI B. VIMeHHO cOBpeMeHHbIE TIPOO/IEMBI,
Cpe/ii KOTOPBIX HACH/ILCTBEHHbIe OpakM M HACW/IMe B LIeJIOM, 0COOEHHO BO
BpeMsi BOEHHBIX [[eMCTBUM, CyJp0a BOEHHOIUIEHHBIX, B YaCTHOCTH >KEHIIIVH,
OKa3bIBAlOTCS B LIEHTPe BHUMAaHUs NHcaTeIsl.

Takum o0pa3oM, aHa/nu3 TNPOM3Be/leHUH PYCCKUX W aMepUKaHCKHUX IHca-
Teneli pyberka XX—XXI BB. BbIAB/AseT 0OIMe TEHAEHIIMM B WHTEpIPeTaLiH
aHTUYHBIX MU(OB, KOTOPblE CBU/IETE/LCTBYIOT, C OJHOM CTOPOHBI, O IpoLiecce
Jemudosiorusaly, € Apyroil CTOPOHBI, UX BTOPMUYHOM peMu(O/OrU3aLuu.
AnTruHbII MH(] B CcoBpeMeHHOM Mupe (YHKIMOHMPYeT KaK MOCTMH(.
CXOZiHbI CIIOCOOBI MCTOMb30BaHUA MHU(OB: Co3/aHHe (aHTaCTHUECKHX BCe-
nenHbix (K. ByneiueB, P. Puopgan, C. KonnmH3) M paccMOTpeHHWe COBpe-
MeHHOCTH 4epe3 mnpusMy anTuuHoctd (B.IIpotanun, M. Mwuiep), uTo
00yC/IOB/IEHO MacCOoBHM3alLMell UCKYyCCTBa, a TakKKe TepPexOHBIM XapaKTepoM
BpeMeHH, KOrja MPOMCXOAUT KOMIIpeCcCUsl yXoZsllell B MPOLLIOe KyJbTYPbl U
HOBOE OTKpbITHMe peanbHOCTH. (CONOCTaBUTENbHBIM AaclekT WUIIOCTpUpyeT
YHHBEPCabHOCTh MH(OJOTMUECKUX CIOXKETOB /Il TTOCTPOEHMSI CHO’KETHBIX
CXeM U OCMBIC/IeHHs] U3MEHSIOIerocss Mupa B KauecTBe «TOTOBOI'O CJI0Ba»
KY/IbTYDBL.
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KATJA BAKIJA - MARIJA KONSUO KUZMANIC
(Dubrovnik, Hrvatska)

Opus Marina Drzica u kontekstu knjizevnog turizma
(mogucnosti razvijanja knjizevnog turizma
na primjeru recepcije Marina Drzica)'

Sazetak: U radu se nastoje ispitati moguénosti knjiZevnog turizma na
primjeru recepcije djela Marina DrzZic¢a, velikog hrvatskog komediografa koji je
zaduZio hrvatsku i europsku knjiZevnost svojim djelima sa svevremenim i
danas aktualnim porukama. Njegova zagonetna i Zivopisna biografija uvijek
iznova intrigira Citatelje i redatelje i poziva na nove interpretacije. Knjizevni
turizam smatra se dijelom kulturnog turizma i odnosi se na posjete mjestima
i/ili dogadajima vezanima uz pojedine pisce i njihova djela. U radu se analizira
postojece stanje te kriticki propituje DrZi¢a u spektru knjiZevnog turizma prema
teorijskim odrednicama. Ujedno se ovim istraZivanjem nastoje ponuditi nove
ideje u knjiZevnom turizmu na primjeru poznavanja i interpretiranja Zivota i
djela dubrovackog, hrvatskog i europskog komediografa Marina DrZica.

Kljucne rijeci: Marin DrZi¢, hrvatska knjiZevnost, kulturna bastina, knji-
Zevni turizam, Dubrovnik

Uvodne crtice o Marinu DrzZicu

Marin Drzi¢ (1508. — 1567.) jedan je od najznacajnijih dubrovackih i
hrvatskih knjiZevnika, pisac pastorala, komedija i jedne tragedije, a njegov
opus krasi sam vrh europske renesansne knjizevnosti. Autor je slojevite ljudske
komedije, slikar naravi i duse Covjeka, majstor smijeha i veliki umjetnik Zivota.
Roden kao pucanin u Dubrovniku, a umro u tajanstvenim i do danas nerazjas-
njenim okolnostima u Veneciji po ¢emu je pisac s najzagonetnijom i najtajno-
vitijom biografijom u povijesti hrvatske knjiZevnosti.

Ovaj veliki majstor komedije napisao je plautovske komedije Pjerin, Skup i
Arkulin, komedije Novela od Stanca, Tripce de Utolce, DZuho Krpeta, Venera i
Adon, Grizula (Plakir) te danas najpoznatiju i najprevodeniju komediju Dundo
Maroje, ali i do danas nepronadenu i izgubljenu komediju Pomet; eklogu
Tirena, kao i ve¢ spomenutu jedinu tragediju Hekuba koja nije DrZi¢evo
originalno djelo, nastala prema je Euripidovu predlosku. Hekuba je i njegovo
posljednje izvedeno djelo nakon Sto je dvaput bila zabranjivana. Pred sam kraj
Zivota 1566. godine u Firenzi napisao je urotnicka pisma toskanskom vladaru i
vojvodi Cosimu I de Medici i njegovu sinu Francescu.

! Pregledni rad
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Hekuba kojom su se bavili mnogi europski pisci posluZila je DrZi¢u da na-
kon Negromanta Dugog nosa ponovo progovori i obrati se Dubrovniku svog
vremena. Posljednji put je to u€inio posredno preko urotnickih pisama — proka-
zao je svojim knjiZevnim opusom pohlepu za zlatom koja je povezana sa zloci-
nom, ukazao na nerazum ljudi nahvao, na oholost i neznanje kao izvor zla.
(BAKIJA 2019:129) Monolog o nepostojanosti i relativnosti ovozemaljske
slave i mo¢i poruka je i opomena nama da u danaSnjem surovom vremenu
protuslovlja i okrutnosti, vremenu stalnih ideoloskih kriza i sukoba ne zabo-
ravimo na svoju ljudskost jer:

Ima se misliti er svaka slava i mo¢
pod suncem na sviti na manje ima do¢;
Hekuba ,2. Cin 1. Prizor

Kroz prologe svojih dramskih djela i cjelokupnim svojim opusom Vidra je
komunicirao s Dubrovnikom njegova vremena. Skriven iza maske Carobnjastva
kroz usta Dugog Nosa u komediji o razmetnom sinu Dundo Maroje ili u Skupu,
komediji o Skrtosti i zlatu koje kvari ljude, sklonjen u Njarnjas grad u kojem je
svaka liberta, Dubrovcanima, a posebice dubrovackim vlastodrScima, poru-
¢ivao je Sto misli o njima (viSe u BAKIJA 2019: 123).

Svoj ljuveni diskurs prikazao je u malom petrarkistickom kanconijeru Pjesni
ljuvene (jedino za DrZi¢eva Zivota objavljeno djelo). Grad i ljude renesansnog
Dubrovnika ugradio je u svoj raznorodni i bogat opus, postali su dio teatra u ko-
jem se zrcalio onodobni, ali i danaSnji i svevremeni Dubrovnik. U srediStu
DrZi¢evog opusa uvijek je Covjek i njegova ljudskost. U njegovim djelima
ocrtava se vjecna usmjerenost na malog covjeka i njegovu sudbinu, stoga je
prostor pozornice odredivao u odnosu na zbilju, a komedije koje je pisao i koje
su izvodile amaterske druZine nazbilj su se arecitavale u Gradu.

KnjiZevni turizam
Tko doma ne sidi i ne haje truda,
po svijetu taj vidi i nauci svih ¢uda.
(Marin Drzi¢, Tirena)

Oduvijek je kod ljudi postojala Zelja za putovanjima i otkrivanjem novih i
nepoznatih krajeva, upoznavanjem novih kultura te proSirivanjem vidika, Sto je
rezutiralo pojavom turizma c¢iji je kljucni pokreta¢ Covjek-putnik, odnosno
turist. Ta Zelja za otkirvanjem novih vidika u suvremenom svijetu joS je
izraZenija. Turizam je kompleks djelatnosti koje zadovoljavaju potrebe turista
za vrijeme njihova putovanja i privremenog boravka u turistickom mjestu i
objektu, a njegov razvoj ima pozitivan odraz na cjelokupan druStveno-
ekonomski Zivot turistickog odredista (RADISIC 1986.) Razlikujemo viSe vrsta
turizma, ovisno o karakteristikama i motivacijama turista za odredeno

putovanje. U ovom radu osvrnut ¢emo se na kulturni turizam, a kojemu pripada
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i knjiZevni turizam — grana turizma koja ne ovisi o sezonskom turizmu, premda
mu moZe biti nadopuna, a moZe i koegzistirati s ostalim granama turizma.

Turizam i kultura su medusobno povezani te utjeCu jedan na drugog.
Kulturna politika predstavlja institucijski okvir koji nastoji stvarati jasne upute
za djelovanje u kulturi te se ,ostvaruje u sistematskim, regulatornim smjerni-
cama, koje se primjenjuju na cjelokupni kulturni sektor kako bi svi akteri
unutar sektora mogli ostvariti ciljeve svojih kulturnih djelatnosti. lako je
idealni okvir stvaranja i implementacije kulturne politike kreativan i holistican,
kulturna politika zadr7ava jasne birokratske konture.“ (ZUVELA 2017: 3)
Stoga za Sto bolje prezentiranje kulturne ponude odredene sredine treba uzeti u
obzir i jasne smjernice kulturne politike ¢ija je uloga u oblikovanju i kreiranju
kulturne ponude u turistickoj kulturnoj sredini neizbjezna.

Magadan Diaz i Rivas Garcia u knjizi Turismo literario (2011: 25) navode
da je knjiZevnost oblik turizma, objektivno putovanje kroz stvarna mjesta. Za
njih je citanje putovanje maStom. Navode da su u knjiZevnom turizmu vazZnija
znaCenja povezana s mjestima nego sama mjesta, bilo kroz stvarne dogadaje ili
one opisane na stranicama knjige. Tijekom Citanja opis krajolika, kafic¢a ili
grada moze kod Ccitatelja probuditi Zelju da na putovanju provjeri koliko
stvarnost odgovara knjiZevnom opisu.

Kulturni turizam je nadpojam koji u literaturi joS uvijek nije precizno i
jednoznacno definiran. Rijec je o pojmu koji ,,ukljucuje mnoge aspekte Zivota i
vidove ljudskih djelatnosti“ (JELINCIC 2008: 25). Pri definiranju kulturnog
turizma JelinCi¢ je nastojala obuhvatiti materijalnu i nematerijalnu dimenziju
kulture te je prema tome kulturni turizam definirala kao ,,posjete osoba izvan
mjesta njihova stalnog boravka motivirane u cijelosti ili djelomicno
zanimanjem za povijest, umjetnost, bastinu ili stil Zivota lokaliteta, regije,
zemlje“ (JELINCIC 2008: 53). KnjiZzevni turizam smatra se dijelom kulturnog
turizma (SMITH 2012, BUSBY i SHETLIFE 2013) te se odnosi na posjete
mjestima i/ili dogadajima vezanima uz pisce i njihova djela. Smith navodi kako
se knjiZevni turizam u velikoj mjeri temelji na opipljivim aspektima Zivota
pisaca, kao Sto su primjerice rodne kuce, grobovi i krajolici iz piSCevih djela,
no smatra kako se tu mogu ukljuéiti i festivali/manifestacije vezane uz pisca ili
njegova djela, potpisivanje knjiga ili kreativni teCajevi pisanja (prema SMITH
2012). Prema Busby i Shetlife mjesta koja su prepoznata u opusima poznatih
autora mogu igrati vaznu ulogu u turistickoj industriji i mogu povecati
popularnost odredenog turistickog odredista. Stovise navode kako specifi¢na
veza izmedu autora i Citatelja koji Zele postati dijelom imaginarnog svijeta
likova i radnje knjiZevnih djela moZe biti vaZan alat za privlaCenje posjetitelja
na knjiZevna odredista (prema BUSBY i SHETLIFE 2013).

Herbert opisujuci knjiZevna i umjetnicka mjesta istice kako moZe postojati
viSe vrsta privlaCnosti za turiste navodec¢i pritom kako takva mjesta privlace
ljude koji gaje intrinzi¢no zanimanje za piScev/umjetnikov Zivot i povijest;
takva mjesta privlae i zbog poveznice s piS¢evim/umjetnikovim djelima;
mjesta koja evociraju sjecanja i dopustaju njihovo oslobadanje te posljednje —
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mjesto kao takvo koje moZe privlaciti i bez da je povezano s literarnim radom
(HERBERT 1996).

Vrijednost knjiZevne baStine nije dovoljno prepoznata kao moguca turisticka
atrakcija u svijetu, pa tako ni u Hrvatskoj. Nerijetko se suvremene turiste
promatra prvenstveno kao potroSaCe sunca, pijeska i mora, nesvjesno
zanemaruju¢i kljucne trendove u suvremenom turizmu. Posljednjih godina
turizam je znaCajna gospodarska grana u mnogim zemljama, a mnoge
destinacije postale su sinonim za taj pojam medu kojima je svakako Dubrovnik
koji svoj puni potencijal tek treba ostvariti. U Dubrovniku postoji velik
potencijal za razvoj knjiZevnog turizma koji bi se mogao temeljiti na
interpretaciji i predstavljanju opusa dubrovackog, hrvatskog i europskog
komediografa Marina DrZi¢a. Stoga bi trebalo nastojati pokrenuti knjiZevni
turizam kojim bi se ujedno stvorila i nova turisticka ponuda i potencijal za
promociju Dubrovnika i Hrvatske na kulturnoj karti Europe.

Marin Drzi¢ u sferi knjiZevnog turizma

Uzimaju¢i u obzir Herbertove odrednice knjiZevnog turizma nastojat ¢emo
analizirati navedene odrednice na primjeru Zivota i djela Marina DrZi¢a. Prije
svega opisuju¢i knjiZzevna i umjetnicka mjesta Herbert istice da takva mjesta
privlace ljude koji gaje intrinzi¢no zanimanje za piScev Zivot i povijest. A Ma-
rin DrZi¢ pravi je renesansni covjek iznimne i intrigantne biografije. Naime,
rijec je o piscu koji je roden kao pucanin u Dubrovniku, a umro je u tajanstve-
nim i do danas nerazjasnjenim okolnostima u Veneciji po ¢emu je pisac s naj-
tajnovitijim Zivotopisom u povijesti hrvatske knjiZevnosti. DrZi¢ je bio knji-
Zevnik, ali i vizionar, klerik, buntovnik i urotnik koji je priZeljkivao bolji i
pravedniji svijet, koji je sanjao drugaciji i bolji Dubrovnik. Prema Zivotinji
skupocjena krzna koja je obitavala na prostorima Rijeke dubrovacke dobio je
nadimak Vidra.

Druga stavka su mjesta koja privlace i zbog poveznice s piScevim djelima.
DrZi¢ radnju svojih komedija smjeSta upravo u Dubrovnik u kojem oslikava
grad svog vremena, Zivost njegovih ulica te vjeCni dubrovacki kamen.
Spominje ulice i mjesta ondasnjega Grada, ali i njegove okolice, kao Sto je
podrucje Rijeke Dubrovacke (’Rijeka se taj zove hladenac medeni,/ vrhu svih ki
slove u gori zeleni’?). Tako primjerice spominje razne ulice i dijelove grada,
kao Sto su placa (Njeke se sad maskarate cine, para da se na Placi
razgovaraju.’®), Duic¢ina ulica (’Cinit skakat umije s Duicinijeh skalina...’*),
Podmirje ("Iz Podmirja u onoga?’®), Peline (*A jeda kako i one vase od Pelila i
od Podmirja ke se vazda od buha pudaju?’®), Prijeko, fontana (ter se je

2 Tirena, str. 9.

* Skup, str. 11.

* Novela od Stanca, str. 5.
> Novela od Stanca, str. 6.
% Dundo Maroje, str. 80.

264



prislonio prid fontanu uz mir,/ kozle je donio i grudu i jedan sir.””), Nuncijatu
(Ovo je dilja neg od Grada do Luncijate.’®), Orlanda i Luzu (... prid
Orlandom vino lice, junaci ga piju; krua ne manjka prid LuZom, ni vode na
fontaniv.”®), Kriva ulicu (’Ja scijenim dilja je od Krive ulice.’'’), nekadasnju
ulicu u Medu crjevjara u kojoj su se nalazile postolarske radnje (°Boze, love li
sada oko Medu crjevjara one manenstine u Dubrovniku?’'"). Dubrovacki
mladi¢i Vlaho i Miho u Noveli od Stanca spominju ulicu GariSte (U one,
¢udan t' si, stareZi s Garista.”)" koja je ime dobila po poZaru koji je ondje
izbio, a i danas se nalazi kraj franjevackog samostana.

Sam ulazak na Stradun s Pila, srediSnju dubrovacku ulicu, obiljezava
odigravanje DrZiceve Novele od Stanca. Starac Stanac postaje predmet obijesne
Sale (novele) dubrovackih mladi¢a jer se izgubljen u nepoznatom gradu
prislonio uz Onofrijevu fontanu ( izgradio je Napuljanin Onofrio di Giordano
della Cava 1438.) koja se nalazi s desne strane Vrata od Pila. (’Sino¢ je dosao
njeki Vlah smijesan, I nebog nije nasao u gradu nigdje stan, Ter se je prislonio
prid fontanu uz mir, Kozle je donio i grudu i jedan sir.”*?)

Drzi¢evu likovi Cesto spominju i imena crkvica koje mogu postati mjesta
posjeta i susreta sa svijetom drZi¢evskog teatra. U komediji Skup sluskinja
Variva, kojoj gospodar u paranoi¢noj brizi za svoje ,,tezoro” ne dopusta pristup
kuhinji pa su svi gladni, ljutito odgovara: ’hodi, tamo ga gocula zadavila.
Gospo od milosrda.”" Gospa od milosrda slikovita je crkvica pod brdom
Petkom na Lapadu, u okolici Dubrovnika.

Mjesta povezana s autorovim djelima svakako su i otvorene pozornice na
kojima su se izvodile DrZi¢eve komedije. Naime, komedije su se izvodile u raz-
licitim dijelovima Grada, ali i na pirevima (svadbenim slavljima) vlastele i
imuc¢nijih Dubrovcana, plemica, trgovaca i pomoraca. Izgubljenu komediju
u prozi Pomet izvela je istoimena ,Pomet druzina“ ,,pri dvorom“ (ispred
KneZeva dvora). Isto tako, pred KneZevim dvorom izvedena je i komedija
Tirena, koja je potom izvedena i na piru 1551. Vlaha DrzZi¢a. Za svadbeno
slavlje u palaci Frana Caboge izvedena je Novela od Stanca, dok je u vije¢nici
pokladne veljace 1551. ,,Pomet druZina“ predstavila komediju Dundo Maroje.

Treca stavka odnosi se na mjesta koja evociraju sjecanja i dopustaju njihovo
oslobadanje — mjesto je djelovalo kao srediste s nizom kulturnih znacenja i
vrijednosti. Mjesto sjec¢anja u slucaju Marina DrZi¢a mogao bi biti Dom Marina
Drzic¢a, koji je smjeSten uz crkvu Domino, a dijelom se nalazi na mjestu

7 Novela od Stanca, str. 8.-9.
® Dundo Maroje, str. 180.

? Dundo Maroje, str. 96.

' Dundo Maroje, str. 26.

" Dundo Maroje, str. 34.

12 Novela od Stanca, str. 7.

13 Novela od Stanca, str. 8.-9.
' Skup, str.
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razruSene kuce i crkve prijasnjeg titulara Svih svetih. Ustanova u kulturi Grada
Dubrovnika Dom Marina DrZi¢a utemeljena je 1989. te je posvecena Zivotu i
djelu velikana hrvatske komediografije. Sam prostor Doma zamiSljen je kao
mjesto sjecanja na dubrovaCkoga renesansnog knjiZevnika, mjesto koje pri-
kazuje Drzi¢ev Zivotni put i djelovanje, pruza uvid u najvaznija DrZi¢eva djela
te daje sliku Dubrovnika toga vremena. U 2023. godini Dom Marina DrZi¢a
renoviran je u modernu spomen kuc¢u naSem velikom komediografu postavsi
Dom Marina DrZi¢a Cest je domacin i vazno odrediSte zainteresiranoj publici
koju ¢ine domaci i inozemni posjetitelji koje privlaci strucni interes, ali Cesti
gosti su i predstavnici Sire javnosti za koje u Domu MD imaju prilagodene
programe. Svakako bi u budué¢nosti koriste¢i moguénosti i interpretacije vezane
uz DrZicev lik i djelo, ova ustanova u kulturi i najmanji muzej u Dubrovniku,
mogao postati jedno od srediSta kulturnog turizma u Dubrovniku. Svojim
projektima mogao bi privu¢i proucavatelje renesansne knjiZevnosti, glazbe,
slikarstva, pokrenuti interdisciplinarne znanstvene radionice koje bi okupljale
stru¢njake i studente koji se bave hrvatskom, talijanskom knjiZevnosti u euro-
pskom kontekstu, pitanjima prevodenja, uprizorenja razli¢itih dramskih
tekstova, knjiZzevnim utjecajima i proZimanjima.

Mjesta sjecanja vezana uz DrZicev Zivot i djelovanje mogle bi biti dvije
dubrovacke crkve, crkva Svih Svetih (Domino, Domus Omnium Sanctorum) i
stolna crkva Svete Marije. Naime, 1526. DrZi¢ postaje klerik, rektor crkve Svih
Svetih u Dubrovniku, a kasnije i orguljas stolne crkve Sv. Marije.

Zanimljiva je Cinjenica da su joS u proSlosti grobovi velikih pisaca bili
mjesta koje su ljudi voljeli i obicavali posje¢ivati. Ousby knjiZevni turizam raz-
matra kao oblik turizma posebnih interesa i smatra da su mnoge crkve, u ko-
jima se nalaze grobovi poznatih pisaca, prava turisticka odrediSta (prema
OUSBY 1990). Navedeno medutim ne moZemo povezati s DrZi¢em jer se grob
Marina DrZi¢a ne nalazi u Hrvatskoj, DrZi¢ je pokopan u Veneciji, u crkvi Sv.
Ivana i Pavla (Zanipolo).

Posljednja stavka koju navodi Herbert odnosi se na mjesto kao takvo koje
moZe privlaciti i bez da je povezano s literarnim radom. Dubrovnik, biser
Jadrana, ve¢ odavno privla¢i milijune turista diljem svijeta da ga posjete i
istraZe zbog iznimne povijesne i kulturne bastine, kao i zbog mora i plaza, a
dodatna kulturna ponuda u vidu knjiZevnog turizma moZe biti samo joS jedan
od razloga za (ponovni) posjet Dubrovniku. Stoga treba doraditi i prosiriti te i
odrZavati postojecu ponudu knjiZevnog turizma, ali i raditi na novim
knjiZevno-turistickim potencijalima.
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Kako je Drzi¢ dozivljen i predstavljen u knjiZevnom turizmu danas —

misljenja strucnjaka koji se bave Drzi¢em i njegovim djelom

U radu Modusi revitalizacije renesansne knjiZevne bastine u suvremenom
Dubrovniku (studija slucaja - recepcija opusa Marina Drzi¢a) (BAKIJA,
KONSUO 2022) provedeno je istrazivanje metodom upitnika na reprezentativ-
nom uzorku stru¢njaka razlicitih podrucja, studenata, profesora, djelatnika u kul-
turi (kazaliSta, knjiZnica i muzeja), novinara koji prate kulturu kako bi se
ustvrdilo postojece stanje i miSljenja o opusu Marina Drzi¢a kao mogucnosti za
knjizevno-turistiCku ponudu. Hipoteza autorica je da Drzi¢ i njegov bogat
raznorodni opus nisu dovoljno iskoriSteni u kulturnoj promidzbi Dubrovnika
kao poznate turisticke destinacije. Rezultati istrazivanja dokazali su postavljenu
hipotezu. Naime, istraZivanjem se pokazalo kako se na DrZi¢u radi, promovira
ga se, medutim i sami strucnjaci koji se s razlicitih motriSta bave DrZi¢em i na
njegovim djelima rade smatraju kako ,njihov rad moZe biti bolji i pre-
osmiSljenijem odnosu prema DrZi¢u i njegovoj literarnoj ostavstini. Dani su
konstruktivni prijedlozi, ispitanika te autorica, koji bi mogli posluziti budu¢im
istraZzivac¢ima pri ispitivanju literarnog blaga i njegovoj prezentaciji te promo-
viranju DrZi¢a u kontekstu knjiZzevnog turizma.

Kako bi se Marin DrZi¢ bolje pozicionirao u knjiZevnom turizmu prije svega
je trebalo ispitati stru¢njake kako DrZi¢a doZivljavaju te na temelju toga nasto-
jati bolje prezentirati DrZi¢a kao knjiZevno-turisticki produkt. Marina Drzi¢a
prvenstveno se doZivljava kao velikog dubrovackog i hrvatskog komediografa
koji je zaduZio hrvatsku knjiZevnost svojim originalnim dijelima (ispitanici su
istaknuli Dunda Maroja, Novelu od Stanca, Skupa, Tirenu, ali i urotnicka
pisma) u kojima pronalazimo mnoStvo svevremenskih tema. Asocijacija na
Marina DrZica su i predstave temeljene na njegovim komedijama. Istaknuto je
kako je rije¢ o piscu zagonetne biografije koji je bio buntovnik i vizionar.
Znajudi Sto sve Marin Drzi¢ jest i Sto sve predstavlja u knjiZevnosti, nastojalo
se ispitati na koji naCin DrZi¢a predstaviti u knjiZevnom turizmu.
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MARIN DRZIC

znacaj za hrvatsku knjiZzevnost najpoznatija originalnost
djela Drzi¢evog jezika
i knjiZevnog
izricaja

Dundo Maroje, Novela od Stanca,
Skup, Tirena

Prolog Dugog Nosa

urotnicka pisma

asocijacija na lektiru

svevremenske ideje zanemarivanje Zivopisna i
lika i djela zagonetna
biografija

Prikaz 1. ,,prva pomisao na Marina DrZi¢a u okviru struke ispitanika“
Izvor: Obrada autorica prema rezultatima istraZivanja

Prijedlozi stru¢njaka koji na DrZi¢u rade odnose se na organiziranje kultur-
nih manifestacija, edukaciju, prevodenje na strane jezike, promociju, digitali-
zaciju i ukljucivanje u turisticku ponudu. Organizacijom struc¢nih skupova i
simpozija potaknulo bi se dodatno propitivanje DrZi¢evog svijeta, dok bi se or-
ganizacijom festivala (kakvi postoje u drugim europskim gradovima posveceni
velikim piscima), predstava (na hrvatskom, ali i na stranim jezicima) i izloZbi
Dr7ic¢ i njegov opus ponudio Siroj publici. Nadalje, trebalo bi osmisliti, promo-
virati i organizirati aktivnosti usmjerene svim skupinama (djeci, mladima i
odraslima) u vidu edukativnih radionica ili predstava prilagodenih odredenoj
dobnoj skupini, a takav pristup potaknuo bi na ¢eS¢e posjete kazaliStima i mu-
zejima. Ujedno treba osmisliti ponudu kojom bi se strancu-turistu docarao
Drzi¢ev svijet kako bi se ,,izbjegli“ slucajni turisti, a povecao broj organiziranih
dolazaka kulturnih turista. Dom Marina DrZi¢a posvecen je i prevodenju DrZi-
¢evih djela, Sto doprinosi ve€em pristupu pisanoj rije¢i brojnim stranim
ljubiteljima knjiZevnosti i promoviranju klasika hrvatske knjiZevnosti. U dosa-
dasnjoj izdavackoj djelatnosti Dom Marina DrZi¢a inicirao je i realizirao
cjelovite prijevode komedije Dundo Maroje i pokladne farse Novela od Stanca
na engleski te komedije Skup na francuski jezik.
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Prikaz 2. ,mogucnosti pozicioniranja DrZi¢a na kulturnoj

PRED-
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Izvor: Obrada autorica prema rezultatima istraZivanja

EDUKACIJA
GRADANAT PROMOCIJA D;C:gﬁkl_
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mrezama
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radionice raznih
institucija u
kulturi
simpoziji
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nastavnom
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mapi Dubrovnika i Hrvatske*
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vodene
ture

suveniri

prevodenj
e
Drzi¢evih
djela

Kulturno nasljede, u naSem slucaju knjiZevno, ne smije ostati u literarnoj i
filoloskoj arheologiji nego treba biti dio dubrovacke stvarnost, a posebice i dio
dubrovacke i hrvatske kulturne ponude, stoga svakako treba poraditi na
kvalitetnijem pozicioniranju i promoviranju Marina DrZi¢a i njegove knjiZevne
ostavstine na kulturnoj mapi Dubrovnika i Europe. Prvi korak u modernijem
prikazu velikana hrvatske komedije napravio je upravo Dom Marina DrZi¢a
novim i modernim postavom DrZi¢eve spomen kuce, prijevodima Dunda
Maroja, Skupa i Novele od Stanca, organizacijom brojnih tematskih izlozbi i
edukativnih radionica. Sustavnim prevodenjem DrZicevih djela na svjetske
jezike, edukacijom svih narasStaja, organiziranjem festivala ili dana posvecenih
Drzi¢u, okupljanjem stru¢njaka na okruglim stolovima, znanstvenim skupo-
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vima i kongresima koji bi s razli¢itih motrista iSCitavali i danas aktualne
Drzi¢eve poruke, novim kulturno-turistickim proizvodima moZe se napraviti
znacajan pomak u prezentaciji knjiZevne bastine i u knjiZevnom turizmu.

Zakljucak

Mjesto velikog dubrovackog, hrvatskog i europskog komediografa Marina
DrzZi¢a i njegove literarne ostavstine u kulturnoj ponudi Dubrovnika treba biti
joS kvalitetnije i snaZnije istaknuto. Kulturna baStina i turizam mogu biti
generator gospodarskog razvoja. Turizam pociva na posje¢ivanju novih kultura
i obilaZenju razlic¢itosti, a knjiZevna ostavstina ¢ini mjesto razlike od ostalih
knjiZevnosti i kultura, stoga svakako treba biti u ukljucena u strategiji razvoja
knjiZevnog i kulturnog turizma.

KnjiZevni turizam dio je kulturnog turizma, nedovoljno iskoriStenog potenci-
jala. Prema Herbertovu opisu knjiZevnih i umjetnickih mjesta u kojem postoje
viSe vrsta privlacnosti za turiste dan je prikaz recepcije Marina DrZi¢a u spektru
knjiZevnog turizma. Dubrovnik tako moZe biti mjesto privlacnosti za ljude koji
gaje intrinzi¢no zanimanje za piscev Zivot, ali je i poveznica s piS¢evim djelima
(mjesta radnje DrZi¢evih komedija). U Dubrovniku su i mjesta koja evociraju
sje¢anja i dopuStaju njihovo oslobadanje, primjerice Dom Marina DrZica ili
crkva Svih Svetih. Zadnja Herbertova odrednica odnosi se na mjesto kao takvo
koje moZe privlaciti i bez da je povezano s literarnim radom.

Predstavljeni su rezultati istraZivanja rada Modusi revitalizacije renesansne
knjiZevne bastine u suvremenom Dubrovniku (studija slucaja - recepcija opusa
Marina DrZiéa) (BAKIJA, KONSUO 2022) te je dan novi pogled na samo
istraZivanje. Sistematizacijom prijedloga ispitanika i autorica pokazalo se kako
treba vecu pozornost posvetiti organiziranju kulturnih manifestacija, edukaciji,
prevodenju djela i promotivnih materijala na strane jezike, promociju, digi-
talizaciju i ukljucivanje u turisticku ponudu.

Ovaj rad predstavio je neke od mogucnosti knjiZzevnog turizma na primjeru
komediografskog velikana, Marina DrZi¢a, ali je i poticaj za zaokret u
promidzbi jednog od najvecih hrvatskih i europskih komediografa koji moze
posluZiti stru¢njacima u stvaranju novih kulturnih proizvoda, ujedno i kao
poticaj ostalim istraZivacima na istraZivanje kulturne ponude u svrhu stvaranja
kvalitetnih smjernica u razvoju kulturnog turizma.

Izvori

Dom Marina DrZi¢a. Dostupno na: https://muzej-marindrzic.eu/

Dundo Maroje. Dostupno na: https://muzej-marindrzic.eu/e-knjiznica/
Novela od Stanca. Dostupno na: https://muzej-marindrzic.eu/e-knjiznica/
Skup. Dostupno na: https://muzej-marindrzic.eu/e-knjiznica/

Tirena. Dostupno na: https://muzej-marindrzic.eu/e-knjiznica/
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The Works of Marin Drzi¢ in the Context of Literary Tourism (Possi-
bilities for Developing Literary Tourism Based on the Reception of Marin
Drzic). This paper seeks to explore the potential of literary tourism through the
reception of the works of Marin DrZi¢, the great Croatian playwright whose
timeless and still relevant messages have enriched both Croatian and European
literature. His enigmatic and colorful biography continues to intrigue readers
and directors, inviting new interpretations. Literary tourism, considered a
branch of cultural tourism, involves visiting places and events associated with
writers and their works. This paper analyzes the current state and critically
examines DrZi¢ within the framework of literary tourism theory. This paper
also seeks to offer new ideas in literary tourism, using the example of knowing
and interpreting the life and work of the Dubrovnik, Croatian and European
comedy writer Marin DrZi¢.

Keywords: Marin DrZi¢, Croatian literature, cultural heritage, literary
tourism, Dubrovnik
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TATBAHA ABTYXOBUY
(I'pogHo, Benapych)

Npuna I1nexanoBa: mopTper y4eHOro

Wpuna MuHokeHTheBHa [1nexanoBa (1954), noktop ¢umonoruueckux Hayk,
nipoeccop. PaboTana B VIpKyTCKOM TroCyapCTBEHHOM YHMBEPCHTeTe, UnTasia
KypChl UCTOPMU pPYyCCKOH nutepaTyphl XX — Hauama XXI Beka, Ob1a MocCTo-
SIHHBIM OPTaHW3aTOPOM Hay4HBIX KOH(epeHLWH, UHULIMaTOPOM MHOTOUMCJIeH-
HBIX KOJUIEKTUBHBIX MOHOrpadwmil. biarogaps eii kadeapa HoBefIel pyccKoi
JMTepatypbl MIpKyTCKOTO yHMBepCUTeTa CTaja KPYNHBIM Hay4YHbIM L|eHTPOM.
Heine V.U. [1nexaHoBa — He3aBUCUMBIN UCCIef0BaTe/ b, )XUBET B MOCKBe.

B cTarbe s Xx0uy MpeJyIoKUTb KpaTKuii 0030p HayuHoro TBopyectBa M. Tlne-
XaHOBOM, KOTOpasi, Ha MOH B3IVIs]|, SIB/SIeTCS OAHUM W3 CaMbIX NPOJYKTHBHBIX,
HO, K COKaJIeHUIO, Maso K3BeCTHBIX COBPEMEHHBIX POCCHUMCKUX JIUTepaTypo-
Bez1oB. O030p 3aBeJIOMO HETOJTHBIH, OTOMY UTO KOJIMUECTBO HAITMCAHHBIX elo
KHUT, a TakXe cTaTel, omyO/JMKOBaHHBIX B JKypHajaax U CcOOpHHKax KOHQe-
PeHLM, OrpOMHO, W Bpsif /I JaXe caM aBTOp MOXKeT Ha3BaTb MX TOUHOe
KonmuecTBo. Llesib JAHHOTO, HECKOJTBKO 3ar103/1a1oro, 0630pa, KOTOPbIH A0/DKeH
ObL7T OBI TOSIBUTLCS B CBSI3M C ee 00usieeM, — TIpUBJeYb BHUMaHKe (HII0JIOToB,
II1pe — F'yMaHUTapyeB K ee paboTam.

Ho ne Tonbko. S gymaro, 3HaKOMCTBO C HayYHBIM TBOpUeCcTBOM [LiexaHoBoM
T03BOJISIET BAYMUMBOMY UMTATe/0 YBU/IETh OTBET Ha BOMPOC O L{e/IerojlaraHuu
paboThI IUTEpaTypoBe/ja, KOTOPOe 0OBIYHO CBOJAMTCS K TOJIKOBAHHIO / TOHMMa-
HUIO TeKCTa, B TO BpeMsi KaK OT BHUMAaHWs YCKO/b3aeT [pyras, He CTOJb
OueBH/IHasA, HO Ba)KHas L{eJIb — CaMOT03HaHue U caMooINpe/iesieHre B MUpe.

Metogonoruto U. [1nexaHoBo# onpepensieT Tpaguuys GunocodCKoro aure-
paTrypoBe/ieHUs:: Helpe/B3sThIi / (heHOMEeHO/IOrMUeCKUi aHaau3 CUCTeMbl MO-
THUBOB U 00pa3oB (TIPUHLMIT «MeJJIEHHOTO UTEHUs») SIB/ISeTCS TIOBOJOM JIJIst
(unocodckoii MHTEpIIpeTav MUPOBO33PeHUYeCKOU TTO3ULIAHN TUCATeJIs], @ TAKKe
OCMBIC/IEHUS IITyOMHHBIX UCTOPUUECKUX TPOLIECCOB, MPOUCXOASAIINX B CTPAHe.
Takasgs ucciefoBaTenbCcKasi yCTaHOBKA SIB/SETCS DPeAKOM B COBpPeMEHHOM
POCCHICKOM JHTepaTypoBefieHUH. Eci K 3TOMy A00aBUTh, UTO HayuHBIH
ctunb Y. TlnexaHoBoM MakcMMaabHO COOTBETCTBYeT 0OBEMHOCTH ee Iojxoza
K TeKCTy(aM), uTo [/l ee KOHLIeMNLMM XapakTepHa NapaflokCalbHOCThb BbIBOZOB,
TO CTAQHOBUTCSl TIOHATHO, ToueMy ee pabOThl Man0 W3BECTHBbI, Majio LU-
TUPYIOTCS U TIoueMy ee (paMusivsi He BXOAUT B NepeueHb MOZAHBIX, «Ha CIIYXYy»,
yUeHbIX, @ KHAIY — B CIIACOK «must read».

Kpyr Hayunbix wuHTepecoB V. IlnexaHOBOM — TBOPYECTBO CHUOMPCKUX
nucareneit B. Pacniytuna, A. Bamnunosa, B. AcradreBa; TBopuectBo Mocuda
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Bpopckoro; mos3us u nposza XX—XXI BB. Jloruka mo3HaHWs JIMTEPATyPHOTO
Marepvana, Ha MOW B3IV, OMpefenseTcs paboTaMu, TOCBSAIeHHBIMU
TBOPUECTBY, C OAHOU cTopoHbl, B. PacnytuHa, ¢ gpyroii croponsi, . bpoa-
CKOTO, — TMcaresel, TIPeACTAB/SIONINX TPOTUBOIOJIMKHBIE MUPOBO33peH-
yecKye U MoBefileHYeCcKue MoJemni.

B. PacniyTuH HaxofuTcsl B LieHTpe BHHMMaHUs HCC/e[joBaTeNs WM3HauaabHo,
HauWHasg C KaHAWJATCKoW muccepraiui «CBoeoOpa3ue XyA0)KeCTBEHHOH
cucrembl mucarens (B. lllykmun, B. Pacnyrun, FO. Tpudonos)» (1982),
rpozio/bkasi MoHorpadueli «Anekcanp Bamnuio u BanenTun PacnyTuH:
JUA/IOT XyAOKeCTBeHHbIX cuctem» (2016), a Takke CTaThbsIMU B COOpHHUKaX
crareii 1o utoram KoHdepentwmii (2012, 2014, 2017 rr.), TAe TBOPUECTBO MKCa-
Tesisi pacCMaTpUBaeTCss B KOHTeKCTe Gumocodun TPaJuLMOHAIN3Ma, C TPUCY-
I[UMU eMy LIeHHOCTSIMU «Ha/IbIHJUBUYaJbHOTO OIbiTa B TI03HAHUK OCHOB
CYII[eCTBOBaHUSI MUPa, KY/ILTYPHOMN MaMsITH, UMIIepaTHBHOW HOPMBI JTMUHOTO U
0011ero CyIeCcTBOBaHMs», TIPH 3TOM IpobsieMa UCTOPUYECKOro MmyTH Poccuw,
no MHeHuto WM. [1nexaHOBOM, 3aK/I0uaeTcs «B COBMECTUMOCTH TPaJULIMU U
OTPUIIAOIIIETO ee X0/la UCTOPUI».

Takasi TOCTaHOBKa BOTPOCA OOBSICHSIET C/TyYaliHbIM, KaK MOXKET TI0Ka3aThCs,
pa3bpoc TeM cyefyroIMX KHUT [11eXaHOBOM, B KOTODBIX, OJJHAKO, OOHAPY>KU-
BaeTCsl 3aKOHOMEPHOCTh TIOMCKa U YTBeP)KJeHUsl XKU3HeCTPOUTETHLHOTO TT0TeH-
Lyana TpaJuliMOHa/lu3Ma, WUMITIepaTHBHOCTU HAalMOHA/MbHBIX WHTEpPecoB Ha[
r100a/IMCTCKUMU TeH/IEHLIMSIMY, KOJUTEKTUBHM3Ma HaZl WHAWBUYaTU3MOM, CO-
TBOpYECTBAa XPUCTHAHCTBA U SI3bIUECTBA C TIPUCYIIUM eMy eJUHeHHeM C TpU-
POZIHBIM HAdajioM Haj/i CKENCUCOM U Oe3BepreM. B KOHeEUHOM WTOTe Tiepef
yuTaresieM TipobsemMa Bbibopa mytu Poccum mexay Boctokom u 3amazom,
O[JHAKO OCMBIC/IMBAETCSI OHA B HOBOM acleKkTe — Yepe3 MUMIVIMLUTHOE COTo-
CTaB/leHHWe BUTAMbHON SHEPruu MNPUPOJHO-TIATPUOTHUUECKON HuAed TpaAulu-
OHa/iM3Ma C TOTeHLMabHO pa3pyLIUTeNbHBIMU CUJIaMU SHTPOITUU CMBIC/IOB U
L[eHHOCTel, XapakTepHbIMU /1711 pyoexxa XX—X X1 BeKoB.

Tak mosiBIsieTcsl ofHAa M3 Jydiux KHUr o6 U. Bpopackom, 1o maTtepuasiam
KOTOPO# ObUIa 3aluilieHa JokTopckas auccepranyst: [Tnexanosa V.M. Mera-
¢usnueckan mucrepusa Mocuda Bpoackoro. IToa 3HakoM 6eCKOHEUHOCTH:
IcreTHKa MeTaU3MUYeCKol CBOOOJLI MPOTHB TPAaru4eckoi peasibHOCTH.
WpkyTtck: usgarensctBo Vpkyrckoro yHusepcureta, 2001. 302 c. B onucanuu
3HAYMTCSI, YTO KHUra — 4acthb 2. Yacts 1 — «IIpeoOpa’keHne Tparuueckoro» —
BBIIIIJIA TaM K€ B TOM >Ke TOAY U TIPe/ICTaB/seT coboi pa3BepHyThid (158 c.)
9KCKYpPC B TEOPUIO 3CTETUUECKOW KaTeropuu Tparuyeckoro U XapakTepPUCTHKY
OCHOBHBIX 3TarioB ee OCMBbIC/IeHUs Ha INpoTskeHUH XIX—XX BeKOB. JKCKYpC
oyepurBaeT UCTOpUUECKHe U PUaocockre TPeArnoChbIKA U KOHTEKCThI CUTY-
armu fin de siécle, mo3Bosisist onpesieUTL IPOO/IEMHBINA y3en TBopuecTBa bpog-
CKOTO KaK JejioBeKa PyOe>KHOMU 310XH, /sl KOTOPOTO OCO3HaHWe Tparefuu Cy-
IIIeCTBOBAHMS B OTCYTCTBUM bora 1 abcypHOCTH MHpa 03Hauasio TIOMCK HOBBIX
OBITUIHBEIX OCHOB B MeTau3nueckod cBobojie, B TOTOBHOCTH K OZMHOKOMY
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NIPEe/ICTOSIHUIO TIepe; OIMYCTOLIEHHbIM MHPOM U B CO3HaTelbHOM IpeoOpaske-
HUMY TpareJyy B IpoLiecce TBOPYECTBa.

3amMeTHM, UTO 3TOT BBIXO[, HerpremsieM JJisi OObIYHOrO uesioBeKa, KOTOPBIi
WILeT oropkl b0 B Bore, mi60 B KO/IIEKTUBHOM «MbI», HO OH He OB JIErKUM
u 7751 camoro bpogckoro, /1 KOTOpPOro BOIMpoC 0O Bepe U 6e3Bepru 0CTaBascs
npobneMaTHUHbIM M He 0 KOHLIA pelleHHBIM [0 KOHIIA >Ku3HU. Oco3HaHue
3KCK/IFO3UBHOCTH 3K3UCTEHLIMaNbHOrO onbiTa Bpozickoro (B MMIIMLIMTHOM CO-
TOCTaB/IeHNH C OMbITOM PacriyTrHa), Haflo mosiaraTh, npuBoguT Y. I1nexaHoBy
K pa3paboTKe JYXOBHOTO TMOTeHI[Maja TPaJULIMOHA/IU3Ma, HO Y)Ke B acrieKkTe
¢dunocopum KU3HU.

NmenHno 6oprba XXW3HU U CMEPTH Kak 0opb0a BHUTANbHBIX CHJI M HMCKyCa
PEBO/IIOL[MOHHBIX UZe C WX SHeprued paspylleHus, KOoTopas B pa3HbIX WH-
Te/JIeKTya/lbHbIX U TBOPUECKMX MHTEepIIpeTalUsix OIpejeiseT CO3HaHUE IHca-
Tesel, HaXoAUTCs B (POKyCe KOJIIEKTUBHON MOHOTpadguu «Punocodus )XKUu3HU
B pycckou smTeparype XX-XXI BekoB: OT JXM3HECTPOeHUS] K BUTA/Ib-
Hocth» (MpkyTck, 2013. 485 c.), OOMBIIMHCTBO CTaTeil B KOTOPOM HarMicaHO
N. TinexaHoBoi. [ToMCK CMBIC/IOB OT/Ie/ILHOTO U OOIIEro CyIeCTBOBAaHUS B CU-
TyallMM HapacTarollell aroMu3aruu o0IlecTBa, KpU3WCa LIEHHOCTEH M WX
OTpHULIaHNS B BHJEe WEWHOrO M TBOPUECKOrO «PEBOMIOLMOHAapH3Ma» (TepMUH
W. TTnexanoBoii. — T.A.), XxapakTepHble [Ijisi COBpeMeHHOH JIUTepaTyphl, 00ben-
HsieT, coriacHo U. I1nexaHoBoM, KapTUHY HOBefiIllell pyCcCKoM JuTepaTyphl B ee
aBaHrapgHoM Kpeuie (ILnexanoBa M.W. ABadrapa nostuueckuii. Konery XX
— Hauasio XXI BekoB. Vpkytck, 2010), pa3HooOpa3uu MO3TUYECKUX TeUeHHUH
(IlnexanoBa V.. Pycckas mo33us pybdexxa XX—XXI BekoB. pkyTtck, 2015.
163 c.) u TBOpueckux uHAUBUAYyasbHOCTel (ILnexanoBa U.W. O BuTanb-
HOCTH HoBeiimeii mo3’sun: AHjpeii PopgnonoB, Bepa IlaBnoBa, Mapus
CrenanoBa, Bepa ITono3koBa. pkyrck, 2012. 153 c.), UHTe/IeKTyaJlbHOM
u3Bozie (ILnexanoBa V.M. UHTeekTyanbHas no33usi: Mocud Bpopckuii,
I'enpux Canrup, [J.A. Ilpuros. Mocksa, 2016. 168 c.).

3aKOHOMEpPHbIMU B KOHTEKCTe IPOTUBOCTOSIHUSI 3TUX TeHZEHLMM CTaHo-
BUTCS], BO-II€PBbIX, OCMBIC/IEHHE 3TalloOB pa3BUTHsI TEOPUU BUTAIbHOCTU B PyC-
CKOW XY[0)KECTBEHHOM MBICIM Ha TNPOTsSKeHMM XX BeKa; OIpefesieHue
BUTA/IbHOTO TOTeHLMana TpaJULMOHaAu3Ma M aBaHrapfa; XapaKTepUCTHKa
CriocoO0B TBOPYECKOI peanu3alldy BUTAAbHOrO Ha (hOHe K/leooruueckon
CUTyallUM B CTpaHe Ha pa3HbIX 3Tarax ee UCTOPUM; MPOTHO3 O MepCreKThBax
BUTAJIbHBIX OCHOB TBOpYECTBA B IIPOTHBOCTOSHMM MOPTAaIbHOMY [UCKYPCY
IIOCTMOZIePHH3Ma; BO-BTOPbIX, IIOCTAHOBKA BOIIPOCA O TOM, Kakue IIPUYMHBI U
(akTopb! Orpe/e/stoT MO3WLMIO 1103Ta U ero BOCIPUSITHE COOBITHUN B 3MOXY
HACTOPUYECKUX MOTPSCEHNUM, — B Ka4eCTBe OTBeTa IpeJylaraeTcss OpUrvHaabHast
KOHLIeMLMsI COOTHOLIEeHHUs TICUXO0TUIA Y TBOPYeCKOW MHAWBHAYa/IbHOCTH CTOJIb
pa3HbIX M03TOB, Kak H. T'ymunes, B. Xnebnukos, B. Masikockuii, C. Ecenun,
M. lletraeBa, O. Mangensinitam u b. [lacTepHak, ¥ aHa/M3 TO3TUYECKOMN
CUCTeMBbl KaX/Oro KakK BOIUIOLIeHHs XapakTepa ux MbiilieHus: (IInexanoBa
N.N. dunocopckue mnpodsemMbl JUTeparypoBefeHusi: Teopus BHUTA/Ib-
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HOCTH B CBsi3U C ¢uiocodueit U Teopueit MTEpaTypHOro TBOPYeCTBA.
IIcuxoTn U TBOpUueckas UHAUBHUAYAJTbHOCTH mo3Ta. Vpkyrck, 2014. 270
c.). CKpOMHBIH CTaTyC KHUT'M Kak yuyeGHOro mocoOust He ZI0/KeH BBO/IUTH B 3a-
OnMy>KJeHye: Tepefi YATaTeieM MeTO/[O0/IOTHsA, B KOTOPOU TICUX0aHATUTHUE CKUN
TIOZAX0/l, OCHOBaHHBIM Ha ()eHOMEHOJIOTMYeCKOM aHaju3e TeKCTa, CTAHOBUTCS
0azoii a1st hrumocoPCKUX U UCTOPHUUECKUX 0000ITIeHUH.

Kak koHKpeTu3aljusi JaHHOW KOHILIETII[MM B MPUMEHEeHUH K COBPeMEHHBIM
POCCHUHCKHMM TIO3TaM U B TO K€ BpeMsl Kak pa3paboTKa MPUHIUIIOB ee BOIIO-
LIeHUS] Ha YPOBHE TO3THMKM TeKCTa BBICTYIalOT KHATM Hadyana 20-X rofoB
HBIHETIHEeTo cToneTusA. B MoHorpadvu «Bonmpockl U BONPOIIAHUE B JTHPH-
yeckoil peduiekcun» (Mocksa, 2020. 332 c.) U. IlnexaHoBa paccMaTpuBaeT
xynoxectBeHHble cucteMmbl . KpanoBa, I. Canrupa, ®. TrotueBa, A. Ilpa-
conoBa, E. Bosipckrx 1 M. CreniaHOBO# Kak BOMpOLLIaHWe O MUPE, pe3y/IbTaToM
KOTOPOTO CTaHOBUTCS /MO0 CO37laHME 1IeJIOCTHOM M OJ[HOBPEMEHHO AWHAMU-
YeCKOW KapTHUHBI MUPO3/iaHusl, TMOO KOHCTaTalus Heorpe/ie/IeHHOCTH MUpa U
HEBO3MOYKHOCTH ero no3HaHusi. ComnocrapneHue (C MpYBIeYeHUEM aHaau3a Ja-
CTOTHOCTH BOTIPOCOB Pa3HOTO TUIIA B TEKCTaX) COBPeMEHHBIX TI03TOB C TroTue-
BbIM M YaCTUYHO C TTymKuHbIM, JIepMOHTOBBIM, ®eToM, MaskoBCKUM U Xj1e0-
HUKOBBIM JlaeT pernpe3eHTaTUBHYI0 KapTUHY UCTOPUH PYCCKOM M0331H KakK I103-
THUYeCKot pediekcun 0 MUpe, a Tak)Ke TIOABOAUT K BBIBOAY O TOM, UTO «T1033Ust
XXI Beka He TpeJrio/iaraeT OTBeTOB, MO0 OHU HEW30eXKHO OrpaHWyar Ty 0e3-
MEePHOCTb, KOTOpas OTKPBIBAETCS B PE’KMMe HEeoCpeICTBEHHOM, TeKy4yel aBTo-
pednexcun». B 1jKiIe crareli, cocTaBUBIIMX KHUT'Y «CMeX U MPOHHUS B COBpe-
MeHHOW mo33um» (Mockga, 2021. 152 c.), nmpobiemMa BUTaJBHOCTH paccMa-
TPUBAeTCd B KOHTEKCTe CUTYyal[UM Heollpeie/IeHHOCTH, XapaKTepy3ylollleld co-
BPEMEHHYIO CUTYaLHto B Mupe. CMeX MpU TaKOM MOCTaHOBKe MPOO/IeMbI 1eMOH-
CTpUPYeT CBOM 3BPUCTUUECKUI TIOTeHIMal B Mpoliecce OCBOEHUS OIMyCTOIIeH-
HOTO MMpa, B TO BpeMsi KaK UPOHUSI CTaHOBUTCsI (OpMOii IPOAYKTUBHOU pediiek-
cuy; cornacHo WU. IlnexaHOBOW, CMeXOBOM MOJyC BOCIIPUSITUSI JA€UCTBUTE/Ib-
HOCTH BBITIOJIHSIET >KU3HETBOPUYeCKyto QyHKM0. Obe KHUTH, KaK U TIpeX7e,
ZIEMOHCTPHUPYIOT YCTAHOBKY Ha 00beKTHBHOE (PUIIOTIOTHYECKOEe UCCIeJOBAaHME.

OfHako cTaTby, HamvcaHHble rocie 2022 roga, 0OHapy)KMBAKOT, KaK MHe
KaKeTCs, ipaMmy CO3HaHMsS U CMeHY MCC/el0BaTebCKOW ONTHUKU y4yeHoro. Tak,
HaMeTUBLLUICS B MOC/AeJHUX KHUATaX BBIXOZ 3a IpeJesibl TUTepaTypHOro Tpo-
recca XX—XXI BekoB U obpaliieHre K UCTOKaM TPaJMI[MOHa/IN3Ma KaK BapH-
aHTa >KU3HEeTBOPYECKOro OTHOIIEHHSI K MUPY NIPUBOUT UCC/IeI0BaTeNs K Hallu-
CaHWIO LKA cTareil, cocTaBUBIIMX KHUTY «Ilo-mpocTromy» (Y/IbSHOBCK,
2023. 309 c.). B nentpe Buumanus U. [1nexaHoBol peHOMEH Xy 0)KeCTBEHHOM
MPOCTOTHI, KOTOpasl BBICTYIIAeT B OJHOM psAAY C NPUMHUTHBH3MOM, HauBOM,
TIPOCTOAYIINEM, TTO3BOJISISI BBISIBUTb CXOJHbIe, HO MPOSIBISIOIIMECS [10-Pa3HOMY
(Ha ypoBHe Teposi, IO3TUKH, si3blKa, aBTOPCKOM pedieKCHH) YCTaHOBKH Y TaKUX
pasHBIX aBTOPOB, KakK [locroeBckuii, MasikoBckuii, [lnaronos, IlykimmH,
Bamrmunos, Bsu. TIeeiyx, O. Beprrosbi] ¢ ogHOM cTopoHsl u A. [losrapeBa u
A. TopbyHoga c apyroii. [TpocToTa paccMaTpuBaeTcst Kak COLMATbHO-TICUX0JI0-
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rhyeckoe siBleHHe, KaK o0cobasi MEeHTa/JbHOCTb M KakK II03THKAa IPsSIMOro
BbICKa3bIBaHWs, TI0[UePKUBAETCSI B aBTOPCKOM aHHOTALMM K W3JaHUI0. 3aBep-
masi CTaTblo, TpefBapsitollyo KHury, M. IlnexanoBa mwieT: «OcoGeHHOCTD
PYCCKOW suTepaTypbl — peduieKCUpytoliee TPOCTOAYIINe, WMMaHeHTHasl e
CIIOCOOHOCTh COXPaHSATh MpPeaHHOCTh HAeany TPU OCO3HAaHWU HEBO3MOXK-
HOCTU €ro BOIVIOLieHHs. Buaumo, B 3TOM INpuuMHa IIyOMHBI U CTOMKOCTU
YYBCTBYIOLL[ell MEHTa/bHOCTH, pereHepaluy HalMOHAJbHOIO CaMOCO3HaHHS
BOIIpeKU I0JaBJIAIOILel CH/le NHTe/JIEKTyaIbHOIO Pe/IaTUBU3Ma».

NctnHa mpocta, yTBepKAaeT MCC/ae0BaTe/lb, HOCUTE/b WCTHUHBI He HYXK-
JlaeTcsi B OIpeJieJieHMH OTTEHKOB CMbIC/IAa M He PacCy)XJaeT O MpUYMHAxX U
cnefctBusix cobbituit. ITo U. IlnexaHoBod, ¢yHZAMEHTOM M HPaBCTBEHHBIM
000CHOBaHHEM WCTHHBI SIB/ISIETCS OIIyllieHHe CeDsi YacThi0 1eJIOT0 — CBOEro
Hapoja. Takasi mosuLMsi XapakTepHa [yisl 4aCTU DPYCCKOM WHTe/JIMT'eHL{UH,
pocrarouHo BcrioMHUTE O. Beprronbly, o cyabbe kotopoii Y. TlnexaHoBa Hamu-
cana B Kuaure «Ilo-TipocTomy», OfYepKUBasi, UTO MepeKUTast 03TecCon B TO-
[Ibl CTAIMHCKUX PerpecCyil TMUHas TpareAysi He TIOMella/a el 3aHsAThb TaTpUo-
THUUECKYHO MO3ULIMIO B rOfibl BOWHBI.

NcTopuuecknii KOHTEKCT orpefie/isieT UCCAe0BaTe/IbCKyH ONTHKY TOC/Ie/I-
Hell kHuru W. IlnexaHoBoit «I1033usa u npo3a CBOMHBI» (YbsSHOBCK, 2025.
243 c.), B KOTOpO comocTaB/eHbl ToArotoeaeHHast FO. JIeBUHrOM aHTOMOTUs
«[To33us mocnenHero Bpemenu. Xponuka» (CaHkr-ITetepOypr, 2022) u KHUTA
«Bockpecimme Ha TpeTbeil MUPOBOU. AHTONOTUS BOeHHOM mo33un 2014—-2022»
(Cankr-ITetep6Oypr, 2023). AHanMM3Upys Ha YPOBHE MO3THKHU MCUX0IOTHYECKHE
MOTHMBHPOBKHU TI03TOB KakK «CBUJeTesel U Cy/iei» coObITHH, aBTOP KHUTH ITbITa-
eTCsI 3aHSITh MeravCTOPUUeCKyH0 MO3ULIMI0, UMesi B By TPaJULIMOHHBIN B pyC-
CKOM yuTepaType U 00IeCTBeHHOW MBIC/A CIIOP MEXAY «3araJHUKaMu» / Jii-
Gepanamu 1 «craBsHOGUIAMI» / TTOUBEHHUKAMHU.

3HaKOMCTBO ¢ ucciefoBaHusMU Y. T1exaHOBOM MOKeT OBbITh M0JIe3HBIM JI/Is
TeX, KTO XO4yeT TOHATb MPOMCXOZsIlee CerofHs B JIMTepaTypHOM IIpoLiecce
Poccuu. IloToMy 4yTo Bce HamucaHHOe eto, Oy TO MoHorpaduu, ydyeOGHble
nocoOust WK OTAeNbHble CTaThH, MOCBAIIeHHbIe PasHbIM MEepCOHaINUsM pyC-
CKOM JIUTepaTypbl, CK/IafbIBaeTCsi B eJUHBbIM TEKCT — TeKCT MO3HaHWs Halu-
OHAIbHOW MEHTaTbHOCTU M UCTOPWU CTPAHBI.
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(ITeu, Benrpusi)

Zoltan Andras: Slavo-Hungarica. Tanulmanyok a szlav—magyar nyelvi
kapcsolatok korébol (Budapest: Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag, 2024. — 192 c.)

KHura Bbljjatolerocst BeHrepckoro cjaBucra AHJpaiiia 30/TaHa pefcTaB-
nsieT coboli cOOPHUK W30paHHBIX TPYZAOB, OMyOJIMKOBAaHHBIX Ha BEHI'€PCKOM
si3pike B 2004-2024 rr. 3arnaBue KHUTU «Slavo-Hungarica» mpemonpeesnser
o0IIy0 TeMaTWKy CcTaTel, a TIOf3aroyioBoK «lMcciemoBaHusi w3 001acTH
C/IaBSIHO-BEHT'ePCKUX SI3bIKOBLIX KOHTAKTOB» KOHKPETHU3UDPYeT XapaKTep Uccie-
ZI0BaTeIbCKUX paborT.

Kuura cocrour w3 pAByx pasfenoB. [lepBeifi pa3zmen I0[, Ha3BaHUEM
«CnaBsiHCKOe B BEHTepCKOM» sB/sieTcsl Oosiee OOIIMPHBIM W BK/IOUYaeT 18
ctateil. Bropoli pa3zen «BeHrepckoe B C/IaBSHCKOM» COZEPKUT TOJIBKO TpH
cTaTb. B KOHIle KHUTHM TpUBOAWTCS o6mjasi 6ubmmorpadus, mnepedeHb
BK/IFOUEHHBIX B KHUT'Y CTaTell C yKa3aHHEM WX BbIXOJHBIX JaHHbIX, PEerUCTp
BEHrepCKUX CJI0B, BCTPeYaloIMXCsi B MaTepuanax MCC/Ie[l0OBaHMM, CIHMCOK
aBTOPOB, YbHM MEeHa YITOMUHAIOTCS B KHUTE.

[NepBblii pa3fen MOCBSLLEH B LieJIOM aHalU3y C/AaBSIHCKUX 3aMCTBOBAHUMN
B BEHrepCckOM si3blKe, HO 37leCh Hallli MecTo M paboTbl, B KOTOPHBIX
CJIaBSIHCKUH SI3bIKOBOM MaTepHas Cy>KUT 0a30i [/l yCTaHOBIEHUS] NCTOUHHUKA
3aMMCTBOBAHUS U3 HeC/IaBsSHCKUX S13bIKOB, HAallpUMep, U3 HEMELIKOT 0.

Bo BTOpOM paspzene cofiep>kaTcsi UCC/ieloBaHUsl, pacCMaTpUBatolLiie BeHIep-
CKHe 3auMCTBOBaHMSI B CTAapOYKPaMHCKOM M CTapo0esopyccKoM si3blKax, a
TaK)ke MOCKOBCKHWe OT3bIBbI XV B. Ha BeHrepckyto JjereHay o Cestom Bna-
nuciase (Szent Laszlo).

B oboux pasfenax CTaTbd NPUBOJATCS He B XPOHOJIOTHMUECKOU TOC/Ie/[0-
BaTe/IbHOCTH, a 110 TeMaTHUKe: B Havasie Ial0TCsl UCCIeloBaHus ¢ Oosiee 0OIImp-
HOM TeMaTUKOW, 3a HUMU Cje[ylT CTaTby, IIOCBSIeHHbIe [eTaJbHOMY
aHa/IM3y OT/e/IbHbIX BOIIPOCOB.

Anppam 3osTaH Kak STUMOJIOr TPHU3HAET, YTO STUMOJIOTHS KaK Hayka
orpaHuueHa B CBOHMX BO3MOXKHOCTSIX U He BCerJa IpejjaraeT OKOHYaTe/lbHble
pellleHHsl. DTUMOJIOTUSI 3aHUMAETCsl He TeM, OT KaKOro 3THMOHA IIPOUCXOAUT
KOHKpDETHOe CJI0BO, & TeM, OT KaKOro 3THMOHAa OHO MOJiCem TIPOUCXOJUTE.
TakuMm 06pa3oM, aBTOpP KHUTH He CUMTAeT CBOMW pelleHHs OKOHUaTe/TbHBIMU U
He COMHeBaeTCs B TOM, UTO paccMaTpuBaeMble 1pobremsl, cobmoast Kpure-
PHM Hay4YHOCTH, MOKHO PEeLIUTh U UHaue.
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N3 pabot nepBoro pazgena «C/iaBIHCKOe B BeHrepckom» OyayT Tipef-
CTaBJIeHbI C/IeIYIOIINe YeThIpe.

Szlav jovevényszavaink néhany idorendi kérdése (HekoTopble XpoHO-
JIOTUYEeCKUe BOIIPOCHI C/IaBSHCKWX 3alMCTBOBAHMM B BEHI'eDCKOM S3bIKE).
CraTbl0 MOXXHO CUMTaTh KJ/IHOUEBOM [y IIOHMMaHus Iojxoja AxHzpaiia
3onTaHa K rpobsieMaTHKe CIaBSHCKUX 3aMMCTBOBAHHUM B BEHI'€PCKOM SI3BIKe.
B Hauasie vcciejoBaHKsI aBTOP OTMeYaeT, UTO Ha 3Ty TeMy BIepBbie 00paTUIu
BHMMaHHe MMEHHO C/aBSHCKHe yueHble, Kak Harnpumep, ®pani; Mukaommuy.
[anee OH NMPUBOAWUT MHEHHS BEHTePCKUX JIMHIBUCTOB, KOTOpbIe NMPU3HaBa/IN
Ha/jWyve 3HaYuTe/lbHOIO KOJMYeCcTBa C/IaBSHCKMX 3aMMCTBOBAaHUN B BeH-
repcKOM $i3blKe, HO TP 3TOM TOAYepKUBalM, UYTO OT/eE/IbHble CAaBSHCKHE
S3bIKM OKa3a/id BMsSHUE Ha BEHTepCKUM SI3BbIK B TOU JKe Mepe, Kak U 000
Jpyroi s3bIK, C KOTOPbIM BEHT'epPCKUI COMpUKacascs B X0 CBOeil UCTOPHUMU.
CoriacHO 3TOMY B3TJIIly BEHTePCKUI S3bIK C CAMOr0 Hayasa UMesl KOHTaKThbI
C OTJe/IbHBIMU CIaBIHCKUMU S13bIKaMHU.

OpHako, B OOJBIIMHCTBE C/y4yaeB HEBO3MO)KHO TOYHO YCTaHOBUTb, W3
KaKOro C/1aBsHCKOIO $I3blKa BEHIePCKUH $3bIK 3aUMCTBOBa/l TO WM HHOe
cnoBo. [IpyuvHy 3TOMY aBTOpP BHMJUT He CTOJBKO B HECOBEpILIEHCTBe
TIPUMEHEeHHBIX ~MCC/Ie[JOBaTebCKMX MeTOZIOB, CKOJBbKO B CBOeoOpasuu
C/IaBSIHCKOT'O S13bIKOBOr'0 MaTeprasa. VI3BecTHO, UTO (JIaBSHCKHe SI3bIKHA HavaIu
060c06/1ThCs TOSBKO B VII-VIII BB. H.3. BO BpeMsl C/IaBAHCKOM KCIIAHCHUH, 1
YTO 3TOT Iipoujecc 3aBepiuwics Jyub K XII Beky B CBA3M C naZileHUeM
peAyLMpPOBAaHHBIX I1acHBIX. [IoMMMO 3TOro, C/1aBSHCKHe S3BIKA ITOCTOSIHHO
HaxOJWIHCh U HaXOZATCSA He TOJNBKO B COCeACTBe APYT C APYTOM, HO U B TecC-
HBIX f3BIKOBBIX M KyJbTYPHBIX KOHTaKTax. Pacraj mpaciaBsHCKOTO s3bIKa He
cpa3y mnpuBén K (GOpPMHMPOBaHUI0 OTZe/bHbIX, B COBPEMEHHOM CMBICIIE,
C/IaBSIHCKUX A3bIKOB. KpyIHble BeHrepckue C/1aBUCTHI, Kak MimreaH Kauexa u
Jlaiiom Kwu, gatvpoBanu pacraf Mpac/aBsHCKOro sisbika V—VI Bekamu H.3.,
TakMM 00pa3oM, BeHrepcKUid S3bIK He MOT BCTYIUTb C HUM B KOHTaKT.
ITonemusupys ¢ 5TUM B3I/I0M, AHZpall 30/ITaH BbIIBUTAaeT HOBYIO THIIOTE3Y,
COTJIaCHO KOTOPOM B [JpPEBHEWIIMI IepuoJ, C/1aBIHO-BEHIe€PCKUX S3bIKOBBIX
KOHTakKTOB (IX—XI BB.) BEHrepcKuil SI3bIK HE MOT COIPUKAcaTbCsl C OT[eJb-
HBbIMH, B COBDEMEHHOM CMBIC/Ie, C/IaBSHCKUMM f3bIKAMH, TaK KakK MX elle He
ObLJIO, OH COMpHUKacaics C AWaneKTaM{ pPacrafarollerocs IMpac/aBIHCKOro
s3blka. CriefjoBaTe/lbHO, 3aMMCTBOBaHHbIe 10 XII B. C/IaBSHCKUe CJI0OBa HeJlb3sl
BO3BeCTU K OT/leJIbHbIM CJIaBAHCKUM $SI3bIKaM B CH/Iy TOTO, YTO TOC/e/Hue
HaxXOJW/INCh TOJIBKO B COCTOSIHMM (hopMupoBaHuMsi. PasymeeTcs, mpac/aBsiH-
CKWM $3bIK B 3TO BpeMsi Obln pasfeneH pasHbIMA  (OHETUYECKUMHU
M30I7I0CCaMH, HO OHU XapaKTepu30Ba/lId He OT/e/bHble CAaBSHCKUE S3BIKU, a
UX rpynsl. I1peanonouTesHO peBHUe BEHTPbl BXOAWIM B KOHTAKT U C HO-
CUTeNSIMA  TIO3[[HENpac/IaBsSHCKAX [Ua/eKTOB, MMeEIOINX (QOHeTHYecKue
TPU3HAKY, He XapaKTepHble HU /11 O4HOIO COBPEMEHHOT'O C/IaBSIHCKOTO SI3bIKa.
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ABTOp cornamiaeTcsi C MHEHHEM, UTO 3HAauuTe/bHasi 4acTb ApPeBHENIINX
CIaBSIHCKMX 3aMMCTBOBaHHWI TPOHMK/IA B BEHI'epCKHM SI3bIK Ha LIeHTPa/IbHBIX
Tepputopusix Kaprartckoro 6acceiiHa, HO KpUTHUKYeT TIO/HYH0 abCoIOTU3ALUI0
3TOro criocoba 3aMMCTBOBaHUS. BeHTPhl MOTJIH 3aMMCTBOBAaTh C/IOBA HE TOHKO
y TIPOKMBABIIMX B KapraTckom OacceiiHe ClaBsH, HO Uy COCEJIHUX CJIABSIH.
S13bIKOBYIO0 0OCTaHOBKY OCJIOXKHSIIO TIPeATIONIOXKeHNe O CylecTBoBaHUY B Kap-
naTckoM OacceiiHe ABYX pasHBIX TMO3JHETNPAC/IAaBSIHCKUX AWANeKTOB, BBIABU-
HyTOe Ha OCHOBaHUM Pa3BUTHs MpacjiaBIHCKOro couetaHusi *dl. B ogHom fu-
ajieKTe OHO COXPaHW/IOCh, a B JPyroM ympocTtuiock B *I. Ha mecte *dl B 3a-
VIMCTBOBaHHBIX C/I0BaX B BEHTePCKOM s3bIKe MOSIBUIOCH yJBOeHHoe ll, cp.,
Harp., *vidla > villa ‘Buer’, a Kpatkoe *| coxpaHunock, cp. *zobalo > zab(o)la
‘youna’. Aupgpam 3onTaH TMOApPOOHO AapryMeHTHPYeT CBOM BBIBOABI H
W/UTIOCTPUPYeT UX MHOKeCTBOM TIPHMEPOB.

Szlav—magyar nyelvi keélcsonhatas a honfoglalas elott (CnaesiHo-
BEHTEPCKOe SI3bIKOBOE B3aMMOB/USHHE 710 OOpEeTeHUs] BEeHTPaMU DPOJUHBI).
ABTOp 3HaKOMUT uuTaTesiell C TpeMsl IJIaBHBIMU TOUYKaMM 3peHHsl Ha Mpoliecc
3aMMCTBOBAHUS BEHEPCKUM SI3bIKOM OOJIBIITMHCTBA JPEBHUX C/IaBTHCKUX CJIOB.
IpencraButenu nepeoro nogxoga (Mmrean Kuuexka, Jlatiomn Kum u 1p.) — u
BMeCTe C TeM TJlaBHOe HalpaBjieHWe B HWCTOPHM BEHrepCKOrO $3blKa —
TIPU/IEP)KUBAIOTCS  MHEHUs, TIPUBEIEHHOTO BBIIle, COTJIACHO KOTOPOMY
3aMCTBOBaHMEe TPOMCXOAWIO U3 OTAe/NbHBIX CaBIHCKUX $3bIKOB TIOC/Ie
obpeTeHUst BeHTpaMy pojuHbBI. Bropoii mogxos (Harpumep, EBrennii Xemum-
CKUii) OCHOBBLIBAeTCS Ha TOM, UTO APEBHEUIMNA C/IOW CTaBIHCKUX 3aUMCTBO-
BaHUM B BEHTEPCKOM s3bIKe MMEeT CyOCTpaTHBIA XapakTep, ¥ uto B Kap-
MaTCKOM 0acceiiHe TPUCYTCTBOBAIM HE OT/e/bHbIE C/IaBAHCKHE SI3BIKH, a
MO3/HerNpac/iaBsSHCKHe AUaNeKThl, U3 KOTOPbIX MPOUCXOAUT ApPEBHEUNILINI C10i
CMaBSIHCKMX 3aUMCTBOBaHUNA. CTOPOHHMKU TpeTbero B3r/sila CUMTaroT, UTo
JPEBHEUITINM C/IOM CJIaBAHCKUX 3aMMCTBOBAaHUI OTHOCUTCS KO BpPeMeHU [0
obpeTeHNst BEHTPaMH POJIUHBI. JTOT TIOZX0/], MMO/IBEPrcsl KDUTUKE CO CTOPOHBI
BeIyI[UX C/IABUCTOB, OJJHAKO, OHU He UCK/TFOUa/IH, UYTO eIMHUYHbBIE CJIAaBSTHCKYEe
3auMcTBoBaHUA (lengyel ‘monsik’ W ‘TIONbCKUN’, Szégye ‘ceka, 3aKkoj’, tanya
‘XyTop’, terem ‘3an’) MOTYT OTHOCUTBCSI K TOMY BpeMeHU. [lopa3uTtensHO, UTO
TPeTbsl TOUKA 3DEeHUs O /IpeBHEHIeM CJi0e CJIaBIHCKUX 3aiMCTBOBAHUMN
BbI3Bajla 3HAUWTENBHBIM OTK/IWK M [MCKyCCMH B paboTax 3apyOeHbIX
nuccnefosareneil. [lanee Awnzpamr 3oiTaH MOZBepraeT aHaau3y HWCTOPHIO
TIOSIB/IEHUS] U PAa3BUTUS J@HHOM, He MpUemMeMOi /1Jisi BeHrePCKUX JIMHTBUCTOB
TUTIOTe3bl 3a pyOe)KoM, W [IeTanbHO [IOKa3bIBaeT ee HEeNpUrofHoCThb. Ilpu
apryMeHTal[ii aBTOP TIPUBOJUT MHOXXECTBO TNPUMepOB. B cBs3uM ¢ ofHUM U3
HUX OTMETUM, YTO Ha C. 22 BMecTo (OpMbl VbruCh ObIIO OBl Jyullie
yroTpebuTs Hopmy XK. . Vbruci.
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A magyar keresztény terminologia bizanci ritusu szlav elemei (Crapss-
CKWe 9J/IeMeHThl BH3aHTUHACKOTO 00psila B BeHrepckoW XpUCTHAHCKOMN
TEePMUHOIOTHH). B xpucTranu3auyu BeHrpuy oJHOBPeMEHHO Y4acTBOBAIM U
BU3aHTHICKWE, U 3amajHble MUCCUOHepHI. CJIaBSHCKWE 371eMEHThl BU3aHTHM-
CKOrOo 00psiZila B BEHTePCKOH XPUCTUAHCKOW TEPMHUHOJIOTHH MOTJIA OBITh
3aUMCTBOBAHbI He TOJIBKO B pe3ysbTaTe C/IaBSHO-BEHIepCKOTr0 OUTMHTBU3MA,
CYIIIeCTBOBABIIIEr0 B TeUyeHWe TIepBbIX [ABYX CTOJMETHM Tocie obpeTeHus
BEHTPaM{ POJHHBI, HO U TIOf, BIWSHUEM BU3aHTHUHCKUX MHCCHOHEPOB, KOTO-
pble, TI0 BCEH BEpPOSITHOCTH, IMOJb30BA/IUCh YC/IyraMU CABIHCKUX TIEPEBOJI-
YMKOB (MOHAaxOB, CBSILIEHHWKOB). AHJpall 30/TaH, B MPOTHBOPEUNH C MHe-
HueM EBrenuss XeauMMCKOro, He TMPH3HAIOIIEr0 BJWSHUS BH3AHTHHCKOTO
MHCCHOHEPCTBA, CUWATAeT, YTO MMEHHO K WX JesTelTlbHOCTH MOYKHO BO3BECTH
paHHUE CJIaBSHCKUE 371eMeHTbl XPUCTMAHCKOM TEPMUHOJIOTMH 0alKaHCKOTo
TPOMCXOXK/IeHUs], Kak, Harp.: kardcsony ‘PoxkaectBo’, pitvar ‘mipurtBop’, hdldt
ad ‘Gnaromaputh’. [lamee aBTOp TIpejjiaraeT pa3BepHYTble 3TUMOJIOTHH
BBIIIEYTIOMSHYTBIX JIEKCUUECKUX €MHUI], YUUTHIBAs TIPU 3TOM KaK UCTOPUKO-
KYJ/IbTYPHBIE, TaK U 3THOrpadmueckue HakThbl.

A fog segédige szlav parhuzamai (CiaBsiHCKYe Tiapasiiesii BCIIOMOTaTeTb-
Horo rjaroa fog). CiaBsiHO-BeHIepckoe B3auMOZeHCTBYe TPOSIB/ISIeTCS, B Mep-
BYIO ouepe/ib, B 00JIBIIIOM KOJTMYECTBE CJIaBTHCKUX 3aUMCTBOBAHUH, UUCIEHHO
TPEBLILLIAOIIMX 3aMMCTBOBAHUSI M3 JIIOOOTO [IPYroro si3blka. B BeHrepckom
s3bIKe MUMEIOTCS TakKe MHOTOYMC/IeHHbIE KaJbK{A CAaBSTHCKOTO TIPOMCXOK-
JIeHus, O/THAKO I'PaMMaTHUeCKOe BJIMsHYE Ha BEHI'epCKUM SI3bIK 3HAUMTETHHO
yCTyTaet jieKcuueckomy. [IprMepoM rpaMMaTUyecKkoro BAUSHUS, KaK CUMTaeT
aBTOp, SIBJISIETCSI BCIIOMOTATe/bHBINA T71aros fog nys oOpa3oBaHMsl CJIOXKHOTO
Oyayiero Bpemenu (Harp. menni fog ‘Gymaet uaru’). Kak camocTosTe/NbHBIN
rJlaroji OH WMeeT 3HaueHWe ‘OpaTh/B3aTh’. M3 COBpeMeHHBIX CTaBSIHCKUX
S3bIKOB  TOJIBKO B YKPaMHCKOM BCTpeYaeTCsi TpocToe Oyayliee Bpems,
OKOHYaHWS KOTOPOr'O TIPUCOEUHSIIOTCS HElOoCPeACTBeHHO K WH()UHUTHUBY
(mamp.: imumy, imumewr). B [MaXpOHMYeCKOM IUIaHe 3Ta QopMa ObLIa
aHAJTMTUYECKOUN: MHOUHUTHB + cripsiraemMasi popma ciykebHoro ryarosa simu
(iimy, limew, livem...). B TIOCTIIO3UTUBHOM TIOJIO>KEHWM HauyaibHBIA U
YTPaTU/ICS, ¥ BCIIOMOTATe/BHBIN T/Iaro/l CIWICA C MHQUHATHBOM. B KauecTBe
BCIIOMOTraTe/IbHOTO IVIarosia OH 3aCBH/leTe/TbCTBOBAH Ha BCEM BOCTOYHOC/IABSH-
CKOM s13bIKOBOM Tepputopu yke ¢ XIII B. BeHrepckuii rnaron fog B Takoii »xe
¢byHkuKn BrepBble 3adukcupoBaH B XIV-XV BB. AHjpail 3oiTaH Toj-
TBEp)KJaeT TMpeArnonoxeHre ATTUAbI Xerefiolla O TOM, UYTO BeHI'epCKoe
C/IOXKHOE Oyyliee BpeMsl BO3HUK/IO BO BPEMSI CAMBIX MHTEHCHUBHBIX C/IaBSHO-
BEHTePCKUX SI3bIKOBBIX KOHTAKTOB, B PAHHIOIO /[PEBHEBEHT€PCKYIO 310Xy, T.e.
B X—XIII BB.
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Cpenu ocTanbHBIX CTaTell IepBOro paszena MOXXHO BbIIe/TUTh B OCHOBHOM
IoBe Tpynmbl: 1) paboThl, 3aHMMarOIHecs MOAPOOHON STUMOJIOTHEN KOHKpeT-
HBIX CJIOB (He Oosiee Tpex C/IOB B KaXKJOW cTaThe) U 2) pabOThI, UHTEP-
TIPeTUPYIOLIHe TIPe/JIOXKeHHbIe 3TUMOJIOTUN CJIOB, WM — PeXKe — pacCMaTpu-
Batoiue 6osiee OOLIMPHYO MPOOIEMATHKY.

B craTesix TepBOl TpYMNIbl aHAJIU3UPYIOTCS TPOMCXOXKJEHUS] TaKUX
3aUMCTBOBAHWH, Kak kirdly ‘koponb’, karéj ‘kpatoxa xneba’, denevér ‘netyuas
MbIlIL’, blregér ‘neryuas Mbiwb’, vdmpir ‘Bammup’, dardzs ‘oca’, vizsga
‘sk3ameH’, kdsza ‘Opopsumii’, pancser (IocjiefiHee CJIOBO He SBSETCS
CNaBSHCKUM 3aMMCTBOBaHHEM, HO UMeeTCsl pyCccKas Tapassiesib) ‘Heymexa’.
B cBoux wucciemoBaHusix AHfpail 30/TaH TPUBOJUT BCe CYIIECTBYIOIIME
5TUMOJIOTUA PacCMaTPUBAEMBIX CJIOB, yKa3blBaeT Ha IPOTHBOPEUUS B 3TH-
MOJIOTU3ALIUM OTAe/bHBIX jeKceM. OH He TOMBKO yTOUHSIeT 3TUMOJIOTHH, HO U
obpairjaeT BHMMaHWe 4YWTaTeseldd Ha Haubosiee BepHYIO, M0 €ro MHEHHIO,
3THMOJIOTHIO, Harp., B Cy4ae cyioB denevér, kdsza, pancser.

B ucciegoBaHusAx BTOPO# IPyNbl B OCHOBHOM IPe/IIararoTCsl 3TUMOJIOTHH
HEKOTOPBIX CJIaBSTHCKUX 3alMCTBOBAaHMM B BEHr'epCKOM si3bike. OTYacTH OHHU
pacCMaTpPUBAIOTCS uYepe3 TIPU3My HAy4yHOW [JesiTe/IbHOCTA KPYIHEUIIINX
BEHrepCKUX CJIaBUCTOB, Takux, Kak Jlacio Xaaposuu, Jlaviom Kwui, umm ke
COCTaBJISIIOT UaCTh pelieH3Mi, CayXKaT JoKa3aTe/bCTBOM HW3MeHeHUs! 3HaueHui
JIAHHBIX CJIOB, HATIP. pardzna ‘OmyAHbINA’ .

Bropoii pa3zen «BeHrepckoe B C/IaBSIHCKOM» BK/IOYaeT TpPU pabOTHI:
«Magyar szavak az 6fehéroroszban (Benrepckue ciioBa B ctapobenopycckom
s13bIKe)», «Az 6magyar szerencs ‘ttonallé’ nyoma a karpatukranban (Crnep
JPEeBHEBEHTepCKOTO CJI0Ba Szerencs ‘pa300WHMK’ B  KapraTOYKPaWHCKOM
si3bIKe)», «Szent Laszlo és Batu kan (Cesaroit Bnaauciias v xaH bBaTblif)».

31ech Mpe/iCTaBUM TOJIBKO OJJHO MCCiefioBaHue. B ctathe «Magyar szavak
az ofehéroroszban» aHam3upyrOTCA BeHrepckue 3auMcTBoBaHus X VI B. B cTa-
po0esiopycckoM si3bike. JTH 3aUMCTBOBaHMS 1peob/1a/laloT B OCHOBHOM B BO-
eHHOM siekcuke. OTHOCUTENTbHO BEHTEPCKUX 3aMMCTBOBAHWN OOBIUHO TIpefi-
ToJlaraeTcs MoJjLCKOe T0CPeAHNYeCTBO, HO, TI0 MHEHHIO aBTOpa, 3TO He Bcerza
JOKazyeMo. BeHrepcko-cTapo0enopycckrie — s3bIKOBble KOHTAKThl — ObUTH
Haubo/ilee MHTEHCUBHLIMU BO BpeMeHa TipaBjeHusi Kopossi Credana BaTtopus
(Koponb TIONBCKUMA W BeNMWKAW KHS3b JIMTOBCKMM B 1575-1586 r1T.), HO
HEKOTOpble BEHTrepCKUe CJI0Ba, Kak, Hamp. 2alidyks, 2ycaps, Kopls ‘Med’,
WULIAK®., MOTJM TIPOHUKHYTh B CTAapoOenopycckwii s3bIK W paubiie. [lo
JTAHHBIM WCTOYHHWKOB, B 3TO BpeMs K TEepPeUUCIeHHBIM C0BaM TNPUOaBUIHCH
JIEKCEMbI Kanmu ‘oMariHss oO0yBb’, naiaws, uekaHs ‘6oeBoi Torop’, uyaa
‘y3Kkui Karas’.

OOHapy>keHbI TaKXKe BeHrepCKHe 3aMMCTBOBaHUS, 3aUKCUPOBaHHbBIE TIOCTTe
cmeptu batopws, HO, C OOfbIleld WIM MeHbINed /0/iell BepOATHOCTH, OHHU
MOTJI TIOSIBUTHCS ¥ BO BpeMeHa TpaBsieHusi camoro baropusi. OcoOwlii mHTEpec
3aCTy’>KBaeT, HarpyuMep, CJIOBO Oekellkda, BO3HUKIIEe W3 UMeHU COOCTBeH-
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HOT0, a UMeHHO U3 (paMuIMy nosnkoBoALa Koposisi batopus, INamnapa Bekewa,
ObIBIIEro corepHuka 1o 6opbbe 3a KHsDKeCKWi mpecTtos1 B TpaHCUIbBaHUM.
®amuus TO-TIONbCKU 3BYUUT Bekiesz [Oekuelil], © K 3TOMYy C/IOBY BOCXOJUT
Ha3BaHue HeDob1I0M 1TyOKH, Gekerrla. CHavyasa C/1I0BO MOSIBUJIOCH B MOJIbCKOM
s13bIKe, 1103/jHee U3 TMO0JIbCKOT0 OHO ObLIO 3aMMCTBOBAHO B CTapo0es1opyCcCKui,
a TaKKe B JIMTOBCKUM #A3bIKM, XOTSI B JIMTOBCKOM OHO MOXET ObITh
HeroCpe/iICTBEHHO BEHTepCKUM 3auMCTBOBaHHEM. B BeHrepckoM si3bIKe T0JIb-
ckoe bekiesz(ka) nosiBunock B hopme bekecs, bekes, 0HO 3aCcBUIETETHCTBOBAHO
¢ 1774 ropa. OT™MeTuM, uTO C/I0Ba bekewd M OeKewKa UMeITCS U B PYCCKOM
s3bIKe, B 3TUMOJIOTHUECKOM cyioBape M. ®acMmepa mpuBeZieHa Takke (opma
bexeuul.

CrieaytoIIuii €10k BeHTepCKUX 3aMMCTBOBaHUI 3aCBUjleTeTbLCTBOBaH B X VII
B., HaIp.: KOHMYW® ‘KypTKa C pa3pe3HbIMU pyKaBamu’, dobows ‘GapabaHunk
B BOEHHOM OpKecCTpe’, KaHmaps ‘y3aa’, mabopa.

Ina pabor Angpaiia 3o0/7TaHa XapakKTepHO YETKOE W3/I0KeHWe MbICIet,
SICHOe TIOCTPOeHMEe CTaTel, T/yOOKOe 3HaHWE KY/IbTYPHBIX M HUCTOPUYECKUX
YC/IOBUM, B KOTOPBIX MPOXOAWIU TpOLiecchl 3auMcTBoBaHUs. K pe3sysabTaTam
CBOMX MCCJIEIOBAHUIM aBTOP OTHOCHTCSI CO CKPOMHOCTBIO, HEOJHOKPaTHO TOJ-
YyepKUBasi, UTO €ro STUMOJIOTUM He TpPeTeHJyHT Ha T0JHOTY W OKOH-
YaTe/bHOCTh BBIBOJIOB. HecoMHeHHO, coOpaHHbIe B KHHUTe HWCCI/IeIOBaHUS
oboramjaloT Kak JIMHTBUCTUUYECKHWE, TaK W HMCTOPUKO-KY/BTYpHBIE 3HAHHUS
yHMTaTe/eH, TI03TOMY pelleH3UpyeMbIi COOPHUK MOXKET 0Ka3aThCs M0JIe3HBIM He
TOJIKO CITel[UajJMCTaM, HO U TeM, KTO WHTepecyeTCs CJIaBSHO-BeHTepCKUMH
SI3bIKOBBLIMU KOHTaKTaMHU.
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A szam szerzoi

ABtyxoBuu TarbsiHa EBrenbeBHa: ['pojHeHCKHI rocyAapcTBeHHBIN yHUBEP-
cuteT umeHu fHku Kymnanbl, ®unonornueckuii dakynbTeT, Kadeapa pyc-
ckoit pustosioruu. I'pogHo, Benapyce.

Bakija Katja — Konsuo Kuzmani¢ Marija: SveuciliSte u Dubrovniku Fakultet za
medije i odnose s javnoScu. Dubrovnik, Hrvatska.

BlazZetin Stjepan: PTE BTK Szlavisztika Intézet, Horvat Tanszék. Pecuh,
Madarska.

Bockovac Timea — Simara Patricia: PTE BTK Szlavisztika Intézet, Horvat
Tanszék. Pecuh, Madarska.

Dudas El6d: ELTE BTK Szlav és Balti Filologiai Intézet. Budimpesta,
Madarska.

Galovi¢ Filip: Hrvatsko Kkatolicko sveuciliSte, Pravni fakultet. Zagreb,
Hrvatska.

Koleni¢ Ljiljana: SveuciliSte u Osijeku, Filozofski fakultet, Odsjek za hrvatski
jezik i knjiZevnost. Zagreb, Hrvatska.

Konecauk [Inana MakcumoBHa: ['pogHeHCKU roCcyJapCTBeHHBIA YHUBEPCUTET
umvenu fuku Kymasnbi», @unonorudyeckuii dakynbTeT, Kadeapa WHOCTPaH-
HBIX S13bIKOB. I'pozHO, benapycs.

Kowmstu [Iuana: PTE BTK Szlavisztika Intézet, Orosz Filoldgia Tanszék. ITeu,
Benrpusi.

Luka¢ Stjepan: ELTE BTK Szlav és Balti Filologiai Intézet. Budimpesta,
Madarska.

MupueBcka-boieBa bumana — BenjaHoBcka KarepunHa: @UIONOIKUOT
tdakynrert ,,braxxe KoHecku“ nipu YHuBepsuteToT ,,CB. Kupun u Metoauj“.
Ckomje, P.C. MakezoHuyja.

Hsironosa HaTanusi: BenMKOTBIpHOBCKUM yHUBepcUTeT UM. CBATBIX Kupuia u
Medoaus. Benuko-TripHoBO, Bonrapusi.

Olbei Claudia: PTE BTK Oktatas és Tarsadalom Neveléstudomanyi Doktori
Iskola. Pécs, Hungary.

Pisch Bendeguz: SZTE BTK, Fordito és tolmacs MA. Ceren, BeHrpusi.

Ioxxran Umtean: PTE BTK Szlavisztika Intézet, Orosz Filologia Tanszék.
[Teu, Benrpus.

IMunoB Bomogumup: PTE BTK Szlavisztika Intézet, Orosz Filologia Tanszék.
ITeu, YropiuuHa.

Smaji¢ Dubravka — Vodopija Irena: Fakultet za odgojne i obrazovne znanosti u
Osijeku. Osijek, Hrvatska.

Tamasko Eszter: SveuciliSte u Rijeci, Filozofski fakultet, Lektorat za madarski
jezik. Rijeka, Hrvatska.

Végh Andor: PTE BTK Szlavisztika Intézet, Horvat Tanszék. Pecuh, Ma-
darska.

Vig Istvan: ELTE BTK Szlav és Balti Filologiai Intézet. BudimpeSta, Ma-
darska.
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