2024 tél

XXIV. évfolyam

4. szam

PRaTTRn T e ey R
e i

ST

zemplen‘wgm

P

Muzsa

0
g
0
B
&
()
N




Klasszikusok — kemény korokbdél
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A jég alatt

TOKAJ-HEGYALJA
Van egy orszdg a jég alatt, EGYETEM

Nem él s6tétben, csak homalyban, —
Mire a fény a mélybe ér,
Megavul a jég-szalonniban.

Vannak ott tdg jégpalotik

A titottszaju -halaknak,
A THE egyetemed

Hol a kis-halak élnek-halnak.

Vannak szép erdék jégbél és
Jégvirdgos, eziistos rétek,
Es jégszemek és jégszivek

Es jégbetfagyott szenvedések.

Vannak, akik mindegyre virjak,
Hogy a jégpancél majd folenged,
Es vannak, akik féltve 6rzik

A mozdulatlan, 6si csendet.

Van egy orszdg a jég alatt,

S koédos dlmokban né egy misik, —
Jég alatt éliink s az id6

Folottiink gyorsan korcsolydzik.

1941

Rovatunk a szépirodalom mindenkori helyzetértékels és programadé
felel6sségére fokuszal, torténelmi idok példdival. A kozlés forrdsa:
Sdrkozi Gyorgy: Eg s fold kozott. Osszegyl'ijtiitt versei és versforditdsai.
Szépirodalmi K6ényvkiadé, Budapest, 1976. 122-123. o.
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SZABADFALVI Jozsef

,A magyar allameszme
torhetetlen apostola”

Vazlat Grlinwald Béla életérdl és munkassagarél

{3

Griinwald Béla 1839. december 2-dn sziletett a Hont virmegyei Szentantalon
(Svity Antol).! Edesapja német nemzetiségl, a Bartfat alapité egyik tekintélyes
cipszer (szasz) polgdri csalidbél szarmazott és a helyi Coburg-uradalom elmagya-
rosodott gazdatisztieként tevékenykedett. Edesanyja Majovszky Johanna lengyel
felmendkkel rendelkezd szlovik anyanyelvi breznébdnyai kereskedd linya volt. A
j6 anyagi helyzetben nevelkedd Griinwald Selmecbanyan, Rimaszombatban, Rozs-
ny6n és Miskolcon végezte iskoldit. A gimndziumot 1858-ban fejezte be, majd jogi
tanulmdnyokat folytatott Pesten és Bécsben. 1861-ben tigyvédi gyakorlatra ment és
1863-ban tigyvédi oklevelet szerzett. 1864-1865 sordn tdbb nyugat-eurdpai orszag-
ban tett tanulmanyutat. Ez alatt a heidelbergi és a berlini egyetemeket litogatta,
illetve fél évet toltott Parizsban, tovibbd megfordult Belgiumban is. 1865-ben tért
vissza sziilei besztercebdnyai otthondba. A fels6-magyarorszagi vegyes etnikumd, fe-
lekezeti szempontbdl is viltozatos képet mutaté vildgot belilrdl ismerd, eurépai mi-
veltségl fiatalember el6tt igéretes jové allt. A kiegyezést kovetSen politikai palydra
lépett. 1867-t6]1 Zélyom virmegye f6jegyzdje, majd 1871-t5l 1878-ig alispénja lett.
Felkésziltsége, vildglitottsaga és ambiciéi megakadalyoztik, hogy a korabeli vidéki
tarsasagi 1ét kielégitse vigyait. Elkezdett Gjsagcikkeket irni helyi és orszagos lapokba.
A hazai ,elmaradottsigot” a Nyugat-Eurépaban tapasztalt fejlettebb viszonyokkal
vetette Ossze. Ostorozta a virmegyét, amelyet korhadt és elavult intézménynek 14-
tott. A késébbiekben kozigazgatisi szakemberként, politikusként, illetve torténész-
ként tobb konyvet, ropiratot, tanulmdnyt és publicisztikdt szentelt az 6t foglalkoztaté
kérdéseknek, gyakorta programszer megolddsokat folvizolva. Orszigos ismertsége
el6tt mar bardti kapcsolatba kertlt Ipolyi Arnolddal, Besztercebdnya akkori tudés
katolikus piispokével.

A megyei kozigazgatisban eltoltott idészakdban tette kozzé a nemzetiségi kérdés
és a kozigazgatds aktudlis problémaival foglalkozé elsé jelentds irdsit. Az 1874-ben
megjelent Kozigazgatdisunk és a magyar nemzetiség cimd mivének? egyik vezérgondo-
lata a virmegyei autonémia korlatozésa és a kozponti korményszervek hatiskorének
novelése, azaz a centralizicié volt: ,Az dllami kozigazgatds kezelésére hivatott koze-
gek vilasztasat nem szabad a megyékre bizni, hanem ezen jogot az dllam korményéra
kell ruhazni.” A municipalistik és a centralistak vitdjiban azzal képviselt 4j allds-
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pontot, hogy a centralizicié sziikségességét a nemzetiségi szeparatizmus névekvs
veszélyével indokolta: ,A magyar dllam decompositiéja gyorsan halad elére. Ha e
végzetes processust még fel akarjuk tartéztatni, tenniink kell késedelem nélkil s a
kozigazgatasi szervezetet meg kell véltoztatnunk s az orszdg viszonyaihoz és szik-
ségleteihez alkalmaznunk™ Minderre azért van sziikség, mert ,[a] magyar dllamban
vannak elemek, melyek az dllamot negaljdk, melyek az dllamon kiviil esé silypontok
telé gravitilnak, melyek felhaszndlnak minden eszkézt, hogy a magyar dllameszme
hatalmit gyongitsék s ez dltal az dllam szétbomldsat eldidézzék.™ E jelenség pedig
nem mds, mint a nemzetiségi egyenjogusig elvének hangoztatisival megjelend ujfaj-
ta veszély: ,A nemzetiségi egyenjogusdg elve [...] csak a nemzeti antagonismus szel-
lemét terjeszti, és sohasem lehet valamely nemzetiségi torekvés végpontja, s azért a
nemzetiségi egyenjogusdg kimondasa csak egy 4j és criticusabb stdidiuma a nemzeti-
ségi torekvéseknek, melyekkel szemben, sajit fenntartisunk érdekében a legnagyobb
Osszetartasra lesz sziikségiink, hogy fokozott erével, tervszertleg és kovetkezetesen
hasznéljuk fel az dllam nagy eszkozeit.” A teendd ebben a helyzetben a ,magyar
faj [magyar nemzet — Sz. J.] suprematidji’-nak biztositdsa, aminek nélkil6zhetetlen
eszkoze a kézponti kormanyhatalom megerdsitése: ,Magyarorszagban oly kézigaz-
gatdsi organismusra van sziikség, melylyel az dllam consolidétiéjara irdnyzott egysé-
ges, nagy szabdsu, tervszer mikodés lehetséges.”” Véleménye szerint a polgdroso-
ddst, az er8s magyar polgari kozéposztalyt a centralizalt, szilird magyar nemzetdllam
feliilrél irdnyitva teremtheti meg. Am a liberalizmus és nacionalizmus ellentétében az
utébbit részesitette elényben. Miivét a szabadelviiség és az allami centralizacié viszo-
nyarol a kovetkezd kijelentéssel zdrja: ,[A] jové nemzedék jobban fogja magasztalni
politikai bolcsességiinket, ha egy compact, ers magyar dllamot fog télink 6rokélni,
néhdny, nekiink szabadelviinek latsz6 intézmény nélkil, mintha szabadelviiségiink
hirét hagyjuk rd — a magyar dllam nélkil.” Grinwald és kortarsainak jelentds része
a dualizmus korszakdnak elején az egyértelmten erds, egységes, centralizilt nemzet-
allam megteremtésében gondolkodott.

Az allam- és kozigazgatds szervezésének elemzésekor parhuzamosan megjelenik
a nemzeti, illetve nemzetiségi meghatirozottsig problémakore és a modern dllam
megteremtésének az igénye. A rendi-feudilis dllam intézményrendszerével szemben
a polgiri kézigazgatis kialakitdsa éget6 kérdéssé vilt. AllamkoncepciGjaban a francia
minta meghatdrozé szerepet toltétt be, ahol az dllamra, mint a nemzet ,egyénisé-
gének” a kifejezédésére tekintettek.” Emellett szembesiilt a nyugati dllamszervezési
megoldasok idedival, s ezek egyiittesen eredményezték koncepcidjiban a soknemze-
tiségl viszonyok kozotti francia mintdji nemzetdllamisig és a német jogallamisdg
(Rechtsstaat) egyideji érvényre juttatdsinak az igényét. A ,nemzeti dllam” mellett
a Magyarorszagon ekkoriban formalédé ,jogi dllam” koncepcidja volt nagy hatdssal
szemléletmédjanak formélédasara.™

Két évvel késébb, 1876-ban jelent meg Kizigazgatdsunk é a szabadsdg cimd
mive, amely felfoghaté a kiegyezés utdni ,6ndllé6 magyar allam” és benne a ,kézigaz-
gatdsi organismus” Gjragondoldsit megfogalmazé programadé munkdnak.”! Kony-
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vében Otto Bihr német jogtudés gondolatait idézi, aki szerint ,[a] torvénynek és
a jognak csak ott lehet jelentésége és hatalma, ahol megvaldsitdsanal birdi itélet all
rendelkezésre.”? — majd sajit nézeteit kifejtve igy folytatja: ,Ellenben ott, ahol ez az
elv még nem jutott uralomra, ahol nemcsak a végrehajté hatalom akadalyozza e fon-
tos elv meghonositisat, hanem a torvényhozas, de s6t maguk a liberalis elemek sem
kovetelték e magasztos elv megvalésitdsit s az e czélra szitkséges intézmények élet-
beléptetését, ott csakugyan a rendéri allam uralkodik még, nemcsak kiilséleg, hanem
ami még szomortibb, bensSleg a nemzet szellemében és erkdleseiben.” Erdemes
idézni a jelszéként is felfoghat6 kijelentését: ,A magyar allam legyen jogallam.” —
ahol ,[s]ajatszer( vardzserd rejlik a jog és torvény uralmaban, mely tiszteletre kény-
szeriti még azt is, akit sujt s az oly dllam, mely megvalésitja a jog és torvény uralmit,
sziikségképp az dllampolgirok tiszteletének és ragaszkoddsanak tirgya. [...] De a jog
és torvény megsértése, a hatésigok 6nkénye az egyessel szemben, elkeserit és elide-
genit s az dllam polgarai nem érzik magukat jél oly dllamban, melyben a jogbiztossig
hidnyzik, melyben a hatésdgok nem a jog és torvény Grei, hanem megsértéi, s a jog-
sérelmeknek nincs biztos orvosldsa.”™* A korabeli magyar kozjogi viszonyok kozott a
jogallamisdg kiterjesztésének konkrét térvényi megalapozasaként emliti a személyes
szabadsig megteremtését garantdl6 kozigazgatdsi birdskodds létrehozdsit: ,[N]e en-
gedjik, hogy a kiilonboz4 [ ... ] hatésdgok maguk s kivilt a miniszterium legyen koz-
igazgatisi birésig, hanem gondoskodjunk arrél, hogy mas szabad dllamok példajara
egy fiiggetlen férum itéljen a hatésigok intézkedéseinek torvényes vagy torvénytelen
volta felett. A kozigazgatdsi birdskoddsnak a kormdnytél valé elvondsa nem fogja
megfosztani lényeges functiéjatdl, nem fogja csokkenteni befolyasat és hatalmat. S6t
ellenkezéleg a sok apré-csepr6 tigy elvondsa a kormény hataskorébél, csak képesebbé
teheti lényeges és nagy feladatainak érvényesitésére.”” Griinwald gyakorlé politikus-
ként, parlamenti képviselsként aktivan timogatta a kézigazgatdsi birdskodas tigyét,
annak hazai bevezetését.

Némileg kakukktojasnak tiinik az 1876-ban a Budapesti Szemlében két részben
kézzétett A tarsadalom cimi terjedelmes tanulmanya,'® amelyben Lorenz von Stein
Begriff der Gesellschaftund soziale Geschichte der franzésischen Revolution (1830) cimd
mive kapcsdn foglalkozik az allam- és tirsadalombdlcselet néhdny meghatirozé
alapfogalmaval és azok Osszefiggéseivel. Kijelenti, hogy a tirsadalom fogalmédnak
megalapozdsa nélkil nem lehet az dllamtudomanyokat, a jogbdlcseletet, a jogtor-
ténetet tudomdnyosan tirgyalni. F6 megallapitdsa szerint a tirsadalom az allam-
tél teljesen kilonbozd, sajit torvényszertségekkel rendelkezd organizmus: ,Az
emberi élet organicus egysége, mely a javak felosztdsin alapszik, melyet a munka
organismusa szabdlyoz, a szitkségletek rendszere mozgat s a csaldd bizonyos nem-
zedékekhez tartésan kot: a tirsadalom.”” Fogalom meghatdrozasinak értelmét az
dllam lényegének kifejtésekor tisztdzza. A korszak organikus szemléletmédjit ma-
gaévi téve vallja, hogy ,az dllam, mint 6néllé személyiség” azaz ,,organismus”, ahol
,la]z dllam testét az egyes emberek alkotjik, a kiket koz6s tudattal s cselekvéssel
bir6 egységgé foglal egybe.” — majd késébb igy folytatja: ,[A]z dllam a legmagasabb
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személyiség, mely a legnagyobb fejlédésre van hivatva s erre nagy erejével a legna-
gyobb képességgel is bir.”*®

Kilonbséget téve a tirsadalom, illetve az dllam alapelve kozott, az emberi ké-
z0sségek életének meghatirozé elemeként emliti az allam és a tarsadalom kozott
tolyé dllandé kiizdelmet, amely nem mds, mint a személyi és természeti tényezék
kozott folyd sziikségképpeni harc sajitos megjelenési formdja. A kiizdelem tirgya
az dllamhatalom birtokldsa. A hatalmat gyakorlé tirsadalmi osztily ,az alkotmdny-
ban és a kormdnyzatban szervezi és biztositja uralmat az dllam f6l6tt.”** Részletesen
toglalkozik tovdbba a tirsadalom, a szabadsig és az édllami rend kapcsolatdval, vi-
szonyrendszerével, a reform és a politikai forradalom tirsadalomra és allamra gyako-
rolt hatdsaval, valamint a korszakot foglalkoztat6 ,communisticus” és ,socialisticus”
elméletek ezekre vonatkozé egyes megillapitisaival. Mindez nem lehet véletlen a
Pirizsi Kommiin utdn néhdny évvel. Igy nem megleps, hogy megemliti a ,socialis
democratia elvét”, mint tarsadalmi eszmét, amelynek jelentése ,az alkotmdnyra nézve
az dltalanos szavazatjog, a kormdnyzatra nézve a munkds osztély tdrsadalmi fiiggésé-
nek megsziintetése.” — majd kijelenti: ,A socidlis demokratidban tehit az alkotmdny
a democratikus, a kozigazgatis a socidlis elem.”

Végiil az onkormanyzat 1ényegérdl, jelentSségérdl, az allam és tirsadalom vi-
szonyrendszerében értelmezett szerepérdl szélva kijelenti, hogy a politikai irodal-
munkban kevéssé tirgyalt és a j6v6 szempontjabdl fontossd valé fogalmi kidolgoza-
sa elengedhetetlen. A tirsadalom tudomdnyos vizsgilata pedig nélkiilézhetetlentil
fontos a korabeli Magyarorszdgon, kiillondsen a sokat vitatott politikai kérdéssé valt
6nkormanyzat ,mélyebb felfogdsihoz”. Ehhez pedig maga is igyekszik hozzdjirulni,
amikor nézeteit e kérdésben a kovetkezdképpen 6sszegzi: ,Az 6nkorményzatban a
tarsadalom arra hivatott osztdlyai magokra vallaljak az dllami igazgatds terhes és nagy
telel6sséggel jaré functidit s a folytonos, megszokassa vélt tevékenység és kozremi-
kodés a kozjog végrehajtisiban, a kézvetlen gyakorlati foglalkozds az dllami igazga-
tas foladataival, emeli az egyes embert a tirsadalom életelvét képezd kiilonérdekek
t6lé s teremti meg a tirsadalomban azt a tudatot, hogy az dllamnak a napi érdekek és
torekvések folott allo szilard és dllandé 1éttel kell birnia, s csak igy vélhatik a tirsa-
dalom egymissal szemkozt dllé osztilyaiban a higgadtsdg és 6nuralom megszokassa,
mely nélkil politikai szabadsdg nem képzelhet6; s igy kéti egybe az dllam politikailag
azt, a mi tirsadalmilag kilén van vélva.”*

Az orszagos politikai kozéletbe valé belépésének évében, 1878-ban jelent meg
A Felvidék cimi nagy feltinést kivalt6 irdsa, raimutatva a pdnszlavizmus Fels6-Ma-
gyarorszdgot fenyegetd hatdsira.? Szdzoldalas politikai ropiratdban az ,egy politikai
nemzet” dedki és edtvosi tolerdns koncepcidjival szemben a legfontosabb nemzet-
politikai célként az etnikai magyarsig bels6 expanziéjit szolgdlé egységes magyar
nemzeti dllam létrehozésit szorgalmazta: ,A mi missiénk — irta — nem az, hogy hé-
ditsunk, terjeszkedjiink az orszdgon kivil. [...] A mi missiénk az orszdg hatdrain
beliil van s abban 4ll, hogy t6ltsiik be ezt az dllamot legvégs6 hataraig, foglaljuk el azt
az dllast, melyet elfoglalni szimunk, vagyoni, erkélcsi és szellemi tdlsalyunk, térténel-
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mi jelent8ségiinknél fogva elfoglalni jogositva vagyunk; hassuk dt az egész orszagot
a magyar nemzeti szellemmel; a magunk s az emberiség érdekében emeljiik ma-
gunkhoz s nemesitsiik meg az orszdgban laké idegen s elmaradt népfajokat. [...] A
magyar nemzet missiéja s legmagasabb czélja: fenntartani magit uralkodé elemként
az 6nallé magyar allamban.”

Az alapvetden nacionalista 19. szdzadi Eurépdban a hatilyos nemzetiségi tor-
vény széles jogokat biztositott az akkori Magyarorszig kilonb6z6 etnikumainak, ami
kiviltotta a magyarositdst szorgalmazd, az orszig egységét a nemzetiségi torekvé-
sektd] félt6 politikusok rosszalldsat. A ,kultarfolény-gondolata” Grinwaldon kivil
Beksics Gusztdv, Apponyi Albert vagy éppen Rékosi Jend irdsaiban egyardnt tetten
érhetd. Griinwald dgy itélte meg, hogy a nemzetiségi politikdnak az asszimildciét
kell céloznia. A nemzetiségeket minél er6sebben Magyarorszighoz kivanta kétni,
ugyanakkor hatdrozottan elutasitotta az er6szakos modszereket. Alkalmanként har-
cos szemléletében a nemzetiségi kérdés kezelése a magyar nemzet fennmaraddsaért
folytatott kiizdelemmé transzformdlédott. A nemzetiségeknek nyujtott valamennyi
engedményt a magyarsig pozicidinak gyengitéseként értékelte, s ezért élesen birdlta
Deik Ferenc és Eotvos Jozsef liberalizmusit.

Alispanként tett kezdeményezéseire a virmegyei kozgytlés felirattal fordult a
kormanyhoz. A beadviny inditvinyozta, hogy a szloviksig 1863-ban alakult kultura-
lis egyestiletét, a Matica Slovenskat oszlassik fel, és a zindvaraljai, a tirécszentmértoni
és a nagyrdcei szlovdk tannyelvli gimndziumokat pedig zérjék be. A legfébb vad
mindkét esetben a (magyar) hazafias szellem hidnya és az Oroszorszigbdl szitott
panszliv Gsszetartozds eszméjének terjesztése volt. A magyarsig torténeti talsulya,
nemzeti vezet$ szerepe a fels6-magyarorszagi szlovik régidban is magétdl értet6d6-
nek szdmitott. A korabeli magyar nacionalista kozvélemény nyomdsira a kormény az
inditvnyt elfogadta és a koveteléseket teljesitette. Mindez orszdgos hirnevet szerzett
az ekkor 35 éves jogasznak.

Mivében folvizolt programjinak kifejtése sordn a szloviksdgot és vezetSit
Griinwald alkalmanként lekicsinyld, lebecsiilé jelzkkel illette, amelyre a vilasz nem
maradhatott el. Szlovdk részrél Michal Mudron — az 1861-es tirécszentmdrtoni
memorandum autonémia-programjinak egyik kidolgozdja és azt képvisel6 szlovik
vezet$ politikus — Felelet cimG valaszdban reflektélt a legrészletesebben Griinwald
nézeteire.” Birdlta a szlovak kulturdlis intézmények bezdrdsit, és a nemzetiségek kul-
turdlis autonémidjanak tiszteletben tartdsdra szélitotta fel a magyar dontéshozdkat.
A ,griinwaldizmus” cimkéje ekkoriban vilt a totdlis, etnikai magyarositds jelképévé.
Igy nem véletlen, hogy a szlovik torténeti irodalomban Griinwald diabolikus figuré-
vi, s6t szornyeteggé lett.?

Novekvs ismertsége, valamint a megyei kozallapotokkal szembeni ellenérzése
arra indittatta, hogy az orszagos politikdban vegyen részt. Févarosi és helyi timoga-
tokat taldlva tervét valora valtotta. 1878 juniusdban kormanyparti, vagyis szabadel-
vl programmal megvalasztottik a szlidcsi kerilet orszaggytilési képvisel6jévé. Nem

sokkal kés6bb, 1880 elején kilépett a partbél és az Apponyi-féle 67-es, in. mérsékelt
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ellenzékhez csatlakozott, ahol olyan jelentss személyek tevékenykedtek, mint Acsa-
di Ignéc, Szildgyi Dezs6 és Pulszky Ferenc. 1885-ben Csiszka Gyodrgy plispokkel
egylitt részt vett a Magyarorszagi Tét Kézmivel6dési Egyesiilet megalakitisiban,
amely az érzelmi-politikai magyarositds programjaért széllt sikra. Sokak szerint ez is
a tovabbi asszimildcié eszkozeként szolgdlt. 1886-ban visszalépett a kormanypartba.
Beliigyminiszter szeretett volna lenni, de csak a jel6ltségig jutott. 1887-ben Tisza
Kalman baré Orczy Bélat nevezte ki helyette. Mindezt rezignéltan vette tudomasul
és a politikdnak egyre inkabb hétat forditva torténetirdssal kezdett foglalkozni. A
parlament tagjaként mindvégig a szlidcsi kertiletet képviselte. Tagja volt a kozigazga-
tasi bizottsdgnak és a delegiciénak. A parlamentben Griinwald ménidkusan képvi-
selte eszméit az egységes és ers magyar allamrol, a kozigazgatds modernizalasardl és
a nyelvi-kulturalis asszimildciérol. Elgondoldsait ugyanakkor kevéssé tudta tettekre
véltani. A korabeli Magyarorszdgon a politikai térekvések és ambicidk elérésének
zédlogat latta a nemesi cim elérésében. Ennek érdekében a polgéri szirmazasa Griin-
wald az uralkodéhoz folyamodott. Egykori Gsei érdemeire és szdsz nemességére te-
kintettel Ferenc J6zseft6l 1889. aprilis 22-én megkapta az dhitott cimet.

Parlamenti képvisel6ségének idejére esik a hazai kozigazgatds minden lényeges
tertiletére kiterjed6 hatalmas joganyagot magyarazo jelleggel bemutaté A4 t5rvényha-
tdsdgi kozigazgatds kézikinyve cimli munkdja.® Az 1880-as évtizedben tbb kiaddst
megért, késébb Rath Mor kiadasaban kézzétett vaskos kotetekben a fennallé koz-
igazgatisi torvényeket és rendeleteket gydjtotte Gssze, szem el6tt tartva a kozigazga-
tasi tisztvisel6k gyakorlati sziikségleteit. Legf6bb célja, hogy ,a torvényhatésagi koz-
igazgatdsra vonatkozé jogszabalyok kimeritd rendszeres gydjteményét” alkossa meg.
E villalkozdsa mogott is felsejlik az dllam nemzetegyesits, valamint civilizatérikus
szerepének a hirdetése, amelynek fontos eleme a toérvényhatdsigi kozigazgatds egy-
séges elvek szerinti mikodése.

Ugyancsak erre az id6szakra esik Kossuth Lajossal polemizalé répirata, amelyben
ismételten a megyerendszer aktudlis kérdéseivel foglalkozik. Az 1885-ben kozzé-
tett Kossuth és a megye: Vilasz Kossuth Lajosnak’ cimi mivében a kézponti hatalom
(centralizicié) és az dnkormdnyzat Gsszetett viszonydra vonatkozéan megallapitja:
»Egészséges dllamban az dllamélet minden organuma erds s erésnek kell lennie; mert
a mint barmelyik gyengil, erejét veszti az egész organizmus. [...] Er8s dllam, erés
kormany, er6s 6nkormanyzat, ez az egészséges dllapot. Az egészségtelen allapot ott
kezdédik, a hol a kormdny azt hiszi, hogy erés csak az 6nkorményzat gyengitésével
lehet, vagy a hol az 6nkormanyzat tényez3i azt hiszik, hogy er8s énkormanyzat csak
az allam gyengitésével lehetséges s mind a kettd tobbet kovetel, mint a mennyi ter-
mészeténél fogva megilleti.”® Allaspontja szerint ,[a] helyesen szervezett allamban
minden feladatnak megvan a maga organuma. Az dllam nem nélkil6zheti a helyi
onkormdnyzat tevékenységét, de ez utébbi sem képes pétolni a nagy nemzeti czélok
megval6sitdsara hivatott allami tevékenységet.”” Irdsaban sz6 esik a jog uralmardl,
illetve a ,jogi allamrél” is. Kijelenti, hogy ,[a] hol nincs fiiggetlen juriszdikezié a
kézjog terén, ott a térvény és jog nem uralkodik, a hol pedig a torvény és jog uralma
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nincs biztositva, ott nincs egyéni szabadsig.” A cél pedig az hogy ,[a] magyar dllamot
nemzeti és jogi dllammd akarjuk dtalakitani, hogy mélté helyet foglalhasson el az
eurdpai szabad allamok kozott.”°

Torténetir6i tevékenységének elsd jelentSs alkotisa 1888-ban jelent meg A régi
Magyarorszdg cimmel.®' A 18. szdzadi Magyarorszagrol szo6l6 — a szatmari békeko-
téssel kezd6ds és a reformkor kezdetéig tarté korszakot dtfogé jelleggel bemuta-
t6 — kotetét az utékor nem tekinti professzionilis torténészi szakmunkanak, inkdbb
egyfajta torténelmi-politikai esszének. Mivében sajit kora problémdinak gyokerét a
18. szdzadban keresi, mivel felfogisa szerint ez tekinthet6 a nemzeti hanyatlds id8-
szakanak. E korszakban nem lit egyebet, mint stillyedést és ,elnemzetietlenedést”
a kozéletben, a politikiban, de az irodalomban is. A nemzetet (orszdgot) az idegen
uralkodéhdz, az 6nallé allami élet hidnya, az 6rokés tartomdnyok és Magyarorszag
kozott fennallé viszony, a rendi alkotmdny természete és az orszdg kedvezétlen gaz-
dasagi-tarsadalmi allapota, valamint az er6s magyar polgarsig hidnya juttatta ebbe a
helyzetbe. Leginkibb a rendi alkotmany idejétmault viszonyait karhoztatja, amely az
uralkodéval szembeni ellendllis oltirdn felildozta az dllami és nemzeti érdekeket. A
nemesség az alkotmadny értékét egyedil abban litta, hogy kivonja magit a kozterhek
viselése al6l. Ez az alkotmanyos rend képtelenné valt a nemzet érdekeinek érvényre
juttatdsira, mivel elvesztette nemzeti tartalmdt. A nemesség minden szempontbdl
felel6tlen, érdemtelentl élvezte a privilégiumait, és az ,elnemzetietlenedés” is els6-
sorban az 6 szaml4jukra irhat6. Alldspontja szerint 4ltalanos tespedés, a rendi jogrend
fonntartdsa, valamint a Werb6ezy-féle hagyomanyokhoz valé goresés ragaszkodas
jellemzi a kort. Konyvével a nemesség soraiban természetesen nem aratott osztatlan
sikert. A veliik szembeni legf6bb kritikdja a nemzetallam Ggyének elhanyagoldsa volt,
amelyre megolddsként ismételten a polgiri fejlédést szolgalé kézpontositast javasol-
ta. Munkdjéban vezérfonalként huzddik végig a virmegye szerepében és miikodésé-
ben bekovetkezett viltozdsok éles kritikdja. A rendi viszonyok kozott a kozigazgatis
legtébb eszméje — véleménye szerint — nem az dllam minden polgara jélétének, sza-
badsigdnak, mivel6désének az elémozditisa, hanem kizdrélag a nemesség pozicidi-
nak a védelme, a status quo megérzése volt.

A kotet megjelenése jelentds visszhangot véltott ki. A kritikai észrevételeket
megfogalmazék kozil Mocsiry Lajos A régi magyar nemes (Alcime: Eszrevételek
Griinwald Béla ,A régi Magyarorszdg” czimii munkdjdra) konyvére érdemes utalni,
amely harom és félszaz oldalban foglalkozik a palyatirs miavével.*> A kortdrs méltaté
recenziok kozil pedig Pulszky Agostnak a Budapesti Szemlében koézolt irasat kell
kiemelni, amelyben Griinwald munkajarél megallapitja, hogy azzal méltin sorako-
zik ,a jelesebb német, franczia és angol torténetir6k” kozé.* A legnagyobb szakmai
elismerést ugyanakkor a hazai tudds trsasigtol kapta. 1888. mdjus 4-én — Hajnik
Imre javaslatira — a Magyar Tudoményos Akadémia levelezd tagjainak sordba vé-
lasztotta. Grof Széchenyi Istvanrdl sz6l6 székfoglalé eladasa 1889. oktéber 14-én
hangzott el. Griinwald a legnagyobb magyar életmiivét tekintette A régi Magyaror-
szdgban bemutatott nemzeti siillyedés korszakat koveté emelkedés iddszaka legje-
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lent6sebb és egyben legmeghatarozobb szellemi teljesitményének. Tgy nem véletlen,
hogy az akadémiai székfoglalét kévetSen Az uj Magyarorszdg: Grif Széchenyi Istvdn
cimmel 1890-ben terjedelmes konyvet tett kozzé.* Eredeti szdndéka, azaz a ma-
gyar reformkor, az 4j Magyarorszig és a nemzet felemelkedését bemutaté munka
helyett életének utolsé jelentds alkotisaban Széchenyi jellemével, személyiségével és
lelki életével foglalkozott. Mivében a korszak elismert német pszichidterének (Ri-
chard von Krafft-Ebing) tanait felhaszndlva elemezte Széchenyi lelkialkatit, amely
nagyban befolyisolta tevékenységét, torténelmi jelentSségiivé valo tetteit. Konyvében
nagy terjedelemben hivatkozza Széchenyi napléjit, illetve idézi miveit. Kommentar-
jai leginkabb sajit személyes vivodasait, politikai toprengéseit tiikrozik. Varakozasai
ellenében ugyanakkor e munkdjdval nem aratott elismerést, s6t a hazai irodalmi és
tudomdnyos kozvélemény teljes mértékben elutasité volt a konyvével szemben.

Grinwald 1878-t61 1891-ben bekovetkezett halalaig parlamenti képvisel6ként
tevékenykedett. Eletének ez az idészaka politikai szempontbél z6lyomi korszakaval
ellentétben teljes kudarcnak tekinthetd. Legfontosabb elképzelései, torekvései koziil
joforman semmit sem tudott a parlamenttel elfogadtatni, hidba 6rvendett orszagos
hirnévnek. A kilencvenes évek elejére politikailag teljesen elszigetel6dott, torténet-
ir6i munkdit nem ismerte el a ,hivatalos” torténetiréi k6zosség. Magéanéleti gondjai
mellett egészsége is megrendiilt. A régi Magyarorszdg folytatisinak irisa kdzben buk-
kant rd Széchenyi Istvin akkor még kiadatlan napléjdra. Az orszdg sorsa miatt érzett
aggodalmabdl fakadéan ongyilkossdgot elkévets gréf maginyossigaban Grinwald
magéra ismert. Onmagéval meghasonlottan 1891. méjus 4-én — 52 évesen — Francia-
orszdgban Courbevoiban, a Szajna parton fébe 16tte magit. A Montmartre temetd-
jében helyezték 6rok nyugalomra. Sirjira Apponyi Albert bucsimondata kerilt: ,Itt
nyugszik Grinwald Béla, a magyar dllameszme torhetetlen apostola.”

A tudés testiiletben Ling Lajos 1894. oktéber 29-én tartott f6l6tte emlékbeszé-
det. Akadémikus tdrsa megemlékezését a kovetkezd érdemi megallapitissal zérja:
,Griinwald nem volt tudés, 6 publicista volt a sz6 nemesebb értelmében. Egy eszme
toltotte el a lelkét az vonult végig egész munkdssigin, még csak fényes elméje el nem
borult. A megyerendszerben litta 6 hazdja haladdsinak, nemzete megerés6désének
legfébb akadilyit, s amidén & igy a nemzeti eszme er8sitését nem a kozjogi téren,
hanem sajit belviszonyaink alakitisiaban keresi, ugyanazon a nyomon halad Széche-
nyivel és E6tvossel, kik szintén itt keresték hazajuk viruldsdnak és fajuk kifejlésének
alapjait. [...] Grinwald érdemének mérvét egyediil az nydjthatja, mennyiben szolgil
tényleg az az eszme, melynek Ggyszolvin egész életét szentelte, a nemzeti fejlédés
tgyének. A kik a koézigazgatds dllamositdsit jelentéktelen vagy éppen elhibdzott 1é-
pésnek tartjak, hallgatag mehetnek el sirja mellett: de a kik ez eszmében a magyar
allam és a magyar nemzetiség er6sbodésének és tovabbi fejlédésének hatalmas biz-
tositékat latjak, azok meghatva fognak meghajolni emléke el6tt, mert ez eszme ter-
jesztésében és diadalra juttatdsiban senkinek sincs az 6véhez hasonl6 osztalyrésze.”
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1711-1825. Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Kényvnyomda, Budapest, 1888. 49-50. 0.)
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10 Vo.: Szabadfalvi J6zsef: ,A jogillam a jogeszme megvaldsitdsit czélz6 intézmény”. Jogillam-koncep-
cick Magyarorszdgon a 20. szdzad kozepéig. Gondolat Kiadé, Budapest, 2023. 11-56. o.

11 Griunwald Béla: K6zigazgatisunk és a szabadsig. Rath Moér, Budapest, 1876.

12 V6.: Otto Bahr: Der Rechtsstaat. Eine publicistische Skizze. Wigand, Cassel — Gottingen, 1864.

13 Grinwald Béla: K6zigazgatisunk és a szabadség... 1. m. 114. o.

14 Uo. 134. o.

15 Uo. 135. o.

16 Griinwald Béla: A tarsadalom. (I-11.) = Budapesti Szemle, 10. kot. 1876.19. szam, 51-79. 0.; 10. kot.
1876. 20. szam, 287-316. o.

17 Griinwald Béla: A tarsadalom (I.), i. m. 63. o.

18 Uo. 65. 0.

19 Uo. 72. 0.

20 Griinwald Béla: A tirsadalom (II.), i. m. 309. o.

21 Uo.315. 0.

22 Grinwald Béla: A Felvidék. Politikai tanulmdny. Rath Mér, Budapest, 1878.

23 Uo. 18-19.0.

24 V5.: Mudroit Mihdly: A Felvidék. Felelet Griinwald Béla hasonnevid politikai tanulmdnyéra.
Kaminek Rezs6, Pozsony, 1878. (2. javitott kiadds: Stamfel Karoly, Pozsony, 1878.)

25 V6.: Demmel Jézsef: Szérnyeteg Fels6-Magyarorszagon? Griinwald Béla és a szlovdk-magyar kap-
csolatok torténete..., 1. m.

26 A torvényhatdsigi kozigazgatas kézikonyve. I-TIL. kot. (Osszeillitotta: Griinwald Béla) Magyar
Kirdlyi Allamnyomda, Budapest, 1880.; 2. bdvitett és javitott kiadds: I-V. kot. Rath Mér, Budapest,
1884-85.; 3. bévitett és javitott kiadds: I-IV. kot. Rath Mér, Budapest, 1889.

27 Griunwald Béla: Kossuth és a megye. Vilasz Kossuth Lajosnak. Rath M6r, Budapest, 1885, 18912
28 Uo.3-4. 0.

29 Uo. 43. 0.

30 Uo. 14. 0.

31 Griinwald Béla: A régi Magyarorszdg. 1711-1825. Franklin-Térsulat Magyar Irodalmi Intézet és
Konyvnyomda, Budapest, 1888. (Franklin-Tarsulat, Budapest, 1910.; Osiris Kiad6, Budapest, 2001.)
32 Mocsiry Lajos: A régi magyar nemes. Eszrevételek Griinwald Béla ,A régi Magyarorszdg” czimi
munkéjira. Franklin-Térsulat Magyar Irodalmi Intézet és Kényvnyomda, Budapest, 1889. ([jjbél meg-
jelent: Nemzeti Orékség Kiadé, Budapest, 2022.)

33 Pulszky Agost: A régi Magyarorszdg 1711-1825. (Ismertetés) = Budapesti Szemle, LIV. kot. 1888.
136. szdm, 128. o.

34 Griinwald Béla: Az uj Magyarorszag. Gréf Széchenyi Istvan. Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi
Intézet és Kényvnyomda, Budapest, 1890.

35 Ling Lajos: Emlékbeszéd Grinwald Béla lev. tagrél. Magyar Tudoményos Akadémia, Budapest,
1895.30-31.0.

KISS Endre

Egzisztencia, valsag,
pozitivitas

Koncz Sandor Kierkegaard-monografiajardl

{3

Koncz Séndor Kierkegaard-konyve (Kierkegaard és a wvildghdborii utdni teoldgia,
1938) valédi, sajit liban megdlls, ontorvényt filozéfiai opusz. Amikor be szeretnénk
épiteni a magyar filozéfia folytonossigiba, hosszabb-rovidebb ideig szembekerti-
link mi is mindazokkal az alapproblémakkal, amelyek a magyar filozéfiat dltaldban
korilveszik. Magyar filozéfia egyesek szerint nem is létezik, masok szerint értékei

viszonylagosak, ez a vélemény néha egészen oddig elmegy, hogy csak azok foglal-
koznak magyar filozéfidval, akik mashoz nem értenének. Nem értink egyet ezekkel
a véleményekkel, bar azok arrogancidja gyakran nem lenne alaptalan. Mindenesetre
egy ilyen sulyu és nagysdgrendd Kierkegaard-monogrifia killonleges megvildgitisba
helyezi a magyar filozéfidval val6 foglalkozas hétkéznapi viselt dolgait. Biztosak
lehetiink abban, hogy még egy ilyen kivételes opusz sem ,,csindl nyarat”, a magyar
filozéfidval kapcesolatos vélekedések feltehetSen emiatt nem fognak megvaltozni. De
ha az dltalanos vélekedés nem is fog megviltozni, a magyar filozéfiai hagyomdny
ennek a monogrifidnak a befogadasaval egy nagy gy6zelmet biztosan el tud kény-
velni maganak.

E Kierkegaard-monogrifia kozel elsé harmada érett filozéfiai és filozéfiatorté-
neti munka, amelynek érett itélkezése, pontos fogalmisiga, szerény magabiztossiga,
szellemes Otletessége nemcsak a magyar, de a nemzetkozi filozéfiai irodalomban
is feltinne. A mi tovabbi része, mondhatjuk, szerves és természetes médon megy
at teol6gidba. Ennek az dtmenetnek a filozéfiai elegancidja a maga teljes nagysag-
rendjében csak akkor tiinik fel, ha azt is tudatositjuk, milyen kivételesen nehéz egy
egységes és koherens monografiat irni a din filozéfusrdl, részben a filozéfia és a
teoldgia kozelsége, részben az egzisztencidlis dimenzié kulonleges tirgyiassiga, de
talin mégis leginkibb amiatt a tény miatt, hogy Kierkegaard egyetemes vilaghirét
mégiscsak leginkabb az Gn. stddium-elmélet alapozta meg, s egy monogrifus csak
nagyon ritkin tudja kikerdlni azt a csapda helyzetet, hogy ne ezt valassza kozép-
ponti problémanak, ami azutin egy monograifia koherencidjit lehetetlenné is teszi.
A teoldgia egy bizonyos tipoldgia szerint ,vilignézeti” filozéfia, olyan gondolatrend-
szer, amelyik a filozéfidval szemben nem kérdgjelezheti meg sajat fundamentumait.
Ezért a teoldgia is képes integrlni a harmincas-negyvenes évek nagy egzisztencia-
lista hullimat (amelynek Koncz Sindor és az dltala megidézett mas magyar szerz8k
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is részei), de csak bizonyos hatdrig képes erre az integraciéra, mikozben az egzisz-
tencializmus is csak bizonyos mértékig képes behatolni a teoldgiai univerzumba,
hiszen szakadatlan belsé mozgédsa (amit Koncz Sindor is kiemel) ezt nem is tenné
lehet6vé. A teolégidnak ez a szerkezete nem hidny, de alapvetd meghatirozottsig.
Az dtmenetet Koncz Sdndor a biin, az 6rvény, a sodrédds, azaz az 6sszemberi tragi-
kus problémak tematikdjanal hajtja végre. Az embernek sajit egzisztencidja folotti
reflexiéjit vélasztja Koncz Sdandor tehat annak a szisztematikus helynek, amelyen a
filozofiai értelmezés dtmegy a teolégidba. Ez az dtmenet szerves, egyidejileg a filo-
z6fia és teoldgia kozotti tipoldgiai kiilonbség is viligosan lathatéva valhat, mindkét
megkozelités relevins és legitim, a teolégia mint egy tipoldgia szerint ,vilignéze-
ti filoz6fia” a maga alapmeghatarozottsigai miatt masképp viszonyul e legmélyebb
emberi problémahoz, az itteni elvélds szinte mdr a staidium-elmélet egyes kategéri-
dira utal el6re. A filozéfia és a teoldgia egyszerre, de médsképpen dolgozza fel, hogy
mi ez az Osszemberi valdsig, ez egyszerre tragikus, de hétkoznapi is, hiszen nincsen
olyan ember, aki nem kovetett el hibdt, aki minden addigi cselekedetével egyetért,
aki valamelyik etikai nomenklatira szerint egyetlen biint sem kovetett el — még
ha artatlanul, Almaban vagy 6ntudatlanul is. A sajit életiink f6lotti egzisztencidlis
reflexié ugyanutgy belefér a teolégidba, mint a filoz6fidba (vagy az etikdba, a poszt-
modern genealégidba és mas megkozelitésekbe). A biin, a sodrédds, az 6rvény, az
emberi 1ét 6sszemberi problémidi tehat nem azért kerilnek a filozéfia és a teoldgia
koézotti hatdrvonalra, mert benniik van a tragikum lehetésége, de azért alkalmasak
kivaléan filozéfia és teolégia Osszekapcesoldsira, mert 6sszemberi problémak, ame-
lyeknek egyként van meg a filozéfiai és a teoldgiai megkozelitésik.

Filozéfia és teoldgia ardnya nagyon is megfelel a harmincas-negyvenes évek fel-
fogisinak, amikor, mint ezt a Koncz Sandor feldolgozta teljes anyag, s benne az idé-
zett mds magyar szerzdk is igazoljdk, a protestdns teoldgia kilonleges erével indult
meg a vele kompatibilis egzisztencidlis gondolkodis iranyiba (Kierkegaard mellett
Nietzsche volt ebben leginkabb érintve). A recepciénak ez az dga élesen elvilik a
zomében a huszadik szdzad hatvanas éveiben uralomra jutd, egyébként ugyancsak
legitim, eredetileg f6ként hegelidnus, majd féként djbaloldali Kierkegaard-iroda-
lomtél, amely azonban mar déntéen a stidium-elméletre timaszkodott.

Koncz Sindor mive fontos bizonyitéka annak, hogy a harmincas-negyvenes
évek vildgfilozéfidja Magyarorszdgon kiemelked$ miveket tudott életre hivni. A
Kierkegaard és a vildghdbori utdni teoldgia arra is j6 példa, milyen a folyamatossig és
a megszakitottsdg szerencsés tallkozdsa. A nagy vildgtorténelmi megszakitottsagot
(amelyet a miben a wdlsdg-filoz6fia kidolgozdsa képvisel) egy viszonylag Gsszeflig-
g6 és folytonos eréfeszités koveti (ennek nagysigrendjét mutathatja az univerzilis
protestins teoldgia, majd szimos magyar teolégus Kierkegaarddal val6 intenziv és
részletes foglalkozdsa, a munka intenzitdsa, a nemzetkozi kapcsolatok gazdagsiga,
a kiiltoldi 6sztondijak és tanulmédnyutak meglepSen nagy szdma, a tudomdnyos ko-
26sség Osszehangolt miikodése). Koncz Sdandor monogréfidja ezért #ipoldgiai példa is,
semmiképpen sem véletlen vagy maginyos m, szerencsés kivétel a megszakitottsa-
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gok végtelen soraban. Mikézben azonban mint szerencsés kivételt elemezziik, maris
megjelennek szemiink el6tt Koncz Sindor életének e korszakot kovetd dllomasai,
amelyek megszakitottsiga azutin még a korabbiakndl is erésebbé vilik.

Koncz Sindor miivében a vélsig-irodalom erételjesen 6sszefonddik a kézelebbi
egzisztencidlis problematikéval. A vilagvilsig hatalmas, dntorvény( val6sdg. A két vi-
lighabora kozotti filozéfidban a vélsig oly mértékben mindent meghatirozé atfogé
valésig, hogy egy filozéfus sem lehet ,kételezve” arra, hogy feltétlenil 6 adjon teljes
képet réla. A filozéfiai rekonstrukeié szdmdra az a legfontosabb Gsszetevd, hogy a
vélsig, mint tirgy értelmezése ne sértse a tipoldgiai szempontbdl tiszta egzisztencia-
lizmus meghatdrozottsigit, ami szerint az egzisztencializmus sajatos ,lehdntds”, azaz
a politikai, szociol6giai, kozgazdasigi Gsszetevdk eltdvolitdsa (ilyen értelemben akdr
még a ,vilsig” eltdvolitdsardl is beszélhetnénk).

A vilsigirodalom és Kierkegaard érintkezési feliletei nemcsak a filozéfiai szisz-
tematika és tipoldgia szdldn kapcsolédnak Gssze. Ezt a kapcsolatot a torténelem, az
elsé vilaghaboru kilonleges katasztréfdja helyezi konkrét keretek k6zé, mikézben a
hidszas-harmincas évek Magyarorszigéin ez a katasztréfa tobb mds hatalmas valsdgot
magdba foglalt még. A szellemi és tdrsadalmi vélsigoknak ez a kulmindciéja és az
abbdl kialakulé mélypontoknak ez az 6sszekapcsoléddsa 6nmagiban meglehetdsen
idegen Kierkegaard eredeti filoz6fidjatol. Mégsem lehet ellenvetést tenniink amiatt,
hogy Koncz Séndorndl az egzisztencialis kiindulépont az egyetemes valsagfilozéfia
kézvetlen kozelében alakul ki, jéllehet a valsignak az egzisztencidhoz valé tulzott
kozelitése tipolégiailag nem helyes. Az egzisztencidlfiloz6fidk minden véltozatinak a
tarsadalmi megkézelitésekhez valé kozelsége akdr rendszer-problémdkat is felvethet,
elvezethet oda, hogy vagy a szélesen értelmezett egzisztencialis problémakat tekint-
sék a gazdasdgi vagy a politikai alrendszer véltozdsai okainak, vagy forditva, a gaz-
dasigi vagy politikai alrendszerben torténé folyamatokbdl magyarazzak az egzisz-
tencidt. Koncz Sdndor valsdg-értelmezésének személyes drnyalatit sajitos és szerény
filozofiai értelmezései alakitjdk ki. Szerények azért, mert dtviligit6 erejd magyarazé
téziseit nem dllitja kozéppontba, sajdtosak azért, mert szentenciézusan eredetick. Az
egyik ilyen tézis sajatos torténelmi valésig-dialektikdt tartalmaz (,A tizenkilencedik
szdzad korlatlan lehet8ségeibdl lesznek a lehetetlen korldtok”), amely tézis dialek-
tikdja jéval baljésabb, mintha egy ilyen dtforduldsnak a korlatlan lehet6ségekbdl a
lehetetlen korldtokba azt a magyardzatot akarndnk adni, hogy azt egyes torténelmi
aktorok okoztik. Hasonl6 dialektika mozgatja azt a tézist, hogy a filozéfia a legvégén
azt vesziti el, amiért létrejott, ,mire felépil a palota, sitillyedni kezd a talaj”. E tézi-
sek irdnya annyiban is figyelemreméltd, hogy a viligvilsigban is a filozéfia szerepét
és felel@sségét kutatja. Kozvetlenebbiil a valsdg tematikdjit érinti, amikor arrél be-
sz¢€l, hogy az ujkor legnagyobb veszélye, hogy ,tdlszekularizélja” azt, amit imad. Ha
a szekularizalas fogalma helyett a Max Weber-i ,vardzstalanitis” fogalmat alkalmaz-
nank, a felvetés valédi civilizatérikus és krizeoldgiai nagysigrendje konnyen latha-
t6évé vilna. Amire valéban vigyunk, hihetetlen sebességgel vardzstalanodik a velink
val6 interakciéban, hogy azutin csodélkozva kialtsunk fel, hogy nincs mit imddnunk
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és csoddlnunk a modern civilizaciéban. Koncz Sandor valédi civilizatérikus szimp-
témat, hogy ne mondjuk, civilizatérikus betegséget volt képes felfedezni. Valéban
ytulszekularizalunk”, és valéban szenvediink annak kovetkezményeitél.

Koncz Sindor miivének nagyjabdl elsé harmada figyelmet érdemléen érett filo-
z6fial monogréfia, ezutdn, ha nem is észrevétlentl, igen harmonikusan dtmegy teo-
légiaba. A sziikebb egzisztencializmus és a (vilig)vilsigtematikik egyiittélése Koncz
eddigi elegdns megolddsainak szellemében fogalmazédik meg. Az elsé vilighdbora
kozos platformot épit e két jelenségkor ald, amennyiben a (kiilsé) vélsig minden
tovabbi nélkiil dtmegy (belsd) egzisztencidlis problematikiba. Ez részben ismét ma-
gyardzat a tipolégiai kilonnemiiség lehetséges szinkrénidjanak kérdésére. Ha még
nem is Kierkegaard, de a magyar filozéfia szempontjabol mar kilonleges helyzet ez,
Orkény és Bulgakov ketts erterében lenne leginkabb feltdrhatd, s akdr még 6ndlls
mivészi feldolgozasra is alkalmas lehet. Az egész ,krizeoldgia”, de egyedil Spengler
hivé szava elégséges lehet ennek a mai szemmel szinte mar elképzelhetetlen valsdg-
virdgzasnak a felidézésére, amely mint tematika, mélyen behatolt a kor média-vi-
liganak legmélyére. Koncz Sindor és kozelebbi nemzedéke szimdra kiillonlegesen
tragikussa vélt az a pillanat, amikor vilagos lett, hogy még be sincsen fejezve az elsé
vilaghdbort valsig-halmazinak szellemi feldolgozdsa, mar beindultak a mdsodik
vilaghdbort pusztité mechanizmusai. Magét a nyitinyt bizvast tehetjiik a harmin-
cas évek harmadik harmaddra. A két vilighaboru, s ezzel a két valsdg ilyen tipusa
kézvetlen id6beli 6sszeérése Koncz Siandor tobbszords élménye. Ez az élmény tiszta
helyzetet teremt valsag és egzisztencia viszonyaban. Karizmatikus kozvetlensége egy
csapasra eltlinteti a filozéfiai tipolgidban fennallé differencidt. Még az els6 vildgha-
bortval és az azt kovetd vilsaggal foglalkozé kézirat ki sem jott a nyomdabdl, maris
indulni kell a mdsodikba. Hogyan élik 4t a mésodik vilagégést azok, akik évtizedekig
az els6n gondolkodtak, s azt akartdk helyretenni, értelmezni, megjavitani, kiiktatni?

Az a tény, hogy ebben a monogréfidban a vildgvalsig és az egzisztencidlis kérdés-
teltevés ennyire feltételezik egymadst, nem jelenti azt, hogy Koncz Sindor ne lenne
tisztdban az egzisztencilis filozéfia tipoldgiai meghatirozottsigaival. A tipoldgiai-
lag relevins egzisztencidlis filozéfia ugyanis reduktiv, ,lehdntdsok” és mds muveletek
eredménye. Mindez részben magyardzatot ad arra, miért olyan ritka az egzisztencidlis
hegemonia a filozéfia torténetében, hiszen, ha csak az egzisztencidk szdmat és az
egzisztencidlis problémadkat tekintjiik, a filoz6fidnak masrél sem kellene szélnia, mint
az egzisztencidr6l. Koncz Sandor tokéletesen tisztiban van az egzisztencidlis gon-
dolkodasnak ezzel a tipolégiai meghatdrozottsigaval. Megfogalmazdsa szerint az én
»egyoldalian” be van épitve azokba a filozéfiai kérdésfeltevésekbe, amelyek targyilag
a szubjektummal kapcsolatosak. Ez kivilé megfogalmazis, ez hatirozza meg az eg-
zisztencializmus végérvényes tipolégiai helyét. Koncz Sdandor megoldja tehit az eg-
zisztencializmus sajdtos tipoldgiai problémdjit, hogy azutin egy nagyvonali mozdu-
lattal beengedje ebbe a tipolégiailag zdrt keretbe a kiilonleges valsag-problematikat.

A Kierkagaard-monogréfia egyes rétegeinek feltirdsa Koncz Sandor filozéfiai ar-
culatdnak is egyre Ujabb rétegeit mutatja fel. A monogréfia kifejtése sordn természetes
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moédon szembekertl a filozéfiai targyiassag kozvetlen problémdjaval. A tirgyiassig
a filozéfidanak megkerilhetetlen alapproblémija, jéllehet, ha egyaltaldn, csak a tudo-
mény Osszefliggésében tekintik fontosnak. A tirgyisagnak, mint olyannak, a filozéfiai
hagyomdnyban 6nilld, kontinuus élete nincs, de ez csak azért van igy, mert az egyes
iskolak eltér8 médon rogzitik ezt a problémat, mikézben az egész komplexum mo-
gott ott dll az a meghatdrozé tény, hogy nem sziiletett meg univerzilisan pozitivista
filozéfiai nagyelmélet a tizenkilencedik szdzad utolsé évtizedeiben. Koncz Sédndor
maradéktalan egzaktsiggal mondja ki az egzisztencialista filozéfia egyik legfonto-
sabb meghatdrozottsagat: az egzisztencia nem tudja magdt targyiasitani,s nem tudja az
sem tdrgyiasitani, aki err8l ir. Ebbél ellentmondas, egyenesen lathaté paradoxon ke-
letkezik. Kierkegaard az egzisztenciardl ir, az a targya. Koncz Sdndor Kierkegaardrdl
ir, az a targya. Ek6zben az egzisztencializmust valéban nem lehet tdrgyiasitani, mert
egy-egy kimerevitett tirgyi mozzanat régton megolné az egzisztencia szakadatlanul
likteté mozgésit. Kierkegaard (és ez mér magyarazza is az ir6 és szerkesztd filozéfus
legfontosabb alkoté dontéseit) rendre ir6i dlarcokban jelenik meg. Maszkok, szerep-
monolégok, véletleniil megtaldlt napldk, levelek és mds gondosan megvalasztott ke-
rilSutak szolgéljik azt a szindékot, hogy ne a filozéfusnak kelljen (még egyes szdm
elsé személyben sem) ,tirgyiasitania” az egzisztencidt (ami, mint lattuk, definicié
szerint lehetetlen). A filozéfus dtalakitja az iréi szerepet, médiumma véltoztatja azt,
az egzisztencidlis valésdg (vallomds) médiumava.

Miutin egy egész kivdlé monografidt szentel Kierkegaardnak, Koncz Sdndor
megirja, hogy az egzisztencidt nem lehet tdrgyiasitani. Majd ezek utdn (s ezt az dl-
laspontjat més helyekrdl is ismerhetjik) vildgosan kifejezi, hogy 6 egyébként sze-
mély szerint a filozéfiai tirgyiassig kutatdsanak a hive. Ezzel kilép sajit filozéfiai
centrumdbdl, hiszen mint a tirgyiassig kutatdsinak tisztelGje, olyan filozéfusnak
szentel monografiit, akinek a filozéfidja definicié szerint nem tdrgyiasithat6, amely
osszefliggést 6 definici6 szerint képes meg is fogalmazni. Ezzel szakmai és egyben
erkolcsi tulajdonsagrol tesz tanubizonysagot. Egy sor pozitiv ok miatt olyan filozéfus
kutatdsdba invesztilja élete kiemelked6 korszakat, aki a filozéfiai megkozelités szem-
pontjabdl az 6 alap-attitidjével nem egyezik meg.

A tipolégiai érvényd alapdefinicié egyben tipolégiai osztilyt teremt. Az
egyes filozéfiai iskoliknak megvan a maguk tdrgyiassiga (vagy annak megfelel§
intenciondltsiga). E targyiassdgok viszonylagos allandésiga teszi lehetévé a filozéfiai
kutatdst (ami sokban hasonlit a tudomdnyos kutatdshoz). Az egzisztencia természe-
tesen maga is tirgyiassig, mégsem lehet ,dologiasitani”, nem lehet folytonos és meg-
hatarozott 1étezéssel ellatni.

Ez az Osszefiggés azutin megvildgitja mind Kierkegaard, mind pedig Koncz
Sandor filozdfiai sajatossigait. Nagyvonali magyardzat arra, vajon miért olyan a szer-
z6 vildghirét megalapozé mivek nagy sora, mint amilyen. A rengeteg szerepjték, a
stadium-elmélet nevesitett, fiktiv és a teoldgiai hagyomdanybdl szdirmazé szerepldi,
a megtalalt napldk, a fiktiv és valésigos levelek sziikségszerd stratégidk arra nézve,
hogyan oldhatja meg (hogyan keriilheti ki) a szerzé azokat a megoldhatatlansiggal
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hatdros narriciés nehézségeket, amelyek abbdl a ténybdl szarmaznak, hogy az egzisz-
tencia nem tdrgyiasithato. Kierkegaard ir6i bravirjai, amelyek részben maguk is okai
a szerz$ egyedilallé hirének, sziikségszerien nének ki ebbél a ,targyi” kényszerbdl.
De ez az 6sszeftiggés segit értelmezni és felbecsiilni Koncz Sandor zefjes filozéfiai
személyiségét. Koncz Sandor olyan filozéfus, s ezt maga is alahtzza, mind kozvetett,
mind kozvetlen médon, aki szereti definidlni és megtalalni az egy-egy targyi szféra-
hoz a megtelel6 médszertant. Kar/ Jaspersre emlékeztet Koncz Sindornak az a vona-
sa, hogy mik6zben tokéletesen tisztdban van a tipoldgiailag relevans egzisztencializ-
mus egyértelm hatdraival, mégsem mond le arrél, hogy egzaktan mar ki nem fejtett,
mégis jol érzékelheté médon mégiscsak az egzisztenciilis tipusua filozofalast tekintse
a gondolkodds centruménak. Ugy jellemzi, hogy az egzisztencia mindig felfelé néz és
szabad, amig ugyanennek a gondolatnak az els6 része arrdl tdjékoztat, hogy ugyanez
az egzisztencia egy bortonbdl néz folfelé, és ezzel szabadsdgat realizalja.

Erdekes instrumentummal keres Koncz Sandor magyarazatot arra, hogy jolle-
het az egzisztenciilfilozéfia a jelen Gj elmélete, hogyan jelenhettek meg a filozéfiai
hagyomany torténetében az egzisztencidlis gondolkodas korabbi viltozatai. Koro-
kon atnyulé ,,problémafolyosék™ rél beszél, ami azért is szerencsés megfogalmazas,
mert ez a megfogalmazds nem annyira szisztematikus, mint mondjuk a ,problé-
matdrténet”, viszont amit jeldl, az relevins. Igy jelenik meg az egzisztencidlis gon-
dolkodds problémafolyoséjan példdul a ,gorog biiszkeség” vagy a ,keresztény har-
moénia”. A problémafolyosén egymas mogé sorolé problémdk egymassal egyébként
az egzisztencidlis gondolkoddst konstitutdlé ,lehdntds” viszonyaban dllnak, minél
kézelebb keriiliink a jelenhez, anndl kozelebb keriilink az egzisztencialis gondol-
kodds modern formijihoz.

Kierkegaard teljes recepciéjit még jelzésszerdien sem villanthatjuk fel. Ezt a re-
cepcidt természetesen a stidium-elmélet maga is kiilonlegesen megneheziti, részben
ugy, hogy a stidium-elméletet konnyen tehetik meg Kierkegaard egész életmivének
summidjavid, s6t, még ezen belill is gyakran taldlkozunk azzal a jelenséggel, hogy vala-
ki szamdra Kierkegaard egyik stidiuma tdnik fel az életmi legfontosabb tizenetének.
Az viszont bizonyos, hogy a dan filozéfus és teolégus mind a filozéfidban, mind a te-
olégidban az egzisztencia gondolatot a viszonyok kritikdjdra hasznélja fel. Az eredeti
egzisztencidlis kritika természetesen gyokeresen kiilonbozik a tobbi ifjihegelidnus,
kilonésen pedig a vele a huszadik szdzad hatvanas éveiben igen gyakran 6sszeha-
sonlitott Marx kritikai tevékenységétSl, alapvets irdnyultsiga mégis kritikai. Az eg-
zisztencidlis filoz6fus polemikus, harcol virosa ellen, mint Athéni Timon, nemcsak
polémiak, de sajté-karikatirdk dllandé témdja, egy napig nem lenne képes az dllandé
interaktiv polémia nélkil 1étezni, s még gy is hivtik, hogy ,koppenhiagai filozéfus”,
allandé6 harcban a hivatalos egyhdzzal és persze a ddn szellemi élet j6 részével is. Kier-
kegaard egzisztencializmusa bizonyosan nem rekonstrudlhaté maradéktalanul talan
egy teljesen ennek szentelt monografidban sem, egzisztencializmusanak kritikai ar-
culata sem hatirozhaté meg ezért teljesen egzaktan, annyi azonban bizonyos, hogy
ez az egisztencializmus inkdbb kritikai, mint pozitiv.
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Koncz Sindor 6sszegzi a korszak vélsigfilozéfidjit, s ezen az alapzaton fordul
Kierkegaardhoz. Nem lép fel Kierkegaard kriticizmusaval szemben, nem mélyed el
a kierkegaardi dialektika negativitisiban, mikozben — nyilvin inkdbb akaratlanul —
pozitivud teszi ezt az egzisztencializmust. Kimondhatjuk, hogy (igen rokonszenves
moédon) Konez Sdndor gondolkoddsa annyira pozitiv, hogy Kierkegaardban is min-
dent pozitivva tesz. S ezzel, ha nem is vonja vissza teljesen a kritikai elemet, de er6-
sen enyhiti annak negativitisit. Koncz Sindorral pozitiv gondolkoddsa mondatja,
hogy az egzisztencialista nem gyakorol hatalmat mds felett, jéllehet nehéz elképzelni
egy igazi csabitdt, aki nem prébal meg semmiféle hatalmat sem gyakorolni afolott,
akit el akar csdbitani (az pedig, hogy Don Juan a kierkegaardi stidiumelmélet egyik
protagonistdja, kézismert tény).

(A kozlemény eléaddsként hangzott el a Sarospa-
taki Reformatus Kollégiumban 2013. november
21-22-¢én rendezett ,Vilsdag és vdltsag” konfe—
rencidn, amelyen a szdz éve sziiletett Dr. Koncz
Sdandor (1913-1983) teologusra emlékeztek és
tisztelegtek a kétszdz éve sziiletett dan filozdfus,
Soren Kierkegaard (1813—-1855) emléke elétt.)

Irodalom

Theodor W. Adorno: Kierkegaard. Konstruktion des Aesthetischen. Frankfurt am
Main, 2003.

Georg Brandes: Soren Kierkegaard. Eine kritische Darstellung. Leipzig, 1992.

Dévény Istvan: Soren Kierkegaard. Attraktor Kiad6, Mériabesny6—-G6d6lls, 2003.

Giinther Grau: Die Selbstauflosung des christlichen Glaubens. Frankfurt, 1982.

‘Theodor Haecker: Der Buckel Kierkegaards. In: ué: Essays. Miinchen, 1958.

Adolf Harnack: Das Wesen des Christentums. Giitersloh, 1999. (eredetileg 1900).

Harald Hoftding: Seren Kierkegard als Philosoph. Stuttgart, 1896.

Karl Jaspers: Vernunft und Existenz. Fiinf Vorlesungen. Groningen, 1935.

Karl Jaspers: Wahrheit und Leben. Ausgewaehlte Schriften, Ziirich, 1964.

Kemény Giébor: ,Szeberényi Lajos Zsigmond: Kierkegaard élete és munkai. Békés-
csaba, Evangélikus Egyhdzi Konyvkereskedés, 1937.” = Korunk, 1938. 1. szim,
80-83. 0.

Kiss Endre: Friedrich Nietzsche evildgi filozofidja. Eletreform és kriticizmus kozott.
Gondolat Kiadé, Budapest, 2005.

Kiss Endre: Karl Jaspers’ Auslegung Nietzsches als eines Metaphysikers der Immanenz.
In: Karl Jaspers: Philosophy on the Way to ,,World Philosophy”. Edited by Leo-
nard H. Ehrlich — Richard Wisser. Amsterdam—Wiirzburg, 1998. 155-166. o.

£

21



LATOTER

£

22

Kiss Endre: Toward a Holistic Interpretation of Karl Jaspers’ Philosophy. = Existenz.
An International Journal in Philosophy, Religion, Politics and Arts. Vol. 13.
No.1. Spring 2018. https://existenz.us/forthcoming.html

Koncz Sandor: Kierkegaard és a vildghdboru utdni teolégia. Tisza Istvan Tudomény-
egyetem Rendszeres Theolégiai Szemindriuma, Debrecen, 1938.

Koncz Gibor: A magatartis — Koncz Sindor az abszolut pedagégus. In: Abszolut
pedagogusok. Egy értelmiség elméleti kutatas dokumentumai. Uj szempontok
a XX. szdzad értelmiségtorténet kutatdsdhoz. (2. bévitett kiadis) Szerkesztette:
Kiss Endre — Trencsényi Lészl6 — Hudra Arpad. Magyar Pedagégiai Tirsasag,
Budapest, 2021. 135-143. o. = https://www.parlando.hu/2021/2021-5/Abszolut-
pedagogusok.pdf

Karl Lowith: Von Hegel zu Nietzsche. Der revolutionaere Bruch im Denken des
19. Jahrhunderts. Marx und Kierkegaard. Stuttgart, 1964. (5. kiadds, eredetileg
1941).

Jean-Paul Sartre: Being and nothingness: an essay on phenomenological ontology?
London, 1969.

Jolértesiiltek,
1994

KODOBOCZ Jo6zsef
A ,pataki szellem”

3

Tavaly miilt hiisz esztendeje, hogy eltdvozott koziiliink Kodobicz Jozsef (1913—
2003) neveléstorténész, a ,tanitok tanitdja’. Ma mar a tévedés kockdzata nélkiil
dllithatjuk, hogy Sdrospatak egyik meghatdrozd 20. szdzadi pedagigusa volt, aki
a vdros és iskoldi torténelmi helyét, miivelodéstorténeti szerepet, oktatdspolitikai
hatdsmechanizmusdt osszefiiggéseiben megertette, szemléletét mdig érvényes meg-
dllapitdsokkal kozvetitette és eredményeit szintetizdlo modon alkalmazta. Gim-
naziumi és teoldgiai tanulmdnyait Sdarospatakon végezte, Szegeden polgdri iskolai
és tanitoképzi-intézeti tandri oklevelet, valamint filozdfia és pedagigia szakos
diplomat szerzett. Eletmiive egybeforrt a pataki tanitoképzd torténetével: 1942~
t6l az intézet tandra, 1976-10l foiskolai tandr. 1955-59-ben tanulmdnyi vezetd,
1959-76-ban igazgati-helyettes, 1976—80-ban foigazgati-helyettes. 1980~tdl
nyugdijasként maradt kapcsolatban intézményével mint az 1986-ban alapitott
Magyar Comenius 1iirsasdg alelnoke, majd elncke. Fontos vdros- és iskolatorténeti
kotetei — tobbek kozott — a , Tanitoképzés Sarospatakon’, valamint a ,Sdrospatak
a magyar miivelddés torténetében”. A vdiros 1978-ban Pro urbe-dijjal, 1989-ben
diszpolgdri cimmel tiintette ki. Eletmiivét 1994-ben a Magyar Koztarsasdgi Er-
demrend Kiskeresztjével ismerték el. Emlékét a rola elnevezett alapitvany, a vdros
dltal letesitett Kodobocz Jozsef-dij, egykori lakohdzdn emléktibla, a mai Ivokaj-
Hegyalja Egyetem belsé udvardn szobor 6rzi. Eletpa’lya’ja posztumusz onéletrajzi
kotetébdl részletesen megismerhetd.” A jeles neveléstorténészre miivelddéstirténeti
monogrdfidianak a pataki szellemrél szolo fejezete kozlésével emlékeziink.” Egy-
dttal folytatjuk sorozatunkat, amelyben egykori pataki tandrok kiadatlan vagy
nehezen hozzdférhetd milveit tessziik kozzé.’

seksk

Sarospataknak egyik jellegzetes s fontos miivelddéstorténeti értéke, sajitos kincse a
yszelleme”. A magyar nyelv értelmezd szétdra szerint ,a szellem az emberek egy cso-
portjanak magatartisit meghatirozé elvek, gondolkozds- és érzésbeli sajatossigok
Osszessége”.* A pataki szellem, szellemiség tehdt olyan egységes felfogds, gondolkodds- és
szemléletmaod, amely nagymértékben jellemzi és iranyitja dltaldban a patakiak, ezzel egyiitt
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a pataki iskoldkban tanult dregdidkok életét, magatartdsat, tevékenységét. Ez a szellem
jelentGs szerepet toltott be — és tolt be ma is — a telepiilés dltaldnos hatisrendszeré-
ben, ezen beliil mivelddési kisugirzasiban. Természetesen minden telepiilésnek van
bizonyos szellemisége, de a ,genius loci” nem fejlédik ki és nem érvényesiil, nem hat
mindeniitt azonos mértékben s eredményességgel. Sdrospatak e tekintetben is sze-
rencsés varos volt! Itt a tdj, a hely, a torténelmi fejlédés, az ad6dé helyzetek, a sajitos
kértilmények évszazadok alatt kiilonos szellemi arculatot alakitottak ki, amely a k-
16nb62z6 korokban — a telepiilésen €16 vagy ahhoz k6t6d6 emberek, a viros tevékeny-
ségét befolydsolé események s az elért eredmények hatdsdra — bévilt, szinez8dott,
arnyalédott ugyan, de a lényeget illetéen megmaradt, tovabb élt, mélyiilt, er6s6dott.

Errél a pataki szellemrél a miltban is, ma is sokszor esik szd. Kilonosen gyak-
ran hivatkoznak rd a viros volt tanuldi, az 6regdiakok, akik egymadssal taldlkozva,
négyszemkozt, kisebb kozosségekben, ,barati korokben”, a szokdsos 6regdidk-ta-
lilkozékon egyarint gyakran tesznek hitet meglétérdl, meg(at)élésérdl s hatdsinak
érvényestilésérsl. 4 pataki didkok és sok mds ember szemében ez a sxzellem — ,foga/om”,
sokrétii eszme, nagy dsszetartd erd, amelynek 1ényegét éppen sokszinlisége miatt ro-
viden meghatdrozni alig lehet. S mivel ez a szellem dthatja a telepiilés lakéi nagy
részének életét, jelen van a pataki tevékenységben, hatisokban, s igy folyamatosan,
koévetkezetesen érvényesil a varos miivel6dési hatdsrendszerében, ezért szerepérdl,
megvalésuldsarol a kés@bbi fejezetekben,’ a pataki mivelddési hatdsok ismertetése,
elemzése soran — még ha nem is torténik rd konkrét hivatkozds — sokszor s részlete-
sen lesz sz6. Ezek miatt itt nem is térekszink a fogalom pontos, mélyrehaté meg-
hatirozasara, hanem tartalmdnak néhdny lényegesebb jegyére, értékesebb vondsira
hivjuk csak fel a figyelmet.

A pataki lélek sajatossiga a didk- és tandrtipusban 6lt testet. Patakon ugyanis
fontos elv volt, hogy a nevelés: viszonyban élés, a nevels és didk szoros kapcsolata,
viszonya, amelyben mindkét fél hangstlyos. Itt a varos kicsiny volta, a nevel6i méd-
szerek kozvetlensége, melegsége, a fenti igazsig 0sztonos sejtése vagy tudatos litdsa
s a hagyomdny talaja jobban, mint masutt, teret adott ennek a szoros viszonynak, az
igazi nevelésnek. Ezért is lehetett Patakon ,széles gyakorlétere az autonémidnak, ami
a vezetni és szolgalni tudé szellem repit6fészke, a demokricia iskoldja”.® S mindez
fontos 6sztonzdje, meghatirozdja a pataki szellem alakuldsdnak.

A pataki szellem egyik szép és nagyon kifejezs megfogalmazdsa 1860-bdl vals. Ami-
kor a kollégium jubileumi tinnepségét tartottdk,” az orszdg kiilonbozé tertleteirsl
ide zardndokolé nagy tomeget az iskola nemzeti szinekkel atvilagitott cimere alatt,
a f6bejarat folott — bizonyara Erdélyi Janos® megfogalmazdsiban — a kévetkezd 6n-
jellemzés, vallomas fogadta: ,Harom féklyam ég: Hit, haza, emberiség”. Ez a taldlé
telirat a Iényeget kiemelve, roviden 6sszefoglalta a pataki iskola multjit, torténetét, de
ugyanakkor vallomds is volt a kollégium akkori jelenének, tevékenységének igazi ér-
telmérdl, £6 torekvéseirdl, s ezzel egytitt elkotelez6dés is a magasztos feladatok tovib-
bi, jovébeli szolgilata, megvaldsitisa mellett. Ez a tomor 6sszefoglalds éles fénnyel
viligitja meg azokat a tartalmi jegyeket, amelyek a pataki szellem lényegét jelentik.
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Ebbél eredeztethetéek tulajdonképpen mindazok a jellegzetes vondsok, torténések,
események, cselekmények, amelyekben ez a szellem realizalédik.

Fontos vondsa ennek a szellemnek a magasfokil progressziv tarsadalmi tudat és fele-
losség. Kovetkezik ez a meginduld hazai reformicié 1ényegébdl, torekvéseibsl. Ennek
a véleménynek ad hangot Barcza J6zsef, aki szerint ,a magyarorszagi reformécié a
tarsadalmi és politikai felelgsségtudat és felelGsségvillalas jegyében indult gyors tér-
héditdsnak Mohdcs utin. Reformatoraink gy keresték a maguk szimdra — Luther
szavival — »a kegyelmes Istent«, hogy Ot az orszdg szamdra is megtalaljak”.’ S ennek
a kozosségi nemzeti felel@sségnek a villaldsa, megvalldsa, érvényesitése, ,megélése” a
reformécié valldsiban, kvetSiben késébb is megmaradt, s a protestdns felfogdsnak,
torekvésnek, miivelddésnek mindig sajitos vondsa volt. A pataki szellem ennek a
valldserkolesnek a talajan fejlédott ki. A kollégium megérizte a reformécié biblikus
orokségét s a reformadtus vallds puritin erkélesének érvényesitésével e szellemi hagya-
ték orokoseivé, kiildetéses tudatd emberekké, a magyar kultira hasznos és tevékeny
munkdsaivd formalta, a kisebb-nagyobb kozosségek, az iskolakozosség, a magyar
nép, a magyar nemzet és haza, az egyhdz és haladds szolgalatdra nevelte és készitette
tel tanitvanyait.

Ezt a sajitos jegyet, a patakisignak ezt a jellemz6 kovetelményét hangoztatta a
tentebb emlitett 1860-as nagy Ginnepség igehirdetése is, amely az aldbbi vilasztott
alapigéjével egyiitt ,megragadta a kozfigyelmet”, kifejezte, meghatdrozta az egész tin-
nepség légkorét: ,Jézus pedig eldszolitvan Sket, mondja: tudjitok, hogy a poganyok-
nak fejedelmeik uralkodnak azokon, és akik hatalmasok, hatalmaskodnak azokon.
De nem ugy lészen ti koztetek, hanem aki ti koztetek nagy akar lenni, legyen ti szol-
gitok. Es valaki ti koztetek akar elsG lenni, legyen ti szolgatok”.?° Ebbél a szellembsl
arad a hit és szabadabb gondolkodis batorsdga, az ember megbecsiilése, szeretete.
Fontos megnyilvinuldsa toviabbd a nemzet fennmaraddséért, alkotmanyos jogaiért,
fuggetlenségéért, az embert megillet§ szabad vallasgyakorlatért valé bator kidllds. £
tarsadalmi feleldsség alakuldsdra nagy hatdssal volt a Rakdcziak példdja s nagymértékben
erdsitette a kollégium nevelési eljdrdsa. A didkok részvétele az iskolai feladatok megol-
dasaban, a kapott nevelési-tanitasi-szervezési megbizatasuk, tevékenységiik segitette,
hogy a mésok irdnti felel6sség, a ,haszndlni akards” szokdsukka valjék.

Az egymdsért, a kozosségert, a tarsadalomért érzett feleldsség erdsitésére mds tényexok is
hatottak. Az iskola a tirsadalomban benne élt, annak szerves része volt. Nevelésében
a tirsadalom hatdsa mindig érzékelhetd volt, érvényesilt. A régi pataki didkvilag-
nak ezért az akkori tdrsadalmi rendszer ,velejaréjaként” megvoltak a maga feudalis
formii, kétottségei. Ennek megfelel6en a didktirsadalom akkor harom rétegbdl te-
v6dott ossze: urfiakbol, kozrendiekbdl és inas- vagy szolgadidkokbdl. Az eldkels
ténemesi csalddok sajat gyermekeik mellé két jol tanul6 szegény didkot fogadtak: egy
nagyobb didkot, aki irdnyitotta az Grfi életét, segitette a tanuldsit és nevelte, tovibba
egy kisebb didkot, aki kiszolgélta az urfit és a nevel8jét. A csaldd a nevel5tsl kells
szigort, az inasdidktdl pedig 6sztonz8, példamutaté szorgalmat kivant meg a tanulds-
ban is. Egy-egy tanittaté csaldd igy sajat gyermeke mellett két szegény didk tanuldsi
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lehet8ségét is biztositotta. Ugyanakkor a két szegény didkban ez az anyagi fligg8ség
nem szolgalelkiséget viltott ki, hanem — mivel munkdjukkal biztositani tudtdk sajat
maguk tovabbtanuldsat, s6t szellemi vezetSkké vagy példdkka is lehettek, lettek —
onbecsiilést, ontudatot, megfelels 6néllésodast eredményezett, s erds felelGsségérzést
fejlesztett ki.'?

A kisnemes-, polgdr- és hivatalnokcsalddokbdl szdrmazé kozrendd didkok, a
zacskds, batyus vagy tarisznyds didkok magukkal hoztik Patakra az ennivalét. Tob-
ben 6sszefogva béreltek szobit (,kamrat”), s a ,garddban” magukra és egymadsra utal-
tan kis kozosségekben éltek. A kozosen biztositott nyersanyagbdl a természetbeniek
fejében a haziasszony f6z6tt szimukra. A tanul6k maguk véisdroltik meg a tlzifit és
a petréleumot, s a takaritds, fiités, a didkok ruhdinak és csizmdinak rendben tartdsa a
szolgadiak feladata volt. Ok gondoskodtak a vizrél stb. is. S mindez a munka lehet6vé
tette szimukra a tanuldst, a tovibbtanulist, a felemelkedést. S ebben az egyiittélésben
erds kozasségi szellem, feleldsség érvényesiilt. Nem engedték, engedhették meg egymas-
nak a visszaélést, pazarldst, felel6tlenséget, hiszen ez sértette volna a tobbiek, az egész
kozosség érdekeit. Ennek megfelelen vigyaztak egymasra, igényesek és igazsdgo-
sak voltak, megtanultdk az anyagiak beosztisit. S ezeknek a kisebb kozosségeknek
a nevel hatdsa azért érvényesiilhetett fokozott mértékben, mert a sokévi egyiittélés
sordn kialakult benniik az Gsszetartozas és egymadsrautaltsdg tudata, s ez egészséges
kozszellemet, k6zosségi felelGsséget fejlesztett ki.

A kollégiumi nevelé hatds az iskoldn kiviili életbe is elkisérte a didkokat. A tanu-
16k, mint az iskola kuldéttei, sokszor tivoztak el Patakrdl szupplikdciéba, legiciéba,
mendikdciéba. Sziniddre is sokszor mentek haza, tanulmdnyaik befejeztével pedig
végleg bucsut mondtak Pataknak. Az igazgaté, a tandrok minden eltdvozdskor k-
vetkezetesen lelkitkre k6totték: soha ne feledjék, hogy a pataki kollégium diakjai, ta-
nitvanyai, s mindig, mindeniitt ,pataki didkokhoz méltéan” viselkedjenek. S a didkok
e kovetelmények érvényesitését sziviigyiiknek tekintették. Egymads iskolai és iskolan
kiviili életét figyelemmel kisérték, szimon kérték, s a pataki mivoltnak ellentmondé
magatartast elitélték, megtoroltdk. Ezért is alakulhatott ki Patakon igazi kozosség a
didkok kozott.

A fentieken tiil is sok mds modon kereste a kollégium a tarsadalmi feleldsség alakitdsd-
nak lehetéségeit, hatdsos eszkozeit. Egyik ilyen sikeres médja volt ennek a Kévy Sandor™
tandrsaga idején kibontakozott jogdsznevelési eljaras. Kovy 1793-t6l 1829-ig a hazai
jog elméletét tanitotta Sarospatakon. Az életre nevelés, a tdrsadalmi felelGsség erd-
sitése, hatékonysdganak fokozdsa céljabdl a hazai jogi ismereteket a gyakorlatban is
igyekezett elsajdtittatni. Abban az id6ben, amikor a bécsi abszolutizmus nem engedte
osszegytlni a diétit, az orszaggytilést, a fanitvdanyokbol jelképes virmegyei szervezetet,
kirdlyi tiblat vilasztatott. A didkok igyekeztek megélni az orszdg alkotményos és a
megye politikai életét: megyei birésdgi, orszaggytilési tirgyalasokat tartottak, s jogilag
kelléen megalapozott beszédekkel, egymast cafold érvelésekkel védték a reformokat.
Ennek megfeleléen mar az iskoldban gyakoroltik a killonb6z6 megyei tisztségvisel6k
és kiildottek szerepét, elsajatitottdk a torvénykezési eljarast, megszoktdk a politikai
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teladatmegolddsokat. A jelképes megyét a Sdrospatak melletti Pancél-hegyrdl nevez-
ték el. Mdr maga az elnevezés is politikai allisfoglalds volt. Errél a hegyrdl dgytaztik
ugyanis annak idején a labancok a Rékéczi-virat, ezeken a gytiléseken pedig a ,kuruc
szellem ifjisag dgyuzott ékes szavakkal és erds érvekkel a labancok ellen”.™ S Pancél
virmegye nevel6 hatdsit nagymértékben biztositotta, névelte, hogy ,egyszerre volt
az igazgatdsi, jogi és politikai munka tanulokore, pezsgd vitaklub és valédi tarsadalmi
szervezet”.”

Természetes, hogy a csdszari besugok figyelemmel kisérték a didkok tevékenysé-
gét, s amikor az egyik megyei gyGlésen az ifjisdg az Gjoncozast is megtagadta, a hely-
tartétandcs 1823-ban betiltotta a jelképes vairmegye miikodését. 1832-ben Szemere
Bertalan'® kezdeményezésére, 6sztonzésére azonban tjra megindult a gyakorlati kép-
zésnek ez a formaja: megszervezték Nandor virmegye és kirdlyi tibla munkajat. Or-
szaggylést is tartottak, s ezen éppigy megtirgyaltik a diéta, az orszaggytilés dolgait,
témdit, mint a képvisel6k Pozsonyban. Ennek a mozgalomnak a céljat, torekvéseit
egyébként rendkivil kifejezéen jellemezte a jelképes virmegye pecsétje. Ezen egy
vér latszott, amelynek omladozé falat a fiatalok keziikkel timogatjik, s amelynek
tornyin zdszl6 leng. A var £616tt ez volt olvashaté: ,Délni ne hagyd!” A vir alatt pe-
dig ez: ,Munka és egyetértés kell”. A pecsét aljan toll és buzoginy volt lithaté.'” Ez
a pecsét is bizonyitja, hogy a pataki ifjdsig a ,var”, a haza, a nemzet, az alkotmadny, a
reform stb. védelmére készilt, s feladatat erés osszefogissal, egyetértéssel, aktiv mun-
kaval, szerep- és részvillaldssal kivinta teljesiteni.

Lényegét, jellegzetes jegyeit kutatva, s az iskoldra vonatkoztatva a pataki szel-
lemnek négy jegyét emeli ki Janosi Ferenc'® 6regdidk. Szerinte a kollégium nagy
hatdsit az tette lehet6vé, illetve az biztositotta, hogy tanitvinyaival az iskola mindig
a szellemet lattatta: ,a pataki kollégium élete szazadokon dt négy orok vondst hordoz:
magyarsagot, reformdtus hitet, a faluval valo kapcsolatot és ha lassii is, de céltudatos elébe
menetelést minden igaz szellemi tavasznak. Ezt a négy 6rok vondst mutatja az Alma
Mater alapitisa, Gldoztetéseken és bujdosdsokon dt vezetd életitja, ezt hordozza pat-
rénusainak, professzorainak és tanitvinyainak serege, a benne folyé nevel6i munka, a
jellegzetes didkélet, a falai kozt kivirdgzé szellemi tevékenység és irodalmi térekvés”.”

Rézsai Tivadar® sajit életének, nevelkedésének tapasztalatai alapjin elemzi a
tejlédé pataki szellem fontosabb jegyeit, alakulasinak, érvényesiilésének f6bb ténye-
z8it. Szerinte meghatdrozza ezt a szellemet a kollégium erds asszimildls képessége. Aki
belekdstolt ebbe a ,lenyligoz8” légkorbe, nem tudott szabadulni annak hatdsa aldl,
nem tudta feladni pataki voltat. Ezzel egyiitt fontos jellemzéjének tartja a jovéve/
vald lépéstartdst. A pataki didk eldre igyekezett jol felkésziilni a kés6bbi feladatok
megolddsdra. A tandr és didk kozotti k6zos munkat is az a torekvés hatotta dt, hogy
egyidejlségben éljenek a tudomadny, a teolégia, a nyugati mivel8dés fejlédésével. Sze-
repe volt szerinte a pataki szellemiség alakuldsdban a zdrsadalmi tényezoknek, amelyek
hatdsiban nagymértékben érvényesiiltek a puritanizmus eszméi. Ennek megfelelGen
az osztilyok munkdjdban, a tandrok és diikok felfogdsiban egyardnt az életkor és
tudds szamitott tekintélyformal6 erének. E hatis eredményeként a kollégiumi ,,ifja-
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sagi gytlekezet” sokféle médon végezte az evangéliumi szolgdlatot. Itt olyan életelv
alakult ki és érvényesiilt, amely megbecsilte a lelkiismeretes munkait, és amely az
egyhazi életet nem valasztotta el a keresztyén ember vildg szerint valé tevékenysé-
gétdl, mert az a meggy6z6dés uralkodott, hogy mindegyik, illetve minden — Isten
dicsGségére torténik. A pataki szellem Roézsai szerint nemcsak asszimildlt, hanem
egyiitt is tartott, s ez az egyitt-tartis a kozOsségi fegyelem gyakorldsiban valdsult
meg, amelynek az is célja volt, hogy a kozosségbe beleszerkesztédjék mindenki, aki
oda tartozik.*

Szerves része a pataki szellemnek — a fentiek szerint is — a nyitottsdg, amely sok-
téleképpen érvényesiilt a viros életében. A vir nyitott volt a nemzeti 1ét kérdései
irdnt, s hosszi id6n 4t bdstydja volt a magyar fiiggetlenségnek, a haza és vallds sza-
badsiginak. A kollégium nyitott volt a tirsadalmi élet problémii irdnt, a fejlédést
elére vivo, a tirsadalmi haladdst, a népi felemelkedést segit6 eszmék irdnt, fogékony
a tudomanyos eredményekre, s az irodalom {j irdnyzataira. Ez a nyitottsdg kizirta az
Gjtol val6 félelmet, a konzervativizmus egyeduralmit, s nem ismerte az Onteltséget,
az egocentrizmust. Ez a nyitottsig azonban nemcsak befogadast jelentett, hanem t6-
rekvést is arra, hogy segitse az Gj kialakuldsat, befolyasolja, alakitsa a fejlédést. Révész
Imre? tiszdantdli egyhdzkertileti plispok a pataki és debreceni szellemet dsszehason-
litva taldléan dllapitja meg, hogy a pataki didk elébe megy a tavasznak, a debreceni
pedig kipipdl az ablakon, és megvirja, amig a tavasz érkezik el hozzd. A pataki kol-
légiumnak a magyar nevelésiigy szolgalatdban betdltott szerepét vizsgalva Harsanyi
Istvan® is ezt a nyitottsigot emeli ki. Szerinte ,a pataki didk nem marad sokdig egy
helyben. Elménye volt, megpihent, felall, megy tovibb. Megy oda, arrafel¢, ahonnan
a kor eszméit, mozgat6 erdinek morajlasit jobban hallhatja. A pataki didk a jové elé
megy. Egy kicsit maga csindlja a j6vSt. A pataki szellem nem vér addig, mig ajtajan
kopogtatnak az j gondolatok: a reformécid, a korszakos irodalmi ébredés, a nyelv-
Ujitds, a magyar nyelvi mozgalom, az 4j didaktikai mddszerek, a korszerd nevelési
dramlatok. A pataki szellem elébiik megy, els6 kézbdl szerzi be az eredményeket, vagy
Osztonodsen riérez a tirsadalom, a nevelés csirdzé gondolataira”.*

A nyitottsaggal egyiitt fom‘os Jjellemzdje, form’m ennek a szellemnek ,a szdzadok dltal
megszentelt orokség”, az éli és éltetd hagyomdny, tradicid. ,A pataki iskoldnak becses hagyo-
mdnyai vannak”— irja Horvith Cyrill® — jJamelyekhez foghatékkal kevés iskola ren-
delkezik ebben az orszagban: erds magyarsig-, és szabadsdgszeretet, a meggyszédéshez
vald szeghetetlen ragaszkodds, mely harcol, bijdosik, szenved, de nem enged és utol-
jara is gyGzelmet arat; hdla és lelkesedés a nevels ,alma mater” irdnt, lobogé lelkesedés
ennek dicsGségéért, biiszkeség és onérzet, amely nagyra tartja, hogy valaki a pataki
iskoldnak lehet a névendéke; ... tovabba: tébbek kozt az erkdlesisségnek ama puritan
tisztasaga, melynek a magyar nemzet megijhoddsiaban oly dicsé rész jutott; a mintaképek
sokasdga, kik ezek kozott a falak kozott vetették meg nagysaguk alapjit, vagy éppen
innen osztottik a viligba lelkoknek fényét. Mennyi emberé, akik egy-egy emberdl-
tével megel6zik korukat, kimagaslanak szazadok f6lott és kortdrsaik élén kizdenek
akar a szabadsdgért és hitért, akar a haladasért. Mert ez az iskola a baladds iskoldja
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volt, és mikor naggya lett, a haladds szelleme, mondjuk a haladis hagyomdnya dltal
vélt naggyd”.?

Barcza Jozsef’ oregdidk értékelése szerint a pataki hagyomdnytisztelet é -szeretet
magdban hordozza a torténelem, a miilt é jovd irdanti érzékenységet, s megdv a miilt elfo-
gult magasztaldsdtol é a jovd dlmainak, vonzdsainak kritikdtlan elfogaddsdtol, a minden
irdnyban dldozatul esést8l. A pataki tradicié nem merev hagyomanymegérzést jelent,
a hagyomdnyok eredeti formaja szerint, hanem ,a bennik rejlé impulziv erékkel élt
a mdban, arccal a j6v§ felé. Multja szerint asszimilalt és multja szellemében asszimi-
lalédott. Tag perspektivdjival éberen figyelte mindazt, ami szdmdra j vagy idegen.
Mindent atiiltetett, ami talajin meg tudott foganni — a 1ényénél fogva idegen pedig
elhervadt, vagy elment. Kiviilr6l nem lehetett rdkényszeriteni az Gjat, azt mindig 6n-
maga termelte ki 6nmaga szdmara”.?®

A nemzet, a magyarsig, a nép szolgalatira, az evangéliumi hit és kegyesség élésé-
re torekvés, az egymadsért, a kornyezetért, a kisebb és nagyobb kozosségekért, az isko-
ldért és Sarospatakért villalt felel6sség és annak 6szt6nz8 ereje, hatdsa, a ,szerénység-
ben és serénységben”is megnyilvanuld puritdn erkolcs, a hagyomanytisztelet és a jové
irdnti érzékenység, a fejlédés és haladds segitése, a becsiiletes munkavégzés, a tiszta
emberség és az igazi emberi helytélls, a kiildetéstudatos magatartas, a hasznalni aka-
réds, az asszimildl6das és az sszetartds mellett sok egyéb értékes vondsa van a pataki
szellemnek. Ugy gondolom azonban, hogy tovabbi jegyek felsoroldsara, ismertetésére
mir nincs sziikség. Annak igazoldsira ugyanis, hogy valéban létezik egy sajatsigos
tartalmd, sajdtos tendencidja pataki szellem, a fentiek is elegendé bizonyitékul szol-
gilnak. Ezen talmenden igazoljak ezt a pataki mivel6dési hatdsrendszer kovetkezs*
elemzései, megdllapitasai is.
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Fenntarthatd turizmus -
a jelenben a jovéert

{3

Villimérvizek, héhullimok, erdétizek, novekvs dtlaghdmérséklet, vizhiny,
tulturizmus — taldn ezekkel a jelenségekkel taldlkozunk legtobbszor a sajtéban a
fenntarthaté turizmus kapesan. A 2023. évi ,Copernicus-jelentés”, avagy az ,Eurépai
Klimajelentés 2023™ szerint az extrém hdségek egyre tobb haldlesetért felel6sek Eu-
répa-szerte. A jelentés rimutat, hogy a h6hullimok okozta haldlozasok szima az el-
mult évtizedekben jelentSsen névekedett: a 2003,2010 és 2022 nyardn bekovetkezett
héhullamok sordn becsilt haldlozasi adatok 55.000 és 72.000 {6 kozott mozognak
évente, az ezzel kapcsolatos halalozdsok szima dtlagosan 30%-kal nétt az elmult hisz
évben az Egészségligyi Vildgszervezet eurdpai régidjdban.

Mi a fenntarthaté turizmus?

A fenntarthaté turizmus célja a turizmus negativ hatdsainak csokkentése és elénye-
inek novelése. A Covid-id8szak ramutatott arra, hogy turisztikai kereslet nélkiil ho-
gyan tér vissza a természetes dllapot egy-egy kozosség, viros, térség vagy természeti
litnival6 életébe, s sokan abban biztak, hogy ez az dllapot fenntarthat lesz a jarviny
lecsengése utin is — az emberek révidebb tdvolsagokra fognak utazni és sokkal inkdbb
torekednek majd az 6koldgiai libnyomuk csokkentésére.? A jarvany utin azonban ro-
hamos tempdéban tért vissza a vendégforgalom Eurdpa szimos térségébe, amely mara
folyamatos konfliktusokhoz vezet a helyi lakossag, a turistdk és turisztikai véllalko-
zédsok kozott. Velence, Barcelona, Santorini — csak néhany hely, ahol a helyi lakosok a
tdj és a helyi k6zosség megdrzésének érdekében korldtozasok bevezetését kezdemé-
nyezték 2024-ben. Ahogy a globalis utazasi és turisztikai tevékenységek exponencid-
lisan névekednek, Ggy vélik egyre stirgésebbé a fenntarthaté gyakorlatok integraldsa
ezen ipardgba. A fenntarthaté turizmus fontossiganak megértéséhez hirom 6 okot
kell megvizsgdlnunk:

Kiornyezeti hatdsok csokkentése: A turizmus jelentSs kérnyezeti libnyomot hagy
maga utdn, tobbek kozott a szén-dioxid-kibocsitds, a vizfogyasztis, és a hulladék-
termelés formdjiban. A fenntarthaté turizmus célja, hogy minimalizdlja ezeket a
hatdsokat azéltal, hogy 6szt6nozi az energiahatékony szillashelyek, attrakciok, ven-
déglatéhelyek és kozlekedési médok haszndlatat, valamint a helyi forrasok fenn-
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tarthaté felhasznalasit. Az elmult évek kutatdsai azt bizonyitjak, hogy mig mds
tertileteken a pdrizsi klimaegyezménynek (UNFCCC, 2015)* megfelelen 2050-re
a nulla kibocsatds a cél, addig a turizmus kibocsatdsa ebben az idészakban varhat6-
an meghdromszorozddik, ami 6ridsi kornyezeti kihivést jelent.* Mindezek mellett
azonban a fenntarthaté turizmusnak nem a globalis felmelegedés megallitdsa a cél-
ja, hanem a turisztikai kindlat és kereslet alkalmazkoddképességének és tudatossa-
ganak a fejlesztése.

Gazdasdgi fenntarthatosig: A fenntarthaté turizmus hozzdjirul a helyi gazda-
sagok diverzifikildsihoz és erdsitéséhez azzal, hogy el6segiti a helyi termékek és
szolgéltatisok igénybevételét. Ezaltal nem csupdn a turizmusbdl szdrmazé bevétel
névekszik, hanem a helyi kozosségek joléte is javul, ami hossza tivon a gazdasagi sta-
bilitdst erésiti — ehhez azonban erds helyi 6sszefogasra, kozos tervezésre és egységes
mindségmenedzsmentre van sziikség.

A tarsadalmi és kulturdlis értékek védelme: A turizmus gyakran veszélyezteti a helyi
kultarakat és kozosségeket. A fenntarthaté turizmus kiemeli a kulturdlis megdrzést
és a tirsadalmi bevondst, timogatva a kulturalis 6rokség és a helyi hagyomdnyok
tiszteletben tartdsat, valamint a helyi kozosségek aktiv részvételét a turizmus fejls-
désében.

Mindezen okok ravildgitanak arra, hogy a fenntarthaté turizmus nem csupan idea
vagy mulé trend, hanem sziikségszeri vilasz a globalis kihivasokra, amely elésegiti
a turizmus hosszu tivi pozitiv hatdsainak maximdlis kiaknazasit mind a kornyezet,
mind a gazdasig, mind pedig a tirsadalom szdmara. A fenntarthaté turizmus kérdé-
seinek integrildsa és elémozditisa kulcsfontossdgu a turizmus jovéje és a bolygénk
védelme szempontjibdl egyarint. Ha egy mondattal akarjuk 6sszefoglalni: igazabol
nem beszélhetiink fenntarthaté turizmusrél, hiszen a fenntarthaté turizmus maga a
turizmus jovdje.

Fenntarthaté turizmus = egyensuly a jovoért

(Turistak) Ahhoz, hogy a turizmus gazdasdgi-tirsadalmi-kornyezeti fenntarthatésagat
megteremtsiik minden, a turizmusban érintett szerepld egyutt- és kozremiikodésére
szitkség van. Ebben a szévetségben tudatos kooperdcié alakul ki a turista, a turiszti-
kai villalkozds, a helyi k6z0sség és a desztindcié menedzsmentje kozott, ahol minden
szereplének komoly feladata és felelGssége van — mindamellett, hogy a turista nyilvan-
valéan kikapcsolédni, pihenni szeretne, igy az 6 kézremikodésére elsGsorban indirekt
moédon lehet szimitani —, példaul a tudatos desztinaci6 vélasztisban, a lehetdség szerint
kérnyezettudatos mobilits, valamint azon véllalkozasok, attrakcidk tudatos megva-
lasztdsdban, amelyek sajat szolgaltatdsaikat a fenntarthatdsig jegyében nyujtjak.
(Turisztikai szolgaltaték) A turisztikai véillalkozdsok tevékenységei jelentSs hatdst
gyakorolhatnak a fenntarthaté turizmus fejlesztésére, amely nemcsak a kérnyezeti és
tarsadalmi hatisokat minimalizdlja, hanem hozzdjarul az ipardg hosszu tavi gazda-
sagi stabilitasahoz is. Ezért létfontossdgu, hogy a turisztikai véllalkozdsok elkotele-
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zettek legyenek a fenntarthatdsdg irdnti célok mellett és aktivan részt vegyenek azok
megvaldsitisiban.

A turisztikai vallalkozasok kulcsszerepet jatszanak a fenntarthaté turizmus kiala-
kitdsdban és elémozditdsdban. Szimos lépést tehetnek annak érdekében, hogy tzle-
ti gyakorlataikat 6sszhangba hozzdk a fenntarthatésagi célokkal, mikozben javitjak
tzleti eredményeiket és elGsegitik a helyi kozosségek fejlodését. Lépéseket tehetnek
a kornyezeti labnyomuk cs6kkentése érdekében, példaul energiatakarékos technolé-
gidk bevezetésével, viztakarékos rendszerek alkalmazdséval és a hulladék tjrahaszno-
sitasaval vagy komposztaldsival, emellett aktivan timogathatjak a helyi kozosségeket
azéltal, hogy helyi munkaerét alkalmaznak, helyi termékeket és szolgaltatdsokat va-
sdrolnak és timogatjik a helyi kulturdlis kezdeményezéseket. A véllalkozédsok 1épé-
seket tehetnek a helyi kozosségek szemléletformadldsa érdekében, példdul oktathatjdk
és képezhetik alkalmazottjaikat a fenntarthatésig fontossigdira, emellett tajékoz-
tathatjak az utazokat és vendégeket a kornyezetbarat magatartds és a helyi kultira
tiszteletben tartdsinak jelent8ségérél. Marketingkommunikaciéjukban kiemelhetik
fenntarthaté gyakorlataikat, elGsegitve ezzel a z6ld turizmus irdnti kereslet néveke-
dését. A fenntarthatésigot el6térbe helyezd marketingkommunikécié segithet von-
zani azokat az utazokat, akik tudatosan timogatni szeretnék a kornyezetvédelmi és
tarsadalmi célokat.

(Helyi kozisség, helyi turisztikai dontéshozds) A fentebb emlitett Velence, Barce-
lona vagy Santorini példdja ravilagit a helyi lakossdg, helyi kézosségek fontossdgara
a fenntarthaté turizmus fejlesztésében: mara sok helyen mar nem az a kérdés, hogy
hogyan lehet fejleszteni a turisztikai kindlatot annak érdekében, hogy minél tobb
turista legyen egy térségben. A feladat éppen az, hogy hogyan lehet megfeleld lito-
gatémenedzsment médszerekkel és korlatozdsokkal megtaldlni az egyenstlyt, hogy
a vallalkozdsok megfelels bevételhez jussanak, ugyanakkor élhetd maradjon az adott
desztindcié. Gondoljunk csak a Napolytdl alig egy éranyira taldlhaté Ischia szigetére,
ahol a masodik vildghabord utin jelent meg erGteljesebben a turizmus, fizikailag is
teret hoditva maginak az erddk és sz8lGiltetvények rovasira — amely mara id6r6l
idére visszatér6é emberhalilt okozé villimérvizeket okoz, mivel nincs, ami megfogja
a hirtelen lezadulé esévizet.” Az tehit, hogy a helyi lakossig kornyezettudatos maga-
tartdst tandsit-e vagy sem, jelentés hatdssal van a desztinicié természetes kornyeze-
tére, hiszen kiterjedtebb kapcsolatban allnak a desztinaciéval, mint a turistdk. Eppen
ezért kiemelten fontos a helyi lakossdg bevondsa a turizmustervezés folyamataiba,
a helyiek dltal is elfogadhaté kozos célok megfogalmazasa és a kozosen kialakitott,
a lakossag dltal is tdimogatott hatékony litogatémenedzsment-rendszer kialakitdsa.

Ahhoz, hogy a lakossdgi és villalkozdsi igények, valamint a turistdk igényei 6sz-
szehangoldsra keriljenek, a helyi desztindcié-menedzsment szervezetnek (DMO)
van kiemelt feladata — amely azonban nem feltétlenil a Magyarorszdgon altalaban a
2005-2010 kozott kialakitott TDM szervezeteknek felel meg. A Turisztikai Vildg-
szervezet szerint a desztinicio-menedzsment a turisztikai desztindciét alkoté Gsszes
elem Gsszehangolt és dtgondolt tervezése.” Ez barmit magaban foglalhat a megfelels
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szdllaskindlattdl a mindségi gasztronémidn 4t a kényelmi szolgaltatisok biztositdsdig
(példdul helyi kozosségi kozlekedés megszervezése, ingyenes wifl, online elérhetd
jegyek, min@ségi programok stb.). A DMO az 1ti cél ,hangja”a potencialis litogatok
el6tt, a helyi és beutaztat6 utazasi kereskedelmi partnerekkel egytittmikodve timo-
gatja a litogatok felel8s desztindcié valasztdsat és megfelels tajékoztatdsit, mikozben
a helyi kozosségekkel, villalkozdsokkal és onkormanyzatokkal kézosen azon dolgo-
zik, hogy az adott desztindcié minél magasabb szolgaltatisokkal virja a litogat6-
kat olyan formdaban, hogy a turizmus minden szereplGje elégedett legyen a turizmus
hozadékaival. Az er6s DMO-val rendelkezd desztindcidk versenyképesebbek, litha-
tébbak és jobb gazdasigi teljesitményt nydjtanak, mint az ilyen nélkiiliek. Ez a gon-
dos tervezés biztositja a turisztikai desztinacié stratégiai, hossza tava sikerét - ahhoz
azonban, hogy ez a munka hatékony legyen, megfelel6 turisztikai hatdsvizsgalatokra
és ezek eredményeinek széleskord disszeminaldsira van sziikség.

Egységes nemzetkozi standardok

2007-ben 32 partner, koztik az ENSZ Kornyezetvédelmi Programja (UNEP), az
ENSZ Alapitvany és az ENSZ Turisztikai Vildgszervezete kozosen létrehozta a Part-
nerség az Egyetemes Fenntarthat6 Turisztikai Kritériumokért szervezetet, amelynek
célja, hogy elGsegitse a fenntarthaté turizmus gyakorlatainak jobb megértését és az
egyetemes fenntarthaté turizmus elveinek széleskord elfogaddsat. A Partnerség ma a
Globilis Fenntarthat6 Turisztikai Tandcsként (GSTC) ismert. A GSTC Partnerség
tagjai kozott szerepelt tébbek kozott az American Hotel & Lodging Association, az
American Society of Travel Agents, a Karib-térség Fenntarthaté Turizmus Szévet-
sége, a Choice Hotels, a Conde Nast Traveler, a Conservation International és mas
jelent§s turisztikai és kornyezetvédelmi szervezetek.

A GSTC kritériumrendszer kialakitdsa sordn a Partnerség 15 hénapon ét kon-
zultalt fenntarthatésigi szakértSkkel és a turizmusipar képviselSivel. Munkdjuk
sordn vilagszerte tobb mint 60 meglévé tanusitdsi és 6nkéntes kritériumrendszert
tekintettek 4t, 0sszesen tobb mint 4500 kritériumot elemezve. Az elkésziilt stan-
dardokat, amelyek a turisztikai véllalkozasok fenntarthatésdgi lépéseit listaztik és
2008. oktéber 6-dn, az IUCN Vildg Természetvédelmi Kongresszusin mutattik be
hivatalosan. A GSTC fenntarthat6sdgi standardok négy alappilléren nyugszanak: 1.
Hatékony fenntarthatésagi tervezés; 2. A helyi kozosség szocidlis és gazdasagi el6-
nyeinek maximalizaldsa; 3. A kulturalis 6rokség negativ hatdsainak csokkentése; 4. A
kérnyezeti negativ hatisok minimalizalasa.

Fontos kiemelni, hogy a GSTC 6nmagiban nem mindsiti a villalkozdsok és
desztindcick fenntarthatésagi lépéseit, hanem olyan ellenérzé listit nydjt, amely
alapjan barki koénnyen megtervezheti a sajit fenntarthatésigi lépéseit. A GSTC
szabvianyok ugyanakkor j6l alkalmazhatéak helyzetelemzések, auditok készitésére
egy-egy desztinicio, attrakcié vagy turisztikai szolgaltatis fejlesztési tervének meg-
alapozdsihoz.®
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A szabviny publikéldsit kovetSen gyorsan felmerilt az igény, hogy a standardok
alapjan nemzetkozi minésitési rendszereket alakitsanak ki, amelyek a latogatdk szd-
mira egyértelmd fenntarthatdsagi izeneteket kommunikdlnak a greenwashing lehe-
téségének csokkentésére. Ilyen, a GSTC dltal akkreditélt, annak szabalyrendszerére
épilé mindsités tobbek kozott a Magyarorszdagon is elérheté Green Destinations,
valamint Good Travel Seal mindsités. A GSTC folyamatosan fejleszti és béviti kri-
tériumrendszereit annak érdekében, hogy elésegitse a fenntarthaté turizmus gyakor-
latainak globalis elfogadasit, amelynek legfontosabb 1épései az alabbiak voltak: 1.)
GSTC Desztindcios Kritériumrendszer (GSTC-D) — 2013 novemberében mutattik be
a GSTC desztindciés kritériumrendszerét, amely keretrendszert biztosit a nemzeti
és regiondlis fenntarthatésdgi szabvanyok meghatdrozasihoz. Ez a rendszer segiti a
desztindcidkat abban, hogy integriljak a fenntarthatésdgi szempontokat a turisztikai
menedzsment és marketing gyakorlataikba. 2.) Mddositott Kritériumrendszer a Tu-
risztikai Vallalkozdsok szamdra (GSTC-I) — 2016-ban a GSTC bevezette a turisztikai
véllalkozdsokra vonatkozé médositott kritériumrendszerét, amely a 2008-as eredeti
GSTC Kritériumok harmadik verzidja. Ez a rendszer tovabb finomitja a fenntartha-
tésdgi gyakorlatokat, segitve a vallalkozdsokat a fenntarthat6 operacids stratégidk és
politikak kidolgozasiban és alkalmazisdban. 3.) GSTC Desztindcids Kritériumrend-
szer Mdsodik Verzidja (GSTC-Dv2) — 2019-ben a GSTC kozzétette a desztindcids
kritériumrendszer masodik verzidjat (GSTC-Dv2), amely mar teljesitménymutaté-
kat is tartalmaz.” Ezek a mutatck segitenek a desztindciéknak mérni, hogy mennyire
telelnek meg a fenntarthatdsagi elvirdsoknak. A kritériumrendszer célja, hogy timo-
gassa a desztindciokat a Fenntarthat6 Fejlédés 2030-as Menetrendjének és a tizenhét
Fenntarthat6 Fejlédési Cél (SDG) elérésében. Minden kritériumhoz azonositottdk
azokat az SDG-ket, amelyekhez leginkabb kotédik. 4.) MICE és attrakcids standardok
bevezetése — 2024 tavaszan tette kozzé a szervezet a MICE szektorra vonatkozé kri-
tériumokat, s a tervek szerint még az év végéig kozzéteszik az attrakcidkra vonatkozé
standardokat is, amelynek tdrsadalmi vitdja 2024 kora 6sszel zarul.

A GSTC kritériumrendszerei folyamatosan fejlédnek és alkalmazkodnak a glo-
balis turizmus véltozé kovetelményeihez, el6segitve ezzel a fenntarthaté turizmus
vildgszerte torténd terjesztését és gyakorlati megvaldsitasat.

Fenntarthaté turisztikai korkép — példak Eurépabél

Eurépa legtobb orszagiban a 2010-es évek kozepén elindultak azok a programok,
amelyek célja a desztindcidk és turisztikai vallalkozdsok felkészitése volt a fenntart-
hatésdgi 1épések megtételére. Ezeknek a programoknak a legfontosabb tapasztalata,
hogy akkor miikédik jél, ha egyszerre tobb szinten torténik a szemléletvéltds, sziiksé-
ges, hogy legaldbb desztinicids/telepiilési, valamint szolgaltatéi, illetve az attrakcick
szintjén is elinduljon a munka a fenntarthatébb szolgiltatdsokért — azaz pontszerd
megoldasok, mindsitett vallalkozdsok helyett minden szereplé megfelel6 részvételére
kell kialakitani egy, az adott orszdgban legjobban mkédé modellt.
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(Slovenia Green) A fenntarthaté turizmus rendszerének egyik eurépai uttéréije
Szlovénia volt, ahol 2015-ben kezd8dtek el az els6 kisérleti projektek a desztinacidk
telkészitésére, illetve alakult ki a program szakmai modellje, amelyben a Slovenia
Green mirka tulajdonosa a Szlovén Turisztikai Hivatal, a program szakmai vezetéje
pedig a GoodPlace Sustainable Tourism Factory lett. Az elmult kozel egy évtized
alatt Szlovénia eljutott oddig, hogy méra a vendégéjszakik 95%-a GSCT standar-
dokra épité fenntarthaté turisztikai mindsitéssel rendelkezik. A GSTC éltal akkre-
ditilt Green Destinations mingsitési standardokra épitve kialakitottak a sajit ,white
label” rendszeriiket, amelynek keretében a Slovenia Green programban mindsitett
desztinaciék megfelelnek a Green Destinations elvdrdsainak. A program elsd tte-
mében a desztindcidk felkészitése volt a cél, mig a masodikban elkezd6dott a vél-
lalkozasok mindésitése, amelynek keretében nemzeti parkok, natirparkok, kulturilis
és természeti attrakcidk, valamint szalldsok és vendéglatohelyek is megszerezhetik a
nemzetkozi mindsitést.

(Sustainable Travel Finland — vdllalkozdkra alapozott fenntarthatdsigi program) A
finn orszdgos fenntarthaté turisztikai program kézéppontjdban a folyamatos fejls-
désre valé késztetés és a tudasmegosztis dll. 2020-t6] kezdve szerezhetik meg a finn
turisztikai véllalkozék a Sustanaible Travel Finland védjegyet. 2023 szeptemberére
6t desztindcié és 367 cég — tobb mint ezer utazasi élményt kindlva — szerezte meg
az STF cimkét. A program konkrét eszkoztart biztosit a turisztikai szolgaltatdsok-
nak és a desztinacidknak a fenntarthaté turizmus fejlesztéséhez, amely megkonnyiti
a fenntarthaté intézkedések és dontések szisztematikus bevezetését egy régié vagy
véllalat mindennapi életébe. A program ingyenes, és minden turizmusban érdekelt
tél szdmara elérhetd. A STFE mindsitést hétlépesés felkészitési program végén szerez-
hetik meg a vallalkozdsok. A program célja, hogy a véllalkozédsok folyamatosan Gjabb
és Ujabb lépéseket tegyenek a sajat fenntarthatdsigi gyakorlatuk novelése érdekében,
mikozben egy, a programhoz kidolgozott digitilis rendszer segitségével az SDK-k
eléréséhez méré monitoringrendszerbe is feltoltik az adataikat.™

(Eszz‘orsza”gi 26ld desztindciok) Esztorszzigban az Eszt Turisztikai Hivatal (Visit
Estonia) kisérleti felkészit6 programot inditott hét kiemelt desztindciéban annak ér-
dekében, hogy ezek megfeleld dllami tdimogatdssal minél hamarabb 100%-ban meg-
felelienek a GSTC standardoknak. Szlovénidhoz hasonléan Esztorszdg is a Green
Destinations mindsitési program alapjan dolgozik, a hét pilot desztindcié: Saare,
Hiiu, Jirva és Pirnu megyék, Rakvere, Lahemaa és Tartu. A Green Destinations
Estonian program célja, hogy a helyiek biiszkék legyenek kultirdjukra és a litoga-
tok értékeljék a fenntarthaté turizmust. A program specidlis eszkoztirat biztosit a
desztindcidk szdmdra a fenntarthaté intézkedések meghatarozdsihoz és fejlesztésé-
hez, hogy felel6sségteljesebben cselekedhessenek, és atfogé, fenntarthaté élményt ki-
naljanak a litogatéknak a desztindciéban. 2024-ben Tallinn, Pélva és Viljandi, vala-
mint Mulgi csatlakozott a fenntarthatésdgi hilézathoz, igy a legtobb észt turisztikai
desztindcié mara mar a Green Destinations szempontrendszere alapjin tervezi és
fejleszti a desztinacios turisztikai kinalatat. A fentiekhez hasonléan Esztorszagban a
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véllalkoz6i felkészitésnek is fontos szerepe van, a GSTC standardok alapjin mindsi-
tett vallalkozékat kiemelten kezeli az orszdgos turisztikai szervezet.

(Swisstainable — alulrdl épitkezs fenntarthatisigi program Svdjcban) Ugyan Svijc
mindig is eldl jirt a fenntarthatésigban, ennek markatizenetét csak néhdny évvel
ezel6tt fogalmazta meg az ottani nemzeti turisztikai szervezet, igy a fentickhez ké-
pest késébb, csak 2021-ben indult Gtjira a Swisstainable, Svéjc ,white label” orszagos
tenntarthaté turisztikai programja. Az el6zdkkel ellentétben Svijc alulrdl épitkezik
ezen a teriileten, célja a véllalkozdsok fenntarthatésigi szemléletének az erésitése. A
program alapjit a Good Travel Seal minésités és a GSTC standardok egyiitt jelentik,
igy a Swisstainable programban mindsitést elnyerd véllalkozék a Good Travel Seal
nemzetkézi mindsitésnek megfeleld elismerést kapnak.

(Torokorszdg — GSTC standardokra épits kitelezs fenntarthatisdgi mindsités) Mig
a fenti orszdgok valamelyik nemzetkézileg is elismert, a GSTC szabvanyokra épité
fenntarthatésdgi mindsitési rendszert — nagyrészt a Green destinations rendszereit
— vették alapul az orszdgos programok kidolgozisihoz, Torokorszdg sajit fenntart-
hat6sdgi rendszert alakitott ki, amelyet akkreditédltatott a GSTC-vel, igy 2022-ben
elkezdddhetett az elsé vallalkozdsok felkészitése. Torokorszag fenntarthaté turiz-
musfejlesztésének kézponti eleme a Tirkiye Sustainable Tourism Industry Criteria
(TR-I), amely kételezévé teszi a turisztikai szektor minden szerepl8jének a fenntart-
hatésdgi standardok betartdsat. A 42 kritériumbdl 4ll6 mindsitési program eredmé-
nyeképpen 2024 janudrjdig Torokorszag 15.178 szédlloddjit mindsitették, igy jelenleg
Eurépéban 6k allnak az els6 helyen a fenntarthatésagi standardok betartdsdban.'

Fenntarthaté turizmus Magyarorszagon

A fenti orszdgokkal ellentétben Magyarorszdgnak jelenleg nincs olyan dtfogé fejlesz-
tési programja, amely a desztindcidkat és a vallalkozdsokat pirhuzamosan készitené
tel dllami timogatdssal a fenntarthatésigi mindsités megszerzésére. A témaban szd-
mos el6adds és konferencia zajlott le az elmult id8szakban, konkrét eredményekrél
azonban csak pilot projektek szintjén beszélhetink.

(Veszprém — 10 hénap — 10 kibivds) Veszprém volt az elsé az orszigban, amely
komplex felkésziilési programot allitott Gssze a desztindcié és az attrakcidk fenntart-
hatésiganak az érdekében. A 10 hénap — 10 kihivés projekt az Eurépa Kulturalis F6-
vérosa program eléfutiraként az InnoTime Hungary Kft."? szakmai mentoraldsdval
valésult meg, s mér a projekt zdrasit kovetSen tobb nemzetkézi elismerést kapott,
tobbek kozott a vilag TOP100 legjobb fenntarthaté turisztikai projektje kozé is be-
kerilt 2023-ban. A Veszprém—Balaton 2023 EKF-program kezdeményezésére és
tamogatdsdval a projekt elején komplex audit készilt, amelyre épitve az InnoTime
Hungary Kft. médszertanilag és tartalmilag egyedilallé programot dolgozott ki. A
2022-ben tiz hénap alatt végig vitt program sordn a fébb problémdkat egyszerre,
parhuzamosan kezelték desztiniciés és intézményi szinten, figyelemmel kisérve a
nemzetkozi trendeket és a Covid, valamint az orosz-ukrdn habord turizmusra gya-
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korolt hatdsait. A program egyik kiemelt célja az volt, hogy olyan fejlesztések valé-
suljanak meg, amelyek hosszi tivon hozzéjarulnak a véiros turizmusinak gazdasagi,
tarsadalmi és kornyezeti fenntarthatésigahoz. Az EKF program céljaival 6sszhang-
ban a program célul tdzte ki, hogy minden intézmény szimadra legyen fenntarthaté
turizmust timogatd programja, akciéterve; minden célk6zonség szdmara elérhet6vé
véljon a turisztikai kinalat gy, hogy a nyelvi és fizikai akaddlyok lekiizdése is biz-
tositott legyen; a viros adottsigai vonzoéak legyenek az egyéni vendégek specidlis
csoportjai szamdra is, elsésorban a csalddosok, illetve a kerékparral, kutyaval érkezék
szdmdra. A program megval6sitdsit a Veszprém-Balaton 2023 Zrt. 110 milli6 forint-
tal timogatta, amely Osszeg a csatlakozé intézmények kozott palyazati rendszerben
keriilt szétosztdsra a programban meghatdrozott konkrét célok elérése érdekében.’

(Miskolc — Biikki Kor) 2022 6szén Miskole legmagasabb szinvonald turisztikai
szolgiltatist nyujté turisztikai vallalkozdsai 6sszefogtak annak érdekében, hogy Mis-
kolc turisztikai kindlatdt a minGség és a fenntarthatdsig jegyében djra pozicionaljak.
A munka els6 1épéseként ezer f6s orszdgos imdzs- és attitid-kutatds késziilt, amely-
nek eredményeire épitve kezdddott el a termékfejlesztési és poziciondlasi munka, két
kiemelt tertileten: az Avas kapcsan, valamint Lillafiired és a Biikk kontextusiban. Az
Avas fejlesztése a mindenkori varosvezetés és a helyi civil szervezetek 6sszefogasival
valésult meg az elmult években, amelyben jelentGs szerepet jatszottak a Biikki Kor
tagjai. Ezt a munkat ismerte el a Green Destinations, amikor a projekt bekerilt a vilig
2023. évi legjobb fenntarthaté turisztikai projektjei kozé. A Biikki Kor vallalkozéi ka-
roltak fel az Eszakerds Zrt. kotelékében, Bézsé Gyula vezetésével kidolgozott ,Eheté
erdd” programot is, amely az egyik leginnovativabb komplex fenntarthatésigi tizene-
teket bemutat6 hazai kezdeményezés. A program koézpontjaban az az alapanyag kincs
van, amit a Biikk nyujt, erre épitettek rd mds-mds gasztronémiai és turisztikai prog-
ramot a Bikki Kor egyes szerepl6i. Tematikus vacsordk, az erds kincseit megismerd
kisvonatos és gyalogturik, a Palotaszallé kindlatdban kiilonleges, erdei alapanyagbdl
készilt szorpok és eléadasok szerepelnek tobbek kozott a programban, amely nemcsak
a természet kincseire és az egészséges gasztronémidra hivja fel a figyelmet, hanem a
térség geoldgiai értékeire, az erre épils épitett drokségre, a térség torténelmére és ha-
gyomdnyaira egyarant. Az ,Ehetd erd§” programhoz 2024-ben a Biikki Nemzeti Park
Igazgatésig is csatlakozott a Szeleta Park Latogatokézpont kindlataval, igy méra éven-
te sokezer turistat érnek el a kialakitott fenntarthaté turisztikai programcsomaggal.

Tokaj-hegyaljai fenntarthaté turisztikai kezdeményezések

Nem kétséges, hogy a Tokaji Borvidéken a bordszatok jelentSs része mér az elmult
évtizedekben is sokat tett a fenntarthatésig biztositisaért, részben az értékek Srzése,
az épitett 6rokség megmentése, valamint a sz6lészeti és bordszati tradicick tovabb
éltetése, valamint a kornyezetvédelem terén. Ki kell emelni azt is, hogy a Minaro
Hotel 2023-ban az orszdgban az egyik els6ként szerezte meg a nemzetkozi fenn-
tarthatd turisztikai mindsitést. Emellett azonban két olyan kezdeményezést érdemes
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kiemelni, amely mar a GSTC standardokhoz val6 illeszkedés jegyében valésult meg
a borvidéken, s amely példdt mutathat a tovabbi desztinacids és vallalkozdi fenntart-
hatésdgi lépésekhez.

(Gdlyavédelem és turizmus) Bodrogkeresztir Filop, a gélya révén vilt ismertté
golyafészkeirsl, Filop halila pedig orszagosan is rimutatott a gélyakkal kapcsolatos
problémik kezelésének a fontossigira — kiemelten a légvezetékek veszélyeire. Egy, a
Tokaj Borvidék Fejlsdéséért Nonprofit Kft. és a Bodrogkeresztirért Nonprofit Kft.
altal gesztordlt Eurépai Uniés projektnek készonhetéen azonban az elmult években
megvaldsult a légvezetékek kivaltdsa, foldkdbelbe valé helyezése a villanyoszlopok
megtartdsa mellett, ahol a gélyak most mar veszély nélkil fészkelhetnek — mikozben
a lampatesteket energiatakarékos limpatestekre cserélték, amely egyszerre segiti a
tényszennyezés csokkentését és az energiatakarékossagot.

Mindez azonban csak az els8, bar alapvetd 1épés volt, hiszen 2023 elején a Zold
Kor Egyesiilet egy szlovik-magyar INTERREG projektbdl elkészitette a Gélya-
védelmi Kézpont bemutaté helyet Bodrogkeresztir egykori zsinagdga épiiletében,
amely kornyezeti nevelési programokkal timogatja a térség gélyavédelmi torekvé-
seit, helyi 6nkéntesek pedig folyamatosan monitorozzék a telepilés gélyapopulici-
6jat (érkezések, koltések, fickak szama stb.) az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésig
munkatdrsaival. A gélyak fontossdgdra a telepiilés szimos programja, valamint Bod-
rogkeresztur turisztikai mobil alkalmazdsa is felhivja a figyelmet — nem utolsé sorban
pedig a Fiildp, a golya vizi turisztikai bdzis, amely kival6 terepet kinal a Bodrogzug
vizi él6vildganak a megismeréséhez. A projekt kapcesan azt is dtgondoltik, hogy a te-
lepiilés és a borvidék hogyan fog megfelelni a Green Destinations kovetelményeinek,
igy esélyessé vilt, hogy 2024-ben a vilig TOP100 legjobb fenntarthatésigi projekt-
jének egyike legyen.

(Berzi Birtok — pilot projekt a fenntarthatdsdagi kommunikdcid fejlesztése érdekében)
2023 janudr 6. és marcius 11. kozott Torokorszagban készilt egy kutatds, amely 119
fenntarthaté turizmus tandsitvinnyal rendelkezé széllashely weboldaldn vizsgilta a
tenntarthatésdggal kapcsolatos informacidkat. Az elemzés sordn a fenntarthaté me-
nedzsment, a helyi k6zosségek timogatdsa, a kulturalis 6rokség megdrzése, és a kor-
nyezeti politikdk kapcsan vizsgiltik a honlapokat. A vizsgilatban a kutaték megalla-
pitottdk, hogy a fenntarthaté turizmus tandsitvannyal rendelkez6 szédlloddk tobbsége
nem nyujt informdciét a fenntarthatésigrél a weboldalan, azok a szallodak azonban,
amelyek bemutatjak fenntarthatésdgi lépéseiket, jelentds versenyel6nyt tudnak sze-
rezni a piacon kézéptivon.™ 2024 tavaszan az InnoTime Hungary Kft. mintegy 300
szdllashely online kommunikéciés platformjat vizsgilta hasonlé kontextusban Ma-
gyarorszagon, s ugyanazon kovetkeztetésekre jutott, mint a térok kutatds. Mindez
ravilagit, hogy mennyire sziikséges rimutatni arra, hogyan lehet hatékonyan kom-
munikalni a fenntarthatésagi lépéseket — olyan formdban, hogy az aztin versenyel6-
nyoket jelenthessen egy-egy turisztikai szolgéltaté szamara.

2024 elején a madi apartmanokat tizemeltetd Berzi Birtok elhatirozta, hogy a
borvidéken els6ként megszerzi a Good Travel Seal nemzetkozi mindsitést. A felké-
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sziilési folyamatot az InnoTime Hungary Kft. mentoralja, s végiil kézosen inditottik
el azt a pilot programot, amely rimutat arra barmely hazai véllalkozis szdmara, hogy
mit kell és lehet tenni a fenntarthatésdgi lépések bemutatasira. A projekt részeként
komplex kommunikéciés programot dolgoztak ki, amelynek keretében a kézosen
kialakitott kommunikdaciés 1épéseket az InnoTime Hungary Kft. szakmailag magya-
rizza, értelmezi és a tobbi turisztikai véllalkozds szdmara elérhet6vé teszi. A projekt
részét képezi a hdlézatos fenntarthaté turisztikai termékfejlesztés. A pilot projekt
részeként olyan adatbdzist alakitottak ki, amely nemcsak arra hivja fel a vendégek
figyelmét, hogy mely partnereket ajinlja borkéstolé vagy kiraindulé program kere-
tében, hanem arra is, hogy milyen kornyezettudatos mobilitdsi eszkozokkel juthat
el a partnerekhez, illetve az adott partner mit tesz a fenntarthatésigért. A projekt
eredményeit hazai és nemzetkozi tudomdnyos konferencidkon mutatjdk be, illetve a
Good Travel Seal mingsitésre készils tobbi vallalkozds mentoréldsa sordn is j6 gya-
korlatként hivatkoznak ra.
*

A booking.com minden évben fenntarthatésagi kutatdst végez. 2024-ben 34 orszig-
bél Gsszesen 31.000 embert vontak be ebbe a felmérésbe. A kutatdsi jelentésekbdl
tudjuk, hogy a vilaszadék 83%-a szerint fontos a fenntarthaté turizmus, azonban
megjelent naluk a firadtsdg érzése a fenntarthaté uticélok folyamatos felmérésében,
kutatdsiban. Ettd] fuggetlenil a valaszadék 75%-a nyilatkozta azt, hogy a kovetke-
28 12 hénapban szeretnének még tudatosabban utazni és fenntarthaté uticélokat
vélasztani.” Mindez a turisztikai szolgaltatok és desztinaciék oldalardl nagy felelds-
séget jelent, ugyanis mindehhez ki kell tudni alakitani a megfelel$ fenntarthatdsigi
kommunikéciét, amely egyébként segiteni fogja a nagyvallalatokat, hogy az ESG
kotelezettségeiknek jobban meg tudjanak felelni, példdul fenntarthaté rendezvény-
helyszinek, fenntarthaté turisztikai szolgiltatok igénybevételével.

A fentiekbdl lithat6, hogy ugyan Magyarorszdgon még nincs egységes, dllami-
lag timogatott rendszere a fenntarthaté turisztikai fejlesztéseknek, mind véllalkozdi,
mind desztinciés oldalrél elindultak olyan, nemzetkozileg is elismert programok,
amelyekre épiteni lehet a kovetkezs években. Az egyik legfontosabb feladat, hogy ne
csak beszéljiink arrdl, hogy fenntarthatéva kell vilni, hanem minél tobb gyakorlati
projekt valésuljon meg — igazdbdl ez adja az alapot arra, hogy a vendégek maguk is
tudatiban legyenek a sajit felelgsségiiknek és lehet8ségeiknek —, hiszen a fenntart-
haté turizmus a jov6 turizmusanak alapja, amely képes harmonizdlni a kérnyezeti,
tarsadalmi és gazdasagi célokat, mikozben biztositja a turizmus hossza tivu sikerét
és pozitiv hatdsait.
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VAMOSI Katalin

Zempléni és sarospataki
tajak, emberek vonzasaban

Molndar Irén festémilvész alkotdsai

@

Az emberi élet soran szdmos alkalom adédik, amikor visszatekintiink az elmult évek-
re, szdmot vetiink maganéletiink térténéseivel és hivatisunk, palyink alakuldsdval.
Molnir Irén festémiivész, mivésztandr — a Miskolci Egyetem sarospataki Comenius
Tanitéképzs Féiskolai Kara Mivészeti Nevelési Tanszékének nyugalmazott f8iskolai
docense — minden bizonnyal t6bbszor megtette ezt tobb évtizedet felélels pedagégu-
si és miivészi palydja sordn korabban és most is, kozelgs negyven éves festémiivészi
munkdssiga kiszobére érkezvén, hetvenévesen. Mindkét teriileten sikeres életutat
tudhat maga mogott. Mivésztandrként a f6iskolai hallgaték miivészi képességeinek
kibontakoztatisin éppugy firadozott, mint a képzémivészeti kurzusok résztvevsi-
nek, a sirospataki mivészeti iskoldk tanul6inak, vagy a vdrosban €16 tehetséges did-
koknak a miivészeti nevelésén. Villalta orszagos versenyekre valé felkészitésiket és
osztozott 6romiikben egy-egy ,dobogés” dij elnyerésekor. Mivészet irdnti elkotele-
z8dése, aldzata, szeretete és pedagdgiai szolgdlata kardltve, egyiitt kisérték végig az
elmalt évtizedek soran.

Mivészként — szimos 6nall6 és csoportos nemzetkozi és hazai bemutatkozds utin
— termékeny és elismerésekben gazdag évek allnak mogotte és reményeink szerint még
el6tte is. Korabban papirra vetett sorai — kvézi ars poeticdjaként — egyardnt drulkodnak
a mivészrdl és az emberrdl — életszemléletérsl, mivészetérdl, hitvallasardl: ,Vallom,
hogy minden emberi érzés, gondolat képekkel kifejezhets. Alkotdsaimban ugyanazo-
kat az élményeket fogalmazom meg, amelyek magénemberként megérintenek. Igy ré-
csoddlkozom, és egyforman alkotdsra inspiral egy kibomlé gesztenyevirdg, egy emberi
rezdiilés éppugy, mint a kisvirosom utcdinak hangulata, vagy egy irodalmi élmény altal
kivéltott belsé kép. Alkotdsaim tobbsége erésen kotédik viarosomhoz. Hézakban, ut-
cakban, ablakokban rejld emberi Uzeneteket probdlok kézvetiteni a festészet nyelvén
agy, hogy kézben bemutassam a korilottiink 1év6 vilig szépségeit, remélve, hogy annak
atérzése a j6 felismerésére 6sztokélheti a néz6t. Hiszem, hogy a gondolat megtalilja a
szamdra legmegfelel6bb kifejezési format. Szimomra ez — tobbnyire — szinekkel meg-
fogalmazott figuralis abrazolast jelent. Minden festGeljirds izgat, mert mas-mads lehe-
t6ségeket kinal, de egyéniségemhez legkézelebb dllénak érzem az akvarellt. Kihivasnak
tekintem egyszertiségét, valamint azt a koncentraltsigot és tempét, amit a haszndlata
megkovetel.” (Molndr Irén szobeli kozlése alapjin.)
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Eletmdvének darabjai ugyanazt a képet rajzoljdk ki, mint mivészi krédéjinak
mondatai. Ha alkotdsainak tematikajat vizsgaljuk, azonnal szembe6tls, hogy sziméra
az a mikrokérnyezet, lakékornyezet, az a viros — Sdrospatak — inspirdld, ahol él az
ott laké emberekkel, épitett és természeti 6rokségével, a zempléni taj sokszintiségével
és az 6t ér6 kulturalis-irodalmi hatdsokkal, impulzusokkal és intuicidikkal egyttt.
Szinpompds kavalkad tarulkozik a szeml€l§ elé, amikor végigtekint a legtobb alkotdst
magiban foglalé témacsoport képein: tijképein, a természetes kozegében megfestett
virdgok — orgona, pipacs, iriszek — kompoziciéin, illetve virosképein. Gimnazista kori
elsé prébalkozasainak targyit is kozvetlen kornyezete szolgaltatta szimara, amit a £6-
iskolai évek kotelezé penzumai kissé héttérbe szoritottak, de hazatérve és letelepedve
a varosban ismét visszataldlt korabbi, kedvelt fest8i témdihoz.

Plein air taj- és varosképei, virigkompoziciéi konnyed, derts, életteli impresszi-
6k.J6 rdjuk nézni, a ,tarsasdgukban”id6zni. Tajképein az évszakok kiilonféle szinvila-
ga koszon vissza, a tél hidegségétsl kezdve a nyir eleven, liiktetd vibralasan at a vakité
napfény szinte minden kontuart felemészts leheletéig. Gyonyori példdja ennek egyik
képe, amely sfumato hatdsu, pards atmoszférit teremt6, lagy fest6i el6addsmaodjival
szinte kézzelfoghatéan érzékelteti a napfény vizen, fikon megcsillané erejét (Bodrog,
2023, akril, vészon, 70x100 cm, magantulajdon). Masik tdjképén szinfoltokkal réteg-
zett képarchitektardt hozott 1étre a viszon sikjan (Felvideéki taj, 2001, olaj, viszon,
60x50 cm, magdntulajdon). Pasztellképein és egyik akriljan a szin- és fényhatds fo-
kozasit, hangsilyozésit 4tlés irdanyban huzott ecsetvondsokkal érte el (Zempléni tdj,
2017, pasztell, papir, 37x60 cm, magantulajdon; Zemplén, 2019, akril, viszon, 40x80
cm, magéntulajdon).

Bodrog, 2023
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Felvidéki taj, 2001

Zemplén, 2019

Képeinek tobbségén a szineket kénnyed ecsetvondsokkal rakta egymas mellé fauvista
médon savokban vagy foltokban, méshol merevebben, statikusabban kezelt szinekkel
vardzsolt tereket a hideg és meleg, horizontilis vagy vertikilis komplementer szinsév-
jaival (Borostydn, 1998, akril, farost, 68x84 cm, magantulajdon; Hazfalak I-I1., 2009,
akril, vaszon, 20x50 c¢m, magantulajdon; Délutdn (Ujszdszy-hiz), 2016, akril, viszon
70x50 cm, magantulajdon; Retel utca, 2018, akril, viszon, 70x50 cm, magéantulajdon;
Zemplén 1., 2023, akril, viszon, 80x120 cm, magdntulajdon). Utébbi alkotdsait ak-
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rillal festette, az akvarellhez hasonléan, er8teljes intuiciéval, szellemi, bels6 latassal,
pillanatok alatt kompondlta meg a témadt, vitte fel viszonra a szinfoltokat, ami a gyors

ecsetkezelésbél azonnal szembetiinik. O
Hazfalak I., 2009
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Retel utca, 2018

Virdgzd gesztenyefa cimi alkotdsdn (2013, akril, vaszon, 80x80 cm, magéantulajdon)
a z0ld, a barna és a sdrga szindrnyalataival érzékelteti a fa lombjin dtkiszé napfény
sugarainak hatdsdt, a fa torzsén, a leveleken megcsillané napsiitést, ami erételjes, élet-
teli, szinpompids képet eredményez. Még a téli képeire is igaz ez az intenzitis és
szinpompa, a kolorizmus! (Matyds-hdz, 1995, akril, farost, 51x71 cm, magantulajdon;
Gortvay-hiz, 2003, akvarell, papir 42x62 cm, magantulajdon; Havas utca, 2003, ak-
varell, papir, 42x64 cm, magantulajdon; Kossuth utca télen, 2003, akvarell, papir, 49x69
cm, magantulajdon; Bodrogpart télen, 2017, pasztell, papir, 45x65 cm, magédntulaj-
don).

Konturozott, akrillal festett vagy éppen az akvarelltechnika klasszikus sajdtos-
sagait jol tikroz8 elmosddo, attetszé szinfoltokbdl épitkezd vedutdi életteli vérosi
miliét, eleven képi viligot teremtenek (Kék hdz, 2017, akvarell, papir, 70x50 cm,
magantulajdon; Szent Erzsébet iit, 2011, akvarell, papir, 50x70 cm, magantulajdon).
Virosképein semmi sem utal a pillanatnyi idére: sem az emberek, sem divat szerinti
oltozékik, sem egy adott korszak emblematikus tirgyai nem szerepelnek alkotasain.
Molnir Irént az épiiletek a maguk id6tlenségiikben, a valamikor ott élt személyek és
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egykori életteriik foglalkoztatja. Alkotdsain viszont lithatatlanok az emberek! Ha-
sonléképpen ahhoz, mint ahogy a kikoptatott 1épcsdk latvanya is csak sejteti az egy-
koron ott jart személyeket. 2

Virdgzé gesztenyefa, 2013

Gortvay—-hdz, 2003
o
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Kék haz, 2017

Munkii helytorténeti szempontbdl is értékesek, hiszen sok esetben olyan épiilete-
ket 6rokitenek meg, amelyek napjainkban mér nem dllnak. A térténelmi, régmult
iddk ,zenéje” csendiil fel mivein. Taj- és virosképei témavilasztisukban rokonsigot
mutatnak az egykor Sarospatakon élt miivészekkel, Nagy Dezsével, Bélint Jozseftel,
illetve a sdrospataki Alkotéotthonban szorgoskodé festékkel, akik az Gtvenes évek-
ben par hetet vagy honapot a virosban téltéttek. Mindannyian kézvetlen kornyeze-
tiikbs] meritették festészetik tirgydt, igy a vér, a varos, a varoslakdk, a zempléni tdj,
a hegyek, a Bodrog lett elsé szimud témdjuk. Emlithetd kozilik Béan Béla, Bohm
Lipé6t, Dombrovszky Laszlé, Duray Tibor, az akvarelltechnikit Londonban tanul-
manyozo Edvi Illés Aladér, Gross Arnold, Gyéri Elek, Konok Tamés, Nemesics An-
tal, Szentgyorgyi Kornél, Szentivanyi Lajos, Varga Nandor Lajos, Zador Istvin vagy
Zugor Sandor. Utébbi festémiivész — aki 1956-ban az Egyesiilt Allamokba disszidalt
—2001-ben a Rakéczi Mizeumnak ajindékozta a sirospataki miivésztelepen késziilt
huszonnyolc alkotdsit, akvarelleket, pasztelleket és olajképeket, amelyek a vérost, a
varosban él6ket, a foly6t és Zemplént dbrizoljdk.

De nemcsak a miivésztelepen alkoték szemlélete és munkai rokonithaték Mol-
nar Irén alkotdsaival és miivészi felfogisival, hanem Mazsaroft Miklés természetrdl,

mivészetrdl vallott nézetei és mivei is. A f6ként tajképei révén ismert festémiivész
el6szeretettel dbrdzolta a természetben nyilé virdgokat a termétoldbe tltetve, mint
Molnir Irén. Ezenkivil Mazsaroft is tobbszor festette meg a varost, Miskolcot és
kozvetlen kornyezetét, ahol élt. Mindemellett a tdj szerelmese volt, természetes, hogy
ecsetje nyomdn ezt drokitette meg, illetve teremtette Gjra, keltette életre sajitos latds-
moédjaval. Molnar Irént is leny(ig6zi, elblvoli a természet, a tdj és a nagy egész részét
alkoté virdgok vardzslatos szépsége, képeinek témii.

Hasonlésag fedezhet fel még a festémiivészné és Seres Janos miivészpedagdgus
lendiiletes alkotéi attittidje kozott is. Mindkettdjiikre jellemz a formak és a tomegek
egyenstlya, a ritmikus kompoziciés rend, a friss meglatasok gyors rogzitése.

Molnar Irén virdgai, iriszei, orgondja, pipacsa eleven, élettel teli, szinte kézzelfoghaté
(Sdrga iriszek, 2013, akvarell, papir, 70x50 cm, magédntulajdon; Pipacsok, 2021, ak-
ril, vdszon, 70x50 cm, magéntulajdon). T4j- és virosképeihez hasonléan szingazdag,
erdteljes, koncentrilt, tomor képi vildg jelenik meg itt is, lendiletes, konnyed, de ha-
tarozott ecsetvonasok, szépség, esztétikum tiikr6zdik a kompozicidkrél. Mindegyik
alkotasa jél komponilt, viligos rend, tisztasdg, derd arad beldliik, stilusosak.

Pipacsok, 2021
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Sarga iriszek, 2013

Maga a technika is hozzdjarul gyors ecsetkezeléséhez, hiszen mind az akril, mind az
akvarell megkoveteli azt. Mlig akvarellezésnél a 70x50 cm vdszonméret idedlis szimd-
ra, addig akril hasznalatakor — ett6l eltéréen — kisebb és nagyobb feliileteket egyarant
valaszt. Munkdssdgin belil egyértelmien az akvarellek szima jelentSsebb a tobbi
technikdhoz képest. Igaz, megtalalhat6 életmtvében a festészeti eljarisok mindegyi-
ke. Mégis az akvarell 4ll legkozelebb egyéniségéhez, kifejezésmddjihoz, 6sztondssé-
géhez, spontaneitdsihoz.

Természetesnek mondhatd, hogy a vizfestés az a technika, amelyet szinte min-
denki kiprébélt mér, ha mashol nem, az iskoldban biztosan, hiszen része a tananyag-
nak. Ezt kovetSen azt gondolhatjuk, hogy nem is olyan nehéz banni vele. Mivészi
kifejezGeszkozként viszont kimondottan nagy tapasztalatot és gyakorlatot igényel
hasznélata. A festének t6bb szempontra kell egyszerre figyelnie, ugyanakkor a festés
ideje alatt tartani kell a tempét, hogy ne szdradjon meg a festék és a szinfoltok szé-
lein ne jelentkezzenek zavaré peremek, ugyanis a hibak, a meghuzott vonalak ekkor
mar nem javithatok. A szinek osszemosdsakor megfeleld mennyiségi festéket kell
felvenni az ecsettel a kivint dttetsz8 hatds eléréséhez, laztirozdsnal viszont ahhoz,
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hogy az egyik szin ttlinjén a masik aldl csak az els6 réteg megszaraddsit kovetden
lehet a masodikat felhordani a feliiletre. Vigydzni kell az alkoténak, mert az aprélé-
kos festésméddal a kész mi elvesztheti kozvetlenségét, konnyedségét, frissességét, a
tobbszori dtfestés pedig faradt szineket eredményezhet.

Molnir Irén az évek alatt minden csinjat-binjit kiismerte mér a technikdnak,
ami szemmel ldthatéan megmutatkozik munkdin. Az akvarelltechnikik kézil az
»alla prima” festésmédot kedveli leginkdbb, azaz az els§ pillanatban megragadottat:
az els6 intuiciét mindenféle alafestés, elérajzolds nélkiil, a legkozvetlenebb mo-
don fogalmazza meg és adja vissza szinekkel, braviros technikai magabiztossdggal.
Nem részletez, hanem egy lépésben fogja meg és kozvetiti a formdkat és a szine-
ket, a hangsulyt a természeti litviny mivészi dtviltoztatdsira helyezi. Az a miivész
képes igy alkotni, aki biztos kézzel dolgozik, mind a formdk, mind a szinek terén
magas szintd jartassiggal bir, kell6 technikai biztonsig és kiemelkedd miivészi is-
meretek birtokdban van.

Az akvarell népszerisége vitathatatlan a mivészetek torténetében, de az alkotok
elsésorban szin- és kompoziciés vézlatokndl, Albrecht Direr (1471-1528) példa-
ul allat-, novény- és tdjképtanulmanyoknal, a 18. szizad masodik felének mesterei
a tdj, a természeti jelenségek rogzitésénél alkalmaztik, koszénhetSen olcsésiginak,
konnyd beszerezhetdségének és hordozhatésiganak. Viltozas a 19. szdzad elején ko-
vetkezett be Anglidban, ahol a mesterek koziil paran 6nélléan kezdték haszndlni az
akvarell technikat és lefektették a mai akvarellfestés alapjait, mint a modern akvarell-
tdjfestészet atyjaként emlegetett Paul Sandby (1731-1809) festémiivész vagy a viz-
testés j6 hirnevét megalapozé Turner-rivélis, Thomas Girtin (1775-1802). Ok lettek
az akvarellezés els6 nagy mesterei M. W. Turner (1775-1851) és John Constable
(1776-1837) angol, illetve Théodore Géricault (1791-1824) és Eugéne Delacroix
(1798-1860) francia romantikusokkal egytitt, akik szintén a tobbi technikaval egyen-
rangunak tekintették az akvarellt. Az osztrik mivészek koziil is kiemelhetd tobb jeles
akvarellista, igy a bécsi akadémia tandra, Friedrich Heinrich Fuger (1751-1818) vagy
a vedutdirdl hires Thomas Ender, tovibbd a Magyarorszdgon is dolgozé apa és fia,
Jacob és Rudolf von Alt, valamint August von Pettenkofen. A neves hazai miivé-
szek koziil emlitésre mélté Barabias Miklés (1810-1898), aki 1826—27-ben kezdte
el haszndlni a vizfest§ eljarast és egész életében kedvelt technikdja maradt. Barabd-
son kiviil id. Marké Kiroly (1793-1860), Brocky Karoly (1807-1855), Zichy Mihaly
(1827-1906), Edvi Illés Aladér (1870-1958), Szényi Istvan (1894-1960) és Berndth
Aurél (1895-1982) festémiivészeket szintén az akvarell jeles mivelsi kozott tartjuk
szdmon. Napjainkban talin kevésbé emlegetjiik Gket akvarellistaként és neviik sem
az akvarelltechnika hasznalatirdl ismert leginkdbb, ami annak is kdszénhet6, hogy a
technikak koziil az olajfestés elismertebb és elterjedtebb, mint a tobbi festéi eljaras.

Molnar Irén véros- és tijképein emberekkel nem talalkozunk. Ha mégis megjelenik
egy-egy alak, a hangstly médr nem a tdjon vagy az épiileten van, hanem egy absztrakt
tartalmon, mint példdul a bolyongdson, melankdlidn, egy torténeten, ami altal a kép
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mis értelmet kap, mas dimenzidkat mutat be (Bolyongd, 2001, akvarell, papir, 48x48,
magdantulajdon).

A kilonféle lelkidllapotok tiikr6zédését illusztrcidin is felfedezhetjuk. Az In
memoriam Radndti cimG akvarelljén (2014, papir, 44x64, magiantulajdon) a kék dr-
nyalataival érzékelteti a menetel6 emberek kitttalansdgat, kildtastalansagat. Molndr
Irén illusztraciéinak szama is gyarapodott az id6k sordn, Shakespeare miveihez vagy
Tusnady Laszlé meséihez ugyanugy készitett lapokat, mint Bohumil Hrabal mun-
kiihoz, utébbiak a Herman Ott6 Mizeum Képzémivészeti Gyijteményének anya-
gat gazdagitjak (Hovirdgiinnep, 1990, akvarell, papir, j. j. L.: Molnér 90., 45,5x35 cm,
Ltsz.: 94. 73.; Isten bardnykdi, 1990, akvarell, papir, j. j. 1.: Molnar 90., 45,5x35 cm,
Ltsz.: 94. 74.; Jolinformdltak, 1994, pasztell, papir, j. j. L: Molnar 1. 94., M: 54,5 cm,
Ltsz.: 95.25.).

A negyedik, nagyobb tematikai csoportot portréi alkotjak. Elsésorban csalddta-
gokrdl, bardtokrdl és kozvetlen ismerésokrél festett arcképeket, egyesekrél tobbet is.
Talalunk kéztiik olyanokat, amelyeken az dbrazolt személyeket jellegzetes tevékeny-
ségeik kozben festette meg (Alkotds kozben Tonick, 1985, pasztell, papir, 44x64 cm,
magdantulajdon; Szombar délelstt, 2009, akril, farost, 103x95 cm, magintulajdon). A
Zsuzska-képek egyikén-misikdn az elméldzast vagy a koncentralt figyelmet ragadta
meg és dbrazolta.

Bolyongd, 2001
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Meilinger Dezs6 festémiivész szerint az alkoté embernek a legaprébb részletekig is-
mernie kell azt a technikdt, amivel dolgozik, hiszen csak ezek ismeretében lesz képes
mondanivaléjat kellképpen adaptélni. Szerinte ugyanis nem lehet j6 fest6 az, aki az
anyaggal nem tud bdnni, nem becsili, nem szereti és nem ismeri, nem fedi fel annak
minden aprd titkat.

Egyértelmden allithat6, hogy Molnar Irén tudja ezt, birtokdban van a techni-
kai fortélyoknak és alkalmazza a festés sordn. Termékeny fest, aki szinte minden
testészeti technikat kiprébalt mar, festett olajjal, akrillal, pasztellel, vizfestékkel, de
legkedveltebb szimara mégis az akvarell maradt.

Isten bdranykdi, 1990 Onarckép, 1973

?,

@)

$

¢



@

Bodrogpart télen, 2017
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Bodrog kédben I., 2023
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Havazas, 2017

Reformatus templom II., 2020
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Hercegkuti templom

estefelé, 2024

Patak a Megyer hegyrdél, 2024

Téprengés (édesapam), 2024
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Tlikrbzédések, 2024
Zemplén IV., 2024
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Falak II., 2005

BORDAS Istvan

Otthon
az iddben

Gondolatok Molnar Irén
Hetven kép ciml kiallitasa kapcsan
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Kevesen gondolnak arra, hogy az emberi lét taldn legfontosabb eleme az id8. Az id6,
ami nincs, az id8, ami elszalad, az id6, amit ki kell t6lteni, az id6, ami lassan csordogil,
az 1d6, ami elszdguld felettiink, veliink. Ha jél belegondolunk, mindennapjaink és tin-
nepeink keretét az id6 adja. A hétkoznapok ritmusit éppugy, mint a kiillénleges ese-
mények értékét. A varakozdsra szant id6 emeli az tinnepek fényét, de a virakozassal
toltott id6 elsziirkitheti az érzelmeket. A munka értékét idében mérjiik, konkrétan
és atvitt értelemben is. Az emberi kapcsolatok mindségét alapvetSen befolyasolja az
egymadsra szant id6 mennyisége és minésége. Lehetne még folytatni: se szeri se szd-
ma az id6ére vonatkozé szavainknak, megszdamlalhatatlanul sok szélas és kozmondas
tantskodik az id§ valamelyik 6sszefliggésérdl, az életiinkben betoltott szerepérdl.

Az 6kori gorogok kétféle idéfogalmat haszniltak. Volt a &bronosz (nem tévesz-
tendd Ossze Kronosszal, a gyermekeit felfalé istennel), ami a linedrisan mulé idét
jelentette. Az egymast kovets események idSbeni elhaladasit. Volt aztin a kairosz,
ami egy bizonyos idépillanatra utalt. Valami lényeges esemény, dontés aktudlis id6-
pillanatit jelenitette meg. Olyat, ami kiemelt helyet vivott ki magdnak az egyén vagy
a kozosség életében. A késébbi korokban olvad csak 6ssze a khronosz Kronosz figurd-
javal és vélt ezzel a folyé id6 istenségévé és szimbSlumava. Ezzel parhuzamosan vilt
a kairosz fogalma a mindségi id6pillanat jelképévé.

*

A képzdmiivészet, killondsen a festészet, képes mindkét idéfogalomban gondolkod-
ni. Ha ugy tetszik, lehet epikus és lehet lirai. Elmesélhet egy torténetet éppen ugy,
mint ahogyan képes egy megillitott id6pillanat hangulatat, érzéseit elénk trni. Sé6t,
az is eléfordul, hogy egyszerre teszi mindkettSt. Azért lehetséges, hogy egyardnt
képviselje a kronoszt és kairoszt, mert végtelen kifejezésméd és végtelen gondola-
ti osszefliggés dimenzi6ja all a mivész rendelkezésére. A végtelen szdmu festészeti
eszkoz hasznidlatdnak lehetdsége ellenére is ebben az 6sszefliggésben az id6hoz valé
viszonyulds a mi alapkérdése. Maradva az eredeti szimb6lumndl, elbeszélé médban
kronoszt, lirai letétek esetén a kairoszt képviseli egy-egy md.

Bir tavol élljon t6lem a kategorizélds, elsé ranézésre Molnar Irén midvészete
alapvet8en lirai megkozelitési. Mivei tobbsége egy idépillanatra koncentrdl, igyek-
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szik megragadni és dbrdzolni azt. Ha mivészete lényegét keressiik, j6 segitség lehet
szamunkra Fodor Akos egy rovid haiku verse, a Vallomds: ,Jobban emlékszem: / amit
éreztem lattdn, mint / arra, amit littam.”

Azutan, hogy igy korbejirtuk az id6 kilonbozs értelmezéseit és Osszefiiggését a
testészettel, tovdbba igyekeztiink e koordindta rendszerben elhelyezni Molnar Irén
testészetét, bizvast feltehetjiik a kérdést: mi célja lehet annak a soha meg nem sziing
torekvésnek, amely eredményeként megorokiti az 6t korilvevé vilag egy-egy iddpil-
lanatat. Mint altaldban ilyenkor, legegyszertbb és célravezetébb 6t magit meghall-
gatnunk e kérdést kutatva. Molndr Irén batran viéllalja, hogy a szépet kivinja meg-
testeni. Gyermeki ricsoddlkozast arra a gyonyord vildgra, amely szeretett varosdban
és a zempléni tijban korilveszi 6t. Nem kétséges, miivészetének egyik legfontosabb
célja a gyonyorkodtetés. Mind a szandék, mind pedig a festészeti eszkozok, gesztusok
formai jegyei alapjin munkdit a nagybanyai festészettel lehet rokonitani.

A nagybényai festészet egyik legfontosabb formai eleme az volt, hogy az un.
plein air festésmédot hasznaltik és vizualitisuk 1ényegét a fények és arnyékok vi-
szonyrendszerében fejezték ki. Sokan és sokféleképpen mondtik mar el ezt neki, réla.
Bizonyitisként kilonosebb miivészettorténeti fejtegetésekbe bocsitkozhatnink, de
talan akkor ragadhatjuk meg e muvészi ,rokonsig” Iényegét legjobban, ha egy révid,
altala elmesélt torténetet idézlink fel itt, amelyet a réla készilt portréfilmben mon-
dott el. Nagybanyai kidllitasira késziilve, az utazas el6tti este, némi tudasfrissités re-
ményében, a nagybdnyai festSiskoldt keresve bongészett a neten. Itt jottek vele szem-
be egy, dltala kordbban nem ismert fest6, Nagy Oszkar képei. Megdobbenéssel latta,
érezte, hogy az 1965 6ta halott Nagy Oszkdr munkdi mennyire kozel allnak hozza
és festészeti gesztusaival mennyi rokonsagot érez. Mdsnap aztin a kidllitdsmegnyité
utdni beszélgetés sordn egy helyi litogat6 odament hozzd és megkérdezte: ,ugye tud-
ja, hogy az On képei milyen nagyon hasonlitanak Nagy Oszkir festészetére”. Nem
kell kiilonésebben ecsetelni Molnar Irén megdébbenését és 6romét e szavak hallatdn.

Valéban a latdsméd, a festészeti technikdk és a nagybdnyai fest6i magatartds,
mind-mind jelzik a rokonsdgot. A nagybdnyaiakrél sz6l6 kordbbi fejtegetést itt fon-
tos kiegésziteni egy gondolattal. A tdjban val6 festés nem csupdn festsi metddus volt
szamukra. Ok nem tgy éltalaban a tajat festették, sokkal tobbrél volt sz6. A “helyrél,
ahol éltek, a virosrol, a banyavidéki hegyekrél. Némi patosszal: a hazajukrél. Erzésem
szerint ez az, ami lényegi eleme Molnir Irén festészetének is. O a koriilotte 1év6 ott-
hont 6r6kiti meg. Nem véletlenil haszndlom az otthon szét a lakéhely vagy a térség
helyett. Az otthon széban melegség van, térténeteket hordoz magiban.

Ezen a ponton kiléphetiink a pillanatnyi idé egydimenziés terébdl, éppen tgy,
ahogy magunk mogott hagyhatjuk a gyonyorkodtetés szandékanak szimpla értelmd
megkozelitését. Mert az abrazolt otthon képein nem csupan a megragadott pillanat
belsd és vizudlis szépsége rejtézik. A visznon, papiron dbrazolt hizaknak térténetei
vannak, a latviny azért olyan, mert a most ott €16k és az el6dok hossza sordnak sorsa
alakitotta olyannd 8ket. Emberek, csalddok szeretetérdl, viszalyairdl, boldogsagardl,
néha taldn tragédidirdl mesélnek a falak. A kozépiletek esetében pedig mindez még

nagyobb tavlatokat kaphat. A viros, a zempléni tij abrdzoldsiban a konkrét torté-
nések nyilvin nincsenek benne, hiszen a mivész nem ismerheti mindegyiket, bar
sokat igen. Egy-egy mi azonban épp attdl szdl szépen, mert akinek viszont vannak
felidézhet6 emlékei, azokat felszinre is hozza. Olyanokat is, amilyeneket a mivész
nem ismerhet.

De Molnir Irén tudja, hogy a szélesebb értelemben vett otthona hiteles dbra-
zoldsa sokakat késztet emlékeik felidézésére a gyonyorkodtetésen tul is. A mésokkal
koz6s befogadds, emlékezés pedig egy olyan folyamat, amely kozosséget teremt. Jelen
esetben egy viros, egy tdj kozosségét erdsiti.

Azt, hogy a miivész mennyire ismeri mindannyiunk kozos torténetét, mi sem
bizonyitja jobban, mint az, ahogyan portrét fest, rajzol. Munkdinak ezen, kevéssé
ismert része, a képzémivészet talin legnehezebb miifajaban, a portré dbrazolasban
alkot maradandét. A kozosség tagjairdl késziilt képei is hozzdjarulnak annak a meg-
allapitdsnak a megerésitéséhez, hogy Molnir Irén kozosségteremtS mivész. Aki
pedig személyesen ismeri, tudja, személyisége pontosan olyan, mint a képei: ders,
baratsigos, olykor kicsit borongés, elgondolkodé.

%
E kiallitismegnyit6 idSkeretei nem teszik lehetévé, hogy Molnér Irén miivészetének
mis dimenziéit is szimba vegyik. Fontos lenne példaul részletesen foglalkozni azzal,
hogy milyen szerepet tolt be Sdrospatak mivészettorténetében. Abban a térténet-
ben, amely szerencsére most is irédik. Errdl talin egy masik kidllitismegnyité keretei
kozott.

Ziarasképpen engedjék meg, hogy visszatérjek a nyité gondolatok kozott emlitett
id6 kérdéshez. Az embert rendszerezd és elvonatkoztaté képessége tette alkalmassd
arra, hogy jobban megértse a koriilstte 16v6 vilagot. Igy jutott el, szamtalan egyéb
mellett, az id6 fogalmanak komplex értelmezéséhez. De latnunk kell, hogy a vildg
sokkal bonyolultabb annal, mintsem, hogy elméleti konstrukciékkal magyarazhaté
lenne. gy vagyunk az id6vel is. Szerencse, hogy van mis tt, a mdvészet utja. Az az
ut, amely egy kép zirt kompoziciéjiban képes az id6 sok dimenziéjit megmutatni.
Hiszen tud pillanatnyi érzéseket dbrdzolni éppen gy, mint torténeteket mesélni.
Sz6lni egy sor olyan dologrél, amit raciéval, szavakkal nehéz kifejezni. Molnar Irén
rélunk mesél, nekiink képeivel, amik valakinek csak egy pillanatnyi szép élményt
adnak, masoknak évtizedes torténeteket mesélnek a fények és drnyékok, a szinek
nyelvén. Ezekbdl lesz egy-egy kozos pillanat és végs6 soron a mi kozos torténetiink.
Készonjuk, Ircsi!

(Elhangzott 2024. augusztus 9-én Sdrospata-
kon, az Ujbdstya Rendexvénycentrum Urbdn
Gyorgy kidllitotermében, Molndr Irdn festomii-
vész Hetven kép cimii életmii-kidllitdsanak meg-
nyitdjin. A tdrlat kurdtora Bordds Istvdn volt.)
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BENE Zsuzsanna

A tokaji borkésziteési
kulturalis 6rbkseég
a fenntarthatod
gasztrondomiaban

=

<
A fenntarthatésig olyan gondolkoddsméd, amely egyre inkdbb meghatirozza az em-
berek mindennapi életét nemcsak kornyezet- és egészségtudatossdg oldalrél, hanem
tarsadalmi és gazdasigi szempontokat is figyelembe véve. A gasztronémia folya-
matos dtalakuldsban van, egyrészt a Covid-19 hatdsdra, mdsrészt a fenntarthatdsigi
szempontok el8térbe helyezése révén. Sokkal fontosabba vilik a gyakorlat, hogy hon-
nan torténik az alapanyag, a hozzavaldk beszerzése, milyen termesztési, tenyésztési,
élelmiszerkészitési eljardsok torténnek. A termelés 6sszhangba igyekszik kertlni a
természet ciklusaival, egyre nagyobb figyelmet kap a helyi biolégiai sokféleség, a ter-
mészetes termelés és a helyi hagyomanyok.

A gasztronémia az €16 kultara része, noveli az adott desztindci6 vonzerejét, fenn-
tarthatd és erdsiti a helyi identitdst." Fontos a helyi kozosségek 1étezésének és miiko-
désének hangsulyozasa és elsegitése annak érdekében, hogy az autentikus termdhe-
lyek fennmaradjanak, a globaliziciénak egyiitt kell jelen lennie a helyi termékek és
konyhamtvészetek megdrzésével, nem szabad a hagyomdnyokat elfelejteni, hanem
yajragondolni” kell Sket és teret engedni az innovéciénak, mér kisgyermekkorban el
kell kezdeni az adott nemzet gasztronémiai értékeinek tanuldsit, elsajatitist, hogy
beépiilhessen a nemzeti 6ntudatba.? Egy adott desztinicié gasztronémiai egyedisége
tobb tényez4t magdban foglal, ide tartozik a kilonleges izvildg megjelenése, az egye-
di, sajatos receptek, sajitos konyhatechnoldgiai eljardsok, az adott desztindciéban
megjelend étel és ital parositisok.’

A gasztronémia a helyi identitds és a helyidentitas egyik legjelent8sebb meghata-
roz6 tényezdje. A helyi vagy lokalis identitds az adott helyhez valé k6t8dés viszonyit
tejezi ki, a helyidentitds ennél dsszetettebb, magédban foglal személyes szerepeket és
tulajdonsagokat, tirsadalmi csoporthoz valé tartozast és foldrajzi helyekhez valé vi-
szonyuldst.* Egy helyi kozosség egyedi, adott termdhelyre jellemzd gasztronémiai
terméke alapjdul szolgilhat a gasztronémiai identitds kialakuldsdnak és ezt erdsiti,
bizonyitottan alitdimasztja a vildgdrokségi cim megszerzésével. A globalizécié fenye-
getettséget jelent a helyi kultirdra és helyi értékekre, konnyen visszaszorulhatnak,
akar el is t@inhetnek, azonban biztositékot kaphatnak a szellemi kulturdlis 6rokség
védelme alatt arra, hogy fennmaradjanak a tradicidk, hagyomdnyok, erésitve az ott

él6k helyidentitasat, a kozosséghez valé tartozds érzését, amely gazdasigi novekedést
és biztonsdgérzetet fog generalni.

A gasztronémiai viligorokségek a szellemi kulturlis 6rokségekhez tartoznak. ,A
szellemi kulturalis 6rokség alapvet8en széban, tudasban, képességekben, szokdsok-
ban 1étez8, és az é16 kozosségekhez kapesolhaté kulturalis gyakorlat. Az a nemzedék-
18l nemzedékre hagyomdnyozédé szellemi kulturdlis 6rokség, amelyet a kozosségek
dllandéan djrateremtenek, kozos identitdst és folytonossdg érzést nydjt szimukra.™
Az utébbi években egyre tobb gasztronémiai termék kertil fel a szellemi kulturilis
viligorokségi listara és folyamatosan béviil a gasztrodesztinacidk kore.

Az alébbi szempontok alapjan csoportosithatunk: 1.) Kulonb6z8 orszdgok
gasztronémiai kultirdjanak taldlkozasabol sziiletett szellemi kulturalis 6rokségek:
maghrebi kuszkusz, mediterrdn taplalkozds, arab kavé; 2.) Egyedi gasztronémi-
ai termék vagy konyhamtvészet: torok kavé, ndpolyi pizzakészité mesterség, fran-
cia étkezési kultara, griaz kvevri-technolégia; 3.) Borhoz két6dS gasztronémiai
desztindciok: Tokaji Borvidék kulturtdj, wachaui-i kultartdj (Ausztria), Fels6-Rajna
Borvidék, Mosel (Németorszag), Lavaux (Svijc), Saint-Emilion, Champagne, Bur-
gundia (Franciaorszdg), Alto Duoro, Picot-sziget (Portugilia), Piemonte (Barolo),
Pantelleria, Valdobbiadene borvidék (Olaszorszig).®

»2Az elmult ezer év alatt kialakult sz6lémivelési hagyomdnyok érintetlen, ere-
deti formaban valé tovibb élése és a borvidék évezredes egysége indokolta, hogy
az UNESCO Vilagorokségi Bizottsiga 2002-ben a tokaji torténelmi borvidéket
vildgorokségi teriletté nyilvanitotta kultartdj kategéridban.” Fontos kérdéssé valik,
hogy a vilig6rokségi cim mennyire tudja erdsiteni a hely-, helyi- és gasztroidentitast,
illetve a tokaji borkészitési kulturilis 6rokség mennyire tud megfelelni a gasztroné-
midban bekévetkezd valtozasoknak, a fenntarthaté gasztronémia kévetelményeinek.

Fenntarthat6 gasztronémia

A FAO (Food and Agriculture Organization of the United Nations) meghatirozasa
szerint a fenntarthaté gasztronémia az a fajta gondolkoddsméd és gyakorlat, ami-
kor odafigyelnek az alapanyag beszerzésére, a hozzavaldkra, a termesztési, tenyésztési
moédokra. A fenntarthatésig azt jelenti, hogy a tevékenységeinket (példdul a me-
z8gazdasigi termelést, a haldszatot vagy akdr az ételek elkészitését) ugy végezziik,
hogy ne pazaroljuk el a természeti er6forrasainkat, és a jovében is folytathat6 legyen
anélkiil, hogy az karos lenne a kérnyezetiinkre vagy az egészségiinkre. A fenntarthaté
gasztronémia olyan konyhamivészetet képvisel, amely figyelembe veszi, hogy hon-
nan szarmaznak az alapanyagok, hogyan termesztik az élelmiszert, és hogyan jut el
az adott orszdg piacaira és végil a tdnyérunkra.®

A gasztronémiai fenntarthatésdgi alapelvek a kovetkezok: Helyi termelSktol
torténé alapanyag beszerzés; Helyi, az adott tijegységre jellemz6 ételvilaszték; Ha-
gyomadnyos receptek felhaszndldsdval f6zés helyi alapanyagokbdl; No ,,Food Waste”;
Etlapmenedzsment; Higiénia; A pozitiv munkahelyi légkor, az alkalmazottak meg-
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becsiilése a fenntarthatésdg irdnyédba tett egyik legfontosabb 1épés; A felelSs, mi-
nél rovidebb ellatdsi lincot haszndlé beszerzés, a lokilis vagy szezonilis, alacsony
teldolgozottsigu termékek alapanyagként valé hasznilata az etikus kereskedelem
egyik alappillére; Komposztilhatd, visszavilthaté gongyoleg, kornyezetbarat vegy-
szerek és tisztitészerek haszndlata; Flexitdridnus étrend szempontjainak valasztékba
torténd illesztése: a filozofia hivei a természetes eredet névényi fehérjeforrasokat,
z0ldségeket, gyiimolesoket preferdljak.

A gasztronémiai szakemberek véleménye a fenntarthatésagrél

Mélyinterja keretén belil harom szakembert kérdeztem meg: Fidth Attila PhD bor-
és pezsgbszakérts, egyetemi docens, Budapesti Corvinus Egyetem; Horvith Gébor
séf, ,A Séf és a Kertész”, Pécsmegyer; Bajusz Gergely F&B manager, Népkerti Vi-
gadé és Soroz8, Miskolc.

Az interjuban a kévetkezd kérdések szerepeltek: Hogyan vélekednek a gasztro-
némiai szakemberek a fenntarthatésdgot illetéen? Hogyan lehet egy gasztronémiai
egységet fenntarthatéva tenni? Mennyire jelenthet hivészot a kérnyezettudatossig
a vendéglatéhelyeken? Milyen alapanyagokra kell tdmaszkodnia egy fenntarthaté
étteremnek? Mi a fontosabb egy étterem szempontjibdl: ,az vagy amit eszel”, vagy
sokkal inkabb az élményszerzés? A fenntarthatésdg hogyan tud megjelenni a vélasz-
tékban/filozéfidban/marketingben? Miben tud tobbet nyujtani egy fenntarthaté ven-
déglatShely a vendégek szdmdra? A gasztronémiai szakemberek hogyan vélekednek
a kilonb6z6 bortipusokrdl a borkindlatban, melyek képviselhetnek fenntarthatésigi
szempontokat? Mennyire életszer(, hogy Magyarorszigon helye van és névekvé ten-
dencidt fognak mutatni a fenntarthaté éttermek a f6varosban, illetve vidéken?

A szakemberek véleménye szerint a fenntarthat6 gasztronémia azt jelenti, hogy
az étel- és italipar olyan médon miikédik, hogy megérzi a jové generdcick szdméra
is fenntarthat6 eréforrasokat és életkoriilményeket, mikozben tiszteletben tartja a
kornyezetet, az egészséget és a tirsadalmi igazsigossdgot, a korilményekhez képest
a lehetd legkevésbé terheljik a kornyezetet, annak erdforrdsait minél gondosabban
telhasznalva, nem pedig kihasznalva.

Egy gasztronémiai egységet ugy lehet fenntarthatéva tenni, hogy a konyhaba
kertl6 alapanyagok minél t6bb részét felhasznaljuk, és a lehetd legjobb minéségben
kertlhessen a vendég asztaldra — ez aztin szélesebb litékort eredményez, teret enged
a kreativitisnak, és mindig 4j megolddsok felfedezésére 6sztondz. Az éttermeknek
sajat maguknak kellene a felhasznalt alapanyagok lehetd legnagyobb részét megter-
melni, mindezt a természettel 6sszhangban mikodve. A zoldségek szinte minden
részét fel kellene haszndlni a konyhdban, amit pedig mégsem, az a komposztal6-
ba keriilve és lebomolva a talajt kellene majd gazdagitania. Osszegezve: vilasszunk
tenntarthaté forrasokbdl, preferdlva helyi termelSket! Optimalizalni kell az adago-
last, Gjra hasznositani a megmaradt ételeket! Hasznaljunk energiatakarékos berende-
zéseket és vildgitdst! Takarékoskodjunk a vizzel, telepitsiink viztakarékos eszkozoket!

Vilasszunk lehetéleg lebomlé vagy djrahasznosithaté csomagoléanyagokat! Szelektiv
hulladékgytijtés, komposztilds, fenntarthaté tisztitészerek! Epitsink kapesolatot a
kozosséggel, oktassuk Gket a fenntarthatdsig fontossagarol!

Az alapanyagok esetében olyan helyi, vagy legalabbis magyar alapanyagok be-
szerzésére kell torekedni, amelyek el6allitdsinal a haszonallatok az életiik sordn a
lehetd legmagasabb min@ségi életet élhetik (példdul a fiatal borjut sziiletése utin
nem veszik el az anyjitdl; a malacok az anyikkal egy kozosséget alkotva élhetnek,
ahogy a természetben — a Bio Goods Mangalicafarmnal példaul ez igy mikédik —;
a szdrnyasok szabadon mozoghatnak stb.), ne terheljék a szervezetiiket antibiotiku-
mokkal, hormonokkal és més gyégyszerekkel. A z6ldségek termesztése vegyszerek és
mitrdgydk hasznalata nélkil torténjen, a természetes mikodésekre és az egészséges,
tapanyagdus talajra bizva a névények jollétét és fejlédését. A szezonalitds alapve-
t6 szempont a friss alapanyagok felhasznalasinil, de a szezon sorin megtermett és
azonnal fel nem haszndlt z6ldségek esetében torekedni kell azok hasznalhatéva té-
telére a szezonon kivil is (feldolgozis, fagyasztds, vermelés stb.). Fontos szempont
a csokkentett husfogyasztisra valé odafigyelés, lehet6séget kell biztositani olyan ve-
getdridnus és vegin ételeknek, amelyekkel kivilthat6 a hisfogyasztds, vagy alternativ
tehérjeforrast (példaul szocske, hangya, csiga) kell biztositani.

Egy étterem szempontjabdl ,az vagy amit eszel” és az élményszerzés egyarint
fontos, nem lehet a kettst kilonvélasztani, és nem is kell, mert lehet egészségeset
enni gy is, hogy az étel valdban szinvonalas élményt adjon. Egy mindségi alap-
anyagbdl készilt fogis lehet egészséges és ugyanakkor finom, még akkor is, ha hisbél
— egészséges korilmények kozott tartott allat hisabol — készilt és vegyszerek nél-
kil termesztett zoldségekkel talaljak. Az optimalis az lenne, ha az étterem mindkét
szempontot figyelembe venné és arra torekedne, hogy kivilé mindségt ételeket ki-
naljon, mik6zben egyedi és kellemes élményt nytjt vendégeinek. Egy jol 6sszedllitott
éttermi tapasztalat hosszua tivon hiiséges vendégeket és pozitiv hirnevet teremthet az
étterem szdmdra. A fenntarthatésig mindenképp jé hivészé a tudatos vendégeknél
és az életiink szdmos mids terén is szem el6tt kell tartani ezt az életszemléletet. Ilyen
hozzéillassal pedig mar nagyon kénnyi ezt a filozéfidt a gasztronémidban megho-
nositani, illetve megjeleniteni a vilasztékban, és a marketingben hitelesen kommuni-
kédlni, nem pedig csak marketingfogdsként prébalva épiteni ra.

A helyi, hiztdji és natdr termékeknek szdmos elénye lehet a nagyobb kereske-
delmi lancok altal kinalt termékekkel szemben. Ime néhdny méd, ahogyan ezek a
termékek Gjat, szebbet, jobbat és értékesebbet nyudjthatnak: frissesség: a helyi, haztd-
ji termékek gyakran frissebbek lehetnek, mivel kozvetleniil a termel6tsl vagy helyi
gazdasigtol szirmaznak, és nem utaznak it hosszid tavolsagokat, mint a nagyobb ke-
reskedelmi lancok dltal importélt termékek. Magasabb minéség: a termelSk gyakran
nagyobb figyelmet forditanak a termékeik mindségére és az 6kolégiai gazdalkoddsra,
ami jobb iz, egészségesebb termékeket eredményezhet. Lokilis timogatds: a helyi
termékek visdrldsa segithet timogatni a helyi gazdasigot és kozosséget. Az ilyen ter-
mékek vasarldsa segithet fenntartani a helyi munkahelyeket és az tizletek létfontossa-
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gu részét a kozosségnek. Kornyezetbarit: a termel6k gyakran fenntarthatébb médon
gazdilkodnak, mint a nagyobb kereskedelmi vallalatok, igy hozzdjarulhatnak a kor-
nyezet védelméhez és a fenntarthaté mezégazdasighoz. Egyedi izek és termékek: a
helyi és haztaji termelSk gyakran kiilonleges, egyedi izeket és termékeket kindlnak,
amelyek nem elérhetSek a nagyobb kereskedelmi lancokban. Kozvetlen kapcsolat a
termelSkkel: a helyi termékek vasarldsa lehet6séget ad arra, hogy kozvetlen kapcso-
latba keriiljon a termeldkkel, és tobbet megtudjon a termékeik elallitasi médjardl és
hattértorténetérsl. Osszességében a helyi, haztiji és nattr termékek egy sor elénnyel
jarnak, amelyek megfelelhetnek azoknak, akik keresik az jat, szebbet, jobbat és érté-
kesebbet az étkezésiikben és a vasarldsi szokasaikban.

A borvilaszték esetében a fenntarthatésdgi szempontokat az alabbi borok teste-
sitik meg: bioborok: vegyszerek nélkiil termesztett sz816bél készilt borok, amelyek
timogatjdk a természeti 6koszisztémadt. Fenntarthaté gazdalkoddsbdl szdarmazé bo-
rok: amelyek kérnyezetbardt médon termesztett sz816bdl készilnek, minimalizalva
a viz- és energiafelhaszndldst, valamint a vegyszerek haszndlatat. Fair trade borok:
amelyeket olyan termel6ktd] vasarolnak, akik méltinyos feltételek mellett miikod-
nek. Helyi borok: csak helyi sz616kbdl késziilt borok, csokkentve ezzel a szallitas
kérnyezeti labnyomat és timogatva a helyi gazdasigot. Kérnyezetbarat csomagolds:
borok, amelyek kornyezetbarit csomagoldsban kaphatdk, példaul djrahasznosithaté
tvegekben vagy kartonpapir dobozokban. Ennek értelmében azokat a bortipusokat
kell(ene) fogyasztéi oldalrdl is timogatni, amelyek kérnyezettudatos technolégidt al-
kalmazva késziilnek, egyre kozelebb kertilnek a természethez, ezaltal a kornyezeti
er6forrdsok igénybevétele is ésszertbb és kontrollalt.

Magyarorszigon mind Budapesten, mind vidéken névekszik a fenntarthaté ét-
termek irdnti kereslet. A f6varosban, ahol nagyobb a fiatal, kérnyezettudatos fogyasz-
tok ardnya, és konnyebb a fenntarthaté alapanyagok beszerzése, mar most sok ilyen
hely mtikédik. Vidéken kevésbé elterjedt, de egyre tobb étterem valt fenntarthatéva
(Graefl Major, Villa Kabala, Csodaszarvas Tajpark), ami hozzajrul a kzosségi fenn-
tarthatésighoz és a természeti kornyezet megévasihoz. Ezért valésziniinek latszik,
hogy mindkét teriileten tovibb né majd ezeknek az éttermeknek a szima és fontos-
saga Magyarorszdgon.

J6 gyakorlat a fenntarthaté éttermek esetében: SALT Budapest

A SALT étterem fiatal vendéglatéhely Budapesten (2019 oktéberében nyitottak),
egyike azon kevés éttermeknek, amely Michelin Green Star’ dijjal rendelkezik. Skan-
dinav hangulatot idéz6 fine dining étterem, az erdélyi magyar konyhamivészetet
megtestesitve. Hagyomdnyos fogasaik kozott szerepel a mangalica tarja céklaval, tar-
lérépéval és kaporral, fustolt kecsege, a pontytej, juhtirds puliszka huruttal, aludttejes
burgonyalepény, rizskoch alf6ldi kamillaval. Itallapjukon mintegy 180 tétel szerepel,
el6térbe helyezve az organikus szemlélet( bordszatok termékeit. Szeretnék az ottho-
nossig érzését, a kozvetlenséget, és az alapanyagok tiszteletét kozvetiteni. Alapérté-
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kiik a fenntarthatésig és ennek érdekében az alibbiakra tigyelnek: 1.) A hozzdvalok
nagy része gyljtogetésbdl szarmazik. Helyi gyégynovényeket és novényeket hasznil-
nak, amelyeket a csapat a természetben gyjt 6ssze (példul savanyitott vadalma, er-
jesztett fenydtl, kozonséges liliomfd szirup stb.). 2.) A felesleges pazarlds csokkenté-
se érdekében az 6sszetevék minden részét felhasznaljdk, példdul a halb8rt amuse-nak
haszndljak, késébb pedig a halat f6ételként. 3.) A hozzavaléik nagy tobbsége helyi
és bio. A legtobb hozzivalét maguk dllitjdk el6, mint példaul a huskészitményeket,
eceteket, misokat stb. A sonka a séf csalddi vallalkozdsdbol szdrmazik, amely kizaro-
lag z6ld energiaforrasokkal rendelkezik. Emellett kistermelSkkel dolgoznak egyiitt a
farmtol az asztalig koncepcioval. 4.) Az erjesztés az egyik £6 filozofidjuk. Ugy gon-
doljak, hogy az olyan &si médszerekkel dolgozva, mint az erjesztés, csokkentik az
energiafogyasztist (nincs sziikség hitésre). Az erjesztés emellett nagyszerid médja
annak, hogy olyan alapanyagokat is felhasznéljanak, amelyeket egyébként kidobna-
nak, példdul az almahéjat. 5.) A diszités és a tdlalds a természetességre helyezi a hang-
sulyt. Az étteremben gy(jtogetett, szedett-vedett virdgokat és novényeket, gallyakat
hasznélnak a tinyérokhoz és virdgcsokrokhoz. A tdnyérok mind egy magyarorszagi
keramikusmtivésztSl, Néma Juliatol szairmaznak. A textilhaszndlat minimalis, csak a
legsziikségesebb szalvétdkat tartjdk meg. 6.) A hulladékot minimalisra csokkentik, a
tobbit pedig kiilon gydjtik, poharakat, papirt és manyagot. Rogzitett szimd vendég
van, és el6re megtervezik az ételeket, ami lehet6vé teszi, hogy csak azt készitsék el,
ami a vacsordhoz sziikséges. 7.) Szirt vizet szolgalnak fel egyedi készitést palackja-
ikban. 8.) A tisztit6szerek esetében a lehetd legkevesebb vegyszert haszniljak. Egy
kérnyezetbarat magyar céggel dolgoznak egyiitt, amely rendelkezik az EU 6kocimke
tandsitvannyal. 9.) Vegetdridnus és vegdn menivilasztékot kindlnak a fix étlapon.
10.) Uj alternativ fehérjeforrasokat keresnek, mint példaul hangyak vagy csigak, hogy
ezeket megismertessék a szélesebb kozonséggel. 11.) A személyzet ruhdzata eurdpai
tenntarthat6 forrdsokbdl szdrmazik. 12.) A borparositisaikban biodinamikus, bio-
és természetes borok szerepelnek. Itt is a lokalitdsra helyezik a hangsulyt, kizarélag
eurépai borokat szolgilnak fel. 13.) Minden nem alkoholos ital a Saltban késziil,
beleértve a gyimolcslé pérositdsokat. 14.) Energiaigényes kavéf6zé helyett kézzel
sajtolt eszpresszégépet haszndlnak.’ Munkdjukat nemrég Gjabb dijakkal ismerték
el: Ev Etterme, 2024 — Dining Guide; Fenntarthaté Helyek legjobbja, 2024 — Big
Green Egg-Street Kitchen Guide.

Mindenképpen kévetendd j6 gyakorlat a SALT étterem a fenntarthat6 gasztro-
némia megvaldsithatésigaban és mutatja azokat a lehet8ségeket, amelyeket sziikség-
szerien meg kell tenni a szemléletméd megvaltoztatdsa és a fennmaradds érdekében.

Fenntarthat6 borkészités
A fenntarthaté gasztronémia elengedhetetlen része a borkinalat. Sziikség van olyan

borsor felsorakoztatisira, amely szintén a fenntarthatésdg szellemiségét képviseli,
ennek nyomadn allitottak el8.

@
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A fenntarthaté borkészités szerves részét képezi a fenntarthaté mez8gazdasdgi
termelésnek. Lang Istvin és munkatdrsai megfogalmazasdban a fenntarthaté mez6-
gazdasigi termelés olyan gazdasigi novekedés, amely ,harmonizal a természeti eré-
torrasok regeneralédasaval és a kornyezetterhelés asszimilaciés képességével. Ezzel
elérhetd a folyamatos, mennyiségben korldtozott, de minéségben korlitlan gazdasigi
névekedés — amely alapja az érdekek, torekvések érvényesitésének —, a természeti eré-
forrasok és a tigan értelmezett kornyezet 6visa, végeredményben az egészségesebb
emberi kornyezet és taplilkozis, az élet minéségének javuldsa”.!!

A sz616- és bortermelés dgazat esetében a fenntarthatésdgi szempontok a ko-
vetkezdket jelentik: a szdlSultetvény organikus vagy biodinamikus mivelése;' a
koérnyezettudatos szemlélet beépitése a mindennapokba; a szdlGiiltetvényen a
biodiverzitds megérzése, maddroduk kihelyezése, élévilagra valé odafigyelés; csok-
kentett kén-dioxid felhasznalas; kevesebb boraszati segédanyag felhasznailds, novényi
alapanyaghasznilat terjedése példaul bors6- és burgonyafehérje, boraszati tanninok
alkalmazdsdval a kémiai hatéanyagok csokkentése; vizgazdalkodds, energiatakarékos-
sag, energiahatékonysig: megujulé energiaforrasok hasznilata, h@szivattytuk alkalma-
zdsa, csapviz helyett es6vizzel permetezés; kornyezetkimélé csomagolds megvaldsi-
tasa: Bag-in-Box, konnyitett Gvegpalackok, papirpalackok, cukornad dugd, Gjrahasz-
nositott aluminium csavarzar, borcimkék djrahasznositott papirbdl; helyi értékesités:
minél rovidebb értékesitési ttvonal; borkészitési hagyomdnyok tiszteletben tartisa,
tovabbvitele innovativ megoldasokkal fejlesztve.'

A Robert Parker zold dij

A Robert Parker Z6ld Embléma hirom évvel ezel6tt létrehozott rangos dij, amely a
bordgazatban a fenntarthaté torekvések legkiilonlegesebb eseteinek elismerésére és
megiinneplésére szolgil. Ez a kitiintetés a tisztelet és a megkilonboztetés szimbdlu-
ma, amelyet olyan bortermelSknek itélnek oda, akik kiemelked6 eredményeket értek
el a fenntarthatésdg és a kornyezetvédelem terén.

A boriszatoknak hdrom terileten kell a megfeleléségiiket bizonyitaniuk: 1.)
Sz6l6termesztés és borkészités: kornyezetbarit mivelés, talajegészség védelme,
biodiverzitds elGsegitése, szintetikus szerek haszndlatinak minimalisra cs6kkentése;
2.) Szervezeti felépités és hatékonysdg: holisztikus megkozelités az egész szervezetre
vonatkozdan, meguijulé energia hasznilata, Gjrahasznosithaté csomagolds, viztakaré-
kossag, hulladékkezelés, karbon kibocsitis csokkentése; 3.) Elkotelezettség és nagy-
koveti szerepvillalas: szenvedélyes elkételezettség a fenntarthatdsig irdnt, képzést
nydjtanak a fenntarthaté megkozelitésekrdl és kezdeményezésekrdl, megosztjdk filo-
z6fidjukat a fogyasztokkal, a helyi kozosségekkel és az ipardgi tarsaikkal.

Az embléma a pincészet fenntarthatésdg iranti elkotelezettségének lathaté bizo-
nyitékaként szolgil, lehetévé téve a fogyasztok szamara, hogy tdjékozott dontéseket
hozzanak, és timogassik a kornyezettudatos gyakorlatokat. E cikk megirdsanak pil-
lanataig nem talilhaté magyar borkészits a dijazottak soraban, de minden bizonnyal

hamarosan lesz és remélhetéleg a Tokaji Borvidéken is biiszkélkedhetiink majd ezzel
a dijjal jutalmazott bordszattal.

A tokaji borkészités hagyomanyokra épiilé gyakorlata és
az elotte 4ll6 feladatok a fenntarthatésag megvaldsitisa érdekében

A 'Tokaj nevet az egész vildgon a borral azonositjdk, és a viligorokség statuszt az ezzel
egyltt jaré sz8l6termelési, bordszati, de emellett az épitett, tirgyi és szellemi 6rok-
ségértékek meglétéért és megdrzéséért is kapta. A teriilet 1737 6ta élvez védettséget,
amikor egy kirélyi rendelet — a vildgon els6ként — zdrt borvidékké nyilvanitotta. Az
eltelt évek folyamdn a borvidék arculata szimos valtozdson ment dt, de a borkészités
kulturdlis 6roksége fennmaradt, az eredetvédelmi rendszere erés6dott és jelenleg stir-
getd és fontos feladatok elé néz.

A klimaviltozas a sz616-bor dgazatot sem kiméli, folyamatosan emelkedik az at-
laghémérséklet, 2050-ig 0,5-3 °C névekedés varhaté, a fagyos napok szdma 12-15
nappal kevesebb lesz, a héségriadé szintjét eléré napok szima megkozelitSleg 14 nap-
pal tobb lesz. Megviltozik a csapadék formdja, mennyisége, gyakorisiga, osszessé-
gében kevesebb es6 virhatd, azonban intenzivebb formdban, ami talajerézichoz és a
domborzati viszonyok dtalakuldsihoz vezethet.'* A klimavaltozds okozta hatdsok egy-
re ersebb stresszhelyzetet teremtenek a sz6l6névények szimara, mindez azt vetiti el6,
hogy a vildg sz616- és bortérképe it fog alakulni, eltolédnak az egyes sz8l6termesztésre
alkalmas teriiletek észak felé, kiszelektdlédnak sz8l6fajtik és djabb fajtik telepitése
keril el8térbe. Viltoztatni kell a borkészitési gyakorlaton, mert egyre magasabb cu-
kortartalommal és vele parhuzamosan alacsonyabb savtartalommal kell szembenézni,
a magasabb cukorkoncentracié hatisara fellépé ozmotikus viszonyok rontani fogjik
a Saccharomyces cerevisiae torzsek erjesztési képességét, el6térbe kertil a Saccharomyces
bayanus, valamint a kiilonboz6 vadéleszts szelekciok alkalmazasa. Bér a sz6l6novény
alkalmazkoddképessége nagy, a szélsdséges idGjarasi koriilmények hatdsdra az egyes
fenoldgiai fazisok kozotti id6szakok lerovidilnek, igy a zsendilés és termésérés hama-
rabb, magasabb hémérsékleten jatszédik le. Az ér8 sz8l6bogyé kilonosen érzékeny az
extrém magas hémérséklet és napsugarzas kombindcidjara, mivel parolgassal csak mi-
nimdlis mértékben képes hiiteni feliiletét. A cukortartalom, ezéltal a bor alkoholtar-
talma megnd, ezzel egyidejtileg a savtartalom csokken, a pH érték viszont emelkedik.

A magas alkoholtartalom ellenére is szamolni kell azzal a veszéllyel, hogy pH
3,8 folott kiros mikrobioldgiai tevékenység 1ép fel. Egyre tobb kirtevé megjelenése
prognosztizalhatd, az UV-B sugirzis névekv mértéke a tdpanyagellatottsigi problé-
mikkal egyttt a szarazsig-stresszel kisérve kalium-, kalcium-, polifenol tartalomban
is névekedést fog eredményezni, valamint egyre kevesebb aromaprekurzor jelenlétére
kell szamitani."?

Elkertlhetetlen a Tokaji Borvidék szdmara a felkésziilés a klimavéltozds nega-
tiv hatdsainak ellensdlyozdsira és komoly felel6sséget 16 a jelenkor szakembereire,
hogy mindezt hogyan teszik meg, Ggy, hogy a hagyomanyok is fennmaradhassanak.
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Az el6z6 fejezetben bemutatott fenntarthatésigi szempontokat megvizsgilva, a to-
kaji borkészités esetében az alabbi megallapitisok, kovetkeztetések és javaslatok in-
dokoltak: 1.) A Tokaji Borvidék sz8l6termdé teriiletének csak kis hdnyadan folyik
organikus vagy biodinamikus gazdilkodas, 6sztonézni kellene a termel8ket, hogy
minél tébben élljanak 4t a természetkozelibb mivelési eljarasra. 2.) A biodiverzitis
konnyen sériilhet a nem megfeleld alany- és fajtahaszndlattal. A borvidéken jelenleg
csekély kutatémunka folyik arra vonatkozéan, hogy az an. PIWI széléfajtikat™ be-
vonjik a termesztésbe. A betegségekkel szemben rezisztens fajtak minéségi borké-
szitésben val6 alkalmazhatésaganak vizsgilata hosszadalmas folyamat, fontos lenne
ezeket az ismereteket évrdl évre megszerezni és értékelni, a Bozrytis cinerea fertGzésre
adott enzimes reakciokat feltérképezni. 3.) A Botrytis cinerea-nak szimos Gj verseny-
tarssal kell szembenéznie, emiatt folyamatosan valtoznak a penészgomba dltal el6-
idézett specidlis kémiai és biokémiai viltozdsok, meg kellene tudni hatdrozni olyan
paramétereket, amelyek alapjin a nemesrothadds egyértelmiden azonosithaté.”” 4.) A
csokkentett kén-dioxid felhasznaldst a borvidéken dolgozé biodinamikus és natdrbor
készit6k évek 6ta alkalmazzak és igyekeznek szimos lehetSséget kiprobalni, példaul
bioprotekcid, bordszati tanninok alkalmazasa, de tudomanyos téren borvidéki segit-
séget nem kapnak hozza. S6t, a termékleirds szabalyozasdban a magasabb megenge-
dett kén-dioxid tartalom bevezetését szorgalmazzik, ami ellentétes a fenntarthatdsagi
kovetelményekkel és csokkentése egyardnt EU-s torekvés és fogyasztdi elvards. 5.) A
kevesebb szerhasznilat teriiletén érezhets az elmozdulis a borkészit8k részérdl, tobben
igyekeznek alkalmazni az innovativ megolddsokat j6 és eléremutaté eredményekkel.
6.) A borvidéken egyre t6bb a hdszivattyd, a napelem alkalmazasa, tobben gytjtik az
esévizet a permetezéshez, igyekeznek energiahatékonyan miikédni, ami pozitiv elmoz-
dulds, viszont a borkészitési gyakorlatban még mindig rengeteg energiit emészt fel az
édes borok hiitve tartisa a maradék cukor megtartdsa érdekében. 7.) A kornyezetkimé-
16 csomagolis terén rengeteg elmaraddsa van a borvidéknek, a helyzeten nem segit,
hogy az ,,4j” 0,75 literes tokaji palack esetében nem sikertilt a konnyitett kivitelt meg-
valésitani, ami egyrészt nem tdimogatja a fenntarthatésigot, mdsrészt az export terii-
leté hatranyt okozhat. A borok esetében az Uvegpalack alkotja az 6kolégiai libnyom
legnagyobb részét, kiillonosen fontos, hogy a borvidék lekiizdje a hatrinyit ezen a
téren és lépéseket tegyen a felzdrkézis érdekében. 8.) A helyben torténd értékesités,
a desztindciéban talalhaté éttermekben megjelenés terén sokat fejlddott a borvidék,
egyre szivesebben litjdk a bordszatok a gasztroturistdkat és fine-dining éttermek,
bisztrékonyhak, haléttermek sorakoznak egyre nagyobb szimban és egyre magasabb
szinvonalat nyujtva. 9.) A borkészitési hagyomanyok, tradiciék tovabbvitele az itt é16
és dolgozé emberek szimdra megkérdGjelezhetetlen kotelesség, igyekeznek ebben
helyt dllni. Az 4j, innovativ megolddsok, példaul gyongy6z6- és habzébor készitése,
keresztaramu sziirés kindl olyan technoldgiai lehetSségeket, amelyekkel a mingség
egyre magasabb szinten tud megvaldsulni, fontos, hogy a borvidéki szerepl6k meg-
ismerjék ezeket a lehetségeket és éljenek vele, ezen a téren (is) van még teendd
egészen biztosan.

*

Osszegzésként megillapithatd, hogy a fenntarthatésdg a mindennapok legfontosabb
hivészava minden téren, igy a gasztronémidban és a borkészitésben is. Abban az
esetben tudjik egymast erdsiteni, ha minden téren megvalésulnak a fenntarthatésdgi
szempontok. A Tokaji Borvidéknek el kell fogadnia, hogy megviltoztak a borfogyasz-
tasi szokdsok és a természetes édes borok piaca erdteljesen beszikiilt, 5Gnmagéban a
hirnévre alapozva a tokaji borkészitési kulturélis 6rokség mar nem elegendd hivészo,
szlikség van innovdciéra, megujuldsra. Mint hivészé, ilyen kincs a ,bio”, amely méra
sokkal er6teljesebbé valt, mint a hagyomany. Sok piacot megnyithat, amivel nemcsak
a fenntarthatdsigot biztositja, hanem a borvidéki szereplSk sikerességét is. Tapaszta-
latok mutatjik, hogy egy adott termék irdnti figyelem erételjesen atértékelédik, ha a
kommunikicié kézéppontjiba a kornyezet- és egészségtudatos, maga utdn csokken-
tett okoldgiai ldbnyomot hagyé és gazdasigilag fenntarthaté borvidék képe kertl.
Tokaj adottsdgait és lehetdségeit tekintve inkabb veszélyek, mint vetélytirsak van-
nak a piacon, amelyekre felfigyelni nemcsak kotelesség, hanem felelGsség is, mert
a borvidék nagyon sérilékeny. Mdra mar nemcsak a hagyomdny, a technoldgia és
a mindség megtartisa fontos, hanem legalibb ennyire szdmit a kérnyezettudatos-
sag kérdése, illetve a jol megvilasztott célcsoportok beazonositdsa, akikhez borvidéki
szinten Osszehangolt kommunikaciéval, bevélt marketing eszk6zokkel kell eljuttatni
a célzott tzenetet. A borvidék le van maradva a klimavéltozas negativ hatdsainak le-
kizdése érdekében tett feladatok elvégzésében, a tudomdnyos kutatisok nem segitik
a termel6k mindennapi munkdjit, holott egyre siirgetébb valaszokat kellene adni a
kihivasokra. Mindenképpen pozitiv viszont, hogy az itt é16 borvidéki szereplék lelke-
sek és makacsul ragaszkodnak a tokaji borkészitési kulturalis 6rokséghez, kitartdk és
hajlandék egytittmikodni a gasztronémidval, hogy a fogyasztok is részesiilhessenek
abban a kulindris élményben, amelyet csak a Tokaji Borvidék tud nyujtani és feled-
hetetlenné tenni.
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BOLVARI -TAKACS Gabor
Sorsok, palyak, éeletutak

A Pataki didkok életrajzi lexikona
6sszedllitasanak médszertani szempontjai

@

2023 februdrjaban a Tokaj-Hegyalja Egyetemért Alapitviny 6sztondijaval hozzé-
kezdtem a Pataki digkok 19-20. szdzadi életrajzi lexikona 6sszedllitisihoz.! A kutatdst
2024 mirciusa 6ta a Tokaj-Hegyalja Egyetem Comenius Intézetében tjonnan 1éte-
sult Regionalis Torténeti és Miivelsdéskutatdsi Tanszéken, az Iskolavarosok Kutatasi
Program keretében folytatom.

Az Iskolavarosok Kutatdsi Program nemcsak a sok évszizados iskolavirosi multra
visszatekintd telepiilést vizsgélja, hanem a sarospataki iskolakultira virigzdsit lehetévé
tevS regionalis jellegzetességeket és a Tokaj-Hegyalja térségén tdlmutatd, Sarospatak
tennmaradédsiahoz hozzdjirul6 szellemi kolesonhatds, kulturdlis transzfer kilonb6zé
dimenzidit és szerepl6it. Mindez kiegésziil Sarospatak 19-20. szdzadi virostorténeté-
nek, az elszdrmazott, neves pataki didkok munkassdganak és a sirospataki neveléstor-
téneti hagyomdny orszdgos viszonylatban jelentds tarsadalmi hatdsmechanizmusanak
kutatdsval. A program vezetdi Bolvari-Takdcs Gabor és Ugrai Jénos.

Olyan életrajzi adattr osszedllitdsira torekszem, amely elésegiti a fenti célok
elérését az itt tanult helyi, regiondlis vagy orszdgos (esetleg nemzetkozi) jelentdséggel
biré személyiségek munkdssigdnak szimbavétele révén. A kutatis elemei a kovetke-
z8k: 1.) a helyi, regionilis vagy orszdgos jelentdségli személyi kor meghatirozasa; 2.)
a Sdrospatakon a 19-20. szazadban tanult didkok névsordnak attekintése, az iskolai
tanulmanyok id8szakdnak pontos rogzitése; 3.) a lexikonba felveendd nevek megha-
tirozdsa az 1. és 2. pontok alapjin; 4.) a nevek kigyijtése, illetve Gsszevetése a pataki
didkok személyét vagy egyes csoportjait érintd forrdsokkal, kiadvanyokkal; 5.) a ne-
vekhez tartozé életrajzok egységes tartalmi szempontok szerinti megirasa.

A kutatis tobb szempontbdl eldzmény nélkili. Egyrészt ilyen jellegt, kifejezet-
ten egy adott iskoldban végzettekhez kapcsol6dé tematikdja hazai lexikon eddig nem
jelent meg, illetve ilyenrél nem tudok; masrészt Sdrospatakrdl, Zemplénrdl, illetve
Borsod-Abatj-Zemplénrdl dtfogo, dltalinos lexikon még nem késziilt.

El6zmények

A kutatdsi koncepciét évtizedek 6ta érleltem. Sajat adatgytjtést mintegy harminc éve
folytatok: listizom a pataki didkok tudomanyos fokozatait, a tudomanyos és miivé-
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szeti dijakat, az egyetemi tandrokat és rektorokat, az M'TA-tagokat, az 6regdidk moz-
galom jeles személyiségeit. E teriileteken tbb publikéciét kozzétettem.? Ugy vélem,
kell$ eldismerettel és kutatdsi tapasztalattal rendelkezem a lexikon 6sszedllitdsihoz.

A tervezett lexikonhoz hasonlé szandékok az elmult évtizedekben természetesen
mdsokban is megfogalmazédtak és ennek hangot is adtak. Vegyiik sorra a legfonto-
sabbakat!

Nem lexikon, hanem Sdrospataki vdrostérténeti monogrifia megirasira 1984-ben
készilt elSterjesztés. A tervezett kotet 1886-ig, a mezévirosi cim elvesztéséig kovette
volna végig a telepilés torténetét, tehdt az utolsé szaz év varosfejlédésének bemuta-
tasdt szandék szintjén sem tartalmazta. A kotet f6szerkeszt6jének Benda Kalmant
jelolték, s kivalo szerzgardat kértek fel.* A megjelenést, amely végil nem valdsult
meg, 1988 augusztusira irdnyoztik elS. Egyes szerzék az elkészilt kézirataikat ké-
s6bb kiilonboz6 formaban publikaltak.®

1989-ben Czinke Ferenc (1926-2000) fests- és grafikusmiivész, mint az akkor
alakult Sarospataki Didkegylet f6védnoke, székfoglalé beszédében harom, dltala
fontosnak tartott tevékenységi format vazolt: 1.) Pataki ki kicsoda, amely regiszt-
ralja, kik végeztek Sdrospatakon, s 6sszegytjti a hazai vagy kiilf6ldi tudomanyos,
mivészeti eredményeket eléréket; 2.) Zempléni Miizsa irodalmi, mivészeti foly6-
irat, amely Sdrospatak, Sitoraljagjhely, Szerencs és Tokaj, tehdt a zempléni térség
kiadvanya; 3.) A Nemzedéki Népfiiskola, mint az egykori pataki népféiskola (1936~
1950) modernkori Gjjasziletése.® A 2. és a 3. pont késébb megvalésult,” az 1. pont
csak elképzelés maradt.

1997-ben Balassa Ivan (1917-2002) etnogrifus — nem sokkal azutdn, hogy meg-
jelent a Sdrospatak torténeti helyrajzardl irott munkaja® — Sarospataki lexikon elkészi-
tését kezdeményezte. A koncepcidban a kinek, a mit és a hogyan kérdéseket vetette fel
s valaszolta meg. Az els6nél a lehetséges olvaséi kort elemezte, a mdsodiknal a lexi-
kon tartalmi elemeit gytjtotte csokorba, a harmadik kérdésnél a megvaldsitis médjat
és menetét vazolta fel. A hdromoldalas gépiratot sirospataki intézményvezetSknek,
iskolatorténettel foglalkozé, illetve az 6regdidk-mozgalomban szerepet vallalé sze-
mélyeknek kildte el. Bar Balassa szaimos egyetért6 vélaszlevelet kapott, az elképzelés
nem valésult meg.’

2000-ben jémagam — mint a Pataki Didkok Szovetsége akkori elnokségi tagja
— Balassa Ivin kezdeményezésének tovabb gondolasaként — javaslatot készitettem a
Sdrospataki életrajzok cimd sorozat meginditisira. Ez hiarom alsorozatot foglalt volna
magdban: Sdrospataki életrajzi lexikon; Ki kicsoda Sarospatakon?; valamint Monogrd-
Jidk. Az elsé a mir elhunyt személyeket, a masodik az éléket tartalmazta volna, a
harmadikban 6nill6 életrajzok megjelentetését javasoltam. Mindhdrom alsorozatnal
megadtam a kotetek funkci6jit, az 6sszedllitds modjat és a megjelenés titemezését. A
javaslatot szamos személynek elkiildtem, de megbeszélésre nem kertlt sor, az elkép-
zelés nem valésult meg.

Végezetil megemlitem azt a konzulticiét, amelyet — még a Tokaj-Hegyalja
Egyetem rektoraként — a Sarospatak lexikon megalkotdsa tigyében, 2022 marciusdban

kezdeményeztem, s amelyre Dienes Dénes egyhaztorténészt, Nyiri Péter irodalom-
torténészt, Ringer Istvin régészt, Tamds Edit torténészt és Ugrai Janos torténészt
hivtam meg, s amelyen tobb alapkérdést megvitattunk. A rektori poziciérél valé le-
monddsom utin a helyzet nem volt alkalmas a folytatasra, de a kezdeményezés f6bb
elemei a 2024-ben létrejott Regiondlis Torténeti és Mivel6déskutatdsi Tanszéken
reményeim szerint megvalésulhatnak.

Forrasok és mintak

A pataki didknévsorok feltérképezését és azonositisukat négy szakaszban kivinom
elvégezni: 1.) A Sarospataki Reformatus Kollégium és tagintézményei (gimndzium,
jogakadémia, teoldgiai akadémia, tanitéképzd) 1857-1948 kozott megjelent isko-
lai értesit8inek dttekintése abbdl a szempontbdl, hogy teljes tanévi didknévsorokat
mikortél és milyen részletességgel kozoltek. 2.) A Sdrospataki Reformatus Kollé-
gium Tudomanyos Gytjteményei Levéltira fond- és allagjegyzéke alapjan a 19-20.
szazadi didknévsorok lelShelyeinek azonositasa: iskolai tablazatok, akadémiai tabla-
zatok, indexek, hallgatdi névsorok, lelkészi bizonyitvanyok névkonyve, teolégiai ma-
gantandri és alapvizsgdk névkonyve, kiilonos tekintettel az 1. pontban nem érintett
id6szakokra. 3.) Az dllamositds és a rendszervaltds kozotti (1952-1990) idészakban
alkalomszertien megjelent gimndziumi és tanitéképzss évkonyvek dttekintése. 4) Az
1990-t6l napjainkig tarté idészakban alkalomszerGen megjelent iskolai évkonyvek
attekintése, beleértve a Tublok kinyve 1910-2008 cimi kiadvanyt. 5) Az 1952-2000
kozotti id8szak iskolai anyakonyveinek dttekintése.

Egy életrajzi lexikon 0Osszedllitisahoz formai és tartalmi mintak sziikségesek.
Munkédm jellegébdl adédéan hazai kiadvanyokat vizsgltam meg, s mondanom sem
kell, hogy a felhasznalt mintik egyuttal forrdsként hasznosultak. Az alapminta az
immir klasszikussa vélt életrajzi lexikon, Szinnyei Jézsef Magyar irék élete és munkdii
cimd mive, amelynek I-XIV. kétete 1891-1914 kozott jelent meg, Gsszesen tobb
mint tizezer oldal terjedelemben. A kiadviny kozel harmincezer életrajzot tartal-
maz és a 19. szdzad végéig €It személyek munkdssiganak tanulmédnyozasihoz mind-
miig nélkilozhetetlen forras. Ennél is jelentSsebb — bar kéziratban maraddsa miatt
csak részleteiben hasznilhaté — Gulyas Pal Magyar irdk élete és munkdi (ij sorozat)
cimd munkdja, amelybdl nyomtatasban az 1-20. kotet érhetd el. Ez a md a legtelje-
sebb magyar iréi életrajz-gydjtemény, kézirata az 1940-es években készilt. Mintegy
103.000 életrajzot tartalmaz. 1945-ig 3200 oldalnyi szoveg jelent meg (A-tél Dz-ig,
1-6. kotet, 18.000 ir6 életrajzéaval), majd az 1990-es években tovabbi hatezer oldal
(E-t6l Pi-ig, 7-20. kotet, 58.000 ir6 életrajzéval), azaz 6sszesen 76.000 életrajz. A
kézirat Pi-t6l Zs-ig terjed6 része nem jelent meg nyomtatdsban: a kb. 27.000 db
beszkennelt, sajnos igen nehezen olvashaté életrajz-cédula az MTA Kényvtirdban
kutathat6. A 20. szazad masodik felének jelentds teljesitménye a két alap és két ki-
egészité kotetbdl all6 Magyar életrajzi lexikon, amely 1967-1994 kozott, dsszesen
tébb mint négyezer oldalon jelent meg és kb. hiszezer szécikket tartalmaz. A 21.
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szézad elején, 2001-2007 kozott adtik ki az Uy magyar életrajzi lexikon hat kotetét,
tartalma 7800 kéthasdbos oldalon 6sszesen tizenkétezer szécikk. Szinyei és Gulyas
egyediil dolgoztak, mig a két utébbi mid tébbszerzés alkots.

Némileg mis mifaj a ,Ki kicsoda”, amely kizarélag €18 személyek adatait tartal-
mazza, s a szovegkozlés alapja rendszerint az érintett személytSl bekért adatlap vagy
interju. Ebbél a kiadvinytipusb6él Magyarorszdgon két sorozat jelent meg. Az elsé
széria Ki kicsoda cimmel 1969-ben indult a Kossuth Kényvkiadéndl. Hazai és kiil-
toldi személyeket egyarant tartalmazott és tobb-kevesebb rendszerességgel 2009-ig
jelent meg, 1981-t61 Hermann Péter szerkesztésében, 1990 utin viltozé kiadéknal
és médositott cimekkel (Magyar és nemzetkozi ki kicsoda, Biogrdf Ki kicsoda, MTI Ki
kicsoda). A masik a Who is Who Magyarorszdgon cimi életrajzi enciklopédia, a svij-
ci Hiibner Kiadé magyarorszagi sorozata. Els6 kotete 2003-ban litott napvildgot, s
kézel 1400 oldalon tébb mint nyolcezer személy lexikoncikknél részletesebb élet-
rajzit tartalmazza. Ezt kovetSen évente jelentek meg az jabb kotetek, 2004-t6l cd-
melléklettel. Az utolsé, 12. kiadds 2014-ben kerilt a boltokba. A kétetek egyenként
atlagosan kb. tizezer szécikket tartalmaznak, emellett listazzak a kordbbi kétetekben
tellelhetd, Gjra nem kozolt neveket. Végezetil a legteljesebb mai internetes adatbd-
zist, a Kozak Péter dltal alapitott és irt Névpont.hu-t emlitem, amely a 19. szdzad-
t6l napjainkig élt magyar személyek munkdssigaval foglalkozik. A portilon jelenleg
mintegy tizenegyezer tétel talalhato.

A regiondlis jellegli életrajzi lexikonok koziil két ujabbat emlitek meg: Bényei
Jozset Debreceni irodalmi lexikonat (2009) és a Dobrossy Istvin — Eszenyi Miklés
— Zahuczky LaszI6 dltal irt Miskolci életrajzi lexikont (2008). A zempléni térséget te-
kintve kiemelend§ az elsGsorban nem életrajzokat tartalmazé Sdtoraljaijhely lexikona
(2001, szerkesztd: Kovits Diniel), valamint Hégye Istvin Neves djhelyick (1986),
Pauleczki Ferenc Hires tolcsvaiak (1994) és Fehér Jozsef Hires erdébényeiek (2005)
cimd munkdaja. Nem életrajzi tirgyd, de regiondlis jelentSsége miatt példaértéki A4
Zempléni-hegység foldrajzi lexikona (2009, szerkesztd: Frisnydk Sdndor — Gal Andrés
— Horvith Gergely).

A médszertani és forrdsértékiik miatt szimba vett fenti kiadvanyok k6zos vonisa,
hogy nem alkalmaznak bekeriilési id6hatart, természetesen nem iskola-kézpontiak
(tehdt nem feltétlentl adjik meg a kozépiskolai adatokat) és tobbségiikben egyszer-
z8s mivek, ami megerdsiti azon meggydzdésemet, hogy ilyen jellegi kiadvinyoknal
mindig sziikséges egy olyan személy, aki atlitja az egész munkit, érzékeli az Ssszeflig-
géseket, érvényesiti az egységes szempontokat és kikiiszoboli az atfedéseket.

A tovibbi forrdasok kozott fontos a Révai Nagy Lexikona, amely 1911-1927 ké-
z6tt husz kotetben jelent meg, s egy potkotet 1935-ben. Az sszesen kozel 19.000
oldal attekintésével kiegészithetSk a 20. szazad elején lezarult Szinnyei-féle Magyar
irok élete és munkdi adattdr szécikkei, masrészt vannak olyan személyek, akik a 19.
szazad végi adatgytjtéskor még nem kerilhettek a latékorbe. Kozel negyvenezer
életrajzi szécikket tartalmaz a Révai Uj Lexikona (megjelent 1996-2006 kozott18
kotetben, majd a kiegészitd kotet 2008-ban). A szakositott életrajz-gydjtemények
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koziil jol hasznalhatok az 1884~1949 kozotti Orszdggyiilési almanachok, amelyek a
képviselsk és f6rendihdzi (fels6hazi) tagok rovid életrajzit tartalmazzik. Az els6 ko-
tet az 1884-es vilasztdsok utdn, a tovdbbiak 1940-ig minden képviselvilasztis utin
megjelentek. Az Ideiglenes Nemzetgylés (1944-45), az 1945-1947-es nemzetgyi-
lés és az 1947-1949-es orsziggytilés almanachjai 1990 utin lattak napvilagot. Fon-
tos adattir 4 Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjai 1825-2002 cim@ hirom kotetes
életrajzi lexikon (2003), valamint a Kovécs I. Gédbor dltal irt és szerkesztett Magyar-
orszdgi egyetemi tandrok életrajzi adattdra 1848—1944 cimi sorozat eddig megjelent
harom kétete (2012-2016). Ugyanakkor nem adnak érdemi tobblet informaciét azok
a lexikonok, amelyek csak révid szécikkeket tartalmaznak és iskolai végzettségi ada-
tokat nem kézolnek, mint példaul a Magyar Irodalmi Lexikon, az Ui Magyar Lexikon
vagy a Magyar Nagylexikon.

Végezetiil felhivom a figyelmet térségiink tudoményos periodikdira a benniik ké-
z06lt szdmos életrajz, emlékcikk miatt: a Bibliotheca Comeniana (A Magyar Comenius
Tiarsasdg kiadvanysorozata) 1-23. kotetei (1986-2023); a Sarospataki Fiizetek (A Sa-
rospataki Reformdtus Kollégium folyéirata) 1857-1869 és 1904-1905 kozotti, majd
az 4j folyam 1997-t8l megjelent szdmai; a Széphalom (A Kazinczy Ferenc Tarsasdg
évkonyve) 1-32. kotetei (1986-2024); a Zempléni Miizsa tirsadalomtudomdnyi és
kulturdlis folyéirat 1-95. lapszamai (2001-2024).

A felsorolt kiadvinyok jelent8s része digitdlisan elérhetd és kutathatd, ami je-
lentésen megkonnyiti az adatok gydjtését. Persze, tudni kell banni a keresészavak-
kal: a’Sarospatak’ kifejezés nem ad ki minden el6fordulést, sziikséges a sarospataki’,
"Sarospatakon’,’Sdrospatakra’ verzidk szerint is keresni, tovibba ugyanezen ragozott
formakkal a "Patak’ kifejezésre.

Szamos egyéb szaknévsor, kislexikon, adattir és almanach felsorolhaté lenne;
az dltalam feldolgozott vagy feldolgozasra kijeldlt forrdsok tételszima jéval meg-
haladja a szdzat, s a kétetszdm ennél sokkal tébb. Mindez kiegésziil az interneten
elérhetd adatokkal, amelyek olykor teljes életrajzokat, maskor csak egy-egy hidnyzé
adatot jelentenek. Az é16 személyek esetében kézenfekvs a személyes megkeresés;
ezt a médszert a szerkesztés utolsé fazisdban, az adatellenérzésekkel egyiitt fogom
alkalmazni.

Tartalom és szerkezet

Ami a lexikonba valé bekerilés szempontjait illeti, az elsé az idShatdr kérdése: a
lexikon az 1800. janudr 1. és 2000. december 31. kozotti idészakot tirgyalja. Tehat
ezen idShatdrok kozott Sarospatakon tanult személyekrdl (elhunytak és él6k) van
sz6, kiegészitve azokkal, akik 1800 el6tt jartak ide és 1800. janudr 1. utdn tivoztak el.
A masodik kérdés a tematika: e tekintetben formai, tartalmi és tertileti szempontok-
16l beszélhetiink.

A ,pataki didk” fogalmdt a Sdrospataki Reformétus Kollégiumhoz k6t6d6, annak
keretében miikods vagy abbdl kivilt iskolak és jogutédaik kézép- és fels6foku kép-
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zéseire alkalmazom, beleértve a nyolc osztilyos gimndzium alsé évfolyamait, tovabbd
a reformatus kollégium dltaldnos iskoldjit, valamint a tanitéképzd gyakorlé altala-
nos iskoldjit. Az iskolatipusok szempontjdbdl vizsgilom az dllands intézményeket
(gimndzium, tanit6képzd, akadémia [jogi, teoldgiai, bolesészeti]), az iddszakosan léte-
z¢ intézményeket (dltaldnos iskola, népf8iskola, kertészeti és sz8lészeti kozépiskola,
nydri anyanyelvi kollégium), valamint az ese#i jogviszonyokat (maginvizsga, magin
zdrévizsga [szigorlat], teoldgiai magintandri képesits vizsga).

Az igy lehatdrolt pataki didkok koziil a lexikonban valé megjelenés tovibbi fel-
tétele az élett, az életm értékelése. Tartalmi értelemben ide sorolandék az orszi-
gos, illetve nemzetkozileg (beleértve a hatdron tali magyar kozosségeket) szamon
tartott torténelmi, irodalmi személyiségek, politikusok, diplomatdk, izletemberek,
mivészek, lelkészek, Gjsdgirok és mas kozéleti személyiségek, gazdasigi, igazsigszol-
galtatdsi, oktatdsi, kozmivelddési vezetdk, tudomdnyos vagy mivészeti fokozattal
vagy dijjal rendelkez8k. Tertileti szempontbdl kiilon figyelmet kapnak a Zemplén
és Sarospatak életében szerepet jatszé személyek, kozigazgatasi vezetSk, cégvezetsk,
intézményvezetdk és helyetteseik, tirsadalmi szervezetek vezetsi és vezetd testiileti
tagjai, a helyi lapok szerkeszt6i, a pataki iskoldk pedagégusai, a didkvezetdk, az 6reg-
didk-mozgalom aktivistdi. Akirdl forrdsértékkel biré kiadvanyban vagy honlapon
életrajz, interju vagy szocikk jelent meg, ipso facto bekeril a lexikonba, feltéve, hogy
valamely tartalmi szempontnak megfelel.

A szécikkek felépitése a kovetkezd: 1.) Név (névviltozat), sziiletési és haldlozasi
adatok, foglalkozési azonositd; 2.) Tanulmanyok, iskoldk, végzettségek, benne a si-
rospataki id8szak: intézmény, tanév(ek), évfolyam/szak/osztily, érettségi/zarévizsga
éve; 3.) Sarospataki didkvezetdi, illetve iskolai tisztségek (ha voltak); 4.) Munkahe-
lyek, beosztisok, vezetsi megbizdsok; 5.) Szakmai és tirsadalmi tisztségek; 6.) Sdros-
pataki 6regdidk-mozgalmi aktivitds (ha volt); 7.) Elismerések, kitiintetések; 8.) Az
adott személy emlékezete Sdrospatakon (intézménynév, kozteriiletnév, emléktébla,
szobor, kiadviny stb.).

*
Az életrajzok adatainak gydjtése sordn folyamatosan szembestlok a Sdrospatakon
tanult didkok késébbi életpalydinak hihetetlen sokszintségével. Bar reformatus
kollégiumrél beszélink, az 6regdidkok kozott gorog katolikus papokat és teolégiai
rektort, szimos rabbit, s6t gorogkeleti szerb patridrkat is taldlunk. Politikai szem-
pontbdl a paletta a lehetd legszélesebb: a pataki didkok megtaldlhaték a 19-20.
szazad szinte valamennyi partjaban, illetve kormdnypdrti és ellenzéki parlamenti
padsoraiban a szélsébalté]l (kommunistik) a széls6jobbig (nyilasok). Vannak koz-
tiik a magyar torténelem dics6séges hései 1848/49-bél, 1944/45-bél és 1956-bal,
politikaformalé egyéniségek a reformkorbdl, a kiegyezés kordbél, a Horthy-kor-
szakbol, a Rikosi- és a Kddar-érabdl, az 1989-es rendszervaltozas utdni évekbdl; és
persze botranyhdsok is, mint példaul az 1883-as tiszaeszlari vérvadper vizsgalobi-
ré6ja. A jogakadémia jelentSségét jelzi, hogy a 19. szdzadi orszdggytiléseken egykori
joghallgaték nagy szimban voltak jelen, mint a tivollevé rendek képvisel6i, majd

immadr vilasztott kovetként a reformkori diétikon. A pataki didkok meghatiro-
26 szerepet jatszottak a Trianon utdni felvidéki, kdrpdtaljai, erdélyi magyar vildgi
és egyhdzi értelmiség politikai és kulturilis onvédelmének fenntartisdban, majd
a bécsi dontésekkel visszacsatolt teriiletek budapesti parlamenti képviseletében. S
ezek csupdn kiragadott példdk. Elgondolkoztatd, hogy a pataki reformatus gimna-
zium és reformdtus tanitéképzé 1930-40-es évekbeli évfolyamaibdl milyen sokan
jatszottak vezetd szerepet a Kddar-kori Magyarorszdg mindennapjaiban. Mindez
tampontokat adhat a politikai rendszereken ativeld, protestdns etikai alapd tarsa-
dalmi hatdsmechanizmus érvényesilésének kutatdsihoz.

A 2023 februdrjiban kezdédott intenziv kutatémunka eredményeként e koz-
lemény irdsakor az életrajzi lexikon kézirata kozel kétezer személynevet tartalmaz,
tobb mint két és fél millié karakter terjedelemben.
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Fia, 1982

KUSTAR Gydrgy

Komorebi -
Fény és arnyék

Wim Wenders:

Tokéletes napok

&

I

tatott, 1966-ban Pirizsban festésze-
tet tanult. 1970-ben fejezte be tanul-

Wim Wenders Filmproduktion néven

Ujhullim meghatirozé alakjava valt.

generdcidja 20-30 éveseinek, akikkel a

vetkeztében kirobbant nagy ellendllds
szoritdsiban fogalmaztik meg optimista
manifesztumukat:

Uj szabadsdgra van sziksége. Fuggetlen-
ségre a szokdsos szakmai konvenciéktdl,

. érdekcsoportok gydmkoddsatdl. Nekiink
Wim Wenders sokoldalt rendezs. Or-

vosi és filozéfiai tanulmdnyokat foly-

az 4j német filmrdl hatdrozott szellemi,
stilusbeli és gazdasdgi elképzeléseink

i vannak. Mi készek vagyunk kozosen
. gazdasdgi kockdzatokat véllalni. A régi
ményait a miincheni Hochschule fiir | film halott! Mi hisziink az Gjban!”
Fernsehen und Film-en. Ezt kovetéen
. beszillds a német multtal kapcsolatos
sajat céget alapitott (1975) és a német
. séggel. Uj narratolégiai, filmtechnikai
Komoly kiizdelmekkel, 4j koncepciéval :
kellett nekildtnia a munkdnak, ahogy :
: bizmusra és futurizmusra emlékeztets
nemzetszocialista propagandafilmek dr-
nyékaban, széthullott nemzeti 6ntudat :
romjain kellett djat épiteniiik. Ebben a '
légkorben, az Eichmann-per és a Spie-
gel-botrdny utdni eltusolasi kisérlet ko-
. valik, és ebben a mozgalom alapvetd
| viszonyuldsdnak is megtestesitGje — bar
\ messze nem integrdlé hatist alakja.

»A konvenciondlis német film 6sz-
szeomldsa végre megvonta az dltalunk :
elutasitott szellemi magatartdstél a gaz-
dasdgi alapot. Ez lehet6vé teszi, hogy az
4j film életképes legyen... Mi bejelent-
juk igénytnket az 4j német jitékfilm
megteremtésére! Ennek az Gj filmnek
. jelezte konzervativ politikai légkdrben
. veliik szemben megsziilets ellendllds és
a kereskedelmi partner befolydsitdl, az :

A német Uj hullim ellendllds. Szem-
nemzeti amnézidval és beszédképtelen-

eljarasokkal, reflexiv és egzisztencidlis
megkozelitésekkel, sziirredlis vagy a ku-

megolddsok besorolhatatlan sokszint-
ségével jelentkeznek a filmmivészek.
Reiner Werner Fassbinder rendezé ka-
rizmatikus és ldzad6é alakja ikonikus
»Ujhullimos” mentalitds kifejez8désévé

Vehemencidjuk ellenére a nemzeti film-
iparban nem sikertl 4ttorést elérnitik. Az
dllam fanyalogva timogatja a kisérletezd
Ujgeneracids filmkészitést, és a nyolcva-
nas évektdl a koztudatbdl is kiszorulnak,
mivel nem kapnak teret a televizick kép-
ernydin, részben a Helmuth Kohl fém-

cenzura miatt.
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Wenders bizonyos értelemben kil6g :
a javarészt a német multra koncentrdlé
rendez8k korébél. Bér van filmje, amely
i bemutatisan 4t keresne valamiféle alter-
séget tematizalja, mint példaul A Téves
mozdulat (1974), amely Goethe Wilhelm
Meister tanuléévei cimd regényének kre-
ativan djra gondolt filmre vitele, vagy a
hires Berlin felett az ég (1986-87), ame-
lyet a nyolcvanas évek német nemzeti :
mult irdnti érdeklédésének wjabb fel- :
. Amerikanische LP’s) cimé rovidfilm-
. jét, amelyben Peter Handke iréval ar-
er6s nyomokat hagy benne. Generd- :
Morrisonnal, ,zenével” — 4tvitt és konk-
hogy a kozos érdeklédés erds: hogyan
lehet bizonyos témdkat ugy megszolal-
tatni, hogy az minél nagyobb kézonséget :
tudjon elérni. A hollywoodi filmgyirtds :
ilyen értelemben megkeriilhetetlen min-
: ben nap-nap utin bomlik ki egy élet, és
viszonyul kritikamentesen — A dolgok
dlldsaban (1981), amely félig-meddig :
onéletrajzi ihletésd film, a fiiggetlen né-
met filmrendez6t Hollywood utcijin :
gyilkoljak meg. Es mint azt a gyakorlat :
mutatja, ez forditva sem mikodott kriti-
kitlanul: a Francis Ford Coppola kéré- :
sére leforgatott A piszkos digy (Hammet,
1982) cimi produkciét négy év munka :
utdn djra kellett forgatni, és addig vag- :
ni, mig az amerikai célkézonségnek fo-
. fény és drnyék vibrildsit irja le, melyet

Témii azonban, Anton Kaes szerint,
mindvégig ugyanazok: tér és idg, kép és :
elbeszélés, esztétika és etika, torténelem
és identitds, vigy és tett fesziiltségének :
erSterét térképezi fel és jeleniti meg. :
Nincs ez masképpen legtjabb filmjében, | pén. Persze Wim Wenders korabbi film-
a 2023-ben késziilt Tokeletes napokban : jeire is jellemzd a szemlélddés, a puszta
sem. Ezt azonban miér az idegenséggel
valé szembesiilés vigya is mozgatja: a

konkrétan a mult és a jelen kozti fesziilt-

lingolasa idején rendezett, az Egyesiilt
Allamok filmmivészetének hatdsa igen

cidjahoz mégis annyiban kapcsolédik,

tava valik. Persze Wenders ehhez sem

gyaszthatévd nem vilt.

nyugati ember szdmdra egzotikus kul-
turdban, Japdn vildgiban jelenit meg egy
sajatos életszemléletet, s mintha ennek

nativit az eurdépai-amerikai gondolko-
dis szdmara.

A forgatokonyv Wenders és Takuma
Takasaki k6z6s munkdja, s a film maga
is koprodukcié eredménye. Jakab-Ben-
ke Nandor szerint a film visszaidézi az
1969-es 3 amerikai nagylemez (Drei

16l beszélget, hogyan lehet utazni Van

rét értelemben. Es ebben igaza van: lat-
hatéan a film kézponti eleme a 60-as 70-
es évek zenéje, és az Ut képzete is, amely
mintha , 4116 road-movie”-v4 tenné a fil-
met: sajitos ,utazdst” mutatva be, amely-

annak djabb részlete, anélkiil, hogy unal-
massé vagy kozhelyszertvé valna.

II.
A Tbkéletes napok a maga minimalizmu-
saval és visszafogottsigaval olyan, mint
egy fényjiték. Pont az, amit a stdblista
utini néhdny mdsodpercben az elmo-
sédott lombok kozt csillogé fehér fény
hattere el6tt megjelené fogalommagya-
rizat ir le: ,Komorebi — a kifejezés a

a leveleket mozgaté szél hoz létre. Csak
egyetlen egyszer 1étezik, az adott pilla-
natban.” Mintha ez lenne az egyetlen
koncepcié, az egyetlen fontos téma. S
ebbdl a szempontbdl a film izig-vérig ja-

megjelenités irdnti vonzalom. De hogy
a szigetorszdg kontextusdban jelent meg

a cselekmény, valami nagyon elemit si- :
. betesz egy régi szalagot. Hirayama pedig
ban annil, hogy a produkcié tivol-keleti
és japan filmfesztivilokon tarolt: Asia :
Pacific Screen Awards: Best film, 2023;
Asian Film Awards: Best Actor, 2024;
Japan Academy Film Prize: Director :
of the Year; Best Actor, 2024; Cannesi
Filmfesztival: Best Actor; Ecumanical
Jury dija, 2023. Mintha ott éreznék azt :
. kat a monotonitdsra a pezsgd, akciédus
Lassu folyasu, ritualizalt hétkoznapok,
Murakami héseihez hasonlé maginyos :

kertlt dtadnia. Mi sem mutatja ezt job-

az életérzést, ami dthatja az egész mozit.

alak, aki mintha bels6 vilagdban létezne.
Csak mig Murakaminil ebben a belsé
viligban viziék nyilnak ki, a tudat és a

vilagba. Sejtések vannak, feszilt csend,

pontosité nézépontja és az ikigai japan
szemlélete, azaz a jelenre és a munkdra

kozik egymadssal.
I1I.
részletes bemutatdsa a f6hés, Hirayama

jainak, a tatami Osszehajtogatdsitdl a

fogmosdson, a kis tdlkaba rakott apré ki-
. 16k ki az automata, ketten takaritanak,
reggel kigurul6 frissitén 4t az esti olva- :
sdsdig és elalvdsaig. Zajok, hangok kozt

. lesznek: egyszerre emelik a szdjukhoz az

vételén dt az automatdbdl minden egyes

aldfestd zene csak abban az esetben sz6l,
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ha a f6hé8s az autdja kazettds lejitszéjaba

a film elsé harmadaban alig szélal meg.
Ez a megoldés egyfeldl a dokumentum-
filmek hangulatat idézi, talin tudatosan,
mintha a mozgokép tétje pusztin annyi
lenne, hogy minél hitelesebben rogzit-
se azt, ami éppen torténik. Masrészt ez
a felkésziilés szakasza — mintha a film
benniinket lassitana, bedllitva a tempdn-

és fordulatos filmekre szocializdlédott
néz6i elvarasainkat leépitve.
Ez okozza az elsé adag fesziltsé-

. get. Nincs esemény, abban az értelem-
ben, ahogy megszoktuk: nincs fordulat,
kiilvilig egybefolyasdbdl valamilyen félig
sztrredlis valésdg bontakozik ki, addig :
itt a rideg kamera nem rogzit, csak je-
leket. Nincs litomds, nincs vizid, nincs
kibontakozas. Nincs menekiilés a belsé
. Toilet”es kezeslabasban utcira kilépé
fények és arnyékok. Eseménytelen ese-
mények. Es ebbél a szempontbdl idedlis :
talalkozdsrdl van sz6: a nyugati gondol-
kodds, tényekre, cselekményre Ossz-
i Meégis, mintha minden stabil lenne ab-
. ban a nem egyszer( életben, aminek a
koncentrilt figyelem életideologidja iz-
galmas és fesziiltségteljes médon taldl-
. magdba visszatér6 korozés. Ezt a ritust
. semmi sem bontja meg — még az uno-
. kahtig felttinése sem. A virigot meg kell
A film kihivés a kezdetektsl. Monoton,
© gozni menni kell, a parkba ki kell tlni
(Koji Yakusho) ritualizalt hétkoznap-

litogatni, a firdében el kell merilni.

izgalom, fesziiltségkelts, varatlan cse-
lekményszal. Es amikor lassan térténni
kezd valami, az sem fejlédik drimava,
tragédidvd, se katartikus szerelemmé, se
megbdndssd vagy ellenalldssd. A , Tokyo

hésben a hétkoznapisigiban leghétkoz-
napibb és legkevésbé megbecsiilt mun-

kis jelenik meg, aki egy sirtin beépitett
és 6sdi negyedben lakik a virdgai kozt.

szemtandi lesziink. Elete apré esemé-
nyek ugyanigy ismétlédé lincolata, 6n-

ontdzni, a reggeli idit6bdl inni kell, dol-
ebédelni, fényképezni, az apjat meg kell
Csak Niko jelenlétében éppen két uditst

ketten tlnek a padon. Litvinyos, aho-
gyan még a mozdulataik is ugyanazok
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innivalét, egyszerre tdimaszkodnak le a :
pad szélére a parkban. Hirayama ritualé-
ja megmarad. Minden véltozatlan, csak :
éppen valaki térsul szegddik a valtozat- :
. kedd miilt, vagy az apré torténések nem

lansaghoz.

De valami mésfajta fesziiltség is be-
sziiremkedik lassan. Ugy, hogy nem lesz
lithat6, csak érezhetd. Pedig litszolag
felhétlen jelenetek tanti vagyunk. A
park fényeinek vibraldsa, amelyrsl egy !
régi, filmes kameraval dllandéan fotékat :
készit, majd valogat és fémdobozokba
pakol, melegséget draszt; a megindu- :
: Mi volt és mi lett a bart vezets holgy és
gondosan eliiltet, a gondoskodé figye-
lem jele; a fiatal, hebrencs munkatir-

16 novénycsemete, amelyet hazavisz, és

sanak baratnd-jeloltje, aki egy ponton,

a régi zene hallgatasa kozben a kocsi- |
ban arcon csékolja, egy indulé szere-
lem igéretét hordozza; az egyik koztéri
WC-ben eldugott papir, amelyen egy
megkezdett améba jaték éll, és amelybe
Hirayama belekapcsolédik, egy kapcso-
lat lehetdségének szimbdluma; a barban
zajl6 jelenet, amelyben japanul felhang- :
zik a House of the Rising Sun, otthonos
és csalidias; a semmibdl felbukkané :
© — a nemtudds irritdciéjat. A zdr6 jelenet
és végiil a bart vezets holgy volt férje,
akivel a takarité a hid mellett beszédbe :
elegyedik, a jitékossdg konnyedségé- :
be feledkezik. Csakhogy egyik jelenet :
sem mentes a kettGsségtSl: a parkban
ldogéls lany, aki latja Hirayamat fény-
képezni, rideg és tivolsigtartd; Aya az :
autéban sirva fakad a cs6k el6tt; az amé-
bajitékos kiléte homdlyban marad, a
barban az ének szovege tragikus sorsrdl
sz6l, és az drnyékfogocskat jatsz6 férfi
halilos rakbetegségben szenved. Mind-
egyik jelenetben van valamilyen mélyen :
huz6d6 dramaisdg és jatékossdg is, és ez !

unokahig a ragaszkoddsival meghato;

a dinamika ugyan felbukkan a felszinre,
mégsem bontakozik ki.
A film ebben zseniilis. Mert végig

nem bontakozik ki semmi. A besziirem-

tejlédnek tovabb. Mikozben végig ott
marad valami szorongéskelts és betelje-
siletlen vigy. A kimondds egyértelm-
ségére vagyo elvards kérlelése, amelyet
a film tudatosan elutasit. Hogyan lett
Hirayama takarit6? Egyedildllé volt
mindig is? Vagy elvalt? Mi lett a fiatal

linnyal, aki az autéban arcon csékolta?

Hirayama kapcsolatdval? Mi a kapcsolat
a f6hds és a luxusban él6 testvére kozt?

sz

i Mi a mir alig tudatinal 1év6 apjuk tor-

ténete? Mi lett a rdkos férfival? Miért sir
Hirayama a film végén? Minderrél sem-
mit nem tudunk meg. Es milyen j6, hogy
nem. Attdl féltem, hogy amikor kidertil,
a bér tulajdonosinak volt férje rakos,
Hirayamdban feltimad a vagy, hogy fel-
keresse volt feleségét, és kibékiiljon vele
(ha egyaltalan hazas volt). De szerencsé-
re ez nem torténik meg. Felszdmolta vol-
na a mesterien fenntartott nem-monddst

ezt a ki nem bontakoz6 fesziiltséget viszi
szinre még egyszer, utoljara. Nina Simon
Feeling Good cimG dala alatt Hirayama
arca ugy valtozik, mint a fikon dtsz(ir6-
dé fény: elsotétil és sir, majd feldertl és
mosolyog, hogy végil a viros felett vo-
rosben felkel6 nap képével bucsizzunk
el a talanyoktdl.

Es mintha jitszana is a nézével a
film: Patricia Highsmith szorongdsrdl
sz6l6 konyvébe sem litunk bele: csak
tudjuk, hogy Hirayama olvassa — de
mihelyst belekapaszkodnink ebbe a

szalba, és 1élekrajzot készitenénk, a tor-

ténet cserben hagy. Aya Koda-rél tud- :
{ A mozi vizuilis vilaga, a kozeli képek,
hogy tragikus életet élt: tévesen elvesz-
: nas évek filmtechnikai megoldésait

juk, akinek a Fik cim@ konyvét olvassa,

ti édesanyjat, majd fivérét és névérét is.

Huszonnégy évesen egy szaké-arushoz
i giesnek haté viligban lesz otthonos a
de meghal, és Aya-nak a férje halila :
\ betolakodénak és idegennek érzédik
Apija felesége ugyanis, akivel sosem tu-
dott j6 kapcsolatot kialakitani, mar nem
élt egyltt a parjaval, igy gyengélkedd :
sziil6jér6l neki kellett gondoskodnia
{ Takashi, a fiatal kolléga Hirayama to-
addsul a masodik vilighaboru arnyéki- i
ban. Vajon a szerzé élete parhuzamba
allithaté Hirayama életével? Csak sej- |
téseink lehetnek. William Faulkner Vad |
pdlmdk cimi regényébdl tobb utaldsunk
van. Két 6ndllé kisregény cselekmény- |
szdla viltakozik benne fejezetenként,
Mindkét
torténet egy-egy férfir6l szol, akinek a
vesztét a né okozza: az egyik otthagy-
ja a csaladjit, hogy a férfi tarsa legyen, :
de amikor terhes lesz, az abortusz sordn :
meghal, és a férfit — aki orvos — bortonbe
i vinos WC-t6l, miutin Hirayama kézli
. vele, hogy Takashi mar nincs. K6t8dés
biintarsa megoli a kutast. Megszokik a
bortonbdl, hogy a nét, aki szintén biin-
- vildg legmagasabb adétornydnak drnyé-
Amikor itneveld munkdja sorin egy
aradashoz kiildik, és meg kell mentenie :
. zalds nélkil, mint egy diszkréten feltd-
. lalt desszert. Mintha csak annyi lenne a
mikozben a né meg is sziil. Szokési ki-
sérletért még tiz évet kap, miutdn réjuk
talilnak, de nem bdnja, csakhogy meg-
szabadulhasson a n6tSl. Vajon ez a dré-
ma rimel Hirayama életére? Vagy csak
a monotonitds eseménytelenségének el-

de. A konnyedség mellett felbukkan az

megy hozzd, akit6l gyermeke sziletik,

utdn haza kell koltoznie édesapjihoz.

egészen annak haldldig — mindezt ra-

egymds ellenpontjaiként.

zdrjdk. A masikat életfogytiglanra itélik,
mivel egy benzinkut kifosztisa sordn a

részesként ott volt a rabldsndl, lithassa.

egy terhes nét, elsodrédnak a helytdl,
és hét hétig hajotorottként tengédnek,

lenpontja? Ezt sem tudjuk meg.

LATOSZOG

IV.
a kamerailldsok és szinek a nyolcva-
tikrozik. Ebben a hangulatiban ré-
t6hés lasst, szabalyos élete, mikdzben

a 21. szézadi japan valésig, a Spotify,
az okostelefon, a Skytower éjszakai
szinekben tobz6dé adétornya. Las-
san bontakozik ki a f6hds idegensége:

kéletes ellentéte. Hangos, és feleslege-
sen szoszatydr. Allandéan egytdl tizig
terjedé skalin értékel mindent. Nem
érti korosabb kollégdja eltokélt mun-
kaszeretetét, 6 persze még takaritds
kézben is mobilozik. Képes lenne el-
adni a munkatirsa kazettait, csak hogy
pénzhez jusson, és megszerezhessen
egy linyt, akinél alig van esélye. Aztin
egy nap minden el8zetes jelzés nélkiil
telmond — és a ,fillbaratjanak” nevezett
Down-szindrémais fit, amikor masnap
keresi, kétségbeesetten szalad el a nyil-

és stabilitas nélkili fiatalok vildga sejlik
tel, egy technologizdlt univerzumban, a

kiban. Persze mindez csak jelzésszertien
keriil teritékre, minden tulzott dramati-

célja, hogy fényt és drnyékot egymashoz
valé viszonydban megmutassa.

De nem pusztin a karakterek kont-
rasztjdban mutatkozik a  kettGsség.
Hirayama vildgdban ugy tnik, mintha
semmi nem lenne megrendits. Pedig
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érzelmi arnyék, megjelennek a sotétebb :
ténusok. Takashi felmonddsa utin vé- :
gigrobotolja ugyan kettejiik helyett is a
miszakot, de telefonban kikéri magénak, :
hogy ré terhelik a munkat. Elidegene-
dett testvérével valé talilkozdsa utdn zo- :
kogasban tor ki. A bartulajdonos Mama !
és volt férjének taldlkozasa utan, amely- | érdekesek. Minden VAN. A fijdalom, a
nek szemtantja lesz, a hidhoz megy, sort
bont, és zaklatottsigdban rigytjt egy ci- :
garettira. A zir6 jelenetben hol sir, hol :
mosolyog. De az érzelmek buvépatakja
nem tor felszinre, hogy folyévé terebé-
lyesedjen. A nyugati néz6 igy tresjira- :
tokat lat, szigord precizitdssal rogzitett :
dokumentumfilmszert lényegtelenséget
. aki megkérdezi, mikor kovetik a folyét

Csakhogy a bemutatott, lassan sod-
r6d6 torténéssor olyan, mint a komorebi :
— nem a hirtelen valtds, az izgalom, a
drimaisdg és a rendkivili adja a savit- :
borsit, hanem az apré jelek, a pillanat
csoddi. Ezeken siklik 4t a tekintet a leg-
gyorsabban, hogy ,végre torténjen mar :
valami”. Pedig a fény és drnyék csak :
abban a pillanatban létezik ugy, ahogy,
amikor 4tvillan rajta a fény, hogy aztin
eltnve a kovetkezd pillanatban Gjabb :
. Takashi meg akar szerezni, nem von-
tokéletes. Majd ismét csak elillan, hogy
Gjra formdt oltsén. De a pillanatban, :
amelyet Hirayama fényképen probal :
rogziteni, teljes valésigiban az, ami, és :
atélhets. Ahogyan a takaritds munkaja- |
nak minden pillanata. Az olvasis. A koz- :
mosoda gépdobjinak forgdsa. A fiirds
meriilémedencéjének habzdsa. Minden
a pillanat teljességét tinnepeli. A kont- :
rasztok célja nem egy dramai torténet
kibontdsa, hanem a fény-arnyék jaték
szinrevitele. A karakterek kiilonbozdsé-
ge, a vildgok taldlkozdsa, az unokahiga !

— a szinre vitel hidnyat.

alakzatba rendezédve mdsképp legyen

csalddjinak élete és az 6 élete kozti kont-
raszt nem magyardz — csak megmutat.
Megterhel, jelentések nélkiil hagy.
Mintha minden érzés, amit a film
megjelenit, ugyanerrél szélna. Van, 1é-
tezik, befolyasol, el6- és utétorténet nél-
kil. Mintha az okok nem is lennének

magainy, az elégedettség, a felhiaborodas,
a gyasz, az onfeledt jaték 6rome, mind
a jelen dolga, a megélésben kibontakozé
valésag pillanatdban. Kinyilik, kiteljese-
dik, majd elhervad, mint a japan életérzés
szimbdluma, a cseresznyevirdg. ,A most
az most, a majd egyszer az majd egyszer”
— vilaszolja Hirayama az unokahuigdnak,

a tengerig. Addig ismétlik viccesen ezt
a két szépart, a biciklit tekerve hazdig,
mig be nem égnek a néz6 tudataba. Osi
retorikai 6sztén kapcsol be ezen a pon-
ton: amit ismételnek, az fontos. Valéban,
ez a mondat lehetne akdr a film mottéja
és tengelye. ,A most az most.” Fontos
szavak, mert a filmben senki nincs jelen
Hirayaman kivil. A kisfiat keresé anya
észre sem veszi 6t, még csak nem is hd-
las, Takashi a vdgyait kergeti, a lany, akit

z6dik a fidhoz; az unokahdg elszokik
otthonrdl, mert nem jon ki az édesany-
javal; Hirayama apja 6ntudatlan, ahogy
a parkban tdncolé koldus is. Taldn még
ez utébbi van leginkdbb jelen: Hirayama
meg is dll az ut kozepén az autéjival,
hogy elmeriljon a jardan atkel6 hajlék-
talan tdncol6é mozdulataiban, ameddig a
mogotte allok tirelmetlen duddldsa fel
nem ébreszti. De 6 meg mésok szdmdra
nem létezik.

V.

Az éjszakikrol kilon érdemes beszélni.

liny szemében, az énekl6 Mamma falra

tiikrei, azoknak mozgdképpé Gsszedlld
fotografikus leképezédései. Fénylés és

algoritmusat teremtve meg: vildgossig és

csonhatasainak tabléiként.
Es itt kapcsolédik ossze az dlom a

szinten is: egyfel6l abban, hogy a film
nyék dinamikdt. A voroslé nap sit be

majd ugyanezt a vorés napot latjuk a
hold fénye az arcdra festi a fdk drnyckat.

megjegyzi: ,Az drnyékok sotétednek,

: és ugyanakkor szivszorité tragikussiguk
. pontosan ugyanezt a fény-drnyék jaté-
Hésiink sziirrealisztikus és rovid dlmai-
ban felbukkannak a napok képei. Ben-
niik azonban nem mutatkoznak meg
tudatalatti motivuamok. Bédr mindegyik
fekete-fehér, szinte kivétel nélkiil a fé- :
nyekrl szélnak, amik a megel6z6 jele-
netekben felbukkané hittér részleteire :
vagy személy vondsaira épiilnek. Fény
éptileten, utcdn, fik lombjai kozt, a fiatal :
. jaték — halalos betegség, nevetés — sirs.
vetiil§ drnyéka koriil, 2 mozgé autéfelni
krémozasin, a vizen. Sehol események, :
csak kontrasztok. Az dlmok az ébrenlét
. jatéka a jelenbe, a megfigyelés pozicicja-
: ba kényszerit, mivel csak a jelenlétben,
arnyékképzsdés jatékai, a létezés elemi :
| vigja a magyardzat utjait, mintha az csak
sotétség szabdlyos vagy szabdlytalan kol-
¢ lektani hatdsok keresését, mint amik el-
. vonjik a figyelmet a jelen allapotrél. Ugy
filmben megjelenitett ébrenléttel. Két
. valamilyen szokési kisérlet, amely elke-
tobb jelenetben tematizdlja a fény-ar-
: Mert, valljuk be, egy koztéri toiletteket
Hirayama ablakdn az els§ jelenetben,
: gében lattatva azonnal ellenérzéseket
film végén; az egyik jelenetben, ami-
kor alvishoz késziilve hiton fekszik, a
i zatokra. Mitdl tokéletesek ezek a napok?
Leglatvanyosabban pedig akkor jelenik
meg, amikor a bértulajdonos volt férje :
. ben van. Abban, hogy nem elemez, csak
ha egymadsra vetiilnek? Sok mindent
nem értek még. Es igy telik el az élet.” :
Ebbél indul ki egy kisérlet, azt kideri-
teni, vajon az drnyékok metszete tényleg
sotétebb-¢ a tobbi résznél, ami majd a
fesztelen drnyékfogéceskiba fordul. De a
jelenetek felépitése is ugyanezt a logikdt :
tikrozi: konnyedségik, otthonossiguk

kot jatsszak: egyszerre van benniik jelen
a vilagossdg és a sotétség, a felemeld és
a lesdjté. Mindegyik szcenarié ennek a
kettésségnek a kiilonbozs, éppen akkor
megélhetd osszjatéka. Ellentétparok for-
malnak torténéseket: halk Hirayama —
hangos Tatashi, gazdag névér — szegény
WC-takarit6, a Mama elbivols éneke —
tragikus dalsz6veg, konnyed felszabadult

Mindez valamit megakadalyoz, ami
szintén fesziiltséget gerjeszt: nem enged
se a multba, se a jovSbe. Az ellentétparok

a tapasztalatban képeznek jelentést. El-

magyarizkodas lenne. Kirekeszti a 1é-

leplezédik le minden okoskodds, mint
rili a latdst és az azzal jar6 frusztrdciot.
takarité munkds élete a maga péresé-

kelthet. A film cime pedig kontrasztot
teremt, ami szinte kényszerit a magyard-

A film vilasza pont a néz8i mentalitds
megviltoztatisira irdnyulé torekvés-

megjelenit. Nem prognosztizal vagy ku-
tat, hanem elévezet, kindl, felmutat. Es
hatni akar — a nézés pillanatdban.

VL
Persze csak akkor, ha tdljutunk a fruszt-
ricién. Addig nem is képes hatni. De
megéri a botrinyon dtverekedni ma-

93



LATOSZ0G

94

didaxis sem. Ugy litom, Hirayama ka-

mondhaté réla, hogy jirja az utat, ame-

gondolatnak is.

gunkat. Az egyik ilyen fennakaddsra : akérdések sokasodnak, ha elkezdiink ra-

okot adé jellegzetesség, hogy lehetetlen

itéletet alkotni a szereplékrél. Eppen a

lényegi jelenlétben tartottsdg miatt nincs

ugyanis etikai tizenet sem. Mi tobb,

a film 4ltaliban kiveszi a keziinkbél az :

itélethozatal lehetéségét. Nem tudjuk

megmondani, hogy Hirayama jé6 em- :

ber-e, vagy sem; hogy elégedett-e, vagy

sem. Nem tudjuk, hogy szivbél jon-e :

nagy munkakedve, netaldn a megkesere- :

dés hajtja, vagy menekiil-e. Nem tudjuk,

megmenteni akar-e valakit az améba-

jaték folytatisival, mert a mdsik felet

nem ismerjik meg. De ugyanigy nincs :

tarsadalmi, 6kolégiai, kornyezetvédelmi :

i A kozvécépucold elkotelezettsége nem

raktere ellendll annak, hogy morilis ta- :

nulsigga legyen. Az élete se nem j6, se i nuljunk ki a viligbél, ha boldogak aka-

nem szdnalomra mélté. Maximum annyi :

. ,anyagiasként” vagy ,csapongéként” a

lyet a megelégedettség nyugalma jart

ki. Csakhogy a film egy-egy mozzanata

nyugtalanitéan keresztbe tesz még en- |

nek a titokban fejlédéstorténetet vazolé :

. Es talin csak egyetlen dologra hiv: fe-
Utia a nyugalom utja lenne? :

Hirayama bosszts, amikor Takashi fel- : tékdt, hogy atélhesd, ami VAN.

mond, tiirelmetlen az egyik jelenetben, :

amikor az elShivott fényképeit akarja '

kivalogatni, tudatlan, amikor az unoka-

higa a Spotifyrdl kérdezi. Nem dll ki :

az unokahtiga mellett, nem villalja fel a

konfliktust a névérével. Elfogadja, ami

van, és ez az itélkezd agy szdmdra hol

bosszanté, hol megnyugtaté. Hiszen —

mondhatnink — kénnyd tgy gondtalan

életet élni, hogy egyediil van, nincs se té- :

véje, se mobilja, zart viligaba nem enged

be a kazettdin és a virdgain kivil sen-

kit. Ugyanakkor milyen élet az, amiben :

mindig ugyanaz torténik? Az agy porog, :

gaszkodni az értékitéletekhez. Egy éle-
tet litunk, amely az egyszerlségig van
csupaszitva, amely eseménytelennek,
ugyanakkor titokzatosan és bosszantéan
zértnak is latszik.

De taldn éppen akkor vétjik el a 1é-
nyeget, ha valamiféle titkot, motiviciét,
ok-okozati sémit keresiink a filmben,
amikor gyorsan meggyartjuk a ,tanul-
sagot”, keresiink valami tzenetet, hogy
a frusztriciét csokkentsiik. Pedig lehet,
hogy az értékitélet nélkili elfogadis
mentalitdsa lenne az, ami kibillent ben-
niinket a megszokott befogadéi maga-
tartasbdl, és bevezet a kontempliciéba.

lesz példa. A film arra sem hiv, hogy vo-
runk lenni. Nem itéli el ,felszinesként”,
posztmodern Japant. A filmnek nincs ta-
nulsiga. Talin még mondanivaléja sem.
Val6jdban egyetlen dolgot akar megmu-

tatni: hogy jitszik a fény a fik lombjain.

dezd fel a most-ot, az ellentétek fényja-
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SZEMADAM Gydrgy - HOPPAL Bulcsu

Hoppal Mihaly
kidallitasa elé

&

SEtno-applig-Art” cimmel nyilt képzomii-
vészeti kidllitds Hoppdl Mihdly etnogrdifus,
: bdl kellene éllania —, hisz nem mond el
nius 22-én Szentendrén, a Hamvas Béla
Pest Megyei Konyvtdrban. A tirlat szer-
ves folytatdsa a mivész hetvenes évekbeli
avantgdrd korszakdnak, emellett merész,
népi, illetve népiesnek vélt targyak szabad,
milvészi felhaszndldsdt jeleniti meg. Az
aldbbiakban Szemaddam Gyorgy és Hoppal
. az mdr valami és nem semmi. Es igy
¢ tovabb.

sdmdnkutatd legiijabb miiveibsl 2024. ji-

Bulcsii megnyit beszédeit adjuk kizre.

Szemadam Gyo6rgy megnyité beszéde

illusztraciéval diszitett haiku olvashaté.

sorbdl 4ll, és igy hangzik: ,Kagyléban el-

forméja, mind a tartalma. Tegytik hoz-
zd: van olyan irodalomtorténész, aki

sem versnek, sem haikunak nem nevez-
né — utébbinak példaul tizenhét szétag-

és nem ir le semmit, hanem csak felmu-
tat valamit, ami mind gondolati tartal-
maban, mind kézvetlen szévegkornye-
zetében abszurdnak tdinik, még akkor
is, ha ismerjik a keleti mitolégidkbdl a
holdbéli nyul képzetét. Mert hiszen, ha

létezik a megnevezhet6 semmi, akkor

Mindezt csak azért tartottam sziik-

. ségesnek elérebocsdjtani, hogy ké-
- zelebb kertlhessink Hoppdl Mihily
Egyes irodalomtorténészek szerint a 19.
vagy 20. szézad végén, mig misok sze- :
rint a 17. szdzad elején élt a rejtélyes, :
japdn, Zen buddhista Ho-mi Mester, a :
szerzetes. Egyetlen vékonyka kotete ma-
radt csak rdnk, amiben alig t6bb, mint
negyven, dltala ,rajzolatoknak” nevezett :
: vészet végordja a nagy badog oralap-
Legismertebb miive mindossze hirom :
. bele szimbolikus tartalmakat, példdul a
nyelt 8szi hold / Ott vemhes nyil-né fiat :
hord./ Kezdettdl fogva létezik a Semmi.”

Eurépai ember szdimira egyenesen
meghokkentd ennek a versnek mind a |
. — Baszilovrol — készilt fénykép a gices-

. tirgyak egyittesében. De a tirgy-egyiit-

asszamblazsaihoz, mert ezekrdl a tirgy-
montdzsokrél ugyanaz mondhaté el,
mint amivel fentebb jellemeztem Ho-mi
Mester ,rajzolatait” és haikuit. Ezek sem
mondanak el semmit és nem is utalnak
semmire. (Vagy tin mégis?) Némelyek
ironikusnak tdnnek, példdul: A népm-

pal, egyes darabokba szivesen litnink

tobbédgu korbdccsd ,kiegészitett” tészta-
szlir8, vagy a sokszorosan bekeretezett
keretek, mdasokat akdr szirredlisnak is
nevezhetnénk, példaul a hires tudésrél

tesek tilnyomé része val6jiban értel-
. messze 4ll t6liik a célként felfogott esz-

Persze az ember elbizonytalanodik,
hogy vajon tényleg mualkotdsokkal, vagy
s | lattin eszembe jut Thomas Berger Kis
Nagy Ember ciml miivébdl az a részlet,

Mindehhez persze tudnunk kell, :
hogy Hoppél Mihaly néprajzos, de nem
. — aszondja — vinnem kell a varizsszeres
i zacském. — Lottyedt csomag volt, vagy
izmus. Csak labjegyzetként, zardjel-
: varva. A vardzsszeres zacské tartalma
kotelez  jelleggel meghirdették egy
. belenézni egy halott csejennébe, miel6tt
Megdobbentett, hogy milyen tomegek '
jelentek meg ezen. Volt ott vagy szazot-
léba, egy szarvascsont-sip, egy aszalt bo-
: lénypoes és mas eftélék, 6 azonban szi-
tek. J6, ha tizen maradtak. Akkor deriilt
\ van az ereje...”

mezhetetlen, és ez j6l van igy!

egyaltalin alkotdsokkal van-e dolga? Es
ez is jol van igy!

is akdrmilyen néprajzos, hanem olyan
kutaté, akinek szakteriilete a simdn-
ben: Egyszer egy kozépiskoliban nem
el6addsomat ,a simdnizmus” cimmel.
ven gyerek. Am az elsé néhdny perc utin
szinte mindannyian feldlltak és kimen-

ki szamukra, hogy nem a sitinizmusrél
lesz sz6.

Hoppil Mihély Azsia szivébe, Tuva-
ba is eljutott. Ebbe a Svijc nagysigu kis
orszdgba, ahol Gsszesen 33.000 ember
él, akik biiszkék arra, hogy megérizték :
6si kultardjukat és nyelviiket, s ahol a
. pontosabban szdlva fétisek — mibenléte
. vagy azok egylittese kordntsem az éssze-
tettek az €6 és élettelen viligra, de még
a tirgyakra is, mint ahogyan azt mi, a |
materialista dogmdinkkal és leegyszer- :
sit6 pragmatizmusunkkal megszoktuk.
Elgszor is: a simin valéjiban fontos
funkciéval bir6, életre keltett tirgyakbdl,
osszmiivészetet mivel, hiszen festett do- :
bot, bérszalagokkal, vagy fémszobrok-
kal diszitett ruhit, tollas- vagy fémbdl :
kovécsolt fejdiszt vagy korondt készit, :
kolt, énekel, tincol és nem utolsé sor-
ban gyégyit. Egy dolog mindenesetre
leszogezhetd: az, hogy ezek az emberek :
vitan feliil kozelebb 4llnak a miivészetek :

harmincas évek elején még 725 simin
muikodott, akik egészen masként tekin-
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eredetének forrdsihoz, mint mi, s igen

tétizalds.
Mihaly itt kiallitott tirgyegyittesei

ahol sz6 esik az indidnok vardzsszere-
ket tartalmazé zacskdirdl: ,Varjunk csak

hirom 14b hosszu, viharvert bérbe csa-
titok, de nekem médom nyilt egyszer

mellé tették volna a temetdallvanyra: egy
csomo toll volt benne, egy bagolynak a

lirdan hitte, hogy ebben a szemétben

Ne felejtsiik el, hogy Hoppal Mihily
ebben a vildgban otthon van, s felhiv-
nim a figyelmet arra is, hogy ezeknek a
Hoppal-miiveknek a javarésze ugyancsak
gyljtemény-szerGen installdlt, tovabbd
arra is, hogy az egyes targyak — illetve

rliség, a logika, vagy legkevésbé sem az
esztétikum mentén szervezddik, illetve
szervesil egységgé, hanem a magia bel-
s6 parancsdra kertilnek egytivé. Persze e
targy-egylttesek kapcsdn lehetne eszté-
tizalni is, a képzémivészet hagyomanyos
szemléletmdédja feldl kozelitve elhelyez-
ni 8ket a kortirs képzémivészetben,
hisz nem tagadom, hogy vannak koéztik
egyszerten beilleszthetek is. Némelyik
télreérthetetlentl ironizdl az el6képeit
idézve, j6 néhdny pedig ellithaté lenne
egy-egy kurrens irdnyzat cimkéjével, am
hozzam kozelebb allnak és jobban izgat-

®
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nak a kérddjelek. Hoppal Mihaly valasza :
ez lenne: vannak olyan dolgok, amelye-
. Jézusrél beszél, s egyértelmdsiti, hogy &
tottsdg kovetelSen odatartozénak, illetve :
| tara, majd kijelenti: ,Annak névekednie

Es erre a ,csak’-ra nem kell magya- |
rizat. Példdul ez a md egy lélekgereblye :
. ez egy asztroteologiai kijelentés (meg-
Es igen! Egy torott disztircsa is kiallitasi
: nagy tobbsége értelmezhetetlen egy el6-
. zetes asztromitol6giai vildgkép nélkiil):
' ez a szemlélet Gsszekoti a makrovildg
. torténéseit a mikroviliggal. A makro-
. kozmosz a vildg teljessége, a csillagvilig
Hoppal Mihily néprajzos, simén-ku- :
taté képzémiivészeti kiallitisa kiilonos :
alkalmat ad arra, hogy elgondolkodjunk :
. lagok ,alatt”van: a kis torténések, az em-
Valamikor ez a kettd Gsszetartozott, sot
a munka, az értelmetlenség, az idGiség,
Ez a kapcsolat megbomlott, s valljuk :
. a szemléletben az ember eviligi val6sdga
Mint minden roml4snak, ennek is sajitos
. vilagban, s ez Gsi torvény, ettdl eltérni

ket egyfajta, személyre szabott beava-

osszetartozénak érez. Miért? Csak!

képe! Miért? Mert mds nem is lehetne!

targy lehet, mert én azz4 avattam.

Hoppél Bulcsi megnyité beszéde

a muvészet és a tudomdny kapcsolatin.
el sem volt gondolhaté egymads nélkil!
be, ehhez részben mi is hozzajrultunk.

torténete van, a kezd8pont kijellésére

a krizis-irodalom szdmos interpretci- :
6t biztositott: van, aki a kereszténység
képromboldsit, van, aki a reneszdnszt, a :
reformdciét vagy a tomegkultira megje- :
lenését teszi meg origénak, én azonban
ezek taglalisiba nem mennék bele. Sok- :
kal érdekesebb kérdés, hogy van-e csics-
pontja a folyamatnak, tuljutottunk-e :
: matok Ivan dan néven inneplik. Igaz,

Bizonytalan vagyok a vilasz tekin- :
tetében, az id6 azonban megbizhaté !
munkatirsa az embernek, hol feledni
segit, hol emlékeztet, hol kinosan las-
su vagy gyors, egy biztos, strukturdt :
ad. A mai nap egy ,csicsponton” tulju-
tottunk. Tegnap volt az év leghosszabb
napja, Szent Ivin-¢j, a nyari napforduld,
amikor minden egyetemes miveltségl :

mar rajta, vagy végleges ez a torés?

embernek az a szentirasi szakasz jut az
eszébe, amikor Keresztel6 Szent Janos

nem a megvaltd, csak a Messids el6fu-

kell, nékem pedig alibbszillanom.” (Jn
3,30) A keresztény hagyomdny szerint

gy6z6désem, hogy a szentirdsi témak

telettink, amelyhez kilonleges hozza-
térésink van nekink embereknek. A
mikrokozmosz pedig mindaz, ami a csil-

ber 6rok vigyodasa, a befejezetlenségek,
a hatunkon hordozandé minden. Ebben
tikroz8dik a nagyvildgban, a valésigos

nem szabad. Nem tehettiik ezt a kialli-
tast — amelynek egyik kézponti témdja a
Nap mint mitologéma — sem mds napra,
mint Szent Ivdn éjére, mert nem lehe-
tiink az égi drima szempontjabél vakok!
Szomord, hogy manapsdg annyifelé ér-
zékeljiik a liturgiai és esztétikai vaksdgot!

Szent Ivin napjit a szentendrei dal-

ma mar téredékére zsugorodott a dalmat
kozosség és szétszorédtak, de hagyoma-
nyosan ez a hely, ahol dllunk, a szent-
endrei Szamarhegy laba volt a katolikus
dalmatok lakhelye hirom évszizadon
at. Az Ivan dan szerte a viligon fellel-
het6 a Napot, a tiizet kézéppontba allité
napfordulés tinnepek soriba illeszke-
dik, amellyel az emberiség az élet addja,

életetGje és ura irdnti hédolatat fejezte

liturgikus cselekmény lényegét, de 4j ér-
telmet adott neki: a Napot Krisztussal
azonositja, s minden (minden torténés,
minden planéta, a viligmindenség min-
den mozdulata) altala nyer életet és ér-
telmet. Ezt is nagyon szépen fogalmazza
meg Janos apostol evangéliuma elején:

»~Minden 4ltala lett, nélkiile semmi sem
lett, ami lett. Benne az élet volt, s az élet :
| vesz fel. A szolaris-mitolégiai felfogi-
. sok kozos jellemzdje volt, hogy minden

volt az emberek vildgossiga.” (Jn 1,3-4)
Hoppal Mihily kidllitdsinak tekinte-

tében ezt azt jelenti, hogy ez a konkrét
- civilizcié tokéletlenségének a kifejezé-
. se. Ezen metafizikai szerénység ugyan-
és ez a konkrét id§ (2024. junius, Szent |
Ivin napja) bekapcsolédik és tikrozi
(mert tiikroznie kell!) a makrokozmikus
valésigot, itt valésdgos valésig-leképzés
. tokéletes duplikaciot, csak az Isten toké-
mert igy és itt kell torténnie. Nem lehet
liturgiailag vakon élni, s furcsinak téinik
ebben a nagyon modern korban, de ki
. ,hibdnak” (ez az &szinteség pontja), ugy
\ ez igaz minden emberi alkotdsra. Az
pline magyarként, akiket mar a korai :
arab és bizanci forrasok is tlizimadéként :
. juk cstnyinak a szocialista panelépiile-
. teket vagy a manapsdg ugyanezt az el-
- vet kovets lakopark-hazakat, és tartjuk
. egy id6 utdn kabitonak a végtelenségig

hely (Szentendre, a Szamdrhegy ldba,
a Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtir)

torténik, és most torténik és itt torténik,

kell mondjuk, hogy nem lehet a Naptdl,

a kozmikus valésdgtdl fiiggetlenil élni,

irnak le, amely tdiz-kultusz nyilvinvaléan
a napév fordulépontjaihoz kothet6 ritu-
sok része volt.

Nem mindegy tehit, hogy a koz-

mikus torténések mely pontjin és !
anyzik a ma termékeibdl, ami emberivé,
nyeket. Erdekes, hogy ahol a kidllitas :
megvalosul, a kényvtir elSterében, a
teret lezdré hatalmas Barcsay-mozaik
kozponti eleme szintén a Nap. Ehhez :
. keép, kivéve egyet. Ezen az egyen, kozel
lum-disztircsa képét is, amely a kidllitas
lényeges eleme lett. Centrilis abban az :
értelemben is a disztircsa-Nap, hogy !

hogyan helyezzik el a viligi esemé-

igazitottuk Hoppal Mihdly napszimbé-
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: paravdnokbdl mintegy felvezets utat,
ki. A kereszténység sem tagadta meg a
. végébe helyeztiik azt. Ezzel is kifejez-
. ve a Naphoz, az istenséghez valé ko-
. zelitésnek az emberi 16t szempontjabol
. iniciatérikus jellegét, amely minden
: tudds sajétja. A ,Napszimboélum” mel-
. lett ugyanakkor ott van az ,Elrontott
Napszimbdlum”, a sérilt disztircsa, a

egy barlangot formdztunk, amelynek a

Nap tdrsa, ellenpdlusa, olykor ellenfele,
amely igy romlott, lunatikus vondsokat

miiben ott kellett legyen az alkoté és a

akkor isten-tisztelet is: kifejezi, hogy
semmi sem lehet ezen vildgon tokéletes,
semmi sem lehet ugyanolyan, még egy-
egy targy ,legyirtisa” sem eredményez

letes. Ahogy egy mesterhegedi esetében
sem akkor j6 a hangszer, ha az tikor-
forditott, hanem kell benne lenni valami

emberi szem és szellem nem véletlentl
irtézik a szimmetrikussagtol. Ezért tart-

matematizalt elektronikus zenét. Az hi-

6szintévé, a tokéletlenség elismerésének
az ajandékaiva tennék a targyakat. Ezért
rejtettiink el egy nagy ,hibat” a kidllitds-
ban. Minden paravinon 16g két-harom

a ,Napszimbélumhoz” nincs semmi,
nem 1ég semmi, illetve a semmi 16g raj-
ta, mert blaszfémia lenne, ha egyiltalin
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valami is lenne ott. ,Rajtam kiviil nincs :
mis isten.” — vissza-visszatér§ vezérmo- '
tivuma ez az Istentdl sokszor eltdntoro-
: inkdbb egy belsé kényszer, amit a vilig

Hogyan értelmezzik ezeket az
alkotdsokat? Sehogy! A képeket, az :
asszambldzsokat nézzik és nem értel- :
mezzik, illetve litjuk és megértjik. Az :
értelmiség feladata — és ebben az esetben
a beszélé, a kiallitast megnyité ember :
veszi magdra ezt a komoly feladatot —a
latds és megértés segitése. Ez onmagi-
ban mar a klasszikus platéni értelemben
vett filozofiai munka, a személyek ko-
© vészben és a tuddsban van egy alapvetd
eléregyartott panelekbdl épitkezd esz-
tétizalds, mégis az esztétikusra, a szépre
: en: nem tudjuk, hogyan torténik, s nem

Hoppal Mihily avantgard festéként :
indult, majd leginkabb a simdnokat, tal-
tosokat vizsgalé tudés néprajzos lett, s :
most, til a nyolcvanadik életévén ujra el- :

dé6 Oszovetség népének.

z0Otti segitségnydjtds, nem okoskodd és

val6 nevelés meginditisa.

kezdett a képzémiivészettel foglalkozni.
Eletatja azonban nem kitérék sorozata,
nem is tudatos program, hanem sokkal

saimdnjaindl is latott. Nem valaszthatunk
magunknak sorsot (és tulajdonképpen
semmit sem, az élet feladat és adott-
sdg), nem térhetiink ki a masik (lisd a
saimdnok gyo6gyito kotelezettségeit a ko-
zOsségen belil) és az igazsig szolgdlata
el6l, nem valaszthatjuk ketté a vilagot a
tudds bizonyossigira és a miivész meg-
érzésére. A kett6 nem egy, és millié6 mds
struktdraju léthelyzetiink van, de a md-

hasonldsag a valésig és igazsig megra-
gaddsinak végsé momentumit illets-

tudjuk mi torténik ilyenkor, egyszertien
részt veszink benne. Hoppdl Mihaly
asszamblazsai a régi korok tudé emberei
természetes alapdllasat tikrozik.
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BODNAR Krisztidn

Természettudomany és teoldgia
O6sszekapcsolddasa reformatus
kollégiumi forrasok tukrében

B

A tudomdny és a hit Gsszeegyeztetése
régéta foglalkoztatja az embereket, azon-
: lent meg a fizikoteologizmus az iskolai

ban a fizikoteologizmus fogalma (ami a

természettudomédnyos ismeretek és a :
vallsi nézetek sajitos keverékét foglalja
magiba) valészintleg kevéssé ismert a
nagykozonség eldtt. A fizikoteologizmus
a 18. szdzadi Eurépa protestinsainak ko- :
rében 6rvendett nagy népszerdségnek;
képviselsi egyrészt a kegyességi iroda-
lomba édgyazva prébaltak dtadni termé-
szettudomdnyos ismereteket, mésrészt :
. viszonylag széles korhoz juthattak el, igy

a redlidkat Isten jobb megismerésére fel

kivantik hasznalni. Ezt a sajitos irodal-
i juthatunk. A szerzé két jelentds szellemi

mi 6tvozetet ismerteti meg az olvaséval

Imre Mihily, a Debreceni Egyetem Bol-
csészettudomdnyi Kara Magyar Iroda-
lom- és Kultiratudoményi Intézetének
professor emeritusa, aki mélyrehaté mo-
i korai nyomtatvinyt mutat be. Vari Mi-

nografiit szentelt a témdnak.

Aszerz6akiadvanybevezetsjébenat-
 jelent halotti beszédében a természet-
lefekteti sajit vizsgdloddsinak médszer-
tani alapjait. Habdr a fizikoteologizmust :
tirgyalé magyar nyelvi szakirodalmi
munkik szima csekély, a kutatisok
mégis tobb évtizedre nyulnak vissza. Az
1970-es években Szauder Jozsef, késébb :
Véros Imre foglalkozott ugyan a téma-
val, Imre Mihily azonban a korébbiaktdl
eltér6 moédszertani megkozelitést java- :

tekinti a kérdés kutatdstorténetét, illetve

solva, 4j vizsgalati célokat téiz ki maga
elé. O ugyanis arra kivincsi, hogyan je-

oktatdsban és a tudomanyos képzésben,
valamint milyen (kéziratos) forrdsai vol-
tak. Imre Mihaly széban forgé munkdja
abban is tdllép a kordbbi kutatdsokon,
hogy az eddig ilyen szempontbdl kevés
figyelemre méltatott 18. szdzadi kegyes-
ségi és liturgikus midfajokra (példaul a
prédikacidkra) is figyelmet fordit, mivel

ezek révén a fizikoteologizmus eszméi
értékes recepciétorténeti adalékokhoz

kozpont (a debreceni, illetve a sdrospa-
taki reformatus kollégium) anyagira td-
maszkodva végzi el a vizsgalatit.

A monogréfia elsé fejezete néhdny

haly az 1716-ban, Kolozsviron meg-

ismeret és a hit szoros kapcsolatirdl
tett tandibizonysdgot, de még kizdott a
terminolégia magyaritdsival. Verest6i
Gyorgy a prédikdcidiban szintén az el-
s6k kozott szélaltatta meg Magyarorszd-

. gon a fizikoteologizmus eszméit. Piléczi

Horvith Gyodrgy 1776-os kiadvinya az
értekez8 részeket vallisos elmélkedé-
sekkel és zsoltirversekkel gazdagitotta,

®
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de mivének az is a sajitossdga, hogy vi- :
. ismeretterjesztést szolgaltik).

A misodik nagy egység nemzetkézi
térre tekint ki, korbejarja azt a kérdést, :
hogy melyek voltak a magyarorszagi °
fizikoteologizmus forrdsai. A szerzd ki-
. ben betoltott szerepérdl. Az egyik forrds
képvisel6i eleven nemzetkézi kapesola- . idésebb Széplaki T. Pil Debrecenben
tokkal rendelkeztek, ismerték a kiilfoldi :
miiveket, leforditottdk és ismertették :
azokat. Imre Mihaly részletesen bemu- :
tatja Sz6ényi Benjamin munkéssigat, :
akit a fizikoteologizmus ,elsé tudatos,
magyar nyelvli képviselgjeként” (105.) :
jellemez. Szényiben olyan személyt lat, :
akiben felmeriilt az igény egy tudoma-
nyos-kulturdlis program kidolgozdsa- :
ra, s aki szdmos olyan kiilf6ldi munkat :
ismert — illetve részben leforditott —, :
amelyek példinyai Debrecenben és/ :
vagy Sérospatakon is megtaldlhaték
(mint példaul William Derham vagy
. man Jézsef (aki losonci reformatus pap-

A harmadik fejezet a természet és
Isten ismeretének Osszefiggéseit ve- :
szi géresd ald. Imre Mihdly a termé-
. Tiede egy-egy munkdjit, s forditdsaira
Gjradefinidldsi torekvéseibsl kiindulva :
tarja az olvas6 elé azt, hogyan épiiltek
be fokozatosan a természettudomanyos
ismeretek a teoldgiai gondolkodasba. :
A fizikoteologizmust képvisel§ szerzsk
hangstlyoztik, hogy a céljuk Isten jobb
. ja, hogy széles nyilvinossdg ismerhette
tet taldltdk a legmegfelel6bb eszkoznek. :
Az irinyzat sok sajatos irdst termelt ki :
magibol, amelyekben a tudominyossig
rajong6 érzelmekkel keveredett, és ame- :
lyek a réci6 és a hit Gsszeegyeztetésének
nyomait viselték magukon (a zsoltiridé- :
zetek, -parafrizisok a kegyességi-litur- :
gikus jelleget erdsitették, mig példdul a !

szonylag sok metszetet tartalmazott.

emeli, hogy az irdnyzat magyarorszagi

Charles Rollin miivei).

szet fogalmédnak 18. szdzadi folyamatos

megismerése, amihez a természetismere-

metszetek a tudomanyos szemléltetést és

A mi negyedik szakasza két kéz-
iratos munka bemutatisival sz6l a
fizikoteologizmusnak a kegyességi iro-
dalomban, illetve a gyiilekezetek életé-

talalhaté prédikaciés kotete; a lelkész
e beszédeiben gyakran szakralizdlta a
természetet, s a kinyilatkoztatott hit-
elveket a teremtett viligban tapasz-
talhaté dolgokkal igyekezett igazolni.
Egy ismeretlen lelkész Sdrospatakon
lévé  kéziratos prédikicidgytjteménye
Széplaki munkdjanal kissé alacsonyabb
szinvonald, a szerzé természettudoma-
nyos ismeretei némileg sekélyebbek, de
e prédikacidk segitségével eljuthattak a
fizikoteologizmus eszméi a korabeli pro-
testans nyilvinossighoz.

Az 6t6dik nagy egység idésebb Kar-

ként szolgdlt) forditdsait elemzi. Kar-
mdn magyar nyelvre iltette 4t Christoph
Christian Sturm és Johann Friedrich

viszonylag sokan fizettek el6 (az el6fize-
tések vizsgilatinak pedig értékes hoza-
déka lehet egyrészt a konyvterjesztés fo-
lyamatinak jobb megismerése, masrészt
az egyes személyek kapcsolati haléjanak
a feltérképezése). Imre Mihaly kimutat-

a fizikoteologizmus = szemléletmddjit,
a szerzGk gyakran meritettek egymds
munkdibdl, de a prédikicidk is terjesz-
tették ezeket az ismereteket.
Akétetzaréfejezetafizikoteologizmus
erSteljes jelenlétét hangsilyozza a 18. szd-
zad végi Sarospatakon, ahol hirom meg-
hatdroz6 személy (Szentgydrgyi Istvin,

Sziligyi Mirton és Ori Fillep Gébor) ter-

jesztette az ismereteket a kollégiumban.

de a fizikoteologizmushoz kapcsolédd
vizsgatételeket is kidolgoztak. Imre Mi-

illetve munkassagit, s azt is, milyen kiil-
- tdmaszkodtak nézeteik megfogalmaza-
sakor.

arra, hogy a fizikoteologizmus eszméi

gon, de a vonatkoz6 forrisok nagy része
kéziratos és mindeddig még feltiratlan.

minoldgia, tobben a mivészi kifejezés U

formidival kisérleteztek. Ezzel parhuza-
mosan megszaporodott a latin és magyar
nyelvi kéziratos munkdk szima, noveke- :
désnek indult a nyomtatott termékeké, :
és tobb protestdns iskolavirosban (Deb-
recenben, Sdrospatakon, Losoncon stb.)

jelent@s szellemi kozpontok létesiltek.

Imre Mihily monogrifidja mélyre-
hatéan jirja koril a fizikoteologizmus
osszetett kérdéskorét, szaimos, eddig ke-
vés figyelemre méltatott alkoté miivét :
ismertetve. A szerz8 mértéktartéan nyi-
latkozik a kutatisa hatékorérél, elismer- :
ve, hogy ,csupan” két reformatus kollé- :
gium iratait dolgozta fel, ugyanakkor a
kutatds jovSbeli lehetséges irdnyait is :
kérvonalazza, az interdiszciplinaritdsra
helyezve a hangsilyt. A kétet impondl6
forrasbézisra tamaszkodik, a felhasznalt :
kattsk és szakirodalmi munkak terjedel- :

LATOSZOG

me tobb mint harminc lap. A fentebb

: bemutatott kétet valoban hidnypétlé, hi-
Ok nem csupdn irtak, illetve forditottak, :

szen magyar nyelven kevés munka fog-

: lalkozik a fizikoteologizmussal, riaddsul
i Imre Mihdly eddig jészerével ismeretlen
hily bemutatja a hirom tudés életutjit,

forrasokra is felhivja az olvasdk, illetve a

. tudomanyossig figyelmét. Remélhetdleg
foldi szerzékre — féként Samuel Chris- !
tian Hollmannra és Albrecht Hallerra

s 7

a késébbiekben folytatédni fog a téma
kutatdsa, és egyre tobb, eddig lappangé

. kézirat kelti majd fel a szakemberek ér-
i deklsdését.

Az Gsszegzésben a szerz$ ravilagit

(Imre Mibdily: A fizikoteologizmus irodal-
gyorsan talajra taldltak Magyarorsza-
. pest, 2024. 327 o. ISBN 978-615-6255-
i 91-4. Irodalomtorténeti fiizetek 189. ISSN
A 18. szézadban lassanként dtalakult a
fizikoteologizmus magyarorszigi szem-
léletmédja: a természetismeret fejlédé-
se Uj értelmezési lehetSséget nyitott az
iranyzat képviseldi el6tt, médosult a ter-

mdnak hazai forrdsai. Reciti Kiado, Buda-

0075-0840)
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A Zempléni Muzsa XXIV.
evfolyamanak 6sszesitett
tartalomjegyzéke

2024 . évi 1-4. (93-96.) szamok

@

Klasszikusok — kemény korokbél

Justus Pal: Fordul alattad a fold... (XXIV/2/2)

Kiss Tamas: Emberré lenni (XXIV/3/2)

Radnéti Miklés: Els6 ecloga (részletek) (XXIV/1/2)
Sarkozi Gyorgy: A jég alatt (XXIV/4/2)

Latotér

Agirdi Péter: Pandi Pél, a draima- és szinhazkritikus (XXIV/2/21-29)

Batoriné Misik Marianna: Az udvari iskoldk szerepe és hatdsa a ndénevelésben
(XXIV/3/17-26)

Danké Laszl6: Vallasi turizmus értékkincsek és fejlesztések Zemplénben
(XX1V/1/33-51)

Figula Jdnos: Szerkeszt6i magatartds és ami mogotte van. Faludi Ferenc és Révai
Miklés (XXIV/1/21-32)

Kiss Endre: Egzisztencia, vilsdg, pozitivitis. Koncz Sindor Kierkegaard-monografi-
djarcl (XXIV/4/15-22)

Kiss Endre: Filoz6fia mint stratégia. Foucault — 2023 (XXIV/1/5-20)

Kornek Martin: A tokaji bor és Szdszorszdg dgosti korszaka (amikor a tokaji megta-
lalta a kiralyat) (XXIV/2/5-20)

Kodobocez Jozsef: A ,pataki szellem” (XXIV/4/23-30)

N. Kis Timea: Rajzoktatds a sirospataki tanitéképzében a 20. szizad elsé harmada-
ban. Egy (j intézménytorténeti gydjtemény tanulsigai 1. (XXIV/3/27-40)

Nagy Julia: Fenntarthat6 turizmus — a jelenben a jovéért (XXIV/4/31-41)
Szabadfalvi Jézsef: ,A magyar dllameszme torhetetlen apostola” Vizlat Grinwald
Béla életérdl és munkdssigarol (XXIV/4/5-14)

Tolgyes Csanad: Az 6nmagit atiré koltemény. Az Archaikus Apolls-rtorzd mint a tér-
gyi szubjektivitds megteremtésének kisérlete (XXIV/3/5-16)

Vasas Tamis: Az identitds dilemmai Pedro Calderén de la Barca Az élet dlom cimd

drimdjaban (XXIV/2/30-36)

Latéhatar

A siarospataki reformatus temet neves lakéi. Beszélgetés Sipos Istvannal, 2005 (rész-
let) (kozzéteszi: Fazekas Balogh Istvdn) (XXIV/2/67-79)

Bene Zsuzsanna: A tokaji borkészitési kulturdlis 6rokség a fenntarthaté gasztroné-
midban (XXIV/4/68-78)

Bodé Péter: A sarospataki tanit6képzd épiilete mint mialkotds (XXIV/3/41-50)
Bolviri-Takdcs Gabor: Sorsok, palyak, életutak. A Pataki didkok életrajzi lexikona 6sz-
szedllitdsainak médszertani szempontjai (XXIV/4/79-86)

Bolviri-Takacs Gébor: Zemplén és Sdrospatak az elsé Magyarorszdg utikényvben,
1955. Adalékok a Nagy Imre-féle ,uij szakasz” politikdjihoz (XXIV/3/74-90)
Bordis Istvan: Otthon az idében. Gondolatok Molnar Irén Hetven kép cimi kiallita-
sa kapcsan (XXIV/4/65-67)

Egri Kiroly: Legendis novények és megfigyel(tet)ésiik. Otletek néhiny kozismert
névény felhaszndldsira az élménykozponta oktatdsban (XXIV/3/61-73)

teLugossy Liszlé: A végtelen el6tti uton (Gondolatok és érzetek Fazekas Balogh
Istvin muvészetérsl) (XXIV/1/52-54)

Hegedis Sdndor: Tiszta tinc és ,tincostest” (Tancesztétikai fogalmak nyomdban)
(XXIV/1/67-71)

Kézi Erzsébet: Méré Andris sziiletésének centendriumén (XXI1V/2/80-84)

Sandor Zsuzsa: Egy kultirkincs a 19. szazadbdl. Szabé Jézset Tokaj-Hegyalja foldtani
s szélomivelési térképe, 1865 (XXIV/2/37-66)

Sarospatak helyzete az 1980-as évek elején egy korabeli dokumentum tikrében (%dz-
zéteszi: Bolvdri-Takdcs Gdabor) (XXIV/1/72-90)

Tusnéady Laszl6: Eletfa Velencében (XXIV/2/85-89)

Vamosi Katalin: Zempléni és sarospataki tajak, emberek vonzdsdban. Molndr Irén

festémiivész alkotdsai (XXIV/4/42-54)

Lat6szog

Baldzsi Kdroly: Nagy utakrél hazatérve (XXIV/1/91-94)

Bodnér Krisztidn: Természettudomdny és teolégia Osszekapesoléddsa reformdtus
kollégiumi forrasok tiikrében (XXIV/4/101-103)

Bolviri-Takdcs Gdbor: A torténetiré és az ember. Emlékképek Orosz Istvinrél
(XXIV/2/90-93)

Egey Emese: Meséls hazak (Egyetemi konyvespolc) (XXIV/3/102)

Kustir Gyorgy: Komorebi — Fény és drnyék. Wim Wenders: Tokéletes napok
(XXIV/4/87-95)

Maréy Krisztina: Kritikai divatkutatds és performativitas. (Lépések egy 6j diszciplina
tel¢) (XXIV/1/99-102)

Maticsik Sandor: Magyarorszag, Finnorszig, Baltikum. Torténeti, nyelvészeti és iro-
dalmi tanulményok (XXIV/3/91-96)

Sipos Eszter: Szirmay Antal irdsai Tokaj-Hegyalja borkulturdjirél (XXIV/2/94-96)
Soltész Mérton: Nemzet és esztétikum (XXIV/2/97-99)
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Szab6né Godzsik Melinda: Az asszertiv kommunikicié jelentSsége (Egyetemi kony-
vespolc) (XXIV/2/100-101)

Szathméry Béla: Bucsazasféle atyai bardtomtdl, Szentimrei Mihdlytél (XXIV/
1/103-105)

Szemadam Gyorgy — Hoppal Bulesa: Hoppdl Mihaly kiallitdsa elé (XXIV/4/96-100)
Viga Gyula: Hagyomdny6rzé néptaniték. Parhuzamos életrajzok Turi Sdndor kény-
ve kapcesan (XXIV/3/97-101)

Viga Gyula: Nagy Géza posztumusz konyve kapcesin (XXIV/1/95-98)

Egyéb

A Zempléni Muzsa XXIV. évfolyamanak Gsszesitett tartalomjegyzéke. 2024. évi 1-4.
(93-96.) szdmok (ésszedllitotta: Bolvdri-Takdcs Gabor) (XXIV/4/104-106)

Szamunk szerzdi (XXIV/1/4; XX1V/2/4; XXIV/3/4; XXIV/4/4)

IMlusztraciok

Fazekas Balogh Istvin képzémivész (XXIV/1)

Lechner Jené — Warga Liészl6: Sarospataki tanitoképz8, 1913 (épuiletfotok: Fazekas
Balogh Istvin) (XXIV/3)

Molnir Irén festémiivész (XXIV/4)

Szabé J6zset: Tokaj-Hegyalja foldtani s sz8lémivelési térképe, 1865 (XXIV/2)

(Az egyes tételek utin zdrdjelben az éufolyamszdam/lapszim/kezdé—zdrd oldalszdm, az
illusztrdcickndl az évfolyamszam/lapszdam olvashato. A tartalomjegyzéket osszedllitotta:
Bolvdri-Takdcs Gdbor)
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