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kdszonet Kurcsis Laszidnak.

Kurcsis Laszlo grafikusmiivész, aki évtizedekig volt a Mii-
hely szerkesztéje, 2024-ben befejezte a grafikai tervezést a
lapnal. Arra kértem, hogy bucsiképpen allitson Ossze sza-
munkra egy gazdag valogatast sajat munkaibdl, ahhoz a nagy
kiallitashoz kapcsoléddan, amit az elmult hénapokban latha-
tott a nagykozonség Gyorben. 75. sziiletésnapja és kiallitasa
alkalmabol Keszei L. Andras készitett vele interjut.

Jelen lapszamunkban igazan sok kivalé irdsra kellene felhiv-
nom a figyelmiiket! Els6ként mindjart Albert Sandoréra, aki egy
izgalmas tanulmanyt adott szdmunkra a Tao Te Kingrél. A kinai
filozofia gyongyszemének forditasi rejtelmeibe vezet6 alapos
iras igazi csemege. Orommel ajanlom a figyelmiikbe a Takacs
Nandor konyvérdl sziiletett kritikat. Kollégank Rddidocsend cimG
kotetérdl Sebestyén Adam irasat olvashatjak (62.).

Bar 2024/5-6-0s szamunk viseli a Személyes torténelem ci-
met, e lapszam mintha a Miihely sajat torténelmébol idézne
fel pillanatokat, hisz Takdcs Nandor a Miihelyben el6szor 30
évvel ezel6tt megjelen6 Gellén-Miklos Gaborral készitett in-
terjut (31.). Kétségbeejtéen omlik rank az id6 mulasa, mégis
nehéz elképzelni, hogy a Tehetséggondozdé Miihely cimi ro-
vatunkban most megjelen¢ fiatal szerz6k harminc év mulva
milyen irodalmi kézegben és technolégiai kornyezetben idéz-
hetik fel palyakezdésiik id6szakat.

Hosszu évekkel ezel6tt én kiildtem Oscar Wilde-forditast
a Miihelynek, ma pedig én ajanlhatom Onoknek Géz Adrienn
Wilde-forditasait (27.). Talan sokan nem értenek egyet velem,
ha azt mondom, Wilde sosem megy ki a divatbdl, de az elmult
években megjelent 0j forditdsok azt bizonyitjak, hogy a mar
korabban leforditott mtivekkel sem sziinhet meg a kapcsola-
tunk, sem olvasoként, sem kutatoként, forditoként.

Miivészet és kreativ ipar cim( tematikus szamunkkal ok-
toberben, a 360 Design Budapest helyszinén, és a Budapest
Design Week keretében, az Irék Boltjaban talalkozhatnak ol-
vasoink. Kérem, kovessék majd figyelemmel hireinket a ko-
z0sségi médiafeliileteinken!

Addig is: Oleljiik a nyarat, amig lehet — és ezzel nem csak Len-
csés Karoly versére utalok (41.). Komolyan ezt kellene tenniink.

Horvath Noéra
foszerkesztd
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Interju 2025

Onarcképek a multbol, misztikus jelek a bejart vilagbdl. Modern
ikonok, 1étrak a 1ét és nemlét hatarardl. Emberarci angyalok mellett
Isten elgurult petanque golyo6i. Az idén 75 éves Kurcsis Laszl6 grafi-
kusmiivész életmu-kidllitasan tette fel a kérdést latogatdinak és ma-
ganak a gy6ri Magyar Ispitaban: Hogy volt? Es meg is adta r4 a valaszt
szaztiz grafikaval elmesélve.

Beszélgetésiink elején megegyeztiink, hogy harmincot évnyi barat-
sag utan alsagos lenne a magazddas. Nézze el nekiink az olvaso!

Szinkronban forma és tartalom

— Hogy vagy?

- Kellemes iiresség van bennem, ami arra var, hogy feltolt6djon tGjra.
J6 érzés kerek egésznek latnom a kiallitast. Ugy érzem, sikeriilt szink-
ronba hozni formadt és tartalmat, ahogyan magam is szeretek szinkron-
ban lenni az életemmel és azokkal a rajzokkal, amiket csindlok. Ugy-
hogy, a kérdésedre valaszolva, j6l érzem magam.

— Van egy jo hirem, ez ldtszik is rajtad.

— Az utols6 munkaimmal a kiallitdismegnyit6 el6tti pillanatban ké-
sziiltem el. Volt még bennem valami, amit el akartam mondani, ami utan
majd tovabb lehet 1épni. Ha latszik, latszodhat ebbdl valami, akkor Ggy
remélem, hogy az taldn a jol végzett munka elégedettsége lehet.

— A képek sordt valahonnan a hatvanas évek legvégérol inditottad.

- Igen, éppen onnan. Volt akkor egy abrandos szem{, loboncos haju
fiatalember, aki ugy érezte, el6tte az élet és hogy megvaldsit mindent,
amit csak kigondol. Most visszanézve, ebb6l elég sok minden sikeriilt,
bukdacsolva persze kozben az életben hol le, hol pedig felfelé. Egész
életemben a grafika hatarmezsgyéjén koboroltam. Az életem tipiku-
san a mult szazad kozepi értelmiségié, aki az akkori koriilmények és
lehet6ségek miatt alkalmazott grafikusként probalt életben maradni,
egzisztenciat teremteni, és mellette megvaldsitani magat onall6 alko-
toként is. Ez a kiallitas mindennek a hozadéka. Ezért lehet, hogy els6
rdnézésre heterogén, holott az elsé vonalt6l — amit tizennyolc éves ko-
romban meghtztam, és még fel mertem tenni a falra tgy, hogy ne kell-
jen szégyellni magam miatta — a szinte a tegnap meghuzott utolséig
minden egy gondolatra fiz6dott fel.

Kurcsis Laszld és a Gydri Kassak Kollégium

— Megfogalmazhatd, honnan ered ez a gondolat?

— Itt feltétleniil meg kell emlitenem a kozeget, amiben léteztem. Az
azota méltan elhirestilt Gyori Kassak Kollégiumot, és azokat, akikkel al-
tala kapcsolatba keriiltem. Szamomra meghatarozo volt Gyorkos Laci sze-
mélye és szamos fiatalemberé, akibol aztan a sajat Gtjukat bejarva jelen-
t0s, orszagos hirl alkotok lettek, mint Villanyi Laci, Borbély Jancsi, Patkai
Tivadar. Volt szerencsém 1976-ban megcsinalni a kollégium antologiajat
Szeplotelen ének cimmel. Ennek a bevezet6jét maga Kormos Istvan irta,
aki a koltoknek atyja volt, nekem pedig megkeriilhetetlen erkolcsi toposz.
Tehat szerencsém volt az irodalommal, szerencsém a baratsaggal, és ez
végigkisérte az életemet. Aztan eljott az id6 1989-ben, amikor megujulha-
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KURCSIS
LASZLO

grafikusm(ivész

1975 6ta rendszeresen
vesz részt kidllitdsokon
Magyarorszagon, Euré-
paban és az USA-ban.
Allandé résztvevéje a
magyar és nemzetkozi
muvésztelepeknek.
Szellemi gyokerei a
kereszténység és a tao
értékrendje, szakmai
gyokereinek pedig
Bosch, Goya, Blake, a
szimbolistak, szlirrea-
listdk munkait tartja.
Alkotésai szdmos
kdzgydjteményben és
magankollekcidban
megtalalhatok itthon
és kalfoldon. Kurcsis
Laszl6 mUvészetében
egyszerre van jelen
azéllando6sag és a
folyamatos megujulas.
A groteszk, sziirredlis
1atdsmaod kezdettd|
meghatarozza grafikait,
mindig is meditativ, filo-
zofikus muveket hozott
|étre. Ugyanakkor sok-
féle technikat kiprobalt,
alkotoi korszakait kii-
16nb6z6, olykor egyedi
kivitelezési modok is
inspiraltdk. A braviros
rajztudds mindig a
grafikai gondolatot
szolgalja, kiilonos,
transzcendens terek,
alakok, targyak jelennek
meg munkain. Kurcsis
tipikusan kérdez6 em-
ber és ennek a kérdez6-
gondolkodo attitlidnek,
szinte magatol érte-
tédden a rajz, vagyis a
vonal a talan legésibb,
legadekvatabb kifejezé-
si formaja. Ezek a képek
keresé képek, vallatjak
a teret, az id6t, a lelket,
kutatjak a titkokat.

Szuverén alkot6i mun-
kajat gazdagitja és vé-
gigkiséri a mlivészetok-
tatdi, kiallitasrendezbi
és tervezografikusi
tevékenysége, amit a
gy6ri Mdhely kulturdlis
folydirat arculattervei,
tébb mint szaz kdnyv-
borito, kereskedelmi
és kulturdlis plakét is
reprezentdl.

muihely
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Tagsag:

Magyar Grafikusmuvé-
szek Szovetsége
Magyar Alkotém(i-
vészek Orszagos
Egyesilete

Gyo6ri Grafikai Mihely
Art Flexum Miivészeti
Tarsasag

Nyugat Szlovakiai Kép-
z6muvészek Egyesiilete
Art World Hungary
Egyestlet

Tanulmanyok:
Dekoratér és Kirakat-
rendez6 Iskola, Buda-
pest 1969 - 1972
Martélyi muvésztelep
1972 - 1986
Pedagdgiai Féiskola rajz
szakirany Gyor
1975-1979
Képzémivészeti
Egyetem Budapest
1979 -1983

Dijak:

1973 Petdfi-palyazat

1. dij

1986 Gydri Grafikai
Mhely 6sztondija
2000 Gyér Varos Kultu-
rajaért dij

2003 Gy6r Varos ezlst
emlékérme

2003 Gyér-Moson-
Sopron Megye ezist
emlékérme

2005 Megyei Tarlat
Gyor, Miivészeti Alap
dija

2007 Regionalis Kép-
z6muvészeti prima dij
(megosztva, Art Flexum
Muvészeti Tarsasag)
MAOE Alkotoi
Tamogatas

2008 Megyei Térlat Dija
2014 Téli tarlat dija
2014 Art Flexum M-
vésztelep dija

2023 Gy6r Varos M(ivé-
szetéért Dij (megosztva,
Art World M(ivészeti
Tarsasag)

tott a gyori Miihely kulturalis folyo-
irat, és a tarsasagbol sokan odake-
riiltiink szerkesztének. Villanyi Laci
foszerkeszt6 lett, én a képszerkesz-
tést, arculattervet csinaltam tobb
mint harminc éven at.

Ez nekem olyan plusztoltetet
adott a magyar irodalombdl és kép-
zOmuvészetbol, ami meghatarozéja
annak, amit csinaltam, csinalok.
Ide vezethet6 vissza, hogy a mun-
kaim nagy része filozoéfiai alapokra
épiil, illetve irodalmi gyokerd.

— Ennek ellenére a kép mégis meg-
lehetdsen vegyes.

- Igen, van benne minden. Egy
kis keleti filozéfia, a perzsdk, a
mezopotdmiaiak, a kereszténység
alapjai, még némi dél-amerikai
szimbOlumrendszer is. Prébaltam
valamilyen moédon konszenzusra
jutni a teremtés koriil, mert elég
koran rajottem, hogy tulajdonkép-
pen minden egyrél szol. Eljenek bar
az emberek a viladg kiilonboz6 he-
lyein, nagyjabol mégis hasonlokép-
pen épitik, keresik a sajat életiiket,
a sajat igazsagaikat.

— Ahogyan mondjdk, mindenki a
hegy tetejére tart, csak mds és mds
osvényeken.

- A vildag megmutatasara csak
kétféle ut 1étezik. A prométheuszi,
a technikai, racionalis, és az apol-
16i, a szimbolikus, szellemi. Ez a
kett6sség jellemzi a homo sapienst
és alakitja a civilizaciét, illetve a
tarsadalmakat. Az ember nem tud
anélkiil élni, hogy ne fejezné ki ma-
gat szimbolumokban. Az emberi
kultdra, a nyelv, a m{ivészet, a val-
las, a tudomdany kiilonb6z6 fazisai
ennek a nagyszer( folyamatnak. En
is ilyen mitoszokon, szimbélumo-
kon keresztiil probalom megmu-
tatni a vilagot. Nem tudok egzakt
valaszokat adni, csak kérdéseket
teszek fel a képeimmel. Akik né-
zik Oket, elgondolkodnak rajtuk és
megprébalnak valaszolni ra, azok
részei lesznek az én vilagomnak, és
reményeim szerint sokkal jobban
megértik a sajatjukat is.

— Az jutott eszembe, bajban lesz-
nek a muivészettorténészek, ha rend-
szerbe akarnak foglalni téged. Folya-

matosan mds vagy, de mégis ugyan-
az. Minden énazonos.

- Viladgéletemben keres6 ember
voltam. Maga az ut a fontos nekem,
ahogyan a tao és Kerouac is mondja.
Ez a két dolog, a keleti és a nyugati
bennem mindig 0ssze-0sszecseng.

Ha az ember az udton jar, akkor
sok minden mellett elmegy, sok
mindent 1at, sok minden megérin-
ti. Ezért is sokfélék a munkaim. A
taj valtozhat kozben, de az ember,
aki az dton jar, onazonos marad.
Meggy6zO6désem szerint ezzel az
attitliddel és a megfelel6 szakmai
hattérrel, amit a Képzémivészeti
Féiskolan megtanitottak nekem a
mestereim, lesz hiteles az, ami a
falakra kertil.

- A nagyon j6 hangulatt
kidllitasmegnyitodra  elképesztden
sok ember érkezett. Es ami kiilon fel-
ttint, hogy a szakma is kivdncsi volt
rdd, ami szokvdnyosnak kordntsem
mondhaté. Ez hogyan érintett téged?

— Nagy ajandék ez nekem. Val6-
ban sok miivész eljott, Budapest-
rol is, olyanok is, akik egyébként
nemigen jarnak vidéki tarlatokra.
Merem remélni, hogy nem csak a
baratsag okan. Es jo volt 1atni azt
is, hogy nemcsak eljottek, de meg is
nézték, mi van a falakon. Ez min-
denképpen megtiszteld.

— Azzal kezdtiik: hogy vagy? A kidl-
litds cime pedig: Hogy volt? Hetvenot
évesen mdr indokolt a mult id6?

- A korommal nemigen foglal-
kozom, mert temérdek a dolgom,
és hala Istennek nincs semmi olyan
bajom, ami nagyon emlékeztetne
rd. De tagadhatatlanul érdekes volt,
ahogy alltam és a negyedik terem
legvégébol egy nagyon korai onarc-
képemmel néztiik egymast. Ugy 14t-
tam, talan még bélogatott is, hogy ez
nagyjabol rendben van. Es most én is
igy érzem. Az eszem meg mar azon
jar, hova lehet innen tovabblépni.

— Es hovd lehet?

— Alig varom, hogy ezeket le-
szedhessem. (Nevet.) De el6tte
megemlitem még a képeket kisér6
szovegeket a falakon, azoktdl, akik
az életem egyes szakaszaiban mel-
lettem alltak, vagy szé szerint ben-


https://www.kisalfold.hu/helyi-kultura/2022/05/staciok-fenybol-es-sotetbol-kurcsis-laszlo-grafikusmuvesz-kiallitasa-fotok
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ne voltak az életemben. Ez nekem kiilonleges
idéutazas. Latom benne magamat, azt, hogy mi
valtozott, a tarsaimat, a barataimat, a lanyaimat,
az életem hozadékait, hordalékait. Kozben pedig
nyugodt szivvel nézek koriil, azt érezve, j6, hogy
idaig eljutottam. Nincs bennem semmiféle rossz
érzés vagy hianyérzet.

— Nem vdlaszoltdl a kérdésre.

— Na jo. Néhany friss képpel mar most is
megprobaltam kilépni a térbe. Elkezdtek olyan

térbeli jatékok foglalkoztatni, amikrél ugy ér-
zem, hozzatesznek a mondandémhoz. Ezek-
ben a terekben mar nincsenek emberek, csak
emberek alkotta terek vannak. Szeretnék még
ezekbdl egy-két sorozatot megcsinalni. Kozben
pedig szeretnék még letisztultabba valni, még
kevesebb formaval még tobb mindent elmon-
dani arrdl, amit a vilagrdl gondolok.

Keszei L. Andras

A folyoirat nyomtatott verzidjaban fekete-fehérben kozolt festmények szinesben
lathatok a Mtihely online verzidjaban, a folydirat honlapjan.
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ALBERT
SANDOR

(Baja, 1949): a Szegedi
Tudomdanyegyetem
Francia Tanszékének ny.
egyetemi tanara. 1974-
ben szerzett diplomat
a szegedi JATE
orosz—francia szakan.
Négy tanéven &t
kozépiskolai tanarként
dolgozott, majd 1978-
t6l 2018-ig az SZTE
Francia Tanszékének
oktatéja volt, innen
ment nyugdijba
2018-ban. Kutatasi
teriletei: nyelvészet,
forditaselmélet,
nyelvfilozéfia. Konyvei:
Ubersetzung und
Philosophie (Praesens
Verlag, Wien, 2001);
Forditds és filozéfia
(Tinta Kdnyvkiado,
Budapest, 2003); A
févenyre épitett hdz
(Aron

Konyvkiado, Budapest,
2011); Forditds -
nyelv - filozéfia (Aron
Konyvkiado, Budapest,
2014); Filozéfia — nyelv
— forditds (Aron Laszl6
Konyvkiado, Budapest,
2024). Tobb mint 150
cikke és recenzidja
jelent meg kiilonboz6
hazai és kulfoldi
szakfolydiratokban,
éveken &t tobb hazai
és kulfoldi szakfolyoirat
szerkeszt6bizottsagi
tagja volt. Ot nyelvbdl
forditott, féleg
tarsadalomtudomanyi
témaju mdveket,

ezek a Gondolat, az
Akadémiai, az Atlantisz,
a Kossuth, a Corvina

és az Osiris Kiado
gondozasaban, valamint
irodalmi folyoiratokban
jelentek meg.

A szerz6 portréjat
Kovacs Katalin
készitette.

ALBERT SANDOR

Tao Te King: egy
,fordithatatian” mu
kétszazdtven nyelven

»Az olvaso nincs jelen az irdsndl; az iré nincs jelen az olvasdsndl.”
(Paul Ricceur)!

Amikor Martin Heidegger 1946 nyaran, az un. ,masodik fordulat” idején?
egy Paul Shih-yi Hsiao (1911-1986) nevii kinai filoz6fus segitségével elkezdte
németre forditani Lao-ce Tao Te Kingjét,® valésziniileg nem is sejtette, hogy
egy ,fordithatatlan” mu forditasara vallalkozik. Pedig Marcel Granet viladghira
francia sinologus erre mar 1934-ben felhivta a figyelmet, igy Heidegger akar
tudhatott volna réla: ,,Be kell vallanunk - irja Granet La pensée chinoise cim(i
konyvében —, hogy ez az allanddan le- és Gjraforditott konyv tulajdonképpen
fordithatatlan.” (GRANET 1999: 410).4 Heideggernek arr6l sem lehetett tu-
domasa, hogy ez a ,fordithatatlan” konyv hosszt idén at (még 2018-ban is!)
az el6kel6 masodik helyet fogja elfoglalni a vilagon a legtobb nyelvre lefordi-
tott mavek listajan.’ Azért kezdett bele a konyv forditadsaba, mert érdekelte a
keleti filozofiai gondolkodas, és a Tao Te King szellemisége mélyen hatott a
gondolkodasara és a kifejezésmoddjara, nemcsak a szavak, hanem a mondat-
szerkesztés vonatkozasaban is (Id. err61 MAY 1996, XIA 2023, MA 2006).6 A
kinai filozéfussal szoros egylittmiikodésben Heidegger a mi els6 nyolc fejeze-
tét forditotta le. Az eredeti kézirat nincs meg, de a Fekete fiizetekben (Schwarze
Hefte) tobbszor is hivatkozik ra. Elgondolkodtatd, hogy éppen a fordithatat-
lansag archetipusanak tartott Lét és ido szerzoje vagott bele az ugyancsak for-
dithatatlannak kikialtott Tao Te King forditasaba. A fordithatatlannak tartott
mivek szinte mindig felkeltik a forditok érdekl6dését, igazi kihivasnak tekin-
tik, ezért paradox médon — miifajtol teljesen fiiggetleniil — épp az ilyen, fordit-
hatatlannak tartott mtiveknek van a legtobb forditasuk. Tudomasunk szerint a
Lét és idonek nyolc, mas forrasok szerint tizenegy japan forditasa van.

,»A Kkinai civilizacio és a kinaiak jelleme teljesen mashogy alakult volna,
ha Lao-ce nem irta volna meg a konyvét. [...] Senki nem értheti meg a kinai
filozofiat, vallast, kormanyzast, mivészetet, orvoslast — de még a szakacs-
miuvészetet sem —, aki nem veszi figyelembe azt a mélyrehatd filozoéfiat,
amelyet ez a konyvecske tanit.” (WING-TSIT CHAN 1973: 136)7 A konyv
jelent6sége tehat megkérdojelezhetetlen.

A Tao Te King® szerz6jét, a kézirat eredetiségét, keletkezési idejét és koriil-
ményeit illetben még ma is sok a bizonytalansag, a megvalaszolatlan kérdés
és a vita. Ezek részletes ismertetését e cikk keretei nem teszik lehet6vé; a
jelenlegi helyzetet azonban jél tiikrozi az a néhany mondat, amelyeket egy
Hollandidban 1995-ben kiadott (magyar forditasban is olvashaté) filozéfia-
torténetbol idéziink: ,,Azt a hagyomanyt, mely szerint a Tao Te King-et i. e.
500 koriil irta volna Lao-ce, ma mar szinte minden komolyabb tudés elveti.
A konyvre ma mint rovid vitairatra tekintenek a taoizmus korai korszakabol.
A mu igen sokrét(i: filozofiai kijelentéseket, népi bolcsességeket (kozmonda-
sokat), politikaelméletet vegyit olyan formaban, mely a legkiilonfélébb értel-
mezések szamdra nyithat és nyitott is utat. [...] A szdmtalan nyugati forditas
koziil azonban (ideszdmitva a forditdsok forditasait és a kiilonb6zé para-



frazisokat is) talan tizré6l mondhaté el, hogy a
kinai szoveg behat6 ismeretén alapul.” (BOR -
PETERSMA 2010: 200)

A Tao Te King els6 magyar forditasa Stojits
Ivan nevéhez fizodik, aki 1907-ben tette kozzé
mivét (LAO-TZE 1977: 12). Nyugaton meg-
jelent els6 forditdsa — egy jezsuita szerzetes
altal készitett, kiadatlan latin nyelvii kézirat
— 1788-ban adomanyként keriilt a londoni Ro-
yal Society birtokaba. Legels6 angol nyelvi
forditdsa — John Chalmers protestans misz-
szionarius munkaja — 1868-ban jelent meg The
Speculations on Metaphysics, Polity and Morality
of ‘The Old Philosopher’ Lau-tsze cimmel (LAOZI
2018: 298).° Az els6 francia nyelvd forditast
(Taoteking) 1842-ben Stanislas Julien készitette.
Ezt a forditast dolgozta at és adta ki Gjra Albert
de Pouvourville 1884-ben Le Tao Te King: le livre
sacré de la Voie et de la Vertu cimmel. Azbta tobb
mint kétszaz angol nyelvi forditasa, valamint
szamtalan francia, német, olasz, spanyol, orosz
és mas nyelvii kiadasa latott napvilagot.

A mintegy oOtezer irdsjegybol allo szoveg 81
fejezetre oszlik, az els6 40 fejezet a Tao (Dao),
a masodik 41 a Te (De) cimet viseli. A fejeze-
tekbe sorolas, a szamozas és az egyes fejezetek
cimmel val6 ellatasa természetesen a késobbi
forditék nevéhez flizédik, az eredeti valtozat
szovege semmi ilyesmit nem tartalmazott. A
mu altalanosan elterjedt cime, a Tao Te King
nem véletlen: a kommentatorok egybehangzoé
allitasa szerint a Tao és a Te a mu két legfon-
tosabb kulcsszava.l® Erdekes, hogy szaz évvel
ezel6tt a sinolégusok és forditék még a szoveg
homadlyossagat emlegették,!! jabban viszont —
éppen ellenkezobleg — érthetoségét és vilagos-
sagat dicsérik.!? ,Leginkabb egy szovegkonyvre
hasonlit, amit a taoista tanitvanyok kezébe ad-
tak, amikor eljottek megtanulni az Utat a mes-
tert6l. Mindenesetre a konyv tele van titkos
utalasokkal, amelyeket a beavatottak elmagya-
rdzhattak a beavatatlanoknak. A stilus a leg-
tobb fejezetben kolt6i, és mint ilyen, rendkiviil
tomor.” (HUGHES 1942: 144)13

»A Tao Te king az 6kori kinai filozofia leg-
jelentésebb miive. Szerzdéjének gondolkodoi
nagysaga abban van, hogy az o6kori Kinaban
elsoként vetette fel és fejtette ki az egyetemes
természettorvény fogalmat. [...] Lao-ce muveé-
ben a tao altalanos érvényl természettorvényt
jelent, amelynek minden létez6 ald van vet-
ve, amelynek torvényeit senkinek sem szabad
megsértenie” — irja Tékei Ferenc Lao-ce Az ut
és erény konyve cimd, Weores Sandor altal mi-
forditott munkajanak utészavaban (LAO-CE
1980: 104-105, kiemelések az eredetiben).

Lao-ce-vel és a Tao Te Kinggel konyvtarnyi
irodalom foglalkozik. Ezért ebben a cikkben
csak arra vallalkozhatunk, hogy 6sszehasonlit-
va egymadssal és az eredetivel Lao-ce mtvének
kiilonb6z6 nyelvl forditasait — a szovegekbdl
mintegy visszakovetkeztetve a stratégidra, a
koncepciora és a moddszerre —, megprébaljuk
feltarni azokat a megkozelitéseket és eljaraso-
kat, amelyeket a nyugati forditék alkalmaztak
a kinai bolcselet e fontos mivének atiiltetése
vagy adaptdaldsa soran. A nyugati forditasokban
ugyanis — a célnyelvek kiillonbozosége ellenére
— tobb kozos vonds is kimutathaté.

Els6sorban az a kérdés érdekel minket,
mennyiben sikeriilt a forditéknak elérhetévé,
érthetévé tenniiik ezt a miivet a raciondlis gon-
dolkodashoz szokott nyugati olvasokozonség
szamara. A feladat azért sem egyszerd, mert a
Tao Te Kingnek igen sok mtifaju és rendkiviil
valtozatos stilusu forditdsai vannak forgalom-
ban. Egyesek (példaul Tokei Ferenc) prézdban
forditjak, masok (Weodres Sandor) versben;!4
vannak kétnyelv(, filolégiai kommentarokkal
és tudo6s magyarazatokkal boségesen ellatott
forditdsai (WALEY 1958, LAO-TZEU 1979
stb.), ezek mellett tucatszamra jelennek meg a
nagykozonségnek szant, konnyen érthetd, mo-
dern nyelvre atirt, célzottan népszerisito jelle-
gl kiadasai is (Laozi 2018).

A minek létezik ,ezoterikus” (Ni 1995), fi-
lozoéfiai (AMES and HALL 2003),!5 ,végleges”
(definitive, LAO-TZU 2008), ,végs6” (ultimate,
WANG 2022) forditasa, s6t néhany év 6ta mar
»~metaforditasa” is van. Egy Auke Schade nevi
pszicholégus 2018-ban két hatalmas kotetben
adta kozre a mu Un. metaforditdsdt, amelyhez
egy részletes kinai—angol és angol-kinai sz6-
jegyzéket is Osszeallitott minden, a szdvegben
legalabb egyszer el6fordulé szénak — a legis-
mertebb, ,legjobb” angol forditok altal hasz-
nalt!¢ — Osszes forditdsvaltozatat feltiintetve
(SCHADE 2018a, b, c). A bevezetbében arra fi-
gyelmeztet, hogy 6vatosan kell eljarni e régi ki-
nai szoveg modern nyelvre valo atiiltetésével: a
forditoknak jobban tekintetbe kellene venniiik
a Tao Te King tobb mint kétezer évvel ezelGtti
nyelvezetét, valamint a korabeli irdsjegyeknek
a maiaktdél sokszor gyOkeresen eltér6 jelen-
tését. Mar az is a szoveg valamiféle akaratlan
meghamisitasa, ha a régi kinai irasjegyeket at-
irjdk maiakra, mert a modern, egyszer(sitett
irasjegyek nem mindig fejezik ki ugyanazokat
a jelentéseket, mint a régiek. Természetesen
a kétezer évvel ezel6tti kinai nyelv mas volt,
mint mai, 21. szdzadi valtozata, ugyanakkor azt
is tekintetbe kell venni, hogy a kinai nyelv és
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kultara két és félezer év 6ta szinte valtozatlan.
Tulzas nélkiil kijelenthetjiik, hogy a kinai a vi-
lag legstabilabb, legmozdulatlanabb kultaréja.
Kina torténelme, tdrsadalma, nyelve nem ment
at akkora valtozasokon, mint a tobbi azsiai or-
szagé, az europai kulturalis és tarsadalmi val-
tozasokrol nem is beszélve. Olyannyira igy van
ez, hogy a sinolégusok gyakran beszélnek iga-
zi valtozatlansagrol. A kinai az egyetlen 6ko-
ri nyelv és kulttra, amely maig értheto; ez a
stabilitds, ez a valtozatlansag a ,kinaisag” ta-
lan legjellemz6bb vonasa.!” Az atirasok, a mai
nyelven kozzétett, egyszerisitett nyelvi kiada-
sok persze a mai kor emberéhez sz6lnak, de ez
a nyelvi modernizalas sok esetben 6hatatlanul
magaval hozza a régi szavak, fogalmak, gondo-
latok ,korszerlsitését” is. Ahogy Auke Schade
irja: ,,a Természet utjat ma Fizikdnak nevezziik,
az Ember Utjdbol pedig mara Pszicholdgia lett.
Ezért a Tao Te King cimét a benne szerepl sza-
vak mai jelentése alapjan igy kellene fordita-
ni: Egy klasszikus mii a pszicholdgia fizikdjdrol
(SCHADE 2018b: 13).18

Schade ,metaforditdsa” leginkabb egy ki-
nyomtatott szamitégépes adatbazishoz hason-
lit. A Tao Te King kinai szovegében el6fordulo
minden egyes sz6 egy bonyolult (4 szamjegy-
b6l és 3 betlibdl allo) kéddal van ellatva, en-
nek alapjan konnyen azonosithaté. Az eredeti
mondat kinai irasjegyekkel torténd leirasa utan
kovetkezik az adott mondatban szerepl6 sza-
vak 0sszes (angol nyelv(l) lexikalis jelentésé-
nek felsoroldsa; ezek azonban nem a szétarbol,
hanem a mi legjobb angol nyelvii forditéinak
a szovegeibdl szarmaznak. Schade a legismer-
tebb angol nyelvi forditasok — szerzoéik nevét
az el6szoban fel is sorolja — szovegeibdl kigyj-
totte az egyes szavak 0sszes kontextudlis jelen-
tését. Nem szeretnénk elveszni a , kontextualis
jelentés” szoosszetétel technikai részleteiben,
ezért itt csak annyit jegyziink meg, hogy egyes
szavak jelentése nem pontosan egyezik meg a
szotarban és a szovegben. Egy szovegben olyan
szavak is szinonim viszonyba keriilhetnek
egymassal (ez az an. diszkurziv szinonimitas),
amelyek szotari jelentésiik alapjan, a nyelv (a
saussure-ilangue szintjén) nem allnak szinonim
viszonyban. Schade az egyes angol jelentéseket
is szamitogépes kodokkal latja el, igy minden
sz0 és fogalom jelentése konnyen kikeresheto:
ez a szamitogépes adatbazis tehdt mindenfaj-
ta szovegkezelésre kivaldan alkalmas. Munkaja
céljat a bevezetoben igy fogalmazza meg: ,A
metaforditas célja egy olyan forditas létreho-
zasa, amely a kordbbi forditasokban felhalmo-
zott tudasbodl és tapasztalatbdl a legnagyobb
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hasznot tudja kihozni.” (SCHADE 2018b: 20)!°
A mili mai és ezutani forditéi kétségkiviil sokat
tanulhatnak a md el6z6 forditéinak nyelv- és
szohasznalatabdl (persze okulhatnak hibaikbol
is), ezért Schade haromkotetes — 6sszesen tobb
mint ezer oldalt kitevé — munkajat tilzas nél-
kiil nevezhetjiik hianypdtlonak.

A kiilonbozo fordit6i szempontok természete-
sen keveredhetnek is egymassal, egy-egy forditas
szovege gyakran tobb kategoria ala is besorolha-
t6. Mas kérdés e célnyelvi szovegek nyelvi és sti-
laris szinvonala: a forditasok ebbdl a szempont-
bol meglehet6sen heterogén képet mutatnak.

£

Tagadhatatlan, hogy a Tao Te Kinget tobb
ok miatt is nehéz eurdpai nyelvekre fordita-
ni. Régi nyelvezete, az eurdpai olvasod szama-
ra szokatlanul tomor stilusa (ami a kinai nyelv
vilaglatasabol, szerkezetébodl is adddik), vala-
mint a kinai irasjegyek tobbszoros poliszémidja
és homonimidja szinte korlatlan szama értel-
mezést és forditast tesz lehet6vé. Egyik Gjabb,
bevallottan népszertsitési céllal késziilt angol
nyelvi forditasanak utészavaban a forditok ezt
nyiltan meg is fogalmazzak: ,Lehetetlen, vagy
legaldbbis nem tanacsos 100%-ban sz0 szerin-
ti forditast adni a Tao Te Kingr6l. A mai kinai
nyelv kiilonbozik a nyugati nyelvektdl, és az
ebben a konyvben hasznalt nyelv még inkabb
eltér toliik. Kezdjiik azzal, hogy a Tao Te King
rendkiviil tomor. Verssoraiban nagyon kevés
az egymashoz kapcsolddé szo, ami arra kész-
teti az olvasét, hogy mélyen atgondolja a sort,
ha ki akarja deriteni a mogotte 1évo jelentést
vagy jelentéseket. Egyes szavak a kontextustoél
fiiggben lehetnek fonevek, igék, melléknevek
vagy hatdrozészok. A kinai nyelvben az igéknek
nincs mult, jelen vagy jovo idejiik, a fénevek-
nek nincs sem nemiik (himnem/nénem), sem
szamuk (egyes/tobbes szdm). Es hogy még to-
vabb nehezitsiik a dolgot, az olyan segitségiil
hivhaté rovid szavak, mint a prepoziciok vagy a
névmasok gyakran teljesen hidnyoznak. Ezért a
kinairél angolra valé sz6 szerinti forditas ered-
ménye altalaban valamilyen értelmetlen zagy-
vasag.” (LAOZI 2018: 300)20 Egy szamos konk-
rét példat bemutaté - foleg a japan udvariassa-
gi formasagokat elemz6 — népszerisité konyv
szerzbje azt irja, hogy a szé szerinti forditas
erOltetése bizonyos helyzetekben nemcsak ért-
hetetlen, de gyakran nevetséges is, és ha egy
beszédhelyzetben nincs a japannak megfele-
16 angol udvariassagi kifejezés, akkor inkabb
ne mondjunk semmit, mert bdrmilyen forditas
ohatatlanul tigyetlen, tigyefogyott lesz. ,,A for-
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dité nem hamisitd, de a nyelve igen.” (GILL 2004:
25, kiemelés az eredetiben)?!

A Tao Te King — mint minden régi kinai szo-
veg — tele van kétértelmd, tobb értelmezést is
lehet6vé tevo sorokkal. Egy 1927-ben kiadott is-
meretterjesztd konyvben példaul ezt olvassuk:
»,Hatarozottan kifejezett meggy6z6dést alig ta-
lalni benne és kevés szavat lehet szdszerinti ér-
telemben venni. [...] Nincsen egyetlen sora sem,
melyet a forditék egyenlGen értettek volna. [...]
Szereti a keleti kodot, és gondolatait ellentétek-
be, paradoxonba burkolja.” (MESTER é.n.: 179)
Altalanosnak mondhaté az a probléma, hogy a
nyugati forditok mindendron nyelvi pontossag-
ra torekszenek: megprobaljak kideriteni az ere-
deti ml szavainak (irasjegyek) pontos jelenté-
sét, és ha ugy érzik, hogy sikeriilt, akkor koriilir-
nak, magyaraznak, okfejtenek, érvelnek. Ehhez
a kifejt6, magyarazé — a forditastudomany altal
»explicital6”-nak nevezett — forditashoz a cél-
nyelvi szovegeikben sokkal tobb szét hasznal-
nak fel, mint amennyi a kinai eredetiben van. A
nyugati nyelvek szintaxis-kozpontusaga is in-
kabb art, mint haszndl a szoveg ,,misztikus” sti-
lusanak. Egy Guo Yong Jin nev(i, 1955-ben szii-
letett tajvani szerzé konyvében szamos, a Tao Te
Kinggel kapcsolatos mitoszt igyekszik eloszlat-
ni, koztiik a mlnek a taoizmussal valo kapcsola-
tat is. Szerinte ezt a vallast hatszaz évvel Lao-ce
halala utan alapitottak meg, igy a tacizmus nem
lehetett a mli megirdsdnak Osztonzodje. A Tao
Te King szovegében szerepl6 szavak szemanti-
kai elemzése nyoman arra a kovetkeztetésre jut,
hogy Lao-ce legf6bb ihlet6je a md megirdsara a
természet volt (GUO 2018).

De hogy ne csak altalanossagokban beszél-
jlink, vegylink szemiigyre egy konkrét példat.
A konyv XXIII. fejezetének els6 sora mindossze
harom egyszer(i, a hétkoznapi emberek szamara
is konnyen érthet6 kinai szobodl (0sszesen négy
irdsjegybdl) all: Xi ydn zirdn. A xi jelentése ,rit-
ka”, a ydn sz6é ,beszélni”, a zirdn pedig — a kon-
textustodl fliggéen — ,természet” et vagy ,ter-
mészetes”-t jelent. Szo szerint tehat ez a sor an-
golul csak ennyi: Rare — speak — nature/natural.
Magyarul sem hangzik sokkal bonyolultabban:
»Ritka beszéd / ritkan beszélni természet(es)”.
Ezt a harom szo6t azonban - a szintaxistdl, a
szorendtol filiggben - tobbféle logika szerint
is 0ssze lehet rakni tgy, hogy értelmes allitast
kapjunk. A forditas atto6l fiigg, hogyan értelmez-
ziik a mondatot, és f6leg, hogy mit tekintiink
természet(es)nek. Mit fejezhet ki ez a sor? Hogy
ritkdn beszéliink természetesen? Vagy hogy a
természet ritkdn beszél, ritkdn szélal meg, rit-
kan szdl hozzank? Vagy hogy a ritka (azaz a ke-

vés) beszéd a természetes, a szdszatyarsag el-
lenben természetellenes? Latjuk, hogy e rovid
sornak mar a megértése és ,helyes” értelmezése
sem egyszerU feladat. Pedig a forditonak vala-
miképpen értelmeznie kell ezt a sort, kiilonben
nem fogja tudni leforditani. De hogy hogyan kell
értelmeznie valamit, azt semmilyen forditas-
elmélet nem fogja neki megmondani, ebben a
kérdésben sajat magara van utalva. Nézziik meg
el6szor a magyar forditok megolddsait:

Stojits Ivan: ,Mérsékeld magad a beszédben,
hogy fenntartsd magad.” (STOJITS 1993: 41)22

Agner Lajos: ,Keveset sz6lj — ez a természe-
tes.” (LAO-CE 1943: 35)

Hatvany Bertalan: ,Hallgass. A Mindenség is
szofukar.” (LAO-TZE 1977: 73)

To6kei Ferenc: ,A kevés beszéd az, ami termé-
szetes (ziran).” (TOKEI 2005: 24)

Weores Sandor: ,A kevés szd: mint a termé-
szet.” (LAO-CE 1980: 32)

Karatson Gabor: ,ami csak tigy van halkszavi.”
(LAO-CE 1990: 23)

Kulcsar F. Imre: , A természet kevésszava.”
(LAO-CE 2001: 29)

Charles Q. Wu: ,Kevés széval élj, és engedd a
dolgokat megtorténni.” (WU 2019: 90)

Ez a néhany magyar forditds meglehetdsen
valtozatos képet mutat, és mindegyikben (f6-
leg az utolséban) érzédik tobb-kevesebb bele-
magyarazas, pontositas, egyértelmdsités, ami a
kinai eredetiben nem volt. Mig Lao-ce szovege
mintegy ,lebegteti” a mondatokat alkot6 sza-
vak jelentését, nem hatarozza meg pontosan a
koztiik fennall6 vagy kialakithat6 kapcsolatokat
(Iehet6vé téve és fenntartva a tobbféleképpen
valod egyidejii értelmezés lehet6ségét), addig a
magyar forditok egyértelmsitik, vilagossa te-
szik az eredeti mondat atlathatatlansagat, ho-
malyossagat, tobbértelmiiségét.

A forditaselmélet szakemberei altaldban el-
itélik, ha a forditas vilagosabb, érthet6bb, mint
az eredeti, és 6vjak a gyakorl6 forditokat az
un. tulinterpretalas veszélyét6l.23 (A kritikusok
ugyanakkor jogosan teszik széva a célnyelvi
szoveg homalyossagat, zavarossagat, érthetet-
lenségét.) Erdemes idézniink ezzel kapcsolat-
ban egy ismert francia sinoldgus megallapitasat,
amely elsésorban a kinai koltészetre vonatkozik,
de ugyanugy érvényes mas kinai mifajokra, mas
diszkurzustipusokra (természetesen a Tao Te
Kingre) is: ,,A lebeg6 bizonytalansag, az ige sze-
mélytelenségébol és idotlenségébol, valamint
a névmasok hidnyabdl fakadd tobbértelmiiség
nem a kinai nyelv fogyatékossaga, hanem a vi-



laggal szembeni dltalanos magatartdsa. A nyu-
gati fordit6 tudni akarja, ki van ott a hegyen
vagy a to partjan, ki hallgatja a repiil6 vadlibak
gagogasat vagy a lant hadrjainak pengését. Azt
is tudni akarja, mikor torténik mindez: nagyon
régen, tegnap, el6z6 este vagy ma. Tudni akarja
az 0sszes ilyen elemet, hogy pontosan megha-
tarozhassa a vers érzelmi toltését, megismerje
szerzojének lelkiallapotat (még akkor is, ha a
szerz6 lathatatlan, kilétét homadly fedi). Tudni
akarja a vers uralkod6 hangnemét: hogy nosz-
talgia, onfeledt vidamsag, komor melankoélia
vagy fajdalom csendiil-e ki a versbol. A kinai
kolt6 azonban nem hajlandé egyetlen valaszba
bezarkdzni. Eurdpai olvasdjanak nyelve valasz-
tast igényel tobb lehetséges jelentés koziil, de
a kinai koltészet nem.” (ROY 1974: 159-160,
kiemelések az eredetiben)*

Még ennél is sokszinlibb képet mutatnak e
sor angol forditasai. A teljesség igénye nélkiil,
a forditok nevének, valamint (ezuttal kivétele-
sen) a bibliografiai adatok mell6zésével — csu-
pan pontosvesszokkel valasztva el 6ket egy-
mastol, minden kommentar nélkiil egyszeriien
felsorolunk tizenkilenc angol nyelvi fordit6i
megoldast erre az egyetlen mondatra:

»Speak little; Nature’s words are few; Nature
says few words; Infrequent speech is natural,
To speak little is natural; In Nature nothing is
eternal; To talk little is natural; To be of few
words is natural; Nature does not have to insist;
Minimal words are naturally so; Taciturnity is
natural to man; Spare speech and let things be;
It is natural to speak only rarely; To be taciturn
is the natural way; To be sparse in speech is
to be spontaneous; To use words but rarely is
to be natural; Saying no words makes things
come about by themselves; Less spoken, words
speak for themselves naturally; Abstaining
from speech marks him who is obeying the
spontaneity of his nature.”(vo. LAOZI 2018: 301)

Ezek a példak jol bizonyitjdk annak az alli-
tasnak az igazsagat, hogy mindent lehet mds-
hogy is mondani (amibdl egyenesen kovetkezik,
hogy mindent lehet mdshogy is forditani). Sti-
laris szempontbdl érdekes kovetkeztetéseket
lehetne levonni a mondatok 6sszehasonlitd
elemzése alapjan. Lathatjuk példaul, milyen
sok szinonima létezik a magyar nyelvben a
»szavak ritka haszndlatdra”: az ilyen ember
néma, hallgatag, szétlan, szilikszavu, kevés be-
szédl, szoéfukar, megsziri a szot, ritkan szélal
meg, a csendet szereti stb. A legutolsé forditas
— amely a téma egyik legismertebb angol szak-

tekintélyétol, James Legge-to6l szarmazik (LAO
TZU 2022: 23) — kiilonosen figyelemre mélt6:
a forditas 13 széval adja vissza az eredeti mon-
dat 3 szavat, és explicit moédon kimondja azt,
ami a kinai szovegben csupan implicit médon,
kimondatlanul van benne.

Nem sokban kiilonboznek a francia nyelvi
forditdsok sem. Nézzlink meg néhdnyat ezek
koziil is: ,,Qui parle peu agit comme il veut.”
[’Aki keveset beszél, az agy cselekszik, ahogy
akar.’] (LAO-TSEU 2022: 38) Ez szintiszta be-
lemagyarazas, ilyesmir6l sz sincs az eredeti-
ben. Miért csinalhatna azt, amit akar, aki keve-
set beszél? A fordit6 valdszindleg ugy értette,
hogy azért csinalhat azt, amit akar, mert nem
koti 6t a kimondott sz6. De a forditds még igy
is belemagyarazasnak tlinik. Pontosabb egy, a
nagykozonség szamadra késziilt, alig masfél ol-
dalas bevezetovel ellatott zsebkonyvben talalt
forditas: ,Parler peu / Est naturel.” [’Keveset
beszélni / Természetes.’] (LAO-TSEU 1984:
61). Erdekes médon Arthur Waley hasonléan
explicit kijelentése ellentétes jelentési sza-
vakkal jut el ugyanide: ,,To be always talking is
against nature.” [’'Mindig / alland6an beszélni
természetellenes.’] (LAO TZU 1997: 24) De
biztos, hogy ez a két allitas pontosan ugyanazt
jelenti? A kétnyelvi (kinai-francia) zsebkonyv
kiadas még kozvetlenebb felszélitast tartal-
maz: ,Parle peu / Laisse aller.” ['Beszélj keve-
set / Hagyd menni a dolgokat a maguk utjan.’]
(LAO-TZEU 1979: 65)

Hasonl6an valtozatos képet mutatnak a német
forditasok is: ,Wenig reden entspricht der Natur.”
[Keveset beszélni megfelel a természetnek.’]
(LAO-TSE 2023: 48); ,,unhorbar ist die sprache
der natur” (igy, csupa kisbettvel irva) ["hallhatat-
lan a természet beszéde’] (LAUDSE 1978: 73);
»Seine Worte selten machen, / dann geht alles
von selber.” ['Ritkitani a szavait, / aztdn megy
minden magatodl.’] (LAOTSE 2022: 34); ,Macht
selten die Worte, / dann geht alles von selbst.”
['Ritkitsatok a szavakat / akkor minden megy
magatodl.’] (LAOTSE é. n.: 63); ,Rede selten nur
—/ So will es die Natur.” [’Csak ritkdn beszélj - /
Igy akarja ezt a természet.’] (LAO-TSE 2021: 31)
A spanyol forditas is ugyanezt a tanacsot adja:
»Reduce las palabras /y todo ira bien.” ’Korlatozd
a szavakat / és minden jol fog menni.’] (LAO TSE
2009: 62) Tobbé-kevésbé ezt mondja az orosz
nyelvli valtozat is: ,Hy;kHO MeHbIlle TOBOPUTb,
cnenoBaTh ecTectBeHHOCTH.” ['Kevesebbet kell
beszélni, kovetni (kell) a természetességet.’]
(JTAO-II3bI 2023: 21); és ezt a modszert alkal-
mazza a ml ,ezoterikus” forditasanak szerzoéje
is: ,Make fewer your words; / follow the gentlest
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rhythm of nature.” ['Ritkitsd meg szavaidat; /
kovesd a természet legnemesebb ritmusat.’] (NI
1995: 51) Az eredeti kinai szoveg azonban nem
viselkedési el6irdsok vagy életvezetési tanacsok
gyljteménye, ahogy azt némely eurdpai fordita-
sok sugalljak: az ilyen megoldasok inkabb a mai
nyugati olvasokozonség igényeihez valé igazodni
akards ,termékei”. A forditok gyakran kritikatla-
nul at is vesznek bizonyos szavakat, fordulatokat
egymds munkaibol. Ha divatba jon egy — akar
rossz — megoldas, nagy esély van ra, hogy el6bb-
utébb mindenhol taldlkozzunk vele.

e
sk

De nemcsak a mondatok szintaxisaval gytl-
lik meg a forditok baja, hanem a kulcsszavak
»helyes” értelmezésével is.25 Vegyiik példaul
a Tao Te King legelsé sorat, amelyr6l Hatvany
Bertalan azt irja: ,ennek a mondatnak a helyes
értelmezése az egész konyv megértésének kul-
csa” (LAO-TZE 1977: 51). A miinek ez az elsé
mondata lényegét tekintve egy személytelen
kinyilatkoztatas, és sz6 szerint igy hangzik (a
kinai irasjegyek reprodukélasarol sajnos ezut-
tal is le kell mondanunk): tao ko tao féi csang
tao. Az egyes szavak (egyszerusitett) jelentése:
tao (dao) = Ut, ko = igaz, érdemes, féi = egyalta-
lan nem (hatarozott tagadas), csang = allando,
Orok, valtozatlan. A sor sz6 szerinti nyersfordi-
tasa tehat: ,ut lehet it nem orok ut”. Karatson
Gabor, a mi egyik magyar forditéja konyvének
utoszavaban teljes joggal allapitja meg: ,ez igy,
nagyjabol, lefordithatatlan. ’Az Ut, ha kimond-
hatd’,’ha tanithatd’, ’ha beszélni lehet réla’, "ha
tovabbadhat®’, akar: ’az az Ut, amelyen vezet-
hetsz valakit’; a tao k’o tao matézise igy is, agy
is elvész” (LAO-CE 1990: XII). Mit akar kife-
jezni ez a sor? Hogy az igazi tao (dao) kimond-
hatatlan, kifejezhetetlen. Ha kimondjuk, meg-
nevezziik, az mar nem az igazi tao.2¢

Most is elészor a mi magyar forditéinak
megoldasait vegyiik sorra:

Stojits Ivan: ,Az orokkévalé Tao szavakban
ki nem fejezhet6.” (STOJITS 1993: 13)%7

Agner Lajos: ,,A Tao, amelyet szavakkal kife-
jezhetiink, nem az 6rok Tao.” (LAO-CE 1943: 13)

Hatvany Bertalan: ,Jarhaté Gt nem valé Ut.”
(LAO-TZE 1977: 51)

Toékei Ferenc: ,,A tao, amelyet szavakkal ki le-
het fejezni, nem az 6rok tao.” (TOKEi 1980: 17)

Weores Sandor: ,,Az tit, mely szoba-foghatd,
/nem az 6roktél-valé.” (LAO-CE 1980: 9)

Karatson Gabor: , beszélni beszélhetsz utak-
161 / csakhogy az sohasem az Orok Ut tao.”
(LAO-CE 1990: 1)28

Kulcsér F. Imre: ,,Az Ut, ha mondja sz6: / nem
az 6rok Ut.” (LAO-CE 2001: 7)

Charles Q. Wu: ,,Az utakra lehet mondani, hogy
dao, de az nem az 6rok Dao.” (WU 2019: 29)

Amint 1atjuk, a forditék kétféle eljarast ko-
vettek: vagy meghagytak az eredeti tao (dao)
szOt és magyarazatokat flztek hozza, vagy
,ut”-nak forditottak, hol kis, hol nagy kezdé6-
betfivel irva. Hatvany Bertalan is ugy probalja
meg érzékeltetni a kétféle ut kozott 1évo kii-
lonbséget, hogy az elsét kis, a masodikat nagy
kezddébettvel irja.

Agner Lajos konyvének bevezetSjében meg is
indokolja, miért hagyta leforditatlanul a Ta6t. Ezt
irja: ,A Tao szotari jelentése: ut, alap, szd, szel-
lem, értelem; mint verbum a. m. mondani, gon-
dolni, megismerni, menni. [...] A Tao-fogalom
sokjelentést, a legaltalanosabb terjedelmd, ép-
pen ezért nem fordithat6 egyetlenegy széval. [...]
Van, aki a Taot Igével forditja: mds értelem, esz-
me szoéval, Erkes: Isten szdval. A Tao eredetileg:
Ut, az univerzum dtja, cselekvése, megjelenése,
kozmikus alapelv: minden dolog els6 6soka, a
végso cél, amelyhez a korforgas visszavezet. Mi
legmegfelel6bbnek talaljuk, ha a Tao szo6t fordi-
tas nélkiil meghagyjuk.” (LAO-CE 1943: 4)2

Miel6tt belekezdenénk a cimben is szerep-
16 két kulcsszo, a tao (dao) és a te (té, to, de)
mélyebb elemzésébe, nézziik meg, hogyan bir-
kéztak meg az elsé sor forditasaval a md mas
nyelvl forditéi. A jelenleg forgalomban 1évé
tobb mint 200 angol nyelvii forditas koziil itt
csak néhdnyat tudunk idézni, de a megkozeli-
tés, a fordit6i mddszer taldn ennyibol is latha-
t0 lesz (szogletes zarbdjelben mindeniitt meg-
adjuk sajat nyersforditasunkat):

Walter R. Old: “The Path that is the subject
of discussion is not the Eternal Path.” Az Ut,
amely a vita targyat képezi, nem az Orok Ut.]
(OLD 189%4: 1)

E. R. Hughes: “If the Tao could be comprised in
words, it would not be the unchangeable Tao.” 'Ha
a Taét szavakba lehetne foglalni, akkor az nem a
valtozatlan Tao lenne.”] (HUGHES 1942: 144)

R. B. Blakney: “There are ways / but the Way is
uncharted.” "'Vannak utak, / de az Ut kikutatatlan,
feltarhatatlan.’] (LAO TZU 1955: 53)

J. J. L. Duyvendak: *The Way that may truly be
regarded as the Way is other than a permanent way”
['Az Ut, amit igazan az Utnak lehet tekinteni, mas,
mint egy alland6 ut.”] (DUYVENDAK 1954: 5)

D. C. Lau: “The way that can be spoken of / Is
not the constant way.” ['Az tt, amirél beszélni le-
het, /nem az allandé at.’] (LAO TZU 1963: 5)%



Arthur Waley: “The Way that can be told of
is not an Unvarying Way.” ['Az Ut, amir4l be-
széIni lehet, / nem egy Véltozatlan Ut.’] (LAO
TZU 1997: 1)

Gia-Fu Feng & Jane English: “The Tao that
can be told is not the eternal Tao.” [’A Tao, amit
el lehet mondani, nem az orok Tao.”] (LAO
TSU 1989: 3)

Jonathan Star: “A way that can be walked / is
not The Way.” ’Egy olyan Ut, amin jarni lehet, /
az nem Az Ut.’] (LAO TZU 2008: 1)

James Legge: “The Tao that can be trodden is
not the enduring and unchanging Tao.” [A Tao,
amin jarni lehet, nem az 6rok és valtozatlan
Tao.”] (LAO TZU 2022 [1891]: 1)

Jeff Pepper & Xiao Hui Wang: “The Dao
that can be spoken is not the eternal Dao.” ['A
Tao, amit ki lehet mondani, nem az 6rok Tao.’]
(LAOZI 2018: 14)

John Minford: “The Way as *way’ bespeaks no
common lasting Way.” ['Az Ut mint ,,Gt”, nem a
kozonséges tartés Ut.’] (LAOZI 2019: 23)

Guo Yong Jin: “The Dao that can be told is
not the eternal Dao.” [’Az a Tao, amit el lehet
mondani, nem az 6rok Tao.”] (GUO 2018: 6)

Ames & Hall: “Way-making (dao) that can be
put into words is not really way-making.” ['Az az
Utcsinalas (tao), amit szavakba lehet foglalni, nem
igazan atcsindlas.’] (AMES & HALL 2003: 77)

Latjuk, hogy az angol forditék is ugyanazt
a modszert kovetik, mint a magyar kollégaik:
vagy megtartjak a taot eredeti formajaban, vagy
valamilyen, (egyik) jelentésében neki megfele-
16 széval (way, path) forditjak.3! Ha megtartjak
a taot, akkor mindenképpen magyarazkodasra
kényszeriilnek, ha viszont az ,,ut” (way) szo6val
forditjak, akkor — akaratuk ellenére — beviszik
a szOot a nyugat-eurdpai keresztény vallas és
filozo6fia nyelvezetébe és kontextusdba. Ezzel
megtévesztik a nyugati olvasot, mert az az ut,
amelyr6l Lao-ce beszél nem az, amely az ismert
bibliai kinyilatkoztatdsban, az Ujszovetségi ,,En
vagyok az Ut, az Igazsag és az Elet”-ben szere-
pel! A nyugati olvas6 azonban ezt az athallast
nem tudja teljesen kiiktatni, barmennyire is
igyekszik. A problémat egy I. A. Richards nevd,
cambridge-i tudés csaknem szaz évvel ezel6tt
igy fogalmazta meg: ,,Ha megprobalunk meg-
érteni és leforditani egy olyan mivet, amely a
mi hagyomanyunktél mer6ben eltér6 hagyo-
manyhoz tartozik, akkor mi mast tehetnénk
azon kiviil, mint hogy sajat fogalmainkat vetit-
jiik bele?” (RICHARDS 1932: 86-87)%2 Annyi
mindenesetre igy is kideriil az angol nyelv(i
olvasokozonség szamadra, hogy a Tao, az atvitt,

metaforikus értelemben hasznalt Ut nem azo-
nos a hétkoznapi értelemben vett konkrét ut-
tal, amin jarni szoktunk. Az ,,at” sz6 hétkoznapi
jelentése az eurdpai olvasé szamara is értheto,
az ,,Ut”-é azonban a nyugati fogalmi gondolko-
das keretei kozott nem teljesen vilagos.

Albert de Pouvourville 1884-ben kiadott —
de reprint kiadasban ma is olvashat6 - fran-
cia forditasaban ez a mondat igy hangzik: ,La
voie, qui est une voie, n’est pas la Voie.” (LAO
TSEU 2022 [1884]: 9) Sz6 szerint: ’Az az ut,
amely [csupan] egy Ut, nem az Ut.” Vagyis a mi
megszokott, hétkoznapi fogalmaink szerinti
(kisbettis) it nem azonos a nagybet(is Uttal. Az
Ujabb francia forditasok egy része masféle el-
jarast kovet: ,La vérité que I’on peut exprimer
/ N’est pas la vérité absolue.” [’Az az igazsag,
amelyet ki lehet fejezni / Nem az abszolut
igazsag.’] (LAO TSEU 1984: 1) A tao ebben a
mondatban tehat nem az ,,Gt” (voie), hanem az
»1gazsag” jelentésu vérité szdval van franciara
forditva, ami tulértelmezésnek, egy kicsit bele-
magyarazasnak tlinik. Ez még akkor is igy van,
ha a szotarak, szdjegyzékek ezt a jelentést is
megadjak a potencidlisan szdba johet6 idegen
nyelvli formalis megfelel6k kozott, a forditd
pedig a ,vérité” szét labjegyzetben lakonikus
tomorséggel ,elmagyardzza” az olvasonak, im-
igyen: ,Tao”. Ezzel elhiteti az olvaséval, hogy
az igazsdg és a tao egymas szinonimadi. A tao és
az igazsdg kozotti viszony azonban egyaltalan
nem ilyen egyszer(. A fordité nyilvan abbdl a
megfontolasbdl indult ki, hogy ha a tao szinte
mindent jelent, ami pozitiv, vagyis ugyanolyan
dltaldnos kategodria, mint a német filoz6fiaban
példaul a Sein vagy a Sinn, akkor nyugodtan
fordithatja akar ,igazsag”-nak is. Ezen az ala-
pon fordithatta volna ,lélek”-nek, ,szellem”-
nek, vagy akar ,Isten”-nek is.

A spanyol valtozat — amely ,,tovabbforditas”,
azaz egy forditas forditdsa, ugyanis Richard
Wilhelm33 angol valtozatabol késziilt - igy
hangzik: ,El Tao que puede ser expresado / no
es el Tao eterno.” [’Az a Tao, amit ki lehet fejez-
ni, / nem az 6rok Tao.] (LAO TSE 2009: 39)3+

Egyes német forditasokban, amelyek allit6-
lag ugyancsak Richard Wilhelm valtozatdnak
forditasai, az elsé sor meglepOen eltér az ed-
digiekt6l: ,,Der SINN, den man ersinnen kann,
/ ist nicht der ewige SINN.” Az az ERTELEM,
amelyet el lehet gondolni, / nem az 6rék ERTE-
LEM.’] (LAOCE 2022: 11); ,,Der SINN, der sich
aussprechen 1afst, / ist nicht der ewige SINN.”
Az az ERTELEM, amelyet ki lehet mondani,
/ nem az 6rok ERTELEM.’] (LAOCE, é. n.: 41)
A m Lipcsében kiadott NDK-s forditasa kicsit

muihely



KURCSIS LASZLO: LAU-CE TAJAI, 2007, SZEN, 15X22CM

16



mads forditdi elvet kovet: ,,sagbar das Dau /doch
nicht das ewige Dau” [’A kimondhat6 tao / nem
az orok tao’] (LAUDSE 1978: 51) Egy ujabb
német forditadsban igy hangzik ez az els6 sor:
»,Konnten wir weisen den Weg / Es wire kein
ewiger Weg.” ["Ha meg tudndnk mutatni az
Utat, / akkor az nem az 6rok Ut lenne.’] (LAO-
TSE 2021: 7) A legjabban pedig ez szerepel:
»,Das aussagbare Tao / ist nicht das ewige Tao.”
[’A kimondhat6 Tao / nem az 6rok Tao’.] (LAO-
TSE 2023: 25) Hasonl6képpen néz ki az 1j
orosz nyelvi forditas is: ,,/Iao, KOTOpoe MOKET
OBITb BHIPAYKEHO CJIOBAMU, HE €CTh ITOCTOSTHHOE
dao.” [’Az a Tao, amit szavakkal ki lehet fejezni,
nem az allando tao’.] JTAO-1I3bI 2023: 10)

Auke Schade ,metaforditasa” — ahogy var-
hat6 volt — mind a két értelmezési lehetdséget
megadja: ,,Speaking seldom is natural / Seldom
speak nature”. ['Ritkdn beszélni természetes /
Ritkdn beszélni természet.’] (SCHADE 2018b:
175) Fentebb mar emlitettiik, hogy ez a szer-
z6 kiilon konyvben gytjtotte Ossze, majd kinai
irdsjegyekkel és Gin. pinyin atirasban, betlrend-
ben adta meg a Tao Te Kingben szerepld szavak
0sszes (angol nyelvii) kontextudlis jelentését. A
dao cimsz6 alatt (betlirendben) az alabbi angol
kontextualis megfelel6ket talaljuk (vagyis a leg-
kivalébb angol forditék eddig az alabbi megfele-
16kkel forditottak le a konyvben el6fordulé tao-
kat): ,dao, daoism, direction, discuss, line, long
thin streches, method, morality, path, principle,
reason, rivers, road, say, skill, speak, street, talk,
tao of taoism, the Way, truth, way” (SCHADE
2018a : 192). A Nauman-féle Dictionary of Asian
Philosophies a hagyomanyos ,the Way” mel-
lett a ,,tao” tovabbi lehetséges forditasaiként a
,Course”, ,Doctrine”, ,Nature”, ,universal soul
of Nature” vagy ,the all-pervading energy of
nature” szavakat és kifejezéseket is elfogadhat6
angol megfelel6knek tartja, de megjegyzi, hogy
a tadét nem kell feltétleniil valamilyen angol
szoval visszaadni, forditatlanul is lehet hagyni
(NAUMAN 1979: 329).

Vannak olyan angol forditok, akik megpro-
balnak valamiféle nyelvi jatékot is belevinni
a forditasukba. Alan Watts, A Zen titja ciml —
magyarul tobb kiaddsban is olvashat6 — konyv
szerzobje példaul ilyen ,megoldasokkal” all el6:
“The Flow that can be followed is not the eternal
Flow”; “The course that can be discoursed is not
the eternal Course”; “The Force that is forced
isn’t true Force.” (WATTS 1975: 39)3° Derk
Bodde, Fung Yu-lan mindkét (egy- és kétko-
tetes) kinai filozofiatorténetének angol for-
ditéja — kihaszndlva a tao sz6 szinte végtelen
jelentéstartalmat — igy forditja az els6 monda-

tot: “The Tao that may be called Tao is not the
invariable Tao.” [’Az a tao, amit tao-nak lehet
nevezni, nem a valtoz(hat)atlan tao.’], és az
alabbi labjegyzetet flizi hozza: “Literally, *that
may be tao-ed’, the word tao being used here
as a verb.” [’'Sz6 szerint: ,amit taositani lehet”,
ebben az esetben ugyanis a tao sz6 igei hasz-
nalatdval allunk szemben.] (YU-LAN 1983,
I.: 178) Bar ez a ,taosithat6 tao” szooOsszetétel
enyhén posztmodern szinezet(i,3¢ annyit az an-
gol nyelvi olvasék is megértenek beldle, hogy
Lao-ce szerint kétféle tao van: az egyikroél lehet
beszélni, a masik azonban kimondhatatlan és
megnevezhetetlen; és amelyik tadrdl beszélni
lehet (amelyiket egyaltalan meg lehet nevez-
ni), az nem az igazi tao.

Eddig a pontig a nyugati olvasé is viszonylag
konnyen eljut. Megérti, hogy ha valamire ra-
mondjuk, hogy tao, az nem az igazi, 6rok, val-
tozatlan, megvaltozhatatlan tao. Azt is megér-
ti, hogy ez utdbbi tao kimondhatatlan, megne-
vezhetetlen, az az Ut pedig, amin jarni lehet,
nem az igazi Ut. A probléma az 6 szdmara ott
kezd6dik, hogy akkor mi az igazi Ut, mi(lyen) az
igazi tao? Hol van, hogyan jott létre, milyen a
létezésformaja (,,ontoldgiai statusza”), hogyan
lehet megismerni, felismerni, megkozeliteni,
megragadni, megérteni, raciondlisan felfogni,
leirni, tovabbadni? Ezek a kérdések, amelyek
természetesen a nyugati észjaras szerint van-
nak feltéve, teljesen jogosak és logikusak. Er-
kezik is rdjuk vdlasz mindenhonnan: az igény, a
kereslet, mint tudjuk, azonnal kinalatot teremt,
és kétségtelen, hogy a keleti vallasok és filozo-
fidk irdnt ma viladgszerte fokozodik az érdeklo-
dés. A magyarazatokkal az a legnagyobb baj,
hogy a forditék és kommentatorok a nyugati
vildgban hasznalt filozo6fiai nyelvezet, a nyuga-
ti gondolkodasmad, logika és terminoldgia se-
gitségével prébaljak elmagyardzni az olvasok-
nak a tao és a taoizmus lényegét. Pedig a keleti
holisztikus gondolkodas 1ényegét aligha lehet
racionalisan, logikusan, a nyugati vilagban al-
talanosan elterjedt redukcionista moédszerrel
~elmagyarazni”, megértetni. Logocentrikus
beallitottsaguknal fogva a nyugati filozéfusok
és kommentatorok a kifejezhetetlent, a misz-
tikust is racionalis érvekkel alatamasztva pro-
baljak leirni. Mintha nem tudndk, hogy ,,a nyelv
mindig is tokéletlen eszkoz lesz a kifejezhetet-
len kifejezésére”.3” Igy a kudarc persze az elsé
pillanattol fogva szinte kddolva van.

Mert biztosan megérti-e egy atlagos miivelt-
ségli nyugati olvas6é példaul ezt a mondatot:
»Lao-ce tanitdsa egy mogotte meghizodd nagy
principiumon, az Uton vagy a Taén alapul,
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amely minden létez6 forrasa, mindenfajta (em-
beri és természeti) életnek és annak az alap-
vetd és oszthatatlan egységnek az iranyitdja,
amelyben a létezés minden ellentmonddasa és
megkiilonboztetése végsod soron feloldodik.”
(BARY & BLOOM 1999: 78)% Nem fogja-e azt
gondolni, hogy Lao-ce ugyanarrél a Fels6bb
Lényrol beszél, akit 6 Istenként ismer?

Az alabbi ,meghatarozast” sem konnyd el-
sOre megérteni: ,,A tadt nem lehet felosztani
kiilonb6z6 Osszetevokre vagy alkotérészekre,
mivel a tao ’egy’. Olyan egységes egész, amely
athat mindent, és mindent Gsszekot: az em-
bereket, a mennyet, a Foldet. Ezért ugy tudod
magad elé képzelni, mint egyfajta végso6 valo-
sagot vagy folyamatot, olyan er6t, ami mindent
mozgasban tart. Mint ilyen, nem kozelithet6
meg a szavak segitségével. Minél tobbet irok
rola, a l1ényege annal inkabb elillan el6lem.”
(STERCKX 2020: 69)* Tobb mint negyven
évvel ezel6tt megjelent, kétkotetes kinai filo-
zofiatorténetének elsé kotetében Fung Yu-lan
hosszasan fejtegeti a tao jelentését. Idéziink
ebbdl is néhany mondatot, mert j6l érzékelteti
a nyugatitol teljesen eltér6 keleti észjaras lé-
nyegét: ,A Tao, mivel minden dolog alapelve,
onmaga nem lehet ’dolog’ olyan értelemben,
ahogyan dolgok a Menny és a Fold, meg a ’tiz-
ezer dolog’. A targyakra lehet mondani, hogy
létezés (yu), a Tao azonban nem targy, ezért
csak agy lehet beszélni réla, mint nem-léte-
zésrol (wu). Ugyanakkor mégis a Tao révén valt
létezéssé a vilagegyetem, a Tao tehat valami-
lyen médon egyszerre Létezés és Nem-létezés.
Ezért a Tao-rdl egyszerre lehet agy beszélni,
mint Létezésrol és Nem-létezésrél. A Nem-1é-
tezés a lényegére utal; a Létezés a miikodésé-
re.” (YU-LAN 1983, 1.: 178)%0

Megjosolhatjuk, hogy ebbdl a magyarazatbol
a nyugati olvas6é semmit nem fog érteni. A nyu-
gati logika szerint mar azt is nehéz belatni, hogy
valami egyszerre lehet A és nem A (atao ,,egyszer-
re Létezés és Nem-1étezés”), de a keleti gondol-
kodasmod szerint ebben nincs semmi meglepo.
Wayne L. Wang kinai-angol szerz6 tobb konyvet
is irt azzal a céllal, hogy a nyugati olvasok sza-
mara érthetévé tegye a kinai gondolkodasmaédot
és a tao logikajat (Wang 2015, Wang 2020, Wang
2021). ,,A Tao logikdja” cima konyvében ezt a
felvilagositd munkat az alabbi kérdéssel kezdi:
»A logika a filozofia alapja, megalapozasa. Nem
zavarba ejt6 az a tény, hogy a ’logikatlan’ Tao Te
King ilyen nagy filozdfiai hatast volt képes kifej-
teni Kindban? Biztosak vagyunk benne, hogy a
régi kinai filozofiai gondolkodas logikatlan?”
(WANG 2015: 4)¢
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Természetesen nem logikatlan, csak el kel-
lene fogadni, tudomasul kellene venni, hogy
a Tao Te King nem az eurdpai formadlis logi-
ka ,,szabdlyai” szerint jott létre. De még ennél
is fontosabb lenne, hogy kicsit elfogadébbak,
nyitottabbak legyiink a keleti észjaras, a keleti
mentalitds irdnt. René Guénon francia filozéfus
pontosan szdz évvel ezel6tt, 1924-ben irta le
ezeket a szavakat: ,,Amig a nyugatiak ugy kép-
zelik, hogy kizarolag egyféle emberiség 1étezik,
csak egyféle, kiillonbozo fejlettségi fokon allo
’civilizacié’ van, addig semmiféle megértés nem
lesz lehetséges.” (GUENON 2023: 6) Azéta szaz
év telt el. Most mennyivel jobb a helyzet? Bele-
olvasva Wayne L. Wang ismeretterjeszto kony-
veibe, és joszandékat egy pillanatig sem vitatva,
egyre novekszik benniink a kétség felvilagosito
munkdajanak sikerét illetben. Roppant nehéz
racionalisan értekezni, logikusan beszélni az
irracionalisrél, a ,logikatlansagrol”, a tiirelem-
ol a teljesen masféle gondolkodashoz szokott,
jol bejaratott gondolkozasi sémaibol kilépni
nem tudo (és valljuk be, nem is nagyon akaro)
tliirelmetlen, alland6an rohand, valamit mindig
csinalni, alkotni, 1étrehozni, teremteni akaro, a
modern technika vivmanyait naponta hasznalo,
a technikai haladast jultan csodalo, elkényel-
mesedett nyugati olvas6kozonségnek.

Mivel a tao jelentései kozott ott talaljuk a
~mondani” igét is,*> egyes forditék megpré-
baljak érzékeltetni ezt a jelentést is. J. J. L.
Duyvendak, az egyik legkivalébb holland si-
nolégus azonban felhivja a kutatok és a for-
diték figyelmét arra, hogy sem Lao-ce, sem
Csuang-ce nem hasznalja a taét *beszélni’ je-
lentésben, és amellett érvel, hogy a chang tao
szoosszetétel nem ugy értendo, mint az igazi,
Orok és hiteles tao, hanem éppen ellenkezoleg:
mint olyan tao, amely rogzitett és meghata-
rozhatd, és ezért egyaltaldn nem az igazi tao.
Emiatt szerinte az els6 mondat hiteles fordi-
tasa inkdbb ugy hangzana: “The Tao which is
truly Tao is not a fixed Tao.” ['Az a tao, amely
igazadn tao, nem egy rogziilt / rogzitett tao.’]
(DUYVENDAK 1954: 17-19) Ez mar-madr filo-
l16giai szérszalhasogatasnak tiinik, hiszen vég-
s6 soron minden valtozat ugyanazt mondja,
még ha nem is pontosan ugyanugy. A kérdés az,
hogy ugyanazt jelenti-e az alabbi két mondat:
»Az az Ut, amin végig lehet menni, nem az igazi
Ut.”, és ,Az igazi Ut nem az, amin végig lehet
menni.” A téma-réma viszony megforduldsa a
hangsulyviszonyok modosuldsat vonta maga
utan, de azért némi fenntartassal megallapit-
hatjuk, hogy ez a két mondat — drnyalatnyi kii-
lonbséggel — tobbé-kevésbé ugyanazt jelenti.



Az is lehet, hogy Duyvendaknak igaza van, és
Lao-ce soha nem hasznalta a tadt , beszélni”
értelemben. Richard Wilhelm azonban felhiv-
ja a figyelmet arra, hogy ,,a Biblia kinai nyel-
vl forditasaiban a forditok a logosz szot szinte
mindig a tadval adjak vissza.” Néhany sorral
lejjebb ezt irja: ,Igei haszndlatban a tao sz6
azt jelenti: ’beszélni’ [reden] vagy ’mondani’
[sagen]...” (MAY 1996: 69)43 Ez ma igy is van, de
egyes filolégusok szerint a ’beszélni’ jelentést
a tao szo csak késoébb vette fel, Lao-ce idejében
ez az igei hasznalata még nem volt meg neki.
Heidegger a kinai forditotarsa segitségével
megértette, hogy a tadt a kinai filozéfidban
ugyanolyan altalanos fogalom, mint amilyen a
nyugati filozofidban a Vernunft, a Geist,a Raison,
a Sinn, a Logos vagy a Sein, ezért — bar lehetet-
len egyetlen szoéval visszaadni mds nyelveken
- univerzdlis kategoéria. Francois Jullien vilag-
hir( francia sinolégus szerint kell, hogy létez-
zenek — akar implicit médon - olyan univerzdlis
kategodriak, amelyeket az emberi gondolkodas
munkdja hozott 1étre, és amelyek az emberi
szellemet strukturdljak. Ilyen univerzalis ka-
tegoridk tobbek kozott a ,1ét”, az ,,igazsag”, az
,1d6” stb. Ezek a kategoridk a konkrét nyelvtol
fiiggetleniil a priori 1éteznek minden kultara-
ban, és inherens médon benne vannak az em-
beri gondolkodasban. (JULLIEN 2008: 127)%
Heidegger ezek kozé sorolta a taét is. A konyv
els6 mondataval kapcsolatban ezt a forditast
(?) jegyezte fel: “The sense (/way) that can be
expressed (/sensed) is not the eternal sense (/
way).” ['Az értelem (/Gt), amit ki lehet fejezni (/
el lehet gondolni), nem az 6rok értelem (/at)’.]
(MA 2006) A mai kinai filoz6fusok korében je-
lenleg is heves vitak folynak arrél, hogy ,,érve-
1éssel, a raciondlis gondolkodds segitségével el
lehet-e jutni a tachoz” (ZHOU 2023: 162).45
Ugyanez a probléma a Te (Té, De) széval
is, amelyet a forditék az ,erény” (virtue, vertu,
Tugend) megfelelével forditanak. Agner Lajos
- a tadhoz hasonlé moédon - a te szo6t is elma-
gyardzza a bevezetOben: ,A cimbeli masodik
sz0: te, a. m. erény; szintén sok jelentésui szo,
mint az elébbi. Az erény fogalma mellett je-
lentése még a kovetkezo: képes, elér, birtokol,
er0, hatalom, élet. Legkozelebb &ll a jelhez ez a
jelentése: a Tao tevékenysége, a Tao kisugarza-
sa.” [...] A king klasszikus konyvet jelent, tehat
a Tao-te-king, amely a Tao-iskola alapveto ka-
nonja lett, annyit jelent, mint a legf6bb lény-
161 és az erényrél sz616 szent konyv.” (AGNER
1943: 5) Hatvany Bertalan — meglep6 mddon
— a té szOt nem az ,,erény”, hanem az ,ige” sz6-
val forditja, ugyanis szerinte a ,,té” leforditha-

tatlan. Ugy gondolja, hogy ,magyarul az ’ige’ -
minden igézet varazserejének kuatforrasa — fe-
jezi ki aranylag a legkevésbé pontatlan médon
a’té’ fogalmat” (LAO-TZE 1977: 43).

Egy Moss Roberts nevii Tao Te King-fordi-
to az alabbi magyarazatot flizi a te-hez: ,A te,
amit hagyomdanyosan ’erénynek’ vagy ’er6nek’
szoktak forditani, arra utal, hogyan mikodik
(sz6 szerint: hogyan jar) az Ut a lathatd vi-
lagban. A mai angol nyelvben valészintleg az
’erkolcsi tekintély’ megfelel6 all hozza a leg-
kozelebb”.4¢ Miutdn hosszasan elemzi az an-
gol forditok altal hasznalt megfeleloket (virtue,
power, potency stb.), megallapitja, hogy ,,A Tao
Te King-ben az ’erény’ jelentése a paros ma-
sik tagjanak, a ’tao’-nak a jelentésétol fiigg.”
(LAOZI 2019: 17)%7

Auke Schade szotara a ,,de” sz6 alabbi an-
gol nyelvli kontextualis megfelel6it sorolja fel:
»character, ethics, favour, goodness, heart, kind,
kindness, mind, moral character, moral excellen-
ce, morality, morals, virtue” (SCHADE 2018a:
163). A probléma itt is az, hogy az ,.erény” — 1é-
vén tipikusan nyugati fogalom — egész mast je-
lent egy nyugati olvasd, mint egy kinai szamara,
és jelentéstartalma az eurdpai kultdraban az
évszazadok soran az egyes eurdpai orszagokban
mélyrehato valtozasokon is keresztiilment.

Kétségtelen, hogy a nyugati és a keleti filo-
zofiai gondolkodas kozott — a problémak felve-
tése, ,megoldasuk”, a megkozelitések, a mod-
szerek, a szakkifejezések stb. terén — jelentés
kiilonbségek vannak. El kell fogadnunk, tudo-
masul kell venniink, hogy ,Kina — az egy masik
vilag. Es nekiink még rekonstrudlni is nehéz
gondolkoddsi szabdlyaikat, s szinte remény-
telen vallalkozas beilleszkedni észjarasukba”
(MIKLOS 1996: 33). A nyugati filoz6fusok egy
része a keleti (kinai) filozéfidnak még a 1étjo-
gosultsagat is kétségbe vonja. Ez a Kindval és
a kinai bolcselettel szembeni lenézo, olykor
arrogans, a nyugati kultarfolényt hangozta-
t6 magatartas nem Uj keletl, és még ma sem
tlint el teljesen (Id. errdl részletesebben: SARI
2019: 182-187). Jellemz6, hogy a fentebb mar
idézett, nagyjabol szaz évvel ezel6tt megjelent
ismeretterjeszt6 konyv szerzoje, Mester Ja-
nos is ezt irja: ,... az emberi szellem torténete
egyetlen elméleti igazsagot sem koszon nekik
és ha a kinai nép sohasem élt volna a foldon,
ugyanannyit tudnank, mint manapsag; az em-
beri szellem kultirpalotdjadhoz nem szdllitottak
egy szegletkovet sem” (MESTER é.n.: 144). Itt
is hivatkozhatunk René Guénon-ra, aki az alab-

m

muihely



bi mondatokat 1924-ben irta: ,,A mai nyugatiak
még mindig meg vannak gy6zédve arrél, hogy
a fejlédés, vagy amit 6k annak neveznek, folya-
matos és hatartalan lehet, és az is kell, hogy le-
gyen. [...] A Nyugat rdaddsul elfelejti, hogy nem
volt semmiféle torténelmi multja akkor, amikor
a keleti civilizaciok mar elérték teljes fejlettsé-
giiket; a maga nagyképtiiségével olyannak tlinik
a keletiek el6tt, mint egy gyermek, aki biiszkén
arra, hogy gyorsan elsajatitott néhany kezdet-
leges ismeretet, azt hiszi magarol, hogy a teljes
tudas birtokaban van, és azt most meg akarja
tanitani a bolcs és tapasztalt Oregemberek-
nek.” (GUENON 2023: 88-89)

Egy kinai szerz6 az alabbi ellentétparokban
fogalmazza meg és irja le a nyugati filozéfia és
a keleti gondolkodas kozotti kiilonbséget: nyel-
vi (nyelvben val6) gondolkodas / képi (képekben
val6) gondolkodas; nyelv / nem-nyelv; merev,
spekulativ / meditativ, kisérletez6; pontos / ho-
malyos; elemz6 / integrativ; reprezentaci6 / ha-
sonlésag; diszkontinuitas / folyamatossag (YI
2021: 71-80). Egy Huang Yong nevi kinai filo-
zo6fus pedig azt a kérdést veti fel, hogy egyalta-
1an lehetséges-e kinai filozo6fidt mtvelni nyugati
filozofiai kontextusban (YONG 2021). A kérdést
azért sem lehet megnyugtatéan lezdrni, mert
Keleten egészen mas értenek filozofian és filo-
zofalason, mint Nyugaton (YONG 2021: 142).
Annyit mindenesetre kijelenthetiink, hogy ha az
eurdpai olvasé a nyugati fogalomrendszer alap-
jan akarja megérteni a Tao Te Kinget, akkor egész
biztosan nem fogja a 1ényegét felfogni. Soha nem
fogja tudni megérteni, atélni a keleti mentali-
tast, vallast, gondolkodas- és latasmaddot, filozo-
fiat, irodalmat, kultarat, viselkedési szokasokat
stb., ha nem hajlandé kilépni felsébbrendiinek
képzelt eurdpai fogalomrendszerének kerete-
ib6l, racionalis és logocentrikus vilagképének
biztos(nak vélt) fedezékébol. Példaul Arthur
Waley-nek ezt a mondatat: ,,Bairhonnan nézed,
a vilag tele van bizonytalansaggal és ellentmon-
dassal; a Sehol fel6l nézve valtozatlan, egységes
egész,”*8 el lehet intézni egy kézlegyintéssel is,
mondvan, hogy tipikus keleti zagyvasag, értel-
metlen siiletlenség, nem is érdemes foglalkozni
vele. Az a gyandnk, hogy még ma is ez a tipikus
nyugati hozzaallas. Pedig masképpen is lehetne
viszonyulni az idézett mondathoz: el is lehetne
gondolkodni rajta. Heidegger ezt irta a Fekete fii-
zetekben az 1930-as évek végén: ,, Az egész vilag
értelmez. Senki sem gondolkodik.” (HEIDEG-
GER 2023: 108) Most, a 2020-as évek elején va-
jon mit irna, ha még élne?
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»Le lecteur est absent a I’écriture; I’écrivain est absent a la
lecture.” (RICOEUR 1995: 37)

Heidegger ,fordulatarél” 1d. részletesen FEHER M. 1992:
266-281.

Lao-ce neve és mivének cime - féleg az idegen nyelvi for-
ditasokban — t6bb valtozatban is feltiinik (teljesen kovetke-
zetleniil hol egybe-, hol kiilonirva, hol kétéjellel, hol anélkiil):
Lao-Tzu, Lao-tse, Lao Tseu, Lao Tse, Lao-si, Lao Zi, Laotseu,
Lao-tzeu, Laozi, Laoszi, Laoci, Laudse, Jlao-113bI stb., illet-
ve Tao Te Ching, Dao De Ching, Dao De Jing, Daodetching,
Daudedsching, Tao-Te-King, ao I3 u3uH stb. A sz6 szerin-
ti idézetek kivételével ebben a cikkben mi minden esetben a
Weores Sandor altal alkalmazott és ndlunk ebben a formaban
meghonosodott Lao-ce és Tao Te King iraismddot fogjuk hasz-
nalni. A md szerzdje és keletkezési kortilményei még ma is
tisztazatlanok, de mivel ezekr6l az internetes forrasok, vala-
mint a kiilonboz6 forditasok eld- és utdszavai részletes leirast
adnak, ebben a tanulméanyban mi els6sorban a mi forditasi
problémaival foglalkozunk.

»1lfaut avouer que ce livre, traduit et retraduit, est proprement
intraduisible.” (GRANET 1999: 410) Egy megjegyzésben még
hozzaftzi, hogy Stanislas Julien 1842-es lelkiismeretes fordi-
tasa mégis emlitést érdemel; nem hamisitja meg a szoveget,
de nem is teszi érthet6vé. ['Une de ses traductions, celle de
Stanislas Julien (1842), mérite d’étre signalée; parfaitement
consciencieuse, elle ne trahit pas le texte, mais elle ne per-
met pas, non plus, de le comprendre.”] (GRANET 1999: 522)
Hasonl6 véleményt taldlunk a md forditdi kozott is: ,,Monda-
tainak rovidségében, tomorségében a Tao-Té King tokéletes
nyugati atiiltetése jéforman lehetetlen feladat. [...] Egyes
mondatainak annyira kodos, homalyos az értelme, hogy nem-
csak a nyugati forditok mai legjobbjai, hanem még az immar
évtizedek 6ta munkalkodé kinai szovegmagyarazok sem érte-
nek egyet tolmécsoldsukban.” (LAO-TZE 1977: 8)

A legujabb, 2023-as adatok szerint jelenleg a negyedik he-
lyen all: eddig 250 nyelven jelent meg. Egyébként a vila-
gon a legtobb nyelvre leforditott mi a Biblia, amely ma mar
3350 nyelven olvashaté. A masodik helyen — messze lema-
radva - Antoine de Saint-Exupéry A kis herceg cimi mive
all 380 nyelvvel, a harmadikon Carlo Collodi Pinocchio-ja
260 nyelvvel.

Egy Reinhard May nevl német szerz6 ,Heidegger rejtett
forrasai” cimd konyvében részletesen ir arr6l, milyen mély
hatast gyakoroltak Heidegger filozdfidjara (gondolataira,
sok és filozofiak (MAY 1996). Heidegger szamos keleti (japan
és kinai) filozofussal allt barati és munkakapcsolatban, May
a konyve mellékletében idéz is a veliik val6 levelezésbbl. A
keleti filozofiak hatdsa kozvetleniil is kimutathaté Heideg-
ger Utban a nyelvhez. Egy japéan és egy kérdezé parbeszédé-
bél cimi muvében. Emellett az ,,ut” sz6 tobb konyvének és
tanulmanyanak mar a cimében is megjelenik (Der Feldweg,
Holzwege, Wegmarken, Unterwegs zur Sprache, Mein Weg in
die Phdnomenologie stb.). A Lét és id6 utolso el6tti mondata-
ban is felbukkan az ,,it” sz6 (,Vezet-e Ut az eredend6 id6tol a
1ét értelméhez?”), a hermeneutikai tevékenységet pedig tobb
mivében a ,gondolkodas Gtjanak” (Denkweg) nevezi.

“Chinese civilization and the Chinese character would
have been utterly different if the book Lao Tzu had never
been written. [...] No one can hope to understand Chinese
philosophy, religion, government, art, medicine - or even
cooking — without a real appreciation of the profound
philosophy taught in this little book.” (WING-TSIT CHAN
1973: 136)

»A king klasszikus konyvet jelent, tehat a Tao-te-king, amely
a Tao-iskola alapvet6 kanonja lett, annyit jelent, mint a leg-
f6bb 1ényrdl és az erényrdl szolé szent konyv. Erkes [német
szerz0, akinek Chinesische Literatur cimi konyve 1922-ben
jelent meg Breslauban, A. S.] igy forditja: Az Istenr6l és az
erényro6l sz616 kanonikus konyv.” (LAO-CE 1943: 5)

Ez az 1868-as forditds reprint kiadasban megjelent a
»Kessinger’s Legacy Reprints” sorozat tagjaként.

10 A kulcsszavak szamat illetéen megoszlanak a vélemények.

Egyes szerzok és forditok szerint a miinek nem kettd, hanem

harom kulcsszava van: a tao (dao), a te (de) és a vuvej (wu

wei). A mi egyik amerikai forditéja tiz kulcsfogalmat (key

concepts) magyaraz el roviden az amerikai olvasoknak, de az
elsé helyen néla is a tao, a masodikon a té, a harmadikon pe-

dig a wei wu wei szerepel (BLAKNEY 1955: 37-41).

»~Annyi bizonyos, hogy 6 [Lao-ce] a kinaiak igazi metafizikusa

és egész Keletnek a leghomalyosabb és talan legmélyebb gon-

dolkoddja. [...] Homalyossaga miatt mindenki azt taldlja meg
benne, amit éppen 6hajt” (MESTER é. n.: 175). ,Vitathatat-
lan, hogy a konyv iréja Kina legsajatsagosabb és legénallobb
gondolkoddjanak mondhaté, de egytttal a leghomalyosabb is

valamennyi kozott.” (LAO-CE 1943: 3)

12 , Tomorségével és vilagossagaval kivaldéan alkalmas arra, hogy
az olvas6 megismerje bel6le a taoista filozéfia alapgondolata-
it” (TOKEI 2005: 11)

13 “It looks very much like a text-book put into the hands of
Taoist disciples when they came to learn the Way from a
master. In any case the book is full of cryptic allusions,
which the initiate would explain to the uninitiate. The style
is in most chapters poetical, and as such extremely succint.”
(HUGHES 1942: 144)

14 Az 6 esetiikben k6z6s munkarél van sz6. T6kei Ferenc ké-
szitette a prozaforditast Wedres Sandor szdmara, a kolto
- T6kei Gtmutatasai alapjan - ezt a prézai ,nyersforditast”
formalta verssé.

15 ,A Tao Te King mélységesen ’filozéfiai’ széveg, bar minded-
dig mégsem mint ilyent tartottdk szdmon.” ['The Daodejing
is profoundly ’philosophical’ text, and yet it has not been
treated as such.’] - irjak a szerzdk forditasuk bevezet6jében.
(AMES & HALL 2003)

16 Ezen eljaras ,elméleti” hatterét az alabbi, 1848-bol szarmazo
idézet szolgéltathatja: ,Egy sz6 jelentése barmilyen nyelv-
ben az az értelem, amelyben azt az adott nyelvben a jé irok
hasznaljak, és ha meg tudjuk mutatni, hogy mi is ugyanolyan
moddon haszndljuk az adott szdt, mint ahogyan 6k hasznal-
tak, akkor bizonyosak lehetiink afel6l, hogy a sz6t helyesen
alkalmaztuk.” ["'The meaning of a word in any language is the
sense in which good writers in that language use it, and if we
can show that we use the word in the same way in which they
have employed it, then we are warranted in the application we
make of it.”] (MEDHURST 1997 [1848]: 86)

17 Ennek a tarsadalmi, gazdasagi stabilitasnak, nyelvi és kultu-
ralis valtozatlansagnak az okait Sari Laszlo részletesen kifej-
ti Dilettansok torténelme cim@i konyvében; itt csak néhany
mondatot idéziink beldle: ,,Ha pedig belegondolunk a ’kinai
program’ részleteibe, mindjart latjuk, hogy a kényelmes és
biztonsagos orszagteremtés igencsak embert prébald, komoly
munka. [...] Nem véletlen, hogy az emberiség eddigi torténel-
mében egyediil a kinaiaknak sikeriilt a tervet tartésan meg-
valGsitani, az orszagot tobb mint két és félezer éven at — a 20.
szazad elejéig — épségben megorizni, fonntartani. [...] Ez a
program nem a folyamatosan megujuld, sziintelentil teremt6
hés programja, hanem a tarsadalmi valtozatlansagot kedveld,
a koriilményekhez puhdn igazodd, fenntarté emberé.” (SARI
2019: 111, kiemelések az eredetiben)

18 “Nowadays, the Way of Nature is called Physics, while the
Way of People has become Psychology. Therefore, the modern
meaning of Dao De Jing would be A Classic about the Physics
of Psychology.” (SCHADE 2018b: 13) Erdekes, hogy az tjabb
kritikai irodalomban a md cime mar ebben az angol forditds-
ban szerepel: The Classic of the Way and Virtue (Daodejing).

19 “The aim of a meta-translation is to produce a translation
that takes optimal advantage of the expertise accumulated
in the previous translations.” (SCHADE 2018b: 20) A ki-
nai filoldgiaval foglalkoz6 szakemberek (és a régi kinai
szovegek mai fordit6i) szamara valdsdgos kincsesbanya ez
a harom monumentaélis kotet, amelyek Osszeéllitisan az
1980-ban Uj-Zélandra emigralt és az Aucklandi Egyetemen
pszicholégiabdl doktoralt sinolégus tudés évtizedeken at
folyamatosan dolgozott.

20 “It’s impossible, or at least inadvisable, to do a 100 % literal
translation of the DDJ. Modern Chinese is different from
Western languages, and the language used in this book is
even more different. To start with, the DDJ is extremely
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compact. Its verses have very few connecting words, forcing
the reader to think deeply about the verse in order to tease
out its underlying meaning or meanings. Some words can,
depending on context, serve as nouns, verbs, adjectives or
adverbs. Verbs in Chinese generally have no past, present
or future tense, nouns have no gender (male/female), and
no number (singular/plural). And to make things even more
difficult, helpful little words like prepositions and pronouns
are often missing entirely. As a result, translating literally
from Chinese to English usually results in gibberish.”

(LAOZI 2018: 300)

“To be literal about meanings is to be ridiculous. [...]| Where
English has no standard phrase, [...] any translation must be
heavy-handed. The translator is not a traitor; his language is.”
(GILL 2004: 25)

22 Ez a megoldas er6sen emlékeztet minket Walter R. Old 1894-
es forditdsara, amely igy szol: “Moderate your speech and
preserve yourself.” ["'Mérsékeld a beszédedet és 6rizd meg ma-
gad.’] (OLD 1894:9)

23 Ezt a kérdést veti fel Székely Janos Heideggert olvasgatom
cimd elmélkedésében is. Beszamol arrdl, hogy 1988-ban ro-
man nyelven is kiadtak Heidegger Wegmarken cimd kotetét,
amelyet a roman forditok, mint irja ,,...rendkiviili gondossaggal
és hozzaértéssel, mondhatnam hermeneutikai kompetenciaval
forditottak le (s6t kommentaltak is), igyhogy a roman szoveg,
amennyire meg tudom itélni, vilagosabb, mint a német. (Hei-
degger némelyik bonyodalmasan képzett terminusa, amelynek
persze az értelme is bonyolult, 6naluk olykor egész kis mon-
datot tesz ki — hat hogy is ne valna explicitebbé?) Kérdés most
mar, hogy a forditas altal értelmezett Heidegger, a tomor és
elmés, bar velejéig antropomorf nyelvi—fogalmi pancélzatabol
kibontott Heidegger egyaltalan Heidegger-e még?” (SZEKELY
1995: 28-29) Hasonldan vélekedik a roman-francia ir6 és filo-
z6fus, Emil Michel Cioran is: ,Egy forditas, ha vilagosabb, ért-
het6bb, mint az eredeti, rossz. Ez ugyanis azt bizonyitja, hogy
a fordité nem tudta megérizni az eredeti tobbértelmiiségét, és
dontott: ami is bin.” (CTORAN 1999: 147)

24 ,Lincertitude flottante, P’ambiguité qui nait de
I’'impersonnalité et de’intemporalité duverbe, de ’effacement
du pronom n’est pas une infirmité de la langue chinoise.
C’est une attitude générale devant I'univers. Le traducteur
occidental voudrait savoir qui est 1a, au bord du lac, ou dans
la montagne, qui écoute I’appel des oies sauvages en vol ou
la corde d’un luth effleurée par une main. Il voudrait savoir
quand cela a lieu : trés autrefois, hier, la veille, aujourd’hui ? Il
voudrait posséder tous ces éléments, afin de pouvoir préciser
la couleur affective du poeme, 1’état d’esprit de son auteur
(auteur le plus souvent invisible, dérobé), la note dominante.
Est-ce nostalgie, gaieté légere et enjouée, mélancolie sombre,
tristesse douloureuse ? Mais le poéte chinois refuse de se
laisser enfermer dans une seule réponse. La langue de son
lecteur européen exige un choix entre plusieurs significations
(ou du moins croit-il qu’elle exige). Mais la poésie chinoise
non.” (ROY 1974: 159-160)

25 Megint az 1927-ben kiadott Mester Janos-féle konyvbol idé-
zlink: ,,A tao igen sokjelentésti sz6. Eredetileg annyi, mint tt.
Irasjele a’fej’ és a ‘menni’ jelények (sic!) csoportositasa: olyan
utat jelent tehat, melyen feje utan jar az ember, mely célhoz
vezet, melynek irdnya és értelme van.” (MESTER, é. n.: 179,
kiemelés az eredetiben)

26 Ugyanezt a gondolatot a nyugati filozdfia sz6- és fogalom-
hasznalata szerint koriilbeliil igy fejeznénk ki: ,A vilag a tu-
datban, tehat bennem sziiletik meg. [...] A transzcendens nem
megragadhatd, ami megragadhato bel6le, az még nem transz-
cendens.” (VEGH 2006: 64)

27 A Tao magyarazataként Stojits Ivan ezt irja labjegyzetben:
»Tao annyit tesz, mint: egyetemes vilagszellem, legfelsé élet-
principium, abszolut Istenség”.

28 A konyvr6l és Karatson Gabor forditéi munkajardl irt recen-
zidjaban Miklés Pal furcsallja a ,,beszélni beszélhetsz utakrol”
megoldast, ugyanis ,,... a szoveg eredetijében nem fordul el6
tegezés, a masodik személy haszndlata” (MIKLOS 1991: 234).

29 Agner Lajos késébb még egyszer visszatér a Tao forditdsara:
»Lao-ce sosem gondolt megszemélyesitett Tao-ra. Faradha-
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tatlanul hangoztatja, hogy a Tao megismerhetetlen és meg
nem nevezhetd. Legkozelebb all a Tao-hoz a 1élek, szellem,
vilaglelke elnevezés.” (LAO-CE 1943: 5)

30 Erdekes médon a mii egy mésik valtozataban, amely ugyan-
csak D. C. Lau forditasaban, ugyancsak a Penguin Classics so-
rozatban, és szintén 1963-ban jelent meg, ez a sor ebben a
formédban olvashat6: “The way that can be told / Is not the
constant way.” [’Az Gt, amit el lehet mondani,/ nem az allandé
at.’] (LAO TZU 1963: 57) Roel Sterckx forditasa is szinte sz6
szerint ugyanilyen: “The Dao that may be spoken of is not the
constant Dao.” [’Az a Tao, amirdl beszélni lehet, nem az allan-
dé6 Tao.”] (STERCKX 2020: 69) A hatalmas, ezeroldalas Bary
& Bloom-féle dokumentumgytjteményben az idézet nem két,
hanem egy sorba van irva, és a Way sz6 mindkét el6fordula-
sakor nagy kezdébetiivel szerepel (BARY & BLOOM 1999:
79). A valtozatossag (vagy inkabb bizonytalansag) tehat elég
jelentés még a helyesiras és a kdzpontozas terén is.

31 Ez aldl kivétel John Chambers 1868-as els6 angol forditésa,
amelyben az els6 mondat igy hangzik: “The tau (reason) which
can be tau-ed (reasoned) is not the Eternal Tau (Reason).” ['Az
a tao (értelem), amit taositani lehet, nem az Orok Tau (Erte-
lem).’] (Lau-Tsze é. n. [1868]: 1, kiemelések az eredetiben)

32 “Can we, in attempting to understand and translate a work
which belongs to a very different tradition from our own, do
more than read our own conceptions into it?” (RICHARDS
1932: 86-87)

33 Konyvének bevezet6jében Hatvany Bertalan ezt irja: ,Ri-
chard Wilhelm évszazadunk elején Kina egyik legalaposabb
ismerdje volt; [...] klasszikus német forditasa, a "Das Buch des
Alten vom Sinn und vom Leben’ évtizedeken at szolgélta, igen
tiszteletremélté mddon, a Tao-Té King ismeretét els6sorban
Kozépeurdpa orszagaiban.” (LAO-TZE 1977: 11)

34 A portugal forditasokat kiilon nem emlitjiik meg, mert nagy-
részt sz6 szerint megegyeznek a spanyolokkal: ,,0 caminho
que pode ser expresso nao é o Caminho constante.” ['Az az t,
amit ki lehet fejezni, nem az allandé Ut.’]. Persze vannak elté-
r6 megoldasok is: ,,0 Tao que pode ser pronunciado, / nao é o
verdadeiro e eterno Tao.” [’A Tao, amit ki lehet mondani (ejte-
ni), nem az igazi és 6rok Tao.’], ,A via que se pode percorrer /
nao é a verdadeira via.” ['Az Gt, amin végig lehet menni (amit
be lehet jarni) / nem a valddi ut.’] stb.

35 A szojatékkisérletek mindeniitt az én kiemeléseim (A. S.).

36 Ez a ,taosithatd tao” kifejezés — barmennyire posztmodern
hangzasu - érdekes médon mar a mu elsé angol nyelvi fordi-
tasaban felbukkan (1d. a 31. sz. labjegyzetet).

37 “Language will always be an imperfect vehicle to express
what is inexpressible.” (STERCKX 2020: 69)

38 “The teaching of the Laozi is based on a great underlying
principle, the Way, or Dao, which is the source of all be-
ing, the governor of all life, human and natural, and the
basic, undivided unity in which all the contradictions and
distinctions of existence are ultimately resolved.” (BARY &
BLOOM 1999: 78)

39 “You cannot split up the Dao into several components or
ingredients, since it is ’one’. It is a wholeness, a unity that
permeates everything and ties everything together: humans,
the heavens, Earth. So you could think of it as a sort of
ultimate reality or process, a force that keeps everything
moving. As such it is not accessible by means of words. The
more [ continue writing about it, the more its essence will
escape me.” (STERCKX 2020: 69) V6. Tao Te King 56., Agner
Lajos forditasaban: , A bolcs, aki ismeri a Taot, nem beszél
réla. / Aki beszél réla, nem ismeri a Taot.” (LAO-CE 1955: 72)

40 “Tao, since it is the first principle of all things, cannot itself
be a ’thing’ in the way that Heaven and Earth and ’the ten
thousand things’ are things. Objects can be said to be Being
(yu), but Tao is not an object, and so may only be spoken of as
Non-being (wu). At the same time, however, Tao is what has
brought the universe into being, and hence in one way it may
also be said to be Being. For this reason Tao is spoken of as
both Being and Non-Being. Non-being refers to its essence;
Being to its function.” (YU-LAN 1983, 1.: 178)

41 “Logic is the foundation of philosophy. Isn’t perplexing that
an ’illogical’ Tao Te Ching can have so much philosophical



influence in China? Are we convinced that ancient Chinese
philosophical thinking is without logic?” (WANG 2015: 4)

42 ,En chinois littéraire, les sens propre, non philosophique, du
mot tao est le plus souvent « chemin », s’il fait fonction de
nom, « parler », s’il fait fonction de verbe.” [’A kinai irodalmi
nyelvben a tao sz6 tulajdonképpeni (nem filozéfiai) értelme a
legtobb esetben "tGt’, ha fénévként hasznaljuk, és ’beszélni’, ha
igeként.] (PRAAG 1996: 61)

43 “In Chinese translations of the Bible, logos is almost always
rendered as dao. And a few lines later he [vagyis Richard Wil-
helm, A. S.] writes: "Used as a verb, the word [dao] means "to
speak’ [reden] or ’to say’ [sagen]...” (MAY 1996: 69)

44 ...’y aurait-il pas néanmoins des notions universelles, que 'on
rencontrerait comme telles a la base de toutes les cultures ? [...]
Notions souches, si 'on peut dire, a la racine de toute intelligence
humaine, constitutives du travail méme de la pensée : de la
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facon dont nous, les hommes, tous les hommes, a priori prenons
conscience de I’existence et nous représentons nécessairement
les choses. Ce sont elles qui structurent ’esprit humain. Commes
telles, on les retrouvera logiquement d’une langue a l'autre. Ainsi
sont P« Etre »,la « vérité », le « temps », etc. JULLIEN 2008: 127)

45 ... atteindre le Dao par le moyen du raisonnement” (ZHOU
2023: 162)

46 “De, conventionally translated *virtue’ or ‘power’, refers to how
the Way functions (literally, walks) in the visible world. "Moral
authority’ is probably the closest modern equivalent to de.”
(LAOZI 2019: 17)

47 “In the Dao De Jing the meaning of ’virtue’ depends on the
meaning of ’dao’, the other half of the binary.” (LAOZI 2019: 17)

48 “Looked at from Anywhere, the world is full of insecurities and
contradictions; looked at from Nowhere, it is a changeless, uni-
form whole.” (WALEY 1958: 53)

mihely
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OSCAR WILDE

A szobrdsz
The Artist

Egy este ihletet kapott a szobrasz, hogy megalkossa az Egyetlen pillanat-
nyi gyonyor szobrat. Elindult hat vilagga, hogy bronzot keressen. Hiszen
csak bronzban tudott gondolkodni.

De a foldkerekség minden bronza eltiint, az Orokké tarté szomordsig
szobrat nem szamitva az
egész vilagon sehol sem lehetett bronzot talalni.

Az 6vé volt most ez a szobor, a sajat kezével formazta meg, és az egyetlen
dolog sirjara allitotta,
amit szeretett az életben. Maga alkotta képmast allitott annak a halottnak
a sirjara, akit a legjobban szeretett, hogy szolgaljon az emberi szerelem
jegyéiil, ami nem hal meg, és az emberi szomorusag jelképéiil, ami orokké
tart. Es nem volt mds bronz az egész vildgon, csupan ennek a szobornak a
bronza.

Es 6 megragadta a szobrot, amit alkotott, egy nagy olvasztékemencébe
vetette, és tlizre adta azt.

Majd az Orokké tartd szomorusag szobranak bronzab6l megformazta az
Egyetlen pillanatnyi
gyonyor szobrat. Hiszen csak bronzban tudott gondolkodni.

OSCAR
WILDE

(1854, Dublin - 1900,
Parizs): ir kolté, iro,
drdmairé. Egyetemi
tanulmanyait
Oxfordban végezte,
klasszikus miveltsége,
intellektusa kiemelkedd
volt. Mdveia 19.
szézad végének
legjobb alkotésai
kozott szerepelnek,
szinte minden irodalmi
mufajban maradandét
alkotott. Az angol
aesthetic movement
legjelesebb képviseldje.
Legismertebb mvei:
Dorian Gray arcképe,

A boldog herceg, A
readingi fegyhdz
balladdja, De profundis.

A portréfotot Napoleon
Sarony készitette.
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A tanitvany

The Disciple

Amikor Narcisszusz meghalt, 6romének forrasa édesviz-kehelyb6l sos
konnyek kelyhévé valt, és a fak koziil sirva jottek a nimfak, hogy énekiikkel
vigasztaljak a forrast.

Es amint meglattak, hogy a forras édesviz-kehelybdl s6s konnyek kely-
hévé valtozott, kibontottak zold hajfonataikat, és sirtak a forrasnak, majd
igy szdltak: ,Nem csodaljuk, hogy ily médon kell gyaszolnod Narcisszuszt,
hisz annyira gyonyor volt.”

»De gyonyorl volt-e Narcisszusz?”, kérdezte a forras.

,Ki tudhatna jobban, mint te?”, vdlaszoltak a nimfak. ,Egykor elvonult
mellettiink is, de téged
keresett, a te partjaidnal hevert és rad nézett le, és a te vized tiikrében
tlikrozte vissza sajat
szépségét.”

Am a forrés igy felelt: ,De én azért szerettem Narcisszuszt, mert ahogy a
partomon fekiidt és letekinett rdm, szeme tiikrében sajat szépségem tiikor-
képét lattam egykor én.”
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Theokritosz

Theocritus

Pasztortanc.

O, Perszephoné dalnoka!
Elhagyott, borus réteken
Eszedbe jut Szicilia?

Hol liljomok ravatala
_ S borostyanon tancol a méh;
O, Perszephoné dalnoka!

Halld, kapunknal szdz vad kutya,
Szimaitha hivja Hekatét;
Eszedbe jut Szicilia?

Tenger kacag s fény gyul, noha

Szegény Kiiklopsz sorsan zokog:

O, Perszephoné dalnoka!

S Daphnisznak bajt kell vivnia,
Kit hajt kamasz vetélkedés:
Eszedbe jut Szicilia?

Mit Lakon hoz, kecskegida

S derts pasztorhad var read,
O, Perszephoné dalnoka,
Eszedbe jut Szicilia?

Forditotta Goz Adrienn

GOz
ADRIENN

(Debrecen, 1974) tanul-
manyait a Debreceni
Egyetemen és a Szegedi
Tudomanyegyete-

men végezte. [rasai,
forditasai tobbek kozott
a Magyarul Babelben, az
1749 és a KULTer oldala-
in jelentek meg.
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GELLEN-MIKLOS
GABOR

(Székesfehérvar, 1973):
1994 6ta publikal
verseket a kdvetkez6
folydiratokban: 2000,
Alfold, Argus, Elet

és Irodalom, Holmi,
Jelenkor, Mihely,
Nappali hdz, Uj Forrds,
Vigilia. Tobb alkalommal
szerepelt a Szép versek
cimd antolégidban is.
Onall6 kétetei: Rossz
alvo (2002), A beérés
fokozatai (2012),
Szdlazddik szét (2022).
Székesfehérvaron

él, kozépiskolai
magyartanar.
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GELLEN-MIKLOS GABOR

Megaldzoft
fekefe csend

Leforraz a fényes udvar.

GOmbbé gytrva hazatérsz te is.

Tl szepl6s higod rad mosolyog.

A csaladi gondviselés

beteljesiti évezredes torvényeit.

Arcod cezurat haz a hazmester szavai kozé.

Fantéziad egy szalmaszalra futja.

Ismer0s targyaid kozt

idegen békék varnak rad, ha szobadba 1épsz.
Ennyi vagy. Megalazott fekete csend.

A kés illata, mintha szeretéd illata volna.

A puha napfény kozelsége kétségbe ejt.

A parna sem igaz

Még a parna sem igaz a fejem alatt.

Vizes homokba rejtem el kézfejem.

Egy messzir6l jott tengerész illataban allok.
A targyak sem gy6znek meg, hogy 1étezem.

(A Mtihely 1995/2-3. szamabol)



Irds kézben fedésbe kerlilsz
onmagaddal

Jubileumi beszélgetés Gellén-Mikldés Gabor koélidvel

Takacs Nandor: A Miihelyben harminc évvel ezel6tt publikaltal el0szor verseket. Azota megje-
lent harom koteted, tobbszor szerepeltél a Szép versek antoldgidiban, és szamos irodalmi folydirat-
ban talalkozhatunk verseiddel, prézaiddal, kritikaiddal. A Miihelyben kerek évforduldt {innepelsz,
de ha jol tudom, kolt6i palydd még kordbban indult. Hol mutatkoztal be el6szor verseiddel, és
hogyan tekintesz vissza utadra az els6 megjelenésig?

Gellén-Miklds Gabor: Tizenhét évesen kezdtem el verseket irni egy rézsaszind boritéju kockas
flizetbe, mert valakit6l hallottam, hogy van ilyen, hogy valaki annyi id6s, mint én, rdadasul teljesen
normadlis, nem foldonkiviili, és verseket ir. Ez nekem nagyon megtetszett, és naponta, kétnaponta
megirtam egy kolteményt, amely inkabb volt dalszoveg, de akkor ennek nem volt semmi jelent6-
sége. Csakis az a kiilonos tevékenység szamitott, ahogy az ember maganyosan egy fiizet folé hajol,
és jonnek a sorok egymas ald, néha konnyen, néha nehezebben. Teljesen outsiderként csoppentem
ebbe a vilagba, semmi k6zom nem volt a szépirodalomhoz, nem olvastam: se verseket, se regénye-
ket, csupan egy onmagat keres6, sodr6d6 kamasz voltam. Aztan beleszerettem Ady Endre verseibe,
meg a botranyaiba, a néligyeibe, a l1dzadasaiba. K6zom lett a szépirodalomhoz. A ,koltészetem” is
gyokeres fordulatot vett: Ady-epigon lettem. Irtam rendiiletleniil, faltam a kényveket, azt is meg-
tudtam, hogy létezik kortars irodalom. Abba is beleastam magam, probalgattam mas koltok hangjat
is. Tudatossa valtam. A Fejér Megyei Hirlap szombati mellékletében jelent meg el0sz0r nyomtatas-
ban versem. Tizenkilenc éves voltam. Felszabadit6 élmény volt taldlkoznom a sajat szovegemmel
az Ujsagban. Néhany évig rendszeresen publikaltam itt, csak késébb tudtam meg, hogy a neves
kolto, Péntek Imre kozolte ezeket a verseket. De nem elégedtem meg ennyivel, irodalmi lapoknak
is elkezdem kéziratokat kiildozgetni, sokaig igazi eredmény nélkiil. Kedvesek voltak a szerkesztok,
biztattak, de kozolni nem kozoltek. Aztdn 1994-ben megtort a jég, Ladik Katalin, az Elet és Irodalom
akkori rovatvezetéje elfogadott t6lem egy verset kozlésre.

T.N.: 2002-ben megjelent els6 verseskotetedrol Toth Krisztina igy ir a konyv fiilszovegében: ,Ala-
koskodik, amikor egy-egy kortars hangjan szdlal meg, de aztan visszavonhatatlanul atcsuszik abba a
hangfekvésbe, ami csakis az 6vé.” A Rossz alvé néhany versérdl Varga Emoke is megjegyzi Jelenkor-
ban kozolt recenzidjdban, hogy azokban nyiltan vallalod az ,,ismert versvilagok megidézését, a koltoi
maszkot, magat a szerepjatékot”. Talan az emlitett tudatos kisérletezés, a mas koltok hangjainak
prébalgatasa él tovabb az irodalmi hagyomannyal parbeszédet folytat6 verseidben és a legutobbi ko-
tetedben is el6fordul6 intertextudlis utalasokban? Az altalad olvasott és ,jatékba vont” kolték koziil
kik azok, akik leginkabb hatdssal voltak rad, és segitettek sajat hangod megtaldlasaban?

G.-M. G.: Az hamar evidenciava valt a szamomra, hogy a koltészet nem mondanivald, nem tarta-
lom, hanem hang. A megszélalds hogyansaga és milyensége. Hatalmas intenzitdssal eredtem nyo-
maba ennek a titoknak. Verseket szedtem izekre, megvizsgaltam a szoveg nyitanyat, az elsé 1épést,
a valtasokat, az atkotéseket, figyeltem, mi torténik a mélyrétegben, hogyan vandorolnak a motivu-
mok, hogyan tlinnek el, majd bukkannak fel Gjra, mi torténik veliik kozben, aztan a lezarast, mikor
kell befejezni egy verset, mi az elvarrds technikdja. Rengeteg kolt6 hangjat boncolgattam, hosszu
lenne a névsor, de egy szerz6t mindenképpen meg kell emlitenem, Kemény Istvant. Az én gene-
rdciom szadmara valészintiileg az 6 versvilaga tette a legfelszabaditébb hatast. Nagyon szerettem
tovabba az akkor uralkodé ironikus beszédmaodot, szivesen éltem a vershumorral, ezek az inter-
textualis jatékok, a klasszikus szovegek evokalasa, atkeretezése, atcstisztatasa — persze kiforditva,
kificamitva — a sajat verseimbe minden bizonnyal innen erednek. De ambiciém sose volt, hogy az
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én hangom mads hangok, versvilagok megidézé-
se legyen. A szovegek irtak igy magukat, én csak
feltettem a kezemet, megadtam magam.

T.N.: Habar a koltészet nem tartalom, ver-
seidnek boven akad mondanivaldja: A beérés
fokozataiban példaul a szomoru férfikorrol,
ahogyan Kemény Istvdn megallapitja masodik
koteted fiilszovegében, de rogton hozzateszi
azt is, hogy kolt6i hangod jellegzetességei: a
humor és az Gszinte egyszersmind titokzatos
megszoblalas nyeri meg az olvasot ezeknek az
életut-letapogatd, 1étértelmez6 verseknek. Ki-
emeli A beérés fokozatai hibatlan szerkezetét,
és a kotet mas elemzdbi is méltatjdk a gazdag
motivikus hal6zatot, amely, gy érzem, fontos
szervezbje mindegyik kotetednek. Az eddigi-
ekben tizévenként jelentkeztél Gj versgydjte-
ménnyel. Hogyan érnek konyvvé az évek soran
megsziilet6 versek, hogyan alakitod ki a kote-
teid kompoziciéjat?

G.-M. G.: Amiként a dal sziili énekesét, ugy
sziili a hang a vers tartalmat, tehat létezik
mondanivalo is a koltészetben, persze, de ezen
megszoritassal. Nagyon tetszik az ,életut-leta-
pogat6” metaforad, valéban igy gondolok a ver-
seimre: tapogatddzasok, bibel6dések, véletlen
ratalalasok, 6vatoskodasok. Néhany motivum
makacsul ragaszkodik hozzam, ez ennyi év tav-
latdbdl bizton allithatd. Melyek ezek? Valamely
mélyrél jovo, pontosabban megragadhatatlan
(megirhatatlan?) kesertiség, a dolgok remény-
telen elcsuszasa, 1otyogése, aztan a jelenlét ar-
nyékszerlsége, a kiviil rekedtség folyamatosan
fenndll6 érzete. A konkrét élethelyzetek, mint
pl. a férfikor, a gyasz ezekbe agyazddnak bele.
De ez a komorsag sokszor kibillen az irénia, a
szarkasztikus guny irdnyaba is, igy lesz hite-
lesebb a szoveg. A koteteimet szeretem sokaig
érlelni, alakulni hagyni. Szeretem, ha van mib6l
valogatni, mikozben kiméletleniil hajigdlom ki
a verseket a kéziratbdl, ha nem taldlom a he-
lyiiket, ha nem talaljak a helyiiket. Hosszasan
illesztgetem 6ket, mit sz6lnak egymdshoz. Ra-
kosgatom Oket innen oda, onnan ide. Nagyon
izgalmas nyomozémunka ez, ugyanis a szove-
gek kaotikusnak tliné halmaza mindig maga-
ban rejti a sajat megolddkulcsat is, csak ra kell
bukkanni. Mindharom kotetemet én raktam
0ssze, amelyet a szerkeszt6im orommel vettek,
és valtoztatas nélkiil kiildtek nyomdaba.

T.N.: Talan épp a szerzoként atélt megra-
gadhatatlansag, kimerithetetlenség miatt érzi
ugy az olvasd, hogy motivumaid nem veszite-
nek erejiikbol, és kotetrdl kotetre fel-, illetve
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megrazé erejl képekben és szituacidkban bon-
takoznak ki. Legutébbi, Szdlazddik szét cimil
kotetedben Villanyi Laszl6 is éppen a kesert-
séget tartja uralkodénak: ,egy keservesen koz-
napi 1ét” rajzait taldlja a versekben, Domjan
Edit a téblabol6 (ahogyan te fogalmazol: tapo-
gatddzo) szemlélodést emeli ki, Pénzes Timea
pedig az arnyékbdl valo kilépés és a megka-
paszkodas vagyat érzi az egyik legfontosabb
motivumnak. Bar a kritikusok egybehangzoé-
an elismerik, hogy a konkrét élethelyzeteket
termékeny tavlatba, tarsadalmi kontextusba
helyezi a kotet, egy kisz6lds nyoman, mely az
Indidn nevem cim versben hangzik el, engedd
meg, hogy a szovegen Kkiviil is parbeszédre bir-
jam a lirai alanyt és az életrajzi szerz6t: ho-
gyan hatnak rad a verseid? Ujraolvasaskor 4t
tudod-e élni a versek megsziiletésekor érzett
katarzist? Bakonyi Istvan recenzidjat idézve
kérdezem: Lehet-e gyogyir a koltészet?

G.-M.G.: Az Indidn nevem cim versben val6-
ban tesz egy gesztust a lirai én, és kiszdl, kibe-
szél a szovegbo6l, am mivel ez a gesztus is a sz0-
vegen beliil torténik, agy gondolom, hogy nem
sikeriil elérnie a szovegnél val6sagosabb valo-
sagot. A versek megirdasakor nem élek at katar-
zist, az nagy baj is lenne, mert az azt jelentené,
hogy nincs meg az a tavolsag, amely a szoveg
létrehozéasdhoz sziikséges. Ugyanannyira kell
a versen kiviil tartézkodni, mint beliil. El kell
tartani magadtol azt a formalédd, alakuld va-
lamit, hogy ra tudj nézni, meg tudd latni, tudj
neki segiteni verssé valni. Katarzis helyett
inkdbb azt érzem iras kozben, hogy most egy
nagyon autentikus dolognak vagyok a része-
se, most az torténik, aminek torténnie kell.
De itt nem valamiféle romantikusan misztikus
dologra kell gondolni. Olyan ez, mint kiiilni a
préshaz elé a padra egy pohér borral. Ulsz a
diofa alatt, nézed a tavoli hegyeket, a felhdket.
Egyszer(i és magatol értet6dé minden. Fedés-
be keriilsz 6nmagaddal, jelentsen is barmit ez
az onmagad. Ha mar megirtam egy verset, kész
van, t6lem fiiggetleniil 1étezik, akkor mar meg
tud érinteni, tudom olvasni, latom az erényeit,
de a gyarldsagait, a sutasagait is. Akkor létre-
johet a gadameri horizont-0sszeolvadas. Sze-
rintem a koltészet ne gyogyir legyen, hanem
koltészet. Ugy sokkal tobbet tud segiteni.

T.N.: Napjainkban az 6néletrajzisag a pr6zaban
és a liraban is Gjra nagyobb hangsullyal van jelen.
A pélyakezdo fiatalokat is kifejezetten érdeklik a
személyes élmények koltészetté formalasanak le-
het6ségei, sokszor az Onismeretszerzéssel szoros



kapcsolatban. Gimnaziumi magyartanarként te-
hetséggondozassal is foglalkozol: tapasztalataid
alapjan hogyan tdmogathat6 a szarnyprobalgato
didkok alkotéi fejlodése, és miképpen gazdagit-
haté az irodalomszemléletiik?

G.-M.G.: Tobb mindennel prébalkozom, pro-
balkozunk, hogy a megfelel6 irdnyba terelges-
siik a tehetséges didkokat. Volt egy sorozatunk,
amelynek keretén beliil jelent6s kortars szerzo-
ket (pl. Toth Krisztina, Varr6 Daniel, Hay Janos)
lattunk vendégiil egy-egy rendhagy6 oOrara, hogy
radobbentsiik a gyerkdcoket: az irodalom a jelen-
ben torténo dolog, ma is élnek irdk, akik ugyanigy
alkotnak szovegeket, mint a tankonyvben tan-
anyagként szerepl6 Balassi Balint. Akik maguk
is ifrnak (nincsenek tal sokan), 6ket igyeksziink
célirdnyosan megsegiteni, keressiik a lehet6sége-
ket arra, hogy talalkozzanak hasonl6 érdekl6dé-
st didkokkal. Irodalomtanarként altaldban is az
egyik vesszOparipam, hogy prébaljam meggydzni
a fiatalokat: jobb a szépirodalmon beliil 1étezni,
mint kiviil. Ehhez viszont meg kell tanulni olvas-
ni, hermeneutikai értelemben. Meg kell hallani a
szoveg csendes invitdlasat, be kell tudni lakni a
szoveget. Csokonai maganya, szerelmi tragédiaja
a mi maganyunk és szerelmi tragédiank. Minden-
nap ajanlatot teszek a didkjaimnak: olvassanak
batran, kreativan, komolyan és jatékosan.

T.N.: Irodalomszervezo és -népszerlsito te-
vékenységed nem korlatozodik tanitvanyaid-
ra és a palyakezdé fiatalokra. Bokros Judittal
kozosen irodalmi beszélgetéssorozatot vezet-
tek sziilovarosotokban. Mikor dontottétek el,
hogy elinditjatok a Nyitott konyvek irodalmi
estjeit, és hogyan fogadja Székesfehérvar ko-
zonsége ezeket a programokat?

G.-M. G.: A varosban aktiv és nagyon szines az
irodalmi élet, koszonhetéen tobbek kozott a Vo-
rosmarty Tarsasdgnak, az altalad mar megidézett
Bakonyi Istvannak, illetve Czinki Ferencnek. Kii-

16nb6z6 kanonok vannak jelen, ebben préobalunk
mi rést taldlni, olyan szerzéket, irodalmarokat in-
vitalunk egy beszélgetésre, akikkel még nem talal-
kozott a fehérvari kozonség. A sorozat apropojat
éppen a Miihely foly6irat adta... amikor 2023-ban
megjelent a Tdnc kiilonszam, amelyben rajtunk ki-
viil mas helyi szerzok mtvei is helyet kaptak, akkor
jott az otlet, hogy ennek a nagyon impozans Ki-
advanynak szervezziink egy fehérvari bemutatot,
mar csak azért is, mert emlékeim szerint a Miihely
még nem volt a varos vendége. Az egykorvolt Ar-
gus folybirat induldsardl, vagy Pilinszky fehérvari
éveirdl foly6 diskurzus telt haz el6tt zajlott. De a
tobbi rendezvénytinkre is szivesen jottek, jonnek a
lelkes érdeklédok.

T.N.: Latva, milyen sok szdlon kotddsz ott-
honodhoz, Fehérvarhoz, valamint irodalmi,
kulturalis életéhez, felmeriil bennem a kérdés:
melyek a varos azon sajatossagai, elvont és
megélt terei, amelyek érzésed szerint alakitod
er6vel hatnak koltészetedre? Masképp meg-
fogalmazva: varoshataron innen és tal milyen
forrasokbdl meritesz inspiraciot?

G.-M.G.: Valéban nagyon fontos sza-
momra Fehérvar, itt vagyok otthon. Az id6
elérehaladtaval azonban egyre otthontalanab-
ba is valok ebben a varosban, hiszen szép lassan
eltlinnek beldle épiiletek, utcak, emberek, par-
kok, padok, illatok, fények és szinek. Megval-
toznak a zorejek is. A csend is mas lesz. Ha nem
is kozvetlendiil, de nyilvan hatassal van minden
itt é16 alkotéra, hogy Fehérvaron tanitott Vi-
rag Benedek és Anyos Pal, itt jart gimnaziumba
Vorosmarty Mihdly, itt volt mizeumigazgat6 —
igaz, csak rovid ideig — Wedres Sandor, kés6bb
itt é1t és dolgozott Takacs Imre, néhdny eszten-
deig Kaldsz Marton is. Hogy mi inspiral legin-
kabb? Ugyanaz, mint ennek a kiilonos itnak az
elején: ahogy az ember maganyosan egy fiizet
folé hajol, és jonnek a sorok egymas ald, néha
konnyen, néha nehezebben...

muihely



GELLEN-MIKLOS GABOR

Ainigma

Apu tobbszor is kihtzta

a gyufat, majd a magasba tartva
imigyen szolt:

mindannyian a tlizzel jatszunk.

Langol6 szemekkel néztem.
Olyan volt, mint egy mise,
titkos beavatasi szertartas.
Apu lathatatlan varazskopenye

lepelként hullott rdm. Korai
emlékem ez. Az akkori kisfia
most iiszkds romok kozt jatszik.
Elfeketiilt gerendak arnyékaban.

KURCSIS LASZLO: ANYGYAL 03, 2010, CERUZA, 22X15CM




TEHETSEGGONDOZO MUHELY

Folyoiratunk hosszu évek 6ta fektet nagy hangsulyt fiatal tehetségek felkutatasara
és segitésére. Lapszadmainkban rendszeresen jelennek meg olyan szerzok, akik el6szor
a Miihelynek mutattdk meg kézirataikat. 2022-ben tehetséggondoz6 programot s ezzel
egyiitt Uj rovatot inditottunk olyan palyakezdé koltok és irdk szamara, akik szovegmutat-
vanyaikkal bizonyitottak, hogy tehetségesek, és akiknek megkiilonboztetett figyelemmel
szeretnénk tdmogatni alkotoi fejlédését. 2025-0s évfolyamunkban el6szor Lagy Kornél
verseit ajanljuk Olvaséink figyelmébe.

LAGY KORNEL

Ejszaka a 4-es
6-oson hidnyozni
kezdesz

Simon Mdrtonnak LAGY
KORNEL
2004-ben sziiletett
Ok}o”gon. ) Pécsett. Jelenleg
Sziro nyelén gg)éetemi hall/gatc’)
, udapesten.
cafat tészta. Kaleidoszkdp folybirat
Par megéll(’) fészerkesztéje.
a képszakadasig. A szerz portréjat és

azillusztraciot Molnar
Boglarka készitette.

Nem merem megirni,
hogy hianyzol.

Hogy miattad karba ment
egy Simon Marci-kotet.

Hiaba nem lenne ez
szamodra Ujdonsag.
Irtam rad

rosszabb,

sokkal rosszabb
allapotban is.

A tehetetlenség
és
komplementere.
Bal fiilemben sz6l
a Who Dat Boy.
Elhiszem:

én vagyok az.

muihely
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Mivizesés két oldalon,
de a fulladasveszély
elmarad.

Spanyol barka iilésein

a szocialis ellatérendszer.

A harmonikan tul,

a kapaszkodokra
gyorskotozovel feszitenek fel
egy Uj messiast.

Arca

aluljaréhomaly,
iriszem teritem
mosdatlan testére.
Pupillam kettéhasad.

Hidf6nél leakasztjak,
feltdmad

és leszall.

A passi6 alatt
macskas gif
elkiildve.

Kinek adjam a nevedre

dedikalt Ejszaka a konyhdban...

az elmaradt elséket,
a talpartrol?

Hangsz6robol:

Mechwart liget.

Hirtelen jobb csuklom

a kapaszkodohoz rantjak.

Sulytalan nyarfatermés
tavaszi éjjelen.

Balom l6gva marad,
elfogy a kotegelo.

Végiil

nem jar

se a feltamadas,
se a valasz,

se a képszakadas.



Sorbe dobolft
pezsgdbtabletta

Sorbe dobott pezsgo6tabletta.
Apro6 helyett
TippMix-szelvényt adtam
egy hajléktalannak.

Biztos meccsen,
a Redlon,
elment.

Lelkiismeretem
paplan felé zuhanas.
Elnagyolt alom
utolso pillanatai.

Madsnap madr nincs ott,
csak hilt helyén
a Nemzeti Sport.

Pitypangbdl kiharapott szelet.
A habon
nem érezni valtozast.

Fel sem oldddik rendesen.

%

MOLNAR BOGLARKA ILLUSZTACIOJA

muihely



Blvésztrukk

Egy varju lenyelte a csorét.
Amikor masnap megtalaltuk,
kitertilve fekudt

a frissen nyirt gyepen.
Hasfalat atszuarta a csor.
Ilyen egy igazi blivész —
gondoltam.

Te megrokonyodve alltal,
amig lefotéztam.

Napok 6ta a varjura
gondolok.

Vajon hogy csinalta,

mi lehetett a triikkk mogott?
Talan elrontotta,

rosszul nyelte le,

vagy csupan emlékezetessé
akarta tenni

az utolso fellépést?

Azota nem eszel,

alig beszéliink.

Biztos benned is
mély nyomot hagyott.
Hiaba kérdezlek,

nem valaszolsz.

Rajohettél a triikkre,

és most gyakorolsz.

Le akarod nyelni az ajkaidat.
Varok kivancsian.



BOKROS JUDIT
Awvildgitas
retegenkent

Ki és kit?

Mire és hogyan?

A test emlékszik-e,

vagy a lélek?

Amikor az tiveglapon

fekvo fejet alulrol

atvilagitjak,

vajon kinek az agya lathat6?
Sorsokat hordozok magamban,
mintha az enyémek lennének.
Emlékeket hordozok magamban,
mintha az enyémek lennének.
Apamat, anyamat, nagyanyamat,
nagyapamat hordozom magamban,
a sejtjeimbe irtak magukat,
rétegenként rakédtak ram,
rétegenként jonnek elo,
rétegenként leszek valaki mas,
és mégis mindig az,

aki ebben a testben

Ujra és tjra

a vastagon lerakédott

rétegeket kutatja.

Még nem tudod

Allsz

a tér kozepén.

Durcas arcodbdl két

kék mandulaszem

figyel —

nem is figyel,

csak rezigndltan

mered a vilagra.

Koriilotted gyerekek — zajonganak,
énekelnek, teszik a dolgukat.
Proba van.

Te is teszed, amikor

nem nézel rezignaltan.
Latod, hogy jovok.

BOKROS
JUDIT

(Székesfehérvar,

1981): publikalt

online a Litera-Tura
Modivészeti Magazinban,
a Spanyolndtha
mUvészeti folydiratban,
a nyomtatott lapok
koziil az Elet és
Irodalomban, az
Irodalomismeretben, a
Mdihelyben, a Vdrban
és a Vigilidban. A
Litera-Tura Kiadé és

a Kodolanyi Janos
Egyetem altal kiadott
egy-egy antologidban
is szerepeltek versei.
Elsé 6nallé verseskotete
2022-ben jelent meg
Felfedezés cimmel a
Voérésmarty Tarsasag
kiadasaban.

Jelenleg is
Székesfehérvaron él.

Szerzénk édesapja,
Bokros Janos (1938
1989) Sarkereszturon
szlletett, és a
székesfehérvari
Jozsef Attila
Gimnaziumban (ma
Ciszterci Szent Istvan
Gimnazium) tanitott
magyart és torténelmet.
Elete soran két 6nallé
és egy posztumusz
verseskotete jelent
meg.

muihely



Nem nézel ram,

csak el, a messzeségbe,
hogy j6l lassam, hogy
nem nézel ram.

Hogy jol lassam, hogy te ezt nem akarod.
Nem akarsz itt allni,

a tér kozepén,

0szi délel6tton,

mikozben mast is lehetne,
jatszani példaul,
nyergelni a lovakat,

kis miianyag figurakat,
ugratni, nyeritve fetrengeni veliik.
Talan te is ezt tennéd
legszivesebben.

Hiszen 16 vagy:

szabad, zabolatlan,

inas test(, ijed0s,
kiilonleges példany,

csak még kissé fejletlen,
de akaratod mar acélos,
kékemény fémgomb.

De most hidba akarsz

mast.

Ott vagy, mert ott kell lenni,

én pedig nézlek, és

tudom, tudom, hogy

nem akarod, de te még nem tudod,

hogy mennyi olyat kell majd tenned,

amit nem akarsz,

te még nem tudod,

milyen kevés olyan dolgot tehetsz majd
életed soran,

amit val6jaban akarsz.

Te még tiszta vagy,

csupa 0szton, csupa lélek,

és még nem tudod,

milyen szennyes a teremtés tiszta lepedéje.
Te most még csak egy zabolatlan vadlo vagy,
szinte hallom, ahogyan horkantasz
orrlyukaidat kitagitva, latom, ahogy
pataddal dobbantasz a kockakovon,

és mikozben felcsendiil a szinpadon a gyermekének,
egyszerre hagysz ott engem

és ezt a vigan zeng0, zsongo,

tele szdjjal énekld tomeget

csak azért, hogy

azt tehesd, amit akarsz, és

szabad lehess.



LENCSES KAROLY

Elment a nydr utdn

Szeretlek, nem szeretlek, mondod.

Nem gy, mint kéne.
Korbenézek s hirtelen fak
Meztelen agai karcolnak

Véres naplementét a tajba.

Mig nyar volt, jottél.

Az 6sz, aztan a varjak

Bezartak magadba.

A kihtlt szinek utan

Az utcan megnyult sotét drnyak
Itt, ideje tiizet rakni.

Téged egy napsugar tan

Felvett magara, elrepitett

Egy kolt6z6 madar utan.

Mig én itt maradtam.

Labam menne, de hova?
Eltévednék a varosban.

Idegen sikatorok,

Kihalt 1épcs6hazak visszhangja,
Foldszinti garzonok zart ajtaja

Mogott bajos gyerekkacaj, nekem

Az is, ez is magany.
El6bb-uto6bb itt hagyott
Délibabod végleg megbetegit.
Mosolyog bennem egy kép,

Olelem a nyarat, amiben veled vagyok.

(FV-nek)

AT

LENCSES
KAROLY

(Nyiregyhaza,

1976): kolt iro. Elsé
prébalkozasai az
altalanos iskolaban
voltak, irdsszenvedélye
azota sem lankadt.

A legtobb magyar
irodalmi folydiratban
t6bbszor is publikalt
(Hitel, Vdrad, Vorés
Postakocsi, Irodalmi
Jelen, Irodalmi Figyeld,
Népszava, Nyugat
Plusz, Mozgé Vildg,
Magyar Mdihely stb.),
és tobb tengerentuli
organum is kdzolte
leforditott irasait. Versei
szamos antoldgidban
szerepelnek. Mdvei:

A holt szeret6 (versek,
Hungarovox, 2020);
Karcok (versek, Rim
Konyvkiado, 2022);
Tul az életen (novellak,
Helma Kiado, 2023);
A-tél V-ig (versek,
Helma Kiado, 2023);
A megbélyegzett
(kisregény, 2024).
2023-ban Dugonics
Andras Irodalmi Dijban
részestlt, koltészet
kategoriaban.

muihely



SZILAGYI
MATE

(Eger, 1996): jelenleg
Budapesten él,
dolgozik, ir.
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SZILAGYI MATE
kép

sajgo ivarmirigyek, sarld

felsejlik egy kép

mondjuk Léda és a hattya

érzed a sziileid illatat

dauerviz, komlo, zuzottkd

nagyra nottél és szeretnél kielégiilni
ugy istenigazabdl kielégiilni

laza ecsetvondsokkal

most a szinek tompdak

most a drapéridk zoldek

most a tajkép kidolgozatlan

az istenség elcsabitott egy tjabb not
megfogadod te sosem teszel ilyet
majd korpafehérré valsz és Eurdpaval a hatadon
uszol at valami Balkan szigetre

mozaik

viragot szedek
barcsak itt lenne a feleségem

megmondand melyik milyen virag
félek az egyediilléttol

édesanyam kedvenc faja a szomoruf(iz
azt ultettem de ez véletlenszeri

és a diofalevél, Kozép-Eurdpa
Renoir egyik festményére emlékeztet
Danse a la campagne

és a zsirfehérség amiben egyiitt siiliink

nyari napforduldn, az ikrek csillagjegyében
kishijan elveszitettem a n6i arcokat

a Boldogasszonyt, az arvat, a vészharangot
a szemem az orrom az anyameé



kedélyem a nagyanyamé
vadfekete, apro és kisértetiesen roman

meghalt és apam sirja Gjabb testtel boviilt
nagynéném Ausztriaba koltozik

és ha én nem viragot szednék
primitiv vaginadbrakat karcolnék egy iskolapadba

Oldh

hazamentem a faluba

nem, visszamentem, nem haza
bortonsziirke az ég

faj a fejem, esni fog

Orokoltem a migrént

szenteket orokoltem, fejiik folott
mozdonyfekete gléria

veriték-blizosen

hasznalt stoplis cipékben fociznak
artatlansagtol elragadé
szent-nyomornegyediek

labdat Giznek, dus léptiik skinheadekre stlyt
elered az es6

a fitk megcsusznak a nedves pazsiton
valaki golt rug

a szivem feltolt6dik szakramentummal
szent-nyomor, szent-haza, szent-gol
titokban teljesedik ki bennem a biiszkeség
mintha isten épitette volna ide varat
sajat hata mogé

itt lathatatlan vagyok, akar egy szellem
akar a 1élek

itt n6ttem fel

és hidba hagytam el

mert a szabad akarat tlirhetetlen
ennélfogva nem is ttri el soha senki

muihely



PASZTOR
ANDREA

(Budapest, 1990):
nyolc évig tanitott egy
budapesti dltalanos
iskolaban, jelenleg
egy alapitvanynal és

a Pinceszinhazban
dolgozik. Versei és
novelldi tobbek kozott
az Elet és Irodalomban,
a Pannon Tiikérben,

a Kalligramban, a
Ldtéban, a Forrdsban
jelentek meg. Elsé
regényét irja.

A szerz6 portréjat

Bodrogkozi Szilard
készitette.
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PASZTOR ANDREA

jogosultsag

amit mondanak nem mindig

igaz amit én latok az

sem legfeljebb késleltetni

tudom a halalt a magamét siettetni
madsokat a hasitasokat

integralni kozeliteni

a széls6ségeket egymashoz

jobb lenne konnyiteni

a dontéseket felel6soket keresni
természeti képzédményekben jeleket
paralecsapddasban kolt6z6 madarak
visszatérésében vagy kidolt

fak szuragta jarataiban ezek nem
mutatjak meg az igazsagot

a dontés nem a jeleké és nem
lehet masé ha csakis az ellenallas
képes elbrelépéssé valni

Sajat térkep

Pontjaink és vonalaink 6nmagukban

lires vazat alkotnak. Tulajdonsagokat
rendelhetek hozzajuk és bizhatok benne,

hogy el6bb-utébb ugy fogunk kinézi,

ahogyan én képzelem.

Létrehozhatok bizonyos elemeket,
meghatarozhatok objektumokat is,

de kiszdmolni igy sem tudom, mikor

érlink egyes kilométerkovekhez.

Az elemek még igy is tovabbi informdaciokat
hordozhatnak, és nem tudhatom jelentéségiiket,
hogy a botladozasokat, az egyhelyben id6zést
jelzik-e. Rdadasul rendszerint eltévedek.

De Ujratervezek és lejarom azokat a formakat is,
amiket te megrogzotten, taldn megszokasbol.
Igyekszem kiismerni magam benniik,

hiszen egymagaban minden struktura értelmetlen,
csak a kozos végpontok rendeznek egységgé,

és ezek az egyetlenek, amik

kijelolnek valami val6sagban 1étezét.



sarjadads

ezen a szélcsendes helyen

nincs latéhatar illetve

minden az lefelé

felfelé tart6 erd6

végteleniil haladd

égerfak sorozata

a viz szintjén nem csak enyészet
taplaloszovet létezés

viztél fénytol duzzad a mag

a maghéj repedésbe kezd
mélton halovany sziklevelek
kiilonben penész gomba

szaraz sotéttel oblitem ki szemem
hogy elviselhet6 legyen

KURCSIS LASZLO: ANYGYAL 03 11, 2024, VEGYES, 15X22CM
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ROSTAS
MIHALY

(Siofok, 2000) egy
somogyi faluban
toltotte a gyerekkorat.
A kdzépiskolat
Kaposvaron kezdte el,
de onnan 16 évesen
hanyagsaga miatt
kiragtak. Versirassal
komolyabban

2018 6szén kezdett

el foglalkozni,
autodidakta médon.
Mveiben munkahelyi
élményeit veti papirra.
Azéta befejezte

a kozépiskolat.
Budapesten él. Frottir
cimU elsé verseskotete
2024-ben jelent meg.

ROSTAS MIHALY

A zsebem volt

varos, koruti szakaszok. a vendégek
ételt hoznak. gornyedo fa alatt allok,
hogy matt legyen a fényezés.
bosszantd, ha nyikorog az auto.

nem tudom, mikor jott at
a hataron. mennyit fordul
az 6ra egy nap alatt.

azt a parezres grillt azéta sem
dobtam ki. estem mar at rajta,
rdcsan sziilt a macskam.
mégis fiivet ettem.

kellemetlen djra tiicskoket hallani,
hivni néhany froccs utan.

én azt mondom a zsebem volt.

te meg, hogy dolgod van.

az igazi medve mogotted szol.
kellemetlen helyzet.

KURCSIS LASZLO: EGY ALKIMISTA NAPLOJA, 2015, VEGYES, 50X40CM
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A fust régen
gz volt

1.

s6lyom kapar bokadon. napra ér
a makkos. elképzelem, ahogyan
el6szor téptetek.

az utca végét latom a vonaton.

a kozosség fénye.

banom, hogy nem megyek kozelebb.

2.

szivességet kérek. elismerés a

takaritoknak. azért k6zos pont még mindig.

akarmennyire

nem tetszik ez neked.
elfogadod. gondolom.
ezt mondanad.

3.

most sem hallod, hogy
notoérius monolégom kdzben
kellemetleniil érzem magamat.
elégek, amig rokonszenvet
keresel.

a vonat kdromldsai egy
munkat juttatnak eszembe:
szeretnék porszemeket szoktetni.

a fény jatékaban eltiinik a kalauz.

mar csak magamat szérakoztatom.

muihely
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Babozddads
okozfq stressz

1.

az autédban ért véget a hivasom.
csodalkozo parafakat dobtam a
kormény ala. egy emlék az

oltar elétt.

egy honapra ra
nem vetted jé néven, hogy
embert fogok 6lni.

2.

most addig raz a busz, ameddig
eszembe jut.

nem ettem ma semmit.

az elkeseredés teremt egy
arckifejezést.

én nem akartam kabat nélkiil
keritést maszni. csak addig
atkozodtam, mig

veszélybe keriilt egy

elkapart jovevény.

3.

a bosszu odaig vezérelt egy farkast,
hogy megtanult féregként létezni.
ugy gondolta, mindenki

a traktorok nyoman halad.

a babozddas egyetlen hatraltatdja
a kotél volt.

a nyaka koré képzelte,
mennyire szerette a foldeket.



JURE JAKOB

Suketek tanitdja,
némak tanuldja

(részletek)

Szinte mar csak halni jar belém a lélek.

Egész nap torom a fejem, toprengek, emlékezetemben
vajkalok-furkalok,

kitarom kalitkam ajtajat, kapujat,

képzeletem keritésén atmaszok,

aztan a talanyok és a csend korhadt palankjan at,
atugrom az arnyékos forrast, az aprilisi viragagyast,

az ebihalakkal teli zavaros vizet,

sorban nyitédom, akar a matrjoska baba, majd a port torolgetem,
szépen sorjaban, semmit ki nem hagyva,

a legaprobb, kicsiny hiivelykujjnyi, csendes és szemérmes
boérfigurakig,

elbibel6dom, a konyvek, fiizetek, latomasok feletti leveg6t falom,
amiket bemaszatolt és behajlitott a helytelen hasznalat
meg az ido,

és még,

még és még

csak falndm.

Kimeriilok.

A sezlonra fekszem, fejem a hiivos falnak tdmasztom,
csak heverészem és l1élegzem, egy pillanatra lehunyom szemem.
Midén igy hunyorgok,

egy madarka szokken ki bel6lem.

Hallak, ahogy odakinn csicseregsz, csivitelsz, trillazol és
tollaszkodsz,

mintha folyton-folyvast csak a szabadulas vagya hajtana,
gyanakvasom szinte mar rémiszto,

de hisz t6lem szabadulna,

és nem hagyod abba,

egyaltalan abba se hagyod,

nem és nem.
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JURE
JAKOB

(Celje, 1977): filozdfiabol
és 6sszehasonlitd
irodalomtudomanybdl
diploméazott a ljubljanai
Bolcsészettudomanyi
Karon. Késébb
Osszehasonlitd
irodalomtudomanybdl
kisdoktori képzést
végzett. Eddig hat
verseskotete jelent
meg, legutébbi 2022-
ben a Siiketek tanitdja,
némdk tanuldja cimmel
(Ucitelj gluhih, ucenec
nemih). Négy jeles
szlovén irodalmi dijban
részesilt, a legutobbi a
Preseren Alapitvany dija
volt (Presernov sklad,
2019). Magyarul 2007-
ben aTipp Cult Kiadd
gondozasaban jelentek
meg versei a Kiiszobon
aludni (A Fiatal Szlovén
Kéltészet Antoldgidja,
1990-2005) cimU
kotetben.

A szerzé portréjat Borut
Krajnc készitette.
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Az évek forgatagaban lényed atalakul.

Onnan, ahonnan nyakad szegve zudultal ide le,

itt, ahol feltornyosulsz, hanykolédsz és kovalyogsz,
elillansz majd Gjra felbukkansz,

gorcsbe randulsz és elernyedsz, végezetiil életed

egy csonkjan fennakadsz,

és ott csliggve-csiingsz, megrekedve, valamit leplezel,
mint egy sziirke, tapadé réteg rakott

h6-emlékezet.

Odafenn minden teljesen mas volt.

Mindenesetre még mindig latom a hegyrdl lejovét,

a hétrét gornyedot, teljesen elgyotort,

az Gt minden része helybenhagyta lefelé araszolgatva.
Hogy senyvedek!

Belém csimpaszkodik, hiivos és hallgatag.

Addig vonszolom, mignem magamtol

egészen elhidegiilok,

teljesen elnémulok.

o ok

Ugy érzem, mintha nagysokara, évtizedekre ra taldlkoznék vele.
Tudom, én vagyok az, persze, hogy én lennék az,
de mégsem tudndm megmondani, elvégre mi van vele.
Fura egy érzés, azért, mert most,
annyi id6 elteltével, az én koromban, mar annyi mindent tudok
magamrol,
hiszen szinte naprél-napra talalkozunk.
De ma preciz pontossaggal eszméltem ra, hogy mindez semmivé valt.
Talalkoztam vele,
de mindez olyan, mintha egy régi ismer6sommel talalkoznék,
aki nemrég lecserélte feleségét, munkahelyét, otthont valtott,
frizurat, autot, vallast, tigyfelet és a fene se tudja, még mi mindent.
Még mindig 6 az, ugyanaz a régi, nem idegenként tekint ram,
de minden olyan fura.
Mi torténhetett?
Ha legaldbb néha emlékezhetnék néhany dlmomra.
Ami képtelenség.
Minden éjjel par orara lelépek,
de hajnalra mar Gjra magamhoz térek,
mintha mi sem tortént volna.
Régtdl fogva tart mar mindez.
Ugy érzem, a plafonig tornyosultam.
Elég lesz. Elegem van. Engedd,
hogy megérinthesselek.
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Zongorazik a lanyom. Gyakorol.

Jaték kozben a fejét illegeti-billegeti és az ablak felé lebeg,
mintha a meggyfankra akarna maszni,

duzzado6-fakad6 bimbo6ja mar mind izgatottan a tavaszt varija.
A hangjegyek gallyak, dgacskak. Jatéka kozben voltaképpen maszik.
Els6ként a torzset simogatja, hogy érezze a taktust, majd szemrevételezi,
vajon a gallyak mollban vagy dirban novekszenek-e.

Amint felismeri, elrugaszkodik a talajtol.

Nekilendiil. Mind a négy végtagjaval megragadja a torzset.

A zenemtibe veti magat, am felfele kéne essen.

Amikor megmassza a torzset, hirtelen a féagra gebeszkedik,
anélkiil, hogy apro6 dgacskai meghorzsolnak.

Jobbra-ballra ingadozik és lassan halad el6re.

Majd valahol megall: jaj, téves egy ballépés.

Lehuppan, a kezdeti helyre zuhan. Kinl4dik,

kellemetlen, ha a zene megakad. Ellenben még ha le is esett

a farol, csodak-csodajara mégse tori 6ssze magat.
Nekigylirkézik, labra kap, majd aGjrakezdi.

Minden egyes zuhanas utdn egyre konnyebb.

Faj, de mintha a fajdalom lenne az 6sztoke.

Most mar ismeri a torzs kérgének minden egyes biitykos részét.
Pontos szokkenéssel van tul az elsé agon.

Tudja, hol is kell a torékeny dgacskakon szokellni tova.

Még egy Kkicsi, és sikeriil is neki.

Hangnemtol hangnemig kitapogatja.

Még zuhan.

Es maris visszataldl.

Minden esésbol szebben keriil ki.

Mindez szinte lehetetlen.

Most, mikor ismét elolrél veti magat a szerzeménybe,

a levegobe szinte viccesen reppen.

Ujjacskai szokellésbe valtanak, jatszik, csak jatszik a zongoran,
kisldnyom mokuskava valik, aki kecses kis farkaval

vezényli az egész meggyfat,

és mindannyian, akar a bolondok, ringunk-ringatézunk.

LUKACS
ZSOLT

(Nagykanizsa, 1971): az
esztergomi Temesvari
Pelbart Ferences
Gimnaziumban
érettségizett 1989-
ben. Ljubljanadban, a
Bolcsészettudomanyi
Kar szlovén-
0sszehasonlitd
irodalomtudomany
szakén diplomazott
2010-ben.
Diplomamunkai: Jozsef
Attila: az irodalom

és a fikcio kozott

(a Szabad btletek
jegyzékének forditasa
és elemzése); valamint:
Tomaz Salamun és a
misztikus tapasztalat.
Eddig tizenhét
mUiforditaskotete jelent
meg, a legutébbi 2023-
ban a Napkut Kiadénal:
Borut Krasevec Agni
cimd regénye.
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A bunker kelet fele tekint, nyugatra és délre.

Ma minden erejével tiz a Nap.

Ha allsz, éppen szemmagassagba keriil a 16rés.
Hajnalhasadtakor sapadtan hunyorog,

majd két teljes 6ran at perzsel.

Fegyvertelenek vagyunk, ez nem

a mi haborunk, ide menekiiltiink.

Megadom magam, kikecmergek.

Sehol senki.

Odakintrol teljesen szokasos haznak tlinik e bunker.
Huashagyokedd van, sehol senki.

Csak odafenn a Nap tesz tigy, mintha hazunkra tiizelne.
Pedig nincs is jelmezben.

Forditotta Lukacs Zsolt

KURCSIS LASZLO: TANYA, 1984, REZKARC, 25X16CM
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LORASZKO BALINT

A yachiklub (részlet)

Ingek

Valahogy sejtettem mar, hogy ezen a nyaron vége lesz a nagymamamnak,
nagyon oOreg, rekord a csaladunkban a kilencvenot év, apam hivott fol, is-
meretlen szamrél, kiilonben nem vettem volna fol, késébb kideriilt, mar
anyamat is hivta kordbban, anydm mégsem szolt, hogy a nagymamam
meghalt, meg, hogy apam ismeretlen szamrdl fog hivni, apam olyan haj-
mereszt6 torténetet adott el6, hogy azt kellett hinnem, valamit nagyon
Osszezavar, ezért felhivtam a legkisebb 6csémet, mert 6 figyelemmel kisé-
ri apamat, és 0 is megerositette, hogy a nagymamamat még nem temet-
hetjiik el, mert felmeriilt az idegenkez(iség gyanuja, ez elég nagy baj, mert
ha egy kilencvenot éves elhunytndl ez felmeriil, akkor megalapozottnak
gondoljak, és apadm a terhelt, az 6csém is fesziilt, szerinte apdm jobban
tenné, ha ligyvédet keresne maganak, ezt mondta is neki, de apam csak azt
felelte, van nekem iigyvédem, aki gyilkosokat véd, a sajat lanyom, pedig
kordbban durvan tdmadott engem azért, mert biintet6jogasz lettem, sze-
membe vagta, hogy én gyilkosokat és csalokat védek, hidba magyaraztam,
hogy egyrészt kirendelt igyvéd voltam, bar ez csak részben volt igaz, mert
nem mindenkinél ez volt a helyzet, masrészt mar nem dolgozom ezen a
teriileten, még a polgari pereket is megutaltam, nem pereskedek, vagy
alig, de az igy semmiképp nem igaz, hogy gyilkosokat védtem, mert ha egy
bérgyilkost képviseltem, nem 6t védtem, hanem az igazsagot és a ténye-
ket, még szerencse, hogy apam a részletekben nem tudott elmeriilni, de az
is elég volt, amit a bulvarsajtobdl hallott, azt még nem is tudta, hogy én
képviseltem azt az olajszokitot, akinek a nyakaba varrtak az utobbi idok
legnagyobb faipari pénzmosasat, egyébként a pénzmosdasban szinte artat-
lan volt, viszont olajat tényleg szokitett, de ez sosem deriilt ki, ezzel nem
vadoltak, igy inkabb vadalkut kotott attél valo félelmében, hogy kideriil
az olajszokités, igy viszont masfél év felfiiggesztettel meguszta, nyilvan
erre szamitottak azok is, akik a pénzmosdsba belehtztak, és megzsaroltdk
az olajszokitéssel, ezek egy varosbol valok, de a zsarolas, az mar legyen az
0, meg az 6 ligyvédjiik problémaja, aztan szintén nem voltam szerencsés
diszkrécié szempontjabol, mert valami ligybuzgd szerzé konyvet irt ar-
rol a bankrablorél, aki sajat hajoval bankokat és ékszeriizleteket rabolt ki,
miutdn az anyja meghalt, a nemzetkozi karriernek az vetett véget, hogy
Spanyolorszagban labon 16tték, ott j0 a renddrség, tette hozzd, amikor
mesélte, a szabaduldsa utdn osszefutottunk, kihullt a foga, mert kozben
kemot is kapott, mert rakos lett bent, viszont hét év maganzarkaban volt
ideje olvasni, igyhogy mindenrdl volt részletes véleménye, amit Grommel
ki is fejtett szinte barkinek (fogatlan, der(is macko, egy kivitelez6 cége
maradt, most a hat kutyajaval él, és varja a nagy 6t), de éridsi szerencse,
hogy itt azért még nem tartunk, hogy apamnak iigyvédre legyen sziiksége,
bar, ha a kicsi 6csém szerint sziiksége van ligyvédre, ez sem jé jel, mert
az 0 megérzoképessége ilyen téren jol kifejlédott, napi nyolc érat tolt bi-
nozok kozott a boriben, de talan csak tiloz a sajat csaladtagjaval kap-
csolatban, inkdbb visszatérek a munkdhoz, minthogy ezen agyaljak, csak
kimeriilok tole, de révidesen kimerit a konyvelével k6zos szoszmotolés is,

LORASZKO
BALINT

(Székesfehérvar,

1998): prozat ir.
Jelenleg az SZFE-n
forgatokonyvirast tanul.
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egy négy honappal ezel6tti szamla nem fizeto
tigyfele folott tanacskozunk, emlékszem is az
illetére, mindossze tizezer forintot szamlaz-
tam neki, mert negyedo6rds tanacsot adtam, és
megsajnaltam 6t, de még ezt a tizezret se fizet-
te ki, és nem arrdl a tizezerrol van sz6, aminek
a nettdja még kevesebb, bar az is egy ebéd ara,
hanem arrél az életid6érol, amit ezzel a konyve-
16mto6l és tolem elvett. Ilyenkor kedvem lenne
bezarni az egész ligyvédi irodat, vagy legalabb-
is a tandcsadast abbahagyni, hat akkor tessék,
jarjon el mindenki a maga feje utan, aztan las-
suk, mi lesz, szoktam is latni, amikor idonként
magabiztos, magukat langelmének képzelo fe-
lek magukat képviselik, mondvan, nem kell ide
ligyvéd, és olyan mélyre assak magukat, ahon-
nan mar nincs ligyvéd, aki kidssa Oket, utdna
futnak valaki utan, aki képviselje 6ket, de ha
valakit ra is vesznek, az biztos, hogy a falba veri
a fejét, amikor megtudja, hogy mit tart mar a
biré elé az illeto.

Alig tudok a nagymamam halalara 6sszponto-
sitani, mert folyton az jar az eszemben, hogyan
mesélte apdm, meg egyaltalan, hogy minek hiv
fel, minek engem hiv fel, mikor annyi testvérem
van még, akikre akaszkodhat, épp elég nekem
az, hogy anydm ram akaszkodik (fogatlan, po-
cakos vdmpir), ez most még a kisebb baj, a na-
gyobb az, hogy apam, aki egy kibaszott pszicho-
pata idi6ta amugy is, most teljesen kriminogén
viselkedést tanusitott, és bar soha nem felté-
teleztem volna roéla, hogy anyagyilkos, ahogy
elére mosta magat a rendorségi kihallgatast
megel6zden, azzal még a legelfogulatlanabb
birét is bizonyitékok nélkiil meggyo6zte volna,
hogy 6 olte meg az anyjat, csak egy dolog nem
allt 0ssze nekem, hogy ha meg is 6lte, akkor mi-
ért ilyen tigyetlen mddon, ebbe kapaszkodtam,
hogy talan ezért nem Olte meg minden latszat
ellenére mégsem, mert nem ilyen iigyetlentil
csindlta volna, viszont, ha a rendérnek is ezt
a sztorit mondja majd, akkor terheltb6l hamar
vadlotta 1ép el6, nagyon remélem, hogy nem ezt
mondja, de nem tandcsoltam neki semmit, egy-
részt, mert nem kérte a tanadcsomat, masrészt,
mert ha mégis megolte, vallalja a felel6sséget
a magatehetetlen ember ellen elére megfon-
tolt szandékkal elkovetett emberolésért, nem
mentegetek egy gyilkost, ennek mar par napja,
azota homaly fedi az egész iigyet, nem hivott
apam, anyamat hivta néhanyszor, évek 6ta nem
beszélnek, de nagymamam haldla 6ta felvették
a kapcsolatot, nem értem, hogy mi kovacsolja
Oket Ossze ebben az ligyben, de egyiitt varjak,
hogy az igazsagiigyi orvosszakértd, akinek a
patologus atadta az ligyet, mondjon végre va-

lamit, még az is lehet, hogy mar megvan a bon-
colasi jegyzokonyv, csak nekem nem mondjak
meg, hadd 6roljem magam, gondoljak, elvég-
re egy pszichopatarél, meg anydmrol van szd,
anyam, az egy kiilon fogalom, egy kiilon oldal
a DSM-5-ben, egy kiilon krimindlpszichol6-
giai PhD-téma valakinek, egyszertien egy ke-
gyetleniil mindenre alkalmatlan alak, és nem
azért, mert Oreg, hanem mert mindig is ilyen
volt, mondjuk, f6zni tudott, de mar vagy husz
éve alig f6z, takaritani soha nem takaritott,
viszont nem is vasalt, az 6sszes ruha rdm ma-
radt, ezért is utdlom most annyira a vasalast,
tizennyolc éves korom éta nem vasaltam, az
jo régen volt, de hat, hetek 6ta biztatom ma-
gam, nem lehet az olyan nehéz, az ingvasalas,
mert Katika néni nem vitte el az ingeket he-
tek oOta, a nagyobb baj, hogy vissza sem hozta
a régieket sem, most fele annyi ingem van, és
mind vasalatlan, leteritem az dgyra az alaté-
tet, és elé térdelek, az els6 ing utdn érzem, kar,
hogy nincs vasalddeszkam, esetleg Valentintél
kolcsonkérhetnék, neki van, de hogy nézne ki,
hogy hona alatt egy vasalédeszkaval érkezik
meg hozzam, ugyhogy vasalok tovabb térdelve,
el6szor az egyik ujj hatulrdl, aztan elol kozé-
pen, mert nem teszik nekem, ha éle van vasalva
az ing ujjanak, jon a masik, azt el6szor elolrol,
majd kozéprdl kozelitem meg, a mandzset-
tat kifelejtettem, visszatérek, alaposan kiva-
salom mindkett6t, jon az ing hatulja, itt nem
vagyok olyan gondos, tigyis rogton 6sszegyu-
rodik, ahogy beszallok az autdba (a biztositd
még mindig nem igazolta vissza a kart, fekete
zsakkal van beragasztva a hatsé szélvédo), bar
mar most gylir6dést vasaltam bele, konnyt el-
rontani, utana nehezen simitja ki a vasalo, ta-
lan nem elég forrd, de ahhoz elég forrd, hogy
a gylrddést viszont rogton belevasalja, és ki
sem lehet simitani megint, be kéne vizezni, de
eltorott a szorofejes flakon, amit a macskara
alkalmaztam, hogy megfegyelmezzem, gyani-
tom, hogy Cic6 bosszubdl 16kte le a parkanyrol,
azzal lehetett volna nedvesiteni a textilt, most
jon a gombos eleje, ez azért jobb, mert a gom-
bok kozott nem vasalom, Ggyis eltakarja a ma-
sik gombolaspant, vigydzni kell viszont a kar-
csusitasra és a mellbevarréra, azokkal megint
csak konny(l hibazni, és mar jon is a gomblyu-
kas eleje, ezen lehet szaguldani a vasaldval, ezt
szépen megcsinalom, végiil a gallér mar élve-
zet, és kész is vagyok, mar csak tizenhdrom ing
all el6ttem, és kivasaltam az egész hétre napi
két inggel szamolva, viszont a harmadiknal fa-
radni kezdek, a negyediknél eszembe jut, hogy
vannak nekem valahol vasalas nélkiil hordha-



t6 ingjeim is, amik direkt gyGrottek, aztan ra-
jovok, hogy példaul targyalasra nem is lenne
muszdj kivasalni, tigyis talart kell huzzak, elég,
ha a gallérja sima, s6t, fehér p6ld is megfelel-
ne talar ala, igaz, targyalasra ritkdn jarok mar,
ezzel maximum heti egy-két inget nyerek, de
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ha nem az iroddban {ilok, hanem kimegyek egy
ingatlanhoz, talan akkor is megfelelhet a pdlo,
minek is 01tozzek ki mondjuk egy zartkerti te-
lekhez, a derékig ér6 gazba, kihtizom a vasalét,
és gyorsan megrendelek hét darab fehér pélét,
ugy érzem, minimalista korszakot fogok nyitni.
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KURCSIS LASZLO: ANGYAL, 2016, VEGYES, 14X25CM
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ROSS KAROLY

Parkolopdalyan

- Hazz el innen azzal a batarral!

— Az arokpartra tdmaszd a biciklidet!

— Téglara rakom, ha itt hagyod!

Ilyen és ehhez hasonl6 kiabaldsoktél volt kora reggel hangos ez a par-
kolasi zénakon kiviil es6 utcacska, mikor a belvarosban dolgozé iizlettu-
lajdonosok, fogorvosok, szépségszalonosok BMW terepjardikkal, Mercéde-
szeikkel, Teslaikkal elkezdtek bedllni a megiiresed6 helyekre, s a csomag-
tartobodl kiemelt elektromos rollerjeikkel elhiiztak a belvaros felé. A baj
akkor kezd6dott, mikor az onkormanyzat brutalisan megemelte a belvarosi
parkolddijakat, mire az ott dolgozok ellepték a kijjebb es6 utcédkat, ahol
még ingyenes volt a parkolas. Ezeket a helyeket viszont az utcalakok hall-
gatblagosan a sajatjuknak tekintették, és csak akkor alltak be mas elé, ha
az Ovékét elfoglaltak vagy épp csak beugrottak valamiért. Az itt él6k val6-
sagos hoditasnak, még inkabb gyarmatositasnak tekintették az 4j trendet,
mondvan, akinek BMW-re telik, annak belvarosi parkoldbérletre is, és sza-
balyos haborut hirdettek a betolakoddk ellen. Kukakat, vodroket, derékba
tort székeket, dobozokat raktak ki maguk utdn, mikor reggel munkaba in-
dultak, sét, volt, aki a kozmiivek altal hasznalt csikos szalagot is beszerez-
te, de a betolakododkat ez sem tdntoritotta el. Beszértdk vagy egyszertien
csak leszoritottak a kirakott holmit az tttest és a jarda kozé eso teriiletre,
és bedlltak a helyiikre. A kozteresek tudtak a hdborarél, de nem tehettek
semmit. A torvény er6sebb a szokasjognal, mondtak, noha - tették hozza —
a BMW-seket 6k is zsigerbdl riihellik.

Tercs haza elé egy piros kis Mazda allt be a legtobbszor, mintha csak a
betolakodok is felosztottdk volna maguk kozt a teriiletet, s neki ez jutott.
Valésziniibb volt azonban, hogy a helyre, amelyet Tercs a kirakott két acs-
bak kozott meghagyott, csak 6 fért be, a nagyobb terepjarok tulajdonosai
nem kockaztattak, hogy meghuzzak a kocsijukat vagy utcai ruhajukban ko-
szos acsbakokkal viaskodjanak. Tercs, nem mintha mindjart megkedvelte
volna a piros Mazdat, mégis szivesebben engedte at neki a helyét, mint a
két méter magas bataroknak, amelyektdl ki sem latott volna az ablakon.

Az elején nem érdekelte, kié a kocsi. Az volt a fontos, hogy fél hatra, mire
a vele é16 lanya hazaér a munkabdl, a piros Mazda eltakarodjon s a lanya
be tudjon allni. Még szerencséje is volt, mert — megfigyelte — sok betolako-
dé késé estig maradt, s a parkol6 tulajdonosa kereshetett maganak helyet,
néha szdz méterre a hazatol, ha egyaltalan talalt. De a piros Mazda percre
pontosan ot 6ra tizkor kievickélt az dcsbakok koziil, dtadva helyét a nem
sokkal késébb érkezé Suzukinak. Tercs kezdte gy érezni, hogy mar nem
sajnalja annyira a helyet a Mazdatol.

Aztan hamarosan a vezet6jét is megismerte. Annyira a kocsik ellen for-
dult a gytlolete, hogy a tulajdonosaikra nem is volt kivancsi, gytlolte 6ket
ismeretleniil is. De ez a harmincas éveinek elején jaro, szoke, jé kiillem{,
ambar nem kimondottan csinos né tompitott a gytloletén. Legelsésorban
is azzal, hogy egy kicsit szerencsétlennek talalta. Vagyis inkdbb amolyan
tiprodénak, aki hdromszor nyomja le a kilincset, mire végre elhiszi, hogy
bezarta az ajtot, de azért még visszalép, és negyedszer is megrangatja. Az-
tan korbejarja az autét, pontosan ott all-e, ahol allnia kell, és ha nem ugy
talalja, visszaiil és manoverezik tovabb. S mikozben tavolodik a kocsitol,
még haromszor visszanéz, nem mast lat-e, mint amit latni szeretne.
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Tercsben ez a fajta szerencsétlenkedés egy
pillanatig sem valtott ki negativ megitélést. A
kispolgdrisagra, vénkisasszonykodasra utald
jeleket 6 masként értelmezte, mint a legtobb
ember. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a né
a sziileit6l kaphatta az autét, hiszen tul fiatal
ahhoz, hogy ilyen verdaja legyen, s egészen ki-
csi koratol fogva arra tanitottdk, hogy az ajan-
dékot meg kell becsiilni, 6vni, vigyazni kell ra,
aminek 6 most maradéktalanul eleget tesz. Ha
a sajat keresetébol vette volna, lehet, nem to-
rodne vele ilyen tilzott figyelemmel. Arra gon-
dolhatna, messze atlagon feliil keres, barmikor
vehet helyette masikat, ha valami éri, akar még
jobbat is. Csak az tud ennyire vigyazni a tulaj-
donara, aki tiszteli azt, akit6l kapta.

Leginkabb ezzel nyerte el a n6 a szimpatiajat.
O is vett — akkor Ugy érezte, szinte erején feliil
— egy Suzukit a lanyanak, amiért a lanya azéta
sem mutatott halat, s6t, igazabol meg sem Kko-
szonte. A kocsi egyfolytaban rohad, ha 6 nem
mosnd le idénként, nem porszivozna ki, nem
portalanitand a motorterét, mar rég a bontéban
végezte volna. Igy is tigy néz ki sokszor, mint
egy tragyadomb, a vezet6iilést kivéve képtelen-
ség egy fél fenékre val6 helyet talalni benne.

De volt még valami, ami rokonszenvet éb-
resztett benne a no irdnt. Elsére nem is tudta
megmagyarazni, mi ez, kereste az okat, ami-
kor egyszer csak rajott: ennek a nének gondja
van a menéssel. Nem biceg, nem santit, de va-
lahogy furcsan emeli a bal 1dbat, mint aminek
a mozgatasa kiilonleges eréfeszitést igényel.
Sokaig nem vette észre, mert a kocsi koriili
ténykedése soran ez nem valt nyilvanvalova,
de amikor tobbszor is utana nézett, ahogy ta-
volodik a jardan, feltlint neki. Paranyi, szinte
észrevehetetlen eltérés a normalistol, de azért
eltérés. Aki akarja, észre sem veszi. O sem
akarta, mégis észrevette. Ablakbol az utca egé-
szen mas képet mutat, mint odalentrol.

Ez a felfedezés szinte sokkolta. Addigra mar
Osszedllitott magaban egy vazlatos képet a
norél, melybe ez a felismerés egyaltaldan nem
fért bele. Fiatal, de sikeres ligyvédnek gondol-
ta, esetleg birénak - fogorvosnak semmiképp,
tizletasszonynak plane nem -, aki ugyan még
a palydja elején tart, de mar komoly sikereket
tud felmutatni, aki ad magara és a kornyeze-
tére, akit elémenetele és anyagi helyzete sem
tett nagyképlivé és arroganssa, aki szdmara az
élet ugyanolyan egyhangu, naponta ismétl6d6
folyam, mint barki masnak, s ugyanugy beall a
sorba, ha éppen muszdj. Ez az apr6 testi hiba
sem valtoztatott sokat a képen, de azért val-
toztatott. Mint amikor egy gyonyord toalett-
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tiikornek az egyik sarka, alig lathaté helyen,
megreped. Vagy a foldre hullott almaba vékony
tarléhegy furodik.

El6fordult, hogy a piros Mazda nem az 6
haza elé parkolt, ezt kisebb sértésnek vette.
Valészintileg a kis szOke fiilébe is eljutottak a
parkol6hdbortrdl sz616 hirek, és igy gondolta,
a feléje iranyul6 gyuloletet tompitja azzal, ha
néha mas elé all. De a legtobbszor 6 elé allt,
mert a Suzuki és a Mazda induldsi és érkezési
ideje kozott alig néhany perc telt el, éppen val-
tottak egymast.

Egyik reggel, mikor az Gjsagért 1épett ki a
levélladajahoz, szembetaldlta magat a ndvel.
Mindketten hatrah6koltek kicsit, mintha a n6
nem tudta volna, hogy a hazban laknak, Tercs
meg azt nem, hogy idegen auté haszndlja a
parkoldjat. Blinosnek érezték magukat mind-
ketten, mert a titkot, ami akar titok marad-
hatott volna orokre, fellebbentették egymas
elott. Raadasul a n6 azt hitte, Tercs azért ro-
han ki a hazbdl, hogy rajtakapija.

— Be... bedlltam ide, szabad? - kérdezte,
olyan mosolyfélére rantva a szdjat, ami eleve
feltételezi a nemleges valaszt.

- Hogyne, természetesen — mondta Tercs, és
nevetett a csacsi kérdésen.

- Koszonom — mondta a né, és elindult a
belvaros felé. Egyszer még visszanézett, aztan
joval messzebbrol még egyszer, mire Tercs, aki
kovette a tekintetével, sietve elkapta a fejét.

Ezen a napon atrendezte a bakokat. Kifordi-
totta a bal oldalit, amely iranybdl a n6 érkezett,
mert megfigyelte, hogy a parhuzamos parko-
lassal gondjai vannak, igy viszont konnyedén
bedllhat orral, nem kell a mogotte idegesen
tiprodok miatt izzadasig manovereznie, a jobb
oldalit pedig ugy harminc centivel kijjebb tol-
ta, meghosszabbitva ezzel a beall6tavot. Mi-
kozben korbejarta a kocsit, tobbszor is beku-
kucskalt az ablakon, és cseppet sem lepddott
meg azon, amit latott: makuldtlan tisztasa-
got, rendet, tor6dést. Aki beiil ebbe az autdba,
mintha az otthoni foteljaba iilne bele. Akinek
igénye van arra, hogy az alatt a néhany perc
vagy Ora alatt is, amig vezet, emberi koriilmé-
nyek vegyék koriil. Tercs nem is vart mast — az
el6zmények utan csakis erre szamithatott.

Ambér - erre mar odabent gondolt, napilap-
janak és kavéjanak tarsasagaban -, azt azért
furcsallotta, hogy gyerekiilést nem latott a ko-
csiban. A legtobb autéban, amibe eddig bele-
sett, és amit kora harmincas éveikben jar6 nok
vezettek, majdnem mindben volt gyerekiilés.
Egyik-masikban kett6 is. De ebben itt egy sem.
Szoéval a n6nek nincs gyereke, esetleg nincs is



férjnél. Talan attdl ilyen. Ilyen... nem is tudja,
milyen. Zavart, tétova, lehajtott fejli. Szégyel-
li, hogy ennyi id6sen itt tart. Hogy se férj, se
gyerek. Ezek szerint mindaz, amit gondol réla
s amit a n6 sugalmaz, csak dlca, a mélyben su-
lyos drama zajlik.

Megsajndlta, most mar duplan. Helyzete,
ha valéban 4gy van, ahogy gondolja, elszo-
moritotta, és arra gondolt, taldn tehetne érte
valamit. Hogy nemcsak a parkoléjat adna at
hasznalatra, tehetne mast is. Lemoshatna,
mondjuk, a felnijét, mert az bizony nem min-
dig makulatlanul tiszta. Vagy eltavolithatna a
hiitéracsra felken6dott bogarakat. Tiz 6ra ko-
riil mar teljesen kihalt az utca, senki nem ven-
né észre. De ha észrevenné is, szolni biztosan
nem szélna. Nem avatkoznak itt a mdsik dol-
gaba, 6 sem avatkozik senkiébe.

De nem tette meg. Vart még. Tal keveset
tud ro6la, habar a megérzéseiben bizott. Ez a
né az, akinek gondolja, de tovabbi megfigye-
1ést tart sziikségesnek. Biztosra kell mennie,
a dolog érzékenysége okan. Az emberek ma
mar odafigyelnek arra, milyen megitélés ala
esnek. Mindenki gondolja magat valakinek.
Taldn tobbnek is, mint ami. De ez legyen az
6 bajuk, 6 ezzel nem foglalkozik. Ot csak az
érdekli, hogy ennek a szomort nének visz-
szaadja az Onbecsiilését. A magabiztossagat.
Amennyire tole telik.

Egyik reggel megvarta, mig a n6 beparkol a
tisztara soport helyre, majd amikor kiszallt, a
nyitott ablakon keresztiil kiszolt neki.

- J6 reggelt.

A n6 ugy kapta feléje a fejét, mint akit meg-
dobtak valamivel. Vagy mintha lezuhant volna
valami a haztet6rol.

- J6 reggelt — mondta aztdn, majd rogton el
is fordult.

- Csak azt akarom mondani — hajolt kijjebb
az ablakon Tercs —, hogy nyugodtan hasznal-
hatja a lanyom bedll6jat. Egészen nyugodtan,
ahogy mondtam is.

Ané ravillantott egy szlik mosolyt, de nem szolt
semmit. Csak biccentett a fejével. Aztan elment.

Meg kell erésitenem abban a hitében, gon-
dolta Tercs, hogy itt j6 helyen van az autdja,
nem kell mds helyet keresni, masok szidalma-
it hallgatni. S6t, nemcsak, hogy jé helyen van,
Orzott helyen is, hiszen napkozben tobbszor is
kinézek ra, nyugodtan mehet a dolgara, nem
kell idegeskednie miatta. Mindig is felka-
roltam azokat, akiket a sziikség védekezésre
kényszerit. Onkéntes véradod vagyok, tavasszal
és Osszel szemétgylijtést szervezek a kornyé-
ken, hetente egy alkalommal beszélgetni me-
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gyek a kérhaz pszichidtriai osztalyara stlyosan
sériilt embertarsaimmal. A j6 ligyek cselekvésre
késztetnek, megteszem, amit tehetek.

Egyik péntek reggel nem hallotta, hogy a 1a-
nya motoz a konyhdan, pedig olyan pontosan is-
merte az ajtajan atszlir6d6 zajokat, mintha csak
a szeme el6tt jatszédna le minden. Es ekkor
eszébe jutott, hogy a lanya jo két hete mond-
ta neki, hogy mara szabadnapot vesz ki, mert
valami vizsgéalatra megy. Hogy mifélére, nem
részletezte, 6 meg, mivel arra gondolt, valami
noi dologrol lehet sz6, nem faggatta. Vagyis ez
azt jelenti, hogy még alszik, a Suzuki meg ott all
a haz el6tt. Es pontosan tizennyolc perc mulva
befut a piros Mazda.

Olyan izgalom vett rajta erét, hogy menten
kiugrott az agybdl, melegitét hiuzott a pizsa-
majara, felkapta az el6szobaban a Suzuki kul-
csat és rohant ki az utcara. Még nem késett el, a
szomszéd haz elotti parkol6t még nem foglalta
el senki, bedllhat oda. A lanya hamarosan ugyis
elviszi a kocsit, nem lesz bel6le harag, a n6 meg
bedllhat a szokott helyére.

Az, hogy a lanyanak hogy magyardzza el az
egészet, csak akkor jutott az eszébe, amikor a
lanya dél koriil hazaért és megkérdezte, miért a
szomszéd elG6tt talalta reggel a kocsijat.

— Atalltam vele kora reggel, mert fuvart varok.

- Miféle fuvart?

— Tlzifat rendeltem, és gy volt, hogy koran
hozzak.

- Kozben az a piros Mazda beallt szépen a
helyemre.

— Nem vettem észre, nem tudtam szolni neki.

— Es? Nem hoztdk a tlizifat?

— Nem. Talan majd a jov6 héten.

A lanya rdmeredt, de nem sz6lt semmit.

Igyekezete a piros Mazda koriil, bArmennyi-
re visszafogottan is csinalta, nem maradhatott
észrevétlen. Tobben is értésére adtak, hogy vé-
leményiik van mesterkedéseir6l, nem feltétle-
niil elitél6, inkdbb szanakozd, de nem igazan
érdekelte. Nemrég billent at azon a ponton,
hatarozottan emlékszik ra, amikor az ember —
mint akir6l végleg lepattan az a kiszaradt, vé-
konyhéja burok, ami addig koriilolelte — meg
sem hallja, nemhogy odafigyelne a tobbiek ité-
leteire, amikor elég volt a mit mondanak md-
sok-féle sz6lamokbdl, amikor Gjbdl a sajat éle-
tét szeretné élni, mint az eszmélés korat még
el nem ér6 kisgyerek. Ahogy nem lathattadk
azt, mennyire praktikus ez a valtorendszer-
ben milkodé parkoléhelyhasznalat, hogyan
is lathattak volna azt a tor6dést, amit a fiatal
né irant érzett! Azt az atvaltozast meg plane
nem, amit reggelente a n6 mozdulataiban ta-
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pasztalt, ahogy félénk, ijedt gesztusait lassan
lefejti magarol, szemébdl eltlinik a riadt, segit-
ségkéré nézés, mint aki, igen, mint aki Gjbdl
embernek érzi magat. Bar most is korbejarja az
autot és rangatja a kilincseket, és tavolodéban
kétszer is visszanéz, bizonytalansaga hataro-
zottsagba, aggdéddsa megnyugvasba fordult.
Nem akarta mindezt magdnak tulajdonitani,
arra gondolt, esetleg valami valtozas allt be
az életében, megkérték a kezét vagy babat var,
mert ezek azok a pillanatok, amelyek képesek
akar szaznyolcvan fokkal is megvaltoztatni az
ember életét, ahogy azt a lanyanal tapasztalta
mar. De mégis inkdbb arra gondolt, az 6 embe-
ri hozzaallasanak is koze van hozza, hogy a n6
Ujbdl az lett, aki volt.

Egy darabig, napok is eltelhettek kozben,
nem foglalkozott a nével, kiGjult gerincsérve
az agybodl is alig engedte el, nemhogy a nappa-
li ablakdig. E1 nem feledkezett réla, de mar nem
aggodott, gy érezte, sinen van a dolog, kettejiik
kapcsolatat semmi és senki nem torheti meg. Bar
a lanya tett fel neki par kényelmetlen kérdést,
igyekezett rajuk agy valaszolni, hogy ne is ha-
zudjon, de az igazsagbdl is hallgasson el valamit.
Vagyis ahogy évek 6ta, midta felnétt a lanya, be-
szélnek egymassal. Ez volt a zdloga annak, hogy
a nagyobb veszekedéseket sikeriilt elkertilnitik.

Hétf6 reggel, egy teljes hét kihagyasaval,
amint a lanya elment, és sikeriilt elverg6dnie az
ablakig, azt latta éppen, hogy a piros Mazda be-
all a haz elé, méghozza olyan célirdnyos, maga-
tol értet6dé modon, mintha a hely egyes egye-
diil neki lenne fenntartva, arra senki mas nem
tarthatna igényt. A né is, ahogy kiszallt, olyan
pillantassal nézett koriil, mint aki hazaérke-
zett, arcan a birtoklds elvitathatatlan tényével
- mindez megdobbentette Tercset. S6t, kicsit
sokkolta is. Még nem adtam engedélyt erre,
mormogta magaban, egyaltalan nem adtam ra
engedélyt. Honnan veszi a batorsagot, hogy igy
viselkedjen? Azt, hogy kijjebb raktam a bakot,
vagy elsoportem a latyakot a jardaszegély szé-
1ér6l, nehogy bele taldljon 1épni, még nem ve-
hetné a teljes tulajdonlas jelének. Nyujtsuk va-
lakinek a tenyeriinket, maris a karunk kell neki.

Nem szerette, ha valaminek, amihez a leg-
csekélyebb koze is van, ugy lesz vége, hogy ki-
marad bel6le. Nem szerette, pedig egyre gyak-
rabban fordult el6. A lanya is kikérte azel6tt a
véleményét, néha létfontossaga kérdésekben
is, de egy ideje mar nem kivancsi ra. Ezt még
csak megemésztette, sot, titokban oriilt is neki,
mert a lanya Gjabban a modern élet olyan szo6-
vevényeivel vette koriil magat, amihez amuagy
sem tudott volna hozzaszdlni. De ez a né itt, a



parkolds, érzi, 6hozza tartozik. A habitusaban,
a gondolkodéséaban. Igen. Es vele is hogy jart!

A tudomadsara kell hoznia, hogy nem err6l
volt sz6. Nem err6l, és nem igy. Hogy a parkold
tulajdonjogat sohasem adja ki a kezébdl, a n6
csak haszndlhatja, de nem birtokolhatja a haza
el6tti beall6t. Mert ahogy most kovette tekinte-
tével az arcat, az egyértelmiien errél drulkodott.
Vagyis talment egy hataron, amit nem jeloltek
ki, de mindkett6jiiknek tudomadsa volt roéla.
Mert mi van, ha megvonja t6le a parkol6t? Ha
csak annyit tesz, hogy a hasznalaton kiviili mo-
torkerékpdrjat kirakja a bakok kozé? Akkor hova
parkol majd? Nem taldl iires helyet két utcaval
kijjebb sem. De nem fenyegetni akarja, nem
szerencsés, ha bedurvul az ember. Azt szeretné
elérni, hogy a n6 lassa be, elsiette a dolgot. Nem
varta meg, mig a folyamat lezajlik, mig minden
a helyére keriil. Mert semmi nem magatol van,
még egy parkoléhely sem. Halasnak kell len-
niink mindenért, ami adatik nekiink.

A rd kovetkez6 péntek délutan - szandé-
kosan erre a napra idézitette akcidjat, hogy a
hétvégén, ha agy hozza a sors, legyen ideje a
nének onkritikat gyakorolni — ajtajaban allva
varta, hogy beszéljen vele. De 6t 6ra tizkor
még nem volt sehol, s hidba nézegetett végig
az utcan, nem latta kozeledni. Negyed hatkor
mar azt is nézte, nem tlnik-e fel a z61d Suzuki
a masik irdnybol, mert ha igen, megint lesz
egy afférja a ldnyaval. De nem jott egyikiik
sem. Erezte, ahogy felgyorsul a szivverése, s
atkozta magat, amiért a Sobycort nem korab-
ban vette be.

Aztan feltlint egy borotvalatlan, 16farkas fi-
atalember a jardan, s amint ugy jé tiz méter-
re volt téle, hallotta és latta is, hogy a Mazda
irdnyjelz6i hangos kattanassal felvillannak.
Els6 bénultsagabol magahoz térve ellokte ma-
gat a kaputdl és elallta a fiatalember utjat. —
Maga... magaé ez a kocsi? — kérdezte téle.

A l16farkas ranézett, majd kitért elOle. -
Enyém - mondta.

— De hat eddig nem maga vezette.

- Nem, a feleségem.

- Az a szOke n6?

— Az. Miért, mi van vele?

- Semmi, csak... ezt a parkolét én neki tar-
tottam fenn.

- Nem mindegy, hogy neki vagy nekem?
Amugy nem latok itt semmilyen parkolét. -
Pedig van. A l1dnyomé. Aki mindjart érkezik.

-J6, én meg megyek.

A férfi mar nyitotta az ajtét.

— Mi van a feleségével? — fakadt fel a sikoly-
szer(i kérdés Tercsbdl.

— Mi lenne? Elvaltunk. Ové lett a lakés,
enyém az autd. Okés megoldas, nem?

Okés megoldas, hajtogatta Tercs, még ak-
kor is, amikor a zold Suzuki vad gdzadassal
befarolt a megiiresedett helyre. Az 6 esze meg
azon jart, hogyan forgassa el holnap reggel a
bakokat tigy, hogy soha senki ne tudjon tobbé
beallni kozéjiik.
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fejezte be. Verset

és kritikat egyarant
publikal. Elsé kotete a
Napkut Kiadénal jelent
meg 2022-ben, Ozek
nyara cimmel.
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Takdcs Nandor
Radidcsend

Sajatos egységbe forrt ellentétek
szovik at Takacs Nandor masodik,
Rddiécsend ciml verseskotetét. A
tomegkommunikaciéos médium és
a hallgatds egymast kizar6 kettOs-
sége jO érzékkel stritik egyetlen
szoba ezt a kolt6éi vilagot, mely
kozosségi 1ét és elvonulds, termé-
szetes és épitett kornyezet, fel-
noétt- és gyerekkor, hétkoznapisag
és szakralitas koztes allapotainak
benyomadsaibdl épitkezik. Maga a
rddiécsend természetes vagy em-
beri beavatkozasra egyarant el6al-
16 anomaliaként is értelmezhetd,
ily médon pedig adott a lehetOség,
hogy a parbeszéd soran bedllt atme-
neti vagy végérvényes elnémulassal
azonositsuk. A kotet tobb lehet6-
séget kinal annak megvalaszolasa-
ra, kiknek a kapcsolatdban allt be a
radiécsend. Az sem elhanyagolhat6
kérdés, hogy ez a valtozas jo vagy
rossz. A lirai én pozicidja biztos pont
a kotetben: altala ismerjiilk meg a
vilagot, ahogy tajakkal, emberekkel,
emlékekkel igyekszik kapcsolatba

A hallgatds tdjain

(Takacs Nandor: Radiécsend)

keriilni. Viszonya a kornyezetéhez
mdr jéval Osszetettebb, amit csak
fokoz a szoképekben bdvelkedd,
enigmatikus nyelvezet.

A kotetben kozolt versek for-
mai és tartalmi szempontbdl egy-
arant valtozatosak. Tulnyomorészt
a lirai én reflexidira és emlékeire
épiil6, rovid, alapvetden astrofikus
versekkel talalkozik az olvaso, de
a hosszabb, olykor szamozott sza-
kaszokra tagolt, narrativ mozza-
natokban gazdag szovegegységek
sem ritkak. Figyelemre mélté az
ajanlasok, mottok, paratextusok
nagy szdma. Takacs mintha a vers-
vilag é16 és élettelen kornyezetén
tal egy szamara donto jelentoségl
szoveghagyomdannyal is parbeszéd-
be l1épne. Ez némely esetben erdl-
tetettnek tinhet ugyan (vagy leg-
alabb is felveti a kérdést, mennyire
szervesiilnek a vendégszovegek a
versvilagban), nem szabad azonban
elfelejteni, hogy a lirai én szdmara
sokszor maga az emlékezés is egy
erOltetett, kikényszeritett folyamat
(»A legel6rol térképet is rajzoltam,
/ jut eszembe, mikdzben emlékét
erOltetem, / hogy visszatérjen.”
Eldjelek, 9.) A szovegatvételek tehat
(egy parbeszéd kialakitasan tal) a
szora biras gesztusaként is felfog-
hatok. A rendszerezés szandéka
egyértelm, a kimenetele azonban
kétséges. Tobb szoveghely is azt bi-
zonyitja, hogy az utdlagos értelme-
zés és a hozza kapcsolddd, mar-mar
kényszeres cselekvések nem garan-
taljak a megértést: ,Nyilo és csuko-
doé ajtok résein keresztiil, / 1épcsok
fokain labujjhegyen allva / megér-
tesz-e valamit az évek zavaros / ké-
peibb1?” (Az alvok hangjai, 76.)

A kotet, bar négy ciklusra tago-
16dik, ezek az egységek mégsem
jelentenek éles tematikai elkiilo-
niilést. A gyerekkor példaul, annak
ellenére, hogy az els6 ciklusban
érezteti leger6sebben a hatdsat,



késobbi szovegekben is visszatéré6 motivum,
hangstlyossa téve a gyermeki nézépont és az
emlékezés jelentéségét. A Rddidcsend versei-
ben a gyermeki létet er6s ambivalencia jellem-
zi, hiszen a biztonsagos, hatarok kozé szoritott
létezést és a belOle valé menekiilés vagyat
egyarant kifejezi. Arulkodéak az olyan mon-
datok, mint a ,Fojtogat6 gondviselésben tel-
tek napjaink.” (A rend és a szabadsdg, 10.) Nem
elhanyagolandé tény, hogy szdmos, a gyerek-
kora visszatekintd vers helyszine egy bentla-
kasos egyhazi iskola, mely magatol értet6do
modon egyszerre képviseli a rendet és a kor-
latok kozé szoritott, kontrollalt 1étezést. Tobb
szoveghely is a zart kozosségek kapcsolati di-
namikajat allitja kozéppontba (lasd példaul a
Hic fuit és az Ejszakai kidllitds cim{ verseket).
Az epizddszerien felvillantott életképeket ol-
vasva Ottlik Iskola a hatdron cimii regénye jut-
hat esziinkbe, f6leg azért, mert a helyszin és a
hangulat hasonl6sagan tul a regény harmadik
részének cimében idézett Szent Pal-textus is
megjelenik az egyik Takacs-szovegben, mint
mottd. A bezartsag tapasztalata a beszél6 vi-
laghoz val6 viszonyuldsdra donté hatast gya-
korol. Visszatér6 motivum a szokés, kivonulas
gondolata: ,,szokést tervezek a varosbdl.” (A
gyermek szobra, 18.) A gyerek-1ét csapdajabol
a természet kinal kiutat: ,Ahogy / lefekszem
a flibe, megszinik a vagy, / hogy visszatérjek
az 6svényre, ahol / autdjukban iilve nekem du-
dalnak.” (Sziget, 11.) (Nem véletlen egyébként,
hogy ennek a Sziget cimi szovegnek az élén egy
Thoreau-ajanlas all, még hangstlyosabba téve
a kivonulas szandékat.) Azt is észre kell venni
azonban, hogy nem romantikus elvagy6dasrol
van sz0, 1évén a kotet természetképe kozelebb
all egy, az ember altal mar visszavonhatatlanul
megvaltoztatott kornyezet, semmint az idea-
lizalt, érintetlen vadon képzetéhez. ,a tisztas
romtalajon tenyészik, / talan lebontott istallo
helyén. / A foldben cserépszilankok” — olvas-
hat6 ugyanebben a versben.

A kotet sajatos térkezelését illusztraljak azok a
szoveghelyek, ahol a szabadsagvagy és a termeé-
szetkép egymast kiegészit6 és magyarazé moti-
vumokként vannak jelen. Talan a legjobb példa
a Bicikliverseny cim( vers, melynek els6 strofaja
konkrét és absztrakt tavlatok kozt teremt meta-
forikus kapcsolatot: ,El6ttiink, a fak elérhetetlen /
arnyékaban a gyerekkor vége.” (Bicikliverseny, 80.)
A korabbi, hasonlé tematikaju szituaciékban csu-
pan egy er0sen kontrollalt szabadsagot élhetett
meg a beszél6: ,Kiszallnunk aligha lehetett, fel-
téve, / ha megigértiik, nem megyiink messze / az
autétol.” (Szdszegok, 12.) Ehhez képest a Bicikliver-

seny harmadik versszaka mar a kontrollal szembe-
ni ellenallast fogalmazza meg: ,,A kertek végébol
szélitanak,/ nem megyiink haza. / Eleget id6ztiink
a nyar / megtéveszt6 égboltja alatt, / a kolyokkor
nyomorusagaban.” A felnétté valas egyértelmd
vagyat tiikrozik ezek a sorok. A beszél6t ,,Hegyek
egymasba / simulé hulldmai” hivjak és ,tavoli gé-
pek zGgb hangjai”. Ismét a természet és egy in-
dusztrializalt kornyezet tlnik fel, ez a kettosség
azonban tdlmutat konkrét jelentésén, és a lirai én
el6tt allo felnottkorra vonatkoztatva az artatlan-
sag elvesztését is jelképezheti (ahogy az ipari ro-
mokat bekebelezo, eltiintetni azonban nem képes
t4j is efféle sebekkel kénytelen egyiitt élni).

A természeten tul hasonlé kitorési pontként
kinalkozik a transzcendencia, melynek nyo-
mai a kotet egészén érzddnek. Nem véletlen,
hogy a cimadé vers is a szakralitds mibenlétét
helyezi kozéppontba, jollehet, elsé olvasasra
a raddiocsendnek nem sok koze van a szoveg-
ben leirtakhoz. Egy kdpolna jelenik meg, a pap
a szertartasra késziil, belép egy fiu, foldig ha-
jol, a pap csendben kényvébe meriil, hdta mo-
giil beszlir6dik a fény. Feltiné a hangstlyossa
tett némasag (csendben 0ltozik, hallgatagon
konyvébe meriil), mely éles ellentétben all a
kiviilr6l besziiremlo, agresszivnak hat6 termé-
szetes zajokkal: ,,Az ablakokat tdmadja a szél.”
(Rddiocsend, 71.) A kinti és benti vilag kiilon-
bozbsége természet és transzcendencia ket-
tosségében teljesedik ki: mig el6bbi folytonos
mozgéasban van (,kelet fel6l oszlanak a ciklon
fellegei.”), utébbi a ritus évszazadok 6ta fenn-
allo, 1ényegét tekintve valtozatlan dllandosa-
gat képviseli. Erdekes, hogy a csend épp ebben
az érintetlen, a természeti korforgastél nem
befolyasolt szakralitdsban valésul meg. Benso-
ségessége ellenére érezni kell azonban az eg-
zisztencialis kételyt is, amennyiben minden,
a transzcendensre iranyul6 torekvésiink a né-
masag athatolhatatlan faldba iitkozik. Mintha
valodi valaszok helyett a ritus hagyomannya
szilardult cselekménysoraval kellene megelé-
gedniink. Ez a probléma visszautal szabadsag
és gondviselés fent fejtegetett kettosségére is.
Talan e koltészet legszebb részei azok a szo-
veghelyek, melyek otthonossag és idegenség
egyidejli tapasztalatat rogzitik. A bentlaka-
sos iskola igy egyszerre jelenthet bortont, és
valthat ki nosztalgikus érzéseket, ahogy az az
Ejszakai kidllitds cimi szovegben is torténik:
»,de most, hogy a szomszéd dgyakon senki sem
szuszog, / el kell mondanom, irt6zatos a csend,
/ ha legalabb valaki dlmdban felkidltana, / az
ismerés hangt6l megnyugodnék.” (Ejszakai
kidllitds, 69.) Még az olyan idilli pillanatok is
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magukban hordozzak boldogsdg és fenyege-
tettség kettOsségét, mint a délutani alvas: ,,A
napsugarak szinekre / hasadtak szemem el6tt,
és én érintésiik alatt / nyugtalanul és bizakod-
va Gjra elaludtam.” (Délnyugati kitettség, 52.)

Ember és természet viszonya a kotet egyik
alapvet6 problémadja, f6leg azokban a szovegek-
ben, melyek az emberi és természeti agencia
keveredését tematizaljak. Az utolsé ciklus Bol-
cs6 cimi versében a szemlélé végig passziv
marad, ellentétben kornyezetével: ,Bucsut
int, elfordul a t4j.” (Bolcso, 84.) Hasonloképp
antropomorfizalédik a természet a Hdtraha-
gyottak cim( vers elején: ,A kocsibedlld alatt
iires pince, / marciusban vizzel tolti fel a hegy.”
(Hdtrahagyottak, 88.) ,Fiilkagylokat hajtanak a
fak.” — olvassuk az el6z6 oldalon (Fagytijtok,
87.) Az efféle megszemélyesitések az emberi
jelenlét hattérbe szoritasat is lehetévé teszik,
amire j6 példa A hatdr cim( szoveg. ,Megér-
kezés hangjai a kapuban.” — kezdddik a vers,
rogton elhomalyositva a szerepléket, akiknek
jelenlétére pusztan az altaluk keltett zajokbdl,
0nallo életet é16 mozdulataikbol lehet kovet-
keztetni. A szoveg mdasodik felében valtozik a
helyszin: sotétség borul a hatarban a baranyok
hodalyara, az estével pedig szamtalan veszély
kozelit (,Harapos dogok, / tolvajok lopddznak
a fak kozt.”, 85.), melyekkel szemben az ember
magéra marad: ,,Arva bicikli indul elleniik, / s
egy bélelt kabat, zsebében gorbe kés.” A sz6-
képek nagy mértékben hozzajarulnak ahhoz,
hogy marginalisnak érezziik az emberi jelenlé-
tet, ami egyszerre jelentheti az ember magara
maradottsdgat, valamint teljes feloldodasat a
természetes kornyezetben.

A kotet végén madr egyértelmiien a természet-
be olvadt ember képe korvonalazodik. A jelképe-
sen hét szakaszra tagolt, A tdvolodék nyomdban
cimi szovegegyiittes harmadik darabja egy, a
hegytet6n sirhalmokat feltaré régész alakjaval
indit. A felfedezés meghatarozo élmény lehetett
szamara, hiszen ,hazat épitett maganak azon a
helyen.” (A tdvoloddék nyomdban, 91.) A kovetkezo
kép mar a volgybeli téndl hazassagot koto fiatal
par alakjat orokiti meg. ,,Fogadalmaik titokban
maradnak.” — olvassuk, és ez az aligha szandé-
kolatlan enigmatikussag az évezredekkel ezel6tt
itt élt és ide temetkezett népekkel rokonitja
Oket. A kovetkez6 sor arrdl tudosit, hogy mar
sohase hagyjak el a vidéket, vagyis a régészhez
hasonldan 6ket is idekoti valami. A szovegrész a
sirokon fakad6 novényzet képével zarul: ,A tér-
képek hajtasvonalabdl / lassan kikopnak felira-
taik.” Eltlinni a t4jban, belesimulni, eggyé valni
vele nem csak az egyén életére van kihatassal:
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kiilonbozo6 korok és kultarak kozt létesiil kap-
csolat, mely kapcsolatot még csak tudatositani
sem szilikséges, elég, ha a természetbe olvadas
pillanatdban megvaldsul. ,,A torténetet atirhat-
juk, de a taj kiigazit.” — figyelmeztet a szoveg
mottoja, dgencidval ruhdzva fel a természetet,
mely képesség, agy tiinik, az emberi narrativa-
gyartasndl is hitelesebb. Hasonl6 gondolat a ko-
tet egy korabbi versében is megfogalmazaddik:
»-Mint végeérhetetlen torténet, / igy aradt be-
felé a délutan az ablakon.” (Délnyugati kitettség,
52.) Az efféle hasonlatok tobbek antropomor-
fizald gesztusndl: a természet torténetalkotd
képességét hangsulyozzdk. Ezért van az, hogy
A tdvolodok nyomdban szovegegységei ember és
természet lehetséges interakci6ibol villantanak
fel pillanatképeket. Vannak, akik a régmultban
éltek e tajon, masok idekoltoznek, akadnak, akik
vandorként jarjak a hegyeket, volgyeket: népek,
nyugalomra vagyok, erdokertiilok, hétvégi kiran-
duldk serege jon és marad vagy megy tovabb.
A ko0z0s benniik, hogy ha csak atmenetileg is,
részeivé valnak a természetnek, nyomaikat
megOrzi az erdds hegyvidék.

Takacs Nandor koltészete a fentiek alapjan
beleillik az 6kolira tematikajaba, jollehet egye-
di megoldasai ttl is mutatnak azon. A semati-
kus toposzok helyett sajat motivumrendszert
hasznal, ezaltal téve személyessé, ugyanakkor
enigmatikussa koltészetét. A Rddidcsend egy-
szerre fejezi ki az elnémulds kindlta szamvetés
lehet6ségét és valaminek a lezarultat. A csend
segit rendet tenni az emlékek kozt, atértékel-
ni kapcsolatokat, a maguk val6jaban rogzi-
teni a mindennapok valésagat. Figyelmeztet
ugyanakkor arra is, hogy akadnak élethelyze-
tek, amikor hidba varunk valaszt, igényiink a
rendre, a raciéra nem elégiil ki, csak a csend
szentségébe kapaszkodhatunk. Ez a szakrali-
tas persze nem korlatozédik megszentelt te-
rekre, a leghétkoznapibb pillanatokat is képes
atlényegiteni: ,,Kulcsaimmal / igyetlenkedem
a lépcson, / mint konnybe labadt szemd / szer-
tartasinas az tinnepkor kezdetén.” (Bekoltozés,
44.) Feloldast egyediil az ehhez hasonlo pilla-
natok, és a természet nyujt. Az utolsé versben
megidézett taj barmiféle emberi szandéknal
jobban teremti meg azt a vagyott rendet, mely
évezredeken ativel6 kovetkezetességgel fogja
egybe létezésiink kereteit.

(Napkiit, 2024)
Sebestyén Adam



Kéborldsok kronikdja

(Kemeény Istvdan: Lovag Dulcineq)

eacskat sziircsol / Olvasgat gyavan /
Hipochonderen” (Kéborsdg). A ver-
ses regényben Dulcinea az emberi-
ség torténelmének kiilonbozé hely-
szinein és idépontjain felbukkané
kébor lovag, ,egy tizenkilencéves

HELMRICH
MARTON

2003-ban sziiletett
Székesfehérvaron. Az
ELTE magyar-torténe-
lem szakos hallgatoja,
irodalomkritikat ir.

Az els6 kotetét majdnem negy-
ven évvel ezel6tt publikdlé Kemény
Istvan palyajan a Lovag Dulcinea
elsére talan meglepd, szabalytalan
kotetnek tlinhet. Am ha kozelebbrél
megvizsgaljuk az életmivet, mar
kevésbé tlnik véaratlannak a kotet
létrejotte. Kemény eddigi palyajan
csupan egy-egy vers vagy ciklus ere-
jéig talalkozhattunk szorosabban
vett ,kozérzeti”, ,kozéleti” témaju
szovegekkel (példaul a politikai kol-
tészet koriil 2012-ben kialakult vita
is az 0 Biicstilevél cimt verséhez ko-
todik). A 2024-ben megjelent, szer-
z0je altal ,verses lovagregényként”
értelmezett kotet viszont vallaltan
ezeket a témakat célozza meg.

Roviden oOsszefoglalva: a Lovag
Dulcinea a Don Quijote-torténetet
hasznalja fel és irja Gjra. A buské-
pl lovag helyett a szerzo az eredeti
regényben a lovag idealizalt sze-
relmét, Aldonza Lorenzot, vagyis
Dulcineat teszi meg f6hdsének. A
torténet eredeti fészerepl6je, Don
Quijote a kotetben csupan mel-
l1ékszerepl6: agydban fekszik, ,,[t]

fésereg”, akit (a szerzovel konnyen
Osszefliggésbe hozhatd) Kronika-
sa és a Sancho Panza helyére 1ép6
fegyerhordozd, egy mesterséges in-
telligencidval mkodoé robot kisér.
A lovag nem emberi természetébol,
magat a kvantumfizika torvényeivel
jellemz6 alakjabdl adéddan barhol
és barmikor felbukkanhat. Dulcinea
természetét a Kvantumsdg cim{ vers
foglalja Ossze leginkabb: ,Ti az em-
berek vagytok / Es van id6tok / En
Lovag Dulcinea vagyok / Es nincs
idém / Aki korszakokat keres az éle-
temben / Megol / Aki egyszerre csak
egy helyre képzel / A siromat dssa.”)

Lovag Dulcinea kdborlasai ad-
nak tehat alkalmat a tarsadalom-
mal, a torténelemmel, a jelenkor
problémadival valé szembesiilésre,
és a vilagkép, a torténelemfelfogas
kifejtésére. De mi is pontosan ez a
vilagkép? Bagi Zsolt egy helyiitt!
- felesleges, de bombasztikus
szoosszetétellel” — ,posztmodern
humanista konzervativizmusnak”
nevezi Kemény vilaglatasat. Noha
sajat definicigjat is problémasnak
tartja, mégis igyekszik alatdmasz-
tani: Kemény miveit Bagi szerint
a ,nagyelbeszélések” és a ,torté-
netfilozéfia” irdnt érzett nosztal-
gikus vagy és az emberiség ,végso
nagy kérdéseire” adandé valaszok
keresése mozgatja. Humanizmusa
ykidbrandult, de meggy6zodéses
humanizmus”, verseit néha kifeje-
zetten tanito szandék vezérli.

Bagi gondolatmenete és megal-
lapitasai szdmomra is érvényesnek
tlinnek, s a Lovag Dulcinea eseté-
ben is helytallénak bizonyulnak. A
definici6 szamomra megvilagitja,
hogy Kemény ragaszkoddsa a hu-



manizmushoz és a nagyelbeszéléshez akar a
posztmodern meghaladasaként vagy ellentéte-
lezéseként is értelmezheto stratégia. Guillaume
Metayer, Kemény verseinek francia forditoja
hasonléképpen vélekedik: ,,Keménynél a poszt-
modern meghaladdsanak kisérletét érhetjiik
tetten [...]. A szemiink el6tt kibontakoz6 jaték
tehat [...] legféképpen a posztmodernizmus-
sal, illetve a posztmodernizmus ellen zajlik.”?
Metayer a ,torténelem létezésérél meggy6zo-
dott koltoként” jellemzi Keményt, és ezzel a
felfogasaval kiilonleges helyet foglal el ,,a tor-
ténelemtol valé eltdvoloddsdhoz megrogzotten
ragaszkodd posztmodern nemzedéken beliil.”

A kotetbol mindez kiolvashaté: a felvilago-
sult humanizmus értékein alapulé moral, és
az ebbdl kiboml6 nagy kérdésekre, a moderni-
tds dilemmaira (Ggymint az Igazsag, a Bin, a
Helyes Dontések) vald rakérdezés gesztusa, a
torténelem eseményeinek értelmezésére tett
kisérletek sora. Ugy tiinik, mintha Dulcinea a
modernitas gyermeke lenne: két sziil6je (,Lo-
vag Rousseau / Volt az apja / Lovag Freud / Volt
az anyja” — Neveltetése) a modern, felvilagosult
europai gondolkodas fontos alakjai — &m nem
vilagos, miért pont 6k toltik be a kébor lovag
sziileinek szerepét. Dulcinea célja ,az igazsa-
gért kiizdeni / Es meghalni érte akar”. Allhata-
tossaga és igazsagtudata azonban nem mindig
teljes (,Lovag Dulcinednak / Vannak kétsé-
gei is” - Kétségei), és a lovag szembesiil azzal
is, hogy az altala képviselt ,igazsag bajnoka”
szerep korunkban ,€l6 anakronizmusnak” (A
torténelem agyonverése) tnik.

Lovag Dulcinedhoz hasonléan mintha Ke-
mény koltészete is ezzel az anakronisztikus-
saggal kiizdene. Egy emlék ciml szovegében
expliciten is szembesiilt azzal, hogy az ,djkor
vége” utan nem lehet kimondani konszenzusos
igazsagokat (,Kétszer kett6 az négy, mondtam,
de kirohogtek. / AZ UJKOR VEGE tablat 4stak
be a foldbe.”) Jelen kotet — ahogy Kemény
életmivének tobbi része is — olvashaté a mo-
dernités (az ,,ujkor”) és annak értékei melletti
kidllasként. Am mivel Kemény tudatdban van
a fent emlitett szerep anakronisztikussaganak,
az ellene folytatott kiizdelemben sziiksége van
az iréniara.* Verseiben a torténelem, a ,,nagyel-
beszélések” iranti nosztalgia gyakran ironikus
felhangot kap. A Lovag Dulcinea szbvegeinek is
fontos szerep jut az irénidnak. Mar a Cervantes-
t6l szarmaz6 mottd (“[é]n az égnek rendelése
szerint avégre sziilettem, hogy ebben a mi vas-
korunkban [...] az aranykort tAmasszam fel Gj6-
lag”) nagyotmonddsa is vehet6 metaironikus
gesztusnak: a mottot a kotet elejére illeszto
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szerz0 tudataban van, hogy az ,aranykor” fel-
tdmasztasa lehetetlen, gesztusaiban mégis erre
tesz kisérletet. A Komolysdg (!) cimi szoveg is az
ironia eszkozével jatszik (,,Na ezt hogy utdlom /
Ezt a rossz dumat / Hogy te tdlsagosan komo-
lyan veszed magad! / Hogy mondhat ilyet / A
Valasztott Bolygén / Barki barkinek?”), a kotet
szamos tovabbi szovegéhez hasonldan.

Az ,igazsagért lobogd” Dulcinea koborlasa-
inak f6 terepe tehat a torténelem. Felt(innek
kordbbi korok és eseménynek is, am legtobb-
szOr nagyrészt a jelenkor tarul elénk. ROogton
a feliitésben (Aldonza Lorenzo taldl egy ledon-
tott Don Quijote-szobrot) a kortars nyivinossag
nagy figyelmet kapott eseményei, az amerikai
kultarharc szobordontései tlinnek fel. A tovab-
biakban is rendre az aktualitasok uraljak a kote-
tet: a technoldégiai fejlodés (A Technoldgiai Ala-
pu Civilizdcié Nagy Démona), az 0koldgiai val-
sag (Klimaszorongds), a globalizacié (Lovag Dul-
cinea tomboldsa a 21. szdzad globalizdlt nagy-
vdrosaiban), a tarsadalom egészének problé-
madjaként feltind demencidval bezéardlag (A
demenica tdrsadalma).

Ugy érzem, az, ahogyan a kotet a jelenkor
valsagaival banik, bizonyos szempontbdl prob-
lémas: a versekben egynemiiként tlinnek fel
a véleményem szerint kiilonboz6 fajsalyu és
mas-mas természetli problémak. Véletlensze-
i sorrendben szembesiiliink az amerikai szo-
bordontésekkel, az okoldgiai valsaggal, de egy
olyan huszadik szazadi tragédiaval is, mint a
holokauszt (Utcai jelenet, Budapest, 1944. dec-
ember), majd néhany oldallal kés6bb az iskolai
16voldozések valnak egy vers témajava (Pdrvi-
adal). A szerzd tobb interjiban hangsulyozza,
hogy azért (is) érzi fontosnak és Gjrairdsra al-
kalmasnak Don Quijote-i torténetet, mert ,az
Ujkor, a jozan ész kora” hajnalan ,,Don Quijote
csak tragikomikus hos lehetett”, és most is kor-
szakhatdron vagyunk, viszont egy sokkal soté-
tebb korszak hataran: ,Minden mai trend végén
egy-egy apokalipszist talalunk. Lovag Dulcinea
tragikus hos.”> A kotet alapjan azonban sza-
momra nem valik vilagossda, milyen szempont-
bol szamit kivételesnek a mi korunk, milyen
szempontbol kiilonlegesek a mi problémaink.
Valdéban a mostani krizisek jelentenék az ,,0j-
kor végét”? Mit jelentettek akkor a huszadik
szazad egyes pillanatai? Kiilonosen azért valik
a kotet torténelemképe megkérddjelezhetové,
mert néhol gy tlnik, maga Dulcinea se hiszi
el, hogy jelenkorunk problémai kiilonlegesnek
szdmitanak (a kotetben kétszer is el6forduld
négysoros igy sz6l: “Bimm multam!/ Bamm jo-
vOm! / Ugyanazt a harangot / Utom!”)



Egyik lehetséges magyardzatom erre, hogy
a kotet torténelemképe - a jelenkori média
logikdjadhoz igazodva — pusztan a folyamatos
informdcio- és hirdompingnek koszonhet6-
en épiil fel igy. Azt lattatja, ami a médiabdl is
latszik: a kotetben Lovag Dulcinea azokkal
az eseményekkel szembesiil, melyek amugy
is tematizdlodnak a kozosségi médiaban, a hi-
rekben, a mainstream kozbeszédben. Ilyen ér-
telemben Kemény a felszint, a latszatot, a fo-
lyamatosan kozvetitett kortars valdsagot jele-
niti meg (Dulcinea A Kdrérom Vildgnapja cima
versben arra is felhivja a figyelmet, hogy 6 sem
keriilheti el a médiatermékké valast: ,,mikor
kezdi meg / Kétségbeesett vergddését / Végre 6
is [ti. Dulcinea] / A neves francia neomarxista
filozéfus / Guy Debord altal / Spektakulumnak
nevezett haléban / Amib6l nincs menekvés.”)

Osszességében felemds érzéseim vannak a
kotettel kapcsolatban. Tobb versét Onalléan

er0s szovegnek tartom, melyek akar a lovagre-
gény-koncepcion kiviil is értelmezhetok len-
nének — (ilyen példaul a retorikailag rendkiviil
hatasos Illyés-parafrazis, A demenicia tdrsa-
dalma), szamomra leginkabb egészében valik
elhibazottd Kemény kisérlete. A Lovag Dulci-
nea meglehet6sen kevés invenciézus torténet-
filozofiai tanulsaggal szolgal, emellett tulaj-
donképpen nem tesz hozza a Cervantes altal
megalkotott Don Quijote-hagyomanyhoz azon
kiviil, hogy a jelen viszonyokra adaptalja. Adés
marad azzal, hogy megmutassa, miért pont a
kébor lovag torténethez érdemes visszanyul-
nunk, hogy jelentiinket értelmezni tudjuk. Dul-
cinea kéborlasa sajnos — szamomra — tobbnyire
céltalan marad.

(Magveto, 2024)
Helmrich Marton

1 BAGI Zsolt 2013. Vissza az elbeszélésekhez, Mtiiit, https://muut.hu/archivum/6291

(a letoltés ideje: 2025. 07. 05.)

2 Guillaume METAYER 2008. Kemény Istvan és a torténelem, avagy a mitosz 6rok visszatérése, Kalligram, 5. sz.
3 Kemény Istvéan: Nilus, 16. Ahogy Cervantesnél — Kemény metaforajaval élve — a f6hés a ,,KOZEPKOR VEGE” tablat nem vette tudo-
masul, Dulcinea mintha az imént emlitett, az ,,Gjkor” (tehat a modernitas) elmultara vonatkozo feliratot venné semmibe.

nem ironizal veliik” - idézi Bagi Zsolt Metayer-t.

~Kemény Istvan Gigy nyul vissza a nagy elbeszélések hagyomanyahoz, hogy nem eltiinteti a posztmodern kétked6 zéarojeleit, ha-

5 MACZAK Orsolya Rita, A kéborlas, maga a csoda — Interjti Kemény Istvannal, https://kortarsonline.hu/aktual/interju-kemeny-

istvan-lovag-dulcinea.html (a let6ltés ideje: 2025. 07. 05.)

m

muihely


https://muut.hu/archivum/6291
https://kortarsonline.hu/aktual/interju-kemeny-istvan-lovag-dulcinea.html
https://kortarsonline.hu/aktual/interju-kemeny-istvan-lovag-dulcinea.html

Dr. Horvath Néra

1978-ban sziiletett Gy6rben. Filozéfus, miivészeti ird. A Gyori Széchenyi Istvan Egyetem habilitalt egyetemi do-
cense. 2016-t6l a Miihely szerkeszt6je, 2019-t61 fészerkeszt6-helyettese, 2020-t61 foszerkesztéje.

Tudomanyos fokozat: PhD (2014), habil. (2022), a filozéfiai tudomanyok teriiletén.

Tanulmanyok:

2006-2009: Pécsi Tudomanyegyetem Filozdfia Doktori Iskola; 2002-2006: Szegedi Tudomanyegyetem, Bolcsé-
szettudomanyi Kar, filozéfia szak; 1998—2002: NYME — Apaczai Csere Janos Kar, tanitd szak; 1998-2002: NYME
: — Apdczai Csere Janos Kar, mtvel6édésszervezo szak.

F6bb kutatasi teriiletei: az esztétikai életvitel filozdfiai megkozelitései; létezésesztétika; George Santayana életmive; amerikai
esztéticizmus, Edward Perry Warren és Fred Holland Day életm{ve; amerikai pragmatizmus, pragmatista esztétika; Richard Shusterman
filozofidja (szomaesztétika); Frendk Pal életmtvének filozofiai megkozelitése;

A magyar és idegennyelvii publikaciok listaja elérhet6 az MTMT adatbazisaban.

Onall6 kotetei: A szépség szeretdi — George Santayana és kortdrsai (2018 GlobeEdit, 2019 JatePress), Frendk Pdl Abécédaire-je — Atjdrdsok a
filozéfia és FrenAk organikus mozgdsnyelve kizétt: LAbécédaire of Pdl Frendk — Transverses Between Philosophy and the Organic Movement
Language of FrenAk Budapest, Magyarorszag: Kortars Tancért és Jelel$ Szinhazért Alapitvany (2022, 2024)

Dr. Horvath-Marjanovics Didna

1988-ban sziiletett Gyorben. Irodalomtorténész, kritikus. 2020-t61 a Miihely szerkesztéje, a lap kritikarovatanak
vezetGje.

A Révai Miklés Gimnaziumban érettségizett. A Pécsi Tudomanyegyetem Irodalomtudomanyi Doktori Iskolaja-
ban szerzett doktori fokozatot. A HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Irodalomtudomanyi Intéze-
tének tudomanyos segédmunkatarsa. Kutatasi teriiletei: modern magyar irodalom, Mészoly Miklos életmiive,
kortars magyar proza.

Tanulmanyok:

2014-2017: 6sztondijas doktorandusz, PTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola; 2011-2013: esztétika szakos bolcsész (MA), PTE
BTK; 2010-2013: magyar nyelv és irodalom szakos bolcsész, irodalomtudomany szaklrany (MA), PTE BTK; 2007-2010: alapszakos szabad
bolcsész (esztétika szakirany), magyar minor (BA), PTE BTK.

Publikaciok listaja elérhet6 az MTMT adatbazisaban.

Ondll6 kotete: Ordkolt blende. Példdzatos irodalom és a Mészoly-hagyaték (2021 Kijarat Kiado).

Takéacs Nandor

1983-ban sziiletett Moron. Kolto, 2021-t6l a Mihely szerkesztdje, a lap szépirodalmi (vers és proza), valamint
palyakezd6 koltoket felkarold tehetséggondozo rovatat vezeti.

A Pannonhalmi Bencés Gimnaziumban érettségizett. Versei 2007 dta jelennek meg irodalmi folyodiratokban.
Tanulmanyok: 2014-2017: magyartanar szak (MA), PE MFTK; 2009-2011: biol6giatanar szak (MSc), PTE TTK;
2001-2009: biolégus szak (Evoltcié—Okoldgia—Szisztematika szakirany), ELTE TTK.

Onallo kotetei: Koldnia (2014 Napkit Kiadd); Rddidcsend (2024 Napkut Kiado).

\

B Padlatdla
Nyomda és Kiadd Kft
Gy6r Megyei Jogu Varos Onkormanyzata PALATIA Nyomda és Kiad6 Kft.

SR,
SN
fss m,’,, Nemzeti
RN

ity Kulturdlis
W 'ﬂ
? Alap

Nemzeti Kulturélis Alap

68



Y

KURCSIS LASZLO: ALOM, 1969, TUS, 18X25CM




) 2025
m KULTURALIS /1
FOLYOIRAT

muhely

KURCSIS LASZLO: IAM, 2010, KOLLAZS, 15X22CM

950,- FT

WRESY Kulturalis
- AW el
IPaiatia (LD g
o 9" 770138 25001

138 © 922000




	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack
	_Hlk164151523
	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack

