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AMI MEGHATAROZOTT, ES AMI VALTOZTATHATO

A jelen tanulmany els6 fele szambavette a rokonsag jelenségkorének definicios lehe-
toségeit,! valamint felvetette azt a kérdést, hogy mi sziikség van egyaltalan a rokonsag
jelenségének analitikus célu meghatarozasara. Jogosan meriil fel ez a kérdés, hiszen
egy olyan fogalomrol van szo6, amelyet a hétkdznapi életben mindenki meglehetds
magabiztossaggal hasznal. Mennyiben jarul tehat hozza az antropologiai megértéshez
az, ha a hétkdznapi hasznalaton til, esetleg azt feliilirva és analitikus szempontokat
a kozéppontba allitva hatarozzuk meg a rokonsag fogalmat? E kérdésbol fakad egy
tovabbi dilemma is. Mégpedig az, hogy milyen lehetdségeket nyujt az az eljaras, ami-
kor az eurdpai kutato — felfiiggesztve sajat rokonsagrol alkotott elképzeléseit (tehat
a leszarmazas és a hazassag kettdsségében valdo gondolkodast) — masfajta analitikus
lehetdségek szerint kezdi el megkozeliteni a rokonsag jelenségkorét? Amennyiben el-
fogadjuk azt, hogy a rokonsag egy (legalabbis részben) kulturalisan meghatarozott
jelenség, akkor nyilvanvaldan azt is el kell fogadnunk, hogy mint ilyen, idében valtozo
és torténetiséggel rendelkezik. Ez még akkor is igaz, ha a nyugati tarsadalmak hajla-
mosak a rokonsagot természettudomanyos ismeretekre tdmaszkodva biogenetikai ala-
pu megkozelitésben értelmezni.? Ez a természettudomanyos értelmezés, amint arra a
tanulmany elsd felében ramutattam, hierarchikus viszonyként értelmezi a kulturalisan,
tarsadalmilag létrehozott és a bioldgiailag adott kdzotti kapesolatot.

E hierarchiaban az adottsagként kezelt emberi reprodukcié all a meghatarozott, a
megvaltoztathatatlan oldalon, a leszarmazasi és hazassagi rendszerek pedig mintegy
kozvetitik ezt a biologiai adottsagot egy-egy kultira rokonsagi rendszere felé. A kultura-
lisan adott rokonsagi rendszerekhez képest pedig még nagyobb valtozékonysagot mutat
a hétkoznapokban megvalosul6 tarsadalmi gyakorlatok kontingenciaja, sokszinlisége.

I Mészaros 2022:406.
2 Wilson 2016.
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1. abra A rokonsag értelmezésének hierarchikus viszonyrendszere

Ez —az ember biologiai adottsagaitdl a tarsadalmi gyakorlatig eljutd — rokonsagi szem-
1élet két feltevésen alapul. Az egyik feltevés az, hogy az emberi tarsadalmat individuu-
mok épitik fel. A masik pedig az, hogy a bioldgiailag adott reprodukcié individuumok
kozott jon 1étre. E két feltevéssel — és az altaluk megképzett hierarchiaval — kapcsolat-
ban egyre tobb kétely meriilt fel az antropologiai kutatdsban. A jelen tanulmany célja
kettds:

E kételyeket szambavegye, és bemutassa, hogy a rokonsag fogalmanak analitikus
szempontbol valo atgondolasa idészert feladat.

Egy olyan elméleti keretet javasoljon, amelyen beliil a rokonsag fogalma értelmez-
hetd és operativ marad.

E kettds cél hatarozza meg a tanulmany felépitését is. Elséként a rokonsag fogal-
manak analitikus célu meghatarozasaval kapcsolatos legfontosabb kihivasokat fogal-
mazom meg, majd a rokonsag fogalmanak hasznalatara javaslok egy lehet&séget.

INDIVIDUUM ES DIVIDUUM

Amikor az egyes emberek és emberi csoportok kdzott 1étrejovo rokoni kapesolatokrol,
valamint az e kapcsolatokat formalo rokoni ideologiakrol esik szo, elengedhetetlen an-
nak a kérdésnek a vizsgalata, hogy mit jelent az egyes ember, az individuum az egyes
emberi kozosségekben. Egyaltalan annak a kérdésnek a feltétele, hogy létezik-e az
individuum fogalmahoz hasonlé elképzelés az emberi kozosségekben. Enélkiil ugyan-
is nehéz megérteni azt is, hogy mit jelent a kozottiikk fennallo rokoni kapcsolat. Talan
tovabbi magyarazatot nem is igényel az a megallapitas, hogy az individuum, vagyis
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a tovabb nem oszthato egyén egy olyan kulturalis konstrukcio, amely az eurdpai gon-
dolkodas egyik legjellemzébb sajatja. Bar leghatarozottabb formaban a kartézianus
filozofidban artikulalodik az ontudat evidencidja, amely elhatarolja az individuumot a
kiilvilagtol,® am a teljes eurdpai szellemtorténet — ahogyan arra Louis Dumont meg-
gy6z6en ramutat — felfoghato az individualizmus kialakulasanak torténeteként is.*

Nem lehet azonban figyelmen kiviil hagyni az emberi individuumrol valo gondol-
kodas soksziniliségét, és azt sem, hogy az emberi személyiséget, annak diszkrét voltat
id6ben, térben eltérd modon értelmezhetik az egyes tarsadalmak. Az emberi személyi-
ségrol alkotott elképzelések pedig sok esetben inkabb a kontextusokra, a relacidkra, az
emberek kozotti interakciokra helyezik a hangsulyt, mintsem az egyénnel, az indivi-
duummal 6nazonos tudatra.’ Tehat az emberi személyiség nem okvetleniil feleltethetd
meg annak az egyontetii, monolit és autonom jelenségnek, amely a nyugati gondol-
kodast (és egyuttal a rokonsagkutatas korai szakaszat is) jellemezte. Ellenkezéleg, az
emberi személyiséget igen gyakran részekbdl allo, fel- vagy szétoszthato jelenségnek
tekintik az egyes tarsadalmakban. Ez a nem individualis (tehat dividudlis) személy
dinamikusan valtozé részekbdl all, amelyek a kontextusok fiiggvényében valtoznak.b

Az erre vonatkozd elképzelések egyik korai megjelenése az antropoldgiai szakiro-
dalomban a hau jelenségének leirasa. Marcell Mauss 1925-ben irott, az ajandék(ozas)
természetérdl irott munkajaban részletesen bemutatta a maori hau (’spirtudlis erd, szel-
lem’) sz6 jelentéskorét, és az ajandékozas altal kialakitott interperszonalis kapcsola-
tokat.” Mauss azonban nem kovette a maori gondolkodast abban az iranyban, hogy
az ajandékban rejlé erdt valamiképpen az ajandékozoval, az ajandékozd megoszthato,
részekbdl allo, atadhatd személy(iség)ének egy darabjaval azonositsa.® A nyugati vi-
laglatas individuumokban valé gondolkodasa nem konnyitette meg Mauss szamara
az ajandékozas jelenségének maori elképzelések szerinti kibontakoztatasat — vagyis
annak a gondolatnak a felfejtését, hogy a személyiség felépitésének belsd strukturai
és a tarsadalmi kapcsolatok valojaban megegyeznek egymassal. E nézet szerint nem a
belsd, autondom személyiség valtozik a kiils6 kapcsolatok hatasara, hanem a kiils6 kap-
csolatok hozzak 1étre a megosztott, dividualis személyt. Eppen ezért minden dividualis
személy(iség) valdjaban egy kdzosség egyik lenyomata, mozaikszer(i olvasata is — hi-
szen annak részeit tartalmazza.

A dividualis személy, egyén rokonsagrol alkotott elképzelése is alapvetden eltér at-
tol, amelyet az individuumok kozotti leszarmazasi és hazassagi kapcsolatokat tételezd
hagyomanyos rokonsagkutatas tételez. A dividualis személy testében, targyaiban, ajan-
dékaiban, sot étkezésében is kapcsolatba 1ép kozdsségének a tagjaival — magat megoszt-
ja veliik, masokbdl pedig részeket integral magaba.” Ekképpen a rokonsagrol alkotott
helyi elképzelések is egy radikalisan eltérd keretrendszerben értelmezddnek. Ha egy

Ferraiolo 1996.

Dumont 1998.

Fowler 2004: 1.

Fowler 2004: 15.

Mauss 1966.

MacCormack 1986: 286-288; Frank 2016.
Strathern 1998; Mosko 1992: 702-706.
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személy az interakcidibol all 6ssze, és altaluk osztja szét magat, akkor az a kérdés, hogy
pontosan kivel is all leszarmazasi kapcsolatban — tehat vérrokonsagban, és ki tekinthetd
affinalis rokonanak teljesen masként meril fel. Hiszen 6 nem egy diszkrét, pontszerii
entitas, aki jol kovethetd leszarmazasi és hazassagi kapcsolatokkal rendelkezik.

Tovabb bonyolitja a nyugati, individuumokban gondolkod6 szemlélet szamara a
rokonsagrol valdé gondolkodast az, ha a dividualis személyiség nemcsak emberek ko-
z0tt oszlik meg, hanem akar mas entitdsok kozott is. Vagyis az emberi személyiség al-
latokbdl, novényekbdl kebelez be részeket, és adja at magat azoknak (nekik).!® Szamos
olyan etnografia ismert, ahol az egyes 1étezok kozotti ontologiai kapcsolat lehetdséget
teremt a bioldgiai fajok kozotti atjarasra, rokonsag vagy éppen személyiségkdzosség
kiépitésére.!! Joggal meriilhet fel az az ellenvetés, hogy az egyes ember dividualitasa
egy olyan marginalis, arealis jelenség, amely az els6sorban Melanéziabol szarmazé et-
nografidkra adott antropologiai valaszként értelmezhetd. Ekképpen értelmezve a felso-
rolt etnografidk nem befolyasolhatjak érdemben a rokonsagrol alkotott elképzelésein-
ket. Ennek az ellenvetésnek azonban szamos tovabbi etnografia ellentmond, ahogyan
erre az el6z6 tanulmanyban, az emberek és a nem emberek kdzott megvalosuld rokoni
kapcsolatok leirasa kapcsan utaltam.'?

A melanéziai és mikronéziai példak mellett mas teriiletekrél is meggy6z06 leirasok
allnak rendelkezésiinkre — ¢s ami még tanulsagosabb: ezek a leirasok a dividualitasra
vonatkozo6 elképzelések eléré formait mutatjak be. Dél-Indidbdl szarmazo etnogra-
fiak utalnak arra, hogy a dividualis személyiség legalabb egy masik modellje is is-
mert. Cecilia Busby a nemek kozotti kiillonbségeket és azonossagokat feltarni kivano
terepkutatasa a dividualitds egy a melanéziai formaktol eltérd, de szintén érvényes
modelljét mutatja be.!* Az altala vizsgalt kozosség elképzelései szerint egy személy
nem egymasnak atadhato részek mozaikjabol all, hanem egymast eltéré mértékben at-
haté szubsztanciakbol, amelyek egymastol nem fliggetlenithet6k; dacara annak, hogy
a szubsztanciak altal athatott személyek mégis diszkrét entitasokként értelmezdédnek.
Ez a fajta dividualis személyiség nem atadja magat, hanem csupan athatja kozosségé-
nek tobbi tagjat, akiknek tettei, kapcsolatai ekképpen lemoshatatlan, eltavolithatatlan
moédon tartalmazzak az 6 személyiségét is. A kapcsolat az individuum és a dividuum
kozott azonban talan az eddig felvazolt lehet6ségeknél is Osszetettebb lehet. Ha azt
feltételezziik, hogy torténetileg, foldrajzilag, egy meghatarozott szociokulturalis ko-
zegben kulturalisan vagy dividualis vagy individualis személyiségkép miikodik egy
tarsadalomban, akkor egyuttal azt is feltételezziik, hogy egymas mellé helyezve egy
térképen be lehetne mutatni e személyiségfajtak elterjedését. A helyzet minden bizony-
nyal nem ez. Edwin LiPuma ramutat az antropologia egyik gyakori hibajara, még-
pedig arra, hogy a tavoli vidékeken kutatok eldszeretettel allitjak szembe a nyugati
gondolkodast, vilagképet egy feltételezett radikalisan eltéré mdssal.'* Ez a helyzet a

19 Barraud et al. 1994: 53.

""" A Salamon szigeteken é16 * Are’arékra vonatkozé antropologiai leiras adja erre az egyik legjobban
adatolt példat. Coppet 1990.

12 Mészaros 2022.

13 Busby 1997: 272-275.

4 LiPuma 1998: 57.
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dividualis és az individualis szembeallitasaval is. Hasonloképpen mutat ra a binaris
oppozicidkban valé gondolkodas csapdaira Kalpana Ram, aki Louis Dumont indivi-
duumra, valamint a vele szembeallitott indiai személyiségre vonatkozo gondolatait
teszi mérlegre.'® Ahogy Edwin LiPuma fogalmaz: ,,4 nyugati személyiség ideologidja,
mint teljesen individudlis, csak részben fedi fel a valosdagot. Ugyanis a nyugati indi-
viduumok is kolcsonédsen fiiggenek egymdstol, masokhoz képest, masoktol valo fiig-
gésben ismerik meg onmagukat, és valnak képessé arra, hogy cselekvéen lépjenek fel,
illetve arra, hogy haszonélvezdi lehessenek mdsok tetteinek.”'®

Karl Smith a két személyiségtipus antropoldgiatdrténeti szerepét bemutato tanul-
manyaban amellett érvel, hogy a dividualis és az individualis k6zotti megkiilonbozte-
tésnek egyre csokkend szerepe van, hiszen egyetlen tarsadalom kulturalisan Iétrehozott
személy(iség)fogalma sem tekinthetd vegytisztan dividualisnak vagy individualisnak.
A kettd idealtipus kozotti oszcillalas teremti meg a személyiségre vonatkozd egye-
di és polifon kulturalis modelleket.!” Vagyis az a rokonsagkutatas, amely jellemz6en
pontszerii individuumok kozotti kapcsolatként értelmezi a leszarmazasi és affinalis
kapcsolatokat, egyre inkabb egyoldalinak tlinik, és atgondolast, tovabbi pontositast
igényel. Ha az egyén hatarai (lelkileg, személyiségileg, testileg, vagy akar szubsztan-
cidlisan) nem szilikithetok le egyetlen egyedre, akkor a rokonsagi rendszer elemi egy-
sége, atomja is at kell, hogy értelmezddjon. Ennek a problémanak a figyelembe vétele,
az egyedi ember hatarainak elmosodasa,'® kiilonosen fontossa valik akkor, amikor a
modern orvostechnolégia a testek és szubsztanciak elegyitését, atvitelét és egyesitését
mar olyan mértékben képes manipulalni, hogy arra a jogi, rokonsagi és kulturalis rend-
szereken tul az analitikus céli fogalmi rendszereknek is reagalniuk kell. A kovetkezd
fejezetben errdl, tehat az orvostechnologia altal megvaltoztatott emberrdl esik szo.

ASSZISZTALT REPRODUKCIOS ELJARASOK

Altalanos feltételezés volt Lévi-Strauss fellépéséig a rokonsag antropologiai kutatas-
ban az a gondolat, hogy a leszarmazasi rendszerekhez képest (amelyek ,,szorosabban”
kapcsolodnak a bioldgiai reprodukcidhoz) az affinalis rokoni kapcsolatok mozgéko-
nyabbak, tarsadalmiasabbak. Amig tehat a biologiai reprodukcid univerzalis jelenség,
amely nem fiigg a tarsadalomtol, a leszarmazas pedig szorosabban kapcsolodik hozza,
mint a parvalasztas, addig az antropologiai kutatas a rokonsagi jelenségeket egy stabil
biologiai hattér el6tt lezajlo kulturalis jelenségként értelmezte.!’

Az asszisztalt reprodukcids eljarasok elterjedése azonban e hattér stabilitasat, uni-
verzalitasat és tarsadalomtol fiiggetlen mivoltat kérdéjelezi meg. Az antropoldgiai ku-
tatasok — értheté moédon — hamar felfedezték a témat maguknak. Annak a megkozeli-

5 Ram 1994: 145.

16 LiPuma 1998: 60.

17 Smith 2012.

18 Pietrzykowski 2018: 57—60.
19 Edwards 2014.
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tésmodnak, amely az asszisztalt reprodukcids eljarasok vizsgalata kapcsan a bioldgiai
(mint egyik oldal) és a tarsadalmilag szabalyozott (mint masik oldal) kozotti rugalmas
hatarokat kutatta, jelentds hozadéka volt az, hogy felmutatta a biologiai és a tarsadalmi
kozotti hatar meghtzasanak problémait.® Ez a megkozelités minden haszna ellenére
azonban érintetleniil hagyta azt az alapvetd kérdést, hogy vajon valoban megtudhato-e
az, hogy mi tartozik a biologiai és mi a tarsadalmi rokonsag kérdéskorébe. Ma mar az,
hogy van-e barmi, ami vegytisztan biologiainak tekinthetd, szintén kérdésként meriil
fel.?! A Nagy-Britanniaban és Németorszagban végzett rokonsagi kutatasok arrol ta-
nuskodnak, hogy az asszisztalt reprodukcios eljarasoknak koszonhetéen nemcsak a
biologiai és a tarsadalmi kozotti hatar elhelyezkedése valtozik, hanem megkérddjele-
z6dik a szembeallitas értelme is.?? E kutatasokkal 6sszhangban a kortars antropologiai
szakirodalomban kiilon-kiilon is mérlegre keriilnek olyan alapvetd fogalmak, mint a
szll6ség,” az apasag® vagy éppen az anyasag.”

Az anyasag ¢és a hozza kapcsolddé termékenység gondolata példaul egy olyan me-
rev kulturalis minta, amelyet a terméketlenség orvostechnologiai kezelése uj megvila-
gitasba helyezett. A ndi termékenység mint bioldgiai tény, amely valdjaban az eurdpai
agrartarsadalmak étoszabol és miikodési logikajabol fakado tarsadalmi elvaras,* 6ha-
tatlanul at kell, hogy értékelddjon. Az asszisztalt reprodukcids eljarasok soran a termé-
ketlen né mellett megjelenik az orvos is (mint a termékenység 1étrehozdja, a bioldgi-
ai folyamat elGsegit6je), aki a tarsadalmilag elvart fertilitast biztositja.?” Még tovabb
vizsgalva az orvostechnoldgia fertilitast eldsegitd szerepét, az is egyértelmiivé valik,
hogy az egyes etnikai, vallasi és vagyoni csoportok tagjai eltéroképpen férnek hozza
az asszisztalt reprodukcios eljarasokhoz. Tehat a reprodukcio bioldgiai folyamata, a
termékenység is tarsadalmi szinezetet 61t.® A stabil biologiai hattér pedig — mint a ro-
konsag megvaltoztathatatlan és ,,természetes” adottsaga — egyre inkabb egy adott kor
hogy az asszisztalt reprodukcios eljarasok hatasara a rokonsag bioldgiai alapjaban,
vagyis a reprodukcios folyamat agenseiben valtozasok figyelheték meg, a csalad, va-
lamint a biogenetikai kapcsolatok természetessége és megvaltoztathatatlansaga, mint
kulturalis minta nem veszitett a népszeriiségébdl.>

A reprodukcioés folyamatok tarsadalmi és kulturalis beagyazottsaganak ujraértel-
mezése egy masik szempontbol is indokoltnak tiinik. Méara az eszk6zhasznalo ember
egyik 0j és korabban ismeretlen mértékii beavatkozasokat lehetévé tevd eszkozévé

2 Thompson 2005; Inhorn 2007.
2l Fuentes 2012.

22 Klotz 2014: 55-60.

2 Lundin 2002.

24 Kahn — Chavkin 2016.
25 Inhorn 2007.

26 Jensen 2016: 3.

" Feasey 2019: 103-105.
28 Shahara 2013.

2 Ottenheimer 2001: 202.
30 Ragoné 2004: 342.
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valt 6nnon genetikai allomanya, a reprodukcios szubsztanciaja is.>! Régota, sokféle-
képpen artikulalt toposza az antropologiai kutatasnak az, hogy az ember eszkdzokkel
lakja be és sajatitja el a kornyezetét. Ekképpen értelmezve az asszisztalt reprodukcios
eljarasokat a kortars biotechnologiai termelés kontextusat nemcsak az eszk6zok, a fo-
galmak ¢és a bioldgiai anyagok ,,é16 eszkoz” formajaban torténd dsszeolvadasa jelenti,
hanem az a tarsadalmi kontextus is, amelyben a bioldgiai kapcsolatok a természet
technikava alakitasanak egyes Iépcséfokait testesitik meg. Ez a folyamat pedig 6ha-
tatlanul 0j anyagi és szimbolikus mindségeket eredményez, és 0j rokoni formakat és
kapcsolatokat hoz 1étre.>> Nemcsak az ember, de maga a rokonsag is gy jelenik meg
tehat, mint egy technicizalt kozegbe zart entitas.>

Nem egy tavoli és elérhetetlen jovoére vonatkoznak ezek a megallapitasok. Ma mar
Europa egyes orszagaiban (pl. Belgiumban, Szlovéniaban, Finnorszagban vagy Dani-
aban) a gyermekek tobb mint 3—4 szazaléka kiilonféle asszisztalt reprodukcids eljara-
sok eredményeképpen fogan meg. 2016-ra pedig vilagszerte megkdzelitette a hat és
félmilliot azon emberek szama, akik ilyen eljaras eredményeképpen jottek a vilagra.
Az Eurépai Unidban 1347 klinikan tobb mint 918 000 teljes kezelési ciklust hajtottak
végre ugyanebben az évben.?

Azonban nemcsak mennyiségileg ad atgondolni valdt a rokonsagkutatas szamara
az asszisztalt reprodukcids eljarasok mérlegre tétele, hanem mindségileg is. Az egy-
re kifinomultabb orvosi eljarasoknak kdszonhetéen ma mar olyan, korabban nehezen
elképzelhetd személykdzi biogenetikai viszonyok jonnek 1étre, amelyeket nehéz beil-
leszteni a rokonsagrol alkotott hagyomanyos elképzelésekbe. Hogy mast ne emlitsek,
ma mar akad példa arra, hogy egyetlen személy az anyja és nagyanyja is egy gyerek-
nek, azonos nemi parok sajat genetikai allomanyukat hordozé gyerekeket nevelnek,
vagy éppen arra is, hogy csak halala utan valjon ,,sziil6vé” egy férfi.>

Ezen a ponton érdemes visszatekinteni e tanulmany elsd részére, ahol a posztnatalis
rokonsag kialakitasarol esett sz6. Etnografiak sokasag arulkodik arrdl, hogy nemcsak
a kortars orvostechnoldgia kérddjelezi meg azt az allitast, hogy a bioldgiai rokonsag
egy megvaltoztathatatlan adottsag. Az Ecuadorban é16 kecsudk, a zumbaguak kozott
végzett terepmunkaja soran Mary Weismantel is arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az altala kutatott kdzosségben a rokonsag folyamatosan létrehozott és 1étrehozando
allapot. Es ez nemcsak az affinalis rokonsagra, hanem a vérrokonsagra is vonatkozik 3¢

Osszefoglaldan, a rokonsagrol, mint bioldgiai leszarmazason (vagyis vérrokonsa-
gon) és tarsadalmilag elfogadott szexualis kapcsolaton (hazassagon) alapuld kapcso-
latokrél valé gondolkodast egyre tobb kihivas éri az antropologiai ismeretek bovii-
1ésével, valamint az orvostudomany és a genetika gyors fejlédésével. A rokonsag je-
lenségkoréhez ma mar egyre tobb, és egyre rugalmasabban kezelendd és valtozékony
emberi kapcsolat tartozik. E rugalmassag és valtozékonysag sokféle szempontbdl teszi

3! Franklin 2013.

32 Haraway 1997: 52.

33 Kirby 2011.

3* Pinter et al. 2014; Prag — Mills 2017; Wyns et. al. 2020.
3% Carsten 2003: 168-172.

36 Wiesmantel 1995.
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mérlegre a rokonsag fogalmanak teherbird-képességét. A kovetkezd fejezet ezzel a
kérdéssel foglalkozik.

RUGALMASSAG ES VALTOZEKONYSAG

A fent vazolt okok miatt a nyugati gondolkodéasban egyre elfogadottabba valik a valasz-
tas lehetdsége a rokoni kapcsolatok esetében. Egyre kevésbé igaz az a kézmondasos
bolcsesség, hogy az ember csak a baratait valogathatja meg, a rokonait nem. Ma mar
nem csak egyre novekvo szabadsaggal azt valaszthatja meg az egyén, hogy milyen ha-
zastarsat szeretne maganak, hanem (kdszonhet6en az asszisztalt reprodukcios eljarasok-
nak és a sziiletést megel6z6 orvosi vizsgalatoknak) azt is, hogy milyen gyereket tart ki-
vanatosnak. *” Emellett egyre kisebb a tarsadalmi kontrol afelett is, hogy az egyén mely
rokonaival tart fenn és milyen jellegii kapcsolatot. Roviden, egyre kisebb mértékii tar-
sadalmi szankcio mellett donthet egy egyén arrdl, hogy kit tekint rokonanak és kit nem.
Az a kortars rugalmas és plasztikus személyiség, amely a jelenbeli rokoni kapcsolatok
halozatanak alkotoeleme, nemcsak a jogalkotas szamara jelent kihivast, hanem a bioge-
netikai kapcsolatok manipulalhatosaga okan a tarsadalomtudomanyokat is feladat elé al-
litja. A test, az agy, a vér, a gének, az emberi szervek és szovetek diszkrét mivoltat egyre
egyértelmiibben kérddjelezik meg a kiilonféle embertudomanyok és orvostechnoldgiai
eljarasok.’® Az ember hatarai ezaltal elmosodnak, rugalmasabba, nyitottabba valnak — és
ez Ohatatlanul hatassal van a rokoni kapcsolatok és ideologiak szerkezetére is.

Mindezek mellett egy tovabbi nehézség is felmeriil a rokonsag vizsgalata kapcsan.
A néprajzi, antropoldgiai szakirodalomban a rokoni kapcsolat igen sokaig meglehetds
egyontetliséggel értékként, elérhetd tarsadalmi eréforrasként jelent meg. Ez minden
bizonnyal az esetek tobbségében igaz is, de azt is vilagosan kell l1atni, hogy a rokonsag
nem okvetleniil jelent értéket, és nem minden esetben noveli a tdrsadalmi szolidaritast
egy-egy csoporton, kozdsségen beliil. Ellenkezdleg, szamos esetben negativ, vagy leg-
alabbis ambivalens értékeket kozvetithet.** Err6l nemcesak a nemzetkozi szakirodalom
arulkodik, hanem sajat jakutiai terepmunkam tapasztalatai is. Szibériai terepmunkam
egyik helyszinén, Kaptagasban, egy Jakutiaban is peremhelyzetii evenki tobbségii ko-
z0sségben volt észrevehetd az, hogy sok esetben az apat nélkiiloz6 csaladok sikereseb-
ben muikodtek, mint azok, ahol az apa jelen volt.*

A csalad és a leszarmazas matrifokalitdsa az antropologiai szakirodalomban elsé-
sorban a Karib-térségben ismert és leirt jelenség.*! A matrifokalitas jelenségére vald
Osszpontositas azonban mara a Szibéria-kutatasban is egyre inkabb altalanossa valt.*
A férjek és altalaban a férfiak marginalis szerepe (illetve gyakori hianya vagy tavollé-
te) a csaladszerkezetben tipikusan Osszefiigg azzal a kérdéssel, hogy képesek-e a fér-

37 A valasztasi lehetdség példaul hatassal van a nemi eloszlasra is. Eberstadt 2011.
3% Leeuw — Wichelen 2019: 56.

¥ Peletz 2000.

40 Mészaros 2013: 227-228.

41 Kerns 1997.

42 Ssorin Chaikov 2002.
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fiak a csalad gazdasagi alapjait megteremteni. A legfontosabb bevételi forrast jelentd
allami munkahelyeken ugyanis mindkét jakutiai telepiilésen dontd tobbségiikben ndk
dolgoztak, mig a férfiak (néhany vezetd beosztas kivételével) nem nagyon talalnak
megbizhat6 fizetéssel jar6 munkat a szaha falvakban.

A férfiak gazdasagi marginalitasa és a csaladi biidzséhez val6 anyagi hozzajarula-
suk bizonytalansaga mindazonaltal nem az egyetlen indoka a matrifokalis csaladforma
jakutiai terjedésének. A férfiak viselkedésének negativ megitélése ¢s tarsadalmi statu-
suk ingatagsaga legalabb ugyanakkora kockazatot jelent a feleségre és a gyerekre néz-
ve, mint a férjektdl varhato alacsony bevételek. Tavolsagtartds nemcsak feleségként,
hanem anyaként is felmeriil. Sok anya sokkal tobb id6t tolt a lanyaival — kiillondsen a
tizenévesek esetében —, mint fiaival, és sokkal tobb 1d6t szentelnek az 6 nevelésiikre
és iskolaztatasukra, mint fiaikéra. A lanyoknak altalaban véve Kaptagasban is jobbak
a tanulmanyi eredményeik, mint a fitknak, igy a kozép- vagy felséfoku képesitést
igényl6 allami munkahelyeken elhelyezkedni is leginkabb csak a lanyok képesek e te-
lepiiléseken. A ,,féloldalas”, férfi/apa/fia nélkiili csaladok a faluban nemcsak otthono-
sabbnak, rendezettebbnek tlintek, hanem az interjukbdl az is kirajzolodott, hogy ezzel
a helyzettel tokéletesen elégedett volt a csaladfd, vagyis az anya.

A valaszthato rokoni viszonyok azt is eredményezik, hogy a rokoni csoport és a
nem rokoni csoport kdzotti hatar egyre elmosodottabba valik. Erre a tendenciara mar
1987-ben felhivta figyelmet Cseh-Szombathy Laszl6 Magyarorszagon.** Mara pedig
néprajzi példak sokasaga arulkodik arrol, hogy a rokonok és baratok kdre miképpen
elegyedik. Az egyik legtobbet idézett példa az a londoni elévaros, Southall bevandorld
kozossége, ahol afro-karibi, szikh és pakisztani szarmazasu bevandorld kozosségek
egyiittélése soran az unokatestvéri viszony jelentése kiszélesedett, atalakult.** A bor-
szin okozta, valamint a vallasi és nyelvi hatarokat 4tlép6 unokatestvéri kapcsolat e ko-
zOsségben valdjaban a barati és rokoni viszonyokkal jaré normativ mintazatok keveré-
ke. Az ,,unokatestvérek” e kozosségben olyan baratok, akik egyben rokonna is valtak,
és olyan rokonok, akik egyuttal baratok is.* Ebben az esetben nem egyszeriien arrol
van sz0, hogy az unokatestvér fogalmat kiterjesztették a baratok korére,* hanem arrdl,
hogy egy 1ij, félig rokoni, félig barati csoport kategorija jott 1étre, amely alkalmasint
nem is tartalmazza a genealogiai szempontbol unokatestvérnek min6siilok korét.
Azonban elhamarkodott volna azt gondolni, hogy a barati és rokoni viszonyok kevere-
dése kizardlag a posztindusztrialis tarsadalmak jellemzdje lenne. Hasonl6 jelenségekre
a vilag szdmos, Londonnal sokkal elzartabb kozosségeibdl is felhivtak a figyelmet az
antropologusok.?” Oly mértékben elterjedt ez a jelenség, hogy akar a mindennapjaink-
ban is talalkozhatunk vele.

4 Cseh-Szombathy 1987.

4 Baumann 1996: 45-46.

4 Baumann 1995: 734.

4 Erdemes Gsszevetni ezt a jelenséget a Warren Shapiro altal felvetett fokdlis csoport gondolataval.
Shapiro 2008.

47 Santos Granero 2007; van der Geest 2013.
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A KAPCSOLATOK OSSZEFONODASA

Marshall Sahlins, a tanulmany elsé részében ismertetett, a 1étezés kozosségét felve-
td rugalmas és nyitott rokonsagelmélete ugyan alkalmasnak tiinik arra, hogy a fent
bemutatott problémakat kezelje, de, amint arr6l szé esett, munkajat szamos oldalrol
érte kritika. Kiilondsen megalapozott az a felvetés, hogy az elmélet kozéppontjaban
allo ,,kolcsonos 1étezés” emberi képessége miképpen teremti meg a rokonsag sajat-
lagos tarsadalmi szférajat, elkiilonitve azt mondjuk a baratsag vagy a bajtarsiassag
jelenségét6l.*® E jogos ellenvetés dacara azonban kétségtelen, hogy a kolesondsség,
az egymast athato testi-lelki kapcsolat feltételezése a rokonsagrol vald gondolkodas
egyik lehetséges épitéeleme.* Ezen a nyomon indult el Tim Ingold is, aki nem csupan
a rokonsag, hanem altalaban az ember tarsadalmi létezésének egy 1) megkozelitését
kivanta adni.®

Meglatasa szerint az ember interperszonalis kapcsolatainak megértésére kevéssé
alkalmas az a kép, amely az individuumokat pontszertien, a kozottiik 1évo kapcsolatot
pedig halozatjelleggel abrazolja. Ez az abrazolasi (és egyben értelmezési) mod leg-
alabb William H. Rivers, és a genealdgiai mddszer kidolgozasa 6ta sajatja az antropo-
logianak, és az individuumokban gondolkodé nyugati gondolkodas jellemzdje. Ingold
azt veti fel, hogy az emberek interperszonalis viszonyainak feltérképezésére alkalma-
sabb gondolati hatteret biztosit az, ha mindezt egy kozos egyiitt haladasként, 6ssz-
hangként értelmezziik. Vagyis interperszonalis kapcsolat nem két pont kozott huzodo
vonal, hanem két egymas mellett halado szal dsszefonodasa. Ezt az 0sszefondodast,
Osszhangot nevezi Ingold ,,emberi korreszpondencianak™ (human correspondence). A
szerzd érvelése szerint az ember élete soran egyre masra 6sszefonodik masok életével,
és az egymas mellett halado szalak kotegeket, nyalabokat hoznak 1étre. A metafora
plasztikussaga mellett érdemes figyelmet szentelni annak is, hogy a rokonsag egyik
legfontosabb elemévé az Gsszefonodas, dsszekapesolodas valik. Vagyis az, hogy az
egyes személyek az dsszekapcsolddas soran figyelemmel kisérik egymast, egymasba
bevonddva léteznek.’! A rokonsag tehat egyfajta elkételezettség, amely az egyén és
kornyezete kozott fennall.

A vilag szamos pontjarol szarmazoé etnografiak arra mutatnak ra, hogy sok eset-
ben valdban kiilonféle egybeesések, dsszemosodasok figyelhetok meg az analitikus
szempontbol inkongruens kategoriak kozott. Kiilonosképpen igaz ez a baratsagra és a
rokonsagra. Ez a megallapitas igaz annak ellenére is, hogy a baratsag kutatoinak olda-
larol egyre erésebb az a torekvés arra, hogy kutatasi teriiletiiket (éppen a rokonsaggal
szembe allitva) meghatarozzak és elkiilonitsék.”> Mindazonaltal gy vélem, hogy az
emberi kapcsolatok 6sszefonddasa egyre nehezebbé teszi az analitikus kategoriak pon-
tos, esszencialis meghatarozasat, elkiilonitését. Ez azonban korantsem jelenti azt, hogy

4 Parkin 2013.

4 Fortes 1969: 219-249.
% Ingold 2016.

! Ingold 2016: 23.

2 Desai — Killick 2010.
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tanacsos lenne elhagyni az analitikus kategoridinkat, és az antropoldgianak nem lehet
feladata esettanulmanyok sokasaganak bemutatasaval fokozatosan arnyalnia a rokon-
sagrol alkotott képet, és reagalnia arra, hogy mit is jelent a rokonsag mint kulturalis
rendszer korunkban.

Ez azonban — ugy vélem — nem valdsulhat meg sikeresen a tanulmany els6 felében
bemutatott médszerekkel. Sem a szlk, a leszdarmazadsi és a hazassagi kapcsolatok ha-
lozataban gondolkod6 megoldas, sem egy szélesebb, dtfogobb meghatarozas nem ad
megnyugtaté megoldast, ahogyan a kulturalista rokonsdagkutatas partikularis példakra
Osszpontositd megkdzelitése sem segiti a rokonsag, mint analitikus, tarsadalomtudo-
manyi kategéria Iétrehozasat. A kovetkezo fejezetben e problémat kivanom érinteni,
felvetve egy olyan lehetéséget, amely az eddig bemutatott demarkacios és definicios
nehézségekre egyfajta megoldast nyujthat.

HASONLOSAGOK, KULONBSEGEK, ATTRIBUTUMOK

Az antropoldgiai modellek és azok fogalmi keretei nemcsak azt hatdrozzak meg, hogy
milyen jelenségekre és viszonyokra terjed ki a kutatd figyelme, hanem azt is, hogy az
egyes etnografiak értelmezése, altalanositasa milyen iranyt vesz. Gyakori csapdaja a
kutatasnak az, hogy a modellhez, a fogalmi kerethez és a logikai koherenciahoz valo
ragaszkodas feliilirja a referencialitas szigorat.> Vagyis azok az esetek, amelyek nem il-
lenek bele egy-egy modellbe, gyakran anomaliaként vagy éppen ellenpéldaként jelennek
meg az értelmezés soran. Olykor pedig (€s erre éppen a rokonsagkutatas hoz kivalo pél-
dat) sehogy.>* Ez azért is kiilonosen problematikus, mivel a nagy antropologiai modellek
Iétrehozasa soran rendszerint statisztikailag inszignifikans, vagy szamosithatatlan/6sz-
szevethetetlen jelenségek értelmezésére tamaszkodnak a teoretikusok, igy az anomalidk,
a ki nem bontott jelenségek szerepét és sulyat is nehéz megitélni. A nagy antropologiai
elméleteket példak és esetek alapjan az empirikus bazisra hivatkozva kibontakoztatd
elméleti munkak ismeretelméleti értéke éppen emiatt sokszor kétséges.>

Amikor tehat egy antropoldgiaban hasznalt fogalom (mint példaul a rokonsdg) ana-
litikus értékének a vizsgalata a cél, akkor onmagaban sem a deduktiv, sem az induktiv
moddszer nem tlnik célravezetének. Vagyis sem a terepmunkak alapjan, sem a terep-
munkakkal valo szembesités altal nem Iehet meghatarozni azt, hogy mi is a rokonsag.
Kézenfekvo lehetéségnek tlinik tehat az, hogy nem kivanjuk elére meghatarozni azt a
fogalmi magot, amelyet a realidkkal szemben érvényesiteni kivan a kutatas. Ez azért
sem tiinik elvetendd lehetdségnek, mert, ahogyan a tanulmany els6 felének bevezeto-
jében emlitettem, a rokonsag egy olyan kategoria, amelyet viszonylagos biztonsaggal
képes mindenki a sajat életében, mindennapjai soran hasznalni.

53 Faubion 2015: 42.

54 Ide sorolhaté Lévi-Strauss hallgatisa a parhuzamos unokatestvér hazassaggal kapcsolatban. Az
arabnak is nevezett hazassagi preferenciat szinte teljes hallgatas dvezi a rokonsag elemi formaiban.
Remotti 2015.

55 Sivado 2015: 83-84.
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A rokonsag esszencialis jelentésének megfogalmazasat el is lehet keriilni. Erre
tobbféle megoldas is 1étezik. Ezek koziil a két legismertebb a Ludwig Wittgenstein
javasolta csaladi hasonlosagok elmélete,* illetve a Giles Deleuze és a Felix Guattari
javasolta rizoma fogalom.’” Tekintettel arra, hogy a Wittgenstein javasolta csaladi ha-
sonlosagok antropoldgiai recepcidja teljesebb és régibb, mint a rizoma-elméleté, ezért
most e kereten beliil kivainom felvazolni egy kdzponti, esszencialis fogalmi mag nél-
kiili fogalomhasznalat lehetdségét — tehat azt, hogy a tanulmany elsd részében emlitett
csapdakat és kompromisszumokat miként Iehet elkeriilni.

Miel6tt a csaladi hasonldsagok elméleti keretének rokonsagelméleti felhasznalha-
tosadgat bemutatnam, fontos megjegyezni azt, hogy a rokonsag kutatdsaban, ahol a
monotetikus klasszifikacio problémadja teljesen egyértelmi volt, tobbféle kisérlet is-
mert arra, hogy a rokonsagot ne valamilyen k6zds alapra vald hivatkozassal hatarozza
meg ¢€s hatarolja el a kutatds. Ezek koziil az els6 Rodney Needham javaslata 1975-
vizsgalta meg a rokonsag jelenségeinek kutatdsa és dsszevetése soran. A polititetikus
(vagyis tobb karakterisztikat figyelembe vevo) klasszifikacio hasznalhatosagat vizs-
galo irasa egyrészt épit a Wittgenstein megfogalmazta csaladi hasonlosagok gondo-
latara, masrészt meg is kivanja haladni azt azaltal, hogy vizsgalat targyava teszi egy
pontosabb elemzést lehetdvé tevo természettudomanyos modszer alkalmazhatdsagat
is. Azonban ez a kisérlet — ismeri el a szerz6 is — nem vezet megfelel6 megoldashoz.

Ennek két oka van, egyrészt az egyes ¢él0 szervezetek attriblitumai szamosithatok,
masrészt elhatarolhatok egymastol. A tarsadalomtudomanyi kutatas targyara ez nem
igaz. Egyrészt nehéz a szamositas, masrészt a tarsadalmi tények nem oszthatok diszk-
rét részekre. Mindez abbdl fakad, hogy a szocialantropologiaban az azonos politetikus
osztalyt alkotok jellemzéinek a meghatarozasa nem végezhetd el. A tarsadalmi életben
ugyanis nincsenek olyan jelenségek, amelyek hermetikusan elkiilonitheték és amelyek
megfelelnének a természet elemeinek, részecskéinek.%®

Hasonl6 probalkozas Robert A. Wilsoné, aki egy masik (szintén bioldgiai tudo-
manyokban hasznalatos) fogalmi eszkoz segitségével kivanja megragadni a rokonsag
jelenségét, tigy, hogy kdzben nem esik az esszencializmus csapdajaba.>® A Wilson altal
javasolt homeosztatikus tulajdonsagklaszter (HPC) fogalmi kerete egy olyan megko-
zelitést tesz lehet6vé, amely heterogén entitasok egyiittes értelmezésére lett 1étrehoz-
va. A bonyolult elnevezés mogott valojaban egy egyszerii megoldas all. Az azonos
kategoria ald esO entitasok tobbsége rendszerint a tulajdonsagaik/attributumaik egy
viszonylag stabil halmaza altal keriil meghatarozasra. E tulajdonsagoknak csak néhany
része szlikséges a kategoriaba valo tartozashoz. Hogy éppen melyek azok a tulajdon-
sagok, amelyek kozponti szerepet kapnak, azt a vilagban vald kozos el6fordulasuk
alapjan lehet meghatarozni statisztikai modszerekkel.*

% Wittgenstein 1998.

37 Deleuze — Guattari 1996.
3 Needham 1975: 364.

% Wilson 2016.

0 Wilson 2016: 577.
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A rokonsag esetében példaul a HPC szemlélete szerint a bioldgiai viszonyok, mint
példaul a sziiletés, a biogenetikai szubsztancia kozos birtoklasa, vagy a megtermé-
kenyités csupan részben és nem esszencialisan jellemzik a rokonsagot. A rokonsag
attributumai kozott szerepelnek még olyan tarsadalmi elemek is, mint a gondoskodas,
a hazassag, az érzelmek vagy éppen az egyiittélés. Egy adott kulturalis konstellacioban
az aprolékos etnografiai munka tarja fel azt, hogy mely biologiai és tarsadalmi attribu-
tumok alkotjak a rokonsagot. Ennek megfelelden egyes tulajdonsagok és kapcsolatfor-
mak rokonsagot konstitualé erével rendelkeznek egy tarsadalmon beliil, masok pedig
nem, vagy kevésbé. Egy kultiran beliil ezek a konstitutiv viszonyok és tulajdonsagok
egy halmazt alkotnak. E halmazt pedig a tarsadalmi és kulturalis mechanizmusok és
rendszerek stabilizaljak — igy a klaszterezés rendszerszer(i és nem tekinthetd pusztan
tudomanyos projekcionak.

E két nem monotetikus és nem esszencialista megkozelités — véleményem sze-
rint — azonos feltevésen alapul. Mégpedig azon, hogy a természettudomanyos fogal-
mi keretek alkalmasabbak (pontosabbak), mint a tarsadalomtudomanyos elméletek.
Mindkét esetben problémat jelent azonban az, hogy a tulajdonsagok, attributumok
megallapitasa egy tarsadalmi jelenség esetében korantsem olyan egyszerii, mint a bi-
oldgia taxonomiai vizsgalatai esetében. A fajtakra és nemekre valo osztas, egyaltalan
a kategorizacié masképp mitkodik a tarsadalom- és a természettudomanyokban. Ez
nemcsak azt jelenti, hogy mas tényekre, jelenségekre vonatkoznak, hanem azt is, hogy
mas az episztemologiai statuszuk a kategoriaknak.®! Mindezen nehézségek miatt érde-

@ mes tehat visszafordulni az eredeti wittgensteini gondolathoz akkor, amikor a rokon- @
sag nem esszencialis megragadasa a cél.

A CSALADI HASONLOSAGOK

El6észor is érdemes megfontolni azt, hogy mit is nevez Wittgenstein csaladi hasonlosag-
nak. A kiilonféle jatékok jatékként vald azonositasa és megnevezése kapcsan jut Witt-
genstein arra a gondolatra, hogy e sokféleségben ,,az egymdst atfedo és keresztezé ha-
sonlosdagok bonyolult haldjat latjuk.”s* | Ezeket a hasonlésdagokat nem tudom jobb széval
jellemezni, mint hogy »csaladi hasonlosag«-ok; mert igy fedik dat és keresztezik egymdst
azok a kiilonbozé hasonlosagok, amelyek egy csaldad tagjai kézott allnak fenn...”

A csaladi hasonlosag értelmezési keretként valo hasznalataval nem kell lemondania
az antropologiai kutatasoknak arrol, hogy a rokonsagot mint érvényes kutatasi kategori-
at hasznaljak. Ebben a keretben ugyanis nem az a kérdés, hogy mi az az egyetlen kozos
mag, amely a rengeteg széttartd rokonsaghoz kapcsolhato jelenséget 6sszekoti, hanem
az, hogy l1éteznek-e olyan hasonlosagok, amelyek a maguk sokszinliségiikben a rokon-
sag fogalmanak k6zos hasznalatat megalapozhatjak. A csaladi hasonlésag ugyanis nem
a hatarok meghtizasat, az egyes jelenségek hermetikus elkiilonitését jelenti, hanem a

1 Khalidi 2013: 2-4.
2 Wittgenstein 1998: 66§
% Wittgenstein 1998: 67§
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hasonlosagokra és a kiillonbségekre valo odafigyelést. ,,Ha valaki éles hatdrt hiizna,
akkor biztosan nem ismerném el, hogy ez az, amit magam is huzni akartam, vagy gon-
dolatban mér meg is hiztam. En ugyanis egydltalan nem akartam hatart hizni. Ilyen-
kor aztan mondhatjuk: az 6 fogalma nem ugyanaz, mint az enyém, ambdtor rokon vele.
Es a rokonsdg olyan, mint azé a két képé, amelyek koziil az egyik életleniil elhatdrolt
szinfoltokbol, a masik pedig hasonloan formalt és elosztott, de vilagosan koriilhatarolt
Jfoltokbol all. A rokonsag ekkor éppannyira tagadhatatlan, mint a kiilonbség.”**

Az a rokonsagkutatas, amely kutatdsanak targyat, vagyis az egyes kultirak/tarsa-
dalmak rokonsagként értelmezett jelenségeit a csaladi hasonlosagként képes egylitte-
sen, egymas mellett szemlélni, szintén szamos ismeretelméleti kihivassal kell hogy
szembenézzen. Az elso és legfontosabb kritika a wittgensteini modszer hasznalataval
kapcsolatban az, hogy valdjaban nem sokat segit a fogalmi problémak megoldasa-
ban. Ha a hasonlosagok és kiilonbségek sokféleségének csaladi hasonlosagai segitenek
egy-egy fogalom megértésében, akkor valojaban sehol sem lehet hatart huzni: hiszen
szinte minden (eltéré mértékben ugyan) hasonlit valamiben egymasra. Egyes eleme-
iben példaul hasonlithatnak az {izleti- és munkakapcsolatok a rokoni kapcsolatokra,
mas elemeiben pedig akar a lakohely szerinti kapcsolatok.

Akérdés az, hogy mi értelme egy olyan kategoriat hasznalni, amely a hasonlosagok
és eltérések sokszinii rendszerében voltaképpen nem hatarozza meg definitiv jelleggel
a targyat. Feltehet6 ugyanis az is, hogy éppen azért ismerjiik fel az egyes esetek kozotti
hasonlésagot, mert apriori mar eleve elfogadjuk azt, hogy azok azonos kategoria ala
esnek.® Ekképpen a csaladi hasonlosag megallapitasa valdjaban csak reflektalatlanna
teszi a rokonsag kategoriajanak el6zetes definialasat. Joggal meriilhet fel az a tovabbi
kérdés is, hogy létezik-e a nyelvi felismerés €s megnevezés eldtt barmiféle hasonlosag
az egyes kultirak rokonsagi jelenségei kozott? Ahogy az az ellenvetés is jogosnak
tlinik, hogy ha nem léteznének a nyelvi felismerés eldtt hasonlosagok és kiilonbségek,
akkor hogyan lehetne egy-egy fogalomhoz, kategoriahoz sorolni egyes jelenségeket.®

Ha kizardlag a megnevezésre hasznalt kategoria és az esetek kozotti kapcesolat ket-
tdsségében gondolkodunk, akkor 6hatatlanul egy feloldhatatlan tytk és tojas problé-
mahoz jutunk, amely nyilvanvaldéan sehova sem vezet. A kérdést tehat nem ugy érde-
mes feltenni, hogy a kategoria, a fogalom hatarozza-e meg a felismert hasonldsagokat,
avagy forditva, hanem ugy, hogy a kozottiik kétségteleniil fennalld kapcsolat hogyan
segiti a fogalom hasznalatat és a hasonlo jelenségek egyiittes értelmezését. Masfeldl
a csaladi hasonlosagon alapul6 fogalomhasznalat 1ényege éppen abban all, hogy a fo-
galom hasznalatat nem koti valamilyen esszencialis ismertetdjegyhez, amely minden
jelenségben megfigyelhetd, hanem a hasonlosagok szovetében, halmazaban értelmezi
egy fogalom (fel)hasznalhatdsagat.

Eppen ennek okén egy olyan nehezen megragadhaté, sokszinii, de altalanos je-
lenség, mint a rokonsag értelmezésére a csaladi hasonlosagok megfigyelésén alapuld
megkdzelités alkalmasnak tiinik. Ennek tobb oka is van:

¢ Wittgenstein 1998: 76§
% Pompa 1967.
¢ Gert 1995.
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1. Els6ként e megkozelitésmod altal el lehet keriilni a nagyon ritkan célravezetd
redukcionizmust. Vagyis azt, hogy olyan jelenségre sziikitsiik le a rokonsag igen val-
tozatos jelenségkorét, amely nem mutatja meg/fel annak sokszinliségét; atértelmezve,
atkeretezve az egyes tarsadalmak, kozosségek rokonsagrol alkotott elképzeléseit — an-
nak érdekében, hogy az a redukalt rokonsagképbe beilleszthetd legyen.

2. A csaladi hasonlésagok megfigyelésén alapuldé modszer a megfigyelést, az adat-
gyljtést a kategorizacio elé helyezi. Nem a kategériahoz val6 tartozas, a paraméte-
reknek valo megfelelés donti el, hogy egy jelenség, egy kapcsolatforma rokonsagként
értelmezhetd-e, hanem mas, korabban mar rokonsagként nevezett jelenségekhez vald
hasonlosag. Vagyis nem a kategoéria és az esetek kozotti kapcsolat, hanem két vagy
tobb eset kozotti kapcsolat keriil egy-egy jelenség megitélése soran vizsgalatra.

3. A csaladi hasonlosagon alapuld rokonsagfogalom nyitott és alkalmazkodo. E
nyitottsag nemcsak azért elény, mert a vilag szamtalan kultarajat egyszerre képes le-
het atfogni, hanem azért is, mert egy sereg olyan rokonsaghoz hasonlo, azzal csaladi
hasonlosagban allo jelenség megjelenésének lesziink tanui az egyre technicizaltabb
és tarsadalmiasabb reprodukcids eljarasok eredményeképpen, amelyek a rokonsag fo-
galma esetében barmely hagyomanyos kategoriaalkotd eljarast lehetetlenné tesznek.

4. A fogalmak ellendlloképessége megnd. Azaltal, hogy a hasonldsagok alapjan
adaptalodik a rokonsag fogalma a vele kapcsolatba hozott jelenségekhez, annak 1d6t-
allosaga megnd. Az az életciklus, amelyet Michael D. Jackson az antropoldgiai fo-
galmak sajatossagaként tart szamon®” egy csaladi hasonlosagokon alapuld koncepcio
esetén nem szab hatart a fogalmi érvényesség idejének.

5. A csaladi hasonlésagokon alapuld fogalomalkotas alapvetd sajatossaga az is,
hogy szorosan kapcsolodik az etnogrdfiakhoz. Ugyanis nem altalaban egy fogalom
Iényegének, magjanak a magyarazata a célja egy-egy teoretikus munkanak, hanem a
konkrét esetek kozotti kapcsolat megtalalasa. Az egyes néprajzi leirasok pedig kime-
rithetetlen forrast szolgaltatnak a hasonldsagok és a kiilonbségek felfedezéséhez.

6. Megkonnyiti térben €s idoben az egyes néprajzi leirdsok kozotti 1ateralis és fron-
talis dsszevetést. Mivel nem az a kérdés, hogy egyes kategériaknak megfelelnek-e a
vizsgalt jelenségek, ahogyan az sem, hogy egy-egy kategoria ,,miikodik-e”, értelmez-
heté-e egy tarsadalomban. Ezért az 0sszevetés kozvetlenebb modon, a leirasok kdzott
valésul meg.

Annak dacara, hogy a fenti szempontok miatt a csaladi hasonlésdgokon alapulo
fogalomalkotas és fogalomhasznalat szamos akadalyt elharit a rokonsag mint az ant-
ropoldgiai kutatas szempontjabol relevans fogalom hasznalata el6l, ez az eljaras sem
oldja meg egyszeriben a rokonsag meghatarozasaval kapcsolatos problémakat. Ellen-
kezbleg, mas kihivasokat tamaszt a rokonsagra vonatkozo antropologiai munkakkal
szemben. Ezeket mutatom be a zar6 fejezetben.

7 Jackson 2021.
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, A CSALADI HASONLOSAGOK
ES AROKONSAG FOGALMANAK HASZNALATA

Mindezen szempontokat figyelembe véve felmeriil az a kérdés, hogy miként érdemes
a kutatas soran eljarnia a kutatonak, milyen jelenségeket célszerii rokonsagként értel-
meznie, és melyeket nem? A fogalmak kdzotti demarkacio, a hatarok megallapitasa
hasonldéan onkényesnek tiinhet, mint minden egyéb fogalomalkotasi modszer eseté-
ben. A kérdés ugyanis a csaladi hasonlosagok alapjan torténd fogalomalkotas esetében
az, hogy a sokféle jelenség koziil melyik az, amelyik még rokonsdagnak mindsithetd,
és mi az, ami mdr nem. Vagyis hol érnek véget a hasonlosagok, és hol kezdédnek a
kiilonbségek? Mi szamit még rokonsagnak és mi mar nem?

A kérdés megvalaszolasa, gy vélem, nem elméleti jellegii, mivel a csaladi hason-
l6sagok figyelembevételén alapuld fogalomalkotas alapvetden nyitott fogalmakat ered-
ményez, amelyeket csak ideiglenesen lehet ,,lezarni”. Csakis részletes terepmunkak és
etnografiak altal lehet felelds kutatdi dontést hozni arrdl, hogy egy fogalom hatarat hol
érdemes meghtzni, és hogy ez a hatar éles-e vagy esetleg elmosodott. Az egyes jelen-
ségeket ugyanakkor ez a fogalomalkotdsi modszer nem valtoztatja meg, vagyis nem
ciajabol erednek), hanem meghagyja a jelenségeket olyanoknak, amilyenek. Még az is
elképzelhetd, hogy egy-egy jelenség nemcsak mas rokonsagként értelmezett jelenséggel
tart fenn hasonldsagi kapcsolatot, hanem eltérd jellegliekkel is.®® A hasonldsagok egyes
tulajdonsagok ko6zos birtoklasardl szolnak, fennallo kapcsolatokrol. A csaladi hasonlosa-
gok alapjan 1étrehozott fogalmak éppen ezért nem diszkrétek, hanem athatjak egymast.®

Még egyértelmiibben fogalmazva, nem azért célszerii ezt a Wittgenstein javasol-
ta fogalomalkotasi eljarast hasznalni, hogy az adott kategoria ala olyan jelenségeket
is be lehessen sorolni, amelyeket a hagyomanyos definicids eljards mentén nehézkes
lenne — hanem azért, hogy fel lehessen ismerni a fogalmak mozgékonysagat. Tehat azt,
hogy a hasonlosagok id6ben és térben megjelenhetnek és eltiinhetnek, az egyes esetek,
jelenségek megitélésében pedig atfedések figyelhetok meg. A folyamatosan megjelend
és eltiné hasonldosagok és kiilonbségek hasonlatosak ahhoz, ahogy az egyes szalakbol
Osszeall a fonal szovedéke. Egyes szalak kifeslenek, masok pedig hozzafonodnak.™
Ez az elképzelés nagyon hasonlit arra, ahogyan az emberi kapcsolatok rendszerét el-
képzeli Tim Ingold. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy az antropologiai kutatasnak éppen
ezeket a feltiing és kifesld szalakat érdemes figyelembe vennie. Ahogyan Wittgenstein
fogalmaz a fogalomalkotas kapcsan: ,.Es a szdmfogalmunkat 1igy terjesztjiik ki, aho-
gvan egy fondl fondsakor az egyik szalat a masikhoz sodorjuk. A fonadl erdssége pedig
nem azon mulik, hogy valamely szal egész hosszaban végigfut-e a fondlon, hanem
azon, hogy elég sok szdl fonddik-e dssze egymdssal.””!

% Nagyon jo példat ad erre Yaprol David Schneider kutatasa. A helyi citamagen és fak kategoriak
értelmezése ugyanis egyszerre teremti meg e fogalmak és kapcsolatok rokoni és gazdasagi jellegti
értelmezését. Schneider 1984: 64-66.

% Das 2020:175.

™ Das 2020: 279.

" Wittgenstein 1998: 67§
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Az antropoldgiai kutatas feladata tehat nem az, hogy megkeresse azt a k6zépso, a fo-
nal teljes hosszaban végig futd szalat, amely a fogalom velejét, [ényegét alkotja, hanem
az, hogy felmutassa azt, ,,ami az egész fondalon vegigfut — tudniillik e szalak hézagmentes
osszefonoddsat”.” Nem lehet tehat elbujni egy fogalom mogé, hanem egyenként meg
kell vizsgalni a jelenségeket, vagyis azt, hogy a hasonlosagaik alapjan miképpen mi-
ndsithetdk.” Tehat minden 1j szalat egyenként kell megvizsgalni abbdl a szempontbdl,
hogy a nyitott fogalmak egyes eseteivel miképpen mutat fel hasonlosagokat.”™

Hogyan zajlik tehat egy ilyen fogalomalkotasi eljaras? Nincsen mas lehet6ség mint
az, hogy egyenként, példanként meg kell nézni a hasonlésagokat az egyes rokonsag-
ként értelmezhetd jelenségekben, és a szalakat egybe kell fiizni. De mihez képest, mi
lesz a kiindul6 szal? Mivel a wittgensteini eljaras szerint a fogalom hasznalatara, és
az ahhoz kapcsolhato nyelvjatékokra érdemes épiteni, ezért a rokonsag esetében sem
tanacsos elvetni az eddigi rokonsagkutatas empirikus eredményeit. Ellenkezdleg, ezen
kutatasi eredmények képezik a fonal megsodrasanak elsé szalait, és ehhez érdemes
hozzakotni a tobbit. Azzal a fontos tovabbi feltétellel, hogy el is lehet engedni ezen
szalak koziil egyet-egyet, indokolt esetben. Erre teszek kisérletet a rokonsag jelenség-
korét vizsgald kovetkezd tanulmanyomban, amelyben a hazassag fogalmat és annak
lehetséges formait mutatom be.
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Csaba Mészaros
What is kinship? Anthropological perspectives, part 2. The family resemblances

It is always difficult to define concepts in anthropological scholarship beyond everyday use, possibly
overriding colloquial meaning and focusing on analytical aspects. Furthermore, it is a usual challenge
for researchers to suspend their ideas on basic notions (such as kinship) and approach them from
a different analytical angle. Anthropological models and conceptual frameworks determine the
phenomena to which the researcher’s attention is directed and also the basic patterns of interpretation
and generalizations. A common pitfall of theoretical approaches is that adherence to models,
conceptual frameworks and logical coherence may override the rigor of referentiality.

The definition of concepts can be focused on something other than the essential meaning of the
phenomenon. There are several ways of doing this. The two best-known of these are the theory of
family resemblances proposed by Ludwig Wittgenstein and the concept of rhizome proposed by Giles
Deleuze and Felix Guattari. Given that the anthropological reception of the family resemblances
proposed by Wittgenstein is more complete than that of the rhizome theory, in this article, I will
outline within the framework of family resemblances the possibility of conceptualizing kinship
without focusing on an essential conceptual core. By this, it is possible to avoid some of the pitfalls
and compromises of definitional efforts mentioned in the first part of this article.
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Adalékok a népi hangszerek
¢és hangszeres népzene kutatasanak torténetéhez

AZ 1950-70-ES EVEK HAZAI SZEMSZOGBOL

A tanulmany a szakszer(i népzenekutatas hangszer- hangszeres zenekutatasi aganak
megindulasahoz vezetd uthoz nytjt adatokat hazai hangstllyal.! Egyben kitekintve
a 19-20. szazad forduldjara, az elért kutatasi eredmények késébbi (nemcsak hazai)
kamatoztatasara. A 19. szazad utolsé harmadéaban a hangszerek irant jelentkezé érdek-
16dés, majd a szemléletmdd €s a kutatasi modszerek finomodasa a 20. szazad kézepére
tobbek kozt az IFMC? hangszeres csoportjanak® 1962-es megalakulasat eredményez-
te. Az 1947-ben, magyar részrél Lajtha Laszlo részvételével Londonban megalakult
szervezet elsé munkacsoportjanak Erich Stockmann (1926-2003) lett a vezetéje,* aki
részt vett és eléadast tartott az 1964. augusztus 17-25. kozott Budapesten megrende-
zett IFMC kongresszuson. Borsai [lona az eseményrél szo616 beszamolojaban jelezte a
frissen elindult eurdpai hangszerkutatasi program céljat: ,, Dr. Erich Stockmann, német
népzenekutato, a Keletnémet Tudomdanyos Akadémia Néprajzi Intézetének tudomanyos
munkatarsa, az IFMC elnokségének legfiatalabb tagja, a hangszeres szakosztaly ve-
zetdje [...] egy Eurdpara kiterjedd nagy tudomdanyos vallalkozas egyik vezetdje: Ernst
Emsheimer professzorral egyiitt szerkeszti a Handbuch der Europdischen Volksmusik
Instrumente [sic, a megjelenést kovetoen Volksintrumente] c. sok kotetes kiadvanyt.
(E kiadvany szamunkra azért is nevezetes, mert elsé kotete a Népzenekutato Csoport
egyik tagjanak tanulmdnya lesz a magyar népi hangszerekrél.)

A Népzenekutatdé Csoport emlitett tagja Sarosi Balint volt, aki szintén irt egy besza-
molot, melyben a tervezett sorozatot is emlitette: ,, 4 most késziilé Europai Népi Hang-
szerek Kézikonyvének berlini szerkesztoje, E. Stockmann egy gazdagon dokumentdalt
europai hangszertorténet lehetdségeirol tartott eléadast a konferencian. Ennek meg-
irasahoz a csupan irasban fennmaradt dokumentumok nem elegendok. Az egyes né-
pek népi hangszeres kulturdjanak alaposabb ismeretében viszont ardanylag konnyen
lehet potolni a torténelmi dokumentumok hianyossdgdat.”® Idehaza a néprajz- és nép-
zenetudomany 1ényegében mar a 20. szazad els6 évtizedeire feltarta és kdrvonalazta a

A téma korabbi, rovidebb dsszefoglalasa: Tari 1982.

International Folk Music Council, ma International Council for Traditional and Dance Music, a
népzene- és néptanckutatast nemzetkozi szinten dsszefogd szervezet.

Study Group on Musical Instruments.

Ziegler 2010: 20. Lajthara vonatkozoan: Berlasz 1984: 179. Lajtha a hazai politikai viszonyok ko-
vetkeztében mar a kovetkezo évi, Bazelben megrendezett elsé konferenciara sem kapott utlevelet.
Tavollétét jelezték a szervezet lapjaban: IFMC Bulletin Nr. 1. October 1948. 6. London.

> Borsai 1964: 10.

¢ Sarosi 1964: 2. A tancszekcido munkajardl, a tancos folklorbemutatokrol uo.: Martin 1964,
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legfontosabb magyar népi hangszereket.” Osszegytijtésiik a kezdeti iddszakban, a 19.
szazad utols6 harmadaban még nem zenei indittatasu. ElsGsorban a népélet tartozé-
kaként, szokasok ¢és foglalkozasi eszkdzok — az utobbi esetében foleg, mint jellemzd
pasztor eszk6zok,? keriilnek el6térbe. Ritka kivételtdl eltekintve eleinte kevés szd esik
a hangszereken jatszott dallamokrol.’ Sarosi, aki 1963-ban részben az emlitett kong-
resszus folklérbemutatoja elokészitéseként a magyar népi hangszerallomany akkori
allapotanak feltérképezéséhez egy sok teriiletre kiterjed6 népzenegyiijtést végzett, mar
a konyv megirasa idején sem talalkozott ismeretlen magyar népi hangszerrel.!® Kony-
vének értékét tehat nem 1 hangszerek bemutatasa, hanem egyrészt a teljes magyar
hangszerallomanyra kiterjedd Osszefoglalds, masrészt a kiilonbdzé orszagok hang-
szerkutatoi altal elozetesen, kozosen kialakitott j vizsgalati szempontok alkalmazasa
adja. Az, hogy a kiilfoldon ekkor még ismeretlen Sarosi lehetett a sorozat elsd koteté-
nek szerzdje,!! nyilvanvalo jele volt az ezekben az években az IFMC-ben elnoki szere-
pet betoltd Kodaly Zoltan és altalaban a magyar népzenekutatas irant megnyilvanulo
figyelemnek és tiszteletnek.!> A konyvet nemzetk6zi forum el6tt ismertetd Rajeczky
Benjamin ki is emelte, mennyire megtiszteld, hogy az els6 kotet a magyar népi hang-

-

Ennek irodalmat maig mar tobben dsszefoglaltak, igy itt a Bartok, Kodaly és masok idevonatkozo
irasaira a fontosabb munkak irodalomjegyzékével utalok: Sarosi 1967: 141-144.; ud.: 1996: 138-
144., u6.: 1998: 223-226.; Tari 2001: 347-359., ué.: 2011. 354-369.; Pavai 2012: 319-452. San-
dor Istvan Sérosinal tobb, mint tiz évvel kordbban ugyanakkor joggal ir olyan ,,2j ” dévavanyai,
hazilag készitett népi hangszerekrdl, mint a ,, nadduda” (nadsip) és a napraforgoészarbol valamint
lopotokbdl készitett furulya. Bar a nadsip ési szimpla nyelvii hangszer, s a napraforg6 és a lopotok
szaranak hangszerként felhaszndldsa sem volt Gjkeletll, ezek az adatok a kutatds szdmara addig
ismeretlenek voltak. Sandor a népi harantfurulya (,, oldalfiivés” furulya) hasznalatat is elséként
jellemezte. Sandor 1954:105, 111. Sarosi eldszor 1962-ben irt a furulyarol, melyben jelezte: ,, Az
Alféldon, ahol nehezebb megfeleld faanyaghoz hozzajutni, nadat, sét napraforgo- és biirokszarat
is haszndlnak furulya — inkabb harantfurulya — készitésére.” Sarosi 1962: 590.

Az ezzel kapcsolatos korabeli felfogasrol Tari 1982: 573-574.

A szegedi és kornyékének dudasairdl fontos adatokat kozdlnek a szegedi illetve ott miikddo irok,
koltok is. Sarosi 1998.; Hankoczy 2005: 58., 66.

Ugyanakkor, mint irta: ,, Az 1960-as évek elsé felében, amikor — a magyar népihangszer-kuta-
tas szorvanyos szakirodalmat az él6 hagyomanybol kiegészitendo — ugyszolvan az egész magyar
nyelvteriiletet bejartam, elenyészé kivétellel még minden megtaldlhato volt, ami a hangszerekrdl
sz0lo ismeretek részletes dsszefoglalasahoz sziikséges.” Sarosi 1998: 5.

Sérosi 1967.

Az IFMC lapja 1961-ben jelentette, hogy Kodaly elfogadta a felkérést az elndki posztra. Tudo-
sitottak arrdl is, kik lettek a Végrehajtd Bizottsag ujravalasztott tagjai: ,, The Executive Board
has the honour and pleasure to announce that Professor Zoltan Kodaly has agreed to accept the
Presidency of the International Folk Music Council. [...] The four retiring members of the Board,
all of whom stand for re-election, are Dr. Renato Almeida, Professor Laszlo Lajtha, Mademoi-
selle Cl. Marcel-Dubois and Professor Adnan Saygun.” Bulletin of the International Folk Music
Council Nor 19., 3. Kodaly 1961-67 kozt toltotte be az elndki posztot. Vezetdségi bizottsagi tagok
idérendben: Lajtha Laszl6 (1947-1962), Rajeczky Benjamin (1967-1980), Sarosi Balint (1978-t61
Rajeczky helyetteseként, majd 1980-t61 1990-ig). Magyar Nemzeti Bizottsaganak — mely nemze-
ti bizottsagok 1960-tol miikddtek —, elndkei idérendben: Kodaly Zoltan (1967-ig, titkara Adam
Jen6), Adam Jend (1967-1969), Vikar Laszlo (1970-1995, az elsé évben Vargyas Lajos tarselnd-
keként), Tari Lujza (1996-2007), Kovalcsik Katalin (2008-2012), Sipos Janos (2013-2019), Liptak
Daniel (2020-t0l).

© ®
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szereké, annak ellenére, hogy a magyar instrumentarium és hangszeres zene a vokalis
zenénkhez képest és a szomszéd népekével dsszehasonlitva szerénynek nevezheto. !

Az 1960-as évek végéig Osszegyiilt hangszeres zenei anyag mennyisége ekkor még
valéban szerényebb volt az 1970-es évektdl gylijtott hangszeres dallamanyaghoz ké-
pest, mely éppen az 1960-70-es évek forduldjatol kezdett megszaporodni.'* A magne-
tofon hasznalata — mint azt a hangszerkutatd Boston még 1977-ben is hangsulyozta —,
nemcsak a hangszeres zene felvétele és megdrzése szempontjabol jelentett a fonograf-
nal jobb lehetdséget, hanem a ritmika, a vokalis technika, valamint a hangszinek és
ornamensek kozelebbi vizsgalatat is lehet6vé tette. Ugyand emlékeztetett arra is, hogy
a mlizenében hasznalt hangszerekkel szemben a népi hangszerek vizsgalata aranylag
Uj, mely kutatasi ag — konyvének megjelenését figyelembe véve — az utdbbi két évti-
zedben vett nagyobb lendiiletet.'

Az1950-es évektdl kezdve Kodaly tanitvanyai —majd az igazgatasa alatt all6 Népze-
nekutatd Csoport tagjai — koziil Sarosin kiviil Olsvai Imre személyi monografia jellegii
feltarasokat végzett a Dél-dunantali hangszerjatékosok korében.!® Szomjas-Schiffert
Gyorgy részben vokalis és finnugor zenei kutatasai mellett végezte a hangszeres zenei
feltarast a Kiskunsagban és a Csallokozben.!” Kiss Lajos a bukovinai székelyek hangsze-
res zenei hagyomanyait gytijtotte Ossze és Osszegezte megfigyeléseit.'® Kerényi Gyorgy
tobbféle paraszt hangszerjatékos sz616 eldadasat rogzitette. 1952-ben pedig Sarpilisen
(Tolna m.) elséként vette {6l citeraegytittes jatékat.!” Sarosi az elsé ilyen egytittes meg-
alakulasat Szegedrdl jelzi, szintén 1952-b6l. Az egyiittest személyesen viszont csak
1957-ben ismerte meg, s csak 1959-ben készitette jatékukrol az els6 folvételeket.”® Ke-
rényi Kertész Gyulaval ugyancsak 1952-ben, drétos magnetofonnal vette fol szekszar-
di és zalaegerszegi varosi ciganybandak étteremben, funkcioban tortént zenélését,*!

13 Rajeczky 1968: 365.

14 Ehhez nagy lendiiletet jelentett a tinchazmozgalom berobbandsa, melynek hatasara sok fiatal tAnc-
hazas zenész ¢s tancos gyarapitotta az MTA Népzenekutaté Csoportja archivumanak gy{ijtemé-
nyét, féleg erdélyi hangszeres zenével. A magnotekercsek szamanak szamszerinti gyarapodasarol
az 1970-es években: Németh 1998: 232.

Boston 1977: 16.

Furulyasok, dudasok, szolohegediisok, citerasok, tamburasok ¢s mas hangszerjatékosok. A szerzo
,, Olsvai Imre a hangszer-, hangszeres népzenekutatasért” cimmel irt munkaja megjelenés eldtt all
az Olsvai Imre emlékére Vavrinecz Andras altal szerkesztett kotetben.

Szomjas-Schiffert a Csallokdzben folytatta a Bartok, Kodaly, Lajtha altal megkezdett dudahagyo-
many vizsgalatat, ahol a duda athangolt hegediin térténd utdnzasara is talalt példakat. A Kiskun-
sagbol elsok kozott hozott tobbek kozt tamburazenekari felvételeket. Tari 2010a: 330-346.

Kiss 1958. Erdélyben Jagamas Janos, majd Kalloés Zoltan és Almasi Istvan gyijtott hangszeres
népzenét is. Itthonrdl a tanckutatok (Martin Gyorgy, Pesovar Emnd, Pesovar Ferenc, Andrasfalvy
Bertalan) is bekapcsolodtak a munkaba.

Sarpilis (Tolna m.) citeraegylittes: BTK Zenetudomanyi Intézet Népzenei Archivum (a tovabbiak-
ban: ZTT) AP 520j-1, 521a-b2-3.

Sarosi 1973: 268. Az 1959-es felvételek: ZTT AP 3170d-h.

Ciganybanda ZTI: AP 525 g-t6l 526e-ig, Szekszard AP 527 a- tol 528b2-ig. (A tovabbiakban ZTI
¢s a felvétel szama.) Ugyanilyen még Kerényi-Kertész zalaegerszegi ciganybandéanal, tin. drdtos
magnetofonnal tortént gytijtése 1952-ben, ZTI D_20.
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mely 0j eredményeket jelentett tobbek kozt a régi verbunkos zenei hagyomany és an-
nak europai torténeti stiluskapcsolatai vizsgalata szempontjabol.?

A technikai fejlédés eredményeként folyamatosan megujulo felvételi lehetdségek-
nek koszonhetden a jobb mindségii hordozhaté magnetofonokkal mar hosszabb hang-
szeres dallamok és teljes bandak el6adasanak rogzitése is lehetévé valt.” Ismert, hogy
Lajtha Lasz16 élete utolsé szakaszaban Eszaknyugat-Dunantal hangszeres zenéjének
feltarasan dolgozott. Megjegyzendd azonban, hogy Vikar Béla példaja nyoman tobben
mar a 20. szazad legelején is igyekeztek egyiittesek valamint nem a szorosan paraszti
kornyezetben zenélé hangszerjatékosok eléadasat fonografra rogziteni. Errdl az ido-
szakrol és gylijtésekrol alabb lesz szo.

HANGSZEREK, MINT NEPEKET, FOGLALKOZASOKAT JELLEMZO
REPREZENTATIV TARGYAK GYUJTESE, FENYKEPEZESE, LEIRASA

E. Stockmann 1964-es eldadasaban kitért a hangszerekrél szold torténeti leirdsok
tanulmanyozasanak fontossagara, és felsorolta néhany, népi hangszereket is targya-
16 konyv szerzdjének a nevét.>* Az emlitett konyvek (Sebastian Virdung Musica
getutscht 1511, Martin Agricola Musica instrumentalis deudsch 1529, Michael
Praetorius Syntagma Musicum 1614-1620) mellé a hangszeres kutatasban kés6bb Ma-
rin Mersenne Harmonie universelle (1626), Atanasius Kirchner Musurgia universalis
(1650), Filippo Bonanni Gabinetto Armonico pieno d’istromenti sonori (1722), és
Jean-Benjamin de Laborde Essai sur la musique ancienne et moderne (1780) kotetei
keriiltek, mint olyanok, melyekre népi hangszerekkel kapcsolatban rendszeresen hi-
vatkozhatnak a kutatok. A népi hangszerek, majd a hangszeres zene iranti komolyabb
néprajzi- és népzenetudomanyi érdeklddést itthon is megeldzte néhany hangszerekre
vonatkozo altalanosabb leirds.”® Ritka esetben egy-egy jellemzéen népi hangszeren
jatszott dallam kottaja is bekeriilt valamely zeneelméleti munkaba.? igy Jean-Jacques
Rousseau, az els6 zenei enciklopédia Osszeallitdja kinai, kanadai és perzsa dallamok
kozt egy ,, Cornemuse”-6n?’ jatszott ,, Air suisse apellé le Rans des Vaches” dalla-

2 A szekszardiak egyik felvétele a bécsi klasszikus zenei stilus egy jellemzé harmoniasor-kezdetii
tipusédhoz kapcsolodik, Tari 1983a.

3 A Népzenekutaté Csoportban eleinte, a hordozhato szalagos magnokésziilékek megjelenéséig —
1955-ig — Webster gyartmanyu drotos magnoval késziiltek a hangfelvételek.” Németh 1998: 231.

2 Virdung, Agricola, Praetorius. Stockmann 1965: 157.

2 A 19. szazadban az els§ ilyen Gati Istvan zongora- hegedii- furulya iskolaja. Ennek mellékleté-
ben ciganybandakat ¢és a parasztsag korében hasznalt hangszereket és hangszerként alkalmazott
zajkelté eszkozoket mutat be, Gati 1802: 5-7.; Matray (Rothkrepf) 1828-29-ben a Tudomanyos
Gylijteményben kozolt zenetdrténeti jegyzeteiben sok idegen és hazai hangszer leirasa olvashato;
idézett részletek: Tari 2016: 425-429. Az 6 és Bartalus zenetorténeti munkai (kozte a lant és a he-
gedii leirdsa 1882a-b) a 20. szdzadi hangszerkutatasok szoros elézményei.

26 A zenetorténet elméleti munkdinak torténetén beliil Rousseau, Mersenne és masok munkait tar-
gyalja Samana 2016: 207-208.

27 A Franciaorszagban szamos névvaltozattal, valamint Eurdpa-szerte ismert egyik egyszerii dudati-
pus neve, melyet tomoren jellemzett mar Sachs 1913: 93.
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mot k6z61t.?® A dallam egy jellemzben Alphorn-on megszolald szignal,? svajci nevén
Kuhreihen.*® Alassu és gyors részekbdl allo dallam valtakozasat Rousseau jol kifejezte
az Adagio és Allegro tempdjelzéssel, de a szabadon aramld, improvizativ lassu rész
dallamanak °*/-os litemben lekottazdsa kevésbé sikeres.”! A fa-, ritkdbban rézkiirton
¢és kanasztiilkon jatszott dallamok a hangszerek felépitése, természetes felhangsorbol
adodo akusztikai jellemvondsai miatt minden nép pasztorkultirajaban megtalalhatok,
s a kiviilallé szdmara azonosnak tiinnek. Valojaban azonban rendkiviil valtozatosak és
specialis jelentéstartalmakat hordoznak. Az ilyen szignalok els6 részletes leirasa nem-
zetkozi szinten Bartok Bélanak koszonhetd.*? A téma Bartok tanulmanyai, valamint
Kodaly e hangszerekre vonatkozo feljegyzései és gyiijtései ota jol feldolgozott.>
Bartok 1911 utan irt hangszer témaju tanulmanyaiban mar nem korlatozta vizsga-
lodasait a hangszerek népi kultara targyi vilagaban funkciot betdltd eszkoz szerepére.
Jellemz6 ilyen szempontbdl a pasztorok foglalkozasi attributumaként szaimon tartott
kanasztiilok és fakiirt tanulmanya. Ezekben és a tobbi magyar népi hangszert bemu-
tatd dolgozataban, csakugy, mint Kodaly a citera jellemzésekor,** egyarant elvégezte
a hangszerek tipusmeghatarozasat és a rajtuk el6adott dallamok zenei vizsgalatat.*
A hangszeres dallamok zenei elemzését a kutatdsban azonban kétségteleniil meg kel-
lett, hogy el6zze a kiillonbozé hangszerek tipusainak meghatarozasa. Ezt kezdetben
gyakorlati szempontok is indokoltak. A 19. szazad soran az elsdsorban arisztokratak
tobb évszazada meglévd csaladi hangszergylijteményeibdl, valamint a hires hang-
szerkészitOk miihelyébdl kiilonb6z6 europai mizeumokba kertilt hangszerei®® mellé
a szazad utols6 harmadatol mas népek szajhagyomanyos zenéjében hasznalt hangsze-
rei is bekertiltek.’” A kiilonb6z6 helyekrél, népektol, esetenként tavoli foldrészekrol

28 Rousseau 1768: az N betiivel jelzett lap 4. dallama.

29 Sachs 1913: 7.; Klier 1956: 16-28.; Bachmann-Geiser 1976.; Baumann 1977., 1981: 254-251.

3% Sachs Kiihreihen-nek irta 1913: 7. Lasd még Tari 2010b: 225-226.

31 Kuhreihen dallamok zeneszerzék altali felhasznalasarol (Rossini, Meyerbeer, Wagner) Sachs
1912: 7. A Rousseau altal leirt kinai dallamot Carl Maria von Weber épitette be egy operajaba.
Tari 2017: 134-135.

32 Bartok 1911., 1923: 196-199. kotta.

33 Bartokra, Kodalyra vonatkozdan: Tari 2001., 2011. Az altaluk gyiijtétt, lejegyzett dallamok koz-
readasan kiviil a kanasztiilokre, fakiirtre vonatkozo feljegyzéseik a konyv szamos lapjan. Hodossy
1912.; Sarosi 1967: 96—104.; Emsheimer 1969.; Devi¢ 1977.; Tari 1978a, 2002.; Georgescu 1987.

3 Kodaly 1907: 154-155.

35 Tari 1981: 574.

36 Tlyen példaul Bécsben a Kunsthistorisches Museum Sammlung der Musikinstrumente részlege,
melynek alapjat egy 1580-ban gytijteni kezdett nemesi hangszergy(ijtemény jelenti. https://www.
khm.at/besuchen/sammlungen/sammlung-alter-musikinstrumente/die-geschichte-der-
sammlung/ (Letoltés: 2021. 08. 5.)

37 A 19. szazad masodik felében kortarsi gylijtésekbol dsszealld mizeumi gylijtemények is 1étrejon-
nek. Ilyen a londoni Horniman Museum, melyet el6bb a csalad hazaban 1890-ben, majd 1901-ben
uj épiiletben nyitott meg Frederik J. Horniman tea nagykereskedd. A kiilonb6z6 népek hangszereit
is tartalmaz6 anyagat utjai soran 1860-t6l kezdve gyjtotte. Boston 1977: 7-8. Ide sorolhatjuk
egyes muzeumok tematikus gytjteményeit, mint pl. a koppenhagai Musikhistorisk Museum egyik
hangszergytjteményét. Carl Claudius a Szaharatol délre fekvo, afrikai teriileten 1931-t61 gyijtotte
az ott jellemz6 hangszereket. Norborg 1982: 5.
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szarmaz6 hangszereket célszeriinek tiint kdzos jellemvondsaik alapjan osztalyozni a
muzealis megdrzés céljabol. Az ilyen munkahoz segitséget jelentettek a zenetdrténeti
munkakban targyalt, ekkoriban megjelent hangszerleirasok, példaul Frangois Joseph
Fétis altalanos zenetorténetének gordg, indiai, kinai, arab, torok stb. zenérdl és az em-
litett népek altal hasznalt hangszerekrol irt fejezetei.’® A hangszereknek a hangforrasok
akusztikai jegyei alapjan kidolgozott rendszertana a briisszeli hangszerkészitd, majd
muzeoldgus Victor-Charles Mahillon (1841-1924) nevéhez fiz6dik.** E. v. Hornbostel
és C. Sachs az 6 rendszerét fejlesztette tovabb, melynek eredményét 1914-ben adtak
kozre.** A nemzetk6zi zenetudomany mindjart elfogadja az 0j rendszert, azonban még
elkiiloniti egymastol a hangszert, mint néprajzi targyat, s a hangszert, mint akuszti-
kai, zenei eszkozt. Kodaly Viski Karolyra hivatkozva még 1937-ben is ugy véli: ,, 4
hangszerek és készitésiik leirasa a targyi néprajz feladata. ' Az IFMC emlitett hang-
szer- és hangszeres zenekutatd csoportja évtizedek mulva mar egységesen dont arrél,
hogy a hangszerkészitést a zenekutatas feladatainak korébe kell sorolni. Hornbostel
és Sachs hangszer-rendszertanat megeldzéen jelent meg Francis W. Galpin régi angol
hangszerekrol irott konyve, melyben népi hangszereket is ismertetett, valamint Sachs
Reallexikona.*” Mar addig is egyéb fontos eredmények sziilettek az Gsszehasonlitd
zenetudomany vezéralakjainak, Carl Stumpfnak, Otto Abrahamnak és Hornbostelnek
kdszonhetden az eurdpaitdl eltérd hangrendszerek, hangolasi jelenségek, hallasérzetek
vizsgalataban is, melyekhez Hermann Ludwig F. Helmholz és Alexander John Ellis
vizsgalati eredményeire tamaszkodtak.**A tavolkeleti — altaluk egzotikusként jellem-
zett — dallamok fonografra rogzitésével és lejegyzésével* egyben a zenei orientaliszti-
kai kutatasok alapjait is megvetették.*

Eurdpaban a foldrajzi folfedezések idején kitagult a vilag,* majd még inkabb a 19.
szazad végén, az iparosodasnak kdszonhetden, a gyarmatositasok nyoman és az iizleti
kapcsolatok kiépitése kovetkeztében.*” A mas tajak, foleg a Tavol- és Kozel-Kelet va-
lamint Afrika irant megmutatkozo érdeklddés, a mas foldrészek, népek zenei kulturaja
iranti kivancsisagban is megmutatkozott. Tobbek kozt ez az érdeklddés tette lehetdvé

3% Fétis 1869.

¥ Els6 jelent6s konyve e témaban, még az eurdpai miizenében hasznalt hangszerek alapjan: Mahillon
1874.

40 Hornbostel-Sachs 1914., Mahillonrol és rendszertanardl: 555-558.; Vogels-Koch 1996: 8.

4 Kodaly 1937 — 1960°: 57., a hivatkozas 131-es jegyzet.

4 Galpin 1911.; Sachs 1913.

B Mélyrehaté tudomdnyos vizsgalat [...] csak akkor indulhatott meg, amikor A. J. Ellis és A. J.
Hipkins 1884-ben a centrendszer (az eurdopai temperalt félhang 100 egyenld részre osztdsa) segit-
segével lehetdvé tette az eurdpai és Europan kiviili népek hangsorainak kézvetlen 6sszehasonlitad-
sat.” Rajeczky 1981: 34.

4 Abraham-Hornbostel 1909.

4 A fonografos gyjtések torténetéhez lasd még: Rajeczky 1986.; Tari 2015: 97-100. A
zenei orientalisztika elismert hazai képviseldje Karpati Janos volt (1932-2021).

46 Rajeczky ,,az ij kontinensek népeinek zenéje irant”-i érdeklédés feléledésére tobb példat emlit,
kozte a Rousseau altal lekottazott, fentebb emlitett exotikus dallamokat. Rajeczky 1981: 34.

47 A 20. szdzad elején ennck kdszonhetéen késziiltek el az els6 fonograffelvételek tobb afrikai nép-
csoportnal. Részletes irodalommal: Fiirniss 2015.
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az 1889-es Parizsi Vilagkiallitasra meghivott gamelan zenekar szerepeltetését, mely
egyiittes koztudottan nagy hatast gyakorolt C. Debussyre.* Vilagutazok, f6ldrajzi fel-
fedezok és eurdpaiként tavoli orszagokban mitkodé muzsikusok egyarant gytjtenek
hangszereket,* vesznek fonografra helyi zenéket, készitenek fényképeket. 1901-ben,
egy évre ra, hogy Carl Stumpf elkészitette az els6é fonograffelvételt egy Berlinben
vendégszerepld thaifoldi (bankoki sziami) egyiittessel, mely a Berlini Egyetem Pszi-
choldgiai Intézetén beliil 1étrejott Phonogramm Archiv legelsé felvételét képezte,*
egy japan szinhazi egyiittes szerepelt Berlinben. Az eléz6leg az USA-t, Londont és
Parizst megjart Kawakami nevi férfi altal vezetett egylittes zenészeivel szintén ké-
szitettek fonograf- és fényképfelvételeket a berlini archivum munkatarsai. A csoport
egyike tobbek kozt A gésa és a lovag cimli tancjaték’! kisérézenéit jatszotta samisen-
en, egy nalunk tamburaként ismert lant tipusu hangszeren, (1. kép) mely Japanban
elsdsorban a gésak kelléktarahoz tartozott. E hangszert hasznaltak ott a 17. szazadban
a goze nevi vak n6i zenészek szamara alapitott, szervezetten €16, nem hazasodhat6
és egy ideig még a II. vilaghabort utan is mitk6d6é csoport tagjai is.? Két Berlinben
tanulo6 japan vendéghallgatd sakuhacsi jatékat és énekét is fonografra vették. Stumpf
javaslatara Abraham és Hornbostel e csoport szereplése alapjan tanulmanyozta a japan
zenét és féleg annak hangrendszerét,>® melyr6l 1903-ban tanulmanyt jelentettek meg.>*
A legjellemz6bb japan hangszerek leirasa mellett — példaul a citeratipusu kofo, melyet
feltehetéen mérete és duis hangzasa miatt helyteleniil még harfatipusként, a sakuhacsi
bambuszfurulya,® melyet bizonyara mély hangszine alapjan még klarinét tipusként
definidltak — , mas kutatok (példaul R. Wallaschek és H. Riemann) altal korabban mar
tanulmanyozott javai hangszerekre is hivatkoztak.*® Hornbostel 1910-ben a Tokidoban
miikddé Ervin Walter nyelvtanaron keresztiil fordult az 1907-t61 szintén Tokidban ta-
nitdé Heinrich Werkmeister csellistadhoz azzal a kéréssel, hogy készitsen zenei felvéte-
leket a gagaku-1dl, a japan udvari zenérdl. Mivel ilyen zenét a csdszari udvar zeneka-
ra akkoriban nyilvanosan még nem jatszhatott, Werkmeister kiilon engedélyt kért és
kapott egy kisebb létszamt zenekar jatékanak rogzitésére. A felvételek elkésziiltek, s
1911 oktoberében kertiltek Berlinbe.”’

4 Ujfalussy 1959: 72-74., 279.

4 Nem kozvetlentil sorolhat6 ide a magyar ciganyzenészek mas foldrészeken miitkodése, de kiilfoldi
utjaik megszaporodasa a vilagon lehetdvé valt mozgasok jele. Amerikaba elséként a gyori Farkas
Miska jutott el bandajaval az 1860-as években Marké 1896: 37. 1867 utan rendszeressé valik
ciganybandaink szereplése Amerikaban. Fdleg a bostoni, philadelphiai killitasokra hivtadk meg
Oket. 1867 eldtti utjaikrol: Szijjartd 2002.

50 Simon 2000: 25.

ST Simon-Ziegler 2003: CD 9-11, kiséréfiizet 13—-15.

52 Fritsch 1992.

53 Simon-Ziegler 2003: Kiséréfiizet 11-12.

5+ Abraham-Hornbostel 1903.

53 Az 6t hangképzOnyilasos peremfurulya meghatarozé szerepet jatszik a japan hagyomanyos zené-

56 Abraham-Hornbostel 1903.

57 Simon-Ziegler 2003: CD 7., kiséréfiizet 26-27.
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domanyi Intézet: NZ 04915.

1. kép. Hanak Lészl6 tamburas, Decs. Zenetu

,»Régi vagyam volt, hogy a Filippi-szigetek negrit6 torzseinek zenéjét tudomanyos szem-
pontbdl fonografaljam és nyilvanossagra hozzam. Mar Egyiptomban kezdtem ethnologiai
kutatasaimat éspedig a berlini egyetem szamara arab és kopt zenét gylijtéttem. A marciusi
nagy kair6i kongresszuson, mely vendégiil latta a vilag legnagyobb tudosait és zeneszerzoit
(Magyarorszagot Bartok képviselte) ismét szoba keriilt ezen kérdés, mely nemcsak zeneli,
hanem néprajzi és kulturalis szempontbdl is kivaléan fontos. Ugyanis a negritok rokonok
a kozép-afrikai néger torzsekkel. Eddig azonban nem sikeriilt a tudomanyos vilagnak ezen
Osszefliggést teljes egészében és logikusan kimutatni. Amikor az itteni egyetem meghivott,
hogy a konzervatorium zongora- és zeneszerzés mesterosztalyat atvegyem, 6rommel ragad-
tam meg az alkalmat éspedig azon feltétel alatt, hogy a kormany tamogatni fogja ethnologiai
kutatasaimat, mert bizony sok pénzbe keriil a sok utazas, 6serdei expedicid, fonograf stb.
Rovidesen megkaptam a beleegyez6 valaszt, €s néhany hétre ra mar meg is kezdtem manilai
tevékenységemet.”*

8 Tari 1977.; Radics 2002.
5 Takécs 1975: 121.
¢ Sopronvarmegye 1932. november 20. Idézi Tari 1977: 394.
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A zongoramiivész, zeneszerzO és zongoratanar Takacs Jen6>® hasonld megbizatast ka-
pott Berlinbdl, mely talalkozott sajat elképzelésével. 1932-ben a kairdi zeneakadémian
tanitott, s még abban az évben Manilaba keriilt. Részt vett a kair6i zenei kongresszu-
son, itt Bartokot 6 kalauzolta, ahol a szintén jelen 1évé Erich von Hornbostel bizta meg
a Fulop-szigeteki gytijtéssel.” Takacs a Sopronvarmegye cimii lapnak kiildott irasaban
még abban az évben beszamolt tervérdl:
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Europaba visszatérve gyiijtését és irasba foglalt tapasztalatait C. Sachs nézte at
1936-ban,’! abban az évben, amikor megjelent André Schaeffnernek a hangszerek ere-
detérdl szol6 konyve,” s néhany évvel az utan, hogy Roheim Géza fonograffelvétele-
ket készitett Papua Uj-Guineaban.®® Takécs kutatasai eredményeirél kisebb részleteket
adott kozre fényképfelvételeivel illusztralva, igy példaul az addig kevéssé ismert orr-
furulyardl.® Népihangszer-gylijteményét a bécsi Museum fiir Volkerkunde-ban he-
lyezte el. Nyugdijba menetele utan sziil6falujaba® visszatérve adta kozre tipoldgiailag
rendszerezve a szigetorszag hangszereire vonatkozo kutatasainak eredményeit.®® Fo-
nografhengerei hosszl idére elkallodtak, s csak 1993-ban keriiltek ujbol el a berlini
Phonogramm Archiv-ban.®’

Magyarok is eljutottak mar joval korabban a tavoli foldrészekre, kik koziil hang-
szerek gyijtése szempontjabol Xantus Janost, Bir6 Lajost,® Hopp Ferencet kell
megemliteni.® Xantus 1868-t61 1870-ig az Osztrak-Magyar Monarchia kelet-azsiai
ban, Borneon és Javan.” E tavoli tajakon olyan mennyiségii néprajzi anyagot gy(ijtott
(koztiik hangszereket), amellyel hazatérése utan a Nemzeti Muzeumban megvethette
a hazai néprajzi gyljtemény alapjait.”! Roviddel kinevezése utan ,, egy hirlapi cikkben
fejtette ki elképzeléseit arrol, mi mindent [...], és milyen modon kellene dsszegyiijte-
ni.”™ A szamos néprajzi targy felsorolasa kozt a ,,zeneszerek” is ott vannak. Xantus
Janos az utazas soran az egyes vidékekre, népcsoportokra jellemzd hangszerek ha-
zahozatalan kiviil tobbet fényképeken is megorokitett, melyeket a Néprajzi Muzeum
Fototara 6riz.”> Sem ezek, sem a masok altal készitett fényképek jelent6ségét nem
hangstilyozhatjuk eléggé a hangszerkutatas modern kezdeteivel 0sszefiiggésben. Te-
matikai, teriileti sokrétiiségiiknél, hangszertipologiai valtozatossaguknal és mindenek-
elott koraisaguknal fogva igen komoly értéket képviselnek, s egyben Xantus Janos
vilagra nyitottsaganak, sokoldalisaganak tanui. A hangszerek gyijtésének ideje és
azokat a fotokon altalaban eldadoikkal, jellemz6 testhelyzetben megorokito felvételek
egy része készitésének ideje ismeretlen. A hangszerek koziil egy bornedi szajorgona

o1 Takacs 1975: 123. Ugyanott ir a hengerek sorsarol, melyek koziil Marius Schneider, Hornbostel
asszisztense mar 1934-ben lejegyzett néhanyat.

62 Schaeffner 1936. A kényvet azdta tobbszor kiadtak.

% Fonograffelvételei a Néprajzi Mlzeumban vannak. Rola: Verebélyi 1977.

% Az ottani gy{ijtémunkardl Takacs e hangszerjatékot is rogzité fényképeivel Radics 2015.

% Cinfalva, Trianon 6ta Siegendorf, Ausztria.

6 Takacs 1975.

67 Brandeis 2000: 18.

% Bodrogi 1949., ué. 1951.; Vargyas G. 2004.

% A Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti Muzeumba keriilt japan hangszergy(ijteményrdl: Kéarpati 1982.

0 G. Szabo Zoltan 1869-70 kozt jelzi az idépontot: G. Szabd 2004: 7.

"I Sandor 1982: 607.

> Gyarmati http://xantus.neprajz.hu/ (Let6ltés:2021.10.08)

3 Az altala gyiijtott hangszerek koziil mar tobb bemutatéasra keriilt a Néprajzi Muzeum hangszerkial-
litasain (pl. 1966., 2006.). A fényképek jelen kozlésének lehetségéért eziiton mondok kdszonetet
a Néprajzi Mzeumnak, a szives szakmai segitségéért pedig Paloczy Krisztinanak. A Xantus gytij-
teményeit online bemutat6 képanyag kozt egy sziami xilophon és dob, kinai lant-tipusu hangszer,
valamint egy japan és egy valdsziniileg szingaptri dob is lathatoé a Néprajzi Muzeum honlapjan.
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valamint egy kinai trombita fényképét G. Szabd Zoltan adta kozre.”* Paloczy Krisz-
tina részletes kimutatast adott a Xantus altal gy(ijtott hangszerekrél.” A Xantus altal
hazahozott targyakat 1874-ben vették leltarba.’s Az altala készitett fényképek hatol-
dalanak legtobbjén van évszam, mely mellett altalaban az alabbi megjegyzés talal-
hatd: ,, Xantus 1895 (illetve Xantus 1897, vagy Xantus 1898). Ez azonban nem a
fénykép készitésének éve, hiszen Xantus 1894-ben elhunyt.” Ne feledjiik: a mizeumi
intézményesiilés kezdeti idejében jarunk,” amikor egy éppen csak formalodo, szinte
egyszemélyes néprajzi miuzeumi gylijteményrdl van szo6, melynek kiilonb6zo targyi il-
letve fotdoanyagait maga a gyiijt6-miuzeumér mindenestdl ismerte. Halala utan viszont
indokoltta valt a képek fototari besorolasa, amely gy tlinik nem egy idében zajlott
le, hiszen kozben mar folytak mas gytjtések is, melyekhez ugyancsak kapcsolodtak
fényképek. A hatoldalon jelzett évszam tehat a besorolas éve,” nem a felvétel készi-
tésének ideje, ezért a Néprajzi Muzeum-i online kiadasban mar nem szerepel a képek
hatoldalara irt évszam, minddssze a ,, 19. szdzad” van jeldlve. Mindezt a kiillonbdzo
orszagokbol szarmazé képek témaja is megerdsiti. Ilyen az a Javan késziilt kép,* mely
egy szinhazi egylittest 6rokitett meg zenészekkel, tincosokkal.

Szintén Xantus gyiijteményébdl valo az a kép, amelynek hatoldalara ezt irtak: ,,Ja-
pani leany gitarral” ¥ A képen valdjaban nem gitar, hanem a Berlinben turnézoé japan
egylittes kapcsan emlitett hossz nyaku lant tipusu shamisen lathatd. Ceylonbdl jelzett
az a kép, mely harom férfit 6rokitett meg tancmozdulatokkal. A két szélsé keretdob
tipusu dobon jatszik, a kdzéps6 pedig — ugy tlinik — énekel, s kdzben jellegzetes tan-
cos mozdulattal mindkét kezét felfelé tartja. A mozdulatbol itélve ujjaival feltehetéen
ritmikusan csettegtet éneke mellé. Ekdzben botjat a derekahoz tdmasztja. Ebbol, hogy
a legfontosabb munkaeszk6zétol egy pillanatra sem valik meg, és a férfiak viseletébdl
arra kovetkeztethetiink, hogy a tancol6-zenéldk feltehet6en pasztorok voltak.®

™ A kinai gyalogsag trombitéja, , egy dupla naddal megszolaltathato, kénuszos, réztélesérrel ellatott
sip” ,,a hozza valo dobbal, valamint egy szintén dupla naddal megszolaltathato duduk.” G. Szabd
2004: 7., aképek: 71., 73. A készités éveként 1874 van foltiintetve, mely feltehet6en a beleltarozas éve.

5 Paloczy 2012: 71-73.

76 Paloczy 2012: 72. Ez a megtéveszté évszam eredményezhette, hogy a G. Szabo éltal k6z6lt borne-
01 szajorgona a sziami duduk és kinai trombita esetében a készités éveként 1874 van foltiintetve.
G. Szabo 2004: 71-73.

7 Sandor 1982: 607.

8 A Néprajzi Osztaly 1898-ban kapta vissza Xantus gy(ijteményét az Iparmiivészeti Mizeumtol, ez
is egyike lehet a targyak beleltarozasa egyik évének. Foldessy 2000: 482.

7 Ugyancsak a kép hatoldalan szerepld megtéveszt6 évszam Keriilt a ,, Koton jatszo japan né (NM
F 725)” mellé: , Foto: Xantus Janos, Japan, 1895.” Paloczy 2012: 75., mely nem a készités éve.
Valészintileg Xantus anyagabdl valo a kép, de itt a nevét, mint a kép készitdjét, nem tiintették ol
a hatoldalon. Ha az 6 képei kozt volt is, a beallitas gyokeresen eltér Xantus spontanabb képeitdl.
Erdsen miitermi jellegii, amit a fehér hattér és az eléadé koré tojasalakban vont fekete kontraszto-
sitds is alatdmaszt.

80 Néprajzi Mizeum F 734. Valamennyi fénykép a Néprajzi Mizeum Fototarabol vald, melyekért
Paléczy Krisztinanak mondok kdszonetet.

81 Néprajzi Mazeum F 581.

82 Néprajzi Mtazeum F 664.
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1889-bdl datalt, mas gyijtétdl szar-
mazo és név nélkiili a Sziriabol jelzett
kép, mely beduinok jatékat orokitette
meg. Az Afrika északi peremén honos
— amennyire a képen kivehetd, a bor
felilletre rogzitett — egy huros rebab
(rebek) tipusu hangszer szogletes testii
valtozatat ivelt vonoval,® jellegzetes
il6 tartasban szoélaltatjak meg, melyet a
beduinok rababa-nak hivnak.* Ugyan-
ennek a hangszertipusnak a pengetett
valtozatara is van példa a képanyagban,
ugyancsak az arab teriiletrdl. Evszam
nélkiili a Tangerben (Marokko) felvett
fénykép, melynek hatoldalara ismer-
tetOként a ,, mesemondo” szo6 kerilt. A
kéthurt, pengetéssel megszolaltatott
hangszer neve Marokkoban gimbri. A
fényképen lathatd jatékos minden bi-
zonnyal énekmondo6 volt. A Macedonia,
2. kép. Guzlar Hercegovindbol. Kozolve: Montenegro, Albania északi részén,
Milovan Gavazzi: Tradicijska narodna glazbala Bosznia-Hercegovinaban és Szerbiaban
Jugoslavie. Zagreb: Skolska knjiga, 1975. 24. kép. jellemz6®, legtovabb a szerbek kozt

fennmaradt, s6t megujhodott®® hds-
énekmondok — a szerbeknél guzlarok®” — ilyen hangszertipuson szoktak kisérni sajat
epikus énekeiket.®® (2. kép)

Nem csodalkozhatnank, ha az el6z6 két kép Janko Janos felvétele lenne, aki 1888-
89-ben Eszak-Afrikdban jart. Bar utjai nem néprajzi indittatastiak voltak,*® néprajzi
érdeklédése mar ekkor megmutatkozott, mert 31 ilyen jellegli targyat gyiijtott.”® Tu-
niszbdl tobbek kozott egy dudat hozott,” tovabba hét ,, nagy gonddal kivilasztott rep-
rezentativ” hangszert.”> Jank6 1895-ben — abban az évben, amikor atvette a Néprajzi
Osztaly vezetését —, a Bereg megyei Vereckén egy 0t tagbol allo ,, Ruthén muzsikus

8 Sachs 1913: 317.

8 Néprajzi Mazeum F 1159.

8 Leydi-Mantovani 1970: 153.

8 Stojisavljevi¢ 2009.

8 Markovics 1987: 31-33.

8 Néprajzi Mizeum F 1217.

8 Janko ,, harmadéves egyetemistaként 1888-ban, majd 1889-ben a Budapesti kereskedelmi és Ipar-
kamara megbizdsdbdl jarta be Egyiptomot, majd Eszak-Afrika kikétévdrosait...” G. Szab6 2007:
7. Jank¢ targya ekkor még a foldrajz. Balassa 1968: 317.

% Foldessy 2000: 481.

91 G. Szab6 2004: 7., a hangszer fényképe: 75.

2 Paldezy 2012: 65.
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banda” két kiilonboz0 beallitast fényképét is elkészitette.”® A két hegediib6l (a balke-
zes zenész altal jatszott hegedl kontra szerepben) és egy kontrabol / vagy bracsabol,
egy 3 huros gordonkabol és egy kézzel iitdtt keretdobbol allo kis zenekar lehet un.
klezmer-, illetve olyan egyiittes, melynek tagjai kozt zsidé muzsikusok is voltak. A két
hegediis és a dobos viselete, szakalla ugyanis megegyezik a korszakbdl ismert klez-
mer bandak zenészeinek hasonlo viseletével és killlemével, mig a bracsan és a csellon
jatszo zenészek ruhatara teljesen eltér azokétol, beleértve a kalapformakat és ideértve
a két rutén labbeli-nélkiiliségét is. Hasonldan vélekedett Borgd Andras, aki kozolte az
egyik képet, de tobb adat hianyaban nem foglalhatott egyértelmiien allast.**

Paloczy Krisztina Janko Janos 1897-98-as szibériai utjan gyiijtott hangszereket is
felsorolja.”” Janko egy levelében az obi-ugorok korében hasznalt egyik legfontosabb
hangszer, a kb. egy méter hosszu, 3-5 fémhuros lyra-tipust ,, ndrszjux” pontos leirasa
is megtalalhato. A hangszer ,, Tiszta 6skori pompds darab! A hurjai rénszarvasinbol va-
1ok, a hurfeszitok madarcsontbol, a hurmadzag csalanrostbol, a zengé szekrény kédrus
fabol. Ilyen sincs még Eurépdaban!’® A narss jux (hanti: hangzo fa) nevii hangszernek
a manysiknal valamint a kiilonb6z6 teriileteken €16 hantik kozt is tobb névvaltozata
van, melyek mindegyike utal a fa zenei hangzasara.”’

Janko leirta a ,, Mongolia északnyugati részében és az orosz Altdjban, az
urjankhdjoknal és az altajoknal” latott saman dobokat is, melyeknek jellemezte for-
majat, azokat megkiilonboztette a lappokétol, ismertette névvaltozatait, {itdjét valamint
a saman énekét és tancat.” frasai azoknak a néprajzi leirasoknak a sorat is gazdagitjak,
amelyek szerz6i mintegy mas téma kapcsan fontosnak tartjdk megemliteni egy adott
nép, teriilet valamely jellemz6 hangszerét.”” Az 1889-ben megalakult Magyarorszagi
Néprajzi Tarsasag (késébb Magyar Néprajzi Tarsasag) 1890-ben elinditott jelen fo-
lyoiratanak mar els6é szama tartalmaz zenészekkel, hangszerekkel, tanccal kapcsolatos
fontos leirasokat. Gonczi Ferenc a murakozi lakodalmi szokasokrol kozol jellemzé
megfigyeléseket, kitérve a keleti és nyugati teriilet kozti eltérésekre is.!%

Semayer Vilibald 1897-ben magyar gyermekjatékszerek gytjtésére tesz kozzé fel-
hivast. A kiilfoldi folyoiratokra hivatkozik, melyek hirt adnak ,, arrdl, hogy az ugyne-

% Néprajzi Mtzeum F 508-509.

% Borgo6 2003: 183-184.

% Paldczy 2012: 53.

% 1898. IX. 25-én Kludik Imrének kiildott levél: Hala - ifj. Kodolanyi 2001: 81-82.

7 Silvet 1991: 8-9.

% Janko 1900: 327. (idézet), 215., 217., 351. A dobrol, mint a varazslas eszk6zérél fontos adatokat
kozol: Sebestyén 1900.

% A hazai néprajztudomany kutatastorténetének gazdagon feltart irodalmat itt nem vehetjiik sorra.
Osszességében a 19. szazad utolsé harmada annak az idészaknak a kezdete, amikor tobbek kozt
a folklorisztika a tudomanyos diszciplinak ko6z¢ kertilt. Errdl legutobb Langraf 2016: 505. Zenei
szempontbdl az is valtozas, hogy az 1872-ben utjara indult, hiteles szovegkozlésen alapulé Magyar
Népkoltési Gylijtemény kezdetben még dallamok nélkiil jelent meg. A sorozat utolso, a nagysza-
lontai gytijtést tartalmazo kotete pedig Kodaly részvételével, kottakkal jelent meg. Kodaly 1924. A
teljes gytijtés kiadasa és dokumentacioja: Szalay - Rudasné Bajcsay 2001.

10Gonczi 1890.
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vezett bugdfa, (bugatd, zungato) [legismertebb neve: bugattyu'®'] gyermek-jatékszer
alakjaban a miivelt orszagok egyik-masik részében [...] " is fellelhetd eddigi amerikai,
afrikai, uj-guineai ismertségén kiviil. Jelzi, hogy ,,fey vagyunk majd minden gyer-
mekjatékszerrel. Sajnos, néprajzi osztalyunk gytijteményeiben beldliik alig van néhdny
darabunk [...],” ezért kéri a tarsasag tagjait, ,, ne terheltessenck a vidékiikbeli dsszes
gvermek-jatékszereket a szamunkra felgyiijteni (a mi pénzbe sem igen keriil) s azo-
kat koltségiinkre a magyar nemzeti mizeumba kiildeni. ' Sandor Istvan évtizedek-
kel késébb emliti a gyerekek gyufasskatulyabol készitett citerait, a felnéttek fenyofa
fed6élapbol készitett citerait, s az utobbiak készitdit is megnevezi.'® Talalo 1. Cvetko
megallapitasa a gyerekek altal hangszerként hasznalt eszkdzokkel, hangot keltd jaté-
kokkal kapcsolatban. Megallapitja, hogy azok a vilag minden tajan a legegyszeriibbek.
Ugyanakkor nem tipizalhatok, mert jellemzéen a gyermek biologiai, etnikai, kultura-
lis, szocialis koriilményeihez kapcsolédnak.!® 1898-ban a Lendva-vidék lakodalmai-
nak jellemz6 folyamatarol, benne tobb helyen a jelek szerint ott addigra mar altalanos-
sa valt ciganyzenészek szerepérdl kapunk tajékoztatast.'® Horger Antal a hétfalusiak
borica tancanak szokaselemeit részletesen bemutatd tanulmanyaban a zenészekrol
— ,,mozsikasok” — és hangszereikrdl is értesiiliink. A tanckiséretet adok: ,, négy olah
czigany hegediivel és kobzaval ”.'% Zathureczky Janos 1899-ben a liptoi totok szokasai
kozt értékes leirast ad a szlovak pasztorok fujarajarol:!?’

,»Csaknem mindegyik salasnak [cserény, amit el6z6leg jellemzett] van egy furulyassa,
@ ki »fujara« nevii kdzonséges szerkezetll, de sajatsagos hangszinezettel bir6 sipjan néha ba- @

mulatos miivésziességgel fljja a melancholikus erdei népdallamokat. Ezen lagy hangok a
sala$ latogatdjaban kivalt éjnek idején erdei sotétség kozepett, valami kimondhatatlan s ki-
elégithetetlen vagyat ébresztenek. Ritkabban talalkozunk dudaval (gdjdy). Ez harom hanga
favohangszer: alaphang és a quint mely kettd folyton btig, azutan a dallamnak megfeleld dur
skala. A légaramot nemcsak a dudas tiideje szolgaltatja, hanem féleg a borbdl varrt reservoir,
melyet jaték el6tt felfijnak. Ezt a dudazas folyaman a dudas honalja alatt szoritja, mig a dal-
lamot a sip likain ujj billegetéssel csalja ki. Ezen harmonikus hangzatos és vidam hangszer
minden egészséges falusi embert képes hazabdl kicsalni, midén a dudas-juhasz leszallvan
juhaival a cserényrdl faluban szélaltatja meg dudajat.”'®®

Jellemzd képet fest a korzikai férfiakrol, nokrél Solymossy Sandor, aki a ndk nehéz
munkdjat jellemezve a kovetkezot irja: ,, Csak az alkonyat ordiban jutnak egy kis pi-
henéshez, a mikor mécsesgyujtas elott a sotétedd hazban eldkeriil a 15 huros cetera,

101Sarosi 1998: 68.

12Semayer 1897: 416.

13Sandor 1954: 105. Szlovak gyerekek jatékhangszereit mutatja be Macak 1995: 23-25., 42-45.

104Cvetko 1985: 42.

15Szente 1898. Ciganyzenészekrdl pl.: 120-121., 123., 125.

1% Horger 1899: 109.

7 A pasztorok tapasztalata szerint nyugodtabbak a juhok, ha halljak a hangszer hangjat. Macak
1995: 17.

18 Zathureczky 1899: 122.

‘ ‘ Ethnographia2022_2022.11.28..indb 609 @ 29/11/2022 22:29:06 ‘ ‘



610 Tari Lujza

— egy mandolin formdju, ennél nagyobb s alul ellapitott szekrényii hangszer, — melyet
kosszarvnak megpuhitott hegyével pengetnek. Szomoru, vontatott dallamot jatszanak
rajta s a hozza diidolt ének mindig valamely siratoének [ ...].'""

A 15. szazadtol szamos névvel hasznalt és tobbféle tipusti pengetés hangszer
(cister,"'° citola, cistole — a nevében hozza legkozelebb allo olasz: citola, cetera, spa-
nyol cedra) népszeriisége a 18. szazadtol fokozatosan csdkkent, tobbek kozt a gitar és
a mandolin térhoditdsa miatt.

Ban Aladar karjalai gytijtéutjan szerzett tapasztalata alapjan nemcsak a finn nép-
koltészet régi és 1) elemeit mutatta be irdsaban. Részletezte az akkor ott jellemz6 hang-
szereket és felsorolta az azokon elBadott tanczenék nevét is. Erdekelte,

L,el-e még a régi szokas, hogy kantele-pengetés mellett két-két énekes daloljon, mint Lonnrot
idejében? Erre hatarozottan nemmel kell felelniink. A bejart vidékeken seholsem akadtunk e
szép szokas nyomara. Hallottuk emlegetni, hogy Dél-Karjalaban még van egy hires énekes,
ki tarsaval ért ehhez a miivészethez, de az it hosszisaga miatt nem kereshettiik fel. A kantele
azonban még divik Noisniemiben, de csak ugy hasznaljak, mint nalunk a cziterat: a ndta
kisérésére vagy maganyosan. (A legaltalanosabb hangszer a harmonika, itt-ott a hegedi.)
Noisniemiben még tobb hazban lattunk kannelt, mit maga a nép csinal; van régi 6thuros s
ujabb, 15 rézhurral ellatott, hosszasaguk altalan félméter, szélességiik valamivel kevesebb.
Nagy elterjedésnek 6rvend az 0. n. virsikannel, melynek csak egy hurja van, rézbdl; vo-
noval jatszanak rajta; 22 fokbol allo skalaja (ddniasteikko: hanglépcsd) van. Hosszusaga
egy méter, szélessége a fejénél csak 18 cm, a 1abanal pedig 12 cm.; csupan oldalai vannak,
feneke nincs. (Noisniemiben Tahvo Tikka nevii zsellérnél van ilyen; 6 maga készitette.) —
Téanczestéken azonban rendesen az erdsebb hangli harmonikat hasznaljak. Tanczaik a polka
és az . n. prisszakkal csardashoz hasonlo orosz eredetli vad tancz, melyet csak a férfiak
jarnak. Vuottoniemiben lattunk egy hires prisszakka-tanczost. Az illetd koriilbeliil 60 éves,
magas, szikar ember volt. A tiizhelyes fiilledt melegségii szobaban harmonika- és palinkaszo
mellett a mi kedviinkért eljarta ezt a tanczot. Mintegy negyedoraig tanczolt.”!!!

Sorra véve Ban kitlind megfigyeléseit: a runo énekesek altala leirt eldadasmodjarol
a legkorabbi ismert kép 1802-bdl szarmazik, az énekldket kantele kiséri. 1894-ben
sikeriilt még lefényképezni runot énekld, a leirt kézfogassal két egymassal szemben
il6 férfit.!'? A kantele addigi népszeriisége az 1870-es évek végétdl kezdett hanyatlani.
1905-ben A. Launis még leirhatta a hangszer jatékmodjat, 1916-ban azonban Véisédnen
mar harokat vasarolt és vitte magaval, hogy a gyakran padlasrél el6szedett régi hang-
szerek megszolaltathatok legyenek. 1917-ben fonograffelvételeket is készitett'! a régi
tipust 5 haros hangszerekkel, melyek az 1920-as évektdl joval tobb hurava és dia-
tonikus hangolastuva valtak. Az emlitett kannel valojaban a Balti-Finn térség kantele

19Solymossy 1906: 334. A siratdének bizonyara nem a halotti ritushoz tartozo sirato volt, hanem
lirai dal.

10Sachs 1913: 82-84.; Hadaway 1973.

1Ban 1907: 117.

2Mindkét képet kozli: Stockmann, D. 1992: 104.

13Viisinen 1928: 65., 71.
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tipusanak — ide tartozik még az orosz gusli is — egyik névvaltozata,''* ami a leirasbol
egyértelmi. Ban jo megfigyelése, hogy a tdnchoz mar inkabb a harmonikat és a mo-
dern hegediit (viu/u) hasznaljak. A harmonika a 19. szdzad végétdl (eleinte az un, gom-
bos harmonika) rohamos gyorsasaggal elterjedt Finnorszagban.!'"

Az Ethnographiaban tobbnyire a hazai és kiilfoldi néprajzi kutatas eredményeir6l
szolva adtak hirt a fonografos zenei- és nyelvi gytjtésekrol. Tanulsagos ezek koziil
Sebestyén Gyula beszamoloja az 1900-as parizsi vilagkiallitashoz kapcsolt népraj-
zi tanacskozasrél. Azon, mint irta, a francia Azoulay fonograf hasznalatat bemutatd
el6adasa a ,, kongresszus szenzdacidja” volt.!'® Koztudott, hogy az els6 magyarorszagi
fonograffelvételt Vikar Béla készitette el 1896 telén.!'” Gyiijtéitjanak sikerei masokat
is meggyodztek a népzenegylijtéshez nélkiilozhetetlen eszkdz hasznalatanak fontossa-
garol. Els6 kdvetdje éppen Sebestyén Gyula volt, aki az 1897. év végén megkezdett,
négy évig tarto,!'® fonograffal végzett gylijtdémunkaja eredményeként 1902-ben publi-
kalta az 6si elemeket 6rz6 reg6lést,'’® melynek ,,jorészét [...] szinte még az utolso pil-
lanatban kapta el. ”'*° E korai id6b6l Semayer Vilibald 1900-ban egy regds csoportrol
Nagyrécsén (Zala m.) készitett fényképét ismerjiik.!?! A kozépen allo fit kezében az
un. regos sip lathato, mely késobb eltiint a regdsok hangszerkészletébdl. Szintén 1900
kortil késziilt az alsdhahoti regdsoket megorokitd kép, melyet Sebestyén is kozolt mun-
kajaban.'?? A reg616k kései utddjai mar csak lancosbotot és kocsogdudat hasznaltak. !
A néprajzosok altal gy(jtott fakiirtokon, kanasztiillkokon, furulyakon kiviil mar a korai
gyljtésekben szerepet kaptak a tekerdk és citerak, melyek a népélet jellemzé targyi
eszkozeiként jelentek meg. Fényképeken a nemzetiségiek korében is megdrokitettek
a parasztsag életében szerepet jatszo hangszereket. 1903-ban ismeretlen fényképész
Bihar megyében pasztorokat fényképezett le, jellegzetes fakiirttel.'’* Osszehasonlitva
az 1910-ben, Hunyad megyében ,, Olah pdsztorok” cimmel leltarba vett fényképpel, az
1903-as képen a viselet alapjan valosziniileg nem roman pasztorok lathatok. A hang-

"4Ilyen az észt kanklés, a litvan kokle és a lett kuokle is. Leydi-Mantovani 1970: 90.

5Kurkela-Tikka 2014. Kurkela az ICTM Torténeti Munkacsoportjanak Aveiro-ban (Portugélia)
2014 majus 12-¢én tartott konferencidjan Accordion and archival collections — a challenge for
music historiography cimmel tartott el6adast. Absztraktja: https://ictmusic.org/sites/default/
files/documents/study/groups/symposia/Abstracts/Aveiro/for/websitel.pdf, 6-7. (Letdl-
tés: 2021.11.25)

16Sebestyén 1901: 251-253.

17Sebd 2006: 24-27. A korabbi ismereteket — beleértve Rajeczky 1972: 370. — modositottak a berlini
Phonogramm Archiv-ban el6keriilt népzenét tartalmazoé korabbi fonograthengerek. Irodalommal:
Tari 2015: 85.

18Sebestyén 1902: 1. 5.-6.

19Sebestyén 1902: I-I1. A kutatasrol 1d. még Kerényi 1953: 242.

120Rajeczky 1972: 370.

12INéprajzi Mizeum F 1622.

12Sebestyén 1902: I. 1. tabla. Néprajzi Muzeum F 63245.

12 Az MNT I1. 818-as szamu regdsénekéhez fiizott jegyzetben igen szokatlan hangszerkészletrél ol-
vashatunk: a reg6lést a klarinét kezdte, nem a regdléshez szorosan tartozo, a gytijtés idején divatos
népies mudaljellegti dalokkal, s ugyanott egyiittesrél is szolnak, melyben sip, trombita, kiirt, bogd
volt. MNT II. 1160.

124Néprajzi Muzeum F 62605.
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3. kép. Busok Mohacson, 1930-as évek kozepe. (Ismeretlen fotds. A szerz6 tulajdona.)

szer alapjan az is folmertiil, hogy a kép esetleg nem Bihar megyében késziilt, hanem
Tatra kornyéki szlovak, vagy lengyel pasztorok kozt'> Az 1930-as évekbdl a Bihar-
hegységben Gajna tetén havasi vasaron fakiirtoket arusitok fényképe lathatd viszont
Koés Karoly egyik munkajaban.'? 1934-ben egy fotés a mohacsi busodkat orokitette
meg nagyméretl fakirtjiikkel.'”” (3. kép) 1904-ben Szabd Imre fényképezett le koze-
lebbrél meg nem nevezett helyen 6t szerb férfit dvojnicé-vel (kettésfurulyaval). Nem
lehetetlen, hogy a kép készitését Janko Janos cikke valtotta ki, aki 1889-ben a pomazi
szerbekrdl megjelent irasaban érintette az ott megfigyelt szerb tancot.!*

A néprajzkutatok a parasztsag egész kultirajara iranyulo vizsgalatakor nemcsak a
hangszereket gyijtotték, alkalmanként a hangszerjatszé személyekkel egyiitt azokat
is lefényképezték. Jankd Janos 1900-ban Séshartyanyban (Nograd m.) készitett, du-
dast megorokitd fényképének cime: ,, Paldc duddlé férfi”.'*® Garay Akos — aki Szla-
voniaban, Somogy- és Tolna megyében fonograffal gytijtotte a népdalokat, 1910-ben
Decsen két felvételt készitett egy ,, Magyar férfi”-rol, aki hosszu furulyan jatszott. A
két kiilonbozo kép egyikén a férfi csizma és fejfed6 nélkiil van, kotényben.'*® A masik
képen nincs rajta kotény, de rajta van a csizma és egy fejrevald. Ugyanezen a képen

12’Néprajzi Mzeum F 11036.

126Dr. Ko6s 1976: 352.

127 A képet az 1980-as évek elején Racz Ilona népzenekutatotol kaptam, aki arra mar nem emlékezett,
kitdl keriilt hozza a fénykép.

128Balassa 1968: 317. Néprajzi Muzeum F 6746.

12Néprajzi Muzeum F 1828.

30Ezt a képet valasztotta a Kodaly hangszeres gytijtéseit bemutato konyv cimlapjara a Balassi Kiado,
Tari 2001. Néprajzi Muzeum F 11580.
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felesége is lathato a hattérben a bejarati ajtoé mellett.'3! A kés6bbi kutatok mar csak a
szomszédos Somogy megyében talaltak hosszu furulyast, akik koziil Kaplar Janos
(Bandér, Berzence) és Markaf Jozsef (Karad) jatékat a ,, Patria” lemezsorozaton 6ro-
kitették meg.'* (4-5. kép) Az utols6 somogyi hossza furulyas, dudas a magyar-horvat
kettés anyanyelvii Jankovics Imre volt (Berzence), kinek jatéka tobb LP hanglemezen

kerilt kiadasra.!

4. kép. Kaplar Janos berzencei hosszufurulyas
1936-ban, a  Patria  hanglemezfelvétel
alkalmaval. Kozolve: Patria. Magyar népzenei
felvételek. Szerk. Sebd Ferenc Budapest:
Hagyomanyok Haza, 2010.

5. kép. Markaf Jozsef karadi hosszafurulyas
1938-ban, a  Patria  hanglemezfelvétel
alkalmaval. Kozolve: Patria. Magyar népzenei
felvételek, 2010.

HANGSZEREKEN JATSZOTT ZENE GYUJTESE

A 19. szazad legvégétdl az emlitett idoszakig gylijtott és sok szempontbol kiilonds
értékkel bird hangszeres dallamoknak az énekes zenéhez képest kisebb mennyisé-

3INéprajzi Mizeum F 11575.

12K aplar 1936. Gr 59., 61., Markaf 1938. Gr 28-29., 31., 33-34.,
133Ezek kozt els6 volt a kiadasok soraban. Rajeczky 1982: I1I. B2a.
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gét nemcsak a technikai eszkozok hianyaban és nem is csak a kutatdsban elébbre
helyezett vokalis anyag feltarasara valo torekvésben kell keresniink. A hangszeres
gyljtések olyan id6szakban torténtek a 19. szdzad végétdl az 1950-es évekig beza-
rolag tartd bo félévszazad alatt, amely alatt a zenélési szokasok Eurdpa tobb részén
jelentésen megvaltoztak. Ennek egyik megnyilvanuldsaként részben kicserélédott
az instrumentarium.'** A hangszerallomanyban bekdvetkezett valtozasokat a kozép-
kortol az 1970-es évekig jol szemlélteti J. Markl a morva és cseh teriileten. A folya-
mat részeként sz6l tobbek kozt a morva tertileten 1819-t61 kezdve jellemz6 rézfavos
egylittesek jelenlétérdl. Ez hamarosan olyannyira beépiilt a cseh népzenébe is, hogy
az egyiittesfajat a csehek a 19. szdzad végén mar, mint az ,,dsi”, ,,igazi” népzene
eléadoit propagaltak.'?> Szlovakidban Osszességében még a 20. szazad kozepe tajan
is 0j volt a nem szdéloban, hanem egyiittesben torténd zenélési mod.!*¢ Bulgariaban
a régen is hasznalt gadulkanak, a harmoniai alatamasztast jobban érvényre juttatisa
érdekében az 1960-as években alt, tenor és bassus hangoldsu valtozatait hoztak 1étre.
Hamarosan ez lett a legmeghatarozobb egyiittesfajta. Ehhez hasonldan a tamburakbol
is Uj hangszercsaladot konstrualtak. A korabban két- vagy harom koérusos hurcso-
portbdl allo, kvint, kvart hangolast hangszerek helyett az 1960-70-es évek forduldjan
négy korusos, és a korabbitdl eltéré hangolasu tamburak jottek divatba. Ezek olyan
teriileteken is elterjedtek, ahol korabban nem hasznaltak tamburakat.*” Az ilyen, més-
mas hangolasu, kicsit6l a nagy méretig novekvd hangszerekbdl 1étrehozott egyiittesek
soraba illeszkedik a nalunk divatba jott citerazenekar, vagy példaul az 6rményeknél és
a térségben €16 torok nyelvii népek korében népszerii ud nevi rovid nyakt lantokbol
allo zenekar, a danoknal a mandolin zenekar.'*® Eurdpa-szerte alakultak dudazeneka-
rok (nalunk is), a franciaknal 1étrejott teker6zenekar, az osztrakoknal a napjainkban
népszerlii harmonikakbol allo6 harmonika zenekar. A harmonika szoléhangszerként és
vegyes Osszetételll egylittes tagjaként kiilon is nagy népszertiségre tett szert szamos
eurdpai nép korében,'** s nem csak a népzenében.

A hangszerallomany részleges kicserélodésén kiviil a hagyomanyban bekdvetke-
zett valtozasok tovabbi oka, hogy az elmult szdzadban elébb fokozatosan, majd a ma-
sodik vilaghaboru utan rohamosan hattérbe szorult az addig altalanos éneklés, mely
a kutatas szempontjabol joggal élvezett els6bbséget. Kiilon témakor, de roviden itt is
emlitendd, hogy a hangrogzités megkezdése ota a zenei stilusban és eléadasmodban
is tobb valtozas tortént, utobbi esetében ide értve a tempd erdteljes felgyorsuldsat,

134 A SIEF 1990-ben Bergenben megrendezett Tradition and Modernization cimii 4. kongresszusan
—melyen a magyar résztvevok Voigt Vilmos szervezésében vettek részt — az instrumentarium val-
tozasanak természetes, spontan okairol és a valtozasokat el6idézo kiilonb6zo kiils6 okairdl és ko-
vetkezményeirdl tartottam eléadast. Tari 1990.

SMarkl 1972: 150.

136Macak 1972: 137.

137p¢ldaul a Pirin hegységben és Rodope kornyékén. Todorov 1972: 157.

1381987-es 6rményorszagi utam soran — ahol a helyieken kiviil vendégszerepld lizbég egyiittest is
lattam —kollégaim megerdsitették az ilyen zenekarok Gjszeriiségét. A dan példahoz: Miiller 1991:
60—-61. Ebbe a nagy apparatust egyiittesfajtaba jol beilleszkedik idehaza a 100 tagti ciganyzenekar.

139 A hangszer népszeriiségét alatdmasztandd egy vajdasagi szerb hangszerjatékos 1961-86 kozti mii-
kodését, repertoarjat tarta fol Ivkov 2008.
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éneklésben a feszitett gégeallasnak a laza torok iranyaba tortént modosulasat. Mar az
1930-as években panaszkodnak a kutatok, hogy az eléadasmod nem a régi. Az a régies
eléadas, amivel a szazad elején még talalkozni lehetett, 6sszességében a I1. vilaghabo-
ri utani idokig maradt meg k6zosségi szinten. A hangszeres irdnyba tolodas folyamata
soran az éneklésen beliil féleg a kozosségi éneklés sziint meg, ha nem is teljesen, !4’
¢és kertilt el6térbe a hangszerjaték. Utobbin belill a szolojaték helyett nagyobb lett a
szerepe az egylittes zenélésnek, melyben a nék, mint hangszerjatékosok is egyre ak-
tivabb szerephez jutottak,'*! igyis, mint vondsbandak primasai. Ez a folyamat maig
tartéan az 1970-80-as évektdl gyorsult fol. Kodaly még az 1930-as évek kozepén is azt
tapasztalta, hogy a falvakban kevés a hangszerhez érto, ,,a szegényebb nép is inkdabb
muzsikaltat maganak, mintsem maga kezével jatszik. Ezért énekes zenénk gazdagsa-
gadhoz képest kevés a hangszeres zenénk [...]. Hangszeres zenére nézve: hallgato az
egész nép. Ott az eléadas kevesek dolga. ”'** W. Salmen az 1960-as évek elején a még
fellelhetd német népi hangszerek €s hangszeres zene Osszegylijtése kapcsan jelezte,
hogy Kodaly megallapitasa Westfaliara is érvényes,'* de a jelenség akkor még mas
Nyugat-europai teriileteken is altalanosnak mondhat6. Kodaly véleményét ismételte
meg F. Hoerburger is, hangstlyozva, hogy az éneklés mindenki szamara aktiv kapcso-
latot jelent a zenével,'** mig a hangszertudas technikai kdvetelményeket tamaszt, ezért
az a kOz0sség szamara passziv, a hangszerjaték pedig a specialistaké.'*

Az etnomuzikoldgiai kutatas fokuszaban 6sszességében kezdettdl a zene 4ll, s en-
nek kapcsan a 20. szdzad elején a figyelem a hangszerekre és a tancra is kiterjed.
Bar a tanckutatas torténete kiviil esik témamon, egy pontra érdemes kitérni. Az ének-
hangszer-tanc 0sszefiiggé rendszere kutatasanak nyomatékot ad az, hogy a sziszte-
matikus tanckutatasok megalapitoja a zenetudos, hangszertorténész C. Sachs. Eine
Weltgeschichte des Tanzes ciml konyve nagy érdeklddést valtott ki Magyarorsza-
gon is,'¢ amelyrdl itthon két konyvismertetés is megjelent, melyek azonban eddig

140 A népzenei mozgalommal 1étrejott n. pavakorok mar nem a teljes kozosség dalolasat jelentették;
a szinpadon éneklokre és az 6ket hallgatokra szakadt szét egy-egy falukdzosség.

“I'Tari 1999.

12K odaly 1937 — 1960°: 56-57. Kodaly 1935-ben fogalmazta meg tanulmanyat.

3Salmen 1962: 271.

14Kodaly finoman ebben is kiilonbséget tesz: ,, 4 népnek énekhez és hangszerhez valo viszonydban
kiilonbség van. Mar az énekhagyomanynak sem egyforman része mindenki. Aktiv és passziv tipus
élesen elvalik. Van onallo, vezetd énekes: sokat és jol tud. Van, aki egyiitt énekel, ha mas elkezdi, de
egymaga bizonytalan. Van egynotaju ember. A passziv tipus nem dalol, csak hallgato. [...] Hang-
szeres zenére nézve: hallgato az egész nép. Ott az eléadas kevesek dolga. Akar cigany, akar népbeli
a zenész: egyediil vagy kevesedmagaval all szemben a hallgato tomeggel. Nem teljesen passziv a
tomeg: erre a zenére jarja a tancot és nagyon is megérzi, ha nem kedvére valo modon jatsszak.”
Kodaly 1937-1960°%: 57.

“SHoerburger 1966: 12.

146Sachs 1931, 1937. Megjegyzendd, hogy Sachs konyve masodik kiaddsanak évében a magyar tanc-
rol angol nyelvii konyv jelent meg: Viski 1937., ismertette Palotay 1937. Ugyanebben az évben
adtak ki A Magyarsag Néprajza 1V. kotetét, benne Kodaly magyar népzenér6l irt tanulmanyaval,
melyet Lajos Arpad nem ok nélkiil jellemzett igy: , Népzenénk fejezete a magyar zeneismeret
szempontjabdl kiilonosen fontos szerepet tolt be. [...] ez a fejezet nemcsak tudomanyos, de egyuttal
nagy nemzeti feladatot is teljesitett.” Lajos 1937: 490.
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nem keriiltek a tanckutatok latoterébe. Az egyiket a kultirtorténész, mivészettorté-
nész Rabinovszky Mariusz, a masikat Ortutay Gyula irta. Rabinovszky kijelentette:
,Nem csak a tancszakember, hanem minden kulturtudomanyos érdeklodd oriilni fog
annak, hogy Sachs professzor megvetette alapjait a feltétleniil tudomanyos értékii és
magasigényti tanckutatasnak. ”**" Ortutay értékelte: ,, nem feledhetjiik [ ...], hogy mun-
kdja [...] az elsd, atgondolt, rendszerezett tanctorténeti monogrdfia.”'*® Joval kés6bb
F. Hoerburger feladatként szabta meg a zene €s tanc kapcsolatanak kutatasat: ,, Egyéb
feladatok, amelyek intenziv figyelmet igényelnek, valamint a tanc és a zene részben
nagyon bonyolult kélcsénhatdasa” is kutatando.'*

Szorosabban vett témankhoz visszatérve: a hagyomany néhol gyors, mashol las-
sabb atalakulasa az 1970-es években még sok orszagban sikeres hangszeres gytij-
téseket eredményezett. R. Leydi tanitvanyaival az 1970-80-as évek forduldjan még
Osszegytjthette az é16 hagyomanybdl az olasz népi hangszereket és az azokon jat-
szott dallamokat.!*® R. Starec 1983-ban kezdte meg az istriai olaszok hangszereinek,
hangszeres- és énekes zenéjének Osszegylijtését.”’! A szard népi hangszerek: piffero,
tamburillo, zufolo pastorale, launeddas, chitarra, zampogna valamint szdmos gye-
rekjaték hangszerek Osszegyiijtését, majd leirasat mar 1905-ben megkezdte G. Fara.
[rasainak népzenetudomanyi ujrafelfedezése azonban csak az 1960-as években kez-
doédott meg, munkassaga a népi hangszerek teriiletén pedig csak a 20. szazad végétol
kerilt el6térbe.'>? A. Favara sziciliai dudatipust és dudazenét mar a 20. szazad elején
bemutatd konyvének még a kiadasa is jo félévszazadot késett.!>* Az 1970-80-as évek-
ben gytijthettek még népi hangszereket és hangszeres zenét szlikebb kdrnyezetiinkben
is.’** Néhany eurdpai orszagban — példaul a gorogoknél és a szerbeknél — pedig szinte
ekkoriban indult meg a hangszer- és hangszeres népzene kutatasa.!> Litvaniaban az
1970-80-as években késziilt egy-egy tanulmany népi hangszer, hangszerkutatas téma-
ban, de 0sszefoglalo munka csak 1991-ben jelent meg.!>

A korabbi hagyomany 1970-80-as évek utani fokozatos elhagyasa, az azt még is-
merd és éltetd idos generacid elhalalozasa is hozzajarulhatott ahhoz, hogy a nagy volu-
meniinek szant, hangszereket bemutaté nemzetkdzi kiadvanysorozat elsé egységébdl

14TRabinovszky 1934,

148QOrtutay 1935: 104.

4Hoerburger 1986: 14.

130P], Leydi-Guizzi-Carpitella 1984.; Leydi 1979.; Leydi-Guizzi 1996.

51Starec 1985., ué: 2004.

132Fara 1998.

S Favara 1957.

154Miholi¢ horvat példak alapjan az 1970-es évekig tobbé-kevésbé fennmaradt korabbi falusi élettér
meglétét ¢s azzal Osszefiiggésben a kutatds falvakra iranyultsagat az egész Kozép- és Kelet-Euro-
para jellemzonek mondja. Miholi¢ 2007: 27-29.

ISR, Brandl jelzi, hogy Gorogorszagban korabban elsésorban torténelmi szempontbol és a hang-
szerkészités szemszogeébdl vizsgaltak a hangszereket. ,, Die Volksmusikinstrumentenforschung in
Griehenland hat sich bislang in erster Linie unter historischen und ergologischen Aspekten mit
den Volksmusikinstrumenten beschdftigt.” Brandl 1977: 131. A szerb népi hangszerek dsszefogla-
lasa: Markovics 1987.

156Baltréniené-Apanavicius 1991: 12.
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végiill minddssze 6t kotet jelent meg 1967 és 1986 kozott. A magyar utan sorrendben
a svéjci, cseh-morva, a szlovak, végiil a szlovén népi hangszereket bemutaté konyv's’
jelent meg, a masodik sorozat pedig el sem indult.

Kodaly tobbszor felhivta a figyelmet arra, hogy a 19. szdzad végén a ciganyzenész
még ritkasagszamba ment a falvakban, mert ott akkoriban még parasztzenészek, foleg
dudasok muzsikaltak. A ciganyzenészek szerepvallalasa a falvakban, paraszti kdrnye-
zetben teriiletenként mas-mas idében kezdodott meg, de nagy altalanossagban egybe-
esik a modern népzenekutatas magyarorszagi kezdeteivel. Nem meglepd tehat, hogy a
20. szazad elejére mar tobb fénykép orokitett meg lakodalomban, vagy egyéb kozos-
ségi alkalommal jatszo ciganyzenekarokat is. A polgarosodas nem jart egyiitt minden
régi hagyomany feladasaval. Ezért gyiijthette 0ssze a 20. szazad elején a régi székely
dalok legjavat Bartok és Kodaly, s ugyanezért illeszkedhettek be a ciganyzenészek is
a falvak zeneéletébe, mint azt a 19. szazad végétdl 1914-ig végzett erdélyi hangszeres
gyljtések fonograffelvételei bizonyitjak Erdély tobb pontjardl (Székelyfold, Barcasag,
Kalotaszeg) és Bukovinabol. A felvételek mind a dallamok, mind a foldrajzi teriile-
tek szempontjabol kiilonos értékkel birnak. Vikar Béla hangszeres zenei felvételei!™
mellett példaként emlithetjiik Csiky Janos marosterei klarinét gyiijtését, Veress Gabor
hétfalusi csangod zenekari felvételeit és egy marosvasarhelyi cigdnyprimas anyaganak
fonograffelvételeit, tovabba Balaban Imréét, amely a mérai ciganyprimas és bandaja
zenélését tartalmazza."® Az ilyen gytjtések Bartok altal vagy iranyitasa alatt késziilt
lejegyzésekben bekeriiltek ugyan Bartok hangszeres zenei rendjébe, de hosszl évti-
zedekig csupan egy adatot jelentettek mind a muzeumi leltarkonyvekben, mind a dal-
lamrendben. Ebbdl a szempontbol Kodaly sajat hangszeres gyiijtései sem jelentettek
kivételt, amelyrdl joforman legszorosabb munkatarsai is alig tudtak. A sajat pénzén
vasarolt fonografhengereket és lejegyzéseit otthon tartotta, s felvételei csak halalat
kovetden kertiltek be a Népzenekutaté Csoport adattaraba.'® A kottak 1étezésér6l még
1982-ben, a Kodaly centenarium évében sem volt tudomasunk.'¢!

Erdélyben Seprédi Janos 1887-t61 1911-ig tobb éven at gytijtotte sziiléfaluja, a szé-
kelyfoldi Kibéd zenei hagyomanyait, melynek zenei anyagabol 1901-t61 kozolt rész-
leteket az Ethnographiaban. 1897-t61 csak a hangszeres zene rogzitése miatt kezdte
hasznalni a fonografot, melytél eleinte idegenkedett.!®> Utobb arrdl kottazta le a falusi

S"Bachmann-Geiser 1981.; Kunz 1974.; Elschek 1983.; Kumer 1986.

18K odaly lejegyzésében kozreadva: Tari 2001: 319-339.

I9E gylijtések legtobbjét Bartok jegyezte le. A gyiijtdk bemutatva, gytijtéseik kozolve: Tari 2011:
304-352. A kottakat az érdeklddok megtalaljak a ZTI honlapjan a Bartok rendben: http://systems.
zti.hu/br/hu.

100K odaly ismeretlen hangszeres gytijtéseire el6szor a halalanak 10. évforduldjan rendezett konferen-
cian hivtam fol a figyelmet: Tari 1978b. Lasd még ud.: 1983a, 1983b, 1984, 1997, 2001, 2002. Bar-
tok hangszeres gytijtéseir6l és a zenei rendjébe beosztott, masok altal gy(jtétt dallamanyagokrol:
Tari 2005, 2006, 2007, 2009. A Magyar Radidban tudomanyos ismeretterjesztd eléadasokban mar
korabban ismertettem Bartok e tevékenységét: Bartok Béla hangszeres magyar népzenegyiijtése.
In A Magyar Népdal Hete, 1995., Szemelvények Bartok Béla székelyfoldi hangszeres népzenegyiij-
tésébal. In Népzenekutatok miihelyében, 1996.

1611912-es kaszoni hangszeres gyiijtéseit igy csak sajat lejegyzésemben adhattam kozre. Tari 1983b.

162 Almasi 2009: 21.
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ciganybanda primasa altal jatszott dallamokat, mert belatta, hogy a helyszinen torténd
jaték utani kozvetlen kottazas mind a zenész, mind a gyiijtd szamara igen faraszto,
hosszantarté munka. Még a fonograf segitségével is megkiiszkodott a béséges cif-
razatl, esetenként gyors tempdju dallamok lejegyzésével.!®®* Fonograthengerei sajnos
elvesztek, de hangszeres lejegyzései meg6rzodtek és kiadasra keriiltek.!** Ismereteink
szerint § készitett el6szor fonograffelvételt falusi ciganyzenekarral. Vikar Bélaé a ko-
vetkez6 datum szerint ismert zenekari felvétel, mely 1900. marcius 15-én az Udvarhely
megyei Medeséren késziilt Balogh Janos primas haromtaga bandajaval.'®® Idérendben
valdsziniileg Veress Gabor, majd Bartok Béla kolozsvari zeneakadémiai zongorista
tanitvanya, Balaban Imre 1912-es gytjtése kdvetkezik, aki 14 darabot vett fel a mérai
tobbtagu ciganybandatol.

A régi dalhagyomany pusztulasa Bartok és Kodaly szdmara megszabta a gyiijtési
feladatok sorrendjét. Legelsd teenddjiik a régi magyar vokalis dalok, az egykor k6zos
zenei kincs 6sszegytjtése volt, melynek legrégebb elemei (iitemparos réteg, siratd stb.)
mellett a hagyomanyba frissen bekertilt €s szinte eldttiik alakulo 01j elemeit, kivaltképp
az 0j stilusu népdalokat is gytijtotték. Erejiikhoz mérten kiterjesztették figyelmiiket
a szintén pusztuldban 1évé hangszeres zenei hagyomany emlékeire is, igy keriiltek
gylijteményeikbe a parasztzenészek mellett falusi ciganyzenészek altal jatszott dalla-
mok.'% Bartok Gyergyoban 1907-ben,'®” Kodaly 1910-ben a Gyergyodi-medencében,
1912-ben Készonban és 1914-ben Bukovindban vette fonografra a tancalkalmakat
is kiszolgal6 cigany- és paraszthegediisok szolojatékat.!® A falvakban mik6doé pa-
raszt- és ciganyzenészek repertoarja gyijtésének folyamatat — melybe 1911-t61 Lajtha
Laszl6 és Molnar Antal is bekapcsolodott'® — az 1. vilaghabort akasztotta meg, mely
Bartok és Kodaly gytijtési lehetdségeit is alapvetden megvaltoztatta.

Osszességében mégis olyan kiinduldpontot és mintét jelentett a munka, amelynek
alapjan 1913-ban Bartok és Kodaly a magyar népzenei dsszkiadas sorozat tervezetébe
a hangszeres zenét is beiktathatta. A kiadas rendszerét ismertetve irtak: ,, 4 hangszeres
darabok az egész munka végén kiilon fiiggelékbe keriilnének; rajuk ez a modszer nem
illik, mert tobbnyire hosszabbak. Talan sikeriil még szamukra is czélszerii rendet talal-
ni; ha nem, akkor kezdé-motivumaik rokonsaga szerint keriilnek sorba.”'"°

163 Tari 1982: 577.

164Seprédi 1974.

165 A bandarol késziilt fénykép kozolve Tari 2001: 14. kép.

16 Ezt azért sziikséges hangstlyozni, mert napjainkban is éri 6ket olyan vad, hogy nem foglalkoztak
a hangszeres népzenével, azon beliil a ciganyzenével.

1Els6 székelyfoldi Gtjan, 1907 augusztusaban Gyergyoujfaluban ciganyzenész altal jatszott dalla-
mot is lejegyzett, Id. BR 12.917 (MTA Zenetudomanyi Intézet Népzenei Osztaly, a Bartok altal
létrehozott zenei rend).

168 Tari 2001. A dudasokra, furulyasokra és mas hangszeresekre vonatkozo gyiijtéseinek felsorolasat
itt mell6zom.

19 ajtha vokalis zenét 1910-ben, hangszerest pedig 1911-ben gytijtott el6szor. Tari 1992.; ué: 2005.
Az 1920-as évektdl rendszeresen kozolt tanulmanyokat hangszerekrdl, hangszeres népzenérdl,
részben gyijtései alapjan.. Berlasz 1992.; Berlasz-Bir6 2021.

1" Bartok-Kodaly 1913: 316.
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ZARSZO

A hangszer- és hangszeres népzenekutatds formalodasa szempontjabol meghatarozo
korszakba pillantottunk be a hazai gytijtéseket tekintve a teljesség igénye nélkiil. A 19.
szazad masodik felétdl a magyar kutatok kiilfoldjarasainak eredményeként hazai gytijte-
ményekbe keriilt hangszerek, fényképfelvételek, uti beszamolok, tanulmanyok bizonyit-
jak, hogy tevékenységiik messzemenden Osszhangban volt az europai iranyzatokkal.!”!
A két vilaghabort kozti idészakban megerdsddott hangszer, hangszeres népzenekutatas
nagyobb lendiilettel folytatodott a II. vilaghaboru utan. A megszaporodott publikaciok,
tematikus konferencia-anyagok segitségével kitérhettem mas orszagbeli jelenségre. Ez
azért is sziikségesnek tiint, mert a 20. szazad soran mind az énekes, mind a hangszeres
zenében — egyben a hangszerkészletben — jelentds valtozasok torténtek kdrnyezetiink-
ben is, foképp az 1970-es évektdl kezddédden. A valtozasok nalunk mar a 19-20. szazad
fordulojan megkezddédtek. A hangszerek koziil a duda ebben az iddben jutott végso elha-
lasanak egyik els6, latvanyos iddszakaba, amelyet népzenegylijtési tapasztalatait figye-
lembe véve irt le Kodaly.'”* A régi hangszerkészlethez altalaban erésebben ragaszkodott
a pasztor réteg, am néhany teriileten koriikben is szinte a szeme lattara ment végbe egyes
hangszerek kicserélédése. fgy a gomari pasztoroknal a furulyét a citera, valamint a kla-
rinét, a fakiirtot a réztrombita valtotta fel mar az 1910-es években.!”® Része volt mindez
a 18. szdzad masodik felétél Nyugat-Eurdpaban elindult folyamatnak, amely az addig
uralkodo szélohangszerek és a bordunhangszerek szerepének jelentds csokkenését, vagy
elhalasat, (ij hangszerek és 01 Osszetételii egyiittesek el6térbe kertiilését eredményezte.'™
Az ekkor divatta valt, vagy még fennmaradt hangszerek tobb kornyezd orszagban az
1960-70-es évektdl kezdenek eltiinedezni, s a hagyomanyban ekkortol érhetd tetten az
instrumentarium jabb valtozasa. Még inkabb megfigyelhetd a kozosségi éneklés visz-
szaszorulasa ¢s altalaban a hangszeres zene (nalunk fleg a vonosbanda formatum) el6-
térbe kertilése. Szandékosan nem emlitettem itt az olyan valtozasokat, amelyek a radio,
televizid elterjedése kovetkeztében hatast gyakoroltak még a legtavolabbi, leghagyo-
manyosabb professzionista zenészekre is. Sajat gylijtdi tapasztalataimbol elég itt most
a gyimeskozéploki Pulika Janost megemlitenem, aki 1973-as gyijtésemkor elmondta,
hogy legszivesebben Lakatos Sandort hallgatja a radidban. Az ilyen és hasonl6 hatasok
— példaul jeles hagyomany6rzé zenészek tanchazakban szerepeltetésének — vizsgalata
ugyanakkor sziikséges és valamelyest még lehetséges lenne.

1 Az utazok magukkal hoztik a szebbnél szebb hangszereket, hogy disztargyként haszndljik fel

lakasukban, de a hangszer kézben elvesztette hangjat, iiregeibe por telepedett, s a lelke elszallt.”
— vélte még 1982-ben Karpati Janos 1982: 13. Ma a jelentdsen megvaltozott mizeumi gyakor-
latnak (kiallitdsok, mizeumpedagogiai foglalkozasok stb.) koszonhetden lényegesen élobbek e
hangszerek, s6t tobb kiilfoldi mizeumban nem egynek jatszhato példanyat is elkészitik, melyeket
a latogatok megszolaltathatnak.

12K odaly 1937-1960%: 60. Kodaly dudaval kapcsolatos kutatasait 14sd. Tari 2001: 22-28.

13 Tari 2001: 18., 187-207. Lajtha A magyar népzene cimii irdsa hangszerekrdl sz016 részében mar
1929-ben emlitette ezt a valtozast. Berlasz 1992: 47-48. Az wijabb kiadasban: Berlasz-Bir6 2021:
1. 72-75., a hangszerekrdl: 75.

7*Michel 1992: 279-281.
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Lujza Tari
Data to the history of research on folk musical instruments and instrumental folk music

The paper provides data to the beginning of the professional study of folk music, focusing on
Hungarian research. From the end of the 18" century and especially in the last decades of the
19" century a general interest in Europe on musical instruments could be observed, then, under
the influence of Mahillon, Hornbostel Sachs, Fétis, Galpin, Schaeffner teh refinement of research
methods resulted in by the middle of the 20" century in the establishment of the Study Group of
Instruments and Instrumental Music of International Folk Music Council (today: International
Council for Traditional Music and Dance). The international group studying musical instruments
with methods formed together chose the presentation of Hungarian folk musical instruments as the
first piece of their books series on European musical instruments, in this way expressing recognition
towards Hungarian folk music research and Zoltan Kodaly, the president of the organisation.

The author of the paper in 1982 published a concise overview of the beginning of the Hungarian
research on musical instruments. here she in detail discusses Hungarian recording of folk music
at the turn of the 19"-20" century carried out with phonograph by Béla Vikar, Béla Bartok, Zoltan
Kodaly until the first world war, not only from peasant amateur musicians but also with professional
musicians. (A considerable part of these were published by the author.)

The author presents some of the musical instruments that were documented and/or collected by
Hungarian researchers in Asia (among Fenno-Ugric peoples) and Africa from the second half of the
19" century, and that their activity was in accordance with international trends. The author, on the
basis of Hungarian and international examples, discusses researches of musical instruments between
1950s and 1980s in Hungary and elsewhere. In this period due to the improvement of technical
conditions the collection of instrumental music got reinforced everywhere. Scholarly descriptions
of the collected material testify that in course of the 20™ century fundamental changes took place in
vocal and instrumental music. In Hungary and in the neighbouring countries this change commenced
especially from the 1970s onwards. From the second half of the 20" century, singing was retreating
everywhere and instrumental music, especially ensemble music, has come to the fore. The role of
women in instrumental music also increased.
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»Roman egyhaz” — ,,magyar vallas” — katolikus ko6zosség
Nyelv- és kulturavaltas a moldvai katolikus magyaroknal®

A moldvai katolikusokrol szo6lé latin, roman és magyar nyelvii torténeti forrasokban
egyarant talalkozunk azzal a jelenséggel, hogy az iratok szerzdi a romai katolikus val-
last ,, magyar vallasnak”, a katolikus templomot ,, magyar templomnak”, a katolikus
papot pedig ,, magyar papnak” nevezik.' Ezt a jelenséget a roman torténetiras a katoli-
kusok foldrajzi szarmazasara utald adatként értelmezi, hogy ti. erdélyi jovevények (din
Tara Ungureascd). A magyar torténetirds szerint azonban a megnevezés a katolikusok
magyar etnikai eredetét jelzi.? Ez utobbi vélekedést egyébként tobb roman szakérto is
elfogadja.’ De vajon milyen szerep jut az egyhaznak ott, ahol a befogadé allam nyelve
¢és a hivek nyelve nem egyezik, s6t az egyhaz maga egy harmadik nyelvet alkalmaz?
Mi torténik a nyelv- és kulturacserére kényszeritett és kényszeriilé hivek anyanyelvii
vallasossagaval? A tanulmanyban ezt a kérdést vizsgalom meg kdzelebbrol, a moldvai
katolikusok 20. szazadi torténete kapcsan, olyan roman szerzék munkaira is timasz-
kodva, amelyek a téma hazai kutatastorténete szamara is tanulsaggal birnak. Elsdként
azokat a meghatarozo intézkedéseket veszem szamba, amelyek hatasara az 1800-as
évek végétdl az egyhazi adminisztracio és a hivatalos vallasossag fokozatosan elroma-
nosodott, majd azokat az egyhazi és allami rendelkezéseket, amelyek megvaltoztattak
az anyanyelvi hitéletet és az ahhoz szervesen kapcsolodd (magyar) etnikai dnazonos-
sagot. A dolgozat utols6 részében a személyes hitélet szintjére visszahizodo, bizonyos
teriileteken ma is lappangd magyar anyanyelvii vallasossagrol ejtek szot. A tanulmany
keretein belill a legjelent6ségteljesebb események ill. forduldpontok kiemelésére szo-
ritkozhatok. Célom az egyes szereplék (allam, egyhaz, kozosség) eréviszonyainak az
érzékeltetése, és annak bemutatasa, hogy a moldvai magyarsag hogyan viszonyult a

* A tanulmény ,,A Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt” (BO/00256/21/1). Hal4s-
szivvel kdszondm Domokos Mérianak és Tanczos Vilmosnak a lektori véleményiikben megfogal-
mazott szakmai itmutatasokat.

' Példaul: ,, A" magyarok »Ungur« néven hivatnak a’ moldvai oldhoktol, melly nevezet egyszersmind

a’ katholikus[t] foglalja magaban” Jerney 1844-45: 23, 28. V6. Gazda 1994: 276. ,, Moldvaban

a katholikus’ név annyira dssze van forrva a magyar nemzetiséggel, hogy bennsziilott, midén

‘ungur’-t, azaz magyart emleget, egyszersmind katholikust ért alatta” Veszely — Imets — Ko-

vacs 1870: 42. A Roman Nemzeti Levéltar Jaszvasar Megyei Fidkban fellelhetd ,, Pachetul 1078,

Documente Catolice” ciml fondjegyzékben, a jaszvasari romai katolikus templom ¢és a romai ka-

tolikus pap kovetkezetesen ,, ungur” néven szerepel (,, biserica ungureasca”, ,,preotul ungur”), a

katolikus jelz6 ritkan fordul el6. Lasd még: Toth 1. 2006. 16. Egy masik, nem egyhazi példat idézve:

Perka Mihaly feljegyzi, hogy az 1831-es szabofalvi felkelést — amit a Szabofalva kdrnyékén é16

katolikus lakossag robbantott ki — a korabeli sajtd ,, magyar revolicionak” nevezte. Perka 2006: 25.

Természetesen a katolikusok egy, éspedig a nagyobbik csoportjar6l van szo. A magyarok mellett

Moldvaban lengyel és szasz katolikusok is éltek.

Példaul Marius Diaconescu, aki tobbhelyiitt felhivta a figyelmet arra, hogy Moldvéaban a kato-

likusokat a kozépkortol kezdve (egészen a két vilaghabort kozotti idokig) unguri-nak nevezték.

Diaconescu 2005: 12.
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hagyomanyt és vallast egyarant érint6 nyelvvaltasra, illetve hogy ebben a viszonyulas-
ban miként ismerhetjiik fel a magyarsag (rejtett) magyar identitasanak a kinyilvanitasat.

FEJEDELEMSEG ES MISSZIO — ALLAM ES EGYHAZMEGYE

A 19. szazad végén az Egyesiilt Fejedelemség? fiiggetleniteni kivanta a teriiletén mii-
kodo vallasi intézményeket a kiilfoldi befolyastol. A nyilvanossagnak szant allaspont-
ja szerint kiilsé (példaul: magyar egyhazi) segitség nélkiil akart gondoskodni a sajat
hiveir6l és védelmet nyGjtani szamukra a kiilonféle sziikséghelyzetekben.® 1860-ban,
a kultuszminiszter azzal a kéréssel fordult a moldvai katolikus misszié vezet6jéhez,
Eugen Zapolschi titkarhoz, hogy: ,, Annak érdekében, hogy a kormany dltal szorgal-
mazott, a katolikus egyhdz nemzetiesitési terve® minél elébb megvalosulhasson (...),
mielébb lassanak hozzd egy katolikus szemindarium alapitasahoz Szabdfalvan”.” He-
lyes tehat Trunki — Bodo szerzOparos megallapitasa, miszerint: ,, Az etnikailag homo-
gén nemzetallam megteremtése egyenesen a magyar identitas és a katolikus vallds
kozott fennallo, a korban magatdl értetédonek tartott kapcsolat megszakitasat kivanta
meg”.® A katolikus-iigyet Vasile Urechia Alexandrescu’ képviselte, aki kiemelt figyel-
met forditott a ,, katolikus kisebbség megszervezésére”. A roman allam kozbenjarasara
a Hittani Kongregacional kieszkozdlte, hogy Roma tavolitsa el a moldvai plébaniakrol
,,a romadn nyelvet elutasito, magyarkodé papokat”.'° Urechia feladata volt biztositani
azt, hogy a roman allampolgarsaggal rendelkez6é papok az allam feliigyelete alatt és
annak tdmogatasaval mikodjenek. !

Moldva 1859-ben Iépett perszonaluniéba Havasalfolddel (Muntenia), am az Oszman Birodalomtol
fliggetlen autonom statusat csak 1877-ben nyerte el. Az egyesiilt fejedelemség elsé uralkoddja,
1859-t61 1866-ig Alexandru Ioan Cuza volt.

Bisoc é. n.: 125-126, 138.; Despinescu 2015: 65-66.

., Nationalizarea Bisericii catolice.”

Az iratot losif Pal kozli. Pal 1967: 121. Lasd még: Moraru 2011: 59. V6. Trunki — Bod6 2017: 29.
Trunki — Bodo6 2017: 55.

Vasile Urechia Alexandrescu (1834—1901) torténész, ird, politikus, egyetemi tanar, a Roméan Aka-
démia egyik alapit6 tagja. Aktiv tamogatoja volt a Moldva és Valachia (Havaselve) egyesiilését
célzo torekvéseknek. A |, romanizmus” (,,yomanismul”) ideologia kidtldje és hive volt, amely a
torténelmi régiok roman lakosainak kulturalis ¢és politikai egytittmitkodését propagalta. A romanok
egységét szimbolizald Kulturalis Ligat az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén é16 romanok akti-
vizalasara hivta létre. A moldvai magyarsag torténelme szempontjabol kiemelkedd érdeme, hogy
1895-ben az Akadémia évkonyvében, kdzreadta Marcus Bandinus 1646-0s jelentését.

A piispokség megalapitasarol lasd az egyhazmegye honlapjan elérheté tanulmanyt. A cikk szer-
z6je: losif Moraru. Forrés: http://ercis.ro/biblioteca/istorie.asp?nr=3 (Letoltés: 2022. 01. 06.).
Urechia onéletirdsaban a kovetkezdoket olvassuk: ,, 1871. mdjus 31-én a pest-budai LaszIo Tarsulat
gyiilésén néhany moldvai megye csango falvainak a magyarositasat targyaltak meg. Figyelemmel
kovettem majd feljelentettem ezen ellenséges tervet”. Urechia 2014. (szamozas nélkiil). Lasd még:
Bigoc é. n.: 156.

' Pal 1967: 61. A kérdésrdl lasd még: Demény 1982.
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A Jaszvasari Plispokség megalapitasat szamos tényez6 indokolta, am kétségkiviil
a legdontébb szempontok politikai természetiiek voltak.'? Tosif Pal egyhaztorténész
szerint, miutan a ,,roman allam és a Vatikan kézotti targyaldasokat a bécsi nunciatirdan
keresztiil kellett lebonyolitani, a roman allam maga intézkedett arrol, hogy Romdani-
aban legyen egy katolikus kézpont, ami »abszolut roman«. Ekkor hataroztik el a két
plispokség (Jaszvasar és Bukarest) megalapitasat, ami majd maga ald vonja az 6sszes
latin ritusu egyhdzat Romaniaban. »Ez volt a romdn megoldas«, ami ugyan nem tet-
szett az osztrakoknak, de a Vatikan engedett a roman nyomdsnak és megalapitotta a két
plispokséget .13 A missziot iranyito plispok, losif Camilli tehat kész ajanlattal érkezett
1883. augusztus 10-én Romaba, az tigyben Osszehivott targyalasra. A rovid és titkos
allamko6zi megbeszélésen,'* a moldvai misszio koriilményeit javito kezdeményezésbol
plispoki székhely alapitasardl sziiletett dontés,'> amit 1884. junius 27-én, XIII. Leo
papa Quae in christiani nominis incrementum cimmel kiadott bullaja szentesitett.!® Az
alapitast kdvetd események részletes kdvetése nyoman tisztan lathato, hogy a piispok-
ség elsérendi célja a helyi katolicizmus intézményesitése és modernizalasa, masfeldl
— elébbivel szoros Osszefiiggésben — az etnikumok nyelvi és kulturalis asszimilalasa a
tobbségi tarsadalomhoz.!”

A tanulmany kereteit tulfeszitené mindazon teriiletek egyenkénti szambavétele,
amelyek ennek a célnak a szolgalataban alltak, ezen a helyen csak a legjelentdseb-
beket sorolom fel: a roman nyelvii katolikus sajto és irodalom megalapitasa, a kiilon-
féle egyhazi oktatasi és nevelési intézmények és kiadok létesitése,'® és mindezekkel
parhuzamosan a magyar nyelv és szokashagyomany ellen iranyul6 tilto tevékenység.
Az egyhdazmegye els plispokének, losif Camillinek a miikddését a kezdetektdl fogva
meghatarozta és mindvégig kisérte a nyelvpolitika kérdése. Korleveleiben visszatérd
kovetelésként jelenik meg, hogy ,, Moldva teriiletén a pasztordcio roman nyelvii le-
gven, kiilonosen ott, ahol eltéré nemzetiségii és nyelvii katolikusok élnek. A gyermekek

12 Lasd: Despinescu 2015: 33. Ugyanez mondhaté el az 1883. aprilis 27-én 1étrehozott Bukaresti Ro-
mai Katolikus Ersekség kapcsan is, aminek az alapitdsat maga a roman kormany kérte a Vatikantol.
Lasd az érsekség honlapjan olvashato, szerz6i név nélkiil kozolt torténeti attekintés: https://arch.
ro/website/arhidieceza/arhidieceza-romano-catolica-de-bucuresti/istoric/ (Letoltés: 2022. 01. 06.). A
kérdésrol lasd még: Bisoc é. n.: 131-132.; Perka 2020: 26.; Tanczos 1999: 293.; Vincze 2004: 20, 56.

13 Pal 1967: 61.; Demény 1982.

Ti. az Egyesiilt Roman Fejedelemségek ¢s a romai egyhdz. A targyalasok titkossagat a roman

egyhaztorténetiras nyomatékkal hangsulyozza. Egyes érvelések szerint erre az ortodox egyhaz

nyomasa miatt volt sziikség. Lasd példaul Bisoc ¢é. n.: 138.

Bennszilott papsag képzése, azaz teologiai szeminariumok alapitdsa, ferences kolostor 1étesitése,

kulturalis egyesiiletek 1étrehozasa stb.

A 19-20. szazad fordulojan 244 katolikus telepiilést talalunk Moldvaban, mintegy 65 ezer hivdvel,

akik korében 37 misszionarius szolgalt. Megjegyzendd, hogy kordbban a magyar politikai és egy-

hazi (Szent Laszl6 Tarsulat) diplomacia iranyabol is torténtek kisérletezések szeminarium, kantor-
képzd stb. 1étesitésére, amelyek azonban nem jartak sikerrel. A moldvai katolikus misszié magyar

egyhazszervezethez vald kapcsoldsa, a magyar papok kikiildetése, a magyarok hazatelepitésének a

terve mind-mind meghiusult. A kérdésrdl 1asd: Seres 2002.

17 Ezekrol a kérdésekrol korabban részletesen értekeztem. Iancu 2013.; 2020.

18 A legjelent6sebb a halasfalvi kantorképz8. 1913. januér 1-én atjara indult a ma is miikodd Lumina
Crestinului cimi egyhazmegyei havilap is.
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és az ifjusag vallasos nevelése tovabba a templomi imadkozas nyelve csak a roman
lehet”."” Bar a helyi egyhaz vezet6i kozott volt, aki elismerte a magyar nyelv hasz-
nalatanak a sziikségszeriiségét, a gyakorlatban az egyhaz allaspontjat érvényesitették,
abbol a megfontolasbol, hogy ,, a magyar nyelvet sokan, a roman nyelvet mindenki be-
szeli” .2 Camilli piispok az allamnyelv kizardlagos hasznalata mellett, a roman nemze-
ti identitas és az allam iranti lojalitas kialakitasat és megerdsitését is elvarta papjaitol.
A katolikusoktol megkdvetelte, hogy ,, tartsdk tiszteletbe és méltanyoljik a romanok
befogadé vendégszeretetét, akkor is, ha idegenek (...). Ertékeljék az anyaorszdg szere-
tetét, kovessék szokasait, amint az kotelességiik is; ne kiséreljenek meg sajat hagyoma-
nyokat kovetni az én templomaimban, és ne engedjenek semmiféle kiilsé befolyasnak”
— fogalmazott leveleiben.?! Ugyanezek az elvarasok nyertek megfogalmazast az allam
részérdl is. Az 1897-es, a nemzeti nevelésrol sz616 72.232/18.425 szamu rendeletben
azt olvassuk: ,, Kotelezéen elrendelem (...), hogy a gyermekeknek hazafias és neve-
16 hatasu roman énekek tanittassanak s ezek kozott is kiilonosen a kirdalyi himnusz”.
Ugyanez a rendelet megkoveteli, hogy a roman nemzeti dntudatot és a hivatalok iranti
feltétlen tiszteletet a tanuldifjusag korében ne csak az iskolakban, de az iskolan kiviil
is koveteljék, a nyilvanossag elott, vallasi és nemzetiségi kiilonbség nélkiil, mindenki-
t61.22 Az egyhazi intézmények feladata volt ,, az egyhdzhoz és a hazdhoz kétédo értel-
miség kialakitasa” és természetesen a papi és szerzetesi hivatasok utanpotlasarol valo
gondoskodas.?® A nyelv- és kultiravaltas tehat allami és egyhazi szinten, 6sszehangolt
tervek szerint zajlott. A katolikusok szamara az egyhdz mintegy szentesitette €s hite-
lesitette a nemzeti torekvéseket.”* A tanfeliigyeldi jegyzOkonyveket vizsgald Trunki
—Bodo szerzéparos arra mutatott ra, hogy az oktatasi intézményekkel szemben megfo-
galmazott ,, kulturdlis kiildetés kéz a kézben jart a roman patriotizmus elsajatitasaval.
A szellem emberei dltal létrehozott mithelyekben a mesterségtanitas a roman hazafiva
nevelés kotelékében bontakozott ki. Szabofalvan a leanyiskola diakjainak oktatasaban
a kézimunka tanitasa kiemelkedd helyet kapott. Ezen beliil a himzésben nagy gondot
Sforditottak a kozosség életében évszazadok ota meglévé magyar nemzeti motivumok

1 Pr. Tosif Moraru: Scurtd istorie a Episcopiei Romano-Catolice de Iasi. Forras: http://ercis.ro/
biblioteca/istorie.asp?nr=4 (Letoltés: 2022. 01. 06.) Lasd még Bisoc é. n.: 175.

2 Lasd példaul Tosif Tomassi 1858-as, a Vatikannak kiildott jelentésében foglaltak. Despinescu 2015.
41. Az allitas egyébként kétséges, ugyanis a varoskdzpontoktdl félreesd falvakban még az 1900-as
évek legvégén is ¢ltek olyanok, akik nem beszélték a roman nyelvet.

21 Bisoc €. n.: 174-175.; Despinescu 2015: 112.

22 A rendelet 1903 augusztusaban, 7104 szam alatt jra kihirdetésre keriilt. A cikkelyt Barna Endre
idézi Leonida Colescu (1872—-1940) tanulmanyabol. Barna 1908: 68. Lasd még: Trunki — Bodo
2017: 209.

2 1dézi Dobos 2004b: 256. Lasd még: Csliry 1934: 243-255.

2% Trunki — Bodo szerz6paros idéz egy szamunkra is tanulsigos szabofalvi esetet. A fitiskola 1918.
szeptember 1-én kelt jegyzOkdnyvében olvashatok szerint ,, a pap, Gratian Carpati a kozség hiva-
talos szerveinek, a polgarmesternek, a jegyzonek, illetéleg a lakosoknak a jelenlétében a tanévnyi-
tas alkalmabdl vizet szentelt.” Trunki — Bod6 2017: 37.
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roman motivumokkal valo helyettesitésére”.* Ezzel parhuzamosan a templomokban
elhelyezett magyar motivumokat tartalmazoé textiliakat eltavolitottak.?

A halasfalvi kantorképz6 miikodésétdl azt vartak el: ,, hogy kialakitsa a sziikséges
vallasos és zenei kulturdt egyhdzunk kantorai szamara, és hogy ezaltal elzdrjak az
utat az Erdélybdl érkezd kantorok elétt”.*” A halasfalvi nyomdaban allitottak Gssze
a Cantionale Catholicum és mas magyar énekeskonyvek roman forditasat tartalma-
76 konyveket. Domokos Pal Péter kutatasai szerint ,, az énekek legtobb része magyar
ének, ugyanazon szétagszammal forditva és ugyanarra a dallamra énekelve” *® A nép-
énekek mellett a vallasos szokasok (pl. betlehemes) magyar szovegeit is leforditottak
roman nyelvre.”

losif Moraru egyhaztorténész kiemelt jelentéséget tulajdonit az elsé bennsziilott piis-
pok kinevezésének, ami allaspontja szerint a ,, roman katolikus egyhaz” valédi megszii-
letését is jelképezi.*® A szabofalvi Mihai Robu (1888-1944) 1925. julius 5-én kapta meg
plispdki kinevezését IX. Piusz papatol. Személye szimbolikusan is megtestesitette a ro-
man katolikus allampolgart.’! Robu, piispokségének els6 éveiben engedélyezte a magyar
nyelv hasznalatat az id0sek gyontatasa soran,** és ezzel, a papok hozzaallasatol fiiggden,
a hivek éltek is (a 20. szazad végén is).** Az 1930-as évektdl azonban radikalis fordu-
lat kovetkezik be a magyar nyelv és vallaskultara ellen irdnyul6 intézkedések terén. A
kantorok szamara megtiltottak a magyar nyelvii vallasos imak és énekek templomi hasz-
nalatat, begyjtotték a magyar nyelvii konyveket,** a magyar nyelv hasznalatat pedig

3 Trunki — Bod6 2017: 43, 51, 111, 113.

2 Perka 2020: 326.

27 Bisoc é. n.: 159. Ezt Despinescu is hangsulyozza. Despinescu 2015: 121. Adatok sokasagat kozli
Tanczos Vilmos. Példaul: Tanczos 1999: 294. Lasd még: Domokos 2001: 193. Megjegyzendo,
hogy voltak olyan kantorok is, akik a mesterséget iddsebb moldvai kantoroktdl tanultdk el. Do-
mokos 2001: 117. Lasd még a halasfalvi kantoriskola és ferences gimnazium torténetérdl szolo
Osszefoglalast: Dobos 2004a.; 2004b.

Domokos 2001: 118. Itt jegyzem meg, hogy Domokos Pal Péter konyvének interneten elérhetd
valtozatat hasznaltam. Forras: https://mek.oszk.hu/08500/08587/ Lasd még: Tanczos 1999: 294.;
Vincze 2004: 178, 243. A forditasok jelentds részét losif Talmacel ferences végezte el, aki a roman
katolikus egyhdz nyelvi és kulturalis romanizaldsanak legszorgalmasabb aktivistdja volt. V6. Do-
mokos 2001: 175.; Perka 2020: 326-327.

Domokos 2001: 118. Az egyhaz viszonyar6l a helyi népszokasokhoz és altalanossagban a nép-
hagyomanyhoz itt nincs mdd részletesen kitérni. A témat tobb tanulmanyban kifejtettem. Ezen a
helyen csak annyit jegyzek meg, hogy a ,, keresztény hit tisztasaganak védelme”, az ebbdl a célbol
folytatott harc ugyancsak ezekben az évtizedekben (1920-1940) eszkalalodott. lancu 2013.; 2020.
Szerzd: Pr. Alois Moraru. Forras: http://ercis.ro/biblioteca/istorie.asp?nr=8 (Letdltés: 2022. 01. 06.)
Ugyanezt hangsulyozza Meinolf Arens is, kiilon kiemelve Robu és a papsag Vasgardaval valo
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2006: 52-53.

32 Lasd a Javor Béla altal, 1932-ben készitett interjuban elhangzottak. Kozli: Perka 2020: 288-297.

* Szolonckai példa: ,,/Maga hogy gyonik a papnak?] Mondom magyarul es, s romanyul es. A
biinjeimet mondom romdnyul, s utana a Toredelmességet magyarul. [Es ezt & megérti?] Hé ha érti,
érti, s ha nem hat... De érti, hogy ne értse? Magyarul tudnak mind a ketté. Elhallgassa”. Tanczos
1999: 297. A magyarul gyontatéd Petrus Matthias Neumannra, Gyergyina paterre (Ioan Gherghina)
ma is tisztelettel emlékeznek a moldvai katolikusok. Domokos 2001: 122.

3% Lasd példaul: Csoma 2004.

w
&
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biintették.>> A magyarul valamelyest még tudd papokat olyan telepiilésekre helyezték,
ahol a magyar nyelvet mar nem hasznaltak és forditva, a magyar nyelvii falvakba roman
anyanyelv{i papokat neveztek ki.¢ A fenti koriilményeket jol érzékelteti a bogdanfalvi
eset (1930), amit Tanczos Vilmos tanulmanyabdl idéziink fel. ,, P Neumann magyar
nyelvii szolgalata szemet szurt a felsé egyhazi vezetésnek, és az akkor mar éreg papot
azon a cimen, hogy Bogdanfalva nem a minoritik plébanidja, a jaszvasari piispokség
egy csak romanul tudo vilagi pappal helyettesitette, és végleg eltavolitotta a plébania-
rol. Ezt a falu népe nehezen viselte el. Egyes csaladok lazadozni kezdtek, és a helyébe
lépo, magyarul nem tudo papot (...) el akartak kergetni. Ezért biintetésképpen egy ideig,
a népi emlékezet szerint mintegy ot évig, Bogdanfalva, (...) egyaltalan nem kapott papot,
a klézsei plébanos csak havonta egyszer jott el hozzdjuk misézni”.%

A katolikusok korabbi helyzetét érzékeltetve idézziink fel még egy példat. Balazs
Péter ujsagir6 beszamol arrol, hogy 1932-ben losif Talmacel ellatogatott Lészpedre,
ahol kihirdettette az egyhazi nyelvhasznalat szabalyait, aminek értelmében a magyar
nyelv hasznalata tilos nem csak a szertartasokon, de az ¢let minden teriiletén. T4jékoz-
tatta a helyieket arrdl, hogy a rendelkezéssel szembeszallo ,, az ég akarataval ellenke-
zik”, tovabba ,, ha nem mondanak le a magyar kantorrol, az ur rendelkezése szerint
csendorkézre keriilnek és interndljak dket”. Ugyanezen alkalommal a hatosagok le-
tartoztattattak a helyi kantort, Tamas Ferenc Gyorgyot, aki a nép kivansagara, a pap
tilalma ellenére is hasznalta a magyar nyelvet a templomban. A prédikaciot hazkutatas
kovette, mely soran begyiijtotték a magyar nyelvii énekes és imadsagos konyveket.*®
A magyar nyelvil vallasi élet megtagadasa miatt a falusiak 0sszefogtak és kitizték a
falubodl az uj kantort. Talmacel levélben fordult a bakoi csendérparancsnoksaghoz,
melyben ugy fogalmazott: ,,a plébdnia kikeriilésével a falut agyutiizzel el kell seperni
a fold szinérol”. A géppuskakkal felszerelt katonasag megérkezett ugyan Lészpedre,
am amikor kideriilt, hogy az elégedetlenség oka a magyar nyelvhasznalat megtagadasa
volt, visszavonult. Talmacel maga is eltavozott és négy honapra bezaratta a templo-
mot. ,, Ez alatt az idd alatt sok sziiletés és halalozas tortént. A temetési szertartast
maga a nép végezte, pap és kantor nélkiil” >

Roman és Bako megye plébanosai, 1938-ban feljelentették a hatosagoknal azokat
a kantorokat, akik a tilalom ellenére a vallasos szertartasokon magyar népénekeket
hasznaltak. A megyei prefektus az érintetteket beidézte, kihallgatta és bortdnnel fenye-
gette meg azokat, akik a szabalyt a késObbiekben megsértik.*® A konfliktus tiz évvel

% Domokos Pal Péter kozreadja az 1938-ban Ferdinandfaluban, hivatalokban, koztereken és a temp-
lomban kihelyezett, a romdn nyelvhasznalat kotelezettségére vonatkozd rendeletet. Domokos
2001: 130-131, 139, 171.; Du Nay 2008: 71.; Tanczos 1999: 179.; 2021: 53.; Vincze 2004: 215,
243. Erre az 1980-as évekbdl is van példa: Zsiros 2021: 363: 478. A hatésagok a plébaniak szama-
ra Osszeallitottak egy, a tiltott konyvek listdjat tartalmazo brosurat is. Cosa 2009: 151.; Domokos
2001: 121.; Jerney 1844-1845: 107.; Tanczos 1999: 152-253, 294, 295.; 2021: 59-60.

3¢ Csliry 1934.; Vincze 2004: 30.

37 Tanczos 2021: 53.

3 A cikk szerzdje szerint Vorosmarty és Pet6fi koteteket tovabba abécéskonyveket is talaltak a
1észpedieknél.

39 Balazs 1949: 15.

40 Németh Kalman levelébdl idézi: Vincze 2004: 244.
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késébb is fennallt. A 1észpediek 1947-ben Radu Rosulet kultuszminiszterhez fordultak
hasonl6 panasszal. Leveliikben arrdl tajékoztattak a politikust, hogy 6k maguk roman
nemzetiségliek (, etnikailag roman szarmazasuak vagyunk (...) torvekvéseink is mindig
romanok voltak (...) romanok vagyunk, és a csaladban a magyar nyelvet hasznaljuk”),
mégis azt kérik, hogy a templomban engedélyezzék az 1939-ben betiltott magyar
nyelv hasznalatat, 1évén, hogy ,,az asszonyok nagyon sokat szenvednek” ennek hia-
nyaban. Ezzel egyidében a 1észpediek egy masik csoportja is levelet irt ugyanannak a
miniszternek, az eldbbiekkel ellentétes kérést fogalmazva meg, azaz, ne engedélyezze
a telepiilés templomaban a magyar nyelv hasznalatat.*! A somoskai sziiletéstt Minug
Ion 1992-ben kozreadott életrajzaban beszamol arrdl, hogy az 1940-es évek elején a
ferences rendféndk értekezletet hivott ssze abbdl a célbol, hogy a papsaggal megvi-
tassa a miséken hasznalt énekek terén felmeriilt problémakat. A feljegyzés szerint az
egybegylilt papok koziil 391-nek az volt a véleménye, hogy a misén tovabbra is ma-
gyar énekek hangozzanak el, 42-en pedig azon a véleményen voltak, hogy a liturgia
énekei roman nyelviiek legyenek.*

ELMELETEKKEL A VEDELEM JEGYEBEN

A masodik vilaghaborti utan Moldva katolikus lakossagat azzal fenyegették, hogy a
németek elhurcolasat kovetéen a Szovjetunioban deportaljak.** A haborukkal és dikta-
turaval terhelt évszazadban az egyhaznak 0jbol védelmébe kellett vennie a katolikuso-
kat, és kovetelni allampolgari jogaik elismerését. Amikor 1923-ban egy kormanyren-
delet kovetkeztében megsziint a hitoktatas az iskolakban, 13 plébanos memorandumot
kiildott az illetékes minisztériumhoz, melyben egyebek mellett a kovetkezoket fogal-
maztak meg: ,, Mi, Moldva katolikusai (...), nem vagyunk idegenek, hanem dshonos
polgarok, akik, amint azt legjelesebb torténészeink kimutattik: a Fejedelemség meg-
alakulasat megelézéen mar itt éltiink. Minduntalan azt tapasztaljuk, hogy idegenek-
ként bannak veliink (...). Megvalljuk, hogy erdszakkal sem tudnak minket elidegeniteni
sziilohazanktol (...), amelyért oly sok daldozatot hoztunk (...). Nem talal kéztiink arulot,
ugyanis mi szeretjiik hazankat, nem holmi paradés hazafisaggal, hanem nagy daldoza-
tok és tisztességes munka daran”.** Ugyanebbdl a célbdl irta meg és adta kozre 1942-
ben losif Petru M. Pal: Originea catolicilor din Moldova §i franciscanii, pastorii lor de
veacuri cimii miivét.¥ Tosif Petru szerint a soviniszta magyarok* a Moldvaban hallott
., magyar zsargon” alapjan az 1900-as évektdl arrol kezdtek irni, hogy a katolikusok
magyarok,*’ s6t, a katolikusok torténetét kellden nem ismerd roman szerzok is ezt

41 A bakoi csend6rség jelentéseit kozli: Vincze 2004: 292-293.

42 1dézi Perka 2020: 54.

4 Erre a papsag figyelmeztette a hiveket a szoszEkrdl. Lasd még: Zsiros 2021: 320, 465.

“ Dobos 2003: 106.

4 Despinescu 2009: 154.

4 Masok mellett Domokos Pal Pétert, Gyorffy Istvant, Munkdacsi Bernatot, Veress Sandort emliti meg.
47 Pal 1942: 23-24.
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allitjak.* Allaspontja szerint a székelyeket és a szaszokat a teuton lovagok telepitették
Moldvaba, 1211 utan,*s minthogy ,,a katolikus hitélet nyelve a magyar volt, lévén,
hogy a korabeli civil hatosagok (,, autoritatile civile”) is ezt a nyelvet hasznaltak (...),
egy-két generdcio alatt a magyar lett a hivek nyelve is ”.>° Nézete szerint a katolikusok
masik csoportjat az Erdély teriiletén elromanositott, a 18—19. szazad folyaman Mold-
vaba emigralt romanok alkotjak.5' Ugy véli, a katolikusok kapcsan emlegetett magyar
(ungur) jelzé nem etnikumot, hanem szarmazast jel6l (ti. magyar térségbdl valod).’
losif Petru M. Pal végeredményben nem tagadja, hogy a moldvai katolikusok kozott
voltak magyarok,” am gy véli, csakis a roman szarmazas lehet a magyarazat arra,
hogy Roma, a 17. szazadtol egyre nagyobb hangsulyt fektetett a roman nyelv egyhazi
meghonositasara.® Alldspontja szerint a katolikusok megnevezésére az egyetlen he-
lyes elnevezés a roman katolikus.*® Azt nem tudjuk, hogy losif Petru M. Pal mtive elju-
tott-e, és ha igen, milyen hatast gyakorolt a papsag és a hivek vilagképére, identitasara.
Ugyan az egyhaz a katolikus falvakban is népszer(sitette tanait, az nem kétséges, hogy
az un. tudomanyos, torténeti munkak nem a katolikusok, hanem a roman politikum és
tudomany képviseldi szamara irodtak.

Egy évvel losif Petru M. Pal kdnyvének a megjelenése utan Mihai Robu piispok
Ion Antonescut6l® kérte a moldvai katolikusok védelmét: ,, Szolgdljon igazsagot en-
nek a katolikus kozdsségnek, vessen véget a ragalmazdasnak és iildoztetésnek, amely a
hivatalnokok helyi képviselditol indult (...). Hiveim mindig is békés polgarok voltak,
most is azok, és az ortodoxokhoz hasonloan teljesitik a haza iranti kotelezettségei-
ket: megfizetik az adot, mindennemii koltséget, elvégzik a katonasdagot, feletteseikkel
szemben engedelmesek, az orszag valamennyi testvéréhez hasonloan viselik a terheket,
Romdanian kiviil nem ismernek mds hazat, a hataron tul él6 magyarokkal nem szim-
patizalnak (akikkel egyébirant 1916—1918 kézott harcoltak), és a jovoben is harcolni
fognak, ha erre sziikség lesz (...). Mindnydjan romannak érzik magukat, romansaguk
biiszkeségiik, ezért szivfajdito szamukra az, hogy mert katolikusok, idegeneknek vagy
magyaroknak tartjak oket”. Az egyhazfo levele végén hozzateszi: ,, Lehetséges, hogy

48 Radu Rosettit és Nicolae Iorgat nevesiti.

4 Pal 1942: 25.

%0 Pal 1942: 38.

31 Pal 1942: 39, 42.

52 Erdekes, hogy a késébbiekben, a katolikus lakossag kapcsan egymasté]l megkiilonboztetve emliti
a négy etnikumot: a vlahokat, szdszokat, a székelyeket és a magyarokat. Pal 1942: 83, 85.

3 Tagadhatatlan, hogy a moldvai katolikus népcsoportba beékelddott a magyar elem”, akarcsak az
ortodoxok kozé. Pal 1942: 74.

% Magyarok, elmagyarositott kunok, székelyek és szdaszok”. Pal 1942: 74.

55 Pal 1942: 93. Erdekes adalékot olvasunk Perka Mihély konyvében: ,, A csdngdk eredetével kap-
csolatos polémia megjelenése elott (1970 tajékan), tanuja voltam, tobbedmagammal, egy idds pap
vallomadsanak, aki allitolag megkérdezte baratjatol, 1. P. M. Pal-tol azt, hogy mi az igazsag azzal a
problémaval kapcsolatosan, amit kényvében targyal. A pap a kovetkezé valaszt kapta: »Az igazsag
pontosan az ellenkezdje annak, amit a konyv dllit, am a kényvet az irott[ak] szerint kellett megir-
nil«” Perka 2020: 19.

% Ton Antonescu (1882-1946) roman politikus, marsall, 1933-34 koz6tt a roman hadsereg vezérkari
fondke majd a hadiigyminisztérium vezetdje. 1940—-1944 kozott allamfo, Adolf Hitler szovetségese.
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a moldvai katolikusok kézétt valaki magyarnak vallja magat — lévén, hogy ez alatt a
katolikussagot érti —, annak a régi szokdasnak a maradvanyaként, hogy a magyar kato-
likusnak, a roman vagy moldovan ortodoxnak mondatik, am ennek semmiféle etnikai
konatdcidja nincsen.”’

Ugyan mas torténelmi kontextusban, de Iényegét tekintve ugyanehhez a kérdés-
korhoz kapesolodik az egyhaz és a kommunista allamhatalom egyiittmitkodésébol
napvilagot latott, 4 moldvai csangok eredete cimit ma (1985). A Dumitru Martinas ne-
vével fémjelzett kotet losif Petru M. Pal elméletét eleveniti fel, a katolikusok Erdély-
ben elmagyarositott majd Moldvaba menekiilt romanok allaspontot domboritva ki.*
Martinas mar a harmincas években foglakozott a témaval, akkor még a legionarius
mozgalom, a Vasgarda tagjaként.” Ion Coja torténész szerint a kézirat siirget6 publika-
lasat Nicolae Ceausescu utasitasa tette sziikségessé. A parancs értelmében ,, a »magyar
elvtarsak« kongresszusanak idopontjdig kézre kellett adni egy olyan miivet, amely az
esetlegesen felbukkano »neondci« magyar tanokat meghiusitia”.®° A témara iranyulo
kutatasokbol kidertll, ,, hogy a kéziratot a Titkosszolgalat atdolgozta, és ugyancsak a
Titkosszolgadlat kérésére a fényképek kikeriiltek a kéziratbdl (...). A dokumentumokbol
értesiiliink tovabba arrol is, hogy Martinas kényve (...) néhany egyhazi vezetd kézre-
miikodésével latott napvilagot” ' A fentiekben emlitett miivekben kozolt elméleteket
a romaniai egyhaztorténetiras napjainkban is kritikai reflexié nélkiil alkalmazza.

A masodik vilaghaboru utani évtizedek egyhaztorténetére, ill. a kiilonféle rendel-
kezésekre itt részletesen nem térhetek ki, témank szempontjabdl talan azt érdemes
kiemelni, hogy az anyanyelvhasznalat mellett magat a vallasgyakorlast is tilalom ala
helyezték, az egyhaz miikodését pedig a legalapvetdbb vallasi szertartas, a mise bemu-
tatasara korlatoztdk. Mint ismeretes, a Roman Allam 1948. junius 17-én (egyoldaltan)
felmondta a Vatikannal korabban megkotott konkordatumot, a bukaresti katolikus ér-
sekséget pedig beolvasztotta a jaszvasari plispokségbe. A fizio 1989-ig fennallt. 1951.
aprilis 27-én a Kultuszminisztérium elismerte Petru Plesca (1905-1977) altalanos
helyndki jogkorét a jaszvasari egyhazmegye élén. Plesca 1977-ben bekdvetkezett ha-
lala utan egy évig Andrei Ghergut vezette a hivatalt, 6t kovetden a Gyulafehérvaron,
Marton Aron piispok altal felszentelt Petru Gherghel irdnyitotta az egyhazmegyét, egé-
szen 2019-ig.%2 A szocializmus els6 éveiben az egyhaz erdteljes politikai nyomas alatt
allt, am a papsag €s a hatalom kozott a viszony fokozatosan javult. A Titkosszolgalat

57 A levél keltezése: 1943, marcius 6. Kozli: Perka 2020: 337-342. Ugyanekkor és ugyanebbdl a
célbdl késziiltek az un. genetikai vizsgalatok is. Lasd még a Titkosszolgalat iratait vizsgalo ku-
tatok, kiemelten Olti Agoston és Varga Andrea torténészek altal jegyzett tanulmanyok. Osszegzé
jelleggel lasd: Perka 2020: 342-353.

8 Megjegyzendd, hogy Martinas testévérét, loan-t is foglalkoztatta a roman kereszténység és a mold-
vai katolikusok eredete. A témaban irt két mive: Istoria crestinismului la romani si a catolicismului
in Moldova ill. Originea ceangdilor din Moldova 1989 utan jelenhetett meg, utobbit testvérével,
Dumitru-val egyiitt jegyzi. Budulai 2016: 189.

% A Martinas-konyv keletkezésének és recepcidjanak torténetét Vincze Gabor foglalta Gssze.
Vincze 2006.

0 Perka 2020: 30. Lasd még: Tanczos 2021: 54.

6! Perka 2020: 30.

2 Az egyhdzmegye jelenlegi vezetdje losif Paulet.
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mind a klérus, mind pedig a polgarok kozott kiépitette a megfigyeld rendszert, mely-
nek tagjai kezdetben a biintetés alatt allokbol keriiltek ki, majd az 1960-as évektol,
elényok és javak szerzése reményében, onként vallalkozokkal egésziilt ki.*

A 20. szazad eseményei soraban kiilon fejezetnek kell tekinteniink az 1940-50-es
éveket, amikor a Roman Kommunista Part és a Magyar Népi Szovetség hosszas el6-
késziiletek utan a moldvai falvakban iskolakat Iétesitett, és néhany telepiilésen, rovid
ideig (1947-1953) magyar oktatast szolgaltatott.** Az allam azt vélelmezte, hogy ,,a
nagyaranyu analfebétizmus visszaszoritasaval, az anyanyelvii miivelddés elterjeszte-
sevel a csangokat »ki lehet vonni az egyhaz befolydsa alol«, és a koztiik folytatott kom-
munista propaganda, a politikai munka is hatékonyabbad valik”.% Az eseményekr6l
tudésito sajtohirek kozos jellemzoje az egyhaz- és papsag ellenesség,® az egyhaz(iak)
magyarellenességének az exponalasa, a konfliktusok részrehajlé bemutatasa stb. Bar
az ujsagcikkek a politikai propaganda szolgalataban késziiltek, a tilzasok ellenére sem
tekinthetjilk mindenestiil valotlan hirkozléseknek, hiszen a benniik vazolt korilmé-
nyek még az 1989 utani években is fennalltak.

A katolikusok korében uralkodo (nyelvi) viszonyokat végiil jol tiikkrozi az is, hogy
az 1948-as népszamlalast lebonyolitdo szamlalobiztosaknak — sajtohirek szerint — ko-
moly kiizdelmet kellett folytatniuk azért, hogy a magyar 6nmeghatarozasrol lebeszél-
jék a lakossagot.’” Ugyanezt latjuk a tanfeliigyelSk altal készitett jegyzékonyvekben
is. Az ezekben az években kibontakozo alapiskolai népoktatasban részt vevo tanitok a
romanul is tudo6 diak segitségével tudtak tanitani, 1évén, hogy a gyermekek nagy része
nem tudott romanul.%®

.MU AZ MAGYAR NYELVET NEM AKARJUK EL HAGYNI” —
A LAPPANGO ANYANYELVU VALLASOSSAG

A tanulmany elsé felében az egyhdz és az allam altal kezdeményezett, a katolikusok
anyanyelvhasznalatat és vallasos életét megvaltoztatdo eseményeket, rendelkezéseket,

 Perka idézi Varga Andreatol. Perka 2020: 27.

A politikai szervezet helyi tagozatanak iranyitasara altalaban a kozosségekben koztiszteletnek or-
vendé vagy valamilyen statust betoltd személyeket kérték fel. Igy példaul Bogdanfalvan a neves
vallasvezet0, ,, szentember” Andor Janost. Tanczos 2021: 55.

% Vincze 2004: 44. A magyar nyelvi iskolakrol lasd Trunki — Bodd 2017.; Vincze 2004: 4247,
328-336.

¢ Egy példa Kovacs Gyorgy cikkébol: ,, 4 Lengyelorszaghdl ideszarmazott Hogyin paternek szamta-
lan népellenes cselekedetérdl rantottik le a leplet a klézsai dolgozok. A faluban mindenki emlegeti
az 1949. junius 10-én megrendezett aldozast, mikoris az dldozasra keriil6 gyermekek részére a
sziil6knek gyertyat kellett vasarolniok a boltbol s ezenkiviil egy szép tiszta, vadonatuj szervetet (ken-
dot) kellett ajandékozniok a papnak. Az dsszegyiijtott holmikat Hogyin atya jo pénzért értékesitette
a bakoi kereskedoknél”. Kovacs 1950: 49. Ugyanitt kell megemliteni Balazs Péter 1948 és 1949
kozott az Igazsagban és az Utunkban kozolt cikkeit is. Fontosabbak: Balazs 1948a.; 1948b.; 1949.

7 Lasd példaul Balazs 1948.

% Ezt a kérdéskort kivaldan bemutatja Trunki Péter és Bodod Csanad kotete. Trunki — Bodd 2017.
Kiemelten: 39, 79, 83, 85, 89. oldalakon olvashato adatok.
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egyszoval: politikai és torténelmi koriilményeket ismertettem. A folytatasban a kanto-
rok kdzremiikddése révén, ugyan szerény, de mégiscsak fennalld anyanyelvii vallasos-
sagrol esjtek szot roviden.®

Idézziink fel mindenekeldtt harom példat, amely megmutatja azt, hogy miként vi-
szonyultak a moldvai magyarok az anyanyelvil vallasossag megvonasat elrendeld ha-
tosagi intézkedésekhez, és hogyan érhetjiik tetten ezekben a viszonyuldsokban nemzeti
identitasuk megnyilvanulasat, anyanyelvi kulturajukhoz val6 ragaszkodasukat. Az els6
idézet a kakovai’ és nagypataki magyarok altal 1930-ban irt, ezer alairassal ellatott,
XI. Piuszhoz cimzett levélbdl szarmazik.” ,, Mi szegény Kdkavai és Nagy Pataki és mds
falvaki magyarok, a mi nyelviinkon csango magyarok, ujra osszegyiiltiink (...) nagy
kesertisegben vagyunk oly formallag, hogy az magyar anyai nyelvet el akarjak minden
képpen tiltani mert az szent mise elot valo imadsagokot olahul végezi az kantor, az
énekeket hasonlo képpen és az ifijak ameddig az ola nyelven nem tudnak imdadkozni,
hat hazassagra nem léphetnek. Kiilondsen mas oregeink vagy fiatalok assonyaink akik
olahul nem értenek, elmenek, hogy az sz. gyonast el végezzék, azok mind el vannak az
gyvontato széktol iildozve és arra nézve sokan el hagytak az templomba menést vasarnap
és iinnepnapokon (...). Mii az magyar nyelvet nem akarjuk el hagyni. (...) Nincs, aki
meghalgassa sziikségiinott, panaszunkott; nincs, aki az Isten szent igéit hirdesse nalunk
a mi édes magyar anyanyelviinkon (...). Csak a mi kornyékiinkon 20,000 lelket szamlalo
magyar tomegnek avetlen (egyetlen) pap sem hirdet anyanyelvén szent hitiink igéit, pe-
dig vallasunk tanitdsa szerént mindenki anya nyelven halgatja és értheti csak meg Isten
és egy hdzunk szent tanitasat”.* A masodik idézet egy Domokos Pal Péternek cimzett
levélbdl szarmazik, amit 1931-ben fogalmaztak meg: ,, Jassii piispokeink mindig csak
olasz emberek valtak; és csak olasz papokat rendeltek a szegény csango népségnek,
amelyek nagyon gyiilélék és tiltottdak édes magyar nyelviink szolasat, a csango fiunak, ki
papsagot tanalt Jassiban, nem volt szabad beszélni, irni vagy olvasni semmit magyarul,
hogy a fiu sok csufolds miatt bnmaga meggyiilélte az 6 édes magyar nyelvének szolasat.
Ugy tértint a mai Piispokiinkvel is, aki gyiiloli az § maga magyar nyelvit”. Végiil, a
lujzikalagori Csernik Antal II. Janos Pal papahoz intézett szavait idézziik fel 1992-bél:
., Szentséges Atyam! Kérjiik segitsen miinket, hogy a csango falvakban magyar miséket
is mondjanak. Nalunk Lujzikalagorban vasdrnap ot mise van, s az 6t misébdl lehet
csinaljanak egyet magyarul. Romanra es sziikség van, mert sok romdn van kozottiink,
de lehen magyar mise es, ne maj vesszék el az édes anyanyelviink. Mink édesanydankat
szeretjiik, Sziizanya Mariat szeretjiik, Jézus Krisztust szeretjiik. S édes anyanyelviinket
szeretjiik. Magyarorszag édes orszagunk, ne maj szakadjunk el tolle. Kérjiik, hogy ezt a
jot csindlja meg nekiink. Dicsértessék a Jézus Krisztus! ™™

% A kantorok szertedgazé és rendkiviil meghatarozé szerepét a katolikusok vallasi életében a legko-
rliltekintébben és a legrészletesebben Tanczos Vilmos tarta fel. Tanczos 1995.

" Forrofalva (Faraoani) egyik neve. Nagypatak (Valea Mare) 1968 6ta Forrofalva telepiilés része.

I Perka 2020: 402—403. Lasd még Vincze 2004: 170—177. A panaszlevél végén a harom telepiilés la-
koinak a névsora olvashato: 420 alairas Ferdinandfalubol, 760 Kakovarol, 147 pedig Nagypatakrol.

2 Vincze 2004: 170.

7 Domokos 2001: 202.

™ Sz.n.1992: 28.
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A magyar olvas6 szamara nem sziikséges ecsetelni a (moldvai) magyarnyelvii val-
lasos hagyomany gazdagsagat,” sem a 20. szazadra torténeti jelentdséggel bird archa-
ikus népi imahagyomany fontossagat,’”® amely a paraliturgikus események keretében’
élte tal a kritikus évszazadot.” A korabbiakban vazoltak alapjan lathaté az is, hogy a
szazad els6 évtizedeiben a nyilvanos egyhazi vallasi eseményeken, a kétnyelvii falvak-
ban szinte mindenditt altalanos volt a vallasi életben a két- ill. haromnyelviiség, mely
soran a pap latinul misézett, romanul prédikalt, a hivek pedig magyarul énekeltek.”
A filidk nagy részén misét ritkdn mutattak be, itt a helyben lakd kantor vezette az
tinnepi imaalkalmat, tobb helyiitt magyar nyelven.®® Domokos Pal Péter az 1930-as
években szerzett tapasztalatai szerint ,,a pap nélkiil végzett istentiszteletek dllanak a
nép lelkéhez a legkizelebb” ¥ A kantor ,, istentisztelete” Cstry Balint szdmara is igen
emlékezetes maradt, aki az eseményrdl a kovetkezoket jegyezte fel: ,, Felejthetetlen
benyomast tett ram, mikor elsé alkalommal jelen voltam egy ilyen vasarnap déluta-
ni tanitason és istentiszteleten [amit a kantor tartott]. (...) Templomi tanitas és ima
csango nyelvjarasban! (...) A dedk vezeti az egész délutani istentiszteletet, a litania
egyes mondatait énekld hangon s a jellemzd sz-ez6 csangé nyelvjdrdsban adja eld: »O,
Jézusz, 0 Jézusz, o Jézusz! Légy irgalmasz, légy kegyelmesz!« A nép minden mondatot
hangosan utana mond, valosaggal utana kialt a dedknak (...). A csango a templomban
valoban kialt az Istenhez. Az istentisztelet végén befejezd ének kovetkezik (...). Mélyen
megkap az ének fajdalmasan szomoru dallama. Pedig nem éneklik zeneileg szépen,
csakhogy egész lelkiikbdl éneklik. Mar a vége felé nincs benne harmonia, felbomlik az
titem. A befejezo felkialtasokat mar egyik csoport elébb énekli, mint a masik. S mégis
ez az erdteljesen énekelt, glissandoival jajveszékelésszerii, ziirzavaros kidltozas Sziiz
Maridhoz, kiilonds erével ragad meg ebben a tavoli templomban” 3

Az egyhaz ugy tekintett a kantorokra, mint a ,, magyarkodas” legerételjesebb kép-
viseldire a katolikusok kdrében. A mar idézett losif Petru M. Pal feljegyzi, hogy a kan-
torok ,,a magyar Cantional ’-hoz jobban ragaszkodtak, mint a Misale-hoz” * ,, Ennek

5 Gondoljunk Domokos Pal Péter és masok népénekgyfijtéseire, vagy a témaban legfrissebb, Tanczos
Vilmos altal jegyzett tanulméany adataira, a bogdanfalvi kantorok, énekvezeték tobb mint 100 darab-
bol all6 népének-repertoarjara. Tanczos 2021. 65-82. Rendkiviil értékes a Zsiros Tibor altal kdzrea-
dott 147 oldalt szamlalo, 1909-ben késziilt ,, Forréfalvi kéziratos énekeskonyv” is. Zsiros 2021.

" Az archaikus népi imak repertoriumat Tanczos Vilmos 1999-o0s kotetében allitott 6ssze ill. adta
kozre. Tanczos 1999: 323-353.

77 Rozsafiizér tarsulatok, Szent Kereszt Hadserege Egyesiilet csoportjai, bucsus zarandokcsoportok,
virrasztok. Tanczos 1999: 122, 134.

8 Tanczos 1999: 7, 15-16. Az archaikus imak fennmaradasanak egyik oka éppen az, hogy feltehetd-
en eredendéen sem tartoztak a hivatalos imahagyomanyba. Tanczos 1999: 297-299.

" Erre vonatkozo6 adataink vannak Szabofalva, Kelgyest, Trunk, Ketris, Onyest (Tanczos 1999: 16,
20, 28, 43, 100, 234.), tovabba Bogdanfalva, Ferdinandfalva, Mariafalva (Domokos 2001: 122,
129, 135.) telepiilésekrol. Lasd még: Rubinyi 1900: 690-692.

8 Sok helyiitt, példaul Magyarfaluban (Arini) még az 1960-as években is.

81 Domokos 2001: 118. Ez a korabbi évszazadokban is jellemzd volt: Tanczos 1995: 84.

82 Feljegyzi azt is, hogy ugyanebben az iddszakban, masutt, példaul Forréfalvan mar nem engedé-
lyezték a magyar nyelv hasznalatat a templomban. Csliry 1934: 241-244.

8 A Cantionale-hoz és altalaban a magyar nyelvii népénekekhez vald kotédésrol lasd példaul: Tanc-
70s 2021: 52.; Domokos 2001: 136.; Harangoz6—Kdvari 2005.; Kévari 2006.
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kovetkeztében — itja, a roman katolikus gyerekek a kantorok altal szamukra megtanitott
imak, énekek és katekizmus dltal elmagyarosodtak”® A szerzetes szerint a székely
kantorok elmagyarositottak hiveik nevét, és magyar nyelvii sirfeliratokat készitettek.
A jaszvasari egyhdzmegye tisztaban volt azzal, hogy a kantorok mitkddésének kiemelt
szerepe volt abban, hogy Moldvaban a katolikus vallas fennmaradt,® és azt is tudtak,
hogy a katolikus hivek egyhdzhoz valé hiisége nem fiiggetlen attol a koriilménytol,
hogy szamukra a katolicizmus egyszersmind az anyaorszagot, a nemzetet, az anya-
nyelvet jelenitette meg. A katolikusok azért maradtak meg katolikusoknak, mert az
volta,,magyar” (a sajat) vallas. Napjainkban mar vilagosan latjuk a jeleit annak, hogy
a nemzeti jelleg elimindldsa a vallasos identitasbol, a vallas/a katolicizmus jelent6sé-
gének a csokkenését hozta magaval.

Ismereteink szerint az 1990-es évek végén a magyar imakat (még) ismerék egy
része a roman és a magyar imakat egyarant imadkozta,®” a magyar nyelvii k6zosségek-
ben pedig a — tagan értelmezett — fohaszok nyelve ma is magyar. Osszességében azon-
ban vitathatatlan Tanczos Vilmos 1999-ben megfogalmazott megallapitasa, miszerint
. ma mar magyar nyelvii kézosségi vallasgyakorlas nincsen Moldvaban. Legtovabb
a halottvirrasztokban és a tavolabbi kegyhelyekre — Csiksomlyora, Mariaradnara,
Cacicdra sét olykor moldvai templombuicsukra zarandoklo bucsus csoportok kérében
maradt fenn a magyar vallasos népének és ima” 3 Ugyanakkor néhany telepiilésen
(Pusztina, Magyarfalu) Iéteznek magyarnyelvli imacsoportok is, amelyek otthonok-
ban, ill. kiilonféle kozosségi eseményeken tartjak meg magyar nyelvii imaalkalmaikat.

Ismeretes, hogy a népi kultira egészen az 1990-es évekig rendkiviil meghatarozo volt
a moldvai katolikus falvakban. A tarsadalmi kapcsolatok és az erkolesi kérdések terén az
egyhaz hatalma és befolyasa korlatlan volt, plispoki rendeletek és utasitasok sokasaga
tantskodik err6l.¥ A vallas nyelvéhez szorosan kapcsolodd kérdések mellett az egyhaz
a népszokasok terén is valtozasokat kovetelt. A magyar nyelvil szokaskoltészet legko-

8 Pal 1942: 76.

8 Pal 1942: 77. Gyorgy Endre ennek az ellenkez6jérdl ir 1911-ben jegyzett cikkében. Az egyhazi hato-
sagok nem engedélyezték, hogy pater Ferenczy sirkdvén magyar felirat is legyen. Gyorgy 1911: 4-5.

8 Ezt masok mellett Toth Istvan Gyorgy is hangstlyozta. Toth I. 1988: 145.

87 Ennek oka a személyes kotddés vagy az, hogy az imakat ,, nagy erejiinek” tartottak. Tanczos 1999:
49, 83, 86, 99, 104, 160, 175, 195, 220, 229, 239.

8 A hetvenes-nyolcvanas évekig. Tanczos 1999: 122, 134.

8 A sok példa koziil itt az els6, bennsziil6tt piispok rendeletét emlitjilk meg. 1926-ban kiadott kozle-
ményében Mihai Robu szabdlyozza a tanc egyhdzilag és moralisan elfogadhat6 formajat. Eszerint
a mulatsagokat a plébania udvaran és az esti mise iddpontjaig tarthatjak meg; a pap feliigyeli az
eseményeket; a normaszegéknek kézben tartott gyertyaval kell részt venniiik a nagymisén; nem
lehetnek keresztsziilok stb. Ugyanilyen elvek mentén szabélyoztak a lakodalmakat, az tn. guzsa-
lyossagokat, a halottak emlékére megtartott szokasokat stb. Dobos 2003: 110—-113.
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rabban az északi falvakban tiint el, avagy valt roman nyelviivé.”® A déli falvakban a 20.
szazad masodik felében bar erésen szorvanyosan, de még eleven volt . Az ismert népkol-
tészeti gylijtemények mellett kiilon figyelmet érdemelnek azok, amelyeket a gy{ijték az
1970-1990 kozotti idészakban rogzitettek és késobb kozreadtak. A tobb tudomanyterii-
leten hasznosithato, rendkiviili értékkel bird kiadvanyok szerzoi koziil Csoma Gergelyt,
Harangoz6 Imrét, Jaki Sandor Teodozt, Kévari Rékat és Zsiros Tibort kell kiemelni.”!

OSSZEGZES

Tanulmanyomban a jaszvasari egyhazmegye megalakulasat (1884) kovetden allami,
hivatalos szintre 1ép6, a moldvai magyarok nyelv- és kultiravaltasara iranyulo legfébb
intézkedéseket tekintettem at. A dolgozatban idézett, a magyar olvasd szamara talan
kevéssé hozzaférhetd roman nyelvii szakirodalom altal megerésitve latjuk azt, amit a
magyar kutatok kozel két évszazada hangsulyoznak, hogy a roméan nemzetallam meg-
szilardulasanak folyamataban, a katolikusok esetében, sziikség mutatkozott a magyar
identitas és a katolikus vallas kozott fennalld kapesolat elszakitasara.”” A jaszvasari
egyhazmegye 20. szazadi torténete kis tulzassal, &m a magyarsag szempontjabol tilzas
nélkiil: ennek a tervnek a jegyében, arnyékaban zajlott. A kdzpontilag iranyitott hiva-
talos vallasossag er6sddésével parhuzamosan zajlott a kantorok miitkodéséhez szoro-
san kapcsolodo anyanyelvii népi vallasossag hattérbe szoritasa.”® A haboruk és etnikai
konfliktusok kdzepette az egyhaz tobb izben keriilt abba a helyzetbe, hogy az allami
hatdsagok altal idegennek (magyarnak) és ebbdl adodoan, a nemzeti egységre, az al-
lam szuverenitasara nézve veszélyesnek nevezett katolikus lakossagot ,, megvédje”.
Ebbdl a célbdl kiilonféle folyamodvanyokat intéztek az allami vezetékhoz, a tuddstar-
sasagok és a kozélet szamara pedig erdsen vitathato eredetelméleteket 6tlottek ki. Az
etnikum ,, védelme ” jegyében tiltottdk a magyar nyelv, a magyarnyelvii ima- és ének-
hagyomany, a magyar népkoltészet hasznalatat és tamogattak a magyar kozosségek
nyelvi és kulturalis asszimilaciojat. A moldvai magyarok szerény eszkozokkel rendel-
keztek a fenti folyamatok befolyasolasahoz, és bar éltek ezekkel a nem kis kockazattal
jar6 lehetdségekkel, jelentés eredményt nem érhettek el.

% Lasd példaul Hermann Julia 1906-7-es gy(ijtését. Idézi Perka 2020: 250-251. A nagypataki szar-
mazasu Kosa Antal (Anton Cosa), Chiginau pilispoke visszaemlékezésében maga is felidézi, hogy:
L, voltak csaladok, amelyekben a nagysziilék vagy a sziilok még tudtak egy-egy imadsagot vagy éne-
ket magyarul (...). En is emlékszem még nagyanydmra, s6t édesanydmra is, aki tudott magyarul
egy vasdarnap reggeli imat és egy nagybdjti éneket. Ez mai napig 6rom szamunkra, és néha-néha
megkérjiik édesanyankat, hogy mondja el nekiink a vasarnap reggeli imat. Most ismét megkértem
6t, és sikeriilt leirnom, hogy Ondk is megismerjék: Felkelék én vaszdrnap jo régvel, kimenék én az
ajtom eleibe . 1dézi: Perka 2020: 438— 439.

A gytjtemények népdalokat, balladakat, népénekeket, imakat és archaikus népi imadsagokat,
uralasokat, lakodalmi csujjogatasokat, ihogatasokat, menyasszonybucsuztatokat, tancdallamokat,
beszélgetéseket stb. tartalmaznak. Csoma 2016., 2004.; Harangozé 2001.; Harangozo—Kdévari
2005.; Jaki 2002.; Kévari 2006.; Zsiros 2021.

%2 Trunki — Bod6 2017: 55.

% Téanczos 1995: 85.

91
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A nyelvcsere magaval hozta a kultaravaltast is.** A tobbségi tarsadalomban vald
,.feloldodas” folyaman az 6nazonossag attribituma tovabbra is a katolikus vallas, am
a vallas, mint olyan veszitett életmodmeghatarozo szerepébdl. Az utobbi években vég-
zett terepmunkak tapasztalatai azt mutatjak, hogy a katolikusok koérében a hagyomany
(=vallas) és az istenhit viszonyaban a hangsuly a személyes istenkapcsolatra tevédik
at. A vallas kozosségmegtartd szerepe mar nem kizarélagos, az emberi kapcsolatok
és kotodések tjrarendezddnek, a tarsadalom egésze atomizalodik. A 20. szézad fo-
lyaman, az egyhaz altal mesterségesen megalkotott katolikus k6z0sség (,, comunitate
catolica”) rendkiviil torékeny és labilis konstrukcionak bizonyul.
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Laura Iancu
Romanian Church — Hungarian religion — Catholic community:
The consequences of the language change in Moldavia

The author presents the reasons for the establishment of the Bishopric of Jaszvasar (Iasi) in 1884
in terms of national policy, and then reviews the ecclesiastical measures that led to the change
of language in the religious life of the native Hungarian population of Moldavia. Following the
unification of Moldavia and the Tara Romaneasca in 1859, a change of language took place in a very
short time, in accordance with state regulations, in the church administration and in official religious
life (the use of Romanian was common and expected instead of Latin and Hungarian). The newly
established institutions of the Church (seminaries, monastic orders, publishing houses and printing
houses, ecclesiastical press, social and cultural organisations, etc.) were also under the influence of
the instructions of the state decrees, the main arena for the cultural and linguistic assimilation of the
Catholic ethnic group.

At the same time, it was during these decades that the question of the ethnic origin of Catholics
came to the fore, which proved to be a heavy burden for the Church. In order to fend off accusations,
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mainly from the Orthodox Church, the clergy had to prove the Romanian origin of the Hungarians
with scientific theories, while in reality (in everyday life) they had to ‘mute’ the Hungarian language,
the ‘living proof” of origin. Even in this tense situation, the Hungarian communities expressed their
attachment to their mother tongue and their demand for a life of faith in their mother tongue (e.g.
through letters of complaint to the popes and the authorities), but this proved insufficient to influence
historical processes. The former ‘Catholic identity’ also included the specific historical fact that
Catholic was used as a ‘synonym’ for Hungarian (just as well as in the case of Orthodox, referred to
as Vlach/Romanian) for many centuries. The elimination of nationality from religious identity has
brought with it a decline in the importance of religion. Although the Catholic religion remained the
attribute of self-identity despite/alongside the dissolution in the majority society, religion as such lost
its role as a determinant of life. Among Catholics, the emphasis in the relationship between tradition
(=religion) and belief in God has shifted to a personal relationship with God. The role of religion in
the preservation of the community is no longer exclusive; human relations and attachments are being
reorganised, and society as a whole is becoming atomised. Throughout the 20" century, the Catholic
community (comunitate catolica), artificially created by the Church, is proving to be an extremely
fragile and unstable construct.
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Keszeg Vilmos

A foldgaz és hatasa Tordan és a tordai médiaban

A foldgazrol kiilonbozo szakteriileteken sziilettek uttdrd és dsszefoglaldo tudomanyos
irasok. Kozottik vannak honismereti munkak,' felfedezésének torténetét attekintd
geologiai szakmunkak,? mind pedig sajtobeli hiradasok.? Jelen tanulmany mas meg-
kozelitést érvényesit. Arra kérdez ra, hogy a foldgaz felfedezése és hasznalatba vétele
milyen valtozasokat okozott az ¢letmodban, az élettérben és a tarsadalomban. Ugyan-
akkor a kutatas a szerz6 egy korabbi kérdésfelvetését érvényesiti: a sajtonak a minden-
napi életbe vald beépiilése a mentalitasban, a kdzbeszédben, az allasfoglalasokban 1j
szemléleteket, tartalmakat és attitidoket honositott meg.*

Az Aranyosvidék elsé szama 1891. februar elsején latott napvilagot. Hetente meg-
jelend ,, kozigazgatasi, kozmiivelédési és tarsadalmi” lap volt, K. Weress Sandor indi-
totta. Szerkeszt6i az évek soran tobbszor cserélédtek.’ Féként a varos polgari rétegét
kivanta megszolitani, de nem zarkézott el a vidék mas tarsadalmi kategoriainak gond-
jai el6l sem. A lap cikkeket kozolt budapesti, parizsi, oxfordi, berlini, akarcsak toroc-
koi, sepsiszentgyorgyi, brassoi, marosvasarhelyi, kolozsvari stb. munkatarsak tollabol.
Gyakran tett kisérletet a sziil6fold értékeinek felfedezésére, megismertetésére. 1937.
julius 12-t6l cimlapjan a Regiunea Ariesului elnevezést kellett feltiintetni. 1938-tdl a
lap kéthetenként jelent meg. Utolso szama 1940. augusztus 24-én jott ki a nyomdabol,
kozel 6tvenéves fennallas utan.

A GAZ FELBUKKANASA A MEZOSEGEN

A foldgaznak az Erdélyi Mezbségen valdo meglétérdl, elvezethet6ségérdl és felhasz-
nalhatosagardl a szakembereknek az 1800-as évek elejét6l tudomasuk volt. A kaliso
keresésére iranyulo furasok kovetkeztében az 1909-ben feltort foldgaz riadalmat, pa-
nikot valtott ki. Az Aranyosvidék érzékletesen ecsetelte az egyik gazkitorés hangulatat:

»-Szombatrol vasarnapra virrado éjszaka megmozdult a fold Kissarmason. Eget-foldet megra-
70 titani erdvel és zugassal kitort a foldgaz a f61d méhébdl, egy uj, hatalmas méretii gazforras
keletkezett s a nagy teriileten meghasadt fold kebelébdl azdta oridsi mennyiségben tor eld a
foldgaz — még pediglen [...]

Kovari 1953.

Aradi 1910, Szadeczky 1911, Osz 2002, Wanek 2005.

Papp 1911.

A sajtonak a helyi ipart és kereskedelmet megjelenitd hirdetéseirdl: Keszeg 2013, az 1906-as tor-
dai ipar- és gazdasagi kiallitds mint médiaesemény: Keszeg 2014, a népi kulturaval kapcsolatos
média attitlidok: Keszeg 2018.

Borbély Gyorgy, Nagy Albert, Lovassy Andor, Vertan Endre, Boross Elek, Gyallay Pap Domokos.

AW oo =

ETHNOGRAPHIA 133/2022. 4. sz.

‘ ‘ Ethnographia2022_2022.11.28..indb 650 @ 29/11/2022 22:29:17 ‘ ‘



A foldgaz és hatasa Tordan és a tordai médiaban 651

Egyetlen egy csalad kozvetlen szemtanuja volt az irtézatos erével feltort gazak rombold
munkajanak. Szécs Gligor, a br. Banffy Ferenc-féle birtok mezddre. A vasuti toltés kozelé-
ben, a régi kuttdl mintegy S00-600 méternyire volt az 6 nadfodeles hazikdja. Szombat este
kukorica szedésen volt Szdcs, s akkor érkezett haza, mikor csaladja mar lefekiidt.

Els6 dolog amit a hazhoz érve [...] talalt, az volt, hogy a szokatlanul szaraz talaji rét most
vizzel van boritva. [...] Mar felesége és 22 éves legény fia nyugodtan aludtak. Nagy nehezen
tudott elaludni s arra riadt fel, hogy a haz tetejére siirii egymasutanban kdvek potyognak s
rémiilete fokozodott, mikor [...] utat tért maganak, egy kddarab kozvetleniil esett a padlora.
Kirohant s ismét vissza a szobaba. Kint kellemetlen fojto volt a levegd s egyszerre menny-
dorgéshez hasonld hang, de amely az égihaboru dorgésének szazszorosa volt, toltétte be
a levegdt. Az iskolazatlan, nyomorult paraszt Gigyszolvan azt sem tudta, mi torténik vele,
elsercentette a gyufat, s a kdvetkezd percben mar lang csapott fel elétte, meggyulladt a gaz.
Az ablak nyitva lehetett s igy magyarazhaté meg, hogy a felgyiilemlett foldgaz egész meny-
nyisége langot kapott. Szdcs felkeltette csaladjat, s mire kimentek a szabadba, koroskortil
langolt mar minden. Lobbot kapott a kis haz fodele is, égett az istallo, a toltés mellett levo
telefonoszlopok. Ezeknek a pillanatoknak emberf6l6ttien iszonyatos voltat csak novelte [...]
a rettenetes, fold alol jovo diiborgés ¢s a kiilonb6z6 nagysagu kovek alahullasa.

Az eszeveszett emberek azt sem tudtak, hova fussanak. 1zz6 langtenger volt, amerre csak
néztek. Szocsné kezeit tordelve beszaladt az ég6 hazba. Majd ott veszett. Igy is csak nehezen
remélheti gyogyulasat a sulyos égési sebekbol.

Fél haromkor szakadt ra az istenitélet a szerencsére teljesen lakatlan mezére. A kitorés egy, a
toltésig futd repedést hagyott maga utan és harom kraterszerti szakadékot.

A kraterek harom-négy méteres atmérdji feliiletén dobta ki a foldgaz maga el6tt a marga,
pala és foldrétegeket. Koriilbeliil hetven méter hosszusagli a mélyedés. Szélessége kiilonbo-
z0: ott ahol legszélesebb, husz méter.

Utolag allapitottak meg, hogy a foldgaz 300—400 méternyire dobta f6l a magasba a pala és
kédarabokat. Olyan erds volt a 16kés, hogy a levegébdl visszahullo kédarabok 30—40 cen-
timéternyire hatoltak be a foldbe. A kraterek nemcsak felfelé, hanem jobbra-balra ontottak
magukbol a margat és palas tormelékeket. 200-300 méter korzetben talaltak ilyen felvetddott
darabokat. Hogy milyen mélységbdl torhetett £l a f6ldgaz, az mar azért is megallapithatat-
lan, mert haromszaz méterig a foldben még mindig csak marga van.

Az égb f6ldgaz valami csodalatos latvanyt nyujtott az els6 éjszakan, amikor a legtobb meny-
nyiségi foldgaz tort fol a foldbdl. A ko16nbozo erdk, amelyek a f6ldgazzal keveredve lob-
bantak a levegdén, gyonyori [...] kék szint adtak az égé gazaknak, amely mintha valami ti-
tanian, elképzelhetetlentl oriasi lidércfény lett volna. Az égés fénye nagy teriileten latszott
s a mezOségen éjjel nappali vilagossagot adott. A repedések ¢és kraterek kdzott nem volt
folytonos vonalll ez a nagyszeru tlizijaték. 100-120 méter hosszl cikk-cakkos megszakado
vonalban égett a tliz, szélessége 20-30 méternyi. Egy-egy boszorkanyosan hosszu langnyelv
megszakadt, hogy az utana kovetkez6 annal izzobb és szélesebb legyen. Aki pedig messzirdl
nézte ezt a nagyszeri latvanyt, csak egy rengeteg, dsszefolyo €s mozgo langtomegnek latta a
gyonyort tiizben égo foldgazat.

A toltést éles szakadék torte derékban kétfele. A sinek tobb szaz méternyire felszakadtak,
Osszetoredeztek. Egy résziik grotesk formakat dltve gorbiilt az ég felé, mashol betiiformakba
ontodtte a szeszélyes véletlen az acélkemény sindarabokat.
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A sarmasi 0j gazmez6 még mindig langokban all. Utaszok dolgoznak kora reggeltdl késo
¢éjszakaig a tiiz elfojtasan. A vasati munkasokkal egyiittesen mintegy [...] ember megfeszitett
ereje birkozik a f6ld mélyébal elotort erékkel. Mintha csak példat akart volna adni nagyszerii
tlizijatékaval a foldgaz arra, hogy lassak kicsinyhitli emberek milyen kitiing fiitd, vilagito
er6t adott a sors nekiink és végre siessiink az 6liinkbe esett kincs utan kinyujtani a keziinket.”®

,,Erdély! Csodaorszag! Ttindér [lonakertje! Mondak vilaga! Regék hona! Hagyomanyszentelte
fold! Torténelmi emlékek dics6 ereklyetartdja! Szabadsag hazaja! Magyarsag bastyaja! Dra-
ga sziil6foldem!

Fenséges havasok nektart termé lankakon at kalaszt ringatd ronéakra tekintenek le. Erdéko-
szoruzta szorosokon és kies volgyeken at aranyfovényl folyok sietnek anyjok, a magyar
Tisza 6lére. A hegyek méhe szabadsagvédo vasat és miiszerz aranyat rejt. [...]

A teremtd remekbe alkotta Erdélyt. Ami zord fensége és bajos szépsége, hasznos értéke és
érdekes kedvessége, bamulatos ritkasaga és csodas kincse van a természetnek, mind Erdély-
nek adta kelengyéil.

De azt nem élvezhette nyugodtan a dalias vélegény, a magyar. Arajaért véres szazadokon
at folyton kiizdenie kellett mongollal, tatarral, torokkel, némettel, oldhval, muszkaval. Az
arany nagy részét mar elébb elhurcoltak innen a kapzsi Roma 1égioi. Torok, tatar, német
folyton dulta, prédalta az orszagot, amazok hordai keletre, emezéi nyugatra hordottak Erdély
kincseit. A béke idején is idegen jovevények haracsoljak el foldjét, galiciaiak taroljak le a ha-
vasok diszét, s a hegyek jorészt immar koparon meredeznek, mint vén biinds tar koponyaja.
De a hazai természet gazdagsaga ¢és kegyessége kimerithetetlen. Bolcs gondoskodasa még
tomérdek kincset rejteget. Lassanként tarja fel azokat, éppen amikor legtobb sziikség van
rajuk ezen orszagrész sanyargatott népének.

Erdély arra volna predestinalva, hogy népe itt, mint valami orias ipartelepen, dolgozza fel a
természet gazdag adomanyait, s ezzel a jolét magas fokara emelkedve, az allam erds oszlopa

¢ A kissarmasi foldgaz. Aranyosvidék XXI. 44. 1911. november 4. 4-5.
7 Az Erdélyi Mezoség felfedezésének elsd korszakaban a pusztulas, az elmaradottsag negativ narra-

Az apokaliptikus vizié azonban nem adddott hozza az erdélyi Mezdségrol kialakult és
forgalomba keriilt negativ képhez.” A foldgaz feltorésének kezdetétdl egy masik, gaz-
dasagi szempont is érvényesiilni kezdett.® A foldgaz olyan er6forras, amely nem csu-
pan a Mezdség, hanem Erdély gazdasagi potencialjat és a lakossag életkoriilményeit
elénydsen megvaltoztathatja. Az euforianak Herrmann Antal adott hangot:

tivaja hatalmasodott el. Ennek tartalmi komponensei: a taj er6zidja, az erddk és a tavak eltiinése,
a ndvényzet elsztyeppeiesedése, a lakossag megfogyatkozasa, szérvanyosodasa, a roman etnikum
tulsulyba kertilése, a jelent6s intézmények (egyhaz, oktatas, egészséggondozas) varosok hidnya
miatti leépiilése, a folyovizek hidnya miatti életmodbeli nehézségek. Miko 1932, Lovas Geréb
1938, Nagy 1938, Makkai L. 1942, Tonk 1994, Makkai G. 2003. A régi6 elhagyatottsaganak tuda-
tosodasat kovetden rehabilitacios kezdeményezések indultak, a 19. és a 20. szazad kozepe kozott
(betelepitések, szorvanygondoz6 mozgalom, erddsités). Az Erdélyi MezOség felfedezésének torté-

netét és irodalmat osszefoglalja: Keszeg 2010.

A riadalmat keltd, talajmozgassal, gyakran tlizzel jar6 gazkitdrések korabeli megjelenitését sziik-
séges részletesen feltarni és értelmezni. Azonban ugy latszik, hogy a mezdségi gazkitérések nem

épiiltek be a 19-20. szazadi ,, természeti csapasok” soraba. Kosa 2014.
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legyen. De a nemzet nem értékeli kellden Erdélyt s a kormanyok elhanyagoltak. A nemzeti
iigy sorvaszto harcot viv a 1étért. A kozlekedési halozat tokéletlen, az iparfejlesztési eszkdzok
gyarlok. Kivalo fiai is mashol kénytelenek érvényesiilni. Pedig a mai korban féleg az ipar
fellendiilésétol fiigg az orszagok allapota, nemzetek sorsa.

Ebben a valsagos id6ben tor elé gondviselésszeriien, a kissarmasi foldgaz. Ezek a gazok,
amelyek kiomlenek a Vezuv roppant kraterén és a torjai Biidosbarlang résein, sejtetik a fold
belsejének rettenetes titkait. Erdély szivében, mint valami oriasi gazometerben, évezredek
ota gytilemlik a foldgyomor géze. Most végre szelentyiit talalt. Roppant erdvel tor felszinre
régi bortonébodl. Ha elzarjak utjat, rostava teszi messze a talajt és bugyborékolni, forrni kezd
az egész tajék.

Uj, diis hozomanyt adott az anyatermészet az orszag mostoha leanyanak, Erdélynek. A hamu-
pipdke hirtelen nagyon kapos lett. Kapzsi kérdk raja zsibong koriilotte, mint Penelope koriil.
Hozomanyt hajszol6 kufarok. Elakarjak orozni a hozomanyt és aztan ismét hoppan hagyni a
kifosztott leanyzot.

A magyar Babel, a nagy moloch, Budapest mar mohon nyujtogatja errefelé szazmérfoldes
polipkarjait. Telhetetlen Bal-gyomra el akarja nyelni a vidéknek ezt az értékét, természetadta
kincsét is. Hogy ott a részben idegen érziiletii milliomos lizérek még tobb milliot halmozza-
nak fel. Erdélynek pedig, a vilag egyik leggazdagabb foldjének népe nyomorogjon tovabb
szegénységben.

Nem. Nem engedjiik a foldbe visszafojtani és szazmértfoldnyire ellopni az erdélyi f6ld éltetd
lehét! Eleget aldoztunk, sinylédtiink. Elég mellozést, kiszipolyozast szenvedtiink, mint sze-
rencsétlen orszagos politika és szerencsés kalandorok aldozatai. Mi, a haza mostoha és mégis
leghivebb gyermekei, maganak a kdzhazanak javara, mondjuk mar egyszer ki a jelszot:
Erdély az erdélyieké!™

AFOLDGAZ A MEZOSEGEN ES ERDELYBEN

A gazkitorések ismétlddése miatt a pénziigyminisztérium banyaszati osztalya 1912-
ben kénytelen volt kidolgozni ,,a féldgaz feltarasanak és felhasznaldsanak részletes
programmjat”. Az esetleges katasztrofak, valamint a metangaz pazarlasanak megeld-
zése végett 22 1) gazkut furasat vette tervbe. Tizet Kissarmas kornyékén, a tobbit a
MezG6ség mas részén.'”

1913 januarjaban Medgyes kozelében tort a felszinre a gaz. Amikor egy szikra

 Dr. Hermann Antal: Kissarmas. Aranyosvidék XXI. 19. 1911. méjus 13. 2-3.

1022 4j foldgazkut Erdélyben. Aranyosvidék XXII. 5. 1912. februar 3. 5.

1 Ismét foldgazégés. Aranyosvidék XXIII. 2. 1913. januar 11. 6.

12 Foldgaz és benzingaz Kiskapuson. Aranyosvidék XXII. 13. 1913. marcius 29. 6.
13 Ujabb foldgaz forras Magyarsaroson. Aranyosvidék XXIII. 20. 1913. majus 17. 6.
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1914 éaprilisaban Magyarsaroson ujabb gazkitorésre keriilt sor. Az Gjsag dramai
képekben adta hiriil az eseményt. A langoszlop 200-300 km-re is ellatszott. Az 5 km-re
1év6 Dics6szentmartonban a robbanastdl megrepedtek az ablakok. A tavoli tiiz fényé-
nél olvasni lehetett volna. A langokat Tordarol is latni lehetett. A fold ujabb és tjabb
helyeken repedt meg, €és a repedésekbdl lang csapott fel. A helyszini munkalatokat
Bohm Ferenc fdmérnok vezette. A grof Karolyi birtokon tobb haz és gazdasagi épiilet
esett a tliz aldozataul. Emberéletben azonban nem esett kar.'

1916 februarjaban Nagykapus és Berethalom ko6zott tort felszinre a gaz."®
A kissarmasi gazkitorést kovetden Erdélyben 1909-1918 kozott 42 farast mélyitettek
le, koziilik 37 bizonyult eredményesnek. A kis- és a nagysarmasi régioban a felméré-
sek elvégzésére dr. Papp Karoly geologus kapott megbizatast.'® A gazkutak szamanak
gyarapodasa lattan Torda is reménykedni kezdett, hogy a természet nem csupan soval,
hanem foldgazzal is megajandékozta. A féispan dr. Szadeczky Gyula kolozsvari egye-
temi tanart kérte fel arra, hogy atkutassa a varos hatarat, kémfarasokat végezzen.!’

AFOLDGAZ ELONYELI: FUT ES VILAGIT

A foldgaz felszinre torése Eurdpa-szerte érdeklédést valtott ki. A ziirichi egyetem ifj.
Loczy Lajos geologust hivta meg, hogy beszamoljon a kissarmasi felfedezésrol. A be-
szamolok szerint a felolvasast ,, mind dhitattal hallgattak, hogy ime a nagy természet
miné hatalmas kinccsel ajandékozta meg” Erdélyt.'® Az Aranyosvidék rendszeresen
atvette egy, a magyar kormany altal meghivott, a vidéket bejaré amerikai csoport véle-
ményét. Szerintik ,, pénzzel meg sem mérhetd kincs” bukkant el6 a f6ld gyomrabol, "
amelyet a tisztasiga vilagszinten élvonalba emeli.?’ 1913-ban a tordai Gjsag Halasz
Sandor ujsagird vezércikkét kozolte. Az dsszegylijtott adatok alapjan hangsulyozta az
erdélyi foldgaztartalék mennyiségi és mindségi, a szénnel szembeni elényeit. Ezért
tartotta indokoltnak a kitermelés inditasat: ,, még a legkdltségesebb befektetések is bo-
ségesen amortizalodhatnak” >

A foldgaz felbukkanasat kovetéen folyamatos volt a lakossag felvilagositasa hasz-
nalatanak el6nyeirél. Rendre korvonalazddott az iparban,? a kozintéményekben és a
maganlakasokban valé felhasznalhatosaga. Az érvek kozott szerepelt az, hogy a ko-
rabbi fiitéanyagokkal szemben biztositja a lakas és az edények tisztasagat, a hofok

4 Kitort a foldgaz. Aranyosvidék XXIV. 16. 1914. aprilis 18. 3-4.

15 Aranyosvidék XXVI. 7. 1916. februar 12. 3.

16 Osz 2002.

7 Aranyosvidék XX1. 12. 1911. marcius 25.5., 16. 1911. aprilis 22. 4.

8 Aranyosvidék XX1. 14. 1911. aprilis 8. 4.

19 Az erdélyrészi foldgazforrasok veszedelme. Aranyosvidék XXIII. 35. 1913. augusztus 30. 4.

2 Aranyosvidék XXIII. 47. 1913. november 22. 4.

2l Halasz Sandor: Az erdélyi foldgaz. Hoértéke négyszerannyi, mint az orszag szénfogyasztasa.
Aranyosvidék XXIII. 26. 1913. junius 28. 1-2.

2 A foldgaz jelent6sége az iparban. Aranyosvidék XXI. 12. 1911. marcius 25. 2—4.
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egyszerlien és azonnal elérhet6.
1911 marciusdban Béhm Ferenc
mérndk foglalta 6ssze az elonyeit.
Ezek a magas flitdérték, a vegyi
tisztasag, az egyszerli kezelhetd-
ség, a konnyl szallithatosag. A
lakasokban mind a gazkalyhak,
mind a takaréktiizhelyek fiithetok
vele, vilagitas végett pedig gaz-
égoket kell felszerelni. 1913. jani-
us 15-én, vasarnap a tordai varos-
haza gyiiléstermében az Ameri-
kabol frissen hazatért Szécs Jend
gépészmérnok tartott eldadast
felhasznalasanak kiilhoni tapasz-
talatair6l és modozatair6l. Besza-
molojat kiemelt érdeklddés kovet-
te.* 1918. januar 13-an Guman
' Jené banyamérndk volt a varos

Ganécgok a8 ga’sf'oggagéto' vendége. A fégimnaziumban tar-
& ‘ R tott eldadast a foldgaz eredetérol,
kOZOl’)SeQ Siemars kitermelésérdl és h%\sznositésér()l.
1. kép. A géaz elényei. A népszeriisitd fiizet boritoja, 1933 A sajtd szerint ezt a bemutatast is

nagy érdeklédés kovette.?

A pénziigyminiszter mar 1911-ben lehetségesnek vélte a vasuti kocsik vilagitasat.?
1913 6szén a MAV a sikeres kisérletet kovetéen a hagyomanyos égdket lecserélte. A
gazt az allomasra tivegedényben vagy vaspalackokban szallitottak.>” 1913—-1914 telé-
nek utolso heteiben a kissarmasi vasutallomas varotermét foldgazzal kezdték fiiteni
¢és vilagtani. A falu igéretet kapott arra, hogy az utcakra is foldgazlampakat allita-
nak, s igy szamiizik a sotétséget a Holttenger térségébdl.?® Nyilvanvalova valt, hogy
a foldgaz értékesithetd, s erre a bevételre a régionak sziiksége volt. ,, Az egész vidék
nyomorat egy csapdssal meg lehetne sziintetni” — kapott labra a reménykedés. Ké-
sObb, a gaz bevezetését kovetden, a Foldgaz Részvénytarsasag ,,a hatosdagok rész-
vételevel és a nagykozonség elott végzett praktikus t6zési kisérleteket”. Ilyen be-
mutatora keriilt sor Tordan 1932. augusztus 25-én, Dicsdszentmartonban 1932. au-
gusztus 22-én és szeptember 2-an vezetékbdl szarmazo, Kolozsvaron 1933. februar
10-én, Nagyszebenben pedig 1933. februar 22-én acélpalackbdl szarmazo gazzal.

2 Foldgaz mint fézésre és fiitésre olcso anyag segesvari tisztviselk szamara. Aranyosvidék XXIII.
23.1913. junius 7. 6.

24 El6adas a foldgazrol. Aranyosvidék XXIII. 25. 1913. junius 21. 5.

% Aranyosvidék XXVIIIL. 1918. januar 5. 3.

% Aranyosvidék XXI. 33. 1911. augusztus 19. 7.

2 Aranyosvidék XXIII. 36. 1913. szeptember 6.7, 41. 1913. oktober 11. 5.

28 Kissarmason mar fiit és vilagit a foldgaz. Aranyosvidék XXIV. 13. 1914. marcius 28. 7.
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A probaf6zéseken el6ételt, 3 liter levest, siiltesirkét és ,, tésztat ™ allitottak el6.> A fel-
vett jegyzOkonyv szerint ugyanannak a meniinek az eléallitasa Tordan 0,995 m?* fold-
gazt, az ezzel parhuzamos hagyomanyos mivelet pedig 8 kg tiizifat igényelt. Els6
esetben az egy csaladra méretezett ebéd gazzal valo eldallitasa 1,22, tlizifaval valo el-
készitése pedig 4,80 lejbe keriilt. A 2 liter viz gazzal vald felforralasahoz 11, tiizifaval
valé forralasahoz pedig 19 percre volt sziikség. A gazsiitdben az elkészités soran a hus
a sulyanak 1/6, faval melegitett siitdben pedig ¥4 részét veszitette el.*”

A foldgaz haztartasban vald hasznalatanak eldnyeit és modjait a Foldgaz Rész-
vénytarsasag két alkalommal sajat kiadvanyban foglalta 6ssze. Az 1932-es kiadasu
flizet a foldgaz tiizifaval szembeni eldnyeit emelte ki. Az egyik érv a kovetkez6: ,, 4
gaztiizelés elonyére szolgal még az a tény is, hogy specidalis gazkalyhak hasznalatdanal
megvan az a lehetdségiink, hogy kihaszndljuk a gaznak majdnem teljes homennyisé-
gét, mivel ezeknél a kalyhaknal a hdmennyiségnek csak 20 %-a vész el a keményen
keresztiil, mig a t6bbi 80 % hasznos meleget szolgaltat. Ezt az eredményt nem tudjuk
faval elérni még abban az esetben sem, ha cserépkalyhakat haszndlunk, mivel ebben
az esetben a fa hdmennyiségébdl csak 35—40 %-ot birunk hasznosan felhasznalni” '
1933-ban A féldgdz a haztartasban. Tanacsok a gazfogyasztd kozonség szamara
cimmel 23 oldalon keresztiil érvelt a foldgaz elényei mellett. Ezek a kovetkezok:
a tlizel6anyag beszerzése, elokészitése, a kemence, a kémény tisztitasa, a hamu elta-
volitasa nem okoz nehézséget; a gazcsap elcsavarasaval a kalyhat at lehet allitani a
stitéshez és a fozéshez.*?

AFOLDGAZ KITERMELESENEK’ES ERTEKESITESENEK
A TORVENYESITESE

Az 1911. évi VL. térvény 1911. janudr 23-an Iépett érvénybe, €s az altalaji energiafor-
rasok, az asvanyolajfélék és a foldgaz kitermelését és értékesitését szabalyozta. A ren-
delkezéseket 29 paragrafus foglalta 6ssze. Eszerint az ujabb leleteket a banyahatosag-
nak kellett jelenteni, ezért azonban senki nem részesiilt ellenszolgaltatasban. A foldgaz
foldalatti elvezetését a foldbirtokosok ellenszolgaltatas nélkiil kotelesek voltak enge-
délyezni, mindossze a keletkezett karok megtéritésére tarthattak igényt. ,, 4 kutatasi és
banyamiivelési jog az allam részére tartatik fenn,” és ezt a jogot meghatarozott idore
,mdsra is atruhdzhatja”. Az atruhazas a pénziigyminiszter altal, az orszaggyiilés tu-
domasaval torténhetett.

A rendelkezés szerint a pénziigyminiszter a foldgaz felhasznalasat ipari vallalatok
szamara segélyként is lehetové tehette. Ez esetben a foldgazkat 7 km-es korzetében
talalhato teriiletek tulajdonosai onkoltségi arban fizethették meg az igényelt mennyisé-
get. Amennyiben egy nagybirtokos, vagy foldbirtokos tarsulatok foldgazt igényeltek,

2 A sz6 arégidban a siiteményt jelenti.

3 Az adatok forrasa: A foldgdz a haztartasban, 1933.
3V Fiités faval vagy gdzzal? 1932.

32 A foldgaz a haztartasban, 1933.
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¢és az adottsagok lehetévé tették, a teriiletitkon uj gazkut is nyithatd volt, és ebbdl ve-
hették at az igényelt mennyiséget. A gazkutnak az igényelt mennyiségen feliili hozam-
tobblete azonban az allamot illette.

KUZDELEM A FOLDGAZHOZ VALO HOZZAFERESERT

Teleszki Janos pénziigyminiszter azt fontolgatta, hogy csupan Erdélyben engedélyez-
ze a forgalmazast, hogy minden elényét ez a régi6 élvezhesse.* 1913 elsé napjaiban
Hunyad varmegye a szomszédos varmegyéket dsszefogasra szolitotta fel, hogy elérjék
a foldgaz Aradig vald elvezetését, Nagyenyed, Gyulafehérvar, Szaszvaros, Piski, Vaj-
dahunyad, Déva érintésével.* 1914. februar 20-an a magyar varosok orszagos kong-
resszusra kiildték képviseldiket. Sziikségesnek tartottak kozdsen fellépni azért, hogy a
varosok hozzajussanak az 0j energiaforrashoz.>* A pénziigyminiszter a varosok érdek-
16dését latva ujra megszolalt. Budapest érdeklddését indokoltnak tartotta, de sajnalat-
tal jelentette be, hogy a vezetékek koltséges volta miatt a gaz nagy tavolsagra torténd
elvezetését az allam nem tudja megoldani. A vezetékeket csupan magant6kébol lehet
lefektetni, amit ajanlatos lenne belfoldi vallalkozoknak engedélyezni. S amennyiben
a vezeték megéplil, az allam utdlagosan megvasarolhatja. Els6 1épésben a foldgaz a
MezG6ség koriili varosokba juthat el

Torda koran megnyugodhatott. 1912 januarjaban Zilahi Sebess Andor polgarmes-
ter, dr. Betegh Mikl6s féispan, dr. Vertan Endre és dr. Mayer Odén orszaggytilési kép-
viseld Fleischl Sandor dan kiralyi fékonzullal targyalt a varos foldgaz sziikségletérol,
a sziikséges beruhazasokrol.’” Az allamkincstar marciusban engedélyezte a gazhaszna-
latot. A pénziligyminiszter, mind a vegyipar, mind a civil lakossag szamara megfeleld
mennyiséget helyezett kilatasba.*®

Elénk érdeklédés és népes részvétel kovette az 1912. marcius 12-én, Kolozsvaron
lezajlott értekezletet, amely minisztériumi kikiidottek jelenlétében vitatta meg a fold-
gaz szEtosztasat és elvezetését. A téma nem sokkal kordbban Budapesten is teritékre
keriilt. Akkor a primatus joganak megszerzésében Kolozsvar Budapesttel szembeni
kiallasa keltett fesziiltséget. Most Kolozsvar azt szerette volna elérni, hogy a miniszté-
rium altal Tordanak engedélyezett gazvezeték Kolozsvaron keresztiil érkezzék Torda-
ra. Torda-Aranyos varmegye nyolc képviseldje kozott volt dr. Betegh Miklos, Lovassy
Andor, Torda varos hét képviseldje kozott pedig Zilahi Sebess Andor, dr. Vertan Endre.
Torda és a varmegye kiildotteinek ,, hatasos felszolalasaikkal a kézhangulatot Torda
Javara sikeriilt megnyerniiik annyira, hogy végiil is a tordai allaspont gyozott, vagyis

33 Aranyosvidék XXIV. 3. 1914. januar 17. 6.

3% Az erdélyi foldgazforrasok. Aranyosvidék XXIIL. 3. 1913. januar 18. 4.

35 A foldgazvezeték kiépitése. Erdélyi varosok szovetkezése. Aranyosvidék XXIV. 9. 1914. februar
28. 3. Részletesen: Tanacskozas a foldgaz tigyében. 4 Banya 1X. 9. 1914. marcius 1. 3-4.

3¢ Kolozsvar, Marosvasarhely, Medgyes, Torda, Nagyszeben. A pénziigyminiszter a foldgazrol.
Aranyosvidék XXIV. 14. 1914. aprilis 4. 4.

37 Aranyosvidék XXII. 4. 1912. januar 27.3.

3% Aranyosvidék XXII. 12. 1912. marcius 9.4.
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az elsé direkt foldgazvezeték Tordaé lett s ezzel egy wj korszak nyilott meg varosunk
életében”.® Vertan Endre azt az allaspontot szolaltatta meg, hogy a foldgazzal els6-
sorban az ipar fejlesztését kellene tdmogatni, és kevésbé a lakossagi igényeket kielégi-
teni. A javaslata hamarosan teljesen félresodrodott.

Torda kiildottsége megelégedve tért haza. Aprilis 27-re a polgarmester a varos ve-
zetdit hivta 0ssze, hogy eldontsék az igénylendé gazmennyiséget, valamint a pénziigy-
minisztériumnak hamarosan fizetend6 biztositéki 6sszeg forrasat.** Végiil a lakossag
részére napi 2 ezer m® gazt foglaltak le, és ezt 200 ezer korona el6leggel biztositottak.*!
Torda-Aranyos varmegye joval nagyobb mennyiséget igényelt az ipar szdmara. Ebbdl
a pénziigyminiszter napi 34 ezer m3-t engedélyezett.*?

1914 éaprilisaban a lap Kik kaptak eddig foldgazt? cimmel tudositott az osztozko-
dasrol. Eszerint a napi fogyasztas a kdvetkezéképpen oszlott meg: Voros Laszld és
Bolz Keresztély natrium-salétrom gyara 200 ezer m?, az Egyesiilt Tégla- és Cement-
gyar Rt 100 ezer m®, a Magyar Solvay Miivek tordai szédagyara 80 ezer m?, Farago
Miklés tordai liveggyara 75 ezer m?, a Magyar Solvay Miivek marostjvari szodagyara
50 ezer m*, Torda varosa 33 ezer m?, a Kiskiikiill6 varmegyei Foldgaz Rt 30 ezer m®.#
Egy honap elteltével a lap a Honi Ipar folyoéirat egyik cikke alapjan tovabbi igényldket
nevezett meg. Torda, Dics6szentmarton és Marosujvar utdn Medgyes varos napi 80
ezer m® gazt foglalt le a kozvilagitas, a haztartasi felhasznalas, az ipar, valamint egy
létesitendd villamostelep szamara, Nagysarmas 7 ezer m*-t egy tégla- és cserépgyar,
valamint egy malom miikodtetésére, 2 ezer m3-t a vilagitasra és fiitésre, Kissarmas
4 ezer m*-t a vonatok vilagitasara, egy mezésamsondi foldbirtokos 1500 m3-t mezo-
gazdasagi munkalatokra és haztartasi célokra. Ugyanilyen célbol egy mezdbandi és
egy aranyosgerendi foldbirtokos 1000-1000 m3-t, egy magyarfratai foldbirtokos 300
m?3-t, egy mezdszentjakabi gazda 60 m3-t egy malom miikodtetésére. Felvinc 400 m3-t
vilagitasra, haztartasi hasznalatra és az ipar szamara, Bazna kozség pedig 1000 m3-t
vilagitasra, a haztartas, az ipar szdmara, valamint az ag. ev. hitkozség gyogyfiirdjének
fiitésére. A koncesszid minden esetben 25 évre szolt.*

% Torda és a foldgaz. Ertekezlet Kolozsvart. Aranyosvidék XXII. 11. 1912. mércius 16. 2-3.

40 Varosi kozgytilés a foldgaz tigyében. Aranyosvidék XXI1. 17. 1912. aprilis 27. 2.

41 Torda és a foldgaz. Aranyosvidék XXII. 18. 1912. majus 4. 3.

42 A korabeli szamitasok szerint 1 m? ara 2 fillér, ebbdl 1,5 fillér a cs6halozat dija, 0,5 fillér pedig
maga a gaz ara. Osszehasonlitasként: az Aranyosvidék egy szama 10 fillérbe keriilt. Késobb, a
felszerelés beszerzése, a vezetékek eldallitasa és lefektetése, a rendszer miikddtetése koltségeinek
felszamolasa alapjan egy m? eldre jelzett ara 2,7 fillérre emelkedett. Milyen draga lesz a foldgaz?
Aranyosvidék XXII. 11. 1912. marcius 16. 5.

4 Kik kaptak eddig foldgazt? Aranyosvidék XXIV. 16. 1914. aprilis 18. 4.

4“4 A foldgaz hasznositisa. Aranyosvidék XXIV. 20. 1914. majus 16. 2. Medgyes ¢és a foldgaz.
Aranyosvidék XXIV. 17. 1914. aprilis 18. 6.
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AFOLDGAZ ELVEZETESE ES ERTEKESITESE

1912. julius 12-én Gjra Osszegyliltek a varmegye €és a varos vezetdi. A foldgaz meg-
szerzéséért vivott eredményes csata utan gondoskodni kellett a gaz elvezetésérdl és
értékesitésérol. A soron 1évo feladatot Sandor Janos nyuhalmazott allamtitkar fogal-
mazta meg. Lévén az orszag elsé varosa, amely attér a f6ldgaz hasznalatara, Tordanak
kell felallitani azt az intézményt, amely lebonyolitja a gaznak a varosig valo elveze-
tését, a gaz szolgaltatasat és értékesitését. Az allami intézmények (egyhdz, oktatés,
iparos céhek), valamint a polgari kozéleti intézmények (olvasokor, daloskdr, kaszind)
mellett ebben az idében Tordan is jelen voltak a profitorientalt vallalkozasok (bank, ta-
karékpénztar, ipari vallalatok). Sandor Janos egy ujabb részvénytarsasag létrehozasat
javasolta, amely a gazt elsdsorban a varosnak biztositsa, a fennmaradd mennyiséget
pedig szabadpiacon értékesitse, a varos ipari egységei, vallalkozdi korében. A rész-
vénytarsasagban maga a varos is részt vehet, 10%-o0s hozzajarulssal és részesedéssel.
A megbeszélésen jelen 1év6 dr. Mayer Odon orszaggyiilési képviseld és Fleischl San-
dor fékonzul mind erkolesi, mind anyagi tamogatasarél, mind pedig tarsulasi szandé-
kar6l biztositotta a varost.** Az 6sszejovetel a Tordai F6ldgaz Részvénytarsasag meg-
alakitasanak kimondasaval zarult.*

Erre a mozzanatra 1912. november 23-an keriilt sor: ,, hivatdsa és célja a kissarmasi
gazkutbol a Torda varos és a tébbi érdekeltség részére sziikséges foldgaz mennyiségeé-
nek Tordara valo vezetése, illetve a vezeték kéltségeinek finanszirozasa és a foldgaznak
Tordan leendd értékesitése”. Az alakulo iilésen dr. Betegh Miklds féispan elnokolt.
Jelen volt Zilahi Sebess Andor, dr. Vertan Endre, dr. Hegediis Sandor, a Pesti Ke-
reskedelmi Bank igazgatoja, dr. Horvath Miklés varmegyei foligyész, Fekete Ferenc
bankigazgato, Lazar Simon gyaros, Halmos Jend, az Egyesiilt Gypszgyarak vezérigaz-
gatdja, Egerhazy Lajos reformatus lelkész. A megalakuldst Vertan Endre és dr. Mayer
Odon jelentette be. A Részvénytarsasag alaptokéje 300 ezer korona, székhelye Torda.
A varos 25 ezer korona részvényt jegyzett, s ennek kdszonhetden mind az igazgato-
sagban, mind a feliigyeld bizottsagban 1-1 taghoz volt joga. A tiszta jévedelem 10%-a
illette meg. A megvalasztott igazgatdsagba keriilt dr. Betegh Miklos mint elnok, Zilahi
Sebess Andor és dr. Horvath Miklés. A feliigyeld bizottsagba pedig Fekete Ferenc,
Lazar Simon és Egerhazy Lajos.*’

4 Fleischl Sandor (Alexander Fleischl) ,, és tdrsai” hamarosan kivonultak a részvénytarsasag szer-
vezésébdl, emiatt a tarsasag késdbb, novemberben sziiletett meg. Varosi kozgytilés. Aranyosvidék
XXII. 42. 1912. oktoéber 19. 1-3.

4 Foldgaz értekezlet. ,, Tordai Foldgdz Részvénytarsasag”. Aranyosvidék XXII. 29. 1912. julius 20.
A tarsasagot Torda varosi Részvénytarsasag néven is emlegetik.

47 Megalakult a Tordai F6ldgaz Részvénytarsasag. Aranyosvidék XXII. 48. 1912. november 30. 2.
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A részvénytarsasag az Elsé Erdélyi Foldgazvezeték Részvénytarsasagnak (Erste
Siebenbiirgische Erdgas Aktiengesellschaft) volt alarendelve,* akarcsak a Kiikiilld
varmegyei Foldgaz Részvénytarsasag. Elndke Mayer Odon volt.® Az intézményi
keretek kiépiilését kovetden a gaz elvezetése keriilt napirendre. 1912 decemberében
a pénziigyminiszter alairta a Kissarmas—Torda—Marostjvar kozott épitendd vezeték
ugyiratat. A vezeték hossza Kissarmas és Torda kozott 52 km, Torda és Marostjvar
kozott 26 km. A vascsoveket allami vasgyarak gyartottak, a vezetéket a Tordan épiild
vegyilizem és a marostjvari mardszodagyar épittethette, allami feliigyelet alatt.”® A
hiradasokbodl valamivel késébb valt vilagossa, hogy a kivitelezés élére az idokdzben
megalakult Elsé Erdélyi Foldgazvezeték Részvénytarsasag allt. Mayer Odon 1913
februarjaban a Bernstein, Kaldor és Becsey budapesti céggel megkototte a szerzo-
dést a vezeték lefektetése végett. A szerz6dés szerint a munkalatok marcius 15. és
november 17. kozott kellett elvégezni.>' Az acélcsovek elballitasara a z6lyombrézoi
allami vasgyar kapott megbizast.>> A 260 mm atmér6jii csévek 614 m-es darabokban
késziiltek, a 148 mm atmér6ji csdvek pedig 6—7 m hossza darabokban. A cs6 fala-

4 A levéltari forrasok lapozgatasanak kezdetén meglepddve tapasztaltam, hogy a gazfoglalassal
¢és vezetéssel kapcsolatos elsd iratok cimzettje — 1912-ben — a Dési Magyar Ammonia Szikso-
gyar Részvénytarsasag. A homaly akkor oszlott szét, amikor egy késobbi iratban az Elsé Erdélyi
Foldgazvezeték Részvénytarsasag magat a Dési Magyar Ammonia Sziksogyar Részvénytarsasag
jogutodjanak nevezte, ezt kovetden pedig hivatkozas tortént a pénziigyminiszter 26601/1912-es le-
iratara, amely a Dési Magyar Ammonia Sziksogyar Részvénytarsasagnak engedélyezte szodagyar
létesitését Tordan.

Schoeller és Tarsa 1891-ben nyitott cellulozgyarat Tordan, ezt Neufeld Karoly 1898-ban modern
gépekkel yjitotta fel, s 1899-ben részvénytarsasag formajaban kezdte meg a mikodtetését. Tor-
dan az 1909-ben felépiilt, majd leégett cellulozgyar helyébe felépitendd szodagyar terveirél 1911.
marcius 18-an targyalt a polgarmesteri hivatal. Tobbszaz munkast foglalkoztatd ipari egységnek
képzelték el. A Bruxelles-i kdzponttal rendelkezdé Solvay Gyar (késSbb a Tordai Vegyi Uzemek)
1912-ben kezdett termelni (szoda, klor, klor alapanyagu termékek). A foldgaz ipari felhasznalasa
ezzel a gyarral kapcsolatban vet6dott fel. Ezért torténhetett meg, hogy a Dési Magyar Ammonia
Sziksogyar Részvénytarsasag a gazvezetés elokészitését ¢s lebonyolitasat atengedte a frissen ala-
kult Els6é Erdélyi Foldgazvezeték Részvénytarsasagnak. A helyzet szerencsés érdekessége, hogy
habar a Solvay Uzemek elsé iigyfele volt az Els6 Erdélyi Foldgazvezeték Részvénytarsasagnak, a
részvénytarsasag a tobbi iigyféllel vald levelezése is a Solvay Uzemek iratcsomagjaban érzédott
meg, a kolozsvari allami levéltarban.

A sajtobodl van tudomasunk arrél, hogy 1916-ban Budapesten megalakult a Magyar Foldgaz Rész-
vénytarsasag (Ungarische Erdgas-Gesellschaft AG), a berlini Deutsche Bank tobbségi t6kéjével.
A Teleszky Janos pénziigyminiszter altal 1915. november 26-an alairt szerzédést a térvényho-
zas 1916 januarjanak végén ismerte el. A 27 millié korondbol a kormany 4 milli6 korona értékii
részvényt vett at. Aranyosvidék XXVI. 28. 1916. julius 8. 1. Papp Laszl6 igazgatd nyilatkozata
szerint az 0j részvénytarsasag erdélyi nagyvarosok (Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyvarad) sza-
mara teszi hozzaférhetéveé a foldgazt, és ezaltal az uj ipar rohamos fejlédésének teremt keretet.
Ugyanakkor reményét fejezte ki, hogy a Deutsche Bank és altalaban a német téke elomozditja a
magyar ipar fejlédését. A Magyar Foldgaz Rt. Aranyosvidék XXVI. 34. 1916. augusztus 19. 1-2.
Jelen kutatasnak azonban nem célja sem az erdélyi foldgaz kitermelésének torténetét megirni, sem
a Roman Nemzeti Foldgazszallito Vallalatba valo integralasat tisztazni.

3 Aranyosvidék XXII. 50. 1912. december 14. 7.

31 Késziil a foldgazvezeték. Aranyosvidék XXIII. 6. 1913. februar 8. 4.

2 A tordai foldgazvezeték. Aranyosvidék XXIIIL. 20. 1913. majus 17. 5.
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nak vastagsaga 4,5—6,5 mm. A csovet kiviil-beliil katranyos jutaburkolattal boritottak
rozsdasodas ellen. A vezetéket 2 km-enként egy-egy elzard, a mélypontokon pedig a
szenny eltavolitasara szolgald Un. kifavatd szerkezettel lattak el. A csdvet legalabb
80 cm mélyre engedték a foldbe, helyenként pedig folyovizek folé fliiggesztették. A
lefektetett csovekbdl elébb a szennyet tavolitottak el vizoblitéssel, majd két napon
at a teljes vezeték nyomasbirasat és gazvesztését ellendrizték. A vezeték mindeniitt
a kozutakkal parhuzamosan haladt. Ugyanakkor a csdvonalat telefonvonal kdvette,
amely segitségével a vonalérok kapcsolatba 1éphettek a tordai kdzponttal, ha netan
rendellenességet észleltek volna. A munkat 8 honap alatt 300 foldmunkas, 20 szereld,
és 14 tisztvisel6 hajtotta végre.>

1914. MARCIUS 21. SZOMBAT

A tordai sajté az eseményt igyekezett kiemelni a hétkéznapok koziil, az olvasoéit arra
0sztondzte, hogy a mult és a jovo valasztovonalaként €éljék meg, tartsak szamon. Erre
buzditottak a kdvetkez6é mondatok: “Megjott a foldgaz Tordara. Varosunk ujabb kori
torténetének fontos jelentoségii, kiemelkedo, mondhatnok uj korszakot jelzé napja
volt janudr 23-ika, péntek. E napon érkezett el varosunkba a technika uj korszakat
megtertemté hatalmas eré — a foldgadz. Oromteljes dnérzettel kell leszegezniink azt,
hogy ezidészerint Magyarorszagon Torda az elsd varos abban a tekintetben, hogy koz-
gazdasagi életerejének fejlesztésére és fellenditésére magaénak mondhatja és immar
péntek ota felhasznalhatia a kissarmasi foldgazat.” A Solvay Miivekben a probara
sor is keriilt.>* Hogy milyen lesz az a jov6, amely ezen a napon nyilt meg? A lap az

crer

konturjait megrajzolni. >

Amint tovabb olvassuk a varos sajtojat, rajoviink, hogy az Aranyosvidék idejében
nyitotta meg a jovo kapujat, hogy a tordaiak felkésziilhessenek a a belépésre. Mert ez va-
l6jaban csupan két honappal késobb, 1914. marcius 21-én tortént meg. Az eseményre dr.
Fried Farkas tigyvéd, az Aranyosvidék felelOs szerkeszt6je szallt ki.*® Azzal a meggy6z6-
déssel ment a helyszinre, hogy az idok folyaman Torda méltatlan bantalmakat szenvedett
el, és ezekért vesz most elégtételt. Ugy vélte, hogy ezen a napon Torda Eurdpa, a teljes
magyarsag, Erdély élére all, és utat mutat. Mert ,, itt lobbant fel elsének az a lang, melyet
Europa hatalmas nemzetei is szemkdaprazva csodalnak és irigyelnek téliink”.

53 Adatok az els6 magyar foldgazvezeték épitésének torténetéhez. Aranyosvidék XXIV. 13. 4-5. A
kolozsvari allami levéltarban talalhato iratok kozé nem keriiltek be a Kissarmas—Torda kozotti
munkalatok iratai. A késébb Torda—Marostjvar kozott lefektetett vezeték épitésére vonatkozoé do-
kumentacid viszont igen. Itt talalhatoé a pénziigyminiszerrel, a banyahatosaggal, a zolyombrézoi
gyarral, a foldbirtokosokkal, a gyarakkal és mas fogyasztokkal folytatott levelezés. A jelen tanul-
many terjedelmi korlatai nem teszik lehetévé eredeti iratok kozlését.

3 Megjott a foldgaz Tordara. Aranyosvidék XXIV. 5. 1914. januar 31.

55 Halasz Sandor: Az erdélyi foldgaz. Hoértéke négyszerannyi, mint az orszag szénfogyasztasa.
Aranyosvidék XXIII. 26. 1913. junius 28. 1-2. 2.

¢ Az alabbiakban tobb bekezdésen keresztiil Fried Farkas adatait hasznaljuk.
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Az emlitett napon, szombaton, 12 o6ra felé megélénkiilt a forgalom a Solvay Mii-
vek udvaran. Az illusztris vendégek kocsikon és automobilokon érkeztek, a féépiilet
elotti parkban gylilekeztek. A pénziigyminisztériumot dr. Hauer Gyula minisztériu-
mi titkar (Budapest), a banyakapitanyi hivatalt Czerminger Alfréd banyakapitany és
Alliquander Nandor banyabiztos (Zalatna), a kutatdé banyahivatalt Bohm Ferenc m.
kir. fdmérnok és Szmolka Nandor m. kir. mérndk (Kolozsvar), az iparfeliigyeldséget
Kreuter Gyorgy fofeliigyeld (Kolozsvar), az allamépitészeti hivatalt Retezar Gerd
m. kir. fémérnok, hivatalvezet6 (Torda) képviselte.’” Pontban 12 6rakor a Magyar
Solvay Miivek tinnepélyesen hasznalatba vette a foldgazt. Ez tobb latvanyos mu-
tatvany formajaban tortént meg. A gyar igazgatoja dr. Betegh Miklos foispant kérte
fel a lang fellobbantasara. Erre az alkalomra egy cs6von a gyar foépiilete elotti térre
vezették a gazt. Egy gépész megnyitotta a csapot, az el6tord gazt a foispan a kezébe
adott faklyaval langra lobbantotta. A hatast a gépész jatéka fokozta. Hol csokken-
tette, hol novelte a kitéduld gaz mennyiségét, s ezaltal a langoszlop hol magasabbra
szokott, hol pedig eltiint. A sajtd nyelvén, a gaz ,,fiilsiketito sistergéssel, zugassal,
majd bombold, foldet razo bogéssel tort elé a cs6bdl, s impozans, a dobbenetes el-
ragadtatassal szemlélo ember lelkét teljesen lenyiigdzé hatassal volt a fenséges lat-
vanytol uralt szemlélokre”. Ezutan egy gépész a sapkéjaval takarta el a csé szajat,
amit a nagy erével el6tord gaz 300 méter magasra dobott, ,, hogy az a magasban csak
légy nagysagunak latszott”. A harmadik proba is a gaz erejét szemléltette: egy ,, ke-
mény csomagga osszefogott, jokora ujsagpapir-csomot tartottak a gazhoz, mely azt
borzaszto erével elképzelhetéen legaprobb darabkdkra tépte, ugyszolvan megordlte
s mint egy foszlanyfelhot magasba repitette”.

57 Als6-Fehér varmegye részérdl Szasz Jozsef f6ispan, Br. Banffy Kazmér alispan (Nagyenyed), Bin-
der Jozsef f8szolgabirdé (Marosujvar), Kolozs varmegye részérdl dr. Lengyel Boldizsar fészolga-
bird (Nagysarmas), Sardy Akos szolgabiré (Mécs), Torda-Aranyos varmegye részérél dr. Betegh
Miklos f8ispan, dr. Horvath Miklés alispan, Zarandy K. Lipot f6jegyz6, dr. Lérinczy Akos fo-
tigyész, Erdélyi Elemér fészolgabiro, gr. Bethlen Sandor f6jegyz6, Bodor Akos aljegyz6, Mayerffy
Gyorgy gazdasagi feliigyeld, dr. Felszeghy Andras féispani titkar (Torda), Szava Mihdly fészolga-
biro (Felvinc), Torda varos részérdl pedig Zilahi Sebess Arnold polgarmester, Bornemisza Gyula
rendérfokapitany, Sz¢ll Mihaly fomérndk, Knetfel Sandor gépészmérndk, Boross Elek vérosi f6-
jegyzd és lapszerkesztd, Gegesi Jozsef varosi tandcsos, Osztidn Ernd varosi tanacsos, Viski Endre
varosi aljegyz6 (Torda) érkezett meg. Jelen voltak az Els6 Erdélyi Foldgazvezeték Rt. képviseldi,
dr. Mayer Odon orszaggytilési képviselé (Gyulafehérvar), Nemes Jend, az Egyesiilt Tégla- és
Cementgyar Rt. Igazgatdja (Budapest), Negré Karoly, a Magyar Solvay Miivek Rt. Igazgatoja
(Torda), dr. Fend Albert mérnok (Budapest), Selényi Vilmos, a Tordai Cementgyar Rt. Igazgatdja
(Torda), valamint a Torda varosi F6ldgaz Rt. képviseldi, dr. Vertan Endre orszaggytilési képviseld,
Fekete Ferenc vezérigazgato és Egerhazy Lajos reformatus lelkész (Torda). A kivitelezd vallalatot
Becsey Antal, Kaldor Pal mérnokok (Budapest) és Vida Mihaly (Torda) képviselték. A hazigazda
szerepet a Magyar Solvay Miivek Rt. képviseldi toltotték be, ugymint Leutsch Tivadar vezér-
igazgato (Bécs), Wiedemann Janos igazgato, Feiger Sandor (Marostjvar), Sprotz Alfréd mérnok
(Lukavac), Giittler Agoston gondnok, de Beauregard Lajos vegyész, Zohis Emné mérndk, Pathy
Kalman és Eichler Max (Torda). Jelen voltak az ipar, a megyei és a varosi kozélet tovabbi neves
személyiségeli, és jelentGs személyiségek, akik el szerettek volna menni, am nem allt modjukban,
indokoltak tadvolmaradasukat.
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Az atvétel megtortént, és jegyzokonyvbe foglaltak. A varos két fotosa, Janossy és
Botar fényképeket készitett az eseményrdl. Ezutan a Magyar Solvay Miivek Rt és az
Els6 Erdélyi Foldgazvezeték Rt a gyar vendégldjébe hivta 100 vendégét. Konszommé,
fogas és tartarmartas, bélszin haséval, fejessalata tojassal, pulykasiilt kompottal,
vegyestorta, rokfort, gorgonzola és ementali sajt, a gyiimolcsok koziil alma és kor-
te, feketekavé, likor, miincheni és kébanyai sor, 1907-es szentjakabi rizling, valamint
G.H. Mumm pezsg0 keriilt a teritékre. A zenét Péter Gyula bandaja szolgaltatta.

A poharkdszontdk a pillanat, az esemény jelentéségét hangsulyoztak, a varosnak
a foldgaz megszerzéséért folytatott kiizdelmét, a Solvay Miivek receptivitasat, a mi-
nisztérium tamogatasat, az épitok szakértelmét ismerték el és heroizaltak. Dr. Mayer
Odon kiemelte, hogy ,,a foldgdzvezeték teljesen magyar anyaghol, kizarélag magyar
szellemi és testi erdk felhasznalasaval késziilt el és hogy ilyen hosszban (73,3 kilomé-
ter) és ilyen magas fesziiltségii vezeték ma Tordan lett megnyitva eldszor”. Meggy6-
z0dése szerint a foldgaz hasznalatba vétele Torda torténetét két korszakra osztja: a
foldgaz eldttire és a foldgaz utanira. Czerminger Alfréd zalatnai banyakapitany is az
elvégzett munka jelentdségét hangstilyozta: a vezeték nem csupan a monarchia, hanem
Eurépa legnagyobb vezetéke, ezért 6 az épitok munkajanak szakszerliségét méltatta.
Dr. Betegh Miklos a korabban emlitett gondolatnal 1d6zott el: ,,a foldgaz szdzadok
veszteségeiert fényesen karpotolja Tordat”. A beszédekbdl harom név emelkedett ki:
Mayer Odon a foldgaz ipari felhasznalasat szorgalmazta, Balogh Janos, a Solvay Mii-
vek tordai gyaranak igazgatoja a gaz fogadasaért és felhasznalasaért vallalt felelds-
séget, Bohm Ferenc fémérndk pedig hozzaértéssel gondoskodott a gaz elvezetésérol.
Az asztaltarsasag taviratban mondott koszonetet Teleszky Janos pénziigyminiszternek,
valamint meghallgatta az eseményre érkezett taviratokat.’® Az tiinnepélyes gondolatok
bejartak a varost, az erdélyi és a monarchiabeli kdztudatot. Két honap mulva a tordai
sajto ujra visszatért az eseményhez: ,, Mikor dr. Betegh Miklos féispan a megnyitott
csobol kiomlo gazt egy kis faklyaval meggyujtotta, nemzetiink boldogulhatdsanak egy
eddig ismeretlen, egész uj utja nyilt meg”.>

A ,FOLDGAZ UTANI” KORSZAK TORDAN

Miért jovenddlték az Gj korszak eljovetelét? Es vajon valoban 0j korszak kezdédott
Tordan a foldgaz bevezetésével?

A foldgaz hasznalatara a Solvay Miivek Rt tordai gyara tért at legel6szor, 1914.
aprilis 4-én. A foldgaz felhasznalasat a kovetkezo hiradas szemlélteti: ,, Egy oriasi ka-
zan és két olvaszto iist alatt szolgaltatja lobogo langja a teremtd, csoddlatosan pokoli
hdséget s felhaszndlja azt a gyar laghevitésre és gizfejlesztésre”.® A foldgaznak a
termelésben valo felhasznalasa olyannyira hiressé tette, hogy a gyarat foldgaz-gyar-

8 Aranyosvidék XXIV. 12. 1914. marcius 21. 6. Dr. Fried Farkas: Torda nagy napja. Aranyosvidék
XXIV. 13. 1914. marcius 28.1-4.

9 Borbély Gyorgy: Torda és a foldgaz. Aranyosvidék XXIV. 21. 1914. majus 28. 1.

8 Foldgaz-tizem Tordan. Aranyosvidék XXIV. 15. 1914, aprilis 11. 5.
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nak kezdték nevezni. Az alkalmazottai szamara koloniat épitett, ahova jelentés szamu
munkaer6t toborzott. A lakasuk fiitésére és a haztartas szamara kezdetektdl elérhetvé
valt a foldgaz. Ok voltak az els6k, akik a varosban munkaidében és munkaidd utan,
folyamatosan hasznaltak a gazt.

1913-14 kozott épiilt Tordan a cementgyar, tulajdonosa a Pesti Magyar Kereskedel-
mi Bank, valamint egy bécsi és egy koppenhagai befektetd. A gyar 1916-ban kezdte
meg mikodését. Elnoke Weis Fiilop, alelnoke Schiffer Miksa volt.®! A hivatalnokok-
nak szintén lakasokat biztositott, kozvetleniil a gyar kdzelében.

A kezdeti években az Els6é Erdélyi Foldgazvezeték Rt. a kovetkezo fogyasztoknak
osztott gazt: a Solvay Miiveknek Tordan, 1913-t6l; a Solvay Miiveknek Marostijvaron,
1914-t61; Veszprémi Antalné malma szamara Nagysarmason, 1917-t61; Grof Bethlen
Istvan malma szamara Magyarfratan, 1914-t6l; [Gogoman] Janos malma szamara
Mezészentjakabon, 1915-t6l; a Torda varosi Foldgaz Rt-nak, 1915-t6l; a Cement-
gyar részére Tordan, 1915-t6l; Gr. Béldi Kalman gazdasaga szamara Baldon, 1916-
t6l; Mandula Samu gazdasaga szaméara Magyarfratan, 1916-t6l; az Allami Vasutak
részére Nagysarmason, 1916-ban; a nagysarmasi f0szolgabiréi hivatalnak, 1917-t6l;
az aranyosgyéresi hengermiimalom szamara, 1916-ban; Moskovits Bernath malma
szamara Kercseden, 1916-ban; a Fébanyaigazgatosag szamara Marosujvaron, 1916-
ban; Lazar Simon gazdasaga szamara Keresztesen, 1921 el6tt; az Agyagipar Rt szama-
ra Aranyosgyéresen, 1921 el6tt; [...] Izidor gazdasaga szamara Marosujvaron, 1921
elétt; Fischer Izsak részére Marosujvaron, és Aranyosgyéres kozség szamara.*

A foldgaznak az iparban valé meghonositasa jelentésen megvaltoztatta a gyarak
termelékenységét, ugyanakkor pedig a gyari munkakoriilményeket (a munkahelyek
flitése, a héenergia eldallitasa munkafolyamatok szamara). A 20. szazad els6 felében
a lakossag foglalkozasstruktirajaban jelent6s atrendez0dés zajlott le.®® A gaz vezeté-
se és a gazfogyasztas feliigyelete Uj szakismeretet és tapasztalatot tett sziikségessé,
ezért felértékel6dott a gazmérnokok, gazszereldk, -hivatalnokok szerepe. De jelentds
mértékben modosult a fiitd, a gépfiitd, a lampagyujto, a kéményseprd, a szakacs, a
szeszf6z0, a tlizolto, a fakeresked munkavégzése. Uj szolgaltatas sziiletett meg és valt
sziikségessé. A hazalo koldus, a levélkézbesitd mellett a gdzpénzszedo és a gazellendr
rendszeresen bekopogott a hazakba. A malomipar vidéken is a kezdetekt6l kihasznalta
az Uj energiaforrast.

A haz koriili munkak gépesitésének torténetében most tiintek fel a foldgaz altal
mikddtetett motorok. A bécsi Plewa Emil magyarorszagi vezérképviselete Tordan is
reklamozni kezdte a foldgaz-motorokat: stitdgépeket, malomberendezéseket, cséplo-
gépeket.®* A haztartast a foldgaz talan nem forradalmasitotta, de jelentés mértékben
megvaltoztatta, olcsobba tette és egyszerisitette, megkonnyitette.

1 Aranyosvidék XXIV. 2. 1914. januar 10. 4.

62 Kolozsvari Allami Levéltar, A Solvay Mivek Iratcsomd, fond nr. 694. inv. 28 és 57. A nyilvantar-
tas nem folyamatos, emiatt a folyositas kezdetének éve tobb esetben meghatarozhatatlan.

% Ennek attekintése: Keszeg 2015.

% 10 megjelenés. Az elsd: Aranyosvidék XXIV. 17. 1914, aprilis 25. 7.
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Tordan a fakereskeddék allando jelleggel kinaltak tiizifat. Tekintve, hogy a varme-
gye jelentOs részét képezték az erdokkel boritott havasok, ez természetes is volt. A
fakareskedés a tordai orszagos, havi és heti vasarokon folyt. A varosban fakereske-
dés is tartottak nyitva faraktarat. Egyik résziik a helyi Gjsagban hirdette a készletét.
Hirsch Ern6 1914-ben nyitott 0j faraktarat a Kovecsi utcaban.5 Késébb ugyanitt Be-
nedek Jenéné arusitott tiizifat.6 1914-ben tlizifa forgalmazasba kezdett az Egyesiilt
Kisegit6 és Takarékpanztar Rt.7 1914. szeptember 4-t61 tizifat kinalt Gidrai Gyorgy
Alsoszolcsvarol®, december 19-én egy alkalommal Muntean Andras Als6aklosrol,®
1915. november 20-an Laszlé Karoly Borrévrél,”® 1916 juliusaban Ratin Miklos™.
Pap Fiilop 1916-ban nyitott fatelepet, hirdetését masfél éven keresztiil folyamatosan
szerepeltette az jsagban.”> 1917-ben Abraham Lajosné,”” Aranyosgyéresen pedig a
Salamon Testvérek kezdtek vallalkozasba.”* 1918-ban Nagylupsan Bihary korjegyz6
kinalt még labon allo égerfat.” Ugyanakkor a keresked6k minden fajta és jobbnal jobb
mindségll szenet kinaltak a lakossagnak. Kevéssel a haborua kitdrése utan a férfi mun-
kaerd hianya és az elszegényedés miatt a fakitermelés és kereskedés akadozni kezdett.
Az 1915-1916-0s tél kezdetén fahoz csupan nehezen és dragan lehetett hozzajutni. A
gond olyan nagy volt, hogy a kormany is latolgatni kezdte, hogy a fat rekviralni kell,
az arat pedig maximalni.”® A lakossag gondjat enyhitend6, Torda varosa a varos erdejé-
bél vagatott fat. Fabarcat ,, elég olcsoé drban” a varosi pénztarban lehetett beszerezni.”
A kovetkezo télen, 1916—-1917 téli honapjaiban ismét allando téma volt a ,, szegények
fdja”, amit a varos szerzett be, és kedvezményesen arusitott.”

A varos ekkor dobent ra arra, hogy becsaptak. Felvilagositottak a foldgaz elénye-
ir6l, a gazt elvezették a varosba, a gyarakba, a lakossagot viszont gaz nélkiil hagy-
tak. A kényes kérdést Fekete Ferenc, a takarékpénztar igazgatoja vetette fel. 1912-ben
megalakult a Tordai Foldgaz Részvénytarsasag — alakulo iilésén maga Fekete Ferenc
is részt vett —, majd pedig az Els6é Erdélyi Foldgazvezeték Rt. A varossal szemben vi-
szont egyik sem teljesitette igéretét. Pedig a szoédagyar példaja meggy6z0 volt, hiszen
nem csupan a gyarban hasznaltak fel a gazt, hanem az irodak, az étkezde, valamint
a kolonia munkaslakasainak fiitésére is. Fekete Ferenc szamitasokat végzett, s ezek
alapjan allapitotta meg, hogy a lakossagnak félmilli6 koronat kellene letennie a veze-

5 Aranyosvidék XXIV. 6. 1914. febr. 7. 7.

% Aranyosvidék XXVIIL 18. 1917. majus 5. 7.

7 Aranyosvidék XXIV. 4. 1914, januar 24. 1914. szeptember12-én Gjabb reklamszoveget adott fel,
amelyet 1915. aprilis 17-ig 33 alkalommal tett kdzzé.

8 A rekldm 2 alkalommal jelent meg, 1914. szeptember 12-én, és 19-én.

8 Aranyosvidék XXIV. 51. 1914. december 19. 5.

" Aranyosvidék XXV. 47. 1915. november 20. A reklam harom egymas utani szamban jelent meg.

" Aranyosvidék XXVI. 30,. 1916. jalius 22. 7. A reklam két tovabbi szamban is megjelent.

2 Aranyosvidék XXVI. 5. 1916. januar 29. 7.

3 Aranyosvidék XXVII. 50. 1917. december 15. 5.

™ Aranyosvidék, 19171918 telén.

S Aranyosvidék XXVIIL. 15. 1918. aprilis 6. 6., és tovabbi két lapszam.

" Aranyosvidék XXV. 48. 1915. november 27. 3.

" Aranyosvidék XXVI. 2. 1916. januar 8. 4., 4. 1916. januar 22. 3.

8 Aranyosvidék XXVII. 3. 1917. januar 20. 3.
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téknek a varos utcain vald lefektetéséérr. Javasolta, hogy kezdddjék el az iratkozas és
a pénz Osszegyljtése a varosi részvények szamara.” Egy hét mtlva a lap beszamolt
Fekete Ferenc cikkének hatasarol,® és 6rommel konstatalta, hogy a lakossag tomege-
sen igényli a foldgaz bevezetését.®!

Fekete Ferenc egy ,,foldgazflitési ellenmozgalom” élén talalta magat. A foldgazra
varakozo varos bizakodassal tekintett ra. Kdzvetlen kore 30 f6bol allt. Amikor azonban
ez a kor kezdeményezte a varosnak engedélyezett gazmennyiség egy megalakitandd
Tordai Foldgazfogyasztasi Szovetkezet altali atvételét az Els6 Erdélyi Foldgazvezeték
Rt.-t6] és a szétvezetését, a pénziigyminiszter hajthatatlan volt: a koncessziot a Tordai
Foldgaz Részvénytarsasag szerezte meg, vele kell kiegyezni, a részvénytarsasagot kell
ravenni arra, hogy munkaba lendiiljon. Fekete Ferenc erre csupan gy volt hajlando,
ha a részvénytarsasag elfogadja a varos részérdl jovo 284 ezer koronardl szolo rész-
vény jegyzését, és a részvénytarsasagbol visszalépteti az idegen ,,pénzcsoportot”.®

Atémara a Pesti Naplo is felkapta a fejét, és drulast, korrupciot sejtett a helyzetben.
Tamado hangu cikkét egy feltételezett, megnevezetlen tordai panaszos beszamolojara,
vélhetéen azonban az eldbb emlitett ijsagcikkekre alapozta. ,, Benne van e torténetben
minden, ami a magyar foldgazakcio eddigi sikertelenségéneck megértéséhez sziikséges”
— ezekkel a szavakkal igérte a helyzet leleplezését. ,, Benne van annak a magyardzata,
hogy éveken keresztiil miért maradt ez a ynemzeti kincs« egészen illuzoris érték, miért
nem tudtuk hasznalhatova tenni és pénzértékre valtani, miért van az, hogy nemcsak a
tavolabbi erdélyi varosoknak, de még a foldgazforrasok kozvetlen szomszédsagaban
¢élo lakossagnak sem lehetett szolgadlataba bocsatani a foldgaz vilagito és fiitéerejét.
Az egésznek hatterében pedig ott lathatja az olvaso videéki kozallapotaink nem éppen
orvendetes képét”. A cikk az Elsé Erdélyi Foldgazvezeték Részvénytarsasagot vet-
te célba. Feltételezése szerint az 1912-es megalakulasakor, a foldgaz vezetésével és
terjesztésével kapcsolatos, a pénziigyminisztériumnak, a helyi iparnak és a lakossag-
nak tett vallalasat csupan részben teljesitette. Miutan az iparba, nevezetesen a Solvay
Miivekbe és a cementgyarba eljuttatta a foldgazt, a varos ellatasat teljesen ategendte a
Tordai Foldgaz Részvénytarsasagnak, amelyet a varmegye urai — éliikkon a féispannal,
alispannal, a polgarmesterrel — szerveztek meg, s amelyben magat a varost szoritot-
tak hatranyos helyzetbe, a minddssze 10%-o0s nyereségrészesedéssel. Ugyanakkor, a
Tordai Foldgaz Részvénytarsasag megalakult ugyan, de nemhogy nem inditotta el a
vezetéknek a varosban valo lefektetését, hanem megakadalyozta a magankezdeménye-
zések (pl. gyartulajdonosok) kivitelezését is.®

A Pesti Naplo cikke természetes modon Tordara is eljutott, és a vadaskodo szavak
rovid 1d6n beliil nagy visszhangra leltek. Az immar mind Tordan, mind a févarosban
elmérgesedd kozbeszéd megfékezéséhez nagyobb erdfeszitésre volt sziikség. Megté-
telére ujra Fried Farkas vallalkozott, aki terjedelmes helyzetjelentést készitett, amit az

™ Fekete Ferenc: Futés foldgazzal. Aranyosvidék XXV. 47. 1915. november 20. 1-2.

80 A foldgaz kérdése. Aranyosvidék XXV. 48. 1915. november 27. 1.

81 Aranyosvidék XXV. 49. 1915. december 4. 4.

8 A foldgazfiitési ellenmozgalom gytlése. Aranyosvidék XXVI. 1. 1916. januar 1. 4. A gytilésre
1915. december 26-an keriilt sor.

83 Szegb Elemér: A foldgazakceid rejtelmeib6l. Pesti Naplo 66. 353. 1915. december 19. 9-10.
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Aranyosvidék 6nallo mellékletként adott ki. A cikkird egyoldalunak mindsitette a ko-
rabban Fekete Ferenc, majd a Szegé Elemér altal megrajzolt képet, ezért a masik felet
szolaltatta meg, a f6- és alispan, a polgarmester altal képviselt részvénytarsasag allas-
pontjat. Eszerint a felmérés és a vezetékesités terve mar 1913-ban elkésziilt. Azonban
a sziikséges 500 ezer korona alaptéke hidnyos volta miatt a kivitelezés késlekedett. A
hianyz6 200 korona megszerzését a haboru kitérése megnehezitette. Ebben a kény-
szerhelyzetben tortént meg az idegen érdekeknek (Deutsche Bank, Auer Részvénytar-
sasag) a részvénytarsasagba valo besziiremlése ¢s ottani eluralkodasa.®

A bizalmatlansag eloszlatasat szolgalta az az értekezlet, amelyet a Tordai Fold-
gaz Részvénytarsasag hivott 0ssze 1916. januar 5-én. Az iilést Zilahi Sebess Andor
vezette le, felszolalt dr. Vertan Endre. Itt keriilt sor az események soranak attekinté-
sére, a késlekedés okainak megnevezésére, és igéret hangzott el a munka elkezdésére
vonatkozoan.®® A téma napirendre keriilt a Képvisel6haz januar 25-i tilésén, amikoris
a pénziigyminiszter foglalta 6ssze a foldgaz felhasznalasaval kapcsolatos igényeket,
a forgalmazasaval ¢és értékesitésével kapcsolatos kezdeményezéseket. Beszamoldja
szerint a minisztérium kovetkezetesen érvényesitette és partolta a magyar ipar és a
magyar tarsadalom érdekeit.®

Ezt kovetden a bizalmatlankodas eliilt, a tordai Foldgaz Részvénytarsasag pedig
munkaba lendiilt. Amikor a részvénytarsasagbol kivontak az idegen tokét, részvényeit
januar 30-dn kézgyilés zajlott le, amely 0j mandatumot szavazott meg a vezetoknek,
s amely keretében bemutatasra keriiltek a tervek, napirenden voltak a gazhoz vald
hozzéjutas feltételei és koriilményei.” A Tordai Foldgaz Részvénytarsasag a kolozsva-
ri Torzs és Ormai vizvezetékszerel6-csatornazasi vallalattal kotott szerz6dést, amely
elfogadta a részvénytarsasag altal optimalisnak tartott oktober elsejei hataridot. A la-
kossag jelentkezésére elobb a julius 12-i, majd az augusztus 15-1 datumot tlizték ki.
A helyi lap igyekezett taplalni a reményt: ,, Az idén mar foldgazzal fiithetiink” — adta
hiriil 1916 juniusaban.®®

A részvénytarsasag tekintettel kivant lenni a haboru okozta pénztelenségre, a csa-
ladok gazigénylését elvalasztotta a csaladok pillanatnyi anyagi lehet6ségeitdl. A beru-
hazasi koltségeket a megrendeld csalad akar készpénzben fizethette, akar 10 év alatt

8 Dr. Fried Farkas: A tordai foldgazmozgalom. Melléklet az Aranyosvidék 1916 évi elsé szamahoz.
Itt jegyezziik meg, hogy a gaz értékesitése koriili fondorlatoskodasokrol, érdekharcokrol Molter
Karoly szatirikus regényt irt Metania Rt cimmel (1929).

8 Foldgaz-értekezlet. Aranyosvidék XXVI. 2. 1916. januar 8. 2—4. A bizalmatlansag eloszlata-
sa végett a Torda varosi Foldgaz Részvénytarsasag kozzétette a 1915. december 31-1 mérlegét.
Aranyosvidék XXVI. 4. 1916. januar 22. 8.

8 A tordai foldgazkérdés a Képvisel6hazban. A Pénziigyminiszter nyilatkozata. Aranyosvidék XX V1.
5.1916. januar 29. 1-2.

8 Az igazgatosag tagjai dr. Betegh Miklos, dr. Horvath Miklos, Kanity Jakab, Sebestyén David, dr.
Vertan Endre, Zilahi Sebess Andor. Feliigyeld bizottsag: Bornemisza Gyula, Egerhazy Lajos, Laz-
ar Simon, Szenkovits Aurél. A Torda varosi Foldgaz Rt. kdzgyiilése. Aranyosvidék XX V1. 6. 1916.
februar 5. 2.

8 Aranyosvidék XXVI. 6. 1916. februar 5. 2., 23. 1916. junius 3., 4., 24. 1916. jinius 10. 3., 27.
1916. julius 1. 3.
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2. kép. Szerelok, 1970-es évek. Magantulajdon 3. kép. Szerelok, 1970-es évek. Magantulajdon

amortizalhatta, 6%-os kamattal. Az utcai fécsoveket, valamint a gdzmérdig a bekdtd
csOvet az épitovallalat biztositotta. Vallalta a bels6 hazi vezeték elkészitését, a fiit6-
és f0zo6késziilékek beallitasat, a mar meglévo kalyhak és tiizhelyek atalakitasat, kar-
bantartasat is, de mindezt a fogyaszté pénzén. A Tordai Foldgaz Részvénytarsasag
sz€khelyén megtekintheték voltak a foldgazra tervezett vagy atalakitott kalyhak és
késziilékek. Minthogy a teljes varos gaizmérével (gazoraval) valo felszerelése nem volt
lehetséges, a lakossag indulaskor évi atalany Osszeggel fizethette a fogyasztasat. A
konyha és 1 szoba kifiitésének az ara (a belsé berendezés aranak torlesztése, valamint
az elfogyasztott gaz ara) 204 korona, 2 szoba esetén 306 K, 3 szoba esetén 408 K, 4
szoba esetén 504 K, 5 szoba esetén 600 K, 6 szoba esetén 672 K, 7 szoba esetén pedig
744 K. 7 szoban feliil minden szoba flitésének az ara 30 K, a gazkalyhaval felszerelt
fiirddszoba flitésének ara évenként 24 K, az elészobaé 24 K, egy irodahelyiségé 60 K.
A mosé- vagy nyarikonyhaért nem szamoltak dijat.%

1916 juliusaban varosszerte megkezdddott a vezetékhalozat lefektetése. Egy honap
mulva megelégedett helyzetjelentést olvasunk. A munkalatok tobb utcaban befejezddtek,
a szakemberek a megrendel6k lakasaban dolgoztak mar, valamint elkezdték a varoshaza
és a Vigado vezetékének épitését.” Ujabb egy honap mulva, rekordidének nevezhetd 11
hét utan a munka befejezéshez kozeledett, a varos utcain eltiintek az arkok.”' Ezt kove-
tden a kérdést figyelmesen és erélyesen kovetd sajtd elhallgatott. A habort, kiilondsen
az erdélyi hadjarat, a nincstelenséggel kiiszkdd6 varos hirei kozott hosszas keresgélés
nyoman sikeriilt rabukkanni egy meglepd, szlikszava tudositasra. A szeptember 16-an
befejezett halozat beinditasahoz sziikséges, gaznyomast szabalyozo alkatrészeket szalli-
t6 vagonnak nyoma veszett, csupan decemberben ért célba.”?A Tordai Foldgaz Részvény-
tarsasag az Auer-Fény Magyar Gazizzofény Részvénytarsasag szakembereihez fordult,
akik csupan a téli linnepeket kovetden szalltak ki, és 1917 februarjaban—marciusaban

8 A tordai foldgazfutés. Aranyosvidék XXVI. 30. 1916. julius 22. 1-2.
 Aranyosvidék XXVI1. 34. 1916. augusztus 19. 3.

o' Aranyosvidék XXV1. 42. 1916. szeptember 16. 3., 43. 1916. szeptember 23. 1-2.
%2 A foldgaz. Aranyosvidék XXVI. 56. 1916. december 9. 2.
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helyezték iizembe a hianyz6 alkatrészeket.”
Ezutan keriilt sor a szabalyozohazak beren-
dezésére. A gdzhdznak nevezett épiiletek-
ben regulatorokat helyeztek el, amelyek a
gaz nyomasat csokkentették.™

1917 janiusaban a lakasokban az ellen-
6rz6 munkalatok folytak.” A gazmelegités
az 1j tél bekoszontekor kezd6dott. Novem-
ber elején a gaz eljutott a halozatba, s az
intézményekben és a lakdsokban probafii-
téseket végeztek.”

A, foldgaz utani” korszak kezdetének
masodik, az egész varos flitése kezdetének
datumat nem sikeriilt kiemelni a torténet-
bol. A gaz jelenléte jelentdsen enyhitette
a fiitésgondokat. A fakereskedés teljesen
e » g nem sziint meg. Viszont most mar ilyen

LK hirdetést is olvashatunk: ,, kittinéd mindsé-
4. kép. Gazhaz. A szerzé felvétele, 2022 gii I. oszt. biikk hasab a gazbevezetés miatt
egy vagonnal elado.”™

Illetve, a sajtd ujabb gondokat tett szova. Egyik ilyen volt a fogyasztok értesité-
sének nehézkessége. 1918 februarjaban az Aranyosvidék azt nehezményezte, hogy a
gazsziineteltetést az utcakat bejard dobos adja tudtul. Az ujsag is szivesen vallalkozott
a lakossag informalasra.”® A felvetés hatasosnak bizonyult. Egy honap mulva a Tordai
Foldgaz Részvénytarsasag a Solvay Miivek dudéjaval, dobszoval és a lakasok felkere-
sésével egyarant figyelmeztette fogyasztoit a néhany oOras sziineteltetésrol.”

Torda keramiakdzpont volt. A 20. szazad els6 felében a fazekasok kalyhacsempét
is készitettek, kalyhat is raktak.'” Amit most a gazra kellett atallitani. A gaz koze-
ledtének hirét hallva a fazekasok utcajaban is remény tamadt.'! A két szomszéd, a
Fazekas utca 12. szam alatt lako és dolgozo Didszegi Jozsef kalyhakészitd, valamint a
16. szam alatt lako Kerekes Marton kalyhakészité onallo vallalkozasba kezdett. Dio-
szegi Jozsef gyari eredet(l, ,, minden fajta, szinii és nagysagu cserép-kalyhakat” tartott
raktaron, vallalta felallitasukat, javitasukat. 1912. marcius 23. és majus 18. kozott az

% Aranyosvidék XXVIL. 8. 1917. februar 24. 3.

% A fényképen lathatd gazhazban a fécsdvon érkezd gaz nyomasat lakossagi hasznalatra csokkentik.
A gyarak szamara 1989 utan felszamolt gazhazban iranyitottak a gazt.

% A foldgaz. Aranyosvidék XXVIL. 25. 1917. jinius 23.

% Foldgaz-fiités. Aranyosvidék XXVIIL. 44. 1917. november 3.

91 Aranyosvidék XXVIIL. 15. 1918. aprilis 6. 5.

% Aranyosvidék XXVIIL. 9. 1918. februar 23. 3.

9 Aranyosvidék XXVIIL. 14. 1918. marcius 30. 4.

100 A tordai keramia torténetének adatait Suba Laszl6 gytijtotte Ossze, és egészitette ki az allamositas
el6tti korszak adataival. A kalyhakészitésrol Suba 2005: 15-16. Tovabba: Szdcsné Gazda 2010: 67.

0T A varos emlékezetében maig megmaradt a Fazekasok utcdja név. Ma Crisan utca.
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Aranyosvidékben 9 alkalommal kérte a kozonség figyelmét. Kerekes a vallalkozotars
szakmai megbizhatatlansagara hivatkozva kilépett Didszegi mell6l, Révai agyagot
szerzett be, amely szerinte ,,a versenyt barmely folddel kiallja tiizallosagban”, és el-
kezdett oszlop- és Otsarkos kalyhakat, valamint kandallokat allitani, sot régi kalyhak
atrakasat is vallalta. Kitartoan kiizdott a kozonség figyelméért, 1912. marcius 23. és
1913. januar 18. kdzott az Aranyosvidék mindegyik szamaban kozoltette a reklamjat,
Osszesen 42 alkalommal.

A cserépkalyhak mellett ezekben az években nétt meg az ontottvas kalyhak iranti
érdeklodés, illetve a kinalat a kereskedOk részérdl. Tutsek Ferenc vaskereskedése ko-
rabban is allt. A gaz érkeztének hirére a vasalok, vadaszfegyverek, pisztolyok mellé
f6z6- és fitékalyhakat hozatott, gazdagnak nevezhetd valasztékban.'” A kinalatban
szerepeltek mind konyhai f6z6-, mind szobai fiitkalyhak, mind fekete, mind zoman-
cozott kivitelben. Mivel a termelt ho hirtelen elillant, a tulajdonos a kalyha belterét
samott téglaval bélelhette ki. 1912—1918 kozott az Aranyosvidék minden szdmaban
jelen volt. Tavasztol 6szig mezdgazdasagi gépeket, 6sztdl tavaszig pedig tlizhelyeket
kinalt eladasra. Tutsek mellé 1916-t6l Eszényi J. zarkozott fel. Mezdgazdasagi esz-
kozok mellett fiito- és fozokalyhakat, vaslemez f6zokalyhat kinalt, mikodtetésiikhoz
pedig egyeldre kdszenet forgalmazott. Akarcsak vetélytarsa, Eszényi is éveken keresz-
tiil hétrél hétre jelen volt a helyi lapban. A legnagyobb kinalattal az Auer cég sietett a
vasarlok segitségére. A raktaraiban jelen voltak a foldgazberendezések, a szallitast, az
elosztast, a fogyasztast szolgalo késziilékek, szabalyozok, a kazanégok, a kalyhaégdk,
a foldgazlampak, -kalyhak, -ttizhelyek, -stit6k, -f6z0k, -vasalok.!®

ATordai Foldgaz Részvénytarsasag a sajat mithelyeiben kiilonb6z6 formaja, méretii
tlizhelyek készitését vallalta, s ugyanakkor gazzal miikodtethetd 1) eszkdzoket hozott
forgalomba, sziikség esetén részletkifizetéssel, st akar bérbeadassal. Ezek a kovetke-
z0k voltak: kenyérsiitésre alkalmas siitd, siitdcsd, melegitd, gazf6z6 (rechaud), radia-
tor, kavéporkold, kenyérpiritd, vizmelegité konyha és flirddszoba szamara, melegviz
automata, gazvasalo, hiit6szekrény, mosogép.'* Az Gjsagban egymas utan jelentkeztek
a gazszerelok. Kriszt Jakab és Tarsa ,, mindennemii villamos-, gdz-, viz-, firddszoba-,
csatorna-, stb. ujszerelési, vezeték- és szerelés javitasi munkdlatok” elvégzését val-
lalta.'® Kovéacs és Siklody kolozsvari viz-, f6ldgaz- és villanyberendezések szerelési
vallalata Tordan is mihelyt nyitott. Vallaltak ,, mindennemii vizvezeték, teljes fiirdo,
foldgaczfiités, kozponti fiités, villanyvilagitas-berendezések létesitését, valamint minden
e szakmaba vago szerelési munkakat, szakszerii vezetés mellett” %

A tlizhelyek jelentds részét a helyi badogosok allitottak eld. A kalyhaba keriil6 rozsdt
maguk is a kereskedelembdl szerezték be. De gyakran alkalmaztak a vezetékhez mene-
tes kotesovel illesztett, ferdén befiirészelt cs6égot, ugynevezett furulyaégor. A rézsaégd
fozéshez, a kazan melegitéséhez volt alkalmasabb, minthogy a langot egy korbe foku-

102 Valédi” Triumph, Vulcan, Meteor és bécsi Meidinge markakat.

183 A reklam elsé megjelenése: Aranyosvidék XXVIII. 30. 1918. julius 13. 6.

144 foldgaz a haztartasban, 1933. Aranyosvidék XXVIIL 8. 1918. februar 16. 3.

15Els6 jelentkezés: Aranyosvidék XXVII. 35. 1917. szeptember 1.7.

106 A t6bbszor ujrakozolt hirdetés elsé eléfordulasa: Aranyosvidék XXVIIL. 14. 1918. marcius 30. 7.
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5. kép. Melegitd, helyi termék. 1940-es évek. 6. kép. Kiirtd, helyi termék, 1940-es évek,
Szerz6 felvétele, 2022 Szerz6 felvétele, 2022

szalta. A furulya a lakas flitésére, viz melegitésére, téglalap alaku, nagyobb f6z0platten,
tlizhelylap forrositasara volt alkalmas. A langot vagy eltakartak, teljesen zart, vagy kis
nyitott ajtéval rendelkez6 kalyhaba fogtak, vagy pedig szabadon hagytak, mindéssze az
égett gaz begylijtésére €s elvezetésére szolgalod ereszt képeztek ki foléje. Szintén a ba-
dogosok készitették el, allitottak be a flist elvezetésére szolgalo kiirtdt (flistcsd), a flist-
cs6 iranyanak megvaltoztatasat lehetdvé tévo konyokot, villas francia kényokiot.'"” A gaz
megérkezése idején a varosban tobb badogosmiihely mitk6dott.!” Korabban templomot,
hazakat fedtek badoggal vagy rézzel, csatornat készitettek, a haztartas szamara pedig
sz(r6észitat, ontdzot, vedret, tejeskantat, viharlampat, mosofazakat, firdokadat. Temp-
lomok szamara, haztetokre kereszteket, templomok tetejére diszeket (csillag, gomb, ke-
reszt), Gtsz¢éli keresztekre badogkrisztust. Piaci napokon edényeket foldoztak.!"”

A foldgaz tehat beépiilt a csaladi élettérbe. Az 6szi, a téli és a tavaszi idoszakban a
csalad szamara a lakéasban a sziikséges, konnyen szabalyozhaté hémérsékletet biztosi-
totta. Kiiktatta a lakasbol a tlizgytjtas korabbi alapanyagait (fa, szén), a tlizgondozas
eszkdzeit (tlzkotrd, fa-, szén-, hamutart6 lada), leegyszeriisitette a melegités techno-

107 A déltbetii helyi terminologiat jelol. A tiizhely alkatrészeinek bemutatasa: Sabjan 2002: 133—154.
1%Holunzer Kéaroly, idésebb majd ifjabb Makkai, Bereki, Dege, Auslader, Santa Béla.
1¥Makkai Miklos (sz. 1908) tordai badogossal 1999. jilius 30-an készitett interju.
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7. kép. Gazfutésre atallitott kalyha. Szerzé 8. kép. Kalyha, helyi termék, 1940-
felvétele, 2022 es évek. Szerzo6 felvétele, 2022

logijat (favagas, tlizgyujtas, a tiiz taplalasa és eloltasa). Szamiizte a lakasbol a fa és
a fist illatat, felszabaditotta és atrendezte a hoforras kortili teret. A vendégfogadas az
egységesen atmelegitett helyiségek teljes terét, illetve a lakas vendégfogadasra alkal-
mas teljes terét igénybe vette. '

A foldgaz feltinése jelentds valtozasokat hozott a konyhaban, az ételkészitésben és
az étkezésben.!!! Leegyszerisitette, felgyorsitotta az ételkészités folyamatat. Biztosi-

10 A tartaléklanggal ég6 gaztiizhely kortlilése Tordan még az 1980-as években is szokasban volt. A
gaz elterjedése lehet6vé tette az egyébként fiitetlen helyiség vendégek szamara valo felmelegitését.
A magyar taplalkozastorténet a 20. szazad elsé felére helyezi azt a modernizacids fordulopontot,
amelyet a gazlangos, majd a villanytiizhelyek meghonosodasa jelentett. Az ujitas jelentds kdovet-
kezménye a tlizallo cserépedények kiszorulasa, a fém f6z6edények elterjedése. Kisban 1997: 436.
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totta a sziikséges hofokot, s ezaltal szabalyozhatova tette a siitést és a fozést. Akarcsak
a tobbi helyiségben, a konyhaban is felszabadult a kalyha koriili tér, és emellett tisztab-
bak maradtak az edények. A legtobb gasztronomiai folyamat a f6ldgaz biztositotta h6t
vette alapul. A tlizifa hasznalata minddssze néhany esetben 6rz6dott meg (rostélyos, a
hazikenyér siitése, disznoperzselés, szalonnasiités).

Megkockaztatjuk azt a feltételezést, hogy a legnagyobb mértékben a f6ldgaz a fiir-
dészobat és a tisztalkodast valtoztatta meg. A vizmelegitd, a kazan segitségével kony-
nyebb lett a meleg viz biztositasa a mosakodashoz, a fiirdéshez, a zuhanyozashoz. A
foldgaznak a lakasba valo bevezetése hatassal volt a vendégfogadasra, az étkezési ha-
bitusokra, az otthoni 61tozkddésre, a vizhasznalatra. Mindez hamar nyilvanvaldva valt
a koztudatban. 1917-ben valaki igy sorolta fel egy eladasra kinalt telek elényeit: kozel
van a foldgazvezeték, az orszagut, a villanyvezeték, a vasttallomas és az Aranyos.!'?

A .BORZALMAS FOLDGAZROBBANAS” 1917. MARCIUS 26-AN.
AFOLDGAZ MINT VESZELYFORRAS

A foldgaz két esetben okozhat tragédiat. Az elégett gaz a szén-monoxid felhalmozoda-
sat eredményezi. Ilyenkor ,, boldogan elalszik az ember”. A szivargé kiirt6, az elzarult
kémény hozzajarulhat az ilyen balesetekhez. A masodik esetben a megrepedt, rosszul
Osszeillesztett csovek miatt keriil sor a gazszivargasra, -Omlésre. Ilyenkor a felgyiilem-
lett gaz a fellobband gyufa, a kipattand szikra hatasara robban.!!> Kevéssel a foldgaz
varosba valo érkezése utan sor keriilt az elsdé helyi katasztrofara. Valojaban még a
vezetékszerelés munkalatai folytak, amikor 1917. marcius 26-an, hétfon reggel 9 6ra
38 perckor hatalmas robbanas razta meg a varos foterét. A porfelhd eliilte utan ,, csak-
hamar aztan feltarult a pusztulasnak, a borzalmas katasztrofanak szérnyiiséges képe.
Kimpel Florian bankigazgatonak a Vallasszabadsag tér 24 szam alatti nagyértéki,
szép emeletes hdaza elpusztult, borzaszto romhalmazza valt. Az iszonyatos latvany ré-
mit6 hatassal volt az emberekre. Rémiilt kiabadlasok, ijedt sikoltasok, kétségbeesett jaj-
gatasok borzalmas larmdja tolté be a levegdt, csakhamar hatalmas tomeg allta koriil
az elpusztult hazat. A mint a porfelhd, mely a haz dsszeomlasabol keletkezett, — osz-
ladozni kezdett, lehetett latni, hogy az egész fotér tele van iiveg-, deszka-, fal térme-
lékkel felismerhetetlenségig Osszezuizodott butorok és bolti aruk roncsaival. A roncsok
kozt darabokra szakadt vasrollodarabok fekiidtek szanaszét, sét a robbanas hatalmas
erejét jelezve elrepiiltek a szemben 1évé hazsorig, st a torvényszék épiiletéig is."'* A
haz maradvanyai rémito pusztulds képét mutattak: a foldszinti két nagy iizlet Fiissy
Jozsefnek, lapunk kiadotulajdonosanak papir- és kényvkereskedése és Petrikdas Emil
divataru iizlete, valamint dr. Fried Farkas iigyvéd, lapunk felelos szerkesztojének eme-
leti 6 szobas, dusan felszerelt lakasa és iroddja teljesen elpusztult”.

12 4ranyosvidék XXVII. 46. 1917. november 17. 6.

113 Serestélyi Jozsef (sz. 1945) gazszerelovel 2022. februar 22-én készitett interju. Serestélyi Jozsef-
nek kdszondm a gazszereldkrol készitett felvételeket.

H4Kb. 200-250 m. Szerzé megjegyzése.
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10. kép. A robbanas, az udvar fel6li latvany, 1917. Forras: Vasarnapi Ujsag
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13 személy esett a robbandas aldozataul, a Fiissy-ilizlet 23 éves pénztarosa, a bolt
egy 20, egy 17, egy 9 éves vasarlondje, a Petrikas-iizlet 30 éves vezetondje, 20 éves
elarusitondje, 18 éves segédje, egy 45, egy 20, egy 36, egy 40 éves vasarlondje, a
Fried-iroda 27 éves iratkézbesitdje, valamint a robannast kivalté 30 éves asszony. Ot
Fried tigyvéd szakacsndje veteményért kiildte a pincébe. Amikor gyertyat akart gytj-
tani, a gyufa langjatol a pincében felgyilt gaz felrobbant. Holtteste pénteken kertilt eld
a romok alol. Stulyosan sebesiilt 6, konnyen sériilt tovabbi 6 személy.

A helyi lap féhelyen két és fél oldalt szentelt az esetnek, majd tovabbi harom lap-
szamban részletesen tért vissza az eseményre. Beszamolt az elhunytak csaladi allapo-
tardl, a sebesiiltek egészségi allapotanak alakuldsardl, a szerencsés modon megmene-
kiiltekrdl, a mentés operativitasarol, az elhunytak temetésérél, a csaladjuk megsegi-
tésérol. Tobb varos taviratban fejezte ki részvétét. Izabella féhercegasszony részvét-
nyilvanitasa a polgarmester cimére érkezett: ,, Izabella fShercegasszony O cs. és kir.
Fonsége a sulyos katasztrofarol megdobbenéssel vett tudomast és legkegyelmesebben
megparancsolni méltoztatott, hogy Torda varos kézénségének és a csapastol sujtott
hozzatartozoknak legmélyebb részvétét kifejezzem, Wimplffen Széchenyi Grofné féud-
varmesternd”.'"> A dobbenetes esemény hire bejarta a varost, a régiot és az orszagot.
A visszhangokbol egyértelmiien kiolvashatd a gazhasznalatra attért, Uttdré varossal
szembeni szimpatia, részvét. A sajtdé nem mindsitette szakszeriitlen, elhamarkodott
dontésnek a foldgaz hasznalatba vételét. A robbanasért a vezetéket lefektetd és felii-
gyeld tarsasagot, azaz a szakmai felel6sségtudat hianyat vonta feleldsségre.!'® A varos
lakoit az eset mindenképpen eldvigyazatossagra intette.

A lakossagnak a foldgazhasznalat szabalyaival kapcsolatos felvilagositasa folya-
matosan tortént. A Tordai Foldgaz Részvénytarsasag alkalmazottai a tarsasag szék-
hazaban, az tigyfelek lakasan, kiilonb6zo eldadasok keretében adtak tanacsot. A he-
lyi sajté szintén jelentOs szerepet vallalt a gaz természetének megismertetésében. A
gazvezetékbe valo becsatlakozaskor a részvénytarsasag Altaldnos tudnivalok cimmel
plakatot szerkesztett, amit szétosztott a fogyasztoknak, kifliggesztett az utcakon, és
kozzétette a helyi lapban is. Ebben 0sszefoglalta a vezeték miikodésére, a gazomlés
felismerésére és kezelésére, valamint a tliz gyujtasanak és elzardsanak modozataira
vonatkoz6 hasznos tudnivalokat.'’

A részvénytarsasag két kiadvanya ismételten 6sszegezte a tudnivalokat. Az 1933-
as kiadvanyban a kovetkez0 ,, elovigyazati szabalyok” szerepelnek. 1. Barmilyen rend-
ellenesség tapasztalasakor a fécsapot azonnal sziikséges elzarni. 2. Hasznalat utan az

5Borzalmas foldgazrobbanas. Aranyosvidék XXVIIL. 13. 1917. marcius 31. 1-3., A foldgazrobba-
nas. Aranyosvidék XXVIL. 14. 1917. aprilis 7. 2., A foldgaz-katasztrofa. Aranyosvidék XXVII. 15.
1917. aprilis 14. 3., A f6ldgaz. Aranyosvidék XXVII. 16. 1917. aprilis 21. 2.

., A foldgazrobbanas tigyébdl kifolyolag a foldgazvezeték szerelését végzé Torzs és Ormai cég két
szereldje, valamint a cég ellen is megindult az eljaras emberdélés és gondatlansagbol okozott em-
berélés vadja alapjan.” Szamos 85. 1917. é4prilis 7. 3. A vadat a vezeték épitését irdnyité mérnok és
a munkat végrehajto szereld ellen fogalmaztak meg. Az itélet kihirdetésére 1918. junius 12—13-an
keriilt sor. Ekkor tisztazodott, hogy a gaz a mérnok tudta nélkiil kertilt a befejezetlen halozatba. A
foldgazrobbanas itélete. A tordai torvényszéken. Aranyosvidék XXVIIL. 26. 1918. jinius 22. 1-2.
7 Aranyosvidék XXVII. 42. 1917. oktdber 20. 8.

116

‘ ‘ Ethnographia2022_2022.11.28..indb 675 @ 29/11/2022 22:29:36 ‘ ‘



676 Keszeg Vilmos

€gdk csapjait teljesen el kell zarni. 3. Ha a gazméré mutatoja lezards utan is mozog,
a vezetékben gaz folyik. 4. A gazégd megnyitasakor eldszor a gyufat kell meggytjta-
ni, és utana megnyitni a gazcsapot. 5. El6szor kell minden gazégd csapjat elzarni, és
utana a f6csapot. 6. A szakadoz6d gumicséveket azonnal ki kell cserélni. 6. A gazomlés
helyét tilos lang segitségével keresni. 7. Csupan olyan gazcsap hasznalata engedélye-
zett, amelynek allasa jelzi, hogy a csap el van zarva. 8. Ha egy gazcsap nyitva maradt,
tlizgyujtas elott a helyiséget ki kell szelldztetni. 9. Hosszabb ideig hasznalatlan helyi-
ségbe nem szabad ég6 gyufaval belépni.!'® A foldgaz utani korszak torténetében a gaz
okozta katasztrofakkal, balesetekkel is szamolni kellett. Es az ngyilkossag 0ij forma-
janak megjelenését is érdemes lesz a késébbiekben megvizsgani.

, A MEDIA SZEREPE ,
AFOLDGAZ TORDAN VALO MEGHONOSITASABAN

A foldgaz felbukkandsa, a varosban valo
fogadasa lekototte Torda lakoinak figyel-
mét. Ebben jelentOs szerepe volt a helyi
sajtonak, amely akkor mar két évtizede
része volt a mindennapoknak. A médiat
szokas a negyedik hatalomnak, a nyilva-
nossag terének, kapudrnek, l6vedéknek
nevezni. Az is nyilvanvalo, hogy amikor
témat és nyelvet valaszt, tényeket tar fel és
értelmez, kozéleti személyiségeket idéz,
biral vagy eszményit, a sajto nem kivan
sem tudomanynak, sem szépirodalomnak,
sem torvényszéknek lenni. Magat kivanja
lathatova és népszeriivé tenni, vasarlokat
és olvasokat toborozni lapszamrdl lap-
szamra, azaz az Ujsagiréi nézopontot €s
érdeket képviseli.'"”
A téma napirenden tartdsaval az
11. kép. A gaz bevezetésére emlékeztetd tablaa Aranyosvidék a lakossagban hatarozott ké-
véros foterén. A szerzd felvétele, 2022 pet alakitott ki az addig ismeretlen ener-
giaforrasrol, annak természetérél, felhasz-
nalhatosagarol, értékérdl. Informaciokat gylijtott dssze a foldgaz eredetérdl, mezdségi
eléfordulasarol. Szakemberek (mérnokok, pénz- és gazdasagiigyi szakemberek), kozéleti
vezetok (miniszter, orszaggyiilési képviseld, ispan, polgarmester) és intézmények egy-
masnak ellentmond6 vagy egymast erdsitd véleményét és érvrendszerét telepitette at a
koztudatba. A gaz felfedezésének és hozzaférhetévé, felhasznalhatova tételének folya-

84 foldgdz a haztartasban, 1933: 21-23.
9Champagne 1993.

‘ ‘ Ethnographia2022_2022.11.28..indb 676 @ 29/11/2022 22:29:37 ‘ ‘



A foldgaz és hatasa Tordan és a tordai médiaban 677

matat fazisokra bontotta és egyénekhez kapcsolta hozza. A gazért folytatott kiizdelem
folyaman lathatova tette az allaspontokat, polarizalta a kdzvéleményt. Egyedi esetekr6l
szamolt be, s ezaltal 1athatova tette a gdzzal kapcsolatos anomaliakat és torvényszeriisé-
geket, élményeket termelt ezekkel kapcsolatban. Miiveletesitette, eldirta a tennivalokat,
egybehangolta a varos lakossaganak teenddit. Kialakitotta és kovetkezetesen mitkodtette
a gazzal kapcsolatos nyelvi elemeket (koncesszid, amortizacio, hoérték stb.). Egészében,
a foldgazt beszédtémava alakitotta, és folyamatosan kanalizalta a rola valo beszélést.
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Vilmos Keszeg
Natural gas and its effects in Torda and in the media

The existence, availability and usability of natural gas in the Campia Transilvaniei (‘Transylvanian
Plain’) in Romania had been known to experts since the early 1800s. Drilling for potash salt in 1909
caused alarm and panic when natural gas had been discovered, before it was properly stored and
used. Torda/Turda became one of the first cities in Europe to start using natural gas for industrial and
domestic purposes in 1914. The author investigates how the discovery and subsequent introduction
of natural gas into the grid has led to changes in lifestyles, living spaces and society. At the same
time, the research validates an earlier question posed by the author: the role of the press in shaping
knowledge and perceptions about natural gas.
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Illés Péter

Tajvaltozas és szociokulturalis kornyezeti atalakulas.
Esettanulmanyok a kisparcellas miivelésii
délnyugat-dunantuli szolohegyekrol

2.1ész

TAJFORMALO EMLEKEZET- ES ERTEKKOZOSSEGEK

A kulturalis onelldtas

Sarvar fiirdovaros kozelében, a Raba folyd mentén fekvd Sotony, Nyogér és Bej-
gyertyanos hataraban osszefliggden mintegy 300 hektarnyi egykori szol6teriilet hii-
zodik. Sotony és Nydgér aproparcellas sz6l6hegyein a torténeti hegykdzségi, vagyis
sz016hegyi onigazgatd miikodés egyik jelentés alkalma kdzosségi hagyomanyként az
1960-70-es években is tovabb ¢€lt. Ez volt a helyi emlékezetben 19. szdzadi eredetii
., gyepiitiprdas”’, vagy ,,gvepiijaras” szokasa, amit NyOdgérben minden év majus 1-én,
Sétonyban majus elsd szombatjan tartottak meg a hegygazdak. Nydgérben a hagyo-
manyos gazdalkodast folytatd sz6l6tulajdonosok kozdssége inkabb a sajat kulturalis
Onellatasukba zarkozva élte ezt meg. Sotonyban viszont meghivott vendégekkel, a
megyei partelit részvételével reprezentativ, ,, kvdzi nyilvanos” eseménnyé alakitottak
a kozos egyiittlétnek alkalmat kinalo, régies szokashagyomanyt. A 18. szézadra szerte
a Kozép- és Délnyugat-Dunantilon elterjedt jogszokas helyi valtozata szerint a sz616-
hegyi gazdakdzosség és valasztott eloljaroik (hegybird, hegymester, eskiidtek alkotta
tanacs) ekkor ellendrizték kdzosen a sz616hegyet koriil védo gyepiit, a hatarjelzd ,, me-
gyekoveket”, a bejaratokra a kapukat is feltették az allatok kartétele ellen. Valamint, a
tradicionalis hegykozségi élet itteni csucspontjat jelentd alkalommal egymas pincéjét
is csoportosan sorra latogattak, ami soran egymast borral, pogacsaval, sonkaval kinal-
tak. Erre az eseményre mar a pincék kornyezetét rendbe tették, a kozosségi elvaras
szerint az els6 kapalassal is végezni kellett. A gyeplijaras résztvevoi a napot reggeli
misével kezdték, ezen a napon ,,a hegy szolgaltatta a misét”. Végeztével a hegygaz-
dak kozosségérél minden évben fénykép is késziilt. Az egykori Onigazgatd hegykoz-
ségi szervezet mintajara, informalis médon tovabbra is volt a kdzosségnek valasztott
., hegybiroja”, aki ,, hegykonyvet” (1933 o6ta) vezetett és szervezte a sz6l6tulajdonoso-
kat. Tulajdonképpen a mezdgazdasag kollektivizalasabol kimaradt teriiletnek a helyi
kapcsolatrendszerben elfogadott képvisel6jeként, mintegy alkalmazkodva a tarsadal-
mi modernizaciohoz is. Sétonyban a ,, gyepiijardaskor”, vagy ,, gvepiitipraskor”’ valasz-
tottak a ,, hegybiro” sz6l6hegyi rendfenntartd, itélkez6 munkajat segitd, vezetése ala
tartozo és az egyes ,, hegyldancokat” képviseld ,, hegymestereket” is.

Az 1967-ben megvalasztott sdtonyi ,, hegybiro” egészen halalaig, 2004-ig viselte
. tisztségét”. Mialatt, az egykori sz6l0sgazdak kulturalis onellatasat szolgald majus
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eleji esemény az 1980-as években aztan a hataron atnyulo regionalis politikai élet
kulturalis reprezentacios alkalmava is valt, azaltal, hogy a magyarorszagi Vas megye
tanacsanak elndke és az ausztriai Burgenland tartomany vezetdje is részvett az esemé-
nyen. Az ezredfordulot kovetd években is még 30-40 pincét tartottak nyitva erre az
alkalomra, vagyis a sz6l6hegyi linnep jelentés kozosségformald eroként miikodott, és
mikddik napjainkig. Az eseményt a szocializmuskori tanacsi idészakhoz hasonléan
a mar demokratikusan megvalasztott megyei dnkormanyzati vezetok is latogattak. A
négy évtizeden keresztiil tekintélyes koztiszteletben allo ,,hegybironak™ a 2006-ban
bekovetkezett halalat kovetéen 2007-ben faragott kopjafat allitottak a Kalmar-hegy
kapujanal, azon a helyen, ahol a mise utan a ,, gyepiitiprds” megnyitobeszédei is el-
hangzanak, és a résztvevok alairjak a fényképes ,, hegykonyvet” is. Tovabba itt is oszt-
jak ki azokat a palcakat, amelyeken a pincékbe betérék rovatkolassal jelolik az egyé-
nileg elfogyasztott pohar bor mennyiségét. Sikeriilt 01 ,, hegybirot” is valasztaniuk a
sz6l6hegyi telektulajdonosok koziil, aki régdta dnkormanyzati képviseld is:

,,Lajos bacsi utan egy ilyen tisztséget nem egyszerti elvallalni. Emlékszem ra, hogy 6sszetoltuk
az asztalokat a faluhazba. Tehat ilyen korbe iltiik, tehat mindenki latott mindenkit és beszél-
gettiink és hat ugye a f6 téma az volt, hogy hat hagyomany meg a szép dolog érdekébe azért
hegybironak lenni kell a teriileten. Tehat a Lajos bacsi 6rokségét, tehat Lajos bacsi utan nem
lehet ugyanazt a szintet, ugyanazt a format tigy tovabb vinni, ahogy 6 csinalta. Mert én emlék-
szem ra, hogy mi sokat talalkoztunk egyébként ott kinn a hegyen, mert a masodik szomszédom
egyébként és mindig elmondta az utébbi, az életének az utolsé szakaban is: ,Es gyerek ezt a
gyepiitiprast megtartsatok am!”. Es mindig el szoktam mondani, hogy hét tényleg az & sz616je,
mint a patyolat olyan volt, tehat abban nem volt egy fliszal, meg semmi. De hat és éppen ezért
ugye utdd ebbdl a szempontbol nehezen tud a nyomaba is lépni, mert hat a hegybironak a
legszebbnek, a legjobbnak kell lennie ilyen szempontbol, hogy példat is mutasson és & példat
mutatott ebbl. Tehdt nehéz orokséget kapott, aki ezt elvallalta, én azt gondolom. Es hét ebbsl
a szempontbdl is nehéz volt az, hogy ugyan ki legyen, aki meri vallalni ezt a terhet, idézdjelbe
véve ,terhet”. Aki felel6sséggel, mivel hataskor szinte nincsen, csak tarsadalmi megbizatas. Na,
de ettd] fiiggetleniil mégis csak ugy mondjak, hogy a hegybirdé, ugye a hegybirdéé.” (Sotony)

A még borkészitéssel foglalkozo telektulajdonosok kozosségét az elmult évtizedekben
helyi borversennyel is dsszefogtak, aminek eredményét szintén a ,, gyepiitipras” meg-
nyitasakor hirdették ki és adtak at a dijakat.

A sz616hegyi rendezvények az 1j ,, hegybiréval” mar az Osszefogas Sétonyért
Egyesiilet mikodésének timogatasaval, formalizalt civil szervezésben torténik. Maga
a hegykapu kornyezete pedig a sajatos torténetiségli lokalis kulturalis reprezentacios
tért gazdagitva, valosagos emlékezet hellyé alakult at, boviilt ki idé kozben. Ezzel a
gesztussal az egykori hegygazdak utédai, a mai sokféle pincetulajdonosok képessé
valtak sajat kiilonbozéségiik belatasara, egyben mindannak képének megragadasara és
megalkotasara, kimondasara, ami mar nem 6k, de a kozos helyi identitasuk része.' Az
elmult sz616hegyi gazdakozdsség tobb komponensii emlékmiive az évtizedek ota allo

' Augé 2012: 35.
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., Komar hegy” feliratos faragott kapu, az ,, Isten dicsoségére kalmarhegyiek 1994 és
., Légy hii s bizzal jovodben nemzetem Arany” feliratos hegykereszt, a 2007 6ta évente
megkoszoruzott kopjafa, koriilotte két iilépad és zaszlotartd rudak, valamint a falutor-
téneti informacios tabla, illetve a szabadtéren kiallitott olyan hagyoméanyos boraszati
eszk6zok, mint a nagyméreti hordok és sz616prések. Nem messze a hegykaputol, a mar
elhunyt, ,, 6rokds hegybiro” pincéjére emléktablat is helyeztek. Mindezekkel egyiitt, a
hagyomanyos egyiittlétnek koszonhetden az aktiv sz6l6hegyi tulajdonosok emlékezet
kozosségként mitkodnek tovabbra is. Az egymas megvendégelése (hazi kifli, pogacsa,
gulyas, sajat vagy hozott helyi bor), a kolcsonosségen alapulod lokalis egyiitttartozas
élménye tovabbra is a kulturalis 6nellatasukat szolgalja a maban, semmint valamiféle
turisztikai attrakciova, fesztivalla valast.

A gazdalkodasi hagyomanyok besziikiilésével parhuzamosan a helyi kozosségi emlé-
kezet felértékelodését jelzi az is, hogy Nydgérben sz6léhegyi Pincegylijteményt hoztak
létre 2006-ban, Sotonyban pedig 2014-ben avattak a faluban Helytorténeti Gytiijteményt.
Az onkormanyzat fenntartasaban 1évo 1j intézmény a falut szinte emblematikusan jel-
lemz6 sz6lohegyi ,,gyeplitipras” emlékanyagat is igyekszik bemutatni. A lokalis mult
helyi értékeit 6sszegyjto kiallitohelyet a sétonyi Onkormanyzat palyazati (Hungarikum)
uton hozta Iétre 2011 és 2014 kozott, egy hasznalaton kiviili, volt mithelyépiilet felji-
tasaval és kozosségi gylijtemény megszervezésével. A kiallitas megrendezésére kiilsé
szakért6t nem kértek fel, az egyesiileti tagok és helyi lakosok dnkéntes részvételével és
egyiittmiikddésében, helyi szervezésben tortént a gyiijtémunka, majd a felhalmozott em-
lékek csoportositasat és 0sszerendezését is maguk végezték el. Ennek eredményeként a
kiallitas a gylijteményi anyaggal azonos, ami harom nagyobb részbdl all, részben a kocsi-
szinben felhalmozott mez6gazdasagi eszkdzokbdl, tovabba egy teremben az 1950-60-as
évek lakaskultarajat megidéz6 konyha- és szobaberendezésbdl, valamint két masik he-
lyiségben sarkokba rendezve hat tematikus csoportba valogatott emlékekbdl, targyakbol,
fényképekbdl, ujsagcikkekbdl. Ez utdbbiak a ,, falutorténet”, ,, egyhdazkozségi bemutato”,
Jalusi életképek”, |, gyepiitipras”, ,,iskola sarok”, , tiizolto egyesiileti gytijtemeény”. A
tudomanyos osztalyozast, katalogizalast nélkiiloz6 amatér mizeum? leginkabb a falu-
kozosség eltérd generacidinak kozos helyi emlékezetét, a helyben élok egylitt megélt
multjabol eredd lokalis identitasuk megerdsitését szolgalja. Mitkodése sem a folyamatos
nyitva tartason alapul, egyéni vagy csoportos kérésre a falu dnkormanyzata ad kisérét
és nyitja ki, mutatja be a gylijteményt, igy is a helyi emlékezet kdzos, kollektiv elbeszé-
lésének — elmondasanak és leirasanak — lehetéséget kinalva a falukdzosségen beliil, de
kifelé annak hatarain tul is. A részben nyilvanos gyiijteménnyel 1étrejott az individualis
emléknyomok, tanubizonysagok megdrzése, bizonyos foku kdzdsségi archivalasa, de ez
nem lép at az irasos narrativak kidolgozasaba, a magyarazatok sikjara és nem is igyek-
szik nagyobb torténelmi ,, kompoziciokhoz” igazodni, sem azokba integralodni.?

>

Ko6zép-Eurdpa szerte ismert modern kulturalis jelenség, ami az 1970-es évekbeli ,, miizeum-boom’
soran valt népszerii 6nallo miuzeumtipussa, a tudomanyos muzeumokhoz képest ,, vad muizeum-
ként” értelmezhetd, nyitott, sokoldali és flexibilisen alakithatd tarsadalmi tereket 1étrehozva.
Lasd: Jannelli 2012.

3 Vo. Riceour 1999: 57-58.

‘ ‘ Ethnographia2022_2022.11.28..indb 682 @ 29/11/2022 22:29:38 ‘ ‘



Tajvaltozas és szociokulturdlis kérnyezeti atalakulds 683

Az ujralapitas és ujraélés

Csehimindszenten a sz6l6hegyi kozosség kialakitasahoz viszont napjainkban kezdtek
hozza, tudatos értékmegdrzé és értékteremtd helyi aktivitasokkal, illetve kiils6é vidék-
fejlesztési palyazati timogatassal. A falu hataraban jelent6s torténelmi multtal bird
harom sz6lohegy (Kis-hegy, Nagy-hegy, Biikkfoli-hegy) is megtalalhato, amelyeken,
ha beszikiilve is, de még mind a mai napig a haztaji mintat kdvetd, hobbi sz6l6terme-
16k is jelen vannak, mintegy 60—70 pinceépiiletet hasznalva. A megvaltozott és egy-
re komplexebb tarsadalmi valtozasok a belsé periferikus termé teriileteket is elérik,
ujfajta teriilethasznalati igények mentén, vagy éppen a passziv tulajdonlas, illetdleg
a jogszabalyi korlatok mentén. A harom szdl6hegy koziil a Kis-hegy zartkerti nyilvan-
tartasa a 2010 koriili években valtozott meg, amikor is idiil66vezetté nyilvanitottak,
a telepiilésnek az orszagos rendeletek értelmében csak bel- és kiilteriiletei lehetnek.
Ekkortajt a Kis-hegyen vendéghaz is épiilt, ami a szomszédos telkeket igyekszik fel-
vasarolni, majd azokba gyiimolcsosoket telepiteni.

Ez a falukézponthoz kdzelebb esé Kis-hegyi rész valojaban évtizedekig lakott te-
riilet volt, amely lakott teriileti zartkerti ingatlan besorolast kapott, ahol mintegy hisz
hazban éltek csaladok. Ezekre a helyi 6nkormanyzatnak még az allami koltségvetésbol
szarmaz6 normativ tamogatasa is volt. A megtelepiilt sz616hegyi lakosok mar azzal is
szerették volna magukat megkiilonboztetni a falubeliektdl, hogy sajat blicsut probal-
tak rendezni. A sz6l6hegy alkalmas volt a megtelepedésre, mivel régdta kozmiivesitve
volt, a villany utan a gazt az 1990-es években vezették be, vizet a lakosok a sajat
kutjaikbol nyerték. A hegybéli lakdéhazak szoba-konyha-kamra alaprajzi elrendezésti
épiiletek voltak, amelyeket akar korabbi pincékbdl is atalakitottak. Aki késébb mégis
lekoltozott a faluba, annak a sz616hegyi épiilete sajatos pince funkcioban, vagy iiresen
maradt. Az 1989/90-es politikai rendszervaltozas utan, a Vasfliggdny megsziintével
¢és az allamhatarok atjarhatosagaval osztrakok is vasaroltak meg hazakat a faluban.
Napjainkban 6t ilyen osztrak tulajdonosnak van sajat lakdingatlana, azonban a hozza-
juk tartozo foldteriileteket nem vehették meg, ezért azok a sz6l6hegyen elhanyagoltta
valtak. A szomszédos Csipkerek kozség irdnyaba esé Nagy-hegyen viszont tobb mint
félszaz sz616hegyi pince van még mindig hasznalatban a kapcsolodd miivelt termote-
rilletekkel. Ennek hattere itt is kozmiivesités, a villamositott sz0l6hegyen gazt is ve-
zettek keresztiil, a vizet pedig az élelmesebb tulajdonosok a szomszédos falubol is
kivezették, igy komfortosan tudtak a pincetulajdonosok berendezkedni.

A Biikkfoli-hegyen viszont egészen napjainkig semmilyen kozmiivesités nem tor-
tént,* minddssze huszonkét pince talalhaté ma mar csak itt, amib6l ketté passziv tulaj-
donos. Mégis ez a sz616hegy valt kiemelked6 értékii helyi fejlesztési teriiletté. A Biikk-
foli-hegy ugyanis jelentésében és jelentéségében az elmult évtizedben felértékelddott
azaltal, hogy a Mindszenty-Pehm-csalad rokonsaganak ezen a széléhegyen huzodtak
a terliletei, igy az ,, projektesithetévé” valt. Mindszenty Jozsef, eredeti nevén Pehm Jo-
zsef esztergomi érsek, Magyarorszag utolsé hercegprimasa, biborosa Csehimindszen-

4 Az elektromos halozat kialakitasa 2022 évelején valosult meg.
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ten sziiletett 1892-ben.’ Mindszenty biborosnak az 1975-ben Bécsben bekovetkezett
halala, illetve végakarata szerint az ausztriai mariacelli (Mariazell) kegytemplomban
tortént eltemetése utan, spontan kultusza alakult ki a hazai és hataron tuli magyar tarsa-
dalom kilonféle csoportjaiban, vilagi és egyhazi értelmiségiek korében.® Az 1989/90-
es politikai rendszervaltas soran a magyar allami hatésagok a biboros-érsek teljes re-
habilitalasat megtették, majd 1991-ben rendezték meg tinnepélyes egyhazi keretekben
az ujratemetését Esztergomban. 2002-ben Mindszenty Emlékhely 1étesiilt az esztergo-
mi Fészékesegyhazi Kincstar kiilontermében. A mar allamilag is tamogatott katolikus
keresztény Mindszenty-kultusz elérte a Vas megyei sziilofalut, Csehimindszentet is.
Sziildhaza 2013-ban emlékmuzeum lett a budapesti Terror Haza Muzeum egy korabbi
id6szaki kiallitasanak attelepitésével. Ezt kovetden a falu hataraban 1évo sz6l6hegyen
a Pehm-csalad szoldsparcellai is bekapcsolodtak a telepiilés szemiotizalodasan alapu-
16 atalakulasaba. A Biikkfoli-hegy ujfajta jelentéssel valo felruhazasaban, asszociativ
jellegii tobbletjelentésének konstrualasaban fontos szerepet jatszik mind a mai napig a
kistelepiilés 1990 6ta folyamatosan megvalasztott polgarmestere, akit rokoni felmen6i
szalak fiiznek a Pehm-csaladhoz, azaltal, hogy nagyanyja Mindszenty Jozsef testvére
volt. Az egykori Pehm-szdl6k teriiletének fele ugyanis az ¢ sajat 6roksége, az azzal
szomszédos masik telek viszont Szombathelyen €16 unokatestvérére szallt. Ez utdbbit
a falu dnkormanyzata palyazati tdmogatassal megvasarolta és ezaltal kialakitva egy
Osszefiiggd rendezett sz016hegyi teriiletet, 6shonos, régi magyar gyiimolesfak eliilte-
tésével, gondozott szolével (pl. a keszthelyi nemesitésti sz616hibrid Albacab és Messi-
as), jo karban tartott gyepes teriilettel.

A csehimindszenti sz616hegyi Pehm-birtok (4. kép) részévé valt a 2007-t61 a Ma-
ria-kegyhelyérdl hires és a magyarok altal legkedveltebb két kiilhoni zarandokhely,
Csiksomly6t (Sumuleu Ciuc, Roméania) és az osztrak Mariacellt (Mariazell) 6sszeko6to,
1400 kilométer hosszusagban kijellt Maria-zarandokutnak, aminek Mariacellté] Bu-
dapestig tartdo 500 kilométeres szakaszat Mindszenty Jozsefrdl nevezték el. A szerve-
zett vallasos turizmusba valo bekapcsolodason tal a faluk6zosség belsé vallasi életének
0j eleme lett az elmult évtizedben az augusztus elsé szombatjan a falu plébanosa altal
megtartott hegyi mise a Pehm-birtokon. Az idépont megvalasztasa praktikus szem-
pontokat kovetett, ugyanakkor a helyi emlékezet még tud egy ma mar részleteiben
ismeretlen, régmult sz616hegyi fogadalmi {inneprdl is, ami egykor a Biikkfoli-hegyet
pusztitd nagy jégverést kdvetden valt hagyomannya. A felgjitott misét a ,, hegybirto-
kosokeért” és a veszélyek tavolmaradasaért rendezik, hogy tartsa meg erében, egész-
ségben a sz6l6hegyen dolgozokat. El6szor a gazdak nyitott pincéiben mentek mindig
mashoz, de megegyeztek, hogy inkabb egy helyen lesznek egyiitt, a Pehm-birtokon. A
lokalis kdzosségi eseményre, az azt kdvetd kozos étkezéshez és beszélgetésekhez pa-
dokat és asztalokat készitenek ki. Az dnkormanyzat egytalételt készit, sajat boraikbol
is megkinaljak a résztvevoket az egyiittléthez.

5 Az allami névmagyarositasi politika hatdsara 1942-ben valtoztatta meg csaladnevét. Lasd:

Sz.n. 1946.
¢ Mészaros 2005.
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4. kép A megljuld Pehm-birtok tajrészlete. Csehimindszent, Biikkfoli-hegy. Szerzé
felvétele, 2021.

Ezzel parhuzamosan az egykori sz616hegyi népi vallasossag, a sz616védd szentkul-
tuszok két tuléld eleme is felértékelodott Csehimindszenten. Ezek koziil az egyik a
Szent Vince napjan (januar 22.) megszentelt Vince-vessz6 szokasanak helyi valtozata,
amikor is négy-06t szal sz6lévesszot visznek a ,, hegygazdak” a templomba, az oltar
elott korbe allva fogjak a keziikben, amit az atya megszentel. A mar szentelt szol6vesz-
szOket kiviszik a szdlébe és ledugdossak, és ha kihajt, kiiiltetik. A masik ilyen tradicio
a Szent Janos napi (december 27.) boraldas, amikor a helyi templomba vitt borokat
szenteli meg a plébanos. A szertartast kovetden a templom el6tti téren egymas borait
is megkostoljak, és megkostoltatjak a jelenlévokkel. A szentelt borbol valamennyit
vissza is toltenek a hordoba. Ugyanakkor 1étezett olyan, mar csak néhany sz6lotertii-
let tulajdonosara besziikiilt népszokas, ami éppen az elmult évtizedben fejezodott be.
A Husvétot megel6z6 negyven napos bdjt kezdetén, hishagyokedden a hegygazdak
a sz616jiik négy legtavolabbi sarkat megmetszették a jo termés reményében. A helyi
emlékezetben a régmult hegygazdak fokossal kozlekedtek gyalogosan a sz6l6hegyen,
amivel ilyenkor egy-két gylimolcsfat is odaveregettek a termésért szokas szerint. A
sz6l6hegyi tartdzkodashoz hagyomanyosan pintes liveg borral, kenyérrel és szalon-
naval érkeztek tarisznyajukban, miutan pincéjiikbe befitottek és étkeztek, majd haza
indultak. A biikkfoli régi hegygazdak utddai koziil mar csak harman-négyen marad-
tak, akik a hushagyokeddi sz610metszés szokasat napjainkig maguknak megtartottak,
a gyerekkorukban az 6regek altal gyakorolt, t6liilk megtanult és megkdvetelt modon:
., Fiam menjél ki és aztan metszd meg!”’. Mivel Husvét mozgoiinnep és korai idépontra
esik, el6fordult, hogy térdig éré hoban kellett a sz616t megmetszeni, de akkor is tartot-
tak a hagyomanyt: ,, Ki kellett jonni, aztan meg kellett csinalni.”
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A hagyomanyalkotas és hagyomdnyvesztés

A tradiciok buvopatakszerli mozgasara, egy falusi helyi tdrsadalmon beliil kialakulod
értékkozosség idoszakossagara, megjelenésére és lehetséges eltiinésére jo példa a ma-
gyar-osztrak hatar kozvetlen kdzelében fekvé Bozsok szocializmuskori zartkerti sz6-
16hegyén az 1960-as években keletkez6d husvéthétfoi Emmausz-jaras szokasa, amivel
mara azonban felhagytak. A hagyomanyos tdjhasznalattal kapcsolatos jelenség arra
is ravilagit, hogy maguk a hagyomanyok sem rogzitett, statikus vagy objektiv jelen-
ségek, hanem az idében valtozo dsszetételii kozosségek és tarsadalmi tevékenységek
alakvéltozatai. Igy a kisparcellas sz6l6hegyek olyan folyton valtozé terek, amelyek
legalabb annyira tarsadalmi konstrukciokként alakul¢ tajelemek, mint a hagyomanyos
kistermelés szintereiként vagy természeti kornyezetként. A 20. szdzad masodik felé-
ben a torténeti sz616hegyi teriiletek csaladi munkaerén alapuld gondozasa, miivelése
szerves része volt még a falu életének Bozsokon is. Ugy is, hogy akércsak szerte a Dél-
nyugat-Dunanttlon, a vasarnapi pinceszerek, csaladi tinnepek, névnapok meghitt tar-
sas egyiittlétének tradicionalis helyét is jelentette a sz610hegyi pincék vilaga. A Kadari
konszolidacid idején, az 1960-as években a faluk6zosség vezetd egyéniségei, kozottiik
a korabbi kozségbiro és tekintélyes gazda fiabol lett tsz elndk, valamint a tlizolto-
parancsnok kezdeményezte a husvéthétfoi pincejaras megszervezését. A tobbségében
katolikus vallast csaladok lakta Bozsokon Husvétkor feltimadasi kérmenetet tartot-
tak a faluban szombat este, hiisvétvasarnap a templomi misén a prédikacio mindig az
evangéliumi Emmauszrdl szolt. A bibliai torténet szerint feltimadasa masnapjan Jé-
zus Emmausz felé gyalogolva talalkozott két tanitvanyaval, akikhez csatlakozott, am
azok kezdetben nem ismerték fel. Este megvendégelték, és amikor Jézus megaldotta a
neki kinalt kenyeret csak akkor dobbentek ra arra, hogy ki az idegen, akit befogadtak,
azonban addigra eltlint koziilik. A Lukacs evangéliumabol ismert tudositas kapcsan
mertiilt fel, hogy a bozsokiak is ,, menjenek Emmauszba”. Az 1980-as évekre az egy-
mas megvendégelésének gesztusara épiilé husvéthétfo délutani kozosségi hagyomany
a bozsoki pincetulajdonosok jelentds tinnepévé valt.” Rokoni és barati tarsasagok, s6t
a hatar masik oldalarél meghivott ausztriai ismerdsok is érkeztek ekkor a sz6l6he-
gyi pincékhez. A periférikus hatdrmenti falukdzosség kulturalis onellatasat szolgalo,
azt szinesité szokas azonban a pincetulajdonosok nemzedékvaltasaval, az 1989/90-es
rendszervaltast kovetden az ezredfordulora egyre inkabb jelentéktelenné valt.

A Vas megyei bozsokihoz hasonlé hiisvéthétféi Emmausz-jaras a dél baranyai Boly
kisvaros pincesoran, illetve a kornyez6 falvak egyes sz6l0hegyein a mai napig konti-
nuus €16 hagyomany, ahol az évszazados gyokerl szokas a katolikus német nemzeti-
ségii kozosséghez kotddik eredetében. Hasonld elnevezésii alkalom a német eredetii
etnikum koreiben Baranyaban, Tolnaban, Somogyban és Gyér-Moson-Sopron megye
nyugati teriiletén is elterjedt volt. Husvéthétfoi hatarjarasként tartottak Kecskeméten
is Emmausz jarast.® A Bolyban megtartott Emmausz a Szellemi Kulturalis Ordkség
Nemzeti Jegyzékére is felvételt nyert 2011-ben, igy a mar ,, 6rokségesitett”, avagy

7 Lasd: Udvardy 1982.
8 Galambos 1953/2004.
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nyugat-eurdpai kifejezéssel élve, patrimonizalt néphagyomany a helyi tarsadalomban
valo kulturalis onellatason tallépve orszagos szinten valt kiemelked6 jelent6ségiivé.’

A (BOR)TURIZMUS TAJHASZNOSITASA

Az értékmentés térbeli mintazatai

A Somogy megyei Marcali-haton fekvd Hollad és a kiilteriiletének szamité Bari-hegy
(és az egykori Kis-hegy) sajatosan ellentmondasos tarsadalmi helyzetbe keriilt a 21.
szazadra. Azzal egyiitt, hogy a falu a Balaton kiemelt {idiil6korzet!® telepiilései kozé
tartozik, Magyarorszag deprivalt teriileteihez hasonl6 gazdasagi adottsagokkal rendel-
kezik — akarcsak a Kis-Balaton és a Nagyberek kozotti teleptilések jelentds része —,
teriiletfejlesztési szempontok szerint hatranyos helyzeti teriilet. Mikdzben a kozeli,
kozvetlen a Balaton partjan fekvé Balatonberény és Balatonkeresztur k6zos szél6he-
gye (Berényi-hegy, Fels6-hegy, Also-hegy) az 1980-as években egyfajta kertvarosia-
sodassal, kikoltozéssel, idiild funkcidval és kozmuvesitéssel fejlodott, addig Holladon
a hagyomanyos gazdalkodast (sz616- és gylimolcstermesztés, takarmany kaszalas, 1d6-
szakos allattartas) végz6 nemzedékek elmultaval a 239 hektaros sz6lohegy jelentds
részben felhagyotta valt és vissza erdésiilt:

,.Elparolgott, vagyis nagyon minimalisra sz{ikiilt, igy szamolom, hogy cstics idében, mond-
juk a 19. szazad végén volt kétszaznyolcban gazda ezen a sz616hegyen, kétszazhatvan-két-
szaznyolcvan. Mondjuk egy atlagos egy hektaros birtokmérettel, ahogy az kell a Délnyugat-
Dunanttilon. Most vagyunk, akik hobbikertként igy-ugy, amugy, kiilonboz6 tajhasznalatba
mondjuk harminc-negyvenen, akik gy miiveljiik a teriileteinket. Ebb6l mondjuk huszonéten
vagyunk olyanok, akik sz616t is miveliink. Tehat azért buvopatakként jelen van. Torzoként,
emlékként, nem hiszem, hogy ezt jelen pillanatban akarcsak borkultiranak lehet nevezni.
Nevezziik tgy, hogy foltokban 6rizziik a tajat.” (Hollad)

A sz6l6hegyi gazdalkodasi hagyomanyok eltiinésével azok megmaradt taji reliktumai
az ezredforduldra a helyi, kevés szereplds, de mégiscsak kozosségi értékmentd aktivi-
tasok mentén egyre inkabb emlékezet helyekké valtak. Eldszor az eredetileg a Bari-he-
gyen 1785 ota allo, késé barokk Szent Donat kapolna valt szimbolikus helyévé a szo-
16hegynek.!! A bucsujardhelyként is jelent6s sz616hegyi kapolna szakralis funkcidjat
a 20. szazad kozepéig tartotta, majd az 1950-es években allamositasi kisérlet folyt az
ellehetetlenitésére, az 1970-es években pedig a teriiletek felhagyasaval elvesztette ki-

> Bovebben lasd. Emmausz Bolyban. Husvéthétfi népszokas. Internet: http://szellemikulturaliso-
rokseg.hu/index0.php?name=0 emmausz_bolyban (Letoltés: 2022.02.18.)

10 Lasd: 2000. évi CXII. torvény a Balaton Kiemelt Udiilokdrzet Teriiletrendezési Tervének
elfogadasarol.

1" A képolna épiilet hasznalatarol bévebben lasd: Kabai é.n. (kézirat)
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5. kép Maganyos reliktumként allo 18. szazadi eredeti felszini préshazpince. Hollad, Bari-
hegy. Szerz6 felvétele, 2021.

terjedt szakralis hitéleti funkcigjat a helyi kdzosségben, és hivatalosan miiemlékké valt.
A lokalis sz6l6hegyi kozosségi kultura degradaciods folyamatai eredéjeként az 1989/90-
es rendszervaltas koriili idészakban a kapolna allapota mar erdsen leromlott. Megmen-
tése lokalpatridta igénye azonban a helyi tarsadalomban 0sszefogast eredményezett és
kiilsd intézményes tamogatasok segitségével sikeriilt az épiilet kiilsejét feltjitani. Az
ezredfordulot kdvetden az interneten kozzétett helyadatok (GPS) valdsagos felkeresé-
sén alapul6 geolada tiramozgalomba kapcsolodva valt turisztikai célpontta a kapolna,
talmutatoan a helyben €16k szabadid6s kirandulohelyeként valé térhasznalatan.'?

A, hagyomanydrdk” (Bari-hegyi Gazdak Barati Tarsasaga) munkajaval a torténeti
paraszti sz6l6hegy megmaradt reliktumai (mélyut, hatarjelek, hegykapuk, kutak, ma-
gantulajdont préshazpincék stb.) mellett az elmult két évtizedben ijabb, immar turis-
taknak szant latnivalokkal boviilt a sz616hegyi teriilet. Ilyen, a szabadidés természet-
jaré turistaknak szant spektakulumok a kapolna koré és egy masik kiilon sz616hegyi
elkeritett teriileten telepitett dshonos gyiimdlcsfak, a megépitett nyitott szinbe dssze-
hordott megmentett sz6l6présekbdl, illetve tartozékokbdl allo gylijtemény, valamint
az dnkormanyzat sajat erejébdl megvasarolt 18. szazadi eredetli préshazpince (5.kép).
A holladi eset a Balaton koriili turizmus térfoglalasanak évszazados folyamataba il-
leszkedik, a vizparttdl tdvolabb mara gazdasagilag elértéktelenedett sz616hegy, mint
természeti kornyezet alakul |, turisztikai természetté”, vagyis a kortars civilizacios
vivmanyok és eszk6zok segitségével fogyaszthatova tett teriiletté.!> A lokalis sz616-

2 Uo.
13'V§. Schleicher 2018: 251.
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hegyi mult a mai napig formal6doé reliktumaival €s a jelen mesterséges attrakcioival,
az azokrdl konstrualt élébeszédben elhangzo vagy szoveges ,,hagyomany6r” narrati-
vakkal, legujabban pedig egy mobiltelefonos applikacid segitségével valik egyiittesen
értelmezhetové és élménnyé a kiviilallok szamara:

»[---] @ jOvO hétvégén lesz a Szent Donat-napi szentmisénk, Vasarnap. Ami mar rég nem a
szentmisérol szol, hanem most mar 200-250 ember idejon egész messzirdl és csakhogy egy
szO0l6hegyi szentmisén vehessen részt. A Covid alatt nem vart aranyban és szamban jelentek
meg gyalogos turistak. Hétkoznap, hétvégén csaladok. Csak jottek, jottek és néztiik. Nem
tudunk gy folmenni, akarcsak dolgozni a Szent Donat kapolnahoz, hogy ne lenne ott valaki
és ne kelljen neki spontan idegenvezetést tartanunk. Es messzirél eljonnek. Meghirdetiink
évente egy vagy két tarat, kirandulast. Ami régen a helyi k6zosségnek volt egyfajta sétaja,
egyiittléte. 50-60 ember eljon ra jo iddben. Nyilvan vannak visszajarok, vannak 0j vendégek
is. De ezt valahogy ki kell hasznalnunk, és hogy ezt egy kicsit tudjuk fokozni, én azt gon-
dolom, hogy ehhez attrakciok kellenek. Es ehhez kellenek olyan attrakciok, hogy bemutat-
hatova tesziink egy 250 éves, 240 éves épiiletet. El tudjuk mondani hozza a térténetet, hogy
az ¢élményszerli legyen. Kellenek hozza egyébként azok a 21. szazadi megoldasok is, amit
most a digitalis turizmus nyujtotta lehetéségek jelentenek. Aminek még csak fol sem tudjuk
becsiilni a folfutasat, hogy ez mennyire fogja atalakitani a kdvetkezo évtizedben a keresle-
tet, kinalatot, szolgaltatasokat, elvarasokat. Es egyébként, valamilyen szinten egyébként kell
hozza az a szamunkra elhagyatottsagként, vagy pusztulasként értelmezett, de amigy sokak
szamara a természet kozeliséget jelentd z6ld élmény is.” (Hollad)

A rekontextualizalds posztmodern eljardsai

Miként az el6z6ekbdl vilagosan latszik, a sz6l6hegyi teriiletek 21. szazadi spektaku-
lumma alakitdsdban a multra vonatkozo6 narrativak kulcsfontossaguak, sot, Gjabban
ezek a hagyomanyos épitett kornyezet, a taj torténeti reliktumok, a természeti kdrnye-
rius tartalmakkal. A mar emlitett Balatonberény és Balatonkeresztir kozott elteriild
torténeti sz616hegy a Balaton déli partjanak legjellegzetesebb zartkertje volt, ahol az
1990-es évek elején a 344 hektaros teriileten tobb mint 200 nadfedeles pinceépiilet
allt.'"* Az egymasba kapcsolodo sz616hegyi dillokon a ma még allo miiemlék pinceso-
rok menti utakon jelolték ki 2017-ben a Hamvas Béla tarautvonalat, mégpedig annak
nyoman, hogy a filozéfus a berényi sz6lohegyen irta meg 1945 nyaran ,,4 bor filo-
z6fidja” cimi miivét. Erdemes megjegyezni, hogy Hamvas életmiivének egy masik
alkotasa, a ,, Dél és Nyugat Géniusza” (1943) a Balaton északi partjahoz kozel huzodo

14 A Balaton kozelsége és a nyaraléépitéssel kapesolatos tilté rendeletek lassan meginditottdk az itte-
ni atépitést. Ekozben védettiik le az Orszagos Miiemléki Feliigyeldség segitségével a két hegyet, igy
biztositva a hatosagi védelem kapcsan is a hagyomanyok orzését. A hagyomanydrzés itt nem csak
a pincék megovdsat, a foghij-telkek beépitésének szabdlyozasat, hanem a tdjvédelmet, a névényzet,
kiilondsen az 6shonos gyiimélesfak és szélofajtak telepitését is jelenti.” L. Szabd 1991: 330.
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Kali-medence ,, mediterran jellegii szigetként” értelmezett tajszemléletének kialaku-
lasahoz, az abbdl kiinduld fikcionalis-valdsagos térkonstrukcioknak valt napjainkig
hato forrasava és példajava.’> A tajformalod szimbolizacio a balatonkeresztari tiratt-
vonalon szabadtéri kiallitasként informacids tablak kihelyezésével jott 1étre, Hamvas
Béla Borut néven, aminek taraallomasai a szerzé életmivébdl kozzétett idézetekkel
teremt irodalmi kultuszt, kulturalis emlékhelyet. Osszekapcsolva a sz616hegy, mint
tarsadalmi-kulturalis tér multjahoz k6tdédo asszocidciokat, képzeteket, torténelmi au-
raval rendelkezd, ezaltal jelentés teli mivoltukban értékes objektumokat, megélhetd
kornyezetet. Vagyis nem csupan metaforaként, hanem valoban olvashatova valik a
szoveggé kontextualizalt sz6l6hegyi taj, in situ élménye imaginarius térré valtoztatja
azt: donmagan tali ,, valosdgra” utal, az imaginarius belép a valosagba, az atélhetd va-
16sag pedig belép az imaginariusba.!® Ennek élményére az erre érzékeny(itett) és be-
vonzhat6 turistdknak ujabb rendezvényeket szervezhetnek a helyi borasz vallalkozok

s

tarsadalomba val6 integralasat segiti.

Az élmény-kinalat terjeszkedése

A jelenkori hagyomany teremtés tarsadalmi folyamatai egyben ujfajta identitas konst-
rukciok is, amelyek a vidéki kdrnyezetben a hagyomanyos tajhasznalat fennmaradt
@ elemeire eltérd intenzitassal reflektalnak. A periférikus térségekben a mar kordbban @
kialakitott, a modernizalodastél megvédett, mementoként szemiotizalodd helyek,
helyszinek hasznositasanak egyik legkarakteresebb példaja a Kdszeg-hegyaljai aprote-
lepiilésen, Cakon 1974 és 1976 kozott kiallitohellyé alakitott pincesor formalodasa. A
caki gesztenyésben huzodo 6don, egy helyiségbdl allo, csonkakontyos tetdszerkezetil,
homlokzati bejarata, zsupfedeles pincék miemléki felmérése mar 1962-ben megtor-
tént, miutan a népi épitészeti érdeklédés az 1940-es évektdl azokat szamon tartotta.'”
Ekkor még harmincharom, féleg boronafalt (acsolt gerendakbol allo), illetve kéfala
és sovényfalu, foldfelszinre épitett, foként a 19. szazad elsé felében vagy korabban
megépitett pinceépiiletet talaltak, amelyek koziil tobb mint husz 6rizte eredeti forma-
jat.!® Ezek koziil hatot a tulajdonosaiktol elidegenitve és az eredeti taji kornyezetében
megodrizve, valamint tovabbi két épiilet attelepitésével jott 1étre a muzealis mitargyak-
kal berendezett Caki Pincesor, a Vas Megyei Muzeumi Szervezet tagintézményeként.
Az eredeti helyszinen védett épiiletegyiittes a maga nemében regionalisan is egyediil-
allo idegenforgalmi attrakcidova valt, ugyanis sem a Vasi-Hegyhaton, Petdmihalyfan
a Barkdca-hegyi kapolna kornyéki préshazas boronafal miiemlékpincékb6l,' sem a

15 Szijarté 2008: 173.
16 V3. Iser 2001: 24.
17 T6th 1940.
'8 Bardosi é.n.
19 Lasd: Gazda 1968.
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Vaskeresztes hataraban 1évé Vas-hegy legjellegzetesebb, stajer-osztrak hatasra® tégla-
boltozatos pincéket is magukba foglald épiiletek sorabol nem sikeriilt ilyen muzealis
intézményt létrehozni.?!

Cékon a pincesor kdzvetlen kornyezete, az egykori gesztenyés, napjainkra idiilo-
Ovezetté valt, a filoxéravészt megel6z6 sz6l6hegyi parcellak helyén ma hétvégi hazak
és kertek sorakoznak. Miként maga falu is iidiil6faluva valt az ezredfordulot kdvetden,
az orszag sokféle részérdl érkezo haz- és telektulajdonosokkal, dzsentrifikalodo vidéki
kozeggel. 2013-t6] a korabbi muzeumi teriilet hasznalgja Cak kozség onkormanyzata
lett, ami tulajdonképpen tovabb mélyitette a korabbi mizeumi tér altal inditott tarsa-
dalmasitasi folyamatot azaltal, hogy az épiiletegylittest nem csupan spektakulumként
Orzi és igyekszik a helyiek részvételével karbantartani, hanem a helyszint is atalakitot-
ta, ujfajta térhasznalatokba vonta be. Ehhez a pincesort az nkormanyzat turisztikai és
vidékfejlesztési palyazat tamogatasokkal egy tdgabb, tobb komponensii rendezvénytér
rész¢évé tette, ami az egykori falubéli miivel6dési haz koriil formalodik: szabadtéri ke-
mencével, kempinggel, Gjonnan épitett turisztikai informacios ponttal és turistaszallas-
sal, a megvasarolt 6sszekotd teriilettel. A Caki Pincesor altal hordozott és kozvetitett
legtjabb kori vidékkép mar nem kizarolag az 1970-es évek idilli tajképi, természeti és
népi épitészeti értékei koriil konstitualodik. Hanem a szdérakozast, a vidéket hedonista
moddon megkozelitd és hasznald, a turistakat a telepiilésre vonzo, az 6 élménykeresd
igényeik kiszolgalasat népszeriisit6 fejlesztési imazsra vald alkalmassaga mentén.?

A hagyomanyos pinceépiiletek tehat napjainkban parhuzamosan szolgaljak az ér-
tékkozvetitésen alapuld helyi tarsadalmi-kulturalis kdrnyezet térhasznalatat ¢és a tu-
risztikai élmény-kinalat bévitésének folyamatat. Vagyis a Kdszeg-hegyaljai térség
vidékimazsa kialakitdsanak eszkozeivé is valtak, ami soran a megorokolt, politikai
rendszereken ativeld romantikus képzetek és tudomanyos ismeretek, a néprajzi tudas
objektivacioi, leginkabb azok mai hatékony reklamvonatkozasai miatt valtak jelent6s-

A stdjer kapcsolat egyéb vonatkozasban is kitapinthato, hiszen a stdjer szolohegyi térvények
adtik a magyarorszagi szol6hegyi torvények egyik eloképét. A szélohegyek népi épitészetében is
megnyilvanult ez a hatas. Megjelentek a szobas, préshazas, gyakran fiistoskonyhas, tobb osztatu
téglaboltos épitmények. Ezek mar nem a valamikori egyszerii kézépkori szolobeli hajlékok, hanem,
szinte kis szentélyei a borra valtozds misztériumanak. Az dreg pincék, épiiletek ma mar védett népi
épitészeti emlékek, amelyek egy eltiinében lévé emberléptékii és emberarcu életformat tiikroznek:
szolohegyre kiballago férfi végtelen nagy nyugalmat és kiegyensulyozott életszemléletét. A szolo-
hegy az emberi munka értelmét is jelentette a borukra biiszke gazdaknak.” — foglalta 6ssze Csoma
Zsigmond az 1921-es trianoni hatarmodositassal (osztrdk-magyar) Eurdpaban egyediilalld modon
allamhatarral szétvalasztott Vas-hegy/Eisenberg népi épitészete kapcsan. Csoma 2003: 72.

A népi miemlékek védelme és a muzeologia az 1970-es években a szabadtéri néprajzi muzeold-
gia intézményesiilését teremtette meg, orszagos tudomanyos programkeént: ,, Lehet és kell — ahol
ezt az — adottsagok s foleg az épiiletek megengedik — a paraszthazakbol, a malmokbol kocsmat,
turistaszallot csinalni, de emellett fel kell épiteni a szabadtéri mizeumokat is. Ezek viszont nem-
csak a miiemléki épiiletek feliileti renovalasat igénylik, hanem az épiiletegyiittesek tervezését,
attelepitését és berendezését. [...] Az ilyen szabadtéri muzeumok felallitasaval s berendezésével
tartozunk népiinknek. Jol tudva, hogy a skanzenek megvalosulasuk utan nem anyagilag kamatozo
vendéglatoipari iizemegységek, csak torténelmi értékek. Csak ezért igénylik a raforditott munkat,
a pénzt és a figyelmet.” Hoffmann 1971.

2 V6. Kovach 2007: 7-10.
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sé. A turistakat megcélzd, szabadidds 1d6toltés lehetdségét kinald térhasznalat sajatos
kozvetitd kozegeként, a helyi, térségi javak és szolgaltatasok piacan a megdrzott szo-
16hegyi pincéket az ezredfordulora a perifériakat is eléré kommodifikacio szolgélataba
allitotta. A Caki Pincesor olyan kortars fogyasztdi magatartasok 6sztonzdivé alakult,
mint a vendéghazak igénybevétele és a helyi, kisregionalis gasztronomiai szolgaltata-
sok és termékek megvasarlasa, a potencialis vevOk bevonzasa. gy valt példaul helyi
kiskozosségi rendezvények terévé, borturak allomasava, boraszati vallalkozok altal
mikddtetett Nyitott Pincék programhelyszinévé.

Utobbi olyannyira sikeressé valt, hogy a szomszédos készegdoroszloi Poganyok
felol még 2009-ben megkezdett, majd a pincesorra is kiterjesztett ,, nyitott pince” ren-
dezvényeken megjelend tomeget korlatozni is sziikségessé valt, mivel a teriileti adottsa-
gok és a kinalat nem birtak el az apréfalvas teriiletre bevonzott latogatoi nyomast. Nem
mellékes, hogy a szomszédos Velem kozségben az egykori szelidgesztenyések emlé-
kezete koré konstrualt 6szi, tomeges fesztival valt emblematikus rendezvényévé a tér-
ségnek az elmult évtizedben. A kisparcellas sz6l6hegyeket is bevono ,, fesztivalizdacio”
folyamataban szerepet jatszik, hogy a posztmodern életforma kulturalis fogyasztasa-
ban a vidéki tereket, a benne még fellelhetd premodern értékeket élmények forrasanak
tekintd attitlid mara az ezredfordulot kovetd hazai vidéki turizmus altalanos jegyévé
valt, amit széles korii allami média kommunikacio® is tamogat. Mégpedig mara olyan
karakteres teriiletekkel, mint példaul Tokaj, Villany, Etyek, vagy a maga kulturalis
komplexiasaval Kapolcs,* a nyugati orszagszélen fekvé Koszeg-hegyalja csupan ezek
mintakdvetésébe kapcsolodott be a 2010-es években a maga adottsagai mentén.

A folyamatra jellemz6, hogy a Nyitott Pincék programhelyszineib6l a hagyoma-
nyos kisparcellds, hobbi szintli borkészitok itt is teljességgel kiszorultak, mivel ren-
dezvényen hivatalosan nem értékesithetik boraikat. Mindekdzben, a 2010-es években
indult kezdeményezésként mar tizendt, féleg csaladi boraszati vallalkozas és egy szo-
vetkezet altal lefedett kisregionalis Osszefogas mentén jott létre egy sajat internetes
és kozosségi oldalt miikodtetd virtualis kozosség (KOszegi Boraszok),” ami a térség
vidékimazsanak egyik legfontosabb alakitoja lett a turisztikai aktivitasokat koordina-
16 frottké Natarpark mellett. A Készegrdl, Készegdoroszlordl, Cakrél, Bozsokrél és
Lukacshazarol, valamint Csepregrol egyiittmiikodo csaladi vagy egyéni termeldk, bo-
raszatok a térség turizmusanak meghatarozo tényezgojévé valtak, sajat identitast meg-
alapozo tevékenységiik igyekszik minden a helyi minéségi borkultiraval kapcsolatos
tevékenységet a kommunikacidjaba bevonni, azaltal magukat is erésiteni. A barki sza-
mara szerz6i szerepet kinalo kdzosségi média aktiv hasznalataval, digitalis tartalmak
(szbveges beszamolok, képek, videok) készitésével pedig sajat narrativaik, kdzolni
kivant onképiik és onértelmezéseik ki- és elterjesztésével, nyilvanos kdvethetoségével
egyre jelentésebb formaloiva valnak a kulisszaként mikodé tradicionalis €s taji-kor-
nyezeti adottsagoknak, valamint az azokba élmény-térként illeszkedd sajat innovacio-
ikkal. De legalabb ennyire fontos médon, kapcsolodasi kozegként vald hasznositasuk-

» Lasd: Magyar Bor — Személyesen kampany. https://bor.hu/
24 Lasd: Csurgd — Nagy Kalamasz 2007.
2 Lasd: https://koszegibor.hu/
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hoz. Ezaltal dinamikussagukban meg is haladjak a korabbi, az 1990-es évektdl indulo
civil szervezeteknek (pl. készegi Borbarat Holgyek) a borkultirat a lokalis rendezvé-
nyeiken, illetve a nyomtatott €s internetes sajtoban népszerlsitd egyoldalu és ezaltal
egysikuva valt aktivitasat.

Az eredetiség megélésének illuzioja

A délnyugat-dunantuli kisparcellas sz6l6hegyek nem tartoznak a jellemzéen magyar
tajak soraba, a ,, nemzeti tajak” képzetkorébe,?® amit az is jelez, hogy nem részei az al-
lami elismerést kifejez6 Hungarikumok Gytijteménye — Magyar Ertéktar legkiemelke-
débb elemeinek.?” Mégis, az erre alkalmas kozosségek az elérhet6 fejlesztési forrasok
segitségével igyekeznek integralddni a jelenkori vidéki turizmus tereinek kiterjesztésé-
be, ujfajta, az egyéni (csalados) felfedezés és feltérképezés kiilonféle térelemeinek ki-
alakitasaval. Ehhez mar nem csupan sz6l6hegyi népi épitészeti 6rokségiik koré szerve-
zOdve alakitanak ki aktivitdsokat. Bar e folyamat még mindig tart, ami egyiitt jarhat az
1970-es évek mintdjara a mai jogi és tarsadalmi keretek kozott 1étrehozott kvazi muze-
umok kialakitasaval. Ilyen a 2020-ban, a Vasi-Hegyhaton alapitott Oszk6i Pincetajhaz
is, amivel az 1980-as évek kozepe 6ta mikodé sz616hegyi értékment6 civil szervezet
tobb évtizedes kezdeményezése valt valora. A térségre jellemzd préshazas boronafali,
zsuptetOs pinceéplilet mar kezdetek oOta a civil szervezet gondozasaban van, tulajdon-
képpen ennek megmentésének igénye mentén formalizalodott az egykori k6zosség.
Az elmult kdzel négy évtized alatt koriilotte 1,5 hektaros birtok épiilt ki, felépiilt turis-
taszallasokkal, attelepitett és kdzosségi szinhelyként és borkészitésre hasznalt masik
préshazas pinceépiilettel (2002), a dél-burgenlandi Heiligenbrunnbdl ajandékba kapott
és kiallitott gerendas préssel, mesterséges ,,tokaval”, zsupkészitd mithelyként hasznalt
és rendezvény térként miikodoé harom nyitott szinépiilettel, vizes jatszotérrel (Kneipp),
illetve a 2011-ben felavatott faszerkezetes kapolnaval. Itt, ezt a komplex térhasznala-
tot tovabb fejlesztve jott 1étre a mizeumszeriien eredeti helyi és térségbeli targyakkal
statikusan berendezett, szoba enteri6rt, a paraszti sz6l6feldolgozas és mustnyerés esz-
kozeit, szabadtiizhelyes padkat és fahordos bortarold pincét magaba foglalo, csupan
szemlélhet6, 0 kiallitohely. Ez a helyi sz6l6sgazdak és helyben é16, vagy idonként
visszatérd leszarmazottaik szamara emlékezethelyszin, mnemotoposz.” Azaz, paraszti
hagyomanyos gazdalkodas és miiveltség elvesztése utan, a multat a jelennel és a jovo-
vel 6sszekotd benséséges kapcesolat’® potléka. Masrészt kifelé, a sz616hegy torténelmi
funkciojat, az eredeti tajhasznalatot, mivelési kulturat idézi meg, illetve alloképbe sii-
ritve reprodukalja az ide érkez6 kiviilallo turistaknak. Ez az eredeti helyszinen torténd

26 V6. Kapitany — Kapitany 2002: 48-49.

7 Lasd: http://www.hungarikum.hu/hu

2 A kiallitasi forgatokonyv osszeallitasahoz és a tényleges berendezés kialakitasahoz, a kiséré kiad-
vanyok 0sszeallitasahoz a tanulmany szerzdje muzeologusként is tevékenyen hozzajarult, egyfajta
., kollaborativ etnogrdfia” keretében.

2 Assmann 2006: 298.

30 V6. Kovach 2012: 202.
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idébeni vizualis kimerevités egyben kulturalis reprezentacié is, abban az értelemben,
hogy vele a mar eltiint, eltiin félben 1évé hagyomanyos taj eurdpai szemmel kultura-
lisan befogadhat6 és nyilvanos perspektivéja teremtddik meg, illetve altala is tagul ki a
tobbi latvanyossag mellett.>! Vagyis a térség azonositasat és az abban valo tajékozodast
segitd, a tajbol kiemelt és jelfunkcioval ellatott, tandsvényben is szervezett ,, tereptar-
gvak” egy ijabb félig mesterséges eleme, ami segiti a kikapcsolodas céljaval érkezok
szamara a hely, a taj élvezetes és komfortos szemlélését.>> Ezzel a helyi identitasra is
haté értékkdzvetitésre és ismeretatadasra is alkalmas pinceépiilettel tulajdonképpen
egy iddben jott Iétre a sz6l0hegy masik pontjan, de szintén a civil szervezet mikodé-
sének eredményeként, egy a szomszédos falu, Csehi sz6l6hegyérdl attelepitett prés-
hazpincébdl atalakitott ,, szabadulo pince”, ami az ujfajta és divatos, szérakoztatd és
jatékos élmények megszerzésének lehetdségét kinalja.

A Vasi-Hegyhaton a tudatositott taji-kdrnyezeti, természeti és kultartorténeti érté-
kek helyszini megjelenitésében, széleskorii nyilvanossa tételében jelentdés mérfoldko
lett a 2018-t6l elindult 6szi két napos program, a Hegyhati T4jold, ami a térség ti-
zenhat teleplilését fogja 6ssze. A hagyomanyos falusi tevékenységek reminiszcenciait
hordozé élmény-kinalat (pl. vadkovaszos kenyérsiités, paradicsomos fajtaismerteto,
paraszt-szilva szedés stb.) részeként 2020-ban egy tucat ,, nyitott pince” is kinal-
ta borait kostolasra becsiiletkasszaval, kostold poharakkal. Tovabba a hagyomanyos
munkafolyamatokban (pl. sziiret) valo részvételt pedig alkalmi élményként kinaljak.
2021-ben 33 hektar teriilettel megalakult a Vasi-Hegyhat Natarpark, a magyarorszagi
natarparkhaldzat 17. tagjaként, integralva az 6koturizmus folyamataiba a kiemelt ,, #dj-
értéknek” elismert térségbeli sz616hegyi teriileteket. Ehhez olyan megtervezett beavat-
kozas, projekt is elindult a dél-burgenlandi Weinidylle Naturparkkal valé egytittmiiko-
désben, ami az ausztriai hagyomanyos préshazpincékben (Kellerstockl) mar mikodo
kereskedelmi szallashelyekre kidolgozott rendszert kivanja adaptalni. Ennek értelmé-
ben tizenkét telepiilés sz6l6hegyén bevont helyszineken, akar a kozmiivesitetlen par-
cellakon 1évé épiileteket és kornyezetét komfortos berendezéssel (pl. étkezd-konyha,
halotér) és térelemekkel (pl. tiizrakohely, pergola) atépitve, értékesithetd, nomad szal-
lashelyeket hoznak 1étre.

OSSZEFOGLALAS

A torténeti paraszti sz616hegyek preindusztrialis mintak szerinti tajhasznalatanak lassu
20. szazadi megsziintését kovetéen, immar az uj évezredben, az allamszocializmus
utoparaszti Onellatasra és részben piaci értékesitésre berendezkedett (zartkerti) miive-
1ési modjai is eltiindében vannak. Az ezredforduldt kdvetden szorvanyosan megjelentek
Ujfajta boraszati vallalkozoi tevékenységek is a kisparcellas miivelésii term6helyeken,
amelyek azonban nem Iéptek til a csaladi pincészetek szervezeti szintjén. Tobbnyire
folyamatos utkeresésben 1évo kisérletek ezek, amelyekben a minéségi borkészités meg-

31V, Mészaros 2019: 152.
32 V6. Kapitany — Kapitany 2015: 13.
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honositasara valo torekvésen tul a leginkabb kdzos, hogy inspiralojuk a széléhegyek-
kel kapcsolatosan megélt mikrokdrnyezeti életmodmintak, illetve az egyéni életutak
soran az innovaciora torekvésben az azokra torténd késébbi reflexiok hatdsa. Mindez
azonban esetenként masként torténd viszonyulashoz és alkalmazkodashoz vezet naluk
a borkultrat és gasztronomiat jelenleg meghatarozé aktualis trendek kovetésében és
azokban rejlé gazdasagi potencial kihasznalasaban. Az els6dlegesen csaladi gazdalko-
dasra és az azzal kapcsolatos munkaidén tuli rekreacios célu térhasznalatra iranyuld
tajhasznositas csokkenése felgyorsitotta az egykori hagyomanyos sz6l6hegyi teriiletek
degradacigjat is. Azonban regionalisan valtozé intenzitassal és mértékben elkezd6dott
a termohelyek mentése, illetve atalakitasuk a mai szabadiddés szokasokhoz, valamint
a kozmiivesitett teriileteken a megtelepedés is, elsdsorban a varosi kézpontok von-
zaskorzeteiben. Magyarorszag 2004-ben tortént Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasat
kovetden egyes szO016hegyi zartkerti teriiletek szigetszeriien az europai vidékfejlesztési
paradigmat megvalosito helyi kozosségi kezdeményezések és tervezett beavatkozasok
terévé is valtak. Ugyanakkor az ujfajta boraszati és kistermel6i vallalkozasok, a helyi
fejlesztések, a lokalis emlékezet- és értékkozosségek aktivitasai, a hagyomanyalkotas
és hagyomanyvesztés eltérd folyamatai, a helyekkel kapcsolatos ismeretek és képze-
tek rekontextualizalasa, valamint a reliktum teriileteken torténd értékmenté aktivitasok
egylittesen fokozzak a helyi tarsadalmak hibridizaciojat, helyenként egészen kiilonféle
mintazatokban. Ma mar érzékelhetd, hogy a tervszeri tajalakitod fejlesztések eredmé-
nyeként boviild és terjeszkedd élmény-kinalat hatasara a perifériakon is megélénkiilo
turizmus a helyi tarsadalmak szociokulturalis kornyezetét is atalakulasra, megtju-
lasra 0sztonzi. Ami azonban nem a termdtajak hagyomanyos termelési kulturajanak
fennmaradasa iranyaba hat, hanem egyes sz616hegyek, vagy csak azok tajrészletének
sorban pedig azokban a térségekben, ahol a tajvaltozas soran jelentés megdrzott népi
épitészeti emlékek is fennmaradtak, egyben aktiv k6zosségi értékmentd tevékenysé-
gek szintereivé is valtak az egykor valoban sz6l6hegyek.
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Péter Illés
Landscape change and socio-cultural environmental transformation:
Case studies of small-plot vineyards in south-western Hungary

The author in his paper examines how the decade-long decline of family farms in Hungary has
affected landscape change and the socio-cultural transformations that these processes are undergoing.
To investigate the topic, the study analyses, interprets and documents the present-day landscape use
and landscape utilisation of the historical peasant vineyards that once characterised the south-western
Transdanubian region of Hungary for centuries, and the activities of individuals, families and local
small communities that carry them out. The results show that, following the slow disappearance of
the preindustrial landscape use of historical peasant vineyards in the 20" century, the post-industrial
subsistence and partly market-oriented cultivation methods of state socialism are now disappearing
in the new millennium. The decline of traditional subsistence family farming, with only partial or
no market production, and the associated decline in the use of land for recreational purposes outside
working hours, has accelerated the degradation of former small-plot vineyard areas. However,
with regional variations in intensity and extent, the salvage and conversion of vineyards to modern
recreational use has begun, as has the establishment of settlements in public areas, particularly in the
catchment areas of urban centres.

Following Hungary’s accession to the European Union in 2004, some vineyard areas have also
become the site of local community initiatives and planned interventions implementing the European
rural development paradigm sporadically. At the same time, smallholder enterprises engaged in
new forms of viticulture and other mixed type farming (e.g. fruit growing, animal husbandry),
local development, activities of local memory and value communities, different processes of
tradition creation and loss, recontextualisation of knowledge and images of places in tourism, and
value recovery activities in relict areas, all combine to enhance the hybridisation of local societies,
sometimes in quite different patterns. It is now evident that tourism, which is also flourishing on
the periphery due to the expansion and extension of the range of experiences offered as a result
of landscape development through planned interventions, is also encouraging the socio-cultural
environment of local societies to transform and renew itself, not in the direction of maintaining
the traditional production culture of the production landscapes, but, rather, by encouraging the
transformation of some vineyards, or only parts of their landscape, into insular leisure consumer
spaces, or the commodification of these. In particular, in areas where the landscape change has
preserved important vernacular architectural monuments, the vineyards have also become active
sites for community value-preservation activities.
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Domonkos Ott6 (1928-2022) tudomanyos munkassaga

Eletének 94. évében 2022. januar 27-én elhunyt Domonkos Ottd néprajzkutato, a Sop-
roni Muzeum nyugalmazott igazgatdja, a Magyar Néprajzi Tarsasag tiszteleti tagja,
Sopron varos diszpolgara. 1928. augusztus 27-én sziiletett Orgovanyban egy falusi
tanité gyermekeként. Diplomdja megszerzése utan 1952. augusztus 1-jén a Soproni
Miuizeum néprajzosa lett, onnan is ment nyugdijba 1989 végén. A legendas Csatkai
Endre mellett sajatitotta el a muzeoldgiai munka és a ,, Sopron-tudomanyok” csinjat-
binjat, akinek nyugalomba vonuldsa utdn 1963-ban 6 lett az igazgatdi székben is az
utoéda. Oroszlanrésze volt abban, hogy olyan muzeumi haldzat jott 1étre a varosban,
amely kisebb-nagyobb valtozasokkal ma is miikodik, és amely paratlan a maga nemé-
ben Magyarorszagon.

Kutatoéi latasmodjat messzemenden meghatarozta professzora, Talasi Istvan torté-
neti néprajzi szemlélete, a munkaiban Domonkos Ott6 is ennek jegyében kozelitette
meg a tudoméanyos problémakat, jelenségeket. Eletmiive lezarultival azzal adozunk
emléke eldtt, hogy szamba vessziik szaktudomanyos munkassaga fobb eredményeit.
Nem foglalkozunk most muzeologusi tevékenységével, arrol Kornyei Attila tanulma-
nyan' tal megemlékeznek a Domonkos Ottot kdszont6 irasok,” a vele késziilt interjik,?
s nem utolsé sorban tampontokat adnak ahhoz is publikacidinak jegyzékei.*

Els6 dolgozatai 1955-ben lattak napvilagot. Jelképesnek tekinthetd, hogy ezek
egyike az Egy tiszantuli szértarisznyas miihely cimet viselte,” mintegy jelezve, hogy
a szerzé folytatdja a két vilaghabora kozotti, tobbek kozott a Gonyei (Ebner) Sandor
(1886-1963) nevével fémjelzett, kézmiivességre vonatkozd kutatdsoknak,’® hisz egy
emberdltével kordbban Gonyei — ugyancsak a Néprajzi Ertesitd hasabjain — publikélta
A szdrtarisznyds mesterség a Dundntulon cimii dolgozatat.” A masik, sajat maga altal
is fontosnak tartott® tanulmanyaban a soproni gombkoték 1633-bol szarmazd céhsza-
balyzatat tette k6zz¢,” megnyitva a kiterjedt levéltari munkan nyugvo céhtorténeti ku-
tatasainak a sorat. E dolgozatdban mar megmutatkozott az a céh- és kézmuipar-torté-
neti irdny, melyet azutan egész életében kovetett.

Beteg laba — egyetemistaként térdiziileti tbc-t diagnosztizaltak nala, emiatt hosszl
hoénapokat toltott gipszben, két évig jardgéppel tudott csak kdzlekedni, s még azutan
is sokaig mankot hasznalt — is kozrejatszott abban, hogy néprajzosként a kevesebb

V6. Kornyei 1992: 33-46.

Filep 1988.; K. Csilléry 1998.; Turbuly 2008.; Szulovszky 2008., 2009., 2018.

Pl. Kiicsan 2018.

Serf6zéné Gémes 1988.; Tuba 1998.; Méri 2008.; Szulovszky 2018: 55-58.

Domonkos 1955b.

Szulovszky 2005: 17-18.

Gonyei 1931.

Nem sokkal a haléla eldtt bevalogatta ugyanis a tervezett valogatott tanulmanyai kotetébe.
Domonkos 1955a.
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helyvaltoztatd gyijtéssel jaro feladattal, a kisiparok kutatasaval jegyezte el magat,
amelynek torténeti mélységii feldolgozasa kitartd, archivumokban végzett iilémunkat
igényelt. A Hiiség Varosaban dolgozé muzeumi szakemberként a voltaképpen kotele-
zOnek mindsiild soproni tematikaju, s rendszerint a Soproni Szemle hasabjain kozolt
cikkek hossza sora mellett igy alapvet6en a kisipar,'® a céhes ipar, a céhszokasok,
illetve a viselettorténet korében gazdagitotta eddigi ismereteinket.

A muzeumi munka nemcsak akként hatott Domonkos Otté publikacidira, hogy
egy-egy kiallitas megrendezéséhez, illetve annak katalégusa megirasahoz kellett el-
mélyiilnie valamely témaban, hanem oly modon is, hogy a mizeum gy(ijteményében
talalhato vagy oda frissen bekeriild targyak késztették kutatasra. Egy 19. szazad vége
ota a Soproni Mzeumban 1évd, 1679-ben késziilt mesterremek-kdnyv 1952-ben kel-
tette fel a kutatoi érdeklodését. Egy évvel késObb néprajzi gylijtést végzett egy, az
1870-es évek elején sziiletett kapuvari magyar szabonal. Az idds mester elmondésa és
az 1679-ben késziilt mesterremek rajz alapjan rekonstrualta a dolmany, a ,, csizmanad-
rag” vagy mas megnevezéssel ,, ellenzés magyar nadrag”, illetve a puruc (mellény)
szabasat.!" Ennek azért volt jelent6sége, mivel néprajzi irodalmunkban a férfi felséru-
hazat (dolmany, nadrag, mellény) készitésérdl 1957-ig, az Adatok a kapuvari férfiruha
szabdsahoz cimil tanulmanya publikalasaig csak altalanos leirasokkal rendelkeztiink,
szabasmintakat egyaltalan nem ismertiink.

Amikor a Soproni Muzeum régésze, Novaki Gyula a sopronhorpacsi templom mi-
emléki és régészeti feltarasat végezte, viszonylag jo allapotban eldkeriilt egy pupos te-
tejli, kdzépen kissé beiittt, magasan felhajtott karimaju siiveg. Domonkos Otto6 ezt az
arszabasokban sokszor emlitett ,, magyar fekete barkas siiveg ’-ként azonositotta. A 18.
szazad masodik felébdl szarmazo fejfedé bovebb adatgytijtésre inspirdlta. Nemcsak
a szakirodalomban keresgélt, hanem levéltarakban is kutatott: hivatkozasai tanusaga
szerint nemcsak a soproni, hanem a gyori, szekszardi, kaposvari, gyulai, szentesi, st
Kassa varosi levéltara anyagat is bevonta az anyaggytijtésbe. ,, Azért tartjuk kiilonésen
értékesnek a leletet” —hangsulyozta —, ,, mert az elmult szazadokban dltalanosan ismert
fejrevalobol csak néhany darab maradt meg, ezeknek is jo része dasatasokbol keriilt
ismét napfényre, e nyugati teriiletrél pedig eddig csak irott emlékeivel talalkoztunk a
stiveggydartoknak, munkdjukat nem ismertiik. E lelet buzditott bévebb adatszerzésre .1
Gyorfty Istvan példajat kovetve'> Domonkos jeles elddjének azt a megkozelitését is
magaéva tette, miszerint ,, az egyes néprajzi jelenségek megertéséhez, vagy azok meg-
Jjelenésének idejét, koriilményeit vizsgalva” rendkiviil ,, fontosak és nélkiilozhetetlenek
az irott forrasok, azok alapos feltdrdasa és értékelése”.'*

Nemcsak egy érdekes lelet, hanem egy-egy kihaloban 1évé mesterség miiveldje is
kutatasra és tanulmanyirasra késztette: igy volt ez példaul az utolso soproni kesztyis,'

10 Lasd Serf6z6né Gémes 1988.; Tuba 1998.; Méri 2008.; Szulovszky 2018.
" Domonkos 1957a.

12 Domonkos 1962b: 142.

3 Gyorfty 1937.

4 Domonkos 1962b: 153.

5 Domonkos 1970.
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vagy egy keszthelyi kotélgyartd mester esetében.'® Az utobbinal is — ahogy néhany évvel
korabban a szarvasi szortarisznyas mithelynél — felhasznalta az ott talalt arjegyzékeket
a mithely munkajanak leirasara, a készitmények korének rekonstrualasara, a ritkan ké-
szitett termékek felidézésére, illetve a vasari korzetben kedvelt aruféleségek feltarasara.

Munkéssagaban kiemelkedik a céhtorténet-kisiparkutatas-viselettorténet metszés-
pontjaban a magyarorszagi kékfestés szisztematikus feldolgozasa. A véletlen hozta elé
ezt atémat: ,, az 1829-ben alapitott csornai mithely révén, amelyet 1954-ben népi ipari
miiemlékke mindsitett a Kulturalis Minisztérium, s egyben elrendelte védettségét is, a
korabbi gyiijtések (mézeskaldcsos 1950, kételes 1953, magyar szabo 1953) elé keriilt a
kékfestés kutatasa. De folyamatban volt mar a papai Kluge tizem védelme is (1954). A
mithelyek iratainak futolagos vizsgalata, vasarozasi és a valtoaru feliro konyvei alap-
jan bizonyossa valt, hogy egy-egy miihely 30-50 kilométer korzetben kozvetleniil a
paraszti igényekre termelt, szinben, mintdzatban érvényesitve a magyar, német, hor-
vat nemzetiségi kivanalmakat” — vetette papirra a kezdetekrél.'” A Magyar Néprajzi
Tarsasag anyagi kultira szakosztalya 1957. majus 17-1 felolvasé iilésén elhangzott
A magyarorszagi kékfestoipar kutatasanak eddigi eredményei cimii eléadasa jelezte
el6szor a szélesebb szakma szamara e témara iranyul6 érdeklédését. Néprajzi gytjté-
sekkel alapozta meg a késébbiekben torténeti mélységlivé valo kutatasait. Felkereste
a még miikodd mihelyeket, és koriiltekintéen dokumentalta: kikérdezte a mestereket,
illetve hozzatartozoikat, fotdkat, és lehetéség szerint filmfelvételeket is készitett. A
nyomodicok papirra torténd lenyomasaval gondosan megorokitette az egyes mithe-
lyek mintakincsét is. 1961-ben a nyugat-magyarorszagi kékfestésrol irt dolgozataval
szerezte meg az egyetemi doktori cimet. Kezdeményezte és iranyitotta a papai Kék-
festd Muzeum létrehozasat (1961-1962), elsésorban neki kdszonhetd a papai Kékfestd
Muzeum szép irodalma.'® Az 1960-as évek elejétdl sorra jelentek meg a tudatosan
épitkez6 tanulmanyai. Eleinte lokalis leirasokat tett kozz¢é," illetve egy specialis mun-
kaeszkozt ismertetett.® Felfigyelt a tarsadalmi folyamatoknak kékfesté6 mintakban
megmutatkozo lecsapodasara is.?! Az egész orszag teriiletére kiterjedt gy(ijto tevé-
kenységét gazdagon illusztralja a magyarorszagi kékfesté miithelyek vasari korzeteirdl
irt tanulmanya.?? E16bb egy nagyobb régio kékfestéiparanak alapos levéltari kutatason
nyugvo torténetét publikalta,® amit az 1970-es évek kozepén atfogobb jellegli munka
kovetett.* E szervesen épiil6 munkassag eredményeit az 1981-ben a Corvina Kiado
altal megjelentetett A magyarorszadgi kékfestés cimti konyvében Osszegezte, amelyet
az MTA Akadémiai Nivodijjal ismert el. Nem véletlen, hogy gyakorlatilag a konyv

16 Domonkos 1958.

17 Domonkos 2002: 9.

18 Domonkos 1960b., 1962., 1972.; Domonkos—Ekés 1964.; Ld. még: Varnai 1959.
Y Domonkos 1960a., 1963., 1983.

20 Domonkos 1964b.

2 Domonkos 1969.

22 Domonkos 1978-1979.

2 Domonkos 1961., 1964a.

2* Domonkos 1974a., 1976.

2> Domonkos 1981a.
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anyaga alapjan 1983-ban elnyerte a kandidatusi fokozatot. A Corvina Kiado jovoltabol
a monografidja a magyarral egy idoben németiil is napvilagot latott.>® Egy emberolto-
vel késébb a papai Kékfesté Muzeum révén megjelent az angol nyelvii valtozata is. Ez
az 1981-es magyar kiadastol annyiban tér el, hogy a kotetet kiegésziti egy ismertetés
az eltelt negyed évszazad kutatasairdl, illetve az azota megrendezett kiallitasokrol.?” E
kedves témajatol nem tudott elszakadni. Ahogy a sz6las tartja: szénégetonek tékén a
szeme — Iényegében élete végéig foglalkoztatta e kérdéskor, folytatta anyaggyiijtéseit,
s figyelte a kékfestéssel kapcsolatos szakirodalmat, amelyet id6rdl idére 6 is tovabb
gyarapitott.”® Munkassaganak nem elhanyagolhaté szerepe van abban, hogy 2015-ben
a szellemi kulturalis 6rokség nemzeti jegyzékére felkeriilt a kékfestés magyarorsza-
gi hagyomanya. A felterjesztd tobbek kozott e szavakkal emlékezett meg Domonkos
Ottorol: ,, elvitathatatlan érdemei vannak a Kékfesté Muzeum létrejottében és a ma-
gyvarorszagi kékfestés kutatasaban. Tobb tucat cikket, tanulmanyt szant a témakérnek,
[...] Evtizedes gyiijtéseinek anyagdt a tobb ezer mintalenyomatot és archiv fotot, didt
a papai Kékfestd Miizeumnak adomdnyozta”.* A monografiadja angol nyelvi kiadasa
kapcsan Méri Edina méltan jegyezte meg: ,, az angol nyelvii verzio azzal, hogy széles
korben, vilagszerte eljut kutatok, kézmiivesek kezébe és a konyvtarakba, utat nyit a ma-
gyar kulturalis ordkség és az indigo kultuszanak nemzetkozi szintii bemutatdasdhoz” >
Valéban, a német és angol nyelven hozzaférhetd 6sszegzéseire is lehetett hivatkozni,
amikor Magyarorszag Ausztriaval, Csehorszaggal, Németorszaggal és Szlovakiaval
kozosen felterjesztette a kékfestés hagyomanyat az UNESCO szellemi kulturalis 6rok-
ség listajara, amelyre 2018-ban sikeresen fel is kertilt.

Amikor 1971 éprilisaban elkezdddtek a kézmiivesipar torténetével foglalkozé kuta-
tok rendszeres eszmecseréi, a témakor kutatasaban mar elismert szakembernek szami-
tott. fgy tagja lett annak a kilenc f6s bizottsagnak — Bacskai Veraval, Bartocz Jozseffel,
Bodoé Sandorral, Kopasz Gaborral, Nagy Lajossal, Nagy Laszloval, Nagybakay Pé-
terrel és Voros Karollyal egylitt —, akiket a céhkataszter adatlapjainak kidolgozasaval
megbiztak. Ennek munkalatai soran néprajzos muzeologusként folottébb fontosnak
tartotta, és meg is gyOzte rola kollégait, hogy a mesterségek irott dokumentumainak
és céhtargyainak feltérképezése mellett miihely- és szerszamkataszter is késziiljon.*!

Az MTA Veszprémi Akadémiai Bizottsaga megalakitasa révén 1972-ben intézmé-
nyesiilt a kézmiivesipar-torténet kutatdinak az egylittmunkalkodasa. Ennek egyik meg-

26 Domonkos 1981b.

*” Domonkos 2007a. — Az angol nyelvii kiadas koriilményeir6l: Méri 2009.

28 Domonkos 2003., 2004b., 2005.

2 http://szellemikulturalisorokseg.hu/doks/nyomtatvanyok/magyarorszagi kekfestes hagyomanya.
pdf (Letoltés: 2022. 08 25.)

30 Méri 2009: 165.

31 Domonkos 1975. — Ahogy ,,4 kisiparok néprajzi kutatdasa” cimii tanulmanyaban megfogalmaz-
ta: ,, A szerszamok gyiijtésének és vizsgalatanak a célja az illetd ipardag termékei korének jobb
megismerése, a termékek skalajanak felderitése, a vele dolgozo ember életének megértése. Egyes
termékek targyi emlékei sok esetben mar nem foghatok meg, a mesterség ismerete azonban az irott
forrasokkal egyiitt segit azok rekonstrukciojaban. A termékek korének megrajzolasa a fogyasztas
szinvonaldra, a divatalakulas idejére, koriilményeire vonatkozoan nyujthat tampontot” Domonkos
1974b: 18.
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hatarozo személyiségévé valt Domonkos Ott6. Az elobb az MTA VEAB Telepiiléstorté-
neti Szakbizottsaga, majd 1975-t61 a Kézmivesipar-torténeti Munkabizottsaga nevével
fémjelzett rendszeres hazai és nemzetkdzi konferenciaknak nemcsak eléadoja, hanem
a tanacskozasok tematikajanak a formaloja, gyakran egy-egy problémakor féeldadoja
volt. Mar az elsd szimpdziumon ramutatott a mesterlegények vandorlasanak szerepére
a kultara kozvetitésében.* E témahoz késébb is Gjra és Gjra visszatért, tovabb gytjtotte
az adatokat, mélyitve az ismereteket és a latokort, s nem utolsd sorban nemzetkozi
elismertségét is noévelve.’* Mas alkalommal a céhes anyag térképes feldolgozasa soran
szerzett tapasztalatait 0sszegezte,** megint maskor pedig az arszabasok nyujtotta ada-
tok jelent6ségére hivta fel a kutato tarsai figyelmét.>> Ez utobbit nemcsak szamos ilyen
jellegti forras kozreadasaval nyomatékositotta,* hanem azzal is, hogy egyik gondozdja
¢és kozreaddja volt a Céhkataszter mintdjara elkészitett, s 1986-ban napviladgot latott
kétkotetes kutatasi segédletnek, a Limitaciokataszternek.’” E mi érdemi Gsztonzést je-
lentett e forrascsoport kiaknazasara. Adatait felhasznaltak a Takacs Lajos altal az MTA
Néprajzi Kutatointézetében 0sszegyiijtott arszabasok jelents mértéki kibévitése soran
is. Az igy keletkezett hatalmas anyagbol 1995 és 2005 kozott tiz kotet gondosan va-
logatott limitacio-gytjtemény jelent meg Az Mester Emberek Miveinek arazdsa cimii
sorozatban Florian Maria, illetve H. Csukas Gyorgyi gondozasaban.™

Nemcsak a viselettel és mesterségek technologidjaval, termékeinek korével, vagy
az iparosok, illetve rajtuk keresztiil a technologiai tudas, illetve a kulturalis elemek
Richter M. Istvan munkassagat folytatva — a céhszokasok is.* E témaban az els6 na-
gyobb 0sszegzése Népi kultira — népi tarsadalom 1977. évi kotetében jelent meg. Eb-
ben a legényavatas soran hasznalt céhkoszortuk, céhkoronak kérdéskorét jarta korbe,
ra jellemzé modon néhany miuzeumban Orzott targybol kiindulva, a rendelkezésre allo
szétszort irodalmi morzsakat 0sszegytjtve, kiegészitve levéltari céhes iratoknak altala
feltart, a kutatas szamara eddig lappang6 adataival. Ramutatott, és példakkal illusztral-
ta, hogy e szokasnak szamos példajat ismerjiik a német nyelvteriiletrél. Hangsulyozta,
,,a magyarorszagi céhszokasok vizsgalata a német nyelvteriilet gazdag irodalma nél-
kiil nem lehet teljes, mar csak azért sem, mert a magyar jellegzetességek sem konnyen
dllapithatok meg nélkiile”.** Tisztaban volt a kompetenciaja hataraival, ezért ekként
zarta dolgozatat: a ,, csallokozi és szigetkozi, egyéb legénycéhek korondi, cimerei, az
avatdas szertartasanak részletei és a céhes szokds irott és targyi emlékei és részletei

32 Domonkos 1972b.

3 Domonkos 1979a., 1979b., 1983., 1987.

3* Domonkos 1974c.

3% Domonkos 1977a.

36 Lasd példaul Domonkos 1980.

37 Domonkos-Nagy-Nagybakay 1986.

3% Fléorian 1995., 1997., 1998., 1999., 2002.; H. Csukas 1996., 2001., 2004., 2005a., 2005b. — A
limitaciokban rejlé adatok szaktudomanyos felhasznalasa terén — Domonkos Ottohoz hasonldan —
tobbek kozott Florian Maria is példat adott a parasztviselet torténetét feldolgozé munkaiban.

39 Lasd példaul Richter 1918., 1920., 1930.

4 Domonkos 1977b: 236.
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kozott nézetem szerint meglevo kapcsolatok elemzését a folklorban jartasabbaknak
kell elvégezniok. Az a reményem, hogy a bemutatott anyag ennek a feladatnak a sziik-
séges elvegzésérdl meggyozte az erre illetékeseket, felhivta a figyelmet a témdra”
Jollehet, a jelek szerint a folkloristaink nem kaptak kiilondsebb kedvet a céhszokasok
kutatasara, &m ez nem vette el a kedvét attol, hogy 1d6rdl idére dsszegezze e téma-
korben keletkezett adatait. Egy, a Storno-gytjteményben talalhato, 17. szazad végérol
szarmazé céhserleg inditotta arra, hogy a ,, tréfaspohar”, ,,csalikancso”, ,, sorcsizma”
magyarorszagi hasznalatanak néhany altala ismert 17-19. szazadi példajat egy kisebb
kozleményben 1999-ben bemutassa.*> Amikor harom évvel késébb lehet6sége tamadt,
hogy a magyarorszagi mesterlegényekre vonatkozo, tobb évszdzadot magaba 6leld
anyagat kotetbe rendezze, kiilon fejezetet szentelt a céhszokasoknak. A céhkoszort,
céhkorona magyarorszagi hasznalatanak és elterjedésének korabban mar publikalt
rekonstrukcidja eredményeinek megismétlésén tul, tobbek kozott ismertette a gyori
szijgyartd és nyerges legények heti 6sszejoveteleinek a 17. szazad elején feljegyzett
szokasait, s egy nagyvaradi iparos, Nagy Samu 1880-ban papirra vetett c€hszokas-
leirasat. Osszefoglalta a szakirodalom megéllapitisait a magyarorszagi bodnartanc-
rol, valamint a rendelkezésre all6 a szekszardi (1776), a feketevarosi (1802—1822), a
gyulai (1804—1828), a debreceni (1822—1826) gyogykovacsok legénytarsasagainak,
illetve beirokonyveinek adatai alapjan képet rajzolt a legényavataskor eléforduld név-
vétel/névvalasztas (Namenkauf) magyarorszagi gyakorlatarol.* Mivel idékozben a
Veszprém megyei Somlovasarhely patkoldkovacs céhe iratai kozott egy olyan forrasra
bukkant, amely a névadassal/névvalasztassal kapcsolatos szokasaikrol adott szamot,
2007-ben ujra elovette ezt a témat.*

Az 1970-es években tobb izben is attekintette® — alapvetben az etnografia nézo-
pontjabol —a kézmiivesipar kutatasanak eddigi eredményeit, s egyuttal megfogalmazta
a jovo elétt allo feladatokat és lehetéségeket is. ,, 4 kisipar néprajzi kutatdsa a magyar-
orszagi parasztsag specialis fejlodési utianak vizsgalatahoz jarul hozza. Segitségével
a tdji jellegzetességek a lakaskulturaban, a viseletben, az épitkezésben jobban felderit-
hetok, értelmezhetok. Az egyes kulturjelenségek megértése, terjedésének koriilményei
sokszor csakis a kisipar, kézmiiipar torténeti anyaganak segitségevel lehetséges. Egyre
inkabb polgarjogot nyer a néprajzi kutatason beliil a parasztsag tavolabbi multjanak
részletesebb, a mindennapi életét feltaro vizsgalata, osszefiiggésben az dltalanos fej-
l6dést meghatarozo gazdasagi és tarsadalmi tényezokkel, ezek hatdsaval a kiilonbozé
adottsagu tajak fejlodésére. Ezen beliil a kisiparok, a kézmiivesség irott és targyi emle-
kei, torténeti anyaga, készitményeinek sorozatai, a hagyatéki és egyéb leltarak soroza-
tai, a vasari korvzetek feltérképezése stb., bé lehetoséget kindlnak ahhoz, hogy segitsék
a kérdés megolddsat” —hangsulyozta.*s

4l Domonkos 1977b: 237.

4 Domonkos 1999.

4 Domonkos 2002.

4 Domonkos 2007b.

4 Domonkos 1974., 1976-1978., 1981c.
4 Domonkos 1974b: 19.
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Domonkos Ottd6 a Céhkataszternek nemcsak munkatarsa volt, hanem egyik gya-
kori hasznaloja is. Kigyijtotte abbol azon céhlevelek és jegyzokonyvek, mester és le-
gény nyilvantartasok 6rz6helyeit, amelyeket késébb a levéltarakban kicédulazott. igy
deritett fényt példaul az un. anyacéhek vonzaskorzetére, a filidlis céhek miikodési ko-
rére, a legényszallasok hazai és kiilfoldi vandorloinak szarmazasi helyére. A céhiratok
mester-névsoraibol megrajzolta az egyes céhek vonzaskorzetének a térképét. Mivel az
évek hosszll soran szisztematikusan vagy harom tucatnyi mesterségre vonatkozdan is
elvégezte ezt a munkat, azt talalta, hogy a 18. szdzadtdl feler6sodott az a tendencia,
hogy a kézmiivesek falura huzodva kozvetlen kornyezetiik sziikségleteinek kielégitésére
alapoztak egzisztencidjukat, még ha esetleg emellett vasaroztak is. Kutatasai soran arra
meggy0zodésre jutott, hogy a kézmiives termékek sokkal jelentGsebb szerepet jatszot-
tak a falu anyagi kulturdjanak alakitasaban, mint ahogy azt eddig a néprajzi szakiroda-
lom tételezte.*” E meglatasat bévebben és meggy6z6 erdvel fejtette ki a Magyar Néprajz
Kézmiivesség kotetében A kézmiivesség szerepe a falu anyagi kulturajanak alakitasdban
cimil, nagyivii bevezet6 tanulmanyaban.*® Ugyanis amikor 1986-ban ujra napirendre ke-
riillt az 0j szintézis elkészitésének az tigye, Ot biztdk meg, hogy fészerkesztdként gon-
dozza a kézmiivességnek szentelt 6nallo kotetet. Ebben szerkeszt6ként Nagybakay Péter
segitette, aki az MTA VEAB Kézmiivesipar-torténeti Munkabizottsag titkaraként mar
ugyancsak bizonyitotta ratermettségét. Kozdsen gondoztak az 1992-ben kiadott, mintegy
5600 tételes kézmiivesipar-torténeti bibliografiat is.* Domonkos Ott6 a tekintetben is a
vallan hordozta az 6sszegz0 kotet iigyét, hogy a tobb mint 800 nyomtatott oldalas miinek
mintegy egynegyedét az ¢ tanulmanyai teszik ki. Hairom év megfeszitett munkajaval
és kilenc szerzdtars™® kozremiikodésével késziilt el a konyv kézirata, amely 1991-ben
hagyta el a nyomdat. A masfél szaz nyomtatott oldalnyi, monografianak beilld bevezetd
fejezetét Balassa Ivan biztatasara 1989-ben benytjtotta az MTA Tudomanyos Mindsitd
Bizottsagahoz nagydoktori disszertacid gyanant. Magéért beszél, hogy a biralo bizottsag
1991 novemberében maximalis pontszammal értékelte impozans munkajat. A kdtetben
ezen — és az el6szon — kiviil a céhes takacsokrol, a kékfestésrol, valamit az ar- és bér-
szabalyzatokrol szol6 fejezet kertilt ki a tolla alol.’! Nem lehet eléggé hangsulyozni: vi-
déki muzeologusként, mizeumvezetdi feladatainak teljesitése mellett® koordinalta ezt
a munkat, gondozta a szerzok kéziratait, s irta meg sajat fejezeteit, tigy, hogy a Magyar
Néprajz uj szintézise soraban két folklor kotet utan az 6 nevével fémjelzett mi jelent meg
harmadikként, joné¢hany évvel megelézve az anyagi kultura korébol a tobbi attekintést.

4, Az anyagi kultiira erdteljesebb torténeti néprajzi vizsgalata (...) jogosnak, st sziikségesnek
tartotta és tartja a kisipar, kézmiiipar kutatdsat, hiszen a parasztsag hasznalati eszkozeinek egy
Jelentds részét évszazadok ota a kézmiivesek allitottak eld, lehetnek ezek varosiak vagy falusiak
egyarant”. Domonkos 1974b: 18.

* Domonkos 1991a.

4 Domonkos-Nagybakay 1992.

50 Danko Imre, Gaborjan Alice, Juhasz Antal, Kresz Maria, K. Csilléry Klara, Paladi-Kovacs Attila,
Selmeczi Kovacs Attila, Szolnoky Lajos, Timaffy Laszlo.

ST Domonkos 1991b., 1991c., 1991d.

52 Gyakorlatilag Kézmiivesség kotet munkalataival egy id6ben késziilt — 800 négyzetméteren! — az
1989-ben megnyilt ,, Kézmiivesség — népmiivészet” cimii 1j allando kiallitas a Soproni Muzeum a
Deak téri épiiletében, amely amugy is jelentds terhet jelentett. — Domonkos 1994.
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Ez az altala szerkesztett és részben irt kézikonyv jelenti — a kékfestésrol irt 6sz-
szegzése mellett — Domonkos Ottdé tudomanyos munkassaga csucspontjat. Olyan
parjat ritkitd attekintést tett le a tudomany asztalara, amely ha valamely vilagnyel-
ven is megjelent volna, hosszu ideig etalon lehetett volna a nemzetkozi szakiroda-
lom szamara is. Jollehet, napjainkban, amikor mar egyaltalan nem kelt kiilondsebb
meglepetést, vagy plane megiitk6zést, ha valaki néprajzosként a kisnemeseket vagy
— immar ideologiai kényszertdl mentesen — a munkassagot, netan a kéményseprok
vagy éppen a fogtechnikusok mesterségét valasztja kutatasi témaul, bizonyos mérté-
kig mentegetdzésnek tiinik Domonkos néhany megfogalmazasa. Mivel tudomanysza-
kunk kezdeti, alapvetéen az archaikumra, az ,, dsmiiveltségre” iranyuld érdeklédése
révén viszonylag hosszl ideig csak a régi kultirelemek meg6rzdinek tekintett parasz-
tok, illetve pasztorok hagyomanyos tudasat probaltadk megorokiteni a kutatok, ezért
az iparosokban sokaig kimondva-kimondatlanul idegen és meglehetdsen polgariasult
elemet, a ,,magas kultura” egyfajta kozvetitdit lattak. Domonkos Otté szemléletfor-
mald mestere, Talasi Istvan 1955-ben azt szorgalmazta, hogy ,, elsésorban a paraszti
élet legfontosabb sziikségleteit kielégitd mesterségek keriiljenek vizsgalatra, amelyek a
parasztsag mezogazdasagi termelését, haztartasat, ruhdzatat és viseletét az onellatd-
son tul kozvetleniil érintik, és azok a mesterkedések, amelyek esetleg haziipari keretek
kozott a parasztsag kézmiives tevékenységét is jelentik”.>* Mar a Kézmivesség kotet
bevezetd fejezete cimében is az tiikrozodik, mintha csak a parasztsighoz kapcsolo-
do komplementer tevékenységiik miatt érdemelnének figyelmet az iparosok. Jollehet,
nem fogalmazodott meg Domonkos Ottonal, hogy a kézmiivesek, kisiparosok mintegy
alanyi jogon is érdemesek az etnografusok témavalasztasara, azonban mar pusztan az-
zal, hogy gyakorlatilag az egész tudomanyos munkassagat a céhes kézmiivesek, illetve
a kisiparosok multja feltarasanak szentelte, rendkiviil sokat tett azért, hogy e sokaig
mellézott témakor mitvelése polgarjogot nyert a néprajzkutatok korében.

A disszertacio, illetve a Kézmiivesség kotet kéziratanak elkészitése, valamint a
Soproni Muzeum uj allando kiallitdsa megnyitasa évében, 1989 végén nyugallomany-
ba vonult. Ugyan a kandidatusi fokozata miatt még legalabb 6t évig maradhatott volna
aktiv, azonban igy gondolta, még van 4-5 kotetre valé megirandod anyaga, amelyek
feldolgozasara nyugdijasként tobb esélye van, mintha csak a miizeumi munka mellett
a fennmarado idejében foglalkozna veliik.>*

A Kézmiivesség — népmiivészet ciml allando kiallitas katalogusanak szovege
elébb a Soproni Szemle 1994. évi elsé harom szdmaban folytatasokban latott napvila-
got, majd Mollay Karoly — a folyoirat akkori f6szerkesztdje — jovoltabol még abban az
évben 6nallo kotetként is megjelent a Szemle kiadvanyainak 0j sorozataban.>

Amikor 1957-ben a kapuvari férfi felséruhdzat rekonstrualdsahoz felhasznalta a
Soproni Muzeumban 6rzott, 1679-bdl szarmazo mesterremek-konyvet, tobbek kozott
ezt irta: ,, Az emlitett mintakonyv teljes anyaganak publikdlasa a szabdsmintik meg-

33 Talasi 1955: 38.
% Turbuly 2008: 447.
3 Domonkos 1994.
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fejtése és a megfelels korabeli abrazoldsok felkutatasa utdn keriil sorra”.> Erre még
negyven esztendot kellett varni. Domonkos Ottot a szakirodalombdl megismert kassai,
kisszebeni és nagyszombati mintakonyvek arra inditottak, hogy tovabbi példanyokat is
felkutasson. Mas téma vizsgalataval parhuzamosan, az egykori kiradlyi Magyarorszag
teriiletén kutatva jutott a nyomara a gy6ri, gyongydsi, pozsonyi, szepesbélai minta-
konyveknek és az egri, esztergomi és vaci remek-eldirasoknak. Ezeket 1997-ben ,,4
magyarorszagi céhes szabok mintakényvei 1630—1838” cimmel adta kozre a Magyar
Nemzeti Mizeum miivel6déstorténeti sorozataban. A kiadas soran az volt az alapelve,
hogy a teljes, ma rendelkezésre allo forrasanyagot kdzzétegye, természetesen a sziiksé-
ges torténeti bevezetéssel, s az egyes mintakonyvek bemutatasaval. Amint azt a masik
kivalo viseletkutatd, Florian Maria irta recenzidjaban, valtomives, azaz megrendelésre
dolgoz6 szabdcéhek szabasmintainak e forraskiadvanya ,,a miivelédéstorténet, szoro-
sabban a viselettorténet kincsesbanydja, a hazai és az dsszehasonlito viseletkutatdas
szamara nélkiilozhetetlen gyiijtemény, ami kozelebb visz benniinket sajat torténeti 6lto-
zetdarabjaink megismeréséhez, az 6ltozkédéssel kapcsolatos fogalmak immar képileg
is azonosithato, pontos definidlasahoz. A hazai viseletkutatdst pedig felzarkoztatja a
toliink nyugatabbra folyo kutatds lehetéségeihez .

Egy év mulva ugyancsak tobb évtizedes anyaggyiijtés eredményeként latott nap-
vilagot ,,4 magyarorszagi takdacsok mintakonyvei” cimii munkaja, amely azon kutatoi
attitlidjének a terméke, hogy gytijtéutjai soran parhuzamosan tobb témara is figyelt,
igy tobbek kozott a mizeumok adattaraiban meglapulo, vagy éppen a kiallitdsban ar-
valkodo6 takacs mintakonyvekre is. Ez a miive is alapkutatas jellegii, s alapveten a
szakkutatok munkajat segiti. Ahogy egyik méltatoja megallapitotta, konyve ,, gyakor-
lati szerepében is nagyon fontos és benniinket az europai miivelédési aramlatokba év-
szazadokig bekapcsolo mesterség hazai forrasainak legteljesebb gytijteménye. Adatait
a tovabbiakban egyetlen, a témat érinté regiondlis vagy orszdagos kutatasban, tanul-
manyban sem nélkiilozhetjiik ” > Ugyanis megkeriilhetetlen viszonyitasi alap, akar a
takacsszottesek, akar a paraszti készitési, helyileg jellemz6 szottesmustrak vizsgala-
taban. ,, Természetesen a feltart forrasok sok-sok gondolatot, értékelést valthatnak ki
masokban, én nem éreztem feladatomnak az dsszehasonlito vizsgalatok részletekbe
mend megoldasdat” — irta konyve utdszavaban.>

Csaknem félévszazados késéssel 2000-ban latott napvilagot — a Gy6ri Xantus Ja-
nos Muzeum Barkéczi Alapitvanya és a szerzd anyagi tdmogatasaval — Domonkos
Ottd 1952-ben irott szakdolgozata, amely els6ként vallalkozott arra, hogy a 17. szdzad
kozepétol a 19. szazad derekaig a kéziratos, illetve nyomtatasban megjelent méhészeti
munkak néprajzi vonatkozasait 6sszefoglalja.®® Bar az anyaggytijtése értelem szertien
1952-ben lezarult, s igy nem foglalkozik az azdta eldkeriilt kéziratos és egyéb szakiro-
dalommal, &m miive napjainkban is haszonnal forgathatd, mivel felhasznalta az elmult

% Domonkos 1957a: 132.
57 Flérian 1998: 283.

38 Fléorian 1999: 94.

% Domonkos 1998: 534.
% Domonkos 2000.
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szazadok gazdasagi szakirodalmat, s ezaltal — mint egyik recenzense ramutatott — ala-
pul szolgal a ,, tovabbi kutatasokhoz és dsszehasonlito munkdakhoz”.%!

A kézmiivesség néprajzi kutatasat tobb mint 6tven éve, 1950-ben kezdtem meg
egy szentendrei mézeskaldcsos és gyertyaontd mester mithelyében” — szamolt be a
kezdetekrél a 2002-ben megjelent 4 magyarorszagi mesterlegények kézép-europai
kapcsolatai és szokasai a XV-XIX. szdazadban ciml konyve bevezetésében, s ekképp
folytatta: ,, A legényvandorlas, a tapasztalatszerzés még az 1920-as években is gyakor-
latban volt. Péterfy Gyula tobb miihelyben dolgozott, tobbek kézott a pesti, orszagos
hirii Beliczay gyarban, amely kis mithelybdl nétte ki magat. A céhes vilag emlékeirdl
a 80-90 éves mesterek hallomasbol, illetve a régi szokdsok tovabbélésének személyes
tapasztalatai alapjan tudtak még felvildgositdst adni. Igy 1953-ban a kapuvdri Papp
Géza (75 éves) a gombkotésril, Bodis Lajos (80 éves) a magyar szabok férfi oltozetét
falvédopapirra rajzolta meg és szabta ki szamomra (dolmany, mente, puruc). Enzsol
Dénes 1958-ban a forditott-varrott magyar csizma munkdjat magyardzta el, hangsu-
lyozva a »forditas« rendkiviil nehéz munkafazisat. Csontos Karoly (79 éves) koteles
mesternél sikeriilt megtalalni 1960-ban az un. »surczsinort«, a fondasndal hasznalt ko-
tény diszes fonatolasu darabjat, amelyrél 1953-ban mar hallottam Keszthelyen Mentes
Lajos miihelyében (Domonkos 1958). Ez a zsinor egyben a vandorlo legény tudasat is
bizonyitotta. A munkdra jelentkezd legény iidvozIlo szavai, bemutatkozdsa utan a mes-
ter elsé kérése volt, hogy »mutasd a fonodvedet«. Az 5-6 szakasz mds-mas fonatoldsa
a legény keziigyességét, a szakmai hagyomany tovabbélését, tiszteletét is bizonyitotta.
A varosi idés mesterek koziil Bschadn Pal soproni kefekéto (1962-ben 80 éves volt)
beszélt a vandorlasrol is. Elsé kellemetlen emléke a morvaorszagi szallason (Herberg)
a fertétlenités volt. Az érkezd legényeknek tetvetlenitésen kellett datesniiik, mezteleniil
varva a gézkazanbol kikeriilé ruhdikra”.* Ezek a néprajzi gyljtései soran szerzett
beszamolok inspiraltak arra, hogy a torténeti forrasokat is faggassa a legényvandor-
lasrol. Ez iranyu kutatasainak az eredményeit is dsszegezte e konyvében, amelyet lek-
tora, Paladi-Kovacs Attila igy méltatott: ,, Olyan forrdasértékii, monografikus jellegii
munkarol van szo, amely uttoré a maga nemében, s melynek kiaddsa a hazai ipar- és
tarsadalomtorténet jobb megismerését szolgalja ™. Targyalja az inasfelvétel és felsza-
baditas modjait, a legényvandorlasok kapcsan a bizonysagleveleket, vandorkonyve-
ket, szallaskonyveket mint forrasokat, mindezt sok példaval és térképpel szemléltetve.
Szamba veszi azokat a féleg a 19. szazadbol ismert utikdnyveket és cimtarakat is,
amelyeket a hajdani legények kézbe ve(he)ttek, s amelyek orientald szovegei egyrészt
az ismeretgyarapitast szolgaltak, masrészt formal(hat)tak a tavoli tajakat, varosokat
felkeres6 vandorlegények gondolkodasat, vilagrol alkotott képét. A kotet masodik fele
a céhszokasok vilagaba vezet el — ezt a részét Domonkos Ottod céhszokasokra iranyuld
kutatasair6l szolva, korabban mar ismertettiik. A Fliggelékben 16 olyan — primer és
szekunder — szoveget k6zol, amelyek a targyalt két 6 témara, a legények vandorlasara
és szokasaira vonatkozo ismereteket elmélyitik, illetve gazdagitjak.

61 H. Bath6 2001: 202.
2 Domonkos 2002: 8.
% Domonkos 2002: 6.
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E kdnyve zarta a nagy 0sszegz0 miivei sorat. Ezt 6 maga is igy latta. Egy 2008-ban,
a 80. sziiletésnapja alkalmabol készitett interjuban igy nyilatkozott: ,, 4 nagy feladato-
kat, amiket magam elé tiiztem, elvégeztem”.%* Jollehet, ezt kdvetden is sziilettek fontos
tanulmanyai,® am jobbara egy-egy — f6leg muzeumi — targy késztette arra, hogy egy
kisebb tanulmanyban Osszegezze az arra vonatkozo ismereteket. Megtalaltak azok
a szakmai feladatok is, amelyek kifejezetten az 6 személyes tapasztalatat és ismere-
teit igényelték. E felkérések tobbnyire a Soproni Szemle szerkesztdségébdl érkeztek,
amelynek 1955-6s Gjrainditasatol a halalaig szerkesztdségi vagy szerkesztd bizottsagi
tagja volt. Ennek jegyében készitette el 2005-ben a Soproni Szemle fennallasanak 50.
évforduloja alkalmabol a négy részes attekintését a folyoirat 6t évtizedérdl. 2014-ben,
a holokauszt 70. évforduldja kapcsan 6 szerkesztette és latta el bevezetdvel és jegyze-
tekkel mestere €s atyai jobaratja, Csatkai Endre eddig kiadatlan, a shoah idészakaban
keletkezett irdsait a Szemle ennek szentelt 2014. évi 2. szamaban. De a Néprajzi Hirek
szerkeszt6je szamara is kézenfekvé volt, hogy 6t bizza meg Biinker Janos Rajnard
sziiletésének 150. évforduldja alkalmabol a méltd megemlékezésre.®’

Bar élete utolsd 15 évében gyakran mondogatta, hogy mar csak ezt az egy (vagy
két) cikket irja meg, s panaszkodott arra is, hogy mar kevésbé tud koncentralni, hamar
elfarad, a szellemi munka, a kutatas és az iras éltette. Felvillanyozta, amikor 2021. de-
cemberében Paladi-Kovacs Attila akadémikus felvetette neki, hogy allitsa 0ssze valo-
gatott tanulmanyai kotetét. Ennek elképzelése szerinti tartalomjegyzékét elkészitette, s
a szerkesztési munkalatok megindulasat még megérhette. Ily modon annak tudataban
halt meg, hogy a szakma nem feledkezett meg rola, hanem méltanyolja azt, amivel 6
hozzajarult eddigi ismereteink gyarapitasahoz.

Egy szorgalmas, a talentumaval jol safarkodo tudos néprajzos-muzeologus életmii-
ve zarult le. Olyané, aki hosszu tavu feladatokat vallalt fel és teljesitett tobb évtizedes,
céltudatos, kdvetkezetes munkaval. Tartézkodott attol, hogy a felkésziiltségét megha-
lado 6sszefiiggések taglalasaba bonyolodjon, ezért ilyenkor inkabb megéallt az adatok
Osszegzésénél, a forrasok kdzreadasanal. Ezért irta réla egyik méltatdja: 6 ,, mindig uj
anyaggal, uj feldolgozassal jelentkezik, és hajlando adatait, gondolatait, értékeléseit
csiszolatlan dragakovekkent is tovabb adni, hogy majd mdsok hasznositsak kutatasa-
ikban”.%® Munkassaga olyan megbizhat6 fundamentumot jelent, amelyre biztonsaggal
épithetnek a kutatok kovetkezd nemzedékei is.

6 Turbuly 2008: 448.

5 P¢éldaul Domonkos 2003b., 2009., 2010a., 2010b., 2012.; Domonkos-Kemecsi 2011.

6 P¢ldaul Domonkos 2003a., 2004a., 2008a., 2008b., 2014., 2016., 2021.

7 Az életét és munkassagat bemutato cikke mellett dsszeallitotta Biinker publikacidinak, valamint a
rola sz016 irasoknak is a jegyzékét, amelyek a Néprajzi Hirek 2013. évi 3. szdmdban olvashatoak.

68 Florian 1999: 94.
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Janos Szulovszky
The scholarly oeuvre of Ott6 Domonkos (1928-2022)

Otté Domonkos, ethnographer, retired director of the Museum of Sopron, honorary member of
the Hungarian Ethnographic Society, honorary citizen of the city of Sopron passed away on the 27
January 2022, at the age of 94. He was born on 27 August in 1928 in Orgovany, where his father was
a teacher at the local school. After graduating, Ott6 Domonkos became ethnographer at the Museum
of Sopron (located by the Austrian-Hungarian border), from where he retired in 1989. He played a
lion’s share in the establishment of a museum network in the city that functions even nowadays, and
is unique of its kind in Hungary.

His research vision was influenced by the historical ethnographical approach of his professor,
Istvan Talasi. He conducted ethnographic field work, visited still operating workshops that he
thoroughly documented and in this way he founded his own researches that later gained a historical
depth. He investigated craftsmanship, guilds, guild customs and the history of clothing. His exemplary
book on indigo dyeing relying of extensive ethnographic and archival work was translated into
German and English. He was editor in-chief of the Craftsmanship volume of the comprehensive
handbook Magyar Néprajz and he also authored a number of chapters. His treatise entitled The role
of crafismanship in the formation of the material culture of a village earned for him the title doctor
of ethnography. A major statement of his investigations was that handicraft products played a much
more important role in the formation of rural material culture that it had been previously assumed.
Over seven decades he got involved in long-term research projects (e. g. historical overview of
handicrafts, minatkonyvek of tailors and weavers), which he realized with steady and dedicated work
revealing and summarizing data and sources. His work provides a solid foundation for research to be
conducted by further generations of scholars.
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Liszka Jozsef szakraliskisemlék-monografiajarol

Liszka Jozsef a Hatdarvidékek utan hat évvel ismét egy vaskos,! szép kiallitasu és legfo-
képp tartalmas monografiaval jelentkezett, amelyben ezuttal a Karpat-medence szak-
ralis kisemlékeivel kapcsolatos kutatasi eredményeket tekinti at rendszerez6 igénnyel.
A lirai hangvétell fiilszovegben — amelyhez Voigt Vilmosnak a hatsé véddboritora
nyomtatott koltdi képe szekundal — és konyve bevezetésében sem rejti véka ala, hogy
a kotet ennél helyenként kevesebbet nytjt. Szitken mérve is harom évtizeden at érlelt,
Ujraplantalt és visszametszett gondolatok szovevényében igyekszik rendet vagni ugy,
hogy tudja, elmondja, leirja: nem all még minden készen a nagy ,, kertépitéshez”. Nem
valamiféle szaraz leltarkonyvrdl van tehat szo: Liszka Jozsef gondolatait és topren-
géseit is Osszegzi a konyvben. Vallalja a tévedéseket és esetlegességeket, de ekdzben
nem mentegetdzik, hanem ramutat a vakfoltokra és helyenként 01j perspektivakat kinal.
Sorai az érzékeny, onreflexiv, onmagaval is vitaban all6 kutatd gondolatait tiikrozik.
Halat érzek, amiért Liszka Jozsef sutba vagja a piedesztal kdrvonalait sejtetd, szaraz
értekez0 stilust,? és mar-mar kend6zetlen betekintést nytjt abba az intenziv munkafo-
lyamatba, azokba a gyakran szenvedélyes belsé polémidkba, amelyek konyvét erétel-
jesebbé, hitelesebbé, elszanasat, eréfeszitéseit és eredményeit pedig tiszteletreméltova
teszik. Mindehhez laprdl lapra megnyilvanul6 alapos kulturaelméleti felkésziiltsége és
kozvetlen targyanak mély ismerete teremt biztos alapot. Emlitsiik meg ezen a ponton
azt is, hogy a kotet anyagat Bartha Elek, Verebélyi Kincso és Voigt Vilmos lektoralta.

Hogy miben nytjt kevesebbet a kotet a Karpat-medencei szakralis kisemlékek rend-
szerez0 attekintésénél, azt tehat maga a szerz6 fejti fel. Elsoként a szisztematikus alap-
és részkutatasok relativ hidnyat emliti az 6sszegzést megnehezitd koriilmények kozott.
Igaza lehet, de tegylik hozza: ez nem rajta mulott. Huszondt esztendeje, hogy oroszlan-
részt vallalt a Szakralis Kisemlék Archivum l1étrehozasaban, és azota is éllovasa a kor-
pusz gazdagitasanak. A kotet végi irodalomjegyzékben kzel nyolcvanra rug azoknak az
onallé publikacioknak a szdma, amelyeket Liszka Jozsef 1990 ota a szakralis kisemlé-
kek vilagarol irt. Tovabbi beszédes tény, hogy a keziinkben tartott ktet fényképanyaga-
nak 75%-at a latszolag folyton uton 1évo Liszka hazaspar készitette az elmult harom év-
tizedben. Javarészt persze Szlovakiaban (de nem csak ott), és ezzel el is jutottunk ahhoz
a kérdéshez, mennyiben képezi le a kotet anyaga a Karpat-medence szakralis kisemlé-
keinek vilagat. A kiterjedt dokumentacidos munka értelemszeriien a szlovakiai magyar-
sagra helyezi a fokuszt, err6l a bevezetésben bévebben is olvashatunk.? A kétetet lapoz-
gatva mégis azt talaljuk, hogy amit naprakészen tudni lehet mas (és nem csak magyar-
lakta) teriiletek vonatkozo6 kutatasairol és a képet érdemben kiegészitd eredményeirdl,

I Bar a cimoldalon a 2021-es év szerepel, a konyv 2022 aprilisaban hagyta el a nyomdat.
2 Vo. Liszka 2021: 451-452.
* Liszka 2021: 25.

ETHNOGRAPHIA 133/2022. 4. sz.
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az utat talalt az 6sszegzésbe. Hasonloképpen, a leirt anyag Karpat-medencén tali analo-
giait, vagy éppen azokkal ellentétes jelenségeit is szemlézi a szerzo.

Masutt Liszka Jozsef maga huzza meg meritése hatarait. Egyfeldl az alapvetden
katolikus kotédésu szakralis kisemlékekrdl szol,* am az egyes résztémak kifejtésénél
figyelemmel van mas felekezetek vonatkozd anyagara is: olvashatunk a pravoszlav
szerb képoszlopokrol, a sirjelek tipuscsoportjait felekezetek szerint tagolja, és a kép-
anyagban is megjelennek ortodox, evangélikus stb. kisemlékek. Masfeldl szabad ég
alatt allo szakralis kisemlékek attekintését igéri a szerz6. Els6 olvasatban ebben persze
semmi kiilonos nincs: szakralis kisemlékek alatt immar hagyomanyosan a szakralis
céllal kihelyezett kiiltéri alkotasokat szokas érteni. Nem tudok azonban szabadulni
a gondolattol, hogy talan a beltéri szakralis anyag ismeretének objektiv hianya’ az
oka ennek a kényszer(i onkorlatozasnak, mintha a szakralitas jeleit csak ,,a szabad-
ban sétalva’® szemiink elé taruld latvany alapjan 6sszegezhetnénk. Az egyes kiilté-
ri kultuszok és ikonografiai tipusok terjedésének és elterjedtségének felvazolasakor
nem hagyhat6 figyelmen kiviil az egyhazi kezdeményezések vagy mintaadasok sze-
repe, ahogy a szakralis belso tereket meghodito ,, népi” kisemlékek kérdéskore sem.
Konkrét példaval: milyen szempont szerint lehet a népi vallasossag érdeklddési korébe
tartozo szakralis kisemlék a bécsi minta alapjan késziilt, barokk mesterek altal ter-
vezett, monumentalis kormdcbanyai Szentharomsag-oszlop, ha ugyanezen az érdek-
16dési koron kiviil esik a Rabakovacsi romai katolikus templomaban allo, kedvesen
esetlen, provincialis Szentharomsag-csoport? Persze itt mar szGrmentén az esztétikai
értéksemlegesség kivanalmat kezdem ki, abba is hagyom, messzire vezetne mindez.
Erzékeli a dilemmat a szerz6 is: helyenként nem csak a kiiltéri—beltéri elkiilonités tart-
hatatlansagara hivja fel a figyelmet, példaul a lourdes-i barlangok vagy a misszios ke-
resztek kapcsan, de magdtol értetédden szamos alkalommal villant fel a témahoz kap-
csoldddan tobbletinformacioval szolgald templomi plasztikakat, sot, oltarképeket is.
A templombelsdk vilaga felé¢ elmozdulva pedig a szakralis kisemlékek hagyomanyos
jelentéstartalmat explicite kiterjeszti az épiileteket diszit6 fiilke- és oromszobrokra.’

Legvégiil pedig Liszka konyvében 1j perspektivakat is nyit: igy példaul az alcimben
idézojelekkel szerepld ,, szakralis” kitétel feloldasaként felvet, de nyitva is hagy egy,
a szakralis kisemlékek hagyomanyos értelmezési tartomanyat szétfeszitd jelenséget.
Az istenhiten kiviil es6, a kozosségi (nemzeti, politikai stb.) szakralitas koztéri plaszti-
kairdl volna e helyiitt sz6,® amelynek hatarmezsgyéjét alkotjak a kotetben is elésorolt
Cirill és Metdd, allamalapito kiralyunk, Istvan — igy is mint az Els6 Magyar Szent
Csalad feje — és mas ,, nemzeti szentek” kiiltéri megjelenései. Izgalmas és bator felvetés,
szivesen olvastam volna tobbet a problematikarol, beemelve a képbe a masutt mar meg-
pedzett, protestans kotddésii reformacidemlékek, Kalvin- és Luther-szobrok kérdését.

4 Liszka 2021: 24.

Pontosabban a csak a magasmiivészeti esztétikai szempontokat érvényesité inventariumok meglé-
te, amelyekbe az értéktelenebbnek tartott provincidlis, gyakran helyi mesterek altal készitett temp-
lomi oltar- és diszszobrok eleve ritkan keriilnek be.

¢ Liszka 2021: 90.

7 Liszka 2021: 89-90.

8 LlIszka 2021: 24-25.
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A kotet terjedelmi adatai impozansak. Az 514 szamozott oldalon arado, négy feje-
zetbe szervezett 0sszegzéseket, meglatasokat és kovetkeztetéseket 438 illusztracid és
tovabbi 188 oldalon a tajékozodast segité mellékletek (irodalom- és képjegyzek, vala-
mint sajnos hullimzo minéségii hely-, személy- és targymutatok) egészitik ki. Kiilon
értéke a kotetnek a gazdag képanyag: az illusztraciok nagy része recens, Ugy sejtem,
nyomtatsban javarészt elészor publikalt fényképfelvétel. Udité élmény, hogy déntd
tobbségiik technikai és kompozicids szempontbol is igényes fotd. Emlitésre érdemes
az a mintegy kéttucatnyi vazlatrajz, amelyek az egyes kisemléktipusok targyalasat ki-
sérik és if]. Liszka Jozsef keze munkajat dicsérik. A targykor komplexitasat, szove-
dékes mivoltat igyekeznek enyhiteni (vagy kiemelni) a margora nyomtatott oldal- és
képszamok, amelyek az éppen kifejtett téma tovabbi elagazasaihoz viszik az érdekld-
do6 olvasot, aki igy mintegy kalandfiizetként is forgathatja a konyvet. Az apparatusrol
szolva sajnalatos lehet ugyanakkor, hogy a magyarul nem ért6k szamara csupan szlo-
vak és német nyelvil tartalomjegyzék villantja fel a gazdag tartalmat (Liszka Jozsef
kifogyhatatlan titkos terveiben bizom ezen a ponton).

Az elso fejezet Modszerek, forrasok, adatbazisok cimmel egyfeldl a kiilonbozé for-
rastipusokban (levéltari anyag, térképek, metszetek, képeslapok stb.) rejlo lehetésége-
ket mutatja be,’ tanulsagos esettanulmanyban kalauzolja végig az olvasot két szakralis
kisemléknek a korabeli metszetek, képeslapok ¢€s archiv csaladi fényképek segitsé-
gével feltaruldé mikrotorténetén. Masfeldl tapasztalataival felvértezve figyelmeztet az
eredményes terepmunka minimumara, az adatfelvételezés soran adodo csapdahely-
zetekre, kozben olyan delikat kérdéseket is feszegetve, hogy példaul elfogadhato-e a
fényképfelvételre keriil villanyvezeték-kotegek kiretusalasa.

A masodik fejezet a Tipologia és terminoldgia kérdéseit veszi sorra.!® Az itt megfo-
galmazott javaslatok hosszan érlelt, logikus, de egyes pontjaiban véleményem szerint
finomitandé vagy éppen atgondolandé alapot szolgaltatnak szakralis kisemlékeink ti-
pologizalasahoz. A szerz6 vitaanyagként bocsatja kozre dket, ezért két rovid felvetés
erejéig éInék is a vita lehetdségével.

A szakralis kisépitmények szerkezeti részeinek megnevezésében reviziora van
sziikség. Ertem a miiszaki és milemlékvédelmi leirasok leegyszertisitésének igényét,
de a javaslat ezen részében egyenesen szembemasirozunk a szaknyelvvel. A talap-
zat vagy posztamens a figurat alatimaszto, jellemzden tagozott épitmény egésze, az
alaptol a fejezetig. Amit a szerz6é a 123. oldalon, a 67. képen talapzatként jelol, az
valdjaban a labazat (azaz a térsik és a posztamens kapcsolatat optikai-esztétikai szem-
pontbol athidalo és statikai-allagvédelmi szerepet is jatszd, éppen ezért tobbnyire kiiild
tagozat), amit pedig labazatként jelol, az a torzs. Ami viszont csak akkor oszlop, ha kor
vagy ives keresztmetszeti, egyébként pillérr6l beszéliink.!! A 68. képen példaul kettds
posztamenst latunk, alul egy fejezettel tagozott pillértorzzsel (hogy van-e alapja és
labazata, nem latjuk a névényzettdl), amelyre egy labazat nélkiili, de szintén fejezettel
tagozott oszloptorzset iiltettek.

° Liszka 2021: 35-82.
10 Liszka 2021: 83—174.
I Liszka 2121: 121.
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Liszka Jozsef — mondandojat leegyszeriisitve — ebben a fejezetben a tipologia el-
sOdleges rendezdelvének a format tekinti, némiképp hattérbe szoritva a tartalmi és a
funkcionalis meggondolasokat. Utdbbira érveld példaként hozza fel a kiilonboz6 funk-
cioju, de formailag rokon kékeresztek (biinbanati jelek, emlék-, hatar- és sirjelek stb.)
egylittes targyalasanak igényét. Ezzel egyet is értek, hiszen az adott kisemlékeket 16t-
rehoz6 igény, az eredeti funkcid és az idével rarakodo esetleges tovabbi funkcionalis
rétegek mikrovizsgalatok nélkiil feltarhatatlanok (persze nem mindig, 1asd sirjelek).
A formai jegyek primatusaval kialakitott tipologiai sor természetesen megfeleld esz-
koz, amennyiben célunk egy kovetkezetes, leird terminoldgiai rendszer megalkotasa,
de ugyanebben a keretben elsikkadhat a korpusz tartalom szerinti tipologizalasanak,
megértésének az igénye. Kiilondsen, ha formai szempontjainkkal a sziikségesnél mé-
lyebbre hatolunk. Egyfel6l meglehet, hogy az atlagos szemléld pusztan két emberala-
kot lat, és nem tudja a figurakat magabiztosan azonositani,'? a tipologizalast végzo
szakembernek azonban (jo esetben) mégiscsak tudnia kellene, mely kultusz részeként
kit, kiket és mit abrazol az alkotas. Masfeldl egy szentkultusz megjelenési formainak
a kompozicios keret (egy- vagy kétalakos szobrok), a figura testhelyzete (allo, iilé
vagy fekvo alak) szerinti csoportokba valo ,,széttordelését” hangsulyvesztének, de
legalabbis mechanikusnak tartom. Liszka Jozsefnek a formai meggondolasok mentén
kialakitott tipoldgiai sora mindazonaltal logikus és meggy6z0, igéretes 1épés a formai
terminologiai kérdések tisztazasa felé. Erdemes volna azonban kereszthivatkozasok
helyett olyan parhuzamos, alternativ tipoldgiai sor(oka)t felvazolni, amely(ek) a kor-
pusznak mas 1ényegi rendezdelvek, példaul tartalom szerinti inventarizalasat is lehetd-
vé teszi(k).!* Tegyem hozza: tanulva a szerz6 altal is szemlézett, egyszerre tobb szem-
pontot is érvényesiteni akaro, de praktikusan elbuko tipoldgiai kisérletek példajabol.'

Miutan mindezt hevenyészetten végiggondoltam magamban, a kdnyv ,, velejéhez”,
a harmadik fejezethez érek, amely Tartalom és forma cim alatt veszi sorra szakralis
kisemlékeinket.'s Nyitott kapukat dongettem tehat, konstatalom. A szerzé ebben a feje-
zetben ugyanis tartalmi szempontok szerint vag rendet a szakralis kisemlékek vilagaban:
a Szentharomsag-abrazolasoktol indulva a Szent Csaladot és tagjait (Mariat, Jozsefet,
Jézust és masokat) megformalo plasztikai alkotdsokon keresztiil az egyes szentek kultu-
szat reprezentalo kisemlékekig. Az ellentmondast egyértelmtien feloldani egyeldre nem
tudom: kapunk tehat egy els6sorban formai szempont tipologiai kisérletet, de a korpusz
tipusok szerinti attekintésének rendezéelve mégis elsésorban tartalmi megkdozelitésii.
Az egyes alfejezetek szakirodalmi ajanlassal és kutatastorténeti vazlattal indulnak, majd
vazlatosnal joval tobbet nyujté mivelddés-, vallas- és kultusztorténeti 0sszefoglalast
kdvetden keriil sor az abrazolasok ikonografiai tipusok szerint tagolt targyalasara. Ezt

12 Liszka 2021: 92.

13 Erre tettem a kozelmultban kisérletet a magyarorszagi Nepomuki Szent Janos-szobrok kapcsan.
Terbocs 2022: 63-96. Az ott felvillantott tavlati cél az elsésorban tartalmi-ikonografiai tipologi-
zalas, de ezzel parhuzamosan a forma, kompozicids keret, testhelyzet stb. szerint is attekintettem
a korpuszt. A parhuzamos tipoldgiai sorok metszetei igy is kiadjak az esetleges Osszefliggéseket,
anélkiil hogy nehezen atlathatova tennék az egyes atnézeteket.

14 Liszka 2021: 97-103.

15 Liszka 2021: 175-480.

‘ ‘ Ethnographia2022_2022.11.28..indb 721 @ 29/11/2022 22:29:49 ‘ ‘



722 Terbocs Attila

zarja le a foldrajzi elterjedtség, a regionalis kiilonbségek kérdéseinek megvalaszolasa.
A fejezet kiilon recenziot és reflexioaradatot érdemelne. Lenyligdz6 ismeretanyagot vo-
nultat fel, az informaciok részletgazdagsaga, az aprolékos és minden iranyba kiterjedd
(hgy sejtem, még igy is onkorlatozd) szerz6i figyelem meggy6z6 alapossaggal vezetik
végig az olvasot a ,, nagy kép” megértéséhez vezeto iton, de a szerzének az egyedi meg-
oldasok, a kivételek felvillantasara is van gondja. Az egyes kultuszok targyalasakor —
elsésorban az ismert kisemlékanyag adataibol kiindulva — a népszeriibb szentektdl halad
a kevésbé gyakoriak képi megformalasaig.'® Nem ragaszkodik azonban a mechanikus
sorrendiséghez: ahol a sziikség Gigy kivanja, egyiitt targyalja az egyazon tipuscsoportba
tartozé idGjaras-, pestis-, segito- stb. szenteket, hogy végiil a ,, szakralitds” terrénumara
Iépve a nemzeti patronusokkal zarja le a seregszemlét. Az utolso oldalakon Assisi Szent
Ferenc, Szent Balint, Szent Ilona és Antiochiai Szent Margit mellett hasznos lett volna
akar csak leltarszeriien attekinteni azoknak a szenteknek a kultuszat, akik adatolhatoak
szakralis kisemlékeink vilagaban.!” Utalhatok itt egyebek mellett Lérincre, Apollonia-
ra, Domonkosra, Néri Fiilopre, Avilai Terézre, Kapisztran Janosra, Filoménara, de az
Ujabban széles korben terjedd Teréz anya és II. Janos Pal papa abrazolasokra is. Ahogy
meglatasom szerint az is csak id6 kérdése, hogy a templombelséket mar meghodito Pio
atya elso kiiltéri megformalasait dokumentalhassuk.

A fejezet a szent raktarak (deponia pia) jelenségével és tanulsagos értelmezési le-
hetdségeivel, valamint a kisemlékek szinezésének kérdéseivel zarul. Utobbi alfejezet
el6zmények nélkiili, legalabbis nem tudok rola, hogy a hazai kutatastorténetben barki
attekintette volna a kdzosség — vagy éppen a kozosség feje folott atnyuld mitemlék-
védelem — esztétikai értékrendjének a kisemlékek szinezésében megnyilvanuld val-
tozasait. Erdemes volna behatobban is foglalkozni a szinezésen til a viselettorténeti
vonatkozasok, kisemlék-megujitasok, ikonografiai megformalasok laicitdsaval. Avagy
hogyan keriilt a barokk nagycsakanyi Nepomuki Szent Janos-szobor kezébe utdlag
pasztorbot, a fejét vesztett kisszékelyi figura nyakara pedig egy képzetlen kéz altal
faragott szakalltalan kiralyfi feje?

A negyedik fejezetben Szoborsorsok cimmel egyrészt a kisemlékallitasok kultusz-
torténeti,'® tarsadalmi és funkcionalis hatterér6l, mozgatorugoirdl olvashatunk gondo-
latébresztd sorokat, egyebek mellett a koronavirus-vilagjarvany nyoman kibontakozé
uj formakrol," az egyes kisemlékeket életre hivo, a vallasi vonatkozast hattérbe szoritd
személyes és csoportos Onreprezentacid szerepérdl. Masrészt nem kevésbé izgalmas,

' A kisemlékallomany felgytjtottségének jelen vakfoltos allapotaban a ,,szentek gyakorisaga” akar
kockézatos zsinormérték is lehet. Az adatok reménybeli boviilése még szolgalhat meglepetések-
kel, ezaltal folytonos kiigazitasokra, atsorolasokra kényszeriilhetiink. A sajat benyomdsaim alapjan
Magyarorszag teriiletén példaul, ha nem is nagysagrendekkel, de tobb a kiiltéri Florian-, mint a Ne-
pomuki-emlék. Az egyes kultuszok, kultuszcsoportok mar ma is ismert relativ kronologiai rendje
talan kikezdhetetlenebb rendezési szempont lehetne.

17 Ahogy példaul az eddig egyetlen szoborral adatolt romai Szent Janos és Pal parosanak alfejezete
is szolgal tanulsagokkal és meglepetésekkel.

18 Liszka 2021: 481-514.

19 TItt jelzem a Liszka-adattar szamara, hogy Bujak templomkertjében is all a koronavirus-jarvany
aldozatainak emlékére 2020-ban felszentelt vaskereszt.
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de nehezen megvalaszolhatd kérdéseket vet fel a szerzé az egyes kisemlékek keletke-
z¢€s- és mikrotorténetével kapcsolatosan: miért épp oda és miért épp azt allitottak, miért
keriilt aztan végiil mashova mégis, ahol aztan allapota leromlott, majd a mégis rekonst-
rudlt (tovabbra is eredeti?) szobor replikaja miért keriilt vissza az elsddlegesnek gondolt
felallitasi helyre (tényleg oda?), és mindezek a valtozasok miként szerviiltek kdzossé-
gileg? Ezek egyel6re csupan izgalmas felvetések, gondolatfutamok, de a 488. oldalon
papirra vetett szerz6i igéret optimizmussal tolthet el benniinket: ,, folytatas kévetkezik!”

Kutatastorténeti attekintést nem kapunk a konyvben, a szakralis kisemlékek hazai
vizsgalatanak multjat Liszka Jozsef a kozelmultban e folydirat lapjain mar felvazolta.?
El6 is veszem tehat az Ethnographianak ezt a 2020-as szamat, és a lapszélre felirok
magamnak néhany, Liszka korabbi 0sszegzését kiegészitd sort: ,, Liszka Jozsef 2021-
ben irt, Monumentumok cimii hianypotlo, béséges ismeret- és képanyagot felvonultato
monogrdfiagjaban dsszegezte a Karpat-medence szakralis kisemlékeirdl addig elvégzett
kutatasok legfontosabb eredményeit, ami azok formai, funkciondlis, ikonografiai és
kultusztorténeti vonatkozasait illeti. A terminologiai kérdések megolddasara egy atfogo,
formai szempontu, a népi és regionalis terminusokkal szakito, tisztan tudomanyos, le-
iro jellegii tipologiat ajanlott a szakrdlis kisemlékek osztalyozasara és egymastol valo
elkiilonitésére. A dokumentalt Karpat-medencei kisemlékanyagrol alkotott ismeretein-
ket tartalmi és formai szempontok érvényesitésével dsszegezte, ismereteinkhez képest
egyenletes képet adva a Szentharomsag-abrazolasoktol az egyes szentek kultuszanak
megformalasadig a torténeti hatérrol, az ikonogrdfiai programrol, a magyar nyelvterii-
leten valo elterjedtségrol, a kultusz és abrazoldsformak regionalis jellemzdirol. Kony-
ve, munkajanak szellemisége remélhetéleg buzditoan hat a kisemlékkutatok kozdossé-
gére, akik a kétetben is felvazolt hianyossagok megsziintetésével, tovabbi gyiijtésekkel,
vizsgalatokkal és a felvetett elméleti kérdések megvalaszolasaval tehetik teljesebbé a
Liszka altal felrajzolt monumentalis képet.”
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Demeter Julia — Pintér Marta Zsuzsanna (szerk.): Régi Magyar Dramai Emlékek XVIII.
szazad 6/2-3. (Ferences iskoladramak II-1I1.) Balassi Kiadd, Budapest, 2021. 887 p.

Kiillés Imola — Papp Agnes
Ez a két vaskos kotet a Csiksomlyoi passicjatékok 1721-1739 cimi (RMDE XVIIL. sz. 6/1. Budapest,
2009.) forraskiadvany folytatasa, amelyben az 1740-1762 kozott bemutatott csiksomlyoi ferences
dramaszovegeket adta kozre Demeter Julia, Kilian Istvan és Pintér Marta Zsuzsanna. A Kilian Istvan
dramatorténész vezette dramatdrténeti kutatocsoport tagjai évtizedek ota foglalkoznak a kiilonbo-
76 egyhazi iskolak szinjatékaival, amelyeket felekezetek szerint csoportositva mar tobb kotetben
publikaltak ugyanebben a sorozatban. A Ferences iskoladramdk I. (2009) kotetének bevezetdjében
részletesen bemutattak a rend magyarorszagi iskolait, az oktatasban fontos helyet elfoglalo iskolai
szinjatékok forrasait, egymassal valo dsszefliggésiiket és tipikus jegyeit — kiilonds tekintettel a csik-
rendezte sajtdo ald Demeter Julia, Medgyesy S. Norbert, Pintér Marta Zsuzsanna, mindannyian a
dramatorténeti kutatocsoport tagjai.

A ferences anyag kritikai kiadasa krimibe il16 fordulatokkal birt, ugyanis a rég elveszettnek, meg-
semmisiiltnek hitt kézirat-egyiittes 1980. augusztus 22-én keriilt el6 a kegytemplombol, a csodatévd
Miéria szobor talapzatanak javitasakor. Am a restauralasi munkalatok miatt csak a ,90-es években
valt kutathatova. A csiksomlyoi ferences konyvtar kincseinek — koztiik a szoban forgd drama kéz-
iratoknak — teljes konyvészeti leirasa Muckenhaupt Erzsébetnek, a csikszeredai Székely Muzeum
muzeologusanak koszonhetd. A legkorabbi ferences dramaszoveg 1721-re, a legkésébbi 1774-re da-

munka, mert a szakkutatoknak elszor betlihiven at kellett masolniuk, majd idérendbe kellett rak-
niuk a Csiksomlyon eldadott és didkok altal sok hibaval kotetekbe bemasolt darabokat, megkeresni
a szovegek forrasat, szerz6jét, esetleges szovegvaltozatait és azok eléadasi helyeit. Munkajuk soran
kideriilt, hogy a Csiksomlyon megtalalt 97 iskolai szinjatékbol 11 bizonyosan nem ferences, hanem
jezsuita eredetll, a tobbi 86 szoveget azonban nem ismerjilk mashonnan, s igy a kutatok felételezik,
hogy ezek ,, eredeti”, ferences szerzetes-tanarok altal irt darabok. Koziiliik 62 magyarul, 12 latin-ma-
gyar nyelven késziilt, 12 pedig csak latinul. Kritikai, betithiv forraskiadasrol 1évén sz6 a sajtd ala
rendez6knek sziikséges volt itt-ott emendalniuk és magyarazniuk a hibas szovegrészeket. A csik-
végezte, eredményeit a jegyzetek tartalmazzak. Munkajat bemutatja és a tovabblépés lehetdségeirdl
részletesen szol Papp Agnes zenetorténész alabbi ismertetése.

A magyar dramakutatok minden Csiksomlyon eldadott 18. szazadi szinjatékot passionak ne-
veznek. A nemzetkozi szakirodalom altalaban a misztériumjatékokhoz sorolja a passict, és két
definiciot ad a mufajra: 1. sziikebb értelemben Jézus életének utolsd hetét, a szenvedéstorténetét
meséli el a jeruzsdlemi bevonulastol a keresztre feszitésig; 2. tagabb értelemben az O- és Ujszévet-
ség, de az iidvtorténet barmely részével, Jézus teljes élettorténetével is foglalkozhat. A csiksomlyoi
passiok a definicié mindkét értelmezésének megfelelnek. Mivel a csiksomlydi passidjatszas 16-17.
szazadi elézményei nem ismeretesek, egyelére nem tudjuk, milyen csatornakon kapcsolddott az

ETHNOGRAPHIA 133/2022. 4. sz.
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eurdpai (€s esetleg magyarorszagi) kés6 kozépkori vallasos szinjatékhoz e sajatos magyarorszagi
ferences hagyomany.

A legtobb 18. szazadi eldadas ideje nagypéntek, esetenként urnapja és piinkosd volt. Szinhe-
lyiil az iskola szinhazterme szolgalt, hiszen a szerepldk az iskola felsébb osztalyos didkjai koziil
keriiltek ki, a nézdsereg pedig a kornyék katolikus hiveibdl allt. A korai ferences daraboknak mar a
cime is — Processio parascevica, Via Crucis — utal az eléadasok kiilonleges helyére és koriilménye-
ire: a kdrmenetre, kalvariara, keresztatra. A dramakéziratok alapjan bizonyos, hogy Csiksomlyon
nagypénteken mindig volt kormenet és/vagy kalvariajaras. Néhany passio nem is jelenetekre, hanem
staciokra oszlik, melyeket a Kalvaria egy-egy staciojanal megallva adtak eld. A szenvedéstorténetet
minden stacional a biinbanatra figyelmeztetd k6z6s ima vagy ének szakitotta meg. A fedett szinhaz-
terem nyilvan kisebb kozonséget, a szabad tér sokkal nagyobbat tudott befogadni. A dramaszévegek
latin instrukcioibol arra kovetkeztethetiink, hogy a valosag illuzidjat szolgalo fiiggélegesen harom
osztatll szinpadon lent a pokolnak s az 6rdogoknek, fent mennyorszagnak, az Atyaistennek és az an-
gyaloknak kellett megjelennie. A kdzépso6 szinten, azaz a f61don zajlottak az 6szovetség konyveinek
torténeti eseményei, ezen a szinten szenved Krisztus kereszthalalt. Itt kisértik meg az 6rdogok az
embert az irigység, a fosvénység, a lustasag, a gazdagsag, a torkossag, a bujasag, a jora valo restség
foblineivel. A vilagi biindket és erényeket, a gazdagok ¢és szegények konfliktusait gyakran egy-egy
szerepld jelenitette meg a szinpadon. Emiatt nevezik a dramakutatok a csiksomly6i passiokat az
erkolesi nevelés mintapéldainak.

E gyiijteményes kotetek és az 1990-es években mar részben publikalt, elemzett csiksomlyoi pas-
és szokastorténeti hatasok kimutatasa pedig a szakmank el6tt allo feladatok egyike lesz, hiszen tele
vannak forrasértékii folklorisztikai, tarsadalomnéprajzi, mentalitas- és mivelodéstorténeti adatokkal.
A 18. szazadi iskoladramak (igy a ferences allegoriak, moralitasok és passiok) értékét az adja tovab-
ba, hogy jellegzetes karaktereik (a bibliai, mitologiai és torténelmi alakok; vagy az isteni akarattal
szembeszegiilo Lucifer/6rdog(6k) figuraja) 6rok érvényli emberi, am kortars tarsadalmi problémakat
jelenitettek meg, lehetdséget adtak a hivé kdzonségnek a biblikus események évenkénti Gjra atélésére
(a compassiora), a moralis tanitasra, pl. a blindk és hazugsag kdvetkezményeirdl, a vilagi hivsa-

tik a sajt6 ala rendez0 kutatok, s emellett a névtelenségiiket 6rz6 dramair6 szerzetes-tanarok kilétét,

s ahol lehetett, életrajzat is felfedték. Mivel ez az anyag Eurdpaban is egyediilallo, a dramak tartalmi

Osszefoglalasat és az eldadasra vonatkozo jegyzeteket példa értékiien angolul is kozlik a kotetek.
(K.I)

A RMDE XVIII. szazadi ferences iskoladramakat tartalmazoé koteteiben a dramatdrténész szerkesz-
tok tartottak magukat a régi magyar irodalom kritikai kozreadasanal immar jé par évtizede — a Régi
Magyar Kolték Tara XVII. szézadi 0j sorozatanak kezdete Ota — bejaratott gyakorlathoz, hogy a
szovegkozlés mellett a zenetorténeti adalékoknak is helyet biztositanak. A fennmaradt 18. szazadi
iskolai szinjatékok egyes részletei nyilvanvaldan énekelt vers formajaban szdlaltak meg, illetve a
prozai eléadast — jelzetten vagy jelzés nélkiil — zenei részletek szinesitették. Indokolt tehat, s6t sziik-
séges, hogy a szindarabok szovegét a zenei eloadasra vonatkozé utasitasok értelmezése és egyfajta
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zenére vonatkozo megjegyzések az ,, Eléadds “ jegyzetcim alatt kaptak helyet. Ezzel a kozreadok a
RMDE XVII. szézad korabbi szerkesztSi gyakorlatat kovették. Ujdonsag viszont, hogy a zenei rész
szakértdjét a kotet készit6i kozott a cimlapon egyenranguként tiintették fel. Kovari Réka legalabb

A csiksomlyoi passiok dallamokkal egyiitt torténd kozreadasa mellett szolt, hogy a kapcsolo-
do ének- és szoveganyagot olyan forrasokbol lehetett meriteni, amelyek a passiok keletkezésének,
eloadasanak kozvetlen kornyezetébdl szarmaztak. A legfontosabb forras ebbdl a szempontbdl az
un. Deak—Szentes kézirat (megjelent Kvari Réka kozreadasaban 2013-ban), amelyet székelyfoldi
ferences szerzetesek irtak a 18. szazad elsé felében, és amely szamos dallam-adalékot tartalmaz
a csiksomlyodi nyomda két, korszakos jelentségii termékéhez: Kajoni Janos ferences Cantionale
Catholicum cimii, kotta nélkiili énekeskdnyvének elsé (1676) és Balas Agoston szerkesztette ma-
sodik kiadasahoz (1719). A nyomtatott K4joni-énekeskonyvek Oridsi szoveganyaga és notautalasai
adnak lehetéséget a szoba johetd dallamok felkutatasahoz az Erdélyen kiviili, jezsuitak szerkesztette
Cantus Catholici énekeskonyv-kiadasokban (1651, 1674, 1675, 1703. stb.) és a 20. szazad masodik
felében elvégzett, célzott, székelyfoldi népénekgyiijtésekben. Utobbi segitségével valosulhatott meg
a passiohoz jol illeszkedd szoveg €16 eléadasbol szarmazd, minden szempontbol hiteles valtozata.
Elmondhato: az itt targyalt, boséges zenei jegyzetet tartalmazdo RMDE-kétetek eléviilhetetlen érde-
me, hogy az iskoladramak nézépontja fel6l egyfajta egységben tudjak lattatni a Székelyfold 17—18.
szazadban viragzo ¢és joforman maig hato vallasos népi énekkultirajat. Az énekek adatolasa a jegy-
zetekben egyittal a ma hasznalatos katolikus énekeskényvekre is kitér — a magyarorszagi Enekld
Egyhaz mellett emlités torténik az erdélyi valtozatokat is ko6z16 Dicsérjétek az Urat gyulafehérvari
énekeskonyvrdl — azzal a nem titkolt szandékkal, hogy konnyen hozzaférhet$ kottakkal tdmogassa,
0sztondzze a szinjatékok mai megszolaltatasat.

A sajtd ala rendezés sordn nem volt konnyi dolga a zenetorténésznek: minduntalan bele kellett
titk6znie a dallamazonositas nehézségeibe. Hiaba tartoztak a szindarabhoz énekr6l, zenérol, tancrol
sz010, tetszetos, latin nyelvii (1) rendezdi utasitasok, ha magérdl a ténylegesen elhangzott kdzjatékze-
nékrol, a cselekményt kiséré angyali-mennybéli vagy pokolbéli énekszorol konkrét fogddzok hijan
csak igen nehézkesen lehet fogalmat alkotni. Kévari Réka tiszteletre méltdan széles korti tajékozott-
saga a népénekanyagban leginkabb ezeknek a részleteknek a zenei rekonstrukcioja soran mutatkozik
meg. A szerepbéli karakterrel, érzelmekkel, devocios iranyultsaggal bird (vagyis nem tilsagosan
altalanosan megfogalmazott) szitudciokhoz mindenkor remek ének-ajanlasokat tudott tenni.

Egyértelmiibben utaltak énekelt betétre azok a dramarészletek, amelyek a romai katolikus litur-
giaban is meglévo cselekményhez kotddtek, és ily modon idézhetdk voltak énekeik: ezek a viragva-
sarnapi kérmenet elemei és Simeon halaéneke. A dramaszdveg masoloi néhol pontosan meg is adtak
énekelt részlete volt a Planctus, Maria siralma. A Jaj, nagy kedven tartott szerelmes sziilottem sz6-
vegli dallamra az 1741-es jatéktol kezdve tobbszor utaltak a kéziratokban — még mas szereplok pa-
naszénekénél vagy kereszt alatti fohaszanal is. Az 1750-1767 kozott eléadott passio volt az egyetlen,
amelyben kozvetlen, idézetszerli szovegbeli utalast tettek a Jaj, nagy kedven tartott kezdetii énekre,
amely ,, Uj ének” felirattal az 1719-es Cantionale Catholicumban volt legkorabban olvashato.
dallamanak utélagos meghatarozasat. Ezeken a helyeken nem egyszer megoldhatatlan a rekonstruk-
cié, mely alapvetden csak a versszakformara, a sorok szdtagszamara tud épiteni. A kozreadasban
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Kévari Réka sok dallamot ajanl, illetve k6z6l ily modon, a sorszerkezetre tamaszkodva, figyelem-
be véve a szotagszaporulat vagy a szotagszamcesokkenés lehetdségeit is. Létezd, ismert énekek pa-
rafrazealasa (pl. Dicsdiilt helyeken) a szinjaték szovegében kifejezetten sugallja, hogy éneklésként
értelmezziik az adott részletet. Enekeskonyvi ének idézésére a szinjatékban szép példa az 1719-es
kancionale Mikor Maridhoz... kezdetli éneke. Passiobeli alkalmazasa — épplgy, mint az ugyanitt
énekelt dialogizald siratd — figyelemfelhivasként hat, hogy 17. szazadi népénekszovegeinktdl ko-
rantsem volt idegen a narrativ és parbeszédes forma 6tvozése. Kiilon utalas nélkiil viszont nem tobb
puszta feltételezésnél egyes szakaszok énekelt eldadasa, amire rendre csupan a drama verselésének
atmeneti, hirtelen megvaltozasabol lehet kvetkeztetni. Ami ezeket a ,,zdrt 7, énekelt formakat illeti,
Kévari Réka megfigyelései és kommentarjai altalaban meggy6zoek.

Végiil nem hallgathatom el a jegyzetek olvastan tamadt aggalyaimat. Az alapos ¢és adatgazdag
zenei vonatkozasu jegyzetek a jelenlegi formaban sajnos igen nehezen attekinthetdek, amit csak
fokoznak a keresztutalasok az eddig megjelent harom kotet kozott. Megfontolandd, nem lehetne-e
a jovoben tagoltabba tenni a jegyzetelést a megszovegezésnek, az adatok felsorolasanak és a kottas
résznek a killonvalasztasaval. Ehhez kapcsolodo javaslatom: egy mutatd elkészitése dramajelene-
tek szerint az énekek kezdGsoraval, szoveg- és dallamforrasaival a csiksomlydi passidanyag koz-
readasanak utolso, 6/4. kotetében természetesen azon tul, hogy Osszesitett kezdésormutatd késziil
valamennyi kotethez. Az ellentmondas pedig, amely az eléadasok zenei részének ismertetése €s a
kutaté szamara kotelezé pontos adatolas kozott fesziil, feloldhato lenne egy, a zenei problémakat
kiilon targyald, dsszefoglald tanulmany altal is, amelynek megirasara eddig felgyilt tapasztalata és
anyagismerete méltan feljogositja Kovari Rékat.

(PA)

Magyar Zoltan: Erdélyi magyar hiedelemmonda-katalogus. (Tipus- €s motivumindex 1-4 kotet.)
Kairosz Kiad6, Budapest, 2021.

Hoppal Mihaly
Magyar Zoltan faradhatatlan munkalkodasat évtizedek ota figyelemmel kisérem. Elmondhato, hogy 6 a
magyar folklorkutatas legtobbet publikald szerzje, nem csak cikkeket és tanulmanyokat jelentetett meg
az elmult években, hanem foként koteteket, mégpedig tobbnyire monografikus gytijtéseit adta kozre.
Elsésorban mondakat gytijtott, de természetesen, ha j6 mesemondora akadt, akkor meséket is. Vagyis
a magyar narrativ hagyomany érdekelte, a szobeliség torvényszeriiségei, a motivumok szervezédése.

Ezért aztan nem volt meglepd, hogy a hosszi évek gylijtémunkaja utan elébb vagy utobb el
kellett jonnie a rendszerezés idejének. Meg is sziiletett a hazai folklorisztikdban ismeretlen méretii
(értsd gazdag anyagot kozreado) tizenkét kotetes kiadvanya, 4 magyar torténeti mondak katalégusa
(2018). Az egész szakma nevében most az idésebb kolléga mond kdszonetet ezért a hatalmas mun-
kéaért, ami a kotetsorozat 1étrehozasa mogott all.

Most pedig, alig harom esztenddvel a torténeti mondak kotetei utan az erdélyi hiedelemmondak
katalogusat készitette el és adta kozre. Ezuttal is egyszerre jelentette meg mind a négy kotetet — ez
négy lap hijan 6sszesen kétezer oldalt jelent. J6 meghatarozast talal az olvaso az elsé kotet elején: ,, 4
szobeliségben sarjadt és valtozo intenzitdssal terjedd hiedelemelemek és hiedelemjelenségek a szdj-
hagyomany térvényszeriiségei szerint narrativumokka transzformalodtak, vagy mar eleve torténetek-
be agyazédtak. Olyan hiedelemelbeszélések formajaban teljesedve ki, melyeknek a személyes élmény
elevensége éppugy részét képezhette, mint a tovabbmesélések soran a befogado kézeg szamdra fontos
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és értelmezhetd valamely motivum, mozzanat, és idoével — vandormondava valva — a torténet helytol
és szereploktdl fiiggetlen esztétikuma. Vagyis a négykotetes kézikonyv a hiedelemmondanak nevezett
almiifaj tudomdnyos regiszterét adja tipus- és motivumindex formdjaban.” (1: 25)

E katalogus fontos elézményeinek tekinthet6k azok a mondagytijtések, amelyek a szerzd ki-
adasaban az utdbbi husz évben megjelentek, koztik A csangok mondavilaga, 2003; Kalotaszegi
népmondak, 2004; Népmondak a Kis-Kiillé mentén, 2005; A Szilagysag mondahagyomanya, 2007;
Népmondak Erdély szivében. Also-Fehér megye mondahagyomanya, 2008; Hunyad megyei népmon-
dak, 2009; Erdélyi népmondak I-11., 2011; Erdévidéki népmonddk, 2011; Mezéségi népmonddk, 2012
stb. Valamint azok a mesemondoi egyéniségmonografiak, melyekben szintén nagy szamban lettek
megdrokitve hiedelemmondik is (pl.: 1gy beszélték Farkasok patakan. Tanké Fiilop Gyugyu torténe-
tei, 2008; Csinodi népkoltészet, 2009).

A szerz6 évek oOta gylijti a szovegeket, és az igy létrejott Erdélyi magyar hiedelemarchivum (a
kézirat nyomdaba adasakor) 29 550 szveget tartalmazott, ezek képezik a katalogus, vagyis a rend-
szerezés alapjat. Azota biztosan meghaladta a 30 000-et a mondaszévegek szama.

Az els6 kotet témait sorra véve, eldszor a természetfeletti 1ényekrdl sz616 mondak valtozatait vette
sorra, majd a halalrol szolokat. Itt keriiltek bemutatasra a kisértetekr6l, oriasokrol és tiindérekrdl szo16
mondak. A kisértetekhez kapcsolodnak a tulvilagjaras szovegei. Ebben a kotetben targyalta szerzonk
az 6rdogot és mas démonikus 1ényeket felvonultatd mondakat, példaul a lidércmondékat. E sorok irdja
évtizedekkel ezel6tt foglalkozott a lidérchiedelmekkel, és meglepédve tapasztalta, hogy ez a hiedelem-
kor milyen gazdag motivumkinccsel rendelkezik Erdélyben. Még inkabb igy van ez a tiindérekkel, akik
igazan otthonosak Erdélyben, hiszen lakhelyeiket oldalakon keresztiil sorolja a kotet (1: 149-162),
mert az Erdély, mint Tiindérorszag-képzet szintén meglehetdsen elterjedt az egész magyar nyelvterii-
leten. Itt kell elmondani, hogy a magyar mitologia rendszerében ezek a természetfeletti erejii €s képes-
ségii lények kitiintetett szerepet jatszanak. Mély meggy6z6désem, hogy a protestans templomok festett
kazettain megjelend sell6képek tulajdonképpen a tiindérek abrazolasai. Talan az els6 kotet boritojan
lathato selld, a tulipanokkal felékesitett, halfarka szép n6 sem véletlentil keriilt erre a kitiintetett helyre.

A tlindérekhez kapcsolodd motivumokat mintegy 65 oldalon keresztiil sorolja a szerzd, és négy
alcsoportra osztja a szoveget. Egy csoportba tartoznak a csodalatos tiindérekrdl szold6 mondak, egy
masikba a tlindérek révén keletkezett foldrajzi elemek (pl. forrasok, sziklak, hidak) és a veliik kap-
csolatos foldrajzi helyek (pl. barlangok, kutak, varak), kiilon mondak targyaljak a tiindérek és az
emberek viszonyat, és szintén kiilon csoportot alkotnak a rosszindulata (pl. csabitd, csalogato, tan-
coltatd, jarvanyt el6idéz0) tiindérekrdl szo6lo torténetek.

A legtobb mondaszoveg és a kozvélekedés gy tartja, hogy a tiindérek gyonyori szép nok alak-
jéban jelennek meg, de vannak olyanok is, akik deréktol lefelé haltestiiek, feliil pedig mezitelenek
(1: 516), és palotaik a viz alatt talalhatok. Sok széveg emliti a fiird6z6 tiindéreket, valamint azt, hogy
valtoztatjak alakjukat, és repiilni is tudnak. Még tobb széveg fontos motivuma a tiindérek csabito
éneke, muzsikdja, és kiugroan magas a tiindérek tancardl sz6l6 mondavariansok szama, amelyben
sokszor arrol mesélnek az adatk6zl6k, hogy az akaratlan szemtanut a tiindérek alaposan megtancol-
tatjak. Kiilon motivumcsoportot alkotnak a tiindérek altal 6rzott kincsek (1: 529-533), valamint a
kiralynéjiik, Tiindér Ilona varairdl sz616 hiedelemmondak. Ugyanezek a torténetek Erdély bizonyos
részein Rapsonnéhoz kapcsolodnak.

Az els6 kotet zarofejezete a szépasszonyokhoz kapcesolodd motivumok felsorolasa. Lathatéan
sok hasonldosag van a tiindérek és a szépasszonyok kozott, illetve ,, a tiindérek elboszorkanyosoddsa-
nak egy kozbiilsé stadiumat dokumentalja”. (1: 28)
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A masodik kotet a természetfeletti képességli személyekhez fiz6d6 mondak motivumvilagat
rendszerezte katalogusformaba. Az erdélyi hagyomany szerint ezek a kovetkezok: boszorkany, tu-
dos (néz6, latd, mondo), halottlato, taltos (jovenddld), garaboncias diak, tudos pasztor, stb. Teljesen
természetes, hogy a legtobb szoveg a boszorkany alakjahoz fiizodik, a gytjtott és lejegyzett szobeli
hagyomany nagyobbik fele, vagyis mintegy kétharmada tartozik ide. Kiilon értéke a kotetnek, hogy
az erdélyi boszorkanyperek anyagat is feldolgozta a szerz6, igaz, emlékiil aligha lehetne hiteles képet
alkotni a boszorkany alakjanak valtozasairol. Azon pedig mindenképpen érdemes elgondolkodni,
hogy ez a kdzponti hiedelemalak (vagyis alsobb mitologiai személyiség) a neve alapjan igazi torok
mitologiai képzet.

A harmadik kotet az egyéb mondakat tartalmazza, valamint egy nagy bibliografiat. Az egyéb
ol (kozottiik talaljuk a sarkanyokat, kigyokat, békakat), és a mitikus ndvényekrdl (magikus erejii és
gyogyitd novények) szol6 mondak. Aztan a kincset vagy a tabut kdzéppontba allitok (Iényegében
a tiltdsok mondai), végiil a mindennapi magia (koztiik az igézés), ¢és a fiktiv 1ények (lényegében a
gyermekijesztokrol szo10) fejezetei kovetkeznek.

A recenzens, akinek az érdeklédése és kutatasi teriilete éppen a népi hiedelemvilag volt (és ma-
radt), argus szemekkel figyeli, hogy hivatkozik-e a katalogus az ¢ fiatalkori munkaira. A gyermeki-
jeszto fejezetben azonban nem talélja azt a gyermekijesztékrol szolo elsé és azdta is egyetlen cikket,
amely igen gazdag anyagot mutat be err6l a ,,fiktiv lény ”-16l. Pedig ez a tanulmany Intézetlink év-
konyvében jelent meg (Népi Kultiira — Népi Tarsadalom. 1969: 2-3: 247-263.). ugyancsak a hatva-
nas évek végén késziilt egy hosszabb tanulmany az igézés hiedelemkorének alkotoelemeirdl, amely
szintén az intézeti évkonyv lapjain jelent meg (NK — NT. 1970: 4: 259-286.), és amely a korabeli
strukturalista szovegelmélet modszertani Gjitasait felhasznalva elemezte a hiedelemszovegeket. Igaz,
mindkét iras megjelent késdbb a Hiedelem és hagyomany (2006) cimii kotetben, amely viszont mar
szerepel a harmadik kdtet terjedelmes bibliografidjaban.

A negyedik kotet az Erdélyi magyar hiedelemmonda-katalégus koronaja, amelyben megtalal-
hat6 els6ként egy motivumindex (9-172.), ami tulajdonképpen egy szavakra lebontott targymutatd
is lehetne, de szerzénk a motivumokra utal benne. Ezt koveti a konkordanciajegyzék, amelynek ,, /6
célja, hogy a katalogus hasznaldja szamara ralatast biztositson arra, hogy az erdélyi magyar hiede-
lemmondak mely esetekben és milyen mértékben dgyazodtak be a nemzetkozi folklor regiszterébe”
(4: 173). Orvendetes, hogy a segitségiil hivott kézikonyveket, illetve a katalogusokban talalhaté mo-
tivum-parhuzamokat az eredeti nyelven idézi a szerzo.

Végiil a negyedik kotetet egy jo masfél szaz oldalas 6sszegz6 tanulmany zarja, amely az erdélyi
magyar hiedelemmondak rendszerét tarja az olvasd/felhasznalo elé. Ebben ismerteti a mondakatalo-
gizalas nemzetkdzi el6zményeit, majd a hazai kutatas korabbi eredményeit és rendszerezési kisérle-
teit, végiil pedig a sajat munkajanak szovegbazisat és az altala talalt miifajokat és mufaji atmeneteket.
Végiil pedig a vizsgat szovegek, az erdélyi mondak teriileti és tematikai megoszlasat, tagolodasat. A
kétetet egy rovid, haromoldalas, angol nyelvii 6sszegzés zarja.

Tanulsagos a kotetek olvastan, hogy a helynevekhez kapcsolddd mondaknak relative milyen
nagy szerepe van az egyes hiedelmek megdrzésében. Ez forditva is igaz, a hiedelmek nagymértékben
hozzajarulnak az egyes helynevekhez kapcsolodé mondak megtartasahoz, tovabbéléséhez a helyi
szobeli hagyomanyban.

Jomagam még az 1960-as évek végén irtam egy tanulmanyt a lidérc-hiedelemkor szemantikai
modelljérdl. Débbenten lattam, hogy az elsé kotetben (1: 334-387) felsorolt szovegvariansok milyen
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gazdagsagot tarnak elénk. Ez is mutatja az ilyen katalogusok hasznossagat, vagyis, hogy tulajdon-
képpen teljesen at kell irni az 6tven évvel ezeldtti tanulmanyt, mert sokkal gazdagabb lesz a szeman-
tikai modell az 0 gytijtések fényében.

Kiilon ki kell emelni a tényt, hogy a kdtet anyaganak Osszegytijtését a szerz6 lankadatlan szor-
galma, szivossaga és célratorése tette lehetdvé. Mint ahogy az is tiszteletremélto, hogy a szerzé
megkdszoni mindazoknak a munkajat, akik segitették ennek a monumentalis miinek a létrehozasat.
Kiilondsen szép és igényes a kotet tordelése, Fancsek Krisztina munkaja, pedig a négy kotet sok
tizezer adata bizonyara nem konnyitette meg a feladatat. A nagy munka dicséretének a végén nem tu-
dom nem megemliteni a kiilsé boritokat tervezé Kaszta Monika munkajat sem. A kotetek igényes és
izléses kiilalakjat neki kszonhetjiik. Ez egyébként mindig jellemzi az 6 kezébdl kikertilt konyveket.
Meg kell jegyezniink, hogy a szilagylompérti reformatus templom 1778—79-ben festett mennyezeti
kazettairol Magyar Zoltan maga készitette a kotetben szerepld fotokat 2013-ban. Ez az igényesség
csak ritkan jellemzi manapsag a kotetek Gsszeallitoit.

Végiil egy figyelmeztetés a tiindérekt6l. Ha egy orszagban habort tor ki, a tiindérek elhagyjak azt
a vidéket, és mashova koltdznek. Talan érdemes elgondolkodni ezen éppen most, ebben az amugy is
tiindértelenitett vilagban.

Csukovits Anita: A vaci domonkos kripta koporsoi. (A vaci domonkos kripta kincsei 1.) Tragor
Ignac Muzeum, Vac, 2021. 267 p.

Lengyel Agnes
A t6rok kilizése utan Vacra érkezett svab, bajor, osztrak betelepiilok j lakohelyiikon tovabb Orizték
szokasaikat, temetkezésiik is sziil6hazajuk tradicioi szerint tortént. E célra a templomok altemp-
lomanak kriptait hasznaltak. A vaci Fehérek templomanak kriptajaba végs6 nyugalomra helyezett
polgarok t6bb mint 200 esztendén at ,, aludtdik haldluk utani dlmukat”, barokk kori hitiikkel a paradi-
csombéli feltamadasra varva. A 20. szazad végén (1994-95) azonban raleltek befalazott kriptajukra,
¢és a Tragor Ignac Miizeum munkacsoportja a vaci piispokség engedélyével feltarta nyughelyiiket. A
nagy érdeklédéssel kisért felfedezés 18. szazadi leletanyagara felbecsiilhetetlen értéki kulturtorténeti
kincsként tekinthetiink.

A vaci domonkos templomtorony alatti boltozatos kriptatermében egymasra halmozva 262 gaz-
dagon diszitett koporsét, egy osszariumladat és harom temetési keresztet talaltak a szakemberek. Ez
a leletanyag nagysagat tekintve is vilagritkasagnak szamit, és egyediilallé tudomanyos vizsgalatok-
ra ad modot. Orvosi, antropologiai szempontbdl az emberi maradvanyok kutathatoak, a néprajz és
mivelodéstorténet megkozelitésében a halotti 6ltdzetek, a halal és temetés szokaskdrének vallasi
— ritudlis targyai, azaz a koporsomellékletek vizsgalhatok. A tehetésebb Vac-felsdvarosi polgarok
1731-t61 1808-ig temetkeztek folyamatosan a felfedezett kriptaba, majd még két eseti betemetés
tortént (1838, 1841). A legkorabbi fennmaradt datalt targy 1736-ban késziilt. E kiilonleges modon
megmaradt koporsok ugyan toredékei lehetnek az ezid6tajt a varosban eltemetetteknek, feltehetden
mégis reprezentaljak a korszakban itt késziilt tobbi halottas ladat. A betelepiilt német anyanyelvii
polgarsag magukkal hozott temetési szokasai és a barokk eszmevilag hatasa képpen a 18. szazad
els6 felébdl szarmazo leirasokbol ismert egyszert, textillel letakart, vagy bevont lapos koporsok at-
alakultak. Szinesen-diszesen festett, ,, egyhdzi-szentképi ihletettségii”, jelképekben gazdag targyakka
lettek. Ezek a hatasok technikaban és motivumkincsben is hasonlatosak a butormiivességben és a
nyomtatott szentképek korében végbement valtozasokhoz.
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Jelenleg a Tragor Ignac Muzeum 6rzi a koporsokat és a halotti szokasanyag targyait. Egy ré-
sziik megtekinthet6 a Memento Mori cimi allando kiallitasban. Az emberi maradvanyokat a Magyar
Természettudomanyi Mzeum Embertani Tara gondozza. Csukovits Anita a Tragor Ignac Mizeum
néprajzkutatd — fomuzeologusa kezdett6l fogva foglalkozott az anyaggal, €s néhany tanulmanyt ko-
rabban mar publikalt e témaban. 2021-ben 4 vdci domonkos kripta koporsoi cimmel megjelent
hianypo6tld kotete a koporsok bemutatasat tiizte ki céljaul. A kdnyv egy sorozat elsé darabja, re-
mélhetSleg sor keriil a feltaras torténetének publikalasara, a szakralis mellékletekrdl, viseletekrdl,
kegyeleti textilekrdl tervezett kiadvanyok megjelentetésére is.

A kotet bevezetd tanulmanyaban a barokk kor halalképérdl és temetési szokasairol, illetve a vaci
domonkos kripta koporsoirdl olvashatunk. A szerzé a koporsok szinvilaga, diszitése, motivumai,
szimbolumai, feliratai, készitdi és a készités modjai alapjan vizsgalta ezt a targytipust és osztalyozta a
leletanyagot. Az elsd csoportba tartozd, textillel bevont koporsok tobbsége 1740-1780 kozott késziilt,
legfébb diszitelemiik a szegecsekbdl megformalt kereszt, sziv és IHS monogram. 1770-1808 kozott
kétféle koporsot készitettek. A faragassal diszitetteken a kereszteken kiviil mas motivumot nemigen
talalhatunk, mig a festett darabokra mar az egész feliiletet elboritd abrazolasok keriilhettek. A szerzd
megallapitasa szerint a vizsgalt id6intervallum soran a koporsok folyamatosan valtak egyre diszeseb-
bekké a megrendeldk kegyességi ihletettségli igényei szerint.

Magyarorszagon paraszti hasznalatban is el6fordultak a szinesre festett koporsok. Az életkor
jelzésére gyakorta eléfordult, hogy az idésebbeknek sotét, a fiataloknak vilagosabb sziniire, gyer-
mekeknek pedig fehérre, rozsaszintire, vilagoskékre festették a koporsot. Gyermekek, fiatalok ko-
porsojara pedig szines viragozas is kertilhetett. A Vacott eldkeriilt koporsok szinvilagat a sokféleség
jellemzi, de itt a nem ¢és az életkor nem befolyésolta a szinhasznalatot. Viszont egyes szinek bizonyos
évek, évtizedek koriil csoportosulnak. Valdsziniisithetd, hogy a koporsoszinek esetében a barokk
halalkép szinvilagaval osszefiiggd, évtizedenként lassan valtozo szindivatrol van szo.

Kiilonosen érdekesek a koporsok tobb mint felén olvashato feliratok, melyek feltlintették az el-
hunytak nevét, vagy monogramjat, halaluk datumat, vagy esetleg mas informaciokat is. Ezek tobbsége
a kor irasbeliségének megfelelGen latin nyelvi, de a betelepiilt német eredetii polgarok nyelvhasznalatat
jelzik a németiil irott szovegek, illetve a 18. szazad utolso éveitdl mar gyakoribbak a magyar feliratok
is, mutatva az asszimilalédas folyamatat. A koporsokon fellelhetd vallasi, illetve halalszimbolumok, a
foldi élet hiabavalosagaval és a megvaltassal kapcsolatos jelképek jelentéstartalmat a kotetben Gssze-
foglalva talaljuk. Balogh Lajos botanikus kozremtikodésével pedig meghatarozasra keriiltek a korabeli
festett viragok, novények, s ez a barokk kertkultira irant érdeklddknek is szamos adalékkal szolgalhat.

A feltart koporsok a provincialis, céhes iparmiivészet keretei koz¢ tartoznak. Készit6ik tobbsége
nagy valosziniiséggel német anyanyelvi asztalosmester volt. A diszitések egyedi megoldasai lehetd-
séget nyujthatnak bizonyos mihelyek jellegzetességeinek megallapitasara, de konkrét személyekhez
nem kothetd a készités. Csukovits Anita Gsszehasonlitd elemzéssel a kompoziciok, a motivumok
megformalasa alapjan és a karakteres szegélydiszek, a betiik formaja szerint csoportositotta, elkii-
I6nitette a valdszinilileg egy mithelyben készitett koporsokat. Az évszamos darabok k6z6tt néhany
esetben kimutathaté az azonos mester, vagy az azonos mihelyhez tartozas, de tobbségében nem,
hiszen a motivumokat egymastol is atvehettek, és a készitok, festok is vandorolhattak az egyes mii-
helyek kozott. A festett motivumok valtozatossaga arra mutat, hogy az asztaloslegények kiilf61don
latott mintakat is hasznaltak, illetve idejottek tanulni a szakmat mas orszagokbdl is, amivel ujabb
szinarnyalatok, motivumok terjedtek el, de felmeriilhet egy ma mar ismeretlen, 4am a korban talan
altalanosan hasznalt mintakonyv hatasa is.
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A tobb fejezetbél alld tanulmany Osszefoglalasa angol reziimé formajaban is olvashato.
Terjedelmesebb része a munkanak a feltart kripta koporsoinak katalogusa. A tételes kataldgusban a
koporsok és a tartozékok (temetési keresztek, koporsotablak, vagy a koporsot tartd koporsobak par) a
feltarasi szam sorrendjében — a gytijteménybe keriilt targyak a leltari szammal egyiitt — keriiltek bemu-
tatasra. Az ismertetés a muzeumi gytijtemények leirasat koveté modon kozli az adatokat: a betemetett
személy neve, anyag, méretek, készités, illetve a betemetés ideje. A feliratokat betiithiven kozli, a sz6-
vegek magyar forditasat is megadva. Tovabba megtalalhatoak a kopors6formak meghatarozasai, rész-
letes és szakszer(l leirasai, feltarasi, illetve jelenlegi allapotuk jelzése és a publikaltsagra valo utalas.

Minden targy mellett ott talaljuk a gazdag, informativ, elemz6 vizsgélatokra alkalmas fotodo-
kumentaciot, mely Halper Janos munkaja. A szépséges illusztraciok szemléltetik azt a lenyiigdzo
igényességet, amellyel e kor emberei halottaikat megtisztelték, és az abrazolasok révén is kdzben-
jartak lelki tidvosségiikért. Bar szem nem latta temetés utan a halottas ladakat, mégis sokszor valodi
milalkotasok kertiltek rajuk. Az isteni és az emberi vilag kommunikacioja vetiil ra ezekre a kopor-
sokra, a Krisztus érdemeib6l fakadé megvaltottsag hangsulyozdodik. Kiemelkedden szépek a festett
korpuszok a viragkoszoruk és a szeretet szivei kozott. Kiilonlegesek azok a Jézus-abrazolasok, ami-
kor a fej helyére Veronika kenddjét festették, kozépiitt Jézus szive, a kereszt szarain pedig a kéz- és
labstigmak, azaz az 6t szent seb mutatja a Megvaltod szenvedését. Az 1757-ben betemetett Frei Jakab
koporsdjan (N.2002.205.1.) teljesen egyedi a viragos aljbol kinvo kereszt é16 fa formaja.

A mulandosag, a halal és vanitas jelképek sokfélesége szintén vizualis élmény. A barokkban
kedvelt szarnyas angyalfejek utalnak arra, hogy az tidvoziilteket angyalok kisérik. A homokora az
idé mulasat jelzi, a kasza az aratasra megérett idot mutatja, s e kdzismert motivumok mellett ott van
példaul a kalasz, mely Krisztus testére utal, vagy a bagoly, amely a foldi sotétség jelképe, ahova
Krisztus kereszthalala hozta a vilagossagot. E gazdag kétet a nem szakemberek szamara is kiilonle-
ges, érdekes olvasmany, s elgondolkodtat: Memento mori ...

Nagy Zoltan: Medvék, vadaszok, torténetek. A medve és az ember a Vaszjugan mentén. PTE
Néprajz — Kulturalis Antropoldgia Tanszék — L’Harmattan Kiado, Budapest — Pécs, 2021. 208 p.

Meészaros Csaba
Szibéria antropologiai kutatasaban az elmult két évtizedben egyre nagyobb szerepet kapott az embe-
rek és az allatok kapcsolatanak vizsgalata. Ez a hangstlyeltolodas — tgy vélem — a kozeljovében is
folytatodik. Az allatokkal, de altalaban véve a nem emberi agensekkel valo foglalkozas az antropolo-
giaban (amely tudomany mar nevében is arra utal, hogy alapvetéen emberkdzpontu kutatasokat fog
Ossze) igen sokaig egyaltalan volt egyértelmii.

Az allatok és a novények a hagyomanyos néprajzi és antropologiai szakirodalomban jellemz6-
en nem sajat jogukon jelentek meg a szakirodalomban, hanem az emberhez f(iz6d6 viszonyukban,
leggyakrabban az embernek, az emberi kultiranak alarendelve. Itt nemcsak a haszonvételi formak
gondos leirdsara, a vadaszat, a halaszat, az allattenyésztés és az agrikultura technikai eljarasainak
gondos szambavételére gondolok, hanem arra is, hogy a folklorszovegekben, a hiedelmekben az al-
latok mindig kozvetitettek, megjelenitettek valamilyen kulturalis lizenetet — valami olyasmit, amely
alapvetden az emberi vilaghoz tartozik.

E tekintetben hozott szamottevd fordulatot Szibéria antropoldgiai kutatasaban az ezredforduld
tajékan harom jelent6s koriilmény. Egyrészt az a modszertani és ismeretelméleti valtas, és ujszerti
szemlélet, amelyet az ontoldgiai antropoldgiai hozott tudomanyunkba, masrészt a Szibériaban egyre
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kézzelfoghatobb kornyezeti degradacio, végiil pedig a peremhelyzetli kozosségek életvilagainak kitire-
sedésébol, kilatastalansagabol taplalkozo enyhe kutatasi fokuszvaltas. Mindharom koriilmény egyszer-
re kapott szerepet abban a folyamatban, amelyben az allatok, a nem-emberek alarendelt szerepiikb6l
kilépve egyre inkabb mellérendelt pozicidban tiintek fel a szibériai életvilagokrol sz616 munkakban.

Annak érdekében, hogy el lehessen helyezni Nagy Zoltan munkajat abban a kortars antropologiai
kontextusban, amelyhez képest a kotet harom szempontbol is tijat hoz a hazai kutatasokban — érde-
mes roviden egyenként szamba venni e tényezok hatasat.

1. Az ontoldgiai antropologia elsdsorban Amazoniaban kidolgozott modszertana igen hamar,
mar két évtizede elkezdte athatni a Szibéria-kutatast. Ez nem véletlen. Az egyes 1étezdk, él61ények
eurdpai klasszifikaciotol eltéré csoportositasa, emberszerii tulajdonsagainak felismerése, tudomasul
vétele mar a fordulat el6tt is ismert jelensége volt nemcsak a szibériai népek hagyomanyos kul-
turajanak, de a Szibériabol szarmazo szépirodalmi szovegeknek is. Az, hogy az ezredforduld ota
eltelt id6szakban ez a szemléletmod hangsulyosan megjelent az elemz6 antropologiai munkakban,
azt mutatja, hogy a lokalis ontologiai rendszerek értékét, jelentdségét a kortars antropologia is egyre
inkabb megérti. Az Gjfajta terepi kérdésfelvetések és elemzési modszerek eredményeképpen pedig
e rendszereket egyre hatékonyabb eszkozokkel képes feltarni. Ma mar nemcsak az ember és allat
kozotti kapcsolat sokfélesége keriilt mérlegre a Szibériardl szo016 antropologiai szovegekben, hanem
a haziallatok és a vadallatok viszonya, az allatok érzelmei, az allatok egymas kozotti kapcsolatai, az
allatok emberszeriisége, sot, az emberek allatszeriisége is. A fajok kozotti valtozatos viszonyok sok-
féleségébol 1étrejovo kapesolati halo siirti szovedéke nem is enged meg masfajta szemléletet, mint
mellérendel6t. Ezt mi sem tamasztja ala jobban, mint Nagy Zoltan jelen kotete.

2. A masodik, és nem kevésbé fontos, tényez6 a szibériai 6koszisztéma folyamatos degradaci-
0ja, pusztulasa. Nemcsak az olvado permafroszt, az egyre gyakoribb, és egyre nagyobb teriiletekre
kiterjedd erdétiizek jelentenek folyamatosan ndvekvo kihivast a helyi életformak szamara, hanem a
gazdasagi infrastruktira egyre markansabb elterjedése is. A gyors kdrnyezeti valtozasokat egyre ke-
vésbé képesek befogadni a helyi életformak, és egyre nyilvanvalobb a szibériai terepmunkat folytatd
antropologusok szamara az is, hogy a kdrnyezet nem permanens (vagy csak igen lassan valtozo) hat-
tere a kulturalis, tarsadalmi folyamatoknak, hanem sok eseteben egyenesen foszerepldje. Ez szintén
a tajba helyezett, annak integrans részét képez6 ember mellérendelt elemzését koveteli meg.

3. Végiil, a peresztrojka és a szovjet tarsadalom széthullasat kovetden 6sszeomld helyi életvi-
lagok kutatdsa ¢lesen vilagitott ra arra, hogy Szibéria egyre kevésbé a meghoditandd, alavetendd
teriilet képében jelent meg a helyiek szamara. Sokkal inkabb az allam altal magara hagyott, sok
szempontbol dnellatasra készitett kozosségek legfontosabb és potolhatatlan er6forrasava valt. A helyi
kornyezetérzékelésbol szarmazod gyakorlatok, készségek €s ismeretek fokozatosan felértékelddtek,
¢és mindaz, amire e tudas vonatkozott egyre fontosabba valt a helyiek, illetve a helyi kozosségeket
leir6 kutatok szamara.

E harmas szovegkornyezet teremti meg azt az elsddleges értelmezési keretet, amelyen beliil elhe-
lyezhet6 Nagy Zoltan vaszjugani medvékrol és emberekrdl irott munkaja. Mint minden antropologiai
munkanal, e kdtet esetében is kiilonds jelentdsége van a terepmunka, valamint a kutato terepen létre-
jott emberi kapcsolatainak mindségének. E tekintetben a kotet feltaro ereje a magyar szibirisztikaban
csak kevés mas munkahoz hasonlithato. Kétségtelen: az e tekintetben kiilonds érzékenységet mutatd
obugrisztikai kutatasok legjavahoz lehet sorolni ezt a munkat. A hosszas idézetek, parbeszédek, eset-
leirasok nemcsak a szerz6 alapos részletekbe mend terepismeretére és alapos terepmunkajara mutat-
nak ra, hanem arra is, hogy milyen kivalo kapcsolata volt (van?) az ott él6kkel. Eppen ezért a kotet
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olvasasat nemcsak antropologusoknak, kutatoknak merem jo szivvel ajanlani, hanem mindazoknak,
akik olvasmanyos modon szeretnének megismerkedni egy hiteles vilaggal, és egytttal a vaszjugani
medvékkel és emberekkel.

Azonban a kotet ennél nyilvanvaloan tobbet nyujt. A részletes esetleirasok, a gy(ijtott anyag koz-
z¢tétele azaltal nyeri el igazi jelentdségét, hogy a szerz6 izgalmas és ujszeri értelmezési keretet ny;jt
mindehhez. Ez az a keret (és egytttal elméleti hattér), amelyet kordbban azzal elélegeztem meg,
hogy harom szempontbol is ujat hoz a kétet. Miel6tt azonban e harom szempontot szamba venném
fontos kiemelnem azt is, hogy az allatok emberek mellé valo rendelése a szibirisztikai munkakban
korantsem azonos mértékben jelent meg. Mig egyes esetekben, mint példaul az evenkiknél, az altaji
torokoknél vagy a szahaknal ez a megkozelitésmod mara teljesen altalanossa valt, addig a hantik és
a giljakok esetében erre nem kertilt sor. Ez azért is kiilonds, mert éppen ez a két csoport az, amelynél
mar igen koran kivalo leirasokkal rendelkeziink a rétegzett ember és allat kozotti viszonyokrol — kii-
16n0s tekintettel a medve profan és szakralis szerepének vizsgalatara. Talan éppen a szakirodalom
gazdagsaga és részletezettsége tette korantsem egyértelmiivé azt, hogy e kzosségekben is érdemes
Ujra szamba venni a medve és az ember viszonyat.

Eppen e gazdag kutatasi és szakirodalmi drokséghez képest nyer jelentdséget az az elméleti ke-
ret, amelynek segitségével Nagy Zoltan megragadja és bemutatja a medve profan és a szakralis sze-
repe, megjelenése kozotti kapesolatot. Tullépve a hantikra vonatkozo néprajzi leirasok hagyomanyos
szemléletén, a szerzé nem kivan éles hatart hizni a medve szakralis és profan mivolta k6zott. A med-
ve —medve. A ra jellemz6 attributumok, a neki tulajdonitott személyiségvonasok pedig nem oszlanak
sz¢€t atjarhatatlan modon szakralis és profan szférakra. Ezek egymassal szorosan dsszekapcsolddva
jelennek meg — még ha mas mifajisagt szévegekben is.

A medvével kapcsolatos élménybeszamolok olvaséasa azt tudatositja az olvasoban, hogy a medve
vadasztorténetekben és élménybeszamolokban megjelend ,, profin ” tulajdonsagai valdjaban nem is oly
mértékben profanok — mint ahogy azt a szakralis szovegekkel és szféraval szembeallitva varhatnank. A
medve rendkiviil finom és részletez6 leirasai arrol tantiskodnak, hogy az allat emberfeletti képességei,
érzelmei, gondolkodasmodja egyfajta hétkdznapi ,, szakralitast” kdlesondznek neki. A medvérdl szolo
élménybeszamolok gazdagsaga, és az Ujszerli elemzési keret — ismeretim szerint — elséként teremti
meg a lehetdségét annak, hogy a hantik esetében is feloldodjanak a korabbi kutatasokban sokkal éle-
sebben meghuzott hatarok a profan és a szakralis szférak kozott. Hogy ez nem kevés tanulsaggal jar, azt
éppen azok az antropoldgiai kutatdsok mutatnak ra, amelyek a vallasetnologia alapfogalmainak (mint
példaul a mananak vagy a tabunak) a tarsadalmi életét jra megvizsgaltak sajat kozegiikben.

A masik jelentds hozadéka a konyvnek az a fenomenologiai megkozelités, amellyel a szerz6 az
érzelmek értelmezése felé fordul. A kotetbdl vilagosan kidertiil az, hogy a medvérdl valo beszéd, a
medvével valo talalkozas jelentds érzelmi bevonddassal jar mind a helyiek, mind a kutatd szama-
ra. Az a probléma pedig, hogy pontosan milyen érzelmek ezek, az Nagy Zoltan megkdzelitésében
mar kutatas, megismerés targyat képezi. Az érzelmek megjelenése és nyelvi megjelenitése a szerz6
szamara nem elhanyagolhato, magatol értetddé kérdés. Abbol indul ki, hogy az érzelmek kultura-
lisan beagyazottak, jeloltek, tanultak — éppen ezért nem lehet altalanossagban beszélni roluk. Sajat
érzelmeinket zardjelbe téve érdemes megismerni azt, hogy mit gondol egy helyi vadasz a félelemrdl
vagy a batorsagrol. Az érzelmek kulturalis beagyazottsaganak fenomenologiai jellegli értelmezése
nemcsak arra ad lehetéséget, hogy még inkabb beliilr6l lehessen megismerni egy adott kdzdsség
tagjainak gondolkodasmodjat, de a helyi praxisok vizsgalatahoz is jelentds mértékben hozzajarul. A
kotet e szempontbol is megteremti a tovabblépés lehetdségét.
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Végiil, rendkiviil tanulsagos a kotet végén allo hosszu forraskozlés. Egy teljes (100 percnyi)
beszélgetés belsé dinamikajanak bemutatasa, a témak cserélodésének, a résztvevok aktivitasanak és
eltéré mértékii bevonodasanak figyelemmel kovetése — illetve a terepmunkat végzo kutatd (legin-
kabb sikertelen) beszélgetésiranyitasa szamos tanulsaggal jar. Olyanokkal is, amelyeket a szerzé nem
bontott ki teljes gazdagsdgaban a beszédeseményt bemutato rovid elemzésében. Azonban egyaltalan
az, hogy ilyen pontos kozelképet kaphatunk egy beszélgetés folyamatarol, és annak szerepldir6l on-
magaban is igen tanulsadgos. Ez a harmadik tjszerd, és friss szemléletet kdzvetitd perspektiva szintén
hozzajarul a kétet értékéhez.

Osszefoglaloan: habar Nagy Zoltan kétete cimében azt igéri, hogy a medvékrdl, a vadaszatrol,
¢és a vadasztorténetekrdl szerezhet ismereteket az olvaso, a kotet valojaban ennél joval tobbre vallal-
kozik. Arra, hogy régora ismert témakat 01j szemlélet és megkozelités szerint vizsgaljon. A medvérdl
52010 leirasok mogott komoly modszertani felkésziiltség és atgondolt elméleti keret ismerhetd fel.
A profan és a szakralis (Szibéridban meglehetdsen kotott) értelmezési keretének megkérddjelezése,
a kutatasi hagyomany dichotom szemléletének denormalizalasa valojaban a hanti életvilag helyre-
allitisat, normalizalasat hozza el. Es ez egy igen fontos elérelépés. Van hové innen tovabb haladni.
Erdemes azon is elgondolkodni, hogy miképp értheté meg a medve (korantsem) ,, profin” tulajdon-
sagai (pl. az ereje, alakja, esze, emberhez hasonlo teste, érzelmei) alapjan az 6 ritualis szerepe.

Hasonloan tovabblépésre sarkal a medvétdl valo félelem bemutatasa kapcsan felmertiil6 azon kuta-
toi igény is, hogy miképpen lehet egy antropologiai munkaban az érzelmek helyi értelmezését bemu-
tatni. Itt is az els6 (egyuttal legnehezebb) Iépéseket teszi meg a szerzd, szélesre tarva az ajtot a tovabbi
értelmezési lehetdségek és kontextusok felé. Vajon a medvespecifikus félelem eltér-e, és miképp mas
félelmekt61? Milyen érzelmi beallitodasok, személyiségvonasok allnak Gssze az érzelmek Osszessége-
bo61? Tanulsagos lett volna az érzelmek nyelvi beagyazottsaganak részletesebb bemutatasa is. Ugyanez
igaz egy kommunikacios aktus jol keretezett bemutatasara is. Mivel a beszéd és a beszélgetés etnografi-
ajanak terjedelmes szakirodalma tovabbi értelmezési lehetoségek sokasagat mutatja fel, ezért itt kiilon
nem is térek ki, hogy milyen iranyokban lehet tovabb szélesiteni az elemzési szempontokat.

A szerz6 ezeket az ujszerii szemléletmodokat nem gy vezeti be, hogy a korabbi megkozelitéseket
teljes mértékben megkérddjelezi, azokat elutasitja. Sokkal inkabb arra torekszik, hogy megteremtse a
kapcsolatot, a k6zos értelmezési mez6t és egyuttal az atlépési lehetdséget az egyes szemléletmodok
kozott. Ez pedig ugy teszi ismerdssé és befogadhatova az anyagot és az Gjdonsagokat hozo értel-
mezési keretet az olvasoknak, hogy kdzben nem tavolitja el az ismert interpretacios kontextusoktol.

Nagy Istvan (szerk.): Bukovinai székelyek nyomaban. Bonyhad, 2020. 375 p.

Gyorgyi Erzsébet
,,A Bukovinai székelyek nyomaban konferenciankat 2019 nyaran hirdette meg a Bonyhaddi Petdfi
Sandor Evangélikus Gimndzium és a Bukovinai Székelyek Orszdagos Szovetsége, abbol az alka-
lombol, hogy 2020 tavaszan 75 éve a Bacskabdl elmenekiilt bukovinai székelyek megérkeztek és
letelepedtek a tolnai falvakban. A konferencia célkitiizése az volt, hogy az évfordulo kapcsan sorra
vegyiik a bukovinai székelyek utjat a madéfalvi kirajzastol a bukovinai letelepedésiikig, az attelepité-
stik torténetét: és a vajdasagi éveket, menekiilésiiket és a magyarorszagi letelepités kériilményeit. A
konferencia témakore magaban foglalja a mas teriileten letelepedett bukovinai székely népcsoportok
torténetének kutatasat is, igy a mezdségi, dévai, al-dunai székelyek, kanadai, Baranya megyei adatok
is latokoriinkbe keriiltek.”
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28 eldado jelezte részvételét a konferenciara, amelyet a jarvany miatt el6szor szi idGpontra,
oktober 9-11-re halasztottak, majd a jarvany nem sziinése miatt végleg elmaradt. 17 tanulmanyt tar-
talmaz a kotet, a szerkeszt6 altal irt ElGszo-n és Rovid osszefoglalo-n kiviil. A kotetben bemutatasra
keriilt tanulmanyok Osszessége — a ,, veszteségek ” ellenére — sokoldalu, gazdag bemutatasa a népcso-
port vandorlasanak, kiilonb6z6 helyszineken tortént megtelepedéseinek és az azokkal kapcsolatos
koriilményeknek, lehetdségeknek és problémaknak.

Az Erdélyen beliil tortént telepitésekkel — dévai, illetve marosludasi — egy-egy tanulmany
foglalkozik: Laszld Gergely Pal: A mdsodik dévai telepités bonyodalmai (1910) és Toéth Maria
Orsolya: Marosludas mellé telepedett bukovinai székely csaladok életének alakuldsa az anyakényvek
fényében (1945-ig).

Dr. Seres Attila: 4 ,,csangok” apostola, Marton Aron és a bukovinai székelyek (1939-1941) cimli
irasabol arrol értesiiliink, hogy a tobbségében romai katolikus vallast bukovinai székelyek. egyhaz-
jogi szempontbol a lembergi érsekség, illetve a jaszvasari plispdkség ala tartoztak, ami nyelvi és
egyéb nehézségeket is okozott. Ekdzben erdélyi fépapok, kiilondsen Marton Aron piispok segitsége,
magyar papok kinevezése, meghatarozo volt a falvak életében, kiilondsen az 1939 évi jozseffalvi
tlizvész utani helyreallitasban. Németh Kalman plébanos — akinek tevékenységérdl a tovabbiakban
is béven lesz sz6 — bukovinai miikddésérdl is olvashatunk e cikkben.

Dr. Pal Helén: 4 Kanadaba telepiilt bukovnai székelyek torténete cimii irasban a szazadfordulo
el6tt kezdodott kitelepiilési hullamrol ir, amely mintegy masfél-két évtizedig tartott, majd 1956-ban
is kiegésziilt, Saskatchewan allamba tartott, napjainkig ,, 4 magyar szarmazas tudatat a klubszeriien
miikédo un. magyar hazak probaljak még fenntartani.”

Az aldunai székelyek ¢letmodjardl, kultarajuk 0j helysziniikon tortént valtozasarol, 4j elemekkel
béviilésérdl harom irast is olvashatunk, Dr. Vukov Raffai Eva és Dr. Raffai Judit, Dr. Széke Anna,
valamint Boja Patyi Sarolta és Szalai Lilla tollabol.

Dr. Németh Ferenc: Gyermekjatéek a gyermekvilagban, azaz: jatszani kell! cimii dolgozata Torok
Ferenc pedagogusi ¢letpalyajat eleveniti fel, akinek emlékezetes irasa ,, 4 székely gyermekvilag ezer
év multan (1896) ” jatékleirasokat, meséket, mondokakat tartalmaz.

Frey Dora: A bukovinai székelyek bdacskai telepitésének nemzetkozi jogi hattere cimi irasban a
Bukovinabol torténd attelepitési torekvések egész soranak — amelyek roviddel a Kiegyezés utan az
1870-es évektdl mar megindultak — jogi vonatkozasait ismerteti, kiilonos tekintettel az 1941-ben
(vissza)csatolt bacskai teriiletre tortént telepitésére.

Csibi Krisztina: 4 bukovinai székelyek egészségiigyi ellatasa Bdacskdaban a levéltari adatok tiikré-
ben (1941-1944) cimii cikkébdl a telepités folyamata, az 01 élet megindulasanak szervezése részleteit
is megismerjiikk. Ebben fontos szerepet jatszott az egészségiigyi ellatas, amire kiilondsen nagy sziik-
ség volt a nagy gyermekszam ¢és a kapcsolatos csecsemdéhalanddsag miatt, és amely téren szamos,
eredményes intézkedés is tortént.

Valastyan Balazs: A bukovinai székelyek mindennapjai H. Horvath Gyula jelentései alapjan cimi
cikkében is sokat olvashatunk egészségi problémakrol. Megismerkedhetiink a bacskai székely tele-
piiléseken rendszeresitett telepfeliigyel6i munkakorrel és egy erre hivatott, munkajat kivaloan végzo
feliigyeld jelentéseibdl bepillantast nyerhetiink a kozigazgatas, a gazdalkodas miikddésébe, megis-
merkedhetiink a megoldast kivano, felmeriilé problémak soraval.

Dr. Széts Zoltan: Dr. Németh Kalman c. esperes szerepe a bukovinai székelyek életében (1945-
1947) irasbol ismerhetjiik meg a bukovinai székelyek rettenetes megprobaltatasainak sorat hozo
id6szakat, érzékelhetjiik ezek dramaisagat. Bacskabol menekiilve nagyrésziik Zala megyében talalt
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ideiglenes menedéket. Epp csak, hogy elkeriilhették a Németorszagba szekereken ttnak inditést.
Tolna megye svab falvaiban letelepedésiik a politikai helyzet viharos valtozasai kozott dramai for-
dulatokban bévelkedett. Mindekzben Németh Kalman volt az az elismert tekintély koriik szamara,
akire minden helyzetben szamithattak — mindaddig, amig politikai iildoztetése miatt — Amerikaba
nem kellett emigralnia.

Fulop Hajnalka: Targyakba zart torténetek talalkozasa: egy bonyhadi szoba berendezése cikké-
ben alapos ismertetést kapunk a bukovinai és a dunantuli német lakberendezési elvekrol és gyakor-
latrol, és ezek sajatos talalkozasarol egy bonyhadi lakohazban, amelynek legmegbecsiiltebb berende-
z¢si targyai a Néprajzi Mzeumba keriiltek.

Dr. Séra Laszlo és Dr. Szacsvay Eva: A székely identitds viltozdsai a Bodor csalad torténetében
cikkében a pszichologus-néprajzkutatd hazaspar a tolnai letelepités kiilondsen dramai elokészitését:
a svabok kitelepitésének ziirzavaros politikai hatterét mutatja be, a korszak rendezetlen jogviszonyai
kozepette, kiemelve az eseményekben a székelyfoldi szarmazasu Bodor Gyorgy szerepét, kiegészit-
ve a csalad tovabbi generacidinak a népi kultira tovabb éltetése iranti torekvésével. Es érzékeltetve
mindezzel azt, hogy a kor tarsadalmi-politikai mozgalmai mennyire befolyasoltak a Tolna megye
népességét jelentdsen atvaltoztatd folyamatot.

Végezetiil harom dolgozat irja le az attelepiilés utan kialakult, illetve alakuloban 1évé életmodot.
Dr. Deaky Zita az ELTE BTK Néprajzi Intézete altal szervezett két éves (2017-2019) kutatas ered-
ményeit ismerteti elkésziilt kotetiik alapjan: Torténeti-néprajzi tanulmanyok Kétyrél. Egy kutatas
eredményei és tanulsdgai. Vamos Gabriella: 4 Tolna megyei Kéty egészségiigyi helyzete a masodik
vilaghabori utan cimmel mintegy folytatja a korabbi egészségi allapotrol késziilt leirast. Dr. Fazekas
Tiborc: A bukovinai székelyek nyelvjardasanak allapota cimmel utobbinak a koriilményekbdl folyd
valtozasait allapitja meg.

A kotetben kozolt irasok tobbsége problematikus, nehezen megoldhato helyzeteket ir le a nép-
csoport vandorlasokban, fordulatokban gazdag életpalyaja soran, a bacskai menekiilés a kozvet-
len életveszElybdl tortént és a magyarorszagi megtelepedés kezdeti éveinek nehézségei is jol is-
mertek. Ezekkel jelen ismertetés iroja 1957-59-ben, amikor egyetemi szakdolgozata megirasahoz
— ,, Hazassdagkaotés és szokdskore a bukovinai székelyeknél” (Néprajzi Kozlemények VII. 3-4. 1962.
3-91.) — tizegynéhany kozségben jarva személyesen is boven talalkozott. Mindezek ismeretében
egyetértden idézziik ismertetésiink végére a szerkesztd Osszefoglald szavait, hozzatéve: tisztelet
Mindazoknak, akik hozzatettek barmit is ahhoz, hogy a bukovinai székelyek magyarorszagi megte-
lepedését ,, sikertorténet "-nek lehessen nevezni! ,, Tanulmany- vagy konferenciakétetiink féhajtas a
bukovinai székelyek tobb mint 250 éves fennmaradasaért vivott kiizdelme eldtt, és hissziik, hogy az
egyiitt maraddasuk titka a csaldd, az 6si székely nemzetség dsszetarto ereje, az egyhdzba vetett hit, az
alkalmazkodasi képességiik és a racionalitas. Vandorlasuk mondhato sikertorténetnek, a bukovinai,
a bacskai atmeneti telepiiléseken mdar régen az enyészeté minden magyar emlék, de a tolnai tajakon
identitasuk, kozds emlékezetiik, szellemi és épitett 6rokségiik most is meghatarozo életforma, érték-
rend.” Ez a , féhajtas” — a tiszteletadason til — gazdag meghivatkozott, felhasznalt irodalmaval
egyuttal forrasként szolgalhat a tovabbiakban a bukovinai székelyek torténete irant érdeklodéknek,
illetve ezen tovabb munkalkodoknak.
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Andrasfalvy Bertalan: Matyas kirdly és a torok basa. Mesegyiijtések 1950-1963. Magyar
Versmondok Egyesiilete, Budapest, 2021. 358 p.

Magyar Zoltan
A 2021-ben kilencvenedik életévét betdlté Andrasfalvy Bertalan zavarba ejtéen sokoldalti kutato.
Immaron tobb mint hét évtizedes szakmai palyafutasa a torténeti néprajztol a tancfolklorizmusig, a
Duna menti népek artéri gazdalkodasatol a népmesék vilagaig terjed. S noha 6 maga sohasem tartotta
magat folkloristanak, néprajzkutat6i indulasat meghatarozta a népkoltészet iranti érdeklédés, és élet-
miive betetdzését is két — sok tekintetben unikalis — népmesegytijtemény kozreadasa jelenti.

Mint tudjuk, a kényveknek megvan a maguk sorsa, mégis rendhagyonak tiinik Andrasfalvy most
megjelent Matyds és a t6rék basa cimii mesegyiijteményének a torténete. Am helyesebb ugy fogal-
mazni, hogy Ujrafelfedezése. Hiszen e zomében dél-dunantuli, kisebb részt alfldi mese- és monda-
gyljtések ota hosszu évtizedek teltek el. Mar e gytjtések emléke is fakuloban volt — nem csupan azok
dokumentumai —, amikor egy néprajzi ¢életitinterju alkalmaval szoba keriiltek mint ,, el6zmények”.
Az interjut készit6 fiatal néprajzkutatd, Toth Gabor érdeme, hogy e 2018-ban hallott, folklortorte-
netileg is fontos emlékmorzsak nyomaba eredt, és 2019 dszére régi gépiratokbol, gyijtdfiizetekbal,
muzeumi adattarakbol, s6t Andrasfalvy Bertalan hosszihetényi hazanak padlasarol sorra elékertiltek
azok a leiratok és hangszalagok, melyekbdl az 1950-es években gytijtott folklorszovegeket javarészt
rekonstrualni lehetett.

A Toth Gabor szerkesztésében megjelent népkoltészeti gylijtemény egy paros kotet elsé darabja.
Mig a masodik, terjedelmileg nagyobb korpusz Andrasfalvy Szatmar megyei (tyukodi) népmese-
gyljtéseit tartalmazza (kiadasa folyamatban), jelen kotet a gyijtéi ,, hagyatékban ™ megtalalt tob-
bi mesegytjtést oleli fel, dsszesen 45 népkoltészeti alkotast 9 telepiilésrdl, 11 alfoldi és dunantali
mesemondotol.

A gyiijtemény folklorszovegeinek tulnyomo tobbsége dél-dunantuili telepiilésekrdl szarmazik és
1954-1960 kozott lett feljegyezve, amikor Andrasfalvy a szekszardi Béri Balogh Adam Muzeum
fiatal munkatarsaként, néprajzos szakembereként Tolna és a szomszédos Baranya megye szamos
telepiilésén megfordult. Andrasfalvy visszaemlékezése szerint e fél évtizednyi idGszak alatt a két
megye kozel hiisz telepiilésén jegyzett fel népmeséket, koztiik ciganyoktol és bukovinai székelyektol
is, ezek egy része azonban az idk folyaman elveszett, vagy maig lappang. E néprajzi kiszallasok
alkalmaval talalt ra a gy(ijt6 az adott telepiilésen kiemelkedd tudasunak szamité mesemondokra, har-
muk arcélét, mesemondoi portréjat is felvazolva a kotet bevezetdjében. Kiilon is kiemelve szekszardi
cigany szarmazasi mesemondojat, Balog Jozsefet, a kotetben a legtobb mesével szerepld vak mese-
mondot, a sidagardi Navrecki Jozsefet, tovabba a szakcsi Buzsaki Jozsefet, akinek repertoarjaban a
gylijté kdzépkori rétegzettségii, archaikus szovegemlékekre is ralelt.

A gyljtéutakrol és adatkozl6irdl kozreadott visszaemlékezések javarészt potoljak azt, hogy
Andrasfalvy a mesemondas tarsadalmi kontextusara vagy a mesélé személyiségére folklorkutato kor-
tarsaihoz képest kevesebb figyelmet forditott, elsédleges céljanak ugyanis a folklorszovegek ,, lelet-
mentését”, megorokitését tekintette. Masrészt az altala bejart dél-dunantuli telepiiléseken (Alsonyék,
Dé&brokoz, Mdécsény, Sidagard, Szakces, Szekszard, Varalja) a mesemondas k6zosségi szerepe mar
megszint a 20. szazad kozepére, és mint irja, valamelyest kivételt e tajakon mar csak a ciganyok és
az egy évtizede érkezett bukovinai székely telepesek mesemondoi gyakorlata jelentett. Elemzésében
Andrasfalvy ama talalo és tanulsagos megfigyelésérdl is emlitést tesz, miszerint mig magyar szar-
mazasi mesemondoi eléadoi stilusat ,, a tartozkodas, a komolysag” jellemezte, s a hangsuly inkabb
magan a torténeten volt, cigany adatkozldinek eléadasmodja merében mas, ,, meglepden mozgalmas
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szinészi eléadas volt, egyes hallgatok megszolitasaval, hangszinvaltassal, fantasztikus mimikaval, az
egész hallgatosag viselkedésével egyiitt”.

Andrasfalvy Bertalan folklorgytjteménye azonban minden szakmai kommentar ¢s elemzés nél-
kiil is dokumentumértékii és folklortdrténeti jelentdségi. A kozolt 45 szoveg tobbsége tiindérmese
¢és novellamese, az utobbiak kozott 8 Matyas-torténet is talalhato, tobbségiikben a mese és az epikus
kifejtésti monda mufaji hataran billegd folklorszévegek. Mind koziil a legkiilonlegesebb a kotet cim-
ado darabja, a szakcesi Buzsaki Jozsef torténete. A torok szultan altal konstantinapolyi kémkedése
alkalmaval elfogott €s bebortonzott, majd onnan magikus modon kiszabadul6 és ellenfelét fogsagba
ejté Matyas kiraly torténete érzékelhetéen még a hodoltsag-kori folklorhagyomanyok szajhagyoma-
nyozott oroksége (Szakces azon kevés tolnai telepiilések egyike, amelynek lakossaga nagyobb szam-
ban atvészelte a torok idoket). E reliktumszeri torténettipust Andrasfalvy jo érzékkel bevalogatta egy
1957-ben kiadott német nyelvii, eurdpai kitekintésii mesegytlijteménybe, és hamarosan magyarul is
megjelent az Ortutay Gyula—Dégh Linda—Kovacs Agnes altal szerkesztett reprezentativ meseantol6-
gia, a Magyar népmesék harmadik kotetében. Bizonyara elkeriilte a kotet dsszeallitoinak figyelmét,
hogy e torténetet Andrasfalvy két szovegvaltozatban is feljegyezte (a masik, 1958. évi gylijtés a
szekszardi Wosinsky Mor Muzeum adattaraban lelhetd fel), s hogy Matyas kiraly narrativ hagyo-
manykdorének sarkalatos részeként 4 magyar térténeti monddak katalégusa is szamon tartja (MZ 11. H
334. tipusszamon), a tipus 19. szazadi dél-alfoldi analogiaival egyetemben.

A kotet egy tovabbi kiilonleges szovegemléke cim nélkiil, ismeretlen anekdotaként kertilt be a
gyljteménybe. A dobrokozi Gulyas Janos torténete valdjaban egy szintén archaikus jellegli népkol-
tészeti alkotas, olyan, a folklorkutatas altal még tipologizalatlan meseszoveg, amelynek analdgiaja a
moldvai csangd szajhagyomanybol keriilt eld az utobbi években.

A kotetben olvashatd mesék kozreadasat alapos, am a szovegekbe csak sziikséges mértékig be-
avatkozo szoveggondozas jellemzi. A szerkesztéi el6- és utdszobodl tovabbi informaciokra lelhet az
olvas6 Andrasfalvy Bertalan mesegy(ijt6i munkassagarol, a kézirat kozreadasanak hatterérol. A kotet
hangsulyos részét képezik a Benedek Katalin altal a mesékhez irt jegyzetek, mintegy félszaz oldal
folklorisztikai hatterét és kutatastorténetét. Mint a legtobb hasonlé szakmai kiadvany, e gyljtemény
is tartalmaz tajszojegyzeket, tovabba tidvozlendd, hogy fiiggelékként képmelléklet is szinesiti a ko-
tetet: archiv felvételek a kdnyvben szereplé mesemondokrol, a terepmunka helyszineirdl, néprajzi
fotok a mara végérvényesen ,, aldmeriilt”, még a 19. szdzadi Magyarorszagot megidézd idékrél. Es
talan éppen e fényképeket nézegetve tudatosul benniink ama bizonyossag, hogy immar e folklorgytj-
temény is ilyen torténeti dokumentum. Tudatositva azt is, hogy ha nem akadt volna, aki e meséket
feljegyezze, ez esetben is tobbnyire potolhatatlannak tiing, szajhagyomanyozott szellemi javak men-
tek volna veszenddbe.

Balassa M. Ivan (gyiijtotte), Balint Zsuzsa (feldolgozta): Koleszar Ferenc mesél. Egy zempléni
pasztorember meséi. (Magyar Népkoltészet Tara XIX.) Balassi Kiado, Budapest, 2021. 493 p.
Domokos Mariann
A sorozat legujabb kéotete ismét egy érdekes, tobbségében meséket tartalmazo népkoltési gytijteményt
kivan az olvasok elé tarni, ezuttal szdndéka szerint a ,, bodrogkozi szobeli népi epikum egyik utolso,
rendkiviili adatkézlojének” bemutatasaval. A kiadvany kiilonlegességét az adja, hogy tobb szempont-
bal is kdztes statuszu folkloranyagot kinal az érdeklédd olvasok szamara. A lejegyzett szoveganyag
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nem képzett folklorista gyiijteménye, de nem is teljesen laikusé, a kotet nem recens gytijtést mutat
be, de nem is klasszikus torténeti forrast vesz alapul, végs6 soron pedig nem az €16 szajhagyomanyt
reprezentalja, de még sincs attol nagyon tavol, annak egyfajta relikvidja. A kotet ugyanis Balassa
M. Ivan diakkori folklorgytijtése alapjan késziilt, melyet a gyijtés idején mar nem aktiv meséld,
Koleszar Ferenc visszaemlékezései alapjan rogzitett. A kotetet bevezetd sorok a kovetkezoképpen
jelolik ki a kiadvany értékét: ,,/...J egy ujabb szinfolttal igyekszik gazdagitani a magyar nyelvteriilet
a folklormiifaji sokrétiiséget, mely a népi elbeszéldket mindig is nagymértékben jellemezte [...]” (9.).

Az irastudatlan zempléni pasztortol az 1960-as években gyiijtott korpusz jelen kiadasa az egyé-
niségkutatd modszerrel késziilt miivek szovegkozlési gyakorlatat igyekszik a forrasanyag altal meg-
hatarozott lehet6ségek szerint kdvetni. A kotet harom f6 részre oszthatd: a mii kozéppontjaban allo
Koleszar Ferenc mesél cimii 400 oldal terjedelmii szoveggytijteményt a kdzreadd Bevezetésnek ne-
vezett tanulmanya és a gy(ijté hat évtizeddel ezel6tti, eldszonak beilld irasa elézi meg (4 zempléni
Széphalom mesekincsébol). Erdemes lett volna egyértelmiivé tenni, hogy az eltéré karakter(i forras-
szovegek (Balassa M. Ivan 1961-es bevezetése, illetve maga a gyiijtés) milyen viszonyban allnak
egymassal, ugyanis némi zavart kelt az olvasoban, hogy elsé ranézésre nem vilagos: a gyijté nem a
most publikalt korpusz elé szanta a kozzétett eldszot. A sajto ala rendez6 Balint Zsuzsa atfogo igény-
nyel elkészitett bevezetd tanulmanya (9—40.) a gyiijté jegyzetei alapjan, azaz masodkézbol igyekszik
képet rajzolni a mesemondordl és a gytijtés korlilményeirdl, valamint a mesélé meseismeretének
szobeli és nyomtatott forrasairdl. E tanulmanybol tudjuk meg példaul, hogy Koleszar gyerekkoraban,
marhadrzés kozben tanulta meséit vagy, hogy a gyiijté kozépiskolas diakként, majd késobb egye-
temi tanulmanyai alatt, tobb alkalommal is gytijtott magndval Koleszartol (13—14.). Balint Zsuzsa
rovid, am adatgazdag attekintésében a magyar nyelvteriilet északkeleti részének folklorgytijtéseirdl
is beszamol (10-13.), ezzel j6 kiindulopontokat kinal az 1896-ban sziiletett, Karcsarol Széphalomra
keriilt meséld, Koleszar Ferenc repertoarjanak folklorisztikai értékeléséhez is (33—40.). A tanulmany
legeredetibb része az alkotd tipusi mesemondok kozé sorolt Koleszar elbeszEld stilusat elemz6 fe-
jezet (19-33.). A rendelkezésre allo gyljtemény alapjan a szerz6 ugy véli, hogy a meseszdvegekben
azonosithato ,,a felejtés rovasara irhato szerkezeti hibakat Koleszar egyértelmiien a kalandossag
fokozasaval igyekezett kompenzalni” (20.). Emellett hangstlyosan jelenik meg az adatkézlé me-
séiben az érzelmek részletes bemutatasa (22.). A most kozreadott gylijtemény a kotet fiilszovege
szerint ,, 53 mesét-torténetet tartalmaz.” (Valdjaban 52 szammal és cimmel ellatott szovegegység
reprezentalja a prozaepikat, ez néhol egy szoveget jelent, maskor tobb szovegbdl allo fiizért, az 53.
szam alatt pedig kiilonb6z6 dalok, daltéredékek olvashatok). A publikalt szovegrepertoar nagy része
népmesékbdl, féleg tiindérmesékbal all, ezen kiviil tobb mas mesei almiifajjal is talalkozunk, emel-
lett szamos hiedelemmondat, kevés torténeti mondat és néhany egyéb nem tipologizalhatd elbeszé-
lést is olvashatunk a kotetben. E prozafolklor-szovegek tipus-meghatarozasat a fiiggelékben talaljuk,
melyet a gylijté 1961-es jegyzetei alapjan Balint Zsuzsa allitott ssze. A sorozat tobbi darabjahoz
hasonlo, igényes kiallitasu kiadvanyt a mesélére és a tagabb kornyezetére vonatkozo képmelléklet
meg (Dévai Jend felvételei 1961-bol).

Az ismertetést e pontnal akar be is lehetne fejezni, de ehelyett szeretném megragadni a lehetd-
séget néhany elvi-modszertani probléma felvetésére. A kotet egyetlen keltezett forrasszévege a mar
emlitett gytijtéi paratextus amelyet ifj. Balassa Ivan, az I. Istvan Gimnazium IV. A. osztalyos tanuloja
jegyez (kelt 1961. aprilis 24-én, 42—43.). Bar nincs feltiintetve, vélhetdleg a kovetkezd a Széphalom
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torténete és a Koleszar Ferenc élete cimii fejezeteket szintén a gyt allitotta dssze (47-48. és 48—
70.). A szerkesztOknek érdemes lett volna kitérniiik arra, hogy mi indokolta e részeknek a maguk
toredékességében valod kozreadasat. Amennyiben a kotet szandéka Balassa M. Ivan diakkori gyt;jté-
sének teljes egészben valo kozreadasa volt, ugy érthetd ennek sziikségessége, ha azonban a kiadvany
fokuszaban Koleszar Ferenc meséi allnak (ahogyan a kotet cime sugallja), Gigy hasznos lett volna
fontolora venni, hogy vajon a telepiilés torténetére vonatkozd megjegyzések, illetve a mesemondo
altal a sajat életébdl kiragadott és nehezen kovetheté modon eldadott részletek mennyire relevansak
a kotet egésze szempontjabol. A gytijtés idején az egyéniségvizsgalat a magyar folklorisztika ak-
kor tjszerti kutatasi iranyzatanak szamitott, az e szemlélet jegyében létrehozott népmesekiadvanyok
publikalasara vonatkozé etalon az Uj Magyar Népkoltési Gyiijtemény elnevezésii sorozat kotetein
keresztiil formalodott. Jelen kotet tematikéajat és felépitését tekintve is ugy tiinik, hogy e szévegki-
adasi hagyomanyt kivanja kovetni. Felmeriil azonban a kérdés, hogy valtozatlanul érvényes-e még
e szovegkiadasi modszer napjainkban is? ,,/...] immadr visszavonhatatlanul elérkezett az a bizonyos
utolso ora, amely a szébeli népi kultira, az ordlis hagyomany »leletmentésében« még érvényes le-
het.” Ezekkel a sorokkal indult utjara tobb mint két évtizeddel ezeldtt a Magyar Népkoltészet Tara
(MNT) elnevezésti kiadvanysorozat (Magyar Zoltan: Torna megyei népmondak, Budapest, 2001.
5.). Nehezen megvalaszolhato, de jogosan vethetd fel az a kérdés, hogy hol huzhaté meg az ordlis
hagyomdany leletmentésének érvényességi kore. Nem kevésbé problematikus az alkalmazott szoveg-
kozlési modszertan. Az MNT ¢és legutobb megjelent kotetének is az egyik szembetling sajatossaga,
hogy kiilonb6z6 szempontokat kivan egyidejiileg érvényesiteni, az elvarasok vegyitése azonban 6ha-
tatlanul is bizonyos érdekek sériilésével jar. A sorozat a fGszerkesztd allasfoglalasa szerint a ma-
gyar szovegfolklor ,, megdrzését, felmutatasat és tudomanyos illusztralasat hivatott elvégezni [...]
Magatdl értetédd szakmai igényességgel és vallaltan az érdeklédé nagykézonség felé is kitarva a
kapukat” (uo.) A nagykozonség és a szakma elvarasai koziil jelen esetben ugy érzem, hogy az utobbi
nem teljesiilt maradéktalanul. A jovére nézve mindenképpen érdemes volna tisztazni, hogy a sorozat
keretein beliil mit is jelent pontosan a magdtol értetédd szakmai igényesség. Hogy csak a legtriviali-
sabbat emlitsem: barmilyen forraskozlés esetében a szakmai igényesség minimuma a forras pontosan
beazonosithaté megjeldlése. Sajnalatos modon jelen kdtetbdl nem deriil ki, hogy voltaképpen mi az
a konkrét forrasanyag, amit a szerkesztok (feldolgoz6?) figyelembe vettek, igy nehezen értékelhetd
a szerkesztés soran 1étrejott szovegkorpusz. A kotetben elszort adatokbol rekonstrualhaté ugyan a
gyljtemény létrejottének néhany kdriilménye (1960 és 1964 kozott tobb gytijtént soran is keletkeztek
kéziratok, illetve tudjuk, hogy késziilt ezekkel valamikor valamilyen viszonyban all6 magnofelvé-
tel is), de az példaul nem, hogy a kozreadott gyiijtés egyes szovegei pontosan melyik gytijtéshez
tartoznak. Milyen modszerrel keriiltek rogzitésre, ki és milyen elvek szerint jegyezték le azokat,
vagy, hogy kit6l szarmaznak a népkdltési szovegek cimei, esetleg a sorrendjiik tiikkrozi-e a szobeli
torténetmesélés dinamikajat. Ahogyan homalyban marad az a nem mellékes tény is, hogy hol lelhetd
fel az eredeti hangzo- és kéziratos anyag. A néprajz/folklorisztika szakmai elvarasai és a szélesebb
olvasokdzonség igényei egy jobban atgondolt és kovetkezetesen megvalositott, szigoriibb koncepcio
alapjan 6sszeegyeztethetonek tiinik, ennek azonban vannak feltételei, amelyek meghatarozasa szak-
mai konszenzust igényel. Az elvégzett gytijt6i és szerkesztéi munka érdemeit nem lehet és nem is
célom elvitatni, hiszen a kotet megjelentetése hianyossagai ellenére is nyeresége a folklorisztikanak,
ami mindenképpen elismerést érdemel.
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Bajkoé Arpad: Halottbucsiiztaté versek Erdélyben a 20. szizad masodik felében. Ritualis
genealogiai és biografikus emlékezet, miifajisag és szovegfunkeié. (Emberek és Kontextusok 18.)
Erdélyi Mtzeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2020. 695 p.

BakosAron
Az elmult néhany évtized soran a népi irasbeliség jelenségeinek elemzése, az irdsantropologia je-
gyében folyod gytijtések dsszefonodtak a kolozsvari néprajzi képzéssel, elsésorban Keszeg Vilmos
kutatoi és témavezetdi munkéssagaval. Ebbe az ,, intézményi paradigmdba” illeszkedik Bajké Arpad
kotete, ami az erdélyi halottbuicstiztatas szovegvilagaba vezeti be az olvasot.

A szerz0 a szigortbb értelemben vett miifaji behatarolas helyett a szokasvilagot tekinti kiindulo-
pontjanak, vagyis formai szempontok alapjan eltér6, de funkciojuk, kontextusok miatt dsszetartozo
szovegeket elemez. Ezzel 6sszhangban a kotetben rendkiviil valtozatos milyenségii anyagot talalunk:
énekelt és szavalt, lejegyzett €s improvizalt, papirra vetett és kébe vésett, elmondott és elhallgatott,
Iétrehozott és kolesonzott, konnyfakaszto és megmosolyogtato, igenelt és tiltott, egyhaziak és laiku-
sok altal megirt szovegeket egyarant olvashatunk. A korpuszt a tér és az idébeli behatarolas mellett
els6sorban az alkoto egyéniségek portréi kapcsoljak dssze.

A vilagos szerkezetii kotet elsd fejezete elméleti oldalrol roviden bevezeti, a masodik, nagyobb
Iélegzetl kutatastorténeti fejezet pedig kontextualizalja a gytlijtést €s az elemzést. A kutatastorténeti
attekintés a legnagyobb terjedelemben a néprajztudomany eredményeivel foglalkozik, de a szerzd
valtozatos forrastipusokbol épitkez6 alfejezetek vilagos célt szolgalnak: segitségiikkel a szerzo ra-
mutat, hogy egyhazi oldalrol teoldgiai, irodalmi oldalrdl pedig esztétikai alapon utasitotta el a hiva-
talos kulttra a halottbucsuztatas sz6veghagyomanyat.

A néprajztudomanyi eredmények attekintésével foglalkozo alfejezet az el6z6kkel szemben
rendkiviil részletgazdag, s bar maga a szerz6 vazlatos attekintésrél ir (33.), valdjaban elmélyiilt
tudomanytorténeti attekintést olvashatunk. Az alapossag arnyoldala, hogy az alfejezet némileg re-
dundans, a szintézishez kicsit koriilményesen jut el. Ugyanakkor az attekintés sok izgalmas adatot
kiemel a szakirodalombol, igy példaul megtudhatjuk, hogy a halott nevében megfogalmazott bii-
csuszovegekben a rokonok, csaladoktagok mellett az allatok, eszkdzok is szerepelhettek (62.). A
néprajzi csemegék mellett ugyanakkor ebben a részben talalhatjuk — a kétetre maskiilonben nem
jellemz8 — pontatlansagok zomét is. Igy példaul néhany hivatkozott szerzét nem talalunk meg a
bibliografiaban (Arnold van Gennep, Gopcsa Laszlo, Seprddi Janos), helyenként pedig tematikai
(Fludorovics Zsigmondnak a Néprajzi Ertesitében megjelent tanulmanya az Ethnographia kozle-
ményeinek attekintésekor a 63. oldalon) és retorikai kovetkezetlenségekkel szembesiiliink (bevezetd
jellegii gondolatok a fejezet végén, a 66—67. oldalon).

A kutatastorténeti attekintést kovetd analitikus rész Ot alfejezetben Osszesen tizenegy személy
halottbuicsuztatojat targyalja. Az egyes részek a szovegek elemzése mellett tulajdonképpen ezeknek
a személynek a bemutatasabol, élettitjuknak és kialakitott szerepiiknek a leirasabol, a halottbucsuz-
tatokhoz fiz6d6 egyéni és lokalis viszonyulasoknak a bemutatasabol, a szokasvilag és a szoveghasz-
nalat valtozasanak lekovetésébdl allnak. Az elso alfejezet a legegyértelmiibb, abban az értelemben,
hogy egyetlen ,, népi kolté” (103.), Kiss Déniel halottbticsuztatoit elemzi (irdsai e sorozat 6todik
koteteként is megjelentek). Halottbticstiztatoit egy kozosségi igényre adott, de egyben arra vissza is
hat6 valaszként, az egyéni szerepkdr kialakitasanak eszkozeként értelmezi. A masodik alfejezet az
el6zéhez hasonld modon épiil fel, de ami magukat a szovegeket illeti, itt kezdédik az a ,, miifaji jaték ™
(117.), amelynek sordn Bajko Arpad a kiilonb6zé médiumokon terjedé szovegeket dsszekapcsolja.
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Az elemzés az inaktelki Kallo Ferenc sirkovekre felvésett verseire az egyhazi tiltasok hatasara meg-
sziint szokasnak, szévegtipusnak egy 1j feliiletre atiiltetett, masfajta hordozohoz igazitott formaja-
ként tekint. A kovetkezo alfejezet egy hatalmas kisiratosi halottbucsuztatd hagyaték koriili — Bajko
Arpad taldlo képével élve — néprajzi nyomozas torténete (137.). A kiilonbozé szélakon elinduld,
olvasmanyként is izgalmas keresés végiil nem a multbeli korpuszhoz vezet vissza, hanem a szovegek
direkt vagy indirekt hagyomanyozodasi lancan keresztiil a még mai is gyakorolt szokasokig jutunk
el. A negyedik alfejezet kérdésfelvetése némileg eltér az el6z6kétol, amennyiben a szerzé nagyobb
hangsulyt helyez a bucsuztatok formai jegyeire. Bajké Arpad a beteg, sériilt, élettelen test megének-
Iésének képeit elemzi egy gyorgyfalvi verseld egyéni hangt, erds képekkel dolgozo bucsuztatdiban.
Végiil az utolso alfejezet az elsd részhez hasonld eljarassal, de joval rovidebb portrékon keresztiil
mutatja be a bucsuztatok szerzdit, életutjukat, ,,az elsédleges és masodlagos haszndlati kontextuso-
kat” (168.), azaz a szokas szobeli, a flizetek irasbeli vilagat. Az alfejezet az 6t személy bemutatasaval
két oldalrdl is szinesiti a halottbucsuztatasrol alkotott képiinket: egyrészt felekezeti s térbeli szem-
pontbol, masrészt az alkotok motivacioi fell. Igy példaul a kozosségi kultarabol kiszorult, irasban
is dnmaguk befogadoiva valo népi alkotokrol vagy a lelkészek altal megszovegezett halottbiicstizta-
tokrol olvashatunk.

Az elemz6 fejezet, illetve az eddigieket dsszefoglald kovetkeztetések tulajdonképpen le is zar-
hatnék a kotetet. Bajko Arpad kényve azonban — a sorozat szellemiségét kovetve — még nagyjabol
kétszerennyi forraskozlést tartalmaz. A targyalashoz hasonlé modon ez a huszonnégy alfejezet is a
szerzOk szerinti beosztas elvét koveti, vagyis amellett, hogy a mar korabbrol ismerds versirok mun-
kait részleteiben is bemutatja, Bajko Arpad masok kézirataibol is kozread szvegeket. A kétetben a
szerkesztett, mig a CD-mellékletben az eredeti forméjukban olvashatjuk a blcstuztatokat.

A konyvet végiil néhany melléklet, az attekintést segité tablazat és néhany megyetérkép zar-
ja. Megjegyzem, utdbbi helyett talan szerencsésebb lett volna egyetlen néprajzi térképen jel6lni
a gyljtéseket.

Bajko Arpad munkajanak szamos erénye van, a vilagos szerkezet, a kdnnyen befogadhato stilus,
a kovetheté gondolatmenetek, a targyalasmod koherencidja mellett ilyen maga a kozreadott anyag,
annak mennyisége és milyensége, a hatalmas forrasfeltaro, szoveggondozasi munka. Ugyanakkor
éppen az anyag kozreadasanak gesztusa kérdéseket is felvethet, hiszen a bucstztatok nagyon intim
vilagokba, egy rendkiviil érzékeny valosagba, emberi tragédiakba engednek bepillantast. A versek
egy része a tragédiakhoz vezetd eseményeket pedig nagyon is transzparenssé teszi. Etikai szempont-
bol tehat fontos kérdés, hogy a helyi sziik nyilvanossaghoz sz616, a gyasz feldolgozasat szolgald
bucsuztatoknak egy teljesen masfajta nyilvanossagba vald beemeléséhez, s a ritualis esemény kont-
extusabol, idejébdl vald kiemeléséhez elegendd-e az alkotok hozzajarulasa.

A fenti probléma azon kevesek koz¢é tartozik, amire Bajko Arpad nem reflektal a kozreadas soran.
Ugyanis szerzéként, kutatoként mindvégig jelen van a kotetben, sajat céljait, a kutatds menetét, vak-
vaganyait folyamatosan lattatja az olvasoval, €s 6sszességében egy transzparens, reflektalt etnografi-
at nyujt at az olvasonak. S sajat szerepén til is, a sokszor sztaradatkozlokkel dolgozd gytijtésben
mindvégig lattatja az etnografusok szerepét, a kiilonb6zé intézmények képvisel6iként megjelend
kutatok hatasait. Vagyis Bajké Arpad egy olyan vilagot ir le, aminek része az etnografia, s mint ilyen,
visszahat a helyi szerepldkre, a kutatott jelenségre. A halottbucsuztatok esetében szamomra ez talan
abban valik igazan megragadhatova, ahogy az elsddleges szobeli és a masodlagos irasbeli mellett
egy harmadik, archivumi kontextus jon létre. A kotet tantisaga szerint ilyen archivumokat egyrészt
maguk a népi alkotok, leszarmazottaik, a helyi kulturalis elit tagjai, a kdzponti intézmények képvise-
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161, s végso soron, a maga tekintélyes szoveganyagaval, maga a kotet is létrehoz. Hogy ilyen archi-
vumként a konyv a halottbtcstztatok végsd nyughelye lesz-e, nem tudjuk megmondani. Azt viszont
mar viszonylag magabiztosan kijelenthetjiik, hogy Bajké Arpad miive a népi irasbeliség kutatasanak
egyik id6tallo eredménye lesz.

Balazsi Jozsef Attila — Kiss Gabor: Népies szolasok, kozmondasok és életbolesességek
enciklopédiaja. Tinta Kényvkiado, Budapest, 2020. 466 p.

Voigt Vilmos
Két évtizede inditotta meg a nyelvész Kiss Gabor a Tinta Kényvkiadoé miikodését. Azota szazszamra
(") adott ki ,, hézagpotlo ” mitveket, amelyek a kozismert (ahogy ma mondani szokas: mainstream )
nyelvészeti kiadvanyok mellett egy masik, sokrétii kulturalis nyelvészetet tiikroznek vissza, mégpedig
a zsebkonyvektol a folians méretii kézikonyvekig. Fontos €s visszatérd téma e sorban a néprajzi nyelvi
vilag, masrészt pedig a kozmondasok klasszikus konyveinek tjra kiadasa és kézikonyvek kozlése.

A mostani kiadvéany e két szempont egyiitt érvényesitése. ,, Allandésult székapcsolatok ”-nak nevezi
a szerz6 e mifajilag is sokrétli szovegeket. Ezek kiilonb6zo forrasokbdl 6sszegyiijtott anyagat szotar-
szerien kozli, a szovegek vezérszavai szerint, altalaban ismert formaban, gyakran nyelvi és ,, néprajzi”
magyarazatokkal. Rogton a kotet elején az ,,ablakos” (livegez6 vandoriparos) szolas szovegpéldaja:
mosolyog valaki, mint az ablakos, mikor a jégen elesett. Egy masik, hasonlo szolast is k6z6l, valamint
egy par mondatos leirast a vandor ,, iiveges ” mesterségrol. Egyébként az ismert 19. szazadi szolas-val-
tozatok etnikus utalassal bovebbek: ,, Elesik mint az tiveges tot”. Olykor szolasonként tobb példat is ol-
vashatunk. fgy a nap (*24 6ra’) esetében hisz ilyen szoveget talalunk (pl. @ mai nap is elment kaszaverés
nélkiil = munka nélkiil). Igen gazdag a folklor magyarazatok vilaga, pl. Zsindely van a hdzon (akkor
mondjak, ha valakinek, foként gyermeknek a jelenléte miatt bizonyos dolgokrol nem lehet beszélni).
Utalnak a hasonlo értelmti ,,cserép” szora is. Magam nem is értem, hogyan alakult ki e sztereotipia.

Becslésem szerint kb. 17.000 adat van a kotetben. Onallé és fontos rész a kotetvégi
,, Mutatok”. Mivel a szotar szerinti rész csak a tematikusan legfontosabb szot emelte ki, az egyes szo-
lasokbol. Itt a mutatoban tematikus csoportokat talalunk, tobbszaz jelentéscsoport szerint. ,, Nevelés,
nevetés, nézés” stb. ilyen jellegii csoportokat alakitottak ki. Itt is talalunk furcsa és egyediilallo pél-
dakat is. Az, Atokformula” csoportban nem kevesebb, mint 500 példara utalnak vissza! Van koztiik
kozismert (pl. A gores hiizzon dssze), am varatlan szoveg is (pl. 4 bagoly fussa meg anyaddat). Az
eléforduld foldrajzi nevek szama viszont varatlanul kevés.

A kétet bevezetdje is hasznos, leirja a kozlés céljat és rendszerét. Felsorolja az elkésziilt tajnyelvi
kozléseket is.

Egyediilallo tudasanyag kertil elénk, és nem tllzas a ,, népies szolasokat” nemcsak kézmondas-
nak, hanem ¢életbdlcsességnek is nevezni. Ilyen értelemben is szokas a Vox populi, vox Dei szentenci-
at értelmezni. A kdzépméretii szotarat nemesak a nagykozonség, hanem a nyelvész és néprajzkutatod
egyforman hasznalhatja. Szinte felesleges megallapitani, hogy hiteles €s nyelvileg megbizhat6 a pél-
daanyag. Noha a ma ismert nyelvhasznalatot tiikr6zi, ezek gyakran mar a multban is hasznalatosak
voltak. A bevezeté gondosan valogatta ki az egyes nyelvészeti és folklorisztikai megnevezéseket és
utal az eredeti forrasokra. Nem allom meg hogy ne emlitsem meg a szerz6 masik, kis kézi szotarat.
(4 hagyomanyos paraszti vilag nyelvjarasi szokincsének szotara. Budapest, 2007.)

A szerz0 elGszava arulja el, hogy ez a sajatos magyar néprajzi kisszotar ugy késziilt, hogy az
otkotetes Magyar Néprajzi Lexikon (1977-1982) teljes sz6vegébol a szerzo kiirta a néprajzi targyak
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elnevezéseinek adatait, vagyis 4500 tajszot, amelyek 1320 szobokrot alkottak. Ha ez sziikséges, az
egyes szocikkek értelmezik ezeket, olykor egyszeri rajzokat is hoznak. Nem szedték &ssze viszont
az egyes néprajzi csoportok megnevezésének adatait. Ezért példaul nincs ,, paloc” vagy ,, csango”
cimszd. Viszont a csujjogatds cimszo6 mintegy tizféle megnevezéssel szerepel. A kisgyerek megneve-
zéséhez tarsitottak a gyerek/gyermek, kisbaba, kisbuba, puja szavakat is.

Egy ehhez hasonld célu munka szintén a nagyk6zonség szamara késziilt: Selmeczi Kovacs Attila
Régi népélet cimt konyve (Debrecen, 2017), amelynek elézménye t6le az Elfeledett magyar mester-
ségek és népélet (2009). Kivaloan lehet dsszekapcesolni Kiss Gabor konyvével.

Kiss Gabor kiadvanyai népmiveld jellegiiek, és igazan érdekes olvasmanyok. Minthogy kii-
16n-kiilon tette k6zz¢é a 19. szazadi szdlas koteteket (Kovacs Pal, Kresznerics Ferenc, a Czuczor—
Fogarasi nagyszotar, Almasy Janos stb.) az olvasd valosagos szolas magankonyvtarat allithat 6sz-
sze, és ezeket egymassal Osszevetve forgathatja. 4 legnagyobb gombolyagnak is van vége — idézi
Dugonics Andras.

Silling Istvan: Duna menti életiinkrdl. Néprajzi és szociografiai jegyzetek Nyugat-Bacskardl és
mas vidékekrdl. Forum Kényvkiado, Ujvidék, 2020. 189 p.

Széke Anna
Husz eddig megjelent tanulmanyat foglalta egy kotetbe Silling Istvan, mondani sem kell, ez igy
jO, hiszen olyan kutatasi anyaggal talaljuk szemben magunkat, amelyeket nehéz lenne ismételten
felkutatni. Sokat segit a vilaghalo, de az igazi az, amikor leveszem a polcrdl Silling Istvan megjelent
kotetei koziil azt, amire éppen sziikségem van.

A most megjelent kotetet gytijteménynek is nevezhetnék, és nem arulok el titkot, amikor azt
mondom, egy szerzének, érett korara (munkassagara gondolok) fontos is megjelentetni kutatasi
alappilléreit, amelyek valamikor egy-egy nagy tanulmany kiindulasi pontjat jelenthették.

Az els6 tanulmany nagy érdeklédésre tarthat szamot, hiszen sajnalatos modon Bellosics Balint
neve kiveszett a koztudatbol, természetesen nem a tudomanyossag berkeibdl. Fontos volna tudnunk
rola, hiszen vidékiink nemzetiségeinek elsé magyar kutatoja volt. Bellosics élettitjat és annak allo-
masait kiséri végig a szerzo.

A kovetkez6 tanulmany Karman Jozsef verbaszi reformatus lelkész babondkrol irt, 1877-ben
Zomborban megjelent konyvével foglalkozik. Ez a tanulmany valamennyilink szamara ismert, mert
a reformacié évforduldjara rendezett nagyszabasu emlékkonferencian a nagyrabecsiilt megjelentek
hallhattak Silling Istvan remekbeszabott irasat Karman Jozsef babonakrdl irt adatait.

Ami azutan kovetkezeik, megrazé olvasmany: Kalmany Lajos és a Krisztus-mondak, illetve az
alcim pontosit: Az élet tragikum a vajdasagi Krisztus-mondakban. A szerz6 dolgozataban az alfoldi
vadviragoknak nevezett anyagbol a Krisztus-mondaknak nevezett mondakat vizsgalta. Krisztust leg-
inkabb a segité vagy pedig az igazsagot osztd isteni személy alakjaban szerepeltetik a legendak. Ez
azonban elnagyolt megallapitas, mert tobbszor stlyos tragikum eléidézdjeként lathatjuk.

A Herceg Janos munkassagat — nevezhetnénk ismertetének — bemutato iras jo kutatasi alapként,
kiindulopontként szolgalhat azoknak, akik az elismert nyugat-bacskai ir6 életével, gazdag irdi palya-
javal szeretnének foglalkozni. Hasonléan jo alapul szolgalhat néprajzkutatéinknak az egykori bacs-
kai bucsu, az Gn. kirbaj bemutatasa is. Megvallom 6szintén, a Bodor Aniké kupuszinai gytijtésérol irt
beszamolo igazi csemege. Olvasas kdzben végig azon toprengtem, Silling Istvan mikor jegyezte fel
ezt a sok adatot, beleértve az idopontokat, az adatk6zlok nevét. Ez utobbi feljegyzés nagyon fontos,
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hiszen az adatk6zI6k prezentacidja éppen annyira fontos, mint azoknak a nevei, akik lejegyezték a
dallamokat. A két polus szorosan Osszefiigg. A Herceg Janosrol és Bodor Anikorol szolo életutat
bemutato ismertetoket szines fényképek egészitik ki. Ujlaki Kornél Dezs6 dél-baranyai ir6 figyelmet
érdemld kotetére, illetve elbeszéléseire is rairanyitja figyelmiinket a szerzo. Elfelejtett horvatorszagi
ird, aki Dravaszog népismeretérol a legkivalobb ismertet6t adta. Ujlaki a szokasvilagot és a viseletet
is targyalja, azt a vilagot, amely mar feledésbe meriilt, arrdl a teriiletrél kapunk utikalauzt, ahol mar
magyarok is alig élnek. Keveset tudunk mar rolunk, de elmondhatjuk, készonjiik Silling Istvannak,
rairanyitotta figyelmiinket 4 Karasso mellél cimii 1903-ban megjelent elbeszéléskotetére. A kotet
négy témakort olel fel. Legterjedelmesebb a Rolunk szoltak fejezet irasai. A Jegyzetek Nyugat-
Bacskarol két tanulmanyt ismertet, és teszi ezt egy sokat mondd Herceg Janos idézettel. A szerzo
Nyugat-Bacska valtozo etnikai Osszetételét tarja elénk meghatarozo korszakvaltasok szerint. Pontos
kimutatast ad a letelepedé nemzetekrdl politikai hattérismertetovel. Kupuszindrol a harmadik fejezet
alcime, ami persze elkeriilhetetlen a sziiléfalujahoz igazan ragaszkodoé Silling Istvan esetében. Az
Elet a Duna mentén dolgozatban izes, zamatos korabeli képet kapunk az egykor volt dunai életr6l. Az
adatkozl6k elbeszéléseinek hiteles visszaadasa adja meg az élményt, amely visszardpiti az olvasot a
multba, s nem csak azokat, akik ott éltek Kupuszinan, hanem mindazokat, akik szeretnék megismer-
ni Silling Istvan gazdagon illusztralt szokincsét, elbeszélését. A foldrajzi teriilet taji megnevezései
meglehet, hogy mar a malté, de az utokor nemzedékének érdemes volna bejarni, felkutatni az dseik
birtokba vett megélhetési lehetéséget nyujto teriileteit. A gazdag szokincset illetéen megismerked-
hetiink olyan szavakkal, amelyeket — szerintem — ma mar kevesen ismernek. Nekem is utana kellett
olvasnom, mit is jelent a jager;, a komocs, habar, ez utdbbirdl kapunk némi magyarazatot a szovegbdl.

A hatalmas gazdasagi valtozasok Kupuszinat, illetve Nyugat-Bacskat sem keriilték el. A migraci-
ot, akkoriban inkabb népvandorlasnak nevezett teriiletvaltoztatast leginkabb a szegénység valtotta ki,
illetve késztette az embereket Uj otthonkeresésre. E fejezet hiteles ismertetésekor nem akarkikre hi-
vatkozik Silling Istvan. A hivatkozéasoknal ott olvashatjuk Paladi-Kovacs Attila, Barth Janos, Ivanyi
Istvan, Lorinc Péter, Katona Imre nevét és sorolhatnam. ..

A rokonsagi rendszer kérdéskorének vizsgalata sok szempontra kiterjedd anyaggytjtést kivant. A
feltart ismeretek birtokaban a szerzé az irott ¢s iratlan szabalyok kifejezésre juttatasat eredményezte.
Szines ismeretanyag mutatja be Kupuszina mlirokonsagi rendszerét: a komavalasztas, a koma szere-
pe a lakodalomban, a keresztel6n, a temetésen. Sok helyen ismeretlen szokasrend és elnevezés, amely
a sogorsagbol fakad. A komasaggal jard valamilyen feladat még ma is €16 hagyomany a telepiilésen.

Silling Istvan a népi vallasossag avatott kutatoja. Az e témarol irott tanulmanyai az eddig is-
mertek mellett Gjabb, eddig még nem ismert anyagot hoznak, a templomdiszités etnikai elemeir6l, a
kozosség fogadalmairdl, a bucsukrol, és egy ritka Szentharomsag-keresztrol.

Gyorgyi Erzsébet (szerk.): ,,A jaték kiralyi at”. A Kiss Aron Magyar Jaték Tarsasag 25+2 éve.
Kiss Aron Magyar Jatéktarsasag. Budapest, 2021. 440 p.

Szojka Emese
Az ismertetés targya a Kiss Aron Magyar Jaték Tarsasag 2017-ben megjelent, évfordulds alkalom-
bol, rendezett konferencia kotetének 2. javitott kiadasa. Miutan a kotet korlatozott példanyszamban,
sziikebb szakmai korben és nagyobb konyvtarakban terjesztve latott napvilagot, a hiradas réla in-
dokolt. Anndl is inkabb, mert maga a Jaték Tarsasag sok szallal kotédik a néprajztudomanyhoz/fol-
klorisztikahoz és a muzeumi gytijteményekhez. Visszatekintve a Tarsasag 1987-ben tortént megala-

‘ ‘ Ethnographia2022_2022.11.28..indb 746 @ 29/11/2022 22:29:53 ‘ ‘



Konyvismertetések 747

kulasara Kecskeméten, ahol jatékszervezok, néprajzosok/muzeologusok, jatékgytijtok, kézmiivesek
¢és sokan masok egyiitt gondolkodva — a Szoérakaténusz Jatékmuizeum intézményi hatterével, illetve
az el6z6 évben ugyanitt megrendezett jatékszimpozium szakmai forumanak elézményével — korvo-
nalaztak a szervezet céljat/feladatat a magyarorszagi jatékkultara felkarolasara, értékeinek Orzésre,
fejlesztésére és terjesztésére.

A Jaték Tarsasag azota is toretleniil miikodik, széles tarsadalmi kort bevonva/megmozgatva min-
den kozbejott nehézség, viszontagsag ellenére, mint ahogy errdl a kotet szerkesztdje, a Tarsasag
elndke, Gyorgyi Erzsébet részletesen tajékoztat a bevezetdben.

A koz6lt tanulmanyok tematikus csoportokba rendezve kovetik egymast. Az elsé nagy blokk a ja-
tékot/jatéktevékenységet orvosi szemszogbdl taglalja neurobiologiai és szakpszichologai megkozeli-
tésben, a legujabb kutatasok tiikrében (Dr. Pali Judit, Dr. Molnar Péter, Tunyogi Erzsébet), amelyek
a pedagdgiaban, foképpen a gyogypedagodgiaban, a gyodgyitd és felzarkoztatd terapiakban hoztak
attorést. Az irasok nagy részt az orvos/polihisztor Grastyan Endre az 1950-60-as években Pécsett, az
Elettani Intézetben a jatéktevékenységet agyi funkciokban vizsgalo kutatdsaira timaszkodnak.

Ujszerii téma a gyermekjog, a gyermekek jatékhoz valo joga. Ennek torvényi kereteinek meg-
alkotasat ismerteti Dr. Lux Agnes az UNICEF Magyar Bizottsaganak jogiigyi igazgatoja. Lazar
Katalin folklorista a Zenetudomanyi Intézetb6l az oktatasban jol felhasznalhato népi eredetii, énekkel
kisért mozgasos gyermekjatékokbol k6z6l mutatvanyt a magyar nyelvteriilet egészére kiterjedo, oria-
si anyagot feldleld gytijteményes koteteibol. Az eszk6z0s jatékokrol szol Siithed Laszlo jatékkészito-
¢és oktatd a Gyor megyei Ménfocsanakrol, aki a nagy multra visszatekinté tigynevezett tablas jatékok
csaladjabol a mankala tipust, stratégiai elven mikodo jatékokat emeli ki. Ismerteti kiilonb6z6 val-
tozatokban elterjedt fajtait, szol eredetérdl, és nyomon kdveti kontinenseket ativeld felbukkanasat.
Haider Edit jatéktorténész — muzeoldgus mai készitésii, kortars tablas jatékokra hoz példakat, ame-
lyek a magyar torténelembdl és mondavilagbol meritik témajukat. A gombfoci jaték magyarorszagi
sikertorténetére Grafik Imre néprajzkutatd — muzeologus — tanar kutatdsai hivjak fel a figyelmet, aki
maga is szenvedélyes versenyzdje az asztali gombfocinak.

Csanyi Janos jatékszervezd az 1997 ota megszakitas nélkiil tevékenykedé homoludens.hu
Egyesiilet, jaték-klub eredményes miikodését ismerteti. A szervezet a 13. Keriileti Onkormanyzattal
egyiittmiikodve fejti ki hatasat a jatéktevékenység mivelésétol az internetes jaték-adatbazisok épité-
sén at az oktatas szamara hasznos kiadvanyokig.

Tovabbiakban egy-egy személyhez kothetd értékes magangyiijtemény mutatkozik be. Karlocai
Mariann 6vodapedagogus, javarészt a 20. szazadbol szarmazo jatékgyljteményével, illetve Majercsik
Krisztina gyijto, jatékbolt tulajdonos lemezjatékokbol allo egyediilalld targyaival ismerkedhetiink
meg. A jatékok gyijtéi nem csupan értékmentést és Orzést latnak el, de egyben kutatomunkat is
végeznek targyaik lokalizalasaval, torténeti értékitk meghatarozasaval. Ehhez a témahoz kapcsolo-
dik a mizeumi szakgyiijtemények intézménytorténettel egybekotott bemutatasa. Székesfehérvarrol
a Hetedhét Jatékmizeum vezetdje, Nagy Veronika néprajzkutaté Moskovszky Eva polgari jatéko-
kat magaba foglalé nagyszabasu, mizeumalapitd gyijteményének eseménytorténetét vazolja fel. E
mellett képet kapunk a gytijteménybdl rendezett allando kiallitashoz kapcsolddo, egyre népszeriibbé
vald, kozonségbarat programokrol (kutatas, kiallitasi bemutatd, konferenciaszervezés) is. Kalmar
Agnes miivészettorténész a Kecskeméti Szoérakaténusz Jatékmuzeum- és Miihely orszagos gy(ijtoko-
i tematikus muzeumrol, alapitastol inditott valtozatos munkajarol szamol be. Ramutat az intézmény
kiilfoldre is kiterjedd széleskori kapcsolatrendszerére, a belsé mithelymunkara, amely a jatékkészi-
tés kézmiives hagyomanyait karolta fel, és kiadvanyokat eléallitdo tudomanyos tevékenységére. A
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muzeumi vonalat vezeti tovabb Bodnar Zsuzsanna néprajzkutat6 a nyiregyhazi Sostdoi Mzeumfalu
munkatarsa, aki szamos, sikeres kiallitas rendezdje volt. E teriileten nyujtott teljesitményével a ré-
gioban komoly kézmiivelddési feladatot latott el a hagyomanyos és Gjraalkotott népi jatékok, illetve
a kozelmult jatékkincsének bemutatasaval. Kiallitasrol szamol be Kiss Laszl6 kultarakutato irasa 4
gyermek évszazada — felnéni design dltal 1900—2000 cimmel, a new yorki The Museum of Modern
Art rendezésében, ahol magyar vonatkozasu utalasokkal talalkozhatunk. Ebbdl kiemelkedik a go-
doll6i miivésztelepen megvaldsult, modern pedagogiai alapokon allo, egyben miivészeti szemléletre
nevel6 gyermekvilag. Csaszi Irén néprajzkutatd az egri Dobo Istvan Varmtizeum képviseletében egy
ritka targyat mutat be a gylijteményi anyagbol: német készitésii papirszinhazat a hozzatartozo kellé-
kekkel egyiitt, 1878-bol. A megszerzett targyon keresztiil betekintést nyerhetiink az eredeti tulajdo-
nos polgari csalad életvitelébe, és képet nyerhetiink a csaladtagok miiveltségi szintjérél, valamint a
korabeli szorakozasi formakrol.

Jatékok készitésére szervezddott miivészi alkotokozosségként mutatkozik be a Jaték Céh. Az
iparmiivészeket egyesitd laza csoportosulas Kecskeméten, a Jaték Tarsasaggal kozel egyidoben
alakult meg. Az alapitok koziil vezetdjik, Gémesné Dedk Julia irasaban erre emlékezik vissza.
Iparmiivészek, jatékra és babakészitésre szakosodott alkotok ismerhet6k meg a Mexikoba elszar-
mazott Rochané Biidy Annamaria személyében, aki palyamodositassal lett a latin-amerikai 6vezet
kulturalis kornyezetében, annak hatasa alatt fejleszto jatékok tervezdje és kereskedelmi terjeszts-
je. Tatyjana Meny, babszinhazi studiévezeté a kozelmult oroszorszagi kulturalis életébdl a miivészi
szinhazak és iparmiivészek utkeresd, népi hatasokat is magaba olvasztd alkotocsoportjait, kisérletezd
formacioit emeli ki. A Tarsasag évtizedekben mérheté miikodése soran szoros egyiittmiikodé kap-
csolatot alakitott ki a Gydrben, rendszeresen megrendezett babakészitési versennyel és a koré szer-
vez0dott rendezvényekkel. A kézmiives mozgalomma terebélyesedett kiallitas eseménytorténetérol
a hazigazda szervez0, intézményi igazgatond, Keglovich Ferencné szamol be részletesen. A gyori
kiallitas teremtette meg a kézmiives alkotok szamara a kapcsolodasi lehet6séget a babakészitok nem-
zetkozi szervezetéhez (Global Doll Society), a megmérettetés rangos forumahoz.

Budavari Istvan formatervezd, a Képzo- és Iparmiivészeti Szakkozépiskola jatéktervezést- és
készitést oktato tanara, tevékeny résztvevoként irja le a Budapest székhelyii képzés beinditasanak ko-
riilményeit és sok nehézséggel megkiizdé mikodését. A visszatekintés alkalmabol egytttal ramutat
a szakagban kialakult anomalidkra, az ipar mostohalanyaként kezelt jatékgyartasra- kereskedelemre,
annak hianyossagaira. Jatékkészités és oktatas kapcsolatardl szol Gerencsér Kinga egyetemi tanar
irasa is a soproni Nyugat-Magyarorszagi Egyetemrdl, ahol a fajatékok készitésének kiilon studiuma
alakult ki, s idével, az elért sikerek alapjan jatéktervezoi szakirannya fejlodott. Fenyvesi Kristof
matematikus, a Finn Oktataskutatasi Intézet munkatarsa €s csapata egy egészen ujszer(i metodust ir
le. Frissen kifejlesztett hightech modszer (4Dframe) alkalmazasat vonta be az oktatasba. Valdjaban
jatékos formaban tudott fiatalokkal kérnyezettudatos és gyakorlati hasznot hajto, épitészeti design
modellt 1étrehozni. A polypropilénbdl késziilt modulok matematikai elven tervezheté konstrukciok
Osszeallitasara alkalmazhatoak. Esetiikben egy viztorony modellje késziilt el, amelyet a vizhiannyal
kiiszkdd6 afrikai kontinensre, Etiopiaba terveztek.

Rab Endre gyermekkorara visszaemlékezve meséli el csaladja torténetébe agyazva a 7 Fivér
néven forgalmazott fa épitdjaték keletkezését, amelyet édesapja a habortt kdvetd inséges évek-
ben tervezett egy amerikai fiu jaték, a Junior Tinkertoy nyoman. A sokgyermekes csalad ehhez egy
Amerikabol kapott segélycsomag révén jutott hozza. A jaték szérias legyartasaba hét fia, felesége, va-
lamint a rokonsag is bekapcsolddott. A magyar, kismiihelyes jaték-készités ezen egyediilallo példaja
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érdekességénél fogva publicitast kapott a televizioban is, Bakos Katalin Judit szerkeszté jovoltabol,
aki a kotetben errdl roviden beszamol.

Végiil Szalkai Péter Tamas mérndk a mai jatékkereskedelem nehezen attekinthetd, unios di-
rektivak alapjan megalkotott szabalyozasi rendszerérdl szol, amely a specialis fogyasztoi réteg, a
gyermek korosztaly sajatos igényeit figyelembe véve folyamatosan valtozik a valtozé koriilmények
nyomon kovetésével.

A kotet irasai bar tudatos valasztassal kertiltek egyiivé, am mégis jol érzékeltetik, hogy a jaték/
jatékszer, illetve készitése, s a jatékos tevékenység milyen mértékben hatja at életiink szinte minden
teriiletét, érintve a tudomany kiilonb6z6 szakagait, a kulturalis szféra sokrétiiségén at az oktatas kii-
16nboz6 szinten jelentkezd teriileteit, mindenekel6tt azonban alapvet6 emberi igényiinket, a jatékban/
jatszasban lelt 6romiinket.

Prikler Szilvia Beatrix: Egy halaszi San Franciscoban. Amerikas csaladi levelezés a 19-20.
szazad fordulojan. Halaszi Hagyomanydrzé Egyesiilet, Halaszi, 2021. 176. p.

Fejés Zoltan
A koétet huszonharom, 1886 as 1912 kozott San Franciscobol irt maganlevelet tesz kozze egy alapos
bevezetd tanulmany kiséretében. A leveleket a Moson megyei Halaszibol kivandorolt Erdelits (ame-
rikai nevén Erdély / Erdélyi) Antal irta sziileinek, illetve két testvérének. A levélegylittes mas csalad-
tagok irataival, dokumentumaival egyiitt a mosonmagyarévari Hansagi Mizeum torténeti gytijtemé-
nyében talalhato. A tetszetds kivitelli, gondosan szerkesztett kiadvany a leveleket betiihiv atiratban
¢és fotomasolatban kozli, ami jelentésen megndveli az anyag forrasértékét. Néhany évig Erdélyi Antal
sajat arcképével nyomtatott levélpapiron (s nem levelezélapon) irta leveleit, igy mai olvasoként kivé-
teles modon ,, hangja” mellett még arcat is megismerhetjiik. Amerikabol kiildott fényképek nem ma-
radtak fenn a csaladi hagyatékban, s a levelek egyszer sem utalnak rajuk — mint ahogy pénzkiildésre
sem —, amit alighanem ennek az egyedi levélpapirnak a hasznalataval magyarazhatunk.

Prikler Szilvia Beatrix, torténeti érdeklédésii néprajzkutatd, a Skanzen (a Magyarorszagi
Tajhazak Kozponti Igazgatdosaganak) munkatarsa érté modon nyult az anyaghoz, egyéb forrasok
felhasznalasaval alaposan folderitette a levelezés hatterét, a levelekbe foglalt torténeti adatok kont-
extusat. Bevezetd tanulmanya — kissé elnagyolt kutatastorténeti jegyzeteket kdvetéen — elobb be-
mutatja a csaladot, sz0l a magyarok kivandorlasarél, a befogadd kozegrdl, majd Keszeg Vilmos
munkai nyoman a paraszti levelezésrol, s ezen beliil taglalja a levelek formai-szerkezeti kritériumait.
Ezt koveti Erdélyi Antal életrajzanak ismertetése a levélkorpusz s néhany mas torténeti forras alap-
jan, illetve a szakirodalom megéallapitasai segitségével. Felhasznalta Puskas Julianna, Vardy Béla,
Szant6 Miklos, Bako Ferenc s e sorok irdjanak korabbi tanulmanyait, valamint timaszkodott W.
Thomas és F. Znaniecky klasszikus, a lengyel parasztok kivandorlasat, illetve a tarsadalmi szolidari-
tast levelek alapjan tanulmanyozo, immar magyarul is hozzaférhetd munkajara. Olvasmanyait olykor
mechanikusan alkalmazta, Erdély Antal leveleinek olvasatakor mintha tulzottan is e munkak f6bb
altalanositd megallapitasait vette volna iranyadonak. Ez abbol adodik, hogy foként arra torekedett,
hogy a kezében 1évo forrasanyagot mind a kivandorlas, mind a ,, paraszti levelezés” altalanosabb
perspektivajaban mutassa be. Nagy folyamatokat akart érzékeltetni, ahogy azok ,,egyéni” (mikro
szinten) érvényesiiltek (7.). Ez lehet — kelld anyagismeret birtokaban — realis torekvés, noha a leve-
lekbdl éppen, hogy az individuum karakterének és sorsanak egyedisége ragadhatdo meg leginkabb. A
levelek értéke nem abban rejlik, hogy illusztraljak a nagy altalanost, hanem 6nmaguk jogan, a sze-
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mélyes hang hitele miatt. A szerz6 szinte sajnalja, hogy ,, hdse ” nem igazodik a paraszti kivandorlas
jol ismert mintajahoz, nem a keleti partvidéken, vagy Pennsylvanidban kereste a kenyérre valot, az
id6leges ipari vagy banyamunka utan pedig nem tért haza és nem fogta meg az eke szarvat, hogy a
megtakaritott pénzen vett néhany holdjat miivelje. Ha a szakirodalom (vagy inkabb a koztudat) ezt
a kozhelyes mintat varidlja is sokadjara, a nagy kivandorlas ennél joval valtozatosabb és komple-
xebb volt. A szoban forgd eset épp amiatt figyelemre méltd, hogy tobb szempontbol is eltér a nagy
atlagtol, és olyan kivandorld sorsot mutat meg, amilyenrdl az eddigi hazai torténeti kutatasokban
szinte egyaltalan nem esett szo. Erdélyi Antal esetében korai tavozasrdl van szd, hiszen 1885-ben
indult utnak. Azt nem tudjuk, hogy gazdalkodott-e tavozasa eldtt, vagy mar tobbé-kevésbé kilépett a
falusi kdrnyezetbdl, amire a levelek hangvétele, irasképe, a szerzo6 iraskészsége alapjan megalapozot-
tan gyanakodhatunk, mindenesetre 26 éves koraban hagyta el sziil6foldjét. Nem keleten, hanem az
Egyesiilt Allamok tavoli, nyugati partjan vetette meg labat. A magyar-magyarorszagi vandormunka-
sok kaliforniai megtelepedését, munkajat, kiizdelmeit és 6romeit, késébbi sorsat alig ismerjiik, noha
a torténetird Marki Sandortol tudhatd, hogy San Franciscoban mar 1880-ban alakult egy magyar
szervezet, a Pacific-parti Magyar Tarsas ¢s Kolcsonds Segélyegyesiilet, amelynek foként iparosok,
ligynokok, kereskeddk voltak a tagjai. Antal 1893-as levelében itja, hogy ,, most tartotunk a magyar
ballalt” (63.), ami ennek az egyesiiletnek volt a rendezvénye. Hozzateszem: a helyi amerikai lapok
rogzitették azt a tényt, hogy Erdélyi Antalt a segélyegylet elnokévé valasztottak 1901-ben, két évvel
késébb az alapitasukat szokasos modon megiinneplé oktodberi balon pedig a fogaddobizottsag tagja
volt. Ez is megerdsiti azt, amire leveleiben hivatkozik, hogy ismert személyiség volt a magyarok (és
anem magyarok) korében. Még egy rola irt cikket tartalmazé 1898-as magyar ujsagot is kiildott haza
sziileinek, amely id6kozben elkallodott, mert nem maradt meg a hagyatékban. A kdzeg még feltaras-
ra szorul, amihez a szoban forgé levelezés fontos uj forrasanyagot kinal.

Ha kicsit markansabban hiizzuk meg a vonalakat, mint a bevezetd szerzdje, akkor Erdélyi Antal
amerikai palyafutasat négy korszakra lehet tagolni. Az elsé iddszak a megtelepedésé, a kezdeti
munkavallalds gondjaié. Sok mindennel probalkozott, megfordult a nyugati part tobb pontjan, még
Alaszkaba is eljutott, volt fuvaros, kisegitd, ideiglenesen kocsmat is vitt egy odahaza ,, kicsapott”
kispappal. Ez a megkapaszkodas ideje, oda ment, ahol munkat remélt és kapott, s olyan munkat
végzett, amire éppen lehetésége nyilt. Ez nem a Vardy Béla altal emlegetett ,, kalandor kategoria ™,
hanem a korabeli munkaerépiac kovetkezménye. A masodik szakaszt azt kovetden érzékelhetjiik,
hogy megtanult angolul és megszerezte az allampolgarsagat. Egy nagy szalloda, a Humbolt House
alkalmazasaban nyert allando, képesitést igényld, j6 megélhetést biztositdé munkat. Az elsé cégjel-
zéses, 1895-ben kelt levelében ir bovebben a munkajarol, ami tobbé-kevésbé a varosba érkezé ide-
genek segitésébdl allott. A kovetkezd €vbol maradt fenn az elsé arcképes levélpapirja, amin elegans
oltonyben, keménykalapban lathato. Ekkor hazasodik (1897), fiti gyermekiik sziiletik (1899), akit
magyarnak nevelnek. Ezt a jol alakuld, integralodott tarsadalmi statuszt egy pillanat alatt romba don-
totte — sz0 szerinti és atvitt értelemben egyarant —az 1906-os foldrengés. Az elpusztult varos lakossa-
ga ideiglenes kényszerlakhelyen élt éveken keresztiil. Antal is ir a katasztrofarol régi ,, céges ™ levél-
papirjan, am ,, kint a hegyek kiszt” egy satorbol. Ugy tiinik, hogy volt megtakaritott pénze, és hamar
talpra tudott allni és csaladi vallalkozasba fogott: sajat vendéglot és szalont, azaz kocsmat nyitott. A
Hungaria indulasarél nem irt a hazaiaknak — vagy elkallodott a beszamoloja —, de megkiildte iizleti
kartyajat, amit a kotetben is lathatunk (48.). Kiegészitésként idézhetiink egy hirdetést is, amely a ma-

gyar nyelvil szocialistadk orszagos hetilapjaban, a Népakaratban jelent meg 1908-ban: ,, 'Hungaria’

elsorendii magyar Saloon és vendéglé / 263 Ninth St. San Francisco / cor. Clementine St. / Bor és
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Sor csarnok, izletes magyar ételek és italok minden idében kaphatok. Kitiiné biliard terem, a San
Francisco-i magyarsag kedvelt taldlkozo helye. / A magyar munkdssag partfogasat kéri / Erdélyi A.,
tulajdonos.” A Hungaria jelentette Erdély Antal harmadik korszakat, amely 7-8 évig tarthatott. Ezt
kovetden ismét torés kovetkezett be. Kdszvénye olyannyira elhatalmasodott, hogy élete hatralévo ré-
szét korhazban toltotte. Egészségének megromlasaval — véli a szerz6 — ,, visszazuhant kordbbi tarsa-
dalmi szintjére” (47.). Jobb ugy fogalmazni, hogy Erdély Antal életének utolso, negyedik szakaszat a
betegség hatarozta meg, olyan allapot, amely nem a tarsadalmi mobilitas szemsz6gébdl itélheté meg.

Erdélyi Antal személye nem kimondottan a paraszti kivandorlo ,, tipusa”, mert bar egy kisbir-
tokos parasztcsaladban sziiletett — birtokuk nagysagat nem ismerjikk —, de erdsen kérdéses, hogy
gyermekkorat leszamitva mennyire élt benne a hazai paraszti kozegben. Nyolc testvérérdl lehet tud-
ni, koziiliik a legifjabb maradt sziilei mellett, aki feltehetéen gazdalkodott — bar foldjiiket arendaba
adtak —, két masik Gccse szintén elkeriilt Halaszibol, Budapesten dolgozott s hazasodott. Lehetséges,
hogy a legidésebb fitként Antal azért fogott vandorbotot, hogy megerésitse a csalad paraszti egzisz-
tenciajat. Ha igy is indult utnak, errél hamar lemondott. A levelek nem szolnak ilyen tervekrdl, s a
kotet szerzdje érzékletesen bemutatja, hogy a késdbbiekben — mar, mint amerikai polgar — nem tudta
elképzelni hazatérését, legfoljebb latogatoba. A csaladra, kiilondsen az ,, amerikas” Antalra sokkal
inkabb az atmenetiség volt a jellemzd, mint a paraszti habitus és mentalitas. Nézetem szerint maguk a
levelek sem ,, parasztlevelek”, hanem a ,, kilépés ”, az ,, eltavolodas ” dokumentumai, amelyek ugyan-
akkor 6rzik az elhagyott sziil6f6ld és haza emlékét, de mindenekel6tt a csaladi szalak fenntartasanak
bizonyos foku igényét.

A kotet szerzdje Erdélyi Antal palyafutasat a levelek mellett a mormon egyhaz altal tizemelte-
tett internetes csaladtorténeti portal (familysearch) adatbazisai segitségével dolgozta fel. Az utobbiak
hasznositisa nagy erénye a munkanak, s egyuttal azt is jol demonstralja, hogy az Egyesiilt Allamokba
kivandorolt, illetve ott megtelepedett magyarok torténetének kutatasahoz milyen nagy — s emiatt ma
mar elengedhetetlen — segitséget jelentenek az amerikai szovetségi, allami, helyhatdsagi intézmények,
hivatalos testiiletek adatsorai. A szerzé a kiilonbozd jellegii forrasok informacioit jol hasznositotta, bar
volt, amit kissé félreértett. Az 1898-as jegyzék, amelybdl kiolvasta, hogy Erdélyi 1892-ben szerezte
meg az amerikai allampolgarsagot, nem Osszeirds, hanem valasztoi névjegyzék. Ez mar a tobbedik
alkalom volt, hogy Antalt valasztasra jogosultként regisztraltak. El6szor rogton polgarlevelének el-
nyerésekor, mar, mint hotelalkalmazott kertilt fel a demokrataparti szavazok jegyzékébe 1892-ben.
1910-es népszamlalaskor Erdélyit és fiat egy kisebb szalloban irtak 6ssze, de ez nem burdoshaz volt,
hanem munkasok lakta egyszerti, a foldrengést kovetéen tomegével 1étesitett szallashelyek egyike,
ahol az ott lakok ellatast nem kaptak. Az elektronikusan elérhetd torténet forrasok még bévithetdk, ha
egyeb forumok adatbazisait is hasznaljuk. A legtobb segitséget az Ancestry és az ezzel tarsult hatalmas
forrdsanyagot képezd sajtéarchivum (newspapers.com) nyujtja, amely(ek) azonban csak el6fizetés
ellenében hasznalhato(k). Erdélyi Antal életrajzat ezek segitségével még tovabb is lehet flizni, illetve
pontositani lehet. Az amerikai magyar sajto is ny@jthat talan még informaciokat.

Az életrajz egyik f6 mozzanata Erdélyi valasa, amit a szerz6 is emlit az 1910-es népszamlalas
Osszeiro ive alapjan. Véleménye szerint talan azért nem irt errdl leveleiben, mert a paraszti megitélés
szempontjabol a hazastarsak valasa kinos, elfogadhatatlan tigynek szamitott (37.). Talan itt is tGlzas
a paraszti erkolesre hivatkozni. Hol volt mar ekkor Erdélyi Antal a sziiléi fegyelemtdl, a hazai falusi
kozélettol, erkolesi normaktol? Ontudatos amerikai polgarként perre vitte a dolgot, mégpedig oly
modon, hogy alighanem 6 maga is tudta, hogy egy a ,, cél szentesiti az eszkézt” tipust allitassal va-
dolta meg a feleségét. Birdsagi vallomasaban ugyanis azt allitotta, hogy a nala huisz évvel fiatalabb
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— err6l sem irt leveleiben! — hazastarsa meg akarta mérgezni. Arra hivatkozott, hogy reumaja miatt
nem fogyaszthatott ,, részegitd folyadékot”, a felesége viszont brandy ¢s tej keverékével akarta meg-
itatni. A birésag jovahagyta a valast 1910. januarjaban. Az esetr6l a helyi lap, a San Francisco Call
tajékoztat a januar 26-1 szamaban. Antal a honapokkal késébb haza irt levelében megemlitette, hogy
tobb mint egy éve szenved reumajatol, de valasat nem hozta szoba. Utalt a rossz munkaviszonyokra,
a dragasagra, és még arra is — érzékelhetden egy otthonrodl kapott kérdésre valaszként —, hogy az iis-
tokos csillagot csak rovid ideig lattak a varosra jellemzd hajnali k6d miatt. ,, Kiilonds ujsagot nem tu-
dok” — tette végiil hozza, bar még megjegyezte: ,, Kis fiunk nagyon szépen né és jol tanul a hegediivel
is szépen halad” (136.). Feleségére egyaltalan nem utalt, szemben a korabbi leveleivel, amelyekben
réla is tobbnyire megemlékezett. A ,, kis fiunk” fordulat akar még azt is jelezhette — akar tudatosan —,
hogy nincs semmi valtozas, €letiik ugyanazon mederben halad, mint korabban. Italmérését az 1914-
es varosi név- és cimjegyzék még tartalmazza. Egy masik helyi lap, a San Francisco Examiner 1915.
marcius 1-én pedig hirt adott arrél, hogy ketten betdrtek kocsmajaba és harom tiveg palinkat akartak
elvinni. A zajra a kozelben 1év6 rendér egyikiiket megldtte, majd mindkettdjiiket letartoztatta. Ez az

>

utolso hir rola, illetve arrdl, hogy még megvan az italmérése — ,, szép iizletem” —, ahova valasa utan
1911 januarjaban irt levelében megprobalta kihivni Anna hiigat és Margit nevii testvére leanyat, hogy
segitségére legyenek. Erre nem keriilt sor. A betorés utan a kovetkezd adat, ami tajékoztat sorsarol,
fia katonai sorozdlapja 1918-bol. Ennek alapjan a kotet szerzdje is emliti, hogy apja ekkor mar kor-
hazi apolasra szorult. A szerzd feltételezése szerint valamikor 1920 utan halhatott meg. Van ehhez
is forras: Kalifornia allami anyakonyvi hivatalanak nyilvantartasa szerint ,, Antone Erdely” a San
Francisco-i Relief Home-ban — az allami korhdzban — hunyt el 1924. majus 3-an.

Antal fia alighanem tisztes polgari karriert mondhatott magaénak. Szinhazi alkalmazott lett, ami
Amerika filmes fellegvaraban korantsem szamitott ,, visszasiillyedésnek” apja kiinduld, azaz hazai
tarsadalmi szintjére (47.). Mondhatjuk: 6 teljesitette be a kétkezi munkabol valo atlépést az alkalma-
zotti statusba, illetve az amerikai — értsd: nem bevandorléi — tarsadalomba. Hogy jart-e magyarok
kozé — gyerekként hegediijével fellépett marcius 15-1 linnepségeken —, megorizte-e magyar nyelvtu-
dasat, s mennyire tartotta magat magyarnak, magyar szarmazasunak, nem tudjuk. A magyarorszagi
rokonsaggal mindenesetre nem tartotta fenn a kapcsolatot.

Prikler Szilvia Beatrix szép munkéja fontos hozzajarulas a nagy amerikai exodus magyar torté-
neti irodalmahoz, valamint ahhoz a tudashoz, ami a kivandorlés eltiinében 1évé emlékezetének fenn-
tartasat kellene, hogy szolgalja. S ki hinné, hogy kétete nem a sokadik amerikas levélgytijtemény,
hanem még csak a masodik Szili Ferenc 2001-ben megjelent konyve utan (Vidd el a levelem szép
magyar hazamba! Somogyi kivandorlok ,,amerikads” levelei, 1900—1950. Poméaz, 2001)? Béven van
még mit kutatni és kdzreadni.

Gelencsér Jozsef: Népi jogélet a Kali-medencében. (A Szent Istvan Kiraly Muzeum Kozleményei
65. szam.) Székesfehérvar, 2019. 544 p.

Bognar Szabina
A Veszprémi Laczkd Dezsé Muzeum szervezésében 1981 és 1988 kozott a népélet teljességének
feltarasara iranyul6 terepkutatas zajlott a Kali-medence nyolc falujaban tizenhét kutaté és egyetemi
hallgatok részvételével. A kutatocsoport meghatarozo tagja volt Gelencsér Jozsef jogasz-etnografus,
Lukacs Laszlo néprajzkutatd baratja. A kutatasok kezdete, az 1981-es év a magyar népi jogéletku-
tatas fontos mérfoldkove: ekkor jelent meg Tarkany Sziics Erné Magyar jogi népszokasok cimi
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monografidja, mely egy tobb évtizeden at hallgatasra kényszeritett kutatasi teriilet 1étezését igazolta.
Tarkany Sziics Erné munkéja a népi jogélet kutatasanak korantsem kedvezd jogtudomanyi kornye-
zetben fontos inspiraciot jelentett a Szerz6 szamara, aki kimagaslo kozigazgatasi jogi karrier mellett
kotelezodott el a jogi néphagyomanyok gytijtésére és feldolgozasara. Gelencsér Jozsef a néphagyo-
manyok tisztel6jeként és szerelmeseként, kimagaslo jogelméleti és jogtorténeti felkésziiltségével,
tobb évtizedes szerteagazo joggyakorlataval egyszerre idedltipusa és utolsé mohikanja a jogszokas-
gyijtéknek. A jogi néprajzi terepmunka tapasztalhatd hianyat még fajobba teszi, hogy ez esetben is
majd negyven évet kellett varni az eredmények kozzétételére.

Gelencsér Jozsef tobb mint 6tszaz oldalon keresztiil biztos kézzel vezeti olvasoit a Kali-medence
kevéssé ismert jogi népszokasainak utvesztiben. A Kali-medence a Balaton-felvidék egyik leg-
szebb, vulkani hegyekkel koriil 6lelt medencéje, gazdag torténelmi multtal, sokszini hagyomanyok-
kal. Megismerjiik a taji egységet (a Szerz6 megfogalmazasaban taji csoport), a kutatds modszerét és
célkitiizéseit, legfontosabb fogalmait. A népi jogéletkutatas kozponti fogalmainak — pl. jogszokas és
szokasjog — tisztazasa jogtudomanyi forrasbazison torténik, ugyanakkor tiszteletben tartva a népi
jogéletkutatok sokszor egymasba kapcsolodd fogalommeghatarozasait. A jogasz szerz6 nemhogy
nem utasitja el, hogy a jogi néprajzot a tarsadalomnéprajz részének tekinthetjikk — ,, az biztos, hogy a
néprajz szamtalan gesztussal tamogatta a népi jogélet vizsgalatat, mig a jogasz tarsadalom tébbsége
arisztokratikusan hatat forditott neki.” (17.) —, de egy nagyon koriiltekint6 tarsadalomnéprajzi elem-
zésre fiizi fel az egyes tarsadalmi csoportok jogi népszokasainak bemutatasat.

A Kali-medence nemesei szamara (féként kisnemesek, ,, bocskoros nemesek’’) a nemesi kozsé-
gek, a kozbirtokossagok autonomiaja az a keret, ahol a kdzosségiik — tobbnyire valasztott szerveik
utjan — rendtartast (stattumot, rendszabalyt, falutdrvényt) alkotott, régzitve a helyi szabalyozokat,
melyek korantsem tekinthetk homogénnek. Mas-mas szabalyozok vonatkoztak példaul az egyes
vallasi kozosségekre: a katolikusokra, az evangélikusokra vagy a zsidd kozosségre; ahogy a kuria-
lista falvak és a jobbagy telepiilések jogszokasai kdzott is jelentds kiilonbségeket talalunk. A helyi
szabalyozokra vonatkozd kutatasok ismertetését kovetden két telepiilés, Monoszld és Kovagoors
rendtartasaiba kapunk betekintést az 1789., az 1817. valamint az 1835. évekbdl, melyek — a szer-
z6 megfogalmazasaban — a jogi népszokasok kodexszerii feldolgozasanak tekintheték. Tarsadalmi
kontextusba agyazva mutatja be a rendtartasok keletkezését, hatalyat, érvényre juttatasat és az egyes
normak tovabbélését. Gelencsér Jozsef azt talalta, hogy az Egyes cimek és rangok megsziintetésé-
6l sz016 1947. évi IV. térvény hatalyba 1épése ellenére még az 1950-es évekig, s6t néha tovabb is
fennmaradt az egykori nemesek €s a nem nemesi jogallastiak kozotti elkiiloniilés; az egykori nemesi
csaladok még a gytijtései idején is féltve érizték a nemesi mult targyi és szellemi értékeit. Ezek koziil
részletes képet kapunk a csaladi iratokat tartalmazé levelesladakrol, a pecsétekrdl és cimerekrol,
melyek egyszerre jelentettek fontos forrasbazist a kutatds szamara, ugyanakkor az identitasérzés
nélkiilozhetetlen kellékei.

A szerz6 bemutatja a kdzségek mikodését, az azt meghatarozo funkcionariusokat. Esetleirasokon
keresztiil ismerhetjiik meg a kozségi biro, a kisbird (,,a falusi és a varosi kézigazgatds mindenese,
szolgaja” (81.), az ¢jjeli 6rok, a csdsz, vagy akar az ligyvédek szerepét, a legacié valamint a szupli-
kacid intézményét. A jogi néprajz klasszikus témaja a hatarra és a szomszédjogokra vonatkozo sza-
balyozas, mely jorészt a helyi szokasjogon alapult. Ezeket a szerz6 részletesen bemutatja kiilon részt
szentelve az elkerités, az ablakjog, a ridkieresztés, az atjaras, az épitkezés-karbantartas, valamint az
allattartas vonatkoz6 szabalyainak. Természetesen nem hianyoznak az olyan klasszikus szomszédjo-
gi témak, mint a telekhatar kozelében allo fak, vagy akar a szomszédokat gyakran érzékenyen érintd
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kozvetett hatasok (mint a zaj, flist, szag, por stb.) targyalasa sem. Kiilon fejezetet kaptak a tulajdon-
jegyek kiilonboz6 fajtai, ugyis mint a telekhatar jel6lése, az épiileteken elhelyezett tulajdonjegyek,
a kadarok altal a hordokon, illetve mas kadarmunkakon elhelyezett jelolések. Nem maradtak el a
joszagjegyek, a butorok, textilidk jelei sem. Szemléletes leirast olvashatunk a kutak (k6z6s és magan-
kutak) hasznalatarol és a hozzajuk fiiz6d6 jogszokasokrol, kotelezettségekrol, a kozos kutak lokalis
tarsadalmi életet szervezd funkcidirdl. Betekintést kapunk az unikalis szentbékkallai erd6kozosség
miikddésébe, amely az Esterhazy csaladtol vasarolt erdéteriiletek és az ahhoz kapcsolddo mas ingat-
lanok nyoman ,, kapott fSnemesi cimet . gy lett a kozosség grofbirtokossag, a tagok grofemberek, az
erdd Groferdd, a szantd Groftagi diilé az dsszejovetelek pedig grofgytilések.

A Balaton-felvidéket érintd leirasokbol nem hianyozhatott a sz616 és a borkultiira bemutatasa,
igy természetes, hogy a Kali-medence jogélete kapcsan is nagyivl ismertetést kapunk a sz6l6mi-
veléssel kapcsolatos jogviszonyokrol, a kiilonbozd szerzddéstipusokrol, személyekrdl: a vincellé-
rekr6l, a napszamosokrol, a honaposokrdl. Kiilon fejezet foglalkozik az allatok altal okozott karok
megitélésével, orvoslasaval. A foglalkoztatasra iranyulé megallapodasok keretében olvashatunk a
gyerekmunkarol, a szolgak ¢és szolgalok jogviszonyardl a ledolgozas intézményérdl. A gazdasag mi-
kodéséhez elengedhetetlen a kleson és a haszonkdlesdn intézménye: a Kali-medencében a kdlesont
nyujtok kozott megjelentek az egyhazak: a romai katolikus, a reformatus és az evangélikus egyhaz
is, ugyanigy hitelezoként szerepelt a Nemesség Kozkasszaja; illetve kiilondsen Kovagoorson a zsido
kereskeddk. A térség élénk hitelforgalmanak szamos részletét megismerhetjiik: olvashatunk a kamat-
rol, a kdlcsont biztositd okiratokrol és a bizalmi elem fontossagardl. Szintén kiilon fejezetet kapott
a templomi bucsibdl orszagos allat- és kirakodovasarra fejlodott szentbékkallai vasar és vasarjog a
maga sajatossagaival. A hitbérrél és moringrol, valamint az 6roklési jogrol szolo fejezetekben a szer-
z6 gazdag helyi forrasbazison alapuld elemzése jol arnyalja az altala részletesen ismertetett korab-
bi feldolgozasokat. Gelencsér Jozsef kedves témaja a megszégyenitd és mas k6zosségi biintetések:
gazdag szakirodalmi attekintést kdvetden szol a helyi jellegzetességekrdl, az egyes biintetés tipu-
sokat nemzetkozi kontextusban vizsgalva. A kotet néhany kdznemesi csalad (Barla, Csekd csalad)
levéltaranak jogi szempontt feldolgozasaval és a kutatasi eredmények 0sszegzésével zarul, pontos
tampontokat nyujtva a jogi néprajzi gylijtések szamara.

Gelencsér Jozsef Kali-medence népi jogéletérdl szolo kotete, valamint a témaban kozre-
adott korabbi irasai — koztilk mindenekeldtt Sarkeresztes népi jogéletét bemutatd monografiaja
(Székesfehérvar aldasos arnyékaban, Sarkeresztes népi jogélete 1867—1959. Székesfehérvar, 2018.)
—a jogi néprajzi terepkutatasok értékét és sziikségességét kozvetitik. A helyszini gyiijtés — kiegésziil-
ve természetesen a levéltari, szakirodalmi kutatasokkal — maga a jogi néprajz, a lokalis joggyakorlat,
a jogszokasok leirasa, melynek mivelése elsorvadt. Gelencsér Jozsef 1980-as évek elején megkez-
dett és negyven évvel késébb kozreadott gytlijtéseiben nagyban tdmaszkodik a Gyorffy Istvan és
tarsai altal 1939-ben megkezdett orszagos jogi néprajzi gylijtdomunkara, tovabbvive annak szellemi-
ségét, gyakorlatat. A szerz6 kutatasai Ota eltelt ijabb 40 év, itt tehat az ideje a korabbi j6 gyakorlatok
tapasztalatait 6tvoz0 gytjtések tjrainditasanak, hisz a népi jogélet kutatdinak elsédleges feladata a
lokalis kdzdsségek normainak, normarendszereinek megismerése.
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Peti Lehel: ,,Krisztus ajandéka van benniink” Piinkésdizmus moldvai roman, roma és csango
kozosségekben. (Vallasantropoldgiai tanulmanyok Kozép-Kelet-Europabol 9.) Balassi Kiadd —
Erdélyi Mzeum Egyesiilet, Budapest — Kolozsvar, 2020. 163 p.

Hesz Agnes
Peti Lehel: ,, Krisztus ajandéka van benniink” Piinkdsdizmus moldvai roman, roma és csango kézos-
ségekben cimi kotetében hat tanulmanyt olvashatunk, amelyek egy kozelebbrél meg nem nevezett
kelet-romaniai, moldvai régioban miikodé piinkosdista csoportok vallasos életének egy-egy aspek-
tusat mutatjak be.

A térségben talalhato nyolc k6zosség koziil a szerzo figyelme harom, etnikailag €s korabbi vallasi
hatterét tekintve kiilonbdz6 csoportra iranyul: a halézat kdzponti kozosségére, amelynek tagjai egy
roman ortodox tobbségii faluban élnek, egy korabban szintén ortodox hatterii, de az ortodox egyhaz-
ba csak kevéssé integralodott roma csoportra, és egy katolikus tobbségi telepiilésen miikddd csangd
tagsagu gyiilekezetre. E csoportok eltérd nagysagtiak, és telepiilésiikon eltérd aranyban vannak je-
len: a nagyjabol 400 f6s roma kozosség a helyi romaknak mintegy negyedét teszi ki, ezzel lokalis
kozosségében aranyaiban messze a legjelentdsebbnek mondhato csoport. A kdzponti kdzdsség egy
kozel 3000 lakosu telepiilésen 30-40 felndtt tagbdl all, mig a csangd csoportot 7 csalad alkotja egy
4600 f6s faluban. A régiod piinkosdista k6zosségei laza halozatot alkotnak, és a kdzponti kozosség
vezetdjének személyén keresztiil kapcsolédnak egymashoz, akinek valamilyen modon mindegyik
kozosség 1étrejottében szerepe volt, és tekintélye megkérddjelezhetetlen volt a régidban. A k6zossé-
gek ugyanakkor kiillonb6zé modon és mértékben integralodtak az orszagos romaniai piinkdsdi moz-
galom szervezetébe: mig a csangd csoport szinte teljesen autondm modon, az orszagos szervezettol
figgetleniil miikodik, addig a roma kozosség temploma tulajdonjogilag a piinkdsdi egyhdz moldvai
teriileti szervezetéhez tartozik.

A tanulmanyok a szerz8 2013-2017 kozott, a Pocs Eva vezette East—West kutatocsoport (ERC
324214) tamogatasaval és keretében végzett terepmunkajan alapulnak. Peti Lehel ebben az idészak-
ban tobb, hosszabb-révidebb kutatotton vett részt, amelyek soran az adatgytijtés foként félig struk-
taralt interjuk segitségével, illetve a csoportok ritualis alkalmainak megfigyelésével tortént. A szerzo
kulcsadatko6zlje, sot, a téma iranti érdeklddésének felkeltdje a csangd csoport azdta mar elhunyt
vezetdje, Anton volt, akinek Peti Lehel irasa méltdo emléket allit. Alakja minduntalan felsejlik az
etnografiailag legrészletgazdagabb és a megértést leginkabb segitd szovegrészekben.

Miifajat tekintve a kotet tanulmanykétet. A hat tanulmanyt — melyek koziil az elsé négy mar ma-
sutt is megjelent — a szerzé nem ,, fésiilte dssze”, ami az 6hatatlan ismétlések ellenére is jo dontésnek
mondhato, hiszen igy a szovegek egymastol fliggetleniil és tetszéleges sorrendben is olvashatok. A
koztik 1évo Osszefliggéseket a szerzd a labjegyzetekben jelzi keresztutalasokkal. A tanulmanyokat
keletkezésiik sorrendjében kdvetik egymast, és igy — ahogy arra a szerzd is utal a bevezetésben —
végigkisérhetjiik a szerzo utjat a csoportok és az altala kiemelten vizsgalt témak megismerésében és
megértésében. Az els6 tanulmany mintegy bevezetésként szolgal a tobbihez. Megismerteti az olvasot
a csoportok lokalis és vallasi hatterével, kialakulasuk torténetével ¢s egylittmiikodésiik jellegével.
Emellett kiemelten foglalkozik a harom csoport eltérd ritualis gyakorlataval. Mig a csangd cso-
port feltiinden visszafogottan ¢l a Szentlélek ajandékaival (igymint nyelveken beszélés, gyogyitas,
exorcizmus, jovenddlés €s joslas), addig a masik két csoportban e gyakorlatok szerves részét képezik
a kozosségi ritudlis életnek. A szerzd e kiilonbségek magyarazataul ebben a tanulmanyban még csak
hipotéziseket fogalmaz meg. Feltételezi, hogy a csoportok eltéré kulturalis hattere és korabbi vallasi
szocializacidja okozhatja az eltéréseket.
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Az els6é tanulmanyban felvetett kérdések rendre visszatérnek a késbbi irasokban is. A maso-
dik tanulmanyban példaul, melynek fokuszaban a roma csoport all, a szerz6 személyes megtérés-
torténetek elemzésével keresi a valaszt arra a kérdésre, hogy miért lehet olyan vonzd valasztas a
plinkdsdizmus a romak szamara, a harmadikban pedig, szintén a roma kozosség gyakorlatat vizs-
galva a migracio és plinkdsdizmus, valamint a plinkdsdizmus és a koldulas komplex 6sszefliggéseit
igyekszik feltarni. A negyedik tanulmany a régio két legnagyobb tekintélyli csoportvezetdjének, a
kozponti, valamint a csangd csoport vezetdjének a megtéréstorténetét elemzi, és vizsgalja ezeknek
az élményeknek az altaluk vezetett csoportok vallasi életére gyakorolt hatasat. Az 6tddik tanulmany
f6 témaja ismét a migracié és a migracionak a megtérésben jatszott szerepe — immar mindharom
csoportra vonatkoztatva. A hatodik tanulmany visszatér az els6 tanulmanyban felvetett problémahoz,
a csoportok eltérd ritualis életéhez, és a glosszolalia, azaz a nyelveken sz6las kiilonb6z funkcioit,
valamint csoportonként eltéré gyakorlatat elemzi — és ad az eltérésre az els6 tanulmanyban megfo-
galmazott hipotézisnél joval dszetettebb valaszt.

Noha — ahogyan azt mar korabban is emlitettem — a tanulmanyok egymastol fiiggetleniil is olvas-
hatok és egy-egy téma 6nmagaban is megalld elemzését adjak, érdemes a szovegeket egymas utan,
egy kotet valamelyest egymasra épiil6 fejezeteiként is elolvasni, mégpedig azért, mert igy ismerhetok
meg jobban a bemutatott kozosségek és kaphato arnyaltabb valasz a szerz6 altal feltett tudomanyos
kérdésekre — végsé soron ez indokolja a tanulmanyok egy kotetben torténd kiadasat is. A kotet igy
sem lesz a helyi piinkdsdizmus monografikus feldolgozasa, hiszen a piinkdsdizmus komplex jelen-
ségébdl a szerzo csak néhany kérdést jar korbe, de ezekre az egymast kovetd tanulmanyokban egyre
arnyaltabb valaszokat ad. Teszi mindezt ugy, hogy a piinkdsdizmus jelenségét minden tanulmanyban
igyekszik tarsadalmi kontextusba agyazva, a modernizacios folyamatokkal dsszefliggésben értelmez-
ni, és ekdzben folyamatos parbeszédben allni a nemzetk6zi €s a romaniai/erdélyi szakirodalommal,
amelynek elméleti modelljeit hasznalja, eredményeiket pedig parhuzamba allitja a sajat anyagaval.

A legfontosabb kérdés, amelyet kiilonb6z6 mélységben majdnem minden tanulmany érint, a piin-
kosdizmus kutatasaban is kozponti problémanak szamitdé megtérés kérdése; a kotet végére kideriil,
hogy a megtérésnek a Peti Lehel altal kiemelten vizsgalt témak, azaz a migracié szerepének ¢€s a
eltérd ritualis gyakorlatoknak a megértésében is kulcsszerepe van. A szerz6, mint minden targyalt
problémat, a megtérés jelenségét is tobb szempontbol elemzi. A régidban gyiijtétt megtéréstorté-
netek az egyéni mozzanatok mellett ugyanazokbol a narrativ sémakbol és toposzokbol épitkeznek,
amelyek a nemzetkdzi szakirodalombol is ismertek. A megtérd €lesen szembeallitja a megtérés el6tti
és utani ¢letmodjat, és hangstlyozza a megtérés utani viselkedésének moralis fels6bbrendiiségét. A
két életszakaszra jellemz6 mentalitas kontrasztba allitasanak célja a megtérés pozitiv kovetkezmé-
nyeinek bizonyitasa, kdvetendd példaként allitasa és a megtérd uj identitasanak hitelesitése. A roma
megtéréstorténetekben példaul a megtérés statuszjavitd életstratégiaként értelmezodik. Egyrészt a
plinkdsdizmussal jar6 életmodvaltassal a romak szembehelyezkednek a hozzajuk rendelt negativ
sztereotipiakkal (hangstlyozzak példaul a biindzés visszaszorulasat a plinkdsdi roma kozdsségek-
ben), masrészt a megtérés utani gazdasagi sikereiket is a kicsapongd ¢letmod elhagyasaval magya-
razzak. Mindez azért is érdekes, mert a nem roma megtérdék esetében a piinkdsdizmus felvallalasa
inkabb presztizsrombolo hatasu és a tobbségi tarsadalom szemében marginalizalja a megtéréket.

A megtérés kivalto oka a legtobb esetben egy egyéni krizishelyzet. A betegség, korabbi életmod-
bol fakado problémak, csaladi tragédia mellett a migracio is egyfajta krizishelyzetként értelmezhetd,
¢és ez az egyik pont, ahol a két jelenség dsszekapcsolodik. A migracids élethelyzetben ugyanis, ami-
kor az ember szokatlan kdrnyezetben és életkdriilmények kozott, tavol a szeretteitdl kénytelen élni, a
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piinkdsdi csoportok tamogatd kozeget és a kozosség melegségét kinaljak a megtérének. Menedéket
jelenthetnek ugyanakkor azoknak is, akik vendégmunkasok csaladtagjaként a megvaltozott otthoni
koriilményekkel kiizdenek. Nem véletlen, hogy a vizsgalt csoportokban sokan migracios kornye-
zetben, vagy migracioban részt vevd csaladtagok hatasara lettek piinkosdistak — bar az nem deriil
ki, hogy az 6 aranyuk mekkora a migraciotol fiiggetleniil megtértekhez képest. A migracio emellett
noveli a piinkosdista kozosségek szamat is. Nem ritka, hogy kiilf61don €16 plinkosdistak hoznak 1étre
uj piinkosdi k6zosségeket, amelyek laza kapcsolatban maradnak az otthoni halézattal. Tovabbi fontos
kapcsolat a migracio és a megtérés kozott, hogy a migracio éppen a megtérés hatasara valik sikeres
gazdasagi stratégiava, hiszen a megkeresett pénzb6l mar nem a kicsapongonak nevezett korabbi
¢életmodjukat finanszirozzak.

A megtérés folyamatat és sajatossagait a kotet talan legjobban sikertilt irasabol, a negyedik tanul-
manybol ismerhetjilk meg, amely a kzponti és a csangd csoport vezetdjének egymastol 1ényegesen
eltéré megtéréstorténetét elemzi. A tanulmany — és a kotet — talan legfontosabb allitasa, hogy a meg-
térés eltérd élménye alapvetden befolyasolta azt, hogy a vezetok hogyan értelmezték a Szentlélek
ajandékainak jelentGségét és milyen vallasi gyakorlatot alakitottak ki a csoportjukban. Mig a miszti-
kus élmények hatasara vallasossa valt kozponti vezetd kdzosségében a glosszolalia gyakorasa szer-
ves része volt az istentiszteleti alkalmaknak és maga is gyakran ¢élt az egyéb karizmakkal, addig a
karizméakra kevesebb hangsulyt helyez6 szabadkeresztény kozosségben és hosszas, maganyos el-
mélkedések utan megtért csangd vezetd csoportjaban a glosszolalia szigorian a privat vallasgya-
korlat része volt. Mindezt az utolso, a glosszolalia szerepével foglalkozo tanulmany is alatimasztja.
A szentélelek ajandékainak megélésében nem csak a kdzosségek kozott, hanem a kézosségen beliil
is vannak kiilonbségek, amelyek megint csak a megtérés eltérd voltara vezethetok vissza. Fiiggnek
attol, hogy hol, milyen ritualis gyakorlati k6zosségben szerzi valaki az elsé6 meghatarozo élményeit
a karizmatikus vallasossag terén. Ebben a tanulmanyban mar egy nagyon dinamikus képet kapunk a
helyi vallasi életrdl, amelyben jol lathatd az egyéni vallasossag, az egyéni vallasossagra hato ténye-
z0k €s a kozosségi vallasossag kozotti allando kdlesdnhatas is.

Osszetett témat vizsgalé kutatasokat sosem lehet igazan lezarni, és igy van ez ebben az esetben
is. Szamos izgalmas kérdés maradt még, amelyeket érdemes lenne vizsgalni. A magam részérdl a jo-
vében szivesen olvasnék még tébbet a nok gylilekezetekben betdltott szerepérdl azon a paradoxonon
tal, hogy az egyhazban abszolut alarendelt szerepet toltenek be, mikdzben sokszor 6k azok, akiknek
a hatasara a csaladjuk vagy a kdrnyezetiik plinkdsdista lett. J6 lenne latni példaul, hogy milyen valodi
szerepe van a néknek a csoportok vallasi életének alakitasaban, és ha van rahatasuk, akkor ebben
milyen informalis eszk6zok allnak rendelkezésiikre. Szintén izgalmas lenne részletesebb képet kapni
arrol, hogy a pilinkdsdizmus valdban atirja-e, és ha igen, milyen mértékben az etnikai hatarokat. Az
olvasottak alapjan szamomra kérdéses maradt, hogy a roma kdzosség valoban egyenrangu-e a tobbi
csoporttal, és tagjaival szemben valoban megsziintek-e a negativ etnikus sztereotipiak.

Mindezzel egyiitt Peti Lehel konyve érdekes olvasmany és értékes tudomanyos munka, amely
olyan 6sszefliggésekre mutat ra, amelyek segitik mélyebben megérteni a plinkdsdizmus jelenségét.
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Téth Agnes: Németek Magyarorszagon 1950-1970. Tarsadalomtudoményi Kutatokdzpont —
Argumentum Kiado, Budapest, 2020. 578 p.

Ament-Kovdcs Bence
A szerz0 a magyarorszagi német nemzetiség torténetének ismert és elismert kutatdja. Tobbezer oldal
terjedelemben adta kozre a hazai németség torténete feldolgozasahoz relevans forrasokat és levéltari
dokumentumokat, emellett Toth Agnes volt a rendszervéltds uténi torténészgeneracio tagjai koziil
az elsd, aki 6nallo kotetben szallt szembe az eltilzé Potsdam-szemlélettel, amely a németek ki-
telepitésében a szovetséges, foként szovjet hatalom szerepét tulhangstlyozta. A téma nemzetkozi
kutatasa korében legalabb ekkora forduldpontot jelentett a németorszagi kitelepitésbol visszatért ma-
gyarorszagi németek sorsat bemutatd munkaja, amely — a fennemlitett kotetéhez hasonléan — német
dolgozott formajaban a hazai németség torténetének masodik vilaghabora utani két évtizedérdl nyjt
megbizhat6 attekintést.

Sajat bevallasa szerint harom szempontbol vizsgalja az 1950—1970 k6z6tti korszakban a nemze-
tisiég helyzetét: komplex modon elemzi a politikai hatalom céljainak és intézkedéseinek megvalosi-
tasi modjait, a német kozosség erre adott reflexioit, valamint az igy felrajzolhato folyamatot. A szerz6
a kutatasi elézmények ismertetése utan a Nemzetiségpolitika Magyarorszagon (1945—1970) cimi fe-
jezetében periodizalja e negyed ember6ltot és elkiiloniti a szovjetizalas idészakat (1945-1948/1949),
ben egy szigortibb (1956-1965) és egy — nemzetkdzi folyamatok altal kikényszeritett — enyhiilobb
(1965-1970) korszakot.

Ezutan a Represszio a németekkel szemben (1948—1955) cimii fejezetben ismerteti a kitelepités
folyamatat és korlilményeit, illetve az eliizetést kovetd elnyomo és megtorld intézkedéseket, parhu-
zamba allitva a nehézkes ligyintézési lehet6ségekkel, a csaladegyesitési torekvések utvesztbivel és a
hadifogsagbol hazaengedett német nemzetiségiiek internalasaval, alkalmasint birdsag elé allitasaval.
Szembetiing, hogy az internaltak szabadon bocsatasat célzo, diplomaciai eréfeszitéseket bemutato al-
fejezetben a szerz6 milyen éles szemmel elemzi a sajtotermékek esetében a sajatos NDK-nyelvezetet,
a voroskereszt segitségével valo hiraramlast, valamint a Landsmannschaftok (a kitelepitett kzép- és
kelet-eurdpai németek kibocsato telepiilés, régid szerint szervezddd egyesiiletei), egyhazi karitativ
szervezetek, az USA kovetség, illetve az NDK kiiliigyi apparatusanak szerepét. E fejezetet kdvetden
a szerz6 a német nemzetiség szociodkonomiai jellemzdit foglalja 6ssze, szem el6tt tartva a népszam-
lalasok latens eredményeit, parhuzamosan a hazai nagypolitikai valtozasokkal, utobbiak esetében
elsdsorban a gazdasagra, tulajdonviszonyokra dsszpontositva.

A nemzetiségi oktatas iranyitisanak szervezete és tevékenysége (1950—1970), illetve a
Nemzetiségi oktatds cimii fejezetek olvasasakor kézzelfoghato Toth Agnes e téméban mar tobb év-
tizedet atfogd kutatési tevékenysége. A szerzé a miive elején kozolt nemzetiségpolitikai kronologiat
tovabb finomitva a kovetkezé szakaszokat kiiloniti el: a nemzetiségi nyelvoktatas \jjaszervezése
(1945-1952), — megszervezése (1950-1952/1953), — ,,uj szakasza” (1953-1955), majd a német
anyanyelvil oktatas megszervezése (1956-1957), a part és a szakapparatus kiizdelme (1958-1960),
végiil az anyanyelvi oktatds megsziintetésének kovetkezményei (1961-1970). Az elsé nagy feje-
zetben els6sorban a Miniszterelndkség keretein beliil miikodé Nemzeti Kisebbségek Osztalya és a
Miivelddésiigyi Minisztérium Nemzetiségi Osztalya tevékenységét ismerteti. Kitér a tankonyvellatas
rendszerére, a pedagogusok alacsony szamara és a neuralgikus pontot jelentd didkotthonok hidnyara.
Konkluzioja szerint a nemzetiségi oktatasban a konkrétumokat a szocialista elvi nevelésrél szo6lo fra-
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zisok valtottak fel, kardltve a tisztan anyanyelvii oktatas megsziintetésével €s a kéttannyelvii oktatas
bevezetésével. Itt a német nemzetiség 6nazonossaganak akaratlagos gyengitése mellett kirajzolodik
a vidéki Magyarorszag hivatali apparatusanak Gogoli képe, amely a szakfeliigyelettel valo kozos
feladatokat lebonyolitas helyett megbonyolitotta.

A Magyaroroszagi Németek Demokratikus Szovetsége cimi fejezet a hazai németség
Népmiivel6séi Minisztérium keretei kozott miikodo ernydszervezetét mutatja be, amely a kdzdsség
rom szakaszt kiilonit el: annak megalapitasat (1954-1955), helykeresését (1955-1959), az MSZMP
szolgalataban végzett tevékenységét (1960-1967), majd 6vatos demokratizalodast (1968-1970).
Toth Agnes részletesen mutatja be a kulturalis és kdzmiivelddési tevékenységet, illetve a miivésze-
ti csoportok (énekkarok, szinjatszokorok, tancesoportok) szervesése és miikddtetése érdekében tett
erdfeszitéseket, figyelmet szentel a Neue Zeitung megrendeldinek szama és a hazai német nemzetiség
tagjai bizalmanak alakulasa kozotti korrelacionak, illetve a helyi ,, k6zmiivelédési szakemberek” (bot-
csinalta, am partkotelezett népmiivelok) tevékenységének. Mindemellett néprajzi igénnyel elemzi
a vezetd, Wild Frigyes vidéki utjain készitett jegyzeteit, sszevetve a helyi vezetdk torekvéseivel
és az otthont ado telepiilés szociografiai vizsgalataval. Ezen éleslatasnak koszonhetden deriil fény
a rendszer képmutatasara, a németek bizalmatlansaga mogott meghtzodo, a szerzé terminusaval
¢lve ,,dttranszformalo” gazdasagi féltékenységbdl eredd, lokalis konfliktusokra. Példaképpen a
hangszervasarlasba fektetett és honorariumra koltétt téke nem pusztan a nemzetiség kultirajat épi-
tette, hanem a k6z0sség és a szovetség (vagyis a partallam) kozotti fliggdséget flizte szorosabbra.
Ezen tamogatasok a korszakra jellemz6 kirakatrendezvényeken a nemzetiségpolitika sikerességét
probaltak bizonyitani, hiszen a szdvetség — mas nemzetiségek szervezeteihez hasonléan — elsGsorban
azon csoportokat tiamogatta, amelyek képesek voltak részt venni a nemzetiségek szamara szervezett
kultarkorutakon. Hasonlé statiszta, még kirakatszerepként sem definialhato funkcio jutott a szovet-
ségnek a nemzetiség tagjai altal felterjesztett ligyekben is. Sem a csaladegyesitésben, sem az el-
kobzott hazak visszaadasaban nem tudtak valodi, kézzelfoghatd eredményeket elérni. E momentum
leginkabb az egyéb egyéni ligyek tekintetében mutatkozik meg, az igazsagtalanul sulyos birosagi
itéletektdl a tovabbtanulas megnehezitésén at a szarmazason alapuld, gyakran szakmai érveket is
feliiliro megkiilonboztetésekig. A szerzé allamkozi szféraban is megvizsgalja — szem el6tt tartva
Landsmannschaftok viszonyrendszerét — a szovetség tevékenységét. A segitséget kérék ez esetben is
hasonld nehézségekbe litkoztek egy-egy hazai nyugdij igazolas elutasitasa kapcsan, hiszen a partal-
lam rendszerint esetleges (de valljuk be, nem valds) karpotlasi igénytdl valo félelmében rendszerint
megtagadta az igazolas kiadasat.

Végiil A német kisebbségi sajto (1954—1970) cimii utolso fejezetében a Freies Leben (1954—1956)
¢és a napjainkban is megjelend Neue Zeitung (1957-1970) cimt folyodirat mitkodését, apparatusat és
tevékenységét hasonlitja Ossze a rovatokat elemzd latvanyos és konnyen értelmezhetd tablazatok
kiséretében. Az elsd folyoirat tiszavirag életének oka az volt, hogy eljutott a kommunista aggitaciotol
— jobb esetben a sajatos népi kultlra reprezentaciojatol — a jogtalansagok beismeréséig. A forradalom
utan a lap szerepét atvevo Neue Zeitung mar alapitasatol kezdve nagy hangsulyt fektetett az ifjisagi
olvasokdzonségre, am néhany irmagjaban elfojtott probalkozas ellenére a korszakban ez a lap sem
volt képes betolteni a valodi kisebbségi sajtd szerepét.

Osszességében kijelenthetd, hogy hianypotlo kétetet tart kezében az olvasd, melyben Toth Agnes
a hazai németség 19501970 kozotti torténetét az allamhatalom céljaira és tevékenységére, valamint
a német kozdsség erre adott reflexioira fokuszalva abrazolja, hangsulyos érdeklédéssel az oktatasra
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és kozmiivelodésre vonatkozoan. Betekintést enged a megtartas, elrejtés, feladas harmas taktikajat
alkalmazo, csoportos szinten alkalmazkodé ellenallas koriilményei k6zott €16 magyarorszagi német
nemzetiség életébe. A szocializmus iddszakanak falusi egyesiileti 1étét és az aprofalvak kézmiivels-
dési helyzetét feltaro kutatasai a néprajzos szakma szamara is példaértékiiek, és az altala felallitott
kronoldgia tartésan hatarozhatja majd meg a torténeti, néprajzi és germanisztikai kutatasokat.
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