Iris_2024_03.indb 3

Dai Weina

A ho érkezése
(ETFT#ET)

Az 6regember hopelyhet rendelt f6étel helyett.

Otven éve, a vakrandin egyiitt olvasgattak az étlapot,

te f6z06l valamit, aztan én, felvaltva, igy,

hépehely hullott a sétartdba, a fazékba, a rozsa, a kard és az alabard mellé,
és szentiil hitték, 6k a vildgon a legfiatalabbak.

A gyors szerelem meg a lassu olyan, mint a bal meg a jobb.

Minden pénteken bolsevik klubba jart,

és tobbszor is azt mondta, az eskiivé utin nem lesz semmiféle Platon.
Uj évszdzadot és havat kevertek a libatoll paplanba, megerésitendd
a hazfalakat,

és — szivhasadas ellen -

fej vagy irast jatszottak az aproikkal.

Még van annyi id6, hogy valamiben megszallott legyél.

Hat madar korilotted, 6rokké ropdos.

Maganyos 6regember a kihalt étteremben.

A ho gyufasdobozba, fiokba és halotti koporsdba hullik,

de a fiatalsag, ami azon a nyaron elveszett, tisztan és fehéren visszatér.

Petécz Andrds forditdsa

Dai Weina, kinai kolt6, Pekingben él, a Kinai Tarsadalomtudomdnyi
Akadémidan dolgozik. Négy verseskotete jelent meg. Forditdsai kozott
szerepel Haraszti Miklos The Velvet Prison (eredeti magyar cime:
A cenzura esztétikdja) cimi mive. SzerkesztGje a Light-Year cimii
folyéiratnak.
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DEBRECZENT ATTILA
Jatszdszin

Kazinczy Ferenc projektuma az Orpheus idején’

1. A projektum dttekintése

a) Programok és tdarsulatalapitds

Kazinczy az Orpheus terve kapcsan irta Horvath Addmnak 1789. augusztus 23-i
levelében: ,Ti versezzetek, én is versezek koztetek; én a’ mellett egyébhez is latok.™
A kolteményes munkak Magyar Museummal indult projektuma mellett az Orpheusszal
Uj projektumok kezdtek kérvonalazddni, amelyek az aesthesis tertiletén honos poézis-
tol eltérden aesthesisen tuali célokkal 1éptek fel, az Idyllium mellé sorakoz6 Romdnhoz
hasonléan. Ez utébbi projektumok kapcsan fogalmaztuk meg, hogy ,,Kazinczy mtivei
alapvetden f6 programtorekvései jegyében sziilettek, nem egymastol elszigetelten,
hanem kiil6nb6z6 miifaji projektumokka szervezédve. Egy projektum hosszabb-r6-
videbb idén keresztiil meghatarozta irodalmi tevékenységét, parhuzamos projektumai
parhuzamos leirasa alkalmatos eszkoznek tlinik a palyaszakaszok jellemzdinek és dina-
mikajanak a megragadasara.™ A Jdtszdszin abban is egyezik a Romdnnal, hogy kezdete
megeldzi a folydirat tervezését és inditasat, masik ekkori projektuma, a Philosophia
pedig a legszorosabban ehhez kotddik.* Az 6j projektumok az Orpheus idején voltak
igazan aktivak, a lap hasdbjain és 6nall6 kiadvanyokban, elhtizéddan 1794-ig (a fog-
sagot kovetden eredeti formajukban nem folytatddtak, csak elemeik tiintek fel v
projektumokba olvadva). Megnevezésiikre nem az ekkoriban még bizonytalan miifaji
terminusokat alkalmazom, hanem Kazinczy fogalomhasznalatat kovetem.

Az Orpheus els6é szamanak Litterdtori Tuddsitdsaban a késziil6 forditasok kozott
ott szerepelt a Hamlet. Kazinczy emlitette ezt mar a Magyar Museum megalapitasa

1

A tanulmény, amely egy késziil6 nagyobb munka fejezete, a HUN-REN-DE Klasszikus Magyar
Irodalmi Textoldgiai Kutatocsoport programja keretében jott létre.

2 Kazinczy Ferenc levelezése I-XXI, kiad. VAczy Janos, Bp., 1890-1911; XXII, kiad. HARSANYI Istvan,
Bp., 1927; XXIII, kiad. BERLASZ Jend, Busa Margit, Cs. GARDONYI Klara, FoLOP Géza, Bp., Akadémiai,
1960; XX1V, kiad. ORBAN Lészl6, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2013; XXV, kiad. So6s Istvan,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2013 [a tovabbiakban: KazLev]; I, 437, 237. sz.

* DEBRECZENI Attila, Idyllium és roman: Kazinczy pdlyakezd6 projektumai, It, 104(2023), 3. sz., 276-299.
Az idézet: 276.

4 Errél lasd tanulmanyomat: Elffeltevésektdl mentes, életre valé Philosophia. Kazinczy projektuma
az Orpheus idején (ItK 2024, 5. sz, megjelenés el6tt).
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el6tti napon irott levelében is,’ eztttal azonban elkésziilt vele, és 6nalld kotetben kiadta
1790. marcius végén.® Arrol, hogy a Hamletet nem maganyos kiadvanyként képzelte
el, az elsé jelzések Radayhoz sz6l6 marcius 26-i levelében és a Hadi és mds nevezetes
torténetek marcius 30-i szamanak tuddsitasaban taldlhatok (,,talam Lesszingnek Miss
Sara Sampson-ja is utanna fog menni™’). Az otlet komolysagdra utal, hogy a Hamlet
egyik példanyanak® végére 4j belsé cimlap van kotve ezzel a felirdssal: Stella. Miilattato
Jaték. Githe Irdsaibdl. A tuddsitdshoz képest a dramacim véltozott ugyan, de a folytatds
szandéka hatarozottabb format 6ltott azaltal, hogy a nyomdai iv végén tiresen maradt
harom oldal egyikére 4j cimlapot nyomatott Kazinczy, késGbbi felhasznalas céljabol.
A Hamlet ismert példanyai altalaban nem tartalmazzak ezt, hiszen nem kovetkezik
utana szoveg, fennmaradasa a véletlennek tulajdonithaté. A Hamlet-kétethez utobb
késziilt egy kiils6 borito is, amely nemcsak ehhez a példanyhoz kotve maradt fenn.
Ezen sorozatcim szerepel: Kazinczy Ferentz’ Kiil-Foldi Jatszé Szinje, a Hamlet pedig
e sorozat els6 kotetének els6 darabjaként van megnevezve. Kazinczy lathatéan pro-
jektumban gondolkodott, dramaforditasok elkészitését és kiadasat tervezte, amelyek
a reménybeli magyar szintdrsulat miisordnak alapjat képezhették. Ennek az Orpheus
programjaval parhuzamosan alakult projektumnak Kazinczy sorozatcime alapjan
a Jdtszdszin megnevezést adom.

A Hamlet-forditas, amelynek elkezdése tehat korabbra tehet6 az Orpheus tervénél,
fokozatosan fonddott Gssze a folyoirat programjaval és a magyar jatékszin megalapitd-
sanak torekvéseivel. A jatszdszini projektum azonban erds szalakkal kot6dott a hasznos
hazafisag jegyében formalddott tanfeliigyel 6i programhoz is, amit az Orpheus elindita-
saval parhuzamosan a Hivatalba vezet6 beszéd megerdsitett.” A jozsefi neveléspolitika
a tolerancia és az igaz illuminatio elvei alapjan a mindennapi életben hasznos isme-
retekkel felruhazott, keresztényi erkolcsokkel rendelkezd, hasznos allampolgarok ki-
képzését célozta, és e cél eléréséhez fontos eszkoznek tekintette a szinhazat is. I1. Jozsef
1785-0s szinhazi rendelete utan két évvel jelent meg Sonnenfels allamelméleti munkaja,
amelyben ,egyszerre targyalja a nevelés lehetdségeit az egyhdz, az iskolai rendszer és
aszinhdz intézményei révén. A szinhazat az erkolcsok iskoldjanak nevezi, feladataként
éppugy a moralis nevelést hatarozza meg, mint az egyhdz és az iskola esetében” '

> Kazinczy Ferenc Orczy Lérincnek, Kassa, 1787. oktdber 12. = KazLev. XXII, 20-21, 5409. sz.

¢ KazLev. IL 50, 306. sz. — XXIIL 26, 5663. sz. — Kritikai kiaddsa: KaziNczy Ferenc, Prézaforditdsok
Bessenyeitl Pyrkerig: Ondlléan megjelent forditdskotetek, kiad. BobroGI Ferenc Mété, BORBELY Szildrd,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2009 (Kazinczy Ferenc Miuvei), 112-113, 193-254. [A tovébbi-
akban: Ford., 2009].

7 KazLev. XXIII, 26, 5663. sz. — Hadi és mas nevezetes torténetek, 11. kot., 23. sz., 415-419. A tuddsi-
tolevél keltezése: 1790. marcius 8.

8 A példany a soproni Berzsenyi Daniel Evangélikus Gimndazium konyvtaraban talalhato.

°  Atanfeliigyel6i programrol lasd DEBRECZENI Attila, A tanfeliigyelé Kazinczy programja, ItK, 126(2022),
4.sz.,441-476.

10 JANOs-SZATMARI Szabolcs, Az érzékeny szinhdz: A magyar szinjdtszds a 18-19. szdzad forduléjin,
Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, 2007, 26. Szinhaz és neveléspolitika osszefliggésérol lasd még: 86-87.
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Nem tudjuk, Kazinczy ismerte-e ezt a munkat, de szabadkémitives eloljardja, Sonnenfels
iranymutato volt szamara, s tanfeliigyel6ként amugy sem igen keriilhette el figyelmét a
jozsefi neveléspolitika szinhdzzal kapcsolatos allaspontja. Két beosztott kassai tanitdja
dicséretre vald el6terjesztésének indoklasaban 1788-ban maga is kiemelte a tanitva-
nyokkal el6adatott szinjatékot, amelyet igen nagyra értékelt."! Annyit talan 6vatos
fogalmazasban is kijelenthetiink, hogy vélekedése a jatszdszin funkcidirol nemigen
lehetett fiiggetlen a ,nevendék Hazafiak’ nevelésé”-rdl a hivatalos taniigyi politikat
kévetve kialakitott nézeteitdl.

A Hamlet-forditas esetében kimutathato a bécsi inspiracié, még ha nem is kozvet-
leniil taniigyi vonatkozasu. Az adatok a Hamlet 1786-0s bécsi szinhdzi el6addsanak
élményérdl szolnak, kései onéletirasokbdl, korabeli levelekbdl egyarant.' Kazinczy
Péczelit 1789 decemberében tajékoztatta a Hamletrdl, fontosnak tartvan megjegyezni,
hogy forditasa ,nem Sékszpir utan” késziilt, ,hanem ugy, @ mint aza’ Bécsi Theatrumon
jatszattatik”'? Ezzel egyszerre utalt a Schroder-féle atirdsra és annak ottani szinre vite-
lére, amit maga is latott. Kazinczy ugyanis nem az eredeti Shakespeare-miivet ismerte,
hanem Schréder jelentésen eltéré német valtozata alapjan dolgozott, amely a bécsi
szinpadokon szerepelt, és erdsen ideologikus természetti volt. Nem tudjuk, Shakespeare
bontakozd hazai kultusza'* mennyiben volt inspiralé hatassal Kazinczyra, de az kije-
lenthetd, hogy a Bessenyeit6l Péczeliig ivel6 tragédiaprogram Kazinczy dramaforditasai
kozvetlen el6zményének tekinthetd. A drama- és szinhaztorténeti szakirodalom'
tragédiaprogramnak nevezi azt az 1770-es évek elejétdl, Bessenyei Gyorgy és Teleki
Adam eredeti és forditott miiveinek megjelenésétél kezd8déen felfut6 dramatermést,
amely még magyar nyelvi szinhaz nélkiil bontakozott ki. Az elsésorban a francia
klasszicista tragédia jeles darabjaibol késziilt forditasok a hazai literatura fejlesztésének
ligyét szolgaltak, szinpadra keriilésiik csak tavoli remény lehetett.

Az 1780-as évek legvégén azonban rohamosan megvaltozott a helyzet, éppen
az Orpheus elokészitése idején jelentek meg Péczeli Jozsef cikkei a szinjatszas fontos-
sagarol, benniik husz aranyat kit(iz6 palyatétele eredeti magyar torténeti szomorujaték
irasara,'® ezt Kazinczy is propagalta lapja literatori tuddsitasaiban,"” a palyatétel igy
a Hamlet-forditas befejezésének kozvetlen kontextusat képezi. A forditas 1790. marciusi

11 KazLev. XXV, 486. Az eredeti irat: 678. (So0s Istvan forditdsa.)

12 KaziNczy Ferenc, Pdlydm emlékezete, kiad. ORBAN Lészld, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado,
2009 (Kazinczy Ferenc Miivei), 602-603, 770. - KazLev. I1, 316-317, 430. sz.

13 KazLev. I, 523, 274. sz.

4 Lasd DAvIDHAzZI Péter, ,,Isten mdsodsziilottje”: A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza, Bp.,
Gondolat, 1989.

> Sort Andor, Dramaturgiai irodalmunk kezdetei, Bp., Akadémiai, 1970 (Irodalomtorténeti Konyvtar,
24), 29-54. - Magyar szinhdztorténet 1790-1873, szerk. KERENYI Ferenc, Bp., Akadémiai, 1990, 43-48.

16 Mindenes Gytjtemény, 1789. oktéber 17., II. negyed, 5. sz., 68-70. — 1789. december 2., II. negyed,
18. sz., 287-288.

17 Elsé folydirataink: Orpheus, kiad. DEBRECZENI Attila, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiad, 2001
(Csokonai Konyvtdr, Forrasok 7), 35. [A tovdbbiakban: Orpheus, 2001].
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megjelentetése azonban a II. Jozsef haldlaval alapvetéen megvaltozott politikai hely-
zetben tortént. Kazinczy az dltaldnos reménykedés kozepette a Hadi és mds nevezetes
torténetek marciusi tuddsitasaban azt is siirgetni kezdte a Hamlet megjelenése kapcsan,
hogy az orszaggytilés dsszeiiléséig alakuljon meg a magyar szinjatszok tarsulata. Ett6l
kezdve a jatszoszini projektum osszefonddott a magyar szintarsulat megalapitasanak
torekvésével, amit az Orpheus hasabjain is szorgalmazott.

Kazinczy a Hamlet Pronay Laszlohoz sz616, 1790. majus 22-én keltezett ajanlolevelé-
ben kifejtette a Magyar Jatszoszin felallitasanak tervét, anyagi segitséget kérvén hozza."*
Az ajanldlevelet kinyomtatta és julius 1-jén elkiildte a cimzettnek, aki tdimogatasat
igérte.”” Az Orpheus szerkesztése mellett immar a Hamlet el6adatdsa és a szintarsulat
megszervezése keriilt tevékenysége kozéppontjaba. Szinjatszas ekkoriban a vandortar-
sulatok mellett csak iskolakban és féuri kastélyokban volt alkalmilag, gyakran nem is
magyar nyelven. Alland6 szinhzat Pesten német tarsulat miikodtetett, amely persze
nem nagyon akart konkurencidt, mint az mdr az dllandé magyar trsulat szervezésének
els6 Iépéseinél kideriilt. Kazinczy augusztus elején, bar szeretett volna Pestre utazni,
még Regmecrdl volt kénytelen szervezni a Hamlet el6adasat,”” amelynek jo elére
hirét adta a Hadi és mds nevezetes torténetekben.?' S6t szabadkdmiives csatorndkon
a Pronay-ajanlas kozlését is kezdeményezte a budai latin nyelvi Gjsagban, mert ezt
»hazafias szempontbdl nagyon kivanatosnak” tartotta.”

Szeptember kozepén Pestre utazott, és Raday Gedeon unokajaval, Pallal egyiitt
a szintarsulat megalapitdsan dolgozott. A tarsulat els6 éveinek torténetét kortarsként
megiré Endrédy Janos kiemeli,” hogy a reménybeli tarsulat tagjaival szeptember 21-én
tartottak tandcskozast, és hozzafogtak a szamtalan gyakorlati probléma megoldasahoz.
Kazinczy a német szinjatszokkal folytatott targyalasokat, de oktober kozepére kideriilt,
hogy nem sikeriil eredményt elérnie, ezutdn hazautazott. Hidba vallalta magdra a kez-
deményez6 szerepét, bebizonyosodott, hogy szinhaz alapitasa és miikodtetése csak
folyamatos jelenlét mellett képzelhet el, amit az éppen Regmecre koltozott Kazinczy
nem tudhatott és nem is akart vallalni. Az 4j tarsulat azért oktdber 25-én Budan és
27-én Pesten megtartotta els6 el6adasait, de majd csak 1792-t6l 1796-ig miikodott al-
landoé jelleggel, Kelemen Laszl6 vezetésével. Az elsé eléadasokon Simai Kristof Igazhdzi
cimd vigjatékat adtak el6, s nem Kazinczy Hamletjét, ,mert azt az Actorok nehéz
darabnak tartydk’, ahogy a Kazinczy elutazasa utdni pesti eseményekrdl beszamolo

¥ Ford., 2009, 194-196.

9 KazLev. I, 80-85, 319. sz. és 89, 322. sz.

2 Uo., 90, 93-94, 96-97; 323, 326, 328. sz.

2 Hadi és mas nevezetes torténetek, 1790. szeptember 3., III. két., 17. sz., 285-286.

2 KazLev. I, 94, 326. sz.

> ENDRODY Janos, A’ Magyar Jték-Szinnek torténetei = A’ Magyar Jaték-Szin I-IV, Pest, Trattner Métyas
bettivel, 1793, I, XIII-XIV. — A torténtek részletes attekintését 1asd KERENYI Ferenc, Pest vdrmegye
irodalmi élete (1790-1867), Bp., Pest Megye Monografia Kozalapitvany, 2002, 90-98.
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Raday Gedeon irta.** Kelemen toredékesen fennmaradt napléjanak tanisaga szerint
azonban valdszintileg a tragédiaprogrammal szembeni ellenérzések is az okok kozé
szamlalhatok, mert mint pontosan nem ismert idépontban irta, a szintarsulat ,lelke
szerént valo vilagatdl idegen gylimolts a tragédia [...] igy hat Kazintzi bosszanko-
do kedvére tovabb mokazzuk” a francia komédiat.> A nyitdeldadas dicsésége nem
Kazinczynak jutott, de a Hamlet késébbi bemutatasar6l nem mondott le,* reményét
a kolozsviri tarsulat 1793. november 23-i el6adasa véltotta be.”” Kazinczy jatszoszini
projektuma az intenziv elsé id6szakot kovetden levalt a szinhazalapitasi torekvésekral,
és tavolodott a nélkiile formalodé tarsulattol is.

b) Alakuldstorténet

A jatszészini projektum alakuldstorténete alapvetéen két szakaszra oszthaté. Az elsé
szakasz 1790 elejét6l 1791 elejéig szamithato, parhuzamosan az Orpheus szerkesztésé-
nek igazan aktividészakaval. Ebben a bé esztendében szorosan 6sszefonddott a konyv-
sorozatként elképzelt dramaforditdsok készitése a tarsulatalapitdsi tevékenységgel. Mint
emlitettem, a Hamlet-forditasrél Kazinczy szolt mar Orczy Lérincnek 1787. oktédber
12-ilevelében,” 1788. janudr 29-én Kovachichnak irt errdl, egytitt a Bdcsmegyey ter-
vének elsé ismert emlitésével,” majd 1789 decemberében Klopstocknak és Péczelinek
az Orpheusrdl és a Hivatalba vezetd beszédr6l beszamolva, és Péczeli a hirt atvette
a Mindenes Gytijteménybe.®® 1790 marciusaban megjelent a Hamlet, és az Orpheus,
valamint a Hadi és mds nevezetes torténetek hasabjain siirgetni kezdte a magyar szin-
jatszas labra allitasat. Az Orpheus masodik szamanak kiils6 boritdjan olvashatd, majus
12-i keltezést tudositasaban sajat és masok forditasainak felsoroldsa utan ismét kiallt
a magyar szinhaz tigye mellett, kiadvanysorozatanak tervét kapcsolva ehhez:

Alig lehet valamit inkabb 6hajtani mint azt, hogy @ bé-dlland6 Orszag-Gytilése alatt
Magyar Jatszo6-sziniink légyen; melly végre Irdinknak a leg-jobb theatralis dara-
bok le-forditdsan kellene igyekezni, hogy ' Jatszok mindég 4j és mindég jo dara-
bokat jatszhassanak. Kazinczy Kassan Ellingernél nyomtattatja forditott darabjait,
s Kililfoldi Jatszo-szinjének elsé darabjdban Hamlet, Stella, Missz Szdra Szampszon je-
len-meg; @ masodikban lessz Clavigd Ivankay Vitéz altal forditva; Medea Gotter utan;
és Emilia Galotti Lesszing szerint. A’ harmadik darabra készll a Genuai Zendiilés,
Schiller szerint, és Macbeth Schakespear és Biirger utan.’!

# Raday Gedeon Kazinczy Ferencnek, Pest, 1791. februdr 14. = KazLev. II. 162, 361. sz.

» KELEMEN Laszl6 napléja és feljegyzései, kiad. STauD Géza, Bp., Szinhdztudomanyi Intézet — Orszagos
Szinhdztudomanyi Mizeum, 1961 (Szinhdztorténeti Konyvtar, 1), 6-7.

26 KazLev.II, 119, 342. sz.

¥ Magyar szinhdztorténet..., i. m., 91, 97. Kés6bbi debreceni eléadasairol: 109.

3 Kazinczy Ferenc Orczy Lérincnek, Kassa, 1787. oktober 12. = KazLev. XXII, 20-21, 5409. sz.

2 Kazlev.I, 162, 116. sz.

¥ KazLev. XXIV; 26,5940.sz.,1, 523, 274. - Mindenes GyUjtemény, 1790. januar 20., 1. negyed, 6. sz., 91-93.
3 Orpheus, 2001, 309.
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Itt jelent meg el6szor a Kazinczy Ferentz’ Kiil-Foldi Jdtszo Szinje cim. Konyvsorozatat
ekkor harom kotetben képzelte el, kotetenként harom-harom (t6bbnyire sajat) drama-
forditassal, amelyek a megalakuld magyar szintarsulat repertoarjat alapozték volna meg.

A Kazinczy Ferentz’ Kilil-Foldi Jatszo Szinje cim{i sorozat terve azonban egyre inkabb
elvalt a szinhazi torekvésektol, és onalld életet kezdett élni Kazinczy kiadasi terveiben.
Az 1790 nyaran, szamozatlan oldalakon, 6nalléan nyomtatott Pronay-ajanlas a tervezett
dramaforditas-sorozat egészéhez késziilt, s mivel a kordbban megjelent Hamlet-forditast
sorozata els6 darabjdnak tekintette, ehhez a kotethez kellett csatolnia ezt és a szintén utobb
nyomtatott sorozatcimlapot is.*? Az elsé kétetbe tervezett harom forditast egyenként
akarta drusitani, utobb osszeftizheten. Tervei nem valdsultak meg, a sorozat elakadt,
amint arra egy dedikalt példany végére irott 1793. aprilis 3-i bejegyzése is utal: ,A Munka’
Nyomtattatdsa mindjart Hamletenn elakadott. — Sztella és Missz Szdra Szampszon még
ekkoraig sem jottek ki”** A tervezett Goethe- és Lessing-forditasok ugyanakkor a soro-
zat Otletének felvetédése ota ugyanazok voltak, biztosan leforditotta ket a jatszdszini
projektum elsé szakaszanak végéig. Ekkor, 1791 aprilisaban, mint Arankahoz sz416
levelében olvashatd, négy darabja van készen: ,,Hamlet, Macbeth, Sztella, Miss Szara”**

A Hamleten kiviil a Sztelldt sikeriilt kiadnia ezek koziil, de csak késdbb, a projektum
mdsodik szakaszdban, s még egy korabban nem tervezett masik forditasat, a Lanasszat.
Goethe Stelldja a romannal targyalt regével, A’ vak Lantossal egybekétve jelent meg,
a cimlapon Kazinczy a Soproni Magyar Tarsasag tagjaként nevezte meg magat, a gesz-
tust a Kis Janossal valo friss baratsag sziilte. A kiadas részletei nem ismeretesek, az el6-
$z6 1794 janudrjaban kelt, a kotet nyomtatasa marciusban késziilt el.** Kazinczy mar
fogsagban volt, mikor 1795. februar 15-én Pesten el6adtak forditasat.’® A Lanassza,
melyet Lemierre francia darabjanak Pliimicke-féle német atdolgozasabdl forditott,
Endrédy Janos kiadvanysorozata IV. kétetében jelent meg, 1793-ban.”” A kiadas részle-
tei ebben az esetben sem ismertek, Kazinczy ajanlasa 1793. janudr 16-an kelt, a cenzor
engedélyét janudr 25-én jegyezte a kézirat végére. Ajanlasaban Kazinczy kiemelte,
hogy a korabbiakkal szemben olyan forditast akart késziteni, amelyet gyakorlatlanabb
szinészeink is képesek eléadni. Terve bevalt, mar 1793. majus 20-an szinre keriilt,
ebbdl az évbil még négy eldadasardl maradt fenn adat, és a késGbbiekben is tobbszor
musorra tiizték.*® A szini hatds elérése, mint mondta, engedményeket kovetelt tole
a dramaturgiai tokéletesség terén, de ezt megfizethetd arnak vélte, mert igy lehettek
»sikeresebbek Filosofiai tanitasai”. Forditasa ezaltal szorosan kapcsolodott az Orpheus
programjahoz, valamint a philosophiai projektumhoz is.

32 A példanyokra és a torténésekre lasd a kritikai kiadds jegyzeteit: Ford., 2009, 801.

3 0SzK Oct. Hung. 915. Kozli: Ford., 2009, 801.

** KazLev. II, 185, 370. sz.

3% Minderrél lasd Ford., 2009, 381-415, 832-835.

3 Az el6adas szinlapja: MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 2/11., szamozatlan a 108. lap utan.
%7 Ford., 2009, 275-307. Ennek kéziratos cenzurapéldanya: OSzK Fol. Hung. 124.

¥ Két szinlapja: MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 2/11. 106, 107. - V6. Ford., 2009, 816-819.
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A tervezetekben szerepl két Lessing-dramaforditast nem adtak ki. Amikor 1791 ap-
rilisaban a Missz Szdra Szampszont a kész miivek kozott emliti, az Emilia Galottirdl azt
irja, hogy ,,hijja van”* Az idézett kéziratos bejegyzés szerint viszont 1793 dprilisaban
mar ennek is készen kellett lennie, ezt megerdsiti juliusi levelének listdja elkésziilt
miiveir6l.*’ Feltehetéleg ebbdl az id6bdl szarmazé kézirataik toredékesen maradtak
fenn.*' Az Orpheus tudésitasaban a Hamlet mellett emlitett masik Shakespeare-mfj,
a szintén németbdl forditott, Biirger-atdolgozason alapulé Macbeth ugyancsak nem
jelent meg. A néhol hidnyos kéziraton talalhatd autograf rajegyzés* szerint 1791-ben
késziilt a forditas, imént idézett aprilisi levelét is figyelembe véve tehat az év elsé
hoénapjaiban. A réjegyzés a forditast tlizre valonak itélte, de a kézirat fennmaradt,
igy mikor késobbi leveleiben Kazinczy a mii kéziratanak elégetését emlitette, masik
kézirat elégetésére gondolhatott. A Heliconi virdgok 1792 elején dsszeallitott masodik
kotetében megtalalhaté méga harom boszorkany révid jelenete versben.* Korai kolte-
meényei masik dsszeirasaban fennmaradt Hamlet hires monologja ugyancsak versben,
két véltozatban,* valamint egy masik kéziratban a megjelent forditas ujradolgozasa
a negyedik felvonas masodik jelenetével bezardlag.*

Az Orpheus tudésitasaban emlitett két ma (Gotter: Medea, Schiller: Fiesco) elké-
sztltérdl nincsenek adataink, viszont vannak olyan forditasok, amelyeket tudosita-
saiban nem emlitett Kazinczy. Kis Janosnak irott 1793. junius 27-i levelében tovabbi
darabokat lajstromozott, igy Goethe Stelldja mellett Die Geschwister cimt mutvének
forditasat (A’ Testvérek), amelynek két kézirata koziil az egyikre rajegyezte, hogy
eredetileg Regmecen késziilt 1792-ben.* Forditasat Pesten éppen a fogsagba kerii-
lése utdni napokban, 1794. december 17-én adtak el6."” A fogsagban A’ Testvérekhez
hasonloéan atdolgozta Metastasio Titusznak kegyelmessége cimt miivének forditasat
is,* amelybdl ismeretes egy révid verses kidolgozas 1793. junius 2-i datummal.®
Kis Janosnak irott levelében Metastasiotol nem ezt, hanem a Themistoklest emlitette

3 KazLev. I1, 185-186, 370. sz.

“ Upo., 298, 424. sz.

41 OSzK. Fol. Hung. 139. és 142. — A Lessing-forditdsok éttekintését lasd Kazinczy Ferenc, Kiilfoldi
Jatszoszin, kiad. CzisuLa Katalin, DEMETER Julia, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2009 (Kazinczy
Ferenc Miivei), 377-389. [A tovabbiakban: KulfJatsz., 2009].

2 0SzK Fol. Hung. 183. Kiadasa: KiilfJ4tsz., 2009, 291-333.

4 MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 2/11. 49b-50a. Kiadasa: KiilfJatsz., 2009, 400-401.

“ MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 2/1L, 56a és 59a. — V6. Kazinczy Ferenc, Koltemények I-II, kiad.
DEBRECZENTI Attila, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2018 (Kazinczy Ferenc Mivei), II, 34-35.
# OS8zK Fol. Hung. 141.

4 MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 1., 21a-36b. és RUI 2r. 2/1., 62a-71b.

Y7 Az el6adas szinlapja: MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 2/11. 108.

“ Erre itt nem tériink ki, lasd Kazinczy Ferenc, Fogsdgom napléja, kiad. SziLAGY1 Marton, Debrecen,
Debreceni Egyetemi Kiado, 2011 (Kazinczy Ferenc Muvei), 20-21, 241-242.

¥ MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 2/1. 73ab. Kozli: KiilfJétsz., 2009, 350-351. A teljes darab 1795-6s kézirata
kiadva ugyanitt fész6vegként: KiilfJatsz., 2009, 9-40.
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meg késziiloben 1év6 forditasaként, és nem vette itt szimba Schiller Don Carlosat
sem, amelybdl egyetlen oldalnyi verses kidolgozast ismeriink, a darab elejét.”' (Gessner
Erasztja drama, Evander és Alcimndja pasztorjaték megnevezést kapott az ekkoriban
késziilt forditasok kézirataiban, az el6bbit 1793-ban el6 is adtdk, de Kazinczy a teljes
Gessner-életm(i leforditasanak tervéhez sorolva emlegette ezeket, igy az idyllium
projektumadhoz tartoznak.)

Kazinczy jatszészini projektuma a fogsag elott (a csak tervezett, illetve toredékben
maradt miiveken tul) nyolc teljes, el6adasra szant dramaforditast foglal magaban,
kettot-kettét Shakespeare-t6l (Hamlet, Macbeth), Lessingt6l (Missz Sara Sampson,
Emilia Galotti), Goethétél (Sztella, A’ Testvérek), egyet-egyet Lemierre-t6l (Lanassza) és
Metastasiotol (Titusznak kegyelmessége). Koziiliik harom jelent meg (Hamlet, Lanassza,
Sztella), a tobbi teljes vagy toredékes, verses vagy prozai kéziratokban maradt fenn.
Az els6 szakaszban 1790 elejétdl 1791 aprilisaig a két Shakespeare-mivet, valamint
Goethe és Lessing egy-egy darabjat (Sztella, Missz Sara Sampson) fejezte be, és a Hamlet
jelent meg. A masodik szakaszban, mikor felszabadult a tanfeliigyel6i feladatoktdl, és
lényegében elkésziilt az Orpheus szamainak szerkesztésével, tobb nagyobb forditason
dolgozott egyidejlileg minden miifajban. A jatszdszini projektumban 1792 soran,
a kovetkez6 év elejére atnyulva sziiletett meg Lessingtdl az Emilia Galotti, Goethét6l
A Testvérek, Lemierre-t6l a Lanassza, amely utobbi 1793-ban meg is jelent, el6 is adtak.
Ebben az évben kezdett el foglalkozni Metastasio darabjaival (Titusznak kegyelmessége,
Themistocles), valamint belekapott Schiller Don Carlosaba, s mas tervek is felmeriiltek
benne, legalabb futdlag. 1794-ben a Sztella kiadasara keriilt sor. A fogsag alatt Gjabb
dramakat forditott LessingtSl, Metastasiotol, Moliere-t6l,** valamint atdolgozta az ed-
digieket, méretben és irdsképben hasonld kéziratai jol elkiilonithetd egységet alkotnak,
s mds fogsag alatti kéziratokat tartalmazo kotetekkel rokonithatok.”

2. A projektum tdjoldsa

a) Szomorujdték

Az Orpheus idézett tudésitdsaban Kazinczy sajat forditasait egy nagyobb fordito6i
program részeként emlegette, és ezt 1ényegében valtozatlanul atvette a Hamlet elé
nyomtatott Prénay-ajénldsba is: ,PETZELI most ad4-ki Alzirt, Meropét és Tancrédet;
GOBOL készen Brutussal és Caesarral; VITEZ Clavigéval; FEHER majd Britannicust
ad; Zayrt, Czidet és egyéb versekben irtt darabokat prdsara altal onteni, valamint
a ZECHENTER darabjait is eredeti biineibdl ki-mosdatni nem vélna nehéz*

%0 KilfJatsz., 2009, 41-70, 356-360.

' MTA KIK M. Irod. RUI 2r. 2/1. 74a.

32 KilfJatsz., 2009, 41-120, 229-290.

Az OSzK Fol. Hung. 139-183. jelzetii kéziratokbdl kilenc dramaforditds.
** Ford., 2009, 196. — V6. Orpheus, 2001, 309.
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Péczeli Jozsef frissen megjelent Voltaire-forditasai mellett a tobbi elkésziilt és ter-
vezett darab Schillert kivéve ugyancsak a francia klasszicista tragédiak koziil valo,
ami megegyezik a Bessenyei-nemzedék orientdcidjaval. A megjelolt korbe most
kivételesen a mindig ostorozott Zechenter Antal forditasai is beletartoznak, igaz,
a lemindsité odaszuras ezuttal sem marad el. Kazinczy e tragédiaforditdsokhoz
kivanta csatolni a maga német mintakat kovet6 jatszoszini projektumat. A masik
inspiracidt, mint arr6l mar szintén volt sz6, a bécsi szinhdz jelentette, s nem a hazai
vandortarsulatok vagy a féuri és iskolai szinjatszas, még csak nem is a pest-budai
német szinhdz.

A projektum elsé szakaszaban elkésziilt négy forditas koziil harom tragédia, avagy
a korabeli terminologia szerint szomorujaték, a német Trauerspiel megfelelGjeként.
Kazinczy maga is a szomorujaték mifaji megnevezést alkalmazta a nyomtatott és
kéziratos cimlapokon, mig a Sztelldra el6szor a ,mulattatd jaték”-ot, majd a dramat
és az érzékenyjatékot. A dramat hasznalta A’ Testvérek és a Titusznak kegyelmessége
kéziratos cimlapjain, mig a Themistocleszén az érzékenyjatékot. A Lanasszdt szomo-
rujaték, a fogsag alatt forditott két Moliere-darabot pedig bohdjaték, illetve vigjaték
megnevezésekkel illette. A mifaji megnevezések a hangnemi harmassag szerint ren-
dezddnek (sublimis-mediocris-humilis), a tragédia-szomorujaték és a komédia-vig-
jaték a fenséges és az alantas mindségeihez tartoznak, a kozépsé szinthez sorolhatd
miiveknél jelentkezik némi fogalmi bizonytalansag, Kazinczy el6bb inkabb a dramat
hasznalta a német Schauspiel megfelel6jeként (amelyet a korban gyakran nézéjatékként
magyaritottak), aztan fogsaga idején az érzékenyjatékot. Kevés mifajelméleti meg-
jegyzését ismerjiik, a retorikai hdarmassag szemléletmddja azonban, miként a mfaji
megnevezésekben, ezekben is meghatarozo.

Két szoveg tartalmaz a szomorujatékra vonatkozé miifajelméleti megjegyzéseket,
a Lanassza ajanlasa és az az el6sz06, amelyet Kazinczy testvérének, Miklosnak Ozmondok
cimi Gebler-forditasa elé irt 1793-ban. A Lanassza-ajanlas elején a darab leforditasa-
nak indokaként elmondja, hogy a szinjatszok gyakorlatlansaga miatt forditasai eladdig
nem kertiltek szinre, olyan muvet akart tehat adni nekik, ami ,,annyi gyakorlottsagot
s késziilést, mint Hamlet, Makbeth, ’s @’ Leszszing két remekjei, nem kivan”** Ennek
az ara mindségi engedményekben jelentkezik, merthogy a Lanassza ,nem ragyog
annyi dramaturgiai tokélletességgel, ’s diszszel, mint amazok; nem hdnytattya ugy
a’ szdnakozas, rémiilés, s komolysag érzésein a’ Néz6 lelkét”>° Egyrészt a dramaturgiai
kidolgozottsagot és a megindit6 hatast hangsulyozza itt, amely jellemzdék miifajtol
figgetleniil minden jatszoszini darabbal szemben tamaszthat6 kovetelmények, és igy
amin6ség fokmérdi. Az Ozmondok el6szavaban lényegében megismétli e kovetelmé-
nyeket, mikor egyetért6en irja, hogy

% Ford., 2009, 276.
% Uo.
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a szemes, és egyenes Bir¢ [...] a thedtrumi darabok’ érdemét nem attdl figgeszti-fel,
hogy azokban szokatlan scéndk, és dagalyos sz6ldsok fordilnak-el6, hanem attdl, hogy
az el6adott torténet mesteri kézzel szovettessék-Oszve, @ Néz§ lelke a ki-fejtédésig ked-
ves fliggésben tartassék, ’s akkor azon @’ mit lat érdeklett szivvel végyen részt.”’

Az érzelmi hataskeltés mint f6 célkitlizés ugyanakkor nemcsak a jatszdszini darabokra
érvényes, ez mar a Magyar Museum aestheticai szemléletének is meghatarozd vonasa
volt minden miifajra érvényesen.

A Lanassza ajanlasanak idézett részében masrészt kimondottan a tragédia miifajara
vonatkozd megallapitasok is szerepelnek, a megindité hatds ugyanis olyan fogal-
makhoz kotédik (részvét, félelem és komolysag, azaz gravitas), amelyek a tragédia 6
kritériumai mind a retorikai szemléletben, mind az azt transzformalé lessingi drama-
felfogasban. Ezekre hivatkozva éllitja Kazinczy, hogy a Lanassza mint szomorujaték
nem éri el az altala forditott Shakespeare- és Lessing-szomorujatékok tokéletességének
a szintjét. A hangnemre kiilon nem tér ki, mert nem kivanja meg azt a gondolat-
menet, a Bdcsmegyey Jelentésében azonban az eposz mellett éppen a tragédiahoz
(»@ Melpomene sarus jatéka™*®) viszonyitva jelolte ki az alacsonyabb rendt irasok, igy
a roman mifajanak a helyét. Ahogy tehdt az eposzhoz képest a roman a mediocris
szintéjére kertiil, ugy soroltatik az érzékenyjaték vagy drama is a kozéps6 hangnembhez,
mig a tragédia-szomorujaték egyértelmiien a fenséges szintjét képviseli.

A hangnem melletti masik {6 jellemzdje a szomorujatéknak, amellyel Kazinczy is
foglalkozik, a zarlat. A tragédia konstitutiv mufaji jegye, hogy a f6h6s(6k) halalaval
ér véget, ez valtja ki a katarzist a néz6bdl. E kritérium kizarolagossagan a lessingi
tragédiafelfogas enyhitett azzal, hogy megengedte a kiegyenlitédésre épiil6 zarlatot,
amelyben a f6h6s(6k) az erény gyézelmét hirdetve életben marad(nak). A megnyugvast
hozo zarlat kérdésérdl Kazinczy az Ozmondok el6szavaban szolt, és ezt a zarlattipust
Osszekototte a darab tanité célzataval:

Az érzékenyebb Lelkek dldani fogjak velem egygylitt @ GEBLER hamvait,
hogy a Virtust, melly a° Vilagban olly sokszor nyomattatik-el, a® gonoszsag 4l-
tal, itt triumphalni hagyta. [...] [Ha szinjatszéink ilyen darabokat fognak jatsza-
ni,] Theatrumunk nem tsak Nyelviinket fogja gyarapitani, hanem egyszersmind
@ Virtusnak, s minden nemes érzésnek-is Iskoldja leszsz.>®

A Bdcsmegyey esetében is megfigyelhet6 a tanito célzat és az eszkozjelleg felerésodése,
de ott ez egyenrangtnak szamit az artista torekvésével, amely éppen az eszkozjel-
leg meghaladasa iranyaba, a tisztan aestheticai nyelv- és irodalomfelfogas felé moz-
dult el. A Lanasszdban az eszkozjelleg a tokéletesség terén tett engedményekkel jart
egyiitt (,nem ragyog annyi dramaturgiai tokélletességgel, s diszszel”), amit Kazinczy

7 Magyar Jaték-szin..., i. m., 1793, I11. 47-48.
% Ford., 2009, 117.
* Magyar Jaték-szin..., i. m., 1793, I11. 48-49.
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aszinhaznak tulajdonitott eredendé erkolesi nevel funkciokkal igyekszik mentegetni:
»& theatrumnak természetétdl fiiggesztvén-fel betsét, hol a gyonyorkodtetés nem tzél,
hanem eszkoz, Lanaszsza nem kevésbbé tiszteletes, mint amazok”.®* Amazok, vagyis
sajat Shakespeare- és Lessing-forditasai.

Kazinczy szomorujatékai koziil a tragikus végkifejletet éppen a két Lessing-darab
rizte meg, a nyomtatdsban megjelent mtivekben (Hamlet, Lanassza) Ophélia kivé-
telével a blinosok halnak meg a végén. A f6hds életben maradasa a Hamlet esetében
persze csak a Schroder-féle atdolgozasra igaz, de Kazinczy e valtozatot ismerte, ezt
forditotta, amire kiilon felhivta Péczeli figyelmét. Mindez aktualpolitikai vonatkoza-
sokkal rendelkezett, Prénaynak irta 1790 nyaran, ajanlasat kiildve, hogy ,,az a’ rémit6
borzadas, a’ mellyet a° Hamlet személye és a’ Késértet timaszt @ Nézokben, nagyon
analogizal Nemzetiinknek mostani nem rézsa szinii érzéseivel”®' Ennek hatterében
a koronazasi hitlevél koriili fesziilt politikai helyzet allt, amelyben a magyar rendek
a porosz kiraly tdmogatasat remélve az 6rokosodés megszakadt fonaldnak elvére
hivatkoztak.”* A Schroder-féle Hamletbe éppen e problematika lathato bele azéltal,
hogy leegyszerfisit6 dtdolgozasa a hatalom helyes gyakorlasanak kérdését allitja kozép-
pontba, megvaltoztatva a végkifejletet is. ,, Az 0j uralkoddi erkélcsot hozd hés életben
marad, gy6zelme a haldoklé kiraly bocsanatkérésével és Laertes magara eszmélésével
valik teljessé”®® Az atirt Hamlet a hatalmi konfliktusra épiil szinjatékok konvencionalis
tipusaba tartozott (miként a szintén kiegyenlit6déssel véget éré A’ Titus’ kegyelmessé-
geis), Kazinczy forditdsa aktualpolitikai 6sszefiiggésekbe sz6vodott, s ezaltal szorosan
hozzakapcsolodott az orpheuszi rejtett program megvaldsitasdhoz a nagy reményekkel
induld 1790-es évben.

Nyomtatasban megjelent masik szomorujatéka, a Lanassza zarlata ugyancsak nem
tragikus, az Gsi szokas szerint férje eleste utdn ttizhalalra szant indiai 6zvegy, Lanassza
megmenekiil, és raismer megmentdjében, az eurdpai seregek vezérében egykori sze-
relmére, Montalbanra, a téizhalalat parancsol6 fanatikus indiai f6pap pedig meghal.
A didaktikus torténet értelmezését az ajanlas elérebocsatja, mintegy a dramaturgiai
hibdk mentegetéseként:

Anndl sikeresebbek Filosofiai tanitasai. Nem fonhat az igazsagnak tiiz-prébajat ki
nem all6 tanitds, és példa olly kemény harmas kérget a’ szok eredeti lagysaga felibe,
hogy ha @ Természet emeli fel @ maga mindenhat6 szavit, a’ kérgek le ne pattogzanak,
s le ne hullyon @ hellytelen tanitas, és példa szemkétdje; mert killomben haszontalan,
s alnok vezet6t adott mellénk @ Teremtd a’ setétség, al vilag, ’s igazi fény szovevé-
nyessé tett uttyain; mert killomben nem leszsz superstitio, és impostura [babonasag
és szélhamossag] az, @ mit @ szokas hellyesnek, az értelem hellytelennek kialt; mert

% Ford., 2009, 276.

¢ KazLev.II, 81, 319. sz.

6 FRIED Istvan, Az érzékeny neoklasszicista: Vizsgaloddsok Kazinczy Ferenc koriil, Satoraljaujhely-Szeged,
Kazinczy Ferenc Tdrsasag, 1996, 87.

¢ KERENYI Ferenc, Régi magyar szinpadon 1790-1849, Bp., Magvetd, 1981 (Elvek és utak), 32.
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kilomben tselekedeteinket nem fogja bels6 meg-gy6z6dés vezérleni, ’s moralitasunk
peng6 értzé leszsz.

A magyaraz6 mondat hosszu és bonyolult szerkezetd, de igy sem nehéz észrevenni
benne az orpheuszi szerepmintat oly igen jellemzd szimbolika feltiinését: a belénk
helyezett vezet6, mint az autoném dontések letéteményese, a vilagossag-sotétség
ellentéte, kiegésziilve harmassagga az alvilagossaggal, ami megfelel a tarsadalmi ta-
gozddas harmassaganak, a jozan értelem mint a superstitio (és itt az impostura)
ellenpontja, amely ellen harcolni kell. A cenzurazas el6tt raadasul még radikalisabb
volt a szoveg szohasznalata, a Teremtd helyén eredetileg a Természet allt, s utana
a tagmondat igy hangzott: ,a mit a’ szokas szentnek, a jozan értelem hellytelennek
kidlt”* Az Ozmondok el6szavanak kicenzurazott része is ebbe az ellentétbe illeszke-
dik, a vilagiassag szempontjat hangstlyozva: ,Ezt a’ szent érzést hivtak a® Romaiak
PIETASnak; most @ Nagy-sereg € sz0 alatt egyebet ért, s kegyesnek azt nevezi, a ki
Templomokat tzifraz, @ gyonyoriiségekkel vald élésrdl, mellyeket jo Isten hintett ut-
jainknak tovissei kozzé, onnként lemond, és élete minden napjainak egynehany drait
supernaturalis speculatiokra forditja”* Ezek azok a philosophiai tanitasok, amelyek
érdekében a tokéletesség terén is engedmények tehetdk, igaz, erre valdjaban csak
kivételesen hajlik Kazinczy.

A részlet vége jol ismert bibliai textust mozgdsit intertextusként, a korinthusiak-
hoz irott els6 levél szeretethimnuszat.”” Ehhez hasonlé oppoziciét formal Kazinczy
a moralitasra vonatkoztatva: a vilagossag térnyerése nélkiil az erkolcsi épiilés sem
képzelhetd el. A moralis tanit6 szandék Osszefligg a hivatalos tantigyi politikaval és
altalaban a kozkelett nézetekkel a szinhaz erkolcsneveld szerepérél, tovabba Kazinczy
szomorujatékainak célzatossaga osszefonodik az Orpheus nyilvanos és rejtett prog-
ramjaval és a philosophiai projektum célkittizéseivel is. A két nyomtatasban megjelent
szomorujaték, a Hamlet és a Lanassza tehat retorikai megkozelitésben, hangnemi
sajatossagok alapjan csak részben pozicionalhatdk, legalabb ezzel egyenrangu sze-
repe van az aesthetican tuli, politikai és a philosophiai kontextusoknak. Csakugy,
mint a kozéps6 hangnemi szintre sorolt Sztella esetében, amelynek nyelvhasznalata
(aromanhoz hasonléan) az életmdd és viselkedés kicsinositasanak mintazatat képezi,
az igazabb izlés célkitlizése jegyében, tanitd szandékkal.

# Ford., 2009, 276. — Kazinczy egyetértden idézi e részt még Cserey Farkasnak irott 1810. oktdber 26-i
levelében is (KazLev. VIII, 144, 1860. sz.).
¢ OSzK. Fol. Hung. 124. 2a. V6. Ford., 2009, 817. — FRIED, i. m., 86.

% A kényvben a két sornyi gondolatjel helyén volt részt Kazinczy archivalta (MTA KIK M. Irod. RUL
2r. 2/1. 50b).

7 ,Széljak bar az emberek vagy angyalok nyelvén, ha szeretet nincs bennem, olyan vagyok, mint a
zeng6 érc vagy pengé cimbalom” (1Kor 13, 1).
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b) Drdama

A drama (vagy érzékenyjaték) tdjolasara vonatkozd megjegyzéseit Kazinczy a nyom-
tatasban megjelent harmadik szindarab, a Sztella kapcsan tette, a paratextusokban és
korabeli leveleiben. A kotetboriton 1évé szovegben, amikor a Sztella név irasmodjat
magyarazza, odavet egy tagabb Osszefiiggést felvillanté mondatot: ,,Azoknak, a’ kik
Nyelviink’ mivelésén dolgoznak, igyekezni kellene & pingvis populusztdl 8 Venusztusok’
serege felé annyira kozeliteni, @ mennyire & Nyelv’ természete ’s analogidja engedi.™®
Alapvetéen a Gessner-ajanlasban megfogalmazott dilemmat latjuk itt feltéinni, amely
aforditasok mintakévetd energikussaga és a nyelv természetének valo megfelelés szan-
déka kozott fesziil. Ezattal ebbe a dilemmaba grammatikailag is bevonddik a Kazinczy
torekvéseit rendre dominal6 oppozicio, itt a pinguis populusz - venusztusok serege
kozotti fesziiltség altal jelzetten. A negativ polusra szokasosan a dagalyos koltok vilaga
keriil, amely most egy Cicerdra visszavezethetd formulaban jelenik meg,* ezzel allnak
szemben a venustas (vagy masként: gratia) képvisel6i a masik oldalon. Ezaltal megne-
vezi azt a hangnemi mindséget is, amely a tragédia és komédia kozé pozicionalhatd
drama/érzékenyjaték sajatja, és a fenséges és alantas kozotti mediocris szintet képviseli.

E szembeallitas a Kis Janosnak irott 1794. majus 11-i levélben konkretizal6dik:
»Az volt igyekezetem Sztellaban, hogy @ nyelvnek energiat, pathdszt, den Ton der
grossen Welt, mellyet azok a' kik — — - - kongatnak harangot! - nem értenek, és gorgést
adhassak””® A harangot kongaté mendikansokra valé utalas ezuttal is azt a kalvinis-
ta kulturalis kozeget idézi meg, amely a poézist kézi mesterségként tizi. Az alkalmi
koltok bobeszédii és dagalyos versificatiojaval az energiat, a patoszt és a gorgést sze-
gezi szembe, a hétkoznapitol elemelt, kifinomult nyelvhasznalat megnevezéseként.
Az energia a Gessner-ajanlas szerint nyelvi kifejez6er6ként érthet6, a gorgés az ezzel
Osszefliggd euphoniara utal, a levelezésben is a hangzas teltségét érzékeltetd kifeje-
zések (gombolyegség, simasag, praecisio, numerus) tarsasagaban tlinik fel. A pathos
ugyancsak a kifejezésmodra (és nem a fenség hangnemére) vonatkozik, e jelz6vel
jellemezte a Bdcsmegyey stilusat korabban (,,pathetikus Festegetések™), ahol a patetikus
az érzelmileg felfokozott, heves érzelmi hatdst kivalto nyelvhasznalatot jelenti.

A Bdcsmegyey analogidja érvényesnek latszik a Sztelldra abban is, hogy a venustas
retorikai minéségét formazo nyelvhasznalata 6sszefonddik az életvitel és viselkedés
kicsinositasanak orpheuszi programjaval. A Kis Janoshoz irott levél a Sztella nyelv-
hasznalatét az energia, gorgés és pathos kifejezések mellett negyedikként a ,,den Ton
der grossen Welt” formulaval jellemzi, amely gyakran feltéinik a korabeli németek-
nél (Lessingnél épp a Hamburgi dramaturgidban, Rousseau levélregényének német
forditasa kapcsan). E formula ugyancsak a Bdcsmegyey szerint érthetd, megfelelGje
szerepel a Jelentésben, ahol Kazinczy a ,,nagy-vilagban mindenek el6tt esmeretes”

% Ford., 2009, 437-438.
® etiam Cordubae natis poetis pingue quiddam sonantibus” (CICERO, Pro Archias, 10.26).
7 KazLev. II, 361-362, 445. sz.
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idegen szavak megtartasa mellett érvel, mert az ,kedves negligéet ad” romdnjanak.
A Sztelldban a tarsadalmi tagozddas szerinti nyelvhaszndlat megjelenitésére valé torek-
vésbdl adddoan nemcsak a miiveltek, hanem az alsobb rétegekhez tartozd postakocsis,
postamesterné és a cselédek is a sajat nyelviikon szélalnak meg, mintegy kontrasztot
képezve a tarsasagi beszédmddhoz (a postamesterné példaul ilyen népiesnek szant
fordulatokkal korholja cselédjét a darab elején: ,,Miska hé!”, ,,Siess izibe”, ,No, gozii!”).

A Miska (valamint a Kati, Istvan, Gyorgy) név jelzi, hogy Kazinczy a Bdcsmegyey
szoros forditas és adaptacio kettGsségére épiild forditasi elveit kovette itt is. A sze-
mélynevek magyaritasa mellett az eredetiben nem szerepldé helynevek (Pozsony,
Bécs, Debrecen, Kolozsvar) beiktatasa ugyancsak a torténet kortars magyar kozegbe
valo helyezésének szandékat tiikrozi. Eljarasat nationalisationak nevezve hasonléan
jart el a masik Goethe-darab, A’ Testvérek esetében, amelynek helyszine Kassa lett.”
Ugyanakkor a Sztella f6hGseinek megtartotta az eredeti nevét (csupan Cecilia asszony-
neve lett Nyaryné, valamint a lanya Luzie helyett Mimi), 6k kifinomult, érzelmileg
telitett beszédmadjukkal is elvalnak az alsobb rétegek szerepléinek nyelvhasznalatatol.
S6t, mint arra a kritikai kiadds jegyzetében Bodrogi Ferenc Maté utal, ahogy a ma-
gyar valtozat népiesre torekvo regisztere eltér a némettdl, gy némileg eltér a masik
tarsadalmi réteg nyelvhasznalata is, csak éppen felfelé. Sztella, Cecilia és Fernandd
»beszédmaodja tehat araddbb, érzelgdsebb, mint a német valtozatban, melyben Goethe
szikarabb mondatokkal dolgozik””* A mediocris szintjén all drama esetében a fordi-
tasi elveket és a nyelvhasznalatot illetéen is hasonlé megfontoldsok miikodtek, mint
amilyeneket az eposz fenségéhez képest szintén alacsonyabb méltosagfokra helyezett
romannal lathattunk.

Az Orpheus meginditdsaval parhuzamosan kezd6dott projektumok a hangnemi
tajolas mellett a folyoirat aesthesisen tdli programelemei altal is pozicionalhatok.
A jatszdszini projektum nyomtatasban megjelent darabjai Kazinczy intencidi szerint
hol aktualis politikai célzat szerint érthet6k, mint a Hamlet, hol a j6zan gondolkodas
jegyében fogant philosophiai belatasok kozvetitésére vallalkoznak, mint a Lanassza,
vagy a kifinomult viselkedés és tarsalgas mintajat kozvetitik az igazabb izlés jegyé-
ben, ahogy a Sztella esetében lattuk. A valamilyen mértékben a jatszdszini darabok
mindegyikét jellemzd erkolesi nevel6 szandék megfelel a szinhaz funkcidirél alkotott
kozkeletl nézeteknek, s kozvetleniil kapcsolddik a jozefinista tantigyi koncepcidhoz.
Kazinczy jatszdszine vallaltan a nemes érzések iskoldja kivan lenni. A neveld célzat
hatékony eszkoze a megindito jelleg, az erds érzelmi hatds kivaltasara vald torekvés és
olyan hésok mintaként allitasa, akikkel egyiitt lehet érezni. Els6 kozelitésben, némileg
leegyszertisito csoportositasban, a hatalmi tematikdji darabok hdsei inkabb eszményi
alakok, mig a szerelmi tematikdjuak szerepl6i esendébbek, akik hibaik beismerésével
¢és megbdndsaval példat is mutathatnak az érzékeny lelkt néz6k szamara.

7t KazLev. 11, 341, 436. sz.
2 Ford., 2009, 833.
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A jatszoszini projektum torzsanyagaban nagyjabdl fele-fele a hatalmi és a szerelmi
tematikdji darabok ardnya, de a Hamlet megjelenését kovetden ez utobbiak valnak
dominédnsabbd, mert az elébbiek koziil néhol (Hamlet, Lanassza) mellékszalként
jelen van a szerelmi tematika is, valamint mert a Macbeth és a Metastasio-forditasok
nem lettek véglegesitve, szemben a Goethe- és Lessing-forditasokkal. A szerelmi
tematika dominancidjanak kialakuldsa kapcsolatba hozhaté a romdn alakulastor-
ténetével, amelynek masodik szakaszaban, a Bdcsmegyey 1789-es megjelenése utan
Kazinczy csupan kiadoként volt jelen, azaz masok romanjait adta ki. Az altala forditott
A’ vak Lantos miifaja szerint rege, de a dialogroman miifaji valtozatéba is sorolhato,
és a Sztelldval egybekotve jelent meg, erdsen kotddik a jatszoészini projektumhoz.
A romanprojektumon beliil tehat a Bdcsmegyeynek Kazinczy éltal irt vagy forditott
miivekben nincs kozvetlen folytatasa, viszont a jatszoszini projektum szerelmi te-
matikdja éppen a Bdcsmegyey megjelenése utan kezd dominans pozicioba keriilni,
elsésorban a Goethe- és Lessing-forditdsok altal. A Bdcsmegyeyben kezdett irany, ugy
tlinik, a szerelmi tematikéju jatszoszini darabokban folytatodik.

Aligha lehet véletlen igy, hogy a Sztella tajolasardl szélvan a Bdcsmegyeyvel rokon
vonasokra figyelhettiink fel. Hangnemi karakteriik, programos torekvéseik hason-
l6saga mellett tovabbi kozos jellemzoket is talalhatunk a referencialitas és a szere-
lemfelfogas terén, valamint az érzékeny ember irodalmi hdstipusanak felttinésében.
Ez utébbival a jatszoszini darabok tobbségében taldlkozunk, de a Sztelldtol eltéréen
masutt nem csupan szerelmi érzés altal meghatdrozott érzékeny emberek szerepelnek.
A Bdcsmegyeyben megismert érzékeny ember alakja differencialodik, a jatszoszini
projektum darabjaiban e hdstipus 0j miifaji valtozatai jelennek meg. Az altaluk kinalt
minta vagy int6 példa megindit6 hatasa hatékony eszkoze a jatszoszin erkolcsi nevel6
célzatanak.

3. Szerelemapoldgia és érzékeny ember

a) A szerelem boldogsdga

A Sztella t6 targyat megadja alcime (Drdma, 6t felvondsban. Azoknak, @ kik szeretnek),
a német eredeti pontos forditasaként (Ein Schauspiel fuer Liebende in fuenf Akten),
de a magyarban alkalmazott szerkezet kiemel6 jellegt, igy nagyobb hangsulyt kap-
nak az idealis olvasoként megnevezett szerelmesek. A masik paratextus, az ajanlovers
olvasasi intencidja (a Bdcsmegyeyhez hasonléan) erGsen sugallja a referenciélis ol-
vasas lehet6ségét, mégis enigmatikus marad. Az ajanlasrdl masutt részletesen szol-
tam,” egyrészt a rejtélyes Jenni kapcsan, aki nem lehet Barczay Ferenc felesége, mert
az 1781-ben sziiletett Bernath Anndval 1797-ben hdzasodtak 6ssze, talan inkabb egy
korabbi kapcsolatra, Prank Jeanette-re gyanakodhatunk. Masrészt a Szauder Jozsef

73 Lasd DEBRECZENI Attila, Jdrt-e Kazinczy a kassai Erzelmek iskoldjdba?, Széphalom, 32.kot., 2023-2024,
221-240.
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élet és irodalom transzfiguracidjarol alkotott tedridja kapcsan, amelynek egyik fontos
bizonyitd példaja volt ez az ajanldvers:

A JENNI BARATJANAK és az enyémnek.

Még mindég sirsz, még mindég hullnak
Kebledbe néma kénnyeid,

Vedd ezt, Baratom, s megtdgulnak

Egy kis korig gyotrelmeid!™

E versbdl nem tudhaté meg, kinek irédott, és ki az a Jenni, az pedig végképp nem,
hogy mirdl van sz6 pontosan. Kazinczy Kis Janoshoz sz6l6 1794. marcius 4-i levele,
ugy tlinik, megadja hozza a kulcsot:

Sztelliam Abaujvari szolgabir6 Barczay Fer. Urnak van dedikalva. Ez a’ szegény Bara-
tom éppen ugy jart, mint Sztellaban Cecilia. Cecilit szerette Fernandd, de az allha-
tatlan Fernand¢ Ceciliat elhagya és Sztellat kezdé szeretni. Azonban szerette Ceciliat
is, Sztellat is. Ez vala az én szegény Baratom sorsa. Jenny 6tet is szerette, de mast is!
Ezt senki sem fogja érteni, csak Jenny, az én Ferim és én.”

A megfogalmazas még mindig rejtélyes maradt, a harom nevezetten kiviil més tényleg
nemigen érthette pontosan. Mikor Szauder Jozsef azt irja, hogy Kazinczy sajat helyzetét
érzi bele Goethe-forditasaba, az 1ényegében elfogadhaté, hiszen maga Kazinczy utal
erre idézett levelében. Szoveg és életrajz allegorizalé megfeleltetése azonban még rész-
legesen sem lehetséges, a Sztella legfeljebb alaphelyzetében applikalhaté a biografikus
vonatkozasra, referencidlisan aligha olvashato.

Kazinczy levelében a drama alapkonfliktusat képezd szerelmi haromszoget adja
meg olvasasi kulcsként. Fernando és Cecilia hazasok, sziiletik egy kislanyuk, de
Fernand¢ elhagyja 6ket Sztellaért, majd Sztellat akarja elhagyni csaladjaért, mindkét
nét szereti, nem tud valasztani. A drama véletlen talalkozasuk pillanatat dbrazolja,
és mikor raébrednek a haromszog helyzetre, mindkét né sajat boldogsagat késziil
felaldozni. A végkifejlet azonban nem valik tragikussd, a megoldast a poliamoria
elfogadasa jelenti. A kezdeményez6 Cecilia, aki felidézi a német mondat Graf von
Gleichenrdl, a Szentfoldrol feleségéhez ifjt szeretGjével visszatérd lovagrol. A torténet
végét igy mondja el:

CeciLIA. Nyakdba bortlva, s temérdek konny kozétt monda ekkoronn a” Gréfné:
Vedd mind azt @ mit adhatok! Vedd felét annak a’ mi egészenn tiéd! Vedd egészenn!
Hagyjd nékem egészenn! Osztozas nélkil birjuk mind ketten 6tet! ’S lerogyvan laba-
hoz igy kialtottanak: Tiéid vagyunk! Megkaptdk kezét, karjain fliggéttek, s az Isten
gyonyorkodve nézett-le rajok @ magos egekbdl, f6ldi szentséges Hellytartdja pedig

7+ Ford., 2009, 382.
75 KazLev. 11, 341, 436. sz.
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megaldotta kotéseket; s boldogsagokat, szereteteket, egy haz, egy nyoszolya, egy sir
zarta magaba.”

Gleichen grof mindkét nét szereti, és 6t is szereti mindkettd, felesége ezt elfogadva
harmas egytittélésiik mellett dont, amiben 6rommel lesz partnere az ifju leany, a grofrol
nem is beszélve. Helyzetiik kiilonos, de nem tlinik vétkesnek, hiszen a szerelem isteni
parancsat teljesitik be (,,az Isten gyonyorkodve nézett-le rajok”), egyiittélésiik (,egy
haz, egy nyoszolya, egy sir”) egyhazi aldast nyer, mint rendesen (,,f6ldi szentséges
Hellytartdja pedig megaldotta kotéseket”). A Sztella zarlata megismétli Gleichen grof
monddjanak boldog megoldasat:

FERNANDO. mind a kettSt eggyiivé olelvén. Enyémek! Edeseim!
SZTELLA. karjara simulvan. Ah! tiéd vagyok! tiéd vagyok!
CEcfLIA. karjara simdlvan s megolelvén. Mind ketten tiéid vagyunk!”

Goethe 1776-ban kiadott és ugyanakkor el6adott dramajat e zarlat miatt komoly tama-
dasok érték, betiltottak, majd 1806-o0s Gj bemutatojan tragikusra atirt befejezéssel kertilt
szinre, amely nyomtatasban 1815-ben jelent meg.”® Kazinczy forditasanak mindkét
kidolgozasaban (1794, 1815) az elsé megoldas szerepel, de ez egyik alkalommal sem
valtott ki felhaborodast. Masodjara mindazonaltal az ajanlas helyén egy prolég allt,
ami igy végzodik: ,,Lassatok itten, mit tesz botlani.””

Goethe élethelyzetére allegorizalé értelemben ugyantugy nem lehet raolvas-
ni a Stellat, ahogy Kazinczyéra sem a Sztelldt. Sokkal inkabb a két évvel korabban
megjelent Wertherrel hozhaté kapcsolatba, amely a bonyolult szerelmi viszonyok
tragikus megoldasat mutatta be a f6hés 6ngyilkossagaval. Kazinczy ennek forditasat
csak elkezdte, de nem fejezte be, igaz, a mi viszonyitasi pontot jelentett szamara.
A Bdcsmegyey ugyanakkor hasonld ellenpontot jelentett a Sztelldhoz, mint Goethe
levélregénye dramajahoz. Kazinczy romanjanak szerelmi haromszogében a f6hds
a szenved®d, akit elhagyott a szeretett n6é egy masik férfiért, és szenvedése sorssze-
riien vezet halalahoz, mint névény hervad el. Mantzi azonban megsziint szeretni
Bacsmegyeyt, igy eltér a Sztella Fernandoéjatol, aki egyszerre két nét szeret. A drama
legnagyobb részében, a Gleichen gréf mondajat megidézo zarlatot leszamitva, a ro-
manhoz hasonldan a beteljesiiletlen szerelemtdl szenvedd szerepl6k érzései allnak
akozéppontban: a két elhagyott n6 banata, egymas irant azonnal megsziiletd feltétlen
baratsaguk, illetve a valasztani nem tudo férfi tépel6dése, akarcsak a roméanban, ahol

76 Ford., 2009, 415.

77 Uo.

78 CziBuLa Katalin, Kazinczy Goethe-forditdsairdl, ItK, 114(2010), 5. sz. 387-429. A konkrét szoveghely:
388-399. — Czibula Katalin Kazinczy dramaforditdsai cimu habilitacios értekezésérdl irott birdlatdban
Kovacs Kalman tobb pontositast tesz erre vonatkozéan (kézirat).

7 KaziNczy Ferenc, Szép Literatiira, kiad. BoDROGI Ferenc Maté, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado,
2012 (Kazinczy Ferenc Miivei), 485. [A tovabbiakban: Széplit., 2012].
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»& meg-vetett Szerelen’ gyotrelmei kozt fetrengé Bacsmegyey”-t latjuk. E h6sok
mindegyike kivételes érzelmekkel rendelkezik, s ezaltal valt ki az olvasobol egyiittérzést.

A masik Goethe-darab, A’ Testvérek alaphelyzete és megoldasa lényegi egyezéseket
mutat a Sztelldval, mert szerelmi haromszogre épiil, és a drama miifaji kovetelményei
szerint boldog véget ér. A nevekben és helyszinekben nationalisalt egyfelvonasos
egyik hése, Pal hajdan szerelmes volt egy 6zvegyasszonyba, aki haldlos betegségbe
esvén rabizta kislanya felnevelését. Pal a vilag és a leany el6tt is testvéreknek mondja
magukat, és a felcseperedett Mariska a gazdasszonyi erényeket mar zsenge koraban
megtestesitvén viseli gondjat vélt batyjanak és a haznak. Titokban persze szerelmesek
lesznek a masikba, s Pal legjobb baratja, Megyeri is Mariskaba, hdrmdjuk harmonikus
egyiittélését tervezvén. A titok (Megyeri hdzassagi szandéka bejelentésével kikénysze-
ritett) megvalldsa aztan automatikusan elhozza a szerelmi haromszog feloldasat, és
a darab boldog véget ér, mint a Sztella. A nem tdl arnyalt konfliktushelyzetet az teszi
némileg bonyolultabbd, hogy Mariska a vallomasa pillanatdban (a nézéktdl eltéréen)
még a testvérének tudja Palt, igy szerelmét valdjaban blinds érzésnek kellene tartania.
A konfliktusra azonban ennek nincs hatésa, a feloldas mintegy zardjelbe teszi e vonat-
kozast, ahogy a Sztella feloldasa azt teszi zardjelbe, hogy Fernand6 hazassagtord, aki
egy masik néért elhagyta feleségét és leanyat. Fernandé szenved kicsit ettél, Mariskat
éppen csak megérinti a blindsség gondolata, lelki-erkdlcsi megrendiilést nem okoz
benne, érzelmeit, szandékait naivan tisztanak éli meg. Szerelme megvallasakor roma-
nok hdseire hivatkozik,* vélt batyjat és magat azok helyébe képzeli, onértelmezését
az olvasasban fellelt azonosulasélmény alakitja, ahogy az érzékeny olvasasmadd esetében
lathattuk. Mariska, Pal és Megyeri a Sztella f6szerepl6ihez hasonléan egydimenzids
hdésok, identitasképletiik a romanhdsokéhez hasonldéan kizardlagos jelleggel a szere-
lem és baratsag érziileteire épiil, igy joggal nevezhetjiik dket érzékeny embereknek.
S mivel mindegyikiik érzékeny ember, a szerelem beteljesiil, és a szerelembdl fakado6
botlasokat jotékonyan elfedi a szerelem idilli boldogsaga.

b) A szerelem botldsai

A szerelemrdl szerelmeseknek sz6l6 Goethe-darab leforditdasa mellett ugyanakkor
Kazinczy Ozmondok elé irott, mar idézett el6szava azzal a gondolattal indul, hogy

d@ Drama nem fog annyi édes konnyeket fakasztani, mint a° Kotzebue darabjai
takasztgatnak. A’ szerelem’ szédelgésében pihegé Ifjisag nem leli-fel itt sem Romedit,
sem @ Julidkat. Annak @ mindent mozgasba hozé rugé-tollnak, melly nélkil Iréink
Olvasoikat nem reménylik érdekelhetni, a’ Szerelemnek, emlékezete-is alig vagyon itt.*'

80 Kettére azonosithatdan: Frances Moore Brooke: The History of Lady Julia Mandeville (1763) és Johann
Timotheus Hermes: Geschichte Miss Fanny Wilkes (1766) — Széplit., 2012, 563. - MTA KIK RUI 2r. 2/1.
71ab.

U Magyar Jaték-szin..., i. m., 1793, 47.
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A szerelem altal fakasztott édes konnyek ezuttal pejorativ értelemben jelennek meg,
Kotzebue darabjaihoz kapcsoltan. A korban rendkiviil népszert szerzé jelenti itt
Kazinczy szamdra az ellenpontot, amelyhez képest magat pozicionalja, nagyjabdl
ugy, ahogy Barczafalvi Szigvdrtjat emlegette a Bdcsmegyey és altalaban a roman mu-
faja kapcsan. A Jelentésben azt hirlelte, hogy sajat Szigvdrt-forditasat megtisztogatta
»unalomig vitt pityergéseitl’, mig a Sztella (és A’ vak Lantos) kiils6 boritdjan a ma-
ganosan Siegwartot olvasd, ,,kotelességeirdl elfelejtkezett Ifja”-t idézte meg, aki ,,sir,
hogy @ Vilag nem tgy forog, mint 6 akarna’® S romanja megjelenését kovetden
Kazinczynak is védekeznie kellett a Bdcsmegyeyt ,haszontalan fityogassal” vadold
biralatokkal szemben. Ahogy kiilonbséget tett konny és konny, szerelem és szerelem
kozott a romanok kapesan, ugyantgy kiilonbséget tesz kozottiik a jatszdszini darabokat
illetéen. Az egyik oldalon Kotzebue 4ll, a masikon Goethe és Lessing. A Lanassza-
ajanlasban Kazinczy Lessing két szinmtivének dramaturgiai tokéletességét emelte ki,
az Ozmondok el6szava alapjan talan joggal gondolhatjuk, hogy a szerelem differencialt
megjelenitése is fontos volt szamara ezekben, szemben a Kotzebue nevével fémjelezhetd
jatszoszini divathullimmal, amelyet puszta hatdsvadaszattal vadolt.

Goethe két darabjahoz hasonléan a Lessing-forditasok is szerelmi tematikajuak,
de azokkal szemben e kett6 szomorujaték, tragikusan végzddnek, nincs feloldozast
hozé boldog zarlatuk, egészében nagyon kiilonb6z6 dramatdrténeti hagyomanyok-
hoz tartoznak. A Miss Sara Sampson (1755) és az Emilia Galotti (1772) a Biirgerliche
Trauerspiel, azaz a polgdari szomorujaték mintateremtd szovegei, amelyek nyoman
hasonl6 konfliktusszerkezetli miivek sora sziiletett, killonb6z6 miifaji megjelclésekkel,
gyakran érzékenyjatéknak titulalva a beldliik késziilt forditasokat.® A fészereplok
akorabeli szinjatékok jellegzetes hdstipusai (apa, lanya, csabitd, intrikus), a konfliktus
a csalad idilli békéjét feldulo szerelmi csabitas, amely a szigoru, de gyengéd apa és ar-
tatlan leanya kozotti, mindennél szorosabb kapocs szétszakitasat jelenti. A Missz Szdra
Szampszon cimszereplGje megszokott apjatol (Szer Willjam) csabitojaval (Mellfont), és
egy fogaddban varakozik az igért hazassagra. Kozben megjelenik apja, tovabba Mellfont
elhagyott szerelme (Marwud) és kislanyuk.** A tragikus végkifejletben Marwud meg-
mérgezi Szdrat, aki haldlos 4gyan megbocsatva eltépi annak biinét megvallo levelét,
az elmenekiil6 Marwud hatrahagyott lanyat Mellfontra bizza, és mindkett6jiiket apja
joindulataba ajanlja. Mellfont azonban biintudataban 6ngyilkos lesz, a kislany Szara
apjara marad, jelképesen Szara helyére lépve. Az Emilia Galottiban a fejedelem vet
szemet a hdzassagkotés el6tt allo cimszerepldre, szandéka elérését az intrikus szerep-
korét betolté Marinélli kamaras segiti. Emilia megrontasat (Verginia Titus Liviusnal

82 Ford., 2009, 438.

8 JANOS-SZATMARYI, i. m., 70-72.

8 Ttt az els6 kéziratot kovetjitk (OSzK Fol. Hung. 142), a kritikai kiadds az utolsét (KiilfJatsz., 2009,
171-227), ennek irdsmddja is eltéré: Missz Széra Sampson, Sir William, Mellefont, Marwood.
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szereplé torténetéhez hasonléan®) apja akadalyozza meg, eleget téve a leany kérésének,
hogy legyen megmentdje, és dofje szivébe a tort.

Mig a Goethe-dramakban és a Bdcsmegyeyben a szerelem nemes érziilete tiszta és er-
kolesos, a vétségek valojaban nem tematizalodnak, nem alakitjdk érdemben a konfliktust,
addig a Lessing-miivek az erénnyel konfliktusba keriil6 vagy keriilhetd, bar ugyancsak
tiszta szerelmi indulatrol szélnak, a szerelem arnyoldalair6l. Mar rogtén az expozicioban
megfogalmazddik ez az interpretacid, amikor Marinélli igy kommentélja Emilia véle-
gényének hézassagi szdndékdt: ,De az Erzékeny mindig igy jér. Addig hordja rézaszin
pantlikdn a szerelem, mig egyszer orran fekszik”*¢ Ez persze rosszindulatu és célzatos
megjegyzés, de éleslatéan mutat ra az érzékeny szerelem lehetséges fondk oldalara.
Emilia, akit a csabito fejedelem kiszemel magéanak, és a jegyvaltas ellenére megszerezni
akar, hii és erényes marad, erkolcsi vétséget nem kovet el, de a botlas lehet6ségét mégis
fenyegetGen érzi: ,, A’ csabitas az igazi eré. - Bennem is vér foly, atyam; olly fiatal, olly
meleg, mint masban. — Az én érzékeim is érzékek. Nem felelek semmiért, nem allok
jot semmiért”®” Azért kéri atyjatol szivébe a tért, hogy megvédje magat nem csupan a
megrontastol, de feltimadd érzékeitdl is, amelyek akarata ellenére biinbe vihetik. Szarat
mély fajdalommal tolti el, hogy szokésével feldldozta artatlansagat, és megsértette az
atyja iranti hiiség kotelességét, s ezzel stlyosat vétett, noha nem buja vagy hajtotta, ha-
nem igaz érzelem, és hazassagot remélt. Vétségét tisztan latva és megszenvedve sem tud
azonban lemondani Mellfont iranti szerelmérdl, igy a szamara legfontosabb két férfi, apja
és szerelme kozott reked. Sorsat int6 példanak tekinti, s haldla pillanatdban azt hagyja
orokil Mellfont kislanyara, hogy ha nem akar elbukni, ,a szerelemtdl 6rizkedjék”.*®

Szara sulyosabbnak latja sajat vétségét, mint atyja vagy Mellfont. Szer Willjam mar
anyitd jelenetben felment6 szandékkal relativizalja ezt: ,,Vétkét eggy elcsabitott, szere-
lemre olvadt gyermek cselekedetének veszem, ’s azt fogom tartani, szokése bankddasa’
kovetkezése volt. Az illyen bukas kedvesbb eléttem, mint az eld6lés eldl erével vissza-
rantott artatlansag”® Az idds atya felrdja maganak korabbi szigorat, amivel eliildozte
lanyat, s nem szeretne mast, csak visszakapni 6t, ezért mentegeti. A szintén dnvaddal
teli Mellfont Szaraval val6 dialogusaban ehhez hasonloan igyekszik csokkenteni Szara
botlasanak sulyat, eltoprengve maganak az erénynek a mibenlétén is:

Missz Szdra. Artatlan jo szivem? Ki ne mond azt tobbé. — Egykor édesen hangzott
ez nekem, de most rettent$, mint @ mennykd roppandsa.

Mellfont. Hogyan? azt gondolod é tehdt, hogy az @’ sziv, melly eléggé gyenge vala
eggyszer, csak eggyszer! megbukni, nem érdemli tobbé @' fedhetetlen nevezetet?
Ha eggy eltantorodas semmivé teheti az artatlansagban t6lt6tt esztend6k’ sorseregét,

% E vonatkozasra B6di Katalin hivta fel figyelmemet.

8¢ OSzK Fol. Hung. 139, 12. - KiilfJatsz., 2009, 128. E kézirat toredékes, a benne nem szerepld részeket
a kritikai kiadasbdl idézziik, mely kései kéziraton alapul.

8 KilfJatsz., 2009, 169.

8 Uo., 226.

% 0SzK Fol. Hung. 142, 1. - KilfJatsz., 2009, 173.
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ugy nincs senki, a’ ki magit artatlannak nevezhesse, ugy az erkélcs iires hang, hia
kaprazolat, igy nem bélcs valosag mérte-ki kotelessegeinkhez erénket, tigy alkotasa-
nak els6 célja az hogy benniinket kedve szerint blintethessen [...] Ha te illy irgalmat-
lan szemekkel tekinted 6nmagadat, micsoda szemekkel fogsz engem nézni?

Missz Szdra. A szerelem’ szemeivel, Mellfont.”

Mellfont nem pusztan csokkenteni igyekszik a szerelembdl fakado erkolcsi vétek sulyat,
mint Szara atyja, hanem altalanos emberi sajatossagnak tekinti azt. Az ember nem
lehet mentes a botlasoktol, az erkolcsi erd sohasem képes teljesen megfelelni a kote-
lességeknek, de ebbdl itt nem az ember vallasi értelemben vett eredendé blinossége
kovetkezik, hanem az, hogy a moralis 1étezés belsé érzéke az eltantorodasok és vétkek
ellenére is 1étezhet. Ezt éppen a {6 bolcsesség szavatolja, maskiilonben egy rosszakaratu
isten 1étét kellene feltételezni. Szara tobbszorosen hangsulyozott drtatlansdga a moralis
érzék, az erényes életre vald eredendé hajlam attributuma.

Kazinczy fogalomhasznalata (és annak kontextusa mas mtiveiben) a lessingi sz6-
veghez képest hangsulyosabba teszi ezt a vonatkozast. Az idézetben félkovérrel kiemelt
szavak helyén a német eredetiben a Tugend, tugendhaft all, amelynek jelentése erkolcs,
erény, illetve erkolcsos erényes. A feddhetetlen 1ényegében megfelel ennek, az drtatlan
azonban jelenthet jogi értelemben vett biintelent (ahogy a Metastasio-forditasokban
és masutt gyakran szerepel®), utalhat a sziizességre (amely e darabokban is bejatszo
jelentésarnyalat), nagyjabol egyezhet a feddhetetlennel, valamint jelentheti a romlat-
lansagot, amely az eredendd vagy gyermeki tisztasag allapota. Kazinczy a feddhetetlent
és az artatlant felvaltva hasznalja, a kihagyott részben szerepl6 , Tugendhafte Sara” jelzds
szerkezetet ,,fedhetetlen Szara”-ként adja vissza, s a korai és késéi valtozat kozott is
megfigyelhetd ez a valtakozas.” Az ingadozas a sz6ismétlés elkeriilését szolgalhatja,
de lathatéan az drtatlan hasznalata a dominans, annak romlatlansag jelentésében.
Ezt meger6siti mas muvek kontextusa, ugyanis az artatlansag attributuma nemcsak
Szarahoz kapcsolodik, hanem a jatszdszini darabok hasonld tipust képviselé hds-
néihez, Emilahoz, Ophélidhoz, Lanasszahoz is. Tovabbi jelentéses szohasznalatbeli
egyezés, hogy a Gessner’ Idylliumiban mintegy harmincszor fordul el6 valamely szdalak
(Herder mitologiai meséinek forditasaban tucatnyi alkalommal), egyértelmiien azt az
eredendd természeti allapotot, gyermeki kort vagy belsé emberi mindséget nevezve
meg, mellyben ,,a° még meg nem romlott sziv szOII>** Szarat drtatlansdga az Arcasok
rokonava teszi: a szerelem miatt elkovetett botlasai, vétkei ellenére is megérzi eredend6
tisztasagat és romlatlansagat.

% OSzK Fol. Hung. 142, 6b-7a. - KiilfJatsz., 2009, 179. (A kiemelések t6lem, D. A.)

1 E darab I. felvonasanak végén az Unschuldige kifejezést adja vissza az drtatlan, a darab vége felé ez
tobbszor a vétlennel van forditva, de nem Szardra vonatkozdan.

%2 Meiner Tugend? - 1. Artatlan jé szivem? - 2. Feddtelenségem?

Tugendhafte Sara - 1. fedhetetlen Szara - 2. maga most is az az artatlansag, az a’ tiszta leany.

 Ford., 2009, 40.
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Lessing szomorujatékai Emilia és Szdra halalaval érnek véget, szerelem és erény
konfliktusba keriil vagy keriilhet, a szerelem arnyoldalai latszanak hangstlyozdédni,
inté példaként. Mégsem tekinthetSk ezek a Goethe-dramak ellentettjeinek, mert
nem a szerelem ellenében, hanem tovéabbra is a szerelem apologistajaként fordult
a Lessing-darabokhoz Kazinczy. A szerelem differencidlt képét, a szerelmi érzés
bonyolultsagat kivanta abrazolni ezekkel a forditdsokkal. Arra torekedett, amire a
Bdcsmegyeyben is, s aminek szandékdval mar Miller 1782-es levelében a Siegwart
kapcsan szembesiilt: a szerelmi érzés emelkedettségének és arnyékos oldalainak
egyszerre vald felmutatdsara. A Kotzebue-darabokra nem volt jellemzé ez az 6sz-
szetettség, a Goethe-miivekben azonban benne rejlettek ezek a vonatkozasok, noha
kibontatlanul maradtak, miifaji jellegiik miatt sem volt lehetéség tematizalasukra,
ahogy Lessing szomorujatékaiban. A Sztelldhoz kétve megjelent regében, A’ vak
Lantosban ugyanakkor megint csak 1ényegi szerep jut az dsszetett szerelmi érziilet
abrazoldsanak. Az artatlansag attribuitumaval jellemezheté dramahdsok rokona
Dorglasz kiraly huga, aki titkolt szerelembe és ennek kovetkeztében teherbe esett.
Dorglasz kiraly haragra gerjedvén egy ,,csonka torony’ iiregébe vettette Hugat, ta-
vol az érzékeny emberek’ segédétdl, kik a’ szerelem’ botlasat halalos véteknek nem
tartjdk.”* A narratori szélam az érzékeny ember jellemzdjeként emliti a szerelmi
botlas iranti megbocsatast, ahogy azt a szomorujatékokban lattuk. A német eredeti-
ben mitleidiger Menschen szerepel (mitleid: egytittérzés, részvét, szanalony’), ennek
forditasa itt az ’érzékeny ember, amely a korban gyakran hasznalt, széles jelentés-
tartomannyal rendelkezd, nagy irodalmi jelentdséggel rendelkezé megnevezés volt.

c) Az érzékeny ember alakvdltozatai

A Bdcsmegyey kapcsan részletesen szoltam az érzékeny emberrdl mint irodalmi
hésrél, akit mély érzés és kifinomultsag jellemez.” Az érzékeny ember e véltozata
megjelenik a jatszoszini darabokban is, de mds mifaji alakvaltozatokra is felfigyel-
hetiink. A Sztella harom f6szerepléje Bacsmegyeyhez hasonlo érzékeny hés, akik
koz6s jellemzdje, hogy érzékeny jé sziviik van. (Ez a formula, a Bdcsmegyeyhez ebben
is hasonlitva, a német eredetiben nem fordul el6, a Herz mintegy 6tven eléfordulésa
koziil egyszer sem. A” Testvérek hései hasonlatosak a Sztella f6szerepldihez, de itt
a forditasban sem szerepel az ,.érzékeny jo sziv” formula.) A Sztella h6snéi egymast
mindsitik igy a darab kiillonb6z6 pontjain, egyarant Fernandénak (Sztella Cecilidrol:
»egy derék, érzékeny szivi jo Asszony”; Cecilia Sztellardl: ,,kedves az 6 érzékeny
jo szivének annak elképzelése, hogy benniinket eggyestilve lathat™*). Fernandérdl
alanya mondja ezt, még nem tudvan, hogy 6 az apja: ,,Kiilonds eggy ember! de szive

% Uo., 427.

% Debreczeni Attila, Idyllium és roman: Kazinczy pdlyakezdd projektumai I, It, 104(2023), 4. sz., 394-419.
A vonatkozd rész: 409-412.
% Ford., 2009, 400. és 414.
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érzékeny; ésjo!™” Fernand6 harmadik felvonds végi r6vid monologjaban ugyanakkor
épp a sziv gyengeségét panaszolja a Bdcsmegyeybdl ismert modon: ,,O éllhatatlansag,
allhatatlansag! be érzékenyen kell lakolnom miattad! — Sziv, nyomorult sziv, fagyj-
meg! fagyj-meg!™®® Az érzékeny jo6 sziv kivaltsag, amely azonban boldogtalansag
okozoja is lehet, megitélése igy az ellentettjébe fordulhat. Ezt a monolog végén
a ,nyomorult sziv, fagyj-meg!” felszdlitas az érzékenység latensen oppozicios szer-
kezetének megfelel6en érzéki mindségek ellentétével (tiizes-hideg) jeleniti meg.
Az érzékeny sziv okozta ,kibeszéllhetetlen kin” vonzéva teszi az dngyilkossag le-
het6ségét,” nyilvanvald utaldsként Wertherre, aki kozvetleniil tette elkovetése elott
Lessing Emilia Galottijat olvasta. Fernand6 azonban nem lesz 6ngyilkos, s el sem
hervad, mint Bacsmegyey, mert az altala szeretett holgyek maguk is érzékeny sziv-
vel rendelkeznek, és nagylelkiiségiik a poliamoria elfogadaséaval elhdritja a tragikus
végkifejletet. A Sztella f6hdsei egyarant az érzékeny ember identitasképletének
sz€ls6 értékét képviselik, de mivel mindhdrman érzékeny jo szivii h6sok, kozottiik
adarabot zard, mintegy dlloképpé merevitett tabl6'® sugallata szerint megval6sulhat
az egymasban valo feloldodast jelentd eszményi szerelem, illetve baratsag.

A Lessing-darabok, valamint a Hamlet és a Lanassza hésnéinek identitashaléjaban
az atyahoz fiz6d6 viszony a domindns, a szerelem aldrendelt ennek (Szara esetében
konfliktusos). Ophélia és Lanassza apja még hagyomanyosan tekintélyelvii, Lanassza
elbeszélésébdl tudjuk, hogy eltiltotta 6t szerelmétdl, s mashoz kényszeritette felesé-
giil, ugyanakkor az is kideriil, hogy a kegyetlen szokas szerint vizbe vetett testvért
(a késébbi Kis-Bramint) megszanta és kimentéséért esdekelt. A Lessing-darabok
mintateremtd atyaalakja a csalad feje, akinek megkérddjelezhetetlen a tekintélye és
hatalma, de a parancsolds mellett képes a szeretetre, s6t maga is éhes a szeretetre,
és ezt elsGsorban lanyatol varja. Kiilonos kapocs fiizi hozza, id3s napjai tdmaszat latja
benne, ezért a leany elszakadasat, elszakitasat tragédiaként éli meg, s a tobbi szerepl6
is ezt tartja a legfobb vétségnek. A korabeli jatszdszini darabok jellegzetes konfliktus-
tipusa'® épiil e mindennél szorosabbnak bizonyuld kapcsolatra, amelyben a hésnék
a torténések elszenveddi, Szarat leszamitva teljesen passzivak. Legfbb jellemzdjitk
artatlansaguk, amely nem erkolcsi botlasoktol vald teljes mentességet jelent, hanem
eredendé romlatlansagot, gyermeki tisztasagot és moralis érzéket, ahogy az érzékeny
ember archetipusat képviselé Arcasok esetében is.

Kazinczy ezuttal nem az érzékenység fogalmat hasznalja, a leany {6 jellemzdje
az artatlansag, az atya esetében pedig nincs is allandé jelz6, noha a pater familias
alakja a mintaként szolgal6 darabokban ,,zartlicher Vater”-ként rogziilt. Szara és atyja

7 Upo., 392.
% Uo., 405.

» ,Egy hegyes kés véget vethetne ennek a kibeszéllhetetlen kinnak, ’s abba a rettenetes Nemérzésbe
taszithatna, mellyet most irigylek & Holtaktol” (Uo.).

100 Lasd JANOS-SZATMARYI, i. m., 91-95.
0t Uo., 81-91.
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viszonyat az Oreg szolga igy jellemzi Kazinczynal: ,,Ah, Szer Willjam, még mind ez
ideig az a’ szerelmes atya, @' ki volt, mint @ hogy az 6 kedves Szardja is az a’ szerel-
mes magzat”'” A német eredetiben a szerelmes jelz6 helyén mindkétszer zdrtliche
(gyengéd’) all, amely a korabeli érzékenység szotaranak fontos kifejezése (ezt a Magyar
Museum els6 szamanak Osszidn-kommentdrja bevezetdjében Batsanyi érzékenyként
forditotta). A Lessing-forditasokban az érzékenység szdalakjai Marinélli idézett pejo-
rativ megjegyzésén tul csak egy-két jelz6s szerkezetben fordulnak el (érzékeny gond,
bankddas, megindulds), amelyek a részvét és egyiittérzés jelentésvaltozatdhoz sorolha-
tdak, miként Széra egyetlen vonatkozé mondata is: ,,Erzéketlen nem lehet az ember:
szenvedni-nem-tudénak nem illik lennie™? A korabban idézett dialdgusban az eredeti
mi egyszer( kifejezéseit (Ihrer Tugend - Meiner Tugend) Kazinczy az érzékeny jo
sziv analdgidjara az drtatlan jo sziv formulaval adja vissza, s az drtatlansdg fogalmat
hasznalja Szdra és a hasonlé hdsndk esetében, akik ezen attribttum altal az érzékeny
ember egyik miifaji alakvéltozatat reprezentaljak.

A Lanasszdban az érzékeny ember tovabbi alakvaltozataival talalkozhatunk, akiknél
Kazinczy hasznalja az érzékeny sziv formulat. A Kis-Bramin kapja a feladatot a F6-
Bramintol, hogy végrehajtsa Lanassza aldozatként vald megégetését, nem csoda, hogy
érkezésekor Lanassza baratndje, Palmira vérszomjasnak nevezi, az mar feltinébb,
hogy érzékenynek is.'"* Hamar kidertiil, hogy a Kis-Bramin szamara belsé konfliktust
okoz a raszabott feladat teljesitése, ami visszaigazolja a Palmira altal még alaptalanul
megeldlegezett érzékeny jelzot. Belépésekor ugyanis igy szol Lanasszdhoz: ,,Szanlak
téged, de nem menthetlek-meg”'® A tehetetlenség érzése akkor fordul at benne, mi-
kor kideriil, hogy Lanassza a testvére, ezért elhatdrozza, hogy mégis megprobalkozik
a megmentésével. Beszélgetésiikben az érzéketlen papi térvénytdl szenvedo érzékeny
szivi pap alakja bontakozik ki:

Kis-Br. Soha sem fog szivem @ Papsdgnak azon torvénye ald simulni, melly azt
parantsollya, hogy masoknak szenvedéseit érzéketleniil nézziik. [...]

Lan. Lakhatik-e vért szomjiizé Istened’ Templomdban, lakhatik-e ez 6ltozet alatt illy
szelid érzés, illy szdnakozo sziv? [...]

Kis-Br. Tudakozzd inkdbb mért valasztott a’ Sors ez érzékeny szivvel Papnak? |...]
Kis-Br. Egy vén Bramin, a’ ki neveltetésemet vallalta volt magara, szivem’ érzékeny-
ségét gerjesztette inkdbb, mint fasitotta. O sem hajlott kénnyen, és magival valé
hoszszas tusakodds nélkil Papi durva térvényeink ala. Soha sem fogom el-felejteni
utélso intését, mellyek alatt karjaim koztt mult-ki: ,,Szeresd az embereket. Ok mind-
nyajan Atyadfiai, s légy hiv Bramahoz'%

102 OSzK Fol. Hung. 142, 23a. - KilfJatsz., 2009, 195. Itt a szerelmes helyett szeretd all.

103 KiilfJatsz., 2009, 223.

104 A Kis-Bramin tdvozta utan viszont 6 nevezi ,,érzéketlen szivli”-nek, s Lanassza tagadja ezt: ,,Ne nevezzd
érzéketlen sziviinek” (Ford., 2009, 284).

105 UO.

1% Uo., 284-285. Az idézet nem folyamatos, a kiemelések téliink szarmaznak.
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Emberszeretet és egyiittérzés tolti el az érzékeny szivet, amelyek hidnya érzéketlensé-
get okoz. Az érzéketlenség itt a papsaghoz kotodik, igaz, indiai helyszinr6l és indus
papokrdl van sz6, de természetesen athalldsosan, amire a mii mar idézett ajanlasa
alig leplezetten utal. A Kis-Bramin eredendé meghasonldsat érzékeny szive okozza,
amely nem tudja elfogadni a papként nap mint nap tapasztalt ,emberiségtelenséget”
(azaz embertelenséget). Az emberségre hivatkozik,'” mikor Lanassza miatt nyiltan
szembefordul a F6-Braminnal, és akkor is,amikor Lanasszanak beszamol a F6-Bramin
és Montalban érte folytatott vitajarol.'*

Az érzékeny és érzéketlen sziv formuldja ez utdbbiak 6nértelmezésében szintén
megjelenik,'” s Montalban esetében hangsulyosan az emberség dltalanos érziiletéhez
kapcsolddik.'? Gyo6ztes hadvezérként az ,emberiség kotelességei”-re hivatkozik
asebesiiltek ellatasat siirgetve, majd hajdani szerelmének megkeresése helyett (nem
tudvan azonossagukat) a maglydra szant 6zvegy megmentésének ad elsdbbséget:
»Az emberiség kotelességei elébb valok a’ szereleménél”!! Az ,,emberiség’ sze-
lid érzése” (amely a német eredetiben Menschenliebe) egyarant jelenti a részvétet,
az egylittérzést, az emberszeretetet, egyaltalan, magat az ember tarsas hajlanddsagat.
Montalban esetében ez fontosabb a szerelmi érzésnél, mig a Kis-Bramint meg sem
érinti a szerelem. Bacsmegyeyt és a Sztella f6héseihez hasonléan Emiliat és Szarat
szintén jellemzi az egyiittérzés és részvét, de esetiikben az atya iranti szeretet a ki-
valtsagot jelenté mélyérzés, utobbinal konfliktusban a szerelemmel. Montalban és
a Kis-Bramin az érzékeny ember tipusanak masik valtozatat képviselik, a szerelmi
témadji romdnok alakjaihoz hasonléan 6k is egydimenzids h6sok, akik azonban nem
a szerelmi érzés, hanem az egylittérzés képességének kivételessége altal kiiloniilnek
el a kevéssé érzékeny, avagy érzéketlen sziviiektdl. A romanhésokkel szemben, akik
csak a szerelmessel és a barattal valo tarsas kiilonallasaban és az irodalmi h6sokkel
azonosulva képz6dé virtudlis valdsdgban érzik otthonosan magukat, életkoriik taga-
sabb, az emberszeretet altalanos érzése identitast general, a magaba fordulds helyén
aktiv tettvagy jelenik meg. E tekintetben azonban némileg egymastol is kiilonbozik
Montalban és a Kis-Bramin, az el6bbi a gydztes eurdpai hadak vezéreként hatalmi
pozicioban van a legy6z6tt indiai tartomanyban, és igy a kegyes uralkod6 jol ismert
tipusa szerint értelmezhet6 (akarcsak a Metastasio-forditas, A’ Titus’ Kegyelmessége
Titus-alakja). A Kis-Bramin ezzel szemben a tarsadalmilag raszabott keretek elleni

17 emberiség jusai’, ,Igazsag’ el-fojthatatlan érzése, és az Emberiség” (Uo., 285 és 304).

1% ,A mit tselekedett [Montalban], azt az emberiség’ érzésébdl tselekedte, minekel6tte ismért.” ,,Szivem
el-fagyott @ F6-Pap’ kdsziviisége alatt” (Uo., 297).

19 F§-Bramin: ,,Volt ollyan id6, @ midén nékem-is szabad volt kevésbé érzéketlennek lenni” Montalban:
»szivem soha sem volt érzéketlen masoknak nyomorusaga erant” (Uo., 289, 293).

110 Uo., 292-293.

" Uo., 289, 291. (A kiaddsban a ,,szerelménél” alak sajtohiba, az eredeti alapjan javitottuk.)
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lazado, s e vondsa az érzékeny embernek inkdbb a késdbbiekben jellemzé alakval-
tozatdhoz sorolja.'"

A szerelmi targyu, levélformaji romanokban a hésok identitasképletének konstans
magja a szerelemben megtestesiilé mélyérzés kivaltsaga, amely egyedi jelleget 6lthet
az aktudlis oppoziciods szerkezet és az identitasnak az identitashaloban elfoglalt helye
szerint. Mas mifajok ezen identitasképlet alapjan értelmezhetd hdsei esetében a sze-
relem helyett masik érzelem is lehet a kivételes mélyérzés attributuma. A jatszoszini
daraboknal, kiilonb6z6 miifajok kiilonb6z6 héstipusainal az eddigiekben a szerelmi
érzés mellett az artatlansagot és az egytittérzést lathattuk feltiinni. Kazinczynak az ere-
deti német szovegekétdl idénként eltéré fogalomhasznalata nem teljesen egységes,
sajat kontextusaban mégis koherens. Az érzékeny ember (6n)értelmez6 emblémaja,
miként a Bdcsmegyeyben, ugy a jatszdszini darabokban is alapvetden az érzékeny jé
sziv, de felfigyelhetiink az drtatlan j6 sziv analdgiasan képzett formuldjara is. Kazinczy
az érzékeny ember alakvaltozatait kinalja fel azonosulasra, avagy int6 példaként, hogy
jatszdszini projektuma a nemes érzések iskoldjaként szolgalhasson, megvaldsitva tan-
feliigyeldi és szerkeszt6i programjai egyik fontos torekvését.

112 Ugo Foscolo Jacopo Ortis utolsé levelei cimt regényének vagy E6tvos Jozsef A karthausijanak f6hdsei
mellé.

29

Iris_2024_03.indb 29 2024.12.07. 5:52:12



KE1sz AGOSTON

Hermina emléke

Pindaros-imitacié és alkalmi koltészet Ungvarnémeti Toth Laszlo
Hermina-déd4djaban

Ungvarnémeti Toth Laszl6 1817-1818 folyaman négy magyar és egy, a magyar szovegek-
t6l jelentdsen eltérd 6gorog valtozatat publikalta Hermina cimi Pindaros-imitacidjanak,’
amelyet Jozsef nador feleségének, Hermina f6hercegndnek a varatlan halala ihletett.
A publikalt valtozatokon kiviil fennmaradt az 6da egyik kézirata, illetve ismerjiik a kolté
szoveghez fliz6tt néhany kommentarjat, magyarazatat® is, igy ez a vers a szerzd legtobb
valtozatban rank maradt, keletkezéstorténetében leginkabb dokumentalt mtve. A sz6-
veg alakuldsanak folyamata izgalmas példdja annak, ahogy Ungvarnémeti Toth poeta
doctusként sorozatos javitasok utjan eljut a végleges magyar és gorog valtozatokhoz,
mikozben megteremti annak lehetdségét is, hogy a szovegvariaciok az irodalmi nyil-
vanossag szamara is értelmezhet6k, kovethetok legyenek.’ Az 6da jol felismerheten
hasznalja Pindaros epinikionjainak néhany jellegzetes miifaji sajatossagat, amelyek
kozott Ungvarnémeti Toth kiemelt figyelmet fordit a metrikai hitelességre, igy hozva
létre — sajat bevalldsa szerint — az elsd verstani szempontbdl is hiteles magyar nyelvii
Pindaros-utanzatot. Mindezt pedig uigy valositja meg, hogy ekdzben a szoveg tokéletesen
illik a nadorné tragikus halala utan megjelend, a rendi koltészet hagyomanyaihoz kap-
cso0l6do epicediumok miifaji vilagaba is. Ungvarnémeti Toth Laszl6 kiillonb6z6 miifaji
hagyomanyok 0sszekapcsolasaval, az elvont életigazsagok és a konkrét gyasz kozott
harméniat teremt6 alkalmi kolteménnyel allitott mélté emléket a fiatal nddornénak.

Alkalom sziili a kéltét: a Hermina keletkezéstorténete

Jozsef nador masodik feleségének, a még 20. életévét sem betoltott Hermina féher-
cegnének (1797. december 2. - 1817. szeptember 14.) tragikus haldla 1817 észének
fontos eseménye volt. A fiatal anhalti f6hercegné - legalabbis a hivatalosnak nevezhetd,

! Magyar és gorog szovegét lasd: UNGVARNEMETI Toth Laszlé Miivei, s. a. . MERENYI Annamaria, TOTH

Sandor Attila, a gérog szovegeket gondozta BoLoNya1 Géabor, Bp., Universitas, 2008, (Régi Magyar Kolt6k
Tara. XVIII. szdzad, 9), 358-365. [ A tovabbiakban: UNGVARNEMETI TOTH Miivei] — A valtozatokat lasd:
Uo., 613-614, 623-636. — A gorog sz6veg magyar nyersforditasat lasd e tanulmany végén. — Az elemzés
soran a gorog szovegre tamaszkodom, a magyar széveg eltéréseit kiilon jelzem.

* Az édahoz fiizott jegyzetekben: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 380-381. — Kazinczynak irt levelében:
Uo., 591. (1819. marcius 13.) - Pindarosrdl sz6l6 tanulményédban: Uo., 516-519.

3 Ungvarnémeti Toth gorog verseinek keletkezéstorténetét 1asd: Keisz Agoston, Az 6gordg zsengéktol
a Pindaros-imitdciokig. Ungvdrnémeti Toth Ldszlo gorog verseinek keletkezéstorténete, ItK, 127(2023),
3. sz.,296-331.
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személyes részletekben gazdag életrajzat is magaba foglalo Gydszpompa cimi kis
kotet szerint* — szerelmi hazassagot kotott Jozsef féherceggel 1815. augusztus 20-an,
akivel ugyanezen életrajz beszamoldja szerint boldog hazassagban élt a nekik jutott
rovid idé alatt. 1817-ben Hermina teherbe esett, és noha ,,[t]erhes dllapotja idejének
az els6 fele sok egésségbeli valtozasokat vont maga utan; annyival szerentsésebb volt
annak masik fele, mellyben egéssége egészen helyre allvan, minden sziveket 6rommel
és édes reménységgel tolte meg.™

Mivel Hermina egészséges volt, és a sziilés megindulasat oktdber elejére vartak,
1817 szeptemberében Jozsef nador ugy érezhette, hogy nyugodtan udvaranak gon-
doskodasara bizhatja feleségét arra a néhany napra, amig Nagyszombatban fogadja
anyosat, a Magyarorszagra érkez6 Amalia Karolina f6hercegnét és két ségorndjét,
Adelheidat és Emmat.® Jozsef nador, aki els6 feleségét, Alexandrovna Pavlovna orosz
nagyhercegnét is sziilés utan fellépd betegség kovetkeztében vesztette el 1801-ben,’
bizonyara nem hagyta volna magara varandos feleségét, ha komolyabb egészségiigyi
kockazat all fenn. Jozsef nador, aki a Gydszpompa szerint® korabban mindossze egyszer
tavozott el felesége melldl annak terhessége alatt, szeptember 12-én, pénteken indult
utnak Nagyszombatba, ahol szeptember 14-én, vasarnap délben talalkozott rokona-
ival. A nador nem tudhatta, hogy el6z6 nap, vagyis szeptember 13-an, szombaton
este az oktoberre vért sziilés nagy fajdalmak kozepette varatlanul megindult. Masnap
Hermina egészséges ikergyermekeknek, Hermina Amalidnak és a kés6bbi nddornak,
Istvannak adott életet, am a sziilés nyoman fellépd komplikaciok miatt 6 maga 1817.
szeptember 14-én, vasarnap 14 o6ra koriil meghalt.

Jozsef nador és Hermina csaladtagjai masnap, szeptember 15-én, hétfén
Esztergomban értesiiltek a tragikus eseményrdl, estére pedig Budara értek, ahol mar
csak a halott Herminatol bucstuzhattak el. Mivel Hermina a Habsburg csaladban
szokatlan médon reformatus volt, szeptember 18-an, csiitértokon Cleymann Karoly
reformatus prédikator bucstztatta a budai varban. Ezt kovetGen a holttest ,.egy ékes
gyaszpalotaba vivodétt, hol harom napig hagyddott, u. m. tsétortokon, pénteken, és
szombaton, a’ szaimasan sereglé nép nézésére”’ Szeptember 20-an, szombaton fényes

¢ Hermine ausztriai Ts. K. F6-Hertzegaszszony halotti gydszpompdja, kiad. BRuNN Fridrik Agost,
CLAYMANN Kdroly, Bestben (Pest? Bécs?), Pickler Antal bettivel, 1817, 13. - A kétet a bevezetd életrajz
utan a Hermina bicsuztatasanak kiilonboz6 dllomasain elhangzott igehirdetéseket tartalmazza. — Jozsef
nador és Hermina hazassagarol lasd még a korabeli sajtohirekre és ma mar nem ellenérizhet6 forrasokra
tamaszkodo beszamolot is: VAY Sarolta, A szép palatinusné = U6, Régi magyar tdrsasélet, Bp., Magvet6,
1986, 178-188.

> Hermine ausztriai T5. K. F6-Hertzegaszszony halotti gydszpompdja..., i. m., 14.

¢ Uo.
7 Az Alexandrovna Pavlovna haldla utani megemlékezés kiilonboz6 formait Vaderna Gabor mutatja
be: VADERNA Gabor, A kiltészet sziiletése: A magyarorszdgi koltészet torténetének tarsadalomtirténete
a 19. szdzad elsé évtizedeiben, Bp., Universitas, 2017, 174-182.

8 Hermine ausztriai T5. K. F6-Hertzegaszszony halotti gydszpompdja..., i. m., 15.

° Uo., 27.
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gyaszmenet kisérte a koporsot az éppen csak épiteni kezdett, a mai Kalvin téren allo
pesti reformatus templomhoz, amelynek kriptdjaban nyugodott Hermina egészen
addig, mignem a koporsot a pesti rviz utan, 1838-ban at nem vitték a budai varban
kialakitott nadori kriptaba.'

A Hermina varatlan halalarél beszamold sz6vegek a rangos személy elhunyta folotti
hivatalos gyasznal nagyobb, szintébbnek tiind veszteségérzetrdl és egyiittérzésrol
tanuskodnak. A féhercegné - joszolgalati tevékenysége miatt is'' — osztozott férje
népszertiségében, aki Hermina halalaval mar masodik fiatal feleségét vesztette el. A két
varos lakéi ,,gyakran orvendezve lattak [...], midén a F6-Hertzegaszszony sétalvan
vagy kikotsizvan 6ket baratsagos angyali tekintettel koszontétte”. ! Nem csoda, hogy
a gyaszhir nagy megdobbenést keltett:

Vasarnap délutdn [1817. szeptember 14-én] véletlen és szomort hir futotta el a” két
varost, s mivel kiki magaban Ohajtotta, hogy meg ne igazodnék, késett elhinni.
De, fajdalom, tsak ugyan igaz volt az @ mindnydjunkat érzékeny szomorusagba meri-
t6 eset, hogy 2 dra utan 6 Tsasz. Kir. F6 Herczegsége, Hermine F6 Herczeg Aszszony,
tisztelt és szeretett Palatinusnénk, két magzatnak elsziilése utan izibe meg halt.”

Varga Jozsef karcagi prédikator Hermindt bucstztatd prédikacidjaban még tovabb
emelte a gydszeset jelent6ségét: ,.Es imé, mikor az isteni gondviselés l4ttatnék ezen
boldog reménységet betdlteni, hogy 300 esztendék mulva sziilettessék valaha, a szép
Buda Varaban Kiralyi vérbdl valé Tsemete; az drvendetes izenetnek szava helyett,
akkor hangzik ama magas helyrdl ez a szomoru szozat...”*

Ungvarnémeti Toth Laszlo Hermina halalakor mar negyedik, végzds évét kezdte
meg a pesti egyetem orvosi fakultdsan, és fiatal kora ellenére mar 6nall6 verseskotetet

19 A Kdlvin téri kripta titkai, szerk. K& Andrés, Susa Eva, Bp., Kortars, 2014, 92.

' Ungvarnémeti Toth baratja és medikustarsa, Cseresnyés Sandor az ,,asszonyegyesiilethez” cimzett
igényes kiadvanyban bucstizott Herminatol: CSERESNYES Sandor, Elégia kedves emlékezetii Hermine
csdszdri kirdlyi herczeg aszszonyunk hamvai felett: A nagy méltosdgu aszszony-egyesiilethez, Pest, Trattner,
1818. - A kétet németiil és magyarul is tartalmazza Cseresnyés elégidjat, az els6 oldalparon pedig magya-
rul és németiil Dukai Takach- és Ungvarnémeti Toth-idézeteket tartalmaz. Cseresnyés elégidjaban utal
a haldl kozvetlen koriilményeire, a tévol 1év6, majd a Hermina édesanyjaval és testvéreivel hazaérkez
Jozsef nadorra (16, 18). A csak magyarul kozolt elészoban a nemes asszonyegyesiiletet és Hermina
egyesiiletben jétszott szerepét méltatja (V-VL.). Erdekes, hogy az elégia tobb, Ungvarnémeti Toth 4ltal
ishasznalt széfordulatot tartalmaz (hamvvodor, Lucina, geniusz, himen). — Az ,, Asszonyi J6tévé Intézet”
a Hazai s Kiilfoldi Tuddsitdsok szerint 1817 éprilisaban alakult, mikodésérdl a lap juliusban részletes
beszamolot kozolt: Hazai ’s Kilfoldi Tuddsitasok, 1817, 2. félév, 9. sz. (julius 30.), 65-67. — A Hermina
altal kezdeményezett jotékonysagi egyesiilet miikodésérdl és a f6hercegné népszertiségérdl Vay S. is
beszamol: Vay, i. m., 179-181.

2 Hermine ausztriai Ts. K. F6-Hertzegaszszony halotti gydszpomdja..., i. m., 27.

3 Hazai s Kulfoldi Tudositdsok, 1817, 2. félév, 23. sz. (szeptember 17.), 177.

" VARGA Josef, A boldog emlékezetii cs. k. f6 hertzeg aszszony Hermine, Jozsef, magyar kirdlyi herceg
felesége keserii haldldnn a hiiséges kunok konnyhullatdsai..., Karcag, 1817, [17].
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is kozrebocsatott (1816)." Pesti lakosként taldn 6 is ott bamészkodott a gydszmenet
utvonaldn, medikushallgatoként pedig akar els6 kézbdl értesiilhetett Hermina haldla-
nak feltételezett okairdl, miutan ,,Sept. 16-ikan reggel az Universitdstol meghivattatott
Orvosok, Seborvosok, és Sziiléssegitok; gy az Udv. Orvosok jelenlétokben boldogult
Hermine F6 Herczegnének teste felnyittatott.”’s

A minden szerdan és szombaton megjelen6é Hazai 5 Kiilfoldi Tudositdsok 1817
januarjatol publikalt melléklapjanak, a Hasznos Mulatsdgoknak ,,legfébb munka-
tarsa, szinte szerkeszt6je volt Ungvarnémeti Toth Laszlo, aki kiilonosen sokat tett
az olvasok nevelése érdekében. Mig ¢ tevékenykedett, szamos esztétikai, zenei és
miivészettorténeti cikket olvashattak az el6fizet6k””” Waldapfel Jozsef szerint pedig
»Kultsar rabizta a Hasznos Mulatsagok szerkesztését”'® Ennek a ténynek az egykoru
forrasokban csak halvany nyomat talaltam." Annyi bizonyos, hogy Ungvarnémeti
Toth 1817 folyaman - a Hermina-ddat is beleértve — harom verset, illetve forditast
publikalt 6nalléan a lapban, a sajat neve alatt.?* Ezen kiviil név nélkiil 6sszesen 6t részt
jelentetett meg mufajismertetd sorozatabol, amelyek koziil kett6ben sajat magatol
is idézett versszoveget.”! Erdekesség, hogy mind a nyolc publikalt szévege az adott
lapszam els6 oldalan jelent meg. Még az is elképzelhetd, hogy medikushallgatoként és
Ujsagiroként Ungvarnémeti Toth irtaa Hermina féhercegnd autopsziajarél beszamolo,
fontebb idézett, név nélkiili cikket.

Nem meglepd tehdt, hogy a nddorné haldldra irt Ungvarnémeti Toth-6da elsé
magyar véltozata Oda, HERMINE HE Z. (a Pythiai Tizedik Hymnus mértékein)
cimmel a Hasznos Mulatsdgok 1817. szeptember 24-i szamanak cimlapjan kezdddve

5 UNGVAR-NEMETI TOTH Laszlo, Versei, Pest, Trattner Janos Tamas betdivel, 1816. Modern szvegki-
adasa: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 219-344.

16 Hazai s Kulfoldi Tuddsitasok, 1817, 2. félév, 25. sz. (szeptember 24.), 193. Az orvosok nem tudtdk
megdllapitani a haldl okat.

7 A magyar sajto torténete, I, foszerk. Szaporcst Miklds, szerk. Koxay Gyorgy, Bp., Akadémiai,
1979, 251.

18 'WALDAPFEL J6zsef, Otven év Buda és Pest irodalmi életébél (1780-1830), Bp., MTA, 1935, 201. - Itt
Waldapfel Rakoczy Géza adatait vehette at: RAKOCzyY Géza, Ungvdrnémeti Toth LaszIo: Irodalomtorténeti
értekezés, Sopron, 1892, 12-14.

1 gy ir Kazinczy Kis Jdnosnak 1817. december 15-én: ,,Kultsir hallgata megszélitasom utdn, de @ fija és
fia dolgaban lenyomtattatd levelemet @ Haszn. Mulat, leveleiben, eggyet értvén € részben Segédtarsaval
Toth Laszloval; s @ feleletben sok egyebet latok, csak — Logicat nem.” Lasd Kazinczy Ferenc Levelezése,
kiad. VAczy Janos (I-XXI), HARSANYI Istvdn (XXII), BERLASZ Jend (XXIII), ORBAN Lészlé (XXIV),
SodsIstvan (XXV), Bp.—Debrecen, MTA-Akadémiai-Debreceni Egyetemi Kiadd, 1890-2013, XV, 394.
» Hasznos Mulatsagok, 1817, 1. félév, 52. sz., 412-413. — 1817, 2. félév, 6. sz., 41-42. - 1817, 2. félév,
25. sz., 195-198.

2l Felsorolasukat ldsd: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 77. Azonositasukat ldsd: UNGVARNEMETI TOTH
Miivei, 49 és 517. - MERENYI Annamdria, Ungvdrnémeti Toth Ldszl6 irodalomesztétikai tdjékozéddsa,
It, 89(2008), 1. sz., 29 skk. — A miifajismertetd irdsok modern kiaddsat 1asd: UNGVARNEMETI TOTH
Miivei, 545-561.
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jelent meg.** A félap is cimlapjan hirdette a kolteményt: ,,Jobb izlési Olvaséinknak
szdmdra [!] ide foglaljuk Toth Laszl6 Urnak Odéjat, melly, mint @ felsébb Poézisnak
példdja, Literaturanknak is diszére szolgalhat. (Lasd @ Mulatsagokat.)”* Ez volt a lap-
ban az els6, Hermina emlékére publikalt koltemény.

Mindebbdl egyértelmtien kovetkezik, hogy a vers szévegének e valtozata Hermina
haléla, vagyis 1817. szeptember 14., vasarnap és a megjelenés, vagyis 1817. szeptem-
ber 24., szerda kozott keletkezett, ezen beliil a pontos iddpont nem hatarozhat6é meg.
Ha azonban figyelembe vessziik, hogy Ungvarnémeti Téthnak — munkdja és egye-
temi elfoglaltsagai mellett — egy ilyen Osszetettségii vers megirdasahoz mindenképp
id6 kellett, valamint beszamitjuk a nyomdai atfutasi idét, akkor arra gondolhatunk,
hogy a vers valamikor a f6hercegnd halalat kovet6 hét végére, szeptember 20-21. k-
ril késziilhetett el. A kolt6 a szoveg lezdrasaval talan megvarhatta, amig szeptember
20-an, szombaton befejezddtek a gyaszszertartasok. El6fordulhatott persze az is, hogy
az amugy kész verset csak késébb kozolték, hiszen a Hasznos Mulatsdgokat bongészve
ugy tlnik, hogy az irodalmi-kulturalis melléklap - nem 1évén ez feladata — lassabban
reagalt az aktudlis eseményekre.

Tobb koriilmény is arra utal, hogy Ungvarnémeti sietdsen alkotott. Egyrészt magyar
pindarosi 6dai koziil ez az egyetlen, amelyhez nem készitett sajat metrumot, hanem
acim alatt is foltiintetve Pindaros X. pythoi 6déjat kovette: ,,Itten elég leszen annyit meg
emliteni, hogy @ magyar Pindari Odék az egy Herminén kiviil, magédnak a’ Koltének
szabad versalkati, mellyek az értekezésben felhozatott javallat szerint senkit meg nem
kétnek; hanem inkabb hasonlé merészségre batoritanak™* A gérog-magyar kétnyelvii
verseskotet masik harom magyar nyelvl pindarosi 6déjanak esetében a kolt6 sajat
metrumot készitett, erre azonban a f6hercegn6 halalat kovetGen kevésbé lehetett id6.
Az eredeti metrum kovetése persze lehetett a szoveg értékét emeld tudatos alkotdi
dontés is, hiszen Toth az els6 metrumhi( magyar Pindaros-6dénak szanta ezt a szovegét.

A sietség abban biztosan szerepet jatszott, hogy az 1817. évi valtozatokban tobb
megoldatlan metrikai probléma is maradt, amelyeket az 1818. évi valtozatokban
Ungvarnémeti Toth kivétel nélkiil korrigalt. Az is vilagos, hogy az id6 szlikdssége és
a vers targya miatt varhat6 nagyobb kozonség és figyelem ezittal a magyar valtozat
elsé megirasat tette kivanatossd a kolt6 szamara, amelyet nyilvanval6an hamarabb
meg tudott alkotni, mint egy goéroég nyelvli pindarosi édat. Ezt erésiti az is, hogy
Ungvarnémeti Toth maga fontosnak tartotta megjegyeznia IIl. 6dahoz irt jegyzetben:
»& magyar volt az eredeti, a’ gorog pedig csak késébben masoltatott.” >

* Hasznos Mulatsagok, 1818, 2. félév 25. sz. (szeptember 24.), 195-198. - Modern sz6vegkozlése:
UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 626-628.

# Hazai s Kilfoldi Tuddsitasok, 1817, 2. félév, 25. sz. (szeptember 24.), 193.

* UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 380. - Nehezen eldonthetd kérdés persze, hogy Pindaros metruménak
értelmezése és kovetése, vagy sajat metrum alkotasa a nehezebb feladat.

25 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 381.
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A gyors alkotas jele talan az is, hogy a vers kozéppontjaba a kolt6 olyan gondolatot
allitott, amelyet nemrégiben egyszer mér megverselt. Eppen két héttel a Hermina
megjelenése el6tt, 1817. szeptember 10-én idézte Ungvarnémeti Toth sajat magatdl
ezeket a sorokat a triolet miifajarl megjelent névtelen irasaban:

Boldog nemed, boldog leany!
Mert annak uta résapalya,

’S vig @’ red nyilt tartomdny,
Mint szép nemed, boldog leany,
’S haj fiirteid kozt @ virany,
Mellynek magadtol égi baja.
Boldog nemed, boldog leany!
Mert utatok szép rosapalya. >

A triolet els6é magyar példajaként idézett vers konnyedebb modorban, inkabb a koz-
koltészet hangnemét idézve fogalmazza meg a Hermina elsé két versszakanak alapgon-
dolatat, a néi sors kiilonleges igéretét. Az utolsd sor azt sugallja, hogy a n6k lehetséges
életutja igéretesebb, konnyebb, mint a férfiaké, hiszen a férfiszajbol megszélalé ,Boldog
nemed, boldog leany!” sor csak a férfinemmel szembeallitva értelmezhet6. Ez a szem-
bedllitas a gorog szovegben még az 6da magyar szovegénél is vilagosabban jelenik
meg: Beltiwy, dvnp, ménpwtal yovaiki poipa...” (Magyar prozaforditasban: ,,Férfi!
Jobb sors van megirva az asszonynak.”)*

A szovegnek 1817-bdl még két tovabbi varidnsat ismerjiik.”” Egyrészt egy kéz-
irat maradt rank,* amelynek szovege két kisebb eltérés mellett abban kiilonbozik
a Hasznos Mulatsdgokban megjelent valtozattdl, hogy a 3. Stropha hianyzik beldle.

% Hasznos Mulatsagok, 1817, 2. félév, 21. sz., 162. — Modern kiaddsa: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 556.
7 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 360. Ungvarnémeti Toth magyar forditdsabol hianyzik az 6sszehason-
litas: ,,Aldott szerencse, s magas czél az aszszonyé...” (Uo., 361).

% A gorog szovegrészek prozaforditasait magam készitettem.

» A viltoztatasokhoz 14sd UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 613-614. Lasd még ehhez Merényi Annamadria
irasat: MERENYI Annamdria, ,,...S AZ IFJU KILENCZ ESZTENDEIG GYALULGATHAT RAJTOK:
Ungvdrnémeti Toth Ldszl6 korrekcibs iréi gyakorlata (A’ Tisztvilasztds, az Attila, és Marull..., a Hermine
és Az istenestilés dicsGsége c. koltemények varidnsai), ItK, 112(2008), 4. sz., 477-485. - Merényi pontosan
oOsszegylijti a killonbségeket, de sem a keletkezés koriilményeirdl, sem a metrikai szempontokrol nem szol.
% UNGVARNEMETI TOTH Mijvei, 623-625. — A kritikai kiadds szovegkozlése &t helyen pontatlan. 1)
A 4. sorban a szovegkiadds magzatot alakja helyett a kéziratban magzatokat all. 2) A 22. sorban a kozolt
dllnak titban helyett a kéziratban dllnak az 1itban 4ll. 3) Az 50. sorban a kiadds helyett alakja hellyett for-
maban olvashato. 4) A 68. sorban hamvidre helyett hamvvidre all. 5) A 72. sorban a kiadas helyén alakja
hellyén forméban szerepel. — A kézirat egyébként egy kis fiizetke formdjara van hajtogatva, cimlapja is
van, és tigy néz ki, mintha egy kiilénnyomat v4zlata lenne. Erdekes, hogy a cimlapon a lapszam (25.)
helyesen szerepel, a ditum viszont rosszul (octoberi).

3 1) Kézirat (51. sor): Binatja meg fog indiilni, Hasznos Mulatsagok (51. sor): Bdnatja meg fog ujiilni; 2)
Kézirat (66. sor): A’ kit keserg, Hasznos Mulatsagok (76. sor): A’ kit kesergiink — Az els6 esetben a lapban
megjelent véltozat adja a j6 megoldast, késébb ezen nem véltoztat. A méasodik esetben kozelebb kertilt
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A versszak a pindarosi 6dak szerkezete, a példaul szolgalé X. pythéi dda, valamint
a szoveg gondolatmenete miatt eredetileg sem hianyozhatott az 6dabdl, igy nehezen
elképzelhetd, hogy Ungvarnémeti Toth utélag szurta volna be ezt a strofat. Erdekes
ugyanakkor, hogy a késébbiekben Ungvarnémeti Téth éppen ezt a versszakot irta at
a legtobbszor, vagyis elképzelhetd, hogy kezdettdl fogva elégedetlen volt a széveggel.
Az utolsé epoédosbol hianyzik egy sz6, ez pedig szintén a szoveg félkész allapotara utal.

A Hermina harmadik 1817. évi valtozata Trattner Janos Tamas kiadasaban, kiillon-
lenyomatként jelent meg.** Szévege négy kiilonbségtdl eltekintve® azonos a szintén
Trattner kiadasaban megjelené Hasznos Mulatsdgokban kinyomtatott valtozatéval,
vagyis Ungvarnémeti Toth 1817 6szén majdnem egy idében két, csupan csekély
mértékben kiilonboz6 valtozatot publikalt. A négybol harom kis kiilonbség kizaro-
lag a Hasznos Mulatsdgokban és a kéziratban jelenik meg, a szoveg 1818-as valtozatai
e harom szoveghelyen a kiilonlenyomat szovegét kovetik. Mindez arra utalhat, hogy
a kiillonnyomat a folydirat kozlése utan jelenhetett meg, mig a kézirat talan a Hasznos
Mulatsagok kozlése el6tt késziilhetett, hiszen a folydiratban megjelent szoveg a telje-
sebb, befejezettebb.

A kiilénlenyomat cimlapjan az 1817-es évszam szerepel. Valamikor szeptember
végén vagy oktdber elején jelenhetett meg, idében bizonydra nem tul tavol a féhercegné
haldla utani kozfigyelemtdl. A kis kiilonlenyomat lehetdséget adott arra, hogy a sz6-
veget a Hazai 5 Kiilfoldi Tuddditdsok / Hasznos Mulatsdgok tjsagtdl kiilon terjesszék
valamilyen nyilvanos eseményen. Ungvarnémeti Toth 6daja igy joval tobb olvaséhoz
juthatott el, mint ahany el6fizetGje volt Kultsar Istvan lapjanak. Hogy a kiilonlenyomat
publikalasa az 6da iranti figyelemnek volt kdszonhetd, vagy éppen ellenkezéleg, a lap
belsé munkatarsanak verse irant akartak nagyobb figyelmet kelteni, ma mar nehezen
megallapithaté. Ungvarnémeti Téth késébb Pindaros-tanulmanyaban arrél szamolt
be, hogy a Hermina ,,sok Tuddsoktol jonak talaltatott”,** tehat elképzelhetd, hogy némi
figyelem Ovezte a sz6veget megjelenésekor.

A tudoésoktdl kapott vélemények nem csupan elismerést, hanem komoly értéke-
lést, kritikat, tandcsot is jelenthettek. Sajnos a Hermina keletkezésének idejébdl nem
maradt rank egyetlen Ungvarnémeti Toth altal vagy hozza irt levél sem, igy errdl
az id6szakrdl nem ismerjiik a kolté beszamoloit. Az 1818 nyaran megjelent kétnyelvii

a j6 megoldashoz egy szétaggal, de még mindig egy szotaggal révidebb a sor. E két sor megoldasat csak
a kotetben taldlja meg Ungvarnémeti.

32 UNGVAR-NEMETI Toth Laszl6, Gydsz-tisztelet Hermine Csdszdri Féherczegnének Anhalt, Bernburg,
Schaumburg fejedelmi aszszonydnak, Josef Austriai Csdszdri F6herczeg Magyar Orszdg Nddora feleségének
haldldra: Oda ( & Pythiai Tizedik Hymnus mértékein), Pest, Trattner Tamds Janos bettiivel, 1817. - Modern
szovegkozlése: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 628-631.

¥ 1) 4. sor: Hasznos Mulatsagok: magzatokat, killonnyomat: magzatot; 2) Hasznos Mulatsagok (25. sor):
kovet, killonnyomat (25. sor): veve; 3) Hasznos Mulatsagok (40. sor): menyasszonya, kiilonnyomat
(40. sor): menyasszonydt; 4) Hasznos Mulatsagok 82: °S kit, bdr helyén, kiilonnyomat (82): °S 6t, bdr
helyén. — A 2., 3. és 4. a kéziratban a Hasznos Mulatsagokban megjelenttel azonos modon szerepel.

34 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 516.
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kotet bevezetdjében viszont tobb személyt is megnevez, akiknek halds a gorog ver-
sekhez adott tanacsokért.” Koztiik van példaul Schedius Lajos Janos professzor is,
akirél Ungvarnémeti Toth levelezésébdl tudjuk, hogy legkésébb 1815 6szétdl fogva
ismerte a kolté munkassagat, gorog verseit mar ekkor, kéziratban olvasta. A kolt6
a professzorral olyan viszonyban volt, hogy még konyvek felkutatasahoz is segitséget
kérhetett t6le.* Schedius egyébként kozvetlen kapcsolatban allt Jézsef nadorral,”
aki felé igy Ungvarnémeti Tothnak akar a kozelebbi kapcsolat ttja is megnyilhatott.
Ezt erésithette a nddornérdl megemlékezo kiilonleges dda is.

Akar a tuddsoktol kapott vélemények is szerepet jatszhattak abban, hogy
1818-ban a Hermina harom tjabb, tovabbfejlesztett valtozata késziilt el és jelent meg.
A Tudomdnyos Gyiijtemény 1818. évi VI, vagyis juniusi kétete hozta Ungvarnémeti
Téth Pindaros-tanulmanyat,”® amelyben jelent6s valtoztatdsokkal tjra publikalta
a Hermina haldldra irt 6da magyar szovegét. A kolté a tanulmany masodik felében
Pindaros koltészetének metrikai sajatossdgait kivanta megvilagitani a X. pythoi 6da
metrumara megalkotott széveg kozlésével,” amelyhez mellékelte a mintaul szolgalé
6da metrikai sémajat is az aldbbiak szerint:*

A’ Strophanak, s Antistrophdnak alkatja. Az E pe d alka tj a.
1) —v—v v — v 2 1)v __‘,; —
2)v-——-v—— VvV —v —_— .
N—vv— —vv - P T S ——
B vV—vYy TV e e ¥V e B — ¥V — W e
5) vV ——v Vv — - .,.r’;)v Yy —— v v
6;—"""' —_—v —v 5)—-—v— v vV — — v v
D) v — —v —_—v v C. oz _ it
§) v—=—v —_—v—v vy G)—"“"v ¥ ¥ v v
Q) Ve=—vvV V — VvV —_—Vv vV 1)"’ T i il
W)Y —v— , V— ) — ve—— — v o——
% Uo., 351.

% IgyirKazinczynak 1815. oktdber 21-én: ,,Most az egyész csomdm nyolcz iv-papiroson Schédiusz Urnél
vagyon” (UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 581). - Majd 1816. februdr 18-an igy ir Széphalomra: ,,Schediusz
nagy dicsérettel adta vissza” (Uo., 581). — Schediust megemliti a kétnyelvii verseskotet bevezetdjében
is (Uo., 351), és a professzor segitségét kéri konyvek beszerzésében is, utoljara 1817. februar 24-én
(Uo., 584, 586).

37 Jozsefnador és Schedius kapcsolatarol1asd: BALoGH Piroska, Ars scientiae: Kozelitések Schedius Lajos
Janos tudomdnyos pdlydjdnak dokumentumaihoz, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2007 (Csokonai
Universitas Konyvtar, 38) 71-72, 87.

3 UNGVARNEMETI TOTH Laszlo, A’ Kolts remekpéldairdl, kiilonosen Pinddrrdl, s Pindarnak Versmértékirdl,
Tudomanyos GyUjtemény, 2(1818), 6. sz., 54-89. —- Modern szovegkiadasa: UNGVARNEMETI TOTH Miivei,
499-521.

¥ UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 516-518.

" Tudomdnyos Gytjtemény, 1(1817), 6. sz., 86-87. — Az epddos utolsé soranak metrikai képlete nyil-
vanvalo elirast tartalmaz. A helyes véltozat: - u - — u u Valamennyi sz6vegvaltozat ezt a szétagszamot
koveti, kivéve természetesen a kitetben megjelentet. — A hibat jelzés nélkiil atveszi a kritikai kiad4s is:
UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 519.
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A tanulmdnyban kozzétett leiras*' Pindaros koltészetének metrikai sajatossagairdl
lényegében a Christian Gottlob Heyne gottingeni professzor Pindaros-kiaddsanak*
II. kotetében is kozolt Pindaros-scholionok élén all6 gorog szoveg forditasa,” a X. pythoi
6da Ungvarnémeti Toth dltal adott metrikai értelmezése pedig a Heyne-féle Pindaros-
kiadas I. kotetében megjelent szoveg* sorbeosztasat koveti.

A Tudomadnyos Gyfijteményben kozolt metrikai séma és a Hermina 1817. évi szovegval-
tozatainak dsszevetése ad magyarazatot a javitasokra is. Ungvarnémeti Toth valtoztatasai
dont6 tobbségiikben arra iranyultak, hogy a Tudomdnyos Gytijteményben publikalt met-
rikai séma tokéletesen leirja a Hermina ugyanott mintaként publikalt véltozatat. A javitas
gondos munka volt, igy az 1817 6szén az id6 szoritasaban keletkezett szovegek metrikai
problémainak megoldasaval a Tudomdnyos Gyiijteményben az dda szovege és a metri-
kai séma néhany aprésagtol eltekintve minden stréfaban, antistréfdban és epédosban
tokéletesen, szinte mereven megfelel egymasnak. Ez a merev azonossag viszont kevésbé
illik Pindaros metrikdjanak szelleméhez, hiszen a thébai kardalkolt6 6ddinak metruma
részben a kiilonboz6 strofakban rugalmasan alkalmazott kiilonféle feloldasok, rugalmas
sorvégek, ancepsek és egyéb eszkozok varidcidja miatt valtozatos és kiilonleges.

1818 juliusdban® a szintén Trattner kiadta kétnyelvli verseskotetben jelent meg
az 6da gorog szovege és egy minden korabbi valtozattdl tobb fontos ponton kiilonbozd,
Ujabb magyar szoveg,* amelynek javitdsai ezuttal is nagyrészt metrikai okokbol kovet-
keztek. Ungvarnémeti Toth ugyanis mar a Pindaros-tanulmanyban utalt arra,”” hogy
ismeri Gottfried Hermann Commentatio de metris Pindari (1798)* cim(i munkajat,
amely az Ungvarnémeti Téth Pindaros-tanulmanydban is ismertetett hagyomanyos

41 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 511-516.

4 1. kotet: PINDARI Carmina cum ectionis varietate et adnotationibus, curavit Chr. Gottl. HEYNE, volumen
I, Gottingae, 1798 — 2. kotet (két részben): PINDARI Carmina ex interpetatione latina emendatiore cum
scholiis in Pindari carmina, volumen I, pars I, Interpretatio latina et Scholia in Olympia Vetera et Recentia,
Gottingae, 1798. - N. 1., Scholia in Pindari carmina, volumen II, pars I1, Scholia in Pythia, Nemea et Isthmia,
Gottingae, 1798. - 3. kotet (két részben): PINDARI Carmina, volumen 111, pars I, Carminum Pindaricorum
Fragmenta et Godofredi HERMANNI Commentatio de Metris Pindari, Gottingae, 1798. - PINDARI Carmina,
volumen III, pars II, Indices, conf. R. FIORILLO, Gottingae, 1798. - A tovébbiakban a kovethetdség kedvéért
igy hivatkozom ra: HEYNE, i. m., utdna pedig a kotet, a rész és az oldal szdma szerepel.

 METPIKA TINA TON ITAAAIQN. Szovegét lasd: HEYNE, i. m., vol. II, pars 1, 163-166. — Ujabb SZ0-
vegkiadasa: Scholia veterena in Pindarica carmina, rec. A. B. DRACHMANN, Studgardia et Lipsiae, Teubner,
1997, Vol. 111, 306-311. - Drachmann szdvegkozlésének ez a kotete el6szor 1927-ben jelent meg.

“ HEYNE, i. m., vol. I, 384-386.

> Trattner lapja rovid ismertetést kozolt Ungvarnémeti Toth kétetérdl: Hazai ’s Kuilfoldi Tudésitasok,
1818, 2. félév, 6. sz. (julius 18.), 48. Ebben a szimban még a cimlapon a fejléc alatti mott6 is Ungvarnémeti
Toéth epigrammaja volt. - A konyvet reklamoztak Trattner mésik lapjdban is: Tudomdanyos Gytjtemény,
2(1818), 7. sz., 135.

6 UNGVARNEMETI TOTH Laszl6, Gordg versei Magyar tolmdcsolattal, Pest, Trattner Janos Tamas bettiivel,
1818, 14-22. Modern kiadasat lasd: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 358-364.

47 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 514. Idéz is beldle: Uo., 520.

8 Hermann munkajat lasd: HEYNE, i. m., vol. ITI, pars I, 177-356.
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megkozelitéssel szemben forradalmian 4j értelmezését adta a pindarosi metrum m-
koédésmaddjanak. Hermann tanulmdnya egyébként Heyne Pindaros-szévegkiadasanak
fiiggelékeként jelent meg, amelyben Gj modszere alapjan Hermann valamennyi
Pindaros-6da metrikai értelmezését, sémajat is kozolte.

A metrikai sémak sorbeosztdsa Hermann-nal eltért a szovegkiadasban Heyne altal
alkalmazott megkozelitéstdl. Ennek oka a Pindaros-metrum értelmezésének maig is
csak részben megoldott nehézségeiben rejlik. Pindaros 6dai kapcsan még abban sincs
konszenzus, hogy metrikai értelemben hol végzddik és hol kezdddik egy verssor,
igy a Pindaros-szévegkiadasokban a sorbeosztas egyuttal a sajt6 ala rendezd kutato
metrikai hitvalldsét is jelenti. Erdekes ellentmondés egyébként, hogy Heyne dsszesen
6t kotetbdl allé Pindaros-kiaddsdban igy tobb, egymast 1ényegében kizaré metrikai
értelmezés is napvilagot latott.*

Ungvarnémeti Toth a Pindaros-tanulméanyban csak utalt a Hermann-féle értelmezés
néhany sajatossagara. A kétnyelvii verseskotetben viszont az 6dakhoz flizott jegyzetben is
deklaraltan® a Hermann ltal megadott metrikai sémdkat alkalmazta mind a négy gorog
Pindaros-imitécidja esetében és a Hermina magyar szovegében is. Hogy megfelelhessen
a Tudomdnyos Gyiijteményben kozolt, a hagyomanyos metrikai értelmezésre épiil6 sé-
matol a sortorések kiillonbozésége és egyéb okok miatt is eltéré Hermann-féle metrikai
értelmezésnek, a magyar szoveget tobb ponton at kellett alakitania.® A Hermann-féle
séma rugalmasabb jellege lehet6vé tette azt is, hogy néhany helyen visszatérjen az 1817.
évi valtozatok egy-egy megoldasahoz. Ennek értelmében a kétnyelvii kotetben kozolt
magyar és gorog valtozat egészen pontosan Hermann metrikai sémajat koveti:*

Prra X ZPODI®

STROPHAE -' == -f -- y - .
“s‘vvgz v v ‘UU- v VvV v
SEB A DS ~vv-v
u"uu"u% - ! 7 7 P
v vv-vv-vv-vv-U v "U vv” v Ve

§ v - Z vv-v vy~ - - -l o

"115:7-"0"'1!'1." v "UU ‘U—-'
D i el e Bl 5§ " v ovuv~Toyv-v
vv-vvevcuyu* - / r 4
5_,5.,!,- v- ,v-v- uv-v--v-

¥ Heyne és Hermann Pindarosszal kapcsolatos munkéjarol lasd: Dogulas E. GERBER, Emendations in the
Odes of Pindar: an historical analysis, Entretiens sur I' Antiquité classique, 31(1985), 13-14. - Heynérdl
lasd: History of Classical Philology, ed. Diego LaNzA, Gherardo UGOLINI, transl. Antonella LETTIERI,
De Gruyter, 2022 (Trends in Classics - Scholarship in the Making, 2) 35-52. - Hermannrol: Uo., 133-138.
% A g6rdg Pindari Odak pedig Herrmann méregetése szerint vagynak alkatva! @’ mit csupan azért kell
megjegyzeni, nehogy @ ki Hermannak tudds értekezését nem latta, megbotoljék benne!” (UNGVARNEMETT
TéTH Miivei, 380).

31 A strofa/antistrofa sorainak szama a X. pythoi 6daban a hagyomanyos értelmezés szerint 10, Hermann-
nal 9, az epddos sorainak szdma a hagyomdnyos értelmezésben 8, Hermann-ndl 6. A szotagok szama
nem valtozik, csak eloszlasuk és ebbdl kévetkezden metrikai értelmezésiik.

2 HEYNE, i. m., vol. I, pars I, 296.
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Ugy tlinik, Ungvarnémeti Téth nem akart igazsagot tenni a hagyomanyos és az 1j
metrikai értelmezés kozott. Megtehette ezt azért is, mert — mint lattuk — Heyne
Pindaros-kiaddséban is békében megfértek egymas mellett az egymast kizar6 metrikai
értelmezések. Ungvarnémeti Toth ugyanazon széveg kiilonboz6 véltozataival inkabb
példat akart adni a két metrikai értelmezésre, ezért rogzitette kétnyelvi kétetében
az 6dakhoz fiizott jegyzetben az eltérd kiinduldpontot, bar magyarazatot, értelmezést
nem fiiz6tt hozza. Tudatos dontésnek tlinik tehat a kiillonb6z6 metrikai értelmezésre
épiil6 szovegek szinte egy id6ben torténd kozlése.

Ezt er6siti az is, hogy a kolté parhuzamosan dolgozott Pindaros-tanulmanyan és
akétnyelvii verseskéteten, hiszen ezek kélcsondsen utalnak egymasra. Pindaros tanul-
manydban igy ir: ,Leszen pedig két harom példa is Gorog verseim mellett, (mellyek
épen most vagynak sajté alatt) @’ magyar tolmatsolatban, hogy a’ melly titat masoknak
mutatok, meg is torjem el6ttiik”>* A kétnyelvii kotetben pedig igy fogalmaz: ,, A ki errél
tobbet kivan latni, olvassa meg a’ Szerzének Pindarrdl irta értekezését a Tudomanyos
Gytljtemény masod évi folyamatjanak VI. Kotetében”>* A két munka szinte egyszerre,
1818 juniusaban és juliusaban jott ki Trattner nyomdajabol.

A Hermina 6gorog szovege a kétnyelvili kotetben publikalt tobbi gorog-magyar
versparhoz képest sokkal inkabb eltavolodik magyar szévegétdl. Ennek a koltd is tu-
datéban volt, hiszen az 6déhoz flizott jegyzetben igy ir: ,,Sohol sem tavozik-el @ Kolté
gorog Verseit6l @ magyarokban annyira, mint ezen Odaban* Egyik okként azt adja
meg, hogy — mint lattuk - ezuttal a magyar széveg volt el6bb kész, a masik ok pedig
a két nyelv kozotti kiilonbség: ,,Innen, midén @ magyarba ollyan ideak is felvétettek,
mellyeket @ gorogbe altal nem lehetett forgatni, mivelhogy a° Gorogoknek hasonld
képeik nem voltak: vagy el kellett azokat egészen hagyni, vagy legalabb csak szin,
’s rajzolat valtoztatassal lehetett abrazolni™*

Nem igazan vildgos, hogy a magyar vers korabbi létrejétte miért eredményezett
eltér6 gorog szoveget. Az sem igazan érthetd, hogy a magyar ,,idedk” atiiltetése miért
okozott nagyobb problémat ennél az 6danal, mint a tobbi Pindaros-imitacional,
amelyek esetében a gorog és a magyar valtozat annak ellenére lett szinte egymas
miiforditasértéki titkkorképe, hogy a szovegek jellegzetesen magyar témat dolgoznak
fel, igy az I. 6daban Kazinczy poétikai szemléletét, a IV. 6daban a napdleoni haboru
hései kapcsan a magyar katonai erényeket verseli meg. Ungvarnémeti Toth idézett
megjegyzései azért is kiilonosek, mert a gorog és a magyar valtozat dsszevetésekor nem
latni olyan lényeges gondolatot a magyar szévegben, amely ne jelenne meg a gorog

5 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 520.
5 Uo., 380.

% Uo., 381.

% Uo.
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valtozatban. Az 6sszehasonlitds éppen az ellenkezdjét igazolja: a gorog széveg tobb
pontjan joval gazdagabb mitologiai utaldasokban és koltdi képekben, mint a magyar.”

Ungvarnémeti Toéth igencsak bejaratos lehetett Trattnerhez,® hiszen Hermina-
6dajat nem egészen tiz honap leforgasa alatt négy magyar és egy gorog nyelvii véltozat-
ban is publikalta a nyomdasz-kiadé. 1818 nyaran igy a 30. évében jaré Ungvarnémeti
Toth Laszlonak volt mit tinnepelnie. Talan éppen megjelené masodik 6nallé kétetére
és egyéb irdsaira is emelték poharukat barataival, amikor 1818. junius 27-én megiilték
akolté neve napjat, amely alkalombdl baratja, Cseremiszky Miklos 6daval kdszontette
az linnepeltet. A szveget természetesen Trattner Janos Tamds nyomddjaban ki is
nyomtattdk, noha a szerz6 szerényen egy monogram maogé rejt6zott a nyomtatvany
utolsé oldalan.”

Epicedium és imitdcié a Hermina-gydszban

Egy jeles személy haldla a rendi tarsadalomban nem csupan egyéni veszteség, hanem
tarsadalmi jelent6ségii esemény is volt, amelyhez — hasonl6an az eskiivékhoz, beikta-
tashoz, mas alkalmakhoz - a tarsadalmi reprezentacio kiilonb6z6 formai kapcsolodtak.
Ezen alkalmakat kihaszndlva a rendi tarsadalom megannyi szerepldje hallathatta
hangjat. Ez részben illendd, s6t bizonyos szempontbol elvart gesztus volt, ugyanakkor
egy-egy ilyen élethelyzet lehetdséget adott arra is, hogy a tarsadalmi figyelmet kihasz-
nélva az alkalmanként vagy gyakrabban versel6 poétak megmutassak képességeiket,
tehetségtiket. A megszolalas minésége és ambicidja pedig nyilvanvaléan éppugy
mindsitette a megszolalé kompetenciait, mint az alkalomhoz ftiz6d¢6 viszonyat, érték-
itéletét. A 19.szazad elsé két évtizedében ezek az alkalmak gyakran 6sszekapcsolodtak
a sziiletd ,,4j irodalom” torekvéseivel, hogy aztan a szazad masodik negyedében ez
utobbiak kiszoritsak az irodalmi élet f6 vonalabdl a rendi koltészet elemeit.*

37 Tlyen példdul a Kreusa és Médeia torténetére, vagy az Isis leplére tett utalas (lasd bévebben e tanulmany
harmadik részében).

5 Igy {r Kazinczynak 1815. oktéber 21-én: ,Bilkeivel meg ismérkedtem, s majd minden napos vagyok
vele Trattnernél” (UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 581).

% N.n., Oda a mellyet Tudés Ungvdrnémeti Toth Ldszl6 Urnak mid6n Jun. 27. 1818 eszt. nevének iinnepét
illné, bardtsdg béllyegéiil felajinla egy bardtja, Pest, Trattner, 1818. — Trattner nem csupan kinyomtatta
ezt az 6dat, hanem a Tudomdnyos Gyiijteményben reklamozta is a nyomtatvanyt, pontosan ugyanazon
az oldalon, mint Ungvarnémeti Toth kétnyelvli verseskotetét: Tudomdnyos Gytjtemény, 2(1818),
7.sz., 135.

€ Ezzel kapcsolatban lasd Vaderna Gabor konyvének elsd nagy fejezetét, ahol szamtalan példat hoz fel
a rendi tdrsadalom alkalmi koltészetének kiilonboz6 formadira: VADERNA, i. m., 89-278.

1 ,A19. szazad elejének rendi koltészete tobb iranybol is felfoghato. Egyfeldl a rendi koltészet hagyoma-
nyai irdnyabdl, mely részben poétikai-formai sajatossagaiban érhetd tetten, részben viszont abban, hogy
Orzi azokat a kommunikativ formakat, melyek szorosan kapcsolédnak a rendi intézmények tarsadalmi
szokasrendjéhez” (Uo., 90).

¢ Uo., 90-91.
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A haldlesetekhez és temetésekhez kapcsolodo irodalmi miifajok, vagyis
az epitaphium és az epicedium is része volt a rendi koltészet hagyomanyrendszerének.
Az epithaphium Vaderna Gabor szerint ,,szorosabb kisérdje a temetési szertartasnak,
[...] s bar az irodalmi valtozatok legtobbje nem fér fel egy sirkdre [...], a mifaj meg-
Orizte tomorségét, [...] klasszikus miifaji gyokerei miatt gyakrabban latin nyelvii”**
Az epicedium ezzel szemben

inkdbb az utélagos reprezentaci6 szolgalataban all. [...] [K]evésbé kovet szigoru
poétikai hagyomanyokat. [...] [L]egtobbszor tartalmaz ugyan konkretizald elemeket
[...], am Osszességében célja hasonld, mint a prédikaciéé és az oracidé: egyrészt a ha-
lalhoz vald viszony elméleti reflexidja, masrészt az elhunyt érdemeinek felsorolasa és
elemzése. Az epicedium tehat inkabb egy — mai széval - filozoéfiai koltemény, mely-
nek konstitual6 eleme, hogy tulmutat 6nnon alkalmisagan.*

Vaderna mondatai kivaldan jellemzik a Hermina f6hercegné halala utdn megjelent
szovegeket is. Mivel e szovegek nem kovetnek ,,szigoru poétikai hagyomanyokat’, alko-
toiknak lehet6ségiik volt sajat maguknak megvalasztani a format és a miifajt. Lathattuk,
hogy Ungvarnémeti Téth Hermina-ddaja nyitotta meg a Hasznos Mulatsdgokban meg-
jelend gyaszversek sorat,® amelyhez kés6bb csatlakozott a Tudomdnyos Gyiijtemény
is.% Az tjsagokon, folydiratokon kiviil 6nallé, prédikacidkat és verseket tartalmazé

¢ Uo, 173.

¢ Do.

65 RAcz Istvan, HERMINEHEZ, (Alcaeus mértékein), Hasznos Mulatsagok, 1817, 2. félév, 26. sz. (szep-
tember 27.), 203-204. — TOTH Josef, Tisztelet, Hasznos Mulatsagok, 1817, 2. félév, 27. sz. (oktdber 1.),
211-213. - S1pos Jozsef, Sonetto. Hermine haldldra, Hasznos Mulatsagok, 1817, 2. félév, 31. sz. (oktober
15.), 243. - N. n., Oda Hermine haldldra, Hasznos Mulatsagok, 1817, 2. félév, 38. sz. (november 8.),
299-300. - Ez utdbbi szoveg Vay kozlése szerint szintén Ungvarnémeti Toth miive, sok hibaval kozli is
aszoveget: VAY, i. m., 186-188. — A Vorosmarty Mihdly miveit tartalmazo kritikai kiadas egyik jegyzete
szintén azt allitja, hogy a Hasznos Mulatsdgok 38. szamaban megjelent névtelen 6da Ungvarnémeti Toth
mive: VOROSMARTY Mihaly, Kisebb koltemények I. (1826-ig), s. a. r. HORVATH Karoly, Bp., Akadémiai,
1960 (Vérdsmarty Mihdly Osszes Miivei, 1), 486. — Megitélésem szerint ezen adatok nem elegenddek
ahhoz, hogy Ungvarnémeti Téthot fogadjuk el a névtelen 6da szerzéjeként. Vay S. adatanak forrdsa ma
mar nem ellendrizhetd, a Vorosmarty-kiadas jegyzetének hitelét pedig az homalyositja el, hogy amikor
a kotet Ungvarnémeti Toth Hermina halalara irt 6dajat emliti, kizarélag a Hasznos Mulatsdgok 38. sza-
maban megjelent szévegre utal. Nem emliti meg azt, hogy ez egy névtelen szoveg, semmilyen érvvel
nem tdmasztja ald Ungvarnémeti Toth szerzéségét, és arra sem utal, hogy Ungvarnémeti Toth sajat neve
alatt a lap 25. szimaban mér kozolt egy Hermina-6dét. Ugy tlinik, mintha sszekeveredett volna a két
szoveg, és az egyértelmiien a kolt6hoz kapcsolhaté 6da mellé keriilt a masik 6da megjelenésének helye
(38.szam). — A lapban névtelen cikkeket tobbszor is kozl6 Ungvarnémeti Toth szerzGsége az igényes, szép
6da esetén egyaltalan nem zarhatd ki, &m sem a sz6veg, sem mas érvek alapjan jelenleg egyértelmiien
nem igazolhatd. — K6sz6ném Szentmartoni Szabdé Gézanak, hogy folhivta a figyelmemet a névtelen 6da
szerzségével kapcsolatos utalasokra.

% V. monogrammal: V., Gydsz-Dal Hermina O Cs. K. Herczegségének, Magyar’ Orszdg’ Nédor Ispdnnya
Hitesének haldldra 14. Sep. 1817., Tudomanyos Gytijtemény, 2(1818), 5. sz., 134-135.
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kiadvanyok® is jelentek meg Hermina emlékére. A Hermina kapcsan a Hazai s Kiilfoldi
Tudoésitdsok cimlapjan megjelent, fontebb idézett rovid beharangozo tovabbi szove-
geket is emlit: ,,Ezen alkalmatra késziiltek némelly német versek is: de kivaltképen
sirattdk ezen nagy veszteséget @ Magyar Musak.”*®

A Hermina emlékére megjelent, miifaji és mindségi szempontbél egyarant sokféle
szoveg koziil Ungvarnémeti Téth Hermina-6daja szempontjabol Nagyszeghi Andras
alkotasait kell kiemelniink. Nagyszeghi Miskolcon kiadott fiizetkéje két részbdl all:
az els6ben alkaiosi stréfakban emlékezik meg Ferdinand f6herceg varosban tett lato-
gatasarol,” majd a masodik részben a pasztoridill mufajaban gyaszolja Herminat.”
A szerz6 szembedllitja egymassal a f6hercegi latogatas folotti 6rom és a féhercegné
haldlat koveto gyasz érzését.

A Hermina haldldra irt szoveg szép, gordiilékeny hexameterei és a témahoz mélto
emelkedett stilusa mellett azért érdekes, mert a gorog pasztorkoltészetbdl és a Vergilius-
eclogakbdl is ismert helyzet elevenedik meg benne. A bevezeté sorokban a Dunai
Nympha idézi fel a nemrégiben véget ért haborti nehézségeit és azt, hogyan torte
6ssze a haboru utdni békés iddszak idilljét Hermina varatlan és tragikus haldla. Ezt
koveten két pasztor beszélget: Mikon faggatja arrol Palemont, miért olyan szomord,
Palemon pedig feltarja szomorusaganak okat, ami természetesen ez: ,, Ah Pan’ bimb6z6
Rdzsaja orokre lesorvadt!””! Figyelemre mélto, hogy a két pasztor beszélgetése mind-
végig az antik szOhaszndlat keretében marad, nem nevezik meg Herminat, Jozsefet
vagy Magyarorszagot, csupan a cimben, labjegyzetben és a szoveg legvégén adja meg
a szoveg az értelmezés ,kulcsat”. A pasztoridill masodik felében a Budai Echo ismétli
Palemon siramat, legvégiil pedig a Dunai Nympha fohasza zarja a miivet. A szoveg
inkabb altalanos érzéseket fogalmaz meg, kevés emlitést tesz a halaleset konkrét ko-
riilményeirdl, egyediil az drvan maradt ikrekre utal.

Nagyszeghi sz6vege alkotéi modszerét tekintve beleillene akar Ungvarnémeti Téth
gorog-magyar verseskotetébe is.”> Nagyszeghi a pasztoridill sajatossagait jol ismerve
okosan ismeri fol, hogyan hasznalhat6 az érzelmek valtozékonysagat, az idill sérii-
lékenységét kozéppontba allitéo mifaj a féhercegné emlékére irt gyaszvers megira-

& VARGA, i. m. — Hermine auszrtiai Ts. K. F6-Hertzegaszszony halotti gydszpompadja..., i. m. — CSERESNYES,
i. m. — NAGYSZEGHI Andraés, A hertzegek, vagy az 6rom’ nyomdba lépett gydsz, Miskolc, 1817.

% Hazai s Kilfoldi Tuddsitdsok, 1817, 2. félév, 25. sz. (szeptember 24.), 193.

% Felséges cs. k. f6 hertzeg Ferdindnd’ Magyar-Orszdg f6 commenddnsinak Miskdlcz vdrosdban lett
beérkezésén vald 6rom = NAGYSZEGHL, i. m., 3-8.

0 Pdsztori dall. A’ bimbézo rézsa. Késziilt Hermine’ Magyar-Orszdg’ palatinusnéjanak (kettds hertzegi
magzatok’ sziilésében tortént) gydszos haldldra = NAGYSZEGH], i. m., 9-19.

"' NAGYSZEGHL, i. m., 18.

2 Ungvarnémeti Toth kétnyelvii kotetében kiilon fejezetben hozza hdrom idilljét: UNGVARNEMETI TOTH
Miivei, 424-438. - 1817-ben a gorog pasztoridill-koltészetnek metrumban késziilt magyar forditésa is
létezett mér: BroN” és MoscHUS’ idylliumai, [ford. VALYT Nagy Ferenc], Sarospatak, 1811. - Ezt a ko-
tetet Ungvarnémeti Toth is ismerte, hiszen a II. 6ddhoz irt jegyzetében idézi Vélyi Nagy forditasat
(UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 381).
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sahoz. Az antik mifaj imitacidja éppen uigy a Hermina-gyaszba val6 bekapcsolodas
eszkozévé valik, mint Ungvanémeti Téth Pindaros-utanzata. Nagyszeghi esetében
a miifaj igényes és ért6 hasznalata arra is utalhat, hogy esztétikai torekvései - talan
beszélhetiink ilyenekrdl — Ungvarnémeti Téth miveihez hasonlé médon az antik
kulttra ért6 kozvetitésére is irdnyultak. Nagyszeghiidillje a 19. szdzad elején a magyar
irodalomban mar ismert eljarast kovetett, hiszen az antik tipust idill kovetésére, a rendi
tarsadalom eseményeihez kapcsolasara mar Faludi Ferenc koltészete is mintat adott.”

A Hermina haldla utani gyasz tobbi szovege is a legnagyobb természetességgel kap-
csolédik az 1810-es évek antik hagyomdnnyal kisérletezé hangulatdhoz. Nagyszeghi
kotetének Ferdinandot dics6ité verse éppugy alkaiosi strofakat haszndl, mint Racz
Istvan 6daja a Hasznos Mulatsdgokban. A Hasznos Mulatsdgok 38. szaméban névtelen
szerz6t6l megjelent 6da pedig szép, tomor képek hasznalataval, az 6da mifajat jol al-
kalmazo sapphdi strofakban szolal meg, Cseresnyés Sandor 6n4ll6 fiizetben megjelent
elégidja pedig disztichonokban gyaszolja Herminat. Ez utébbi példak inkabb az antik
versformak alkalmazasaval jelzik a kor irodalmi izlésének hatasat, mintsem valamely
jellegzetes 6kori mifaj gondos imitacidjaval.

Ungvarnémeti Téth Hermina haldlara irt pindarosi 6ddjanak magyar valtozata
annyiban tehat nem példatlan vallalkozas, hogy Nagyszeghihez hasonléan egy antik
miifaj utanzasaval, annak lehetdségeinek kihasznélasaval sz6laltatja meg a gyasz érzé-
seit. Az 6kori mifajok koziil azonban a pindarosi 6da a Hermina-gyaszvers mifajaként
mindenképp szokatlan, a kor magyar irodalmaban eredeti valasztas. Kiilonleges, hiszen
Ungvarnémeti Toth maga jegyzi meg a Tudomdnyos Gyiijteményben, hogy sem for-
ditasban, sem imitaciéban nem létezik metrumaban is hiteles magyar Pindaros-éda:
»E végre felhozom, @ minél nem is lattam tobbet & Magyarban Pindar szerint, (mert
Fabchich Ur, Pindarnak Magyar Forditdja nem tartotta meg Pindar mértékét) egész
hoszszasagdban HERMINENK halélara fratott gyész tiszteletemet...””* Az olvasé ré-
szérél raadasul Pindaros ért6 ismeretére van sziikség az imitdcié megértéséhez, igazi
értékeléséhez, ezzel a tudassal pedig kevesen rendelkeztek. A Pindaros-epinikionok
nehezen folfejtheté metruma, bonyolult, sokszor a gérog hétkoznapokbol merit6 képi
vilaga, stirti szovést gondolatmenete, mitoszai és a sportversenyekhez kot6do alkalmi
jellege elsére nem tiinik konnyen utanozhat6 mintanak az ifja féhercegnd halalanak
megverseléséhez.

Ungvarnémeti Toth tehat a lehetd legbonyolultabb mintat valasztotta Hermina-
6ddjahoz. Személyes inditéka egyrészt Pindarosszal kapcsolatos érdeklédése, a kolto
kapcsan kordbban végzett kutatomunkaja lehetett, hiszen aligha a Hermina halala
utani napokban ismerte meg annyira Pindaros koltészetét, hogy rogvest epicediumot

7 VORrOs Imre, Természetszemlélet a felvildgosodds kori magyar irodalomban, Bp., Akadémiai, 1991,
157-159.

7 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 516. Fabchich Pindaros-forditdsairdl lasd: IMRE Fléra, Fibchich Jézsef
Pindarosa, Studia Litteraria, 63(2024), 1-2. sz., 6-40.
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is tudott irni az dkori kolté metrumaban és modoraban.”” Masrészt a benne dolgozo
ambicié nem el6szor hajtotta arra, hogy el6szor szolaltasson meg magyarul egy adott
koltéi format.” A kiilonlegesen bonyolult, magyar irodalomban tudomasa szerint
példatlan forma pedig igazdn mélt6 volt Hermina nddornéhoz és az emlékezés ko-
molysagahoz, ezért is ajanlotta a Hazai s Kiilfoldi Tudositdsok els6sorban ,,Jobb izlésti
Olvaséi”” figyelmébe a verset.

Barmennyire is nehéz megalkotni egy Pindaros-imitacidt, a miifajnak tobb
olyan tulajdonséaga is van, amely révén a forma alkalmas mintat adott egy Hermina-
epicediumhoz. Noha Pindarostol csonkitatlanul csak gy6zelmi 6dak maradtak rank,
Horatius a thébai kolt6rél sz6l6 6ddjanak 6. versszakaban igy jeloli ki Pindaros egyik
témajat: ,,...vagy, ha parjatol kora pusztulassal / elragadt ifjtt sirat el, s erényét / s szin-
arany szivét hideg alvilagbdl / égbe ropiti” (Carm. IV.2, Nemes Nagy Agnes fordit4-
sa).”® Ilyen témaju vers Pindarostol teljes egészében nem maradt rank, Ungvarnémeti
Toth azonban ismerte Horatius ezen 6dajat,” igy tudott arrdl, hogy Pindaros alkotott
gyaszverset is.

Pindaros rank maradt 6dai sportversenyek gyo6zteseinek iinnepléséhez kotédnek,
és az altalaban igen el6kel6 gy6ztes varosahoz és csaladjahoz kapcsoldddan mesélnek
el mitoszokat, fogalmaznak meg emberi bolcsességeket. Pindaros 6dai tehat éppugy
a tarsadalmi elit alkalmi koltészetének korébe tartoznak,* mint a szintén a nemesi élet
eskiivéihez és temetéseihez, mas alkalmaihoz k6t6d6 magyar rendi koltészet darabjai.
Abban is hasonlit a két szovegcsoport, hogy egyszerre szélnak a konkrét esemé-
nyekrol, személyekrol, csalddokrdl, illetve ezen események kapcsan altalanos emberi
kérdésekrol. Pindaros koltészetének alkalmi jellegével Ungvarnémeti Toth is tisztdban
volt, hiszen igy idézte Barthélemy abbét Pindaros-tanulmanydban: ,,A’ dicséretnek

75 Ungvarnémeti Toth forrasairdl és Pindarosz-képérél lasd: Keisz Agoston, A tiikdrben Pindaros. Az tj-
kori Pindaros-utdnzds dilemmdi és Ungvdrnémeti Toth Ldszlé Pindaros-képe = Mathéma. Okortudomdnyi
és recepciotorténeti tanulmdnyok I11., szerk. DoBos Barna, JuHAsz Daniella, KARPATI Bernadett és KERTI
Anna Emese, Bp., ELTE BTK Okortudomanyi Intézet, 2025, megjelenés elétt

76 Lathattuk korabban a triolet példajat: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 556. — Ungvarnémeti Tothtdl
maradt rank az els6 6gorog nyelvii szonett, 6 maga legalabbis ezt allitja Kazinczynak 1820. januar 19-én
irt levelében: ,, A’ kovetkez6 gorog Sonett els6 gorog Sonettem, s azt gondolam, hogy els6 @ Hellenika
nyelven is...” (UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 601). — A gorog szonett szovegét ldsd: UNGVARNEMETI
ToTH Miivei, 488.

77 Lasd a 22. jegyzetet.

78 Quintus HoraTIUS Flaccus Osszes versei, szerk. BorzsAK Istvan, DEVECSERI Gébor, Bp., Corvina,
1961, 266-267.

7 Pindaros-tanulmanyaban idézi a Horatius-6da els6 versszakat: UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 509.
80 “While the odes articulate an aristocratic ideology, they also address themselves to the criticisms such as
those of Xenophanes that reflect a civic point of view. Victory is described as glorifying and benefitting the
victor’ city, as well as the victor, his family, and the larger interstate aristocracy that epinician constitutes,
almost as a kind of liturgy. [...] In many ways the function of epinician was to convert athletic victory
into political and social capital by persuading people of its value” (Nigel NICHOLSON, Commemorating
the Athlete = A Companion to Greek Lyric, ed. Laura SWIFT, Hoboken, Wiley-Blackwell, 60).
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ajandéka, [...] mellyel Pindar az 6 Isteninek, s H6sinek 6romiinnepeiben aldozott, egy
a legnehezebb targyai kozil a Kéltdségnek; mert annak mint mondvacsinalt munka-
nak a’ hatarosztatott napra el kellett késziilni”*' Az epinikion mifajahoz hasonléan
arendi koltészet alkalmi szvegei éppuigy emelhették a megverselt személy tarsadalmi
statusat, mint ahogy a szoveg szerzdjének is segithettek a tarsadalmi elérejutasban.®
Pindaros koltészetének tobb olyan sajatossaga is van tehat, amelyek révén ez a forma
is beilleszkedhetett a rendi koltészet epicediumainak vilagaba. Pindaros személye,
német utanzoéinak muvei, talan egyes 6dai raadasul ismertek voltak Magyarorszagon
is,* igy nem egy teljesen ismeretlen szerzot kellett bevezetni a kéztudatba.

A szoveg - legalabbis a magyar olvasok szamara — tjszert formajat ellensulyozta,
hogy Ungvarnémeti Toth olyan motivumokat, témakat emelt be 6dajaba, amelyek a kor
szellemi életének kedvelt kérdésfolvetései voltak. Az 1. strofdban és az 1. antistréfaban
folvetett kérdés, vagyis a néi és a férfi életpalya lehetdségei, kiilonbségei er6sen foglal-
koztattak a kor kozvéleményét: Molnar Borbala és Maté Janosné, két koltono példaul
Bardtsdgi vetélkedés... cimmel egész kis kotetet szentelt a témdnak mar a 18. szazad
végén.** A Hermina-6déaban folmeriilé tovabbi témak, koztiik a sors és a szerencse
forgandosaga, aboldogsag gyors balszerencsévé valasa® vagy éppen a hdzassagdicsérd,
hazassagcsufolo szovegek a kozkoltészet allando témai voltak.

Szerkezet és koltéi képek: a Pindaros-imitdcié néhdny eszkoze

A versenygyO6ztes iinneplését kozéppontba allitd, a gorog polisok mitoszait megidé-
z6 Pindaros-epinikion jo néhany mfaji sajatossaga lényegében imitalhatatlan volt
a19. szazad elejének Magyarorszagan. Ungvarnémeti Toth Laszlonak azonban sikertilt
apindarosi 6da azon sajatossagaira helyeznie a hangsulyt, amelyek révén — amennyire ez
elérhetd volt - megfelelhetett mind Pindaros 6dai, mind pedig az epicedium mitifajanak.

A pindarosi 6dak jellemzd sajatossagai kozé tartozik azon eszkzok sora, amelyek
segitségével a kolté az aktudlis versenygydztes tinneplése kozben altalanos emberi

81 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 509. — Az idézet eredeti szovegét lasd: Jean-Jacques BARTHELEMY,
Voyage de jeune Anacharsis en Gréce, vers le milieu de quatriéme siécle avant I’ére vulgaire, Paris,
LImprimerie de Daude Jeune, UAn VII [1798], III, 274. Azt nem tudjuk, hogy Ungvarnémeti Toth
ezt a kiadast hasznalta-e. Itt tdrgyalt sz6vegeihez az abbé miivének igényes és pontos magyar for-
ditdsat viszont biztosan nem haszndlhatta: Jean-Jacques BARTHELEMY, Az ifjti Anacharszis’ utazdsa
Gorog-Orszdgban: a’ bévett idGszdmldlds elétt a’ negyedik Szdzad’ kozepén, ford. DEAKY FILEP Sdmuel,
Kolozsvar, 1820.

8 NICHOLSON, i. m., 58.

8 Példaula 18. szazad végének deakos koltészetében: GERGYE Laszl6, Miizsdk és grdcidk kozitt: Kazinczy
Ferenc és a grdciakiltészet, Bp., Universitas, 1998, 1-20.

8 MATE Janosné, MOLNAR Borbala, Bardtsdgi vetélkedés, vagy Molndr Borbdrdnak Maté Janosné
aszszonnyal két nem’ hibdi és érdemei feldl folytatott levelezései, Kolozsvar, 1804.

8 Kozkoltészet 3. A tdrsadalmi élet koltészete: 3/B Kozerkolcs és egyéni sors, s. a. r. CsORsz Rumen Istvan,
KOLL6s Imola, Bp., Universitas, 2015 (Régi Magyar Kolték Tara. XVIIL. szazad, 15), 143 skk.
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kérdéseket, moralis problémakat vet fol.%¢ Az ltalanos és a konkrét kozott Pindarosndl
szerves és folyton jelen 1év6, oda és vissza atjarhat6 kapcsolat all fenn a szovegek
kozponti gondolata, szerkezete, képei és az elmesélt mitoszok révén, még ha ezek
akapcsolatok a Pindaros verseinek keletkezése ota eltelt hosszt id6 6ta nem is mindig
pontosan folfejtheték.*” Mint lattuk, az altalanos gondolatok és a konkrét esemény
Osszekapcsolasa az epicediumok esetében is jellemz6 eszkoz.

Ungvarnémeti Toth a Hermina elején és végén kiemelt kdzponti gondolat segitségé-
vel foglalja keretbe az altalanos és az aktualisan konkrét mondanivaldt. A gorog szoveg
elején (1-5. sor) gnomaszer(i tomorséggel, a Pindaros ¢daiban gyakran megjelend
erds kezd6kép mddszerét valasztva a ,,szerelem gylimolcsérdl” és a ,,sziiletést véds”
Zeus akaratardl ir, a magyar szoveg pedig ,,az élet tiize” folyamatos atoroklédésérdl
beszél. A vers végén ennek a gondolatnak a szitudciohoz illesztett aktudlis formdjat
lathatjuk, amikor arrol olvashatunk, hogy az ikergyermekekben megtestesiil6 uj élet
adta reménység hogyan vildgithatja be a haldleset utan tamadt sotétséget. Mintha ez
lenne a természet rendje: a szerelem gytimolcse, az Gj élet még a tragikusan fiatalon
megszakadt régi élet okozta hidnyt is képes valamennyire betélteni.

A szoveg kezd6 gnomdja megfogalmazza tehat a vers alapvetd gondolatat. A ké-
sébbiek soran ez a gondolat hol eltiinik szemiink el6l, hol pedig visszatér oda. Miként
Ungvarnémeti Téth Barthélemy abbénal olvashatta, a gondolatmenet Pindarosnal
sosem nyilegyenes: ,,Miért latjuk néha ezen folydt kirohanni, viszsza-térni arkaba,
onnan esmét nagyobb dithhel dmleni-ki, s oda esmét viszsza-térni, hogy csendesen
bevégezze folyasat? Azért, hogy akkor mint egy oroszlan tobb versen elé-csap a csa-
varg6 Osvényeken, s nem nyugszik mig prédajat meg nem ragadja, Pindarus néki
dithodve iildozi @’ szeme el6tt meg-meg illand targyat.”s

Ungvarnémeti Toth fokozatosan szukiti le az altalanos inditoképet Hermina f6-
hercegn tragikus halalara. Ennek megfelelGen az els6 nagy egység harom mondata
(1-24. sor) tartalmazza az altalanos problémafelvetést, Herminardl még egyaltalan
nincs sz6. Az elsé mondat (1-6. sor) az élet tovabborokitését mutatja meg, a masodik
mondat (6-13. sor) az asszonyi sors kiilonleges, rejtett igéretét hangstlyozza, mig

8 Herman FRAENKEL, Early Greek Poetry And Philosophy, trans. Moses HADAS, James Willis BasiL,
Blackwell, Oxford, 1975, 440-441. — Lasd még errdl: PINDARE, Olympiques, texte établi et traduit par
Aimé PUECH, Paris, Société d’Edition ,,Les Belles Lettres”, 1949 (Collection des Universités de France),
8-14.

% Ma mar nem mindig rekonstrudlhat6 egy gy6ztes sportold, annak sziilévarosa és az elbeszélt mitosz-
valtozat Osszefiiggésrendszere: PINDARE, i. m., 11.

8 BARTHELEMY, Az ifji Anacharszis..., i. m., 111, 210. - Toth olvashatta az abbé munkdjanak ezt a sz6-
vegrészét, hiszen maga is idézett bel6le. V6. UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 509, 435. skk. A francia
eredeti: « Pourquoi voit-on quelquefois ce torrent franchir ses bornes, rentrer dans son lit, en sortir
avec plus de fureur, y revenir pour achever paisiblement sa carriére? Cest qualors semblable & un lion
qui s’élance & plusieurs reprises en des sentiers détournés, et ne se repose quaprés avoir saisi sa proie,
Pindare poursuit avec acharnement un objet qui paroit et disparoit a ses regards » (BARTHELEMY, Voyage
de jeune Anacharsis..., i. m., 111, 275).
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a harmadik mondat (14-24) az asszonyi életaton bekévetkezé nem vart, szérnyt
kovetkezményeket hozo fordulatokat emeli ki.

Ezeket az dltalanos, elvont megallapitasokat az dda masodik egységét alkotd negyedik
mondat (25-37. sor) két mitoszrészlete teszi személyesebben atélhetévé, amivel a kolto
a fiatal nék életében bekovetkezd tragikus fordulatra mutat példat. Az els6 torténetben
(25-31. sor) Niobé sorsat idézi fel, aki hat fi és hat ledny — mds véltozatban hét fit és
hét leany - anyjaként kigiinyolta Létot, hogy annak csak két gyermeke van. A két gyer-
mek, Artemis és Apollon sértettségében bosszut allt, és lemészarolta Niobé gyermekeit.
Ungvarnémeti Téth a hagyomdnyos véltozatoktol eltéréen meséli a torténetet: nala
Niobénak csecsemdje van, mig a torténet okori valtozataiban Niobé gyermekei mar
felnéttek. Felting az is, hogy a gorog szoveg csak nagyon visszafogottan utal az eléz-
meényekre, a magyar széveg pedig még annyira sem, igy az 6da azt a benyomast kelti,
hogy az istenek haragja, Niobé tragikus vesztesége deriilt égbdl, varatlanul érkezik.

A masodik torténet (31-37. sor) szinte csak egy utalds erejéig van jelen a gorog
szovegben: @vyatpl 8¢ xpvoomémhw / kpatéovtog €v ioBpiolg / pvyoiot deomotov /
TapP@vovg Hpevaiovg / deidwv HABe xopog / kopav mapBevikay, aidva / §’aniiAOe
Aéywv.* Magyar prozaforditasban: ,, Az Isthmos belsé részén uralkodo kiraly arany-
ruhaju leanyahoz sziizekbdl all6 korus jott, amely sokhangti ndszéneket dalolt, s si-
ralmas énekkel tavozott” Az ,,Isthmos bels6 része” alighanem Korinthoszra utal, ahol
a mitosz szerint a kirdly leanya, Kreusa feleségiil ment Iasonhoz, aki Médeiat hagyta
el a kiralylany kedvéért. Médeia azonban bosszibol mérgezett peplost kiildott nasz-
ajandékként Kreusanak, aki 6rommel vette fol a ruhdt, amelyt6l aztan rogton szorny
halalt halt. Igy 4llhatott el8 a versben jelzett helyzet: az Isthmos belsd részén uralkodd
kiraly lednydhoz ndszdalokat énekld korus érkezett, amely aztdn nem sokkal késébb
gyaszénekeket dalolva tévozott. Az azonositast alitdmasztja az is, hogy Ungvarnémeti
Toth Nircisz ciml dramajanak harmadik ,,nyilds”-aban pontosan ezeket az elemeket
emeli ki a torténetbdl,” vagyis biztosan ismerte a mitoszt. Az 6da magyar szévegébdl”
hianyzik az Isthmosra és a kiralylanyra tett utalds, a mondat elejére pediga ,,gyakran”
sz6 keriil, igy a magyar szovegben a torténet altaldnosité érvényl megallapitassa
valtozik, hiszen minden konkrét elem hidnyzik beldle.

Az 6da harmadik nagy, egyuttal zard szerkezeti egységét az 5. és a 6. mondat alkotja.
Az 5. mondat (37-49. sor) még nem mondja ki Hermina nevét, am Ungvarnémeti
Toth egyértelmiien a kozelmultat, vagyis a nddorasszony halalanak f6bb eseményeit
eleveniti fel: a fiatal feleség vajudasa, a megsziilet gyermekek, majd az anya hirtelen
haldla és a férj gyasza egyértelmiien Hermindra utal. Az utolsé szerkezeti egység

8 UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 360, 362.

% Ubo., 315, 36-46. sor — A torténetet legismertebb formajaban Euripidés Médeia cim tragédidja meséli
el. Ungvarnémeti Toth erre a darabra nem utal, Euripidést viszont emliti a kétnyelvii kotet bevezetdjében:
Uo., 350. - Egy masik Euripidés-darabbdl pedig idéz is: Uo., 457.

o Gyakran félre déle @’ lobogd szévétnek / Hiimen iinnepi fényben allt / Oltdra biboran, ’S gyaszos
éjbe borita / Halottja arva menyaszszonyat” (UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 361, 363).
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(49-72. sor) ezutan a jovét allitja kozéppontba. El6szor koltéi kérdések formdjaban
a gyasz kiillonb6z6 aspektusainak, koztiik az okok keresésének és a jovo vigaszt nyujto
lehetéségeinek (az ikrek, uj feleség) témdja meriil fol. Ezutan a zarlat el6készitéseként
isméta boldog varakozas 6rome és a nem vart tragédia kozotti ellentétet emeli ki, hogy
aztan a zaroképben ismét a veszteség és reménység egyiittes képével kanyarodjon
vissza a szoveg kiindulé gondolatahoz.

A szoveg elso fele tehat (1-37. sor) eldszor altalanos, olykor gndmaszer( tomor-
séggel megfogalmazott allitasok segitségével, majd mitoldgiai példakkal veti f6l f6bb
témadit: az élet korforgasat, az asszonyi sors reményeit és hirtelen fordulatait, a gyer-
mekaldas jelent6ségét, majd a szoveg masodik felében (37-72. sor) a Herminaval
torténtekre vetiti a folvetett gondolatokat, témakat.

A szoveg szerkezete mellett mitologiai utaldsai is az eredeti gondolat kibontasat és
a Pindaros-minta kovetését szolgdljak. Abban erésen eltér a pindarosi mintatdl, hogy
afolhozott példaknak nincsen kozvetlen kozitk Herminahoz, hiszen Pindarosnél a mi-
tologiai torténetek gyakran kapcsolodnak a megénekelt versenygydztes varosdhoz
vagy nemzetségéhez. Hermina kapcsan esetleg a Habsburg csalad kiralyi 6sei koziil
lehetett volna néhanyat megemliteni, ezek viszont erésen kilogtak volna az antikizalo
hangulatbdl.

Ungvarnémeti Toth ezért olyan antik utaldsokat valasztott, amelyek kénnyebben
belesimulnak a pindarosi 6da vildgaba, gondolatmenetébe. A szovegben harom ko-
molyabb mitologiai utalast taldlhatunk: az els6é szerkezeti egységben Isis istennére
utal, a masodikban pedig Niobé és Kreusa torténetének néhany vonasat villantja fol.
Az utaldsok megszerkesztésében is Pindaros modszerét koveti, aki gy6zelmi 6ddiban
gyakran csak azokat az elemeit idézte fol a mitosznak, amelyekre gondolatmene-
te szempontjabdl foltétleniil sziikség volt.”? Ez egyrészt lehetGséget adott a torténet
aktualisan relevans elemeire fokuszalni, masrészt Pindaros szamithatott arra, hogy
kozonsége a torténet ismeretében ki tudja egésziteni a hidnyzo részeket.

Noha Ungvarnémeti Toéthnal a térténetek Pindaroshoz képest igen révidek, mégis
érdemben erdsitik a szoveg kozponti gondolatat. Az 1. antistréfaban Isis lepellel fedett,
soha ki nem takart titokzatos dolgait (11-12. sor) emliti meg, amelyeknek jellemzését
Ungvarnémeti Toth a 13. sor dnexdvyev szavahoz a kotet végén talalhatd szdsze-
detben kapcsol6d6 megjegyzése® szerint Isis egyiptomi szobranak felirata alapjan
alkotta meg a gorog szovegben.*

92« Ces mythes ont chez lui deux caractéres principaux: d’abord, ils ne sont jamais narrés régulierement
et longuement selon la maniére épique; tout y concis, rapide; l'attention est uniquement concentrée sur
les deux ou trois faits essentiels... » (PINDARE, i. m., 10).

% Anoxdhvntew (OdaIIL) vétetett Izisz Egyiptomi Templomanak felirdsibol: Eyw &y mév 0 yeyovog
Kai E00UEVOV, Kai TO oV TETAOY 00deig tw BvnTog dnekdAvyev” (UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 452).
% A szobor feliratat és leirasat 1asd Plutarchos Moralia cimii miivének De Iside et Osiride cimt 9. fejeze-
tében (Plut. 354¢): ,En vagyok mindaz, ami volt, ami van, és ami lesz, a ruhdmat még egyetlen halandé
sem lebbentette fel” (PLUTARKHOSZ, Iszisz és Oszirisz, ford. W. SALGO Agnes, Bp., Eurépa, 1986, 14-15).
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Isis istennd alakja jol példazza mind a sziiletésben folyton megujulé vilagot, mind
andk el6tt all6 sors rejtélyét, mind pedig azt, ahogyan a néi sors titokzatos lehet a férfi
szemlél6 szamara. Isis leple egyébként a 18-19. szazad forduléjan ismert motivum
volt:** utalhatunk Friedrich Schiller Das verschleierte Bild zu Sais (1795) cimii versé-
re’ vagy éppen Kantra, aki szintén utal ra Az itéléerd kritikdja cim@i munkajaban.””
Kant utaldsa egyébként a tudomany megismerésének nehézségeire utal, mig Schiller
versében a rejtett igazsaghoz vezetd kiilonboz6 utak nehézségei és az ezzel kapcsolatos
dontések allnak a kdzéppontban.

Ungvarnémeti Toth Isis esetében a Pindaros-tanulmanyban® megfogalmazott
eredeti célkitlizésének megfelelden jarhatott el, amikor a korban kozismert vandor-
motivumot gordg kontextusahoz vezette vissza. Az igy megtalalt gondolatot, format
aztan az eredeti kontextustdl eltavolitva — vagy azt talan nem is teljesen ismerve®” —
aktualis gondolatanak leirasahoz hasznalta f6l, hogy a n6i sors kifiirkészhetetlenségérél
elmélkedjen kolteményének elején. A magyar valtozatban némileg mads a kép értelme,
mivel ott Isis az anyasdg, a sziilést irdnyitd istennéként kap nagyobb hangsilyt, mig
a gorog szovegben inkabb a néiességgel Osszefiiggd titkok drzdjeként all elSttiink.

Niobé és Kreusa torténete is jol erdsiti a sz6veg gondolatmenetét. Itt Pindarosszal
ellentétben nem a kozos eredet vagy a kozos varos a kapocs a mitosz és az 6da kozponti
szerepl6je, Hermina kozott, hanem a kozos néi sors. Noha egyik sem tipikus, és egyik
sem 4dllithaté tokéletes parhuzamba Hermina torténetével, az Ungvarnémeti Toth
altal kiemelt torténetelemek a hazassag, gyermekvillalds boldogsagat széttord tragi-
kus fordulat lehet6ségére, igy a néi sors kiilonos sériilékenységére mutatnak a gorog
mitoldgiabol vett példak révén. Hermina igy mintha sajat maga is mitolégiai hésnévé
emelkedne, hiszen Niobé és Kreusa példajat kovetden a ndi életsors torékenységének
ujabb jelképévé valik. Niobé, Hermina és Kreusa, hidba vélasztja el 6ket mind térben,
mind idében hatalmas tavolsag, mégis ugyanannak a néi sorsnak a részesei. A Hermina
haldlara irt gyaszvers igy még jobban megemeli Hermina alakjat, hiszen - Pindaros
6daitol nem idegen médon - kozponti hdsét a mitosz szerepldjévé teszi.

Az 6da egyéb gorog mitologiai utaldsai is annak a kontextusnak a megteremté-
sében segitenek, amelyben Hermina mitoszi magassagba emelkedik. A f6hercegné
sorsarol Eleutho, a sziilés istenndje dontétt (49. sor), a jovore nézve pedig a sirra

% Pierre HADOT, The Veil of Isis: An Essay on the History of the Idea of Nature, transl. Michael CHASE,
Cambridge-London, 2006, 233-283.

% Magyar forditasat ldsd: Friedrich SCHILLER, Az elfdtyolozott szaiszi szobot, ford. HALASI Zoltan, 2000
[Kétezer], 19(2007), 5. sz., 41-43.

7 Immanuel KaNT, Az itélGerd kritikdja, ford. Papp Zoltan, Bp., Osiris, 2003, 232. - Idézi Hapor, i. m.,
2006, 266 skk.

% ,ambar meszsze tavoztunk & Koltéségnek Geniusatdl, mindaz altal lebocsatkozhatunk & Goérog
Koltékhoz mi is azon arany lanczon, mellyen 6k @ mi bolcs szdzadunkra anynyiszor felemelkedtek”
(UNGVARNEMETI TOTH Miivei, 509).

% Nem tudhatjuk, hogy Plutarchos munkajat kozvetleniil ismerte, vagy valamilyen gytjteményben latta
az idézetet.
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teleped6 megszemélyesitett Elpis ad reményt (68. sor). Az 6da legvégén (71-72. sor)
az égbolton a Vénusz (Esthajnalcsillag) esti és hajnali valtozata, Hesperos (este’) és
Phosphoros (‘fényhozd) jelenik meg,'® hogy a f6hercegné haldla miatti gyasz és az
egészséges ikrek sziiletése okozta 6rom ellentmondasokkal teli érzelmeiben iranyt
mutasson. Ez a kép az égitest kettOs értelmére épiil: Venus Hesperosként este jelenik
meg, igy a gydszhoz, az elmuldshoz éppugy kapcsolodik, mint ahogy Phosphorosként
hajnalban a remény, az 4j kezdet jelképévé valik.

A szoveg metaforadi, képi vilaga is az alapgondolatot bontja ki. A képek egy része
atermészetb6l valo: Epwtog 6 kapog (a szerelem gyiimolcse; 2), omvOip’ devaov Tupog
(az orok tiiz szikrdja; 4), Spémoo’ avBéwv owvkiwv (a bibor virdgok letépése; 16), ixvog
€0V (a nyoma; 45), kKAaoB€vT0G... kapmog ék Sevdpiov (eltort fa gyiimolcse; 48). Ezek
a képek itt is a szoveg univerzalis jellegét erdsitik, hiszen a ndi sorshoz és Hermina
tragédidjahoz olyan képzeteket tarsitanak, amelyek kortol fiiggetleniil értelmezhetéek.

A képek egy masik csoportja a gorogok vilagat idézi meg, igy a Pindaros-6da
imitacidjanak eszkozeként is szolgalnak. Ilyenek a Pindaros-6dakban is el6forduld,
sportversenyekre utalé képek: 6ooa Spapoicav / mhd&ot v év otadiw pv kaxd (menmnyi
rossz dolog téritheti el a stadionban futé nét; 20-21), d86\ovg énei katéPa (a verseny-
térre odalépett; 23). Mas kép inkabb a goroég mindennapokhoz kapcsolddik: €pwtog
napabaxa (szerelem zdloga; 56).

A nyelvi korlatokbol is kovetkezik, hogy a gorog szévegben nincsenek olyan képek,
utaldsok, amelyek kimondottan a magyar kdzegre vonatkoznanak. Talan Attila alakja
(58.) kivétel, am az 6 személye a kés6 okoriirodalomban is jelen volt. Az 6 nevét ,,Buda
varanak” koriilirasara hasznalja Ungvarnémeti Toth, talan igy keriilhette el a magyar
sz6 beemelését a gorog versbe.

A szovegbdl hidnyoznak a Hermina haldldnak konkrét koriilményeire tett utalasok
is. A Hermina-gyaszversek tobbségében ez szintén nincs jelen, dm példaul Cseresnyés
Sandor szovegében megjelennek a féhercegné haldldnak sajat koraban is kozismert
koriilményei. Az is szokatlan, hogy a szoveg Hermina nagysagit, életét kevéssé hang-
stlyozza, nem tartalmaz a vers parttalan dicséitést, noha természetesen utal Hermina
kiemelkedd jelentGségére. Visszafogott izléssel a f6hercegnd sorsaban az emberi sors
egy lehetséges variacidjat mutatja meg, dsszekapcsolva a mitoszokkal és az altalanos
emberi tapasztalattal.

Ungvarnémeti Toth Laszlo6 Hermina-6déajaban megfelelt annak az epicedium-
igénynek, amellyel kapcsolatban Vaderna Gabor véleményét idéztiik, hiszen a széveg
ugy allit emléket a nadornénak, hogy kozben az asszonyi sors kiilonleges igéretén, for-
dulatain, veszélyein elmélkedik. Mindezt pedig a Pindaros-6da kiilonleges mufajanak

1 A rémai korban mdr biztosan tisztaban voltak azzal, hogy a két égitest ugyanaz: ,,Az 6t bolygo koziil a
legalsé és a Foldhoz alegkozelebb 1év6 Venus csillaga, amelyet gorogiil napfelkelte elétt Phosphorosznak,
latinul Lucifernek (,,Fényhozé”-nak) mondanak, 4m napnyugta utdn Heszperosz a neve...” (Cicero:
De natura deorum, 11. 20). Lasd CICERO, Az istenek természete, ford. Havas Lészl6, Bp., Helikon, 1985
(Prométhesz Konyek, 9), 79.
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imitalasan keresztiil érte el ugy, hogy mind a metrumban, mind az dda szerkezetében,
gondolatmenetében, mind képi vilagan és a megidézett mitoszok elbeszélésmodjan
keresztiil ugy tudta megeleveniteni az 6kori mifajt, hogy a szoveg mindekozben a
sajat korahoz, sajat korardl is szdljon.

Ungvdarnémeti Toth Ldszlé Hermina cimii gorog éddjanak nyersforditdsa*

1. (1. mondat: 1-6. sor) Isteni dolog a szerelem gytimélcse, amely az élet erejeként
adatik, 6rokkeé égo6 tliz szikrajaként, igy mindannak a létrejottét, amit a sziiletést védo
Zeus a legjobbnak vél, az 6sszes €16 beteljesiti.

(2. mondat: 6-13. sor) Férfi! Jobb sors van megirva az asszonynak. A halhatatlanok
hona/héza el6tt lathatod meg &t, a legragyogobb napsugaraktdl kifehéredett fejjel.
(Megtudhatod azt is, hogy...) Odabent valami fényesen ragyog Isis leple alatt heverve,
amit kezével soha senki nem fedett fel.

(3. mondat: 14-19. sor) Finom lelkében 6rvendezve a vagyaktdl a leany arra dhitozik,
hogy végre szakitson (azokbdl) a bibor viragokbdl, amelyekbdl koszorut adtak az is-
tenek a feleségnek, a férj vagyanak, a jo nevii gyerekek boldog anyjanak;

(19-24. sor) aki még nem tudja, hogy mennyi rossz dolog téritheti el a stadionban
futé nét. Boldogan siet (utana), férjét kovetve 6rvendezik, miutan (az?) a versenytérre
odalépett. Nyomorult lesz az asszony (sorsa), ha a férfi elesik, nyomorult, ha ¢ esik el.
2. (4. mondat: 25-31. sor) Niobé karjaban a kedves kisded édesen mosolygott, s a meg-
gondolatlan 6rém Zeus termeinek megvetésére 6sztonozte az anyat. Erészakos kezek-
bél a kil6tt nyil halalt hozott. Jaj, jaj, akkora volt az istenek irigysége!

(5. mondat: 31-37. sor) Az Isthmos belsd részén uralkod¢ kiraly aranyruhaji leanyahoz
szlizekbdl allo korus jott, amely sokhangti naszéneket dalolt, s siralmasan szomorua
(gyaszénekkel) tavozott.

3. (6. mondat: 37-42. sor) Sokszor latja maga a gytiloletes sors, hogy a vélegény ter-
meiben, vajudas kozben, szerettei korében hal meg egy fiatal lany, aki az élet tiizének
erejét és az isteni langot taplalja lelkében;

(42-49. sor) alig izlelte meg a szerencsétlen lany mindazt az 6rémot, amit csak a cse-
csemd anyjanak adott, boldogan reménykedve, hogy a maga utan hagyott nyom
kiviragzik. Nem tudta, hogy a képmas a legkedvesebb férfi szamara banatta lesz, és
olyan lesz a kiralyi férfinak, mint az eltort fa gytimolcse.

(7-10. mondat: 49-58. sor) Miért gytiloli Eleuthé ennyire a pannonokat? Mikor fog-
ja, elhunyt Hermina! a férj megsziintetni a gyaszt kedves szivében? Ki fogja oldani
ahunok/magyarok szomorusagat? Az, ha mikozottiink egy (még) derekabb trné lesz
parancsolonk? Az édes gyermekek, az 6 szerelme bizonysaga, a derekak szamara 6rok
emlékmivet jelentenek;

101 Haldsan k6szonom Horvéth Judit c. egyetemi tandr (ELTE BTK Go6rog Tanszék) segitségét, amelyet
a forditas ellendrzéséhez nyuijtott.
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(58-67. sor) a magyarok folott egykor uralkod6 hatalmas erejti Attila fényes varosa /
orszaga, kedves vezetdd (fejedelmed) a var legmagasabb fokan a legédesebb énekek
micsoda 6romdalét hallhatta volna! Mennyire lelkendezne a tomeg, amint (be)fogadja
a vendégeket / idegeneket! Az anya és a fényes feleség iinnepét azonban elhalasztotta
sors, ami minket gydszba borit.

(67-72. sor) Folotte iil a szent reménység, és a nemes lelkii anya sirjan a szarnyaival
ahaza két piciny daimdnjat nyugtatja. Kedves esthajnalcsillagként (Hesperos) gyaszol-
juk 6t, mikozben arra vagyunk, hogy reggeli csillagként (Phdsphoros) jojjon kozénk.
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FOLOP DOROTTYA
Mi tortént Jokai Mor utolsé regényeivel?

Tervek, toredékek, befejezett miivek

Tekintettel arra, hogy a Jokai-mtveket kozrebocsato kritikai kiadasban a regények
képezik az egyetlen befejezett sorozatot, azt hihetjiik, hogy legalabb a nagy proé-
zai muvek esetén tisztaban lehetiink a legalapvetdbb filologiai 0sszeftiggésekkel.
Csakhogy ez korant sincs igy. Az életmu értelmezésére ratelepedd és az ir6 maso-
dik hazassaganak torténéseit tudatosan elfed6 alkonymetaforak' a kései regények
keletkezéstorténetét is homalyba boritottak: jéforman alig all rendelkezésiinkre
informdcid Jokai életének utolso éveiben, illetve kozvetleniil a halala el6tt elkésziilt és
késziil6 prozai munkairol. Az irodalomtorténet-iras azzal sincs pontosan tisztdban,
hogy Jokai kronolégiailag milyen sorrendben dolgozott a hagyatékaban kiadatlanul
hatramaradt szovegeken, ahogy azzal sem, hogy melyik m tekinthet6 a kérdéses
»utolsd” regénynek. Az alabb kovetkez6 gondolatmenet ennek a szakirodalmi vak-
foltnak a feltarasat kisérli meg.

Jokai botranyt kirobbant6é masodik hazassaga, amelyet a fiatal, zsid6 szarmazasu
szinészndvel, Nagy Bellaval kotott, sosem tapasztalt krizishelyzetbe sodorta, hiszen
anéhany évvel korabbi példatlan sikert, amelyet az 6tvenéves iréi jubileuma hozott
el szamara, megrazo koz- és maganéleti bukas kovette. Nemcsak a kozvélemény
itélte el mélyen a hazassagot, hanem Jokai ismerdsei és csaladtagjai is az ir6 ellen
fordultak - az utébbiak hirneviiket és még inkabb a veszélybe keriilt 6rokséget féltve.
A traumatikus élmények Jokai iréi stratégiaira és témavalasztasaira is ranyomtak
a bélyegiiket. Noha szerz6i termékenysége nem csokkent jelent6sen, egykotetnyi,
feleségéhez irt szerelmes versének hasznalatat az életmivében szokatlan modon
elsdsorban a maganszférara korlatozta, prozaja esetén pedig tobbszor valasztott
témajava valt a kozvélemény altal tévesen elitélt n6 sorsa, mint példaul az Egetvivo
asszonysziv vagy a Borton virdga esetén. A hazassagkotést kovetd honapokban az 4j
élethelyzettel kapcsolatos, nagyobb terjedelmt irasai jelentek meg: 1899 végén,
illetve 1900 elején tarcasorozatot kozolt Az én életem emlékei cimmel a Magyar
Nemzet hasabjain, amelyet bevallottan 1j hazasélete harmadik napjan kezdett el
irni.? Ezzel parhuzamosan a Magyar Hirlapban 1899. oktober 1. és december 21.
kozott Hdazassdgok torténete (Kathlanneth) cimu sorozataval ismerkedhettek meg

! Lucost Andras, A szerelem bolondja? Jogi-antropologiai tanulmdny az Oregségrdl és az Orokségrol,
Budapesti Negyed, 2007, 58. kot., tél, 360-362.
? JOKAI Mor, Az én életem emlékei: Az én két feleségem, Magyar Nemzet, 1900. aprilis 4., 1.

Iris_2024_03.indb 54 2024.12.07. 5:52:13



az olvasdk, amelynek elsé harmadat mar 1899 nyardn megirta Balatonfiireden.’
A kezdetben Cicero felesége cim(i, majd a periodikaban Félistenek bolondsdgaiként
felbukkano ,,torténelmi humorisztikus regény” 1900. szeptember 23. és oktober 19.
kozott jelent meg napi rendszerességgel, huszonharom részletben a Pesti Hirlapban.
Ezt kovette szintén ugyanitt 1900. december 25. és 1901. februar 21. kozott az 6t-
venrészes Egetvivd asszonysziv, amelyet Jokai dprilisban harom, toérténelmi doku-
mentumokat kozl6 potfejezettel egészitett ki. Ugyancsak a Pesti Hirlap kezdte meg
A mi lengyeliink cimt regény kozlését, 1901. november 10. és 1902. janudr 23. kozott
hatvanharom részt jelentetve meg, a sorozat azonban varatlanul megszakadt. Légrady
Karoly, a lap tulajdonosa osszeférhetetlenségre hivatkozva felbontotta szerz6dését
Jokaival. A botrany kirobbanasat kovetGen a Vészi Jozsef altal vezetett Budapesti
Naplé fogadta szerzéi kozé az irét, cimlapon kozolve Az én elcsapatdsom cimi
cikkét.* Az eset példatlan, hiszen néhany évvel kordbban elképzelhetetlennek ttint,
hogy egy lap megszakitsa a kapcsolatot a nagy népszertiségnek 6rvendé Jokaival
anélkiil, hogy a gesztus jelentés olvasdszam-csokkenést vont volna maga utan.
A Budapesti Naplé 1902. marcius 5-t6] Gjrakozolte A mi lengyeliink korabbi részeit,
majd sorozatban hozta az jabb fejezeteket dprilis 5-ig. Ezt kovetéen Uj vildg cimmel
folytatodott a mu aprilis 6. és junius 27. kozott tovabbi hatvanhat részen at.° Nem
meglep6 ekként, hogy fél évvel késébb Jokai ujabb nagy ivii regénykisérletének
ugyancsak a Budapesti Naploé biztositott kozlési feliiletet.

Jokai utolso, még életében teljes terjedelmében kozolt regénye Ahol a pénz nem
isten cimmel jelent meg hatvanharom részletben a Budapesti Naplo hasabjain 1902.
december 16. és 1903. februdr 27. kozott. Szilagyi Marton hivta fel a figyelmet az el6-
sz6 egyik szoveghelyére, miszerint Jokai eredetileg két, 9sszefiiggd regényt tervezett
irni, amelyek koziil az elkésziilt fejezetek az elsé egységet képezik, tehat a teljes mu
valdjaban befejezetlen maradt:’ ,,Ilyen hihetetlennek latszo torténeteket irtam én le
két kiilon regényben. Az egyik a jelenkorban folyik le s még a jovendoére is kiterjed,
ennek a cime »Vashajo a hegytetén«, a masik kétszaz évvel ez el6tti adatok alapjan
épiilt, ennek a cime »Bona«. Nem mesék, nem fantazmagoriak, realis helyzetek leirasai,
ahogy kezemhez keriiltek™ Kérdés tehat: mi torténhetett a Bona cimi regénnyel?

3 REVAY Mér Jénos, Irok, konyvek, kiadok: Egy magyar konyvkiads emlékiratai, Bp., Révai Testvérek,
1920, I, 200.

* JOra1 Mér, Az én elcsapatdsom, Budapesti Naplo, 1902. februar 16., 1-2.

> SzajBELY Mihaly, Jékai Mor, Pozsony, Kalligram, 2010 (Magyarok Emlékezete), 357-358.

¢ JOKAI Mor, A mi lengyeliink, s. a. r. T. HAjOs Eva, Bp., Akadémiai, 1969 (Jokai Mor Osszes Miivei),
439-450.

7 SZILAGYI Marton, Az elhibdzott Teremtés (Jokai Mor: Ahol a pénz nem isten) = ,, Mester Jokai™: A Jokai-
olvasds lehetbségei az ezredforduldn, szerk. HansAG1 Agnes, HERMANN Zoltén, Bp., Réci6, 2005 (Récio—
Tudomany, 4), 140, 10. labjegyzet.

$  JOxal Mor, Ahol a pénz nem isten, s. a. r. KOkay Gydrgy, Bp., Akadémiai, 1971 (Jokai Mér Osszes
Miivei), 6.
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Egy eddig figyelmen kiviil hagyott hirlapi cikk azt mutatja, hogy a dilégia létreho-
zasanak gondolata mar 1902 nyaran foglalkoztatta Jokait:

Jokai Mér Svabhegyi maganyaban, uj regényen dolgozik a Budapesti Naplé szaméra.
Kifogyhatatlan képzelete uj, meg uj torténeteket teremt s a magyar irodalom egyre uj
kincsekkel gyarapszik szinte észrevétleniil. Az a nagy regény, melyet Jokai Moér mar
csaknem egészen befejezett, szeptember elején a Budapesti Naplo hasabjain fog meg-
jelenni igaz 6romére mindenkinek, akinek diadalt jelent, valahanyszor nemzeti iro-
dalmunk féltett ékszerébe egy uj kovet illesztenek az igazan hivatottak. Az uj regény
két részbdl all. Az elsének Vashajo a hegytetén a cime. Fantasztikus alakjai mogott
mindenki ol fogja ismerni azokat az embereket, akik igazan itt éltek ezen a foldon,
s akiknek ma mar csak a kolt6 képzelete sz6tte kontdsben kell megjelenniok, hogy re-
gények hései lehessenek. A regény masodik része, torténeti regény lesz. Cime: Bona.
Ma, amikor a torténeti regénynyel olyan kevesen mernek megprébalkozni, mert
hunyéban van a mult irant valé kegyelet, bizonyosan kétszeres érdeklédéssel varja
az egész orszag, mikor legnagyobb irdja ismét historias multunk emlékeibe nyul visz-
sza, hogy mesét mondjon a ma gyermekének. A két részre tagolt regénynek gyiijt6
cime ez lesz: E16 vildg pénz nélkiil. Igaz dromiinkre szolgal, hogy olvaséinknak evvel
az irodalmi eseménynyel beszamolhatunk s tudjuk, hogy Jokai 6rok dics6ségét ez az
uj regény ismét meg fogja noveszteni.’

Valészint, hogy ugyancsak erre a két mire utalt mar julius kozepén egy feleségének
cimzett maganlevélben, amelyben arrél szamolt be, hogy a Révay Mor Janosnal kiadott
tizkétetnyi 4j munkdjahoz két tovabbi, nagyjabdl azonos terjedelmu regényt tervez
hozzacsatolni: ,,Még két kisebb (6 - 6 ives) regényt irok hozza, a miknek a targya
mar ki van dolgozva a fejemben. A vazlataikat elmondtam Sebestyénnek, a ki el volt
t6liik ragadtatva”® Ugyancsak a két regény szoros Osszetartozasat erdsiti egy Csergd
Hugo altal ismertetett jegyzék, amelyet Jokai halalat kovetden talaltak iréasztalanak
fidkjaban, és amely kései regényeinek list4jat tartalmazta:

A lista végén négy regénycimet taldlunk, amelyek elé zarojelbe fiizott megjegyzé-
seket tett [Jokai], igy:

(esetleg) Benyovszky

(késziildben) Vashajo a hegytetén

(szintén) Bona

(esetleg) Hatvan év visszhangja'!

A Budapesti Naplo cikke alapjan megallapithato, hogy a regények terve és cime tobb
mint négy honappal az Ahol a pénz nem isten sorozatkozlésének megkezdése el6tt
eldontott volt. A tervezett kozos cim tematikai egyezés révén kapcsolja 0ssze a két

° N.n., El6 vildg pénz nélkiil, Budapesti Naplo, 1902. augusztus 2., 4.
10 Jokai Mor Jokainé Nagy Bellahoz, Svabhegy, 1902. julius 18., OSzK Kt, Fond. V/703, 22. levél.

1" CseErGO Hugo, Aprésdgok egy nagy ember hagyatékdbol: Jokai irbasztala, Pesti Hirlap, 1904. szeptember
25, 8.
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szoveget, vagyis mindkét regény valamiként a pénzre épiil6 és a pénz nélkiili vilag
szembenallasanak problémajat jarta volna koriil. Ennek a dilemmanak a jelentdségét
az elkésziilt rész mar cimében is jelzi, mig a Bona esetén a kapcsolat kevésbé egyértel-
mii. Ugyanakkor az is lathato, hogy Jokai mar a kezdeti tervek esetén sem torekedett
arra, hogy a két torténet kronologikus sorrendben kévesse egymast, hiszen eleve
a tavoli multban jatsz6do torténelmi regényt vélasztotta a dilégia masodik részének.
Ez a gyakorlat merében eltér attdl, amelyet joval kordbban az Egy magyar ndbob és
a Kdrpadthy Zoltdn esetén alkalmazott, ahol az utdbbi regény az elsé torténet folyta-
tasaként tlinik fel, és amelyben Jokai kiilon gondot forditott az elsé részben elinduld
szalak tovabbszovésére. A Bona esetén tervezett megoldas jobban rokonithato kései
regényével, az Oreg ember nem vén emberrel, ugyanis a , képzelt regény négy részben”
nem egy folytonos eseménysor négy szakaszat dolgozza fel, hanem egy téma négy
hogy miként alakulhat egy 6zvegyember sorsa, aki az idds kora ellenére elhatdrozza,
hogy Ujrandsiil. Ehhez hasonloan a Vashajo a hegytetén és a Bona viszonya szintén
egy adott téma kétféle megkozelitéseként foghatd fel. A kétrészes szovegkonstrukeio
alkalmas arra, hogy Jokai bemutathassa a pénz nélkiili vilag két arcat, de akar arra is,
hogy iitkoztessen két képzetet. Hasonld végkicsengésii regények esetén a kettds szer-
kezet azt sugallna, hogy a kapitalista logikaval szembemend vilagrend létrehozasara
iranyuld kisérletek mindig is dlland6ak voltak, hiszen a tavol- és a kozelmult térténései
egyarant azt mutatjak, hogy a probléma minden korszakban relevans. De az is egy
szamba vehet6 lehet6ség lett volna, ha Jokai a masodik regény révén ellenpontozta
volna az Ahol a pénz nem isten nyugtalanité zarlatat, amely szerint a narrator-fGsze-
repl6 érzékelve a szigetlakok altal megalkotott vilag hatuliitéit, képtelen volt koztiik
maradni, mintegy azt sejtetve, hogy kiviilallok szamara lehetetlen a paradicsomi idill
keretei kozé valo beilleszkedés. Ha a Bona zarlataban a szerepl6knek sikeriilt volna
a pénz nélkiili vilag létrehozasa, az egymas utani regények az elveszett paradicsom
toposzat irtak volna tovabb, hiszen azt mutattak volna, hogy a kisérlet kétszaz éve
még sikeres volt, mig a tizenkét éve'? — kvazi a megiras jelenében - jatszodo torténet
ennek a probédlkozasnak a kudarcat villantotta volna fel egy hanyatlastorténeti iv
megrajzolasaval. Természetesen az utobbiak pusztan feltételezések, hiszen a masodik
rész nem késziilt el.

Filoldgiai adat viszont ezzel szemben az, hogy az els6 regény cimet véltott: az 1902-
es nyaron kijelolt Vashajé a hegytetén Osszetétel végiil az elkésziilt regény elsé fe-
jezetének élére keriilt, mig ugy tlnik, a dilégia tervezett cime némileg atalakulva
a befejezett egység cimévé valt: Ahol a pénz nem isten. Vajon Jokai végérvényesen
lemondott a tervezett masodik rész megirasarol, és véletlenil az el6széban felejtette
az arra vonatkozé szovegrészt? A helyzet ennél dsszetettebbnek igérkezik, bar tobb
forras valdban azt mutatja, hogy a regény els6 hirlapi emlitése és az elsé rész kozlése

12 Ez a regénybdl deriil ki: ,,Azdta tizenkét év mulhatott el” (JOka1, Ahol a pénz nem isten..., i. m., 21).
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kozott eltelt honapokban Jokai nem folyamatosan és egyenletes {itemben dolgozott
a szovegen, tehat nem kizdrhat6 a koncepcié id6é kozbeni médosulasa. Augusztus
elején Jokai Mindenféle kiilonczok cimmel négyrészes tarcasorozatot kozolt a Magyar
Nemzetben, Osszel pedig tobb kozéleti szerepvallalasnak is eleget tett. Augusztus
folyaman két jelentds felkérést fogadott el a Kossuth-iinnepélyre, illetve a kolozsvari
Matyas-szobor felavatasi tinnepségére vonatkozdan, ezekre az eseményekre alkalmi
kéltemények megirasaval késziilt. Szeptember 7-én, a Pet6fi Tarsasag rendkiviili iilésén
inditvanyozta, hogy a kozelgé Kossuth-iinnepet az Akadémia disztermében tartsak
meg, tovabba véleményezés végett felolvasta Kossuth Lajos cimii 6ddjat a jelenlévok
elétt.”® Szeptember 21-én, a Kossuth tiszteletére rendezett diszgytlésen elnoki pozi-
ciot toltott be, valamint tjra felolvasta — immar tinnepélyes keretek kozt — az alkalmi
kolteményét.'* Oktober 10. és 13. kozott a feleségével egytitt Kolozsvaron részt vett
a szoboravatasi tinnepségsorozaton, erre az alkalomra mar koriilbeliil egy honappal
korabban megirta Mdtyds kirdly legenddja cim(i kolteményét. A hazaut soran megalltak
Nagyvaradon, ahonnan 15-én tavoztak. Néhany héttel késébb Jokai tjabb prologust
irt a didkkisasszonyok november 9-i hangversenyére,' illetve felolvasas révén koz-
remiikodétt a november 22-i Aurora-estélyen is.'® Ezek a rendezvények, ha nem is
zartak ki teljesen a prdzairas tevékenységét a mindennapjaibol, de jelentékeny idére
mindenképpen lassitottak a munkatempét. Emellett a regényiras el6késziiletei szintén
jelentds id6t elvehettek, amint egy szeptember 26-i levelében, valészintileg éppen
az Ahol a pénz nem istenre utalva kért tiirelmet a szerkeszt6tdl: ,, Annyi technikai
el6tanulmanyt kell csindlnom a regényemhez, hogy most képtelen vagyok annak
a kozlését elkezdeni: elrontani pedig nem akarom. Mihelyt lehet elkezdem s azzal
elére értesiteni foglak"’

Feleségének kiildott magéanleveleibdl kideriil, hogy intenziven csak november
végétdl — legteljebb december elejétdl — kezdett el dolgozni a regényen, az id6 alatt,
amig Nagy Bella gyogykezelésen Nizzaban tartozkodott. Elképzelhetd, hogy a munka
felgyorsulasat szerkeszt6i nyomas és hataridé siirgette, ugyanis december 2-i kelte-
zésti levelében Jokai arrol értesitette feleségét, hogy mar aznap megrendelte szamara
a Budapesti Naplé szamait, tehdt biztosra vette a regény kozlésének kozeli megkez-
dését."® December 3-4n jelentés haladédsrdl szémolt be a megirast illeten: ,,En szor-
galmasan dolgozom az Gj regényemen mar félkotet készen van. Igen nehéz targy”"’
December 6-i levelében ugyancsak megjegyezte, hogy sokat dolgozik a szévegen,”

B N. n., A Kossuth-iinnep, Vasarnapi Ujség, 1902. szeptember 14., 605.

14

N. n., Kozintézetek és egyletek, Vasarnapi Ujsag, 1902. szeptember 28., 644.
> N. n., Didgkkisasszonyok hangversenye, Magyar Nemzet, 1902. november 6., 12.

¢ N. n., Az Aurora estélye, Magyar Nemzet, 1902. november 22., 11.

17 Jokai Mor Ismeretlennek, Budapest, 1902. szeptember 26., PIM Kt, V. 1152.

18 Jokai Mor Jokainé Nagy Bellahoz, Budapest, 1902. december 2., OSzK Kt, Fond. V/703, 23. levél.
19 Jokai Moér Jokainé Nagy Belldhoz, Budapest, 1902. december 3., OSzK Kt, Fond. V/703, 24. levél.

% Jokai Mér Jokainé Nagy Bellahoz, Budapest, 1902. december 6., OSzK Kt, Fond. V/703, 27. levél.
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december 9-én pedig még mindig a m felének elkésziiltét emelte ki, de mar megjelolte
akozlés kezdetének datumat: ,, A regényemnek mar a fele kész, sét ki van szedve, 15ikén
kezdjiik a kozlését. Jo kedéllyel irok™ December 15-ére, vagyis kevesebb mint tizenkét
nap alatt Jokai megkétszerezte a szovegmennyiséget, hiszen ekkor mar egykotetnyi
regény elkésziiltérdl adott szamot: ,,Az 4j regényembdl mar megirtam egy kotetet,
most még kovetelnek rajtam gyors munkat a M. Nemzet, a Vasarnapi Ujsag (6tven-
éves jubilaeumara) és a Pet6fi Tarsasag az tinnepélyes iilésre. Azt sem tudom melyiket
razzam le a nyakamrol?”** Az el6zetes tervhez képest a sorozatkozlés egy napot késett,
ugyanis a bevezet6 rész december 16-an jelent meg a Budapesti Naploban, amelyrdl
Jokai tjabb levélben értesitette Nagy Bellat: ,,Tegnap megkezd6détt a regényem kézlése
a lapban. Kapod-e rendesen a lapot? Egy kotetre valé meg van irva a regénybdl™
A december 15-i és 17-i levelek egyardnt hangsulyozzak, hogy egykétetnyi késziilt
el a mibdl, a megfogalmazas azt sejteti, hogy a teljes munka egyelére befejezetlen.
Ugyanakkor az Ahol a pénz nem isten nem tartozik Jokai legterjedelmesebb regényei
kozé, sem a periodikabeli megjelenés, sem a konyvkiadasok soran nem tagoltak tobb
kotetre a szoveget, tehat valdszin(i, hogy Jokai szeme el6tt decemberben célként még
mindig a dilégia létrehozasa lebegett, amelynek megvalositasat a rd harulé egyéb
teend6k miatt sziineteltetnie kellett.

A sorozatkozlés februar végi befejezését kovetden Jokai 1903 nyaran, amelyet
Siofokon toltott, egy Gjabb regény megirasahoz latott Borton virdga cimmel. A kiilvilag
altal elitélt és megbélyegzett asszony torténetét feldolgozé mi Jokai utolsé befejezett
regénye, amelynek nyomtatott megjelenését mar nem érhette meg. Az Ahol a pénz nem
istent sajtd ala rendezd Kokay Gyorgy szintén felfigyelt a regény eldszavanak Bondval
kapcsolatos utaldsara és a tervezett masodik részt a Borton virdgaval azonositotta,
tehat egyszer(i cimcserét feltételezett: ,,[v]aldsziniileg a késébb Borton virdga cimmel
megjelent regényérdl van szo6, amelyhez 1903 juliusaban fogott hozza. A »Bona« cim
bizonydra a romai mitoldgia »Bona Dea« néven tisztelt istenndjére utalt vissza, aki -
miként a Borton virdga hésndje, visszavonultsagban élt, és férfit — férjén kiviil - nem
ismert?** A felvetés tobb szempontbdl is kifogasolhatd, ugyanis elfogadasa szamos
inkonzisztenciat sziilne.

Jokai valdban nem tett le a Bona megirdsardl, ugyanis utolso6 nizzai atja el6tt, 1903
novemberének végén bejelentette, hogy a szoban forgo regényen dolgozik. Az Orszagos
Irodalmi Szovetség elnokeként felhivast tett kozzé olyan szépirodalmi szovegek alkotd-
sara, amelyekben ,,a koltészet és hasznos tudas népszert, értheté modorban vezettessék
be a magyar nép nagy tomegébe’, vagyis a szép- és ponyvairodalom kozti rést probaljak
meg athidalni. A szovetség tervezett kiadvanysorozatdban Jokai regénye képezte volna

2! Jokai Mor Jokainé Nagy Belldhoz, Budapest, 1902. december 9., OSzK Kt, Fond. V/703, 31. levél.
2 Jbkai Mor Jokainé Nagy Bellahoz, Budapest, 1902. december 15., OSzK Kt, Fond. V/703, 38. levél.
# J6kai Mor Jokainé Nagy Bellahoz, Budapest, 1902. december 17., OSzK Kt, Fond. V/703, 40. levél.
# JOkal Ahol a pénz nem isten..., i. m., 210.
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anyitédarabot: ,, Az els6 sorozat els6 kotete Jokai Mor most késziilé Bona cim torté-
nelmi regénye lesz.”* Kokay felvetése csak akkor lenne helytalld, ha bizonyithaté lenne,
hogy november végén Jokai még mindig kizarélag csak a Borton virdgdn dolgozott,
és csupdn ezt kovetSen €lt volna a cimmodositas eszkozével, ez a lehet6ség azonban
kizarhatd. Jokai mar 1902 augusztusaban megjelélte a Bona cimet a masodik részre
vonatkozoéan, a Borton virdga kidolgozasahoz pedig egy évvel késébb, 1903 nyaran
latott hozza, és a julius 19-i keltezésti, egyetlen olyan ismert maganlevelében, amely
a regénnyel kapcsolatos, mar ezzel a cimmel hivatkozott késziil6 munkajara.” Révay
Moér Janos éllitasa szerint a regény munkalatai az illetd év 6szén fejezédtek be, és Jokai
november végén, Nizzdba utazdsa el6tt dtadta a szerkesztdségnek a kéziratot kiadds
céljabol.”” Oltvanyi Ambrus a Borton virdga keletkezési koriilményeinek feltarasakor
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Révay megdllapitasa hitelesnek tekinthetd.® Ha Jokai
mar juliusban kivalasztotta a regény cimét, november végére miért valtoztatta volna
azt ismét Bondra, és miért nem hangsulyozta sem az el6-, sem az utdszéban az Ahol
a pénz nem istennel valo kapcsolatot? Es ha november végére leadta a kéziratot,
miért nevezte még mindig késziilé regénynek a munkat? Az Ahol a pénz nem isten
elészavanak megjegyzése szerint a masodik rész kétszaz évvel korabbi adatokra épiilt
volna, ez pedig ismét nem egyeztethetd dssze a Borton virdgdval, amely a Bach-korszak
torténéseit dolgozza fel. Nem is beszélve arrdl, hogy a Bona Dea-motivum kizardlagos
szerepét a regény sehol sem egyértelmiisiti, s6t az istennd nem is pusztan az egyetlen
Bona, akire asszocialhat az olvasd, hiszen Jokai egyik korabbi regényében, a Frdter
Gyorgyben mar felbukkant egy ilyen nevii szereplé: a lengyel Zsigmond kirallyal ha-
zassagot koté Bona Sforza az uralkod6 masodik felesége volt, akit az utokor gyakran
rossz szinben tiintetett fel. Ennek a szituacionak az tjboli felelevenitése jelentéségteljes
lehetett volna Jokai masodik hazassaganak a szempontjabol.

Nem tudhato, hogy Jokai pontosan mikor fejezte be a Borton virdgdnak irasat,
a kritikai kiadas altal megjelolt, november végéig terjedé idészak azonban tovabb
szlikithetd. Jokai szamos kolteményt irt feleségéhez, amelyek nagy részét kiadatla-
nul hagyta. A gyakran naplészertien lejegyzett versekben rendszerint rimbe szedte
a hazassaguk mindennapjait. Ezen koltemények kozott szerepel egy Tanczolunk cimt
sz6veg, amelyet 1903. szeptember 21-ére datalt, és amelynek nyitosora egy nagy ivi
munka befejezésére utal: ,Végre befejeztem egy 4j nagy munkamat” Az illet6 nyaron
Jokai a Borton virdgat leszamitva nem dolgozott nagy prozai alkotason, tehat a vers-
sor aligha utalhat mds munkara, kiilonésen ugy, hogy Révay Mor Janoshoz intézett

» N. n., Az Orszdgos Irodalmi Szovetség, Budapesti Naplo, 1903. november 22., 13. — A Jokai altal irt
felhivas egyfolionyi fogalmazvanytoredékét lasd: Jokai Mor: Felhivas. Kozhasznu és irodalmi miivek
olcsé kiaddsardl sz8lo toredék, MTA KIK Kt, Ms 342/19.

% JOKAI MOr, Borton virdga, s. a. . OLTVANYI Ambrus, Bp., Akadémiai, 1974 (Jokai Mor Osszes Miivei),
178-179.

77 REVAY, i. m., 310.
% Az érveket 1asd: JOKAL Borton virdga..., i. m., 179-180.
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levelében a muivét ,,most késziild nagyobb regényé”’-nek nevezte, amelyet augusztus
végéig szeretett volna befejezni.” Ezt tamasztjdk ala a koltemény tovabbi sorai is,
amelyekben a lirai ént a kedvese és annak testvérei tancolni hivjak:

Ne dolgozz mar tobbet: mulass te is veliink,
Nyugtod mér nem lehet, mert mi larmat veriink.
Bejottiink tanczolni. Hogy szél az a ndta?

Nem felejtetted el, annyi id6 dta

Epen azt az id6t irtam le munkdmban®

A munkaban leirt idészak, vagyis a Bach-korszak éppen egybeesik Jokai fiatal éveivel.
Ez alapjan a regény szeptember 21-én mar készen lehetett, még ha ezutan Jokai eset-
leg eszkozolt is rajta néhany javitdst, hiszen a Révaynak kiildétt levélben azt dllitotta,
hogy addig nem fogja kiadni a kezébdl a miivet, ,mig az utolsé lap meg nem lesz
irva”* Amint Oltvinyi Ambrus feltérta, a regényt az Uj Id6k 1904 folyamdn tervezte
kozolni, december végén és januar elején tobb kozleményben hirdetve a kozelgd
megjelenést. Jokai varatlan haldla miatt azonban el6rehoztak a kozlés megkezdését,
hiszen joggal tarthattak szamot az iré utols6 befejezett regényét 6vezé kimagasld
olvasoi érdekl6désre. A szerkesztdség gyors reakcidja azt mutatja, hogy a kézirat mar
Jokai hazatérése el6tt a birtokukban lehetett.? A rendelkezésre all6 informacidk arra
mutatnak tehat, hogy a Borton virdgdnak kéziratat Jokai mar a kora sz folyaman
befejezte, majd ezt kovetden ujra elGvette egy évvel korabbi regénytervét, és tényle-
gesen be akarta fejezni a Bonat.

Jokai és felesége a téli honapok kellemes eltoltése végett 1903. november 21-t8l
1904. aprilis 17-ig Nizzaban tartézkodott, ahol - Nagy Bella visszaemlékezése szerint -
azidés ir6 olyan jol érezte magat, hogy minden tovabbi telet ott szeretett volna tolteni.”
Hazafele vezet6 utjukat megszakitotta a flumei vasutassztrajk, ennek kovetkeztében
feltételezhetGen Jokai megbetegedett, Budapestre valo visszaérkezését kovetGen agynak
esett, majd rovid id6n beliil, 1904. majus 5-én elhunyt tiid6- és mellhartyagyulladasban.
Eletének utols6 6t honapjat tehat kiilfoldon toltotte, igy talan ennek az idészaknak
a torténéseit fedi a legstirtibb homaly.

Jokai a Riviéran tolt6tt honapok alatt folyamatosan dolgozott, januartdl azonban
némiképp csokkentette az addigi intenziv munkatempdt, hiszen ,,mint monda, pihenni

>

akart Nizzaban™** Ennek ellenére rendszeresen eljuttatott kisebb terjedelmi szovegeket

# Uo., 178.

% Joxal Mor, Tinczolunk, Jokai Mor kolteményei Nagy Bellahoz, OSzK Kt, Quart. Hung. 2029., 16.
folio.

3 JOKAL Borton virdga..., i. m., 179.

2 Uo., 179-180.
3 LANG Jozsef, Jokai Morné Nagy Bella emlékirata, ItK, 79(1973), 3. sz., 371.
3 N. n., Jokai legutolsé elbeszélése, Vasarnapi Ujsag, 1904. majus 22., 362.

61

Iris_2024_03.indb 61 2024.12.07. 5:52:13



- elbeszéléseket, verseket, leveleket és cikkeket — a hazailapoknak. Decemberben egy
Lélektdmasztds cim elbeszélést kiildott a Vasdrnapi Ujsdg kardcsonyi albuméba,* majd
ugyancsak a Vasdrnapi Ujsdg szdméra mellékelte janudr 5-i keltezésti leveléhez A férj
kabdtja cimu elbeszélését.* A Magyar Nemzet december 25-i szama Az aranykényvbe
adat cimi tarcajat kozolte,” janudr 16-an pedig egy nizzai levelét jelentette meg.*®

Egy feleségéhez irt koltemény (Bella névnapjdra) arra utal, hogy Jokait 1904 elején
ismét élénken foglalkoztatta a Bona cim torténelmi regény kidolgozasa. Vészi Jozsef,
aki értesiiléseit Jokainé szobeli kozlései nyoman szerezte, a Nagy Bella névnapjéra irt
alkalmi kolteményre mint ,,Jokai utolso verseinek egyikére” hivatkozott,” tehat a sz6-
veg legkésdbb 1904 janudrjanak elsé napjaiban keletkezhetett, ez pedig meglehetésen
kozel esik a regény késziileteit hirdetd, november végi cikkekhez:

Két alak foglalja el lelkem vilagat:
Egynek ldtom, masnak érezem a ldngjat.
Egynek neve Szépség, a masiké Josdg,
Az egyik csak abrand, a masik valdsag.
A mesém targyanak a néneve Bona

Igy orokité meg a fennmaradt monda.
Hésné volt, férjének igazi nemtdje:
Nagy nehéz sorsaban megvédelmezdje.
Az €16 idedlt Belldnak nevezem:

Erte kulcsolédik iméra két kezem.*

Jokai a névnapi kolteményben ily médon jatékosan osszekapcsolta feleségének és néi
cimszerepl6jének nevét, hiszen a vers azon sorai, amelyek szerint a ,,mese targyanak
a néneve Bona’, akit ,,fennmaradt monda” 6rokit meg, 9sszeegyeztethet6k a késziild
torténelmi regény koncepcidjaval. Hasonld szovegkozi kapcsolat figyelhetd meg a szin-
tén azonos idSintervallumban - a Siéfokon tolt6tt nyaron — keletkezé Borton virdga
és a Béke angyala cimu koltemény kozott, ugyanis a vers cime sz6 szerint megjelenik
aregény tizedik fejezetében: ,, A jelenkor hélgyei is nemes hivatassal birnak. Ok a béke
angyalai. A dics6 korszak holgyeit nevezhetjiik a hdbori angyalainak.”' A két mua
nem csupan a cimbe emelt szoszerkezet tjboli felbukkanasa révén kapcsolodik ossze,

35 JOKAIMOr, Lélektdmasztds = Kardcsony: A Vasdrnapi Ujsdg albuma, szerk. NaGy Miklés, Bp., Franklin
Térsulat, 1903, 6-8. — A szdveget emliti: N. n., Jokai és a ,Vasdrnapi Ujsdg”, Vasarnapi Ujsag, 1904. majus
8., 164-165.

3 A levél facsimiléjét 1asd: Jokai levele lapunk szerkesztSjéhez, Vasarnapi Ujsag, 1904. majus 8., 322.

%7 JOrA1 Mér, Az aranykényvbe adat, Magyar Nemzet, 1903. december 25., 1-2.

*# N.n., Jokai Mor Nizzdban, Magyar Nemzet, 1904. janudr 16., 5-6.

¥ VEsz1 Jozsef, Hiéndk Jokai sirjdn - Vdlasz egy pamfletre, Bp., Révai és Salamon konyvnyomdéja,
1904, 21.

0 JoKAI MOr, Bella névnapjdra, Jokai Mor kolteményei Nagy Bellahoz, OSzK Kt, Quart. Hung. 2029.,
88. folio.

1 JOKAL Borton virdga..., i. m., 56.
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hanem problémafelvetésiiket és gondolatisagukat tekintve is rokonithatova valik.
A férjét védelmez6 Viola mindvégig egyengeti az tjat a szabadsagharcban részt vevo
térfinak, éles eszével elharitva a rd leselked6 veszélyeket. Amint a vers sorai dsszegzik:

Nem férfikéz oldja meg a nehéz talanyt:
Hisz ottan van a né minden hés oldaldn
A noének kell széllni le békeangyalul,
Hogy visszakeriiljon, mi félrement balul*?

Ehhez hasonlé megoldassal élt Jokai a Beksics Gusztavné Bogdanovich Krisztina
haldlara irt, J6 bardtnénk emlékére cimt kolteményében is, amely a szerz6i datélas
alapjan 1903. 4prilis 12-én keletkezett. A versben Jokai feleleveniti egy sziget képét,
amelyet az ,,dlmai rajzoltak’, és amelynek leirdsa nagymértékben hasonlit a néhany
hoénappal korabban befejezett Ahol a pénz nem isten cimi regény egzotikus szigetének
abrazolasara:

Szigetben milyent dlmom rajzolt
Volkan teremtett, zatony korzott
Ko&d eltakart, sik tenger 6rzott,
Tavol ég zart el vilagzajtol.

A hol nem é€l, csak boldog ember,
Ki egymas 6romén o6ril*

Még szembe6tlobb példdja ennek a koltdi eljarasnak a De van drdog cimii koltemény,
amely cimével idézi meg Jokai korabbi regényét, a Nincsen ordogot. Lathato tehat, hogy
az autotextusok ezen alkalmazdsaval Jokai tobb izben is élt, szoros szélakkal ossze-
kotve ekként koltészetét és prozdjat, igy a Bona név lirai keretben toérténd emlegetése
konnyen vonatkozhat a késziil6 regényre.

December folyaman a Bona kidolgozasat egy jabb regényotlet ismét hattérbe szori-
totta. A Magyar Nemzet 1904. januar 1-jei szama cimlapon kozolte Jokai Vildgteremtés
ciml munkajanak elGszavat.** A tovabbi részek rendszerteleniil kovették egymast,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy Jokai janudr folyaman dolgozta ki a kovetkezd
fejezeteket: januar 17-én Igazolds cimmel megjelent egy tjabb bevezetd rész,* 31-én

2 Jora1 Mor, Béke angyala, Jokai Mor kolteményei Nagy Bellahoz, OSzK Kt, Quart. Hung. 2029., 59.
folio.

B JOKAI MOr, J6 bardtnénk emlékére, Jokai Mor kolteményei Nagy Belldhoz, OSzK Kt, Quart. Hung.
2029., 38-39. folio.

. JOKAI MOr, A poézis mint koronatanu: El6sz6 a ,Vildgteremtés” cimii munkdhoz, Magyar Nemzet, 1904.
janudr 1., 1-2. — A regény kapcsan a periodikabeli elsé megjelenés, valamint Tabori Kornél 1925-6s
szovegkozlése nyoman a Vildgteremtés cimvaltozatot hasznalom.

* Jorar Mér, Igazolds, Magyar Nemzet, 1904. januar 17., 1-2.
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a teremtés els6 napjanak,* majd februar 7-én a masodik és harmadik napjanak a le-
irasa.” Ezt kovetden megszakadt a sorozat kozlése a lapban, noha Jokai elkészitette
anegyedik, 6todik és hatodik nap leirasat is, amelyet halala miatt végiil nem juttathatott
el a szerkesztGségnek.*® Az elkésziilt részeket a toredék kéziratban maradt fejezeteivel
egyiitt Tabori Kornél kozolte a Nyugatban 1925-ben, Jokai sziiletésének szazadik
évforduldjan.* Nemeskéri Kiss Jozsef beszamoldja szerint, aki 1912-ben a Nemzeti
Muzeum birtokdba keriild Jokai-iratokrol készitett leirast, az utols6 harom fejezet mint
kiilonallé anyag kertilt az allomanyba, vagyis a kézirat els6 fele mar ekkor hidnyzott.”

1904 elején tehat Jokai parhuzamosan két regény, a Bona és a Vildgteremtés megira-
sat tartotta szem eldtt, ugy tiinik azonban, hogy végiil az utobbi kidolgozasa élvezett
elényt a korabbi otlet megvaldsitasaval szemben. Minden bizonnyal a Vildgteremtés
munkalataira utalt egy januar 13-ra datalt levélben, amelyet felesége 6ccsének, Nagy
Lajosnak kiildétt: ,,En most itt folyvést dolgozom, jé kedvvel: megirtam harom el-
beszélést, s elkezdtem egy geognotiai regényt, azonkiviil egy Nizzai levelet a Magyar
Nemzet szamara, a mit ha a lapban megjelent majd megkiildok neked. Nem valé-
szinti, hogy a geognotiai regény terminus a korabban emlegetett torténelmi regényre
vonatkozna, hiszen sokkal jobban illik a Vildgteremtés elkésziilt részeire, amelyekben
a tudds a teremtés pillanatatol kezdve meséli el a vildg mikodésének titkait. Az em-
beri civilizacio el6tti vilag tudomanyos leirasa mint téma mar a Fekete gyémdntokban
megjelent, dm Jokai a kései regényében arra is kisérletet tett, hogy 6sszhangba hozza
atudomany és a vallds nézeteit. A tizenharom folionyi kézirattoredék mellett, amely az
utolsé harom nap leirasat tartalmazza, fennmaradt a regény vazlata, amelyen Jokai egy
két oszlopba rendezett lista keretében sorolta fel a vilagtorténelem azon eseményeit,
amelyeket a regényébe akart épiteni.”” A fajsulyosnak itélt mozzanatok bibliai alakok-
hoz, a torténelem hires szerepldihez, felfedez6khoz, feltalalokhoz, illetve irokhoz és
koltékhoz kotddnek, a lajstrom pedig a magyar torténelem meghatarozé eseményével,
az 1848-as szabadsagharc emlitésével zarul. Ugy a listara épiilé munkamodszer, mint
a mult eseményeinek monumentalis narrativ keretbe illesztésére irdnyuld torekvés

6 JOKAI MOr, A vildgteremtés, Magyar Nemzet, 1904. januar 31., 1-2.

¥ JoKAI MO, Vildgteremtés, Magyar Nemzet, 1904. februdr 7., 1-2.

8 JOKAT M6, A vildg teremtése, OSzK Kt, Quart. Hung. 2033.

¥ JorA1 MO, Vildgteremtés, kiad. TABORI Kornél, Nyugat, 18(1925), 3-4. sz., 149-170.

0 NEMESKERI Kiss Jozsef, Jokai irdsai, Budapesti Hirlap, 1912. marcius 10., 43.

3! Jokai Mér Nagy Lajosnak, Nizza, 1904. januar 13., OSzK Kt, Jokai Moér levelezésének kiaddsdhoz
készitett anyaggytijtemény, Fol. Hung. 2261, 69-70 (gépiratos masolat).

52 A lista elemei a kovetkez8k: ,,Triptolamus, Deucalion, Prometheus, Abrahdm, Mozes, David, Géz,
villany, Taviré, Mongolfier, Marconi, Columbus, Vasco de Gama, Nimrod, S6, czukor, Kékorszak, vas,
Réz, iiveg, Schwarz 16por, Herschel, Copernicus. Kepler, Buddha, Mahomet, Confucius, Hellas, Phidias,
Lycurgus, Cato, Tubalkain, Homer, Aristoteles, Plato, Socrates, Draco, Argo, Barlanglakok, Washington,
Kossuth, Kosciuszko, Dedalus, Jézus az egész emberiségé Embertol nem sziilethetett, Noé, Horacz, Virgil,
Ovid, Shakespeare, Hugo Victor, Rafael, Michelangelo, Thorwaldsen Billroth, Semmelweis, Jenner, Dedk,
Széchenyi, Washington, Arpad, Sz. Istvan, KAlman, Mohacs 22 ezer vértanti, Szabadsag harcz vértanui”
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egy néhény évvel kordbbi koltéi kisérletére, az 1901 folyamdn keletkezett Eletern cimii
verses Onéletrajzdra emlékeztetnek.® Ugy tiinik, hogy az idds Jokai az ezredforduld
utdn egyarant szamot akart vetni személyes életutjaval™ és a vilag torténetével is,
mindkét esetben egy nagyobb iddintervallumot étivelS, események egész lancolatat
feloleld és azokat szintetizalé mii 1étrehozasét jelolve meg célként. Mig az Eletem ese-
tén az 6néletrajz referenciapontjat az 1848-49-es szabadsagharc eseményei képezték,
aregényvazlat ismeretében feltiin6, hogy Jokainal maga a vilagtorténelem valamiként
ugyancsak a magyar szabadsagharc eseményei felé aramlott volna. A nagy ivii tervek
azonban a regény esetében kidolgozatlanok maradtak, noha januarban Jokai a hirla-
pi kozlemények szerint még egyértelmiien a miel6bbi befejezést tervezte. A szintén
Nizzaban tartézkod6 Gaspar Artur, a Magyar Hirlap munkatdrsa részletes beszamolot
kiildott a lapnak a varosban tapasztalt torténésekrdl. Cikkében emlitett egy azonosi-
tatlan riviérai lapot, benne egy Jokai-interjuval (valdszintileg az utolséval), amelyben
az ir6 a kovetkezoket nyilatkozta: ,Most is egy regényen dolgozom — mondta Jokai
a nala vizitel6 ujsagironak. — A regény bevezetéséhez itteni kornyezetem inspiralt és
remélem, hogy az egész regényt befejezhetem Nizzaban. A czime »A vilag teremtése«
lesz”* A kévetkez6 honapokban azonban mar csak révidebb terjedelmii szovegek-
kel jelentkezett a hazai lapoknal. Februdr 18-an tinnepelt sziiletésnapja alkalmabodl
kolteményt irt ,,79” cimmel, amely el6szor a Magyar Nemzet hasabjain jelent meg.*
Marcius 15. alkalmabol mar 9-én kiildott egy levelet a Pet6fi Tarsasaghoz, amelyet
a szerkesztdség az tinnepnapon kozolt.”” A hénap masodik felében a fiatal magyar
heged(imtivész jatékat hallva Kun Arpdd, a csodagyermek cimmel kiildott cikket el6bb
a Magyar Nemzetnek,” majd a Vasdrnapi Ujsdgnak,” valamint ekkortéjt keletkeztek
utolsoként azonosithatd versei, A csodagyermek és a Nagypénteki hangulat is.

Jokai haldlat kovetéen szdmos tudodsitas jelent meg arrél, hogy mely szovegek
azonosithatok a kérdéses utolsé miivekként. A Vasdrnapi Ujsdg mar méjus 22-én
beszamolt Jokai egyik befejezetlen munkajardl: ,,Egy »Noéna« czimii regény tervével
foglalkozott; szokasa szerint az egész tervet kigondolta mar, de le nem irta. Csaladja
kérében azonban gyakran beszélt rola. Bele is fogott megirasaba, de csak masfél lapot
irt meg s itthon akarta befejezni. De fajdalom, kozbejott betegsége és halala, s a regény

5% Err8l bévebben lasd: FOLOP Dorottya: A tizenharmadik: Jokai Mor Eletem cimii verses onéletrajzdrol,
ItK, 128(2024), 1. sz., 96-110.

4 TOROK Zsuzsa, Oregkor és az életiit elbeszélése: Ontiikroz6 eljdrdsok Jokai kései verses onéletrajzdban =
w110 leszek, semmi mds...”: Irodalmi élet, irodalmisdg és ontiikroz eljdrdsok a Jokai-szovegekben, szerk.
HANSAGI Agnes, HERMANN Zoltan, Balatonfiired, Balatonfiired Varosért Kozalapitvany, 2015, 46-59.
> GASPAR Artur, A Riviera ébredése, Magyar Hirlap, 1904. januar 26., 1.

% JOra1 My, ,,79”, Magyar Nemzet, 1904. februdr 24, 1.

7 N. n., A Petdfi-Tarsasdg iilése, Magyar Nemzet, 1904. marcius 15., 6

8 JOKA1 M6r, Kun Arpdd, a csodagyermek, Magyar Nemzet, 1904. dprilis 3., 1-2.

® N.n., Jékai és a ,Vasdrnapi Ujsdg”, Vasdrnapi Ujsag, 1904. majus 8., 328.
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orokre befejezetlen maradt”®® A szoban forgd Néna minden bizonnyal a Bona lehetett,
ugyanis az el6bbi esetén semmilyen Jokaihoz kapcsolhat6 adat nem all rendelkezésre,
viszont a félreolvasas magyarazhato: a lap ebben az idGszakban rendszeresen rekla-
mozta Alexandre Bisson A néna cimii bohozatat, amely a Vigszinhaz repertodrjaban
szerepelt.”! Vészi Jozsef junius elején ismertette Jokai nizzai irodalmi hagyatékat, és
»két megkezdett regény”-t emlitett: ,, Az egyikbél negyven lap van megirva, a masikbdl
egyetlen egy csupan”® A Vildgteremtés kéziratan a szoveg a 45. szamozott oldalon
szakad meg, tehat Vészi minden bizonnyal a regény kéziratat latta, és konnyen elkép-
zelhetd, hogy az egyoldalas toredék a meglehetésen kezdetleges fazisban levé Bona
lehetett, hiszen a megjeldlt terjedelem egybevég a Vasdrnapi Ujsdgban emlegetett
Nbéna terjedelmével.

Ezt nem allithatjuk kétséget kizdréan, mivel a kézirat mindmaig lappang, de az is-
mert forrasok alapjan ez tlinik a legvaldszintibb lehetdségnek. Az bizonyos viszont,
hogy a vonatkozo cikkek és személyi dokumentumok alapjan a Bona nem egy, az Ahol
a pénz nem isten el6szavaban véletleniil ott felejtett és elfeledett Gtlet, és nem egysze-
rlien a Borton virdgava atlényegiilt regényterv volt, hanem egy Jokai éltal elképzelt
torténelmi targyt munka, amely tobb éven at foglalkoztatta az irdt, és amelyet végiil
nem volt ideje kidolgozni. A mii valészintileg elttint volna a Jokai-szovegek tengerében,
ha az Ahol a pénz nem isten el6szava nem Orizte volna meg a cimét.

Jokai tehat a haldla el6tt Nizzaban két regény megirasat tervezte, amelyek koziil
a Vildgteremtés kidolgozasara forditott tobb id6t, de sajnalatos médon végiil mind-
két szoveg befejezetlen maradt. E két kisérlet mellett 1étezik még egy tovabbi prézai
toredék, amelynek a vonatkozo, csekély recepcidtorténet nem taldlta meg a helyét
az életmtiben. Szini Gyula 1928-ban Jékai utolsé miiveirdl a kovetkezé megallapitast
tette: ,, Hagyatékaban utobb egy Napimddo vagyok cimii kolteményt és egy téredéknek
maradt balladat: A cyclops megndsiilt cimmel talaltak, valamint két megkezdett muvét:
Avildg teremtése és Grammatica viva. Ezek voltak utols6 munkai”® Szini forrdsa min-
den bizonnyal Tabori Kornél lehetett, aki 1925-ben Jokai kiadatlan hagyatékabol éppen
a Napimado vagyok cimi kolteményt tette kozzé, megemlitette A cyclops megndsiilt
cim balladat, toredéknek mindsitve a szoveget (valdszintileg a hianyos fogalmazvany
kertilt a kezébe, ugyanis a tisztazat befejezettnek tiinik),* valamint beszamolt két be-
fejezetlen irds létezésérdl: ,A prozai miivek kozt van két toredék »A vildg teremtése«
és »Grammatica viva« cimmel”% Ugy tinik, Szini az ut6bbi megjegyzésbdl vonta le
a kovetkeztetést, miszerint a Grammatica viva Jokai utolsé muveinek egyike lehetett,

N. n., [Jokai legutolso elbeszélésének], Vasarnapi Ujség, 1904. majus 22., 362.
' N. n., A néna, Vasarnapi Ujsag, 1904. majus 22., 363.

2 VEszi Jozsef, A Jokai interieur, Vasarnapi Ujség, 1904. janius 5., 389.

& SziN1 Gyula, Jokai: Egy élet regénye, Nyugat, 21(1928), 7. sz., 533-534.
 JOKAI MOr, A cyclops megnésiilt: Ballada, OSzK Kt, Quart. Hung. 2028.

% TABor1 Kornél, Jokai-intimitdsok: Egy csomé uj adat és kiadatlan Jokai-kézirat a centendrium alkal-
mdbdl, Pesti Hirlap nagy naptdra, 1925, 199.
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megfogalmazasa pedig azt sejteti, hogy a szoveg nagyjabol a Vildgteremtés cim re-
génnyel egy id6ben keletkezhetett. A Grammatica viva kézirata mindossze féloldalnyi
terjedelmi,* a fennmaradt sorokbol nem kovetkeztethetd ki a munka tervezett mifaja
- ugy tlinik azonban, hogy e széveg esetén mégsem egy toredékkel allunk szemben.

1902. oktdber elejérdl fennmaradt egy olyan Jokai-levél, amely emliti a mivet:
»A Vasarnapi Ujsdg szdmdra megigért novellat mar megkezdtem, a kolosvari iin-
nepségek utan hazatérve befogom fejezni. A czime »Grammatica viva«.”” Ez a levél
tampontot ad a datdlds kérdéséhez: Jokai 1902 6szén dolgozott a szovegen, noha
a Vasdrnapi Ujsdgban ez alatt a cim alatt egyetlen Jokai-irds sem jelent meg sem az
illeté évben, sem ezt kovetden. 1902 végén azonban a Vasdrnapi Ujsdg szerkesztdsége
kiadott egy kardcsonyi albumot, amelynek létrehozasaban Jokai is kozremtikodott
A buenos-ayresi kardcsony cimt elbeszélésével. Az elfeledett elbeszélés Jokai korabbi
kisérletsorozatat, latin-amerikai targyd novellait idézi:*® a spanyol gyarmatositok
betolakodnak a La Plata torkolatanal é16 dslakosok életébe, akik fellazadnak elleniik,
de a konfliktus nem vezet vérengzéshez, ugyanis megoldja azt a két tabor egyes tagjai
kozott sz6vedo szerelem. A szerelem nyelve a narrator szerint pedig nem mds, mint
az a bizonyos €16 nyelvtan, vagyis a grammatica viva:

A grammatica viva! Milyen hatalmassag! A spanyolok meghdditottak vele egész Dél-
Amerikat és még most is uralkodnak benne, mikor mar nincs se kormanyuk, se had-
seregiik, se fépapsdguk, a ki verhet és 4ldhat ez orszdgokban. Es mi magyarok nem
tudunk vele héditani. Hisz olyan édes tudomany ez: - egy csokért egy szo! [...] Hi-
anyzik nadlunk a grammatica viva! Hat nem tudnak mér a magyar férfiak szeretni? Ezt
a kérdést akartam f6lvetni az imént elmondott torténelmi regével.*

A Grammatica viva minden bizonnyal cimet valtott és A buenos-ayresi kardcsony-
ként jelent meg a Vasdrnapi Ujsdg albumaban. A kézirattredék kezd@soraiban Jokai
a férfi és n6 egymashoz valé viszonyat igyekezett megragadni: ,,Az a kérdés, hogy
ki az er6sebb? A nd, vagy a férfi? Nalunk Magyarorszagon a né az erésebb. Vannak
nemzetek, a miknél a férfi az er6sebb.”” Ezt kovetden a ,,czigany nyelvrél” értekezett,
amely - tekintettel arra, hogy nem rendelkezett szétarral, nyelvtannal és a kutatasat
célzo elétanulmanyokkal — mégis kivaltotta egy nagy nyelvtudos érdekl6dését. Az illeté
nyelv és a grammatica viva dsszekapcsoldsanak van el6zménye Jokai életmivében,

1884-ben ugyanis tarcat kozolt Jozsef féherceg studiumairol, amelyeket a cigany

% Joxa1 Mor, Grammatica viva, OSzK Kt, Quart. Hung. 2034.
7 Jokai Mér Ismeretlenhez, Budapest, 1902. oktober 9., OSzK Kt, Fond V/718, 16. levél.

% Ezekrol lasd bévebben: BAN Ménika Edina, Latin-amerikai torténetek Jokaindl, Tiszatdj, 65(2011), 1.
sz., 66-71.

® JOKAI M6, A buenos-ayresi kardcsony = Kardcsony: A Vasdrnapi Ujsdg albuma, szerk. NaGY Miklds,
Bp., Franklin Tarsulat, 1902, 7.

0 J6kA1, Grammatica viva..., i. m.

67

Iris_2024_03.indb 67 2024.12.07. 5:52:13



nyelvrél folytatott, és mar ezen szvegében alkalmazta a grammatica viva terminust.”
Valdszinti, hogy a ,vad idegen nyelv” egzotikumatdl jutott volna el a dél-amerikai
lakosok nyelvének bemutatasaig. Az elkésziilt bevezetd sorokat végiil azonban nem
hasznalta fel, hanem tjrakezdte a szoveget, az értekezd részt az elbeszélés zarlataba
helyezte at, a cimvéltoztatas révén pedig a mii megjelenésének helyet biztosit6 album
karacsonyi tematikdjahoz igazodott. A koncepcié valtozdsaban tagadhatatlan szerepet
jatszottak azok a kozéleti szerepvallalasok, amelyek az Ahol a pénz nem isten megirasat
ugyancsak lassitottak, hiszen levelében maga Jokai emelte ki, hogy a kolozsvari lato-
gatas utan fejezheti csak be a szoveget. Mindebbdl lathato, hogy a Grammatica viva
esete mer6ben mas, mint a Bondé és a Vildgteremtésé, hiszen nem egy befejezetleniil
maradt miirdl van sz, hanem az 1902 decemberéig elkésziilt elbeszélés, A buenos-
ayresi kardcsony eltéré cim, korai fogalmazvanyarol.

Szajbély Mihaly Jokai-monografidjanak zarlataban érzékletes metaforikus képpel
élt, amikor a ,,J0kai-tenger végtelenségérol” irt.”> Ennek a végtelen tengernek az adja
aszépségét, hogy mégazismert és feltart tertiletein is felfedezhet6k Gjabb szinpompas
szigetek, hiszen még a sokat elemzett regényirodalom esetén is rendelkezik a recep-
ciotorténet olyan sziirke zonakkal, amelyek egy részletes forrasfeltaras révén ujabb,
korabban ismeretlen szinekben tiintethetik fel a Jokai-prdozardl kialakult képiinket.
Jelen tanulmany harom, szinte sosem vizsgalt Jokai-toredék elemzése révén igyekezett
ravilagitani arra, hogy a kései regények esetén mennyire kevés informaciéval ren-
delkeziink, illetve milyen nagy sziikség lenne egy, az utols6 évek anyagat szisztema-
tikusan atfogé forrasfeltarasra — és ha nem is valaszolta meg a kései miivek kapcsan
felvet6do Osszes kérdést, de egy 1épést taldn tett az utolso évek prézairodalmanak
mélyebb megértése felé.

71 JOKAI MOr, Romdné csibakéro sziklariben, Nemzet, 1884. augusztus 2., 1.
7> SZAJBELY, i. m., 362-364.
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NEMETH SAMSON

A valosagérzékelés lehetdségei: impresszionizmus és szecesszio

A 19. szézad utolsé harmadaban jelentkezé modern miivészeti és irodalmi iranyzatokat
sokféleképpen nevezi a szakirodalom. Az elnevezések egyik része képzémiivészeti
eredet(i, mint az impresszionizmus vagy a szecesszid, masok irodalmi iranyzat meg-
nevezésébdl kertiltek at a képzomiivészet teriiletére, ilyen a naturalizmus és a szim-
bolizmus. Az impresszionizmus eredetét tekintve képzémiivészeti latasmod, amely
irodalmi muvekben csak attételesen, dramai muvek esetében egyenesen értelmez-
hetetlen fogalom." A szecesszi6 kifejezés a képzomiivészet teriiletén sem dltalano-
san elfogadott. Pok Lajos A szecesszié cimu konyvében kimutatja, hogy a szecesszié
csupan az egyik, osztrak eredetii elnevezése ugyanannak a képzémiivészeti/irodalmi
iranyzatnak, amelyet Jugendstil, Aesthetic Movement, Art Noveau, Modern Style és sok
mas néven neveznek a kiillonb6z6 eurdpai kultirkérokben.? Az irodalmi szecesszid
- elnevezésétdl fiiggetleniil - puszta létezésérdl is megoszlanak a vélemények a magyar
szakirodalomban. Lukacs Gyorgy sommas véleménye szerint ,,a szecesszio szonak
- mint stilusjeldld szénak - az égvilagon semmi értelme”’ Szegedy-Maszak Mihaly
szerint a szecesszio és impresszionizmus kifejezések nem alkalmazhatok irodalmi mi-
vekre, mivel ezeknek nincs jol kidolgozott, irodalmi jelenségeket megmagyarazni
tudé elmélete.* A szecessziot és az impresszionizmust a stilisztika iranyabol értelmezi
Szabo Zoltan. A két stilust Szabd nyelvészeti eszkozokkel (mondatszerkezetek elem-
zése, szofajok gyakorisaga), valamint az adott iranyzatra jellemzé képzémivészeti
témak, sajatossagok szovegszert megjelenése révén hatarolja koriil.” Ilyen jellegzetes
abrazolas a szecesszio esetében az apré bogarak és rovarok, egzotikus viragok meg-
jelenése, mig a kevert szinnevek, valamint a névszok szembe6tl6 tulsulya jelentkezik
az impresszionista stilusban. Ezek egyértelmiien mutatjak a képzémuvészeti irany-
zatok irodalmi mtvekre torténd hatasat, a stilusjegyek azonban tobbnyire keverten
jelentkeznek, illetve egy nyelvészeti ismertetéjegy mindkét iranyzatnak lehet eleme.®

! Ancyavros! Gergely, A modernség két viltozata: az impresszionizmus és a szecesszio = Terminusok:

Idék, mértékek, alakzatok (Tanulmdnyok Hévizi Otté hatvanadik sziiletésnapjdra), szerk. VALASTYAN
Tamas, PONGRACZ Tibor, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadé, 2016, 285.

> POk Lajos, A szecesszio: egy miivészeti mozgalom torténeti szerepe és esztétikdja = U6, A szecesszio,
Bp., Gondolat, 1977, 74.

> LukAcs Gyorgy, Az irodalomtorténet periodiziciéja = US., Magyar irodalom, magyar kultiira, szerk.
FeHER Ferenc, KENYERES Zoltan, Bp., Gondolat, 1969, 613.

* SzEGEDY-MaszAk Mihaly, A képzelet jatéka Kriidy miiveiben = U0, Jelen a miiltban, mult a jelenben,
Pozsony, Kalligram, 2016, 232.

> SzABO Zoltan, Kis magyar stilustorténet, Bp., Tankonyvkiado, 1982, 251-278.

¢ Uo., 274.
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Azimpresszionizmus és szecesszi6 irodalmi megjelenésének vizsgalatakor a stilisztikai
jellegzetességeket megel6z6 szempontot kell kittizniink, mivel a képzémuvészeti sti-
lisztikat és a nyelvi megformalast csak komoly mddszertani engedmények aran lehet
analég mdédon kezelni. Kierkegaard a muivészeti dgak kozti medialis kiilonbséget az
id6 és a tér vonatkozasaban latja. Az épitészet, szobraszat és festészet a teret hasznalja
fel, mig a zene a nyelvvel rokon, mindkettd idében létezik és a halldsra szoritkozik:
»a zene mindeniitt a nyelvvel hatdros”” A nyelv kozvetleniil nem képes hatni a vizu-
alitasra, azt csupdn attételesen tudja felidézni, mig a kép eloldhatatlanul a vizualitas
érzékiségéhez van kotve.® E 1ényegi kiilonbség miatt a miivészeti stilust megel6z6 és
nagyban meghatdrozé folyamatbél, az impresszionizmus és a szecesszi6 valdsagér-
zékelésébdl kiindulva lehetséges festészeti stilus és poétikai sajatossagok Osszevetése.

1. A nyely kiiktatdsa: az impresszionista festészet elvei

Az impresszionistak célkitiizése a valosag minél teljesebb visszaadasa volt, ebben
rokon az irodalmi realizmus és f6leg a naturalizmus esztétikajaval. Az impresszio-
nista fest6k a mindenfajta prekoncepcié nélkiili, kozvetlen érzéki megjelenés alapjan
rogzitették vasznaikra a latottakat.” Az impresszionista szamadra a vilag csupan anyag,
amely 6nmagan kiviil nem utal semmire."” Ernst Mach Az érzetek elemzésében fejti ki
az impresszionizmus elméletét. Mach tévutnak tart minden idealizmust, a fogalmak,
nyelvi megnevezések a vilig hamis allapotat titkrozik vissza. Erzékszerveink hianyos-
sagai miatt a dolgok egyedisége és a folyton valtozé valosag helyett a vildgban 6nazo-
nossagot és allandosagot tapasztalunk, ezek elvonatkoztatasa hivta életre a fogalmakat,
amelyek a mindennapi életben ugyan hasznosak, de a valdsag helyett a vilag hamis
illuzidjaba ringattak az olyan nagy hatasu gondolkododkat, mint Platon.! (Nem mellé-
kes az a tény, hogy Mach természettudos: a neoimpresszionista iranyzatok, a pointilliz-
mus a palettan torténd szinkeverés helyett az optikai keverés modszerével hozta létre
aszinarnyalatokat, optikai torvényszertiségekre timaszkodva; az impresszionizmusbdl
fejléd6 iranyzat a természettudomany felé mozdult el.) Az egyedi megjelenést6l el-
vonatkoztatott fogalmak valtak valosaggd, mig a tapasztalati vilag latszatta degrada-
lédott, azaz a valdsag és latszat hamis dualizmusa is csupan a természettudomanyos
megismerés hidnyossagaibol fakadt.'> Mach szerint csupan anyag létezik, nincsenek
mogottes, rejtett valosagok, a valosagos és érzékelt vilag ellentmondasa helytelen
elvonatkoztatasok és sematizalasok eredménye.”® Ez a gondolat, a nyelvi fogalmak

7 Seren KIERKEGAARD, Vagy-vagy, ford. DanI Tivadar, Bp., Gondolat, 1978, 92.

8 Uo., 89.

° NEMETH Lajos, A XIX. szdzad miivészete, Bp., Corvina, 1974, 79.

10 Uo., 13.

MacH Erné, Az érzékletek elemzése, ford. POLANYI Karoly, Bp., Deutsch Zsigmond és Tarsa, 1910, 6.
2 Uo., 14.

B Uo., 27-29.
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megbizhatatlansaga ejti kétségbe és kényszeriti irodalmi némasdgra Lord Chandozt
Hugo von Hofmannsthal elhiresiilt levelében: ,Megmagyarazhatatlan szorongast
éreztem a »szellemq, »lélek« vagy »test« széonak mdr csak a kiejtésekor is”'* Mivel
az érzékelés egyedi valosagtapasztalatat a nyelvi fogalmak sematizaljak, az impresszio-
nizmus a festészetet tematikusan teljes mértékben le akarta vélasztani az irodalomrol.
Az impresszionistak képeiken ezért nem abrazolnak torténetet, a novellisztikussag
kertilése a hagyomanyosan illusztracié statuszua képzoémuvészeti kultira helyett a plasz-
tika 6nallé rendszerét teremtette meg."” Hauser Arnold a konvencionalisan objektiv
valosagot helyettesité szubjektiv latasfolyamatban ragadja meg az impresszionista
latasmdd mibenlétét.'s Ellentmondas huizédik meg ebben alatdsmodban. Célja a puszta
érzéki tapasztalat visszaadasa, ez azonban eltavolitja a fogalmilag, konvencionalisan
megkonstrualt, hétkoznapi valosagérzékelésiinktdl, amely a tanult nyelvi fogalmak
szerint rendezi az észlelt valosagot. Az impresszionizmus igyekszik kiiktatni a nyelvi
fogalmak rendszerezé erejét, és a puszta érzékszervi tapasztalatok elsédlegességére
témaszkodik."” Emile Zola A mestermii cimt regényében egy impresszionista festének
allit emléket — hitelességét tanusitja, hogy a regényt olvasva Paul Cézanne magara
ismert."® A regény f6hése, Claude Lantier festdi kiildetése a valdsag teljes visszaadasa,
az élet lehetd legpontosabb dbrazolasa, szemben a romantikus festészet eszmeiséget
megragad6 esztétikajaval: ,,O, az élet, az élet! megérezni és visszaadni a maga val6sa-
gaban”" Claude célja a plein air festészet elveihez hiien, vasznon visszaadni a ,napfény
teljes ragyogasat” > Festészete a valosag érzéki alapu, pontos megragadasa kivan lenni,
barataival ellentétben mindenfajta kompromisszum nélkiil, amely végiil nem vezeti el
a vagyott sikerhez: ,a targyaknak nincs hatarozott sziniik, hanem ez a kériilmények,
a kornyezet szerint valtozik, [...] meglatasa erészakolttd valt és mindazt felforgatta,
amit a szem megszokott, — igy ibolyaszin( testeket festett haromszin{i ég alatt. Ugy
latszott, mintha Oriiletre vezetne ez”?! Mestermiive nem tiikr6zi a kitizott impresz-
szionista elveket:

Ugyan ki festette ezt az alakot, valami ismeretlen vallas balvanyképét? ki csinalta
fémekbdl, marvanyokbol és dragakovekbdl, nemének kivirult misztikus rézsajaval

4 Hugo von HOFMANNSTHAL, Levé], ford. Jo6 Katalin, Pompeji, 8(1997), 4. sz., 15.
15 Pierre BOURDIEU, A tiszta esztétika torténeti genezise = Viltozd miivészetfogalom: Kortdrs frankofon
mijvészetelmélet, szerk. HAzas Nikoletta, Bp., Kijarat, 2001, 99.

16" Arnold HAUSER, A miivészet és az irodalom tdarsadalomtorténete I-II, ford. NYILAS Vera, SZELL Jend,
Bp., Gondolat,1980, II, 324.

17 BEDNANICS Gabor, Esztétizmus és fizioldgia = Az olvasds labirintusdban: Tanulmdnyok Eisemann
Gydrgy hatvanadik sziiletésnapjdn, szerk. BEDNANICs Gabor, HANsAGI Agnes, VADERNA Gabor, Bp.,
Historia Litteraria Alapitvany — Racid, 2013, 429.

'8 NEMETH, i. m., 80.

1 Emile Zova, A mestermt, ford. EBER Liszl6, Bp., Révai, 1925, 1, 81.

2 Do, 11, 2.

2t Vo, 11, 53.
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a combok kecses oszlopai kézott, a has szentséges boltozata alatt? O volt-e, aki tudtdn
kiviil létrehozta a kielégithetetlen vagynak ezt a szimbélumat, a testnek ezt az em-
berfolotti képét, amely ujjai kozott arannyd és gyémantta valtozott 4t, mert hit volt
abbeli erélkddése, hogy él6vé tegye? Es elbamulva félt sajat miivétsl, reszketett a tdl-
vilagba vald hirtelen ugras lattara, megértette, hogy a valdsag rea nézve mar nem
lehetséges, most, hossz kiizdelme végén, hogy legydzze és emberi kezeivel még va-
losagosabban alkossa tjra.”

A mualkotas transzcendens, vallasos ikonokhoz valik hasonléva, amely inkabb emlé-
keztet Gustav Klimt szecesszios képeire, mint Claude Monet szabadban festett reme-
keire: a napfény ragyogasa helyett a ,,balvanykép szimbolikus ragyogasaval sugarzott™
andalak. Ennek kudarcat Claude baratja igy 0sszegzi: ,a miszticizmus kode iilepszik
az agyakra, mert hidba Giztiik el a rémeket a kutatas nagy fénysugaraival, a természet-
folotti elem Ujbol kezdi az ellenségeskedést, a legendak szelleme fellazad és vissza akar
héditani minket”* A visszatér6 miszticizmus, az anyagon tuli valdsag a romantikaban
gyokerezd szecesszio bekoszontét jelenti, amely a naturalizmus elleni tudatos laza-
dassa bontakozott ki a képzémiivészetben épptigy, mint a Zola-tanitvany Joris-Karl
Huysmans regénymitivészetében.”

2. A ,miszticizmus kode™: a szecesszios festészet

A szecesszi6 el6futdrai, az angol preraffaelitak koltok is voltak: Dante Gabriel Rossetti
és William Blake az irodalom terén is meghatarozoét alkottak. A preraffaelitak a tre-
cento-quattrocento miivészetéhez fordultak nosztalgiaval, amikor a miivészeti agak
nem kiiloniiltek el egymastol és a tarsadalomtodl, hanem egységes egészet alkottak.
A preraffaelita festmények foként irodalmi témadk illusztracidszert képei, azaz a szo-
vegek képi interpretacioi. Az illusztracié nem a szem logikajat koveti — ahogy az imp-
resszionizmus —, hanem az olvasashoz hasonld értelmezési technikat kovetel meg
aszemlél6tol, akép ,eldszovegének” ismerete ,,textualizalja” a képet.”® A szecesszid ezt
az esztétikai megfontolast szegezte szembe a naturalizmussal. A kép nem a tapasztalati
vilagot akarja abrazolni, hanem valamilyen mogoéttes, érzékszervileg nem megragad-
hat6 fogalmi valésagra kivan utalni. ,,A naturalizmusnak 6nmagéban véve semmi
koze a mivészethez [...]. Ha azonban a benne levé élettartalom, vagyis: anyagszert

2 Do, 11, 164.
# Uo.,, 11, 170.
* Uo, 11, 177.
» Huysmans egyik regényében igy ir a naturalistikrol: ,Oda akarjak magukat lancolni a testiség szennyé-
hez, meg akarjak tagadni az dlmokat, elvetik a természetfolottit s azt sem akarjak belatni, hogy a miivészet
érdekessége ott kezdddik, ahol az érzékek folmondjék a szolgalatot [...] oldalba rugta a stilust, eldobott
magatél minden fennjaré gondolatot, minden lendiiletet a természetfolotti, a tulvilagi felé¢” (Joris-Karl
Huysmans, Ott lenn, ford. KALLAay Miklés, Bp., Hermit, 2016, 5).

% Mike BAL, Ldtvdny és narrativa egyenstilya, ford. KALMAN C. Gy6rgy = Narrativdk I, szerk. THOMKA
Bedta, Bp., Kijdrat, 1998, 176-177.
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eleme dltal hatna, megint csak nem tudndm, minek van. Lényegi szimbolumokat lelni
a jelenségek roppant bdségében: ez a sajatosan miivészi tevékenység” — irja Oskar
A. H. Schmitz.”” Ezért fordult a szecesszio a realisztikussag el6tti festészeti hagyo-
manyhoz. A kozépkori keresztény festészet egyszer(i vonalvezetésii szimbolikussaga
mogott nem csupan a technikai tudas alacsony szinvonala all: a szimbolum kifejezni
hivatott az 6rok transzcendenciat és nem abrazolni az empirikus valdsagot.?® Példa erre
Lorenzo Monaco (1370-1425) életmiive, amely a reneszansz térabrazolas altaldnossa
valasa idején sem volt hajlandé a perspektiva nyujtotta térillizié alkalmazasara.”
A szecesszi0s festészet — nem fiiggetleniil a fényképezés technikdjanak fejlddésétdl
— szakit az 1880-as években azzal a hagyomannyal, amely szerint a mtalkotasnak
tikorként a valdsagot kell abrazolnia: ,Hiszen nalunk [...] a festészet valamennyi
irdnyzata egységes volt abban a tekintetben, hogy a szemlél6t a valosag illuziojaba
akarta ringatni” - irja Herman Bahr a Sezession lapjain 1900-ban.” Maurice Denis
a Ziirzavar és tisztasdg cimt esszéjében igy fogalmaz: ,, A mlivészet immar nem pusztan
vizualis benyomads, nem fénykép a természetrdl [...] nem kopidja tobbé a természetnek,

hanem szubjektiv megfogalmazasa.”*!

3. A valésdagérzékelés szerepe a prozaban

Ha irodalmi impresszionizmusrol és szecessziorol akarunk beszélni, akkor e két kép-
zOmiivészeti iranyzat valosagérzékelésébdl kell kiindulnunk. Eszerint az impresszio-
nizmus a primer érzéki észleleteknek ad utélagosan nyelvi format, mig a szecesszio
a nyelv fogalmi kozvetitésén keresztiil érzékeli a latottakat. Viktor Zmega& Torténeti
regénypoétikdja szerint valosagérzékelések szerint alakul a 20. szazadi modern regény
két iranya.”” A szecesszié 6nnon miivészi megalkotottsagara tereli a figyelmet, akar-
csak a metatextusok révén a mutialkotas folyamatat problematizalé modern regények
(ennek kiemelkedd példaja André Gide A pénzhamisiték ciml miive). A masik iranyt
az impresszionizmus elvi alapvetése és az azzal azonos talajon all6 naturalizmusbdl
kifejl6d6 tudatfolyamregények képezik (James Joyce: Ulysses).” Az impresszionizmus
valosagérzékelése alapjan nem kiiloniil el az irodalmi naturalizmustol, illetve az annak
alapjaul szolgalé realizmustol. Maupassant igy emlékszik vissza mestere, Gustave
Flaubert tanitasara:

77 Oscar SCHMITZ, El ne feledjétek kozben az életet, ford. TANDORI Dezs6 = A szecesszié..., i. m., 347-353.
3 A miivészet torténete, szerk. EBER Karoly, FELvINCZ1 TAKACS Zoltan, BARAT Béla, Bp., Weiler és Térsa,
1926, 173-178.

» Uo., 330.
3 Herman BAHR, Az igaziés a hamis szecesszid = A szecesszio..., i. m., 381.
' Maurice DENIS, Ziirzavar és tisztasdg = A szecesszié..., i. m., 209-210.

2 Viktor ZMEGAC, Torténeti regénypoétika, ford. RajsLi Emese = Az irodalom elméletei L, szerk. THOMKA
Bedta, Bp., Jelenkor, 1996, 99-170.
% Uo., 110.
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Ha elhalad egy ajtaja el6tt tildogéld fliszeres mellett — mondotta nekem - vagy egy
pipazgat6é hazmester vagy egy bérkocsidllomads el6tt, akkor mutassa meg nekem azt
a fliszerest és azt a hazmestert, a pozat, egész kiilsé megjelenését, amely a kép toké-
letessége révén az illetd egész lelkiségét is tartalmazza, hogy ne téveszthessem Ossze
egyetlen masik fliszeressel, egyetlen masik hazmesterrel sem, s mutassa meg egyetlen
szoban, miben kiilonbézik az egyik bérkocsi lova attél a masik 6tventdl, amely elotte
vagy mogotte all.**

Ebben a tanitasban megmutatkozik az érzéki tapasztalat elsddlegessége, a nyelvi fo-
galmak sematizalo erejének kiiktatasara tett nyelvi kisérlet, amely a jo ,,objektiv” ir6
ismérve. Ennek megfeleléen az egyik els6 magyar naturalista-impresszionista iro, Justh
Zsigmond az ég szineit a legpontosabban, a maguk egyediségében abrazolja: ,,A nyu-
gati lathatar halvany narancssarga szineit6l élesen eliitott a halvanylila és kékes szint
keleti égbolt, melyet a cinkotai it nagy fai megrongyoltak, s melybe az esthajnalcsillag
élénk, hideg fényti pontot vetett.”*> A valdsagérzékelés masik mddjanak iskolapéldajat
talaljuk Théophile Gautier Maupin kisasszony cimii regényében. A f6hés néidealjat
neves muvészek freskdibol és kolteményekbdl alkotja meg, amely a valds néi szépség
szemlélésekor meghatarozé fogalmi struktarat képez: ,,Nem elégedtél meg azzal az ide-
alis szépséggel, amit a festék megvaldsitottak s a koltoktol kértél még gombolydedebb
korvonalakat, még légiesebb formakat [...]. Hogyan birhatna ki az dsszehasonlitast
ilyen teremtménnyel, egy valdsagos asszony...”** Gabriele dAnnunzio A gyonyor
cimi regényében Andrea Sperelli a valdsagot szintén a mualkotasokon keresztiil latja:
»1gy, az arnyékba burkolva, szemei az Ejszaka szemei voltak, aminéket csak Leonardo
da Vinci dlmodhatott volna meg””” Az irodalom lép a valésag helyébe Krudy Gyula
tobb regényében is. A vords postakocsi két n6i hése, a dramai szinésznd és az operett-
primadonna karakterjegyeikben hordozzak e mtfajok sajatossagait. Mashol az elbe-
sz€16 igy nyilatkozik: ,, Madame szép volt, ifjii volt, mint kolték mtiveiben olvashatjuk,
a legszebb né volt Pesten”*® A Hét bagoly szerepl6i irodalmi mintakat prébalnak
megvalositani életiikben, az elbeszél6 a szereploket ennek megfelelden mas irodalmi
alakokhoz hasonlitja: ,,Prémjeiben, amelyek sziirkék voltak, bundajaban, amely mély
tiizi barsonybdl varrott, sapkdjaban, amelyhez kék csoka szarnya volt ttizve: olyan volt,
mint egy régi orosz regénybeli foldesasszony.* Jozsias Ur irdi ambicidit magyarazva

* Guy de MAUPASSANT, A ,,regény”, ford. Justus Pal = U6, Erds, mint a haldl: Regények, Bp., Eurdpa,
1970, 17-18.

» JusTH Zsigmond, Miivészszerelem = JusTH Zsigmond vdlogatott miivei: Szerzdi kotetek, szerk.
Kiczenko Judit, Bp., Récid, 2013 (Kotelez6 Ritkasagok, 7), 218.

% Théophile GAUTIER, Maupin kisasszony, ford. BENEDEK Marcell, Bp., Genius, [1922], I, 73-74.

¥ Gabriele DANNUNZIO, A gyonyir, ford. MAKszIANYI Dezs6, Bp., Vilagirodalmi Konyvkiadévallalat,
1919, 72.

*# KrUDY Gyula, A virds postakocsi, Bp., Talentum, 2008, 86.

¥ KrUDY Gyula, Hét bagoly = U6, Regények és nagyobb elbeszélések 5., szerk. BEzECzKY Gabor, Pozsony,
Kalligram, 2009 (Krtdy Gyula 6sszegytijt6tt miivei, 9), 223.
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arealizmussal ellentétes allaspontot képvisel: ,,Nagyon lenézem azokat az irdkat, akik
a vald életet masoljak. Rossz szaga van az életnek, tekintetes ur. [...] Nem puskazok
sem régi francia konyvekbdl, sem egyéb irok kitalalasaibol”* Krudy ird-hése meg-
forditja a szecesszié eljarasat: nem irodalmi alkotast fest meg, hanem festménybdl
csindl irodalmi figurat: ,H6somet magam mintdztam. Festmény 6 egy borbélymthely
el6tt. Remélem, nincs parja a vilagirodalomban.™*' A szecesszi6 valosagérzékelésében
elsddleges kozvetitettséget Oscar Wilde fogalmazta meg talaloan: ,,az élet sokkal jobban
utdnozza a muivészetet, mint a miivészet az életet.”*

“ Do., 182.
1 Uo.,182.
2 Oscar WILDE, A hazugsdg napfogyatkozdsa = A szecesszid, szerk. POX Lajos, Bp., Gondolat, 1972, 181.
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LockEer DAvID
A mélység nosztalgidja

Szerb Antal utolsé novelldja, A herceg

Szerb Antal tanulmanyomban vizsgalt novelldja az Eziistkorban jelent meg 1943-ban.
A ,novellat” — a miifajisag kérdésérdl a késébbiekben még lesz sz6 — nem kizardlag
aszoros olvasas kritériumai szerint kivinom elemezni, hanem megproébalom beillesz-
teni az életmi és a korszak tagabb kontextusdba. Ennek mar csak azért is sziikségét
érzem, mert a recepcié eddig nem forditott kell6 figyelmet a Szerb-novellisztikara.'
Ez alol nem kivétel a jelen elemzés targyat képezo szoveg sem. Pedig tobb mas Szerb-
kisprozaval egyetemben szamos tematikus és motivikus Osszefiiggést mutat mind
a regények, mind az esszék ismertebb darabjaival. Igy a Szerbre nagyon jellemzé,
iréniaval atsz6tt modernitaskritikus szélam mellett megjelenik benne a torténelem,
az arisztokracia és ezekkel szoros Osszefliggésben a szépség kultusza. A szévegnek
szentelt kiemelt figyelmet egyebek mellett az is indokolhatja, hogy ez Szerb Antal
utolso publikalt szépirodalmi szovege.

A novellaban egy barokk despota életét kovetjiik végig, amelyet stildrisan a korban
divatos bédekkerek és torténettudomanyi értekezések regiszterének parodidja tesz
szellemesen konnyeddé, egyszersmind eruditussa.

A szoveg fiktiv f6hdse Marcantonio S. Agnese herceg mintha latszélag egyenesen
Jacob Burckhardtnak a korban stirtin forgatott reneszansz-konyvébél 1épett volna el6:
»~monumentalis érzésti, dicsdségre sdvargd olasz kényur’,? akiben ,hatalmas erdvel
jelentkezik a valodi kényuraknak a roppant méretek irant valé érzéke”? S. Agnese
azonban mar hangsulyosan barokk f6tr - és mint majd latni fogjuk, ezen kultartor-
téneti helyzete magyarazza azt is, hogy az a monumentalitas, amelyet Burchkardt
areneszansz despotakhoz rendel, nala csak a ,,vagy szintjén marad”. Ahogy a narrator
fogalmaz: ,,S. Agnesében volt bizonyos heroizmus vagy legalabbis valami honvdigy
a heroizmus utan, és éppen ebben a kielégiiletlen és néha csaknem groteszk formakat
olté vagyban volt koranak igazi gyermeke™ A szoveghely azért nagyon jelentéses,

1

Bér nem tudoményos szoveg, ebben a tekintetben némiképp kivételt képez Szentkuthy Miklosnak
a Szerb-novelldk elsé gytjteményes kiadasahoz irt elészava, amely nemcsak stilaris remeklés, hanem
az eddigi recepci6 egyik legértdbb megnyilvanulasanak mutatkozik: SZENTKUTHY Miklés, Szerb
Antal novelldi = Tort pdlcdk: Kritikdk Szerb Antalrél 1926-1948, szerk. WAGNER Tibor, Bp., Nemzeti
Tankényvkiado, 1999, 459.

2 Jacob BURCKHARDT, A reneszdnsz Itdlidban, ford. ELEK Artur, Bp., Képzémuvészeti Alap Kiadévallalata,
1978, 11.

> Do, 15.

* SzERB Antal, A herceg = U6, Szerelem a palackban, Bp., Szépirodalmi, 1989, 262. - Kiemelés t6lem.
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mert a novella problematikdjanak két meghatarozé elemére iranyitja a figyelmet:
a heroizmus utani honvdgyra, nosztalgiara (a két fogalom nemcsak Szerbnél egymas
szinonimaja, hanem etimoldgidjukban is rokonok®) és a torténeti szitualtsagra. Hiszen
a (hon)vagy értelemszer(ien mar csak valami elveszettre iranyulhat. Az a korszak,
amelyben ez a veszteségtapasztalat megjelenik, a modernitas; specifikusabban a mi-
lidként tobbszor explicitté tett barokk, amely épp a szovegben is megidézett filozofiai-
természettudomanyos robbanasok (Giordano Bruno, Kopernikusz és Galilei) miatt
Szerb értelmezésében az Gijkor, a tag értelemben vett modernitas kezdete. A moderni-
tasé, amely, mint azt az udvari emberr6l irt disszertacidjaban kifejti, épp a metafizikai
hidnyérzettdl lesz, az, ami:

Barmily paradoxul is hangzik, a reneszansz korhangulatat altaldban valami hianyér-
zet jellemzi, valami nagy, s6vargo bels6 nyugtalansag, mely folytonos keresésre (iz:
felfedezik Amerikat, feltaldljak a konyvnyomtatast és szellemiekben az 4j gondola-
tok belathatatlan sokasagat; de ez a sok talalas nem azt bizonyitja, amint hiszik, akik
a kort ,,ujjasziiletésnek” keresztelték, hogy valami nagy Ujat talaltak, hanem ellenke-
z6leg, hogy valami nagy Régit elveszitettek.®

Bar az idézetben Szerb a reneszanszrol beszél, annak lényegét a ,,régi nagy kotderdk’,
a keresztény kozépkor logo- és antropocentrikus metafizikai vilagképének meglazu-
lasaban latja. A novella szovege ugyanezt a valtozast, a kozépkorbol az tjkorba vald
atmenetet a barokknak tulajdonitja. Ez a vilagnézeti elbizonytalanodas lesz az, amely
a herceg arcképén megbujo ,,furcsa riadtsagot” magyarazza.” Marcantonio S. Agnese
ugyanis kezdetben Giordano Bruno, Galilei és Kopernikusz tanainak hivévé szegddik,
hogy aztan éppen ezen tanok hatasara ismerjen magéra talajvesztettként.

Miel6tt ide érkeznénk a cselekményben, a novella S. Agnese herceg tbb (ltala-
ban kudarcba fld) heroikusnak szant probalkozasét is elbeszéli. Legel6szor azonban
a nemesi familia torténetébe avatja be a narrator az olvasot:

S. Agnese-csalad eredetét a humanistdk Agnosostol, Odysseus egyik vitézétdl vezetik le,
akit egy csak tartalmi kivonatokbdl ismert kyklikus hdskoltemény szerint Pallas Athéné
bagolymadara mentett ki a hulliamokbdl, mikor a vétkes konnyelmtiséggel zsakjukbol ki-
engedett Szelek felforditottak a gorog hajokat: a bagoly a hést szerencsésen le is tette Ita-
lidban, ahol az egy hegyi nimfaval kiterjedt csaladot nemzett. Megbizhatobb kronikésok
ugy tudjak, hogy a csalad se egy Balmungo nevii longobdrd vitéz, aki igen tevékeny részt
vett Albion kirdly meggyilkolasaban, és ezért hatalmas hiibérbirtokot kapott Benevent ko-
zelében. Torténtek kisérletek arra is, hogy a csalddot Szent Agnestél szdrmaztassak, de te-
kintettel a szent kozismert sztiz voltara, ezek a szarmaztatdsok nagy nehézségekkel jartak.®

> Lasd példaul: Simon BUNKE, Heimweh: Studien zur Kultur- und Literaturgeschichte einer todlichen
Krankheit, Freiburg i. Br., Rombach, 2009, 17.

¢ Szers Antal, Az udvari ember = UG, Hétkoznapok és csoddk, Bp., Magvetd, 2002, 308.

7 SZERB, A herceg..., i. m., 254.

8 Uo., 256.
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A bekezdés nem csak a benne megnyilvanulé irénia miatt érdemel figyelmet, ugyanis
megmutat egy olyan eljrast is, amely a Szerb-epika visszatéré eleme: a prézai valdsag
szembeallitasat a hangsulyosan irodalmi fikciéval, amelyben a ,,csoda’, az irraciona-
lis, a metafizikum megképezhetd. Ez jelen esetben a dicsé-mitologikus leszarmazas,
amelyet a realisabbnak tlind proézai, ,varazstalanitott” (Weber) narrativa ellenpontoz.
Mindez 6sszefiigg Szerb irodalomfelfogasaval: a fikcids irodalomnak azért nem kell
valdszertiinek lennie, mert éppen az teszi kitiintetetté, hogy nem nyog ,,a tények zsar-
noksaganak™ jarma alatt - a fikcio kozegében még idéSlegesen, a ,mintha” szimulacios
jatékszertiségében restauralhat6 és temporalisan 4télhet6 a mindig csak irracionalis
élményként adodo Végtelen."

A Szerb-epika visszatérd képzetét, a Csodaval szembehelyezkedé Hétkoznapokat
tagabb gondolkodastorténeti értelemben maga a modernitds, konkretizalva a polgari-
kapitalista tarsadalom jeleniti meg. Ennek a vildgnak szekularis ,,vallasa” az észszertiség,
akiszamithatdsag, a materializmus és a jozan utilitarizmus - az alogika tehat, amelyet
Adorno instrumentdlis észnek nevez."" Az ezen logika dltal szervezett tarsadalomnak
kiterjedt a szépirodalmi kritikdja legalabb a romantika 6ta.'> Az egyik legtipikusabb
példdja ennek a modernitaskritikus irodalomnak a Szerbre is nagy hatast gyakorlo
Dosztojevszkij korai regénye, a Feljegyzések az egérlyukbol, amelynek elsé6 felében
az elbeszél6 cafolni igyekszik Jeremy Benthamnek a korban divatos utilitarista elmé-
letét, miszerint az emberek mindig a szamukra hasznos felé torekszenek, mivel igy
kauzalisan kiszamithat6, matematizalhat6, komputdlhaté gépekké valnanak. Szerb
modernitaskritikdja - amelynek tudomanyos célpontja altalaban a pozitivizmus,
a tarsadalmi pedig a polgarsag — erre a hagyomanyra tamaszkodik, mikdzben, mint
majd a késébbiekben latni fogjuk, ironikus indexei révén ambivalenssé valik.

% Aszoosszetétel a Szerb-életmi egyik leggyakoribb fordulata, amely tébbnyire a ,mesés-halalos” keltak
kontextuséban ttinik fel. Igy jelenik meg tobbek kézott A Pendragon legenddban, az Utas és holdvildgban
és A vildgirodalom torténetében is.

10 Lasd ehhez: SzerB Antal, Hétkoznapok és csoddik = U6, Hétkoznapok és csoddk, Bp., Magvet6, 2002,
7-24. Talaléan foglalja 6ssze az olvasds, az irodalom Szerb-féle kvazivallasos jellegét monografidjanak
idevago fejezetében Havasréti Jozsef: ,, Azért olvasunk, hogy onfeledten szérakozzunk, azért olvasunk,
hogy személyiségiinket kiterjessziik, azért olvasunk, hogy magasabb valdsagokkal keriiljiink kapcsolatba.
[...] Ez nem feltétleniil metafizikai magassagokban képzelhetd el, hanem a tiszta fikcié birodalméban,
ahol Szerb olvasasmodellje szerint a szorakozas és megvaltas feloldodik egymasban: az empirikus-polgari
»En« megszabadul sajét énségében és e vilagi feltételeiben rejlo kotottségeitdl; a regénynek a misztéri-
umvallasokban gyokeredzé eredetére utalva: jjasziiletik” (HAVASRETI Jozsef, Szerb Antal, Bp., Magvet6,
2013, 380).

1 Lasd Max HORKHEIMER, Theodor W. ADORNO, A felvildgosodds dialektikdja: Filozéfiai toredékek,
ford. BAYER Jozsef, Gondolat — Atlantisz, 1990 (Kisértések), 19-62.

12 Rudiger Safranski Nietzsche-monogréfidjaban E. T. A. Hoffman a miivészetet puszta kikapcsolodasnak,
rekreacionak tekintd polgarokat halallal biintetd novelldit értelmezi igy, mint ,,az auratikus miivészetnek
a miivészet haszonelvii filiszterei ellen vivott hdbordjat” Ami itt ismét a romantika 6ta allandénak mu-
tatkozik, az a polgarsag és a haszonelviiség kritikai 6sszekapcsoldsa. Lasd Riidiger SAFRANSKI, Nietzsche:
Szellemi életrajz, ford. GYORFFY Miklos, Bp., Eurépa, 2002, 96.
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A novella egyik legironikusabb részletében az elbeszélé éppen a lapos polgari
torténetirds kiilonféle iskoldin élcelddik. A pellengérre allitott fiktiv torténészek azt
probaljak megmagyarazni, miért 6lette meg a herceg a szeret6je férjét — akinek a viszo-
nyukkal feltehetéleg semmi gondja nem volt, hiszen Marcantonio jészagkorméanyzéva
léptette el6," és aki ,,udvari emberhez ill6 el6zékenységgel viselkedett gyermekei irant
is, akik mindannyian hercegi vért hordoztak ereikben”"

A protestans Konrad Schneyssen — minden bizonnyal beszélé név - kizardlag
~elszamolasi differencidkkal” magyardzza az esetet. Schneyssen igy feltehetéleg azon
pozitivizmus képvisel6je, amely ,,a folvilagosodas »normalizacidjabol« ered6 polgari
materializmus-empirizmusként” az irracionalis Csoda ellentéte: a Hétk6znap hi-
vatalos tudomanyossaga. Az idézet, ugy vélem, azt is érthet6vé teszi, miért hangsu-
lyozza a novella a pozitivista tudds protestans voltat: a Szerb egyéb irasaiban stirtin
hivatkozott Max Weber ugyanis kdzismert médon a protestantizmus munkaetikdjara
és ,varazstalanitd” jellegére vezeti vissza a polgarsagot hegemoénna tevé kapitalizmus
elterjedését.'° Ezt a novella narratora is hangsulyozza: ,,a protestans Schneyssen minden
eszkozt megragadott, hogy az Egyhaz tekintélyét aladssa.™”

Hasonldan polgari irdnyzatot képvisel Andro Lampruzzi, ,,a szazadvégi szkeptikus
torténetszemlélet kitlind képviseldje” is, a pozitivista torténetirds karikatiraszertien
lapos és banalis alakja, aki az egész torténetet kétségbe vonja, mert semmiféle meg-
bizhatd, ,,oklevélszer(i” bizonyiték — tehat: ,,tény” — nem all rendelkezésre.

A kor hivatalos tudomanyossagat képvisel két figura abban bizonyul tarsadalmi-
torténeti perspektivaja foglyanak, hogy nem képesek elgondolni valamilyen irraciona-
lis, 6nfelszamold, kovetkezésképpen a polgari vildgnézet alapjat képezd Bentham-féle
utilitarizmustol eltéré gondolkoddsmddot. Pedig a narrator egy — a mai szemiink-
kel nézve irraciondlis — magyardzatot ad a torténtekre: ,,szive holgyét ékszerekkel,
foldbirtokokkal, maga koltotte szonettekkel és a holgyrol készitett festményekkel
halmozta el; mikor pedig mar nem tudta tovabb fokozni hddolatanak kifejezéseit,
megolette a férjet, hogy ezzel is bizonyitsa mind a holgy, mind a vilag el6tt szenve-
délyének lekiizdhetetlen és gatat nem ismerd hatalmat™® A kor vallasos vilagképe
szempontjabol nézve pedig Marcantonio tette hatvanyozottan 6nfelszamold jellegt,
hiszen ahogy arra a novella is felhivja a figyelmet, a mélyen vallasos herceg ezzel

3 SzERB, A herceg..., i. m., 259.

" Uo.

5 TaMAs Géspar Miklds, A romantika és Walter Benjamin, 1749.hu. Internetes elérés: https://1749.
hu/fuggo/essze/tamas-gaspar-miklos-a-romantika-es-walter-benjamin.html (utolsé6 megtekintés:
2024. november 27.) - Ugyanez a pozitivista-materialista, a vildgot empirikus folyamatok kauzalis lan-
colataként magyarazo polgarsag Nietzsche kritikdjanak is célpontja az Elsé korszeriitlen elmélkedésben.
16 Weber kozismert péld4ja a vilig varazstalanod4sanak alapit6 gesztusardl az Eucharisztia Urvacsorava
torténd lefokozasa: az egyik maga az Ur dtlényegiilt teste; a masik egy raciondlis keretek kézott mozgo,
konstrualt, igy akcidentalis allegéria csupan.

17 SzERB, A herceg..., i. m., 261.
'8 SzERB, A herceg..., i. m., 260.
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alelki idvosségét dldozza fel a szerelemért. Es ebben kivételes modon sikerrel is jar.”?
Nem igy a koltészet terén. Hiszen az altala irt hdskoltemény ugyan koveti az eposzok
grandiozus, istenndkkel bujalkodo toposzait, végiil mégiscsak kisstil(i és haszonelvi
banalitasba fullad: ,,[Venus a dicsé 6st] az egyiitt eltoltott szép éjszaka emlékére
megajandékozza egy varazsgyokérrel, amely a legkinzobb fogfajast is pillanatok alatt
megsziinteti.” A kolt6i szarnyprobalgatas komikus kisszertiségét a narrator ironizalasa
is erdsiti, amikor eldrulja: a herceget magét is fogfajds kinozta. Igy az eposz, amely
miifaji szempontbol a leginkabb alkalmas lenne a képzelet segitségével a modernitas
ellenvilagat képezd heroikus nagysag és a Csoda megjelenitésére, a nevetségesen
bandlis Hétkoznapba ragad bele.

Ugyanezt figyelhetjiik meg a nemesi vilagkép szamara oly fontos hadi dics6ség
esetében. Marcantonio herceg ezen a téren is a nagy el6dok példajat igyekszik kovetni
- de ismét a valdsag (és dnmaga) kisszer(iségén bukik el, hisz a ,,hadi cselekedetek”
bohozatba torkollanak. A leginkabb koztorvényes fosztogatokbol allo ,,sereg” az els,
komolynak tlin6 6sszecsapds hirére szétszalad; és a banditavezér sem hési haldlban
leli végzetét (az egész ,,hadjarat” egyetlen haldlos aldozataként), hanem menekiilés
koézben szurjak le hatulrol.

Mint emlitettem, az elbeszélés szerint az, hogy a herceg arisztokratikus nagysaga
csak a vagy szintjén marad, osszefligg a (kultur)torténeti helyzetével. A novellahds
meghasonlasat azok a modernitas kezdetét jelz6 fejlemények - leginkabb a geocentri-
kus vilagkép 6sszeomldsa — eredményezik, amelyeket el6szor maga is érdeklddve kovet;
majd felismeri az ezekb6l ad6d6 konzekvencidkat — 4m ekkor mar késé: ,,Eleinte naiv
és csaknem ujjongo 6rommel fogadta az Gj tavlatokat, amelyek a gondolkozo értelem
el6tt megnyiltak; és csak késon eszmélt ra a veszedelmekre, csak akkor, amikor mar
elhitte az uj eszméket, és hitét nem tudta tobbi kiirtani magabdl.”*!

Tehat a kozépkori vilagkép dsszeomlasat okozé természettudomanyos vilagkép
el6szor Uj perspektivakkal kecsegteti a herceget, a modern felfedezések azonban hamar

19 Egyébként az elbeszélésben megjelend felvonulasok a maguk pompéjaval, békezli — polgari szem-
pontbdl: esztelen — pénzszorasaval, formai-technikai rafinéridjukkal mind azért keriilnek egyszerre
ironikus és affirmativ fénytorésbe, mert a polgari modernség vonzo ellenvilagat képezik, mikozben
az elbeszél0 teljes azonosuldsat meggatolja az a tény, hogy — ahogy az a novella egészét jellemzi — maga
sem tudja maradéktalanul kivonni magat a polgari-raciondlis vilagkép belatasainak hatdsa al6l. Innen
ered a felvonulasokat a komikumig részletesen ecsetel6 részek ironikus modalitésa.

» Csoda és Hétkoznap irodalomtorténeti ellentétét Szerb els6sorban a regény miifaja kapcsan fejti ki.
Ugyanakkor Szerb a regényt — Lukdcs Gyorgy nyoman — az eposz modern vagy spengleri felfogasban
kései formdjaként kezeli, hiszen mindegyik egy altalanos, kozmikus vilagérzékelés két valfaja: az eposz
a maga isteni és formai rendjével a ,,zart”, mig a regény a ,,nyitott” kozmosz mifaja, amelynek elsédle-
ges figuraja nem a hérosz, hanem a ,,vandor, aki az ismeretlen istent keresi” (lasd SzErB, Hétkoznapok
és Csoddk..., i. m., 8). Az eposz tehat még inherensen hordozza a vildgképében a csodés elemet — épp
ezért mutatja a premodern horizont korszerttlenné valasat a herceg eposzanak nevetségesen kisszerd,
hétkoznapi tartalma.

2! SzERB, A herceg..., i. m., 266.
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S. Agnese ellen fordulnak - nemcsak mint hivé keresztény, hanem mint arisztokrata
ellen is. Hiszen eleddig a vilag egységét a dolgok isteni, igy szubsztancialis rendje
biztositotta. Ez szabta meg a tarsadalmon beliil az 6rok és valtoztathatatlan (kasztos-
feudalis) szerepeket. Itt valik még inkdbb jelentésessé az, hogy a cselekmény a barokk
(kultar)torténeti korszakaba helyezddik. A barokk ugyanis ,,a feliilet kora, de egyben
a feliiletesség kora is. Barokk korban élni elsésorban azt jelenti: a felszin vilagaban
élni a mélység elvesztése utan. A skolasztika és a neoplatonizmus (a kozépkor és
a reneszansz) szamara az egyedi létezés csak a mélység felszine volt, a 1éttel szemben
alétezés, az idedval szemben a masolat. A barokk szembesiilt el6szér azzal, hogy nincs
tobbé mélység’** Az arisztokracia tarsadalmi statusza és funkcidja - mint a Teremtés
transzcendens mélyszerkezetének felszini, empirikus leképezdése — Istentdl rendelt;
legitimacidjat a metafizikai kozéppontnak tekintett kiraly karizmatikus kisugarzasabol
nyeri. Ennek a feudalis modellnek éppen azon isteni-metafizikai szubsztancialitas
adott — a Bagi altal vett értelemben — mélységet, amelynek a geocentrikus vilagkép
volta modellje, hiszen a foldi (immanens) hierarchia szimbolikusan az égi (transzcen-
dens) hierarchiat képezi le: a kiraly ugyanolyan fix hellyel rendelkez8, mozdithatatlan
centrum, mint ahogy a Fold is a kozmosz kézéppontja.”* Bolygdnk kitiintetett helyzete
indokolja, hogy az Ur itt dldozta fel egysziilott fiat. A kopernikuszi viligképpel viszont
ez a szubsztancialis és hierarchikus felfogas valsagba kertil:

L

Legkésdbbi korszakabdl valo levelei bizonyos fokig betekintést engednek a lelki val-
sagba, amelyen ennek kovetkeztében keresztiil kellett mennie. Tobb izben panaszko-
dik azon, mily boldog volt ifji koraban, amikor azt hitte, hogy a Fold a vildgminden-
ség kozepe, és a Fold koriil kering a Nap, a Hold és az 6rok csillagzatok. De most mar
tudja, hogy a Fold csak egy a megszamlalhatatlanul sok vilag kozt, és tavolrdl sem
a legnagyobb, a legel6kelébb: sot lehet, hogy csak egy egészen tizedrangu kis csillag,
valami lényegtelen és nemtelen kozember a csillagok megdobbent6 hierarchidjaban.
Es ha ez igy van, kérdezi elttindve és riadtan egyik levelében, vajon akkor hogyan
lehet az, hogy Isten éppen ennek a tizedrangu kis csillagnak a megvaltasaért aldozta
fel Egyszilott Fiat? Majd megrettenve sajat gondolatatdl, arrél a csodalatos martasrdl
kezd irni, amelyet Gj szakacsa a francia kovet konyhdjan lesett el.**

A kopernikuszi fordulat tehat a vilag centrumvesztett, relativista felfogasahoz vezet,
amelyben mar nincsenek isteni rendeltetés szerint el6re rogzitve — nem adédnak
természetiként, evidensként — sem az erkolcsi értékek, sem a hierarchidk. Ahogy Bagi

2 BAGI Zsolt, Az esztétikai hatalom elmélete: kulturdlis felszabaditds egy tijbarokk korban, Bp., Napvilag
Kiado, 2017, 24.

# Ezafelfogas nehezen egyeztethetd dssze a mi vilagképiinkkel, pedig fondksdga éppen abbdl kovet-
kezik, ami oly nagyszerti és szép a régi vilagban: hogy minden 6roktél kiszabott helyén all és mozog,
minta csillagok. Az ember ebben a vilagban nem vélaszthatja tetszése szerint életformadjat, mert sziiletése
véglegesen kijelli azt és aki sajat életformajabdl kiesik, nem cserélhet életformat, hanem a semmibe
zuhan” (SZERB Antal, A kirdlyné nyakldnca, Bp., Magvetd, 1974, 110).

* SZERB, A herceg..., i. m., 267.
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megjegyzi, éppen a vilag kozéppont-nélkiiliségére deriil fény: ,,a zart vilag helyébe alli-
tott végtelen univerzum a vilag kozéppontjanak eltorlésével, a lehetséges kozéppontok
tetszOlegessé valasaval jart”> Az igy egységesen feliiletté valt vilag pedig ,mindeniitt
eltorli a 1ét természetes hierarchidjat, avagy a mélységet, amely a barokk el6tt a feliilet
hordozoja volt”? Az idézet arra is ramutat, hogy ez a mélység eltlinésébdl fakado
viszonylagossagtapasztalat a herceg szamadra értelemszertien identitasvalsagot okozd
veszteségként adodik, amelynek kovetkeztében visszasirja fiatalkori, még a kozépkori
szellem talajan allo vilagképét. Azt a vilagképet, amelynek filozéfidja — mint ,,a mélység
filozéfidja” - még eleve adva levoként garantalta szimara a (nemes)ember elrendezett,
zart vilagban - tehat a kozmoszban — valo helyét és szerepét.

A barokk - jelen 9sszefiiggésben modern - (eszme)torténeti helyzetével magyaraz-
hat6 az is, miért fordulnak tragikomédidba a herceg fent targyalt, a nagysag elérésére
tett kétségbeesett probalkozasai. Bagi barokkfogalma itt is segitségiinkre lehet, amely
abarokkot a (disz)szimulacié koraként irjale.”” A barokk szimulalni kényszeriil, mert
nincs semmi a homlokzat mogott; nincs lényeg, amit a feliilet kifejezne. S6t azt fedezi
fel, hogy minden csak szimulacid, mivel a dolgok érzéki latszata mogott nincs — vagy
nem bizonyithaté - olyan lényeg, amelyet a kozépkor feltételezett.® Marcantonio
grandiézus gesztusai azért kudarcosak, mert az uj horizontban, a modernitasban mar
csak szimuldlni tudja azt, ami a premodernitas vildgképében még eleve adott volt.
Azt is mondhatnank: Marcantonio csak szimulalni tudja, Szentkuthy kifejezésével élve,
a »feudalis bestiat”. A szimulacio, a tettetés pedig mindig magaban hordoz egy reflektiv
mozzanatot is: ami reflektalttd valik, az tavolsagba keriil, éppen azért, mert mar valami
nem azonosként adddik a tudat szamara. Ahogy Riidiger Safranski irja A torténelem
haszndrdl és kdrdrél nyoman: ,,az indulatok és gondolatok anndl inkabb reflexivek,
minél erésebb a kozvetlenség akarasa. Végiil is alig akad mar olyan érzelmi rezdiilés,
amely ne kapcsolddna 6ssze az »akarasa« formulaval, és ne torne megezaltal”® A ,,dicsé
S. Agnese 656K, akiknek ,,esziikbe se jutott volna kételkedni a Fold szuverenitasaban™
— tehat a metafizikai mélység, a természeti hierarchia meglétében — mint modernség
el6tti emberek éppen azért voltak képesek a ,,nagy tettekre”, mert problématlanul,

» BAGI, Az esztétikai hatalom..., i. m., 29.

* Uo.

7 ,Amikor a barokk a mennyezetet vetitGvaszonnd valtoztatja, nem a diszités fontossaga mellett tor
landzsat, hanem minden tovabbi nélkiil disszimulalja a mennyezetet. Az tobbé nem az épiilet lényegének
kifejez6je, mert nincs tobbé lényeg. Alberti szerint a templom a zart viligot szimbolizélja, annak zart
kore alapjan kell megtervezni. A barokkban nincs tobbé zart vilag, csak a végtelen (kozéppont nélkiili)
univerzum” (Uo., 25-26).

# Bar magam kissé ,,tilmodernizaltnak” érzem Bagi barokk-képét, elemzésem szamadra bizonyos ér-
telemben éppen ezért valik kifejezetten hasznossa. Szerb ugyanis szépirodalmi muveiben és esszéiben
egyarant mintegy visszavetiti sajat vilagszemléletét, sajat modernitasértelmezését a korabbi torténelmi
korszakokra.

» SAFRANSKI, Nietzsche..., i. m., 115. - Kiemelés t6lem.

% SzERB, A herceg..., i. m., 267.
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a fenti reflektiv, eltavolité mozzanat nélkiil viseltettek a sajat szerepiik irant. Ett6l vol-
tak ,igaziak”. Marcantonionak viszont mint modern embernek mar csak az marad,
hogy (mélyen atélt, bels6 meggy6z6dés nélkiil, anakronisztikusan) szimuldlja ezeket.
A barokk szimulacidként - tehat egyfajta reflektalt étmodként — valo elgondolasa azért
is segithet a novella értelmezésében, mert ezen felfogas Szerb barokkfogalmatdl sem
allt tavol. Mint a Vildgirodalom torténetében olvashatjuk: ,a kozépkori ember letérdelt,
mert dhitatot érzett, a barokk ember letérdel, hogy dhitatot érezzen.!

Az implicit szerz6 azzal, hogy Marcantonio szimuldciés probalkozasait csetlés-
botldsnak lattatja, bizonyos fokig a romantika talajan all. Az autenticitds romantikus,
maig hatasat érzékelteté fogalma Rousseau-ra vezethetd vissza, akinek dllitdsa szerint
azzal, hogy valamilyennek latszani akarunk — hogy racionalis kontroll alatt tartjuk
magunkat azért, hogy normakévetékké valjunk -, elveszitjiik bels, igazi éniinket.
A koponyegébdl el6bujo romantikusok természetesség- és spontaneitaskultusza épp
ennek az ,,autentikus” énnek a visszaszerzésére iranyul.** Ahogy Philip Larmore
Stendhal kapcsan irja, ezért valik olyan fontossa a szenvedély, legféképp a szerelem:
az érzelmek spontan el6torésében nincs semmi a cselekvésnek el6zetesen iranyt sza-
b6 reflektiv, racionalis, igy érdekvezérelt, szamito és spekulativ mozzanat. Az érzelmi
eksztazis épp azért ,autentikus’, mert — legalabbis latszélag - céltalan.”

Az implicit szerzd attit(idje ehhez a romantikus irracionalizmushoz - ahogy
a herceg el6tt feltaruld modern relativitashoz is — osszetett. Ezért téved, ugy vélem,
Poszler Gyorgy, amikor Szerb céljait igy magyarazza, hogy ,,Marcantonio korcs
zsarnok, akiben csak a hatalom és a hadi dicsdség utani vagy él, de éppen a tor-
pe zsarnok elsilanyult dlmainak abrazoldsa nyujt alkalmat arra, hogy a dics6ség-
¢és hatalomvagy céljainak antihumanus jellegét megmutassa”** Az implicit szerzé
ugyanis azaltal, hogy nemcsak komikussd, hanem tragikomikussa szinezi a herceg
grandidzus, majd kisszertiségbe torkolld vagyait, egyszerre kezeli megértéssel és
iréniaval S. Agnese sorsat. Ahogy Szentkuthy irja: ,a Marcantonio-féle disz- és
kirakattépddésben: [Szerb] minden atmeneti kor [...] lelki kiizdelmét rajzolja,

' SzERB Antal, A vildgirodalom torténete, Bp., Magvetd, 1989, 294. — Kiemelések az eredetiben.

32 Paradigmatikus példdja olvashat6 ennek Kleist babjatékrol irott hires esszéjében. A szerzé elbeszél
egy esetet, amikor a kadbol kiszallva spontdn és véletleniil épp egy olyan pozittrat vett fel, amely a leg-
nemesebb romai szobrokon lathatd; amikor azonban akaratlagosan préobalta ezt reprodukalni, mar csak
gyenge utanzatat sikeriilt 9sszehoznia az eredetinek. Mint Maarten Doorman kimutatja: a spontaneitas
mint az &szinteség esztétikai garancidja is Rousseau nevéhez kotheté: ,,De hogyan gyézédhetiink meg
amiivész Gszinteségérdl? Erre tobbek kozt spontaneitasa adhat bizonysagot, egy olyan tulajdonsag, amely
Rousseau el6tt még a jo neveltetés hianydra vallott. A spontaneitds mostantél a mindéség védjegye lesz;
annak kozvetlen voltara utal, ami csak ugy, a konvenciok kozbeiktatasa, a beszéd beavatkozasa nélkiil
adja magat, »erdteljes érzések spontan aradataban, ahogy majd Wordsworth hires koltészetdefinicidja
hirdeti” (Maarten DOORMAN, A romantikus rend, ford. BALoGH Tamas, Bp., Typotex, 2006, 150).

3, Reflection, he asserted, is always interested, so passionate love must itself be unreflective, impulsive”
(Charles LARMORE, The Romantic Legacy, Columbia University Press, 1996, 88).

* SzERB, A herceg..., i. m., 279.
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fdjdalmasan mosolygd megértéssel”>> Megértéssel, mert maga is — osztozva a mo-
dernitds viszonylagossagtapasztalataban — nosztalgiaval viszonyul a vildgot meta-
fizikai modon, mélységgel rendelkezé ldtszatként felfogd (platonikus) régiséghez.
Ugyanakkor ironikus tavolsagot is tart a hercegtdl, hiszen grandidzus gesztusait
nevetségesen anakronisztikus szimulaciokként abrazolja. A novella ebben a tekin-
tetben is szervesen kapcsolodik az életmii egészéhez. A regények és novelldk szinte
mindegyikében (példaul Szdzadvég) a modernitésban fellépé irracionalizmus és
miszticizmus jatékos ,,alarcosbalként” értelmezédik® — ahogy azt Szerb a ra legin-
kabb hatast gyakorlé romantika kapcsan irodalomtorténetében kifejti*” -, rosszabb
esetben pedig vagy bohozatba fordul (mint a szévegben is latjuk), vagy egyenesen
szélhamossagként leplezddik le (mint a A kirdlyné nyakldncdban vagy a Szdzadvég
cimii novelldban).®

Akorszaknyiltan irracionalista és ilyen médon felvilagosodasellenes, antimodernista
hangjait a két polgari torténésszel szemben az ,.elegans tjkatolikus és rojalista fran-
cia ird” képviseli. Francois de Kermaniac,” aki éppen az erkdlcsi gatldsok ,,heroikus
lélekre” valld irracionalista athdgasat iinnepli a hercegben, leginkabb a sokak altal
prefasisztanak tekintett Action France voluntarista szellemiségét tiikrozi. De Kermaniac
- figyeljiink a nemesi névre! - leginkabb annak az egyre inkabb szélséjobbra tolodo
korhangulatnak ad arcot, amelyet — a kor fasisztoid mozgalmaiba maga is bekapcsolo-
dod - Leo Strauss ugy jellemez, hogy gytilolete az ellen a vilag ellen iranyul, amelyben
eluralkodik az a nyarspolgari, kedélyes és konformista liberalis tipus, akit Nietzsche
az Igy szélott Zarathustrdban az Utols6 Embernek nevez. A kor valéban reakcids eréi
azt a vildgot akartdk felforgatni, ,,amelyben nem doboghat nagy sziv és nem juthat
leveg6hoz a nagy 1élek’, ,,amelyben nincs valddi, nem metaforikusan értett dldozat’,

* SZENTKUTHY, Szerb Antal..., i. m., 461.

% A Szerb-préza ezen affinitdsa — hogy a premodern-irraciondlis magatartasmédot hangsulyosan
dlarcosbdlként, tehat szubsztancialis mélység nélkiili jatékként lattatja — rokonsdgot mutat a Krudy-
epikaval is. Els6sorban azon egyszerre ironikus és nosztalgikus vondst értem itt, amely maga is vonzodik
az irraciondlishoz, és igy megbocsaté empéatiaval viszonyul a regényhésoket jatszo szereplékhoz — mi-
kozben megmutatja ezen vallalkozasuk képtelenségét is. A Szerb-prozéban kifejezetten jol kitapinthat6
Krudy-hatést egy késziilé tanulmanyomban elemzem részletesen.

¥ ,aromantika pedig »dlarcosbdl, amelyen a szélsGséges racionalisték irracionalistidknak 6ltozkodtek.«
Az egész romantikaban van valami mélyen nem 6szinte, alarcosbalszerd. ..” (SZERB Antal, A vildgirodalom
torténete, Bp., Magvet6, 1989, 400).

*# A modernségen beliili miszticizmus sziikségképpen szélhamossagként val6 szkeptikus elgondoldsa az
életm t6bb helyén is visszakoszon, igy példaul A Pendragon legenddban is az Earl of Gwynedd szajabdl:
»Azutan kovetkezik a racionalizmus. Az emberek elkezdenek médszeresen és természettudomanyosan
gondolkozni. [...] Ami azutan jon, okkult tudomany, mind csalas és parddia. A racionalis ember alarcos
balja az irracionalisban. A XVIII. szazadi szabadkémvesek, a spiritisztak, a theozéfusok... St. Germain
és Cagliostro azt dllitottak magukrol, hogy sok ezerévesek. Kétségtelentiil hazudtak” (SzErB Antal,
A Pendragon legenda, Bp., Magvet6, 1977, 134).

¥ Valészintleg szintén beszél$ névvel taldlkozunk, hisz a maniac szé bijik meg a szerepld vezetéknevében,
amely igy manidkus Oriiltségként tiinteti fel a torténész irracionalista-szélsGjobboldali gondolatfutamait.
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amely tehat egy ,,vér, verejték és konnyek nélkiili vilag”* Vagy ahogy maga a novel-
labeli de Kermaniac fogalmaz:

De - és ez tanulmanyanak legérdekesebb gondolata — ha el is hissziik a legrosszabbat,
hogy csakugyan S. Agnese 6lette meg Ottominit, akkor sincs semmi jogunk hozz4,
hogy tettét a mai emberbarati dlhumanizmus és Gjpuritansag szemforgaté és férfi-
atlan erkolcsi felhaborodaséaval itéljiikk meg. A kor, amelyben S. Agnese, a boldog,
a kivalasztott S. Agnese élt, az eurdpai, vagyis a latin lélek heroikus nagy korszaka
volt, amikor a nagy érzések megfeleld nagy miiveket és tetteket hoztak létre, az ahi-
tat domokat épitett, a katolikus szolidaritds hadjaratokat szervezett a poganyok és
az eretnekek ellen, és a szerelem, a heroikus léleknek eme legszebb viraga, nem is-
mert kicsinyes, nyarspolgari tiltasokat, és az atjaba keriilé6 akadélyokat Ggy soporte
el, mint egy tisztit6 vihar a piszkos kis kunyhokat — jelen esetben példaul az undorit6
Ottominit, ,.ezt a vak és fennhéjazé pojacat”™

Az implicit szerz6 — akinek dllaspontja jelen esetben aligha all tavol Szerb Antalétol
- nemcsak azért nem vadolhat6 valamiféle problématlan irracionalista vonzodassal,
mert a narrator alig leplezett lefitymalassal expliciten utasitja el de Kermaniac ,,kissé
egyoldalu lelkesedését”, hanem mert stilaris szinten is detektalhat¢ a fasisztoid dis-
kurzus altalam kiemelt 16zungjainak parodizaldsa. Ezért bizonyulnak alaptalannak
az 50-es évek azon dekanonizacids szandéku kritikai, amelyek Szerb Antalt amiatt
itélik el, mert valamiféle iréniatél nem érintett irracionalizmust regisztralnak irasai-
ban.*? Ervényesebbnek ttinik ezzel szemben az a megkozelités, amelynek értelmében
a novella ambivalenciat mutaté iréniaval kezeli azokat a figurakat, akik hatraarcot
mutatnak a modernitas horizontjanak. Pregnansan van ez jelen példaul az Utas és
holdvilag Walhdeim professzoranak abrazoldsaban — aki nem veszi észre, hogy maga
sem képes teljesen kivonni magat a modern polgari-kapitalista tarsadalombol -,

4 they hated a world in which no great heart could beat and no great soul could breath, a world

without real, unmetaphoric, sacrifice, i.e., a world without blood, sweat and tears” (Leo STRAUSS,
On German Nihilism, Interpretation, 3[1999], 357-378. A citatum: 360. Idézi: Steven B. SmiTH,
Modernity Its Disconcents: Making and Unmaking the Bourgeois from Machiavelli to Bellow, Yale
University Press, 2016, 250. — Kiemelések t6lem).

1 SZERB, A herceg..., i. m., 262.

2 Lasd példaul: ,,ez a nagyon is f6ldi satani hatalom [...] ime, ir6dedkjaival meg is fogalmazta: »A go-
tikus és barokk ember természettol fogva volt irracionalis. .. « Csak sajnalni lehet hat, hogy Szerb Antal,
akinek pedig sok oka lehetett volna rd, hogy erés kritikdval nézze a német kulttrimperializmus gomolygé
gbzeit, ha talan akaratlanul is, de maga is segitett kodoket fujni” (VERES Péter, Gotikus maszlag = Tort
pdlcdk 2.: Irdsok Szerb Antalrol 1949-16] napjainkig, szerk. WAGNER Tibor, Bp., Nemzeti Tankényvkiadé,
148). - Vagy egy masik jellemzé elmarasztalas 1960-bdl: ,,Mihaly és Ulpius Tamas halalkultusza, a test-
vérszerelem fiilledt légkore, a freudizmus és az dstorténet »legmodernebb« polgari felfogasa néhany
ponton még kozds dramkorbe is kapcsolja a regényben szereplé értelmiségiek és a fasizmus eszmevi-
lagat” (DERsI Tamas, Utas és holdvildg = Tort pdlcdk 2., i. m., 196). — Ennek a vildghaboru uténi, f6leg
Lukdacs Gyorgy gondolataibol taplalkozo diskurzusnak részletes attekintéséhez lisd: HAVASRETT, Szerb
Antal..., i. m., 662-665.
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de ahogy azt Gintli Tibor kimutatja, az implicit szerzé és Mihaly néz6pontja kozé is
ironikus tavolsag ékelédik.*

Az életmi utolsé alkotasaban - hasonldan az 6sszegzdé darabként olvashato
A kirdlyné nyakldncdhoz - van egy olyan elem, amelyet mintha nem érintene az irénia.
Ez a ,,Szépség aranyiiledéke™

De mégse hamarkodjuk el itéletiinket. Ne felejtsiik a cortemigliai kastélyt, nemes
szépségét és elkelé bajat. Ha Marcantonio S. Agnese nagy és nemes cselekedete-
ket hajt végre, ezek éppoly nyomtalanul mulnak el az idében, mint ahogy elmultak
és kétségbevonhatdkka valtak gonoszsagai. De a kastély megmaradt, s a szép dolog,
amint ama finom lelkd angol az ablakiivegbe karcolta, 6rokds gyonyoriiség. Es ha jol
meggondoljuk, taldn éppen ez kellett: Marcantonio pompakedvelése, kielégiiletlen
dicséségszomja, szerelme, s6t talan bunei és kovérsége is és ezer mds magaban in-
kabb rut dolog, amely immar nem is benne, hanem kordban rejlik: a nepotizmus,
az anarchia, az a szazféle romlottsag, ami Italia volt, hogy ez a kastély megépiilhessen.
A Szépség aranyiiledéke gyakran mocskos folyok iszapjabol csapddik le, és ezért sze-
retjiik a nagy zavaros foly6t, a Torténelmet.*

A novella zarlata tehat egyfajta torténelemmel egybeszétt esztétista szépségkultusz
mellett kételezddik el. Bar az a ,,szdzféle romlottsdg”, amely a barokk Itdlia volt,
oénmagaban és kiilon-kiilon visszataszitd, de a torténelmi tavolsagbdl nézve ezek
mind elhalvdnyulnak, és egyediil a partikuldris romlottsagokat tulélé miivészet lesz
az, amely fennmarad. A létezés kitiintetett pillanatait igy a maga torékenységével és
kifinomult formakultirajaval a miivészeti szépség adja meg, mely fényét — a Nyugat
elsé nemzedékének esztétizmusat egy sajatos réteggel gazdagitva — nem 6nmagaban
az egészleges miialkotasbol, hanem a lekiizdhetetlen torténeti tavolsagbol adédo
nosztalgia patinajabol nyeri: ,,termeiben is minden anyag nemes, minden forma el6-
kel6 a szénak valami olyan magas értelmében, hogy mai korunkban nincsen semmi,
amivel 6ssze lehetne hasonlitani”* A narrator tehat részben osztozik Marcantonio
érzéseiben. Igaz, nem a ,riadtsagban”; inkabb a lemond¢ elégikumban. A neki
tulajdonithaté nézépont szerint a modernitds sziiletésének pillanataban formdtlan
vilag keletkezik — épp azért, mert a feliiletnek nincs formaja. ,,Lényege” éppen az
esetlegesség, a kontingencia: a kdosz. Ezért ébreszt a modern emberben nosztal-
giat a régiség formakultirdja: mert benne a ,khaosztdl val6 félelem” és ,a Rend
posztulatuma titkr6z6dik™: a nyugati ember ,legmagasabb szellemi 6sztonzéje”*¢
Igy a kastély is, amelyben ugy térnek vissza a motivumok, mint ,.egy kolteményben

¥ ,azelbeszél nem egy alkalommal illeti ironikus megjegyzésekkel Mihaly torténelem irdnti érdeklédé-
sét, mindenben szimbolumot sejt6 gondolkodasmodjat” (GINTLI Tibor, Szerb Antal = Magyar irodalom,
f6szerk. GINTLI Tibor, Bp., Akadémiai, 2010 [Akadémiai kézikonyvek], 749).

* SZERB, A herceg..., i. m., 268.

% Uo., 255.

6 SzERB, A vildgirodalom torténete..., i. m., 233.
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a refrén’" esztétikailag azt teszi érzékelhet6vé ,élményszeri valdosagként’,*® hogy
létezik a fenomének latszatvildga mogott megbuivo rend; értelemteljes és harmonikus
Egész. Pontosabban: hogy létezett az a horizont, amely a transzcendens mélységet
még jelenvaldnak latta a vildgban. Innen az a nosztalgikus hangoltsag, amelyet
a novella irénidja nem érint.

Befejezésként érdemes dsszeolvasni a novella nyitanyat és zarlatat. A szoveg ele-
jén az elbeszéld a kovetkezoképpen irja le a kastély esztétikai hatdsat: ,,a néz6 lelkét
megfogja lagy és szabalyos szépsége és az elmuilds vardzsa, amely koriilborongja*
Az elmulas kiemelése nemcsak azt hangsulyozza, hogy az a horizont, amelybdl
a kastély sziiletett, mar nem visszahozhatd, hanem azt is, hogy a tiinékenység moz-
zanataban maga a mult, a Torténelem tavlata nyilik meg — mint ,nagy zavaros
folyd” —, amely, és ez a Szerb-epika egyik kozponti gondolata, egyfajta konstrualt
kvazimélységet tud adni a dolgoknak. Itt valik jelentésessé a szoveg mtifajisaga,
amelyre a tanulmanyom elején utaltam. A herceg nem ,,klasszikus” novella: inkabb
nevezhetnénk altorténelmi portrénak. Egy olyan, latszolag a torténeti valdsagrol
beszél6 szovegnek, amely kozben hangsulyosan megalkotott, fiktiv természetd, tehat
a képzelet terméke. A torténelem és a képzelet ilyetén egybeflizése ismét az életmi
egészébe illeszti szervesen a szoveget. A Torténelem — a Szerbnél gyakori nagybettis
irasmdd sem véletlen — nem vagy nem kizarolag a faktualis torténeti eseményeket
jelenti, hanem a képzelet meginduldsdnak apropojat. Ettél valik a Torténelem ,,az élet
legtavlatosabb, érzelmileg leggazdagabb hatteré”-vé.® A puszta érzéki latszat evi-
dencidja mogé a képzelet odakolti a torténelem képeit: ,,az embert az kiilonbozteti
meg az allattdl, hogy képes a dolgokban tobbet latni, mint amennyi nyilvanvalé
benniik” - mondja A Pendragon legenda earlje, aki szintén mintha a kézépkorbdl
maradt volna itt.>' A Térténelem igy olyan hatteret tud adni a latszatvilagnak, amely

o

enyhiti a modern élet mindenhol jelenlévé esetlegességét.”> Onmagukon tulmutatd

¥ SzERB, A herceg..., i. m., 255.

*® Uo., 254

¥ Uo. - Kiemelés t6lem.

0 SzERB, Hétkoznapok és csoddk..., i. m., 77.

3! SZERB, A Pendragon legenda..., i. m., 198-199.
2 Szép és Osszegz igényli megfogalmazasat olvashatjuk ennek az esetlegességtapasztalatnak szintén
Az udvari ember szovegében: ,,az elékelé dualizmus lélekben valdsagos alapélményét bizonyos fokig
mindenki atélte mar: hogy énjének valamennyi impulzusa és valamennyi megnyilatkozasa esetlegességek
milliényi aprosagabdl tevédik ossze. Véletlenek a legvégss adottsagok is, ugy érezziik ilyenkor, melyek
koriilhatdroljak éniinket: véletlen a test, melyben éliink, véletlen, hogy igy hivnak benniinket, ahogy
hivnak, véletlen a csaladi kapcsolat, melybe belesziilettiink, a szdzad, melynek szelleme gondolatainkat
determinalja, a fold, az orszag, melyhez ezer gyokérrel hozzakapcsolodunk, véletlen egész személyisé-
giink, melyet legfébb kincstinknek érziink, és melyre oly gégosek vagyunk. Ezekben a ritka percekben
ugy érezziik, hogy egész addigi életiink 6nkiviilethez volt hasonld, és most éljiik az els6 jozan pillanatot:
raeszméliink, hogy van a lelkiink mélyén valami, melynek a szimdra minden, amit tettiink és ami tortént,
végteleniil idegen” (SZERB, Az udvari ember..., i. m., 341).
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jelentés-Osszefiiggésbe tudja kapcsolni a létezéket, hiszen a Torténelem az egyén
szamara végtelennek fetszd tavlatot nyit meg: az ember vagy egy épiilet, nemcsak
az, ami kozvetleniil lathaté benne, hanem egyszersmind a multja is. Persze, mivel
a torténelem emberi jelenség, ezért a benne megnyilé mélység csak kvazimélység:
végso soron ugyanolyan esetleges és id6be vetett, mint barmi mds a modern szub-
jektum szamadra. Mégis: relativ végtelen — a legtobb, ami a miénk, moderneké lehet.
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Béres Norbert: A klasszikus szdzadfordulo népszerti prézairodalma

Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2023, 315 1.

A 18. szazadi népszeri prozairodalom magyarorszagi befogadastorténetének egyik
érdekes epizodja Johann Martin Miller és Kazinczy Ferenc levélvéltasa. Kazinczy
1782 tavaszan cimezi elsé levelét a Siegwart. Eine Klostergeschichte cimi terjedelmes
regény szerzdjének, a mu stilusat imital6 retorikai fordulatokkal nyomatékositva
lelkesedését (Enthusiasmus). Miller juliusban kelt valaszaban a koszonetnyilvanitas
utan - talan éppen a Kazinczy lelkesedése altal ébresztett gyanakvasbdl — azonnal
hatarozott 1épéseket tesz, hogy befolyasolja alkotasanak magyarorszagi fogadta-
tasat. A szerzdi intenciok meghatarozasaval, a példazatos olvasasmod megfelel6
alkalmazasaval, a miinek az érzelmek helyes megélésére vonatkozo6 ideologikus
tartalmaval kapcsolatos eszmefuttatasait kovetéen megadja azt is, melyik kiadas
hasznaland6 a Kazinczy-féle (reménybeli) forditas elkészitésekor. A levél utolséd
harmadaban egyéb, kelendének bizonyulhaté irasai népszertsitésébe kezd, és ki-
fejezi reményeit a Siegwart kedvezd itteni fogadtatasat illetden.' Ennek révén, véli
6, és viszontvalaszaban Kazinczy is megero6siti vélekedését, a regény népszertisége
és didaktikus funkcidja egyszerre érvényesiilhet majd (eltéréen a félresiklott német
befogadastorténettdl). A roviden Osszefoglalt torténet nemcsak a befogadas miként-
jeivel, a tudaskeretek és olvasasmaddok, a szerzéi elvarasok és az olvasasi stratégiak
kiilonbségeivel kapcsolatos kérdéseket nyitja meg, de folveti az irodalmi rendszer
kibontakozasi folyamatanak szamos nyitott problémajat. Milyen intézményi, tarsa-
dalmi, gazdasagi feltételek sziikségesek a népszerti irodalom létrejottéhez és terjesz-
téséhez? Milyen ideologikus célokat szolgalhat egyes mtivek célzott népszeriisége?
Milyen eszkozokkel €l a népszertiség poétikdja? Ezekkel az (irodalomszocioldgiai,
torténeti poétikai és tudastorténeti) kérdésekkel viaskodik Béres Norbert ijonnan
megjelent monografidja is, amely nem meglepé médon szintén megidézi a Kazinczy

' Johann Martin Miller Kazinczy Ferencnek, Ulm, 1782. jdlius 6. = KaziNczy Ferenc Levelezése 1.
(1763-1789), s. a. r. VAczy Janos, Bp., Akadémiai, 1890, 32-35. — A haszndaland6 kiadds megjel6lése
kiemelt figyelmet érdemel. A Siegwart el6sz6r 1776-ban jelent meg, Miller azonban, a miivet ért kriti-
kik nyoman a széveget jelentés mértékben atalakitva jra sajto ald kiildte (1777). A forgalomban 1évé
két szovegvaltozat koziil Miller az utébbit ajanlja Kazinczy figyelmébe, ami annal is fontosabb, mivel
a Miller altal kiemelt — és Béres Norbert altal is elemzett — kulcsjelenet (Pater Anton monoldgja) csak
az 1777-es sz6vegvaltozatban szerepel. Utobbi varidnsbol dolgozott egyébként Barczafalvi is. A Siegwartra
és magyar valtozatara irdnyuld visszafogott szakirodalmi figyelem miatt itt kénytelen vagyok sajat ird-
somra hivatkozni: ANTAL Aron, A vihar mint mordlis kihivds: Viharjelenetek az érzékeny irodalomban,
Irodalomismeret, 33(2022), 2. sz., 14-17.
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és Miller kozti érintkezés rovid, de tanulsagos torténetét (114-115). A konyv célja
azonban nyilvanval6an sokkal atfogdbb a fent bemutatott eset szétszalazasanal. Mar
cime (A klasszikus szdzadforduld népszerii prozairodalma) is jelzi: vizsgalati kérdéseit
a korszak-monografia igényével és terjedelmében kivanja kibontani.

A kotet mar bevezetésében rogziti: a 18-19. szazad forduléjanak popularis nagy-
epikai prdézaja, midta csak magyar irodalomtorténet-irasrol beszélhetiink, kevés ér-
deklédést keltett, és szinte kizardlag a kovetkezd korszakok elétorténetének részeként
vétetett szamitasba. A magyar irodalomtorténeti diszciplina genezisének torténeti
koriilményeit mérlegelve az is folismerhetd, hogy mindebben fontos szerep jut a ro-
mantikus eredetiségelv primatusanak. A 19. szazad kozéps6 harmadatol a szovegek
legfbb értékmérdjévé, kanonizaciojuk egyik alapfeltételévé valik eredetiségiik vélelme.
Ett6] fogva a klasszikus szdzadfordulé prozai alkotasai az irodalomtorténeti érdeklddés
partvonaldra sodrodtak, a vizsgalatukra alkalmas, a romantikus paradigmat meghalado
szempontok kidolgozasa pedig szintén hosszu ideig varatott magara. Az e helyzetre
orvoslast kindl6 szakirodalmi kisérletek eddigi legnagyobb lélegzetvételt darabja
Béres Norbert monografidja, amely az emlitett mticsoport tobbszempontu elemzésén
keresztiil torekszik a rendelkezésre allo ismeretek Gjrarendezésére és gyarapitasara.

A regénytorténeti eldzmények bemutatasa sordn a szerz6 fokozatosan lebontja
az eddig uralkodd - a népszerti szovegeket nivelldld, egyként elhanyagol6 — para-
digma kereteit, ennek kulcsfogalmait is szigoru kritika ala vetve. Nagy hangsulyt kap
a Gyorgy Lajos munkajabdl kiemelt mtifaji megkiilonboztetés, a roman és a regény
elvalasztasanak, szembedllitasanak pertjrafelvétele. A Gyorgy Lajos altal bevezetett
terminologiai kiilonbségtétel, amely a nyelvujitas el6tti idegen eredetii elnevezés és
a késébbi, azonos értelmii szdalkotds kiilonbségébdl indul ki - igy Béres — olyan ide-
ologikus konstrukciok alapjaul szolgal, amelyek a Josika Miklos Abafijanak 1836-0s
kiadasat (mint korszakhatart) megel6z6 szépprozai szovegeket 6hatatlanul a masod-
lagossag és az el6torténet fogalmai ala rendelik. E megkiilonboztetés tehat a magyar
proza torténetének megértésében inkabb diszkontinuitast teremt, mintsem segitséget
nyujt, tovabbvitele tehat felesleges. Meghaladasaval megnyilik annak lehetdsége, hogy
megvaltoztassuk az értelmezés kiindulasi iranyat, és a 18. szazad vége fel6l olvassuk
Ujra a magyar regénytorténetnek a romantikaval indul6 fejezeteit.

Hogy a targyalt szovegek sajat torténeti kontextusukban, sajat irodalomszociologiai,
torténeti poétikai, miifajtorténeti vonatkozasaik tiikrében valjanak értelmezhetévé,
a szerz§ a népszeriiség vezérfogalmanak ,,0sszetett elméleti szempontrendszerré” for-
maldsat ttzi ki célul. A fogalom harom 6 aspektusaként az ideologikus, a funkcionalis
és a pragmatikus vonatkozasokat hatarolja el egymastdl — ez a harmas felosztas rendezi
akonyv makroszerkezetét is. A népszertiség ideologikus vonatkozasai a népszerti mii-
vekben kimutathaté eszmei tartalmakat, ,,tarsadalmi vilagképeket, nézetrendszereket”
jelentik, a funkcionalitas az ,,oktato-neveld, pedagogiai” célzatossagra vagy szigorub-
ban fogalmazva: moralis didaxisra vonatkozik, a pragmatikus elem pedig a népszert
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miivek piacositasat, a hozzdjuk kapcsolodo iizleti megfontoldsokat foglalja magaba.
E harom, a vizsgalati kereteket meghatarozé kiindulépont, kiegésziilve negyedikként
a szerelmi torténetek népszertiségének kérdéskorével, egy-egy fejezetben, mas-mas
szovegek vonatkozasaban keriil az értekezés fokuszaba.

Kérdés ugyanakkor, hogy egy ilyen jellegti — jollehet kronologikus rendezettséggel
arnyalt — szerkezeti séma nem kelti-e azt a benyomast, hogy egyes mtvek népszertisége
csak a szempontok egyikén-masikan keresztiil ragadhaté meg? Minderre azért is volna
szlikséges megnyugtat6 valaszt taldlni, mert — kiiléndsen a szempontok és muértel-
mezések elszigetel6désének problémaja — éppen az 6nmagat korszakmonografianak
is igér6 mi ez irdnyu potencialjat gyengitheti. A mar felidézett bevezetés ugyanis
egyértelmiien utal ra, hogy e mtivek népszertisége és e népszertiség egész vonatkozas-
rendszere csak a harom szempont egyonteti figyelembevételével tarhato fel, hiszen
szamos esetben ,,a rendezelvek [...] egymasba cstiszasa, kontaminalodasa tapasztal-
hatd” (30). A szempontok szigoru alkalmazasabdl fakadé toredezettség mellett tehat
~egymasba csuszasuk” lehet6sége, a kutatasi szempontrendszerbdl ered6 szerkezeti
kontirok elmosoédasa is redlis veszélynek tiinik.

Olyannyira, hogy az ideologikum, a funkcionalitds és a szerelmi torténetek vizsga-
lataval foglalkoz6 fejezetekben a szempontoknak ez az dsszekeveredése mar-mér meg-
kérddgjelezni latszik a kotet tagolasanak logikdjat. Az els6 szakaszban (ideologikum)
Meészaros Ignac Kdrtigamjanak és Dugonics Andras Etelkdjanak elemzését olvashat-
juk, a kovetkezében (funkcionalitas) Haller Laszl6 Telemakusa, valamint a magyar
nyelvli Robinson-adaptaciok és robinzonadok keriilnek sorra, a harmadikban pedig
(szerelmi diszkurzus) a Szigvdrt és egyéb érzékeny regények (A tiszta és nemes szeretet
ereje, Julia levelei Ovidiushoz) bemutatasa kovetkezik. A felsorolt miivek elemzéseiben
mindazonaltal olyan szétszalazhatatlanul 6sszefonddik a ,, komplex szempontrendszer”
elemeinek alkalmazasa, hogy a tagolas rendezdelvének nagyobb bizonyossaggal tekint-
hetnénk a miivek tematikus vagy stilisztikai sajatossagait. Az olvasénak a gyakran mar
a csapongasig szerteagazo, s6t a miivek cselekményének rekapitulalasaba bocsatkozo
elemzésekbdl kell kiemelnie azok (kétségkiviil eléremutato) tanulsagait.

Hogy csak egyetlen elgondolkodtat6 pontra mutassak ra: az emlitett fejezetek egyik
kozos kozponti kérdése a miivek korabeli példazatos befogadasmodja, amely az ideo-
logikus alkotdi megnyilvanuldsokbdl és a muvek funkcionalitasat illetd reflexiokbol,
az implikalt olvasoképzetekbdl és a rekonstrualhato torténeti befogadasmodokbol
egyarant kimutathato. Az adaptiv befogadéi viszonyulds — valamint ennek szandékolt
el6hivasa — alegnépszertibb befogadasi mddot jelentheti a targyalt korszakban (Takats
Jozsef idén megjelent tanulmanykotete, ha valamelyest késobbi korpuszra vonatkozo-
an is, de ezt az alapfeltevést bontja ki).? Ennek vonatkozasait pedig semmiképp nem
fedi le a funkcionalitds szempontjahoz rendelt didaxis. Béres elemzéseiben ramutat:

> TAKATs Jozsef, A tanitds rehabilitdldsa = U6, Mdsik mitolégia: Tanulmdnyok a 19. szizad magyar
irodalmdrol, Bp., Racid, 2024, 16-17.
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a Kdrtigam a heroida mfaji keretei kozt a keresztényi erkolcsnek megfeleld magatartas
példajat dolgozza ki, az Etelka a nemzeti erények példatdranak is tekinthetd, a szerelmi
torténetekkel kapcsolatos korabeli vitdk pedig éppen abbol a kérdésbél fakadnak, hogy
afészereplok érzelmi kultiraja kovetendd példat ad-e a befogadoknak. A pragmatikus
szempontokat targyazo fejezetben aztan Béres a példazatos befogaddsmad, valamint
az azt el6hivo, a narracidban kimutathat retorikai elemek 19. szazadi tovdbbélésének
bizonyitékait is sorra veszi, a gotikus regény varidnsainak magyarorszagi terjedéséhez
kapcsolddodan. A példazatossag fogalmanak massziv jelenléte és az ehhez kapcsolodo
megfigyelések erdteljes szorddasa arra utalhat: egy, a népszertiséget a 18-19. szazad
forduldjan megragadni kivano kutatasi szempontrendszerben e fogalomnak kiemelt
és jol artikulalt szerepet adni megfontolandé. Akkor is, ha igy az ideologikum és
funkcionalitas elvalasztasa veszit szerkezetmeghatarozo jelentdségébdol.

Uttord jelentSségliek a kitetnek a regények (piaci) népszertsitését és a kiadoi
stratégidk alakuldsat elemz0 részei. A populdris irodalom megjelentetésének és pro-
pagdldsanak médozataiban az irodalom kapitalizdlddasanak olyan gyakorlatai lesznek
itt felismerhetdk, amelyek csak a 19. szazad masodik harmadatél valnak uralkodéva.?
A Béres dltal bemutatott regénysorozatok relativ tizleti sikere arra utal, hogy a konyv-
terjesztés prenumerdcios rendszerében alegnagyobb magyarorszagi kiadok terjeszt6i
halézatdhoz kapcsoldddan mar a klasszikus szazadfordulon 1étrejétt egy, az irodalmi
olvasmanyokra fogékony, szamottevo nagysagrendi kozonség. Mindez, mint a szerzd
ramutat, a magyar nyelvii nyilvanossag szerkezeti fejlodésének el nem hanyagolhat6
jelentdségli osszetevGjeként is felfoghato. Ezen eredményekbdl kiindulva a monogra-
fia hiatuskitolt6 szerepe kétségbevonhatatlan. A 19. szazad elsé évtizedei, mivel két
intenziv kutatoi érdeklddésnek kitett id3szak, a felvilagosodas évtizedei és a nemzeti
irodalom kibontakozasanak a reformkorral indul szakasza kozé ékelddik, az irodalmi
rendszer formalddasa szempontjabdl mindeddig viszonylag csekély figyelmet keltettek.
A targyalt monografia, kiilondsen, mivel egy hosszu ideje stigmatizalt mticsoportot
emel a figyelem fokuszaba, alapvetd adatokat szolgaltat a korszak irodalmi folyama-
tainak tagabb (tarsadalomtorténeti, gazdasagtorténeti) kontextusi megértéséhez.
Itt érdemes kiemelni az irodalom politikai gazdasagtanaval foglalkozé kutatasok
hatasat is, amelyre a kotet szintén utal (199).

A kitekintés igényével egyetlen, szdamomra tovabbra is nyitottnak tetsz6 kérdést
jarnék még kortil. A vizsgalt szovegkorpusznak a kanonizacios folyamatokban kirajzo-
16d6 el6torténetté degradalasat a szerz6 okkal tekinti térténetietlen megkozelitésnek.
Ramutat, ez a (sokaig a regénytorténeti szakirodalomban is titkr6z6d6) hozzaallas
részben abbdl fakad, hogy ,,a korabeli alkotdsok szinte mindegyike valamely kiilfoldi
el6zményszoveghez képest hatarozta meg magat, legyen sz forditasrol, magyaritasrol
vagy atdolgozasrol” (11). Ramutat arra is, a vizsgalt korszakban ,forditds és eredeti

> MARGOCSY Istvan, , Mint napszdmos nyiilok iréeszkozomhoz”: Az irodalmi tevékenység mint munka
és vdllalkozds (Vézlat a 19. szdzadrdl), Studia Litteraria, 60 (2021), 3-4. sz., 11-12.
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kozé még nem vontak nagy fokd oppoziciot, sét bizonyos esetekben az el6szévegek
szandékos azonositasa, cimbéli megnevezése a szoveg poétikai értelmezésében, a meg-
honositani kivant szovegtipus eredetének lathatéva tételében jatszott szerepet” (11).
A kotetben aztan éppen arrdl esik igazan kevés sz, ami mar a bevezetés els6 oldalan
alapvet kérdéseket vet fel: az eredeti (idegen nyelvii) szvegek és a magyar forditasok
(magyaritasok, atdolgozasok) viszonyardl. Az osszevetésben rejld lehetdségek kihasz-
naldsa nyilvanvaléan hatalmas (egyetlen kutat6 szamara taldn teljesithetetlen nagysag-
rendi) filoldgiai munkat feltételez, ugyanakkor ennek egy részét a kritikai kiadasok
sajto ald rendezdi (példaul Kazinczy forditasai esetében) mar elvégezték. Az ez iranyu,
legalabb részleges kitekintés mar csak azért is tanulsagos volna, mert ralatast biztosi-
tana az egyes szovegek eredeti és magyar valtozataira vonatkozé korabeli ideologikus
implikaciok, funkciondlis elképzelések, pragmatikus kérdések kiilonbségeire. Tehat
megteremtené annak lehetdségét, hogy az eredeti miivek tiikrében pillantsuk meg,
mi is a kétetben vazolt képben a magyarorszagi torténeti sajatossag. E lehet6séggel
a kotet tobb ponton szamot is vet: egyrészt az érzékenység (130), masrészt a gotikus
regények kapcsan (220), kiaknazasat azonban a késobbi kutatasoknak hagyja.

Ha visszapillantok a recenzid elsé bekezdésére, Kazinczy és Miller levélvaltasanak
torténetére, végigtekintek az ott felsorolt kérdéseken, és ezeket mérlegelve merengek el
atargyalt kotet jelentéségérol, akkor a kiadvanyt egy mindeddig nehezen attekinthetd
miicsoportot hatékonyan rendszerez6 6sszefoglalasnak tartom. Afféle attekintésnek
egyszersmind, amely inkébb feltdré munkat végez, mintsem egységes képet alkot
az altala megjelenitett témardl. Béres Norbert monografidja utat készit a klasszikus
szazadfordul6 népszerti prozairodalmat és az a koré szovodo kontextusokat interp-
retald tovabbi kutatasoknak: kérdésirdnyai a tudomdnyos érdekl6dés iranyitasaban
igen nagy szerepet jatszhatnak. Szamos alapvetének latsz6 kérdésre azonban, példaul,
hogy ideologikum, funkcionalitas és pragmatikus megfontolasok dolgaban a magyar
nyelvii szévegek és az elézményeikként ismert idegen nyelvii alkotasok kozt milyen
hasonldsagok és eltérések tapasztalhatok, csak a reményteli jovendd ad majd valaszt.

Antal Aron
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