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A ke északadt kritika

m (EEgyébirant sohase felejtsik elyvhtimanmindég A kritikardl valé nemtudasomtdl fuggetlentl azon-
tobb tisztele el tartozunk, minfrdnak legyen az bar- ban, a 6l a koromtél kezdve, hogy agym kédésem egy
kiZ ... irta egy levelében Kélcsey Ferenc Szemere Phlnakyos teriiletének tevékenysége talan gendolko
El e keser en azt taglalta, hogy Berzsenyi halalosaasnak le mondhatd, a vilaghoz val6 viszonyom mar
megbantddo kritikajan. Az lelki emelkede sége szarinden korai emlékem szerint kritikai természet volt.
mara lathatéan értelmezhetetlen volt, hogy valaki, Magyis mar akkor, amikor még nem volt szétaram része
lye , hogy orllne, amikor raolvassak fogyatékossagalitritika kifejezés.
megbantddik, vitatkozik, sérte en szenved. Mindez aZ&zo6ta mar nemcsak a szot tanultam meg hasznalni, ha-
jelenti: kritikusnak lenni eleve sulyos kockazat, menee azt is, hogy maga a létezés is valamiféle kritika, tul
kritikat, ha az biralat, az érinte ek ritkan honoraljak saeen, hogy lenni, azaz a meglév vilagban Uj entitasként
rete el. Marpedig egy viszonylag sz k irodalmi élet kmegjelenni eleve kritika. Pusztan azéltal, hogy minden,
retei kozo ohatatlanul talalkozik biralt és birald, ésamzi mas, mint ami az univerzumban korabban léteze ,
ilyen talalkozasok ritkan kellemesek. Ez pedig ebeweaga Ujdonsagaval akként eleve kritika, hogy azt bizo-
guzsba koti az igazmondd akaratot: a tarsas érintkexdtga: ez az Uj létez kordbban nem volt jelen, nélkile
hez nélkulozhetetlen tapintat okan az ir6 gyakran Remyos volt a vilag. Szlletésével pedig hozzjarul a te-
tobb tiszteletet, mint a vald. Amikor kritikusként kellementés folyamatanak teljesebbé tételéhez, a vilag toké-
szolnom a kritikardl, igazabdl err | a kérdésr | kelletetesitéséhez. Ha nem igy volna, akkor az emberi létnek
gondolkoznom. végképp nincsen semmi értelme. Azért vagyunk a vila-
Idaig azonban mar régen nem tudok eljutni. Részlgem, hogy az o hon legyen benniink. De a vilag befoga-
mert sohasem gondoltam magamra mint kritikusra. dé@a nemcsak szelekcio, hanem cselekvés is. Hozzaad va-
konyvekkel, m vekkel keriltem kapcsolatba, olvakinitaz egészhez, ezzel teljesebbé teszi, javit rajta ... tehat
néz , hallgaté voltam. Ha valamely okbdl irnom kellkritikai természet .
arrél, amit olvastam, & am, hallo am ... akkor irtamEz lenne tehat az a h& ér, amelyre hagyatkozva és
Mint olvasd, néz , hallgat6. Ezeket a szovegeket masoklyt | elrugaszkodva mégiscsak megprébalok mon
kritikAnak nevezték, és mert nem akartam vitatkozniheed valamit a kritikarél, a magam ugyneveze Kkritikusi
lik, tudomasul ve em, hogy ezek a szévegek kritikamalkbdésér |, kritikairdi, olvasoi és szerkeszt i m-kodé
(némely esetben recenziénak) min silnek. Kritikusnagmmel kapcsolatos tapasztalataimrol. Emlékeim termé-
azonban, egy m faj hivatalosan elfogado gyakorlégaetes szubjektivitdsat indokolhatja, hogy majde harom
nak mindezek ellenére nem tarto am magam. Takwtizeden at részben kiszakadtam abbol az irodalmi ko
azért sem, mert hasonlé irasokat olvasva egyre kexéghd, irodalmi életb I, amelyben a kritika m kddo
tudtam, mi a kritika. Olvastam tanulmanyokat, esszékagy legalabbis léteze . E | a vilagtol nem akartam egé
ismertetéseket, barati h ségnyilatkozatokat, ellensé&gen elszakadni, mert Ugy gondoltam, lenne benne he-
vitairatokat ... és besorolasuk, megjelenési helyik skemmt Mégis alkalmam nyilt ezt a kézeget kivilr | is latni.
mindez kritikdnak szamito . Kritikarovatot szerkesztvéMagyarazatként annyit: a partallam idején éppen csak
magam is k6zoltem e éle irdsokat. Nem a m faj megérantkezésbe kerultem az irodalmi vilaggal. Biztos vol-
tarozasa volt fontos, hanem az, hogy mondjanak vatamiabban, hogy a rendszer inkabb el bb, mint utébb
fontosat targyukrol. csak megbukik ... és addig nem akartam alkalmazkodni.



Hogy mihez? Semmi cenzirahoz, semmi elvarasiiodalmat és a kritikat a nem-irodalomtél és nem-Kkri-
Aztan elérkeze az énid m. Legalabbis azt hi em. Vaiatol. igy aztan az irodalom koztarsasaganak érték-
két évig lehe em is, ugymond, kritikus ... de azutan egralfér | nem a partkézpont donté . Csak a maga bi-
esély, nem az én akaratombdl, elszallt. Nem alkalnoaizima fol6 volt hatalma ... az értéktelenség nem volt
kodtam az Gjabb id k elvardsaihoz, de a kozszféra tefpes arra, hogy értékek fol6 uralkodjon. A ferdito

gado . Orultem neki, mert Ggy gondoltam: ha demgkra olykor akadt példa: a hatalom olykor, ha tgy gon-
raciat akarunk a diktatlra idején, ha bele akarunk szdia, hogy érdekében all, esetenként gyelembe ve e a

a kozugyekbe, akkor amikor ez lehetségessé valik,sdszain kiviliek itéletét.

kell vallalni a feladatokbol. Egye fene, hogy nem leszek irodalom koztarsasaga, a EszakmaZ nem fogadta el
kritikus. Van kritizalni valé elég az irodalmon kivil isazokat valésagos nagysagnak, akiket csak és kizardlag a

Gondoltam, ez a kaland megér par évet. Es ha akkop@etallami protokoll alapjan kelle volna tisztelnie. Tu-
fogadom el a folkinalt, egyébként nem til jelent s-szerelpenasul ve e az er viszonyokat, az udvari irodalom kri-
ket, azzal egész addigi életemet tagadom meg. A tertiad sérthetetlenségét, még azt is, hogy az igazi értékek
néhany évb | aztdn negyedszazad le . A kdzszolgalatem kaptak elismerést. Ezért szlile ek alternativ dijak:
kivil volt benne irodalom és kritika is. egy forint, egy tveg aszu.

Ez a b negyedszdzad a atalsagbol kioregedés éskxza vilag elmult. Amit az egypartrendszer nem tudo
Oregedésbe atalodas kozt az az életkor volt, amit aledédini, az megvaldsult a demokracidban, ahol az értékte
ban a legszebb alkoto évtizedeknek neveznek. Ekdeimeségnek is ugyanolyan jogai le ek, mint az értéknek.
csak annyit tudtam tenni, hogy mint a feladatat az Adcorabbi két oldalt a ErendszerhezZ val6 viszony (illet
dalomban is keres értelmiségi, ha ugy tetszik, kritiktesa rendszer hozzajuk valé viszonya) valaszto a el, és
bedugtam a labam a m6go em vagy el em becsukdéduodhato volt, hogy igazi érték csak a rendszert-| fligget
latsz6 ajto és az ajtéfélfa kozé. lentl szilethet.

Szerencsére akadtak olykor olyan pillanatok, olyah politikai rendszervaltas utdn azonban mar nem ér-
kozéleti vereségek e hosszura nyult szolgélat idejéékisk és értékteremt k alltak szemben alértékekkel és
amikor értelmiséginek érezhe em magam, nem tiszkagyencekkel (a hatalom altal kegyelt fél-, negyed-, nyol-
sel nek. igy mindig voltak, akik ... nem kis meglepeaé- stb. EtehetségekkelZ). Az Gjbol kialakult kétpolusu
semre ... mint kritikusra néztek ram. Lelkik rajta, remdszer mindkét oldalan voltak és vannak valodi érték-
akartam ket kidbranditani. teremt k, olyan alkotdk, akik kordbban nem egymassal

Sokaig azt gondoltam, hogy majd, ha nyugdijba szmben, hanem egymas melle alltak. Ertékek ... szem-
gyek, megprobalom behozni a kiese évek mulaszthea-az értéktelenséggel. Az igazi bozotharcosok nem is
it. 1d kbzben azonban félemelték a nyugdijkorhatabel ik le ek, hanem azokbdl, akik elegend alkotéer
Mégsem a tul hosszura nyult tavollétet érzem a szehdjgm béarhol, barmikor, barmely rendszerben csak a na-
életbe, irodalomba hazaérve az igazi bajnak. Hanengaak,arnyékabdl 16voldoztek. A szellemi vitakat tobbnyi-
hogy val6jaban nincs hova hazaérni. Azt ugyan kdzbem silanysagot szaporité dnjeldltek és kdklerek tudjak
is sejte em, hogy ugyneveze kritikusként nincs olyagazan elmérgesiteni.
kbzeg, ahova be- vagy visszatérhetek. Még annyira d€arabban a tehetség és a teljesitmény elég volt az érték-
mint amikor az olyan-amilyen kdzegb | kimaradtam.teremt k személyes m vészi legitimaciojahoz. 1990-et

Annak oka az volt, és ez az évek soran kivilr | médiket en a kritikai gyakorlatban ez a legitimitas politikai
ban latszo , hogy a 90-es évek elején el bb ke északatitpon kétségbe vonhatdva valt. Két legitim oldal kerult
majd elt nt az addig minden akadalyoztatasa eller&rembe egymassal, és a sajat legitimacidjukat a masik le-
is valamennyire m kdd kritikai élet. Addig ugyanigjtimitdsanak kétségbevonasaval kivantdk meger siteni.
eltekintve a partkozpont direktivait teljesit irodalnTiermészetesen els sorban azok, akiknek ehhez a teljesit-
perzekutorok m kddését |, izléskulonbségek, eltér énényiik nem volt elegend .
tékrendek, személyes szimpatiak, flggési viszonyok lgya szakadas tehat tényleges értékeket allito szem-
tagoltak az irodalmi-kritikai vilagot, hogy az mindenlfe: A valtozas, ismételjik meg, abban allt, hogy a két ta-
szliltség ellenére is egyben maradt. bort elvalaszt6 térésvonalat mar nem egy énkényuralmi

Az akkori dont torésvonal az allampart szolgalatéeadszer, hanem a formaléd6é demokracia politikai rend-
szeg do és ezért kiemelt elismerést kapd szerz k szere alakito a ki. De nem mindenben és nem egészen:
lagat valaszto a el az e kdron kival alléktél. Vagyis ag/alazatdsappali Hokdita, a Csod6ri Sandor ellen
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indito nemtelen hajsza sulyos térténelmi jelent ségmlma kerilt a kézbeszédbe, messzemen en bizonyitja:
az, hogy abban bizony a partallami mualt kisérte , @gtalmi harcot jeldltek vele.
zetesen ke északitva a szellemi és az irodalmi életet Folissleges most részletekbe men en elemezni, hogy a
ezzel a kritikat is. Az6ta harom évtized telt el, az akébmeghatarozo (irodalmi) paradigma pontosan mit je-
kialakult szakadékot azonban ma mar senki sem prolediie . EzG al érjiik be annyival, hogy a EhagyomanyosZ
athidalni ... hat még feltolteni. modellt a torténelmi 6rokseég folytatdsa, a kdzdsseégi elv,
De nemcsak a mult kisértetei reaktivaltak magukatelinne az er s tarsadalmi-nemzeti felel sségvallalas, a
ben: a botrany el revetite e az elkdvetkez korszak fa-alkotas referencialitasa meghatarozé elemek, st, a
nyegetéseit is. Voltak, én magam is, akik nem Csodridf@rencialitds értéknek tekintése jellemezte, a Eparadig-
séaban la ak botranyt, hanem a rakévetkez , tudatosaavaltasZ utani EposztmodernségZ pedig az irodalom au-
terveze és kiviteleze , partpolitikai tartalma kampangenomiajat, az individualis Iét kifejezését, a helyi, nemze-
ban. Ez formailag ugyan az irodalomhoz kapcsolodietdrténelmi kotd ségekt | elszakadast, a nagyvilag felé
de valgjdban annak a stratégianak volt a része, ameiyitagt preferélta.
MDF-korméany és ezzel az altala képviselt értékek mé&grek a tartalmak meglehet s pontossaggal illeszked-
buktatasat célozta. Ehhez kelle a szellemi életet is &gdoa partrendszer szerkezetét meghatarozo ideolégiak
litizalni. Lehet hosszan taglalni sérelmeket, kdlcsonoéagkpreferenciaihoz. Nincs tehat mit csodalkoznunk
De a szakitas stratégait a demokratikus valasztasokaaeul- hogy az irodalmi tdborok lényegében automatiku-
ményét el nem fogadd revansizmus politikai boszorkdap-megtalaltak a maguk partpolitikai ha erét ... annal is
konyhéajaban kell keresni. Es nem menti fel ket, haglabb, mert megélhetésiiket, iroi egzisztenciajuk fenn-
id vel ez a szakadas nélkiluk is bekdvetkeze volna tartieséat csak ez a ha ér biztositha a.
talan nem ilyen mély sebekkel, talan meg rizve a parb&-gyors és radikalis atpolitizalédas sulyos kovetkez-
széd mara reménytelentl elvesze esélyét. ményeként azok is megkaptak és megkapjak a maguk
A kritika, ahogy a szellemi élet szinte 6sszes adgadesgaolasat, akik személy szerint kivul akartak és akar-
id ben e fordulathoz koéthet en e | kezdve a partponak maradni ezen a szembenallason. Besorolasuk nem
litika er terébe kerilt. EKulturalis BejratZ ... mondt&ipan a m veik alapjan torténik, hiszen a szembenalld
akkoriban, a libanoni belhdborara utalva. (EHidetdék alig olvassak egymas konyveit, de még a sajat oldalt
keZ ... irta évtizedekkel kés bb Toth Erzsébet. A szilé&ran sem tal sokat, mert 6sszességében altalaban véve
szabad le ... és ellehetetlentlt. Egészen odaig, higleaesebbet olvasnak. (Tapasztalataim szerint a ... jobb
korabban egyil kiizd felek egymast elvalaszté, gidaijan ... EballiberalisZ kot dés nek mondhat6 kdzeg erre
tikus falat épite ek: utoljara akkor talalkoztak, hogilléndsen biszke, a nemzeti oldal inkabb csak kdzo6-
ne csak a szakadék-hasonla al éljink, amikor-egymgss.) A besorolast igy gyakran egyéb szempontok (po-
sal szemben allva raktdk az ket elvalaszto fal tégjtéini szerepvallalas, kdzlési helyek, személyes kapcsola-
Olyan magasra, hogy mar ne lassak, és olyan vadtags#h).) befolyasoljak.
hogy ne is halljak egymast. A szellem vilaganak gyBrsa megoszto sag korantsem (j jelenség. Kézhely a
polgarhdborujat a tartds hideg-polgarhabori korszaé&gi-urbanus szembenallas emlegetése ... valojaban téve-
kove e ... ebben élink ma is. sen. Tipoldgiai értelemben ez a vita sokkal kézelebb allt
Sajatos modon az irodalomban e konfrontaeio a daartallami id k hivatalos értékrendjével szembeni iro-
gyomanyos és a posztmodern kifejezési, abrazolasdasz- vilag frakci6harcaihoz: az értékek versenye a tar-
tétikai latasmaéd kovet inek mar korabban is megléadalmi és irodalmi modernizacio hiveinek kérében zaj-
szembenallasaban is 0j szakaszt jelente . OlyannyoraDe mindke ejikkel szemben o allt a (fél)hivatalos
hogy a valaha esztétikai, abrazolasi sajatossagokes ggészen konzervativ irodalmi vilag, amely két genera-
lent paradigmavaltas is politikai jelentést kapo . Jeléval korabban, Ady &/agajelentkezését kévet en
lemz a EvaltdsZ sz6 hasznalata is, tllsagosan rimetaze meg er it.
atalakulasra hasznalt ErendszervaltasZ kifejezésreHagyi ez a szembenallas miként hato a kritikara,
azt jelente e: a partallam, a diktatlra helyén a plurati$l érdemes meghallgatni Babitsot, kadmyevr |
demokréacia rendszere épult. A politikaban a két redihyvreciklusban ezt irja: a Emagyar kritika szabad
szer kizarja egymast, a szellemi életben viszont mesaga-ma gyongébb labakon all, mint valahaZ ... kezdi.
radhatnak egymas melle kulonféle paradigmak. &Mindenki tartozik valami kasztba vagy péartba, amely
hogy az irodalmi paradigmakat illet en is a Evaltaszdtidaris vele, s amelyet nem szabad megsérteni. A pa
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pot nem szabad kritizalni, mert pap, a szocialistat meazadel politikai valsaga kapo benne sajatos kifeje-
szocialista, a zsid6t, mert zsidd, a szlovenszkoit, néstt MOgd e nem Ady koltészete, még csak nem is radi-
szlovenszkéi. Legféljebb az van megengedve, hokglishangu publicisztikaja allt: Ady sokkal inkabb jelkép
zsidot egy antiszemita organum biralja, a forradalmdltt mind a progressziv-liberalis, mind a retrograd-kon-
egy konzervativ lap, s a klerikélist egy progresszivzsrativ oldalon.

folyodirat. Ahol a kritika eltér e megszoko s egyediigy az irodalmi m nek kijaré kritikak is politikai olva-
jogosito politikai szempontoktdl, s tisztan irodalnsiatot kaptak. Jellemz , hogy a korrdl sziilete kdnyvek
szemmel mer nézni, 0 egyszerre mindenki folflleévmutatéja alapjan kikereshet, Adyval kapcsolatos
mi ez? Ebben mindenki rejte szandékot, ismeretlrondatok tendenciajabdl megbizhatéan lehet kévetkez-
célzatu tamadast szimatol, mert okat, rugdit, a tisztiai az ado m egészének koncepcidjara.

irodalmi tekintet szokatlansaga mia senki sem kép#¢em csoda, hogy jészerével Kosztolanyi 1929-es,
elfogadni, sem megérteni. Lassanként o tartunk, hpgyn etbe hajlé kritikaja le az Ady-m els tisztan iro
irodalmunkat mindenféle szempontb6l szabad kridalmi jelleg biralata ... de ez a vita egyazon irodalmi-
zalni, csak éppen irodalmi szempontbdl nem: merpelitikai oldalon belil zajlo , és éppen ezért tarto ak
azonnal politikai kavarodast valt ki.Z sokan b nnek. Katonai értelemben a Ebarati t zZ ve

Babits soraibdl jol érzékelhet , hogy toretlentl hiszszedelmesebb lehet, mint amit a szembenall6 fél zudit
irodalom koztarsasdganak oszthatatlansdgaban ..a asspatokraf
nélkul szerinte val6sagos, értékelv kritikai élet nerBabits a Berzeviczy-beszéd Adyra vonatkoz6 és Ady
képzelhet el. Ugyanez a meggy z dés sugdkak  kapcsan elhangzo megallapitdsait hosszan értelmezi
tészakadt irodalaaim irdsabdl, amelyben Berzeviczgs vitatja, €s e kérdéskor apropdjan foglalja 6ssze véle-
Alber el, az MTA és Kisfaludy Tarsasag (s t, a Magyaényét az irodalom ke északadasardl, és ebbe a kritika
Olimpia Bizo sag!) elnokével szall vitaba. irasa cimét Baészakadasanak ténye is beletartozik. Azt irja: Esoha-
bits Berzeviczyt | kblcsdndzte, és éppen az altala kifejiem tagadtuk a kritika jogat, s bizonnyal ha valakinek
tézissel ellentétes véleményét fejti ki benne. Azt mondjgas véleménye van Adyrol, s megirja: azt mi nem fogjuk
Nyugaban mar 1916-ban sz6t emeltek a megoszto sagllenpartnak vagy éppen ellenségnek nézni; ily esztéti-
Efajdalmas atokZ ellen. Erre tesz kisérletet egy évtikadéleménykiilonbség nem fog éket verni kozénk, mely
kés bb is. Megkisérli (Ea lehetetlent, aminek a meggynista »magyar irodalom ke északadasarolk lehessen
és a megértést mondjak, emberek koztZ. panaszkodniZ.

A szakadas okat a nemzethez val6 viszonyban laté Bézgjegyzend , hogy Babitséhoz nagyon kdzeli allas-
zeviczy elképzeléseit Babits igy foglalja 6ssze: sz@ontet foglalt el a Berzeviczy-beszéd sommas megal-
Esokan vannak, akik azt tartjak, hogy a mualt olyan leghiedisat ugyancsak visszautasité Szab6 Dezs, akinél
melyet le kell razni magunkrél, hogy mindennek a glasebb hangu és kartékonyabb biraléja nem akadt Ba-
bal, legfollebb a tegnapbdl kell kiindulnia, hogy a Kitsnak. De azért mindke en tudtak, hogy szembenal-
fold jelenkori hatasa és példaja az irodalomban el Haseik ellenére az igazi térésvonal nem k6zo Uk, hanem
valé a hazai hagyomanyok Utmutatasdnal, s hogy wetiik szemben, koztik és Berzeviczy k6zd huzodik.
magyar ember produkal, az sziikségképp magyar.Saab6é Dezs nemcsak Ady példajat idézi a szakadas-gon-
mennyire elszakadt a mul 6l, és barmilyen kevés kdakat ellenében, hanemlyaigatnagy nemzedékének
van a nemzetlélekhezZ. szinte minden jelesét: Mdriczot, Juhasz Gyulat, Toth

Babits irasanak legnagyobb része Ady melle i &épadot, Ka a Margitot. Mint mondja, k6z6 iik nin-

d beszéd ... a vita nyolc évvel Ady halala utan zajliégsedssemmiféle szakadas, st Enem jelentenek szakadast
kimondva-kimondatlanul a héaborat megel z évtizea mult a magyar irodalommal szemben sem. Egyetlen
polémidja folytatodik benne. Azoknak az id knek had-tlendl si arcnak meg-megujulo életkifejezései mind-
dalékat kell folkavarnia, amikor a Rakosi Jen fémjeteek az irokZ.

te 6konzervativizmus és az irodalom nemzeti jellegé\&tabd Dezs 0Osszegzése szerint (Enincs jobboldali

népiesség oldalardl folyamatosan a legélesebb kiroteayéetlen Uj magyar irodalom szerves folytatdsa a mult
sokkal thmadtak Adyt &sagairodalmi forradalméat. egyetlen magyar irodalmanak. Van azonban két csoport,
Ebben a kritikdban és irodalminak mutatkoz6 tételeiberlynek tagjai irassal keresik, és néha talaljak is kenye-
érveiben ideoldgiai és politikai szempontok uralkodtalket, s ezek kézll az egyik csoport a jobboldali, a masik
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csoport a baloldali cimke védelme ala helyezi magaho§y e kézeg egyedidyagaban talalt o honra. Ezért
egyik az alkalmi hondérgedelmek, a minden gyonsaellemi kore id rl id re megengedhe e magénak,
ban o korgo irredenta szokvanyok, a turan-keresztédmygy a lap oldalain akar biralja tagjait. Le ek is ebb |
bo enty k kimér je kicsinyben és nagyban. Ezek rendealalos sért dések, kivonulasok, hosszas mosolysziine
sen tarsasdgokba egyesulnek, melyeket irodalminatekeDe aztdn nem maradt mas, mint a békekotés: nem
veznek. Ismertet jeleik: az akasztofat bitbnak, a hohéit mashova hazamennif
bakdnak s Herczeg Ferencet nagy irébnak mondjak. EzBk-Babits i nem err | beszél. Azt mondja, hogy az Eiz-
nek a létezési Urligye az, hogy jobboldaliak. gato politikusZ m kodése, azaz a partharcok, a Efélreér-
A masik csoport az exportgydnydr ségek udvari, 867 veszélyét idézik fel. Ez a megjegyzés mutatja, hogy
utcai szallitéi, az ugyneveze nemzetkdzi irodal@uabits is latja, milyen veszélyek fenyegetik az irodalom
(nem vilagirodalom!) konfekciosai, a hollywoodi eszté&gységét, de azért az szamara olyan hi étel, hogy min-
ka t zsdebizoméanyosai. Ismertet jelilk kedvenc mondien vele ellentétes jelenséget csakis EfélreértésekZ-kel
suk: nincs agar, nincs vizsla, nincs dakszli, nincs kikelbmagyaraznia. Ki nomult és tapintatos fogalmazasa
csak Kutya van, nagy K-val, nincs francia, nincs ataég,igy is sejteti, azt a felismerését rejti, hogy az irodal-
nincs zsido, nincs magyar, csak Ember van, hasonlémags politika, vagyis a partpolitika igenis szétszakithat-
E-vel. Ezek azért lehetnek, mert baloldaliak. Ez a kéfecdes, mint 1& uk és latjuk, ezt meg is teszi.
port tényleg megvan. De ez jelenthet ke északadt (izIEz pedig ugyanolyan akadalya a kritika szabadsaga-
tet, megrepedt szatécsot, széthasadt aruhazat, de seaknimint az, amir | Babitsnak sejtése sem volt, hogy le-
esetre sem jelenthet ke északadt magyar irodalmat.Betséges olyan vilag, amelyben a politika dont szerepet
Szépek ezek a békebeli békéberNgdgikorében  kap a kritikus véleményében. Nem a politikusbdl lesz kri-
kialakult szellemiséget rz, oly ismers gondolatoksikus: a kritikus lesz politikussa. Es ebb | a szempontbol
el revetit egység-nyilatkozatok, talan 1990 koértl mégndegy, hogy a kritikusok egy vagy tébb part érdekeivel
érvényesek is voltak. Az elmult harminc év azonban kagetsolhatok-e dssze.
mutat: a legtragikusabb, hogy a szellemi élet elfogadtad@ban a pillanatban, amikor a kritikus enged a politi-
természetesnek veszi azt, hogy ke északadt. Az ird@aliranti vonzalmanak, elhagyja azt az elvi magaslatot,
mi élet hasadasat irok, kritikusok, olvasok olyan ténymeklyr | leszallva nem lehet szabad. Ugyanez all az ir6-
tartjak, amivel egyu kell élni. A legfajdalmasabb ebbeis, aki ha m vében politikai szempontokat érvényesit,
az, hogy mar nem is faj igazan senkinek. Lehet, hogpkkal kaphat politikai természet kritikat. Csakhogy
nak ma is, akik kimaradtak ebb | a partosodasbdl, denikden m vész meggy z dése, hogy képviseli az igaz-
a kevesek. De még k sem tudnak atkelni a nagy toréagnt. Ha kételkedik ebben, akkor a kételkedést tartja
nalon, mert megoszto tarsadalomban élnek. igazsagnak. Igy aztan (tobbnyire) tiltakozik az ellen,
Vagyis az irodalom mama méar nem hasad tovabb, hwayy neki politikai nézetei lennének. Ha politikai dek-
nincs hova hasadnia. Amugy akadnak alkotok, akikakéeiokat ir ala, arrdl is azt gondolja, hogy a szent igaz-
pesek egészben latni irodalmunkat, irhatnak ennek saglbajnoka. Ez azonban nincs, nem lehet igy, mert olyan
lemében kritikdkat. Biztos vagyok abban, hogy a jov kiizegben dolgozik, amely eleve besorolja, partpolitikai
k ... legyenek kolt k, irok, kritikusok ... szoltak és szt#lemben is. Err | pedig tudnia kell, és tud is, mert on-
nak. De e | a napi gyakorlat olyan, amilyen. érvényesitéséhez a politika kdzege biztositja a feltétele-
Vitairataban Babits bebizonyithatja, ibgyogaat, ket. Igy aztan hiteltelen (azaz csak sajat korében hiteles),
illetve annak korét, élén Adyval, méltatlan az irodatomikor azt allitja: csak a tiszta irodalmisag nevében
ke északitasaval vadolni, és egyaltalan: a magyamondja, amit mond. Mindekdzben az irodalom mezei
dalom egységes. De az irasabdl is kit nik, hogyhadait jellemz megfelelési kényszer folytan a valame-
azért nincsen egészen igy. Azt irja: a ENyugat irdyikl hatalmi kdzpont szolgalataba szegd értelmiségi
kel szemlébe irtak, kicsi €és m velt k6zonség szaménarsos abban a tudatban szolgal, hogy szabad. Pedig az
mindenképp kevesebb veszélyével a félreértésnek,uttlstd szabadon hozo déntése tdbbnyire az volt, amikor
az izgato politikusZrra utal, hogy a folydirat nyilt vimaga valaszto a ki, hogy melyik oldalra allf
taszellemének titka az elszigeteltsége volt. Amib | azOsnan, ahonnan az elmult évtizedekb | nézhe em, azt
kitetszik, hogy az irodalom sokféleségének egysétgbam, hogy az irdkat jobban érdekli a politika, mint a po
latasdhoz az elit, azaz a szellemi el kel ség kozegéibikat az irok, illetve a kritikaval egyll az irodalom. Nem
a mvelt kozonség sz k korében van esély. Es ankiékindsebben érdekli tehat, de nincs ellenére, hegy térek
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véseit a m vészek is legitiméljak, vagyis ha kozényos szales felfedezést te e: EEz a mosogatas is olyan, mint a
nem k6zombds. Ezért az irok-kritikusok vitait a politikgelv. Piszkos a viziink, piszkos a torl ruhank, valahogy
annak ellenére befogadja, hogy maga nem nydl utanukégis megtisztitjuk az edényt meg a poharakat. igy al-
Egykor az egységes magyar irodalmat tagolo elkes&-a nyelvvel is: tisztazatlan fogalmakkal dolgozunk,
rede vitak, kritikai harcok az irodalom hatarai koz&s olyan logikat hasznalunk, amelynek nem ismerjik a
maradtak, annak természetes részét jelente ék. EgypKatos érvényességi korét; ennek ellenére reményke-
zinczy...Csokonai, Kolcsey...Berzsenyi, egy Gyuladia,.hogy mégiscsak tisztasagot teremtiink a természet
Jokai (itkozés nyomokban sem tartalmazo partpolitiegértésébeh¥alahogy igy allunk mi is az irodalom
kat. Kazinczy bebortdnzése, Kolcsey koveti m kddése,az irodalmi folyamatok megértésével. Nincs hozzéa
Jokai mandatuma nem le az irodalmi diskurzus résigazan alkalmas eszkdzrendszeriink, nem kedveznek
Ez avilag azonban elmdlt, az irodalom kdzéleti jelehbzza sem a személyes viszonyok, sem a kdzélet folyama-
séget nyert ... tal azon, ami a romantika vatesz vagwapritégis valami irracionalis reménykedés él bennink,
féta irdinak-kdlt inek egyéni szerepvallalasat jelente leogy ha egymast nem is, de ezt az irodalmi vilagot meg-
Babits és az ir6i szabadsagot a politikai kuldetéstudatjizk, hiszen kritikat irni necesse estf A feladat tehat
is kiterjeszt Szab6 Dezs irodalomkéyyaigakoéré-  ado : igyekezzink kizdeni és bizva biznif
ben formalédo . Ez volt az utolsé régi vagasu irodalmi
tabor, ahol elvi magassagokban tudtak j6iz en is vesze-
kedni és 6rok haragot fogadni, hogy aztan, legalabb agy-
ahogy, megbékéljenek. Ady vérig sérthe e Kosztolad#GY ZETEK
azzal, hogy a kolt k kolt jének tekinte e, az évtizedes KOLCSEY Fereni¢alogato m veSzerk. FENY Ist-
sérelmét gondosan meg rz Kosztolanyi utébb raront- van, Bp., Szépirodalmi, 1975, 983.
hato Ady koéltészetére, a 6l még mind a keNgugat 2 BABITS Mihalgonyvr | kényvre. A kritika szabadsaga-
kolt i maradtak. A hasonlo, elvi-esztétikai alapokon, ér+él= U : Esszék, tanulmanyok $zétk. BELIA Gyorgy,
tékek jegyében, a vitaban a szembenall6 felet gyaldzvais, Szépirodalmi, 1978, Il., 41.
respektald vitak régen kikoptak a magyar irodalomb®IBABITS Mihaly ke északadt irodalom. Valasz Berzevi-
Az oly sokszor emlegete népi és urbanus vonulat az elszy AlbertnekUo., 171.
pillana 6l kezdve oly mértékig in Itralédo politikaval, 4 Uo., 172.
hogy a benne megjelen irodalmi szembenallas 6nmagado., 183.
ban nem is értelmezhet (ahogyan az e torésvonal ménszZABO DezsA ke északadt magyar irodalain Az
tén emelt barikadok harcosai kdzo i t zparbajok sem). egész latohatar I.Bpl, Magyar Elet, 1939, IIl., 209. (ki-
Miel azonban végképp elkeserednénk, reményked- emelés az eredetiben)
junk, hogy miként mindig voltak kit n, atfogé m velt- 7 Uo., 214.
ség , érzékeny, példas min ségérzék , nagyszer , sRIBABITS Mihaly ke északadt irodalom. {1878), 177.
verenitasukat meg rz kritikusok, vannak ma is. k @ HEISENBERG, Werner Karkész és az egész. Beszélge-
maguk modjan maganyos harcosok, még ha esetleges pisek az atom zikaFard. FALVAY Mihaly, Bp., Gondo-
litikai allasfoglalasaik alapjan be is sorolhaték valamelst, 1983, 183.
oldal tdbordba ... ez azonban irodalmi értékrendjiket
nem befolyasolja. De partpolitikai besorolasuk megaka-
dalyozza, hogy m kddésiik 6sszekapcsolédjon. igy nem
alakulnak ki kritikai hegylancok, csak egymastdl tavoli
csucsok, tanuhegyek.
Az MMA kritikakonferencidjanak, ugy gondolom,
nem lehet méas a célja, mint hogy a mai, Babits vagy Szabo
Dezs, de még Berzeviczy Albert nézetei szerint is aldat-
lan allapoton segitsiink. A zar6 mondatnak illene némi
reményt sugarozni.
Remeényt adhat Niels Bohr meg gyelése, aki egy Wer-
ner Heisenberggel és kora mas vezet tudésaival kdzos
situran az esti f zés-mosogatas kézben a kévetkez kor-
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Kritika es szemlélet
Szilankok az épitészetkritikdhoz

ESilany erkodlcs korunkban az a legfontosalmem lenne ildomos, ha a kritika targyanak alkotéja irna
hogy lelkesedést ébressziink ifitikat az épitészetkritikardl, pusztan szempontokat
Pablo Picasso kivanok felvetni mai korunk szimptémainak felvillanta-
saval. Teszem ezt, mint ado szemléletmdédhoz kot d
m Alltunk a budakalaszi Faluhaz épiilete el 1996 nya@zosségben alkoto épitész, aki azzal alltatja magat, hogy
ran a Mesterrel, Makovecz Imrével. Valami dolgunk sajat épiileteiben/m veiben is latja a Elehete volnaZ ele-
a kornyéken, s meg nem allha am, hogy az atadas eheket, s aki tébbet tanult hibaibdl, a béeljsgas-
éplletemhez elvigyem, épit kritikat ... és némi dicdgse-megfogalmazo méltatd kritikabdl, mint a tapsbal.
tet ... remélve. Allt a parkol6ban, nézte hosszasan aMagéngadva Rilke szavait: EA m alkotasok hatartalanul
bementlink a kétszintes kavéhazba, himmogo , bélagaganyosak, s talan a kritikaval kézelithet k meg a leg-
to , aztan azt mondta: kevésbé. Csak a szeretet foghatja fel, tarthatja meg ket s

... Fiacskam, elmondom hol a hiba. lehet igazsagos hozz&ukkLitika a néz pontvaltassal,

Nekem foldbe gydkereze a labam: a haz, melyetavéiélytartalom ... gyokerek és impulzusok ... tovabbfejté-
laszto lakhelyem biszkeségének, torténets rit lenysével a Iélek begdrcsolésének vet gatat.
matanak szantam, amelyért oly sokat dolgoztam, kovatkovetkez kben megfontoland6é szempontokat, gon-
téglat, emlékeket gy jtd em, ndvényzetet babusga amglatszilankokat kivanok felsorakoztatni az épitészetkri-
ezek szerint hibads? Két dolgot mondo a Mester. tikdhoz, melynek nem szakavato m vel je, hanem csu-

... Ertem mit akarsz, de ha minden gesztenyeszinggavatargyanak alkotdja vagyok. Ugyanakkor érzékelem
pacolva az aulaban, a korlat miért maradt natlr? Hazagpitésze el kapcsolatos jelenségeket. A széls séges
emeleten van egy sz kil szalagablak, annak a legkisebtkamegosztason alapulo, termelékenységi rendsze-
eleme miért deszkabetét? Az emberi érzékelés nemekipg szerveze épitészet melle korunkban a kritika is
m koédik, a forma nem Ugy hat, ahogyan gondolod, nmrécializalédo , 6nallé diszciplina le , s aranya a gya-
ezek hianyok: hianyzo6 szin és hianyzo ablak, nem pedig épitészekt | a professzionélis esztétak felé tolédo .
konnylul vagy nehézked hatasok, amikben te spekuAhogyan minden m vészet, az épitészet is a vilagban
lalsz. Amugy minden rendben van, ez egy j6 haz, joVMa&ziétezésiinket fejezi ki, tér és id kérdését kutatva. Az
rél lehet csak kritikat mondani. egyetlen ... alapszukségletet is szolgaltato ... m vészeti 4g-

Ve em hat festéket, s feste em mindenki megrok&ént azonban kézege rendkivil 6sszete : a szellemi im-
nytdésére két nappal az atadas el a fat, s kikonyopadzusoktdl a gazdasagi, szocidlis élet teriletéig terjed.
tem az asztalosoktol egy ablakot. A kritika épit..., amBdny, hogy foldhdzragadt és kozosségfiigg m vészetet
nyiben valaki m vésze a kritikanak is. m veliink. EAz épitészet elnémult zenemésgs’

Goethée. Kétségtelen, hogy a leginkabb anyagtalan m -
Makovecz Imre 1997-ben, Dévényi Sandor kényvéhégzeti megnyilatkozas ellente je, melyben a Fold anya-
irt el szavdban a modern m vészet megkerilhetetlgm elegyul az ideak vilagaval, melyben a hétkdznapi ... ha
képvisel jét, Pablo Picassot idézi: Ea m vészetnek teesmik, profan ... a legmagasztosabbal, a szen el parosul.
kritikara, hanem méltatasra van szilkségeZ. Az épitS€sheatinnen nézziik, akkor az épitészeti kritika vagy in-
kritika olyan, mint az épitészet: kevés impulziv hatéib az épitészetr | valo beszéd olyan kdz6sségi, szocia-
m keletkezik. Okat nem tudom, csak sejtem, de taliartartalmat kap, melynek jelent sége felbecsulhetetlen.
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hanem kor-szer az épitészet, melynek multja és szerérMagyar M vész2015/1. szamabigalent meg Pe-
csés esetben jov ben haté impulzusai vannak. NemaradiibneMennyi épitészetre van sziiksége az embernek?
hely spekulativ absztrahdlasdbdl levezete gyokértedém, tanulmanya. Az iras zaré mondata igy hangzik:
hanem a hely-es, a hely impulzusait begy jt, kozossEddeggy z désem, hogy nekiink, épitészeknek vigyaz-
épit és kornyezetét homeopatikus médon rendezni,rumk kell, nehogy talterheljuk az embereket, akiknek
kell, gyogyitani képes épitészeté az lidvozit /célra vépétiink. igy maradunk szamukra hiteles és megbizha-
t Gt. Ehhez azonban az épitészeti kritikanak a sokszquartnerek a jov épitési projektjeihez is.Z Virtualis,
gyenge masolatok 6sszehasonlitasa, osztalyozasa letyasztasorientalt vilagunkban gyorsan valtoznak a
a gyokerek és impulzusok valodi szellemi vilagabardkedtok és trendek. Ezzel az épitészet is belecsuszik a
keresnie a maradandot. fogyasztas-reklam-felt n ség vildgaba, mert talzot-
Az okularizmusnak van egy masik hatasa is, ez a mtaleresztétikai szempontokat vesz gyelembe. Erdemes
épitészetben ... els sorban a Efehér épitésiathiben meg gyelni, hogy azok a varosok, telepiilések, ahol jol
meg, s ez a részlethiany. Az szinteség jegyében eléneézziik magunkat, nem okvetlenil az o lév tokéletes
teret az ember Iéptékére lebonto részlet, a targyszeepégszeti m alkotdsok, hanem az atlagos, tisztességes,
kiszorult az épitészetb I. Val6 igaz, hogy a modern etlé nem tul tokéletes elemek egyii esében megjelen vi-
épitészet formanyelve fokozatosan eloldédo a tartalemikedéskultira okan befogadhatok szamunkra. A hazak
tol, szerkeze |, de még ronto mivoltaban is megtawiselkedése, az ad hoc helyzetekre ado spontan vala-
to a emberi léptékét. Mig egy tbbb szaz éves, puszsaltk, a falakon atvérz kultlra és torténelem visz ben-
kastély la an a feltjitds szandéka szélal meg benniinknket Sopron kanyargds utcain, s esziink agaban sincs
csupan otvenéves, felhagyo Univaz irodahaznal batélekemel kdrnyezetet keresve csellengeni Schwechat-
tasert kialtunk. A kulturalis tartalom 6sszefligg a kifKjéls n. Meggy z désem, hogy egy kilresedni latszo,
z képességgel, a matéridba toltd szellemiséggel, naepillanatot drokkévalésagga hazudé vilagban hazaink-
minden pillanatban sugérzik, atizzad a falakon. S arsgeltartds, elemi szituacidkon alapulé Gzenetének kell
lemiség drama, nem részigazsagokbaol allo impulzdeokje. Nem metaforakra, hasonlatokra, tartalmatlan
otletek halmaza. Ennek hidanyaban a gondolat torzemgyitasokra, hanem archetipusokat rejt , az embereket
egyoldaltan kap teret (funkcionalizmus, konstruktiviizegmozgato6 épuletekre van sziikség.
mus, dekonstruktivizmus stb.), felejtve kapcsolédast jptakovecz Imre kdvet jeként régéta foglalkoztat a kér-
lent Eszabad vegyértékeitZ. dés: vajon mennyi tartalék van egy épitészeti felfogas-
... Amodern épitésze el az a bajom, hogy nem tud breag-Mennyire vékony egy stilus, kifejezésforma, mennyi
oregedni, csak ténkremenni, mint egy rossz sparhatEtdmegeZ, mi a kell arany, hogy befogadhat6 legyen?
mondta Melocco Miklés a 80-as években. Budakalasz kicsiny fterén all a polgarmesteri hivatal
A letisztulds, az absztrakcid nem képes befogadmipe ... majd b vite ... épllete. Az 1910-es években épiilt
Id t, csodalni valon, példamutaton all, de a komisz bz vélhet en egy helyi épit mester elgondolasa szerint
hasznala al. Megjelennek a méasodlagos elemek, rac¢siéicesszid) elemeit, minden felkésziltség nélkil. Nyu-
ra, mas ablak, mas korlat, és oda a hideg b4j: a kiralgowtan mondhatjuk, hogy az épitészeti képesség igen ala-
telen, mert csak a vazat latni benne, a kockéat, melyasemy szintje jelent meg kedves, el kép nélkdli, elnagyolt
egyezik az archetipikus, harmas felépités ... [abazatdedmza al, sehonnan sehova tart6 architektonikus
tet ... képpel. Erdemes nekiink, épitészeknek-elgortiemekkel. A 60-as években a Elusta k m vesek kiralysa-
kodni azon, miért idegenkednek a hasznalék sokszgahanZ és a modernitas EburzsujtalanitasiZ lazaban min-
altalunk nagyra tarto m vekt|is. Mit | van, hogy amident levertek réla, az oromzatot lebonto ak. A hivatal
szamunkra h vos elegancia, az mas szamara szégye20€@-ban kin e az épuletet, igy azzal a programmal
sen rideg? EA M vészet nevében szam zik a Fenség#yrk neki a tet tér birtokbavételének, hogy visszaal-
rangjat veszti a m vészetZ ... irja Ady francia fordit6jéitjsk az eredeti homlokzatot egy archiv fénykép alapjan.
mand Robin $zazadok vivmanyian kolteményében. F épitészként nem kivantam EkijavitaniZ az eredeti hiba-
Ez az a Fenség, vagy hétkdznapi szoval elegancia, katj arradt az ostoba diszités, mert rajé em: van a haz-
épilet strukturajan, ember lépték vé bonto részleteian annyi tartalék, hogy még igy is EszélZ. Ugyanez ... saj-
az id t befogadni képes anyagokon keresztiil képes adsl... a modern épitészet emlékeir | mar nem mondhat6
kesitésre, s amit unokainknak is drokul hagyhatunk. el, ahol a harmadvonal mar taszito, a kortarsban mar a
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a parbeszédet, csiszolni a Kézikdnyveket, kialakitaniegy ZETEK
olyan, a koérnyezetre pozitiv hatast gyakorlo éplleteketasd a tanulmany végén.
preferalé rendszert, mely egyértelm, a helyidentitd8tRILKE, Rainer Mariaevelek egy i 0 kolt hoz. 1l1..levél
er sit Uzenetet kozvetit a kozdsség felé. Szerk. FAZE S Istvan, ford. SZABO Ede, Bp., Fekete
Manapsag a szaklapokban olvashato kritikdk csaklg9as, 1994, 12.
mint a médiumok, nem tesznek kiillébnbséget egyszes -Goethe maximajanak els bekezdése igy szél: EEgy nemes
ség és a mindig, mindenre azonos receptet kinaldé egyezéfus az épitészetet megdermedt zeneként emlege e,
ugy ség kdzo , nem hivjak fel a gyelmet a lelketlen ésmire is szamos fejcsovalast kelle tapasztalnia. Hisszuk, e
gyOkértelen épitészet veszélyeire. Hibner szerint masaép gondolatot a legalkalmasabban tgy honositjuk meg
lakééplletek, kérhazak, iskolak, ovodak, irodahazak €gbol, ha az architektdrat elnémult zenem vészetnek ne-
igazgatasi épuletek mind ugyanolyanok, mind tdl szoglerezziik.Z GOETHE, Johann Wolfgemik és modern.
tesek, tul hosszuak, tul siméak, til monotonok, tul jelenAntolégia a m vészetBterk. POK Lajos, ford. BENE-
t ségteljesek és po eszked k. S valodban, mintha atsik-DEK Marcell, Bp., Gondolat, 1981, 870.
lanank a hasznaldk valodi sziikségletei folo . (Glunthér@EAz épitészet megfagyo zeneZ ... mondta Friedrich
Behnish ezt nevezi nem-demokratikus épitészetnek, &shlegel (bar a szallbigét sokan Goethének tulajdonitjak).
régota kdvetel tobb teret a tokéletlenségnek, a jatékogwkkor pedig az épitész megfagyo muzsikus ... allito a
sagnak, az emberinek.) Lechner Odon.
Mindezzel az egyoldalisagra, az aranytorzulasra 5zBALLASMAA, Juhafib r szemetord. VERES Balint,
re em volna felhivni a gyelmet, s nem kritikat megfo- Bp., Typotex, 2017
galmazni, sokkal inkédbb szempontokat felvetni. EQy 8é&vasodkozlésként@szagépiR019/3. szamaban.
pet szere em volna el tarni. Szilankokat, kis darabokat,A kifejezés forrasa ND, Aysforras Ford. TAKACSY
melyek talan a befogadé lélekben 6sszeéallnak egy hontnik , Bp., Path, 2002
lyos, kavarg6, de épp ezért alakithatdé képpé. Nem alldtva architecture of Erik Asmussen in Jarna. Magyarorsza-
az egyetlen igazséagot, kizarva a befogadd aktiv kapcgokétnyelv kiallitasi katalo@escsényi 28...30. kiadas,
l6dasat, mely igy az elfogadas/elutasitas dualis vilagabas7, 19.
vezet. Szeretnék i a XX. szazad masodik felének nagyARLAN, VolkerMi a m vészet? M helybeszélgetés
eurépai (német) képz m vészére utalni, aki mélyen em- Beuyssz#&lord. KIRALY Edit, Bp., Metroném, 2001, fiil-
beri kijelentésével nemcsak a m vészek, hanem a kritszéveg
kusok kdvetend magatartasat, szellemi egzisztencigjat
is megfogalmazta: EBeszédbe kell elegyednem méas em-
berekkel is, és meg kell hallgatnom az érveiket, mert nem
allithatom, soha nem allithatom, hogy amit Iétrehoztam,
az objektive és minden szempontbdl helytallé valami.
Ezt senki nem allithatja, legfeljebb azt mondhatja: amit
létrehoztam, az a munkam eredménye, és most tovabbi
érveket kérek, mert még fejl désben vagyok. Nem mond-
hatom, hogy valakinek hinnie kell az én Ggyemben, el-
lenkez leg, mindannak amit az emberek ilyetéenmod
létrehoznak, igymond kérdésként kell a vilagban allnia
... ez kellene legyen az (j kultarafogalom is ... mely kérdés
kiegészitésre, javitasra és fokoza8(deseph Beuys)

A Mestert | azt tanultam, s amennyire képességeimb |
telle , gyakoroltam, hogy dsszes érzékiinkkel és képes
séglnkkel ... érzelmi, gondolo- és akarder inkkel ... ne
pusztan a szimptomakat, hanem azok mélyben vagy
magasban lakoz6 hatasat probaljam megragadni. Fo
gadjak hat igy az épitészet kritika szemléletéhez ado
gondolatszilankokat.
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A budapesti szirrealizmuskiallitas
keskeny margojara

m Talan mindnydjan szere Unk volna a Paradicson$alvador Dali monomanias vaggyal er Ite e, hogy
Nagy Csabitdjaval talalkozni. Mar csak azért is, naélkozhasson a szlrrealistak nagy csabitéjaval, Freud
megtudhatnank, hogy minket mivel csabito volna @al. A vagy egyoldalu volt, mert Freud nem akart vele
F leg azt szeretnénk tudni, hogy volt-e o egyaltaléalalkozni. Lenézte elszabadult agyu teremtményeit, a
csabités, volt-e sb n, és mi az. Vagy csak az embesdégealistakat.
agellans képzelete szabadult el, leirva egy mitoszt, fehdré Breton a szirrealizmus céljait Freud hatasara
vazolva azt, hogyan hasad fel a mitosz sokszoros foggimazta meg: EHiszek benne, hogy eljon az id , mikor
mahéj- hartyaszer leple az emberré valé vagy termrmalom és a val6sag, ez két, latszatra olyan nagyon ellen-
te ember torténetében. Hogyan foszlik fel t@tes allapot 6sszeolvad valamilyen tokéletes valésagfe-
Teremtés-vallas és az evollcio-vallas fonddd, egylméstgben.Z A sziirrealistak mindenaron ... akar a létezés
athaté szellemi kezdete. Feltéve, de valami mia nag@dasa aran is ... meg akartak szabadulni a racionalitas
nem engedve: mondjuk, ha Adam ellen tudo velna all
ni a kisértésnek, mi le volna? Mi le volna, ha radéb-
ben, hogy a Kigy6 hazudik, mert nem a 6l valt volna az
ember istenné, ha eszik a Tudas fajarél, hanem, ha nem
eszik. Ha tiszta marad, mint az angyalok, akik bar nem
istenek, de olyan magas szint isteni emanaciok, akik
(amelyek?) a lét helye a Eléten tulZ egzisztalnak. De
volt-e valojaban kisértés, s ha igen, mi volt az? Miért le
a zsidé Teremtéstorténet origdja a kisértés? Ma is kér
dés, és egyre inkdbb az. Orokké a Paradicsomban
élink, és mindig dontés el .

Ha Adam ellen tudo volna allni a kisértésnek, nem
valt volna emberré, és most i nem lenne mir | beszél-
nink. Raadasul, ha nincs ember, nincs Satan sem, mert
mit kezde volna magaval a Gonosz az ember nélkuli
kozmosz unalmas, hideg rjében, hacsak nem kerge-
t z6 volna pajkos Ustokosodkkel, akikt | elcsent volna
isten tudja (Isten, az tudja!), honnan szarmazd életogklyoitol. Fel akartak szabaditani a tuda alant, agh@ymus
rakat, hogy panspermikus ideaval egy tavoli, kicsifogalmat, amit Freud ugy alkoto , hogy val6jaban Bosw:
lentéktelen bolygon, titokban embert alkosson sajatriém tudta megmagyarazni, mi is az. igy nem vet%?f@ﬁ'yomk
pére és hasonlatossagara, és elnevezze Goélemnekhbggy mult szazad egyik legnagyobb és ember asu
meglegyen neki is az 6réme, igy, a sajat kigyofarkatgmésze, John Lukacs oda nyilatkozo , hogy Es¥&Rdé=>15-
harapva. Egyben megteremtve magabol az Uroboraszan kerilok mindent, aminek kdze van a tuda alan-
Demiurgoszt, aki autoerotikus te e csicsan szerelmes, melynek létezésében er sen kételkedem?Z.
latomasként szemléli magét, és betegebb pillanataitarzel szemben Daliék (] istene a tuda alan volt, min-
alomfejtésre vetemedik. den zavaraval, izgalmaval és sokszor nevetségességével
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egyu . Freud maga z rzavarosnak tarto a ket, szellaida alant. gy talan azt is ... visszautalva John Lukacs-
mi-lelki zabigyerek-indulatnak azt a vagyat, hogy m-.., hogy tuda alan nincs is, ambar az ember képes azt
vészetik céljanak a szirrealizmus és a pszichoanmaBgalkotni, és mintha napjainkban is istentelentl azzal
szimbibzisat t zték ki. Ebb | talan mar latszik, hodysérletezne. Freud maga tisztabb pillanataiban, mintha
Freud zsenialitasa kifelé még valamennyire m kddérezte volna a probléméat. Amikor korai korszakaban a
Ha sajat tévedését nem volt is képes latni, de az utdisziéria tanulmanyozasa soran alkalmazta a hipnozis-
két még igen. terapiat, megdobbent felfedezést te . Kiindul6 hipoté-

A szurrealistak agy vélték, hogy a tuda alanban nmge az volt, hogy a ni pacienseiben munkald hisztéria
taldljadk annak a szellemi fegyverarzenalnak a rak&ddjaban gyermekkori csabitasok, megrontasok kovet-
bazisait, ahonnan vételezhetik azokat a szellemi-kedkménye. Valamilyen furcsa okbdl a hipnézissal kezelt
csodafegyvereket, amikkel a hamis tudatot és anmakpciensek mindegyike arra kezde emlékezni, hogy
vallasban rogzilt hamis istenét megsemmisithetik. &eé-gyermekkorukban szexualisan bantalmaztak. A te-
mitasaik szerint mindenfajta tradicionak pusztulnia kélpia el viszont ezek az emlékek nem voltak nyilvan-
de mindenekel a keresztény tradicionak. valok. Amikor Freud folyta a a hipnoterapiat ezekkel a

Dali el szor kigydszer nek 14 a a halala el i Freudh i paciensekkel, akkor szinte mindegyiklk arra kezde
koponyajat. Kés bb, amikor lerajzolta, masképp emlékmiékezni, hogy szileikkel egyl séatanista ceremonia-

kon ve ek részt, st a satdn megjelenéseir | is voltak
emlékeik. E | mar Freud is megddbbent, és elutasito a
ezeknek az emlékeknek a valodisagat, €s ennek hatasara

s sz

te észre, hogy a tudatala i kifejezés mennyire fellletes,
és elkezdte hasznalni a tuda alant, mintha azzal sokat
lehetne kezdeni.
Am a kocka el volt vetve. Majdnem szaz évvel az erede-
ti felvetés utan a Emegrontas tedrigjaZ ismét megjelent.
Lawrence Pazder kanadai ... magat katolikusnak vallo ...
terapeuta az egyik paciensének hipnoterapiaja utan azt
az EinformaciotZ kapta, hogy kezeltjét gyermekkoraban
egy nemzetkdzi satanista szervezet tagjai szexudlisan
bantalmaztak. A paciens horrorisztikus tapasztalatok
rol szamolt be, emberaldozatrol, kannibalizmusrdl stb.
Valamint ... micsoda véletlen ... is személyesen laa a
satant. Lawrence Pazder (Freuddal ellentétben) valodi
nak tekinte e paciense emlékeit. 1980-ban kiado egy
Salavador Dalize ra. Emlékirataiban azt irja, hogy amikor Freud kéqiityvetMichelle emlékdimmel; ez (EtermészetesenZ
A nagy maszturbatopeqla a: Ehangosan kialto am. Abban a pillanatbarbiestseller le . Bar ezt a kényvet vallasos szempontok
" fedeztem Freud morfoldgiai titkait. Freud koponyaja edgpjan irta meg, szamos nem vallasos szakember is elfo
csigal Az agya spiral alaku, t vel kell kinyerni.Z Ebbgadda. A kényv megjelenése utan paciensek ezrei jelent-
bizarr képben két iker tuda alan ismét egymasra ttéktek azzal az allitassal, hogy satanista kultuszcselek-
Vélhet leg 6rémiiket lelik egymasban. meények aldozatai voltak gyerekkorukban. Sok terapeuta
Mit tudo volna produkalni Dali Freud kanapéjan? Bés satanistaellenes aktivista 6sszefogo , é€s arra kérték az
azt ismerjik Dali képeib I. Amint az valahonnan mosaimerikai kormanyt, hogy Iépjen fel az elkdvet k ellen.
felsejlik, talan ugy értelmezhetjik képeit, hogy azoBaerintlik az elkdvet k egy generacidkon éativet , hatal
személyisége tobb mas alternativ személyiségre hamsedés életellenes satanista 6sszeesklvés tagjai voltak.
és ezek a személyiségek mind mas médon nyilvaniNtielkhasad meg egy tarsadalomban az auton6m szemé
meg, mert kdzben mindnyajan alszemélyiségek, am bgsegek tdmege Ugy, hogy nem veszik észre, hogy sajat
kik sem emlékezik vagy gyel arra, hogy mit akar Kifszemélyiségeik harcolnak kényortelenul egymassal?
jezni a toébbi alszemélyiség. igy akar azt is mondhatjdksziirrealizmus totemallata a kiméra le . Ugy vélték,
hogy Freud nyoman Dali szurrealista képpé formaltaeg kell keresnituk, meg kell idéznituk és alkotniuk a ki-
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mérat. Talalni kelle egy embert, be kelle avatni egggyis, hogy a dolog a 6l fiigg, melyik mitoszt valasztja
m vészt, aki megfesti a kimérat, az 0] EszentképarZember ..., akkor mély titkokkal volt a sziirrealizmus
szurredlis Uj id oltarara. André Breton, a szlrrealizraljsgyezve, esetleg Ugy, hogy valdjaban aktivistai nem
papaja Max Ernstet szemelte ki erre a célra, mint lllisPsejte ék. Természetesen Voltaire a kereszténységet is
Michelangelot a#tolso itéleim orias freskd megfes- csak mitolégidnak tekinte e, bar ennek ellenére a maga
tésére. A cél mindkét esetben ugyanaz volt: a Jézusod|an hiv volt, csak a klérust utalta.

tal Kinyilatkoztato vilag(mindenség-)kép atkédolasaA szirrealizmus viszont a materializmussal és az ateiz-
valami massa, a Nagy Massag jegyében. Max Ernstussal volt eljegyezve, ennek ellenére ... vagy éppen ezért
avato képe, h ségeskije is ugyanolyan blaszfémia, mimtelemertlt az okkult ezoterizmusba. Amint arra Mi-

a sixtusi fresk6. Michelangeldnal a szeretet IstenénglebCarrouges ramutato , a szlrrealizmus tiszta lazadas
kuldo jét, a szeretet avatarjat kelle atformalni, defarinden hagyomany ellen. Breton err | igy ir: EKivanom,
malni haragvo, bosszuall6 Messidssa. Max Ernstriedgg [a szlrrealizmus] arrdl valjék ismer €, hogy ... ha
szeretet foldi hirhozoéja szl jét és a kicsi hirnokot kelteast nem is ... megkisérli 6sszekapcsolni az ébrenlét és az
atalakitania egyszer mitologiai mesévé az Amort eladsm, a kiils és bels valdsag, az ész és az rillet, a tudas
pangolé Vénusz csacska meséjének a mintdjara. @gagalma és a szerelem, az élet és a Forradalom tulsago-
hogy mit keres o a képen a harom fér ? Maga Andein szétvalt vilagat.Z Ne akadjunk most fénn azon a Eki-
Breton, Paul Eluard és Max Ernst, mint harom magus,

almagus, mint a Haromkiralyok reinkarnacioja. Vala-

mint amig a Haromkiralyok a foldi beavatas szent kel-

lekét, aranyat, tomjént és mirhat hoztak, addig a képen

kukkolé harom almagus valamit vinni akar, a szentség

foldi képzetét akarja elcsenni. A harom csinytev az ak-

tus utan szabadnak érzi magéat. Szabadok, akar az istenek,

s mogo Uk Lucifer mosolyog: (Eteremthe ek most mar

az én képemre és hasonlatossagomraZ. Két év milva Max

Ernst megfestkaméracim képet, a sziurrealizmus iko-

nikus kozponti oltarképét. Killénben ez a kép festmény-

ként nagyon j6. Benne szintézisbe olvad a m vészetnyelv

klasszikus és modern tudasa. Nem z rzavaros és giccses

m vészeti nyelvi publicisztika, mint Dali legtébb képe,

ahol plakatszer aktok koril macskakként ropkddnek a

tigrisek, granatalmakkal focizva. Van abban valami, amit

Susan Sontag mondo , hogy a szlirrealista festészet alig

vi e tobbre egy személyesen berendeze &lomvilag ab-

razolasanal; néhany szellemes fantaziaképb |, javarészt

erotikus almokbdl és tériszonyos lidércképekb | &ll ésginységenZ, hogy példaul hogyan fér 6ssze az riak Emet:
sze ez a vilag. Az igazsag kedvéért hozzateszi azt isuthdgyyugalma. Azon se, hogy ha mar nem szénﬁlﬁ’ét"??BQ
ezek a szlrrealizmus altal szen é avato fest k techvéres forradalma, legalabb az 1917-es orosz-bolsevﬁ< for-
kailag rendkivl virtu6zak. radalom ukran holodromig és tovabb tarté rém-vér forra-

A kiméra-szimbo6lum az emberi szellem torténetének tijma azért szamithatna, és 1939-ben, mikor ezeket irta
provokativabb jelensége. Az er ltete massa valas dénkaidleked edénydkn m vében, mar hat éve er s6do
kifejezése. A skizofrén lélek autoerotikus manifesztacadjgacik forradalma, egyre kényoértelenebbil munkalva a
Az alom okkult szférajanak bizonytalan faju angyala. Il. vilaghaboru és a holokauszt dramajan. A szlrrealistak

A mostani budapesti szurrealista kiallitas kuratotgj-vad almok almodoiként, alomvampirokként kuta ak
nak a felkésziiltségét dicséri, hogy ezt a képet emalitiaz ert, Eami az embernek visszaadja mindazt a ha-
a prospektus mint a kiallitas f a rakciojat. Vélhet leglmat, amit Isten nevére aggatni képes voltZ (Breton).
csak azért, mert a szlrrealistdk papaja ezt a képet tétitban a harcban az emberi jelenség két ok mia sem
legnagyobbra, és a lakasaban féltve-imadva rizte. Pe¢ligs részt venni. Egyrészt, mert nem erre teremtete
ha igaz az, amit a cinikusan zsenialis Voltaire allit¢sic!), masrészt, mert nincsenek eszkdzei. Meg kell tehat
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fosztani a teremte ségét |, valamint fel kell fegyverexnikor Jézus a tdrténelemben, és miért bir ilyen jelent -
ni az istenek haborudjanak mitikus arzenaljabdl. igy spgel a XX. szazad elején?

hagyomanyra mégiscsak elkezdenek tamaszkodni: Maga a szimbolum ... altalaban a szimbélumok enigma-
emberiség okkult hagyomanyara, az ezoterikus, hetikes tobbréteg ségéhez képest ... eléggé egyértelm en
tikus, kabbalisztikus szellemi konglomeratumra. Ossnéatja fel az altala képviselt dramai jelenséget. A kiméra
kell fogni az istenellenes er ket egy nagy Kiméraba,végyjoslo el hirnok, hir arrél, hogy pusztulas jon:-egyszer
0], elpusztithatatlan Gélembe, amelynek homlokarardejelent természeti és tarsadalmi veszedelmet, t zhanyo
torolhetetlentl oda kell vésréraetzo6t, amit az Isten és forradalom kitorését, foldrengést és haborat. Mindezen
sem valtoztathat tobhété, halalla. Halhatatlan Géle-tul egyet jelent a képzelt veszedelmekkel, kiillénbdz agy
met kell teremteni Isten ellen. rémekkel, az emberi szellem bizarr csapongaséaval.

Mit tudhato André Breton a kimérarél, a kiméra je-A kiméra harom, kozmikus jelent ség csillagképben
lenségr I? Sejthe e, hogy a Kiméra a K&dosz gyermekasAuegfogalmazo agressziv szimb6lum: az oroszlan, a
alapmitoldgia szerint az Eg és a Fold ke évalasa a lk@itdkebak és a hidra, ami a b nok gy jteményének 0ri-
€s az ember teremtése el élt. Breton Ugy sejte e, hagpkigyojat reprezentélja; a hidra mérgez véréb | taplal-
egy Uj teremtéshez kaosz kell. Meg kell idézni a Terekatz& a létkorrupcio.
el i kéoszt, és azt az a Iény tudja elhozni, aki test ann&kyy ilyen szellemi csillagallasban szlilete meg a szir-
a testéb | és lélek annak a lelkéb |. Didier O inger szealizmus és emelkede fel 1929-ben a Sade méarkinak
rint André Breton a Kiméra-mitosz elvarazsoltsagafesrenteltZ évben. Walter Benjamin, zsid6 profétak kései
élt, fleg Gerard de Nerval, a kolt hatasara, aki kit movus angelusa, mar a kezdetekben, de fleg az 1929-
Faust-fordité volt, de fleg ... végill az elmebajig is .. emegziirrealista cslucsévben észreve e, hogy i valami
szallo ezoterikus. Nerval biblidjBom Antoinegz  nem koéser. Vélhetleg mélyen kielemezték baratjaval,
eredetileg bencés pap Joseph Pernety-nek a hermeBkushom Scholemmel a Kiméra és a Golem kozd i

loz6 a torténetér | irt kbnyve, és f leg a hermetikus mkabbalisztikus kilénbséget. A budapesti kiallitds remek
tolégiai sz6tara, amit 1758-ban ado ki Parizsban, takatalégusadban kozoélt elegans irasaban felméri a szlr
sdgosan hosszu cimD@tionnaire Mytho-Hermétiquerealista mozgalom energiait, amelyek fleg szabadsag-
dans leguel on trouve Iés Allégories Fabuleuses ddsdabtmids, tisztazatlansdgdban kdnny nek talaltatnak.
les Métaphores, les Enigmes et les Termes barb8msbattsaguk szinte kimeril a katolicizmus elleni keser
Philosopheus Hermétidiels | is latszik, hogy milyen és szenvedélyes lazadasban. igy nem véletlen,-hogy a sza
er vel aradt a szlrrealistak felé Europanak a keresztéagsagfogalom valsagara ado neurotikus valassz4 tere-
ség altal lefojto okkult vilaga és ennek a vilagnak abéfyesede .

veszélyesebb szimbdluma, a kiméra. Egyvalamire azonban akaratlanul is felhivja a gyel-

André Breton mindennapi ahita al fordult Max Ernstet. Arra, hogyan lehet megatkozni, megbénitani az em-
Khimairacim képe felé, ami o fuggd m terme falan.bert az eredetileg az eredend b n fogalmabdl szilete
Valojaban vallasos megvilagosodast vart e | a képég elburjanzo szorongassal. Freud, a paradicsomi Kigyo
olyat, amilyet Szent P&l élt at a damaszkuszi uton. fagdyra n gyermeke, megérkeze az Uj Paradicsomba.
ta, hogy az emberi kultira legveszélyesebb szimbélmzd dik az Eember teremtéseZ. Kezd dik a Kiméra 6sz-
udvarolja korul okkult vagyakkal, de a 6l is re egeszeszerelésef és mar megint o vagyunk a Gonosz ere-
hogy istene megcsalja t, és valdjdban csak az, anetéa | folte gnosztikus kérdésnél.

EchiméreZ a francia nyelvben jelent: csak a Ehit abrandZ.
Vélhe e, mindegy, ha csak abrand is, mint az ateistak
szerint a régi istenek, akkor is Uj isten, és a miénk, nekiink
dolgozik, mint a régiek az ket hiv knek. André Breton
meghirde e a kiméra-kultarat, ugyanolyan lendile el,
mint Szent Pal a kereszténységet. Ahogyan a keresz-
ténységr | eleinte nem ve ék észre, hogy milyen, szin-
te felfoghatatlan jelent sége van, ugyanigy a mai napig
nem dobbentiink ra a kiméra-kultira meghirdetésének a
VvEészjoslo jelent ségére. Pedig a szimbolum egyértelm .
A kérdés nyugtalanit: miért jelent meg akkor a kiméra,



Schrammel Imre

A Magyar M vészeti Akademia
Elméleti Tagozatanak
feladatairol

m Az MMA Elméleti Tagozata konferenciat tarto a m - Az Akadémia kikialtasa két, egymast kdvet alkalom-
vészetek és a m vészetelméletek aktualis kérdésemdl tortént. 1991. december 2-an 6sszedltiink irék, ze-
El adasomban azt vazoltam, hogy a konferencia aligszek, képz m vészek, épitészek, iparm vészek, hogy
adhat valaszt a valéban id szer problémakra, ellenbagalapitsuk a Magyar Tudomanyos Akadémia m vé-
kotetlen, klubszer beszélgetések fontosak lennénedzeti részlegét. Ekkor még autonom részként képzeltiik
tagozatok képviseli kdz6 . Kulénésen kivancsi lennék melyet kés bb, az Gj akadémiai térvény ismeretében
b6z m fajok megitélésérl, kivalt az iparm vészetCseres Tibor, Balassa Sandor, Szokolay Sandor, Supka
szakmak értékelésér |. A konferencian el ado témakdanna, Makovecz Imre, Finta Jozsef, Somogyi Jozsef,
nem tartom lényegesnek ebben az id szakban, mert Gakzson Pal, Gyurkovics Tibor, Zelnik J6zsef, Szakonyi
kal fontosabb eseményekre kellene valaszt talalnunkkaroly és én lennénk az alapitok.

A gondot abban latom, hogy a kodztesttile € valas id A Magyar Tudoméanyos Akadémia elndkével err | mar
szakaban az MMA megalapitdsakor megfogalmazd 991 tavasza ota targyaltak az irok. Az alapit6 tervezet
gondolatok nem kerlltek &t a gyakorlatba, mert az Akévegét azutdn Csodri Sandor és Cseres Tibor vie
démia a szervezeti életre és az akadémiai térvéenyeK@tary Domokos elndkhdz azzal, hogy pozitiv valasz
irdsainak megfelel tagozati felallasra koncentralt. Ezetén megfogalmazzuk a végleges valtozatot.
folyamat az elmult hat évben zajlo . Ugyanebben az id£992. januar 31-én ultink 6ssze ismét, Kosary Domo-
szakban alakult ki az Eurépai Uni6 legnagyobb valddgavalaszara varva. Mivel nem fogadta el a tervezetiin-
Ez a migraciés valsaggal kezd do , és olyan ellentét&ket Makovecz Imre javaslatara megalapito uk az énallé
eredményeze atagorszagok kdzo , amelyek akar azaM&gdyar M vészeti Akadémiat. Megfogalmaztuk az alap-
szétesését is jelenthetik. Természetesen nem engesttatalyt, s rovidesen megkezdtik a m kddésiinket. Ezen
juk meg magunknak, hogy erre ne reagaljunk. az Ulésen Somogyi Jozsef, Gerzson Pal, Paskandy Géza,

Az eurOpai valsag a kultdra valsagat is magaval hoZtzseéss Tibor, Hernadi Gyula, Bertha Bulcsu, Szakonyi
ennek alapos és részletes feltarasat meg kell tenniinkkaraly, Balassa Sandor, Finta J6zsef, Makovecz Imre,
el béarmilyen stratégiai tervet készitlink. Ezt latom aZelnik J6zsef és én voltunk jelen. Ezutan egészite Uk ki
feladatnak! Mivel rendkivul bonyolult és ellentmondasagsagunkat az egyesileti térvényben el irt létszamra.
témardl van sz6, nem hiszem, hogy barki is kézuliink viBgaiéhéjban a megalakulasunk torténete.
valaszokat tudna adni a tennivalok fontossagi sorrendjérédz els targyalasoktol kezdve abbdl az elvb | indul-

A kollektiv bolcsességben latom a megoldashoz veretk ki, hogy a m vészeti teriilet szé agoltsagat sziintes-
Ut els lépéseit. Le kell Glni egymassal a tagozatok képikimeg, és a killonb6z m fajok legjobb alkotoéit gy jt-
sel inek, és fel kell vetni a m fajukban jelentkez aktusiik k6zos fedél ala. Teljesen vildgos volt el Unk, hogy
lis problémakat, hogy kirajzolodjék az a par fontos, kézisvészeti tertletek atomizalédasa, ami a kezdetekt |
pont, ahonnan elindulhatunk. A felvet do témakrol aaz allampart kultdrpolitikdjanak a lényege volt, belterjes-
utan tarthatunk konferenciat, kerekasztal-megbeszédéste e az egyes m fajokat. Ezen csak a m vészeti agak
irdsban rogzite vitakat stb. parbeszéde, egymasra hatasa segithet. Oriiltiink volna,

Néhany tiinetet megemlitek, melyeket fontosnak lat@kaz eredeti terv a Magyar Tudomanyos Akadémian be-
megyvitatni. [l valésul meg, mert a korszer tudomanyok kdzvetlen



megismerése, hatasuk a m vészetekre az egész XXazzadjar, hogy a hagyomanyos m vészeti eredményeket
zad m vészetét meghatéarozta. Ez a szandék sajnosmeagismerik, és ugyanugy eléviltnek tekintik, mint az
fenekle , igy csak a m vészeti m fajok megtermékengieg hasznalati targyakat. Holo a m vészet jellemz je
t hatasat, a kilonbdéz m vészetek egymast inspira@dppen az, hogy nem évil el: nem eldobhat6 kultara.
parbeszédét gondolha uk els rend fontossagunak. Kulon kiemelem az iparm vészetek problémait. Az
Az alapit6 gondolat azutan nagyon gyimolcsdz aka+rm vészeti termékek megitélése dnmagaban is bo-
démiai életet eredményeze , és a huszonkét év ala hwablult. Létrejo Uk a mérnoki és m vészeti megkdzeli-
latlanul izgalmas beszélgetések, vitak, el adasok, kigsisl érthet meg. A racionalis mérhet , ellen rizhet , a
akciok jellemezték heti rendszerességgel megtarto statbjektiv viszont csak megbecsilhet tervezés eredmé-
lalkozoinkat. Az id sebingeacio legrangosabb képvi-nyeképpen sziletik. Maga a m velet szakteriletenként
seli Ultek egy asztalnal a atalabb nemzedék tagjaivels €s mas, de barmelyikben az ipari sorozatgyartastol a
igy kozvetlen ismeretséget kothe Unk csupan hirbhhgyomanyos képz m vészetig mindenféle technika és
ismert, elismert m vészekkel. Ez tobb szempontboteishnolégia el fordulhat. Ennek a tertiletnek az elméleti
fontosnak bizonyult, igy ugyanis oldédo az a generéciékelése a dizajnszempontoktdl a kézm vesség elem-
Ok k6zo i vakuum, amely a Il. vilaghaboru el i-ala izéséig szintén tobbértelm .
korosztalyt elvalaszto a a habora utan feltérekv nemA nyugati m vészvilagban azt gyeltem meg, hogy a lat-
zedékektl. St,i még ezen beliil is a régi és az Uj tantémwyossag, a meghokkentés, a hanger , a reklamérték fon-
évjaratai mas m veltség generaciokka valtak. tosabb le a hagyoméanyos m vészeti értékeknél. A nyaron
Az akadémiai alakulas még egy fontos szempaalitalmam volt latni VeRligole 6jaBregenzben. A-lat
vilagito ra. Amikor ugyanis az alapitok tovabbi jelesyos elemek tdnkrete ék a klasszikus operael adasat.
m vészeket kértek fel belépésre, tébben is pozititigyanezt éltem at O enb&tieusz az alvilagham ,
valaszoltak, de révid id n belil vissza is vontak a jelgatinds opere jének salzburgi el adasa ala . A k6zdnség
kezésuket. Fokozatosan kirajzolédo , hogy a m vészetndkét esetben tombolva tapsolt.
életben két csoport felfogasa kiilonboztethet meg: azdermészetesen a m vészetoktatas a ekintése is szik-
ké, akik csak a Nyugatrél hozo mintdkhoz igazodtaleéges, hiszen az MMA az utanpdétlas, az oktatas feladata-
azoké, akik a hazai gyokerekb | épitkeztek. Kés bhivet is foglalkozik.
élesen szétvalt az évek folyaman. Ismételten felvetem a cikk elején emlite , klubszer
Tehat mi a megoldas, hogy ne csak a tagozatok lelszélgetések miel bbi megszervezését, hogy feltérké-
ugyeivel foglalkozzunk, hanem az Akadémia legfd@zhessik, valéjaban mi mindenr | kell komoly stratégi-
feladatara koncentraljunk? A generaciok elszakadatervet asztalra tenniink.
egymastél latvanyosan felgyorsult. Ennek tébb oka $zeretném, ha nem elméletekb | indulnank, hanem a
lehet, most minddssze egyet emlitek, a szamitogép ggakorlatbol prébalnank lesz rni a tanulsdgokat. EA vi-
internet megjelenését. A atalabb nemzedék szédilEtgsendjében nem az emberi ész all az els helyen, mert
gyorsasaggal tanulta és tanulja meg az ugyanilyencse@ian eszkoz a vilag térvényeinek a megértésében.Z
sebesen fejl d szamitdgépes, internetes vilagot, és azon
belll is tovabb tagozodnak az évjaratok. Ennek nem
csupan a valés életben jelentkeznek az ellentmondasai,
hanem a m vészetek terliletén is. St, ez masként felE@Y ZETEK
vizualis m fajok terliletén, mint a zenében, az irodalom-LANCZI AndrasOnhi és g gos moralistak = Magyar
ban vagy az épitészetben. A vizualis m fajok mindegyikidemzet2019. december 24.
latvanyosan atalakult a digitalis képi kozlés megjelenéséttps:/magyarnemzet.hu/velemeny/onhitt-es-gogos-
vel, és iparadgak sz ntek meg, mig masok atalakultak, sroralistak-7571297/
soha nem lato , Uj ipari létesitmények sziile ek.
Jelentkeze egy masik probléma is, az, hogy a kama-
szok a feln é valas nehézségeit a virtudlis vilagban is-
merik meg, amit | fligg vé valnak. Amikor azutan talal-
koznak a valos vilaggal, elvesztik a talajt a labuk aldl.
A masik felt n jelenség a mult és a kozelmult értékei-
nek gyelmen kivil hagyasa. Ez a m vészetek terliletén




Wesselényi-Garay Andor

Meéltatni vagy hasba szurni?
Az épitészeti kritika szinevaltozasa

m A kortars hazai épitészeti diskurzusok vissza-viseteetetlenségre vonatkozik, amely a kritika mint saja-
tér eleme, hogy nincs Magyarorszagon épitészetitig-és kivanatos irodalmi m faj, valamint az épitészet
tikal Vagy ha van, akkor az nem j6, amat r, nem fogatdimenziés létmdédja altal szukségképp kikdvetelt
maz meg tampontokat a tervez szamara. Vagy hapaggfétis k6zé huzodik. Célunk tovabba, hogy bizo
sincs, akkor az természetes, hisz hogyan is lehetnayssykonkrét kritikai szovegek publikalastérténetével
séges korszellem, fele es stilus, egyértelm értékramnidlusztraljuk a fenti elkiilonboz dés kbvetkezménye
hijan. Az épitészetkritika ebbéli statuszbizonytalaitséovabba csokorba szedjik azokat az indokokat, ame-
gat ... hogy tudniillik az épitészek sem igazan tugglkmia Magyarorszagon nincs épitészeti kritika, mi-
mit is akarnak tle ... némiképp ellensulyozni kép&&zben mégis van.

kritika kozegjellege: hianyaval ugyanis az épitészet,

mint kulturalis evidencia, felszamolédik. Egzisztencialis kihivasok

A m faj periferialis helyzete lassan torténelmi 6rdK szor is: az épitészetkritika draga. A szak-, de a ko-
SéQg: az épitészet értelmiségi eljelentéktelenedéssrasgglapok sem képesek honorariummal kovetni a
iparosito panelépitéssel indul ... nem véletlen, hegyatjegy arat, a heti- és napilapok zsurnalkritikai felve
a szurkul szinfalak elterében példa nélkik kritt képessége pedig igencsak korlatos ahhoz, hogy barki
kai cunamit generalnak a paksi tulipAnos hazaknédldé egzisztenciat teremthessen biralatok kompona
az organikus épitészet ..., a rendszervaltassalldelBol. Nem enyhiti mindezt a recenzenspéldany és a
p piacgazdasagi fordulat pedig éppugy nem kedwszeletjegy, meghivd a f prébara vagy a megnyitora,
az épitészet autondmigjanak, mint ahogy napjadmkk ugyanis idegenek a m fajtol. Hasonl6képp hiany
instrumentalizacidja sem. E nyilvanval6 igazsagokazibga tarsadalmi kompenzacio is. A kritikairas aktusat
zitésén tul e tanulmany célja, hogy bemutassa azwmatlehet szel kre és a k6zdsségi oldalakon begy jtd
a bels, medialis és szakmaszocioldgiai kihivasdkitzésnyilvanitasokra forditani. Senkit nem érdekel
amelyek a 2008-as gazdasagi valsag el i ... a visaggtnis, hogy Wesselényi-Garay Andor netan Skardelli
kint szemhataran aranykorként megjelen ... évti@yorgy tarsasagaban készite énmagardél portrét, nem
det leszamitva, a viszonylagos deprofesszionalizécigz, hogy Turi A ila és Martinké Jézsef egy(+ vacso
iranyaba terelik, illetve ennek allapotaban tartjdkraz . Az épitészkritikus tehat maganyos, egyedullétét
épitészeti kritikat. raadasul fokozza a szakmai kompenzacio hianya is.

A m faj m velhet ségét | rovid tavon elvalasztha Mikdzben a fentiek joggal t nhetnek nyahogasnak
tatlan gazdasagi kontextusokhoz (az épitipar aktégvekengésnek ... nem azok ..., az épitészetkritika egyik,
lis helyzete), tovabba azt hosszabb tavon determin&ddommal eddig meg nem jeldlt és talan legfontosabb
kulturalis alapszerkezethez (a nyelvébe zart neregeisztencialis kihivadsa annak az élménynek a hianya,
logocentrizmusa) fele ébb szerencsétlen médon tAmelyet a m alkotassal vald taldlkozas jelentene. Egy
sulnak azok a medialis problémak, amelyek javarésznaazi néz tér elsotétedik, miel felvonnédk a fug-
nyomtato sajto jellegéb | és pozicibvesztéséb | szgbnyt, a sz6 szoros és atvi értelmében is eltér térbe
maznak. Az épitészetkritika medidlis kihivasai a takealtlinké a koncer erem megnyugtaté duruzsoldsat
mak és formak inkompatibilitasaban rejteznek. E k&dddb a zenészek hanghangyabolya valtja, mikor pedig
bonyolultnak t n megfogalmazas arra az dsszeegyeegszolal a normal zenei EAZ, hangolas-akkordok vezetik



be azt az Ginnepi, koreografalt csendet, amelyben véggl valéban. Miért is kellene kozolni barmit is, ami
felcsendll a ... csupa nagybet vel ... M. Hasonlé ritaéléyira rossz? Ha a lapszerkes@bStdl a
vezet be egy rockkoncertet, az élmény pedig ... fUgNHEESZETg, aZArchitectural Revig@lvaZl Croquis
nil a 61, hogy egy arénaban vagy az operaban tet zikdp@em mas, mint a kihagyas m vészete, akkor milyen
mar joval kordbban elkezd dik: akar az o honi kidlt@apon is kritizadl az ado magazin? Nem talaltak jobb
zéssel, akar a kiskocsmai alapozassal. Brian O<Ddiéezgt? Ha tényleg ennyire 6cska az a kégli ... teszi fel a
Efehér kock&bdncepcidja sem program, hanem lkérdést a mindenkori lapigazgaté a mindenkori f szer
Tempel der Kust pszichospaciolégiai Gjrade nialasa: szt nek, és mindegy, hogy a f szerkeszt t Dietmar
szituacid, hogy idedlis korulmények kdz6 talalkozzo8tainernek, Martinké J6zsefnek vagy Csanady Palnak
latogatd a m alkotassal. Az irodalom sem kivétel.  hivjak ..., nos, ha tényleg ennyire ergya az a kalyiba, ak
Az el bbi sorok arrdl a ritualis késziil désr | tantgor mi végre is a kézlés? Vagy ha mégsem oly rossz, ak-
kodnak, amelyek elengedhetetlenek az alkotasok akammi végre is a biralat?
laséiményszer fogyasztasahoz. Vagyis ... ismét cpa segite ezen a helyzeten az sem, hogy a kétez
nagybet vel ... a M -vel tértén talalkozashoz. res évek masodik felével dramai zsugorodasnak indult
Az épitészet esetében ez nincs igy. Nincs fehétagpiacon egyre élesebb le a verseny a hazak els koz
boz, se mvészet temploma. Van helye e es és hl@séért. Ez a verseny az épitészeket is helyzetbe hozta,
varosi forgalom és sar, kutyaszar és épitési tormelkék.érthet indignaciéval nyugtaztak, tovabba hosz
A kritikus rdadasul gyakran éhes vagy fazik, izzaalbb tavon nem is hagytak kdvetkezmények nélkil,
vagy faradt, vagy, ha egyik sem, akkor a kérnyBkerglap ... hosszu kényorgés utdn megszerezve az els -
borul ki, amelyen példaul a Matraverebélyi Szentisélget mégiscsak az agyagba dongélte hazukat. Ennek
meglatogatasahoz kell atkelni. Az épitészet a-hétkddnanodsen tanulsagos példaja Németh Gébor cikke,
pokat & ételesen meghataroz6 kornyezetként jelearkelyet a@ctogomagazinnak irt 1999-ben, a-Kara
meg, m béli tételez dése gyakran problematikus, azsbny Tamas és Janesch Péter tervezte perbali gyer-
alapjaiban kérd jelezi meg a m kritika kompenalhaneko honrél. Németh Gabor ugyan nem jut el a ne 6
tésagat. Megel legezve e tanulmany sejtését: az égitglazkodas szintjére, de szemmel lathatén idegenke
szetkritikaval kapcsolatos polémiak feloldasa annyii&raz épile |, cikkének utolsé mondataival pedig le
lehetséges, amennyiben az elkészillt szovegtest is.nm@széarolja Karacsonyékat. Ahogy irja: Enagyon sok
sonloképp a hazat felidéz képhez ... irodalomkénp&ézb | megépllt egy paradoxon ... a latszélag elko

pes poétolni az o -nerdvl teret, épitészetet. teleze en funkcionalista épllet valgjaban a tervez k
bizonyara szépen alakulé palyajanak gigantikus orna
Medialis kihivasok mensévé valt. Lakégép helye ... az 6nhi sznobizmus

Az épitészetkritikaval kapcsolatos kihivasok masikékm vévé A cikk altal kelte indulatok veze ék
nagy csoportja medialis jelleg , és rogton a szamplalkotéparost arra, hogy a kés bbiekben tartozkod
problémajaval kezd dik. Az elmdlt hasz év legszanak anctogas publikacidktdl. Az ezredfordulon

ny bb adatait produkalé év a 2013-as volt. Migmarkans kritikai hangot meddittogomagazinnak
ezredfordulon hiszezres nagyséagrendben épiiltekelm ez volt az egyetlen EbotranyaZ, ami bizenyara hoz
kbhazak, addig az épitési mélypont idején, 2013-bajarult ahhoz, hogy a kétezres évek végére gyakorla-
alig haromezer hazat, villat, palotat vagy kulipintyidig kikoptak a kritikak a lapbdl: higgadt méltatasok
adtak at. Ez a szam azonban még igy is messzevaitegak a korabbi vérfird ket.

haladja a lappiac felvev képességét. Az ezredforddz egyes lapszamokon belili publikaciés tér altal
16 kérnyékér | ... a printmédia bed lése el ... mi&grehozo kontextus is megvaltoztathatja egy-egy
hozzévet leg nyolcvan épitészeti folydirat nyonsaibveg hangvételét ... ellehetetlenitheti olykor a birala
lelhet k fel az adatbazisokban, am ezek egyu es pab AMETSZETépitészeti folydirat 2014/3-as kotete
likacios tere sem ado lehet séget ezernél toébb épiidmbatikus szamként dolgozta fel az M4 metré egyes
bemutatasara. A valasztas aktusa tehat szikséghiéprasait. A szerz k java része épitész volt, az irasok
valt elfogadé ... jollehet bizonytalan, de mégisdsakisat inkabb jellemezte a megenged méltatas, sem
kritikai ... aktuss@, a lapszerkeszt k pedig az aramjoka biralat. Az altalam komponalt széveg ugyanak-
ra tortén hivatkozassal is kikezdhe ék a biral&br hangsulyosabban kért szamon bizonyos tipolégiai
szandékok legitimitasat. kovetkezetlenségeket, dsszeolvasva azonban a tébbi
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irassal, ugy t nt, mintha a F vam és Gellért téri al@l, lobbanékonysagaval egyl is ... amennyiben ebben
masok lennének a beruhazas mélypontjai, mikézibdormajaban kivan versenyre kelni az id vel, akkor az
sok szempontbdl épp az ellenkez je igaz. A-papictakis a hordozomédium kvalitasemelésével lehetséges.
ren megjelen altalanos véleménykontextus kikényAz albumok mintajara oly gyakran monogra kus
szerite e szovegem nomitasat, elvéve ezzel kritigginnyel komponalt lapok papirmin sége tehat nem
élét is. Kimerithetetlen intimpistaskodas lenne feldnisztan éncél, épitészeti sznobéria, hanem eszkéz arra,
gozni azt, hol, melyik szerkeszt tekinte el egy-elgogy kétdimenziés formajaban ugyan, de az id vel
jol megirt kritika kdzlését | csak azért, mert a szosegmben tanusito legnagyobb ellenalldssal mutasson
olyasvalakit biralt, akit nem vagy nem ugy kelle volma,épuleteket. A fényes papirok, a cérnaf z6 kiad
mert a biralat érzelmi-emberi szempontbdél bizonywdinyok a szinek és a gra kus részletek gazdag re-pro-
kisiparosok hétkéznapi ny gje, addig az épitészettaplalkoznak. A m nyomo kartonon el ado doku

tika rendszerszer m kodését érinti a fotéfétis és arfientaciok az allandd kereshet séget, kutathatésagot

nyes papir kihivasa. célozzak, mely ebben a formjaban is fel kivan nni a
feladathoz: vagyis a képsorozat altal meghatarozo ,
Fétisek egyszeri és megismételhetetlen id pillanat ... a fot6zas

Képzeljiink el egy el adast, ahol a professzor Etiemiléanatanak dokumentalasahoz.
Louis Boullée (1728...1799) monumentdlis tervér |, Az épitészet kétdimenziés léte a lehet legmara
Newton-kenota umrél (1784) mesél. A protomoderdanddbb format ... vagyis a szinhelyes, nehézpapiros
épitészet eme remekm ve utdn, mondjuk, & ér imegjelenést keresi. Tobb ez, mint papirfétis; a vilag
David Kéroly (1903...1973) gellérthegyi villajdistazhatésaganak, dokumentalhatésaganak- enciklo
(1932...33), amelyet Seidner Zoltan (1896...1960) fgagista oroksége.
képével illusztral. Kévetkez |épésként a vitathatatld=z az eciklopédikus forma egyben a fotok tipusat,
nul corbusianus hatasokat mutaté hazat nemzetkdpublikacio jellegét és a széveg hangvételét is meg
kornyezetbe helyezi, és az ugyancsak 1932-es Shatfgozza. A kritika legf bb medialis kihivasa épp
tek Palotajara készite Corbu-javaslat elemzésébeifagjtezik. A jelen id ben, a jelen id nek sz6kKd m
amelyhez viszont Takehiko Nagakura rendereit hfajgént a kritika egyetlen pillanatban érvényes meg-
segitségul. A modernr | sz ve a sz6t végul felvillardtjpitasok tételére vonatkozik ... botorsag is a m vé-
Band Ern fotogra 4jat, amely ugyancsak a harmineae 6rténet kanonizacios képességét szamon kérni
években készilt a Borbiré Virgil (1893...1956) altahjtm. Csakhogy (és kovetkezzék az ellentmondas) a
terveze Kelenfoéldi Herm g zgy jt tartadlyarél. hordozémédium, éppenséggel akadémikus, encik
Innen végul & ér a hazai modern épitészet nemzetkfpédikus hagyomanyait kergetve, mar pusztan az
Zi recepciojara, és el adasat azzal a képsoroza al faéfeizd papirmin sége altal is a relativ id beliség folé
be, amelyet Maté Olga (1878...1961) komponalt a pazicionalja magat.
mincas évek kbzepén Fischer Jozsef (1901...1995) H6s ez igy van rendjén. Ha az elmult esztend k EszépZ
mann-villajarél (1934) Budapest Il. kerliletében.  kiadvanyait lapozgatjuk, akkor azokban ... néhany elve
Még egyszer: a Newton-kenota um, David Kardgmilt loszt leszamitva ... kevéssé a zsurnalkritika ko-
villaja, egy g zgy jt tartaly, a Szovjetek Palotaja ésabeli tévedéseire, széfordulataira vagyunk kivancsiak,
Ho mann-villa. Ot épllet, amely nincs, elpusztult, smint inkabb a haz alapadatait vagy forradsnak szamité
sem is volt, a felismerhetetlenségig atalakito ak, illdtgpsorozatat kivanjuk felidézni. Az épitészetkritika
bejarhatatlan. A Szovjetek Palotgjarol vagy a Newtegf bb medidlis kihivasa tehat id beli. A kritika jelen
siremlékr | vetite abrazolat tehdém kémanem a idej érvényessége tartalomként valik inkompatibilis
dolog maga. Nem illusztracié, hanem faktum. Ebbélisgiegy olyan formaval, amely évtizedekre meghataroz-
n ségében pedig sziuikségképp keresi az 6rokkévaldségot, és oly gyakran kizarélagosséa teszi egy-egy épulet
ennek viszont messze hatd kdvetkezményei vannaklétezését. A kritikai a it d eltér megjelenési stratégiat
Amennyiben elfogadjuk, hogy az épitészeti tuddisanna, amely leginkabb a hetilapok, netan hirdetési
atadas, -felhalmozas és -generalas maig egyik alapséagok formatumaval jellemezhet . Hogy miért nincs
forméaja a kétdimenzios épitészet, akkor annak képdagyarorszagon ilyen lap? Azontul, hogy az épitészet
r sége kapcsan az is belathato, hogy ... gyulékonysgimamérhet az irodalom kulturalis evidencidjahoz,
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meg Kkell allapitanunk, hogy az épitészetkritika dragafentebb kérvonalazo lingvisztikai kihivasokra az
De err | mar volt sz6. épitészetkritika azonban nem a nyelvi fordula al, ha
Ha mar szoba kerilt a papirfétis, érdemes-par gem bizonyos szubzsanerek kotyvasztasaval valaszolt.
dolatot szentelni egy Uj jelenségnek, a szovegfétieaek legfarasztébbika az egész problémat megkeril ,
is, amely elvédlaszthatatlan az épitésze udomany réegkriptiv szoveg, amely épp csak tullép a m leirasok
olyan dnszervez dését IMETSZETcim folydirat  szenvtelenségén, a mérnok bikkfanyelvén, amely imad
2016-ban nyerte el nemzetkozi tudomanyos min siig a passziv szerkezetet, és amelynek kedvenc fordula-
sét, amely éppugy rendkivili eredmény a honi épééa mondat végi Ekerilt kialakitasraZ. Joval biztatobb
szeti sajto torténetében, mint ahogy mérfoldk a tugmedményekkel lehet hadra fogni az Gtleirasok, a meg
manyszervezéshen. Azzal, hogy a lap bekerilt a Skopelités id beliségét. Ebb | a szempontbdl tanulsagos
tudomanyos adatbazisalehet ség nyilt arra, hogy Somogyi Kriszta szbvege a szentk(ti zarandokkdz
a korabbi kritikakbol épitészeti méltatasokka puhpdintrél. Somogyi a bejarasok altal kelte érzetekr |
irasok megfelel a ributumokkal felruhdzva mar ttuddsitva a haladas id beli motivumaval és a feltarulo

domanyos szévegekként m kodjenek. latvanyok statikus bemutatasaval csendesit egymas
mellé id t és terétE mddszernek olykor sziikségképp
M faji kihivasok esik aldozataul a feszesség, hisz ahol a szerz EballagZ,

Ha mindez nem lenne elég, akkor még mindig o VBROzelitZ, o a széveg sem tehet masképp. Amikor pe
a két m faj, vagyis a tér és a szoveg inherens elkdigivégképp nem sikerilt épitésze é tenni a szbveget, a
b6z dése, amelynek athidalasa akkor is komoly ikéiskusok a hazat te ék széveggé. Ez a stratégia abbdl a
mesterségbeli feladat lenne, ha az épitészet Magytszbdl indult ki, hogy minden m alkotasnak van je
orszagon kulturalis evidencia lenne. De sajnos teése, ami pedig azt igéri, hogy e jelentés megfejthet
az. Ahogy err | mar volt sz6, kis nemzetként naludska kritika altal kozvetithet . Az elgondolas sziikség
a nyelv a kultara kitiintete hordozdja, az irodalképp vezete oda, hogy vizualis analégiak segitségével
kanon pedig olyannyira meghatarozd, hogy olykerdtek egyes épileteket pertral&lni,.. a kés
megkérd jelez dik még az is, hogy van Magyardekonstruktivista omlenyformakhoz asszociaciokon
szagon olyan loz6 ai hagyomany, amely az iro#taresztil kozelitve ... az épitészetre mint Rorschach-
lomhoz mérhet sikerrel veti fel a fontosabb tarsadesztre tekinteni. Ez, a nagykdzoénség is altal is szivesen
mi kérdéseket. Az épitészet hatasa raadasul téfbgdiclo , gyakran pedig kezdeményeze identi kaciés
egy szovegé pedig id beli. El bbi azonnali, utokdiratégia persze kulcsfontossagu le ahhoz, hogy egyes
szukcessziv. Alapanyagaban tér el a két dologhéggk a kozbeszédbe keriljenek, csak épp nem segitet
mastol, és ezen azok az er feszitések sem igazanesagiépitészetkritika Ugyét. Az épitészetkritikdban az
te ek, amelyek a hazat akartdk széveggé tenné. Mipahatdésag igénye, a vizualis analégiakab@icsip
szinhaz- és Imkritikakat a térténet rekonstrualasdot olyasfajta hermeneutikai becsip dést eredménye
tal a textualitas is 6sszekdti, e éle azonosulast segit amelynek eredményeként minden épitészeti alko-
kd6zds nevez nem &ll rendelkezésre az épitéeszesidl feltételezni kezdték, hogy bizonyos fokig transz-
kapcsolatban. parens. Jelentés-, mi tobb: térténethordozé. Marpedig
E tétovasagot, vagyis a targyak nyelvi ellenall&zatbbnyire nincs igy. Egy fehér kocka: az, ami. Fehér
az épitészet formafecsegésekkel egyl is Unnepddgeka. Tom Wol al szélva: Enem jelent az a-haz sem
csendjét sokan, sokféleképp magyaraztak. Alegkéziénédes nénémZ. Ezek a kisérletek oda veze ek, hogy
fekv bb feloldassal talan Gunter Nitschke jelentkeza kritika ma az épitészeti kozbeszédben olyasfajta be
aki a csinalast/kézm vességet a nyelv elé halyezvioglalé m faj, amely éppugy lehet elemzés, mint leiras;
generikérd jelezte meg annak lehet ségét, hogy ... &g@pugy lehet biralat, mint Gtleiras.
s bb kialakultként ... a nyelv eszkdzrendszere elégsdgepitészek ... érzésem szerint ebben nincsenek
lenne egy korabbi, primordialis dolog textualizalaséggyedul a m vészek k6zo ... rAadasul alapvet n félre
felnyitasaraE fenti ellentmondas-sorozatnak termértik a kritikat, kilondsen, ha az biral. Ez a félreértés a
szetesen léteze feloldasa. Példaul a hires térregéiigskerintem j6Z vagy Eszerintem rosszZ hazat nem vala
Szilasi LaszléSzentek harfajagyA harmadik hid, miféle véleménytiikrozésként, hanem a tehetség vagy
Méarton Laszl#acob Wunschwittn alkotasa sikerrel tehetségtelenség de nici6jaként, a j6 és a rossz Orok
oldo a meg a tér- és téjleirasok kérdését. kategoriajaként latja. A kritika irodalmi m fajanak ke
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retei k6zo az esztétikai itélet ... a fentiekkel ellentékdeiven a 2015 és 2020 k6zo i fél évtized az épitészeti

. azonban nem a m alkotas m kédésének Iényegénnyiség és min ség ritkan lato szarnyalasat hozta,
onndn mivoltat és létjogosultsadgéat érint , azt eldorkényszer n kell megéllapitanunk, hogy mégsincsenek
kérdésként meril fel. A kritikus itélete nem de nialgazan (EnagyZ hazak. Meglehet, korszakos alkotas a
hanem véleményezi az ado darabot. MOME és a négyes metro, de jelent ségében b ven

Es, ha mar i tartunk. Ha létezik az épitészetkritik&liilmulta ezek hatasat a paksi templom Makevecz Im
nak koporsodja, abba a legtébb szdget azért az épitéddeln Lepkehaz terve Janaky Istvantol. Persze, a kor
verik, és teszik ezt részben hilisagbdl, részben pedig ards volt, de épp Makovecz és Janaky kapesan jutha
felmentésb |, amikor az épitészet sajatszer 6sszetank arra a szomoru belatasra, hogy a EnagyZ hazakhoz
ségét jatsszak ki onmaga ellen. Kezdjiik az els velhasonlékép hianyzanak a EnagyZ egyéniségek is.

A m faj bels jellegzetessége ... és i at is térnék a

Hilsagok masik koporsdszegre ... az épitészet poziciondlis ke s
Mig a hazai épitésztarsadalom folyamatos hianykég€ben all. Sajatszer sége ... az iparm vészetekhez ha-
éli meg a j6 min ség épitészetkritikat, addig-ugyaonlatos technikai és m vészeti jellege ... folyamatosan
ezen mértékado és publikalé kb6zeg mindent megtsswit arra, hogy a kritika altal meghatarozo kereteket
annak érdekében, hogy a sajat haza tgjan elkeriljeazképitészek eleve illegitimnek tekintsék azaltal, hogy
tikai elemzéseket. A j6 épitészeti kritika sajatja a teazaa ot ért biralatot a m vészi tartalom el térbe he
épitészek szerint ugyanis (Ea beleélés, az szintedgégésevel, a m vészi kritikat pedig a tarsadalmi jelleg
szeretet, az intelligencia, a tolerancia és a bolcsdsmégsulyozasaval fuggesztik fel. Ennek legszebb do
irodalmilag is igényes, objektiv, elméletileg megal&ponentuma llagyar Epit m vészdm lap 1983/1-
zo, elfogulatlan, sokszin ség és hitelesség jelleragi,szama, amelyet Ugyszintén az épitészetkritikanak
loz6 ailag és/vagy m vészileg pontos, képregényszazenteltek, és amelynek legfontosabb tanulsaga az volt,
r, olvasébaréat, komplexitdsra torekv , mértéktarthhpgy voltaképp maguk az épitészek sem akarjak igazan
higgadt, kevés latin (idegen) szét tartalmaz, szemédyieikat. Es valahol i rejtezik az egész probléma gyo
hangu és beavaté6 jelleg alapallast tikroz, kozéridmee. Hogy nem kell tul sokaig keresgélni ahhoz, hogy
t, szakszer, felkészullt, koriltekint, érdekes, emmegtalaljuk azt a poziciét, amelyet elfoglalva a tedria és
deti gondolkodasméd jellemzi, esztétikai és lozéapraxis képvisel i is egyetérthetnek abban: nincs, nem
igénnyel van megirva, alapos és hitéldgfsoro- kell és nem is lehet épitészetkritika Magyarorszagon.
lasbdl kirajzolodd kép persze vagyo épitészeti onkégyakorlat képvisel i az épitészet m faji heterondmi-
is, csakhogy ez az, amit| a magyar épitészet jelejamk ... gazdasagi és megbizéi kite ségének ... hang-
fényévekre van. Ez nem jelenti azt, hogy a hazaisépiozasaval mindig talalhatnak indokot arra, hogy a
tészet feltétlen rossz lenne, pusztan azt, hogy tavkiitbkat zaréjelbe szoritsak, szerz jét pedig szakember
sem szolgaltatja azt a l0z6 ai és esztétikai munidiént megkérd jelezzék: ha nem épitész, azért; ha az, de
amit az altala elképzelt kritika mives, veretes fegyemm épite még hazat, azért; ha hazat is épite , de nem
rébe lehetne tolteni. Es természetesen azt sem jelmitimesteriskolas, azért; ha pedig mesteriskolas is volt,
hogy a kritikahiany feltétlenil a min ségi épitésostak épp nem egy szekértaborba tartoznak, akkor azért.
hianyaval lenne dsszekdthet ... mondvan, irnék én, de
nincs mir | ..., azt viszont igen, hogy az épitészetkigiddgus
mint boélcseleti tevékenység csakis annyiban fliggdkfiejezésként alljon i két, gydkeresen U jelenség,
a targyatdl, amennyiben képes annak tiukrot tartamely a teljes szcénat felkészuletlendl érte. Ezek egyike
ebbéli funkciojaban pedig ezer és egy szallal kotanepitészet(kritika) politikai polarizacioja, pontosab
azokhoz a fogalmi passzusokhoz, amelyek viszobtaz folyamat, amelynek soran az épitészet(kritika) a
épitészekt | szarmaznak. Ebben a folyamatban pepsiitikai ellen- és rokonszenvek instrumentumava valt,
sokszor valéban az atlag fele i épuletek kapnak igazdrdsik pedig az épitészet populista histéoikius
biralatot, kell en inspirativak [évén ahhoz, hogy mdgta. Lassuk az els t.
sabb ismeretelméleti regisztereket inditsanak be. Ez&eLigetr | sz6l6 vita ... hasonléképp a Puskas Fe
pedig el is érkeztink ahhoz a felvetéshez, amely szenmtAréna fogadtatastorténetéhez ... épitészeti kriti-
... és bizonyos hatarok k6z6 magam is osztom eztkané&eologémajaba csomagolt politikai allasfoglalas,
zetet ... nagy kritikat csak nagy hazakrél lehet irniamiély alél az olyan kézm vek sem Kivételek, mint a
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Galvani-hid nyertes javaslata. Az egyes médiumokyd@a kicsontozta a tereket és a szerkezeteket, hogy

kotelez déseik fliggvényében kivannak méltatast vazgal felszamolta az épitészet reziliencigjat is. Addig

épp (kormany- és tarsadalom)kritikat k6zolni az ade, mig egyéltalan eljutunk ezen kérdések felvetéséig,

darabrol, mikdzben épp a nagy kdzm vek ... amerszgrencseként konyvelhet el, hogy az eddig megépult

ben csatlakoznak a tér topogré ai ado sagaihoz ...d#&flak a budapesti idea- és épitészeti topogra atorté

lamosak kibujni a zsurnalkritika érvényességi koréhelt [étez darabjai, ekként akar nagyobb Iépték tér- és

Es akkor még csak sz6t sem ejte iink arrol, hogy keigmyezetrekonstrukcionak is tekinthet k. Nemulass

ekkora darab épitészet: sziikségképp h si te -A Léldkor lesz, ha ez a modor a torténeti eredet nélkiili ma

hid és az Andrassy 0t is az, a két legfontosabb kultgéailsazak Grtigyén, j6l megcsinalt, de értelmezhetetlen

eredményink, nehéz is azok elhibazo sagat belatngzimulakrumként harapdédzik majd el a szuburbidban.

fogadtatni. E éle varosszerkezeti és hasznalati z raketez mar egy masik torténet.

a Galvani-hid nem fog okozni. Az ugyanis ... ellentétben

a Lanchiddal és a sugarua al ... mar létez tengelyeket

kot 6ssze. Egy ekkora és e éle metaforikus funkcio ra

adasul szikségképp jov bizd. Ekként tehat nemhoggYZETEK

kritikus nem tud lenni (megjegyzem, egy haz is cdalkgyetlen példaként: EATrrél, hogy az i honi épitészet-

korlatosan képes), de olyasfajta tarsadalom- és heiddgitika o tart, ahol tart ... hogy egyrészt nincs, masrészt

geri értelemben is téralakité er, amelynek értékeléséthatdéan j6 szandéki kozirdk, tajépitészek, Gjsagirok,

generacios id tavlatban végezhet el. Rdadasul, maegyiptologusok vagy korlatozo abb képesség varosvé-

a belé olt mérnokérak szama okan sem igazan szamik és alulképze épitészek mondjak el, k mit és hova,

a kritikus véleménye. Képzeljik csak ell A Galvanivagy nem épitenének ... nem tudom eldonteni, hogy ez

hid helye legalabb hiisz éve o van, ahol. Két Dunaszomoru allapot-e, vagy éppen ez a modernZ ... kezdi

agon ivel majd at, egy szigetet hiz Ujabb kapocskécikkét Janesch Péter a Liget beépitésér | sz6l6 vitaban.

a varoshoz. Az épités h si innepe annyi betonnal é3SANESCH Pétei rend kedvéért = EpitészBea.

acéllal, amennyit idehaza rég la unk. Folydémedret rejilius 28.

kesztenek ki, pilont Usztatnak, Insta-huszarok kedvelittp://epiteszforum.hu/a-rend-kedveert?utm_

fotézkodasi helyévé téve a kivitelezést. source=mandiner&utm_medium=link&utm_
Mindez persze t nhet er tlen prébalkozasnak annak campaign=mandiner_201911

érdekében, hogy egy altalam kedvelt darabrél, a QaBOJAR Ivan Andrdgiért nincs épitészeti kritika, ha

vani-hid tervérab ovdegyem lehetetlenné a kritikai mégis van? = Epitész Evkényv 1999. A Magyar Epitész

diskurzust; ez a beszélgetés organikusan halkul el a keamara kiadvangzerk. FIZIL Eva, TIMON Kalman,

tars épitészet Gjhistorizalo6 fordulata okan. Ez a tanacBp., Annata, 2000, 118...119.

talansag nem ideolégiai, nem politikai, még csak ne@ Bhelytu a szinhazra mint heterotépiara gondolok, err |

izlésitéleti. A varban felépul Stockl-Iépcs, a Lovardaasd FOUCAULT, Michditér tereksord. SUTYAK

és a F rségi épllet vagy a Kossuth térre Hiiltl Dezs Tibor =Nyelv a végtelenhez. Tanulmanyok, el adasok, be-

tervei alapjan terveze orszaggy lésiirodahaz ugyaniszélgetés&izerk. SUTYAK Tibor, ford. ANGYALOSI

szukségképp kibujik a modernista-kontextualista pareGergely et al., Debrecen, Latin Bet k, 1999, 147...157.

digmak mentén szervez d épitészetkritika érvényes-O-DOHERTY, Briaimside the White Cube. e Ideology

ségi kore aldtgyszer bben: képze ség hijan ma nincs of the Gallery Space. Expanded Bditiety, Los An-

ember az orszagban, aki ... jelen sorok irojat is beleértvgeles, London, University of California Press, 1999; els

amelle , hogy elismétli a bejarato toposzokat, majd esszé magyarul OsDOHERTY, Baid@hér kockaban.

hadonaszik kicsit a Velencei Chartaval, érvényes épit& galériatér ideolégidjacrd. ERHARDT Miklos =

szeti megallapitasokat lenne képes tenni akar ezekrkxindex2013, januar 3.

akar a mar felépult Ybl-villarél. Félreértés ne essékip:fexindex.hu/index.php?l=hu&page=3&id=877

kulcsfontossagu lenne valaszt talalni arra, hogy ez & j&. MARTON LaszI&gy kontinens mint m targy = Jelen-

lenség vajon a kortars épitészet recepcionalis valsagaa, Irodalmi és m vészeti foly@iit, 3. sz., 266...382.

vagy ha nem is feltétlentl, kritika-e arra a modernistAlEMETH GaboElengede kézzel. Janesch Péter ... Ka-

tervezésgyakorlatra, amely ... tetszik vagy sem ..., a hiasony Taméasikéo hon Perbalon@ctogori,999, 5.

nossagra €s a racionalitasra val6 hivatkozassal olyany-, 85.
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7 TONA Vilmos: Metszet: egy tudomanyos folyoirat saii- SZABO Levent&: kritika mint az épitészeti gondolko-
letése = Metszet. Epitészet, Ujdonsagok, Szerkezetek, dé&stehetséges médiuma. DLA-érBgkeAsdapesti
letek2016, 6. sz., 50...54. M szaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem, Epit m vé-

8 NITSCHKE, GuntherShime: Binding ... unbinding. szeti Doktori Iskola. Témavezet : Csagoly Ferenc DLA,
An investigation into the origin of, and the relationship808, 12. Szabd Levente DLA-dolgozata egy épitészet-
between, human building, sign-systems and religious bkligfsai korkép, amelynek alapdokumentuma szazhusz

= Architectural Desitfiv4, no. 12., 747...791. épitésznek elklldd és hatvanhét altal megvalaszolt kér-
9 SOMOGYI Krisztin&ozelitések ... zarandokkdzpont d iv.

Szentkuton = Epitészf620ab6. november 19. 12 (EA Budai var publikalt rendszereit vagy a Varosligetben

h p:llepiteszforum.hu/kozelitesek-zarandokkozpont-  Ujraalmodo Kézlekedési Mlizeum és a Gyerekszinhaz

szentkuton terveit nézegetve az embernek az az érzése, hogy Ma-
10 GOLDBERGER, PaBlilding Up and Tearing Down. gyarorszagon Uj épitészeti stilusiranyzat van szilet ben:

Re ections on the Age of Architbletwrerork, e a populista historizmus.Z BARDOCZ| S&daga-

Monacelli Press, 2009 A konyv fantasztikus érdeme volipyok hallgatnak = Epitészf@Qh6. marcius 29.

hogy a kétezres évek elképzelhetetlen épitési hullamah, p:/epiteszforum.hu/a-vaganyok-hallgatnak ~ Nem

a sztarépitészet kellemségét és a korabban nem latosztom Barddczi Sandor narrativajat, de talalénak vélem
Iéptéket és format az i targyalt vizualis analégidkona széfordulatot arra a jelenségre, ami Magyarorszagon az
keresztil te e értelmezhet vé a nagyktzonség szama-Ybl-villa Gjjaépitésével indul el, Nyugat-Eurépaban pe-
ra egy olyan korszakban, amelyben az épités tempdjadig a Frauenkirche rekonstrukciojaval tet z6 be.

Rem Koolhaas munkassagatdl eltekintve ... meghaladta a

bolcseletét.
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(El)itél er nk kritikaja *

m Mikdzben természetesnek tartjuk, hogy a m alkotasez a kdztes pozicid illik is targyamhoz: Imkritikus-
létmodjahoz hozzéatartozik, hogy ki van téve az itéletkékt voltam aktiv az elmult nyolc évben, de a szinhazi
kevésbé kézenfekv , mit | valik hitelessé maga az itéddgamatokat is kdve em, ha inkabb csendben, tudatos
vagyis a kritika. A gyakran hasznalt, de nehezen téagisagtartassal is. Kitarté hallgatasomat csupan né-
esetenként egyaltalan nem korvonalazhat6é fogalmalény. publikaciéval tértem meg. Jelenleg a Nemzeti Szin-
érték, vilagnézet, min ség, m veltség ... helye ezértha¥ irodalmi munkatarsa vagyok. A szinhazhoz vezet
hato meghatarozova a kritikus személye. Ez érdemaimon végigkisért az elfogultsag és az el itélet. Bizom
kockéazatokkal jar, hiszen az érvelés meggy z eréeéhne, hogy az elmdlt tiz év ... benne a sajat Ujsagiroi
konnyen elhomalyosithatja a kritikus kisugarzasa. teEmékenységem ... vazlatos felidézése révén képes leszek
nek viszont 6hatatlanul része a kritikus targyaval smeegla atni a szinikritika egyik leggyotr bb probléma-
beni minden el itélete. Sziilethet-e megrendit bb krijat, az el itéletet. Meglehet sen kevés kritikat olvastam
ka annal, mint amikor a kritikus képes bevallaniag®lmault évtizedben, amely azzal kezd d6 volna, hogy
tallépni el itéletein? a szerz bejelente e elfogultsagat. S ez gyanut kelte
Az ember legyen teatralis, ha szinikritikarol ir! Mé@nnem. Mar csak azért is, mert sok id mbe telt, mire a
csak azért is, mert szemléltet eszkoziink is ezt kigajat elfogultsagomat kezelni tudtam. Es egyéltalan nem
ja. Egy régi és szenvedélyes viszonyrdl lesz ugyanigagzdk biztos abban, hogy j6 valaszt adtam kritikusi pa-
Hogyan is lehetne masképp leirni a kortars szinhaziy&et soran a sajat el itéleteim altal felvete ... val6jaban
meghataroz6 egyénisége, Vidnyanszky A ila és a nmegkertlhetetlen ... kérdésre.
kassagat biralo kritikusok k6zo i tobb évtizedes kapA pillanat, amikor rajé em sajat elfogultsagomra,
csolatot? Persze a régi nem jelent feltétlentul patinasaggjabdl egy évtizede tértént. Ekkor még nem dolgoz-
szenvedélyes pedig szinvonalast, de aligha talalhataamkijsagiréként, tehat szabad vegyértéknek szamitot-
jobb példat arra, hogyan véalhat a m kritika el itéletekm. VValamikor 2009 t4jan, Debrecenben Aasaiar-
foglyava. S arra is tesziink egy tétova kisérletet, hogassd valtozo majd sz k egy évre rllesés fér ak
lehetne felszabaditani a kritikat és véget vetni a gledrayakkalim el adast. Mind a ke t Vidnyanszky
kotd tancnak. A ila rendezte, és rogton éreztem megszilete elfogult-
Az els mozzanat mindjart a kiralyi tdbbest| valagomat. Akkor még nem voltam iraskényszerben, ezért
megszabadulas. Nemcsak azeért, mert ez sem illik mexekelle rogton kritikusként is reagalnom a lato akra.
mélyességet felvallalo targyhoz, a m vészeti itéletallés bb els sorban Imkritikakat irtam, a hetedik m vé-
tashoz, hanem azért is, mert e sorok ir6ja a sajat Iszétet érint témakban publikaltam, igy sokaig tarto am
tapasztalta meg, milyen dilemmakat vet fel a kritikets ala szinhazi elfogultsdgomat. Tudatos magatartas
elfogultsaga. (ELa transparence de la critiqueZ ...vali@ggya részemr |, mert tarto am t le, hogy nem leszek
Baudrillard mondana. A etsz vé valni ebben a helyzieépes, tugymondbjektivitéletet alkotni. Természete-
ben nem 6ncélu gesztus, hanem érdemi, a ttmahozseroid vel sem nyertem, nem nyerhe em el semmiféle
rosan tartozé cselekedet. Csak bizhatok benne, hoggbgeitivitast, de tanulsagos lehet felidézni, miként ke-
az olvasé is igy gondolja majd. zeltem az elfogultsagomat kdzel egy évtizeden at. Nem
AParbeszéd a m vészetkritikbiél/ezés konferen- a legjobban, annyit el re elarulhatok. Egyszer bb volt
cian két szekcio, két m vészeti &g hataran kaptam &séetni Wi genstein imperativuszat ... EAmir | nem le-



het beszélni, arrél hallgatni kellZ ..., mint megkisésehénnyel? Eppen az szdlit fel 6nvizsgélatra, hogy latom,
érdemben re ektalni ezekre az el adasokra. Kés bb pdrvel megvaltozik a véleményem egy-egy alkotasrol.
sze megtoértem a hallgatést, de kevés kivételt | eltekihtem hibaztatom egykori 6nmagamat, tudom, hogy ko-
nem léptem tul Umberto Eco fanyar megjegyzésémadyan gondoltam mindazt, amit irtam. Még 6rulok is,
kritika legudvariasabb formaja az interju. Eco ezt rhyolgy minden kritikdm visszakereshet, szamon keérhe-
van arra érte e, hogy ha nem tudunk jét irni egy alkbtéCsakhogy az elmult tiz év szovegtermése bizonyos
ado m vér |, készitslink vele interjut, majd megdicsértelemben mégsem szamon kérhet . Azért is kérdezem
ri sajat munkajat. En ellenkez okokbol, de megkenmikg magamtol, honnan ve em a batorsagot, hogy masok
tem Vidnyanszky A ila m veinek kritizalasat. Jobban veir | irjak, alkossak véleményt. Min alapul az, hogy
érdekelt titkanak megismerése, mint pillanatnyi alkataiaki komolyan gondol valamit? Ez a komolysag jelent-e
munkasséaga erényeinek és esend ségeinek feltdb@smit is masokra vagy az ado m alkotas esztétikai
amelyet a kritika hagyomanyosan feladatanak teléniényességére vonatkoztatva? Egyaltalan: mit jelent az
igy hat sokaig csupan interjukat készite em vele. Ezesttétikai érvényesség egy olyan korban, amikor a néz k
a stratégia. Persze a legelszantabb tervbe is becsipydlatéért, idejéért egyszerre verseng a bulvarszinhaz, a
hiba, igy fordult el kétszer, hogy legjobb szandékainmépszinhaz és a kortars m vészszinhaz? Még egyszer b-
lenére mégiscsak irtam kritikat Vidnyanszky munkaibén fogalmazva: az a szinhaz, amely a bevételre, latoga-
2014-be’\ szarvassa valtozombdzgoképes adapta- to sagra alapozza énmeghatarozasat, és az, amely nem
ciojarol &leti Valasasabjain: EA Imfeldolgozas abbaz lizleti sikerességre, hanem valami masra?
tér el leginkabb a teatrumi rendezésekt |, hogy a rendea kritikusoknak ninBgbliguk, igy korrol korra valto-
egyetlen metaforat sem tuntet ki, hanem egymas nzélltekintélyelvek alapjan itélnek. Mi haszonelv korban
rendeli a képeket, s emia a néz elveszik a szertart@iosk, amely kedveli a haszonelv érveket. A kritikak
jelenetek, a balladisztikus torténetmeseélés Utveszt ihémyomd tobbsége egyetlen funkciéval bir: orientalni
Vidnyanszky sziniel adasainak egyik legf bb sajatosdérja lapja olvasodjat. Erdemes-e megnéznie az ado
ga ugyanis, hogy a kép6zonb | egyet mindig kimeresligpdast? Az esztétikai érvelésb | igy le célszer ségi
és mint ikont mutatja fel, ahogy te e az el adasbanaagumentacio. Eléri-e céljat az ado el adas? Meg tud-
anyat a kezében tarté Gval, igy létrehozva egy fordjéee szélitani k6zonségét? Vagy még kdddsebben: m ko-
pietat. Ez az ikonképzés ezu al elnfarad.Z dik-e? Torz eredményre jutunk, ha az ilyen tipust meg-
2015-ben pedig a nemzeti szid@ziQuijotbe-  kozelitést tartjuk szem el . Kézenfekv , mégis gyakran
mutatordl irtam. Kritikam igy zarult: EA legmeglepdifelejtjik: a rossz is m kodik. Hiszen a nacizmus is
mégis az, hogy ezl al mintha Vidnyanszky sem birt gl@rte a céljat. A kommunizmus is meg tudta szélitani a
na a néz kre zudito dilemmak, jelképek és metafokdkzdnségét. Barmennyire népszer is tehat ez az érvelés,
aradataval. Az el adas megtarto a Cervantes novelld#t&aenfekv , hogy mas megkdzelitésre van sziikség. Ez
épll regényének tagoltsagat, és ... arendez re egyéhk@as szoros 6sszefliggésben van az érvel személyével.
jellemz ... ers, atfogoé vizié hianydban meg is makue alapozza az itéletét? Mi az a tekintélyelv, amely va-
lazan 6sszekotd részek halmozasanal. Don Quijotddean alapja lehet az esztétikai érvelésnek?
gy zhetetlen3S mindehhez érdemes még hozzatenniA kritikaval, sajat kritikusi tevékenységével is elutasito,
hogy nem a bemutatd, hanem a f proba alapjan irtéagalabbis ironikus kapcsolatban allé T. S. Eliot irja 1931-
AKki kicsit is jartas a szinhaz vildgaban, tudja, hogy esnp&lkritikus kritikajaim el adasaban: ETermészete-
kevés nagyobb vétket tud elkévetni egy kritikus. A Meh az is el fordult ... fként a lozéfus-m kritikust fe-
nar Gal Péter munkassagat ismer k pedig azt is tudjgkgeti ez a veszély ..., hogy csatlakoelmklethez,
hogy Vidnyanszky A ila rendezései esetében f probaéélazutan meggy zzik magunkat, hogy azokat a m alko-
irni nem is vétek, szinte b n. tasokat szeretjik, amelyek beleillenek a teériankba. De
Méar csak ezért is komoly vivodas el zte meg ezeklnetos vagyok benne, hogy elméleteim izlésemb | paro-
a kritikdknak a megiraséat, és egy nyugtalanité étaésak le, és ha érnek valamit, olyan szerz k kdzvetlen ta-
jelent mindez barmit is? Szemérmetlenség volna, halmanyozasabdl fakadnak, akik mélyrehatéan befolya-
Parbeszéd a m vészetkritik&mdl konferenciat, mint soltdk a munkamaaiit Eliot elméletnek mond, azt én
lehet séget, arra hasznalnam, hogy nyilvdnos onkritédédlanositasnak forditom. Az én altalanositdsom pozitiv
tartsak. A kérdés: jelent-e ez barmit is, arrél sz4l, birvelada am két debreceni rendezést, nhgadiacim
altalam meghozo esztétikai itélet valamiféle altalanussicallel egyll harmat, és Ugy altalanosito am, hogy
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Csiksomlyoi
passio
2018.

Vidnyanszkyval nehéz dolgom lesz. Mert mas ..td4ggak. Aligha. De az én utam nem jellegzetes. Ugyan-
extrapolaltam. Mas, mert eltér a 6l, amit gyerekkorasnpozitiv el itéletre, elfogultsagra épiil. Es ezt az utat
Ota szinhaznak tarto am, ez a mas masképp gyonyvnden esend séggel egyl is kdvetkezetesen jarom,
kodtet. Mas tipusl kockazatokat vallal, mas téteketreez a Vidnyanszky-féle mas (rejtély, titok) nagy felis
meg, mashogy tuloz, masképp nagyit fel. Mar csak arsrésekkel kecsegtet.
ismétlések kikliszobolése vége is sziikségem volt biZe én torténetem, mondhatni, kritikusi hallgatasom
nyos tavolsagtartas megteremtésére. Mi ez a mas? torténete pozitiv el itéleteimmel volt kapcsolatban. De,
Nem szerencsés ezt folyton ismételgetni. Hossmint tudjuk, az el itéletek ... nemcsak Vidnyanszky At-
lassu folyamat volt kozelebb férk zni ehhez a mashki&al szemben ... altalaban negativ médon régzulnek.
és egyaltalan nem biztos, hogy a tavolsagtartas irdayél itélet persze nem esztétikai kategéria, mégis azt
ba vezete . Elkészite em Umberto Eco-i értelembégspasztalom, hogy az itéletalkotds folyamatéanak része,
ve interjuimat, leird, bemutato jelleg cikkeket irtaszéls séges esetben a kritikairas szamarvezet je. Pon-
egy-egy bemutatoérdl. Els ként a Heti Valaszli&iadétosabban a kritikusé, hiszen a személyes beallitodas
ten adtaim , nagy tehetségekr | sz6l6 kotetébe, magoegel zi az esztétikai jartassagon, szinhazelméleti tu-
magaba a hetilapba, kés bb Kornya Istvan f szerkeswson, dramaturgiai felkésziltségen, szinhazi gyakorlati
t felkérésére az immar Vidnyanszky altal vezetapasztalaton alapul6 kritikat. Az el itélet megel zi az
Nemzeti havonta megjelen magazinjabdertieti itéletalkotast. Pszicholdgiai, azon belll is szocialpszi-
Magaziban egyébként minden évadban két kritikahologiai jelensélyz el itélet az altalanositason alapuld
mondja el a véleményét a premierekr |. Ennyit a spegativ beallito sag, amely az egyes ... mondjuk igy: a vald
reotipiakrol, Vidnyanszky Nemzetijében a kritikussdgos helye mindig az altalanosrol beszél. Az el itéle-
mar a spajzban vannak.) Végil 2018 elején nagy teik persze sokszor megkonnyitik a tajékozdédasunkat a
gtvéve ... szamtalan kritikus megjegyzést téve ..bammlult vilag Utveszt iben, tehat nem sziikségszer en
irtam a&ommentéicim folydiratba tanulméanyomat kartékonyak, mégis sok leegyszer sitéssel és ebb | faka-
Vidnyanszky els 6t igazgat6i évér | a pesti Nemzébian alkalmanként tévedéssel, vagy egyszer en igazsag-
élén. Persze kérdés, mindezt nevezhetjik-e tdvolségtan itélet meghozatalaval jarnak.
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Az el itéletességet sok esetben kar démonizalni, mind- Nemzeti Szinhaz kés bbi korszakos igazgat6-
Ossze jarulékos eleme az itéletalkotasnak. Ameddig/jd@&Németh Antal irj@zinhazi kritikank reformjarél
rulékos, addig csupan zavar6 tényez . Amint viszoimh , 1923-as eszmefu atasaban: EMar Arisztotelész
uralkoddva valik, kisajatitja az itéletet. Az el itéletességmondo a, hogy aki nem tud zenélni, ne beszéljen
egyik legf bb jellemz je az a ribdcio, vagyis a tulajda-zenér|. A mimografusnak és altalaban a szinikriti
nitas. Ez az, amikor Elliot Aronson szocialpszicholdgushak tehat szinészileg képze egyénnek kell lennie,
szerint okot tulajdonitunk valamely jelenségnek. A sdeenem szabad, hogy aktiv is legyen, mert akkor mar
reotipizalast, azaz az oksagi kdvetkeztetések ... kéaltdlgnl & valhat az alakitds leirasa kozben, belevive
vagy nem sziikségszer ... levonasat az itéletalkotiomegra ai dolgozataba szubjektiv szempdniyitit.Z
igazolasi sziikséglete hivja életre ... allitia Aronsonjdimat az elfogultsag, el itéletesség a kritikairasban?
mai sorok kovetkeznek, amelyek nem a dramarél vaghsmét sajat élményanyagomhoz nyulok vissza. Eveken
kritikardl szélnak. De akaratlanul is karikirozzak (eifisHeti Valasbjsagirom helyében tarto am foglalko-
lozzak) a sztereotip itéletalkotas gondolati mechanizrdést a kritikairasrol, és a legtanulsagosabb gyakorlat az
sét. gy ir Aronson a sztereotipizalasrol: EHa valanigszehasonlitd kritikaelemzés volt. Vidnyanszky A ila
maédon kart okozunk valamely embernek vagy emRé&tl-es, szegedi szabad#&rember tragédiggade-
csoportnak, akkor cselekedetiink igazolasa céljabokésttnek hat-hét, akkor meghataroz6 orgaNeépt ...
tunk elszenved jét lekicsinyeljuk. Ha sikerul elérniskabadsag, Népszava, Revizor, Szinhaz, Magyar Nemzet,
magunkkal, hogy az a csoport értéktelen, tagjai bud&lki Valasz. kritikusainak biralatait vete Gk 6ssze, ele-
erkolcstelenek ... tulajdonképpen nem is emberek .meakik kiilonbdz szempontok szerint. A hallgaték oda-
kor leigazhatjuk ket, megfoszthatjuk ket a tovabbtaaza elolvastak a kritikakat, majd egyl atbeszéltik a
nulas lehet ségét |, vagy akar meg is gyilkolhatjuk ketnulsdgokat az el re ismertete kérdések alapjan. Ami-
hiszen nem kell azt gondolnunk magunkrél, hogy mker-arrdl a szempontrél fagga am a hallgatokat, te en
kolcstelenek vagyuhRetmészetesen mindez a széls érhet -e ... be nem jelente ... elfogultsag a kritikakban,
séges el itéletes magatartasra igaz. De Aronson elm@lietden évfolyam harsany nevetésben tért ki. Harom
modellt allithat a tendenciézusan elfogult itész elé iséven at ismétl dtek meg ezek a helyzetek, és mind a ha-
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rom évfolyam hasonldan reagalt. Az el itéletek ugyanisztériumjatékot, de a maskor minden, hamisan eléne-
kézenfekv k voltak, talontal kézenfekv k. 2011-ben mikealt nemzeti reviir | vagy szabadtéri opere r | lelkesen
lehete tudni, hogy Vidnyanszky A ila aspiral a Nendés nagyon szakszer en beszamolé sajtéban h It helyét
zeti Szinh&z igazgat6i posztjara. Ez olyan er s hatdattam kritikanak, legtobb esetben még szenvtelen
gyakorolt a kritikusok szakmai véleménynyilvanitadsturdgsitdsnak is. A magyarpolanyi és a kétévente meg
hogy tébb szerz sorai k6z6 ki lehete olvasni, hoggndeze budadrsi passiok nagy kdzoénséget vonzanak
Utban Szeged felé, valahol Kecskemét magassagibekdsdkor, de ilyen dimenzioju el adast, amely a szen
meg kelle allniuk leveg zni egyet, annyira fullasztédéstorténetet kortars m vészi eszkdzokkel jeleniti
volt az at. Aragédidl szolo kritikdk egy részét ez ameg, még nem latha unk. E | tAvol maradni megkér
el itélet lengte at, és ekkor kezde felépilni egy tortédgelezi a komolysagot. Erre semmilyen szakmai ma-
vagy elmélet: a Debrecent elhagyé Vidnyanszkyrél ggkirazat nem adhat6. Mi tortént? Vagy ami még fonto-
tehetségét a civisvarosban hagyja. Mondjuk inkablsaizb: mi térténhet ezutan?
az elméletet mitosznak! Valahogy igy: egyszer volt elyy a kritika, amely meg sem sziletik, menthetetlen.
tehetséges m vész, akiért Debrecenbe kelle menniMagyis a kdzkelet vélekedéssel ellentétben nem az el-
a m vész azonban Budapestre te e at a székhelyét, stallgato el adas menthetetlen, hanem a kritikus men-
fogva tehetsége megromlo , tgyhogy a szomszédbataliidsa. Tompa Andrea kritikus sokak véleményét fo-
nem érdemes elmenni megnézni. Hanyszor hallo uk@aitmazta meg, amikor azt nyilatkozta: EA metaforanal
az elméletet! Vidnyanszky szarnyalt Debrecenbenmésadva, a kritika ablak: bent van, de kinéz, kils , de be-
partra vete halként verg dik Budapeste@is@sgor és lelat, egyszéval kommunikal a k6zénséggel és magaval a
TundeseCsiksomlydi passéB, n €s b nh désgBank  szinhazzal. Ha egy m r | nem sziletik kritika, az fajdal-
banse a nemzetkozi meghivasok nem szamitanak. Vvagyabb, mintha 6ten jol szétszednék. A m, amir | hall-
is a valésag mar mago Unk. gatnak: ninc8.Zsiksomlyén 25 ezer ember mondo

Méar elkezd d6 az, amit tényen tuli itéletalkotasnalen ennek a szakmai hitvallasnak. Az a kritika, amelyik
nevezhetnénk, de a 2011-es kritikai szlret a mai @taén el itéleteinek rabja, éppoly unalmas, mint min-
potbdl visszatekintve még a termékeny feszlltségdég-Onbeteljesit joslat. Ezek a szdvegek vagy nem létez-
korében zajlo . Toébb kritikus ugyanis az el adas |a arek, vagy laposak. Hogyan lehet az el itélet 6nbeteljesit
mégiscsak re ektalt sajat el itéleteire. Raadasul szijdstat helye er forras? Erre harom valaszt talaltam.
tek olyan szbvegek, amelyeknek nem az el itéletesstg els : az alkotd és kritikusa k6z6 i feszllt viszony
volt a vezérmotivumuk. De mar ekkor napvilagot lafekntartdsa méar elegend . llyen volt az a parbeszéd,
a kés bbi dehumanizalé hasonlatok: Vidnyanszky mambelyet Koltai Tamas beszerkeszte a Németh An
pandur vagy szinh&z-politikai vezeérirl, kés bb mdhbd szinhazelméleti irasait 6sszegy jt kotetbe. Ebben
nagyvad, kicsit kedvesebb megfogalmazagidaa: talaljuk a Nemzeti egykori igazgatojanak dialogusat
és a golyaese h se, durvabban és Ujabban: kisgpmHbégjelent sebb kritikusaval, Karpati Autélddben
vagy rédkos daganat. Emlékezziink Aronson leirdsaréekek szot ejtenek az lzleti és az allami thmogatasrol,
tendenciézusan dehumanizalé gesztusokkal kapcsalatramai szoveg iranti alazat és szolgalelk ség kozot
ban: EHa sikerul elérniink magunkkal, hogy az a cdofaitnbségr |, az alkotéi szabadsagrol. Nem sokban
értéktelen, tagjai butak, erkolcstelenek ... tulajdonképpemek egyet, de az kiolvashat6é az 1936-os szdvegb |,
nem is emberek ..., akkor leigazhatjuk ket.Z A kritiegly melyek voltak a kor szinhazm vészetének vitato ,
hangvételbe akkoriban mar belevegyulnek az esztétikaidhatni, sarkalatos kérdései. (Némethet 1935-ben
itéletalkotastdl idegen gesztusok, az 6sszkép azonbwmezték ki a Nemzeti élére, a viszony kés bb elmér
még mindig tartalmaz szinhazszakmai elemeket ..ges&glik, kivancsiak lennénk, hogyan zajlo volna ez a
a legel itéletesebb szévegek esetében is. Aztan eltelid@sziélgetés néhany évvel kés bb.)
év, Ovatosan fellapozom a jelent s lapokat, és azt tapasznéasodik egy nyilt polémia lehetne: valami hasonlo,
talom, hogy minden fesziltség ... termékeny vagy temimé-a mifelénk ugyancsak ritka, érdemi szakmai 6n
ketlen ... elparolgo . vizsgalat. Ahogyan az Németorszagban tortént a hires

2018. augusztus 19-én, vagyis a szinhazi ubork&suelblocka are, vagyis a spiralflizetes gy esetében.
zon végéhez kdzeledve adta el a Nemzeti Szinhdgyéeevezik azt a szinhazi botranyt, amely 2006. febru
a Magyar Nemzeti Tancegyl €8séksomlyGi passi ar 16-an, a Schauspiel Frankfurtban tortént, Elisabeth
Gt Csiksomlyon. 25 ezer ember a helyszinen kdve®chweeger intendatlraja ala . A Sebastian Hartmann
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altal rendeze lonesco-darab el adasa kdzben omdst? EEEgy j6 m alkotds, ahogy mondtam, behunyt szem
Lawinky szinész megtamadta a nemtetszését Kipeptossag, kihivas, provokacio. Egy jo vallasos m vel a
z szinhazkritikust, FErankfurter Allgemeine Zeitungallasos ember provokalja a nem vallasosakat. Amint a
(FAZ) vezet kritikusat, Gerhard Stadelmaiert: A spépa (a szerz XVI. Benedekre utal ... L. Gy.) mondta: az
nész kitépte a kritikus kezéb | a spirdlfizetét, és batleistak a vallasos emberek kisértései, a vallasosak meg
lapozo az el adas ala irt feljegyzéseibe. Stadelmaierateistak&.Akad-e kritikus, aki engedi magat megki-
erre kivonult a teremb |, majd megirta az esetet a Féétteni egy szinhazi el adas, egy m alkotas altal? Kulo-
ban,Tamadas a kritikus etlanmel. A nachtkritik.de ndsen, ha az az el adas nem a kritikus vilagnézete szerint
... amely azéta a legnagyobb online szinhazkritikavald? Mikor olvastunk ilyen szdveget utoljara?
talla er sodd Németorszagban ... tdbbek kozo errédimainkban. Talan ezért is hollywoodi példa jut
reagalva j6 létre. Szinhazelméleti emberek, kdzéskzembe, mert ilyesmit csak a moziban lathatunk. Az
kritikusok alapito ak, a kritikus szerintik idejétmuillyen tipusu, kisért épitkezést hivom Clint Eastwood-
szerepe, tulhatalma ellen. A kritikus ellen, aki @il a sétématurgianak. ELe of LeninZ ... legyintene minderre
ben, és itél. Aki szamon kér, és nem érti meg, nem d@ilarjeEastwood, aki a Republikdnus Part rajongojaként
megérteni az Uj formékat, nem gondolkozik egyl add a gazdag kaliforniai varoska, Carmel egykori polgar-
sérletez rendez kkel, tarsulatokkal. mestereként nem hagy kétséget sajat politikai nézetei
A feszilt viszony és a szakmai 6nvizsgéalat utan kfatét-Mégis , az egykori westernh s re ektal a leg-
kezzék a harmadik ut, amelyet Ggy hivhatnank: a késérebben sajat elfogultsagara Imjeiben. St, ha nem
tés kritikaja. A kritikusi kozbeszéd szereti magat abhasgalhatja felul republikanus WASP (fehér, angol-
a meggy z désben ringatni, hogy esztétikai itéleszidasz, protestans) identitdsat, a mozi unalmassa valik.
szakmai alapon nyugszanak. Misiksomlydi passio igy tortént ez az almoditéEdgarim Im esetében is,
esetében tapasztaltam, szakmai érvek a hallgatasr2@atpen. A legmeglep bb hlizasokra mégis a veteran
a tadvolmaradasra nincsenek. Ehhez azt is hozzéatehatjideikai, Clint Eastwood képe&ran Torinaim
hogy a tavolmaradas okai vilagnézetiek sem lehetngknek fegyverviselés-manias, Ehardworking Ameri-
... hidba hallunk erre sokszor utalast. A hivatkozasargy/f szerepl je Iélekemel kapcsolatot sz a szomszéd-
egyszer sithet le, hogy a vilagnézeti killénbségek olyfdma koltdz , tavol-keleti bevandorlokkal. Maskor pedig
tavolsagot teremtenek rendez és kritikus kdz6 , adrezhet en nem tériteni akarja a néz ket az amerikaniz-
athidalhatatlan esztétikai érveléssel. Mar csak Filepua-vallasra, amikor ugyanazt a vilaghaboruas eseményt
josM vészet és vilagnédet tanulmanyanak emléke mindkét fél oldalardl bemutatja: amerikai szemszogb |
mia sem hozakodnék el ilyen fennkolt fogalmakkdA dics ség zaszlaga)a japan csataveszt k oldalara he-
Vilagnézetek természetesen vannak, de azt hiszemlyadse a kame(iatvelek Ivo Dzsimar@ljnt Eastwood
min ség lenne a kulturalis kdzbeszéd, ha a vilagnépétdaja azt mutatja, paratlanul gyimélcséz lehet ez a
kulonbségek alapjan alakulnanak ki téréspontok. Tafajta kisértés is.
tle, hogy amit Fllep Lajos vilagnézetinek mondo , a/isszatérve témankra: ha megsziletik egy kritika,
mara inkabb partossaggé in alédo . Vilagnézet és mmelyben a kritikus re ektal, st leleplezi sajat el itéle-
tossag nem ugyanaz. Akkora a kulonbség koztik, mintaz a sz6 kdznyelvi értelmében katartikus széveggeé
a Varazshegds egy omas Mann didhéjban kdz6 . valhat. Ehhez persze ... Clint Eastwoodhoz hasonl6an
A partos, ideologikus ... vagyis pillanatnyi hatalmi er &ldozathozatalra van szikség. Sajat elméleteink, ideo-
viszonyok szerint érvel ... itéletalkotas egyszer en lkgiai befolyasoltsagunk, torzsi logikank felaldozasara.
csabb és kérlelhetetlenebb, mint a vilagnézeti. Hidzsgalabbis felfliggesztésére.
el bbi torzsi logikara épul, utobbi bels meggy z désenAmig masoktdl is erre a kisértésre varok, erre a gyi-
nyugszik. El bbi reménytelen, mert 6sszezar, a vilagn@leséz fordulatra, ami igazan izgalmas sztvegeket,
zeti, hitbeli alap paradox természet : minél kimunkélegrendit kritikakat szilhetne, tovabbra is azt az utat
tabb és elmélyiltebb, annal nyito abb a megértésre. jilibm, amit tétovan elkezdtem. Tanulsagos T. S. Eliot
is értek kisértésen vilagnézeti vagy akar partos éridglés eszmefu atasa. Emlékezetes, hogy a kolt -kriti-
esetében? S miért jelenthet ez reményt? kus meglehet sen frivol médon beszél kritikustarsairol
Lazar Kovacs Akos esztéta irt arrol, hogy a kisé&s$édnnon kritikusi tevékenységér | is. De mar idéze
hagyomanyos értelmezését a visszajara is lehet forddlaadasaban egyszer csak hangnemet valt: EA kdvetkez
Vagyis: mi torténik akkor, ha az ateistat EEkisérti meggjagyzésem bizonyara érvényes minden kritikusra.
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Ram feltétlendl all, hogy akkor nyujto am a legjobbaEGYZETEK
amikor azokrél irtam, akiket egész szivemb | csodaltamA Magyar M vészeti Akadémia M vészetelméleti Tago-
Ezutan kovetkeznek azok az esszék, amelyeket szintéatanalParbeszéd a m vészetkritikémd| 2019. okto-
nagyra becsilt szerz kr | irtam, de voltak fenntartasa-ber 21...22-én megtarto konferencidjan elhangzo el -
im veluk kapcsolatban, s ezekben mas kritikusok esetledas b vite , szerkeszte véltozata.
nem osztoztak velei.Z 2 LUKACSY Gyorgjutalomjaték = Heti Valasz4. de-
Ezért olyan megnyugtatd, amikor egy kritikus monog-cember 3.
ra at ir. Talan mert ez értékvalasztast mutat, ami pozitin p:/valasz.hu/kultura/jutalomjatek-107237
elkotelez dés. Eliot megallapitdsa az én tapasztalatdrhUKACSY Gyorgytegkiizdeni Don Quijotéval = Heti Va-
is, és bar magam is gyakoroltam a negativ kritika irasktsz2015. december 23.
sajat b romon éreztem annak a kbzmegegyezéses elképttp://valasz.hu/kultura/megkuzdeni-don-
zelésnek a hamissagat, amely szerint igazan izes csakjsijateval-115213
vitriolos, negativ kritika lehet. Persze T. S. Eliot mondaELIOT, omas StearnsA kritikus kritik&jaFord.
tai Ugy valtak a sajat stratégiamma, hogy nem gondolo@®SPANN Veronika = UK&osz a rendben. Irodalmi esz-
mindenkire érvényesnek ket. Azt a népszer vélekedésszékSzerk. EGRI Péter, RDOS Péter, ford. FALVAY
viszont cafolom, hogy a legtobb, amit a kritika elérhet: ®ihaly et al., Bp., Gondolat, 1981, 520.
vitakultdra vagy, ahogyan az imént megfogalmaztams, BUKACSY GyorgiNemzeti laborat6rium. Vidnyanszky
feszllt viszony fenntartasa. Amikor 2015-ben, a Goethg ila els 6t éve a Nemzeti Szinhaz élén = Kommentar,
Intézetben tarto ak egy beszélgetést a nemzeti szinh&018, 1. sz.
zak kortars 6nmeghatarozésa témajaban, a német részp:/www.kommentar.info.hu/uploads/2018/1/1578390584.
vev k biszkén hangsulyoztak, hogy k a Streitkulturbanpdf. Utolsé letdltés: 2020. januér 8.
hisznek, vagyis a vita kultirajaban. Ennél szerinténARONSON, Ellio& tarsas léisord. ER S Ferenc, Bp.,
lehetliink ambici6zusabbak. Ahogy Kozma Andras, &o6zgazdasagiés Jogi, 1999, 225.
Nemzeti Szinh4dz dramaturgja akkor fogalmazo , a vilaNémeth Antal 1935 és 1944 koz6 veze e a Nemzeti
kultaranal fontosabb a megértés kultiraja. Aki ezt valédizinhazat, személye, intézményvezeti munkassaga és
valasztasi helyzetnek gondolja, fontolja meg: tudunk-en vészeti elképzelési szamtalan rokonsagot mutatnak
egyaltalan vitatkozni valakivel, akit nem értiink? Vidnyanszky A ila kulturalis tevékenységével.
8 NEMETH AntalSzinhazi kritikank reformjarél : Uj
szinhazat! Tanulmanygkerk. KOLTAI Tamas, Bp., MU-
zsak Koézm vel dési, 1988, 48.
9 A m, amir | hallgatnak: nincs. Tompa Andrea iré, drama-
turg, a Kritikusok Céhe elntke = Magyar Rafshcs,
37. sz. h ps:Imagyarnarancs.hu/szinhaz2/a-mu-amirol-
hallgatnak-nincs-81645
10 VoBeszélgetések a szinhazrél (Karpati Aurél és Németh An-
tal)= NEMETH:i. m(1988), 327...350.
11 LAZAR KOVACS Akos a keresztény m véskstar:
minden blaszfémiat elt r = Magyar Kk #, februar 14.
https:/www.magyarkurir.hu/hirek/lazar-kovacs-akos-
kereszteny-muveszetrol-isten-minden-blaszfemiat-eltur
Ennek a kérdésnek tovabbi elméleti megkdzelitése U :
Nyitva hagyo ég. M vészet mint vallasos kommunikacio =
Vigilia2007, 9. sz., 667...674.
12 ELIOTi. m(1981), 524.



Haris Laszlo

Tapasztalataim a magyar fotom vészet
szakirodalommal és kritikaval az utobbi
70 évben, amiota fényképezek

m Egy m vészeti &g szinvonala és kritikai irodalmanakutatom azokat a kortilményeket, m vészi fejl désemet

szinvonala szorosan egymashoz rendelt, egymastosedit és gatldé élményeket, melyek végigkisérték az 50-es,

valaszthatatlanul fejl dik vagy romlik a 60-as és a 70-es éveket. Meggy z désem, hogy a fot6
2004-ben a magyar fotom vészet helyzetét elemm vészeti/kritikusi kbzéletben meglév személyes ellen-

Imet készite Gink Kardos Sandor baratommal (Karddétek, az egyli gondolkozast ellehetetlenit széthazas és

Sandor ... Haris LasRidpirat a Magyar fotdbm vészetehetetlenség csak részben tulajdonithatdé emberi hiba

helyzetér linforg Studio, 2004, 51 perc). A Im egyikak. A mostani, abnormalis |égkdr nagyobbrészt a szocia-

epizédjdban Kincses Karoly beszél a fotom vészeti kligimus évtizedeinek, rendkivil embertelen viszonyainak,

karol. A tizenot évvel ezel iriport Imben a kecskemékibeszéletlen problémainak a tovabbélése. Sajnos Ugy t

Fotogra ai Muzeum akkori igazgatGja szerint fotdm vidik, a megoldas még néhany évtizeddel odébb van. (Lasd

szeti kritika Magyarorszagon gyakorlatilag nem |étexiég: ETetsze ek volna forradalmat csinélnizZ.)

A kidllitasokrél szo6lé cikkekben vagy radiés-televizios

m sorokban rendkivil ritka a kiallitast szakszer en ele

z , magat a fotografus alkotét is segit , indokoltan dic

r vagy megalapozo an elmarasztal6 szakmai kriti

Enélkul pedig az alkotdk léglres térben élnek. Min

egyforma a kritika szerint. A zsenialis André Kertés.

allitas a M csarnokban és a vidéki m vel dési haz fol:

séjan kiallito szines utazasi képek megitélése koz6

van kllénbség. (Ez is j6, annak is orilink.) A masik,

alabb ugyanolyan fontos probléma, hogy a laikus nac

zdnség nincs el készitve afdtai m vek befogadasara.

A kétségkivil magas szinvonall magyar irodalom sem

m kddne, ha az embereket nem tanitanak meg olva&nionggya olvaso Hevesy Ivan-koAyfényképezés

Marpedig a magyar fotom vészek vizualisan analfabétanikajkét kotetben (HAFA kiadas, 1943) gyermek-

k6zbnségnek készitik m veiket. A megoldashoz szikstgm kedvenc olvasméanya. Lathatéan zilalt allapotat

lenne a fotdbm vészet oktatasara legalabb az altalanoaggjabdl tizenét év mindennapos hasznalata okozta.

kozépszint iskoldkban. Akar a m vésze orténet tasaladunk baratja, bizonyos Vasvari Adél (Adél néni)

targy keretében. ajandékozta nekiink, mikor la a, hogy a batyadmmal mi-

lyen lelkesen probalunk fényképezni. Ebb | a konyvb |

Azért tartom fontosnak a tizendt évvel ezel i helyzetindent meg lehete tudni a fotogra a alapjairél.

felidézését, mert a véaltozas azéta pozitiv ugyan, de \dgldéban kulonleges, hogy a nagy tudast m vésze or-

gasztéan csekély és lassu. Magam alkotoként a kizénész olyan konyvet irt, ami nem arrél szél, hogy mi-

masik oldalan allva, nem tartom illend nek, hogy tahgn kit n tudés a szerz , hanem egyediili célja, hogy

csot adjak elméleti szakembereknek, és szakmai ismem@vasé megtanulja a fényképezés technikajat [épésr |

teim sem elegend k a gyors megoldashoz. Azzal azoldm@sre, és kdzben szerezzen alapvet esztétikai és kom-

valészin leg segithetem az egyl gondolkozast; ha npegicios ismereteket is. (1. kép)



Az 50-es évek elején, antikvariumban vasarolt m
Hevesy-konyA fényképezés nagy meAteeds olyan
konyv szadmomra, mely a fotdm vésze el foglalko:
a kezdetekt | a 40-es évek szociofotdjaig. A szdvec
kicsit unalmas, nem mindent értek, hiszen a szerz |
nyolc-kilenc éves gyerekeknek irta. A képek viszor
ny gbznek. (2., 3. kép)

A Dugonics utcai altalanos iskoladban Somorjai ta
Urral sokszor kirdndultunk. Ezek a kirandulasok, tU
szamomra egyu al fotogra ai gyakorlatok voltak. Re
geteget fényképeztem. A felvételeket o hon el hivtam,
majd a 6x9-es nagyitasokat bevi em az iskoldba, r
muta am osztalytarsaimnak, akik egy forintért rend
tek kopiakat a nekik tetsz képekb |. igy szereztem
els tapasztalatokat: mi kell ahhoz, hogy egy fot6t a
biek j6 képnek tartsanak. (4. kép)

A gyermekként szerze fotografusitapasztalatokat az

os forradalom élményei te ék teljessé. Még dugonic
diakként fényképeztem a leggydnyor bb napon, nove
ber 2-an. Ezeknek a fotéknak izgalmas, kalandos t
netét i nincs mod részletezni. Jelen tanulmany sz
pontjabdl az a fontos, hogy az atjat lelkesen keresgel
gyermeket az események sulya, a most és nem masknr
rdkényszerite e a valodi, 6romteli alkotasra. Mint mil

a mélyvizbe bedobo , Uszni tanuld gyerek rajon, he
tud Uszni. Otven évvel kés bb ezek a képek eljuto a

M csarnoktél Washingtonig a vilag sok jelent s killi
intézményébe. (5., 6. kép)

1957 m4jusaban nagy 6rommel ve em meg nyolc fo
tért az (j folyGirat,FDTOels szamat. Val6jaban ez
csak nekem volt els szama a lapnak, FEFrOanar
harom éve léteze , szerényebb formaban. Most azor
szines boritoval, igényes formaban indult tjra. (7. ké_,
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A kor magyarorszagi koérilményeihez képest reprezehtzerkeszt ség valaszaval kezd durvulni a vita.
tiv klilsej lapban egy szerkeszt ségi cikk Udvozli a M&ENem értiink egyet a fotd m vészeti besorolasaval és
gyar Nemzeti Galériat megalapitd kormanyhatarozateéghatarozasaval. Telepy Katalin egyrészr| leszdgezi,
EA képz m vészet minden hive és tisztel je, k6z0 bikgy a fotd m vészet, [f] masrészr | azt igyekszik bizo
a fotdbm vészek és a fotonszed tisztel i is 6rommel nyitani, hogy a fot6 mégse m vészet, mert a fotografus
értesiltek, hogy a kormany intézkedésére létrejon araikajanal a tulsuly a technikara esik. A kérnyez vilag
gyar Nemzeti Galéria.Z A cikk a tovabbiakban felhiygteaségeinek lerogzitését gép végzi el, ez pedig nem al
Nemzeti Galéria szervez inek gyelmét arra, hogy akaknas tbbbre, csak a valésag h masolasara. Mas szoéval a
tom vészet mar vilagszerte elismert része a vizualisfatografus nem tud alkoto, Ujrateremt m vésszé valnif
vészeteknek, a nagy muzeumok gy jtik a fotdbm vészellem érthetlink egyet Telepy Katalin indoklasaval
m targyakat, és a magyar fotdm vészek legjobbjai aazért sem, mert a gyakorlati élet ezt a felfogast mar régen
lag legismertebb fotom vészei kdzé tartoznak. talhaladta.
A Szovjetuniéban a fényképnek a m vészethez tar-
(EAzon mar sehol a vilagon nem folyik vita, hogy ntoasat eldontd ék azzal, hogy az 1951. évi Szovjet
szet-e a fényképezés.Z Osszszovetségi Kiallitas keretében muta 4k be a moszk-
EA magyar fotdbm vészet nagyai M vészek Tarsasdganak helyiségében festmények-
nemzetkozi eredményei és -vilagkel és plasztikai m vekkel egyii a szines fotografalas
szerte ismert mvészi alkotasaiszovjet mestereinek felvételeit. A szovjet m vészek ezzel
[f] részolgaltak a megbecsiilés a fényképet a képz m vészet egyik aganak ismerték el.Z
re és arra, hogy helyet kapjanak a
kepz mveszetek 0] csarnokaban:  Ezzel kialakult egy végtelenll szerencsétlen probléma,
a Magyar Nemzeti Galériaban.Z mely szerintem legf bb okoz6ja volt annak, hogy évtize
Majd a cikk vegen: (EBizakodadekre blokkolodo a kozeledés a képz m vészetek szak-
sal varjuk a vilaghir magyar fo-érti és a fotdbm vészet m vel i kdz6 .
tom vészet megbecsilését jelz
meghivast a Nemzeti Galériaba.Z A vilag legtermészetesebb dolga, ha egy szakmai kér-
A Nemzeti Galeria m vesze or- désben két szakért véleménye nem egyezik. Normalis
ténészének valasza ¢Da0 esetben ez szakmai vitakkal rovid Uton tisztazhato, és
szerkeszt segenek  viszontvakialakithatd egy kdlcsondsen elfogadhaté allaspont a
lasza negy honappal kés bb, dotogra a és a képz m vészet viszonyarol, egyuvé tarto
szeptemberi szamban jelent mezasarél, kulonbdz ségér |. Ekkor, 1957-ben mar voltak
Telepy Katalin, a Magyar Nem-valédi eredményei a vilag szabadabbik felén annak, hogy
zetl Galéria tudomanyos kutatoja kizarta a lehet scamizeumok, a m gy jtk, a szakma m vésze 6rténész
annak, hogy a Nemzeti Galéria gy jtson es allando lszakért i meg tudjak talalni a normalis egyensulyt és el
litasan bemutasson fotom vészeti alkotdsokat. tudjak helyezni a fotom vészetet a miuzeumok hagyo
manyos rendszerében. Talan elég két példa: 1944-ben
(ENem lenne helyes azonban a magyar kepz m veasNew York-i MOMA nagyszabasu kiallitast rendeze
egyetemes bemutatasat fotokiallitassal egybekotni. A Ansel Adams m veib |. Eurépaban a habord mia ké
ilymodon csak masodlagos gyelemre tarthatnak szansbl, 1955-ben nyilt életm -kiallitasa Henri Cartier-
(EMegoldhatatlan a fotom vészeti kiallitas beikiatzBeessonnak a Louvre-ban. Nalunk pedig az éppen ala
kepz mveszeti anyag koze azertis, mert a fotom vedadld Nemzeti Galéria szakért jenek ma mar nyilvanvald
nem tartozik a kepz mveszetek korebe. A képz mszakmai tévedés&Q@T Oszerkeszt sége sotét politikai
vészet legpregnansabb kritériuma az alkotas: techiszervilizmussal, AVH-s modszerrel, halalos fenyegetéssel
eszkozokkel el varazsolni a bennunket kornyez vitavolitja el az egyaltalan megtargyalhaté témak sorabal.
egy kis reszletet, legyen az taj, ember, jelenet, vagy Neifeledjuk: a cikk megjelenésekor 1957 szeptembe-
targy. Afényképez gep lencséje bar ugyanezt vegzi eében jarunk. Az orszagban mar tiz hénapja dul a ma-
az egyen Ujrateremt , alkoto genie-je nelkul. [f] A fot@yar torténelem legdurvabb politikai bosszuhadjarata.
m vesz munkajanal a tdlsuly a technikara esik, a leriEmbereket kinoznak halélra bir6sagi itélet nélkul, sotét
tést a gép végzi el helye e. kihallgatdszobakban. A péklegény miniszter orditva uta



Délel ugyanis Vayer professzort felkereste tanszéki
szobajaban az egyetem par itkara, és megkérdezte tle,
hogy mégis hogy gondolja azt, hogy egyetemi katedrarol
azt mondta hallgatéinak, hogy Aba Novak Vilmos zse-
nialis fest volt, mikor Aba Novak még magat Horthy
Miklost is lefeste e.

Es a hires professzor, a korai reneszansz eurépai hir
tudésa most ijedten arrél tanacskozik csaladjaval, hogy
milesz, mi varhaté ezutan. llyenek hangzo ak el:

... Hat, hogy a papat kirugjak az egyetemr |, az biztos.

... Lehet, hogy kitelepitik a csalddot Budapestr |, de mi
lesz akkor Tamassal?

... Biztosan nem veszik fel a F iskolara.

(Taméas diszle ervez nek készllt az Iparm vészeti
Fiskolara.)

... Kint kelle volna marad-
ni Olaszorszagban.

(A hazaspar az el z nya-
ron hosszu olaszorszag
szakmai (ton volt. Vayer
professzort a kinti kollégak
mindend nagy tisztele el
fogadtak. Rbmaban és Firen
zében is egyetemi katedra
ajanlo ak fel neki, ha kint
marad. Nem fogadtak el a:
ajanlatokat, mert mi lesz
akkor Tamas tovabbtanula-
saval.)

baratom Dercsényi Pal (Paja) és Vayer Tamas volt @égul a haziasszony egy

kép). P& édesapja Dercsényi Dezs Herder-dijas m v&zer logikaja oldo a egy

sze orténész-professzor, Tamas szllei Vayer Lajos kitsit a hangulatot:

vésze Orténész-professzor, az ELTE tanszékvezet je, Ugyan, Lajos, ha ez olye

és Vayerné Zibolen Agnes, szintén m vésze 6rténésaagy b n lenne, téged vi ek

Szépm vészeti MUzeum munkatarsa. Mindkét csalaolna, és nem hozzad jon

nal a nagy konyvtar, az egymastél nagyon kulonhisr itkar.

egyéniség , de egyarant nagy tudasu professzor atfait a megdobbent élményt azért idézem, mert & kor

baratsaga szamomra maga volt a Kanaan. eseményeinek értékelésekor nem lehet kihagyni a min-
1959 szén, egy oktober végi napon, valamelyik &l@khol és mindenkor jelen Iév félelmet a zsarnoksagtdl.

kozti sziinetben elkezdtiilk megbeszélni Vayer Tamdgsal ma mar tudjuk, hogy Vayer professzort nem rugtak

a hétvégi vértesi tarat, de nem volt elég id , ezért nkeégz egyetemr |. Nem telepite ék ki a csaladot Buda-

allapodtunk, hogy délutan felmegyek hozzajuk, hpeggtr |. Tamast felve ék a Fiskolara, és sikeres, hires

befejezziik a kirAndulas tervezését. Tamas akkor éhiszle ervez le . Még az is elképzelhet, hogy a part-

seégi el all6 negyedikes volt, én harmadikos. Délutéitkar mer j6 szandékkal csak gyelmeztetni akarta a

mikor megérkeztem Vayerékhoz, egyl volt az eggsdesszort, hogy vigyazzon, mert van beépite gynok

csalad: a professzor, a feleség és Tamas, egyetleraggdadasain, aki jelentést ir megbizoinak.

mekuk. Egy asztal korul Ultek, lathatéan nagy gondbdmnek ellenére akkor és o, a Ménesi Ut 49.-ben a féle-

Roévidesen kiderllt szamomra, hogy csaladi valsdgta-€s az aggodalom torokszorité valdésag volt. Hogy is

nacskozasba csbppentem. irta lllyés?
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f hol zsarnoksag van, A szerény megjelenés , hianyp6tld m megkésve bar,

0 van
jelenvaldan
mindenekben,

de fontos ismereteket tartalmazo szamomra. Egyrészt
Osszefoglalta a torténeti tudnivaldkat a fotogra a felfe
dezését | az 1950-es évekig, masrészt ért szimpatiaval

ahogy rég istened sem; elemezte a fotom vészet hatarterileteit kutaté avant

gard tendenciakat, melyek akkor méar nagyon érdekel-

1964-ben a Budapesti Fotoklub és a Népm velésitek engem is. Barataimmal ugyanis lelkesen jartunk
tézet kiadasaban, jegyzetként végre megjelent Heaedygyetemi Szinpad rendezvényeire, ahol az izgalmas

Ivan 6sszefoglalé m v, fo Imvetitések, valamint Perneczky Géza el adas-soro
tbm vészet egyetemes torténetta a modern képz m vészetr| maig meghatarozo
(9. kép).A tizenegyedik olda- élményem.
lon az éppen elterjed ben lév A 60-as évek elején-kbzepén sok képz m vésszel is
dagerrotipiaval kapcsolatban amerkedtem meg. Tarsasaguk izgalmasabb, nyito abb
szerz idéz Charles Blane ira volt, mint az altalam addig megismert fotém vészeké.
sabdl: EA fénykép mindent utdnspirald, aktiv barati tarsasagba kertltem. Néhany
noz, de nem fejez ki semmit.név a lehetetlen teljesség igénye nélkil: Cséji Aila,
Vak a szellem vilagaban.Z Blar@sutoros Sandor, Haraszty Istvan, Lantos Ferenc, Mol
szovege Kkisértetiesen egyezikar V. J6zsef, Papp Oszkar, Pauer Gyula, Prutkay Péter,
Telepy Katalinnak, a Nemzeti Szemadam Gyorgy képz m vészek és Mezei O-0, Roz
Galéria m vésze orténészének gonyi lvan, Rézsa T. Endre, Sik Csaba, elméleti szakem-
véleményével, csak hat kozbeberek, azaz lényegében a Sziirenon csoport, a kés bbi (j
eltelt szaz év. Ennyi id ala sokmagyar avantgard. Fotografusként tobb mint két évti
minden valtozo ... legaldbbis a&edig csak képz m vészeti kiallitasokon ve em részt.
Lajtatol nyugatra. Ezekben az években érdekesen alakult szamunkra az
elérhet modern képz - és fotdm vészeti szakirodalom
és kritika helyzete. Az irodalmi és képz m vészeti folyo-
iratok a 60-as években ... bar sokkal szabadabbak voltak,
mint kordbban ... mégiscsak a kultdrpolitika kilénleges
gyelmét EélveztékZ. A modern m vészet kényesebb té-
mai, melyekNagyvildgan vagyM vészdien nem je-
lenhe ek meg, rendre megjelentek a Rozgonyi Ivan altal
szerkesztedotom vészetm folydiratban. Ugy latszik,
a szocializmusban a j6 szerkeszt ki tudta hasznalni azt a
helyzetet, hogy lapja nincs annyira szem el , a cenzlra
nem gyeli annyira, mint a nagy példanyszamu orszagos
folyoiratokat (10. kép).

A cenzura azért, agy altaldban, tovabbra is m k6do .
1970-ben aBalatonboglari KapolnatatlatRonay
Gyorgy kolt nyito a meg (11. kép). A megnyitdé utan
elkértem Roénaytdl a felolvaso szOveget. Ezek az iro-
géppel irt lapok ma is birtokomban vannak. A masodik
oldalon olvashat6 egy artatlannak t n részlet: soha any-
nyi tragikus magannyal és kigunyolt remekm vel nem
taldlkozunk, mint éppen azokban az évtizedekben, ami-
kor a kulonféle akadémiai és allamfér Gi szénoklatok-
ban a legdekorativabb frazisok hangzo ak el a m vészet
EtemplomardlZf A megnyitd kés bb megjelEigtaz

és Irodaldman, ahol az éber cenzor két sz6t kihtizo . Az



TAPASZTALATAIM A MAGYAR FOTOM VESZETI SZAKIRODALOMMAL ES KRITIKAV

Eés allamfér GiZ nem valé az olvasok elé,
mert még valaki azt fogja gondolni, hogy
lehetséges az, hogy egy allamfér U téved.

A szocialista politikai cenzlra természeté-
b | ered en nemcsak erkdlcstelen, hanem
buta és lusta is. A boglari kapolnatarlatokrol
az els évben csupa lelkes kritika jelent meg.
Majd egy év mulva megérkeze a Kozpont
allasfoglalasa, miszerint a boglari -esemé
nyek nem egyeznek teljesen szocialista kul-
tarpolitikdnkkal. Valamit tenni kelle , és
megindultak a megrendelt tAmadasok. Az
egyik els Horanyi Barna cikk&omogyi
Néplapan. Cimetdrveénytelen aton néhény
avantgardé\ cikket kitéptem a lapbdl; 6sz
szegy rtem, majd betémtem Molnar Joska
baratom szajaba ugy, hogy az 6sszegy rt
gombdcon ezt lehessen olvasni: Térvényte
len avantgarde (12. kép).

Torvénytelen avantgafde képem azéta
bejarta a vilagot, és a hatalmi okokbdl el-
hallga ato m vészet jelképe le .

Ut6szo

Mint legfontosabb tanulsagot, fontos meg-

értenlink, hogy rendkivili megértés és

egymas problémadi iranti empatia sziikséges

egy sok évtizedes, halmozo an hatranyos

helyzet megoldasahoz. A kultdra altalaban,

ezen belll a m vészetek, specialisan a kép-

Z m vészet is rengeteq igaztalan sértést és

sllyos sebeket szerze a kemény, majd a

puhdnak mondo diktaturaban is. A foto-

m vészet halmozo an hatranyos helyze-

tének pedig egyik f oka, hody0d O szerkeszt sége
1957-ben, sajat igaza megvédése érdekében, végtelendl
erkolcstelen és buta, megengedhetetlen médon pro-
balt elérni pillanatnyi el nydket. Mas orszagban is volt
szocializmus. Ezek a rendszerek nem kilénboztek Iénye-
gesen egymastol. Mégis csak Magyarorszagon fejl dik
oly lassan a fotdm vészet elismertsége.

12. Térvénytelen avantgarde



Feledy Balazs
Képz m veszet-kritika ... Volt? Van? Lesz?

m A felte kérdésekre a végeén kellene valaszolnom, ajdenségnek tarthatjuk, hogy megoszto le , de jelent s
is fogok, de véleményemet hadd el legezzem meg nknitikusi egyéniségek Esziile ekZ. A képz m vészeti kri-
képp azzal, hogy azt mondom: képz m vészet-kritikika allandé része le egyfajta értelmiségi diskurzusnak.
feltétlentl volt. Méghozza két korszakra bonthat6arl990 utan a m vészetkritika nem valt igényesebbé. Azt
Volt, és fele ébb igényes a masodik vilaghabora elarha uk volna, hogy a demokratikus jogéllam (végre)
években, volt a masodik vilaghaboru utan is, de emeagteremti a lehet séget a tagra nyito szellemi életben a
id szakot természetesen mar tovabb kell cizellalnusdkszin kritikai életre, de nem igy tortént. S t! Az atpo
Kell, mert igényes képz m vészet-kritika 1945 és 194&4altsag e terlletre is er sen jellemz le . Sajnos a nyil-
k6z6 szilet ben volt, az 1949...1953 kdz06 i évekbeanossag fokozdédasaval, a tdbb médium mia , fokozodik
nem nevezhet kritikanak, valds kritikai életnek, aadile antizmus, a hozza nem értés. Elképeszt dolgokat
nyilvdnosséagra kerult, csak durva apologetikanak wehgshat, hallhat az ember képz m vészetr | (is).
ledorongolasnak, amikor épp a sematizmusellenességvagyis: képz m vészeti kritika volt, viszont er sen
remte e meg a sematizmustf Sajatos id szak az 195%ésséges, hogy van-e (ennek jelenségeir | a kés bbiek-
1956 k6z06 i, amelyben némi oldddéas volt érzékelhdben szé lesz) és, a folyamatokat extrapolalva, kétséges,
1957-t | hullamzéan fejl d a kritikai élet, és semmifélapgy lesz-e? Minderre tehat még kitérek. De fontos a
kadarizmus iranti nosztalgia nincs bennem, amikork&ztiés: miben lathatjuk mindennek okait, mi vezete ,
allitom: le kritika, tehét volt, igaz ( noman fogalmazveezethete ide? Mar o kezd dik, hogy vitatkozni lehet
a pillanatnyi politikai helyze | is fligg en), ravetlltelarrol, hogy egyaltalan mi is a képz m vészet. Ugyan-
ideoldgiai arnyak. is ennek hatarai folyamatosan és radikalisan tagulnak
Véleményem szerint a 70-es, a 80-as évek Eidealdpidilnek, m fajhatarok lebomlanak, Uj m vészeti je-
lazuldsaZ egyre élénkebb kritikai életet teremte , igaségek sziiletnek. Hogy mi a képz m vészet, s ezaltal,
viszont az is, hogy a Eharom tZ erre is ranyomta hédyea kritikaja mivel is foglalkozzon, annak fogalmat
gét, mégpedig ugy, hogy lehete irni a tamogato réikztdzni nehéz. Hagyomanyosan képz m vészet a festé-
de ... és ez fontos ... nem kelle feltétlentl jot (irnigZet, a szobraszat, a gra ka és ennek sok agazata, m faja.
mar jelentkeze a politika és a kritika k6z0 egy sajalds: az Ugyneveze iparm vészet agaibdl, természetesen
diszkrepancia. Bujtatva, de lehete irni a trtr| (j6t ils sorban a kézm ves (cra ) iparm vészet altal 1étrejo-
rosszat isl), ami 6énmagaban rairdnyito a a gyelmetm vek képz m vészeti értékeket hordoznak, imma-
a kritikara is, nem csak a mre, m vekre (a kor sajatess bels tartalmaik képz m vészetiek. Kerdmiabadl
jelensége a M csarnokhoz tartozé akkori Fényes Agdlanatok ala lesz keramiaszobraszat, tvegb | Gveg-
Terem poziciéja, ahol Ggyneveze oOnkoltséges kiall#Zebraszat, 6tvosségb | fémszobraszat, nem is beszélve
sok formajaban keriilhe ek nyilvanossag elé at rtek).eEkarpitm vészetr |, amely, mint egyedi m faj, ab ovo
... természetesen (a hivatalos forumokon) ... nem leképz m vészeti min séget hordoz, a kezdeteit |. Miért
irni (kritikat sem) a tilto akrol, de ez a sav meglatasfontos ez a kritika szempontjabél? Mert felveti a kompe-
szerint folyamatosan csokkent, aminek egyik oka, Heggia kérdését, és szintén elvezet a hozzéértés problé-
emigracio (a nyilvanossag mar nem nevezi disszidalsnély esetében alapvet kodvetelmény. Kilon terilet
nak). A képz m vészet-kritika fontossa valt, kedveaz iparm vészet, természetesen, ugyanakkor az 4gazatok
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kritikai gyakorlataban sok az atfedés, a kollizi6, az elmékciom vészet, a performansz jelenségkdrével, ezek
leti és gyakorlati tisztazatlansag, igaz: a harmonia e8gsz soron érintkeznek el adém vészi teriletekkel,
egybeesés is, példaul magam is tagja Vvslggolara noha a cél i is egészen mas, nem a hagyomanyos el -
Iparm vészetim folydirat szerkeszt bizo sdganakf adadi, esztétikai és m faji kbvetelményekhez hasonlitha-

Taldn aktualisan nagyobb gond a digitalizicié &falA mozgas m vészete, szinte mint képalkotd, de igenis
felvete sok probléma. A szamitdgépes kultiraban lavanyalkoté vizualis m vészetként all el tnk, s nem
hamosan fejl dik a szamitogépes képalkotas gyakorétadd-m vészetként.

A magyar terminus technicus (egyik megkozelitésbeRpgyis: a képz m vészet hatarainak tagulasaval egyre
elektrogra anak nevezi (ilyen névvel tarsasag is mehezebb (és 6sszete ebb) a kritikus dolga. Ohatatlanul
kodik). Ez régebbi kifejezés, de tagabb a szorosarspecializalodas alakul ki, illetve 6sszefonédas vagy érint-
digitalizacional (hiszen ide tartozhat a kilonbdz férkezés az iparm vésze el, a fotogra aval, az el ad6-m -
masolo technikak sora, a xeroxozas sth.). Nem kétsegemetekkel.

hogy a szamitogépes képalkotas képz m vészet, de Ikimeril fel a nagy kérdés: ilyen kortilmények kdzo
irjon réla? A szemléleten tdl i is fontos a hozzaértéls lehet, ki legyen kritikus? Ohatatlan a parhuzam mas
kompetencia, de (Eebb IZ még nagyon kevés van. Bgakkal. Ha példaul (jellemz en) irodalomkritikus iro-

a teruletnek még nincs kialakult szakkritikaja (jelendalomtérténészb |, zenekritikus zenetérténészb | lesz,
helyeken kevés is a megjelent elemzés). Talan épg&or képz m vészeti kritikus m vésze orténészb |
ezert is tapasztalni azt, hogy maguk az alkotok irndkggen. Ez igaz is, meg nem is. Sok m vésze orténészb |
ez j6, de emogo inkabb az ismertetés szandéka all, lmimh kritikus, a habora utan talan a legjobbak, de ma
a kritikaée. mar mindezt elsépri a kuratorkultusz kialakulasa. Ma

Ugyancsak (EgondZ a fotogra aval kapcsolatosa sakal m vésze drténészek nem annyira kritikusnak,
hatareset, amely mar jelentkeze a gra kai technik@élknt kuratornak késziilnek. Alkotéi habitusuk inkabb
b vulésekor (szita-szerigra a, ofszet stb.). | azonb&oencepciok megfogalmazasaban, megvalésitasaban, teo-
nagyjabol korvonalazhatok a folyamatok. De. A digitédtgkus, m vészet lozé ai kérdések elemzésében, kial-
fotd is szervesen beépil a képz m vészetbe, a foto lit@sok szervezésében manifesztalodik, mintsem hagyo-
mint foté is Etovabb dolgozodikZ, sok esetben képzményos kritikai, elemz magatartasban. Ezen a teriileten
vészeti m vé valik, rdadasul a hataresetek, atmenetetadoasul van még egy dont kérdés. Mig a zenetorténész-
kozdédnak, az alkotok tovabb dolgoznak a kinyomtak@épzés a Zeneakadémian folyik, s valamilyen gyakorlati
m veken isf Ki tudja ezt kdvetni kritikusként? zenei tudas is sziikséges a képzésben vald részvételhez,

Réadasul: a fotd, képek sorozataként megmozdudflig a m vésze érténészeket az ELTE-n képzik, kiza-
vide6 vagy Im lesz belle, de az alkot6 szandéka mélag elméleti, torténeti ismeretek megszerzésével, pél-
hagyomanyos Im vagy video létrehozasa, hanem kégaul a Képz m vészeti Egyetemmel tortén egyld m -

m vészeti m é. koédés nélkul, tehat gyakorlati, m vésze echnikai tudas,

Az Gjabb kori technikai képz m vészeti kifejezési esameretek nélkil. S természetesen ... el ne felejtsik ... a
k6zok robbanasszer fejl dése, a komplex hatasmechasze 6rténészek kutatdk lesznek, muzeolégusok,
nizmus el térbe kertlése mia erre mar minden maseéay-eqgy terilet szakérti. Ebb | is kdvetkezik, hogy egy-
eltér fels foka képzés is szillete, példaul a Magya inkabb érezni, amit mar jeleztiink, hogy egyre tobb
Képz m vészeti Egyetemen intermédia szakként, abtkotom vész fejt ki kritikusi, de leginkabb ismertet,

a képzés is 0] utakra helyez do , és a képzési gyaktijékoztatd, elemz tevékenységet. A lényeg: bizonyta-
is remélhet en megoldja majd a kompetenciabeli neHén-a képz m vészet kritikusi utanpétlasa, bizonytalan
ségeket. a hozzaértés.

A képz m vészeti targy fogalma tehat b vil{). Land S i kell felvetniink egy ugyancsak meghatarozé
art, street art, techno art, természetm vészet, inskékdést. Egyaltalan: mi a kritika, miben all a kritika?
lacio. A képz m vészet kilép a zart vagy korulhataralszonak van nyelvi, kbznyelvi, tudoméanyos értelmezése.
(tAblakép, koztéri szobraszat stb.) térb |, kornyezetaladapvet en ez helyes, de a sz6 maga keményebben fordit-
t6 (befolyasolod) funkciét (is) kap, raadasul Uj matériato: itélet. Ez egyfajta sarkossag, egzaktsag. Amikor a
tdbmeges megjelenésével. A m mar nem az Orokké&visika természetszer leg biralat, birald értékelés, dontés
l6sagnak szol, legaldbbis szandéka szerint, haner(l),soffyanakkor ... felfogasomban ... vélemény és elemzés
esetben a pillanatnyisagnak. S ha mindezt kiegésAigl&het). Kérdés, hogy mi a prioritas. Mié az els bbség?
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| alkati tulajdonsagok is befolyasol6 koriilmények. Vapkifejezést hasznalok ... kanonképz tényez . Es ez igy
akinek a személyisége is sarkos (természete szangama publicitassal is. Jelent s lapban, folyéiratban (szak-
kus, indolens), vagy épp kénnyen alkot véleményt, mmiadban!) jelen lenni, kritika altal, kAnonképz tényez .
igent vagy nemet, van, aki ovatosabb, korultekint bb,(Zkrojeles megjegyzés: egyre fogynak a jelent s kritikus
az Eigen, deZ fordulatot alkalmazza. Masképpen: vareaidlyiségek).

a pozitivumokat emeli ki, helyezi el térbe, s van, aki a riei allok meg nagy hangsullyal, egy kiemelt jelenség-
gativumokat. nél, ez pedig a hallgatas, az elhallgatas. Mert ez is kriti-
Magam elemz alkatnak, inkabb értelmez nek tartdka. Talan 6vatosan ugy fogalmazhatok: virtualis kritika.

magam, véleményem szerint nem a feszlltség keltdseatamir | nem irni, valamire nem reagalni is nagy fe-
cél, béar lehet, hogy épp ez a kritika bels meghataroigéijigség. A nem iras is itélet. Sokszor er sebb, mint az
a feszlltségkeltés. Az én szamomra a kritika pozitivrésf A m vészet torténete sok bizonyitékkal szolgal
talmu is lehet, de ... és ez nagyon fontos ... semmilepgehogy valamikor elhallgato , nem ismertete m -
nem lehet apologetika. Sajatos szemeélyes problémaMabgym csoportok, m vészek kés bb jelents értékké
kortars m , m vek megitélése esetén (jellemz en err hMalnak. Az ignoralas dontés: valakit, valakiket, valamit
korrdl toprengiink) fontos-e, hogy a kritikus ismerje dzigktatunk a m vészetb |. A kritikanak tehat két végle-
mélyesen is az alkotét, vagy csak a m vek latvanya @lapégpontja van, auditiv példaval élve: a hangereje és a
jan itélien. Természetesen erre az lehet a valasz, hcggndje.
kritikus tartsa magat tavol a szemeélyes ismeretségt |, Meg kell azt is jegyeznem, hogy kritika lehet a tarsa-
szen ez a korilmény eltavolithatja az objektivitastolsdgban, kozésségben (Ulésen, kézgy Iésen stb.) elhang-
ugyanakkor tudjuk azt is, hogy egyes tertileteken minélemény is. Az ado csoport, kollektiva fontossaga
denki ismer mindenkitZ, s a kdlcsénds személyes kapzistén er sen befolyasolé hatast gyakorolhat. Nevez-
latok, ismeretségek halézata, kilonboz érdekek dietjuk eztinformalis kritikanak is, melynek jellemz en a
befolyasolva, bizony alakithatja az itéletet, a kritikatnyilvanossaga sz k kor , de létezése tényszer , s mindez
S i egy ujabb elem. Manapsag inkabb hadit a promézethet szakmai konszenzusra vagy épp Utkdzéshez.
cio, az ajanlas, a reklam, mint a vélemény, a biralat. ENMagyis ... és ezt a kdvetkeztetést ismét meghatarozé-
marmint m vészetreklamra ... sok példa van, egyre mdlbbtekintem ... a kritika m vészpalyat befolyasolé ko-
pénzt is koltenek ra (ami jO). Fontos, fejl d ag a m véidlmény és tényez . A kritika segithet a sikerhez, igaz,
szetrekldm, de tavol van a kritikatolf S i meril felraindig van ellenpélda is. Leginkabb az 50-es években
sajté kérdése, s Ujra csak, hogy kik irjanak a képz nmakédtak ra példak: akikr | rosszat irtak, majdnem biztos,
szetr |. Tapasztalom: irnak az Ujsagirok. Ez addig hehagy j6 m vész voltf A kritikanak tehat nagy a felel s-
amig informécid, s onnan mar bizonytalan, amikor véégre is, mert tehat meghatarozok (lehetnek) a kovetkez-
mény isf Es azonnal azt is hadd tegyem hozza: a kritikkayei (sok példarél tudunk, amikor kritika igen rossz
lehet sokoldalas esszé, tanulméany, dolgozat, és a Knatéssal volt egy-egy alkotd tovabbi palyajara).
lehet recenzid, tomor, rovid vélemeény. Es talan most kovetkezik a kérdések kérdése. Ha te-
A kritika publicitdsa, nyilvanossaga szintén alapVeit a kritika itélet, akkor minek alapjan itél a kritikus?
kérdés. Milyen és melyik médiaban jelenik meg? Ez kheEitéletZ jogi kifejezésnek t nik (noha logikai), s ha
nyomtato , digitalis (internet, Facebook, honlap, poez igy van, akkor ugy tehetem fel a kérdést: mi az a tor-
tal), auditiv (radiodk), vizudlis (televiziok). A nyomtatovény, térvényszer ség, toérvénykonyv, amelynek alapjan
lehet: lap (napi, heti), folyéirat, kiadvany, periodika, cik&ni kell? Nos, jél tudjuk, a m vészet nem tudomany,
gy jtemény, kényv, tanulmanykdotet. Ezek visszaszornEm matematika, nem jog és még sok minden nem, de
sa hatarozo jelenség, igaz, ezekb | sok atkeril(het). adgy fogalmazok ... van egy értékrendszere, amely (eset-
internetre. A digitalis ismeretaramlas rohamosan fdgg irasban nem feltétlenll régzite) kritériumrend-
dik, s jellemz je a promotalas, az ajanlas. szerre éplil, és a kritikus ennek, ezek alapjan itél, ennek
S ide kot dik szorosan, és nagy fontossaggal bir, hadgman kellene, hogy itélkezzen, itéljen. De! Még ha ez
kritika sulyat, annak tartalman tul ... amir | még széadesértékrendszer, normarendszer egzakt is (vagy annak
... két, Iényeges korilmény befolyasolja, alakitja: 1. kitezak) és szillogizmusok rendszere, a helyes kdvetkezte-
a kritikat, ki irja ala?; 2. hol jelenik meg? Minden m té&sek tudoménya, a m vészetben mégsem garantalt a to-
szeti &gban kialakulnak nagy személyiségek, ez igyt&hsaam védhet végeredmény, mert barmilyen felkészult
képz m vészetben is. Az véleményiik nagy hatasu,askritikus, barmennyire megalapozo az értékrendszere,
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Vvégs itéletét meghatarozza ... és ismét egy Uj, am tappdalt hipotézis vagy hit (lozé aban is) része kell-e
ges kifejezés ... az izlése! hogy legyen, vagy csak része lehet, vagy egyaltalan nem
S most egy vitathaté megallapitas: a kritika azért fatos? Dont : alapvet a tradiciéhoz és ... jobb hijan ne-
tudomany, mert befolyasolja az izlés (példaul mely wezem igy ... progressziéhoz val6 viszony! Valasz lehet az
vészi torekvésekkel szimpatizalok vagy sem). Vanisnlehet, hogy ezt képviselem), hogy egy ilyen vilagnéze-
vésze udomany, van m vésze orténet, zenetudomanyfundamentum fontos a kritikusi személyiség és egyé-
irodalomtudomany, de a kritika nem ezek korébe tartiség egészéhez, de ennek nem kell feltétlendl latszania

zik (noha lehetnek tudomanyosan is helytallé felfedenapi kritikusi praxisban. Es elfogadhatonak tartom,
zései, kovetkeztetéseil), mert ... Ujra hangsulyozonmagyaalakinek az axiémaja er sen avantgard vagy éppen
kritikdban dont az izlés. llletve vitatkozhatunk errhagyomany rz , de ez érvekben manifesztalédjon.
lehet, hogy van, aki azt allitja, allithatja, hogy a magéalan mindebb | az a kovetkeztetés is kideril, amit
rend kritika épp az, ami elrejti a személyiséget, a kapviselek, hogy a kritikai élet a 6l szép és értékes, ha
mélyességet és értéke épp a maximalis targyszeras&glemények nem feltétlentul harmonizalnak, hanem
Ez is akceptalhato alldspont, de én nem ezt képvisaldm,esetben Utkdznek. A kritikak szembenalldsa nem
hanem azt, hogy a m vésze udomany objektiv, a krithag, hanem érték. A kritikak kollizibja az értelmiségi lét
szubjektiv, lényege, hogy ne legyen verdikt. egyik, szerves része. A kritikak sokfélesége egy tarsadal-
Megint van egy (EdeZ. A szubjektivitasnak is vamilkézéleti/m vészi atmoszféra pozitiv megnyilvanula-
szakmai hatarai. Kritika es indulat 0sszefér, de a bat&intha ez hianyozna a m vészeti kozéletb |.
rok i is fontosak. Mindenesetre magam azt a kritikdEljuto am az egyik legérzékenyebb kérdéshez, me-
szeretem, amely szakmailag érvel, de személyes. INetnkeriilge em talan, implicite gondoltam is ra (irasom
kell, hogy feltétlenil mogo e alljon a veri kacio, az élején fel is villanto am), de eddig még nem mondtam
liths igazolasa, meger sitése. Ezt a gondolatmenetekikét ez az atpolitizaltsag kategéridja, vagyis kritika és
kifejezéssel kezdtem: az értékrendszerrel és az izlgskeka viszonya. Erzékeny teriilet, noha biztosan leg-
Az értékrendszerr | kevés szot ejte em. | alapvet a ttébben egyetértiink abblaogy a m vészetkritikanak
das, a torténeti, esztétikai, l0ozo ai, szakmai, techni&aiolitikatél tavol kellene tartania magat. A magyar toér-
ismeretek 0sszessége. Bosszant a felkésziletlensédéprelsrh csak XX. szazadi alakulasaban olyan nyomaszto
egyenranguan a mellébeszélés, ami szakmai hianyitéhései vannak kritika és politika 6sszefonddasanak,
is jelez. Ugy érzékelem, hogy a atalabbaknak jobk azaltal érték- és min ségvesztésének, hogy ezek heve-
elméleti felkésziltsége, mint a gyakorlati, jobb a regn, argumentaljak a tavolsagtartast. | megint kell ten-
mint a torténeti. Ennek megfelel en a képz m vészatem egy fontos esztétikai cezurat. A m vészetek kozo
kritika is ink&bb teoretizalodik, az empiria hatranydoatos a megkilénboztetés az alkotom vészetek és az
igy az értékrend, eszmény- és normarendszer szomisado-m vészetek k6zo , melyek mas és mas problé-
épul tedriakra, m vészet loz6 ara, s nem a tapasztalatraval kiizdenek a politikdhoz valé viszonyulas tekinte-
(empiriara), igaz, a kortars képz m vészet gyakorlataéisen. Az alkotom vészeteknél mindig fontos a mit, az
teoretizalddik, a koncept art folyamatai (Ujra) ismét eel-add-m vészeteknél mindig fontos a hogyan! Felme-
sek. Alapvet tehat a kritikus értékrendje, amely termié-a kisérletezést | a protestalasig sok kérdés. Alapvet
szetesen alakul, atalakul, s amelyben véleményem skerdmtalom a m vészet szabadsaga, melyre 1990 utan,
... bar bizonyos szempontbdl talan ezt a kifejezést amakrden feltétel ado , elvartuk tehat azt is, hogy a kriti-
nizmusnak tarthatjak, tarthatjuk ... meghatarozé a &zakagasabb szintre emelkedjen, hiszen példaul végképp
mai tudason tuli vilagnézet. Milyen ontologiai alapokiiggetlenedik a politikatél, de ez nem feltétlendl tortént
epitkezik a kritikus m veltsége? Mi a nagy kérdésekgy. Ugyan magasra emelkede az elméleti felkésziltség
vallo allaspontja? Mi az axioma? szintje, sok mélyen elemz , kit n iras, kiadvany, folyo-
Hogy abszolut érthet legyen, amir | gondolkozonirat jelenik meg, de a m vészeti kdzélet atpolitizaltsaga
az példaul a keresztény vilagnézetre épul kritika lefeam feltétlentl tesz j6t a m vészetkritikai gyakorlatnak.
t sége, helye. Vagy az ezzel totdlisan szembehely&dkéakult az a kétosztatisag, hogy bizonyos m vészeti
d vilagnézetek befolyasoléereje. Teizmus, ateizmakenségekr |, eseményekr |, kiadvanyokrol, helyszinek-
egzisztencializmus, szkepticizmus. Eszmék vonzdgy,csak és kizarolag ... eufemisztikusan ... ez az oldal
valasztdsa. Determinécio vagy szabadsageszmeényR, Vitigg mas jelenségekr |, eseményekr I, helyszinekr | a
lehet arrdl, hogy egy kritikusi értékrendnek ez az ewdsik oldal. Mindez jellemz a képz m vészeti kritika-
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ra is. Mindenesetre van olyan, amugy magas szinvonall
szakmai havilap, amely egyszer en nem ir, nem reagal a
M csarnok kiallitasairol, kiallitasaira, annak szervezeti,
iranyitasi rendszere mia, noha példaul e napokban is
egyidej leg 6t, kit n kiallitas lathato a legjelent sebb

és els szdmunak tarto magyar kortars kiallitohelyen.
Mint ebb | kiderll: nem vagy nemcsak a nagypolitika-
hoz val6 viszonyuldsra gondolok, amikor politika és kri-
tika ambivalens kapcsolatat emlegetem, hanem a kritikai
diskurzus résztvev inek olyan dontéseire is, melyek po-
litikai alapuak, de szakmét érint k.

Visszatérve az eldljaréban és dolgozatom cimében
felte kérdésre: képz m vészeti kritika volt a Il. vilag-
héaborua el , ellentmondasos és torzuladsokkal teli 1945
és 1956 kozo6 , 1957-t | a rendszervaltasig fokozatosan
fejl d , &m ez mindig a politikai kériilmények altal be-
folydsolt. 1990 utan pedig a helyzetkép ellentmondasos:
a magas szint és igény , elméleti, kutaté ha er mun-
ka melle a folyéirat-, lapkritika, amely ado esetekben
publicisztikaval is érintkezik, sulyosan ha érbe szorult,
masodlagossa valt, jov je bizonytalan.

Végs tapasztalat: ma a szakfolyodiratok inkabb ismer-
tetnek, promotalnak, rekldamoznak, jobb esetben ele-
meznek, leird jelleg irdsokat kdzolnek, mint biralnak,
mintsem hagyomanyos értelm kritikakat k6zélnének
(Uj M vészet, Balkon, ArtMagazin, M.é#ttarozot-
tan érzékelhet, hogy a folyéiratok szubkultarakat, cso-
portérdekeket képviselnek, s igy nagyon kevés az olyan
teljesitmény, amelyr | tébb helyen is olvashatunk irast.
Kulonds moédon, ha biralatrél van sz6, akkor az inkabb
politikai alapu, €s nem szakmai, s ha netan vita van, az is
hamar vélik politikai alapiva, s nem marad az esztétika,
a min ség tertletén. A kritika inkdbb abban nyilvanul
meg, hogy egy-egy iras hol jelenik meg. Az irds megje-
lenése a lényeges, nemmgnieane. A nyomtato sajtod
ha érbe szorulasa, a napilapok m vészeti kritikatél valé
tavolsagtartasa veszteség. M vészeti polémia kevés van,
ha van (ritkan, ritkuléan), az fontos.



Janosi Zoltan

EOrodkzoldZ ... kodben, jegzajlashe
A Nagy Laszlo-jelenség ... mint az irodalmi
EbartokiZ modell fokusza

... az 1989 utani irodalmi izlésiranyok
Utk6z zonaiban

(EViradggal a halalt atkotik dosészerz jének életm vér |, (Kozulik tobb masodik
Visszaadnak a foldnek kiadasban is megjelent.)
Virdggal a halélt atkétik  Ez a (masodik kiadasokat nem szamitva) csupan a
Lelkedben pedig megolnek.Zonyvekb | 6sszead6dd csaknem négyezer-6tszaz oldal
Szécsi Margit: @lériak Ura Nagy Laszlonak az irodalomtdrténeti feldolgozo sag aranyait tekintve
onmagaban is kiemelt helyet biztosit Nagy Laszl6 élet-
m Nagy Laszl6 tébb iranyban egyarant komoly kihivasovének a magyar irodalom térténetében. A lapokban
kat megfogalmaz6 munkasséaga jelentkezésének kezdgiftjelent re exiok fel | kozelitve: a Nagy LaszIo6rdl iro
lanataitdl a kritikai ... majd az irodalomtorténeti ... tekiateimanyok, cikkek, értelmezések, emlékezések szama
tek fokozo gyelme ala allt. M veinek értéktar talmairdhar az ezredforduléig hatszaznal tobbet te ki. A tuda-
s ezek hatasarol mar a rendszervaltozésig tobb sz4aztasitd és elemz értéktar tehat nemhogy csekélynek nem
many, tiznél tbb kdnyv sziilete . A rendszervaltozas itédhet , hanem a kortars magyar irok befogadasaval és
ni évtizedek kritikai és feltar6 megkozelitései a jelembeepcidjaval egybevetve is kivételesen gazdag.
kozeledve ugyanakkor mar nem csupan az egyedi élettnkolt i életm a mult szazad 80-as éveinek kozepét |
értékhelyér | és ennek modulacidirél adnak szaémot, tk@zvetlenll a rendszervaltozas el i évekt l) ugyanak-
nem szamos vonasaban koncentraltan tukrozik a malgyaa kilénbdz irodalomelméleti felfogasok és iskolak
kritikai élet és részben az irodalomelmélet egyes rétkbzési zonajaba kerilt. A rendszervaltozas utan fel-
szervaltozas utani képleteit is. er sod , részben a nyugati loz6 a és a posztmodern
A folyoirat-kritikakkal parhuzamosan s jorészt azegztétika egyes elemeire alapozé irodalmi kanon-felfo-
ra épitve ... Ujabban lasd példalibld{1986/2. sz.), gas a Nagy Laszl6-i eszmék és poétikai elvek radikalis
azUj Horizon(2005/4. sz.), Barnassz2007, nyar), tagadasaval (mas alkotok hasonld erej elutasitasaval
aHitel (2009/9. sz.), Magyar Napl2015/7. sz.) értel- vagy mell zésével egyidejen) egyszersmind a maga
mez blokkjait ... az atfogébb palyakép és kolt i fejl dégyik legfontosabb 6nmeghatarozasi pontjat jeldlte ki.
rajz a 60-as évek kozepét | ére az irodalomtorténésAekagy Laszl6 életm véhez elemi médon kapcsolédo
m helyeiben. Bori Imre még 1967-es konyvrészletétdalmi EbartokiZ modell is ebbe a kiizdelemhalozatba
(Két kolt Ujvidék), majd Doboné Berencsi Margit m kerillt beleS Nagy Laszlé életm véhez hozzatapadva ...
elemzés-koteté@lldgy Laszlo tizenkét versének elemzédm, annak nem kisbolygdja, hanem éppen naprendszere
1984) kdvet en ... és a XX. szazadi irodalmi monogvélt ..ennek a kiutasitasi folyamatnak Nagy Laszl6onal is
aink egyik legkivalobb m veként ..., Gérombei Andnagyobb vesztese le .
1992-ben megjelent munk@&agy Laszlo koltészete) A korabbi ... de atfogdban még elismerésbe agyazédo ...
ado els ként teljes koér és minden addiginal fontosabézorvanyosabb kritikai megjegyzések nyoman (Alexa
a kritikarovatokban megszdlalo felismerést is integkéddoly, Kéncz6l Csaba, Tandori Dezs és masok) a mar
értelmezést Nagy Laszlé életm vér |. Hasonl6 re exiésak a koélt halala (1978) utan szamo ev bb szerepet
iveken még 6t szerz valaszolt kés bb konyv terjed#t-, Nagy Laszlo lirajanak értékeire kétséggel tekint
m munkaval a Nagy Laszlo-életm kihivasaira. 20déz sz6g (kulondsen Hekerle Laszld, Nyilasy Balazs,
széig (a tbbbszerz s tanulmanyvalogatasokkal egy&alman C. Gyoérgy irasaibanyeljesen biral6 szem-
O0sszesen tizenhét konyv lato napvilaggisben buj- pontot képviselt az életm részleteivel (Nyilasy Balazs)



vagy egészével szemben (Hekerle Laszl6, Kalman C. Megvessz z6 ujjaimon sirva
Gyorgy). A maga () EeszményeinekZ nevében aranytaimutatom hol merre az apaly.
lanul felnagyito a Nagy Laszl6 életm vének egyes, kri- (Nagy Laszlénd)16)
tikaval szemlélt vonasait, s tulsagosan deheroizald-pro-
fanizalo, olykor (Kalmén C. Gyoérgy) a pam et hataratgondolatmenetnek ezen a pontjan vetném fel, hogy
surolé hangnemével 6nmaga Uj meglatasaival szemlaenegyik legnagyobb kihivasa és, azt hiszem, kildetése
ellenérzéseket kelte . is az ép szerkezet irodalomkritikanak, hogy értékei,
A zavart novelte, hogy e latomez nek Nagy Lasetédményei atnjenek a tudoméanyos 6sszegzésekbe: a
életpalyajara tekintése mar eleve csonka, el itéletessalitetizaldo konyvekbe, monogra akba, tankényvekbe,
Csupéan a EbajvivoZ kolt t 14 a és 14 a a meg; a palyaragplomtorténeti folyamatokat-taviatokat egybefogla-
antropologiai és nemzeti krizisét felmutatd Nagy Lastiidotetekbe. Esetlinkben a kérdés tehat az, hogy a tobb
megpillantani sem akarta. Nem véletlen, hogy az elesr oldalnyi, Nagy L&szI6t analizalo és a EbartokiZ mo-
kez eljellel laté véleménykor (Gordmbei Andras, Niellre is kitekint kritikai értékfeltaras miképpen tudta
Pal Jozsef, Vasy Géza és masok) éles kritikai parbesnégbr@lni a magasabb, a kézikonyvalkoté és a fels okta-
kezde e nézetekkel. tast befolyasolé tudomanynak a Gorombei Andras uta-
Kalman C. Gyorgy elemzésére reagalva a maga ellafjabb 6sszegzéseit, értéktudatat. Rovid lesz a valasz:
kritikajaban N. Pal J6zsef példaul ekképpen fogalmatiibbnyire sehogyan sem, de mindenesetre egyoldalian
&Ef bar a dolgozat cimének harsog6 retdfikaéjpa-  és aranytalanul.
jom Nagy Laszlovgéh beszédes volt ... hogy szaktudé¥orpa Tamas m vét és masok hasonl6 érzéseket Ki-
mezbe buljva te e ezt ..., &m a pam et felépitése, érvejési irasait ugyanis tdbbek k6z6 épp az valtha a ki,
rendszere, az ellenszenvet ki-kibuktaté indulata, fdipary Kulcsar Szabd Ern 1993-as, a XX. szazadi magyar
matértelmezési s (bizony!) ideoldgiai, s t napi-politikmodalom értelmezését a maga szempontjai szerint Uj ala-
konnotacioja ... Hekerle allaspontjaval ellentétben .. pediea helyez , Nagy LaszIl6t ugyan méar kevésbé hang-
miféle EleszamoldZ gerjedelemr | beszéPnekem.Z sulyos helyen targyald, de az életm tébb alapkérdését
A kolt Zalan Tibor révidségében is igen pontosan Imeég nyitva hagy6 6sszegzéskisArtatgfar irodalom
szél ... mar tavolabbrol visszatekintve ... ennek az é8sz&nete 1945...1984n 2007-ben kiadasra kerilt az
ala ve allapotnak a kiils koérilményeir | és céljairdijabb id kSpengdnak, azaz alaptankonyveinek szant
ENagy Laszlo nincs jelen olyan mértékben, amensgiozaton belldl magyar irodalom térténetei Ill. (1920-
az Kkoltiereje és nagysaga ezt megkdvetelné ... allagitfeapjainkigcim tanulmanygy jtemény és abban
meg. Ezt abban latom, hogy halala utan elindult egyNgagy LaszIé min sitése.
kemény, a Nagy Laszl6-kdltészetet tépazo huzavona, ardtadom a sz6ét Papp Endrének, aki mar nem is csak
nyilvdn arra szolgélt, hogy a targyias koltészetnek@grédmbei Andrashoz, illetve az értékképviseleti tobb
nyelvkritikus koltészetnek a helyét megcsinalja a magygar oldalhoz, hanem Kulcsar Szabé Ern kdnyvéhez
koltészetben. Ezek nyilvanvaléan nem a szandékattarten tartja riaszténak, amit ebben a reprezentativ kiad-
etikus megszélalasi formakat kerésikfZ vanyban Nagy LaszI6rdl olvaso . €Az Gjabb kanonizélas-
A Nagy Laszl6 életm vére és személyiségére is zadllatszo, sajatos m faju és tartalmi széveggy jtemény,
16 és egyre kiterjedtebbé valé megtagadas-sorozatétrgyar irodalom térténetaiondja ... mar nem banik
bartoki modell sorsara is utalva) a verse irdsakor mégyaligméltdnyosan az alkotéval. Immar nem jut szaméara
harmincesztend s Korpa Tamas ... feltételezve, hogkélgyn gyelem, besoroltatik egy zsakutcasnak la ato
irodalomkritikai vitanak az allasfoglalast egyértelmalikotdsmaod jelképes alakjai, Juhasz Ferenc és Csodri
megfogalmazo vers is része lehet ... a lira nyelvén Sécé&tdr mellé. [f] a talan talsdgosan is révidre szabo

fejezte ki: és felt n en feliletes summazat a szévegben még harom
monda al toldatik meg: [f] Ennyi hat, amit az altaluk
Hisz t t szarnak beléd elképzelt szellemi progresszidra feleskiidd szerkeszt k
at fokéan at [f] az alkotérdl az utdkorra kivannak hagyni. A 6l tar-
vérholyagos foldbe szérnak tok ... emlékeimben kutatva ..., egy Gérombei-szigorlaton
agancsaid két kézzel letorik ennyi tudassal felvértezve reménytelenul kizdene a
az dgaskodo tengerbe dobjak hallgaté a ke esért. [f] Azt hiszem, az el itéletek, az

alatamasztatlan sztereotipiak és a tanulmanyszerz ban-
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té tajékozatlansaga és [f] az esztétikai érték, illetvermaelked koltt emlitsek, Orban O 6 vagy Kantor Pé-
teoretikus érvényesség szembeallitAsanak bizartsaderai versein er sen érz dik, hogy palyajuk elején
komolytalanna teszik az e éle értékeMasy Géza mennyire hato rajuk Nagy L&szI6 koltészete, s mégis,
mar Nagy Laszlon messze tulmutatva, még atfogoélazaaleinte tolakodban idegen anyagot kit n en sikerilt
ir a kdnyvr | s varhato kévetkezményeir |: ENe legysajat versbeszédiik természetéhez igazitani. De felhoz-
sen senki, hogy ez is csak egy kdnyv, a benne lev smen&m példaként a mostani negyvenesek kozul Voros
lélet is csak egy a sok kozul. Az allam gavallérosalstsdkt vagy legjellemz bben a sajat els kotetemet.
tizmillio forintot ajAndékozo e munka létrehozaséndés bb e felsorolt szerz k egészen mashova juto ak,
S nyilvanval6 a szandék: ez legyen az Uj évezred elatgnfték magukon ezt az 6rokséget, én is masfajta ver-
dalomtorténeti kézikdnyve tanarok, egyetemi hallgasiket kezdtem irni, de o van a mondatok szdvetében
érdekl d k szamara. Jaj annak, akinek ez a konyv fagjadaz, amit onnan hoztérfalusi Marton a kanon
megalapozni az irodalomszemléletét! ... rogziti félragamasztd sulyara felel elméleti valaszat is belekom-
hetetlendl. ... Olvasson inkabb Mériczot, Babitsot, Kpsnélja a Nagy Laszlo-6rokséget feltardé énelemzésébe:
tolanyit, Németh LaszI6t, lllyés Gyulat és természete®eh Nagy LaszIot korllvev irodalomtudomanyi diskur-
Nagy LaszI6t i5.Z zus cafolata vagyok magam is: b ven a rendszervaltozas
HaA magyar irodalom tortémekéitetébe foglalt, idé- utan eszmélkedtem, nem szarmazom falurdl, atal budai
ze elemzések egyik meghatérozé célja az emlite Egéiségiként egészen korai, tehat még nem tudatosan
szerz k eredeti m veinek olvasasara 0sztokélés volt,vakaszto baréati korom sem a Nagy Laszlo-i értékfel-
kor ... Vasy Géza értékelése alapjan ... ez a kézikomywtats igézetében n fol. Miért nem volna ajanlatos
ba ért. De célba ért-e, illetve hovéa juto a Nagy Laskidit ként Nagy Laszld szellemi 6rokdsének vallani ma-
életm holdudvaraban fényl irodalmi EbartokiZ modegimat? Mert annak vallém.Z
Visszakerllt-e az is az olvasas zartabb terepeire, avag$ wvajon mit mondanak a ... Falusi melle ... mar szintén
téer -e az Ujabb, a konkrét alkotéi folyamatokban is? szaktudomanyos konyveket is lete atal irodalomtorté-
Vajon err | mit mond az Gjabb kritika? nészek err | a Evégleg lemeriiltnekZ 14 ato koltészetr I?
Nem keveset és nem kevéshé tanulsagosat: a KElNggy Laszlé veksédld Angyal modern vilagkdlté-
Laszl6 korili hullamverés ugyanis allasfoglalasra sagiyegyik legnagyobb latomasa ... régziti Pragai Tamas ...
megnyilatkozasra késztete az utdbbi évtizedeklffrNagy Laszl6 angyala, az elvadult névényi élet, a zold
olyan atal irodalomtérténészeket, kritikusokat, iréf, mely birtokba veszi az ember nélkll prédara hagyo
kat, kolt ket, st mas m vészeket is, akik sem életkasltirat, kétarci. Ugyesen hasznalva hatalmas er , ma-
ruk, sem az ket korulfogd Gjabb térténeti szituaciglink ellen forditva a végitélet latoMi&sehet, hogy
mia nem élhe ék meg kozvetleniil a Nagy Laszl6 liBoltész Marton is Ea prédara hagyo KkultlrarélZ beszél,
jat alakito-befolyasolé tarsadalmi-kulturalis-irodalmmmikor a balladat és az alanyi verset egy Nagy Laszl6-
irodalompolitikai mozgasokat. Kdzvetlenil a Nagy sikjan szembeallité tanulmany elolvasasa utan igy
Laszl6-verssel szembesiiltek tehat, s csak ennek al#dj@nodik fel: EA f kérdés nyilvanvaléan az: hogy kerdl
mondtéak ki véleményuket. Nézzik el szor ... Korpadalaalladam faj s az alanyi koltészet egy asztalra? Avagy:
mas utan ... a atalabb nemzedékekhez tartozé kdtiként lehetséges egy Ujabb aszimmetrikus tablon ...
megnyilatkozasait. bamulatos szemfényvesztés révén ... ismét meghirdetni
EEs mit szeretek most Nagy Laszl6 verseib | csakvegy LaszI6 vereségét?Z
husz évvel kés bb? ... teszi fel 6nmaganak aRawdést aNagy Gabor a kdzelmult melle a mdltra tekintve is
nasszukorkérdésére valaszolva Szabd T. Anna. Oréméamba veszi ENagy LA&szI6 iskolajatZ, amelyben Ejelen-
mel latom, hogy szinte mindent. A versek tdbbséget sigletm vek bontakozha ak ki e lira éltet erejéb |Z.
amit kivalaszto am magamnak, ugyanigy érvényes seéapen azt ... a EbartékiZ modellel a legszorosabb kap-
momra, csak a megformaltsagot tanultam meg tisztedonlatban allé ... folyamatjelleget és csoportszer séget
kozben, a képek s rite erejét. Amit nem tudtam megsmritatja ki az életm hatdsaban: Kanyadi Sandor, Tornai
retni Adyban és Dylan omasban, a hatalmasra novelfzsef, Ratké Jozsef, Buda Ferenc, Csoéri Sandor, Baka
vilaggéa kialto ént, azt elfogadom Nagy LasZléban.Z Istvan, Débrentei Kornél, Kirdly Laszld, Farkas Arpad,
Toth Krisztina ... az 6nmaga példajan kivili széleSialgly Gaspar m veiben, amire az Uj értékrendszert kép-
kitekintésben ... hasonl6 paramétereken beszél ez Itadomany még csak nem is utal.
sokfelé kisugarzo kolti errl: E[...] hogy csak két kiSzentmartoni Janos viszont tudatosan csak atal szer-
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z k névsoraval felel a Nagy Laszl6 6rokségét temet Magy LaszIo koltészete s példaja aldl forgo ki az id, ha-
nonnak. Oravecz Pé@gonas Nagy Laszlboak , nem mi nyomorodtunk id kézben siiketékR ReNagy
1998-as verséb | kiindulva idézi fel a Nagy Laszl6-hatzlo-lira embervéd dimenzidjat tomdren ... a Bartok-
Eeleven jelenléténekZ vonasait, szabalyos névsorzeneséizeneteivel parhuzamos mondataval ... Fodor Mik-
irAsdba azokbdl a kolt kb I, akiknek m vein o érzi albs igy fejezte ki: EEzt a fajta beszédmddot, amely Nagy
iszkazi kolt szellemét. A nevekb |: Korpa Tamas, NagdszI6 beszédmddjanak legfontosabbika: életre serkent
Gabor, Falusi Marton, Gy r y Akos, Székely Szabolcbeszédnek nevezziik.Z
o emlite mveikb| a atal irodalomnak a Nagy Ga- Ennek az Eéletre serkent beszédnekZ a mell zése, a
bor 6sszegzését folytatd, tjabb hullama tarul fel. EKeldgr Laszldval szemben az emlite szakkdnyvben kifej-
mes meglepetés volt szamomra ... teszi mégHarzza te atudomanyos érdektelenség viszont egy Nagy Lasz-
nasszud007-es Nagy Laszl6-szama, amelyben olyarléhipz is er sen kétd, nagyszabasu magyar irodalmi
kolt k is megvallo ak iranta korabbi vagy még él koéttendencia vilagirodalmi tudatositdsanak esélyét is fél-
désiiket, akiknek kolti vilaga ma mar nem all kbzetedékte, amikor a Nagy Laszl6-értelmezéseket sommas
dvéhez:ZA Nagy Laszlo-orokség jelenlétét mégis Ekigleteivel megszakasztva egyszersmind gatlo er ként
Andrea gondolata foglalja 6ssze legszebben: ENagyatsz magyar irodalom EbartokiZ vonulatanak és tjabb
16 alkotasainak Ujraolvasasa szamomra él i#ényfZ véltozatainak ... mintegy 6tven év alakulasi folyamat s
S ha a fent idéze (kritikaként vagy méas formakbagalabb két tucat alkotdé m veinek ... feltérképezésére is.
k6zzé te ) megnyilatkozasokat olvassuk, az idézetelzErt nem tudtak az Gjabb (mert természetesen hiany-
visszaszorithatatlanul el sugarzik még egy fontos vorndsszintetikus kutatasokba beépulni ... példaul ... Babosi
amit az Gjabb elmélet a legjobb esetben is foloslegesagrionak, Margdcsy Istvannak és Tarjan Tamasnak az
rulékként kezel. Pedig ez a tartalom a Bartok-zenénabdalmi EbartokiZ modellr | szilete , atfogd és elgon-
a EbartokiZ modellnek is meghatarozé dsszetev jétdadlandtatod irasai sém.
s ez a vonas: az erkoélcsi dimenzié. Ez a kardinalis efemosztmodern magyar valtozatanak legalabb a sajat
a kiizd ember arcaval egyli meghatarozéan bontakgyetemes kortars elmélet periferikus modernitasrol,
zik ki Lendvai Erntl Angi Istvanon, Kro6 Gyorgyodra posztmodern legitimacié nemnyugati alapm veir |
at Szabolcsi Bencéig, Demény Istvanig, Tallidn Tiberglo gondolataira kelle volna er sen gyelnie, ami-
a legtobb Bartok-értelmezésben is. Az erkélcsi dimekaiéa Nagy Laszl6-i és a teljesebb EbartokiZ drokséget
a koltészet Bartok-kapcsolatain kivil az irodalom (a félretolta szemhatarabdl. Jauss, Carlos Rincén, Douwe
vészet) tarsadalmi tudatot formalé képességének kérdkkema, John Barth és masok gondolataira, amelyek
seivel is fontos viszonyban all. a posztmodern el képét, st szuletését peremeuropai
(ENagy Laszlo azon kolt k egyike ... mondja szintéksFdél-amerikai térségekbe helyezik, s a folkl6rregisz-
lusi Marton ..., akikt | nem a természetes bels vivotdrek atlényegitése melle fontosnak tartjak az etikai
a folytonos onvizsgalat volt idegen, hanem a poézisdéfeenzié megtartasat is. EE periferikus modernitas fel-
kozésa; szadméra a koltészet teljes vilagmagyarazatfiéiilei k6z6 a vilag magikussagatol valé megfoszto -
toszteremt igénye felismeri, hogy a kulttra egyéni tedfgga (Entzauberung) nem valt kénys2&Ratialom
sitményekre épit, amelyeket a kbzdsségi gyakorlat ésséizubjektum tarsadalmiassagaZ, Ea modern periferikus
meg. [f] Nagy LaszI6 nem vonja vissza szellemi csapd@aiitalizmus elvadult kapitalizmuskéntZ valo jelenléte,
onnan, ahol az uralkodé elméletek mara kapitiflaltaks az ennek kozepe e alakuld iro@al@mcon) a
N. Pal Jozsef 6sszegzése e koltészetr |, a torténelektitdnb6dz vilagtérségek alkotdiban Eaz erkdlcsi igényte-
és e liraba rejte moralrdl ... az irodalomelmélet Gjabletiségt 17, a EMadison Avenue Uzleti szellemét |, hamis
jait gyel tekinte el ... még hatarozo abban fogalmavagy tényleges naivitdsanak szintjét 1Z valé tavolsagtar-
(ENagy Laszl6 kolti vilaganak [f] az élet érzéki s tutiest er sitik fel. Az Eegyre inkabb 6nndn folyamatairol
ti egységének a tételezése s az egység atélhet ségéradjarasairolZ, Es egyre kevésbé az objektiv valdsagrol
a feltételezése, e lehet ség fol nem adéasa is a részésvalimindennapi életr | sz8I@arth) irodalomnak az
[f1 A posztmodern felfogast mar ennek az egységneikyan tipusi m vek a szociolégiai-etikai-tarsadalmi kap-
feltételezhet sége vagy az e képzethez vald ragaszksdidkort is integralva a hatarozo kontrasztjat adjak.
is dihbe hozza vagy éasitasra készteti, ez tudhato, Az@&lidegenede ség, a EbomlasztasZ és a Ez rzavarZ szel-
nem képes a Nagy Laszl6-i koltésze el barmit is kezdeniében fogant irodalom elé te kérd jelek, a premodern
Ebb | fakad az én gondom is. Hiszem ugyanis, hogy édsra modern radikalis tagadasabdl szlllet (Eegyoldallsa-
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gokZ, Eaz ontukrozésZ, Ea politikai kivulallasZ, Esizhagiimany és az azt 6nmagara vonatkoztatd huszadik
csi entrépiat megkozelit pluraliz@udarth) bird-  szazadi lira keresztitjan keletkezhete . Kocsar Miklos ké
lata alapelvekként szélalnak meg e gondolatokban.s®liEa@z archaikus népi imadsagok szdvegére irt m veihez
nyelv kciokba bonyolédasa elleni 1aZadaaidss) is Nagy LaszI6 koéltészetén &t vezete RKGCEar e m vé-
fontos szerepet kap. Ismét az értelmezés homloktenékemeghataroz6 Nagy Laszlo-0sztonzésér | | zés Mihaly
kerul viszont Eaz imaginacié hatalmaba vete megugyianezt vallja: €A Nagy L&szl6-megzenésitések kozdl is ki
bizalom? (Jauss), s ezzel egyli (Ea felejthetetlen smeelkedik koncentraltsagaval, mély értelm kozmikus kél-
repl knek a tartasa, akik a félelem, a kényszer és etéyretével@soda U-szarvhalladisztikus latomasa (1979).
mas realitasaval az 6rom elvét allitjak $z¢dals®). Nemcsak a koltészet, de a zene szempontjabol is a legmé
A Eminden nyelv- és értelemkrizisr |, vilag- és tapdgetd hagyomany Gjraértékelése & mzZOrdasi Péter
latvesztésr | sz6l6 beszédnek |épten-nyomon ellentmiainyvér | iro recenzidjaban Szabd Soma ekként 6sszegzi
d628 (Jauss) tartalmak rehabilitalasa térténik meg teladkdnyv értékeit: EOrdasi Péter karnagy, zenetanar ve e a
Az idéze , a Karpat-medenceinél egyetemesebb fémadtsagot [f], hogy lemeriljon a darab rejtelmeibe, hogy
dalomértelmezési felfogasok nemcsak a Nagy Laszléerésvegye a titokzatos ajtokat, amik mogod ez a delejes er
a EbartokiZ életm veket emelik vissza az aktualitasbp 2k, ami a vilag minden tajan els hallasra megmozditja
a sz kebb Nyugat-Eurépa folo i m vészeti torténésekhallgato lelkét. Ordasi Péter is tisztaban van azzal, hogy a
terébe, hanem az egyes nyugati és azokat sajatos&@salia U-szarvasak a jéghegy csucsa. [f] konyve- bepil
mesztikalé magyar latészogek korlataira is ramutatfeaitast enged az olvasonak ... ha csak az életm b | kiraga-
S ugyanebbe a szféraba nyilik ... az irodalomelemzéddiegy-egy példava(isz, te gyonyodr , T zciterak, Mégis
nyos hazai normaitdl lényegszer en kilénboz ... zemnendom Damion) Kocsar egész zeneszerz i vildganak ala
re exio, ami Nagy Laszl6 életm vét kisérte s kiséri. kulasaba. [f] A dolgozat kdzponti gondolata bevallo an a
Mert amig az irodalomelmélet egy része Nagy Laszédda U-szarvatemzés. Egy népi regésének, Nagy Laszl6
nak a magyar irodalom f vonalébol tortén kiszoritasé@rse, Kocsar korusm ve és Pall Antal népi iparm vész szar
val foglalatoskodo , a magyarorszagi zene, illetve anaaks tanyérja elképeszt parhuzamokat mutat. Ordasi Péter
tudomanya sokszorosan és tébb oldalrél Olelte visszallatlan alapos kutatbmunkéaval, nagy szakmai ralatassal,
kolt m veit a kulturdlis kéztudatba. Seb Ferencnekaprolékos gonddal szévigeti az elemzés szlait, a széveg, a
Hangzo6 Helikasorozatban a ko akkal és a kolt kézzene és a mogo ik hiz6dd mitikus hagyomany jelentésré
iratos és nyomtato verseivel, valamint rajzaival egyégeinek kapcsolatat kibonté gondolatokat. R& kell ébred-
kiado Nagy Laszl6-CD-je (Helikon Kiadd, 2004) megHink, milyen komplex, milyen univerzélis a nyelv amelyen
sokszorozta a m szévegek megismerésének terjedégiossar a Nagy Laszlo-feldolgozasat meséli. Ra kell eszmél
bességét is. A komolyzenében Kocsar Miklés, Petrawiok a nagy dsszefliggésekre, a magyar népi hagyomanyok-
Emil, Szokolay Sandor, Toth Péter kapo muzikalis fen rz6 0rok igazsagokra, melyek taldnyat a kolt a verse-
dolgozasokra ihletet Nagy Laszl6 verseit |. ENépmlvér vészet fatylai mogé rejtve sejteti veliink, s melyeknek
szetekben gyokerez koltészete igen kdzel allt hozzéontos olvasata a zenei megfogalfidésasz Melinda
Nagyon ille ahhoz a zenéhez, amit én is gondoltaedig a Ea magyar zenetudomanyi irodalom 6sszefiiggésé
Gondolatainak témérsége, vilagos, tiszta formalasabelyisZ Emélyrehatd elemzéseinek eredetiségében kimagaslo
kor dramai h foka igen alkalmas zenei megjelenitégnéék nekZ nevezve Ordasi Péter munkajat, azt fogalmazza
... fogalmazta meg Kocsar Mikmdhager Akos a meg, hogy a kényvben EA regdsének hagyomanyabol ere
EbartokiZ modell, a Bartok-zene értelmezéseir | sk@pdvegforrasnak és értékelésének ismeretanyaga a Nagy
el adasaival, tanulmanyaival nyito a meg Ujra és Updszl6-koltemény dsszefliggésében teljesedik ki. Izgalmas
az atjarokat Nagy Laszl6 koltészete és az irodalmi &bbemi folyamat részesévé valik az olvasé az Gj magyar lira
tokiZ modell felé. Ordasi Péter pedig a doktori dolg@zamekm vének magas szint analizis€ben.Z
tara alapoz@soda U-szarvas. Kocsar Miklés kérusm v@sszegezve tehat az elmondo akat, jelenleg Ggy la-
a hagyomany és a kortars lira keresatiitjginyvé-  tom, hogy a GEbartékiZ modellt reprezentalé Nagy Lasz-
ben hasznalta fel mély kreativitassal az irodalomkulatééltészet értelmezése és hatastorténete egyidejen
egyes, Nagy Laszléra vonatkoz6 felisntéréseit. kerllt a tovabbi éltet , illetve egyes jegyeit tovabb gon-
(EAz egy trl fakadt kolti m és zenei nyelv egyméstalé er k hulldmaira (az eleven irodalom egy része) és
fonddasanak csomopontjait kutatva ... irja Ordasi Pémekvizitumok kelléktaraba (az irodalomtudomany egy
bizonyosodo be szdmomra, hogy ez a remekm csakésze). Vagyis olyan szellemi havazasokba, ahonnan ... a
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megtartas és a tagadas egymasba viharzé er terétdl SOLTESZ MartorNagy Laszlo kétségbevont oroksége.
kisérli meg 6nmaga bels értékeit s azok k6z6 az emMég egyszefiaviszi 4t a Szerelwiet versr | = Magyar
beri teljességre gyel Bartok-6rokség nagyszer ségétNaplg 2015, 7. sz., 10...12.
tovabbkialtani és reprodukalni. 12 NAGY GabofEf a vilag képeiben mi vagyunkZ. A Nagy
Egy-két évtizeddel ezel Toéth Erzsébet verse EorokkaszIo-lira korszer ségér | = Ele20@6, 9. sz., 26...35.
zéldnekZ nevezte Nagy LaszI6 lirai hagystikat 13 SZENTMARTONI Janosd€Ben fagyban a zaszlétartoZ.
Laszl6 orokzoldheA) kolt n nek igaza volt és van, lize- Nagy Laszl6 jelenléte a legljabb magyar koltészetben = Ma-
netét, meglatasat gyakran idéztem Nagy Laszl6-Unnepgyar Nap|®010, 7. sz., 11...13.
ken, -konferenciakon. Ma mégis akképp latom e lira GdkEKLER Andrea:d&adba mormol aggodalmam.Z T n -
zo6ldjét, ahogyan maga Nagy Laszl®Aiar&csonyfas dések Nagy Laszlo sziiletésének 80. évforduldjan = Eletiink
embecim prozakolteményében a hdborubol hazavan-2005, 9. sz., 21...26.
szorgo , tud lévéses katona viaskodasat a fagyos télterrrALUSI. m.(2011)
a feny faért: EKés bb az ablakbdl 1a am a zihal6 emlértPALi. m.(2009)
jo az erdbl, héna ala jokora bordkafeny vel, minthal7 FODOR Mikl6gs szen é szenvede élmény. Filozé ai esz-
z06ld lovon lovagolna a héesésben. Ma ugy latom a hobaszé Nagy Lasaldyakégim versér | = Hitd003, 2. sz.,
széjjal aggatja vére szalagjait 6rokzold lovarafZ 107...114.
18 BABOSI LaszIRatk6 Jozsef toredékes Bartok-tanulma-
nyanak rekonstrukcidja = ,H@03, 5. sz., 33...64.; U:
E si vagyok és modernZ. Tornai Jozsef és a bartéki modell =
JEGYZETEK Miért sirnak a metaforak? Tanulmanyok Tornai Jozsef tisz-
1 HEKERLE LaszIGEOrdog mar veletekZ. Kisérlet Nagyeletér&Szerk. JANOS Istvan, Nyiregyhaza, Nyiregyhazi
Laszlo kései koltészetér| = AlfB82, 2. sz., 91...97.; Fiskola, 2004, 33...66.; MARGOCSY Istoaa:le a
NYILASY Balazsritikus toprengések egy jelent s kélt r | bartoki modell a mai magyar koltészetb I? = Elet és Iroda-
= Uo., 78...83.; KALMAN C. Gydwjya bajom Nagy lom 2006. julius 21., 22.; TARJAN Tabartoki mo-
Laszléval2 2000, 1989, 6. sz. (szeptember), 48...52. dell egy harjardU : Nyugat 100+Tanulmanyok, esszék,
2 PAL Jozsef, KEf a kivalaszto és a »resztli« ellentétefZ kritikak Bp., Pont, 2009, 90...103.
Egy pam etr | s kérilményeir | ... husz év uta@e09itel 19 RINCON, CarloBorges és Garcia Marquez, avagy: a
9.sz.,8...14. posztmodern periferikus centruma = A magyar irodalmi
3 ZALAN Tibor[Nagy LaszI6] = EVallamon baranyos éggelposztmoderns&gerk. SZIRAK Péter, forditok nélkiil,
irasok Nagy Laszlo®derk. JANOSI Zoltan, Dunaszer- Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2001, 88.
dahely, Nap, 2015, 85. Részlet a Katona Jézsef M&fydio., 87.
Konyvtarban, Kecskeméten, 2005. aprilis 23-an N&jy BARTH, JohAz Ujrafeltolt dés irodalma. A posztmodern

Laszlordl elhangzo beszélgetésb I. szépprézaaUo., 63.

4 A magyar irodalom torténetei. Ill. 1920-t6l napjaink®.Uo., 60...63.
Szerk. SZEGEDY-MASZAK Mihaly, VERES Andr&3 JAUSS, Hans Robert J@msgodalmi posztmodernség.
Bp., Gondolat, 2007 Visszapillantas egy vitato korkiisz®lore 106.

5 PAPP Endr@®rganikus, mitologkus, vatesz. Nagy L&s%-Uo., 107.
[6-értelmezések kulturalis szemléletlink térédgontjan25 Uo., 110.
Azonos 6nmagaBal., Hitel Kdnyvm hely, Nemzeti Kul- 26 Uo.
taraért Alapitvany, 2013, 133...135. 27 KOCSAR Miklo&z énekelhet kolt = EVallamon bara-
6 VASY Gézhlagy LaszI6 faj6 hianya =,120€19, 9. sz., 4...7.  nyos éggel.Z (2615), 308...3009.
7 SZAB T. AnnaT z a tukorben. Nagy Laszl6 verseir | 28 ORDASI PéteCsoda U-szarvas. Kocsar Miklos kérusm -
Parnasszu2007, 2. sz., 75...76. ve a hagyomany és a kortars lira keresztutjan. Doktori érteke-
8 TOTH KrisztinaA teher nagyséddo., 70...71. zésBp., Kalota M vészeti Alapitvany, Napkut, 2019
9 FALUSI MartorAblak a pokolra. Vazlat Nagy Laszl6 j@9 Uo., 80.
lenlétér | és hianyardl a kortars irodalomban 20Barka, 30 Uo., | ZES Mihaly gondolatat idézi Ordasi Péter.
4.sz.,80...83. 31 SZABO Som@rdasi PéteBsoda U-szarvasMagyar
10 PRAGAI Tamés:Zold Angyal = Magyar Hirlap (Hétvégi Napld 2019, 9. sz., 67.
mellékletR008. augusztus 2., 18. 32 BERLASZ Melinbaritoszéveg®©R DASI. m(2019).



Kovacs Andras Balint
A magyar Im (EaranykoraZ
a 60-as evek Imes kandnja

m A magyar Imtorténetben, ahogy a m vészetek tértéqrogramadd m veinek, legf bb mintainak a megszile
tében altalaban, vannak kiemelked korszakok, amitését jelenti. Ugyanakkor tény, hogy a magyar Im ebbe
rovidebb-hosszabb id ala a jelent s m vek aranya megy Imtorténeti folyamatba csak viszonylag kés n csat
n, amikor korszakalkoté m vek sokasaga szuletik, édakozo , és nemzetkdzileg szamo ev en csak Jancso
lan ezek hatasara a kisebb mesterek is f m veket hoMadds ve e ki a részét ennek a folyamatnak az alakita
létre. Hogy mi az oka ezeknek az EaranykoroknakZ, sétadf Az iranyadé eurépai EGj hullamokZ fél évtizeddel
nossagban nem lehet megmondani, de annyi valéskiorabban jelentek meg, a lengyel Imm vészet stiliszti
hogy ebben a tarsadalmi tényez k legalabb annyira fokéi-tematikai megujulasa ezzel egyidej, a csehszlovak
sak, mint a m vésze orténetiek. De, legalébbis, ha k& hullamZ par évvel kés bb kdve e, mig Magyarorszéa
suink ilyen okokat, biztosan fogunk is talalni. Az Eagamy-lényegében a német Uj hullammal egy id ben, csak
korokatZ gyakran csak utélag latjuk ilyennek, soksz@®-as évek kozepét | szamithatjuk az Gj Imm vészeti
érezzik, hogy EaranykorbanZ élink, de utdlag a jelstils kialakulasat.

nek latsz6 m vek leértékel dnek, és az EaranykorZ belgkor kezd dik a magyar Im EaranykoraZ? A kifeje-
mul a lapos hétkbznapokba. Az utdkor kdnonja kiméés értékel természetéb | adodik, hogy inkabb utdlagos
len: az izlésuket mar nem befolyasoljak személyegisszatekint irasok hasznaljak, épp ezért annal értéke-
tarsadalmi tényez k, tekintélyek és félelmek. Az utékebbek a kortars emlitések. Az utélagos visszatekint ira-
csak azt nézi, olvassa vagy hallgatja, ami neki is mosdkra jellemz , hogy minél tdvolabb vannak a korszaktdl,
lamit, a puszta hagyomany rzésnek csak szubkultugitisal altalanosabb korszakmegjelélésként hasznaljak a
vagy politikai szinten van jelent sége. Ha azonbankHgjezést, sokszor csak a E60-as évek aranykoraZ forma-
ado torténelmi korban él k és az utékor kanonizalasaan? Jellemz tovabba a kifejezésre, hogy inkabb kultu-
egyetért az ado kor kiemelked jellegével, biztosak lef@dis kdzhelyként vagy hivoszéként funkcional, mintsem
tink benne, hogy valami fontos tértént akkor. komoly korszakmegjelolésként, amit mutat, hogy szak-

A magyar Imtorténetben a 60-as évek ilyen EarkysiratokbarFilmvilag, FilmkultGraXinte kizarélag
kornakZ latszo mar a maga idejében is, és ez az érté@lzelEdgyneveze Z megszoritassal egyii szerepel. Idéz jel
évtizedek o6ta tartja magat. Szinte megszamlalhatatisagg megszoritas nélkil els sorban a nem szakmai sajto-
magyar kulturalis sajtéban Ea 60-as évek aranykorhaszalalkozni vele.

Osszetétel el fordulasa, amely a 60-as évek végét | egézzels alkalom, hogy ez a kitétel el fordul, 1961-re

a mai napig allando jelz ként tapad ehhez a korszeket , amikor is Randdy Las#dm, Szinhaz, Muzsi-

hoz. Erdemes ezért kozelebbr | megvizsgalni, milkacim hetilapnak ado interjdjaban arrél beszél, hogy
kritériumok és milyen Imek alapjan alakult ki és mar@girnek a feltételeiZ a magyar Im aranykoranak, Eamir |
fonn a Imes és a tagabb kulturalis kbzvéleménybenirdannyian almodozuik£gkdzelebb 1967-ben ta-
E60-as évek aranykoranakZ Imtorténeti képzete. lalkozunk ezzel a kifejezéssel, ankpea Ujség-

A E60-as évekZ a Imtorténetben az intellektiszi@snol a harmadik pécsi Im-szemlér |. A cikk szerint
szerz i Im kibontakozasanak korszaka volt, amelyetlaaz utdbbi évek sikeres Imjei talan el hirndkei annak,
@EUj hullamokZ névvel is szoktak emliteni, és ennidzpn kibontakozéban van a magyar Im aradykora.Z
az EaranykorZ kifejezés altalanossagban egyfajt&nmeg az irasnak az alapjan szinte biztosan allithatjuk,
gjuldsnak, ennek a Imtipusnak a felviragzasat, nagyy a Emagyar Im aranykoraZ kritikai foostula
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quemdatuma 1967, hiszen a széveg nem mint bewgyyancsakKortarsegyik cikke az EaranykorZ végének
kozkelet kifejezésre hivatkozik, hanem mint esetl€gy0-et jeldli méYA kortars megnyilatkozasok alapjan

a jov ben bekovetkez korszakra. A hivatkozo Imetehat a E60-as évek aranykoratZ az 1965 és 1968 koz6 i
kozil a legkorabbi bemutatoja 1965-be(Alotido-  négy évre tehetjiik.

z&sok korapn tobbi 1966-0s és 1967-es. A korszak tehBlgyanakkor, ha ebb | kovetkez en szeretnénk meg-
dont en az 1966-ban bemutato Imek alapjan kapjaatarozni ennek az aranykornak a Imes kanonjat, a kép
meg ezt az elnevezést. Sokkal kés bbr | azonban talédryobb szérast mutat. A gyakran emlite Ejelent sZ |-
hatjuk az GEaranykornakZ jelent sen sz kebb értelmmeé-bemutatasi éve kihGzodik akar 1963 és 1970 kozé
sét is. PéldauMmgyar Nemz2014-ben azt irja Kosa is. Még tavolabbrél nézve a kép még tagabb, és a nemzet-
Ferenclizezer nagim Imje kapcsan, hogy Eekkortdozileg jol ismert magyar alkotasok jeldlik ki a hatarait.
datalhatjuk a magyar Im aranyk®itZz értelmezés A Le Monde Diplomatigrien francia folyoirat 2018.
bizonyosan nincs dsszhangban a korabeli és a legitdgtemberi szamanagyar Im aranykaianmel ko-

kés bbi felfogassal, amelyek akar 1963-as Imeket isadeirast, ahol a cikkird6 az aranykor nyitanyanak Fabri
sorolnak, de kétségtelen, hogy a korhoz legkdzeleblzaltdn Korhintgat (1955), mig végpontjat Mészaros

re exiok leggyakrabban az 1965...66-0s id szakot jeNiéktaNapl6 gyermekeim(@82) cim m vét jeldli

meg mint kezdetet. meg, mely utébbirdl azt irja, hogy ez volna a magyar Im

Ezt tamasztja ala egy masik megnevezés, az Ej lagidknidtolsé nagy IntjeHa tehat a 60-as évek kanon-
el forduldsa is a magyar Immel kapcsolatban. Jollgaedl beszélink, kérdés az, hogy az EaranykorZ k&nonjat
ez a kifejezés nem tartalmazza az EaranykorZ kiféjjidse ezen vagy azokat a 60-as években késziilt Ime-
ben foglalt értékelést, mégis nyilvanvaldéan ugyanaket,aamelyek a kritikai kanonban megmaradtak. Még ha
Imtdrténeti jelenségre vonatkozik. A kortars megnyalkét halmaz nagymeértékben fedi is egymast, nem pon-
vanulasok kozul egy Nemeskurty Istvan-interju t niksan ugyanazokat a Imeket talaljuk a két halmazban.

a legfontosabbnak, hiszen Nemeskurty a korszak egyik

legfontosabb vezet je volt, akinek a m helyéb | szamadistak és a kanon

Uj kezdeményezés indult el. 1964 elején ezt nyilatkddiaden, kereskedelmileg jelent s kulturalis agazatban
(E[a csoportvezet kK] Sok j6 Imet szeretnének készikasiziilnek toplistdk, melyek mutatjak a kurrens kdzén-
és sok atal rendez t foglalkoztatni, mert ezzel a magégitéletet a jelen vagy a mult m veit illet en. A Imben

Im (0 hullama teremt dne mégighat 1964-ben nem 1958 6ta léteznek ilyen toplistak. Az internet koraban
beszéltek még 0] hullamrdl a magyar Im kapcsan,egiek a listdk megszaporodtak, ami szamunkra azért ked-
vetkezésképp EaranykorrolZ sem, ami tovabb er sigzazmivel képet kaphatunk a tébb évtizedes id eltérés
EaranykorZ 1965...66-0s kezdeti datumat. hatasarol a kadnonra, valamint meglathatjuk a Epopula-

Meddig tarto az GEaranykorZ? risZ és a EhivatalosZ listak kozo i kiilonbséget.

A korabeli sajtdbmegnyilatkozasok alapjan nyilvanvalblarom, EhivatalosnakZ nevezhet kanonizalo lista lé-
hogy ez a megUjulas, illetve a megujulas Earanykor@iktz magyar Imekre vonatkozéan. Az els t 1968-ban
valo értékelése nem tarto nagyon hosszu itlgig. A készite e a Magyar Film- és Tévém vészek Szovetsége.
szabadsd®70. majus 17-i szama mar arrdl ir, hogy ENeem a listan csak a haboru 6ta késziilt, tehat Iényegé-
a magyar Im aranykorat éljik, de talan még stagnbésaz 1946 és 1968 kdzo6 i korszak Imjei szerepelnek.
sincs..”Mivel a cikk az év tavaszan jelent meg, a valdgganakkor ezt tekinthetjiik a EhivatalosZ kortars lista-
jelenség érzékelését legkés bb 1969-re tehetjiik. Almaki Ezen hat 60-as évekbeli Im szerepel:

Miklos egy 1970-edg;iemkultarban megjelent cikke a

EvakrepiilésZ vagy (Eaz atmenet, a balsikerekkel és %odkisba@963),

zatos kisérletekkel teli keresés koratZ, azaz a valsag k&zsgiénylegén§ers),

tét 1969-ben bemutato Imekkel példdzigyancsak Tizezer nafi965),

ezt tamasztja aldd@sadalmi Szem@70/8...9. szama, A tizedes meg a tol{be#5),

amely a magyar Im valsagat elemzi. E | fogva a saHideg napk966),

téban sorra jelennek meg a magyar Im hanyatlasar@pa(1966).

és valsagarol szol6 irasok. Hasonl6 mondatot talalunk a

Kortarsegy 1973-as szamaban: ENincs sem EaradydamBal latjuk a listan, hogy az EaranykorZ 1965...66-0s
sem (Ecs dZ, sem EVdsagEvvel kés bbi szamabarkezd id pontjat tiikrozi, és els sorban a korban nem
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zetkozileg legdijazo abb Imeket tartalmazza (kivéemegel z listdkhoz képest gyelemre méltd, hogy két
A tizedes meg a tobbiek vigjaték és két kosztumdos kaland Im is szerepel a listan.
A koévetkez EhivatalosZ lista csak 2000-ben késuiyanakkor ebb | a négy listabol megallapithatjuk a 60-
ugyancsak tizenkét Imet tartalmazo , de i mar szeras évek legf bb kanonikus m veit. El sz6r is megallapit-
pelnek a haboru el i és a 60-as évek utan készult Irhekod, hogy Szegénylegérazel Im, amely egyetlen hi-
is, ezért, érthet mdédon, kevesebb hely jut rajta a 60edalos listar6l sem hianyzik 1968 és 2014 kiideg a
éveknek, és csupan két Im kerult be: napokés aApaharomszor,Tdzezer nags &Sodrashan
valamintA tizedes meg a tohieelig kétszer szerepel
Szegénylegények, a négy listan. A kilonbdz tadgassagu szakmai kozvéle-
Apa. mény az altaluk 6sszeallito listak alapjan negyvenhat
éven keresztlll ezt a hat Imet tarto a a legkevésbé meg-
A harmadik EhivatalosZ lista, amelyet ugyancsaki@idgelezhet nek a 60-as évek Imes korszakabdl. A hat
gyar Film- és Tévém vészek Szovetsége allito dsdmekdzil aSodrashakivételével mindegyik 1965...66-
2009-ben készult, az UNESCO felkérésére. Ez tizbaatkészult vagy akkor muta 4k be. A hivatalos k&non
Imet tartalmaz, ezért gyelemre méltd, hogy haromagja tehat konzisztens médon az EaranykorZ kezdeté-
60-as évekbeli Imet tartalmaz a korabbi ke heaek id pontjara tehet . Ez a konzisztencia teszi érthet -

lye .12Ezek: vé, miért t nt ennyire egyértelm en ennek a két évnek a
termése EaranykornakZ, hiszen ritka, hogy két, egymast
Szegénylegények, kovet évben ... jelen esetben harminckilenc Imbl ...
Apa, hat ilyen er s kAnonképz er vel birjon gy, hogy ez mar
Hideg napok. a kortarsak szemeében is egyértelm en latszik.

Természetes, hogy a legutolsé, hosszabb lista szértabb
A kovetkez lista mar csak EfélhivatalosZ, még misdgigt mutat, de ha a kulénféle, kbzénségszavazatokra
nem tikrozi a k6zonség preferenciajat, és a szakmaakdimzo publikus listakat nézzik, a kép mar meglehe-
véleménynek is csak egy részét képviseli, viszont 6teem-valtozatos lesz. Egy 2013-ban készite tizes lista a
harom Imet tartalmaz, ami sokféle alkotds bevond$iras évek Imjeib | a kdvetkez Imeket mutatja:
ad lehet séget. 2012-ben a Magyar M vészeti Akadémia
tagjainak szavazatai alapjan valaszto a ki a magyar linKét félid a pokolb@®961),
torténetb | ezt az 6tvenharom Imet, amelyeket rész2.Sodrasba@963),
letesen bemuta ak egy-egy vendég meghivasaval, é3.8zegénylegényeks),
televizidban is levetite ék ket. Ebben az eseménysord-A tizedes meg a toHbaEs),
zatban nyilvanval6 a kanonizalasi szandék. Ezek kozBl Ezezer na@t965),

kovetkez Imek késziiltek a 60-as évékben: 6.Apa(1966),
7.Hideg napqk966),
Hideg napok, 8.Egri csillag@ko68),
Szegénylegények, 9.Feldobo k(1968),
Két félid a pokolb@asl), 10.A tan((1969).

Feldobo k(1968),

Oldas és kotés,
Pacsirtél965),

A tan((1969),

A tizedes meg a tobbiek,
Egy magyar nalit#66),
Kéarpathy Zolt§h966),
Csillagosok, kato(i&67),
HUlsz 6rél965),

Tizezer nap,

Sodrasban.

A hat Emag- ImZ i kiegészill egészen korai és kés i 60-
as évekbeli Imekkel, valamint egy Ujabb kosztiimds ka-
land Immel. Még valtozatosabb képet mutat egy olyan
lista, amely 6t Imes oldal kozbnségének szavazatait
atlagolva allitja sorrendbe a szaz legnépszer bb magyar
Imet:*®

Oldas és koteés,

Sodrasban,

A koppanyi aga testamenfif6a),
Karpathy Zoltan,
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Szegénylegények,

Mici néni két él@@63),
Egri csillagok,

Egy magyar nalit#h66),
Ha yadal(1964),
Pacsirt§l965),
Felmegyek a miniszt€thé2),
Hlsz 0rél965),

Hideg napok,

Butasagom tortéfedés),
Két félid a pokolban,
Isten hozta, rnagy(ig69),
Tlskeva@l967),

A tizedes meg a tbbbiek,
A tana.

A tizedes meg a tbbbiek,
Karpathy Zoltan.

Ugy t nik tehat, hogy kétféle kanon fut egymas melle a
60-as évek magyar Imjét tekintve. Egy szakmat, els sor
ban a m vész Imeket szem el tartd, amelynek a kbzép-
pontjdban 6t Im alBzegénylegények, Hideg napok, Apa,
Sodrasban, Tizezer @éaplétezik egy popularis kanon,
amelynek a kdzéppontjabakat csillagok Karpathy
ZoltanaK sziv ember ai, A taall. A két kanont pedig

A tizedes meg a todEkdssze, amely mind a ke ben
szerepel. Ez a ke sség azért érdekes, mert mar a korabeli
kritikai kdzvélemény is épp ezeket a szorakoztatd Imeket
emelte ki mint a m faj jelent s képvisel it, természetesen
A tani kivil, amely nem keriilhete kdzdnséyTele.

hat nem arrél van sz6, hogy utélag atértékel dé a kanon,

Egyrészt azt latjuk, hogy a kanon EmagjabolZ hianyekem arrél, hogy ezek voltak azok a maguk koraban is
Apaés dizezer napiszont szép szammal kertltek belismert Imek mind a popularis, mind a m vész Imes
szOrakoztaté Imek. St, a tizenkilenc Imb | tizenegyzlés szerint, amelyek kés bb kanonizalédtak. Nyilvan
tehat a tobbség mar nem a komoly drémai vagy mogsdé, hogy a kés bbi kdzonségszavazatok inkabb az els t,
nista m vész Im, hanem a m faji Imek kozé tartozikmig a szakmai szavazatok mind a ke t nyilvantartjak. Fi

Ez a tendencia még jobban latszik a kovetkez listakggrlemre mélté tovabba, hogy mind a két kategéria Imjei
Az IMDb magyar Imes tizes toplistdja 6sszesen 6tudyanabban a korszakban, 1965...68 kozd készultek, mint
met tartalmaz a 60-as évekb [: a m vész Imes kanon alap Imjei. Ez Gjabb adalék ahhoz a

megallapitashoz, hogy a 60-as évek EaranykoraZ lényegé

A tizedes meg a tbbbiek, ben négy évet dlel fol: 1965 el és 1968 utan elvétve tala-

A tanu, lunk olyan Imeket, amelyek részei lennének ennek a ka-
Két félid a pokolban, nonnak. Az EaranykortZ megel z , leginkabb kanonizalt
Pacsirta, Imek: Két félid a pokolbé®61),0ldas és ko(#863),

Isten hozta, rnagy ur! Sodrasbafi963). A EhanyatlasZ koranak leginkabb kano

nizalt ImjeiA tan((1969),Isten hozta, rnagy (@869).
Nagyon hasonlit erre a FilmmUzeum csatorna a néz k
szavazatai alapjan ¢sszedllito ugyancsak tizes ligddjak
mely ugyancsak 6t Imet tartalmaz a 60-as évekb I: A fesztivaldijak ugyan fontos szerepet jatszanak a kanon-
képzésben, ugyanakkor a kortars izlést jelzik, ezért nem
A tanu, sok rahatasuk van a kés bbi megitélésre. A kovetkez lis-
A tizedes meg a tbbbiek, ta csak a rendez i, forgatékonyvirdi vagy a Im egészére

Egri csillagok, kapo dijakat sorolja fel.
Oldas és kotés,
Isten hozta, rnagy ur! 1961

Alba Régi{@ranyérem, Moszkva),
Ezeken a listakon mar csupan egyetlen olyan Im ¥aat,félid a pokolb@magyar Imkritikusok dija),
amely szerepelt a kortars, valamint a kés bbi szakdéieigszallo afMagyar Imkritikusok dija).
listdkonA tizedes meg a tobBidkgutolsé harmincas
listan pedig mar egyetlen m vész Im sem szerepel a kB62

szakbol® Angyalok foldMagyar Imkritikusok dija, Boston: nagy-
dij, Mar del Plata: nagydij, FIPRESCI kiléndij, Cannes,
A k sziv ember ai, i Usagi Imek fesztivalja: oklevél, Monza: Vaskorona-dij),

Egri csillagok, Legenda a vongtdoszkva: ezlistérem).
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1963 Préféta voltal, sziyRio de Janeiro),
Hogy éllunk, atalemi®®8ma, Velence, Cannes i Usa-Tilto terule{Filmkritikusok dija).
gi Imfesztivalok dijai),

Nappali sotétg€grk, Locarno), 1969
Oldas és kotekmgyar Imkritikusok dija), Az id ablakdiTrieszt),
PacsirtéCork), Sirokk@Atlanta),
Parbeszédlagyar Imkritikusok dija), Szemiivege@daicarno),
Sodrasbaiarlovy Vary, Edinburgh, Magyar Imkriti-Szeressétek Odor Eifliiatmina),
kusok dija, Pesaro). A varazsl@ijon),
Viragvasarngpilmszemle, Hyeres).
1964
Almodozéasok k@Fdmszemle kiiléndij, Locarno), 1965 utan stabilizalédo az évi Ot-hat dijazo Im, de
igy jo en{Filmszemle). ebbe beleszamit, hogy 1965-ben indult a magyar-jaték Im
szemle, ami megsokszorozta az elnyerhet dijak szamat.
1965 Ha csak a kilfoldi dijakat nézziik, akkor azt kapjuk, hogy
Gyerekbetegsétehkisz, Moszkva, Teheran, 1960-ban nulla, 1961-ben egy, 62-ben harom, 63-ban négy,
Phnom Penh), 64-ben egy, 65-ben négy, 66-ban 6t, 67-ben hat, 68-ban 06t,
Husz orérilmszemle, Moszkva, Réma), 69-ben hat Im kapo nemzetkozi dijat. Killonésen érde
Szegénylegérilfdknszemle, Locarno, London), kes, hogy 1968...69-b | a kés bbi kanonban szerepl |-
A tizedes meg a tolfbibkszemle), mek egyike sem szerepel a nemzetkdzi dijazo ak sordban,
Tizezer ngpilmszemle, Cannes). st, magyar dijat is csakséen hozta, rnagy Kapo ,
szinészi alakitasra. Ebben a két évben tizennégy Im nyert
1966 valamilyen kulfoldi dijat, és csup@idabo kszerepel
Apa(Magyar Imkritikusok dija, Cannes, Acapulco, L&ét kés bbi listan. Ugyancsak emlitésre méltd, hegy a kor
carno, Moszkva, Valladolid), szak masodik legnépszer bb vigjatéka, az EaranykorZ az
Egy magyar nalBarcelona), 6todik legnéze ebb, és a magyar Imtorténet utolso olyan
Fugefaley&ilmkritikusok dija), Imje, amelyik meghaladta a harommilliés néze séget,
Hideg napolKarlovy Vary, Filmkritikusok dija, Im- A veréb is ma¢id68), semmilyen népszer ségi vagy kri-
szemle, Cork, Adelaide), tikai kanonizald listan nem szerepel.
Hogy szaladnak a(fakmszemle),
Karpathy ZoltdBarcelona), Kritikai fogadtatas
Utészezdielence). A toplistdk és a dijazds melle a kritikai fogadtatas is
fontos részét képezi a kanonnak. Noha a kritikék alapjan
1967 kialakito kép nagyon bizonytalan és tébbnyire ellent-

Bohdc a fal@filmszemle, Karlovy Vary, Phnom Penh)nondasos, bizonyos Imek egy-egy nagyobb tekintély
Csillagosok, katoffdkmszemle, Parizs, Adelaide), kritikus megnyilatkozasa révén keriilnek be a kritikai
Egy szerelem harom éjsfBkéjaos Aires, Mar del Pla- kbztudatba mint (EfontosZ vagy Ej6Z Imek annak ellené-

ta), re, hogy nincs moégo e szamszer sithet pozitiv kritikai
Nyar a hegy@an Sebastian), tbmeg, s t, sok esetben a szamszer ségek épp ellenkez
Szevasz, VEsan Sebastian), el jel ek is lehetnek. A magyar Imkritikusok dija azt a
Unnepnapdiannheim). legtagabb kritikusi kbzvéleményt jelenti, amit csak na-
gyon ritkan irhat feltl egy-egy kulonvélemény, és altala-
1968 ban ezekb | a Imekb | sz r dik le az utokor szadméara a
Csend és kialtagellino, Magyar Imkritikusok dija), kanonizalt Imek listaja.
Eltavozo nafyalladolid), Ha csak a EnagydijakatZ, a ErendeZ, dijgéatZ
FalakFilmszemle, Filmkritikusok dija), mint a EkuldndijakatZ vesszik, akkor a 60-as évek ... és
Feldobo k(Filmszemle, Filmkritikusok dija), nemcsak az EaranykorZ ... kritikai kanonja a kévetkez -
Fényes szdlekmkritikusok dija, Adelaide), képp alakul (zarojelben a dij tipusa n = nagydij, r = ren-

Pal utcai UlOscar-jeldlés,Teheran, Moszkva), dez i dij, k = kulondjij):
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Két félid a pokolb@h
Megszallo ak),

Oldas és kog@s

Nehéz embefak

Az életbe tancoltato @)y
Parbesz€k,

Sodrasbdp),

Husz orén),
Szegénylegérfgek

A tizedes meg a tolgkjek
Hideg napdk),

Apa(k),

Csillagosok, katofrgk
Tizezer ngg),

Falakn),

Csend és kialid)s

kulcs Im, ahogyFalakis. Ugyanezeket a Imeket em

liti aKortarsegy 1971-es cikke is mint a kdzéleti Imek
60-as évekbeli alapmintait: Erik azZféngKitorésa
Stafétas olyan m vészeti produktum, amely Ujra keresi
a kapcsolatot a kozéle el, s amely szerves folytatdsa an
nak, amitlslegszallo alkeNehéz emberaljisz érag
Falakaasmeri a szandi mandiiy @ilto tertlebly

er teliesen indito ak el és képviseReK&lecsényi
Laszl6 pedig hasz év tavlatabol visszatekintve a Imci
meket a korabeli k6zbeszéd részének lanag&zal-

lo ak, ésnehéz embetadszite ék akkor Imjeinket,
elszantan harcolva a fejl dést akadalyozé tényez k, a
falakellenZ.

A 60-as évek kanonja igy haromréteg . Az els a meg
szilet és legjobb szerzi Imek k&nonja, amelynek a
csucsan @zegénylegéngelideg napaks aApaall.

Ebbe a csoportba tartoAléafélid a pokolbasod

A kritikusok korabeli itéletei legnagyobb részben eggbamzOldas és kdtasizezer napFeldobo k a
beesnek a kés bbi listak f bb nem szérakoztatd Imjesillagosok, kator@knasodik a min ségi és népszer
ivel. Egyrészt nyilvanvald, hogy ez a Imm vészetkézonség Imek kdnonja, amelynek vezér Inggriaz
nem a kbzdnségizlést tikrozi, tehat a f bb szorakoztatthagolazEgy magyar nalésbeaKarpathy Zoltama

Imek hianyoznak ... kivéVezedes meg a tolabiek,

lamintA tanu Ebbe a csoportba tartozik nkéappa-

masrészt tobb olyan Im van benne, amely a korabgliaga testamenté@snaisten hozta, rnagyAiket-
tarsadalmi fontossagukat tukrozi, de a maradandotdsisszekoth tizedes meg a tobamak|y valoszin leg
tétikai értéket hordozo6 kanonikus Imek listajabol ma&i60-as évek a korban és kés bb is legismertebb és leg

kiestek. Ezek:

Megszallo ak,
Parbeszéd,
Nehéz emberek,
Falak.

emblematikusabb Imje is le . Valészin , hodytha
natnem tiltjdk be, akkbditizedes meg a tobhidle
ez lenne a masik a maga koraban és az utékor szamara is
legemblematikusabb 60-as évekbeli Im.

Ugyanakkor, viszont, ha a televizios jatszasok szamat
nézzik, népszer séglfetk sziv ember aiz, amely
messze kimagaslik a 60-as években késziilt kozonség I-

Mind a négy alkotas ugyneveze kozéleti Im, konkek mai népszer ségi listajan: csak 2005 és 2019 kdz6
rét, korabeli tarsadalmi/moralis kon iktusokrél szdhuszonkét alkalommal vetite e le valamelyik televiziés
nagyon alacsony elvontsagi szinten, a négyb | hdosatorna, mikdzbenkagi csillagaktizenhétsze, ti-
esetben tdrténelmi ha ér nélkil. De épp az ilyen tipusdlests &Karpathy Zoltétizszer tantipedig kilenc-

Imek nyoman alakult ki a 60-as évek Imjeinek tarsaer. Erdekes modon, mikézben egyetlen hivatalos listan

dalmi részvétel Imtipusanak a képe, amélletka

sincs rajt# k sziv ember ai60-as évek legnéze ebb

kal kapcsolatban (Ecselekv ImnekZ is neveztek a 6@4assolt (6,635 millié néz), és gy t nik, ez maig igy
évek végéhgs amelynek az elt nését vagy hanyatlasaradt. AEgri csillagekmaga 4,5 milliés néze ségével
mar 1969 utan kifogésolta a kritika. Kiraly Istvan @é60-as évek harmadik legnéze ebb Imje volt, és a mai
daul 1983-ban igy iMagall az ithen dbrazolt 60-as televizids jatszasok alapjan a masodik legnépszer bb 60-

évek eleji korszak kapcsan: EHMzkézaemberak,

as évekbeli Im.

Megszallo algHUsz 6ras a VAci-versek id szaka volt A kanon harmadik rétege pedig a Ecselekv ImZ
ez. Egy Uj gondolkod6 forradalmisag novekede fekaaonja, amelynek legemblematikusabb alkotdsai a
hétkdznapok forradalmisaga: a szocialista reformddegszallo akaNehéz emberaklisz oraés dalak.
dolat.Z2 AMegszéllo aks &Nehéz embetgliba nem Toébb méas Im is késziilt ebben a kategoériaban, de nem
szerepel egyetlen kési vagy akar korabeli toplistéondhatd, hogy azok belekeriltek volna a Imtdrténe
sem, a korszak tarsadalomtérténetének szempontjali@nonba.
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Miért t nik tehat EaranykornakZ a 60-as évek masodikmaportlet_keywords=&_eventlistportlet WAR _
felének par éve a magyar Imtérténetben? Azért, mermmaportlet_advancedSearch=false&_eventlistportlet_
egyszerre tobb kulturalis rétegben, a popularis, a mag&#$AR_mmaportlet_andOperator=true&__

m vészeti és a politikailag elkoteleze , Imeket kedvel eventlistportlet. WAR_mmaportlet_resetCur=false
kdzonségizlést kielégit jelents Imeket termeltki pat4 VILLANYI DaniTop 10 magyar Im az ‘60-as évekb | =
huzamosan és viszonylag nagy szamban. Csak egy ehbiég. KultGra2013. jlnius 24.
hasonlé, a k6zonség minden rétegéhez magas min sédh ps:www.life.hu/kultura/20130621-mozi-szorakozas-
m veket elju até korszak t nhet és maradhat EaranykorZprogram-10-magyar- Im-az-60as-evekbol.html!
15 [Dulkap]Top 100 Magyar Film = Magyar Filmadatbazis
2016. majus 3.
https://www.mafab.hu/article/top-100-magyar-
JEGYZETEK Im-3025
1 Az irds a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacié&ai{Selu]A 10 legjobb magyar Im = [\MIDR7. augusztus 8.
vatal (NKFI) altal tdmogato , 116708 azonositdszamu, h ps:/www.imdb.com/list/Is020734256/

A magyar Im tarsadalomtort@nmtekutatas része. 17 SZEKERES Viktdftegvan minden id k 10 legjobb ma-
2 Lasd MARX Joz9dft tehet egy stidié egy szal magabandyyar Imje = Sg.hu. Informatika és tuda@idnyovem-
= Filmvilag1980, 4. sz., 28...30. ber 27.
3 Ahogy a Imrendez latja. Négyszemkozt Randdy Laszlovabps:/sg.hulcikkek/ Im/78474/megvan-minden-idok-
= Film, Szinhaz, Muzsilg61, 31. sz., 5. 10-legjobb-magyar- Imje
4 Képes Ujsd®67. 45. sz., 11. 18 A 30 legjobb magyar Im. Ezek a ti kedvenc magyar Imjeitek
5 KARPATI GyorgyAz aranykor klasszikusa = Magyar = Szeretlek Magyarorszag. sz@&@ilBunovember 25.
Nemzet2014. julius 1. https:/www.szeretlekmagyarorszag.hu/a-30-legjobb-
6 Egyetemi Lapd64. aprilis 3., 12. sz. magyar- Im/
7 BENEDEK Mikléslem valsag és nem aranykor = Népst@-ALMASIi. m(1971), 9.
badsdgl970. majus 17. 20 A Erendez i dijZ és a EnagydijZ alternativ elnevezések, egyik
8 ALMASI Mikl6sValtozé pozicié ... véltozatlan célok = évben ennek, masik évben annak nevezték, csupan 1965-
Filmkultaral971, 3. sz., 5. ben adtak ki egyszerre Erendez i dijatZ és EnagydijatZ.
9 FULEKI Jozsefegyzetek Imekr | = Korta®g3, 6. sz., 21 BIKACSY GergelReformerek és karavanok = Beszél
1025. 1997, 11. sz.
10 TARJAN Tamddegjegyzések a magyar Im helyzetér | = h p:/beszelo.c3.hu/97/11/21.htm
Kortars1974, 2. sz., 328. 22 KIRALY IstvaKozos gondolkodas ... kozos felel sség. Me-
11 BENALLAL, MendLesage deor du cinéma hongrois. Le ditacié egy Im trigyén = Kriti883, 3. sz., 6...7.
Monde Diplomatiq®18, 9. 23 FULEKI J6zséfmai val6sag vonzasaban = Ka@ats
https://www.monde-diplomatique.fr/2018/09/ 6. sz.,1003...1006.
BENALLAL/59025 24 KELECSENYI Lasziz G hullamtol az Oscar-ijig
12 UNESCO-listara javasolt legjobb magyar2066k ja- Budapest, 1985, 1...2. sz., 54...55.
nuér 1.

http:/www.unesco.hu/kommunikacio-informacio/
unesco-listara-javasolt

13 Az 53 magyar Imr If= Magyar M vészeti Akadémia /
mma.hu
h ps:/www.mma.hu/53-magyar- Im?p_p_
id=eventlistportlet WAR_mmaportlet&p_p_
lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p__
mode=view&p_p_col_id=column-7&p_p_col_
count=1& eventlistportlet WAR_mmaportlet
eventListFilterKeywords=&_eventlistportlet WAR _
mmaportlet_cur=1&_eventlistportlet WAR _
mmaportlet_delta=5& eventlistportlet WAR _



Szurcsik Jozsef
Mit is var a m vész?
Gondolatok a m vészetkritikarol

ECsak az olvassa versemet, ki ismer engem és szbtgfiffontos a kritika a m vésznek? Fontos-e
Jozsef Aila egyaltalan?

Van némi er teljes személyesség, kontrollalatlan szub-
Szikség van-e m kritikara? Ha igen, miért? jektivizmus, valamiféle maganyossag és elszigeteltség
m Kritikara sziilkség van azért, hogy altala visszajedrgstim vész alkotdi életében. A m vész zarkézo saga
kaphasson egy alkoto6 a sajat koratél. A m vésznekvady a rejt zkddése sokszor a tarsadalom érdektelensé-
nia kell, hogy alkototevékenysége érvényesitil-e, algeétat is fakad, vagy a meggondolatlan, nem szakszer
sa egyaltalan eljuthat-e j6 esetben a befogadasigkridmalasnak koszonhet. Ezeken tulemelkedni nem
sem. Az ért kritika segithet abban, hogy a m vésméhdenki képes. Az onként vallalt bezartsagbol kite-
kiterjeszte nyilvanossaghoz juthasson. A nyilvankmteni, kilépni vagy kiszakadni szinte lehetetlen. Egy-
sdgnak koszonhet en tobbféle vélemény, reakci@lialan nem szerencsés az sem, ha a m vész csak privat
megnyilvanulhat a m vekkel kapcsolatosan, amelikéknyezetének, laikus csaladtagjainak érdekl dését |
altal dekdédolhatéva, megfejthet vé és értelmezhetkigérve alkot, ha csak onnan kap feltehet en elfogult
valhat a m, és jobban megismerhet az a kor-s, mef§eményt vagy értékelést. A baréti kor vagy a kollégak
ben az alkotas megszuletik. A m kritika m faja egygyelme ugyan inspiralé kdzeg lehet, de hogy a m vész
dulallo, és szerepe kilonleges is, hiszen olykor kdeggrtsen bizonyos dsszefliggéseket, hogy ralasson a sa-
megtermékenyit hatasu lenni egy m vész szamgéamunkajara, ahhoz avato , kuls szem optikaja szik-
Azonban az alkotdi életutak befolyasolasa nem szagags, amely ... ha értn, szakszer en fogalmazza meg
hogy célja legyen a kritikanak, nem szerencsés, hadldményét ... el fogja segiteni a m vész dnértékelését,
milyen irdnyba is eltérit egy alkot6t ... példaul egy imé@er sitheti pozicidjat, bizalmat és hitét sajat munkaja-

alapu, kritikus vélemény. ban. A m vész megmaradasanak forrasa ugyan az alkoto
bels meggy z dése, hogy j6 és fontos, amit csinal, de
Hasznos-e a m kritika a tarsadalomnak? a kils meger sités sohasem elhanyagolhat6. Nagyon

A m vészetnek a tarsadalomra gyakorolt hatasa jeleném az. A m vész munkajaval kapcsolatos visszajelzés
sen meger sédhet, ha nem csupan kinyilatkoztatassiaden id ben fontos volt és mindig is az lesz.

foglal allast a kritika, hanem parbeszédet is kezdemé-

nyez. Ebben az esetben a kritikus sajatos kozvetit skéira-m vészetkritikus EdolgaZ, mire j6 a kritika?

pe és jelent sége is er sbdhet az alkoto6 és tarsadalom\kkbzonség szempontjabol nézve: a m vet megismer-
z6 . A kritikus moderdl és 0sszekot. Szerepe kiemetégh interpretalja, megfejti, értékeli, rendszerbe helyezi.
fontos lehet, hiszen segitséget nyljthat a m targy taAutr vész szempontjabdl nézve: nemcsak megismerteti,
manyozasaban, értelmezésében a tarsadalom szabedmnatatja a kozonségnek, de egyu al 6szténzi, meger -
Jél hasznosul a kritika, ha kontextusba helyez vagy $#fitabiztositja is arrél, hogy kdzegére talalt a m . Ezzel
fontos aspektusokat és addig rejte részleteket. Ezzebggyi a kritikus mégiscsak a Ekills szemZ, a véleménye-
id ben fontos, hogy a m vész felé vezetve a tarsadatonaki 6nnén személyében sajatos izlést képvisel. igy
gyelmét, dsszefoglalja vagy akar rendszerezze a kidbat lesz, amit szeret, és lesz, amit nem. Valami tetszik
b6z iranyokbdl és rétegekb | érkez valaszokat, véfeajd neki, mas pedig nem fogja kivivni a tetszését. Ha
ményeket vagy éppen kérdéseket. idegenkedik egy ado m vész munkajatol, szellemiségé-
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t1, ha nem érzi a, nem azonosul vele, azaz mas izléssdlen masik kornek, vagyis a mas szemlélet eknek
vagy az alkot6hoz képest eltér szempontrendszesmil. Mindezek melle o van még a kvalitas kérdése.
kozelit a m hoz, a véleménye lesujto lehet a m vészrA Barmilyen m vészi elgondolas, szemléletmod megva
munkajara nézve. A kritika az, ami tudésit, EészreldsetZsaban szerepet jatszé6 m vészi min ség. A m si-
ertékké emel. A kritika sziikséges, mert 6sztonz lelyet, Ennek megitélése szintén csak egy ado paradigma
meger sit, masrészt viszont az értetlenség, a nem eawdszeren belil lehetséges.
nos szemléletmoda, Ekivilr1Z érkez biralat, pusztito
hatasu tud lenni. Ahogy az elhallgatas is. Kritikara;liszen létezik-e a m vészetben abszolut érték,
gyelemre, interpretalasra tehat sziikség van. De kelldmait-mindenki elfogad és egyarant kedvel?
Za a megértés, az elfogadas, az egyl gondolkodaEnHek a fordito ja is feltehet ... egy m nem tetszhet
ez megvan, e koron belll értékes lehet a pozitiv, de akilnd@nkinek, de valakinek biztosan tetszik. Mindemel-
negativ, megfontolandé észrevétel is. Ha a kritikus Kévithalkan jegyezném meg, hogy talan nem is létezik
van ezen a koron, vagy nincs egy halvany szal sempssni m vészet, ha m vészet. Néz pont kérdése lehet
0sszekoti elemze targyaval, akkor a meg nem értés edtgtan az értékelés és a terminus is, ami azt roviden le-
Uvegén at tekint a m re. Ma bizony elég ritka és szefgayhogy ez vagy az m vészet-e vagy egyaltalan miis az,
a kortars m vészeti sajtd, ismertetés, kritika. Nem elégt annak tekinthetne ... egyfajta kbzmegegyezésnek
kiterjedt, nem elég diverzi kalt. Nem tud lépést tartaiszonhet en ... az ember. Goethe azt irja: Ef a vilag oly
a képz m vészeti alkotasok b ségével, sokszin ségévelgy, s a lélek annyira szlikségét érzi az élvezetek sokszi-
n ségének, hogy a maga helyén a legszerényebb m alko-
Vagy talan a k6zonség nem is tartana ra igényt2as is mindenkor igényt tarthat becsilésiinkre.Z
Ezt is gondolhatnak, mert bizony, nagyon sz k az a kér,
ahol koltenek m vészeti lapokra, ezen tul pedig mabtikyen hatassal van a kritika a m vészetre?
szinte egyaltaldn nem olvasnak kiallitasismertet Kekritika hatasa, ha igazsagos, felbecstilhetetlen. Ha igaz-
elemzéseket. Az oktatds egésze felé irdnyulhat az sékgalan, pusztitd. Az igazség fajhat, faj is olykor, de nem
dés, hogy miként lehetne érzékenyiteni a jov nemzequésztit el. Az igazsag, ha véletlenil megsebez is, a seb
két a m vészet irant, felkelteni egyaltalan a kivancsisaggis szépen begydgyul. Majd tovabbsegit: kiegyensu-
és valami médon fokozni a meglév érdekl dését? lyoz, bdlcsebbé és jobbé tesz, szolgalja a normélis m ko-
dést, inspiral. A hazugsag, a meg nem ért itélet akar pil-
De tekintsiink vissza kicsit néhany évtizeddel lanatok ala elpusztithat vagy sosem gyégyulé sebeket
korabbral! vag az ember lelkében, és élethosszig tarté szenvedeést,
A m kritika a szocializmus éveiben, az 1950-es, 6G@syOrtelen gyotrelmeket okoz. Egyetlen gyogyir ebben
70-es, 80-as években mindennapos volt. A napilaaoisetben is az igazség lehet, még akkor is, ha a megseb-
mindegyikében jelentek meg ... az egyébként igemeken vész egyedul all sajat igazsagaval egy kdzosségi ...
vés ... kidllitast ismertet kritikak. A gyakran sematitatdn tarsadalmi ... szint hazugsaggal szemben.
felsorolasok soran az elismer szavak melle silyos bi
ralatok, megbélyegzések torténtek. A m vészi szakadekes modon a farkastérvényeket sosem a ba-
sag nem érvényesilhete , de legtobbszor még csatafgiok irjakf
sem meriilhete . Az izlés szerepe és a Eki honnarHié Zgy érdekalapu tarsadalmi hierarchia maga ala pa-
mit vart a mvésze |, milyen személyes elképzelésmcsolja az egyéni értékképz kezdeményezéseket, az
volt a j6 m vészetr | ekkoriban kiegészilt a politikagyéni kisérletez , kreativ m vészi probalkozasokat, na-
elvarasokkal: megfelel-e a m, a mvész a tarsadalyon siralmas lesz a végeredmény. Mindemelle nagyon
és a kozponti diktatumoknak? Tobbrét volt persgzek hasznos dologtél zarja el a tarsadalom kulonbdz és
a helyzet, mert mig egyes kritikusok az allam eh&ggmastél valéban er sen elkulonll rétegeit, amelyek
sait kérték szamon, masok mas-mas csoport m viéézd mar amuagy is oly nehézkes az atjaras. Valéjdban
szempontrendszerét képviselték ... ahogy esetlegimoais. A jelen id ben megnyilvanul6 kritika, a jelen kor
is ..., €s azt rtatjak, vajon annak megfelel-e a m wésZszetér | vald diskurzus hihetetlenll nagy fontossa-
Még akkor is, ha az netalan egészen eltér alapall@ghdtulondsképpen, ha igazat mond. Vagyis el jelek és
vagy megfontolasbdl alkot. A lesujtd biralat, az itébkekoncepciok nélkili. Olyan, amelyik képes gyelmen
zés sosem targyilagos, altalaban kivulr | érkezik, ékidy hagyni a beagyazo sag kérilményeit, vagyis nem
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kohogi vissza az érdekdiktatumok nyoméasara med®®A halo m vész a jo m vész!Z

malt szélamokat. Az értékelések nem lehetnek az olgek, ez lehet, hogy igy van. Ezzel nem tudok vitatkozni.
tivitds kozelében sem, ha el re kikevert szinezetben l@elazért az él kkel is érdemes lehet foglakozni. Pragma-
rozzak a valésagot, vagy egyenesen elfedik azt. Az ¢igudain tekintve a jelenre, mégiscsak igaz, hogy Ea mai
vagy csoportérdekek sokszor ellentétesek lehetnekkdmm vészete a jov klasszikusaZ. Bizonyosan hiszem,
olykor k6zdsen is képesek a hatranyok kiterjesztésémoigy a foldi tarsadalmak tébbségében a vilagot az érze-
tenziven egyl m kodni, ha anyagi vagy pozicié rzéem alapu megitélés és az izlés kormanyozza, valamint az
-szerzési okok ezt diktaljak. Hacsak az érdek alapuigoység m kodteti. Ezért el kell fogadnunk azt is, hogy
dolkodéas nem tavolodik el magatol az egyébként 6nsman szerethet mindenki benninket, és mi sem szeret-
vez d vagy organikusan egymasba épil fundamdretiink mindenkit. (Bar torekedni azért lehet ra, elegans
tumtol, vagyis az egyéni alkotoi vilagok feltétel nélkiialiog is lenne, de nem fog sikertlni!) Mivel azonban tébb
szabadsaganak elismerését |, nagyon szomoru kéveiffazsag is létezik egyszerre, ezért aztan biztosak lehetlink

ményekkel lehet szamolni. abban, hogy minden alkotas vagy minden m vész igazsa-
ga és létének joga valdsagos és torvényszer en igazsagos.

Ne engedjétek a kutyakat a homokozdba! Ha m kritikarél beszéliink, akkor bizonyosan fontos

O gyermekek jatszanak! tehat, hogy mindezek az igazsagok is teret kaphassanak,

Néha az az érzésem, hogy sokkal jobb, ha a politikiggl¢, urambocsa!, sz6beszéd targyava is valhasson am -
meg sem kozelitik a m vészet vilagat. Jobb, ha eatéazet, hogy legyen végre tényez a m vészet gazdag és
egészet valamiféle hdbortos szabadid s marhasagnadztateagazo jelenségeinek ismerete széles korben, és ne
kintik inkabb, és semmiféle fontossagot nem is tulagkak mint bizonyos kivaltsagra pisloghassanak uno ta-
nitanak a m vészetnek, mert akkor sokkal kevesebb ké@cstalansaggal a m veltségi hiatusoktél elnehezede
tudnak okozni neki. Politikus ne beszéljen a m vészettésegek kifelé a pdrkdltsza bol.
kultdra fontossagarol! Ne nyilatkozzon m vészeti kérdé
sekr |, ne értékelje, ne véleményezze azt ... ab ovo n&ntékes vagy értéktelen?
son meg kiallitAsokat sem. Hagyja mindezt azokra, akikeigy nem tudok elmenni a rejt zk6éd és pusztu-
ez a terllet megillet, maradjon néz , befogado6. Megdg életm vek egyre ndveked problematikaja melle .
z désem, hogy abban is van felel ssége a kritikanak, iNgym szeretnék megbantani senkit sem, és nem is itélke
a politikusokat (Etavol tartsaZ e | a jatszotért |. zem. Csak egy kicsit ... vagy még inkabb nagyon ... tlrel-
metlen vagyok, mert az 6rokségek tekintetében nagyon
EA hatalmastdl ne félj, de a kisebbet ne nézd lebagy probléméaval kell szembenézniink, amely problé
(si, kinai bolcselet) ma az id muladsaval egyre csak eszkalalédik, és komoly
Err | akkor is érdemes beszélni, amikor nem lenne &szteségeket general, naprél napra egyre t6bb és egyre
lend Z. Vagy nem is lenne annyira biztonsagos. Meaggyobb pusztitassal jar csupan mar az a tény, hogy ez
hogy netan Kicsit, véletlentl, vagy nem kicsit és olgkkérdés valahogyan még mindig nem kertlt a gyelem
szandékosan raléphet az ember a hatalmasok tyukSaeszaba.
mére, amiért re enetes megtorlas lehet a valasz. Vaggszite em egy kisebb, tanulmany jelleg feljegyzést
nem. Mert a visszajelzésre, hangsulyozom, a korrekteviézmaban, amit az MMA képz m vészeti tagozatan ke-
szajelzésre mindenkinek, minden szinten, mindig sréztil egy éve mar, hogy az elndkség elé is tartunk. Tisz-
sége van. Dontéshozénak, m vésznek, de még magthtak vagyok azzal, hogy ez a kérdés tarsadalmi szint
a kritikusnak is. Ez szimbiotikus helyzet, a sziikségezesokkal nagyobb falat, mondhatnam, kemény dié, és a
predesztinécio talalkozasa a kreativ, m vészi tartalmadgoldas valéban hosszu tavon is roppant nagy feladat,
kal és a szabad gondolkodassal, a Megértés ... Elfogglgaskévetkez generaciok szamara is rengeteg teend -
... Bizalom nev harmas ikrek kiséretében. A kritika tuddj-oda gyeléssel, kutatassal, felel sséggel jaré, komoly,
donképpen az alapsziikségletek egyike, valamiféle élidbzatkész munkat feltételez. A m vészeti életm ha-
dolog. A kritika csak akkor lehet fontos, ha egyaltgigatekok és rejt zkdd életm vek problematikajanak
létezik. A kritika akkor hiteles, ha ért és igaz, akkortb@@n kifejeze en és sulyosan nagy felel ssége van a m -
tékony, ha korrekt, akkor eredményes, ha diplomatikugikdnak, a szakirodalomnak, a teéridnak és a fels foku
akkor érvényes, ha szakmailag megalapozo , valagimgéleti képzésnek. Az eziranyu kutatasok hianya agy-
akkor jo, ha Iényegre tor és nem szészatyar. szO6lvan horrorisztikus jov képet rajzol elénk.
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A m kereskedelmi szegmensr | is szélhatnék, az Efpilogus
ban munkalkodok felel sségér I. Ugy gondolom, hogyégezetiil tekintsiink ki jeleniinkb | egy kicsit a jov nk-
kritika, a tedria, a kutatas egyrészr | és a m kereskdde-ha ez egyaltalan lehetséges. Pillanatnyilag nem allnak
lem masrészr | mindenképpen er sen 6sszefligg, mégligdl a dolgok. Magyarorszagon meglazultak fontos kéte
a haszonorientalt, névekedésalapul, sajat piaci érdédkak, elt ntek xnek hi igazodasi pontok. Felmerulhet
szonyait szolgald6 m vészeti kanonképzés ugyan mek@rdés, hogy van-e leveg je a m vészetnek, lesz-e jov je,
orddgt | valé, am mégsem szerencsés, ha jelenléte gatpmes-e m vésze el foglalkozni egyaltalan egy ennyi
kozrem kodése kizardlag emia lenne meghatarozé.megoszto , polarizalt id szakban. A valaszom az, hogy
Hogy mire gondolok? Konkrétan arra, hogy felbecsuhagyon is van értelme. Az alkotas processzusa és maga a
tetlen karokat képes okozni a kereskedelmi szempomtaiészet ... az életink. A m vészet egyben élethosszig

alapjan tortén (EszemezgetésZ egy-egy életm b |.

Mi is torténik ma a m vészeti hagyatékokkal?
Miért lenne felel ssége a m kritikanak e tekin-
tetben?

tartd misszionk is. Nekiink ... alkot6 m vészeknek ... am
vészet minden dolgok eleje és vége. A m vésznek pedig
igénye a kritika, a visszajelzés, az oda gyelés, éltet eleme
a siker. Taplaléka az elismerés.

De legfontosabb a szabadsag, mindenekfele !

Engedtessék meg nekem, hogy valaszként roviden idéz-
zem el bb emlite tanulmanyomat: EAz ado munkas-
sagot szamba vev, értékel és bizonyitd szakmai hat-
téranyag hijan az életm rejtve marad, és nem is fog a
szakmai gyelem homlokterébe keriilni, de még csak a
perifériara sem. A napi gyakorlat szerint az 6rokdsok, az
érinte csaladok nagy szazalékban nem képesek kezelni
a problémat, és egyszer en, roévid Uton meg is valnak a
»feleslegessé valt« tehert I: teljes életm vek végzik hul-
ladékkonténerekben létiiket.Z Az életm vek pusztulasa,
elt nése és megsemmisilése el uUnk is zajlo, visszafor-
dithatatlan folyamat. Es bizony megallithatatlan is lesz,
ha nem teszlink azonnal lépéseket ennek a m vészet-
pusztito, korszakokat torl , kegyetlen barbarizmusnak a
megfékezése érdekében. Tapasztalatom szerint maris az

utols6 utani éraban vagyunk.Z
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A zenel informacios rendszer valtozasa ...
el rehaladas a reszhangrendszerben
(felnangrendszerben)

m ime a C-1-re felépite részhangrendszer, a részhangbkvel sokféle rezgésnek killénboz a feszilltségtartalma,
szamozasaval. A szamok az alaphang rezgésszdmanaotdBle reakciot valthat ki az emberben. Més a reakcionk
szoroseit jeldlik (példaul: 100 Hz, 200 Hz, 300 Hz stb.egy mennyddrgés esetében, mint egy madarhang hallatan.

A részhangrendszerb | kiolvashaté a hangktzok rekta a kilonboz feszlltség hangok id beli rendszer-
gésszamaranya, valamint a kiilonbdéz hangok fesbéltéplilnek, képesek érzelmi reakcidkat, folyamatokat
ségtartalma az alaphanghoz képest. létrehozni. igy a hangok feszilltségvaltozasai képezik az

Az abra tovabbi része a kiloénbdz zenetdrténeti kioformacidéaramlas alapjat. Ugyanakkor a feszlltségval-
szakok jellemz részhangvilagat mutatja. Természetesehsok képesek olyan rejte irracionalis tartalmak hor-
a zsenik, megel zve korukat, mindig hamarabb alkalndazaséra is, amelyek a hangok kdzd torténnek.
hatnak nagyobb feszlltség hangzasokat, mint kortarsaikfeszilt hangzasokat disszonancianak, a kevésbé fesziilt

hangzasokat konszonan
cianak nevezzik. Ezek
relativ viszonyok, minden
korban valtoznak, de meg
hatarozéi a zenei nyelvnek.
Kimondhatjuk  tehat,
hogy a fesziiltségingado
zas a zenei tartalom hordo-
z6ja. Hogy hogyan valdsul
meg a kulénbdz korok
zenéjében, az az ado-kor
ban hasznalt hangrendsze-
rek fliggvénye.
Ha az eurdpai tbbbsz6-
A zenei kozlés alapja a hang és hangrendszerek, valamiintizene kialakulasat és valtozasait kdvetjuk, fontos
ezek valtozasai. Osszefliggéseket kell megallapitanunk.

Mivel a hang rezgés ... a rezonanciaelv alapjan .A,gregoriamallamok éneklésekor a fér ak (papok)
ember ziolégiai, biologiai felépitése lehet vé teszaa alaphangokat szolalta &k meg. A dallamot, ha n k
rezgések érzékelését, felfogasat, feldolgozasat, (gpyaeak) is énekelték, természetesen egy oktdvval maga
hangrezgések az emberi szervezetben bizonyos reslhtian, az alaphang 2. részhangja is szinezte az el adast.
Okat valtanak ki. A dallamok a kor modalis hangrendszerében szolaltak

Milyenek lehetnek ezek a rezgések? meg. A dallam fontos alaphangjai biztosito ak a kon

Lehetnek egyszer spektrumul rezgések, alaphamggenans megnyugvast, rendszerint zenei sorvégeken,
felhang struktdra (zenei hangok), 6sszete , kilonbémig a tébbi hang (mellékhang) disszonanciatartalmaval
spektrumu rezgések (zajok, zorejek stb.). tovabblendite a megnyugvast, feloldast jelent- befeje

A zene kozlésrendszere hasznéalhat természetesendsig. igy a legegyszer bb gregorian dallamban is meg-
milyen rezgéseket. taladlhato a feszultség...oldédas folyamata.
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Kés bb a sz6lamok dnallésaganak igénye eredményeznei anyag vertikalis, harméniak altali megszervezése.
te a két szélam altal hangk6zok megszoélaltatasat. EAnek a sz kite harmashangzatot Eo6rddgiZ hangzasnak
egyik lehet sége volt a parhuzamos éneklés, az orgasite e, ezért a cadenziaban a EdiesisZ-t alkalmazta,
num, amely a tiszta kvintparhuzamot, a 2. és 3. részmel a modalis hangrendszerek hangkészlete (doér, lid,
egyl hangzaséat hasznalta. Ennek oka zikai, ugyamigolid, eol, ion) 12 hangra egésziultki. (ccisd disef s
az oktav utan a legmegnyugtatébb, legkonszonangadis a b h)
hangzas a kvint.

Afesziltség...oldodéas oszcillaciot a dallam alapha g
ra és fesziltebb mellékhangjaira felépil kvint han
(2:3) biztositja.

A frig hangsor als6 szélama fellilr | éri el az alaphangot,
ezért a fels szélamban nincs sziikség diesisre, amuagy is
b vite sext hangzas stilusidegen le volna.

A kor parhuzamos éneklési modja még a EgymelZ iker-

ének és a EfauxbourdonZ.

A masik, mar di erencialtabb lehet ség ... az 6nall6
tet él sz6lamnak megfelel en ... a kilénb6z hangkd
ket, egyl hangzéasokat megszolaltato el adas.

Ezekben a két-, akar haromszélamd m vekben a sz6-
tagvaltasok mindig konszonansak (tiszta kvint va@gyagyon ritka lokriszi dallamok mindig frig hangsor
oktav), és kodzben a szllamok barmilyen disszorérstjén fejez dtek be.
hangktzosszecsengése lehetséges, igy biztositva a fe-
szlltség...old6das folyamatat. Kés bb, &kdzépktman a sz6lamok onallésaganak igénye
eredményezte, hogy harom sz6lam harom, kilénbéz han
got énekeljen. Ez elvezete a harmashangzatok megszolal-
tatasaig. A legidealisabb, legmegnyugtatobb hangzéas a dur
harmashangzat, amely a részhangrendszer kbvetkez prim
szamat, az 5-6t épiti be a hangzasba. igy elérkeztiink a rész-
hangrendszer 1:(2):3:(4):5 rezgésszamu harmoniajahoz.

A zenei gondolat befejezéséhez cadenzia (zarlat) bi—

ja a fesziiltség...oldodas megnyugtaté hatasat. igy

sO el i akkordok V116, mivel a fels szélam alulrél, az

also szolam felllr | éri el a f hangot, a kozéps pedigeazaz akkord a legmegnyugtatobb, legkonszonansabb
alaphang kvintjére torekszik: igy a befejez , megnyhapgzas. Nem véletlen, hogy a zenem vek leggyakrab-
vast hozé hangzas: alap, kvint, oktav (2:3:4 részhanban hasznalt befejez akkordja.

A szbélamszam b vilése négy sz6lamra lehet vé teszi a
zarlatok leger teljesebb befejezését az V. fokra felépite
harmashangzat és késleltetés segitségével.

V4-31

Mivel a dallam (cantus rmus) minden fokara felépl’th_

harmashangzat, elkezd dik a teljes modalis hangrendsze




A ZENEI INFORMACIOS RENDSZER VALTOZASA

Kikristalyosodik a D-T (dominans-tonika) zarlat, é
tobbi fokra felépite harmashangzat hasznéalatava
S (szubdominans) funkcioju is b viti a tonalis rendsz
A frig hangsor kivételével minden modalis hangso
V 4-3 | cadenziat haszndlja.

Ennek eredményeemeszansz lban a 11 fokl (hen- Ha egy bizonyos zenei anyag elemei, hangzasai a tul
dekaton) hangrendszer és a 11 harmashangzat (C, d Dyakori, mechanikus hasznala al elvesztik informacio-

F G gaAB). Agenus naturale, (c1 d1 el flglal bl hl) gemabnukat vagy annak egy részét, a m vészi mondani-
molle, (fgab cl 1dl esl el) és genus durum (g a h clvdldekifejezés szolgalatdban mindig sziikséges nagyobb
f1 sl) egyl es hangkészlete a 12 félhangot eredményézsziiltség akkordok bevezetése.

A harmashangzatok szabad kapcsolasaval akar mizmtorténhet a sz6lamszamok novelésével és az akkord
a 24 dar és moll harmoniat is hasznalhatjak (mhaingjai szamanak ndvelésével. Ez igy tortént a szeptim
Gesualdo, aki korat megel zve a EpolimodalisZ haaki®rddal.
niai rendszer alkalmazasaig is eljut). A harmashangzatokzerkezet (C G e b), mint a 2:3:5:7 felhangarany a ko-
egyenrangu hasznalataval kialakul a funkciés rendbtieez el relépés a részhangrendszerben.
feszlltségrendszer a szubdominans funkciéval gazda@oszerkezetet leggyakrabban a dominansra felépitve
dik, amely a részhangrendszer 21., 26., 32. tagjat jelesenaljak (mint dominans szeptim 6:9:15:21).

(f2 a2 c3) vagy a 18., 21., 26. tagjat (d2 f2 a2).

Mivel a részhangrendszer igen magas szamu tagjaMiat a harmashangzatok, a szeptim akkordok is fel-
legnagyobb feszultségtartalommal rendelkeznek, féjpithet k barmelyik fokra, ezaltal sokféle harmoéniakap-
dasuk a D-T. Ez lesz az autentikus cadenzia természikd gazdagitja a zenei kifejezést.

folyamata, a T-S-D-T zarlat. Gazdagodik a fesziltségrendszer is a kulénb6z har-
moniak és a funkcibs valtozasok kovetkeztében.

A modalis skaldk egyeduralma megsz nik, majd a dur-
moll zenei hangrendszer veszi at a vezet szerepet.

A feszlltségrendszer b vil a kromatikaval, amely az
alterdlt akkordok, késleltetések, el legezések segitségével
létrehozzatzarokk zengen komplex kozlési rendszerét.

Néhany példa:

A m vészi kifejezés érdekében a természetes feszlltség...
oldas kapcsolatot meg lehet forditani, ilyenkor plagg
Iépések kovetik egymast (T-D: D-S: S-T: T-D-S-T).

A reneszansz zenében igy barmilyen harmoéniéak k
hetik egymast, de ha egy zenei gondolatot lekerekit,
jez a szerz , a végére mindig egy autentikus zarlatot illeszt.

Természetesen lehetnek ez aldl a szabaly aldl is kivétdlekagas részhangszamok vagy a tortszamok mutat-

A hangnemi egyhanglsag frissitése szempontjidal milyen sokféle fesziltség harmonia képezi a kor
fontos a modulacié (hangnemvaltas). zenei nyelvét.

Mi a modulacio?

A kiindulé hangnem barmely hangjanak szerepe
valtozik, a hangok hierarchiajaban meghatarozo,
fontosabb lesz ... pszichologiai atértelmezéssel ..
kezdve a tovabbi zenei folyamatok az Uj alaphang
rendszerében folytatédnak.
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A késleltetések, el legezések, alteralt akkordok mi
mind a feszultségnovelés eszkozei.

A késleltete , el legeze hang el szor az el z ak
kordban el készitve szerepel, igy a késleltetés kise
sziltség , majd a szabadon dallamhangként, beugr
disszonanciaként kezelt hang nagyobb fesziltség .

(Erdemes lenne olyan elemzéseket késziteni, amehgnei mondatszerkezetek, formak, m fajok gazdagi-
végigkdvetné a zenem vek minden mozzanatat a hat@saval egy id ben a motivikus szerkesztéssel, fejlesz-
niak matematikai értékének feltérképezésével. Sok adlssel, szétdarabolassal, a motivumok szabad 6ssze-
taspszicholdgiai folyamatra és zenei hangok eddig épéigsével végtelen dallamok hozhatdk létre, amelyek
nem fejte mogo es tartalméara dertlhetne fény.) az allandé EvandorlasZ-nak megfelel en medulaciok

A barokk zene fesziiltségrendszere tokéletes alkpbt végtelen dallamok Elebeg Z tonalitasahoz vezet-
jelente aklasszikus zesmamara. A mas mondat- ések. (A folyamat minden mozzanata, sejtje tonalis, és
formaszervezési elv, az (j tartalmi kihivasoknak mégfeeti a zikai feszultségoldodas torvényét Wagner:
lel en, kit n en épitkeze az el z korszak fesziltségTrisztan)).
rendszerére. A romantika egyik legfontosabb eszkdze a (Evezet -

Természetesen gazdagodik a killénboz zenei paramaggZ elv.
terek mas hasznalata (dinamika, hangszin) révén, dé a5. részhang térvényszer en a 16.-ra kell feloldédjon,
melddia- és harmoniavilag a kor esztétikdjanak megfales| a 16. tartalmazza a 8., 4., 2., 1. vonzoerejét (hl - c2).
| en egyszer sodik.

A romantikam vésze szamara kevés ez a kiegye
lyozo , keretek kdzé szorito , idedlis, tiszta hangza
lag. A viharos érzések, gondolatok kifejezésére na
feszlltségekre van sziikség.

A szbélamszam ndvelésével (6t-hat sz6lamu akkor :

O0néllo életet él késleltete hangokkal, magasabb fe-
sziiltség hangzasok szolgaljak a zenei mondanivalataz alaphangot a legnagyobb témeg targyként, a
A fesziltségfokozds a kovetkez részhangokkal tadé&zhangokat egyre kisebb targyként képzeljik el, ter
nik: nonakkord (C G e b d1) 2:3:5:7:9, (cl1 el gl bl d@gszetes, hogy a 15. kis tomeg targyra a 16., 8.,4., 2.,
8:10:12:14:18 (17 9) 1. olyan vonzéert gyakorol, hogy térvényszer en a
gravitacio hatasara a 16. tomegbe kell zuhannia, felol
dodnia.

Ugyanigy a 17. részhang is a 16. nagy vonzoéereje mia
lefelé oldadik (des2 - c2).

Minden hang lehet a kdvetkez hang fels vagy alsé ve-
zet hangja. A masik eszkdz a sokféle (diatonikus, kro-
matikus, enharmonikus) modulécié. A kromatika szere-
pe jelent sen megn .

A zenei impresszioniz(@ebussy, Ravel, Szkrjabin)
mér ©6nallé akkordokként hasznalja a néna-undecim-
tredecim akkordokat, kiaknazva a diatonia teljes, egy
id ben megszoélalé lehet ségeit.

’
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A kor szerzi a dur...moll hangrendszert pentatoni&.e
és modalis sorokkal gazdagitva igen sokféle komplikalt

szerkezet harmaoniat épitenek be zenei nyelviikbe (X2Az alfa-rendszer akkordjai a két sz kite szeptim
szazad els fele). hangjaival desegbcl esl slal

Hangrendszer szempontjabol EszintézisZ az 6s3zes
el z kor hangrendszerének hasznalata, kib vitve aD plagalis felépités ek.

EakusztikusZ hangrendszerrel (ez a részhangrendszer 8.,

9.,10.,,11,,12.,13., 14., 15] szamu tagja), és az egé
gu hangrendszerrel (c1 d1 el sl gisl bl) alebeg to
tas vagy atonalitas igényéb | fakaddan.

Még az alterécionak is fontos szerepe lehet a ha
sok szinesebbé tételében. igy a néna-undecim-tred
akkordok, ezek megforditasai és a hangok alteralt valto-
zatai elvezetnek a 12 hang hasznalatdhoz. Mivel igy(Blteér akkord és alfa-akkord részhang szamok)
jes diatdnia a tovabbi 5 részhanggal kiegésziil (7., 17., 19.,

21., 25. részhang), a lehet ség ado a tobbféle 12 f

hangzé rendszer (t6bbféle zenei nyelv) megalkotasar
gy a temperalt hangrendszer mind a 12 kromati

félhangja szerepel a részhangrendszerben.

Hasznélata sokféle moédon torténik.

Szkrjabin: Schonberg:

A szkrjabin-akkord (c sb el al d2) Az 12 foku (dodekafon) gondolkodasa a hangok
egyenrangusitasaval, a Reihe (mind a 12 hang) végig-
fu atasaval, kizarva a hangok statisztikailag egyenl tlen
szamu szerepeltetését, valamint az egymas utan kovetke-
z harmashangzat-hangok kizarasaval tagadja a 12 hang
kilonboz feszulltségét.

Mivel minden hang egy térben hangzik el, mindegyik
az akusztikus tredecim akkord (c e b d1 sl al) mas tédmplimasra hat, ezért térbeli helyzete és hangi kérnyezete
elhelyezésével alteralt kvartrendszerbeli akkordot hoz létia. nem lehet egyenl fesziltség . Ez a gondolkodés
Szkrjabin zenéje mindig tonalis gondolkodasra épil, mégthaolodik a sok évszazadon keresztil uralkodd, zikai
a zartsag...nyito sag kérdését igen szabadon kezeli is. vonzastérvényeknek engedelmesked zenei folyamatok-

tol. A természeti térvényekkel szembe emberi, mesterseé-
Bartok: gesen megalkoto toérvényt helyez.
Polimodéalis dallamai (kilonb6z modalis sejtek dssze-
f zése) és tengelyrendszer alfa-akkordjai, egyéni Kienklizio:
muskezelése jellegzetes zenei nyelvet eredményez. Elérkeztiink arra a pontra, amikor mind a 12 hang haszna-

Alfa-akkordjai a 12 fokusag specialis, Bartdkra jellatdval igen sokféle zenei nyelv létrehozhatd. Lehetséges
z hangzasok; kétréteg akkordok. a jov ben a részhangrendszer még magasabb szamu rész-

A legegyszer bb harmashangzat felépitése is kétt@agjainak integralasa; ez elvezet a mikrointervallumok
g . A cl tonikai funkciéjua mint alaphang; az el g1 doéskilénb6z negyedhangu, hatodhangu, nyolcadhangu
nans funkcioju, a felépitése autentikus. és egyéb hangrendszerek viladgéaba.
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Ma egy akkord hangjainak kivalasztasa sok
rendszerb | lehetséges: tercrendszer, kvartrends
r, szekundrendszer, vegyes rendszer, clustersz
(témbszer), kulonbéz matematikai sord hangzas
furtakkordok (akéar 12 sz6lamuak is).

A legfontosabb, hogy ezek mindig funkcionalis k
csolatban legyenek egymassal, igy eleget téve a
vonzastorvényeknek, ezzel biztositva a zenei kozlé

A harméniaknak mindenekfeleémnek kell lennie
hogy a hallgaténak, a kbzénségnek 6éromet szerezz
Figyelmikbe ajanlom Il. zongoraversenyem f ténia-

elemzését, amely példa a 12 hang funkcionalis mas zenei
nyelvvé szervezésére. Természetesen masok szamara,
més esztétikai felfogas szerint, szamos mas lehet ség is
elképzelhet .
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Bevehet -e a valosag?
Szociogra a, szociofoto, néprajzkutatas

m A népéletet, vagyis az orszag egy-egy vidékének, aAdegmélyebbr | indult, BEkés megyének a bihari ré-
él embernek a tgjjal mindig dsszefligg megélhetésisieein élt a masok nyajait legeltet pasztor U, Sinka Ist-
het ségeit tobb szakég vizsgélja: a néprajzkutatds meha. Folrazta a kézvélemékgdaim verseskotete és
a szociogra a, a szociologia és az allapotokat fénylsgiebemarkold dnéletrajzi regérfyekete bojtar vallo-
ken rogzit , azt jobbité szandékkal felmutatni akaré sndsaiMegismételhetetlen teremtmény volt ez a csoda-
ciofotd. Mindegyiknek nagy alkot6 egyéniségei és pé&garek: els versét, papir hijan, a csizméja szaréra irta, és
mutatd produktumai voltak mar a két vilaghaboegy kisbaranyért szerze maganak Pet -kotetet.
ko6z6 . Ertelmiségiink legjava ... mind a fvarosbam népi irok mozgalméanak csak a legkiemelked bb sze-
mind a vidéken él k ... igenis felel sséget éreztek amélyiségeit emlite Uk. Voltak értelmiségiek, mi tobb,
szag sorsaért. Tudtak a szocialis egyenl tlenségekr Ipkeaszti életrajzirdk is. A népi irék szamon tarto ak egy-
resték a folemelkedés atjait. Mindez akaratuk elleméést. A f varosban Szabd Dezs hangja volt a legmegha-
nagyrészt szandék maradt, mert j0 a nagy vilagégésardadbbEgesz latéhatim cikkgy jteménye felel s-
elkeriilhe Uk volna a haboruba val6 belépést, vélhet s&myteljes tdprengés az altala annyira szerete parasztsag
teret kap gondolkodoéink sok-sok elképzelése a szedéleynelkedésének lehet ségeir |. De torekvéseit ha ér-
ség leklizdésére ... egyetértésben az allami politibévsprito a a vilaghaboru iszonyata: Budapest ostroma
hiszen ennek voltak jelei. idején éhen halt egy 6véhelyen. Gyerekkori emlékem,
Széles kor tudo a dunéntdli uradalmak nincsteldregy édesapam, Kovacs Méatyas endr di iskolaigazgatd
jeinek nyomorusagos életér |, megrendite e ket lllyésjeliszekrényén folyton o volEgész latbhat@eru-
GyulaPusztak népém m ve. Szab6 Palnak, aki zselzaval alahGzoga a a fontos sorokat, hullamosan, ha vitat-
lércsaladbdl indult az orszag keleti peremén, alapnkezo a szerz vel, és a lapszélre irta a véleményét.

a Talpalatnyi foldamely el szdrakodalonkeresztel , A népi irék vonulata orok értéke irodalmunknak. M -
bolcs cimmel jelent meg, Rovidebb & ekint8zéla  veik kiadasat szivigyének tarto a a Békés megyei szi-
foldem, Biharorszag letés PUski Sdndor. Sandor bacsi mar eltavozo , de a

Mez koévesd koérnyékének Szabo Zoltan volt a klasBziski Konyveshaz a mai napig kinélja a népi ir6k mun-
kus szociografusa. Orokbecs murldtahelyzés  kait. Véletleniil se feledkezziink meg a falukutatas nagy
aCi a nyomorUsaggyu érz feltaré kutatbmunkat vé- éregjér |, Ujszaszy Kalman teologusprofesszorrél, aki
geztek egy-egy térségben, keresve a kilabalas GtjaitSarospatakon élt, és a reformatus egyhazi gy jteményt

Veres Péter révén Balmazujvaros tarsadalma t&wskonyvtarat kezelte. Bliszke vagyok ra, hogy ... mint a
fél korabban soha nem ismert mélységekig, egyetleMdgyar Tavirati Iroda munkatarsa ... riportot készithet-
milia élete, minden, féldszagu részletégeBdiagh tem vele, és azutan is jo szivvel volt irAantam. Sarospata-
csaléad torténeien , hatalmas munkéja. Fontos kotetkon 1934-ben megjelent konyvecskéje alapm . Mind-
Az Alfold parasztsaés, kisebb konyv&ail foldem, maig érvényes mddszert ad a keziinkbe egy-egy vidék,
a Hortobagy mellyékagy visszhangja volt Féja Gézdalu, a tarsadalom bizonyos rétege mindennapjainak fol-
Viharsarokim m vének. Erdei Ferenc Fut@homok térképezéséhez.
meg egy sor azzal egyenérték konyv irdja, a kés bliindezek folytatasa a Szépirodalmi Kiado altal indi-
féldm velési miniszter ... tudos kutatoja volt az agrattar Magyarorszag felfedezd@sesorozat. Szamomra
sadalomnak. a legemlékezetesebb kotetei: Varga Dorvikels:



konyvees Lazar Istvakialt Patak vara. ez utdébbi Az etnogrd a az 6nismeret tudomanyaként szllete .
konyv Séarospatakot ismerteti, ahol minden a szalbn valt altalanosan bevezete iskolai tantarggya, el-
sagmozgalmakrél sz6l meg Tokaj-Hegyalja termékm@étben a foldrajzzal, amit, ha megtanulunk, maris kor-
ti értékeir |, kilonleges asvanykincseir |. Merész ¥ésnalazddik, hogy egy ado vidék milyen életlehet sé-
példamutaté vallalkozas eredménye Laszlo-Bengsiket kinal. Az egyetemeken viszont tanitjak a néprajzot,
Sandoiérténelem alulnézettien kdnyve. A szerz és a tudomanyos munka a mizeumok és az akadémiai
munkasembernek jelentkeze a csepeli gyarorias sz@prajztudomanyi intézet altal régtl intézményesult.
alista brigaddjaba, és négy évig te e azt, amit a tarsatdek-a m helyek azonban kivédhetetlenil hivatalok is,
ratai. E | le a mve a lehet leghitelesebb. Munkajannak el nyeivel, hatranyaival, szabalyrendszerével.
nem csak kdnyv forméban volt sikeres, szinpadi valto8arsom ugy alakult, hogy szellemi szabadfoglalkoza-
tat a alia jatszo a. suként voltam néprajzkutaté. Nem kelle korlatokkal

A néprajzkutaté szamara még ezeknél is tanulsagasaiholnom, ami hallatlan el ny. Olyan sokaguan vizs-
rszigethy Erzsébefisszonyok fér sorlam kotete. galédha am egy-egy faluban, ahogyan a helyzet adta.
A szerz korabbarPast Megyei Hirlgpagiréja volt ... A gy jtflizethez tarsito am a fényképez gépet, ame-
ez j6t tesz egy szociografusnak! A fvaroshoz kozelyest ... idézve egy korai katalogusom szdvegét ... a lathato
Galga-vidék agglomeracionak szamit. Sok évtizedeilidg birtokba vételének csodaszerszamaként akasztot-
nen 14 ak el friss zoldséggel a budapesti piacokat. Ataok-a nyakamba. A tAskdmban gyakran o volt a magne-
szoknyas asszonyok zoldpaprikaval megtdomo hatitafen is. A kikildetés fogalmat nem ismertem. Ha kelle ,
séarral igyekeztek a Keleti palyaudvarrol a EBosnyaspakig lecévekeltem egy-egy helyszinen. Nem kértem,
A fvaros tarto a életben ezeket a falvakat, mikozbemgy a kedvemért produkaljanak valamit, hanem kivar-
szemernyit sem adtak fol hagyomanyaikbdl. Kérmeaea az alkalmat.
teik, lakodalmaik pompézatosak. A fér ak a vasutn@&l Imes 6hatatlanul is rendez. A fotografus jol teszi,
szolgéltak vagy gyari munkasként ingaztak. Hazagegyszer en csak belesimul a kozegbe, és akkor garan-
kezvén megete ék a disznokat és faradtan lefeklidi&kan hiteles. Egyszoval messze nagyobb horizon al és
A szinte kiiszobig ér foliasatrak 6sszes gondja az asszkéztarral kellene kutatni a EszigetekenZ, a periféria-
nyoké, de az adougyek is, mivel k voltak o hon. Rekdn még i-o létez ut6életét a hajdan kerekded nép-
kivul talpraese és eszes asszonynép alakult ki ezdat@ek, hogy aztdn ezekb | a mozaikokbdl kirakosgas-
tajon. rszigethy Erzsébet folfedezése telitalalat. suk az 6sszkeépet.

A felsorolt szerz k m veit ismernie kell minden ma-Hadd emlitsem meg az idén megjelent nyolcadik
gyar etnografusnak. Jo tanacs, hogy utazzanak el daisreemet. ANldnasi vasarok, nanasi pasiissak-
a vidékekre ... és nem csak oda! ..., aztdn bogozzakdovaldjl szociogra a. Négy évtizede készilt fotdimat
a széalakat, tapasztaljak meg a valtozasokat. tarsito am az utébbi években visszajarva megirt szove-

Az utdbbi évekbeMagyarorszag felfedéddseso- geimmel. A m fajok atjarhatésagat példazza a néprajz, a
rozat akadozik. Ne kerulgessuk, nyilvan kényelmi okakciogra a és a fotom vészet kdzo .
bdl is. Belekerlilt par olyan kotet a sorozatba, ami neln néprajztudomany nyilvantart olyan kivalésago-
felel meg a szociogra a m fajanak. Ujra kell gondolrkad, akik képze kutatok voltak, és szorgalmasan, te-
mddszereket, és folytatni a sorozatot. hetséggel fényképeztek is. Kozluluk Goényei Sandor,

A Hitelirodalmi folyéirat 1992/4. szamaban a Dél-ATagan Galimdzsan és Kovach Tivadar életm ve a leg-
fold maltjat kutato, id nként Szegedre utazo, magyajelent sebb, de ne feledkezziink meg a pécsi Lantos-
is tudé Minamizuka Shingo japan professzor ezt a tagédr. Imre Maria ... Lantos Miklos alkotéparosrél, a
csot adja nekiink: (EJ6 politika akkor szilethet ... akézintén pécsi Kortvélyessy Laszlérol és az Erdélyben
gyarorszagon, akar Japanban ..., ha a nép életénestmodbyotaborokat is szervez Adam Gyularol.
ismeretén nyugszik.Z Hallgassunk r4, mert hasznog aagam palyajan tortént egy négyéves kisérlet nép-
messzir | jov ralatasa a mi dolgainkra! rajzi fotétaborra az 1980-as években. A Népm velési

Térjunk ra az alcimben jelolt harmadik fogalomrangézet megbizo a tokaji nyari m vésztaborok fotds
néprajzkutatasra. Tudomanyagunk mibenlétét nem ke#kcidjanak vezetésével. Jét te a meghivo ak sokféle
taglalnunk, annak viszont megvan az értelme, hogyéete: volt koztiink néprajzi szakird, muzeologus, tor-
méas tudoményokkal valé kapcsol6dasait vizsgaligkész, aki azota folydiratot szerkeszt Erdélyben, a Szi-
Okulhatunk méas szakadgak médszereib |. getkdzr | gyonyor koényvet készit biologus, mesemon-
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do, kiadvanyszerkeszt, az MTI zalaegerszegi tudositga tanulsagos, a éle gyelmeztet jelenség. Tény, hogy
és egy mindenre fogékony iparm vész-ndvendék. Arkorészi kvalitasban elmaradtak a magyar stilus kévet -
zeli Tiszaladany volt a témank. Nyaranta két hétre itdaee hiszen nem a m vészkedés volt a céljuk, hanem a
telepedtunk, prébaltuk 6sszeadni a privatfotogy jtésggbadalom arnyoldalainak bemutatasa. Sajnos a szocio-
kiegészite fényképezést és a klasszikus néprajzkutédésinem teljesede ki azzal, hogy jegyzeteket is készitet-

Rég meghalado szemlélet, hogy egy mizeumi képeltvolna. Elemi igényiink lenne megtudni, hol vagyunk,
chivum célja az legyen, hogy ha bejon valaki, kerdsgi@brazol a kép és miért keriilt az illet ebbe a helyzetbe.
hessen és vasarolhasson belle. Ez a szolgaltatasjeMesgociofotds vonulatban van egy udit kivétel, ami ko-
a éle alapfok. A gy jtemény egy-egy szegmensét régdtitet lehete volna. Méricz Zsigmond el szavaval és
kelle volna dolgozni, tematikusan vagy alkotok szematidizsar Ivan szbvegeivel jelent meg 194 UiHbenc a
kotetekké formalva. A jelenlegi felallas ilyen formatwima album, amelyben Kalman Kata huszonnégy port-
muzeologust nem nevel ki. Kivétel a Néprajzi Muzeiotojat sorakoztatjak fol szegény asszonyokrél, szegény
fototarabol Fogarasi KI&R&gi vilag faleim kotete  emberekr|l. Van koztik egy zsiros kenyeret majszoléd
€s a Szuhay Balazs szerke€iggny-kép ... roma-képicska is. Ennyiid tavlatabol az arcok ... maga a térténe-
cim, vilagszép katalogus. lem. Vagy mégsem az, csak kozelités? Beletemetkeziink a

A szociofot6é el szdlnom kell egy masik m fajrol deepekbe. A bajuszos Oreget talan tul kézel hajolva 6roki-
stilusrél, amiben Magyarorszag a vilag élvonalaba tégték meg. Az az érzésiink, jobb Iétért rimankodik a sze-
zo . A fényképezés talalmanyat 1839-ben jelente ékrbacsétlen. A gyari munkésokrél sem feledkeztek meg
Périzsban, s meglep en rovid id ala hazankban is etkotet szerkesztésekor, lathatunk egy micisapkas fért
tek kvalitAsos m vel i. A két haborl k6z6 példaadd vadt A képek melle i leirasok nem révidek, de nem is elég
a magyaros stilus, amelynek nevét ideje lenne magyeéstietesek ahhoz, hogy mai igényeink szerint megtud-
lusra modositani. hassuk a legfontosabbakat.

A magyar stilust képvisel fotém vészeink nagyorMilyen probalkozasok torténtek a szociofotdzéas foly-
szerethet képeket alko ak. A megszoko nal messiasara? Az 1980-as évek elejét | a jugoszlav hatarhoz
merészebb megyvilagitast ... az ellenfényt ... keresudfd@iyes Nagybaracskan egy évtizeden at volt szocio
képeztek. Gyakran alkalmaztak a lendiiletes képfhéttdbor. Egyszer-egyszer odalatogatoréscim
eredményez atlés kompoziciot. A falusi élet felé fordalyoirat f szerkeszt je is. El adast tarto, de az ir6
tak. lgaz, hogy inkdbb a népviseletekre, az tinnepnaoker ezt a m agat nem érte e, a tabor vezeti pedig
ra voltak kivancsiak és kevésbé a hétkdznapi életre nevartarto a4k szilkségesnek, hogy el zetes olvaso sdga
azt nem tekinte ék halas témanak. De nem is tehelegyen a meghivo aknak. Médszert ado volna, ha at
mast, mert f hivatasu fotdm vész nem lévén, szabadifbrgatjak a bajai mizeum Eszak-Bacskaval foglalkozé,
tevékenységként, csupan munkasziineti napon lehesskek kiadvanyait.
terepen. llyenkor, a paraszti élet rendje szerint, senkifotom vészek igyekeztek mindenhova bekukkanta-
nem dolgozo , viszont a hetedik napnak megadta a nmmdda puszta latleletnél mivesebb képeket késziteni. Sajnos
jat. lgazsagtalan lenne ezért megroni a fotografusokéltegy téves jo tanacs: ha odapo yansz valahova, rogton

Nagy nevek fémijelzik a magyar stilust, és megdobimemj a kocsmaba, o mindent megtudhatsz a falurdl.

t en sokan ara ak nemzetkozi sikereket. Maig tanulgé italboltot a éle csomépontnak gondolni a szemem-
gos Dulovits Jefigy fényképezdin konyve és tobb ben vords posztd. A patinas vilagban voltak gazdakorok,
korabeli album. Kozulik Balogh Rudolf nevét sokparoskorok, olvasékorok. Egy komoly gazda be nem
ismerik, mert rola nevezték el a fotom vészek legmaga- volna a labat a kocsmaba, ha bor kelle az asztalra,
sabb szakmai dijat. elklldte a szolgaldlanyt.

Szamomra nagyon emlékezetesek a kovetkez mA torekvés, hogy fotéval szociogré ai 6sszképet adja-
vészfotok az 1930-as évekb |: Balogh RJaglfi me- nak egy-egy falurdl, utébb is felbukkan.

nyecske nyito t zhel§glidi vasaCsorge TiborPi- A Hatvantdl délre es, népviseletér |, vallasossagéa-
acraSzoll sy Kalmamacip s, sulykolva mosé asszonyaold, €s kilénleges népszokéasairdl hires Boldogon is volt
Dulovits Jen Tarlohantdd/adas ErnTutajosok. 2004-ben szociofotds tabor, igazan jeles fotom vészek-

Egy masik kilénos sziget a két haboru kdzo | magkelr | is igyekeztek mindenr | (?) fotot késziteni, még
fotogréa a torténetében a szociofotd. M vel i nem voltak viztorony tetejére is folmasztak, de a végeredmény
sokan, am puszta jelentkezésiik a néprajzkutatdé szam#gaem adta ki a falu lényegét. Nem bonto ak ki olyan



BEVEHET E A VALOSAG?

nagy o6sszefluiggéseket, mint rszigethy Erzsébet e tdfgGIDALOM a megemlite szociogra ai koteteken tdl
készlilt szociogra 4ja. ALBERTINI BélaA magyar szociofot6 torténete. A kezde-
Ho6dmez vasarhelyen hossz éveken at, hangzataskin a masodik vilaghabora v&géidk. KOLTA Magdolna,
szimpéziumnak nevezve, ugyancsak voltak fotost@po-Magyar Fotogra ai Mizeum, 1997
rok, ahova az johete , aki jelentkeze , legyen az reklarBAKI PéterKivalaszto fényképek. Magyar Fotom vészek
fotds vagy aktfényképezésben jelesked . Evente teSmévetsége 1956... BlD6Magyar Fotém vészek Szovetsé-
tikat kaptak. Kezdetben a még nyomaiban megmagadt006
vasarhelyi tanyavilag volt a feladat. J6 képek sziile BENK Imre: Acélvaros. Ozd, 1987...1885 Pelikan,
de azok nem kapcsolodtak dssze szove é. A tanulszgs
fotografus, hidba vagy tehetséges, ezekhez a m fajokBENK Imre: Acél-M . Fotéesszé. Ozd, 1986.Bp016
tanulni kell. Benk Imre Fotéarchiv, 2017
llyen el zmények utan ... csodak csodaja ... két, kie@LYKINE FOGA S| Klara:Régi vilag falun. A szazad-
ked kortars fotom vész életm vének rendkiviili, a szfwrdul6t kovet évtizedek fotogBpai Helikon, 1996
ciofoté m fajba sorolhat6 alkotaséardél szélhatunk. Cigany-kép ... roma-kép. A Néprajzi Mizeum ERoméak Kozép-
Korniss Péter 1978-t6l egy évtizeden at fotograf@&akelet-EurépabanZ cim nemzetkozi kiallitasanak képeskony-
a vandormunldst, vellik ingdzo a hétvégi Efekete wa-Szerk. SZUHAY Péter, Bp., Néprajzi Mizeum, 1998
natonZ. Emblematikus képe, amikor a nagyvarosban, afafLOVITS Jen igy fényképezBb., M szaki, 1957
da szélén, ebédid ben szalonnat siit sorozatanak f szeréq@man Kata munkass&gark. KEREKGYARTO Istvan,
| je, a tiszaeszlari kubikos, Skarbit Andras. Korniss P@perCorvina, 1981
A vandormunkasim konyve tanitani valo remeklé KALMAN KataTiborc. Kalman Kata fényk&@RICZ
Hasonléan nagy és igényes vallalkozas Benk ImZé&émondsBOLDIZSAR IvainasaBp., Corvina, 1987 (az
az acélm tonkremente utani Ozdot és a munkasaR40. évi kiadas hasonmas kiadasa)
sorsat fotografalta sok-s@néit. Partra vete halként KINCSES KarolyA magyaros stilus. Mitosz vagy siker
élt akkor egész Ozd, hiszen megfoszto &k a létalapjétiskemét, Magyar Fotogra ai Mizeum, 2001
Orokre belénk vés dik Csirmaz Miklés remekm v KORNISS Pétek vandormunkas. Fényképr&péniyle-
portréja, aki félnéz a feje f6l6 magasodd Uzemcsarngkzdasagi, 1988
vasvazara. A ETiéd a gyarZ felkialtojele a kép révérKk&tKOVACS LaszldNanasi vasarok, nanasi pasztorok
d jellé valik bennlink, hiszen az elgy6tort arc sugalp., Puski, 2018.
i hagyta az i Usagat, ennek le az aldozata. EvtizeddkAIK EszteMivé le a szociogra=Podalmi Jele212.
utan a fotom vészet tudo végre ekkora humanummadj. 16.
beszélni az tgyneveze munkasosztalyrol. https:/www.irodalmijelen.hu/05242013-1544/mive-lett-
Sokan ostromoljuk ezt a varat, a magyar valésagstoaeogra a
tarsadalomtudomanyok, az irodalom és a lathat6 vilageittiINGO, MinamizukaA magyar népi mozgalom japan
idehozo6 fotogra a. Az ostromnak nem jutunk a végémemmérd. nélkil] +itel, 1992, 4. sz., 4...6.
mert a megismerés nem véges. Ezért gyonyor . SIMON MihalyOsszehasonlité magyar fotdtoKénst
kemét, Magyar Fotogra ai Mizeum, 2000
UJSZASZY Kalmékfalu. Utmutatas a magyar falu tanul-
manyozasahdarospatak, Reformatus F iskola, 1934
VAJDA Ern:Balogh Rudolf munkass&ga, Corvina,
1969




Veres lldikd
Valdsag és imaginacio nehany hazai
m vészetelméletben

(EAz imaginacio magikus aktus és varazslat. b&mél is, és akkor gy hivjak, hogy személyiségf Ezzel
vagyok, amit (akit) imaginaciom varazsol, vagyiszemben all a masik lélek, amely téredékes és foszlany-
amit (akit) életképzeletemmel magamnak szanofzer , hianyos és befejezetlen. A kétféle Iélek kozo lev
és amire magamat méltonak talafom.Z killonbség azonban nem csak az, hogy az el bbi teljes,
az utobbi pedig toredékes. A lényegesebb kilénbség az,
m A hazai loz6 a térténetében olyan jelent s m vészehogy teljes lélek mindig nagyobb, kerekebb, teljesebb
elméleti, esztétikai munkak jelentek meg, amelyek égyegészebb, a toéredékes pedig minden nappal sz kebb,
részt egy-egy bolcseleti rendszer részét képezik (Bfitsaiobb, porhanyobb, feloszlobb. [f] A teljes egész
Karoly, Brandenstein Béla), masrészt onalldak; és tékk, amelynek térekvése, természete, célja, 6sztone,
probléméakat bontanak ki a teljesség igényével. Az utdlolgly mindig egészebb legyen: a MakrogsierélZ
ak néhany képvisel jének ... Hamvas Béla, Matrai Laszsaefligg en egyik kulcskérdése, hogy a mindennapi
Sik Sandor ... imaginaciofogalméat gondolom at, kuléigivilag realitasaban hogyan vagyunk képesek, milyen
tekinte el a m vészetelméleteikben megjelen értelméehet ségeink vannak a személyiség, a teljes lélek, a
zésekre. A harom bolcsel ahhoz a generacidhoz tartotakropsyché megvaldsitasara, illetve legaldbb kisérle-
amelynek tagjai a XX. szazadban jelen voltak a két habbténni arra. Hamvas meglatasa az, hogy a m vész ki-
kozo i élénk és termékeny szellemi- 10z ai életben, @ételes egyénisége kozelit a Makropsyché jellemz inek
az 1945 utdni magyar valésagban igen eltér sorsokegteremtéséhez, és tulajdonképpen nem all szemben
szimbolizalnak ... megalazo ként, kényszernyugdijaaz ugyneveze szubegzisztens (kiiszéb ala él) ember-
ként, a regnalo, szocialistdnak neveze hatalom kiszegahanem, hiperegzisztens lét-megélésben, olyan alkoto
I6jaként és a piarista rend tartomanyf nokekeént. tevékenységet folytat, amely a szocialis hétk6znapéndl
Dolgozatomban nem id rendi sorrendet kovetek azeghatarozobb lé drvényekkel (érték, arany, rend, mér-
egyes koncepcidk értelmezésekor, hanem a hamvastkalitmus) fejezi ki azt, hogy a vilag végleges rendjének
talanosabb értelemben megfogalmazo aktél kozelitékvényeit megtalalja és m vében megvalddija.
Matrai és Sik koncepci6jahoz. t nik, Hamvas egyetért a prera aelitdk azon allitasaval,
El sz6r tehat Hamvas Béandolatmenetét vazolom miszerint a m vészet természet folo allé er ket kbzve-
fel, hiszen az imaginaciéértelmezése tagabb kontextusENem utanzas, hanem az anyagi vilagénal magasabb
ban jelenik meg, s nem a m vészethez kapcsolodik sk&int rend realizalasa.Z
sorban. Ahhoz, hogy eljussunk az éaltala kérvonalazg helyen tisztazand6 kérdés, hogy Hamvas értelme-
valésag- és imaginaciofogalomhoz, emberképét kellagseben milyen a viszonyunk a valésaggal, a (Evaldésagos
vonalaznunk, amelynek értelmezésekor a MakropsyéleZ és a mindennapi realitassal, a szocialis hétkdznap-
és a Mikropsyché vonatkozasaban a lényeges saj@ts-Nem szokvanyos értelemben hasznalja a valdsag
sagokat fogalmazza meg. Mindaz, Ef ami a lélek éugmiat, hiszen felfogdsaban torténetileg az egységet
voltahoz kell, [f] a tokéletesen teljes, hianytalan, mimagaban hordoz6 sallapotot jelenti; azt az eredeti al-
den oldalon kerek és befejeze lélek, ahol érzékek, tldpbtot, amelyet i. e. 600 koril felvalto a kdosz, a disz-
értelem, imaginacio, képzelet, intuicié és minden edyimonia, s nem csak az eurépai emberi térténélemben.
harmonikusan talalkozik, természetesen csak az ienek, illetve megkdzelit leg ennek az sharmdénidnak
lélek. De néha, szerényebb formaban, jelentkezik azm@gteremtése Ujra lehetséges az ember szamara, s a rea-



lizalas folyamataban a személyiséggé valas esélye indbpm-és bonyolult folyamat. De az embert mindig ima-
all” A realizalds nem mas, mint masodik szulletés, agiaBcidja vezeti akkor is, ha tuda alanul, akkor is, ha tu-
folyamatos, sohasem zarubdbasem kész allapototdatosan éli ezt meg.

hoz létre. A transzparens egzisztencia fogalmat vezetHaanvas két lényeges dilemmat tar fel az eurdpai
ezen nem kész allapot kifejezésére, amellyel az elgmmdolkozas terminoldgidjaban megjelen imaginé-
rejte lét, a maszk nélkili lét értelmezését precizaetibértelmezésekor. Egyrészt a tedriabdl praxist, vagy-
pontosabb fogalomkdrben helyezi el. Ha az atvilagite elméletb | gyakorlatot csinal, az imaginaciét olyan
nyito egzisztencia sikeresen megvalésul az individuanszforméatorként fogja fel, amely két valésag ... a pneu-
litds szintjén, akkor lehullanak/lehullhatnak az életbeigtikus és a természeti ... k6z0 , a hataron all. Masrészt
életvilagbeli maszkok az Enr| és a Masividigis. gyelmet szentel annak is, hogy napjaink természe udo-
szutra&im m vében az egyetemes, teljes emberi Iétené&nyos és technikai dominancidja az ember imaginacio-
harom axiomajat adja meg, amelyeket Ugy is érteljgezak kézéppontjaba az allatot helyezte, s ennek végzetes
hetlink, mint a val6sag- és a lé eljesség fundamentéisetkezményei le ek, lehetiiek.

kotelez en és érvényesen m kod térvényszer ségeit aAz imaginacio, mint teremt tevékenység, a ki nem
autentikus életrendben. Az els axiéma a létezésre ipondo , a fel nem fede , valdjaban a lélek bels képei-
tologiai), a masodik a megismerésre (ismeretelméletRémt értelmeze fenoménként foghato fel, amelyben az
harmadik a praktikus megvalositasra (gyakorlati-merabernek lehet sége van arra, hogy azzéa alakuljon, amit
lis) vonatkozik. Létezés-megismerés- megvaldésitas,®kékpzeletébe helyez, és Havas nyomatékosan jelzi, hogy
az imaginacio és a realizalas koordinatéi. A valésagmrélehet és nem szabad 6sszetéveszteni a fantaziaval és
tunk rongéltsaga mia nem érzékeljuk, mert a nem-éberalommal. Tébb munkajaban, de kulond&egiaa

az avidya allapotadban egzisztalunk, egy alarcokkakmiirban sajatos érveléssel ad valaszt azokra a kérdések-
te vilagban. Ez a rongalt |ét tulajdonképpen ontoldgiaj amelyeknek a megoldasa az imaginacié folyamatanak
defektus, amit meg kell sziintednkonkrét i -létre a  értelmezésében is rejlik. E kérdések akkor vet dnek fel,
realitds fogalmat hasznalja abban az értelemben, hoglor azokkal a problémakkal foglakozik, amelyek bol-
azokat a lehet ségeket hordozza, amelyekb | a szamuasé&letének koordinatait jelentik. Ilyenek els sorban az
ra ado akat birtokba vehetjiik, realizalhatjuk, de ez oslekiehet ségek realizadlasanak kortlményei, az ember
mint elvi feltevés allja meg a helyét. Hiszen esélylkhalyzete a valésag-realitas-szélmalomval6sag harom ré-
de a realizalas folyamataban a sziikségszer vagy ategédien, a hianytalan, az univerzalis, a transzparens lélek
len, amit Hamvas nem érint, amit éppenséggel sorsmakdwvaldsitdsa a maszkok vildgaban.

nevezhetnénk, megvétdzhatja a realizalas folyamatamakonos jelent séggel bir Hamvas gondolatvilagaban,
egyes elemeit. Ugy t nik szamomra, hogy Hamvas tdftayy a realitas fol6 i hiperrealitds a m vészet vilagat je-
nyire tudatosan felépite tervmegvalositasrol bestéhti, amely Ef az ember metapoiétikus magatartdsanak
amelyben nincs szerepe vagy legalabbis nem tulajdandiz alakja, amely a létért valoé kiizdelemben a hasznos
neki kilonodsebb jelent séget, a Masik projekcidjanaklszer séget a maga teljes egészében mell zi, és tevé-

Ve

avatkozasZ lehetséges és nem kiszamithat6 voltanadendjét megvalésitani, olyan létberendezést kiépiteni,
Tovabbgondolva a normalis, az igaz, az éber ember#lely izlésének és igényének és értékeinek és kovetelé-
megvalositasanak folyamatat s két meghatarozo eles@éek megfelel. A metapoiézisz nem az eszmék, hanem a
a realizalast megel z en/k6zben az imaginéciét, kérdés nuova jegyében all. A m vészet nem ideédkat kovet,
hogy mit is jelent az imaginacio és mit is realizalunkha@m®em az ember abszollt és végleges és teljes életét valo-
imaginéacio nem mas, irja Hamvas, mint Ef magigitig meg; [f] a vita nuova az, ami a realitdsnal igazabb,
aktus és varazslat. Az vagyok, amit (akit) imaginadfdraz a tevékenység, amely az emberi |étnek megfele-
varazsol, vagyis amit (akit) életképzeletemmel maganeljes értékvilagot megteremti. Ez a metapdiézisz.Z
nak szanok, és amire magamat méltonak taEdem.Z A hiperrealitas sajatos térvényszer ségével ado rend-
életképzelet, éle erv altal az En a szaméra ado életx@r, tulajdonképpen a stilus, a ritmus, az arany, a mér-
lagbeli lehet ségekb | megvalésitja az Gdvot, amelytélz, a 1étértékek ranglétraja és elrendezése. Az emberi
ado korban a megteremthet legteljesebb értékvilagény ... 6sszegzi Hamvas ... magat teljesen o hon csak a
jelenti. Az imaginacié hatarozo akarati valasztas, forvésze é emelt természetben érzi, és csak akkor, ha a
dulat, s tdbbnyire nem tuda alan, de a tudatositasa igemészetet metapoiétikusan a maga élete szamara atala-



VERES ILDIKO

kito a. Lényegében tehat nem a természetben, hanagnsaaktusoknak az ellenparjai az at nem élt események
m vészetben vagyunk o hon. m vészi megjelenitései, illetve az imaginalizalt torténé-
El zetes kérdésként vet dik fel a kortars Matrai Lasek jelenvalésaga az alkotasokban.
I622EImény és mim munkéajaban a kdzvetlen és a koz-Az élmény Matrai gondolatvezetésében olyan szerke-
vete élményvilag értelmezése folyaman, a valdséag éstaz mutat fel, amely bizonyos fokig mar eleve sajatos
imaginacio ¢sszefliggéseinek vizsgalatakor, hogy vejateze séget jelent, és kommunikalasa esetén Uj val6-
az imaginacio imaginacioja, avagy a régzite imagindéigszerkezeteket hoz létre. llyen valdésagszerkezet min-
leképezi-e az eredetit; avagy: a m vészi alkotasok elénkkel a nyelv, amelyben mintegy 6nmagéatél adodik
taruld vilaga mennyiben a m vész eredetileg imagirdiipizalas lehet sége. Amikor ezt az 6sszefliggést megvi-
elmetartalmait tarja elénk? Ugy is feltehetnénk ezt al&gitja, bizonyitani kivanja azt a tételt, miszerint, ha egy
dést, hogy a megvalositas folyamataban mennyit vadthvidualitasrél van szo6, akkor mar a kimondhatésag
zik az eredeti EképZ a megvaldsito EképbenZ, s medldjakean kényszer en tipizalunk. Ha példaul Pet r|
alkalmasak a kifejez eszkdzok (szavak, szinek, hangedgélink, akkor a k6zos érthet ség mia olyan szava-
az elmében el &llo imaginaciés folyamat megjelenitéat, jelz ket hasznalunk, amelyek a masik szamara is
sére, reprezentalasara? A részletesebb elemzések @gygrtelm vé teszik, hogy mir | is szélunk. Az életrajzi
élményfogalom sokrét ségének koordinatait igyeksadatok, a vele tortént események is a tipizalas segitségé-
felfejteni, s a m alkotasok, illetve az alkot6i habitusokéi azonositjak a személyiségét. Ugyanakkor sajat maga-
pologidjat allitia mindenekel az esztétikai értelmezésis Ef joggal hasznélha a ezt a kifejezést, hogy »én
horizontjdba. Matrai meglatasa az, hogy a Dilthey &l&l Sandor«, maga a kolt is nem individualis mozza-
kidolgozo élményfogalom, amely az individualitds atok végtelen soranak kézoés nevez jeként hasznalta e
az univerzalitds dualizmusara épul, dilemmakat venéslet, hanem 6sszefoglalasaként azoknak az 6romoknek
s ezek kozul igen jelent snek mutatkozik a kovetk€s banatoknak, emlékeknek és terveknek, kuls ado -
kérdés: EMi magyarazza, hogy az alkotas ideg rl ésagpaknak és bels torténéseknek, melyeknek énmaga
ketikus eredményei a m élvez ben a legmegnyugtatdhbgnevezésének id pontjaig atélt: ezeket »érte e«
és legteljesebb evidenciat, az »élvezetet« tudjak kisdiit nevén, ezt »érte e meg« sajat magabdl. [f] f
tani?2 A véalaszokat oly médon keresi, hogy az élméeynészetes, hogy aki e szét: »Pet « megérti, sziikség-
EkimondhatésagatZ, nyelvi keretekben tortén mekdppen megért tobb-kevesebb mozzanatot a kélt b | és
galmazasat tartja mindenekel kibontanddénak. Hiszen sajat magabdl is. Ami mar megnevezhet , kimondhato,
az élmény, illetve az élmények dnmagunkban tartaaa,reem lehet tébbé teljesen individualis, az mar énma-
projicialas valamilyen modjanak elkeriilése gatat ggdian, de hatasanal fogva is egyetemesebb, szellemibb
az élmény EnyilvanossaganakZ, ami persze a 6l niéigrédég, mint minden mas kimondhatatlan és megért-
ményként marad a megél ben. Hozza kell tenniink, almetietlen dolog‘AMatrai nem tesz vilagos kiilonbséget
Matrai nem részletez, hogy az élmény ErogzitéseZaa gimény fogalmanak kibontasakor a sajat, az atélt, az at
alkotasban olyan folyamat eredménye, amely egy nmésikélt és a kdzvete élmények kdz6 , pedig ez a m al-
En Gj élménye lesz a m élvezet soran. A rogzilt, ill&tdsok és az alkot6i folyamat szempontjabol is kiemel-
kodolt EélménydzonZ az ado temporalis interpretéaidt jelent séggel bir.
ban am élvez élményvilaganak része lesz, amilényegkyy t nik, a kdozvete élmény fogalma nem azonos
sen kilonbozik az eredeti éiményt |, arrél nem is szédrgelm az at nem él el, hiszen Matrai a kozvete séget
hogy mindig mas és mas élményvilagot egészit ki, nedvé&gy birodalmaba rendeli azzal, hogy ugy de nialja,
mas élményvilaghoz tarsul. Ugy vélem, nem kell kiilémdi hianyzik az életéb |, amire vagyik az ir6, azt vetiti
sebben hangsulyoznunk azt a trivialitast, hogy a megéitasaiba, azok szerepl inek cselekedeteibe, egyaltalan
ség természetéb | adoddéan nem jar egyl a kimonda-torténetbe. Az irdi kbzvete ség ebben az értelemben a
saggal, a kozléssel; s t az élmény s r ségét, sokrét ségkellZ vilagat jelenti, a vagyat valamire, aminek megtorté-
nemigen fejezik ki a valaszto nyelvi vagy egyéb m végzét kivanja, olyan fenomént, amely iranyul valamire a
kifejezésformék, struktdrak; vagyis az ismert dilenk@pzeletben. Meglatasom szerint a kbzvete ség fogalma
vet dik fel: mennyire adekvatak nyelvi vagy mas m aéticipalja, hogy nem voltunk/vagyunk jelen a tényleges
szi kifejez eszkdzeink, formulaink az élményeinkkiglffénésben, ami massal azonban megtortént/megtor-
Ezen dsszefliggésekben az élmény és az imaginaciéntiete , és nem biztos, hogy kéznapi én-ként vagyunk
két halmaz értelmezhet . Az élményeknek mint valésda, hogy veliink megtoérténjen. Az ir6 viszont Matrai
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allaspontjabdl koévetkez en valogat a szamara vagiyazza meg a hatarvonalat az ir6i habitusok jellemzésénél.
vagy hianyzé fenoménekb |, a vele meg nem tortén@bnyolitja a helyzetet, ha példaul Badrext agat, it
bl. A kdzvete és a kdzvetlen élményvilag természdefte Goriot élményanyagat boncolgatjuk, hiszen vilagos,
elemezve Balzac és Flaubert alkotoi médszerét jelldrogiy egy elnyomorodo éregember életét csak mint kiils
Balzac életm vében az élmény és a m kozvetlen kapszemlél gyelhe e meg s irha a le az &ltala lehetségesnek
latat igyekszik bizonyitani, amely az alkotasok onédete , imaginalt helyzeteket és érzelmekBovargié
rajzi értékét és hitelét is jelenti. Mint Ggyneveze k@&n vagyokZ szituacioja inkabb egy hirtelen kirobband ki
vetlen alkot6 tipus, Balzac azt menti &t a m veibe, a@titsa Flaubertnek, semmint a vagyainak a kivetulése. De
a vilagbol realisan, mint valoban létez t, EatéltZ. Bmgyan is irt err 12 EA Bovarynéban semmi sincs, ami igaz
érvelését vitatni lehet, mert nem latszik bizonyito nddnne: teljességgel kitalalt torténet: sem az érzelmeimb |,
hogy Balzac csak a valéban atélteket irja le, hiszenserimtaz életemb | nem te em bele semmit. Eppen a sze
az alabbiakban is szdlok réla Sik Sandor elemzésaiéBlitelensége kelt illuziét (ha egyaltalan kelt). Egyik el-
olyan ir6 volt, aki nemcsak feltehet en él emberekwém ez: nem szabad magunkat megirni. A m vésznek gy
és valds szituaciokrol/bdl irt-épitkeze , hanem a m&g# jelen lennie a m vében, ahogy Isten van jelen a terem
alko a szerepl ket szinte valdésdgosakként, él kkétdisben: lathatatlanul és mindenhatéan; érezni mindeni
kezelte, illetve ugy beszélt réluk, mintha élnének. Eamaizék, de latni sehol se 148sak.Z
egyll az is nyilvanval6. hogy a megirt, megjeleniteOsszete ebben latja az éimény és a m alkotas Gssze-
élethelyzetek sokasaga és intenzitasa eleve Enem féiidupdegit Sik Sandaki nemcsak teoretikus, esztéta,
egy életbe. Az atéltek imaginativ tovabbélésével dmiagm kolt , az alkotas folyamatat m vészként is ismer
iréi fantazia m kédésének objektivaciojaval kerekedegiéniség.
ki Balzac torténetei, s mint ilyenek valnak egységes,Eaztétikajaban kétféle értelemben hasznalja a m vészi
olvasok szamara atélhet élményanyagga. Vagyis adkattas fogalmat: egyrészt objektivacios folyamatként,
éltség 6sszefonddik az at nem éltséggel, amely ke ss&grészt e folyamat eredményeként. Az imaginacio
még a legprecizebb 6néletrajzi irdsokban is jelen varaz .éidbiben jatszik meghataroz6 szerepet. A m vészi
maradunk az irodalmi példaknal. tevékenységhben Sik érvelése szerint tébb el is m ko
Ezzel szemben az alkotas masik modja az, amikatilanas alkototevékenységhez képest, hiszen példaul
irjla meg a m veiben az iré, ami hianyzik az életéb |, aiudds, a szakacs is sajatos médon alkot, de az alabbi
re vagyik. Matrai szerint ezt a tipust testesiti meg Fbuek nem érvényestlnek a folyamatban. Az els, ami
bert, bar naturalista médszere ennek az ellenkez jéabin vészi alkotétevékenységben kifejeze en jellemz ,
zonyitana, mégis Ugy latja, hogy az ir6 az élet és az @taremtés elve, Uj, egyedi, maradand6 értékeket hor
ke sségében élt és alkoto . Flaubert is hasonloét ir, s @pzd m |étrehozasat teszi lehet vé, s ezzel dnértéket
tulajdonképpen maga adja meg a kulcsot munkassagant® a valloméselv alapjan pedig a maga képére és
megértéséhez. EBennem szintén szllva két, vilafpasamlatossagara teremt a m vész. A mikrokozmoszelv
megkulonbdztethet ember lakozik: az egyik a lirat, aegpask legkit n bb példajaként Babits valloméasat emliti,
roptét, a nyelv zenéjét és a gondolkodas bérceit szakatimint irja lirikus epiloggn: EA mindenséget va
és egy masik, aki addig kutatja az igazat, ameddiggysak versbe venni ... az egészet a kicsiben.Z A negyedik
lehet, ki az apro tényeket ugyanolyan er vel jeleniti neeirvény elve, amely arra 6sztdnzi a m vészt, hogy ren
mint a nagyokat, ki az abrazolt dolgokat legszivesetbeteremtsen a EbutaZ anyagban.
zikailag éreztetnéfAz Erzelmek iskolaja anélkill,  Ezen elvek érvényesiilése folyaman az alkotas olyan sa-
hogy tudatosito am volna ... erre térekede . Kbnnyegakos fenomén, amely egyszerre értelmi, érzelmi és akara-
dolgom le volna, ha csak az emberit irom meg benrigjesleggel bir, s magaban foglal tudatala i és tudatfele i
az elméletit egy masik konyvben. igy megbiktam.Z elemeket is. Mikor a m vész alkot, akkor gondolkodik is,
Az ellentétet a két tipus koz6 Matrai eléggé leegyszérez is, cselekszik is, m kodik tudatala i énje, és ameny
siti, hiszen meglatasa az, hogy Ef a »kdzvetlen« oldayiblen transzcendens er knek is szerepe van az alkotas-
nézve minden kézvete , a vagyaiban él ember tébbéfan, tudatm kédésein keresztill ezek is dolgoznak. A ki-
vésbé idegbetegnek latszik; »kdzvete « oldalrdl viszdajieze en m vészi ado sagok tanulmanyozasa el Sik
a realis gondolkodastuak menthetetlenil nyarspolgaraléklanos antropoldgiai értelmezésekbe kezd, s a m vészt
t nnek fel. 2 Nem nehéz atlatni, hogy ez a szimpli kalésindenekel olyan koordinatakba helyezi, amelyek az
azt a veszélyt rejti magaban, hogy a EvanZ és a EkaltdbatagEmint olyatZ hatarozzak meg, akit | semmi, ami
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emberi, nem idegen. A m vész intenzivebben él meddgalmazza meg, hogy amikderéhdrirta, nem volt
zonyos életvilagbeli helyzeteket, mint mas individualitdég életismerete, de utblag igazolast nyert az el zetes
s ezek az EéletgazdagZ helyzetek meghatarozzaktatkashol, az anticipaciobol szillete m valdésagértéke.
munkajat. A m vészi a priori, az alkot6 tehetség nélkik m vész érzelmei, bels akarati megnyilvanulasai is
|I6zhetetlensége mefemeghatarozé az élményanyagképzeleti, képi format dltenek, s a kolt i képnek, a hason-
a kils és bels valogagmely tulajdonképpen (Enyerdatnak, a metafora minden nemének ez a lélektani alapja.
anyagraktarkéntZ, az alkoto6folyamat nyitanyaként a@A legnagyobb tévedés azt hinni ... mondja Sik ..., hogy a
vész rendelkezésére all. Azonban a kdznapi élmérkgit! »keresi« a képet valaminek kifejezésére. Kozelebb
paradox lelkivilag alakulhat ki, amelynek érzékeltetésgomk a valésaghoz, ha megforditva gondoljuk el a folya-
Kosztolanyi szavait citalja: az élményeket el kell feleji@tot: a kép van meg el bb, amely kifejezi vagy abrazolja
nunk, hogy Ujra életre keljenek, s ... teszi hozza Sik ..a, mégdklel tartalmat; inkdbb azt keresi, hogy milyen ki-
az élmény formai és tartalmi elemek témege, djrakdegtz eszkdzokkel mondhatna el azt, amit az imaginativ
rualasa a remekm létrehozasaban térténik meg. sikon mar atélt. Ugy véli példaul, hogy amikor Pet
Legf képp érzékel ereje mia kulénbozik minderharci dalait irta, akkor l1a a, s t hallo a is magét valami-
mas embertipustol a m vész, hiszen képekben EéFen. Egy masik jelenség gyakorisagardl szélva jelzi,
képzeletnek tobb szintje van. Az els fotogra-kus jebrtréin az dbrdzolt modell nem, vagy »nem egészen«
leg , egyszer képiség, a masodiknak Ef sz kite elsimer magar¥.Zovabb keresve a titokzatos m vészi
értelme (ezt nevezném tulajdonképpen képzeletadkotdfolyamat épit kockait, a hangulati elemeket, a fel-
»m Vvészic vagy »teremt « megkuldénbdztetés nélfokozo |étérzést nem hagyhatjuk ki, hiszen ez mintegy
kil): mikor a szemléletes képzet er sen fiiggetlennéelikiészit fazis az EélményraktarZ melle .
valni a valésagtol. Mar »kép«, nem fotogra a: onalldJgyanakkor Sik kiemeli a m vészi teremt -alkotd
lét . [f] Ezek az onallésult, szabad mozgédsu képékyamat totalizacios jellegét és a kozlési igényt, amely
kénny , gyors és valtozatos kapcsolodasukkalf [fr m vész tevékenységében éri el a legmagasabb fokot.
Uj kombinacidkat hoznak létre, és ezekb | a kombiAafentiek melle az intuicié és az ihlet pillanatnyisaga
ciokbal, illet leg ezeknek a régi, eredeti, fényképsnés 6sszefliggésekben vilagitjak meg az imaginacio fo
r képekkel val6 elvegytiléséb | szarmazik egy eggammkoreinek horizontjat. E dolgozatban nem tériink
0j, a tapasztala 6l kilonboz , bar abbdl szarmazékésa fenti gondolkoddk intuiciéértelmezésére, csupan
a ol fugg, képzeleti vilag. Ez az »imaginativ szférgezzik Sik gondolatmenetét: Ef az intuicié nemcsak
(Spranger), a »fantazia sikjax (B6hm Karoly) még nemalkoto6 bels jéb | fakadé »sugallat«, hanem az értel
esztétikai jelleg ; kisebb-nagyobb fejle ségi fokanez -esztéta szamara is nélkulozhetetlen, mert lehet vé
minden emberben megvafif& harmadik a terem- teszi a tokéletes esztétikai lényegszemléletet. Az intuitiv
t képzelet, amely Sik szerint igazabél az imaginatégragadas az esztétikai targyak vizsgalatanal elenged
szint, ahol elvész a kapcsolat a konkrét tapasztaldietgtlen, hiszen e nélkill munkahoz fogni, [f] annyit je-
laggal az alkotas soran; ilyen példaul a modell nél&iténe, mint vértelen arnyakrol késziteni fényk&peket.Z
festészet. A mvész a teremt képzelete m kddésekor
hajlamos arra, hogy két vilagot, a valés és a képzeleti
vildgot 6sszemossa, illetve valdésnak képzelje-a maga ai
ko a imaginativ szférat. Bakzaberi szinjaékhoz- JEGYZETEK
za példaként, hiszen ismeretes, hogy a neves francin HBMVAS BélaPatmosz |. Tabula Smaragdina. Magia
Uugy beszélt h seirl, mint akik valéban élnek. EbbenszutraBp., Medio, 2001, 281.
benne rejlik az is, hogy nem mindig arrol sz6l a m , ani945 el i élete nem volt nyugalmas és élvonalbeli, hiszen
az alkoté élményanyaga, tényleges atélés nélkil is taindkét haboriban részt ve . Bels emigracidéba kény-
remthet; Kosztolanyival szélva: nem arrél irunk, amikszerul a kommunista hatalom ala ,1948-ban konyvtari al-
vagyunk, hanem elképzelt egyéniségiinkr |, vagyainKasabdl felfiiggesztik, Eb-listdzzakZ, nem jelenhetnek meg
rél, hianyainkrél, az ellenkez jér | annak, ani? van. irasai a kommunista kultarpolitika, kilonésen Lukacs
Ezzel 6nmagét mintegy kiegészitve a komplementariGyorgy tiltdsa mia .
én jelenik meg az alkotdsban. Azonban a Goethe &t&lAMVAS Béla Vizont= U: A lathatatlan torténet.
értelmeze anticipacio is nélkulozhetetlen; Goethe aztBp., Akadémiai, 1988, 27...28.
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4 HAMVAS Bél®atmosz |. Tanguy, vagy a logisztika misz- Uo., 47.

tikaja 15 Uo., 168., 2. labjegyzet
http:/ffiles.hamvas-bela.webnode.hu/200000036416 Uo., 171.
e alfOb34/PATMOSZ%20lI..pdf. 17 Uo., 171.
5 Uo. 18 1929 decemberét | 1944-ig a szegedi Magyar Kiralyi Fe-
6 Lasd err | VERES lldikdiany és |é eljesség. Fejezetek a renc Jozsef egyetem az irodalomtdrténeti tanszékének
magyar l0z6 a torténetéBp., L Harma an, 2013 vezet je. A piarista rend tartomanyf ndke 1948-t6l, a Ma-

7 Hamvasnal a valdsag, a realitds és a szélmalomvalégsi@r Tudomanyos Akadémia levelez tagja (1946...1949),
olyan halmazok, amelyeknek csak részben van kozés f&948-ban Kossuth-dijat kap.
luletik. A valésag Hamvas eredeti értelmezésében alt8ldA Bohm Karolynal is fellelhet ©nérték fogalmat ... vele
ban a status absolutus, vagyis nem az i és most megnyéllentétben ... Sik nem tisztdzza vilagosan, megnyugtatéd
las helyzete. A modernitasban a realitas olyan fogalommadon.
amelyben minden gondolatnak, érzelemnek, képrtk SIK SanddEsztétikeSzeged, Universum, 1990, 301.
sajatos helye van, s a val6sag ezzel az EUjZ realitaszhl bem302.
azonos. Ez az EUjZ realitas meghatarozé le az eur6pai tée., 277.
gidban, amelyben a hatalmi 6sztoén, a hazugsag, az 428lddo., 308.
a titkos feljelentések sorozata koordinalja a viszonyoRat.(EEz »Természetes ... felelte egy ilyen megjegyzésre él,
Senkinek sem juto eszébe, hogy kételkedjen abban, hogpagy magyar fest ink egyik nesztora ... mert ebben nem-
ez a realitas nem val6sag. llletve ezt csak néhanyan ve &sak 6n van benne, hanem én is«. Ez a felelet pontosan
észre, példaul Don Quijote és Hamlet. fejez ki egy elemi igazsagot. A m vész nem a modellt festi,
8 Hamvas bevezeti az akarki fogalmat az inautentikus létanem azt, aki a modell az szamara, az lelkében, annak
értelmezésekor, és a felcserélhet ségre Osszpontositvkeépzeleti képét: ezt latja. A kép targya: a modell vetllete
megjelenését egy hatarozo torténeti korszakra teszi, aaz imaginativ szféraban; a kép maga: ennek képe. Ebben
modernitas demokraciajaban megjelen szerepl ként irja csak az ismerhetne magara mindenestul, aki a m vész kép-
le. A sajat jelenében a kasz alan (avama) avagy kaszt ala zeletével latha magat. De persze mi jogon allithatja vala-
a senki, a megfoszto sag értelmében tdmegesen létezik; ki, hogy »igazabban« latja magat (a tukorb I'), mint a
senki-korszaka koveti az akarki-korszakat. m vész, akinek egész teste-lelke, egész élete »latas»-ban
9 HAMVASI. m(2001.), 281. telikl« Uo., 278.
10 Mitis jelent ez? EAz a baromi horda, amely ma az im2git., 16.
ciojaban az allat sképét tartja, s amely nem tesz egyebet,
mint 6sztoneinek korlatlan kiélésére mentségeket keres,
kizarélag a természe udomany (éle an, szarmazastan,
pszichoanalizis stb.) &ltal az imaginacioba helyeze lato-
mas egyenes kdvetkezménye és eredménye. A természet-
tudomany logoszanak hatasa, ha kimondhatatlan valsagot
idéze is, nem tart6s.Z HAMVABL(2001), 294.
11 HAMVAS Bélatmosz |. Metapoiézisz
h p:/hamvasbela.uw.hu/03.htm
12 Matrai Laszl6, a két vilaghabori k6z06 i hazai szellemtor-
ténet képvisel je, a ll. vilaghaboru utan a marxizmus hive
le , amely nagyban el segite e a szocialista Magyarorsza-
gon sikeres palyafutasat. A Eb-listasZ Hamvassal ellentét-
ben nem szorult bels emigraciéba. A Budapesti Nem-
zeti Bizo sag 1945 februarjdban az Egyetemi Konyvtar
figazgatdjava nevezte ki. E posztjat 1980-ig toltd e be.
Az MTA rendes tagja volt 1962-t|. HUNYADY Gyorgy:
Matrai L&szlo kortarsai koadps:/www.ppk.elte.hu/
le/hunyady _m_trai9.pdf
13 MAT | Laszl6: EImény és Bp., Gondolat, 1973, 32.



Kiss Zoltan Karoly
A hid tul messze van?
... HUszéves a szerz i jogi torveny

m Az Orszaggy lés 1999. julius 6-an fogadta el és 1988.jogot a rogzite m veken. A médiatartalmak hozzafér-
szeptember 1-jével [épte e hatalyba a szerz i jogrél sz@bveé tétele két szabad felhasznélasi klauzulan nyugszik:
1999. évi LXXVI. torvényt (Szjt.), a kreativ tevékenységb in vek bels intézményi célra val6é tobbszorozésén és
szarmaz6 egyéni, eredeti, tudomanyos, m vészeti vagyairkedvezmeényeze intézmények nyilvanossagahoz valo
dalmi alkotasok védelmének, valamint a szellemi alkktavetitésén.
0sztdénzésének alapvet fontossagu jogforrasat. A térvéAyszerz i jogilag szabalyos m kodtetés soran az intéz
célkit zése a nemzeti, az eurdpai és az egyetemes kuttény koteles olyan m szaki intézkedés alkalmazaséra,
értékeinek megbecsilése, megbévasa melle a maganadwly megakadalyozza a gy jteménye hozzaférhet vé te
kdzérdek kényes egyensulyanak megteremtése, iHetve éemeinek mddositasat, engedély nélkili tobbszorozéseét
tartasa. Mindez a kulturalis szintér szerepl ire vetitveéaztaz igénybevev ként meghatarozo személyek korén
jelenti, hogy a szerz i jognak a szerz k és mas jogosult&kyidre iranyuld, engedély nélkuli kozvetitését. A kedvez
felhasznalok, valamint a nagykdzonség egymassal sakgnyeze intézmény gy jteménye e szabad felhasznalas
ellentétes érdekei k6z6 kell biztositani az egyensulyt. alapjan valé hozzaférhet vé tétel céljabdl barmely mas,

Az évfordul6 kapcsan jelen irasban a ekintjik az elnmiivilegizalt intézmény gy jteményével szabadon 6ssze
két évtized néhany torténését, els sorban abbdl a megkpcsolhaté. Ez biztosito a a jogi és a m szaki keretet a
zelitésb |, hogy milyen tdbbletjogokkal, lehet ségekkebnyvtarMozi projekthez, amely a kisteleptilési konyv
b vilt a szerz i jog tarhaza, masik oldalrél pedig milygmakban teszi elérhet vé a magyar Imkultira kincseit,
jogtechnikai beavatkozasok kovetkeztében sériltek kaégyiik az MMA értékes alkotasait.
csorbultak a szerz k személyhez fz d, illetve sokkalE szabalyok atiltetésekor a jogalkoté elment-a lehet
inkdbb vagyoni jogosultsagai. A szubjektiv szuperdegek hataraig, st, egyes vélemények szerint még azon is
keretében felvillantunk néhény jogalkotasi csavart, ddlierjeszkede a m vek meghatarozo intézményekben
kor mas jogagak toérvényeiben kerlilt sor egyes szerz itfotfn dedikalt halézati hozzaférésének bevezetésével.
jogviszonyokat vagy az alkotok jogait érint rendelkezéieleltelt id szak nem igazolta azt a félelmet, hogy e tagan
bevezetésére. Arra is ki kell térni, hogy a tulterjeszietelmeze szabad hozzaféréssel szamo ev hatrany érné
jogalkotasi megoldasok mennyiben bonto 4k meg a saeralkotdkat.
Z i jog vékony szoOvetét.

Onkéntes versus hivatasos m nyilvantartas

A NAVA-rejtély A szerz ség vélelmének torvényi Gjraszabalyozasa ikta a
A tizentt éves Nemzeti Audiovizualis Archivum (NAVBg és értékelte fel azonnal az 6nkéntes m nyilvantartas in
kilonleges helyet foglal el a hazai kulturalis életbentéEmeényét, 6sszefliggésben annak a bizonyitasi igénynek a
vékenységét tekintve egyszerre végez kdzgy jtemémeyidezési szandékaval, hogy jogvita esetén kit is kell a m
archivumi és médiaszolgaltaté feladatokat, mindezzerz jének tekinteni, illetve a szerz mikor hozta létre a
virtualis térben, elektronikus formaban. Az audiovizué&lisét. A 2006-ban bevezete tobbes vélelem azt jelenti,
kotelespéldanyok gy jtése els dlegesen a jelek m sorslzdgy a soron kdvetkez vélelem akkor |ép be, ha az el z
rasbol vald kdzvetlen rogzitésével torténik, vagyis nemédglem valamilyen oknal fogva nem alkalmazhat6. Ennek
létre felhasznalasi szerz dés a NAVA és a médiaszolgatiagdelel en az ellenkez bizonyitasaig azt kell szerz nek
koz6 , tovabba a NAVA nem szerez semmilyen felhastaléinteni,
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- akinek a nevét ilyenként a m von a szokasos modandagsagaban a kozonség elé tarasara. A szakért k a prob
feltiinte ék, [émafeltaras és megoldaskeresés nyoman juto ak el az

- aki a m vet sajatjaként a Szellemi Tulajdon Nemz&&rva m vekZ (Eorphan worksZ) kérdéskoréhez, pontosab
Hivatalanal (SZTNH) dnkéntes m nyilvantartasba vetdban ahhoz, hogy az allam milyen stratégiai, koltségvetési
te, és ezt kdzokira al igaZolja, és szerzi jogi eszkdzokkel tudja el mozditani azoknak

- aki ezt kbzos jogkezel szervezet altal a kdozos jogkereveknek a hozzaférhet ségét, amelyek ... annak okan,
Iés ala tartozé m vekr |, szomszédos jogi teljesitményledgy szerz jik ismeretlen vagy ismeretlen helyen tart6z
rl, illetve jogosultakrél fenntarto adatbazis alapjan ki&edik ... a hagyomanyos szerz i jogi eszk6zotkkel nem ke-
lito teljes bizonyité erej maganokira al igazolja, zelhet k. Az arva m vek el fordulasa m fajonként eltér,

- aki a m vet el sz6r hozta nyilvanossagra. ahogy m tipusonként mas-mas nehézségek merilnek fel

A vélelmek bevezetésér | rendelkez szabalyozas natiik kapcsolatban. Becslések szerint a konyvtéari alloma
koti semmilyen alakszer séghez a szerzi jogi védelgyyokban talalhaté m vek kb. 20 szazaléka tartozhat ebbe a
keletkezését, hanem csak a szerz szamara konnyitikambg. Az immobil kulturalis 6rokség digitalizalasanak és
szerz i mivoltanak bizonyitdsat. Az dnkéntes m nyilvdnternetes felhasznalasanak igénye nyoman fogadtak el az
tartas rendeltetése az, hogy teljes bizonyitéerej madgamépai Bizo sag digitalizalasi ajamasagly javasolja
okira al igazolja azt a tényt, hogy az ado m a nyilvaatagallamok szamara, hogy hozzanak létre meehanizmu
tartasba vétel id pontjaban a m jegyzékbe vétel szerstkat az arva m vek felhasznalasanak megkodnnyitésére, il-
tartalommal léteze és el segitse a szerz ség, valamilgtee tAmogassak a kdztudo an arva m vek és a kdzkincs-
m azonosithatésaganak bizonyitasat. be tartoz6é m vek listainak elérhet ségét.

A m tipusok sajatossagaira tekinte el, az 6nkéntes m -
nyilvantartas eltér szerepet jatszik az egyes m fajok, ni\iémzeti jogunk 2009-ben veze e be az ismeretlen vagy is
pusok kérében. Kilénésen hasznos lehet az irodalmi mmeketlen helyen tartézkodd szerz alkotasa felhasznalasa-
egyes fajtainal (szakirodalmi mvek) és a vizualis m vekk hatésagi engedélyezését, az SZTNH-hoz telepitve az
(leginkédbb az alkalmazo gra ka) tertletén. Audiovizuakfjaras lefolytatasat és az engedély kiadasat. Ahhoz, hogy
alkotasok esetében értelemszer en kisebb a jelent séggyam vagy teljesitmény arvanak min siljon, az Szjt. az
m nyilvantartasnak, hiszen egy Imalkotas vagy-televétaldban elvarhaté gondossaggal és johiszem en elvégze
0s m sor esetében nem tekinthet tipikusnak a szerz gégosultkutatast irja el . Nem sokkal kés bb fogadtak el
vitatasa, ugyanakkor a gyartast megel z szinopszis, fagarva m vek egyes megengede felhasznalasi modjairol
tokonyyv, irodalmi m 6nkéntes m nyilvantartdsba vétetz6l6 2012/28/EU eurdpai parlamenti és tanacst irdnyel
hasznos lehet. Kuléndsen egy piacképesnek gondolt éetieamely az &rva m veknek egy jol korulhatarolhato, sz -
lent s befektetést igényl szo ver vagy honlap els bbséigebb felhasznaldi kérben és kizardlag a digitalizalashoz,
vélelmét biztosithatja az dnkéntes m nyilvantartas, ahogline hozzaférhet vé tételhez kapcsolddo felhasznélasat
erre vannak is példak a hazai gyakorlatban. Magyar@sabalyozta. Az irdnyelv kdzvetlen célja annak-a lehet
gon a jogintézmény egyszer sége €s olcsdsaga (Otezer s@gmek a megteremtése volt, hogy a mizeumi, kényvtari,
m venként) ellenére évente minddssze néhany szaz m akaliovizualis archivumi gy jteményekben szerepl olyan
rual nyilvantartasba, szemben azcopyight regisiee = m vek is digitalizalhatok és interneten hozzaférhet vé
bejegyze évi sok szazezer mvel. Az amerikai regisagfet k legyenek, amelyeknek szerz i ismeretlenek vagy
ci6k szdmaranya egy fre vetitve is joval magasabb, isiméretlen helyen tartozkodnak.
Magyarorszagon (nagyjabol szazszorosa), azzal egyl Jslenleg még nem lathaté az irdnyelv bevezetésének ha
hogy nem mérhet egymashoz a két orszag terllete, ngeh akar a szerz i jogi kdrnyezetre, akar a kedvezménye-
vi lefede sége, gazdasaga és kulturalis piaca. Bar az éeeniteézmények archivumai Eelfekv Z allomanyanak mo-
létrehozo szerz i m vek mennyisége nem ismert, valosilizalasara. A jogalkot6i cél egyértelm en az volt, hogy
n sithet , hogy a hazai szamadatok a tarsadalom szellegszer mddon elérhet vé valjon az audiovizudlis kultu
tulajdonvédelmi tudatossaganak alacsony fokat is tikraaiks 6rokség a lehet legszélesebb nyilvanossag szamara,

mikdzben nem tudhato, hogy az intézmények valalni fog

Az Earva m vekZ felszabaditasa jak-e az el zetes kutatasra szant id t, a befektete munkat
A XXI. szazad elején kovetkeze be az a szemléletv@itdaz esetleges anyagi kockazatot. Az tgyneveze els ti
amely feler site e az igényt kulturalis Ehagyatékunkrmalsfi arvam -felhasznéalasi rendszer hazai gyakorlatanak
az Uj technikak segitségével tortén meg rzésére és tedjpasztalatai nem sok joval kecsegtetnek. A szabalyozas
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bevezetésekor az SZTNH évi 500 eljarassal kalkulaltfegaimat a Imalkotasokon a hatalyos és a korabbi szerz i
a 102 500 forint igazgatasi szolgaltatasi dijjal szamobiaorvények alapjan az allamot megillet vagyoni jogok
kb. 50 milli6 forint/év bevételt hozo volna a Hivatalnalisszessége alapulvételével hataroztak meg, és az ide tarto
A tényleges adatok ehhez képest a kovétkez k: z6 Imalkotasok vagyonkezel i jogat téritésmentes a Ma-
Mint lathat6, a hagyomanyos arvam -felhasznalasi regywhr Nemzeti Filmarchivvuészére adtak at.

szerben f ként zenem vekre és irodalmi m vekre kértekA kozszolgalati médiarendszer atalakitasanak kereté-
engedélyt, nem til jelent s szamban. Szembet n, hoglem, annak részeként 2011. januar 1-jétl az eredetileg
régi Imalkotasok tekintetében elvétve nyuijto ak-be kaégy kdzszolgalati médiaszolgaltaté Zrt. (Magyar Radio,
relmeket. Csak remélni lehet, hogy a nemzetkozi és hagyar Televizio, Duna Televizio, Magyar Taviati Iro
adatbazisokkal valé kapcsolatok kiéptlését kévet enda) vagyonanak kezelését, illetve egyes feladatait a Mé-

diaszolgaltatas-tamogato
5 1 1

és Vagyonkezel Alap
(MTVA) vee at. A mé

diatérvényben ennek
az intézkedésnek kelle
megteremteni a szerzi

2010 15 8 jogi feltételrendszerét oly
2011 1 1 maodon, hogy azon szerz i
2012 33 33 mvek és egyéb teljesit
2013 17 17 mények, Iamelyek részben
- vagy egeszpen a kozszol
galati médiaszolgaltatok
2015 6 6 tulajdonaban voltak, -en
2016 10 9 1 gedély- és téritésmente-
2017 19 18 1 sen az MTVA tulajdonaba
2018 keruljenek. A helyzetet
2019 5 1 1 az te e bonyolul &, hogy
: az MTVA nem jogutéd
Osszesen 111 8 5 1 94 2 1

ja a kozszolgalati mé-
disszolgéltatoknak, csu-
lendil a kedvezményeze intézményeket helyzetbe hpad a feladataik és a vagyonuk jelent s része kerllt at
felhasznéalas és az ilyen m vek bejefeMés#addig, az MTVA-hoz. A dilemmat csak Ugy lehete feloldani,
amig ez a jogkdvet magatartas nem valik rutinna, &éby a kézszolgalati médiavagyon fogalmi korét a lehet
lehet tartani, hogy az intézmények a kbnnyebb megolg@szélesebben hataroztak meg, ezaltal biztositva egy
vélasztva, jogosultkutatas é€s hatdésagi engedélyeztetéeswll az MTVA teljes kor jogszerzését, masrészr| a
kil veszik hasznélatba az archivumaikban fellelt arvékézszolgalati médiaszolgéltatds archiv m sorszdmokkal
veket. Mindezek tikrében nem beszélhetiink a jogintéén ellatasanak folyamatos biztositasat, tobb garan
mény sikerességér | egyik arvam -rezsim esetében secialis szerz i jogi feltételnek valé egyidej megfeleléssel.
E rendelkezések megjelenésekor ugyanis olyan értelme-
A kozszolgalati médiaarchivum Ujrapozicionalasazések is napvilagot la ak, miszerint ezek a szabalyok a jo-
A szerzi jogon tuli szabalyozas ékes példaja a nengostilltak vagyoni jogainak normativ eszktzokkel tortén
Imvagyonra vonatkozé szabalyozas megteremtése a altamositasat jelentik, ami azzal a veszéllyel fenyeget, hogy
goképtorvényben, majd ... ennek mintdjara ... a kdzszalgaleészek és mas jogosultak az elismert jogoknak és jo
ti médiavagyon fogalmara, egyesitésére és felhasznalési@teneknek csak téredékét kapjak meg, vagy azokat akar
vonatkoz6 jogi keretek megteremtése a médiatdrvénybers veszithetik. Az igy kialakito EkétpolusuZ (Szjt. és
Az el bbinek fontos rendelkezése volt azon nemzeti Imédiatérvény) jogszabalyi kérnyezet megfelel , és nincs
alkotdsok allami tulajdonban tartdsanak biztositddgan szabalyozasi sziikséglet akar az alkotdi, -akar a fel
amelyek el allitéja a magyar allam (pontosabban alldasznaloi oldalon, amely jogalkotoi beavatkozast igényel-
Imstadid) volt. Ennek érdekében a nemzeti Imvagyae a kézszolgalati médiaarchivum hasznéalata érdekében.
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A reprogra ai jogdij mértékének limitalasa baly szerinti vam alapjanak 2 szaz&#ke. informati-
Szerzi jogunk 2000. szeptember 1-jétl veze e bekai lobbi nyomésara elfogado rendelkezés Ek be vésteZ a
nyomtato formaban terjeszte m vek magancéla fénkészilékgyartoi reprogra ai dij mértékét, és megagyazo
masolasa vagy mas hasonlé médon tortén tébbszoroaéseerz i jogot gyengit kés bbi szabalyok bevezetésének.
utan jaré kompenzaciét, a reprogra ai jogdijat. A reprog-
ra aval érinte m vek kore konyvekben, folyéiratokbadogdijbevételek kozosségi célra tortén felhasznalasa
kozzéte irasm vek, zeneszovegek, képz m vészeti Al Simon Laszlé, az Orszaggy lés Kulturalis Bizo saga-
kotasok, szakmai és tudomanyos tanulmanyok és daidelndke az Szjt. 2013. évi modositasat kbvet parlamen-
zolasok, vagyis a bet vel, gra kaval, fényképpel kifejezsajtotadjékoztaton azzal indokolta az tres hordozéi (CD,
nyomtato mvek. A térvény a dij zetésre koteleze eloVD, pendrive stb.) és a reprogra ai jogdijak 25-szazalé
két csoportjat hatarozza meg: az els korbe a reprogriéak, valamint a kulturalis tAmogatasaik tdlnyomo részé-
ra szolgalé készilék gyartoi, illetve importrei, mignek a k6z0s jogkezel szervezetekt | a Nemzeti Kulturalis
masodikba a reprogra ara szolgalé készlléket ellenékiébhoz (N) tortén atsziva yuzasat, hogy az N
fejében Uzemeltet k tartoznak. A nagy felhasznaldi shatékonyabb és olcs6bb, mint az Artisjus, igy jobban szol
vezetek (egyetemek, kényvtarak, kézigazgatas, nonmalja a m vészek érdekeit, és az N Gjonnan felallé kol-
Iégiumain keresztll maguk a m vészek dénthetnek majd a
pénz sorsarol. Az azéta eltelt évek térténései azonban nem
mindenben tamaszto ak ala a politikus nyilatkozatat.
A maganmasolasi és a reprogré ai dijakbol szarmazo
... indokolt kezelési koltséggel csokkente ... bevétel 25 sza-
zalékat tehat a jogosultak érdekében kulturalis célokra kell
felhasznalni. A k6z0s jogkezel szervezetaz N szaméara
tortén atadassal teljesiti ezt az el irast. A k6zos jogkezel
koteles az ismeretlen vagy ismeretlen helyen tart6zkodo
jogosultnak jaro, ki nem zethet nek min sul (fel nem
oszthato) jogdijbevétel 90 szazalékairalis célokra az
N szamara atadni. Az N a kdzos jogkezel szerve
ze | &tve 0Gsszeget az N -térvényben foglalt tAmoga-
szektor sth.) csak abban az esetben alanyai ennek a jdgilgélokra hasznalja fel, az ado 6sszeget atado6 kdzos jog-
fajtanak, ha lizletszer masolast folytatnak. kezel szervezet altal képviselt jogosultak javara. A kézos
Az ir6kat és a kiaddkat megillet jogdijakat a Magy@gkezel csak a fennmaradé 10 szazalékot fordithatja szo
Reprogra ai Szovetség (RSZ) allapitia meg. A dij madlis vagy kulturalis célokra. Ez a térvénymodositas tobb
allapitasakor gyelembe kell venni a késziilék haszrsaiakért allaspontja szerint aggalyos, mivel a tulajdonhoz
ti modjat, teljesitményét, az ellenérték fejében tortdre d jogot sérti, hogy a kdzos jogkezel legf bb szer
lizemeltetés esetében a m kddés helyét is. Ez a szalélye& nincs valddi rendelkezési joga: csak akkor nyUjthat
koteleze ek masodik csoportjara jol alkalmazhato, meipcialis tAmogatast a tagjainak, ha a tAmogatasra szant
az elsre mar kevéshé: a készllékek gyartasi és imgissaeg nagyobb részét be zeti az allami koltségvetésbe.
lasi fazisaban ugyanis még nem ismert, hogy mennyUlggancsak problémas, hogy semmilyen szabaly nem biz
a gépeken a véde m vek masolasi aranya. Ebb | kovesitja a szerz k részvételét az N konkrét tAmogatasi
kez en az RSZ a készllékek teljesitményét (a percendténtéseinek meghozatalaban. Mindezeket tovabb terhel
készithet masolatok szamat) ve e alapul a gyartdi éstenhogy az N -nak 2017-ig nem volt olyan szakkollégiu-
port ri reprogra ai jogdij mértékének meghatarozasandla, amely a Imek alkot6i vagy el &llitéi szaméra kultura-
ami hozzavet leg elérte a készllékek bekerulési ardisaiéll palyazatot irt volrfa ki.
10 szazalékat. Ehhez képest az Szjt. 2005. évi modositéda a helyzet annyiban konszolidalédo , hogy az em-
... tullépve a magyar szerz i jog hagyomanyain és elm@n .er forrdsok minisztere (mint az N mindenkori
a dijmegallapitasnal fels korlatot allapito meg: a regindke) az érinte jogosulti csoportokat Elefed Z-szakkol
rogra ai dij mértéke legfelijebb a reprogra ara szolgldgiumok palyazati keretét a k6zos jogkezel szervezeteik

/////

kulfoldon gyarto készulék esetében legfeljebb a jog$zaill nem artana, ha transzparensebb lenne a kdzos jog-
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kezel kt | befolyt dijésszegek és hasznosulasuk médjakiakészitése teremti meg a lehet séget az épitészeti alkota
kozzététele. sok atépitésére: arva m nek min siil épitészeti alkotasok
esetén ... ha az épulet tulajdonosa terjeszti el a-felhaszna
Az épitészeti alkotasokra vonatkoz0 szerz i jogi las iranti kérelmet ... az SZTNH engedélye az épitészeti
szabalyozas reformja alkotas atdolgozasara is kiterjed. Ezzel a megoldassal meg
Az eredend probléma az volt, hogy az épitészeti alkot&sok az arva m vekkel kapcsolatos engedélyezési sziszté-
szerz ijogi értelemben ve felhasznalasa ... kilondésenmzokddigi logikaja, mivel mas m tipusok esetében nincs

//////

tén ... gyakran gyakorlati nehézségekbe (itk6zo . A jblegy az arvam -min sités megd lhet, ha a szerz jelent
legi kdzhasznalata épuletallomany jelent s része ugykemk, bizonyitja szerz ségét és esetleg megtiltja a tovabbi
a rendszervaltozast megel z id szakban m kdd allanfelhasznalast. llyen esetben az arva m felhasznalasi enge
tervez intézetek alkalmazo ai altal létrehozo épitészdélyének hatalya megsz nik, és a szerz viszonylagos visz-
ti alkotas, amelyeknél nem delegaltak a rendelkezésszagendezésre is igényt tarthat.
gyakorlasat egyetlen allami szervhez sem az alami tudayendezés fontos eleme egy Uj szabad felhasznalasi eset
dona tervdokumentaciokhoz kapcsolédd vagyoni jodmvezetése is, amely lehet vé teszi az épiilet rekonstruk
tekintetében. A rendezési elképzelések k6z6 szerepelt az
allamot megillet , épitészeti m vekhez kapcsol6dd szerz i
jogok tekintetében a rendelkezési jogokat gyakorlo allami
vagyonkezel szervezet kijel6lése, amivel lehet vé valik az
ide tartozé tervdokumentéciok megfelel hasznositasa.

A 2019-t| bevezete szabdlyozas célja annak egyér-
telm vé tétele volt, hogy az allami vagy énkormanyza-
ti (tanacsi) tulajdonu tervez vallalatokban létrehozo
épitészeti és mérnoki alkotasok szerz i vagyoni jogai (a
Nemzeti Tervvagyon) nem a céget privatizalé jegutédo
kat, hanem a nemzeti vagyon részeként a Magyar Allamot
illeti meg, amennyiben azokat a privatizaciés szerz déssel
a Magyar Allam nem adta at. A Nemzeti Tervvagyonnak
min sul épitészeti-m szaki dokumentaciok folyamatosidja érdekében épllet, rajz vagy éplle erv forméajaban
gy jtése, meg rzése, vagyonkezelése a Lechner Tud@gjelen m vészeti alkotas engedély- és dij zetés nélkili
koézpont Nonpro t K . (LTK) feladata le . Ez a tarsasagbbbszorozését, valamint a nyilvanossag szamara tortén
rendelkezik ugyanis a szukséges tudassal és gyakoHazdaférhet vé tételét. Erre kizarélag az épilet helyredlli
amely lehet vé teszi, hogy a Nemzeti Tervvagyon kdésa érdekében kerilhet sor, és csak tébbszoérézésre vonat-
be tartozo épitészeti-m szaki dokumentaciok szerz inazhat.
nyilvantartasa és a dokumentaciok kezelése naprakésséski nem vitatja, hogy a rendszervaltast megel z en
elérhet legyen. Az LTK altal vezete nem kdzhiteles nyéllami keretek kdz6 , munkaviszonyban készilt épitésze
vantartas nem el feltétele sem a szerz i jogok |étezésétakervek egységes kezelésének megteremtése kozérdek,
sem gyakorlasanak. Feladata els dlegesen az esetlegesdbba azokra a tervekre kizarélag az allam szerezhete
hasznalasok esetén a jogosult megtalalasa és az engeddigni jogot. A cél is helyeslend : a Nemzeti Tervvagyon
kérés megkonnyitése. Ellenkez bizonyitasig valanielgllitdsaval legyen egyértelm , mely épuletekre és azok
épitészeti alkotas eseten azt kell szerz nek tekinteniteakeire vonatkozéan gyakorolhatja egy allami szerv a va
a szerz i jogi nyilvantartdsban szerz ként szerepel. Engygbni jogokat. Ez rendkivil sok épitkezést felgyorsithat.
megfelel en egy épulet atépitése, terv atdolgozasa esétgina donti el, hogy a gyakorlat is visszaigazolja-e majd
nyilvantartadsban szerz ként megjeldlt személyt |-sziikeének a megoldasnak a helyességét és életképességét.
ges felhasznélasi engedélyt'Rérni.

Az allami szerepek és szerepl k valtozasai

Ha a szerz személye nem allapithatdé meg, és a jogokinemerz i jogvédelemhez kapcsol6dd allami feladatokat
tartoznak a Nemzeti Tervvagyon korébe, arra az esetkétazsoportba sorolhatjuk: az egyik a szerz i joggal dssze
arva m vek felhasznalasara vonatkoz6 szabalyozas kfégtjvjogalkotasi és igazgatéasi jelleg feladatkér, a masik
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a kozos jogkezel szervezetek feligyelete, dijszab&gaitelményszintet, amit a k6zos jogkezelési iranyelv irt
jovahagyasa. Az Szjt. hatalybalépéséig a feladat meghadagallamoknak.
rozo és megkerilhetetlen képvisel je a mindenkori kultulogharmonizécios koteleze ség te e szilkségessé a
ralis tarca volt, amely egy személyben fellgyelte a kobbistagallam terlletére kiterjed hatalya felhasznalasi
jogkezelési tevékenységet, és jovahagyta a dijszabdsogatiélyeket ado kozos jogkezel szervezetre-és a flg
A szerz i jogi jogalkotés f felel se mind abban az id begetlen jogkezel szervezetre vonatkozd szabalyok be-
mind a kés bbiekben az lgazsaglgyi Minisztérium vetizetését. Egynél tobb EGT-allam terlletére kiterjed
A fordulat az Szjt. 1999. szeptember 1-jei hatalybalégéudtiterritorialis) engedély kizarélag zenem vek on
kdvet en kovetkeze be: az SZTNH (2018-ig Magydme felhasznélasara adhato, és a kérelmez nek a kdzos
Szabadalmi Hivatal) a szellemi tulajdonjoggal ésszefiimkezel k szamara el irt feltételeken talmutaté kove
g jogalkotasba és a nemzetkdzi egyl m kodésbe vaddményeknek is meg kell felelnie. A fliggetlen jogkezel
bevonasa melle véleményezési jogot kapo a dijszadervezet killonlegessége abban mutatkozik meg, hogy
sok tekintetében, tovabba az Artisjustol atve e a Szeneim all a jogosultak tulajdonaban vagy ellen rzése ala ,
Jogi Szakért testiilet (SZJSZT) adminisztracios feladd@s nyereségszerzési céllal m kodik. Célja, hogy a kdzos
it. A dijszabasok jovahagyésa 2010-ig a kulturéért falekezelést | szervezetileg elkulonilt és a jogosultaktol
miniszter hataskdre maradt azzal, hogy ... az SZTNHigdetlen, alapvet en pro torientalt jogkezelési (prakti
noke melle ... a jelent s felhasznal6ktél és érdekvédéimsian inkabb Ggyndki, igynokségi) tevékenységet végz
szervezeteit |, valamint a maganmasolasi és a reprogszaivezetekre is ... meghatarozo eltérésekkel ... a koz6s
jogdij tekintetében az informatik&ért felel s miniszterjbgkezel szervezetekre iranyadd el irasok venatkoz
el zetes véleményt kelle kérnie. Jollehet a felsorolt &danak. Multiterritoridlis engedély kiaddsara mindmaig
mi szervek csak a dijszabasok szerz i jogi jogszabalyaterakkertlt sor, mig fuggetlen jogkezel szervezetként
valé megfelelését vizsgalha ak, a felhasznalbi szervekétekzervezetet ve nyilvantartdsba az SZTNH egy-egy
és az ket képvisel minisztériumok kiemelt helyzetbelhasznalasi mod tekintetében. Egy Uj jogintézmény
hozésa egyre kon iktusosabba te e a dijszabasek egsi&erességét, életképességét természetesen nem lehet
tetési szakaszat és elfogadasat. Ez a folyamat 201fwremyiségi oldalrél vizsgalni, mégis adddik a kérdés: sok
tet z do be, amikor a kdzos jogkezelés felligyeleti rend h6 semmiért?
szerének atalakitdsa nyoman a kulturalis minisztert | az
igazsagugy-miniszterhez kerilt a dijszabasok jovahadygyeztet testilet feladat nélkil
minddssze véleményezési jogot hagyva az el bbinél. Regragyeztet testilletet az Szjt. hozta létre, kizarélag az egy-
viszont tény, hogy az utébbi években tébbszor is el fordeltkapcsolatban, a jogosultak és a tovabbkdzvetitést végz
egyes dijszabasok jovahagyasanak elutasitdsa az évezémndezet kozd a dijazésra és a felhasznélas egyéb feltét
ci6 mértékét meg nem haladé dijemelési szandékok meteire vonatkozo vitak feloldasa céljabél. A tdbbszori ha-
2011-t| a kdzo6s jogkezel k nyilvantartasa és felugyéeskorb vitésnek kdszonhet en jelenleg a kozés jogkezel
lete az SZTNH hataskorébe kerilt a tevékenység fededarvezetek, a jogosultak és a felhasznaldk kd6zd a kdzos
allami kontroll hatékonyabb gyakorlasa céljabol. Mieglkezeléssel 6sszefliggésben felmeril minden jogvitaival
az SZTNH sajat bevételb | gazdalkodd kormanyhivatidszefiiggésben a testlilethez lehet fordulni.
a jogalkoto felugyeleti dij bevezetésér | gondoskodo Az intézményes szerz i jogi mediacio lehet legszéle
melynek mértéke a kdzOs jogkezel szervezetek &ebbre nyitasa ellenére anagig egyetlen esetben sem
ne 6 dijbevételének 0,3 szazalékd ke hazai szaba- jart el ez a testilet. Felvet dik a kérdés, hogy ennek oka a
lyozastol nem idegen a feligyeleti dij és a fellgyeletigdék kdz0 i antagonisztikus ellentétben, a testilet eljara
sag intézménye, csupan az vet fel kérdéseket, hogysémek relative magas difdbagy méas okban keresend .
az elvonasok kdzhasznu, kozcélu tevékenységet folgtkerdésre csak teoretikus valasz adhaté: a frontvonalak
egyesiileteket érintenek, mely szervezetek bevételenkimar nem a szerz i jogosultak, illetve k6zos jogkezel
zardlag a képviselt jogosultakat illetik meg. Emelleszarvezeteik és a felhasznaldk kézé huzédnak, hanem
2011-t | tovabb b viltek a felligyeleti jog gyakorlasansdkkal inkabb az el bbiek és az ket felligyel szervek ko
eljarasi szabalyai és tartalmi elemei, és szigorodtak adyilEzeknek a kon iktusoknak a rendezésére azonban
vantartasba vétel feltételei is. Mindezekkel a felligyetetne rendelkezik hataskorrel az egyeztet testilet, birosa
vonatkozo részletszabalyozas elérte, s t meghaladtagizier inditasat pedig egyel re egyetlen jogosult vagy ket
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képvisel szervezet sem kockézta a meg. Az egyeztetvégze onkéntes m nyilvantartas rendszerét. 2006. aprilis
testiilet eljarasanak kotelez vé tételére a jogintézmény Ori5. utan az érinte kozos jogkezel knek is az Szjt.-hez kel-

kéntes jellege mia nincs lehet ség. le igazitaniuk a gyakorlatukat. Mindazonaltal, a kozos jog-
kezel k altal kiallito tanasitvanyok immaron nem annyira
Zar6 gondolatok praktikus eszkdzok birdsagi eljarasok esetén.

Nem allithatd, hogy a jelen irasban targyalt ttmak miBsdA kulturalis anyagok digitalizalasarol és online hozzaférhe-
egyikének jelent s hatasa van (vagy lesz) a szerz i jog el tvé tételér |, valamint a digitalis meg rzésr | sz616, 2006.
allé kihivasokra, az agazat jov jének kijeldlésére. augusztus 24-i 2006/585/EK bizo sagi ajanléas.

A kodi katorokat jelenleg f ként az Eurdpai Unid szer4 Forras: h ps:lwww.sztnh.gov.hu/sites/default/ les/2019
z i jogi reformcsomagjanak atliltetése, mig a k6zos jogke-11_07_arva_mu_nyilvantartas.xIsx.pdf
zel szervezeteket leginkabb sajat szerepiik meg rzéseg a&dSS Zoltan ... SZIVI Gabriglkdzszolgalati médiaszol-
ingyenes tartalomszolgaltatasok semlegesitése-és a jogdltatas és a szellemi tulajdonjogok kapcsolédasi pontjai és sza-
sultak szamara bevételt teremt Uj piaci modellek meghobalyozasi kornyezgpe, NMHH Médiatudomanyi Intézet,
nositasanak lehet ségei foglalkoztatjak. 2015, 211.

A szakért k tobbsége egyetért azzal, hogy az Szjt. stk@012-t | Magyar Nemzeti Digitalis Archivum és Filminté-
res jogszabaly, amit a jogharmonizacié mia i szamtalanet, 2017-t | a Magyar Nemzeti Filmalap K6zhasznd Non-
maédositas és a szerz i jogtél testidegen Ekiils -beavatkgoro t Zrt.
zasokZ ellenére is érdemes, st szilkséges megtartant. Ragykommentar a szerzi jogi torvénygrezk.

Szjt. ... minden hib4ja ellenére ... kell en gyelembe ves@iy ERTYANFY Péter, Bp., Wolters Kluwer, 2014, 103.

hogy a szerz i jog olyan kulturdlis jogi szakagazat, amelhA térvénymodositas 2013. évi elfogadasakor 70 szazalék
nek nagy gazdasagi jelent sége van. Gyertyanfy Péter sz@it ez az arany, ami 2017-t | moédosult 90-re.

rint az Szjt. elég er s hid ma is, hogy azon atdiiboérogjém A sérelmes helyzet orvoslasa érdekében a Imeseket tomori-
megnovekede kulturalis-gazdasagi foréfalom. t FilmJus beperelte a N -t; az (igy harmadfokon a Kuria

2019...2020 forduléjan a kérdés leginkabb az: ha dramé##életével zarult, amely kimondta, hogy az N koteles a
an és visszavonhatatlanul felborul az egyensuly a szerZAkmJus-nak vissza zetni az atado 6sszeget, annak kama-
€és mas jogosultak, valamint a felhasznalok és a széles taival egyi .
z6nség érdekei kozo6 , akkor nem rendiilnek-e meg m@gAnnak, aki szerz i vagyoni jogainak megszerzését hitelt ér-
jobban az Szjt. ingatag tartopillérei, és nem éplilnek-e fdbml en (példaul szerz déssel) bizonyitja, az altalanos sza-
Uj hidak (értve ez ala U0j szerepl ket, lzleti formékat, balyok szerinti dijak és jogok érvényesitésére van lehet sége
jogintézményeket) a kulturalis és egyéb tartalmak atve... akar kozépllet esetén is.
zetésére? Még tovabbmenve: lesznek-e még alkotdkl és felugyeleti dij mértékét a szervezetek becslilt bevételi
késziilnek-e Uj m vek a szerz i jog meglév keretei kdz0 , adatai (évi kb. 15 milliard forint) alapulvételével kalkulal-
és fennmaradnak-e az ezeket kdzvetit hidak (hidpénzr ltak, igy annak éves 6sszege 45 millié forintra becsiilhet ,
nem is beszélve), vagy a forgalom ... és annak minden &mi a hazai szabalyozashol ismert hasonld feltigyeleti dijak
zadéka ... teliesen a ev dik a virtualis térre? Nagy Laszlulcsaihoz viszonyitva alacsonynak szamit, és kizarélag a
halhatatlan versét parafrazeéalva: ki viszi at fogaban tartfedadat ellatdsahoz sziikséges és indokolt koltségek megté-
a Tartalmat a talso partra? rilését hivato biztositani.

12 Az egyeztet testiilet eljardsanak alapdija az SZJSZT szak-
ért i alapdijanak (180 000 forint + AFA) a kétszerese.
13 GYERTYANFY Pétseerz i jogi torvényiink 20. évforduld-
JEGYZETEK jara = Jogtudomanyi KozR049, 11. sz., 469.
1 Az SZTNH é&ltal az 6nkéntes m nyilvantartas alapjan ki-
ado igazolast hatésagi bizonyitvanynak kell tekinteni,
amelynek tartalmat ... az ellenkez bizonyitasaig ... mindenki
koteles elfogadni.
2 Magyarorszagon korabban az Artisjus és a FilmJus végze
onkéntes m nyilvantartast. E tevékenységr| mindaddig
sem az egyesiiletek alapszabalya, sem pedig kiilon szabaly-
zata nem rendelkeze , a gyakorlat alakito a ki az altaluk



m Nincs nalunk sem inkabb gy I6lt, sem kevésbé értaket mind b viteni, mind célra iranyzani; érzelminket
sz0, mint ekritika! A nagyobb rész olcsarlasnak és h-gondolatinkat nemesiteni, s m vészi hajlékonysaghoz
bak utan lesk désnek tartja azt, mely az ir6i vilagbaszaktatni; fantaziankat gazdagitani, er siteni és fékez-
re entéssel pusztasagot, az olvasoé vilagnak pedig unitaryelvinknek, kitételeinknek kénny lebegést, ert s
tas altal csomort okoz. E fonak hiedelem kétségkiviknéyféle, de mindég ill , szint keresni: ez a titok, ami altal
ir6 fejében szarmazo , ki sajat dolgozasait igazitd kezelasszikussag uta felnyilik.

ala venni sem elég belatassal, sem elég tirelemmel temerd tenmagad! mond a régiség bolcse; s ez igazsag-
birt. Annak, aki lAgyan banik magaval, igenis, szikségmcs senkinek nagyobb sziksége, mint az irénak, ki
van masoktél hasonl6 lagysaggal fogadtatni. Az peday jddenkor €s maradék szemeit magara készil forditani.
m veinek a Horactdél annyira ajanlo torlogetéssel késaikonyvszerz rendeltetése magas rendeltetés. Ki az élet
maradanddséagot, batran I1ép a kemény bird elébe is;smentpillantatnyi sziikségei mia, s a kbnyvaros paranyi
a legrosszabb esetben legalabb utmutatast remél, nzis@idjaért irogatja be az iveket; ki valamely keresztilfuto
fogva hibaibél mindinkabb kivetkezhetvén, a tokéletviéleménynek, vagy a hatalmasok céljainak aldozza tol
pontjahoz kodzelithessen. lat: az elve e jutalmét az életben, s a maradék tisztelete-

Embernek artalmasb férge nincsen az Onszeretetaézamot ne tartson. Camoens éhen hala meg, Rousseau
A szert és mértéket meghalado iréi 6nszeretet leghiltiztete ; de fejehez és kebléhez mindegyik h maradt,
nyosabb Ut az ir6i dics séget orokre elveszteni. Mersrdics ségok el nem enyész 6rokké. Ha veldk osztozni
higgyétek, hogy volna ember eléggé er s mindég és akarsz, ne valaszd a tagas utat, melyen a sokaség tolong;
denben a leghelyesebbet egyszerre kitalalni. Legtidsiem vonulj félre, s tedd meg a leghosszabb, legnehezebb
esetben vagy sajat gondolkozas, vagy idegen intésntanételt: szallj le sajat magadba. Vedd szoros vizsgalat ala
meg a rossz helye jot, s a jo helyébe jobbat tenni. Homié@den érzelmeidet, gondolataidat s ismereteidet; s akar
szaz meg szaz Aristarchus kezén ment keresztllbet$gkatf kb | forro ak ki, akar tapasztalas és tanulgatas
azza In ami; s Shakespearenek régi nyomtatvanyditél kivilr | eredtenek: valaszd ki kdz 16k a jot, szépet és
megmuta a Tieck, miképpen javitgato dolgozasainalét; s tedd szived és lelked elkerilhetetlen sziikségéve.
melyek nevét megdics iték. E példa tikdr gyanant sgalaz els és legfontosabb Iépés; mert csak igy lehetséges
galhat némely ugyneveze genieknek, kik m veiket irasaidnak a tiszta és vald érzés bélyegét viselni. E nehéz
Iés altal szarmazo aknak vélvén, azokat hibatlanokmakkat szakadatlanul kell egész életedben folytatnod; s
tartatni kivanjak; s bennek sem magoknak valtoztatigtszersmind tanulnod ismerni masokat is, kik el ed a
sem masoknak szabad itéletet nem engednek. kevesekt | ismert palyan dics séggel jartanak.

Jobbitgatas a maradandésag egyedul valo talpkovdf] @Alapos bizodalom maga erant a nagysag egyik
jobbitgatas pedig sziikségesen hibakeresést és tadftasirésze; de ezen bizodalmot csak akkor birhatod
teszen fel. Nincs irg, kinek gondolkozasmaodja, ismeretéitdlag, mikor az érdekle véalasztasi tehetséget hosz-
hajland6sagai s m vei jobbitast nem fogadhatnanak sfistanulas és gyakorlat altal sajatodda tehe ed. S ezen
jaj annak, ki ezen jobbitasra teljes er vel nem torekszkhsztasi tehetség, vagy ha tetszik, tudomany az, amit
De a jobbitas mestersége nehezebb, mint gondolhatkritikanalkneveznek.

Nem elég valtoztatni, nem elég sz6t szbéval, sort sorral ff@lAz emberi €sz alaptorvényei mindég és mindend
cserélni; hanem principiuminkat tisztogatni; ismeretgfyanazok; s ha kézonséges és maganyos nevelés, ha val
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Nyllasy Balazs inkabb elenyésztek. Roland Barthes kodikélta a szerz
halalat, Jacques Derrida érvénytelenitette a megértést,

AnQOlSZé‘SZ tUdéSOk diszkreditalta az értelemadast, és a szuntelen elkilénbo-
esete az ""Odal ml Teorla_ zést a nyelvm kodés centrumaba allitva megteremtette az

irodalmi dekonstrukcio alapjait. A radikalis reader-response

Val az UJ évezred ben kritika a szévegt | elvette, és a befogadora ruhazta at a je-

lentésadas lehet ségét; a New Historicism, a feminista és

GondOIatOk egy fontOS gender-kritika a dominancia, elnyomas, hatalom mindent
., betdlt entitasait avattak vezérfogalmakka.
ant0|og|ar0| Az (jj id kben a Ehogyan érdemes banni egy széveggel?Z

kérdése az elmélet javara d It el, az irodalomértés centru-
maba a teoretikus gondolkozas kerilt. A teéria pompas
lehet ségei mellett méltatlanna valt az empirizmus, hattér-
be szorult az irodalomtorténet, és lenézett amatdrizmussa
degradalddott az alkotd, intuitiv, elemz egyediség. Az aka-
démiai szférak, oktatasi m helyek, irodalmi folyéiratok, in-
m Az irodalomértés és irodalomtudomany Ontudata, tézmények a teoretizalas els bbségét hirdették, az elmélet
énkeresése a XX. szazad elején jelent sen meger sodotthonyolult nyelvét, sajatos gondolkozasmaédijat avattak min-
és a korabbiakhoz képest egészen Uj megkdzelitésekhdava s ruhaztak fel a kulturalis presztizs adomanyaival.
vezetett. Mig a XVIII...XIX. szazadi kritikusok jobbara a szer-
zrl, biogra arol és kortorténetr | beszéltek, moralis kér- A térhoditas Eur6pabdl, Franciaorszagbdl indult ki, de a 70-
déseket latolgattak (és a szovegelemzést kell en segit es években az Egyesilt Allamokban is végbement. A Johns
korszer kelléktarral sem rendelkeztek), az orosz formaliHHopkins egyetemen, 1966-ban megrendezett konferen-
must az irodalmi m megépitettsége, poétikdja, sajatos lé-cia a francia strukturalizmus bemutatésat t zte ki célul, de
tezésmodja érdekelte. Az alapvet kérdés a (Ehogyan k&-valosagban mar ekkor is inkabb a posztstrukturalizmus,
szUlt?Z lett, a szentpétervari tudoskdzosség alapfogalmaiaedekonstrukcié eszméi rajzolddtak ki. Az eur6pai mintat
probléma megvélaszolasat szolgaltak. A fokuszvaltason levet, tovabbfejleszt kutatdk ... a neves Yale egyetem
kovetkez évtizedek mar nem (vagy csak kivételesen) vadekonstrukt rei, a feminista, Ujhistoricista, gender-elv kriti-
toztattak. A szorosan Sklovszkijékhoz kapcsol6do Pragai ksisok ... mindegyre sokasodtak, és a korabbi, amerikai iroda-
kola és az orosz formalizmustdl fliggetlen New Criticisnfiomértést jorészt elsoporték.
egyarant am s a m struktdra els bbségét vallotta. A paradigmavaltds ismer snek tnhet. Hazankban, bar
A nagy paradigmavaltas ... ahogy mar lenni szokott ... tolm&mi késéssel, hasonld atalakulas ment végbe. A ENagy El-
nehezen kezelhet dilemmat hivott életre, s nem kevés til-méleti BummZ a 70-es, 80-as évekt | Magyarorszagon is dia-
csapasra mutatott példat. A sulypontathelyezés azonbangalmasan vonta magahoz a presztizs jelvényeit és fogadtat-
Ggy tnt, akar eredményes is lehet. Es lett is, valoban. A el a kritikai szakmaval a maga sajatos gondolkozasmaodjat.
1948-ban napvilagot latott els rendszeres irodalomelméletiAz empirizmus racionalizmusra valtott, a naiv, esztétikai
Osszefoglalas, Eheory of Literatumeggy z, j6 példaként élvezetre épll m értelmezés teoretizald spekulacioknak
szolgal: René Wellek és Austin Warren m kdzpontu szemléadta at a helyét, az irodalom koriili vilagra jellemz termé-
lete nyitott, intelligens, hasznalhato rendszert hozott Iétre. szetes pluralizmust a l0z6 a szubsztanciateremt akaratara
Az id persze nem all meg. A nyugati vilag irodalomér-cseréltiik le, a Enyelvi fordulatotZ altalanos, mindenre kiterje-
tése a 60-as évek végétl az addiginal is nagyobb valtod igazsagként mutattuk fel, €s a bonyolult fogalmisagot a
zassoron ment keresztll. A formalizmus amat rnek tetsz presztizsadomanyozas feltételének szabtuk.
prijom-elvét a struktlra helyettesitette, és e struktlirakép- Egy nagyon fontos kiilénbségre azonban fel kell hivnunk a
zés foltétlen mintajaul a saussure-i nyelvi modell szolgaltgyelmet. Az Egyesiilt Allamokban a roppant térhdditas sem
A Enyelvi fordulatZ csakhamar mindent meghatarozé tdta elhallgattatni a kritika hangjat. Az Uj irodalomértést mar
nyez vé valt, a szabad szubjektum lehet sége illizibnaka 70-es évekt | kételyek kisérték. A kételked k eleinte keve-
latszott, és a flirkész szemek az emberi és irodalmi jelersen voltak, de szamuk és batorsaguk egyre n tt, és az érvek
ségek mogott mindegyre a heterogenitas-szubsztanciatvégul mar arra 6sztondzhették az irodalom munkasat, hogy
talaltak meg. Az irodalomértés régi elvei ekképpen mindvakmer kérdéseket gondoljon el. Nem lehet, hogy az elmé-
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let korantsem olyan mindenhatd, mint amilyennek latszik’séagat, akik e kérdésekr | masként gondolkoznakorghon I_
Hogy indokolatlanul helyezi magat méasféle modszerek, gonAnthology of Theory and Criticasi2001-es (kétezer-0tszaz
dolkozasi formak f6lé? Hogy a Elinguistic turnZ tavol van aelaalas) els kiadasban olyan jelent s kritikusokat, teoretiku- Z

l6sagos, korrekt, tudomanyos igazsagtol? Netan a heterogesokat mell z, mint M. H. Abrams, Wayne C. Booth, John Ellis, 2
nitds-kultusz nem egyéb, mint a reménytelenségbe fulladéWilliam Empson, Viktor Boriszovics Sklovszkij, Raymond Tallis,
korérzilet kifejezése, a tavlattalansagaban inhumanizmushdzionel Trilling, Brian Vickers. A megszerzett hegemoniat rz Lu
menekll nyugati szellem terméke? S hatha az irodalomérkozosségek a konformitast kikényszerit nyomas eszkbdzével I_
tésnek, a valdosagos megértést akard irodalomértésnek nens gyakran élnek. Jonathan Kandsliba York Tinies, 2004 </
kell, nem is érdemes ezen az Uton haladnia? oktéberében tette kozzé Derridat birald kritikai észrevételeit,

A kételyek id vel mind markansabban fogalmazddtak s a cikket november végéig tébb mint négyezer alairé (foko-
meg. A tedria gondolkozasmodjat, problémakezelésétzatot szerzett egyetemi hallgatdé és kutatd) utasitotta el az
fogalmi konstrukcioit egyre tudatosabb, Iényeglatdbb kri-interneten, kifejezve a francia teoretikus iranti foltétlen tisz-
tika dvezte. A kezdetet alighanem Gerald Gra 1979-berieletét, és tiltakozva Kand@blaszfémikusZ hangvétele ellen.
megjelent, az irodalmi dekonstrukciot élesen elmarasztald
kdnyvéhez kothetjik. A 80-as évek végétl a tedriat 4tfo-2005-ben a tedriat minden eddiginél nagyobb intellektualis
g6an birald, kényvnyi terjedelm esszék megsokasédtak,kihivas érte. Ekkor jelent meg a Columbia University Press
és a 90-es években tobbszerepl s konferenciakotetek ikiadasaban @heoryes Empire. An Anthology of Dissent (A tedria
megjelentek. A Dvight Eddins szerkeszt@&tie Emperor birodalma. A kilonvélemény antologeiia) kotet? A rop-
Redressetfin , 1995-8s antoldégia mar jelent s tudos k6zos- pant terjedelm , tdbb mint hétszaz oldalas kényv az eddigi
ség kritikqjanak adott hangot, és a kdnyvet két éven beliltritikai antoldgiak torekvéseit tovabbvitte és kiterjesztette,
két Ujabb tanulmanygy jtemény kovette. A Wendell B. Har-elmélyitette. Adissenelv ek, a tedriaval szembehelyezke-
ris szerkesztett8eyond Postrtucturalism: The Speculationds, alternativat allité kutatok a kodtetben nagy és egységes
of Theory and the Experience of Ra88wpan, az Alvin  értelmez i kozosséget alkotnak: negyvenhét, rangos tudos
Kernan gondozt&Vhates Happened to the Humariifég? nyUijtja at élesen kritikus gondolatait. A magyar olvaso6 sza-
ben latott napvilagot. mara is jol ismert, vilaghir tudésok (René Wellek, Tzvetan

A XX. szazad utolsé éveiben a tedriat a tudomanyos kéZodorov, John R. Searle, M. H. Abrams, Noam Chomsky,
lemények mellett néhany, a szélesebb kdzvéleményre hatérank Kermode, Wayne C. Booth) mellett a gy jteményben
esemeény, torténés is prébara tetteNéw York Timé&988 sok rangos professzor szerepel, a f foglalkozasu teoretiku-
decemberében f cikkben reagélt a néhai dekonstruktivistasok mellett az elméleti érdekl dést sokoldallu jartassaggal
vezér, Paul de Man botrany@¥ale Scholar Wrote for pro- 6tvdz romantikakutaték, XX. szazadosok, germanistak,
Nazi Newspapgés 1996-ban Alan D. Sokal rongalta tovabbhispanistak, frankofénok is kézreadjak gondolataikat. Az ira-
az akadémiai vilagban hegemon szerepet betdlt elmé- sok id ben is jelents spektrumot fognak at. A legkorabbi
let hitelét. A neves zikus értekezésében a Elinguistic turddlgozatok a 70-es évekb |, a legkés bbiek 2004-b | valok.
meggondolasain alapulé posztstrukturalista meggy z dést  Mutassunk be kissé kdzelebbr | néhany fontos, az an-
lattatott, és az objektiv vilag 1étét illizioként leleplez kvan-tolégia szerzi altal k6zdsen vallott gondolatofTeoryes
tum zikai fordulatot jelentett be. A GEtudomanyos okfejtéstEmpireértelmez i kozossége kritikdjat a 60-as évek végé-

a Social Texim neves periodika készségesen kozolte, atl, a 70-es évek elejét| formalédd, paradigma érvény
szerz azonban a tanulmany megjelenése utan nyilvanosartENagy Elméleti BummZ egészére kiterjeszti, s 6sszefoglald
bejelentette, hogy a humaniorak jellegzetes zsargonjaval temegnevezésként legtdbbszor a EtedriaZ kifejezést hasznalja.
litett dolgozat szandékos atverés, ironikus bld volt. A terminus meghatarozasahoz Valentine Cunningham, az

A ETheory worldZ a kihivasokat természetesen nem fogadidordi egyetem professzora mindjart kotetnyitd irasban
feltett kézzel. Az akadémiai intézményrendszer bastyai mdorrekt Gtmutatoval szolgal, az elmélet fogalmi tartoma-
gott berendezkedett kutaték az elhallgatas és a tobbséginyait nyolcvan, abécérendbe szedett terminussal és névvel
erre alapozott fegyelmezés eszkodzét alkalmazva, maig szézemléltett. Atedrianagy kdzdsségébe a strukturalizmust,
vésan védik privilégiumaikat. Az egyetemi hasznalati elméfeminizmust, marxizmust, reader-response kritikat, pszicho-
leti antolégiak, kézikdnyvek a dekonstruktivista, Ujhistoricistanalizist, dekonstrukci6t, Uj historicizmust, kolonialista kriti-
feminista, genderista, reader-response iskolak tételeit, fogakat is besorolja, és elméleti gurukként Mihail Bahtyint, Wal-
mait vitathatatlan, evidencia érvény igazsagokként mutat-ter Benjamint, Roland Barthes-ot, Althussert, Derridat, Paul
jak be, és elhallgatjak azoknak a tudésoknak a nevét, munkate Mant, Lacant, Kristevat, Irigaray-t, Foucault-t nevezi meg.
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(A mesterek dont tdbbsége francia nyelv , és egyikik semeltér egymastdl, valéjaban azonban a leglényegibb dolog-
angolszasz kutato ... teszi hdzza.) ban egyetért. Mit jelent az irodalmi szévagPadicionalis

A Tedria mar Cunningham mérlegén is rendre kénny nekirodalomértés évezredes kérdését a De Man-i dekonstrukcio
bizonyul, nem megértképes tudomanyos eszkoztarnak,és a Stanley Fish-i pragmatika egyarant értelmetlennek, ér-
hanem gyarl6 barkacsolas eredményének t nik; a csillogdvénytelennek tartja.
felszin mogul repedések, dsszeférhetetlen ellentmondasok ATheoryss Empéréelmez i kozossége az antihumanizmus
tetszenek ki, a leny géz gépezet fogaskerekei nem illeszkedkérdésében teljességgel egy véleményen van. Az elmélet
nek egymassal. A manapsag uralkodd elmélet nem egyétképvisel i persze egészen masképpen latjak a dolgot. Sza-
mint valamiféle irodalomkritikai GEgumboZ: sokféle fogastukra a nyelvi fordulat jegyében megalkotott EUjZ vilaglatas
ételféleséget 6sszekever vegyes tal; és a posztmodernistaka szovegjelentésre iranyulé értelmezés folszamolasa és a
posztstrukturalistak altal pejorativ cimkeként hasznalt, a hisziintelen elkiilonbézés jegyében folytatott jaték kodi kala-
manista gondolkoddkat stigmatizalé kulcsfogalom, a ENagp) pozitiv, emancipatorikus, felszabadité tett, és a hagyoma-
elbeszélésZ igazabdl éppen ra, az elméletre, az intellektualifos humanizmust képvisel tanok regressziv, visszah(zo,
tas birodalmat faradhatatlanul kolonializalé, gyarmatositdekiizdend, meghaladandd ideolégidk. A heterogenitas-
erre jellemz ... vélekedik a tanulmanyiro. elv szemlélet progressziv fels bbségét a tedria képvise-

A bekebelez , imperialista étvagy megallithatatlan: a nyeld i nagy ervel ... és sikeresen ... hangsulyozzak. A beéllitas
vi fordulat eszméje és terminoldgiaja, a szoéveg és narracihindazonaltal nyilvanvaléan feloldhatatlan ellentmondast
mindenhatésaga az irodalomkritika mellett a foldrajz, a torrejt magaban. A kontroverziat az antoldgiaban az irodalmar
ténelem, a zene, a teoldgia és az orvostudomany teriiletére Richard Freadman és a loz6fus Seumas Miller a teéria szub-
behatolt. A fold felszine is széveg, a torténelem nem egyéliektum lozo aja fel | kdzeliti meg. Hogyan szolgalhatna (Eaz
mint narrativa, a zenem vészet a race- és gendertedridvaémberi emancipacioé stratégiai céljatZ az az elméleti étosz,
kezelhet legjobban, a dekonstrukciéTaremtés kdnynet amely éppen az emancipalt individuum lehetetlenségét
kezd dik, a zsido-keresztény Isten és &zent Kongva hangsulyozza buzgd serénységgel, gyelemre méltd sok-
logocentrizmus jegyében analizalandé, az orvostudomanyoldalisaggal? ... teszi fel a kérdést a professzori szerz paros
altal vizsgalt test pedig voltaképpen nem egyéb, mint szé-indokoltan, helyénvaléan.
veg ... jelziugyan a kolonializacio kiterjedtségét, s jegyzetei-A tedria értelmez itéletében tetten érhet durva hiba
ben az idevonhato kdnyvekb | egész csokrot jelenit fneg. egyaltalan nem véletlen. Az autentikussag latszatat kel-

Az oxfordi professzor arra is kitér, hogy a mohé terjeszked elmélet voltaképpen nagyon fellletes, hibas, inkorrekt
akarat mell | hianyzik a valddi Ujdonsag ereje. A forradalmgondolkozasmaodot tesz magaéva. Ellenfeleit, vitapartne-
latszatokat kelt, eredetének nyomait rendre elt@iéoria  reit Ggy jaratja le, hogy nézeteiket meghamisitva, karika-
voltaképpen korabbi dolgok atirasa, nem tébb, mint valamitiraszer en mutatja be, fogalmai mell | elmarad a kifejt
féle palimpszeszt. Foucault Marxra ir, Lacan Freudra, a Newloklas, képvisel i a szubverziv, radikélis megoldasok b -
Criticism Ebiographical fallacyZ-jat Barthes niagemart  voletében élnek. A metdédusok alkalmatlansagat John M.
de lsauteur (A szerz haléalikalizalja; a ENew HistoricismEllis, a kaliforniai Santa Cruz egyetem professzor emeritusa
a régi historizmust eleveniti fel, csak éppen atitatja a maga relativizmus-objektivizmus problémara koncentralva mu-
radikalis kételyeivel ... villantja fel a kblcsénzések sorat tartatja be. A révidségében is korrekt torténeti visszatekintés

mas, szellemes irasaban. szerint az értékelés tekintélyelv dogmatizmusat Herdernél
Meyer Howard Abrams, a legnagyobb tekintély ameri- és a XIX. szazad j6 részében indokoltan valtotta fel egyféle
kai irodalomtudés mépoing Things with Tegis , 1989- megenged , relativizalo torténetiség. A kulturalis relativiz-

es konyvében tobb jelent s tanulmanyban boncolgatta a mus azonban a XX. szazad elejére mar sulyos problémat
dekonstrukcié alapvet problematikussagait, és a 1995-6gelentett a biztosabb alapokra, objektivebb médszertanra
antologiaban kozolt nagyszabasu irasdban sokoldallanagy6 irodalomkritika szamara. A New Criticism iranyzata,
elemezte aredridényegi antihumanizmusat. Abrams véle- mozgalma érvényes dilemmakra kereste a valaszt, és nem
ményét a bolgar-francia Tzvetan Todorov is messzemen ens rossz helyen kutatott, amikor a biogra ai, torténeti ko-
osztja. Az amerikai irodalomkritikat meghatarozé jelenséimények helyett/mellett a szovegre iranyitotta a gyel-
get igaz nevén antihumanizmusnak nevezhetjikZ ... allapitjget. (John M. Ellis nem mulasztja el megemliteni, hogy a
meg a 80-as évek kdzepének kritikai térképét felvdzolvdegendas ... W. K. Wimsatt és Monroe Beardsley altal jegy-
E kritikai térképet Todorov szerint a dekonstrukcié és a pragett ... Thimtentional Fallacym tanulmany korul élénk,
matika orszagai uraljak. A két gondolkozasméd latszélatartalmas vita bontakozott ki.)



De vizsgaljuk meg, hogyan kezeli a problémat a mabanva végil valamiféle keveréket szolgaltassamakagy
Erace-gender-classZ tedria és a ENew HistoricismZ! Ellis suetastizolgaltatd persze a saussure-i nyelvi vizié. A modell
Greenblatték a torténeti vizsgalatot harom el feltevéssel egé-derridai atvétele és atalakitasa azonban azért is folottébb
szitik ki. A Zeitgeist, a korszellem determinaléerejét komolyaoroblematikus, mert a francia lozéfus és kdvet i a mintaként
veszik, a politikat az irodalom legfontosabb komponensekénszolgaloCours de Linguistique génddaténeti kontextusat
tartjak szamon, és a politika fogalmat az imperializmusra, aig-alig ismerik ... fejtegeti a Santa Cruz egyetem professzora.
gazdasagi és hatalmi egyenl tlenségekre sz kitik le. E megol- A Fredinand de Saussure-i vizié atvételének, atalakitasa-
das azonban t6bb problémat vet fel, mint amennyit megold. nak, irodalmi alkalmazasanak modozatait a konyv tobb mas
A korszellem tételezése Ohatatlanul dogmatizalja, lesz kiti @aanulmanya is boncolgatja. A Saussure médjara szemlélt
torténelmi vizsgalatot, az irodalom és a politika kdzo6tt igazanayelv ... tudjuk ... a strukturalizmus alapvet, nagy Ujdonsa-
ban nagyon mély kulénbségek vannak, és maga a politika iga. E szisztematizal6 nyelvmodell inspiralja a Lévi Strauss-i
sokkal tobbrét, bonyolult emberi jelenség, hogysem a ha-antropoldgiai vizsgalatokat és a birk6zéversenyek, divatla-
rom, emlitett komponensre lesz kithet volna. A tanulmany- pok szemiotikai struktirait vizsgalé Barthes-tanulmanyo-
ir6 az Uj Historicizmus ajanlasait szamba véve, végill arra a két ... allapitia meg Valentine Cunningham korabban mar
vetkeztetésre jut, hogy az ajanlott orvossag bizony rosszabimegidézett Theory, What Theory? (Te6ria, miféle tedria?)
mint amilyen az eredeti baj viit. cim dolgozatabart® S mindjart hozzateszi: a strukturalista-

Ellis egészében nem elméletellenes (a teoretikus gondoposztstrukturalista atvételek-atalakitasok inkabb csak fell-
latmunka érvényét szellemes Goethe-aforizmakkal is aldetes, siets divatkdvetésként és nem komoly, tudomanyos
tamasztja), a tedriat mindazonaltal 1ényegi pontokon ma-igény vizsgaldédasokként tarthatok szamon. Saussure csu-
rasztalja el. A kritika torténetére pillantva két elméleti iranypan a jeldl és a jeldlt kozti kapcsolat EesetlegességétZ, s
kilbnboztet meg: az elmélet hasznalhat asszertiv, kijelentnem a jel, a jeldl rendszer 6nkényességét allapitotta meg,
nyelvet, és helyezheti k6zéppontba az analizist, az elmélyidt svajci nyelvész szisztematikus latomasaban a di erencia
elemzést, vizsgalodast. A kétféle metddus persze tdbbnyiresupan a fonémak kozti viszonyrendszerben érvényesilt, s
Osszefonddik, és a kilonboz kritikai korszakokban mas-méasem a nyelvre vonatkozdtt{Cunninghamnek teljesen iga-
aranyban van jelen az irodalmi gondolkozasban. (A valtozéa van. A derridai nyelvfogalom, a szlintelen elkilénbdzést
szilkségét ersen atérz periodusokban példaul a kijelen-szubsztancidlis alapként tételez vizié mar csak azért sem
t ... kinyilatkoztat6 ... mdd domindl.) A tanulméanyir6 szeriaizonosithaté Saussure-rel, mertCaurse de Linguistique
mindazonaltal e metédusok korantsem egyenranguak: Efénéralszerz je gparolelétezését nem tagadta, s ezzel elvi-

a tedria két formaja kozll az analizis, és nem a kijelent mékkg nyitva hagyta a lehet séget a szisztémateremt, jelelv
az alapvet. A tedriat az analizis mélysége és min sége teszendszerrel szemben masféle: beszédalapu, tarsasnyelvi, be-
értékessé szamunkra; az analizis altal szolgaltatott kbvetkezédaktus-kovet nyelv loz6 ai gondolkozas szamara.)
tetések masodlagos jelentség ek. A race-gender-class- A Ferdinand de Saussure gondolatait tovabbfejleszt de-
teoristak szamara azonban az asszertiv mod a dominans, lkeanstrukciés meditaciokkal élesen szembehelyezkedik John
felfogasukban a tedria tisztaban van a jo valaszokkal, éR. Searle isiterary Theory and its Discontents (Az irodalmi
nem a probléméak mélyebb analizisén buzgélkodikZ ... fejteoria és elégtelenségai) irasédban. Az amerikai tudés a
geti az amerikai tudés. jelentés szarmaztatasanak, determinaltsaganak és alulde-

A jelenkori teoretizalasra oly jellemz analizishiany a fellleterminaltsaganak dilemmajat a nyelvész optikajan keresztul
tesség jele. E fellletesség azonban az elmélet sok mas, alafesgalja. A sulyosnak tetsz probléméat az analitikus nyelv -
vet gesztusaban is tetten érhet. Nem tud 6riilni John Ellis lozé a eredményeire épitve kezelhet nek, megoldhatonak
akkor sem, amikor |épten-nyomon a kélcsonzési elv kiterjedttja. Az irodalmi dekonstrukt rok alkalmatlan amatérizmu-
alkalmazasat konstatalja. A kritika szamara mindig konnyelsat, ugy véli, akkor haladhatjuk meg, ha az érvelés soran a
mastol kdlcsondzni, mint a sajat bazison prébalkozni. De vaorrekt pontossagot sokkal nagyobb mértékben érvényesit-
jon lehet-e sikeres a bizalmat idegen mintak masolasaba sjék, a meditaciéban megjelenitiink bizonyos alapvet szét-
mechanikus atvételbe helyez metdédus? A mélyebb atgon- valasztasokat, megkilonboztetéseket, s a hozzajuk tartozéd
dolast igényl értelmez kedvetlenil latja, hogy a kdlcsén- magyarazo fogalmakat ismerjik, hasznaljuk.

Zés a teodria szerves, elidegenithetetlen része; az irodalmi tér-Az analitikus nyelv loz6 a eszkozeit alkalmazva Searle
vényalkotashoz mas terlletek gazdai: Marx, Freud, Sausswegil a j0zan ész és az empirikus beszédtapasztalat altal
szolgaltatjak a mintat, és az irodalomkritikusok természeteseas alatdmasztott meggondolasokra, kdvetkeztetésekre jut.
hajlamosak arra, hogy a kélcsénzétt elvekkel amat r moédonA Elanguage aloneZ, a mindent meghatarozé nyelviség esz-
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méjét a tanulmanyiré a background, a hattér fogalmavaknalitikus loz6 dban réges-régen kdzhelyszamba men
céafolja. A cut the grass (vagd le a flvet) és a cut the calfelismerésnek sincsen tudataban, hogy a fogalmaknak és a
(vagd fel a suteményt) felhivasokban nem az igék nyehkilonbségeknek nincsenek éles hatéfaik.
formaja, hanem a nyelvileg egyaltalan nem kifejezett hat- Az analitikus, logikai modszer mellett gyakran élnek az an-
tér-szituacid biztositja a beszédaktus sikerességét, éstadgia szerzi a torténeti-ideoldgiakritikai elemzési moddal
cut the mountain (vagd fel a hegyet) felszdlitasban sem @. A metddust a EmagforméaraZ, a francia strukturalizmusra-
nyelvi alakzat magyarazza a felszélitas értelmetlenségét, posztstrukturalizmusra is tébben alkalmazzak. Barthes-ék
kertelenségéf.A jelentés hogyanjan-mikéntjén tépreng ... logikai, érveléstechnikai szempontbdl is megalapozat-
kutaté szerint a background mellett a szerz altal kezdedannak latsz6 ... gondolatai ebben a tukérben a torténelmi
ményezett intenciét, a nyelvi forma kozvetitette szandékotkontingencia nyomait mutatjak, lokalis, helyi érdek , a francia
akaratot és a befogaddi aktivitast is szamon kell tartanunkdrsadalmi kérilmények altal életre hivott jelenségnek t n-
s gondosan meg kell vizsgalnunk. A megértést illet bi-nek. Nilo Kauppi, a nn akadémia f munkatarsa a struktura-
zonytalansagi tényezt mind a négy entitas tartalmazza,lizmus kiformalédasat a szimbolikus er, hatalom, dominacié
és az irodalom esetében tovabbi koriltekintésre ad okotkultdrszociologiai fogalmait hasznalva, nemzedékek kiz-
hogy sajatos jelentéstényez kkel is kell szamolnunk. Ezeftelmeként mutatja be. A kutatd szerint a Sartre-ékat levalto
... példaul a metaforikussag és az ironia ... a szerz i intenciémzedék (Lévi-Strauss, Althusser, Barthes, Lacan, Foucault,
hoz nem egyszer en kapcsolhatdk, és a nyelvi, grammatik®errida) értelmez vizidjat e hatalmi harc részeként érdemes
formaban sem érhet k tetten. felfognunk, s nem megértésre torekv, korrekt tudomanyos

A szerzi szandékot megérteni akard attitd a fentiek ér- teljesitményként. Tanulmanya utolsé jegyzetében Kauppi
telmében csak része (és egyaltalan nem mindenhato és minkouis Althusser felkésziiltségének rendkiviili hianyossagaira is
deneket megel z része) az irodalmi jelentésvizsgalatnak. Deutal. A strukturalista guru ideggyogyintézetben sziletett 6n-
a mondottakbdl az is kdvetkezik, hogy a szerzi intencio, @letrajzi irasai megdobbent tényt tarnak fel: elaruljak, hogy a
grammatikai, nyelvi forma, a befogadoi készenlét és a hattérancia gondolkodd marxizmusa milyen végtelendl fellletes
egyuttes gyelembevétele a nyelvi jelentés keresésének sinevolt; a hirneves teoretikus Karl Marx munkaibél mindossze
gua nonja. A szerz i és nyelvi jelentés érvényre jutasara termééhany oldalt olvasott el gondosan, gyelme¥en.
szetesen nincsenek abszol(t garanciak, de az episztemoldgiaiA francia elméletet meghatérozo tarsadalmi viszonyok ér-
kételyeket, az egyedi megértés kudarcat nem szabad ontolédeklik Clara Claiborne Parkot is. Az amerikai Audher!
giai szintre athelyezniink ... érvel az amerikai tudés. Author! Reconstructing Roland Barthes (Szerz! Szerz! Roland

Searle meggy z fogalmi di erencialasa hasznunkra van; Barthes rekonstrualasdin dolgozataban a la mort de
segitségével a Stanley Fish-i széls séges reader-respongauteur (a szerz halala) nagy hatasu kijelentése koril vizsga-
kritika (Is there a Text in This Class?) jelentéstagadd, lodik. A Barthes-iras forradalmi radikalizmusat, a szerz zsar-
dekonstruktivista nyelv 1oz6 a érvényét is hitelesen kérd - noki istenségként kezelését és a leszamolas, megszabadulas
jelezhetjik meg. Srammatoldgiazerz jének érvelését és eksztatikus 6réomét az angolszasz iskolazottsagl ember sza-
fogalomhasznalatat az amerikai nyelvész egyébként is élesara nehezen érthet nek tartja, és a magyarazatot a francia
kritikdban részesiti. Jacques Derrida szerinte a moderneldulturalis tradicioban, kérnyezetben keresi. Roland Barthes
(Fregével, Russellel kezd d ) nyelv lozo ar6l mit sem tud, a leleplez étosza elvalaszthatatlan attol a vilagtol, amelyben
background fogalmat egyszer en nem ismeri, az iterabilitta Richelieu megalkotta Akadémia tagjai, a negyven Halha-
... a szlikségképpeni nyelvi ismétlés ... eszméjét Ugy igyekslkn, valdban istenként allapitottak meg a nyelvi normakat;
érvényesiteni, hogy nincs tudataban a sz9, a nyelvi tipus @sfrancia irodalmi alkotasok hagyoméanyosan ... Marot-t6l Vol-
az egyedi, konkrét zikai haszndlat, a type és a token masféaire-ig, Montaigne-t| Gide-ig ... kotott, érinthetetlen m -
leségének, holott a killbnbség belatasa eleve érvénytelennéaji szabalyoknak engedelmeskedtek, és Victor Hugo aligha
teszi a szlintelen nyelvi visszatérés elképzelését, amelyetvéletlenil menteget zott &Nyomorultakan hosszu-hosszu
francia dekonstrukt r a jelentés érvényesiilésével szembenoldalakon keresztil csak azért, mert a tolvajnyelv, az argé
cafolatként hasznal. néhany fordulatat beemelte regényébe ... utal Park a francia

Searle sommazata szerint Derrida jellegzetesen prerodalmi alkotdsokat megkdt, meghatarozé kulturdlis rend-
wittgensteini, aFiloz6 ai vizsgalédasehnulsagait nem  re, s nem mulasztja el hozzatenni, hogy Barthes nagy ha-
hasznositd lozofus; a régi, szubsztanciaelv bolcseletetfdsu lazadasa értelmetlen abban a kulturalis kérnyezetben,
a hajthatatlan, éles kilonbségtételek elvét, a vagy-vagyolamely természetes méodon értékeli a poliféniat, és a nyelv
a mindent vagy semmit eszmeiségét képviseli. Annak amrava nem a szabalyokat, hanem magat a szerz t%eszi.



Végll nem mehetiink el szé nélkil a mellett sem, hogyJEGYZETEK
a 2005-6s antologia kézOssége a tedria altal bevezetett é4 ELLIS, Johkgainst Deconstructi(i988); ABRAMS, MDiding
mintava tett konceptualizalé furort is élesen kritizalja. A kb- Things with Tex#989); WOLFREY, Juliserary Theories. A
tet szerz i az elvont, idegen szavas kifejezések mértéktelen Reader and Gui@999); CUNNINGHAM, ValentReading
halmozasat fogalmi arnyéktancnak latjak, és szikségtelen After Theor2002); HARPHAM, Geo rey Galtiguage Alone.
zsargonkeént fogjak fel. D. G. Myé&kilmsophy and Literature ~ The Critical Fetish of Mode2@§2)
cim folyoiratBad Writing Contest (Rossz irasok Veisenye) 2 Theoryss Empire. An Anthology of DEs$efATAI, Daphne,
palyazatdhoz kapcsol6dva kezdi vizsgalédasat. Az elemz CORRAL, Will H., New York, Columbia University Press, 2005
az 1998-as EdijnyertesZ tanulmanyon t n dik el: Judith But3 Uo., 24...25.
ler, kaliforniai professzor asszony (nagy hir genderkritikusy Uo., 27.
fogalomhasznélatat ... és egész irasat ... a szavazok itélétéo., 32, 28.,
vel egyetértve tartalmatlannak, érthetetlennek, értelmet- 6 Queering the Pitch: The New Gay and Lesbian Musicology; The
lennek talalja, és a jelenséget a dominancia s a hatalom Postmodern Bible: The Bible and Culture Collective; Doing What
kultdrszociol6giai szempontjai fel | értelmezi. Comes Naturally: Change Rhetoric, and the Practice of Theory and
Ami el ttink all, nem csupan cslnya, stilisztikailag visz- Legal Studies; The Quick and thellead2., 40.
szatetsz szOvegrészlet; Butler irasa teljes kdzémbosséget Uo., 38.
mutat az olvasok irant, érdeke, érdekeltsége az elismerésre Uo., 58.
iranyul. Nem a vilagossag tavollétér | van szé nédla, hanem9 Uo., 79.
a tisztazas akaratanak teljes hianyarol. Ha a szerz komolyad EThis remedy for what have been a continuing problem is
venné akadémiai hivatasat ... a tanitas iranti kotelességét ..therefore worse than the original malady.Z Uo., 96.
er feszitéseket kellene tennie a vilagos magyarazat iranyabal Uo., 93.
A professzor asszony azonban nem egy bonyolult, sokrét12 f literary critics have always been prone to amateurish misuse
jelenség magyarazatat kivanja adni; irasanak célja, értelme of borroved conceptsZ Uo., 95.
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megszilarditasa. Nem azért ir, hogy olvassak és értsék; céffauo., 29.

a bamulat, a respektus felkeltése, az Eacademic leftZ-eri5azo., 150.
akadémiai baloldalon kivivott rang, status demonstralasa és Uo., 171...173, 148.
meg rzése. Butler nyilatkozataban a kapitalizmus kritikusat7 Uo., 341.

nak mondja magét, holott valéjaban a hatalom és a privilégi18 Uo., 318...323.
um rz je, azé a privilégiumé, amelyet az akadémia kapitalis19 Uo., 355...356.
tai birtokolnak ... kiiloniti el egymastél a megérteni akaras és a
reprezentacios ontanusitas attit djeit Myers, a genderkritikus

kutaté rossz irasét altalanosan jellemz példaként, végtele-

ndl karos, elfogadhatatlan jelenségként mutatva be.

soka folytathatnam. De az elfogulatlan olvas6t talan a mon-

dottak is meggy zik: a kotetben érvényesil éles kritika

egyaltalan nem légb | kapott. A tedria, a ENagy elméleti

bummZ, a EteoretizmusZ, az egész jelenkori irodalomértési

paradigma er s atvizsgalasra szorul. Ha valéban m kod ,

megért képes tudomanyt, kritikat, irodalmi kézbeszédet

akarunk, m vészetelméleti hatteriinket, problémalatasun-

kat, modszertani paradigmankat, fogalmainkat a koriltekin-

t szakmaisag jegyében kellene atmeditalnunk. Legel szor

is nyilt, szakmai hitel vitakra volna szikségurihe@ryess

Empirdbator vitdz6 kézéssége mindannyiunknak sok muni-

ci6t szolgaltat. De vajon akarjuk, vallaljuk-e a vitat? S egyal-

talan: akarunk-e Ujragondolast, tisztességes, korszer , mélto
irodalomértést?




SUlyOk Miklos Okleveles épitészként beliilr | ismerte az épitész terve-
AI’ C. zi szakméat ... nem utolsdsorban gyakorlé épitész tervez
férje révén ..., azonban valasztott hivatasa, a lapszerkesztés,
a kritika, az épitészettorténet gyakorlasa soran ugyanakkor
szilkségszer en kiviilr | is szemlélte BZtdekl dése mind-

Vamos Dominika

(1963 ) 2017) végig az épitészet szocioldgiai meghatarozéi ... épitész és
P . hatalom, épitész és megbizdja ... viszonyéra irdnyult.
eplteszetk”tlkus Palygjanak ismertetése soran vilagitom meg kutatasi té-
éS |apszerkeSZt mait és kisérlek meg ramutatni azok jelent ségére.

L Miutan harom évet elvégzett az ELTE Bolcsészettudoma-
emlékére nyi Karan, a Budapesti M szaki Egyetemen épitészetet ta-

nult, s 1991-ben szerzett épitészdiplomat. Munkassagéaban,
irasaiban mindvégig meg gyelhet az a targyi és lolégiai
igényesség, amelynek alapjait tdbbek kdzott a bolcsészeti ta-
nulmanyok soran szerezte meg. 1996-tol Ujsagszerkesztéssel
foglalkozott a Bertelsmann KiadonalEpités Felljitasajd
m Korunkban, amikor emberek és dolgok egyforman szélseaz Alaprajzcim folyoiratok felel s szerkeszt jeként. A m -
besen hullanak ki a feledés rostajan, s a keletkez légireszaki lapok igényes ismeretterjeszt organumokka formala-
térben mindenki azt képzelheti magarél, az els, aki azsaban elévilhetetlen érdemei vannak.
adott témaval foglalkozik, azt hiszem, fontos ramutatnunk Egyik ... ha nem EaZ legfontosabb ... Em veZ az 1998-ban ala-
olyan kollégakra és életm vekre, akik nélkiil szakteriiletiinkitott Arccim folydirat, tulajdonképpen a Magyar Epit -
szegényebb lenne. llyen kutaté volt a 2017-ben, fajdalmasam vészeimelléklete, amelynek 2001-ig hat tematikus szama
atalon eltavozott Vamos Dominika épitész. jelent meg: d pense donc je suisse; Hogyan tanitsunk épitésze-
irasomat tisztelgésnek szanom munkassaga eltt, get?; Pénztl varosig; Egy megtalalt haz; Uj m emléwiofelé
szeretném rairanyitani a gyelmet az éppen a Magyardaknicimmel. A lap tarsszerkeszt je és lektora a Zirichbenn
M vészeti Akadémia M vészetelméleti Tagozata kutat6i él Moravanszky Akos és felesége, M. Gyongy Katalin, mun-
Osztondijaval, 2015...16-ban if@izjsek a hadigazdasag éskatarsai Bujdoso Gy z, Kiss Tamas és Szant6 Judit, gra kus
a modern ipari épitészet természetra@angl kiadatlan  szerkeszt je Gerhes Gabor és Medve Zsuzsa volt.
tanulmanyara, amelyben a XX. szazadi magyar épitészet-AzArc<1998 oktdéberében megjelent els szamanak mot-
torténet egyik legjelent sebb épit ipari kivitelez vallalata, tojat ..Je pense donc je suissBen Vautier svajci képz m -

a Sorg Antal Epit ipari Rt. torténetét dolgozta fel épitészetvészt | kdlcsdnozte, ez a mondat allt az 1991-es Sevillai
torténeti szempontbdl. Vilagkiallitas svajci pavilonjanak homlokzatan, ironikusan
Vamos Dominika munkassagat és egész lényét az igamtalva a gondolkodas helyi kulturalis meghatarozottsagara,
ség keresése és az 0sszebékitésre torekvés jellemezte. Baegyben véllalva is azt. A beharangozé6ban igy foglalta 6sz-

amikor napjainkat athatja az igazsag ellehetetleniilésénekze f szerkeszt i koncepcidjat: BAzkisérlet. Nem képes-
érzése, fontos felismerniink, hogy az épitészettorténetiap, amely lapozgatasra, nézegetésre csabit. A benne meg-
igazsagkeresése megmutatta, ratalalhatunk az igazsagrelen irasok gondolkodasra 6sztdokélnek, bizva abban, hogy
ami azonban nem feltétlenil lesz kellemes szamunkraaz igaz, értelmes sz6 képes kivédeni az épitészeti reklamfo-
mégis fontos, hogy szembenézziink vele. Mert az igazsagkbdl szerzett tajékozodas veszélyes csalfasagat. A magyar
megtisztit és megszabadit. Ahogyan DLA-dolgozatabarépitésztarsadalom az elmult évtizedek soran sokat veszitett
irta: (EA szerkeszti, dramaturgiai munkat ugyanis nem &bmpetenciajabol az Ggynevezett épitett kdrnyezet alakita-

s sorban a végtermék, az adott épitészeti produktum is-sdban. Ahhoz, hogy mélt6 szerepét visszanyerje, szellemi-
mertetése vagy kritikaja képezi; mindenekel tt a hattérbenleg fel kell készilnie a feladatra. A szellemi felkésziltséghez
sorakozo |élektani, szocioldgiai, 10z6 ai és egyéb, a témapedig hosszu, faradsagos Ut vezet. Ennek az Utnak szeretne
hoz csak kdzvetett modon kapcsolédo tényez k dsszekuegy szegélykdve lenni @zce azUj Magyar Epit m vészet
szalodott halmazaban kell tudni eligazodni ahhoz, hogy anegyedéves mellékletekilcsszavai tehat a Egondolkodas?Z,
bemutatas a valodi megértést és kommunikaciot szolgalaz Eigaz, értelmes sz6Z, szellemi felkésziilés: mind-mind az
ja.ZA valodi megértés az igazsag megtalalasa, a kommunigényesség, az elmélyiilés iranyaba mutaté tényez . A svajci
kacié a megbékulés eszkbze az felfogasaban. tematikat indokolta, hogy a 90-es évek végére a svajci épi-



tészet szinvonala rendkivili médon meger s6détt, nemzet-mezésekim szakralis épitész&tinferencigjan hangzott el
kozi elismertsége altalanossa valt. 2008. oktober 2-&n.

A maésodik szam 1999 februarjabaklagyan tanitsunk A 2001-es évtl fokozottabban az épitészettorténeti ku-
épitészetettimet viselte, amivel az épitészoktatas reform-atas felé fordult érdekl dése. Kihangsulyozandé, hogy flg-
janak aktualitdsara mutatott ra. A svdjci vonatkozasok itietlen kutatoként foglalkozott az ezredforduld vallalkozoi
sem hianyozhattak, hiszen a lap tarsszerkeszt je M. Gyondgkasépitésével, épitészet és Im kapcsolataval, a modern
Katalin folyamatosan szallitotta a helvét témakat a magyaeatolikus épitészettel Rudolf Schwarz épiletein és irasain
épitészeti szaksajtoba. Masznyik Csaba épitész a Mario Bdigaesztil, valamint a XX. szazadi magyar épitésztarsadalom
altal alapitott svajci mendrisioi (Ticino kanton) Accademiddrténetével, a magyar hadiipar és az épitészet 6sszefliggé-
di Architetturarol kdzolt tanulsagos cikket. A magyar tertseivel a XX. szazadban. Doktori fokozatat (DLA) 2011-ben
let nagyinterjlja az azéta szintén atalon elhunyt Reischlszerezte meg a Moholy-Nagy M vészeti Egyetemen, ahol
Gaborral késziilt, aki éppen abban az esztend ben foglaltanestermunkéja aEpitészek mesteriskotija dokumen-
el az Ybl Miklés M szaki F iskola f igazgatdi székét. Reisciium Im volt, amelyet szintén Madzin Attilaval készitett. Dok-
képzési koncepcidja regionalista és gyakorlatorientalt, de tori kutatasa az épitész identitdsanak, tarsadalmi szerepének
nemzeti és torténelmi tudatossagot els helyen szamon tar-valtozasat vizsgalta irodalmi és Imes alkotasok tiikrében.
t6 épitészet lozo ajan alapult. A MMA o6szténdijaval folytatott kutatasainak kozvetlen

Az ugyanabban az évben megjelent harmadik szam &l zménye volt, hogy 2014-ben hat fejezetb | 4ll6 sorozatot
Pénzt | varosigimet kapta, és a varosépitészet, illetve, altapublikalt az épitészforumoilhallgatott epizédok a magyar
lanosabban, a telepiléstervezés tarsadalmi-gazdasagi folyapitészek 20. szazadi torténetéhrnel. A témak:
matai kOzepette vizsgalja az épitész szerepét a XX. szazad. A Petréczy-gy jtemény ... Petroczy Gabor épitész doku-
elejét | kezdve, nemcsak a sz ken vett épitészeti-m szakimentumgy jteménye a magyar épitészet XX. szazadi tarsa-
tertleten, hanem m vészeti és 10z6 ai vonatkozasokban is. dalom- és szakmatorténetér |,

A negyedik szam 2000 februarjaban meglep cimmel 2. Epitészek az lgazol6 Bizottsagok el tt,
jelent meg:Egy megtalalt haEz a haz pedig a gy ri Me- 3. A Nemzeti Szdvetség,
gyei Kérhaz orvosi klubhaza ... 1963...68-bdl, épitésze IvankaEpitészek a habori vonzasaban,

Andréas. Bravaros mélyfarast tar az olvaso elé ez a lapszam &. A Gottwald-iigy,
60-as évek magyar épitészetében, egyetlen emblematikus ..6. A Sorg-ligy.
raadasul elfelejtett ... épllet példajan. Tehat 2015...16-ban nyerte el a Magyar M vészeti Akadé-

Az 6tddik szam, a 2000. augusztusi, megint aktualis ttmania M vészetelmélet Tagozatanak 0sztdndijat, s az 6szton-
a modern épitészet m emléki védelemre szorul6 és arra érdij id szaka alatt végzett munka eredménykgaisek a hadi-
demes alkotasait allit a gyelem kdzéppontjdbjam em- gazdasag és a modern ipari épitészet természetidj g
lékek feléimmel. Az azéta egyre fontosabb és vitatottabb Antal Epitipari Rt. életm vének felfedezésére iranyul6 kutatas
kérdéskor egyik els felvetése szarmazik a Vamos Dominilezedményecim tanulmanya, amelyet sajnalatos médon
szerkesztette laptdl. nem tudott végleges formaba dnteni. A munkaban Petréczi

Az Arcshatodik és egyben utolsé szadd lakncimmel Gabor épitész mintegy nyolcvan doboz iratanyagot kitev
a lakassal foglalkozik. Most is tag, lozo ai és épitészeti kelokumentumgy jteményének feldolgozasa soran szerzett
retek kozott vizsgalja a fogalmat, a megszokott magas gorismereteit tervezte féldolgozni. A munka értemét igy foglal-
dolati szinvonalon. ta 6ssze: (EA Sorg cég életm ve, illetve kutatdsa a magyar tor-

Vamos Dominikat a Imkészités iranti érdekl dése vezetténelemnek ahhoz a XX. szazadi periodusahoz kapcsolodik
te oda, hogy 2000-ben Madzin Attila épitésszel elkésziteta 10-es évekt| a 40-es évekig, illetve tovabb, a 70-es évek
ték aBauhaustol a Szentféldign dokumentum Imjiiket kdzepéig), amelynek Ujrafelfedezése kulcsfontossaggal bir a
Molnar Farkasrol. A Im zenéjét Matrai Péter ... maga is éjglenkor megértése szempontjabiol.Z
tész ... szerezte. Végezetil hangsulyozni szeretném, hogy Vamos Dominika

Kiemelend Vamos Dominika kiléndsen elmélylilt vizs-az épitész felel sségét rtatta, de nem formai értelemben, ha-
galodasa a kortars szakralis épitészet terliletén, ebKais a nem etikai vonatkozasban. Megkdzelitésének sokoldallisaga,
tolikus modern, Rudolf Schwarz (1897...1961) épitészeti szémdélkenysége: szocioldgiai, nyelvi, esztétikai, 10z6 ai problé-
tér| cim 2008-as tanulmanya, amely el adas formajaban amaérzékenysége példaérték volt és maradt. Kutatott témai,
Magyar Epit m vészek Szovetségeylagyar Epit m vészet felvetései szinte kivétel nélkiil folytatast igényelnek. Remélem,
és a Raday Konyvesliagyhaz épitészet, kortars reformértekz MMA és a MMKI nem fogja elfelejteni munkassagat.
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Az MMA m vészetkritikai konferenciajan rovid beszélge-J 0zsa Gyorgy Zoltan
tés alakult ki az épitészeti szekcio el adasai utan a hallga z
tosag és az el adok kozott. Itt vet dott fol az szinte kriti- Ava-ntg ard a- XX

ka létjogosultsaganak, illetve sziikségességének kérdésgzézadi kUItO réban

Allaspontom szerint erre igen csekély a fogadokészség m

Magyarorszagon. Vamos Dominika torténeti kutatasai glgoo 1930)

Petroczy Gabor kutatasait folytatva ... éppen a tények felt

rasara iranyultak. Vajon lesz-e ra fogadokészség? E | m é I et ’ to rté n et ’
JEGYZETEK pOé“ka

1 VAMOS Dominik& szerepben az épitész. DLA-érteRpzés.

Moholy-Nagy M vészeti Egyetem, 2011, 6. Szerk. J. N. Girin, Moszkva,
2 EMint nem gyakorl6 épitész szamara, testre szabott ez a mtiM LI RAN 20]_10

értésre koncentrald, egyidej leg kivilr | és belilr I, kbzelr | és

tavolrél szemiigyre vev kritikai latasméd.Z Uo., 10.

3 VAMOS Dominikaszerkeszt i bevezet = At698, 1. sz., 1.

4 VAMOS Dominikigatolikus modern. Rudolf Schwarz (1897...1981A 2010-ben, az Orosz Tudomanyos Akadémia Vilagiro-
épitészeti szemléletér | = Régi-Uj Magyar Epit m vészet. Melléldatmi Intézete gondozasaban megjelent, mintegy hétszaz

Utéirat. Post scriptu@008, 5, sz., 30...36. oldalas kollektiv monogréa a tizenharom fejezetben értel-
5 VAMOS DominikBézisek a hadigazdasag és a modern ipari épiezi az avantgardnak a XX. szazadi kultirdban bet6ltott
tészet természetrajz&ékzirat. 2016, 1. szerepét. A bevezet, az orosz avantgardot attekint, Gjra-

Itt kell megjegyezni, hogy a Sorg cég torténetét deskriptiv mé-gondold, tekintélyes tanulmanyt kbvet en a torténetileg
don, a levéltari forrasok egy részének alapjan foldolgozta Fehénintegy hisz, a korszakban létezett orosz irdnyzat kozul az
Csaba levéltaros. FEHER CsgaBarg csalad és a vallalatbiroda- utdpistak sordban a futurizmust és szuprematizmust tar-
lom révid torténete = FONS. Forraskutatas és Torténeti Segédayalja, egy egészében ennek szentelt tanulmanyban pedig
manyok2014, 2. sz., 199...240. az orosz futurizmus ledgazasait. A kotet a neves tudosok-
bol all6 szerz gardanak kdoszonhet en ezenfelll a nemzeti

valtozatok speci kumainak felmutatasat (az orosz futu-

Nyikolaj . P . . : I
Nyiko)llajevic]:s rizmust az olasztdl példaul méar a kortars Lourie, Lifsic és
Kuprejanov: Jakulov is okkal elkiiloniti), torténetik dsszefoglalasat t zi

Polgartarsak, R o )
éviatok am - ki céljaul, igy a francia és angol valtozatok mellett az ame-

emlékeket! rikai irodalmi avantgard, a spanyol, portugal, brazil, lengyel,

1918. cseh és szerb, valamint latin-amerikai jelenségek részletes
feldolgozasokban kapnak helyet. Jelen ismertetés ebb |
ragad ki néhanyat.

Az orosz avantgard hosszu idre ... a kollektiv amnézia
parancsara ... valéban a Léthé vizébe merult, nem véletlen,
hogy az el szor aViener Slawistischer Alman&@B8-as
kllon kotetében, sok évtized multan kiadott dokumentum-
valogatasAz elfelejtett avantgaciimen latott napvilagot.

A Budapesti M csarnokbavl vészet és forradalasimmel,
1987-ben rendezett, hétszazndl is tobb, részben betiltott,
raktarak mélyére szam zott oroszorszagi alkotast felvonulta-
to kiallitas 6ta keletkezett immar harom évtizednyi tavlat eh-
hez némi aktualitast, egyben distanciat nyujthat. Mellesleg
a kiallitas cime annak idején hatalom és m vészet kon ik-
tusara nem vilagitott ra. Kéztudomasu, hogy méar 1923-ban,
mikor a (E lozéfusok hajojaZ az orosz értelmiség kiutasitott
szine-javat mar Szczecinbe vitte, a LEF-be pedig tomegével
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integralédtak jeles m vészek, Lunacsarszkij kirohanast intélansagat mar egyébirant Vlagyimir Szolovjov, a nagyhata-
a forradalom utan EmegmaradtakZ ellen: heves altalanositisvallas lozofus, szo olégus és kélt is kinyilatkoztatja, az
sal a dekadenseket, futuristakat és imaginistakat egyaraotrosz szellemtorténetnek tehat ekkorra mar része. Az alkotas
Eboho6ckodasukZ uriigyével intézi el, Rimbaud esetébenaakorszakban viszont els dlegesen szakrélis tevékenységgé
EérthetetlenségZ g gjét emlegeti fel, végill az expresszionisin siil, primatusa megkérd jelezhetetlen. Ezt igazolando
takat a mondanival6 hianyaért roja nfid@32 minden sza- a tanulméany szerz je Nyikolaj Bergyafevalkotas értelme
bad m vészi szervez dés betiltdsanak éve. A repressziok aim spiritualis esztétikajabodl idéz: EAz alkoté tett maga fo-
30-as évekt | becslések szerint 6tszazhatvan képz m vésztlott allo, kills birét nem ismer , é6nmagéban valo érték.Z
érintettek, sokan végezték lagerben. Az (j m vészet eszkoz, keresései az Eelfelejtett alapokhozZ
A kotet inditd szintézisében Bobrinszkaja nem csekélyebkial visszatalalasra hivatottak a pogany-gnosztikus elv rene-
feladatot véllal, mint az orosz avantgard soha nem latotszansza és a neopravoszlavia kortars eszmei Otvozetében.
korszaka torténetének Ujrairasat: képz m vészet és irodamus iranti érdekl dés athatja az orosz szazadfordulét, saja-
lom, a m vészeti élet forumai egyképpen targyat képeziktosan 6tvodz dik egybe a EgndzisZ, a megvilagosodas imma-
vizsgalédasainak. (Az epika m fajat a tanulmany nem véletieridlis teologiaja annak dematerializaciét hirdet m vészi
lendl nem érinti, az orosz avantgard szépirodalmaban a linmegfogalmazasaivallLiszickij tisztan biblikus, munkaiban
ugyanis a vezet m nem, korlatozott szami dramai alko- azO- ésUjtestamentunfogalmai jelélik a tajékozodasi pon-
tastol eltekintve.) Ropiratok, kidltvanyok, esszék, deklaracibkat. Az immar avantgard (EéletépitésZ m vészi credodjaban
tengerével szembesil az olvas6, amefymterés tonusa  masfel | nem nehéz megpillantani az éntokéletesités szim-
rendszerint tdlontdl evidens. Bevezetésképpen a kutatd lebolista spiritualis elvének, igényének transzformalodasat.
szbgezi a tipologiai megkozelitésben rejl vesZélyse- Ebben a m vész tovabbi szempontok értelmében is a szim-
matizalodas csapdajat, egyuttal felidézve, hogy az elitizmusolistakat Emeghalad6Z akmeistak, masképpen adamistak
és a tomegjelleg is meghataroz6 az avantgardra jellemz jdedljdhoz kozelit: ahhoz az Ujjasziiletett, s igy egyszerre
ambitendens jegyek soraban. A tiszta forma kultuszardl efEdjonnan sziletettZ Adamhoz, aki a vilagban Emindennek
hiresiilt iranyzat arculata ... jollehet az avantgardot a lozdwevet adZ, ahogyan a futurista Krucsonih fogalmaz. Meg-
ai esztétikara kovetkez gyokeres véltdsnak, az eszméktjegyzend, hogy a kezdetben a vulgarmarxista szellemben
valo fiiggetlenedés, a tokéletes autondmia eljpvetelénekkedvez szinben lattatott, a Eburzsoa értelmiségi kasztZ
szokas tekinteni ... a kutatd tulnyomaorészt szellemtdrténetillen lazadd futurizmusnak a szimbolizmus Eértelmiségi-
targyalasa folyomanyaképpen viszont ugyancsak jelent iberalis-misztikusZ Eaproé vilagatolZ vald tavolsagtartasat épp
metamorfozison megy keresztil: a szakralis, a vertikalis &€ev Trockij GdvoZliKrucsonih torvényszer en mélyebbre
engedhetetlen részévé vAlildz orosz avantgard keresz- hatol ... a EkidobasraZ vard kulttra doktrindjaval széges el-
ténységhez fzd viszonyat ugyanakkor idrl id re ket- lentétben ..., az siségben pillantja meg az értéket: kijelen-
tsség uralja. Individualista orientacidja (ez csak kés bbti, hogy adgor-énelés a bilindk kora 6ta az orosz koltészet
billen a kollektivizmus felé, ennek kbdzvetlen el zményétcsupan hanyatlott, Puskin sorainak fénye igy halovanynak
bizonyos értelemben a kortars Vjacseszlav lvanov szimbolisizonyul Tregyjakovszkij szovegeihez képest is. Ez a spe-
ta kolt nek a dionlsziak extatikus ritualéjanak a pravoszlakulacio némiképp klasszicista mintakra vezethet vissza,
gyulekezetiséggel tortén Osszekapcsolasara iranyulé elmészembet n momentuma azonban éppen a mdultkultusz
lete képviseli) a repetitivitds, az azonossag kikliszobolésgtkarcsak Hlebnyikov 6nmaga véalasztotta keresztneve, a
célozza; a deperszonalizaco igényét fenntartva a m alkota§EVelimirZ szerint a vilagot uralni kivané kolt gesztusaban,
abszolut egyediségét hirdeti, rokon médon Jevreinov szinaki az észlav nyelvben lel a nyelvi megujulas bazisara). Egy-
hazaval, a hasonld tr| fakado, Malevics altal felmagaszéltalan: a kortarsak szamara bizonytalan tartalmat sejtet a
talt egyedi bels tapasztalat mindenhatosaga mellett az EhaladasZ fogalma, kiléndsen az eszkatologikus kultira és
alogizmust és antiintellektualizmust hangsulyozza. A feketaz aktualis apokaliptikus korszak er terében. Az orosz avant-
négyzet megalkotdjat a kortars vallas loz6fus Szergij Bulgagardban a folyamatok dént fokmér jeként a linearis id t
kov atya intette, mondvan: képe alkalmatlan arra, hogy akiszoritja a szimultaneitas és robbanas elve. A testetlenség
ember imadkozhasson el tfeBahtyin viszont szerfelett eszménye az egyén maradéktalan onfeladasat koveteli a
olvasott, m velt embernek nevezte. Utdbbi raciondlis Uton kollektivum javara, igy cseppet sem meglep, hogy 1918
kimutathatd. Az artefaktum dinamikus voltarél megalkotott utan Majakovszkij és Kamenszkij egyenesen a vértelendl
avantgard m vészeti elvet, az alkoto tevékenység lezaratzajl6 Eszellem forradalmatZ eszményitik. Szakralis forrasai,
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Gioacchino da Fiore tanitasa a Szentlélekr | (hatasa Merezs-A EnullaZ avantgard esztétikaja részben a vilagot megosz-
kovszkijnal is nyilvanvalo), Blavatszkaja teoz0 dja és Rudtldf vektorszer en jelentkez ellentétek nihilizalédasanak,
Steiner antropoz6 aja mellett az avantgard nyelv lozé 4ja- vagyis Udvozit annullalasanak gondolataban gyokerezik
nak el képét Pjotr UszpensZkgrtium Organuaban foglalt (Florenszkij meta zikajaval egybecseng maodon), a nulla-
teozo6 ajabol meriti, sz6 szerinti idézet voltat igazoltak; enid pedig egyuttal az a kezdet, mely sajat m vészi fellépé-
nek megfelel en a jov nyelvét az avantgard m vészetb | siikt |, esztétikajuk deklaralasatol Eéletbe Iép Z Uj id sza-
hallani ki. Az avantgard kot désének okat a szimbolizmus aimitas. Az utopia életépit jellege folytan, a megvalosulas
tal is mar el szeretettel tanulmanyozott titkos tanitdsokhoz,érdekében a 10-es évek végén Malevics fel is hagy a fes-
az irracionalizmushoz és az okkulthoz a kor emberének tuészettel. Mig az olasz futurizmus a sebesség kiils dleges
datat megrenget tudomanyos vivmanyokban lelhetjik fel. megnyilvanulasait firkészi, az orosz a negyedik dimenziot,
A tanulmany szerz jének roppant érdeme, hogy a korabbanaz id sikok kozétti korlattalan atjarast hirdeti. Erdemes talan
Iélettel szakit: Sz ke Katalin nagydoktori értekezésének térogy az orosz avantgard altal bejart palya poétika vonatko-
ziséhez hasonléan, amely a klarizmus és akmeizmus poéfiasaban tarsadalmi folyamatok tikrében szemlélend vagy
kajat, a korai Zsirmunszkijt cafolva, a szimbolizmusra vezekar megismerhet .

visszd&,a maga részér | Bobrinszkaja ugyanigy mutatja ki az Mikdzben a francia avantgard esetében els helyen all
avantgard szimbolista el zményeit.Gy zelem a nap felett a periodizacio kritikus kérdésének tisztdzasa, a szirrealiz-
futurista opera igy bizonyos fénytérésben a kollektiv alkotamus, a dadaizmus és a szinhaz targyalasa aranyaiban nagy
avantgard példaja, am egyben a szimbolistak altal eszméstllyal szerepel. Az Egyesiilt Allamok kultirajat a b séges
nyitett wagneri Gesamtkunstwerk realizaciojara tett kisérlefaktologia és a szazadfordulon keletkez dnmeghataro-
nek tekinthet . z6-ideoldgiai elméletek mellett Stieglitz kiallitotermének,

A motivumkutatas és lologia médszereit kiaknazé kd-Cummings koltészetének, a Lev Tolsztojnak ttyet hanyo
vetkez fejezet a korszak m vészetének szamos elméletHenry James, Williams, S. Anderson valamint Gertrude
és gyakorlati jelenségét fejti meg. Felitése értelmében astein és Hemingway prozajanak prizmajan at lathatjuk.
utdpista irdny a futurizmus és szuprematizmus alakulasabaft gazdag brazil modernizmus sokrét szemiotikai tér-
az EUj realitasZ létrehivasaban, a m vészetnek ezen alapwmn tortén kifejl dését elhizodé korszakok jellemzik, a
torekvésében el re kodolt. Szembehelyezkedve az élet tokarnevalizmus és polifonia sajatos momentumai kerilnek
talis teatralizalasanak programjaval (amit, sok mas mellett, Andrade m vészete értékelésének kdzéppontjaba. A cseh
utcéra vitt m vészet, a tekintélyt parancsold cilinderviselésjrodalomban kitlintetett helyen all a sajatsagos magikus,
gyakorta bohocoltézet vagy -maszk tarkitott) céljuk volt eti-gyogyitoképességgel felruhazott poetizmus (1920-as évek)
ka és esztétika egyesitése, a szépség megvalto erejébe vetatinyzata, az az irodalomban rejtez , immanensnek tekin-
hagyomany éltetése, az Uj nyelv korrekcios képességéhdett potencial, hogy mikdzben a vilagra pillantunk, az kolté-
tarsulo kisérletek, e harom, az avantgard el tt felnyilo utdszetté valtozzék. A szlizsé, logika és ideoldgia tradicionalis
pisztikus forgatékényv. Mihail Matyusin a vilag megujitasarkereteit felllird6 cseh Vit zslav Nezval szerint épp a szazad
csaknem explicit mddon az alkimiai diszjunkcid-konjunkcidhervozus éllapota az (j lira el feltétele, ez teszi lehet vé
sémajat javasolja: az értékek darabokra tordeléséb |, majd szokatlan szokapcsolatok megalkotasat, burjanzasat.
Ujraegyesitéséb | jon létre az ahitott j6v, Uszpenszkijnél A posztimpresszionizmustdl a primitivizmusig, egészen a ll.
az okkult ekképp nyer kozérthet megfogalmazéast: nemvilaghaborua el estéjéig hizodo brit avantgard ismert szer-
egyéb, mint Eaz élet rejtett oldalaZ. Ertelmezésére csak afukozil Joyce, W. B. Yeats, D. H. Lawrence, Virginia Woolf,
turistak sajat EUbermenschZ-e alkalmas. Programjuk a bateetikiilénben a russzo | H. G. Wells egyes m vei aprolékos
z rzavar vétkének feloldasara irdnyul (gondoljunk csak enelemzés targyat képezik. A Sir Jacob Epstein és Henry Moore
nek kés bbi negativjara, a szovjet korszak és szovjethataloszobraszm vészekre jellemz alkot6i jegyek soraban az an-
mindenhatdsagat kinyilatkoztatd, égbe szok toronytervek- tikvitas, illet leg a primitiv melletti elkdtelez dés t nik ki.
re, egyebek mellett Tatlitl. Internacionalé-emléknme& Az angol imaginizmus, Bnglish Revieim folyGirat koré
tervére). A (EBabel projektZ a lozé ai gnoszeoldgia hozomésoportosult kolt k nem rizhették meg szuverenitasukat
nya lesz, ugyanakkor egy transznacionalis vilag, a nyelvakkontinentalis hatasokkal szemben, Ezra Pound gyakorta
szolovjovi lozofémaval, a EmindenegységZ elvével hozhaaetbercim tanulmanyat. Ugyanilyen modon rendkiviili
Osszefiiggésbe. szinfoltokat jelentenek a tisztan (EUj tradicionalizmuskéntZ



m A mexik6i Puebla allam egyetemének professzora interneten
kozzétett tanulmanyabanabbdl a megallapitashdl indul ki,

hogy a XX. szdzad méasodik felében és a XXI. szazad elején jelent-
kez tarsadalmi és kulturdjslenségek sokfélesége, dinamiz-
musa, illetve a hozzajuk kapcsolodo kérdések és a rajuk adott
valaszok ellentmondasossaga zardjelbe tette a m vészet ha-
gyomanyos fébgasat. Egyre ntt a fesziltség m vek, szerz k,
kozonség és intézmények kozott: a EmagasZ kultdra hivei tanacs-
talanul &lltak a médiumok, kivalt az online eszkdzok kdzvetitette
EbanalisZ, EsilanyZ m vészet termékei el tt. Egyesek ... 4llitja a szer-
z ..., mint példaul a Nobel-dijas perui ir6, Vargasa_toadicio-

nalis értékek meg rzéséért, megvédéséért, illetve a Elatvanykul-
tiraZ visszaszoritasaért szélltak sikra. Veliik szemben viszont
meger sddott azoknak a tabora, akik az interpretacio és az alko-
tas mez inek kiszélesitését szeretnék elérni, valamiféle kdzosségi
és érthet diskurzust slirgetve. Felfogasuk szerint a passziv és
szemlél désen alapul6 esztétikai élményt dinamikusabb, elkote-
lezettebb befogaddi magatartasnak kell felvaltania. A k6zonség-
nek arra kell térekednie, hogy alkot6 mddon vegyen részt a m -
vek létrejottének folyamataban, hogy kozvetlen befolyasa
legyen az értékteremtésre. EMinden interakcid, a m vészeti targy
és a befogadd kozonség minden kdzvetlen kapcsolata az interp-
retacio egy formajaZ ... irja Martinez, a neves spanyol m kritikusra,
Pilar;Bonetre hivatkoz¥a,ennélfogva a kritika sem egyéb, mint
valamiféle kar, amelyet a m vészet nyUjt ki a tarsadalom felé.

A-m alkotasok gyors és témeges terjesztése révén a m vészet
EtemplomaiZ, a mizeumok, a biennalék, m vészeti vasarok stb. el-
vesztették kivételes, kitlintetett helyzetiiket, de egyszersmind so-
kat nyertek a kapcsolatteremtés tekintetében. A kdzdsségi média
gondolatokat, véleményeket, eszkdzoket és Uj, demokratikusabb
fellleteket teremt. Ebben a globdlis kommunikacios térben a
m vészeti kritika szerepe is megn het, jelent sége is er sddhet.

Az online terjed m vészet egyre gyorsuld ritmusu, valaszai és
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vélekedései azonnaliak, s igy a kritika az értékek kialakitasabamétkoznapi vilaghoz, valamint tudhatjuk azt is, milyen teériak il-
elfogadtatasaban is fontos tényez . letve elméleti allasfoglalasok kapcsolédnak hozza.

Korunkban az egyén is mind érzékenyebbé, mind kritikusabba Van kritika, mivel vélekedések egész sorat ismerjiik a m vészet-
valik, és elsajatitott ismeretei, réluk alkotott véleménye kifejtéséneek nevezett valamir |, s mivel ez a valami mindig hianyos, ezért
is mind tdbb lehet ség adddik. A szerz e jelenségnek tulajdo- magyarazatra szorul. Am jelentése tillép magan a m von, hogy
nitja, hogy a kortars m vészeti diskurzusban a paradoxon és aa néz k-olvaséok elméjében, képzeletében &ltson Ujra alakot
irénia a két meghatarozo elem. Van kritika azért is, mert a m veket tarsadalmilag mas és mas

Korunk jellemz je a latasmod megvaltozasa is: a vizualitds, szempontok szerint értelmezhetjiik. Az értékitélet, az igazsagtar-
sokféle érzéki benyomas mindenkit arra 6sztonéz, hogy megkisdalom és a szépség vagy megképz dik, vagy nem, a befogaddja-
relie meghatarozni, mik is vagyunk, noha a végeredmény, vagytél fligg en, ezért a m vekr | alkotott értékitéleteknek is arnyal-
identitasunk rogzitett tartalma is egyre gyorsabban vesziti el érvéaknak, a kildnbségtétel fokahoz igazoddénak kell lennik.
nyességeét. Az Uj m vészetre és latdsmodra ... Martinez szerint ...\2égezetll kell lennie kritikanak azért is, hogy kozvetitsen a
hipermodern fogalmat hasznalhatjuk, hogy megkilénbdztessiikm vész, a m és kulonféle kozénsége kdzott, hogy biztos talajt
a modernt| és a posztmodernt|. Hipermodernnek nevezhet készitsen el a hozzé eljutni szandékozoknak, hogy azutan k is
az a szemlélet, amely b velkedik a szuperlativuszokban, egymmegformalhassak rola sajat itéletiiket.
kevéshé kot dik a modernitas sarkalatos pontjaihoz, s amelyben A m vészet, Ujdonsaga és eredetisége révén azonban mindig
a EsokféleZ igazsag elve az uralkodd. A m alkotasokat is sokdélgfajta valsaghelyzetet teremt a befogaddban: elbizonytalanitja,
szemszdgb | lehet és kell vizsgalni, de csak azok a néz pontokanacstalanna teszi. A felel s kritikanak, kritikusnak ezért feladata
megengedettek, amelyek valés mivoltat valamely kdzdsség itéless kotelessége a néz -olvaso rendelkezésére bocsatani a m vek
te szentesiti. Jogos tehat feltenni a kérdést ... az iras szerint ..., l@@tséges jelentéseit, mar amennyiben birtokaban van ezeknek.
szemléletiink vajon olyan kériilmény-e, amely id hoz két dik. Le- A kritikusnak tanulmanyoznia kell a m vek esztétikai, pszichold-
het-e mondani, hogy érzékenységiink a rank 6ml képek ritmusagiai,szocioldgiai, lozé ai, térténeti és antropolégiai vonatkoza-
szerint atalakul? A rohamosan széttarto tarsadalmi jelenségeksait. A kritika fogalma ... goérog eredetét tekintve ... ezt is jelenti:
m vészeti narrativakat is gyorsulasra kényszeritik-e? A mar idézettemezni és kilonbséget tenni; a bel le képzett EkritériumZ pedig
Pilar Bonet emlitett m vében azt allitia, hogy Ea m alkotds méazt: Eaz igazsag megismeréséhez vezet normaZ. A felkésziilt, tar-
nem zikai targy t6bbé, inkabb mentélis allapotZ gyaban szaktekintélynek szamitd kritikus tarsadalmi, moralis fele-

Eképp az a bizonyossag is szertefoszlik, hogy m alkotassal dlssége vitathatatlan, mivel értékitélete a sajat véleményét tikrozi
lunk szemben, Ggyanugy, mint a tér, ahol megjelenik, mivel sokigyan, de egyben allasfoglalas is valamely igazsag mellett.
esetben a virtualitas terében kozelithetlink a m vekhez. Ami A kritikus kivételezett min sége mindazonaltal olykor kérdé-
egyben jelentheti azt is, hogy barmi lehet m vészet, ha valamelysessé teszi, teheti objektivitasat, mivel autoritasként, tekintélyt
kilonleges kontextusban annak min sil. Ha pedig azt a kérdésparancsolva fejti ki véleményét, s igy intézmények, egyéni ér-
tessziik fel, hogy tehat mikor is beszélhetiink m vészetr |, azt vadekek képvisel jévé valhat. De értékmentvé is, ha ismeretlen
laszolhatjuk: akkor, ha valami szimbolikusan m vészetként funkm vészeket, m veket emel ki a feledés homalyabdl. Jogos igény
cional. Az 0, a kortars m vészetre vonatkozé kérdések ily médotehat a kritikaval szemben, hogy értékitéletei lehet leg legyenek
lozo ai jelleg ek, mert az 6sztondsségt | eltavolodva proble- szilardak, és essenek egybe a szélesebb kdzdnség varakozaséaval.
matikussa teszik a természetre vonatkozo egyértelm allitdsokaiyla, az informaciéb ség (esetleg -zavar) és a rohamos technold-

a m vész ugyanakkor egész kdzosségek mozgdsitéjava valhat.giai fejl dés koraban kilénésen nagy szikség van a tajékozddas-

E gondolatok kifejtése utan Martinez professzor felteszi a kéhoz szlikséges tudasra, mivel az emberek vizuélis érzékenysége
dést: akkor tehat mi a kritika szerepe korunk m vészeti életébenflagyobb, mint korabban barmikor, s mivel a képek (az esztétikai
LeszOgezi, hogy szerinte a kritika tovabbra is dont szerepejelek) tartalma, jelentése nem (vagy nem mindig) esik egybe az
jatszik a kultdrpolitikai rendszerekben; re ektalhat a m vészet ket hordozé latvannyal.
sajatossagara, legitimalhat értékeket, 6sszekapcsolhatja a m és Cs. Cs.
kdzdnség bonyolult viszonyrendszerének kilénb6z szerepl it.

Van m vészeti kritika, mert van az a valami, amit m vészet-JEGYZETEK
nek tartunk vagy legalabbis annak sejtiink. S még ha addig nemi http:/entretextos.leon.uia.mx/num/13/PDF/E13-Art2.pdf
ismert formaban jelenik is meg, meg tudjuk nevezni azokat a2 VARGAS LLOSA, Maswocivilizacion del espectaddiéxico,
premisszakat, amelyek a m mibenlétét jelzik; lehet képzetiink Alfaguara, 2012
a térr I, amelyben megjelenik, lehet fogalmunk a szerz jérl, az 3 BONET, Pila& critica del arte: historia, teoria y Beaxislona,
alkotas tényszer ségér |, illetve e valami poétikus viszonyardl a Serbal, 2003, 292.




