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TANULMANYOK

Egeres Katalin

,Kollazs-toredek”

Szergej Paradzsanov muveszeterol

Szergej Paradzsanov filmrendezd harmincét esztendeje
nincs kozottiink, sziletésének szazadik évforduldjat pedig
tavaly, 2024-ben tinnepeltiik. Bir a szakemberek és a film
irdnt érdekl6d6k szdmdra sokat mond a neve, a szélesebb
magyar k6z6nség el6tt szinte ismeretlen. A rendezé leg-
hiresebb alkotdsa az 1968-ban forgatott A grdndtalma
szine cimd film, azonban Magyarorszdgon inkébb az
1964-es Elfelejtett 6sik drnyait ismerik, a magyar televizio-
ban is tobbszor bemutattak. Oka lehet tin, hogy ennek
a filmnek magyar vonatkozdsa is van. A f6szereplé hucu-
lokkal a kdrpataljai magyarsig szomszédségi viszonyban
él, a filmben felhangzé stilizdlt népzene is ismerdsen
hangzik a magyar fiil szdmara.!

Szergej Paradzsanov, eredeti nevén Szarkisz Paradzsan-
jan 1924-ben sziiletett Tifliszben, a mai Tbilisziben egy
6si 6rmény csalddban. Paradzsanov miivészi stilusdnak
kialakuldsdban fontos szerepet jétszott a csaladi 6rokség.
Edesapja régiségkereskeds volt, s hazukban ,jottek-men-
tek” a kézmuvesek termékei, a keleti népmiivészet remek-
miivei, csodalatos régi tirgyak, korok és stilusok véltottdk
egymdst. Ebbél a gyermekkori élménybdl fakad Para-
dzsanovnak a targyak, a kulturalis mult értékei és ,lim-
lomjai” irdnti vonzalma.

Paradzsanov mdig ismeretlen okok miatt 1942-ben el-
kezdi a Thbiliszi Vasutmérnoki Féiskolat. Majd dtmegy az
Operahdz mellett mikodé Tbiliszi Konzervatérium és
Koreografiai Intézet ének tanszakara, és parhuzamosan
az Opera balettiskoldjéba is jr. Mivel ritka, killonleges
szinti hangja volt, 1945-ben 4tveszik a Moszkvai Zeneaka-
démidra. Operaénekesnek késziilt, de egy rosszul sikeriilt
mitét miatt palyamddositasra kényszeriilt, igy lett film-
rendezd. A Moszkvai Filmmiivészeti Féiskola (VGIK)
rendezdi szakdn Igor Szavcsenko osztélyaba keriil, majd
Szavcsenko haldla utdn az ,ukrdn koltdi stilus” megala-
pitéjanak, Alekszandr Dovzsenkonak a tanitvanyaként
végez 1951-ben. Féiskolds éveir6l nem sokat tudunk, de

ekkor érte élete elsé tragikus élménye. Feleségiil vette az
egyik aruhaz illatszerosztilydnak gyonyorti eladondjét,
de a lanyt, mivel egy moldovai muszlim kozédkcsaldadbol
szdrmazott, sajit rokonai a vonat ald vetették, mert mds
hitth6z ment feleségiil, és mert Paradzsanov nem tudta
kifizetni a lanyért a tetemes valtsdgdijat.2 Tobbet nem is
tudunk Paradzsanov életének errdl az epiz6djarol, dm az
elérhetetlen szerelem motivuma a rendezd szinte minden
filmjében megjelenik.

A rendez6 életrajzdnak ezen epizddja kapcsdn — ame-
lyet csak Paradzsanov elbeszélésébdl ismeriink — érdemes
megjegyezni, hogy az immadron sajétos személyes mito-
légidva valt életrajzban nagyon sok a bizonytalansag.
Ennek oka tobbek kozott, hogy Paradzsanov mar életé-
ben elkezdte a maga koriili mitoszteremtést: ,szdmara
maga az élet, illetve annak széba, képbe vagy targyba
transzformaldsa az dltala teremtett muvészi vildg szerves
része lett”3

A rendez§ a féiskola elvégzése utan a Kijevi Filmstua-
didba keriilt. Paradzsanov elsé filmjei mara teljesen fele-
désbe meriiltek.* Az 1964-ben elkésziilt Elfelejtett dsok dr-
nyai hozta meg a rendezd szdmdra a sikert. A film 6ridsi
sikere ellenére (vagy emiatt) A grdndtalma szine cim fil-
met csak négy év elteltével készithette el, s nem a kijevi,
hanem az 6rmény filmstadidban, uténa pedig tobb mint
egy évtizedig egyetlen filmet sem forgatott. 1973-ban
Paradzsanovot elitélték, s csak a kultira neves képvisel 6i-
nek — koztiik Lili Briknek és Louis Aragonnak — a kézben-
jardsdra szabadult 1977-ben.

A Paradzsanov-kutaték kozkedvelt témdja a rendezé
politikai tild6zése, letartdztatdsa. Paradzsanov egyik bot-
ranyosra sikeriilt kozonségtalalkozéjan Jurij Andropov —
aki a XX. szdzadi magyar torténelemben is meghatdrozd
szerepet jatszott —, a KGB parancsnokaként lejegyezte
arendez§ szavait, és titkos jelentésben elkiildte a Kom-
munista Part Kézponti Bizottsdganak, ami hozzéjérult

1 Jelenlega Magyar Miivészeti Akadémia timogataséval Paradzsanov-
monogréifidmat irom, amelyben részletesen tirgyalom az e tanul-
ményban felvetett kérdéseket.

2 KATAHSH, B. B.: [Tapadxcanos. Lena seurozo npazonuxa. Aexom,
Hivxanit Hosropoa, 2001, 16.

3 GEREB Anna: A filmkolldzs eldtkozott zsenije. Szergej (Szarkisz) Pa-
radzsanov = Filmrendezdportrék. Kortdrsaink a filmmiivészetben. Szerk.
ZALAN Vince, Bp,, Osiris, 2003, 266-295., 267.

4 Mamir csak a kutatok emlegetik az els filmjeit, koztitk Az elsd legény
(1959), az Ukrdn rapszédia (1961), az Egy virdgszdl a kévén (1962)
cimit. Megfelelni az elvardsoknak, és ugyanakkor a sajit miivészi
felfogds érvényre juttatisa — ennek feloldhatatlanséga teszi ezeket az
alkotésokat ellentmondésossa.
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a rendezd letartéztatdsahoz.> A Paradzsanov ellen meg-
fogalmazott vadakkal kapcsolatban meg kell emliteni, hogy
a kellemetlen, nem kivant, ugynevezett szovjetellenes
egyéneket eftéle koholt vaidak mddszerével probalték ,ki-
iktatni”. Sziligyi Akos filmesztéta mutat ra a rendezdrdl
52616 tanulmanyaban, hogy Paradzsanov személye miért
zavarta a hatalmat a megtirt miivészeknélis jobban: , Az
autonémia, a szuverén vélasztas [...| nagyobb kihivést je-
lent a »posztsztalinista« politikai hatalom szdmdra, mint
a legnyiltabb politikai timadas. Hiszen ezzel kétségbe-
vonjak a politika illetékességét a kulturdban és a mtivé-
szetben [...]. Nem politikailag, hanem [...] esztétikai ala-
pon allnak szemben a fennalloval.”

Lili Brik Paradzsanovot az avantgdrd szellemiség utolso
képvisel6jének nevezte. Egy példa sajétos avantgard 1a-
tasmddjdra: ,Egy nap kozolték, hogy valamennyi szovjet
dllampolgarnak égé lelkesedéssel kell dolgoznia. Mint
t6s6progetd, raszereltem a seprémre egy villanykortét.
Azonnal szigoritott zdrkéba kildtek.”” Ahogy az avant-
gard képviseldi igyekeztek mindent muialkotassd alaki-
tani, az életet és a miivészetet egy szintre hozni, egymasba
jatszani, gy Paradzsanov szimara sem létezett éles hatar
élete és miivészete kozott, sajét életét is alkotdsként for-
mélta meg. Lézaddsa a mimetikus dbrazoldsmad és a szta-
lini kor mivészetének neoakademizmusa, a szocialista
realizmus ellen az orosz avantgard képviselSinek lazada-
sara emlékeztet, akik mindenféle kész forma, szabdly,
norma felrigasara, és mindenféle kinon ledontésére to-
rekedtek a mivészetben.

Paradzsanov avantgdrd alkata, vilaglatasa mellett a ren-
dezé jellegzetes muivészi formavildganak kialakuldsaban
meghatdrozé szerepet jétszottak a geokulturalis gyokerek
is, a gyermekkori kornyezet, Tbiliszi, a Kaukdzus. A kau-
kazusi régid és vele egyiitt a régi Tiflisz nem csupan két
kontinens taldlkozési pontja volt, hanem hédrom kulturélis
és vallasi — a graz-pravoszlav, az 6rmény-gregoridn és
a tiirk-muszlim — hagyomdnyé, amelyeket szimos kultdra
elemei gazdagitottak még. Paradzsanov megtapasztalta
a Kelet és a Nyugat eltér6 kulturdlis mentalitasanak taldl-
kozdsét, a kilonboz6 kulturdk egymds mellett élését,
amelybdl muvészi rendszerének a kulturélis régidk és az
esztétikai torvények ,hatarait atlép6”, transzkulturalis jel-
lege (és tegyiik hozz4, tolerancidja is) fakad. Szergej Para-
dzsanov filmmivészetével kapcsolatban megkeriilhetet-
len a multikulturalitds kérdése. Hiszen a rendezd tifliszi
o6rményként Moszkviban végezte el a filmmuvészeti
téiskolat, majd harom szovjet tagkoztirsasag nemzeti

filmstadiéiban négy nyelven készitette el filmjeit, és eze-
ket egy 6todik nyelvre, a kozos orosz nyelvre szinkroni-
zaltdk. Mindezek mellett nem hagyhat6 figyelmen kiviil
az a tény sem, hogy egy soknemzetiségii, de egyetlen hiva-
talos kozos nyelvvel rendelkez6, kifelé zért birodalomban
alkotott — ahol a szimos nemzetiségi kultira mellett még
csak alakuléban volt egy kozos kulturélis nyelvezet —, egy
olyan miivészeti dgban, amely megjelenése 6ta elsésor-
ban univerzélis, nemzetek feletti, s csak mdsodsorban
nemzeti sajatossagu. Paradzsanov filmjeit e kettGsség jel-
lemzi. Mikozben egy konkrét nép kulturdjanak anyagihoz
nyul, nézépontja univerzélis, a filmeket dthatja a multi-
kulturalitds és a transzkulturalitds eszméje. Paradzsanov
szdmadra fontos volt, hogy bar lehetséges és sziikséges
akiilonbo6z6 kultarak és hitvildgok kozotti atjaras, ugyan-
akkor egy adott kulturélis hagyomany ldncolatdnak meg-
szakaddsa, a hitehagyds tragédidhoz vezet.

A rendez6 egész élete és életmiive a kultardk kozti at-
jarhatosdgot bizonyitotta, s ez csak ugy volt lehetséges,
hogy kulturalisan mélyen kotédott sajit gyokereihez.
Paradzsanov a kulturilis hagyomany megszakadasanak,
az Uj szovjet rendszer mindent egybemoso, hagyomanyo-
kat elt6rolni kivind eszméjének veszélyét élte meg, és ab-
razolta filmjeiben. Mind a négy jatékfilmje mds-mds nép
kultardjénak kozegében sziiletett meg. Az Elfelejtett dsok
drnyai (1964) cim@ film az ukran, A grdndtalma szine
(1968) az 6rmény, A szurdmi vdr legenddja (1984) a gruz,
az Asik Kerib (1988) pedig a torok-perzsa kulturalis ha-
gyomdanybdl meritett.

Az Elfelejtett §sok drnyai az ukran Mihajlo Kocjubinsz-
kij regénye nyoman késziilt, és a kdrpétokbeli huculok vi-
légat térja elénk, egy hucul ,Romeé és Julia”-torténetet,
népszokasok, babonak bemutatasaval. A filmben hucul
nyelven beszélnek. Paradzsanov nem engedte szinkroni-
zalni a filmet, igy az eredeti hang is hallatszik az orosz
hangaldimondas alatt.® Ez ugyan némileg zavaré megoldas,
mégis fontos része a filmnek az eredeti hangzds, az adott
nép nyelve. Ezt a megolddst valasztotta a rendezé a tobbi
filmje esetében is. A grdndtalma szine 6rmény nyelven
sz0l, A szurdmi vdr legenddja graz nyelven, az Asik Kerib
pedig azeri nyelven. Paradzsanov gruzul és oroszul tanult
meg gyermekkoraban, majd Ukrajndban megtanult uk-
ranul is, viszont 6rménytil nem beszélt jol. A grandtalma
szine cimu film forgatdsa sordn tanulta meg igazan az 6r-
meény nyelvet.

A grdndtalma szine egyfajta koltoi példabeszéd Szajat-
Nova kozépkori 6rmény dalnok-kolt6rél, asugrol. A film

5 TTAPAAJKAHOB, C.: Hcnosedw. Coct. LIEPETEAU, Kopa, Cankr-
Tlerep6ypr, As6yka, 2001, 606.

6 SZILAGYI Akos: Paradzsanov és Tarkovszkij. Pdrhuzamos haldlrajzok
= Filmvildg, 1990, 10. sz., 34-41., 36.

7 GEREB: i. m. (2003), 285.
8 A Paradzsanov elleni vadak egyike az ukran nacionalizmus volt.
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EGERES KATALIN

Szajat-Nova szerelmének torténetét meséli el, illetve
a hithez, a vildgi hatalomhoz és a néphez valé viszonydt
mutatja be ,miniatardk” segitségével. A filmben szdmos
nyilt és rejtett utalds torténik az Grmény torténelemre és
kultdrara. A grdndtalma szine egységes, tiszta képi vildga
mogott ott az Srmény kultira befogadé és mégis homogén
vildga. Az 6rmény kulturdnak, és dltaldban a kaukazusi
népek kultirajinak jellegzetes vondsa, hogy hagyoma-
nyosan sokféle kulturalis hatdst integralt magaba, és talin
éppen ezért toleranssa valt mds népek szokdsai, hagyoma-
nya, kulturdja irdnt. Az 6rmény kulturdban maig jelenlevé
asszir, perzsa, hellén, griz, muszlim hatdsra valé utalast
szdmos helyen felfedezhetjiik a filmben. Az 6rménység
identitdsinak meghatdroz6 eleme a keresztény hit és az
6rmény apostoli egyhdzhoz val6 tartozds. A hit védelmé-
ben hozott dldozat mélyen beépiilt az 6rmény identitds-
ba. Az dldozathozatal A grdndtalma szinének is alapmoti-
vuma, s szimos utalds torténik Szajat-Nova életének és
Krisztus szenvedéstorténetének parhuzamara.

A film proléguséban a pars pro toto elve alapjan ki-
bomlé els6 képsorok egyfajta ,festéi csendéleteknek” is
tekintheték, amelyek a maguk szimbolikus jelentésével
mintegy tomoritett formédban magukba foglaljék a film
szlizséjének kibontasat, és el6revetitik annak torvényeit.
A film prolégusa, mikézben bemutatja Szajat-Nova koltoi
viligdnak alapveté motivumait, egyuttal feltdrja a kolté
életének dllomdsait is 4ttételes, jelképes formaban. A film
szlizséjét szervezd alapvetd képi szimbolumok a képzo-
miivészet elvei szerint bomlanak ki.” A képek alatt jelleg-
zetes 6rmény zene szol, és hdromszor elhangzik a bibliai
idézet: ,Kezdetben volt az Ige”

A gréndtalma Paradzsanov mindhdrom kaukdzusi
filmjének kzponti motivuma, jelentése rendkiviil 6ssze-
tett. Végs6 szimbolikus jelentése az egész viligmindenség
szerkezeti felépitésére utal. A grandtalma a Iét és a meg-
semmisiilés, a szerelem, a termékenység és a bdség 6si
jelképe. A gytimélcs életet ad6 voros leve a vér asszocid-
ciodjét kelti. A jellegzetes t6r a kaukdzusi kultarkorben
a szabadsdag szimboluma, ugyanakkor az élet kioltasara is
alkalmas targy. Az élet a halal asszocidcidés mezdjében
jelenik meg, és forditva. Ellentétek, amelyek figgenek
egymadstdl, egymadsra vonatkoztatva miikédnek. Para-
dzsanov képeit ilyen ellentétes Gsszetettség szervezi. Az
ellentétesség azonnal szembettinik a t6rt kovets képnél
is. Sirkéfelirat-szerd, Osi irdssal televésett kélapon egy me-
zitelen férfilab ratapos egy biborszind sz6léfiirtre. A sz616
leve rafolyik az irdsra. A megdermedt, kébe vésett irds,
amit az évszdzadok, évezredek sem tudtak eltiintetni —

masrészrél pedig a sz616 leve, ami elfolyik, eltiinik, de
anyoma — akdrcsak a granitalmaé (vagy a véré) a fehér
gyolcson —, megmarad. Ugyanakkor a sz616 tobb évezredes
atitdrsa az emberi civilizdcidnak. Dimenzidk kavarodnak,
szildrd és folyékony, 6rok és pillanatnyi, é16 és élettelen —

s nem vélnak el egymastol, egymadsba folynak. A folyto-
nos metamorfdzis elve a film egyik kézponti motivuma,
s képi viligdnak egyik mozgatorugoja. Ezeket az Gsszetett
képeket egy szétnyitott konyv képe vélasztja el. Paradzsa-
nov szdmdra az egyértelmi primer jelenségek és a bonyo-
lult filozéfiai gondolatok valéjaban egyenértékiek.

A csonakformdju kenyér kozott vergédo hal a kilatas-
talansdg, kozegnélkiiliség, a szenvedés metafordja a film-
mivészetben.!? Itt is a szenved hal képe jelenik meg. De
felmeril a kérdés, hogy mi az Gsszehasonlitds alapja.
Ahal kulturélis jelkép is, Krisztus jelképe, aki szenvedett,
de feltdmadt, ezaltal nemcsak a szenvedés, hanem a re-
mény, az Ujjasziletés jelképe is. A kenyér mindennapi
eledeliink, életiink alapja, a kenyér haldla a mi életiink,
ugyanakkor Krisztus jelképe, aki az é18 kenyér (Jn 6,35)
— és akinek 6rok 1étével kenyér forméban az dldozaskor
taldlkozhatunk. Nem egyszert hasonl6-hasonlitott meg-
teleléskapcsolat jon létre, hanem egy Osszetett rendszer.
A kenyér mozdulatlan, nem él, de benne rejlik az élet
szubsztancidja. A hal mozog, de szenved-haldoklik a viz
hidnyaban. Egymadsra utal6, egymdst megmozditd, di-
menziondlé fogalmak, egymdsnak ellentétes irdnyok és
érzetek alkotjik a képet. A film barmely pontjin meg-
taldljuk ezeket az ellentétes dimenzidkat, hol egy képbe
stritve, hol jelenetekbe foglalva. Ezek a motivumok széles

9 Ajelenetsor A grdndtalma szine cimi filmben a 0:02:10-0:03:42 rész-
nél talélhaté. Lsem epanama (1968 roa) 6uorpadudeckas Apama
https://www.youtube.com/watch?v=wWjCa49wMIk

10 BARDOS Judit: Metafora és metonimia a filmmiivészetben = Metafora,
tropusok, jelentés. A Vildgossdg tematikus triplaszdma, 2006, 8-9-10.
sz., 177-183.

Elfelejtett 6sck
arnyai,
rendez:
Szergej
Paradzsanov,
1964

© YouTube
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kort kultartorténeti kontextusba dgyazddnak. A sz816fiir-
tot széttaposé ldb egyrészt az 5rmény kultdréval szorosan
6sszekapcsolddo szélémuvelést idézi, ugyanakkor a sz616
kicsorduld leve a vér jelentéskoréhez kotédik, s egyuttal
Krisztus alakjdhoz kapcsolédé szimbdlum.

A prolégus kovetkez6 képén a koltészet jelképeként
megjelenik a kamancsa, a keleti hegedd, és egy szl fehér
rézsa, amely Szajat-Nova koltészetének targydt, a szerel-
met jelképezi. A prolégus zaroképén fekete alapon egy
tiiskebokor lathato. A feketére atvaltozé hattér a halalra
utal, a tiiskebokor pedig Krisztus toviskoszorujdnak asz-
szocidciojat emeli be a film jelentésrendszerébe, azaz az
emberiség szenvedés és dldozathozatal altali megvaltasat
jelképezi, s el6revetiti a filmben az dldozathozatal ritusat,
s Szajat-Nova mdrtiriumat is. Paradzsanov Szajat-Nova
életét és — mivel a film a rendezé egyfajta ars poeticdjanak
is tekinthetd — sajét életét is szenvedéstorténetként értel-
mezi. Az egész filmet 4tszovi a bibliai allizidk rendszere.
Arendez0 az Igére, a Széra, a Logosz evangéliumdra valé
utaldssal kezdi Szajat-Novérol sz616 filmjét, igy mar a pro-
légusban utal arra, hogy Szajat-Nova élettorténetének
kozponti eleme a Sz6, a Koltészet, a Logosz. Szajat-Nova
egyik kozponti versének gondolata éppen ez, versei koziil
a Sz szeretetérdl szol6 idézet jelenik meg elséként a film-
ben. Az Ige mint teremté principium egyszerre két6dik
Istenhez és az isteni teremtés aktusdt a Sz6 ereje révén
megismétld koltéhoz.

Azok ajelképek és szimbolumok, amelyeknek a rend-
szerébdl Paradzsanov kibontja filmje mondanivaldjit,
egyrészt az dltaldnos emberi kultura részei, masrészt
amaguk konkrét, kézismert jelentésében, logikus kovet-
kezetességgel jelennek meg a filmben. A rendezé filmjeit
ugyanugy el lehet olvasni, mint a minijatarakat és az iko-
nokat, ,minden egyes motivumnak 6nmagin tdlmutaté
jelentése van ebben a vilagban, olyan kiilénds figyelem-
mel kell kévetniink a bedllitasok, a tirgyak, a mozgasok, és
a szoveg jelzéseit, mint egy kozépkori festmény ikonogra-
fiai elemeit”!! Paradzsanov azonban nem a filmmiivészet
dltaldnosan elfogadott és ismert megfelelésrendszerébél
vélogat, hanem az altalanos, tradiciondlis kulturkincsbél,
s ebben a filmben Szajat-Nova koltéi képeibél is. Ertel-
mezésiik nehézsége abban dll, hogy a rendez6 rendkiviil
zstfoltan tdrja 6ket a nézé elé. Mindemellett 4j megfele-
léseket, koherencidkat alkot, sokszor szdndékosan lebeg-
tetve az értelmezés lehetSségeit, csak az érzékekre bizva
a befogadast.

A szurdmi vdr legenddja egy gruz legendat mesél el
Paradzsanov sajdtos interpretdcidjdban. A griz legenda
alapmotivuméban rdismerhetiink az ugynevezett ,épit6-

dldozat” motivumara, a varfalak épitésekor hozott engesz-
tel6 emberdldozat emlékére. A griz legenda alapmotivu-
miét képez§ épitdaldozatot szdmos nép folklorviligdban
megtaldlhatjuk, igy az engesztel6 emberdldozatok emlékei
a Karpat-medencei folklérkincsben is fellelhetSk. A sza-
munkra legismertebb torténeteket Erdélyben és Moldva-
ban jegyezték fel, amelyek leginkabb Kémiives Kelemenné
ballad4jéhoz kapcsolédnak.

Paradzsanov utolsé filmjében, az Asik Keribben Mihail
Lermontov meséjét dolgozza fel. Ezt a tor6k mesét Ler-
montov jegyezte le kaukdzusi tartdzkoddsa idején. A sze-
gény asug vandorutra indul, hogy 6sszegytjtse a pénzt
szerelme kivéltasara. E helyitt csak azt emelném ki, hogy
arendezd az Asik Keribben a népeket egymas ellen fordi-
t6 erdszak ellen emeli fel hangjat, és dttételesen azt kivanja
bizonyitani, hogy az emberségnek és a mtivészetnek,
akultaranak 6ssze kell kotnie az embereket. Paradzsanov
az Asik Keribet 1988-ban, a karabahi 6rmény—azeri konf-
liktus feler6sodése idején forgatta. Tobbek kozott ezért
jelennek meg a filmben vératlanul, a film sziizséjéhez
semmilyen tekintetben nem kapcsol6dé miianyag gép-
pisztolyok. Erdemes megjegyezni, hogy hasonlé, a film
terétdl és idejétdl teljesen fiiggetleniil megjelend, a jelenre
reflektdlo elemekkel tallkozunk példdul A szurdmi vdr
legenddjdban is. Az Asik Kerib Tifliszben jatszdik, a film
azeri nyelven sz6l (aminek kdvetkeztében Orményor-
szdgban nem engedték bemutatni). A rendezd az egymads
iranti tolerancia elérését éppen a kultira népek kozotti
kozvetitd erejében latta. A film f8szerepldje az asug, azaz
a miivész, mint a rendezd szinte minden filmjében, aki
dalaival 6romet szerez az elesetteknek, a kirekesztettek-
nek. A filmben ezért jatszik Asik Kerib a siketek és a vildg-
talanok eskivéin. A film Az egy az Isten cimu fejezettel
zarul, amelyben a muszlim Asik Kerib tejet ad a keresz-
tény gyermekeknek. Annak fényében, hogy A grdndtalma
szine és A szurdmi vdr legenddja cimi filmekben a hitért
és ahazdért valo onfeldldozds jelenik meg, a rendezének
ez a filmje a testvérhabor elleni tiltakozds gesztusaként
értelmezhetd.

Az Elfelejtett 6sok drnyai cim@ film megsziiletésével
kapcsolatban felmeriil6 egyik legfontosabb kérdés, hogy
miért éppen ebben a filmjében szabadult meg a rendez6
az el6z6 filmjeire jellemz6 hamis miifolkl6rtdl, miért ép-
penitt vélt él6vé, 1ényegiilt 4t a folklor, a népi szubkultara.
Paradzsanov egyik irdsdban kifejti, hogy noha ,,a népi »14-
tasmod« muzeumi maz nélkiili visszaaddsira” torekedett,
korébbi filmjeiben ezt azért nem sikeriilt megvaldsitania,
mert egy halott vilagot probalt feltdmasztani. Az Elfelejtett
sok drnyai kapcsan hangstlyozza, nem az a fontos, hogy

11 SZEMADAM Gyérgy: Asik Kerib. Paradzsanov, a vdndor = Filmvildg,
1989, 11. sz., 35-37., 36.
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a film etnografiai szempontbdl tokéletesen autentikus
legyen.'? A folkl6relemek szabad kezelése okdn Paradzsa-
nov a hagyomdnyos folklor kozvetitéjeként és tjraértel-
mezdjeként 1ép fel, a folklor organikusségat képes megra-
gadni, igy a filmben jelzett vilig kozelebb 4ll a valdsaghoz,
mint a megmerevitett, idébél kiemelt folklorizmus. Para-
dzsanov szdmadra a folklor szerves, megélt, s6t 6 maga is
alakitja azt (hasonléan Pasolini mitikus korszakihoz),
és ebben kapcsolddik a szdzadeld orosz miivészeinek,
elsésorban a neoprimitivizmus irdnyzat képviseldinek
latdsmodjahoz. Ez a megkozelités rokonitja a rendezd és
a XX. szazad elején alkotd tobb miivész — koztitk Mihail
Larionov, Natalja Goncsarova, Alekszandr Sevcsenko —
folklor felé forduldsat. Kilonbozé iranyokbol kozelitve,
de azonos indittatdsbol fordultak a lubok-képek, azaz az
orosz népi grafika, az ikon-, a talca- és a cégérfestészet
eredeti darabjai, a gyermekrajzok és a naiv festék vilaga
felé. A neoprimitivizmus képvisel6i manifesztumaikban
kifejtették, hogy a népmiivészetet, a folklér alkotdsait ki-
indulépontnak tekintik, 4m ez nem jelenti ezeknek az al-
kotasoknak a htt mdsolasat. Azok szellemiségét vették at,
és muveikben a népmiuvészeti alkotdsok miivészi eljara-
sainak elveit alkalmaztdk 0j, sajat interpretacidikban.

A kilonbo6z6 kulturak talajan elkészitett miiveit Para-
dzsanov miivészi latdsmodja és kiilonleges filmnyelve
foglalja egységbe. A rendez6 etnikai és kulturalis hatdro-
kat, esztétikai torvényeket 4tlépve, az egyetemes filmmda-
vészetben teljesen egyediilall6 filmnyelvet hozott létre.
A kutatok rendszeresen kiemelik Paradzsanov filmnyel-
vének plasztikus, dekorativ jellegét. Rdmutatnak arra,
hogy filmjeinek gondolati ive szinek és festészeti-kompo-
ziciés megolddsok révén szervezddik, a rendezé ,mindig
a dekorativ latvinyossagba burkolja a gondolati konst-
rukciot”!® A Paradzsanov-szakirodalomban altalanosan
elterjedt vélemény szerint filmjei tulajdonképpen nem is
tekinthetdk valodi filmeknek, csupén képek sorozatinak
—nem is mozgoképek a sz6 hagyomadnyos, filmmuvészeti
értelmében, hanem egymadst kovets mozgd-képek, képzs-
miivészeti alkotdsok sorozata.

A rendez6 maga is hangstlyozza a festészeti elv fon-
tossdgat filmmiivészetében: ,Viligéletemben vonzddtam
afestészethez, és mar régota 6nallo festévaszonnak fogom
fel a filmképet. Tisztidban vagyok vele, hogy rendezéseim
elészeretettel oldodnak fel a festészetben, és ebben 4ll
valészintleg filmjeim legnagyobb gyengesége, de ereje
is. Mivészi gyakorlatomban legtobbszor festészeti meg-

oldést valasztok, és nem irodalmit. Es szimomra az az
irodalom a leginkdbb megkozelithetd, amely lényegét
tekintve maga is dtvéltozott festészet.”'* Vaszilij Katanjan
visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy az Elfelejtett dsok drnyai
cimt film megsziiletését Mihajlo Kocjubinszkij regénye
mellett egy festmény is ihlette: Paradzsanov csodélattal
eltelve 6rakig uilt egy ukrdn naiv mivész festménye elétt,
amely a hucul élet mindennapjait dbrézolta.!s Paradzsa-
nov szdmadra a vizualitds volt a f6 kapcsolat a vildg értel-
mezésében, a sz6 latszolag csak masodlagos — a kortarsak
szerint szinte alig olvasott. Jurij Iljenko, az Elfelejtett dsok
drnyainak operatére igy emlékezik errél: ,Kijevben mind-
ossze két konyve volt otthon — a Csutakold'® haboru elétti
kiaddsa és Updike A kentaur cimu regénye angolul, amit
magatodl a szerz6tdl kapott ajandékba. Iszonyuan biiszke
volt rajuk. Azonban ezzel egyiitt Szerjozsdnak volt egy
olyan rendkiviili, bimulatos adottsiga, hogy azokat az is-
mereteket, amelyeket az emberek altaliban az olvasassal
szereznek meg, az egész informdciot, sét még tobbet is,
meg tudta ragadni egy apré részletbdl. [...] Erthetetlen,
milyen iton-médon halmozta fel magiban azt a rengeteg
mindent.”” Mindezek tiikrében talin ellentmonddsnak
tinik, hogy legérettebb filmje egy 6rmény dalnok-kolts,
Szajat-Nova életérél mesél, utolsé filmjének féhése pedig
Asik Kerib, a szegény vandorkolté. A szobeli mivészetet
Paradzsanov a vildg egészére vonatkozo alkotdi magatar-
tas elemeként értelmezi. Az irodalom neki a mindent at-
fogo és értelmezd vizualitas része. Ugy jar el, mint az orosz
avantgard kollazsalkotdi: a képre kasirozott sz6vegeknél
a betiik mdr szinte olvashatatlanok, csak a szoveglétét jel-
zik, egyszerre a kép részei tobb-kevesebb jelentést hordoz6
szovegként, és ugyanakkor vizudlis elemként is hordoz-
zik a jelentést.

Arendez0 stilizalt, megkonstrudlt filmnyelve nem egy-
szerlien a plaszticitas és dekorativitds jegyeit hordozza,
filmjei nem pusztdn olyan filmképek ldncolatat képezik,
amelyeket konkrét festészeti alkotasokként foghatunk fel.
Meglatdsom szerint a rendezd latdsmédjanak sokkal mé-
lyebb festészeti eredete és alapja van. Szergej Paradzsanov
miivészi eljardsainak rendszere egyfel6l a modern muvé-
szet elveivel mutat rokonsigot, mivel a rendezé teljesen
4j kolt6i formanyelvet hozott létre, az eklektika esztétika-
jat, és ezzel miivészete a kortars ,posztmodern” miivészet
felé mutat. Masrészt, a rendezd filmmitvészete a XX. sza-
zad elejének muivészetével, az orosz modernizmus legjobb
hagyomanyaival mutat tobb vonatkozasban tipologiai

12 TTAPAAPKAHOB, C.: Beunoe dsuwicerue = Hckyccmeso kuro, 1966, 1.,
60-66.,61.

13 SZEMADAM: i. m. (1989), 37.

14 TTAPAAYKAHOB: i. m. (1966), 60.

15 KATAHSH: i. m. (2001), 25.

16 Kornyej Csukovszkij (1882-1969) Csutakold cimd, gyermekek sz4-
méra 1921-ben irt verses meséjének illusztralt valtozatir6l van szo.

17 UABEHKO, I0.: Ayaab = Koarasx na one asmonopmpema. XKusmo
- uepa. Cocr. HEPETEAU, Kopa, Cepus Mumena, Hiwxanit Hosro-
poa, Aexom, 2005, 130-133., 131.
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parhuzamot. E helyiitt csak néhdny jellegzetes vizualis
megolddst mutatok be.

Paradzsanov az Elfelejtett 6sok drnyai cimi filmben két-
fajta felvételmodot alkalmaz. Az egyik, a kézi kamerds,
gyors, néha szinte kaszild, dokumentarista stilust idéz6
szubjektiv kameramozgds. Ez a kameramozgds azt ered-
ményezi, hogy a nézé részesévé vilik a torténetnek,
mintha maga is jelen lenne. A mdsik tipusu felvételmod
pedig ezzel ellentétes: rogzitett kameradlldsbdl frontdlisan
telvett jelenetek. Ez nem az egyediség, hanem a koz6s,
ajelképiség, az absztrakcié kifejezésére szolgdl. A kétféle
telvételmod kozti fesziiltség a film muifaji frissességének
az egyik eleme. E kettésség végig jelen van a film minden
szintjén, és izgalmas szovetet alkot. Paradzsanov batran
kisérletezik magéval a filmanyaggal, tobbek kozott a szi-
nekkel. A szines felvételek anyagaba fekete-fehér, barnds-
sargas, vagy voroses-fehér monokrém képsorokat fiiz.18
Talélunk a filmben egy vizualis megolddsdban meglehe-
t6sen rendhagy6, ugyanakkor Paradzsanov késébbi film-
jeire nagyon is jellemz6 kifejezéeszkozt, amelyet Ivan
apjdnak halalakor alkalmaz: a vér, s egyben a haldl, fehér
alapon lassan tisz6 voros szint lovak képében jelenik meg

(a konkrét és az elvont ismét egy képben kapcsolédik
ossze). Mozgoképet litunk ugyan, de a nagymértékd las-
sitas és a képnek sikszerti hatést kolesonzé voros-fehér
monokrém szinek hasznélata szinte alloképpé, absztrakt
festménnyé lényegiti 4t, és Kuzma Petrov-Vodkin A vrds
16 tisztatdsa (1912) cimt képét idézi fel.?

A grdndtalma szine Paradzsanov legkiilonlegesebb
filmje. Ebben a filmben nyilvinul meg a rendezd egyedi
filmnyelve a legkovetkezetesebben és a legtisztdbb for-
méban. Ezt a filmet a statikussag és a leginkdbb egységes
stilus jellemzi, mig a rendezd t6bbi filmje cselekménye-
sebb, dinamikusabb, nagyobb szerepet kapnak benniik
a hagyomadnyos filmes eszk6z06k, és stilusuk vonatkoza-
sdban is joval eklektikusabbak. A grdndtalma szinében
»egy-egy bedllitst roppant miigonddal készithetett el
Paradzsanov, a teret nem hagyomdnyosan »pldnozva<,
nem is idében folyamatosan veszi fol (mint Jancsé a hosz-
szt snittekben), hanem bizonyos jabb képzémiivészeti
irdnyzatok fiillkéihez, »boxaihoz« hasonléan széttagolt,
6nmagukba zdrt kis vildgokat teremt. Ezt a zdrtsdgot
arendezd kovetkezetesen mozdulatlan kameraalldsokkal
is hangsulyozza.”?°

18 Két jelenetsor az Elfelejtett §sok drnyai cimt filmben: az 1:17:20-
1:35:36 és az 1:23:30-1:24:56 résznél. Tenu 3abvimuvix npedkos
(1964) ucropuueckas apama
https://www.youtube.com/watch?v=xISLiKvfrzE

19 Uo., 0:07:20-0:07:31
20 LAJTA Gabor: A grandtalma szine = Filmvildg, 1983, 1. sz., 46.
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Miar a film fent elemzett ,,csendéletszery” kezd6 képso-
rain, amelyek frontdlis kameradlldsbol, kozeli képkivagds-
ban vannak felvéve, megfigyelhetd Paradzsanov torekvése
amélyuld térhatds, azaz a linedris perspektiva kikiiszobo-
1ésére, holott ez a mozgokép egyik vivmanya. A rendezd
lathatolag minél jobban el akar vonatkoztatni a mimeti-
kus dbrézoldsmédtol. Kilonbozé formai eszkozokkel to-
rekszik arra, hogy a képek kétdimenzi6s voltdnak benyo-
mését keltse, elérje a filmkép sikszertiségét. A XX. szézad
elején a szecesszid és az avantgdrd miivészet koraban 4l-
talinos jelenség volt, hogy a képek kétdimenzios jellegét
hangsulyozték, a viszon sikszertiségének kinyilvanitisdra
torekedtek. A grdndtalma szinében megjelend egyes
csendéletszert képek megformaltsdguk alapjén kozel 4ll-
nak az absztrakt festészet altal alkalmazott formaelvekhez,
amelyek Malevics festészetében jelentek meg, tobbek ko-
z0tt a Fehér alapon fekete négyzet (1913), Szuprematizmus
(nyolc téglalappal) (1915), vagy a Fehér alapon fehér négy-
zet (1918) cimii képein. Ez a parhuzam elsé latasra erdl-
tetettnek tinhet, 4m a film szdmos jelenete Malevics
kompozici6ival rokon képi formavilagot mutat. Ilyen pél-
d4ul az a kép, amikor Szajat-Nova bevonul a kolostorba:
tekete, absztrakt vonali maszkbdl vélik ki a templom lat-
vanya. Hasonl6an absztrakt képi formanyelvet idéz az
ajelenet, amikor Szajat-Nova és a szerzetesek a templom
tetején allnak, illetve Szajat-Nova utolsé utjanak képe,
ahol, noha egy szantofoldet kettészeld utat litunk, ez az
ut a fekete f61dbél fehérségével valik ki, és az absztrakt
képekleegyszerusitett vonalait, formavilagat idézi. Ezt az
absztrakt hatdst idézi Szajat-Nova dlmanak két jelenete
is, ahol a fekete, illetve fehér nimbuszok szintén Malevics
letisztult festészeti formait idézik. A Szajat-Nova halélat
megidézé jelenet képén is fekete alapon fehér kereszteket
lathatunk, illetve azon a képsoron is, amikor az idés kolté
testével keresztet formélva a templom padléjan fekszik,
és a mellette kiteritett fekete szerzetesi ruha szintén ke-
resztformdt abrézol, akarcsak Malevics tobb festményén.?!
A grdndtalma szinéb6l idézett absztrakt filmképek féleg
afilm masodik felében jelennek meg, azaz akkor, amikor
Szajat-Nova az anyagi létezésbdl a tiszta ideavilagba Iép
4t. Ez a gondolat egybecseng Malevicsnek azzal a torekvé-
sével, hogy a ,primér 8s-geometrikus formak” segitségé-
vel a tisztdn szellemit ragadja meg a miivészetben éltala-
ban, sztikebb értelemben pedig a festészetben.

A filmképek sikszerti hatdsanak eléréséhez az is hoz-
z4jarul, hogy a rendez6 arra torekszik, hogy vertikélisan
bontsa fel a teret. Azonban nem a kameramozgassal ki-

vénja ezt elérni, hanem rogzitett kameradllisbdl egy képen
belil. A szerepl6k gyakran egymds felett, nem pedig egy-
mas mogott lithatok, nem takarjak el egymast. Ez a fajta
térkompozicié mind az ikonfestészet, mind az annak ha-
gyomanyait kovetd népi grafika, az ugynevezett lubok
térkompozicidjdnak egyik jellegzetes vondsa. Az orosz
avantgdrd neoprimitivista irdnyzatinak képvisel6i, de
mas festészeti irdnyzatokhoz tartozo alkotdk is képeiken
Ujrateremtették, megidézték a miivészi perspektiva iko-
nokon, népi grafikikon megjelend sajatos torvényszera-
ségeit. Szemléletes példdja a filmképen beliili tér vertikdlis
szerkesztésének Szajat-Nova dlomjelenete, illetve a film
vadészjelenete.?? Az is a filmképek sikszert hatasanak el-
érését szolgdlja, hogy a képek zért jellegtiek, a kép belse-
jébe behuzo tereket Paradzsanov kikiiszoboli, egy sikkal
zarja a mogottes teret, amely sokszor lehet egy valdségos
kéfal, de lehet egy szényeg vagy kendé is. A grdndtalma
szinében a hatalmas kéfal, amely el6tt az elazott konyvek
szdritisdnak jelenete jatszodik, a kép zdrtsigdnak, siksze-
ruségének érzésétkelti. A kéfal teljesen lezérja a teret, ané-
z§ varja, hogy egyszer csak ,kiszabadul”, megjelenik a fal
teteje, majd felette az ég, dm a fal bet6lti az egész képet.23
Paradzsanov a zért jellegii teret gyakran egymds mo-
gotti sikokra bontja. Igy épiil fel tobbek kozott Szajat-
Nova és szerelme jelenete a sirkdpolndban. Ez a szerkezet
idénként kifejezetten a szinpadi diszletezést idézi, mint
példdul a pantomimes betétjelenet vagy a szényegkészi-
téshez sziikséges fonalak festésének jelenete. El6fordul,
hogy ezek a sikok folyamatosan elmozdulnak, mint Sza-
jat-Nova és Anna hercegné ,,egymédsba jatszott” szobdiban.
Ezt aldtoszog apré véltoztatdsaival éri el a rendezd, illetve
aszobabelsd is folyamatosan valtozik. gy ugyszélvin egy
masfajta, illuzérikus tér jon létre.>* Ez ugyanazt a hatdst
nyUjtja, mint a rendez6 egy masik miifogasa: az ifji Sza-
jat-Novat, és szerelmét, Anna hercegnét egyazon szinész-
szel, Szofiko Csiaurelivel jétszatja el - és a filmben szdmos
mds szereplét, szimbolikus alakok egész sordt 6 alakitja,
ezzel is erdsitve az illuzorikussag érzését, s mindez Gssze-
fiigg a folytonos metamorfézis kérdésével.2s
Azilluzérikus tér benyomdsat kelté képeknek tovibbi
izgalmas formai is megjelennek a filmben. Ilyen példdul
az a jelenet, amikor a gyermek Szajat-Nova a szdradé6
konyvek kozé fekszik a templom tetején. Ennek a képnek
a kilonleges megformaldsét kilon ki kell emelni, mivel
ez ravildgit Paradzsanov filmes formanyelvének egyik kii-
16n0s sajatossdgdra. A jelenet feliilrél van felvéve, de tgy,
hogy nem vildgos a sikok valds helyzete. Ez egy megté-

21 A grdndtalma szine cim@i filmben a 0:33:52, 0:59:09, 1:10:00,
0:10:57, 1:11:05, 1:12:42, 1:16:50 résznél. Lasd a 9. lébjegyzetben
hivatkozott linket.

22 Uo., 0:53:05, 0:24:06

23 Uo, 0:05:21, 0:31:15
24 Uo., 0:14:21, 0:16:50, 0:21:00, 0:31:17, 0:31:54
25 Uo., 0:15:46-0:20:52, 1:13:10-1:14:30
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vesztd, nem a hagyomanyos térérzékelés torvényeit kove-
t6, vegyes — egyszerre frontdlis és vertikalis jellegli — tér
benyomasit kelti. gy létrejon a kiilonbozé nézdpontok
szimultdn jelenléte egyetlen filmképen belil. A tér ilyen
érzékelése szintén a XX. szdzad eleji festészettel rokonitja
Paradzsanov miivészi viligat. Szemléletessé valik a festé-
szeti kubizmus miivészi elveivel, valamint a XX. sz4zad
elejének irodalméban és festészetében a tér uj struktara-
jénak értelmezésével valé rokonséga — ez a felfogds a mu-
vészi tér belsé keretein beliil a nézépont dinamizéalasanak
eszkozével operdl. A kubizmus mellett a tobbkézponta
tér a XX. szdzad elejének olyan festményein is megjele-
nik, mint példdul David Burljuknak a neoprimitivizmus
hatdsa alatti id8szakaban festett Tdjkép négy nézépontbol
(1910) cimt képe. A tér ilyen vjfajta felfogdsa a narracié
uj tipusaiban, illetve a tér jfajta filozéfiai értelmezésében
is tikkroz6dott. Itt meg kell emliteni az illuzoérikus tér le-
irdsat Pavel Florenszkij irasaiban, példdul a Képzetesség
a geometridban (1922) cim{ értekezésében.?

A szarad6 konyvek kozt fekvé gyermeket dbrazolo, kii-
16n6s térhatdst kelté képhez hasonldakat taldlunk Para-
dzsanov mds filmjeiben is. Ezeknek a képeknek a perspek-
tivdja Kuzma Petrov-Vodkin olyan csendéleteinek kiilonos
»d0616 perspektivdjat” idézik, amilyet példaul a Reggeli

csendélet (1918) vagy a Cseresznyevirdg pohdrban (1932)
cimi festményein lathatunk. Az ilyen csaldka, vegyes
strukturdju térabrézolds bonyolultabb formdjaval talélko-
zunk A grdndtalma szine cimt filmnek abban a jeleneté-
ben, amelyben az asszonyok a perzsaszényegeket tisztit-
jék akeleti fiird6 ,lankds” tetején. A fels6 kameradlldsbol,
ferde sz6gbdl felvett képen a nézé gy érzékeli, mintha az
alakok éllndnak és fekiidnének is egyszerre. Tehdt ismét
két 14t6szog szimultdn jelenlétét idézi a filmkép, 4m itt
rejtettebb formaban. Ennek a képnek a kompozicidja sa-
jatos médon Kuzma Petrov-Vodkinnak azokat a képeit
idézi, amelyeken a fest kiilonleges, a szakirodalomban
yszferikus perspektivinak” nevezett térszerkesztése jelenik
meg. Petrov-Vodkin szferikus perspektivéja egyediildllo
jelenség a XX. szézad orosz festészetében, s legpontosabb
kifejezését tobbek kozott A komisszdr haldla (1928) és
a Tavasz (1935) cimt képeken nyerte el.?” Paradzsanov-
nak ezeken a filmkockdin olyan kiil6nés vizudlis hatdsu
illuzdrikus képeket lithat a nézd, s a térérzékelésnek olyan
szokatlan valtozatdval taldlkozhat, amely a filmmiivészet
természetété]l nagyon eltérd. Petrov-Vodkin és Paradzsa-
nov tipoldgiailag hasonl6 térszerkesztési eljardsa nem
csak killsédleges, formalis jellegti. Funkciondlis, vagyis
tartalmi parhuzamrolis sz6 van, a hasonldsdg e két miivész

26 Uo,, 0:07:21, 0:08:47
27 A szurdmi vdr legenddja cimii filmben a 0:2:49, 0:28:44, 0:29:32-nél

taldlhat6 képkockak. Aezenda o Cypamckoii kpenocmu (1984 roa) Apama
https://www:youtube.com/watch?v=Pd_QQhqEaTM&t=1772s
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dltaldnos miivészi pozici6jabol fakad. A szferikus pers-
pektiva nem statikus befogadast kovetel meg a nézétél,
azaz festészeti torvényszeriiségei ugy hatnak a nézére,
hogy feltételezik a dinamikus befogaddst, azt, hogy anézé
kozeledik, illetve tévolodik a képtSl. Ez magéba a kép
strukturdjaba van kodolva. A XX. szdzad elején a mivé-
szetben megjelend 1j kifejezéeszkozok, amelyekrél szo
volt fentebb a Petrov-Vodkin képein megjelend szferikus
perspektiva kapcsdn, szoros dsszefiiggésben dllnak a szi-
multanizmus jelenségével. Han Anna tanulmanyaban rd-
mutat,?® hogy a miivészetben megjelend szimultanizmus
jelensége sszefiigg azokkal a véltozdsokkal, elmozdula-
sokkal, amelyek a XIX. és a XX. szdzad forduldjan a tudat,
illetve a muvészi tudat miikodésében bekovetkeztek.
Megjelenik az 4j, szimultdn érzékelési tipus, amelynek
lényege, hogy az érzékel tudat és a jelenség, amelyre az
érzékelés irdnyul, dinamikus kélcsonhatdsban vannak
egymdssal, és kolcsondsen feltételezik egymast. Ez egy-
ben 4j miivészi eljdrdsok megsziiletéséhez vezetett. A dina-
mikus befogadds megteremtésére Petrov-Vodkin szerint
azért van sziikség, mert a miivész ennek segitségével vonja
be a befogadét az alkotas folyamataba, tehat a befogadds
passziv aktusdnak a koz6s alkotas aktiv aktusavd kell val-
nia. A muvésznek ugy kell megkonstrudlnia a képet, hogy
annak struktdréjaba beépiiljon a befogad6 bevondsa a kép
slétrehozasaba’, azaz a befogadé mintegy ,tars-szerz6vé”
véljon. Ezéltal nem egy eleve adott, hanem a befogadéssal
Ujra és Gjra megsziiletd, dllando alakuldsban 1év6 jelentése
lesz az alkotasnak. Nem érzelmi jellegti befogadast, illetve
viszonyt feltételez mindez, hanem nagyon is meghatéro-
zott, az alkotdsba kodolt intellektudlis jellegli viszonyt,
illetve aktust. Paradzsanov filmjeinek megformaldséban
kifejezetten arra torekszik, hogy filmjei ne az 6nfeledt ér-
zelmi befogadast el8segitd, valosdghti és valdszerti, mi-
metikus alkotdsok legyenek, hanem formaeszkozeikkel
tudatosan folyamatos intellektudlis értelmezést kovetel-
jenek meg.

Aképzémivészet kdzponti szerepét mutatja Paradzsa-
nov muvészetében az a kapcsolat is, amely Mihail Alek-
szandrovics Vrubel (1856-1910) orosz fest6hoz koti
arendez6t. Paradzsanov tarsszerzdje volt Vrubel kijevi kor-
szakdrol sz6l6 film forgatokonyvének. A filmet 1989-ben
forgattik Kijevben, a Dovzsenko Filmstudioban Etiidok
Vrubelrsl cimmel, rendezéje és a forgatokonyv masik szer-
z6je az ukrdn Leonyid Oszika. Paradzsanov a film forga-
tasdban mar nem tudott részt venni. Egyrészt az 1988-as
Asik Kerib cimi filmjével jérta a kilfoldi fesztivalokat,
ami immadr a glasznoszty korszakdban végre megadatott
a szémadra, masrészt a Vallomds cimu 6néletrajzi vonatko-

zasu filmjének az elkészitésére forditotta ekkorra mér
stlyosbodé betegsége miatt is csokkend energidit. A Vru-
belrél sz6l6 filmben igy csak erésen éttételesen taldlhat-
juk meg Paradzsanov kézjegyét. Ilyen, ahogy a film cime
is sugallja, az etidokbdl 4ll6 szerkezet. Nincs hagyoma-
nyos torténetmesélés, linedris narrativ struktira, a film
epizodokbdl 4ll, az oksédgi viszonyt, a hagyomdnyos cse-
lekményt pszicholdgiai és érzelmi logika valtja, a jelenetek
inkébb allapotokat idéznek meg, szdndék szerint a festd-
miivész intenziv belsd életének kivetiilései. Vannak a film-
ben Paradzsanovra jellemz6 alloképek és csendéletek is,
de mindez Leonyid Oszika rendezésében mar nem kelti
azt a hatdst, amely a Paradzsanov-filmeknek annyira sa-
jitja. Nem segitette az Etiidok Vrubelrdl rendezéjét az
sem, hogy a forgatds a szovjet filmgydrtds szétesésének
kezdetére esett. Allami megrendelés hidnydban a tovabbi
finanszirozast akkoriban nagyon nehéz volt elteremteni.
A pénzhidny, ami Paradzsanov esetében megoldandd, ins-
pirald, dthdgand6 probléma lett volna, Oszikat lithatSlag
negativan befolydsolta.

De mégis miért érdekes ez a film Paradzsanov ilmmi-
vészetének elemzésekor? Nyilvanval6, hogy Paradzsanov
a filmet megel6z6en erdsen foglalkozott Vrubel életével
és muvészetével, amihez sokkal fontosabb szalak kotik,
mint ennek a forgatékényvnek a megirdsa. Vrubelen ke-
resztiil kozelebb jutunk Paradzsanov Kijevéhez, a XX. sza-
zadi m{ivészsors paradzsanovi értelmezéséhez, az ikonok-
hoz valé kapcsolatéhoz, kollazs-muvészetéhez, valamint
egy mésik dédelgetett filmtervéhez, a Démonhoz. Para-
dzsanov a Vrubelrél sz616 forgatokonyv megirdsanak ide-
jén vette el6 a mar 1972-ben elkészilt Démon cim film-
novelldjét, aminek az alapja Lermontov miive, és tervezett
vizudlis stilusanak egyik inspirdcids forrdsa Vrubel festé-
szete. Vrubelnél a lermontovi démon alakja életm{ivének
alapmotivumévd valt, festményei mélyen spiritudlis és
intenziv belsé életet kozvetitettek, amely befogadta a s6-
tétséget és az Oriiletet. Egész életében foglalkoztatta
a démon, a lermontovi-kaukdzusi démonok megfestése,
dbrazolasa. A szakirodalom Iényegében ezt — a moszkvai
id@szakot tekinti Vrubel ,érett” korszakanak. De figye-
lemre mélt6, amit Sztepan Jaremics 1911-es Vrubel-élet-
rajzdban leir. 1901 tavaszdn Jaremics elkisérte Vrubelt
a XII. szézadi kijevi Szent Cirill-templomhoz, ahol a fes-
t6 1884-ben szdmos freskot restaurdlt és ujraalkotott.
A Krisztus siratdsa (1884) falfestmény elétt allva Vrubel
megjegyezte: ,lényegében ehhez kellene visszatérnem”?
AXX. szazad eleji orosz miivészek az elszakadds és a visz-
szatérés 4llandé spirdljaban alkottak. Utkeresésiikben
atradicié dlland6éan kovette ket, vagy utjukba dllt. Ha egy-

28 HAN Anna: 3amemicu Kk npobieme Cumysbmanuma 6 nosutl u 6 yu-
sonucu = Russian Literature, 2004, LV1., Amsterdam, 121-168.

29 AMUTPUEL, BceBoaop: 3asemot Bpybeas = Anoason, 1913, S.,
15-18., 16.
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mas mellé tessziik Vrubel Démon-sorozatat, olyan képeket,
mint Az iil6 Démon (1890), A Démon feje (1890-1891),
Aletaszitott Démon (1902) és Paradzsanov a Démon-film-
tervéhez készitett jelmezterveit, kolldzsait, csak tévoli ha-
sonlésagot talilunk. Formailag. Vrubel elszakithatatlan
kapcsolata az orosz-bizénci fest6i hagyomannyal katali-
zalta a démonfestmények létrejottét, és ezek az alkotdsok
nemcsak az orosz-szovjet XX. szdzadi avantgdrdra hatot-
tak, de annak, mint emlitettem, az ikonok irdnti viszonyét
is befolydsoltak. Vrubel életmtivét (a kijevi korszaktdl
kezdédden) lehetséges tigy felfogni, mint szdzadfordulés
el6futarat alatnoki modernizmus egy bizonyos vonulata-
nak, amely a kévetkez$ mivésznemzedék — Pavel Filonov,
Vaszilij Kandinszkij, Kazimir Malevics — festményein ta-
lalta meg a kifejezését. Sztyepan Jaremics 1903-ban azt
irja a festé kijevi korszakarol, hogy Vrubel, ellentétben
a kor elfogadottabb ikonfest6ivel, jobban megértette az
ikonfestészet lényegét, azaz felismerte, hogy a festészet
teladata nem az, hogy a val6sig durva illuziojét keltse.3
Vrubel a kijevi freskokon valé munkalatai sordn alakitotta
ki azt a miivészi eljdrdsat, hogy vastag ecsetvondsokkal
mozaikszert textarat hozzon létre. Ez kiilonosen szem-
betting a késébbi démonfestményeken, ahol az ecsetke-
zelés dltal létrehozott geometriai formak absztrakt térré
bontjik a sikot. Ahogy Vrubel a diszité ornamentikat és
a vastagon felhordott ecsetkezelést egyiitt haszndlja, az
Paradzsanov montdzsainak egyszerre elnagyolt és egyben
aprélékosan részletgazdag texturajét idézi. Vrubel a kijevi
korszakaban kezd tudatos kisérletezésbe a széles ecset-

vondsok hasznalatéval lapokbol 6sszedllitott képein. Szét-
toredezi igy a latott, észlelt viligot. Vrubel széthullott
maga is az élete sordn, életét elmegydgyintézetben vé-
gezte.

Paradzsanov 1987-ben szerette volna leforgatni a mar
emlitett 1972-es, Lermontov elbeszél6 kélteménye alap-
jan irt Démon cimu forgatokonyvét. Gyermekkoratol
lenytigozte Lermontov. Bardtja és munkatdrsa, Viktor
Sklovszkij is nagyra értékelte a forgatokonyvet, de mint
levelezésiikb6l kideriil, Sklovszkij rendkiviil 6vatos volt
egy olyan uj film létrehozdsanak otletét illetéen, amely-
ben csak egyetlen parbeszéd hangzik el: , Kedves Szergej!
Sajnos némafilmet nem tudunk késziteni. Az emberek-
nek beszélniiik kell..”, amire Paradzsanov igy vélaszolt:
,Ki nem éllhatom a verbalis mozit, ahol beszélnek... be-
szélnek... beszélnek!”! A grdndtalma szine utin Paradzsa-
nov olyan filmeket akart késziteni, amelyekben nincs be-
széd, vagyis a koltéi mozi mufajiban folytatni a munkat.

Paradzsanovismerhette Lermontov haldldnak 6tvene-
dik évforduléjéra kiadott diszkétetet, amelyben benne
voltak Vrubel illusztracioi. Vrubel démondbrizolasain
a démon hangsulyozottan androgiin jegyeket visel.
Ahogy fentebb mar sz6 volt rdla, A grdndtalma szinében
Paradzsanov azzal a sajatsigos rendezdi fogassal élt, hogy
mind a férfi szerepet, mind a néi szerepet, azaz az egy-
médsba szeretd part ugyanazon szinésznd alakitja. Azt su-
gallja, hogy ez a két, egymast keresd és egymadsra talald
ember ugyanannak az egylényegii lénynek a néi és férfi
megtestesiilései lennének. Az androgiin eszmérél sz6lé
mitosz szerint, amelynek egyik legrégibb megfogalmaza-
sat Platén Lakoma cimt miivében taldljuk, amikor a ketté-
szakadt lények ujbol egymasra taldlnak, létrejon a szere-
lem, s ezzel helyredll a hajdani 6segység, az élet teljessége.
Paradzsanov filmjében amellett, hogy a kolté és szerel-
mének arcvondsai finoman titkrozik a férfi és néi jegye-
ket, azonos, semleges 6ltozékiik kifejezetten ezeknek
a nemi kiilonbségeknek az elrejtésére szolgdl. Nemcsak
arcvondsaik hasonlésdga, de szépségiikon atsugdrzoé lelki
szépségiik is egylényegiiségiiket hangsulyozza. Az and-
rogiin eszméje szoros kapcsolatban 4ll a miivészettel, az
alkotassal is, mivel a m{ivész androgiin természetii lény.

Karapetjan irja, hogy Lermontov A démon korai valto-
zataiban utalt a f6szereplé démonnal val6 hasonlésdgdra.
Vrubel Démonjardl az a kozkeleti felfogds, hogy szimboli-
kéja sajit magdra utal. Bizonyos értelemben Paradzsanov
minden filmjében a mtivészet szabadsigit hirdeti, min-
den filmjének f8szerepldje a miivész, illetve a miivészet.

30 JPEMUY, Crenan: Ppecku Bpybers s Kupuaroscioii yepisu 6 Kuese
(1884-188S 22.) = Mup Hcxycemsa, 1903, 10., 188-190., 188.

31 TIAPAAXKAHOB: i. m. (2001), 253.

32 KAPATIETSH, B. I'.: Humepnpemayus noamot «<Aemorn> M. IO. Aep-

monmosa 6 meopuecmse C. H. Ilapadwanosa = Peer reviewed multi-
language scientific journal Project of Philological faculty of Lomonosov
MSU, Mockga, 2023, 184-190., 186.
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Alkotésai az ember belsé fiiggetlenségérél, a szabad in-
dividuumrdl, a hitért val6 kidlldsrdl, az onfeldldozasrdl
vallanak. Filmjei jellemz&en a halallal, pontosabban az
e vilagbdl a tulviligba valé atlépéssel fejezddnek be. Igy
példaul az Elfelejtett §sok drnyaiban Ivan szdméra a haldl
egyfajta megvéltdst jelent, egyfajta feltimaddst és a sze-
relmével val6 igazi taldlkozast. A rendezd filmjeiben ez
a tulvildg valodi e vildgi tovédbbélést, e vildgi oroklétet je-
lent. Paradzsanov esetében ily médon a hitnek, a valldsos-
sagnak nem misztikus vagy transzcendens értelmezésével
talalkozunk. Az 6 vildgszemléletében az 6roklét nagyon
is e vilagi, s a kultdriban val6 tovabbélést jelenti. Igy Sza-
jat-Nova tovébb él verseiben és dalaiban, 6rokléte a kul-
taraban valosul meg. Zurdb, A szurdmi vdr legenddja cimi
filmjének f6hose, aki dldozathozataldval a kultira tovibb-
vitelének lehet6ségét teremti meg, egész népe kulturélis
emlékezetében ¢l tovabb. Hasonl6 az tizenete a rendezd
Kijevi freskdk cimii toredékben fennmaradt filmjének is,
ahol a hazéért életiiket dldozdk emléke tovabb él a tér-
gyakban, az emlékmitivekben, része a mindennapoknak,
hozzétartozik Kijev arculatéhoz. A Hakop Hovnatanjan
és az Arabeszkek Piroszmani témdjdra cimt filmek végki-
csengése, hogy noha az alkoték mar eltdvoztak a f6ldi 1ét-
bél, életmiivitk mégsem vélt a mizeumok halott térgyai-
vé4, hanem ott élnek a mindennapjainkban, alkotasaikkal
az e vildgi oroklétet érdemelték ki. A kulturélis emlékezet-
ben val6 e vilagi tovibbélés, 6roklét a XX. szdzadi orosz
posztszimbolizmus egyik legfontosabb gondolatai kozé
tartozik. Ugy vélem, ez Paradzsanov egész életmiivének
is kdzponti motivuma.

Miron Csernyenko igy jellemzi Paradzsanov életét:
yParadzsanov életrajza rendkivil szines, draimai. Lénye-
giségében filmes [...] Eletrajzanak lényege, hogy részle-
tekbdl, toredékekbdl, foszlanyokbol, dsszetort szilankok-
bl 4ll 6ssze”?* Csernyenko a ,kaleidogrifia” elnevezést
adta a rendezd sajatos filmnyelvi modszerének, amely
folytonosan forgo kaleidoszképban megjelendé miniatu-
rakbol 6sszedlld kép-irds. Filmjei is kollazsszertiek, s ez
a filmkészités minden féziséban megjelenik: a forgato-
kényvekben, a filmképekben és a montazstechnikdban is.
Paradzsanov — a kolldzs szerkesztési elvét kovetéd — mon-
tazstechnikdja, ugy vélem, szorosan osszefiigg a szimul-
tanizmus kérdésével, az 4j szimultdn érzékeléstipus meg-
jelenésével, hiszen a rendezd apré mozaikdarabkakbdl,
eltéro tartalmu és stilusu, jelentéssel bird mikroegységek-
bol épiti fel filmjeit, és ezeket mind folyamatukban, mind
az egész alkotdst illetden egyben kell egyidejileg létni.
Azonnali érzékelést, s ugyanakkor reflexiét is megkivan-
nak. Részben ezért okoz nehézséget, illetve kivin meg

nagy intencionalis figyelmet a rendezé filmjeinek befo-
gaddsa.

Paradzsanov filmes tevékenysége mellett feltétleniil
szélnunk kell képzémiivészeti tevékenységérol, amelynek
6 mufaja a kollazs. Kolldzsait tekinthetjiik sajétos iko-
noknak. Ezek az ikonok, a szovjet rendszer taszitasabol

meritik az eltavolodas igényét. A Gulagot megjart alko-
tojuknak az ikonok kora utdn érzett nosztalgidja, kesert
mélyrél jovo jatékossaga adja killonlegességiiket. Para-
dzsanov apja régiségkereskedésében dtérezhette a min-
denhonnan egybekertilt térgyak egymdsra hatdsanak vé-
letlenszerti, de mégis harmonikusnak érzett, a gyerekkor
harmonidjanak érzett egységét, a Kaukazus népeinek el-
adogatott kulturalis darabjai széttoredezett valéjukban
egy kulturdlis montdzst alkottak. Paradzsanov képeiben
(és filmjeiben is) ezt a gyerekkori egységet alkotja tjra.
Kolldzsaiban Paradzsanov kilonbo6z6 tradiciéju targyakat
szomszédosit a képkereten beliil, és rakja rajuk az ikonok-
ra jellemz§ attribitumokat, az ikon kulturalis aurdjinak
segitségével helyezi védelem ald azokat. Paradzsanov szd-
mara a vallds a kultura része, amibe belekapaszkodik a je-
len szdraz sziirkesége ellenében. Szemétben turkadl, a jelen
rendszere éltal kidobott és széttort hajdani értékek hal-
maban. Elkildi némi aprépénzzel a szomszéd kisfiat,
hozzon valami reprodukciét. Es amit hoz, azt berakja
a ,hulladékok” kozé, igy restauralva az aranykort.

33 YEPHEHKO, M. M.: Cepeeii ITapadsaros. Teopueckuii nopmpem.
Mocksa, Corosunadpopmkuso, 1989, 3.
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A Vezeklestol a Napszarasig

Orosz nemzeti klasszikusok megﬁlmesitve

1984. Abuladze Vezeklése az orosz rendszervaltés Nyika-
dijas és Lenin-dijas filmalkotdsa nem remélt 4tt6rést ho-
zott,! 4m egyuttal kijelSlte az orosz mozi tovébbi utjat:
a Tarkovszkij altal felfedett vélt vagy dhitott autentikus
orosz mult vagy mult-olvasat utdn az orosz film valaszut
elé kerilt. AII vilaghaborut ébrazol filmek és hidegha-
borus kémfilmek ardnya megcsappant. Elengedhetetleniil

Vezekles,

rendezd:

Tengiz Abuladze
1984
© YouTube

megindult a szovjet korszak véres torténetének mindmdig
folyo tisztdzésa, a mult hiteles megragaddsa és a jelen 4b-
rézoldsa kozotti dilemmék korszaka. Az 6ntudatos, téjé-
kozott és érzékeny kozonség igényeinek megfelelni sem
volt konnyt. Alekszandr Trosin filmkritikus 1995-ben
némileg régimaddias aggodalommal hidnyolja a késé szoc-
redl kortdrs tarsadalomrajzot nyudjté mifajanak tovibb
élését, mondvan: a kortdrs orosz filmek ,nem merészked-
nek a valésig kozelébe”, ez az oka a klasszikus szerzék

megfilmesitésének, mert a filmek , Leszkov, Csehov pré-
zdjaba kapaszkodnak” A peresztrojka elGestéjén, azt ko-
vetden is hosszi id6n at emellett Gulag- és Arbat-filmek
sorat (koztiik a kritika 4ltal a ,szégyen kibeszélésé™nek
mindsitett,> M. Goldovszkaja altal készitett A szolovkiak
hatalmdt) lathatja a nézé, aki cseppet sem meglepd médon
hiiledezik. Sajatos 4gga notte ki magat az ,4j dokumenta-
rizmus’, a ,tévéhiraddk ltszat-objektivitasaval” szembe-
szélld irdnyzat.* A rendszervaltds utdn nem sokkal a nemesi
szdrmazasu, sokat kritizalt Nyikita Mihalkov a Goncsarov
nagyregényébdl késziilt Néhdny nap Oblomov életébdl cimiy
filmje kapcsan vildgitott rd, hogy ,levegét, oxigént”, sza-
badabb érzést lelni a klasszikus kulturdban lehetséges, az
elsiillyedt vilag életformdjanak szemlélése megujuldst je-
lent, ,Oroszorszag sosem lesz képes a Stolzok torvényei
szerint éIni” (Késobbi filmjével, A szibériai borbéllyal
amagyar mozirajong6 el8szor a Newsweek rosszall6 ismer-
tetésében talalkozhatott, amely aktuélpolitikai direkt pa-
rafrézisként talalta, Szildgyi Akos a Jelcin-rendszer ,haty-
tyadalaként” értelmezte.5) A klasszikusok adaptaciéjat
jelentd sorozatok, amelyek koziil csak néhdny elemzésére
szoritkozhatunk, méltan népszertiségnek drvendenek,
egyuttal az irodalmi kdnon meg0@rzését szolgaljék.

Az orosz iskolai oktatds gyakorlata, mint mashol is,
a filmkulturéra is figyel. Ebben az oktatdspolitika a ha-
gyomaényos orosz szellemi és erkolcsi értékek megdrzését
tlizi ki célul. Az internetes hirportalok beszdmolnak rdla,
hogy nemrégiben honlapjén az iskolai tantervekre vonat-
kozé ajénlést tett kozzé az Orosz Foderdcid Oktatdsi Mi-
nisztériuma, amely a tizenkét osztdlyra elosztva mintegy
hatvan filmalkotast javasol megtekintésre, némileg ugyan
konzervativ valogatassal. A kisiskolds nevelésbe iktattak
sok szovjet korszakban késziilt rajzfilmet, Tolsztoj vagy
Puskin meséit. A friss lista szerint egyebek mellett — hi-
szen sok torténelmi témaju, elsésorban a XX. szézadot
érinté film is belekertlt, kozottitk a Patyomkin pdncélos —
az 5-7. osztalyban a Puskin miivébol késziilt A postames-

1 Afilmrdllisd JOZSA Gyorgy Zoltan: Abuladze Vezeklés = Egyetemi
lapok, 1987, 10. sz., 2.

2 TROSIN, Alekszandr: Ki hiilyiilt meg? Ford. SZEKELY Gabriella =
Filmvildg, 1995, 2. sz., 26-28.

3 REMENYI Jozsef Tamds: A megszokott rabsdg. A szolovkiak hatalma
= Filmvildg, 1990, 4. sz., 16-17.

4 Lasd BORI Erzsébet: Meriilési mélység = Filmvildg, 1998, 3.sz., 16-19.

5 VAJL, Pjotr: Volt egyszer egy Oblomov. Beszélgetés Nyikita Mihalkov-
val. Ford. SZILAGYI Akos = Filmvildg, 1996, 6. sz., 12-18.

6 SZILAGYI Akos: Hajrd, oroszok! Torténelmi filmek — A torténelem
vége utdn = Filmvildg, 2002, 6. sz., 12-14.
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tert, Gogol A revizoranak (1952) megfilmesitését, a meg-
kopott Csapajevet (1934) és Tarkovszkij Andrej Rubljov-
jat, valamint szintén téle az Ivdn gyermekkordt (1962)
ajanljak, a 8-9. osztalyosoknak az Anyegint. Fels6bb osz-
talyokban A korunk hését (1967,2006), a Hdborii és békét
(1967), tovdbba a Csendes Dont (1957). A régebbi rende-
zések filmtorténeti bepillantdsra is lehetdséget kinalnak.
A filmek megosztécsatorndkon is dijmentesen és regiszt-
racids kényszer nélkiil hozzéférhetdk, s hozzatesszik,
hogy ez javarészt elmondhaté az itt fel nem sorolt szdm-
talan adaptaciordl is. Egy maésik, ugyancsak felsébb osz-
talyok szdmdra késziilt filmes ajanlélista tartalmazza
aPuskin egy kevésbé ismert elbeszélésébol késziilt filmet,
az Anna Karenindt (1967), A Mester és Margaritdt (2005),
A félkegyelmiit (2003), a Biin és biinhédést (2007), to-
vébba Turgenyev Apdk és filk cimi regényének adapta-
ciéjat (2008). Az Osztrovszkij A hozomdny nélkiili meny-
asszonya alapjan Kegyetlen romdnc cimmel készilt film
(1987) mellett a Zsivago doktort (2005), az IIf és Petrov
szerzOpdros szovjet korszakban filmre vitt Tizenkét székét
(1976), Bulgakov Kutyasziv (1988) cim kisregényének
adaptacidjat ajanljak.

A klasszikusok megfilmesitése, amely korantsem kor-
latozodik a XIX. szdzadi, illetve a XX. szdzadiirodalomra,
eljut napjainkig. A jelenség egyfelél az orosz kultira iro-
dalomkozpontd természetébél fakad, s itt az ikon—vizua-
litds—verbalitds mélyen gyokerez6 Gsszefliggésének tirgya-
ldsdba nem is bocsatkozhatunk. Még a V1. Hotyinyenko
rendezte Makarov cimd thriller is nyilvdnvaléan az el6bbi
tendencidt erdsiti, amelynek cimszerepl6je azonos nevet
visel az ezen a mdrkanéven rendszeresitett pisztollyal, és
ennek révén kovetkezetesen végigvitt szalat képvisel
afilmben a Puskin parbajéra torténd utalds. Tarkovszkij-
nal és Mihalkov-Koncsalovszkijnal konceptualizalédik
azirodalomnak mint a film ihleté forrasanak a régdta koz-
tudomasu szerepe.”

A film helyéta XX. szdzadi orosz kultdrdban erésen a ha-
talomhoz val6 viszonya hatdrozza meg. Gorkij mar a Lu-
miére fivérek els6 oroszorszagi bemutatdjan sietett jelen
lenni, Lenin az 0j rendszerben a tomegekhez sz6las esz-
kozeként kitiintetett szerepet szdnt neki, Sztalin pedig —
tultéve I. Mikloson, aki olvasta, s feljegyzéseiben némileg
megrétta Lermontov regényét — Dovzsenko Ukrajna ldn-
gokban cimt, 1945-ben befejezett forgatokonyvének atta-
nulményozdsa utdn, részletes dttekintésben ,antileninista
hibai és nacionalista torzitdsai” okdn veti el.* Mdr a rend-

szervéltas el6tt a Dosztojevszkij lakdsébol kialakitott ma-
zeumban apré vetitéterem miikodott, ahol miiveinek
adaptacidit tekinthette meg a latogaté minden hétvégén.

Alkotok, filmrajongok és dllam konszenzuséban tuda-
tosult, hogy az esztétikum és a sajit torvényei szerint ma-
kodo piacgazdasig nem feltétlen fér meg, a nagy multd
orosz film megbrzése viszont nemzetstratégiai érdek. Ez
a filmtérvény kidolgozdsénak szabott irdnyt, nem kénnyt
kiizdelem dran megéllapodas jott 1étre, ezzel az 1996-o0s
yallami tdmogatasrol” alkotott jogszabéllyal ,az dllam elis-
merte felel6sségét a filmgydrtas fenntartdséban és fejlesz-
tésében”’ A fesztivaltdmogatds prioritasként kezelt kérdé-
sérél szamolt be Geréb Anna filmtorténész a Velencei utin
a szakma legrégibbnek szamit6 seregszemléje, a Moszkvai
Nemzetkozi Filmfesztivil 2000-ben megrendezett géldja
kapcsan a nyilvanossag elé tért jogi szabélyozasrol: , Az el-
nok ugyanis mar ald is irta a legujabb rendeletet: »A kolt-
ségvetés ezentul minden évben elegendd pénzeszkozt
juttat a moszkvai Nemzetkozi Filmfesztival megrendezé-
séhez«."10 (A szemle nemzetkozi akkreditdldsat azota
a szakma politikai dontés alapjén 2022-ben felfuggesz-
tette.)

A televiziozas mér a szovjet korszakban is nagyobb he-
lyet foglalt el az dllampolgdr életében, s noha az orosz
internet a mienknél nagysagrendekkel kiterjedtebb, érez-
het6en még mindig a televizié a hétkznapok tdjékozé-
ddsanak alapja. A televizids sorozatok koziil kiemelkeds,
Vlagyimir Bortko rendezésében forgatott tizrészes, 2005-6s
A Mester és Margarita, amelynek szdmos feldolgozésa
kapcsan Trosin kijelenti, hogy mindenki szdmadra tetsz6
véltozat aligha késziilhet, paratlan nézettségét azonban
egyenesen ,az dllamelnok wjévi koszontdjé™-hez hason-
litja.!* A korébbi, 1994-es valtozat Jurij Kara rendezésének
koszonhetd, Bortko miive 6ta pedig keletkezett 2023-ban
Mihail Loksin rendezésében egy ujabb valtozata is. Az
utobbi évtizedek termésébdl kiemelkedik a Kuprin regé-
nyeibél a Pdrbajbdl, a Junkerekbél és a Kadétokbol 6ssze-
allo, Junkerek cimmel késziilt alkotas, az Igor Csernyickij
rendezésében forgatott tizenkét részes sorozat, amely
2007-ben az Eurazsia Televizids Forum kiilondijat nyerte
el. Dosztojevszkij regényeit, akirél Nabokov ugy nyilat-
kozott, hogy ,drdmairé veszett el benne”, sok filmkészit6
vélasztja: a nemzetkozi szinten szdmontartott filmvalto-
zatok kozil A félkegyelmii a 2003-as V. Bortko, az 1958-as
L. Pirjev és az 1981-es V. Tumajev regényadaptacidin tul,
tobb szinpadi valtozatban is filmre keriilt, az Orddgok csak

7 Lasd MIHALKOV-KONCSALOVSZKI]J, Andrej: Egyre csak Andrej-
jel dlmodom... Ford. SZILAGYI Akos = Filmvildg, 1992, 12..sz., 11-16.

8  Eredetileg az Hckyccmsoxuno kozolte: 1990, 4. sz., 89-9S.

9 TROSIN, Alekszandr: Galiviid Ford. FODOR Zsuzsa = Filmvildg,
2001, 4. sz., 36-38.

10 GEREB Anna: Kultuszharc = Filmvildg, 2000, 12. sz., 50-51.
11 TROSIN, Alekszandr: A mi Bulgakovunk. A Mester és Margarita.
Ford. PALL Erna = Filmvildg, 2006, 3, 45-48.
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A VEZEKLESTOL A NAPSZURASIG

arendszervéltds ota 6t Gjabb oroszorszagi feldolgozdsban
érhetd el.

Az Andrej Bogatirjov 4ltal 2013-ban rendezett Jiidds
azt a Leonyid Andrejevet teszi lithatovd, akit a szovjet-
hatalom inkdbb a feledés s6tétjének kivint dtadni, a vallds
és filozofia kérdései irdnt érzékeny irét, aki az egykori
Vammelsuu tidiilételepen finn modern stilusban épiilt,
tagas villdjaba satanfejekkel ékitett, faragott butorokat ter-
veztetett. Andrejev iroként sehogy sem fért bele a szovjet
kédnonba. Bar A hét akasztott ember torténetének megfil-
mesitése (1924) az 4j proletar martiroldgiat volt hivatott
szolgdlni, mégis ideoldgiailag és muvészileg kdros alko-
tasként az utolsé kopidig megsemmisitették. Késébb egy
amerikai és szlovak rendezé feldolgozdsiban 1960-ban,
illetve 1968-ban két valtozata is késziilt. Jéval Bulgakov
el6tt Andrejev tradicionalista modernistaként mdr az
orosz irodalom evangéliumorientilt szellemében alkot,
akar Dosztojevszkij (Gjszdvetségi travesztidival) vagy Lev
Tolsztoj (az evangélium atirdsara tett kisérletével). Juidds
cimt irodalmi apokrifje ennek megfeleléen az Evangéliu-
mot Judds apostol szempontjabol értelmezi. Bogatirjov
filmje a prézai mihoz képest halvany konturok vissza-
adésat éri el csupdn: nem jelenik meg Judds folytonos pa-

naszkoddsa, sopankoddsa, kimondottan rut arca, a lénye
koré sz6tt kettésség, a kettes szdm misztikédja, a Krisztus-
sal val6 fényképszert pozitiv—negativ ellentét, a szamtalan
vizudlis elem, amelyet az expresszionisztikus szoveget
komponal6 Andrejev 6nmaga hangsulyoz. Csupén eléru-
lastorténet a film. Az pedig, hogy az ok-okozat logikéja-
ban épp ennek az druldsnak koszonhetden kovetkezik be
az onfeldldozds és az emberiség megvéltdsa, elsikkad. Ke-
vésbé plasztikusak a filmben a tanitvinyok kozti ellenté-
tek is.

Mellesleg Andrejev — akarcsak a szazadfordul6 orosz
kisprézdjanak egyéb mesterei, Bunyin, Kuprin, Gorkij
vagy Korolenko — mintegy kivinkozik a filmvdszonra, az
elsoroltakon tdl hat miivét filmesitették meg. Prozédjin
nyomott hagyott a vizuélis miivészetek irdnti fogékony-
saga. Rajongott a festészetért, bebarangolta Europa kép-
tarait, szines fényképezéssel foglalkozott, szépen festett.

A film elsé jelenetében a ténferg Judds a prédikalo
Jézussal kertil szembe. A kisregény kronolégidjat meg-
bontva épp lopason kapjéik, mire pedig Jézus a felhdboro-
dott tanitvinyoknak elrendeli, hogy engedjék szabadon.
A film pontos dramaturgiija és Alekszej Sevcsenkov ki-
tind alakitdsa kell6képp hangstlyozza jellemében a megté-
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vesztés, az alakoskodds és a szinészkedés vondsait. Egyik
legexpresszivebb és legliraibb jelenet az drulds utdn a két-
értelm liliomra raleld és azt az alvo Krisztus feje mellé
helyez6 gyengéd Judas képe, aki nyilvanval6an nincs tisz-
taban azzal, mit cselekszik. A mas kardjat elvevé Judas —
erre Jézus a ,Minek ide kard?” kérdést teszi fel — sajit maga
késziti el6 végzetét. Eszmélését csupan a Krisztus kezébe
bevert keresztszog hozza el. A fekv6 Jézus arca ekkor nem
léthatd, a ,szembenézés” elmarad, a megfeszitést Judds
pozicidjabol kovetheti a nézd. Judds megjosolja a feltd-
madast.

Mig a prézai miiben Jézus minden pillanatban érzé-
kelhetden tisztdban van azzal, mi megy végbe Juddsban,
a film ezt nyitva hagyja. A helyszinek, kosztiim6k minima-
listdk, a targyi vilig mindamellett helyenként imponéléan
eredetinek tinik. A rendezé, aki kosarfono szerepében
maga is jatszik a filmben, a kor emberének lélektanit, vi-
selkedését igyekezett hitelesen rekonstrudlni.

A néz6 nem misztérium tandja. A kérdésfelvetés Renan
és az 6t megismétld Bulgakov receptje szerint torténik:
a torténelmi Jézusrol vagy Isten Fidrol van-e sz6? Mégis,
amitdl a torténet az emberi vilagba kertiil, a rendezét ez
érdekli. Judds ongyilkossigat mell8zi, pusztan sejteti,
Andrejev konyortelen naturalista képeit nem illeszti be,
mindéssze a kopér fat ltni: a ,horgas fit” méregetd Judds
képével érvéget a film. Hidnyzik legf6képpen az a bekez-
désnyi szakasz, egyfajta utéhang, amely szimbolikus, mély
tizenetet fogalmaz meg az emlékezet és a Jézus-torténet
Osszefiiggésérol, miszerint ez a torténet az idok végezetéig
fenn fog maradni.

Az orosz klasszikusok soraban a kozel négyszaz hazai
és kulfoldi megfilmesitést ihlet6 Dosztojevszkij-szovegek
kozott elmaradhatatlanok, és alegnagyobb érdeklédésre
tarthatnak szdmot a Bijn és biinhddés feldolgozdsai. Azé
amiié, amely az orosz kulturédban egyuttal annak is a pél-
déja, miképpen kénytelen magéra venni az irodalom a filo-
z6fia szerepét, minthogy az ut6bbi j6 darabig nem hono-
sodik meg. Bér éppen Széfia-Szonja, Marmeladov lednya,
az isteni bolcsesség degradalt, 4m tiszta foldi mdsa,
a Raszkolnyikovot az 6j élet felé vezetd prostitudlt a re-
gény eszmei sikjén a filozéfia szférdjaban honos racioval
szemben a valldsi értelemben vett szakralis bolcsességet
testesiti meg. (Dosztojevszkij miive polémiat folytat
nemcsak a felvildgosodds szociélis tanitdsaival, de a kanti
agnoszticizmussal is.) A Dmitrij Szvetozarov rendezésé-
ben késziilt nyolcrészes Biin és biinhddés televizids sorozat

premierje 2007 decemberében volt (emellett sziiletett
egy V. Mirzojev éltal készitett 2024-es véltozat). Raszkol-
nyikov utja itt a Nietzsche Zarathustrdjaban bemutatott
yhaloviny gonosztevordl” szo16 torténet figurdjaval roko-
nithatd, aki azértlop, hogy gyilkolhasson. Dosztojevszkij
a szocidlis inditék cifolataképp irta regényét. Az Argu-
menti i fakti cimu tekintélyes lapnak adott interjujaban
arendezd nemhidba ,a gyilkossig szimtanaként”, egyféle
yposztmodern varidcioként” hatdrozza meg filmjét. Mind-
ekozben elhatdrolodik a rendezdi 6nkényeskedések ba-
nalis gyakorlatatd], és a t6le megszokott meglepetésként
olyan szinészeket szerepeltet, akiket debiitdnsként a ,fel-
fedezett” dicsfénye Gvez, ez esetben cseppet sem véletlentil
,tosgyokeres” pétervariakat, ha egyikiik csupan tanulma-
nyai miatt kotédik is a vdroshoz.? A formai tokéletesség
viszont a tartalom rovdsdra megy — summdzza szigoru
véleményét a filmrél a kozismert Dosztojevszkij-kutato,
L. Szaraszkina az Iszkussztvo Kino 2008. janudri szdma-
ban. Bevallja, hogy még A félkegyelmii tizrészes televizids
sorozatdnak lattan érzett elragadtatdsaban hitte, hogy ,3j
id6szamitas” [épett érvénybe. Csalatkozottsigaban leszo-
gezi, hogy mig a Biin és biinhdédés alkotoi idejekordn azt
nyilatkoztdk, hogy a regény ,betii szerinti” adaptacidjat
tartjdk majd szem el6tt, mind helyszint, kellékeket, mind
a légkort hitelesen ujjateremtve, a film hibdja az, hogy
végeredményben nem vonja be eléggé a néz6t, nem ra-
gadja magdval. Ennek elsédleges okat Szvetozarovnak
sajat maga dltal a sajtéban hangoztatott koncepcidjaban
jeloli meg: eszerint ,Raszkolnyikov nem orosz, hanem
kélcsonzott figura. | ...] az orosz Julien Sorel”. Ez ellen til-
takozva Szaraszkina epésen jelzi, hogy a filmkésziték
aregény Epilégusénak olvasasdrdl j6 elére lemondtak. En-
nek betudhatéan nemcsak ,az igazsag, de a valosaghtiség”
is odalett. Mindez belathat6 Dosztojevszkijnek még a re-
gény irdsa lendiiletében keletkezett, Katkovhoz intézett
levelébél kivilaglé koncepcidjara: , A biinés maga dont
a szenvedés felvallalasardl, hogy tette terhétS] megvaltast
nyerjen.'3 A mu ebben az értelemben a vezeklésre 6ssz-
pontosit, a vizsgalobiréval folytatott életre-halélra foly6
verbdlis kiizdelem tétje az, hogy Raszkolnyikov egyértel-
miien bebizonyithassa: semmilyen elme alkotta gondo-
lati konstrukcié nem helyettesitheti a tett empirikus is-
meretét. Az ,Isten a tanim” ténye keriil szembe mésok
értelmezésével.

Fészerepben Vlagyimir Kosevoj, Polina Filonyenko
jatssza a cseppet sem elmegyengének bemutatott, nagyon

12 A rendez6 Szvetozarovval késziilt interju szovegét lasd az Argumenti
i fakti cimt lapban, 2007. november 22.: AmuTpuit CBeTo3apos: 1
<TIpecTynAeHNS 1 HAKA3AHUS> 5 HAULEA USYMUMEALHbIX AKMEPOS

https://aif.ru/culture/person/1245

13 CAPACKMHA, Atoamuaa: Bdau om cuznarvnoix ozueii. <IIpecrym-
AeHHe U HakaszaHue>, pexcuccep Amumpuii Ceemosapos, <Becor>,
pexuccep Peauscc Hlyavmecc. = Hckyccmsokuro, 2008, 1.
http://old kinoart.ru/archive/2008/01/n1-article6 (Sajét fordita-
som - J. Gy. Z.)
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is ért6-megértd, a megfellebbezhetetlen igazsagokat ki-
mondé Szonjét, a film igazi, életteli Razumihinja (vagyis
a név etimoldgijaba bujtatva Raszkolnyikov ,megérts”
baritja) pedig Szergej Peregudov, a Nap-ember, akirdl
avele készitett interjiban a kritikus Nanna Alijeva azt irja,
hogy a bel6le sugdrzo erét hivtak ,delejességnek” a XIX.
szézadban, ,sarmnak” a XX. szdzadban, s hivjik ,kariz-
manak” manapséag. A legszembet(inébb technikai fogas
afilmben a fekete-fehér miifajhoz val6 visszatérés. Nincsen
kétség, ez a legaprébb zubbonygombig korht, gondos
kimunkaltség mellett a lemondds gesztusat mutatja fel: az
alkotdk roppant faradozésuk gytimoélcsét a clair-obscure
teoldgiai szférdjéba utaljak. Tovébbi ,tritkk” a hés folyto-
nos bels6 monoldgja, amely az eseményekkel folytat par-
beszédet drad6 ,kommentekben”. A film természetesen
Ujraértelmezés, Szvetozarov egy interjuban kézli is, hogy
aterjedelmes regény valamennyi oldaldt a hat és fél6ranyi
filmsorozatba beleerészakolni képtelenség. A gyilkossdg
mint inditépont ebben a dramaturgidban minden rossz
forrasa lesz, a néz6nek az az érzése, hogy lavinaként ese-
meények sorozatdt valtja ki. Raszkolnyikov tettét kovetSen
szdndékosan igyekszik elszigetel6dni a kilvilagtol, mi-
kozben raébred, hogy létezése megkeriilhetetlen hatdssal
van mésok életére. A legkevesebb negyven megfilmesitést
(koztiik francia, finn, amerikai vagy koprodukciés alkoté-
sok, amelyeknek hagyomanya az 1910-es, majd 1913-as
némafilmvaltozatokig megy vissza) megért regény Szve-
tozarov dltal valasztott kisérézenéiben a valldsos, vildgi és
folklordallamok elegyednek, id6nként egymdsba lépnek
4t. A film a Bellini Normdjéért rajong6 Dosztojevszkij vi-
lagértését kivanja megcsillantani az elhibazott dallammal,
a ,kintornds” szerepét idéz6, megtébolyodott és végét
jaro, hektikds tiid6vérzés eldtt dll6, koldusbotra jutott,

komikus véséri komédidsnak kihivéan kifestett Jekatye-
rina Ivanovndnak, Marmeladov 6zvegyének szomoru
utcai énekével. (Itt helyénvalé rdmutatni a fellinis 4thal-
lasokra.) A film masik érdeme, hogy megprobal révildgi-
tani a Szaraszkina dltal is érintett megvilagosodds utjanak
egyes dllomdsaira. Mikozben Szerb Antal csabité szelle-
mességgel Raszkolnyikov fixa idedjét tigy értelmezi, hogy
az ,atheistdknak végzete a szabadsdg’,'# ezzel paradox
modon a keresztény teol6gidt fosztva meg a szabad akarat
dogmadjatdl, a filmben a hés ennek — az dltala csak a kivé-
telesek szdmdra vindikélt — szabadsagnak kétéluségére
kénytelen raébredni: még hozzétartozdival szemben is
koteles tapintat jar. A megszokott egzaltdlt hds helyett
Kosevoj angyalarcti Raszkolnyikovot alakit (bar zsenidlis,
a szinjatszas nagy klasszikusait idéz6 mimikéja lathatova
teszi a rettenté mésik ént, a pszichopata gyilkost), némi-
képp ,korunk hését”, akinek mindenki lépre megy, ha he-
lyenként borostés is, Gri nevelést, finom modord, 6nma-
gét valasztékosan fejezi ki, jollehet Marmeladov tordn az
illendéséget megszegve ingujjra vetkézik. A film vizudlis
effektusai koziil els6dleges a szobékat gyér vildgba 6ltoz-
tet$ gyertyafény, ezzel a rendez6 minden bizonnyal az
irodalomtorténet leirdsaiban sokat hangoztatott Pétervar-
szoveg tézisét ismétli, a démonikus car 4ltal alapitott, rossz
omeneket hordoz6 véros killonds fényviszonyai koze-
pette a mesterséges vildgitds kittintetett szerepére célozva.
A temérdek irodalomtudomanyi értelmezés érezhetéen
fogodzokat kindl a film készit6inek: igy a parbeszédek
anézében inkabb keltik a ,,gyoné és gyontatd” kozt zajlé
ykommunikdcids aktus” képzetét, és ez nemcsak a hohér-
kivégzendé szadisztikus jatékaba meriilt Porfirij Petrovics
és Raszkolnyikov beszélgetéseiben nyilvinul meg, igy
vélik Raszkolnyikov Marmeladov, s6t Szvidrigajlov gyén-
tatojava. A parbeszéd fogalma a filmben elméleti kérdéssé
avanzsdl. A gyoné—gyontatd viszony a filmnek kdszonhe-
téen vélik 1athatovd, idénként a vadlott—vadlé viszonyba
csap at. Mdr a prézai md is domindnsan a belsé terekbe
szorul, az utcai jelenetekben mindig sebezheté az egyén,
aRousseau dltal profétalt természet paradox modon a kény-
szermunkadra vitt Raszkolnyikovot és Szonjét dbrazol za-
réjelenet reményében és reménytelen elszigeteltségében
jon el6. Egyet kell értentink Szaraszkina kritikai megjegy-
zésével, mindazonaltal a rendezésbél az sejthetd, hogy
Raszkolnyikov mér nem képes a természetbe simulni, rég
elszakadt téle. A szabadsdg—véros, rabsiag—természet sze-
mantikai péros tragikus belatdsa kockdztathat6 meg.

A ,modern klasszikus”, az eredetiben Moszkvai saga
cimen futd regény (magyarul Sopronyi Andrés forditasa-
ban ésjegyzeteivel: Akszjonov: Moszkvai torténet) és film

14 SZERB Antal: A vildgirodalom torténete I-I11. Bp., Révai, 1942, 1L,
80.
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(2004) valés tényeken alapul. A Nagy Péter cér koraig
visszamend, zsidd szdrmazasu orvosdinasztia, a tekinté-
lyes Gradov akadémikus, gyermekei és unokai 1925-ben,
az antitrockista kampany kezdetén indulé csaladtorténe-
tét meséli el egy huszonkét részes monumentilis tévéso-
rozatban. Mig a regény Sztélin haldléval ér véget, a film
ativel napjainkig. A filmet egészében bonyolult szimbo-
lumrendszerek szovevénye hatdrozza meg, mikozben
akonkrét torténelmi valdsdg tandi vagyunk. A csaldd épp
népes vendégsereggel a Moszkva kérnyéki Szerebrjannij
Borban hazuk negyedszdzados évfordul6jat tinnepli, az
id6sebb fid itt jelenti be nésiilési szandékat, mar Nyina,
a lany is elhozza az ri tirsasigban elveszetten feszengd,
fogdt csikorgat6, majd megbotrankoztaté jelenetet ren-
dezé kedvesét, az 6t utébb cserben hagyé agitpropost.
A forradalom el6tti értelmiségi jomodhoz szabott tagas
ebédlSben alighogy asztalhoz sz6litjak a vendégeket, a se-
bészprofesszor csalddfét, Borisz Gradovot maris a Kreml
koérhazéba, egy Sztélin jelenlétében folyé konziliumba
hivjik Frunze hirtelen rosszulléte miatt. Véleményt csakis
abeteg megvizsgdldsa utdn hajlandé mondani, aki konyo-
rog, operdciéra semmiképp ne keriilhessen sor. A pro-
fesszort megfenyegetik, dllaspontja feladasdra kényszeriil,
Frunze végzetét pedig az altatdshoz alkalmazott éter és

kloroform ardnya vagy tuladagoldsa okozhatja. Biintuda-
taban Gradov, a vezér személyi orvosa ettél fogva a meg-
véltast, feloldozést keresi élete végéig. Mély értelmti az is,
ahogyan kisvartatva az ,4j élet” ifju komisszarjtol meg-
fogant gyermekétd]l Nyina magzatelhajtdssal kénytelen
szabadulni: ez is a terméketlen, gyilkos j6v6 baljos drnyat
vetiti csalddra és korra egyarént (a htitlenné valt komisz-
szért két évtized multdn latjuk viszont, Nyina katonatiszt
bétyjara rdllitott besugoként). Bar Borisz Gradov pro-
fesszor csalddja életéért és jovsjéért cselekedett, a ,gazda’,
Sztalin 6ket sem kiméli: sorsuk a Gulag. Onnan csakis
a haboru vasmarkdnak szoritdsa okdn térhetnek vissza.
Egyikiikre, a tehetséges stratégdra ugyanis Sztdlinnak stir-
g0s sziiksége tdmad, a jég birodalmédbol repiilén hozatja
haza, mar a fedélzeten kis hijan megoli a hirtelen talevés,
feléptilése egy dpolonéhoz koti, akitSl késébb fia sziiletik.
A Moszkva védelmét célz6 taktikai szakvéleményét elfo-
gadjék, egy jelentés hadtest parancsnokdva teszik meg.
Magasba szoké karrierjének egy fiatal német ltal elsiitott
aknavetd vet véget Konigsberg kozelében. Ozvegye,
Veronyika egy amerikai tiszt oldaldn szokik ki Sztdlin
birodalmébdl. Fiuk, az ifja Borisz még a hdboru idején
onkéntes hirszerzéként dtdobatja magat Németorszagba,
hazatérvén motokrosszbajnok lesz, 6ccse nevelésérdl
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gondoskodik. Azt a generalisszimusz fidval dpolt j6 vi-

szonynak készonheti, hogy zongoramtivészndi karrier
el6tt all6 unokahuigat Berija kinos , partfogasibdl” az utol-
s6 pillanatban sikeriil kiszabaditania. A film gyilkossdgok,
rabsdgok és megszabaduldsok torténete. Vigaszt csak
amalt édes pillanataiban lelni. A mar 8sz Borisz idénként
teltinik a narrdtor szerepében, ahogyan személyesen
a regényiro is, avagy hasonmadsa; kevéssel Sztdlin haldla
el6tt még elkisérhette a professzor nagyapat a klinikdra,
ahol hésiesen all ki kollégdi mellett a Berija dltal inditott
anticionista, a ,fehérkdpenyes gyilkosok” elleni hajszaval
szembeszegiilve. Minekutdna az 6reg Gradov professzor
révidesen 6vétdl és cipsfizjétdl (de méltésagatol nem!)
megfosztva Berija szine el6tt taldlja magat. A film cseppet
sem menti fel az Ehrenburg ,dtiratdban” megkredlt olva-
das korat, hi képet fest, az euféria legcsekélyebb jelét sem
latja indokoltnak tolmdcsolni. Sztalint kotelezé gydszolni,
ez mér beivodott a tirsadalomba. Igy aztén a sztélinista
nyarspolgdr gyilkos feddéssel ldozi a részvétleneket.
A megfiradt csaldd feje nem sokkal ezutdn, szelid harmo-
nidban, kedves kutydja tdrsasagaban szendertiil el fonott
kerti székében, zseboraja kiesik a kezébdl. Drama, vér,
diktatdra, mellette az orosz film elmaradhatatlan kelléke,
a lampaernyd, véltozatos szinpompdjéban és megannyi
formédban. A technikai bravirokat a rendezé mell6zi.
Noha kritikusa ,,a sagdnal is hosszabb ez a film” fordulattal
(célzasképp Ajtmatov regényének cimére) ironizdl a hu-
szonkét 6ranal is tovabb tart6 tévésorozaton, a sziizsé épp
anagyregények epikus totalitdsival, a hagyomanyos, sok
szélon futé cselekményfiizése révén latszik igazolni, hogy
az apokalipszis rettentd fenevadjval azonositott genera-
lisszimusz birodalmdban senki sem volt biztonsagban,
a titkosszolgalat f6nokei sem. Még a szerencselovag rokon,
Nugzar is sajat kezével vet véget életének, amikor rad6b-
ben, hogy Berija stiklijei miatt neki kell komoly kovet-
kezményekkel szamolnia. Minimalista eszkéz csupdn

a korabeli filmhiradok fekete-fehér kockdinak bevigésa,
ez a mise en abyme, ezuttal a ,mozi a moziban’, abban
ajelenetben jon el6, amikor a rendezé a hazug propagan-
dafilm, a Patyomkin pdncélos filmszinhdzi bemutatdjahoz
igazitja Gradov professzornak a Frunze-iigy utani elsé
nyilvinos felbukkandsat. Diszletben-kellékben a polgari,
nemesi mult kisért, cari id6kbdl orokolt telefonok, ruhdk
és butorok. A vezetd korokhoz tartozok a NEP-korszak
béségében duskalnak, a Nagy Terror sem sokban valtoztat
ezen, mignem irgalmatlanul bekopogtat az ,éhezés és
hideg” kora. Szdmukra drtalmatlanul. A valés alternativa
emigracié vagy kitoloncoltatds, a szereplSk szava szerint
yromantikus patriéta” felfogasuk birta ket maraddsra ha-
z&jukban. Az erdd kozepén 4ll6, egyesitd fészek (afféle
kacsaldbon forgé palota) mér-mar az orosz nemesi ud-
varhdz hajdani erejével vetekszik. Ennél is hatalmasabb
osszetartd erd a Gradovok egymasra kévetkez6 nemzedé-
keinek sora, a nemzetség, a kldn, amely dacol torténelem-
mel, erészakkal és végzettel.

Redlis, torténelmi szerepléként Sztdlin, Trockij, Bulga-
kov, Berija vezéri vagy hési mindségiikben is bizonyos mér-
tékben hattérszerepl6kké silanyulnak, gyakran komikusan
vagy gyengeségiikben keriilnek abrazoldsra. A fiak nem-
zedékébdl Kirill, az egykori marxista filozéfus ohotszki
szdmuzetése sordn a Sziizanydndl taldl irgalmat, a katona
fia Nyikita Gradov lelkét és hdzassdgat a deportalds szét-
zuzza: ,A liger mindent megt6r” Dmitrij Barscsevszkij
rendezésében a magyar Egetd Eszterbdl is ismert Inna
Csurikova alakitja Gradov professzor griziai szirmazasu
feleségét, a f6szerepben Jurij Szolomin. Akszjonov re-
génytrilogidja 1991-1992-ben keletkezett, és halala el6tt,
2002 és 2004 kozott folyt a forgatds.

Némely jsagiré ugyan ,brazil szappanoperanak” mi-
ndsitette, hitelessé nemcsak Akszjonov tehetsége avatja,
hozzdadédnak sajét életének megtapasztaldsai is. (La-
gerbe zdrt anyjaval csak egy évtized multan taldlkozhatott
ujra Magaddnban, majd dacédra az 1960-as évektdl kibon-
takoz6 iréi tehetségének — ekkortol magyarra is forditjak
— a Sztdlin rehabilitaldsa miatti tiltakozdsban vald érin-
tettsége okdn muveit mar csak az USA-ban adjdk ki,
a Metropol-iigy folytan kilép az irészovetségb6l, majd
emigral, végiil csak a peresztrojka utdn kapja vissza allam-
polgarsagat). A film tényfeltéro, az orosz népet ismerteti
meg torténelme ismeretlen lapjaival. Cseppet sem koz-
szdjon forgd tényeket kozol, ahogyan példaul Zsukov
avezérkar tandcskozasan leszogezi Sztdlinnak, hogy a hazai
tankok tehetetlenek a Tigrisekkel szemben (efféle tények-
16l a szovjet torténetirds jellemzéen hallgatott), éppigy
vildgossa vélik a katonai doktrina tavol-keleti orientacidja,
mint az ukrajnai német megszalldsi Gvezetbe tartozok ki-
szolgaltatottsaga is, akiket zsidOk legyilkolasara kénysze-
ritenek. Van, aki ugy reagélt, hogy Sztélint, az embert

TANULMANYOK



22

TANULMANYOK

JOZSA GYORGY ZOLTAN

megmutatni akar6 film émelyité, mdsok ,mesterséges
gyongynek” nevezik, az erotikus jelenetek nemegyszer
tires-csalodott vagy épp nyers hangulatat kdrhoztatjék.
A regényiré Akszjonov vélelmezett torténetfilozoéfiai vi-
tdja Lev Tolsztojjal a hatalom kegyetlenkedésének foly-
tonos dldozatokat odavetd jamborsdgra mond nemet.
A torténetben az orosz zsid6 értelmiség Zsivago doktor-
hoz, koréhez, Paszternakhoz és sorstarsaihoz képest mds
utat jar be: kézelebb a hatalomhoz, 4ém nem kevésbé meg-
aldzottan és megszomoritottan. A peresztrojka utdni
deszovjetizaciot ellenzé egykori frontharcos, V. Busin kri-
tikdjdban regényt, filmet egyként alapos fejmosasban
részesit, szemrehdnydsai a taltengd szexudlis jeleneteket,
a Sztalint birdlé hangot, a hazafiatlan tonust illetik.!s
»Az orosz »Titanic«” — igy hivatkozott a Napsziirds
cimd filmre (2014) kritikdjéban A. Dolin.'s , T4volbalétas,
madgia, a megfoghatatlan, a tetten nem érhetd, az, amit csak
ketten érthetnek meg” — nyilatkozta a film alapmotivu-
mét és cimét add, Nobel-dijas Bunyin-novelldjarol maga
arendezd, Nyikita Mihalkov,'” aki mesteri filmalkotédsban
szétte egybe a novella motivumait és az iré Eldtkozott
napok cimt dokumentarista miivét, az orosz szdzadfor-
dulé vildgat és alenini puccs és polgdrhdbora hatborzon-
gatd kronikajét a régi Oroszorszag életének és pusztula-
sanak torténetébe dgyazva. Beismerten a ,mdsik Bunyin”
bemutatasanak szindéka vezette. Vilasztésa befutott sztd-
rok helyett kezd§ szinészekre esett: egy fiatal lett szinész,
Martins Kalita nyerte el a névtelen hadnagy szerepét, az is-
meretlen nét pedig Viktorija Szolovjova alakitja. A novella
eredetileg Kuprin Tengeri betegség cim elbeszélésére rep-
likaként keletkezett. A nagy vitat kavaré film, amely egye-
sek szerint ,,az orosz Biblia” stituszara torne,'® egy forra-
dalom elétti festéi hajoutat mutat be a felséges Volgan,
aférfi és né kozott felszikrdzd vagyat, révbe érésiiket a fo-
ly6parti viroska apro szélloddjanak vélasztékosan buto-
rozott szobdjiban. Reggelre az eltiint né nyomaba ered
térhi az Ettidok gépzongordra galéns jelenetét idéz6 médon
amagas partrél veti magét a vizbe, hogy az imadottjit vivo
gozosre felkapaszkodjon. Ebbe az idillbe a késébbi tra-
gédia ériban utazik képzeletben vissza a hds. A mii mésik
helyszinét ugyanis Odessza adja — egyben az iré Bunyin
mésfél éves veszteglésének helyszine, innen emigralt egy
francia g6z6s6n Konstantindpolyon 4t Franciaorszagba
— a hajdan feltaldlt Edenkert ellenpontja. A kikotévaros

Eisenstein dltal is megorokitett legendds 1épcséjén véra-
koznak — koztiik a hds, immar szdzados — a déli fronton
a vorosoknek magukat 6nként megadé Wrangel-hadtest
tisztjei, hogy a Frunzétdl kapott igéret értelmében szaba-
don elvonulhassanak egy Ocsakovba tart6 uszélyon. Az
Eisensteintél ismert hires babakocsi itt més jarmavé ala-
kul 4t: a haldl ladikjéva. Az uszalyt apré vontatdgézos ki-
viszi a nyilt tengerre, majd a v6rosok elsiillyesztik. Csak
a rajuk zar6do vasajtok tompa dongése utan ocsudnak,
igyekezve elhessegetni balsejtelmiiket. Behajozasuk el6tt
ott &ll a krimi vOrosterror szervezdjérdl, a kegyetlenkedé-
seirdl hirhedt Rozalia Zemljacskdrdl mintazott, kozékos
egyenruhdba és kerek prémfejfedébe bujtatott, rideg bol-
sevik komisszdrné mellett a rettegett Kun Béla is."”

Az idésik- és helyszinvéltisok éden és pokol sarok-
pontjai kozt oszcilldlnak, a felejthetetlen idillre a halalra-
itéltek vizbe fojtisa kovetkezik, a siillyed6 uszaly tatja az
ég felé all. A volgai luxusg6zos — egyféle ,ellen-Patyom-
kin” — még lapdtjai egyenletes, meghitt surrogdséval,
a harménia diadaldval haladva szdntja a vizet, a dohogé
géphaz gigantikus dugattytinak mozgasiban mintha csak
Bunyin A San Franciscé-i tir cimi elbeszélésének végzetes
hajoutja elevenedne meg. Mihalkov ,6nismétlései” egyéni
hangjat és stilusdt végs6 soron pontositjak. A viligot be-
barangolé és szdmkivetésben é16 Bunyin alakja asszocia-
16dik a filmbéli két hajé motivuméhoz — a boldogsigot
hozoéhoz és a hulldmsirba vivéhoz — a hés életének két
pontja, mellette a nét idéz6 leitmotivikusan visszatérd,
azsidok legybzetésérél szol6 torténet megidézésére valasz-
tott szimbolikus tartalmu, megbtivéld dallam, a Csék-dria
a Sdmson és Delila cimt nagyoperdbdl, valamint a hajé
belsejében és a fedélzet felett a levegdben hol kigyézo,
hol tovardppené vildgoskék hosszu fatyol csabito fétise,
s végill az ottfelejtett zsebora. Szellemes epizddot jelen-
tenek a hajoszalonban az utasokat szérakoztat6 vardzsld
szemfényveszté mutatvinyai. Jegorka, a hés szovetsége-
séil szegddd kisvérosi legényke alakjéval, amint ,Had-
nagy ur, hadnagy uur, az 66réja!” kidltozassal szalad a hés
nyomdban, a rendezé Tarkovszkij Boriszkdjat juttatja
esziinkbe az Andrej Rubljovbdl. A pompdzatos elé-els-
bukkan6 hagymakupoldk a tavolba tint ,imadsigos
Oroszhon” utdni sévargas leheletét jelenitik meg. E doku-
mentarista parafrazisként késziilt mavészmozi a nemzeti
lelkiismeret jegyében fogant.

15 BYIIIMH, Baapmvup: Badeaynckas Hayus
https://litresp.ru/chitat/ru/%D0%91/bushin-vladimir-sergeevich/
iudi-i-prostaki/12

16 Anton Dolin bejegyzése
https://www.facebook.com/adolin3/posts/10204176005176576

17 Huxuma Muxaakos pacckasar o duvme ,,Coaseunsiii yaap” = Ipasda
24,2014. oktober 31.
https:/ /www.m24.ru/shows1/27/65913 (Sajit forditisom - J. Gy. Z.)

18 Lisd CTAHOBOM, Tumodeit: Camu c ycamu = GQ, 2014. oktober 14.
https://web.archive.org/web/20141014194656/http:/ /www.gq.ru/
blogs/revizor/92159_sami_s_usami.php

19 Lisd ITAHOB, Baaepuit: Kak amo sce cayuuroce? <« Coaneunviii yoap:
Purvm-npedynpesxcdenue> = Cmoaemue, 2025. méjus 5.
https:/ /www.stoletie.ru/vzglyad/kak_eto_vse_sluchilos_559.htm
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Hispén regények adaptéciéi a streaming koraban

A legfrissebb adatok szerint 2024-ben a spanyol nyelvet
6sszesen hatszdzmilliéan beszélték a vilagon, ebbdl kozel
Otszdzmillidan anyanyelviikként tekintettek ré, szdzmillio
t6 pedig valamilyen szinten ismerte és hasznalta.! Ez4ltal
a kinai utdn a viligon a mdsodik legtobb anyanyelvi be-
szélével rendelkezd nyelvként tartjuk szimon Cervantes
és Garcia Lorca nyelvét. Az emlitett statisztika azt is ki-
mutatja, hogy a jelenleg spanyolul tanulok hetvennyolc
szézaléka az Egyesiilt Allamokban, az Eurépai Uniéban
és Brazilidban ¢él, az USA-ban tobb mint hatvanhirom-
milliéan tekintik anyanyelviiknek, valamint az angol utin
a masodik legfontosabb nyelv a nemzetkozi filmgydrtds
teriiletén. Ezek az elsére szaraznak tiiné adatok révilagi-
tanak arra, miért szitkséges kiemelt figyelmet szentelni
a spanyol nyelven sziiletett audiovizudlis alkotdsoknak
még azoknak is, akik alapvet6en nem feltétlentil érdek-
16dnének e nyelvteriilet kultdraja irant.

Az frésom kozponti témaja a hispan, ezen beliil kiemel-
ten a latin-amerikai irodalmi mtivek friss feldolgozasairdl
tett dltaldnos 4ttekintés, majd a Gabriel Garcia Marquez
Szdz év magdny cimu klasszikusa alapjan késziilt sorozat-
adaptdcié részletesebb ismertetése, szitkségesnek tartom
azonban tévolabbrdl kozeliteni a kérdéshez.? A filmmu-
vészetben — amely kategéridba napjainkban mar teljes
joggal helyeziink el a dokumentumfilmtél a jatékfilmen
it a sorozatokig minden audiovizudlis m{ivet — a spanyo-
lul megsz6lal6 alkotasok a XX. szdzad sordn a legkiemel-
ked6ébbek kozott foglaltak helyet, legaldbbis a filmkriti-
kusok, a filmtorténészek és a nemzetkozi filmfesztivalok
itélete alapjdn. Bdr a kozonség elsésorban Spanyolorszig
muveit és készitdit ismerte, mint Luis Bunuel, Carlos
Saura vagy Pedro Almodévar, a szdzad masodik felétél
Latin-Amerika orszdgai is egyre gyakrabban hallattak ma-

gukrol helyi és nemzetkozi szinten is.> Ez a régio az el3z6
szdzad végén a vildgon sokfelé — igy Magyarorszagon is —
elsésorban a szappanoperairdl vélt ismertté, ami a filmjeire
vonatkozéan negativ és téves el6itéleteket eredményezhe-
tett, de ez a felfogds szerencsére mar a multé. Napjainkban
a spanyol és a latin-amerikai jatékfilmek és filmsorozatok
is a széban forgd mi alapjén itéltetnek meg, hasonldan
mas orszagok alkotdsaihoz.

A spanyol nyelvii filmek térhéditisa napjainkban

Azugynevezett streaming platformok és egyéb internetes
filmletoltd oldalak elhoztik szimunkra a ,barmit, barhol,
barmikor” érzését, igy egy adott nemzet altal gydrtott film
és sorozat mar nemcsak a sajat orszdgdnak nézéihez jut
el gyakorlatilag azonnal, hanem — a megfelel6 szolgalta-
tasok birtokdban — a vildg legtdvolabbi pontjain él6k is
megnézhetik ugyanazokat a miiveket, tobbnyire a sajt
nyelviikre feliratozva vagy szinkronizlva. Igy minden
nemzeti alkotds egyben azonnal nemzetkozivé, egye-
temessé is valik. Ebben az 4j filmfogyasztdsi korszakban
alapvetéen véltozik meg a mii és a néz0 viszonya is. A ha-
talmas (tal)kinalat miatt mar csak azoknak a mitiveknek
lehet esélyiik megragadni a néz8k figyelmét, amelyek tar-
talmi és esztétikai megkozelitése vagy egyedilatvanyvildga
illeszkedik a k6zonség elvirdsaihoz. Ennek megfeleléen
szamos 4] trend is megfigyelhetd a néz6i szokasok és a film-
fogyasztas kozotti kapcesolatban.*

Mindennapossd valt, hogy a ,film” vagy ,sorozat” sza-
vak helyett a ,tartalom” megjel6lés tinik fel a mivek kap-
csdn. A streamingszolgaltatok esetében is névekvd szamu
spanyol nyelvi tartalomrdl szokés beszélni, amely alatt
az ezeken a platformokon elérhetd spanyol és latin-ame-

1 Azadatok forrésa: Anuario del Instituto Cervantes 2024. El espafiol en
el mundo. Fészerk. PASTOR VILLALBA, Carmen, Madrid, Instituto
Cervantes, 2024, 26-27.

2 Akutatist a Szegedi Tudoményegyetem Interdiszciplindris Kuta-
tésfejlesztési és Innovéciés Kivalésagi Kézpont (IKIKK) Humén és
Térsadalomtudoményi Klaszterének Digitalis Tarsadalom Kompe-
tenciakézpontja timogatta. A szerzd a ,Diffuzié és globalizacié” ku-
tatocsoport tagja.

3 Latin-Amerika egyes orszdgainak filmtorténetérél és a nemzetkézi
filmmiivészetben betoltott szerepérdl lisd az aldbbi, hétrészes tanul-
ménysorozatomat. LENART Andrds: Nemzeti filmtorténetek — Latin-

Amerika = Filmtett, 2021-2024. Minden tanulmany elérhetd a folyé-
irat honlapjan taldlhaté szerzéi oldalamrol:
https://filmtett.ro/szerzo/lenart-andras

4 Errdllasd TOTH Zoltan Janos: Néz6i szokdsok a konvergens filmkul-
tiirdban alcimi kétrészes cikksorozatat. Els6 rész: Generdcids buboré-
kok = Filmtett, 2022. majus 9.
https://filmtett.ro/ cikk/nezoi-szokasok-a-konvergens-filmkulturaban-
1-generacios-buborekok;
mésodik rész: Streaming-hdborii és a nézd = Filmtett, 2022. majus 10.
https://filmtett.ro/cikk//nezoi-szokasok-a-konvergens-filmkulturaban-
2-streaming-haboru-es-a-nezo.
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rikai filmeket és sorozatokat értjitk. 2017-t6l érezhetd
a spanyol nyelvi alkotdsok egyre nagyobb népszertisége,
amikor a Netflixen nemzetkozi sikert aratott A nagy pénz-
rablds (La casa de papel, 2017-2021) cimt spanyol kri-
misorozat. Etté] kezdve fokozatosan novekedett a spanyol

nyelven késziilt filmek és sorozatok mennyisége a kiilon-
b6z6 online platformokon - egyértelmd, hogy ezeknek
a miiveknek mar nem a mozi vagy a televizios csatornak
az elsédleges megjelenési formai, hanem az internetes
szolgaltatok. A Netflix és az Amazon Prime Video, késébb
a Disney+, a Max és a SkyShowtime gyartoként és ter-
jesztéként soha nem latott mennyiségben tett elérhet6vé
spanyol nyelvii mozgoképes munkékat a vildg szinte min-
den részén, természetesen biztositva hozzd a megfelels
forditdsokat is a fontosabb nyelveken. Napjainkban Spa-
nyolorszég, Mexiké, Kolumbia és Argentina emelkedik
ki a spanyol nyelvii filmek és sorozatok gyartojaként.

Az ut6bbi évtizedben a Netflix az angol mellett spanyol
nyelven készitteti a legtobb mivet, mivel a hispan vildgot
egységes, rendkiviil jovedelmez6 piacként kezeli. Ezekben
a régiokban hatalmas igény mutatkozik az olyan anya-
nyelvii produkcidkra, amelyek a cselekmény, a karakte-
rek, valamint a tdrsadalmi, torténelmi és kulturalis hattér
kapcsan szorosan koétédnek a helyi sajatossagokhoz.
A gazdaségban és a kultdraban is hasznalt ,glokalizacié”

ANDRAS

fogalménak tovabbgondoldsaval ,a Netflix szdmdra ere-
deti tartalmakat készit6 gydrtok célja a spanyol nyelvii
piacokon, hogy olyan audiovizudlis termékeket kindlja-
nak, amelyek tiikr6zik a spanyol nyelvi kultdra valdsagat,
és megfelelnek a helyi tartalmak irdnt tdmasztott elvars-
soknak, ugyanakkor a globdlis kozonség szamara is von-
z6k”® Ennek természetes kovetkezményeként tekinthe-
tink arra a jelenségre, hogy a gydrtok egyre gyakrabban
nyulnak az adott kultdra irodalmi klasszikusaihoz, mert
azok mozgoképes feldolgozésaival fokozottan kielégithetik
a fent emlitett igényeket. A streaming platformok koziil
a Neflix bir a legnagyobb nemzetkézi eléréssel, a hatasa
pedig béven tulmutat a szérakoztatdson. A vildgszerte
terjesztett kulturalis tartalmak az elsésorban a politikiban
és nemzetkozi kapcsolatokban hasznalt ,soft power” ere-
jével Iépnek fel: amit a Netflixen ldtunk a vildg barmely
részén, az nagymeértékben befolydsolja a gydrté orszagrol
és kulturdjarol alkotott véleményiinket, pozitiv vagy ne-
gativ irdnyban moédositja a megitélésiinket. Az 1980-as
évektSl kezdddden elsdsorban az Egyesiilt Allamok hasz-
naljaa ,soft power” egyik eszkozeként a hollywoodi film-
gyartds alkotdsait, de a streamingszolgaltatok térhodita-
saval mds orszdgok és nyelvteriiletek is bekapcsolddtak
ebbe a folyamatba. A legfrissebb hirek szerint a Netflix
a kovetkez6 négy évben tobb mint egymilliard dollart

s Idézi ALVAREZ MELLA, Héctor: El espariol y las industrias culturales
= Anuario del Instituto Cervantes 2024. El espafiol en el mundo. Fészerk.

PASTOR VILLALBA, Carmen, Madrid, Instituto Cervantes, 2024,
131.
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kivan forditani mexikoi filmek és sorozatok készitésére —
a terv jelentéségét mutatja, hogy a projektet a vallalat
igazgatdja és Mexiko elnokasszonya kozosen jelentették
be 2025 elején.¢ A lehet6 legszélesebb néz6kozonség el-
érése érdekében fontos szempont, hogy ezek a mivek
avildg més teriiletein is érthetéek és érdekesek (streaming-
megfogalmazésban: fogyaszthatok) legyenek, eziltal
a hispan vildgban forgatott filmek és sorozatok mds nyelv-
teriileteken is népszeri(ivé valhatnak.

A filmtérténetben nem ismert olyan alkotds, amely
maradéktalanul vissza tudta volna adni az alapjaul szol-
gdl6 regény cselekményét. Egy ilyen szandék nem is lenne
megval6sithatd, hiszen egy film vagy sorozat jétékidejébe
nem stirithet bele egy mt minden eleme, ugyanakkor
nem ez a legfébb oka az alapvetd eltéréseknek. A filmek
mas narrativ megolddsokat kovetelnek meg az alkotoktol,
igy egy irott szoveg preciz ,vaszonra mdsoldsa” eleve ki-
zart. A filmadaptécié mindenekel6tt az frott és az audio-
vizudlis médium kolcsonhatdsaként értékelhetd, a kettd
kozotti oda-visszautaldssal a nézd szdmara dj jelentést ala-
kit ki.” A filmre adaptalt irodalmi alkotds nem lesz sziik-
ségszertlien ,alsébbrendd” az alapjul szolgal6 szovegnél
(olyan eseteket is ismeriink, amikor a filmvéltozatot ma-
gasabb szinvonalunak taldljék a forrasaként szolgalo
minél), ezek inkdbb két kiilonalls, de mégis egymdashoz
szorosan kapcsol6dé miivészi megnyilatkozasi formaként
tekintend6k. Célszert a regényt és a filmet egymadssal
osszefiiggésben, de 6ndllé mivészi megnyilatkozdsként
értékelni, igy sokréttibb elemzésre nyilik lehet8ség.

Mas kulturdkhoz hasonléan a hispan vilig esetében is
a nyelvteriilet filmrendezdinek kedvelt témajavé valt az
orszaguk és régidjuk irodalma. A spanyol filmmiivészet
szdmara kiapadhatatlan forrést biztositanak az irodalmi
miveik, akdr a kordbbi évszdzadokban sziiletett klassziku-
sokrdl, akdr tjabb, XX. szdzadi muivek feldolgozésairdl van
sz6. Nagy volument vallalkozas volt a Biblioteca Virtual
Miguel de Cervantes részérél egy internetes adatbazis létre-
hozésa azzal a céllal, hogy feltintessen minden olyan fil-
met, amely spanyol irodalmi mu alapjén késziilt, igy a téma
irdnt érdekl6dék konnyebben beazonosithatjik a keresett
alkotast.® A madridi filmtorténészek dltal irdnyitott pro-
jekt keretében 2013-mal bezérolag ezeregyszazndl is tobb
filmet sikerult katalogizélni; az adatbazis még hidnyos,

a frissitése hamarosan folytatédik. Latin-Amerikéban is
megfigyelhetd, hogy a filmrendezék elSszeretettel fordul-
nak az irodalmi mtivek felé, ugyanakkor az 1960-as évek-
t6l kezd6déen kiemelkedo szerepet kapott ezen a téren
afilm és a torténelmi emlékezet 6sszekapcsoldsa is, gyak-
ran regények és szindarabok feldolgozdsain keresztiil.”
Spanyolorszagban késziilt filmek és sorozatok eseté-
ben jolléthaté az online platformokon keresztiil torténd,
népszer(sitd tendencia, amelyet az aldbbi példaval sze-
retnék roviden szemléltetni. A spanyol proza- és drama-
irodalomban visszatéré motivum a spanyol polgarhabord
és az azt kovetd Franco-diktatdra mint a regény és az
adaptaci6 cselekményének hattere. A 2020-as évek elején
két spanyol sorozat is a rezsim és a ndci Németorszag ko-
z6tti kapesolatokat helyezte fokuszba. Ezek egyike, a Net-
flix megbizasabol késziilt hatrészes Jagudr (Jaguar, 2021)
még nem irodalmi mavon alapult: az ,Eurdpa legveszé-
lyesebb embere” néven emlegetett, a IL vilighdboru évei-
ben Horthy Mikl6s fidt is elrablé Otto Skorzeny spanyol-
orszagi tartézkodasat vette kiinduldsi alapnak, amely koré
fikcids, elsésorban a fiatalabb kozonségnek szant akeio-
sorozatot épitett fel. A Jagudr népszertségén felbuzdulva
a Netflix két évvel kés6bb tarsfinanszirozéként vett részt
az eredetileg a spanyol kozszolgdlati televizidban bemuta-
tott Doktor Garcia betegei (Los pacientes del doctor Garcia,
2023) cimi sorozat elkészitésében, amelyet hamarosan
viligszerte elérhetévé tett a sajat platformjdn is. A tizré-
szes széria mdr jelentds irodalmi adaptécionak tekinthetd.
Almudena Grandes azonos cimti regényének feldolgoza-
sdban a fészerepl6k sorsan keresztiil el6bb a spanyol dik-
tatdra és a nemzetiszocialista német rezsim kapcsolatat
helyezi kozéppontba, majd atkertil a fokusz a I. vilagha-
boru utén a felel§sségre vonds el6l menekiil nacik Spa-
nyolorszagba és Argentindba érkezésére. Az eredeti regény
az ironé hat konyvbol all6 Jelenetek egy végtelen hdboriibdl
(Episodios de una guerra interminable) cimd sorozatanak
magyarul még kiadatlan negyedik darabja. A valés alapo-
kon nyugvé torténet (a hdborus biindsok és egyiittmiko-
déik valoban nagy szamban, 6sszesen tobb tizezres nagy-
sagrendben érkeztek a két hispan orszagba) koré kitallt
szereploket, szerelmi szalakat és Osszeeskiivéseket sz6
a cselekmény. A szerzé és az adapticiot készité filmesek
is tigyeltek arra, hogy a torténelmi héttér és a részben

6 LANG, Jamie: Netflix Unveils $1 Billion Mexican Investment Over the
Next 4 Years = Variety, 2025. februar 20.
https://variety.com/2025/film/global/netflix-1-billion-dollars-
mexico-churubusco-studios-1236313889/

7 DRAGON Zoltén: Tennessee Williams Hollywoodba megy, avagy
a drdma és film dialégusa. Szeged, Americana eBooks, 2011, 9.

8 CAMARERO GOMEZ, Gloria: Adaptaciones de la literatura espaiiola
en el cine espafiol = Biblioteca Virtual Miguel de Cervantes, 2013.
http://www.cervantesvirtual.com/portal/alece/

9 Afilm és a torténelmi emlékezet kérdésérdl spanyol, latin-amerikai
és egyetemes megkozelitésben lasd az aldbbi hirom kényvemet.
LENART Andras: A spanyol film a Franco-diktatiirdban. Ideoldgia,
propaganda és filmpolitika. Szeged, JATE Press, 2014/2018; U6: Film
és torténelem Latin-Amerikdban. A 20. szdzad a filmtorténet tiikrében.
Szeged, JATE Press, 2020; U6: Mozgdképes miuilt. Kozelitések a film és
a torténelem kapcsolatdhoz. Pécs, Kronosz, 2024
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valds személyekrél mintdzott karakterek hitelessé tegyék
a latottakat.

Lehetetlen véllalkozas lenne az elmult években késziilt
spanyol és latin-amerikai irodalmi muvek filmfeldolgo-
zdsainak szimbavétele. Emiatt a cikkem tovabbi részében
csak Latin-Amerikét helyezem a kozéppontba, azon beliil
pedig hirom, a kézelmultban elkésziilt és bemutatott
(vagy még most is bemutatds elétt 4116), streamingszol-
géltatd szdmdra forgatott filmet és sorozatot térgyalok,
amelyek a terjesztés platformja miatt joval szélesebb kort,
vilagméretii elérésre szamithatnak. Kiemelten foglalko-
zom a legnagyobb kritikai és nézéi visszhangot kivéltott
Szdz év magdny széridval.

Latin-Amerika téren és idon kiviil

2024 végén és 2025 elsé felében a latin-amerikai irodalom
hdrom klasszikusdnak filmfeldolgozasa szinte egyszerre
érkezett vagy érkezik meg a vildg legnagyobb részén elér-
heté6 streamingszolgaltatok filmtéraba. A Juan Rulfo regé-
nye alapjan késziilt mexikéi Pedro Pdramo (Rodrigo Prieto,
2024) jatékfilmként keriilt fel a Netflix kataloguséba,
akolumbiai Gabriel Garcia Marquez Szdz év magdnyédnak
(Cien afios de soledad, 2024) két évadosra tervezett soro-
zatdnak elsé szezonja pedig nagy nézettséget és visszhan-
got véltott ki, szintén a Netflix kinalatiban. A chilei Isabel
Allende Kisértethdz (La casa de los espiritus) cimt regé-
nyének nyolcrészesre tervezett sorozatvéltozatat el6relat-
hatélag 2025 folyaman mutatjék be az Amazon Prime
Video platformon, az epizédokat napjaink legfontosabb
chilei rendez6i készitik.!°

A filmtorténet és a kultartorténet ismerdi aligha tekin-
tik véletlennek, hogy egy irodalmi miib6l mikor késziil
filmadaptdcid, vagy egy mar létez6 jatékfilmbol uj véltozat
(tgynevezett ,remake”). A fent emlitett hirom miiben
dbrézolt helyzetek és felvetett problémék — bér a torténe-
tek a mult egy adott korszakdban jétszodnak — id6tlenné
véltak. A latin-amerikai orszdgok tobbségében az évtize-
dekkel ezel6tt tortént tragédidk, a kialakult tarsadalmi,
politikai és gazdasagi konfliktusok nemzedékeken étive-
16en fennmaradtak, igy a cselekmények a mai néz8ket az
dltaluk jol ismert valosdgra emlékeztetik. A beteljestilet-
len vgy és szerelem, az elidegenedés és a kommunikécié-
képtelenség szintén jelen van napjainkban, bizonyos ese-
tekben akar a korabbi évtizedeknél is nagyobb hangsllyal.
A Pedro Pdramo £6 témajat ad6 hatalommal val6 vissza-
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élés, valamint a vezetd rétegek és a tdrsadalom tobbi része
kozotti athidalhatatlan szakadék a mai Mexiko tokéletes
és egyben sajnalatos el6képét adja. A Szdz év magdny tor-
ténetfolyamat atszovo erészak és a jelenben tovabb él6,
traumatikus és lezaratlan mult szintén részét képezi a kd-
bitoszer-kereskedelem, a terrorszervezetek és a megold-
hatatlannak tiné tarsadalmi egyenl6tlenségek fémjelezte
mai Kolumbidnak. A Kisértethdzban bemutatott, csala-
dok és generaciok sorat sujto tarsadalmi harcok, valamint
a kiilénbozé politikai oldalak kozotti kibékithetetlen
ellentétek gyakorlatilag véltozatlan formdaban, az erszak
pedig a Pinochet-diktatira mdig él6 emlékezeteként vet-
nek drnyékot napjaink Chiléje folé.

Alatin-amerikai irodalom révén ismertté vélt (bdr ere-
detileg az eurdpai festészetben megjelend) magikus rea-
lizmus sszetettsége, a valddi jelentését az irott szoveg
szintjén elnyerd konstrukcié mindenekel6tt az olvasok
elméjében kialakult képek révén éri el az elsédleges hatd-
sat. Ezzel szemben, ha filmre adaptéljik a muvet, a papirra
vetett mondatok az audiovizualitds segitségével atértelme-
zésre kertilnek, ez az Gj forma pedig mar megfosztja az
olvasot attdl alehet6ségtol, hogy 6 maga alakitsa ki a képze-
teit. Ezaltal sokakban valds félelmet kelt, hogy a megfilme-
sitett mdgikus realizmus talan éppen azt a ,varizserejét”
vesziti el, amely oly kiilonlegessé teszi azt a vildgirodalom-
ban. Az eléfutdrdnak tartott ,,csodés vald” részben ha-
sonl6 tulajdonsdgokkal birt, ami magyarazatul is szolgél
arra, hogy sokan a két irdnyzat elnevezését szinonimaként
kezelik, mikzben egymastol killonb6z6 irodalmi vonu-
latokrdl van sz6.!! A magikus realista miivekben a valdsze-
ritlen vagy az dlomszert dolgok hétkéznapi jelenségként
jelennek meg. Feliiletesen szemlélve az adaptdcios folya-
matot, a film médiuma akdr még tokéletes abrazolasi for-
madjaislehetne az ehhez az irdnyzathoz tartozé miveknek,
hiszen a természetfeletti thrillerek, a horrorfilmek vagy
atudomanyos-fantasztikus mtvek is ezen a hatartertileten
mozognak. Ez azonban leegyszertisitd megkozelités, mert
amagikus realizmus ennél jéval sokréttibb jelenség. A ,meg-
filmesithetetlenség” itélete természetesen nem egyenld
meértékben vonatkozik az e kategéridba tartozé miivek
mindegyikére. Az irodalomtérténet a Pedro Pdramdt és
a Kisértethdzat is ehhez a vonulathoz sorolja, ugyanakkor
az éltaluk dbrazolt kozeg, a mindennapos és a szokatlan
elemek 6tvozése még kidllja a filmre vitel probajat, ezt
korabban tobben mar meg is kisérelték. A Szdz év magdny
esetében azonban, ahogyan erre a késébbiekben részle-

10 Isabel Allende torténetének egy kordbbi filmvéltozata mér ismerds
lehet a magyar kozonség szaméra is: az 1993-ban bemutatott, Bille
August rendezte A kisértethdz (The House of the Spirits) a regény ked-
vel6i korében nem aratott osztatlan sikert, de a kor legnagyobb
filmsztarjaibol 116 szerepldgarda (Meryl Streep, Glenn Close, Jeremy

Irons, Antonio Banderas, Winona Ryder) miatt vildgszerte nagy né-
zettségre tett szert.

11 Errél lasd DORNBACH Maria: Csodds? Vald! A létezés labirintusa.
Kalandozdsok a latin-amerikai irodalomban. Szeged, Americana
eBooks, 2024.
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tesen is kitérek, az aggodalom teljes mértékben jogosnak
volt mondhato.

Juan Rulfo, Gabriel Garcia Mérquez és Isabel Allende
a regényeik tarsadalmi és politikai héttereként az orsza-
gukban éllandésult allapotokat orokitették meg, de azt
valészintileg nem sejtették (bér a torténelmiik alapos is-
mer6iként taldn mégis gyanithatték), hogy évtizedekkel
késébb is ugyanazokkal a gondokkal szembesiil majd
a nemzetiik. A tarsadalom képtelen a gyokeres valtoza-
sokra, az er6szak folyamatosan a hattérben lappang, majd
bizonyos id6kozonként a felszinre tor. A sziikebb vagy té-
gabb kozosség tagjai, amely csoport akdr egyazon csala-
dot is jelentheti, birmikor egymads ellen fordulhatnak.
Nem sziikséges kiilsé ellenség ahhoz, hogy emberéleteket
is kovetel konfliktusok robbanjanak ki, a belsé ellentétek
is elegendéek a pusztit6 er6k megjelenéséhez. Az tizene-
tek nagy része ezekben a miivekben nemcsak idében, de
térben is allanddsult érvénnyel jelenik meg. Mexiko, Ko-
lumbia és Chile helyzetét Latin-Amerika mds orszégai-
ban is sajtjukként kezelhetik, nem véletlen, hogy ezek
aregények az egész régioban kedvelt és szinte mindenki
dltal ismert miivekké véltak. A robbandsra varé térsadalmi
tesziiltségek, bar mas-mas okbdl, de minden latin-ameri-
kai orszdg életének szerves részei. A sajat népiiket, kozos-
ségiiket vagy csalddjukat elnyomoként, valosdgos tiiran-
noszként irdnyito szereplék olyan archetipusok, amelyek
a mai latin-amerikai viszonyok kozétt ugyantigy jelen

vannak, mint a regények lapjain. Lehetnek 6k akér a csa-
lédjuk minden tagja felett hatalmat gyakorl6 csalddfék,
akik a lelki, fizikai és szexualis er6szakt6l sem riadnak
vissza (Latin-Amerikaban rendkiviil magas a csalédon be-
lill elkvetett erdszak esetszdma), egy térségben és annak
lakéin mindenhaté , kiskirdlyként” uralkodé politikusok,
foldesurak, oligarchék vagy kartellvezetSk, de az egész or-
szdgot a sajit akaratuk szerint kemény kézzel irdnyit6 el-
nokok is. Mindhdrom helyzetre napjainkban is szimtalan
példéval szolgdl a térség.

Természetesen nem csak az évszizadokon dtnyuld
traumadkat lehet kiemelni a mult és a jelen kozott fennallé
szoros kapcsolat letéteményeseiként. Az 6slakos kulturdk
orokségeként fennmaradt hagyomanyok, az eurdpaiak
érkezése utdn a két vilag taldlkozdsdnak eredményeként
kialakult kulturélis és valldsi keveredések, majd a szdmos
tradicié egyittélésének kovetkezményeként sziiletett,
szintén hagyomdnyosnak tekintett jelenségek méra a latin-
amerikai tdrsadalmak allando jellemz6ivé valtak. Mind-
ezek részei a hiedelmek, babondk és nemzedékrdl nem-
zedékre 6roklodé legendak allando, természetesnek vett
jelenléte, amely ma is a multtal fennall, kozvetlen kap-
csolatként €l tovébb a csalddok emlékezetében és min-
dennapjaiban egyardnt.

Ezek a hasonl6ségok, valamint az irodalmi méivekben
megorokitett helyzetleirasok és életképek lehetévé teszik,

hogy a kortirs kozonség is kapcsolddni tudjon a regé-
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nyekben dbrézoltakhoz, a feldolgozdsok révén pedig ezt
mér audiovizudlis formdban is megtehetik. A streaming
platformok népszertivé valasaval soha vissza nem téré al-
kalom nyilt arra, hogy a klasszikus torténeteket megfelelé
koltségvetésbdl, igényes kivitelben, a miivekhez méltd
szinvonalra torekedve dolgozzak fel. Ezdltal nemcsak
aregényeket jolismer6 olvasokozonség szdmdra kindlnak
vitdra hivo, ujabb értelmezési lehetdségeket is nyujtd
adaptéciot, de olyan néz6khoz is eljuthat a film vagy a so-
rozat, akik még nem olvasték az alapul szolgilé miiveket,
igy most taldlkoznak el8szor e latin-amerikai klassziku-
sokkal. A sikeres feldolgozdsok a regények szdmdra is
megnovekedett népszertiséget, ,masodik aranykort” hoz-
hatnak el — a Pedro Pdramo példdaul olyan nagy nézettséget
ért el a Netflixen 2024 végétol kezd6déen, hogy 2025
tavaszdn vilagszerte (igy Magyarorszdgon is) megkezdték
az el6késziileteket a mii 0jboli megjelentetéséhez, mert
akorédbbi kiaddsok szdmos orszdgban hidnycikké valtak.!?

A streamingszolgéltatok megjelenése 4j lehetéségeket
teremtett a nagy ivi torténetek kifejtésére is. A tovabbi-
akban mar nem szitkséges a mozik és a televiziécsatornak
elvarasaihoz alkalmazkodni, akar évadokon keresztiil is
kibontakozhat a regények lapjain megsziiletett cselek-
mény. A latin-amerikai irodalom mdgikus realista mtivei
szdmdra ez a legidedlisabb kor ahhoz, hogy mozgoképre
kertiljenek, mert napjainkban az akarat, a fantézia, a tech-
nikai fejlédés és mar a koltségvetés sem szab hatdrt annak,
hogy az alkotdk (és az ket megbizé stadidk) gyakorlati-
lag barmit megvaldsithassanak.

Szdz év magdny, két évad varazslat

Alatin-amerikai irodalom egyik legkiemelked6bb ésleg-
szélesebb korben ismert szerzdjeként tartjuk szamon
aNobel-dijas Gabriel Garcia Marquezt. A kolumbiai ir6t
és muveit sokrétli kapcsolat flizte a filmmuvészethez.
A szerz6t el8sz6r gyerekkordban, a nagyapja kiséretében
tett mozildtogatdsai sordn vardzsolta el a film vildga. Film-
kritikusként is dolgozott, egyikilyen kikiildetését kihasz-
nalva az 1950-es években rovid ideig a rémai Centro
Sperimentale di Cinematografia hallgatéja volt. Egyike
azon elsé kritikusoknak, akik hangstlyoztik a nemzeti
filmgydrtds jelentdségét Kolumbia kulturalis életében,
ugyanakkor szitkségesnek tartotta a k6zonség filmkultu-
rara nevelését is annak érdekében, hogy a nézok igényel-
jék és értelmezni tudjak a magas szinvonalon késziilt fil-
meket. Forgatokonyveket irt sajat novelldi és mds irdk
miivei alapjan, amelyek egy részébdl neves latin-amerikai
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rendezdk forgattak filmeket, mig néhdny szkriptje csak
nyomtatott formaban latott napvildgot. Mds latin-ameri-
kai irékkal egytitt, mint Carlos Fuentes, Juan Rulfo vagy
Elena Poniatowska, aktivan részt vett az 1950-es és 60-as
évek latin-amerikai filmmuvészetének alakitdsdban. For-
gatokonyvirdi workshopokat és mesterkurzusokat tartott,
1985-ben pedig konyvet irt a chilei Miguel Littin film-
rendezd kockézatos véllalkozasdrdl, amely sordn titokban
visszatért a hazdjdba Augusto Pinochet diktator tiltasa el-
lenére. Garcia Mérquez a fiatal latin-amerikai filmkésziték
képzését és munkajat timogaté Uj Latin-Amerikai Film
Alapitvény egyik megdlmoddja, f6 timogatoja és haldlaig
elnoke volt, jé barétjaval, Fidel Castréval pedig mdig 1é-
tez6 nemzetkozi filmfesztivalt alapitottak Havannaban.!3

Mindez arra is utalhatna, hogy Marquez — ellentétben
sok mds szerzével — valdszinileg nem zérkozott el a miivei
megfilmesitésétSl. Ez a megallapitds azonban csak korldto-
zott mértékben igaz: tobb miive esetében is engedélyezte
a filmadaptdcié elkészitését, de az eredménnyel mindig
elégedetlen volt, szerinte az éltala egyébként oly nagyra
tartott mozgokép nem képes visszaadni a regényei Ossze-
tettségét és gondolati vildgat. Gabriel Garcia Marquez
(gyakran hasznalt becenevén: Gabo) mtivei a legtobbet
filmre vitt spanyol nyelvi szévegek kozott talalhatok,
a regényei és novelldi a vildg filmmiivészetének szdmos
alkotdjét inspirdltak kozvetlen feldolgozds vagy szabadon
értelmezett adapticié elkészitésére. Napjainkig azonban
egyetlen Marquez-m alapjan késziilt film- vagy televi-
zi0s sorozat sem kozelitette meg az irodalmi alapanyag
népszertiségét sem a kritikusok, sem a k6zénség korében.

A legnagyobb visszhangot a 2024-ben bemutatott
Szdz év magdny cim{ sorozat nyolcrészes els6 évada kel-
tette, amely a Netflix szolgaltaté megbizasabol késziilt
(a torténetet a késdbbre tervezett, szintén nyolcrészes
masodik évad fogja lezdrni). Kordbban egyetlen filmes
sem mert hozzdnylni a vildgirodalom egyik legnagyobb
klasszikusihoz, a kozmegegyezés szerint mindenki meg-
filmesithetetlennek tartotta. A kolumbiai ir6 a sajét be-
valldsa szerint az 1967-ben megjelent regényéhez is egy
forgatokonyv irdsa sordn nyert ihletet: annyira lenya-
gozte, mire képes a film, hogy be akarta bizonyitani, az
irodalom terén is el lehet érni ehhez hasonlé vagy akér ezt
tal is szarnyald hatdst, csak a megfeleld szoveg szitkséges
hozzd. Ugy vélte, minden ezt megel6z§ regényére és no-
velldjdra nagy hatassal voltak a filmek: amikor azokat
amiiveitirta, akkor a fejében a cselekmény és a szereplék
is tokéletesen illeszkedtek egy forgatokonyv elvirasaihoz,
a szeme el6tt pedig filmkockaként peregtek a jelenetek,

12 K6sz6nom az informécidt a regény magyar forditéjanak, Imrei And-
rednak, akinek a tobb mint tiz évvel ezel6tt kiadott forditédsa 2025 fo-
lyamén ismét megjelenik a Bookart Kiadé gondozésaban.

13 CORTES, Marfa Lourdes: Los amores contrariados. Garcia Mdrquez
y el cine. Caracas, Centro Nacional Auténomo de Cinematografia,
2014, 28-30.
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egy-egy karakterhez néha dltala ismert szinészek arcét is
tarsitotta. Ezekre az irésaira tehdt bizonyos értelemben
filmként tekintett, és a leghiresebb regényével ért el arra
a pontra, amikor el tudott vonatkoztatni a mozgokép koz-
vetlen hatésaitdl.'* Ez alapjan arra a kovetkeztetésre is jut-
hatunk, hogy talan a Szdz év magdny lehetett Gabo iro-
dalmi valasza a filmmuvészetnek.

Mivel ebbél a regényébél korabban nem késziilt ilm-
véltozat, az eredményt nem lehet sszehasonlitani mds
teldolgozésokkal, a sorozatnak 6nmagaban kell megdllnia
ahelyét. Ugyanakkor taldn egyetlen regényadaptdciénak
sem volt vildgszerte annyi ellenz6je mar a munkalatok
megkezdése el6tt, mint a késziil6 széridnak: a Szdz év ma-
gdny ismerdi és tisztel6i mar elézetesen bizonyosak voltak
abban, hogy a terv bukasra van itélve, Macondo vilagit
képtelenség oly médon filmre vinni, hogy az eredmény
hi maradjon Garcia Mdrquez egyediildllé vildgahoz. Bar
mas irodalmi alkotdsok kapcsén nem feltétleniil tekintik
t6benjard biinnek azt, ha a filmvaltozat sok szempontbol
eltér az alapjaul szolgdld regénytdl, ebben az esetben
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a sajtoban és a kozosségi médidban feltiiné pesszimista
hangok elképzelhetetlennek, a mi ,meggyaldzasinak”
tartottak azt a lehet6séget, hogy valami olyan sziilessen,
ami merdben eltér a viligszerte ismert alapanyagtdl.
Aregény és irdjanak tiszteldi felr6ttak Rodrigo Garcidnak,
a szerz6 fidnak, hogy az adaptécié engedélyezésével nem
tisztelte az édesapja akaratat, aki kordbban t6bbszor is ha-
tarozottan elutasitotta a regénye filmre vitelét. Gabo ugy
vélte, a nézdkre kell hagyni, hogy a maguk médjan kép-
zeljék el a helyszineket és a szereplSket, nem lehet sza-
mukra készen felkindlni egy 6nkényes dbrdzoldsmoédot.
Ezenfelill, a hozza érkezett visszajelzések alapjén a regény
olvaséi tobb szereplét is hasonlonak véltek egy sajat csa-
ladtagjukhoz vagy ismerdsiikhoz, igy akdr az adott sze-
mélyek kiilsé megjelenésével és hangjaval is fel tudtak ru-
hazni a karaktereket, de az audiovizualitds elvenné t6liik
ennek a lehetségét is. Emiatt kordbban visszautasitotta
az olasz filmrendez6-legenda, Sergio Leone ajdnlatat, aki
filmre szerette volna vinni a muvet, késébb pedig Anthony
Quinn szinész is megkereste 6t hasonl6 kéréssel, aki

14 SORELA, Pedro: El otro Garcia Mdrquez. Los aiios dificiles. Bogotd,
Editorial Oveja Negra, 1988, 127-128.
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egyuttal el is jatszotta volna Aureliano Buendia szerepét,
de 6 sem jart sikerrel.!s Végiil Rodrigo Garcia — aki maga
is jatékfilmek és sorozatepizédok rendezéjeként dolgozik
az Egyesiilt Allamokban —, valamint testvére egyezségre
jutottak a Netflixszel, miutan a vallalat elfogadta a felté-
teleiket. Ezek kozott szerepeltek azok a kitételek is, hogy
ateljes sorozatot Kolumbidban forgassak, az alkoték nagy
része is az édesapja honfitirsa legyen, és a cselekmény
komplexitasahoz ill6 médon sok epizédbol alljon a so-
rozat, hogy megfelel6 terjedelemben fejthessék ki a tor-
ténetet.

Az els6 évadot 6t forgatokonyvird és két rendez6 for-
malta olyanna, hogy (szerintiik és kdzvetett médon a Net-
flix szerint) a XXI. szdzad nézéi szdmdra befogadhatova
véljon a sorozat. Ennek érdekében a cselekmény bizonyos
elemeit modositottdk, kiilonosen a felndtt férfi és a kis-
koru lany kozotti romantikus és intim kapcsolat vélt vala-
melyest kevésbé hangsulyozottd, mint ahogyan az a re-
gényben jelenik meg. A stdb tisztiban volt azzal, hogy
aszerzd és aregénye nemzeti kincsnek szémit Kolumbia-
ban, valamint Latin-Amerika és a vildg is az irodalomtér-
ténet egyik legkiemelked6bb muveként tekint ra, ezért
hatalmas felel6sség nehezedett a vallukra. Els6sorban az
aszandék lebegett a szemiik el6tt, hogy tiszteletben tart-
sak Gabo 6rokségét, az dltala megteremtett szerepléket
kellett valosnak tiing, lathaté és hallhaté karakterekké for-
malniuk. Mivel mindannyian egyetemes emberi tulajdon-
sagokat és érzelmeket képviselnek, a sorozatot 4télhetévé
kivantdk tenni az egész vildg szdmdra. Camila Brugués
forgatokonyvird szavaival: a regény szerepl6i ,emberek,
akik a szerelem lehetetlenségével kiizdenek, akiket a sajét
télelmeik kisértenek, valamint egy 4tok sujt, amely egye-
dillétre kdrhoztatja 6ket, vagy egy eszme megszallottjai,
amely végil elveszejti Sket”. A sorozat egyik rendezdje,
Laura Mora a megvaldsitas kapcsdn hozzatette: , Filmké-
szitéként és kolumbiaiként mindig is igyekeztem meg-
érteni az irodalmi és az audiovizuélis nyelv kozotti ki
lonbséget, hogy olyan képeket tudjak alkotni, amelyek
magukban foglaljék egy olyan mii szépségét, koltészetét
és mélységét, amely az egész vildgra hatdssal volt."16

Felmeriilhet az a valészinttlen kérdés, hogy vajon mit
gondolt volna Gabriel Garcia Mdrquez a Szdz év magdny
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elsé évadanak I4ttan? Ezen gondolkodott el Ariel Dorfman
argentin-chilei ir6, a ndlunk is ismert A haldl és a ldnyka
cimd szindarab szerz6je!” egy spanyol napilap hasdbjain.!®
Otven évvel ezel8tt Romdaban emlitette neki Gabo, hogy
soha nem fogja engedélyezni a regénye megfilmesitését.
Az erre irdnyul6 kérdést Glauber Rocha vilaghird brazil
filmrendezé tette fel neki a k6z6s vacsoraasztal mellett.
Dorfman emlékei szerint a kolumbiai szerzé igy vélaszolt:
»,Soha! A Buendia csaldd hét nemzedékének torténetét,
hazdm és Latin-Amerika egész torténelmét, valdjéban az
emberiség torténetét filmben szintetizélni, lehetetlen!
Csak a gringoknak vannak meg az er6forrasai egy ilyen
szuperprodukcidhoz. Mdr kaptam ajanlatokat: két- vagy
hdromoras, angol nyelvii eposzt készitenének! Képzeljitk
el Charlton Hestont, aki macondéinak prébalja kiadni
magat egy teljesen hamis dzsungelben. Még a haldlom
utan se!” Arra a kérdésre, hogy akar 6 maga irhatnd a forga-
tokonyvet, és 6rkodhetne a filmvéltozat elkészitése felett,
csak megrazta a fejét: ,Ez egy aberrdci6 lenne. Lefordit-
hatatlan egy masik médiumba. Tulsdgosan irodalmi!”
Majd megismételte: ,Még a haldlom utdn se!” Dorfman
ugy latja, az els6 évadban a lenytigoz6 operatéri munka,
a tehetséges kolumbiai szinészek és a gyonyoru tajak
olyan idétlenné véld jeleneteket eredményeztek, mintha
kézvetleniil Gabo képzeletében sziilettek volna meg. Ha
ebben lenne mérheté az adaptacio sikere, akkor mindent
rendben is taldlna. A Szdz év magdny azonban, véli Dorf-
man, mindenekelStt nyelvi bravur, minden izében forra-
dalmi mt, mivel megkérddjelezi azt, ahogyan a vildgun-
kat értelmezziik. Az els6 ikonikus soratdl kezdve olyan
egyediildll6 médon és er6vel kozvetiti az olvasoi felé az
emberiség torténetének eposzét, amely gyokeresen val-
toztatta meg mindazt, amit addig az irodalomrél gondol-
tunk. Ezt az egyediséget pedig a Netflix sorozata termé-
szetesen képtelen visszaadni. Ennek kovetkeztében, ami
az eredeti regényben megfoghatatlan, csak a szavak hatal-
maval koriilirhatd sejtelem vagy rejtély (péld4ul a jarvany
Macondéba érkezésének pillanatai), az a sorozatban in-
kabb horrorfilmekbdl ismerés jelenetsorra vélik.
Dorfman véleménye szerint a klasszikussa vélt regény
egyik legegyedibb tulajdonsiga, hogy szinte magatdl ér-
tetédéen helyezi egymds mellé a hétkoznapi és a termé-

15 PITRE ARIZA, Wendys: La vez cuando Gabriel Garcia Mdrquez dijo
que preferia separar el cine de la literatura = El Tiempo, 2024. decem-
ber 13.
https://www.eltiempo.com/cultura/gente/la-vez-cuando-gabriel-
garcia-marquez-dijo-que-preferia-separar-el-cine-de-la-literatura-
3408969

16 MUCIENTES, Esther: El milagro de ‘Cien afios de soledad’ que nadie
0s6 hacer hasta ahora = El Mundo, 2024. december 11.
https://www.elmundo.es/television/series/2024/12/11/6756f166
e9cf4ae10f8b4586.html

17 Ariel Dorfman a latin-amerikai diktaturak rémtettei ellen felsz6lalé
szinmiivét — bar vildgszerte, igy Magyarorszdgon is sikerrel jatszottak
szinhdzakban — éppen a Roman Polanski rendezésében elkésziilt film-
adaptdcioja tette ismertté, amely el6tt a darab szerzéje is elismeréssel
adézott: A haldl és a lanyka (Death and the Maiden, 1994). Errél lasd
részletesen LENART: i. m. (2024), 174-193.

18 DORFMAN, Ariel: ;Qué habria pensado Garcia Mdrquez de la versién
de Netflix de ‘Cien afios de soledad’? = El Pais, 2024. december 23.
https://elpais.com/television/2024-12-23/que-habria-pensado-
garcia-marquez-de-la-version-de-netflix-de-su-novela.html
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szetfeletti alkotéelemeket, ez az egyiittes 1étezés azonban
a filmben mdr tavolrdl sem tlinik egyértelmiinek. Garcia
Marquez a kozosség tagjainak szemszogébdl mesélte el
atorténetet, azonosult azzal a hittel, amely a szerepl6i szé-
madra a valdsdgot jelentette. A filmsorozat azonban a szo-
késostol eltéro részleteket a talvilagi erék jelenlétével azo-
nositja, a horrorfilmekre jellemz6 zene és a vilagitds révén
valami baljés kozeledtét engedi sejtetni, és ezzel éppen
aregényével ellenkez6 hatast vélt ki. Az alapmiben min-
den a valdsiag része a szereplok és az olvasd szdmara is,
mig a filmben mintha dtkeriilnénk a paranormélis jelen-
ségek vilagaba. Mindezek ellenére Dorfman tgy véli,
Gabonak 6sszességében tetszene a sorozat, mert a kordb-
binal jéval szélesebb kozonséggel ismerteti meg az altala
teremtett Macondot és a Buendia csalddot, ezaltal talan
arra is Osztonzi majd a nézdk egy részét, hogy a kezébe
vegye az eredeti regényt is.

A sorozat idérendben bontja ki a regény komplex id6-
kezelésti cselekményét, ez tekinthetd taldn a legradikali-
sabb modositdsnak, amihez a forgatékonyvirdk nyultak.
Ez, valamint a narrator alkalmazasa megkonnyiti a néz6k
szamara, hogy eligazodjanak a torténetszélak és a szerep-
16k kozott, ugyanakkor a regényre jellemz6 id6tlenség,
a mult és a jelen egy id6ben valé 1étezése ezzel elvész,
elkeriilhetetleniil az ,itt” és a ,most” vildgdban talaljuk
magunkat. Ezaltal, birmennyire is hiiek kivantak maradni
az alkotok Garcia Mdrquez szellemiségéhez, a magikus
realizmus egyik fontos ismérvétél fosztjak meg a nézdket.
Bar ma is taldlkozhatunk olyan filmekkel és sorozatokkal,
amelyek nem linedris cselekményvezetést alkalmaznak,
ezek szdma rohamosan cs6kken — ugy tinik, a streaming
koraban nagyobb igény mutatkozik a konnyebben kovet-
het6 torténetek irant. Ugyanakkor a sorozatra szant hatal-
mas koltségvetés nagyszertien latszik a végeredményen:
Kolumbia déli részén felépitettek egy valodi falut, amely
Macondo szerepét ,alakitja”. A valosdg és az illuzio abra-
zoldsa olyan tokéletesen sikeriilt, hogy nemcsak a forga-
tast dokumentélé ujsdgirok, de néha a szinészek sem
voltak biztosak abban, mikor jarnak val6di hdzakban, és
mikor Iépnek 4t a diszletfalu falai k6zé.*?

Sziikségtelen itéletet mondani arrdl, hogy a regény és
a sorozat milyen viszonyban dll egymdssal, utébbi vajon
mélts feldolgozasa lehet-e Garcia Mérquez miivének (eb-
ben az esetben taldn senki nem merné azt llitani, hogy
akar feliil is mulja azt). Erre a szubjektiv értékelésre vél-
lalkozott mér tobb kritikus is az elmult hénapokban

a filmmiivészeti és a kulturalis sajt6 lapjain itthon és kiil-
toldon egyarant, a skdla a rajongdstol a felhdborodasig
terjed, ahogyan ez varhato is ilyen esetben. A néz8k ré-
szérol a fogadtatds kivdlonak mondhatd, a visszajelzések
szerint a széria nagy nézettségnek 6rvend. A Szdz év ma-
gdny olvaséiban mér kordbban kialakult sajat, szubjektiv
kép a szerepl6krd], a jelenetekrdl és a helyszinekrdl, ami
az epizddok lattdn osszehasonlitdsi alapként szolgélhat,
igy 6k fogjék megitélni, hogy szdmukra milyen élményt
adott a széria. Amit megtehetiink, az az alkotok vallalko-
zdsanak értékelése napjaink nézdinek elvardsai titkrében.

Akoltészet és a prozairodalom egyik f6 vonzereje ab-
ban 4ll, hogy az olvasas folyamata révén a képeket a szerzé
képzeletébdl dtemeli az olvasé belsé vildgaba, akinek
a sajat fejében kell yjraalkotnia a mds éltal teremtett vil4-
got. Soha nincs két egyforma kép, mert a képzelet sok-
rétli, mindenki 6nallé konstrukciot hoz létre 5nmaga sza-
mara. Minden irodalmi mi olyan verbélis épitmény,
amely az azt alkot6 szavakbél hozza létre 5nmagat, az ol-
vasdjanak pedig az értelmezés és a képzelet szabadsdgat
nyujtja. A film ezzel szemben elveszi a nézjétél e lehe-
tség egy részét, az elhangzo sz6veg mellé készen kapott
képek tarsulnak. Az emlitett értelmezés szabadsdga ugyan-
akkor mds szinteken megmarad, és taldn ez a legfonto-
sabb azoknak, akik tobb részbdl 4ll6 torténetfolyamra
szénjak az idejitket. A nézék epiz6drdl epizddra foko-
zatosan elmeriilnek a szerepl6k életében, ahogyan a re-
gényolvasok is teszik a szoveg sordn, de az audiovizudlis
perspektiva révén tjabb elem tlnik fel. A film médiuma-
hozhozzitartozik a litvanyvildg, amely napjainkban min-
den korabbinal fontosabb lett. Amit latunk, annak vizualis
vardzser6vel kell birnia, elérnie, hogy a nézé a filmkésziték
dltal teremtett vilag részévé valjon, egy sorozat esetében
pedig a része is akarjon maradni, mikézben a streaming
platformokon filmek, sorozatok ezrei versenyeznek a fi-
gyelméért. A Szdz év magdny ezt a feladatot jol teljesitette,
a hatalmas koltségvetés, a koriiltekinté forgatokonyvirdi
munka és a magéval ragad¢ latvany olyan univerzumot
teremtett, amely nehezen engedi atjira azt, aki egyszer
dthatolt a kapujan. A cselekmény f6 elemeihez hii maradt,
természetesen a médium altal megkovetelt valtoztatdsok-
kal. A néz6k egy részét arra is sarkallhatja (hasonléan
a Pedro Pdramo mér emlitett esetéhez), hogy ujraolvassak
Gabriel Garcia Marquez klasszikusat, akik pedig eddig
nem ismerték, azoknak taldn felkelti a kivincsisagét a for-
rdsszoveg irant.

19 A The New York Times Gjsagiréja és fotoriportere hosszabb id6t tolt-
hettek el az altaluk ,Netflix-falunak” nevezett Macondéban. A fény-
képekkel és videokkal tarkitott tuddsitasuk nagyszerien szemlélteti,
milyen monumentilis véllalkozas volt a forgatds diszleteinek elkészi-
tése. CORREAL, Annie — RIOS, Federico: How Netflix Made Magic

Look Real in ‘One Hundred Years of Solitude’ = The New York Times,
2024. december 9.
https://www.nytimes.com/interactive/2024/12/09/books/one-
hundred-years-of-solitude-netflix-magical-realism.html

TANULMANYOK



TANULMANYOK

Klemm Laszlo

Hommage a Georg Buchner

Werner Herzog Woyzeck-filmje

Nem konnyti vallalkozas megtaldlni barmely jelent6s iro-
dalmi m, els6sorban drdma vagy regény emlitésre mélto
filmes adaptacidjat. Nem kovetem tudatosan a filmes fel-
dolgozdsok 6z6nét, 4m az ismertek koziil egy kezemen
meg tudom szdmolni, szerintem hény ilyen jellegti film
ér fel irodalmi eredetijéhez. Véleményem szerint a német
nyelv(i irodalom német filmes adaptdciéi ritkdn eredmé-
nyeznek igazan kiemelkeds alkotast. Am e fehér hollok
kozil is kittinik a Werner Herzog-féle Woyzeck-teldolgo-
z4s 1979-b6l.! Herzog a kortdrs német filmmuivészet nagy
oregje. A miifajilag is tdg repertodrral rendelkez6 mestert
mér kordbban is meggérintette az Gjraértelmezésben rejlé
esély. A sajdtosan német Kaspar Hauser-mitoszhoz is hoz-
zétette a magaét (1974), avagy elkészitette Friedrich Wil-
helm Murnau Nosferatujinak remake-jét (1978), a Woyzeck
utén pedig a Fitzcarraldéval (1979) egy torténelmi témat
gondolt yjra.

Mindenekel6tt érdemes az eredeti szoveg szerzdjére
iskitérni, illetve kissé részletesebben a Woyzeck cimii dra-
mara. Georg Biichner kordnak, a vormirznek (az 1815-6s
bécsi kongresszustdl a 48-as forradalomig terjedé ido-
szaknak) minden tekintetben figyelemre mélté figurja,
ugy is mondhatndnk, kédlovagja — és kultusza nem csak
német nyelvteriileten él elevenen mindmdig. Elsopr si-
kere éppen abban a fajta laicista modernségben rejlik, ami
a szakralitdst mar-mdr taszitja magatdl. Legalabbis els6
latasra igy tinhet.

Georg Biichner rovidre szabott élete és irodalmi mun-
késsdga ugyanakkor grandiézus korszak, a felviligosodassal
kezd6d6, majd a Goethe nevével fémjelzett id6, a weimari
klasszika és a német idealizmus drnyékéban helyezhet
el. De leginkdbb ugy lehetne jellemezni, hogy az el6zmé-
nyekhez képest radikdlisan 4j korszakot képvisel.

A tizen6t éves koratol politikailag elkételezett Biichner
(1813-1837) kezdetben a franciaorszagi kozelmult bi-
voletében él. A Német Birodalom teriiletén elnyomott
nemzeti liberdlis ellenalldsi mozgalmakkal szimpatizalva

strassburgi és giefleni medikusévei alatt is szimos adandé6
alkalommal juttatja kifejezésre politikai nézeteit. Késobb,
a francia forradalom behatébb tanulmdnyozisa sordn
egyre komolyabb kételyek ébrednek benne a felvilagosult
idealizmussal és humanizmussal kapcsolatban, ezért az
Emberi Jogok Tarsasdga tagjaként sztik patridjaban, Hes-
senben a féldmiives lakosségot sajdt, republikdnus szelle-
miségli roplappal igyekszik zendiilésre tiizelni. A mozgalom
szdmos tagjét lefogjak, Bichner kiilféldre, Strassburgba
menekiil 2 Itt irja a Danton haldldt (Dantons Tod), a Lenz
cimt elbeszélését, komédidjat, a Leonce és Léndt (Leonce
und Lena) mint palyamuvet, és legvégiil a Woyzecket. Ez
utébbi két miivén Ziirichben is folytatja a munkat, immar
privatdocens orvosként, amikor az 1837-es év elején hu-
szonnégy évesen vératlanul tifusz ragadja el.

Mind a négy fennmaradt, irodalmi szempontbdl jelen-
t6s miive megel6zte korat, abban az értelemben is, hogy
Biichner szinpadi, avagy irodalmi felfedezésére (a kortars
kiadéi prébalkozasok ellenére) a XIX. szdzad végéig,
a XX. szazad elejéig kellett varni.> Az6ta viszont népsze-
rlisége toretlen, amennyiben azt a fajta illuziomentes,
kozmikus maganyt, telos-hidnyt kindlja, ami aztdn joval
késébb, mondjuk, Ionesco vagy Beckett miveiben mar-
mar evidencia. Vezérmotivumként uralja muveit a fatélis
ciklikussag, a tér és id6 kényszerének mokuskereke, ami-
bél kilépni képtelenség. Az ebbe az abszurd szféraba ve-
tett ember a ,sirjunk vagy nevessiink” kérdésre inkdbb
a nevessiink valaszra hajlik, pusztan mert igy létszatra
kénnyebb. Am a groteszkbe, illetve cinizmusba torkoll6
humor nem felszabaditd, nem kinal valédi kiutat.

Miben 16g ki a szerény terjedelmi életmi sorabol
a Woyzeck, amelyet nem utolsé miinek tervezett, végiil
is a szerz6 haldla miatt a legtéredékesebb forméban ma-
radt fenn? A vallas, a szakralitds vonatkozdasai, a tobbi
miih6z hasonléan, itt is tobbnyire az abszurd 1ét egyik as-
pektusa gyandnt tesznek szert jelent8ségre. Mégis tapasz-
talhato a tobbi irdsmiihoz képest némi elmozdulds.

1 Az IMDb.com kézli a film részletes adatlapjat:
https://www.imdb.com/title/tt0080149/2ref_=nv_sr_srsg_0_tt_
8 nm_0_in_0_q woyze

2 V&. Geschichte der deutschen Literatur vom 18. Jahrhundert bis zur
Gegenwart. Band 1/2. Szerk. ZMEGAC, Viktor, Weinheim, Beltz
Athendum, 1996, 293-301.; BUCHNER, Georg: Werke und Briefe.
Miinchner Ausgabe. Miinchen, dtv klassik, 1988, 406-411.

3 Erlduterungen und Dokumente. Georg Biichner: ,\Woyzeck”. Stuttgart,
Reclam, 1977, 78-80.; DEDNER, Burghard: Zur Frithrezeption
Georg Biichners = Georg Biichner. Neue Perspektiven zur internationalen
Rezeption. Szerk. SEVIN, Dieter, Berlin, Erich Schmidt, 2007,
19-37.
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Woyzeck,
rendezte:
Werner Herzog,
1979

© YouTube

A fennmaradt kéziratok alapjan* a tobbfajta széveg-
rekonstrukcidt lehet6vé tévé draima nem tul bonyolult
cselekménye nagy vonalakban a kévetkezé: alelkileg eleve
labilis, latomdsokra, tévképzetekre hajlamos Woyzeck
kozlegény lehetdségeihez mérten tdmogatja szeretdjét,
Marie-t, valamint szerelmiik gytimoélesét, a még kisgyer-
mek Christiant és gondoskodik neveltetésérol. Ertiik tobb-
fajta mellékkeresetilehetSséget is vallal: egyebek mellett
akapitany borbélya és egy gatlastalan orvos kisérleteinek
alanya. A kapitany és az orvos mindamellett, hogy a vég-
sokig kihasznaljék, élvezettel aldzzdk meg mdsok el6tt is.
Mindazonaltal Marie titokban 0sszesz{iri a levet az ezred-
dobossal, megcsalatdsa pedig Woyzeck szdméra is foko-
zatosan nyilvanval6vd vélik. Hallucindciéi kényszerének
engedve, egy esti séta alkalméval végez Marie-val.

Az értelmezések tulnyomo tobbsége szocidlis drama-
ként kozeliti meg, tudniillik a német irodalomtérténetben
az emberi nyomorusdgnak és megaldztatdsnak az a mély-
rétege, amiben a féalak, Woyzeck és Marie megmértozik,
egészen a XIX. szdzad végéig, a naturalizmus kibontako-
z4sdig nem igazan keriil teritékre.’ Es valoban: ez a fajta
alulnézet, a permanens kil4tdstalan alavetettség koriilmé-
nye felvetheti az osztalyharcos megkozelités lehetdségét

is. Am ha Biichner életmivének egészét szemléljiik, akkor
kivilaglik, hogy a lazadas, a forradalom attittidjétSl nagy

iramban tdvolodik, felhdboroddsa nem els@sorban tarsa-
dalmi-politikai természetd, sokkal inkabb a kiiiresedett
modern emberi Iét tiressége inditja meg.

A kapitdny és a doktor nem pusztdn olcsé prédat lat
az egytigyt kozlegényben, szadista hajlamuk inditéka nem
csak a tarsadalmi rangjukbol kévetkezik. Sokkal inkdbb
az uires lét rettenetes tér-idé élménye az, ami mindenféle
kényszeres potcselekvést, hdritast general, hogy elkertil-
het6 legyen az ebben val6 folyamatos tudatos jelenlét.
Akapitany és a doktor e borzalmas bezartsdgaban csupan
efféle szadista szérakozast talal. (Példaul a Danton haldla
végén a haldlra itélt forradalmarok korében tapasztalhaté
szolidaritdsnak, részvétnek itt nyoma sincs.)

Mihez képest kegyetlen ez a vildg? Nagyon kozel va-
gyunk Nietzsche jon és rosszon tulra poziciondlt para-
digmajéhoz. Igaz, hogy ennek kovetkezményeit a jatsz6
személyek képtelenek elfogadni — menekiilnek vagy hoz-
zdmerevednek a tirsadalmi strukturdhoz, kiillonosen a ka-
pitiny, Hauptmann figurdja, de att6l még ez a viligvalsag
diiborog. Ezek a fejlemények mégis valamiféle hatdrt
jelolnek ki. Két vildg hatdrat. Sz6lni kell még Woyzeck és

4 BUCHNER: i. m. (1988), 607-618.

S Biichner-Handbuch. Leben — Werk — Wirkung. Szerk. BORGARDS,
Roland, NEUMEYER, Harald, Stuttgart, Metzler, 2011, 108-123.
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Marie intim vildgérél, pontosabban intimitdsra emlékezte-
t6 vildgardl. Barmennyire is a kozosségi, trsas 1ét pere-
mére szorult emberpdrrol esik szd, e Biichner-féle viligban
ez az esetlen emberpar emlékeztet egyediil a teremtés-
torténet csicspontjara. (Férfi és nd, akiket az Ur sajat kép-
maséra teremtett.) Es ez a mozzanat, mindenféle deficites
megnyilvinuldsuk ellenére is, képes 6ket olykor sivar kor-
nyezetik f5lébe emelni.

Emlékezetes az a jelenet, amikor Woyzeck a kapitdnyt
borotvalja,® és a kapitiny kedélyesen folényeskedik, tag-
lalvén a sajat és a kozlegény kozti, a kapitdny szavai szerint
yerkolesi” szakadékot, amennyiben 6 a formalis-szociélis
kereteket magdra nézve kotelezének tartja, mig Woyzeck-
nek hézassdgon kiviili gyereke van. E dial6gus sordn is -
amely kezdetben nem t6bb mint a kapitdny monoldgja
- kiutkozik, hogy Woyzeck szdméra mekkora akadalyt
jelent gondolatainak a puszta sz6vd tétele. A drima mint
miifaj és egyfajta viligmodell alapeleme a dialogus. Annél
vészjoslobb tehat, ha a parbeszéd a kozlésre valé képesség
hidnyéba ttkozik.” Ugyanakkor egy egész varatlan hizds-
sal Woyzeck a Biblia szavaval valaszol (,,Az Ur azt mondta:
Engedjétek hozzam akisdedeket.”®), és a kapitanyt sikeriil
kibillentenie ldtszolagos nyugalmébol. Az énképéhez szo-
rosan kapcsolodé ciklikus vilaglatasit ingatja, renditi meg
e teleologikus, eszkatolégikus, keresztény paradigma. Es
ezt egy Woyzeck-féle tigyefogyott alaktdl kénytelen el-
szenvedni a kapitdny, ezért rovid tton el is kiildi.

Az intimitastematikdhoz szorosan kapcsolodik, hogy
Marie a sorsa ellen ldzadva csalja meg Woyzecket az attrak-
tivabb ezreddobossal.? Ez azonban mit sem valtoztat azon
akorilményen, hogy Woyzeck az egyetlen, akiért ebben
akietlen kozegben éIni érdemes. Hogy az eset mégis tra-
gédidba fordul, annak szintagy a kozlésre val6 képtelen-
ség, a szellemi nyomor is okozdja.

A dramén végigvonul Marie tehetetlensége: az adandé
alkalmakkor nem képes tisztazni a torténteket Woyzeck-
kel, ehelyett kihivoan viselkedik, f6lényeskedik — igy
kompenzél. Holott a drdmai mozzanatokbdl kidertiil,
hogy e tisztdzasra volna igénye.!? Stilyosbitja a helyzetet,
hogy Marie Woyzeckhez hasonlé médon, a Biblia hatdsa
alatt gondolkodik és cselekszik, de ez esetben mér kép-

telen hinni is abban, hogy biinére volna bocsdnat, azaz
hitét veszti, kétségbeesik.!! Pedig az Irds idevago részeit
idézi (Lk 7,38; Jn 8,3-11). Hogy ez a hagyomany felél
nézve mégis f6ben;jard bin, azt 6 a szenvedésével valami-
képpen reflektalja. Ha Marie megtenné a hidnyzo gesz-
tust a még mindig utdna s6virgd Woyzeck felé, akkor elvi-
leg adédhatna esély perspektivikus modus vivendire. Ezt
isjelenthetia gyilkossagi jelenetben Woyzeck késleltetd kér-
dése: ,Tudod-e, mennyi ideje, Marie?”!2 Vagyis a Marie-
féle lelkiismeret-furdalds azért nem folytatodik a bocsa-
natkérésben, és ekképpen a megbocsétas lehetdsége is
azért marad el, mert az elbukik a nyelvi-kommunikacids,
egyben szocializécids nyomoron. (Ez mellesleg azért sem
pusztan osztalydefektus, hanem vildgkrizis, mert ebben
a Buchner-féle vilagban a felsébb tarsadalmi réteg képvi-
seléiben fel sem meriil az effajta kozlés igénye).

Végiil is, hogy ez a tehetetlenség vajon egyfajta deter-
minizmusbol ered-e, vagy a személynek igenis volna fele-
16ssége és szabadsdga, az a szovegb6l, valamint a kompo-
ziciébol nem deriil ki, 4m a végeredmény szempontjabol
szinte lényegtelennek tinik. Woyzeck ugyanis a szerelme
reménytelen viszonzatlansigat megtapasztalva — hangsa-
lyozni érdemes: szdmdra Marie az egyetlen lény ebben
a vildgban, akiért érdemes éIni — a feloldozhatatlansag,
elatkozottsag tudatiban kovet el egyfajta ritudlis 6ngyil-
kossagot: amennyiben Marie-t meg6li, végez sajat maga-
valis. Ezért végrendelkezik a gyilkossagot megel6zéen. '3

Halehetséges e modern driméban a sz6 hagyomaényos,
hatasesztétikai értelmében barmely szereplével azono-
sulni, akkor az Woyzeck, Marie és esetleg a melléksze-
repld, Andres. A fiatal par esete mindenképp szdmithat
akozdnség egyiittérzésére (ezért is olyan kdzkeleti a szo-
cidlis drama besorolds), nehéz a részvétet kiiktatni a re-
cepcidbol. Viszont amennyiben az olvasé vagy a szinhdzi
kozonség ekképpen reagdl a miire, akkor azokkal érez
egyiitt, akik még a Biblia holdudvaraban élnek. Amikor
ez az emberpdr elvész, akkor ez a szakrélis vonatkozds is
mint érték veszendSbe megy. Es ez akkor is igaz, ha
a nagyanya meséje mint a kereszténység ellenutdpiija
bukkan fel a mtben.!* Hiszen ez val6jaban a teremtett
emberpdrra egyediil emlékezteté Woyzeck és Marie fia-

6 BUCHNER:i.m. (1988),239-241.; BUCHNER, Georg: Woyzeck.
Ford. THURZO Gibor, versbetétek RONAY Gyorgy = U: miivei.
Ford. KOSZTOLANYI Dezs§ et al., Bp., Eurdpa, 1982, 119-152.,
128-129.

7 V8. SCHAFER, Hans Dieter: Kommunikationslosigkeit und Gewalt.
Uber Georg Biichners ,Woyzeck”. Mainz, Akademie der Wissenschaf-
ten und der Literatur, Stuttgart, Franz Steiner Verlag, 2013, 10.

8, DerHerr sprach: Lasset die Kindlein zu mir kommen.” BUCHNER:
i, m. (1982), 129.; BUCHNER: i. m. (1988), 240. V. Mk 10, 14.

9 BUCHNER: i. m. (1982),241.; BUCHNER: i. m. (1988), 130.

10 A kovetkezd jelenetek johetnek itt szoba: Auf der Gasse (Marie,
Woyzeck) = BUCHNER: i. m. (1982), 242.; BUCHNER: i. m.
(1988), 130.; Marie. Das Kind. Der Idiot (Marie, a bolond) =
BUCHNER: i. m. (1982), 249.; BUCHNER: i. m. (1988), 138. Vo.
SCHAFER: i. m. (2013),29.

11 Marie. Das Kind. Der Idiot (Marie, a bolond). i. m. (1982 / 1988)

12 Weiflt du auch wie lang es jetzt ist Marie?” BUCHNER: i. m. (1988),
141.; BUCHNER: i.m. (1982), 252. ,Weifit du auch wie lang es jetzt
ist Marie?”

13 BUCHNER: i. m. (1988),250.; BUCHNER: i. m. (1982), 139-140.

14 BUCHNER: i. m. (1988), 252.; BUCHNER: i. m. (1982), 140.
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nak, a csaladbdl az egyedili tulélének szdl. Az anyét
Marie-nak hivjék, a gyermeket Christiannak (azaz krisz-
tusinak), és a gyermek rendkiviili médon, polgari érte-
lemben ,hézassagon kiviil” sziiletett. Marpedig a mese
ennek a hidba-krisztusi gyermekre a jové kilatéstalansa-
géan tdl nem biz semmit, semmit sem testal ra.

De mindamellett, hogy az istenek alkonydnak korai
latomdsaként is felfoghat6 a darab, a Biichner-féle élet-
miivon beliil olyanfajta elmozdulas lithat6, hogy az egyéb-
ként erélyesen artikuldlt ciklikussdg dominanciajat elbi-
zonytalanitja a teleologikus, eszkatoldgikus vildg emléke.
Biichnernél ez az a vonatkoztatasi pont, amelyhez képest
sajndlatosnak tlinik a dolgok alakuldsa. Ha ez a vonatkoz-
tatdsi pont filozofiai értelemben pozitivan jelen van, ak-
kor viszont a hidnyképzet sem szilird. Am ha benne van,
orvendetes volna, ha ez a szoveg adaptdci6ibdl is gyak-
rabban visszakdszonne.

Az 1979-es — a maga nyolcvan percével rovidnek szd-
mit6 — Woyzeck-film a szdzad 50-es, 60-as éveiben megsza-
porodott Biichner kritikai kiaddsok szovegrekonstrukeioi-
ra épil. Nyelve alig tér el a dramairé kézirataitdl. A film
dramaturgja, maga a rendez§ csak itt-ott véltoztat, hogy

az aktudlis néz6kozonség szdmara viligosabba, kozérthe-
tobbé valjék az akkor mar tobb mint szdznyolcvan éves,
eredeti nyelven sem mindeniitt egyértelmd, olykor nép-

nyelvi, dialektussal is tarkitott széveg. Werner Herzog
nagy tisztelettel, bethiven atemeli a Biichner-eredetit,
nem ¢l a kihagyds és a betoldas lehetdségével.

Megemlitendd, hogy a rendez6 mekkora migonddal
vélasztotta ki szerepldit. A szinészek testalkata, arckifeje-
zése, megjelenése sokat igér, mert hitelesen tamogatjék
a mondanivaldt, rdaddsul minden mellékszerepld a leg-
jobbat nytjtja. Kiemelendé a naiv, f6ldhozragadt, jimbor
Andres alakja és a mesterlegény-kiilsnszam (Paul Burian,
illetve Volker Prechtel alakitasa).

A Marie-t alakité Eva Mattes 1979-ben Cannes-ban
kilondijat nyert, Klaus Kinsky a Woyzeck szerepéért
1980-ban megkapta az Amerikai Filmkritikusok Dijét.

Biichner irdnti tisztelete jeléil a rendezé nem csupén
a szoveget hagyja ugyszolvan érintetlenil, hanem lehe-
tdség szerint minden tekintetben igyekszik megidézni
a szerz§ szellemét és szellemi kornyezetét. A forgatds
helyszine is telitalalat. Biichner és Woyzeck kora még
jocskdn a Német Birodalomnak a vesztfaliai béke 4ltal
stjtott periferidlis, kisallami nyomoruasagat nyogi. Ekkor
Eurépa hegemon dllamai mellett a Birodalom politikai,
gazdasagi értelemben inkabb passziv szerepet jitszik.
A hosszt évszdzadokon 4t a német érdekeltségti morva-
orszagi, a filmforgatds idején a kommunista Csehszlova-
kidhoz tartozé Tel¢ féterének reneszansz mtiemlékeivel,
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viszont a partéllami korszakra jellemz6 elhanyagoltsdga-
val, lepusztultsigéval hiteles hétteret nyujt az abszurdba
hajlé tragédidhoz.

Akortérs NSZK vagy Ausztria 6rokségvédett helyszinei
tan egyfajta sterilitdst sugallhattak volna, és nem utolsé-
sorban meglehet6sen novelték volna a gydrtdsi koltsége-
ket is.

A film hagyomdnyos elbeszél6 médban, pésztazoé ka-
meramozgdssal mutatja be a helyszint, egyszer horizon-
talisan a to feldl, egyszer pedig madartavlatbol. A mozgds
kimért, az ember nélkiili kornyezet nyugalmat, mar-mar
meghittséget draszt. Ez a feliités akdr derfit is tartogat-
hatna a néz6 szdmdra, ha nem villanna be a felirat: ,Kis
vérosban egy csendes t6 partjan” — hiszen ez felesleges is-
métlése annak, amit amugy is latunk. Ez az eredeti sz6-
veghez nem tartoz6 effektus figyelmeztetheti a gyanutlan
befogadét is (azért jobban jar, aki mér olvasta a Biichner-
féle szoveget), hogy itt valami nincs rendjén, avagy az
abszurditas felé tereli a figyelmet. Ki itt belépsz, hagyj fel
a régi evidencidkkal, konvenciokkal, itt akdr még a jel-
rendszerek is kovethetetlen intermediélis konfliktusba
keriilhetnek egymassal. Els6 halldsra tin a zenei betét
(Beethoven 26. Esz-diir zongoraszondtdjénak masodik,
andante tétele) is melankolikus, de nyugalmat draszt. Am
ahangszer megvilasztdsa a zenedoboz akusztikdjat idézi.

A zenedoboz a biedermeier korszakénak divatos disztar-
gya. Az ekképpen a felvillantott, Gjfent Biichner kordt
idéz6 biedermeier a csalddias benséségesség felé fordul.
Ugyanennek a vonulatnak a fondkja pedig a dramaird
dltal képviselt vormirz. Az egykor volt harmonia bivko-
rében €16 biedermeier (amely vonulat még utalds szintjén
sincs jelen a drama szdvegében) ugyszélvan elképzelhe-
tetlen a felforgat6 ideoldgiai ellenpontja nélkil. Még ha
nem is feltétlentiil tudatosul ennyi hattérinformacié a né-
z6ben, a kiisz6b alatti disszonancia mégiscsak ott munkal.

Ugyanakkor az elsé jelenet (egyben fécim) mar minden
pozitiv kilatdst egyszer s mindenkorra eloszlat: Woyzeck
a némafilmek tulmozgasat megidézé térdemeléssel nyo-
mul, parancsszora, a fokuszba. A fészerepld ekképpen
néhany egyszer( snittben az 6rok harci késziiltség sziik-
ségszerliségét és abszurditdsat is megtestesiti. A kénysze-
riség e Woyzeck-féle félkegyelmiieket is bedaralja, sot
6ket csak igazdn — és a velejaro lelki zavarodottsdggal
Klaus Kinsky élethtien képes azonosulni. A jelenet végén
akamera elid6z a f8szerepl$ meggyotort arcan.

Az efféle kimerevités védjegye is lehetne Herzog fel-
dolgozésdnak, de ritkasdgszamba megy, hogy a kezdettél

fogva az egyre kovethetetlenebb mozgdsbol é16 filmter-
melés barmely aktora 1979-ben megengedhesse maga-
nak a nyugalom luxusat. Ez a lelassulds azonban nemcsak
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az elmélyiiltebb egyuittérzésre, hanem intellektudlis 6sz-
szegzésre is sarkallhatja a mindenkori befogadét. A befo-
gadds mechanizmusa ilyenformén az ellenkezdje a Walter
Benjamin részérdl preferdlt, feliiletes 1élektani effektusok-
kal operal6, amugy a néz¢ intellektualis figyelmét kikap-
csolni, szétszorni szandékozd propagandaprogramnak.!s
Ajelenet zenei alafestése frappansan illeszkedik Woyzeck
groteszk mozgdsdhoz. A hagyomany6rzé Fiedelquartett
Tel¢ akdzépkort idéz8 vondshangszereken (fidula) jatszik
népi dallamokat, de hatborzongaté eréllyel, szokatlan
hangzasvildggal és monotonitassal, igy kizokkentik a klasz-
szikusokon csiszolodott ,,jé hallast”

Akovetkez, borotvilkozd jelenet tovabb konkretizalja
a film hommage a Biichner jellegét. Az anyag drdmai mi-
voltat kihangsulyozandd, a statikusan felallitott kamera,
joszerével minden egyéb effektust nélkiilozve, hdrom per-
cen keresztiil mered a belsé térben 6sszezsufolt harom
figurdra. Ez az alloképszertség — wjfent szembeszegiilés
a mozi mint médium elemi dinamikéjaval — végigvonul
az egész alkotdson, a néz6 ugyszolvan egyetlen perspek-
tivabol latja a jelenetek tobbségét, mintha csak szinhdz-
ban iilne. Ez a szdndékos lassitds 6sszecseng a szoveggel
is. Ebben a filmnyelvi értelemben vontatott jelenetben
a kapitdny folényeskedve az 6rokkévalosag és a pillanat
paradoxonit igyekszik fejtegetni, nem sok sikerrel. A je-
leneten beliili vigds a borbély és a kuncsaft kozti intim
kozelséget emeli ki. Am amennyiben a kapitany a kezébe
nyomott titkorbe dicséri 6nmagit: ,erényes ember vagy,
jo ember, derék ember”,!¢ az a modernitds emberének
Isten nélkiili, nagy maganydra és narcizmusdra utal, hidba
tisténkedik az aurdjan beliil lehetséges bajtdrs. A tikor
mint kellék fel sem mertil az irodalmi szovegben, ez az
egyszer( és nagyszerti fogds Herzog érdeme.

Ugyanilyen 6tletes és szinpadias megoldas, ahogyan
a jelenet végén a kapitany eréllyel utasitja Woyzecket:
»Most menj szépen, és ne rohanj mindig: csak lassan, szép
lassan, végig az utcdn!”,'” a kovetkez6 kamerabedllitas
a két ablakkal rogziti, ahogyan a féalak a zart térbél ki-
1épve, a kulisszan tul, bels6é kényszertél hajtva elrohan.
Mindebbél kévetkezik, hogy a kar6vigo jelenet kirivoan
természetellenes megvilagitdsa is a teatrélis hatast erdsiti,
megint csak egyetlen megvildgitasbdl, minimalis ,szin-
padi-” és kameramozgdssal. Amikor a kovetkezé jelenet-
ben lent az utcén (a nyitott ablakon ét ltszik) a rezesbanda
elfdjja a takarodot, majd Marie és Margret az emeleti ab-
lakban az ezreddobos esetleges szimpatidjan civakodik,
a férfi a holgyek fel¢, sokat igéré mosoly kisértében bel
canto dridval vdgja ki a rezet.

Erre a mozzanatra nincsen semmiféle utalds a Biichner-
szovegben, dm része a Herzog-féle hommage-jellegnek.
Abel canto mint braviirdria meglehetdsen tévol dll a szak-
ralitisban gyokerezd transzcendens szépségeszmény kul-
tuszatdl. Ebbe a biichneri, éppen istentelenségbe fordulé
fiktiv viligba Herzog beilleszti azt a szépséget, amitél
a szoveg szerz6je mér a XIX. szdzad elején elbucstzott,
és ami a tobbi mivében sincs jelen. Egészen a Goethe-
korszak végéig a német irodalomtorténetben tigyszélvan
evidencia, hogy a miivészet a széppel és szépen (is) operdl.
(Goethe 1832-ben hal meg, Biichner négy évvel késébb
irja meg a Woyzeck-toredéket, és hamarosan 6 is tavozik
az él6k sordbol.) Ezt az éles vildgnézeti hatért jelolia film
rendezdje: még szinre viszi a szépséget szamos variacio-
ban, hiszen szép az dria, és szép a makfsld (az eredeti sz6-
vegben csak ,szabad térség”), ahol az egyre zavarodot-
tabb f8alak azt hallucinélja, hogy Marie-t kénytelen lesz
megolni.

Szinte paradicsomi szépségu az a toparti liget, ahol
a gyilkossagra kertl sor.

Szép a milié is, a reneszansz kisvaros a té partjin. Am
ez a csupan érzéki élmény a szereplSk sorsa fel6l nézve
zsdkutcdnak tlinik, mert nem oszt, nem szoroz. E vildg
figurdi kényszerpélydn haladnak a végzetiik felé. Ez a fajta
negativ szemlélet taldléan kommentélja Biichner mivé-
nek szellemiségét. Ugyanakkor Herzog adaptécidjanak
id6szertisége is ebben a vonatkozasban ragadhaté meg.
ATL vilighaboru utani NSZK gazdasagi csoddjat a 68-as
generdcio 6ta bizonyos korok bagatellizélték. A filmbeli
latvanyos csillogdst (szépséget) ugy is lehet érteni, mint
aminek a hétkoznapi halandé sorsahoz nem volna semmi
koze. A kisvéros szépsége kapcsdn kiilon emlitendé az
emblematikus vasartérjelenet. A nézé elvérdsihoz, a sza-
badnap vasari forgatagdhoz képest inkabb statikus kame-
rakezelés lassitja alatvanyt. A sokadalmon beliil kizérdlag
aféalakok mozognak a néz8pont irdnydba, a tomeg mind-
ehhez szinte megmerevedve statisztdl. A f6tér gyonyori
sziluettje e szintén kimerevitett képnek pusztdn kulisz-
széja, és targgyd lefokozva otthontalansagot sugall.

Ami mozgdsban van, az a ciklikusan jar6 korhinta
(szintén nem része a Woyzeck-szovegnek), az id§ értel-
metlen muldsat, az 6rok visszatérést hangstlyozva (lasd
ugyanezt a mentalitdst a kapitdiny monoldgjiban borot-
valkoz4s kozben). A vasartérihez hasonlé alapdllas ismét-
18dik a professzor (a filmben a doktor) és a diakok jele-
netében, amikor az ablakon kidobott macska szemlélteti
a gravitacio torvényét. A kamera- és a szinpadi mozgs itt
is a minimumra sz{ikiil, a didkok szoborrd merevedve asz-

15 V3. BENJAMIN, Walter: Das Kunstwerk im Zeitalter seiner technischen
Reproduzierbarkeit (1935)

16 BUCHNER: i. m. (1988), 241.; BUCHNER: i. m. (1982), 129.
17 Uo.
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szisztdljak végig a tudomdnyos kisérletet, nyomatékot
adva Woyzeck szavanak még a karévagé jelenetbdl:
ymintha meghalt volna a vilag”.!®

Ugyanakkor a zenei alafestés kapcsan is felmeril az
orok visszatérés témdja. Biichner darabja csak itt-ott és
konkrétumok nélkiil utal a muzsikaszéra. Herzog uigy va-
lasztja ki a zenei betéteket, hogy ekképpen is idomuljon
Biichner gondolatisigdhoz. Az 6sszes kompozicié dal-
lama jél kovethetd, és az Gjra meg tjra visszatéro, repetitiv
alaptéma végtelen ismétlodését feltételezi. Legyen sz6 az
archaikus, népi ihletést fidulazenérdl vagy a klasszikus
darabokrdl: a Beethoven-zongoramiirdl, Vivaldi d moll
lantversenyérdl, illetve arrdl a darabrdl, amelyet Albinoni
Adagidjaként tartunk szimon. A Beethoven-szondta kap-
csdn emlitettem a zenedobozképzetet. A zenedoboz egy
telhuzhat6 henger mechanikajara épiil: a szerkezet addig
forog korbe-korbe, amig le nem jar. E deprimal6 temati-
kahoz visszafogott szinvildg tarsul mindvégig a filmben.

Az emlitett technikékat, fogdsokat varidlja a rendezé:
a biedermeier szépségre is épité nosztalgidja dll szem-
ben a biichneri, értelmetlen ciklikussagot, determindciot
idéz6 motivumrendszerrel. E vilag végeredményben egy
helyben 4ll, 14sd a kamera és a nézépont szerepét, avagy
a jatéktér mint szinpad 4ll6képszerti berendezését. Gon-
dolhatunk ebben a vonatkozésban a kimerevitett snit-
tekre is. Amivel Herzog hozzétesz valamit a széveghez
a filmes kozegben, az végs6 fokon mindig kongenidlisan
dsszecseng a Biichner-féle {rasmi eszmeiségével (kiils-
nésképpen a szépségtematika).

Am e leltdron tal érdemes kitérni a gyilkossdgi jele-
netre, mert az eddig elmondottaknak is ez a gytjtépontja.
E mozzanatban a Herzog-film a t6bbi filmes Woyzeck-
adaptaci6 f6lé né, mert azok pusztén tdrsadalmi drédma-
ként értelmezik a draimat. A mégoly nyomorult emberpar,
Woyzeck és Marie képviseli egyediil ebben a fiktiv kisvé-
rosi kézegben a Biblia emlékét a korkords kényszerpalya-
modellel szemben. Amennyiben elégtelenné vélik ez
avildg az emberhez mélt6 tovabbélésre, és a féalak, Marie
meggyilkoldsaval a fészerepl$ ritudlis 6ngyilkossigot
kovet el, a nézot okkal renditi meg az egyetlen, még életre
valé emberi kapcsolat pusztuldsa. Marie és Woyzeck hid-
nya azt a kimondhatatlan veszteségérzést jelenti, amely
amodern kori, arrogéns forradalmi ideolégidkkal koszont
be. A ,progressziv” értelmezések szerint ez feltartoztat-
hatatlan és kényszer(i tdrsadalmi, torténeti folyamat része.
Ellenben Herzog elsiratja a nézével a paradigmatikus em-
berpar vesztét. A tragédia abban rejlik, hogy az 4j vilag

nem valamiféle alternativ értéket igér, hanem az frt,
asemmit. A téma horderejéhez mérten grandidzus a jele-
netsor kivitelezése. Herzog a szokésos, szerény eszkozeivel
ugyszintén az istenek alkonyét viszi fel a viszonra. Az ér-

telmezd sz6 hatalma nem ér fel a katasztrofa nagysagéhoz.
A szakralitast a paradicsomi ihletésti tajban (a rendezd itt
engedi szabadjéra leginkabb a szineket) lemészarol6 aktus
és az agbnia az elszenveddk feldl tekintve némdn végez-
tetik el. (A keresztény megvaltés visszavétele az erotikus
szerelem szétromboldsa is — 14sd az Gjra meg ujra lesujté
gyilkos kéz ritmusat).

A torténés extatikus voltat fokozza a lassitis mint ki-
merevités, valamint a brutdlisan visité fidulazene, amely
mintha nem akarna véget érni. A gydszban a megnyug-
vashoz és a trivialis f6ldi viszonyokhoz visszatérében
szitkség van az Albinoni-dallamra is. Csakhogy ebben az
yistenek halnak, az ember é1” konstellacidban mar végér-
vényesen megdllapithat6, hogy a nyitokép diszharmoni-
kus utaldsai valosagga valtak. A z4rd, halottkémjelenet
yrelaxdcios” alafestd Vivaldi-zenéje nem tévesztheti meg
abefogadot, tjfent inzertszéveg zavarja az ismét statikusan
bedllitott, lassitott jelenetet. A mondat ezuttal Biichnertél
ered,'” dm nem dertl ki, ki és miért mondja — ekképpen
akontextus is megbicsaklik. Igen, a megvaltas rendjét le-
véltja egyfajta medidlis ziirzavar, a filmes fikci6 logikaja
szerint egyszer s mindenkorra.

A rendezé sem lehetett elégedett e végkimenetellel.
Aligha véletlen, hogy joval késébb, 2003-ban, de leforgatja
a Das Rad der Zeit (Az id6 kereke) cimti dokumentum-
filmjét, amelyben az igazsdgot a Gangesz partjan, budd-
hista szerzetesek mandalaszertartiséban véli fellelni.

18 BUCHNER: i. m. (1988), 235.; BUCHNER: i. m. (1982), 123.

19 BUCHNER: i. m. (1988), 255.; BUCHNER: i. m. (1982), 151.

Woyzeck,
rendezte:
Werner Herzog,
1979

© YouTube
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Versnyelvi es képhasznélati
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koordinatak Nagy Laszlo lirajaban

A lélegzet poetikai (expresszionizmus, beatirodalom) és a szurrealizmus hatasa

Azirodalomtorténeti kdnon kétélii eszkoz: kijeloli a min-
denkori vizsgaléddsi kereteket, hogy mit és milyen kontex-
tusban érdemes értelmezni, igy egyrészt biztositja egy-egy
életm (és az életm(ivon beliil vizvalasztoként kivalasz-
tott szdvegek) intézményes kanonizal6d4sét — garantdlva
akijel6lt miivek megOrzését az utdkor szdmara —, masrészt
azonban kirekeszté gesztusaival (s cimkéivel: zsengék,
toredékek, véltozatok) korldtozéan hat. Elfeledteti ugyanis
akdnonban peremhelyzetre kertilt sz6vegeket és a kano-
nizélds sordn figyelmen kiviil hagyott szerkesztési elveket,
hisz ,megszokjuk” nem észrevenni azokat a poétikai sa-
jatossigokat, amelyeket konzekvensen nem hasznédlnak
tel érvrendszerek appardtusaiként. Egy-egy életm tjra-
olvasésa igy kettds lehetdséget teremt: egyfel6l az életm
mas darabjai helyez6dhetnek fokuszba, masfelsl olyan
poétikai eljarasok is a vizsgilatok homlokterébe keriilhet-
nek, amelyek eddig hattérbe szorultak. Mindebb6l kovet-
kezben a megszokottdl eltérd koordindték 4j tdjékozodasi
pontokként egy-egy életmivon beliil eleve mds aspektu-
sokra irdnyitjék a fényt, dtrajzolva az ismertnek gondolt
koltdi eszkoztarat.

Nagy LészI6 lirdjanak irodalomtorténeti helye eléggé
rogzitettnek tlinik, ahogy koltészetének vonasai is. Jelen
dolgozat nem torekszik a kdnon dtrendezésére, inkdbb
olyan 4j koordindtakat kivan a szemrevételezési keret-
rendszer timpontjaiként bevonni az életmi eréterébe,
amelyek mentén konkrét szovegek egy része mas megvi-
lagitisban szemlélheté. Ugy vélem ugyanis, hogy ameny-
nyiben Nagy Laszl6 versei hatast gyakorolnak a mai olva-
sokra, ezt nem azon preferencidk és cimkék (képviseleti
lira, népies forma és mitoldgiai eredetd motivumhaszna-
lat) mentén teszik, amelyekkel e lirdt fémjelezni szokas
akozoktatdsban. E benyomds 6sszekapcsolddik mas liri-
kusok (Nemes Nagy Agnes, Tandori Dezsd) irodalom-
torténeti szerepének és poétikajuk kontextusba illeszté-
sének bevett technikdival is. Ugy vélem, hogy az 1930-as
évektél az 1970-es évekig szinre 1ép6 alkotok lirai termé-
sének értékelését erésen korlatozza a csupan nemzeti

kénon feléli olvasat, igy ugyanis a szovegek értelmezési
keretének hatékore olyan hatasokat (intertextudlis koté-
déseket, tematikai tjdonsagokat, stilaris fogasokat) re-
keszt a vizsgélaton kiviilre, amelyekkel, ha nem vetiink
szdmot, akkor elszegényitjiik a masodlagos jelentések
korét, s torzitott képet kapunk. Es épp azzal tudjuk az
eddig nemigen detektdlt kapcsolodasokat ldthat6va tenni,
ami rendszerint ki szokott maradni az irodalomtorténeti
vizsgdlédasokbol, vagy legalabbis a kutatdsi horizonton
kivil esik: a mtiforditdsra val6 fokuszalassal, ez segit el-
igazodni a hatdstorténet utvesztéiben. Efelél rekonst-
rudlhatok ugyanis olyan nyomvonalak, amelyek egy-egy
alkotdt elvezettek konkrét szovegmegolddsokig. Nemes
Nagy és Tandori neve ritkdn szokott egy névsorban sze-
repelni Nagy Lészl6éval, mert azok az irodalomtérténeti
halmazok, ahol e nevek elhelyezhetdk, nem igazin met-
szik egymast, mégis mindhdrman forditottak olyan — els6-
sorban angol nyelvii — szerzdket (beatirodalom, imagi-
nérius kolték, neoavantgard szerz8k), akik valamilyen
uton-moédon érintkeztek az 6 poétikdjukkal, igy ezeknek
akoltéknek a neve a forditdskotetekben zokkendmentesen
egymas szomszédsagaba keriilhet, oldalparok kozelségé-
be szoritva. Es ezért az sem kizart, hogy a kinon mds-mds
nyomvonaldn elhelyezett szerzék egy-egy verse kozott
a forditott el6dok és kortdrsak fogdsai 4tjérast biztosita-
nak (s akdnon egymdssal versengd iranyzatai a befogadés
soran, az olvasé irodalomszemléletében kibékiilnek).!
Sigy — hatastorténeti megkozelitéssel — egymastdl kiilon-
b6z karaktert poétikdk, alkatilag mds preferencidkkal
rendelkez szerzék hasonlé fogdsai egymdssal ,beszélé
viszonyba” hozhatok.

Atfedések, metszetek

A tanulmény leginkdbb hdrom ,halmaz” metszéspontjan
belil kisérli meg szemrevételezni Nagy Laszl6 lirdjat.
Ezek: (1.) az avantgardnak cimkézett, az él6beszéd, a le-
vegdvétel tagold ritmusit kovetd szabadvers (e versek

1 Kassdk vagy a beatirodalom hatdséval még az 1980-as években is szd-
molhatunk, az Ujhold koltSinek tjrafelfedezésével vagy Tandori lira-

janak térnyerésével parhuzamosan. FENYO Daniel: A neoavantgdrd
mint irodalmi hagyomdny alakuldsa = Literatura, 2024, 1. sz., 34-35.
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mintdjaként Walt Whitman? és Ezra Pound?® mtivei em-
lithet8k), amely az expresszionistdkra és sziirrealistakra
jellemz6 folyondarszerti mondatszerkesztéssel jar egyiitt,
(2.) abeatkoltk képalkotdsi sajatossagait, szokatlan vers-
helyzeteit, tovibba (3.) a sziirrealista képalkotdsi techni-
kak jellemzdit* felleld halmaz kézos teriilete.s Ugy vélem
ugyanis, hogy az dltaluk hatédrolt, egymadst atfeds kozos
mez6 jellemz6i, tulajdonsagai, versnyelvi-képhasznélati
sajétossagai tobb ponton passzolnak Nagy Laszl6 érett
miiveinekjelentds részéhez. Ezek metszéspontjan lehet6vé
vélik az értelmezési horizont kitagitasa, hogy a befogadas
sordn az expressziv, halmozott képalkotasi technikdra
épitd, szabadabb versformét alkalmazo szévegeket elss-
sorban ne a magyar vershagyomadny, azaz ne a magyaros
verselés, ne a népies formavildg, tovdbbd ne a vateszkoltsi
szerep vagy a népképviseleti lira fel6l olvassuk. Hanem
az egykor meghdokkentd, uj érzéki igénnyel fellépé, szo-
katlan képeket igényld leirasok, az 6sszmuivészeti igény-
nyel megjelend, szimultdn hatéseftektusokkal szdmol6
(egyszerre vizudlis és akusztikai ingereket {gérd) neoavant-
gdrd versnyelv megteremtésének kisérlete fel6l. Azaz Nagy
Laszl6 verseinek avantgdrd, sziirrealista, beatkoltkre em-
1ékeztetd fogasai keriilnek fokuszba.

Ha pedig egy-egy életmiivon belil szervesen dsszeg-
z8dni képesek e kiilonféle (izmusokhoz és csoportok-
hoz kéthetd) hatdsok, akkor joggal élhetiink a gyantval,
hogy az avantgard torekvések, Apollinaire képversei, az
expresszionistdkat idéz6 hosszuversek képdompingjei
sabeatkoltdk vers-lélegzetei mdgott egyetlen (egymashoz
igen hasonl6) igény huzédik meg: a lehetéségkeresés va-
lami yjnak a megszdlaltatdsara. Ahogy a szintetikussagra
és komplexitdsra torekvés is értelmezhetd annak tiinete-
ként, hogy az 1910-es és 20-as évekre a megszokott nyelvi
formék kitiresedtek, az addigi hanghordozasi médok ki-
fulladtak,® erejiiket vesztették. Erével az addig nem meg-
szokott médiumok irdnydba val6 eltolodds, a végletekig
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halmozott képek sora és a hangkoltészet 4j, orkdnszerd
lendiilete birt, de a vizudlis koltészet kisérleteire is asszo-
cidlhatunk.” Mivel a képiség és a hangzasvilig megujita-
saval Nagy Laszlonal is taldlkozhatunk, e kétféle elagazast
mindenképp vizsgalni kell - leginkabb a tarsmtivészetek
felé valé elmozdulds kisérleteiként.

Az akusztikai hatds tobb mindennel egyiitt jar. A poé-
tikai gesztus irdnydbol nézve az expresszionista kidltds
vagy a beatkoltészet programadé szovege, Az iivéltés
ugyanarrol a tapasztalatrdl drulkodik, a kordbban bevett
nyelvi-poétikai fogdsok devalvaloddsanak felismerésérél,
majd az ezt kovetd miivészi utkeresésrol. Ebben az érte-
lemben az expresszivitds a jakobsoni funkcidk kozil az
emotiv funkcid tulsulyaként-stilusjegyeként dekddolhatd,
de mér nem az 6nkifejezés romantikus poézishez térsitott,
hagyomadnyos értelmében. Ez az expresszivitds az emberi
érzésvilignak nem (csupdn) a magas/fenséges témdit és
vonatkoz4sait ragadja meg (ahol a rut is metafizikai vo-
natkozdst), hanem immér a megragadhatatlan(sag) is
nyelvi tapasztalatként ad6dik szamdra, vagyis az artiku-
lalatlan (f4jdalom, félelem, undor, gytilslet, érzéki benyo-
masok), az eddig nem nevesitett ,tartalmak” koriilirasi
torekvéseivel is e kontextusban taldlkozunk, azaz — ha ugy
jobban tetszik — a nyelv-el6ttessel (ha ez visszaadhatd
nyelvi jelenségként). Ugyanigy a stilizalt, értelem elétti
yhalandzsak” is formaaddsi kisérletek, és az ,értelmetlen’,
aszemantikus elemekkel manipuldlé pszeudomonddkak
vagy zenei futamok (példdul Weéres Sindornal) szintén
e torekvés szeliditett valtozatai. Ez az irdny pedig szinte
kozvetleniil vezet 4t a sziirrealizmusba, az ,értelmetlent”
nem tudatositotta transzformalva.

S e ponton érinteni sziikséges a koltdi én — emotiv
funkcidval 6sszefiiggésben kialakul6 — beszédpozicioit is,
mert ezzel provokalhatja a mai olvasdkat leginkdbb az iz-
musok vildga, s legtobbszor ezért szokds idejétmultként
elkonyvelni 6ket. Pedig egyértelmi, hogy az emotiv funk-

2 Whitman verseinek expresszionista eszkoztararol: CSEHY Zoltan:
Pdzsitinvdzid, tocsogds szittyd, kopdr szik. Whitman-mozaikok = Kal-
ligram, 2019, 12. sz., 15-16.

3 A Symposion-nemzedék szdmdra meghatarozé volt a 22. lapszam
Pound-8sszedllitdsa. LADANYI Istvan: A szabad vers kultusza az ij-
vidéki Uj Symposion folydiratban = Anafora, 2022, 2. sz.,293. Pound
az Arkénum-kor szamara is minta. FENYO: i. m. (2024), 39.

4 Az1964-ben kiadott A magyar irodalom torténete hatodik kotetének
yhatdstorténetéhez” hozzdtartozik az a szakmai bizonytalansag, hogy
aKassik-életmiivet leszamitva létezik-e egyaltalin magyar avantgérd,
lehet-e a magyar irodalom vonatkozésaban val6di izmusokrél be-
szélni. Bori Imre Symposionban megjelent tanulmdnyai ellenére sem
tisztazott e kérdés. Kappanyos Andras Borilépcsdzetes rendszerének
kovetkezetességében az igazoldsi vagy altal inspirdlt kényszert érzé-
keli; Bori avantgérdja egészen 1948-ig eltart. KAPPANYOS Andriés:
Az avantgdrd rendszere = Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2020.
1.sz., 15-16.

5 Kappanyossal egyetértve: ,,...a hatvanas évekig nyul6 avantgard kon-

tinuitdst egyik alapveté premisszanknak tekintjiik.” KAPPANYOS
Andras: Tdnc az élen. Otletek az avantgdrdrél. Bp., Balassi, 2008, 26.

6  Margdcsy a szdjelentés elkopaséval magyarazza, hogy a szavak 6néllé
poétikai értékének a korldtozéddsaval a kontextusra, a mondatokra
koncentral az 4j magyar (a 60-as évek tajékan, Tandorival és Petrivel
fellépd) koltészet. Ebbél eredéen Nagy Laszlé Himnusz minden idében
cimi versét a sz6mdgia, a szubsztancidlis név keresésének jegyében
elemzi. MARGOCSY Istvén: , Névszon ige” Viizlat az ijabb magyar
koltészet két nagy poétikai tendencidjdrdl = Jelenkor, 1995, 1. sz., 20.
Szigeti Csaba a mallarméi versvalsig mentén értelmezi a vers ,létmod-
jaban” és presztizsében beallt fordulatot. SZIGETI Csaba: Néhdny
sz0 a radikdlis archaizmusrél = U6: A himfarkas bére. Pécs, Jelenkor,
1993, 10-15. Kappanyos kutatdsaiban a dadaistdk vonatkozasiban
emeli ki, hogy a hdborus propaganda tonkretette a nyelvet, mivel az
addig magasztos fogalmakat manipulativan profanizalta, ezért szitksé-
ges szamukra a nyelv tjradefinidldsa. KAPPANYOS: i. m. (2008), 22.

7 Nagy Laszl6 képversei is értelmezhet6k normasérté gesztusként.
Uo., 38.
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ciéju 6nkifejezés fennebbi értelemben vett megalapoz6
végya nem teszi lehet6vé a személytelen poziciondldst.
Az expresszionistdk, imagistak és a beatkoltok lirdjaban
is jol korvonalazhato a lirai alany személye. Hiszen az én
lendiilete, érzésvilaga nyelvileg (is) motivalt, az érzés
anyelv dltal 4ll elénk adottsdgként. Az expressziv ,dradast,
burjanzast, amely a nyelv dltali viligteremtés lazét de-
monstrélja’? pedig éppen az a szabadvers teszi lehetévé,
amely tagoldsdban és ritmusaval az emberi lélegzet, a be-
szédsziinet, az intondci6 természetes adottsagaira épit,
igy a vers megszolaltatasakor megsziileté hangtest koz-
vetleniil az emberi orgdnumra mutat vissza, arra vonat-
koztathatd, ahhoz kotétt, arrdl referdl. Ezért kivanjdk
szinte az el6addst e versek, s ezért inkdbb felolvasasra szii-
lettek, mint néma olvasasra. Az erés akusztikai jelleg
(abefogadé érzi: ezt a verset fel kell olvasnia) a néma be-
fogadasra késziilt, ,vizualis” verseknél jobban eléfeltéte-
lezi a dialégushelyzetet, a csoportos hallgatosdg jelenlétét,
a nézdk kozosségét.? Igy a hangzo vers vagy az egyiitt-
szavalds az egység, a kozmikus Osszetartozds érzésvilagit
erdsiti. Az expresszionizmus vonatkozdsdban Bori Imre
egyenesen kozmikussigtudatrdl, pinhumanizmusrdl,
szintetikus totalitdsrol ir,!° hisz a kor eszméje az ember-
testvériség. Némileg paradox médon a lirai én is épp azért
szorithatja hattérbe 6nmagdt, személyiségét, hogy a tob-
biekkel kozos érzésvildgat fejezze ki. Ekképp a lirai T/1.
beszédmadd akdr az egyediség redukcidjaként is értelmez-
hetd (a kozosségi ,én” feliilirja az egyént). Sa T/1. (kép-
viseleti, vateszi) pozicié igy voltaképp elvélaszthatatlan
az akusztikai és extatikus 6sszetevoktdl, az emotiv funkcid
indulatitol, ahogy a T/1. sugallta dial6gushelyzet is sok-
szor onként dramatizélédik.

A vizuilis effekt térnyerése ellenben masféle beszéd-
poziciénak kedvez. A masik dominans (nem kozdsségi
szerepfelfogast alkalmazé) megszélalasi méd, amelynek
révén az én némileg visszaszorithaté az avantgdard és
abeatkoltészetben, a leird jellegti koltészet valasztasa lesz.
Ez azonban nem hoz létre automatikusan targyias lirat.
Aleirasra épit6 versek alanyi koltot is feltételezhetnek, ez
az alany azonban szinte felszivodik a latvanyban. Ha
ugyanis a kolté E/1. személyt haszndl, az én mint prizma
megsokszorozza az érzéki benyomdasokat, vagy a masik
kedvelt médszer a koltsi én kivetiilése a téjba. (A festdi-
ségként megjelend egyéni percepcié mindkét esetben és
minduntalan el6feltételezi a szemlélé ént. Mivel az dltala
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létott vildg az 6 latomdsa, ez a latomds hidba tor globali-
tésra, ha folyamatosan tételezni kell valakit, aki ezt nézi.'")
Azaz a targyias és az alanyi lira végpontjai k6zott tobbféle
dtmenet elképzelhetd, erre a beat- és sziirrealista kolté-
szetben taldlunk példakat.

S bér a szerzé személyiségének felnagyitasan (az alanyi
koltészet és a képviseleti lira beszédpozicidjan) a poszt-
modern poétikék zomében tdlléptek, s a személyes vo-
natkozdst versek — kanonikus helyzetiiket tekintve — nin-
csenek j6 helyzetben, az autografikus fikcié (biotext)
visszatérni latszik a szépirodalomba. Ennek ellenére a ko-
z6sségi beszédpoziciot, T/ 1-t haszndlé versek értékelése
tovébbra is stabilan negativ; péld4ul a beatirodalom vo-
natkozésaban rendszerint Majakovszkij hatdsdt emlegetik,
amelyet a megalomadnia, felnovesztett koltdi szereptudat,
szonokiassig fogalmai mentén nevesitenek.!2 Mar ezek
az elnevezések is jelzik az ellenszenvet e pozici6 irant.
Aképviseleti lira vateszszerepkorében fellépd, mi-tudatra
hivatkozé koltéi szerep sem mentesiil az eléviilés(ként
val6 beazonositas) aldl. Pediga T/1.beszédmoéd mogott
az expresszionizmus kézosségeszménye (az ij emberkd-
z0sség megteremtésének igénye) kisért. Ahogy az 4j kez-
déstlétesitd beszédpozicid keresése is, igy pedig tagadha-
tatlanul messianisztikus és ritualizilé torekvések sejlenek
fel a hattérben (ami nem az egondvesztésnek kedvez).
Eppen ezzel 6sszefiiggésben lehet a szonak teremtd, mi-
tikus ereje, ami ugyanakkor a performativ gesztusok ira-
nyéba is (a performativitas esztétikaja felé is) megnyitja
e poétikdkat. Egyetlen dont6 killonbség van a kiilonb6z6
csoportosuldsok kozott: mig az avantgdrd mivész forra-
dalmér-szakaddr,'® addig a beatkoltd ,csak” csavargo, be-
vandorlé, alarendelt ,kisebbségi” (tehdt itt sokszor épp
alulretorizlt a koltéi én). A beatkolték beszédmédjat mér
nem fennkolt eszmék motivéljik, hanem az érzéki tapasz-
talat tor globalitdsra a személyes életben, de a kolté tiszta-
ban van kereteivel, reflektdl alarendelt helyzetére. A kultdra
helyett épp ezért egyes amerikai koltéknél (Ferlinghetti,
Kerouac, Stevens, Jeffers) a természet, az allatvilag kozel-
sége a meghatdrozo, és inkdbb a leir¢ attit(id felé mozdul
el a versek beszédhelyzete. Azaz a lefokozis eseteivel is
talilkozhatunk, nem csak a patoszéval.

Mindezeknek az érintkezési pontoknak a mentén re-
konstruédlhat6 egy k6zos metszéshalmaz. A gondolatki-
sérletek szintjén jol koriilrajzolhaté egy ,iires hely”, egy
nevet nem nyert ,teriilet” a magyar liratorténet térképén

8  LADANYTI: i. m. (2022), 299.

9  El6irja idedlis olvas6ja szamdra a hangoztatdst, a testi részvételt.

10 BORI Imre: Magyar expresszionizmus. A magyar avantgdrd torténeté-
bél = Symposion, 1967,26-27.,11-14.

11 Tlyen példdul Dylan Thomas koltészetének egyéni, de személytelen
jellege.

12 HAVASRETI Jozsef: Allen Ginsberg Magyarorszdgon = Pécsi Tudo-
mdnyegyetem Bélcsész Akadémia 2. Szerk. BOHM Gébor, FEDELES
Tamas, Pécs, PTE BTK Tudomanyos Diékkori Tandcs, 2015, 137.,
146.

13 FENYO: i. m. (2024), 40.
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(amely nem beatirodalom, nem imaginizmus, nem neo-
avantgard, inkabb ezek 6tvozete), és amelyet Nagy Lészlo
lirdjanak jelentds része is kitdlthet(ne). Természetesen ez
a ,mez6” hatdstorténeti irdnybol bévithetd. Listdzhat-
nénk, ki mindenki (Somlyé Gyérgy, Orbén Otté, Tandori
még nem posztmodern, korai) kéltészetében talalkozunk
hasonlé térekvésekkel, amelyek nem csontosodtak kidlt-
vénnyd, nem tomoriltek folyodiratok koré, csak egymadssal

parhuzamosan léteztek.

Percepcionalis ,eredetiség”: beatkoltészet,
Jozsef Attila, ,als6” (vagans) regiszter

A modern lirai képnek kétségteleniil megvan a maga ér-
z€éki evidencidja.!* Az ,amerikai” kolték egyes alkotdsain
(O’ Hara, Dylan Thomas érzéki versein) épptgy, akir
Whitman (nem cenziirizott, nem eufemizaltan forditott)
versein atiit valamiféle szemléleti szokatlansdg, ami képes
meglepni az ezredforduldn tuli olvasékat is. E frissesség-
nek vitathatatlanul koze van az érzékelési médok erede-
tiségéhez. Példdul a sziiletés-sziilés, a méhen beliili nove-
kedés élményét tematizald verseknél (Dylan Thomas:
Hogy mdr a homdly reteszére, Még nem zirgettem, Szerelem-
diihtdl déghaldlig, Kezdetben, Alom-veritékben genézisem,
Vildgom piramis, E kin eltt, Ha egy hajszdladat megsebzi
fém; Gary Snyder: Beteg nék dicsérete), hogy ne a témdja
miatt kényesebb ginsbergi kamerddszerelem (Szerelmes
vers Whitman témdjdra) vagy a hirhedt majdnem abuzus
(Kaddis Naomi Ginsbergért, 1894—1956)'S szenvtelen le-
irdsdra utaljak. Ha rdkérdeziink, hogy ez az eredetiség —
a kétségteleniil provokativ témén tul — ennyi id6 utin
vajon mibélis ered, valami egyéni, erudicién alapulé ma-
gyardzatra jutunk, ami a képhasznalattal, a témandl valé
nyelvi elidézés technikdjaval, a hétkoznapi, élébeszéd-
szerd, kozvetlen, prozat idézé tagoldssal fiigg Gssze.
Mintha ilyenformdn el8sz6r mondddnénak ki bizonyos
felismerések, azaz nem (pusztén) tartalmi ujdonsagrol
van sz6, inkabb a szemléletmdd, a nyelvi megkozelités ut-
vonala érz8dik eredendéen masnak (a nem patetikus,
nem feliilrél konstrudlt 14t6sz6g, a megszolalds ,termé-
szetessége”). A mai olvasé horizontjén a versekben meg-
nyilatkozé egyéni, percepciondlis ,eredetiség” kertil f6-
kuszba. Ez érz6dik lényegi normatérésnek.

Avizudlis effektek szintjén Nagy Laszl6 versei is merész
képzettarsitisokkal dolgoznak. (Olykor meglepd, vérat-
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lanul felbukkané erotikus utaldsokba titkoziink, ezekrdl
a prozaversek elemzésekor esik majd sz¢). Igy aztdn ha
Nagy Lészl6 verseiben a beatkolt6kre emlékeztets, képi-
és nyelvi ,modulokra” épité versmondatokba akadunk
— ismerve a kot mtiforditdsainak széles spektrumat —,

nehéz szabadulni attél a benyomadstdl, hogy poétikai gesz-
tusok tudatos felhasznalasaval szimolhatunk. Meglehe-
t6sen komplex kérdésrél van azonban sz, mivel a Nagy
Laszléra gyakorolt Ginsberg-hatds kérdése 6sszefonddik

14 Az expresszionistakhoz hasonl6an az imagistéknal is fontos, szinte
kézponti eleme a versnek a koltdi kép. Az imagistdk ,,a dolgok és je-
lenségek nmagukban valé »kezelését« hangstlyoztik, [...] az egy-
mésmellettiség, az esetlegesség, a véletlenszertiség felismerését-rog-
zitettségét ajanlottak.” ,...a percepciot, az észlelést emelték a miivészi
alkotds — mi tobb, a vildgban vald 1ét izgalmassa tételének — legfébb
eszkdzévé” BOLLOBAS Enikd: , Mert nincs rd sz6, nincsen rd fogalom”.

A katakrézis mint trépus és gesztus a kltészetben. Székfoglalé el6adas.
Kézirat. 2020, 19-20.)
https://real-eod.mtak.hu/18360/

15 A forditisokbol korébban hidnyzé sorok e kiaddsban olvashatok.
GINSBERG, Allen: A leples bitang. Vilogatott versek. Szerk. EORSI
Istvén, ford. EORSI Istvan, GYORE Balazs, ORBAN Ott6, Bp., Euré-
pa, 1984, S1.

Nagy Laszlo
1964-ben
Adomanyoz6:
Hunyady Jozsef
© Fortepan



VERSNYELVI ES KEPHASZNALATI KOORDINATAK NAGY LASZLO LIRAJABAN

(1.) a szerzénél egyértelmtien meglévd Jozsef Attila-ha-
téssal, (2.) a beatkdlték magyar forditisban Jozsef Attila-i
hangon valé megszélaltatisanak kérdésével, (3.) tovabba
mindhdrom szerzd (Ginsberg, Jézsef Attila, Nagy Laszl6)
viszonyarol Villonhoz,' és dltalanosan az ,alsé” regisz-
terhez (a vigansi hangiitéshez, intondlashoz). S hogy még
kiélezettebbek legyenek e kérdések, a vers, amelynek
apropojan megsziiletnek, a kanonikus Ki viszi dt a szerel-
met?, igy aztin no a valaszadas tétje.

A kérdés tehdt az, hogy Nagy Laszl6 Ki viszi dt a sze-
relmet? cimi versének ihletadd el6zményei, pretextusai
kézott szimolhatunk-e Ginsberg-sorok, konkrétan A lep-
les bitang hatdséval?!” A Ginsberg-mii versforméja, felépi-
tése, azismétl6dd , ki” mondatkezdetek, az erotikus téma
mind megerdsitené e felvetést. Igen 4m, de adddik masik
lehet8ség. Ezek az annyira erés Nagy-sorok — az avant-
gard iskolapélddiként idézett!® — Jozsef Attila-versmon-
datokra is hajaznak.! Ahogy az sem kizdrhaté, hogy a for-
dit6 felismerte a hasonl6 ,vigins” regisztert és hangtitést
a Ginsberg-versben, és innen jon az thallas (Somlyé
Ginsberg-olvasata kapcsén rendszerint felemlitik, hogy
a Jozsef Attila-reminiszcencia tul erds, és Orban Ottd
beatforditsain is megfigyelhetd Jézsef Attila hat4sa).20
A negyedik lehetdség, hogy Jozsef Attila és Ginsberg
verse is hatdst gyakorolt Nagy Lészlora, az 6todik varidcid
pedig az, hogy a hdrom szerzd szovegei egymadsrdl mit
sem tudva élik a sajit életiiket,?! de ez az opcid nem va-
16szint, mert az irodalmi sz6vegek dltaldban tudnak egy-
masrol.

Akérdés tovabbi mélységdimenziét nyer, ha ismerjiik
az 6sradids anekdotdjat a Ki viszi dt a szerelmet? egyik leg-
erdsebb koltSi képének keletkezésérdl,? mert ez a ,,komoly
forrasokban” nem szerepld ,adoma” nemcsak a konkrét
referencialis vonatkozdsokra, a koltéi képek f61dhoz ko-
tottségére (a konkrét mihelytitkokra) irdnyitand az ér-
telmez6 figyelmét — hanem a beatkoltészet provokativ
témavdlasztdsdnak hatdsdt, az also6 regiszter jelenlétét is
erdsitené Nagy lirdjdban. Ez az anekdota ugyanis épp azt

a patoszt vitatnd el — kozvetetten és abszolut nem ,jogo-
san’, mert a valésagvonatkozasok (elméletileg) nincsenek
hatdssal egy mii esztétikai mindségére, pusztin az egyéni
izlésitéleteket befolyasolhatjik — a verstdl, amely Nagy
LaszI6 lirdjat az irodalomtorténetben 6vezi. Megjegyzem,
hogy e patosszal és a vateszeknek kijér6 piedesztalra eme-
1éssel egydltalan nem biztos, hogy valéban nyer a Nagy
Lészl6-életm (ez a patosz a mai olvasdkat inkabb tévol
tartja), mig az életszagy, also regiszterbdl valé (a beatkdl-
tokre is jellemz6 életkozeliség, ami nem szinoniméja az
alparisagnak) csdbitobb re-kontextualizaldsi lehetdségek-
kel bir. Az erotika megjelenésére a szavak masodlagos
konnotdcidirévén a tanulmany egy késébbi pontjin még
visszatérek.

Amit e kitérével — kimondatlanul is — jelezni kivantam:
Nagy Laszl6 ismertnek tételezett verseiis a percepciond-
lis eredetiség példai lehetnek. A beatkoltészet iranydbol
kimozdithat6 mind a viteszszerep, mind a patetikus meg-
sz6lalds modellje. Es az als6 regiszter segitségével ,meg-
nyithatok” az Gj értelmezés szdméra az eddig népies
motivumokként beazonositott képek. Ezek értelmezési
keretének feliilvizsgdlata eltt a zeneiségre ajinlanék egy
olvasatot.

Ritualizacidés gesztusok
A hangzas ritualizicidja: expressziv zeneiség,
akusztika, hangkoltészet

A szembeo6tlGen zenei Nagy Laszlo-versekben gyakoriak
a széval val6 cselekvés szandékaval megjelend révid, fel-
sz0lit6 tészavak, ahogy a mégikus névszoéi azonositds
gesztusai is emlékeztetnek a nyelvi ritualizdcié megolda-
saira. E rdolvasds- és mondokaszert ritmika szintén a ko-
rébban targyalt, elhasznalt nyelvi formak igdja aldli ki-
buvds eszkoze. A gyermeki szemléletet idéz6, nyelvileg
stilizdlt, ,6nnyugtaté” ritmusgyakorlatok nem csupdn
abrechti 6sszmiivészet (mitikus alapt, dramatizalt ritua-
lizéciéi) irdnyaba mozdulnak el, de a kéltészet elStti, mi-

16 Hogy mennyire nem légbdl kapott kérdések ezek, elég Somlyo irdsdra
utalni. SOMLYO Gyérgy: Akinek nem kell a jésdg = Nagyvildg, 1963,
6. sz., 895-909. A Nagy Laszlora gyakorolt Villon-hatés kapcsén jo
példa a Szdlitalak, hattyii versforméja, ami a kettés balladdra hajaz,
avers elsé felében a ,Herceg” megszolitassal.

17, Ki tapad rim ha né a s6tét/ Hashoz a has és térdhez a térd / Ki tekint
csuklyds szemembe / Ki tapad ztzos 6lemre?” GINSBERG, Allen:
A leples bitang = Beatkdltok. Szerk. FERENCZ Gyéz4, ford. EORSI
Istvén et al,, Bp,, Sziget, 2004, 72. GINSBERG, Allen: Collected Poems
1947-1951. A HarperCollins e-book szerint 1949-1951. Nagy ver-
sének els6 vazlata 1954-es, végleges formdjat 1957-re teszik.

18 KAPPANYOS: i. m. (2008), 232., 235.

19 It a Ki verné fel lelkiinkben a lelket? cim@ versre (1924) utalnék min-
denekeldtt, amelyben e sorok olvashatok: ,Ki venné ajbol észre, /
Hogy le kell sikdlni asztalainkat, / Ki mondand meg az asszonyoknak,

/ Hogy kiséporhetik a szomorusagot, / Ki iiltetne kerteket szemiink-
be, / Kiverné ol lelkiinkben a lelket?!” Somly6 ,Jézsef Attilas” stili-
zaci6jarél HAVASRETTL: i. m. (2015), 135-149.; Ué: Az amerikai
beat-irodalom fogadtatdsa Magyarorszdgon = Jelenkor, 2014, 12. sz.,
1315-1325.

20 Havasréti Juhdsz Ferencnél Corso-hatast, Orbén Ottonal O’ Hara és
Ginsberg-hatdst, Eorsi Istvannal Ginsberg-hatdst mutat ki. HAVAS-
RETI: i m. (2014), 1317., 1322-1324.

21 A Kinek fdj, emberek? (204-208S.), Biicsiizik a lovacska (277.) és A forrd
szél imddata cimt Nagy Laszl6 versekben is talalunk hasonl into-
nacioju, ,ki™vel kezd6d6 mondatokat és Jozsef Attila-reminiszcen-
cidkat.

22 NEMETH Gébor: Ki viszi dt fogdban tartva = Nappali Hdz, 1996,
2.5z, 87.
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vészet el6tti alkotds formdtlan megnyilatkozésai felé is.
Az irott irodalomhoz képest 6sibb hangos irodalom ke-
retében az archaizélds gesztusa dnként adédik (mint irds
elétti koltsi formdk idézédnek fel a népkoltészeti alkotd-
sok, ordlis gyakorlatok). Brecht népkoltészeti kotddése
szintén izgalmas parhuzamot jelent e vonatkozésban, ndla
is megfigyelhet6, hogy a népies versformak a mitizalds ap-
pardtusdnak szolgalatiban dllnak, az expresszionizmustol
ugyanis egyaltalin nem idegen az archiv elemek haszna-
lata (mint a dadaizmustél). Mi tébb: az expresszionizmus
radikalisan archaizal. Es ami a lirai alany poziciéjat illeti:
a képviseleti lirara jellemz6 T/1. igeragok szinte meg-
dgyaznak a dramatikus formdknak, mig mas esetben az
archaizél6 széveg annyira zenei, hogy mellézheti a koltoi
énre val6 vonatkozast.23

A réolvasasszer(i Nagy Laszlo-versekben sokszor per-
formativ gesztusokra figyelhetiink fel, az igék (a negativ
értelmiiek, tagaddszo nélkiil) rendszerint dtokformula-
ként hatnak, cselekvésre 6sztonozve a megszolitottat. Az
egyes szamu felsz6litd alakok néi cimzett esetén 6nkén-
telentl idézik a Jozsef Attila-i megszolalas attittdjeit,
képhasznalatit, motivumait. Az erds zeneiségti (hangzds-
vildgd) versekben mar nem annyira a szemantika és
a szintaxis szabdlyrendszere irdnyitja a mondatok felépi-
tését, megképzését, hanem inkdbb a széhangzds, mivel
a rimhelyzetbe keriil8 szavak adjék a fétémét (sokszor
maga a verssor is egy-egy hangstlyos sz6), és ezekhez
zeneileg asszocidlédnak tovébbi szavak. Ezt az erésen ze-
nei-akusztikai szempontu komponéltsigot jelezheti elére
a vers szimmetrikus szedése éppugy (Viola-homdly, Tiiz,
Tenyered éle elétt, Tdlal a lélek, Szépasszonyok monddkdi
Gdbrielre, Kérus, Bdrdnyos dedikdcié, Kormos és kirei),
mint a szabadvers forméja (Havon delel§ szivdrvdny, Ne
hagyj a csontokon dllnom). Megfigyelhetd, hogy minél
erésebb az akusztika, annél gyengébb a szemantikai-szin-
taktikai kotédés (Tenyered éle eltt, Szépasszonyok mon-
ddkdi Gdbrielre, Bardnyos dedikdcid, Kormos és kirei). E16-
fordulnak kotott, magyaros versformdban irott és szedett
versek is, amelyek szintén ebbe a hangos olvasasért kilto,
a yhangkoltészet” irdnydba elmozdulé csoportba sorol-
hatok (ilyen az 5-5-8 tagoldsu Tengeritirdk, a 2x9 szétagos
paros soros, tancszokat idézé Villamon bdrsonyos éggel,
vagy a Szentségtord Madonna z6mében 8 szotagos, négyes
soraival). Ezeknek tematikailag egy része szintén réolva-
sasszerd (felszolito igékkel), ms része pedig erételjes ké-
peket hasznalé erotikus vers (a Kérus késébbiekben még
érintett sélyommotivumara lehet utalni). M4s esetben —

ez aritkdbb — a zeneiség az archaizdlé ,rimeken” tul mas-
bél ered: olykor id6mértékes sorok keverednek a szabad-
versekbe (Vaddszok, Bolyongd, Havon deleld szivdrvdny,
Csond van, Biicsiizik a lovacska,).

E sz6vegek a vershelyzetet [étrehoz6 mégikus rahatds
szandékdn tdl a befogadonal akusztikai hatdsra is torek-
szenek. Mikozben latvanyosan el akarnak érni valamit
(hiszen alaptéméjuk a csabitas, a bajolds, az elszédités),
s expresszionizmust idézd eszkoztarral élnek (rikito szi-
nek, sodré lendiilet, a kialtds imitaldsa), céljuk messze
keriil az expresszionizmus célkitiizéseits] (nem az elvont
kozosségi utopia megteremtése a mozgatorigojuk, hanem
aszemélyes kdzdsség” kikényszeritése). A ritus, a kolté-
szet el6tti 6sformék e szovegek ihletdi, s a véteszi helyett
a samdanszerep imitdlédik. A hangzds dominancidja révén
pedig egyszerre mozdulnak el e szovegek az avantgird
akusztikus koltészet és az dsi koltészet imitaldsdnak ird-
nyédba. A vershangzas tehdt a ritualizdci6 szolgdlataban
all. Ami azért is érdekes, mert a kovetkezd részben bemu-
tatand6 metaforizdcidra épulé analogikus témakibomlds
— eredendden sziirrealista — mddszere is a ritualizdciot,
a mitikus téma parafrazeacidjat késziti eld.

A képiség ritualizacidja, a sziirrealizmus receptje:
»egyik a masikban”

Az egyedi képiség regisztralasat kovetéen két iranybol —
egyrészt a képversek, masrészt a sziirrealista képszerkesz-
tés fel6l — lehet tipizélni Nagy Laszlé érett lirdjat. Az
1973-as Képversek és betiiképek darabjai az avantgard kép-
vers felé tdjékozddo érdekl6dés jegyeiként olvashatok.
Réaddsul oly fokt humorérzékrél tesz Nagy Laszl6 tanu-
bizonyséagot vizuélis-nyelvi tréfival, amely csak Tandori
képverseinek legsikeriiltebb darabjaival rokonithato.
A Hordészénok a sz6koz nélkiili szedéssel (aminek kovet-
keztében az ,eldre-16re” tagoldsa csuszkél) és a tikrozés-
sel (az ,elére” is titkrozve latszédik) ér el hatast. Az Em-
berpdr cimi darabban Eva nevébe ékelédik Ad4m neve,
és e vizudlis bennfoglalés erotikus vonatkozasa Evanak
mint oldalborddnak a kiegészitd-szupplementdris jellegét
kérdéjelezi meg. A Jolinda szvegének erotikus toltetd ki-
futdsa pedig a szeméremrés jelentésmezejét aktivalhatja,
a forma ugyanis Dylan Thomas megold4sat imitalja, aki-
nek verseit Nagy Lészl6 nemcsak forditotta, de magyarul
megjelend kotetét illusztralta is.>* Az oszlopos cimii kép-
vers Simon-bettisorokbodl kirakott emberalakja referen-
cidlis jatékaval a képirds ideogrammadit idézi.

23 Tenyered éle el6tt, Szépasszonyok monddkdi Gdbrielre, Bdrdnyos dedi-
kdcid, Kormos és korei.

24 Dylan Thomas Vision and Prayer / Latomds és imddsdg cimt versfiizé-
rének hat sirkanyidomara (az angol kiaddsban ezek keskenyebbek)
utalhat Nagy Laszl6 képversének formédja. THOMAS Dylan: Ossze-

gyiijtott versei. Szerk. GEHER Istvan, ford. EORSI Istvén et al, Bp.,
Eurdpa, 1966, 216-227. Mivel a verstargy a szomszéd szobaban szii-
letd gyerek, igy a képtestet alkoto betiik a sziilécsatorna végén feltiins
kiilvildg vizidjaként dekddolhatok.
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Nagy Lészl6 koltészetének avantgard vondsait kutatva
még izgalmasabb azonban a sziirrealizmus jelenlétének
s hatdsanak kérdése. A szakirodalom az 1967 és 1973 ko-
z6tt keletkezett Isten lovai kapcsdn emlegeti a sziirrealiz-
must.? E ciklus mar formdja miatt kivélik a gytjteményes
kiaddsokbol, prozaversekrdl van ugyanis sz6. Ezekben az
egymastol csillaggal elvilasztott egységekben (a hosszu-
versekhez hasonléan) megjelenik mar egy-egy epikus tor-
ténet csirdja, amely — koszonhet6en domindns képeinek
—vizudlisan kibomlik, de ezek narrativan nem kapcsoldd-
nak dssze, e darabok részenként (medalion- vagy gemma-
szertien) onmagukba zérodnak, azaz dnreferencidlisak.

A leirds szemantikus elemeiként szerepld képek, tér-
gyak parositasa sziirredlis benyomadst kelt a befogadéban
(mintha festmények leirdsait> vagy megfestendé — a fes-
tében vizioként 1étezd — képek nyelvi vazlatait, skicceit
olvasnank), de raadésként a koriilsttitk kibomlé cselek-
meény is a fantasztikumba hajlik. Nem csak szemantikai
anomalidk (szokatlan képzettérsitdsok) okoznak fennaka-
dasokat. A mondat szerkezetének szintjén — olykor mér
dadaista eljarasokat idéz6 médon — szintaktikai , félreve-
zetésekkel” talalkozunk, péld4ul: ,Aldott s megpofozott
vagyok az id8ben a véros kezei altal. Orékds harangsza-
véban tjrasziiletve rengtem a nyitott kényvben..” , Es lat-
tam az ajandék szinjétékat, szekéren hanyattfekve a szar-
vast, ahogy hasitott korme kozott kikericset nyujt egy
magas ablakba, a legszebb nének. Részeg sebészek kon-
ziliuma mint a karhozat jott f5lém.” (395.)>” Ezek aztin
visszahatnak a sz6vegek szemantikai hélézatéra, elbizony-
talanitva, és tobbszori Gjraolvasdsra késztetve a befoga-
dét, vajon valéban j6 jelentéseket aktivizélt-e, nem olva-
sott-e félre valamit. A mondatok keltette hatds sokszor
emlékeztet a tobb szerz6 altal irt szabad asszocidcids gya-
korlatok végtermékére, a sziirrealistak kedvelt jatékanak,
a pompas hulldnak a szovegeire. Az Isten lovait olvasva
azonban a szabad asszocicion til egy mésik sziirrealista
technikaéra is felfigyelhetiink.

A hibort utdn Breton és kore egy 1j, a sziirrealista
mozgalom szamdra emblematikussa valo jatékot 6tlott ki,
ez az ,egyik a mésikban” A jaték szilletését felidézd tor-

KOORDINATAK NAGY LASZLO LIiRAJABAN

ténet szerint az anal6gia természetérdl vitatkozva Breton
az oroszldn és a gyufa egyesitésérél (sorény-lang) és meg-
kiilonboztetésérdl beszélt, azt allitva, hogy az egyik kép-
zet benne van a mésikban.?® Az analdgia kibontdsat ko-
vetden pedig megjegyezte: ,barmely dolgot le lehet irni
egy barmely masik segitségével”?® Az erre a beldtdsra
épiil jaték Breton szerint forradalmasithatja a koltéi kép
fogalmét. A jaték lényege az volt, hogy valaki kiment
a szobdbdl, hogy kitaldlja, mi (=A) akar lenni, a szobaban
maradé tobbiek pedig ez id6 alatt megbeszélték, hogy
6 mi (=B) legyen, majd kozolték ezt a visszatérd jatékos-
sal, akinek olyan leirést kellett adnia B-r8l, amelybe a ha-
sonlésagok révén A képe is egyre inkdbb besziiremlett.
A jaték célja: kitaldlni micsoda A. A mintegy hdromszdz,
tobbségében sikeres jaték tapasztalatai szerint minél
messzebb éllt egymdstdl az azonositd és az azonositott,
anndl erésebb lett a kép.3°

A metaforaalapu azonositds vondsairdl, az analégia
logikai sajatossdgairdl — killonb6z6 terminusok alatt — az
oOkor 6ta értekezik a filozofia, > igy Bretonék azon felisme-
rése, hogy a metafora két eleme kozott jelentds killonbsé-
gek is taldlhatSk, nem csak azonossag(ok), nem tekinthetd
yeredetinek”. Anndl szokatlanabb azonban az analdgia
szerkezetében eleve meglévé kiilonbségre tudatosan épi-
teni fel a hatdst, marpedig a sziirrealisték épp ezt tették
(hidba szokés tudattalan torekvésekkel magyardzni tech-
nikdikat), olyannyira, hogy idével a tdvoli, szdndékosan
szokatlan dolgokat — egy 1j értelemvonatkozds meg-
teremtése érdekében — egybekapcsolé metaforizacids
gesztusok alapvetd (tehét kanonizdlt) jellemzdi lettek
asziirrealista alkotdsmddnak. E technikédval a sziirrealista
festok szintén éltek cimadaskor (idézhetd Picabia Sziiz
Mariénak nevezett tintafoltja, vagy Max Ernst gyakran
kolteményszert, tobbsoros cimadasai).® Es a nem meg-
szokott, mar-mdr ,devidns” képzettarsitds vonatkozasa-
ban beszédes, hogy a két kép(zet) egymdsra vonatkozta-
tdsdnak szokatlan, sziirrealista megnyilvanuldsai Lacan
kutatdsainak terminoldgidjéval épp a paranoid metafori-
z4cid jellegzetességei mentén valtak bemutathatokkd.s3
Ez azért is érdekes (a Jézsef Attila-hatdshoz val6 vissza-

25 EROS Kinga: Tudunk-e még részt venni vezekls vonagldsban? = Iro-
dalmi Magazin, 2018, 2. sz., 98-100.; OSI Janos: Prézakoltemények
a Nyugat korszakdtél 1989-ig. Doktori disszertdcié. Bp., ELTE BTK,
2005, 124-132.

26 A Korniss-verssel ez a helyzet. NAGY Lészl6: Kronika-toredék. Naplo
1975. februdr 14-t61 1978. janudr 29-ig. Szerk. GOROMBEI Andras,
Bp., Helikon, 1994, 308.

27 A verscimek mellett szerepl oldalszamok a tovébbiakban az alabbi
kiaddsra vonatkoznak. NAGY Laszl6: Versek és versforditdsok I. Szerk.
JANOSI Zoltan, Bp., Holnap, 2004

28 Ajaték leirasa KARAFIATH Judit: A pompds hulla és tdrsaik = Atvdl-
tozdsok, 2001.20-21. sz., 30-32.

29 Uo,, 31.

30 A Medium 1954-es 2. és 3. szdmaban kifejtett példak: napsugdr-kdvé-
dardld, pacsirta-villamos.

31 A metaforalogikai struktirdjarl mint gondolkodasi modellr6] ECO,
Umberto: La Mancha és Bdbel kézitt. Irodalomrdl. Ford. BARNA
Imre, GECSER Ottd, Bp., Eur6pa, 2004, 217-218.; Ub: A tikéletes
nyelv keresése. Ford. GAL Judit, KELEMEN Jénos, Bp., Atlantisz, 1998,
235-248. Analdgia és nomenklatiira vonatkozaséban FOUCAULT,
Michel: A szavak és a dolgok. A tarsadalomtudomanyok archeoldgidja.
Ford. ROMHANYI TOROK Gébor, Bp., Osiris, 2000, 88-93., 241.

32 ARAGON, Luis: A festészet kihivdsa. Ford. PACSKOVSZKY Zsolt =
Atvdltozdsok, 2001, 20-21. sz., 66., 71.

33 Dali és Lacan kapcsolddasarol EGRI Petra: Tirgy, tekintet és para-
noia-kritika = Imdgd, 2020, 9. sz., 99-108.
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csatoldson tul), mert a jaték bretoni leirisa nyomén arra
kovetkeztethetiink, hogy tulajdonképpen nem egyetlen
szokatlan képpel, hanem a metaforaalapu azonositas
(analogikus, totalitasra torekvd) kiterjesztett valtozatd-
val &llunk szemben, ami épp kovetkezetessége, logikus-
sdga miatt idézheti fel a paranoia rendszeralkoté miiko-
dését.*

E sziirrealista jaték technikdja azért érdemel figyelmet
Nagy LészI6 lirdja vonatkozésédban, mert a — 1956 és 1965
kozott keletkezett verseket tartalmazé — Himnusz minden
id6ében darabjai mogott szintén megfigyelhet6 és tételez-
heté mar egy hasonld, szokatlan alapmetafordra épité me-
todus. S bér Tolesvai Nagy Gédbor Nagy Laszlérol irt mo-
nogréfidjaban elhatdrolédik attdl, hogy sziirrealistdnak
nevezze a Nagy LaszI6-1 imagindciot,® leirdsa igencsak
idézi az ,egyik a masikban” technikajat, amelyet ,meg-
dlmodoi” els@sorban nem koltészeti eszkdznek szantak,
hanem gondolkodasi, szemléleti ,gyakorlatnak”. Tolcsvai
igy 6sszegzi benyomadsait: ,A Nagy Lészlé-féle vizudlis
imagindcid az elemi [...] érzékelési formakbol [...] vala-
milyen redlis természeti litvinybdl indul ki, s nem egy-
szerlien dtmetaforizalédik [...], hanem egyes pontokon
telnagyitodik, méghozza a dolgok metaforikus jellegt
imagindrius [...] 8sszekapcsoldsaval. E kapcsoldsok nem
a klasszikus irodalmi korokban megszokott értelemben
metafordk, hanem inkdbb a konvencionalis vildgismeret-
ben és téle elvilaszthatatlanul a konvencionalis szeman-
tikai mezékben tobbnyire egymassal 6ssze nem kotott
fogalmak 6sszejatszdsaként értelmezheték...”3 Nem épp
ez a sziirrealista képalkotas alapja, példdul a kavédarals-
napsugdr kozos jegyeinek felfedésekor? Ezt kévetéen
Tolcsvai elégtelennek tételezi Nagy koltészetének leiraséra
a népies tartalmu sziirrealizmust. Itt érdemes megéllni.
Ha ugyanis népies helyett mitikus sziirrealizmusrol be-
szélnénk, akkor az ,egyik a masikban” technikajanak egy
fontos hozadékat ragadhatndnk meg a metaforizacié jel-
legét vizsgélva.

A nem konvenciondlis metaforizacié helyett egyedi
»analogids” gondolkodasi sémat is emlegethetnénk. A vi-
zudlis imagindcié ,mdssiga” Nagy Laszl6 esetében két-
ségkivill abbol is ered, hogy 6 grafikusként, fest6ként is
egzisztalt, tehat nem csak szavakkal alkotott vilig-repre-
zentdciokat. Koztudott, hogy az expresszionista és sziir-
realista mtivészek zome tobb tdrsmiivészeti dgban kife-
jezte magit, s feltételezhets, hogy amikor egy fest6-koltd

megjelenit, nem kapcsolgatja a killonb6z6 médiumoknak
megfelel§ ,viltokat”, érzékelési sziirSket, a dolgok ,egybe-
latasa” ltalénos miivészi dszton. Es az »egyik a masikban”
kapcsdn még egy dolog emlitendé: a sziirrealista festSkre
az elemek vizudlis helyettesitése mellett (Magritte: Az el-
vardzsolt birtok, The Therapist-sorozat, Man and the Forest,
The Happy Donor) a bennfoglalds is jellemz6 volt (Chagall
képein igy keriil a tehénbe, 16ba komplett tajkép: En és
a vidék, Bastille, mintha a vildggal lennének viselések), ez
pedig a szintetikus latdsmoédra irdnyitja a figyelmet.

Az ,egyik a masikban™technika Gsszetett kapcsolat-
rendszerek, a mitikus-szintetizal6 egyiittltas felé mutat.
Ha ugyanis az ,egyik a médsikban” médszerével két olyan
elemet maszkiroz egymadsra a torténetmonddsban/nar-
rativban az alkoto,” amelyek kozott a szoveg el6rehala-
dasaval szemiotikailag hiteles és meglepd kapcsolatrend-
szer létesiil, akkor ezt gyakran felismert azonosségként,
azaz az egyik dllapotbél/dologbol a masikba valé6 valédi
dtmenetként (voltaképpeni dtvaltozdsként) éli mega be-
fogadé. Kiilénésen igaz ez, ha egy ember (akar a koltsi
én) vagy valamilyen emberi dolog (egy szinekdochikusan
vagy metonimikusan az emberi vildggal érintkez6 enti-
tds/targy) keriil metaforikus viszonyba egy kozmikus,
természeti jelenséggel. Ilyen szovegépitkezéssel (metafo-
rizacioval) talédlkozva sziikségszertien aktivélédni fognak
az olvasdban a kollektiv, archetipikus sémék, mivel az ana-
l6gia altal az emberi és a kozmikus létezés szerkezeti azo-
nossaga latszik feltdrulkozni. S mig a befogadéban 6ssze-
simulnak a mitoszok az egyedi ,torténetekkel’, addig az
alkotdsi folyamat oldaldrol feltételezhetd, hogy az epikus
narrativa egy-egy mitikus téma tjrakonstrudldsa. Ezért
lehet példaul az Inkarndcid eziistben cim@ hosszaverset
konnytiszerrel a Cantata profana mintéjéra, annak para-
fraze4cidjaként olvasni.®® Es {gy valik minden hossztvers
elemzése motivumkutatdssd. Vagyis az ,egyik a masik-
ban™technikdnak szinte szitkségszer(i kovetkezménye,
hogy megjelenésekor egy/tobb mitikus téma parafrazea-
cidjétis tételezziik. Az analdgids gondolkodds épp annyira
adottsdg az ember szdmara (a kanti kategéridk értelmé-
ben), mint az idé, a tér, az oksdg. Ha megvan a metafora
két eleme, ezt analdgiaként ismeri fel az elme, s innentdl
fogva nem tud ledllni az analégiaképzés gépezete, utdlag
pedig tudatos valasztdsnak téinhet a ,véletlen” is.

Az ,egyik a mésikban” technikédjanak tobb karakteres
megvaldsuldsaval talalkozunk az 50-es évektSl Nagy Lasz-

34 E kontextusban kilonésen izgalmas Dali képértelmezése, a Millet
Angelusdnak tragikus mitosza — Paranoia-kritikai értekezés cimii mun-
kéja, a sziirrealista képalkotds-logika iskolapéldaja.

35 TOLCSVAINAGY Gébor: Nagy Ldszlé. Pozsony, Kalligram, 1998,
S0-S1.

36 Uo,, 49.

37 Itt most zomében a hosszuversekrél és a prozaversekrdl van sz6.

38 A 'Vass Laszl6 szemiotikai elemzés erre tesz kisérletet. VASS Lészl6:
Szimbolikus kontextualizdcio és intertextualitds. Nagy Ldszl: Inkar-
nacid eziistben = Szemiotikai szovegtan 2. A magyar szovegtani kutatds
irodalmdbél. Szerk. PETOFILS. Janos, BEKESI Imre, Szeged, JGYTF,
1991, 55-66.
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16n4l. Az egyik a Szentségtird Madonna (266-267.), amit
korabban zeneisége miatt emeltem ki, igy esetében a ritua-
lizacid vizudlis és auditiv eszkozokkel is megerdsittetik.
Avers azért j6 példaja az ,egyik a mésikban” technikanak,
mert a csikd megellésének torténete ,mogott” felsejlik az
dltaldban a Mdria a gyermek Jézussal cimet visel 6 képcso-
port jé néhdny ikonolégiai sajétosséga.® E ,héttérkép”
ideaként vildgit 4t a megsziiletd, ,burok-paldstos / négylabu
kicsi kirdly™on, a kdnadni duzzadt emlékon, , A szentség-
toré madonna / hattere arany vihar™sorok ikonokat idéz
aranyszinén, a ,folvirdgzott a Jaték™sor misztériumra valo
utaldsén. Es a cim sejteti, hogy az analégiavonas szent-
ségtord jellegével a szerzd is tisztdban volt.*

Szintén a szokatlanabb metaforizdci6 példéjaként idéz-
hetd az Els§ 6zvegységem (340.) kolté-harang azonositisa
(ami az életmiiben tobbszor visszatér ), a verserdé, koltd-
bujdosé analégiat hosszabban fenntart6 Versben bujdosé

(422-424.) vagy a Tiinddés nagy szeretSkrél, a kardcséko-
16krél (445-446.), amely a kenderdztatét jatssza rd az el-
vont emberéztatéra, ahol a felbomlds el6tt minden egymds
mellé keriil. Utobbi esetben hangzasalapt a metaforizd-
ci6," hisz hasonlé hangzdsu szavak keriilnek az azono-
sit6-azonositott pozicidjaba, s mivel a hangzdson alapul6
azonositds tobbszor eléfordul Nagyndl,#? elmondhato,
hogy az akusztikai motivaci6 szervesen érintkezni latszik
az ,egyik a masikban” technikdjaval.

E metaforizaciés-bennfoglal6 technika a maga sziirrea-
lista teljességében az Isten lovai darabjaiban tiinik elénk.
A Ragyogtam én is (396-397.) masodik bekezdésében
al6 az oltar megfeleléjeként szerepel a leirdsban: ,Hom-
loka ldmp4jéval, tomor szép testével, akar az oltar. [...]
nyeregtakardja is oltarterits.” A folytatdsban a kép atér-
telmezdédik: ,Betortiink érte, nem a kdpolndba, hanem
a Miria-linyok szivébe. Ok varrtik, fogyasztva nyalacs-
kéjokat, 6k himezték sélymosra, zold levelesre. Eziistben
tintetd halat is 6ltottek oda annyit, hogy 6likbe sem fért
volna el” Es a bekezdés végén a lirai én feje a térdéhez
lesz nytigdzve. A nytg, a 16tartds (béklyozds) eszkdze
révén a koltéi én a lovakkal azonositédik, és a lenytigo-
z0ttség, a ,szerelmi békly6” asszocidcioja felvillantja a tor-
ténet mas sikon vald értelmezését is. A Maria-lanyoktol
lopott terit6 ugyanis enigmatikus médon utal egy el nem
beszélt eseményre, amelyet rekonstrudlhatunk, ha fel-
ismerjiik, hogy a bekezdés végéig tobb népi hagyomanyt,
koltéi tradiciot érinté kifejtetlen metafordba botlunk.*
E feldl a rejt6z6 metaforaldnc fel6l nézve a prézavers
cime, tovabb4 azt ezt atfogalmazé sorrészlet (,ragyogtam
én is a magaslaton”) és a koltéi én ,nytighe” szoritasa
ugyanazt a témét irja koril, ahogy a kvetkezd bekezdés
ybabanovendékek balja” is, ahol ,,az 6rémbe, a termékeny-
ségillatdba” keveredik majd a versbeszélé. E feltevést erd-
siti a prozavers végén szereplé ,halott vagyok” kijelentés
ykis halal” asszocidcidja. S mindez felidézi a sziirrealista
irodalom alkotdsaiban megfigyelheté haldl- és erotikus
téma (francidul akusztikai alapt) osszetartozasét.* E pro-

39 Miria eml6jét nyujtja a kisded felé, mikozben a tej vagy a dicstény
kidrad eml6jébol - e bedllitds a tuddst tapldlé Bolcsesség, Tudds al-
legorikus alakjéval rokon.

40 Tarjén e vonatkozésban a latin anima ,,éllat” és animus ,1élek” etimo-
16giai rokonsagdra utalt. TARJAN Tamas: , Foldi a bélcsé, égiababa’.
A kisded motivum Nagy Ldszl6 lirdjdban = Inkarndcio eziistben. Tanul-
mdnyok Nagy LdszI6rdl. Szerk. TASI Jozsef, Bp., PIM, 1996, 114-1135.

41 Avers eredeti cime a naploban: Az ember-dztats. NAGY: i. m. (1994),
350.

42 Lasd a 46.ldbjegyzetet a Lszl6-16-4thalldsokrol, A Kardcsonyfds em-
bert (341.) a Lasz16-z4s216 metafordval.

43 Egyes értelmezések szerint a sziv a népi diszitémivészetben a néi
genitalidt helyettesiti. A varrds mds, ismétldo, szerszdmot igénylé
munkavégzéshez hasonléan a népkoltészetben a szexuilis egyesiilés
metafordja, a nyal analégidja (a cérna megnyaldsa, hogy becstisszon
atiibe) szintén ennek része. A régi magyar kéltészetben szerepld s6-

lyom (a madér nyers hussal etetése, ,kézre szoktatdsa” révén) rend-
szerint a szerelmesnek vagy a szeretett személlyel rész-egész viszony-
ban 1év6 testrésznek felel meg. A ,z6ld levél” idézi azt a gyerekdalt
(Bujj, bujj zold 4g, zold levelecske, nyitva van az aranykapu, hadd
bujjatok rajta [ ...], leszakadt a pajta, bent maradt a macska” — a macska
egyes teriileteken gyereknévvel helyettesithetd), amely a néprajzi ku-
tatdsok szerint a gyermek fogantatdsat s sziiletését beszéli el, a dalhoz
kapcsolhaté jéték (kezekbdl boltiv, ami alatt a gyerekek atbtjnak)
szintén ennek anal6gidjara szemlélhetd. A hal-6l parositdsa szintugy
népi kontextusu, a Parasztbiblidkban a né és a hal teremtése egymas-
sal szinekdochikusan &sszefiigg.

44 Az imédkozd séska szexudlis kannibalizmusanak kontextusarol
BALAZS Imre Jzsef: Az imddkozé sdska és a sziirrealista képzelet =
Korunk, 2023, 4. sz., 65-69. Dali a Millet-képet szerelem és haldl vo-
natkozdsdban érti.
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zaversben tehét az ,egyik a mdsikban™technika kiterjesz-
tése, a kollektiv tudattalanban nyugvo tartalmak feloldasa
teszilehet6vé, hogy 6sszerantsuk egyetlen jelentés-ssze-
fiiggésbe a vers metaforait.

Az Artista, havazé tartomdnyban. Emlék (398-399.)
hérom pillanatképének mésodik és harmadik darabja szin-
tén ezeket az alapképzeteket (sziiletés, szerelem, halal)
koti 6ssze. A mésodik egy illuzionista, leviticiét bemu-
taté produkeidt ir le, a harmadik ezt a litomast folytatja
(hése tovabbra is a f5ldgombhast né, Botticelli Vénusza
és alo-férfi, aki vérz patkényomokat hagy maga utén®),
telvillantva az artistédk hétkoznapjait, akiket a telhetet-
lenek tekintete csoddra varva kovet. S mivel a szenvedd
mutatvényos (clown) metaforikus azonosulds révén mi-
vészként 1ép szinre, a mtivész-férfi-16 kapcsolat is aktua-
lizalédik. A ciklus szinte 6sszes darabjdban taldlkozunk
az ember-16 metaforaval,* amit igy nemcsak 6sszeko6td
motivumként, de az ,,egyik a mdsikban™jatékot idéz6 két
alapelemeként is beazonosithatunk. Az emberinek az
dllattal valé azonositdsa (atvaltozasmotivumok, hibrid
lények kedvelése) szintén a sziirrealistikra jellemzd kép-
technikai fogas volt.*”

Megint a hangzasrol - rejtett hatastényezok
a prozaversekben

A prozaversek szovegeit a képek egymaésba sz6v6dé asz-
szocidcids héldzatan tal a hangzas legaldbb annyira szer-
vezi. Szembetinéd médon idémértékes sorok is keriiltek
a szovegbe, amelyek nyoman feltételezhetd, hogy vagy
versnek indult a ciklus, s a szerzé késébb dontott a pro-
zavers formdja mellett,* vagy prozairds kozben jelent meg
aversforma igénye. A mondattoredékek egy része ugyanis
négy és 6t verslibas vagy hatodfeles id6mértékes sorokba
tagolhatd. Ha egy gondolatkisérlet erejéig killonvélaszt-
juk a mondathatdrtél a verstani egységeket, szabédlyos id6-

mértékes sorokat kapunk. Az , Aldott s megpofozott va-
gyok az id8ben a varos kezei dltal” (39S.) mondat® elsd
fele hexameterként is tagolhaté: __ / UU/_ UU/ _
U/ _UU/ __.Maskor az epikai jelleget a choriambus-
ként is értelmezhetd verslibak mellett megjelend proce-
leusmaticusok erdsitik: ,ime kititi a veriték a csodatevét,
mellkasa édenkertje a sénak” (398.), illetve ,....én kapdo-
sok értiik, hogy belefdjdul a kezem is” (401.),%° amelyek
Weores forditdsa dta Dzsajadéva heptameterét, a Gita
Govinda formajat idézik. Felmeriil a gyanu, hogy az epi-
kai lendiilet hozza magéval az idémértékes formékat.

Noha a prézavers szabadversként sokszor idémértékes
metrizdldsra is lehet6séget ad, az Isten lovai esetében vé-
letlenszerd attéinéseknél er6sebb hatdsrol lehet sz6. Nagy
Laszl6 1975-6s napléjéban talilunk egy bejegyzést a min-
taként dltaldban el6tte lebegd sorpdrrol, amelyet hangtani
és lejtési szempontokkal is kiegészit.5! Ez az frastechni-
karol drulkodé részlet vélhetSen a kordbbi versek metd-
dusardl is drulkodik. A ,Téra-rds” sorpdrhoz — amelyet
a koltd a zenei versek irasanal dadol - hozzéftizi: a felsé
sor cezurds trocheus, az als6 jambus, a felsé magas, az als6
mély, jelentésiik kilonbozhet, igy meglepetéseket hor-
dozhatnak. A megnevezett iddmértékes versldbak miatt
kikovetkeztethet: a koltd zeneiségre torekedve szabdlyos
idémeértékes versldbakban gondolkodhatott.? Az id6-
mértékes minta az elsé sorbanez: U/ U/ U/ U/
UU/ amésodikban:U_/U_ /U _/U_/U_ /T,
tehat hatodfeles verslabak lebegtek a szeme el6tt.
A prézaversekben gyakran ehhez hasonl6 varidciok figyel-
heték meg (vagy a verslabak szdma, vagy a hangrend nem
felel meg a napléban szerepld mintanak). Ennek ellenére
azonban idémértékesen tagolhaté sorokkal talilkozunk,
példaul:

A naplo6ban leirt, kétszer hatodfeles verslab variacio-
jara j6 példa lehet az ,Es ldttam az ajandék szinjatékat,
szekéren hanyattfekve a szarvast” (395.) mondatkezdet,?

45 A ,Kozelit az éghez a magaslaton” (399.) képe megfeleltetheté a ,Ra-
gyogtam én is a magaslaton” (396.) poziciéjinak. A ,tovébb lovaglunk”
nem tesz kiilonbséget emberi és allati szemlél8 kozott; a prézavers
végén szerepld ,halott vagyok” felismerés a 16tt pupilldju 16val teszi
azonosithatévé a beszél6t, ahogy a Vértanii arabs kanca cimszereplé-
jévelis (elsé mondat: , Allt a hegyoldalban..”,; 393.). Az ereklyében az
anyafigura szavai maszkirozzak a fia alakjédra a fejbe 16tt 16 vondsait
(402.), a zérlatban is a halal sejlik fel (, Elcsitulunk. Nyitott szemem
az éjben.” 403.); igy a férfi-16 metafora kdvetkezetesen végigvonul
a cikluson. Nagy Laszl6 napléjaban, dlmok leirdsanal is taldlunk pél-
dakat az én-16 parositdsara.

46 Az azonositds mogott hangszimbolizécids, népetimologizald gesztus
tételezhetd, a Bdrdnyos dedikdcid végén talalhaté ,Laszl6 / a léz-16,
avaz-16 [...] Laci-paci bdcsi’, vagy a Cégér cimii képvers LONASZ-
NASZLO-sorai mintha arra a felismerésre erésitenének r4, hogy
a kolté személyneve tartalmazza a 16-tovet.

47 A Minotaure-kor névadasanal az allati és emberi Gsszetevok egyesii-

lésére épitett, a lap illusztracioi is az ember-allat hibridizaciot képvi-
selték. BALAZS: i. m. (2023), 66.

48 E prézavers konnytiszerrel versként is tagolhaté lenne: , Es littam az
ajandék szinjatékat, / szekéren hanyattfekve a szarvast, / ahogy hasitott
korme kozott kikericset / nyujt egy magas ablakba, a legszebb nének.

49 Bori épp eztidézia ,Kassik modu szofiizés” példéjaként. BORI Imre:
Jegyzetek Nagy Ldszl6 kltészetérsl = Inkarndcid eziistben. i.m. (1996),
154.

so _Uu/uUUUU/__/UUUU/_//_UU/__/_UU/__és_
/_UU_/_//_UU_/Uuuu/_.

51 NAGY: i. m. (1994), 84.

52 Ezt erésitik meg a forditdsok kéziratainak fels6 sarkdban lathat6 idé-
mértékes sorok is. SZERKESZTOSEG: Nagy Andrds haldldra. Nagy
Ldszlé miiforditdsai és rajzai = Napiitonline.hu, 2018. szeptember 3.
http://www.naputonline.hu/2018/09/03/nagy-andras-halalara-
nagy-laszlo-muforditasai-es-rajzai/

s __J/uu/vu_/__/__/_//U_/_U/__/UU_/_
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magas mély magas (leszdmitva a névelét) mély
Orokds | harangszavdban Gjra | sziiletve rengtem a nyitott kényvben, // bolcséjében a meg | valtéknak.” (395.)
vv_/|u_y/u_/Uu_/u |\v_j/u_/u_/u_/ __//__/_UU/ _ _/

majd a befejezés, ahol a lejtés nem a verstani egységek
hatdrandl fordul meg: ,ahogy hasitott korme kozott ki-
kericset nyujt egy magas ablakba, a legszebb nének.”
(395.)5* A prézaversekben egy masik ,minta” gyakoribb.
A choriambikus alexandrin (az Arany Jénos-i, Buda ha-
ldla-féle forma) kisért a hattérben, vagy az ezzel rokon
nibelungi sorvéltozat hat és fél jambusdnak varidcidja.
Mai izléstink szdmdra prozaversként kétségkiviil olvas-
hatébbnak (barthes-i értelemben), frissebbnek ttinik
e szoveg. A prozaverses tordeléstdl ,szabadabbnak’, ke-
vésbé eloirtnak érezziik az olvasds ritmuséat. De — ha nem
is vesszitk minduntalan észre — attél még ott a hittérben
a metrikus liiktetés zenei ,tdmfalként”. Vélhetden az id6-
mértékre vald rdjitszds nem volt tudatos a szerzd részé-
rél.35 Mégis ott van. Feltételezem, hogy emiatt az elsére
talan mellékesnek tiind zenei ,hattér” miatt nem tudjuk
olyan kénnyen sziirrealista sz6vegekként olvasni Nagy
Laszl6 verseit, még a prozaverseket sem. Tl zenei (har-
ménidt sugalmazo) a versek hangzésa ahhoz, hogy kizéro-
lag a szemiotikailag széttart6 képek felkavar6 imgindcio-
jéra figyelhessiink. Vagyis az akusztikai hatds miatt litjuk

meg nehezen a megujitd, avantgardra és beatkoltészetre
nyitott alkot6t. Rdaddsként arrdl is sz6 lehet, hogy az
avantgdrd mindmdig annyira nem kanonizalédott a ma-
gyar irodalomtérténetben (nincs elsajétitva, megemészt-
ve), hogy 6dzkodunk avantgérdnak vagy sziirrealistdnak
nevezni még azt is, ami egyértelmtien az. Pedig kétségte-
len, hogy Nagy Lészl6 sorai versengenek a neoavantgard
szerz6kével. Nagy Laszl6 érett-kései koltészete erésen
sziirrealista, s kiilonosen képalkotdsdban az. E sorok akér
elképzelt festmények ekfrazisai is lehetnének: ,Hamlet
kiralyfit figyeljiik, agyveleje turbékoldsat, ez a tomor or-
gonavirag az életnek bokol éppen.” (399.) ,A legszebb
menyecske szamszélénél hizza el serpeny6jét, ami csupa
lérva, csupa bab. Kipattannak a langon az apré polydk,
telszéllnak lepkeként az unokék, iikunokék. Kerengd sarga
kis haldlok, s én kapdosok értiik, hogy beleféjdul a kezem
is” (401.) Képzeljiik el mindezt (nem figyelve choriambu-
sokra, proceleusmaticusokra) Magritte- vagy Dali-képek
enigmatikus részleteiként! A gondolatkisérlet elvégez-
hetd. A performativitds csod4ja megesett: sz6bol (cselek-
vés) kép lett. Sz6kép — ,egyik a masikban”.

s« U_/U_/__/UU_/uu/u_//__/UU_/_U/__/__/_
5 Nagy Laszl6 idézett Krénika-Toredékében felfigyelhetiink akolts on-
tudatlan formakészségére. Amikor 1976 tavaszan Berzsenyi-versére
késziil, s panaszkodik, hogy nem megy a versirds, a nap végére egyre
tobb szapphdi sor jelenik meg: ,...Puskés Karcsi 6lében hozta a fej-
hast..” (232.), ,[...Nikl]4ra. En itt maradok. Nem hiszem...” (232.),
,»[Ebédr]e tejet forraltam kakaéval, kevertem..” (233.), ,..az étvégyam,
joél vacsoraztam, 8-kor..” (233.), ,[e]ttem. Hideg van, tirva az ablak.

Almos..” (233.), ,Kétfejt kisldny sziiletett. 800 [halott...]” (233.),
»[szétest]em. Borzongtam, mintha hideg lett volna.” (233.), ,....Her-
bertet. - Nem tudtam aludni. De étvagy[am]” (233.). Az utolsé vers-
léb daktilusra cserélve, kiegészitve egy hatodikkal: ,...mindenkit,
engem is nagyon izgat. A hattyts...” (234.). Hexameter: ,Megjavitott
gépemet Osszeszereltem — Egész nap fijt [a gyomrom.]” (235.).
A vers elkésziilte utdn elttinnek a naplobol az idémértékes sorok.
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A nepi hagyomany revizioja
Csoori Sandor gondolkodasaban

Bevezetés: a moralista politikus

Csoori Sandor koltd, esszéird, prozaird, forgatékonyvird,
dramaturg és politikus volt (a felsorolds nem fontossagi
sorrend, a hierarchia az olvasé érdekl6désétdl és érték-
rendjétél fiigg), de ezekkel egyiitt moralista is. A mora-
lista mint tevékenységnév nem tul divatos az utébbi id6k-
ben nalunk. Pedig szdmos filozéfust, tuddst, miivészt és
koltét lehet ennek a hivatisnak a miveljeként méltatni,
ahogy azt példdul angol nyelvteriileten rendre meg is te-
szik, legaldbbis az eszmetorténeti irodalomban. Nem ugy
a kozbeszédben. Mi ennek az idegenkedésnek az oka?
Altaldnossagban érvelhetiink gy, hogy minden ember
homo moralis, mivel erkélcsi érzéke, vagy a mindenkiben
ko6z6s gyakorlati moralis ész eligazitja ajo és arossz meg-
itélésében, ha mégsem, akkor a szocializdcié és az enkul-
turdcié komplex folyamatai ajénljak fel folyamatosan
a segitségiiket. Akkor minek kiilon poziciét fenntartani
erre? Azonban ezek mellett is jol johetnek a moralistdk,
akik felhivjak figyelmiinket az emberi gyarlosdgra és aru-
tinbél meghozott dontések erkolcsi problémdira. Az em-
berek ezt belatjak, és elismerik a moralistak szerepét
atorténelemben, a kulturdlis hagyomdnyban, 4m a jelent
illetéen nem igy gondoljék, mert rendkiviil kényelmetlen
szdmukra, ha szembesitik 6ket hibaikkal, moralis helyze-
titk ellentmondasaival. Védekezési méddszeriik a leleple-
zés, annak kimutatdsa, hogy a szimonkéré dlszent, ,vizet
prédikal és bort iszik”, illetve ,6 sem jobb a Dedkné vész-
nandl’, s6t, mint viligirodalmi mintdja, Tartuffe, manipu-
lélni akarja a kozonséget sajat alantas céljai érdekében.
A hipokrizis ugyanis nem cél, hanem eszkoz: kedvezébb
szinben akarja maggt feltiintetni, hogy el6nyre tegyen
szert, és ami neki elény, az masnak hétrany. Tagadhatat-
lan, hogy sok Tartuffe tiint fel az id6k sordn, de télitk még
sokkal rosszabbak is a politikiban. Az Oszévetség idejétél
ismert a hamis préféték elleni jogi torvényekkel szankcio-
nalt fellépés. De, mint tudjuk, ezzel is jocskén vissza lehet
élni a politikai manipuldcioban. Mindenesetre a kozgon-
dolkodast az 6nfelmentd bizalmatlansig uralja a moralis-
taval szemben. Ami persze nem lehet totalis, ezért szd-

mosan esnek killonb6zé hamis profétdk és végig nem
gondolt eszmék biivkorébe, mert valamiben mégis hin-
nitik kell. A teljes szkepszis emberfeletti feladat.

Mondhatjuk, hogy a moralista teol6giai modellje a pré-
féta, aki az Ur szavat mondja, szemben a hamis préfétaval,
aki sajat szavait tiinteti fel az Ur szavaiként. Ezzel instru-
mentalizalja a hitet és Istent. Ebbol az kévetkezhet, hogy
a moralista legyengitett, szekularizalt préféta, aki mar
nem Isten, de a mordl parancsait kéri szimon az embe-
reken. Ebben van igazsdg, de a moralista nemcsak ez,
hanem elemz¢6 is. Empatiaval tekinti az esendé embert
abbdl a szempontbol, hogy mennyire és miként tud meg-
felelni a rabizott nehéz feladatnak. A moralista Cso6ri
Séndor tisztelte a profétai hagyomadnyt, reflektdlt annak
szekularizalt megjelenésére is, ugyanakkor elemzéként is
folyamatosan megnyilvénult, valamint érzékelte és tuda-
tositotta a cselekvések mordlis problémait, kozéppontba
dllitotta a konfliktusokat, feltirta a morél tragikus jellegét,
ahogy a drimairéhoz mélté.

A moralista nem bitorolja a proféta cimet, de szemben
4ll a hamis profétdval, és még valamivel: a moralizélgatd
naivitdssal, sztiklitokoraséggel és az ezekb6l kovetkezd
leegyszertisitéssel. A mordlis parancsok egyértelmuek,
azonban a dontések meghozatala Gsszetett helyzetekben
torténik, és a dontések kovetkezményei nehezen kalkulal-
hatok. Csodri politizéld kolt6ként, politikusként és elem-
z6ként szembesiilt azzal a kérdéssel, hogy vajon univer-
zélisan érvényesek-e a moralis normék, vagy a politikdnak
sajét, alapvetden konzekvencialista normarendszere ér-
vényes. Az etikai irodalmat az els6 ismert forrdsok 6ta
meghatdrozza ez a kérdés, de a mai napig nincs ra végleges
vélasz. Ezt a konfliktust fogom kibontani tanulmédnyom
harmadik részében A népi irék hagyomdnydnak mordlis-
politikai revizidja cim alatt, elétte a széban forgd hagyo-
many esztétikai-politikai, majd kimondottan politikai
reviziéjaval foglalkozom.!

Arevizi6 szotéri jelentése az Gjbol valé megvizsgalasra,
megtargyalasra, feliilvizsgaldsra és az ennek az alapjan
torténd, olykor lényegbevagd modositésok, valtoztatdsok
végrehajtisara vonatkozik. A sz6 erds jogi jelentéssel bir,

1 Jelen tanulmdny a 2023-ban a Magyar Miivészeti Akadémia Muvé-
szetelméleti és Modszertani Kutat6intézete dltal timogatott Poétika
és Politika-program keretében elkezdett vizsgdlodasokat folytatja.

A szoveg alapjat ad6 el6adas a Szédzadvég dltal 2024. méjus 23-24-én
rendezett az Irodalom és politikai identitds viszonydrdl sz616 konferen-
cian hangzott el.
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amennyiben szerz8dés reviziéjardl beszéliink, a magyar
nemzet esetében egy nemzetkozi jogi szerz8dés revizidja
kiilonleges jelentéséggel bir: Csodrinal ez a jelentdség
Trianon ,erkélcsi revizidjaban” jelent meg, dtvive a fogal-
mat a jog és a politika kontextusdbdl a morél szintjére.
A revizié torténeti konnotaciéjara emlékezhetiink a re-
vizionizmus alakban, amely a marxizmusban az ,eredeti”
tanitasoktdl eltérd nézetekre vonatkozott, és éles, nem-
egyszer sz0 szerint vérre, mi tobb életre-haldlra mend
vitdk térgyat képezte. Csoori 1952-ben, huszonkét éve-
sen, szill6falujéba hazatérve, és az ottani rettenetes dlla-
potokat latva valt ellenzékivé, majd fokozatosan jutott
arra a meggy6z6désre, hogy a marxizmus alapjdn kibon-
takozott rendszer még revizié nyomdn sem igazsigos.

A népi ir6k hagyomanyanak
esztétikai-politikai revizidja

A magyar népi irék mozgalma, vagy ma elterjedt kifeje-
zéssel, kommunikacios halézata, nem termelt ki egységes
partpolitikai programot a szerepl6k vilagnézeti vélemény-
kilonbségei és taktikai eltéréseik miatt, de politikai ha-
tasuk kiterjedt a Bajcsy-Zsilinszky Endre vezette Nemzeti
Radikalis Part mellett elsésorban a Kisgazdapértra és
aNemzeti Parasztpartra, utobbi kettd esetében a koalicids
idészakban is, 1956 oktdberében a Petéfi Partra, és bizo-
nyos mértékig az MDF-re a rendszervaltds idején. A ha-
l6zat csomopontjaiban - a teljesség igénye nélkiil — olyan
cselekvSk voltak talalhatok, mint Erdei Ferenc, Féja Géza,
Kovécs Imre, Kodolanyi Jénos, Sarkozi Gyorgy, Szabé
Zoltan, Tamasi Aron, Veres Péter, és kiemelkedve harom
szellemi nagysdg: Bib6 Istvan, Németh Laszlo, Illyés
Gyula. Tevékenységiik 6sszefoglalé megnevezésére leg-
tobbszor a ,mozgalom” kifejezést hasznélja a szakiro-
dalom, nem latok okot arra, hogy ettdl eltérjiink. Torté-
netileg tekintve a mozgalom legjelentdsebb szakasza az
1930-as évek elejétol a Rékosi-diktatura kiépiiléséig tart,
magéban foglalva hiarom alkorszakot, a 30-as évtizedet,
a vilaghdborut és a koalicids éveket. A népi mozgalom
modernizdcids irdnyzat volt, gondolkodasmodjabdl és vi-
lagnézetébol kovetkezett miivészeti és bar nem pértpoli-
tikai, de mégis politikai programja.2

A program ikonikus arcélét Pet6fi Sandor adta, a téle
szdrmaz6 szélloige jelszové vélt a népiek korében. Az
Arany Janoshoz irt levél a Toldi els6 olvasédsa utdni lelkes
telkidltds: ,Hiaba, a népkoltészet az igazi koltészet. Legytink
rajta, hogy ezt tegyiik uralkod6va! Ha a nép uralkodni
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fog a koltészetben, kozel 4ll ahhoz, hogy a politikdban is
uralkodjék, s ez a szdzad foladata” A szabadsdghare, és
kilonosen a kiegyezés utdn szétteriild Petéfi-kultusszal,
valamint az ebbe tagol6do6 epigon-lirdval viszont semmi
kozosséget nem villaltak. Meggy6z6désiik szerint a kovet-
kez6 nemzedékek nem megvaldsitottdk, hanem elarultak
a koltd eszméit. Igy a nép nem keriilt hatalmi poziciéba
sem az irodalomban, még kevésbé a politikdban. A kibon-
takoz6 magyar kapitalista névekedésnek és a parlamenta-
rizmus fejlédésének a jobbagymultra visszatekint paraszt-
sag széles rétegei csak hdtranyait szenvedték, a nemesi
nemzet utdn kitaszitottak maradtak a polgari nemzetbél
is. A haboru, a forradalom—ellenforradalom és Trianon
utdn azonban a polgdri nemzet 6nmagiban sem tagadhatta
tovabb katasztrofalis helyzetét, amib6l csak a népi energi-
dk integréldsdval van reménye kildbalni. Ezt tizente a né-
pieknek Ady Endre, Méricz Zsigmond, s mindenekel6tt
Szab6 Dezs6 hangja.

Az igazi Pet6fi apostolként 4llt a népiek mogott, josze-
rével egy jelent6s kivétellel. Németh Laszl6 egy esetben
megtorte a kdnont, és kibeszélt az ebben a tekintetben
egységes programbol. Az 1939 tavaszan napvildgot latott
Kisebbségben cimi esszében Pet6fit sajatos klasszifikacio-
jdban a ,higmagyarok” kozé sorolta torténeti rendben
olyan nagysdgok utin, mint Kazinczy és Kélcsey, olyanok
mellé, mint Eotvos Jozsef, akiknek az orokosei lesznek
a Nyugat koltéi. A higmagyar” osztaly kozos tulajdon-
sdga az idénként csak felszinesen ismert nyugati eszmék
irdnti rajongds és azoknak naiv alkalmazdsa a hazai viszo-
nyokra. A nyelvdjitdssal valt egyértelmivé a tendencia,
aminek eredményeként megsziiletett a modern magyar
irodalom, de mdr akkor ,elveszett a magyar a magyarban’.
Veliik allitotta szembe a ,mélymagyarok” osztalyat, ami-
nek tagjai utolag szintén valamelyest elismerést nyertek
a muvelt kozonségtol, de életitkben kisebbségbe szorul-
tak az uralkod¢ trendhez mérten. Csokonai, Berzsenyi,
Katona és mésok értették a felviligosodds eszméinek sz-
szetettségét, ugyanakkor 6rizték az eredeti magyar nyelv
»strtségét”, aminek mértékado politikai megtestesiilése
Széchenyi Istvan volt (hasonléan Szekfd Gyula Hdrom
nemzedékének értékitéletéhez), XX. szdzadi kibontako-
zésa pedig az Ady-Moricz—Szabd Dezs6 hirmas. Nézziik,
hogy konkrétan mi is volt a szabadsagharc kolt6jének pozi-
ciéja ebben a folyamatban, ,leért-e igazdn ahhoz a magyar-
saghoz, melynek alassu elsiillyedését egy hirtelen tdmadt
irodalmi magyarsag alatt nyomon kovetjiik. Nem, 6 errél
amagyar Atlantisrél nem tudott. Magyar nyelv és ritmus

2 Atémaval foglalkozé elsé monogréfia JUHASZ Géza: Népi irék. Bp.,
Magyar Elet, 1943. A késSbbi, atfogo szakirodalombol kettSt emelek
ki. BORBANDI Gyula: A magyar népi mozgalom. New York, Piiski,
1983; PAPP Istvan: A magyar népi mozgalom térténete 1920—1990.
Bp., Jaffa, 2012

3 PETOFI Sandor levele Arany Jdnosnak, Pest, 1847. februdr 4.
https://mek.oszk.hu/06100/06126/html/ajpslev003.html
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keserves sziil6féjasait sosem érezte. Hidba volt népkoltd,
hasonlitsuk 6ssze népiességét egy Bartokéval, Tamasi
Aronéval, Erdélyi Jozsefével: ez azonnal kideriil.”
Kilénosen figyelemre mélto itt Bartok és Erdélyi. Néz-
ziik el§sz06r az utébbit! Réla Szab6 Dezsé és Illyés Gyula
is tobbszor f6l6ttébb kedvezden nyilatkozott, Illyés példaul
az 1931-es Tarka toll cimii verseskotetérdl irott kritika-
jaban. Szerinte Erdélyi elementaris atiitderejét nem formai,
képi és verstani egyszertisége adja, hanem ismeretelmé-
leti pontossdga, nala valik a koltészet ugyszdlvan szigort
tudomdnnyd.S Ebben teljesiti ki a Pet6fi-hagyomdnyt,
nem csak a népies forméban - tehetjitk hozza. Erdélyi
J6zsef, miért nem Jozsef Attila? — kérdezte Cso6ri Séndor
1977-ben. Revizidja értelmében Illyés és Németh utat
tévesztett: ,a legmodernebb vildgirodalom ismeretében
dontottek az Gj realizmus, az 4j targyilagossig mellett,
Apollinaire, Eluard, Cendrars, Aragon ismeretében Er-
délyiJozsef mellett. [...] a magyar kéltészetnek Ady utdn
nem az Erdélyi Jozsef torte csapdson, hanem példdul egy
lorcai természetd kolté utjan kellett volna tovabbindul-

L%

nia. A modernséget és a népkoltészetet magas szinten
egymasba torkolltat6 uton. Hiny elmérgesedett vitat, sza-
kadast el lehetett volna keriilni!”¢ A ,lorcai természet(i
kolté” természetesen Jozsef Attila, hogy az 6 vélasztisa
esetén elejét lehetett volna venni a vitdknak, nos, hipote-
tikus ,torténetietlen” kérdés 1évén, erre nincs empirikus
bizonyitékunk, de valdszintileg, nem. A 30-as évek népiek
az urbdnusok elleni vitdja ugyanis, bar Erdélyi megitélése
kapcsan habosodott fel, mésrol, politikai értelemben tobb-
18l is szOlt. Arrol, hogy ki legyen a konzervativ hatalom
legalis és legitim ellenzéke: a szocidldemokrata és liberdlis
er6ket felvonultaté baloldal vagy a népiek 4j, harmadik
oldala. Mdsfel6l rendelkezéstinkre 41l egy késébbi anal6-
gia, amibdl visszakovetkeztethetiink. A 70-es években
Csoori Garcia Lorca és Jozsef Attila meggy6z6déses hive,
mégis megkapta a ,neonacionalista’, ,4jnépies” jelz6ket
elitéld jelentésben, aldtdmasztva azt, hogy ha politikai
tétre megy a jaték, az esztétikai érv masodlagos. Igen, vet-
hetné ez ellen valaki, de akkorra mar megromlott a vi-
szony, pont az Erdélyi-paradigma egykori erdltetése miatt.

4 NEMETH Lészl6: Kisebbségben = Ué: A minéség forradalma. Kisebb-
ségben I-I1. Bp., Piiski, 1992, 1L, 857.

s ILLYES Gyula: Tarka toll. Erdélyi Jozsef kolteményei = Nyugat, 1932,
4. sz. http://epa.niif.hu/00000/00022/00531/16570.htm
6 CSOORI Sandor: Tenger és didlevél I-I1. Bp., Piiski, 1994, I1., 728-729.

Csoori Sandor
1984-ben
Adomanyozo:
Szalay Zoltan
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Még egyszer: nem tudjuk, mi torténne egy parhuzamos
univerzumban, csak az alternativik val6szintiségét latol-
gathatjuk. A ma mdr kevéssé ismert Erdélyi egyébként
nem volt rossz kolté, munkdssiga nem igazolta Ignotus
lesajnaldsat, hogy nem az a koltészetben, ami Bartok és
Kodaly a muzsikéban, hanem cigédnyzene, amivel amugy
nem lenne baj, de annak is gyenge.” Taldn Csodri sem
ellenezné, hogy Jozsef Attila mogott, tobbekkel egyritt,
helyet kapjon a masodik sorban.

Az Ignotus altal irott biralat felidézése azért is tanul-
sagos, mert Bartok és Koddly kapcsén valami olyasmire
hivatkozott, amit késébb ,bartéki modellnek” neveznek.
A modell sziikebb forméjaban a zene megujitisdra vonat-
kozik, a népzene esztétikai értékeinek felhasznalasira
a kortdrs zenében, az archaikus felemelve megérzésére,
az 6si és a modern szintézisére, a hagyomany aktualiza-
ldséra, olyan zenei nyelv kialakitdsdra, amelyben a nem-
zeti és a népi, valamint az egyetemes egymdst dthatja.
A modell alkalmazasi tartomanya azonban bévithet6 a mi-
vészet, s6t a kultura egészére. Ezt tette a mdr els6 meg-
fogalmazdéja, Németh Laszl6 1943-ban.® Ehhez csatlako-
zott Csoori Sandor is az 1960-as évek kozepétdl a Szdntot-
tam gyopot, az Egykor elindula tizenkét kémiives, valamint
a Tenger és didlevé] cimt esszéitdl kezdve, de ugy, hogy
sajétos tartalom alapjan értelmezte és fejlesztette azt.
Monografusa, Gérombei Andras ekképp fogalmazza meg
amodell megujitasanak lényegét: ,olyan organikus vildg-
kép bontakozik ki, amelyikben funkcionalisan kap helyet
Cso6ri szdmtalan meghatirozé élménye, az amerikai
felh6karcoloktdl a szatmdrcsekei temetdig, a beatkolté-
szett6l a magyar népballaddkig, Jozsef Attilatdl Ginsberg
koltészetéig”.? Csoori koncepcidja a magyar népdalt nem-
csak a XX. szdzadi modernizmusokhoz, a sziirrealizmus-
hoz és a beatirodalomhoz kapcsolta, hanem meghosszab-
bitva, a XXI. szdzadi posztmodernhez is. Ezaltal, irja
Janosi Zoltan, ,leszaggatja azokat a sztereotipidkat, ame-
lyek a felvildgosodds, a romantika, a népi, nemzeti irdny-
zat, a 20-as, '30-as évek szocidlis torekvései és a marxista
irodalomfelfogds, illetve ideoldgia idejétmult kotelékeibe
voltak képesek csupan bekapcsolni a népi kultarat szer-
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vesitd »bartdki« irodalmat”.® A , bartéki modell” miiko-
dést az alapjan szokds kétségbe vonni, hogy a népmiivé-
szet halott, mert szociokulturilis értelemben halott az
osztaly, amely azt éltette. Megsziint a paraszti életforma,
nincs tovabb népmiivészet. Csodri szerint viszont a nép-
miivészet ,nemcsak a parasztsagé, hanem az egész ma-
gyarsdgé. Elmulni tehdt csak a magyarsdggal mulhat el.”!!
Valédban, a szociokulturdlis megkozelitést a miivészettel
kapcsolatban abszolutizalni helytelen. Latszik ez abbol
az abszurditasbdl is, hogyha a tétel igaz lenne, lényegében
minden torténelmi mivészet halott lenne, mivel nemcsak
ahagyomadnyos paraszti életforma sz(int meg, hanem a ha-
gyomdnyos polgdri, nemesi és arisztokrata is, nemcsak
a falusi, hanem a varosi is. Halott lenne az Erzsébet-kori
angol drdma és az antik mtivészet. Akkor milyen alapon
szblitana fel Rilke Archaikus Apolls-torzdja, hogy: ,Val-
toztasd meg élted!”?

A Csoori-féle ,bartoki modell” gyujtépontjaban a sziir-
realista népballada és az ezt el6sz6r igazdn megérté Jozsef
Attila-i koltészet allt. Ennek az esztétikdnak a jegyében
méltatta kortarsai, Juhdsz Ferenc és Nagy Ldszl6 mun-
kassagat. Elemzésében a sziirrealizmus nem torténeti
avantgdrd, hanem €16 esztétikai irdnyzat. A 2024-ben sza-
zadik sziiletésnapjat tinneplé mozgalom tobb hulldmban
bontakozott ki, és hatott més modern, majd posztmodern
torekvésekre, igazolva ezzel Csodri elemzését. Hatott pél-
ddul a pop-art univerzumra, részben ezen keresztiil, de
direktben is, megtermékenyitette a pop- és tomegkulta-
rat, amelynek tenyészetét a magyar koltd mar nem szem-
1élte szimpatidval.

Nila a sziirrealista népballada amennyire esztétika,
annyira ismeretelmélet és politika. A gondolatmenetét
a Ionesco-féle definiciéval inditotta: ,Tragédia ott van,
ahol megoldhatatlan problémak vannak.”*? Ilyen problé-
makrdl sz6lnak a magyar népballadék. ,Nem a sors folotti
toprengés, hanem a sorssal valé szembefordulds. Nem
amegvalthatésig vigasza — ellenkez6leg: a megvélthatat-
lansdg tudata”? jelenik meg ezekben, a balladdk a ,hallt
és az igazsagot igen, de a kétségbeesést vagy a kozbeesd
reményt”!* nem ismerik. A ballada nem annak a bizonyos

7 IGNOTUS Pal: A propos: Erdélyi Jozsef. Az Utols6 Kirélysas cimii
verskotetének megjelenése alkalmdbdl. V. Erdélyi Jozsef és Koddly Zoltdn
= Nyugat, 1928, 16. sz.
https://epa.oszk.hu/00000/00022/00449/14047.htm

8 NEMETH Lészl6: Magyar épitészet = NEMETH: i. m. (1992), 1L,
1334-1342. Kiilonosen figyelemre mélt6 a témaban, hogy Groh Gés-
par arra a kérdésre, hogy van vagy nincs Németh Laszlé-i ,Bartok-
modell” a ,modell” problematikussagédnak kimutatasa utan, végiil is
igennel vilaszol abban az értelemben, hogy két modell van, az eredeti
zeneesztétikai és a Németh Laszl6-féle ,ideologikus” GROH Gaspar:
Van vagy nincs? A Németh Ldszlé-i ,Bartok-modell” = Magyar Szemle,
2007, 11-12., 141-154. Bartdk helyérol a magyar miivel6déstorté-
netben és a ,bartéki modellrs1” WINDHAGER Akos: Béla Barték’s

Central European Counter History = Voices of Identities: Vocal Music
and De/con/struction of Communities in the Former Habsburg Areas.
Ed. ENDER, Daniel, FLAMM, Christoph, Cambridge, Cambridge
Scholars Publishing, 2018, 126-142.

9  GOROMBEI Andrés: Csodri Sdndor. Monogrdfia. Bp., Nap, 2010, 8S.

10 JANOSI Zoltén: Tengerre hullt didlevél = ,Sereglés voltam egymagam”
Tanulmdnyok Csoéri Sdndorrél. Szerk. FALUSI Mérton, WINDHA-
GER Akos, Bp,, MMA MMKI, 2018, 59.

11 CSOORI: i. m. (1994), 11, 763.

12 Uo, IL, 655.

13 Uo., 656.

14 Uo.
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yhomdlynak” a mufaja, hanem ellenkez6leg: a tisztanld-
tasé. Itt fordul 4t az okfejtés az irodalombdl a politikdba:
Rakoczi ta a magyar politika a hit remény, az illuzié és
az 6ncsalds politikdja volt. A politikai osztily — nagyrészt
azért, mert hallgatott az irodalom szirénszavéra - elhitte,
hogy eszméi akkor is gy6zedelmeskedtek, amikor a val4-
sdgban, példdul a harcmezén vereséget szenvedett. Mindez
azért tortént, mert a balladédkban megalapozott népi tu-
dastol elszakadt. Az oncsalas ékes példai a kiegyezés, az
1918-as forradalom, a II. vildghdborut koveté koalicios
id6szak, az 56-os forradalomleverést kévet6 konszolida-
ci6, valamint ezek kozé sorolta pélyaja késébbi szakasza-
ban Csodri a rendszervéltdshoz kapcsolodé illuziokat.

A népi ir6k hagyomanyanak politikai revizioja

A népi mozgalom politikai torekvései négy elembél tevéd-
tek 6ssze. Ezek koziil az els6 a gazdasagi reform, a maso-
dik a kultdra reformja, a harmadik a képviseleti rendszer
reformja, a negyedik a kiilpolitika célkittizéseinek dtala-
kitdsa. A négy elemet egytittesen teljes joggal nevezhetjiik
ymagyar harmadik utnak” is, ahogy azt Gombos Gyula
meg is tette.!s

Az elsé és a harmadik elem, a gazdasigpolitika és
aképviselet Gjraértékelésének iranyat megfigyelhetjik az
1982-ben Duray Miklos Kutyaszorité cimt, az USA-ban
Puski altal kiadott konyvéhez irt el6széban. Csodri meg-
éllapitotta, hogy a csehszlovékiai magyarségot folyama-
tosan éré atrocitasok ,ériiletbe cstiszé torzulasok [ ...] Ott
van mogottiik a térvény: a szocializmus végiggondolatlan
eszmerendszere és gyakorlata.”!¢ A szocializmus elmé-
letének megvaldsitdsa nem mds, mint a tobbpartrendszer
és a magantulajdon megsziintetése, valamint az egyhazak
visszaszoritdsa. Ezek hijan a nemzetiségek nyomorult
helyzetbe keriilnek, pldne, ha az anyaorszg sem tor6dik
veliik. Az intézmények hidnyoznak, vagy nem megfele-
l6en mikodnek. De a magyarsig nemcsak az utédélla-
mokban van kisebbségi létben, hanem Magyarorszagon
is, nem etnikailag, hanem eszmeileg: magara hagyva all
szemben a marxista-leninista eszmével és birodalommal
- fogalmazo6dik meg az olvasdban, tobbszor érezziik sz6-
vegei kapcsan, hogy amikor az utédéllamok magyarsaga-
16l ir, az az anyaorszagra is vonatkozik. — Nincs dllama
neki sem, aki megvédené, s6t az éppen az elnyomé eszme
oldaldn all. Neki sincsenek egyhazai, partjai, magantulaj-
dona, ami oltalmat jelentene. Csoori itt mar eltért a két
héboru kozotti népi mozgalom véleményétdl, amely po-
litikai partoknak és a magéntulajdonnak nem tulajdoni-

tott ilyen jelentdséget, s6t inkdbb kritikus volt velik
szemben, ahogy id6nként az egyhdzakkal szemben is.

Németh Laszl6 1956. november 25-én Tamési Aron-
nak igy irt: ,A parlamentarizmust levitézlett képz6d-
ménynek tartom. Eurdpa politikai pusztuldsinak egyik
okét latom benne.” Majd vildgossa tette, hogy mi is a baj
a parlamentarizmussal: ,A mi partjaink 45-48 kozotti
szerepe kiilonésen szégyenletes volt, oktober 23. utdn
mar néhany nap alatt utélatos bliz csapott ki foltdmadt
tetemeikb6l.”!7 Tehat a partok. Azokkal a gondok nem
all. vilaghaboruat kévetd koalicids id6szakban kezdédtek,
mar a Horthy-korszakban is jelentkeztek, nem kevésbé
az . vilighdboru utdni zavaros id6kben, az egész gyokere
pedig mar a dualizmusban er6s6dott meg. Az elitéld vé-
lemény szemantikdja visszamegy a partoskoddsra, a sza-
kadds, széthuzds, ellenségeskedés, részrehajlas, elfogult-
sag, igazsagtalansag értelmében, valamint a ,partitésre”,
killonésen abban a jelentésben, hogy az 6sszefogas vala-
mely kozosség egységének megbontdsdra torekszik.
Arousseau-i ,ltaldnos akarat” érvényesiilését akadélyoz-
zik meg a partok ahelyett, hogy elsegitenék azt.

A politikai reform kiindulé térténelmi tétele, hogy
a dualizmus rendszere tdrsadalmilag igazsagtalan, politi-
kailag nem volt hatékony. Pusztuldshoz is vezetett. Azon-
ban ez mdr pusztdn a megel6z6 évtizedek fejleményeib6l
is beldthat6. Németh Lészlé Adyrdl irta, de Szabé De-
zsOre és Moriczra is vonatkoztathatéan, hogy 6 ,litja
meg, hogy tizenkilencedik szdzadunk hibdi jévitehetet-
lenek, mert kovetkezményei a magyar nép testén is kitit-
nek mdr, az osztalyok fonn merevek, lejjebb senyvedék
s a szinmagyarsdg jobbjai magukban tehetetlenek”!$ Nyil-
vén azért is, mert magukra hagytdk ket a politikai par-
tok. Ezért Gj népképviseleti rendszert kell megalkotni
partok nélkil. Helyettiik a szindikalizmussal rokonithatd
modon a vilasztési kollégiumok lesznek a képviselet alap-
szervei, ezek vilasztjdk meg a képviselSket a keriileti par-
lamentbe, utébbiak pedig az orszédgosba. A valasztisok
mindkét szinten természetesen titkosak, s minden felnétt
szavazati joggal rendelkezik. A képvisel6k mindkét szin-
ten barmikor visszahivhaték. Gombos Gyula visszate-
kintve ugy latja, hogy ez a képviseleti elképzelés a reform
leggyengébb, vagy ha megengedébbek akarunk lenni,
akkor a legnaivabb pontja. Nem a kétszintesség, hanem
a teriileti elv kizdrolagossdga és a partok negligéldsa miatt.
Ugy érvel, hogy a népiek nagyon helyesen intézményesen
biztositani akartdk a politikai szabadségot, de nem vették
észre, hogy ha a szabadséag fennall, elkertilhetetlen a partok
létrejotte. Mivel szabad rendszerben a véleménykiilonb-

15 GOMBOS Gyula: A harmadik 1it. Bp., Piiski, 1990
16 CSOORLI: i. m. (1994), 1L, 1008.

17 NEMETH Laszl6: A magyar forradalomrdl. Bp., Nap, 2011, 148.
18 NEMETH: i. m. (1992), IL,, 881.
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ségek kialakuldsa szitkségszert, és az eltéré vélemények
érvényesiilni akarnak, igy az emberek 6sszefognak. Egyéb-
irant, korriglhatjuk Gombos magyarazatat, vélemény-
killonbségek nem szabad rendszerben is kialakulnak, csak
ott nem érvényesiilhetnek. Persze minden killonosebb
taldlékonysag nélkiil tobb ellenérv is felhozhato a rend-
szer ellen. A visszahivhatdsag rendies elve példdul, ha kel-
16képpen konnyen kivitelezhetd, ziirzavarhoz vezethet,
akétszintesség — bar nem 6rdogtdl vald — csokkenti a va-
lasztd azon percepcidjat, hogy a legmagasabb szintt kozos
tigyekbe is beleszdlhat. Bar lehet, hogy ez csak illuzio, de
még ha az is, szorosabbra huizza a nemzet kotelékeit, amit
a népiek is Shajtottak. A parlamentarizmus hagyoma-
nydaba tartozo partpolitika kapcsan helyesebb lett volna
akritika mellett azokat az alapokat is keresni, amikre épi-
teni lehet.

Naivitas lett volna a népiek képviseleti reformterve?
Meglehet, de azt is fel kell idézniink, hogy a két vilagha-
borua kozott a nyugati viligban sokan nem josoltak nagy
jovot sem a demokrécidnak, sem a parlamentarizmusnak.
Egyrészt a politikai rendszer belsé ellentmondésai, mas-
részt a kiilsé kisértések miatt, utébbiak, a bolsevizmus,
a fasizmus, és a nemzetiszocializmus hatdsa kritikus he-
lyeken egyre érezhet6bbé vélt. Volt, aki 6rilt ennek
a trendnek, volt, aki nem. A népiek harmadikutas prog-
ramja egyardnt elhatdrolddott a bal- és jobboldali diktato-
rikus er6ktél, ugyanakkor a tomegdemokraciaban szintén
megjelend totalitdrius fejleményektd] is. A demokracia
mellett foglaltak allast, de ugy hitték, hogy az csak a par-
tokat kiiktaté képviseleti rendszerrel mentheté meg.
ATl vilaghabortd utdn megvéltozott a helyzet Nyugaton,
a parlamentdris demokrécia pozicidi megerdsodtek. Hi-
bait tovébbra is figyelembe vették, de ezek kockazatit 1¢-
nyegesen kisebbnek itélték, mint az alapvet6 dtalakitdsok
veszélyeit.

Tokéczki Lészl6 2017-ben beszdmolt a kozénségnek
arrél a tobb évtizedes vitdrol, amelyet Csodrival folytatott
a dualizmus értékelésérdl, vitapartnere a kritikus 4llds-
pontot képviselte, nehezen hagyta magat meggy6zni, de
véltoztatott dllaspontjan.!? A szovegek alapjan elmond-
haté, hogy a kiegyezés gazdasagi el6nyeit Csodri mar az
1960-as években elismerte, a dualizmus nemzeti szuvere-
nitdst korlatozé definicidjat viszont tovébbra is, és mindig
elitélte. Valtozott a véleménye a népi ir6k programjéhoz
képest abban, hogy a dualizmus parlamentarizmusat
afeudalis-rendi érdekképviselet modernizdléjaként a de-
mobkratizdlodas egyik fontos lépéseként tartotta szimon.

HAGYOMANY REVIZIOJA CSOORI SANDOR GONDOLKODASABAN

Anépiek ,naivitisit” a ,korszellem” figyelembevételével
a ypolitikai realizmusnak” megfeleléen alakitotta dt. De
nem vélt annak a bizonyos korszellemnek a rabjava. A ma-
gyar rendszervaltist nem volt hajlandé a korban divatos
fogalommal ,konszenzusként” szentesiteni. 2004-b6l
visszatekintve a Nem, az nem lehet cim{ esszéjében igy
értékelt: , A kozép-eurdpai demokricidk olyan vadhazas-
sdg sziil6ttei, melyben a megtermékenyité fél maga akom-
munizmus volt. A megszelidithetd, de a megvaltoztatha-
tatlan kommunizmus, a génhibés tirsadalmi rendszer.”?
A ,,génhibdk” sajnos az utédban is 6roklédtek. Ezek a hi-
bék (elhagyva a genetika terminol6giat) nem korrigélhatok
pusztdn az intézményelvi racionalitdssal, a piacgazda-
sdgra és a tobbpartrendszerre val6 formalis-jogi dttéréssel.
Nemcsak intézményi, hanem tartalmi reviziora is sziikség
lett volna, ami az eszmék, a torténelem, a hagyomanyok,
masfel6l alelkiilet és a reflexek vizsgalatat igényelte volna.

A szembenézés elmaradt, a kommunizmus biinei nem
lettek megnevezve, elmaradt a vétkesek szimonkérése.
Az 4j demokricia ,mindenkit egy szal ibolyéval koszon-
tott. Nem gondolt arra, hogy a régi dldozatok hamarosan
tij dldozatok lesznek.”! Aldozatai a tobb hullimverésben
lezajlott privatizacidonak, a média- és kulturélis viszonyok
egyenlétlenségének, az dllami politika nemzet irdnti érdek-
telenségének. A biinok sorozata szerinte a kovetkezmé-
nyeiben végig nem gondolt sietségb6l fakadt. Az nagyon
is érthetd, hogy a nép alehet6 leggyorsabban szabadulni
akart a kommunizmustdl, de az naiv illazi6 volt, hogy
pusztdn a tobbpartrendszer és a szabad vélasztds intézmé-
nyei elegendéek ehhez. Elégtelen médszertannal fogott
hozzd a magyarsig a rendszervéltishoz. Ez egyértelmiien
az Ujjdalakuld elit felel6sségét terhelte. Csoori 1987-ben
egyik alapitdja volt a Magyar Demokrata Férumnak,
késébb alelnoke lett a mozgalomnak, majd a partnak
1993-ig. Személyes felel6sségét nem takargatta sohasem.
Kisebbségben maradt azon véleményével, hogy az MDF
partosodasat és egydltalan a tobbpértrendszert, valamint
az els szabad parlamenti vélasztdst megel6zéen elenged-
hetetleniil szitkség van alkotmanyoz6 nemzetgytlésre
a nemzet egységének megteremtése céljabdl. Nemzeti
egység kivantatott volna az 4j alkotmdny megszovegezé-
sén tul abban is, hogy a diktatdra miikédtetdinek bizo-
nyos korét egy idére ki kell zarni a politikdbol, legaldbbis
az els szabad valasztasbol.

A rendszerviéltds naivitdsa, politikai hibai, vétkei, teo-
16giai analdgidval fogalmazva eredendé bline nem maradt
rejtve a magyarsdg el6tt, ezt bizonyitja a ,nemzeti egység”

19 Tokéczki Laszlo kijelentését emlékezetbdl idézem. El6addsaa2017.
februdr 6-4n és 7-én az MMA Mivészetelméleti és Modszertani Ku-
tatdintézete ltal rendezett Csodri-konferencian hangzott el. A szerzé
halala miatt a tanulmény nem késziilhetett el.

20 CSOORI Sandor: Tizenhét ké a parton. Esszék. Bp., Nap, 2007, 180.
21 Yo, 219.
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vagy ,nemzeti minimum” rendre megfogalmaz6dé kiva-
nalma és a megval6sulds elmaraddsdnak szomoru tudo-
miésulvétele. A sikertelenség f6 okét a nemzeti érdeket
hattérbe szorit6 partérdek dominancidjaban jelolték meg
tobben. Csodri szdméra a legszérnyibb élmények az
MDE-SZDSZ-paktum, a 2004-es kettds dllampolgarség-
16l 52016 eredménytelen népszavazas és a 2006-0s mora-
lis-politikai valsag voltak. Utolsé politikai megnyilvanu-
ldsdban, a 2007-es Mdrciusi levélben a partpolitikai elit és
a modern demagdgok dltal makodtetett kortdrs tomeg-
demokracia ellenstlyozdsira Németh Lészl6 és a Prdgai
Charta nyoman ,szellemi és morilis fels6haz” felallitisat
javasolta. A kétkamards orszaggyilés fels6hazanak rendi
hagyomanya néla dtalakult az értelmiségi kontroll féru-
mavd, ahol ,rangot az erkolcs, az értelem, a rokonszenv,
a nemzeti érdekek egységes védelme ad”?2 Nem nehéz
ezt is naivitasként megmosolyogni, mert vajon mi garan-
tlja az értelmiség egységes fellépését, amikor az legaldbb
annyira megosztott, mint a tdrsadalom. Ugyanakkor
Csodri felvetése a tobbségi elv ellensulyozdsara mar leg-
alébb Arisztotelész 6ta fontos vitatéma a demokracia
értelmezésében.

A népiek gazdasagpolitikai reformterve egyrészt aszim-
metrikus, masrészt ellentmonddsos volt. Az aszimmetriat
az agrarium mads szektorok folotti dominancidja okozta,
az ellentmondds pedig a tulajdon kettds megitélésébol
kovetkezett. Egyfel6l tulajdonhoz akarték juttatni a sze-
gényparasztsigot, mdsfeldl azt vallottik, hogy ,mamut
vagyonra becsiiletes munkdval még senki nem tett szert”.
Addig nem mentek el, mint Proudhon, hogy a tulajdon
lopés, de addig igen, hogy egy bizonyos mértéken tdl az.
De mi ez a mérték? A foldreform tekintetében 4ltaldban
6tszaz holdban dllapodtak meg, de az ingdsagok és a nem
mezégazdasagi téke vonatkozdsiban nem jel6ltek ki ha-
tart. Nem is lett volna az olyan konnyt, ha az igazsdgossig
és a hatékonysdg kovetelményeit egyszerre akarjak meg-
valésitani. Ezeket a kovetelményeket az agrériumban
akis éskozepes magdntulajdon a szovetkezeti rendszerrel
megtamogatva elv alapjdn kivintak kielégiteni, az iparban
és a szolgdltatasok, kiilondsen a pénziigyi szolgaltatasok
tertiletén viszont a szovetkezet nem biztos, hogy miiko-
déképes lett volna, ezért itt az dllam integrélé szerepére
szamitottak, feltéve, ha az demokratikus. Németh Liszl
is timogatta ezeket az elképzeléseket, de a rd jellemz6 ta-
lalékonysaggal az 1933-as Uj politika cimd irdsdban azt
javasolta, hogy a tulajdonosi rendszer helyett a mezégaz-
dasdgon tul az iparban és a szolgdltatdsokban is gondol-
kodjunk el a ,munkabizomanyi rendszeren”, ami nem
tulajdon-, hanem hasznélati jogon alapszik, némileg a feu-

dalizmus modernizalt véltozata. Mert szerinte nem a tulaj-
don alényeges kérdés, hanem az, hogy ,éllami alkalmazott
legyen-e a termeld, ahogy a szocialistak gondoljék, vagy
egy orszagos termelési terv keretei kozott viszonylag fiig-
getlen vallalkoz¢”2* A I1. vilaghaboru utdni kommunista
hatalomatvétel bizonyitotta, hogy igenis a tulajdon a I¢-
nyeges kérdés. Cso6ri szerint annak hijén az egyén kiszol-
gdltatottjavé vélt a nemzetellenes dllamnak. Az 1980-as
évek végén elinduld privatizaciés hullimok tovabbi bizo-
nyitékokat szolgdltattak a tulajdon fontossagara. A priva-
tizdciok sordn jelentSs részben a kommunista elit tagjai
jutottak gazdasagi pozicidkhoz, ezek segitették a politikai
és a kulturalis hatalom dtmentését, Cso6ri az els6k kozott
figyelmeztetett a rendszervéltds ezen ellentmonddsara.

A népi politikai reform mésodik eleme a kultdra re-
formja volt. Szabé Dezsé szerint itt a legfontosabb a koz-
oktatds atalakitdsa olyanképpen, hogy biztositsa a pa-
rasztsdg és a munkdssag gyermekeinek felemelkedését
amagasabb képzettséget igénylé munkakorokbe, ugyan-
akkor magyar szellemiségti legyen. Nagy figyelmet kell
ezen tilmenden forditani a tehetséggondozasra, ennek
érdekében Collegium Hungaricumokat kell felallitani t&j-
egységenként. Németh Lészl6 némiképp mdsként ltta,
amennyiben a reformot az egyetemek dtalakitdsaval kezdte
volna. A {8 baj ezekkel a tulzott specializacid és a szocilis
kontraszelekcié. A szakbarbérsdg helyett az dltalénos mu-
veltségre kell helyezni a nyomatékot, hogy elérhessiik az
dltala rendkiviil fontosnak tartott mindségi valtast. A tar-
sadalmi mobilitds megnyitdsidhoz pedig a nép E6tvos
Kollégiumait kell 1étrehozni, ahol az alsébb néposztilyok
fiataljai osztélyuktdl nem elszakadva hozhatjék 1étre az 4j
magyar értelmiséget, vagy ahogy idénként nevezte, az
Uj nemességet. A kozoktatds reformjét a mar megfeleld
szellemben képzett 1j elit hajtand végre, itt is az ltalinos
miiveltség kertilne el6térbe, amelynek tantdrgyai kozott
fészerep jut a magyar 6nismeretnek. Ugyanakkor az okta-
tas minden szintjén érvényesiilnie kell a mithelymunka val-
tozatossdgdnak. Nem tulzott aktualizélds, ha kijelentjiik,
maisilyen kérdések hatjék at az oktatdsi vitikat. A reform
ezen pontja az dllami intézményekben csak visszafogot-
tan valosult meg, de hatdsa a tirsadalomban jelentés volt,
a népiek tobb folydiratot adtak ki, faluszemindriumokat
szerveztek, népféiskolakat miikodtettek a kommunista
hatalomdtvételig.

A népiek kulturpolitikdja egyszerre volt szocialis és
nemzeti, de a nagyobb nyomatékot a szociilis elem képvi-
selte. Csooria konszoliddléd6 kdddrizmus idején a hang-
stlyt a nemzeti elemre helyezte. A horthysta politika, ha
ellentmondédsos médon is, mégiscsak a nemzeti elkote-

22 Uo,, 373.

23 NEMETH Laszl6: Uj politika = NEMETH: i. m. (1992), L, 549.
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lezettség jegyében allt, a kiddri viszont nem. Sét a ,nacio-
nalizmus” stigmatizal6 szdcikként szerepelt szétdrdban,
lasd a népi irok megbélyegzését az 56-os forradalom utdn.
Lehetdség nyilott azonban a népi kultdra kutatdsdra és
miivelésére, amit egy ,népi” demokracia csak ugy még-
sem tilthatott meg, de még azt is gondolta, hogy érdeké-
benis 4ll. Engedte a hatdron tuli magyarsig néprajzi meg-
ismerését is, elvégre az is nép. Csoori politikdjat, hogy
a népivel becsempéssze a nemzetit, siker korondzta. Ezt
bizonyitja a népikulttra a 70-es évekre — killonosen a fia-
tal értelmiségiek k6zott, de nem csak ott — kibontakoz6
reneszansza és kiilondsen az Erdély-kultusz.

Az eredeti népi program negyedik eleme a kiilpolitika
reformja, vagy teljes joggal ugy is nevezhetjiik, hogy
a ,geopolitikai harmadik 4t”2* Ez az elem abbdl a gazda-
sag- és politikafilozéfiai meggy6z6désbdl kovetkezett,
hogy sem a kapitalizmus, sem a nemzetiszocializmus,
sem a bolsevizmus nem elfogadhat6 berendezkedés 4l-
taldban, de kiilonosen nem a magyarsig szdmara. Ezek

a rendszerek kéttagti oppozicidba is sorolhatok, amely-

ben szemben éll egymadssal a XIX. szdzadban kiteljesedett
individualizmus és a XX. szdzadi kollektivizmus, vagy
annak legszéls6ségesebb megval6suldsa, a totalitarizmus.
Foldrajzi helyzeténél fogva Magyarorszig két totalitarius
hatalom, Németorszag és a Szovjetunio érdekkorébe ke-
rilt. A program ezért olyan politikit irdnyzott el6, amely
az orszdgot nem hagyja egyik zsdkménydul sem. Ennek
a célkittizésnek a megvaldsitasihoz rendelték hozza a kelet-
kozép-eurdpai konfoderdcid tervét az itt €16 népek sors- és
érdekkozosségére apellalva. Ennek az egyiittmiikodésnek
az is eredménye lenne, hogy a térségben a nemzeti ellen-
tétek kezelhet6vé valnanak, s a hatdron tuli magyar nem-
zettestek védelmet nyernének. Az elképzelés torténeti
elézménye Jaszi Oszkar 1918-as ,Dunai Egyesiilt Alla-
mokrdl” sz616 eszmefuttatdsa, ami Kossuth ,Dunai Kon-
toderdcidjara” megy vissza. A Baltikumtdl Torokorszagig
haz6d6 gazdasagi és katonai 6sszefogast a kozos ellen-
ségek klasszikus eszméje tartand egyben, 4m elésegitené

24 Tobb beszélgetésiink soran Kovdcs Dévid ezt a terminoldgidt hasz-
nalta annak 6sszefoglalaséra, amit Szab6 Dezsérél sz616 konyvének
4.4. fejezetében kifejtett. KOVACS David: A magyarsdg hivatdsa:

Kelet-Eurépa = U6: Szabé Dezsé nemzetszemlélete. A kozdsségi identitds
vdltozatai Szabé Dezsé életmiivében. Mariabesnyd, Attraktor, 2014,
115-128.

TANULMANYOK



58

TANULMANYOK

FARKAS ATTILA

a hasonl6 gazdaségi és tarsadalmi mintdzat is: a térség
minden orszdga iparosodé agrarorszag. Hitraltatja viszont
anemzeti ellentétek sokasdga, ahogy Gombos fogalmaz:
sellenségekbdl kell hozzd tarsakat csindlnunk”?s Szabd
Dezs6 is, de kiilonosen Németh Laszlo ezért azt vallotta,
hogy az els6 Iépéseket nekiink kell megtenniink: tarsak-
nak, sét testvéreinknek kell ket érezniink. Ehhez elen-
gedhetetlen nyelvitk és kultardjuk megismerése, és azok
oktatdsa a magyar iskoldkban. A legfontosabb azonban
az, hogy a magyarsignak kévetendé mintava kell valnia
a kornyez6 népek szdmadra a lehetd legdemokratikusabb
parasztallam kiépitésével. Szab6é Dezsénél a magyarsig
hivatdsa a térség békéjének és integraciéjinak megterem-
tése, ami egy [épés lehet az emberiség harmonikus egysé-
géhez vezet uton. Németh Ldszl6 esetében mindehhez
tarsul még a mindségszocializmus eszméje, ami reményei
szerint kedves lesz a tobbi nép szdmdra is. Tavlati tervként
lehetett csak a konfoderacidt eléirdnyozni, ez a kortarsak
tobbsége szdmadra is vilagos volt. Tébb kétség felvetsdott
mér akkor is, amelyeket ma is érdemes megemliteni. Az
ilyen terv a nemzeti fiiggetlenséget éppen hogy elnyert
dllamok szdmdra a magyar szupremadcia redefinidldsaként
mutatkozhat: magyarokkal, akik csalafinta médon igy
akarjdk maguk ald édesgetni a tobbieket. Az sem valoszi-
nti, hogy a nagyhatalmak, akik ellensulyozdsara a sz6vetsé-
get létre akarjuk hozni, 6lbe tett kézzel nézik a szamukra
kedvezétlen folyamatokat. Killonb6z6 mddszertanok
alapjan szerezhetnek érvényt érdekeiknek, példaul dezer-
talasra birhatjdk elényok felkindldsaval a tagok némelyi-
két, de adott esetben a katonai megszalldstol sem riadnak
vissza. Ami viszont az elképzelés mellett sz6lhat, az az
eréviszonyok kiegyenlitésének elve, ez timogatta az Oszt-
rak-Magyar Monarchidt hosszu ideig. Erre a két vilagha-
boru kozott a nyugatiak részérdl ugyan elvi igény lett
volna, de hogy az igényt érvényesitsék is, azt nem tette
lehetévé masok mellett éppen a széban forgd konfodera-
cié finoman sz6lva is embrionalis, de inkdbb csak eszmei
léte. A II. vildghdboru menete nyilvinvaléva tette, hogy
a kozép-eurdpai népek szabad konféderacidjanak meg-
valdsitasara beldthaté idon beliil nincs lehetéség, mivel
a térség szovjet fennhatdsag ala fog keriilni.

Csori szimpatizalt a kelet-kozép-eurdpai népek kultu-
ralis rokonsaganak eszméjével és a konfoderdcid utépia-
javal, de a helyzet a két vilighaboru kozéttihez képest
csak romlott. A magyar kisebbségek ellen elkovetett bu-
nok és amiatt, hogy ezt az anyaorszag hivatalosan a 80-as
évek masodik feléig széva sem tette. Odzkodott ettdl

eleinte az internacionalizmus régi kommunista dogmaja
és annak folytatdsa, a lenini nemzetiségi politika elveinek
érvényességébe vetett hit miatt, valamint késébb kévet-
kezményelvii megfontoldsok miatt is. Az Eltemetett gondo-
latok a Duna-tdjon cimt 1985-6s esszé terminologidjéval:
ytapintatos taktikdt” folytatott, abbdl kiindulva, hogy
ynem harcolhatunk harom-négy fronton egyszerre — ro-
manokkal, szovjetekkel, jugoszlavokkal, szlovakokkal -,
hisz akkor teljesen elszigetel6diink a vildgban”2¢ A taktika
rossz helyzetértékelésen és nem hatékony eszkozvalasz-
tason alapult: ,Nekiink nem timadnunk kell, csak a vildg
nyilvanossaga elé 1épniink a gondjainkkal és tényeinkkel.
Azaz: demokratdnak lenntink.”?” Utaldsnak tekinthetjiik
ezt Bibé Istvannak a rendszervéltds kornyékén sokat idé-
zett 1946-os definicidjdra, amely szerint: ,Demokratinak
lenni mindenekel6tt annyit tesz, mint nem féIni.”?* A meg-
hatdrozés a ,ne fessiik az 6rd6got a falra” szolast invokalja
annak kifejezésére, hogy valami azaltal valik val6sdgossa,
hogy félunk t6le. Az dnbeteljesité félelem térgya Bibé6
szerint egyebek mellett lehet a mds véleményen 1évék,
a mas valldsuak, az idegen etnikumok rossz szandéka,
gonosz Osszeeskiivése, az ellenséges propaganda hatasa.
A kelet-kozép-eurdpai népek ellenségeskedéseinek oka
részben valdban az imagindrius félelmek tirgyainak meg-
valosuldsédban keresendé, de ha mdr ezek valésigosak,
akkor nem helyes azokat tapintatosan elhallgatni. Egy-
részt az dldozatok emlékére valo tekintettel, mésrészt az
aktualis torténések befolyasolasanak céljaval. Batorsdgrol
van itt sz0, ami a félelem kontrolldldsa, s nem a félelem
hidnya. A ,tapintatos taktika” gyava és sikertelen volt, pré-
balkozzunk a tényszert( 8szinteséggel, az még a politika-
ban is eredményes lehet. Csodri nem tartotta a nyilvdnos-
sagot sem a tomegdemokracidban, sem a geopolitikdban
csodafegyvernek, ahogy a rendszervaltaskor tobben tet-
ték, csak els6, de kihagyhatatlan [épésnek.

A népi irok hagyomanyanak
morilis-politikai revizidja

1982-ben latott napvilagot A magyar apokalipszis cimi
pamflet, amely részben a Sira Sdndor rendezésében ké-
sziilt Krénika — A 2. magyar hadsereg a Donndl cimi hu-
szonot részes tévésorozat, valamint az ebbdl kialakitott
Pergétiiz cimt mozifilm forgatdsi tapasztalatait dolgozta
fel. Csodri Handk Gaborral és Marx J6zseftel egyiitt dra-
maturgként vett részt a munkélatokban. A film legfonto-
sabb elemeit Séra késébb, 1988-ban konyv forméban is

25 GOMBOS: i. m. (1990), 11.

26 CSOORI Sandor: Eltemethetetlen gondok a Duna-tdjon = CSOORI:
i.m. (1994), 1L, 1029.

27 Uo.

28 BIBO Istvan: Kozép- és Kelet-Eurdpa politikai kultirdjdnak deformd-
l6ddsa = US: Vilogatott tanulmdnyok I-IV. Szerk. HUSZAR Tibor,
NAGY Endre, VIDA Istvan, Bp., Magveté, 1986, II., 220.



A NEPI

megjelentette. A tévévetités oridsi visszhangot valtott ki,
kozottik tdmaddsokat is, hogy burkoltan irredenta esz-
meéket propagil, egyoldalian mutatja be az eseményeket,
horthysta katonatiszteket szolaltat meg, nem hiteles szem-
tandkat vagy torténészeket, mentegeti a Szovjetuniot
megtamado hadsereget. Ezek hatdsara a sorozatot el6bb
attették a kettes csatornéra (azt akkoriban foldrajzilag
és technikailag csak korlatozottan lehetett elérni), majd
a tizenhetedik rész utin befejezték a vetitést. A Krénika-
Pergétiiz a hadsereg tragédidjat vitte szinre — de mivel
annak személyi dllomanydt nagyrészt szegényparasztok
adtdk, akik sokszor a falusi tanitokbol és jegyzokbol lett
tartalékos tisztek szdzadparancsnoklaséval vonultak a keleti
frontra —, a dokumentumfilmek folytattik azon filmek
sorat, amelyek a parasztsag igazsagtalan sorsat dolgoztak
fel. Ilyenek voltak Késa Ferenc Tizezer nap (1967) és Sara
Sandor Feldobott k6 (1968) cimt rendezései, Csodri
mindkettében tdrs-forgatékonyviroként miikodott kozre.
A filmek szervesen kapcsolddtak ahhoz az 1952-t6l ki-
bontakozé irodalmi munkdssighoz, amelyben az ir6 a pa-
rasztsag helyzetének dbrazoldséval a nemzet 1étkérdéseit
firtatta szembefordulva a kommunista hatalommal. A doni
tigy napirendre emelésében mulhatatlan érdemei vannak
Nemeskiirty Istvinnak, a Requiem egy hadseregért cimi
kényve 1973-ban el6sz6r merte a magyar hadsereget nem
mint blinost, hanem mint dldozatot bemutatni. Cso6ri
szovege vadirat a nemzetellenes magyar allam ellen.
A horthysta dllam, de implicite a kdddri dllam ellen is.
Elsbbi ellen azért, mert kikiildte a hadsereget a keleti
frontra, de még inkdbb azért, mert a tragikus vesztesége-
ket nem tudatositotta a tirsdalomban, nem segitette el6
akatarzist, nem volt képes mar 1943 nyaran kilépni a habo-
rubdl. Utdbbi, a kddari dllam ellen azért, mert a Rdkosi-
korszakot folytatva biintudatban tartotta az dldozatokat.

Azonban az 1943-as felel 3sségben osztoztak az irok is.
Illyés Gyula irt egy megrazo verset Hullaevék cimmel, de
Németh Laszl6 a Mdsodik szdrszdi beszédben 1943 augusz-
tusaban kijelentette: ,A magyarsig ennek a hdborunak
a végét sokkal jobb kondiciéban érte meg, mint az el8z6
vilaghdboruét. Haborus veszteségei kisebbek, joléte na-
gyobb, ideoldgidja kész."? Ha nem tudott az dldozat nagy-
sagarol, miért nem nézett utina, ha tudott rola, milyen
megfontoldsok alapjdn hagyta figyelmen kiviil? Miféle
hasznos kovetkezményeket vért a dontést61? Nem tud-
juk, de azt igen, hogy Magyarorszdg a politikai vezetés
elégtelen helyzetértékelése, akaratgyengesége, gyavasaga,

HAGYOMANY REVIZIOJA CSOORI SANDOR GONDOLKODASABAN

ahtiség rossz politikai-moralis értelmezése miatt nem tu-
dott a német szovetségbdl idejében kiugrani, ezért a doni
véraldozat értelmetlen maradt. Az apokalipszis nem tudott
passiovd atlényegiilni.

A pamflet birdlja az arisztotelészi hagyomanyt, nézziik,
hogyan nyilatkozik a ,becsiilet a legjobb politika” tételr6l
Horthy Hitlernek tett igérete kapcsan: ,,a magyarok f6-
kormanyzoja, val6di magyar balficanként, azzal nyugtatja
meg, hogy ha ¢ el akar pértolni, azt majd kerek perec
a szemébe mondja. A Horthy-féle nyiltsdg a diplomaciai
hiilyeség vildgcstucsa! Mintha egy nép becsiilete azonos
lehetne egyetlen vezetéje »becsiiletével «.”*° A kormény-
z6nak nem jutott eszébe, amit Machiavelli tandcsolt a feje-
delemnek: ,ne legyen szétart6, ha ez a magatartds kdrara
vélik, s ha az okok, melyek miatt igéretet tett, megsziintek.
Ha az emberek jok lennének, ez az elv kart okozna, de
mert gonosz indulatiak, nem tartandk meg adott szavu-
kat veled szemben, igy hit neked sem kell megtartanod
velitk szemben.”3! A politikusnak meg kell tanulnia elvonat-
koztatni a hétkdznapi individudlis moréltol, ha a kozosség
érdekei azt kivanjédk. Csodri szerint ezzel a kovetelmény-
nyel a magyar torténelem sok tragikus hése szembesiilt
a szigetvdri hés Zrinyi Miklostdl kezdve Rékoczin 4t
Deék Ferencig, ebbe a sorba tartozott Illyés Gyula is, aki-
nek egy 1974-es naplojegyzetét idézi 1993-ban Cso6ri
Az Illyés-babona cimt esszében: , A nemzetek - s altala-
ban a kozosségek — erkolcesi torvénykonyvét mas tintdval
irjak, mint az egyénekét. Hogy ugyanaz a tett mikor le-
kopendé eskiiszegés és mikor torténelmi hosiesség, azt
merében az hatdrozza meg, hdnyan viszik végbe, hanyak
hasznaért.”3? Azt is hozzateszi, hogy Illyésék 1957-es ki-
egyezése, hasonl6an 1867-hez, feldolgozatlan eleme ma-
radt torténelmiinknek, ,esziinkkel még £l is foghatjuk
valamennyire, de lelkiismeretiink és 6sztoniink ma is til-
takozik ellene”** A mai olvasok jelentds része ezt a két
kiegyezést nem tekinti egyenrangunak, a Dedk-félét 1¢-
nyegesen kedvezébben itéli meg, mint Kédarét, amelyhez
igy-ugy Illyés is csatlakozott, de abban taldn teljes az egyet-
értés, hogy Bethlen Gabor kiegyezése a nagyhatalmakkal
Erdély aranykorat hozta el. Csodri eszmetorténeti elem-
zésében Bethlen a legsikeresebb magyar Machiavelli-ta-
nitvény: ,jogunk van féltételezni [...], hogy kozvetiték
révén ismerte az olasz politikai bolcsész elképzeléseit
ahatalomrol, a hatalom erkélesérdl, a szikségszertségek
titkos parancsair6l”3* — irta 1987-ben a Miifajok 6rségvil-
tdsa? cim alatt.

29 1dézi CSOORI Sandor: A magyar apokalipszis = CSOORI: i. m.
(1994), 11, 937.; az eredeti NEMETH Lasz16: A mdsodik szdrszéi
levél = NEMETH: i. m. (1992), 11, 1284-1285.

30 CSOORI: i. m. (1994), 11, 920.

31 MACHIAVELLI, Niccold: A fejedelem. Ford. LUTTER Eva. Bp., Kos-
suth, 1996, 78. A szerzé politikai etikdjardl kitiind 6sszefoglaldsa

SKINNER, Quentin: Machiavelli. Ford. PALOSFALVI Tamds, Bp.,
Atlantisz, 1996.
32 CSOORI Sandor: Az Illyés-babona = CSOORI: i. m. (1994), L, 420.
33 Uo, 421.
3¢ CSOORI Sandor: Miifajok érségdltdsa? = Uo., 278.
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A népi ir6k 1957-es morélis-politikai kiegyezése K4-
darral kiéllja-e a Bethlen Gdbor-i probat? Csodri itélete
szerint: nem. Nem j6tt el Magyarorszdg aranykora, a ma-
gyar kultdra, benne az irodalom teljesitménye pedig el-
maradt nemcsak az idedlistdl, hanem a két vildghdbora
kozottitdl is. Mit kellett volna akkor tenniiik az ir6knak,
elhallgatni, emigrélni, vagy ahogy akkor mondték, ,disszi-
dalni”? Valészinti, hogy ezek tul szigort kévetelmények,
de megprobalhattak volna keményebben tirgyalni, gy
talan jobb szerzoédési feltételeket értek volna el? Nem
adott egyértelmu vélaszt ezekre a kérdésekre. Viszont
megfogalmazta kétségeit magaval a targyaldssal kapcso-
latban. Az egyezkedés demokracidban helyes eljards, de
diktatdrédban nem. ,Bizonyos vagyok benne, hogy jonnek
majd utinunk gondolkoddk, torténészek, lélekbuvarok,
akik megirjak, hogy a sztalini alapozasu kozép-eurdpai,
dél- éskelet-eurdpai tarsadalmakban egyezkedés kozben
veszett el minden.”3s Az egyezkedés nemcsak a diktatd-
rdban, hanem a diktatdrdbdl a demokracidba torténd at-
menet idején is veszélyes. Mert akkor is a biinosokkel kell
egyezkedni. Ezt a veszélyt a magyar rendszervaltas idején
az ellenzék nem mérte fel j6l, a kovetkezményeket az
egész magyarsdgnak kellett viselnie.

Csoori Sandor a népi irék mordlis-politikai dontéseit
abban, a magyarsag sorsit befolydsolo, tobb esetben meg-
hatdrozé, torténelmi folyamatban vizsgélta, amelyet Bibé
Istvan mésokkal egytitt tobbszor ,zsakutcadsnak” nevezett.
Avizsgalat arra az etikai kérdésre vonatkozott, hogy a cse-
lekedeteket kovetkezményeik alapjan kell-e megitélniink,
vagy nem azok alapjan. Utobbi mellett az sz6], hogy a ko-
vetkezmények csak kis mértékben fiiggenek a dontésho-
z6t6l, de még ha valamennyire téle fiiggenek is, tul nagy
terhet r6 rd az, hogy térben ésidében tévoli kovetkezmé-
nyek és mellékhatdsok valdszintiségét kell kiszdmitania.
Mindig azt a lehetéséget kell valasztania, amelyik jobb
viligot eredményez, barmilyen mds lehet6séggel dssze-
vetve. Ekkor a tragikus hés tragédidjat az adja, hogy don-
tésképtelenné vilik, ,lefagy”, pedig vildgos, hogy valamit
tennie kellene. Megoldasként kinalkozik a tiszta joaka-
ratra, a veliink sziiletett erkdlcsi érzékre, a lelkiismeretre
vagy a mordlis esziink altal felallitott parancsra hagyatko-
z4s a kovetkezményekre valo tekintet nélkiil. Igen dm, de
amoralista Cso6ri meggy6z6dése szerint az iré nemcsak
magéért felel, hanem a kozosségért is, nem teheti meg,
hogy a mégoly univerzalis moralis észre hivatkozva nem

vesz tudomast a kovetkezményekrél. Ezekkel a nyugtala-
nité dilemmédkkal valé szembenézés adja az esszék mdig
nem sztind dinamikajat, amit csak fokoz annak tobbszori
felvetése, hogy vajon egyaltaldn aldrendelheté-e a politika
a moralnak. Azoknak a filozéfusoknak és modern térsa-
dalomtudésoknak van-e igazuk, akik tulajdonképpen
csak mordlis politikust tudnak még elképzelni is, politikus
moralistét, aki eseti mordlis elveket gydrt sajat politikdja
igazoldsara, viszont nem azoknak, akik a politikdnak sajat
értékrendszert tulajdonitanak szemben a morilis érték-
kel, vagy esetleg azoknak, akik szerint a politika semmi-
lyen ,érték” ald nem rendelhetd, mivel az a zoon politikon
létében megadott embertani tény.

Befejezés: irodalom és politika

Az 1960-as évek mésodik felében kibontakozo, a népire
tamaszkod6 Csodri-féle nemzeti politika el6képe Németh
Laszlé munkdassdga, amit szinte folyamatos revizié ald is
vetett. Am ahogy Németh, tigy Cso6ri eszméivel kapcso-
latban is felvethetd, hogy tul szorosra zdrjik a mivészet,
els6sorban a szépirodalom és a politika kozotti kapcsola-
tot. Mégpedig a metafora, a hasonlat, a parabola poétikai-
retorikai eszkozeivel. Igy sziilettek azok a torténeti-politi-
kai esszék, amelyek minden intellektualis teljesitménytik
dacdra a targyilagosabb szemlél6 szdmara egyoldalunak,
leegyszertsitének és talzonak tinhetnek — és olykor va-
léban azok is. Mindazonaltal réla is kell alappal elmond-
haté az, amit rendkiviil kritikus toérténelmi pillanatban,
1947-ben Bib¢ Istvén irt Németh Laszl6 védelmében:
,valosdgos problémakrol beszélt, nem kodképekrdl, hogy
hiteles mérlegeket készitett, nem dlkonstrukciokat, és az
igazsagkeresés ereje van megéllapitdsaiban, nem pedigaz
eleve meghatdrozott végeredményhez vald eljutas izzadt-
saga”3¢ Németh és Csoori szellemében azt kell még ehhez
hozzatenni az irodalom és a politika viszonydnak méd-
szertani révidre zdrdsa védelmében, hogy mindketten
tisztaban voltak azzal, hogy a politikai cselekvésre szdmos
tényez6 hat az irodalmon tul is, és szamos tényezé hat
magdra az irodalomra is, azonban ez nem ok arra, hogy
az irodalmat kihagyjuk, vagy jelentéségét tulzottan csok-
kentsiik a kélcsonhatdsok rendszerében. Valoszintileg ez
minden irodalomra és politikdra — még a leginkdbb
yizemszertien” mitkddére is — igaz, de a magyarra min-
denképpen.

35 CSOORI Sandor: Erkélesi revizit! = Uo., 1L, 1011.

36 BIBO Istvan: Osszeeskiivés és koztdrsasdgi évforduls = BIBO: i. m.
(1986),11., 451.
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A galagonya szinevaltozasai —

a trubaduroktol Weores Séndorig

A galagonyamot?vum hatastortenetehez

A Wedbres Sandor emlékezetes gyerekversében szereplé
galagonya a kézépkori udvari lira egyik legvardzslatosabb
szerelmi virdga. Virdgdnak fehérsége (a kozépkori galago-
ny4k mind fehérek voltak) megidézi a trubadirok tava-
szdnak drtatlansagat, a temps novel, az ,j id8”, a kezdet
spiritudlis tisztasdgat. Mint birtokhatérokat kijel6l0 cserje,
divatos ,s6vényvirdg”, az emberi sors hatdrhelyzeteit
(bucst, beteljesiilés) is jelképezheti. De a nevezetes sze-
relemvirdg gyokerei a kozépkorndl is messzebbre nyulnak
— a galagonyaval val6 varazslast nemcsak a keltdk, hanem
a latinok is gyakoroltak.!

A galagonya mar a kozépkori népnyelvi lira hajnalan
6sszefonodott a ndiséggel. Ebben a hajnali bucstzast meg-
orokitd névtelen albdban (néi dalban) a holgy ugy oleli
alovagot, miképp a galagonya borul a szerelmi taldlkoz6
helyére, a kertre.

»En un vergier sotz fuella d’albespi

tenc la dompna son amic costa si,

tro la gayta crida quel’alba vi,

Oy Dieus, oy Dieus, de I'alba! Tant tost ve.”

»---galagonya-lomb hajlik kert f61¢,
a szép holgy kart fon kedvese koré,
de itt a hajnal hang sz6l érszemé,
miért jossz hajnal? Edes Istenem!”
(Rajnavolgyi Géza forditasa)

A galagonya a tantja a nappal és az éjszaka taldlkozdsanak,
amikor is a szerelmesek kénytelenek bucsut venni egy-

mastol. A hajnalt jelent alba szé hasonlitis a ,fehér tovis”
provanszdl nevére, az albespire. A galagonyas6évény mel-
lett talalkozik a lovag a pasztorlanykdkkal, hiszen a kert és
amezd, az udvari és a paraszti vilag hatarét is galagonya-
bokrok jelzik. Mds kolteményekben a tél és tavasz hatarét
jeloli ki a virdgzé galagonya, és ilyen minéségében, ,év-
szakjelz6ként” lesz a hires tavaszi nyitoképek, a portugdl
Dénes kirdlytdl ismert maneira de proencal, ,provanszal
modi” jellegzetes toposza. Dom Dinisnél az amiga, a sze-
relmeslany a ,z6ld feny6 virdganak” panaszkodik — errél
a flordo verde pindrdl deritette ki Aurelio Roncaglia,
hogy ez nem mas, mint a provanszél albespi eltorzult for-
madja, amely a flors del bels pis alak kozvetitésével jutott
a galagonyat amugy egészen mdsképp nevezd portugélba.3
Ilyen hangtanilag ,eltorzult” galagonyék az 6francia kél-
tészetben is feliitik a fejiiket, kittin4 tanulmdny4ban Fran-
cesca Gambino egészen Proustig és Pascoliig koveti a ga-
lagonydk ,sorsat”*

Hajnal és éjszaka. Tavasz és tél. Szerelem és egyediillét.
A galagonya mindenhol ott van — de & vajon véltozik-e?
Olyan varazslatos dtalakuldsnak, mint Weores Galagonyd-
janak 11-12. sordban (,lannya valik, / sirni kezd”) sehol
nem lehetiink tandi a provanszal trubadurkoltészetben,
ahol a személyek és a természeti képek megidézik egy-
mést, de nem alakulnak at a szemiink l4ttdra egymdsba.s
Mindenesetre kiilonés, hogy Weéres Sdndor a maga ga-
lagonyds versét, az Oszi éjjelt ,udvarl6 versnek” hitte, és
1946-ban az Orszagos Széchényi Kényvtar titkarsigan
Polcz Alaine-t probalta meggyézni arrdl, hogy a koltemény
(ez az 1935-ben {rédott, de csak a Rongyszdnyeg-ciklus-

1 Ovidiusnal Tanus galagonyaval, spina albéval, azaz fehér tévissel ju-
talmazza az egyik szerelemre kényszeritett nimfét (Fasti VI, 157-162.).
Az antik és kora kozépkori galagonydkrdl lisd még WALTER, Phi-
lippe: Lépine ou larbre-fée = PRIS-MA, 1989, 5.,95-108.; BARON-
CINTI, Lucia: Com la branca de l'albespi. Piccola ricognizione sui bianco-
spini trobadorici = Trattati damore cristiani del XII secolo. Atti della
Tavola rotonda. Bologna, 2008, 55-70.

2 En un vergier sotz fuella d'albespi 1-4. (BdT 461.113). Ed. Massimi-
liano De Conca.

3 RONCAGLIA, Aurelio: Ay flores, Ay flores do verde pino = Separata
do Boletim de Filologia (XXIX.), Lisboa, 1984, 1-10.

4 Ilyen az ,abeespin” egy 6francia pastourelle-ben. GAMBINO, Fran-
cesca: Il ramo di biancospino. Breve ricognizione sulla diffusione di un
topos letterario = Una brigata di voci. Studi offerti a Ivano Paccagnella per
i suoi sessantacinque anni, a cura di Chiara Schiavon e Andrea Cecchi-
nato. Padova, Cleup, 2012, 19-30., 23.

5 Igen tanulsdgos, hogy a trubadur élnevek, senhalok kozott is milyen
ritka az dllat- vagy virdgnév, noha a természeti elemekben bévelkeds
tavaszi nyitokép és and személye / teste elvalaszthatatlan. Gondoljunk
al'aura, l'aurea (szél, mozgésban levé levegd) tulajdonnévvé valasra.
Meégis: a trubadiirok mintha évakodndnak attél, hogy a kedvesiiket
maddrnak vagy virdgnak nevezzék.
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ban megjelent kéltemény) par perc alatt az 8 ihletésére
sziiletett.®

Noha a provanszal galagonyék nem ,valtoznak 4t” no-
vénybol emberré Weoéres galagonyalanyahoz hasonléan,
de véltoznak. Télen reszketnek (vagy izzanak), tavasszal
virdgba borulnak. Tobbnyire a ciklikussdg, az évszakok
ritmusa, az 6rom és a csaldédds véltakozdsa szabja meg
a galagonya életidejét. Az els6 trubadur, Aquitdniai Vil-
mos hires stroféjaban.

La nostr’amor va enaissi
”
com la branca de I'albespi,
I 2 )
qu'esta sobre l'arbr’en creman,
la nuoit, ab la ploi'ez al gel,
tro l'endeman, que-l sols s’espan
per la fueilla vert el ramel.””

»Szerelmiink is oly sorsra lel,

Mint galagonya bokra, mely

Remegve tir esét, fagyot

S zord éjt, ha sujtja végzete,

Mig 1j nap nem kél, s nem ragyog

Az 4g z6ld leveleire”

(Timér Gyorgy forditdsa)
Weoresnél nincs ,hatdr-id6”, temps novel, tavasz, vagyis
Ujjasziiletés, de a koltemény komplex zenei struktuardit ki-
bontva mégiscsak talalunk nala is valamiféle ,trubaduros”
tiikOrszimmetriét.

,Oszi éjjel

izzik a galagonya
izzik a galagonya
ruhdja.

Zug a tiiske

szél szalad ide-oda,
reszket a galagonya
magaba.

Hogyha a Hold rd
fatylat ereszt:
lannya valik,

sirni kezd.

EVA

Osti éjjel

izzik a galagonya
izzik a galagonya
ruhdja’”

A koltemény felénél a ritmus megtorik, a 9. sort6l mar
a sorképz6 daktilus és proceleusmaticus inverz tiikrét
kapjuk.® Es ez a ,torés” felforgatja a szok4sos, a szimunkra
megszokott idéviszonyokat. A galagonya el6bb reszket és
izzik, és utana vélik linnyd és fakad sirva — minthaa 9. sor-
tol a reszket-izz6 galagonyaasszony visszanyerné a fiatal-
sagat és a sziizességét.” Ez amigy nem killonbozik annyira
Vilmos herceg megoldésatol. Néla is el6szor szenved és
yreszket” a galagonya, hogy aztdn Gjjasziilessék a tavaszi
napsugértél. Am a Vilmosnal bemutatott 4tvéltozds még-
sem annyira kiilonleges: ezt az évszakok ,rendjének” tu-
lajdonitjuk, nem valami f6ldéntali vardzslatnak.

Wedbres 8szi éjjel izz6 galagonyéja (a magyar koltd ese-
tében nyilvin nem beszélhetiink tudatos motivumatvé-
telrél) vordses fényt draszt, mig a provanszél albespi vagy
espina fehérséget sugroz. A mésik teste olyan fehér, mint
a galagonya virdga (,,Blanca per cors corn flors d’espina”)
dicsekszik holgye szépségével a provanszal Bertran de
Born.'” De ez a tiineményes fehérség tulségosan is szem-
kapraztato. Hisz mit litunk annak a nének testéb6l, amely-

6  POLCZ Alaine: Visszaemlékezés Wedres Sandorra = Holmi, 2003, 2. sz.
http://www.holmi.org/2003/02/polcz-alaine-visszaemlekezes-
weores-sandorra

7 Guilhem de Peitieus (Aquiténiai Vilmos): Ab la douzor del temps novel,
13-18. A szovegkozlést illetéen is timaszkodom Gambino kittind
tanulmanyara. GAMBINO, Francesca: Guglielmo di Poitiers Ab la do-
uzor del temps novel (BAT 183.1) = Lecturae tropatorum, 3., 2010,
http://www.lt.unina.it/ Gambino-2010.pdf

8 A koltemény elsddleges ritmuselemzését lasd KENYERES Zoltdn:
Tiindérsip. Wedres Sdndorrél. Bp., Szépirodalmi, 1983, 192-194.

9 Akoltemény zenei strukturdinak és metaforikéjinak egyiittes elem-
2ésér6l1asd G. ISTVAN Liészl: A vers élettana. Wedres Sandorr6l IT1.
= Liget, 2000, 6. sz., 54-60.

10 Bertran de Born: Rassa, tant creis e mont' e poia. v. 15 = GOUIRAN,
Gérard: Lamour et la guerre. L'eeuvre de Bertran de Born. Aix-en-Pro-
vence, Université de Provence, 1985. Edition revue et corrigée pour
Corpus des Troubadours, 2012
https://trobadors.iec.cat/veure_d.asp?id_obra=419
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A GALAGONYA SZINEVALTOZASAI

nek fehérsége mellett a ho is sététnek tinik (Bernart de
Ventadorn: A! tantas bonascansos v. 40)? Ez mér testetlen,
az érzékeinknek szinte befoghatatlan ragyogas — a tal fehér
az emberi szemnek lathatatlan. Mintha a napba néznénk,
nem pedig néi testre vagy virdgzé galagonyabokorra.
Pedig a kdzépkorban (is) a latast helyezték az érzékszer-
vek hierarchijanak a csticsira. Am ilyen lithatatlan, ne-
hezen érzékelhetd Wedbres galagonydjanak a vorossége s,
hiszen a szovegben semmi mas nem utal pirossdgra, csak
atestetlen izzds. (Vagy — tegyiik batortalanul hozza — a vers
alkotéjanak neve.) A vagyott testet eltakard fehérség itt
is felbukkan, hisz a holdfény ,fatylat ereszt” a siré névé
véltozd bokorra. Mihelyt elképzeljiik a latvanyt, a holgy
fehérebbnél fehérebb szinét (vagy a galagonya ,ruhéjénak”
izz4sat), kénytelenek vagyunk lemondani mas érzéki be-
nyomadsainkrol. De vajon sokat vesztiink-e?

Sokat, nagyon sokat. A provanszél hagyomanyban az
izlelés, a tapintds, a szaglds, s6t a mozgds ,érzete” vardzs-
latosan dsszefonddik. A trubadurok kedves, szinte min-
den verskezdetben felbukkané l'aurdja a mozgdsban 1év6
levegét jelenti, amely évszaknak megfeleléen lehet édes-
lagy (dous) vagy csipés-keserti (amargo). Mintha az egyes
érzéki benyomadsaikat a kolt6k nem akarnak — vagy tud-
nak — szétvalasztani. Hiszen az élvezet — kiilonosen a joi
jauzir, a ,gyonyor élvezete” — nem egyetlen érzékiinkre
korldtozédik. Ugyanezt az érzéki komplexitast érezzik
a Weores-versben: a bizonytalansagot, érzelmi kapko-
dast, kétségbeesést kifejez ,szél szalad ide-oda” roppant
er6teljes kép, de kérdés, hogy a ,szaladdst” mely érzék-
szerviinkkel is érezziik? A ,zug a tiiske” pedig egészen tru-
baduros: a zigdst szirdsnak érzékeljiik, a szurést, a hideg
»Ccsipését” pedig valamiféle hangnak. Meglepd, hogy
ahold és a csillagok milyen ritkdn bukkannak el6 a néi test
megpillantdsat tinnepl6 trubadurliriban.!! A nyilvinos-
sig megdli az udvari szerelmet, a ,titkot”, a fény (a rajuk
iranyul¢ figyelem) pedig lathatatlannd vagy inkébb elér-
hetetlenné teszi a néket. A vildgossdg Wedresnél is , elfa-
tyolozza” a ndi testet, amely fatyol, ,rejtek” nélkil talan
nem is lehetne emberi, ,human” test. Taldn ez magya-
rdzza Arnaut Daniel rejtélyesen szép kolteményének két
sorat is, amelyek értelmezésével Antoine Tavera is meg-
probélkozik:'? , Lun'e solelhs, trop faitz loncs vostres cors!

- A TRUBADUROKTOL WEORES SANDORIG

/ Pesa. m car plus soven nous faill resplandres.” (,,Oly las-
san futjatok be palyatokat, nap és hold! Elszomorit, hogy
fényetek sohasem halvanyul”) Ezt igy értelmezem: min-
dig tul vilagos van ahhoz, hogy ,tisztin” lathassuk a masi-
kat. Tokéletes boldogsag csak ,elrejtézve” lehetséges.
Amikor is nem a szemiinkre, hanem mas érzékeinkre kell
hagyatkoznunk.

Tobbek kozott a hires ,reszketés” tette Vilmos herceg
»galagonyads versét” oly hiressé, amelynek sorai vissza-
koszonnek Jaufre Rudel ,tévoli szerelem™versének nyi-
toképében is. De Vilmos galagonydja nem a magdanyos
szerelmest, nem az epekedve vdrakoz6 nét jelképezi, ha-
nem a trubadurliriban meglehetdsen szokatlan médon,
anostramort, a mi szerelmiinket. Ez a ,szerelem azért to-
rékeny és fenyegetett, mert nem az én szerelmem, hanem
a mi szerelmiink”!® Rdaddsul milli¢ kérilménytdl, iri-
gyekt6l, haragosoktdl, rossz nyelvektdl fiigg. Vilmos rop-
pant érzékeny a szerelem tarsadalmi vonatkozésaira.

De vajon tényleg reszket (tremblan) az 6 galagonyéja?
Jol olvassuk-e a koltemény 15. sordt? A kélteménynek
szentelt tanulmdnydban Francesca Gambino hosszu he-
zitdlds utdn az entrenan megoldds mellett szall sikra,
amelynek ,felfelé” értelmet tulajdonit. Nicolo Pasero, Vil-
mos 1973-as szovegkiaddja viszont tremblan helyett cre-
mant javasol.!* Szerinte Vilmos herceg galagonydja nem
reszket, hanem izzik telente. A hideg, az éjszaka, a fagy,
ajég megperzseli anovényt. Zink viszont — tobbek kozott
egy hires Arnaut Daniel-atvétel (Lancan son passat li
giure) miatt — maradna a ,reszketd galagonyanal”'s Az
izzds és a reszketés egyforman szép és egyforman sokat-
mondo. Kiilénosen, ha egy nehezen kiolvashat6 széveg-
helyen taldlkozunk vele, és szinte képtelenség okosan va-
lasztani.

De talin nem s sziikséges ,okosan” valasztani. Az eurd-
pai vagykoltészet (ahogy Wedéres csodalatos kolteménye
is) azt bizonyitja, hogy a galagonya, a hatarhelyzetekben
kiboml6 vigyakozas csak a mindennapi tapasztalatokat
dsszezavar6 (vagy azok titkos mitkdését feltdrd) szinesz-
tézidval vagy éppenséggel a semmivel, az elrejtettséggel
mutathat6 be. Alig lehet ennek szebb jelképe ennek, mint
a sor, amit mindenki mésképp olvas, és aminek az értelme
épp ezért rejtve marad el6ttiink.

11 ZINK, Michel: Corps visible, corps caché dans la poésie des troubadours
= Revue des langues romanes, 2018, Tome CXXIIL, N° 1., 107-123.

12 TAVERA, Antoine: La place du soleil dans les chansons de troubadours
= Lassoleil, la lune et les étoiles au Moyen Age. Aix-en-Provence, Presses
universitaires de Provence, 1983, 377-399.

13 ZINK, Michel: A trubadiirok. Koltsi torténet. Ford. RAJNAVOLGYI
Géza, Bp., UHarmattan, 2017, 65.

14 Poesie / Guglielmo IX., edizione critica a cura di PASERO, Nicolo
Modena, STEM Mucchi, 1973, 251-259.

15 ZINK: i. m. (2017), 68.
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Jokai, az ismeretlen szinmuiro

Jokai és a szinhaz

Jokai Mort els6sorban ,nagy mesemonddként”, kivalo re-
gényiroként ismerjiik. Bar nincs teljes lista, csaknem fél-
sz4z szindarab fiz8dik a nevéhez, ha nem tobb. Osszjegy-
zék hidnyaban bizonydra akadnak méglappangé kéziratok.
Perényi J6zsef 1926-ban huszonhat szinmtrél szimol be.
Az eddigi legalaposabb feltdiré munkdt végzé Csirdk
Csaba mdr negyvenhat Jokai szinpadi muvet kutatott fel.!
E darabok koziil csak a szatmdrnémeti szinhdz helyben
és vendégel6adas formdjaban huszonkettét mutatott be
389 el8adasban. Csirak Csaba dsszegzése szerint: ,Ossze-
sen tizenegy szinpadi miifajban jelennek meg Jokaihoz
kothetd alkotdsok. Ezek a kovetkezéképpen oszlanak
meg: drdma (13), népszinmi (6), rémdrama (1), melo-
drama (1), szinmt (12), abrandkeép (1), vigjaték (4), éne-
kes bohézat (1), népdrdma (1). Ha ezekhez a szdmokhoz
hozzdadjuk az 5 operettet, és az 1 operat, megkapjuk
a46, Jokaihoz kothetd szinpadi miivek szdmat.” Jelentd-
sen megnovelné ezt a szamot, ha hozzdvennénk a tovabbi
filmes és hangjatékos, hangoskonyves adaptaciokat, ame-
lyek kozott olyan ,,6rok érvényt” alkotdsok is sziilettek,
mint Varkonyi Zoltén filmjei: A kdszivii ember fiai (1965),
Egy magyar ndbob, Kdrpdthy Zoltdn (1966) vagy Csajagi
Jénos radidjétéka: Az arany ember (1965).

Am Jékai szinmiifroként mégsem hagyott maradandé
miiveket maga utdn. Vajon miért? Regényei mar tobb
mint mdsfél évszdzada népszertiek, s a szinhdz egész
életén végigkisérte. Fiatalkoraban Szigligeti Edééknél
lakott. 1857-ben kedves palyaképet fest réla: ,Osszesen
hatvanegy szinmdvet irt!... éljen annyi esztendét, ahdny
szinmiivet ir, de miutdn minden esztendében kettét, har-
mat is ir, kivinsigom képtelenség volna; e helyett azt
6hajtom, hogy éljen oly sokdig, amig szinmtvészetiink-
ben és irodalmunkban munkdssaganak gytimolcsei ked-
vesek leendnek; — akkor pedig ugyan megvéniilhet.”
Allitélag - anekdotéba illden — 1848. mércius 15-én
aNemzeti Szinhdzban Gertrudis szerepében ismerte meg
feleségét, Laborfalvi Rozét, a korszak egyik leghiresebb
szinészndjét. Masodik felesége, Nagy Bella szintén szi-

nészn6 lett a Nemzeti Szinhdzban, J6kai sajét darabjaiban
elészeretettel szerepeltette. Jokait a zenéhez is szoros kap-
csolat fizte Liszt Ferenc, Erkel Ferenc és Richard Strauss
barétsdga révén. Kerényi Ferenc egyenesen igy latja: ,Min-
dig is jobban végyott szinpadi sikerekre. Zajos diadalokat
szeretett. Az elbesz€l6 miivek nyoman elvetett tetszés ész-
revétleniil, lassan né, mint az aloé, s csak az élet végén vi-
ragzik. A drdma egy 6ra mulva lombos palméva izmoso-
dik, s mar ott a lampdknal mindjart meghozza datolyait.”
A Kerényi Ferenc hagyatékdban fennmaradt tanulmdény
igy folytatodik: ,Mikszath Kdlmdn vetette papirra ezt az
eszmefuttatdst, megorokitve az iréfejedelem mdr-mar
gorcsos torekvését a szinpadi sikerekre, rimutatva egyut-
tal az azota is szdmos példan megfigyelhet6 irodalmi-szin-
hazi jelenség magyarazatdra. Mikszath abban is ratapintott
alényegre, hogy mar a kortérsak vilagosan lattak: drama-
turgiai leleményesség, nyelvi jellemzés, szinpadi hatdsok
kimddolasa terén Jokai messze elmaradt mind a fél nem-
zedékkel eltte jart Szigligeti Ede, mind pedig az ugyan-
ennyivel fiatalabb Csiky Gergely mogott. Hogy mégis
voltak sikerei, az tobb okbél ered, és ezek soraban (a kor-
izlés ismerete, a politikai belehallds lehet8sége, a dekla-
mAcio szépsége, a szépird tekintélye mellett) feltétleniil
figyelembe kell venniink Paulay Edének, a Nemzeti Szin-
hdz 1878 és 1894 kozotti igazgatd-forendezdjének szere-
pét. Paulay elsésorban mint a nagy magyar dramai kolte-
mények elsé szinpadra allitéja (Csongor és Tiinde, 1879;
Az ember tragédidja, 1883 ) irta be nevét a magyar mtve-
16dés torténetébe, am nem kevésbé izgalmas a Jokaihoz
fiz6d6 munkakapcsolatanak torténete sem. Izgalmas és
tanulsdgos, hiszen ez volt az elsé eset Magyarorszdgon,
amikor egy kiemelkedé talentumj, elismert, de nem elsé-
sorban szinpadi tehetség(i ir6 egy szinhazszervezd-rendezd
egyutt-munkalkoddsdnak koszonhette sikereit a vilagot
jelenté deszkikon.™

Jokai szervezetileg is kapcsolédott a szinhdzhoz: 1871.
dprilis 6-4n az elsé magyar szinészkongresszuson beva-
lasztotték a kozponti kormdnytandcsba, az Orszégos Szi-
nészegyesiilet 1894 janudrjaban 6rokos és tiszteletbeli
disztagjava fogadta. Szinhdztorténeti munkadi halala utdn

1 CSIRAK Csaba: Jokai Mér és a szinhdz = Szamos.ro, 2024. junius 20.
https://szamos.ro/jokai-mor-es-a-szinhaz/#_ftn3

2 Uo.

3 JOKAI Mor: Szigligeti (1857)
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Jokai-jokai-mor-

osszes-muvei-1/iroi-arckepek-10FD7/szigligeti-ede-11536/szigligeti-
11537/

4 KERENYI Ferenc: J6kai Mér és Paulay Ede. Egy szinhdzi munkakap-
csolat térténetébdl = Irodalomtorténeti Kozlemények, 2014, 6. sz., 832—
839.,832.
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jelentek meg: A magyar szinészet hiskora (1913), A Nem-
zeti Szinhdz miiltjdbél (1914).

Ha ma nem is nagyon tartjuk szimon Jékait mint szin-
muirot, sajat kordban elismert és kedvelt drimaszerzé
volt. A legtobb szindarabjat csupdn néhdnyszor jatszot-
tak, ez azonban a korszakban éltaldnos volt. Szindarabjait
t6ként a Nemzeti Szinhdznak szdnta, de mas budapesti
ésvidéki szinhdzak, s6t Bécsben, Hamburgban és Anglia-
ban s jatszottik egyes darabjait. A legnagyobb sikert elért
drdmajét, Az aranyembert 1884 és 1937 kozott csak a Nem-
zeti Szinhdz 252-szer jétszotta,> azéta azonban ez a mi is
lekeriilt a szinpadokrél - pedig talén volna ré igény (hi-
szen a regény maig méltén népszerti). Napjainkban egye-
diil A cigdnybdré van szinpadon (ifj. Johann Strauss ope-
rettje, Jokai Szaffi cimt novelldjdbol irta Ignaz Schnitzer),
bér a kéztudatban ezt nem kotik 6ssze Jokaival. ,Jokai
szerepét, mint a sz6vegkonyv alapjdul szolgalé mi irdjat,
A cigdnybdréval foglalkozé szakirodalom valtoz6 intenzi-
tassal, de szimontartja” - irja Zentai Mdria,® majd hozza-
teszi, hogy egy nagy monografikus Cambridge-ben meg-
jelent munkdjéban viszont ez all: ,Nagyon termékeny, de
mara csaknem elfeledett 19. szdzadi ird.” Jol reprezentalja
a Jokai-miivek divatjit a szatmarnémeti szinhdz kimuta-
tasa. Eszerint 1947-ig gyakran szerepeltek Jokai-szinmtvek
a repertodrban, ezt kovetéen azonban mér csak egy-egy
rendez6hoz kothetden: az 1970 és 1975 kozotti idészak-
ban, valamint 1999-ben és 2000-ben volt Jokai-bemu-
tatd.” 2008-ban a kecskeméti Katona Jézsef Szinhdz pro-
bélkozott Jokai-darab folelevenitésével.®

Jokai miivei alapjan késziilt operettek: a Tiiskerézsa
(Jacobi Viktor, széveg: Martos Ferenc), a Szerelem rézsdja
(Csanyi Matyas, szdveg: Galetta Ferenc), a Cserkészldny
(Telekes Béla), a Trenk bdré (Albini Felix, szdveg: Alfred
Willner és Robert Bodansky). A Dézsa cimt dramédbdl
Szigligeti Ede irt szovegkonyvet Erkel Ferenc Ddzsa
Gyorgy cimt operdjéhoz. Enekes szinmtvek: Vildgszép
lednyok, Két gydm (Szenfy Gusztév), Bolondok gréfia
(Konti Jézsef), A lécsei fehér asszony (Barna Izs6), Hds
Pdlffy (Erkel Gyula).® Csak Szatmarnémetiben A cigdny-
bdrénak harmincketts, Az aranyembernek huszonegy,

a Szigetvdri vértamiknak hét bemutatéja volt. A bemuta-
tok szdma nincs egyenes ardnyban az el6addsok szamaval.
El8adésszamban vezet: Az aranyember (210), A cigdny-
bdré (80), A készivii ember fiai (41).10

Egyes bemutatok sokkal inkabb az tinnepelt regény-
irénak szdltak, mint magdnak a darabnak; de taldn igaz
ennek a forditottja is: ,korabeli sikereihez, f6leg nemzet-
kézi porondon, mindenképpen hozzajéruldst jelentettek
drdmadi, regényeinek szinhazi adapticidi, szinrevitelei”,
irjak a szinhazi munkdssagarol sz6l6 kotet elészavaban.!!

J6kai szinmiirdi palydja az irodalomtorténeti leirdsok
szerint tizenhét éves koraban indul A zsidd fiii cimi 6t-
felvonasos romantikus torténeti drdméaval, és hetvenkét
éves kordig, a Leventéig ivel. Ugyanakkor a Levente utdn
is sziilettek még szinmivei: példaul Helvila, Melyiket a ki-
lenc koziil?, Fekete vér. Lenne mit elbogardsznia a Jokai-
filologianak. Jokai szinmiiir6 tevékenységének szdmba-
vétele azért nehéz, mert nem minden darabjit mutattak
be, egyik csak kéziratban létezik az OSZK, az MTA kéz-
irattdra vagy az OSZM]I, esetleg szinhdzi kézirattdrban.
Ugyancsak neheziti a szambavételt, hogy a Jokai dramait
kozreado, alapos jegyzetekkel ellatott kritikai kiadds egyes
darabjai killonb6z6 szemlélettel késziiltek, és a kiadds
még csak nem is teljes. Az 1971-ben megjelent els6 kotet
az 1843 és 1860 kozotti idészak termését mutatja be.
1974-ben jelent meg a harmadik (!) kotet az 1888 és 1896
kozotti idészak, 1987-ben a negyedik kotet az 1897 és
1904 kozotti idészak dramaival. Hidnyzik tehdt az 1861
és 1887 kozotti, szinmiiirdi szempontbdl valdszintileg
legtermékenyebb alkoté korszak, valamint az 1896 utdni
korszak kritikai szimbavétele.!?

Manapség aligha akad valaki, aki egyetlen Jokai-dra-
mat is ismerne. Hogyan lehetséges, hogy sajit kordban
népszert volt dramairénak is, mdra azonban szinmuiré-
ként szinte teljesen feledésbe meriilt? A valaszt mar 1934-
ben Pintér Jen6 megadta: ,Mint drimairé nem alkotott
hosszuéletti munkakat. A maga idejében érdemes szolga-
latokat tett a fejléd6 magyar szinpadnak, utébb azonban
leszorult arrdl az el6kel6 helyrél, ahova az 6nkényuralom
éskiegyezés koranak dramaturgjai és szinhazlatogatoi so-

s SZALISZNYO Lilla: Textoldgiai és filolégiai megfontoldsok Jokai Mor
regényadaptdcisinak (ijra)értelmezése kapcsdn = ,,..nekem is van egy
héstettem, amivel dicsekedni lehet”. Drdma, adaptdcié és teatralitds
a Jokai-jelenlétben. Szerk. HANSAGI Agnes, HERMANN Zoltan,
Balatonfiired, Tempevolgy konyvek, 2023, 64-108., 69.

6 ZENTAI Maria: A Szaffitél A ciganybaréig = Uo., 158-178., 162.

7 CSIRAK:i. m. (2024)

8 JASZAY Tamas: Se hiis, se hal. Jokai Mér: A komédias had, avagy
Thespis kordéja. Katona Jézsef Szinhdz, Kecskemét = Revizor, 2008.
oktdber. S.
https://revizoronline.com/jokai-mor-a-komedias-had-avagy-thespis-
kordeja-katona-jozsef-szinhaz-kecskemet/

9 CSIRAK: i m. (2024)

10 Uo.

11 [HANSAGI Agnes - HERMANN Zoltan]: El6sz6 = ,....nekem is van
egy héstettem...”, i. m. (2023), 7-12., 8.

12 JOKAI Mér: Osszes miivei. Drdmik I. (1843-1860). Kritikai kiadds.
Sajté ald rendezte SOLT Andor, szerk. LENGYEL Dénes, NAGY
Miklés, Bp., Akadémiai, 1971; Ué: Osszes miivei. Dramdk I11. (1888
1896). Kritikai kiadds. Sajté al4 rendezte RADO Gybrgy, szerk. LEN-
GYEL Dénes, NAGY Miklés, Bp., Akadémiai, 1974; US: Osszes
mitvei. Dramdk IV. (1897-1904). Kritikai kiadds. Sajté al4 rendezte
MALYUSZNE CSASZAR Edit, szerk. LENGYEL Dénes, NAGY
Miklés, Bp., Akadémiai 1987; rov.: JOM L. (1971); IIL (1974); IV.
(1987)
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roztak. Szinmiirdsa romantikus dramakoltészet volt, az
életet a képzelet tulzdsaival mutatta be”!3 A valaszhoz
azonban sziikség lenne alapos kutatdsra. , A Jokai-kutatds
mindmdig adds a szinhdzi, zenei, zenés-szinhdzi, filmes,
rajzfilmes, képregényi és hibrid adaptécidk szisztematikus
szdmbavételével, valamint annak mérlegelésével, miként
hatottak ezek a transzpoziciok, medialis athelyezések
a sz6vegek értékelésére, értelmezésére.”* A Jokai-adap-
tacidkat el6szor Zsigmond Ferenc's centendriumi mo-
nografidja tekintette at. Két évvel késébb az Irodalomtor-
ténetben Perényi Jozsef!¢ két részben foglalkozott Jokai
drdmair6i munkdssdgaval — de korantsem teljes értékien.
Vértessy Jen6'” és Galamb Sdndor'® drimatérténeteiben
szerepelnek Jokai-szinmiivek is. Hegedtis Géza és Kénya
Judit" drématérténete csak a Dézsdt, ,Jokai legjelentd-
sebb dramai alkotdsat” targyalja. 2012-t6l Balatonfiired
vérosa és a Tempevilgy online folydirat konferencia- és
kiadvanysorozatban foglalkozik a Jokai-kultusz tjjéélesz-
tésén, valamint a ,Jokai-kdnon” megujitisin.2’ Ennek
kapcsén kiilon kiadvény is megjelent Jokai dramdirdl és
egyéb adaptacidirdl.?!

Jokai szinmiivei és sikerei

Jokai f8bb szinmiivei: A zsidd fii (atdolgozott véltozata:
A kincstdrnok), A varchonitdk, Manlius Sinister, Konyves
Kdlmdn, Dézsa Gyorgy, A szigetvdri vértaniik, Milton, Az
aradi hés nék, A murdnyi holgy, Levente. Novellabol, re-
génybdl dramatizalt mtvei: Dalma, Szép Mikhdl, Az arany
ember, A fekete gyémdntok, A bolondok gréfja, Keresd a szi-
vet, Fekete vér és Helvila. Népszinmiivei: A két gydm, A fol-
donfuté, Vildgszép lednyok. Alkalmi darabok: Hds Pdlffy,
A jészivii ember, Olympi verseny, Foldon jdré csillagok (‘Thes-
pis kordéja), Harangok. Tarsadalmi drama: A hulla férje.
Természetesen tobb dramérol van sz6: példaul A gazdag
szegények, a Barangok vagy a paeoniai vojvoda; dm ezeken
kiviil is (Alina, Immetullah, Keresd a szived). Vajon miért
nem sikeresek ezek a szinmivek, adaptéciok? Perényi
Jozsef szerint: ,Jokai a jellemzés terén és a megokoldsban
aleggyengébb, mir pediga draima lényege ezeken alapul.
Jokai a dramatizéldssal tulajdonképen megtépazza regé-
nyeit. Regényeinek legfényesebb részei semmivé valnak
a drdmdkban. Valamennyi dramatizalt regénye koziil csak
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egy, Az aranyember tartotta magét a szinpadon, a tobbi...
néhdny eléadds utdn lekerilt a misorr6l.”?? De akkor
a sajat korszakdban miért volt mégis némelyiknek sikere?
»Olyan hangon szolalt meg, mely mindig megtaldlta az
utat hallgatdi szivéhez... Ebben az idében a Nemzeti Szin-
hdz volt tulajdonképen az egyetlen hely, ahol a nemzeti
szellem, a nemzeti élet megnyilatkozhatott. Jokai ebben
az dldatlan, szomort idében néhdnyadmagaval élesztette

13 PINTER Jené: Magyar irodalomtorténete. VIL kétet. A magyar iroda-
lom a XIX. szdzad utolsé harmaddban. Bp., Magyar Irodalomtorténeti
Térsasag, 1934

14 [HANSAGI Agnes - HERMANN Zoltén]: Eldsz6 = ,,...nekem is van
egy héstettem...”, i. m. (2023), 7-12., 8.

15 ZSIGMOND Ferenc: Jékai. Bp., MTA, 1924

16 PERENYI J6zsef: Jokai Mor, a dramairé [I-IL] = Irodalomtorténet,
1926, 1. 52., 8-12.; 2. 52, 72-76.

17. VERTESSY Jend: A magyar romantikus drdma (1837-1850). Bp.,
MTA, 1913

18 GALAMB Sandor: A magyar drdma trténete 1867-t61 1896-ig [I-11.].
Bp., MTA, 1937/1944

19 HEGEDUS Géza — KONYA Judit: A magyar drdma iitja. Bp., Gon-
dolat, 1964

20 Tempevilgy Online. Kultiira — Miivészet — Tudomdny
https://tempevolgy.hu/index.php/konyvek

2L, nekem is van egy héstettem...”, i. m. (2023)

22 PERENYI: i. m. (1926), 74.
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JOKAI, AZ ISMERETLEN SZINMUIRO

anemzeti érzést, téplalta a nemzetilelket drimdival éppen
ugy, mint regényeivel is... Az akkori kozénség nemcsak
élvezni akart, hanem inkdbb lelkesedni, reményt meri-
teni. A torténeti drimak tulajdonképen buzditottak, lel-
kesitettek, tanitottak. A Nemzeti Szinhdz a nemzet igazi
iskoldjéva lett, a drdmairé és a szinészek tanité mesterek,
kiknek ajkairél mohdn lesték a vigasztald, biztat6 szavakat.
Az 6tvenes években senki sem tudott a magyar kozonség
szive szerint pompdsabban, magéval ragadébban, hatal-
masabb szuggesztiv er6ével irni, mint Jokai. Az 6 hangza-
tos verseit hatdsosan lehetett szavalni és ugyanebben az
id6ben senki sem tudott oly szépen szavalni, mint Jokai-
né, Laborfalvi Réza. Jékai dramdi a maguk idejében ér-
tékek voltak.”2

Jokai pélyakezd6 dramai jambusos torténeti tragédidja
Azsidé firl 1842-1843-ban sziiletett. H6se II. Lajos kirdly
kincstdrnoka, aki nagy vagyont szerez, hogy néiil vehesse
Juditot. Judit mast szeret, kedvesével egyiitt megoli
magat, a kincstirnok hazadrulds miatt maglydra keral.
A darabot a Nemzeti Szinhdz elfogadta, de a cenziiranem
engedte szinpadra. Jokai megsemmisitette az eredeti kéz-
iratot, szovege azonban megmaradt Pet6fi Séndor maso-
latiban (jelenleg az MTA kézirattiraban van). Megirdsa
utdn félszdz esztendGvel a nemzeti diszkiadas sorozatiban
jelent meg. Jokai etté] a munkétél szamitotta irdi pélydjat.

1846-ban a Nemzeti Szinhdz bemutatta Jokai Két gydm
cimil népszinmuvét. A darab nem aratott sikert, ahogy
akovetkezd népszinmive: A foldonfuts (1850), valamint
A hulla férje (1851) cimt rémdramaja sem. Jékai nem ke-
seredett e, sikeres szinpadi munkaja lett a Dalma (1852),
a hazdjaért szerelmét is feldldozo avar kirdlyleany torté-
nete. A darabot koltdi nyelvéért és hazafias eszméiért szi-
vesen fogadta a kozonség. Sikeres volt a Manlius Sinister
(1853), amely az dskeresztény katakombék és a csdszdri
Roéma fertéjének viligiban jatszodik. A kozonség ked-
velte torténelmi dramdit: Konyves Kdlmdn (1859), Dézsa
Gydrgy (1857). A ,verses torténelmi szomorujatékot”
a Nemzeti Szinhdz 1857. november 3-4n mutatta be.
Dézsa szavait a darab elején és végén dorgd taps fogadta.
A felbujté erejli dramdt a Nemzeti Szinhdz zstfolt hdzak-
kal jatszotta: 1857-ben kétszer, 1858-ban hétszer kertilt
szinre. A siker tovébbi jele, hogy Erkel Ferenc e Jokai-dra-
mabdl (Szigligeti librettdjéra) operat irt. Ennek 6sbemu-
tatoja 1867. dprilis 6-an volt a Nemzeti Szinhdzban. Az6ta
csak ritkdn prébalkoztak az opera bemutatasaval, ezek
a probélkozasok nem jértak sikerrel. A Dézsa Gyirgy-
drama koril heves vita folyt. Gyulai Pél a Budapesti Szem-
lében megtamadta a szerzét, szerinte Jokai vakmerd jaté-
kot iz a torténeti személyekkel, jellemiiket, a torténelmi

tényeket meghamisitja. Jokai vélaszolt a birdlatra, viszo-
nyuk elmérgesedett.

A Dalmdt 1858-ig tizenegyszer jétszotta sikerrel a Nem-
zeti Szinhaz. Manlius Sinister 1862-ig hét, a Konyves Kl-
mdn 1864-ig tizenkét el6addst ért meg, késdbb tobbszor
felujitottdk, 1885-ben a bécsi Burgtheaterben is szinre
keriilt. A szigetvdri vértanik (1860) Zrinyi Miklés és Szu-
lejmdn szultdn kordban jatszédik. Anna v6legényét elfog-
jék a torokok, a magyar vitéz torokké lesz, késébb mint
aszultdn kovete jelenik meg az ostromlott varban... A ha-
tasos jelenetek, a kolt6i parbeszédek elnyerték a kozonség
tetszését. 1866-ban a hds Zrinyi Mikl6s haldlanak hdrom-
szdzadik évforduldjat ennek a nagy sikert tragédidnak az
el6addséval innepelte a nemzet. 1867-ig harmincszor ke-
riilt szinre. A Milton (1876) az angol torténelembe vezet.
A cimszerepld, a kolt6 és dllamférfi, megtagadja lednya
kezét egy kiralyparti lovagtol, aki bosszut eskiiszik, elcsd-
bitja a vak kolté ifju nejét... Sok szép gondolat, igaz érzés
és néhdany regényes jelenet, nyelvi gazdagsdg jellemzi
adarabot. A darabot a Nemzeti Szinhaz kézonsége jol fo-
gadta, de a kritikusok gyonge kompozicionak tartottak.
A drdma 1894-ben egy londoni szinhazban is szinre keriilt.

J6kai alkalmi darabjai koziil a Hés Pdlffy a kirdlyi par
dicséitésére késziilt. El6addsat 1897-ben Ferenc Jozsef
és Erzsébet kirdlyné is végignézte a Nemzeti Szinhdzban.
A Vigszinhdz megnyitdsdra irta modern meséjii vigjaté-
két, a Barangokat (1896).

Torténeti vigjatékai kozil Az aradi hés nék meséjét
aPéré-lazadas kordba helyezte. A murdnyi holgyben Széchy
Miria torténetét dolgozta fel. Népszinmiive: a Vildgszép
lednyok. Regényeit és novelldit szivesen dramatizdlta.
A Szép Mikhdlban (1877) az egykort hirlapok bohézattal
vegyes rémdramat littak. Az aranyembernek (1884) —
ahogy emlitettem — rendkiviili sikere volt, Jokai szindarab-
jai koziil ez a szinmi maradt legtovabb muisoron. A Fekete
gyémdntok (1885) dramatizéldsa hamar lekeriilt a szinpad-
r6l, de Hamburgban szédzétven el6éadast ért meg. A bolon-
dok gréfia (1887) énekes bohosag. Tovabbi dtdolgozasai:
a Gazdag szegények (1893 ), a Keresd a szived (1896), a Hel-
vila (1897), a Fekete vér (1898). A Féldén jdrd csillagok
(Thespis kordéja, 1890) alkalmi szinmd, alcime szerint:
»drdmai prolog a magyar szinmuvészet szdzesztendds
6romnapjara’; illetve Kelemen Lészl6 1790-ben alapitott
szintdrsulatdnak emlékére. A darabban megjelenik Kele-
men Ldszl6 mellett Kazinczy Ferencis: ,Kazinczy: ...a ma-
gyar nemes mar nem beszél / Apéinak szép zengé nyel-
vén, / De egy holt idegen nyelvet kalatyol, / Azon daral
tandcskozdsiban / Orszaggyiilés, torvényszék termiben.
/ Sajdt nyelvét elgyomositja véle. / Ez a magyar nemzet-

23 Uo., 75-76.
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nek haldla. / Amit torok, tatar beléliink fenhagyott, / Azt
elpusztitjuk mink sajét magunk. / Nyelvében él a nemzet.
...Emeljiink, a mint hajdan varakat — / A tudomadny és
muivészet menhelyéil / Akadémiat és theatrumot..”

A Foldon jdré csillagokat 1890-ben csak néhdnyszor
jatszottédk a Nemzetiben, Gy6rben és Kolozsvért, cime
azonban szdll6igévé valt. 2008-ban — a kritikdk szerint —
nem nagy sikerrel feltjitotta a kecskeméti Katona Jézsef
Szinhdz.>* A szinmt Paulay Ede felkérésére sziiletett: ,az
éppen sziiletése szazadik évforduldjdnak tinneplésére ké-
szulé magyar szinjdtszds a nagy ir6 miivével kivant emlé-
kezni Kelemen Laszlonak és truppjénak ttord eréfeszi-
téseire. A huncut J6kai azonban a patetikus tiszteletadds
helyett az els6 hazai csepiirdgdk kisszert dlproblémdinak
szinte realista kifigurdzdsat valasztotta témajéul. Onfejd-
sége nem maradt kovetkezmény nélkiil: a megbiz6 Paulay
pironkodva adta vissza az opuszt Gjrairdsra. A mdsodik
verzid, mely a Foldon jdrd csillagok cimet viseli, mdr a meg-
bizé megelégedésére szolgilt, a jubileum alkalmabdl,
1890. oktdber 24-én be is mutattik. K6lcsonkenyér visz-
szajar: a Pesti Hirlap a premier napjin lekozolte az ere-
deti, a Jokai szintén e hasdbokon kordbban olvashato
levele szerint »s6s« darabot, hogy a mésik, a »cukros«
véltozat néz6i érzékelhessék majd a kiillonbséget. Az al-
kalmi szinm sikertorténete itt be is fejez6dott, s bar
nagyritkdn misorra tiizték hazai szinpadokon, a legala-
posabb irodalomtorténetek is bészen hallgattak rola.
Mindez nem baj, hiszen a szerzét elsésorban nem ezért
szeretjiik: a kecskeméti bemutatot latva egyértelmiivé
vélik, hogy a szinmir6 Jokaira nem véletleniil nem cso-
dalkozott rd eddig a szinhdzi szakma, s6t feltételezem,
hogy nem most fog ugrdsszertien megndni a Jokai-pre-
mierek szdma.”?®

A Levente mint 6sszegzd, 6sszmiivészeti mi

Jokai a millennium (ezredéves iinnepségek) alkalmabol
Levente cimmel otfelvondsos, hét szakaszbdl 4ll6 torté-
nelmi dramai kolteményt irt a Nemzeti Szinhdz szdmara.
1897 novemberében nyujtotta be a szinhdznak. A sajté-
ban kézzétették, hogy 1898. mdrcius 15-én bemutatjik,
majd a bemutatot aprilis 11-re csusztattdk, de akkor sem
kertlt szinre, ahogy azéta sem. Jokai 1898-ban konyv
alakban megjelentette, és 1898. oktober 31-én az MTA-n
felolvasta az utdszot, amely a korabeli nyelvészek nem-
tetszését véltotta ki — ugyanis nyiltan ellenszegilt az

akkor meger6s6dé finnugrista nyelvrokonségi elmélet-
nek. De a drdmadval az els6 gond annak hossza, valamint
a nagyszamu régies nyelvi kifejezése volt. Jokai engedte
az el6jaték torlését, és a szdzvalahdny régi sz6 kicserélését
ymostani valutdra”?¢ Az dtdolgozas megtortént, hozza-
kezdtek a rendezépéldany elkészitéséhez, de a munka va-
lamilyen okbél abbamaradt.?” Pedig elkésziilt a Levente
zenés véltozata is, amely megtaldlhaté az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar Szinhdztorténeti és Zenemiitdr szinhdz-
torténeti gytijteményében.?® Jokai a Leventét a munkdssd-
gat megkorondzd, 6sszegzd, retrospektiv, mondhatnénk:
osszmuvészeti miinek szdnta. Negyven éve hordozta
magéban egy magyar Nibelung-ének tervét, romantikus
elképzelései rokonithatok Wagner Ringjének vildgaval.
Folébredtek benne ifjikori festdi probalkozasai. O inspi-
rélta (rokona) Feszty Arpad A magyarok bejovetele cimt
korképének gondolatit is. Egy vélemény szerint a Feszty-
korképet a Levente illusztracidjanak is tekinthetjiik. Jokai
sajat kutatdsai és elgondoldsai alapjan meséli el Arpad
vezér flainak torténetét, a kazarok altal birtokolt teriilet
meghoditast. A torténet dramai (etikai) magva a hon-
foglalas kori etnikai dsszeiitkdzések kapcsdn Arpad négy
felnétt fidnak haléla; mintegy feldldozasuk a letelepedé-
sért, az Uj hazaért. A drimébol azonban hidnyzik az igazi
drdmaisdg, az ,6rok emberi”. Levente alakja nem kidol-
gozott, nem igazi tragikus hés, nem vétett semmit, mégis
meg kell halnia. J6kai honfoglalés kori nyelvezet illuzié-
jéra is torekedett. Mint minden muvében, itt is lubickolt
anyelvi régiségekben. Maga is érezte ennek visszas jelle-
gét, ezért a szinészek szaméra felkinalta a szoveg (,t4jsz6-
lam”) egyszertisitését. Azonban a Levente megmaradt
a nyelvi archaikumok irdnt érdekl6d6k konyvdrdmaja-
nak; recepcioja, visszhangja nincs, és valdszintleg olva-
soja sem.

Olykor J6kai nyelvi térekvései valéban erdszakoltak.
Azirodalmdrok és a nyelvészek altalaban kritizéljak Jokai
széhasznélatdt. Szabd Zoltdn nyelvész, stiliszta még aleg-
kevésbé: ,Azonnal feltinik a szavak romantikus kultusza.
Gyonyorkodik a szokatlan és szép szavakban. Ebben még
az sem zavarja, ha nem hitelesek... Sz6hasznélatdban sok
atulzés... jellegzetes az ellentételezés... az ellentétes jelen-
tésekrdl, ellentétes szohangulatok igazi erejérél beszélo
nevei, az erdteljesen ellentétes jellemek tdjékoztatnak
alegjobban.”? A nyelvész-irodalmdr Tolnai Vilmos ttlz6
archaizalé nyelvi torekvésnek tulajdonitja a Levente siker-
telenségét: ,Kiilonos gondja volt, hogy Leventé-jében

24 JASZAY: i. m. (2008)

25 Uo.

26 JOMIV,, i. m. (1987), 391.

27 Uo,, 392.

28 JOKAI Mér: Levente. Tiindérjdték = Tiindérjdték a honfoglalds korébél

4 képben. Zenéjét szerezte SAROSI Ferenc. Szovegkonyv. Cimlap és
belss hatlap [160.]. Jelzet: NSz J 134/2. OSZK Szinhaztdrténeti
és Zenemttdr szinhaztorténeti gytjtemény

29 SZABO Zoltin: A magyar szépirdi stilus torténetének f6 irdnyai. Bp.,
Corvina, 1998, 146-147.
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necsak az @smagyar észjérdst allitsa helyre, hanem még
a nyelvet is. Keresi az 6si szavakat.” ,Ezekben a »régi-
ségekben« féleg Ipolyi mythologidja a ludas, mely Jokai-
nak egyik legdllandobb és legkedvesebb olvasmanya.”!
A Levente ,a mende-monda szerint azért nem keriilt el6-
adésra, mert a szinészek nem birtak megtanulni a furcsa
szavakat.”3? A darab kapcsan kifogasoljak, hogy bar a cime
Levente, de a draméban nem is kozponti alak, alakja nem
kidolgozott, nem vétett semmit, és meg kell halnia,? ,ki-

" »

csinyes szerelmi bonyodalomban bukik el a hés” , A darab

ISMERETLEN SZINMUIRO

olvasédsa — keresett régiessége miatt — firaszto... Az egész
munkat talzsufoltsdg jellemzi, sok benne a koltészet és
a honfoglalds torténetét a tiindérmese rézsaszint felh-
jébe burkolja.”** Masok mellett mar Zsigmond Ferenc
megjegyzi: Jokai bonyolult jellemet sohasem tud helye-
sen dbrézolni.’> Mdlyuszné Csaszar Edit ugy véli, hogy
a Levente ,konyvdrédmava finomult alkotds”, a ,Levente
szép konyvdrama, lehet esetleg j6 filmforgatokonyv”.3¢
De nem olvassik, és film sem lett beldle. Jokai olvasdsé-
nak megkonnyitésére korabban mér 6t nyelvész munka-
jaként késziilt egy Jokai-sz6tdr.>

A Levente honfoglalds kori torténet. A draima alapétlete
abbdl a valdszintleg téves foltételezésbdl fakad, hogy
Arpad négy fia nem érte meg a honfoglaldst, csak a Kar-
pat-medencében sziiletett 6todik fi, Zsolt. Nagyszamu
szerepl6garddja killonleges, mar abban a korban sem is-
mert titulusokkal és nevekkel szerepel: csakdn, kincsur,
t6bokolébras, rabonbdn; majd a tovabbi felsoroldsban,
olykor nehezen megfejthet$ foglalkozdst személyek:
kazar érpaték, geisak, cifrak, legyezok, toml6sok, igrece-
sek, bokolabrasok, garaboncok, lyiikik, paszkoncak, hor-
kaz, billogos, gyaszleanyok stb. Ménroét négy lanya: ali-
rumna. Az alirumndak biivos nék a hunokndl, itt gonosz
tiindérek. A (nyelv)torténeti neveken tdl a dramédban
még szdzat meghaladé kiilonleges sz6 szerepel, amelyet
Jokai 226 lébjegyzetben magyaraz.?® Jokai a driméban
egy honfoglalas kori (IX-X. szazadi) nyelvet kivant érzé-
keltetni. Mivel ebbél a korbdl nincsen féljegyzett magyar
nyelvi széveg, torténeti forrasokhoz, mitoldgiai, néprajzi
és nyelvészeti munkakhoz, valamint a nyelvjarasokhoz
fordult. A kritikai kiadds pontosan rekonstruélta Jékai
forrésait (amelyekre egyébként az ir¢ is utal ldbjegyzetei-
ben. Ipolyi Arnold Magyar Mytholgidja (1845) kedvelt
olvasmdnya volt, felhasznalta Anonymus és Kézai kroni-
kait, Horvath Mihdly torténeti, Orbén Balazs Székelyfold
cimt munkajét, a Csiki székely kronikdt (1533?), Di6szegi
Sémuel Magyar fiivész konyvét, szotarakat: Szinnyei Tdj-
szotdrét és a Czuczor-Fogarasi-sz6tért, valamint a bo-
szorkdnyperek anyagat.

Az efféle régies nyelvteremtés mindig anakronisztikus,
és dltalaban terméketlen, 4m 6rok stilisztikai vitak targya:
mennyire kell korhiinek lennie egy torténeti esemény re-
konstrukcidjdnak, kiilondsen akkor, ha az eseményekr6l,
korilményekrdl nincs biztos tuddsunk. A nyelvi-stilisz-
tikai megitélésben azt szoktuk mondani, hogy a ,jelzés-
szerliség” megfeleld. Jokai is igy jart el: archaikus (részben

@

0 TOLNAI Vilmos: Jékai és a magyar nyelv = Magyar Nyelv, 1925,
5-6. sz.,85-100., 93.

31 Uo, 90.

32 Uo.

3 JOMIV,, i. m. (1987), 407., 409.

34 PERENYI: i. m. (1926), 74.

@

35 ZSIGMOND: i. m. (1924), 322.

36 JOM 1V, i. m. (1987), 394.

37 Jokai-szétdr I. A-K; II. L-Zs. Készitette BALAZS Géza et al., Bp,,
Unikornis, 1994

38 JOMIV, i m. (1987), 417-468.
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nyelvjérasi) szavakkal, kifejezésekkel jellemzi, illetve in-
kabb érzékelteti a fiktiv, , Arpdd korabeli” nyelvet. Ezt
egyesek tulzasnak vélik, és ,keresett régiességnek” tart-
jéik.? Jokai kedveldi viszont szivesen meriilnek el ebben
a nyelvi tengerben. A nyelvi archaizdlé torténetmesélés
a kés@bbiekben is felbukkan a magyar irodalomban (és
rendszerint mindig vitat is valt ki), gondoljunk Gérdonyi
Géza, Kodoldnyi Janos, Méricz Zsigmond torténeti tar-
gyu regényeire.*’

Jokai dramairéi ,talentuma”

Altalanos vélemény szerint is: Jokai ,dramairéi talentuma
is kétségteleniil gyonge”*! Az 1960-as évek irodalomtor-
téneti osszefoglaléja ugyancsak igy vélekedik: ,A drdma
nem volt Jokai tehetségéhez ill6 miifaj, hangos szinpadi
sikereit (pl. A szigetvdri vértaniik, 1860) révidesen elfe-
ledték, kezdeményezései, sokszintisége azonban mégis
hatott a kortdrsakra, f6képp Szigligetire.”#? Pintér Jend
Osszegytjtotte a kritikus véleményeket®: Salamon Ferenc
szerint a Konyves Kdlmdnbdl hidnyzik a drimai egység;
amotivacio6 kétes lélektani hipotéziseken nyugszik. Be6thy
Zsolt szerint a Dézsa Gydrgyben nincs igazi lélekismeret.
A f6h6s alakja tele van ellentmondésokkal, bukdsa nem
belsé fejlédés szitkségszerti végpontja, hanem valésigos
véletlenség. A parasztsereg és vezérei mintha nem sajét
sorsukbdl, hanem Voltaire-bél meritették volna eszméi-
ket és erdtleniil rajzolt szenvedélyiiket. A tragédia igazi
élet nélkiil valo, de dikcidja eszmékben gazdag, patosza
merészen nekilendild, lirai részletei meghatok. Bayer
Jozsef a Szigetvdri vértaniikrol azt irja, hogy a darab pano-
rama, beszél6 alakokkal. Zsigmond Ferenc szerint Sziget-
var védoi kozott nincsen senki, akinek lelkében valami
véltozas, fejlddés, mozgalom, egyszoval torténés esnék
meg. Perényi Jozsef rimutat arra, hogy Jokai meséi és
alakjai legtobbszor valészinttlenek voltak ugyan, de nemes
ir6i sajatsdgai kielégitették a szinpad nézékozonségét:
»Olyan hangon szélalt meg, mely mindig megtaldlta az
utat hallgatéi szivéhez. Ha meséire azt mondjuk, hogy
nem igazak, régton hozzatessziik, hogy szépek, kapraz-
tatok. Ha észrevessziik, hogy nem valddi életet dllit elénk,
elismerjiik, hogy koltéi dlomba ringat. Mesét mond, ra-
gyogo, tarka mesét, melyet mindenki szivesen hallgat. Ha
nem is tud meggydzni, elkdpraztat, elandalit. Hangjéban,

nyelvében sajatszerti poézis van akkor is, amikor szakit
avalé élettel. [...] Ebben azidében a Nemzeti Szinhdz volt
tulajdonképen az egyetlen hely, ahol a nemzeti szellem,
a nemzeti élet megnyilatkozhatott. Jokai ebben az aldat-
lan, szomort idében néhdnyadmagdval élesztette a nem-
zeti érzést, tapldlta a nemzetilelket dramdival éppen ugy,
mint regényeivel is. [...] Az Stvenes években senki sem
tudott a magyar kozonség szive szerint pompésabban,
magéval ragadobban, hatalmasabb szuggesztiv erével irni,
mint Jokai.”*

1894. janudr 6-an a Févdrosi Lapok koszontotte Jokai
otvenéves ir6i jubileumdt. Paulay Ede Jokai szinmuveirdl
irt. Addig a Nemzeti Szinhdz J6kai tizenhat darabjét szaz-
kilencven eléaddsban jétszotta. Paulay nem hallgatta el
véleményét az igazi dramaisag hidnydrdl, a cselekmény és
jellemzés elnagyoltsagarol. De megemelte kalapjat Jokai
elétt: ,képzelmének magas és gyonyorkodtetd szarnya-
ldsa, nyelvének elragadé hatalma és szépsége, torténeti
darabjaiban a nemzeti érzések és a langol6 hazafisig jo-
tékony melege” miatt. ,Két honappal kés6bb, 1894. mér-
cius 12-én Paulay Ede meghalt. Nem gytjtétt vagyont,
csak drvékat és addssagokat hagyott hatra. A Magyar Ki-
ralyi Operahaz és a Nemzeti Szinhdz kozos intendaturdja
ynemzeti adakozdst” kezdeményezett csalddja szdmara.
Az Operahéz ereklyetirdban maig megtalélhat6 az a gytj-
t6iv, amelyre J6kai szovege — ,Ne hagyjéatok éhezni a gyer-
mekeimet! — Ez volt az utolsé szava. Tobb sz6 folosleges!
Beszéljen a sziv.” — és névaldirdsa keriilt, abban a forma-
ban, ahogyan kiilonésen fontos dolgokban, hatni akarva
szokta volt leirni: ,Dr. Jokai Mor45

Jokai maga sem bizott eléggé drdmai sikerében. Kre-
csényi Igndchoz 1896. szeptember 8-4n irt levelében ez
olvashato: ,nekem mdr semmi bizalmam sincs a darab-
jaimhoz”4¢ T6le szdrmazik a hires mondas: , A szinész két
sirban nyugszik, ha meghal: egyik a f61d, masik a feledé-
kenység”+” Mint drdmairé nem alkotott hosszu élett
munkdkat. A maga idejében 6ridsi szolgalatokat tett a fej-
16d6 magyar szinpadnak és magyar nyelvnek, fenntar-
totta, szolgdlta a nemzeti érzést, utobb azonban kiszorult
a szinpadokrdl. Jékai terjedelmes romantikus dramakol-
tészetét meghaladta az id6, viszont egy mai koltdi, ossz-
miivészeti szinhdz szdmadra darabjai tovdbbra is j6 alapot
jelenthetnek, tehdt ujbdli folfedezésiikon gondolkodni
nem lenne hidbavalo.

39 Uo, 410.

40 BALAZS Géza: ,Gyényorkidik a szokatlan és szép szavakban”. Jokai
Mor és a magyar nyelv = Magyar Nyelvér, 2025, 1. sz., 13-23.

41 NEMESKURTY Istvan: Didk, irj magyar éneket. A magyar irodalom
torténete 1945-ig I-1I. Bp., Gondolat, 1983, 536.

42 NAGY Mikl6s: Jokai Mor = A magyar irodalom torténete IV, A magyar
irodalom torténete 1849-t61 1905-ig. Szerk. SOTER Istvan, Bp., Aka-
démiai, 1965, 284-321.,294.

43 PINTER: i m. (1934)

44 PERENYTL: i. m. (1926), 75-76.
45 KERENYTL: i. m. (2014), 839.
46 JOMIV, i. m. (1987), 383.

47 CSIRAK: i. m. (2024)
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Vilégtarténelmi ringlispil

A Tragédia és a korabeli irodalmi ellenzek ~ Vajda Janos

»Gyoztunk, bardtom, eddig gydztiink és fogunk ezutin
is”! - irja Madachnak a lelkesiilt Arany Janos, miutdn a Tra-
gédia els6 négy szinét 1861 oktoberében felolvasta a Kis-

faludy Tarsasdgban. Azonban a kiadds éve, 1862 nem hozta
el azt a szakmai diadalt, ami a koztudatban él, mert a kora-
beli irodalmi ellenzék vitriolos cikkei hatdroztédk meg az
j dramai koltemény kritikai fogadtatasat. A Riedl Szende
vezette tdbor gyorsabban és nagyobb terjedelemben ref-
lektdlt Az ember tragédidja megjelenésére, mint a Gyulai-
kor tagjai, akik Madach Imrét bevezették az irodalmi
életbe. Arany Janos 1862. mércius 27-én olvasta fel Ma-
dach-koszontdjét a Kisfaludy Tarsasag kozgytilésén, de
»idvozl6 szavit” csak majus 1-én kozolte a Szépirodalmi
Figyel6.2 Ekkor mar ismert volt Vajda Jénos két publicisz-
tikdja és Reviczky Szevér ottételes Tragédia-cikke.? Mér-
cius elején Gyulai Pal azt igérte Csengery Antalnak, hogy
hosszan, ,legaldbb egy par nyomtatott ivben” maga is hoz-
245201 Mad4ch miivéhez, de irdsa soha nem késziilt el.*
Aranynak ennél sulyosabb gondot jelentett, hogy az iro-
dalmi Dedk-pért hivatalos Madach-kritikdjanak szént —
Greguss Agost szerint ,izetlen 1évé” higulé® - Szész Ka-
roly-féle nyolctételes cikksorozattal egyikiik sem volt elé-
gedett.

Arany Janoshoz hasonldan a Tragédia korabeli itészei
ugy lattdk, hogy Madach er8sebben gondol, mint képzel:
koltdi véndja elmarad a bolcsel6i mogott.” Azonban mig
Arany, Greguss® és Szdsz laudacioba hajl6 kritikédja a Tragé-
dia grandiézus koncepcidjanak és szerényebb szinvonalu
koltéi megvalodsitasanak tavolsagat kisebbnek lattatta,
addig a korabeli irodalmi ellenzék birdlatdban kiemelt
pontta valik a kett$ disszonancidja. A leveleiben kissé fa-
nyalgé Gyulai alighanem taktikai okokbdl halogatja cik-
kének megirdsit, mert — mint irja — a drdmai kolteményt
ovezd ,csaknem példitlan lelkestilés” miatt a pesti kozonség

1 ARANY Janos levele Maddch Imrének. Pest, 1861. november 5. = MA-
DACH Imre: Osszes miivei I-IL Szerk. HALASZ Gabor, Bp., Révai,
1942, 11, 1013-1015., 1014

2 ARANY Janos: Egy iidvizld sz6 = Szépirodalmi Figyeld, 1862. majus
1. (26.sz.), 401-402.

3 REVICZKY Szevér: Az ember tragoedidja, Maddch Imrétdl. Kiadja
a Kisfaludy-Tdrsasdg. 1862. Miibirdlat = Gombostii, 1862. marcius 1.
(18. sz.), 550-553.; mércius S. (19. sz.), 585-587.; marcius 8. (20.
sz.),617-621.; mércius 12. (21.5z.), 648-651.; marcius 15. (22.sz.),
684-686.

4 GYULAI Pél levele Csengery Antalnak. Kolozsvar, 1862. marcius 7. =
GYULAI P4l: Levelezése 1843-t6] 1867-ig. Szerk. SOMOGYI Séndor,
Bp., Akadémiai, 1961, 466-467., 466.

S GREGUSS Agost levele Erdélyi Janoshoz. Pest, 1862. szeptember 13.

= ERDELYI Jénos: Levelezése I-II. Szerk. T. ERDELYI Ilona, Bp.,
Akadémiai, 1960, 1962, 11, 296.

6 SZASZ Kéroly: Az ember tragédidja. Drdmai kéltemény. Irta Maddch
Imre. Kiadta a Kisfaludy-tdrsasdg = Szépirodalmi Figyeld, 1862. februdr
13. (18. sz.), 228-231.; februar 20. (16. sz.), 244-246.; februar 27.
(17.52.),260-262.; marcius 6. (18.sz.), 275-277.; marcius 13. (19.
sz.),293-295.; mércius 20. (20.sz.), 308-310.; marcius 27. (21.sz.),
324-326.; 4prilis 3. (22. sz.), 339-342.

7 V6.BALOGH Csaba: Udvizlet a gondolatnak és az dltaldnos emberi-
nek. Arany Jdnos Maddch-koszontdjének kritikatorténeti jelentdsége =
Magyar Miivészet, 2017, 3. sz., 23-30.

8  GREGUSS Agost: Titoknoki jelentés a [Kisfaludy] Térsasdg torténe-
teirdl s munkdlkoddsdrdl az utolsé kozgyiilés 6ta = Magyarorszdg, 1862.
februdr 7. (31.sz.), 2-3., 3.
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minden birlatot ,felségsértésnek” fog tekinteni.” Az iro-
dalmi ellenzék tagjait, Vajda Janost, Reviczky Szevért és
Zilahy Karolyt!® nem az olvasék, Madach, hanem Gyu-
laiék ,felségsértésének” szandéka vezeti, amikor sarkitja,
rikitobba tetszi az ellentétet: Madachban a drdmair6 kép-
telen felndni a gondolkoddhoz, ezért elfogadhatatlan,
egyben mulatsigos, hogy Arany és kére néhdny hét alatt
»Uj magyar Goethét” probal faragni az ismeretlen sztre-
govai kolt6bol. !

Az ember tragédidja 1862. janudr 12-én — rendhagyo
modon vasdrnap — jelent meg Emich Gusztdv nyomdasz,
konyvkereskedd pesti kiaddjandl.’? A kovetkezd héten tiz
tévérosi Gjsdg ad hirt réla, rendre a ,magyar irodalom
Faustjaként” reklimozva az 6j kényvet.!* Maddch a kez-
dettl felemds érzéssel fogadja irodalmi korének éljenzé-
sét, hidnyolja az itészek szigorit. ,Szinte furcsan esik
miivem irdnydban az a selyem kritika mindenfel6] - irja
Aranynak -, csak ugy éhajtom a darécot — nevetném,
nem fdjna..”** Az élet jatéka, hogy e sztregovai levél
megirdsa el6tt egy hénappal, 1862. janudr 20-dn mér
megkapta az elsé darécot Pesten.!s

Madéch Imre négy évvel fiatalabb pélyatdrsa, az akkor
mér orszdgosan ismert koltd, kritikus, lapszerkeszt6 Vajda
Janos irta a legels6é birdlatot Az ember tragédidjdrol.
A szakirodalom szdzharmincegy évig nem forditott figyel-
met e szovegre: 1993-ban Praznovszky Mihaly révid 6sz-
szefoglaldsat adta,'¢ ahogy Kerényi Ferenc is a Tragédia
kritikai kiaddsdban,'” majd Bene Kalman bevezette, és
jegyzetelve ujrakozolte,'® de elemzés nem sziiletett réla.

Alighanem az magyardzza Vajda Tragédia-cikkének
mell6zottségét, hogy onmagaban szinte lehetetlen értel-
mezni, ugyanis a keret és a kozrefogott okfejtd rész felold-
hatatlan ellentmonddsban dll egyméssal: a kezd6 és a zard
ylauddciot” hiteltelenné teszik a zord kritikai megjegyzé-

sek, és viszont. Mdsrészt a mifaja is bizonytalan: a glossza
képgazdag, szellemes, de esetleges szerkezet(, és a vézlatos
érvelés egyfajta szenvedélyes-ironizdlé zsurnalizmusba
hajlik 4t. A megiras életrajzi hattere azonban érthetébbé
teszi Vajda publicisztikjanak hulldmzésait, ugyanis a Tragé-
dia-cikk megirdsa tdjin mérgesedett el végleg a kapcsolata
a Gyulai-korrel. Kordbban Vajda elismeréen irt Aranyrdl
és a Csengery szerkesztette Budapesti Szemlérdl. Azonban
az 1860 novemberében indulé Szépirodalmi Figyel§ egyre
jobban csipi a szemét, {6képp Arany Janos ,udvari itésze”,
Szész Kéroly és a versrovatot uralé epigonkolték bészitik.
Arany és a , Fiilel6” szerz6kore megbantddik a rendre go-
romba, pokhendi, sokszor igaztalan kritikusi hang miatt,
majd 1861 dprilisaban ,az els6 és utolsé sz6” jogan meg-
szakitja a kapcsolatot Vajdéaval, a Névildg szerkesztSjével.

A Schmerling-féle provizérium 1861-es bevezetése
utdn a politikai nézeteltérések tovabb élezik az irodalmi
Dedk-part és Vajda szembenéllasit, aki ebben az évben
Csatdr cimmel - tulajdonosként és felel6s szerkesztéként
- politikai néplapot indit a polgdrosult alsé-kozéposztaly
szdmara. Cikkeiben visszautasitja a Habsburgokkal tor-
téné kiegyezés gondolatat, s6t, még az egyuttmikodést
is elitéli Schmerlinggel, a gylolt Bach utédjéval, azonban
késébb valtoztat nézetein — éppen a magyar mivel6dés
és irodalom tigyére hivatkozva. Azt javasolja, hogy az
osztrakok elleni harcban a ,szellem hédito erejére épit-
stink”, hiszen déreség arra vérni, hogy a francia tengeri
flotta betor Debrecennél, és felszabaditja hazdnkat. Ko-
molyabb szellemi teljesitményiink annak zdloga, hogy
Bécs helyett Pest legyen a birodalom kulturalis févirosa.
A Tragédia-kritika megirdsakor Vajda mdr a polgari-kul-
turdlis européerség eszméjét és a kiegyezés gondolatat ta-
mogatja a politikai fuggetlenség helyett.!® Irdnyeszmék
cimt, folytatdsokban megjelentetett publicisztikdjaban
nagyobb esélyt josol egy kimuvelt, széles latokort, polgd-
rosult, bar politikailag fiigg6 nemzetnek, mint egy fiigget-
len, de barbar népnek. Az 1862 nyarén kiadott Onbirdlat

9 GYULAL i. m. (1961), 466

10 ZILAHY Kéroly: ,Az ember tragédidjd”-rol (Levéltoredék) = Kritikai
Lapok, 1862. jtnius 1. (7. sz.), 177-180.

11 V6. [TOLNAI Lajos]: Hazai irodalom. Hogy irjdk meg Arany Jdnos
életrajzdt? = Irodalom, 1887. janudr 6. (2. sz.), 7-10., 9.

12 Praznovszky Mihdly vitatja Kerényi Ferenc idézett kiaddstorténeti
kronolégidjat. MADACH Imre: Az ember tragédidja (Drdmai kolte-
mény). Szinoptikus kritikai kiadds. Szerk., jegyzetek KERENYI Ferenc,
Bp., Argumentum, 2005, 672. (a Tragédia-idézetek ebbél a kiadasbol
valok); Maddch Imre napjai a magyar irodalomban 1861-1864. Szerk.,
jegyzetek PRAZNOVSZKY Mihély, Bp., SikerX, 2015, 367.

13 MADACH: i. m. (2005), 684.

14 MADACH Imre levele Arany Jdnoshoz. Alsésztregova, 1862. februdr
20.= MOM I1.i.m. (1942), 869-870., 870.

15 Madach csak Erdélyi Janos kritikdjéra reagélt érdemben: terjedelmes
maginlevélben védte meg allaspontjat. MADACH Imre levele Erdélyi

Janoshoz. Alsésztregova, 1862. szeptember 13. = MOM II. i. m.
(1942), 876-878.

16 A szerz§ érdeme vitathatatlan, noha Vajda értékeld birélata nem so-
rolhat6 a ,Maddch-kultusz jelenségei” kozé. PRAZNOVSZKY Mi-
haly: Maddch, a Tragédia és a kortdrsak 1861-1964. A Maddch-kultusz
jelenségei = Palécfold, 1993, 3. sz., 233-241.,236-237.

17 MADACH: i. m. (2005), 685-686

18 BENE Kélmén: Vajda Jdnos kritikdja Az ember tragédidjérdl = II. Ma-
ddch Szimpdzium. Szerk. ANDOR Csaba, Salgétarjan, Bp., Palocfold,
Madach Irodalmi Térsasag, 1996, 87-91.; ua. = Ué: Maddch-filologia.
Tanulmdnyok Maddch Imre életmiivérdl és a XIX. szdzadi magyar drd-
mdrdl. Szeged, Szegedi Egyetemi Kiado, Juhdsz Gyula Felséoktatési
Kiads, 2007, 26-29

19 V6. KOMLOS Aladar: A publicista Vajda Jdnos = VAJDA Jéanos: Vi-
logatott politikai irdsai. Szerk. KOMLOS Aladar, Bp., Miivelt Nép,
1954,3-39.,12.,,22
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BOLIVAR

(Torténeti beszély.)
Irta JOKA I MOR.

I. El Libertador.

Gyéztek mar a spanyolok; a felkelok
hadserege annyi vereség utan bomldsnak
indult, egyik vdros a masik utdn esett el , a
tartoményok meghddoltak s kiadtdk veze-
toiket, az elfogott zdszlokat ott égették meg
a bitdéfa alatt, a zdszlétartck szeme ldttdra,
a kiknek jdmboroknak szemeik helyett ator-
kukat taldltdk bekotni; csak Bogota tar-
totta még magit végso kétségbe esett ers-
vel, a honszeretok vdrosa, hol egy férfi sem
volt, a ki nem harczos, egy n6 sem, a ki nem
rajongd, a hol nem siratta meg az dzvegy
harczban elesett férjét, hanem vette elejtett

fegyverét, és helyébe dllt, s ha egy apdnak
hat fia esett el, a hetediket maga vezette a
harczba.

Pedig a hetedik is elesett.

Hét szép fia volt don Esteban di San
Sol-nak, mind elestek a bogotai bédstydk vé-
delmében; pedig 6k voltak lelkesitsi, vezé-
rei az Orseregnek, az uj haza folde ldtta
szétomlani nemes vériiket, melybe nem ve-
gyiilt soha egy csepp sem idegenbdl, druls-
bél. — Olyan tiszta jé nemes vér volt az, a
milyen csak valaha foltett kalappal buzgott
Madrid kirdlyi tréntermében, s annédl neme-
sebb lett, hogy onkényt kifolyt a szegény
félmeztelen, nyomorult népek oltalmazdsa-
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cimd, orszagos felhdborodast kelté politikai ropirataban
szembefordul azzal a kozépnemességgel, amelynek vildg-
képe, izlése hatdrozza meg az Akadémia és a Kisfaludy
Térsasag tevékenységét, de az orszag polgari atalakitdsdra
mar alkalmatlan. Vélaszképpen a felbészitett ellentdbor
vezetd kritikusa, Gyulai P4l kiméletlen hajtévadészatot
indit Vajda ellen.? Mindez azért érdemel emlitést, mert
a politikai-irodalmi életb] néhdny hénap alatt kiszorul6
koltd Tragédia-biralatiban az irodalmi Dedk-parttal szem-
beni esztétikai és politikai averzidkat aligha lehet szétsza-
lazni.

Vajda Jinos a maga szerkesztette Névildgban jelentette
meg Madach-cikkét.*! Az 1857 januarjaban indult, a ma-
gyar ,koézéprend” asszonyai és lednyai szdmdra késziilt
heti megjelenésu divatlap gyors és litvanyos sikert arat.
Az els6 években szinte egyszemélyes szerkesztdségként
dolgozé Vajda talalékonyan kapcsolja Gssze az emancipa-
cié tigyét a haza és a kultdra szeretetére valé buzditdssal:
»a mivel6dés a nénem megvaltdsa! — irja programcikkeé-
ben - ...minél ink4bb terjed a miveltség valamely népnél,
andk éllasa szemben a férfival anndl tisztesebb”.22 Az év-
tized fordul6jdn mdr tucatnyi orszdgos nevi publicista ir
alapba, 1861-ben Zilahy Karoly és Bajza Jend szerkesz-
t6ként is csatlakozik Vajdahoz, ezzel a Novildg az irodalmi
ellenzék jelentés forumava valik. A hetilap f6 erssége
akulturdlis élet eseményeire gyorsan reagdlo, éles és szel-
lemes glosszakat, tudésitdsokat hozé Tdrcza rovat — itt
olvashat6 Vajda Janos Tragédia-kritikéja is.

A szerz6 elismeri, hogy - recenziés példany hijin —
csupdn ,futdlag volt alkalmunk lapozni e miiben’, s a , he-
tediktdl kezdve tobb szakasz nem koté figyelmiinket,
s azokat nem egészen olvastuk”. Irisanak laudacidkere-
teiben viszont azt emeli ki, hogy a szdmosak f6l6tt belat-
hatatlan magassagokban 4ll6 talentum, Madéch muve az
utdbbi évtizedek egyik legjelentdsebb dramai alkotasa.
»[M]ert elsd eset, hogy magyar ir6 feliilemelkedve a sziik
specidlis magyar élet nézleten, az egyetemes magas vildg-
nézpontra éllva, éltalénos érdekd miben, az Gsszes em-
beriség életkérdéseivel, a végtelenség eszméjével foglal-
kozzék, s birtokra keljen ama legnagyobb feladattal, hogy
koltészetet keressen ott, ahol mér a philosofia is végzédik.”

Vajda tehidt sajat — a Gyulai-kér szdmdra idegen — kol-
t6i vildgdnak: alirai én kozmikus metafizikai magdnynak,

,a végtelenség szélén valo tapogatdzasnak” rokon (vagy
annak hitt) tematikajat keresi és iidvozli a Tragédidban.
De t6bbrdl is sz6 van. ,Magyar politikus, magyar kolt6,
magyar bolcsész alig foglalkozik a magasabb éltaldnos
emberi érdekekkel, nagyobbrészt minden, ami téle ere-
deti, kikertl... Szdmara, el6tte nem létez egy nagyobb
vildg, rokon emberiség — csak 6nmagét litja és magéval
szemben az idegent. [...] Szinh4zban és irodalomban, re-
gényben, versben, drimaban mindeniitt a Iehet6 legszi-
kebb, elszigetelt, fojtdlag sziik magyar latpont, alanti kez-
detleges eszmék, émelygds naivsdg. A haza, a haza, a haza!
A nemzet, a nemzet, a nemzet egyre mindeniitt; sehol
avildg, az emberiség, a haladds, a szabadsdgra val6 emlé-
kezés” Vajda szerint az 1848 uténi szépirodalmunk leg-
nagyobb gyengéje az altaldnos eszme, a viligirodalmi tav-
latok hidnya, ezért nem remélhetjiik literatdrank kedvezé
kiilfoldi fogadtatasét. ,[B]ar originalis, genidlis maviink,
melyek idegen nyelvre leforditvak, de amelyek annyira
be vannak poldlva magyar sajitsdgaink juhdszbundaiba,
elfogultsagunk, onteltségiink azokbol oly kirivé, ellenben
minden idegennek megvetése, lenézése, olykor maganak
a polgirosodé el6haladdsnak kigunyoldsa oly visszata-
szitd azokban, hogy az idegen azt részint nem érti, részint
elitéli” — irja a Polgdrosoddsban.?

A Tragédia masodik kiaddsdnak megjelenésekor Vajda
Irodalmi viszonyaink cimmel foglalja 6ssze nézeteit: nalunk
hidnyzik a teéridk harca, az ,eszmék érdekes forradalma,
amely nélkil nincs szellemi élet”.2* Ezért is hatott ra udi-
téen Maddch filozdfiai pallérozottsaga és Tragédidjanak
holisztikus litdismoédja. A nyugati mintdju demokratikus
dtalakuldst és a nemzeti eszmét szembedllitd, az 4j joze-
finizmusban megoldast keres6 Vajda aligha tudott réla,
hogy a magyar viszonyok feletti, européer tematikaju Tra-
gédia koltéje — magdnemberként és politikusként — irto-
zott a Habsburgoktol.

Révid kitérét kell tennem, hogy értheték legyenek
Vajda Jénos dramaturgiai megjegyzései. A korabeli Tra-
gédia-kritikdk a hazai Shakespeare-kultusz intézménye-
stlésének kezdetén irodtak.?® 1860-ban Arany Jdnos,
Csengery Antal, Jokai Mér, Lukdcs Moricz, Szasz Karoly
és Szigligeti Ede megalapitja a magyar Shakespeare-
bizottsdgot. Négy év milva e tagok mellett Greguss Agost,
Kemény Zsigmond, Salamon Ferenc és Toldy Ferenc ut-

20 V6. SZABAD Gyorgy: Vajda Jdnos politikai elszigetel6désének torténe-
téb6l = Irodalomtirténet, 1960, 129-141.; SZELES Kara: Vajda Jdnos.
Bp., Gondolat, 1982, 72-80.

21 [VAJDA Jénos]: Irodalmi tijdonsdgok = Névildg. Hetilap a magyar hl-
gyek szdmdra, 1862. janudr 20. (2. sz.), 29-30. Minden vonatkozé
idézet innen. A korabeli szokds szerint a lapszerkesztd tobbnyire név
nélkiil kozolte cikkeit. A szerzé azonositdsardl lasd BENE: i. m.
(1996), 87-88.

22 V.]J. [VAJDA Janos]: Néhdny sz6 — négy szem kizt! = Névildg, 1858.
oktéber 31. (44. sz.), 689-692., 690.

23 ARISZTIDESZ [VAJDA Jénos]: Polgdrosodds (1862) = VAJDA
Janos: Politikai ropiratok. U8 dsszes miivei VI. Szerk. MIKLOSSY
Jéanos, Bp., Akadémiai, 1970, 77-176., 159-161.

24 VAJDA Janos: Irodalmi viszonyaink = Magyar Sajté, 1863. marcius
22.(67.5z.), 265.

25 V6. DAVIDHAZI Péter: , Isten mdsodsziiléttje”. A magyar Shakespeare-
kultusz természetrajza. Bp., Gondolat, 1989, 138-195.
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jara inditja Shakspere [sic!] minden munkdit.>s Az 1860-as
évek elején Az ember tragédidjdnak a Gyulai-korhoz tar-
toz6 értékeldi szorgos Shakespeare-forditok: Arany ha-
rom, Greguss kettd, Szdsz nyolc forditdssal szerepel az
1864-ben indul6 6sszkiaddsban. A korabeli hazai dramdk-
kal szembeni elvards egyrészt tematikai. A Vilagos utdni
irodalomkritika szerint a szinpadi mtivek zérlatanak az is-
teni gondviselésben gyokerezé erkélesi viligrend gydzel-
mét kell littatniuk, miként teszi ezt Shakespeare, az egye-
temes és a keresztény kor legnagyobb drdmairéja. Arany,
Greguss és Szasz kritikusi vilagaban is meghatdrozé szem-
pont, hogy a szépirodalmi miiben az 6rok igazsdg diadal-
maskodjon, és ezzel nytjtson vigaszt az olvasénak. Ertéke-

1ésiikben ezért kap kivételes hangsulyt a Tragédia utolsé
szinének zaréakkordja: az angyali kar és az Ur intenciéja
menti meg a pesszimizmus vadjatél Madachot.?”

Nem kevésbé fontos a masik miiitészi elvirds. Voros-
marty mér a reformkor derekan, Elméleti téredék cimti
munkdjéban Shakespeare muvészete alapjan tette a hazai
dramaesztétika alapelvévé a cselekmény els6dlegességét
ésa csupdn ,sz6lamszer(i” szereplSjellemzést. A Hamletet
fordité Arany, az akadémiai székfoglal6jaban Shakespeare
és a Biblia magyaritasit elemz Szész, valamint Shakes-
peare-monogréfidjanak el6késziileteit megkezd$ Greguss
nem érintette Madach-kritikdjiban ezt az egyetemesnek
tekintett drdmaesztétikai viszonyitdsi pontot. Ugyanis azt
latték, hogy a Tragédia szerzdje egészen mds tton indult
el. Valéban: Madach mar az 1842-es, Szophoklész tragé-
didirdl irt Miivészeti értekezésében szembefordult a poé-
tikai elvvel, miszerint a drdma legfontosabb miinemi rek-
vizituma a cselekményesség.?® Ezzel szemben szinpadi
miiveiben sajitos ,végzet-dramaturgiat” alakitott ki,
amelyben a fordulatosség csak az erkélcsi-eszmei mon-
danival6 és a jellemek rendszere utan kovetkezik. A ,nép-
nemzeti iskola” kritikusai azért sem kérték szamon
Madéchon, hogy Tragédidja a cselekményesség szem-
pontjabdl kevéssé van ,Shakespeare-ileg kivéve”, mert azt
nem eldaddsra szdnt dramdanak, hanem dramai kolte-
ménynek tekintették.

Vajda Janos ellenkez§ stratégiat kovetett: Tragédia-kri-
tikdjdban nem keriili meg, sét, kiemelt hangsullyal tér-
gyalja a dramaturgiai kérdéseket, mert Madach miivét
nem drdmai kolteménynek, hanem szinpadi darabnak
tartja. A Tragédia megjelenésekor Vajda mér gyakorlott,
orszdgosan ismert szinikritikus, aki muitészi pélydjanak
zenitjén jar. 1855 oktobere és 1864 szeptembere kozott
a Magyar Sajtéban, majd a Névildgban nyolcszdznal tobb
szinibirélatot és szinhazi tirgyu glosszat publikdlt. Vallja,
hogy a tragédia a miifajok hierarchidjinak csucsa. ,Egy
tokéletes tragoedia sziiletése legritkdbb vilagesemények
kozé tartozik. [...] Nemcsak legritkabb tiinemény pedig
egy jo tragoedia, de kivalt legujabb id6ben, a miivelt nem-
zetek legdrdgdbb nemzeti kincse.”? Shakespeare a sza-
badsagharc utdni korszak legtobbet jatszott klasszikus
szerzbje: 1856 és 1864 kozott a Nemzeti Szinhdzban
kilencvenharom alkalommal mutattik be miiveit. Vajda
e nyolc év alatt tizenkét Shakespeare-drdma harminc be-

26  SHAKSPERE [sic!], [William]: Minden munkdi I-XIX. Forditjék
tobben, Pest, Kisfaludy Tarsasig, 1864-1878.

27 Ekérdésben a zérojelenet nem gySzte meg a legtekintélyesebb kora-
beli kritikust, Erdélyi Jénost. F6 kifogasa, hogy a torténelmi szinek
elkeseritik az olvasot, és az Ur végszava sem nyujt vigaszt a ,nyavalyés
halandénak”. ERDELYT Janos: Maddch Imre: Az ember tragoedidja =
Magyarorszdg, 1862. augusztus 28. (197. sz.), 2-3.; augusztus 29.
(198. sz.), 2-3.; augusztus 30. (199. sz.), 2-3.; szeptember 2. (201.

sz.), 2-3.; szeptember 3. (202. sz.), 2-3. V6. BALOGH Csaba: Az
ordog komédidja — Erdélyi Janos Tragédia-birdlata = Magyar Miivészet,
2020, 2. sz., 106-113.

28 MADACH Imre: Mifvészeti értekezés (1942) = MOM L i.m. (1942),
543-562.

29 VAJDA Janos: Béldi Pdl (Magyar Sajté, 1857. éprilis 24.) = Ud: Szini-
birdlatok, és szinhdzi tdrgyii glosszdk. Szerk. BENE Kalman, Bp.,
Orpheusz, 2000, 202.
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mutatdjarol tuddsit, és referdtumaiban kozel szdzszor utal
a csodélt angol dramairéra.’® Victor Hugo hires Shakes-
peare-tanulmdanydnak leforditdsat tervezi, és a Novildg
induldsakor A szépekrél a szépeknek cimt tobbrészes prog-
ramcikkében is alkotdi példaképként emliti az angol kol-
t6t,%! hiszen 6 a drdmai konfliktus megjelenitésének, a dia-
légusépités lélektani hitelességének viszonyitdsi pontja,
akinek teremtett figurdi hus-vér alakoknak is tekinthetSk.
Kritikus tarsaihoz hasonléan Vajda kordnak tragédiaitol
a Shakespeare-dramadk etikai rendszerét varta el: a jé tra-
gédia ugy lehet a ,nemzet legdragabb kincse”, ha a f6hés
bukdsa az 6r6k érvényti erkdlesi rend gydzelmét lattatja.
(De pélyatarsainal érzékenyebben figyelt fel a pénz min-
denre kiterjed uralmédnak bemutatasara, taldn ezért tar-
totta alondoni jelenetet a Tragédia ,legerésb festésti” sziné-
nek.) Greguss Agostnal és Salamon Ferencnél is jobban
hangsilyozza a drimai eszményités esztétikai elvdrdsat:
»A tragodiai személyek nem mindennapi lények —, azok
eszmények, azért azokat eszményiteni kell — killonben
atragdia megszinik lenni az, aminek lennie kell - t. i. ma-
gasztosnak” — irja a Julius Caesar nemzetibeli el6addsa-
r6l.32 Ha mindezt kiegészitjiik azzal, hogy Vajda szinikri-
tikusi vilagaban a drdmai cselekmény és a jellemfejl6dés
osszekapcsoldsdnak is Shakespeare volt a legnagyobb
mestere (kiilsndsen a Lear kirdlyban), akkor értheté, hogy
Madéch Tragédidjanak dramaturgiai épitkezését, dial6-
gusait és lélekabrazolasat kidolgozatlannak itélte.

Azonban két — Shakespeare-t6l szintén nem fiiggetlen
- szinikritikusi elve 6sszhangban volt a Tragédia vilagaval.
Vajda a torténelemben a drimairodalom szabadon kezel-
heté nyersanyagat latta, a historikus hiiségnek szerényebb
jelentéséget tulajdonitott, mint Gyulai, Greguss vagy Sa-
lamon. Masrészt — itt is ellentétben kritikus tdrsaival —
sokra értékelte a tragikomikus litdsmddot: a szerzé ,oly
vildgos magas pontra éllitott benniinket, hogy nézvén
a foldi kicsiny dolgokat, azokon egyszerre sirhatndnk és
nevethetnénk, mert a dolgok »mindkét oldaldt« latjuk,
mit létni csak ldngelmének adatott. Latjuk az embert
kiils¢ korilményei kozott, s ugyanakkor beldtunk szive
reddibe; latjuk a »pardnyi« embert, s a »nagy« szeren-
csétlenséget — ez a tragicomicum magyardzata...”* Aligha
szorul magyarazatra, hogy ez a Tragédia dramaturgidjira
is érvényes: Madach folyamatosan valtogatja az ellentétes
4dami és luciferi nézépontot.

Ugyanakkor Vajda ldtta legélesebben a korabeli Shakes-
peare-kultusz kétarcusdgét: ,abban a legutolsé »ivo-
dalmi« [sic] szaklap sem hibés — irja az Onbirdlatban -,
hogy ne regélje untalan, miszerint Shakespeare a minden
kolték kiralya”. Csakhogy az angol szerzét 6vezd szinhdzi
kultusz mogott nincs mivelt, polgéri olvaso- és nézéko-
z6nség, az dhitat mimelt, a rajongds csak divat, egyik sem
egyenldé drdmai megértésével. A ,részvét, mellyel a ma-
gyar kozonség Shakespeare-t szinhdzban és irodalom-
ban... fogadja — val6sigos satira, szemben a mohdsaggal,
mellyel minden élc és adomdskonyvet, kalenddriumot
felkarol, melynek boriték lapjin egy-egy réhogé pofa
s minél bolondabb cim az ellenallhatatlan hivo madér”.3
Végiil az sem mellékes, hogy Vajda dramairéként fajdal-
mas tapasztalatokat szerzett Ildikd cim verses tragédia-
javal (1857): akor két vezetd szinikritikusa, Salamon Fe-
renc és Greguss Agost — akik soha nem szivelték Vajdat
— kiméletleniil lehtztdk a darabot.?® Tehét a Tragédia-kri-
tika a fél évtizede tarto sajtéhaboru tjabb fejezeteként is
olvashato: Vajda visszavégasként az ellentibor, a Greguss
és elvbaratai altal beharangozott dramai koltemény szi-
gort itésze kivan lenni. Ezért Madach-cikkében javarészt
a shakespeare-i mintdra célozva dramaturgiai, drama-
elméleti kifogasokat llit sorba, ezzel igazolva, hogy in-
dokolatlan a Fausttal val6 fellengz6 ,6sszeméregetés”

Vajda birélatdnak 6 tétele: Az ember tragédidja ,nem
éppen gyonge utanzas”, de ellentétben Goethe muvével,
ysemmilyen drdmai hatdsa nincs”. ,A philosophia meg-
van, az tagadhatatlan, de a koltéi alak és tartalom belét-
hatatlan messze van a Faustétdl” A szerz ellenvetései
kézil kiemelkedik a Tragédia miifaji egynemtiségét vitatd
gondolatsor, amelyet a shakespeare-i dramaturgidra ta-
maszkodva fogalmaz meg. Mivel Madach az epikus mi-
vekre jellemz6 fogdssal, dlomkeretben adja el6 a vilagtor-
ténetet, ezért az kevésbé a szivre, inkabb a képzeletre, s6t
— az dlom sugalmazoja, Lucifer szindéka szerint — val 6ja-
ban a ,hideg, szdmitd észre hat”. Vajda megrenditébbnek
érezte a féktelen szenvedélyt Othello és a ,sajat vérm-
vébe fullad6” Macbeth tragédidjit, mint a ,mély elmt
filoz6f” Hamletét, aki ,sokat bolcseleg, keveset cselek-
szik”, s ,nehéz volt beléle dramahést alkotni”.3¢ Ugyanis
a tragikaijellem 6stipusdnak Aiszkhiilosz Prométheuszat
tartotta. ,A jonak, vagy mds széval az igaznak 6rok kiiz-
delme, testi bukdsa, de erkélcesi 6rokkévalosdga: — a val-

30 Uo,, 504.,507-511.,924-946.

31 VAJDA Jénos: A széprél a szépeknek = Névildg, 1857. januér 8. (1.sz.),
1-5.; februdr 22. (7. sz.), 97-100.; aprilis S. (13. sz.), 196-198.; ap-
rilis 26. (16. sz.), 246-248.

32 VAJDA Jénos: Julius Cdsar = Nvildg, 1857. szeptember 6. (35. sz.),
557-559., §88.

33 VAJDA Janos: Kisértet (Magyar Sajtd, 1856. oktéber 18.) = VAJDA:
i, m. (2000), 146.

34 ARISZTIDES [VAJDA Jénos]: Onbirdlat (1862) = VAJDA: i. m.
(1970), 5-76., 58.

35 V. BIKACSI Laszl6: Az I1diké eldaddsdnak birdlata a korabeli sajts-
ban = VAJDA Janos: Nagyobb koltsi miivek: Ildiké. Elbeszél§ kolte-
mények. Szerk. BIKACSI Laszlo, POR Péter, Bp,, Akadémiai, 1977,
364-371.

36 VAJDA: i. m. (2000), 259., 298., 508.
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toz6 végzet segedelmével uralkodo, erkolcsileg bukott,
de testileg uralkod¢ er, hatalom ellenében — ez a Pro-
métheusz, ez a tragoedia fogalma” — irja a Névildgban.?”

Vajda Jinos mar palyakezd6 kritikusként is az érzel-
mektdl fiitott cselekvés esztétikai fontossdgat hangsu-
lyozta: a ,szépmiivészet azon népeknél nyert legtokélye-
sebb idomot, melyekben a szenvedély, mint izz6 pardzs
akatlan tartalmat, langra gyujtd a szellem anyagit, a vel6t,
és elangok a legemelkedettebb eszményképpé alakulnak
at”.38 Ezért érezte dramaiatlannak Ad4m tétlen szemléls-
dését és Lucifer medd6 okoskoddsat. Szerinte a szinpadi
akcio hidnya miatt a hetedik, konstantindpolyi szin utdn
érdektelenné valik a Tragédia, emiatt az azt kovet szineket
ynem egészen” olvasta el. Mint irja, a torténelmi jelenet-
sor csupan ,allambolcseleti értekezésben osszeftizott pél-
dakldncolata’, és a révid szakaszok epigrammaszertisége
eleve alkalmatlan a dramai cselekmény kibontdsara és
ahatdskeltésre, ezért a Tragédia inkdbb dialogizalt eposz,
semmint drdma.

Vajda szerint Madach elhibazott koncepcidja a kom-
poziciéra is rinyomta a bélyegét. Mivel a Tragédidnak
nincs Osszefiiggd cselekménye, ezért a tizenot szin egé-
szében nemigen érdekes: elére kiszdmithat6, mechaniku-
san miikodé vildgtorténelmi ,ringlispil’, csupdn egyes
részletei mulattatok. A ,felosztds nagyon is gépilegesen
rendes, peddns, a koltészet pedig... azt a rendet a rendet-
lenségben [kivénja], mely a vadon természetben oly meg-
renditd”. Az arnyalt jellemdbrazolas, vagyis a dikci6 és az
akcio szoros, klasszikus 6sszefiiggésének szaimonkérése
is a korabeli Shakespeare-kultusz hatdsat mutatja. A Tra-
gédidban mindeniitt ,a szerzé maga politizal, bolcseleg”,
cselekmény hijan f6 alakjai, Adam és Eva nem fejlédhet-
nek jellemmé, csupan a megidézett torténelmi hirességek
parokatartdi (,haubenstock”), akiket , Lucifer, mint igen
szellemdus harlekin [bohéc], részint mint Adém cicero-
neja [idegenvezetdje] rendre kigtnyol”. Igaz, e futélagos
kifogésok” (1) mellett a szerzé méltatja a londoni vésar-
jelenet plasztikussdgat, valamint az egyiptomi és az athéni
szin politikabolcseletét.

Kritikdjanak zarlatiban Vajda kissé belegabalyodik té-
ziseibe. A nemzeti tematika f6l6tt all6, a végtelenség esz-
méjét furkészé Tragédia ténylegesen nem egyetemes
jelent6ségi, csupdn a gyenge hazai drdmai felhozatal,
a magyar irodalmat ,felveré buja parajok’, ,sok absurdi-
tas” és frazis kozott hat ,tisztité villamként”, ,,[H]a nincs
Faustunk, az még nem oly nagy szégyen, mintha azt mon-

RINGLISPIL

dandk rélunk, miképp még ott sem éllunk, hogy meg-
érteni birnék a németek Faustjat.”

Végszava mégsem ez. Ugy tiinik, tovabb foglalkoztatta
afelemds ,magyar Faust’, mert egy honapon belil — igaz,
csupan egy bekezdés erejéig — visszatér a Tragédidra, de
itt mdar a masik irdnyba billen Vajda kritikusi mérlege.
Madéch muvében a bolceselet, a koncepcid és a kompozi-
ci6 viszony4t harmonikusabbnak létja. , Ez [Az ember tra-
gédidja] bizonnyal egy félember élet tanulmanya, s maga
akidolgozas is legalabb par évet vett igénybe... és e — min-
den ellene tehetd kifogasok dacdra korszakalkoté ma ki
lenne zdrva a jutalombdl, midén kétségkiviili, hogy kol-
tészetirodalmunk eddigi elsébb rend(i termékei kozé tar-
tozik?”3® A két publicisztika széhaszndlata kozotti ,ma-
nemvaltas” — a tragédiabol koltészetirodalom lett — nem
véletlen. Es nem valészint, hogy ezt Mad4ch és a ,,Mont
Blanc-ember” szerelmi, illetve gondolati lirdjdnak rokon
vondsai magyardznak.* Az esztétikaibol ideologiaiva 1é-
nyegilé és timadové valod érvelésmdédnak mér kevésbé
kedvezett a Tragédia draméval (tehét a shakespeare-i min-
téval) valé azonositdsa. A szdvegrész végén az irodalmi
ellenzék elégedetlensége szdlal meg: ,Madich mive egy
szép Ustokos”, amely eljelzi irodalmunk szerencsésebb
fordulépontjét. Feltiinésével ,[t]alan vége szakad az iires
frazis koltészetnek, a szellemduskodé hébortnak, az el-
méckedd bolondoskoddsnak, a fibol vaskarika-féle ittas
népdalosdinak, és cigdnyosdinak” A Tragédia nyelve
valéban nem efféle, de hogy milyen, arra Vajda nem ad
vélaszt. Nem véletleniil, hiszen kritikusi munkdassdgdnak,
esztétikai elveinek ez a legkevésbé kidolgozott teriilete:
a tartalom, a forma és a nyelv kapcsolatidban soha nem
tudott dulére jutni. Egyrészt vallja, hogy a klasszikus iro-
dalmi alakzatok kiiiresedtek, ezért csak azok lehettek
naggya, akik a néptél tanultdk a nyelvet, mint Pet6fi, Arany
és Vorosmarty. Masutt ugy latja, Arany kolt6i vilagaban
mar szétvalaszthatatlanul 6sszeforrt a ,por és az ri’, ezért
nem a nyelvbdl, hanem az alkotdi eszmébél fakad a né-
piesség.#! Altaldnossigban is kijelentheté, hogy Vajda
ellentmondésosan allitja szembe értekezéseiben a szép-
irodalmi nyelvtél fiiggetlennek tekintett fogalmakat (pél-
ddul eszme, szépség, magasztos, népi).

Vajda cikke tobb szempontbél megelélegezte a Tragé-
dia tovabbi korabeli kritikdit. A drdmai kéltemény recep-
cidtorténetét végigkisérd kettSs esztétikai mérce, vagyis
a nemzeti és viligirodalmi érték szembedllitisa ellen Er-
délyi Janos emel szot, és tovibbgondolja a koltéi nyelv és

37 VAJDA Janos: A szépekrdl a szépeknek = Névildg, 1857. éprilis S.
(13.52.),196-198,,197.

38 Uo, 196.

39 [VAJDA Jénos]: A jutalomtiizésekrél = Névildg, 1862. februdr 10.
(4. s2.), 59-60., 60. A kovetkezé lapszamban Vajda kozli az utolsé
szint. MADACH Imre: , Az ember tragédidja” czimii drdmai koltemé-

nyébél, mutatvinyul a Tizendtodik Szin = Névildg, 1862. februar 20.
(5.52.),71-73.

40 KISS Aurél: A lirikus Maddch = Maddch-tanulmdnyok. Szerk. HOR-
VATH Kiéroly, Bp., Akadémiai, 1978, 255-264., 257.

41 V6. KOMLOS Aladér: Vajda Jdnos. Bp., Akadémiai, 1954, 34-38.
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ametafizikai végtelenség kapcsolatinak esztétikai dilem-
méjét. Vajda glosszdjanak stildris szertelensége, kovetke-
zetlen érvelése a korabeli irodalmi ellenzék két megha-
tarozé alakjanak, Reviczky Szevérnek és Zilahy Kérolynak
Tragédia-birélatédban koszon vissza. Igaz, csupan kozvetett
bizonyitékok vannak, hogy Vajda irdsa hatott a fiatalabb
palyatdrsakra: mig Reviczky soraibdl a parodisztikus lau-
dici6 és a bizonytalan esztétikai értékitélet idézi Vajdat,
addig Zilahy cikkében az ideologiai célzatossag és a pro-
vokativ hang.

Van tanulsdga, maradando kritikatorténeti értéke Vajda
Janos Tragédia-biralatdnak? A szerzot és az irodalmi ellen-
z€k tobbi tagjat nem kototte a kezd6dé Maddach-kultusz
béklyoja, igy még szabadon azon morfondirozhattak:
vajon a Tragédia bizonyosan tragédia, és nem komédia,
parddia, szatira vagy alkotdi irénia? Mintha Madéch is
valamiféle jatéknak tekintette volna miivét, a kiadds el6tt
két honappal igy vall: ,irtam egy kélteményt, melyben az
Isten, az 6rdog, Adém, Luther, Danton, Aphrodité, boszor-
kanyok, s tudj’ isten, mi minden jatszik; hogy kezdédik
a teremtéssel, jétszik az égben, az egész f61d6n, az tirben..”#
S ha Arany rossznak talalta volna, tiizre veti a kéziratot,
,mér azéta melegedtem vélna mellette, s Adam utolsé
dlmat a purgatérium ldngjai kézt dlmodta volna végig”.+3
A Tragédiais utal arra, hogy amit olvasunk, litunk, a nézé-
térre kikacsinto, tréfas-mulattatd el6adds is lehet: Madach
ugy jatszik pardkatart6vé lett bibliai szereplSivel és vildg-

torténelmi ringlispiljével, miként a londoni szin Babjaté-
kosa, aki marionettfigurdival visdri komédiaként adja elé
a btinbeesést.*

»A Babjatékos:

Mindjart kezdddik az el8adis.
Mulatsdgos komédia nagyon,
Szemlélni, mint szedé rd a kigyd
Az els6 n6t, ki mar kivancsi volt,

S mint vitte ez csdvéba akkor is mar

A férfiat. [...]

Lucifer:

Ah, Ad4am! itten minket emlegetnek,

Csak szép dolog, kinek olyan szerep

Jutott, hogy még hat ezredév utan is

Mulat felette a vig ifjusdg. -~ (XL, 91-104.)

Madéch irodalmi panteonba allitdsa, a Tragédidt 6vez6
dhitat, a szinhdzi el6addsok pdtosza és a ,felségsértés”
kockdazata kozel masfélszaz évre hattérbe szoritottaa ,nézd
legott Komédianak, s mulattatni fog” (VIL, 202-203.)
értelmez6i dilemmat. S. Varga Pél nyitott 4j kritikator-
téneti szakaszt: a modern irodalomelmélet fényében
vizsgalta Az ember tragédidja torténelemabrazoldsdnak,
szereprendszerének és nyelvhasznélatanak ironikussa-
gat.#s

42 MADACH Imre levele Nagy Ivdnnak, Alsésztregova, 1861. november
2.=MOMIL i.m. (1942), 929-930., 929.

43 MADACH Imre levele Arany Jdnosnak, Alsésztregova, 1861. novem-
ber 2.= MOM IL i. m. (1942), 864-868., 867.

44 Akorkorosség, akorforgds amu egészére jellemz — kiillonésen a XI.
szinre —, illetve alondoni bébos epizddhoz kapcsoldik, hogy mésutt
Lucifer nevezi Adamot ,hit bibnak” (IIL, 24.), ,béb-istenségnek”
(XIIL, 94.). Emlékezetesen lattatja mindezt Jankovics Marcell egész
estés animdacids filmjének londoni jelenete, amelyben kiemelt szere-

petkap a vésari rids-, mokus- és szerencsekerék, valamint a kérhinta
(ringlispil), a mulaté polgarok pedig kdrbeforgé, kortancot lejtd, fes-
tett fabibukka alakulnak at. Az ember tragédidja. Rendezte: JANKO-
VICS Marcell, 2011. https://www.imdb.com/title/tt0176694

45 S.VARGA Pal: Két vildg kozt vilaszthatni. Vildgkép és tobbszélamiisdg
Az ember tragédidjaban. Bp., Argumentum, 1997; U6: Torténelem és
irénia. Maddch Imre: Az ember tragédidja = A magyar irodalom torté-
netei 1800-t61 1919-ig. Szerk. SZEGEDY-MASZAK Mihély, VERES
Andras, Bp., Gondolat, 2007, 461-480.



Magyar irok
otthonukban,
Taboriné-Tutsek
Anna,

Uj Idk, 1903.
augusztus 23.
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Dede Franciska

A Magyar Lanyok fenykepei l.

1894-1918

A kétrészes tanulmdny az 1894 decemberében indult
népszer( ifjisdgi hetilap els6é huszonét évfolyamdnak
tényképeit tekinti at. Az els6 rész dltalanossagban mutatja
be a folydiratot és a fényképanyagot, valamint a fotogra-
fidk néhdny tematikus csoportjat ismerteti.

,Otthont és mtihelyt mutat a kép, amely e cikk homlokat
disziti. A mtihelyben az késziil, amire ez az otthon ins-
pirdl, s e hdz urndje nem kénytelen massd alakulni, ami-
dén hirteleniil szerkeszt8asszonnya és irénévé valik. [...]

Tutsek Annénél [...] az otthon minden apré gondja és
6rome egyuttal irodalmi élmény is, szerkesztéi miivésze-
tének egy-egy tanulmanya. Hisz éppen arrdl ir a fiatal ma-
gyar lanyoknak, amit az otthondban 4tél és érez: ezt adja
nekik ttraval6 gyandnt, hogy 6kis értsenek majd a meleg
csaladi tiizhely miivészi megformaldsihoz. Tehét: ebben
az otthonban késziil a »>Magyar Lanyok« szerkesztési

munkéjdnak java. Nem is lehetne egy ilyen lapot, amely
fiatal lednysziveket kormanyoz, rideg redakci6hivatalban
osszedllitani, ha mégoly josdgos és meleg kedély fog is
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munkdhoz, amilyen Tutsek Anndé.”! Az Uj Idék L. K. mo-
nogram mogé rejt6z0 szerzdje, azaz Lyka Kéroly mutatta
be ezekkel a szavakkal Herczeg Ferenc népszert hetilap-
jdban a Singer és Wolfner kiad6 masik sikeres folyoiratd-
nak szerkesztdjét. A kétlap egyszerre indult a XIX. szdzad
utolso évtizedében, és mindkettd félszaz éven keresztiil
nyujtott hétrél hétre olvasnivalot a kozonségének.? Test-
vérlapnak is nevezik 6ket, amit kénnyen magyarézhat és
indokolhat nemcsak a k6zds kiad, hanem szdmos kozos
munkatars és szerzd, valamint az is, hogy nemegyszer az
illusztraciok is azonosak voltak.

»A f6 munkam, minden gondolatom, minden
0romom, lelkesedésem és szeretetem a Magyar
Ldnyok volt!”

Tutsek Anna Kolozsvarrél keriilt a févarosba. Az 6tgyer-
mekes csaldd az édesapa haldla utdn a csaladféi szerepet
betolts, tehetés nagybacsi timogatdsara szorult, majd
amikor ez a timogatds elmaradt, és mdr nem tudtak fenn-
tartani magukat, Tutsek Anna az édesanyjéval a févarosba
koltozott. (Ekkor a névére mar férjnél volt, a htiga tani-
toképzébe jart, a két fivére is kezdett a sajat 1abdra allni,
az ir6né és édesanyja azonban — a nagybdacsival id6koz-
ben megromlott viszony miatt — egyre kiszolgaltatottabb
helyzetbe keriilt.)? A lednyregények iréjaként elhiresiilt
ir6né otthoni nevelést kapott, késobb elvégzett egy tan-
folyamot, hogy a vastthoz keriilhessen éllasba, és eltart-
hassa magdt és édesanyjat, mikozben mér tobb irdsa megje-
lent helyi és orszégos lapokban is. Az évtizedekkel késébb
megjelent 6néletrajza szerint végiil mir Budapesten, az
édesanyja haldla utdni kilatastalan helyzetben kapott fel-
kérést egy fiatal lednyoknak sz6l6 lap szerkesztésére. Bar

kézben folyamatosan dolgozott a Singer és Wolfner més
folyéirataiba is, amint irta, {6 munkéja, minden gondolata
és szeretete a lapja volt.* A cime: Magyar Lanyok. ,Most
kovetkezett a program részletes kidolgozésa. Mit adjunk
alapba? [...] Olyanforman képzelem el, hogy ebben a lap-
ban féleg az els6 szamban, minden benne legyen, ami egy
fiatal lednyt érdekel, regények, elbeszélések, versek, szin-
darabok, aztin komoly és érdekes ismeretterjesztd cikkek,
héztartds, kertészet, konyvismertetés, zene —*

Az els6 szdm 1894. december 16-4n jelent meg, ugyan-
akkor, amikor Herczeg Ferenc 4j lapja is.® ,,Nagy irodalmi
esemény volt ez, még akkor is, egyszerre két 4j lapot bo-
csitani ki a kdzonség elé [...] De az Uj Id6k kevésbé koc-
kézatos vallalkozas volt [...] Bizony a Magyar Ldnyokkal
masként dllott. Ott kiizdeni kellett, mert teljesen toretlen
uton indult el, s nemcsak olvasdkat, hanem irdkat is kellett
szerezni, akik ezen az Gton haladjanak.”” Herczeg Ferenc
ekkor mdr orszdgosan ismert ir6 volt, Tutsek Anndnak
azonban — annak ellenére, hogy addigra mar szdmos irdsa
megjelent — mind az olvasokat, mind az irékat meg kellett
nyernie. Mindkét 4j folyoirat képes hetilapként kertilt el-
s6sorban a kézéposztaly olvasoéi kezébe, mig azonban az
Uj Id6k szépirodalmi, térsasdgi és miivészeti illusztralt
csaladi lap volt, a Magyar Ldnyok kézénsége elsésorban
a tizenkét-tizenhét éves fiatal (felss-)kozéposztalybeli
leanyok koziil kerult ki.®

Az En Ujsdgom gyermeklap folytatasdnak szant 4j ifju-
sagi lap bevaltotta a hozzd fiz6tt reményeket. Mar 1896-
ban arrdl irt a Hirlapjaink cimmel megjelent, a korabeli
magyarorszagi lapokrol szdmot ad¢ kiadvany, hogy , [c]sak
egy éve mult még, hogy ezt a nevet a magyar lapok anya-
kényvébe bejegyezték. Es ma talan nincs csaldd, amely-
nek korében ne ismernék és ne szeretnék”® Maga a szer-

1 L. K. [LYKA Kiéroly]: Magyar irék otthonukban [Tdboriné-Tutsek
Anna] = Uj Id6k, 1903. augusztus 23. (3S. sz.), 180. Az idézeteket
a mai akadémiai helyesiras szerinti atiratban k6zlom, a lap- és muci-
meket az eredeti alakjukban teszem kozzé, és a képcimekkel egyiitt
egységesen kurzivilom (kivéve a hosszabb képalairasokat). A tanul-
ményban kézolt képek az MNMKK Orszagos Széchényi Konyvtar
gytjteményébdl valok.

2 1894. december 16-4n indult az Uj Id6k, amelyet 1944. december
31-ig Herczeg Ferenc szerkesztett, utina még 6t évig megjelent,
1949-ben sziint meg.

3 Lasd TUTSEK Anna: Az én utam. Bp., Singer és Wolfner, 1936. Az
irénének volt egy korin elhunyt névére. Lasd DZSOTJANNE
KRAJCSIR Piroska: Tutsek Anna 6rmény gyikerei. Adalékok egy kivé-
teles személyiség portréjdhoz = Bardtsdg — Nemzetiségek.hu,
https://nemzetisegek.hu/repertorium/2020/06/belivek_24-27.pdf

4 TUTSEK: i. m. (1936), 214-215.

s Uo, 196-197.

6 Afolydiratot 6tven esztendeig Tutsek Anna szerkesztette, kivéve né-
hany révidebb idészakot: 1919. méjus 30. és oktober 15. kézott Szu-
csich Méria és Tutsek Anna neve fémjelzi a lapot (ebben az idészak-
ban junius 20-t6l augusztus 1-jéig Ldnyok Lapja cimmel jelent meg,

uténa pedig oktéber 15-ig sziinetelt); 1938. szeptember 11. és 1939.
oktéber 1. kozott Farkas Istvin, 1944. junius 3-t0l a megsziinéséig
pedig Kosaryné Réz Lola vezette. Lasd LAKATOS Eva: Magyar iro-
dalmi folyéiratok. Ma Este — Magyar Szemle. Bp., PIM, 1978, 1120-1121.
Mig az elsd évtizedekben Képes hetilap (idénként Képes lap) fiatal
lanyok szdmdra, 1933. februdr 25-t61 Ldnyok és anydk képes hetilapja
alcimmel jelent meg.

7 TUTSEK: i. m. (1936), 200.

8 Tobben elsésorban az ,uri kozéposztily”, a fels6kozéposztaly lednyai
szamdra szerkesztett lapnak tartjak. Lasd SARAT SZABO Katalin:
Nénevelés és mindennapi valldsossdg a Magyar Lanyok cimii folyéirat
elsé évfolyamaiban 1894—1898 = Népi valldsossig a Kdrpdt-medencében
$/L Konferencia Pdpdn, 1999. jinius 22-24. Szerk. S. LACKOVITS
Em@ke, MESZAROS Veronika, Veszprém, Veszprém Megyei M-
zeumi Igazgatésag, 2001, 341-349., 345.; KERCHY Anna: Hebrencs
kislednybdl kitelességtudd honledny. Néképvdltozdsok a Magyar Lanyok
hetilap elsé vildghdborii alatti lapszdmaiban = Médiakutatd, 2015, 2.
sz, 81-95., 84

9 Hirlapjaink I, 1896, 1,
https://sajtomuzeum.oszk.hu/forrasok/hirlapjaink/pdf/1_43 ma-
gyar_lanyok.pdf
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A MAGYAR LANYOK FENYKEPEI I.

keszt6né is ugy emlékezett vissza évtizedekkel kés6bb,
hogy folyamatosan nétt az olvasék tibora, és nemcsak
aleanyok, hanem a sziil6k is szivesen olvastdk a lapot.!

Mar a cime is egyértelmtien jelezte a célkozonséget,
és el6revetitette azt az értékrendet, amelyet a szerkeszt6i
bekoszonté egyértelmiien meg is fogalmazott. A Magyar
Ldnyok-rél egy magyar ldnyhoz cimmel megjelent sz6veg
egy képzeletbeli ifja lednynak cimzett levélben adta meg
az 6j lap célkit(izését. Hangsulyozta, hogy a foly6irat meg-
inditdsa hidnyp6tl6 vallalkozas, mert a serdilé lednyok,
nekik sz6l6 olvasmanyok hijan, nemigen jutnak megfe-
lel6 szellemi tépldlékhoz. Ezen kivant az 6j lap segiteni.
»Az elmulasztottat helyrepétolni, a hidnyon segiteni, ime,
osszedllottunk a magyar irék szinével, javaval, sok kitiin6
testével, hogy egy képes lapot szerkessziink nektek, akik-
nek egy része még benn él a jatékszobéban, vagy éppen-
hogy kilépett abbol. Mennyi minden van a gyermekszoba
és anagyok vilaga kozott! Nem is tudjuk megérteni, hogy
ebbdl a roppant gazdagsdgbol miért nem meritett eddig
a magyar irodalom? Szegény elhanyagolt ldnyaink!”!!

A Magyar Linyok a hagyomdnyos néi szerep- és fel-
adatkérokre (feleség, csaladanya, hiziasszony) készitette
tel a lednyokat ugy, hogy kozben az oktatds, mtivel6dés,
onmiivelés szerepét is hangsulyozta. , A lap szerzéiis egyik

t6 feladatuknak a lednyok miiveltségének gyarapitasat te-
kintették. A néklegfontosabb tevékenységének a gyermek-
nevelést tartottak, és megprobaltak felkésziteni Sket arra,
hogy feleldsséggel lassék e[1] hivatdsukat a jov8 nemze-
dékek muveltségének megalapozéséban. Erre természe-
tesen csak miivelt asszonyok képesek, ezért valt rendkiviil
fontossd a leanynevelés és lednyoktatds ezen irdnyzat kép-
visel8i szamara. Igy kaptak fontos szerepet azok a peda-
gbgusok, irék (iréndk), akik ennek az Gj ndi eszménynek
alakitdsdén munkélkodtak. A nék hagyomdnyos szerepeit
nem kérdéjelezték meg, csak 6j alapokra probélték he-
lyezni"? A foly6irat (egyebek mellett) arra kivanta felké-
sziteni olvasojét, ,hogy férjének egyenrangu tirsa legyen.
Ehhez muveltségben, tdjékozottsdgban azonos szintre
kellett jutnia, hogy a beszélgetésben, a gondok megolda-
saban férjének partnerévé véljék.”'3 Emellett megoldaso-
kat (megoldasi lehetdségeket) kindlt (és bizonyos fokig
fel is készitett) mds (varatlan) élethelyzetekre.'* Tutsek
Anna a sajat életében is szembesiilt azzal, milyen fiatal
lednyként, néként kenyérkeres6vé valni, s ez nemegyszer
tikroz6dik az irdsaiban is.'® A XX. szdzad masodik évti-
zedében pedig az egész nemzetet (és azon beliil a fiatal
lednyokat) ért véltozasokra, 1j élethelyzetekre kinalt meg-
oldésokat, tandcsokat a lap. ,Véres harcoktdl, dgyudor-
géstdl, fegyverek rémes csattogdsatol visszhangzik aleveg
korulsttink. Milyen jotétemény ilyenkor az a j6 barat,
aki szelid szavaval kissé elszorakoztat, és elvonja gondola-
tainkat a rémes eseményektdl. Es aki mégis mindig emlé-
keztet kotelességeinkre, melyek ezekben a nagy id6kben
rednk is virnak. Ilyen jo bardt most a Magyar Ldnyok,
amely feladata igazi magaslatdra helyezkedve vezet6je és
irdnyitdja lett a magyar tirsadalom fiatal lednyainak.”1¢
Fontos szempont volt, hogy a folyéirat magyar szelle-
miséget képviseljen, és azidegen irodalom helyett magyar
(szép)irodalmat adjon a leanyok kezébe. (A lapban valé-
ban sok magyar szerz6 regényét, novelldjat taldlhattak
meg az olvasok, de kilfoldi szerzék leforditott, nemegy-
szer dtdolgozott {rasaira is talalni példat.) Magyar irék
magyar szellemiségt muveit kindltdk, s egyben ennek az
irodalomnak a fejlédéséhez, jelentésége felismeréséhez
is nagymeértékben hozzajarultak, amint erre a folyoirat
tizenotodik évforduldjan a szerkeszté maga is utalt. ,Ha
most visszatekintiink erre az elmult iddre, be kell ismer-

10 TUTSEK: i. m. (1936),212-213.

11 TUTSEK Anna: A Magyar Ldnyok-rél egy magyar linyhoz = Magyar
Ldnyok, 1894. december 16. (1.sz.), 1. A szerkeszténé mellett a ko-
rabeli vagy kés6bbi ismertetések is kiemelték az 4j hetilap hidnypotlo
voltit.

12 SARAI SZABO: Nénevelés..., i. m. (2001), 342.

13 SARAT SZABO Katalin: Polgdrosodds, nemzeti identitds és nép a Ma-
gyar Lanyok cimii folyéirat 1895/96-0s évfolyamdnak értékrendjében
= Ethnographia, 2001, 3-4. sz.,407-431.,411.

14 SARAI SZABO: Nénevelés..., i. m. (2001), 343.; Ué: Polgdrosods...,
i. m. (2001), 408-409.

15 Lisd DZSOTJANNE KRAJCSIR: i. m. Mas véleményt fogalmaz
meg tanulményéban KADAR Judit: Pdlyaeltérités. Hogyan lett Tutsek
Anndbdl ldnyregényiré? = Kortdrs magyar kisebbségi irodalmak. Szerk.
BALAZS Imre Jozsef, Kolozsvar, Egyetemi Mihely Kiad, Bolyai
Tarsasag, 2013, 213-223., idézett részek: 214., 222-223.

16 [NEVTELEN]: Felhivds el6fizetésre = Magyar Lanyok, 191S. janudr 3.
(1.sz2.), 15.

TANULMANYOK



82

TANULMANYOK

DEDE FRANCISKA

niink, hogy a mi vallalkozdsunk tulajdonképpen nagy me-
részség volt. Mert hiszen tizenot évvel ezel6tt nem volt még
fiatal linyok részére val6 magyar irodalom. Neves, nagy
iréink nem foglalkoztak a serdiil fiatalsaggal, s ami konyv
itt-ott megjelent, az csak idegenbél forditott munka volt,
selejtes kiilfoldi termék, nem a magyar nemzeti irodalom
kertjébdl fakadt virdg. Es nem hivalkod4s — mert hiszen
nem a mi érdemiink, hanem a magyar ir6ké —, ha azt
mondjuk, hogy ezalatt a tizenét év alatt fejlodott és nétt
nagyra a serdiil6 lednyok szdmadra val6 magyar irodalom.
[réink szine-java csoportosult a Magyar Ldnyok koré,
6rommel és kedvvel kezdtek irni a leghdlasabb, de a leg-
nehezebben kielégithet6 publikum szdmadra, a serdild
fiatal lanyoknak. [...] Biiszkén elmondhatjuk, az a sok ezer
meg ezer ifjusdgi olvasmdny, amely tizenét esztendd alatt
a serdiil6 leanyok kezébe keriilt, valamennyi el8szor itt
latott napvilagot a Magyar Ldnyok hasdbjain, s innen in-
dult el tjdra az orszdg minden része felé.”!’

Alap célul tiizte, hogy olvaséibdl j6 magyar lanyok és
majdan magyar asszonyok véljanak. Meghatirozo volt
andivallasossag és az ebbél fakadd erények megjelenitése
is. A valldsos érziilet, az erkolcsi tartds esetleges nehéz
élethelyzetekben is segitségként, eréforrasként, vigaszként
szolgdlhatott, de e tematikdhoz kéthet6 egyebek mellett
maésok segitése, a betegdpolds, a jotékonysdg, valamint
amunka etikdja (a tétlenség keriilése) is.'® Fontosnak tar-
tottak, hogy a lednyok az iskoldban a nevel6tdl szerzett
miiveltségiiket kiegészithessék, tuddsukat szélesithessék,
izléstiket fejleszthessék, gyakorlati ismereteiket bévithes-
sék, és emellett a lap szérakoztassa, mulattassa is éket,
mikozben tandcsaddjuk és egyben jo bardtjuk is kivant
lenni. ,Hadd legyen tehat j6 bardtod, tandcsaddd, vezetdd,
akihez szeretettel fordulj, aki mindig azon fog igyekezni,
hogy a helyes irdnyt megmutassa neked, s szemed elé
tarja: mi utdn kell térekedned, hogy az élet iskoldjét vé-

gigjarva, minden kériilmény kozott boldog és elégedett
tudj lenni”*?

Alap (a vizsgalt idészakban) minden héten vasdrnap
keriilt az olvasok kezébe.?® Szerkezetét és formajat te-
kintve kovette az eurdpai nélapok hagyomanyait.2! Rend-
szeresen kozolt szépirodalmi és ismeretterjesztd irdsokat,
valamint néhdny 4lland6 rovata is volt. A regények, elbe-
szélések és versek mellett a rovid tudomdnyos ismeretter-
jesztd irdsok, aprésagok, hosszabb hirek tették ki a folyo-
irat legnagyobb részét, amelyet a Kézimunka, Kertészet
vagy Mindenféle rovat, a rejtvény és A szerkesztd postdja
kévetett és z4rt. (Utébbi kivételével az egyes rovatok nem
jelentek meg minden szémban.)?

Az ismeretterjeszté irdsok igen sokfélék voltak. Gyak-
ran irtak kiillonb6z6, oktatdssal kapcsolatos kezdeménye-
zésekrdl, intézményekrdl, olykor a néi munkérdl, maskor
pedig kiilonb6z6 természettudomanyos vagy muvészeti
témakrodl, amelyeket gyakran kisértek képek. , A szépiro-
dalmi részen kiviil felkarolja a Magyar Ldnyok a haztartas,
kertészet, konyha, kézimunka s a n6ket érdeklé minden
kérdést, s ismeretterjeszté cikkelyeivel nagy szolgélatira
van a fiatal lanyoknak. Hosszu évek mulasztdsait egy ro-
vid esztendé alatt potolni nem lehet, de aki végiglapozza
a Magyar Ldnyoknak eddig megjelent szdmait, nagy lelki
megnyugvassal fogja latni, hogy a pedagdgiai szempon-
tok szigort szemmel tartdsa, a magas irodalmi szinvonal
a legszebb reményekkel tolthetik el a nemzeti nénevelés
irant érdekl6d6 kozonséget” — irtak alig egy évvel a folyo-
irat meginduldsa utan megjelent Hirlapjaink els6 koteté-
ben. A révid, elismerd jellemzést Tutsek Anna dicséreté-
vel zartak: ,Latszik, hogy nagyon tudja a szerkeszt6, mi
val6, mi nem val6 olvaséinak abban a legfogékonyabb
korban”? A hidnypotlé folydirat szerkesztdje és népszert
leanyregények szerzdje valoban nagy hatdssal lehetett
a fiatal lednyokra.?*

17 TUTSEK Anna: Tizenét esztendé = Magyar Ldnyok, 1910. janudr 1.
(1.sz.), 1. Lasd még Hirlapjaink L, 3.

18 Afolyoirat az éltalanos keresztény erkolcs bemutatésaval igyekezett
erdsiteni a fiatal leanyok valldsos érziiletét” SARAI SZABO: Néne-
velés..., i. m. (2001), 344.; 343-348.

19 TUTSEK: i. m. (1894)

20 A folydirat 1894 és 1914 kozott heti rendszerességgel (olykor évi
Stvenhdrom alkalommal) jelent meg, a vilighédbort alatti egy-két
évben ennél néhany szammal kevesebbszer (48-52) létott napvild-
got. 1919-ben részben més cimen adtak ki, vagy sziinetelt, és dsszesen
huszonhét szdm keriilt az olvasdk kezébe, mig 1920-1921-ben hu-
szonnégy, 1922-t6l 1930-ig pedig évi harminchat szdm jelent meg.
Alap 1931. oktéber 1-t6] keresztévfolyamkeént folytatodott, és nétt
az éves megjelenés szama, el6bb harminchat, majd negyvennyolc,
a40. évfolyamtol kezdve pedig ismét évi dtvenkettd (olykor 53 vagy
51) alkalommal kapték kézhez az olvasék. Az utolsé, S1. évfolyam
minddssze egy szambdl dllt (1944. szeptember 30.). Lisd LAKATOS:
i. m. (1978), 1120-1134. Az L. vilaghabort idején a hdboris meg-
szoritdsok kozé tartozott a papirmennyiség korlatozasa. BUZINKAY

Géza: Sajté és/vagy propaganda az els§ vildghdborii alatt = Propaganda
— politika, hétkoznapi és magas kultiira, milvészet és média a Nagy Hd-
boriban. Szerk. ify. BERTENYI Ivén, BOKA Laszlé, KATONA Aniks,
Bp., OSZK, 2016, 231-246., 234-235. A Magyar Ldnyok a papirhi-
4ny miatt csak az eléfizetsi széméra nyomtatta ki a lapot. [NEVTE-
LEN]: Olvaséinkhoz = Magyar Ldnyok, 1917. mércius 25. (13. sz.),
206.

21 SARAI SZABO: Nénevelés..., i. m. (2001), 341.

22 Lisd az egyes lapszamokat, valamint ldsd még SARAI SZABO: Pol-
gdrosodds..., i. m. (2001), 410. Néhany év tekintetében Pintér Szilvia
és Torok Andrea is kisérletet tett Az En Ujsdgom és a Magyar Ldnyok
rovatainak és kozleményeinek szimszert ttekintésére. PINTER Szil-
via—- TOROK Andrea: Az En Ujsiagom és a Magyar Lanyok cimii gyer-
mekfolydiratok az 1910-es és az 1920-as években = Konyv és Nevelés,
2000, 4. sz.
https://epa.oszk.hu/01200/01245/00008/cikk23.html

23 Hirlapjaink I., 4-6.

24 FABRI Anna: , A szép tiltott tdj felé”. A magyar irondk torténete két szd-
zadfordulé kozott (1795-190S). Bp., Kortars, 1996, 155.
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A lapba neves irék dolgoztak. ,Fémunkatarsai: Pésa
Lajos, Sebdk Zsigmond, Tdbori Rébert és Brédy Sandor,
kik szintén lelkesedéssel a szép eszméért, tdimogatjik mu-
kodésiikkel a lapot és emelik mindig magasabb irodalmi
szinvonalra. Es a magyar irk szine-java, kivalé tanférfiak,
tanitonSk készséggel, buzgalommal, igazi szeretettel irnak
azota a fiatal lanyoknak. Taldn egyetlenegy sincs a mai iro-
dalom szdmottevd tagjai koziil, kinek neve meg ne fordult
volna a Magyar Ldnyok hasabjain.”?* A szerzék kozott ma
is elismert és szaimontartott alkotok éppugy megtalalha-
tok, mint els6sorban a kortarsak 4ltal ismert irék, akiknek
ma mér nem cseng ismerdsen a neve. A szerkeszté vissza-
emlékezéseiben hossza névsort emlit dllandé, hii mun-
katarsaiként, ,akik mind tudtidk mdr, hogy mit és hogyan
kell irni a serdilé fiatal lednyoknak”. Az alabbiakat emliti
els6ként: Mikszath Kélmén, Barsony Istvan, Gadl Mdzes,
Benedek Elek, Téth Béla, Rékosi Viktor, Jakab Odén,
Tébori Rébert, Lérinczy Gyorgy, Pekdr Gyula, Pdsa
Lajos, Szabéné Nogall Janka, Malonyay Dezsd, Abranyi
Emil, Endrédi Sandor, Szomahdazy Istvén, Biittner Julia
és Lina, Kisfaludy Atala, Herman Ott6né, Gyarmathy
Zsigéné, Farkas Imre, M6ra Ferenc, Paldgyi Lajos, Cz6bel
Minka, Szabolcska Mihély, Sas Ede, Lengyel Laura,
[Gineverné] Gyéry Ilona, Kiss Menyhért, Lampérth
Géza, Farkas Pél, Feleki Sandor, Gyokossy Endre ,,és még
egy egész sereg”. A kezdé irék kozott, ,,akik a Magyar Ld-
nyokban bontogattik ki el6szér szérnyukat”, Kdlmdn
Imrét emeli ki, valamint Tormay Cécile-t, Bokor Malvint,
Zsigray Juliannét, Kosaryné Réz Lol4t.?¢ (A visszaemlé-
kezés nem jelzi, hogy az egyes ir6k mikor irtak a lapba;
vannak az emlitettek kozott, akik az itt vizsgalt évtizedek
utdn jelentkeztek frasaikkal.)

Az elsé huszonot év tartalomjegyzékeit dtlapozva még
szdmos névvel kiegészithetd a névsor. S bar a szerkeszté
visszaemlékezéseiben sokakat megnevez, koziiliik legtob-
ben szépirodalmi alkotdsokkal jelentkeztek a lapban (ott
is emlithetd a korabbiakon til még példdul Krudy Gyula

is). Mindenképpen érdemes azonban néhany nevet az is-
meretterjeszté és vegyes szovegek szerzéikozil is kiemel-
ni, egyebek mellett azért is, mert a fényképes illusztracidk
nemegyszer éppen ezekhez a tipusu szévegekhez kapcso-
l16dnak. A tobbszor is felttiint szerz6k kozott szerepel Ga-
rady Viktor, Balla Igndc, az els6 évekb6l Isadk Marta, majd
a szépirodalmi miivekkel is jelentkezé Altai Margit, vala-
mint Szaboné Illésy Piroska, és mindenekel6tt az 1906-t6l
egyre tobb irassal (és kiilonboz8 névjelzések mogé rej-
tézve) jelentkezd Elek Irma, azaz Zempléni P. Gyulané,
késébb Gombos Gyuldné.?”

A Magyar Ldnyok mar a cimoldalan jelezte, hogy il-
lusztralt hetilap. A képek egy része a szépirodalomhoz
kapcsolddoé illusztricid, egy része az ismeretterjesztd szo-
vegekhez vagy a rendszeres rovatokhoz kapcsolodo rajz
volt, emellett azonban 6nall6 képeket is kozzétettek.
Tobb-kevesebb rendszerességgel mutattak be klasszikus
és kortars alkotasokat, de — mas lapokhoz, igy példaul az
Uj Id6khoz hasonléan — killonb6z6 emlékmiipalyazatok-
r6], dijnyertes palyamtvekrdl — is tuddsitottak képekben.
Té4jékoztattak killonbozé hazai és nemzetkozi kidllitdsok-
rélis. Az illusztraciok miifajat tekintve pedig az évek, év-
tizedek alatt a rajzok, festményreprodukciok mellett foko-
zatosan egyre nagyobb teret foglaltak el alapban énélléan
vagy sz6vegekhez kapcsol6dva megjelend fotografidk.2s

A fényképekroél altalanossagban

Nem meglepé, hogy az évek, évtizedek soran egyre tobb
tényképet tett kozzé a folydirat.?® A sajtéban a XIX. szdzad-
ban egyre tobb, fotogréfia utdn készilt illusztracié jelent
meg, ,az els6é ténusos, nyomtatott fénykép” feltiinését
ahazai lapokban a szakirodalom dltaldban 1884-re teszi.*°
Ezutdn fokozatosan egyre nagyobb teret hoditott a foto-
grafia a sajtoban.

A Magyar Ldnyokban kozzétett fényképek egy része
szoveghez kapcsolédott. Kép és szoveg sokszor egymast

25 Hirlapjaink 1., 3-4.

26 TUTSEK: i. m. (1936), 211-212. Tabori Rébert a visszaemlékezés
szerint ,,a Magyar Ldnyok legmegbizhatobb munkatarsa és az Uj Id6k
helyettes szerkeszt6je” volt. Uo., 206.

27 Biér Gulyas Pdl még tovabbi névjelzéseket is emlit esetében, a Magyar
Ldnyok vizsgélt évfolyamaiban Z., Z. 1, Z. P. Gy., Zempléni Gyuldné,
Irma néni, késébb G. és Gombos Gyuldné néven irt. GULYAS Pal:
Magyar irdi dinév lexikon. Bp., Akadémiai, 1956, 172.,222.,485.,489.,
492, 543.

28 Jelen tanulmdnyban a lap boritoképeit nem vizsgdlom.

29 A feltehetéleg mas, nemegyszer vélhetéen kiilfoldi lapokbdl atvett,
esetleg tobbszorosen reprodukalt fotok minésége sokszor erésen
romlott, de ezeket a képeket is figyelembe vettem, csakigy, mint
aretusalt nyomdai fotokat. K6sz6nom az MNMKK OSZK Torténeti
Fénykép- és Interjutira munkatirsainak, mindenekeldtt Téth Evinak
és Seb6 Juditnak ez irdnyu segitségét.

30 ,Magyarorszagon elészor a Vasdrnapi Ujsdg kozolt tonusos nyom-
tatott fényképet, 1884. november 30-dn jelent meg, Maria Valéria
féhercegnot dbrazolta Amalia bajor hercegné térsasagdban Koller
Kiéroly felvételén.” STEMLERNE BALOG Ilona: Torténelem és foto-
grdfia. Bp., Osiris, 2009, 87.; BAKI Péter: A fotogrdfia és a magyar sajté
kapcsolata 194S-ig. Doktori disszertdcié. Bp., ELTE BTK, 2011, 45.;
DEMETER Zsuzsanna: A fotogrdfia megjelenése a magyar sajtban.
Egyetemi szakdolgozatok 8. = Fotémiivészet, 1998, 1-2.sz., 106-115,,
110. Tasnddi Kata ezzel szemben tanulmdanydban Gy6ri Lajos és Szi-
ligyi Gabor véleményét is emliti, akik a Vasdrnapi Ujsdg egy-egy
1883-as, illetve 1885-6s képét tartjak a magyar sajtéban megjelent
els6 nyomtatott fényképnek. Hozzéteszi azonban, hogy a sajat kuta-
tésai szerint a Képes Csalddi Lapok mar 1883-ban kozolt tonusos fény-
képeket, és ugyanitt emliti a Magyar Salonban 1884 méjusaban meg-
jelent fotografidkat is. TASNADI Kata: Sajts és fotd a sajtéfots elétt.
A nyomtatott foték megjelenése a magyar képes lapokban az 1880-as
években = Médiakutatd, 2014, 4. sz., 35-48., 39-40.
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kiegészitve hatott, maskor a kép ,csak” illusztracidként
szolgdlt, ismét maskor csak egy révid magyarazé leirds
tartozott a fotohoz, nemegyszer a lap végére szerkesztve,
elvélasztva magatdl a fényképtsl. A szazadfordulotdl
kezdve pedig, bar néhany példa mér korabban is akadt ra,
egyre gyakoribbd valt az 6nélléan megjelend képek koz-
lése is; ilyenkor nemegyszer hosszabb képaldirds magya-
razta akép tartalmat és/vagy kozzététele apropojét. Tobb
esetben — példdul a nemzeti tinnepekhez k6t6d6 meg-
emlékezésekrdl sz0l6 fényképeknél — a szerkeszto felté-
telezhette olvasoi eldzetes ismereteit, és timaszkodhatott
erre a tuddsra, maskor pedig az adott fotografia tartalma
volt egyértelmi (példaul valamilyen érdekességet muta-
tott be), és nem volt sziikség bévebb magyarazatra. Idérél
idére pedig olyan aktualitisokhoz kapcsolodé képeket
tettek kozzé, amelyekr6l szintén gondolhattdk, hogy olva-
soik tudnak, hallottak rola. Néhany kép cim és képalairds
nélkil jelent meg, ami killonésen a portrékra és a kilon-
bo6z6 gyakorlati tandcsokat tartalmazé sorozatokhoz csa-
tolt képekre volt jellemzd, bar olykor, f6ként kezdetben,
szovegkozi illusztracioként is kozoltek egy-egy felvételt
mindenféle jelolés nélkil.

Szémos példa hozhaté arra is, hogy egy-egy fénykép va-
lamilyen sorozat részeként jelent meg. Ezek részben sz6-
vegillusztralo szerepet toltottek be, mint a kertészeti vagy
kézimunkarovat irdsait kiséré képek vagy a kilonbo6z6
haztartdsi ismereteket bemutat6, magyarazo jellegt, il-
lusztracids felvételek, de ide sorolhatok A vildg miireme-
keit ismertetd muvészeti sorozat illusztracioiis, hiszen ez
esetben is egyiitt, egymast ersitve, magyardzva jelent
meg kép és szoveg.3! Két sorozat azonban mds gyakorla-
tot kovetett. A rovid ideig — 1913. november 2. és 1914.
augusztus 2. kozott — megjelend, 6sszesen mintegy har-
minc felvételt tartalmazd Képek a nagyvildgbél a cimének
megfelelen érdekes felvételeket kozolt elsésorban tavoli
orszagokbdl. Az alighdromnegyed évig tarté sorozat képei
rovid magyardzé cimmel jelentek meg. (T4voli orszago-
kat bemutat6 felvételeket e sorozaton kiviil is taldlhattak
alapokon az olvasok.) Végiil érdemes megemliteni a Ma-
gyar Ldnyok jellegzetes portrésorozatit, amely A mi ld-
nyaink cimmel indult 1911-ben, és a folyoirat olvaséinak
bekiildott portréit foglalta magdban kisérészéveg nélkiil,
képaldirasként mindossze a képen szereplék kereszt- vagy
becenevét adva.

Alapban megjelené fotok kozott éppugy taldlni port-
rét, mint csoportképet, természetfotét (idesorolva az

dllat- és novényképeket, valamint a kiilonb6z6 természeti
képz8dményekrdl késziilt felvételeket is), targyfotot, taj-
képet, véros- és utcaképet, épiiletfotdt, enteridrképet,
illetve eseményekr6] késziilt felvételt, életképet és szinhdzi
jelenetek fotografidit is. Tudomanyos téméju felvételek
is napvildgot l4ttak a lapokban, mint példdul az az 1912
marciusdaban kozzétett kép, amely a képaldirds szerint
[ 1]efényképezett, borzalmas erésségti mesterséges vil-
ldmlds, amelyet egy amerikai mérnok allitott el8 labora-
toriumdaban’,®? tovdbbd magyardzo jellegt, illusztracids
fotdkat is talalhatott a hasibokon az olvasé. Utébbira le-
hetnek példak a ruha- és fehérnemd javitasardl sz6l6 cikk-
hez csatolt magyardzé jellegu felvételek 1907 marciusa-
ban, a gyanus élelmiszerek megvizsgalasanak egyszert
modjat bemutaté szoveget kisér6 képek 1916-ban, vagy
a kisgyermekekkel val6 bandsmodrol sz016 tanacsok il-
lusztraciéi 1917-ben. A fényképek kozott van miitermi
felvétel, kiil- és beltéri fotd, bedllitott és pillanatkép, ront-
genkép, légi és éjszakai felvétel egyarant. (1918 végén je-
lent meg példdul az a négy felvételbél 4ll6 sorozat, amely
a magas sarku cip6 viselésének karos kovetkezményeit
mutatta be rontgenfényképeken.) Itt emlithetdk Strelisky
Séndor ,6sszemdsolt”, azaz 6sszemontirozott képei is,®
és roviden érdemes megemliteni, hogy olykor az Urdnié-
ban levetitett képekbdl is adtak kozre néhanyat.

A fotdk nagysdga az egészen kis mérett képektél az
egész oldalas illusztraciokig terjedden igen kiillonboz6
lehet, és az elhelyezésiik is valtozatos. Van egymagdaban dllé
ténykép és szovegkozi kép, és nem egy példat taldlni arra
is, hogy a felvételt és a hozza tartozé szoveget tobb oldal
valasztja el egymdstol (1901-ig Képeink — olykor Képeink-
hez — cimmel az adott szdm végén irtak a felvételekhez
kisérészdveget, késdbb azonban ez a rovat eltiint). A kép
és szoveg egymdsmellettisége sokszor esetleges, killono-
sen az 6nallo képek elhelyezése esetében, ahol a fénykép
tartalma sokszor semmilyen kapcsolatban nem 4ll a mel-
létordelt szoveggel. Bir egyes vélemények szerint — kii-
16n6sen az I. vilighdboru idejére vonatkozodan — ez az
elhelyezés sajatos jelentéskapcsoloddst hoz(hat) létre,3*
ez a gyakorlat mind a Magyar Ldnyok, mind mas korabeli
képes lapok esetében gyakori volt. Emellett érdemes
megemliteni azt is, hogy a foly6irat tobbszor szerkesztett
egy oldalra haborus témaju képeket, 6néll6 ,egységeket”
hozva igy létre az adott szdmon belil.

Mig a fiatal olvas6k nemegyszer részletes informacio-
kat olvashattak a képek tartalmérdl, a felvételek készitoi-

31 Tt a festményreprodukcidkat nem tekintettem, a sorozatot a szob-
rokrol késziilt felvételek miatt emlitem meg.

32 Magyar Ldnyok, 1912. mércius 17. (12. sz.), 183. (A felvétel az Uj
Id6kben is megjelent.)

33 Lasd L. BAJI Etelka: Strelisky. Egy fényképészdinasztia szdz éve. [Kecs-
kemét], Magyar Fotografiai Mzeum, 2001, f8ként 54-57.

34 Lisd KERCHY: i. m. (2015), 87. A szerzd utal Izsék Aniké Borbila
kutatdsaira, valamint az ¢ tanulmdnyan keresztiil Susan Sontag pél-
déirais. Uo., 88., 12. jegyzet.
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rél sokszor egyaltalin nem tdjékoztatott a lap, noha az
1884.julius 1-jét6l életbe 1ép6 szerz6ijogi torvény elbirta
a fényképészek nevének feltiintetését.> Olykor kiirtak
néhdny ismert alkot6 nevét, vagy jelezték, hogy honnét
szdrmazik az adott fot6, de legkovetkezetesebben taldn
az amatdr fényképészek nevét adtak meg.3¢ A tarslap Uj
Idé6k illusztracidit attekintve tovabbi fényképészeket is
lehet azonositani, mivel feltéinéen sok azonos fotogréfia
szerepel a Singer és Wolfner kiad¢ két folydirataban, noha
ezeket az 4tvételeket/felhasznélasokat csak nagyon ritkén
jelezte a Magyar Ldnyok szerkesztdsége. Az azonos képek
megjelenésének datuma koézott olykor napok, maskor
évek is lehettek, és van példa rd, hogy a kisérészoveget —
vagy annak egy részét — is 4tvették, maskor azonban eltéré
szdveggel tették kozzé a képeket. (Arrais van példa, hogy
maga az Uj Id6k sem adja meg a fényképészek nevét, de
a Magyar Ldnyokkal 6sszehasonlitva sokkal rendszere-
sebben jelzi a képek készitéit.)¥” Ritkdbban, de eléfordul,
hogy a lapon belill t6bbszor is megjelentették ugyanazt
a felvételt; van, hogy évek, mdskor azonban csak néhdny
hét kilonbséggel. J6 példa erre néhany portré, a drégelyi
var romjainak fényképe, amelyet 1901-ben és 1902-ben
is bemutattak képben, eltéré képalairassal, vagy a habora
idején a Hirszerz8jdrdr jelentést ir a faluban cimmel 1915
madrciusdban és 1917 juliuséban is kozzétett felvétel.

Mit abrazolnak a fotografiak?

Afolyoirat elsé huszonot évfolyamanak egyes szdmait at-
lapozva érdemes feltenni a kérdést, hogy vajon az egyre
nagyobb szdmban megjelend fényképeken milyen tema-
tikék jelentek meg, a fotografidk vajon mennyiben tik-
rozték a lap célkitizéseit, és mennyire kapcsolodtak ak-
tualitdsokhoz. Bar a felvételek tobb kilonb6z6 médon
csoportosithatdk, néhany f6bb kategéria mindenképpen
kirajzol6dik (egy-egy fénykép olykor tobbhoz is tartozhat).

A Magyar Ldnyok t6 célkit(izései kozott igen hangsi-
lyos szerepet tolt be az oktatas, nevelés, képzés, (6n)mi-
velés és mivel6dés kérdése. Ehhez a tematikdhoz szdmos
ténykép kothetd, legyen sz6 intézményekrél, neves sze-
mélyekrdl (réluk a késébbiekben, a portrékat bemutaté
részben lesz sz6), jubileumokrél és ahhoz kapcsolédé
eseményekrd], iinnepségekrédl. Sét, ide (is) sorolhaték
akillonb6z6 hasznos haztartési, kertészeti, gyakorlati ta-

ndcsok, vagy akar az izlésforméldshoz kapcsol6dé szove-
gek ésképekis. A felvételek kozott van épiiletkép, portré,
eseménykép és sportfotd is.

A folydirat induldsdnak idején, 1895-ben nyilt meg
néhdny egyetemi kar a nék el6tt, majd egy évvel kés6bb
az els6 lednygimndzium is megnyitotta kapuit. Emellett
telsébb leanyiskoldk és n6képzd intézetek is miikodtek
az orszdgban, illetve Gjabb intézmények, hiztartdsi és gaz-
dasagi iskolak is alakultak a vizsgalt évtizedek alatt, amirél
alap nemegyszer hirt is adott. , A korszak csalddi nevelé-
sében, lednyiskoldiban, az iskoldn kiviili n6i muivel6dés
egyéb szinterein (egyletek, n8i korok) kiemelt feladat volt
[...] azanya és feleség szerepére valé felkészités/felkészii-
1és mellett a néi otthoni tevékenységek, a haztartdsi mun-
kék megtanuldsa.” A XIX. szdzad mésodik felében a tanité-
n6képzok tantervébe is bekeriilt a kézimunka és a héziipar
tanitdsa, és sokan egyetértettek abban, hogy a leinygim-
naziumokban is legyen kotelez6 a hazimunkdra oktatds.3

A Magyar Ldnyok hasébjain tobbszor is csoportképen
mutattik be kiilonb6z6 intézmények tanuléit, igy példéul
az Orszagos N6képz6 Egyesiilet héztartdsi tanfolyamanak
tagjait. A kisérészovegben kiemelték, hogy ezen intéz-
mény nyitotta meg elséként lednygimnaziumat, s emellett
haztartasi tanfolyamot is inditott. Mdskor azt hangstlyoz-
tak, hogy a tudomdnyos ismeretek mellett a mindennapi
gyakorlati tuddsra is szitkség van. ,Ez az igazi, a legszebb
oklevél, amelyre taldn még biiszkébb lehet minden ledny,
mint az érettségi bizonyitvanydra. Mert szép dolog a latin
nyelvtan, az 6néllosig és minden magasabb cél, amely utin
andk torekszenek —, de azért a né igazi helye mégiscsak
ott van a tlizhely mellett, s csak az valéban boldog, akit
jo sorsa oda vezetett, hogy annak a kis tizhelynek gondos
dpoloja, Orizéje legyen” — irta a szerkeszténé 1897-ben.®
Néhany évvel késébb szintén 6 irta a Zoldfa utcai ledny-
gimndziumrol, hogy ,igy osztottik be az 6rarendet, hogy
ugyanazok a gimnazista kisasszonyok, akik az érettségire
késziilnek, egyuttal f6zni is megtanulnak. Ezt a fontos tu-
domdnyt igazdn alaposan csak otthon, a hazi tizhely mel-
lett lehet elsajatitani, de annyit mégis megtanulnak a le-
dnydidkok, hogy ha akdrmilyen tudés professor, tudds
orvos vilik is egy n6b6l, de els6sorban mégis mindig né
marad, akinek nem szabad zavarba jonnie, ha a szitkség
ugy hozza magéval, hogy & f6zze meg az ebédet.”** A mult
szdzadfordul6 éveiben — t6bb mds laphoz hasonléan -

35 Lasd BUZINKAY Géza: A magyar sajto és tijsdgirds torténete a kezde-
tektdl a rendszervdltdsig. Bp., Wolters Kluwer, 2016, 228.

36 Lasd STEMLERNE BALOG: i. m. (2009), 93.

37, Aképestijsagok [...] ritkan kozolték a fénykép készitdjének nevét..”
STEMLERNE BALOG: i. m. (2009), 88.,90. Talan még ink4bb igaz
ez a kiilfoldrol ,atvett” képekre, bar ,maguk a kiilféldi nagy képes
lapok is rendszertelentil tiintették fel a képeik szerz6it”. BUZINKAY:
A magyar..., i.m. (2016), 228.

38 Lasd KERI Katalin: Lednynevelés és néi miivel6dés az vijkori Magyar-
orszdgon (nemzetkozi kitekintéssel és nétorténeti alapozéssal. Pécs, Kro-
nosz, 2018, killondsen: 487-519., idézet: 507.

39 Magyar Ldnyok, 1897. februar 14. (8. sz.), 126-127. (kép: 125.),
idézett rész: 127.

40 -2 [TUTSEK Anna]: Lednygymndzium = Magyar Ldnyok, 1900. feb-
ruér 11. (7. sz.), 114. (képek: 108., 109.)
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tobbszor kozzétettek hasonld fényképeket (nemegyszer
valamilyen hazimunka kellékeivel vagy tevékenység imitd-
lasa kozben 6rokitve meg a tanulékat). Fontosnak tartot-
tak, hogy egy fiatal ledny, asszony értsen a haztartdshoz,
nemcsak azért, hogy megfeleléen tudja irdnyitani a sze-
mélyzetét, hanem azért is, mert barmikor kertilhet olyan
helyzetbe, hogy neki magénak kell elkésziteni az ételeket,
és tevékenyen részt venni a haztartisban (sét, keriilhet
olyan élethelyzetbe is, amikor neki kell mindenrél gon-
doskodnia). 1901-ben a Magyar Haztartasi Iskola Egye-
siilet els6 tanfolyamdnak vizsgdirél adtak hirt, ahol a ké-
pekhez tartoz6 széveg azt is ismertette, hogy az iskola
nemcsak kozéposztalybeli fiatal lednyokat tanit, hanem
szegény munkdslanyok szdmadra esti tanfolyamot is szer-
vez, ahol megtanitjak éket f6zni, varrni, foltozni, mosni,
vasalni, kenyeret dagasztani.*!

Alap tobb gazdasagi iskoldt is bemutatott, amelyek
kozil az elsét Csillaghegyen hozta létre Ferenczy Ida.

A hidnyp6tl6 intézetben f6zést, stitést, haztartasi teendd-
ket, valamint tejgazdasigi munkdakat, kertészkedést,
konyha-, gytimolcs- és virdgkertészetet, sz6l6miivelést,
a gyiimolesok eltevésének modjat, killonbozé termények
értékesitését és csomagoldsit tanitottak. A lednyok meg-
ismerhették a méhészetet, baromfitenyésztést, sertéshiz-
lalast, valamint a takarékos bevasdrldst, ruhdk és fehér-
nemuk szabésit és varrasat, a foltozast, csipkeverést is.
Elméleti térgyakat is oktattak: gazdasdgtant, egészségtant,
konyvvitelt.*? A kassai n6i gazdasdgi iskolat két évvel ké-
s6bb, 1906-ban mutattik be irasban és képekben. A major
és a melegdgyak, valamint a gytimolcsés mellett uszoda,
tenisz- és korcsolyapdlya is vérta a didkokat. Az intéz-
ményt az orsolyitdk mikodtették, és a novendékek igény
szerint tovabbi képzéseket is kaphattak. Amint a bemutatd
szoveg szerzdje irta: ,A mai nével szemben nagy igénye-
ket tdmaszt a tarsadalom. Megkivénja téle a nagy miivelt-
séget anélkiil, hogy feloldand hdziasszonyi kotelességei

41 -2, [TUTSEK Anna]: Hdztartdsi iskola = Magyar Lanyok, 1901. mar-
cius 3. (10.sz.), 163. (képek: 156., 157.)

42 [NEVTELEN]: N6i Gazdasdgi Iskola = Magyar Lanyok, 1904. janudr
17.(3.52.), 1. (képek: 43.,47., 49.)

Haztartasi iskola,
Magyar Lanyok,
1901. marcius 3.
© OSzZK
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alél” S bar, mint megjegyezték, a virosi nének ,az ugy-
nevezett belterjes gazdalkoddsra” nincs nagy sziiksége,
szamos vérosi ledny keriil el falura, ahol sziikséges a ha-
sonlo tudds.®

Az intézmények kozott érdemes megemliteni a fova-
rosi kerti iskolat, ahol a névendékek kora reggeltél késé
estig a kertben foglalatoskodtak. Az elméleti érdkat is
a szabadban tartottdk, minden tandra utdn negyedoéras
jaték és torna kovetkezett. Altaldban a szabadban koltot-
ték el a tizorait és az ebédet is, amely utan fél 6rt a pihe-
nészékben toltottek. ,Kétségtelen, hogy ez utdn a kerti
iskola utdn tobb mas hasonlét is kell szervezni, és hama-
rosan el kell jonnie az erdei iskola idejének is, amely a nép
gyermekének adja meg ugyanazt, amit a kerti iskola a mu-
velt kozonségnek nyujt."+

Ez utébbi kezdeményezés jol mutatja azt is, hogy
a szellemi nevelés és a mindennapi gyakorlati ismeretek
mellett egyre fontosabba vélt a testi nevelés is. Nemcsak
a tétlenségtdl 6vtdk alednyokat, hanem az egészséges test-
ben egészséges lélek és szellem elvét kovetve tobbszor
szamoltak be killonbo6z6 iskolai versenyekrél és torna-
unnepélyekrdl, de az olvasok képes hiradast taldlhattak
kilénboz6 sportversenyekrél és bajnokokrdl is. A teljes-
ségigénye nélkil emlithetd példa a fitk ésleanyok versenye
a budapesti [6vészegyesiilet tinnepén, egy budai keriileti
tornaiinnepen késziilt felvétel, a Svetits tanintézet (zarda)
novendékeinek tornavizsgdja, a budapesti polgari leany-
iskoldk tornaversenye a millendris versenypalydn vagy rit-
mikus tornagyakorlat bemutatdsa a févarosi Aréna uti
kerti iskoldban. Kozoltek képet a Szegedi Torna Egylet
lednycsapatardl, bemutattak a Budapesti Korcsolydzd
Egylet két, dijat nyert holgyversenyz6jét, kozoltek fény-
képet a magyar és angol futballcsapat mérkézésérél
a stockholmi olimpiai versenyeken, és az olvasék meg-
talalhattdk a lapban a néi teniszjaték vilagbajnokénak fo-
tojdt is. A sport mint tdrsasdgi szorakozds is megjelent
afelvételeken, és az ltalanos testnevelés és torna fontos-
sagat is hangsulyoztak.* A Magyar Ldnyok kiad6janal je-
lent meg baré Proff Kocsdrdné kényve a svéd gimnaszti-
kardl, amelynek ismertetéséhez hdrom képet is csatoltak,
néhany évvel késébb pedigillusztralt cikkben ismertették

Isabella Duncan tincoktatdsmédszerét (tobbek kozott
a tornaszerekkel végzett gyakorlatokrol is kozoltek felvé-
telt), és irtak a lednytorna fontossagardl is.* Ugyanez év
végén Jitéktorna cimmel kozoltek illusztralt cikket a gyer-
mekek torndzésarol: ,Egyszoval ki kell eszelniink olyat, ami
mind hasznos ésj6, és amellett szorakoztatja a gyermeke-
ket, és f6 gondunk mindig az legyen, hogy minden test-
része egyforman haszndlatban legyen.”#

Az 3ltalénos testnevelés és torna fontossigénak szem-
léltetésére érdemes néhdny versszakot idézni Farkas Imré-
nek a Nemzeti Tornaegylet estélyén felolvasott és a Ma-
gyar Ldnyokban is kozreadott versébél (amely a kerti
iskoldban torndzé lednyok csoportképe mellett jelent
meg a lapban).

»52€p szenvelgé asszony, halvany, modern leany,
Ha nem is kellemes, hallgassatok redm:
Bocsanat el6re, hahogy mérgelédtok,

Ugy nézem, hogy nagyon lejart az idétok.

Nem az dlmodozds, konny, tiszta dlom

Az, amely, lednyka, a szemedre szalljon.
Jbkedvii egészség legfobb ékességed —

Eré6s testben lakik erds, tiszta lélek.

Fol hét a korlétra, kotélre, nyujtora,

Be a hideg vizbe, ki a hideg hora,

Szebb az, aki tigyes, viddm, erds, borzas,
Mint aki >»slafrokk«-ban regényeket olvas.”*

A mér emlitett képzések mellett a Magyar Ldnyok a mu-
vészi nevelésre és izlésformadldsra is hangsulyt fektetett.
Nem véletlen, hogy a folyoiratban fontos szerepet kapott
amuvészet, legyen sz6 képz6-, ipar- vagy népmuivészetrd],
hiszen kiaddja, a Singer és Wolfner jelentette meg a Lyka
Karoly altal szerkesztett Miivészet cimi folydiratot is, és
amdr tobbszor emlitett Uj Iddk is szépirodalmi, mivészeti
és tarsadalmi képes hetilapként hatdrozta meg magit az
alcimében. Tutsek Anna lapja is foglalkozott izlésform4-
lassal, legyen sz6 muvészi alkotdsok bemutatdsdrdl vagy
az olvasok sajét kornyezetének szebbé tételérdl. Klasszi-

43 [NEVTELEN]: Kassai néi gazdasdgi iskola = Magyar Ldnyok, 1906.
jalius 29. (31.5z.), 79. (képek: 75. és 77.)

44 [NEVTELEN]: A fovdros kerti iskoldja = Magyar Ldnyok, 1912. jtlius
7.(28.5z.), 31. Az iskolarél hdrom képet is kozzétettek a 21. és a 2.
oldalon. (A felvételek az Uj Iddkben is szerepelnek.)

45 Lasd bévebben ZEIDLER Miklds: Szépség — egészség — sport. A test-
gyakorlds szerepe az egészségtudat és a szépségeszmény alakuldsdban
Magyarorszdgon a 18-20. szdzadban = A test a tdrsadalomban. Szerk.
GYIMESI Emese, LENART Andras, TAKACS Erzsébet, Bp., Hajnal
Istvan Kor, Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, 2015, 107-130., a vonat-
koz6 rész: 116-117.; KERI: i. m. (2018), 575-592.

46 [NEVTELEN]: A svéd gimnasztika = Magyar Lanyok, 1913. julius 13.
(29.52.),43-44.; G. [GOMBOS Gyuldné]: A kecsesség iskoldja = Ma-
gyar Ldnyok, 1917. jtnius 17. (25. sz.), 398-399.; G. [GOMBOS
Gyulané]: Lednytorna = Magyar Lényok, 1917. julius 22. (30. sz.),
478-479.

47 [NEVTELEN]: Jdtéktorna = Magyar Ldnyok, 1917. december 23.
(52.52.), 829-830., idézett rész: 830.

48 FARKAS Imre: Torndsz6 lednyok. Felolvasta a szerz6 a Nemzeti Tor-
naegylet estélyén = Magyar Ldnyok, 1912. junius 16. (25. sz.), 389.
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kus és kortars mtialkotdsok ismertetése mellett fontosnak

tartottak, hogy hirt adjanak kilonb6z6 pélydzatokrol,
hazai és nemzetkozi kidllitdsokrol, és a korszakban egyre
nagyobb szdmban meghirdetett emlékmupélyazatok ter-
veit is bemutattdk, igy az Erzsébet kirdlyné-, a Vorosmarty-
és a Kossuth-szoborpalyazatok (dijazott) palyamiiveit
(1902-ben, 1903-ban és 1905-ben).* Emellett hirt adtak
elkésziilt szobrok avatdsarol is. Bemutattik neves miivé-
szek muitermét, és adtak kozre felvételt a nagybanyai fes-
t6kolonia Gj mitermeir6lis 1912-ben.>° A mtivészeti kép-
zést olykor kozvetlenill is népszertsitették, mint amikor
1900-ban két néi festéiskolat is bemutattak. Huszar Ilona
baréndét a miterme ismertetésével egyiitt, a Karlovszky—
Tolnay-téle iskolét pedig néhany honappal késébb, mindkét
esetben hangsulyozva, hogy nemcsak a mivészi palyara

késziil6k szamadra lehet érdekes a tanfolyamok ldtogatasa,
hanem az izlés forméldséhoz és a mtértés javitasihoz is
mindenképpen hasznos tevékenység. Baré Huszar Ilona
alig egy évvel kordbban telepedett le Budapesten, és
ynemcsak kittiné arcképfests, hanem egy ndlunk még tel-
jesen elhanyagolt muvészi dolgot is igyekszik f6llenditeni:
tudniillik a mtivészetet, az izlést az iparban, a lakasberen-
dezésben, szoval mindenben, ami benniinket koriilvesz,
és amelyet megszoktunk oly végtelen, lusta k6z6mbos-
séggel tekinteni”. Hozzdteszi a szerzd, hogy mindez nem-
csak a kell6 muizlést, a szép irdnti érzéket fejleszti,
yhanem taldn 6j kereseti forrést is teremt [...] azon nék
szdmadra, akik miivészeti talentumukat ezen a téren akar-
jak érvényesiteni” ! A masik intézményt Karlovszky Ber-
talan és Tolnay Akos hozta létre. A képeket kisérd szoveg-

49 Az Erzsébet kirdlyné-emlékmire tobb palydzatot is hirdettek, a lap
1903-ban és 1913-ban is bemutatott beérkezett terveket.
50 A kép szerepel az Uj Id6kben is.

$1 -a.[TUTSEK Anna]: Huszdr Ilona bdrénd miiterme = Magyar Ldnyok,
1900. mércius 25. (13.5z.), 210. (képek: 201.,207.) A képek szere-
pelnek az Uj Iddkben is.

Kerti iskola.
Torndszé leanyok,
Magyar Lanyok,
1912. janius 16.
© OSZK



A Karlovszky-
Tolnay-féle

néi festéiskola,
Magyar Lanyok,
1900.
november 11.

© OSZK

A MAGYAR LANYOK FENYKEPEI I.

ben a szerkeszt6né itt is kiemelte, hogy a mutivészi képzés
azok szdmadra is hasznos, akik nem késziilnek miivészi
vagy rajztanitondi palydra, mert igy konnyebben meg-
értik a muivészetet és a miialkotdsokat, és jobban meg
tudjik becsiilni a benne rejlé tud4st és munkat. (A festd-
iskola épiiletének és a tanitvanyok csoportjanak fényképes?
mellett néhany altaluk készitett alkotds reprodukcidjat is
kozolték. )s3

A szerkesztéség tobbszor vett at képeket a Magyar
Iparmiivészet cimi lapbdlis butor- és lakasbels6tervekrdl,
iparmiivészeti targyakrol. A teljesség igénye nélkiil érde-
mes emliteni, hogy 1901-ben Gaiduschek Erzsi festett le-
gyez6jét, 1904-ben egy Wigand Ede és Nagy Sandor ter-
vezte ebédl6t, a kovetkezd évben Undi Mariska égetett
és festett technikéval készilt textilidjat, Veszely Vilmos

gyermekjétékait mutattik be. Neves képz6- és iparmivé-
szek munkai mellett a népmivészet megismertetését és
népszerusitését, valamint a haziipar fellenditését is fel-

adatul tdzte maga elé a lap. Mindezt nemcsak esztétikai
és hazafias okokbol népszertisitették, hanem kenyérkere-
setilehetdséget is lattak benne, amint a g6doll6i iparmi-
vészeti teleprol sz616 1905-6s rovid ismertetés is kiemelte:
»C€lja, munkat adni a szegényebb néposztaly lednyainak,
s egyben fejleszteni a magyar ipart mindenféle szép sz6-
véarukkal, amelyek godolléi kilonlegességek gyandnt
fognak forgalomba kertilni”5* A folyéirat, f6ként induldsa
utan, tobbszor is megjelentetett népviseleteket bemutatd
telvételeket, és érdemes megemliteni Gyarmathy Zsigdné
tobbrészes irasat is, amelyben mindenekel6tt a kalota-
szegi varrottast és a hdziipart népszertisitette.> Rajta kiviil
masok is foglalkoztak hasonlé témaval, és képekben is
megjelenitették a killonb6z6 kézimunkak készitéit, készi-
tését és olykor az elkésziilt munkakat is. El6bbire j6 példa
a halasi csipkét varré lednyok csoportjat bemutato fény-
kép, amelynek a magyar csipke 6tletének megsziiletésé-
r6l, a munka folyamatdrdl és a kézimunka kilonféle alda-
sos hatésardl sz616 kisérészovegét Dékani Arpad tanar
irta.5¢ Az elkészitett munkak koziil pedig az a népviselet
népszertsitését (is) célzé fénykép emlithetd, amely Pds-
tyéni népipar London szalonjaiban cimmel jelent meg
1911-ben, és egy londoni megrendelésre készitett szin-
hézi belép6t dbrazol, amelynek fehér selymét postyéni
parasztasszonyok diszitették népies himzéssel.s

A folyoirat tobb képet tett kozzé miivészeti és iparm-
vészeti tarlatokrol is. Az évek sordn azonban mas témdju
seregszemlék bemutatdsara is sor kertilt, amelyek kozil
kett6t érdemes kiilon is megemliteni: az 1896-os ezred-
éves kiallitast, amelyr6l — mds lapokhoz hasonléan —
a Magyar Ldnyok is tuddsitott irdsban és képben, illetve
az 1900-as périzsi vilagkiéllitdst, amelyrdl szintén tobb
képet kozoltek M. Hrabovszky Jtlia iréné (Mérai Séndor
nagynénje) szovegeivel. A két jelentds seregszemle mel-
lett tobb tovébbi, példaul mezdgazdasagi, kertészeti, er-
dészeti, vadaszati kiallitasrol is hirt adtak az évek soran.

52 Akép szerepel az Uj Id6kben is , Az Uj Id6k fényképe” megjegyzéssel
és részben mas cimmel.

$3 T.A. [TUTSEK Anna]: Néi festdiskola = Magyar Ldnyok, 1900. no-
vember 11. (46.sz.), 312., 314. (képek: 309., 315.)

54 [NEVTELEN]: Iparmiivészeti telep Godollon = Magyar Lanyok, 190S.
november S. (45. sz.), 302. (képek: 299.,301.)

s Lasd SARAI SZABO: Polgdrosodds.., i. m. (2001), 417-423.

$6 DEKANI Arpad: A halasi csipkérél = Magyar Lanyok, 1904. februar
28. (9. sz.), 142-143. (képek: 143., 145.) A Hogyan késziil a halasi
csipke cim(i felvétel szerepel az Uj Iddkben is, Vajda Sandornak tulaj-
donitva. 1904. februar 7. (6. sz.), 124.

57 Magyar Ldnyok, 1911. augusztus 27. (3S. sz.), 139.
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Kevés magyar szarmazasu mivéesz mondhatja el magarol, hogy
nemcsak kontinenseken ativel6 karriert épitett, hanem muvésze-
tevel a vilag egyik legismertebb progressziv zenei kozosségenek
szellemi vezetojéve valt. Leslie Mandoki tobb mint zenész: gondol-
kodo, kozvetito, az értékek es tradiciok 6rzoje, aki egyszerre épit

a magyar gyokerekbal és uzen a globalis jovonek.

RATOTI-MIKO KRISZTINA




Leslie Mandoki
2024-ben

Foté:

Hegediis Robert
© MTI/MTVA

Ratoti-Miko Krisztina

Az igazi muveszet soha nem lehet

bezarva egy dobozba

Interji Leslie Mandokival

Leslie Mandoki, a viligpolgdr magyar mivész, zeneszerz6
és producer 6tven éve jdrja a vildg szinpadait, mikézben
soha nem felejti el, honnan indult. Legtjabb albuma,
a Memory of our Future a Rock and Roll Hall of Fame falai
kozott csendiilt fel - egyszerre tiszteletadas és tizenet a jovo
generdcidinak. A Berlinale diszvendégeként a Magyar
Miivészet olvasoival osztja meg gondolatait felel 6sségrél,
alkotdsrol, gyokerekrél, alkotoi hitvallasrdl, a miivészet
kiildetésérél, valamint arrdl, hogyan lehet ma a hangokon
tul értéket, felel6sséget és hidépitd szdndékot kozvetiteni
avilag felé.

Legiijabb albumodat, a Memory of our Future-t a Rock
and Roll Hall of Fame-ben iinnepelték. Mit jelent ez
a szdmodra?

Mindenekel6tt hatalmas megtiszteltetés. Azonban nem
6nmagaban a dij vagy az elismerés szamit, hanem az,
hogy a zene, amit a bardtaimmal kozosen alkottunk, eljut
az emberek szivéhez. A Memory of our Future egyfajta ma-
vészi dllasfoglals: emlékezni a mult értékeire, mikézben
telelésséggel gondolkodunk a jovérsl. A progressziv rock
ésjazzrock mindig is egyfajta intellektudlis parbeszéd volt
a vilaggal, és nekiink, mtivészeknek, feleldsségiink van
abban, hogy milyen tizeneteket kozvetitiink. Szimomra
alegfontosabb mindig az volt, hogy a k6z6nségnek adjak
valamit: gondolatokat, érzéseket, inspirdciot. A zene nem-
csak szérakozas, hanem egyfajta kiildetés is.

Mit éreztél akkor, ott a Hall of Fame szinpaddn? Le
lehet-e irni szavakkal?

Ez egy olyan momentum volt, amikor bej6tt a ,pesti srac”
érzés. Végigfutott bennem, hogy milyen hosszua volt az ut,
hogy honnan hovd értem el... Aznap este, amikor lefe-
kiidtem, arra gondoltam, hogy halas vagyok. Hélds va-
gyok azért, hogy az elmult évtizedekben olyan legendék-
kal dolgozhattam egyiitt, akik nemcsak kival6 zenészek,
hanem fantasztikus emberek is. Hélds vagyok a mento-
raimnak, elsésorban Szakcsi Lakatos Bélanak, aki a Bem
rakparton, amikor tizenhat éves koromban latott a szin-
padon jatszani, azt mondta: Mandoki, bel6led még lesz
valaki! Es felhivott a viligot jelentd szinpadra.

Kik voltak még a mentoraid? Kik hittek benned?
Edesapam. Amikor egyszer a féléves bizonyitvanyosztds-
kor nem én voltam az évfolyamelsé az édltaldnos isko-
ldban, azt mondta, hogy picit csalodott. Te nem méasodik
vagy, hanem elsé a vesztesek kozott. Apdsom — aki hires
pszicholégus volt —, amikor ezt a torténetet hallotta, azt
mondta, Leslie neked nagyon nehéz gyerekkorod lehetett!
Nem gondolom, hogy nekem nehéz gyerekkorom volt,
sét nekem kifejezetten j6 emlékeim vannak. Edesapam
ugy gondolta, hogy a diktattra ellenszere a mtiveltség és
a tudds. Ezekért az irdinymutaté gondolatokért nagyon
haélas vagyok.

Ha mdr édesapddat emlited, a felmenék kozott vannak
zenészek?

Edesanydm nem szeretett mesélni esténként lefekvés
elétt, inkdbb édesapam hegediilt, és kozben népdalokat
énekelt. Egyébként egy nagyon érdekes csaladbol szarma-
zom, amiben elvileg lehetetlen, hogy egy épeszt, egész-
séges gyerek cseperedjen fel. Edesany4m egy nagyon j6-
modu csaladbél szarmazik, amikor kilencvenkét évesen
bekeriilt a Jinos Korhdzba, harom gy6nyori selyem halo-
inget vitt be magaval a hozzétartozé papucsokkal, amiket
még 1936-ban Parizsban vasdrolt. Edesapim egy tjpesti
vélyoghdzban nétt fel, ahol nem volt csatorna és foly6viz
még az én gyerekkoromban sem. Edesanydmnak minden
lehetésége megvolt, édesapamnak tulajdonképp semmi,
és mégis édesapdm lett kétszeres akadémikus. Nagyon
érdekes hézassig volt, nagyon szerették egymast.

Vannak testvéreid?

Volt egy nagyon tehetséges festdmivész 6csém, aki saj-
nos tragikusan meghalt alkoholizmusban. Nagyon sokat
dpoltam, segitettem neki, kivittem magamhoz Német-
orszagba. Taldn tehetségesebb volt, mint én. Zsenidlis volt,
de nem volt benne igény a megmutatkozasra. Nem volt
narcisztikus. Mi, miivészek, az alkotds aldzatos szolgdi va-
gyunk. Azt nem tudom elfogadni, ha egy miivész abba
bukik el, hogy sikeres. Es meégis, hanyan vannak, akik
a sikerbe halnak bele. Azt viszont elfogadom, ha egy mi-
vésznek abba torik bele a bicskdja, hogy megriad a fény-
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t6l. Az 6csém miivészként magabiztos volt, de nem akarta
megmutatni magat. Nem tudta azt mondani, hogy ,itt
afestményem”! Soha nem illetédtem meg a sikertél, soha
nem éreztem olyat, hogy a sikerért ne dolgoztam volna
meg. Hiszen megtettem mindent, és megmérettettem.

Mit gondolsz, mi a legnagyobb kihivds ma egy miivész
szdmdra?

Az, hogy hiteles maradjon. A digitélis vilagban, ahol barki
egyetlen kattintdssal el tud indulni, kénnyt elvesziteni
azt a mélységet, ami a valédi mivészetet jellemzi. A siker
ma sokszor nem a tehetségen mulik, hanem az algorit-
musokon. Ezért is tartom fontosnak, hogy mi, akik sze-
rencsésen még abban a korszakban kezdtiink, amikor
a zene szeretete volt az elsédleges hajtéerd, tovibbra is
példat mutassunk.

Van a miivészeknek feleldsségiik a fiatalok irdnt?

Igen, van: segiteni a fiatalokat a fejl6désben. Az én genera-
ciém nem biztositotta azt a generacios igazsdgot — ami pe-
dig az emberiség alapja —, hogy megprobadl a csemetéinek
jobb életet adni, mint amit 6 maga élt. E helyett ma ott
tartunk, hogy Az drdog enciklopédidjdt (Mandoki Soul-
mates: Devil’s Encyclopedia, 2023) hagyjuk réjuk, azaz
akozosségi média szennyét, ami borzaszté kirokat okoz.
Akoz6sségi média alegnagyobb ballépése az emberiség-
nek. A stadiéban nalam jéval fiatalabb kollégakkal dol-
gozom. Egyik alkalommal nézem, és nem értem, hogy
mit csindlnak. Azt latom, hogy balrél jobbra huzzak az
ujjukat a telefonjuk kijelzéjén. Kérdezem éket, hogy mit
csindlnak? Kideril, hogy éppen ismerkednek a Tinderen!
Igy ismerkednek, igy szervezik az éjszakai programjukat
manapsdg... Mit tettiink a fiatalokkal? Nagyon nagy a baj!
Ezek ellen irok dalokat, és gondolhatndd, hogy ezekkel
az uzenetekkel sikertelenségre vagyok itélve. De nem!
A koncertjeim tele vannak fiatalokkal, és a dalaim benne
vannak a TOP 10-ben. Az el6z6 albumomon van a The
Torch cimt zarddal, ami arrdl szol, hogy dtadjuk a faklyat.
Akoncerteken ez az utolso dal, és ott mindig elmondom:
»Gyerekek, nem adjuk 4t a faklydt, még nem, mert eltol-
tuk. A viligot igy nem lehet dtadni nektek, el6bb nekiink
aztrendbe kell tenniink.” A vilig minden értelemben elég
ramaty allapotban van, intellektualisan is. Ezért van a fe-
kete hattyu az egyik lemezboritémon, de van remény:
a koncert végére a hattyu fehér lesz...

Manapsdg konnyebb vagy éppen nehezebb fiatal mii-
vészként elindulni és érvényesiilni?

A mai fiataloknak sokkal nehezebb, mint nekiink volt.
Nem éllnak mogottitk lemezcégek. Nekiink elég volt egy
klubban jonak lenni. A klubokba gyakran besétéltak a le-
mezcégek tehetségkutatd emberei. Ha megtetszett nekik,

amit lattak, hallottak, onnantél fogva menedzselték az
életedet, a marketinget, mindent. Amikor elkezdtem
a szakmdt itt huszonkét évesen a disszidalds utdn, akkor
studiozenészként belekeriiltem az tigynevezett ,Miinich
soundba”: Freddie Mercury itt készitett hdrom albumot,
de itt alkotott Elton John, a Deep Purple, a Led Zeppelin
és a Rolling Stones is. Innen indult Donna Summer és az
akkori bardtném, Amii Stewart karrierje is. Ezzel csak azt
akarom mondani, hogy nekiink volt lehetéségiink a fej-
16désre.

A mai fiatal miivészeknek azt tizenném, hogy legyenek
batrak! Ne akarjanak masokat masolni, hanem talaljik
meg a sajat hangjukat. Ne féljenek 6nmaguk lenni. A ma-
vészet akkor hiteles, ha beliilr6l jon, és van benne szen-
vedély. Es soha ne feledjék: a miivészet nemcsak onma-
gunkért van, hanem azért is, hogy mésokat inspirdljunk
és Osszekossiink. Krizisek labirintusaban van a vilig. A mii-
vészek szent feladata, hogy megtalaljak a kiutat. Indulja-
nak el, és keressék meg az elveszett irdnytiit.

Mi ma egy miivész feladata?

Az igazi miivészet nem a trendek kiszolgdldsarol szol,
hanem arrdl, hogy a mivész tikkrbe nézzen, és tikrot
tartson a vilignak. Nekiink, mavészeknek, az a dolgunk,
hogy hidakat épitsiink emberek, kulturék, generacidk
kozott. A mai vildgban, ahol sokszor az egymdsnak feszii-
1és domindl, killonésen fontos, hogy olyan tizeneteket
kozvetitsiink, amelyek 6sszekotnek, nem pedig elvélasz-
tanak.

Nemrégiben nemcsak diszvendégként, hanem kiemelt
tdmogatoként is jelen voltdl a Berlini Nemzetkozi Film-
fesztivdl (Berlinale) egyik legrangosabb eseményén, a Ci-
nema for Peace Gdldn. Ez a 2002-es kezdeményezés
a filmmiivészet erejét felhaszndlva szeretné felhivni a fi-
gyelmet a globdlis konfliktusokra, a tdrsadalmi igaz-
sdgtalansdgokra és az emberi jogok megsértésére. Mi
a véleményed a mostani vildgban zajlo folyamatokrol?
Mindig azt gondoltam, hogy amikor a haboru lehetdsége
felmeriil egy tarsadalomban, akkor 4t kell adni a hatal-
mat a néknek. Nem ismerek olyan anyit, aki elkildené
a fidt a hdboruba, vagy olyan ldnyt, aki az apjat vagy az
Occsét, a batyjat elkilldené. Nekiink, miivészeknek, dalo-
kat kell irni a habort emberi oldalarél: hany gyerek fog
apa nélkil felnéni... A politikusok a hdbortnak errél a ve-
tiletérdl nem beszélnek.

A Berlinalén részt venni hatalmas megtiszteltetés volt.
Mindig is egy kulturélis talalkozépont volt: a film és a zene
taldlkozdsa. A ketté nagyon kozel 4ll egymashoz, hiszen
mind a kettd torténetmesélés. A miivészet 6sszes meg-
nyilvdnuldsi forméjéban taldn ez a legfontosabb: hogy
mély és dszinte torténeteket meséljiink el.
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AZ IGAZI MUVESZET SOHA NEM LEHET BEZARVA EGY DOBOZBA

Mi a véleményed a politikusokrél, a politikdroél? Ok mit
tehetnek? Mi az 6 felelosségiik?
Hogy tobbet kellene olvasniuk irodalmat, hallgatni zené-
ket. Ha 2021 decemberében néhany dontéshozo elolvasta
volna Tolsztoj Hdborii és béke cim(i miivét, akkor lehet,
hogy 2022 februdrjéban nem tér ki a hdbord. Jobban meg
kellene ismerniink a mésikat. Példdul ahhoz, hogy meg-
értsiik az amerikaiakat, meg kell nézni, vagy el kell olvasni
az amerikai alelndk, J. D. Vance regényét, illetve az abbdl
késziilt Vidéki ballada az amerikai dlomrél (Hillbilly Elegy,
2020) cimd filmet. Ez egy amerikai életrajzi drima, Ron
Howard rendezte J. D. Vance azonos cimii memodrja nyo-
man. A film hdrom generdcion keresztil mutatja be egy
amerikai munkéscsaldd nehézségekkel és tragédiakkal —
néha 6romteli pillanatokkal — teli mindennapjait. A csalad
legfiatalabb tagja bejut a Yale-re. Kérdés: ki lehet-e torni
a mélyszegénységbdl, az alkoholizmusbdl? Van-e kiut?
Létezik-e az amerikai dlom? Egy meglehetésen hiteles
beszdmold az amerikai munkdasosztalyrol.

Meg kell ismerniink a mésikat, és tanulnunk kell egy-
mastol. Példaul biiszke vagyok arra, hogy magyar vagyok.
Mutass még egy orszagot, ahol a vdrosok terein nem ha-

borus hésok, tabornokok, hanem koltdk, irdk, festék és
zenészek szobrai dllnak? Vagy egy olyan varost a vildgban,
ahol egy téren dll zsinagdga, katolikus, reformétus és evan-
gélikus templom. Ilyet mashol nem tudsz mutatni. Ez
Magyarorszag. Mi ilyenek vagyunk, minket is meg kell és
meg lehet érteni. Mi nem harc drdn szabadultunk meg
a kommunistéktol, hanem a nemzeti dntudat felébredése
tizte ki 6ket az orszdgbol. Nekiink nem kellett kiviilrél
megmondani, hogy mit csindljunk. Ugyanakkor nekiink
is meg kell értentink azokat, akik szeretik, ha megmond-
jik nekik, hogy mi legyen.

Filozofikus esszéket irsz politikusok felkérésére, te ma-
gad soha nem gondoltdl arra, hogy politikus legyél?

2013-ban a mai parlament elnoknéje és a bajor minisz-
terelnok megkért, hogy legyek a bajor parlament tagja.
Elsére azt gondoltam: itt ez az orszdg, ami annyi jot adott
nekem, szabadsagot, lehetéséget, utlevelet, itt azid6, hogy
viszonozzam. Ereztették velem, hogy ,ez a bajor legenda”
a korménypdrt oldaldn igazdn beszallhatna a politikaba.
Végill meggondoltam magam, mert meggy6zdésem,
hogy engem az emberek, az emberi sorsok érdekelnek,
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de a technikai része a hatalomnak egydltalin nem vonz6
szamomra. Ahogy a hatalom mukodik, az nem érdekel.
Nekem elveim vannak. Ugyanakkor mutass még egy
német allampolgdrt, akinek a sziiletésnapjén ott van az
osszes demokratikus német part vezetdje... Az enyémen
ott voltak, és mind fel is koszontottek iinnepi beszédekkel
— természetesen a miivésztarsakkal kozosen.

Ezt itt Magyarorszdgon nehéz elképzelni...

Igen, amikor hazajévok Magyarorszagra, érzem a kettéosz-
tottsdgot. Amikor egyszer elhivtam Brody Janost egy kon-
certemre, szoltak egy paran, hogy miért hivod el, 6 a masik
oldalon van... Nagyon meglepett. Azt hittem, hogy zené-
link egy jot kozosen és ennyi. Hogy ez csak a zenérél
sz6l. Mondok egy masik példat: egy alkalommal leiiltem
egy ujsdgiroval interjut késziteni, aki kozolte velem mér
az elején, hogy a fOszerkeszté azzal az instrukcidval
kildte, hogy rélam jét nem szabad irni, hisz konzervativ-
nak vagy progresszivnak sorolt be. A politikai kettéosz-
tottsdg az emberi kapcsolatokat is szétzildlja. Csaladok
bomlanak fel, csak mert a csalddtagok mésképp gondolkoz-
nak. Azt gondolom, hogy ha valaki mast gondol egy té-
marodl, az nekem nem az ellenségem, hanem csak egy ille-
t6, akinek més a véleménye. Amikor a kommunizmusban
elkezdtiink baratok kozt Hegelrdl, Kantrol vitatkozni,
nem estiink egymds torkdnak csak azért, mert mdst gon-
dolunk, persze nem tudhattuk, hogy ki fog jelentést tenni.

Tobb politikussal is jo viszonyt dpolsz, vagy dpoltdl.
Engem a Gorbacsovval valé bardtsdgod érdekelne.
A felesége, Raisza Makszimovna Gorbacsova hivott fel
kérilbelil harminc évvel ezel6tt, és arra kért, hogy ve-
gyek részt egy zenei jotékonysagi projektben. Hirmasban
talalkoztunk, és mar az els6 beszélgetésiink soran mond-
hatom, hogy egy baratsigot megalapoz6 szimpatia alakult
ki kézottiink. Késébb tobbszor meglétogattam 6ket Moszk-
véban, 6k pedig eljottek hozzdm Bajororszigba és Ame-
rikdba is. Lassan olyan mély bardtsag alakult ki kozottiink,
hogy éreztem, ez egy életre fog szélni. Amikor szegény
mar a haldldn volt, felhivtam, hogy szeretnék az Insta-
gram-generdcionak csindlni egy filmet 56-r6], és 6riilnék,
ha elmondand az 6 szemsz6gébél az 56-os eseményeket.
Erre azt vlaszolta, hogy mér nagyon rosszul van, és nem
szeretné, ha kimennék hozza, mar nem tud fogadni. De
megigérte, hogy segit. Nem biztam abban, hogy lesz
ebbdl barmi is, és akkor egy szép napon kaptam téle egy
levelet egy videdval, ami igy kezd6do6tt: Régijo bardtom,
Leslie, a zenész és a békeharcos, aki békét visz a kiilon-
boz6 generdciokba... Nagyszer(i ember volt, és nagyon
nagy szerepe volt abban, hogy ez a film elkésziilhetett.
A filmmel kapcsolatban van még egy nagyon kiilonle-
ges torténetem. A forgatast hatalmas kutatomunka el6zte

meg, nagy fotékeresésbe fogtam. Teljesen véletleniil
aMercedesnél megismertem egy fotost, aki kilencvenva-
lahany éves volt akkor, Stuttgart mellett élt, és magyar
szdrmazasu volt. Neki voltak meg azok a felvételek, ame-
lyeket a parlament el6tt készitett, amikor az oroszok 16t-
ték a tiintetSket, ugyanis 6 is ott volt mint tintetd, és
végig fotozta az eseményeket.

Mar fiatalon, a 70-es években is a szabadsdgot kerested,
amikor elhagytad Magyarorszdgot. Ez a szabadsdg-
vdgy ma is meghatdrozza a miivészetedet?

Abszolut. A szabadsdg mindig kézponti eleme volt a ze-
némnek, de nem csak politikai értelemben. Szellemi és
érzelmi értelemben is fontos, hogy az ember ne hagyja
magat beskatulydzni. Amikor a 80-as években megala-
pitottam a Mandoki Soulmates formdciét, pontosan ezt
akartam kifejezni: hogy ne legyenek mifaji, nemzedéki
vagy kulturdlis korlatok. Az igazi miivészet soha nem
lehet bezdrva egy dobozba.

Sok helyen olvashattunk arrol, hogy miért és miként szok-
tél dt a hatdron. Engem az érdekelne, hogy mi volt az
elsé gondolat, ami megfogalmazédott benned, amikor
ott voltdl a menekiilttdborban, és tudtad: sikeriilt.

A menekilttaborban feltették a kérdést: mit akarok kez-
deni a szabadséggal. Erre azt valaszoltam, hogy szeretnék
jatszani Ian Andersonnal a Jethro Tullbdl, Jack Bruce-al
a Creambdl és Al Di Meoléval. Erre megkérdezték, hogy
hozzanak-e gyogyszert, mert hogy nyilvan megériiltem,
hiszen ezek az emberek stadionokban jatszanak. A vila-
szom az volt, hogy nem &riilltem meg, csak nekem van
egy tervem. Es a terv az volt, amit édesapdm a hal4los
dgyin mondott nekem: hogy ne dlmodjam az életemet,
hanem éljem az dlmaimat. Lehet, furn hangzik, de soha
nem akartam sikeres lenni, a pénz és a hirnév soha nem
érdekelt. Az életfilozéfidm az, hogy tartozom az embe-
reknek, a k6zonségnek. Kivaltsagos dolog a szinpadon
dllni. Gondolj bele: az emberek megveszik a jegyet a kon-
certedre, mert szeretnének egy jo estét eltlteni a szeret-
teikkel. Eljonnek. Ott allok fent a szinpadon, a fényben,
a kozonség lent a sotétben. Ok litnak engem, én nem
létom 6ket. Ezt a helyzetet nem szabad kihasznalni. Ala-
zatos tisztelettel meg kell héldlni a kozonség szeretetét.
Ez sokkal szerencsésebb miifaj, mint a politika. Mtvész-
ként tudok foglalkozni az emberek problémdival, nem
egy elefantcsonttoronyban vagy egy buborékban ilok,
hanem olyan dolgokkal foglalkozhatok, ami az 6 lelkiiket
nyomja. A mtvésznek ki kell jonnie a komfortzondjabol,
a visszhangkamrdjabol. Azt, hogy mi, miivészek az élet
napos oldaldn jarunk, azt a kozonség teszi lehetévé.
A fényt azért kapjuk, mert a k6z6nség szeret minket, ne-
kiink ezt kotelességiink oda visszatiikrozni, ahonnét kap-
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juk. A muavésznek van egy szent helye, az pedig az dldozat
mellett van, nekiink nem a gy6ztes mellett kell allnunk.
Arrol egyszert dalt irni, hogy mennyire nem szeretjitk
egymast. Gytilolkodni egyszerti. Arrél mér nehezebb irni,
hogy mi az, ami minket 6sszekét, hogy mi az a kohézids
eré, ami a nemzeteket, Europat osszetartja.

Otven éve élsz Németorszdgban, és mégis tokéletesen be-
szélsz magyarul. Irsz is magyarul?

Esszéket, prozakat németiil irok, sok felkérést kapok. Un-
nepekkor — karacsonykor és husvétkor — filozofikus esszé-
ket irok politikai vezet6knek. Ezek sokkal inkdbb filozo-
fikus tartalmuak, semmint politikaiak. A nétakat angolul
irom. Tehdt elmondhatjuk, hogy egyediil magyar nyelven
nem irok. En, aki Ady Endrén, Arany Janoson és Radnoti

Mikl6son, és persze Brodyn, Dusanon és Demjénen nét-
tem fel, csak magyarul nem irok. Itthon - gondolom -
senki nem kivéncsi az én nagyon komplex esszéimre, amik
a vildg jov6jének sorsét taglaljak, de amerikai és német
szemszOgbdl. Annak idején az orosz volt az egyetlen ide-
gen nyelv, amit tanulni lehetett. Konyvekbél tanultam
meg angolul, és meg voltam gy6z8dve arrdl, hogy tudok
is. Aztdn egyszer egy napon, Amii Stewart — akkori meny-
asszonyom — gy mutatott be a leendé apoésnak, anyds-
nak, hogy ,sajnos nem beszél angolul..” Megkérdeztem
Amiit, hogy akkor eddig milyen nyelven beszélgettiink
egymadssal? Végiil igazan kint tanultam meg angolul.
Nekem mint zenésznek tudomdsul kellett vennem, hogy
azene nyelve az angol. Csoddlatos magyar dalok vannak!
Ott van példaul a Demjén filmje, a Hogyan tudnék élni nél-
kiiled? Az a film alegnehezebb kategériédban sziiletett: li-
mondadé. A zsenidlis daloktdl lett olyan sikeres, a rendezd
vagy a producer pedig elkapta a hangulatot. Vagy vegyiik
az Istvdn, a kirdly cimi produkciét. Szorényi és Brody is
zsenidlis! De mivel magyar nyelviek a dalok, beszorul
egy sokkal kisebb szegmensbe, mint ahol lehetne. Vilag-
Kklasszisokrol beszélink, de csak Magyarorszdgon tudnak
sikeresek lenni.

Nehéz volt magyarként elfogadtatnod magad kiilfol-
don?

Nem akartam, hogy a németek engem kiilféldinek néz-
zenek, nem adtam meg nekik ezt az esélyt, ezért gyorsan
megtanultam németiil. Az angol nyelv ennek a szakma-
nak a nyelve, ebben otthon kell lenni, ha orszdghatdrokon
tul is szeretnél sikeres lenni. Husz éve én vagyok a zenei
igazgatdja a Volkswagen-, Porsche-, Audi gyarnak, illetve
az FC Bayernnek. Ott az ember 6ltonyben és nyakken-
d6ben megy a tandcsiilésre. Sokakban felmeriilhet: Man-
doki miért megy 6ltonyben-nyakkendében? Mert oda
igy kell menni. Ez olyan, mint a nyelvtudds: nem akartam,
hogy a nyelvismeret hidnya korl4tokat 4llitson a mavé-
szetem elé. A mivészetemmel akarok sarkos dolgokat
mondani és nem a kinézetemmel. Mert ennek lehet egy
olyan kovetkezménye, hogy a miivészetemet nem fogad-
jék el, mert nem az elvart kiilsGvel jelentem meg. Nélam
a zene a meghatdrozo.

Van hire a magyar zenének kiilféldon?

Egyszer egy kozos koncert utdn odajott hozzam Greg Lake,
hogy valami fontosat szeretne mondani. Azzal kezdte,
hogy megoszt velem egy titkot. Eldrulta, hogy az Emer-
son, Lake & Palmer eredetileg nem az Egy kidllitds képeit
szerette volna megcsindlni, hanem Barték Magyar képeit,
csak nem kaptédk meg a jogokat. Azzal folytatta, hogy én
— tekintettel arra, hogy magyar vagyok - segithetnék
ajogok megszerzésében, és csindljuk meg egyiitt a Soul-
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matesszel. Mint koztudott, nem szenvedek onbizalom-
hidnyban, és gondoltam, felhivom Bartok Béla unokdit,
és 6k majd 6rommel igent mondanak. Nem igy tortént.
Meég egy beszélgetés sem jott létre, csak egy elutasitds.
Onbizalom ide, dnbizalom oda, a jog az jog. Az unokak
teljesen elzdrkoztak. Tudtam, hogy a hetven évvalamikor
lejar, és akkor visszatérhetiink erre. Igy is lett. Letelt a het-
ven év, és felhivtam Al Di Meoldt, Cory Henryt és Richard
Bonit, elovettiik a régi kottakat, és megcsinaltuk a Ma-
gyar képeket. Bartok nagyon ismert Amerikdban. Nem
tudok olyan amerikai zenészrél, aki ne gondolnd ugy,
hogy valéjéban Bartdk volt az elsé rockzenész. Annak
idején 6 volt az els fehér ember, aki az afroamerikai klu-
bokba betilt jétszani.

Hogy sziiletik meg egy dal? EI6bb van a dallam és aztdn
a szoveg, vagy forditva?

Nem én from a nétékat, az élet irja. En csak lejegyzetelem.
A dallam és a szoveg egyszerre sziiletik. Ezzel kapcsolat-
ban van egy kedvenc torténetem. Klasszikus New York-i
munkahetem volt, szombaton késé éjszaka befejeztem az
egyhetes felvételi maratont, és vasarnap reggel 9-kor ki-
masztam a hotelben az 4gyambol, és visszamentem a std-
didba, hogy megnézzem, minden ugy van-e feliratozva,
ahogy kell (ilyenkor nagyon fontos a feliratozés, hogy
minden rendben legyen). A Lufthansa jérat vasarnap késé
este indult vissza Eurépaba. Gondolkodtam, hogy hol
toltsek el egy nyugodt vasdrnap délutant. Ugy dontéttem,
hogy elmegyek egy kavézdba a tengerpartra. Emlékszem,
stit6tt a nap, vénasszonyok nyara volt. A pincérné szem-
mel lathatéan egy didkldny volt, aki utolsé munkanapjat
tolthette a kdvézoban, ez volt az utolsé vasarnap a sze-
meszter kezdete el6tt. Ment le a nap. Gyonyord fények
voltak. Pér asztallal arrébb egy id6ésebb ur tild6gélt. Folya-
matosan frogatott a fiizetébe. Azt gondoltam: biztosan egy
kolt6 és éppen verset ir. A pincérldny odament hozz4, és
abbol, ahogy azid6s tr a pincérldnyra nézett, jott a dallam,
igy sziiletett meg a néta: The Last Day of Summer. A dalai-
mat tényleg az élet irja.

Ahhoz, hogy az ember sikeres legyen, kell egy jo hdttér-
orszdg. Mit lehet tudni a csalddodrél?

Hérom gyerekem van, tulajdonképpen mindhdrom a nyil-
vénosséag elétt él. A nagylanyom hires német szinészné,
kivalo tehetség, olyan jol tud magyarul, hogy magyar szi-
nésznd is lehetne. Mindennap beszéliink. A fiam, azt hit-
tem, hogy zenész lesz, de rdjott, hogy inkébb a szoftverek
vildga érdekli, sokszor velem dolgozik a projekteken. Aleg-
kisebb linyom kompondl, nagyon nagy tehetség. Az egyik
dalomat atirta, és nagyon jo lett. A dal cime Matchbox Ra-

cing. Ennek a dalnak egy érdekes torténete van. Megirtam
szoveggel, dallammal ugy, ahogy szoktam. Arrdl szdl,
hogy 56-ban az édesanydm névére disszidalt a fidval, és
amikor tizéves lettem, killdtek ajaindékcsomagot a sziile-
tésnapomra. A csomagban hdrom kisauté volt és egy kép
aLos Angeles-i repiil6tér parkol6jarél. Szamomra ez a sza-
badsdgot jelentette: a hdrom auté és az a sok szines aut6
a parkoléban. Errélirtam egy dalt: Matchbox Racing cim-
mel. Akislinyom, miutdn meghallgatta, odajott, és mond-
ta: ,Apu, nekem nem tetszett a dallam, irtam egy masikat,
egy jobbat!” Igaza is volt a kisldnyomnak.

Hol néttek fel a gyerekek?

Pokoli érdekes, hogy miivészek hol és hogyan élnek. Még
nem engedtem be Gjsdgirét a hazamba. Erdekes dolog,
hogy egy ember hogy rendezi be az otthonit. Az otthon
tikroz egy egyéniséget. A gyerekeim egy toparti hazban
néttek fel. A hdzra egyébként véletleniil taldltam ra. Ugy
tortént, hogy egy bajororszagi székely baritom elhivott
magéhoz, és rosszul szdmitottam ki az idét, tul kordn oda-
értem hozzd. Nem akartam sokkal kordbban meglepni
6t, ezért betiltem egy toparti sorkertbe. Naplemente volt,
este hat 6ra koriil. A tavon felttint egy férfi, aki egy kenu-
ban ilt egy négy év korili kisfiaval az 6lében, és egy 6n-
tottvas grillen siilt a kolbdsz. Arra gondoltam, hogy én itt
szeretnék élni.

Van kenud és ontéttvas grillezéd?
Van. Es titon is vagyok vele.

Minden évben augusztus 20. koriil a Mandoki Soulmates
nagy sikerii koncertet ad a Bazilika el6tt. Idén mire szd-
mithatunk?

Augusztus 21-én megiinnepeljiik, hogy 6tven éve zavar-
tak el minket a kommunisték, nem voltunk elég nagy ka-
landorok ahhoz, hogy itt maradjunk. A bulira az egész
nemzetet meghivom! Ezuttal a Hésok terén lesziink.

*

Beszélgetésiink végén vilagossa valik: Leslie Mandoki
szdmdra a zene nem pusztin mesterség, hanem misszio.
Egy olyan belsé sziikségszertiség, amely a szabadsig,
a béke és a kozos emberi értékek hangjin szoélal meg, és
amelyben a magyar hagyomany épptigy él, mint a kortars
gondolat. Taldn ebben rejlik a titok: az alkotds nemcsak
onkifejezés, hanem hid mult és jov6, nemzet és vilag ko-
z6tt. Egy hid, amelyen keresztiil mi, magyarok is mesz-
szebb juthatunk — zene nélkiil talan el sem érhetd tavla-
tokba.
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2024 Konyvhetére jelent meg Sz6nyiné Szerzé Katalin
Mihalovich-tanulmdnyok cimi kotete, amely a konyvészeti
adatok szerint a szerzé 1976-ban irt szakdolgozatanak ki-
bévitett valtozata. Ez a tény 6nmagaban a ,miért most?”
értetlenkedését valthatja ki sokakbol. A kényv ismereté-
ben azonban a ,miért csak most?” felhaboroddsa fogal-
mazodik meg az olvaséban. Holott, a legéletszer(ibb meg-
jegyzés az lehetne, hogy: ,végre!”

Amikor Szerz6 Katalin a kutatdsat elsé izben papirra
vetette, akkor a magyar zenetorténet-irasban a slagertéma
Liszt, Erkel, Bartok és Kodaly volt. Kozilik is az akkori
szakmai kozbeszéd egyeseket magasabb, médsokat alacso-
nyabb polcra tett. frisban nem rogzitették az értékitéletet,
de az a megnyilvinuldsokban és a kutatdsok, tovabb4
a rendezvények szervezésében egyértelmiien leképezs-
dott. Pedig Szabolcsi Bence pélyatarsai és tanitvdnyai
eleinte nagy lendiilettel kezdtek neki a magyar zenetor-
ténet-irds megujitdsanak. 1956-ban jelent meg Goldmark
Kérolyrdl Varnai Péter, mig 1960-ban Mosonyi Mihdlyrol
Bonis Ferenc kotete. 1971-ben pedig Vézsonyi Balint
Dohnényi Ernd monogréfidja is napvildgot ltott (latha-
tott). Am a sor a partallam idején nem folytatédott. Oly-
annyira nem, hogy Lajtha Laszl6 és Hubay Jend zene-
szerz8i munkdssdgarol az elsé kotetek csak 1992-ben je-
lentek meg. Szerzé Katalin 1976-o0s szakdolgozatdnak
akkori megjelentetése tehat illett volna Vérnai, Bonis és
Vazsonyi sordba.

A szerz6 a magyar human értelmiség jellegzetes ttjat
jarta végig. Zeneakadémistaként a Zenetudomadnyi Inté-
zetben dolgozott, onnan a Zeneakadémia Konyvtardba
kertilt. Felel6s zenei szerkeszt6ként folytatta a Zenemu-
kiadéban, végiil 1989-t6l nyugdijazdsdig az Orszdgos Szé-
chényi Kényvtar tudomdnyos munkatdrsa volt, 1994-t6]
tizennégy éven it a Zenemtar vezetSjeként. Az egyes
éllomashelyek tiszteletteljes nevei eltakarjdk a szakmai ut
nehézségeit. Noha nem egy embert probalé kihivds érte,
azokat minden esetben tdgabb kulturdlis és politikai 6sz-
szefiiggésben latta. Az események f6lé emelkedve — mi-
veltsége, polgdri neveltetése és érzékenysége révén — sike-
riilt mindvégig megériznie emberi és szakmai integritdsat.
Annak készonhetden taldlta meg Gjra és Gjra a hozza

mélté kovetkezd munkahelyet is. Ahogy a magdnéletben
és a palydja alakitdsdban a tisztdnldtdsa segitette, ugy
ugyanazzal az érzékkel fedezte fel Mihalovichban a jelen-
t6s alkotot, de az OSZK Esterhdzy-hagyatékaban a vilagra
sz0l6 lehetdséget, és Dohndnyi Erné oratériumdban,
a Cantus vitae-ban a remekmiivet is.

A kotet harom hosszabb szoveget tartalmaz: az egykori
operatdrténeti szakdolgozatot (1976), majd Mihalovich
zeneakadémiai munkéssagarol szol6 elemzést (elsd izben:
1977), végiil a szerzé béven adatolt mtjegyzékét (elsd
{zben: 1979). Magitdl értet8dé, de azért irjuk le, hogy
akotetben korszerti és részletes kottagrafika, valamint bé-
séges jegyzetappardtus segiti az olvasdst. Az emlitett els6,
egyben a leghosszabb részben behatéan elemzi Mihalo-
vich négy zenedrdmajat: Hagbarth és Signe (1874), Wie-
land, der Schmied (1879), Elidna (1887), Toldi szerelme
(1890/1894). A Hagbarth Drezd4ban és Budapesten, az
Elidna Budapesten és Bécsben hangzott el, a Toldit 6ssze-
sen négy izben allitottak szinre az Andrassy tton, mig
a Wielandot nem mutatték be. A négy opera négy kiilon
vildg, de &sszekdti 6ket, hogy a mondai-mitikus szereplék
magdnéleti tragédidirol szélnak. Meglepé médon, vig-
operdat nem irt Mihalovich.

A Hagbarth a kézépkor hajnaldn, egy képzelt dén és
norvég hiboruban jitsz6dé Romed és Julia-torténet.
(Ehhez a mondakérhdz kéthetd az opera komponaldsa
idején sziiletett A rémhajé zenekari ballada is.) A méasodik
befejezett zenedrdma, a Wieland, a germédn mitologiai
héskor egyik szerelmi hdromszogtorténete, amelyben
a cimszerepld alkotomiivész (6tvos) és a vilagi hatalom
(zsarnok uralkodo) csap dssze. A torténetben a mivész
szerelmi magiat kivalté gyuriket készit, illetve mds va-
rézstérgyakat. E16bb egy politikai menekiilt 14nyba (haty-
tydkirdlylany) szeret bele, majd a szerelmét iild6z6 zsar-
nok uralkodé linyéba, aki a miivész biivos gyurtijét a férfi
ellen forditja. Wieland azonban felszabadul a varazslat
alol, szakit armanykodo kedvesével, a kirdlyon pedig 6n-
magit is elpusztitva dll bosszut. Egy masik sikon az 6t el-
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emésztd tiizbol — deus ex machina — egy 4j miialkotasa
(szdrnyak) révén hattytikedvese utan széllhat. Vagyis, bar
elszenvedi a tlizhaldlt, a miivész emlékezete a miivei révén
taléli a f6ldi hatalmakat.

Az Elidna az Artar-mondakér szerelmi haromszogtor-
ténetét jeleniti meg (Lancelot, Ginevra kirdlyné és a cim-
szerepl6 kozott). Az opera dramaturgiai fordulata, hogy
ezuttal nem a csatdkon és néi sziveken gydztes Lancelot
a kozponti alak, hanem a cimszerepl6né. A lovag mene-
kiilvén Ginevréval folytatott biinds kapcsolatébdl, talal-
kozik az dlmodoz6 Elidndval. A lanynak tetszik Lancelot,
dm nem marad vele — az ismeretség elsé napjin — egy
pasztoroérara, igy a kirdlyné a férfit konnyen visszacsébitja.
A harmadik felvondsban Elidna, a httlenségtél meggyo-
torve a kiralyi udvar nyilvanosséga el6tt koveteli a lovag-
tol, hogy valljon szint. Lancelot mindent bevall, 4m en-
nek hatdsdra Elidna belehal a fajdalmaba, a kirdlyné pedig
ongyilkossdgot kovet el. Alovag megrendiilten szerzetes-
nek 4ll. A hatalom (Artur és a kirdlyi udvar) itt nem tehet
mdst, mint tudomdsul veszi a biint és a bnhédést.

Végiil, a Toldi szerelme Arany Janos elbeszél$ koltemé-
nyébolismételten a szerelmi tragédiat emeli ki. Raaddsul,
abban is &sszecsap a maganember (Toldi) a hatalommal
(Lajos kirély), és szintén az utébbi keriil ki gyéztesen.
A zeneszerz$ énmagdra tobb izben Toldi lovagként hi-
vatkozott, igy a zenedrdma taldnyos 6narckép.

Mindegyik torténet a jol ismert dramai konfliktusokat
a mondak vildgaba emeli at. A szerelmi hidromszogtorté-
net és a hatalommal val6 6sszecsapds, noha operai koz-
helyeknek szdmitanak, erételjes érzelmeket szithat fel
mind az alkotéban, mind a nézében. A kortérs befogadot
erésen kinozza a kérdés, hogy a szerelmi drmdny vajon
csak a miifaji zsdner sajatja, vagy a szerz6 tényleges élmé-
nyére utal. Szerz6 Katalin mindvégig tavol tartja a szove-
get efféle belemagyarazastol. S6t, minden esetben rimutat
a szovegkonyvek gyengeségére, s arra, ahol Mihalovich
azoktol elszakadt.

Amig tehdt a mondai alaptorténetek a kor eurépai iz-
lése szerinti sziizsék voltak (a német operairodalomban
mindenképpen), addig a zenei nyelv egyértelmiien a wag-
neri zenedrdmabél merit (példdul vezérmotivum-tech-
nika, szerelmi megvaltis-tematika, harméniai szimbo-
lumrendszer, jelenet- és felvonds-épitkezés). A szerzd és
a kritikusai ezt a tényt sokat emlegették. Innen csak egy
1épés az epigonitélet: Mihalovich ,lop Wagnertl”. Ez
azonban csak addig érvényes, amig meg nem hallgatjuk
magat a zenét.

Alljunk is meg itt egy széra! Szerzé Katalin ugyanis
négy olyan zenemdrdél ir, amely sem él6 el6addson, sem
felvételen nem elérhetd. (Azota is csak a Toldi kereszt-
metszete taldlhaté meg a vilighalén.) A kottdjuk ugyan
hozzétérhet volt, bar tobbiik csak kéziratban, 4m a nagy-
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zenekarra, kdrusra és szamos énekes szolistara irt parti-
turdkat neki kellett belsé halldssal és zongorajatékdval
megszolaltatnia. Amig egy Erkel-, Liszt-, Bartok- vagy
Kodily-darabnak é16 hagyomdnya volt és van, addig
Mihalovich esetében a megszolaltatds modjat a kutatonak
kellett mdgé hallania. (A legfébb kisértés az volt, hogy
ne Wagnert halljon ott, ahol egy dallam- vagy akkordme-
net azt invokalta volna. Ugyanakkor az is ismert, hogy
aBeethoven és Richard Strauss kozotti id6szak kontinen-
talis zenei nyelve olyan, hogy alapos kutatdssal barmelyik
jelent6s részletben megtaldlunk legaldbb egy ,konkrét”
el8képet vagy ,parhuzamot”.) A kényvtérbol a zongora-
kivonatokkal dtmehetett egy mdsik terembe, ahol kozel
egy honapon keresztil tanulmédnyozhatta zongora segit-
ségével a négy miivet. Az elemzés alapjén ezt a — zenetu-
dosokndl elvirhatd, mégis nagy elismeréssel emlithetd —
lépést sikerrel tette meg.

Visszatérve az operdk zenéjére, Mihalovich eleinte lel-
kesen mésolva tanulja a szakmat. A Hagbarth els6 két valto-
zata nem mds, mint Trisztdn-utinérzés. Azonban a szerzé
szerencséjére az elsé felvonast eljatssza Wagnernek (Rich-
ter Janos kozremiikodésével). A mester pedig vallalva
a felel6sséget, kemény kritikaval illeti, és sokkal er6telje-
sebb 6ndllé hangra inti. Ezt az intést erdsiti fel Mihalovich
akkori zeneszerzéstandra, Peter Cornelius és Liszt Ferenc
is. A muivészi tandcsok, valamint a szerz6t ért lelki élmé-
nyek hatdsara Mihalovich stilusa érik. Szerz6 Katalin gy
latja, hogy a Hagbarthban a formai épitkezést, az operai
dallamvezetést és a hangszerelést sajétitja el, valamint
megirja elsé nagy izzdsa képeit, a szerelmi jeleneteket.
Azok ugyanis mér ebben az els6 operdban is 6szinték és
araddak. A szerzd igen szigort kritikdjénak (vagyis a tobbi
jelenet iskol4s) ellentmond, hogy a darabhidnnyal nem
kiizdé drezdai és budapesti operatarsulat is bemutatta
a zenedrdmit.

A Wieland opera azért emelkedik ki a sorbol, mert az
alapsziizsét maga Wagner irta, és ajaindékozta az eredeti
fogalmazvinyt Mihalovichnak. Az eredet, valamint az,
hogy mtivészdramardl van sz, nagy erdt adott neki.
Akomponalas kozben mas miiveivel, igy dalaival és zene-
kari balladaival kritikai és kozonségsikert arat. Az elisme-
réseket azonban bedrnyékolja édesanyja hosszu beteg-
sége és haldla. Szerz6 Katalin az opera elsé felvondsat latja
els6rangtnak, amelynek szdrnyaldsat a masik két felvonds
mar nem éri el. Am mind az el8jaték, mind a szerelmi és
hatalmi konfliktus bemutatasa, valamint a mavészi on-
portré erételjes, s6t szinpadra val, hatdsos zene.

A kutaté a harmadik operét, az Elidndt — annak poszt-
wagneridnus jellege ellenére is — 6néllonak, egyben aleg-
szebbnek tartja. Mihalovich két jelentds példaképe tavozott
a komponalas sordn, Wagner a librettovélasztas idején,
Liszt a masodik felvonds megirdsa sordn. Az Gsszetett ér-
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zelmek intenzitdsa, a gazdag szakmai tapasztalat és a sze-
rencsésen vélasztott librettd egyiittesen érlelte meg leg-
jobb operéjit. Ebben a miiben (amelyet , kélteménynek”
nevezett) 6nallé életet élnek a vezérmotivumok, az ének-
dallamok, valamint a zenekari sz6lamok. Az opera egyik
sikja a valtozatos természetzene, amely Gsszeiitkozik a ci-
vilizdcié dekadensen kromatikus vildgaval. Bar sem korai
impresszionizmus vagy szimbolizmus nem jelenik meg
a md stilusdban, az a finom pasztell zenei alaphangulat,
amely az egészet végigkiséri, egészen 1j szin a magyar
operatorténetben.

Végiil az opus magnum, a Toldi szerelme, a kutat értel-
mezésében a stilus 6nélléséga terén visszalépés (hiszen
szerkezetében a Lohengrint irja Gjra, térgyaban a Trisz-
tdnt), 4m mds zenei eredményei miatt mégis korszak-
alkoto. Kiemeli az els6 felvonds finéléjat, a teljes masodik
telvondst és néhany részletet az Gj harmadik felvonasbol.
(Mihalovich a Toldit 1890-ben zérja le, 4m mind barétja,
Gustav Mahler javaslata, mind az 1893-as bemutat6 kri-
tikdi alapjdn dtdolgozza a mésodik felvonds findléjat, és
egy Uj harmadik felvonast ir.) A teljes mu — észszert hu-
zdsokkal az els6 és a harmadik felvondsban — a magyar
romantikus operairodalom ritka magaslatat képviseli.
Mind a harmoniakészlet frissessége, mind a németes és
a magyaros idiomadk életszer(i 6tvozése, mind a tagolds
és sz6lamépitkezés, végiil a hangszerelés egyértelmiien
sikeres Gsszegzése annak a torekvésnek, amit Szabolcsi
a ynegyedik zenei vilagstilnek” nevezett. Csak egyetérteni
tudok Szerz6 Katalinnal, hogy a hazai operarepertoarban
helye van.

Akotetet olvasva néha nem értjiik a szerz8 kemény bi-
ralatat. A kritika mogott ott érezziik azt a fiatal kutatot, aki
éppen leteszi Kro6 Gyorgy frissen megjelent Wagner-
konyvét (Gondolat, 1968), és aki a Bartok-reneszansz
soran ismeri meg a zeneirodalom cstcsait. Szintén igazol-
hatja a hatdrozott hangot, hogy a kutat6 felismeri a wag-
neri el6képeket, mintikat és modelleket, amelyeket rogzit
is a sz6vegben. Ugyanakkor azt is tudhatjuk, hogy mivel
tisztelte a szerzot, és a zenéjébe egyre inkabb beleszere-
tett, a birdlata elévigy4zatossagbol sziiletett. Am még igy
sem tudta sem magdt, sem a zeneszerz6t megvédeni.
A védés soran tobb professzor — a nevek meriiljenek 6rok
feledésbe — szdmonkérte, hogy miképpen is képzelte,
hogy Mihalovichot nagy szerz6nek tekinti, és hogy eny-
nyire megemeli? A kutat6 az egyenlétlen vita soran meg-
értette, hogy Mihalovichcsal nem fog tudni hosszabban
foglalkozni.

Akés6bbiekben Leginy Dezs6vel egytittmiikodve ku-
tatott, de Mihalovichhoz hosszu ideig valéban nem tér-
hetett vissza. Hérom jellemz6 esetet mesélt, mindharom
a rendszervaltozds utin tortént. 1992-ben, a szerz6 szi-
letésének szazotvenedik évforduldja alkalmaval kis kial-

litast szervezett az OSZK-ban, és annak plakétjét elvitte
Mihalovich életének kiemelt helyszinére, a Zeneakadé-
midra. Ott egy tigyintéz6 kozolte, hogy nem ismeri a ne-
vezettet, és holmi konyvtar ide nem tehet ki semmilyen
plakatot. Arra a vélaszra, hogy ez az épiilet, valamint az
illet6 allashelye is Mihalovich munkajanak eredménye,
az igyintéz annyit mondott, hogy az Akadémia akkor
sem konyvtar. Egy mésik évfordulé kapcsdn felkért egy
neves énekest és zongoramiivészt, hogy az operak néhény
kett6sébdl és 4ridjabdl adjanak estet a Régi Zeneaka-
démian. Mindkét muvész a fellépés el6tti nap lemondta
akozremiikodést. Nem mellesleg, a Rddidzenekar is visz-
szalépett killonosebb ok nélkiil a mar miisorba vett kon-
certtd], amelyre a kottamdsoldval a szélamokat is kifrattak
az archiv forrasokbdl.

Visszaigazolasul szolgalt Szerz6 Katalin szdmdra, hogy
egy bécsi zenetudomanyi konferencidra a Wielandrol irt
tanulmdnyat és az abban kozolt kottarészleteket a kinti
szakmai kozonség hatdrozottan elismerte. Szintén 6t iga-
zolta, hogy Virdg Emese, Meldth Andrea és Fekete Attila
aHungarotonnél lemezen rogzitette a szerzé német nyelvii
dalait, amelyeket a szakma jol fogadott. Igaz, repertodr-
szdmma4 nem valtak. Kés6bb, Virdg Emese e dalokbdlirta
a DLA-dolgozatat.

Mihalovich Odén életmtvén merengve a megszakitott
hagyoményok megannyi tapasztalatdval szembesiiliink.
Amikor ugyanis a zenetdrténet-irdsban és akoncertéletben
nem a fésodorhoz tartozd szerzével taldlkozunk, hatat-
lanul felmeriil az emberben hérom kérdés: a nem ismert
miivész esetében a feledés tragikus, vagy az utékornak
van-e igaza? Akdr a munkdssdga, akdr a muvei esztétikai
értékei alapjan rehabilitalhatjuk-e? Végiil, a jelenkor fel-
adata-e a muveket a repertoarba felvenni?

Egyetértek Szerz6 Katalin éllispontjaval: egy nagy ivi
zeneszerzdi életmiird] beszélhetiink, amelynek egyes da-
rabjai nemcsak a hazai izek irdnti el6zékenység kovetkez-
tében, de 6nnon zenei értékiik alapjan is joggal szerepel-
hetnének a hangversenyéletben. Egeté iigy, hogy mielsbb
megtorténjen a mivek bevondsa. Az a kérdés azonban,
hogy Mihalovich tragikus hés-e, ahogy Papp Viktor zene-
torténész irt réla, vagy egy zsdkutcaba tévedt miikedveld,
ahogy Szabolcsi jellemezte, 6nmagéban is félrevezetd.
Szerz6 Katalin — 1976-ot irtunk akkor — elfogadta Sza-
bolcsi Bence megdllapitdsit a kiegyezésrél, és Mihalovich
torténeti statuszardl (Liszt és Barték kozotti szerepld),
jelentéségérél azonban, ahogy lattuk, merében mast alli-
tott. Annyit érdemes megjegyezni, hogy ma sem a kort nem
latjuk sekélyesnek, sem pedig Mihalovich életmtvét nem
itélhetjiik meg Bartok késébbi nemzetkozi sikere alapjan.

A Toldi-opera
partitGra-
cimlapjanak
litograhaja,
1895
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Zenedrama harom felvondasban.

Szévegét Arany Janos eposa utan irtak:
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Venéjét szerzette:

MIHALOVICH ODON.
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A szerzé fiatalkoranak vezeté (hazai és nemzetkozi)
zenésze Liszt volt, az 6 nyomdokaiba [épett: kilfoldon
eléadtak dalait, szimfonikus balladdit és operéjat. Ugyan-
akkor, Mihalovich tudatosan dontott Ggy — Liszt hata-
rozott figyelmeztetése ellenére —, hogy hazajon Magyar-
orszagra, és nem marad Miinchenben, holott a karrierje
ottindult el. A zenekari muveivel és operdival mas irany-
zatot hozott haza, mint ami itt dominalt. Az is jellemz6
r3, hogy akkor lép el6 zenekari szerz6vé, amikor egykori
tandra, Mosonyi visszavonul (majd nem sokkal késébb
meghal), és akkor hagyja abba a zeneszerzést, amikor
Dohnanyi beérkezik a d-moll szimfénidval. Nem volt hid,
mert zeneszerzéként szigetként miikodott, a Zeneaka-
démia igazgatdjaként viszont a rondbdl terméfoldet ho-
zott létre szivos, kitartd és sokszor ellenséges kozegben.

Sziikségszerti mindezek utdn feltenni a kovetkezé kér-
dést is: akkor miért nem ismerjitk Mihalovichot, miért
nem jatsszak a zenekarok, operahdzak, és miért nem ének-
lik a dalait kamaraesteken? A valasz 6sszetett, de szétsza-
lazhatd. J6l tudjuk, hogy egy alkotéi életmii sorsa nem
csupan a mivész tehetségétol, ihletettségétol és képzett-
ségétol fiigg, hanem a forgandé szerencsén kiviil a szerzé
érdekérvényesitd képességétol, kapcsolatrendszerétdl és
a sajat kora kulturélis hélézatdnak mikodésétdl is. Az
utdbbin érthetjiik - a jelen esetre vetitve — a koncertélet
intézményeit (kiépiiltségét és kanonizald erejét), akozon-
séget (annak muiveltségét és érdeklddési korét), az egyes
eldadokat (karmesterek és zenészek izlését, illetve érde-
két), valamint a sajtot (zenei miiveltségét és izlését, esetleg
elfogultsagét) és a kottakiad4st (lehetdségeit és érdekét).

Az operdit csak nagy tarsulat és nagy hangterjedelem-
mel biré dramai tenor és szoprdnénekes tudja el6adni.
(Ez anehézség a Bdnk bdn cimszerepl6jét, Ottot és Gert-
rudist is sujtja, dm ott szdmos dthidalé megolddst alakitott
ki még maga az id8s mester.) Tobb opera partitdraja is
azértvart olykor tiz évet az Operahdz igazgat6i iroddjéban,
mert nem taldltak megfelelé énekeseket hozza. (A Toldi
egyik népszert el6adds-sorozata a harmadik el6adds utédn
azért szakadt meg, mert a cimszerep énekese maganéleti
okbdl elszokott az orszagbdl.) Ehhez jarul még, hogy
Mihalovich termékeny éveiben a pesti dalszinhdz latoga-
toi szdmadra az operét els6sorban Erkel jelentette. Sajnos,
amestert6lis kizarélag a Hunyadi Ldszld, illetve a Bdnk bdn,
de a késébbi remekmiivek (Dézsa, Brankovics, Névtelen
hésok), valamint a Toldival parhuzamba 4llithaté Istvdn
kirdly mar nem. (Feltételezésem szerint a budapesti ké-
z0nség a magyar opera stilusat az 1880-as évtizedig z6m-
mel a bel canto és a verbunkos alapjan képzelte el. Ezért
fordult el Erkel més stilust, kései operditél is.) Az, amit
még opera alatt a korabeli k6zonség értett, igen szines
volt, és sokban megegyezik napjaink repertodrjaval, igy
jellemzéen Mozart, Gounod, Verdi és Weber. (A lista

nem teljes, csak jelzésértéki. Am a tovabbi finomitas ese-
tén nem a teljes életmiivek jelennének meg, hanem egyes
alkotdsok, igy emlithetnénk még bel canto-miiveket,
afrancia nagyopera néhdny darabjét, vagy néhany német
rémoperat).

Ha azonban Wagnert is értettek alatta, akkor az mér
a XX. szdzad legeleje, amikor nélunk is megjelenik a szé-
les tomegeket megmozgaté kultusz. Ebben a mezényben
magyar opera, s6t zenedrama csak nehezen tudott meg-
kapaszkodni, Erkel emlitett két darabjan tul, az dllandé
repertodrba — a korszakban — csak Hubay Jend A cremonai
hegediise kerilt be. Lezdrva a gondolatot, Mihalovich
operdit a mai énektechnika révén egy felkésziilt tirsasig
stabilan eld tudja adni. Az egyetlen kihivést az jelenti,
hogy az el6addsmoédot ne ,erkelesen” vagy ,wagneresen”
jatsszdk, hanem kovessék a szerz6i instrukciokat. Ez a ki-
sértés ugyan nagy, de elkeriilhetd. Ezt bizonyitotta a Toldi
szerelme 2022-es keresztmetszetének Bartal Laszl6 altal
vezényelt eldad4sa is. (A felvétel elérheté a YouTube-on.)

A dalait viszont szdmos esten énekelték Németorszag-
ban, Ausztridban és Magyarorszagon. Hat ciklusabol 6t-
ben német kélteményeket (példéul Lenau, Geibel, Heine)
zenésitett meg, amelyek sok esetben zenekari szineket is
tartalmaznak. A dalok altaldban kisformdban irédtak,
tomorségiik ellenére is kifejezbek. Kizdrolag maganéleti
témdju kolteményeket vélogatott e ciklusokba. Meglep6
modon a magyar kétetbe is, amelyet Endrédi Sandor Ku-
rucdalaibol allitott 6ssze. A kuruchangzésra ugyan rajat-
szott, de a Rdkdczi-motivumot nem hasznalta fel. Az
egyes ciklusok megjelenésérél német és magyar lapok is
irtak, és a szerzé leveleibd], illetve korabeli m{isorokbol
latszik, hogy nyilvdnosan is sokszor elhangzottak.

A zenekari darabok koziil szimfonikus kolteményei:
A rémhajé (1871), A sells (1874 ), Hero és Leander (1875),
Boszorkdnyszombat (1878), Faust-fantdzia (1880), Pdn
haldla (1898), a Deék Ferenc haldldra irt Gydszhangok
(1876), valamint a Toldi-eldjdték (1888) a mai kdzonség
izlésével is taldlkozndnak. A sajit kordban A sell§ és
a Toldi-eldjdték volt a legjatszottabb, valamint némileg ke-
vesebbszer szdlalt meg, de a kedveltek k6zott volt a Boszor-
kdnyszombat is. (Az elsd kettérél még 1940-ben is szii-
lettek musorismertetések.) A miivek értékét jelzi, hogy
Liszt A rémhajot, A sell6t Hans von Biilow, a Toldi-eldjd-
tékot Gustav Mahler, a Pdn haldldt Ferruccio Busoni is
dirigalta, utobbi a Berlini Filharmonikusok élén. A szim-
fonikus kolteményeket — a Pdn haldldt kivéve — Richter
Janos nézte at a kottakiadas eldtt, s jelent6s résziiket ve-
zényelte is. Vitdn kiviil a hazai zenei élet vesztesége, hogy
a magyar romantika e zenekari alkotdsait nem jatsszék.

Az életml mdsik szeglete a négy nagy romantikus
szimfénia. Amig az el6z6 miivek a maguk negyedéréhoz
kozeli idétartamukkal kénnyedén illeszkedtek egykor is,
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ésilleszkednének jelenlegis a miisorba, a szimfénidk mas
mérce ald esnek. Az L. (d-moll) szimfénia (1879) harom-
negyedords hatalmas — igen szin- és karaktergazdag —
gyaszkialtas édesanyja haldlara. A II. (h-moll) szimfénia
(1892) valamivel t5bb mint fél 6rat vesz igénybe, s a Toldi-
opera abszoltit zenei jrairasa. A III. (Patetikus, a-moll)
szimfénia (1899) tematikéjiban visszautal az elsére, mert
gydszm, dm akit sirat, az Erzsébet kirdlyné. Ez a mf,
amely bruckneri utaldsokat és magyaros elemeket 6tvoz
nagy héfokon, 6tvenperces volt eredeti alakjdban. Végiil
az életmiivet lezard hattytdal, a IV. (c-moll) szimfénia
(1902) 6sszegzd erejti vallomaés, amelybe a kortérs kriti-
kusok a plein air stilusvarazst is belehallottak. Az erede-
tileg 6tvenperces alkotdst Dohndnyi az 1940-es emlék-
koncert alkalmaval harminc6t percre roviditette, ami jot
tett a minek. Noha mindegyik szimfénia 6nértéke jelen-
tds, idStartamuk miatt nehezebben taldlnak helyet a mai
koncertéletben. A szimfonikus egytittesek szdmara kihi-
vas lenne a bruckneri 1éptéki, de annal melodikusabb
zene megszolaltatdsa, ugyanakkor a hangszerszert szdla-
mok miatt a muzsikusokat nem allitja talzott elvardsok
elé. A magyar romantikus szimféniairodalom kiemelkedé
darabjai, igy mutsorba iktatdsuk révén egy gazdagabb ma-
gyar zenetorténeti tavlat sziiletne.

Ami az érdekérvényesitést illeti, Mihalovich Odén,
a horvét-magyar fénemesi csalddbdl szdrmazé zeneszer-
26, aki negyvenot évesen a Zeneakadémia igazgatdja lett,
alapvetéen nem a sajat mivei, hanem az altala vezetett
intézmény érdekében haszndlta kapcsolatait. Nem maradt
ideje a muveiért kilincselni vagy kényckolni. A Zeneaka-
démidt, amit Liszttd] és Erkeltol 6rokil kapott, viszont
nemzetkozi szinvonalra emelte fel, s tette hazai zenei mu-
hellyé. Igy kaphatott ott dllast a fiatal Barték, Kodaly,
Weiner, majd a késébb hazaérkezé Dohnényi is.

Hasonloképpen nem hadakozott a sajtéval sem. Az
életmiivét végigkiséri a szigort id. Abranyi Kornél, aki
majd minden mavérdl kifejti véleményét. Amilyen sokat
koszonhet neki Mihalovich, olyannyira meggytilik a baja
akésébbi tjsagiré-nemzedékkel. Utdbbiak ugyanis Gus-
tav Mahler mentorat, Apponyi Albert bardtjat és a Zene-
akadémia igazgatdjat timadjék rejtve és nyiltan. Ennél is
kartékonyabb az a sajtohadjérat, amely Mihalovich libe-
ralizmusét hazafiatlan kozmopolitizmusnak lattatja, és azt
mind a zenemfiveiben, mind a zeneakadémiai miikodé-
sében kimutathatonak véli. A személye és tevékenysége
vélt drnyai alapjdn kapott tdimaddsok természetesen a ko-
zOnséget is befolydsoljak, igy néhdny 6szinte kritikusndl
olvashatunk a befogaddk otthonrdl hozott el6zetes ité-
leteirdl.

Nem elhanyagolhat6 a magyar zenetorténet-irds sze-
repe sem, amelynek a Szabolcsi kezdeményezte meguji-
tasarol és annak megtorpandsardl mér esett szo. Ebben
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a dolgozatban nincs hely kifejteni, hogy az alternativ ol-
vasatok felszamoldsa révén az 1960-as évekre kialakitott
egyveretl narrativa miként is miikodott, és az miként élte
tul a kulturdlis rendszervaltoztatast is. Ha ma mar sikertil
is sokdimenzi6san latni a romantikat és a kora moderni-
tast, ennek a tuddsnak a széles kori — a zenészek, kon-
certszervezSk és a kozonség altali — elsajatitisa akar évti-
zedekig is eltarthat.

Végiil még egy szempontot hadd emlitsek. Az életmu-
vek szerkezete, idStartama és jellege miatt munkdssdga
Antonin Dvotékéval vethetd Gssze, igaz, a cseh szerz6 ér-
dekérvényesit6 magatartdsa igen erdteljes volt. De for-
duljunk a kevésbé felkapott szerzék felé. Erdemes elgon-
dolkodni azon, hogy Mihalovich k.u k. fiatalabb kortarsai
koziil — kezdve néhany, nalunk kevésbé jatszott szerz6vel,
mint Zdenék Fibich, Josef Suk és Vitézslav Novak, vagy
Emil von Reznicek - teljes zenekari életmuviik elérhetd
bakeliten, CD-n és a YouTube-on is. A Liszt koreiben meg-
ismert német kortarsai, Felix Draeseke, Hans Bronsart
von Schellendorf és Felix Weingartner, tovédbba az olasz
Giovanni Sgambati esetében mar a tobbedik lemez- és
kottakiaddsnal tartanak. Az egykori pesti iskolateremté
Robert Volkmann és Mosonyi fellelheté zenekari darab-
jai szintugy meghallgathatéak. S6t, Mihalovich palyatdrsa
és szovetségese, Hubay Jend zenekari miivei kozil is
egyre tobb hangzik el. Mihalovich esetében tehét a hidny
latvanyos.

Szényiné Szerz6 Katalin konyve nemcsak egy elfeledett
zeneszerzd rehabilitdcidja, hanem egyben a magyar ze-
netorténet-irds addssaganak torlesztése is. A kotet meg-
jelenése felveti azt a kérdést, hany hasonlé értékii életmi
vér még felfedezésre vagy ujrafelfedezésre kulturalis em-
lékezetiink mélyén. A Mihalovich-tanulmdnyok legnagyobb
érdeme, hogy az értékfeltairé6 munka nem meril ki a filo-
légiai apromunkdban, hanem eleven képet rajzol egy al-
kotérdl, aki a maga koraban nemcsak zeneszerzéként,
hanem kulturaszervezéként is jelentds alakja volt a ma-
gyar zenei életnek.

A kotet taldn forduldpontot is jelenthet: alkalmat te-
remthet arra, hogy Mihalovich Odén mtivei végre mélté
helytikre keriiljenek a hangversenytermekben és az ope-
raszinpadokon. Az azonban, hogy ez a lehetdség valo-
saggd vélik-e, mar nem a zenetorténészen, hanem a zenei
intézményrendszeren, a karmesterek, énekesek és zene-
karok vezetdinek elkotelezettségén és batorsdgan mulik.
Addig is a Mihalovich-tanulmdnyok maradandé értéki do-
kumentuma annak, hogy a magyar zenei romantika gaz-
dagabb, soksziniibb és eurdpaibb volt, mint azt a kano-
nizalt zenetorténeti narrativa sugallja.
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2025. marcius 11., Parizs

Epitészet: hamisitviny-e a Notre-Dame, vagy még
mindig az igazi?

A parizsi Notre-Dame-katedrélis zarandokhely. Ez igaz
volt mar a nevezetes tiizeset el6tt is, amely 2019. prilis
15-én kapott lingra, és emésztette el a székesegyhdz fel-
Ujitasdra épitett allvanyzatot, a tetdszerkezet j6 részét és
ahuszértornyot. A kérdés akkor az volt, mi térténjen a su-
lyosan megrongalddott épiilettel. A kibontakoz térsa-
dalmi vita eredményeképp az a politikai dontés sziiletett,
hogy az épiiletet ugy kell feljitani, hogy a tiizeset el6tti
dllapotot lathassuk viszont. Nehéz déntés volt, de logi-
kus: ne a tizvész dontson a templom sorsdrdl.

Mire eljutottam a feldjitott templomba, a sorban allds
mar csitult, a 2024. december 7-i Gjranyitds szenzacidja
mar csillapult. De mivel is képes egy gotikus katedralis
ennyire lekotni a XXI. szdzadi ember figyelmét? Hiszen
a szekularizdci, a vardzstalanitds elvileg mér kiélte az em-
berbdl a metafizikai kivdncsisdgot, a hitet, a keresztény
vallds iranti érdekl6dést. Ha mar a latogatok tdlnyomd
tobbsége nem hivé, vagy nem keresztény, mi is vonzza
6ket ide, milyen targyat szeretnének sajat szemiikkel
létni? Périzs ikonikus épiiletét keresik? A torténelmi Fran-
ciaorszag szivét-lelkét? Vagy csak egy épitészeti memen-
tot szeretnének megcsodélni, egy ,,emlékezethelyet” ki-
pipalni? Netdn pusztin egy titSs szelfihatteret keresnek?
Es tovéibbkérdezve: vajon ugyanaz épiilt-e Gjra, vagy va-
16jaban hamisitas aldozatai lettiink, akik beléptiink a ne-
vezetes kapun; azt hissziik, hogy egy gotikus katedrélisba
1épiink, valdjéban pedig csak a XXI. szdzad csucstechno-
légidjéval ujjaépult egytttessel talalkozunk?

Akarhogy is, a templom bels6 terének kivételes han-
gulata van. A latvdny, a hangok, az illat a turistatomeg el-
lenére, vagy azzal egyiitt, magaval ragadja az embert.
A szemem a részleteket kutatja. Minden a helyén van,
minden rendben. Minden ugyanaz. De épp ez a furcsa:
mintha minden talsigosan is a helyén lenne, j6l elrende-
zett, majdhogynem ujszerd. Ugyanazt latom, amit par
évvel ezel6tt, amikor utoljdra jartam itt? Ez nehezen meg-
vélaszolhato filozofiai kérdés. Hiszen hogyan is hatdroz-
hatjuk meg egy t6bb szaz éves épiilet azonossagit? Min-
den torténelmi koru épiilet szitkségszertien Gjra és Gjra
4talakitdsok, felujitasok dldozata lett. Maga a Notre-Dame
huszértornya is XIX. szazadi ujitas. Meddig tart az igazi,
s hol kezdédik a hamisitvany? Lehet, hogy ezek a korab-
ban fontosnak tiné kérdések nem is olyan fontosak?

A lényeg az, hogy mind a francidk, mind az ideldtogatd
kulfoldiek fontosnak érzik, hogy Pdrizsban megnézzék
maguknak a Notre-Dame-ot. Azt, amit annak neveznek.
Amig ez a szokds fennall, az épiilet maga is ll.

2025. marcius 13., Budapest

Zene-Szinhaz: Fehér babdk vagy énekes szinészek?
Hidba a jo torku szinésznék és szinészek, hidba Cseh
Tamds és Bereményi mint hizdénevek, hidba az egyébként
csakugyan lenytig6z6 technikdju LED-falak, a szinpadi
csoda ezen az estén csak rovid pillanatokra sziiletik meg.
A Thalia csapata pedig mindent megtesz azért, hogy
anézétkiszolgdlja, és hogy csakugyan szinjatékka élljanak
dssze a nevezetes dalok. E16 zene szl a szinpadon Rakon-
czai Viktor zenei vezetd elképzelése szerint, és kordbban
be nem mutatott dokumentumfilmes részletek kozott
probaljak a szinészek a torténetet Gsszerakni. De nem jér-
nak sikerrel — a dalokbol nem 4ll 6ssze egy nagyobb egy-
ség. Mert szinhdzi el6addshoz torténet is kell. Ez hidny-
zik: sztori nélkiil az el6adds valahol féluton reked meg
a koncert és a drdma kozott. Mintha é16 dalklippeket
vagnanak egymds mellé az alkotdk, epizédrdl epizddra
haladunk, anélkil, hogy beljebb jutnank, hogy mélyére
dsnank a problémdanak, hogy megvilagosodndnk, hogy
katarzison esnénk 4t. Ugy értem, anélkiil, hogy a torténet
képes lenne minket magaval ragadni, és valahova el is jut-
tatni. Maradunk ott, ahonnét elindult az els6 dal, az 4llo-
masrél ezen az estén csakugyan nem indul vonat.

A furcsa az, hogy a szinlap sem emlit dramaturgot. Ugy
tinik, a rendez6, Gorog Laszld, aki sajét bevalldsa szerint
a szinhdzigazgat, Kdlomista Gdbor megrendelésére 4lli-
totta szinpadra a dalokat, eleve jelenetsorban gondolko-
dott, nem darabban. Es sajnos a szinpadkép sem nevez-
het telitaldlatnak. A vasuti varéval nem tud mit kezdeni
a ,visual projektvezets”: Csiszdr Gergd. A vetitett latvany
egy része kozhely: a homokos partot verd hullimok vagy
a mesterséges intelligencia 4ltal megrajzolt badacsonyi
tdj. Ennél tobb jarna a darabnak. A diszlet nem pusztin
illusztracié: j6 esetben maga is kifejezéeszkoz. Es ugyan-
ugy jarunk a szinészvezetéssel is — a rendezésnek nincse-
nek nagy ambicioi e tekintetben sem. Vegyiink egy példat
mindjdrt az elejérdl: a cimadé dalt elénekelni kidll egymas
mellé hirom férfi szinész, és egymads utdn, felviltva és
egyitt is dalolnak. Mikézben nem térténik semmi:
mintha egy hiromfds dalardat hallgatnank. Ugy tinik,
nem dolt el, zenés szinhdzi el6adds vagy valamifajta kon-



KRITIKAI

cert. A szinészek helyett itt a bejétszott dokumentumfil-
mes részletek mesélnek el egy torténetet. De a szinészek
énekesként sem szabadok, hiszen a klipszert feldolgozas
nem adja meg a koncert szabadségat.

Mégis van mit, pontosabban kit nézniink, hallgatnunk
és dicsérniink. Meglepd, mert vératlan, hogy Cseh Tamds
dalait énekelve két énekesnd emelkedik ki a sorbol. Nem
egyformdk: az egyik sz6ke, a masik barna. Az egyikéjik
Czako Julianna, az 6 esetében az énekesi teljesitményt
kell kiemelniink. A mésik, a rubinpiros tangé eléaddja
Gubas Gabi. O is jol énekel, de neki van tovibbi érdeme
is: szinpadi jelenléte. Enekel, tncol, egész lényével van
jelen, érzékelheto kisugarzdsa van. A dal végére valésaggal
telrobban a szinpad — s nem pusztdn azért, mert ez eset-
ben a technikai eszkozok is jol végzik a dolgukat. Hanem
azért, mert az énekesnd popsztirokat megszégyenité
modon tud benniinket magaval ragadni. Ezt a magasségot
aztdn sem &, a masik daldval, sem a tobbi szinész és szi-
nészné nem tudja tartani — kivéve talan Udvarias Annit,
akinek szintén van egy nagy dobdsa. A Tiz év miilva
a Kadar-korszak lehangold, s6tét latomadsa, kétségbeesett
beszdmoldja, ebbe lelket lehelni, ez csakugyan jelent6s
szinészi teljesitmény. Kdr, hogy a szinpadi est egészében
akorabrézolds szintén megmarad a klisék szintjén, a sz6-
vegek politikai éle kicsordul, s az ,50-es évek sziik leve-
gbje” sem érzékelhets. Amiigy marad, az egy-egy el6ad6
sajat bravurja, sajnos, nem az el6adas egészének érdeme.

Utodirat: az MS akoltészet napjan a Fehér babdkat adja.
Nem biztos, hogy jot tesz a szinhazi el6adds nézettségé-
nek, és azis baj, hogy a televizios premier a Thalidnak jér6
kivételezés. Viszont elismerés illeti a televizids stibot:
6sszességében jobb hatdsa van az el6addsnak a képer-
ny6n, mint a szinhdzban. Kiugrik a zene min&sége, f6leg
a hdrom, kordbban emlitett szinészné teljesitménye, de
a zenészeké is. Az apré részletekre rakozelitd, pergé va-
gasokkal dolgozo vagastechnika is segit feledtetni az unal-
mas szinpadképet, statikus szinészvezetést. A dokumen-
tarista betétek itt sem mikodnek, viszont a k6z6nség be-
vagdsa idénként jo ritmusd, és segit érzékelni a szinpad
és a néz8tér viszonyat. Osszességében: izgalmasabb els-
adas, a kiugré egyéni teljesitményekre forditott nagyobb
figyelem.

2025. mircius 25., Notre Dame Egyetem,

South Bend, USA

Epitészetelmélet: a klasszikus épitészeti hagyoma-
nyon alapulé épitészképzés

Az dldatlan kulturdlis haborinak van egy Magyarorszé-
gon kevésbé ismert szeglete. Amerikdban egy irdnyzat
a klasszikus épitészeti elvekhez val6 visszatérést hirdeti.
Az irdnyzat hivei ugy vélik, hogy a modernizmus lerom-
bolta azt a hagyomanyos épitészeti kultdrat, amely Euré-
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pat, majd a nyugati vilig egészét jellemezte, ott évszdza-
dok, itt évezredek 6ta. A korabbi, szabadkeézi rajz alapu
épitészeti oktatds méra sok helyen teljesen elttint, hiszen
dllitolag idejétmultnak bizonyult.

Akérdésrél kibontakozo6 kortars amerikai vita politikai
felhangokkal bir: ha az avantgdrd elveit tovabbvinni igyek-
v6 elit dtirta, vagy inkdbb eltorolte a kdnont, a hagyomany-
elviiek csak anndl makacsabban ragaszkodnak sajétjuknak
tekintett hagyomanyukhoz, és abban biznak, hogy az
egyszer(i emberek tobbsége tovabbra is 6ket timogatja,
tiggetleniil politikai szinezetétdl. Ezért aztan csakugyan
érdekes egy olyan épitészeti iskola, amely kitart: tandrai
a hagyomdnyos épitészeti nyelvet a régdta bevilt elvek
alapjdn kivénjk tovébbra is oktatni.

A Notre Dame campusan sétdlva egy hatalmas egész
alakos koztéri figura tiint a szemembe. Mint utébb kide-
riilt, a szobor Albertit, a humanista épitészt dbrézolja. Az
6 alakja jel6li ki a hires-neves épitészeti iskola 1j, hagyo-
ményos elvek szerint tervezett épiletét. Maga az épiilet
nekem egy kicsit tul harsinyan hirdeti sajét elveit. Bels6
terében hagyomadnyos antik ardnyu és tagolasu oszlopok
tartjék az épiilet tetdszerkezetének sulyat (vagy csak ugy
tesznek?), a belsd térben felttnik egy antik gérdg temp-
lom mésa is, a timpanonja részletével. Gipszmasolatok,
modellek. Ja, és mindjart a bejiratndl egy hangzatos ki-
irds: ,Visszadllitani az épitészetben az észt, a szépséget és
a bizalmat.” Ennek ellenére levett a ldbamrol az, amit lat-
tam. Az emeleteken egy-egy, vagy fél-fél szint egy-egy
osztalyé, mindenki egy hatalmas teremben kapott rajz-
asztalt, s egyiitt dolgoznak, egyiitt toltik a napjaikat. Nem
igy képzeljiik az idedlis épitészeti oktatdst? Rajzok, rajzok
és rajzok, pauszpapir, modellek. A tandrok szobéi egye-
nest idenyilnak, hogy kénnyen megtalédlhatok legyenek.
Az egész gy néz ki, mint egy klasszikus épitészeti mi-
hely, a mesterrel és a tanoncokkal. De az is érdekes, hogy
tanrendi el6irds minden hallgaté szdmadra eltélteni egy
évet Romdban. Minden Gt Rémdba vezet.

Ahagyomdnytorés utdn ugyanoda mar nincs visszatt.
Valéjéban az a feladat, hogy az itt tanul6k majd megtalal-
jék annak modjét, hogyan lehet a klasszikus épitészeti for-
manyelvet mai épiiletek megalkotasira felhaszndlni.
A nyelv, igy az épitészet nyelve sem kaloda — nem méso-
latokra, hanem 6néll6 gondolkoddsra és sajat mondan-
doénk kifejezésére tesz alkalmassa benniinket. Féleg, ha
évezredek cizelldlta, finomitotta formanyelvrdl beszé-
link. A nyelv szabadda tesz — mert gondolkodni tanit.

2025. marcius 26., valahol Amerika folott

egy repiilégépen

Irodalom: a sotét angyal megidézése

Gyérffy Akos iroként nem restelli, hogy soha semmit
nem tudott. ,Valéjaban soha nem értettem semmit. On-
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magamat sem értettem, és a vildgot sem.” (108.) Akkor
mégis mirél szélnak ezek a révid, 4m anndl stiribb és tar-
talmasabb futamok, amelyek mindig egy vastag betis,
nem cimként szedett cimmel kezd8dnek, 4ltaliban vala-
mely emlékhez kapcsolodnak, és dltalaban egy fajstlyos
mondattal érnek véget? Mintha valamifajta naplébejegy-
zések lennének, de nincs hozzéjuk rendelve datum, igy
azt sem tudhatjuk, egymds utdn kovetkeznek-e. A szoveg
végén ez 4ll: Borzsonyliget, 2019-2023. Feltehetéleg
ebben az id6szakban és ott keletkeztek ezek a rovid, né-
hény oldalas bejegyzések, melyeket azonban nem gytijt
ossze és tekint at a kotet elején vagy végén tartalomjegy-
z€k. Pedig jé lenne, ha lenne ilyesmi, segitségével legalabb
az olvaso el6tt is vilagosabb lenne, hogy mirdl is sz6l
akotet. Lehet, hogy egy tartalomjegyzék sem oldand meg
arejtélyt: itt valdjaban nem a sztori, az elmesélt személy,
targy, esemény, gondolat a fontos. Hanem mi? A csend
korei, azok a fontosak, vdgja rd a kétet cime. fng tlinik,
csakugyan a kimondhatatlan megszdlaltatdsa a szerzé
célja. Ha tetszik: a kotet végén feltlind sotét angyal meg-
szolaltatdsa.

Ugy is tekinthetiink erre a szizhusz oldalnyi szoveg-
korpuszra mint irdsgyakorlatra. Ha jellemezni szeretném
ezt az frdésmddot, a kedvenc szerz6im jutnak eszembe:
Oravecz Imre és Kemény Istvdn hivatkozdsként is megje-
lenik a szovegben. Es Mészoly Miklés is, akit én a magam
részérél még nem tudtam teljesen meghoditani. O tobb-
szOr is visszatér A csend koreiben, és egy sajat torténetet
is kap, az a cime, hogy Atfénylik rajtuk. A cimben szerepld
kifejezés Mészoly mondataira utal, amelyek Gydrffy Akos
szerint olyan letisztultak és pontosak, hogy nem mads
ténylik 4t rajtuk, mint ,a dolgok mogotti 6rok hallgatas™
(95.)

A csend, az 6rok hallgatds. Ez a misztikus tapasztalat
adja a szoveg legfontosabb témajat. Ami ellentmondas,
hogyanlehet a csend, a hallgatds odafigyelésiink tirgya, ha
annak lényege épp a semmi, a nemlét tiressége? Hogyan
lehetséges ez? Mire leszéll a gép, megprobédlom megfogal-
mazni.

De addig még sz6t kell ejtenem az angyalrédl. Az angyal
tul van az emberi viligon. Alapvetden jobb az embernél,
ahogy az az Eszter nevii lany, akit magédnak képzelt el ka-
maszkordban a szerzd, és akirdl szdmadra is csak késébb
deriilt ki, hogy angyal. ,Talan mindenkinek van egy an-
gyala... Ma mar tudom, hogy Eszter a nekem kijelolt angyal
volt, akit valéjaban nem a képzeletem teremtett.” (115.)
De megjelenik a torténet végén egy sotét angyal is. Mig
Eszteré az utolso el6tti narrativa, a sotét angyalé az utolsé
sz6. Ebben a szakaszban vall gyermekkori dadogdsérdl
aszerzd, s akudarcélményrél, hogy még az orosz kuruzslo
sem tudta kigyogyitani 6t ebb6l. Az erds torténetben na-
gyon erds mondatok szerepelnek. Olyan erések, mint:

,Anyam sirt” Erezhetd, ho gy ez valami olyasmi, ami alap-
jaig megrengeti a kamasz fiat. Es mégis ragaszkodik sotét
angyaldhoz. A kétet utolsé két mondata igy hangzik: , Azt
pedig végképp nem tudtam volna elmondani neki, hogy
az abennem fészkel§, sotét angyal j6 helyen van ott, ahol
van. Es hogy val6jaban sziikségem van ra.” (122.)

Ezek utdn térjiink vissza még egyszer a csond koreihez,
az 6rok hallgatashoz, az tirességhez. A szerzéi gondol-
koddsmoéd célja megmutatni, hogy az ember hogyan vi-
szonyul ahhoz, ami tdl nagy vagy tdl kicsi a szdméra. Az
emberi élet pillanatnyi, rebbenésnyi idejéhez képest be-
ldthatatlannak tind irdnyokra is rélat. A viz dramldsdban,
az erdé hangjaiban érzékelhetd szimunkra az, amit tuda-
tunk, értelmiink nem képes befogadni. Ahogy az els6 tor-
ténetben olvassuk: , Az énigaziidém a folyé ideje, amely
az id6tlenségbe tart, mint az 6szi kodokben lassan felszi-
v6do gyerekkori uszalyok.” (9.) A kotet nagy érdeme,
hogy nem csak 4tlatdst, athallgatdst biztosit erre a masik
tér-idé dimenzidban zajlé vildgra. Valéjiban Gyérify
prézéja maga is ebben a mésik léptékrendszerben mér-
hetd: a szoveg végiil egylényegiivé valik a viz dramldsaval
és az 6rok erdével.

2025. marcius 29., Colorado Springs
Koltészet: Bacskara emlékezni a Sziklas Hegység la-
banal
Colorado Springsben ért a hir, hogy meghalt Tolnai Otto.
Itt, a Sziklds Hegység labandl kell elbticstiznom a bacskai
Magyarkanizsa sziil6ttétdl. Tolnai Ottéhoz személyes vi-
szony fliz, ahogy szdmos koltéhoz. Nem csak annyi, hogy
korabban irtam 6néletrajzi beszélgetdé konyvérdl, a Kolts
diszndzsirbél cimi kotetrél. Anndl tobbrél van sz6. Ott-
honaban latott vendégiil minket, egy busznyi hallgatot,
tandraikkal, a katolikus egyetem piliscsabai campusarol.
Délvidéki tanydjén, amely olyan nehezen megkézelithe-
tének bizonyult, hogy a buszunk a r6gos uton elakadt,
megfeneklett a sirban, gyalog kellett eljutnunk az ottho-
naba. Jo kis lecke volt. A megmaradt képek szerint stitott
anap, de igencsak hideg lehetett, ami csoppet sem zavarta
akutydkat, akik lelkesen iidvozolték a vendégeket. Ahogy
akolté is, 6rommel, hogy eljottiink, s fellelkesedve a csil-
logé szemd hallgatoktol, akik ittak a szavait, a hdzi dlddssal
egyiitt. Veliink volt Jelenits atya is, akivel késébb, a csar-
déban is, ahol megebédeltiink, nagy lendiilettel cserélt
eszmét hézigazdank. Valami olyanfajta természetességgel
beszélt, ami nem zdrta ki a koltSkre jellemz6 szerep-
vagyat, mégis — szerepjatszdsaval egyiitt is — a leg6szin-
tébb maradt. Olyan emléket adott nekiink, amelyre évek,
évtizedek mulva is emlékezni tudunk — mégpedig kozosen.
Annak az olvasénak, aki nem ismeri Tolnai mtveit
sem, a személyiségét sem, a fenti leirds nem biztos, hogy
elegendd. Valamit kellene tudni mondanom az észjara-
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sarol, a gondolatritmusarol, képi vilagérdl, nyelve dalla-
mossdgarol. De nehéz az § tulirt, kiapadhatatlan széfo-
lyamérdl barmi érvényeset mondani. Rdaddsul szdmomra
fontosabb a sajat szovegeibél kibontakozd beszéls, mint
maga a sz6veg. Tolnai Ott6 alakjahoz példaul nem is
abdcskai siksdg, a magyar lapédly kapcsolodik, inkabb a ten-
gerpart kotédik hozza emlékezetemben, a magyar tenger,
az Adria. Tolnai ugyanis, s vele az Uj Symposion egész
kore, Domonkos Istvdnnal, Sziveri Jénossal és a tobbiek-
kel, eurépai horizontokat héditott meg, s — magyar létére
- tengerre széllt. Az anyaorszdgban elfelejtettiik mdr,
hogy kultdrinknak van egy mediterran tajegysége, s an-
nak épp Tolnai az egyik legfényesebb csillaga — taldn csak
Janus Pannoniushoz hasonlithatd, akinek latin nyelven
idézett epigrammaja viszont neki ,mindig Van Gogh vi-
ragba robbant kis fait, pohdrba helyezett virdgos dgacs-
kajat” juttatta eszébe. Esterhdzy Péter, aki most lenne het-
venot éves, és akivel én még egyiitt focizhattam, azt irta,
Ha én lennék Tolnai Ott6 cimu sziletésnapi koszontsjé-
ben: ,ha, akkor értenék a tengerhez, magyarként értenék
atengerhez, volnék igy raritds, ez mdr a jugbisagom része
volna, jug6 volnék Jugé nélkiil, dltaldban, ami volnék, az
nem volna (ezt masképp ugy lehet mondani, hogy kélté
volnék, a létezésem koltéi volna, és mellesleg tudnam,
Heidegger mire céloz)” — mérmint hogy, amikor azt
mondja, koltéien lakozik az ember. Tolnai viszont tényleg

NAPLO, 2024-2025

tudta ezt, nemcsak hogy tudta, csindlta is, lakozasabol
koltészetet formalt. De most mar nem lakozik itt tovabb,
ahogy Esterhdzy is elment, megint egy kolté elhagyott
minket, iires a hdz, kiiiriilt Bicska, iires a tenger. Ures

a papirlap.

202S5. aprilis 7., Budapest

Popularis kultdra: reneszansz virost épiteni a XXI.
szazadban?

Nem szoktam szamitdgépes jatékokkal jatszani, bar annak
idején, bevallom, paszidnszoztam. Manapsdg legfeljebb
a repiilégépen sakkozom (nem sok sikerrel a gép ellen).
Ezért magam is meglepének taldltam, amikor a Scruton
szalonba azzal kaptam meghivast, hogy arrdl beszélges-
stink, milyen épitészetelméleti kihivast jelentenek a vided-
jatékok. Beszélgetdpartnerem, a The Semiotics of Architec-
ture in Video Games ciml kényv irdja, Gabriele Aroni
kényvében azt allitja, hogy épitészetileg, s6t varosépi-
tészetileg is érdekesek a szdmitdgépes vagy videdjatékok.
Gabriele olyan grafikusokat tanit, akik a késébbiek sordn
maguk fogjak tervezni a kvetkezd generécid videojété-
kait. Konyvében és a beszélgetés bevezetdjében is az épi-
tészetelmélet fell kozeliti meg a videdjatékok vilagit, és
azt probalja megmutatni, hogy micsoda felel 8sségiik van
azoknak, akik e mara mar igencsak kifinomult technikaval
elédllitott latvanyvildgokat tervezik. Azt allitja, hogy kor-
tarsaink kozul harommillidrd ember hasznal naponta
efféle szamitogépes jatékokat, mar-mdr szenvedélybeteg-
ként. Ha ez igy van, az, hogy milyen alternativ vilagban
toltik életitk egy jelentds részét, igencsak meghatarozo
lehet. Ezért, ha elfogadjuk, hogy ekkora témeg 6nrombold
jatékarol beszéliink, csakugyan jelentdsége lesz annak,
hogy milyen épitészeti kozegben zajlanak a digitalis va-
16ség eseményei.

Gabriele kivalo otlete az, hogy miért ne lehetne hasz-
nalni a videdjaték-tervezési szakmat arra, hogy a klasszikus
épitészeti elvekre tjra rdirdnyitsuk a figyelmet. Mégpedig
nem is elsésorban a szakma, hanem f6ként a k6z6nség
figyelmét. A képerny6k el6tt eltoltott orak szama igenis
parancsold sziikségletet teremt. Igaza van a szerzének:
épitészeti felel6sség, hogy milyen kornyezetben telnek
a kovetkezd nemzedék tagjainak jatékkal toltott ordi. Az
olasz szdrmazdsu épitészetteoretikus konyvében megpro-
bélja az Umberto Eco nevéhez (is) két6dé szemiotika el-
méletével értelmezni targyat. Am igazdbol akkor van ele-
mében, amikor Roger Scrutonnak a klasszikus épitészeti
elveket felelevenitd elméletét probalja alkalmazni az adott
témdra. Mondandéjanak lényege, hogy az ember termé-
szetébdl kifolydlag szeret olyan épitett kornyezetben
lenni, amely ,emberi léptékd”, és amelyben otthonosan
tud mozogni. Lasd Pogany Frigyes vonatkoz6 gondolatait
az italiai utcak és terek léptékérol.
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Egeres Katalin
,Kolldzs-toredék”
Szergej Paradzsanov miivészetérdl

Szergej Paradzsanov (1924-1990) rendez, forgatokdnyvird
afilmtorténet egyik legjelentésebb alkotoja, azonban munkds-
saga szinte ismeretlen a szélesebb magyar kozonség eltt. Mind
anégy jatékfilmje kolldzsszert, de més nép kulturdjinak koze-
gében sziiletett: az Elfelejtett 6sok drnyai (1964) az ukran, A grd-
ndtalma szine (1968) az Srmény, A szurdmi vdr legenddja (1984)
a gruz, az Asik Kerib (1988) pedig a torok—perzsa kulturalis
hagyomanybdl meritett.

Jozsa Gyorgy Zoltan
A Vezekléstdl a Napszirasig
Orosz nemzeti klasszikusok megfilmesitve

Tarkovszkij halala és a rendszervaltds utin az orosz filmesek
vélaszuthoz érkeztek: megindult a tragikus szovjet korszak do-
kumentarista feltdrdsa, masrészt az irodalomkozponta orosz
kultirdban arendezdk a ,szabadabb érzést” a klasszikus mtivek
feldolgozdsaban taldltik meg. Azonban kérdés, hogy az egyméds
utdn megsziiletd, dllamilag dotdlt, nagy koltségvetésii Bulga-
kov-, Dosztojevszkij-, Lermontov-, Tolsztoj- és Turgenyev-
adaptdciok milyen muvészi értékkel birnak.

Lénart T. Andras
Széz év magdny egy kattintdsra
Hispdn regények adaptdcidi a streaming kordban

A XX. szazadi filmmuvészetben a spanyol nyelvi alkotasok
a legkiemelked6bbek kézé tartoznak. A streaming és mas in-
ternetes platformok megjelenésével a spanyol nyelvi filmek
térhoditdsa napjainkban is folytatodik. A szerz6 attekinti a his-
pén, ezen belil is kiemelten a latin-amerikai irodalmi mavek
legujabb filmfeldolgozdsait, majd részletesen ismerteti Gabriel
Garcia Mérquez regényklasszikusa, a Szdz év magdny alapjan,
2024-ben késziilt Netflix-sorozatot.

REZUMEK

Klemm Lasz1é
Hommage a Georg Biichner
Werner Herzog Woyzeck-filmje

A németnyelvi irodalom német filmadaptécidi sordbdl kiemel-
kedik Werner Herzog 1979-ben bemutatott Woyzeck-feldolgo-
zésa. A szerzd vézolja a drémairé Georg Biichner (1813-1837)
kordt és palyajat, valamint toretlen népszertiségének okara is
vélaszt keres. A Woyzeck-film rendez6je szinte betiihiven hasz-
nalta fel az irodalmi szoveget, de a szinészek koriiltekint kiva-
lasztasanak és a filmnyelv szdmos lehetdségének koszonheten
eredetit és sikereset alkotott.

Gy6ri Orsolya

Versnyelvi és képhaszndlati koordindtdk Nagy LdszI6 lirdjdban
A lélegzet poétikdi (expresszionizmus, beatirodalom)

és a sziirrealizmus hatdsa

Nagy LészI6 lirdjanak irodalomtorténeti helye és poétikai jel-
lemzése rogzitettnek tinik. A szerzé nem torekszik a kanon fe-
lilvizsgélatdra, inkdbb olyan szempontokat von be az életmt
elemzésébe, amelyek 1j megyvildgitisba helyezik a kolté lirdjanak
egy részét. Nagy Laszl6 versei nem olyan preferencidk és cimkék
mentén hatnak a mai olvasékra, amelyekkel a kozoktatiasban
lirjat jellemezni szoktak (mitoldgiai eredetd motivumhaszna-
lat, népies forma, képviseleti lira).

Farkas Attila
A népi hagyomdny revizidja Csodri Sdndor gondolkoddsdban

Csoori Sdndor elssorban literatorként ismert, de egyben mo-
ralista is volt. Politiz4lé kolt6ként, politikusként és elemzdként
erkolcsi kérdéssel szembesiilt: vajon univerzilisan érvényesek-e
amordlis normdk, vagy a politika sajit, alapvetSen konzekven-
cialista normarendszerrel bir? A tanulményir6 el8szor a népi
ir6k hagyomdanyanak esztétikai-politikai, majd politikai felil-
vizsgélatat elemzi, ezutdn tér ra a népi ir6k hagyomdanyanak

s sy

mordlis-politikai revizidjéra.



Banki Eva
A galagonya szinevdltozdsai — a trubadiroktsl Wedres Sdndorig
A galagonyamotivum hatdstorténetéhez

A Weobres Sandor gyerekversében szereplé galagonya a kozép-
kori udvari lira virdga, amelynek fehérsége megidézi a tavasz
artatlansagat, a kezdet spiritudlis tisztasagat. A galagonya a ko-
zépkori, népnyelvi lirdban a nSiesség és a szerelmi vagyakozas
metafordja, de az emberi sors hatarhelyzeteit is jelképezi. A kel-
tak és a latinok gyakoroltdk e virdggal val6 varazslast, dm a pro-
vanszél trubadurkoltészetben nincs nyoma olyan csodds atala-
kuldsnak, mint Weéres Galagonydjéban.

Balazs Géza
Jokai, az ismeretlen szinmiiiré

Ma mér kevéssé ismert Jokai M6r szinmtiirdi tevékenysége, pe-
dig kordnak jelentds szerzéje volt, azonban haldla utdn alig jat-
szottak szinpadi muveit. A kritikdk dicsérik Jokai darabjainak
liraisagat, nyelvi gazdagsdgét, de hidnyoljak a dramaisagot és
ajellemdbrazoldst. A szerz8 amellett érvel, hogy az emlékév rd-
irdnyithatja a figyelmet a szinmtiré Jokaira: érdemes lenne
egy-egy darabjét el6venni, mert igéretes alapanyagul szolgal-
hatnak a mai ,koltéi szinhdz” szdmdra.

Balogh Csaba
Vildgtorténelmi ringlispil
A Tragédia és a korabeli irodalmi ellenzék — Vajda Jdnos

Az orszagosan ismert kolt6, kritikus, szinireferens Vajda Janos
adta kozre a legelsé birdlatot Az ember tragédidjdrél a maga
szerkesztette Novildgban. A képgazdag, szellemes és lendiiletes
esszé legf6bb értéke, hogy egyméstdl elvalasztva vizsgalja a dré-
mai kéltemény magyar és vilagirodalmi értékét, illetve a kez-
d6dé irodalmi kultusz béklyo6itol még szabadon azon tiinédik:
vajon a Tragédia bizonyosan tragédia-e, és nem komédia, pa-
rédia, szatira vagy alkotdi irénia.

REZUMEK

Dede Franciska
A Magyar Lanyok fényképei I.
1894-1918

A kétrészes tanulmény az 1894 decemberében indult ifjuségi
hetilap, a Magyar Ldnyok elsé negyedszazadét ismerteti. A szer-
z4 kijeloli a Tusek Anna szerkesztette folyoirat sajtotorténeti
helyét, bemutatja a lap ars poeticdjat és szerz6korét. A £6 téma
a hetilap illusztracidinak tematizédldsa: egy résziik szépirodalmi
vagy ismeretterjeszté irashoz kapcsolodik, de 6nallé képeket
iskozzétesznek. A festményreprodukciok, rajzok mellett egyre
nagyobb szerepet kapnak a fotografidk.
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Egeres, Katalin
‘Collage Fragment’
The Art of Sergei Parajanov

Sergei Parajanov (1924-1990) is regarded as one of the most
important filmmakers in cinema history. Yet, his work remains
largely unknown to the wider Hungarian public. His four col-
lage-like feature films were deeply inspired by the cultures and
traditions of various peoples. Shadows of Forgotten Ancestors
(1964) is steeped in Ukrainian folklore, The Colour of Pome-
granates (1968) evokes the cultural heritage of Armenia, The
Legend of Suram Fortress (1984) draws on Georgian legends,
and Ashik Kerib (1988) embraces Turkish—Persian cultural
traditions.

Jozsa, Gyorgy Zoltan
From Repentance to Sunstroke
Films Based on Russian Classics

After Tarkovsky’s death and the fall of communism, Russian
filmmakers found themselves at a crossroads. One path led
them to documentary explorations of the tragic Soviet era, while
the other embraced adaptations of classical works, drawing on
Russia’s literary-centric culture, where directors discovered
a ‘freer touch. Yet, the question remains: what artistic value do
state-funded, big-budget adaptations of Bulgakov, Dostoyevsky,
Lermontov, Tolstoy and Turgenev truly hold?

Lénart T., Andras
One Hundred Years of Solitude and the Streaming Revolution
Adapting Hispanic Literature for a Global Audience

Spanish-language cinema has long shaped global film culture,
and streaming platforms have ushered in a new era — bringing
literary adaptations to audiences worldwide. This study explores
recent film and television adaptations of Hispanic literature,
with a particular focus on Latin American works. It culminates
in an in-depth analysis of Netflix’s 2024 adaptation of Gabriel
Garcia Marquez’s masterpiece, One Hundred Years of Solitude —
examining how the series reimagines the novel for a contem-
porary, digital audience.

ABSTRACTS

Klemm, Laszl6
Hommage a Georg Biichner
Woyzeck, directed by Werner Herzog

Werner Herzog’s 1979 adaptation of Woyzeck is a standout
among German films based on German-language literature.
This entry explores the era and career of playwright Georg
Biichner (1813-1837), highlighting the enduring relevance
of his work. Though Herzog remained faithful to Biichner’s
original text, his mastery of film language and casting choices
breathed new life into the story, making the adaptation a cine-
matic triumph.

Gy6ri, Orsolya

Poetic and Pictorial Elements in the Poetry of Ldszlé Nagy
The Poetics of Breath: Expressionism, Beat Literature,

and the Influence of Surrealism

Laszl6 Nagy'’s place in literary history and the way his poetry
is characterised seem to be well established. This study aims
not to revise the canon but to reveal overlooked dimensions
of his oeuvre that illuminate fresh perspectives. Instead of
relying on traditional labels — such as mythological motifs,
folkloric structures, or representational lyricism - the author
explores how Nagy’s work resonates with contemporary readers
beyond these categorizations.

Farkas, Attila
The Revision of Folk Tradition in Sdndor Csodri’s Thought

Sandor Cso6ri was primarily known as a writer, but he was also
amoralist. As a poet, politician, and political analyst, he grappled
with a fundamental moral question: Are moral norms univer-
sally valid, or does politics operate according to its own, essen-
tially consequentialist, system of norms? The author first exa-
mines the aesthetic-political revision of the tradition of popular
writers, followed by its political revision, before ultimately add-
ressing its moral-political reinterpretation.



Banki, Fva

Transfiguration of the Hawthorn: From the Troubadours
to Sdndor Wedres

On the Reception History of the Hawthorn Motif

The hawthorn featured in Sindor Wedéres’s beloved children’s
poem s, in fact, a flower deeply rooted in medieval courtly lyri-
cism. Its whiteness evokes the innocence of spring and the spi-
ritual purity of new beginnings. In medieval vernacular poetry,
the hawthorn symbolized femininity and the longing for love,
while also marking transitional stages in human life. Both the
Celts and Latins attributed magical properties to this flower.
However, unlike Weores’s Hawthorn, the Provencal trouba-
dours’ poetry lacks any hint of miraculous transfiguration.

Balazs, Géza
Jokai: The Unknown Playwright

While Mor Jokai was a leading literary figure of his era, his work
as a playwright remains largely overlooked today. His plays
have rarely been performed since he passed away. Although
critics admire the lyricism and linguistic richness of Jokai’s
dramatic works, they often find them lacking in dramatic tension
and character development. This commemorative year presents
an opportunity to shed light on Jokai’s contribution to theatre.
Revisiting his plays could prove worthwhile, as they offer pro-
mising material for today’s ‘poetic theatre’

Balogh, Csaba

A World Historical Carousel

The Tragedy and Its Contemporary Literary Opposition:
Jdnos Vajda

The first-ever review of The Tragedy of Man was penned by the
esteemed poet, critic, and theatre reviewer Janos Vajda in Né-
vildg, ajournal he himself edited. His vivid, witty, and dynamic
essay stands out for its insightful examination of the literary
significance of The Tragedy within both Hungarian and global
literature. Unbound by the pressures of a nascent literary cult,
Vajda boldly asks: is it a tragedy, a comedy, a parody, a satire,
or an exercise in creative irony?

ABSTRACTS

Dede, Franciska
Photographs from Magyar Lanyok, Part I
1894-1918

This two-part study examines the first twenty-five years of
Magyar Ldnyok, a youth weekly founded in December 1894.
The author explores the journal, edited by Anna Tusek, within
the framework of media history, highlighting its aesthetic prin-
ciples and contributors. The study focuses primarily on the
illustrations — some accompanying works of fiction and popular
science —, while it also looks at autonomous pieces. Alongside
reproductions of paintings and drawings, photographs increa-
singly gained prominence in the periodical.
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