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HAJDU ZOLTAN*

A TOROK BIRODALOM MEGITELESENEK VALTOZASAI
A MAGYAR FOLDRAJZI-ALLAMISMERETI IRODALOMBAN
A XIX. SZAZADTOL A FELBOMLASAIG

CHANGING OF VIEWS ON TURKISH EMPIRE
IN THE HUNGARIAN GEOGRAPHICAL LITERATURE FROM
THE 19. CENTURY TO COLLAPSE OF THE EMPIRE

ABSTRACT

The Hungarian—Turkish connections were rearranged basically many times from the 1300’s to
19th Century. In the early 19th Century the Turkish Empire turned to be a key figure in the scien-
tific analyses in the Hungarian Geography and Statistics. The old position of Turkish Empire as
“enemy” turned to be “friend” for the middle of the 19th Century.

The Hungarian geographical and statistical researches were based on Turkish and Western Eu-
ropean sources. The Hungarian researches tried to be correct and deep in understanding the Turkish
inner structures and international connections. Between 1878 and 1914 problems of Turkey were in
the focuse of the Hungarian scientific and political thinking. In 1916 during the World War a state
founded scientific research institute was established in Istambul.

1. Bevezetés

A XVIII. szazadban az eurdpai foldrajztudomanyban, statisztikaban stb. az allamisme-
reti irodalom (allamisme) kiterjedtté valt. A kortarsak felismerték, hogy az allamok jelen-
tds belsd funkcionalis atalakulasokon mennek at. Az allam a gazdasag, a tarsadalom egyre
szélesebb teriileteit integralta valamilyen modon.

A magyar—torok kapcsolatok fordulatokban gazdag torténetében az 1600-as évek végé-
tol a korabbi katonai dominancia mellett megjelentek az egylittmiikodés elemei is. Thokoly
Imre, majd II. Rdkoczi Ferenc emigracidja mar azt jelentette, hogy a Torok Birodalom a
magyar politikai elit egy része szdmdra nem csak elfogadotta valt, hanem potencialis
egylittmiik6dod partnert is jelentett.

Az 1800-as évek elejétol — Iényegileg a Magyarorszaggal foglalkozd szakirodalommal
egy idében — szorvanyosan megjelennek a Torok Birodalommal kapcsolatos attekinto,
statisztikai jellegli 0sszeallitasok. Ezek az orszagismertetd muvek igyekeztek atfogd képet
adni a birodalom kiilonb6zd részstrukturairol.

Az eurdpai és magyar forradalmi atalakulasok nyoman 1848—49-ben sok tekintetben
megvaltozott Eurdpa. A magyar szabadsagharcot az osztrakok csak orosz segitséggel tud-
tak leverni. Oroszorszag fegyveres beavatkozasa miatt 1849-ben felvet6dott egy torok—
magyar szovetség lehetdsége, de a nagypolitikai megfontolasok ezt nagyon gyorsan meg-
akadalyoztak. A magyar szabadsagharc vezetdjének, Kossuth Lajosnak és kovetdinek to-

" Hajdu Zoltan, MTA doktora, tudomanyos tanicsadd, Magyar Tudoméanyos Akadémia Kozgazda-
sagi és Regionalis Tudomanyi Kutatokdzpont.



6 ~ A Torok Birodalom és a Balkan rovat

rok befogadasa minden korabbinal szimpatikusabba tette a magyarok szemében a Torok
Birodalmat és a torokoket.

Az 1867-ben intézményesiilé Osztrak—Magyar Monarchia két részének alapvetd érde-
kei nem mindig estek egybe a ,,torok €s a balkani kérdésben”. A Berlini Kongresszustol
(1878) kezdve az Osztrak—Magyar Monarchia erdsen valtozé tartalmu politikat folytatott a
Torok Birodalommal szemben.

1878 és 1914 kozott alapvetd valtozasok kovetkeztek be a Balkan-félszigeten. A Torok
Birodalom felbomlasanak folyamataban uj fiiggetlen allamok jottek 1étre a magyar hataro-
(1908) az Osztrak—Magyar Monarchia kozvetlen balkani bels6 szereplévé valt. A folyama-
tokat a magyar politikai elit eltéré mddon itélte meg, s kialakult, majd fokozatosan gyara-
podott a Torokorszaggal barati kapcsolatok apolasara iranyuld torekvés.

Az 1. vilaghéaboru idészakara mar nem csak ,,megbecsiilt barat”, hanem fegyvertars és
szovetséges valt a Torok Birodalombol. A haboru alatti kapcsolatrendszer leginkabb sajatos
eleme a Konstantindpolyi Magyar Tudomanyos Intézet létrehozasa és miikddtetése volt.

A hébort, illetve a békeszerzddések utan 0j kapcsolatrendszer teremtddott meg a telje-
sen Onallova és fliggetlenné valt Magyarorszag és a szintén hatalmas teriileti veszteségeket
szenvedett Torokorszag kozott: a legy0zott, s6t megalazott vesztesek egymasra talalasa,
tobb szempontbdl egymasra utaltsaga.

2. A torok-magyar katonai konfliktusok szazadai

Az els6 (1375) magyar—torok katonai Osszetlizéstol 1520-as évekig, Nandorfehérvar el-
foglalasaig, illetve a mohacsi csatavesztésig szamithatjuk az elsé hosszl korszakot a kétol-
dalu kiizdelemben. Az idészak elején a Magyar Kiralysag legalabb regionalis nagyhata-
lomnak tekinthetd, a torokok pedig még csak ,,emelkedd palyan” volt, a nagytérségi beha-
tolasi probalkozas stddiumaban volt.

1526 eldtt 1ényegében — néhany foként erdélyi betoréstdl eltekintve — csak a katondk és
kisebb mértékben a diplomatak formalhattak maguknak kozvetlen tapasztalatok alapjan
allo ,,torok képet”. Ebben a torok képben természetes médon dontden a katonasag viselke-
désének a jellemzése jelent meg, s roluk a kegyetlenség, a véreskeziiség fogalmazodott
meg. Az egyszerii torok lakossal a magyaroknak nem volt érintkezésiik.

A katonai kiizdelem, s kapcsolatok masodik szakaszat a torok hoditds, a megszallas,
majd a kitizés jelenti (1526—1718). 1526 augusztusaban a mohdacsi csatatéren nem csak a
kozépkori Magyarorszag veszitett csatat, hanem a vereség kovetkeztében a magyar katonai
és politikai elitben fellépd megosztottsag miatt (kettds kiralyvalasztas) 1ényegében a ko-
zépkori magyar hatalmi statusz is megszlint. Az orszag két, majd harom részre szakadasa-
val Magyarorszag lényegében nagyhatalmi 1itk6zo teriiletté valt a Habsburg és a Torok
Birodalom k&zott. Ebben a kiizdelemben egyarant megjelent a kereszténység és az iszlam
harca, valamint a hatalmi érdekek érvényesitésére valo torekvés.

A Hodoltsag teriiletén az ott €16 teljes magyarsag megtapasztalta a torok uralom gyakorla-
ti — szinte minden tekintetben megalazd — kovetkezményeit. A nem ideiglenesen, hanem
véglegesen berendezkedd torokokrol rendkiviil negativ kép alakult ki, amely képet a vandor
énekmondok ¢€s a formalodo szépirodalom ,,teritett” a meg nem szallt teriileteken is.

A torok ,,teriilethasznositasi” struktiraja (kdzvetlen szultani kezelésti birtok, ideiglene-
sen hasznalt szpdhi birtok) a magyar hodoltsagi teriileteken alapvetd tarsadalmi, gazdasagi,
telepiilési folyamatokat inditottak el. A szultani kezelésben 1évd, nagyhatarava vald varo-
sok a tobbi telepiiléshez, illetve teriilethez képest viszonylag biztonsagosan élhettek (a
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szultannak fontosak voltak a biztos, egyOsszegli bevételek), a szpahi birtokok népessége
minden szempontbol kiszolgaltatott volt.

A hadvezér, kolté Zrinyi Miklos nem csak dédapjanak allitott torténeti és irodalmi em-
Iéket a ,,Szigeti veszedelem” megirasaval, hanem mar a ,, Torok Afium” elleni orvossagot
keresve 0nallo politikai és katonai koncepciot dolgozott ki. Zrinyi nem festhetett pozitiv
képet a torokokrol, gyakorlati tapasztalatai és foként céljai sem engednék ezt meg.

A Bécs elfoglalasara tett kisérletek (1529, 1683) nem egyszerlien a magyarorszagi hodita-
sok konszolidalasat szolgaltak, hanem Iényegében Eurdpa jelentds részének a megszerzésére
iranyultak. A Torok Birodalom célja az eurdpai hegemonia biztositasa volt, de a korabeli
kozlekedési €s utdnpotlési viszonyok kozott Bécs mar kiviil esett a torok katonai radiuszan.

A torok etnikailag nem ,,gyarmatositott” Magyarorszagon. A nagy hadjaratok kivételé-
vel az orszag varaiban a XVI-XVIIL szdzadban mintegy 18-20 ezer katona tartdzkodott,
akiknek nagy része nem t6rok volt etnikailag, hanem balkani délszlav. Igy a ,,torok kép”
sok esetben valdjaban nem a torokokrol szolt. Csak néhany igazgatasi kozpontban (a vila-
jetek székhelyén és a szandzséksagi kozpontok egy részében voltak nagyobb szamban
»rendes torokok™.

A reformdci6 és az ellenreformécio (a romai ritust keresztény egyhaz kettészakadasa)
kiizdelme Magyarorszagon j megkdzelitéseket hozott a torok megitélésében is. A vallasi
massag elitélése, lenézése némileg csokkent, a vallas- és Habsburg-ellenes haboruk veszte-
sei joggal szamithattak a torok védelmére.

A bécsi ostromkisérlet meghiusitasa utan (1683) eurdpai jellegii koalicio segitségével
megindult a torok kiverése Magyarorszagrol, ami 1697-re a Temeskoz kivételével 1énye-
gében befejez0dott. Bar a felszabaditd haborukban jelentés magyar katonai részvétel is
volt, a Habsburg hatalom ,,1j szerzeménynek” tekintette a visszaszerzett teriileteket, mely-
rél iigy gondolta, hogy minden korlatozas nélkiil rendezkedhet be.

Thokoly Imre és kdvetdinek befogadasa (1699—-1705) jelezte a kapcsolatok és folyama-
tok valtozasait. A Thokoly emigracio jelentette az elsé magyar politikai jelenlétet Torokor-
szagban. Mint minden politikai emigracio esetében, ekkor is megjelent a befogado ,,érdek-
dominanciaja” a kapcsolatokban.

A ,halatlan magyarok” nem fogadtdk el az uj Habsburg hatalmi berendezkedés jaték-
szabalyait. A II. Rékdczi Ferenc éltal vezetett Habsburg ellenes fiiggetlenségi haboru
(1703-1711) csak hattérként birta a Torok Birodalom egyfajta tamogatasat, de ennek az
erkolcsi tamogatasnak gyakorlati jelentdsége alig volt. A torok emigracidja idoszakaban
(1717-1735) Rakoczi maga is csak egy kiszolgaltatott tényezo lett a valtozd szereposztasu
kartyajatékban.

A Rakoczi-féle rodostoi torok emigracié kapcsdn minden korabbinal mélyebb ismere-
tekre tettek szert az ott €16 magyarok, most mar nem csak a torok katonai és politikai elit-
rol, hanem a kdznéprol is. Mikes Kelemen késobb megjelentetett levelei ha nem is general-
tak egyértelmi torok szimpatiat Magyarorszagon, de nagyban hozzajarultak a torokok jobb
megismeréséhez. A Rakoczi irant érzett szimpatia, mely a népkoltészettdl kezdve az iro-
dalmi alkotasokon keresztiil a politikai torekvések hatterében is megjelent ,,korrigaltak” a
torokokrol alkotott magyarorszagi elképzeléseket is.

Az 1716-1718 kozotti torok ellenes hdboruval 1ényegében az orszag egész terlilete fel-
szabadult. Az 4j Habsburg hatalom berendezkedése nem ment zokkendk nélkiil, mar csak
azért sem, mert folyamatos figyelmet érdemelt a balkani térség fesziiltségeinek a fokozddasa.

I1. Jozsef 1788-ban mar nem hagyomanyos védelmi vagy felszabadité haborut inditott a
torokok ellen, hanem orosz koalicidban valdjdban mar modern teriiletszerzd torekvéseket
valositott meg. A magyar nemesség — az uralkodo belsé reformjai miatt — nem igazan ta-
mogatta a haborut, illetve annak céljait.
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3. A XIX. szazad elejétél az I. vilaghaboru végéig

A latin nyelvii magyar foldrajztudomanyban megjelent, de nem kapott meghatarozo
szerepet a Torok Birodalom bels6 viszonyainak ,,rajzolata”. Tomka Széaszky Janos vilagle-
ir6 monografidjaban (1777) a Torok Birodalom legalapvetdbb foldrajzi adatai jelentek csak
meg.

Decsy Samuel mar 1788-ban ugy vélte, hogy a magyar tudomanynak, s szélesebb érte-
lemben az egész orszagnak érdeke, hogy a lehetd legjobban megismerje a Torok Birodal-
mat, s megteremtse az ,,osmanografia” miivelésének a lehetdségeit. Elsdsorban kiilfoldi
munkdk (féként német, kiegészitd jelleggel francia) alapjan jellemezte a birodalom termé-
szeti, ,,erkoltsi”, egyhazi, polgari és hadi viszonyait, s a torok—magyar haborukat. Decsy
tudatosan felvallalta, hogy nem az altalanosan elterjedt ,,negativ torok képet” kivanja to-
vabb vinni, melynek soran a korabbi és a korabeli szerzok ,,fekete szinnel mazoltak bé” a
térékldket ¢s orszagukat, hanem realis ismeretek kozlésével pontos kép kialakitasara torek-
szik.

Ettdl kezdve szinte folyamatosan jelennek meg a Tor6k Birodalommal kapcsolatos sta-
tisztikai, kozgazdasagi, katonai stb. elemzések. A magyar almanachokban (adat-6sszealli-
tasokban, kalendariumokban) els6sorban adatkozlések jelentek meg a Torok Birodalomrol.
A magyar tudomanyossag egyre megértobben viszonyul a kiilsd erdk altal szorongatott
birodalomhoz.

A Magyar Hirmond6 megjelenésétdl (1780) kezdve a magyar nyelvi sajtd egyre boviild
terjedelemben és mélységben foglalkozott a Torok Birodalom kérdéskorével. ,,A’ mostani
Torok Habortnak eredete” cimen megjelent elemzéssel megkezdddott az orosz—térdk ha-
boruk sorozatanak a bemutatasa a magyar publicisztikaban.

A magyar ,,allamisme” irodalomban és a Torok Birodalommal kapcsolatos ,,ismeretter-
jesztésben” fontos hely illeti meg Lassu Istvant (1797-1852). Az eurdpai statusok (Fran-
ciaorszag, Nagy-Britannia, Orosz Birodalom, Lengyel Kiralysag, Porosz Kirdlysag) leira-
sakor kiemelt feladatdnak tekintette a Torok Birodalom bemutatasat is.” A feldolgozas
soran az ,allamisme” kitaposott dsvényén haladt, adatait alapvetéen a korabeli német
orszagismertetd-statisztikai miivekbol vette at, de mint allami tisztségviselé kiemelt fi-
gyelmet szentelt az adatszerli megéllapitasokon tal az allamélettel kapcsolatos kérdések-
nek.

Kiilon meg kell emliteniink Galletti J. G. A. ,,Egyetemi Vilagismerete” atlaszanak és
statisztikai, foldrajzi, torténeti feldolgozasanak magyar megjelentetését.’ Vallas Antal ,,at-
igazitasaban” a munka — nagy példanyszama miatt is — szerves részévé valt a reformkori
magyar elit t4jékozodasanak.

A Torok Birodalom eurdpai részének bemutatasa koveti az altalanos feldolgozasi sé-
mat: fold, lakosok, statusalkotmany, torténelem, az uralkod6 haz szarmazasa, de az eredeti
német kiadashoz képest egy kicsit bdvebben ¢€s ,,magyaritva” a szemléletet. A térképmel-
I€klet (1. abra) atdolgozasra, a névanyaga ,,magyarositasra” keriilt. A kor magyar szereploi
europai szinvonalon tdjékozodhattak az orszag viszonyait illetden. (Vallas Antal volt az a
magyar foldrajzi és statisztikai irodalomban, aki mar 1844-ben megfogalmazta az ,,4jsag-
olvasok™ igényeihez szabott atlaszok és térképek kiadasanak sziikségességét.)

Az 1848-as forradalom, majd az 1849-es magyar szabadsagharc egyszerre vetette fel a
tarsadalom, a gazdasag, a politikai rendszer modernizacidjanak, illetve a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat a nemzeti fliggetlenség megteremtésének a problematikajat. A fiiggetlenségi
torekvések elbuktak, a modernizacios folyamat, ha més szellemben is, de tovabb folyt.

Az 1849-es fegyverletétel utan ezrek (6—10 ezer f6 koriil) menekiiltek at Torokorszag-
ba. A menekiiltek egy része felvette az iszlam vallast és belépett a hadseregbe. Ez nyujtotta
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a legbiztosabb védelmet az osztrakoknak torténo kiadatassal szemben. Tébben magas po-
ziciokat szereztek a hadseregben.

A politikusok, katonak mellett a honvédorvosok felé iranyult a legnagyobb csabitas.
1849-ben mintegy 30 honvédorvos is Torokorszagba menekiilt. A magyar orvosok koziil
tobben torok allami szolgélatba 1éptek, s magas pozicidkba jutottak a hadseregen beliil.
(Ok sajatosan kozelrdl ismerhették a torok populaciot.)

1. térkép. Az eurépai Torokorszag térképe
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Forrds: Galletti J. G. A. (1844) 281. old.

A visszaemlékezések (ezek koziil a leginkabb fontos politikailag Szemere Bertalan volt
magyar miniszterelnok, valamint Egressy Gabor naploja) minden korabbinal mélyebben, s
egyben ellentmondasossagaban mutattdk be a Torok Birodalmat.

Kossuth Lajos ¢és tarsainak befogadasa (1849—-1851), majd az emigréaci6 ott maradé ré-
sze 1étének biztositdsa rendkiviil erds szimpatiat generalt a torokok irant a legy6zott Ma-
gyarorszag jelentds tarsadalmi csoportjaiban.
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Fényes Elek (1807-1876) statisztikusként vallalta fel a Torok Birodalom torténeti, sta-
tisztikai és foldrajzi leirasat (1854). Fényes a korabbiakhoz képest 1ényegesen nagyobb
teret szentel a birodalom népeinek bemutatasara, a kiilonb6z6 tipusu etnikai és vallasi cso-
portok részletesebb jellemzésének. A kotet szerves részét képezi a ,,regionalis foldrajzi
feldolgozas™, a tartomanyok teriileti sajatossdgainak bemutataséra valé torekvés.’

Magyarorszagnak nem volt érdeke hosszu tavon Bosznia és Hercegovina okkupacidja
1878-ban. Az annexi6 kérdésében (1908) mar Osszetettebb folyamatok alakultak ki. Ma-
gyarorszagon egyre inkabb létrejott egy torokbarat politikai elit, amely mar megérezte,
hogy a soknemzetiségii, soknyelvii és vallasu Torok Birodalom felbomlasa alapvetd kovet-
kezményekkel jarhat az Osztrak—Magyar Monarchiara nézve is. A Monarchian beliil kiil-
politikai 6nallosaggal nem rendelkezd Magyarorszag jelentds részben a ,,civil kapcsolatok™
bazisan épitette dél felé a kapcsolatrendszerét.

A balkani allamok felszabadulasaval ¢s onallésodasaval (Szerbia, Romania) a Torok
Birodalom megsziint a magyar teriiletekkel szomszédos lenni. Ebbdl az is kovetkezett,
hogy a relative tavolra kertilt a torok fenyegetéseknek még a lehetdsége is. A , kdzvetetett
szomszédsag” mindkét fél részére lehetové tette a korabbi konfliktusok és tapasztalatok
ujraértékelését.

Az 1. és a II. balkani habora (1912—-1913) eredményeképpen alapvetden atrendezodott a
Balkan-félsziget geopolitikai viszonyrendszere. Az elsdben Torokorszag elveszitette euro-
pai teriileteinek dontd részét, a masodikban pedig a gydztesek nagy része €s az elsGben
vesztes Torokorszag vivta meg a harcat Bulgariaval szemben a teriiletek ujraosztasaért. A
két habora konyortelensége mar eldre jelezte a kozelgo ,,Nagy Habor” sajatossagait.

A magyar politikai kozvélemény egy része ,,Torokorszag mellé allt” a két balkani habo-
ruban, szinte megérezve az I. vilaghabori végének Monarchiat és a torténelmi Magyaror-
szagot fenyegetd veszélyét.

Az 1. vildghabort iddszaka kiilon figyelmet érdemel a két birodalom viszonyaban. A
Monarchia az Oroszorszagtol valo félelmében — erés német hatasok mellett — jutott el a
torok szovetség elfogadasahoz. Magyarorszagon sajatos szimpatiaval tekintettek Torokor-
szagra. A kiilonbozo keleti kapcsolatépitéssel foglalkozo szervezetekben a politikai elit
egyes tagjai (grof Teleki Pal) jelentds szerepet jatszottak.

A magyar és a torok kormanyzat a kétoldalu kapcsolatok alakitdsaban kiemelkedd sze-
repet szant a torok fiatalok magyarorszagi képzésének és tovabbképzésének. A ,,torok if-
jak’ magyarorszagi iskolakban val6 oktatasa, illetve a magyarorszagi kutatok torokorszagi
munkajanak tdmogatasa hosszabb tava kdlcsonds szandékokat tiikrozott.

1916-ban a magyar orszaggytlés térvényt alkotott (1916. évi XVIL térvénycikk az isz-
lam vallas elismerésérol) melyben az iszlam vallas torvényesen elismert valldsnak nyilva-
nitatott. A torvény egyediilallo volt szinte a nem torok hatas alatt allo orszagokban. A tor-
vénynek belpolitikai (Bosznia-Hercegovina) és kiilpolitikai okai (a Torokorszaggal valo
szovetség és fegyverbaratsag megerdsitése) adta a szélesebb értelemben vett hatteret.

Klebelsberg Kuno a Konstantinapolyi Magyar Tudomanyos Intézet 1étrehozasaval
(1916), majd tényleges mikodésének a megkezdésével a két orszag kozotti kulturalis kap-
csolatok 4polasat, mindenekel6tt a magyar—torok torténelmi kapcsolatok feltarasat €s jobb
megismerését célozta. Az intézet szamottevd torok tamogatast is kapott, de a hdboruas vi-
szonyok nem igazan voltak alkalmasak a tudomanyos kapcsolatok széleskorti apolasara.
Az intézet megalapitasat a Magyar Iparmiivészet cimi folyoirat 1917. évi szamaban mélta-
t6 Lindner Erné mar a kovetkezoképpen fogalmazott: ,,... az elsé olyan tudomanyos alapi-
tas, mely e nagy haboruban egyiitt 6mlé magyar €s torok vér termdtalajabol a békés embe-
riség szdmara megmarad”.
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4. Osszegzés

A hosszu id0szak vazlatos attekintése alapjan is levonhatunk néhany kovetkeztetést. A
legfontosabb taldn az, hogy a két nép, a két allam kozotti kapesolatok sok ellentmondast
hordozva, néha kihordva alakultak. A kapcsolatok tartalmi formalasaban a két orszdg min-
denkori helyzete, céljai, valamint a nemzetkozi kdrnyezet permanens atrendezddései egy-
arant szerepet jatszottak.

A Torok Birodalom allamismereti kutatasa szinte Magyarorszag belsé kutatasaval
egylitt indult meg. Ez részben a kordbbi torténeti miltnak, nagyobb részben azonban az
akkor még fennallo szomszédsagnak szolt. A torok mar nem ellenség, hanem potencialis
,»joszomszéd”, majd barat.

A vilaghaboru utan teljesen uj feltételek kozott (az Osztrak—Magyar Monarchia felbom-
lasa, a torténelmi Magyarorszag megalazo teriileti megcsonkitasa, masrészt a Torok Biro-
dalom feldarabolasa) uj kapcsolatrendszer formalodott. A két megcsonkitott orszag nem
azonos feltételekkel, de Gij utakon kereste jovéje lehetdségét.®
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SZANDEKOK, KONCEPCIOK AZ OKTATAS MEGREFORMALASARA
AZ OSZMAN BIRODALOMBAN 1839-1918

INTENTIONS, CONSEPTIONS FOR INNOVATION OF EDUCATION
IN OSMANLI EMPIRE

ABSTRACT

In 1839 after Abdiilmecit Sultan coming to the throne advertised a reformative adumbration
composed a necssety of expansive political and socio changes (Tanzimat Fermani). The “Islahat
Fermani” issued at the beginning of 1856 enforced the right assurance of the non islamic peoples
lived int he Empire or enlarged their right.

At the second half of the 19th century the statesmen were in Western Europe and the students
learning in european schooles had have new acquaitances expedited further all comprehensive re-
forms, included the initiation of european type education. They were full of trust to build up social
sistem will be acceptable for Europe. Than Turkey would have not been at european’s mercy nor
enemy, foreign int he sight of Western Europe.

What the education had been they wanted to change and how that processes were going on, what
results and failers happened during that reforms trys to expose this essay.

Bevezeto

1839-ben Abdiilmecit szultan tronra 1épését kovetden kozzétette a Resit pasa altal ki-
dolgozott reformtervezetet (Tanzimat Fermani), amelyben széleskort politikai és tarsadal-
mi valtoztatasok sziikségességét fogalmazta meg. A tervezet kozreadasaval 0j korszak
kezd6édott az oszman allamban.' Az 1856 elején kiadott Islahat Fermam pedig elinditotta a
Tanzimat masodik szakaszat, amely tkp. az 1. alkotméanyos korszakon is ativelt. Az Islahat
Ferman1 a Birodalomban ¢16 nem mohamedéan népek jogbiztonsagat erdsitette, ill. a jogai-
kat bovitette nagymértékben.

Az 1. alkotmanyos korszak 1876-ban, a liberalis Mithat pasa altal kidolgozott alkot-
many kihirdetésével vette kezdetét. Ezt a rovid, minddssze 2 esztendoig tartd iddszakot a
harom évtizedes onkényuralmi idészak kovette (1878—1908), majd azt a II. alkotmanyos
korszak (1908—-1918).

Az onkényuralom ideje békét és latszolagos stabilitast hozott. A Nyugatot megjart, s a
nyugati vilagot megismeré muszlimok, valamint az oszman keresztények egyre erételjes-
ebben koveteltek még mélyrehatobb reformokat. Eszméik forrasat leginkabb Franciaor-
szagban lelték meg, foleg a k6zos nyelvvel és a kozos kulturaval egybeforrasztott nemzet-
allam lebegett a szemiik elott.

A fennall6 rend elleni els6 valodi 1azadok a liberalis alkotmanyt szorgalmazé ifjuosz-
manok voltak, akik valamiféle soknemzetiségii oszman hazafisagot partoltak. Majd Oket
felvaltottak az egymassal is viszalykodo ifjutorokok, akik eljutottak a muzulman, s végiil a
torok nacionalizmusig. Az ifjutorok mozgalom egyik szarnya a nemzeti kisebbségekkel
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valé megbékélést, és a birodalom foderativ allamma valé atalakitasat hirdette, mig a masik
erds torok nacionalizmust tartott elengedhetetlennek. A viszaly soran egy harmadik irany-
zat kerekedett feliil, amely a birodalom eltorokositésében latta a megoldast. Ez azonban
sulyos kovetkezményekkel jart, hiszen nem csak a keresztényeket taszitotta, hanem a nem
torok muzulmanokat is szembedllitotta politikai vezetéssel.

Reformkor (1839-1876)

A korszakot bearnyékolta az 1853—1856 kozott zajlo krimi haboru. Az 1839-ben megje-
lent Tanzimatban az oktatasrél valéjaban nem esett sz6. Am az Eurépaban megforduld
allamférfiak, az eurdpai iskolakban tanult fiatal nemzedék 11j ismeretek birtokédban atfogod
reformokat szorgalmazott, koztiik az eurdpai tipusu oktatds megteremtését. Néhany magas
rangu tisztviseld nevét feltétlen meg kell emliteni azok koziil, akik szerepet vallaltak a
nagy munka elinditdsaban. A mar emlitett Resit pasa kiiliigyminiszter, volt parizsi és lon-
doni nagykovet, Sadik Rifat pasa volt bécsi nagykovet, Ali pasa miniszterelnok, Fuat pasa
kiiliigyminiszter, miniszterelndk, Ahmet Cevdet pasa, Ahmet Kemal pasa, Saffet pasa,
Ziya pasa, aki Rousseau Emil c. miivét leforditotta torokre. Aztan Tevfik pasa, Ahmed
Vafik pasa, volt parizsi nagykdvet, Moliere forditdja, és az egykori bécsi nagykovet, a
szabadelvi, felvilagosult, fiiggetlen, Miinif efendi, aki a korabeli magyar oktatasiigyet
tanulmanyozasra méltonak talalta.

A reformok elinduldsédhoz sziikséges legégetobb teenddket a kovetkezOkben lattdk: a
népoktatds megteremtése. (Sok helyen leirtak, a birodalmon beliil nagyon magas volt az
analfabétak aranya, a kiilonb6z6 orszdgokban 80-90% koriil mozgott.) Ezt a feladatot az
allam ¢s a kormanyzat halaszthatatlan feladatai k6z¢é emelték. Fontosnak tartottak az okta-
tas strukturalis megujitasaban a nyugati mintak kovetését. S végiil dolgoztak azon, hogy az
europai kozvéleményt meggy6zzek, hogy ne tekintsék sem a torok vezetést, sem a toroko-
ket ellenségnek. Bizakodtak abban, hogy kialakulhat egy Eurdpa szdmara is elfogadhat6
tarsadalmi rend, és akkor Torokorszadg nem lesz olyan kiszolgéltatott, s nem lesz olyan
ellenséges és idegen a Nyugat szemében.

A 19. szazadi torok oktatasrol

Nos, milyen is volt az az oktatas, amely ennyire siirgetd reformra szorult? Térokorszag
nagy baratja, a 19. szazad masodik felének rendkiviil sokoldali tudostanara, Erédi Béla
(1846-1936) 1870. december 18-an a Vasarnapi Ujsagban kozzétette a torok oktatasrol
sz0l6 igen szines, a tudomanyos ismeretterjesztés szandékaval megfogalmazott terjedelmes
irasat.

»Ama szivossag, mellyel a torokok dallami és maganéletiikkel az europai polgarosodas-
sal szemben sajat intézményeikhez csokonyosen ragaszkodnak, semmi téren nem oly észre-
vehet6 s nem oly mereven dll a régi mellett, mint nevelés- és taniigyekben” — kezdte irasat
Erodi. Majd igy folytatta: ,,Ha mas téren éreztek és el is fogadtak az europaiaknak némi
tekintetben jogosult kovetelményeit; a nevelés-és taniigyben mai napon is azon a fokon
dllnak, melyen szazadok elott allottak. Elszigeteltségiik e tekintetben nemhogy legalabb
sajat régi rendszeriik tokélyesebbiilését vonta volna maga utan, de még a régi szervezet is
hanyatlasnak indult, s napjainkban a térék nemzet dltalanos szempontbol tekintve nem
nyer olyan kiképzést, mint a mindt egy eurdpai nemzet dlldsa kovetel. ">

Nos, Erddi ezzel az allitasaval a torok vallasi €s tarsadalmi intézmények bénito erejére
utalt. Majd igy folytatta: ,, Talaltam koztiik olyan felvilagosult férfiakat, akik, ha a mi vi-
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szonyaink és koreinkben nottek volna fol, vilaghiriiekké lettek volna,; de hazajukban a meg-
semmistilt tehetségek oceanjaban vesztek el. Fuad, Ali, Safvot, Edhem, Kiamil pasdk euro-
pai hirii diplomatak, jollehet sajat mostoha viszonyaik kozt nottek fel: csak kivételek s nem
az intézmenyek josaga, hanem azon igazsag mellett bizonyitanak, hogy a langészt a koriil-
mények kedvezétlensége sem homalyosithatja el.””>

A 19. szézad kozepén a torok oktatasi rendszernek szinte csak arnyoldalai voltak, sot a
1étezd rendszer kifejezetten az oktatas- €s nevelésiigy karara volt. A bajok egyik nagy for-
rasa a tudomanyok elszigeteltségében gyokerezett, azaz nagyon kevesen fértek hozza, a
masik pedig a tudomanyok népszeriitlenségében. A népszerlitlenség és az elszigeteltség
oka egyrészt az arab iras végtelen nehézségében, masrészt a tokéletlen tanitasi rendszerben
rejlett. ,,Aztan volt még egy masik problémai is, nevezetesen a tudomanyok ésszekeveredése
— irta Erddi. Torokorszagban a tudomanyok még nem szakosodtak, hanem a birok, a pa-
pok, az tigyvédek stb. ugyanazt az egy iskolat voltak kotelesek végezni, s ez a jeldltek
szamara tobb mint 25 esztenddnyi tanulast jelentett. Ugyan tettek kisérletet a szaktudo-
manyok szétvalasztisara, vagy legaldbb valamiféle hatarvonalat megvonni a kiilonféle
tudomanyok kozott, de ez csak annyiban tortént meg, hogy a hadtudomanyt és az orvostu-
domanyt kiragadtdk a nagy k6zosbol, és kiilon kezelték. A tobbi tudomanyteriilethez nem
nyultak, de nem is lehetett hozzanyulni, mert annak akadalya volt az allam és az egyhaz
szoros 0sszefonodasa.

Ha végigtekintjiik a korabeli rendszert az alapoktol, kovetkezd a kép: A gyermekek 6
esztendOs korukban léptek az iskoldba (1847-ben rendelték el), ahol az olvasason és az
irason kiviil a Korant is tanitottak olvasni és pedig énekelve, pontosabban recitalva. Rog-
ton meg is jegyezném, a gyermekek toredéke 1épte at valamely 1étez6 iskola kapujat, amit
jelez az is, hogy a lakossag elenyészo része tudott irni-olvasni.

Ha a gyermekek elérték tizenkettedik életéviiket, ¢életpalyajuk elagazott. A tehetséges
fiatalok Isztambulba, a galata-szeraji liceumba mehettek. Ez az iskola elsésorban a kiil-
ligyminisztérium szamara képezett hivatalnokokat. Ebben az intézményben jobbara francia
szarmazasu tanarok oktattak eurdpai tanrend szerint. Akik viszont mas palyara akartak
l1épni, azok a kdzéptanodak valamelyikében folytattak tanulmanyaikat. A 19. szazad maso-
dik felében is ilyen tipust iskoldk még kevés szamban miikddtek Torokorszagban. A ko-
zéptanodékban torok, arab és perzsa nyelven kiviil torténelmet, koltészetet, szamtant, mér-
tant, bolcsészetet (filozofiat) és vallastudomanyt oktattak. A tanulmanyi id6 6 évre terjedt.
A katonai, orvosi és tengerészeti iskolakba csak kozéptanodat végzett fiatalokat vettek fel,
s innen keriiltek ki a kiilonféle alsobbrendii hivatalnokok is.

Akik azonban magasabb allami hivatalokra, papi, birdi vagy jogtudosi méltosagra tore-
kedtek, azok a medreszékbe iratkoztak be. Ott valamennyi tanulé allamsegélyben részesiilt.

A medreszében tiz évig tartott az oktatas, s az egyes tanévek fobb targyaikrol kaptak az
elnevezésiiket. Ennek alapjan az els6 év a nyelvtan, a masodik a mondattan, a harmadik az
a gondolkodastan, a negyedik az erkolcstan, az 6todik az allegoriai tudomany vagy szonok-
lat, a hatodik az vallastudomany, a hetedik a bolcsészet, a nyolcadik a jogtudomany, a ki-
lencedik a Koran és a szunna fejtegetése, a tizedik pedig a Proféta szobeli torvényei nevet
viselte. E tiz évfolyam végeztével lehetett aztan biroként (kadi), eléimadkozoként (imém)
miikddni, vagy a pénteki imat vezetni (ez a hatip feladata) a dzsamiban. Oket nevezték ule-
maknak (tudésoknak). Minden ulema fehér turbant hordott. A fehér turban viselése altala-
ban az olvasni és irni tudd egyének kivaltsaga volt.

Aki még feljebb akart emelkedni, annak még tovabbi hét évig jogtudomanyi és teologi-
ai tanulmanyokkal kellett foglalkoznia, hogy elnyerhesse a tanari (miiderris) méltosagot. A
tanarokat rendkiviili médon megbecsiilték Keleten, mert ott a tanirok egy személyben
papok ¢és jogaszok is voltak.
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A torokok leginkabb a torténelmet, a koltészetet és a filozofiat miivelték. Az iskolakban
is mindenekf{olott a koltészetre €s bolcsészetre forditottak nagy figyelmet.

Az iskolak tanrendjébdl a zene, az ének és a rajz teljességgel hianyzott, sot ez utobbi a
vallasi torvények rendelkezése folytan kimondottan tilos volt. (Némely magyarazok azzal
indokoljak Mohammed festészetre és szobraszatra vonatkozo szigoru tilalmat, hogy kordb-
ban meglévd balvany-imadas Gjra¢ledésének akarta elejét venni.)

A lanyok az oktatasban kevésbé vettek részt, az eurdpai helyzethez képest a lemaradas
égbekialtd volt. A megszerzett ismereteik is leginkabb a csaladi €letre vonatkoztak.

Erddi, aki 1868—69-es években tartozkodott Torokorszagban, mar az elindult reformok
kovetkezményeit is tapasztalhatta.

A reformok megvaldsitasa lassan, nehézkesen zajlott. Az oktatds megujitasan munkal-
koddé maréknyi allamférfinak, értelmiséginek és tanitonak a kiil- és belpolitikai konfliktu-
sok mellett az udvari intrikakkal is meg kellett kiizdeniiik. Pedig az id6 siirgetett, a rendel-
kezésre allo anyagbol, azaz a meglévo oktatasi rendszerbdl, egy uj dolgot kellett teremteni.
Iskolékra, iskolaépiiletekre, tanitokra, tanulokra, programokra, modszerekre, felszerelések-
re, szemléltetdeszkozokre, konyvekre volt sziikség.

A reformereknek ugyan nem az alapoktol kellett épitkezniiik, hiszen egyes oktatési in-
tézményeknek mar voltak némi elé6zményeik. A medreszék mellett voltak kozépiskolak,
katonai iskolak, tengerészeti iskolak, ¢s Erddi torokorszagi tartozkodasa idején a kisebbsé-
gek és az ,,idegenek” is nyitottak iskoldkat, ezekben — ahogy kiilonféle forrasokban olvas-
hat6 — ,, nagyon kiilonbozo tudomanyokat, gondolatokat, eszméket és vilagnézeteket oktat-
tak”.* Ezek a tarsadalomban aztan jol érzékelhetd ellentéteket gerjesztettek, hiszen a nacio-
nalizmus eszméje mar elérte Torokorszagot is.

A katolikusok is szamos iskolat mikodtettek. Jezsuitak, kapucinusok, lazaristak misszios
iskoldkat nyitottak. Ezek a rendek 1839-ben Isztambulban 21 fia- és 19 leanyiskoldban
tanitottak. A ferencesek pedig a Birodalom orszagaiban nyitottak iskoldkat.

Az amerikai protestansok az elso iskolajukat 1824-ben Bejrutban alapitottak. Rendkiviil
sok pénzbol gazdalkodtak, iskolaik szama gyorsan sokasodott. Az oszman allam a protes-
tans misszionariusokban ,, Azsidhoz valé kulcsot” lattak, akik befolyasuk ala vontak a kor-
nyezetiikben ¢16 lakossagot.’

Egy Robert nevli new yorki kereskedd Isztambulban 1863-ban alapitotta Kollégiumat.
Ebben elsdsorban bolgarok, 6rmények tanultak. A lanykollégium 1871-ben nyilt, ezt is a
kilfoldiek latogattak nagy szamban.

Probalkoztak az iskolai programok egységesitésével is. Az értelmiség- €s a hivatalnok-
képzésre erdsen koncentraltak. Szakképzd (szakmat ado) és a miiszaki iskoldk is nyiltak, és
eldszor alapitottak tanitoképzét is. Es ugyancsak eldszor a lanyoknak kozépfoka iskolat
nyitottak és egy noi tanitoképzot. A Tanzimat koraban kezddodott el a lanyok és az asszo-
nyok oktatasa. Azt feltétlen meg kell emliteni, foleg zsido és 6rmény lanyok tanultak.

Es volt még egy nagyon siirgetd feladat. Nevezetesen az Oszman Birodalomban é16 kii-
16nb6z6 vallasu, nyelvii és kultiraju emberekbdl ki kellett nevelni az ,,idealis Oszman em-
bertipust”. Azonban a kisebbségek, a Birodalom szélein €lok nemzeti koveteléseikrol,
nemzeti vagyaikrél nem mondtak le. A kisebbségek €s az idegenek sorra alapitottak sajat
Ujabb iskolaikat, hiszen erre az 1856-o0s torvény lehetdséget adott, s ezzel egy politikailag
elégge veszélyes helyzetet idéztek eld.

Es még egy nagy véltozas kezd3dott el. Az iskolai fegyelmezési eszkozok sorabol torol-
ték a kinzéasokat.

1870-es évek kozepétdl, az egymast kovetd kormanyzati idészakok kialakitottak re-
formelképzeléseiket, azonban csak kevés valdsult meg, tobbségiik megvalositasa forras-
hiany és mas kiil- és belpolitikai események miatt halasztodott, ill. elmaradt.
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Az |. alkotmanyos korszak oktataspolitikaja (1876-1878)

Ennek a rovid iddszaknak az éveit bearnyékoltak az orosz-t6rok habort (1877/78) sulyos
veszteségel, valamint a birodalom tragikus pénziigyi helyzete. Az ifjo oszmanok egyre han-
gosabban kovetelték a valtoztatdsokat, Az 1876 decemberében kiadott Kanun-i Esasi harom
bekezdésben foglalkozik az oktatassal: kettd a maganiskolakkal (oktatasi igyekben mindenki
szabadon rendelkezik), egy pedig a kotelezo elemi oktatas bevezetésével foglalkozik.

A haborus évek tétlenségre itélték a reformereket. Egy érdekességet azonban meg kell
emliteni: Miinif efendi, aki e korszakban volt oktatasi miniszter, a galata.szerdji gimna-
ziumban a magyar nyelv szdmara tanszéket allitott fel, s azt be is toltotték.® Sajnos azt,
hogy ki foglalta el az allast, sajnos, nem sikertilt kideriteni.

Az onkényuralom korszaka (1878-1908)

A harminc esztend6 alatt az oktatast érintd intézkedések sora sziiletett. Tobbek kozott
szdmos szakiskola €s miivészeti iskola megnyitotta kapujat. Siiketnéma gyermekek is kap-
tak iskolat (1889). A kisebbségek (gorogok, drmények, zsidok) és az ,,idegenek”, azaz a
kilfoldieknek (szerbek, bolgarok, oroszok, németek, osztrakok, magyarok, iraniak stb.),
valamint a kiillonbozo felekezetiiecknek (katolikusok, protestansok) maganiskolai (egyesiile-
ti) zavartalanul miikodtek. Ezek az intézmények magatol értetédden, dnfenntartok voltak,
ill. a tdmogatok adomdanyaibdl biztositottadk mikddésiiket. (Isztambulban 1868-ban nyilt
meg a német gimnazium.)

A katolikus, a protestans oktatasi intézmények és az amerikai vallasi iskola nagyon
népszeriiek voltak a birodalomban. A francia katolikus misszi6 altal fenntartott iskolaban
(alapitasi éve 1867) példaul hdromszaz gyermek tanult. Az amerikai vallasi és a kiilonb6z6
felekezeti iskoldkba a nyugati vilagra nyitott muzulman csaladok is beirattak a gyerekeiket.
Ugyanis azokban a torok, a perzsa és az arab nyelvek mellett eurdpai nyelveket (angol,
francia, német), a hagyomanyos tananyag mellett testnevelést, torténelmet, természettudo-
manyos tantargyakat is tanitottak. Tovabba néhany mas kiilonb6z6 szintii és tipust oktatasi
intézmény €s konyvtar is megnyilt.

A szamos megoldasra vard feladat koziil az els6 helyre az altalanos és nyilvanos kdzok-
tatds bevezetése keriilt. Napirendre vették a kozépfoku leanyoktatas kiterjesztése is. Ez
utobbi, akarcsak az alapfoku oktatas altalanossa tétele, pénzhidny miatt nem valosult meg.

Mennyiségi és mindségi tekintetben valojaban nem lehet szamottevo pozitiv valtozasrol
szolni. A mikodo iskolak, igy a kisebbségek és a kiilfoldiek iskolai is, a tanarok, az oktata-
si-nevelési programok, a tankonyvek és egyaltalan a konyvek, a sajtd szoros allami ellen-
Orzés alatt alltak. A fennall6 hatalom kemény korlatokat allitott. Tovabba a szultanatus
tovabbra is eltokélten munkalkodott az eszményinek vélt embertipus formalasan. Elképze-
Iésiik szerint a tokéletes ember az oszman reformokhoz kot6do, mélyen vallasos, engedel-
mes, a szultanhoz hiiséges, nagymunkabirasu ember. Az oktatasi-nevelési célok, progra-
mok, a tankdnyvek ezeknek a tulajdonsagoknak a kialakitasat és megszilarditasat szolgal-
tak. A vallas és erkolcstan orak szama is, a cél elérését is segitendd, emelkedett.

Lépéseket tettek a tanarképzés megreformalasaért is. A szervezeti valtoztatasoknal pe-
dig, szigorusaga és a megkdvetelt fegyelem miatt, a német (porosz) rendszer atvételét
szorgalmaztak.

Azonban a kisebbségek, az idegenek, a vallasok képviseldi, a kiilonb6zo politikai cso-
portosulasok az oktatds tényleges megreformaldsat akartdk. Oktatasi programjaikat sajat
elképzeléseiknek, vilagnézetiiknek és érdekeiknek megfelelden fogalmaztak meg.
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A ll. alkotmanyos korszak oktataspolitikaja (1908-1918)

Az id6szak oktatastorténeti eseményeit a kovetkezokben lehetne 6sszefoglalni: A bal-
kani haboruban elszenvedett veszteségek hatdsara a gondolkodés és a politikai kdrnyezet
atalakult, a dontéshozokat a felmeriild sulyos tdrsadalmi gondok siirgés megoldasra kész-
tették. Az oktatas megreformalasa kortl (is) nagyon sok vita zajlott, nagyon sok nézet {it-
kozott. Vitak a kovetkezd teriileteken folytak: a) Politikai iranyzatok és oktatas (oszman,
iszlam, torok, Nyugat, szocializmus), b) Nemzet és kultura, c) Elitoktatas-tomegoktatas,
d) Angolszasz minta (pragmatizmus), €) A tanitok vilagnézete, f) Lednyoktatés, g) Népok-
tatds, h) Szakoktatas, falusi és kornyezetoktatas, 1) A gyermekek mozgositasa, j) Egészség-
nevelés.

Sziikséges megjegyezni, ebben az idészakban az oktatassal kapcsolatos valtozasok leg-
tobbszor nem szervezetten, hanem spontan modon mentek végbe.

Torok oktatastorténészek a korszak tjitasaként és fejlodésként értékelik az 6vodak el-
terjedését. A maig is 1étezé 6voda, az ,,ana okulu”, a tényleges iskolai tanulmanyokat koz-
vetleniil megeldz6 évet jelentik, tulajdonképpen nulladik évfolyama az altalanos iskolanak.

Az események pontosabb ismertetéséhez hozzatartozik, hogy mér a 19. szézad utolsod
harmadéban léteztek ilyen intézmények, ezeket a birodalomban €16 egyes kisebbségek ¢és
kiilfoldiek hoztak 1étre. Néhany tartomanyban mar az 6nkényuralmi idészakban is nyiltak
maganévodak, majd 1908 utan Isztambulban is megalapitottak az elsé ilyen maganintéz-
ményt. A balkani haborukat kdvetden pedig szélesebb korben elterjedtek, s6t maganosok
mellett az allam is tartott fenn 6vodakat.

Az 6vodakban fiatal nok, foéleg zsidok és 6rmények, oktattak, nevelték az odajaro kis-
gyermekeket. SOt a torok 6vodakban is ormény és zsido tanitondk dolgoztak, azokban
minden feladatot rajuk biztak. A kicsiknek megtanitando énekeket és verseket is ezek a
fiatal nok koltotték.

Sziikségszertien megkezdddott az ovondképzes. Az ovondket elsdsorban izraelita egye-
siiletek révén képezték, illetve Isztambulban a kimondottan e célbdl induld osztalyokban
tanitottak a feladatok ellatasara a leanyokat. Az 6vonoképzokben is foként zsido €s 6rmény
tanarnok oktattak az Europaban mar korabban elterjedt nevelési elméleteket, modszereket
(Pestalozzi, Frobel, Montessori stb.).

A Torok Birodalomban Frobel modszerét elobb az 6rmények, majd a bolgéarok alkal-
maztak. 1909-ben Kazim Nami az Osztrak—Magyar Monarchia teriiletére utazott (kdzeleb-
bi helyszin nincs megjeldlve), hogy ismerkedjen a gyermekkertek miikodésével. S miutan
visszatért, egy iskolahoz kapcsolva meg is nyitottak az elsé gyermekkertet. Tovabba
Kazim Nami konyvet is adott Frobel kovetdinek a kezébe: Gyermekkert kalauz cimmel
francia nyelvrél forditotta.’

Az éllami 6vodak programja 1914-ben sziiletett meg. (1913-ban jelent meg az alsofoku
oktatasrol a torvény.) A foglalkozasokon a kdvetkezd targyak szerepeltek: beszélgetés az
erkolesrél, életvitel és mozgas, egészségiigyi ismeretek, kertgondozas, rajz, anyanyelv,
zene és gimnasztika. Ez a program mar Maria Montessori nevelési modszerei alapjan ké-
sziilt. (Megjegyzem, Montessori pedagdgiai-pszichologiai nevelési modszereit 1910 utan
kezdték megismerni Olaszorszag hatarain kiviil.)

Ahogy fentebb irtam, 1913-ban megjelent az alapfoku oktatasrol szolo torvény. Az 1ji-
tas és a fejlesztés szandéka e jogalkotasban is megmutatkozott. Az oktatasi torvény az
alabbi tantargyak oktatasat rendelte el: olvasas, irds (arab iras), oszman torok nyelv (tehat e
téren valtozas még nem tortént). Tovabba szerepelt még az eldirt tantargyak kozott a szam-
tan, a geometria, a foldrajz (kiilonds tekintettel az Oszman Birodalom foldrajzara), a torté-
nelem (foleg az Oszman Birodalom torténete), az allampolgari ismeretek, az egészségtan, a
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honismeret, az erkolcstan, valamint gazdasagi ismeretek, kézmiivesség, rajz, testnevelés,
szinjatszas, a fitknak katonai ismeretek, a lanyoknak haztartasi ismeretek. A szinjatékok-
nak az erkolcsi nevelésben és a szocializacids folyamatokban szantak szerepet.

Ezekben az években a kozép- és a felséfokt oktatas teriiletén nagy elorelépés figyelheto
meg. Sorra nyiltak a fit- és lanygimnaziumok, a kiillonboz6 szakiskolak, ahol renddroket,
hivatalnokokat, kereskedoket képeztek. Ebben az idészakban 1j foiskolakat alapitottak
(kiilonboz6 szintll iskolaknak tanarképzdket, valamint erdészeti, fogorvosi, geodéziai isko-
lakat), valamint Isztambulban fejlesztették (1908) a szerény multra visszatekintd egyete-
met.

A korabeli egyetemeken altaldban a vallastudomanyt, az irodalomtudomanyt, a mate-
matikat, a geologiat, a nyelvészetet miivelték. 1908 utdn a mar miivelt tudoményteriiletek
kozé beemelték a jogtudomanyt, valamint az oktatdi allomanyt is jelentésen bovitették. A
torok professzorok mellett német és magyar tudosok is oktattak az isztambuli egyetemen,
ahol az L. vilaghaboru éveiben néprajzi és magyar nyelvi kurzusokat is tartottak.®
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REISZLAMIZACIOS FOLYAMATOK A BALKANON,
KULONOS TEKINTETTEL BULGARIARA**

REISLAMISATION PROCESSES IN THE BALKAN REGION
WITH SPECIAL REGARD TO BULGARIA

ABSTRACT

The intention to create a multicultural society is a real challenge not just for the Western-
European countries but for all European countries having different ethnical groups of people with
different cultural or religious roots. The Western countries have never looked at the Balkan region
as the part of Europe, since this region has been deemed a crucial focus-point of the continent which
is a continuous threat for maintaining the peace and the balance created. As it is obvious the Balkan
region is the place of interlock of different ethnical groups and religions, where an existence of a
nation was determined not by the same ethnical origin but rather by the same religion. Among the
three major religions existing in the Balkan region, the number of the followers of the Islam shows
an increasing tendency. The reason of it on one hand is the demographic growth of the Muslims and
on the other hand the resurgence of the religious identity. The reislamisation process is clear and
present especially in the area inhabited by Bosnian people, or amongst the Turkish people living in
Bulgaria, where, in order to spread the Muslim religion, several schools have been opened and there
is an ever-growing emphasis on showing the religious commitment in externals and appearance as
well. The spread of the religious ideology in the Balkan region was followed by the appearance of
extreme Islamic trends therefore the analysis of the issue of the threat of terrorism in the region is
inevitable.

1. A iszlam balkani megjelenési formai

A XX-XXI. szazad globalizal6do vildgaban a kultirdk egyiitt, illetve egymas mellett
¢élésének kérdése, annak aktualitdsa nem képezheti vita targyat. Kiilonosen fontos ez az
iszI4m — napjainkban tapasztalhato — erdteljes térhoditasa és eurdpai jelenléte kapesan.' A
multikulturalis tarsadalomkép megteremtésére vald torekvés valamennyi eltéré kulturalis
vagy vallasi gyokerekkel rendelkez6 etnikai csoportot magaba foglald orszag szamara ki-
hivast jelent. A balkani térség allamai szdmara is elérendd célként fogalmazhat6 meg a
kiilonb6z6 kulturdlis kozosségek békés egymds mellett €lésének biztositasa. A délszlav
habortk, valamint a Koszovo fiiggetlenségéért vivott harc, az etnikai-vallasi kisebbségek
problémaira, kiilondsen a nagyszamt muszlim etnikumok (albanok, bosnyakok, balkani
torokok) felé iranyitottak a nyugati orszagok figyelmét is.

A Balkan koztudottan a kiilonb6z6 etnikumok ¢s vallasok 6sszefonddasanak szintere, itt
hosszt évszdzadokon 4t nem az azonos etnikai szdrmazas hatdrozta meg a nemzet 1étét,
hanem az azonos vallas. Kiilondsen igaz ez a kijelentés a torok hoditas idészakara, amikor
is a térség népei kozott a legfobb valasztovonalat a vallas jelentette. A vallasi €s az etnikai
identitas kapcsolatat jol példazzak a bosnyakok, akik a szintén szlav dialektust besz¢ld
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ortodox vagy katolikus tarsaiktol vallasuk alapjan kiilonboztetik meg magukat. Ezzel
szemben az albanok esetében nem a vallas, hanem a nyelv az identitas alapja. A 20. szazad
utols6 dekadjaban ujra felértékel6dott a vallas identitasformald szerepe, elég utalni a dél-
szlav valsagra és kovetkezményeire. A balkani térség lakossaganak dontd tobbsége valla-
sosnak tekinthetd, ahol a hdrom nagy vallas, a keleti és a nyugati kereszténység, valamint
az iszlam jelenléte szinesiti, illetve hatarozza meg az ott é16k mindennapjait.

Bizonyara kozismert, hogy napjainkban az Eurdpaban €16, tobb mint 20 millié6 musz-
limbol* egyes forrasok szerint 8 millid, masok szerint ennél joval t5bb’ a Balkanon ossz-
pontosul. Kovetdiket négy o etno-lingvisztikai népcsoportra lehet kiiloniteni: a szlavokra
(akik els6sorban a bosnyakok, de ide tartoznak a bulgariai pomékok, a Nyugat-Macedonia-
ban ¢és a Délkelet-Koszovoban €16 torbesek, vlachok és goranok is), tovabba az albanokra,
a torokokre és a romakra. Ezeknek az etnikumoknak orszagonként eltérd a statusza, hol
tobbségben, hol multietnikus kozosségekben vagy minoritasban élnek.

A 2001-es és a 2011-es népszamlalasok figyelembevételével' megallapithatd, hogy a
délkelet-europai népességen beliil a muzulmanok ardnya meghaladja a 13%-ot és varha-
toan 2020-ra eléri a 14%-ot.” A muszlimok térbeli megoszlasat vizsgalva érzékelhetd, hogy
a Balkéanon a korabbi heterogén megjelenéssel szemben néhany egybefiliggd térségre kon-
centralodott az iszlam jelenlét. Az egyik népességkoncentracié Bulgariaban talalhato, ahol
két kozpont koré szervezddtek, mig a masik dontden az albansag szallasteriiletéhez kapcso-
lodik, és szinte egy kompakt teriiletnek tekintheté (Eszaknyugat-Macedonia, és Albania
tobbségi, kdzépso része, valamint Dél-Szerbia alban lakta teriiletei, valamint a Szandzsék,
bar ez nem az albanok, hanem a bosnyakok etnikai tere). A harmadik egybefiiggd teriilet
Boszniahoz illeszthetd, ahol a haboruban végbement etnikai tisztogatas kovetkeztében
atrendezodott az etnikai-vallasi térszerkezet és 1étrejott két tertiletileg jol koriilirhatd kom-
pakt iszlam tomb az allamalakulat tertiletén.

1. abra. Muszlimok térbeli megoszlasa a Balkanon
Map 2. Spatial Distribution of Muslims in the Balkan
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A muszlimok 1élekszama a Balkanon névekvOben van, amely az atlagosnal nagyobb
sziiletési aranyra vezethetd vissza. Fontos megjegyezni, hogy ma ez az egyetlen térség
Europaban, ahol jelentds mértékli a demografiai novekedés, ez pedig a muzulman lakos-
saggal fligg Ossze. Ilyen novekedési litem mellett, még ha a modernizacié révén bekovet-
kezd lassulast is figyelembe vessziik, a térség néhany orszagaban jelentdésen emelkedhet
szdmaranyuk, jo példa erre az albansadg. A muszlim albansag szdma kb. 4,5-5 milli6 {6, az
ortodox ¢és katolikus vallastiakkal egyetemben a 6 millié fot is meghaladja jelenlétiik. Al-
baniaban ¢és Koszovoban mint allamalkotd tobbségi nemzet, Macedoniaban, Montenegro-
ban €és Szerbidban nagyobb aranyban, de a térség tobbi allamaban — Horvatorszag, Bosz-
nia-Hercegovina, Gordgorszag — is jelen vannak kisebbségi etnikumként. Az alban-kérdés
kapcsan a térség délszlav és gordg politikai szerepléi a Nagy-Albania megsziiletésének
potencialis veszélyére hivjak fel a figyelmet. A félelmet a tobbségében muszlim vallast
kovetd etnikum szambeli novekedése, érdekérvényesitd-képességének erdsodése, valamint
az 0j alban allam (Koszovo) létrejotte és az alban szallasteriiletek egymas mellettisége kelti
a fenti korokben. Megoszlanak a vélemények e kérdésben. Mind koszovoéi, mind albaniai
részrol a kozelmiltban wjra, tobbszor hivatalosan elhangzott az alban lakta teriiletek egy
allamba valo egyesitésének ohaja. Ugy tiinik, a nemzetkozi erék nem érdekeltek ebben a
megoldasban. Az USA, aki a koszovoi fiiggetlenség kivivasanak aktiv tamogatdja volt, a
térségbeli status quo fenntartasa és sajat stratégiai érdekei miatt sem idvozolné ezt az 1j
formaciot.

Ahogy fentebb mar utaltunk ré, a térségben a valldsok wjjaéledésének vagyunk tandi.
Az iszlam is reneszanszat ¢éli a Balkanon, reiszlamizaciés folyamatok zajlanak. Kiilonosen
tetten érhetd a folyamat a bosnyakok lakta tereken, de a bolgar torokok és pomakok koré-
ben is, s6t egyes alban csoportoknal is érzékelhetd. A vallas felerosodését jelzi, hogy a
hideghéborti utan egy sor iszlam iskola nyilt meg, nemcsak kozépiskoldk (medresszék)
hanem felsdoktatasi intézmények is, mint pl. a sz6fiai, a pristinai, a zenicai, skopjei és a
novi-pazari. A 90-es évek elején mar megjelentek az iszlam politikai partok is, mecsetek,
minaretek sora épiil a muszlimok lakta telepiiléseken, az iszlam eléirasoknak megfeleld néi
¢és férfi viseletek terjednek nemcsak a vidéki térségekben. Az ujjaéledés latvanyos jelei
tapasztalhatok Bosznia-Hercegovinaban, 1990-2000 kozott a kommunizmus bukasa, illet-
ve a boszniai habort révén kezdodott meg az iszlam felé fordulds. A haboru kiilonosen
drasztikus hatast gyakorolt, a szerbek altal elkdvetett genocidium, a horvatok atrocitsai, a
mecsetek, imahelyek leromboldsa még jobban Osszekovacsolta a muszlim bosnyakokat,
Gigy érezték vallasuk miatt kovették el elleniik a bintetteket.’ Létiik tovabbi fenntartasa
érdekében segitséget kaptak a muszlim vilagbol, amely egyiitt jart a vallas latvanyos meg-
nyilvanulasi formainak terjedésével. Ebben a folyamatban erételjesen kitapinthaté a musz-
lim vilagban a hetvenes-nyolcvanas évektol megindult vallasi megujulas hatésa is. A reisz-
lamizacié masodik szakasza Karc¢i¢ szerint 2000 oOta érzékelhetd. Az imdmok szerepe meg-
er6sodott, egyre tobb koriikben a fiatal, akiknek nagy része kiilfoldon tanult. A vallas okta-
tasanak, €s a vallasi tanulmanyok folytatasanak lehetdsége megnétt, amely szintén hozzaja-
rul az iszlam népszerisitéséhez, ahogy a sajat média, az iszlam websit, az Gjsagok, radioal-
lomésok, tovabba az Al Jazeera televizios tarsasdg megjelenése Szarajevoban. Nem elha-
nyagolhat6 a kiilfoldi faktor sem, humanitarius szervezetek, prédikatorok jelenléte is tetten
érhet6. A haboruban lerombolt mecsetek rekonstrukcidja, Gjjaépitése vagy teljesen 1) egy-
hazi imahelyek allitasa is ebbe a folyamatba illesztheto.
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2. Reiszlamizacios tendenciak Bulgariaban

Bulgériaban a 2011-es népszamlalasi adatok alapjan az dsszlakossag kozel 10%-a val-
lotta magat muszlimnak.” A szocialista érdban 1990-re vartidk az orszag 9 milliomodik
lakosanak megsziiletését, ehelyett a rendszervaltast kovetden az orszag lakossaga 7,7 mil-
li6 6 ala csokkent. Annak ellenére, hogy a balkani demografiai adatok tiikrében az iszlam
vallastiak korében az atlagosnal nagyobb a sziiletési rata, Bulgaridban a hivatalos adatok
alapjan mégis csokkent ezen vallasi iranyzat kovetdinek szama. Az orszag kisebbségei
koziil a muzulman t6rokok, a bolgar nyelvi és eredetli, de valamikor az iszldm hitre attért
pomakok, valamint a romak egy része vallja magat muszlimnak. Az itt é16 kozel 600 ezer
muszlim javarészt torok nemzetiségli és nem az iszlam hitre attért helyi keresztények le-
szadrmazottai.

Az 1980-as évek végén a Bulgariat elhagyo torokok az etnikai identitas vallalasanak ti-
lalma miatt, és nem az allampart kozvetlen kényszere miatt tavoztak az orszagbol. Az ak-
kori allampart altal végrehajtott tudatos asszimilaci6 egyik modja a torok nevek bolgarosi-
tasa volt, majd a népviseletben torténd megjelenést és szokasaik apolasat is tiltani kezdték,
tovabba betiltottak a torok nyelv nyilvanos helyen torténd hasznalatat is. 1989-ben az ak-
kori kormany a vilagutlevél bevezetésével eldsegitette a ,,nagy kirdndulds” néven elhiresiilt
folyamatot, amelynek kovetkeztében 300—350 ezer ember hagyta el Bulgariat és tavozott
Torokorszagba. Néhany esztendé mulva, amikor a diszkriminativ rendelkezéseket vissza-
vontdk, a kivandorlok koziil tobb mint 150 ezren vissza is tértek sziil6foldjiikre. A 2012
szeptemberében nyilvadnossagra hozott dokumentumok alapjan bizonyitott, hogy 1989
juniusa és szeptembere kozott a 300-350 ezer bulgériai torok Torokorszédgba tdvozasa
etnikai tisztogatas, és nem Onkéntes emigracio volt.

A bulgariai torokok partja — a hivatalosan nem, de koztudottan etnikai alapon létreho-
zott — torok kisebbségi part a Mozgalom a Jogokért és a Szabadsagért (DPSZ) huzamosabb
ideje rendelkezik frakcidval a bolgar parlamentben. A part 1étrejottével rendkiviil kiélezdd-
tek a tarsadalmi viszonyok, a lakossag nagy része ellenezte, hogy egy burkoltan etnikai
alapon létrejovo part hatarozza meg a bolgar politika iranyat. Sokan nem ismerik be, de a
bolgar politikdban paratlan lavirozasi tehetségekkel megaldott Ahmed Dogan 2009-ig a
bolgar hatalmi mérleg nyelve volt. A 2008-as eurdpai unids tdmogatasok elsikkasztasa
miatt kirobbant botrany egyik {6 feleldse éppen a DPSZ volt, mivel a mezdgazdasagi, a
dohanyipari és erdészeti tamogatasok jo részét a helyi oligarchak kezébe juttattak. Dogan,
mint a DPSZ els6 embere, nyomast gyakorol a bulgariai torok lakossagra annak érdekében,
hogy a 600 ezer f6 koriili bulgariai torokok politikai alternativaként kizardlag a DPSZ-re
szavazzanak. Akik esetleg nem igy tesznek, azok ,.tette” nem marad kovetkezmény nélkiil.
Vagy nem kapnak allast, vagy megbélyegzettek lesznek a vallasi kozosségekben, tovabba a
Torokorszagbol érkezo segélyekbdl sem részesedhetnek. Bulgariaban foként a mezogazda-
sagi tevékenységet folytatd teriileteken élnek torokok, akiknek €letkoriilményeiben mind a
kommunizmus évei, mind a rendszervaltas utani helyzet a teljes 1étbizonytalansagot ered-
ményezte. A kordbban egységes etnikai tombdk folyamatosan felbomlottak, oda vandorol-
tak, ahol munkalehetdséget reméltek és remélnek. Mivel a torok etnikum a bolgar tarsada-
lom egyik szamottevd, jol koriilhatarolhatoé rétegét alkotja, ezért munkaba allasuk, elhe-
lyezkedésiik tovabbi problémak forrasava valt. Kozismert, hogy a DPSZ kivald kapcsola-
tokkal rendelkezik a torok politikai szférakban, valamint a kint maradt kozel szazezres
bolgar szavazopolgéar korében. Ezt a kapcsolati kort a DPSZ szavazobazisaként tartjak
szamon, am eddig egyetlen bulgariai véalasztdson sem kapott a DPSZ huszezernél tobb
voksot a torokorszagi kettds allampolgaroktol. A DPSZ és a Bolgar Szocialista Part
(BSZP) 2001-t6l 2009-ig tartd6 kormanyzasa megalapozta azt a lehetdséget, hogy a Polga-
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rok Bulgaria Eurépai Fejlodéséért (GERB) tobb olyan valasztast nyerjen, amelynek kime-
netelét nem a torok part befolyasolja. Ennek ellenére a GERB tervei kozott az is szerepelt,
hogy a 2013-ban esedékes parlamenti valasztasok alkalmaval magahoz csabitsa a torok
kisebbség partjanak szavazoit is, és ebbol a célbol Torokorszagban négy helyi szervezetet
akartak létrehozni Ankara, Edirne, Isztambul és Izmir kijelolésével.

A masik iszlam vallast kdvetd etnikum, a bulgariai pomékok helyzete a teljes kiszolgal-
tatottsaggal jellemezhetd, tekintve, hogy sem a torok kozosség, sem a bolgarok nem fogad-
jak be oket. A torokok azért, mert bolgaroknak valljak magukat, a bolgarok pedig azért,
mert nem pravoszlav keresztények. A pomakok heterogén eredetlinek tartjak magukat, igy
kozottiik trak és arab gyokerii csaladok is lehetnek, hangsulyozva, hogy a pomédkok nem
torokok, €s nem tartoznak a keresztény kozosségbe sem; 6k muszlimok, akik az iszlam
mérsékelt 4gahoz tartoznak és elhatarolodnak az 6sszes bulgariai politikai parttol is. Bulga-
riai jelenlétiik tehat tagadhatatlan, azonban a perifériara szorulva a népszamlalasi kérdo-
iven még 2011-ben sem kaptak helyet, igy 1élekszamuk 70 és 250 ezer f6 koriil becsiilhetd.

Az 1980-as évekre jellemzO kisebbségekkel szembeni elnyomé politika hatdsara az
1992-es népszamlaléas idején a romdk jelentds része még bolgar nemzetiségilinek vallotta
magat, vagy bizonytalan volt etnikai hovatartozasaban. A roma lakossag disszimilacidja a
bolgarok szamanak csokkenése mellett a torok etnikum létszamanak negativ alakulasat is
befolyasolta, ugyanis a torok etnikai tombon beliil é16 muzulman vallasu ciganysag jelen-
tds része az 1992-es cenzus alkalmaval még téroknek vallotta magét. A 2001-es tobb mint
370 ezres bolgar romdk szama 2011-re 325 ezerre csokkent, amely azonban tovabbra is
csak egy iranyszam, tekintettel a romdkkal szembeni tarsadalmi elditéletekre, a gazdasagi
és politikai viszonyokra. A bulgariai romak korében azonban egyre erételjesebben jelent-
kezik az iszlamizacid, amelynek hatterében a kiilonb6z6 arab- és torokorszagbeli adoma-
nyok, illetve egyéb plusz juttatdsok huzodhatnak meg.

2. abra. Bulgaria etnikai és felekezeti megoszlasa
Map 2. Bulgaria’s ethnic and religious divisions

Etnikai Létszam Arany Létszam Arany Létszam | Arany e .
csoport (2001) (2001) (2011) (2011) Felekezet | " 5054y | (2001) | Létszam (2011) | Arany (2011)
bolgsr | 6655210 82,71% 6680 980 84,8% ortodox | 6552751 | 81,44% | 4374135 81,44%
torok 746 664 9,28% 588 318 8,8% 546 004 9,47%
szunnita
muszlim | 966978 | 12,02% |573 411 9,95%
roma 370 908 4,60% 325 343 4,9% 21”‘127 0,47%
telies
lakos- 7928 901 100,00% | 7364570 | 100,00% katolikus | 43811 | 0,54% 48 945 0,54%
sag
Forras: www.nsi.bg alapjan szerkesztette Bacsa B. 2013. teljes 8 046 652 | 100,00% 5758 301 100,00%

Az eurdpai muszlim kozosségek sordban a balkani kozdsségek sajatos helyet foglalnak
el. Nem jellemz6 az egymas kozotti kapcsolatok keresése és apolasa sem az egyik, sem a
masik fél részérdl. A balkani muszlim kdzosségek jellemzoen a kozel-keleti muszlim ko-
z0sségekkel keresik a kapcsolatot. A délszlav valsag idején, valamint az azt kdvetd idok-
ben is a kozel-keleti iszlam orszagok jatszottak jelentds szerepet a balkani régié muszlim-
jainak életében. A Balkanon és K6zép-Europa egyéb részein €16 muszlimok koziil egyediil
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a bulgariai torokok kotdédnek anyaorszaghoz és ezt a kotddést egy olyan sajatossag jellem-
zi, amelynek soran leginkabb csaladi latogatasokrol és nem az anyaorszagi muszlim k6zos-
séggel valo kapcsolattartasrol van sz6. Bulgariaban a csaknem 7,4 millids lakossag kozel
hatoda a muzulman vallas kovet6je, akik az iszlam hanafi szunnita 4gahoz tartoznak, tekin-
tettel arra, hogy az Oszmén Birodalom idején ez volt a hivatalosan tamogatott forma.
Mindemellett azonban fellelhetdk a siita szektdk nyomai is, mint a casalbashi €s a bektashi,
amely irdnyzat kovetdi tobbnyire Razgrad, Targoviste és Tutrakan kornyékén élnek.
Midhat Pasa szerint 6k azoknak a bolgaroknak a leszarmazottai, akik az tildoztetés elkerii-
lIése érdekében attértek az iszlam hitre. A bulgariai torok kozosségen beliil van egy un.
alevi vagy aliani csoport is, akik a szufizmus specialis valtozatat, az iszlam shiizma altal
befolyasolt misztikus formajat valljak. Az aleviek nem a mecsetekben imadkoznak, hanem
a lelki vezetdk otthonaikban gylilnek 0ssze, ahol a szertartdsok alatt a zene, az ének és a
tanc, mint ritualis elem jelenik meg ¢€s juttatja el 6ket az extazis allapotaba.

2.1. A radikalis eszmék bulgariai nyomai

A radikalis iszlam eszmék megjelenésének vagy erésodésének hatterében mindig vala-
milyen katonai vagy politikai vereség, az adott orszag gazdasagi nehézségei, de leginkabb
a tarsadalmi fesziiltségek, tovabba a nemzeti vagy kozosségi megalaztatasok allnak. A
fundamentalizmushoz kdthetéen a Balkénon is megjelent a vahhabizmus, amelynek nyo-
mai elsdsorban Bosznia-Hercegovinaban és Koszovoban figyelhetd meg, de kiemelt figye-
lemmel kisérik a vahhabita szekta megnyilvanulasait Bulgéaridban is. A vahhabizmus az
iszlam azon szigoru csoportja, amely Szaud-Arabiaban a legelterjedtebb, és bulgariai meg-
jelenése is az iszlam kozosség tulajdonaban 1€vo vagyon feletti kontroll iranti kiizdelemhez
kothetd. Hatalmas Osszegeket koltottek el Bulgaridban — amelyek sajtohirek szerint kiilfol-
di muszlim szervezetektdl szarmaztak — az 1990-es évek kozepétdl kezdve, és ezekbdl tobb
mint 150 Uj mecsetet, valamint Gn. ,,oktatdsi centrumokat” épitettek eszméik terjesztése
érdekében.t A radikélis iszlamot elsésorban Dél- és Eszakkelet-Bulgaria kiilonbozé varos-
aiban ¢s falvaiban hirdetik, amely térség Bulgaria egykori fomuftija, Nedim Gendzhev
szerint része lett volna annak a célkitlizésnek, amely egy Boszniabol, Macedoniabdl és

Napjainkban, amikor az iszlam radikalis mozgalmainak kiilonb6z6 formai kiemelt fi-
gyelmet kapnak, nem szabad elfeledkezni arrol, hogy a muszlimok tobbsége nem funda-
mentalista és legfOképpen nem terrorista. E két fontos tényez6 minél tobbszori hangsulyo-
zasa azért sziikséges, hogy ez a magatol értetddo megallapitas se a reiszlamizaco, se a ra-
dikalizmus, se a terrorfenyegetettség kérdéskorének vizsgalata soran ne keriilje el figyel-
miinket. A reiszlamizacids folyamatokkal veszélyeztetett balkani térségen belill, még a
békésnek tekintett Bulgaridban is tobb terrorista tdmadast hitsitottak meg a hatdsagok az
elmult 20 évben. Ezek koziil az aldbbi események kaptak nagyobb nyilvanossagot mind a
magyar, mind pedig a bolgar elektronikus, illetve nyomtatott sajton keresztiil.

e 2003-ban a bolgar hatésagok egy sor iszlam kozpontot zarattak be arra valo hivatko-
zassal, hogy olyan foként szatudiak altal pénzelt iszlam szervezetekhez tartoznak,
amelyek vélhetéen tovabbi radikalis szervezetekkel allnak kapcsolatban, olyanokkal
példaul, mint amilyen az egyiptomi Muszlim Testvériség. A hivatalos kozlemény
szerint a centrumokat azért zarattak be, hogy ,.elejét vegyék annak, hogy a terroriz-
mus megvesse a labat Bulgéaridban.” ,,A hivatalosan bejegyzett harom muszlim iskola
szerint létezik még legalabb hét tovabbi, amelyek nincsenek bejegyezve és nem all-
nak allami felligyelet alatt”. Ezekben az iskolakban az elmult 20 év alatt kb. 3000 fia-
tal muszlim végzett.



Reiszlamizacios folyamatok a Balkanon, kiilonds tekintettel Bulgaridra ~ 25

e 2008. aprilis 7-én Szofidban fejbe 16tték Georgi Sztojev irdt, aki a bolgar maffia
tigyeivel szakértdi szinten foglalkozott; Szerbiaban pedig 2009-ben tizenkét, a fesziilt
déli Szandzsak régiobol szarmazo, allitélag vahhabita muszlimot itéltek 13 éves bor-
tonbiintetésre azzal az indokkal, hogy terrorista merényletet terveztek Belgrad ameri-
kalis muszlim jelenlét a mudzsahedin kiilfoldi harcosok megérkezéséhez kapcsolo-
dik, akik a bosnyak muszlimokhoz csatlakoztak a szerbek ellen vivott 1992—1995-6s
bosnyak fiiggetlenségi haboruban.

e Ekkortol figyeltek fel fokozottabban a radikalis iszlam ¢ledezésére a Balkanon,
amely Europa biztonsagara nézve veszélyt jelent. 2009-ben Maceddniaban megjelent
egy online zenei video, amelyben Oszama bin Ladent dicsérik, és az al-Kaida vala-
mint a talibok befolyasa alatt allé uj radikalis iszlam csoport kialakulasaval fenyege-
toztek. ,,Oh, Oszama, pusztitsd el az amerikai hadsereget. Oh, Oszama, emeld a
muszlimok becsiiletét” — énckelte egy csoport macedon férfi albanul abban a
YouTube videdban, amely 2009-ben keriilt fel a vilaghélora és 2010 augusztusaban
k6zolt a macedon média.

e 2010-ben tobb terrorista sejt leleplezésérdl és hatastalanitasarol szamolt be a bolgar
titkosszolgalat a nyilvanossag eldtt. Szaid Muutlu, Szirnica varosdnak hodzséja ve-
zette az Al-Uakf Al-Iszlami bolgér szarnyat, azt az illegalis iszldm szervezetet, amely
a szalafista iszldm irdnyzatot kovette. A szervezet hosszu tavu célja Bulgaria iszlam
hitre valo téritése volt, amelyet egy négycsillagos isztambuli szallodabdl iranyitottak
szaud-arabiai és torokorszagi finanszirozassal. Eddig az Al-Uakf Al-Iszlami tobb,
propaganda célbol fenntartott bazisat taldltdk meg a hatdsdgok Pazardzsik, Bla-
goevgrad, Szofia és Plovdiv varosadban. A leleplezés soran tobb ezer oldalnyi iratot,
vallasi téméju irodalmat taléltak, tobb ezer levat, eurot és arab fizetéeszkozt, szami-
togépeket foglaltak le. 2010-ben néhany alkotmanyellenes, etnikai és vallasi alapon
létrejott partot is alapitottak Muzulman-Muszlim Testvériség, illetve Szent Habora a
Hitetlenek Ellen néven, amelyeket a feltételezések szerint Torokorszagbol finanszi-
roztak.

e 2012. julius 18-an dngyilkos merényletet kovetett el egy turista a burgaszi repiiloté-
ren, amely hét haldlos dldozatot kdvetelt és a sériiltek szdma meghaladta a harmincat.
A merénylet helyszine a szafarevoi repiil6tér volt Burgaszban, ahol videokamerak
felvételei alapjan a bolgar hatésagok azonositottak a tettest. Az izraeli titkosszolgalat
nem sokkal a gyilkossag utan a libanoni Hezbollahra és Iranra terelte a gyanut,
ugyanakkor mind Naszrana Hezbollah-vezér, mind pedig a szofiai irani nagykovet-
ség elutasitotta a vadat. Avigdor Lieberman izraeli kiiliigyminiszter 2010-ben azzal
vadolta a bolgar titkosszolgalatokat, hogy nem Iépnek fel elég hatékonyan a terro-
rizmus ellen, ugyanis szerintiik az Al-Kaida regionalis sejtek kialakitasara torekszik
Bulgaridban. A konspiracioktol eltekintve kifejezetten jonak mondhaté a bolgar és
izraeli titkosszolgalatok kozotti informacidcsere. Bojko Boriszov 2010-ben Szoéfia-
ban talalkozott Meir Dagannal, a Moszad akkori vezetdjével, akivel értékelték az ad-
dig elért kétoldali eredményeket, valamint az 0j kihivasokrdl is szot ejtettek. Az
Arutz Siva és BTA hirligynokségek informacidi alapjan a bolgar titkosszolgalatok
2012. januar 9-én meghiusitottak egy izraeli turistak ellen tervezett bulgariai merény-
letet, amikor is a terroristak egy téli sikdzpont felé tarto, izraeli allampolgarokat szal-
litd autobuszt szdndékoztak felrobbantani. Minden bizonnyal ugyanaz a szervezet
hajtotta végre a burgaszi tdmadast, amely a janudri meghiusitott akcid mogott allt.
Bulgaria tulsagosan is hitt sérthetetlenségében, €s ez azzal jart, hogy a bolgar bizton-
sagi intézmények veszitettek hatékonysagukbol. Minden jel arra mutat, hogy az ed-
dig biztonsagosnak tlind eurdpai unids allamok, mint példaul Bulgaria is, ki vannak
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téve a nemzetkozi terrorizmus valds veszélyeinek. A f6 megoldando6 kérdés tovabbra
is az, hogy a jovében miként lehetne megeldzni és megakadalyozni az ilyen tragikus
események bekovetkezését.

2012 szeptemberében radikalis iszlam eszmék terjesztése miatt birdsag elé allitottak 13
bolgar muzulmant a kozép-bulgariai Pazardzsikban, ahol a vadlottak tobbsége vallasi
eloljar6 volt. A perbe fogott imamokat, muftikat és vallasoktatokat azzal gyanusitottak,
hogy az Al-Uakf Al-Iszlami (Al-Wagqf Al-Islami) szaud-arabiai kdzpontu ultrakonzerva-
tiv szervezet tagjai, amelynek mostani székhelye Hollandidban van. A Bulgaridban be
nem jegyzett, az orszag déli, délkeleti és k6zépso részén tevékenykedd szervezet gyanit-
hatdan kapcsolatban 4ll az al-Kaida nemzetk6zi terrorhalozataval. Az ligyészség szerint a
vadlottak 2008 marciusa és 2010 oktobere kdzott mecsetekben, kiilonb6zo rendezvénye-
ken és a kavéhazakban antidemokratikus eszméket terjesztettek azzal, hogy az iszlam ra-
lam hitli orszagok egy kozos vallasi vezetd alatti egyesitését — célozza.

2012 oktoberében az afganisztani szerepvallalas miatt Omar Bakri radikalis muzul-
man hitszonok megfenyegette Romaniat és Bulgariat. Omar Bakri egy bolgar lapnak
adott interjijaban ,legitim” célpontnak nevezte Romaniat és Bulgariat, azt allitva,
hogy ezek iszlam teriiletek, hiszen a Balkan és a Fekete-tenger térsége tobb mint
négy évszazadon keresztiil a torok birodalomhoz tartozott. A hitszonok azt fejtegette,
hogy ha az iszlam megjelent egy térségben, akkor az iszlam teriiletté valt, és a mu-
zulmanoknak kotelességiik lesz egy napon ,,felszabaditani”. Példaként Spanyolorsza-
got emlitette, Kelet-Eurdpaban pedig Romaniat, Albaniat, Macedoniat, Szerbiat, Ko-
szovot €s Boszniat nevezte meg.

3. Osszegzés

A muszlim kisebbségek korében — elsésorban a masodik, harmadik generacios fiatalok-

nal — kétségkiviil tapasztalhatd egyfajta radikalizalodasi folyamat, amelynek jovObeni ala-
kulasara hatassal vannak az adott térség megoldatlan gazdasagi problémai, tovabb az eset-
leges egyéni kilatastalansag érzete. A szélsdséges eszmék terjedését erdsithetik, illetve az
iszlam és a fundamentalizmus, tovabba a fundamentalizmus és a terrorizmus kozotti kii-
16nbségtételt homalyosithatjak el azok a muszlim kozdsségi vezetdk altal tett nyilatkoza-
tok, amelyek nem hatarolodnak egyértelmilien egy-egy terrorista cselekménytdl. Annak
ellenére, hogy a szélsdségesek az eurdpai muszlim népesség 1-2%-at'" teszik ki, a balkani
térség egyik jovobeni kihivasa a terrorizmus elleni hatékony kiizdelem, a politikai stabili-
tas, a gazdasagi jolét, tovabba az etnikai €s vallasi tolerancia hosszu tavi megteremtése.
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CsiULL6G GABOR*— GULYAS LASzZLO**
A TOROK BIRODALOM BALKANI TERULETI RENDSZERE

A REGIONAL SYSTEM OF THE OTTOMAN EMPIRE IN THE BALKAN

ABSTRACT

The imperial areas were born in the European peripheries and main points of migration. They
built on major European migration zones and they permanently possessed the important migration
intersections. Their expansion and relation mainly reduces the number of the minor states, while
their break-up, their fall or their recess helped in the growth. Their interest was to entirely govern
and possess active and opened migration zones. They operated and ruled their inner borders by
interests of the becoming local provinces. By the end of the 15™ century, the Ottoman organization
annexed much of the earlier states in the Balkans and built a very effective imperial structure. In the
middle of the 16" century, it extended its rule as well on the Hungarian Kingdom. The transfor-
mation of the Ottoman Empire took place slowly. After the big conquering era, which ended in the
17" century, various problems started to begin in the periphery of this empire in the 18" century. By
the beginning of the 20" century, the Balkan wars resulted an entire volte-face and change against
the Ottoman Empire.

1. Allamtéri tagolédas a balkani térségben az Oszman Birodalom kialakulasa el6tt

1.1. A foldrajzi tér jellemz6i

A Balkan-félsziget foldrajzi felépitése sok tekintetben befolyédsold tényezd a torténeti-
ség folyamataiban.' Félsziget jellege kovetkeztében meghatirozo tengerparti savja jobbara
erésen tagolt hegyvidékekbdl all, amelyeket kisebb-nagyobb folyovolgyek és félmedencék
kiilonitenek el. Nyugati részén a tagolt tengerpartot széles, dél felé¢ egyre magasodo hegy-
vidéki zona koveti, amelynek zart hegységei kozott keskeny folyovolgyek €s magasabban
fekvé medencék taldlhatok. Délkeleten és keleten a tengerpart és a 2000 méter feletti
csucsmagassagu hegységek kozott, a tengerbe 6mlo folyok termékeny siksagai, félmeden-
céi jellemzok. Szarazfoldi hatara északon a Szava és a Duna folyok vonala, amelyeket a
Balkani oldalon a délrél érkezo mellékfolyok volgyeinek, medencéinek kisebb-nagyobb
siksagai 6veznek.” Ez a sajatos foldrajzi kép meghatarozoja volt a torténeti megtelepedés, a
térhasznalat kiilonbségeinek €és a migracios utvonalak kialakulasanak. A nagyobb meden-
cek, a szélesebb folyovolgyek és a folyovolgyi siksagok, valamint a tengerparti félmeden-
cék a kornyezet magasabb eltartd képessége miatt minden torténeti korszakban mas fold-
rajzi tereknél striibben lakottak voltak. Ezzel szemben a tagolt tengerpartokon ¢€s a hegy-
vidékek belsejében az el6bbiekhez képest kedvezdtlenek voltak a foldrajzi adottsagok a
nagyobb népességszam kozvetlen eltartasara. Ezeken a tajakon a népsiirliség alacsonyabb,
a megtelepedés koncentralt volt és elsdsorban a tengerpartok kedvezd pontjai mellett a
belso folyovolgyekre és kismedencékre iranyult. A sajatos Europa peremi foldrajzi helyzet,
a félsziget foldrajzi felépitésének kiillonbségei, a népesség eltérd teriileti megoszlasa, a
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koztiik kialakuld migracios utvonalak, a kiilso hatalmi befolyasnak valo foldrajzi kitettség
jelent6s kihatassal volt az etnikai térstruktira valtozasara, az allamok teriileti alakuldsara, a
kiils6 hatalmi terek balkani megjelenésére, de nem utolsésorban a kiilonboz6é folyamatok
teriileti titkdzéseinek kialakulasara.’

1.2. Balkani migracios zénak, allami terek

A Balkan-félsziget partvidékei mentén évezredeken keresztiil folyamatos volt a tengeri
migracio, azonban ezeknek elsdsorban a félsziget déli részére volt jelentds hatasa. A fobb
szarazfoldi utvonalak elsdsorban azonban Kozép-Eurdpaval és Kisazsiaval kapcsoltak
Ossze a félsziget belso teriileteit. A Duna a Morava €s a Marica/Vardar folyokat kovetd
utak Osszefiiz6dd vonalan jelentés migraciok és folyamatos kulturalis hatasterjedések vol-
tak jellemzdek a kiilonboz6 torténeti korszakokban.* A Balkdnon atmend utvonalak torté-
neti jelentdségiiket a kozépkorban, a keresztes hadjaratok idészakaban is megorizték. Nem
kevésbé volt europai jelentdségli a félsziget északi peremén a Szava és a Duna vonalat
kovetd, Eszak-Italia és Kelet-Europa kozott kialakult migracios zona, amelynek aktivitas
elsdsorban a romai ¢€s népvandorlas kori idészakokban volt kiemelkedd. Ezzel szemben a
Fekete-tenger partvidéke mentén a Kelet-Eurdpat Kisazsiaval 0sszekoto szarazfoldi ttvo-
nal csak ritkan valt jelent6s hatastiva. Lényeges kiilonbség volt a nem tul széles f6 migra-
cids zonak aktivitasa és f0leg a nyugat-balkani bels6 hegyvidék elzartsaga kozott. Az elkii-
16niilé zart hegységi hattereket passziv, ezzel szemben a nagyobb folyokhoz, valamint a
tengerpartokhoz kotédé aramlasi zondkat, aktiv, gyorsan valtozo térallapot jellemezte. A
népesség terlileti kotddése is kettds volt: a zart hegyvidéki hattereken éloket erésen rogziilt
foldrajzi identitas jellemezte, mig az aramlasi zonakon a migrans allapot és az téraramlasi
hatas, késztetés sokkal erdsebben érvényesiilt. A kiilsé hatasiranyok erdteljességének és az
aramlési vonalak elhelyezkedésének kOszonhetden a szarazfoldi térségre jelentds hatasu
kozpontok csak a peremeken alakultak ki: Szaloniki, Bizanc, Nandorfehérvar, Zagrab. Ez
utobbi harom nem véletleniil volt ugyanakkor kiilsé térségek (Kis-Azsia és a Karpat-me-
dence) fontos kdzpontja is. Mindez mutatja, hogy a f6 aramlasi, migraciés zona két balkani
végpontja egyben komoly kapcsolodasi zona volt a kiilsé térszerkezetekhez.

Az eur6pai aramlasi rendszerek 0sszefliggd miikodése nagyban fliggott az aramlasi rendszer
egységére szervez0dd nagyhatalmak, érdekérvényesitési sikerétol. A Balkan torténetiségében
az elmult két ezer évben igen jelentds szerepe volt a birodalmi térbeliségnek. A Romai-, a Ke-
let-Romai, Bizanci és az Oszman Birodalom mellett, ha nem is az egész Balkanra de annak
észak-nyugati részére a Habsburg Birodalom, majd Ausztria és Magyarorszag is kiterjesztette
teriiletiségét. fgy a birodalmi térszerkezetek kisebb kihagyasokkal lefedték a térség romaiak
utani torténetét. A birodalmak a nagyobb eurdpai aramlasi zonakra épiiltek és a jelentdsebb
aramlési csomopontokat tartosan birtokoltak. Teriileti rendszeriik az dramlési zonakon kialakult
helyi allami terek beépitésébdl szervezddott, igy érdekiik volt az aramlasi terek aktivitdsa, nyi-
tottsaga, az aramlasi zonak atfogod uralasa. Terjeszkedésiik kovetkeztében elsdsorban pereme-
ken kialakult iitkozoterek jellemezték, belsé hataraikat a tartomannya valé helyi allami terek
feletti uralom érdekei alapjan szabalyoztak és mitkodtették.”

Az 0nallo szervezddésii helyi allamok kisebb magteriiletekre szervezddtek, amelyek
tobbségében az dramlési zonak egyes szakaszain, vagy ritkdn azoktdl elkiiloniilve alakultak
ki. A zart hatterek 0sszefogasabdl szervezodo allamisaguk szamara hatékony centrumtér-
ség kiépitésére azonban csak az aramlasi zona kinalt lehetoséget, ugyanakkor ez a térség
volt leginkabb kiszolgaltatva a kiils hatalmi centrumok erdteljes nyomasanak, igy ezek a
helyi szervezddésu allamok nehezen Orizték meg stabilitdsukat. Az dramlasi zonak folya-
mataitol és ndvekedési lehetdségeiktdl fiiggben tertiletiik gyakran valtozott, vagy akar at is
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helyez6dott. A birodalmi hatasok gyengiilésekor az aramlasok kiilonb6zé csomdpontjain
szervezOdo helyi allami terek igyekeztek minél nagyobb részt uralni az aramlasi terekbdl
¢és hatarokkal lezarni azok kiilonbdz0 szakaszait. Azonban a helyi allamok nem tudtak
tartdsan kiegyenstlyozni a nagytérségi aramlasokat és az érdekeik szerint alakitott helyi
aramlasokat. Létiik a zar6do6 aramlasi terekhez kotddott, ez pedig folyamatosan a hataraik
erositésére késztette Oket, amely a térségen beliili elkiiloniilésekhez, erds iitkdzésekhez
vezetett, az utdbbiak pedig nem csak a hatdr menti teriileteket, hanem sokszor az egész
allami teret is érintették, amely a hatarok gyakori valtozasaval.

1.3. A 14. szézadi széttagoltsag

A 14 szazadra a Balkan jelentds részén eltiint a korabban meghatarozo birodalmi térbe-
liség. A létrejovo, helyi szervezddésti allamok a nagyhatalmi hanyatlasok korszakaiban
kaptak erére. A Balkdn nagyobb részén széttdredezd bizanci struktura helyén a kiilonb6z6
helyi szervezddésti, egymassal Osszeiitkdzésbe keriild allamisdg valt meghatarozéva. A
valtozo erdsséggel képzddo helyi allami terek — a bolgérok és a szerbek néhany évtizedes
sikerét kivéve — azonban nem tudtak megsziintetni az allamtéri széttagoltsagot. Tipikus
példaja ennek a Balkanon a kozépkori szerb és bolgart allam, vagy kisebb formakban a
megszervezddd keresztes allamok. Ezek elsdsorban az dramlasi és migracios zondkon tud-
tak hatékonyan megszerzddni és hatasuk nagyon korlatozottan érvényesiilt a balkani hegy-
vidékek belsd, elzart térségein, ahol a korabbi szervezddések lassan asszimilalodod, sajatos
vallasi szervezddésti népességében a foldrajzi identitas egyre erdteljesebbé valt, sokszor
feliilirva a vallasi és nyelvi kzosséget.

Tovabbi folyamatok is erdsitették a széttagolddast. Az egyhazszakadas €les vonalat hu-
zott az ortodox ¢€s a rémai ritusu keresztény népességek kozé. A Balkanon eddig elkiilonii-
16 latin és gorog nyelvhasznalatot a térség jelentds részén a 12. szazadra elfedte az ortodo-
xiaval 0sszekapcsolodo szlav nyelv hasznalata. Ebbol a folyamatbol két nyelv maradt ki. A
gorog nyelvhasznalat tovabb €t a félsziget déli részén és a tengerparti varosokban, mig a
felsziget észak-keleti részén a Karpatok déli és keleti oldalahoz migrald, kun és besenyd
etnikumokat beolvaszto vlach népesség latin nyelviisége lett uralkod6. A harom {6 nyelv és
a két 16 vallas kozott komoly véalasztod vonalak alakultak ki a 14. szézadra.

Erdteljesen befolyasolta a balkani folyamatokat és allamtér képzodési lehetoségeket a
Magyar Kiralysag kozépkori nagyhatalmi szerepe. Terlileti egységének kulcsa a Duna altal
kozvetitett aramlasi utvonal f6 csomopontjanak uralma és a két karpat-medencei bejarata-
nak — északon a Morva-, délen pedig a Morava-kapu — ellenérzése volt Ezzel mintegy 0t-
szaz évig komoly kihatassal birt Eurdpa torténetére. Ezek a kapuk hosszll idon keresztiil a
Duna menti aramlasok és hatalmi torekvések (Német-Romai Cséaszarsag, Bizanc, majd
Oszman Birodalom) legfontosabb gytijtdpontjait jelentették. Teriileti és védelmi rendsze-
rének kiépitésével le tudta zarni a Duna menti aramlasokat. Nem elgatolta, hanem ellen-
Orizte és szabalyozta azokat. A 14. szazadra a Balkanra vonatkoztatva az egyetlen prospe-
ralo birodalmi tényezd a magyar hatalom lett. A magyar uralkodoknak nem volt célja kiter-
jedt és tartos hatalmi tér kiépitése a Balkdnon. Az Arpad hézi dinasztia 6rokébe 1épd Anjo-
uk és Luxemburgi Zsigmond politikdja alapvetden Kozép-Europa felé fordult. Sziikebb
hatalmi el6térként a Balkanon csak a Szava jobb oldali, boszniai mellékfolyoinak térségét
szalltak meg, ahol katonai igazgatasu bansagokat szervezetek. Ennek ellenére a magyar
uralkodok idészakonként erdre kapd, de nem mindig egydntetli balkani politikdja a 14-15.
szdzadban jelentdsen befolyasolta a térség helyzetét. Sikereiknek €s kudarcaiknak nagy
szerepe lett az oszman uralom terjedésének ilitemében, amelyet a térség migracios folyama-
tainak valtozasai is elOsegitettek.
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2. Az oszman haditas teriileti jellemzoi
2.1. A balkani struktura egyensulya

A 15. szazadra kisebb allami terekre széttagolt térség labilitasa behtzta az oszman
nagyhatalmi torekvéseket és az erre adott magyar valaszt. A hatalmi terjeszkedés aramla-
sokat Osszekapcsolod hatasai kovetkeztében kioltodtak a belsé folyamatok {itkozo terei,
szerepiiket atvették a birodalmi érdekek szerint alakitott peremi iitkozdterek, azonban az-
zal, hogy a torokok a 16. szazadra ezt a Balkantdl északra helyezték at, sajatos modon
hosszl évszazadokra egybefiizték a foldrajzi tagoltsaghoz rogziilt balkani allami tereket.

Kezdeti oszman torekvésekben meghatarozd volt a bizanci (gorog és bolgar) marad-
vanyterek és a keresztény allamok elszigetelése és felszamolasa.” Ezek elssorban a ten-
gerpartokon, illetve a szarazfold nyitottabb aramlasi zonaihoz kotddtek €s erdteljesebb, bar
egyre sziikebb teriileti struktiraval rendelkeztek. Meghoditdsuk komoly népességi, gazda-
sagi bazis és rogzitett hatalmi struktiira megszerzését jelentette.® Mas stratégiaval fordultak
a Bizanchoz nem kot8dé szerb allamisag ellen.’ Vezetd rétegiik kiiktatdsa, magukhoz koté-
se és kozponti teriiletiik katonai megszallasa, jelentos kiterjedésti teriilethez jutatta Oket.
Legfontosabb hozadéka behoditasuknak azonban a Dunahoz vald kijutas és a félsziget
kozepén a f6 dramlési zona teljes uralma volt. Nem ilyen jelentds, de szintén fontos ered-
ményként tekinthetiink arra a tényre, hogy a szerb uralmi teriiletek megszerzésével jelentds
nyugat-balkani hegyvidéki hattérteriiletek keriiltek birtokukba."

Konstantinapoly elfoglalasa utan a kdvetkezo cél a Magyar Kiralysag kiszoritasa lett a
Balkani folyamatokbol. Ez a majd évszazados kiizdelem valtakozo sikerrel folyt. Hunyadi
Janos gy6zelme 1456-ban Nandorfehérvarnal, majd Hunyadi Méatyas erds allama visszave-
tette és lassitotta az oszmén eldrenyomulast.'' Ugyanakkor nem gatolta a torok hatalom
biztositasat a Balkan nagy részén. Az oszman haderd ez ido alatt jelentds teriileteket hodi-
tott meg Anatélia keleti hatarai, Mezopotamia, Arabia és Egyiptom térségében.'?

Fordulatot a balkani politikaban 1521-ben Nandorfehérvar (Belgrad) oszman elfoglala-
sa hozott, innentdl kezdve a szultan elsédleges célja mar a Magyar Kiralysag hatalmi teré-
nek és Duna-volgyi kulcsszerepének atvétele lett. A gyengiild és dinasztidk kozott bizony-
talankodd Magyarorszag az 1526-os mohécsi vereség utan politikailag szétesett, mar nem
volt képes iranyitani a Duna fels6 folyasa és a Balkan feldl érkezo aramlasokat. A 16. sza-
zad eleji torok elorenyomuldsok a Duna és a Szava déli mellékfolyodinak hattértertileteit,
majd a volgyi kijaratokat €s a hozzajuk tartozo teriileteket szerezték meg. Amikor a ma-
gyar uralmu boszniai bansagok utan a Morava kaput (Nandorfehérvarral) elfoglaltak eld-
szOr jutottak a hosszabb hadjaratokhoz sziikséges felvonuldsi teriilethez a Duna volgyében
Ko6zép-Eurdpa felé a Balkanon kiviil. fgy tobbé nem fiiggtek a balkani utak évszakoktol
fliggd hasznalhatosagatol. Ezutan két évtized telt el, mire a magyar teriiletek Duna menti
részét is a birodalomhoz tudtdk hoditani. Ennek oka elsdsorban az oszman uralmi struktura
erdviszonyaiban és a kettds magyar kiralyi hatalom érvényesitésének valtakozo allapota-
ban keresenddk. 1526 utan a magyarok két kiralyt valasztottak, egy Habsburgot és egy
magyar fourat. Az egymas elleni kiizdelmeikbe sokszor avatkoztak be a torokok a magya-
rok oldalan, ekkor kezdodott meg jelentdsebb balkani népesség részvétele a torok hadsereg
harcaiban. 1541-ben a magyar korona allamisagat Habsburg {6 alatt tovabbvivo kiralyi
teriiletektd] a torokok elszakitottak és Buda kozponttal birodalmukba tagoztdk az altaluk
meghodoltatott magyar teriileteket. Ett6l kezdve a magyar kiralyi korondt megszerzo
Habsburg és a hodité oszman birodalom révén a Duna mentén megsziint a magyar allam
altal korabban kialakitott nyugati és déli elzaras, helyiiket felvaltotta a két vilagbirodalom
150 éves kiizdelme és folyamataik iitkozése. Az Oszman Birodalom a Balkani aramlasokat
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htzta be a Karpat-medencébe ezzel a 17. szazad végéig a magyar allam jelentds teriiletei a
Balkan részévé valtak. Ennél joval hosszabb idére dolt el a balkani allamok sorsa. Betago-
zodasuk a 16. szazadtol felgyorsult a teriiletileg és katonailag merev, de kulturalisan és
vallasilag megengedd oszman birodalmi struktiraba.

A balkani és a dunai struktiradk dsszefliggése, Luxemburgi Zsigmond ¢és Hunyadi Ma-
tyas kozép-eurdpai hatalmi tereinek 6roksége jol illeszkedett az oszman teriileti hoditas és
katonai hatalmi struktura céljaihoz. Igy a 16. szézad kozepétdl az oszmén birodalom egyik
meghatarozo politikai és katonai céljava valt a Habsburgok kiszoritasa a Duna-volgybdl és
szorosabban 0sszekapcsolni a balkani €s a kozép-europai hatalmi teret. Természetesen nem
ez volt az egyetlen cél, Kelet-Europa, Perzsia, Ardbia és Egyiptom szintén fontos irany
volt, de talan ez volt 150 évig a legtartdsabb ¢és a legtobb erdforrast felemésztd cél. Ugyan-
akkor ennek a helyzetnek tobb szempontbol is kedvezd kihatdsai voltak a Balkanra. A ko-
rabbi megosztottsag, az egymas elleni harc, a gazdasagi kaosz megsziint. A térség egy jol
szervezett birodalom részévé valt A hadjaratok szinterei a Balkanon kiviilre keriiltek. Je-
lentds lett a kiilonbség a hatar menti, katonai felvonuldsu, hadjaratoktol érintett teriiletek és
a belsd, jobbara békés teriiletek kozott. Megkezdddott a korabbi mintdk alapjan a Balkdnon
a birodalmi struktira 0jjaépitése. Természetesen ez azért sok tekintetben kiillonbozott a
Bizancitol és a Kelet-Romaitol. Tobbszintli €s funkcioju teriileti struktara jott 1étre, a ho-
dolt teriileteket eltérdo mértékben tagoztak be a katonai kozigazgatasba. Ekkor jellemzden
nagy kiterjedésti vilajeteket alakitottak ki,a melyek kozott azonban jelentds szervezddési
kiilonbség volt. A birodalom peremein, a {6 iitkdzési irdnyokban pl. a Duna mentén aktiv
katonai vilajetek szervezddtek. Mas peremi irdnyokban pl. Nyugat-Balkan, passziv, béké-
sebb belso folyamatok altal alakitott vilajetek jottek létre. Mellettiik fontos szerepe volt a
birodalom hatalmi eldterében 1étezo politikai fliggést periférikus allamoknak, igy a Bal-
kanhoz ko6tddden az Erdélyi Nagyfejedelemségnek és Havasalfoldnek, illetve Moldvanak
(1. abra).

Alapvetoen tehat a Balkan torténeti térszerkezetének kettossége — a zart térségek pasz-
sziv, elkiiloniilo, lassan valtozo és a migracios zonak aktiv gyorsan valtozo térallapota —
segitette a 14. szazad végétol az oszman teriiletiség sajatos struktirajanak gyors és haté-
kony kiépiilését A f6 migracidés zondkon gyorsan valtoztak az allami terek, valodi kiterje-
désiik nehezen volt meghatdrozhatd, 1ényeges szervezddésiik csak a kdézpontjaik koriil
mukodott hatékonyan. Az oszman foglalas alapvetden a f6 aramlasi zonak vonalat kovette,
ezekhez kotodtek a kiilonbozo allapota és szervezettségii allamok magteriiletei és stratégiai
pontjain kezdd, elagazo és végpontjain voltak kdzpontjaik. Ezek gyors foglalasaval azok
hattereik atvételével a Torok Birodalom tartos és hatékony teriileti strukturat épitett ki és
miukodtetett a 15. és 20. szézad eleje kozott a Balkanon. Ebbe beépiiltek a korabbi biro-
dalmi struktarak (Bizanc és a Magyar Kiralysag), valamint a 9—14. szazadi kisebb allamok
terliletiségének jellemzo6i. Ezeket fogta egybe az oszman teriileti hoditas katonai térstruktu-
raja, amellyel a torok hatalom hatékonyan tudta kezelni a balkani iitkdz6tereket €s az etni-
kai konfliktusokat.

2.2. Az egyensuly felbomlasa

A 17. szazadtdl azonban erdsebb funkcionalis és fejlédési kiilonbség mutathaté ki a kii-
16nb6z0o térségek kozott. A katonai szerepli hatartérségekben nem mélyiilt el az oszman
szervezOdés, elsésorban a hadi érdekek hataroztak meg a folyamatokat. Csak katonai koz-
pontok jottek 1étre, a helyi népességgel valo viszonyt a katonai jelenlét alakitotta. Folya-
matos volt a birodalombol érkezd torok és nem térok népesség cseréje, az iszlamizacid
nagyon kismértékli volt. Ezzel szemben a Sztambulhoz és a Duna felé vezetd {6 dramlasi
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iranyokhoz kapcsol6do kozponti teriilet aktivitasa, gazdasagi fejlodése erdteljesebb volt.
Meghatarozo oszman kézpontok dontden ezeken a teriileteken alakultak ki. Az oszman
szervezOdés mélyebben érintette a helyi tarsadalmakat és az Anatoliabol itt letelepedd né-
pesség szama is jelentdsebb volt, ennek kovetkeztében itt nott meg jelentdsen az iszlam
népesség aranya.

1. abra. Az Oszman Birodalom eurépai teriiletei a 17. szazad kozepén

—

; ; ,.._gx s iy Hi%%‘z‘:f\:‘,-"
1. Habsburg Birodalom; IlI. Oszman Birodalom, Ill. Lengyel Kiralysag, 1V. Velence; a) Erdélyi
Nagyfejedelemség,; b) Havasalfoldi fejedelemség; c) Moldvai Fejedelemség; 1. Migracios iranyok

A 17. szazadig tart6 nagy hoditasi korszak befejezddése utan azonban mar a 18. sza-
zadban jelentkeztek a birodalom perifériajan a kiilonb6z6 problémak." A peremeken gyors
valtozasok torténtek, ezzel szemben a Balkanon az Oszman Birodalom atalakulasa lassan
ment végbe. Itt a szazad végéig elsdsorban gazdasagi és vallasi litkdzések zajlottak. A t6-
rok hatalom jol tudta kezelni a balkani {itkozotereket, helyi etnikai konfliktusokat, egészen
addig az id6északig, amig csak egy meghatarozo6 birodalmi ellenfél, a Habsburg Birodalom
politikéja hatott a Balkdnon. A Habsburgok erdteljesen elzartdk a Karpat-medence és a
kozéps6 Duna-medence térségét a balkdni migracio eldl. Ez megerdsitette a belsé migra-
ciokat €s a kiils6 segitséggel az etnikai elkiilontiléseket. A korabbi allami gyokerek ezzel
erére kaptak. A 19. szazadban a brit, az orosz, a francia és késobb az olasz és német nagy-
hatalmi torekvések komoly tdmogatast nyujtottak a balkani etnikumok allami torekvései-
hez, ezeknek igazi gyujtopontjai pedig a kialakitand6 allamoknak az oszman teriileti struk-
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turat lebontd allamtéri kovetelései voltak. A 19. szazad elején jelent meg az 6nalld allami
identitasra vald torekvés a gordg, roman, szerb, bolgar és alban mozgalmakban. Ezek
eredményt ebben a szdzadban csak a gordg, montenegroi, szerb, majd roman allamisag
esetében hoztak.

A felmeriil6 teriileti problémakat a torokok a 19. szdzad els6 felében igyekeztek atszerve-
zésekkel orvosolni. A korabbi katonai térstruktira helyett igyekeztek kialakitani a valos tér-
beli szervezddésekhez igazodd kisebb és Osszefoghatobb vilajeteket, mint pl. a Monastiri
Vilajetet. A térség politikai helyzete is jelentésen megvaltozott, amikor Montenegro, majd
Szerbia fliggetlen allamma valt. 1878-ban pedig Ausztria ¢s Magyarorszag belépett a Bal-
kénra elfoglalva Boszniat.'* A 19. szazad végén a torokok tovabbi teriileti reformkén és
valamelyest kielégitve a helyi torekvéseket még inkabb igyekeztek hatékonyabba tenni a
kozigazgatast. Tovabb tagoltak a megmaradt balkéani teriileteket és 7 vilajetet alakitottak
ki, kozottik a Bosznia, Montenegrd és Szerbia kozott elhelyezkedd Koszovoi Vilajetet,
amelynek kozpontja Pristina lett (2. dbra).”

2. abra. Balkani allamok és az Oszman Birodalom vilajetjei
Bulgaria teljes 6nallésodasa el6tt 1908-ban

A 20. szazad eleje a balkani habortikkal mar a nemzeti torekvések szembefordulasat
hozta, el6szor az Oszman Birodalommal, majd egymassal. Az északi peremek leszakadasa
utan 1908-ban Bulgaria, majd nem sokkal késobb Albania is teljesen elszakadt az oszman
birodalomt6l. Ennek kdvetkeztében jelentOs iszlam és torok teriiletek szigetelodtek el a
kozponti oszman térségtél.'® Végiil a balkani haborikban Szerbia, Bulgaria, Gérogorszag
véglegesen elszakitotta a megmaradt balkéni torok teriiletek jelentds részét.'” A meghtizott
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hatarok elsésorban a nagyhatalmi tamogatasokat és a pillanatnyi eréviszonyokat tiikrozték.
Azonban sajatos tény, hogy az eltelt 500 év kovetkezményeként az 0j allamok ma is sok
tekintetben meghatarozottak az oszman uralom sajat céljaik igazolasaban egyszerre keres-
ték (és keresik ma is) mind az oszmansag elotti, mind az oszmansag alatti teriileti rendsze-
rek 6ket igazold jellemzdit.
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A HODMEZOVASARHELY!I ORSZAGGYULESI
KEPVISELOVALASZTASOK 1939-BEN

GENERAL ELECTION OF 1939 IN HODMEZOVASARHELY

ABSTRACT

In the Pentecost of 1939 there was the general election in Hungary. The vote passed off by the
new electoral law, which was made in 1938. In the city of Hodmezdévasarhely the election — which
was secret and made with party lists — was held from May 28 to 29. In the course of the campaign
four parties managed to have enough recommendations: the Party of Hungarian Life (with Miklds
Bonczos under-secretary of state), the Social Democratic Party (with the leadership of Ferenc Ta-
kacs), the Independent Smallholders Party (with the leadership of Béla Kun) and the National Front
(with the leadership of Matyas Matolcsy), which caused a big surprise. In the course of the
campaign all of the parties attacked each other, and of course they promised a lot.

The winner of the election was the Party of Hungarian Life and also the second mandate was
owned by the party of the government. Mikldés Bonczos was elected in an other place, too, that is
why he resigned the mandate. Imre Temesvary and Janos Lénart — who before was on the second
and on the third place of the list of the party of the government — became the parliamentarian of the
city.

1. A valasztas el6zményei

1939. februar 16-an 1épett hivatalba a Teleki Pal miniszterelnok vezette 4j kormany. A
belso ellentétek miatt szinte teljesen szétforgacsolodott Nemzeti Egység Partja helyébe 39
marciusdban Teleki 1étrehozta a Magyar Elet Partjat. Karpatalja marciusi visszatérése, az
uj kormanypart megalapitasa, a sz€lsGjobb idéleges visszaszoritasa, valamint kormanyanak
német részrol vald kedvezo fogadtatasa miatt a miniszterelnok ugy érezte jo alkalom kinal-
kozik arra, hogy egy uj valasztason megerésitse politikai hatorszagat. Hamarosan sikertilt
elérnie a kormanyzonal az orszaggyiilés feloszlatasat.'

Horthy Miklos leirata 1939. majus 4-én oszlatta fel a parlamentet. Keresztes-Fischer
Ferenc beliigyminiszter rendelete a voksolas id6pontjaul az egész orszdgban majus 28-at és
29-ét, vagyis Piinkosd iinnepét jeldlte ki.”

Az 1939-es magyarorszagi orszaggyilési képviseldovalasztasok eldkésziiletei a teriilet-
visszacsatolasok keltette bizakodé 1égkorben folytak. A kozvélemény altal is dhitott revizid
elso sikerei ugyanakkor egyre inkabb Németorszag és Olaszorszag uszalyaba sodortak a
magyar politikai vezetOréteget és az orszagot.

1.1. A valasztas el6tt felpezsdiilé varosi politikai élet

Az Imrédy-kormany idején egyre fokozodod belpolitikai valsag miatt az elérehozott
képviselovalasztasok valdszinlisége mar 1939 elején egyre valdsziniibbnek tiint. Ezt alata-
masztotta az a tény is, hogy elébb a vésarhelyi szocidldemokratdk, Kun Béla, majd marcius
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elején a helyi kormanypart is kikérte a polgarmesteri hivataltdl az érvényben 1€vo valasztoi
névjegyzék masolatat.’

A NEP hodmezovasarhelyi szervezete az 1935-0s valasztasi vereség utan bomlasnak
indult. Ujjaszervezésére 1938 aprilisaban — Kaszonyi Richard féispan szorgalmazasara —
Szérfy Sandor elndkletével keriilt sor.* A varosban 1939. mércius 5-én alakult meg a Ma-
gyar Elet Partja, amely orszagosan is a NEP 6rokébe lépett. A gyiilésen jelen volt és fel-
szolalt Szorfy Sandor a NEP tigyvezetd elnoke, Készonyi Richéard féispan és Papp Sandor
a part orszagos fotitkara. Egy héttel kés6bb nagyszabast népgyiilés keretében bontott zasz-
16t az ) kormanypart, Antal Istvan igazsagiigyi allamtitkar, Gombos Gyula volt sajtofo-
nokének részvételével. ,,HodmezOvasarhelyen [...] is hatalmas varat kell épiteni annak a
jobboldali, fajvédd politikanak, amelyet egyediil a Magyar Elet Partja képvisel ebben az
orszagban. [...] A mostani orszaggytlési ciklus a vége felé kozeledik™ — jelentette ki Antal,
aki ezzel a véletlen (vagy épp szandékos) elszolassal célzast tett a hamarosan bekovetkezd
hazfeloszlatasra. Az orszaggyiilés munkajat értékelve a modern magyar parlamentarizmus
egyik ,,leggazdagabb ¢és legeredményesebb” korszakanak nevezte az 1935-t61 1939-ig tartd
iddszakot. Bizonyitékul a gazdasagi valsagbdl valo kildbalast, a telepités meginditasat, a
mezdgazdasagi munkasok dregségi biztositasat, a titkos valasztdjog megalkotasat és a Fel-
vidék déli részének visszacsatolasat hozta fel.’

A Teleki-kormany hivatalba Iépése személyi valtozast hozott a hddmezdovasarhelyi f6-
ispani székben: Kaszonyi Richardot 1939. marcius 28-an Simko6 Elemér Szeged hddmezo-
vasarhelyi sziiletésii korabbi féiigyésze véltotta, akit marcius 31-én a helyi MEP szervezet
elnoki tisztségébe is beiktattak.’

2. Az uj valasztojogi torvény altal bevezetett valtozasok

A vélasztast elsé alkalommal rendezték meg a Daranyi-kormany idején elfogadott.
1938. évi XIX. torvénycikk szerint. Az 0 valasztojogi torvény valamennyi vélasztokerii-
letben bevezette a titkos és kotelezd szavazast, az orszaggylilés 1étszamat pedig 245 f6rdl
260-ra novelte. A képviseldket tovabbra is 6t évre valasztottak. Az 1ij, vegyes valasztasi
rendszer 135 egyéni és 125 lajstromos valasztokeriiletet hozott 1étre. Az egyéni €s a lajst-
romos valasztokeriiletek egymassal parhuzamosan alltak fel, igy ezental a vélasztopolgar-
ok tobbsége, vagyis a korabban nyiltan szavazo valasztokeriiletek valasztisra jogosultjai
két szavazolapon is voksolhattak.

A fovarosban és a tobbmandatumos torvényhatosagi varosokban — igy Hodmezovasar-
helyen is — megmaradt a korabbi, egy valasztopolgarnak egy szavazatot biztositd lajstro-
mos rendszer, tehat ezeken a telepiiléseken €10k egyéni jeldltre tovabbra sem szavazhattak.
A lajstromos valasztokeriiletekben a torvény meglehetésen bonyolult mandatumszémitasi
rendszert vezetett be.

A jogszabaly a titkossag teljes korli bevezetése miatt szlikitette a valasztasra jogosultak
korét. Novelte a férfiak és a nok ¢€letkori, és miiveltségi cenzusat, valamint legalabb tiz éve
megszerzett magyar allampolgarsagot és hat év folyamatos helyben lakast irt el6 szamukra.

Minden harmincadik életévét betdltott valasztdjoggal rendelkezd magyar allampolgar va-
laszthato volt, aki allando jovedelemmel, vagy 6t év ota €lethivatasszert foglalkozassal birt.
A csendorség, a rendorség, a hatarérség és a honvédség tagjai tovabbra sem rendelkeztek
valasztojoggal és valaszthatok sem voltak. Ezen kiviil a gondnoksag és a csddeljaras alatt
allok, valamint a jogerdsen elitéltek és a kdzsegélybdl €10k is ki voltak zarva beldle.

A partok a valasztasok idején minden szavazdkorben egy-egy, a renddrségre elézetesen
bejelentett zart parthelyiséget tarthattak fenn. A szabalyozas értelmében a kiilonféle politi-
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kai erdk altal kiadott ropcédulak, roplapok és plakatok csak a legsziikségesebb informacio-
kat tartalmazhattak. A szesztilalom a valasztas idopontjat megel6z6 napon 18 oratdl a va-
lasztasi eljaras végéig volt érvényben.

Vasarhelyen, 1938 nyaran mar az 01j valasztasi torvény eldirasai szerint kertlt sor a va-
lasztasra jogosultak névjegyzékének Osszedllitdsara. Az Osszeirds 16 254 valasztasra jogo-
sult allampolgart talalt, tehat az 1935-6s orszaggylilési valasztashoz (18 282) képest mint-
egy kétezer fovel sziikiilt a szavazok kore, ami 11 szazalékos csokkenést jelentett. Ez az
orszagos atlagot, ami 8 szazalékos csokkenés volt, mintegy 3 szazalékkal multa felil.
(19357—ben 3 millié valasztasra jogosult, mig 1939-ben 2 milli6 750 ezer valasztopolgar
volt.)

2.1. A masodik zsidétorvény valasztéjogot érintd rendelkezései

A parlament feloszlatasa elott kozvetleniil elfogadott masodik zsidotérvény és az ezt
pontositd 4800/1939. miniszterelnoki rendelet eldirasai szerint a valasztdi névjegyzékben
szereplO, a jogszabaly szerint zsidonak mindsiilo valasztopolgaroknak bejelentési kotele-
zettséglik volt zsido mivoltukrol. A nyilatkozattételt Hodmezdvasarhelyen — a polgarmes-
teri hivatal altal 1939. m4jus 6-an kiadott hirdetmény értelmében — nyolc napon beliil, azaz
majus 13-aig kellett a varos f6jegyzoi hivatalaban megtenni. Ezek utan a valasztoi név-
jegyzeék Osszeallitasaért felelos kozponti valasztmany megvizsgalta, hogy valoban bejelen-
tési kotelezettség terhelte-e az adott személyt, majd tanusitvanyt allitott ki a ,,regisztracio-
rol”. A névjegyzékben a zsidonak mindsiild valasztopolgarok neve mellé az ,,1939 : IV. tc.
I. §.” bejegyzés keriilt. A bejelentést elmulasztok tobb honapos elzarast vagy jelentds
pénzbirsagot kockaztattak.®

A hatariddig 523 magat zsidonak vallo valasztopolgar jelentkezett, melybdl a kdozponti
valasztmany 506-at talalt érintettnek. Nekik a fenti miniszteri rendelet 11. paragrafusa
értelmében 0jabb kérvény benyujtasaval, kiilon igazolvanyt kellett kérnitlik a polgdrmesteri
hivataltol, mivel csak ennek birtokaban szavazhattak az orszaggytilési valasztason. Végiil
398-an ¢éltek a lehetéséggel.’

3. A valasztasi bizottsag tevékenysége

A valasztasi bizottsag majus 15-ei iilésén megalakitotta a tizenhét szavazatszedd kiil-
dottséget, kijelolte azok elnokeit, elndkhelyetteseit és tagjait, majd kibocsatotta a valasztasi
hirdetményt. A szavazast az 1935-ben jol bevalt helyszineken bonyolitottak le. A 2880/
1939. szam polgarmesteri rendelet a szavazokordk jraszamozasaval megsziintette a rég-
oOta csak adminisztrativ médon 1étez6 két valasztokeriiletre vald tagoléast. A vésarhelyi sza-
vazokorok teriileti beosztasa ugyanakkor véltozatlan maradt.'

A szavazokorokbe minden part egy vagy két bizalmi egyént és egy kiilon megbizottat
delegalhatott. A beliigyminisztériumbol érkez6 tires szavazolapok és boritékok a lajstro-
mos valasztokeriiletekben sziirke szinliek voltak. Ezekre helyben nyomtattdk az érvényesen
ajanlott partlistakat ¢és a képviseldjeloltek névsorat. Szabalyszerli voksnak a valasztott part
neve feletti négyzetbe rajzolt kereszt jelolés szamitott. A szavazolapot a valasztopolgarok-
nak boritékba zarva kellett a beliigyminisztériumbol kiildott Gj urnakba dobni. A torvény
szabalyozta a szavazofiilkék szamat is: a szavazohelyiségekben minden kétszaz valasztora
egy fiilkének kellett jutnia.'’
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4. A hédmezévasarhelyi kampany

Még a hazfeloszlatas elott, aprilis végén irtak eldszor a helyi lapok arrol, hogy a kiiszo-
bon 4ll6 valasztason Bonczos Miklés'? beliigyi allamtitkar lehet a MEP vasarhelyi listave-
zetdje. A hivatalos felkérést a kormanypart majus 7-ei valasztmanyi tilésén jelentették be,
amit masnap a képviselojelolt is megerdsitett. Az allamtitkar jelolését elorevetitette, hogy
részt vett a hodmezdévasarhelyi frontharcosok marcius 15-e alkalmabol rendezett vacsora-
jan, akarcsak Tasnadi Nagy Andras korabbi képvisel6jelolt 1935-ben. A lajstrom masodik
helyére Temesvary Imre" kincstari tanacsos keriilt. A varosban é16 orszaggytilési képvise-
16 1937-ben vette at a stlyos pénziigyi helyzetbe keriilt vasarhelyi Gazdasagi Egyesiilet
vezetését. Az elnoki tisztséget azdta kozmegelégedésre toltotte be, igy meglehetésen nép-
szerli volt a helyi gazdak korében. A lista harmadik helyén Lénart Janos' foldbirtokos
neve szerepelt, mig a sort negyedik jeloltként Négyessy Lajos iparos zarta.

A MEP képviselsjelltjei 1939. majus 10-én Temesvary Imre vezetésével kezdték meg
hivatalos valasztasi kortutjukat. A kdvetkez0 napokban bejartak a varos bel- és kiiltertiletei-
nek nagy részét. A kormanypart programado nagygytuilésére majus 14-én kertilt sor a ha-
gyomanyos helyszinnek szamit6 Fekete Sas szalloban, ahol Simko Elemér foispan és
Endrey Béla polgarmester is megjelent. A helyi valasztasi gyllések torténetében eldszor a
beszédeket hangszordk segitségével a Kossuth térre is kozvetitették. ,,A mi programunk az,
hogy az 6si magyar f6ldon j magyar életet akarunk.” — kezdte programbeszédét Bonczos
Miklés. Ezutan ismertette a kormany eddig elért eredményeit. Hoédmezovasarhely megol-
dasra vard problémait — igérete szerint — mas alkalommal kivanta kifejteni. Ezutan
Temesvary Imre felszolalasa kovetkezett, aki helyi gazdasagi kérdésekrdl, az utak (me-
lyekre a varos ekkoriban egymillio-szazezer pengot kapott az allamtdl) és a vasarhelyi
kiiltertiletek helyzetének javitasarol, valamint az évek ota rendkiviil magas varosi potadod
leszoritasanak és a kozmunkak meginditasanak sziikségességérdl beszélt. ,Itt az ideje,
hogy valamit visszakapjon Vasarhely abbol a kozel négymillié pengdt kitevd 6sszegbdl,
amit ennek a varosnak lakossaga kozterhekben évrdl-évre befizet az allamkasszéba.” —
vélekedett.

Idokozben Karacsonyi Sandor a Filiggetlen Kisgazdapart 1935-0s listavezetdje és
Szathméry Dezs6 a hajdani kisgazda lista harmadik helyezettje is csatlakozott a MEP kam-
panystabjahoz. Majus 19-én a listavezetd ujra Vasarhelyre érkezett és a tanyavilag koz-
pontjdban, a vasarhelykutasi Horthy Miklos Néphdzban ismertette programjat, majd az
Iparegyletbe latogatott. Beszédeiben ezuttal az Alfold helyzetének rendezésével foglalko-
zott, ,,alfoldi szocialpolitikat™ hirdetett, és a gazdak, valamint a mezOogazdasagi munkasok
megsegitési lehetdségeit ismertette. Temesvary Imre is szot kapott, aki szerint ,,a karos
ellenzékieskedés [...] azt eredményezte, hogy Vasarhely minden téren visszamaradt s
olyan helyzet mintha ndlunk megallott volna a vildg kereke.” A kormanyparti kampany
majus 20-an a belteriileti olvasokorokben zarult. Bonczos allamtitkar konzervgyar 1étesité-
sére 120 ezer peng6t helyezett kilatasba a Kertészek ¢s Zoldségtermelok Egyestiletének, az
Ipartestiiletben tartott Osszejovetelen pedig igéretet tett az OTI kirendeltség Vasarhelyre
torténd visszahelyezésére. Szép szavakban, igéretekben tehat ezuttal sem volt hidny."

Kun Béla'® — az 1931-es valasztashoz hasonloan — visszatért a Fiiggetlen Kisgazdapart-
ba €és a part listavezetdjeként indult a valasztasi kiizdelembe. A lajtrom masodik helyén
ujbol régi harcostarsa és volt potképviseldje, Bodrogi Sandor gazdalkodo kapott bizalmat.
Harmadik helyre Varga Ferenc szabdmestert, az Ipartestiilet egyik vezetdségi tagjat jelol-
ték, mig a negyedikre a Kiilsész6rhati Olvasokor elnoke, Hocsi Imre kisbirtokos keriilt.'”

A Kisgazdapart jeloltjei majus 12-én a kiilteriileten kezdték meg kampanykoritjukat.
Kun Béla a hagyomanyokhoz hiven — immar hatodik alkalommal is — foként a kiilteriileti
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szavazok bizalmanak elnyerésére Osszpontositott. ,,Kossuthi program alapjan alltam ¢és
allok! [...] A kritikanak joga fennmaradt €s az ellendrzés kotelessége a mienk, hogy azok a
vallalt reformok valdsagga legyenek.” — fogalmazta meg hitvallasat a listavezetd. Prog-
rambeszédét majus 18-an tartotta a Fekete Sasban, a valasztopolgarok érdeklddése azonban
némi meglepetésre a varakozasok alatt maradt. ,,Nincsenek itt annyian, mint maskor vol-
tak, €s én mégis a diadal reménységével veszem fel a kiizdelmet.” — kezdte beszédét Kun.
Majd igy folytatta: ,,Hivtak a kormanypartba, [...] de én nem mentem. [...] Mig a kartelek
szipolyoz6 hatalma nincs megtérve, mig a reformok, az igazsadgos addztatasi rendszer,
helyes foldbirtokreform nem alkottatott meg, nem tudnék szemébe nézni az én hiliséges
vélasztopolgar tarsaimnak.” A kisgazdak kampanya méjus 20-an az Iparegyletben zéarult."®

A hédmezévasarhelyi Szocidldemokrata Part Gjfent Takacs Ferencet,” 1935-ben meg-
valasztott orszaggytilési képviseldjét jelolte listavezetdnek, a lista masodik helyére pedig
ismét Posztds Sandort tette. Harmadik helyen Karacsonyi Ferenc dcsmester, mig a negye-
diken Szathmari Pal kisbérl$ vallalta a megmérettetést.” A képviseljeloltek majus 14-én
este a Fekete Sasban (ahol a kormanypart ugyanaznap déleldtt tartotta gyiilését) rendezett
nagygytlésen ismertették programjukat.

A kampany kezdetével megindult a partok egymas elleni askalddasa is: Takacs Ferenc-
6l Kun Béla lapjaban a Vésarhelyi Reggeli Ujsagban olyan cikk latott napvilagot, amely
azt allitotta, hogy a szocialdemokrata listavezetd nem valaszthatd orszaggytilési képviselo-
vé, mivel 6t év alatt harom alkalommal elitélték sajtovétségért. Az ominodzus iras ugyanak-
kor a tanacskoztarsasag idején viselt direktoriumi tagsagara hivatkozva Posztéos Sandor
valaszthatosagat is vitatta. A cikkben foglaltakat mindkét képviseldjelolt kozleményben
utasitotta vissza, és valotlan hiresztelés valasztojogi vétségének vélelmezése miatt feljelen-
tést tett a lap felelds szerkesztdje, Kun Béla ellen. A felvetett kérdéseket azonban a képvi-
selgjeloltek nyilatkozatai nem tisztdztdk megnyugtatdan. Az 0j valasztasi torvény 56-ik
paragrafusa értelmében a tobb jogerds ragalmazasi és becsiiletsértési elmarasztalo itélete
miatt Takacs Ferenc valoban nem volt valaszthato, ezért nagy valdszinliség szerint partja
csupan a lista ,,htizoneveként” tekintett ra. A térvény 126-ik paragrafusa szerint ugyanak-
kor a vélasztas érvénytelen ,.ha a képviseld, illetdleg a potképviseld a valasztas idépontja-
ban akar egyaltalaban, akar az illet6 keriiletben a torvény értelmében nem volt megvalaszt-
hat6.” Ez a kitétel tovabbi problémakat vetett fel, de az SZDP listajanak mandatum nélkiil
maradasa miatt a valasztasi bizottsagnak végiil nem kellett allast foglalnia ebben a kérdés-
ben. Posztos Séndor a jogszabdly szerint akkor nem lett volna megvalaszthato, ha a ,,ta-
nacskoztarsasag forradalmi kormédnyzo-tanacsanak tagja (népbiztos) vagy helyettese, for-
radalmi torvényszék elnoke, tagja vagy vad biztosa, vagy politikai megbizott” lett volna.
De Posztos csupan direktoriumi tag volt, igy valaszthatosdga nem iitkozott akadalyba.!

1939. majus 9-én az egy évvel korabban alakult szélséjobboldali Nemzeti Front az
Iparegyletben tartotta elsé vasarhelyi partgytilését, majd mésnap, majus 10-én a jarasbiro-
sagon befizette a valasztasi indulashoz sziikséges 3000 pengd kauciot, és felvette az ajanla-
si iveket. A masik harom politikai erének, orszagos partok™ 1évén, mindossze 300 ajanlast
kellett 6sszegytijtenie. A Nemzeti Frontnak viszont, mivel nem volt orszagos partként el-
ismerve, OtszOr annyit, tehat 1500 ajanlast kellett 6sszeszednie. A valasztasi torvény ezen
kitétele mindenképpen az egyre népszeriibbé valo szélsdjobboldali partok ellen iranyult. A
szélséjobboldali lista jelltjei sorrendben Matolcsy Matyas™ kordbban kisgazda, majd a
Nemzeti Frontba atlépett volt orszaggytilési képviseld, a part politikai vezetdje, Lazar Béla
tigyvéd, Fejes Istvan acsmester és Lokos Sandor torpebirtokos voltak. A part jeloltjei ma-
jus 14-étdl a belteriileti olvasokorokben és vendéglokben tartott gyiiléseken ismertették
programjukat, melynek legfontosabb pontja a foldbirtokreform volt. A programado nagy-
gyllésre majus 19-én a Fekete Sasban nagyszamu kozonség eldtt kertilt sor. A f6 szonok
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Matolcsy Matyas volt, aki beszédében a kormanyt biralta, rendszervaltozast siirgetett, és a
»szocialis munkaallam” megteremtését, valamint a zsidokérdés megoldasat szorgalmazta.
A part majus 18-atol a kiilteriileti olvasokorokben, majd a nagygytilés helyszinén is gytj-
totte az ajanlasokat, mégpedig ugy, hogy a helyszinekre kiralyi kozjegyzdt kértek, aki
helyben hitelesitette az alairasokat.

Id6kozben kisebb botrany kerekedett a parthoz kozel all6 Sinka Istvan és Erdélyi Jozsef
Hodmezoévasarhelyre jovetele koriil: A két kolté a Nemzeti Front korteseként kivant részt
venni a vasarhelyi valasztasi kampanyban. Megérkezésiik utan nem sokkal azonban szal-
lashelyiikon detektivek keresték fel dket. A nyomozok azt ellendrizték, hogy a valasztasi
torvény értelmében jogosultak-e kampanytevékenységet folytatni. Sinka Istvan nem tudta
igazolni valasztojogat, ezért eltandcsoltdk Vasarhelyrdl. Id6 eldtti tdvozasakor pedig Erdé-
lyi szolidaritasbol vele tartott.**

5. Az ajanlasok

Hodmezoévasarhelyen 1939. majus 9-én kezd6dott az ajanlasok gytijtése. A harom or-
szagos partnak mindsiilé politikai erének a két képvisel6t valasztd vasarhelyi lajstromos
valasztokeriiletben minddssze 300 ajanlast kellett 0sszegytiijtenie, de maximum 450-et
nyujthatott be a valasztasi biztosnak. Kikiiszobolendd azt a korabbi gyakorlatot, amikor
foként a kormanypart, de a tobbi politikai ero is igyekezett ,,letarolni” az ajanlasokat, hogy
masoknak ne jusson elegendd. A Nemzeti Frontnak, — mint mar emlitettiik — legalabb 1500
valasztasra jogosult ajanlasat kellett megszereznie, mivel nem volt orszagos part. A majus
20-ai hataridé napjan mind a négy part benyujtotta ajanlasait: A MEP és az SZDP 450-450,
a Kisgazdapart 428, mig a Nemzeti Front 1521 ajanlast adott le. A vélasztasi biztos majus
22-én valamennyi politikai erd indulasat elfogadta.

A Nemzeti Front volt a lajstromos valasztds 1926-os bevezetése ota az elsd olyan part,
amely ,.kiviilrdl jott” politikai er6ként sikerrel taljutott az ajanlasi proceduran, és egy 1j,
negyedik listat tudott allitani a varosban. Ezutan kezdetét vette a néma hét, a suttogod pro-
paganda hete.”

6. A néma hét eseményei

Az un. néma héten, vagyis a valasztas napjat megel6zo hetedik naptol kezdve, mar nem
lehetett gytilést tartani és plakatokat ragasztani. Ezen a valasztast megel6z6 héten a MEP
képviseldjeldltjei és a kormanyparthoz kozel allo napilapok — a Népujsag €s a Vasarhelyi
nyilvanos forumon hangoztattak, hogy a veteran politikus €s a szocialdemokrata listaveze-
td ellenzéki képviseldsége alatt semmit sem fejlédott Hodmezdvasarhely, s6t éppen ellen-
kezdleg: elvittek az 6vondképzot, az OTI kirendeltséget és mas kozintézményeket is. A
vadakat Kun Béla a Vésarhelyi Reggeli Ujsagban tobb alkalommal is visszautasitotta. Fel-
hivta a figyelmet arra, hogy a kormanypartnak, vele egy idoben tobb cikluson keresztiil is
orszagosan ismert politikusai voltak a varos orszaggyulési képviseldi, igy, ha 6t vadoljak
semmittevéssel, egyuttal Sket is elmarasztaljak.*

A kordbban kormanyparti Vasarhelyi Ujsag cimii napilap a Nemzeti Front szolgalatdba
allt, majd a laptulajdonos és felelds kiadd haldla miatt a valasztdsok utdn néhany héttel
megsziint.”’

Majus 21-én mar biztos volt, hogy a szentesi egyéni valasztokeriiletben is fellépé Bonc-
zos Miklos egyetlen induldként egyhangi mandatumot nyer, igy az ellenzék foként a va-
sarhelyi MEP lista legnépszeriibb jeloltjére, Temesvary Imrére dsszpontositotta timadasait.
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Azzal vadoltak, hogy megvalasztasa esetén nem tartja meg a vasarhelyi mandatumot. A
hiresztelés azonban minden alapot nélkiilozott, mivel ezuttal csak Hodmezovasarhelyen
vallalt képviseldjelsltséget.™

7. A szavazas eredménye

Az 1939. majus 28-an és 29-én megrendezett hodmezdévasarhelyi orszaggytilési képvi-

selovalasztasok részletes eredményeit az alabbi tablazat tartalmazza:

1. tablazat. A hodmezovasarhelyi kétmandatumos valasztékeriilet szavazékoreinek eredmé-

nyei az 1939-es piinkosdi orszaggyiilési képviseldvalasztason
Table 1. General election results of 1939 in H6dmezdvasarhely

Névjegy- Osz- 2 sz Vissza- .
- . zékben 1. sz. e 3.sz. 4. sz. utasi- Er-
Szavazokor (szavazas 16 szes lista: lista: lista: lista: w .
helye) szerepld szava- ista: Nem. ista: ista: -tot ) vény-
valasztasra zat SZDP Front FKGP MEP Kifoga- telen
jogosultak solt

Belterilet:
I. Véaroshaza (l. v. ker.) 1446 1297 158 254 177 698 2/ 10
Il. Maria Valéria u. all. e. isk. 1365 1207 208 208 130 616 1" 25
(IV. v. ker.)
II(I:a.rK)aIIay u. ref. e. isk. (VII. v. 1298 1135 192 208 168 540 B 7
Belteriilet 6sszesen: 4039 3639 558 710 475 1854 31 42
Kilterilet:
\'A Hatrongy05|,aII'. e. isk. - 646 620 54 50 136 372 _ 8
Hatrongyos-Csékas
V. Métyashalmi 4l . isk. - 896 846 106 105 204 429 10/~ 2
Matyashalom
VI."KuI’soszorhaU all.e. isk. - 761 747 72 122 230 305 _ 18
Sz6rhat
¥IJ. 'Ijeglasszeh all. e. isk. - 495 396 32 93 66 192 _ 13

églas
Kiilteriilet 6sszesen: 2728 2609 264 370 636 1298 10/- 41
Hajdani I. vk. dsszesen: 6767 6248 822 1080 1111 3152 13/1 83
Belterilet:
VIII:,Manm utcai ref. e. isk. - 1324 1252 412 270 169 393 _ 8
Tarjan (Il. v. ker.)
IX. Lévay u. ref. e. isk. -
Taban (Ill. v. ker.) 1399 1357 496 379 165 305 -2 12
X Szent Istvan u. rkat. e. isk. 1407 1333 366 402 177 367 2 21
- Csucs (V. v. ker.)
XI. Klauzal u. ref. e. isk.- 1200 1132 320 297 135 371 4 9
Susan (VL. v. ker.)
Xl. Nador u. ref. e. isk. - 1019 990 314 191 130 333 32 22
Ujvaros (VIII. v. ker.)
Belterilet 6sszesen: 6349 6064 1908 1539 776 1769 9/4 72
Kdlterilet:
XI!I. Mal‘telyl uj all. e. isk. - 431 419 86 39 69 218 B 7
Martély
XIV. vajhati ll. e isk. - 675 663 164 93 125 273 - 8
Vajhat - Kopancs
)éV. Gorzsai all e. népisk. - 365 341 38 38 95 169 B 1

orzsa
XVI. Fehértoparti all. e. isk. - 081 037 86 54 314 472 1)— 1
Puszta - Barackos
XVII. Kut§’3| j all. e. isk. - 686 663 70 55 200 334 _ 4
Kutas-Sz8kehalom
Kiilteriilet 6sszesen: 3138 3023 444 279 803 1466 1/- 31
Hajdani II. vk. 6sszesen: 9487 9087 2352 1818 1579 3235 10/4 103
I. + II. vk. 6sszesen 16254 15335 3174 2898 2690 6387 23/5 186

Forrdas: CSML HL Hmvh. v. K6zp. Val. ir. 26. d. 290/1939., 461/1939.; CSML HL Hmvh. v. K6zp. Val. ir.
27.d.; VRU 1939. majus 31. 3.; VU 1939. majus 31. 1.; VUH 1939. majus 31. 1-2. Az 1939-es vélasztasi
jegyzOkonyv nem maradt fenn, ezért a tablazatba foglalt valasztasi eredményeket a szavazasi jegyzokonyvek,
és a rovatos ivek segitségével allitottuk 0ssze. Bar a 2880/1939. szamu polgarmesteri rendelet a szavazokorok
ujraszamozasaval megsziintette a régota mar csak formalisan 1étezd két valasztokeriiletre tagolast, a korabbi
orszaggylilési valasztasokkal valo konnyebb dsszehasonlitds miatt azonban ezuttal is elvégeztiik a hajdani
valasztokeriiletek szerinti adatosszesitéseket. Roviditések: ref. e. isk. = reformatus elemi iskola, all. e. isk =

allami elemi iskola, rkat. e. isk. = rdmai katolikus elemi iskola, v. ker = varosi keriilet.
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A kétnapos valasztasi procedira nyugodt mederben folyt le. A 16 254 valasztopolgar ko-
zll 15 335 10 adta le szavazatat, 919-en nem jelentek meg az urnaknal. A valasztasi részvétel
aranya meghaladta a 94 szazalékot, ami meglehetdsen magas volt. A legnagyobb gépkocsi és
kortes apparatussal dolgozé Magyar Elet Partja végiil a voksok 42 szazalékanak megszerzé-
sével, tobb mint haromezer szavazat eldnnyel gy6zott a Szocidldemokrata Part eldtt, €s
minddssze 19 voksnyi killonbséggel, de a masodik mandatumot is begyiijtotte.*

A Magyar Elet Pértja elsoprd folénnyel végzett az élen a hajdanvolt elsd valasztokeriilet
szavazokoreiben: Listaja dnmagaban tobb szavazatot kapott, mint a harom ellenzéki lajst-
rom egyiittvéve. A volt masodik valasztokeriilet belteriiletén az SZDP mogott sszességé-
ben masodik lett. A kilenc kiilteriileti szavazokorben viszont — a régi valasztokeriileti fel-
osztastol fiiggetleniil — valamennyi els6séget begyljtotte, nagy valoszinliség szerint annak
koszonhetSen, hogy Kun Béla egykori hiveinek jelentds része ezittal a MEP-re szavazott.
A korménypart nagyaranyu gyézelme elsdsorban a kiilteriileti szavazokorokben elért eled-
dig példatlan sikerének volt koszonheté. A MEP egymaga tobb szavazatot kapott a maso-
dik helyezett szocialdemokratik szavazatainak kétszeresénél. Szavazoinak szdma az 1935-
0s el6zo valasztashoz képest tobb mint 1300 fovel gyarapodott, mikozben a Nemzeti Front
indulasa miatt az ellenzéki lajstromokra leadott szavazatok tovabb aprozodtak, Az Gj va-
lasztojogi torvény pedig koriilbeliil ezer potencidlis ellenzéki szimpatizanst zart ki a va-
lasztasra jogosultak korébdl. Ez az imént emlitett két koriilmény a kormanypartnak kedve-
zett, valoszinli azonban, hogy ezen eldnyok nélkiil is elnyerte volna legalabb az egyik
mandatumot. A kormanypart szimpatizansainak gyarapodasa elsdsorban a revizids politika
sikerének, ¢s Temesvary Imre helyi népszertiségének volt kdszonhetd.

A Szociadldemokrata Part nem tudta megismételni az 1935-ben elért kivalo eredményét,
Osszességében tobb mint kétezer szavazatot veszitett. Elsdsorban Karacsonyi Ferenc ak-
namunkajanak és az 0j valasztdjogi szabalyozasnak koszonhetden, igaz nagyon kevés sza-
vazattal, de lemaradt a mandatumrdl. Takacs Ferenc 6zvegyének visszaemlékezése szerint
a valasztas els6 napjan, dél tajban dr. Racz Andor valasztasi biztos a varoshazara hivatta
férjét, ahol Endrey Béla polgarmester, Bonczos Miklos beliigyi allamtitkar a MEP listave-
zetdje, Temesvary Imre, és a valasztasi biztos varta. Utobbi a kdvetkezoket kozolte Takacs
Ferenccel: ,,Azon legyetek, hogy a szocialdemokrata lista gy6zz6n, mert a nyilasok nagyon
eléretornek. Szocialista gy6zelem esetén jbol Te leszel a képviseld.” Bonczos allamtitkar
pedig kijelentette, hogy a sajtovétségek alol amnesztiat fog kapni. ,,Inkabb legyen nekiink
szaz szocialista képviselonk, mint egy nyilas.” — mondta. Takacs Ferencné szerint Kara-
csonyi Ferenc meghallotta, amikor férje visszatért a partirodara €s kozolte vele a fentieket.
Ezért Karacsonyi — veszni latva az addig szinte biztosnak hitt esélyét a képviseldi hely
megszerzésére — a tovabbiakban elszabotalta a valasztast. Tobb szocialdemokrata aktivista
kozlése szerint’® elment a hagyoméanyosan erds szocialdemokrata érzelmii szavazokorokbe,
¢s leallitotta a valasztok mozgodsitasat. Arra hivatkozott, hogy a valasztasi apparatus ugy-
sem fogja hagyni, hogy szocialdemokrata mandatum sziilessen. A szovjet megszallas utan
jelentds karriert befutd, kommunistava lett Karacsonyinak oroszlanrésze volt abban, hogy
az SZDP listaja — mindossze 19 szavazat hijan — mandatum nélkiil maradjon.”!

Az SZDP az egykori els6 valasztokeriilet valamennyi beltertileti és kiiltertileti szavazo-
korében rosszabbul szerepelt, mint 1935-ben. Elsésorban kiilteriileti visszaesése volt jelen-
tds. A hajdani masodik valasztokeriiletben a part belteriileti ,,fellegvara” megrendiilt. Az
el6zd valasztashoz képest a régi masodik valasztokeriilet kiilteriileti szavazokoreiben meg-
felez6dott a szocidldemokrata listara leadott voksok szdma.

Az SZDP mandatum nélkiil maradésénak tobb kiilsé és belsd oka volt: a kedvezdtlen
orszagos politikai 1égkor, a valasztojog sziikitése €s a valasztasi rendszer atalakitasa kiviil-
r6l, a vasarhelyi szervezeten beliili ellentétek pedig beliilrdl gyengitették a partot.
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A Nemzeti Front varakozason feliil teljesitett a valasztason: Vasarhelyen szinte gyokér-
teleniil, és kampanya soran a hatdsagok altal akadalyoztatva el6szor 0sszegyljtotte a masik
harom partnak elegendd, haromszaz ajanlas O6tszordsét, majd Kun Béla lajstromat maga
moge utasitva a harmadik helyen végzett.

A szélséjobboldali partalakulat a véros kiilteriiletén nem ért el szamottevé eredményt.
Foként az SZDP és Kun Béla partjanak rovasara sikeriilt néhdny szaz voksot 0sszegytijte-
nie. Tdmogatottsaga elsdsorban a belteriileti szavazokorokben volt jelentds, ahol szintén a
Kun Bélatol ¢s az SZDP-t6l elpartolo valasztopolgarok szavaztak ra.

A Fliggetlen Kisgazdapart szereplése a kedvezdtlen eldjelek ellenére is joval a varako-
zasok alatt maradt: Lajstroma csaknem valamennyi belteriileti szavazokdrben utolso lett. A
négy évvel korabbi valasztashoz képest a kiilteriileti eredmények ugyancsak elmaradtak a
varttol. A régi kiilteriileti szavazobazis felmorzsolddott, csak nyomait lehetett felfedezni.
Osszességében a partra leadott szavazatok szama alig haladta meg az el6z6 orszaggytilési
valasztason elért eredmény felét. A valasztokra valdszinlileg hatast gyakorolt a kormany-
part lejaratdo kampanya, amely azt hirdette, hogy az alland¢ ellenzékiség hatraltatta a varos
fejlédését. Kun Béla tartalékai kimeriiltek, az ,,aprd fehér hazak lakoi” elpartoltak tdle.
Személyes politikai nézetei felett 1939-re eljart az ido, ,,Kossuth Lajos szent igéivel” mar
nem lehetett valasztast nyerni. Tobbszori partvaltasa sem lehetett tulzottan szimpatikus a
kozvélemény szamara. A képviseldjelolt furcsa moédon a vasarhelyi zsidosagot tartotta
veresége fo okozoinak, akik — vélekedése szerint — mindent elkovettek azért, hogy meg-
bukjon, mivel megszavazta a masodik zsidotorvényt.™

Osszességében a MEP 14 szavazokorben végzett az élen. Az SZDP két, mig a Nemzeti
Front egy korzetet nyert meg, Kun Béla listaja pedig els0ség nélkiil maradt.

7.1. A valasztas utan

A valasztas végeredményét Monus Janos valasztasi elndk 1939. majus 30-an a varosha-
za erkélyérél hirdette ki. Bonczos Miklos és Temesvary Imre a Magyar Elet Partjanak je-
16ltjei lettek Hodmezdvasarhely megvalasztott orszaggytilési képviseldi. A képviselok
junius 4-én vették at mandatumaikat a valasztasi elnoktol, aki rovid beszédében kozbenja-
rasukat kérte a varos magas potaddjanak mérsékléséért. A mandatumatadast kovetd ebéden
Bonczos Miklos bejelentette, hogy a szentesi egyéni mandatumat tartja meg (ezen kiviil
még a Csongrad megyei lajstromon is megvalasztottak), a vasarhelyirdl pedig Lénart Janos
javéra lemond. ,,Hodmezdvasarhelynek ettdl az oratdl fogva harom képviseldje van és nem
ketté. En vagyok az egyik, az leszek és maradok, ha nem is ennek a varosnak a megbizole-
velével.” — jelentette ki az allamtitkar. igy a MEP lista elsé potképviseldje lett vasarhely
masik orszaggyiilési kovete, Négyessy Lajos pedig az egyetlen potképviseld6 maradt. A
vasarhelyi kozvélemény kissé csalodottan fogadta a lemondas tényét, mert a varos helyze-
tének javitasat leginkabb az allamtitkarto] remélte.™

A Horthy-korszak utols6 orszaggytilési valasztisan a Magyar Elet Partja a 260 kiadd
képviseldi hely 73 szazalékat szerezte meg. Ez az eredmény ismét biztositotta a kormany-
part kétharmados tobbségét, ami a titkossag bevezetése miatt is jelentOs sikernek szamitott.
A baloldali ellenzéki partok visszaestek: A Filiggetlen Kisgazdapart frakcioja az el6zé par-
lamenti ciklusban huszonharom képviselébdl allt, ami most tizennégy fOsre apadt. A Szo-
cialdemokrata Part korabbi tizennégy mandatuma ugyanakkor harmadara — mindossze otre
— olvadt. A liberalisok szintén csak 6t képviseldi helyet szereztek. A széls6jobboldali par-
tok viszont nem vart mértékben eldretortek, dsszesen negyvenkilenc jeldltjiiket valasztot-
tak meg képviselové. Az 1939 juniusdban Gsszeiild orszdggyiilésben a baloldal helyett
egyre inkabb a széls6jobboldal vélt hangadé ellenzékké.”
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8. Osszegzés

A 30-as évek vasarhelyi valasztasain a mindenkori kormanypart, a Kun Béla nevével
fémjelzett fliggetlenségi-kisgazda polgari ellenzék és a szocidldemokratak kiizdelme vonult
végig. Az 1931-es és az 1935-0s valasztason igen szoros volt a valasztasi eredmény, né-
hany szaz szavazat dontott az egyik vagy a masik fél javara. Akkoriban mindharom part-
nak sikeriilt képviselot kiildenie az orszaggyllésbe. Az allandésagot Kun Béla egymast
kovetdé mandatumai jelentették, melyeket nagymértékben Vasarhely mélyen gyokerezd
ellenzéki hagyomanyainak kdszonhetett. 1939-ben ehhez a korhoz csatlakozott — elsdsor-
ban a szdmara kedvezd vildgpolitikai folyamatokat meglovagolva — a szélsdjobboldali
Nemzeti Front. Ez a valasztas bizonyos értelemben kivétel volt, nem mutatott hasonldésagot
az elozokkel. A haboru felé sodrodo Eurodpa, a revizid sikerei €s a gazdasagi helyzet kis-
mértékll javulasa, az 0j valasztasi torvénnyel megerdsitve a kormanypart kettos gyozelmét
hozta. A hagyomanyos polgari és szocialdemokrata ellenzék egyre sziikiilo lehetségei
miatt nem tudott meggy6zo kritikaval élni a kdzigazgatas €s a kiilpolitikai sikerek altal is
tamogatott kormanypart felé. A feltdrekvo szélsdjobboldal pedig még nem volt olyan erds,
hogy megingassa a MEP stabil politikai poziciéit. A viros mérvado kozvéleménye 1939-
ben a kormanypart mellé allt.
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ged, 2010, 303-304.
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7. 1938. évi XIX. torvénycikk az orszaggyiilési képviseldk valasztasarol. (a tovabbiakban: 1938.
évi XIX. t. ¢.) In. www.1000ev.hu; CSML HL Hodmezdvasarhely varos Kozponti Valasztma-
nyanak iratai. 1938. IV. B. 1403 b/Iratok, 25. doboz. Szamlalolapok.; CSML HL Hmvh. v.
Koézp. Val. ir. 26. d. 112/1939.

8. Parl. val. Mo. 192.; VRU 1939. méjus 6. 2.; VRU 1939. majus 14. 3.; VRU 1939. majus 18. 4.;
VU 1939. méjus 7. 2.; VU 1939. méjus 14. 3.; Népujsag (a tovabbiakban: NU) 1939. majus 27.
3.; CSML HL Hédmezdvasarhely varos Kézponti Valasztmanyanak iratai. 1939. IV. B. 1403 c.
61. doboz. Névjegyzek az orszaggyiilési képviseldvalaszto-keriiletben valasztéjogosultakrol az
1939. évre. 1-17. szavazokor.

9. 1939. évi IV. torvénycikk a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol. In.
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Hédmezdvasarhely varos Kozponti Valasztmanyanak iratai. 1939. IV. B. 1403 b/Iratok, 27. do-
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11. CSML HL Hmvh. v. Kézp. Val. ir. 26. d. 26/1939., 40/1939., 86/1939., 88/1939., 112/1939.,
114/1939., 231/1939.; VRU 1939. majus 9. 2.; VRU 1939. majus 10. 1., 3.; VRU 1939. majus
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11. 2.; VRU 1939. majus 16. 4.; VRU 1939. méjus 28. 3.; VU 1939. majus 10. 2.; VU 1939.
majus 26. 2.; VU 1939. méjus 27. 3.

Dr. vitéz Bonczos Mikos (1897—-1971). Foispan, allamtitkar, orszaggy(ilési képviseld, beliigy-
miniszter. Nagyszalontan sziiletett 1897-ben nemesi eredetli csaladban. Katonai palyara késziilt.
Elvégezte a Ludovika Akadémiat, majd 1915-t6l tiz évig hivatasos tisztként szolgalt a honvéd-
ségnél. Az elsd vilaghabortban tanusitott batorsagaért Horthy Miklos kormanyz6 vitézzé avatta.
Ezutan a Honvédelmi Minisztériumban dolgozott, valamint elvégezte a jogi egyetemet. 1925-
ben tigyvédi irodat nyitott. 1926-t61 Csongrad varmegye torvényhatosagi bizottsagaban és Szen-
tes varos képviseldtestiiletében politizalt. 1933-ban Csongrad varmegye tiszti foiigyészévé ne-
vezték ki. Gombds Gyula politikajanak feltétlen hive volt. A Nemzeti Egység Partjanak Csong-
rad megyei elndkeként szervezte a kormanypartot. 1937-t61 a megye féispanja lett, foként a
szocialis problémak megoldasaval foglalkozott. 1938-ban beliigyi allamtitkarra nevezték ki. Az
1939-es orszaggyiilési valasztisokon a Csongrad megyei MEP listat, és a part hodmez6vasarhe-
lyi lajstromat vezette, valamint a szentesi egyéni valasztokeriiletben is jelolt volt. A kormany-
part mindharom valasztast megnyerte. Végiil a szentesi mandatummal lett a képvisel6haz tagja.
Az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap (ONCSA) egyik megszervezdje volt. 1942—44 kozott
az Igazsagiligy Minisztérium allamtitkara, majd 1944-ben néhany honapig a Lakatos-kormany
beliigyminisztere volt. 1944 decemberében elhagyta Magyarorszagot, és Argentinaban telepe-
dett le. In. Bolony Jozsef (1992): Magyarorszag kormanyai 1848—1992. Akadémiai Kiado6. Bu-
dapest. 271.; Kenyeres Agnes (foszerk.) (1985): Magyar Eletrajzi Lexikon. Harmadik, kiegészi-
t6 kotet. Akadémiai Kiad6. Budapest. 91.; Magyar orszaggytlilési almanach 1939-1944.
www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/alm/al939 44/index.htm 138-139.

Dr. Temesvary Imre, anyasi (1874-1954). Mérnok, kiralyi miiszaki fotanacsos, orszaggytilési képvi-
seld. Az egyik legrégebbi szegedi nemesi csalad sarja. Temesvary Géza féispan occse. Szegeden
sziiletett 1874-ben. A piarista fégimnaziumban érettségizett. A milegyetemet Ziirichben és a f6va-
rosban végezte, majd a kolozsvari egyetemen jogot hallgatott. Kokovay Janos hédmezovasarhelyi
foldbirtokos lanyat vette feleségiil, tehat rokoni szalak flizték Vasarhelyhez. Részt vett a Fert6 to és a
horvat-magyar hatar rendezésének munkalataiban. 1911-t61 Kolozsvaron, mint miiszaki fétanacsos,
az erdélyi birtokrendezd allamhivatal vezetdje volt. Az els6 vildghaboruban mémokként szolgalt. A
roman megszallas idején a roman csapatok Hédmezdvasarhelyen fogtak el, és rovid idore bortonbe
zartak. Szabadulasa utan Budapestre ment. Az 1920-as nemzetgytilési képvisel6valasztason Szegha-
lom kovetévé valasztottak. Az itt szerzett mandatummal ezutdn négy cikluson keresztiil volt a kor-
manypart nemzetgytilési, majd orszaggytilési képviseldje. Otddik alkalommal is Szeghalom valasz-
tottak meg, am 1936-ban a gydngyodsi idokozi valasztason is gydzott. Ezutan a gyongydsi manda-
tummal volt képviseld. Utoljara 1939-ben Hodmezdvasarhelyen valasztottdk meg orszaggyiilési
képviselové. Sokan a képviseldhaz egyik legtevékenyebb és legképzettebb tagjanak tartottak, foként
pénziigyi kérdésekkel foglalkozott. Még 1922-ben a kormanyzo6 kincstari fétanacsossa nevezte ki.
Az 1920-as évektol tagja, majd 1929-t6l 6rokds tagja volt a hodmezdvasarhelyi torvényhatosagi bi-
zottsagnak. 1937-ben atvette a Gazdasagi Egyesiilet vezetését. Utols6 parlamenti ciklusaban a habo-
rus viszonyok kozott is igyekezett Vasarhely polgarai szamara minél tobb kiutalast (tlizifa, vetémag)
szerezni. A haboru utan elvették a csalad 305 holdas birtokat, Temesvaryt pedig internaltak. Népbi-
rosagi perében valosziniileg felmentd itélet sziiletett. 1954-ben hunyt el. In. Fejérvary Jozsef (1929):
Vasarhely torténete csaladok tiikrében. Erdei Sandor Konyvnyomdaja. Hoédmezévasarhely. (A to-
vabbiakban: Fejérvary) 22-23.; Kovacs Istvan (szerk.) (2003): Hodmezévasarhely Torvényhatosagi
Jogli Varos torténeti almanachja 1873-1950. Hédmez6vasarhely. (A tovabbiakban: Hmvh. tort.
alm.) 89-93.; Magyar orszaggyiilési almanach 1939-1944. www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/alm/
al939 44/index.htm 338.

Dr. vitéz Lénart Janos (1883-?). Ugyvéd, orszaggyiilési képviseld. Hodmezévasarhelyen sziile-
tett. A kozépiskolat sziilovarosaban végezte, majd a budapesti tudomanyegyetemen szerzett jogi
doktoratust. 1920-t61 a hédmezovasarhelyi torvényhatdsagi bizottsag tagjaként is tevékenyke-
dett. 1939-ben a Magyar Elet Partja listajan a harmadik szamu jelolt volt. A listavezetd lemon-
dasa utan Lénart kapta meg a képvisel6i helyet, mellyel 1944-ig orszaggytilési képviseld volt.
In. Fejérvary 242-243.; Magyar orszaggytlési almanach 1939-1944. www.ogyk.hu/e-
konyvt/mpgy/alm/al939 44/index.htm 239.



A hddmezdvasarhelyi orszaggyllési képviselGvalasztasok 1939-ben ~ 49

15.

16.

17

18.

19.

20.
21.

22.

23.

VRU 1939. mércius 16. 3.; VRU 1939. aprilis 28. 3.; VRU 1939. majus 7. 4.; VRU 1939. majus
10. 3.; VU 1939. aprilis 30. 3.; VU 1939. majus 9. 2-3.; VU 1939. méjus 16. 1.; VU 1939. ma-
jus 18. 4.; VU 1939. majus 20. 1.; VU 1939. majus 21. 2.; VU 1939. majus 27. 1.; NU 1939.
majus 27. 1-2.; VUH 1939. majus 13. 1-2.; VUH 1939. majus 14. 1-2.; VUH 1939. majus 16.
1-3.; VUH 1939. méjus 17. 1-2.; VUH 1939. majus 18. 1.; VUH 1939. majus 20. 1-2.; VUH
1939. majus 23. 1.; VUH 1939. majus 26. 1.; VUH 1939. méjus 27. 1-2.

Kun Béla (1878-1954). Nyomda- és laptulajdonos, kiado, lapszerkesztd, polgari ellenzéki or-
szaggyiilési képviseld. Nagyvaradon sziiletett, felmendi kdzott tobb reformatus lelkész volt. A
vasarhelyi fogimnaziumban érettségizett. Ezutdn Debrecenben, majd a kolozsvari egyetemen
jogot hallgatott. 1903 és 1905 k6zott a Hodmezdvasarhely cimii napilap szerkesztdje volt. 1905-
ben megalapitotta a Vasarhelyi Reggeli 0jsdg cimil napilapot, melynek 1944-ig tulajdonosa és
szerkesztdje volt. 1906-ban a Fiiggetlenségi é¢s Kossuth Lajos Part jeloltjeként még alulmaradt a
szegvari valasztokeriilet mandatumaért folytatott harcban. 1910-t6l a Justh-part, 1916 és 1918
kozott pedig a Karolyi Mihaly vezette Fiiggetlenségi Part orszaggyiilési képviselgje volt. Az
Oszirdzsas forradalom gydzelme utan, 1918 6szén, korméanybiztos-féispanna nevezték ki, mely
tisztségérél még a tanacskoztarsasag hatalomatvétele eldtt lemondott. Honatyaként végig Kos-
suth Lajos elvei mentén politizalt. Kezdettdl fogva a kozszabadsagok biztositasaért kiizdott, és
Hodmezovasarhely polgaraiért tevékenykedett. 1922-ben partonkiviili keresztény kisgazda
programmal szerezte meg az egyik vasarhelyi mandatumot. 1926-ban a Fiiggetlenségi és 48-as
Kossuth Lajos partkor jeloltjeként jutott a parlamentbe. 1931-ben a Fiiggetlen Kisgazdapart szi-
neiben valasztottak meg képviselové. 1927-1933 kozott a hodmezdvasarhelyi ipartestiilet elno-
ki tisztét toltotte be. 1932-t6]1 a Maganalkalmazottak Nemzeti Szovetségének tarselndke volt.
1935-ben a Nemzeti Agrarellenzék programjaval utoljara keriilt be az orszaggyiilésbe. 1939-ben
ujra a Fiiggetlen Kisgazdapart jeldltjeként indult, de nem szerzett mandatumot. A masodik vi-
laghaboru utan internaltak, majd haborus cikkei miatt fél év bortonre itélték. Hodmezovasarhe-
lyen hunyt el 1954-ben. In. Fejérvary 20-21.; Hmvh. tort. alm. 53-61.; Magyar orszaggyiilési
almanach az 1935-1940. évi orszaggyllésrol. www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/alm/al935 40/
index.htm 306.

CSML HL Hmvh. v. Kézp. VAl ir. 26. d. 96/1939.

VRU 1939. méjus 7. 3.; VRU 1939. méjus 10. 3.; VRU 1939. majus 20. 2.; VRU 1939. méjus
21.3-4.; VRU 1939. majus 23. 5.

Takacs Ferenc (1893-1956). Kémiivesmester, szocialdemokrata politikus. 1928-t6l a vasarhelyi
torvényhatosagi bizottsag tagja,1931 és 1935 kozott a helyi szocidldemokrata part titkara volt.
1935-ben Hodmezévasarhely orszaggyiilési képviseldjéve valasztottak. 1944 végén az Ideigle-
nes Nemzetgyiilés képviseldje, majd az ideiglenes Nemzeti Kormany ipariigyi minisztere lett.
Ezutan 1945 novemberétdl 1948 aprilisaig a Foldmiivelési Minisztérium politikai allamtitkara
volt. Lemondasa utan nem sokkal az SZDP visszahivta a parlamentbdl is, ezutan visszavonult a
politikatol. Ennek ellenére 1950-ben letartoztattak és tizenkét év bortonre itélték. 1955-ben am-
nesztiaval szabadult, azonban a bortonben szerzett sulyos betegségébe nem sokkal kés6bb bele-
halt. In. Ideiglenes Nemzetgy(ilés almanachja 1944—-1945. www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/alm/
almanach_1944-45/index.htm 454.

CSML HL Hmvh. v. Kézp. Val. ir. 26. d. 101/1939.

CSML HL Hmvh. v. Kdzp. VAl ir. 26. d. 72/1939.; VRU 1937. oktéber 31. 3.; VRU 1939.
majus 23. 3.; VRU 1939. méjus 24. 3.; VU 1939. majus 2. 3.; VU 1939. méjus 16. 1.; VU 1939.
majus 24. 2.; VUH 1939. majus 27. 2.; 1938. évi XIX. t. c.

Orszagos partnak azok a politikai erék szamitottak, amelyek az el6z6 parlamenti ciklusban
legalabb négy olyan orszaggyulési képvisel6vel rendelkeztek, akiket eleve a part tagjaiként va-
lasztottak meg, vagy akik az orszagos partként valo bejelentés idopontjat megelézden legalabb
hat honapon at ennek a partnak a tagjai voltak, vagy, ha a partnak legalabb huszezer olyan tagja
volt, akik barmelyik lajstromos vagy egyéni valasztokeriilet valasztoi névjegyzékébe a bejelen-
tés idopontjaban fel voltak véve. In. 1938. évi XIX. t. c.

Dr. Matolcsy Matyas (1905-1953). Orszaggytilési képvisel6. Budapesten sziiletett. A kdzépis-
kolat a févarosban végezte, majd a Miegyetemen szerzett diplomat. 1932-ben kozgazdasagtan-
bol doktoralt. Tanulmanyai befejezése utan hosszabb kiilfoldi tanulmanyutat tett. Ezutan szak-
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eléadoként a Magyar Gazdasdgkutatd Intézetben dolgozott. Tobb szakkonyvet irt. 1935-ben
Nagykata mandatumaval kormanyparti szinekben lett orszaggyiilési képviseld, de hamarosan at-
Iépett a Filiggetlen Kisgazdapartba. 1938-ban tobb képviseldtarsaval egyiitt megalapitotta a szél-
sOjobboldali Nemzeti Frontot. 1939-ben a Nemzeti Front (Nyilaskeresztes Front) listavezetdje-
ként Hodmezdvasarhelyen is indult, itt azonban nem szerzett mandatumot. Végiil ismét Nagy-
kata képviseldjeként keriilt be az orszaggytlilésbe. 1940-t6l partja beolvadt a Nyilaskeresztes
Partba. 1942-ben visszalépett a kormanypartba. A masodik vilaghaboru utan, 1946-ban a népbi-
rosag 10 év fegyhazra itélte. A bortonben halt meg. In. Kenyeres Agnes (foszerk.) (1982): Ma-
gyar Eletrajzi Lexikon. Masodik kotet (L-Z). Akadémiai Kiad6. Budapest. 167.; Magyar or-
szaggyiilési almanach 1939-1944. www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/alm/al939 44/index.htm 249—
250.
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16.2.; VRU 1939. majus 17. 2.; VRU 1939. majus 28. 4.; VU 1939. majus 7. 3.; VU 1939. ma-
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29. VU 1939. majus 31. 1.
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Janosné, Vass Albert ¢s Radics Istvanné is. In. Takécs Ferenc életrajza 28. (Az életrajz irdja
Balla Erzsébet (1897-1990), Takacs Ferenc 6zvegye, aki Takacs halala utan tobb évtizeden at
tarto kiizdelmet folytatott férje rehabilitalasaért, és emlékének megtisztitdsaért. Az életrajz a
Hoédmezovasarhelyi Levéltarban talalhato.)

31. Takacs Ferenc életrajza. 27-29.

32. VRU 1939. jinius 4. 1-2.
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18. 3—4.; 1939. majus 20. 1-2.; 1939. majus 21. 1-4.; 1939. majus 23. 2-3., 5.; 1939. majus 24.
2-3.; 1939. majus 26. 2.; 1939. majus 27. 1., 3.; 1939. majus 31. 1.; 1939. janius 1. 1.; 1939. ju-
nius 2. 2.; 1939. junius 4. 1.; 1939. junius 6. 1.; 1939. janius 15. 3.; 1939. junius 21. 1.
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A BANSAG ES A BALKAN GAZDASAGI KAPCSOLATRENDSZERE
A XX. SZAZAD ELEJEN

ABSTRACT

This paper tries to answer the question whether the Bansag (Banat), often referred to as the gate
of the Balkans, which is a special historical, political, economic and geographical region, was able
to meet the geostrategic and economic challenge occurring at the end of the Age of Dualism to be-
come an economic link between the Balkans and the Austro-Hungarian Empire. During the exami-
nation of economic linkages it has been revealed that the region was not able to meet this challenge,
as a result the Bansag (Banat) became neither the gate of the Eastern Balkans nor the Central Bal-
kans, which means that goods transported within the framework of the international division of
labour did not flow across the Bansag. The transport of the Szeged—Timisoara—Orsova railroad and
the Lower-Danube waterway did not have any impact on the region, also it was not able to profit
from transit trade, which among other things can be due to the fact that economic geographic struc-
tures and their connection points in the Balkans developed too late and they did not have integral
linkages. The autonomy of the Banatian Military Frontier until 1876 impeded this problem further.

|. Bevezetés

A magyarsag Karpat-medencei megtelepedésétdl kezdve a Balkan mindig kitlintetett
szerepet kapott a tarsadalmi-gazdasagi és a geostratégiai-politikai kapcsolatokban egy-
arant. A magyarsag minden tekintetben folyamatosan bdvitette érdekszférait a Balkan
iranyba, olykor teriiletének egy részét elfoglalva, Gj nagyhatalmi tényez6ként jelent meg.'
E folyamatban gyors valtozasok és 0j relaciok megjelenése €s stratégiai térfoglalasa zajlott
a XIV. szazad végéig. Az oszman Torok Birodalom megerdsddése és tartds berendezkedé-
se azonban a Balkan szerepének atértékelodését eredményezte. Ebben az iddszakban nem
beszélhetiink jelentds gazdasagi kapcsolatokrodl, de politikai €s katonai értelemben is zom-
mel defenziv stratégiat alakitottunk ki.> A XVIIIL. szdzadban az Osztrak Birodalom (és
benne Magyarorszag) szamara a Balkan még mindig nem valhatott gazdasagi és politikai
expanzids térré, a gyengiild Torok Birodalommal inkébb a status quo fenntartasara kény-
szeriilt.” Mindezt a XVIII. szazadi balszerencsés osztrak—torok haboruk tartosan konzerval-
tak. KedvezO geostratégiai helyzetébol ekkor a Bansag sem tudott profitalni, mindazok
ellenére, hogy a Kelet-Balkan egy része felé¢ — a Délvidék részeként — a Bansag kozvetitet-
te az eurdpai hatasokat évszazadokon keresztiil.* A XIX. szazad a geostratégiai és -politi-
kai kapcsolatok tekintetében is teljes atstrukturdlodast eredményezett, melynek gazdasagi
leképezése a Balkan kapujanak tartott Bansag szamara olyan helyzeti eldnyt jelentett,
amelynek kihasznalatlansaga kedvez6tleniil befolyasolta e régid tarsadalmi-gazdasagi fej-
16dését. Az 0j ,,Balkén stratégia” alig érintette meg a Bansagot, melynek okait e tanulma-
nyomban elemzem mélyebben.

"Dr. Kokai Sandor egyetemi magantanar, Nyiregyhazi Féiskola Turizmus és Foldrajztudomanyi
Intézet.
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Il. A Balkan geopolitikai-stratégiai helyzete és szerepe a dualizmus koraban

A Torok Birodalom meggyengiilésével a balkani régioban az Osztrak—Magyar Monar-
chia és Oroszorszag hatalmi versengése erdsodott fel.” A modern magyar gazdasagi torek-
vések a reformkortol fogalmazodtak meg a Balkannal kapcsolatban, mely egyik kulcsanak
tekintett Al-Duna szabalyozas kapcsan teljesedtek ki.°

1. térkép. Grof Széchenyi Istvan vasutfejlesztési térképe (1848)

Széchenyi 1848 jenusiri javeslsts 8 magyar e i
yasuli kdzlebacdks renderésérdl s | NS e

A Széchenyi Istvan nevével fémjelzett folyamat névadoja is tisztaban volt azzal, hogy a
Balkén jelentds része szamara meghatarozo kozlekedési lehetdséget nyujthat a szabalyo-
zott Duna. A masik kulcskérdést, a modernizaciot infrastrukturalisan hordoz6 vasuthalozat
kiépitésének prioritasai jelentették. A vasutépitések jelentds vitakkal jartak a torténelmi
Magyarorszagon, mind a palyak iranyat, mind pedig az 6sszekottetések mindségét és kap-
csolddasi pontjat illetden (1. térkép).

Mindkét kérdéskor tervei €s ezek késobbi megvaldsitasa meghatarozta a Bansag dua-
lizmuskori regionalis gazdasagi kapcsolatrendszerét. Széchenyi Istvan 1848-ban megjelent
atfogd munkaja ,Javaslat a magyar kozlekedésiigy rendezésérél”, mint kozismert négy-
négy vasuti f0-, mellék- és szarnyvonalat jelolt ki (7. térkép), melyet a magyar orszaggyu-
I1¢és, a tizenharmadik vasutvonallal kiegészitve, 1848. évi 30. tc.-kel torvényerdére emelt. E
tervezet szerint a Kelet-Balkan nem kapott prioritast, melynek okai kozott szerepelhet a
dunai hajozas tervezett fejlesztése, de a kozismerten balkani szarmazasu Sina-bankarcsalad
kivonulasa (1841) ,,a magyar vasut” igybdl is.

Az Al-Duna szabalyozasa is megindult az 1830-as években Vasarhelyi Pal (1759—-1846)
tervei alapjan, melynek célja az Al-Duna sziklazatonyos szakaszanak rendezése. A hajozas
megkonnyitésére 114 km hossza és 30 m fenékszélességii csatornat vajtak ki a Duna szik-
las medrében (1. abra). Ez alapjat képezte a szdzad végén megvaldsult nagyszabasu Vas-
kapu-szabalyozasnak. Ugyancsak Vasarhelyi tervei alapjan valdsult meg 1833-37 kozott a
korszak legjelentdsebb tutépitése. Célja az volt, hogy a Kazan-szorosban magas vizallas
mellett is lehetévé valjék a vontatas, illetve ha alacsony viz miatt sziikséges, az arut ko-
csikra rakva is lehessen tovabbitani. Kezdeményezdjérdl a 1étesitményt ,,Széchenyi Ut”-nak
nevezték el.
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E kérdéskoroket tekintve témank szempontjabol a végeredmény fontos, késon épiiltek
ki a vasuti kapcsolatok Szerbiaval és a Kelet-Balkannal, melynek csak egyik mellékvonala
(Szeged-Temesvar—Orsova) vezetett a Bansagon keresztiil. Jo példa minderre az Orient
expressz Utvonala, amely az els6 6t évében (1883—1888) a Parizs—Bécs—Pozsony—Buda-
pest-Szeged-Temesvar—Orsova—Bukarest-Ruszcsuk—Varna utvonalon kozlekedett. A ma-
gyar szakaszon 689 km hosszban, kezdetben teljesen az Osztrak Vastttarsasag vonalain.
Amikor azonban 1888-ban elkésziilt a Belgradon és Szo6fidn keresztiil vezetd kozvetlen
vasutvonal, az elz6t felvaltotta a MAV altal 1884-ben épitett Budapest—Zimony—Belgrad
vasutvonal.

A magyar Al-Duna szabalyozasra — Omoldova és Turnu Severin (Szorény vara) kozotti
kozel 110 kilométeres folydszakasz — az 1871. évi londoni szerzddés hatalmazta fel Auszt-
ria-Magyarorszdgot. E munkélatok kozben kilenc csatornat robbantottak (Stenka, Kozla-
Dojke, Izlas-Tachtalia, Jeliseva, Svinica, Jucz, Vaskapu feletti, Kisvaskapu és Vaskapu),
Osszesen 18,8 kilométer hosszban a sziklas mederfenékbe. E robbantasokkal 1899 szep-
temberéig 700 000 m’ sziklat tavolitottak el a hajozas Gitjabol, s tobb kilométeres zarogata-
kat épitettek a szabalyozas soran.

1 @bra. Az Al-Duna szabalyozas Vaskapui részletének egyik korabeli vazlatrajza
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A fenti tények is jelzik, hogy a kiegyezés utdni magyarorszagi gazdasagi fejlédés ered-
ményeként megjelend kiilkereskedelmi érdeklddés, részben tokekivitel, majd a megerdso-
do6 politikai torekvések a Balkant felértékelték. A magyar gazdasagi elitben tudatosodott,
hogy itt a verseny kevésbé éles, illetve a magyar kinalat sikeresen értékesithet. Egyre
erbteljesebben jelentkezett az a felfogas is, hogy a Balkan szarazfoldi, kiilonosen vasuti
kozlekedésének, eurdpai csatlakozasanak kulcsa Magyarorszag kezében van. Ebbdl faka-
doéan Magyarorszag kulcsszerepet jatszott a Balkan akkori jelene és jovdje szempontjabol.

Tény, hogy az osztrdk—magyar geostratégiai és gazdasagi torekvések a Balkan felé fel-
er6sodtek (kiilondsen az 1878-as berlini kongresszus utan), e gazdasagi expanzidé mértéke
azonban a gazdasagtorténeti szakirodalomban kissé tilhangsulyozott.
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A balkani népek nemzeti ébredési mozgalmai, illetve fiiggetlenségi torekvései a XIX.
szazad masodik felétdl kezdve permanens problémat jelentettek, melyek a gazdasagi kap-
csolatokra negativan hatottak. Kiilonosen a ,,délszlav probléma” feler6sddésével, mert a
mindenkori szerb politika, nacionalizmus, a szerbek versenye a ,,torok orokségért”, érintet-
te a Monarchia déli teriileteit is, s abban kiilonosen a magyar Délvidéket. Szerbia — fligget-
lensége megszerzése utan rovid idével — potencidlis ellenséggé alakult, melynek irdnyabol
a kereskedelmi verseny, a vdmhaboruk és a katonai veszélyeztetés is megjelent. A magyar
politikai vezetés nem csak tisztaban volt a Balkanon beliili fesziiltségek és szembenallasok
rendszerével, hanem tudatosan is €pitett ezek kihasznalasara. A fenti tények egyértelmiien
hatast gyakoroltak a gazdasagi kapcsolatok mélységére és kitlintetett iranyaira.

Il. A Balkan gazdasagi szerepe és jelentosége Magyarorszagon a XX. szazad elején

Az 1873. évi gazdasagi valsag hatasara és kovetkeztében az 1880-as évektdl ismét a
protekcionizmus ¢és a véddvamok megerdsodésének iddszaka kovetkezett a magyar kiilke-
reskedelemben, melynek hatasaival a magyar gazdasagpolitikanak is szamolnia kellett. Ez
azért is hatott kedvezotleniil, mert iparfejlodésiink ekkor léphetett volna az extenziv perio-
dusabol az intenziv fejlodési/novekedési szakaszaba. Az 1880-as évektdl a magyar gazda-
sagban is feler6sodott a merkantil- és agrarérdekeket képviselok szembenallésa, kiilondsen
1881 (elsd ipartdmogatasi torvény) utan. Ugyanekkor kezd6dott a gabonatermelés valsaga,
mely arcsokkenést és eladasi nehézségeket (kiilondsen a Monarchia piacain kiviil) eredmé-
nyezet‘[.7

A Monarchia vamfalainak fedezékében a magyar gazdasag nem kényszeriilt ra olyan
gyors szerkezetvaltasra, mint ha védteleniil kiszolgaltattdk volna a vilagpiac szeszélyeinek,
igy néhany vilagpiaci szinten allo terméktdl eltekintve iparcikkeink zome csak az elmara-
dottabb balkani orszagok piacain bizonyult versenyképesnek. A mezdgazdasagi termé-
keink pedig szinte csak a Monarchia belsd, védett piacain voltak eladhatok. A szazadfordu-
l6ra a magyar gazdasag fejlédési motorja kifulladni latszott.® Az okokat az 6nalld magyar
nemzetgazdasag hianyatdl a tizévente megujitott vamunidig sorolhatndm. Nem teszem,
kiilon konyvek irodtak e témakordkben.

Az 1890-es évektol érzékelhetd geopolitikai-stratégiai valtozasok ellenére a Balkan felé
iranyul6 gazdasagi kapcsolatainkat gyenge szalak jellemezték.” Az 1910. évi kiilkereske-
delmi forgalmunk mennyisége és értékei (1. tabldzat), valamint ezek forgalmi relacioi jol
érzékeltetik e problémat. A behozatalunk és kiviteliink szallitasi modjaban a vasut domi-
nanciaja egyértelmii, meglepd lehet, hogy tengeren tobb aru érkezett, mint az dsszes fo-
lyami szallitassal egyiitt és a kivitelben is jol teljesitett a tengerhajozas.

1. tablazat. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma 1910-ben

e . Behozatal Kivitel
Szallitasi mod - - - -
métermazsa ezer korona métermazsa ezer korona
Vasuton 48.588.240 1.145.003 48.368.515 1.306.775
Folyamhajén 6.337.238 297.292 9.155.139 211.648
Postan 294.255 271.535 79.801 41.141
Tengeren 6.625.372 133.512 7.050.983 154.543
Kozuton 1.537.363 5.076 490.770 2.644
Magyarorszag (6sszesen) 63.432.467 1.852.418 65.145.208 1.716.751

Forrds: Magyar Statisztikai Evkonyv (Uj Folyam XVIIL.) 1910
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Szamunkra elsésorban nem is annyira a mennyiségi értékek fontosak — természetesen
nem szeretném lebecsiilni azt a 15,5 milli6 métermazsanyi forgalmat (az 6sszes behozatal
10%-a, a kivitel 13%-a), amelyet folyami hajoink szallitottak —, hanem az orszagok szerinti
relaciok (2. tablazat). A tablazat adatai alapjan megallapithato, hogy kiilkereskedelmiink —
érték szerinti adatsorat vizsgalva — alig tobb mint 6t szazaléka (behozatal = 3,93%-a, kivi-
tel 6,77%-a) kapcsolddott a Balkanhoz. A problémat tovabb stlyosbitotta, hogy a két koz-
vetleniil hataros balkani orszaggal (Szerbia, Romania) kiilkereskedelmiinket jelentds pasz-
szivum jellemezte, azaz ezek belsO piacai gyakorlatilag zarva maradtak a magyar arucik-
kek elott. A tavoli Nagy-Britanniaba tobb arut vittiink ki, mint Romaniaba, ugyanekkor
Bulgéariaba is kétszer akkora volt kiviteliink, mint Szerbidba, a Torok Birodalom eurdpai és
azsiai teriiletei pedig ehhez képest ,,dinamikus” magyar export-offenzivaval szembesiiltek.

2. tablazat. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma 1910-ben

Behozatal Kivitel
Orszagok
ezer korona széazalékban ezer korona széazalékban
IAusztria 1.394.991 75,31 1.279.954 74,56
Németorszag 155.184 8,38 126.180 7,35
Olaszorszag 18.926 1,02 46.881 2,78
Nagy-Britannia 32.300 1,74 36.530 2,18
USA 30.167 1,63 13.243 0,77
Romania 28.764 1.55 21.025 1,22
Bosznia-Hercegovina 25.189 1.36 41.015 2,39
Szerbia 7.921 0,43 4.948 0,29
Bulgéria 2.954 0,16 9.633 0,59
Europai Torbékorszag 3.385 0,18 24.095 1,40
\Azsiai Térékorszag 3.978 0,21 11.624 0,68
Gdrégorszag 759 0,04 3.350 0,20
Balkan o0sszesen 72.950 3,93 115.690 6,77
Magyarorszag (6sszesen) 1.852.418 100,0 1.716.751 100,0

Forrds: Magyar Statisztikai Evkonyv (Uj Folyam XVIIL.) 1910

A fenti tények okait kutatva egyértelmii, hogy nemcsak a kozlekedéshalozat 6sszekap-
csolodasi opcidinak hianya, vagy a haldzatok ateresztoképességének gyengeségei a felelo-
sek. E tény alatamasztasara elegendé megvizsgalni a Vaskapu hajoéforgalmanak alakulasat
1909-ben. A Vaskapu 1909. évi forgalma tugyszolvan az Al-Duna teljesitoképességének
hatérat érte el. Mig 1908-ban az dsszforgalom alig 4,2 milli6 métermazsat tett ki, addig az
1909-ben a 8,5 milli6 métermazsat is meghaladta. A legnagyobb forgalom augusztus—no-
vember kozotti idészakban volt, ekkor négy honap alatt 5,1 millid6 métermazsa arut szalli-
tottak at az Al-Dunan. Ebbdl a mennyiségbdl 4,3 millié métermazsa esett a folfelé iranyuld
forgalomra. Tény, hogy 1909-ben kedvez6 volt a vizallas is, mert csak 18 napon keresztiil
volt az orsovai mércén 1,50 méter alatti vizallas, a legkisebb vizallas pedig 1,21 méter volt.
Eszerint csak 18 napon keresztiil nem kozlekedhettek az egész szakaszon 21 deciméter
maximalis meriilési uszalyok. Ha a vizallas kedvezdtlenebb lett volna, akkor természete-
sen nem tudtak volna lebonyolitani a meglevé uszalyokkal ekkora forgalmat. Az 1910 évi
forgalom nagysaga (5,8 milli6 métermazsa) €s relacioi (3—4. tablazat) jobban tiikkrézik az
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atlagos évi forgalmat (4,5-5,5 milli6 métermazsa). A Vaskapu hajoforgalmanak 1910. évi
ismerete alapjan megallapithatjuk, hogy az Osszes folyamhajon exportalt termékeink
(9 155 139 métermazsa) egyharmadat (3 043 118 métermazsa) szallitottak az Al-Dunan at.
A folyamhajokon zajlé importunk (6 337 238 métermazsa) mintegy negyven szazaléka
(2 778 136 métermazsa) érkezett a Vaskapun keresztiil hazdnkba. Osszegezve megallapit-
hatd, hogy a magyar kiilkereskedelmi forgalom (128 577 675 métermazsa) alig 4,5 szaza-
1€ka (5 816 194 métermazsa) zajlott az Al-Dunéan 1910-ben.

Az Al-Dunan szallitott termékek strukturaja (4. tablazat) jol szemlélteti, hogy ekkor
meghataroz6 a mezdgazdasagi termékek (buza, zab, kukorica) és a nyersanyagok (kdészén,
fa) voltak, azaz a nagy tomegl arualap meg volt. E tekintetben meglepden kiegyensulyo-
zott a forgalom, mindossze fa-, buza-, cukor- és vasaru-behozatali tobblet volt, de kivite-
liinkben sem a késztermékek és darabaruk dominancidja érvényesiilt.

3. tablazat. A szabalyozott Al-Duna aruforgalma 1910-ben

Folfelé | Lefelé \ Osszesen Folfele | Lefele | O
usz alyhaijeéo 6 z h ajeé
@ P @ PP
A vallalat 2l = ) 2l = i B = ) . < - < R 2 A k{l ott illeték
5 < | & | Arakomany | © | & | Arakomany | © % | Arakomany | S | 5| € | 5| € = Osszege,
megnevezése =| 8 . =| @ il T o= @ al E|l=| &= & = k
5= salya 5| = sulya z = salya £ | g | g P orona
mm. mm. mm. 4 g > ;}: > ;;.‘:
darab darab darab = = =
Osszesen 570]790 2778 076]715]390 3043 118]1280]1 180 5816194|1272|587|1264|500|2 5361087 992472
A fenti osszegbdl esik:

aD.GT.ra 250|481 1103 062 466| 99 1952489| 716| 580 3055551 713[210] 705|187|1418] 397 559 330
aMFTRT.ra 941235 427 062141126 644 117| 235] 361 1071179] 273|282| 277|215| 550| 497 184 621
aroman hajézasra  |127]| 11 745411] 62| 67 303379] 189 78 1048790 176] 10| 171| 9| 347 19 168 527
a szerb 42| 43 187173] 31| 353 85983| 73| 96 273156 82| 81| 88| 81| 170| 162 35279
3, 0:Incmct 36| 4 227174| 4| 23 12800 40| 27 230974 -| | o -] -] - 28932
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4. tablazat. A szabalyozott Al-Duna aruforgalma 1910-ben
L e f el ¢
A villalat . ‘ o ‘ . ‘ ‘ ‘ . ‘ zab és ‘ ‘ S .
. darabaru készén vasaru fa cement buza . cukor kiilonfélék oOsszesen
megnevezése tengeri
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A lefelé szdllitott mennyiségbdl esik:
aD.GT.ra 325 380 428 418 46 068 38 602 63 722 273 255 691 593 7283 78 168 1 952 489
aMFTRT.ra 78 379 3133 55079 9483 161 534 5 000 147 962 76 026 107 521 644 117
a roman hajézasra 41118 - 3283 - - 79229 148 949 - 30 800 303 379
a szerb 48 133 2 101 868 17 038 10 836 - 291 - 6716 85 983
a déInémet hajozasra - 12 800 - - - - - - - 12 800
egyeéb hajotulajdonosra 756 15 000 - - - - - - 28 594 44 350
F 61 f e 1 &
Osszesen 432 235 346 7III| 172 831 213 919 182 769 629 417 167 144| 86 824 541 236 2773076
A folfelé szdllitott mennyiséghdl esik:

aD.G.T.-ra 241 398 241 225 93518 27269 4 740 366 288 - 40 068 88 556 1103 062
aMFTRT.ra 87 922 83 169 30102 18 469 378 173 189 - 18 907 14 926 427 062
a roman hajézasra 61 703 22 307 49 211 1003 117 163 89 800 167 000 7907 229317 745 411
a szerb 565 - - 159 733 44 140 144 19 942 6 605 187 173
a délnémet hajozasra 29 042 - = = - - - - 198 132 227 174
cgy¢b hajotulajdonosra 11 605 - - 7 445 60 444 - - - 3 700 83 194

Forrds: Magyar Statisztikai Evkonyv (Uj Folyam XVIIL.) 1910

Fontos kérdés, hogy a fenti tények hogyan érintették a Bansag Duna menti telepiiléseit
és kialakult-e a vizi és vasuti szallitas egyiittmiikodése, azaz olyan térpalyak, amelyek nagy
mennyiségli anyagi javak aramlasat lehetové tették volna? A Bansag valt-e a Balkan gaz-
dasagi kapujava vagy a kereskedelmi forgalom nagy része elkeriilte, ill. athaladt rajta?
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lll. A Balkan gazdasagi szerepe és hatasai a Bansagban

Az eddig jelzett geopolitikai-stratégiai és gazdasagi folyamatok tiikkrében kell megvizs-
galnunk a Bansag gazdasagi kapcsolatrendszerét a Balkan-félsziget iranyaban. Bansagban
mindig is fontos volt a folyok bekapcsolasa az aruszéllitisba és a kereskedelembe. A
XVIIIL. szazad folyaman az egyes kereskedelmi tarsasagok (1720-t61 keleti tarsasag, 1724-
tol temesvari kereskedelmi tarsasag, 1729-ben szarvasmarha-kereskedelmi, 1742-ben bor-
kereskedelmi tarsasag alakult) privilégiuma volt viaszt, mézet, dohanyt, gabonanemieket,
bort, palinkat és rezet kivinni a régiobol, kiilondsen a Bega szabalyozasahoz fliiztek nagy
reményeket. Tudjuk azonban, hogy a XVIIL. szdzadban végzett munkalatok utdn az armente-
sités és vizszabalyozas érdekében kifejtett tevékenységben sziinet allott be. A szazad utolsé
évtizedeiben a Bega-csatornat elhanyagoltak, feliszapolodott és az arvizek erésen megrongal-
tak, igy a meder kisz¢lesedett és sekéllyé valt, azaz hajozasra alkalmatlanna valt. Azt azonban,
hogy a termékek milyen nagysagrendiiek voltak, nem tudjuk, mint ahogy azt sem, hogy az
aruk hany szazaléka aramolhatott a folyokon és szekereken a Bansagbol a Balkan iranyaba.
A XIX. szdzad masodik felében a kiilkereskedelmi forgalomban — mint fentebb lattuk — a
vasutakra helyezddott a hangsuly. A Bansag e tekintetben sem tudott meghatarozo szerepet
betdlteni.

2. térkép. Magyarorszag vasuthalézatanak nemzetkozi kapcsolédasi/hataratmeneti
pontjai és forgalmi terheltsége (1914)

A 2. térkép alapjan lathato, hogy az egyetlen nemzetkozi kapcsolodasi pont a Bansag-
ban esetében Orsova volt, de az a nemzetk6zi forgalom szempontjabol elenyészo jelentd-
séggel birt, még akkor is ha a ,,Kelet kapuja” jelzovel illették. Teljes mértékben egyet értek
Frisnyak Zsuzsanna megallapitasaval, mely szerint 1895-ben a Bansagban is a bels6 gaz-
dasagi kapcsolatok voltak a meghatarozoak Is nem a nemzetkdzi kapcsolatok: '

»Mint ahogy az eldzdéekben bemutatott Temes €s Torontal megyék esetében is mar lat-
szott, a Banat harom megyéje kozotti kapcsolatok rendkiviil szorosak. A Krass6-Szorény
megyei vasutallomasok feladott-aru kapcsolatainak 78%-a a Banaton beliil marad. Ugyan-
ez Temes megye esetében 77%, Torontdl megyénél pedig 67%. Feltiind, hogy a Banatot
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milyen alacsony értékii feladott-aru kapcsolat fiizi Arad megyéhez. Krasso-Szorény megye
kiterjedt nagytavolsagi kapcsolatai nem kothetok kizardlagosan a megyebéli szénbanyak-
bol szarmazd szénhez. Mindebben jelentds szerepe van a kdolaj-elosztod szerepkorii Orsova
¢és a szénalapt Oravica allomasoknak is. Mindezen feliil szamos helyre szallitanak a me-
gyebdl tlizifat, szeszt, érleményeket, €s nem utolsd sorban vasat és vasarut. Krasso-Szo-
rény 512 arufogadoi kapcesolata koziil 158 fiizédik Temes megyéhez. Temes megyébdl
érkezik a megyébe az élelmiszer (hering, disznozsir, baromfi, fliszer, s6t tej €s tojas is),
¢élvezeti cikkek (dohany, sor, szesz), gépek, gyapju €s pamut stb.”

Magyarorszag vasuti aruforgalmanak nagysagat jol érzékelteti, hogy a vasutallomasok
85%-aban a feladott aruk 6sszsulya 20 ezer tonnandl kevesebb volt. A vasutadllomasok tobb
mint felére (54%) jellemzd volt, hogy az éves feladott aru stlya 0—6 ezer tonna kozott tar-
tomanyban mozogott.'' Magyarorszagon 17 allomas tovabbitott 100 ezer tonnanal tobb
feladott arucikket, melybdl harom volt bansagi: Stajerlakanina, Fehértemplom és Német-
bogsan. A Duna és a Tisza menti kistérségek vasuti arufeladasai kisebb mértékiiek voltak,
mert a vizi ut olcso szallitasképességével a vasit nem tudta felvenni a versenyt, a folyd
menti teriiletek terményeit inkabb hajoval szallitottdk elsésorban a févaros kikotdibe. Pan-
csovarol olcsobb volt a felvasarolt gabonat a budapesti malmokba vizen szallitani. Bacs-
Bodrog, Torontal, Temes megyék déli, folyd menti kistérségeiben kisebb volt a vasuti aru-
szallitas jelentOsége, mértéke. Az Osszes feladott arucikk 83%-a mas belfoldi allomésra,
14%-a Ausztridba, 3%-a pedig egyéb kiilfoldi vasutallomdsra iranyult (5. tablazat).

5. tablazat. A jelentésebb bansagi vasutvonalak forgalma (1895)

Osszes feladott aru
Vasutvonal
tonna Belféldre (%) Ausztriaba (%) Vamkiilfoldre (%)
Budapest—Orsova—Verciorova 679 875,4 81,80 16,36 1,84
Jassenova—Oravica—Anina 187 889,0 97,94 1,91 0,15
Temesvar—Bazias 181 084,6 93,96 5,29 0,75
\Vojtek—Németbogsan 162 898,2 92,86 7,14 0,00

Forras: Frisnyak Zs. 2006

A feladott arucikkek 73%-a harom arucsoportba tartoztak: dsvany és dsvanyi termék
(39%), fa és faaru (18%) valamint gabona (16%). E hadrom arucsoporton kiviil szdmottevo
tomegben (100 ezer tonna) kertiltek a teherkocsikba novény és novényi termékek, 6rlemé-
nyek, zoldségek, dohany és dohanytermékek, un. egyéb allati termékek, italok, cukor,
agyag ¢és agyagaru valamint vas és vasaru. A tobbi arucsoport feladott forgalma kevésbé
volt jelentés.' Kizarolag gabonat adtak fel mintegy 20 magyarorszagi vasttallomason
(ebbdl bansagi volt: Alibunar, Temesmiklds, Elemér, Sarafalva, Torontal-Petrovoszelld,
Obesenyd), s ez jol titkrozi az alloméasok vonzaskorzetének egyoldalu, kizérdlag a gabona-
termeléssel foglalkozo termelési szerkezetét. A kisiparhoz kapcsolodo termékek koziil Te-
meskubin allomas feladott forgalmanak mintegy 10%-at alkottdk a bor és boraruk.

Magyarorszag 249 kistérségébol 2,1 millio tonna aru keriilt vasuti elszallitasra. Ebbol
btiza volt 1,17 milli6 tonna. A legtdbb buzat (tobb mint 10 ezer tonna) Oroshazarol, Szat-
marrdl, Szarvasrol, Putnokrol, Dettardl, Szombathelyrél, Nagyszalontarol, Perjamosrol,
Fehértemplomrol, Lugosrél, Uj-Aradrél, és Mez6berénybél kiildték a vagonokba. A buza
28%-a vamkiilfoldon kertilt értékesitésre, 6%-a pedig Ausztridban. Kukoricabol 279 ezer
tonna keriilt feladasra. Otezer tonnanal tobb kukorica keriilt elszallitisa Gyertyamosrol,
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Cséktornyarol, Nagybecskerekrél, Szatmarrél, Okérrdl, Kurticsrol, Nyiregyhazarél és Er-
sekujvarrol. Az dsszes feladott kukorica 33%-a Ausztridban és vamkiilfoldon kertilt értéke-
sitésre.

Magyarorszag 15 vasutallomasra érkezett 100 ezer tonnanal nagyobb tomegl arucikk, s
ezek kozott csak egy bansagi volt: Temesvar-Jozsefvaros. A masodik (Fehértemplom) és
harmadik (Nagykikinda) legnagyobb arufogadd bansagi vastutallomas értékei mar szézezer
tonna alatt maradtak. A vasutallomasok 75%-ba évi 5 ezer tonnanal kevesebb aru érkezett,
9%-uk fogadott 5-10 ezer tonna kozotti arumennyiséget. Az érkez6 arucikkek 86%-a hét
arucsoportba — asvanyok ¢€s asvanyi termékek, fa és faaru, gabona, érlemények, novények
és novényi termékek, italok valamint vas és vasaru — tartozott."

IV. Osszegzés

E tanulmanyomban arra kerestem a valaszt, hogy Balkan kapujaként szamon tartott
Bénsag, amely sajatos torténeti, politikai, gazdasagi és geografiai régid, meg tudott-e felel-
ni annak a dualizmus végére kiteljesed6 geostratégiai €s gazdasagi kihivasnak, amely arra
iranyult, hogy a Balkan gazdasaga rajta keresztiil szorosan kapcsolédjon az Osztrak—
Magyar Monarchidhoz. A gazdasagi szalak és kapcsolatok vizsgalata soran kideriilt, hogy
e kihivasokra adott valaszok nem sikertiltek, igy a Bansag nem valt a sem a Kelet-Balkan
sem a Ko6zép-Balkéan kapujava, azaz a nemzetk6zi munkamegosztas termékeit megtestesitd
anyagi javak nem a Bansagon keresztiil aramlottak.

A Szeged—Temesvar—Orsova vasut és az Al-Duna aruforgalma gyakorlatilag érintetle-
niil hagyta, az atmend forgalombol sem profitalt, melynek egyik eleme, hogy a gazdasagi
térszervezOdés €s a balkani térpalyak kapcsolodési pontjai késon alakultak ki, s nem kap-
csolodtak szervesen egymashoz. A Bansagi-Hatarérvidék 1876-ig torténd kiilonallasa
mindezt tovabb hatraltatta.
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NAGY MIKLOS MIHALY *
AZ ELSO VILAGHABORU A TERBEN

WORLD WAR | FROM A SPATIAL ASPECT

ABSTRACT

Hungarian historical geography has so far paid little attention to the geographical phenomena
and processes of World War 1. While a great number of academic publications were written be-
tween 1914 and 1918 on this matter as well as on the Treaty of Trianon, which was such a shock to
Hungarian society, a comprehensive geographical analysis of this world conflict has been missing
from the academic literature. The main thesis of the contemporary literature was provided by Arthur
Dix in the Geographische Zeitschrift in 1917. This thesis suggests that the European theatre of war
in World War I was located ran along the line stretching between Bagdad and Hamburg, and the
main geographical features of the world war can be described by the events occurring to the east and
west of this line. Dix’s thesis was soon adopted by the academic literature — primarily German — of
political geography and geopolitics. Since World War I was primarily a European armed conflict,
and the main theaters of operation remained within the boundaries of this continent, the Dix-thesis
was appropriate to provide a comprehensive approach to the analysis of military events. At the same
time, the German author’s study is an organic part of the processes of scientific history, which indi-
cated an increased interest in military issues by civilian geographers both in Hungary and abroad
during World War L. This increased interest renewed the discipline of military geography, the com-
mon ground between military science and geography. The present study provides an overview of the
author’s geographical research on World War I by expanding on the Dix-thesis by the spatial devel-
opment of the world war, and its diminishing in Central-Europe and Asia Minor.

1. Geografia és vilaghaboru

Az els6 vilaghaboru torténeti foldrajzunk kevéssé feldolgozott kérdéskorei kozé tartozik,
jollehet 1914 és 1918 kozott mind az egyetemes, mind a magyar geografia egyik kozponti,
sokat targyalt témaja volt. A vilagégés teljes kort foldrajzi feldolgozasaval még ados tudo-
manyteriiletiink, ami mar csak abbol a szempontbdl is feltiind, hogy e fegyveres konfliktus
alapvetden valtoztatta meg az europai kulturkor emberének a vilag €s a tarsadalom jelensége-
ithez valo6 viszonyulasat. A vilaghéboru jelentds hatast gyakorolt magara a geografia tudoma-
nyara is, €és e sokrétli szemléletformald erdk ereddjeként — hogy pusztan a tanulmanyunk
szempontjabdl legfontosabbat emeljiik ki — megndvelte az antropogeografia sulyat a foldrajzi
diszciplinan beliil, és ezzel a két vilaghabort kozotti évtizedekben jelentdsen hozzajarult a
politikai f6ldrajz, majd az abbol kivalé geopolitika és geostratégia rohamos népszerlisddésé-
hez. A vilagégés masik fontos, a foldrajztudomanyra, annak szemléletmodjara gyakorolt
hatéasa az lett, hogy a geografia figyelme ekkor fordult nagy érdeklodéssel a haborts, a kato-
nai témak felé, jollehet ezeket a kérdéseket mar a szazadforduld éveiben intézményesiilo,
elsésorban a Friedrich Ratzel nevével fémijelzett politikai foldrajz is magaénak vallotta. Am
mig a haborut megel6zé években a katonai kérdések eléggé periférikusan, legtobbszor a

* Dr. Nagy Miklés Mihaly a hadtudomany kandidatusa, cimzetes egyetemi docens, doktorjeldlt,
PTE TTK Foéldtudomanyok Doktori Iskola.
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geografia 0sszefoglalo miiveinek részeként, a katonai expediciok eredményeinek méltatasa-
ként jelentek meg, addig a vilaghabora éveiben — foleg Németorszagban — valosagos 6nalld
szakirodalom alakult ki a kérdéskorrel kapcsolatban. A hadiigy problémakore a magyar geo-
grafusok érdeklodését is felkeltette, de mig hazankban tilnyomorészt leird foldrajzi szakiro-
dalom sziiletett az els6 vilaghaboru éveiben, addig a német folydiratok lapjain a részkérdése-
ket is targyald, tudomanyos igényti tanulmanyok soraval talalkozunk, s6t egyes német geo-
grafusok 1914 és 1918 kozott 6nallo, elmletileg megalapozott téziseket is publikaltak a habo-
rival kapcsolatban.' Sorukba tartozik Arthur Dix (1875-1935), aki az elsé vilaghdbora ko-
zepén megfogalmazta a Kozép-Eurdpa, valamint El6-Azsia kozotti geografiai tengely
(Schriagachse Mittel-Europa — Vorder-Asiens) koncepciojat. Ennek lényege, hogy e
kozlekedésfoldrajzi tényezd mint kozépvonal mentén elhelyezkedd sévra gyakorolt — a mai
értelemben vett katonafoldrajzi — hatasokkal leirhato, mintegy értelmezhetd az elsé vildgha-
bort eurdpai hadszinterének eseménytorténete, valamint az ott megjelend kiilpolitikai, ha-
talmi torekvések. A Dix altal megfogalmazott tétel gyorsan népszer lett, és a két vilaghabo-
1 kozotti évtizedek geopolitikai eszmerendszerének egyik alapkovévé valt.”

A Kozép-Eurdpa és Elé-Azsia kozotti kozlekedési tengely mint politikai foldrajzi té-
nyez0 értelmezése azonban a kor s legfoképpen az elsé vilaghaboru néhany geografiai
jelensége nélkiil nem oldhaté meg. Igy a Dix-féle tézis tartalmi bemutatasa el6tt elsGként
ezekrol kell néhany szot szolnunk. Egyik korabbi tanulmanyunkban mar felvazoltuk az
elsd vilaghaboru geografiai kontarjait, ezért jelen irdsunkban a német geografus tétele mo-
gott rejlé fobb politikai és katonafoldrajzi tényezéket emlitjiik meg.’ Dix tanulmanya az
elsd vilaghaborti kozepén jelenik meg, amikor a fegyveres konfliktus majdnem teljes f61d-
rajzi kiterjedésében és mar egész katonai valosagaban megmutatkozik. Az Gsszeiitkdzés
méretei, elhuzodasa és egyre inkabb az egymassal szemben allo felek tarsadalmi potencial-
jai kiizdelmévé valasa, a mindebbdl eredd hatalmas személyi és anyagi aldozatok 1917
elejére — a tanulmany megjelenésének idopontjara — mar éreztették sokkold hatasukat az
europai kultarkdr népei és kiilonosen a hadviseld tarsadalmak soraban. A vilaghabori ma-
sodik felére mar nyiltan megjelentek azok a tarsadalmi, katonai és nem utolsdésorban geo-
grafiai problémak, amelyekre még a haborut kovetd évtizedek szellemi élete is nehezen
talalta meg a valaszokat, am amelyekre mar a vilagégés folyaman megoldéasokat keresett.
Az els6 ¢és a vilaghaboru folyaman a fegyveres konfliktus bels6 logikédjabol eredden a leg-
fontosabbnak a katonai szakma akkor még megoldhatatlannak latszo problémai tlintek.
Nem szeretnénk az olvasot e helyen hadelméleti és hadmiivészeti kérdésekkel untatni, igy
csak jelezhetjiik, hogy a katonai eljarasbeli problémakbol eredéen az allashabortiban®
megmerevedett frontok Gjboli mozgasba hozasa valt a legfontosabb kérdéssé. Amiként ezt
a vilaghéboruiban harctéri tapasztalatokat szerzett, majd a késObbi évtizedekben katonai
szakiroként tevékenykedd Julier Ferenc megfogalmazta: ,,...4 mozgo haboru tehdat a
legnagyobardnyi [sic!] varharccd koresosult...”> Ugyanakkor a hadiigy egyetemes fejlo-
dési tendenciaibol eredden tovabb er6sodott a katonai €s foldrajzi szakmai ismeretek sze-
repe a hadviselésben, valamint a legfelsébb allami vezetésben. Ez pedig magaval hozta,
hogy a véletlenszerliség szerepe ugyan nem tiint el teljesen a hadiigyb6l — és még napja-
inkban is szerepet jatszik —, am a korabbi szazadokhoz viszonyitva jelentdsége a katonai
szakmai rutin és ismeretek mellett nagymértékben hattérbe szorult.’

Ugyanakkor az els6 vilaghabort geografiai és katonai tapasztalatai annak irdnyaba ha-
tottak, hogy mind a politikai, mind pedig a katonai felsd vezetés gondolkodasmodjaban
megnoétt a geografiai elem stlya, mikozben a haboru éveire €s a szellemi ¢€letre gyakorolt
hatasai megjelentek a geografiaban is.” A hadiigy minden torténelmi korszakra jellemzd
foldrajzi determinéltsaga kiilondsen éles modon oltétt testet abban az elsd vilaghdborara
jellemzé tényezdben: az allashabort, majd az annak kovetkeztében kialakulod allohdbort
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valddi geografiai oka, hogy az eurdpai hadszinteret az alkalmazott kotelékek teljes egészé-
ben kitoltottek. Ez a gyakorlati életben azt jelentette, hogy példaul a nyugati fronton a 16-
vészarok-rendszer a sz szoros értelmében — 1917-ben — a belgiumi tengerparttdol megsza-
kitas nélkiil hizdédott a svajci-német-francia hatar talalkozasaig. Ilyen koriilmények kozott
a hadiigynek — miutén katonai eljarasbeli hidnyossagok uraltdk a kort — geografiai szem-
pontbdl kényszertien kellett a gydzelem érdekében minden mas egyéb eszkozt is felhasz-
nélnia. gy a cari Oroszorszag legy6zése valdjaban a haboruba belefaradt tomegek forra-
dalmi mozgalmainak és belso lazadasanak gerjesztésével volt csak lehetséges. Amit a va-
lamikori marxista torténetiras oly moédon fogalmazott meg, ,,...Lenin szoros kapcsolatot
tartott fenn az osztrdk-német taborokban levé orosz hadifoglyokkal...”,® az a maga médjan
igaz volt. Abban a tekintetben feltétleniil, hogy a kdzponti hatalmak Oroszorszdg megtoré-
sére annak bels6 allam- és tarsadalmi rendjének szétzilalasat voltak kénytelenek felhasz-
nalni. Ezért Lenin valdjaban a Német Birodalom titkosszolgalatanak segitségével jutott
svajci szamiizetésébol Oroszorszagba. Az esemény egyébként vilagirodalmi témava is valt,
¢s ezzel kapcsolatban kell megjegyezniink, hogy az epizodot irodalmi esszében feldolgozo
Stefan Zweig mive egyik fejezetének, amely Lenin megérkezését meséli el, igen talald
cimet adott: ,, ...4 l6vedék becsapddik...”° Az antanthatalmak szintén éltek ezzel a mod-
szerrel, amelyhez kiilondsen kedvezo feltételeket nytjtott az Osztrak—Magyar Monarchia
soknemzetiségli volta. A dunai birodalmat — miutan politikai, tarsadalmi modernizacidjara
¢s atalakitasara a vilaghaborat megel6z6en nem keriilt és keriilhetett sor — a mar korabban
is meglévo belso etnikai ellentéteivel lehetett megroppantani, s oly médon szétverni, hogy
az foldrajzi szempontbol helyrehozhatatlan karokat okozott Kozép- és Koztes-Europa, de
kiilondsen a Karpat-medence térszerkezetében.'”

Mindezzel azt allitjuk, hogy az elsé vilaghaborunak a tarsadalmi gondolkodasra volt
olyan hatasa is, hogy a hadiigy f6ldrajzi determinaltsaga mellett tudatosodott a hadviselés
nem katonai eszkoztaranak sokrétiisége is. Ez pedig a késobbiekben oda vezetett, hogy a
geografiai tényezok, a politikum, valamint a hadiigy és ezek torténelmi vonatkozasai szo-
rosan Osszefonddtak az eurdpai kulturkorben; ez az allapot jellemzi napjainkat is.'" Vagyis
Dix tanulmanya — a vele egy idoben megjelend, szinte tdmegessé vald német, a haboru
geografidjaval foglalkoz6 szakirodalmi termés tantisdga szerint — éppen e tudatosodas fo-
lyamatéba illik bele: annak fontos mérfoldkove.

2, Ferde tengely Kozép-Eurdpa és El6-Azsia kozott

Hangsulyoznunk kell, hogy az Arthur Dix altal megfogalmazott, Kozép-Eurdpa és El6-
Azsia kozott huzodo kozlekedési tengely nem pusztan a képzelet sziileménye, nem egy
geografus 4ltal elméletileg feltételezett térszerkezeti elemet jelent, hanem nagyon is valo-
sagosat. Mar a tézis els6 megfogalmazasakor maga Dix, késobb pedig annak népszeriisité-
sekor a mar hivatkozott Schmidt és Haack szerzOparos is azt részben azonositotta az ugy-
nevezett Bagdad-vasuttal, amely az els6 vilaghaborit megel6z6en Hamburg, valamint E16-
Azsia kozott mér kiépiilt. Ugyanakkor végpontjat, a Perzsa-6blot még nem érte el. 1913-ra
még az a kérdés nyitva maradt, hogy az akkoriban Kuvaitot birtoklo britek kereskedelmi
szerz6dések utjan képesek-e megakadalyozni a Bagdad ¢és a Perzsa-obol kozotti német
aruszallitast.'”” A Tigris és az Eufratesz, vagyis a Shatt al-Arab torkolatvidéke az elsd vi-
laghabortt kozvetlenlil megel6zéen Torokorszag allamteréhez tartozott. A Bagdad-vasut
német fennhatosig alatt torténd megépitése — geopolitikai szempontbol — az El8-Azsia,
majd onnan az India felé torténé német gazdasagi ¢€s hatalmi terjeszkedés, a Drang nach
Osten kifejezddése volt; épitését ezért kisérte folyamatos nagyhatalmi vetélkedés.
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Ugyanakkor a Dix-féle ferde tengely kérdéskore szoros 0sszefliggésbe hozhatod egy masik
politikai foldrajzi és geopolitikai jelenséggel: a tobb iranyu tengeri kijarok elérésére valo
torekvéssel.” Ennek 1ényege, hogy minden politikai, gazdasagi terjeszkedést folytatd allam
természetes célja — legtobbszor gazdasagi érdekbdl — a tobb tenger partvidékének elérése, a
tobb tengerre nyilo kijaro birtoklasa. Az els6 vilaghaborat megel6zéen Németorszag részben
a Bagdad-vasut kiépitésével igyekezett megvalositani a tobbszords tengeri kijaratot (a vasit-
vonal végpontjaul tobb lehetséges valtozat is felmeriilt; igy példaul Baszra és Kuvait is). Am
a vilaghaboru kitdrésekor, majd annak els6 idoszakaban, amikor még Németorszag, valamint
Ausztria—Magyarorszag allt szemben az antanthatalmakkal, akkor a tobb iranyu tengeri kija-
16 elérésére tartd torekvés csak részben valosulhatott meg. Pusztan annyiban, amennyiben
Németorszag viszonylag hosszu partvidékkel rendelkezett a Balti- és az Eszaki-tengeren, mig
az Osztrdk—Magyar Monarchia az Adriai-tenger észak-keleti €s keleti partvidékének egy
részét birtokolta. A haboru kezdeti id6szakaban a kozponti hatalmak a részleges foldrajzi
bekeritettség allapotaban voltak, amennyiben egyszerre harom hadszintéren (francia, szerb,
orosz) kényszeriiltek kiizdelemre, mig Torokorszag toliik teriiletileg elvagva folytatott har-
cot. A helyzet Olaszorszdg, Romania, Bulgaria hadba Iépésével valtozott meg. Roméania és
Olaszorszag az antant oldalan avatkozott be a haboruba; ezzel egy rovid idore teljessé valt a
kozponti hatalmak foldrajzi bekeritettsége. Am Bulgéria hadba 1épésével a kozponti hatal-
mak oldalan, majd Romania és Szerbia katonai vereségével megsziint a korabbi, igen vesz¢-
lyes foldrajzi bekeritettség, a kozponti hatalmak és az altaluk megszallt teriiletek egyetlen
szovetséges tomb allamterét alkottak. E hatalmas, tobb orszagbol allo politikai tér kialakula-
saval gyakorlatilag megvalosult a tobbszoros tengeri kijarok elérése. Ekkor a hadban allo
kdzponti hatalmak az Eszaki-, a Balti-, az Adriai-, az Egei—, a Fekete-, valamint a Foldkozi-,
a Voros-tengerrel és a Perzsa-6bdllel voltak hatarosak. Ebben a politikai és politikai foldrajzi
kornyezetben' jelent meg Arthur Dix tanulmanya, amely a fentiekben elmondott geografiai
tényeket jelentds mértékben kiegészitette €s egységes geografiai rendszerré egyesitette.

Tanulmanyaban Dix a Kuvait ¢s a Hamburg mellett a Borkum-szigetig hizott egyenest
tekinti K6zép-Eurdpa és E16-Azsia kozlekedési tengelyének, amely térszerkezeti vonalként
egybe esik a Bagdad-vasut vonalvezetésével. A német geografus szerint ez az egyébként
egyszerl kozlekedési tengely attol valt az angolok altal veszélyesnek tartott hdborts cél-
ponttd, hogy Kozép-Europa figyelmét az Atlanti-6ceantdl a Perzsa-oblon 4t az Indiai-
oceanra iranyitotta, és ez a vonal a Perzsa-6bol elérésével megnyitotta volna Németorszag
vilaghatalmanak fenyegetését latta benne, ezért az antant vezetd hatalmaként minden ere-
jével e tengely attorésére, elvagasara torekedett. A tanulmany megjelenéséig tarté haboruas
események foldrajzi térhez torténd kotésével mutatta be azokat a helyeket, ahol erre az
antant erok kisérletet tettek. E tengely egyben a kozponti hatalmak és az altaluk 1917 elejé-
ig elfoglalt tertiletek kozépvonalat is adja: a t6le keletre és nyugatra elteriilo allamterek
alkotjak a kozponti hatalmak savjat. Nyilvanvald, hogy e tengely, mai kifejezéssel €lve
kozlekedési folyosé megbénitasa — mondja Dix — a két végpont katonai megszallasaval
lenne lehetséges, am ezt az antant hatalmak sem Borkum korzetében, sem a Tigris és az
Eufratesz alsé folyasa mentén nem tudtdk megvalositani. Igy maradt a tengely atvagasa
valahol El8-Azsidban vagy Kozép-Europaban.' Ebben a tekintetben, a habortis események
figyelembevételével az Alexandretta—Erzerum, a Dardanellak—Konstantinépoly, a Szaloni-
ki—Varna, a Valona—Orsova, a Gorz—Budapest—Lemberg, valamint a Trieszt—-Bécs—Krakko
kettds, illetve harmas foldrajzi pontok jottek szamitasba. Dix kiilon kiemeli, hogy miként e
pontok sora fokozatosan halad Kozép-Eurdpa belsd teriilete fel¢, anndl nehezebb és re-
ménytelenebb kisérlet a kozponti hatalmak zonajanak attdrése, bar ennek ellenére valoban
torténtek ilyen probalkozasok. (A hadmiiveletek 6sszehangolasa bizonyithatja ezt.)
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E pontok szambavételénél sokkal fontosabbnak tiinik a Dix-féle tanulmanynak az a ma-
sik része, amelyben e kozlekedési tengely (kozlekedési folyosd) fontossagat indokolja.
Miutan elmondja Németorszag allamtere kialakuldsanak torténetét, ratér a tengely ,,kisu-
garzasainak” (Ausstrahlungen) kérdéseire. Ezzel kapcsolatban pedig az alabbi, politikai
foldrajzi megallitast teszi; ,, ...A kisugdrzdsok egyfeldl a Keleti- és az Eszaki-tengerre, eze-
ken at pedig az Atlanti-ocedanra, a népek nagy kiizdotere felé tartanak, amelynek hajozasi
szabadsagaért ma még harcolunk. Masfelol e kisugarzasok nemcsak az Indiai-ocean felé
haladnak, hanem befelé, Azsia szive felé is, és az iszldm vildg dsszekapcsoldsa révén Afiika
szivebe is. Konstantinapolybol pedig a Fekete-tenger és a Foldkozi-tenger felé is iranyul-
nak...”'° Ez pedig — mondja Dix — szorosan dsszefonodik annak lehetéségével, hogy az
eurazsiai foutvonal mentén teljesen Onellatd, gazdasagilag 6nallé allamok térsége j6jjon
létre. Mai szemmel olvasva ez nem lett volna mas, mint a kozponti hatalmak allamterei €s
az altaluk bekebelezett, megszallt teriiletek; egy valodi kozép-eurdpai hatalmi centrum. Az
antant hatalmak — Dix logikajat kovetve — a Kozép-Eurdpa és az El6-Azsian at hiizodo
ferde tengely (kozlekedési folyoso) atvagasaval tulajdonképpen ennek a hatalmi erétérnek
szervesiilését akartak megakadalyozni.

Jollehet az elsd vilaghdborti f6ldrajzi viszonyrendszerének feldolgozasaval — mint
mondottuk — még adoés az egyetemes €s a magyar tudomanyos élet, de a fentebb leirtak
indokolhatjak azt, amit egyik korabbi irasunkban mar hangstlyoztunk: az elsé vilaghabora
ugyan a vilag hatalmi terének felosztasaért folyt, de elsdsorban mégis megmaradt az euro-
pai kontinensen.'” A fentiek — amennyiben folytatjuk Dix gondolatmenetét — igazolhatjik
azt a szakmai véleményiinket is, hogy az elsd vilaghdbora Koztes- és Kelet-Eurdpaban,
valamint El6-Azsiiban nem ért véget 1918-ban, hanem még egy kozel fél évtizedig tartd
id6észak alatt gy oldodott fel a foldrajzi térben. Elfogadva Dix téziseit, ennek okat egyet-
len tényezdben kell latnunk: ez a fent emlitett, német vezetés alatt a haboru folyaman for-
malodo erdtér til nagy méretll, tul sok nemzetiségii volt, és foéleg nem volt elégge egységes
térszerkezetli ahhoz, hogy egyik naprol a mésikra megsziinjék. Allamai — miként a torténe-
lem bizonyitja — 0sszeroppanhattak, de mint erétér és hatalmi térszervezddés csak felol-
doédhatott. Ha tovabbra is elfogadjuk azt a politikai foldrajzi tételt, hogy az allamtereknek
is megvan a maguk torténete, akkor Dix tézisei alapjan kijelenthetjiik: megsziinésiik is
mindig egyedi térbeli torténet.'®
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NEMETH ADAM*

A LITVAN-LENGYEL-FEHEROROSZ ETNIKAI KONTAKTZONA
MEGJELENESE AZ ELSO VILAGHABORU ELOTTI TERKEPEKEN**

EMERGENCE OF THE LITHUANIAN-POLISH-BELARUSIAN ETHNIC
CONTACT ZONE ON THE PRE-WORLD WAR | MAPS

ABSTRACT

The aim of this paper is to analyze the emergence and evolution of the Lithuanian — Polish —
Belarusian ethnic contact zone on the ethnographic maps from the middle of the 19" century until
World War L. In case of the so called ‘Vilnius region’ the high level of ethnic, linguistic and reli-
gious diversity, the inaccurate statistical data, the extremely difficult question of identity formation
and various ideological trends also resulted in a strange phenomenon: the distances between ethno-
graphic boundaries depicted by different cartographers of the 19-20™ centuries became huge: in
particular cases ca. 100—150 km. The most important scientific result of this paper is the mapping —
as layers with modern GIS methods — of former ethnographic borders of various maps edited by
various (Russian, Belarusian, Polish, Lithuanian) cartographers. By the example of the ‘Vilnius
region’ the study draws attention to the significance of source-critical analysis of historical thematic
maps and the problems and limits of researches focusing on sharp ethnic boundaries.

Problémafelvetés. A kritikai térképelemzés fontossaga

Az évszéazadok soran a térképek alapvetden két iranyba evolvalodtak. Mig a topografiai
térképek a foldfelszin objektumainak minél precizebb abrazolasara torekednek, addig a
tematikus térképek a természeti és/vagy tarsadalmi szféra kiilonb6zo aspektusait kivanjak
hangstlyozni. Habar a tematikus kartografia mint tudomanyos részdiszciplina szubjektivi-
tasara egyes kutatok mar a XX. szazad elején felhivtak a figyelmet,' a térképek ,,a legtobb
ember szamara még mindig a valosag torzitasmentes képét jelentik”.” A hagyomanyos
felfogas szerint, mivel a térképszerkesztés mindig szigorti matematikai, geometriai szaba-
lyok betartasan, ill. pontos statisztikai adatok megjelenitésén alapul, a térképek ,,a valosag
objektiv reprezentacioinak” nevezhetSk.’ Mivel szerepiik a tények puszta illusztracioja,
jelentésiik pedig magatdl értetddd, igy nincs sziikség a térképi tartalmak feliilvizsgalatara.
A modern, relativista irdnyzat szerint azonban egyszer, s mindenkorra el kell vetni a térké-
pi objektivitas mitoszat, hiszen a kartogramok a valdsagot kisebb vagy nagyobb mérték-
ben, szandékosan vagy akaratlanul, de mindenképpen torzitjak. A térképkészitd — térkép —
térképfelhasznald harmas relacié mar dnmagaban is egyoldalt fliggdségi viszonyt tételez
fel: a végfelhasznald a térképi tartalmon keresztiil egyértelmiien ki van szolgaltatva a kar-
tografus munkassaganak.® Mivel egyetlen abran képtelenség mindent feltiintetni, a térké-
pésznek valamilyen szempontrendszer szerint kell rangsorolnia az abrazolni kivant infor-
maciokat.

"Németh Adam tudomanyos segédmunkatars, doktorjeldlt, Pécsi Tudomanyegyetem Foldrajzi
Intézet.
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A kiilonbozo térképi elemek tehat legalabb annyit elfedhetnek a valdésagbol, mint am-
ennyit megmutatnak. Abban az esetben, ha a kartografus — €lve és visszaélve a térképszer-
kesztés szelektiv, ezaltal szubjektiv jellegével — valamilyen ideoldgiai megfontolasbol
torzitja a térkép altal megjelenitett ,,valosagot” (pl. szelektiv adatfelvétel, a szimbolumok,
arnyalatok stb. ,,irdnyitott finomhangolasa”, extrém esetben a tények ignoraldsa), manipu-
lativ térképészetrdl beszEliink. A végsd cél ilyenkor az olvasd meggydzése egy, a térkép-
rajzolo altal bizonyitani kivant allasponttal kapcsolatban. Egy 11j, sajatos mindség teremto-
dik: a tudomanyos precizitas és a politikai agitacio hataran balansziroz6 propaganda térké-
pészet, amely ,,sohasem hazudik, de soha nem mond igazat”. Eppen ezért, miel6tt egyetlen
térkép alapjan probalnank messzemend kovetkeztetéseket levonni, érdemes figyelembe
venni a kovetkezé tényezoket.’

- Ki volt maga a kartografus? (személy)

- Milyen adatok alapjan rajzolta meg a térképét? (adatforras)

- Milyen térképszerkesztési technikat és milyen grafikus, ill. textualis jeleket alkalma-

zott? (tartalom)

- Milyen torténelmi szituacioban késziilt a munka? (kontextus)

- Volt-e olyan az intézmény, mely tamogatta az adatgytyjtés, térképszerkesztés és ki-

adas folyamatat; ha igen, befolyasolhatta-e végeredményt? (szponzorok)

- Milyen volt a térkép fogadtatasa a tarsadalom ¢€s a politika oldalarol, ill. kik és ho-

gyan interpretaltak azt a késobbiekben? (hatas)

E szempontrendszer alapjan minden népességszerkezeti térkép elhelyezheté valahol a
tudomanyos precizitas és a politikai propaganda kozotti zonaban. Hatvanyozottan igaz
mindez az etnikai szallasteriiletek bemutatasara vallalkoz6 kartogramokra, amelyek bizo-
nyos torténelmi szituaciokban konnyen ,,fegyverré” valhatnak. Koztes-Europa XIX—XX.
szazadi torténelme szamos példat szolgaltatott mar erre. Még olyan esetekben is, amikor
joforman megegyez0 statisztikai adatok allnak rendelkezésre, el6fordul, hogy ugyanaz a
térképészeti feladat tokéletesen eltérd megolddsokra vezeti a kartografusokat. Klasszikus
példa erre a Teleki Pal és Emmanuel de Martonne altal szerkesztett térképek ,,vetélkedése”
a parizsi békekonferencian. Habar e munkak a maguk nemében tudomanyosan korrekt
megoldasokat alkalmaztak, mindkett6 ,,a kiilonb6zo nemzetek geografiai mitoszaival és
geopolitikai torekvéseivel volt terhes”.® Kiilsnosen nehéz dolga van a térképésznek — de
mindenekel6tt a laikus érdeklédének — abban az esetben, ha még a statisztikai adatok sem
jelentenek biztos tampontot az elemzéshez; erre pedig kivalo példa a litvan—lengyel—fehér-
orosz etnikai kontaktzona, az un. Vilnius-vidék.’

Célkitlizes

E kutatés célja attekinteni néhany XIX. szdzad végi—XX. szazad eleji térképet azok ko-
zill, amelyek kozvetve vagy kozvetleniil hozzajarultak a Vilnius-vidék hovatartozasat el-
donté vita elmérgesedéséhez. A tanulmany koézponti kérdése az, hogy hogyan jelent meg e
multietnikus régid az orosz, litvan, fehérorosz és lengyel térképeken, kik és hogyan probal-
tak manipulalni, ill. a késobbiekben politikai célokra felhasznalni azokat. A kutatas Otletét
¢és elméleti alapjat Vytautas Petronis ,,Constructing Lithuania — Ethnic mapping in Tsarist
Russia, ca. 1800-1914” cimii kdnyve adta. E tanulméany azonban a térbeli keretet sziikiti,
hiszen Litvania helyett csak a Vilnius-vidékre koncentral, az idobeli keretet ugyanakkor
tagitja: a litvan, orosz és fehérorosz forrasok mellett az 1910-es évek lengyel kartografusa-
inak munkaibol is szemezget. A vizsgalt térképek mellékletként vald feltiintetésére ezuttal
nincs mod, hiszen a szinek fekete-fehér nyomtatasan értelmiiket veszitenék. A tanulmany
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talan legfontosabb tudomanyos eredménye az, hogy a kiilonb6zé koru, kiilonbozo méret-
aranyu ¢és kiilonbozo vetiiletli alaptérképek altal megjelenitett etnografiai hatarvonalakat
egylittesen, fedvényként egymasra helyezve tiinteti fel. A modern térinformatikai és grafi-
kai szoftvereknek koszonhetden igy lathatova valik az a szélmalomharc, ami a Vilnius-
vidék etnikai feltérképezésére iranyult csaknem egy évszazadon at.

A torténelmi hattérrél didhéjban

A Litvan Nagyfejedelemség, csaknem egymillio km®-es teriiletével, a késé kozépkori
Europa legnagyobb éallama volt, melynek kézponti magja, a litvanok altal lakott territorium
kb. 70-80 000 km” lehetett. A XIX. szazadban jelentds etnikai csoportok koziil a litvanok
utan elészor az askenazi zsidok jelentek meg nagy tomegben Vilnius kornyékén, akik a
Rajna-medencébdl vandoroltak a litvan allam teriiletére még a XIV—XVI. szazadban.® Oket
a lengyelek megjelenése, pontosabban a litvan nemesség fokozatos ellengyelesedése kovet-
te, amely a lublini unié megalakulasaval vette kezdetét, és egészen az 1800-as évek koze-
péig, a litvanok nemzeti Ontudatra ébredésének hajnalaig tartott. A XVII-XVIIIL. szazad
vészterhes id6szakaban a Vilnius-vidék valosaggal elnéptelenedett: a haboruk és jarvanyok
miatt a Litvan Nagyfejedelemség elvesztette népességének eldbb 48%, majd 35%-at. Ek-
kortol, kiilondsen az 1709-11-es pestisjarvany utan figyelheté meg a fehérorosz nyelvii
teriiletek térbeli expanzidja,” ami tobbnyire a helyi lakossag szlav tobbségbe vald asszimi-
lalodasanak a kovetkezménye volt. Az oroszok — az 1600-as évek masodik felében megje-
lend Ohitlieket leszamitva — a cari onkényuralom idején, a XIX. szazadban telepiiltek a
térségbe.

1. abra. A ,litvan kormanyzésagok” anyanyelvi 6sszetétele az 1897. évi népszamlalas alapjan
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Az Orosz Birodalom els6 és egyben utols6 modern értelemben vett népszamlalasara
1897-ben kertilt sor, a polihisztor Pjotr Szemjonov (I1érp ITerpoBuuy CeménoB) koordinala-
saval. A cenzus szerint Vilnius lakossadganak 40%-at jiddis, 31%-at lengyel, 20%-at orosz
anyanyelviiek alkottak és litvanul minddssze 2%-uk beszélt. A Vilniusi jaras ugyanekkor a
korabeli Eurdpa egyik legheterogénebb Osszetételli kozigazgatasi egysége volt, ahol az
orosz (10%), a lengyel (20%), a litvan (21%), a jiddis (21%), és a fehérorosz (26%) anya-
nyelviiek kozel azonos ardnyban képviseltették magukat (/—2. dbra). Fontos azonban
hangstlyozni, hogy a statisztika ebben az esetben legfeljebb tajékozodasi pontnak tekinthe-
t0, hiszen az anyanyelv — etnikum — vallas kategoriainak elkiilonitése, €s ezaltal a teriilet
,»Jogos tulajdonosanak™ megnevezése relativ tobbség alapjan, gyakorlatilag lehetetlen val-
lalkozasnak bizonyult. A legtdbben alighanem litvan szdrmazasu, lengyel tudata, katolikus
vallasu, 4m valéjaban fehérorosz nyelvii lakosok voltak."

2. abra. Diverzitasi indexek (Bajmécy P. 2009) a ,,litvan kormanyzésagokban”
az 1897. évi népszamlalas alapjan
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Az oroszorszagi etnografiai térképezés kezdetei

A cari Oroszorszagban XIX. szazad kozepéig nem volt atfogd, szisztematikus, speciali-
zalt etnografiai kutatétevékenység. A sokaig német anyanyelvii szakemberek altal uralt
tudomanyos szféra az 1840-es évektdl kezdett lassan, de biztosan eloroszosodni,'' ami kéz
a kézben jart a pan-szlavizmus és nagyorosz sovinizmus ideologidinak altalanos térnyeré-
sével. Mig a tudosok korabban csupan néma megfigyelok voltak (rdadasul a XVIIIL. sza-
zadban maga a nemzetiségi hovatartozas sem bizonyult még kiilonosebben fontos, célzott
tanulmanyozasra érdemes tényezonek), addig XIX. szazad kozepétdl lassan, de biztosan az
allamgépezet kiszolgaldiva valtak. A nemzeti orosz tudomany megteremtésével az egye-
temek gyors ruszifikalasaval és a cenzlra bevezetésével az dnmagat Gjradefinialdo Orosz
Birodalomban'? tudomény és politika végérvényesen 6sszefonoddott.
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Az un. ,,nyugati provinciak” helyzete az 1850-es, *60-as évektol kertiilt reflektorfénybe.
Erdekes modon nagyjabol egy idében bontakozott ki egyfajta naiv, spontan tudomanyos
érdeklddés, ill. tamadt kozponti igény a birodalom nyugati peremén €16 népek megismeré-
se irant. Utdbbinak mindenekelott biztonsagpolitikai okai voltak, hiszen az mind az 1830-
1831. mind az 1863—-1864. évi felkelések ebben a térségben robbantak ki. A kdzponti veze-
tés szamara ekkoriban egyértelmiien a lengyelek okoztdk a legtobb fejtorést, akik a cari
hatalomhoz kevéssé lojalis, szakadar etnikai csoportnak bizonyultak. A masik tarsadalmi-
gazdasagi ok az 1861. évi altalanos jobbagyfelszabaditashoz kapcsolodott. A cari admi-
nisztracié szamara elemi fontossaguva valt annak ismerete, hogy a rendelet nyoman sza-
badda valo millids tomegek milyen etnikai, valldsi, kulturélis jellemzdkkel rendelkeznek.
A kutatasok célja az egykori Lengyel-Litvan Uni6é — mint terra incogita — népességének
feltérképezése volt; mindenekel6tt az etnografiai hatarvonalak futasiranyanak megallapita-
sa. (Ez az attitlid ra is nyomta bélyegét a kutatasok jellegére és eredményeire: a XIX. sza-
zadi térképeken jellegzetes vonalszeri hatarok valasztottak el az egyes etnikai, nyelvi,
vallasi csoportokat.) Ezek voltak azok az évtizedek, amikor Pétervar szdmara is kezdett
vilagossa valni: a korabban egyszertien ,,lengyel provincidknak™ titulalt korményzosagok
valdjaban nem is lengyel tobbségliek, legfeljebb a helyi gazdasagi, politikai elit nevezhetd
annak. E felismerés csak fokozta a teriilet iranti kivancsisagot."

A terepi kutatasok intézményi hatterét a Birodalmi Orosz Foldrajzi Tarsasag (Mmre-
paropckoe Pycckoe I'eorpaduueckoe OOGmiectBo), ill. annak tagozatai, mindenekel6tt a
Néprajzi ¢és a Statisztikai Szekcid biztositotta. A legelsd nyugati expediciora 1846-ban
keriilt sor; célja a nagyrészt mar asszimilalodott livek felkutatdsa volt a Rigai-6bol part-
jan.'"* Ezutan egymast kovették a hasonlé jellegli expediciok, bar az 1863—1864. évi pol-
garhaboru utan radikalisan megvaltozott a hatalom hozzaallasa a teriilethez és a terepi ku-
tatdsokhoz egyardnt. A lengyelek bilinds nemzetként vald megbélyegzésével nyilt
ruszifikacio (latin dbécé betiltasa, katolikus egyhdaz iildoztetése, a helyi adminisztracié
orosz hivatalnokokkal valo feltoltése stb.) és de-polonizacios torekvés vette kezdetét."” Ez
a kutatasokat annyiban érintette, hogy prioritast kapott a ,,lengyel provinciak™ statisztikai
szambavétele és minél pontosabb feltérképezése; kiillonds hangsulyt fektetve a kisebb etni-
kai csoportok elkiilonitésére. A XIX. szdzad kozepe és az elsd vilaghaboru kozotti ido-
szakban szdmos olyan tematikus térkép latott napvilagot, amely Oroszorszag nyugati pro-
vinciainak etnikai, vallasi, néprajzi viszonyait probalta valamilyen moédon — jellemzden
¢les hatarvonalak mentén elvalasztva — megjeleniteni. Annak ellenére, hogy nagyjabol egy
idében ¢€s nagyjabol hasonld kartografiai modszerekkel késziiltek ezek a térképek, olykor
hatalmas kiilonbségek fedezhetdk fel kozottiik; az etnikai hatarvonalak néhol 100—150 km-
nyire is eltdvolodnak egymastol. Milyen tényezOk magyarazzak e szignifikans eltéréseket?

A térkeépi eltérések okai

crer

zeli nagyhatalmak (orosz, német), egy regiondlis kozéphatalom (lengyel), ill. a kisebb népek
(litvanok, fehéroroszok) geopolitikai vetélkedési terepévé valtoztatta a Vilnius-vidéket. Az
érdekszférak metszéspontjaban fekvo varosra és vonzaskorzetére a XX. szazad elso felének
valamely id6szakaban mindegyik fél igényt formalt, bar az 1920-as, *30-as években egyértel-
mien a lengyel-litvan konfliktus valt meghatarozova. Egy ilyen fesziilt politikai kdrnyezetben
aligha lehet (nem is sikertilt) partatlan, tokéletesen neutralis kartografiai munkat végezni.

A térképek ugyanakkor kivaloan visszatiikrozik a kor ideologiai dramlatainak alig rej-
tett lizeneteit is. Az ,,izmusok” koziil a nacionalizmus, a nemzeti sovinizmus és a pan-
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szlavizmus emelhet6k ki, de kevésbé nyilvanvalé modon tetten érhetd az etnikum fogal-
manak pre-modern (primordializmus) €és modern (egyfajta kezdetleges szocial-konstruk-
cionizmus) értelmezése is, ami alapvetden a lengyelkérdés koriili vitaban 6ltott testet. Ro-
viden: az etnikai szarmazas elsOsorban egy vérségi kotddésre utald bioldgiai fogalom, vagy
inkabb az kulturalis alapokon nyugvo, szituativ, az egyéni és a kollektiva szintjén egyarant
valtoztathato tarsadalmi konstrukci6?'’

Fontos szempont a rendelkezésre all6 adatok megbizhatosaganak kérdése is. Az 1897-es
0ssz-oroszorszagi cenzust megeldzden csak részleges és meglehetésen bizonytalan validi-
tasu adatok alltak a kartografusok rendelkezésére (1. tablazat). Raadasul az sem volt vila-
gos, hogy mit kell ,,nép” alatt érteni: szarmazast, anyanyelvet, vallast, netan egyéb kultura-
lis tényezdket is? Tovabb bonyolitotta a képletet, hogy ekkoriban a birodalom nyugati
tartomanyaiban €16 parasztsagnak még fogalma sem volt a modern értelemben vett nem-
zettudatrol. A Vilnius-vidéken €16, kozvetlen kornyezetéhez kotddo ruralis népesség —
kikristalyosodott, stabil csoportidentitas hidnyaban — legtobbszor egyszertien ,,idevaldsi-
ként” aposztrofalta magét. Alternativ valaszként arra, hogy ,,mi az On nemzetisége”, gyak-
ran eléfordult az orosz mint allampolgéarsagi statusz €s a litvan mint regionalis kotddés is,
mig anyanyelvként rendszerint a fehéroroszt vagy az ,.ittenit” nevezték meg.'” Az egyes
identitas-képzo ,,madzagok” tehat oly mértékben 0sszegubancolddtak, hogy szinte lehetet-
len volt kibogozni azokat. A balti-szlav etnikai kontaktzonaban igy kettds vagy tobbes
identitassal rendelkezd kozosségek formalddtak. Paradox modon ugyanakkor a kdzpontosi-
tasra torekvo orosz politika altal timogatott néprajzi expediciok jelentds mértékben hozza-
jarultak az etnikai csoportok nemzeti dntudatra ébredéséhez. A vissza-visszatérd kérdezo-
biztosok egyértelmii valaszokat vartak az anyanyelvre, vallasra vonatkoz6 kérdéseikre,
ezaltal ohatatlanul stimuldltdk az emberek identitdstudatanak formalodasat.

A térképi tartalmak szignifikans eltérései tehat a fogalmak eltérd értelmezésével is ma-
gyarazhatok. Az etnikum, nemzet, nemzetiség stb. fogalmainak részletes magyarazatara e
tanulmany keretében nincs mod, azonban a ,,litvan” kifejezés torténelmi fejlodésének rovid
ismertetése mindenképpen indokoltnak tiinik. Maga a melléknév kiilonds modon evolvalo-
dott a XVIII-XIX. szazad soran: sokaig elsésorban teriileti kotodést jelentett, azaz minden
itt €16 személy litvannak vallotta magat Grodno6tol Minszkig; szdrmazastol, anyanyelvtdl,
vallastol, tarsadalmi statusztol fliggetleniil. Egy torténelmi-geopolitikai fogalombol (a Lit-
van Nagyfejedelemség lakoja) elébb foldrajzi (Litvania teriiletén €l0), majd az 1860-as
évektol fokozatosan etnikai fogalom valt (litvan szarmazasu/anyanyelvii). A XIX. szazad
végén, XX. szazad elején még parhuzamosan létezett a Litvania sz6 négy kiilonb6zo di-
menziodja is. Tovabbra is, bar egyre kevésbé, haszndlatban volt a torténelmi jelentés: a Lit-
van Nagyfejedelemség mint kozelmultbeli geopolitikai entitas. Joval kisebb teriiletet értet-
tek ,,etnolingvisztikai Litvania” alatt, ami a tobbségében litvanul besz¢ld tombot foglalta
magaban. Ennél valamivel nagyobb, els6sorban délkelet felé elnyulo teriilet volt az ,,etno-
grafiai Litvania”, amelyet nem csak, ill. nem els6sorban az els6dlegesen hasznalt nyelv
alapjan probaltak lehatarolni, hanem részben a szarmazas, részben a litvan kultura materia-
lis és nem materialis jelenléte alapjan. A legszlikebb értelemben vett Litvania csak a keleti,
aukstaitis nyelvjarast beszéloket foglalta egybe, elkiilonitve Sket a nyugati Zzemaitisoktol."

Végiil, de nem utolsésorban figyelembe kell venni magat a kartografiai produktumot,
ill. az esetleges térképi manipulaciokat is; az eldzd fejezetben ismertetett tényezdokkel
egylitt: személy, adatforras, kontextus, szponzorok, hatas. Az alabbiakban a teljesség igé-
nye nélkiil ismertetek néhany fontosabb XIX. szazad végi, XX. szazad eleji etnikai térké-
pet a Vilnius-vidékrdl; hangsulyozva minden esetben az ovatos, szkeptikus szemléletmod
fontossagat és 1étjogosultsagat.
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1. tablazat. A Vilniusi Kormanyzésag O0sszetétele néhany XIX. szazadi néprajzkutaté szerint

Batiuskovas, P.
Lebedkin, M. Koreva, A. Erckert, R. (BattowkoB), 1863; Rittich, A.

(Ne6epkuH), 1861 | (Kopesa), 1861 (dpkepr), 1863 Janiulasi;\:ls.s(ﬂumyn), (PuTtTHX), 1867

szam % szam % szam % szam % szam %

Litvanok 418 880 50,0 |386900 46,0 | 386000 45,1 210273 23,6 - 35,0
Fehéroroszok | 169 057 20,2 (247300 29,4 - - 418 289 46,9 - 45,1

Lengyelek 154 386 18,4 (103400 12,3 | 212000 24,7 154 386 17,3 - 71
Oroszok 14 930 1,8 19 300 2,3 178 000 20,8 27 845 3,1 - 1,5
Zsidok 76 802 9,1 67 645 8,0 77 000 9,0 76 802 8,6 - 10,9
Egyéb 4019 0,5 16 554 2,0 3700 0,4 4120 0,5 - 0,4
Osszesen 838 074 100,0 (841095 100,0 | 857 000 100,0 891 715 100,0 973 574 100,0

Forras: Gaucas, P. (2003) 2-5. tablazat

A XIX. szazad masodik felének néprajzi térképei

Az els6 atfogd, mégis viszonylag nagy pontossagu etnografiai térkép érdekes modon a cari
Oroszorszag hatérain kiviil sziiletett 1842-ben. Szerzéje Pavel Josef Safarik, szlovak szirmaza-
st bolcsészdoktor volt, aki a torténelmi Magyarorszagon, Feketepatakon sziiletett 1795-ben. A
szerzG mar a mil cimében (Slovansky narodopis) is deklaralta céljat: a szlav népek eurdpai
szallastertiletének abrazolasat, dominans nyelv alapjan. A pan-szlav szellemiség eredménye-
ként az altaluk tobbségében lakott territorium egyetlen hatalmas tombkeént tiinik fel a térképen;
azon beliil csak vékony, bizonytalan futasirany vonalak jelzik az egyes szlav népek kozti,
jelentéktelennek tiinG hatarokat. A lettek és litvanok szintén zolddel voltak feltiintetve, Safatik
tehat egyértelmiien a szlavok legkdzelibb rokonainak tekintette 6ket. Azon til, hogy a térkép
szamos targyi tévedést tartalmazott (pl. a novgorodiakat érthetetlen okbol elkiilonitette az oro-
szoktol), a bizonytalan adatforras miatt tulsagosan elnagyolt volt: a nyelvhatarok futasiranya
olykor igen pontatlanra sikeriilt, rdaddsul a vérosi lakossidg sem keriilt megjelenitésre. A
multietnikus Vilnius-vidéket a szlovak térképész egyértelmiien litvan tobbségiinek abrazolta, a
litvan—szlav nyelvhatart pedig nagyjabol a Minszk—Vilnius tav felénél hiizta meg. Lengyeleket,
zsidokat és egyéb kisebb népcsoportokat (tatarok, karaimok stb.) egyaltalan nem tiintetett fel. A
hibak és hianyossagok ellenére Safafik nevéhez nem kisebb eredmény kothetd, mint az ,.elsé
modern etnikai térkép” megrajzolasa, ami igen nagy hatast gyakorolt a XIX. szazadi tematikus
kartografia, ill. a pan-szlav idea tovabbi fejlédésére egyarant.”

Hasonldéan grandiézus munka volt az 1851-ben, Peter von Képpen (Ilérp VBanoBuY
Kénnen) altal publikalt térkép is, ami Oroszorszag eurdpai részének etnografiai viszonyait
abrazolta (OTHOTrpaduyeckas kapra eBpornenickoit Poccin). A német szarmazasu geografus,
torténész €s néprajztudds az ukrajnai Harkovban sziiletett, édesapjat még Nagy Katalin
carnd hivta az Orosz Birodalomba. (Fiabol, Vlagyimir Petrovics Koppenbdl vilaghir( ég-
hajlatkutat6 valt.) A Birodalmi Orosz Foldrajzi Téarsasag egyik alapitojaként és a Statiszti-
kai Szekcid vezetdjeként nagyszabast adatgyiijtést végzett, ami térképének alapjat képez-
te.”’ E tekintetben sokkal elénydsebb poziciobél kezdhetett hozza munkéjahoz, mint Safa-
fik. A keleti szlav népeket nem kiilonitette el egymastol, igy a sarga orosz-fehérorosz és a
z01d litvan feliilet kdzvetleniil érintkezett egymassal Vilnius varosanal (a lengyelek jelenlé-
térol 6 sem vett tudomast). A Vilnius-vidék bipolaris térségként tiinik fel a térképen: észa-
kon litvan, délen keleti szlav tobbséggel; csak nyugaton latunk jelentdsebb lengyel és (fe-
hér)orosz ,,szigeteket” a litvdn tombon beliil.
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Roderich von Erckert (Ponpur ®enopoBuu Dpkept), porosz sziletési katonai térké-
pész, aki végiil az Orosz Birodalom magas rangt tisztjeként futott be karriert, 1863-ban
publikalta néprajzi atlaszat el6bb francia (Atlas Ethnographique des Provinces Habitées en
Totalité ou en Partie par des Polonais), majd orosz nyelven (OTHorpaduueckuii atiac
3amaHOPYCCKUX TyOepHHUil u cocegnux obmacreil). Az elddeihez képest realisabb képet
alkotott a térség etnikai viszonyair6l azaltal, hogy mar a lengyeleket is megjelenitette a
térképein. (Tagadta azt, hogy léteznének ,katolikus fehéroroszok™, igy a régio katolikus
lakoit rendszerint lengyelként tiintette fel.) Ezek a voroses rozsaszin exklavék azonban a
két kiillonbozo6 kiadvanyban eltéréo mélységben — az orosz kiadasban jobban, a franciaban
kevésbé — nyomultak be a fehérorosz tobbségii térségbe. Vytautas Petronis szerint’' ennek
kettds politikai lizenete lehetett. Egyfeldl 1863-ban, a lengyel felkelés évében a kozponti
hatalom szdmara a lengyelkérdés jelentette a legfontosabb belpolitikai problémat, amely
azonnali megtorlast, majd atfogd ruszifikaciés hullamot generalt. Az orosz célk6zonség
szamara fel kellett tehat nagyitani a lengyel veszélyt, legitimalva a car altal elrendelt oro-
szositdo kampanyt. Masfeldl a nyugat-eurdpai lengyel emigraci6 szamara azt kellett hangsu-
lyozni, hogy a hiedelmekkel ellentétben ezek nem lengyel, hanem fehérorosz tobbségii
provincidk. A masik eltérés a Vilnius-vidéknél figyelheté meg: a francia kiadvanyban a
litvan tobbség mellett lengyel, az oroszban viszont vegyesen lengyel és belorusz exklavék
tarkitjak a térséget. E kiilonbség okai nem ismertek. Osszességében véve, ha el akarjuk
helyezni Erckert munkéssagat a tudomanyos precizités és a politikai propaganda tengelyén,
akkor egyértelmiien utobbi felé billenne a mérleg nyelve. Az atlasz francia kiadésa tartal-
mazott egy masik térképabrat is, ami a litvan és lett tobbségli kozigazgatasi egységeket
mutatta, és amely nagy hatast gyakorolt a késébbi, XX. szazad eleji litvan nacionalizmusra
is (lasd késobb Antanas Smetona térképét).

A mai Lettorszag teriiletén sziiletett Jiilijs Kaléjs Kuznecovs lett és valosziniileg orosz
felmendkkel rendelkez6 jogasz €s nyelvész volt, aki 1872-ben készitette el a litvanok etni-
kai hatarait bemutato térképét. Habar a kartogram eredeti valtozata eltiint az Orosz Fold-
rajzi Tarsasag archivumabol, a leiras alapjan Vytautas Petronis rekonstrudlni tudta® a ha-
tarvonal futasiranyat. A szerzo, aki elkotelezett litvan-kutatoként sok idot toltott terepen, €s
az empirikus tapasztalatok gylijtését mindennél fontosabbnak tartotta, ugy vélte, hogy e
soknyelvii régidban ott kell meghtizni a hatart, ahol a litvan fokozatosan a masodik nyelv-
vé kezd valni. Ez alapjan Vilnius kornyékét fehérorosz, a Vilnius-vidék nyugati €s keleti
részet viszont litvan tobbségiiként abrazolta. A régi, de még hasznalatban levo litvan fold-
rajzi nevek alapjan tovabba arra a konklaziora jutott, hogy a litvan—belorusz nyelvi hatar
fokozatosan hatral délkelet feldl északnyugati iranyba. Ezt az is bizonyitja, hogy a jelenlegi
»frontvonalon” til az idésebb generaciok még emlékeznek a litvan nyelvre.

1875-ben két etnografiai térkép is megjelent, mindkettd Alexander Rittich (Anexcanap
dénoposuu Purtnx) szerkesztésében. A térképkészité keményvonalas orosz nacionalista-
ként a pan-szlav idea elkotelezett hive volt, aki tobbek kozott a kisebb, pl. finnugor nép-
csoportok asszimilalasat is szorgalmazta. Elsé térképén (DOtHorpaduyeckas kapra
EBpomneiickoit Poccun) az Orosz Birodalom eurdpai részének anyanyelvi viszonyait abra-
zolta. A keleti szlav népeket egységesen halvany voros alapon (pan-szlavizmus), kiillonbo-
z0 bordo sraffozassal jelolte. Ez azért is érdekes, mert a szintén rokon lett és litvan nyelve-
ket pl. sarga, ill. zold szinekkel hatdrozottan elkiilonitette egymastol. A Vilnius-vidéket
hasonl6 médon abrazolta, mint Kuznecovs, de még tovabb tolta nyugat felé — kb. a Vilni-
us-Kaunas tav feléig — a balti—szlav hatart. Apré bord6 ¢és fekete foltokkal viszont mar
feltiintette a részben lengyel és jiddis nyelvil telepiiléseket is. A lengyel jelenlét mindazon-
altal sokkal jelentéktelenebbnek tlinik, mint a korabbi (pl. Erckert) térképeken, rdadéasul
nala a litvan tobbségl ,,szigetek” sem léteznek. Habar a térkép a périzsi Nemzetk6zi Geo-
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grafus Kongresszuson aranyérmet kapott,” nem nevezhetd objektivnek, hiszen a szerzé
politikai meggydzddése erdsen ranyomta bélyegét a végeredményre. Tovabb arnyalja a
képet az a tény is, hogy ugyanezen évben megjelent Rittich egy masik, az el6z6hoz képest
homlokegyenest kiilonb6z6 néprajzi térképe, ami Mihail Mirkovic (Muxann ®EnopoBud
Mupkosuu) alaptérképének tovabbfejlesztett valtozata volt. Ezen a Vilnius-vidék nagy
részEét — sOt magat a varost is — ,,balti” toObbségiiként abrazolta (a lettek és litvanok azonos
jelkulcesal, kék sraffozéssal jelennek meg); a szlav—balti hatart pedig a Grodno — Lida
vonallal parhuzamosan, ill. a Vileika — Svenéionys iv mentén rajzolta meg.

3. abra. A litvan tobbségii teriiletek koriilbeliili etnikai-nyelvi hatarvonalai a XIX. szazad
masodik felében késziilt térképeken (nem abrazolva az esetleges exklavékat)
(sajat szerkesztés)
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A XX. szazad elsé két évtizedének néprajzi térképei

Sokaig nem létezett specializalt fehérorosz-kutatas. Ennek legfobb oka az, hogy egé-
szen a XIX. szazad végéig nem volt egyértelmii a beloruszok pozicidja a szlav népek ko-
z0tt; sokan egyszeriien az orosz nemzet részének, nyelviiket pedig a ,,nagyorosz” egy dia-
lektusanak tekintették. Ez annyiban igaz is volt, hogy az aktiv belorusz értelmiség hianya
miatt sokaig igen gyenge labakon allt a koriilirhatatlannak tiind fehérorosz identitas, igy az
1890-es évekig nem is fogalmazodott meg egységes kulturdlis és nemzeti program.”* A
legelsd ,,nemzetébresztOk™ kozt talaljuk Efim Karszkij (Syxim dénapasiu Kapcki) nyel-
vészt és néprajztudost, akinek nevéhez tobbek kozt az elsd fehérorosz etnografiai térkép
Osszedllitasa is flizodik. Karszkij azt vallotta, hogy a szdrmazés és a vallasi hovatartozas
helyett legjobb a jelenleg beszélt elsészamt nyelv alapjan elkiiloniteni a csoportokat, igy
pl. a litvan szarmazasu, de elsésorban fehéroroszul besz¢ld lakosokat egyértelmiien fehér-
oroszként tiintette fel. (Onmagéanak is ellentmondva azonban a lengyel anyanyelviieket
konzekvens modon ,,polonizalddott fehérorosznak™ ‘[itulfcilta.)25 Térképén ,,természetesen”
vords szinnel jelolte a fehéroroszokat, akiknek etnikai magteriilete nagyjabol a
Daugavpils—Borisov—Mabhiljov—Vityekbszk sokszogbe, a mai allamteriilet északnyugati
részébe esett. Ett6]l nyugatra, egészen Trakai-ig és Grodnoig fehérorosz tobbségli savot



80 ~ Politikai foldrajz rovat

rajzolt, egyértelmiien belorusz dominancidju Vilnius-vidékkel. Eurdpa egyik utolsé nemze-
ti mozgalma tehat a fehéroroszoké volt, akik ugyanugy igényt formaltak Vilnius varosanak
birtoklasara, mint a litvanok ¢€s a lengyelek.

A litvanok nemzeti dntudatra ébredése valamivel korabban, az 1860-as, *70-es években
kezd6dott.>® A kezdeti kulturalis-népneveldi jelszavakat az 1890-es évektdl kezdte felval-
tani az autondmia, majd a teljes fliggetlenség kovetelése. A sajtotilalom feloldasa utdn nem
sokkal, 1905 novemberében Osszehivott Vilniusi Szejm mar vildgos politikai célt fogalma-
zott meg: ,,autonomiat koveteltek Vilniusban tartandd orszaggytiléssel, valamint a litvan
nyelv visszaallitasat az iskolakban, a hivatalokban és az egyhazi életben”.”” Témank szem-
pontjabdl dontd fontossdgu esemény volt ez, hiszen a litvéan elit ekkor fogalmazta meg elsé
izben ,,valamennyi litvan teriilet kozigazgatasi egyesitését”,” ami az 6 olvasatukban az
etnografiai Litvania megteremtését jelentette. A litvan nacionalizmus egyszerre volt tehat
lengyel- és oroszellenes, sot a Vilnius-vidék hovatartozasa koriil kibontakozé vitaban a
szembekertiltek a fehérorosz nemzeti mozgalommal is. Az oktatas 1864 utani ruszifikacio-
jéra a litvan parasztsag passziv ellenallassal valaszolt: a tankdteles gyermekek elenyész6
kisebbségét irattak iskolaba, a tobbségiik otthon tanult. Tankonyvekre viszont sziikségiik
volt, azonban a sajtdtilalom miatt nem allt rendelkezésre litvan nyelvii oktatdsi segéd-
anyag, hiszen sokaig kizarélag cirill betlis kiadvanyok jelenhettek meg.” Az elsé litvan
foldrajztankonyvek az 1890-es években irodtak Eszak-Amerikdban, melyeket a porosz-
orosz hataron kellett atcsempészni ahhoz, hogy eljussanak a zemaitijai €s aukStaitijai gye-
rekekhez. Sajatos modon a litvan etnikai szallasteriilet vizualizaldsdban ezek, a nyugati
emigracio altal dsszeallitott iskolai tankdnyvek jatszottak a pionir szerepet.

Ez azt is jelenti egyuttal, hogy kezdetben nem voltak professzionalis litvan kartografusok; a
térképek rajzolasat ambiciozus, de szakmai szempontbol laikus személyek vallaltdk magukra. Az
olyan szerzOk, mint Petras Vileisis (1898), Antanas Macijauskas (1900), Jadvyga Juskité (1905),
Mecislovas Davainis-Silvestraitis (1908), Juozas Gabrys-Parsaitis (1910) rendszerint sematikus,
elnagyolt, olykor konkrét hatarvonalak nélkiili ,,etnografiai Litvaniat” jelenitettek meg. A tudo-
manyos precizitas hianya ellenére azonban igen fontos szerepiik volt e térképabraknak a litvan
nemzeti mozgalom identitastudatanak stabilizalodasaban; annal is inkabb, mert els6 izben tiintet-
ték fel anyanyelviikon a foldrajzi tulajdonneveket. Ahogy Krasznai Zoltdn is megfogalmazta:
,»még a legkisebb léptékii tajékoztatd térképnek is fontos szerep juthat, amikor ez az egyetlen
kinal egy adott problémarél vagy teriiletrél atfogd foldrajzi képet”.® Az els6 professzionalis lit-
van térképre 1911-ig kellett varni. Paruosé Valerijonas Verbickis a Szentpétervari Egyetem
hallgatojaként publikalta térképét ,,Lietuvos zemélapis su etnografijos siena” cimmel. A litvan
szallasteriiletet valamivel nagyobbnak abrazolta, mint a XIX. szazadi kartografusok tobbsége,
azonban sokkal kisebbnek, mint VileiSis, Juskité és kortarsaik. A térképészet-torténettel foglalko-
z6 szakemberek korrekt, objektivitasra torekvo munkaként ismerik el Verbickis alkotasat, ami jol
— a korrabbiakhoz képest legalabbis jobban — tiikrozte a tobbségében litvan nyelvii tertiletek elsd
vilaghaboru elétti kiterjedését.’’ A részrehajlas azonban tovéabbra is tagadhatatlan: Karszkijhoz
képest pl. Verbickis joval keletebbre tolta a litvan-fehérorosz (és/vagy lengyel) nyelvhatart; litvan
tobbségliként tiintetve fel — a hivatalos népszamlalasi adatok szerint egyébként 2%-nyi litvan
lakossal rendelkez6 — Vilniust. A véros kartografiai elhoditdsan tal a térkép legfobb
fogyatékossaga, hogy a litvanokon kiviil egyetlen mas etnikumot sem jelenit meg, igy nem
kapunk képet arrol, hogy a nyelvhataron til kik és mennyien élnek, ill. hogy a litvan tobbségli
tertileten beliil milyen kisebbségek talalhatok. A vizsgalt térség nyugati és keleti részén nincs
jelent6s eltérés a ,,rivalis” fehérorosz térképhez képest, és hasonlo futasiranyu nyelvhatart latunk,
mint Karszijnal.

1914-ben késziilt el Jurgis Ciurlys térképe (D’Erckert’o Lietuvos etnografijos
zemelapis 1863 mety), mely Erckert 6tven évvel korabbi munkajanak felelevenitésén ala-
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pult. A térképet végiill Antanas Smetona, a késébbi litvan allamelnok ,,Lietuvos etno-
grafijos ribos” cimill publikacioja tette ismertté. Smetona azzal indokolta a fél évszazaddal
korabban keletkezett térkép rehabilitalasat, hogy a XIX. szazad derekan sokkal objektivebb
kutatasok zajlottak, hiszen a szerzok nem voltak még atitatva nacionalista, soviniszta ideo-
logidkkal. Réadasul az 1897-es népszadmlalas ota eltelt masfél évtizedben olyan sokan is-
merték mar fel litvan gyokereiket Vilniusban és kornyékén (Oket a csalddneveik, népszoka-
saik stb. alapjan egyébként is litvannak kell tekinteni), hogy ezaltal a nemzet etnikai teriile-
te jelentdsen megnétt.’> Valdjaban Smetona a rendelkezésre allo térképek koziil éppen azt
hasznalta fel, amely a szamara legkedvezobb ,,valosagot” mutatta. Habar — a lengyel
Thugutthoz hasonlo stratégiat valasztva — sraffozassal jeldlte a litvanok szazalékos aranyat,
hallani, ¢s ameddig a ,,litvan szellem” érzékelhetd, irta tanulményéban.33

Etnografiai térképek természetesen lengyel oldalon is sziilettek; az egyik legismertebb
munka Stanistaw Thugutt nevéhez flizodik, aki 1915-ben publikalta térképét Varsdban. A
szerzod, aki késobb Lengyelorszag kiiliigyminisztere €¢s miniszterelndk-helyettese is volt, az
egykori Lengyel-Litvan Unio teriiletén €16 lengyeleket dbrazolta az 1910. évi allapotnak
megfeleléen. Mivel az el6zoknél sokkal nagyobb teriiletet jelenitett meg, rdadasul az ak-
tualis adminisztrativ egységek szerint tagolta a teret, itt nem volt mod a Vilnius-vidék etni-
kai, nyelvi, vallasi mikrostruktirajanak megjelenitésére. Ennek ellenére a témank szem-
pontjabdl tanulsagos roviden megvizsgalni Thugutt munkajat is, hiszen az nemcsak a ko-
rabeli lengyel perspektivat tiikkrozi, hanem kivalo példat szolgaltat a manipulativ etnikai
térképezésre is. A szerzo legfobb célja alighanem annak az igazoldsa volt, hogy a lengye-
lek jogos igényt tamaszthatnak az egykori Lengyel-Litvan Unié mint torténelmi geopoliti-
kai egység feltamasztasara, melyben a lengyelek jelentik a dominans elemet. A térképész a
voros szin 6t kiilonb6zd arnyalataval érzékeltette azt, hogy a lengyelek milyen aranyt kép-
viselnek az adott kozigazgatasi egység teljes népességébol. A kategdoriak megallapitasa és a
hozzajuk rendelt szinkulcs definialasa azonban feltlinden manipulativra sikeriilt: a két als6
(0-2% és 2-5%), ill. a legfelsd kategoriat (75-100%) leszamitva alig lehet megkiilonboz-
tetni a harom 4rnyalatot, azaz elsé ranézésre nem latszik differencia pl. egy 6%-ban és egy
74%-ban lengyelek altal lakott megye kozott. A 15-50%-os részesedést szimbolizald szin-
kod rdadasul sotétebb lett, mint az 50-75%-os kategdria. Az eredmény: a lengyel etnikai
magteriilethez latszolag egyetlen hatalmas tombként kapcsolodnak a keleti, napjainkban
Ukrajnahoz és Fehéroroszorszaghoz tartozo teriiletek — markans lengyel jelenléttel, szinte
teljesen kitoltve az egykori allamkeretet.

Hasonl6 metddus alapjan és valdszintileg hasonlo céllal késziilt L. Dura térképe is
(Mapa rozsiedlenia ludnosci polskiej z uwzglednieniem spisow witadz okupacyjnych w
1916 r.), amely mar a német cenzus adatait is tartalmazta. Elénkvoros szinnel azok a koz-
igazgatasi egységek tiinnek fel, ahol a lengyelek relativ vagy abszolut tobbséget alkotnak.
A lengyel szallasteriilet kontinuitasa itt Varsotol Vilniusig kimutathato, s6t a lettorszagi
Ilikste megye is vOords szinben pompazik — ott, ahol a lakossag kevesebb, mint egyharma-
da vallotta anyanyelvének a lengyelt. A szerzé ugyanakkor fontosnak érezte pontositani a
lengyel széllasteriilet kiterjedését, ezért lila szinli x-ekkel jeldlte annak precizebb futasira-
nyat. Ez a vonal a legtobb helyen még az imént emlitett kozigazgatasi hatarokon is tal-
nyult; magéban foglalva pl. Daugavpils, Minszk és Vileika varosait egyarant. Litvanokrol,
beloruszokroél, zsidokrol szinte tudomast sem véve, elérkeztiink tehat a masik véglethez: a
térképet szemlélve a Vilnius-vidék mint lengyel dominancidju teriilet, tarul a szemiink elé.
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4. abra. A litvan tobbségii teriiletek koriilbeliili etnikai-nyelvi hatarvonalai a XX. szazad els6
két évtizedében késziilt térképeken (nem abrazolva az esetleges exklavékat)
(sajat szerkesztés)
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»1erképhaboru” a két vilaghaboru kozti id6szakban

A Vilnius-vidék 1920 és 1939 kozott lengyel megszallas alatt allt. Habar Varso hivata-
losan is beleegyezett a Vilnius-vidék atadasaba, Lucjan Zeligowski tdbornok vezetésével
1920-ban lengyel alakulatok elfoglaltak a varost, kikialtottak a Kozép-Litvania nevii babal-
lamot, mely két év elteltével végiil kimondta csatlakozasat Lengyelorszaghoz. E kaotikus
idészakban tetéfokara hagott a litvan—lengyel ellenségeskedés,’* ami nemcsak egy hatarvil-
longasokkal tiizdelt hadiallapotot, hanem egy sajatos kartografiai vetélkedést is eredmé-
nyezett. A kor meghatarozé térképészei kozt (Viadas Daumantas, Eugeniusz Romer, Ma-
rian Swiechowski stb.) kirobbant a ,,térképhabori”, melynek soran a statisztikai adatok
eltérd értelmezésével és a térképszerkesztési technikdk manipulalasaval mindkét fél meg-
probalta a maga javara billenteni a Vilnius-vidék etnikai mérlegének nyelvét. A teriilet
hovatartozasat eldontendd vitabol idokozben kiszalltak az oroszok és fehéroroszok; ami
maradt: a litvan—lengyel marakodas. A két vilaghabort kozotti idoszak etnikai térképeinek
elemzése azonban mar egy kovetkez6 tanulmany feladata lesz.

Osszegzés

A XIX. szazad végén—XX. szazad elején a multietnikus Vilnius-vidék esetében kiillono-
sen problematikusnak bizonyult az etnikai térképezés. A népcsoportok nagyfoku keveredé-
se, a statisztikai adatok pontatlansdga, a fogalmak (mindenekel6tt a ,,litvan”) egymadstol
homlokegyenest eltérd értelmezése, a lehatarolas kritériumanak tekintett identitasképzo
tényezok szelekcioja (nyelv, vallas, kultura, régi foldrajzi nevek stb.) mind-mind hozzaja-
rultak ahhoz, hogy a kartografusok altal felvazolt néprajzi hatarok jelentésen, néhol 100—
150 km-nyire is eltavolodtak egymastol (3—4. dbra). Vilnius varosa és kornyéke igy hol
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litvan, hol lengyel, hol pedig fehérorosz tobbségiiként jelenik meg ezeken a térképeken. Az
eltéréseknek azonban rendszerint politikai, ideoldgiai okai is voltak, €s ez mar a manipula-
tiv (propaganda) térképészet problematikajahoz vezet el benniinket.

Az 1864. évi felkelés utan a lengyelkérdés mint legfobb rizikofaktor keriilt reflektor-
fénybe a cari hatalom szamara. Erckert, R. szavai,”> miszerint a Birodalom nyugati provin-
cidinak jovdje, sot a puszta tilélés is az orosz—lengyel harc kimenetelétdl fiigg, mikozben a
kisebb népek (pl. litvanok) sorsa a részleges vagy teljes asszimilacid lesz, kittind lenyoma-
tai a korszaknak. Az 1800-as évekbol bemutatott térképek mogott minden esetben egy-egy,
valamilyen szempontbdl elfogult kartografust talalunk. Azonban mig K&ppen és Kuzne-
covs munkai — minden hibajuk és hidnyossaguk ellenére — viszonylag objektivnek nevez-
heték, addig Safafik és Rittich esetében mar vegyesebb a kép, Erckert térképe pedig mar
egyértelmiien a politikai propaganda szférajaba tartozik. A XX. szézad els6 két évtized-
ében megvaltozott a konfliktus jellege: a Vilnius-vidék birtoklasaért harom nemzeti moz-
galom, a litvan, a lengyel és a fehérorosz is sorompoba szallt. A nacionalista-soviniszta
attitid itt is er6sen ranyomta bélyegét a kartografiai produktumok mindségére. Karszkij és
Verbickis, bar tobb ponton is ellentétes konkluziora jutott, legalabb torekedett a részleges
objektivitasra; nem ugy, mint Smetona és Dura, akiknek munkassidga révén alighanem
zenitjére ért az 1910-es évek propaganda térképészete.

Ami pedig a térképszerkesztési metddusokat illeti: a Vilnius-vidék tokéletes bizonyiték
arra, hogy egyszer, s mindenkorra fel kell hagyni a feliilet-kartogramok hasznalataval.
Teljességgel hasznalhatatlanok ugyanis az olyan soknemzetiségli régiokban, ahol 5-6 mar-
kans etnikai és/vagy nyelvi és/vagy valldsi csoport is képviselteti magat, hiszen azok csak
a tobbség és maximum egy-két kisebbség relativ sulyanak érzékeltetésére alkalmasak.
Sokkal pontosabb és valosaghiibb eredményt adnak a létszamaranyos diagram- vagy pont-
térképek. A kettds vagy tobbes identitastudatok (f)elismerése révét pedig értelmiiket vesz-
tik az etnikai hatarvonalak pontos futdsiranydra vonatkozo6 kutatdsok is; helyette érdemes
lenne a jovében inkabb az etnikai kontaktzonak dinamikajat vizsgalni.
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BALI LORANT —PAP NORBERT

A MAGYAR ,FIUME ES ADRIA KUTATAS” NEHANY TORTENETI
ASPEKTUSA, KULONOS TEKINTETTEL HAVASS REZSO
MUNKASSAGARA™

SOME HISTORICAL ASPECTS OF THE HUNGARIAN
~FIUME AND ADRIA RESEARCH’, WITH A SPECIAL VIEW
ON THE WORKS OF REZSO HAVASS

ABSTRACT

Within the Austro-Hungarian monarchy, the creation of a permanent Hungarian hinterland was
included among our most important geopolitical ambitions. After the Compromise, the Hungarian
scientific life recognized the significance of this in a short period of time. One of the main propaga-
tor of these efforts was Rezs6 Havass. Hungarian intellectuals involved in the ‘regionalism’ re-
search between the two world wars also supported the idea. The greatness of Havass was due to the
fact that he was also able to recognize the situation and possibilities of our country in the global
geographical space. He knew also what effects the opening of the Suez Canal would assess on the
positions of Fiume. He regarded the creation of the right hinterland as essential and to widen the
already existing ones. The main means of was seen in the broadening of the railway network. The
sea exit access of Hungary was linked to the extension of the Hungarian geopolitical space over to
the Balkan peninsula. In the person of Rezsé Havass we could respect a true “monarchiéer”.

1. Bevezetés

Az Osztrak—Magyar Monarchia 1étrejottét kovetden hazank kdzéphatalmi pozicioba ke-
rilt Gjra. A magyar térszervezés politika felismerte, hogy tengeri kijarat, illetve ezek gyors
és olcso megkozelitése nélkiil nincs esélye Magyarorszagnak a tobbi europai és vilaghata-
lommal felvenni a gazdasdgi versenyt. A magyar foldrajztudomany hamar felismerte a
Fiumében rejld lehetdségeket, a kiegyezést kovetden megindult egy szisztematikus épitke-
z6 munka, amelynek az egyik legfébb motorja Havass Rezs6 lett.

A téma elso kutatoi kozt tartjak szamon Fest Aladart (1855—-1943). Kedvelt varosa volt
Fiume, ahova a kor szokasa szerint tanarnak nevezték ki. Munkai a magyar mellett zommel
olaszul és németiil is megjelentek. FOként Fiume, illetve a varos szerepkore allt irdsainak
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kozéppontjaban. A kortars, Gonda Béla (1851-1933) 1910-ben megalapitotta a Magyar
Adria Egyesiiletet és elinditotta annak lapjat ,,A Tenger”-t. A rovid életli magyar tengerku-
tatas megalapitasa az & nevéhez kotédik. Irasai, munkéssaga a vizi kozlekedés, féként pe-
dig a magyar tengerpart és Fiume kérdéskoréhez kapcsolodnak.'

Havass Rezs6 (1852-1927) ,,a magyar imperialisztikus politikai foldrajz” képviseldje
volt. A Magyar Foldrajzi Tarsasagnak hosszl ideig alelnoke, foként, mint a balkani ma-
gyar terjeszkedés és a ,,dalmat kérdés” szoszoldja valt ismertté. frasai Fiume, a tenger, a
kikotok és a nemzetkdzi-kapcsolatok témakore koré szervezddtek. Munkassagardl a ké-
sGbbiekben még részletesen értekeziink.”

Leidenfrost Gyula (1885-1967) szinte az egyetlen tengerkutatonk. Gonda Bélaval
egylitt megalapitotta a Magyar Adria Egyesiiletet, és annak titkara lett. Kovesligethy Ra-
doval egyiitt részt vett az 1913—-14-es Magyar Adria Expedicion. A haboru utan lelkes
szervezOje volt az egyesiilet munkajanak és bekapcsolodott a tengerészeti képzésbe is.
Leidenfrost 1926-ban a napolyi Stagione Zoologica kutatéintézetben dolgozott. Irasai a
tengerkutatashoz, féként az Adridhoz kapcsolodtak.

A talan legjelentdsebb és legismertebb magyar geografus, a két alkalommal a miniszterel-
noki posztot is betdltd grof Teleki Pal (1879-1941) volt. Rendkiviil széleskorti politikai és
gazdasagfoldrajzi munkassag jellemezte. Kutatointézetet alapitott, egyetemi tanszéket vezetett,
a Magyar Foldrajzi Tarsasagban tobb vezeto posztot is betoltott. Tobb nyelven irt és eldadott,
az angol, német és francia nyelvii publikaciok mellett olaszul is jelentek meg irdsai.

A legjelentdsebb, nemzetkdzi szinten is szamottevd eredményeket a magyar geografia a
Balkan kutatasaban érte el, egy rendkiviil széles szakmai palettan. A kutatdsoknak mindenko-
ron oka és kovetkezménye volt a magyar balkani szerepvallalas megalapozasa. Fiume és a
magyar tengerpart problémaja témakorében alkottak jelentoset. Ennek a ,,corpus separatum’-
nak a szerepe a magyarorszagi modernizacioban, a vilagpiachoz, a vildgtengerekre vald kiju-
tasban kiemelkedd. A vesztes vilaghabort utan Fiume elcsatoldsra keriilt, majd azt kdveten a
kapcsolddo tematika is elhalt. Ezen iddszaktol kezdve tudomanyos témak csak sporadikusan
jelentek meg, majd a fiumei generacié eltiinésével jorészt kivesztek. A masodik vilaghabort
utan két évtizedig Magyarorszagon a magyar tudomanyossag csak erds korlatok kozé szoritva
miikodhetett a témat illetéen. A korabbi publikacios tematika gyakorlatilag eltiint.

2. Havass Rezs6: a magyar imperialisztikus politikai foldrajz atyjanak szerepe
a magyar Adria és kereskedelem politikaban

Havass Rezs6 a magyar foldrajztudomany és politikai foldrajz egyik sajatos alakja.
1852. januar 17-én Handtel Rezsoként latta meg a napvilagot Pozsonyban. Neve magyaro-
sitasara 1877-ben keriilt sor. Eletatjat, tudoméanyos és kozéleti tevékenységét tanulma-
nyozva a legszembet{indbb, hogy elddeitdl és tobb kortarsatol eltérden aktiv kozéleti teve-
kenységet folytatott. A tudomdnyos ténykedését sajat maga finanszirozta, amely a jelen
tudomanyos viszonyok kozott is ritkasagnak szamit. Az elkdvetkezendokben a tudoma-
nyos munkajara szeretnénk kitérni, majd a kozéleti szerepét bemutatni.

Palyafutasat Hunfalvy Janos tanitvanyaként kezdte meg. A husz éves ifju az elsok ko-
z6tt 1éphetett az 1872-ben megalakuld Magyar Foldrajzi tarsasag tagjai kozé. Mestere ha-
mar felismerte tanitvanya atlagon feliili tehetségét és egyre nehezebb és nehezebb felada-
tokkal bizta meg. Bolcsészdoktori €s tanari oklevelét 1877-ben szerezte meg. Disszertacio-
jat Ritter Karoly dsszehasonlitod foldrajzarol irta, amelyet mesterének Hunfalvynak ajanlott.
Havass szerint Ritter tette a foldrajzot szintetizal6 diszciplinava. ,,Egy olyan tudoménnya,
amely igy hasznossag, mint érdekesség tekintetében mi kivanni valét sem hagy hatra. O a



A magyar ,Fiume és Adria kutatas” néhany torténeti aspektusa... ~ 89

foldrajzban természettudomanyt, torténetet és bolcsészetet Gsszesitett”.” Késébbi tevékeny-
ségében e , ritteri gondolatok™ fogjak vezérelni. Iskolai elvégzése utan nem a tanari palyat,
hanem a kozgazdasagit valasztotta. 1893-t6l az Els6 Magyar Biztositd Tarsasag Matemati-
kai Osztalyanak vezet6je lett. E jovedelmezo allas is segitette abban, hogy kutatasi €s pub-
likacids tevékenységét onmaga finanszirozta. A foldrajzi problémak koziil elsdsorban a
gyakorlati élettel kapcsolatosak felé orientalodott. Ezen érdeklddési kor szolgalataban je-
lent meg 1878-ban az elso jelentds gazdasagfoldrajzi értekezése a kdrolyvaros-fiumei vas-
trol.* Tovabbiakban a tudomanyos felfogasat harom f6 tényezd hatarozta meg: Dalmécia,
a tenger ¢és a ,,kelet” (Balkan).

Ettdl fogva publikacidiban gyakorlatilag folyamatosan napirenden volt a magyar impe-
rialisztikus torekvések tudomanyos képviselete az Adridra valo kijutas intenzifikalasaval és
Dalmacia Magyarorszaghoz vald csatoldsaval. A magyar tudomanyos-gazdasagi életbdl
kiemelkedve az els6k kozott ismerte fel a kereskedelem és a kozlekedési kapcsolatok fej-
lesztésének fontossagat. Tobb erre vonatkozo elképzeléssel is rendelkezett a Magyar Biro-
dalom szempontjabdl. ,,A magyar nemzetgazdasagi €és hatalmi torekvéseinek iranytiije
keletre mutat. Nemcsak egy dicsé multnak, az Arpadok, az Anjouk és Matyas kiraly vildg-
politikdjanak hagyomanya serkent minket erre a tdrekvésre, hanem érdekeink egész lanco-
lata — kivaltképpen gazdasagi téren — egyik legfontosabb feladatunkka teszi, hogy keleten,
elsdsorban a szomszéd Balkan-félszigeten, tért foglaljunk™.’

A fenti elképzelések rendszerébe illeszkedik a magyar—dalmat 6sszekotd vasut ligyének
felkarolasa is. Ez a vonal teremtette meg a gazdasagi kapcsolatok intenzifikalasanak lehe-
tdségét Dalmaciaval, hozta kozelebb azt Magyarorszaghoz. A magyar tengeri kereskedel-
met csak korlatozottan ellatni képes Fiume kikotéjének kisegitése miatt meriilt fel az (ijabb
fejlesztés igénye. Ennek legkézenfekvobb megoldasa ,,az Adriai tengeren csakis a dalmat
kikotok lehetnek”.”

A gazdasagi kapcsolatok elmélyitésének egyik fontos zaloga volt, hogy minél stiriibb és
fejlettebb legyen a kozlekedési halozat. A dalmat kikotok (Fiume, Zara, Split, Sebenico)
szarazfoldi 0sszekottetése nem csak a gazdasag érdekeket szolgalta, hanem a mar kiiszo-
bon allo habortban is stratégiai szerepet toltott be (hamar az ellenség kezére keriilt).” A
hosszas vitak ellenére és Havass tudoméanyos érveléseinek koszonhetéen a Magyar Kor-
many Ugy dontott, hogy a ,,likai” vonalat fogjdk megépiteni (1. dbra).

A vasut masodrangu fovonalként épiilt meg, ezzel lehetové valt, hogy gyorsvonatok is
kozlekedhessenek rajt. A kiindulé pont Ogulin allomas volt €s Jezero, Vrhovine, Gospic,
Gracac, Pribidi¢ allomasokon at vezetett a dalmat hatarig. Ebbol volt még két ledgazas:
Biha¢ (Bosznia), illetve Lika-Krbava megyében Otocac irdnyaba. A fentiekbdl jol kitlinik,
hogy gondolkodas modja egyszerre tartalmazott lokalis és globalis elemeket, amelyek pi-
ramis szerlien épiiltek fel egy dinamikus egészet alkotva, felismerve a szarazfoldi
hinterland sziikségességét, illetve annak szoros ,,egymas mellett €lését” tengerrel.

Amikor az elobbiekben igyekeztiink Dalmaciaval, az Adriaval kapcsolatos gyakorlati
iranyelveit kifejteni, akkor mar akarva-akaratlan szembetalaltuk magunkat a tenger, a ten-
geri kereskedelem fontossagaval. Ebben az aspektusban két fontos miivét szeretnénk meg-
emliteni: A suezi csatorna tekintettel kiilondsen a mai gyarmati politikara és Fiumére. Az
1869 novemberében megnyitott Szuezi-csatorna kozelebb hozta Kelet-Azsiat és Dél-
Azsiat, a Foldkozi-tenger medencéjéhez. Az Osztrak—-Magyar Monarchia és ezen beliil
Magyarorszag nem tudta kiaknazni az ebben rejlé kereskedelmi lehetoségeket. Gazdasagi
adottsagaihoz mérten csak elenyész6 hasznot tudott profitalni az Azsia felé iranyul6 keres-
kedelem fellendiilésébol. Ennek tobb oka volt. Tobbek kozott a Fiumei kikotd fejlesztésé-
nek korlatozott lehetdsége, ezt elemezte a Fiume cimii tanulmanyaban. Ehhez még hozza-
jarul a magyar tengeri-kereskedelmi politika koncepciotlansaga is!®
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Forras: Havass Rezs6 (1911): A magyar-dalmat 6sszekotd vasut jelentdsége. 73. old.

1912-ben az O szervezé munkaja vezetésével jon létre a Gazdasag Foldrajzi Szakosz-
taly. Az alakulo iiléskor Havass fejtette ki a szakosztaly 1étrejottének fontossagat és vazolta
fel céljait. ,,Napjainkban a civilizalt nemzetek szinte ldzasan tortetnek eldre a gazdasagi
fejlddés utjan, s kétségtelen, hogy a gazdasagi torekvések egyik nélkiilozhetetlen tdmaszu-
kat a foldrajzi ismeretekben talaljak. ... De kiilondsen ramutatunk a kiilkereskedelemre,
amely civilizalt nemzetek vagyonosodasanak egyik f6 forrasa”.’

A szakosztaly létrehozasanak fontossagat tobb tényezdvel igyekezett ala tdmasztani.
Legfobb okozati tényezdként az orszag foldrajzi fekvésével érvelt. A kelet és nyugat kii-
sz0bén vald helyzet a gazdasagot arra predesztindlnd, hogy Magyarorszagot erdssé tegye!
Ennek ellenére ez nem tortént igy. Itt is megjelenik a Balkannal, Fiuméval val6 kapcsola-
tok intenzifikalasanak igénye. Figyelmeztet a magyarok olaszokkal, németekkel valo 1¢-
péshatranyara a magyar balkani érdekek érvényesitése tekintetében. E tekintetben a jelen
kiilpolitikai allassal csaknem teljesen hasonl6 kép tarul elénk, akarcsak a ma politikusaihoz
szolna.'’

Havass Rezs6 az 1910-ben megalakult Turan Tarsasag alapito tagja. A ,,Turdn” elneve-
z¢&s egy német szdrmazdsu angol nyelvésztél, Max Miillertél szarmazik. A magyar
gepolitikai gondolkodasba Vambéry Ervin {iltette at, megfogalmazva egy, az Adriatol Ki-
tobb csoportba sorolhatok. A kozos az volt benniik, hogy a magyarsag geopolitikai torek-
véseit szerették volna a Karpat-medencében, illetve azon kiviil Gjrafogalmazni. Egyesek-
nek ez a német és osztrak imperialisztikus torekvésekkel valo versenyt jelentette a Balka-
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non, az Adrian és a Karpat-medence hatarteriiletein. Ne feledjiik, ebben az idében Ma-
gyarorszagnak bizonyos pangerman és az egyre er6sodo panszlav torekvésekkel is komo-
lyan kellett szamolnia. Ebben a kontextusban talan jobban érthetd, hogy Havass miveit
miért hatjak at mélyen az imperialisztikus gondolatok. A foldrajztudomanyért folytatott
tevékenysége mellett a polgari foglalkozasat is magas szinten miivelte. Ezt tamasszak ala
példaul: ,,A magyar biztositasi torvényjavaslat az €letbiztositas szempontjabol”, ,,A hadi-
biztositas”, ,,A gazdatisztek nyugdij kérdése” cimii értekezései.''

2. Osszefoglalas

Napjainkban, amikor a magyar Fiume-kutatas éppen ébred6 félben van'? fontos, hogy a
mult tudomanyos tapasztalataibol meritve, ettdl megerdsodve uj eredmények elérésére
torekedjiink, amelyek a recens politika dontéshozoi szamara is hasznalhatok. Ezért érde-
mes elddeink életét, munkdssagat megvizsgalni, abbol a megfeleld konzekvenciakat levon-
ni. Havass Rezsé személyében a magyar politikai foldrajz €s a magyar tarsadalom egy
olyan karizmatikus személyiséget kapott, aki kiildetésnek tekintette tevékenységét. Leg-
fobb célja a magyarsag pozicidina a megerositése volt az Adria Térségében. Ennek rendel-
te ala kutatasait, privat és hivatalos kapcsolatai egyarant. Ezt természetesen mindig tiire-
lemmel, kitartassal az észérvek fegyverével tette.
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LAczAY MAGDOLNA*

A TARSADALMI TRADICIO ES PROGRESSZIO FOLYAMATAINAK
KAPCSOLODASA AZ ESZAKKELETI REGIO VALLALKOZASAIBAN

RELATIONS OF SOCIAL TRADITIONS AND PROGRESSION PROCESSES
IN THE ENTERPRISES OF THE NORTHEASTERN REGION

ABSTRACT

The social processes of borderline minor villages have developed unique formations since the
regime change in Hungary. Initially they were realised in the creation of forced enterprises and later
on in the modern forms of the so-called social enterprises of local authorities. Hereby I examine the
survival of traditional social values on its complexity by the more popular integration approaches of
historical and management sciences. In minor settlements local entrepreneurs, even mayors, who
were earlier considered to use outdated methods, adapt their previous knowledge and traditions to
the organization and management of their present enterprises. They mostly employ communal
workers or unemployed ones for these traditional agricultural enterprises. As for the schools of
management, contingency theories seem to provide us with the combination of methods of the fields
of sciences, which focus on the question whether the phenomenon can be considered progressive.

1. Bevezetés

Az északkeleti hatarmenti térségekben az aprofalvas telepiiléseken a rendszervaltas ota
a tarsadalmi folyamatok sajatos formaciokat produkaltak, amelyek eldszor a kényszerval-
lalkozasokat hoztak, majd egy uj jelenséget is megfigyelhettiink, amit az onkormanyzatok
szocialis vallalkozasainak nevezhetiink. Ebben a folyamatban a tarsadalom tradicionalis
értekeinek a tovabbélését a torténettudomanyi és a vezetés tudomanyban egyre terjedd
integracids szemléletli iranyzatok révén a maga komplexitasaban vizsgalom. A kis telepii-
léseken a kozmunkasokkal, munkanélkiiliekkel végzett hagyomanyos mezogazdasagi val-
lalkozasok szervezésében, vezetésében — korabban tilhaladottnak itélt modszerekkel €16 —
helybeli vallalkozokat, nem ritkdn polgarmestereket taldlunk, akik korabbi ismereteik,
tradicidik alapjan vezetik a vallalkozasaikat. A menedzsment iskolak koziil a kontingencia
elmélet iranyzatai lehetdséget kinalnak a tudomanyteriiletek modszereinek az Stvozetére,
aminek egyik f6 kérdése, hogy a jelenséget mindsithetjiik-e, ha igen, milyen szempontbol,
progresszivnek.

2. Fenntarthatdsag a leszakad6 régidoban?

A cimben jelolt Eszakkeleti régié pontositasa a kiilonbozé tarsadalomtudomanyi disz-
ciplindk meghatérozéasainak ismeretében sem konnyii. A gazdasagi, a foldrajzi, a torténeti
vagy a méretszerinti mikro — mezo — makro, vagy a térszerkezeti, fejlesztési régio defini-
ciok sokasdga sem volt kolesonozhetd feltételek nélkiil, igy a Gulyas Laszl6' altal kiemelt

" Dr. habil. Laczay Magdolna tanszékvezetd féiskolai tanar, Debreceni Egyetem Gyermeknevelési
és Felnottképzési Kar.
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kozos jellemzot, a térséget valasztottam megjelolésként, és csak annyiban hasznalom a
régid vagy a regionalizmus fogalmat, amennyiben a forrasok vagy a programok ezt sziik-
ségessé teszik. Az északkeleti hatarmenti térség meghatarozasakor ugyanis mindenképp
szembekeriiliink az igazgatasi, a fejlesztési-statisztikai, a térszerkezeti besorolas dilemmai-
val, viszont, amire fel kivanom hivni a figyelmet, hogy szinte valamennyit megszenvedte.
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye hatarmenti kistérségei, ma jarasai ugyan kiilonb6zo kista-
jakhoz sorolhatdk, van azonban olyan torténeti azonossaguk, amely valamennyi telepiilést
érinti. Ez a hatarmentiség, amely a szerves fejlodés kereteit mesterségesen elvalaszto korlat
volt a 20. szazad nagy részében. A lakossag torténeti emlékezetében azonban 1étezett en-
nek megéléséhez minta, hiszen mas formaban, de a torok kortol, tehat régtdl ismert ezen a
tajon a hatalmi, az igazgatasi megosztottsag. A szétvalasztott nagy tajak kozotti részeken, a
Partiumban mar ekkor egyszerre volt jelen a telepiilések zartsdga és nyitottsaga, kiszolgal-
tatottsaga és Onszervezddo képessége. A huszadik szazad lassan gyogyuld betegségeket
zhditott az itt élékre. A szdzad masodik részét tekintve, az MTA kutatdcsoportja® megalla-
pitotta, hogy ,,Az elmult hatvan évben haromszor alakitottdk at a falvak gazdasagat. A
mezdgazdasag atszervezésében mindharom esetben figyelmen kiviil hagytak a gazdasagi
logikat. A f6 szempont a politikai volt. Az elmult hatvan évben haromszor kellett 0jjaszer-
vezni a falusi tarsadalom €letét politikai megfontolasok alapjan. Megszilintek és tijjaalakul-
tak presztizscsoportok. Uj értékek honosodtak meg.” Az idézett hatvan év nem egy generé-
ciot érintett, €s nem egy rendszervaltast hozott, hiszen volt f6losztés, téeszesités és privati-
zé4cio, amelyeken belill ujabb szakaszokat formalt az atrendezddés, tehat érdemes lenne
akar kiilon-kiilon is megvizsgélni, vajon voltak-e talalkozasi pontjai az emberi 1étbdl ko-
vetkezO nemzedékvaltasnak és a gazdasagi, a tarsadalmi valtozasoknak az emlitett fordula-
tokban. Viszonylag kevesen vallalkoztak arra, hogy az egyes ember életében lejatszodo le-
vagy felfelé iranyuld, am a sziilok helyzetétdl, a korabbi életformatol eltérd valtozasokat
vizsgaljak. Koziiliik a paraszti életformat vizsgalo néprajzkutatd, Szabo Laszlo® a nemze-
dékek kozotti viszonyrol igen sok érdekességet allapitott meg. Szerinte a torténelem nem
ismer olyan példat, amely tisztan generacios kiillonbségek miatt eredményes szervezkedést
bizonyitana. Természetesen a generaciok érdeklddése, tudasa, kapcsolatrendszere eltérhet,
de a falusi (értsd alatta a paraszti — L. M.) kozdsségekben az idésebbeknek megvolt a tisz-
telete. Ennek sajatos megnyilvanulasi és egyben a legjellemzdébb hazai tarsadalmi szintere
a mezdgazdasag. Egy tarsadalom modernségét a 18. szazad oOta azzal is szokas jellemezni,
hogy milyen a mezdgazdasaga. A volt feudalis kotottségeket mennyire valtotta fel a polga-
rosodas, az arutermelés.

A magyar mezOgazdasadgnak volt egy iddszaka, az 1970-es évek eleje, amikor a vilag
figyelmének kozéppontjaba.* A szovetkezetek nagysaga, vezetdi és a termelési struktiraja
mind viszonylagos 0sszhangba keriilt, amellyel parhuzamosan létezett a ,,magyar modell-
hez” tartozé haztaji gazdalkodas. Ez utobbi a maganszféra megerdsodését hozta, hiszen a
munkaigényes kulturdk piacérzékeny mivelése folyt itt. Erre az idoszakra nétt fel egy 1j
szakember generacio, akik a technikumokban, mezdgazdasagi foiskolakon, egyetemeken
ismerkedtek meg a gépesités, a novényvédelem, a feldolgozas €s az értékesités modern
technologiival. Ok valtak a magyar mezdgazdasag elitjévé, keziikben tartva mind az
anyagi, mind a helyi politikai hatalmat, legtobbszor a helyi dnkorményzatok vezetd is, €s
igazi erénylik szaktuddsukban rejlett. A kovetkezd évtizedben tovabbi differencialodasok
mentek végbe, és egyesek koziilik a maganvagyonukkal emelkedtek ki, masok a hagyo-
manyos termeléshez a feldolgozast is igyekeztek megszervezni. A rendszervaltast kovetd
karpotlasi torvény’ a tulajdonviszonyokat elészor visszarendezte nagyjabol az 1948-as
allapotnak megfeleléen, de rovidesen megindult egy spontan szerkezetvaltds, amelynek
sordn Ok lettek azok, akik a rendszervaltas utdn a mezégazdasag elitjét alkotjak. A korabbi
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kutatasom igazolta,’ hogy két csoportot tudunk megkiilonboztetni. Az elsébe a korabbi
vezetok koziil azok sorolhatok, akik vagyonukat a privatizalas soran meg tudtak alapozni, a
szaktudasukat altalaban fels6foku végzettségiik garantalta, €s széleskorii szakmai kapcsola-
tokkal rendelkeztek. Nagyjabol 6k azok, akik a sikeres iddszakban indultak, és napjainkban
vonulnak vissza. A masik csoportot azoknak a régi gazda csalddoknak a gyermekeibdl
latjuk kivalni, akik a korabbi hagyoményok alapjan kotédtek a foldhoz. Gyermekeiket
tanittattak, esetleg mas szféraban kezdtek dolgozni, de munkahelyiik elvesztése utan visz-
szatértek a sziileik foglalkozasahoz, visszakoltoztek a falvakba. Az ujrakezdéshez legtobb-
szOr a visszakapott fold, a volt munkahelyen kifizetett végkielégités és a magasabb iskolai
végzettséglik soran kialakult alkalmazkodd képességiik adott lendiiletet. Ma ez a réteg
egyre inkdbb kivalik, 6k adjak a helyi dnkormanyzatoknak a hatteret, és megfigyelhetd,
hogy gyermekeiket a mezdgazdasag vertikumahoz kapcsolodo szakteriileteken tanittatjak.
Az indittatas keresése nélkiil is megallapithaté mindkét esetben az a ma még talan kevésbé
értékelt tény, hogy mindkét csoportban magasabb iskolai végzettséglieket talalunk, mind-
kettének van szakmai hagyomdnya, az egyes telepiiléseken a kdzéletre befolyasa, preszti-
zse. Megfelelnek mindazoknak a jellemzOknek, amelyekkel orszadgos és nemzetkdzi mér-
cével nézve a rendszervalto elitet jellemeztiik. Feltételezéslink szerint ugyanazok a folya-
matok lejatszodtak kisebb térségekben, régiokban, mint az orszagos ¢s nemzetkozi gazda-
sagi, politikai, tarsadalmi életben. Osszhangban tehat az orszagos eseményekkel megvoltak
¢s vannak a megyének, a falunak is a maga sajatossagai, tarsadalmanak szerkezetében a
centrumban lejatszodo folyamatok parhuzamos, bar moédosult mintai.

Az elmult negyedszazadban azonban ez a régi-uj elit, akiket napjainkban célszeriibb
lenne parasztpolgaroknak vagy agrarvallalkozoknak nevezni, mar atadjak gyermekeiknek a
helytiket. A kisteleptiléseken ma €16 vallalkozok, onkormanyzati vezetok azonban olyan 1]
problémakkal talaltdk szembe magukat, talan kis mértékben az Unidhoz vald csatlakozast
kovetd sajatos hazai értelmezésii konvergencia programoknak, nagyrészt az elhuz6do gaz-
dasagi valsagnak a kovetkeztében, aminek kezelésére, megoldasara nem kaptak hasznalha-
to kiils6 mintat, igy kénytelenek sajat elodeiknek a gyakorlatat felidézni.

3. A fejlesztési programok helyi hatasai

Jelentés a magyar népesség helyzetérdl cimmel 2009-ben a KSH Népességtudomanyi In-
tézete Demografiai portré kotetet jelentetett meg, amely mar szamos olyan tarsadalmi, gaz-
dasagi valtozast dokumental szamokkal, amelyek a rendszervaltas utani, sét az Eurdpai Uni-
6hoz vald csatlakozasunk ota alakultak, er6sodtek meg. Sajnalatos, hogy ezek koziil szamos
negativ tény fokozottabban vonatkozik az Eszakkeleti térségre. A legnagyobb eltéréseket a
munkanélkiiliség, a foglalkoztatéas, az elvandorlas és az eloregedd kistelepiilések, valamint a
roma lakossag nagyobb aranyaban talaltdk mar ebben az idoszakban is. Nagyrészt a felsorolt
hatranyos teriiletek tényeinek, informacidinak az ismeretében fogalmazodtak meg az integ-
ralt teriiletfejlesztési, vidékfejlesztési €s kornyezetgazdalkodasi programok, amelyeknek az
volt a célja, hogy az unios forrasok sikeres felhasznalaséara készitsék fel az érintett térségek
lehetséges palyazoit. Az altalam vizsgalt térség talan legsulyosabban érintett kistérsége (2013
oOta ismét jarasa) a fehérgyarmati és a vasarosnaményi, amelyeknek az esélyeit sulyosan ron-
totta a vallalkozasi szerkezete, hiszen dontéen az Onfoglalkoztatd kényszervallalkozasok
hatarozzak meg, melyek gyenge tokeerdvel és versenyképességgel rendelkeznek. A térség
gazdasagabol ekkor még hidnyoznak a tékeerds kozépvallalkozasok.

A fehérgyarmati 2005-6s integralt fejlesztési programban még az volt olvashaté:” ,,Az
orszagos fejlesztési elképzelések, a teriiletfejlesztés kiemelt céljai kozott szerepel a teriileti
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kiegyenlitddés, valamint a hatar menti kapcsolatok élénkitése, igy a fejlesztések kiemelt
célteriiletei kozott szerepel a Fehérgyarmati kistérség is, igy jelentds allami tamogatas ér-
kezik a teriiletre, ami az integralt program megvaldsitasat segiti.”

Még ennek a reményében irjak: ,,Falvakban, agrartérségekben él0, szocialisan hatra-
nyos helyzetli csaladok, tartos munkanélkiiliek, foldnélkiiliek életmindségének javitasara, a
meglévd munkaerd és technika mezdgazdasagi tevékenységbe torténd bevonasara szolgal
az a tarsadalomfejlesztd program, amely szocidlis f6ldprogram néven valt ismertté. A kis-
térségben Turricse, Cégénydanyad, Tiszakorod, Milota, Tiszacsécse, Fiilesd, Botpalad,
Kispalad, Uszka, Tisztaberek, Turistvandi teriiletén mintaprojektek miitkodnek ezen prog-
ram keretében. A project Iényege a természetbeni tdmogatas és szolgaltatds.”

Idaig vezethetd vissza az a gazdalkodasi forma, amelyet ma mar 6nkormanyzati, telepii-
1ési vagy szocidlis gazdalkodasként hatdrozok meg. Ugyanezen falvakban dontden ma is
hasonl6 modon keresik kenyeriiket. Idokozben azonban volt egy 2007-2013 kozotti idore
elfogadott Uj Magyarorszag Fejlesztési terv, amely az észak-alfoldi régio fejlesztésének
atfogd céljaként azt jeloli meg, hogy Kelet-Kozép-Europa mindségi ¢€let-, egészség- és
rekreacios kozpontjava valjon. Ez — sajnos — a tobbi régioval dsszehasonlitva azt is jelen-
tette, hogy erre a kornyékre munkahelyteremtd 01j beruhazasokat nem terveztek, az 6kolo-
giai rendszerek fenntarthatdsagat legfeljebb egy-két logisztikai kozponttol kell majd meg-
védenie, és a turisztikai cél is értelmezésre, magyarazatra szorul. Ennek ellenére természe-
tesen sok palyédzat nyert, infrastruktirafejlesztés tortént, de 0j munkahelyek alig jottek
létre, a munkanélkiiliség orszagos viszonylatban kiemelkedéen magas, s6t a megyei atlag
is nagy szélsdségek mutatdja, mivel egyes kistérségekben eléri a 15-19%-ot.

1. tablazat. A foglalkoztatasi rata és a munkanélkiiliség 6sszehasonlitadsa 2006—2012
Table 1. A comparison of the employment rate and unemployment 2006-2012
2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Orszagos foglalkoztatasi arany % 50,9 | 50,9 | 50,3 | 49,2 | 49,2 | 55,8 | 514
Sz-Sz-B megyei foglalkoztatasi arany % 429 | 424 | 40,9 | 40,6 | 41,9 | 42,4 | 457
Orszdgos munkanélkiliségi rata % 7,5 7,4 7,8 10, 11,2 | 10,9 | 10,6

Sz-Sz-B megyei munkanélkiliségirata % | 13,6 | 14,7 17,5 19,1 18,4 15,8 13,3
Forras: Megyei statisztikai évkonyvek (2000-2012), KSH

4. A szocialis foldprogramtol a teleplilési szocialis gazdalkodasig

Dolgozatomnak nem célja a kozfoglalkoztatds torténeti bemutatasa, még kevésbé az ezt
szabalyozd szamos torvény, rendelet elemzése, de néhany pontban mégis érdemes felva-
zolni az allam passziv és aktiv foglalkoztataspolitikai koncepcidjanak a valtozasait, ame-
lyekkel a rendszervaltas 6ta minden kormany igyekezett a munkanélkiiliséget kezelni. Jol-
lehet mar 1886-ban sziiletett rendelkezés a munkanélkiiliek ellatasanak rendjérol, am ekkor
még ez korantsem volt olyan méretli probléma, mint amekkorara napjainkban nétt. A té-
mank szempontjabdl harom foglalkoztatasi format emelek ki, amelyek idérendben kdvet-
ték, illetve modositottdk a munkanélkiiliek foglalkoztatasi lehetdségeit: ezek a kdzmunka-
program, a kozcélu munka és a kozfoglalkoztatas.

Az 1993. III. tc. a szocialis ellatasrol és igazgatasrdl rendelkezett, és megalapozta a ké-
sObbi modositasok kereteit, amelyben a segélyezés €s a munkaba valo visszatérés aranyait
igyekeztek az egyes kurzusok befolyasolni. 1996-t6l a Kézmunka Tanacs iranyitasaval
vezették be a kézmunkaprogramot, amelynek az aktiv foglalkoztatas eldsegitése volt a
célja. 1997-ben mar az dnkormanyzatok is modosithattak a telepiilésiikon €10k tamogatasi
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rendszerét, mivel az aktiv kori munkanélkiiliek szamara kézcéli munkat kellett szervezni-
iik. Legtobbszor a miikodési feladataik ellatasaba vontak be Oket, de az id6szaki és szak-
képzettséget nem igénylé munkak szama véges volt, €s a kdzcéli munkak iranyitasat sem
tudtak sok helyen jol ellatni. 2000-t61 ismét a kozfoglalkozatas keriil el6térbe, de jelentos
valtoztatasa csak 2011-ben, a CVI. tc. megjelenésével kovetkezett be. Ez alapjan szervezo-
dik meg a Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgélat, és ez a torvény mondja ki, hogy az onkor-
manyzat kozfoglalkoztatd. A kozfoglalkoztatottak munkaformairél, a munkakhoz kapcso-
16d6 bérezésrol a 2012. 1. tc. rendelkezik. A kozmunkak tipizalasaként megemlithetok a
korabbi hagyomanyosnak tekintett, az orszagos kozfeladatokat tamogato, a kistérségi Start
programok ¢és az egyéb, a fentiekbe nem sorolhatdéak. Az dnkormanyzatok szamara, akik
immar az igazgatasi teenddik mellett kozfoglalkoztatok is lettek, a 2011. CLXXXIX. tc
13. §. kijeloli a helyi koziigyek, valamint a helyben biztosithat6 kozfeladatok korében ella-
tando helyi 6nkormanyzati feladatokat.

A kialakitott jogi-igazgatasi keretek a telepiilési onkormanyzatoknak olyan jogokat ad-
nak, amelyek a fennall6 kényszerek kezeléséhez adnak felhatalmazast. JOl ravilagitanak
erre azok a célkitlizések, amelyeket a Start munkaprogram céljai kozott olvashatunk: szo-
vetkezeti vallalkozas a mez6gazdasdgi munkédban, az Onfenntarthatosag, az Onellatas stb.
Szomoru parhuzam jut eszembe, és az elsé magyar gazdasagi folyodiratra és szakkonyvre
gondolok:® Vizsgal6ddo Magyar Gazda majd a Nemzeti Gazda cimii lapokra, amelyeket az
1763-ban ezen a tajon sziiletett Kisszdnthoi Pethe Ferenc szerkesztett, és tandcsado kony-
vére, a Pallérozott magyar gazdasagra. A két és fél évszdzad nagy id6, a vildg sokat valto-
zott, de az 0j kontds alatt régi bajok Ujulnak, és kérdés az, hogy a régi javallatok ma is
hasznalhatnak-e.

Ehhez mindenesetre tudni kell, hogy kik a kozfoglalkoztatottak. A szociografiai elem-
zésre nem vallalkozva, néhany tényt azonban ki kell emelni, hogy megérthessiik, miért
johetnek 1étre a telepiilési gazdasagok. A 20. szazadi migracios folyamatok ismertetésénél
a demografusok szinte minden esetben kiemelik, hogy az orszag Eszakkeleti térségeibdl
vandoroltak el legtbben. gy torténik ez a rendszervaltas ota is, de voltak kisebb eltérések.
1990-2006 kozott volt egy visszavandorlasi hullam, amikor a munkanélkiiliek, a nyugdija-
zottak, a korabban ingdzok visszakoltoztek az egykori lakohelyiikre. Az északkeleti térség-
ben azonban ennek ellenére folyamatosan negativ a belfoldi vandorlasi egyenleg. Az or-
szagban a lakossag 1élekszamahoz képest a legjelentésebb vandorlasi veszteséget Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg, illetve Borsod-Abatj-Zemplén megye szenvedte el.” Ennek ellenére
Budapest és K6zép-magyarorszag utan mégis az Eszak-Alfold a legnépesebb, a népesség-
beli ardnyban a harmadik helyen all. Ennek egyik oka a mar emlitett visszakoltozésben
keresendd, amely noveli az inaktiv kort és munkanélkiili népességet, masrészt a roma la-
kossag gyorsan emelkedd 1étszamaban, amely a masodik legmagasabb az Eszak-Magyaror-
szagi régid utan. Az altalam vizsgalt hatarmenti aproéfalvas telepiiléseken szamottevo a
roma lakossag novekedése, egyes telepiiléseken a megyei atlagnak a tobbszordse az ara-
nyuk. Az adatok szamszerisithet6ségét azonban az egyes felmérések, az Osszeirasok sem
tudjak pontositani, Hablicsek Laszl6'" kisérleti szamitdsai viszont azt prognosztizaljak,
hogy akar egy-két generacio alatt duplazodhat vagy ennél is nagyobb lesz a magukat nyil-
tan romanak vallok aranya. A prognézisok ritkan pontosak, de barhogyan alakul majd, azt
mar tapasztaljuk, hogy a gyermekvallalds Iényegesen nagyobb a roma néknél. A kistelepii-
lIéseken tehat kettds trend tapasztalhatd, az Oslakok fiataljainak egy jelentOs része masutt

crer

otthonmaradtakra, az 6nkormanyzatokra harul.
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1. abra. A cigany népesség teriileti eloszlasa — az adott telepiilés lakossaganak aranyaban

Figure 1. Roma population in Hungary- in relation to the rate of local population
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Forras: Hablicsek L. 2007, Kertesi G.—Kézdi G., Socio-typo, Bp. 1998.

Az adatok csak tajékoztatd jellegliek, mivel nem mindenki vallalja roma identitasat, fo-
lyamatos a vandorlas, gyorsabb a nemzedéki valtas, de az elmult 15 évben a trend nem
valtozott, s6t ugyanezen térségekben nott a nagyobb roma lakossagu telepiilések szama. A
jarasok telepiilésein beliil a leginkabb érintett kistelepiilések szama igen magas.

2. tablazat. A kistelepulések aranya az egyes jarasokban
Table 2. The rate of small settlements in the districts

Teleplilések lélekszama Fehérgyarmati | Csengeri | Matészalka | Vasarosnamény
500 fénél kevesebb 39% 63% 7% 15%
telepllések aranya

500-999 f6 kozotti 46% 9% 23% 59%
telepulések aranya

1000 f6nél kevesebb 85% 72% 30% 74%
telepuilések aranya

Forras: sajat szerkesztés

Osszegezve a kistelepiiléseken csokkent az iskolazott fiatalok és nétt a munkanélkiiliek
szédma, akiknek a helyi vallalkozok idészaki mezdgazdasdgi munkai alkalmi, és a kozfog-
lalkoztatas pedig egyfajta rendszeres foglalkoztatast kinal.

A telepiilések vezetdinek a kozmunka programra kapott tamogatast évente kell megpa-
lyazni, ezaltal a tervezett, tudatos gazdalkodas, a szocialis ellatas biztonsaga csak abban az
esetben garantalt, ha tényleg képesek egy onellato szintet elérni. A lehetséges munkafajtak
kivalasztasakor a vezetd Ujabb dilemmak elé keriil. A kézmunkésok szama, felkésziiltsége
els6sorban a munkaigényes feladatok vallalasat teszi lehetdvé, mondjuk erddtelepitést, de
csak akkor, ha a csemetéket, a sziikséges eszkozoket tamogatasként megkapjak. A polgar-
mestereknek a szocialis vallalkozas elinditasakor tehat a legfontosabb feltételek hianyossa-
gaival kell szembenézniiik, példaul nincs indulotékéjiik, az alkalmazottaknak, a kézmun-
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kasoknak nincs korszerl szaktudasa, nem allnak rendelkezésre modern termelési eszk6z0k,
a megtermelt termékekre azonban van igény, noha ez nem feltétleniil piaci, sokkal inkabb a
segélyek kivaltasat, kiegészitését szolgalja, a hagyomanyos kozmunkakkal pedig a telepii-
1és kozfeladatainak egy részét valtjak ki.

5. Kik a vallalkoz6 polgarmesterek?

A megkérdezett polgarmesterek koziil 41-en szamoltak be arrol, hogy 6k miért és ho-
gyan szervezik a kozmunkat, hogy milyen mezdgazdasagi termeldmunkat iranyitanak.
Természetesen adodik a kivancsisag, kik 6k, mi lehet a motivacidjuk. Ezt a kérdést mér a
rendszervaltd mezdgazdasagi szakemberek korabbi allapotanak vizsgalatakor is felvetet-
tem, aminek alapjan a bevezetésben leszdgezett tételt, miszerint a helyi elit 1étét, viselke-
dését bizonyitottnak talaltam, amit az azdta bekdvetkezo generaciovaltas is megerositett.

A Kkistelepiiléseken polgarmesterek jelentds része koziiliik kertil ki. A gazdalkodo pol-
garmesterek kozil kettd kivételével mindenki helybeli szarmazasu, apja, nagyapja is veze-
td0 személyiség volt. A két nem helybeli is megyebeli, és hazastarsa révén keriilt ide.
Szakmai ratermettségiiket az iskolai végzettségiik szintjének és azok agazati megoszlasaval
kivanom illusztralni.

2. abra. A polgarmesterek végzettsége agazatonként
Figure 2. The qualification of mayors in sectors
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A hagyomanyos szakteriiletek még idézik az egykori téesz agazatokat, mivel a
gépészek leggyakrabban mezdgazdasagi szakkozépiskoldban vagy féiskoldn végeztek, a
gazdalkodok csoportjat alkotok nem darultdk el, milyen végzettséggel rendelkeznek, 6k
idésebbek ¢s feltehetden nincs dokumnetalt szakképzettségiik. A pedagoégusoknal is
kevesebb polgarmesternek van igazgatasi szakiranyu felkésziiltsége, de nem ritka a tobb-
diplomas vezetd sem.

Az iskoldzottsag szintje is hasonlé megoszlast mutat, 51% a fels6foku, 27 a kdzépisko-
lai végzettségli polgarmester, akik koziil néhdnyan olyan kis faluban teljesitik szolgalatnak
mindsitheté mukajukat, ahol csak egy-két szaz ember €l.
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3. abra. A polgarmesterek iskolai végzettség szerint
Figure 3. The education level of mayors
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A jelenség tudomanyos értékelését a kis egyedi mintak, a kényes tarsadalompolitikai
kérdések, a nyugati polgarosodasi mintak alapjan értelmezhetetlen igazgatasi szervezet,
talan nem teszik divatossa. Kiilondsen megneheziti a véleményformalast az az ellentmon-
das, amely az 0sszevonast, az elsorvasztast, ezzel egy iddben a turisztikai, 6kologiai érté-
kek védelmét tartja a fenntarthatésag racionalitdsdnak. Ugyanakkor a vezetéstudomany 21.
szazadi nemzetkozi jelenségeinek helyi alkalmazhatosagat figyelhetjik meg. Berde'' sze-
rint a jelentds valtozast a feladatelvli struktirak megjelenése hozott. Az ad hoc és a projekt
szervezetek nagy rugalmassaggal képesek alkalmazkodni a kornyezet kihivasaira, ki tudjak
aknazni a szervezeti kultiraban rejlo eréforrasokat, konnyebben at tudnak alakulni. A tele-
ptilési szocialis vallalkozasok szervezetét mindenképp ezzel a megkozelitéssel, raadasul az
ad hoc ¢€s a projekt szervezetek sajatos kombinaciojaként értelmezhetéen lehet definialni.
A munkaero6 toborzast a munkanélkiiliek segélyezési szabalya, mig a munka inditasanak a
megnyert kozmunkapélyazat adja a kezdetét. Noha a gazdasagi elemzés ilyen feltételek
kozott nagy hatékonysagra nem utalhat, a vezetési feltételek elemzése igen tanulsagos. A
kontingencia elmélet nem csak a nagypalyazatok konkrét feladatcsoportjainal, hanem a
kistelepiilések kispalyazatainal is érvényesiil, és eroforrasként jelenhetnek meg olyan mag-
értékek, amelyek a lassu, organikus fejlodés elindulasanak a reményét is magukba foglal-
jék. Ez azonban a polgarmester-kozfoglalkoztatd részérdl olyan elkotelezettséget feltételez,
aminek a motivacidjarél a szakirodalomban csak elméleti feltételezéseket talalunk. Itt
azonban a torténeti és a vezetéstudomanyi értékelés helyett a jelenségek leirasara, a benniik
rejlo kérdések és kételyek megfogalmazasara vallalkozhatok.

Krajcsak Zoltan'? az elkotelezettség és a motivacié kapcsolatanak harom eléfordulasat
irja le, felhasznalva Herzberg, Meyer, Allen és masok munkait. Létezik az affektiv elkote-
lezettség, amely az érzelmi kotodés attitidjét feltételezi, akik hosszu tavon képesek azono-
sulni a szervezettel. Jelen esetben kérdés, hogy a telepiiléssel vagy a beosztasukkal?
Krajcsdk megemliti a kalkulativ alapu elkotelezettségi attitidot, ami szerint addig marad az
egyén a szervezetben, ameddig az szamara megéri, mig jobbat nem talal, és létezik az a
normativ elkotelezettség is, amely erkolcsi kotelezettség érzésén alapszik. A telepiilések
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vezetdinek stabilitasa, csaladi orokletessége a tarsadalomtdrténet kutatdjaban mas kételye-
ket is ébreszt.

A kistelepiilések polgarmestereibdl ujjaszervezodhet-e az uj szazad dzsentri vilaga? Be-
lathatd, hogy minden feltétel adott ehhez, most mégis egy 19. szazad eleji 0j reformkori
attitlid kialakulasaban bizhatunk. Abban, hogy genrtyk lesznek, és affektiv elkotelezettsé-
giik végre egy alternativ magyar miikodoképes alternativ modellhez vezeti el az itt éloket.
Berzeviczy szerint" az angol értelemben ez a sz6 ugyanis azt jelentette, az egész miivelt,
vagyonos ¢és tekintéllyel bird kdzéposztaly, amelyben benne foglaltatnak a nagyobb fold-
birtokosok, a tudomany emberei, a jogaszok, nagykereskedok, katonatisztek, papok stb.
szliletésre valo minden tekintet nélkiil. Csak gentlemannek kell az illetének lennie, innen a
biiszke kdzmondas, hogy ,,a kiraly valakit noblemanné megtehet, de gentlemanné nem!”
Minden 1;j jelenségben keressiik az elddeink tapasztalatat, felhasznaljuk szellemi
orokségiiket, ezért gondolom, hogy ennek felidézése nem a kistelepiilések gondjai-
nak az elszigetelését, sokkal inkabb elismerését szolgalja, és segitheti a figyelem-
felkeltés a régi-uj helyi elitet, hogy a régi célokat talan most eredményesebben fog-
jék tudni képviselni, érvényesiteni.
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MODELS OF URBAN MANAGEMENT. ECONOMIC OPERATION
OF NAGYKANIZSA (1850-1914)

ABSTRACT

This study presents the practice of urban management in the ages of the dual monarchy through
a domestic trading city. Nagykanizsa is a typical example of the quickly developing cities. In the
second part of the 19" century more and more functions of the city came alive because of the
increase in population and the development of the local economy. Incomes of the city were mainly
coming from the management of the city’s own wealth and the surtaxes imposed on the citizenry.
The improvement of the city’s infrastructure needed loans which resulted the serious indebtedness
of the settlement. The most significant expenses of the city were the debt service, bureaucracy,
social duties and the maintenance of public services. Two specific models evolved. At first, the city
lent its own property and managed the rentals. The second model grew up around the turn of the
century, when the city tried several times to run its own businesses in parallel with the rental model.
This second model expanded between the two World Wars.

Kanizsa varos a torok aloli felszabadulas utani kamarai igazgatas koraban (1690-1703)
jelentés onallosagot szerzett. Miutan azonban a 18. szazad elején a varos foldesuri kézbe
keriilt, sokat veszitett 6nallosagabol, de szabadalmas mezdvarosként belsd tligyeinek egy
részét tovabbra is a kordbban kialakult szokasok szerint intézhette. A herceg Batthyanyak
ala tartozvan Kanizsa az idészakonként megujitott urbéri szerz6désekben rogziteni tudta
belsé 6nkormanyzati pozicioit." Ezeknek a contractusoknak, s foleg az 1811. évi Gn. 6rok-
szerz6désnek két fontos kovetkezménye volt.” Egyrészt a véaros és a foldestr kozott vég-
bement a varosi jovedelmek felosztdsa. Ennek soran a varos szdmos bevételi forrast, koz-
tiik az egyre fontosabb vasartartasi bevételt is megszerezte, amelynek hosszl tavon novek-
vO Osszege jelentdsen hozzéjarult Kanizsa fejlodéséhez. Masrészt a szerzodés révén a ko-
rabban sokat vitatott foldtulajdonviszonyok is stabilizalodtak. 1811-ben elkiilonitették
egymastol a foldesuri és a varosi foldeket. A mezdvaros teriilete — a torvényeknek megfele-
16en — eszmeileg tovabbra is a foldesuré maradt, amely utan a varos lakdinak adot kellett
fizetnilik. A polgarok, gazdak, zsellérek stb. olyan haszontulajdonosként éltek, akiknek
joguk volt telkiik s egyéb foldjeik hasznalatara, orokitésére, értékesitésére. Fontos vondsa
volt a szerzodésnek az is, hogy a varos, mint communitas dnallésagot szerzett; pontosan
Osszeirtak és korbehataroltak foldjeit (erdok, legeldk, pusztak), amelyek hasznalata és jo-
vedelme a vérosi kozosséget illette.”

A szerzodésekben rogzitett relativ onallésag egyre tobb funkcioval parosult. A noveke-
dé mezdvarosban a helyi és a bekdltozd népesség szaporodasabol, a tarsadalmi igények
szélesedésébdl, s nem utolsdsorban gazdasagi okokbol is egyre tobb feladata keletkezett a
varosnak. Gondoskodni kellett az alapfoku iskolardl, majd 1845-t6l a tanitoképzd intézet

" Dr. Kaposi Zoltan az MTA doktora, a PTE KTK K6zgazdasagi- és Regionalis Intézetének egye-
temi tanara.



104 ~ Gazdasagtorténet rovat

mukodtetésérol. A temetok rendjének megszervezése, a lakasépitkezés szabalyozasa, a
tlizbiztonsag megoldasa ugyanugy varosi feladat volt, mint a helyi adoztatas €és a hivatalok
miikodtetése.* Az egyhaz tdmogatésa, a ,, vdros templomdnak” karbantartasa, a vasari rend
kialakitasa is fontos feladata volt a varosi tanacsnak. A varos joghatdsaga ugyanakkor a
foldestri telkeken €lokre, s nem utolsdsorban a betelepiild jelentds szdmu zsidé lakosra
nem terjedt ki’ A foldestr az 1840-es években egyre tobb kozponti telket vasarolt 9ssze a
varosban, raérezve arra, hogy azoknak bérbe adasaval igen nagy jovedelmet szerezhet. Ez
persze a kdzponti teriileteken hosszu idore gatolta is a fejlesztés lehetoségeit, mivel pl. a Fo
téren 1év6 épiiletek és telkek nagy része az urasag kezében maradt.® Az 1848 elétti kor-
szakban relativ Onallosagot szerzett varos mitkddtetése egyre koltségesebbé valt, amihez
azonban kiilsé forrds nem allt rendelkezésre. A mezdvaros lehetdségeit behatarolta, hogy
az infrastrukturdlis fejlesztésekhez sajat polgarait kellett adoztatnia, azokat, akik a varos
politikai €s tarsadalmi életét uraltak. Néha lehetett szamitani a foldesuri segitségre, am az
elérelépéshez a polgarok zsebébe kellett nytlni.

1848-ban Kanizsanak mar kb. 10 000 lakosa volt.” A varos eddigre mar messze talndtte
azon hatarokat, amelyek a korabbi szerzédések megkotésekor 1éteztek. A forradalmi torvé-
nyek és a késdbbi csaszari rendeletek nem valtoztattak a varos jogallasan: Kanizsa tovabb-
ra is a mezévarosaként miikodott, s gazdasagi lehetdségei sem boviiltek. Azonban a mezo-
varosi (urbéri) 1ét 4j helyzetet is teremtett: a rendelkezések értelmében a korabban részben
kozosen hasznalt erdoket és legeldket tulajdonjogilag szét kellett valasztani. Hosszl peres-
kedés utan egyezség révén, az 1850-es évek végére sikeriilt a varos foldtulajdonat pontosan
meghatarozni.® 1864-ben elkésziilt a részletes kataszteri kimutatas is a foldekrdl.” Ez azt
jelenti, hogy a varos hozza jutott sajat foldjéhez, amellyel mar 6nmaga gazdalkodhatott: A
varos mindenkori miikodése szempontjabdl olyan tartds vagyonelem jott 1étre, amely alap-
jat adhatta Nagykanizsa gazdasagi 6nallosaganak.

Mibdl allt a varos vagyona? A legfontosabb vagyonelem egyértelmiien a varos foldje
volt. Kanizsa kozigazgatasi teriilete 1871-ben 12 907 holdat tett ki, amibdl 44%-nyi fold
(5652 hold) a varosé, mig a teriilet masik része a polgaroké vagy gazdasagi tarsasagoké
volt."” A varosi foldekbdl a kozosségnek tekintélyes bevétele szarmazott. Természetesen a
stirlin lakott dunantuli teriileteken a varosoknak nem volt olyan irdatlan hatara, mint pél-
daul az alfoldi nagyvarosoknak. Erdemes ebbdl a szempontbol Nagykanizsa 5652 holdjat
Debrecen varos 110 000, vagy Szeged varos 72 000 holdjaval 6sszevetni. Utobbiak eseté-
ben e teriiletek bérbe adasaval az alfoldi varosok fényes koltségvetési poziciodt érhettek el.
Ugyanakkor azt is meg kell emliteniink, hogy hasonld népességii dunantali varosokhoz
képest Kanizsanak még igy is széles hatara volt; Szombathelynek és Kaposvarnak a fold-
birtoka toredéke volt csak a kanizsainak.'' A foldek mellett volt a varosnak egy téglaégetd-
je, tobb olyan helyisége, amit boltként hasznalhatott, 6vé volt a varoshaza épiilete, néhany
magtar, kiszolgalo épiiletek, néhany hivatalnok lakasa, a piactér €s a marhavasartér teriilete
¢és hasznalati joga, a bormérés lehetdsége stb.

Sziikség is volt a vagyonelemekre, mert az 6nallosag megszerzése anyagi nehézségek-
kel is egyiitt jart. Az 1850-es években a varosi lakossag szama stagnalt, ugyanakkor a csa-
szari adok nehéz pénziigyi helyzetet idéztek eld. Az altalanos kereskedelemi helyzet 1848—
49-ben nem volt kedvezd: ezekben az években szamos nagykereskedd elhagyta a varost.'?
A varosi lakossag jovedelmei, s ezzel fejlesztési forrasai nagy részét add formajaban el-
vontak. Komoly terhelést okozott az 1853. évi kényszerkolcson, amit az elvarasoknak
megfeleléen a modosabb polgaroknak nagy dsszegben kellett jegyezni.”® 1850-ben a kor-
manybiztos atalakitotta a varosi hivatali rendszert.'* A csaszari kormanyzat rendelkezései
miatt a kiaddsok megugrottak, igy példaul kotelezévé valt orvosok alkalmazasa;' egy 0j
szamvevéi allas létrehozasa stb.'® Ezekben az években a pénziigyek elég rendezetlenek
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voltak: a varos pénziigyi hanyagsaga miatt tobbszor szembekeriilt a felsobb hatésagokkal.
Az allami adokat a végrehajtas veszélye miatt még csak-csak beszedték, am a varos a maga
altal kivetett addjahoz nehezen tudott hozza jutni.'’

A varos igyekezett vagyonat jovedelmeztetni. Az 1850-es éveket a megel6zo évtizedek
vagyonkezelési technikdja jellemezte. Ennek alapelve az volt, hogy a telepiilésnek minima-
lizalt szervezete kell, hogy legyen; ugyanakkor a piaci viszonyok kodzepette a vagyonjove-
delmeztetés legjobb modszere a vagyonelemek bérbe adasa volt. A korabbi 6rokszerzodés
révén a varosnak juttatott erdében a gubacsszedés lehetoségét arlejtés utjan adtak bérbe.
Igyekeztek megbizhato, ismert vallalkozokkal szerzédni. fgy példaul az 1846-1856 koti
idore (arlejtés utan) évi 975 forintért bérbe adott gubacsszedést a bérlet lejarta utan a két
korabbi partnerrel meghosszabbitottak.'® Hasonloan az uradalomhoz, a véros is megprobal-
ta sajat foldjei egy részét kis parcellakban kiarendalni.'"” Egy 1857. évi irat szerint a kani-
zsai polgarok koziil 76-an kaptak kisebb-nagyobb méretii foldet egy éves hasznalatra, ami-
nek varosi osszbevétele évi 755 forint volt.*® A bérleti dij befizetésével azonban bajok
voltak. A vérosi bevételek kozott tovabbra is fontos maradt a piaci helypénz és a marhava-
sarokon szedhetd helypénz, ezek egyiittes 0sszege 1856-ban, egy atlagosnak tekinthetd
mezbgazdasagi termbévben 2317 forintot tett ki.*' Bérbe adtak a véroshaza épiiletének
foldszintjén 1évo két boltot, valamint a hozzajuk tartozo lakasokat, akarcsak a Szent-
gyorgyvari uton 1évo, a hercegtél megvett raktarakat. A boltok és lakasok sokat hoztak a
konyhara. Dobrovits kereskedé 1000 forintot fizetett évente a varoshazi lakdsért és boltért;
Hauser Janos vaskereskedd 400, mig Spanier Ferdinand kereskedd 480 forintot fizetett.”
Ne felejtsiik el, hogy az 1850-es évek kdzepére mar érdemben javultak a hazai gazdasag
mukodési feltételei, igy a varosi vezetok joggal szamithattak a bérlemények utani egyre
magasabb bevételekre.

Az 1850-es évek masodik felében a kiadasok mar jobban nyomon kovethetdk, igy meg-
nézhetjiik, mire is koltdtte bevételét a varos. Az 1856. évi koltségvetés szerint Kanizsa
Osszes kiadasa 32 436 forint volt.”” EbbSl 10 266 forintot (32 %) koltdttek személyi kiada-
sokra, mig a tobbi a véaros dologi jellegii lizemeltetésére ment el.”* Egy masik, két évvel
korabbi forrasbol pontosan ismerjiik a személyi kiadasok tételeit. Ennek sajatossaga, hogy
a varosi tisztvisel6k kozott nem voltak nagy jovedelmi kiilonbségek. Szép Karoly varosbi-
r6 500 forintos, illetve Vlassich Eduard f6jegyz6 400 forintos évi fizetése ugyan kiemelke-
dik a sorbdl, de a tobbi tisztviseld jellegzetesen 200-300 forint kozott keresett. Az egysze-
rii tanacsosok 200, a kamaras 250 forintot kapott. Erdekes ugyanakkor a tanarok magas
dijazasa (250-350 forint), ami azzal magyarazhato, hogy altalaban nem kanizsai szarmaza-
suak voltak, s mivel mashonnan jottek, ezért tulajdon folddel és hazzal nem rendelkeztek,
ezért a jovedelem-kiegészités lehetdségétdl is nagyrészt elestek. A személyi kiadasok ko-
zOtt talaljuk a varosi templom, illetve a ferencesek dékanjanak juttatasat. A varos 1855-ben
9 hajdut, 6 erddkeriilét és 12 éjjeliort alkalmazott.*

1857-ben a kiadasok mintegy kétharmadat a varosiizemeltetés feladatai emésztették fol.
Ezek kozott kiemelkedd helyet foglalt el a varos tulajdonaban 1évé ingatlanok (épiiletek,
raktarak stb.) allando javitgatasa, kezelése. Tobb szaz olyan kisebb-nagyobb tételt talalunk,
amely cserép, tégla, deszka, iiveg vagy valamilyen vasalkatrész beszerzésére vonatkozik. A
varos ezekben az években nem kezdett beruhazésokba, jelen esetben a régi éptiletek javita-
sarol volt csak sz6. Mivel nem alkalmaztak szakmunkésokat, ezért helybeli lakatosokat,
asztalosokat, acsokat, kémiiveseket biztak meg a munkakkal. Ugy is fogalmazhatunk, hogy
a helybeli iparosok egy részének a varosi ingatlanok amortizacidja szinte allando és biztos
piacot biztositott. A varosnak allando szallitoi voltak: az intézmények (varoshéza, iskolak,
templom stb.) flitéséhez sziikséges faanyagot Verbovetz Janos kereskedd szallitotta, az
irodaszereket Spanier Ferdinandtol vasaroltak. Nagy kiadasi tétel volt a vilagitashoz sziik-



106 ~ Gazdasagtorténet rovat

séges olaj (1030 forint), de legalabb konnyli volt beszerezni, hiszen a varosban két olajfi-
nomité cég is mitkodott.”® A véros a tulajdonaban 1évé un. sanczi téglavetébdl szerezte be
téglasziikségletét. A kiadasok kozott megjelent a varosi adokotelezettség is: 1856-ban 2629
forintot kellett ,, 4 vdarosnak birtokaitul jaro adojara...” kifizetnie. Az ingatlanok egy eset-
ben szaporodtak, amikor a Batthyany herceg tulajdondban 1évo raktart megszerezték (1250
forint).

Kanizsa varos alland6 forrashiannyal kiiszkodott, bevételei nem voltak elegenddek ki-
adasai biztositasara. A hianyt kétféleképpen fedezték. Egyrészt volt arra lehetdség, hogy a
helybeli médos keresked6ktol, vagy a Kanizsahoz k6tddé mas polgaroktol pénzt vegyenek
koleson. Ilyen volt példaul a varos kdzpontjaban is hdzzal rendelkezd Léwenstein Moritz
nagykereskedd, akinek korabbi nagyobb 6sszegli kdlesonét pont ekkor torlesztette a varos;
de megemlithetjiik a sorban Zsombor Ferencnét, vagyis grof Hugonnay Bertat is. Masrészt
pedig még ennél is jelentdsebb (s a késobbi mukddésre is utal), hogy a varos a helyben,
1845-ben megalapitott Nagykanizsai Takarékpénztartdl egyre tobb hitelt vett fel. A varosi
miikddés helyi pénzintézet altal torténd finanszirozéasa tipikus vondsa volt a hazai varosok-
nak.”” A takarékpénztari hitelek esetében nem egy nagyobb osszeg felvételére, hanem sok
kisebb — nyilvan az aktualis miikodéshez éppen sziikséges kolesonre — kell gondolnunk.*®

Erdemes megemliteniink ugyanakkor az 1850-es évek masodik felétd] formalodéd varos-
iranyitasi stratégiat, hiszen az jo fél évszazadra kedvezo helyzetbe hozta a telepiilés gazda-
sagat. A Déli Vasut révén 1861-65 kozott épiilt ki a Kanizsat Trieszttel, Budaval és Bécs-
csel 6sszekotd vasit.”” Kanizsa varosa kezdettdl partolta és elésegitette e vonal 1étrejottét, s
még azt is sikeriilt elérni, hogy a vasttnak ne Szentmikldson, hanem a véaroshoz kozelebb
esO teriileten legyen az allomasa. Ugyanakkor jelentds foldteriiletet is felajanlott a varos
egy esetleges allomasépitésért.” Egyértelmii, hogy a kanizsai kereskedelem, s késébb az
ipar fellendiilése igen sokat kdszonhetett a korabeli varosvezetdi dontéseknek.

A szabadsagharc utani évtizedekben a varos igazgatasi modellje rendszere lassan el-
nyerte azt a formajat, amely aztan az egész polgari korszakon ativelve, alapsajatossagait
megtartva miikodott. 1867 utan ennek torvényi hattere is kialakult. A helyzetet jogilag a
mezdvarosi rang helyébe 1ép6 rendezett tanacst varosi status megszerzése stabilizalta. A
korabbiakhoz képest annyi mindenképpen valtozott, hogy az 1871. XVIIL tc. alapjén a
varosnak most mar vildgosan definialt kotelezettségeivé valtak azok a funkciok, amiket
korabban is ellatott.’’ A dualizmus elsé évtizedeiben Nagykanizsa igazgatasi és térségi
szerepe folyamatosan ndvekedett. Gazdasagi jelentdsége is volt annak, hogy szamos jarasi
és megyei hivatal telepiilt a varosba. A Nagykanizsai Torvényszék mikodése alapvetéen
novelte a jogszolgaltatasbol €16k szamat. A postakdzponti jelleg, a csenddrség és a lakta-
nyak kialakitasa, az erdShivatal megszervezése stb. a varosi létszam novekedésén tal biztos
allami kereséket és fogyasztokat biztositott a helyi termelSk szamaéra.*> Mindez azt is ma-
gaval hozta, hogy a varos gyors iitemben boviilt, amiben persze a megindul6 hazai urbani-
zacionak, s mas varosok mintainak is nagy szerepe volt. A helyi lakossag igényszintje egy-
re komfortosabb telepiilést kovetelt meg, amelyhez a varosvezetésnek alkalmazkodnia
kellett. Kozismert, hogy az 1867 utani fél évszazad volt a hazai varosokban az az iddszak,
amikor a mai miikodésiiket is meghatarozé infrastrukturalis fejlesztések végbementek.”
Ebben az id6ben a vizvezeték-¢és a csatornarendszer, a kovezett utak és jardak, a villanyvi-
lagitas, a gdzszolgaltatas, a bérkocsi-és a villamoskozlekedés, a telefonrendszer stb. kiala-
kitasa volt teritéken. Ez persze er6sen megviselte varosok koltségvetését. Mig a févaros
gyors fejlédésében nagy hatasa volt az allami tamogatasnak, addig a vidéki varosoknak ez
nem adatott meg, s majd csak a szdzadfordul6 koérnyékén jutottak néha némi allamsegély-
hez. Nem véletlen, hogy a modern infrastruktura kiépitésében a fovaroshoz képest 20-25
év lemaradas mutatkozik még a nagyobb vidéki varosok esetében is.>



A varosgazdalkodas modelljei. Nagykanizsa varos gazdasagi miikodése (1850-1914) ~ 107

A fejlesztések érdekesen tilkrozodnek Kanizsa varos gazdalkodasaban. A dualizmus évtizede-
iben kirajzolodnak olyan etapok, amelyekben az éppen aktualis fejlesztések tendenciai vilagosan
latszodnak. Az elso ilyen idOszak az 1860-as évek kozepétdl tartd egy évtized volt, amikor is a
vasuti forgalom novekedésére reagalnia kellett a varosnak, s megindultak az utcanyitasok, a ko-
vezetjavitasok. Ekkor alakitottdk ki a vasuthoz vezetd utcakat, amelyek koziil a legjelentdsebb a
Csengery ut volt. Ennek a F6 uthoz kozelebbi szakaszén szerzett ingatlant és épitett hazat és ke-
reskedelmi vagy ipari lizemet szdmos nagyvallalkozo, mig az Ut déli részén jottek 1étre a késébbi-
ekben a nagyobb telket igényl gyarak.” A mésodik korszaknak az intézmények letelepitését és a
varosi hivatalok bovitését tarthatjuk. Ezek koziil kiemelkedik a varoshaza tjjaépitése, de ide tar-
tozik a Sugar Ut északi részén létrehozott katonai kaszarnyak kialakitdsa, az uradalmi vagohid
megszerzése, avagy a korhaz felépitése.® A harmadik korszakot mar az ipar ihlette: 1892-t31
csaknem két évtizeden keresztiil tartott a kanizsai gyaripar térfoglalasa, amihez a varosnak is
alkalmazkodnia kellett. Kanizsa tobbféleképpen tamogathatta az 11j agazatot: adhatott ingyen
telket, kedvezményes hitelben vagy segélyben részesithette a vallalkozot stb.”” Lényeges, hogy az
indulési tdmogatasért konkrét elvarasokat fogalmaztak meg (példaul a foglalkoztatas tartos 1ét-
szdma stb.). A gazdasagi valtozasokhoz val6 alkalmazkodas természetesen némi rugalmassagot
feltételezett, bar kétségtelen, hogy a hazai varosok nem igazan errdl voltak hiresek.

A szaporod6 feladatok egyre nagyobb koltségvetést feltételeztek.”® Mar az 1886-os
koltségvetés f6 szamai is azt mutatjak, hogy a korabbiakhoz képest joval tobb pénzzel gaz-
dalkodhatott a varos.

Lathat6 az 1. tablazatbol, hogy az ekkor mar csaknem 19 000 f8s varosban vége volt a
kordbbi, par tizezer forintos varosi gazdalkodasnak. 1886-ban a varos koltségvetése
231 000 forint volt. Ez az 6sszeg ugyan tartalmazott atfolyd dsszegeket, vagyis olyanokat,
amelyeket a varosnak meg kellett eldlegezni, s aztan az allamtol vagy valamely mas szer-
vezettdl visszakapott, de akkor is jokora 0sszegrdl van szo. A bevételek koziil emeljiik ki a
vagyongazdalkodasbol fakado forrasokat, amelyek 46 784 forintot tettek ki. E téren az
épiiletek és foldek bérlete még magasabb volt, mint az erdei haszonvételeké, am az idok
soran ez megvaltozott, a szazadfordulé kornyékén mar mesze az erdd volt a legfontosabb
forras. A tablazatban lathat6 45 000 forintos fogyasztasi ado csak egy atfolyo tétel: a varos
szedte be, s adta tovabb az allamnak, vagyis azzal nem szamolhatunk. Az is lathato, hogy a
hagyomanyos bevételi forrasok 6nmagukban nem fedezték a varos miikodését, ehhez sziik-
ség volt a koltségvetés mintegy 27%-at kitevo helyi potadora.

A kiadasok is igencsak megnottek a korabbiakhoz képest. 1868-ban a polgarmester fize-
tését a korabbi 500 forintrol 700 forintra emelték, s mellette 01j hivatali funkciokat is kialaki-
tottak.”® Nagy kiadasi tétel volt a kozségi népiskolara forditott 40 000 forint, aminek forrasa
az allam volt. Lathato azonban az is, hogy a varos mar ekkor megindult az adossag felhalmo-
zasa Utjan, ami onmagaban semmilyen problémat nem jelentett még, hiszen a népesség és a
gazdasag is gyorsan novekedett, vagyis joggal gondolkodhattak a varosfejlesztok a varosi
hitelallomany novekedése melletti fejlesztésekben. Az adossagallomany legnagyobb tételei a
kozépitkezések megindulasa révén keletkeztek. Az elsé ilyen nagyobb tétel a Varoshaza
atépitése volt. Mar 1868-ban érkezett ajanlat a helyi leszamitol6 tarsulattol, de ebbdl nem lett
tizlet. Végiil is a varos a Magyar Foldhitelintézett6l vett t61 175 000 forint kdlesont, ami
azonban a beruhdzas megvalositdsahoz kevésnek bizonyult.*’ Az épitkezés megindult, de
mivel pénziigyileg alultervezett volt, igy 1873 tavaszan elfogyott a pénz. A problémat a
Nagykanizsai Takarékpénztar segitsége, valamint a Kanizsarol Sziszekre koltozott Blau Mor
nagykeresked6 50 000 forint kamatmentes kolcsone oldotta meg, aminek felhasznalasaval
1874-ben 4tadhattak az impozans palotat.*' A kozpontban 1évé Véroshaza épiiletének volt
némi haszna is, mivel az épiilet f6ldszintjén iizleteket, boltokat alakitottak ki, amit jobb modu
kereskeddk vettek bérbe, s ebbdl a varos jelentds bevételhez jutott.
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1. tablazat. Nagykanizsa varos koltségvetési bevételei és kiadasai 1886-ban
Table 1. Incomes and Expenses of the Budget of the City of Nagykanizsa

Bevételi forrasok Bevételi Kiadasok jogcime Kiadasi
Osszeg tételek
(forint) (forint)
Pénztari maradvany 1136 Fogyasztasi allami ad6 45 000
Fogyasztasi allami ado 45 000 Tisztvisel6k fizetése 24 285
Fogyasztasi adokezelés utan a varost 1960 Szolgaszemélyzet fizetése 14 240
illet6 jutalék
Fogyasztasi kdzségi potado 4 600 Irodaszerekre 1461
Javadalmak utéan 14 502 Kiralyi ado 4129
K6zségi haszonvételek 300 F8gimnaziumi kiadasok 8429
Haszonbérek utan Kézségi népiskola 40 832
a. éplletek bére 23637
b. szantoféldek bére 2662
c. rétek bére 3191
d. addmegtérités 140
Erdék és legel6k utan 17 154 Polgari iskola 4157
Fégimnaziumi bevételek 5440 Segély a kisdednevel6 egyesuletnek 607
Kbzségi népiskola 17 818 Egyhazbeliekre 3904
Polgari iskola 528 Eplletek tatarozésara 3534
Katonatiszti beszallasolas Addssagok és terhek 22 274
a. kozods hadseregnél 1705
b. honvédségnél 120
,Toloncz-kéltség” megtéritése 130 Segedelmek 5036
~Egyéb nemiekbdl” 8 275 Kiralyi ado6 a varosi bormérés jove- 300
delme utan
Utépitészet 12 477 Erdei kiadasok 3549
Hatralékokbdl 4 168 Erdei munkalatokra 1766
Potlék tobblet - Erdei személyzet fizetése 3145
Pétlandé hiany 63 483 Vilagitas 5471
Katonatiszti beszallasolas
a. ko6zds hadseregnél 2552
b. honvédségnél 332
Kbézhelyiségek koltsége 2633
Tlizolté célokra 1300
Egyebekre 15 802
Utépitészet 12417
Letét egy all. szinhaz épitésére 1000
Rendkiviliekre 2000
Leirdsokra 1329
Osszesen 231 530 Osszesen 231 530

Forras: Zala, 1885. december 25. (52. szam)

Am ez csak a kezdet volt a jelentésebb kolesondk kozott! 1870-ben a vastthoz vezetd Gt
megépitésére vett fel az ekkor kiilon 4llo Nagykanizsa 80 000 forint kélesont.” 1890-ben ismét a
Magyar Foldhitelintézettdl, majd az Osztrak—Magyar Banktol, illetve a helyi Takarékpénztartol
kapott a varos 420 000 forint zalogkolesont €s 500 000 forint személyes hitelii kdlesont. Az okta-
tasi funkciok novekedése miatt sziikség volt a gimnazium, egy iskola és egy 6voda felépitésére,
illetve a mar mikodo intézmények épiileteinek javitasara és bovitésére, amelyekhez 1897-ben
Ujabb 400 000 forint hitelt vettek fol. 1901-ben a laktanyaépitéshez kellett 2 millié korona kdl-
cson, amelynek visszafizetésére 60 év allt rendelkezésre.” Emellett a véros tamogatta azokat az
ipari beruhdzasokat, gyarépitéseket, amelyek varosi kézben 1évo telkekre tartottak igényt, de adot
nem nagyon akartak elengedni, mivel a korabeli gondolkodas alapelve volt a mindenki szamara
kételezd adofizetés. Am ha jelentdsebb munkastomeg foglalkoztatasat igérte a vallalakozo, akkor
még a potadod és a kovezetvam megfizetésétd is eltekinthettek.*

Megprobaltak a lehetdségeket kihaszndlni a kozosségi vagyon bdvitésére, ugyanakkor a
varost a lakossag szamara komfortosabba tenni. Nagy sziikség volt egy korhazra, amihez
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az un. korhazalapban mar évek ota gyilt a pénz. 1876-ban mar 12 354 forint volt a szam-
lan, amihez a varmegye adott 50 000 forintot. A kormany az allamsegélyt megtagadta, de
ennek ellenére 1883-ban felépiilt a hetven agyas, egyemeletes korhazépiilet.* Egy masik
kezdeményezés volt a kdzvagohid: 1881-ben a belvarostdl északra fekvé Sipa-dombi-
dildben megvette a varos azt a telket, amelyen joval késébb, a szazadfordulon felépitették
a vagohidat.*® Ez a vagohid azonban sertésvagasra nem volt jogosult, ami miatt a varos
komoly bevételektsl esett el.*’

A liberalis életvilag meghatarozta a varos miikodését. E gondolatkor egyik 1ényeges
eleme az volt, hogy a varosnak kozfeladatokat kell ellatnia, 6nallé beruhazoként, iizleti
vallalkozoként nem feltétleniil kell megjelennie a gazdasagi életben, mivel az alapvetden a
maganszereploké. Ehhez hozzéd tartozott a nyilvanos licitalasokkal torténd bérbeadas,
amely soran a varos mindent kidrendalt, amit csak lehetett, s a bérleti dijakbol gazdalko-
dott. Az arendaba bocsajtott objektumokat a helyi Gjsagokban is hirdették, hiszen a nagy
verseny miatt fii alatt, korrupciéval ebben az idoben nem nagyon lehetett hozzajutni ilyen
lehetdségekhez, erre az egymasra nagyon figyelo tigyvédek és kereskeddk, valamint a sza-
bad sajté miatt sem volt nagy lehetdség.*® Nagyon széles volt ugyanakkor azon jogcimek
sora, amely alapjan bérleti dijat szedhetett a varos. Emeljiik ki ezek koziil a gabonapiac, a
marhavasartér, a vagohid, az erdokezelés, a kovezetvam, a varosi kézben 1évo boltok, rak-
tarak, s a foldek bérletét. Ezek a tételek a varosi koltségvetés fontos részét képezték. Ennek
a varosgazdalkodasi modellnek az a praxisa, amely szerint a versenyfeltételeket aprolékos
jogi munkaval egyformava kell tenni mindenki szdmara, egyben a modell hosszi tava
alapproblémajat is kiérlelte. A szaporodo, a varos bevételeit biztositd jogszabalyok (mono-
poliumok) ugyanis egyre inkabb biirokratikussa tették a vallalkoz6i mukodést, hiszen a
szabad vallalkozasoknak egyre kotottebb szabalyok kozott kellett élnitlik, vagyis a varosi
szabalyozas végs6 soron a szabad vallalkozasokat korlatozhatta.

Eppen ezért nem véletlen, hogy a 19-20. szazad fordul6ja idején mind erdsebb lett az a
gondolkodas, amely szerint a varos tulajdonaban 1évo kozmiivek, vallalatok nagyobb bevé-
telt és anyagi biztonsagot szavatolhatnak, mintha a varosi tulajdont bérbe adnak, avagy a
varosi kozmuveket maganvallalkozok épitenék fol, ami utan a varosnak hasznalati dijat
kell fizetnie. Ez persze azt feltételezte, hogy a varos egy tipikusan piaci kdrnyezetben leg-
alabb olyan hatékonysaggal és jelentds nyereséggel tudja majd kezelni sajat cégeit, mint
ahogyan azt a magantdke tette. Taptalaja lehetett ennek az is, hogy a szazadfordulo idején
a varos lakossaga mar csaknem elérte a 24 000 fot, vagyis egyre szélesebb kori kozellatasi
feladatai keletkeztek a varosnak.* E téren persze nemcsak Nagykanizsardl van szo. A sza-
zadforduld idején a kozszolgéltatasok jelentds részének varosi kézbe keriilése, illetve a
varos, mint vallalkozodi entitas megjelenése kortiinet: ebben az idében egyre tobb hazai
varos vette sajat kézbe a kozmuveket, vagy mar egyenesen a varosok kezdeményezték jak
létrehozasat. Erre sok példank van: Pécsett 1892-ben a varos épittette meg a vizmii elsé
részét; 1913-ban a varos altal jott létre a villamos stb.”® Szombathelyen szintén a varos
tulajdonaként miikodétt szamos beruhazas.”'

Az altalanos gazdasagpolitikai vélekedés is a varosi funkciok erésodését irta le.”> Nem
véletlen, hogy az orszagos gyakorlatnak megfeleléen Nagykanizsan is szaporodtak a varos
kezében 1évo lizemek. A habort eldtti években elhatdroztak, hogy pénzintézetet és tégla-
gyarat alapitanak, 4m a tervekbdl nem lett semmi.”® Viszont az 1868-ban maganberuhézas-
ként, részvénytarsasagi formaban megalakult, s 1873-t6] mikodd gézfliirdét 1910-ben a
véros megszerezte. A g6zfiirdd részvénytkéje 62 860 korona volt.™* Mindez persze nem
jelentette azt, hogy a véarosi miikodést illetden a miikddési alapmodell alapvetéen megval-
tozott volna: a varosi vagyon hasznositasa elsddlegesen a maganvallalkozasok révén valo-
sult meg, de latnunk kell a valtozas iranyat, amely féleg majd a két vilaghdbort kozotti
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idében fog kiteljesedni. A miikodési alapmodellnek megfeleléen a varos tovabbra is tamo-
gatta a letelepedni kivano vallalatokat. Ebbe persze az is belejatszott, a varosi tulajdona
koziizemek kialakitasanak voltak arnyoldalai is. Ezek kozott egyrészt mar a korabeli sajto-
ban is felhivtak a figyelmet arra, hogy minden varosi tizem (kenyérgyar, mészarszék stb.)
létrehozasa a helyi vallalkozok eldl veszi el a lehetdséget, amivel a helyi adok csokkenek, s
lehet, hogy a varos még rosszabbul is jar.”> Masrészt pedig a vérosi tulajdonban 1évé iize-
mek kialakitasa a helyi bilirokracia ndvekedését, a ,,belterjes vilag” erdsodését, egyben a
gazdalkodas és eredményesség romlasat eredményezhette.

Ha ranéziink a 20. szazad els6 évtizedében a varos legfontosabb gazdasagi mutatoira,
akkor azt lathatjuk, hogy Nagykanizsa gazdasagi mitkddése nagyjabol megfelelt a hasonlo
méretli dunantili varosok miikddésének, bar kétségteleniil lathatunk eltéréseket is. A varos
héaztartasanak évi sziikséglete 1357 736 korona volt, amelybdl a személyi kiaddsok nem
érték el a 10%-ot sem (128 374 korona). Ez sokkal alacsonyabb arany, mint amit az 1880-as
években lathattunk. A haztartasi sziikségletek tekintve Nagykanizsa sokkal kozelebb allt a
torvényhatosagi jogii Pécshez és Sopronhoz, mint a Kanizsdhoz hasonlé méretli Szombat-
helyhez vagy Kaposvarhoz. A varos gazdalkodasadban nagy jelentdsége volt a varos tulaj-
donat képezd (ekkor mar) 46 épiiletnek, amiért évi 17 700 korona bérjovedelmet kapott.
Mivel Nagykanizsa foldje dontéen erdo volt, ezért meghatarozé volt, hogyan is gazdalko-
dik vele a varos. Az erdei gazdalkodas alapfeladata volt a helyi lakossag tiizelovel vald
ellatasa, a varosi allatdllomanynak az erdei tisztasokon vald legeltetése, de az elsddleges
egyértelmiien a bérleti pénzjovedelem volt.>® A varosnak a szazadfordulon sikeriilt hossza
tava szerzOdést kotnie az erd6k bérbeadasardl, ami egyrészt a bevételek stabilitdsa, mas-
részt pedig a hozzarendelhetd kiadasok szempontjabél is jol jott.>’

A kiadasok kozott sokat kellett forditani a varosi kozkorhazra és jarvanykorhazra, a vil-
lamos kozvilagitasra, a klinker utcaburkolatra, a kozvagohidra, illetve a parkokra, valamint
a 13 kiilonbozo iskolara s az 6vodakra. Volt a varosnak szegényhdza, amelynek évi koltseé-
ge 15 704 korona volt. Mar készen alltak a viz-és csatornarendszer tervei, am annak kiala-
kitasa majd csak a habort utan mehetett végbe. Kétségtelen tény, hogy a varosnak a sza-
zadfordulo idejére jelentds adossaga halmozodott fol, aminek Gsszege 3,9 millid korona
volt, s évi torlesztd részletként 181 000 koronat kellett fizetnie a kiilonbdzd pénzintézetek-
nek. Mégis azt kell mondanunk, hogy szdzadfordulos statisztikai adatok alapjan mas va-
rosokhoz viszonyitva a nagykanizsai addssag sem a varos koltségvetéséhez mérve, sem
egy fére vonatkoztatva nem volt magas.>®

Osszehasonlitasaink alapjan azt mondhatjuk, hogy a 19-20. szazad forduldjan a varos-
gazdalkodas szempontjabdl Nagykanizsa szinte minden téren a térség legjelentdsebb va-
rosa volt. Lényegesen nagyobb bevételekkel gazdalkodott, mint Zalaegerszeg vagy Kapos-
var. A feltorekvé somogyi megyeszékhely, amelynek 1900-ban mar csak 5000 fovel volt
kevesebb lakosa, mint Kanizsanak, csak negyedakkora koltségvetéssel birt. Kanizsa elo-
ny0s pozicidja abbdl is fakadt, hogy a varos miikodésében fontos nagykereskedok, illetve a
gyaripari véllalkozok joval tobb adot fizettek, mint mas varosok vallalkozoi.” Nagykani-
zsa pénzintézeti szerepkorérol ismert, hogy sok szempontbol még a 17 000 fével nagyobb
Pécset is megelézte.”’ S bar kétségtelen, hogy a 19-20. szézad forduldjan a hazai gazdasag
fejlédése némileg lelassult, mégis volt lehetdsége a varosnak arra, hogy az éveken at nagy-
jabol stabil 0sszegli koltségvetésen beliil talaljon forrasokat olyan kulturalis intézmények-
re, mint példaul a szinhdz, a varosi templom, a kiilonbozo felekezetek, illetve a még meg
sem alakult varosi mizeum és konyvtar.®'
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JEGYZETEK

. Az 1753. évi szerz6désre: Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MOL) P 1313. Fasc. 206.

III. 1753.; az 1773. évire: MOL. P 1313. Fasc. 39. Lad. 15. No. 81/92. Ertelmezésiikre: Kaposi
Zoltan (2009): 69. és 93. old.
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ELEKES EDIT*

Szervezetfejlesztés LEHETOSEGEI EGY KONKRET ALLAMIGAZGATASI
SZERVNEL EGY FELMERES EREDMENYEI ALAPJAN

POSSIBILITIES OF ORGANIZATIONAL DEVELOPMENT AT A CONCRETE
ADMINISTRATIVE BODY ACCORDING TO THE RESULTS OF A SURVEY

ABSTRACT

Law enforcement departments as open organizations carry out their work in a constantly chang-
ing system of micro- and macro-environments. Their work is, at the same time, strictly regulated by
laws and regulations. Organization development comprises the reactions and responses given, with
the support and encouragement of the leadership, by the organization concerned to the changes of
the environment, and also the methods used by the leadership in order to improve the operation of
the organization concerned. A police department is an authority, and at the same time it is a service
provider to the general public. This duality of roles requires two different types of connection net-
work and management style. Leadership is closely interrelated with organization development, and
as an officer in the police force I was actively involved in that kind of work. My task was putting
forward the results of a specific organization development and change management project, based
upon a primary survey that I conducted myself. A part of the survey is still in progress. My survey is
partly based upon an earlier model project that included a questionnaire research carried out in the
Carpathians Euroregion and partly upon the self-assessment of the police force concerned. The
research is a part of my doctoral procedure, and is expected to contribute to the verification of the
managament theory hypotheses that I set up previously.

1. Bevezetés

A magyar rendorség feladatai az Eurdpai Unids csatlakozast kovetden megvaltoztak.
Ezekkel parhuzamosan kotelezd jogharmonizacios, valamint személyi és technikai fejlesz-
tési folyamatok is meginditasra keriiltek. A szervezetek, igy a renddrség is folyamatosan
keresték és keresik a megujulas lehetoségét, mint a hatékonyabb miikodés kulcsat. A val-
tozas még korantsem tekinthetd lezartnak: a rendori szolgaltatas szinvonalanak emelése és
a lakossag szubjektiv biztonsagérzetének novelése érdekében szamtalan atalakulas zajlott
¢s fog zajlani a szervezetben.

Ugyanakkor a rend6érség nyitott rendszernek tekinthetd, melynek mitkdését szadmtalan,
a kornyezetében végbemend folyamat €s kiilso tényezo befolyasolja. A renddrség szerve-
zeti felépitését ¢és szervezeti kultirajat egyrészt a hagyomanyok, masrészt a hatosagi-
szolgaltato jellegébdl adodo fejlesztési folyamatok hatdrozzdk meg. A renddri szervezet
korszertisitése, a szervezeti kultira tudatos alakitdsa a vezetdktdl — a szervezet barmely
szintjén is tevékenykedjenek — specialis kompetencidkat és elhivatottsdgot kovetelnek meg.

A rendorség felépitését tekintve funkcionalis, linearis torzskari szervezetnek tekinthetd.
Tekintettel a szervezet tehetetlenségére, a kornyezeti valtozasokra valo reagalas késedel-
met szenvedhet, mely a szervezeti hatékonysagot kedvezétleniil befolyasolja. Eppen ezért
célszerlinek tlinik a renddrség jelenlegi szervezeti strukturdjanak, felépitésének vizsgalata,

" Elekes Edit 6raad6 tanar, Debreceni Egyetem Miiszaki Kar.
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¢s a szervezeti korszerisités lehetoségeinek feltérképezése. Korszertsitésen nem feltétleniil
a struktura megvaltoztatasat, hanem szervezeti kultiravaltast, a reformfolyamatok tamoga-
tottsaganak megteremtését €s uj tipust munkamoddszerek, menedzsment lehetoségek al-
kalmazasat is értem.

1.1. Célkitlizések

A rendori vezetdk altal végzett vezetés szorosan 0sszefligg a szervezetfejlesztéssel, me-
lyek kapcsolataval és megvaldsitasaval rend6ri munkam soran foglalkoztam ¢€s doktori
értekezésem témajaul valasztottam. Mivel munkam tilnyomo részét a rendérség Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyei teriileti egységénél végeztem, igy vizsgalatom a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Renddr-fokapitanysag teriileti szervére és annak helyi kirendeltségeire (8 db
renddrkapitanysag, 6 db hatarrendészeti kirendeltség) vonatkozik.

Kutatasom harom primer felmérés eredményeire alapozom, melyeket palyafutasom
alatt és kutatasom soran végeztem el a fenti szervezetnél. Mindharom kutatas a vezetésre, a
szervezésre, a rendorségi folyamatok menedzselésére iranyul, valamint elégedettségi vizs-
galatokat tartalmaz. Célom, hogy az éltalam vizsgalt 15 évben megmutassam, mely vezeté-
si tevékenységek szorulnak fejlesztésre és mely szervezetfejlesztési eszkdz alkalmazasa
lehetséges a renddri szervezetben.

Célom, hogy konkrét osszefliggéseket mutassak ki a megvaltozott (integralt) renddri
szervezetben a vezetési funkciok €s a szervezetfejlesztés egyes elemei kozott, és utdbbiak
kozil kiemeljem azokat, amelyek a parancsuralmi renddri szervezetben is alkalmazhatok.
Ezen fejlesztési lehetdségek koziil kiemeltem foglalkoztam a humdanerdforras fejlesztési
modszerekkel és a szervezet felépitményére vonatkozo valtoztatasi modszerekkel.

Célom volt tovabba egy olyan konkrét javaslat kidolgozasa a szervezeti felépitési mo-
dellre, melyben a rendérség hatékonyabban és eredményesebben végezheti tevékenységét,
valamint szolgaltato szervezetként képes kivivni az allampolgarok bizalmat és megfelelni a
munkatarsak latens elvarasainak is.

Kutatasom soran alkalmazott vizsgalatomban {6 célként tiiztem ki a rendori vezetok al-
tal alkalmazott leggyakoribb vezetési funkciok tipusainak és gyakorisaganak felmérését.
Célom volt tovabba, hogy megmutassam: a kiilonb6z6 rendori szakteriileteken egyes veze-
tési funkciok hattérbe szorulnak-e, alkalmazasuk altalanos érvényti-e, €s ez milyen hatassal
van a munkatarsi elégedettségre.

Célom volt annak felmérése is, hogy az allampolgarok szubjektiv biztonsagérzetét mely
tényezok befolyasoljak, s hogyan valhat allampolgar-kozelibbé a rendérség altal nytjtott
szolgaltatas.

2. Anyag és modszer

2.1. A felmérés el6zményei

A doktori kutatas keretében végzett felmérést tobb torekvés is megeldzte, a magyar
rendSrség mindségfejlesztési programja’, teljesitményértékelési rendszer alkalmazéisa, a
stratégia szakteriiletekre valo lebontasa Balanced Scorecard moddszerrel. Tovabba szemé-
lyes készségeket fejleszto sajat kezdeményezésii tovabbképzési programok (csapatépités,
konfliktuskezelés, valtozasmenedzsment, tudasbazis fejlesztés) szervezésében vettem részt,
melyek célja volt, hogy a vezetdk felismerjék, menedzselniiik kell nemcsak a szervezetet,
hanem dolgozoikat is annak érdekében, hogy a renddri szolgaltatast igénybevevd allam-
polgarok elégedettsége, s ezaltal a rendérség tarsadalmi elismertsége is javuljon”.

Az Eszakkelet-Magyarorszagi Rend6r-fokapitanysagok Phare projektjében megtértént
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az Eurdopaban honositott standard EFQM (European Foundation for Quality Management)
modell rendérségre torténd adaptalasa, mely alapjan tobb renddri szervezet is szervezeti
onértékelést hajtott végre. Az onértékelés egy szervezetfejlesztési eszkdz, mellyel a szer-
vezet felméri adottsagait és eredményeit. Ez egyfajta tiikkorbe tekintés a vallalat erdsségei-
nek és fejlesztendd teriileteinek meghatarozasahoz. A szervezeti onértékelés elégedettség-
mérési vizsgalaton alapult és lehetdvé tette azt, hogy a rendérség megismerje a kiilsé érde-
keltek (lakossag, tarsadalmi szervezetek) renddrségi szolgaltatassal kapcsolatos vélemé-
nyét, elvarasait. Ugyanakkor a modell segitségével bels6 vevoi (alkalmazottak, dolgozok)
elégedettségvizsgalat is tortént tobb témakorben. A projektben a rendor-fokapitanysagok
kidolgoztdk az EFQM modell alapu Renddrségi Kivalosagi Modellt (RKM). Az RKM,
mint szervezeti Onértékelési eszkdz eldsegitette az allampolgari és tarsadalmi igényeknek
leginkabb megfeleld, ugyanakkor jog- és szakszerli szolgaltatas nyujtasat, valamint a biz-
tonsag megfeleld mindségl garantalasat. Az elso felmérésre a rendérség mindségfejlesztési
programja keretében keriilt sor 2003-ban a Renddrségi Kivalosagi Modell (RKM) segitsé-
gével. A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei minta 2100 elembdl allt. A modell adottsagok és
eredmények elemekbdl all, mely tobb, vezetési funkcidval (tervezés, szervezés, dontés,
ellendrzés) kapcsolatos témakorben kérte a dolgozok véleményét, amelynek értékelését
onalloan végeztem nemcsak Szabolcs-Szatmar-Bereg, hanem Hajdu-Bihar, Nograd, Heves
¢és Borsod-Abauj-Zemplén megyékben is.

,»K0zbiztonsagi kockazatok és perspektivak a Karpatok Eurorégioban™ cimmel nemzet-
kozi tudomanyos konferencia megrendezésére keriilt sor Nyiregyhdzadn 2008-ban, mely
nemzetk6zi modellprojekt lehetdséget teremtett a biztonsag kérdéseinek rendészeti jellegii
megtargyalasa mellett a rendvédelmi szervek feladatrendszerével kapcsolatos sajat dsszeal-
litasu felmérésem elvégzésére is. A mintat 175 résztvevo alkotta, akik hazankon kiviil Uk-
rajnat, Romaniat, Szlovakiat ¢s Hollandiat képviselték (tovabbiakban: kiilfoldiek) 17 szer-
vezettel’. A 2003-as és 2008-as felmérést szemlélteti az /. dbra.

1. abra. A Kérdéives felmérés el6zményeinek kutatasi kérdései
Chart 1. Research questions of a survey’s antecedents
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A modellprojekt felmérés tobb, az allampolgarok szubjektiv biztonsagérzetével kapcsola-
tos kérdés mellett a munkamegosztas igazsagossagara, a szervezeti felépités megfeleloségére
is kitért. A fentieken tul szervezési problémakkal is foglalkoztam a felmérés soran, nevezete-
sen: az egyes rendori szakteriiletek, szakagak koziil melyeket tartjak kiemelten fontosnak a
megkérdezettek, és milyen f6ldrajzi szintre telepitenék a szakfeladatok végzését.

2.2. Jelen felmérés és a minta kivalasztasa

A 2013-as felmérés a két eloz6 adatbazis kozos adatsoraira épiil, igy annak kontroll
vizsgalatat is jelenti, de vannak 0j blokkok is, amelyek az id6kdzben tortént szervezeti és
személyi valtozasok hatasat kivanja feltarni. Az utols6 vizsgélat egyrészt 0sszegzi a rend-
Orségi vezetési funkciok teljes rendszerét, a 15 év alatt bekovetkezett atstrukturalodasat,
valamint az alkalmazott szervezetfejlesztési eszkozoket. Felmérésem helyéiil a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Renddr-fékapitanysagot és annak helyi szerveit (kapitanysagok,
hatarrendészeti kirendeltségek) valasztottam, mely nemcsak a kettds orszaghatar miatt
jelentds, hanem specifikus telepiilési szerkezettel rendelkezik, ami alapveton meghatarozza
a helyi biinozés jellegét. Célom, hogy bebizonyitsam, a makrokdrnyezeti valtozasok ko-
vetkeztében bekdvetkezO szervezeti valtozasokkal kapcsolatban az alkalmazottak vélemé-
nye is megvaltozott, valamint felmérjem, a szervezetfejlesztés egyes formairdl mi a meg-
kérdezettek véleménye, s a szervezeti hatékonysadg megtartasa vagy javitasa szempontjabol
milyen intézkedéseket latnak sziikségesnek és indokoltnak.

Jelenleg a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Rendor-fokapitanysagon €s helyi szerveinél
2988 6 dolgozik, a munkavallalok nélkiili teljes 1étszam 2731 6. A kozponti szerv allo-
manyabol 148, a renddérkapitanysagok allomanyabol 349, a hatarrendészeti kirendeltségek
allomanyabol 253 {6 vett részt a kitoltésben. Ez azt jelenti, hogy a teljes 1étszam kb. egy-
negyede alkotta a mintat. A mintat gy valogattam meg, hogy az allomanycsoport, szakte-
rilletek, nemi hovatartozas, tapasztalat, szolgalati id6 tekintetében aranyosan képviselje a
teljes sokasagot. Ez a minta a megye valamennyi szervezeti szintjét lefedi, 750 elemmel,
reprezentativ mutatokkal bir.

A vizsgalatok soran az adatok elemzését informatikai-statisztikai szoftver felhasznala-
saval végeztem, (Excel és SPSYS), értékelésiik soran pedig matematikai-statisztikai modsze-
reket alkalmaztam.

2.3. A kérdoiv felépitése

A kérddiv blokkokbol all, melyek a konnyebb attekintést segitik eld. A kérdésekre adott
valaszokat tigy fogalmaztam meg, hogy nagy érzékenységii valtozokkal legyenek kodolha-
tok. Az adatok jellegiiket tekintve nominalis, ordinalis és skala tipusu valtozoként kezelhe-
tok, de adataim kozott tobbségben vannak a legmagasabb mérési szinttel rendelkez6 skala
tipusu valtozok®.

A személyes adatok blokkban a korcsoportot, lakhelyet, iskolai végzettséget, nemet €s
munkahelyi beosztast mértem fel. A munkahelyre vonatkozé adatok kérdéscsoportban
adatot gyljtottem arra vonatkozdan, hogy a valaszt ado miota dolgozik a renddrségen,
milyen szakteriileteken €s szervezeti szinten dolgozott és dolgozik jelenleg, miért valasz-
totta munkahelyéiil a renddrséget, Ujra ezt valasztand-e, valamint hogyan érzi magat a
munkahelyén.

A kérddivet a 2. dbra szemlélteti.
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2. abra. Jelen kérddives felmérés kutatasi kérdései, a kérdoiv felépitése
Chart 2. Research questions of this survey, structure of the questionnaire

F ar
L
KERLDIC

Szervezet-
: funkeidkkal fejlesztésre
Személyes adatok kapeaolatos venatkozed

Munkahelyre adatok kérdasak
vonatkozo adatak Szervezeti Seakteriietekkel,

kulturara egyiittmitkodessal
vonatkozo kapcsolatos
kérdések kérdésel

Forras: sajat szerkesztés

A vezet6i munka feladattartalmat szamos tényez6 befolyasolja. A szervezet tipusa, jel-
lege is rangsorolja a vezet6i funkciokat. Egy autokratikus szervezet esetében, mint a rend-
Orség, a dontés, az utasitas-rendelkezés, a mérés és az ellendrzés fontosabb funkcid, mint
egy demokratikus szervezetnél’. A vezetéi feladatokkal, funkciokkal kapcsolatos blokkban
a klasszikus funkciok (informdacios tevékenységek, tervezés, dontés, szervezés-koordinalas,
iranyitas, ellendrzés, értékelés) gyakorldsanak gyakorisagat vizsgaltam. Meglatdsom sze-
rint azonban a XXI. szazad rendvédelmi vezetdjének ezeknél tobb, sajatsagos vezetési
kompetenciakat igényl6 funkciokkal is rendelkeznie kell, melyeket specialis vezetési funk-
ciokként (beosztottak motivalasa, zavar elharitasa, valtozas menedzselése, emberek fejlesz-
tése, teljesitményértékelés, kapcsolati toke gyakorlasa, vallalkozas tAmogatasa) nevesitek.
A kérdéscsoport ezekkel a specidlis funkciokkal kapcsolatos kérdéseket is tartalmaz.

A szervezeti kultira helyét a vezetési-iranyitasi rendszerben a Mc Kinsey-féle 7S mo-
dell hatarozza meg®. Ezen modellben a hard elemek (rendszer, szervezeti struktira, straté-
gia) mellett az Gn. soft elemek (kozdsen vallott értékek, munkaerd, képességek és vezetési
stilus) is hozzdjarulnak a szervezet hagyomanyaihoz, jelenéhez és jovoképéhez. A szerve-
zeti kultaraval kapcsolatos blokkban a renddrség multjaval, jelenével, jovdjével kapcsola-
tos kérdések mellett a munkahelyi 1égkorre, konfliktusokra, és az egylittmiikodésekre vo-
natkoz6 témakorok is megtalalhatok.

A szervezetfejlesztés blokkjaban a kozdsségi, csoportos €és egyéni szervezetfejlesztési
modszerek fontossagat vizsgalom. A renddérségen tobb ilyen modszer alkalmazésra keriilt a
fejlesztési programok kapcsan, azonban ezek folyamatos, napi szintli alkalmazisa még
nem jellemzo a szervezetre. Ebben a blokkban kapott helyet a munkaterhekben megfigyel-
heté anomaliara és a szervezeti felépités megfeleloségére, valamint a szervezet megitélésé-
re vonatkoz6 kérdések mellett néhany egyéni, szervezeti hatékonysagot ndveld6 modszer
(innovacid, valtozdsmenedzselés, mindségmenedzsment) alkalmazisanak megitélése is.
Laczay Magdolna a szervezeti kulturarol és regionalitasrol szolo 2012-es munkéjaban ki-
emeli, hogy a humantdke és kulturalis téke az innovacié mozgatorugdi, s igy a szervezet-
fejlesztésben is meghatarozé szerepiik van’.

A szakteriiletek hatékonysagara, illetve az egyiittmiikodésekre vonatkozo kérdésblokk-
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ban a rendori szakfeladatok szervezésének teriileti szintjeit vizsgalom. Itt kiemelendo,
hogy kistérségi, regionalis, illetve nemzetkozi szervezési szint jelenleg nincs jelen a struk-
turaban, viszont a valaszt adok szerint egyes szakteriiletek esetén célszerii lenne ilyen szer-
vezeti atalakitas. Ebben a blokkban azt is vizsgalom, hogy a hatar nyitottsaga milyen tobb-
letfeladatot jelent a renddri szervek szdmara, milyen fejlesztésekkel javithaté az allampol-
garok biztonsagérzete, valamint azt, hogy a palyazati forrasokkal megvalosuld fejlesztési
programoknak milyen teriiletekre kellene irdnyulniuk. A renddérség reformja sem a rend-
szervaltaskor, sem a XXI. szazadban nem fejezodott be, ezért alternativ rendészeti formak
is javithatjak az allampolgarok biztonsagérzetét’. A blokkban egyéb rendészeti egyiittmii-
kodéssel kapcsolatos kérdések is fellelhetok, melyekkel a rendéri munka hatékonysaga
novelhetd.

3. Eredmények

3.1. A modellprojekt eredményei

A terjedelem miatt nincs lehetség a teljes felmérés bemutatasara, igy annak csak né-
hany jelentdsebb aspektusat emelem ki. A felmérésben résztvevok 17%-a kiilfoldi rendveé-
delmi szervet (renddrség, hatarérség) képviselt. A lakohely szerinti megoszlas szerint a
valaszadok 65%-a hatarmenti teriileten €1, mig 35%-uk nem. Sajat Osszedllitasu kérdd-
ivemben azért kérdeztem a rendvédelmi vezetési funkciokrol, szakmai feladatokrol és
szervezeti felépitésrol a szomszédos orszagok €s hatarmenti magyar rendvédelmi szervek
vezetd beosztasu munkatarsait, hogy megallapithassam, miként itélik meg azok sorrendjét,
vannak-e véleménykiilonbségek, illetve ezek hol és miben mutatkoznak meg.

Vizsgaltam a munkamegosztas szervezetben valo igazsagossagat, mely alapjan a felmé-
résben résztvevok 42%-a jonak, 26,5%-a kozepesnek, 31,5%-a viszont kifejezetten rossz-
nak itélte meg a munkaterhek elosztasat. Kicsit kedvezobb a kép abban a kérdésben, hogy
a szervezeti felépités mennyire szolgalja a célok elérését. Itt a résztvevok 50,6%-a pozitiv
véleményt fogalmazott meg, 33,7% kozepes skala értékkel foglalt allast, és csak 15,7%
volt rossz véleménnyel. A kiilfoldi résztvevok sajat szervezetiiknél igazsagosabbnak itélték
meg a munkamegosztast, viszont dsszességében kedvezotlenebb volt a véleményiik a szer-
vezeti struktira hatékonysagat illeten.

Kilenc szakfeladat fontossagat vizsgaltam a résztvevok véleménye alapjan. A legfonto-
sabb szakteriiletnek a kozrendvédelem bizonyult, masodik helyre a bliniild6zést, harmadik
helyre pedig az operativ felderitdi tevékenységet soroltdk a résztvevok. Negyedik helyen a
hatarrendészet, 6todik helyen pedig a blinmegel6zés allt a fontossag tekintetében. A ma-
gyar ¢és kiilfoldi szakemberek véleményében kiilonbség, hogy fontosabbnak vélték a kiil-
foldiek a hatarrendészeti, az operativ felderitdi, az igazgatasrendészeti €s ellenorzési tevé-
kenységet magyar tarsaiknal, mely visszavezethetd arra, hogy ott még nem tortént meg a
rendOrség-hatardrség integracio, illetve masok a szervezeti hagyomanyok.

Az egyes szakteriiletek szervezési szintjét vizsgalva azt allapitottam meg, hogy kistér-
ségi szintre egyik szakfeladatot sem tervezték a résztvevok, viszont egyes tdmogatd teveé-
kenységnél (elemzo-értékeld, megeldzési, ellendrzés, ligyelet, igazgatasi) a megyei, regio-
nalis, helyenként az orszagos szintli szervezddést tartottak hatékonyabbnak.
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3.2. A felmérés eredményei
3.2.1. Altalanos eredmények

A munkahelyre vonatkoz6 kérdések koziil a ,,Hogyan érzi magat a munkahelyén?” kér-
désre a megkérdezettekbdl 37% a valtozo valaszt jeldlte meg, 30%-uk nagyon jol vagy jol
érzi magat a munkahelyen, 33%-uk a rosszul vagy nagyon rosszul valaszt adta. Arra a kér-
désre, hogy Ujra a renddrséget valasztana-e munkahelyéiil, a valaszadok 47%-a azt mondta,
hogy nem tudja, 34%-a méas munkahelyet valasztana. Ezek a valaszok egyértelmisitik,
hogy az elmult néhany évben bekovetkezett — nyugdllomanyba vonulasra vonatkozd —
jogszabalyvaltozasok, a munkakor jellegébdl adodd mentalis €s fizikai leterheltség, vala-
mint a parancsuralmi rendszer miatti allandé nyomas negativan hatott a renddrségen a
munkahely dolgozok 4ltali megitélésére. A ,,Miért valasztotta a renddrséget munkahelyé-
l?” kérdésre 10 valasz koziil véalaszthattak a kérdoiv kitoltok és valaszukat rangsorolniuk
is kellett. A valaszokbol kideriil, hogy legtobben azért valasztottak ezt, mert biztos munka-
helynek szamitott, és érdekesnek talaljak a rendori munkat. A rangsor végén szerepelt a jo
munkakoriilmények, valamint a rendorségen kapott egyéb juttatasok rendszere indok.

3.2.2. A vezetési funkciokra vonatkozo megallapitasok

Kutatdsom alatt feldllitottam a rendvédelmi hatalomgyakorlds vezetési funkcidinak
rendszerét. A rendvédelmi szakirodalom a kovetkezd tevékenységeket nevesiti vezetési
funkcioként: informacios tevékenység, tervezés, dontés és elokészités, szervezés-
koordinalas, iranyitas, ellendrzés és a beosztottak munkajanak értékelése. A szakirodalom
altal nevesitett tényezOket klasszikus vezetési funkcioként nevesitettem. Azonban a rend-
védelmi vezetdknek kutatdsom alapjan egyéb, specidlis kompetenciakat igényld tevékeny-
séget is gyakorolniuk kell munkajuk sordn, melyeket specialis vezetési funkcioknak nevez-
tem el, ezek a kovetkezok: stratégia (valtozasmenedzsment, vallalkozasfejlesztés, stb.),
er6forras-gazdalkodas — életpalya modell, motivalas, teljesitményértékelés, zavarelharitas
— konfliktuskezelés, valamint vezetési karizma és kapcsolati toke kialakitasa és gyakorlasa.

A felmérés alapjan arra jutottam, hogy a klasszikus vezetési funkciok gyakorlasanak
gyakorisaga és modja eltérd a kiilonbozo szakteriileteken. Valamennyi szakteriiletnél kozos
jellemzd, hogy az informaciogyljtés és a dontés elokészités a felsd vezetdi szint sajatossa-
ga, valamint a vezetok nem vezetdi hatalmuk gyakorlasara épitik tevékenységiiket, viszont
ez szignifikansabban jelentkezik a rendészeti szolgalati agakndl. A buniigyi szolgalati ag
egyes szakteriiletein az informaciogyiijtés eltérd gyakorisagu, a dontés-elokészitési funkcid
itt a leginkabb jellemzo a szervezeten beliili szakagak koziil. Viszont a beosztottak munka-
janak értékelése nem napi szintli, amit nem magyaraz a végzett munka jellege, miszerint
egy nyomozas ,,atfutasi ideje” minimum 2 hénapra tehetd, hanem meglatasom szerint a
berdgziilt gyakorlat folyomanya. A kozrendvédelemnél és hatdrrendészeti szolgalatnal az
informaci6 megosztasa akadozik, a vezetok nagy gyakorisdggal ellendrzik és értékelik a
beosztottak munkajat. A rendészeti szolgalati ag egyéb szakteriiletein, mint a kozlekedés-
rendészet, igazgatasrendészet, ligyelet a beosztottak iranyitasa és koordinalasa valtozé
gyakorisaggal valosul meg. Az értékelés és ellendrzés funkciojaval a tamogatoi teriiletnél
nem gyakran élnek a vezetdk, itt a konzultativ vezetési stilus a jellemzd.

A specidlis vezetési funkciokkal kapcsolatban azt allapitottam meg, hogy a zavarelhari-
tast és a beosztottak motivalasat ritkan alkalmazzak a vezetok, barmely vezetési szinten is
allnak. A felmérés szerint a megkérdezettek elsé helyre rangsoroltadk a munkavégzéshez
sziikséges eroforrasok biztositasat, a kapcsolati toke kialakitasat és az emberek fejlesztése
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funkciokat. Mig a blinligyi szakteriileten a stratégiat €s a jovokép meghatarozasat a rangsor
elejére soroltak, valamint azt tartottak, hogy a menedzsment modszerek alkalmazasa nem
fontos, addig a rendészeti szakteriileten a teljesitményértékelést, a konfliktuskezelést és a
menedzsment modszerek alkalmazasat soroltak a specialis vezetési funkciok soraban elore.

3.2.3. A szervezetfejlesztésre vonatkozo eredmeények

Az egyén, csoport €s szervezet szintjén megjelend szervezetfejlesztési modszerek koziil
az egyén szintjén megjelendket tartotta az allomany fontosnak. Kiilondsen fontosnak talal-
tak a felesleges adminisztracids terhek csokkentését, a gyorsabb informacidaramlést, a
hatékonyabb vezetdi idégazdalkodast és szervezést, a hatékonyabb eréforras gazdalkodast,
valamint a csapatépitést és csapatmunkat. Kevésbé fontosnak tartottak a tovabbképzési és
mentorrendszer, valamint a tarsszervekkel valo egyiittmiikddés fejlesztését, illetve a nem
kimondottan rendoéri szakteriiletek kiszervezését (outsourcing).

3.2.4. A szervezeti kulturdara vonatkozo megdllapitasok

A felmérés alapjan az allomany tobbsége elégedett a munkahely stabilitdsaval, a mun-
katarsak kozotti személyes kapcsolatokkal, valamint a szervezet altal nyujtott kulturalis- és
sport lehetdségekkel. Nagyfoku elégedetlenség mutatkozik viszont a munkavégzéshez
szlikséges eszkozok, valamint a tisztalkodasi feltételek biztositasa terén, valamint ardnyta-
lannak tartottak a nyujtott teljesitményt és anyagi elismerést, illetve a beosztast és bérezést.
A felmérés alapjan kedvezotlen volt a vélemény a szervezeti egységen beliili és az egysé-
gek kozotti egyiittmikodések terén. A megkérdezettek tobbsége félti allasat a szervezet-
ben, és nem tartja megfelelének a karrier és a szakmai elérehaladas lehetSségeit sem. Alta-
lanos motivacids tényezdnek tartottdk a munkahelyi sikert €s a teljesitményért kapott elis-
merést, valamint a munkdéval kapcsolatos javaslatok — vezetdk részérdl torténd — elismeré-
sét és tamogatasat.

3.2.5. A szervezeti felépitéssel és munkamegosztdssal kapcsolatos eredmények

Arra a kérdésre, hogy a jelenlegi szervezeti felépités mennyire szolgalja a szervezeti cé-
lok elérését, a minta fele kedvezdtlen valaszt adott mindharom felmérés esetén, jelen fel-
mérésben pedig véleményezte is a szervezetfejlesztés egyes tényezdit. A megkérdezettek
tobbsége a szervezeti struktira egyszeriisitését €s mas szervezeti felépitést javasolt, illetve
fontosnak tartotta a felesleges parhuzamossagok megsziintetését és a szakfeladatok felmé-
rése alapjan torténd szervezeti atalakitast. A fentiekkel szemben a minta nem tartotta rele-
vansnak a szervezeti egységek Osszevonasat és a szakfeladatok mas szintre torténo telepi-
tését.

A munkamegosztas igazsdgossagat a minta 2/3 része kedvezdtleniil itélte meg és véle-
ményezte a munkaterhek kiegyenlitésének lehetoségeit, melyek koziil megoldhatonak tar-
tottak az ligy-, illetve feladatforgalomhoz igazodé 1étszam kialakitasat célzo vezetd donté-
sek bevezetését €s a teljesitményértékelési rendszer folyamatos alkalmazasat. A szervezet-
ben nehezen kivitelezhetd, vagy egyaltalan nem valosithatd meg — tobbnyire a jogi szaba-
lyozas miatt — a munkaterhek kiegyenlitését célzo szervezeti atalakitas, a feliilteljesités
dijazasa, valamint az tigyek és feladatok sulyozasa, illetve igazsagosabb elosztasa.
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3.3. Hipotézisek

A kutatasi kérdésekhez kapcsoléddan hat olyan hipotézist fogalmaztam meg, amelyek
feltehetoen ujszerti eredményt hoznak, mig a hetedik hipotézisem bizonyithatosaga esetén
egy javaslattal egésziil ki. Feltételezem, hogy lehetséges egy 1j tipust szervezetfejlesztés,
amelyben javaslok egy részben divizionalis szervezeti modellt, ahol a klasszikus rendori
szakfeladatok mellett szervezeti szinten is megjelennek — a jogharmonizacié és a szolgalta-
tas eredményeként — a renddrséghez keriilt j tevékenységi korok.

Hipotéziseim a kovetkezok:

= Az elmult 5 évben a renddri szervezet belso €s kiilsé megitélése negativ iranyba val-

tozott;

» A munkaterhek megosztasa a szervezetben nem egyenletes;

= A jelenlegi szervezeti felépités nem felel meg a szervezeti célok eléréséhez;

= Sziikséges a rendori szakteriiletek szervezési szintjének modositasa;

= Sziikséges a szervezeten beliili, valamint kiilsé egytittmiikodések fejlesztése;

» A kommunikacio fejlesztésével a szervezeti hatékonysag ndvelhetd.

Valamennyi hipotézis helytallosagat a felmérést megeldz6 szervezeti onértékelés, illet-
ve eurorégios modellprojekt is alatimasztotta, ugyanezt varom a teljes felmérés alapjan.

4. Kovetkeztetések

A korabbi felmérések eredményeként leszogezhetd, hogy a munkamegosztas a rendori
szervezetben nem igazsagos, €s a jelenlegi szervezeti felépités nem minden vonatkozasban
felel meg a szervezeti célok elérésének. A végrehajtoi allomany nincs a vezetdi dontésekbe
bevonva, Otleteit, javaslatait nem veszik figyelembe sem a vezetési funkciok hatékonyabb
érvényesitése érdekében, sem szervezetfejlesztési kérdésekben.

Vizsgalatom ravilagitott arra, hogy kozszolgalat egyéb teriileteihez hasonlatosan a
rendérségen sem befejezett a New Public Management megvaldsitasa, a biirokratizmus
talzottan jellemz6 egyes szakteriileteken’. A | jelentési kultira” ugyan er6s6détt, de e mel-
lett parhuzamosan fellelhetdk a ,,szabalykultira” egyes elemei is.

Allaspontom szerint a rendérség linedris, funkcionalis szervezeti strukturaja helyett ha-
tékonyabb lenne egy funkcionalis-divizionalista felépités. A felmérés azt tamasztja ala,
hogy valsaghelyzetekben, illetve a szervezeti miikodés javitasa esetén nem csak egyféle jo
megoldas 1étezik, hanem az adott szituacié donti el, milyen menedzsment eszkdzokkel kell
élnie a szervezetnek'’.

A rendOrség struktarajat, szakfeladatainak szervezési szintjét jogszabalyok hatarozzak
meg, azonban a renddri vezetoknek rendelkezésiikre allnak olyan lehetségek, melyek
segitségével felkésziilhetnek a kornyezeti valtozasokra, hatékonyabban felhasznalhatjak
beosztottjaik képességeit, élen jarhatnak az ujszert oOtletek tdmogatasaban, melyekkel a
szervezet fejlesztését segitik eld, s a szolgaltatas szinvonala javithato.

JEGYZETEK

1. Kopasz Arpad ,,A magyar rendérség min3ségfejlesztési programja” cimii, 2002-ben megjelent
munkajaban részletezi a rendorségnél alkalmazott minéségfejlesztési modszereket €s elézmé-
nyeit. A Magyar Koztarsasdg Renddrségének mindségfejlesztési programja 2002-ben kertilt
megfogalmazasra, melynek legfontosabb célkitlizései voltak a stratégiai tervezés, a folyamatos
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fejlesztés, kiszamithatosag-atlathatosag, sajat rendodri arculat kialakitasa, 01j fejleszto és értékeld
rendszerek kialakitdsa, az allomany bevonasa, a folyamatokban és egész szervezetben val6d gon-
dolkodas, a tapasztalatok tudatos és folyamatos beépitése a gyakorlati munkaba.

. Edit Elekes, Laszld Fényes és Gergely Fiilop a ,,4 for Quality, Best Best Practice Cases at the
Hungarian Police” tanulménydban bemutatja a Szabolcs-szatmar-Bereg Megyei Rendor-
fokapitanysag altal kezdeményezett, és mas megyei rendérségeknél is alkalmazott egyedi mind-
ségfejlesztési modszereket, melyekkel a megyei fékapitanysag tobb rangos elismerést, dijat is
elnyert, mint IIASA-Shiba dij a mindségfejlesztésért, Magyar Mindség Haza Dij. A finnorszagi
Tamperében megrendezett IV. Nemzetkozi Kozigazgatasi Mindség Konferencian harom, a mi-
néség fejlesztésében élen jaré magyar szervezet mutathatta be tobb kiilfoldi szervezet és szakér-
t6 elott azokat az egyedi modszereket, melyeket a mindségfejlesztés terén kezdeményezett és al-
kalmazott. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Renddr-fékapitanysag képviseldjeként a magyar
renddrségnél alkalmazott minéségfejlesztési modszereket és egyedi fejlesztd eszkozoket mutat-
tam be, mint a Rendérségi Kivalosagi Modell alapjan végzett szervezeti onértékeléssel kapcsola-
tos Végrehajthatosagi Helyezési Sorszam (Practical Executive Order) mddszer. Ezzel a mod-
szerrel keriiltek meghatarozasra a vezetés, munkatarsak iranyitasa, stratégia, folyamatokkal és
er6forrasok kritériumokkal kapcsolatos gyenge teriiletek, melyek fejlesztése érdekében a renddr-
ség akcid programokat inditott. Egyedi médszerként mutattam be a rendorség tobb megyéjében
alkalmazott, tarsammal kozosen kidolgozott huménerdforras fejlesztési programot (Human
Resources Development Program), melynek segitségével a szervezet meg tudta sziintetni a kii-
16nb6z6 rendéri egységek leterheltségében mutatkozo kiillonbségeket a humaneroforras atcsopor-
tositasaval. A modszer kiillonlegessége, hogy olyan értékelési paramétereket hasznal, mint a
rendOrstrliség, az egy rendorre jutd kozteriileti blincselekmények szdma, melyek az Europai
Uniodban is hasznalatos és rendelkezésre allo statisztikai adatok, igy a modszer az EU rendéri
egységeinél is alkalmazhat6. Tobbszintli 6sszehasonlitast (Multilevel Benchmarking) végeztiink
a dolgozéi, a lakossagi elégedettség, valamint a tarsadalmi hatas vonatkozdsaban: nemcsak me-
gyén beliili rendérkapitanysagok, hanem a renddrség teriileti szervei, a rendér-fékapitanysagok,
kiilonbdz6 megyékben tevékenykedd rendérkapitanysagok kozott, mely hozzajarult a tapasztala-
tok megosztasahoz ¢és az egymastol vald tanuldshoz. Bemutattam azokat a specialis partneri
egylttmitkddéseket (Special National Cooperations) is, melyek segitségével a renddrség egyéb
intézményekkel és tarsadalmi szervezetekkel egyiitt, palyazati tamogatassal kozos fejlesztési
projekteket inditott a hatdrmenti binmegel6zés, bliniildozés és kozlekedésbiztonsag javitasa te-
rén, az allampolgarok szubjektiv biztonsagérzetének javitasa érdekében.

. A ,,Leadership Function in a Particular Administrative Organization” cimii 2011-ben megjelent
tanulmanyomban részletesen bemutattam a Karpatok Eurorégios Modellprojektet, melyet tobb
nemzetk6zi workshop kovetett. Felmérésemben vizsgaltam, hogy az EU csatlakozas befolyasol-
ta-e az allampolgarok szubjektiv biztonsagérzetét, a megkérdezettek mennyire érzik biztonsag-
ban magukat a nyitott Eurépaban. Felmértem azt is, hogy jelentett-e tobbletfeladatot a rendorség
szdmara a csatlakozas. Megkérdeztem a résztvevoket tobbek kozott arrdl, hogy milyen szintii
(helyi, kistérség, megyei, regionalis, orszagos, nemzetkozi) fejlesztéseket tartanak sziikségesnek
a biztonsagérzet javitadsa szempontjabol. A hatarmenti egylittmiikodéseket tobb szempontbdl is
vizsgaltam:

e A palyazati forrasok javitjak-e a rendészeti szervek egyiittmiikodését?

e Milyennek latjak a megkérdezettek a kiilfoldi rendéri szervekkel vald egyiittmiikodést?

o Az egyiittmiikodés gatjaként milyen tényez6t (eltérd kulturdlis viszony, fejlettségi szint,
szervezeti kultira, stratégia, munkamoddszerek, szervezeti felépités) sorolnanak fel a meg-
kérdezettek?

Kutatdsomban azt is felmértem, hogy milyen alternativ egylittmiikddést, kozos fellépési format
tudnanak timogatni a modellprojekt résztvevoi.

Sajtos-Mitev SPSS Kutatasi és adatelemzési kézikdnyvében felhivja arra a figyelmet, hogy sok
esetben a valtozok tipusanak megadasa, a mérési szint megvalasztasa nem egyszerii feladat. A
kérddives felmérések kiértékelésében hasznalt valtozok mérési szintjét annak megfelelden kell
megvalasztani, milyen statisztikai elemzést szeretnénk a késGbbiekben végezni. Az SPSS a no-
minalis, az ordinalis és metrikus mérési szintli valtozot tudja kezelni, ez utdbbi magaba foglalja
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mind az intervallum, mind az aranyskala szerinti valtozokat. Az elégedettség mindsitésére hasz-
nalt skala tipusu valtozok matematikai szempontbol ordinalisnak tekintenddk, azonban a tarsa-
dalomtudomanyi kutatdsokban azokat numerikus értékkel rendelkez6, intervallumszintli valto-
zoként kezelik. A valtozok ilyen kezelése lehetové teszi azt, hogy ezen szempontok esetén is at-
lagértéket, szorast értelmezziink (ezek értéke sokat elarul a mintardl, illetve a részmintakrol),
masrészt igy konnyebben feltarhatok a tobbvaltozos statisztikai 6sszefliggések.

5. Berde Csaba a 2011-ben megjelent, sajat kutatasain alapuld, ,,A funkcionalizmus lehet6ségei a
vezetéskutatasban” cimii cikkében felhivja arra a figyelmet, hogy mas rendeltetésti, mas profild,
mas feladatot végz6 vallalatoknal, szervezeteknél mas vezetési funkciok érvényesiilnek a veze-
tés kiilonboz6 szintjein.

6. Barakonyi Karoly ,,Stratégiai menedzsment” cimii kdnyvében részletesen bemutatja McKinsey
féle 7S modellt, mely megjeloli a szervezeti kultira helyét a vezetési és iranyitasi rendszerben.
A modell szerint a hét alapvetd vezetési dimenzi6 a kdvetkezo:

e Stratégia (Strategy): a versenyeldny megszerzésére iranyul, javitja a szervezet piaci pozi-
cigjat. A jovore vonatkozoan irdnymutatast tartalmaz, magaba foglalja a szervezet kiildeté-
sét és céljait.

e Szervezet (Structure): a munkamegosztas szervezeti sémaja, hataskori és felel6sségi szaba-
lyozokkal.

e Rendszerek (Systems): a szervezeten beliili operativ, mikddésbeli és fejlesztési folyamato-
kat 6sszefoglalo egységek.

e  Stilus (Style): a vezetés viselkedési maddja.

o Személyzet (Staff): a szervezet alkalmazottjai, azok dsszetétele.

e Szakértelem (Skill): a szervezet egészének és az alkalmazottaknak a képessége, szakértel-
me, teljesitménye a feladatok megoldasaval 6sszefiiggésben.

o Koz0s értékek (Shared values): a szervezeti célkitlizések mogott meghuzodo, az alkalma-
zottak altal elfogadott szabalyok, normak, melyek betartasa mindenki szdmara kotelezo.

Ezen dimenziok lehetnek jol koriilirhatd, ugynevezett kemény (hard) elemek, mint a szervezet, a
struktura és a rendszerek. A tobbi négy dimenzid (személyzet, szakértelem, stilus, kdzos érté-
kek) nehezebben megfoghat6, tigynevezett lagy (soft) komponensek, melyek az emberi eréfor-
rashoz kotddnek. A soft dimenzidk egyiittesen alkotjak a szervezeti kultirat, melyeket csak a
kemény dimenzidkkal kdzosen lehet sikeresen formalni.

7. Laczay Magdolna a 2012-ben ,,A szervezeti kultira és regionalitds” cimil cikkében azt az altala-
nos tételt is hangsulyozza, hogy a vezetés és a szervezetfejlesztés egymassal szorosan 6sszefiig-
g6 fogalmak és folyamatok. Ugyanakkor egy térség vallalkozasaival kapcsolatos masik munka-
jéban indokoltnak tartja a vezetdi magatartas és vezetési stilus egyiitt torténd vizsgalatat. Hang-
sulyozza, hogy a kontingencia elmélet szerint egy adott helyzet meghatarozza a hozzaillé veze-
tési magatartast, masképp az egyedi szituacidkban a vezetonek maganak kell tudnia kivalaszta-
nia a megfeleld vezetési stilust. Kutatdsainak eredménye az, hogy az dner6bdl, elsésorban a ve-
zetok sajatos kompetencidinak az eredményeként vallalkozd magatartasu vezetok sikeresebbek
és az altaluk vezetett intézmény talélési esélye nagyobb. Sajat vizsgalatom eredménye is az,
hogy az altalam specialis vezetési funkcioként nevesitett vezetdi attitlidok és specialis vezetd
kompetencidk megléte és megnyilvanulasa sikeresebbé, eredményesebbé tehet egy-egy rendori
szervezetet a tobbinél. A rendszerszemlélettel gondolkodd, alulrél jott kezdeményezéseket €s in-
novaciot tamogatd renddri vezetdk altal vezetett szervezetek palyazati forrasokat elnyerve,
plusztamogatassal az alulfinanszirozott, ,,mostoha” helyzetben 1év6 tevékenységeket (mint biin-
megeldzés, allampolgarok tajékoztatasa, nemzetkozi egyiittmitkddések, karriertamogatas, képzé-
sek) nagyobb hatasfokkal képesek végezni, és ez nyilvan pozitiv hatissal van a szervezetek
eredményességére.

8. Christian Laszl6 PhD értekezésében az alternativ rendészeti formakat hatékonyabbnak tartja
bizonyos rendészeti feladatok ellatasara, mint pl. a ,,megélhetési blin6zEs” visszaszoritasara. Sa-
jat kutatdsom is alatamasztotta, hogy megfeleld jogi szabalyozas mellett a hazai alternativ
egyiittmiikodési formak hatékonyabbak lehetnek, valamint nemzetkdzi alternativ egylittmikodé-
sekkel a hatdrmenti bliniild6zésben is komoly eredményeket tud elérni a magyar renddrség.
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9. A kozszektor reformja tobb mint harom évtizedes multra tekint vissza az Unid régi tagallamai-
ban és a fejlett Nyugat-Eurdpai orszagokban, hazdnkban — ha nem is ilyen régi multtal, de — ren-
delkeziink erre vonatkozo6 tapasztalattal. A kozreform nemcsak strukturalis és rendszerszintii
valtozast, hanem a kozszféra menedzsmentjének, vezetési elveinek reformjat és atalakitasat is je-
lenti. Az Uj K6zszolgalati Menedzsment, angolul New Public Management (NPM) az allam tel-
jesitéképességének és hatékonysaganak novekedését eredményezte nemcsak az Egyesiilt Kiraly-
sagban, hanem az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Uj-Zélandon és Ausztraliaban is. Hazankban
napjainkban folyamatban van az NPM bevezetése, illetve eredményeinek a beépitése: az allami
szektor atalakitdsat, reformjat az Europai Uni6 palyazati forrassal is tamogatja. Tobb kdzme-
nedzsment intézmény ¢l is ezzel a lehet6séggel, a hatékonyabb miikddés érdekében. Azonban az
NPM bevezetése és alkalmazasa nem megy egyik naprdl a masikra, mint egy egységesen atvehe-
té séma ¢és eszkdzrendszer alkalmazasa. Az erre vonatkozo elemzések sorra beszdmolnak kedve-
z6tlen, illetve negativ hatasti reformfolyamatrol, mely sok esetben a nem megfeleld tervezés,
elemzés és intézményi rendszer miatt kovetkezett be. Rosta Miklés az 0j kodzszolgalati me-
nedzsment intézményi meghatarozottsdgaval kapcsolatban elkésziilt PhD értekezésében azt irja,
hogy az NPM egyfajta szemléletmdd €s értékrend, melyhez szamos menedzsment eszkoztar il-
leszthetd, aminek megvalositasat tobb tényezo is befolyasolja, mint az adott orszag tarsadalmaba
agyazodott intézményrendszer, valamint a bevezetést végzo szerv alkalmassaga.

10. Bierer Andrea ,,A hatékony vezetési stilus” cimi munkajaban utal ara, hogy a szituiciés me-
nedzsment alkalmazésdval a szervezetek sikeresebben mukddtethetok. Felmérésem is azt ta-
masztotta ald, hogy a valtoztatasi kényszerhelyzetben, illetve a szervezeti miikodés javitasa ese-
tén nem csak egyféle j6 megoldas létezik, hanem az adott szituacié donti el, milyen menedzs-
ment eszkozokkel kell élnie a renddri szervezetnek.
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ACCORDING TO THE TURKISH ARCHIVE RESOURCES:
HELPS OF HUNGARIANS TO THE OTTOMAN RED CRESCENT
ASSOCIATION DURING THE FIRST WORLD WAR

ABSTRACT

Hungarians have helped to the Red Crescent Association during the First World War as being
during the Balkans War. The Ottoman Red Crescent Association had bought the health and medical
stuffs (gaseous hydrophilic, cotton hydrophilic, stretcher, dressing packages, gauze bandage, antipy-
retic) from Hungary many times during the First World War. During the War, the health care teams,
consisting of the Hungarian physicians, nurses and caregivers had served to the Ottoman Red Cres-
cent Association in Istanbul and other Ottoman cities. In addition, since Turks and Hungarians were
traditional and historical friends, and the Hungarians were allies during the First World War, in
order that Hungarians presented their appreciation, they had passed the hat in many Hungarian cities
and had donated it to the Ottoman Red Crescent Association. The Hungarian Prime Minister, Count
Istvan Tisza, had provided the significant encouragement and support for passing the hat. The mu-
nicipal committees of the Hungarian cities (Esztergom, Fejer, Nagy Varad and Gydr) presented their
sincere greetings to the Ottoman nation that was the loyal ally of Hungarian nation, and the greet-
ings from Istanbul city was also presented to the Hungarian brothers. The aids from Hungarians to
the Ottoman Red Crescent were encouraged through the announcements in the Hungarian newspa-
pers. Furthermore, the aids to the Ottoman Red Crescent were increased gradually through the con-
certs and exhibitions that were organized by the Hungarians. The Hungarians stated especially that
these aids were provided by the Hungarian people, the Austria should have been exempted due to
the dual monarchy and it should have been stated in the announcements for appreciating in the
newspapers that the aids were provided by Hungarians only. During the War, the Hungarians helped
to the Turks as if competing with Austria. In this case, the Ottoman Government thanked the Hun-
garians who helped to the Red Crescent Association by awarding the medals.

Keywords: First World War, Ottoman Red Crescent Association, Hungarians.

1. Introduction

Killing of Ferdinand, the Crown Prince of Austro-Hungarian Empire, by a Serbian na-
tionalist during his Sarajevo visit on June 28", 1914, was the spark which led to starting of
First World War.! Gradually increasing affinity of Hungarians to their ally, Turks from the
beginning of war was announced in the Hungarian press. In the copy of the newspaper,
Pesti Naplo, dated November 16™, 1914, it was stated that the alliance works between
Austro-Hungary and Turkey had been carried out for eight years and had been successful.
Participation of Hungarian soldiers in the Ottoman fronts during the First World War was
interpreted as “willingly supporting of Ural-Altaic brother Turkey”. For this purpose, we
see that some Hungarians had been charged in the Ottoman army during the war.” The
Hungarian artillery units® had been charged in the Canakkale and Palestine fronts and
Austro—Hungarian car units, consisting of trucks, in the region between Diyarbakir and
Mosul in order to support the Turkish units.* Upon Italia left the central powers in 1915,
one group, also involving the Budapest Municipality members, University staff, artisan
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associations and military staff, had demonstrated in favor of Ottoman and had prayed that
the Sultan lived longer, and the mayor of Budapest made speech against Italy and praising
the friendship of Ottoman and Sultan, and notified the friendship sentiments of Hungarian
people for Sultan and Ottoman State via telegram.” Due to which Italians betrayed their
allies, the greetings of the people in Fejer, Esztergom, Gyor, Nagy Varad municipalities
and Mariskorda, Komarom cities of Hungary had been delivered to the friend and faithful
Turkish people in 1916.° During the First World War, most of Hungarian statesmen carried
out the policy in favor of Ottoman.’

2. Helps of Hungarians to the Ottoman Red Crescent Association During
the First World War

The Hungarians had increased the aids more to the Red Crescent Association during the
First World War as being during the Balkans Wars. Since the Hungarians were allies with
Turks as well as the historical and traditional liaisons with them, they established the Red
Crescent offices consisting of Hungarians’ aristocrats and statesmen under the chairman of
the Hungarian Prime Minister, Count Tisza in order to express their gratitude to Ottoman.
Monetary aid amount that was collected from such offices in Hungary until January 16",
1915, was 132.000 crowns. During that term, the Hungarians, who were supplying aid to
Turks as if they were competing with Austria, were specially stating that those aids were
supplied by Hungarian people, and requested to exempt Austria due to dual monarchy and
to be stated that the aid was only provided by the Hungarians in the announcements to be
published in the newspapers. The aid to Turks was maintained gradually increasing, espe-
cially with the endeavors and sacrifices of Count Tisza. In addition, the Hungarians men-
tioned that the postcards, which were printed by Ottoman Red Crescent Association in
Istanbul, might be sold in a suitable price in favor of Ottoman, if they were delivered to
them in the proper quantities.”

Upon the aid that was supplied by the Hungarians to the Ottoman Red Crescent Asso-
ciation reached to 313.000 crowns until February 21%, 1914, Dr. Besim Omer Pasha
thanked Hungarians via telegram on behalf of Association. With this telegram, the chair-
man of Hungarian Red Cross Association replied, “They would do their best in order to
remove the grievances from the war and the Hungarians were happy to see and proud of
seeing the continuity of amity with Ottoman fellow soldiers”.’ Sales were started in favor
of Ottoman Red Crescent Association with the efforts of Austro-Hungarian embassy, Is-
tanbul in some European cities (Budapest, Vienne, Trieste, Prague, Salzburg, Lins, Gras,
Inabruck, Abassia, Berlin, Dresden, Frankfurt, Stettin, Hamburg, Leipzig, Cologne, Han-
nover, Briime, Munich, Liibeck) on November 11" 1914."° 187.000 crown aid, which was
supplied by the Hungarians to the Ottoman Red Crescent Association on 24 November,
was the highest aid in Hungary until that day. Higher amounts are the individual evidence
of affection of the Hungarians to Turks.'' The Hungarian Red Cross transferred 25.000
crowns to the account of Ottoman Red Crescent Association on December 12, 1914."
Commander-in-chief of Austro-Hungarian armies, Archduke Fredrick and his wife, Elisa-
beth, had donated 5000 crowns for the Red Crescent to Embassy in Vienne on 15 Decem-
ber. In addition, Baron Herman in Budapest donated 20.000 crowns through the Deputy of
Minister of Finance, Mr. Talat Pascha.”> The aid amount, which was collected in Austria
and Hungary, reached to 350.000 crowns on 21 December.'*

Large mass, involving the people, journalists, aristocrats, deputies and former prime
ministers, had participated in the aid that was supplied to Ottoman Red Crescent Associa-
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tion in Hungary. Despite of intensive program of the Hungarian Prime Minister, Count
Tisza in 1915, he participated in the meeting that was held in favor of Ottoman Red Cres-
cent Association and more than eighty Hungarian aristocrats participated in the hall as-
signed to the delegation assemblies in the Hungarian National Assembly, and in his open-
ing speech, he talked bigheartedly about the traditional and historical friendship of Turks
and Hungarians and the Turkey’s political location and sacrifice, and said that Hungary
should have aided to Ottoman Red Crescent Association. In this meeting, the chairman of
Hungarian Red Cross (Croissant Rouge), Count Charles Khuen-Hédervary (Former Prime
Minister, private consultant) and the chairman of women branch, Countess Etienne Karolyi
had been selected.”” After the names of the chairman and members of the Hungarian Red
Cross Commission were read, Countess Hédervary, who was selected as the vice-
chairman, declared in her speech that working on supporting the Turkish-Hungarian
friendship would be an honorable duty for her. After her, Gustave Scholtz stated that his
father, who immigrated to Turkey, was treated very well, and expressed his gratitude to
Turks by granting 2000 crowns to Ottoman Red Crescent Association.'®

A concert was organized in favor of Ottoman Red Crescent Association with the efforts
of Hungarian Prime Minister Count Tisza in the “Musika Academy” hall in Pest within
1915. Tisza spoke about the Turkish-Hungarian friendship in this concert:'” “... The amity
emotion must find its place during this war. We fight against the same enemy only for the
single and same purpose. Our success is for Turkey. It is for those who sacrifice them-
selves with us. The glory and pain that is suffered are ours. “Red Crescent”, which was
established in order to care the injuries of our fellow soldiers, calls us brotherly. It seeks
our support for its noble action. This call will echo in the hearts of our Hungarian brothers
and sisters. We have to move in order to extend a friendly hand to the Turkish nation who
fights against the common big enemy.” The aids, which were collected by the Hungarians
for Ottoman Red Crescent Association in that aid night, are as follows:

- 50 crowns from Dr. Alexandre Ardo (advocate),

- 1386 crowns 50 filler from Pester Lloyd newspaper,

- 160 crowns from Hamza Maruf Efendi,

- 25 crowns from Dr. Jacques Puty de Gyorg,

- 500 crowns from Baron de Forster,

- 1500 crowns from Vas city Red Cross,

- 900 crowns from the concert.

Total 4541 crowns 50 filler were deposited to the Hungarian Bank “Banque Hongroise
(Magyar Bank)” for Ottoman Red Crescent Association. In addition, Krausz Simon, the gen-
eral director of “Banque Hongroise (Magyar Bank)” donated 20.000 crowns, Budapest gover-
norship 10.000 crowns, Budapest Red Cross commission 25.000 crowns to Ottoman Red Cres-
cent Association. The Ottoman ambassador in Pest notified to Istanbul that no Austrian banks
shown such generosity against such generous grants from the Hungarians." The aids, which
were collected in favor of the Ottoman Red Crescent Association in Hungary, had reached to
256.601 crowns 31 filler on February 17" 1915, to 285.961 crowns on 23 February,20 to
338.000 crowns on 14 March.”' It was informed that even if Italy and Romania declared war
against Austria on 28 April, then the monies of Ottoman Red Crescent Association in Austro-
Hungary would not be seized, and when they were requested, they would be transferred to
Istanbul.” The aid amount, collected in Hungary on 7 June, reached to 500.000 crowns.”

The Hungarian “Association of Aid to Veteran Soldiers and Poor People” (Ma’lulin-i
Askeriye ve Fukaraya Mu’avenet Cemiyeti Umumiyesi) had invited the Ottoman Red Cres-
cent Association to the exhibition which it would be held in Budapest on April 1915. It
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was informed that the revenue from the exhibition, consisting of the photographs, which
showed the activities of Ottoman Red Crescent in Egyptian, Caucasian and Canakkale
fronts, and health care materials, which it used, would be donated to the Budapest Red
Crescent Commission. It was also informed that the photos to be exhibited would be pub-
lished in “Tarsasag” which was one of the most important newspapers in Budapest in a
special edition and all revenues from this edition would be donated to the Ottoman Red
Crescent Association. The Consul General in Budapest, Ahmet Hikmet, emphasized in his
letter, dated March 27", 1915, “Despite the competition between Hungarians and Austri-
ans is very explicit, it should be assigned an individual rank to the Hungarians in the grati-
fications to be granted by us”** 8500 crowns of revenue had been achieved from the em-
blems that were decorated with red and green which were the colors of Turkish and Hun-
garian flags and were sold in name of Ottoman Red Crescent Association in Hungary.”

Ottoman Red Crescent Association and Austro-Hungarian Emperor had insured the
soldiers with “War Insurance” which was provided by the “Support Fund for Soldier’s
Orphans and Widows” (Askeri Eytdm ve Eramil Mu’avenet Sandigi) in their safeguards,
and it was decided that those, whoever desired it among the Red Crescent officers and
employees, might make use of this insurance.”* The Hungarians had caused the people
come to the aid of Ottoman Red Crescent Association through the newspaper announce-
ments and assays.”” Besides, the amount of aids for Ottoman Red Crescent Association had
increased gradually with the concerts and exhibitions that were organized by the Hungari-
ans. The journalist from Pest, Edward Kadusa, who was the inventor of campaign of
changing the golden rings with iron rings in Hungary, had also carried out the same cam-
paign for the Ottoman Red Crescent in Istanbul.*®

The Hungarian health care team visited Istanbul on February 1916, and started to work
in the site that was assigned to them in Sisli Etfal hospital.” The Hungarians, who had
donated the huge amounts of aids to the Ottoman Red Crescent Association in Hungary,
had been rewarded with the medals from various ranks.** On the other hand, Austuro-
Hungarian Red Cross had also granted different medals to some Ottoman Red Crescent
Association officials.”’ In addition, the Director of Pest Military Orchestra “Chef
d’orckestre” of the Hungarian Ministry of “Honved”, Richard Fricsay, had organized 25—
30 concerts until October 1916 before Hungarian Red Crescent Commission was estab-
lished, and had donated 40.000 crowns from such concerts to the Ottoman Red Crescent
Association. Therefore, he was rewarded with the Mecidiye medal from the fifth rank.*
100.000 Crowns had been transferred by the Hungarian Commerce Bank (Société Ano-
nyme Hongroise De Banque Et De Commerce) to the account of Dr. Hikmet Bey in name
of Ottoman Red Crescent Association on November 17", 1916.%

It was decided to issue a calendar in favor of German, Austro—Hungarian, Bulgarian
Red Crosses and Ottoman Red Crescent Association for the year 1918 on January 1917.%
The Hungarian Artists, Mr. Hubal and Madam Anna Madel, who gave the concert in favor
of Ottoman Red Crescent Association in Istanbul, 1917, had been rewarded the Red Cres-
cent medal. Headquarter of Austro-Hungarian Car Corps donated 500 Ottoman Lira to the
Ottoman Red Crescent Association on November 1918.% One of former Austro-Hungarian
ambassadors in Istanbul, Frenc Kulos, had donated 500 crowns to the Red Crescent Asso-
ciation as the indication of his goodwill about the Turks when he was in Istanbul.”® Count
and Countess Etienne Tisza had been rewarded the golden Red Crescent medals due to
their aids by Red Cross Commission in Hungary to the Ottoman Red Crescent Association
and Baron Moris Herzok and Industrialist, Manfred Vasy, who had donated 500 crowns,
had been rewarded the golden medal upon the recommendation of Ambassador Ahmet
Hikmet in Budapest.’’
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3. Conclusion

Due to the traditional and historical friendship between the Turks and Hungarians and
since they were allies during the World War I, Hungarians have helped to the Ottoman Red
Crescent Association in order to express their gratitude to Ottoman. For this purpose, it has
been collected the subsidies in many Hungarian cities during the World War I, and they
have been sent to the Ottoman Red Crescent Association. In addition, the health teams,
consisting of many Hungarian doctors, nurses and caregivers, have served to the Ottoman
Red Crescent Association in Istanbul and other Ottoman cities during the war. Besides this,
the Ottoman Red Crescent Association has procured many health and medical materials
from Hungary. The subsidies, collected by Hungarians through concerts and exhibitions,
have gradually increased. So that, Hungarians have helped to the Ottoman Red Crescent
Association, hence, to Turks during the War as if they were competing with other states.

Document 1. Document, stating that the materials, used substituting with cotton hydrophile
and gaseous hydrophile on Hungarian soldiers and in the red cross hospitals,
were sent to Ottoman Red Crescent Assosiation
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Document 2. Document, showing 285.961 crowns of subsidizing which were collected
in Budapest for the Ottoman Red Crescent Association.(27 February 1915)
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Document 3. Periodical of Hungarian Red Cross, followed by the Ottoman Red Crescent
Association (1916)
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Document 4. Telegram, stating 338.000 crowns of subsidizing that was collected
in Hungary for the Ottoman Red Crescent Association (14 March 1915)
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GULYAS LAszLO:
A Horthy-korszak kiilpolitikaja 1.

Az els6 évek 1919-1924.
Attraktor, Mariabesnyé6, 2012.

A Horthy-korszak kiilpolitikajanak elso 6t évét bemutatd konyv a viziok és a realitasok
szdmbavételével, egyéni latasmoddal, a konvencionalis feldolgozasoktdl sokszor eltérden,
de f6 vonalaiban mégis azoknak megfelelden ismerteti a trianoni Magyarorszag kiilpoliti-
kai megnyilvanulasait és azok hatterét. Gulyas Laszlo, a Szegedi Tudomanyegyetem okta-
toja, Magyarorszag kiilpolitikaja I-II. cimmel tartott kurzusai anyaganak elso részét rendez-
te kotetbe. A szerz6 o6t kézkonyv-jellegli publikacioba tervezi strukturalni a robosztus,
sokfele agazo6, a nemzetkozi keretek, az intézményrendszeri miikodés, a gondolkodas, az
elvek, doktrindk és az események bemutatasat is megkoveteld témat.

A sorban az elsé kotet 1919. augusztus elsejének eseményeivel kezdddik, ami — noha
datumszertien nem esik egybe a Horthy-korszak nyitdnyaval, az 1920. februari kormany-
zovalasztas id6pontjaval — indokolt, ha a kor kezdetének kozvetlen eldzményeit vizsgaljuk.
Tagabb idokorben sziikséges lenne a két haboru kozotti idészak kiilpolitikai feltételrend-
szerét dontd modon meghatarozd nemzetkozi kdrnyezet valtozasait felidézni, illetve az
Osztrak—Magyar Monarchia 6sszeomlasanak, katonai vereségének és politikai, diplomaciai
megsemmisiilésének prologusat bemutatni. A szerzé azonban a belpolitikai helyzet pers-
pektivajabol tekint a korszak-kezdetre, és innen vezeti be a vizsgalt témat. Az 1919-ben
bekovetkezd politikai fordulatok taglalasa elsdsorban Horthy kormanyzova valdo megva-
lasztasanak el6zményei miatt kapott szerepet a kotetben, de az atmeneti kormanyok kiilpo-
litikai tehetetlenségére is rairanyitja a figyelmet.

A folytatasban a parizsi békekonferencia miikodésérdl és a magyar békekiildottség
fogadtatasarol, munkéjarol olvashatunk a miiben, mely kiilon felhivja a figyelmet Appo-
nyi Albert szereplésére, kiilonosen Parizsban, a Quai d' Orsay-én elmondott beszédére.
Gulyas a fejtegetést és annak hatasait elemezve arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a beszéd
hosszu tavra koherens egységgé formalta a magyar integritas gondolatanak és a revizid
eszméjének elméleti alapvetését. Helyesen mutat ra, hogy Apponyi okfejtései €s szemé-
lye nem maradt hatas nélkiil a magyar ligy megitélésére sem rovid, sem pedig kozépta-
von, akkor sem, ha a békeszerzddés feltételein érdemben természetesen 6 sem tudott
valtoztatni.

A tovabbiakban behatd elemzés révén megismerhetjiik a magyar kiilpolitikai utkeresés
nagyhatalmi alternativait. A magyar kiilpolitikat és az azt mozgato, iranyité politikai garni-
turat befolyasold koriilmények kezdeti hatasa kettds volt. A mérleg egyik serpenydjében az
évszazadokra visszatekinto fliggetlenségi vagy beteljesiilése, a masikban az 6nallo allami-
sagbol és a haborus vereségbdl, a hatalmi statusz elvesztésébol, a sulyos és megalazo terii-
let- és nemzetkdzi presztizsvesztés korlilményeibdl adodo elszigeteltség, intézményi szer-
vezetlenség és szerepzavar okozott ellentmondasos helyzetet. Noha a szerzd a hangsulyt a
kétoldalu kapcsolatok kiépitésére, a partnerkeresés — kevés sikerrel kecsegtetd — probalko-
zasaira helyezi, a kiiliigyi szervezet ki€pitése €s a szellemi alapok megteremtése éppugy
erre az idoszakra tehetd. A szomszédok felé valo tajékozodas magyar-roman, magyar-
csehszlovak és magyar-jugoszlav (szerb) relacioi mellett olyan prébalkozasokrol is tajeé-
koztat, mint Karolyi kisantant alternativdja. A kiilonféle kezdeti koncepcidk, megallapo-
dast, tamogatast keresd probalkozasok részletes szdmbavétele gazdag informacioforrasul
szolgal a szandékok és lehetdségek utvesztdjében eligazodni szandékozo olvasd szamara.
Egynttal arra is ravilagit, hogy mivel ezek a kisérletek rendre kudarcra itéltettek, a magyar
kiilpolitika a lehetoségek és a realitasok felismerése tekintetében nem jol vizsgazott.
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Egyetlen kivételnek a nyugat-magyarorszagi kérdésben elért részsiker, a soproni és
Sopron kornyéki népszavazas kikényszeritése szamitott, melyben a magyar kormany ki-
hasznalta a sziikk diplomaciai mozgastér adta kereteket és jol ismerte fel, milyen sikerre
szamithat, ha a ,,lehetoségek miivészetét” eszkoziil hasznalja egy realis, jol koriilhatarolt
cél elérésre érdekében.

Gulyés Laszl6 szamba veszi a nyugat-magyarorszagi kérdés elézményeinek alakulasat
egészen a kérdésre pontot tévo (?) 1923. évi tn. Burgenland Egyezmény alairasaig. Maga-
biztosan vezeti végig az olvasot a sokszor nehezen kdvethetd, kacskaringds diplomaciai
utakon, egyensulyt tartva a nyugat-magyarorszagi felkelok és a kormanyzat szerepének
bemutatdsa kozott. A fogalomhasznalattal kapcsolatos észrevétele (azaz, hogy a "Burgen-
land" elnevezés hasznalatat nem tartja helyesnek egészen 1922 janudrjaig) részben jogos,
kiilénosen ha figyelembe vessziik az osztrak — és részben a magyar — torténetiras és kozbe-
széd sokszor ahistorikus megkozelitéseit. Amennyiben azonban azt torténeti eseményhez,
vagy jogi aktushoz kotjiikk, sokkal alkalmasabbnak latszik erre az tugynevezett
Burgenlandgesetz (1921. januar 25.) elfogadasanak, a jogilag 6nallo Burgenland létrejotte-
nek datuma. Ennek figyelembe vételével elejét lehet venni az olyan zavaré megfogalmaza-
soknak, mint a szerzd altal is leirt ,,Sopronért Nyugat-Magyarorszadgot™ formula alkalma-
zasa. (Melynek el6fordulasat egyébként a magunk részérdl korabbra tessziik.)

A szerz6 az 5. fejezet egészét a kiralypuccsok és a kiralykérdés témajanak szenteli. A
manyz6 személyének értékelésére hasznalja fel. Ma mar altalanosan elfogadott koztorténeti
tény, hogy Karoly visszatérése utan hamar tisztdzodtak a belpolitikai erdviszonyok, az
orszag tobbsége és a Magyarorszag kiilpolitikat formalé a kormanyzé mogé sorakozott fel.
A legitimista gondolat és a Karoly-hivek altal kozvetitett Horthy-kép csupan marginalis
helyet kapott a hazai politikai és torténeti gondolkodasban. A szerzd itt a marxista és a
legitimista allaspont dsszezarkdztatasaval teszi idoszerlivé a kormanyzorol kialakitott kép
ujragondolasat.

A zard fejezet a Népszovetségi tagfelvétel és kolcson kérdésével foglalkozik. A folya-
mat részletekre kiterjedo ismertetése utan a szerz6 arra a — megalapozott — allaspontra jut,
hogy a népszovetségi kdlcson felvételének politikai dra a kisantantnak tett engedmény volt
a genfi mésodik jegyzOkonyv aldirdsa révén. Az is igaz viszont — és errdl szintén emlitést
tesz —, hogy a kolcson és a tagsag biztositotta Magyarorszag visszatérését a nemzetkozi
diplomaciai szintérre. Hasonloan fontos kiemelni, hogy a Nemzetek Szovetsége kollektiv
védelme egyszersmind Magyarorszag szamara is garanciat nyujtott a kisantant orszagainak
esetleges tamadasa ellen.

Gulyas Laszl6 uj hangstulyokat fogalmaz meg a Horthy-korszak kiilpolitik4janak kezde-
teit taglalo konyvében. A szandékolt tobbdimenzios perspektiva fontos konfigurald eleme
volt szovege megalkotasanak. Kiilonb6z6 torténészi allaspontokra reflektal, illetve egy-
mastol eltéré nézopontokat €s latasmodot iitkdztet, mikdzben megallapitasaival valoszini-
leg maga is vitat valt ki az olvasokozonségben és varhatoan — ezt érdemként emeljiik ki — a
szakmaban egyarant. Egyéni latdsmoddja érvényesiill a két haboru kozotti idészak
(kiil)politika aktorainak bemutatdsa soran is. A fejezetek végén gyakorta olvashato értékeld
kommentéarok mindazonaltal eligazitanak szerzdjiik allaspontjarol, orientalva az érdeklédo
olvasot a kiilonféle interpretaciok kozotti allasfoglalasban.

A szereplok politikai és emberi habitusat értékeld és ujraértékeld szerzoi beallitodas iz-
galmas olvasmannya teszi az ellenforradalmi korszak els6 éveinek kiilpolitikajat bemutato
Osszegzést. Amivel a tovabbi koteteket gazdagitani lehet, az a magyar kiilpolitikai gondol-
kodas, pontosabban szolva a dontéshozatalban szerepet jatszo politikai, illetve a kiilpoliti-
kat figyelemmel kisérd szellemi elit kiilpolitikai latdsmodjanak, motivacidinak, dilemmai-



138 ~ Recenzok

nak bemutatasa. Az egyéni ambiciok, torekvések szellemi holdudvaranak feltérképezése
mellett pedig a dontési folyamatok tarsadalmi faktorainak bemutatasa és a nemzetkozi
folyamatokba valod beagyazottsag szemléltetése lehet a tovabbi irany.

Minden tudomanyos mu akkor tolti be jol a szerepét, ha nem kizardlag lezart ismerete-
ket ad, megkérddjelezhetetlen allitasokat fogalmaz meg, hanem ha tovabbi gondolkodésra
inditja az olvasot, kérdéseket fogalmaz meg a ,,céhen beliili” és a szakman kiviil 4llo ér-
dekléddkben egyarant. Gulyas Laszlo e miive kétségteleniil betolti a historikus munkaknak
ezt a hivatasat, és minden bizonnyal élénk érdeklddést valt ki a sziikebb és tagabb kozon-
ség korében. Elolvasasat és annak nyoman a historikus ujragondolast mindenkinek ajanl-
juk.

Toth Imre
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V. TOBB NEMZETISEGU ALLAMOK KELETKEZESE ES FELBOMLASA
KOZEP-EUROPABAN
Nemzetkozi tudomanyos konferenciarol

Az Egyesiilet K6zép-Europa Kutatasara (tobb tarsrendezovel kozosen) 2013. marcius
1-jén rendezte meg Szegeden a Moéra Ferenc Muzeumban ezen konferenciat. A délelotti
plenaris iilésen az alabbi plenaris eléadasok hangzottak el:

PLENARIS ULES: A TOROK BIRODALOM ES A BALKAN

Prof. Dr. Fodor Pal (MTA BTK TTI): A dzsihad szerepe a klasszikus kori Oszman Bi-
rodalomban

Dr. Majoros Istvan (ELTE): Politikai és gazdasadgi modernizacio a 19. szdzadi Oszmén
Birodalomban

Prof. Dr. Hajdu Zoltan (MTA KRTK RKI): Az Oszman Birodalom megitélésének val-
tozésai

Prof. Dr. Szavai Ferenc (Kaposvari Egyetem): Az Oszman Birodalom felbomlasanak
allamjogi kérdései

Dr. habil. Gulyas Laszl6 (SZTE): Sevres-t6l Lausenne-ig, vagy hogyan keriilte el Torok-
orszag sajat Trianonjat?

Dr. habil. Pap Norbert (PTE): A szigetvari Szulejman szultan kutatés és kiilonos jelento-
sége

A délutan folyaman harom szekcidban, az alabbi szekcideldadasok hangzottak el.

1. szekcié: Az Oszman Birodalom és Koztes-Eurdpa torténete

Szekcidelnokok: Dr. Csiillog Gabor PhD és Dr. habil. Marjanucz Laszl6 PhD

1dé Név Intézmény Az el6adas cime

14.00. | Dr. Csullég Gabor PhD ELTE-TTIK A Torok Birodalom balkani terileti
14.20. rendszere
14.20. | Téth Hajnalka PhD-hallgato Szegedi Tudo- A karlécai béke és kovetkezményei
14.40. manyegyetem
14.40. | Dr. Nagy Miklos Mihaly CsC Nagymagyarorszag | Egy nagyhatalom torténete a térben
15.00.
15.00. | Lecturer Yucel Namal Bulent Ecevit According to the Turkish resources:
15.20. Universitesi Helps of Hungarians to the Ottoman Red

Crescent Association during the First

World War
15.20. | Prof. Dr. Melek Colak PhD Mugla Sitki Kogman | Kemal Atatirk kulturpolitikaja
15.40. Universitesi
15.40. | Miszlay Zsolt doktorjeldlt Magyar Mlszaki és | ,Go6rog Trianon” — A pontuszi gorégok
16.00. Kozlekedési Muze- genocidiuma

um

16.00. | Dr. Forman Balazs Budapesti Corvinus | Az 1921-es gordg-torok haboru és a
16.20. Egyetem ciprusi kérdés
16.20. | Dr. habil Csaszar Zsuzsa- Pécsi Tudomany- Reiszlamizaciés folyamatok a Balkan
16.40. | Bacsa Beatrix PhD-hallgato egyetem egyes allamaiban
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1dé Név Intézmény | Az eléadas cime
Kavészinet
17.00. | Simonné Dr. Pallds Piroska Kaposvari Egyetem | Szandékok, koncepciok az oktatas megre-
17.20. | PhD formalasara az Oszman Birodalomban
1839-1918
17.20. | Polgar Tamas doktorjelolt Pécsi Tudomany- Ukrajna a német és a szovijet politika
17.40. egyetem erbterében az Elsé Vilaghaboru végén
17.40. | Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD Kodolanyi Janos »1rianon tedriajanal rosszabb Trianon
18.00. Féiskola praxisa”. A békediktatum tizedik évfordulé-
ja—1930.
18.00. | Dr Suba Janos, PhD Hadtorténeti Intézet | A visszatért terliletek katonai kbzigazgata-
18.20 és Muzeum sa (1938-1941)
18.20. | Dr. Sarnyai Csaba Maté PhD Karoli Gaspar Az erdélyi magyar oktatasi intézmények
18.40. Reformatus Egye- helyzetének fé vonasai az 1920-as évek-
tem ben
18.40. | D. Fizel Natasa PhD-hallgato Szegedi Tudo- Vallas és oktatas a Ferenc Jézsef Tudo-
19.00. manyegyetem manyegyetemen az 1920-as években
2. szekcio: REGIONALIS FOLYAMATOK, REGIONALIZMUS
ES REGIONALIZACIO KOZTES-EUROPABAN
Szekciodelnok: Lorinczné Dr. Bencze Edit PhD
1d6 Név Intézmény Az el6adas cime
14.00. | Lérinczné Dr. Bencze Edit Kodolanyi Janos Decentralizacié és regionalitas a horvat
14.20. | PhD Féiskola unios csatlakozas arnyékaban
14.20. | Gerdesics Viktéria Pécsi Tudomany- Belgradtol Brusszelig, avagy a horvat
14.40. | PhD-hallgaté egyetem orszagimazs alakulasa
14.40. | Dr. Bali Loérant PhD PE Georgikon Kar A horvat-magyar IPA nyerteseinek
15.00. térbeli elhelyezkedése, és agazati saja-
tossagai
15.00. | Dr. Juhasz Krisztina PhD Edutus Féiskola Kelet-Kézép-Eurdpa orszagainak ver-
15.20. senyképessége
15.20. | Horvath Sarolta Noémi, Szegedi Tudomany- Nagyvarosi régiok fejlesztésének ten-
15.40. | PhD-hallgaté egyetem denciai a visegradi orszagokban
15.40. | Dr. Bajor Tibor PhD AVF Karpatalja kozlekedési logisztikai rend-
16.00. | Prykhodko Volodymyr Ungvari Nemzeti szere
PhD-hallgato Egyetem
Kavészinet
16.20. | Heindl Zsombor PhD-hallgaté | Pécsi Tudomany- Az egyetemi hallgatok jelenlétének
16.40. egyetem hatasa Pécs gazdasagaban
16.40. | Pager Balazs PhD-hallgaté Pécsi Tudomany- Innovacios rendszerek a kozép-eurdpai
17.00 egyetem nem nagyvarosi térségekben: a Dél-
Dunantuli régié példaja
17.00. | Szlgyi Eva doktorjelolt Pécsi Tudomany- Regionalizacios folyamatok Szerbiaban
17.20 Trombitas Timea egyetem
PhD-hallgato Szegedi Tudomany-
egyetem
17.20. | Pap Tibor PhD-hallgaté Pécsi Tudomany- Regionalis torekvés vagy bels6 sokszi-
17.40. egyetem niiség: a goranik és szerbek viszonya
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3. szekci6: KOZTES-EUROPA ORSZAGAINAK GAZDASAGTORTENETE
A 19. SZAZADTOL NAPJAINKIG

Szekcioelnok: Prof. Dr. Ka;

osi Zoltan

Idé Név Intézmény Az elbadas cime
14.00. | Prof. Dr. Kaposi Zoltan Pécsi Tudomany- Egy szlavoéniai nagybirtok gazdasagi
14.20. egyetem valtozasai (18-19. szazad).
14.20. | Matyus Akos Szegedi Tudo- Gazdasagi fejlédés és hitelezés a 19.
14.40. manyegyetem szazadi Balkanon
14.40. | Dr. habil. Kékai Sandor PhD Nyiregyhazi F6- Miért nem lett a Bansag a Balkan-kapuja a
15.00. iskola dualista korszakban?
15.00. | Balizs Daniel PhD-hallgato Szegedi Tudo- Asszimilacio és identitas a torténeti Vas-
15.20. manyegyetem megye nemzeti kisebbségei kérében
15.20. | Dr. Koudela Pal PhD Kodolanyi Janos Selmecbanya helyi és regionalis szerepe a
15.40. Féiskola magyar gazdasagban a 19.-20. szazad-
ban.
15.40. | D6boér Andras doktorjeldlt Szegedi Tudo- A reformkori kézbeszéd tematizalasa a
16.00. manyegyetem gazdasagi és tarsadalmi atalakulas men-
tén a Jelenkor hasabijain.
16.00. | Dr. Téth Istvan Méra Ferenc A felvidéki szlovak pénzintézetek, szlovak
16.20. Muzeum sajtd a szlovak mozgalom szolgalataban
1868-1918
Kéavészinet
16.40. | Dr Zachar Péter Krisztian PhD | Kodolanyi Janos LAllamkapitalizmus”, ,szervezett piacgaz-
17.00 Féiskola dasag’”, hivatasrendi allam”?
A liberdlis gazdasagszervezés alternativai
Ko6zép-Eurdpaban a két vilaghaboru kdzott
17.00. | Horeczki Réka PhD-hallgato Pécsi Tudomany- A kisvarosok ipari atalakulasa a XX. sza-
17.20 egyetem zadban.
17.20. | Weber Erika PhD-hallgato Pécsi Tudomany- A dél-alfoldi élelmiszeripar valtozasanak
17.40. egyetem vizsgalata

Petd Bélint PhD-hallgaté

Szegedi Tudo-
manyegyetem

Trianon hatasa a DKMT eurorégiora
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VII. REGIOK A KARPAT-MEDENCEN INNEN ES TUL
Nemzetkozi Tudomanyos Konferenciarél

Az Egyesiilet Kozép-Europa Kutatasara a Kaposvari Egyetemmel kozosen 2013. okto-
ber 11-én rendezte meg Kaposvarott ezen konferenciat. A délelotti plenaris iilésen az alab-
bi plenaris eldadasok hangzottak el:

e Prof. Dr. Gazdag Ferenc (Nemzeti K6zszolgalati Egyetem): Biztonsagpolitikai ki-

hivasok Kozép-Europaban a 21. szazad elején.

e Prof. Dr. Dovényi Zoltan (Pécsi Tudomanyegyetem): A migracio jellemzdi és az

ebbdl fakado kihivasok.

e Dr. habil. Gulyas Laszlé (Szegedi Tudomanyegyetem): Nemzetallamépités a

Karpat-medencében a poszt-kommunista korszakban.

e Dr. PhD. Keczer Gabriella (Szegedi Tudomanyegyetem): A visegradi négyek fel-

sOoktatasanak jellemzoi.

e Prof. Dr. Szavai Ferenc (Kaposvari Egyetem): Energiapolitika-ellatasbiztonsagi ki-

hivasok és dilemmak Kozép-Européaban.

A délutan folyaman az alabbi 8 szekcioban és a workshopban tobb mint szaz eléadas

hangzott el:

Sorszam A szekcid neve Szekcidelnok

1. szekciéd Politikai foldrajz 1. Dr. habil. Pap Norbert
1/A Koztes-Eurdpa politikai foldrajzanak aktualis Dr. PhD. Cstillog Gabor
kérdései
Politikai foldrajz 2. Dr. PhD. Simon P. Piroska
1/B Fiume térténete

2. szekcio Gazdasagtorténet és régiotorténeti kutatasok Prof. Dr. Kaposi Zoltan
(régiok és hatarok, hatarrégiok, eurorégiok) Dr. habil. Gulyas Laszl6

3. szekcid Régio és kultura/varosok kulturalis gazdasaga, Dr. habil. Fabian Attila
felsboktatas, Dr. PhD. Keczer Gabriella

4. szekcio Régid és pénzugyek/versenyképesség Dr. habil. Gal Zoltan

5. szekcio Régi6é és humaneréforrasok 1. Prof. Dr. Berde Csaba
Régid és humaneréforrasok 2. Dr. habil. Dajnoki Krisztina

6. szekcid Régio és kdzlekedés/logisztika Dr. PhD. Veres Lajos

7. szekcio: Régi6 és marketing/telepllésmarketing Dr. PhD. Paradi-Dolgos Anett
turizmus és vidékfejlesztés

8. szekcio Régi6 és agrargazdalkodas, élelmiszergazdasag és | Dr. habil. Bodnar Karoly
kérnyezetgazdalkodas

Workshop Pannon-modell Workshop Sariné Dr. PhD. Csajka Edina
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KECZER GABRIELLA: Beszamolo
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3. ,TAYLOR” VEZETESTUDOMANYI KONFERENCIAROL

A Virtualis Intézet Kozép-Eurdépa Kutatdsara 2011. majus 27-én hagyomanyteremto
szandékkal rendezte meg Szegeden az 1. Vezetéstudomanyi Konferenciat ,,Taylor utan 100
évvel — Vezetéstudomanyi és emberi eréforras kihivasok a 21. szazad elején” cimmel. En-
nek, és a 2012-es masodik konferencidnak a sikere igazolta, hogy a szegedi szakmai talal-
kozon szivesen vesznek részt a vezetéstudomany hazai kutatdi. Ezért 2013-ban meghirdet-
tilkk a 3. Taylor Vezetéstudomanyi Konferenciat.

A majus 31-én tartott rendezvényre kozel 60 szekcid-eléadd jelentkezett, doktorandu-
szok és mindsitett, habilitalt vezetd oktatok egyarant. A konferencianak — immar hagyo-
manyosan — a Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagdgusképzdé Karanak Hattyas
sori ¢épiilet-komplexuma adott otthont.

Az el6adasokbdl 8 szekciot alakitottunk ki, melyek a kovetkezok voltak:
Viltozasmenedzsment, szervezetfejlesztés, hatékonysag;

Fels6oktatas, képzes, tudasmenedzsment;

Emberi er6forras menedzsment;

CSR, tizleti etika, szervezeti kultira;

Projektmenedzsment, innovacié-menedzsment, kommunikécio;
Munkaerdpiac, foglalkoztatas;

Uzleti dontések, piac, stratégia;

Civil szervezetek, kdzintézmények menedzsmentje.

A konferenciara plenaris eldadoként ismét a vezetéstudomany kiemelkedd miiveldi fo-
gadtak el felkéréstlinket. Prof. Dr. Berde Csaba ,,Menedzsment trendek hatasa a vezetési
iskolak kialakulasara” cimmel, Prof. Dr. Noszkay Erzsébet ,,Tuddsmenedzsment --
modszertani megkozelitésben”, Dr. habil. Krisztian Béla ,,A taylori elvek a magyar
gazdasagban” cimmel, Dr. Gyokér Irén egyetemi docens ,,Human toke fejlesztése — glo-
balis karrierek” cimmel tartott el6adast. Dr. habil. Gulyas Laszl6, a konferencia szervezd
bizottsagéanak titkéra is ismertette kutatasi eredményeit Taylor rémalma, avagy az alterna-
tiv munkaiddrendszerek eléretorése” cimmel.

A Virtualis Intézet Kozép-Europa Kutatasara a 2011-es els6 konferencia alkalmaval
,» Taylor-dijat” alapitott, melyet minden évben egy olyan tuddsnak itélnek oda, aki egyrészt
a vezetéstudomany kivaldé miveldje, masrészt tamogato- egylittmitkodo kapcsolatban all az
Intézettel és az Intézet koriil kialakult szakmai kozdsséggel. 2013-ban a Taylor-dijat Dr.
Veres Lajos, a Dunatjvarosi Foiskola féiskolai tanara kapta.

A konferencian elhangzott plenaris és szekcid eldadasok alapjan késziilt tanulmanyokat
— kettds lektoralas utan — a Taylor Gazdalkodas- és Szervezéstudomanyi Folyoirat 2014/1-
2. szamaban jelentettiik meg.

2014 februarjaban meghirdettiik a 4. Taylor Vezetéstudomanyi Konferenciat ,,A vezetés
aspektusai Taylor utan 103 évvel” cimmel. A szakmai talalkoz6 2014. m4jus 30-an lesz
Szegeden.
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MIKLOS PETER: Beszamolod
a

lll. UJRAGONDOLT NEGYEDSZAZAD

Nemzetkozi tudomanyos konferencia a Horthy-korszakrol

Az Egyesiilet K6zép-Europa Kutatasara 2013. december 13-4n rendezte meg Szegeden
a MTA Szegedi Akadémiai Bizottsag székhazaban ezen konferenciat. A program az alab-
biak szerint alakult:

Déleldtti plenaris el6adas

Levezeto elnok: Dr. PhD Miklos Péter

1dé El6adé Az elbadas cime
10.30. Dr. Prof. Szavai Ferenc MEGNYITO
10.40.
10.40. Dr. PhD Vizi Laszlé6 Tamas | Grof Karolyi Jozsef és a kiralypuccsok. Egy legitimista
11.00. (Kodolanyi Janos Fdiskola) féispan lemondasanak politikai hattere.
11.00. Prof. Dr. Szavai Ferenc A magyarorszagi német kisebbség a Horthy-korszakban
11.20. (Kaposvari Egyetem)
11.20. Dr. habil. Gulyas Laszl6 A magyar kulpolitika és a nagy gazdasagi vilagvalsag
11.40. (SZTE)
11.40. Dr. PhD Andrej Téth Praga hozzaallasa Budapest Népszovetséghez vald tarsu-
12.00. (Silesian University in lasi torekvéséhez (1920-1922)
Opava)
12.00. Dr. habil. Téth Imre A trianoni Magyarorszag kulpolitikai elitie. Koncepciotlansag
12.20. (NYUME, Sopron) vagy szereptévesztés Kanya Kalman kuligyminiszterségé-
ben
12.20. Dr. Olasz Lajos A kormanyz6 1938. augusztusi, németorszagi Utja
12.40. (SZTE)
12.40.
13.10. Hozzaszolasok és vita
13.10. Konyv és folyodirat bemutatok
13.30. Az Attraktor kiado ,FIAT IUSTIA. A Horthy-korszak revidealt torténete” cim( kényvsoro-
zatédban megjelend Ujabb kétetek bemutatasa

A sorozat 2. kotete Kerepeszki Rébert: A Vitézi Rend 1920-1945.

A sorozat 3. kotete: Kovacs David: Szabd Dezs6 nemzetszemlélete.

A sorozat 4. kotete: Gulyas Laszl6: A Horthy-korszak kilpolitikaja 2. (1924-1931)

A koteteket bemutatja Gulyas Laszld a sorozat szerkeszt6je

A Kozép-Eurépai Kézlemények No22-es (VI. évfolyam 4. szam 2013/4.) szamanak (Hor-
thy-korszak tematikus szam) bemutatasa.

A folydirat e szamat bemutatja Dr. PhD. Miklés Péter, a Kbzép-Europai Kozlemények Hor-

thy-korszak rovatanak rovatvezetgje.
13.30.
14.40. Ebéd és kotetlen szakember talalkozé
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Délutani plenaris el6adas

Levezet6 elnok: Dr. PhD Vizi Laszl6 Tamaés

14.40. Dr. PhD Miklés Péter Forradalom és ellenforradalom Izsakon és Orgovanyon — az
15.00. (SZTE) egyhazi forrasok tukrében
15.00. Dr. PhD Orosz Laszlé Adalékok a német ,volkisch” térténelemszemlélet fogadtata-
15.20. (Kodolanyi Janos Féiskola) | sahoz a Horthy-korszak Magyarorszagan
15.20. Dr. PhD Csiky Balazs A két vilaghaboru koz6tti magyarorszagi katolikus megujulas
15.40. a statisztikai adatok fényében
15.40. Dr. PhD Suba Janos A Magyar Allam hatéarérizete 1922-1938
16.00.
16.00. Dr. CsC Nagy Miklos Magyar allamtér és kulpolitikai kényszer
16.20. Mihaly
16.20. Hozzaszolasok és vita
16.50.
16.50. Kavésziinet
17.00.
17.00. Fizel Natasa Dolch Erzsébet és az Ujszegedi Kerti Iskola, Egy rendhagyo
17.20. (SZTE) ndi karrierut a Horthy-korszakban
1;‘218 Dr. Slpc()gz.l_lc_)é)sef CsC Az Egységes Part és az 1922-es valasztasok.
17.40. Zeman Ferenc Epizédok a két vilaghaboru kozotti hodmezdvasarhelyi kép-
18.00. PhD-hallgato visel6-valasztasok torténetébdl
(SZTE)
18.00. Kohari Nandor - . . P, .
18.20. (ELTE) A Fuggetlen Kisgazdapart az 1935-6s valasztasokon
18.20. Pintér Istvan . i Al ki
18.40. (Hédmezbvasérhely) Az 1944. oktdber 15-i kiugrasi kisérlet
18.40. Dr. PhD Sarnyai Csaba Vallasi és/vagy nemzeti kisebbség A roman konkordatum
19.00. (KGRE) vitaja a magyar katolikusok szemszogeébé|
18.00.

19.20.

Hozzaszolasok és vita
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Gulyas Laszl6: Beszamold
a

VI. REGIOTORTENETI KUTATASOK KONFERENCIA

PARTIUM, BANSAG, SZEKELYFOLD ES
ERDELY MINT TORTENELMI REGIOK
konferenciarol

Az Egyesiilet Kozép-Eurdpa Kutatasara 2013. november 29-én rendezte meg Szegeden
a MTA Szegedi Akadémiai Bizottsdg székhazaban ezen konferencidt. A program az alab-
biak szerint alakult:

DELELOTTI PLENARIS ELOADAS

Levezeto elnok: Prof. Dr. Szavai Ferenc

10.30.-10.40.
10.40.-11.00.

11.00.-11.20.

11.20.-11.40.

11.40.-12.00.
12.00.-12.20.

12.20.-13.00.

Megnyito: Prof. Dr. Szavai Ferenc

Prof. Dr. Siili-Zakar Istvan-Szilagyi Ferenc: A partiumi magyar auto-
noémia torténelmi, etnikai és tarsadalomfoldrajzi alapjai

Dr. habil. Gulyas Laszlé: Nagy-Romania régioi, avagy foldrajzi érvek és
ellenérvek a roman nemzetallamépités folyamatdban

Vincze Gabor: A Magyar Autonom Tartomany, a ,,székely autonom ré-
gi0”. Mitosz és valdsag.

Prof. Dr. Hajdu Zoltan: Autonomiavaltozatok Erdélyben 2012-2013

Dr PhD Tonk Marton: Az erdélyi magyar nyelvii oktatas jellemzdi, kii-
16n06s tekintettel a felsoktatasra

Vita, hozzaszolasok

13.00.-14.00. Ebéd és kotetlen szakember-talalkozo

DELUTANI PLENARIS ELOADAS

Levezet6 elnok: Dr. PhD Vizi Laszl6 Tamas és Dr. PhD Csiillog Gabor

14.00.-14.20.

14.20.-14.40.

14.40.-15.00.

15.00.-15.20.
15.20.-15.40.

15.40.-16.00.
16.00.-16.20.

Dr. PhD Vizi Laszlo Tamas: Egy erdélyi arisztokrata a magyar kiiliigyek
¢lén- Banffy Miklos

Muradin Janos Krist6f: Osszmagyar gondolat regionalis kontdsben. Az
Erdélyi Part 1940 és 1944 kozott

Dr. Nagy Mikléos Mihaly CsC: A Partium ¢és Erdély szerepe a magyar
hadtorténelemben.

Dr. PhD Suba Janos: Partium abrazolasa a kozépiskolai atlaszokban.

Dr. PhD Csiillog Gabor: A torténeti tajhasznalatvaltozas térszerkezeti
kovetkezményei a 17 —19. szdzadi Tiszantalon.

Vita, hozzaszolasok

Kavésziinet
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16.20.-16.40.
16.40.-17.00.

17.00.-17.20

17.20.-17.40.

17.40.-18.00.

Dr. PhD Kolléga-Tarsoly Istvan: II. Jozsef bansagi telepitése

Dr. habil. Marjanucz Laszlo: Francesco Grisellini Bansag képe

Dr. habil. Koékai Sandor: Bansag tarsadalmi-gazdasagi sajatossagai
(1718-1918)

Dr PhD. Sarnyai Csaba Maté: Az erdélyi Katolikus Status gazdasagi
helyzetének valtozasa az impériumvaltas utan

Vita, hozzaszolasok
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