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Bank Barbara

Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar

— habilitalt egyetemi adjunktus, a Nemzeti Emlékezet Bizottsdga tagja

Az egyetemi doktoranduszkonferenciak torténete nem most kezdédott a Pazmanyon, ugyan-
akkor az erGszakelméleti megkozelitést, valamint az erészak gyakorlati aspektusainak vizsga-
latat tekintve ez az els6 tematikus lapszamunk: a 2024 tavaszan megrendezett erészaktorténeti
doktoranduszkonferencia szerkesztett kotete lat most napvilagot. Az erdszak elméletétsl
annak kiilonboz6 formakban megvaldsult gyakorlataig szamos témaval talalkozhat az olvasé
a kiil- és belfoldi propagandahasznalattol kezdve a megfélemlitésen, a pszicholdgiai presszid
alkalmazdsan at a kihallgatasokon, a valds, tényleges, a hatalom dltal alkalmazott kiilonb6z6
erdsségli erészakig bezarolag. A lapszam elsésorban a 20. szazad masodik felének torténelmét
vizsgélja.

A szerz6k kozott vannak mas egyetemen doktoralok, de tobbségiik a Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyem Bolcsészet és Tarsadalomtudomadnyi Kar Torténelemtudomanyi Doktori Iskola
hallgatdja. A kotetben olvashatdk fiatal kutatok elsd, jelentés publikacioi, és vannak mar ,,ki-
probalt” doktoranduszok tolldbdl megjelené munkak.

Bizunk benne, hogy tematikus lapszamunkban minden olvasé talal érdekességet és 1j-
donsagot.
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TANULMANYOK

Az erészak elmélete Leninnél
és megvaldsitasanak egyes fazisai
a gyakorlatban

Bank Barbara
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar

— habilitalt egyetemi docens, a Nemzeti Emiékezet Bizottsdga tagja

»Az erészak az az eszkoz, amelynek segitségével a tarsa-
dalmi haladas utat tor maganak, és megmereviilt, elhalt

politikai formékat 6sszezuz” (Marx)®

Az erészak az emberi torténelemmel egyidds jelenség. Rengeteg formdjat, megjelenését, tipu-
sat ismerjiik, latjuk, halljuk és tapasztaljuk jeleniinkben is. E tanulmany f6képp a lenini érte-
lemben vett kommunizmus elméleti erészakfogalmara fokuszal, néhany gyakorlati megvalo-
sitasaval kiegészitve. Richard Pipes irja, hogy az 1840-es években Parizsban létrehozott
kommunizmusfogalom harom 6sszefiiggd, de kiilonbozd jelenséget jelolt, vagyis egy eszmét,
egy programot és egy rendszert, amelyet az eszme megvaldsitasara hoztak létre.> Szerinte az
eszme és a program dnmagaban véve ,viszonylag drtalmatlan”, mig a gyakorlati megvaldsitasra
tett kisérletek, amennyiben azt az dllam teljes ereje tamogatta, ,,rendkiviili kovetkezmények-
kel” jértak.> En Pipes ,viszonylag artalmatlan” megfogalmazasaval vitatkoznék, hiszen az esz-
me és az eszmére épitett program alapjaiban meghatarozta a gyakorlati megvaldsitasi torekvé-
seket és kisérleteket, illetve a késdbbiekben az elméletek atfogalmazasat, atértelmezését. Elég,
ha csak a tomeges kivégzésekre, a Gulag és a Gupvi munkataborokra, kényszerlakhelyekre,
bortonokre, kiilonleges elzart intézetekre hivatkozunk, a GPU, NKVD, majd a KGB mddsze-
reire,* amelyek tovabboroklédtek 1945 utan azokba a kozép-eurdpai orszagokba, amelyek nem
onként keriiltek a Szovjetuni6 fennhatdsaga ala.

Leninnek az erdszakrol, az erdszak alkalmazdsardl kifejtett véleményét alapvet6en be-
folyasoltdk Marx irdsai. Lenin lényegében a marxizmusbdl indult ki, miszerint a torténelem
»osztalygytlolé kiizdelmek” sorozata, és a kapitalizmus végsé bukasaval a proletarforradalom
fogja megvalositani a tarsadalmi valtozast. A marxizmust pedig a gyakorlatban valé alkalma-
zas szempontjabol akarta tovabbfejleszteni, kiillondsen az orosz tarsadalom sajatossagaira

LENIN 1952a: 428.

P1ipEs 2004: 7.

P1pEs 2004: 9.

Bévebben: CourTO1S—WERTH—PANNE—PACZKOWSKI—BARTOSEK—MARGOLIN 2000.

W
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szabva. Nagy hatdssal volt Leninre az 1848-ban kiadott Kommunista kidltviny és Marx A kapi-
talizmus kritikdja cim@ munkaja.

Ha a marxi ,gyokerekre” visszatériink, akkor Marxnak az erszakrol olvashaté véleménye
Osszetett, és dialektikus megkozelitést titkroz. Marx szerint az erészak nem csupan egy egyéni
vagy véletlenszerti miivelet, hanem szerves része a tarsadalmi és gazdasagi fejlédésnek, kiilo-
nosen a tarsadalmi osztalyok kozotti ellentétek és a gazdasagi kizsdkmanyolas miatt.

»Marxnak és Engelsnek az erdszakos forradalom elkeriilhetetlenségérdl sz6l6 tanitasa a
burzsoa allamra vonatkozik. Ez utdbbit a proletarallam (proletardiktatira) nem valthatja
fel »elhalas«’ atjan, hanem rendszerint csak erészakos forradalom uatjan. A dicshimnusz,
amelyet Engels az erészakos forradalomrodl zeng, és amely teljesen megfelel Marx ismételt

kijelentéseinek.”
— irta Lenin.® A Kommunista kidltvany negyedik fejezetében igy fogalmaz Marx és Engels:

»A kommunistdk nem titkoljak nézeteiket és szandékaikat. Nyiltan kijelentik, hogy céljaik
csakis minden eddigi tarsadalmi rend erészakos megdontésével érhetdk el. Reszkessenek
az uralkod¢ osztalyok egy kommunista forradalomtdl. A proletarok e forradalomban csak
lancaikat veszithetik. Cserébe egy egész vilagot nyerhetnek”™

Es Lenin elméletével kiegészitve kiterjesztik ezt a forradalmat a vilag tobb orszdgara, nemhiaba
a jelszavuk is a ,Vilag proletdrjai egyesiiljetek!”, illetve a Lenin és Trockij altal meghirdetett
»permanens forradalom” elmélete. Ugyanis abbol indultak ki, hogy a kevésbé iparosodott or-
szagokban — mint a cari Oroszorszagban — el6bb polgari forradalomra van sziikség, majd az
iparosodas, a modernizacid, a megvaltozott gazdasagpolitika kovetkeztében beall6 gazdasagi
és tarsadalmi valtozasok eredményeként 1étrejové, ,ontudatos és szervezett munkasosztaly”
kialakulasa és egysége kovetkeztében bekovetkezhet a ,,szocialista forradalom”, amelynek él-
harcosai természetesen a kommunista part tagjai. A permanens forradalom tényleges meg-
valdsitdsara voltak torekvések a 20. szazad elejétdl, de a masodik vildghaboru végét kovetden,
amikor ,a helyzet egyre fokozddott”, a szovjet érdekszféraba keriilt orszagokban az elmélet
erészakos gyakorlati megvaldsitdsa kovetkezett. Ezt a megszallt teriileteken a szovjetizalas fo-
lyamatanak nevezziik.

Marx szerint a torténelem soran az osztalyharcok és a tarsadalmi valtozasok gyakran eré-
szakos eszkozokkel valosultak meg, mivel az osztalyok kozotti ellentétek nem feloldhatok
pusztan jogi vagy politikai mddszerekkel, hanem gyakran forradalmi valtozasokra van sziik-
ség. A forradalmi valtozason az erészak valamelyik formajat értik a munkdikban: ha a forrada-
lom sz6 helyére az erészakot illesztjiik, teljesen érthetd lesz tigy is a szoveg, csak ez ,erdszak-
mentesebben” hangzott és hangzik.

> Elsésorban engelsi kategoria: ,,Valamely dllamhatalomnak tarsadalmi viszonyokba valé beavatkozésa fokoza-
tosan minden téren foloslegessé lesz, s azutdn magatdl elalszik. A személyek feletti kormanyzas helyébe dol-
gok igazgatdsa és termelési folyamatok vezetése 1ép. Az allamot nem «torlik el», az allam elhal” ENGELS 1950:
289-290. Idézi: LENIN 1952a: 424.

¢ LENIN 1952a: 429.

7 Kommunista kidgltviny: 59.
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Szerintiik a kapitalista rendszerben példaul a munkaeré kizsakmanyolasa és az osztalyel-
lentétek fenntartdsa miatt erészakos folyamatok és konfliktusok jelennek meg, amelyek végsé
célja a kapitalista rendszer megdontése és a proletardiktatira megteremtése. Marx hang-
stlyozta, hogy az erGszak sziikséges eszkoz a tarsadalmi igazsagtalansagok felszamolaséban.
Ezzel 6sszefiiggésben logikaja szerint a proletarforradalom erdszakos dtmenete a régi rendszer
megsziintetésének egyik eszkoze. Lenin mar tovabbgondolta a marxi ,tanitasokat”, szerinte
a marxizmus nem lehet dogmatikus, hanem alkalmazkodnia kell a helyi kortilményekhez.
Kidolgozta az ugynevezett ,,partelméletet”, amely szerint egy szigortian szervezett, vezetd sze-
repet bet6ltd part a proletarforradalom legfébb motorja. Ahogy irja:

»Legylink hajthatatlanok abban, hogy a legcsekélyebb kételyeket is az ontudatos munka-
sok itéldszéke, partunk itéldszéke vizsgalja ki, hisziink partunknak, benne latjuk korunk
eszét, becstiletét és lelkiismeretét, a forradalmi internacionalistak nemzetkozi szovetségé-
ben latjuk a munkdsosztaly szabadsagmozgalmanak egyetlen zalogat.”

Es ténylegesen, ha ezt megnézziik a gyakorlatban, akar a Szovjetuniéban, akar 1945 utén
a szovjet blokk orszdgaiban, mindig és mindenkor ’A PART” a legfébb irdnyito, a part — min-
den esetben a kommunista part — fog 6ssze mindent, ezért nevezziik a kialakult rendszert
a gyakorlatban partallami diktatiranak.

A part ,,élcsapata” pedig

»a politikus muvészete (a kommunistdnal pedig feladatainak helyes megértése) éppen
abban all, hogy helyesen kell megitélnie azokat a koriilményeket és azt a pillanatot, amikor
a proletariatus élcsapata sikeresen veheti kezébe a hatalmat, amikor ennek sordn és ezutan
elegend6é tamogatast kaphat a munkasosztaly és a nem-proletar dolgozé tomegek elég
széles rétegei részérdl, amikor ezutan moédjaban all fenntartani, erdsiteni, szélesebb ala-
pokra fektetni uralmat azaltal, hogy a dolgozok mind szélesebb tomegeit neveli, tanitja és
a maga oldalara allitja”

Ez az ,.élcsapat” valogatott tarsasagbol allt, és nemcsak a Szovjetunidban, hanem hivatalosan
1944. december 21-t6l Magyarorszagon is megkezdték a fokozatos hatalomatvételnek az el6-
készitését, megszervezését.'?

Ezek az el6zmények mind hozzajarultak ahhoz, hogy Lenin kialakitotta a sajat, marxi ala-
pokon nyugvd, de ujragondolt elméletét, amely a forradalom megszervezését, a proletardikta-
tura épitését és a szovjet dllam kialakitasat ttzte célul. Lenin véleménye az erdszakrol kozpon-
ti szerepet jatszott forradalmi stratégidjaban és politikai gondolkodéasaban. Ugy vélte, hogy az
erészak elkeriilhetetlen és szitkséges eszkoz a ,,burzsodzia elleni” harcban és a majdani prole-
tardiktatura kiépitésében. Lenin — egyetértve a marxi elmélettel — szerint a tarsadalmi vélto-
zasok nem érhet6k el pusztan békés eszkozokkel, hanem gyakran erészakos forradalmi cselek-
ményeket kell alkalmazni, hogy megdontsék a régi rendet, és létrehozzak az altala elképzelt 4j

8 LENIN 1952a: 279.
° LENIN 1951: 38.
10 Blvebben: Bank 2017; Ric6 2017; M. Kiss 2017.
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tarsadalmi struktarat. Lenin ugy latta, hogy a proletarforradalomban az erdszak az osztalyharc
elkeriilhetetlen velejardja, és a forradalom sikeressége attol fiigg, hogy képesek-e a forradalma-
rok erészakot alkalmazni a régi rendszer megdontésére.

»A burzsoa dllamot a proletardllam nem valthatja fel er6szakos forradalom nélkiil”"!

Miiveiben az er8szak megjelenési formdi a forradalmi harc eszkozeként és a kapitalista rend-
szer megdontésének modszereként jelennek meg. Lenin szerint a kapitalista rendszer meg-
dontéséhez sziikség van a burzsodzia elleni erdszakos miveletekre, fellépésekre. A proletar-
forradalom nem elkeriilhetd, mivel a kapitalista osztaly mindig ellendll a valtozasnak. Ez a
megkozelités hangsulyozza a proletardiktatira sziikségességét mint az erészak eszkozét
a régi rend felszamolasara.

»Az elnyomott osztaly felszabaditdsa nemcsak, hogy erészakos forradalom nélkiil lehetet-
len, hanem lehetetlen annak az dllamhatalmi gépezetnek megsemmisitése nélkiil is, ame-
lyet az uralkod6osztaly teremtett és amelyben ez az »elidegenedés« megtestesiil.”'>

Vagyis ennek az elméletnek a megvaldsitasara tett torekvéseket latjuk mind Szovjet-Orosz-
orszagban, majd a Szovjetunioban, illetve 1945 utdn Magyarorszagon.

Lenin torekvéseit egyfajta harmas megkozelités jellemezte, hiszen, ha megdontik a régi
rendszert, és bevezetik a proletardiktaturat, létrehozzak, megalakitjak a forradalom uj tarsa-
dalmi rétegét, a proletaridtust, ezen felill pedig a part és az dllam ,megbizhat6” élcsapatat.
Mindezt az erészak megfelel6 idében és megfelel6 helyen alkalmazott mddszereivel teszik, am
ehhez mar kellett egy, a part altal létrehozott, megbizhaté erészakszervezet, fegyveres testiilet.

Els6ként Lenin Engelsre hivatkozik, aki a lehetd legvildgosabban ugy fogalmazta meg,

hogy

»Az allam »kiilon elnyomd hatalome. [...] Ebbél pedig az kovetkezik, hogy azt a »kiilon
elnyom¢ hatalmat«, amellyel a burzsoazia a proletaridtust, a maroknyi gazdag a dolgozok
milli6it elnyomja, fel kell, hogy valtsa egy olyan »kiilén elnyomé hatalom«, amellyel a
proletariatus elnyomja a burzsodzidt (a proletariatus diktatdraja). Eppen ebben 4ll az »4l-
lamnak mint éllamnak a megsziintetése«. Eppen ebben 4ll az a »ténykedés«, amellyel
a tarsadalom nevében birtokba veszik a termelési eszkdzoket. Es magatol értetédik, hogy
az egyik (a burzsod) »kiilon hatalomnak« ilyen felvaltasa a masik (a proletar) »kiilon ha-
talom« dltal — semmiképpen sem mehet végbe »elhalas« formajaban.”*?

' LENIN 1952a: 429.
12 LENIN 1952a: 418.
13 LENIN 1952a: 426.
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Lenin a proletardiktatura feladatat és meghatarozasat igy osszegezte:

»Az dllam kiilonleges hatalmi szervezet, valamely osztaly elnyomdsara szolgalo erdszak-
szervezet. De melyik osztalyt kell elnyomnia a proletariatusnak? Természetesen csakis a
kizsakmanyolo osztalyt, vagyis a burzsoaziat. A dolgozéknak csak arra kell az allam, hogy
a kizsdkmanyoldk ellenélldsat elnyomja, ezt az elnyomast vezetni és végrehajtani azonban
csak a proletariatus tudja, mint az egyetlen mindvégig forradalmi osztaly, az egyetlen osz-
taly, amely egyesiteni tud minden dolgozét és kizsdkmanyoltat a burzsodzia elleni kiizde-

lemre, a burzsodzia teljes elsoprésére”*

Gondolatait, illetve levezetését a kovetkez8képp folytatja:

»Az osztalyharc tana, amelyet Marx az allam és a szocialista forradalom kérdésére alkal-
maz, sziikségszertien a proletariatus politikai uralmanak, diktatardjanak elismeréséhez
vezet, azaz egy senkivel meg nem osztott és kozvetleniil a tomegek fegyveres erejére ta-
maszkodé uralom elismeréséhez. A burzsodzia megdontése csak ugy valdsithaté meg, ha
a proletaridtus uralkoddosztallya valik, amely meg tudja torni a burzsoazia elkeriilhetet-
len, kétségbeesett ellenallasat, és a dolgozok és kizsakmanyoltak egész tomegét meg tudja
szervezni egy Uj gazdasagi forma megteremtésére. A proletaridtusnak sziiksége van az al-
lamhatalomra, a hatalom kozpontositott szervezetére, az erészak szervezetére — azért is,
hogy a kizsakmanyolok ellenallasat elnyomja, és azért is, hogy a lakossag hatalmas tome-
geit, a parasztsagot, a kispolgarsagot és a félproletarokat vezethesse a szocialista gazdasag
»berendezésében«’"

Az elitcsapat, a pért harca kézben folyamatos a politikai ellenfeleikkel valé leszdmolds. Am,
hogy kik azok a politikai ellenfelek, azt a pillanatnyi ,harci helyzet” alakitotta. Gytjténéven
reakciosoknak nevezték ezeket a csoportokat, foglalkozasokat, tarsadalmi rétegeket.

»A proletariatus diktatiraja szivos harc, véres és vértelen, erészakos és békés, katonai és
gazdasagi, pedagogiai és adminisztrativ harc a régi tarsadalom er6i és hagyomanyai ellen.
Milliok és tizmilliok szokdsainak ereje — a legrettenetesebb erd. Acélos és harcedzett part
nélkiil, az osztaly valamennyi becsiiletes elemének bizalmat élvezé part nélkiil, olyan part
nélkiil, amely figyelemmel tudja kisérni és befolydsolni tudja a tomegek hangulatat —

ilyen harcot sikeresen vivni lehetetlen.”

A politika ellenfelekkel torténd leszamolast nemcsak fizikai erészak utjan lehetséges elérni,
hanem a pszichikai hadviselés eszkozeivel is, st ez az eszkoz nemcsak a lejaratas, hanem el-
rettentés is, hiszen senkinek ne jusson eszébe masképp gondolkodni és letérni a Lenin éltal
felvazolt utrol, melyet Lenin igy hataroz meg:

4 LENIN 1952a: 431-432.
15 LENIN 1952a: 433,
16 LeNIN 1951: 30-31.
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»A politikai ellenfelekre szort aljas ragalmak segitségére vannak a proletariatusnak abban,
hogy hamarabb megértse, hol van az ellenforradalom — és elsoporje a szabadsag és a béke
nevében azért, hogy az éhez6k kenyérhez, a parasztok f6ldhoz jussanak”"’

Lenin irasaiban megjelenik az a gondolat is, hogy a tomeg erészakos cselekedetei, mint példaul

sztrajkok, lazadas vagy felkelés, a proletarmozgalom részei, és ezek a forradalom eszkozei le-

hetnek, ezekkel adott helyzetekben hasznukra lehet forditani a tomegeket.'® Lenin megmagya-

razza és levezeti, hogy a forradalom tutjan megalakitott 4j dllamhatalom fontos alapja lesz a

proletariatusnak, hogy erészakszervezetként alkalmazza és hasznalja azt:

»A proletaridtusnak sziiksége van az allamhatalomra, a hatalom kozpontositott szerve-
zetére, az erdszak szervezetére — azért is, hogy a kizsakmanyoldk ellenallasat elnyomja,
és azért is, hogy a lakossag hatalmas tomegeit, a parasztsagot, a kispolgarsagot és a fél-
proletarokat vezethesse a szocialista gazdasag »berendezésében«. A marxizmus, amikor
a munkaspartot neveli, a proletariatus élcsapatat neveli, amely a hatalmat meg tudja ra-
gadni és az egész népet el tudja vezetni a szocializmushoz, tudja az Gj rendet iranyitani
és szervezni, valamennyi dolgozo és kizsakmanyolt tanitoja, vezetdje és vezére tud lenni
abban, hogy tarsadalmi életiiket a burzsoazia nélkiil és a burzsodzia ellenére berendezzék.
Ezzel szemben a ma uralkod6 opportunizmus a munkaspartbdl a jobban fizetett munka-
soknak a tomegektdl elszakad6 képvisel6it neveli ki, akik a kapitalizmus alatt ttirhetéen
»berendezkednek, és egy tal lencséért eladjak elsésziilottségi jogukat, azaz lemondanak

arrdl a szereprdl, hogy a nép forradalmi vezérei legyenek a burzsoazia ellen”

»A proletariatus nem dontheti meg a burzsoaziat, ha el6bb nem hoditja meg a politikai
hatalmat, ha nem szerzi meg a politikai uralmat, ha az dllamot nem alakitja at az »uralko-
ddosztallya szervezett proletariatussa«, tovabba, hogy ez a proletarallam, alighogy gy6-
z6tt, azonnal kezd majd elhalni, mert az osztalyellentétek nélkiili tirsadalomban az allam
szitkségtelen és lehetetlen. Itt nincs felvetve az a kérdés, hogy — a torténelmi fejlodés
szempontjabdl — hogyan kell a proletardllamnak a burzsoa allamot felvéltania.”*

Azaz a proletardiktatdra valtja fel a legy6zott régi hatalmat, és kvazi megmagyardzza, mi a

kiilonbség a diktatudra és a proletardiktatdra kozott: a ,,proletariatus’, amely erészakkal legy6z-

te a ,,burzsodziat’, azonban a tobbi jellemzdje ,,mindkét” diktaturanak azonos marad.

»A diktatdra kozvetlenill az er6szakra tamaszkodo hatalom, amelyet semmiféle torvény
nem kot. A proletariatus forradalmi diktatdraja olyan hatalom, melyet a proletariatus a

burzsoaziaval szemben alkalmazott erészakkal hoditott meg és tart fenn, olyan hatalom,

amelyet semmiféle torvény nem kot

LENIN 1952a: 183.

»Az augusztus 12-i moszkvai sztrajk [1917. — B. B.] bebizonyitotta, hogy az aktiv proletariatus a bolsevikok
mellett van, annak ellenére, hogy a duma valasztdsokon az eszerek kaptak tobbséget” LENIN 1952a: 267.
LENIN 1952a: 433-434.

LENIN 1952a: 436.

LENIN 1951: 239.
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A Lenin altal levezetett elméletben a megsemmisitett ,,régi hadsereg” helyébe megalakult
a Voros Hadsereg, amelynek fontos szerepet szant a proletardiktattirajaban.

»A hadsereg »dezorganizalasat« egyetlen nagy forradalom sem kertiilte el, és nem is keriil-
heti el. Hiszen a hadsereg a régi rendszer tdmogatdsanak legmerevebb eszkoze, a burzsoa
fegyelemnek, a t6kés uralom tdmogatasanak legszilardabb védébastyaja és arra szolgal,
hogy a dolgozdkat a tékésekkel szemben valé rabszolgai engedelmességben és alarendelt-
ségben tartsa és nevelje. A hadsereg mellett az ellenforradalom sohasem tiirte meg, nem

»22

tiirhette meg a felfegyverzett munkasokat:

»A felfegyverzett munkdsok egy 4j hadsereg csirdi, egy 0j tarsadalmi rend szervezeti mag-
ja voltak. Ennek a magnak széttaposasa, kifejlddésének megakadalyozasa volt a burzsod-
zia els6 feladata. Minden gy6zelmes forradalom els¢ feladata — Marx és Engels tobb iz-
ben hangsulyoztak ezt — a kovetkezd volt: szétzuzni a régi hadsereget, feloszlatni és djjal
felcserélni. Az uralomra tor6 4j tarsadalmi osztily sohasem szerezhette és szilardithatta
meg ezt az uralmat — és nem teheti meg ezt ma sem — masként, mint agy, hogy teljesen
felbomlasztja a régi hadsereget (»dezorganizalas« — jajdulnak fel erre a reakcids vagy
egyszertlien gyava kispolgarok), mint ahogy minden hadsereg nélkiil atmegy egy igen ne-
héz, igen kinos szakaszon (ezen a kinos szakaszon atment a nagy francia forradalom is),
mint ugy, hogy fokozatosan, stlyos polgarhaboruban alakitja ki az Gj hadsereget, az j
fegyelmet, az 4j osztaly Gj harci szervezetét>

A lenini elképzeléseken tul fontosnak tartom ismertetni két orosz stratéga elméleti munkaja-
nak néhany kiemelt gondolatat, a stratégiai szalakat tovabb erdsiteni. Ugyanis a politikai elmé-
let mar adott volt, akar az allami erdszak, akar gyakorlati gépezet beindulasa a kiemelt Part
céljainak az eléréséhez, am a hatalom megtartasanak a harmadik pillére, az erds fegyveres
szervezet létrehozdsa és hatalmanak megideologizalasa mellett sziikséges a fegyveres testii-
let(ek) stratégiaival foglalkozni, hiszen az kiegészitette és alatamasztotta az ideoldgiai és a po-
litikai elméletet. A Voros Hadsereg nemcsak a Szovjetunioban, hanem az ,élcsapattal’, az
internacionalizmus jegyében a két vilaghabora kozotti iddszakban oda menekiilt, magat kom-
munistanak vallé kiilfoldi emigracio, illetve az elsé vilaghaboru alatt hadifogsagba esett és ott
maradt volt hadifoglyokbol 6sszedlld tomeg szempontjabol mar az ideoldgia terjesztése és a
megszallt teriileteken a megszilarditasa miatt fontos elem volt. Jelentds tételnek tartom késébb
Magyarorszag és a kelet-kozép-eurdpai allamok szovjetizélasanak folyamataban. Mihail Nyi-
kolajevics Tuhacsevszkij elmélete szerint

»végs6 soron az ellenség végleges felszamolasahoz vagy fegyveres eréinek szétzuzasahoz,
a haborut taplalok gazdasagi forrasainak és tertiletének elfoglalasahoz kell vezetni™**

2 LENIN 1951: 290.
3 LENIN 1951: 290-291.
24 TUHACSEVSZKIJ 1984: 356.
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Ezeket a terveket a szovjet marsallok és a megszallt teriiletre érkezé funkciondriusok a
gyakorlatban a legmesszebbmendkig megvaldsitottak. Tuhacsevszkij* marsall azt irta:

»Minden altalunk bevett teriilet az elfoglaldsa utan mar szovjet teriilet, amelyen megvalo-
sitjuk a munkasok és a parasztok hatalmat.”

Majd ugy folytatta, hogy ,,a haboru bazisanak kiszélesitése” az elfoglalt teriiletek gyors szovje-
tizalasanak folyamata a terror és az er8szak korlatlan alkalmazasanak a médszerével, valamint
az agresszio folytatasahoz sziikséges tartalékok zsakmanyolasaval érheté el.”® Tuhacsevszkij,
aki a bolsevik mozgalom egyik jelentds vezet6je volt, az erészak kiterjesztését elsdsorban a
forradalmi célok elérésének eszkozeként képzelte el. A forradalom és az osztélyharc szellemé-
ben ugy vélekedett, hogy a fennallé rendszer elleni erészakos fellépés sziikséges a tarsadalmi
valtozasok végrehajtasahoz. Ezekhez a valtozdsokhoz akar radikalis, anarchista modszerek be-
vetésétdl sem idegenkedett, mint a terrorista akciok végrehajtasa, politikai ellenfelek elleni
merényletek stb. Szerinte az er6szak nemcsak a politikai ellenfelek elleni kiizdelemben, hanem
az egész tarsadalmi rendszer megdontésében elkeriilhetetlen. Vlagyimir Kiriakovics Trianda-
fillov*”” pedig par évvel kés6bb kidolgozta egy tamadas Osszes fazisat, beleértve a szovjet politi-
kai funkciondriusok sziikséges mennyiségének a kiszamitasat, akik az elfoglalt teriiletek igaz-
gatdsi egységeinek az iranyitasat végzik. Triandafillov javasolta azt is, hogy a Szovjetuniéban
él6 kiilfoldi kommunistédkat hasznaljak fel a ,felszabaditott” teriiletek szovjetesitésére, mivel
a nagy teriilethoditasok kovetkeztében a szovjet biirokracia erre képtelen volt.?

Richard Pipes azt irja, hogy a rendszer, amelyet Lenin a bolsevikok hatalomra jutdsa utan
létrehozott, semmilyen valaha is létezett rendszerre nem hasonlitott. Ezt azzal magyarazza,
hogy ez a hatalom kettds volt. Egy maganszerv, a ,,part” gyakorolt széls6ségesen diktatérikus
hatalmat a szovjetek altal képviselt népi 6nigazgatas szinfala mogott. Lenin megoldasa az volt,
hogy — kielégitendé azokat, akik zajosan kovetelték a népi kormdanyzast — létrehozza a de-
mokratikus intézmények formalis rendszerét, de ezt vaskézzel iranyitja majd a bolsevik part
révén. Egy-egy mensevik és eszer is részt vehet az j kormanyban, de csak ha szakit sajat part-
javal, és alaveti magat a bolsevik partfegyelemnek.”” Az 1945 utdni magyar helyzetre vonatkoz-
tatva: egy-két kisgazda és szocidldemokrata részt vehet az uj kormanyban, mint példaul Szaka-
sits Arpad és Tildy Zoltén, illetve a beépitett ,,kriptokommunistak’, azaz titkos kommunistak
mas partok képviseletében, mint Erdei Ferenc vagy Ortutay Gyula.

Mihail Nyikolajevics Tuhacsevszkij (1893-1937) a Szovjetunié marsallja, a Szovjetunié Forradalmi Katonai
Tandcsanak elnokhelyettese, a Szovjetunié Kommunista Partja Kozponti Bizottsdganak pottagja, a honvédel-
mi népbiztos helyettese.

% SzuvoRrov 2014: 59.

Vlagyimir Kiriakovics Triandafillov (1889-1931) szovjet hadtudos, tdbornok és stratégiai teoretikus. Jelen-
tésen hozzdjarult a modern katonai stratégia fejlédéséhez, kiilondsen a timogatott tamadasi és védelmi mii-
veletek terén. Munkdssdga nagyban befolydsolta a Szovjetunié hadseregeinek stratégiai gondolkodasat az
1920-as és 1930-as években.

% Szuvorov 2014: 60.

¥ P1pEs 2004: 214.
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Az egyparti dllam bevezetése kiillonféle intézkedéseket igényelt: destruktiv és konstruktiv
természetlieket egyarant. Legel6szor is a kommunistaknak gyokerestiil ki kellett irtaniuk, vagy
at kellett alakitaniuk mindent, ami a régi rendszerb6l megmaradt: az onigazgatds szerveit,
a politikai partokat és azok sajtdjat, a fegyveres eréket — lasd a magyar kiralyi csend6rsé-
get —, a birdi rendszert, valamint az egész gazdasagi épitményt, amely a magantulajdon elvén
alapult.®

A masik tényezd a katonai stratégia mellett a népfrontpolitika® meghirdetése volt. A Ko-
mintern (Kommunista Internaciondlé) és a Szovjetuni6 stratégidja a népfrontpolitika meg-
hirdetésével alapjaiban megvaltoztatta a Szovjetunid érdekszférajaba keriilt orszagok kommu-
nista partjainak ,lathatatlan” hatalomra juttatasat. A Komintern teoretikusai, élén Georgi
Dimitrovval, az j iranyvonal dogmadja szerint a kommunistdk hatalomra kertilését ,demokra-
tikus alarcban” képzelték el.”> Ez azt jelentette, hogy a direkt és azonnali ,szocialista dllam”
kiéptilését megeldzte a szovjet érdekszféraba keriilt allamok majdnem mindegyikében egy
»demokratikus” atmenet. Ronai Zoltan irasdban nagyon jol osszefoglalta az uj politika 1é-
nyegét:

»Az Uj taktika tobb ponton eltér a Komintern el6bbi harom korszakanak felfogasatol.
Azt lehet mondani, négy fontos eltérés van a korabbi és az Gjabb taktika kozott. Az elsé:
a demokracia értékelése. A Komintern ma, ha nem is végleges, de jelentds atmeneti érték-
nek tartja a demokraciat. A fasizmus ellen elfogadhatonak tartja a korabban annyira le-
becsmérelt koalicios kormanyban valé részvételt. De a koaliciés kormanyban vald részvé-
tel nemcsak a fasizmus ellen, hanem a haborus veszély ellen is indokolt. A masodik
lényeges eltérés a mult és a jelen kozott: a béke hangsulyozott megbecsiilése. Az a szem-
pont, amely 4j forradalmak kohojat latja az 1j haboruban, s ezért, ha nem is kivanja, de
nem is irt6zik téle — eltlint a Komintern gondolatvilagabdl. A Komintern tudja: a hdboru
ma veszélyeztetné az orosz forradalom sorsat. A harmadik eltérés a szocialdemokracia
értékelésének kérdésében van. Az egységfronttaktika ma nem ugy jelentkezik, mint a to-
megekkel, hanem mint a partok vezetdivel és a legf6bb nemzetkozi szervekkel valé egy-
ségfront. A negyedik kiilonbség: elfordulas az egész vilag egy kaptafara huzasatol. Amig
a szocidldemokracia ragaszkodik az egyes orszagok kiilonleges viszonyai figyelembevéte-
lének szitkségességéhez, mig a Kommunista Internacionale mindeniitt ugyanazokat a har-
ci modszereket akarja keresztiilvinni, addig a Harmadik Internacionale 6j, dimitrovi tak-
tikdja hirdeti a sematizalas kdros voltat, az egy kaptafara huzas elvetését, az egyes orszagok
sajatos viszonyai gondos mérlegelésének sziikségességét”*

1944-1945-t6l ez kovetkezett be a szovjet Voros Hadsereg altal megszallt, szovjet érdeksztéra-
ba kertiilt orszagokban, igy Magyarorszagon is. Azonban ez nem jelentette azt, hogy a kommu-
nistdk célja megvaltozott volna, csupan a népfrontpolitikaval azonos stratégiavaltas tortént.

w

0 Prpes 2004: 214.

3 HARSANYI 2006; FABIAN.
32 DIMITROV 1952: 1-166.
3 RONAI 1935: 450-451.
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Erre tobbek kozott Szantd Béla* is utalt a kommunista emigracié 1944-es 6szi moszkvai meg-
beszélésein. Szanté a kovetkezoket irta:

»Amikor a KMP* a polgdari demokracia megvalodsitasanak a vezetd partjava lesz Magyar-
orszagon, akkor ez nem azért torténik igy, mintha a KMP a 25 évig tart6 nehéz illegalitas
alatt atvedlett volna, mintha megtagadna a proletardiktaturat, hanem mert, mint marxista
part az adott torténelmi helyzetben a leghelyesebben, a bolsevizmus tanitdsainak meg-
feleléen tudja képviselni a magyar nemzet érdekeit.”*

A Magyar Kommunista Part (MKP) torekedett a demokratikus latszat fenntartasara,” ugyan-
akkor — a Voros Hadsereg segitségével — hozzalatott hosszu tava terveinek fokozatos meg-
valdsitdsahoz.’® A nagyhatalmak kozotti egyezkedések és a szovjet katonai jelenlét garantaltak
azt, hogy a szovjetizaci6 el6bb-utdbb bekovetkezzen. Az, hogy erre mikor keriil sor, leginkabb
a nemzetkozi politika alakuldsa dontotte el. Sztalin ezt mar 1926-ban, a Komintern Végrehajto
Bizottsdganak ilésén kifejtette: a

»harc kérdését nem az osztd igazsag szemszogébdl, hanem a politikai helyzet kovetelmé-
nyeinek szemszogébdl, a part mindenkori politikai sziikségleteinek szemszogébdl kell

vizsgalni”
Erre utalt visszaemlékezésében Gerd Ernd is:

»lermészetesen arrdl volt sz9, hogy ennek at kell nénie szocialista forradalomba. Hogy ez
hogyan fog torténni, azt a kiils6 és bels6 eréviszonyok dontik el. Milyen médon, milyen
gyorsan, mas nem dontheti el, mint a belsé és kiils6 osztalyeréviszonyok.*

Hogy az ideoldgidk, az elméletek hogyan rétegzdédtek, és a megvaldsulo, illetve megvaldsult
gyakorlatban hogyan torzult a kivitelezés mind a Szovjetunidban, mind pedig a szovjet érdek-
szféraba kertilt teriileteken, orszagokban, illetve azokon a teriileteken, orszagokban, amelyek
nem alltak szovjet megszallas alatt, de az ,eszme” tovabbterjedt, az egy késébbi dolgozat tar-
gyat képezi.

* Szant6 Béla (eredeti nevén: Scheiber Béla) (1881-1951) tisztviseld, kommunista politikus. 1904-ben tagja lett
a Szocidldemokrata Partnak. Az 1918-as §szirézsas forradalom alatt a Budapesti Katonatanacs egyik vezetdje
volt. A KMP alapito tagja, valamint titkdra volt a Kézponti Bizottsdgnak. Az 1919-es Tandcskoztarsasag idején
hadiigyi népbiztosként tevékenykedett. A proletardiktatira bukasa utdn Bécsbe szokott, majd végiil a Szovjet-
unidba utazott. Ott a Kominternben, illetve a szovjet allamigazgatasban tevékenykedett. A masodik vilag-
héboru alatt a moszkvai magyar radié adasait szerkesztette. 1946-ban tért vissza Magyarorszégra, és kozremu-
kodott a kommunista szakszervezetek megszervezésében. 1947-t6l belgradi, majd 1948-t6l varsoi kovetként
dolgozott egészen 1950-es visszarendeléséig.

» KMP: Kommunistak Magyarorszagi Partja. A magyarorszagi kommunista part hivatalos elnevezése 1922-
1943 kozott.

% PSZL 731.f.38.6. e. 6.

7 BARATH 2014: 37.

% PSZL 867.1.2/g-127.103-104.

Sztalinnak a Komintern Végrehajt6 Bizottsdgdnak tilésén, 1926. janudr 22-én elhangzott beszéde. SZTALIN

1952: 1.

4 PSZL 867.f. 2/g-127. 104-105.
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Abstract

The study mainly discusses the forms of violence that appear in Lenin’s works. How does Lenin
explain state violence, violence used during the revolution, and the new organization of vio-
lence set up by the new state? In addition, the works of military strategists Tukhachevsky
and Trandafillov are also discussed, as they align with Lenin’s theory. I think there’s no prob-
lem if the theory remains just a theory, but the study also briefly outlines how these theories

were implemented in practice.
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Anndr Agnes
Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar

— torténelemtandr, doktorandusz

»S nem érzéd-¢ eszméid kozt az (irt,

Mely minden létnek gatjadl vala,

S teremteni kényszertiltél dltala?”!
(Maddach Imre)

Bevezetés

Anthony D. Smith véleménye szerint a nacionalizmus sz6 négy f6 jelentéstartalmat hordoz
magaban: (1.) a nemzetek kialakulasanak éltalanos folyamatat, amelyet nemzetalkotasnak
szoktak nevezni; (2.) a nemzethez tartozas érzését és annak jolétére valo torekvését; (3.) nem-
zeti status elérését, fenntartasat, politikai célt, mozgalmat, szervezetet, tevékenységet; (4.) ta-
gabb értelemben vett ideoldgiat, amelynek kozéppontjaban all a nemzet, annak autondmisja,
egysége és identitastudatanak megdérzése.> De ezen meghatarozasok sem a legpontosabbak,
magdanak a nacionalizmusnak nincs egyértelmu definicidja. Egyesek az akarat tananak neve-
zik, masok politikai érvnek és vannak, akik egy csoport kollektiv érzelmének.> A nacionaliz-
mus, mint minden fogalom és ideoldgia, rengeteget valtozott az idék soran, nagyon sok vari-
ansa jelent meg attol fiigg6en, hogy milyen célt kellett szolgaljon. Ebbél kifolyélag mondhatd,
hogy a nacionalizmus az egyik legellentmondasosabb politikai eszme. Ezt Tom Nairn fogal-
mazta meg a legjobban:

»A nacionalizmus Janus arcu jelenség, amely egyszerre kotddik a jelenhez és a multhoz,
4 7. /4 »4
egyszerre épit és rombol.

Ez az eszme erds impulzus volt ahhoz, hogy népek, nemzetek fiiggetlenedjenek, viszont sza-
mos nép, nemzetiség elnyomasaul is szolgalt.

Ebben a tanulmanyban azt vizsgdlom, hogy a 20. szdzad folyamdn hogyan hasznaltak fel
a nacionalizmust mint homogenizalé nemzetpolitikat, és milyen stratégiakat alakitottak ki

! MADACH é. n.
2 SMmITH 1995.

3 ANTHONY é. n.
4 NAIRN 1997.
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ennek megolddsara a kiilonboz6 allamok. Nem utolsésorban azt is bemutatom, hogy Sztalin

hogyan alkalmazta ezt az internacionalizmus zaszlaja alatt, aki szerint a nemzet

»nem egy faji, torzsi kozosség, hanem a torténelem folyaman kialakult emberi csoporto-
sulas”,

amelyet olyan sajatossagok hataroznak meg, mint kozos nyelv és teriilet, egységes gazdasagi
élet, valamint a kozos lelki alkat, és mindezeket az alkotéelemeket a kozos kulttra tartja egy-
ben.> Tovabba azt is, hogy nyugaton ennek milyen el6zményei voltak, amelyek késébb meg-
hatdroztak a 20. szazad torténelmét.

A gorog-torok lakossdgcsere

1912-ben létrejott egy katonai és politikai szovetség az Oszman Birodalom ellen, amelynek
tagjai a kovetkezd orszagok voltak: Szerbia, Montenegro, Bulgaria és Gorogorszag. Kozos cél-
juk pedig a torokok Balkan-félszigetrdl torténd kitizése volt. A sikeres haborukat kovetéen
ezek az dllamok felosztottdk maguk kozott az eurdpai torok teriileteket, amelynek koszonhe-
téen felborult az eddigi status quo és a félsziget etnikai osszetétele. Az utobbi tobb hullamban
valosult meg: (1.) egyfajta spontan menekiilés volt a hadszintér elél; (2.) a londoni és bukares-
ti békéket (1913) kovetden, mikor 4j hatarokat allapitottak meg, a kisebbségek onkéntesen el-
kezdtek kivandorolni; (3.) 1913-1914 soran, mikor a kisebbségeket az allamok erdszakosan
kitelepitették. Abdul Hamid szultan idején jelent meg az eltorokosités eszméje, amelynek so-
ran kollektiven telepitettek vagy irtottak ki kisebbségeket. Ezeket az elveket sajatitottak el az
ifjatérok mozgalom résztvevéi is. Amikor az Oszman Birodalom teriileteket vesztett, a térok
nemzetiség tulsulyba keriilt, ami altal a nacionalizmus még inkébb er8sodott, és létrejott a
homogén nemzetillam vagydlma. Ennek koszonhetéen meriilt fel a népességcsere lehetdsége
kétoldalu targyalasokkal.® Az els6 lakossagcserérdl sz016 szerz6dés az Oszman Birodalom és
Bulgaria kozott jott létre, de ez tulajdonképpen csak a mar meglévo helyzetet elismerd hivata-
los dokumentum volt, hiszen a kisebbségek kivandorlasa mar az alairas el6tt megtortént. Ter-
mészetesen belefoglaltak a vagyoni elszamolas lehet6ségét is, amely tulajdonképpen sosem
valosult meg. Gordgorszéggal kapcsolatban mér mas volt a térokok helyzete. 1913-ban Eszak-
Gorogorszagbol sok torok menekiilt Torokorszagba, amelynek kormanya szerint ez azért tor-
tént, mert a gorogok rossz bandsmodban részesitették 6ket. Erre valaszul 1914-ben megkezdd-
dott a kis-azsiai és trakiai gorogok iildozése és kitoloncolasa, melynek soran a torok fél sulyos
gazdasagi intézkedéseket foganatositott, és a politikai gyilkossagoktol sem riadtak vissza. Eb-
ben az évben a torokok felajanlottak a gorogoknek a lakossagcsere lehetéségét, amelyet a goro-
gok elfogadtak, csak annyit szabtak meg, hogy onkéntes alapon és jogilag tisztan, egy idében
kell, hogy torténjen a folyamat, tehat az erészakos kitelepitést le kell allitani. A gorog kormany
azért ment bele a targyalasokba, mivel latta, hogy egy esetleges hdboru kirobbantasa esetén

> FRANKLIN 1972: 57-65.
¢ BALOGH 2002: 38-39.
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szovetségesek, tamogatok nélkill maradna egy eleve erdésen konfliktusos iddszakban, bar-
mennyire is a balkani haborakbdl gyéztes félként jott ki. A torokok ezen iddszak alatt végig
a pszichikai nyomds és kényszerités eszkozével éltek a gorog dontéshozokkal szemben. A tar-
gyalasok nem voltak sikeresek, mivel szdimos kérdéskorben nem tudtak megegyezni (paritds,
vagyoni elszamolds stb.), viszont végiil megkototték az egyezményt, de a végrehajtas elmaradt
az els6 vilaghaboru kitérése miatt.” A torok fél végig azt allitotta, hogy humanitarius okok
miatt merdlt fel a lakossagcsere gondolata, de milyen humanitariussagrol lehet beszélni akkor,
ha egy allam politikai erészakkal dhajt megszabadulni egy nemzetiségt6l? 1915-ben megjelent
egy olyan tanulmany George A. Montandon® tollabol, amely lakossagcseréken keresztiil szor-
galmazta a kisebbségi kérdés megoldésat. Ugy vélte, a kisebbségek bizonytalansagi tényezdk
egy homogén nemzetédllam teriiletén, tovabba véleménye szerint a nemzetéllamok bilateralis
kapcsolataira is rossz hatdssal vannak. Ezért javasolta megoldasként az at-, és kitelepitéseket,
illetve csereegyezményeket. Az 6 gondolata alapjan csakis ilyen ,,massziv atiiltetésekkel” lehet
megalapozni az eurdpai békét.” Elméletének elsé gyakorlatba valé iiltetése 1923-ban valosult
meg. Torokorszag az els6 vilaghaborubol vesztesen keriilt ki, és a gorogok Nagy-Britannia ta-
mogatdsat birva 1920-ban megtamadtdk a torokoket, akik abbdl a haborubol gy6ztesen jottek
ki Kemal Atatiirk vezetésével. [gy a két fél j békét kotott 1923-ban a Népszovetség feliigyelete
alatt, amely magaba foglalta Kelet-Trakia és Edirne dtadasat a torokoknek, tovabba kiilon szer-
z6désbe rogzitették, hogy az 1914-ben alairt lakossagcserét kotelezd végrehajtani.'® Elgondol-
kodtato tény, hogy a Népszovetség, amelynek joforman az elsédleges célja jogilag a kiilonb6z6
allamokban megtalalhat6 kisebbségek védelme, részt vett egy olyan szerz6dés létrehozatala-
ban, ahol tulajdonképpen bizonyos kisebbségi csoportokat szamoltak fel. Raaddsul innentél
kezdve ennek a folyamatnak az ,eredményessége” hivatkozasi alap volt a tovabbi kisebbségi

tigyek hasonlé rendezésére.

Az elfeledett dél-tiroli németség dttelepitése

1919-ben Olaszorszag gydztes dllamként megkapta Dél-Tirolt, amely a Brenner-hagétol dél-
re fekszik, de ezzel egyiitt jelentds szamu német kisebbség is kertilt az orszagba, amelynek az
olasz kormanyok biztositottak a jogait. Viszont Mussolini hatalomra keriilésével (1922) min-
den megviltozott, és a dél-tiroliak helyzete stilyosbodni kezdett az erdszakos olaszosito torek-
vések miatt. Hivatalos nyelvvé tették az olaszt, ujsagokat zarattak be, egyesiileteket oszlattak
fel, és az oktatdst is homogenizaltdk. A dél-tiroli németek igyekeztek ellenallni ennek a politi-
kai folyamatnak, tigyiik a nemzetkozi konferenciakon is megjelent, bar nem sok sikerrel. Hit-
ler hatalomra kertilésével a német kisebbség reménykedett, hogy a német kormanyzat tisztaz-
za majd a helyzetiiket, de neki fontosabb volt az olasz szovetség. Goring'' is gy nyilatkozott

7 BALOGH 2002: 39-43.

8 Svéjci francia antropoldgus, a ,kulturdlis” rasszizmus hive.

° LEMBERG 1992: 27-28.

'© BALOGH 2002: 44.

""" Hermann Wilhelm Go6ringrél részletesen lasd: MANVELL 2008.

23



Anndr Agnes

errl, hogy az olasz—német kapcsolatot nem lehet fiiggévé tenni a kis 1étszamu dél-tiroli né-
met kisebbségtSl. De az Anschluss utan felmeriilt a dél-tiroliak attelepitése, mivel Mussolini
ijesztének taldlta azt a helyzetet, hogy Hitler fokozatosan bekebelezte a német lakta teriileteket.
A két vezet6 a targyaldasokon kiilonboz6 igéreteket tett egymasnak, német oldalrél a nemze-
tiszocialista propaganda terjesztésének leallitasat fogadtak meg a dél-tiroli teriileteken, az ola-
szok pedig a német lakossdg kulturdlis, anyanyelvi, oktatasi koveteléseinek igyekeztek eleget
tenni. Végiil az attelepitésrol szolo szerzédést 1939. oktdber 21-én irtak ald, ennek lebonyolita-
saval pedig Himmlert'? biztak meg, aki ugy dontott, hogy a német lakossagot a Morva teriile-
tekre kell atszallitani. Az egyezmény a dél-tiroli német allampolgarsaga lakosokat kotelezte
az atkoltozésre, mig az olasz allampolgarsagu német anyanyelviieknek ez csak egy opcio volt.
A folyamatnak viszont decemberig le kellett zajlania. Koriilbeliil 75 ezren vélasztottak az atkol-
tozést.”

Az elnyomott népek ,felszabaditoja”, a Szovjetunio

Oroszorszag mindig is egy soknemzetiségti birodalom volt, amelyhez a bolsevikok még az or-
szag azsiai perifériait is uralmuk ala hajtottak (Kaukazus, tatarok, baskirok, Kézép-Azsia no-
madjai, Szibéria kis népei stb.). A parton beliil arra keresték a valaszt, hogyan hozhat6 tulaj-
donképpen 6sszhangba a szocializmus eszméje a nyelvek, vallasok, kultirdk heterogenitasaval.
Lenin szdmara a nemzeti 6nrendelkezés joga nemcsak egy szlogen volt, hanem meg is kellett
valdsulnia. A koriilményeket megitélve tigy gondolta, aki az osztalyharcot a nemzet ellenében
akarja kijatszani, az tulajdonképpen Osszetéveszti a vagyat a realitassal, nem latja, hogy a terii-
let bizonyos részein a nemzeti azonossagtudat minden mast feliilir. A polgarhaboru soran pe-
dig a nemzeti kérdés egzisztencialis fontossagu politikai kérdéssé vélt, hiszen Finnorszag, Len-
gyelorszag, Ukrajna és a Kaukazuson tali kormdanyzoésagok is kiléptek az dllamszovetségbol.
Ezutan lassan maga a part is tobbnemzetiségtivé valt (szimbolikus 1épés), igy megvaltozott a
kiilonbo6z6 népekhez fiz6d6 viszonyuk, példaul Sztalin lett a nemzetiségi népbiztos gruz szar-
mazasaval. 1923 aprilisaban a XII. partkongresszuson dontéttek a ,,meggyokeresités” tervérdl
(korenizacija), amellyel a part az uralmat ohajtotta honositani és nemzetivé tenni. Etnikai ala-
pon kisebb autoném koztarsasagokra osztottdk fel a Szovjetuniét. Az 1j irannyal tulajdonkép-
pen magiat a szocializmusprojektet kivantdk a népek anyanyelvén kozvetiteni az emberek felé.
Ugyanakkor a part vezetdi a nemzetet mint paravant lattak, amely mogott szépen lassan zajlik
a haladas. Tehat a nemzet latszatdnak megtartasat nem masnak gondoltak, mint a kapitaliz-
musbdl szocializmusba torténé dtmenetnek. Példanak hoztak az ukrdn és gruz parasztokat,
akiknek el6szor proletarokka kell valniuk, hogy elérkezhessen hozzajuk a szocializmus, ehhez
pedig az elején sziikséges a nemzet mint fogalom és dsszetart6 erd. Ugy vélték, hogy a kommu-
nistdk feladata és kotelessége a nemzetek kulturajanak fejlesztése.'* Persze a ,,meggyokeresités”
sz6 hallatan felmeriil a kérdés, hogy valdban arrol volt-e sz6 a tervben? Vagy a fogalom alatt
igazabol pont, hogy elvették a nemzetiségiekt6l a gyokereiket? Egy népnek, nemzetnek meg-

12 Heinrich Himmlerrdl részletesebben lasd: PADFIELD 2011.
13 BAJAN 2001: 56-75.
14 BABEROWSKI 2016: 102-107.
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van a sajat nyelve, kultiraja, akkor mi az, amit a Part adni 6hajtott? Valdjdban a ,,meggyokere-
sités” a ,,honositas” nem masrol szolt, mint kordbban a cari vildg er8szakos eloroszositasarol,
csak itt a szovjet embertipust kivantak megteremteni a rendszer ideoldgiai mintdja szerint.”
Ezek az eszkozok pedig csak el6hivtak és felerdsitették a kisebb népekben a nacionalizmus
eszméjét, amely altal felélénkiiltek az etnikai konfliktusok a birodalom teriiletén.

A moszkvai vezetés, latva a helyzetet, egyre inkabb félteni kezdte a rendszer vonzerejét,
illetve a part hatalmat. 1937-t6l a nemzetiségiek Sztalin célkeresztjébe keriiltek. Innent6l kezd-
ve a kiillonb6zé kisebbségek nemcsak egy nemzet tagjai voltak, hanem a kiilfoldi hatalmak
tigynokei, azaz olyan emberek, akik fenyeget6 biztonsagi kockazatot jelentenek. Egyszertien
nem igaz, hogy a bolsevikok szamara semmit sem jelentett a nemzet fogalma, hiszen etnikai
ismérvek és megbizhatdsag alapjan rangsoroltak a lakossagot. A part emberei foglyai voltak
sajat el6itéletes elképzeléseiknek és ellenérzéseiknek a nemzetiségiekkel szemben. Egy adott
réteg ugyanis nemcsak tarsadalmi osztalyhoz, hanem nemzethez is tartozott. Azaz, ha minden
ukran és graz paraszt, akkor tulajdonképpen a kollektivizalas elleni tiltakozas nem volt mas,
mint nemzeti ellenallds a rendszerrel szemben. Vagy a lengyelek elleni atrocitasok Ukrajné-
ban, amelyet ugy interpretaltak, hogy a lengyel lakossag felett a katolikus papok uralkodnak,
akik a szovjet tarsadalom ellen dolgoznak. Tulajdonképpen azt allitottak, hogy ezek az embe-
rek arra buzditanak, hogy egy esetleges haboru esetén az ott 1év6 lengyelek az anyaorszagi
hadseregbe 1épjenek be, igy késébb a hatarteriileteket at kell majd adni. Erre pedig egy megol-
das van, hogy azonnal el kell {izni a megbizhatatlan lengyel kisebbséget. Ezdltal erételjesen
megjelent a kulturalis rasszizmus.'® Sztalin sosem nemzetiségekrél beszélt, hiszen a szocializ-
mus és internacionalizmus eszméje nem tette lehet6vé, hogy nemzet és nemzet kozott kiilonb-
séget tegyen. Igy a kommunista part fogalmi rendszerével élve ezek a kisebbségek mindig mint
a Szovjetunidval szemben illojalis egyedek, kulakok, banditak, ellenforradalmarok vagy a ka-
tolikus papsag altal befolyasolt csoportok voltak, akiket sziikségszert likvidalni, hiszen bom-
lasztani és destabilizalni kivanjak a szovjet rendet.

A 30-as évek elején megtiltottak a kivandorlast, mar a szandék is arulasnak szamitott. El-
kezdédott kiilonbozé népek kitoloncoldsa, deportalasa. Az egész birodalomban népesség-
cserék zajlottak. Kaganovics'” elmondasa szerint

»Mindenkinek felelnie kell a szomszédjaért is.”*®

A kozakokat a Szovjetunié északi teriileteire szamiizték; a német, lett, észt és finn kisebbséget
Kozép-Azsiaba deportalték. A hatdrsavbdl is eltavolitotték az anyaorszaggal érintkezd etnikai

> ,A folyamat hivatalos neve az etnocidium, amikor is egy nemzeti vagy etnikai csoport feltétlen alarendelése
egy masik csoportnak. A ki nem mondott cél, pedig a lasst felszamolds, dltalaban hivatkozési alap a tobbségi
jog és a »tarsadalmi béke«. Az etnocidium olyan népirtas, amibe konkrétan nem hal bele senki, a nép mégis
megsemmisiil. A szakirodalmak ezt szoktdk kulturdlis genocidiumnak nevezni. Ez nem csak egyszertien a
kultura felszdmoldsa, hanem a nemzet vagy etnikum onazonossaganak fenntartdsihoz sziikséges kulturalis
mintdk semmivé tétele. Ezeket a torténéseket napjainkig lathatjuk. Mégis az ENSZ ezeket a fogalmakat elveti,
2007-ben csak annyit mondott ki: »az 6shonos népeknek joguk van arra, hogy ne kényszeritsék ¢ket asszimi-
lacidra«” GuLyAs 2018: 79-85.

' BABEROWSKI 2016: 334-338.

7 Szovjet (ukrdn) kommunista politikus, Sztélin munkatarsa.

'8 BABEROWSKI 2016: 340.
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kisebbségeket, akik szerintiik veszélyt jelentettek az dllamra. Hajtovadaszat indult a lengyel
»kémek” ellen, Ukrajnabol Kazahsztanba telepitették a német és lengyel kisebbségeket,
de ugyanerre a teriiletre deportaltak a kurdokat, japanokat és koreaiakat is. 1937-ben felmertilt
a kérdés, hogy mi legyen azokkal az etnikumokkal, akik az orosz varosokban élnek elszortan,
mivel az 6 deportaldsuk nehezebben megoldhaté. Arra a valaszra jutottak, hogy mindegy,
hogy kommunista-e az illetd, vagy sem, le kell tartoztatni, koncepcids perbe kell fogni, kon-
centracios taborba kell vinni, vagy agyon kell 16ni. A lényeg az volt, hogy teljesitsék a gyilko-
lasi normat, és megtisztitsak a Foldet a ,,szeméttol”. A kiilonbozé folyamatok a masodik vilag-
héboru alatt sem maradtak abba (csecsenek, krimi tatarok), s6t ezek 1945 utan is tovabb zaj-
lottak."”

Lenin és Sztalin nemzetiségi politikdja kozott leginkabb annyi volt a kiilonbség, hogy mig
Lenin az etnocidium lassu folyamatat vélasztotta, azaz, hogy generacidkon keresztiil kivanta
megsemmisiteni a nemzetiségek kulturajat az ,emberek lelkének meggyilkolasaval’, addig
Sztalin a repressziv és azonnali megoldasok hive volt. Ezaltal olyan eszkozokkel élt, mint a
népességcserék, népirtasok. A két modszer ugyanazt a célt szolgalta, mégpedig a népek, nem-
zetiségiek végleges felszamolasat.

Lengyel—ukrdn lakossdgcsere — kovetendé példa Eurépaban?

A Keleti Vég megnevezés teriiletileg mindig nehezen behatarolhaté volt, mivel sokszor ,,cse-
rélt” gazdat vagy keriilt felosztdsra, de tanulmanyomban a kifejezés a Volhiniai Vajdasagot és
Kelet-Galiciat jeloli. A lengyeleknek ez nemcsak a hatarukat jelentette, hanem egyfajta kultuar-
kincset is, amelyet a lengyel romantika mitikus tulajdonsagokkal ruhazott fel. Orosz fennhato-
sag alatt, egy erds asszimilacios politika érintette a volhiniai lengyel kisebbséget, mig az Oszt-
rak—Magyar Monarchidhoz csatolt Kelet-Galicidban elényosebb koriilmények kozott éltek.
Ezek pedig teret engedtek a nemzeti ébredésnek mind a lengyelek, mind az ukranok korében,
igy viszont az ellentétek is egyre élesebbé valtak. Az ukran nacionalizmus a lengyel gazdasagi
és az az orosz politikai és kulturalis dominancia ellenében sziiletett.”!

Az els6 vilaghaborut kovetéen Lengyelorszag ismét fiiggetlenné valt, viszont a hatérai bi-
zonytalanok voltak, mivel a Keleti Végekre az oroszok és az ukranok is igényt tartottak. A to-
vabbi haboruk utdn végiil 1921-ben a lengyel és orosz egyezkedés értelmében Lengyelorszag
kapta meg a teriiletet, amelynek csak a 2/3-a volt lengyel, a legnagyobb kisebbséget pedig az
ukranok tették ki. Ezutdn a lengyel vezetés nekikezdett az dllami és nemzeti asszimilacios po-
litikanak. Allami alatt azt probéltak elérni, hogy az orszagot a kisebbségek sajétjuknak érezzék,
a nemzeti pedig tulajdonképpen a polonizalast tiizte ki célul. Azaz a lengyel kulttra elemeinek,
a lengyel nyelvnek az elsajatitasat, illetve rakényszeritését jelentette a kisebbségekre. Ezaltal az
ukranok elégedetlensége folyamatosan csak nétt, a konszolidacios kisérletek kudarcba fullad-
tak, mivel egyik fél sem tudott lemondani a nacionalizmusarol. Az ukranok kétféle kisebbség-
politikat folytattak ez id6 alatt. Az egyik volt a legélis ut, amely soran politikai partot hoztak

1 BABEROWSKI 2016: 340-347.
2 GuLyAs 2018: 85.
21 TLLgs 2020: 217-219.
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létre érdekeik képviseletére, a masik pedig az illegalis iranyt jelentette. Az ebbe csatlakozo
emberek a radikalis nacionalista vonalat képviselték, amely fegyveres szarnnyal rendelkezett.
Ennek az ideolégiai alapjat Dimitro Doncov adta, aki a szocidldarwinizmus képvisel6je volt.
1926-ban adta ki Nacionalizmus cimt miivét, melyben kifejtette, hogy a folyamatos harc a
nemzetiségek kozott a legjobbak szelekcidjara alkalmas. Tehat 6 gy gondolta, hogy a fiig-
getlen Ukrajna csak akkor johet létre, ha likvidaljak az érintett teriileteken a nemkivanatos
elemeket.”

A masodik vilaghaboru elején Lengyelorszagot megszalltak a német és a szovjet csapatok,
a Keleti Végek pedig az utdbbi hatalomhoz keriiltek. Az ukranok hamar atalltak a szovjet
oldalra, hiszen kedvezonek taldltak a kommunistdk zaszlajéra tizétt szlogent, miszerint 6k
segitenek felszabadulni az elnyomott nemzetiségieknek. Ezéltal az 1940-es években koriilbeliil
330 ezer lengyel értelmiséget telepitettek ki errdl a teriiletrdl, mivel veszélyes elemeknek sza-
mitottak. Betiltottak a lengyel nyelvet, atszervezték a kozigazgatast, ezen intézkedések altal az
ukranok erésodtek etnikailag, viszont végiil a szovjetek veliik szemben is alkalmaztak ugyan-
ezeket a modszereket, hiszen a végcél a szovjetizacio volt, nem pedig az ukranizacié. Amikor
a német hadsereg 1941 juniusdban megtamadta a Szovjetuniot, akkor az ukranok abban re-
ménykedtek, hogy majd a németek segitségével meg tudjak alakitani a fliggetlen Ukrajnat,
igy oldalt valtottak. 1941-ben kikidltottak Ukrajnat, amely viszont nem lett mas, mint egy né-
met baballam.>

A német megszallas ellen elég hamar felldzadtak az ukranok, akik ekkor mar teljesen sajat
nemzetallamot 6hajtottak létrehozni, ezaltal 1942-1943-ban brutalis etnikai tisztogatasokba
kezdtek. Volhinia térségében 40-60 ezer {6 kozé tehetd a lengyel dldozatok szama, a menekiil-
teké 125 ezerre, Kelet-Galiciaban 70 ezer lengyel halt bele az ukran radikélis nacionalista iild6-
zésekbe, és kozel 300 ezer f6 menekiilt el. Az ukran vezetés mozgositotta a kiilonboz6 falvak
ukran lakosait, akiknek feladata volt a lengyel kisebbség kiirtasa, és akik fegyver hijan szersza-
mokkal végeztek aldozataikkal kegyetlen médokon. Az is gyakori volt, hogy a vasarnapi misén
részt vevé lengyelekre ragyujtottak a templomokat.*

1944-ben a Voros Hadsereg kiszoritotta a Keleti Végekrol a németeket, és megkezd4dott a
lengyel foldalatti szervezetek felszamolasa is. Még ebben az évben, szeptember 9-én irtdk ala
a lengyel—ukran lakossagcserét tartalmazoé szerz6dést, természetesen a szovjet érdekek sze-
rinti hatdroknak megfeleléen. A lakossdgcsere tobb hullimban zajlott egészen 1946-ig. A fo-
lyamatban lengyelnek szdmitott az, aki 1939-et megel6zden lengyel allampolgarsaggal rendel-
kezett, illetve mindazon személyek, akik lengyel/zsidé nemzetiségtiek voltak. Ezzel szemben
az ukranok esetében csak a nemzetiséget tekintették fontosnak. A szerz6dés kimondta, hogy
a repatriacio® csakis onkéntes alapon torténhet meg. Természetesen a lengyelek nem hajlottak
arra, hogy elhagyjak a sziil6foldjiiket, igy az ukran vezetés felgyorsitotta a folyamatokat a be-
bortonzések, keleti deportaciok, vagyonelkobzasok dltal. Hivatalos nyelvnek csak az orosz és
az ukran szamitott. Ezaltal kozel 800 ezer lengyelt kényszeritettek bele a koltozésbe. De Len-
gyelorszagban sem volt nagy igény az ukranok részérdl az atkoltozésre, igy ott a vezetés az

2 TLLEs 2020: 219-221.
» TLLEs 2020: 221-223.
2 TLLEs 2020: 223-225.
» Hazatelepités.
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ukran nemzetiséget példaul kihagyta a foldreformbdl, templomaikat és iskolaikat bezarattak,
illetve katonai egységeket is bevetettek a megfélemlités érdekében, ezaltal pedig 480 ezer ukran
koltozott at az anyadllamaba. A lakossagcsere viszont nem oldotta meg a nemzetiségiek kozot-
ti konfliktusokat, igy tulajdonképpen a maradokkal szemeben ugyanugy alkalmazta mindkét

fél az erdszakos asszimilaciét.?

Kinek van joga a sziiléfoldjéhez Kozép-Eurépdaban?

Kozép-Eurdpaban évszazadok ota konfliktusos volt a kisebbségben 1év6 nemzetek helyzete,
amelyet az els§ vilaghaborut lezar6 békék nemhogy nem oldottak meg, még fokoztak is. Igy
a 20. szazadban megjelend szélsGséges nacionalista elképzelések radikalis megoldasokat java-
soltak erre a ,,problémara” az dllamaikban. A kovetkez6kben roviden szemléltetem a roman,
illetve jugoszlav elméleteket, amelyek nagyon hasonl6ak lesznek a szovjet koncepciohoz, illet-
ve az egyik f6 kutatasi t¢mambol, a benesi ideoldgidbdl is sok szempontbdl meritettek.

Romdn tervek a lakossdgcserérdl

A romadn ideolégusoknal és politikusoknal egyre erételjesebben megjelent az etnikai homo-
genizalas, illetve a lakossagcsere Gtlete a két vilaghabora kozott. Viszont 1940-ben a teriilet-
vesztésekkel egy idoben kezdett el radikalizalddni a felvetés, mivel ugy lattak, hogy a kisebb-
ségek az allami felbomlas tényezdi, és erre nincs mas megoldas, mint a tiszta nemzetallam.”
Ion Antonescu tabornok, aki a roman kormanyt vezette, 1941-ben igy nyilatkozott:

»Uraim, vegyék figyelembe, hogy nemzetiinknek sziiksége van ra, hogy — ebben a ka-
tasztrofaban — a megtisztulds és az egynemiivé valas elényére tegyen szert. Nincs kegye-
lem. Nem gondolok az emberekre; a roman nemzet altalanos érdekeire gondolok, ami azt
diktalja nekiink, hogy ne legyiink annyira engedékenyek, amilyenek eddig voltunk, ami
miatt ma idegenekkel vagyunk bepottyozve, akik nekiink a legnagyobb rosszat tették. [...]
Legyenek nagyon nagy figyelemmel ebben a tekintetben. Nem teszek tobbet engedményt.
Nincs bennem szdnalom, csak a roman nemzet irdnt. A problémat egyénileg és kollekti-
ven is meg kell oldani. Nem érdekel, hogy ukran, gorog stb., tlinjon el Romaniab6l”*

Ennek megfeleléen 1940-1944 kozott targyalasok folytak a romanok és szomszédos orszagok
kozott, hogy a lakossagceserét lehetévé tegyék, amelyet a kiilonb6z6 nagyhatalmak tamogattak.

A modszer ideolodgiai kidolgozdja Sabin Manuild* volt, aki mdr 1929-es demogréfiai ta-
nulmanydban kiemelte, hogy meg kell erdsiteni a romdn nemzetiség helyzetét az allamban,
féként Erdélyben a magyarokkal szemben. 1935-ben egyenesen a hatar menti teriiletek meg-
tisztitdsat javasolta telepitésekkel, lakossagcserékkel és kiemelte, hogy erre a célra fel kell alli-
tani egy kiilon intézményt. A sziikséges intézkedéseket tobb kategériaba sorolta. Az elsé

e

¢ ILLEs 2020: 225-229.

¥ AcHIM 2007: 5-6.

% AcHiM 2007: 5.

¥ Sabin Manuild a romédn demogréfiai és statisztikai kutatas atyja. Tervérél bévebben: TOFaLvI 2009: 130-154.
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a természetes népmozgas és népesedési folyamatok (sziiletés, hazassagkotés, halanddsag) sza-
bélyozasa, befolyasolasa az Egészségiligyi Minisztérium éltal. A mdasodik a mesterséges nép-
mozgas: ez nem mas, mint a hataron tuli romanok ,hazahozatala”, amellyel a romanok szama-
ranya er6sodne a kisebbségekkel szemben, f6leg, ha ezt lakossagcsere keretében tennék meg.
Kategorizalta a kisebbségeket is aszerint, hogy képesek-e beilleszkedni az dllamba, vagy pedig
politikai eszkozok csupan egy ,,idegen” orszag kezében. A magyarok szdmdra a masodik cso-
portba tartoztak, mivel ugy vélte, hogy a magyarok ,,betelepitése” végett nem tarthatnak igényt
azokra a teriiletekre, amelyeket romanok laktak és laknak jelenleg is, ezaltal pedig nem lehet az
Osszes romén nemzetiségli egy dllamban. Igy a lakossagcsere gondolatat hésies, fajdalmas,”
de sziikséges folyamatnak tartotta.” Viszont emellett mas politikai eszkoz is felmeriilt. Gon-
dolkodtak a bels6 telepités lehetdségén, azaz, hogy romanokat telepitsenek a kisebbségek ré-
gidiba, ezzel fellazitva a nemzetiségi tomboket. A méasodik a repatridlas® folyamata azokkal
a nemzetiségiekkel szemben, amelyeknek anyadllaméaval Romania nem tudott volna egyez-
ményt kotni (gorog, torok, ormény). A harmadik eszkoz pedig az egyoldalu transzfer, azaz
az er@szakos kitelepités lett volna.”* A masodik vilaghaborut kévetéen a romanok ugy lattak,
hogy az elméleteiket a gyakorlatba sikeresen atiiltetik, mivel ugy vélték, hogy mindenki tanult
a haborus konfliktusbol és belatta, hogy a homogén nemzetallamok oldhatjak meg a sarkos
gbcpontokat. Igy a béke-eldkészitéssel foglalkozé roman illetékesek erre az éllispontra ren-
dezédtek be, és az erre vonatkozo terveket nagy részletességgel készitették el. Viszont a nem-
zetkozi helyzet a magyar-roman lakossagcserét nem tette lehet6vé, de a német anyanyelvii la-
kossagot elhurcoltak a Szovjetunioba kényszermunkara, illetve 700 szlovakot* erészakosan
kitelepitettek. A magyarokat ugyan nem sujtotta tomeges, egyoldalu kitoloncolds, ennek elle-
nére az erdélyi magyarsag folyamatos fenyegetettségben élt sziil6fldjén. Allandé nyomdst je-
lentett szamukra a kitelepités vagy lakossagcsere lehetésége, amit tovabb stlyosbitott a veliik
szemben egyre er6s6dé roman nemzeti érzelmi kornyezet és bizalmatlansag.”

Jugoszlavia és a kisebbségi kérdés

1944 6szére Tito a Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysag tertiletének tobb mint a felét visszafog-
lalta partizanjai és a Voros Hadsereg segitségével. Az elfoglalt teriileteken a Jugoszlav Kommu-
nista Part elkezdte kiépiteni a rendszerét, természetesen a Szovjetunié modszereinek felhasz-
nalasaval. Létrehoztak az egyparti diktaturdt, illetve atvették a szovjet tarsadalmi modellt.
A rendszer ellenzdit gyorsan likvidaltak, tovabbd a bizalmatlanul tekintettek a kisebbségiekre,
f6leg azokra, akik hatdr mentén helyezkedtek el, illetve szamottevd egybefiiggd kozosségben

»Egy lakossdgcsere, barmennyire fajdalmas lenne, mégsem érné el annak az dldozatnak a fokat, amely felé egy
hébord, kiilonosen egy kegyetlen haboru taszitana benniinket. Be kell ismerniink, a lakossagcsere emberfelet-
ti erofeszitéseket von maga utan, és megszamlalhatatlan fajdalommal jar. Milli6 emberrdl van sz6, akiknek a
sorsa az allam gondoskodasa kérdéskorébe keril. A legmagasabb szinti szervezéképesség és a hatdrtalan el-
kételezettség enyhithetik ugyan a milliok gyokértelenné valasa dltal okozott fdjdalmat, de el nem hérithatjak”
TOrALVI 2009: 132.

' L. BALoGH—OLTI 2006.

* Honositas.

% AcHIM 2007: 9.

L. BALoGH—OLTI 2006: 20.

» L. BALOGH—OLTI 2006: 14-21.
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éltek.* Erre a problémara kindlt megolddst Cubrilovi¢”’ memoranduma, amely A kisebbségi
kérdés az Uj Jugoszlavidban cimet viselte. M{ivét egy geopolitikai vizsgalattal inditotta, mely
szerint a délszlavok helyzete kiszolgaltatott, mivel a kdrnyez6 népek betelepiiltek az 6 teriile-
teikre (raadasul a leggazdagabb régiokba), és a jugoszlavok egyfajta elkeseredett kiizdelmet
vivnak a magyar és német terjeszkedés megéllitdsanak érdekében.’® Az 1918-as hatarokkal
kapcsolatban irdsaban azon a véleményen volt, hogy igazabol teriileteket vesztettek, hiszen
olyan részek kertiltek el t6liik, ahol a jugoszlavok® 100 éve etnikai folényben voltak,* tovabba
ugy vélte, hogy ekkor keriiltek csak kisebb-nagyobb etnikai tombok az orszagba (német, ma-
gyar, alban, roman, olasz), akikkel szemben természetes, hogy a délszlavok bizalmatlanok.*
Cubrilovi¢ képtelen 4llitésait képes volt még azzal tetézni, hogy ezek a kisebbségek visszaéltek
az 6 joindulatukkal (aldozati szerepbe helyezte nemzetét), mivel mar a kezdetektdl fogva az
allam szétbomlasztasan dolgoztak, mikozben 6k minden kisebbségi jogot, s6t annal tobbet is
biztositottak szdmukra.** Végiil arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az 1941-es atrocitasok miatt
a magyarok egyértelmien illojalisak (megbizhatatlanok és veszélyesek a jugoszlav egységre) a
kormdnnyal, a hazéval szemben, tehat azonnal el kell ket tavolitani az orszagbol (igy véleke-
dett még a németekrél is).** Ugy gondolta, hogy bizonyos régiokat teljesen meg kell tisztitani
a kisebbségektdl. Ezek azok a teriiletek, ahol nagyobb nemzetiségi tomb élt, vagy pedig geo-
politikailag fontos teriilete az orszaguknak. A vegyes teriileteket kevésbé tartotta veszélyesnek,
igy miivében ott a szamiizetést vagy az erdszakos asszimilacid lehetéségét vazolta. Ezekre a
teriiletekre — elképzelése szerint — pedig megbizhat6 szerb embereket kell telepiteni. Az at-
koltoztetés vagy lakossagcsere otletét a Szovjetunid sikeres nemzetiségi példaival tamasztotta
ald, mint olyan lehetdséget, melyet Nyugat és Kelet egyarant a legjobb megoldasnak vélt.*
Kiemelte azt is, hogy a lakossagcserének nagyon gyorsan kell zajlania, amelyhez sziikség van a
katonai erék bevetésére, akiknek pedig pontos utasitast kell adni, mit és hogyan cselekedjenek.
Ha pedig ez is kevésnek bizonyul, és nem segit az ,elkoltozés” 6sztonzésében, akkor el kell
venni a nemzetiségekt6l a kisebbségi jogukat a haborts magatartasukra hivatkozva. Ezek utan
hadbirosag elé kell allitani ket, csaladjukkal egytitt gytjtétaborba kell 6ket vinni, és a vagyo-
nukat el kell kobozni. Azt is megallapitotta, hogy a nemzetiségieken beliil is az értelmiségi

% CVETKOVIC 2013: 235.

Vaso Cubrilovi¢ (1897-1990) szélséjobboldali politikus és torténészprofesszor. Részt vett Ferenc Ferdinand

osztrak-magyar tronorokos és felesége elleni gyilkos merényletben. Bortonbe keriilt, de még a haboru vége

elott kiszabadult.

% CuBrILOVIC 1999: 177.

A jugoszlav nemzet a 19. szazadban még ténylegesen nem létezett, csak mint kulturélis és politikai torekvés

volt jelen, hogy a torténelmileg és nyelvileg rokon népek egy kozos délszlav allamban egyesiiljenek. A modern

kori jugoszlav dllamalapitds az els6 vilighabord utan tortént meg.

1 GaraSanin tervezetében olvashat6 az a gondolat, hogy ahol egy szerb él, az mar Szerbia, nem fontos, hogy ott
a szerbek kisebbségi helyzetben vannak-e, a 1ényeg az, hogy egy szerb sem élhet mas orszag feliigyelete alatt.
ORrDOGH 2015: 176.

4 CUBRILOVIC 1999: 177.

2 CuBriLovIC 1999: 178.

# CUBRILOVIC 1999: 182.

“ CuBRILOVIC 1999: 183-186.
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és vagyonos réteg a legveszélyesebb, igy a tisztogatdsokat veliik kell kezdeni.** Lathat6 volt,
hogy a lakosségcsere nem fog megvalésulni, ezért Cubrilovi¢ mésféle cselekvésre buzditotta
hiveit:

»az ilyen haboruk a legalkalmasabbak az ilyen problémaknak a megoldasara. Mint a vihar,
gyokereket tépnek ki, és szétszorjak a népeket. Amihez békeid6ben évtizedek vagy szaza-
dok kellenének, habort idején par honap vagy év is elegend 6.’

Ezt sz6 szerint véve és végrehajtva valdsulhatott meg az 1944-es délvidéki mészarlas.

Osszegzés

A kiillonbozo lakossageserék, attelepitések és az ezek mogott meghuzodo elméletek kozott
szamtalan hasonlosag lathatd. Ezek sokszor egy bizonytalan nemzet/csoport radikalis nacio-
nalista torekvéseibdl eredtek, mikozben az ideoldgiai elképzelések megvaldsulasahoz bizonyos
nagyhatalmi érdekek is hozzajarultak. Az ilyen jellegti folyamatok jelentds anyagi forrasokat és
politikai jovdhagyast igényeltek, amelyet a gorog-torok vagy a kozép-eurdpai példak is alata-
masztanak. Bizonytalannak azért mondhato, mert az adott dllam nem &llt szilard labakon, hi-
szen sok esetben az els6 vilaghaborut lezar6 békék/békediktatumok altal jottek 1étre, vagy az a
teriilet okozott problémat, amelyet ekkor kaptak meg. Szovjet viszonylatban is tulajdonképpen
ez lathato, hiszen a régi hagyomadnyokat elvetve egy 4j tarsadalmi rendet terveztek kialakitani,
amely kezdetben nagyon labilis volt, ezért mindent elkovettek, hogy elttintessék, elnyomjak
azokat a tényezoket, amelyek drthattak a rendszernek. A lakossagcserék kozott lathato olyan
hasonldsag, hogy a diktdlni kivano fél a vart eredmény érdekében minden eszkozt bevetett,
mikozben a humanitdrius elvekre hivatkoztak.
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Abstract

I titled my study In the Mirror of Ideologies, as it examines how the idea of nationalism was
employed throughout the 20th century as a tool of homogenizing national policies, and what
strategies different states developed to implement this. This is illustrated through the examples
of the Greek-Turkish population exchange, the German minority in South Tyrol, the nationa-
lity policy of the Soviet Union, the Polish-Ukrainian population exchange, and the efforts di-
rected against Hungarian minorities in Central Europe. Finally, I highlight the fundamental
similarities and differences between these cases.
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Introduction

The October Revolution of 1917 was one of the most significant and momentous events in the
history of the 20th century, leading to the collapse of the Russian Empire and the creation of
the first socialist state in the world. This event not only changed the political landscape of Rus-
sia, but also had a profound impact on international politics, inspiring subsequent revolutions
and independence movements around the world. However, one of the most complex problem
the Bolsheviks faced after seizing power was the problem of national autonomy for the numer-
ous ethnic groups that inhabited the vast territories of the former empire. While researching
the topic, there are several important questions that can be considered for deeper understand-
ing and analysis. For example: 1. What were the main causes of the national problem in Ka-
zakhstan before and after the October Revolution? 2. What were the Bolshevik principles re-
garding national autonomy? 3. How did the national policy of the Bolsheviks influence the
subsequent development of the Soviet Union and post-Soviet states? Based on these questions
it will help to deepen understanding of a complex and multidimensional topic, and contribute
to a more comprehensive analysis of Bolshevik principles and their practical application in the
context of national autonomy.

The topic remains extremely relevant and important for contemporary historical and po-
litical study. The October Revolution and subsequent actions of the Bolsheviks laid the foun-
dation for the formation of the Soviet Union, a multi-ethnic state that included various ethnic
and national groups.'

From a researcher’s perspective, I aim to analyze the Bolshevik approach to national
autonomy during the October Revolution and evaluate its effectiveness and implications for
modern solutions to national autonomy issues. As an author delving into the complex history
of the October Revolution and its approach to national autonomy, my aim is to uncover
how Bolshevik principles addressed these issues and to explore their relevance to modern

! LipAaToVv 1957: 965.
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challenges. The October Revolution marked a pivotal moment where the Bolsheviks sought to
reshape the national landscape of the former Russian Empire, promising autonomy to various
ethnic groups. My research will provide a detailed examination of these policies, their imple-
mentation, and their outcomes.

Through a careful study of primary sources, archival documents and scientific reports, the
study aims to uncover the complex interaction of local, national and international factors that
influenced the revolutionary process in Kazakhstan. Moreover, the study examines the role
of key players, including the Kazakh intellectuals, Bolshevik forces, and external influences on
revolutionary events in the Kazakh context. The historical science of Kazakhstan plays a spe-
cial role in the public consciousness, exerting a significant influence on the formation of the
national doctrine and historical memory of the country’s past. This research aims to bridge
the gap between historical analysis and contemporary policy-making. By understanding the
Bolshevik approach to national autonomy, we can gain valuable insights into how to address
similar issues today. This work will contribute to academic discourse and offer practical re-
commendations for resolving national autonomy conflicts in diverse societies.

Literature Review

Theoretical foundations of Bolshevik National Policy
The study of the topic of the October Revolution and the Bolsheviks’ national policy has
attracted the attention of many historians, political scientists and sociologists. But to under-
stand the Bolshevik principles for solving the problem of national autonomy during the Octo-
ber Revolution, a comprehensive examination of sources is essential. These sources include
the foundational texts and proclamations of Bolshevik leaders, as well as official decrees and
speeches that articulated and implemented their policies. “The Right of Nations to Self-Deter-
mination” (1914): This seminal work by Lenin outlines the Bolshevik stance on national
self-determination, advocating for the right of oppressed nations to secede and form indepen-
dent states.? Furthermore, it should be noted the Decrees of the Soviet Government: “Decree
on Peace (1917)”, it was issued by the Soviet government, it called for an immediate armistice
and the opening of peace negotiations, emphasizing the right of nations to self-determination’
and “Decree on Land (1917)” primarily focused on agrarian reform. This decree also addressed
the redistribution of land to various nationalities within the former Russian Empire, highlight-
ing the interconnectedness of social and national issues.* The examination of these sources will
provide a nuanced understanding of the Bolshevik approach to national autonomy, revealing
the theoretical foundations, practical implementations, and challenges faced during and after
the October Revolution.

The views and approaches of different authors to this topic vary, which is due to the diver-
sity of methodological and theoretical approaches. In the work of Academician Akai Nusipbe-
kov and G. E Dakhshleiger «History of Soviet Kazakhstan», interest in studying the history

2 LENIN 1914.
3 LIPATOV—SAVENKOV 1957: 44-47.
4 LIPATOV—SAVENKOV 1957: 47-48.
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of the Kazakh people manifested itself very early. However, he explains that only the victory
of the Great October Socialist Revolution was the beginning of a deep, systematic and compre-
hensive study of Kazakhstan based on a truly scientific, Marxist-Leninist methodology.’
In addition, in the work of K. Nurpeisov “Alash and Alashorda” about the First All-Kazakh
Congress from July 21-26, 1917 in Orenburg states that A. Baitursynov and M. Dulatov® pro-
posed the idea of “creating an autonomous independent Kazakh state”’ and A. Bokeikhanov®
supported the National-territorial Autonomy of the Kazakhs “as part of a Democratic, Federal
and Parliamentary Republic of Russia”. The congress resolution, preserved in the archive,
stated that “Kazakhstan regions (...) should receive territorial-national autonomy;” showing
strong support for A. Bokeikhanov’s proposal.® It should be noted that in 1917 the Alash move-
ment' also changed its strategic and tactical decisions in accordance with the dramatically
changed political and military situation. The author uses a historical and analytical approach,
examining in detail the political decisions and steps of the Alash Party during the establish-
ment of Soviet power in the country.

Among a sufficiently large number of scientific works devoted to the analysis of the
socio-political situation in Kazakhstan in the early 20th century, we would like to highlight
the works of D. A. Amanzholova'', M. K. Koigeldiev'?, who were the first to study the life and
activities of leaders and participants of the democratic movement “Alash” in the period of in-
dependence and made a great contribution to the methodological updating of scientific ideas
about this complex and controversial period of the history of Kazakhstan, rehabilitation of
outstanding figures of the Kazakh people — Alikhan Bokeikhanow.

However, as Nursultan Nazarbayev noted in “In the Stream of History;” the national pro-
gram aimed to unite the region’s nationalities and proposed a democratic development path.
Despite this, authoritarian tendencies hindered its implementation. The Kazakh people had a
real chance to restore national statehood, but this was disrupted by a crisis in Russian society,
leading to the Bolshevik dictatorship.”® In author’s work applies a sociological approach to
the study of the Bolsheviks’ national policy." In the historiography of the October Revolution
and the civil war in Kazakhstan, it is difficult to overestimate the importance of the historical
and memoir novel “The Thorny Path” by S. Seifullin, the founder of Kazakh Soviet literature.

> NUSUPBEKOV—DAKHSCHLEIGER 1. d: 12.

The national leaders who led the Kazakh people’s struggle for independence in 1917. They laid the foundation
of Kazakh statehood by organizing the First All-Kazakh Congress and proclaiming Alash autonomy.

7 The first political program of the Kazakh intellectuals, aimed at strengthening national statehood and self-
government, appeared during the collapse of the Russian Empire, which later became the ideological basis
of the Alashorda autonomy. See: ANES-ZAMZAYEVA 2023: 310-318.

Kazakh intellectual, educator and political figure, initiator of the Alash autonomy. Chairman of the govern-
ment of the Alash autonomy. Commissioner of the Provisional Government (with gubernatorial powers) in
1917.

° NURPEISOV 1995: 64.

A movement aimed at creating an independent state, organised by Kazakh intellectuals in 1917. It promoted
national democratic ideas and created the autonomy of Alashorda, but was defeated in the civil war and
destroyed by the Soviet authorities.

"' AMANZHOLOVA 2009: 412.

' KOIGELDIYEV 1995: 368.

3 NAZARBAYEV 1999: 169-172.

The Bolshevik national policy formally proclaimed the self-determination of nations, but in practice was re-
duced to rigid centralisation and suppression of any ethnic autonomy. In Kazakhstan, this manifested itself
in the liquidation of Alash-Orda, forced collectivisation to weaken national identity.
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In this book the author writes about the struggle to establish Soviet power and the essence
of the lives of the fighters and workers of the country. The content of the book revolves around
the 1916 uprising. The work covers the events of 1916-1919. Of course, it is also true that some
of the author’s opinions, based on a class position, about the Alashorda that often contradict
today’s views. In detail characterizing the activity of this party, and his intention to leave in
print historical factual information about it."” In subsequent, historical-party materials the
general historical approach did not decrease, but tended to increase.

The Black Book of Communism presenting the author’s view of the communist regimes
of the 20th century. In particular, the October Revolution of 1917 is now seen by some as an
accident that derailed Russia’s democratic progress, benefiting post-Soviet leaders by dis-
tancing them from Soviet guilt. Conversely, Soviet historiography framed it as an inevitable,
mass-supported liberation, legitimizing the Soviet regime. With the Soviet Union’s fall, this
Marxist view faded but still lingers, especially in the West.!* The authors use a comparative
approach, analyzing the Bolsheviks’ national policies in the context of other multi-ethnic
states. They also compare the experience of the Soviet Union with similar cases in other coun-
tries, exploring how different models of ethnic governance affected the stability and integrity
of the state.

During this research, documents from the State Archive of the Republic of Kazakhstan
were actively used. The analysis was carried out on the basis of collections of published do-
cuments and materials relating to a wide range of issues to the related research topic. An im-
portant source of information was materials from the periodical press of that time, as well
as memoirs, which were widely used in reconstructing events and assessing their impact.
The study is based on a thorough analysis of these documents, which allows more fully reveal
the dynamics of socio-political transformations in Kazakhstan during the October Revo-
lution.

The examination of these primary sources will offer a detailed insight into the Bolshevik
stance on national autonomy, uncovering their theoretical foundations, practical implementa-
tions, and the challenges encountered during and after the October Revolution. This analysis
will serve as a foundation for assessing the relevance and applicability of these historical les-
sons to contemporary issues of national autonomy and the resolution of ethnic conflicts.

The methodological foundation of the article is made up of important principles that sup-
port scientific knowledge, such as objectivity, historicity, consistency and comparative his-
torical analysis. Undoubtedly, the study paid due attention to the contribution of Kazakh his-
torians of the Soviet period to the study of the October Revolution’s history of 1917. These
historians made a significant contribution to the formation of the scientific heritage, covering
the events of the revolution in the context of Kazakh history. Their works became an integral
part of the historiography of the period, helping to reveal the unique features and characteris-
tics of revolutionary processes on the territory of Kazakhstan.

The October Revolution was the peak in the development and formation of the democra-
tic movement of the Kazakh intellectuals, the political formation of the Alash party and move-

15 SEIFULLIN 2024.
16 Courtois 1999: 39-41.
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ment, which proclaimed the autonomy of Alash after October 1917 at the second All-Kazakh
Congress. However, the origins of all these important historical events date back to the years
of the first Russian Revolution.

The October Revolution and its impact on national policy

It can be reasonably assumed that the main reason for the October Revolution of 1917 was the
All-Russian socio-economic and state-political crisis. The October Revolution of 1917 in Rus-
sia, which led to the overthrow of the Provisional Government and the establishment of Bol-
shevik rule, had a significant impact on all aspects of life in the former Russian Empire, in-
cluding national policies in territories inhabited by different ethnic groups. In this context,
the impact of the October Revolution on national politics in Kazakhstan was particularly no-
table and multifaceted. Before the October Revolution, Kazakhstan was under the control
of the Russian Empire, and national policy in the region was aimed at strengthening colonial
control, Russification and assimilation of the Kazakh population. After the revolution, Ka-
zakhstan, like other regions, began the process of establishing Soviet power.

In the late summer and early autumn of 1917, mass resistance to the Provisional Govern-
ment grew throughout Russia. This created the conditions for strengthening the influence
of the Bolsheviks in the Soviets. And the defeat of the Kornilov mutiny raised the prestige
of the Bolsheviks forever. In this situation, the Bolshevik Party again put forward the slogan
‘All Power to the Soviets, which had been dropped after the July events of 1917. Now this slo-
gan was aimed at armed revolt, the overthrow of the Provisional Government and the estab-
lishment of the dictatorship of the proletariat.'” On 24 October (6 November) 1917, an armed
uprising began in Petrograd. The next day the rebels seized the most important facilities in the
city. On 25 October (7 November) 1917, the Military Revolutionary Committee announced
the abolition of the Provisional Government. Thus, the October Revolution was victorious.'®
This historic event set the stage for the formation of a new socialist state and the dictatorship
of the proletariat, fundamentally altering the course of Russian and world history.

However, published in 2004, “History of Kazakhstan (90 questions and answers)” by
Artykbayev Zh. O. describes the October situation as follows: “On 25 October (7 November)
1917, an armed coup détat' took place in Petrograd, bringing to power a coalition of radical
Social Democrats and Social Revolutionaries, including the Bolsheviks and Left SRs.?
The Council of People’s Commissars under the leadership of Lenin took over the functions
of the government. The decrees adopted at the 2nd All-Russian Congress of Soviets declared
Russia’s withdrawal from the war, the transfer of land to the peasants and the establishment

of Soviet power*!

17 The domination of the working class (proletariat) is a temporary political control to eliminate capitalism and
transition to communism; See: NURPEISOV 1995: 133.

'8 LIPATOV—SAVENKOV 1957: 3.

A coup détat (French: ‘stroke of state’) or simply a coup, is typically an illegal and overt attempt by a military

organization or other government elites to unseat an incumbent leadership.

The Left SRs (Party of Left Socialist-Revolutionaries) is the radical wing of the SR party, which spun off in

1917. PROTASOVA 2016: 159.

2l ARTYKBAYEV 2004: 131.

39



Guldana Zhassulanovna Tarpanova

e

Nurpeisov states,

“local forces influenced by the Bolsheviks, soldiers from the fronts of the First World War
and soldiers from the city garrisons played a decisive role in the establishment of Soviet

power in Kazakhstan.”*

The political situation in Kazakhstan was special: a small proletariat, landed immigrants,
a significant number of privileged Kazakhs, and Kazakhs who supported the Alash party and
Muslim organisations. In autumn 1917, the Bolsheviks had little influence in the region. How-
ever, Kazakhstan’s colonial status favored the rapid establishment of Soviet power in the major
cities after the October coup.

The reaction to the revolutionary events in Kazakhstan was mixed. Part of the population,
especially Russian workers and soldiers, supported the Bolsheviks. At the same time, a sig-
nificant part of the Kazakh intellectuals and the traditional elite associated with the Alash
movement were wary. They favored the creation of autonomy within a renewed Russia, but
on the basis of democratic principles rather than under the dictatorship of the proletariat,
as the Bolsheviks proposed.

“When the revolution won in Petrograd and the process of establishing Soviet power in
Kazakhstan was underway, the draft program of the Alash Party was published in No. 251
of the newspaper ‘Qazaq’ of 21 November 1917. According to the decisions of the First
General Congress of Kazakhstan, the draft program of the party prepared by Alikhan
Bokeikhanov, Akhmet Baitursynov and others consisted of ten articles””

The Alashorda movement (leaders of the Alash autonomy) sought to establish their own
autonomy and self-government, which later led to conflicts and confrontation with the Bol-
sheviks who had established control in the region.*

After the Bolshevik victory in Petrograd and Moscow in October 1917, events began to
develop rapidly on the periphery of the empire. In Kazakhstan, as in many other national pe-
ripheries, news of the revolution and the establishment of Soviet power reached with some
delay, but had a significant impact on the political situation in the region. The Bolsheviks
sought to take control of all key cities and administrative centers. In November 1917, the pro-
cess of establishing Soviet power in Kazakhstan began, which took place differently in each
region. For example, the contribution by Nurpeisov (1987) makes it clear that the establish-
ment of Soviet power in the region lasted for several months — from the end of October 1917
to the beginning of March 1918. The Soviet power was established peacefully in Syr-Darya,
Akmola region and Bukey Horde, where supporters of the Provisional Government were
unable to offer armed resistance. And in Turgay, Ural, Orenburg, Semey and Zhetysu re-
gions there was a fierce struggle for the establishment of Soviet power. Soviet power was estab-
lished in counties and uyezds by armed uprising of Red Guards and soldiers of local garrisons.

22 NURPEISOV 1995: 134.
2 NURPEISOV 1995: 135.
2* NuRrPEISov 1987: 79.
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Workers and soldiers of Perovsk (Kyzylorda) seized power in their hands in October 30, 1917.
The Soviet government was established in Tashkent in November 1, 1917 as a result of fierce
fighting. And in mid-November 1917, the Soviet government won a victory in the city of
Chernyaev (Shymkent). In November — December, Soviet power was peacefully established
in Aulieata, Turkestan, Kazaly, Aral settlement and other major population centres of the re-
gion. Due to the predominance of Cossack-Russian troops in Kokshetau, Pavlodar, Atbasar
and Oskemen districts, the struggle for Soviet power faced some difficulties. In March, 1918
a Soviet power was established in Zharkent, Sergiopol (Ayagoz), Taldykorgan, and in early
April — in Lepsi. In late 1917 and November 1918, Soviet power was established in Kazakh-
stan mainly in cities and other densely populated areas.”

After the victory of the October Revolution, national, first of all, issues of national state
building became more acute and began to be discussed.

Putting the issue of national autonomy on the agenda

Before determining the level of research into the ‘national question’ of Soviet Kazakhstan, it is
necessary to explain Bolshevik national policy and the national problem. Bolshevik national
policy sought to recognise the right of peoples to self-determination, including the right to
secede and form independent states. In theory, the Bolsheviks sought to ensure national
autonomy and equality for all peoples within the socialist state, with the aim of attracting va-
rious ethnic groups and nationalities to their side, especially in the multi-ethnic regions of the
former Russian Empire. In practice, however, national policy was often hampered by the need
for centralised control, which sometimes led to contradictions between the stated principles
and the actual actions of the authorities. The authors of “The Black Book of Communism:
Crimes, Terror, Repression” state,

“a movement originated in the rapid emancipation of the diverse nations under imperial

Russian rule. Many of these nations demanded first autonomy, then independence.”*

Lenin’s policy during the October Revolution of 1917 played a key role in his strategy to con-
solidate power and support for the Bolsheviks among the multi-ethnic population of the for-
mer Russian Empire. V. I. Lenin on the eve of October 1917 wrote:

“In the national question, the proletarian party must defend, first of all, the proclamation
and immediate implementation of the complete freedom of all nations and nationalities
separation from Russian Empireoppressed by Tsarism, forcibly annexed or forcibly kept

within the borders of the state, i. e. annexed.?’

Lenin proclaimed the right of nations to self-determination in 1917 as a tactical tool to destroy
the Russian Empire and bring national minorities to the side of the Bolsheviks, but in practice
created a centralised Soviet empire where the real power belonged to Moscow.

%> NURPEISOV 1987: 84-96.
% CourToIs 1999: 41.
27 LeNIN Vol. 31: 167-168.
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Lenin and the Bolsheviks called for immediate peace, which was enshrined in the Decree
on Peace adopted at the Second All-Russian Congress of Soviets in November 8 (October 26),
1917. He regarded the war as imperialist and unnecessary, and his policy was to withdraw
Russia from the war and make a separate peace with the Central Powers such as Britain, France
and Germany.*® After the overthrow of the Provisional Government, Lenin headed a new gov-
ernment, the Council of People’s Commissars (SNK), made up of Bolsheviks. The SNK took
over the executive branch and began issuing decrees aimed at socialising the economy and
establishing control over industry and banks.” Lenin was in favour of a rapid and decisive
seizure of power by the Bolsheviks. In his writings and speeches, Lenin insisted that the trans-
fer of power to the Soviets (workers® and soldiers” deputies) was necessary to prevent coun-
ter-revolution and chaos.

Lenin and the Bolsheviks sought co-operation with national movements that opposed the
imperial policy of oppression and Russification. Recognising the need to take account of na-
tional interests, Lenin hoped to attract representatives of the various ethnic groups to side with
the Bolsheviks in the struggle against the Provisional Government and its supporters.

The October Revolution in Petrograd dramatically changed the political situation in all
regions of the country. After the dictatorial policy of the Bolsheviks, national figures, who had
hoped for a Constituent Assembly, began to struggle everywhere for the creation of national
autonomies. The Turkestan Mukhtariat announced the beginning of the creation of such na-
tional-territorial autonomies on 28 November.*® The leaders of the autonomy, which included
M. Tynyshbaev and M. Shokai, intended to form an entire Turkic state. Soon afterwards,
the Second All-Kazak Congress, convened in Orynbor and held on December 5-12, decided
to form a government under the name of Alashorda consisting of 25 people and to declare
Alash autonomy in case the Kazakhs of Zhetysu and Syr Darya districts joined the Turkestan
autonomy.*' It is reasonable to assume that a significant part of the Kazakh intellectuals and
nationalists united around the Alash party and the idea of creating an autonomous Kazakh-
stan. Alash-Orda sought co-operation with white anti-Bolshevik forces, which made it an op-
ponent of Soviet power.

Here it must be added that Alikhan Bokeikhanov, a Chingizid by birth and leader of the
Kazakh democrats, was closely associated with Russian liberal circles and actively participated
in political life, criticising the agrarian and cultural policies of the authorities but supporting
inter-ethnic harmony and peaceful co-operation. As commissioner of the Provisional Govern-
ment for the Turgay region, he opposed political and religious radicalism, supported women’s
rights, proportional national representation, and opposed private land ownership. Bokeikha-
nov also opposed local authorities’ interference in partisanship and the adoption of illegal
measures such as extortion, and took action against Bolshevik agitation among Kazakhs by
arresting A. Dzhangildin.** Despite his efforts, the Bolsheviks’ consolidation of power and es-
tablishment of a centralized Soviet state ultimately limited the extent of Kazakh autonomy.

28 LIPATOV—SAVENKOV 1957: 44-47.
2 LIPATOV—SAVENKOV 1957: 43-44.
3% KOIGELDIYEV 1995: 343.

31 KOIGELDIYEV 1995: 342-345.

2 AMANZHOLOVA 2020: 172-173.
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In addition, at the Second All-Kazakh Congress, disagreements arose over the announce-
ment and the beginning of the Alash-Orda government. One group, led by Bokeikhanov and
his supporters, proposed to postpone the declaration of autonomy because of fears of armed
Russian settlers and lack of arms among the Kazakhs. The other group, representatives of
the western provinces, led by Dosmukhamedov®, insisted on the immediate proclamation
of Alash-Orda and the creation of an armed militia. As a result, the Semirechen delegates de-
cided to support Bokeikhanov’s position.”* Characteristically, the creation of autonomy was
motivated by the desire to protect the Kazakh people in conditions of anarchy and civil war.
It was a natural reaction to the collapse of state institutions and the loss of control at both local
and central levels.

Furthermore, Muslim organisations and clergy also often opposed the Bolsheviks, con-
sidering their atheistic and anti-religious policies a threat to the traditional way of life and
Islam. In some areas of Kazakhstan, the Muslim population and religious leaders supported
anti-Bolshevik forces and nationalist movements. The basic principles of the Soviet govern-
ment’s national policy are contained in two important documents — 1917. In the “Declaration
of the Rights of the Peoples of Russia” adopted on 2 November 1917 and in the address of the
Soviet government “To all working Muslims of Russia and the East” proclaimed on 20 Novem-
ber 1917. 1918 in January at the III All-Russian Congress of Soviets adopted the “Declaration
of the Rights of the Labouring and Exploited People” prepared by V. I. Lenin. This document
made it clear that the Communist Party was uncompromisingly in favour of a Soviet federa-
tion in the form of a state structure of a Soviet republic. The declaration states that “the Russian
Soviet Republic will be established as a federation of Soviet national republics on the basis
of the Union of Free Nations”.*> Bokeikhanov’s assessment of the Soviets’ first steps on the
ground was given most prominently in his “Memorandum to Peasants, Workers and Soldiers”
of 1 December 1917. He accused Lenin of single-handed irresponsible rule and urged the
addressees to remember that

“the red mask of the revolutionary has fallen off the face of the Bolshevik and exposed his
essence of a Black Hundreds”,

since this party rejects the responsibility of the government to the people, democratic free-
doms, and the unaccountability of citizens and deputies.’® A. N. Bokeikhanov, himself once
self-consciously enthusiastic about the ideas of socialism, saw a huge gulf between the loud
declarations about socialism and the real deeds of the Soviet power. Another point that should
be addressed is the anti-Bolshevik peasant uprisings.

Peasants were most interested in land and peace, and there was little information about
the Bolsheviks in the villages other than vague stories from deserters. Despite the fact that
there were no more than two thousand members of the Bolshevik movement in October 1917,

One of the leaders of the western wing of the Alash party. He was a participant of the All-Russian Congress of
Muslims in Moscow, where he was elected deputy chairman of the All-Russian Council of Muslims. He par-
ticipated in the preparation of the draft law on the Constituent Assembly of the Provisional Government.

¥ AMANZHOLOVA 2009: 189-190.

% AKISHEV 1993: 291.

% Central State Archive of the Republic of Kazakhstan. Fund 17. Series 1. File 21. P. 1-2.
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the Bolsheviks were able to take advantage of the power vacuum created in the autumn of 1917
to seize control. Their approach to the agrarian question was contrary to the wishes of
the peasants, as they sought to nationalise land and create large collective farms.”” Misunder-
standings and conflicts quickly arose between the new Bolshevik regime and independent
social movements, particularly over the agrarian revolution. Although the Bolsheviks had al-
ways advocated for land nationalization, they were forced by circumstances to adopt the So-
cialist Revolutionary program, allowing land redistribution to the peasants. The “Decree on
Land” abolished private land ownership and authorized local agrarian committees to redis-
tribute land, essentially legitimizing the peasant land seizures that had begun in the summer
of 1917. While this move helped the Bolsheviks consolidate power, it delayed their true goal of
collectivization, which would lead to a major confrontation with the peasantry a decade later.*
These resistances made the process of establishing Soviet power in Kazakhstan a long and
bloody one, requiring significant efforts by the Bolsheviks to suppress opposing forces and
consolidate their control over the region.

The idea should also be added here, that at the Second All-Kazakh Congress, the decision
on autonomy was taken after heated debates: some insisted on an immediate proclamation,
while others suggested that the opinion of the non-indigenous population be sought first.
The radicals, who were in the minority, threatened to join the Kokand autonomy? if their pro-
posal was not supported. In the end, a compromise decision was reached: to find out within a
month whether all Kazakhs in Turkestan could join the Alash autonomy, after which the deci-
sion of the congress would be officially announced.* Alash-Orda faced challenges both from
within, such as disagreements over strategies and alignment with other regional powers like
the Kokand Autonomy, and from outside, particularly from the advancing Soviet Red Army.
The internal divisions and external military pressures ultimately weakened Alash-Orda’s posi-
tion.

At the end of January 1918, the confrontation between the autonomists and the Kokand
City Council of Workers* and Soldiers’ Deputies began to escalate into open hostilities. Armed
detachments that were on the side of the Soviet power began to fight against the Kokand
government, in fact, they were the first in Russia to open the frontline of the civil war.*!
The escalation of conflict in Kokand at the end of January 1918 had a significant impact on the
Russian Civil War, as it marked one of the earliest outbreaks of armed hostilities between
Soviet forces and regional autonomist movements. A further dimension is the confrontation
in Kokand not only marked an early instance of civil war conflict but also set a precedent for
the nature and intensity of the broader struggle, influencing the dynamics of resistance and the
Soviet response throughout the Russian Civil War. The clashes in Kokand demonstrated that
the civil war was not confined to the European parts of Russia but was spreading to Central

7" COURTOIS 1999: 47-48.

* CoURTOIS 1999: 51-52; LIPATOV—SAVENKOV 1957: 47-48.

Turkestan Autonomy or Kokand Autonomy is an autonomous state within the Russian state, established on
28 November 1917 to ensure self-government of the peoples of the Turkestan region. Its emergence was due
to the Soviet authorities’ failure to recognise the right of the peoples of Turkestan to self-government.

“° AMANZHOLOVA 2009: 191-192.

' AGZAMKHODZHAYEV 2006: 223.
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Asia. This broader geographical scope indicated that the conflict was more than a struggle
between political factions in the Russian heartland; it was also about control over the diverse
and distant regions of the former Russian Empire.

Conclusion

In conclusion, the results of the study showed that the origins of all important historical events
in Kazakhstan in the early 20th century originate in the years of the First Russian Revolution.
The February Revolution of 1917 became a catalyst for social and political activity of the na-
tional intelligentsia of Kazakhstan. The subsequent October Revolution was the peak in the
development and formation of the democratic movement of the Kazakh intelligentsia and
the political formation of the Alash party and movement, which proclaimed Alash autonomy
at the Second All-Kazakh Congress in October, 1917. In summary, Alash-Orda played a criti-
cal role as a representative of Kazakh interests, advocating for autonomy and striving to pro-
tect the Kazakh people during a period of immense upheaval and uncertainty. The leaders,
among others, were instrumental in shaping the vision and direction of the Alash Orda move-
ment, advocating for political autonomy, cultural preservation, and the modernization of Ka-
zakh society. Their efforts, although ultimately suppressed by the Soviet government, left
a lasting impact on Kazakh national identity and the quest for self-determination. While the
Alash Orda movement was ultimately suppressed by the Soviet regime, its legacy persisted in
the cultural and national consciousness of the Kazakh people. The movements emphasis on
autonomy, modernization, and cultural preservation continued to shape Kazakhstan’s nation-
al identity and played a role in the country’s eventual independence.

It can be concluded that causes of October Revolution are the following: the First World
War continued; the agrarian question was not solved (return of lands seized during the re-
settlement policy); the main issue of the right of nations to self-determination was not re-
solved; the colonial apparatus of governance was not broken, the policy of tsarist autocracy
was continued. Overall, it can be seen that this led to the revolution after all. After the October
Revolution, the newly formed USSR began to consolidate the territories of its constituent
Union republics. At this point, a land dispute arose between the peoples under Tsarist Russia.

Therefore, the Second All-Russian Congress of Soviets adopted two important decrees:
the “Decree on Peace” and the “Decree on Land”, which abolished private ownership of land.
According to this all land was placed at the disposal of local Soviets. Especially after the vic-
tory of the October Revolution, the national, above all, the issues of national state-building
became more acute and began to be discussed. The basic principles of the national policy of
the Soviet government are contained in two important documents — 1917. In the “Declara-
tion of the Rights of the Peoples of Russia”, adopted on 2 November, 1917 and published on 20
November, 1917 the declaration of the Soviet government “To all working Muslims of Russia
and the East”. It can be seen that the October armed uprising of 1917 led to the Civil War. This
is how the Bolsheviks came to power in such a bloody way.
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To sum up the whole research, given its profound and multifaceted impact, the events of
this period became a catalyst for political and social change in the region, influencing the for-
mation of Kazakh statehood and inter-ethnic relations. The October Revolution not only
marked the advent of new power, but also marked the beginning of long-lasting processes that
shaped the modern image of Kazakhstan.
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Abstract

The Bolsheviks, after the October Revolution of 1917, faced the challenge of uniting a multi-
ethnic former Russian Empire. They promoted national self-determination, allowing ethnic
groups some cultural and administrative autonomy within the Soviet framework. Autono-
mous republics and regions were created, but real power remained centralized to prevent se-
paratism. This approach aimed to ease ethnic tensions while keeping firm control, shaping
Soviet nationalities policy for decades.
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Az aradi kormany torténete’

Toth Marcell

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdanyi Kar — doktorandusz

Magyar Nemzeti Levéltdr Csongrdd-Csandd Virmegyei Levéltdra — levéltdros

Bevezetés

Ha a két vilaghaboru kozotti magyar politikai rendszer sziiletésére gondolunk, altaldban Sze-
ged, az itteni ellenforradalmi kormanyok, a Nemzeti Hadsereg és az el3bbiben szerepet véllalo,
az utébbiban févezéri posztot megszerzé Horthy Miklos jut esziinkbe. Az aradi ellenkormanyt
a legtobb szakmunkaban csupan megemlitik, esetleg egy-két mondatot szentelnek neki.> Ta-
nulmanyunk célja, hogy az 1919 majusaban francia tdmogatassal Aradon megalakult kabinet
létrejottének eldzményeit, tevékenységét, tagjainak mez6hegyesi internaldsat, majd megsziiné-
sét bemutassuk. Egyrészt olyan alapvet6 kérdéseket kivanunk tisztdzni, mint a kabinet meg-
alakulasanak idépontja, minisztereinek nevei. Néhol csupdn iitkoztetni lehet a killonb6z6 me-
moarirok dllitasait, s ezeket 9sszehasonlitva vonunk le kovetkeztetéseket, vazolunk lehetdsége-
ket. Munkankhoz igyekeztiink minden korabbi, a témaban sziiletett irasnal gazdagabb forras-
anyagot felhaszndlni, s egyben bizunk abban, hogy a késébbiekben a megmaradt, illetve az
yjonnan felmeriilt kérdojeleket sikeriil pontokra cserélniink.

Francidk, magyarok, 1918—1919

Magyarorszagon koztudott, de a vildgban kevésbé ismert, hogy jelentés szerepet jatszott
az Osztrak—Magyar Monarchia dsszeomlasaban a Louis Franchet d’Espérey parancsnoksaga
alatt allo Szovetséges Keleti Hadsereg, amelynek legerdsebb részét a Francia Keleti Hadsereg
alkotta. A francia marsall iranyitotta antant csapatok 1918. november 1-jén elérték Belgradot,
amely merdben uj katonai és politikai helyzetet okozott a Balkdnon.” A november 3-i padovai
fegyversziinetet mar a nemzeti tanacsokra szétesett Osztrak-Magyar Monarchia kototte meg.
Tobb mint szaz év elteltével is torténészi vitak targya,* hogy sziikséges volt-e alairni tiz nap-
pal késébb a grof Karolyi Mihaly vezette magyar kabinetnek a belgradi fegyversziineti egyez-
ményt.’

' A tanulmény elsé megjelenési helye: ToTH 2024a: 17-61. Kisebb pontositasokat és a hivatkozasok formajat
leszamitva a két sz6veg megegyezik.
A kevés kivétel egyike: MikLOs 2020: 225-231.
VADAsz 1969: 239-241.
A konvenciordl és az ehhez kapcsolodoé allaspontokrol ldsd: BABucs—GuULYAs 2021: 34.
Az egyezmény szovegét kozli: AbDAM—ORMOS 1999: 16-18.
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Az azonban nem kérdés, hogy a katonai konvenci6 jelentés hatést gyakorolt Magyar-
orszag sorsara a kovetkezé honapokban. A dokumentum szerint a Beszterce—Maros—
Szabadka—Baja—Pécs—Dréava-vonal mentén kell demarkaciés vonalat létrehozni, az ett6l
délre esd részt antant csapatok okkupaljak, de a magyar kozigazgatas megmarad. Franchet
d’Espeérey igéretet tett, hogy a stratégiai pontokat francia — és nem szerb vagy roman — csa-
patok szalljak meg. A tervezett magyarorszagi megszallas és budapesti bevonulds végiil elma-
radt, sot helyette el6térbe keriilt a kisebb szovetségesek igényeinek kielégitése, amelyet Karo-
lyiék szerettek volna mindenképpen elkeriilni.®

A Francia Keleti Hadsereg balkani részeit még 1918. oktdber 28-an kettévalasztottak: ki-
valt a Berthelot tdbornok parancsnoksaga alatt allo6 Dunai Hadsereg (3 francia, 1 brit gyalogos-
hadosztaly, 1 lovasezred), mig a ,,maradék” Francia Keleti (1919. marcius 1-t6] Magyarorszagi)
Hadsereget (3 francia gyalogoshadosztaly, 1 lovasdandar) Paul Prosper Henrys tdabornok
(1919. januar 12-t6l Paul de Lobit tabornok) iranyitotta. Miutan a két ,,kis szovetséges”, Roma-
nia és a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag kozott vita bontakozott ki a Banat hovatartozasa
tigyében, a francidk az év végén bevonultak a térségbe, hogy elejét vegyék egy esetleges fegy-
veres konfliktusnak. 1918. december 30-an Aradot az 1. afrikai vadaszezred,” Szegedet a 157.
gyalogezred 600 katonaja és 50 tisztje szallta meg.® A szerbek okkupalta Temesvaron mar de-
cember elején voltak francia csapatok,” majd a kovetkezé honap folyaman ujabb egységek ér-
keztek, s itt helyezték el a banati francia megszall6 er6k parancsnoksagat.'

A magyar polgdri kozigazgatast meghagytak a franciak, s6t Aradon'' és Szegeden tovabb-
ra is a magyar katonasag allomdsozott. Véltozast csak az 1919. marcius 21-én bekovetkezett
politikai foldcsuszamlas hozott: a Vix-jegyzék atadasa egyben Karolyi Mihaly bukasat hozta,
létrejott a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag. Valaszul de Lobit elrendelte a katonai fellépés
el6készitését, valamint Arad és Szeged elvagasat a kommunista teriiletektél. Charpy tabornok,
korzetparancsnok ala két szektorparancsnokot osztott be, akik egyben varoskormanyzok let-
tek, mutatva, hogy a franciak a politikai hatalmat is a keziikbe vették. Aradra a royalistanak
tartott de Gondrecourt tdbornok, Szegedre az inkdbb koztarsasagparti, liberalis Bétrix ezredes
lett kinevezve.'

Szegeden csupan 6t napig tartott a ,kommunizmus”: 22-én a vorosoknek nem sikertilt
a francia csapatokat kitizni Szegedrdl, majd 26-an éjjel tavozott a direktorium, s csak a varos
tanyavilaganak egy részén gyakoroltak a hatalmat augusztus elejéig. Helyiikre Bétrix harom-
tagl ,,direktériumot” allitott a népkoztarsasaghoz kothetd politikai-katonai vezet6kbol (£6-
ispan-kormanybiztos, polgarmester, rend6ri, majd katonai parancsnok), és fokozatosan elvag-
ta a varosmagot a Tanacskoztarsasagtol — azonban még aprilis 14-én is adott a latszatra azzal,
hogy megtartottak Szegeden a ,tanacsvalasztasokat™"

¢ HoRNYAK 2000: 74-84; NAaGY 2018: 12-16.

7 BENE 2020: 145; BENE 2021: 15.

8 ToNELLI 1939: 7.

® GEML 1924: 101.

1% NaGy 2020: 8-15.

' Aradon a magyar katonasag kivondsa mar a Tandcskoztarsasdg kikidltdsa el6tt par nappal felmeriilt, de tény-
legesen csak marcius 21. utdn kovetkezett be. Lasd Friss Ujsdg, 1919. marcius 18., 2.

12 BENE 2021: 15; NAGY 2019: 18.

B TéTH 2019a: 32.
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Aradon az ,,ahol francidk vannak, ott nincs bolsevizmus”'* mottdérdl ismert de Gondre-
court joval hatdrozottabban cselekedett. Kinevezte a régi radikalis parti kormanybiztos-£6-
ispant, ifj. Varjassy Lajost prefektusnak, a lakossagot pedig valasztas elé allitotta: vagy elfogad-
jak, hogy itt nem lesz tandcshatalom, vagy tdavoznak. De Gondrecourt proklamaciot tett errél
kozzé, ennek hatasara marcius 23-ig 6sszesen 14 ezer f6 hagyta el Aradot.” Két nappal késébb
a kormanybiztos statariumot vezetett be.'® Létrejott Varjassy kérésére egy 6t segité kormany-
zdtanacs a kovetkezd tagokkal: dr. Sarkdny Ferenc polgarmester, dr. Angel Istvan helyettes
polgarmester, dr. Baross Lajos (kereskedelmi iigyek), Fehér Gabor (pénziigyek), Zerkovitz Ru-
dolf (kozlekedési tigyek), Nemes Géza (kozélelmezési tigyek), valamint az aradi Munkastanacs
altal delegalt hat f6."” A testiilet naponta hatarozatokat hozott, amelyek francia jovahagyds utdn
léptek életbe — a prefektus dllitotta, hogy a megszallok egyszer sem éltek vétéjogukkal.'® Var-
jassy pozicidjat erdsitette a franciaknal kivalé nyelvtudasa: a kés6bbi szegedi miniszterelnok,
Pattantyus-Abrahdm Dezs8" szerint a megszallok ,kis négereknek” nevezték a dadogo, nyel-
viiket rosszul beszélé személyeket.?

Francia elképzelések egy magyar ellenkormdnyrol

A franciak Tanacskoztarsasag elleni fellépéséhez eldnyt jelentett volna egy kommunistaellenes
magyar kormany és egy ahhoz kapcsol6dé magyar haderd, mert igy nem intervencios eréként,
hanem egy polgarhaborus allapotban 1év6 orszagban a rend megteremtésének el6segitdjeként
léphettek volna szinre.

Ez egyezett azoknak az emigransoknak a szandékaival, akik létrehoztak a bécsi Antibol-
sevista Comitét (ABC) 1919. 4prilis 12-én.2! Ok mér 4prilis elején felvetettek egy grandi6zus
tervet, amelynek részeként francia gyarmati csapatok szalltdk volna meg Ausztria fontosabb
varosait. Ezt kovetéen koncentrikus tdmadast akartak inditani Magyarorszag ellen minden
iranybdl, majd a sikert kovetSen egy 60-100 ezer f6b6l all6 magyar hadsereg Ukrajna felé vo-
nult volna Leninék ellen. E terv a siillyesztébe kertiilt, ahogy tobb masik elképzelés is: felmertiilt,
hogy Garami Erné venné at puccsal a hatalmat, valamint az is, hogy a bécsi ABC maga szer-
vezne katonai tdmadast, amelyet az antant tamogat, melynek kiinduldsi pontja délnyugaton,
a jugoszlavok altal megszallt teriileteken lett volna. Ez utébbibél Clemenceau aprilis 14-i tilta-
sa miatt, aki latni sem akart iit6képes magyar ellenforradalmi hadsereget, végiil egy olyan igé-
ret lett de Lobit részérél, hogy a bécsi ABC tagjai attelepiilhetnek a francia zénaba, és ott kor-
latozott erejii hadsereget szervezhetnek® Nemcsak az ausztriai magyar jobboldali emigracié
bétoritotta cselekvésre a franciakat, hanem példaul Roth Otté banati szocialdemokrata politi-

4 ToTH 2019b: 29.

15 KELEMEN 1923: 217; VARJASSY 1932: 46-49.

16 TimBpus—CAcCIORA 2008: 141.

17 KELEMEN 1923: 216.

18 VARJASSY 1932: 48.

Hivatalos nevén dr. Abrahdm Dezs6 Laszld, de ismertebb P. Abrahdm Dezs6ként, Pattantyﬁs-Abrahém
Dezs6ként, danckai Pattantytis Abrahdm Dezs6ként.

2 PATTANTYUS-ABRAHAM 2017: 40.

2 Rowmsics 2017: 29-30.

2 Rowmsics 1985: 574-577.

51



T6th Marcell

S

kus is, aki Kun Béla koveteként érkezett Belgradba, de maganbeszélgetések soran a rendszer
megdontését tanacsolta.”

Mindezekkel parhuzamosan azonban egyre inkabb Szeged, illetve Arad jelent meg egy
magyar szervezkedés lehetséges kozpontjaként — a harmadikként felmeriilé Pécs a jugoszla-
vok tiltakozasa miatt kiesett.”* A bécsi ABC megbizasabol Belgradban a de Lobit-val targyalo
GOombos Gyula vezérkari szdzados aprilis 24-én Szegedre érkezett, majd a helyi ellenforradal-
marokkal egyiitt megalapitotta az Antibolsevista és Rendfenntarté Comité szegedi végrehaj-
to-bizottsdgat (réviden a szegedi ABC-t).” De Lobit arra utasitotta Charpy tabornokot, hogy
legyen ,,semleges”, de kozben batoritsa az ellenforradalmaérokat, hogy egy, a lakossag tamo-
gatdsat élvezd direktériumot hozzanak létre.”® Ez utébbi célt azonban nem sikeriilt elérniiik
— a baloldali elemekkel val6 kiizdelem mar Karolyi Gyula szegedi kormanydnak idején az
1919. juniusi sztrajkba torkollott.”

Az aradi kormdny létrejottének elézményei — tdargyaldsok Belgradban

A késébbi aradi kormany két minisztere — egymastdl fiiggetleniil — szintén targyaldsokat
folytatott de Lobit-val Belgradban. Habar mind Varjassy Lajos, mind Bartha Abel megjelentet-
te az erre id@szakra vonatkozo visszaemlékezéseit,”® azok csak jelentés forraskritikaval hasz-
nalhatok.”

Varjassy Lajos — aki de Gondrecourt tdbornokkal és a szintén Aradon szolgalé Saint-
Laumer szazadossal jo kapcsolatot apolt — az 1919. marcius 22. utdni napokban a két francia
tiszttel valo egyeztetések soran jutott arra a kovetkeztetésre, hogy személyesen Belgradba,
majd onnan esetleg tovabb Parizsba® kell utaznia. Célja az volt, hogy rabirja az antant veze-
t6it arra, hogy francia katonai tamogatassal, de maguk a magyarok dontsék meg a Tanacskoz-
tarsasagot.’! Kelemen Béla — meg nem nevezett forrasaira hivatkozva — azt allitja, és ezzel
egyben az is célja volt, hogy Réoth Ottot ,kiiisse a nyeregbdl”, mert Arad a tervezett Banati
Koztarsasag része lett volna.*

Parizsig nem jutottak el, csak a szerb févarosig. A prefektus itt taldlkozott de Lobit tabor-
nokkal, valamint vezérkari fénokével, Dosse ezredessel, tovabba felkereste az angol, a francia
és az amerikai koveteket. Varjassy atadott egy memorandumot, amelyet a visszaemlékezése

» ORMOS 1984: 213-214, 245.

# ORMOS 1984: 247.

» ToéTH 2021a: 19.

% ORrMOs 1984: 248.

¥ TOTH 2021b: 54-57.

 BARTHA 1920; VARJASSY 1932.

Ugy véljiik, hogy a Bartha-féle ,memodr” inkabb a politikai pamflet kategériaba sorolhaté, de Varjassyt is az
akkori politikai céljai vezették a munkdja megirdsahoz. Reményeink szerint a memoarok allitasait a francia
levéltari forrdsok bevondséval pontositani, korrigalni tudjuk a késébbi kutatasaink soran.

Périzsba nem jutott el. Bartha Abel kitetében ezt sajat érdemének tekinti, mert allitdsa szerint Varjassyt ,,mint
kommunistat apostrophaltam a féhadiszallason.” Nem kizarhato, hogy intrikalt vetélytarsai ellen Bartha, de
a francidk szinte biztosan nem hitték el a vddat, hiszen a kovetkezd honapokban is tdmaszkodtak az aradi
prefektusra. BARTHA 1920: 23.

31 VARJASSY 1932: 50.

2 KELEMEN 1923: 217.

52



Az aradi kormany torténete

e

szerint sajat maga allitott Gssze a franciak kérésére. Ebben kérte a francidk ,,anyagi és erkolcsi”
tamogatasat a Voros Hadsereg bomlasztasahoz vagy akar fegyveres leveréséhez. Az emlék-
iratot Franchet d’Esperey részére kiildték el, de valaszt nem kapott ra az aradi politikus.”
A kortarsak visszaemlékezései szerint viszont Kintzig Janos korabbi aradi f6ispan készitett egy
memorandumot sadrosi Saarossy-Kapeller Oszkar kérésére, amelynek tartalmat megvitatta
baré Bornemisza Gyulaval is. A francia nyelvii dokumentumban a szerzé azt javasolta, hogy
(az ellenforradalmi) Magyarorszag sajat fegyveres erével tamadjon a kommunistakra, s ezt az
akciot a francidk tdimogassak. Egyben a szomszédos allamok megszallé csapatainak megallita-
sat is elvarta a mtvelet alatt.’* A memorandumot azért kérte az 9sszekoto tiszt, hogy ha Var-
jassynak eltéré véleménye lenne, akkor erre épithessen, de Barabds Béla ugy latta, valdjaban
a prefektus volt kivancsi ilyen keriilétton az aradi elit tobbi tagjanak a véleményére.> Az egy
(vagy két) memorandum szovegét nem ismerjiik, de az ismertetett tartalmuk szinte megegye-
zik, igy valoszintinek tartjuk, hogy Kintzig munkajat adta at Varjassy.

Bartha Abel Zagrab feldl érkezett Belgrddba 4prilis 2-4n, és Troismont szézados segitsé-
gével jutott be de Lobit-hoz. A Magyarorszagi Hadsereg parancsnoka el6tt felvazolta, hogy
milyen veszélyt jelent Budapest foldrajzi adottsagai miatt a kommunizmus itteni megjelenése,
s a Tanacskoztarsasag elleni fellépést javasolta. De Lobit Barthatél is memorandumot kért,
amelyet tovabbitott Foch marsallnak, aki 48 6ran beliil reagalt: utasitotta Franchet d’Espérey-t,
hogy haladéktalanul utazzon Belgradba a de Lobit-val val6 egyeztetésre — legalabbis ezt lli-
totta Bartha, aki memodrjaban sajat fontossaganak kiemelése érdekében rendszeresen szaki-
tott a valosaggal. A korabbi lokupec, késébbi aradi beligyminiszter szerint Franchet d’Esperey
és de Lobit a targyaldsok sordn dontott egy 4-5 hét mulva megindul6 tamadasrol, s az 6 javas-
latara a marsall abba is beleegyezett, hogy Budapestet a szervez6d6 magyar csapatok szélljak
meg. Bartha valddi fontossagardl inkdbb az arulkodik, hogy ezt kovetéen a ,francia f6hadi-
szallas hirszerz6 iroddjanak magyar osztalyaban” biztositott maganak helyet*® — azaz a fran-
ciak tigynoke volt, amelyben mar a kortarsak is biztosak voltak (ahogy Varjassyt is annak tar-
tottak).

Osszességében megallapithatd, hogy de Lobit tobb vasat is tartott a tlizben, s habér
— mint korabban emlitettitk — Clemenceau aprilis 14-én megtiltotta az tit6képes ellenforra-
dalmi hader6 szervezését, a Magyarorszagi Hadsereg parancsnoka tovébbra is tamogatta az
emigransokat, most mar elsésorban Aradon és Szegeden.

Az aradi kormdny létrejottének elézményei — az aradi szdl

Aradon aprilis elejétdl a polgarsag egy része, foleg az egykori Nemzeti Munkaparthoz kothet6
személyek, koztiik Kintizg Janos, titokban szervezkedni kezdtek az aradi Kormanyzdtanacs
ellen. Ugy latték, abban tulzottan dominéns a szocidldemokratik szerepe, akik csak a proleta-
ridtussal és a munkassaggal torédnek. Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ki kell a vezetésb6l

3 VARJASSY 1932: 50.

3 KELEMEN 1923: 217.

3 BARABAS 1929: 156-157.
3 BARTHA 1920: 18-21.
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szoritani ezeket a baloldali elemeket, s helyettiik a kozéposztaly képvisel6it szitkséges pozicio-
hoz juttatni. E vitak részben anyagi természettiek voltak: még egy népkoztarsasag idején szii-
letett rendelet alapjan havi maximum 2000 koronat fizethettek ki a helyi bankok a betétesek-
nek, és a kiillonbozé termékekre illetékeket vetettek ki.”” Eckhardt szerint mintegy 9 millio
koronat gytjtott be Varjassy a népjoléti alapba, és politikai szereplése ezen a ,,korrupcios bazi-
son” alapult.®®

Aprilis 14-én megjelent Aradon de Lobit tdbornok Belgradbdl és a 17. gyarmati gyalogos-
hadosztaly parancsnoka, Pruneau tébornok Temesvarrdl. Eckhardt Tiboron keresztiil délutan
hdrom oérara hivattak a helyi elitbél Kintzig Janost, baré Bornemisza Gyulat, baré Solymossy
Lajost és Purgly Emilt egy kommunistaellenes akcié tigyében. Az 6t magyar megegyezett ab-
ban, hogy a Varjassy-féle belgradi utazas el6tt a Saarossy-Kapeller Oszkarnak atadott memo-
randum atdolgozott véltozataval jelennek meg a tabornokok eldtt. Meglepetésiikre a varban
Varjassy Lajos tdrsasiagaban fogadta 6ket Saint-Laumer szdzados, de Gondrecourt vezérkari
tisztje. A tiszt elmondta azokat az iranyelveket, amelyek alapjan a targyalasokat folytathatjak
— ezek megegyeztek a belgradi ut el6tt dtadott memorandummal. Kelemen Béla leirasa szerint
itt dobbentek ra, hogy az 0sszekotd tiszt az emlékiratot tényleg atadta a prefektus részére.”
Ezutan bementek, Kintzig — akit Barabas Béla idéz memodrjaban — ugy emlékezett rd, hogy
Varjassy tavozni akart, de a tobbiek bevitték magukkal 6t is.** A francia tdbornokok — de Lo-
bit, de Gondrecourt, Pruneau — azt tanacsoltdk, hogy fogjanak 6ssze a magyarok.

»Uraim, vegyenek példat a franciaktol. Amidén 1870-ben Pdris ostroma alatt szintén ki-
tort a kommiin, mi idegen segitség nélkiil levertiik azt. Mi segitjiik Onéket, de Onék is
mutassanak batorsagot, energiat és féleg szervezkedjenek gyorsan”

— mondta Kintzig szerint de Lobit.” Erkolcsi, anyagi tamogatast (toborzandé magyar had-
sereg zsoldja, tiszti fizetések), valamint a fegyverek és mas felszerelés biztositasat is igérték.
Hozzatették: sziikség van a magyar ellenforradalom zaszlobontasara, mert ha ez megvan, ak-
kor erre hivatkozva felléphetnek 6k is. A magyarok kérték, hogy az dltaluk elfoglalt teriileteket
utdna ne adjdk at a romanoknak, mert nem tudnanak toborozni a haderébe, ha a katondknak
aggodniuk kellene az otthon hagyott csaladtagjaik miatt — erre a franciak igéretet is tettek.*

Eckhardt 1922-ben megjelent A francia megszdllo csapatok szerepe az aradi és szegedi
ellenforradalomban cim, kétrészes cikkében némileg eltéré médon emlékezett. Eszerint de
Lobit, de Gondrecourt és Saint-Laumer mellett Dosse ezredessel, a Magyarorszagi Hadsereg
vezérkari fénokével targyaltak, Temesvarrdl pedig nem Pruneau, hanem de Tournadre jott.
Ugy emlékezett, teljes mértékben elutasitottak a roménokkal valé egyiittmiikodést, ez iigyben
utébb Saint-Laumer jelezte is, hogy a dolog rossz benyomast keltett Parizsban. Eckhardt ,,ki-
felejtette” az ,aruld” Varjassyt is, ami valdszintileg nem véletlen: késébb sem dertiil ki, hogy ki

% KELEMEN 1923: 217.

3 ECKHARDT 1922a: 1.

% KELEMEN 1923: 217-218.

40 BARABAS 1929: 157.

41 BARABAS 1929: 157-158; KELEMEN 1923: 218.
4 KELEMEN 1923: 218.
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szerkesztette a kormanyproklamadciot (6 maga Varjassyval), illetve hogyan jutott el Aradrol
Makora és Szegedre (Varjassyval, annak autojaban).®

Azonban nem sokkal késébb, 4prilis 16-an a romanok meginditottak a vart offenzivaju-
kat. A harcok roman gy6zelemmel végzédtek: Nagyvaradot, Debrecent elfoglaltak a megszal-
16k, majd kijutottak a Tiszdig. Mindez merdben 4j helyzetet eredményezett, a Szegedrél jovo
francia er6k csupan Makét és Nagylakot szalltak meg.** Az aradiak azt hitték, hogy végiil ezért
maradt el a Budapest elleni francia intervencio,* pedig azt mar Clemenceau utasitasara az
aradi egyeztetés el6tt néhany nappal leftjta a Magyarorszagi Hadsereg parancsnoka:* gyakor-
latilag csak hitegették a magyarokat.

Valamikor ebben az iddszakban jelent meg egy Budapestrdl érkezett banktisztvisel,
Gabor Ferenc a varosban. Paal Job 1919 6szén, a roman cenzuira engedélyével megjelent kony-
vecskéje szerint dprilis elsé napjaiban indult el, miutan fénokét, Krausz Simont, a Magyar
Bank és Kereskedelmi Rt. vezet6jét tajékoztatta arrdl, hogy Szegeden vagy Aradon kiizdeni
akar a Tanacskoztarsasag ellen.” Gabor — sziiletett Greiner — Ferenc*® azonban minden bi-
zonnyal nem szélt 6ccsének, Andornak,* a népszer(i kabaré- és regényszerzének, aki par ho-
nappal késébb felajanlotta Kun Béldnak és csaladjanak, hogy koltozzenek hozza.™ 1919 ,Rajk
fivérei” homlokegyenest ellenkezd utat jartak be, és csak 1945 utdn éltek ujra mindketten a
magyar févarosban.’' Valéjaban Gabor Ferenc nem a semmibdl és nem véletleniil termett Ara-
don — egy elsé vilaghaborus sajtohirben szerepel egy ugyanilyen nevt, ott szolgalé hadnagy,”
aki minden bizonnyal megegyezik vele.*

Gabor Ferenc a hozzd hasonldéan szintén izraelita vallasa® Palmai Lajos kozjegyz6nél
jelentkezett. Az 6 iroddjdban vazolta az aradiak, valoszintleg a Kintzig-féle ellenzék vagy a
kovetkezékben bemutatandé Honvédelmi Bizottmany tagjai el6tt,”” hogy Budapesten gyenge
a kommunistdk hatalma, ugyanis ,egy maroknyi ember elég ahhoz, hogy Kun Bélaékat le-
torje” Az aradiak javaslatdra de Gondrecourt-hoz akart bejutni, de nem fogadta &6t a varos-
kormanyzé. Paal szerint ekkor a szallodai bejelent6lapra rairta, hogy ,,Gabor Ferenc a Tanacs-
kormany pénziigyi megbizottja Aradmegye részére”, amelyet kovetden letartdztattdk, és
Saint-Laumer elé vitték, ahol el6adta elképzeléseit. A targyalas utan a francia tiszt Budapestre
kiildte Gabort.*

# ECKHARDT 1922a: 1-2.

“ POLLMANN 2016: 346-347.

4> BARABAS 1929: 158.

¢ NaGy 2019: 28.

Y7 PAAL 1919: 12-13.

* Budapesti Kozlony, 1911. marcius 11., 1.

* KELEMEN 1923: 516. Tovabba lasd a kovetkez6é anyakonyvi bejegyzések adatait: HU-BFL-XXXIIL.-1-a. Bp.
VIII. ker., hal., 1948. 2547. b.; HU-BFL-XXXIII.-1-a. Bp. XII. ker., hal., 1953. 82. b.

0 Kun 1969: 219-220.

! HU-BFL-XXXIII.-1-a. Bp. VIIL ker., hal., 1948. 2547. b.; HU-BFL-XXXIII.-1-a. Bp. XII. ker., hal., 1953. 82. b.

*2 Valojaban népfelkel tiszt volt, valdszintileg ezért is szolgalt a hatorszagban.

Délmagyarorszdg, 1914. december 16., 7.

A fehérterror idején késziilt Padl kotete, ezért hangsulyosan szerepeltette az ellenforradalom izraelita vallasa

szerepldit — ezzel reagdlva a zsidosagot és a kommunizmust dsszekapcsold vadakra.

5> Padl Jéb szerint prilis 6-4n és a Honvédelmi Bizottmdannyal vette fel a kapcsolatot, de az csak aprilis 17-én
alakult meg.

% PAAL 1919: 14-15.

55



T6th Marcell

S

Habar a francidk szandékdban allt az egykori munkapartiak és Varjassy osszebékitése,
a talalkozé inkabb felbatoritotta Kintzigéket, hogy az aradi Kormanyzétandccsal kapcsolatos
problémdik megold4sdban a francidk segitségét kérjék. Aprilis 16-én de Lobit-val, majd két
nappal késébb Varjassyval is kozolte a polgarsag, hogy nagyobb befolyast szeretnének maguk-
nak a Kormanyzdtanacsban. A prefektus Kelemen Béla ,,informadtorai” szerint erre ugy reagalt,
hogy erétlennek és gyengének nevezte a polgarsagot, mig a munkassagot jol szervezettnek.
Valaszaban Eckhardt megfenyegette azzal, hogy

»e tévhitében konnyen csalddas érheti, mert a polgarsag elveszitette tiirelmét, és konnyen
megmutathatja az 6klét is.”

Eckhardt a kordbban emlitett cikkében nem irt az esetrdl, Varjassy pedig memoarjaban ugy irt
a grof Konigsegg Fidél kertjében zajlott egyeztetésekrdl, mint ahol a legteljesebb egyetértésben

jutottak estérdl estére arra a gondolatra,

»hogy egyeldre félre kell tenni minden tarsadalmi, gazdasagi és politikai ellentétet, és vall-

vetve kell kiizdeni a budapesti rémuralom ellen”>®

A Fehér Kereszt szallodaban aprilis 17-én délutan a tényleges és tartalékos tisztek gytltek
o6ssze, koztiik Palmai Lajos, ez alkalommal nem koézjegyz6i, hanem tartalékos hadnagyi miné-
ségében. Nemcsak aradiak voltak kozottiik: az el6z6 nap érkeztek meg Budapestrél a Lovaszy-
part kiildottjei — dr. Wagner Karoly, dr. Fazakas Endre, dr. Huczik Elemér és Barsony Elemér
—, akik Friedrich Istvan kérésére mentek a varosba, s rogton csatlakoztak is a tiltakozokhoz.
Végiil mintegy kétszazan — tisztek és polgarok — vonultak at Varjassy hivatala elé, ahol a pre-
fektus kijelentette, hogy

»Kkar volt 6t bevégzett tények elé allitani, hiszen a polgari tarsadalom megfelel6 bevonasa-
ra 6 maga is hajlando lett volna™

Megalakult — 1848-as mintdra — az aradi Honvédelmi Bizottmany (Paal Jébndl Véderd Bi-
zottsag),” amelynek vezetésében helyett kaptak a késébbi kormany miniszterei és allamtitka-
rai: baré Bornemisza Gyula, baré Solymossy Lajos és testvére, Kintzig Janos, Palmai Lajos,
Varjassy Lajos, Eckhardt Tibor, Korossy Gyorgy, Saarossy-Kapeller Oszkar, tovabba Purgly
Emil fivérével, valamint a ragyogodan dekorélt Benedicty Imre alezredes, a legutolsé aradi tér-
parancsnok,® aki allitolag Fehér Gardat akart szervezni a munkassag ellen.®> A mozgalom el-
noke — Paal Job konyve alapjan — Varjassy volt, mas forrasok nem irnak vezet6r6l.>* Az el6b-

7 KELEMEN 1923: 218.

8 VARJASSY 1932: 55.

% KELEMEN 1923: 218-219.

O a szervezés kezdetét némileg korabbra, 4prilis elejére datalta, de Kelemen forrasai a pontosabbak. PAAL
1919: 12-13.

61 RéNA 1930: 775.

62 KELEMEN 1923: 218.

6 PAAL 1919: 12.
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bitdl eltéré névsort kozolt Wagner Karoly: szerinte a vezetés részei voltak a févarosi kikiildottek,
de kihagyta Korossyt, Sadrossy-Kapellert a felsorolasbol, és arrol irt, hogy az

sellen egyhangulag tiltakoztak, hogy az ottani kormanybiztost, a volt radikalis Varjassy
Lajost beavassdk a dologba™*.

Ezzel parhuzamosan megindult egy gyijtés egy magyar fegyveres erd részére, amelyre egy-
arant tekintettek karhatalomként és egy nemzeti haderdé kezdeményeként: ez lett az Arad me-
gyei csenddrség. Az elnevezés egyben dvatossagbol is sziiletett, hogy ne keltse fel a romanok és
a szerbek figyelmét. Ez nem sikeriilt, mert a roman hadsereg a kezdetektdl fogva fenyegetés-
ként tekintett a jelentésekben hol csendérségnek, hol ,,fehér gardanak” nevezett erére. A mé-
retét is erdsen tulbecsiilték: egy 1919. aprilis végi informacios jelentés 400 f6ben adta meg
a franciak altal engedélyezett 1étszamot, és 800-ban a valdsat.®®

Paal Job szerint Wolff Jen6 kereskedd, késébb az aradi Union Sacrée tagja, tarsai segitsé-
gével fél dra alatt 150 ezer koronat gytijtott ossze a ,haderd” részére, majd a kovetkezé napok-
ban a véros kereskeddi, iparosai, foldbirtokosai tovabbi 700 ezer korondt adtak 6ssze. Az 6sz-
szegytlt pénzt — vagy annak maradékat, mert roman jelentések szerint napi 80 korona fizetést
kaptak a csendérség tagjai®® — késébb az aradi kormany részére dtadtak.” Eckhardt Tibor ugy
emlékezett, hogy egy nagyobb 6sszeget, egy nap alatt kétmillié koronat sikeriilt 6sszegytijteni
a célra, s mintegy kétszaz f6s katonai egység jott létre. De Gondrecourt mar korabban elren-
delte, hogy az Aradon tartézkodd magyar tisztek viseljék rendfokozati jelzéseiket és oldalfegy-
vereiket,”® ez az el6irds minden bizonnyal az 4j fegyveres testiilet tagjaira is vonatkozott.
A korabban hivatkozott roman forras szerint

»a magyar tisztek az egyenruhdjukon a magyar szineket viselik.”*

Ugy véljiik, ez talan a szegedi Nemzeti Hadsereg katondinak zubbonydra és képenyére varrt
trikolor szalagdarab ,.el6képe” lehetett. A csendéri erdk létrehozasaval az ellenforradalmarok
célja az volt, hogy 1épésrél 1épésre noveljék a mozgasteriiket, eldszor Arad térségében, majd a
Marosra tamaszkodva megteremtsék Szegeddel az Osszekottetést, legvégiil pedig vegyenek
részt az orszag felszabaditdsaban.”

E tekintetben végiil csak az elsé 1épésig jutottak el. 1919. aprilis 20-an Saint-Laumer a
szemléje utan kiosztotta a 16szereket, majd a csenddrség tagjai az aradi MARTA-gyar (Magyar
Automobil Rt.) teherautéin megindultak Battonya felé. Utkdzben egy puskalévés nélkiil elfog-
laltdk Tornya falut, majd a battonyai Voros Orséget is lekiizdotték 16fegyverhasznalat nélkiil.
Orizetbe vették a kozségi direktériumot — Varjassy megjegyzi: koztiik volt a reformétus lel-

¢ WAGNER 1920: 25-26.

% CruBoTA—NICOLESCU—TUCA 1998: 172. Magyarul ldsd az ez alapjan késziilt jelentést a kovetkezd kétetben:
L. BALoGH 2020: 160.

% CruBoTA—NiIcoLESCU—TuUCA 1998: 153.

& PAAL 1919: 23.

5 Vildg, 1919. szeptember 30., 3.

% CruBoTA—NicoLeEscu—TucA 1998: 153.

70 ECKHARDT 1922a: 2; VARJASSY 1932: 51-52.
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kész —, majd ,,Battonya lakossaga lelkesedéssel csatlakozott az 4j rezsimhez”, és nem melléke-
sen lefoglalték a battonyai Allampénztirban elhelyezett 300 ezer’" koronét. Eckhardt szerint
rosszabbul is elsiilhetett volna az akcid. A francidk altal igért, 6ket kovetd és esetleges vészhely-
zetben segit6 két pancélgépkocsit nem lattak, s csupa vaktoltényt osztottak ki a ,,csend6rok-
nek”. Utolag Saint-Laumer ezt azzal magyarazta az 6t kérdére voné magyaroknak, hogy a s6-
tétségben oOsszekeverték a csomagokat — a magyardzat nem gyézte meg Eckhardtot.””
A korabban emlitett budapesti Lovaszy-parti kiildotteket is kihallgatason fogadta de Gondre-
court aprilis 18-an délutan. Wagnerék beszamoltak arrél, hogy a Székely Hadosztély parancs-
nokaval milyen ellenforradalmi egyeztetéseket folytattak, mig a tabornok megkérdezte, hogy
a roman offenziva befolyasolhatja-e Kratochvil Karolyt. A varoskorméanyzé ekkor is kifejezte,
hogy tamogatna egy helyi magyar ellenforradalmi fegyveres erét: megengedi a toborzast
(4 csenddrszazad és tiszti zaszldaljak), 6000 db fegyvert és azokhoz 18szert biztosit, ad szekere-
ket a vonatcsapatok részére. Tovabba egy Aradon alakulé magyar ellenkormany ellen sincs
kifogdsa.”” Kelemen sajat kotetében kiilon labjegyzetben jegyezte meg, hogy ilyen konkrét igé-
reteket valdjaban nem tett de Gondrecourt,”* s mi magunk is valdszintibbnek tartjuk, hogy
a négy nappal korabbi taldlkozéhoz hasonlo, dltaldanosabb jellegti kijelentések hangzottak el.
Wagner allitotta azt is, hogy aprilis 23-an Fazakas Endre létrehozta az elsé tiszti zaszl6aljat,”
azonban erre vonatkozéan sem rendelkeziink mds forrasbol adatokkal. Ha megtortént is ez,
akkor sem érhette el az alakulat létszama egy zaszloaljét.

1919. aprilis 21-én azt javasolta Varjassy Saint-Laumer otlete nyoman, hogy hozzdk létre
az aradi Union Sacrée-t, azaz a Szent Egységet. Az Union Sacrée-t eredetileg 1914 nyaran
hirdették meg, amelynek jegyében a francia baloldal és a kormany megallapodott a politikai
kiizdelmek és a sztrajkok felfiiggesztésérdl a vilaghaboru végéig. Aradon is az lett a cél, hogy
felekezeteken, politikai partokon, tarsadalmi osztalyokon tdli dsszefogast hozzanak Ossze a
kommunista rendszer ellen — a legfontosabb feladat ezért a szocidldemokrata munkéssag
megszolitasa lett. A targyalasokat Zerkovitz Rudolf vezette, sikerrel: kiilon nyilatkozatot is ki-
adott arrél a Munkastandcs, hogy 6k maguk bolsevikellenesek és tisztan szocidldemokratak.”
A Délmagyarorszdag 1919. aprilis 25-i szamaban minderr6l beszamoltak. Egy harom nappal
korabban Aradrol érkezett siirgdny alapjan a kovetkezo volt a tiz munkdstandcstag altal alairt
nyilatkozat szovege:

»Mint az 6sszes munkas szakszervezeteknek a képvisel6i, kijelentjiik, hogy a rendnek va-
gyunk a hivei. Karhoztatjuk a bolsevikiek éltal felidézett rendetlenségeket. Semmiféle ko-
z0sséget a budapesti kormdannyal nem vallalunk.™”

I Kelemen szazezret irt, de ennek az adatnak késébb 6 maga mondott ellent. KELEMEN 1923: 219, 504; Sz. Sz1-
GETHY 1942:9.

72 ECKHARDT 1922a: 2; KELEMEN 1923: 219; VARJASSY 1932: 51-52.

7> WAGNER 1920: 25.

74 KELEMEN 1923: 219.

7> WAGNER 1920: 26.

76 KELEMEN 1923: 219; PAAL 1919: 18.

77 Délmagyarorszdg, 1919. aprilis 25., 4.
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Aprilis 25-én megalakult az aradi Union Sacrée,” bér a tekintetben némileg ellentmonda-
sosak a forrasok, hogy ez délel6tt vagy este tortént meg.”” A nagygytilést a varmegyehaza kis-
termében tartottak, és részt vettek rajta az aradi Kormanyzdtanacs tagjai, a Munkastandcs,
a katonatisztek, a helyi tigyvédi kamara, a megyei kereskedelmi és iparkamara, a vairmegyei
gazdasagi egyesiilet, az aru- és értéktdzsde, az ipartestiilet, a kereskedelmi egyesiilet, a kaszino,
az aradi Lloyd Téarsulat, a GYOSZ (Gydriparosok Orszagos Szovetsége), valamint mas egyesii-
letek, szervezetek képvisel6i (két-két fével). Varjassy bejelentette, hogy egy jelentés cél meg-
valositasa érdekében gytltek 6ssze.*® Azt szeretnék elérni, hogy

»Aradrol induljon ki egy orszdgos jellegti politikai és katonai mozgalom, amely politikai
és katonai téren donté valtozast idézzen el Magyarorszag életében és ennek elérése utan
egy oly kormanyzat megalakulasat készitse el6, amely a polgarsag és munkassag egyesité-
sével az orszag fejlodését és gazdasagi termelSképességét biztositsa®!

Varjassy kérte, hogy bizzanak meg valakit e mozgalom vezetésével. Saint-Laumer mint a ,,fran-
cia hadsereg hangja” szolalt fel, idvozolte az sszefogast, és azt kérte, hogy Arad mintapélda
legyen arra, hogy miként kell a kommunisték ellen harcolni. Javasolta, hogy Varjassyt bizzdk
meg a mozgalom vezetésével.*

A polgarsag nevében dr. Parecz Béla tigyvéd, a munkassag képviseletében Gruber Imre
szolalt fel. Utobbi kijelentette, hogy az 6 szemiikben Kun Béla nem szervezett munkas, hanem
a csOcselék része, s természetesen csatlakoznak a Szent Egységhez.® A tobbi résztvevd is meg-
értette a francidk tizenetét: egyhangulag dontottek arrdl, hogy az Gsszes politikai part és tarsa-
dalmi csoport dsszefog, és megalakitjak az Union Sacrée-t, amelynek az élére Varjassy Lajos
kormanybiztos kertil.*

Saint-Laumer bejelentette, hogy a gytilésrol taviratilag értesiti Belgradot (de Lobit), Kons-
tantinapolyt (Franchet d’Esperey) és Parizst (francia kormany). Hozzatette, hogy Arad és Arad
varmegye azon részein, ahol még nincsenek romdn csapatok, csendérséget kell szervezni,

»amely egy késébb megteleld idépontban egy magyar nemzeti hadsereg magvat alkossa
[sic!]”®

E teriilet azonban fokozatosan csokkent, az aprilis 16-i roméan tdmadas miatt hamarosan Arad
egy francia (és magyar) szigetté vélt a romdn tengerben. Aprilis 27-én a franciak Varjassyn

8 Tobb eltéré datum szerepelt mar a korabeli magyar forrasokban is, de az Union Sacrée megalakuldsarol mar

aprilis 25-én tudtak a francidk, igy a kovetkez labjegyzetben felsoroltak koziil a legkorabbi a helyes. OrRMoOs
1984: 248, 418.

Kelemen azt irta, hogy éprilis 25-én este volt a gytilés, az Aradi Ujsdg tuddsitasat atvevd Szeged és Vidéke sze-
rint aprilis 26-an délel6tt 11 6rakor kezd6dott az értekezlet. A Délmagyarorszdg ugyanezt a cikket aprilis 28-ai
datdlassal kozolte 29-én: Délmagyarorszdg, 1919. aprilis 29., 2; KELEMEN 1923: 219-220; Szeged és Vidéke,
1919. éprilis 27., 1.

80 Szeged és Vidéke, 1919. aprilis 27., 1; VARJASSY 1932: 53.

81 Szeged és Vidéke, 1919. aprilis 27., 1.

8 VARJASSY 1932: 54.

8 KELEMEN 1923: 219-220; VARJASSY 1932: 54.

8 Szeged és Vidéke, 1919. aprilis 27., 1.

8 Szeged és Vidéke, 1919. aprilis 27., 1.
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keresztiil megiizenték, hogy a kialakult helyzet miatt a varosbdl nem indulhat el a katonai ak-
cid. Azt javasoltak, hogy a csenddrség erdi hagyjak el Aradot Szeged felé. Benedicty ezt kalan-
dor megoldasnak talalta, és azt ajanlotta, egyel6re maradjanak helyben.®

Az aradi kormdny létrejottének elézményei — a temesvdri szdl

1919. 4prilis 27-én Palosi Dénes, a Temesvari Varosi Fiu Fels Kereskedelmi Iskola tanéra ko-
pogtatott Marton Albert tigyvédnél, a Délvidéki Magyar Nemzeti Tanacs (D. M. N. T.) végre-
hajt6 bizottsaganak elnokénél. Hirt hozott: a franciak azt tizenték, hogy Belgradbdl, a francia
féparancsnoksagrol két kiildott érkezik.¥”

Mint kordbban utaltunk ra, Temesvar sajatos helyzetben volt. Miutan a gyakorlatilag hal-
va sziiletett Roth Otto-féle Banati (vagy Bansagi) Koztarsasdg torténete véget ért,* a szerbek és
a franciak szalltak meg a Bansagot, de megmaradt a magyar kozigazgatas. 1918 decemberében
kezdték meg a D. M. N. T. megszervezését, amely 1919. janudr végén alakult meg hivatalosan.
A szervezet igyekezett a magyar érdekek mellett lobbizni a temesvari megszalloknal. Két tanar
— egyikiik az emlitett Palosi — memorandumot készitett Magyarorszag teriileti integritasa
mellett.*

1919 februarjaban a szerb megszallok tjabb lépéssel probaltak kozelebb kertilni az ,,impé-
rium atvételéhez”: Martin Filipon (dr. Filipon Marton) alibunari tigyvédet Temes és Krasso-
Szorény megyék, Josef Reinhold Heegn (Heegn Reinhold) verseci mérnokot, pangerman po-
litikai aktivistat Temesvar varos fispanjava nevezték ki. Filipon azonban Heegnt — annak
tulzott németbaratsaga miatt — félredllitotta, s ,,de facto” kormanybiztosként miikodott Te-
mesvaron.” Mindezek természetesen kivaltottak a D. M. N. T. valaszat, amely a magyar pol-
garsag képvisel6jeként egyszerre kiizdott a szerbek és a varos adminisztracidjaban jelentGs
szerepet jatszé magyar szocialistak ellen. Mdjus 5-én megalakitottak a Temesvari Polgari Szo-
vetséget (mds forrasokban a Banati Polgari Szovetség, Polgari Tandcs illetve a Polgarszovetség
név is megjelenik) a vagyonosabb rétegek, f6leg a haztulajdonosok képviseletére, és nagyobb
beleszdlast koveteltek a helyi kozéletbe.”

E robbanékony viszonyok kozott 1étezd vdrosba érkezett meg Bartha Abel és Augner
Istvan, az emlitett két kiildott egy francia f6hadnagy kiséretében. Martont és Pélosit arrdl in-
formaltak, hogy a kordbban elkiildott memorandum okan fordulnak hozzdjuk, és a kommu-
nistdkkal szemben egy ellenkormanyt kivinnak szervezni — ehhez a francia tdmogatds mar
megvan. Marton Albert elfogadta a javaslatot, és megegyeztek abban, hogy Bartha és Augner
megteremti az dsszekottetést Szeged, Arad és Temesvar kozott.”> Ugyanezen a napon megérke-
zett Szegedrol Temesvarra Gombos Gyula kiildotte, Isépy Aladar vezérkari 6rnagy is, akinek
hasonlé célja volt, mint Barthaéknak: a harom varos ellenforradalmi eréi kozotti kapcsolat-

% KELEMEN 1923: 220.

8 KELEMEN 1923: 221.

8 Kokar 2013: 67-70.

8 KELEMEN 1923: 221.

% A temesvari események hétterével kapcsolatban ldsd: GEmML 1924: 112, 123-125.
1 GEML 1924: 140-142; JAKABFY-PALL 1939: 24-27.

%2 BARTHA 1920: 27-28; KELEMEN 1923: 221-222.
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telvétel. Isépy szintén egyeztetett Palosival, majd maga is Aradra indult, ahol a vonaton meg-
ismerkedett Barthaval és Augnerrel. A vezérkari tisztre — a Kelemennek atadott visszaemléke-
zései szerint — nem tett tdl j6 benyomast a két kiildott, kétkedve hallgatta, hogy a franciak
Jozsef f6herceget szeretnék uralkodonak, és hihetetlennek tartotta azt az allitasukat is, hogy a
Nagy-Magyarorszag megmarad, ,,s legfeljebb hatarkiigazitasrdl lesz sz6 a romanok javara”
Azonban a kozos cél miatt egyiittmiikodott veliik.”

Aradon aprilis 28-an Palmai Lajos lakdsan fogadtak a harom férfit a helyi és az itt Ossze-
gytlt ellenforradalmarok, ezzel megtortént személyesen is a kapcsolatfelvétel a harom véros
mozgalmai kozott. Isépy szerint Bartha azt tandcsolta, hogy ,,az dsszes politikai partok és tar-
sadalmi egyesiiletek vezetit” hivjdk 6ssze, és mondassak ki veliik a ,,szent egységet”. Ennek
értelmében dprilis 30-4n este tiz és éjfél kozott megalakitottak az aradi Antibolsevista Comitét,
és elnokének Varjassyt valasztottak. Errél azonban sem Bartha, sem Varjassy nem tett emlitést
a memodrjiban, az innepség leirdsa pedig az aradi Union Sacrée aprilis 25-1 megalakitasarol
sz0l6 tuddsitasokra emlékeztet. Az eseményrdél mas forras nem all rendelkezésre: habar a ve-
zérkari 6rnagy azt éllitotta, hogy a jegyz6konyvbdl készitettek masolatot a szegedi ABC részé-
re is, ezzel kapcsolatban Kelemen megjegyezte kotetében, hogy ,,[e]zt az iratot soha nem kap-

tam meg>>*

A kormdnyalakitds el6készitése

»Mi szeretjiik a lelkes, becsiiletes embereket, de felel6tlen egyénekkel nem targyalhatunk.
Alakitsanak kormanyt, ha egy megfelelé6 kormany alakul, azt tiamogatni fogjuk!”

— Paal Job igy ,idézte” de Gondrecourt (a Budapestrdl ujbol Aradra érkezett) Gébor Ferenc-
hez intézett szavait. A hirlapir6 gy tudta, el6tte Parizzsal egyeztetett a francia tabornok, de
val6szin(ibb, hogy de Lobit-val tette. Szerinte el¢szor a banktisztviselovel kozolte az otletet,
majd Saint-Laumer-en keresztiil a prefektusnak is ugyanezt tizente még aznap.”® Varjassy vi-
szont uigy emlékezett, hogy a kormanyalakités otlete Bartha Abeltél szérmazott,” azaz val6ji-
ban ez esetben is a francia Magyarorszagi Hadsereg parancsnoksagat sejthetjiik az 6tlet mo-
gott. Isépy arrdl szamolt be néhany évvel késébb, hogy aprilis 29-én ment de Gondrecourt-hoz
kihallgatasra Bartha és Augner.”” Valdszintileg ekkor beszélt Bartha a kormdnyalakitasrél a
tabornoknak, aki jévdhagyta azt egyetlen kikotéssel: a kabinet a megalakuldsa utan kolt6zzon
Szegedre.”®

Bartha, Augner és Isépy méjus 2-an gépkocsival elhagyta Aradot. Masnap Gombos pro-
bélt kozvetiteni a mar jo ideje Szegeden tartozkodé Wagner Karolyék és Barthaék kozott:
sikerteleniil, sét a két belgradi kiildott megharagudott rd. Méjus 3-an Bartha Abel és Augner
Istvan Temesvaron egyeztetett a D. M. N. T. képviselSivel. Az el6bbi a beliigy-, az utobbi

% KELEMEN 1923: 222-223.
% KELEMEN 1923: 225.

% PAAL 1919: 15-16.

% VARJASSY 1932: 56.

7 KELEMEN 1923: 224.

% VARJASSY 1932: 56.
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a kiilligyminiszteri posztot szerette volna maganak. Marton Albert nem kivant részt venni a
kormany létrehozasaban, de azt tamogatta, hogy a D. M. N. T. képviseltesse magat. A kovetke-
z6kben allapodtak meg: Palosi Dénest kozélelmezési, Fillopp Bélat kereskedelmi miniszteri,
Korossy Gyorgyot beliigyi allamtitkari, Tuban Tibort vallas- és kozoktatastigyi allamtitkari,
Hemmen Jdnost nemzetiségi miniszteri, Gemeinhardt Martont nemzetiségi allamtitkdri
posztra jelolik. Majus 4-én reggel Barthaék ujbol Aradra utaztak.”

Paal Job szerint hivatalosan az Union Sacrée majus 3-an este tartott iilésén vetették fel
el6szor a kormanyalakitast. A hirlapir6 kotetében az 4ll, hogy Ugron Gabor volt orszaggytilési
képvisel6nek és Navay Lajos korabbi hdzelnoknek a nevei keriiltek elé ekkor lehetséges mi-
niszterelnok-jel6ltként.'” Varjassy ugy emlékezett, Navay Lajoshoz a franciak ragaszkodtak,'!
Kelemen Béla pedig ugy tudta, hogy ugyanazon napon, a temesvari megbeszélésen Marton
Albert javasolta Ndvay személyét.'> Maga Bartha Abel pedig — htien 6nmagihoz és a memo-
arja tobbi részéhez — azt dllitotta: 6 mondta, hogy legyen a kormanyf6 az Orszaggytilés egy-
kori elnoke.'”® Barabas Béla kotetében az olvashatd, hogy mar akkor keriilt el6 Navay neve,
mikor minden késébbi miniszter és allamtitkar Aradon volt — ez méjus 5-én reggel lehetett
(volna), amennyiben jol emlékezett az idds politikus.'**

A legval6szintibb, hogy a Kelemen Béla éltal leirt — talan (az 1920-as évek elején Szege-
den lako) Pélosi Dénes elmonddsara épiilé — véltozat az igaz. Mindenesetre a javaslattal az
aradiak is egyetértettek majus 4-én, és baré Solymossy Lajos, illetve Bartha Abel azonnal Csa-
nad megyébe indult Varjassy autéjaval. Kelemen Béla informdcioi alapjan Foldeakon, Bartha
Abel emlékei szerint Makon értesiiltek arrdl, hogy Navayt elhurcoltédk a kommunistak.!”

Ekkor fordult a figyelem Karolyi Gyula volt féispan személye felé. Varjassy szerint fel-
meriilt, hogy 6 maga vagy Barabas Béla legyen a miniszterelnok (az utébbi ilyesmire nem em-
lékezett),'” de a prefektus olyan kormanyf6t akart, akit a bécsi ABC is elfogad:

»a targyalasok faraszté medddségében unottan néztem ki a varmegyei irodam ablakan,
s ott lattam elhaladni gr. Karolyi Gyulét. Hirtelen visszafordulva odakialtottam az értekez-
let tagjainak: Uraim, megtalaltam az aradi ellenkormany elnokét, itt halad a megyehaza
kapuja el6tt mit sem sejtve gr. Kérolyi Gyula! A megoldast mindenki jonak talalta s azon-
nal felhivtak az irodéba az elnokjeloltet.”"”

— irta Varjassy Lajos. Paal Job, akinek a verzidja teljesen elvethetd, méjus 3. éjjelre tette a Na-
vayért valo utazast, e valtozatban Bartha kiséréje Eckhardt.

% KELEMEN 1923: 226.

100 PAAL 1919: 19-20.

101 VARJASSY 1932: 56.

102 KELEMEN 1923: 226.

105 BARTHA 1920: 32.

104 BARABAS 1929: 161.

105 BARTHA 1920: 32; KELEMEN 1923: 227; VARJASSY 1932: 56.
106 BARABAS 1929: 160.

107 VARJASSY 1932: 57.
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,Ejfél utdn visszajon az autd. Eckhardt rohan be a terembe. Magankiviil kidltja: — Navayt
meggyilkoltak a kommunistak!”

— allitotta Padl, aki szerint ezutan hajnali két 6rakor telefonon hivtak fel Karolyit, miutan 6t
»liberalis embernek” ismerték. A foldbirtokos telefonon igent mondott, az Union Sacrée tilését
harom 6rakor berekesztették, és masnap reggel mar a birtokardl a varosba érkez Karolyi elno-
kolt. Barabas Béla a kormanyf6 felkérésének kevésbé filmforgatokonyvre emlékeztetd valtoza-
tat ismertette . E leiras alapjan Karolyi Gyula személyében allapodtak meg, majd Macsarol be
akartak hivni, de mire elindult volna a futdr, kidertilt, hogy a gréf Aradon tartézkodik éppen.
Kelemen Béla leirdsa Barabas verzidjat erdsiti meg, s nala szerepel egyediil pontos datum: ma-
jus 5-én reggel jott be a varosba.'®®

Aznap reggel érkeztek meg a temesvariak az értiik kiildott autéval. Korossy hosszas kapa-
citalas utdn csak gy vallalta az allamtitkari posztot, ha Névay lesz a kormanyf6, az tjaradi
Hemmen Janos pedig semmit sem tudott ,,miniszterségérdl”, akkor gy6zték meg 6t, hogy joj-
jon veliik. Kelemen szerint Bartha Abel'” azzal a hirrel fogadta dket Aradon, hogy a volt héz-
elnokot sajnalatos modon elvitték a kommunisték, de Karolyi Gyula vallalta a miniszterelnok-
séget — csak errdl egyediil maga a grof nem tudott.'°

A forrasok egységesek a tekintetben, hogy grof Karolyi Gyula csak hosszas gondolkodas
utan vallalta a miniszterelnokséget.!"! Majus 5-én egyeztetett Kintzig Janossal, Palmai Lajossal,
Barsony Elemérrel, Varjassy Lajossal és Saint-Laumer szazadossal, mig végiil — féleg az utob-

112

bi haromnak — sikeriilt 6t meggy6zni, és valamennyivel éjfél utan''? vallalta a miniszterelnok-

séget. El kellett fogadnia azt is, hogy kész miniszteri listat kapott, a kabinet osszetételébe mar
nem szolhatott bele.'"

A kabinet tagjairdl

114

A hamarosan megalakul6 kormany tagjai''* a kovetkez6 személyek lettek: grof Karolyi Gyula

miniszterelnok, dr. Barabas Béla vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, Barsony Elemér népjoléti
miniszter, Bartha Abel'”® beliigyminiszter, biré Bornemisza Gyula''¢ kiiliigyminiszter, dr. Fii-
16pp Béla''” kozlekedésiigyi, dr. Hemmen Janos nemzetiségi, Kintzig Janos'*® foldmiivelésiigyi,

1% BARABAS 1929: 160; KELEMEN 1923: 227.

1 Bartha szerint a tdvollétében akkor dontottek Karolyi személyérél, mikor 6 még Navayt kereste. Ezt azonban
mas nem erdsitette meg, és nem is tiinik logikus eseménysornak. Ldsd BARTHA 1920: 32-33.

10 KELEMEN 1923: 227.

" BARABAS 1929: 160; BARTHA 1920: 33; KELEMEN 1923: 227-228; PAAL 1919: 20-21; VARJASSY 1932: 57.

12 KELEMEN 1923: 228.

113 BARABAS 1929: 160-161; KELEMEN 1923: 227-228.

"4 A varidnsok konnyebb megtaldldsa érdekében a miniszterek kiilonb6z6 névalakjait nem az elsé emlitésnél,
hanem e fejezetben gytijtottiik ossze.

115 Néhol Barta. A jegyz6konyvek és sajat 4llitdsa szerint a nagyborosnyoi el6névvel rendelkezett, de ezt nem
tudtuk igazolni mads forrdsok alapjan.

¢ Néhol Bornemissza.

117 Néhol Filop, de 6 maga a fenti formaban irta ald a nevét 1919. méjus 7-én.

18 Teljes nevén nyéki Kintzig Janos Jozsef Antal. A jegyz6konyvekben nem hasznalta elénevét, habar 1905-ben
magyar nemességet nyert.
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dr. Palmai Lajos'" igazsagiigyi, Palosi Dénes'** kozélelmezési miniszter, baré Solymossy La-
jos'*! pénziigyminiszter, kisjolsvai Szab6 Zoltan'** hadiigyminiszter, dr. Varjassy Lajos'* keres-
kedelemiigyi miniszter.'**

Fennmaradt Svajc bécsi kovetének, Ch. D. Bourcart-nak 1919. majus 28-an készitett jelen-
tése a miniszterekrdl, amelynek forditasat Gyarmati Eniké kozolte.'” A szerz6 informadtora,
esetleg informatorai jol ismerték a magyar belpolitikat. A miniszterelnok esetében Bourcart
a csaladi hatteret bemutatta: Karolyi Gyula rokona volt az évtized két legismertebb miniszter-
elnokének: Tisza Istvannak anyai, Kérolyi Mihalynak apai agon volt unokatestvére. A szazad
els6 évtizedében, az ellenzéki koalicié gyézelme utan Arad varmegye f6ispanja volt, majd a

Wekerle-kormany bukdsa utdn lemondott a tisztségrél.

»Alapvet6en soha nem mutatott sok politikai becsvagyat, jelenleg is nehezen volt elérhetd
nala, hogy politikai szerepet t6ltson be”

oo

— irtak a kormanyf6rdl a jelentésben.'*
Barabas Bélat jo szonokként, a Parlament aktiv szerepléjeként jellemezték:
»Nem eurdpai formatumd férfi, de a magyar vidéken népszerti a nép korében.”'?

Bornemisza Gyulaval kapcsolatban kiemelte hosszu diplomaciai karrierjét, szolgalati helyeit
Pittsburgh-t6l Bukarestig. Nyugodt embernek mutatta be, ,,akitél tavol allnak az extravagans
politikai eszmék”. Ugy tudta, hogy a térség jovéjével kapcsolatban az utédallamok kézotti szo-
rosabb gazdasagi foderacidjaban gondolkodott'*® — ez igaz is volt.'

Barsony Elemérrdl azt hallotta, hogy a Lovaszy-part titkara volt, aki mar az év elejétdl
mozgositani probalta a polgarsagot a ,,radikalis szocialistdk ellen”. Két testvére professzor és
ird, de 6 maga ,teljesen ismeretlen”.

»Bartha Abel beliigyminiszter allitélag katonatiszt, unokadccse rovid ideig Kérolyi alatt
volt hdborus miniszter”

119 Néhol Palmay.

120 A legtobb helyen Palossy, néhol Palosy, de 6 maga a fenti formaban irta ald a nevét 1919. majus 7-én.

Néhol Solymosy. A teljes nevén loosi és egervari baré Solymossy Lajos, azonban csak baréi cimét hasznalta a
jegyz6konyvekben.

Nemesi elénevét nem haszndlta a jegyz6konyvekben, habdr arra jogosult volt a honvédségi sematizmusok
alapjan is. A legmagasabb rendfokozata vezérérnagy, tévesen egyes forrasokban ezredes.

Néhol Varjasy. A teljes neve dr. csejthei Varjassy Lajos Béla. Az elénevét aradi minisztersége alatt nem hasz-
nalta, habdr jogosult lett volna ra.

12 BERNACHOT 1970: 323-324.

12 GYARMATI 2021: 46-49.

126 GYARMATI 2021: 46.

127 GYARMATI 2021: 47.

128 GYARMATI 2021: 47.

12 Lasd a kés6bb ismertetett, Neue Freie Presse részére adott nyilatkozatat.
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— olvashat6 rola.”*® Habar a minisztertandcs tilésein hasznalta a nagyborosnydi el6nevet,'!
amely a korabbi honvédelmi miniszter, Bartha Albert nemesi el6neve volt, maga az allitélagos
~rokon” mér 1919-ben tagadta, hogy barmi koze lenne ,,egy Bartha Abel nevi politikai akar-
nok”-hoz.'*

A masik francidkhoz kotheté minisztert, Varjassy Lajost is részletesen, fontossaganak
megfelel6en mutatta be, bar els6 szavaval is elég pontosan jellemezte 6t: konjunktarapolitikus.
Késobb hozzatette: ,Intelligens, okos, becsvagyo és gatlastalan”. Volt Tisza Istvan hive, majd
1918 6szén hirtelen (Jaszi-féle) radikalis lett, s az események alakuldsaval parhuzamosan egyre
inkabb balra, a szocidldemokratak felé tolodott. A jelentésben az all, hogy végiil az aradi szov-
jet elnoke lett, azonban e tisztségrol lemondott, s a francia okkupaci6 veszélye miatt bejelen-
tette, hogy minden kapcsolatot megszakit a Tandcskoztarsasaggal.'*® Mig a tobbi kijelentést
tobb mas forrds megerdsiti, a legutolso tekintetében ellentmondd visszaemlékezések maradtak
fenn. Varjassy memodarjaban az olvashat6, hogy maga beszélte le de Gondrecourt-t arrdl, hogy
megengedje a tandcsrendszer miikodését. A munkassag nem kért a ,,rendszervaltasbol’, csu-
pan azt akartak, hogy 6 maradjon kormanybiztos. Kelemen Béla forrasai alapjan viszont Var-
jassy kétségbeesve rohant a francidkhoz marcius 21-én este, mert nem tudta, mit tegyen.
De Gondrecourt detektivjeinek koszonhetden tisztaban volt vele, hogy mi varhat6 — harom
nap mulva létrehozzak az aradi kommunista direktériumot —, ezért megtette a sziikséges in-
tézkedéseket."** Eckhardt Tibor szerint a Tandcskoztarsasag kikialtasa utan Varjassy telefonon,
majd futarok utjan tartotta fenn a kapcsolatot Kun Bélaval. Erre valaszul vagatta el a telefon-
kapcsolatokat de Gondrecourt.

»Ezzel Varjassy francia orientacioja befejezett ténnyé valt”'*

A Tisza Istvan Munkapartjahoz kéthetd politikusok koziil baré Solymossy Lajost kitéiné me-
z6gazdaszként irta le, aki azonban ,,soha nem volt kiilonosen kiemelkedd”. Kintzig Janost gaz-
dag helyi polgarként, korabbi aradi polgarmesterként (valdjaban f6ispan volt) mutatta be.
Palmai Lajossal kapcsolatban azt emelte ki, hogy aradi jegyz6, képvisel6 és az egyediili zsido
a kormanyban. Mindharmuk esetében megjegyezte, hogy (politikailag) nem kiemelked sze-
mélyek.'*

Hemmen Janosrol azt tudta meg, hogy fiatal aradi (helyesen: ujaradi) tigyvéd, és csak
sztl6varosaban ismerik, ,,Szabo ezredes, a haboras miniszter” (valdjaban vezérérnagy)'” pe-
dig mar a haboru kitorése el6tt nyugallomanyba vonult, de utana wjbdl katonai szolgalatot

130 GyarmATI 2021: 48.

131 HU-MNL-OL-K 32-1.

32 Vildg, 1919. szeptember 30., 3.

133 GYARMATI 2021: 47-48.

134 KELEMEN 1923: 215; VARJASSY 1932: 46-48.

135 ECKHARDT 1922a: 1.

136 GYARMATI 2021: 47-48.

197 Rendeleti Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szamdra. Személyes Ugyek, 1918. majus 14., 1682.
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vallalt, ,,ugy tlinik, azonban a fronton nem volt”."*® Ez ut6bbi allitas téves volt, sét Szabot tobb-
szor kitlintették harctéren szerzett érdemeiért.'”

Filopp Béla a kovet szerint az Apponyi-part korabbi tagja, volt parlamenti képviseld,
~egészen jelentéktelen’, akit csupan azért vettek be a kabinetbe, hogy abban ne csak aradi le-
gyen. Palosi Dénest egy kereskedelmi féiskola (valojaban kozépfoku intézmény) oktatdjaként
mutatta be, aki az orszagban gyakorlatilag ismeretlen.'*

Tobb dllamtitkar is részt vett a kabinet munkdjéban, de veliik mér a svédjciak nem foglal-
koztak. A legjelentésebb karriert koziilitk Eckhardt Tibor'*! miniszterelnokségi allamtitkar
futotta be, aki Aradon a jegyzékonyveket vezette.'*> Szegeden, az tj Karolyi-kormanyban ma-
radt ugyanez a feladata, de mar mint a miniszterelnokség elnoki osztilyanak vezetéje végezte
azt, s egyben a sajtotigyekért is felelt."*® Tuban Tibor temesvari piarista szerzetes-tanar Barabds
Béla allamtitkaraként, majd a szegedi kormanyok idején miniszteri tanacsosként miikodott.'**
A Bartha Abellel egyiitt érkezd dr. Augner Istvan kiiliigyi allamtitkdr és meghatalmazott mi-
niszter lett,'* a Beliigyminisztérium allamtitkaraként a kordbbi Temes megyei és temesvari
féispan, Korossy Gyorgy'* szolgalt.'” Sadrossy-Kapeller Oszkar francia 6sszekoté tiszt j sze-
repkorben, mint kereskedelemiigyi allamtitkar jelent meg a kabinetben.*® Hemmen nemzeti-
ségi miniszter dllamtitkara a szintén német szarmazasu, de temesvari Gemeinhardt Marton
épitész lett, aki ennek ellenére a két-két temesvari miniszterhez és allamtitkarhoz hasonléan
a Délvidéki Magyar Nemzeti Tanacs tagja volt.'*

Az aradi kormdny megalakuldsanak értelmezései

A kormanyt mar a korabeli forrasok is kiillonboz6 elnevezésekkel illették. Hivtak aradi magyar
kormanynak,"® aradi nemzeti kormanynak,"" aradi ellenforradalmi kormanynak,"** a kom-
munisték pedig operettkormanynak.!** Onelnevezés tekintetében tdmpont az a kérpecsét (bé-
lyegz3), amelyet nemcsak Barabas Béla emlitett meg visszaemlékezésében,”* hanem a kor-
many miikodésének egyik utols6 momentumat megorokité dokumentumon is megtalalhato.
A béaré Solymossy Lajosnak irt miniszterelnoki koszonélevél végén ugyanis ,MAGYAR

3% GYARMATI 2021: 48.

13 Tobbek kozott elnyerte a Vaskorona Rend III. osztalyat hadidiszitménnyel 1916-ban és a porosz Vaskereszt I1.
osztalyat. Rendeleti Kézlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szdmdra. Személyes Ugyek, 1916. marcius 11., 501;
1918. aprilis 20., 1315.

0 GYARMATI 2021: 48.

41 Teljes nevén po(z)sonyi Eckhardt Tibor Jézsef Akos. Elénevét nem hasznalta ebben az idészakban.

2 HU-MNL-OL-K 32-2.

3 KELEMEN 1923: 252, 369.

" BERNACHOT 1970: 323; KELEMEN 1923: 255, 355.

5 HU-MNL-OL-K 32-2.

16 A teljes nevén korosi és helbényi Korossy Gyorgy Dezs6 Kamillo. Tévesen néhol Kordssy.

47 BERNACHOT 1970: 323; Budapesti Kozlony, 1918. november 17., 1.

148 BERNACHOT 1970: 323.

14 BERNACHOT 1970: 324.

1508 Orai Ujsdg, 1920. szeptember 17., 3.

1 Egyenldség, 1919. november 2., 5.

192 Népszava, 1919. junius 5., 3.

153 Népszava, 1919. méjus 21., 5.

3¢ BARABAS 1929: 161.
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MINISZTERIUM? feliratu pecsételés taldlhaté.””> A mar akkor is némileg archaikusnak tekint-
het6 szohasznalat arra utal, hogy 6nmagara a kabinet az 1848-as elsé felels magyar miniszté-
rium utddjaként tekintett.

Az aradi Magyar Minisztérium a legtobb magyar torténeti munka'*® szerint — valdszind-
leg az e napra datalt, kés6bb ismertetendé proklamaci6 alapjan — 1919. majus 5-én alakult
meg, de allaspontunk az, hogy ez val6éjaban majus 6-an tortént meg. Ez utébbi gondolatot

erésitik meg mind egyes magyar,'”’

mind egyes francia levéltari forrasok."”®

Bonyolitja a valasz megadasat, hogy majus 5-ei datalasu kétnyelvii (francia és magyar)
igazolvanyok is fennmaradtak, amelyek igazoljak, hogy egy-egy személy az igazsagiigyi mi-
niszter, illetve a foldmtvelésiigyi miniszter mellett teljesit szolgalatot. Azonban az Gsszes fenn-
maradt igazolvany, amelyek kozott van majus 6-ai és majus 8-ai datalasu is, 12/1919 iktato-
szammal'” rendelkezik, azaz valdszintileg 1919. mdjus 8-an, esetleg 9-én lettek kiallitva. Nem
deriil ki a dokumentumokbol, hogy masolatok, masodpéldanyok volnanak, vagy egyszertien
ismeretlen okbol kordbbi datumot irtak rajuk.'®® Ha az el6bbi, az is csak azt erésiti meg, hogy
a miniszteri munkatdrsak felkérését mar a kabinet végleges megalakuldsa el6tt megkezdték
— a majus 5-ei datumu igazolvanyok mindegyike egy-egy szakminiszter beosztottjanak lett
kiallitva.'®!

A kortarsak és a visszaemlékezd egykori miniszterek sem konnyitették meg a ,tajékozo-

162 163

dast”. Varjassy Lajos'®” és Barabas Béla'®® nem irt visszaemlékezéseiben arrél, hogy pontosan
mikor alakult meg a kabinet, mig a — tegyiik hozza — sok helyen pontatlan Paal Jéb szerint
majus 5-én délel6tt 10 orakor kezdddott az ,.elsé formalis minisztertanacs” a varmegyehazan.
»Tuddsitasa” ugyan egyes elemeiben eltér masok visszaemlékezéseit6l,'** de azokkal, valamint
a majus 6-1 minisztertanacs jegyz6konyvével Osszevetve valoszintsithets, hogy a kovetkezd
napi {ilésre vonatkozik a leirasa.

Bartha Abel mindegyikiiktél eltéréen 4llt a kérdéshez: azt 4llitotta, méjus 5-én este 6 6ra-
kor alakult meg a kabinet francia hozzajaruldssal, viszont miniszterelnok nélkiil. Ezt kovet6en
ment el tarsaival Navayért Foldeakra, de mar csak haldlhirét tudta hozni. Tavollétében az ara-
diak mar meggy6zték grof Karolyi Gyulat, aki két nap gondolkodasi id6 utan igent mondott.
Végiil Bartha szintén 5-ére teszi a proklamacio kibocsatasat. Visszaemlékezése tobbszor nem-
csak az id6vel, hanem a valds tényekkel is titkozik,'> de néz6pontjanak vizsgalata megkeriilhe-
tetlen: a kormdny az elsé tiléssel és az eskiitétellel vagy a névsor franciak altali jovahagyasaval
alakult meg? Valaszunk az, hogy gyakorlatilag az utébbi a lényeges, de formalisan inkabb az
elébbivel fejez6dik be egy kabinet megalakulasa, ezért az aradi kabinet létrejottét helyesebb

mdjus 6-dra tenni.

%5 HU-MNL-OL-K 32-31.

156 Legutobb lasd KEREPESZKI 2023: 247. Mi magunk is kordbban ezt fogadtuk el: ToTH 2019a: 35.
17 HU-MNL-OL-K 32-1.

15 ADAM—ORMOS 1999: 296.

199 Az jktatészamok szemmel lathatéan nem utdlag kertiltek a dokumentumokra.
1€ HU-MNL-OL-K 573-71-80.

18 HU-MNL-OL-K 573-72-74.

12 VARJASSY 1932: 56-57.

' BARABAS 1929: 160-162.

164 PAAL 1919: 21-22.

15 BARTHA 1920: 31-33.
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Szintén fontos momentum, hogy — miként korabban utaltunk ra — valamivel éjfél utan,
tehat mar majus 6-4n vallalta a miniszterelnokséget Karolyi Gyula. Kelemen tugy értelmezi,
hogy ezzel megalakult a kormany, de az eskiitételr6l nem ir.'*® A jegyz6konyvben az dll, hogy
1919. majus 6-an délel6tt 11 drakor tartottdk a legelsé kabinetiilést a varmegyehdzan, ezen
minden miniszter részt vett. Az eskiitételre vonatkozd kérdést egyértelmtien tisztazni képes
miniszteri eskitk nem maradtak fent, utalas sincs rajuk a jegyz6konyvben, ahogy mas eskiité-
telre sem.'” Barabas Béla emlékei szerint Karolyi Gyula a kabinet tagjai el6tt tette le az eskiit,
majd a sajat eskiijiiket az 6 kezébe tették le a miniszterek az elsé minisztertandcsi iilésen.'®®
Paal Job ezen kiviil arrol szamolt be, hogy Eckhardt Tibor olvasta fel a szovegét.'®

Fennmaradt viszont a jegyz6konyvvel egyiitt egy atalakitott dokumentum, amely alapjan
a korabbi, népkoztarsasagi ,,A) minta. Tisztvisel6k és kezel6k részére készitett” eskiiokmanyt
dolgoztak at. A kovetkezékben alahuzassal a kézzel irott utélagos kiegészitéseket, athuzassal
a kihuzott részeket jeloljiik:

LENn L eskiiszom az él6 Istenre, hogy a Magyar Népkoztarsasaghoz Orszaghoz
és ennek alkotmanyahoz hi leszek, a torvényeket és a torvényes szokdsokat, rendeteteket;

utasitédsokatésszabdlyokat megtartom, hivatali el6ljar6imnak engedelmeskedem, a hiva-
tali titkot meg6rzom, a hivatalommal jaré kotelességeket részrehajlatlanul, lelkiismeretes
pontossaggal és legjobb tehetségem szerint teljesitem. Isten engem ugy segéljen!”

— Eckhardt Tibor miniszterelnokségi allamtitkar, Augner Istvan kiiligyi allamtitkar, meg-
hatalmazott miniszter és Worasicky Olivér kiiliigyi megbizott tette le a fenti szovegli eskiit a
miniszterelnoknek.'” Erdekes azonban, hogy a mésnap elhangzott éllamtitkdri és miniszteri
fogalmazdi eskiik szovegében csak a Magyar Népkoztarsasag szot cserélték Magyarorszagra,
minden mas véltozatlan maradt.'”!

A proklamdcio

A majus 6-i jegyz6konyvben az all, hogy a szerkeszt6bizottsag nevében Eckhardt mutatta be
A magyar nemzethez intézett kialtvany szovegét. A proklamaciot a hozzaszolasok utan a mi-
nisztertanacs egyhangulag elfogadta, és dontott annak kibocsatdsarol'”? — azaz a szovegén
nem valtoztatott. Ennek megfelel6en elvethet6ek Paal Job és Barabas Béla azon allitasai, ame-
lyek alapjan a proklamdcié megszovegezése az elsé iilésen tortént.'”? A kordbban emlitett szer-

166 KELEMEN 1923: 228.

17 HU-MNL-OL-K 32-1.

168 BARABAS 1929: 160-161.

169 PAAL 1919: 22.

70 HU-MNL-OL-K 32-2.

71 HU-MNL-OL-K 32-24; HU-MNL-OL-K 573-2-4.
172 HU-MNL-OL-K 32-2.

173 BARABAS 1929: 161; PAAL 1919: 22.
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kesztébizottsag — Varjassy Lajos emlékiratai szerint — személyébdl és Eckhardt Tiborbdl 4llt,
Ok készitették el a kialtvanyt.'”*

A magyar nemzethez cimzett proklamacio szerz6i hangsulyoztak, hogy a kommunista ve-
zet6k és partjuk ,,anarchiat, pusztuldst és felforduldst” hoztak Magyarorszagra:

»Ezeréves torténelmiink legvalsagosabb napjait éljiik”
Senki nem villalta, hogy e katasztrofalis helyzetbdl kivezesse az orszagot, ezért 6k, akik

»a megszallo csapatok tdmogatdsaval rendben és nyugalomban”
élnek, véllaljak, hogy kezdeményezik

»a rend és jog uralmanak helyreallitasat”.

E célbdl

»1919. majus ho 5-én [...] megalakitottuk Aradon a rend partjdban szent egységgé tomo-
riilt 6sszes magyar politikai partok kormanyat”

Hangsulyoztak, hogy
»az alkotmanyossag kovetelményeinek megfelel6 magyar kormany”
megalakuldsaig miikodésiik
»csak ideiglenes, rendcsinalo és elokészitd feladatok teljesitésére szoritkozik”.
Céljuk a ,,bolsevizmus letdrése” (1. pont), a szomszédos orszagokkal és az ,antant dsszes alla-
maival vald barati jo viszony el6készitése” (2. pont), ,a kommunistak altal elarult nemzeti
gondolat érvényre emelése” (3. pont), a torvényesség, a jogallamisag és a végrehajté hatalom
»a muvelt nyugati demokracidk szellemének megfeleld kezelése”, helyredllitasa (4. pont).
»Kelt Aradon, 1919. méjus ho 5-én'”
Paal Jobtol tudjuk, hogy a szavazast kovetden Teller Kalmdn aradi szerkeszté

»rohan a proklamadcié szévegével a nyomdaba.”'’

174 VARJASSY 1932: 57.
17> KELEMEN 1923: 228-229.
176 PAAL 1919: 22.
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E kinyomtatott plakatokbdl, esetleg szoérolapokbdl — a késdbbi szegedi kormany kialt-
vanyaival ellentétben — tudomdsunk szerint nem keriilt el6 még egy példany sem — a kora-
beli roman megszéllds alatti magyar sajtobol,’”” valamint Bartha Abel 1920-as, Kelemen Béla
1923-as, végiil Barabas Béla 1929-es kozlésébdl ismerjiik a szovegét.'”

Az 6t szovegvaltozatot attekintve — Keleti Ujsdg, 1919. majus 17.; Csiki Lapok, 1919. ma-
jus 18., valamint a harom memodr — csak kisebb eltéréseket figyelhetiink meg. Ilyen az, hogy
a harmadik bekezdés legelején ,,.E kotelességérzettdl” szerepel az ujsagokban, Barthanal ebbdl
»E kotelesség érzetébol” lett, majd — a valdszintileg a volt aradi beliigyminiszter kotetébol
dolgozé — Kelemen Béla felismerte, hogy ez utébbi nyelvi szempontbdl helytelen, igy meg-
jelent egy tjabb szovegvarians: ,,E kotelesség érzetétdl”'”” Ezek a szoveg tartalmi részét nem
érintik — leszdmitva a romdn cenzuira csiki miikodését, ahol az ottani cenzor nem szerette
volna, ha a székelyek tudnak arrdl, hogy a harmadik pont szerint az aradi kormany a ,nemze-
ti gondolat érvényre emelése” céljabol is kiizd.'® A keltezést és az alairokat csak a visszaemlé-
kezok kozlik. A tizenharombol négy miniszter neve — Palosié, Bornemiszaé, Fuloppé és Var-
jassyé — helyteleniil szerepel Barthanal és Kelemennél. Ez utobbi hiba meglepd, hiszen furcsa
lett volna, ha a kidltvany egyik megfogalmazdja, a kereskedelemiigyi miniszter a sajat nevét
nem tudta volna helyesen leirni. Barabas Béldnal harom politikus neve szerepel hibasan, a két
temesvarié, tovabba Palmaié — mikozben Varjassy nevét helyesen irja.”®! Szintén pontosan
szerepel a kereskedelemiigyi miniszter neve a kovetkezd bekezdésben elemzett francia fordita-
sokban, ahogy Palmaié is, viszont Bornemiszaé és a ,,temesvari uraké” nem. Eltérés még, hogy
az idegen nyelvii valtozatok végén a miniszterek mellett az allamtitkarok nevei is megtalal-
hatdk.'®

Kérdésként meriilhet fel, hogy de Gondrecourt és Saint-Laumer részt vett-e a kialtvany
tizenetének alakitasaban. Habar a proklamacié szovegének francia forditdsa harom véltozat-
ban is megmaradt a Miniszterelnokség levéltari anyagaban, azokbol nem deriil ki, hogy a meg-
szallok befolyast gyakoroltak-e annak megszovegezésére. A forditasokat nyelvi szempontbol
megvizsgalva'®® és idérendi sorrendbe helyezve megallapithato, hogy az elsd véltozatot feltéte-
lezhet6en egy magyar személy készitette a proklamacié jovahagyott, magyar nyelvii szovegé-
bél,'** amelynek részben helyesirasi, részben nem megtelel6 széhasznalatbél ered6 tévedéseit
egy ujabb verzidban kijavitotta egy franciaul jobban beszélé korrektor.'® A legutolsé valtozat
valdszintileg egy francia anyanyelvd, a nyelvet valasztékosan beszélé ember kezének nyomait
viseli, aki ugyan latszélag jelentésebb modositasokat hajtott végre a masodik szévegben, de ez
els6sorban azt szolgalta, hogy a francia forditas ne sz6 szerint, hanem tartalmaban legyen hii

az eredeti magyar nyelvi kialtvanyhoz.'®

177 Csiki Lapok, 1919. majus 18., 3; Keleti Ujsdg, 1919. majus 17., 2.

178 BARABAS 1929: 161-162; BARTHA 1920: 33-33; KELEMEN 1923: 228-229.

179 Barabds nem idézi ezt a részt.

180 Csiki Lapok, 1919. majus 18., 3.

181 BARABAS 1929: 162; BARTHA 1920: 35; KELEMEN 1923: 229.

182 HU-MNL-OL-K 32-13.

18 E labjegyzetben koszoném meg dr. Téth-Szabolcs Eniké segitségét a harom francia szoveg modositdsainak
vizsgalatdban.

184 HU-MNL-OL-K 32-12.

185 HU-MNL-OL-K 32-18-19.

1% HU-MNL-OL-K 32-6-7.
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A proklamaci6 tehat négy magyar (a két vizsgalt lapban a széveg azonos) és harom francia
valtozatban maradt fenn. Az elébbiek a szoveg tekintetében gyakorlatilag megegyeznek, csu-
pan a miniszterek neveit irtdk eltéréen a memodrokban — azonban az, hogy Varjassy Lajos
alairasa (gépelt formaban) két magyar visszaemlékezésben is hibasan szerepel, egyaltalan nem
zarja ki, hogy Eckhardttal 6k ketten készitették a kidltvanyt, illetve a makoi sziiletés(i allam-
titkar szerkesztobizottsagi tagsdgat az 1919. méjus 6-ai minisztertanacsi tilés jegyz6konyve
is megerdsiti.'” Ha a dokumentumok keletkezését nézziik, akkor legkordbbiak a francia fordi-
tasok, de azok is mdr a végleges, elfogadott magyar szoveg forditdsai, igy a szoveg létrejotte
— és ennek esetleges francia befolyasoldsa — tekintetében informaciét nem hordoznak. Meg-
allapithat6, hogy a pontok osszedllitéi a kidltvany majus 5-ei kozlését tervezték, és egyben
a kabinet megalakuldsaval is e napon szamoltak. A vizsgalt minisztertanacsi iilésen készitett
jegyz6konyv alapjan viszont csak masnap fogadtak el a dokumentumot,'®® és — az egyetlen ezt
megemlit6 kortars, Paal JOb szerint — ezutan vitték nyomdaba a kéziratot'®® a datum mddosi-

tasa nélkiil.

Dontés a Szegedre koltozésrdl és a bécsi targyaldsok eredményei

Mind Paal, mind Varjassy leirja, hogy az els6 minisztertanacsi tilésen dontottek a kormany
Szegedre koltozésérdl,' de ennek a jegyz6konyvben nincs nyoma. Mindenesetre valoszintsit-
het8, hogy koran megsziiletett az erre vonatkoz6 dontés, mert de Lobit majus 7-én mar tudott
Belgradban e szandékrdl, sot azt irta Franchet d’Espérey-nek, hogy még aznap koltozni fog
a kabinet."! Szintén csak francia levéltari forrasbol ismert, hogy megegyeztek: a kabinet ,,sem-
milyen elhatarozoé lépést” nem tesz, amig a bécsi ABC Aradra vagy a kormany uj székhelyére,
Szegedre meg nem érkezik."”

Barabads Béla azt allitotta, hogy ekkor dontottek az allamformardl, a kirdlysag mellett tet-
ték le voksukat.'”® Megerdsiti Barabast egy roman forras is: 1919. méjus 13-an Iuliu Maniu
arrol szamolt be egy levelében, hogy a nagyszebeni roman Kormanyzotanacs tagja és aradi
kikiildotte, dr. Ioan Suciu a kovetkez6t jelentette neki:

»A Karolyi Gyula-kormany nem tagadja, hogy nem ért egyet a magyar koztarsasagi irany-
zattal, és a kirdlysag helyredllitasat célozza meg Magyarorszagon, amely tehat maradni
fog, Habsburg Jozsef f6herceggel mint kirallyal az élén”

Az informaci6 Varjassy Lajostdl szarmazott, aki mindezt nem maganbeszélgetés keretében
osztotta meg, hanem az aradi kormany nevében, hivatalosan nyilatkozta a roman félnek."*

17 HU-MNL-OL-K 32-2.

188 HU-MNL-OL-K 32-2.

189 PAAL 1919: 22.

190 PAAL 1919: 22-23; VARJASSY 1932: 57.
191 ApAM—ORMOS 1999: 296.

192 Romsics 1985: 580.

195 BARABAS 1929: 161.

194 1, BALOGH 2020: 161.
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Ahogy korébban irtuk, a Magyar Népkoztarsasag formulat viszont nem Magyar Kiralysagra,
hanem Magyarorszagra cserélték az eskiiben. Ez utalhatott arra, hogy elutasitjik az 1919. mar-
cius 21. el6tti berendezkedést, de arra is, hogy allamforma tigyében (legalabbis nyilvanosan)
nem kivantak allast foglalni, a dontést késébbre halasztottak.

A kereskedelemiigyi miniszter visszaemlékezése szerint szintén majus 6-an hatdrozott
a minisztertanacs baré Bornemisza Gyula Belgradba, majd Bécsbe kiildésérél, aki még aznap
el is indult."” Feladataként meghataroztak, hogy jelentse be a kormany megalakulasat a szerb
févarosban, valamint kezdje meg ott a targyaldsokat a nemzeti kabinet nevében,"* illetve érje
el az aradi kormany elismertetését, és egyben kérjen pénziigyi segitséget a bécsi Antibolsevista
Comitétél."”

Bornemisza jart Belgradban és Bécsben is.'”® A szerb fGvarosban targyalt a francidkkal,
de nem hivatalos mindségben, a megbeszéléseket viszont eredményesnek itélte.'” Az osztrak
sajto tudodsitasai szerint Bécsben taldlkozott ifj. gréf Andrassy Gyulaval, aki timogatasarol biz-
tositotta a magyar ellenforradalom tigyét.”® Nem csak a volt kozos kiilliigyminiszter tett igy.
Mikor Bornemisza azt javasolta, hogy a bécsi ABC tagjai koziil minél tobben telepiiljenek at
Szegedre, és vegyék at az ellenforradalmi akcid vezetését, vagy akar alakitsanak maguk kabine-
tet (ez esetben Karolyi Gyula és minisztertarsai lemondanak), azt Bethlen Istvan visszautasi-
totta 1919. majus 14-én, s6t annak tamogatasara szolitott fel.”!

»A magyar politikai partok alulirott tagjai felhivnak [...] minden magyar honpolgart,
hogy az Aradon megalakult korménnyal szemben bizalommal viseltessék és hogy azt
mindaddig tamogassa, amig egy, az orszagos partok bizalmara timaszkodé alkotmanyos
kormany létrehozatala lehet6vé nem vilik, amelyet kés6bb — a nemzetnek altalanos sza-
vazati jog alapjan valé megkérdezése utan — egy, az alkotmanyozé nemzetgytilésen kép-
viselt, az egész nép akaratan alapul6 végleges kormany fog felvaltani”

Tehat az aldirok, osszesen tizenharom f6 — Andrassy mellett Bethlen Istvan, Gratz Gusztav,
Sigray Antal, Teleki Pal és masok a bécsi Antibolsevista Comitébol*”> — 1919. majus 15-én
kijelentették, hogy egyetértenek a proklamaciéval a korabbi partallastol fiiggetleniil, és fenn-

tartas nélkiil tamogatjak a kabinetet.?® A jelentdsebb személyek koziil egyediil Batthyany Tiva-

204

dar maradt ki, aki allitélag maga aspiralt Karolyi Gyula helyére,*** mig Gratz Gusztavnak arra

hivatkozott, hogy azt gondolja, az aradi kabinet royalista (legitimista), és elutasitja a Karo-

19 VARJASSY 1932: 57-58.

% HU-MNL-OL-K 32-27-28.

7 VARJASSY 1932: 57-58.

19 Majus 13-an gy tudtak Szegeden, hogy mar Bécsben targyal, az osztrak lapok szerint viszont csak 17-én ér-
kezett meg. A Neue Freie Presse altal kozolt méjus 20-i nyilatkozata bevezetésében az olvashatd, hogy aznap
indult Szegedre. KELEMEN 1923: 143; Neue Freie Presse, 1919. majus 20., 3; Tages Post, 1919. majus 19., 1.

19 Neues Wiener Journal, 1919. méjus 18., 1.

20 Tages Post, 1919. majus 19., 1.

2 GRATZ 1935: 207.

22 HU-MNL-OL-K 32-35. Tovabba kézli: KELEMEN 1923: 188.

2% GRrATz 1935: 208.

204 Batthydny errél memoadrjdban nem irt, csak arrdl, hogy felkérte Montgomery-Cuninghame, a bécsi brit kato-
nai misszi6 vezetdje egy ellenkormany alakitasara, amelybe egy-két kommunistat, koztiik Kun Bélat bevehet-
ne, de 6 visszautasitotta a lehetéséget. BATTHYANY 2017: 637-639; Romsics 1985: 580; Romsics 2023: 466.
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lyi-féle népkoztarsasag vivmadnyait.”® Batthyany memoarjaban is megismételte az akkor el-
mondottakat, valamint hozzatette, hogy nem csak az aradi proklamaciéval volt gondja, amely-
ben szerinte nem vettek tudomadst a monarchia felbomlasardl, hanem a kormany osszetételével
is. Ugy latta, nem vallalhatjak a felel6ésséget elére egy olyan kabinet tetteiért, amelyben tobb
ismeretlen személy is helyet foglal.**® A harmadik Wekerle Sandor- és a Kéarolyi Mihaly-kor-
many minisztere szerint utélag beigazol6dtak aggodalmai, és utalt arra, hogy volt olyan tagja®”’

Lo

az aradi kabinetnek, aki késébb birosag elé kerilt.*®

Feltételezhetéen zajlottak egyeztetések a bankgassei puccs soran a Tanacskoztarsasag ma-
gyar kovetségérol szerzett 140 millié koronardl is, amelynek csak egy része llt rendelkezésre.
Bornemisza majus végén azt mondta Kelemen Bélanak Szegeden, hogy a bécsi Antibolsevista
Comité mintegy 90 millié koronat a rendelkezésiikre tud bocsatani, illetve éllitdlag intézke-
dett, hogy 70 millié koronat egy belgradi francia tiszt hozzon el az osztrak févarosbol.*” Végiil
az Osszegnek csak egy toredéke, 3 millié korona jutott el a dél-alf6ldi varosba Teleki Palon
keresztiil,*? de az elébbiektdl fiiggetleniil. Még méjus kozepén dontottek arrdl, hogy Teleki fog
csatlakozni a bécsi ABC képviseljeként az aradi (szegedi) kormanyhoz.?'! A foldrajztudods-
politikus azonban csak jinius 2-an érkezett meg, igy az ujabb Karolyi-kabinetben kaphatott
szerepet.*?

A (volt) csaszarvarosbol elutazasa el6tt Bornemisza hosszabb interjut adott a Neue Freie
Pressnek. Habar megemlitette, hogy Aradon alakult meg a kormany, de mar nem oda, hanem
Szegedre?” kivant visszamenni. Elmondta, hogy utazasanak célja az volt, hogy kapcsolatot te-
remtsen a délszlav allamba, Ausztriaba, csehszlovdk teriiletre menekiilt magyar politikusok-
kal. Ez sikeriilt, gy vélte, a vezeté személyek minden partban tdmogatjak a szegedi kormany*'*
torekvéseit. Azt dllitotta, hogy nem az antant kezdeményezésére jott létre a kabinet, a gydzte-
sek nem is tamogatjak Gket, s6t Magyarorszag beliigyének tekintik ,,az anarchia és a rend ele-
mei” kozott zajlo kiizdelmet. A hivatalos elismerés hianyat nem tartotta problémanak, mert
més kormanyokat sem ismertek még el a monarchia utédéllamainak teriiletén. Ugy latta, ha
a Kérolyi Gyula-kabinetnek sikeriil ténylegesen hatalmat gyakorolni Magyarorszag egy részén,
akkor mar ,de facto” 1étez6 kormdanynak fogjak azt tekinteni.””” Valoszintileg abbdl fakadt-e
remény, hogy Henri Allizé bécsi francia kovet is ugyanerre tett utalast Gratz Gusztavnak, és
megigérte, hogy ha ez bekovetkezik, akkor kozbenjar az aradi kabinet de facto elismerése ér-
dekében Parizsban.**

25 GRATZ 1935: 209.

206 A feltétel nélkiili tdimogatast Zichy Aladar gréf és Pallavicini Gyorgy érgrof javasolta. Batthyany csak az el6b-
bit emlitette memodrjdban. BATTHYANY 2017: 637; GRATZ 1935: 208.

27 Valészintileg Bartha Abelre gondolt.

28 BATTHYANY 2017: 635-637.

29 KELEMEN 1923: 192-193.

20 TéTH 2021: 52.

21 GRATZ 1935: 209.

22 TéTH 2019b: 25-28.

23 Végiil mégis Aradra ment el6bb. KELEMEN 1923: 186.

24 Az eredeti szovegben is ,,Szegediner ungarischen Regierung” szerepel, azaz Bornemisza mar szegedi kormény-
ként tekintett a kabinetre.

25 Neue Freie Presse, 1919. méjus 20., 3-4.

26 GRATZ 1935: 206-207.
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Bornemisza arrdl is nyilatkozott, hogy szerinte a Tanacskoztarsasag hamarosan 6sszeom-
lik a belsé nehézségei kovetkeztében. Az aradi proklamacié masodik pontja alapjan hang-
stlyozta, hogy a szomszédos allamokkal barati kapcsolatokat kivannak apolni. Kiilonosen igaz
ez Német-Ausztriara, amely (akkor még) nem lépett fel Magyarorszaggal szemben teriileti
kovetelésekkel. Mar egy lecsokkent teriiletd, elsésorban mezégazdasagi teriiletekbdl allo Ma-
gyarorszaggal szamolt, amely tud élelmiszer-felesleget termelni, és ennek koszonhetéen az
iparosodott Ausztriaval j6 gazdasagi egytittmiikodést alakithatna ki.*'” Az interjubdl egyediil
ez utdbbit szemlézte a Népszava. A cikk szerzdje ginyosan megjegyezte, hogy

»a teriileti integritas jelszavaval szédelgé hazaffyak egyik reménysége, szemhunyoritas
nélkil belenyugszik a »megkisebbitett« Magyarorszagba”

Szerinte a politikus Német-Ausztria gyarmatava tenné az orszagot, de ebbe az orszag proleta-
ridtusa nem nyugodna bele:

»Az orszag ellizott urai bizonyara epedve varjak Bornemisza »kiilligyminiszter« urat és
tarsait; az orszag ipari és foldmives-szegényei azonban a bécsi nyilatkozatra nem felelhet-
nek mast, mint hogy fogcsikorgatva és puskajukat még szorosabbra fogva kialtjak oda
a fehéreknek: csak a mi testiinkon keresztiil!”*'®

A kormdny tovabbi aradi ,,miikodése”

A kiiligyminiszter kiildetésére vonatkozéan azonban nem taldltunk utaldst az elsé miniszter-
tandcsi iilés jegyz6konyvében. Szintugy arra sem, hogy itt mondtak volna ki Karolyi Gyula
javaslatara, hogy a kabinet Gsszes tagja a sajat koltségét maga fedezi, tovabba miikodésiik csak
ideiglenes, és addig tart, amig eljutnak a magyar févarosba, vagy alkalmasabb személyeknek
at tudjak adni tisztségiiket — igaz, az el6bbiek kovetkeztek mar magabdl a kialtvany szove-
gébol.?

A kormany ugyan csak néhany napot miikodott Aradon, de ez id6 alatt igyekeztek meg-
teremteni a szlikséges pénziigyi alapokat. Solymossy pénziigyminiszter berendelte szolgalatté-
telre az aradi pénziigyigazgatosag megbizott vezetdjét, Berzseny Béla helyettes pénziigyigazga-
tot, akinek javaslatara Cserndtony Jen6t* és Olah Albertet beosztotta tarcdjanak elnoki
osztalyara.?*' A létrejové kozponti allampénztarnak Oldh lett a pénztarnoka és Csernatony az
ellendre.”? Osszesen 794 ezer korona 4llt rendelkezésiikre, ebb8l a magyarpécskai adéhivatal-

217

Neue Freie Presse, 1919. méjus 20., 4.

28 Népszava, 1919. méjus 22., 2.

1 KELEMEN 1923: 228.

20 Néhol Csernédthony.

Ez Kelemen Béla szerint még 1919. majus 5-én tortént. KELEMEN 1923: 500.
22 KELEMEN 1923: 500.
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tol szarmazott 54 070 korona és 58 fillér, az aradit6l*”® mintegy 440 ezer korona, emellett
300 ezer koronat ,,zsdkmanyolt” az Arad Megyei Csend6rség Battonyan.***

Az addbeszedésrdl egyediil Bartha Abel tett emlitést: a kormany mintegy 150 ezer koronat
gyujtott ossze a vilaghdboru utan a helyi gazdaknak kiadott, de addig ki nem fizetett kincstari
lovak vételdra utan, ebben banyavélgyi Eber Viktor nyugallomanyt huszdrezredes segitette
a kabinetet*” — ez a bevétel valdszintileg az aradi 440 ezer korona része lett.

Az el6bb emlitett ,hivatalos kasszan” feliil még onkéntes adomanyok is rendelkezésre
alltak. Ez Kelemen Béla szerint mdsfél milli6 koronat tett ki, és mintegy felét elvitte Szegedre
Solymossy pénziigyminiszter. Azonban kés6bb ezt a pénzt nem volt hajlandé 4tadni a P. Ab-
raham-kormanynak, hanem utébb inkabb visszajuttatta az adomdnyozdéknak.>*® Sz. Szigethy
nem tartotta kizarhaténak, hogy a teljes 6sszeg nem 4éllt rendelkezésre, egy részét csupan fel-
ajanlottdk, de nem fizették be.””” Magunk is egyetértiink e feltételezéssel, s valdszintinek tart-
juk, hogy a ténylegesen biztositott Gsszeg megegyezett azzal a 850 ezer koronaval, amelyet az
Arad Megyei Csendérség részére biztositottak a helyi kereskedék Paal Job szerint.?® A fenti
osszegnek levéltari nyoma nincs, de valdszintsithet6, hogy nem koltottek beldle, vagy csak
minimalis 0sszeget hasznaltak fel, ha a masfél milli6 korona ,,mintegy fele” megmaradhatott.

Paal Job emlitést tett arrdl is, hogy az elsé minisztertanacs el6tt Gabor Ferenc levelet adott
at Palmainak, amely szerint Krausz Simon és bankartarsai 6tmillié koronaval tamogatjak a
kormadnyt, ha az ,sikeres akciot kezd a bolsevistak ellen.”?* Ehhez az 6sszeghez azonban nem
jutottak hozza, bar Gabor késébb a szegedi kormanyt anyagilag tamogatta.”

Majus 7-én Bartha Abel beliigyminiszter minden 4llami, térvényhatdségi és taniigyi hiva-
talnal elrendelte a bizalmi-férfi rendszer megsziintetését, ett6l kezdve a panaszaikkal az érin-
tett tisztvisel6k és mas munkavallalok Varjassy Lajos kormanybiztoshoz fordulhattak.”! Valo-
szintileg erre utal Bartha a memoarjdban és Padl Job a riportkotetében, amelyek szerint a
beliigyminiszter feloszlatta a szakszervezeteket, és megtiltotta a koztisztvisel6knek a belépést.
A zsurnaliszta kotete alapjan e 1épést az aradi munkassag felhaborodassal fogadta.>*

Az aradi kormény az intézkedéseinek tobbségénél a 1912. évi LXIIL. torvénycikkre
(A hdboru esetére szolo kivételes intézkedésekrol)* hivatkozott. E torvénybdl kiindulva hirdette
ki a beliigyminiszter a minisztertandcs hatarozata alapjan a statariumot 1919. majus 8-an.>**
A dokumentum szerint rogtonitéldé birosag elé keriilnek, és bizonyitottsag esetén halalbiinte-
téssel sujtandodak a kovetkezd biincselekmények elkovetdi (alahuzassal jelolve, amely az erede-
ti torvényben nem szerepel): 1azadas, gyilkossag, szandékos emberolés, kozegészség ellen haldl
okozdsaval elkovetett buintett, rablés, lopds (fosztogatds) bilintette, szemérem elleni blintettek

23 Sz. Szigethy 420 000 koronat irt, de ez csak elgépelés vagy szamitdsi hiba. Sz. SZIGETHY 1942: 9.
224 KELEMEN 1923: 504; Sz. SZIGETHY 1942: 9.

225 BARTHA 1920: 36-37.

226 KELEMEN 1923: 502.

27 Sz.SzIGETHY 1942: 10.

228 PAAL 1919: 23.

229 PAAL 1919: 22.

230 KELEMEN 1923: 503.

%1 HU-MNL-OL-K 573-15.

232 BARTHA 1920: 36; PAAL 1919: 23.

2331912, évi LXIIL. tc.

234 BARTHA 1920: 35; HU-MNL-OL-K 573-46-52.
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(er6szakos nemi kozosiilés, megfertézés), gyujtogatas, a vizaradas okozasanak biintette, vaspa-

lyakon, tavirodakon (illetve tavbeszélén) vagy hajokon elkovetett kozveszélyes cselekmények

buntette, hatdsdg elleni erészak biintette, maganosok elleni erészak biintette, maganlaksértés
buntette. A felsorolasbol hianyzik?® — az eredeti torvényhez képest — a hiitlenség biintette, de

ez valdszintleg csak véletleniil maradhatott ki.*** Természetesen a gyakorlatban ennek megva-
16sitasa nem tortént meg, s6t még honapokig foglalkoztak a rendelet , farigcsdlasaval” a szege-
di kormanyok is, de az még 1919. augusztus 12-én is a ,,fiiggdben” kifejezéssel volt ellatva.”’

Szintén az 1912. évi LIIL. tc. alapjan neveztek ki tobb korménybiztost. Salacz Gyula f6-

238

szolgabirét Csanad varmegye,”® Green Nandort**’ Arad varos és az azonos nevli varmegye

kormanybiztos-féispanjava*® nevezte ki a kormany,**! de ténylegesen egyikiik sem tudta a ha-

talmat gyakorolni. Krass6-Szorény varmegye és Szeged varosa esetében a kormanybiztosi al-
last nem toltotték be.**

Paadl Job ugy latta, hogy a kabinet egyetlen tényleges eredménye a nyomdaszsztrajk le-
szerelése volt** — ez a Gydgyszerészi Kozlony szerint Barsony Elemérnek volt koszonheto:

»Ez a siker annyira jelentGs volt, hogy az érdekeltek kiildottségileg jelentették ki a minisz-
terelnok el6tt, miképp Barsony nagyszer(i munkdja utan a kabinetet teljes erejiikb6l tamo-
gatni készek™**

—, de a kijelentés forrasértékét némileg megkérdéjelezi, hogy a tobbi miniszter meg sem em-
liti a visszaemlékezésében sem Barsony szerepét, sem magat a sztrajkot.
A Magyar Hadiigyminisztérium részérél a toborzas megkezdését is tervezték, de majus

8-an még a beliigyminiszter nem tudta meghatarozni, hogy pontosan mely telepiiléseken tehe-

tik ezt meg.**

Azt viszont mar ekkor lehetett tudni, hogy hol nem. Fiilopp Béla és Palosi Dénes
— a minisztertanacs hatdrozata alapjan — visszautazott Temesvarra méjus 6-an,* és 7-én je-
lentkeztek a szerb kormanybiztosnal, Martin Filiponnal. A két miniszter a megszall6 szerb

katonai csapatok parancsnoksagaval kivant egyeztetni, és irasbeli elterjesztést készitettek a

magyar ellenforradalmi hadseregbe val6 toborzas tigyében.*"

Még aznap este vélaszolt a szerb kormanybiztos: sem &, sem a csapatparancsnoksag nem
kapott hivatalos értesitést a ,,magyar nemzeti kormany megalakulasardl’, ezért a toborzast

25 Ot német vagy magyar nyelvii példany maradt fenn a hirdetménybél, tartalmuk megegyezik.

#6 HU-MNL-OL-K 573-46-52.

%7 HU-MNL-OL-K 573-28-40.

% HU-MNL-OL-K 573-8.

9 Néhol Grén, a halotti anyakonyvi bejegyzésben Greén.

0 BARTHA 1920: 35-36.

M1 Csak az el6bbi kinevezése maradt fenn 1919. méjus 7-i datummal. Bartha Abel szerint mindkettejiiket & ne-
vezte ki. A megmaradt kinevezés is a Beliigyminisztérium anyagaban taldlhato, de azon Karolyi Gyula minisz-
terelnok aldirdsa olvashato.

2 HU-MNL-OL-K 573-11-13.

3 PAAL 1919: 23.

24 Gydgyszerészi Kozlony, 1919. november 15., 205-206.

5 HU-MNL-OL-K 573-60-63.

6 KELEMEN 1923: 229.

27 HU-MNL-OL-K 32-26.
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nem engedélyezi, s egyben vagyonelkobzassal fenyegette meg a két politikust, ha utasitasat
nem tartjak be. Szerinte az, hogy az aradi francia parancsnoksag hozzajarulasaval jott 1étre
a kabinet, nem jelent semmit, mert

»hekik [értsd: a szerbeknek — T. M.] a franczidkhoz semmi koziik és a franczidk éltal ki-
allitott engedélyeket el nem ismerik’.

Azt dllitotta, hogy az ¢ el6zetes engedélye kellett volna mind az Aradra utazashoz, mind a kor-
manyban vald részvételhez — az elébbiekkel Osszefiiggésben pedig rendéri feliigyelet ala
helyezte Fiiloppot és Palosit, egyben megtiltotta nekik Temesvar elhagydsat.**® A baratsagta-
lan vélasz 6sszefligghetett azzal is, hogy a Polgari Tanacs okozta — a megszéllds nyugalmat
zavar6 — ,,gondok” nem oldédtak meg. A temesvari magyar polgarmester emlékiratai szerint
Heegn f6ispan egyenesen azzal fenyeget6zott, hogy ,,meg fog lakolni” Fiilopp Béla azért, mert
»most miniszternek nevezteti magat”**

Majus 8-4n Karolyi Gyula egy-egy azonos tartalmu levelet irt Filiponnak és a banati szerb
er6k parancsnokanak, Pantelija Panta Grujity*° tabornoknak, amelyeknek a magyar és a fran-
cia nyelvii piszkozatai fennmaradtak. Leveleiben leirta, hogy Aradon antibolsevista kormany
alakult, amely j6 kapcsolatot kivan kialakitani az antant allamokkal, és ennek jegyében utazott
Belgradba targyalni a kabinet kiiliigyminisztere. Felsorolta a négy temesvari illet6ségti minisz-
terét, illetve allamtitkarat, és kérte, hogy segitse a kormdanybiztos és a parancsnok Szegedre,
azaz a kormany uj allomashelyére jutasat.”

Habar Filipon azt mutatta, hogy nem veszi komolyan a francia megszallokat, természete-
sen figyelembe kellett vennie 6ket. A két miniszter a francia katonai parancsnoksag segitségét
kérte, amely kiallitotta az utazasi igazolvanyt. Ezt két nappal késébb a szerb kormanybiztos is
lattamozta, igy megsziint az internaldsuk.>*

A kormany a német szarmazasu nemzetiségi miniszter és szintén német allamtitkara ki-
nevezésével a banati svabokat probélta megszdlitani. A helyi lapok koziil a svab kozosség jovo-
jét a magyarsaggal egyiitt elképzelé Schwibische Volkspresse tidvozolte a kormanyt, kozolte
annak proklamaciojat, és megszolaltatta Fiillopp Bélat. Velitk szemben a pangermdn Deutsche
Wacht ,nem eléggé németnek” tartotta Hemment, és elégedetlen volt a kabinettel.**

Ugy tiint viszont, hogy a romanok kedvezden fogadték az aradi kormény megalakuldsat
— legalabbis ezt irta de Lobit mdjus 7-én a nagyszebeni roman Kormanyzétanacs®* egyik meg
nem nevezett tagja** altal kozolt informaciok alapjan.”® De Lobit kincstari optimizmusa meg-
lep6, hiszen tudhatta, hogy Aradra a romanok akarnak bevonulni, és egy visszaemlékezés sze-
rint maga de Gondrecourt is azért tanacsolta a Szegedre koltozést a kabinet tagjainak, mert

8 HU-MNL-OL-K 32-26.

9 GEML 1924: 141.

20 A legtobb korabeli magyar forrasban Gruics.

»1 HU-MNL-OL-K 32-27-29.

»2 KELEMEN 1923: 229.

253 JAKABFY—PALL 1939: 45.

>4 Erdély, Bansdg és Partium Kormdnyzétanacsa, romdnul Consiliul Dirigent al Transilvaniei, Banatului i tinu-
turilor romanesti din Ungaria.

Valészintileg dr. Ioan Suciu lehetett e személy. Nagyszeben, 1919. méjus 13., 161.

56 ADAM—ORMOS 1999: 296.
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a romanok nem oriiltek a kormany megalakitdsanak.>” Joan Sociu ugyan valdban azt javasol-
ta, hogy targyaljanak a kormannyal (hivjak meg Varjassyt Nagyszebenbe), de kozben a roman
csapatok bevonuldsét siirgette, mert szerinte barmikor lemészarolhatjak a varosban lézeng6
»volt vorosgardistak” a helyi romanokat.”® Par nappal késébb be is igazolédott Mezéhegyesen,

7 »

hogy mit jelent a ,, kedvezd fogadtatas”.

A ,mezbhegyesi baleset”

Mint kordbban emlitettiik, gyakorlatilag mar a kezdetektél fogva egyértelmii volt, hogy a nem-
zeti kormanynak at kell tennie a székhelyét Szegedre Arad varhaté roman megszalldsa miatt.

A varos egyel6re még a francidak kezében volt, viszont a makdi hidf6h6z mar a romanok
megszallta vasutvonalon keresztiil vezetett az Gt. Az utazashoz az Aradi és Csanadi Egyesiilt
Vasutak két vonatot bocsatott a kormany rendelkezésére, a kabinet szerelvényét (a cég disz-
kocsijaval) Koromzay Frigyes, a vallalat vezérigazgatdja vezette.”

A kormanyt segitve Saint-Laumer szdzados Arad varmegye Roman Nemzeti Tanacsa-
hoz** fordult, s kérte, timogassak a kabinet eljutdsat Szegedre. Az athaladdsi engedélyt, amely-
nek kiallitasdhoz a nagyszebeni roman Kormanyzétanacs (helyesebben valodszintleg a ki-
kiildottje)*" is hozzajarult, dr. Romul Veliciu mint Arad varmegye prefektusa allitotta ki.*s
Dr. Sever Miclea,” a tanacs titkara 6nként vallalta, hogy elkiséri a kormanyt.*** Az aradi tigy-
véden kiviil egy francia f6hadnagy is a kiséretbe kertilt.*®

Az 1919. majus 8-an Aradon Kkidllitott ,,Szabad utazasi engedély” szovegében Veliciu
hangsulyozza, hogy az ,,ij magyar kormany” , kizarélag a volt Magyarorszag tiszta magyar te-
riiletére” alakult meg ,,a francia haderd védelme alatt”

»Miutan altalanos érdek, hogy a bolsevizmus minden teriileten leveressék, ennek szolga-
lataban allott az Gjonnan alakult magyar nemzeti kormany és ugyancsak ennek tamogata-
sara az aradi magyar hadsereg és csendérség is eltavozik Aradrol”

— &llt a dokumentumban. Veliciu a nyilt parancsban kérte, hogy mind a katonai, mind a pol-
gari romdn hat6sdgok engedjék szabadon tavozni a kabinetet és kiséretét. Osszesen 30 {6t so-
rolt fel név szerint (els6sorban minisztereket, allamtitkarokat), illetve 4ltalanossagban kitért
a hadiigyminisztérium 25 fegyvereit vivo tisztjére és 50 fegyvertelen altisztjére, illetve kozkato-
ndjara.**® Koziiliitk nem mindenki utazott a vonaton, igy a listan szereplé miniszterek koziil

»7 RONA 1930: 772.

»8 L. BALOGH 2020: 162-163.

259 KELEMEN 1923: 229; PAAL 1919: 24.

20 Consiliului National Roman din comitatul Arad.

! Minden bizonnyal ez itt is azt jelentette, hogy dr. Ioan Suciu timogatdlag nyilatkozott az utazasrdl.

%2 BARTHA 1920: 38.

63 Magyaros forméban dr. Miklea vagy Miclea Szevér (1885-1934) aradi roman iigyvéd. Varjassy szerint a tanacs
vezetdje volt, egy roman nyelvii életrajzban viszont a szervezet titkdraként szerepel.

%4 VARJASSY 1932: 58.

65 KELEMEN 1923: 229.

266 BARTHA 1920: 38-40.
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Filopp Béla és Palosi Dénes mar nem tért vissza Aradra méjus 9-ig, illetve két miniszter hiany-
zott a névsorbdl: Bornemisza Gyula a bécsi utja miatt, valamint Varjassy Lajos, aki sajat auto-
val rendelkezett.”®

A két vonaton azonban ennél tobben utaztak. A beliigyminiszter altal kiallitott kétnyelv(i
(francia és magyar) igazolvanyok koziil kettén emlitik a kiillonvonatot: egy majus 6-ai és egy
majus 8-ai daitummal ellatotton.”® Fennmaradt egy 26 névbdl allo, majus 8-ai datélasu lista,
amely valdszintleg szintén a vonaton belligyminiszteri jovahagyassal utazé személyeket tar-
talmazza. Koziiliik tobben igazoltan eljutottak Szegedre, igy a késébbi kiilonitményes Vannay
Laszl6 hadnagy és Gabor Ferenc banktisztviseld, f6hadnagy is, az utdbbié volt a két emlitett
igazolvany egyike.”® Néhany személy szerepel mind a 26-os listan, mind a Veliciu-féle nyilt
parancson, kozéjiik tartozott Schartner Sandor beliigyi fogalmazo, dr. Lukdcs Istvan®° minisz-
terelnoki fogalmazd, Wekerle Géza miniszterelnoki titkar, ezenfeliil grof Csaky Andor az el6b-
bi, mig felesége az utobbi dokumentumon szerepel.?”! Tobben nem szerepelnek egyik listan
sem, pedig a vonaton utaztak.”’* Az altiszti és tiszti kiséret egészét Kelemen Béla és Barabds
Béla szaz f6ben adta meg, mig Paal Job 68 tisztet és 200 fonyi legénységet emlitett.”

Varjassy Lajos Eckhardt Tiborral, a Csédky-hazasparral®” és egy francia tiszttel személy-
gépkocsival indult utnak Pécskan és Nagylakon keresztiil Mako felé, ahol a kormdny fogadasat
kivanték elékésziteni. Ovatossagbdl az aradi kormanynak fegyvereket és 16szereket szllito
francia teherautdkat kovették, igy gond nélkiil megérkeztek Makora.>”

Fiilopp Béla és Palosi Dénes majus 9-én autét akart kolesonozni a temesvari polgarmes-
tertdl, aki azonban megtagadta azt, ahogy azt is, hogy a délszlav megszallok altal okozott ka-
rokrol adjon hivatalos nyilatkozatot.

»Egyébként is kértem, hogy Temesvart és engem ne keverjenek bele akcidjukba, mert a
megszallo szerb hadsereg és a f6ispanok az ¢ miniszterségiiket nem ismerik el, mar pedig
nekiink a kozbéke és nyugalom érdekében fenn kell tartanunk a szerbekkel a jé viszonyt”

— irta visszaemlékezéseiben Geml Jozsef.”’¢ A két miniszter végiil majus 12-én érkezett meg
Szegedre Tuban Tibor, Augner Istvan és Saarossy-Kapeller Oszkar tarsasagaban.?””

Az aradiak két vonata majus 9-én indult el: Barabas Béla és Paal Job szerint a Szabo Zoltan
vezette, katondkkal, csendérokkel, fegyverekkel és municiéval megtoltott vonat reggel 6-kor
hagyta el az allomast, de azt feltartéztattdk Mez6hegyesen a roman megszallok. A nemzeti
tandcs utazasi engedélyén 10 ora szerepel, Padl 11 dérat adott meg a masodik vonat indulasa

27 VARJASSY 1932: 60.

28 HU-MNL-OL-K 573-71., 79.

29 HU-MNL-OL-K 573-66., 79.

270 Néhol Lukats.

271 BARTHA 1920: 39-40; HU-MNL-OL-K 573-66.

272 BARTHA 1920: 39-40; KELEMEN 1923: 229-230.

273 BARABAS 1929: 163; KELEMEN 1923: 229; PAAL 1919: 24.

274 Nem egyértelm{, hogy kikre utal Varjassy. Grof Csaky Andor mar méjus 8-an Szegeden volt. KELEMEN 1923:
128.

275 BARABAS 1929: 163; VARJASSY 1932: 60.

276 GEML 1924: 140.

277 KELEMEN 1923: 140.
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tekintetében, mig Varjassy azt irta, a mintegy 70 km-re 1évé Makodra vartak mar ez utobbi id6-
pontra a minisztereket.?”

A masodik vonat utasai Pécskan kaptak értesitést arr6l, mi tortént az els6 szerelvénnyel
Mez6hegyesen, de — bizva az aradi roméanok engedélyében, illetve a személyes roman (és
francia) kiséretben — folytattdk az utjukat.””” Gheorghe Rambela 6rnagy, a 2. caldrasi lovas-
ezred I. osztélyanak parancsnoka azonban a masodik vonatot is feltartoztatta.

»Az el6z6 katonai vonat ablakaibdl atszélnak az utasok, hogy baj van, nem engednek to-
vabb. A mezGhegyesi palyaudvar tele van roman katonasaggal, akik fegyverrel keziikkben
varjak a parancsot, s6t gépfegyverek sorjaban asitoznak a berobogo vonat elé. Megallunk.
Harsany kialtasok, hogy nem szabad kiszallani senkinek sem. A mozdonyt lekapcsoljak a
szerelvényrdl, elviszik, nehogy erével birtokba vehessiik”

— emlékezett vissza Barabds Béla. Hidba tiltakozott a kiséré francia tiszt és Miclea, Rambela
kijelentette, hogy csak Bukarest engedélyével haladhatnak tovabb a vonatok. Néhany 6ran 4t
még leszallni sem engedték a minisztereket, majd a roman katonak sorfala kozott mehettek

»az allomassal szemben 1év6 elég kényelmes vendéglébe ebédelni, vacsoralni”**

Néhany kortars és egyes miniszterek Varjassy Lajos ,,armanykodasait” sejtették a feltartoztatas
mogott. Azt allitottak, hogy — jo roman kapcsolatait kihaszndlva — szandékosan csalta 6ket

vagy
akar sajat maga lehessen a miniszterelnok. A volt kereskedelemiigyi miniszter memodrjaban

térbe. Erre azért volt sziikség, hogy kozben Szegeden tarsait megkeriilve targyalhasson,*"

e vadra, amely a romdniai magyar sajtoban is el6kertiilt, gy reagélt, hogy az

»amilyen aljas, épp oly nevetséges is. Ha az aradi kormany miniszterelnoke akartam éhaj-
tottam volna lenni, ezt a kivainsagomat minden intrika nélkiil elérhettem volna, féleg a

francidknal élvezett befolyasom kovetkeztében.”2

Padl Jéb és Barabds Béla elsésorban Szabd Zoltan hadiigyminisztert tette feleldssé az esemé-
nyek miatt. Kelemen Béla is részletesen bemutatja ezt az ,,alternativat”™: eszerint Saint-Laumer
kozvetitette a roman katonai vezetség azon kérését, hogy fegyvert és municiét ne vigyenek
magukkal. Ennek ellenére ezt nem tartottak be, egy (Padlndl kett6) vagont megraktak muni-
cioval és fegyverekkel. Szabd a tiszteket is arra biztatta, hogy hozzdk el az oldalfegyvereiket
— igaz, ez utdbbit nem is tiltotta az Arad megyei roman prefektus nyilt parancsa. Kelemen ugy
vélte, a romanok kémeik atjan értesiilhettek a hajnali berakodasrol, ezért mar felkésziilten
vartdk Mez6hegyesen a vonatokat.”

278 BARABAS 1929: 164; BARTHA 1920: 40; VARJjASSY 1932: 60.

279 KELEMEN 1923: 229.

280 BARABAS 1929: 164-165.

21 A kérdéssel bévebben foglalkozom az alabbi, megjelenés el6tt allé tanulmédnyomban: TOTH 2024b.
282 VARJASSY 1932: 61.

283 BARABAS 1929: 163-164; KELEMEN 1923: 229; PAAL 1919: 41-42.
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Varjassy és Eckhardt szerint csak az egyik probléma volt a teljes felfegyverzettség, valoja-
ban a katonai parancsnoksag engedélye hidnyzott az atutazashoz. A feltartoztatds hire gyorsan
terjedt, a kereskedelemiigyi miniszter és Eckhardt még aznap jelezte a problémat a véletleniil
pont Makon tartézkodo Charpy tabornoknak, aki a roman térparancsnokhoz, Constantin
Bratuianu huszarérnagyhoz irdnyitotta 6ket. A tiszt kijelentette, hogy az tigy politikai kérdés,
Bukarest nélkiil nem tehet semmit.?**

Barabas két lehetGséget vazolt fel az internalas okaként: vagy a romanok igy akartak meg-
akadalyozni, hogy a magyarok 6nerével és francia segitséggel dontsék meg a Tandcskoztarsa-
sagot, s helyettiik ezt 6k tehessék meg, vagy azért lettek elfogva, mert Kun Bélaék kérték a ki-
adatdsukat, s6t ezért cserébe tertileti engedményeket is adtak volna, de ez utébbit 6 maga sem
tartotta hihet6 lehetéségnek.”

Az egyértelmi, hogy mind a kormanyra, mind az Arad megyei csenddrségre fenyegetés-
ként tekintett a roman hadsereg. Az elfogatds pontos oka az Erdélyi Csapatok Parancsnoksaga-
nak?¢ hadinapldjaban sem lett megfogalmazva, de a majus 9-i bejegyzésben leirtak kozelebb
vihetnek minket a valasz megadasahoz. Ebben beszamoltak arrél, hogy Aradrdl elindult kato-
nai kisérettel a kabinet, és Makon a kormanyt élteté falragaszok jelentek meg. Azt is allitottak,
hogy Karolyi Gyulaék kapcsolatot tartanak fenn Kun Béla titkaraval, és ,,bolsevista alapelve-
ket” vallanak.?*”

Azt gondoljuk, a bemutatott visszaemlékezéseket és forrasokat vizsgalva elvetheté az a
vad, hogy Varjassy akarta t6rbe csalni minisztertarsait. Felmeriilhet lehetségként, hogy a ro-
man katonai és az Arad megyei politikai hatosagok nem egyeztettek egymassal, vagy ha igen,
akkor pont ezzel mutatta meg a hadsereg, hogy a valo6s iranyitas a keziikben van. Az els6 vonat
feltartoztatasa még érthetd lenne a fegyverek szallitdsa miatt, de nem magyarazza meg a ma-
sodik szerelvény feltartoztatasat, s féleg az utasok tobbhetes fogsagat. Nem zarhato ki, hogy
mas volt az aradi és a regati roman politikusok szandéka — az el6bbiek oriiltek a kabinet tavo-
zasanak, hiszen ezzel egy sulyos akadalyt harithattak el a varos roman megszallasa el6l, mig
Bukarest mar maganak a kormanynak a létét is veszélyesnek érezte. Nem tartjuk elvethet6nek
azt a lehetdséget sem, hogy a romanok szdandékosan csaltak térbe a szegedi kormany tagjait
— a fegyverszallitas csupan egy tiriigy volt. A legvaldsziniibb, hogy ez a 1épés (Bukarest jova-
hagyasaval) tisztdn katonai akcio lehetett, de nem zarhato ki az sem teljes mértékben, hogy
a varmegyei politikai elit és a hadsereg egyiittmtikodésében valosult meg.

A szegediek és az aradiak a mezbhegyesi fogsdg alatt

A romanok a katonakat, koztitk Szabd Zoltan hadiigyminisztert és tovabbi 28 f6t — minisz-
tereket, dllamtitkdrokat, miniszteri beosztottakat, a miniszterek kiséretének tagjait, valamint
Koromzayt — helyben internaltak.”® Sever Micleat nem talaltuk meg a Kelemen 4ltal felsorolt

284 VARJASSY 1932: 61; ECKHARDT 1922b: 5-6.
25 BARABAS 1929: 165.

26 Comandamentul Trupelor din Transilvania.
CruBoTA—NICOLESCU—TUCA 1998: 194.
28 KELEMEN 1923: 229-230.
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internaltak kozott, habdr 6 is a foglyok kozé keriilt; Bartha Abel szerint csupdn azért, hogy
konnyebben kihallgathassa 6ket, de nem zarhato ki, hogy valdjaban a hadsereg és a (varme-
gyei) polgdri hatdsag hataskori vitdgjanak dldozata lett. Egy roman ujsagban arra utaltak, 6ri-
zetbe vétele Osszefiiggott azzal, hogy a magyarok segitéje volt.?®

Két napig a vagonokban tartottak 6ket fogva, majd egy-egy kincstari épiiletben — a ci-
vileket a Kantar nevii nétlentiszti-lakban, a katonakat egy szomszédos hazban — helyezték el
Mez6hegyesen.”® Rambela 1919. majus 11-én adta ki elsé parancsat. Ebben megtiltotta, hogy
az élelmet behozdk kivételével barki is belépjen az internaltak helyiségeibe. Elrendelte az 6sz-
szes ajtd és ablak bezardsat minden nap este 9-kor. A szobak ajtajara ki kellett fiiggeszteni
a lakok névsorat. Meghatarozta a fogyaszthaté alkoholmennyiséget: a legénység (beleértve az
altiszteket) nem ihatott, a f6tisztek (alhadnagytdl szazadosig) ebéd és vacsora idején 250
gramm (2,5 deciliter) alkoholt kaptak, mig a torzstisztek és a miniszteri tagok esetében nem
volt korlatozas. Az utasitdst megszegé internaltakat (és veliik egytitt az 6rparancsnokot) hadi-
torvényszékkel fenyegette meg a katonatiszt.*”!

A kultuszminiszter megorokitette memoarjaban, hogy nemcsak a lefekvést és az étkezést
szabalyoztak szigoruan, hanem csak rovid iddre, fegyveres kisérettel mozdulhattak ki az épii-
letbél.*> Egy-egy szobaban tobb minisztert is elhelyeztek, gréf Karolyi Gyula szobatarsa baré
Solymossy Lajos lett. Egy aradi tuddsitd szerint a miniszterek, valamint Koromzay és Berzse-
nyi szabadon sétélgathattak a Kantar kertjében, konyvekhez és tjsagokhoz juthattak.?® A helyi
lakossag bardtsagosan viszonyult hozzajuk:

»A Mezb6hegyesen laké kincstari méntelep és gazdasdg tisztikara nagy részvéttel volt sor-
sunk irdnt s igyekeztek fogsagunkat figyelmességiikkel enyhiteni”

— {irta Barabds.** A minisztertandcs iiléseit is megtartottak, amelynek tényét Kelemen Béla
napldjaban gunyosan, idézéjelbe téve jegyezte fel.*”

A szegedi ellenforradalmarok kezdetben kifejezetten ellenségesen viszonyultak az aradi
kormanyhoz. Kelemen Béla méjus 7-én szerzett tudomast az aradi kabinet megalakulasarol,

s az alabbit jegyezte fel:

»Aligha lehet a dolgot komolyan venni. Ilyen helyi alakuldas minden varosban létesiil-
het”?

Bétrix varoskormanyzé még aznap arrdl tdjékoztatta Szombathelyi Béla magyar allomas-
parancsnokot, hogy masnap a Karolyi-kormany Szegedre érkezik, de ez elmaradt, csupan ma-

29 BARTHA 1920: 43; Gazeta Transilvaniei, 1919. méjus 25., 2.

20 BARABAS 1929: 164; BARTHA 1920: 42; Keleti Ujsdg, 1919. majus 18., 1.
¥ HU-MNL-OL-K 573-87-92; BARTHA 1920: 43.

2 BARABAS 1929: 164.

23 Keleti Ujsdg, 1919. méjus 18., 1.

4 BARABAS 1929: 164.

#5 KELEMEN 1923: 174.

2 KELEMEN 1923: 119.
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jus 9-én érkezett meg a kormanybol Varjassy és Eckhardt.”” Ekkor a szegedi ABC hatarozatot
hozott az aradi kormany tigyében. Eszerint csak a bécsi ABC végrehajto bizottsaga az egyetlen,
amelyet minden politikai part ,,az orszag sorsanak és politikdjanak iranyitasara teljhatalom-
mal” ruhazott fel, s ennek albizottsagai szervezddtek az orszag killonb6z6 teriiletein — bele-
értve az aradi ellenforradalmi mozgalmat is (ki nem mondva: az aradi Union Sacrée-t). Ki-
jelentették a szegediek, hogy az aradi kabinet ,,a torvényes alapnak még a latszataval sem bir”,
nem gyakorolhatja a végrehajté hatalmat, nem képviselheti a torvényhozast: ,,az Aradon &lli-
tolag megalakult kormanyt nkormanynak tekinti, azt a nemzet képviseletének el nem ismeri”.
Minderrél pedig nem Varjassy Lajos kereskedelemiigyi minisztert, hanem Varjassy Lajos kor-
manybiztost értesitették, egyben felszdlitottdk, hogy utasitsa Bornemiszat és Augnert arra,
hogy a szerb kormdnnyal ne kossenek semmilyen megallapodast addig, amig a szegediek nem
kapnak értesitést a bécsi ABC-t61.%

Kelemen Béla és Varjassy Lajos személyesen taldlkozott méajus 10-én, ahol az aradi mi-
niszter hangsulyozta, hogy nem végleges a kabinet 9sszetétele, a szegediek személyi kivansa-
gait figyelembe kivanjak venni. Kelemen Karolyival akart targyalni, Varjassy arrol tajékoztatta
6t, hogy a kabinet tagjai este mar Szegeden lesznek, mert de Gondrecourt Belgradbol kapott
utasitast arra, hogy elhozza ¢ket.”” Az aradi varoskormanyzé kérését azonban Bukarestre hi-
vatkozva ugyanugy elutasitottdk:**® a mezdéhegyesi fogsagban 1évék helyett csak a kormany
Temesvarrol érkezd tagjai jelentek meg a varosban, akik mar majus 14-én 4j kormanyt akartak
alakitani az aradi kabinet ott tartézkod¢ tagjaibdl, valamint a szegediekbdl. Végiil megegyez-
tek abban, hogy létrehoznak egy kozos bizottsagot. Az aradi kormdny 6t (Varjassy, Saarossy-
Kapeller, Fulopp, Pélosi, Eckhardt), a szegedi ABC végrehajté bizottsagat harom (Kelemen,
Szombathelyi, Back Berndt nagyiparos), a bécsi ABC-t egy (Gombds), az orszagos magyar
szovetkezett partokat szintén egy (Hencz Karoly) {6 képviselte. Megegyeztek abban, hogy egy
minden partot és tarsadalmi osztalyt képviseld, nemzeti elven alapul6 kormdnyt tartanak kiva-
natosnak, és a bécsi Antibolsevista Comitéval 6sszhangban szeretnének miikodni.*”!

Kaérolyi Gyulaék interndldsa ellenére Eckhardt Tibor levélben kapcsolatba tudott lépni a
Mez6hegyesen ragadtakkal. A miniszterelnok 1919. majus 16-an megtiltotta a Szegeden 1év6
kormdnytagoknak az 6nallé miikodést, és a Kelemen Bélaval valo egyiittmiikodést irta elé
szamukra.””> Az elébbire hivatkozva az idékozben megalakult szegedi Union Sacrée méjus
21-én tartott gy(ilésén kormanyzdbizottsagot valasztottak, hattagt végrehajtd bizottsaggal és
huszfés korméanyzoétanaccsal. A végrehajto bizottsag elnoke a tavollévé, de a kovetkezé napok-
ra vart Teleki Pal lett. A foldrajztudds-politikuson kiviil Bécset Gombos, Temesvart Filopp,
Aradot Varjassy, Budapestet Hencz, Szegedet pedig Kelemen képviselte.**

Kozben ujabb szigoritdst jelentett az aradi hirlapiré latogatdsanak mdasnapjan, majus
18-4n Rambela kovetkezd parancsa. Ebben a tiszt, ,,az internéltak részérdl a roman katonakkal
szemben rosszakaratot tapasztalva’, megtiltotta, hogy azok — beleértve mind a katonakat,

27 KELEMEN 1923: 121; VARjASSY 1932: 61.
28 KELEMEN 1923: 134.

2% KELEMEN 1923: 136.

300 ECKHARDT 1922b: 6.

301 KELEMEN 1923: 146-147.

302 KELEMEN 1923: 161.

303 TéTH 2019a: 36.
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mind a polgari személyeket — roman katondkkal kommunikaljanak. A tilalom megszeg6it
ismét haditorvényszékkel fenyegette meg.***

A miniszterek koziil Bartha Abel id§ elétt, angolosan tdvozott: a Nadaskay Istvéan csend6r
f6hadnagy altal becsempészett néi oltdzetben, majd vasutas egyenruhaban madjus 21-én el-
hagyta Mez6hegyest, és masnap Szegeden jelentkezett.’* Szokése felesleges volt, majus 22-én
elengedték a kormany tagjait és kiséretiiket, akik visszatérhettek Aradra.’® Négy polgari sze-
mélyt tovabbra is drizetben tartottak tiz napig, Kelemen Béla szerint azért, mert neviik nem
szerepelt a nyilt parancson. Azonban csupan husz {6 talalhaté meg mind a Veliciu-féle nyilt
parancsban, mind a Kelemen altal kozolt internélt névsorban: Koromzay Frigyes, Kosa Olivér,
Locs Gyula, Neustadt Emil hianyzott az el6bbi listardl.*” A 26 fés beliigyminiszteri névsoron
ugyan Kosa volt az els6 helyen, de a rogton utana kovetkezé Gabor Ferencet mégis ott tartot-
tak a romdanok.’® Igaz, ez utobbi Osszefiigghetett azzal, hogy Kelemen Béla ,aradi uraktdl”
nyert értesiilése szerint Gabor nemcsak az els6 vilaghaboru alatt szolgalt a varosban, hanem
ott maradt még Karolyi Mihaly hatalomra jutdsa utdn is, s a varmegyében a ,,Gabor-kiilonit-
mény” ,hatékonyan kozremiikodott” a kornyékbeli zsido kereskeddket, kocsmarosokat, fold-
birtokosakat elGszeretettel megtamadd — a korabeli forrasokban cs6cseléknek®” nevezett —
elemekkel szembeni fellépésben.’’® A helyi Roman Nemzeti Tandcs vddjai szerint négy roman
kivégzésére is parancsot adott Keriilds kozségben, a csenddrok altal a kozeli patakba 16tt em-
berek koziil haromnak a holttestét megtalaltak.’'' A katonakat sem engedték el, hanem Craio-
vaba internaltak 6ket — beleértve magat Szabd Zoltan hadiigyminisztert is.*'*

Az aradi Magyar Minisztérium lemonddsa

A szabadon engedett miniszterek és munkatarsaik Aradra tértek vissza. A varos ekkor maér
roman megszallds alatt allt. 1919. majus 16-an Franchet d’Espérey engedélyezte bevonulasukat
azzal a kitétellel, hogy a telepiilés francia parancsnoksédg alatt marad, és a francia hely6rség sem
tavozik.*® 19-én a romanok Green Nandort a varmegye feletti hatalom atadasara kényszeritet-
ték.>"* Az ezt kovetd hetek sordn a ,,mohd kis szovetséges” polgari és katonai képvisel6i foko-
zatosan kiszoritottdk a franciakat a varosbol.*>

Aradra érkezett meg egy francia tiszt kiséretében Bornemisza is, a kiiliigyminiszter besza-
molt Karolyinak a belgradi és bécsi egyeztetésekrdl.”' Barabds emlékei szerint még tartottak

304 HU-MNL-OL-K 573-83-85; BARTHA 1920: 44.

305 BARTHA 1920: 42; KELEMEN 1923: 174.

% Padl J6b szerint 23-an. Barabds és Kelemen viszont méjus 22-én vald kiengedésrdl irtak. BARABAS 1929: 165;
KELEMEN 1923: 230; PAAL 1919: 44.

307 BARTHA 1920: 39-40; KELEMEN 1923: 229.

308 KeLEMEN 1923: 229-230; HU-MNL-OL-K 573-66.

9 A jelenségrol ldsd a szomszédos varmegye esetében: MAROSVARI 2023.

310 KELEMEN 1923: 517.

311 DOBERDOI 1925: 94.

312 KELEMEN 1923: 230.

313 BERNACHOT 1970: 315-316.

314 TimBUS—CACIORA 2008: 153.

315 BERNACHOT 1970: 316-318.

316 KELEMEN 1923: 186.
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néhany minisztertandcsi ilést, az ezeken elhangzottakrdl azonban nem rendelkeziink maés
adatokkal.’’” Miutan a Szegedre kiildott Korossynak Kelemen Béla azt mondta, szamithat a
kabinet a tdmogatasukra,*® dontés sziiletett arrdl, hogy ujbdl Szegedre probélnak eljutni, de
most mar Temesvaron at. Barabas — egészségi allapotara hivatkozva — viszont mar nem ki-

vant utazni:

»bejelentettem rovid, de sikertelen miniszteri szereplésem utan lemondasomat, s tisztelet-
tel 6rzom grof Karolyi Gyula miniszterelnok alairasaval azt az elismeré okmanyt, amely

szép szavakban emlékezik meg hazafias »érdemeimrol«.”*"

Aradrol a kormanytagok mdjus 27-t61 érkeztek Szegedre, és 28-an — Szabd és Barabas kivéte-
lével — mindegyikiik a Tisza-parti varosban tartézkodott. A kovetkezé napon megkezdédtek
a targyalasok: a szegediek mar harom nappal korabban osszedllitottak egy kormanynévsort,
de azt Karolyi nem fogadta el. Azonban a két politikus hamar megtalalta a kozos hangot:
Varjassyval kapcsolatban mindkettejitknek fenntartasai voltak, de a francia kapcsolatai miatt
megkeriilhetetlennek tartottak.*’

Majus 29-én este a szegedi Kass Szalloban tartottak minisztertandcsi iilést. A kormanyté
elmondta, hogy két okbdl alakitottak kormanyt Aradon: egyrészt, mert az orszag ismertebb
politikusai akadalyoztatva voltak, masrészt pedig a francia offenzivat vartak. Az6ta megvalto-
zott a helyzet, és lehet olyan kabinetet alakitani, ,amely minden tisztességes politikai partot
képvisel” Karolyi Gyula ezért rabeszélte a kormanyanak tagjait a tarcdjuk felajanldsara és a le-
mondoényilatkozatuk aldirasara. Hozzatette, 6 is legszivesebben kovetné a példajukat, de nem
tudnd ezt megtenni lelkiismeret-furdalds nélkiil ilyen vélsagos idészakban. Ugy latta mdsnap,
hogy pont azok mentek bele a tarcajuktol megvalasba a legkonnyebben, akikkel egyiitt akart
dolgozni a kovetkez idészakban, s csak azok akadékoskodtak, akikre egyébként sem kivant
szamitani.*' Majus 30-an elfogadta a lemondasukat, ezzel véget ért az aradi kormany torté-
nete.’”

Ez azonban nem jelentette azt, hogy az egykori kormanytagok szereplése véget ért. Gya-
korlatilag minden olyan, el6z6 kabinetben részt vevé személy bekeriilt a majus 31-én meg-
alakitott szegedi kormanyba, akit Karolyi szeretett volna maga mellett tudni. Egyetlen fontos
kivételt emlithetiink meg: Pdlmai Lajos nem lett igazsagiigy-miniszter. Az aradi kozjegyzo6t
a szegediek vétdztak meg zsid6 szarmazasa miatt.’”

317 BARABAS 1929: 165.

318 KELEMEN 1923: 181-182.

319 BARABAS 1929: 165.

320 KELEMEN 1923: 185-198; PUsk1 2016: 39-41.
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Osszegzés

Az aradi Magyar Minisztérium hivatalosan 1919. majus 6-t6l méjus 30-ig miikodott, s e 25 nap
mintegy felét is roman internalasban toltotte tagjainak tobbsége. A kormany létrejottéhez a
legjelentdsebb 16kést a helyi francia megszallé csapatok adtdk, az 6 kezdeményezésiik, tamo-
gatasuk nélkiil sem az ellenforradalmi mozgalmak nem jottek volna létre, sem a kabinet nem
alakult volna meg. Grof Karolyi Gyula szinte véletlentiil keriilt az élére, tagjai kozott pedig az
aradi és temesvari polgari elit, a kiillonb6z6 polgari partok képvisel6i mellett a zavaros id6szak-
ra jellemzd kalandorok is jelen voltak.

A kabinet valodi korméanyzast nem folytatott, csupan prébalta azt imitalni. Mér az elsé
jelentds kihivas, a Szegedre koltozés sem sikeriilt majus 9-én. Az eredeti céljaik megvalositasa-
ra, azaz arra, hogy hivatalos elismerést nyerjenek, illetve a franciakkal egyiitt Budapestre vo-
nuljanak, és valodi hatalomra tegyenek szert, esélyiik sem volt.

Kisebb sikereket azonban elértek. Megszerezték a bécsi Antibolsevista Comité tdmogata-
sat: a jobboldali emigraci6 fontosabb személyei irasban is tamogattak céljaikat, és a lakossagot
is ugyanerre szolitottak fel. Ezt ugyan nem kovette a Tanacskoztarsasag uralma alatt é16k laza-
dasa — bar nyilvdnossagra hozas hianyaban nem is tudhattak a felszdlitasrol’** —, de értesiil-
hettek arrdl, hogy létezik alternativa: ha mashonnan nem, akkor a kommunista lapok ,,ope-
rettkormdnyt” gunyol6 cikkeibél. Eredménynek tekinthetd az, hogy Karolyi Gyula meggy6zte
a szegedi ABC tagjait is, fogadjdk el kormanyat, majd végiil nemcsak a sajat kabinetjének tag-
jait mondatta le, hanem elérte, hogy a szegedi alternativa, az ott alakitott Orszagos Kormanyzé
Bizottsag is besziintesse miikodését.
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Abstract

On 6 May 1919 the counter-revolutionary government was established with French support in
Arad. The prime minister of the cabinet was Count Gyula Karolyi, the ministers were politi-
cians and public figures from Arad and Temesvar. They repealed the laws of the Hungarian
Soviet Republic and established the Arad County Gendarmerie as a counter-revolutionary
armed force. The government functioned in Arad for a few days because the ministers decided
to move to Szeged. However, the two trains did not arrive in the city on the banks of the Tisza,
the Romanians interned Gyula Karolyi and most of the ministers on 9 May in MezShegyes.
The interned persons were released on 22 May 1919 and returned to Arad. At the end of May,
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the ministers resigned and on 31 May 1919 the new counter-revolutionary government was
established in Szeged. The sources of my study are the documents of the Arad government,
the memoirs published in Hungary and Romania, and the press of the period between the two

world wars.
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A tatabanyai csenddrsorttz
az ujabb kutatdsok tiikrében

Horvadth Olivér

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorandusz

1919. szeptemberében a 8 6ras munkaid6 12 orara emelése, valamint a Tandcskoztarsasag
alatt megallapitott béremelés eltorlése a Magyar Altaldnos Részvénytarsasig (tovédbbiakban
MAK Rt.) tatabényai banyatelepén romboléan hatott a dolgozék moréljdra. Munkésok egy
csoportja, megbizott ,munkasbizalmik” altal kdzvetitve, targyaldst kezdeményezett a MAK Rt.
banyaigazgatdsagan, am ez eredménytelennek bizonyult. 1919. szeptember 5-én a Magyar
Altalénos K8szénbdnya Részvénytdrsasdg tatabanyai banyatelepén dolgozé munkésok a helyi
banyaigazgatdsag elé gytltek, ahol ismételten a bércsokkentés és a munkaidé novelése ellen
tiltakoztak. Masnap ismét a banyaigazgatdsag elé gyiilekeztek 250-400-an, hogy az el6z6 napi
kovetelések mellett a fogvatartott munkatarsaik' kiszabaditasat is kieszkozoljék. Tobben tég-
lakkal, kovekkel, dorongokkal voltak felfegyverkezve, és elzartak a banyaigazgatdsag bejaratat.
Az igazgatosagon ekkor az ott dolgozo irodistak, valamint Réhling Konrad banyaigazgaté és
Illyés Andras csendér féhadnagy tartézkodtak. A tomeg erészakos fellépése miatt az irodakbol
telefonon értesitették a helyi csenddrlaktanyat, amelyhez ekozben Forisek Ferenc és egy tarsa
ment el a banyaszok {izenetét atadni, mely szerint, ha nem engedik szabadon a lefogott mun-
kasokat, a banyaszok besziintetik a munkat, és a csenddrséget lefegyverzik. Mindezek utan
a csendorlaktanyabol az igazgatosag elé vonult Huber Ferenc csendérhadnagy vezetésével egy
csenddrszakasz, mely élén Huber a munkasokat oszlasra szdlitotta fel. Miutdn azok ezt meg-
tagadtak, és fenyegetéleg léptek fel a kiérkezd csendérokkel szemben, a csendérok sortiizet
adtak le, melyet Huber Ferenc rendelt el. A helyszinen 6ten meghaltak, a banyakorhazban
hatan sériiléseikbe haltak bele. Az esetrdl szeptember végén a Népszava beszamolt.? Ezt kove-
téen hosszut ideig elvétve emlitették az esetet.” Az 1945 utani emlékezetpolitikdban a fehér-
terror egyik kiemelt eseteként kezelték a tragikus eseménysorozatot. 1951-t8l az Orszagos
torténetirok vagy éppen a propagandanak bedolgozo helyi ,,népmiuvel6k” munkai kivétel nél-
kill munkasmozgalmi és ennek kapcsan ohatatlanul is parttorténeti szemiivegen keresztiil

! Letartdztatasuknak konkrét oka ismeretlen, de a Tatabanya Megyei jogi Varos Levéltaraban talalt iratok alap-
jan valdszintisithetd, hogy, mint kommunista érzelmi személyeket, veszélyes elemként a csendérség elfogta
Gket.

2 Népszava 1919: 47/189, 3.

* Népszava 1929: 57/204, 4.
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lattatjdk az eseményeket. Arra a kérdésre, hogy miért nem oszlott fel a tomeg Huber Ferenc
csenddrhadnagy felszolitasara, és miért vezényelt le sortiizet, arra a torténettudomany eddig
nem adott valaszt — bar nem is kiilonosebben keresett.

Emlékezet és torténetirds

A Horthy-korszakban a tatabanyai csendérsortiizet a sajtéorganumok elvétve, a torténészek
semennyire nem emlitették. Egyediil az 1929. szeptemberében 10-én megjelent Népszava irt
ugyan a 10 éve lezajlott eseményekrdl, am a cikk f6 mondanivaldjat nem a sorttiz, sokkal in-
kabb a megemlékezés koriilményei hatdrozzak meg. A csenddrszuronyok megakaddlyoztik a
temetdi gydsziinnepséget cimmel irt cikkben, az alcimet kovetéen, természetesen kideriil, hogy
a hozzatartozok gyaszat nem akadalyoztak a csend6rok, viszont a sirokhoz csak a hozzatarto-
zOkat engedték oda, a beszédeket szavalé (meg nem nevezett) munkasmozgalmi képvisel6ket
nem. Tovabba a Magyar Altalanos Készénbanya Részvénytarsasagot ,,magyar kapitalista nagy-
hatalom” cimkével lattak el. Tovabba sérelmezték, hogy a 8 drds munkanapot és a béreket
egyoldaltan allapitotta meg a MAK Rt. Emellett a munkdssdg munkakériilményeiért folytatott
harcra buzditassal zarult a cikk.* A munkasok magatartdsarol az irds nem értekezett. Implicit
allitasként pedig a Magyar Altalénos K8szénbanya Részvénytarsasig mint a sortiiz egyik el6-
idézoje jelenik meg, hiszen 6k vagtak vissza a béreket.

Ezt koveten az 1948-ban megjelent Szabad Nép naptaraban talalkozunk az eseménnyel,
amely az 1848-as forradalom centendriuménak apropdjan jelent meg.> A naptarrol fontosnak
tartom megjegyezni, hogy nagy vonalakban egy kéttipusu eseményt illesztettek be a szerkesz-
t6k.® Az egyik: valamilyen régebbi torténeti esemény, melyben a kommunistak sajat el6képei-
ket vélték felfedezni. Ilyen volt példaul: ,,Byron angol kolto és szabadsagharcos sziiletése” 1788.
januar 22-én. A masik tipust esemény: valamilyen munkasmozgalmi szempontbdl jol atélhetd
esetet mutatott. Ilyen volt példaul az 1937. janudr 25-én a franciaorszagi Clichyben munkasok-
ra leadott renddrsorttiz, vagy az 1945-6s 10 hetes tatabanyai banydszsztrajk, melyhez annyi
megjegyzés keriilt oda:

»Peyer torte le”’
Utdbbi tipusba tartozik a szeptember 6-ai tatabdnyai csendérsortiiz az alabbi szoveggel:
»Réhling banyaigazgat6 parancsara csenddrsortiiz a felségallai banyaszokra: 8 halott.”®

Itt lathato, hogy a kommunista diktatira emlékezetpolitikdjaban kizarolag Réhling Konradot
teszik felel6ssé. A kommunista partsajtoban ettdl a pillanattdl kezdve folyamatosan jelentek

* Népszava 1929: 57/204, 4.

> A Szabad Nép Naptdra, 1948. februar 4., 1.

¢ Nemes Gyorgy szerkesztette és a Szikra Kiadé nyomtatta.
7 Szabad Nép Naptdra, 1948. februdr 4.

8 Szabad Nép Naptdra, 1948. szeptember 6.
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meg kiilonféle megemlékez6 cikkek, beszamolok. Az efféle cikkek jo része korabeli cikkeken,
visszaemlékezéseken alapult, stilusa azonban irodalmiasnak mondhatd, tobb esetben kifeje-
zetten patoszosnak hat. A Szabad Népben 1951. julius 1-jén Tarnok Jozsef altal jegyzett cikk
minden fentebb emlitett kritériumnak megfelel. Az eseménytorténeti szempontbol legfonto-
sabb kijelentései a cikknek:

»~Huber’ azonban nem szolt egy szot sem. Derékszija csattant, mar fogta a pisztolyat
és hasbal6tte a téle két 1épésnyire allé6 Dorogit', aki iszonyu jajkialtassal végigzuhant a
foldon”

A cikk minden bizonysaggal Sesztak Jozsef'' visszaemlékezéseit dolgozza fel. Tovabba utal
arra, hogy a csendérsorttizért — bar Huber vezényelte le — a felel6s Réhling Konrad:

»Ezzel az igy — Réhling igazgato jelentése szerint »egyszersmindenkorra le van zarva«
a banydszsag hangulata el6relathatéan megnyugszik” [Sic!]

A fegyverhasznalati problémakorhoz kapcsolhaté az a kijelentése a cikknek, mely szerint:

A sebek csaknem kivétel nélkiil roncsolt sebek voltak, mintha dum-dummal 16ttek volna
a csenddrok’?

Kovetkez6 év szeptember 7-én vasarnap, a banyasznapon jelent meg egy cikk a Népszavaban
Csendérsortiiz Tatabdnydn cimmel. Erdekessége, hogy ugyanazon Sesztak Jozsef beszamoldjé-
ra alapozva irta a cikket Ember Gyorgy. Ez az iras mar nyiltan kimondja, hogy Réhling Konrad
értesitette a csenddroket:

»Ott mar korilbeliil 500-an aldogaltak. Haromtagu kiild6ttség ment be az irodara, engem
is a megbizottak kozé valasztottak. Mikor beléptiink Réhling Konrad igazgat6 szobajaba,
jol lattuk, hogy éppen akkor tette le a telefonkagylét. Késébb értettem meg, hogy mar
ekkor értesitette a csenddroket.”'?

A szakirodalomban, illetve forrasként kezelhet6 irodalomban szeptember 6. ekkoriban még
elvétve toltott be kozponti szerepet. Legkorabbi torténeti munkanak, mely a témat valamelyest
feldolgozza, Nemes Dezsének Az ellenforradalom hatalomrajutdsa és rémuralma Magyarorszd-
gon cimu konyvét tekintjik. Ez a munka, az Iratok az Ellenforradalom Torténetéhez'* cimu
sorozatnak az elsé darabja, hangvételében és politikai-ideologiai toltetében pedig irdanyadd

° Huber Ferenc csend6rhadnagy.

1 Dorogirdl teljes bizonyossdggal nem tudjuk megallapitani, ki lehetett.

1 Sesztak Jozsef szemtanu, aki késébb Bécsbe emigrdlt, igy a perben nem hallgattak meg.

12 Szabad Nép 1951: 9/152, 9.

3 Népszava 1952: 80/210, 4.

' Az Iratok az Ellenforradalom Torténetéhez cimii sorozat 6t kotetben jelent meg. Az els6 kétet 1953-ban Nemes
Dezs6 szerkesztésében. A masodik és harmadik 1956 és 1959-ben szintén Nemes nyoman, mig a negyedik és
otodik kotet 1967-ben, valamint 1976-ban Karsai Elek munkdja.
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volt. A szerz6r6l érdemes megjegyezni, hogy a keményvonalas parttorténetiras egyik meg-
hataroz¢ alakjaként tartjak szdmon."” 1953-ban megjelent konyvében az alabbi mondatok sze-
repelnek: A kizsdakmdnyolé osztdlyok dltaldnos tdmaddsa a dolgozok életszinvonala ellen és az
ellenforradalmi terror fejezetben megjelenik a premissza, amely a késébbiekben (és bizonyos
értelemben napjainkban is) meghatarozta eseményiink emlékezetét.

»A Tanacskoztarsasag idején koztulajdonba vett vallalatokat a Peidl-kormany adta vissza
a tékéseknek [...]. A t6kés offenzivaban a »szakszervezeti kormény« megtette a maga kez-
deményez6 1épését a munkabérek leszoritasa terén a kozalkalmazottak fizetésének leszal-
litasaval”'¢

Az egyik fontos kiinduldpont az volt tehat, hogy a ,,t6kések’, akik dltalaban az egyes véllalatok
tisztvisel6i voltak, illetve az ellenforradalmi kormanyok (és a szocidldemokratak mint a ,,mun-
kassag aruléi”) megfeleltethetd egymasnak.

»Az ellenforradalom kegyetlen terrorral valaszolt a tékés offenzivaval szemben tanusitott
ellenallasra. Ebben a kormanyszervek, a roman megszallok és a févezérség katonai szervei
egyarant részt vettek”"”

E mondatokbol tapasztalhaté egyfajta kollektiv blinosség, mely mindenkire vonatkozik, aki
a Tandcskoztarsasaggal valamelyest szembehelyezkedett.

»Szeptember elején, alig egy honappal a proletardiktatara leverése utan, a banyamunka-
sok elkeseredetten szembeszalltak az ellenforradalom terrorjaval és brutdlis tékés tama-
dassal. 1919 szeptember 6-an Tatabanya és Fels6galla banyamunkasai harcba léptek az
yjonnan bevezetett kegyetlen munkarend, a munkanap 12 drara valé meghosszabbitasa
ellen. A Friedrich-kormany csend6roket vonultatott ki az ellenallas vérbefojtasara, akik
sortiizet nyitottak a hésiesen harcold banyaszok ellen. A gyilkos csendérsorttiznek 6t ha-
lalos aldozata és szamos sebesiiltje volt.™'®

A politikai alapon elkovetett terrorcselekményeket és a vallalatok gazdasagi alapon meghozott
dontéseit Tatabdnya esetében is megfelelteti egymasnak a szerz6. Nemes munkadja azért jelen-
tds, mert bizonyos esetekben évtizedek elmultaval is ezt hivatkoztak a sortliz eseményeivel
kapcsolatban."” Erdemes megjegyezni, hogy Nemes egy késébbi munkaja, az Ellenforradalom
torténete cimmel 1962-ben jelent meg ugyanazzal a szoveggel, mint az 1953-as munkajaban.”

15 A fenti kotet mellett részt vett az 1957-ben megjelent Fehér konyvek, valamint A magyar forradalmi munkds-
mozgalom torténete cimi kiadvany szerkesztésében is. Emellett az 1962-es Az ellenforradalom torténete Ma-
gyarorszdgon cimii konyv szerzéje volt.

¢ NEMES 1953: 37.

7 NEMES 1953: 38.

'8 NEMES 1953: 39.

19 BEREND—JUHASZ (szerk.) 1984: 1310-1311.

2 NEMES 1962: 134.
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Emellett a konyv végén talalhaté egy id6rendi tablazat a konnyebb attekinthetéség miatt, ahol
az alabbi szoveg talalhato:

»szept 6 Tatabanya és Felsgalla banydszainak hdsies sztrajkja és osszetitkozése a csend-
6rokkel”

A fogalmi keretrendszer mellett megjelenik a munkasok magatartasanak kérdéskore, ponto-
sabban annak teljes negligaldsa.

Az els6 atfogd és tudomdnyos igény(i munkara egészen 1969-ig kell varnunk, melyet Ra-
vasz Eva irt A tatabdnyai bdnyamunkdssdg mozgalmai a tandcskoztdrsasdg leverése utdn cim-
mel. Utébbi munka a legjelentsebb szakirodalom a témaval kapcsolatban, hiszen az eddigi
legalaposabb gytijtémunka van mogotte. A politikai toltet — bar jelen van — kétségteleniil
enyhiilt a kordbbi torténészekhez és sajtdanyagokhoz képest. A munka Réhling Konrad fele-
16sségét jobb hijan Illyés Andras és Réhling személyes kapcsolataval igyekezett igazolni:

»Hogy a f6hadnagy nem beszélte meg ezt az igen fontos telefont a banyaigazgatoval, nem
valdszinti. anndl is inkdbb, mivel az el6zményekbdl, de a tovabbi eseményekbdl is kideriil,
mennyire szoros volt a kapcsolat a banyaigazgatosag és a csend6rok kozott. Mindenesetre,
ha az igazgato Illyés telefonhivdsa utan nem vétézta meg a csenddérszakasz hivésat, ez a
torténtekbe valo beleegyezését, a késdbbiek jovahagyasat jelentette!

A korrektség kedvéért meg kell jegyezniink, hogy az eseményt feldolgozé szakirodalom a po-
litikai-ideologiai terheltség mellett egy olyan id6szakban sziiletett, amikor még a Magyar Kira-
lyi Csendérség fegyverhasznélatara vonatkozd jogi szabalyozasokrdl nem sziiletett tudoma-
nyos munka Magyarorszagon. Rektor Béla A Magyar Kirdlyi Csendérség oknyomozo torténete*
vagy épp Hollés Ervin Csendérség, Renddrség, VKF 2 munkai Ravasz 1969-es tanulmanya
utan jelentek meg. Ezek el6tt mindossze Nemes Dezsdre, Kubitsch Imrére vagy épp korabbi
ujsagcikkekre tdimaszkodhattak a szerz6k a csendérség torténetével kapcsolatban. Természete-
sen ezen anyagok hatdsa érz6dott az 1960-as évek munkain.

A per

Az eset emlékezete a csenddrok altal alkalmazott nyilt er6szak koré épiil. Azonban érdemes
megnézni a gyori birdsdgon lezajlott persorozat anyagat, valamint az esetr6l késziilt jelentése-
ket. Az tigyben egyik fontos dokumentum a tatabanyai csendérérs tavirata, melyet tobbek
kozott a beliigyminisztériumnak kiildott meg Huber Ferenc csenddrféhadnagy szeptember
8-an. A jelentés szovege az alabbi:

21 RAVASZ 1969: 32.
22 REKTOR 1980.
% Howrrods 1971.
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»latabanya folyé hé 6. délben, mint egy 200-250 fényi banyamunkas dorongokkal és
tégladarabokkal felfegyverkezve a banyaigazgatdsag épiilete elé vonult a kijaratokat eléllta
kovetelte a csenddrség dltal letartoztatott kommunisték kiaddsat. Az igazgatdsag tagjait az
életbiztossagot veszélyeztetd fenyegetéssel illették. A helyszinen megjelent csendérjarér
a tomeget szétoszlasara szolitotta fel, a tomeg jarérrel szemben helyezkedett a tomeg ré-
szérdl revolver 16vés és tégla darabok estek a jardr elé. A jarér erre a tiizet megnyitotta
melynek kovetkeztében 4 munkas azonnal meghalt. Beliigynek, csendérfeliigyel6ségnek
és budapesti csendérkeriiletnek taviratilag jelentve”*

A jelentésbdl kivehet6, hogy Huber Ferenc a sortiiz leadasa és a jelentés megirasa kozott tisz-
taban volt a helyzet politikai természetével. Emiatt ez a sortliz ugy is értelmezhetd, mint egy
politikai alapu strukturalis és nyilt er6szak, amelynek iranya fentrél lefelé, azaz a karhatalom-
tol a munkasok felé halad.”® Azonban, ha a tomeg valdban agressziven, fenyegetéen viselke-
dett, amennyiben hihetiink Huber Ferenc jelentésének és a birésagon megjelent tanuk vallo-
masanak, a korabeli és késdbbi sajtoorganumok altal, valamint a torténészek altal felvazolt
eseménysorozat képe korantsem ennyire egyértelmu. Legfontosabb forrasunk a Gyéri Kiralyi
Ugyészség, valamint a Gy6ri Kiralyi Biintetétorvényszék iratai kozott taldlhats. A MAK Rt.
tatabanyai banyaigazgatosaga el6tt zajlott eseményeknek a vizsgalati perét 1920. szeptember
16-an rendezték. Ravasz ,sortliz-per”* kifejezése semmiképpen sem helytallo, ugyanis a sor-
tlizrol egyetlen sz6 sem esett a targyalason a vallomasokat leszamitva, raaddsul nem a polgari
birésagok hataskore volt a csenddrok fegyverhasznalatanak kivizsgalasa. A felhozott vadpon-
tok Forisek és 60 tdrsa ellen a kovetkezdek voltak: maganosok és hatdsagi kozeg elleni erészak,
illetve arra valé felbujtas. Az itélet alapjan blinosnek talaltattak, jollehet a tobb mint egyéves
vizsgalati fogsagot, a néhany kivétellel biintetlen elGéletet és a kozhangulatot Tatabanyan eny-
hit6 korillménynek vették.”” A masodik targyalast 1921. februdr 23-én tartottdk, ahol a vadlot-
tak tigyvédjei fellebbeztek az 1920. szeptember 16-an hozott itélet ellen, melyet mar a Gy6ri
Kirdlyi [télétabla tizott napirendre.?®

A fé6bb mozzanatokat részletesen ismertetik a fellebbviteli bir6sag anyagai, mint példaul
Forisek Ferenc magatartasat. Még a fellebbezési targyaldson is megjegyezték, hogy

»>AKir. itélétabla elfogadta az els6 birosag itéletében Forisek Ferenc vadlottra vonatkozdan
megallapitott ténydllast. Ugyanis a vadlott tagadasa ellenében Boldog Jozsef, Gézafi
Mozes csenddrtiszthelyettesek és Goldscmied Nandor térmester tanuk bizonyitjak, hogy
Forisek Ferencz vadlott tényleg ugy kozolte a csendérséggel a kiild6ik izenetét, hogy ha a
csenddrség nem bocsdjtja szabadon a letartoztatott munkasokat, az 6sszmunkassag abba-
hagyja a munkat minden tizem megall, a munkasok lefegyverzik a csenddroket és maguk

* Ravasz 1969: 15.

3 Az er6szak feltérképezésérol: GALTUNG 2004.

% RAVASZ 1969: 39.

¥ MNL GyMSVML VII. 1. Gyéri Kiralyi Biintet6torvényszék 1545/1919. 78. 1920. szeptember 16. Forisek Fe-
renc és 60 tarsanak pere.

% MNL GyMSVML VIL. 7.b Gyéri Kiralyi [tél6tdbla 2346/1920.84. 1921. janudr 28. iilés a februar 23-4n tartott
1545/1919. 78 szam alatti per itéletérol.

98



A tatabanyai csenddrsortiiz az Gjabb kutatasok titkrében

e

szabaditjak ki az elfogottakat. Minthogy a kozlés arra valo tekintettel, hogy a munkéssag
a 8 orai munkaidé felemelése és emiatti elégedetlenség folytan néhany munkas letartozta-
tasa miatt forrongasban volt, veszélyes fenyegetés jellegével birt, a Kir. torvényszék ki-
mondta torvénybe {itkoz6 biintettet, de a Btk. 92.§-anak alkalmazasaval a Btk. 20$-a alap-
jan vétséggé mindsitett hatdsagi kozeg elleni erészaknak mindsiil.”>

Ismerve a banyatelepen a bérek miatti elégedetlen hangulatot, ez meglehet6sen fenyegetéen
hangzott. Forisek magatartasa, bar nem volt kiilondsebben fenyegetd — az tizenet tartalmatol
eltekintve —, ha a kontextust megvizsgaljuk, hamar rajohetiink, hogy a munkasok mellett a
csendérség (és vélhetéen az MAK Rt. munkatdrsai) is rendkiviil fesziiltek voltak.

A Gy6ri Kiralyi Biintet6torvényszék 1920. szeptember 16-an meghozott itéletében a
csenddroket tantiként, nem pedig vadlottként hallgattak ki. Ugyanez vonatkozik a Gy®éri Ki-
ralyi [té16tdbla altal kittizott 1921. februdr 23-ai targyaldsra is. Irredlisnak tnhet a csendéroket
a vadlottak padjara allitani, ugyanis ez a per nem a sorttiz tigyét, hanem, amint a vadiratbdl
kideriil, a banyaigazgatdsdgon dolgozokat (koztiik Réhling Konrdd banyaigazgatot és Illyés
Andras csendérf6hadnagyot) fenyegeté 200-600 emberbdl allé tomeg koziil 61 kivélogatott
személy tigyét targyalja. Az ,osztalyellenes” birdsagi magatartast, melyet Ravasz emlit,® némi-
leg arnyaljak az enyhe itéletek.”’ Tovabba a Gydri Kiralyi Féiigyészség 1920 decemberében a
Btk. 175.§ és 176.5-okba iitk6z6 ,,maganosok elleni erészak’, valamint az 1914:XII. torvény-
cikk 2.6, valamint 3.§-ok alapjan ,,hat6sag elleni er6szak” biintette miatt emelt minden vad alol
a Btk. 326.§-anak 2. pontja alapjan felmentette a gyanusitottakat.”> Mindemellett az egyes vad-
lottakat fellebbezés esetén két csoportra lehet osztani. Az egyik a févadlottak csoportja, akiket
végiil a vizsgalati fogsagot koveten pénzbirsaggal sujtottak. A masik csoportot azok a vadlot-
tak alkotjak, akiket mar az els perben is felmentettek. Egyrészt 1921. februdr 23-an a Gyo6ri
Kirdlyi [tél6tabla helybenhagyta az 1920. szeptember 16-ai els6 targyalas eredményét, mely a
hatdsag és maganosok elleni er6szak minden vadja aldl felmentette: Krupecz Lajos, Horvath,
Janos, Kugler Imre, Polacsek Karoly, Kis Pal, Horn Andrds, Boda Erné, Mraz Mihdly, Szabo
Pal, Téth Jend, Brummer Matyds, Mojzes Jozsef, Spijak Mihaly, Spiteller Janos, Banyi Jozsef,
Kaszds Janos, Méricz Gyula, Burg Keresztély, Laki Ignacz, Stercz Jézsef, Hamburger Gabor
és Hatos Antal vadlottakat.?® (Kilétiikrol, utoéletitkrdl nincs bévebb informdcionk, részben a
munkaerd jelentds fluktudcidja, részint a Tatabanyai Levéltar iratanyaganak 1944-ben beko-
vetkezett pusztulasa miatt.)

A hatosag elleni er6szak biintettét masodfokon vétséggé mindsitették Halla Mihdly és Jos
Vendel esetében.** A fellebbezésnél sokkal enyhébbnek mindsitették a févadlottak vétségeit.
A perekben érdekes modon az egyes vadlottak politikai bedllitottsaga nem kertil emlitésre,

#¥ MNL GyMSVML VII. 6.b 1920. december 24. 2346/84/1920.

% RAvasz 1969: 39.

' RavAsz 1969: 36; GYMSVML GyL VII. 6.b Gyéri Kiralyi Féiigyészség iratai, 1920. december 24. 2346/84/1920.
Halla Mihaly és Jos Vendel fellebbezési tigye.

32 MNL GyMSVML VILI. 6.b 1920. 2346/84/1920. Halla Mihaly és J6s Vendel fellebbezésének eredménye.

3% MNL GyMSVML VII. 1.b peres iratok.

3 MNL GyMSVML VIL 1.b peres iratok. A Gyéri Kirélyi [télétabla hatérozata 1921. februdr 23-4n. Halla Mi-
hély és J6s Vendel tigye.
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mas forrasokbdl természetesen ismerjiik a hatdsagok altal feltételezett politikai hatteriiket.
Tény az is, hogy 1919 augusztusahoz és szeptemberéhez képest 1920 februdrjatél mar a kozbe-
szédben atalakult a kommiin blineinek megitélése. Példa erre Huszar Karoly miniszterelnok
februar 20-ai kijelentése, mely szerint

»-Nem akarok ellen-Szamuelyket latni”,

melyet a Somogyi—Bacso6-gyilkossdg kapcsan hangoztatott.*

Fegyverhaszndlat

A téma szempontjabdl kulcskérdés a csendérség fegyverhasznalatanak jogi szabalyozasa, vala-
mint a Friedrich-kormany el6tt és alatt lezajlott atalakitdsok, illetve azok hianya. A fegyver-
hasznélat rendeletben nem keriilt szabalyozasra a habort alatt és utan sem. Viszont a kiilon-
boz6 szolgalati utasitdsok részletesen taglaltak az eljardsok modjat. Nagyobb embertomeg
esetén — ez nagyjabol 100-200 embert jelentett — a tomegtdl lehetdleg 10-20 1épés tavolsagra
kell tartézkodni. Ez a tavolsag elég messze van, hogy jo ralatds nyiljon az eseményekre, és id6t
hagy felkésziilni a fegyverhaszndlat el6készitésére. Kedvez6 terepviszonyok esetén — a hétul-
rél torténd tamadasok elkeriilése miatt — domboldalon vagy egy haz falanak hattal tandcsol-
tak a pozicionalast. A tomegoszlatds elsé fazisa a szuronnyal torténé oszlatas volt, stirgés ese-
tekben szuronyroham, annak sikertelensége esetén a léfegyvert vetették be. A 16fegyver
bevetésére szigoru szabalyok vonatkoztak, ilyen volt a figyelmeztetd 16vés tiltasa, illetve a sebe-
siiltek és halottak szdmdnak a lehet6é legpontosabb kozlése, ezekre a tiszteknek jelentésben
kellett kitérniiik.*

A tatabanyai incidens, a banyaszok magatartasa, valamint a banyaigazgatosag épiiletében
tartozkodok testi épsége miatt siirgds esetnek mutatkozott. Itt érdemes megemliteni, hogy
Illyés Andrés csenddérféhadnagy a munkasok erészakos fellépése miatt mint hivatalos kozeg
kellett, hogy jelen legyen.”” Kijelenthet6 tehdt, hogy Réhling Konrad jogkorén kiviil esett a
csenddrség vezénylése. S6t, a fegyverhasznalati jog szerint, még ha tiltakozott is, akkor sem
tehetett semmit a sortliz megakadalyozasanak érdekében. Ami a csendéroket illeti, a fegyver-
hasznalatra vonatkozo jogi rendelkezések a kezdetektdl fogva vilagosan fogalmaznak. Ami a
csenddrok fegyverhasznalatanak jogszertiségét illeti, még a szazadfordul6 el6tt mar komoly
diszkusszi6 zajlott a tdmegekkel szembeni fellépés kereteir8l. Ugy tiinik, a déntéshozok eseté-
ben konszenzus alakult ki arrdl, hogy a fegyverhasznalat a legvégs6 esetben legyen sziikséges,
mas eszkoziik viszont nemigen akadt a tomegekkel szemben. Ugyanakkor a csenddr szolgalat
kozben a fegyverét ugyantigy hasznalhatta, mint egy katona.”® Amennyiben pedig sor keriilne

» TakAcs 2019: 137.

% Csap6 2004a: 89.

% MNL GyMSVML VILI. 6.b Gy®ri Kirdlyi Féligyészség iratai, 1920. december 24.
¥ MNL OL - K 150 - 1238. cs. 1884. VII. 6. 8322. asz. Kozli: Csapd 2004a: 89.
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a fegyverhasznalatra, ugy az egyes csenddrkeriiletekhez beosztott hadbirdk, illetve kettd
csenddrtisztbdl allo bizottsag itéli meg a fegyverhasznalat jogossagat. Kiilonosen sulyosan
esett a latba a halalt okozo fegyverhasznalat, mely esetében fokozott szigorral és alapossaggal
kellett a koriilményeket vizsgalni (legalabbis elviekben).” Ami a fegyverhasznalat jogi lehetd-
ségeit illeti, az ,,altaldnos esetekben” a sorttiz vezénylése jellemzdéen a 100 f6nél nagyobb em-
bertomeg esetében, oszlatasnal vetették be, amennyiben a felszdlitas és a szuronyroham ered-
ménytelennek bizonyult.** Ami a tatabanyai esetet illeti, a tomeg nem oszlott, a vallomasok
tiikrében pedig azt lathatjuk, hogy a tomeg 6zvegy Novak Karolyné felhivasara/6sztonzésére
allt ellen a felszdlitasnak, mely igy hangzott:

»Ne mozduljon senki, ugy sem mernek 16ni a csend6rok!”

A csend6rok természetesen 16ttek, tobb beszamolo szerint a tomeg fenyegetGen Iépett fel velitk
szemben. Rendvédelmi szempontbdl a tiintetés kiillondsen problémdasnak minésiilt. A csend-
6rok altalaban helyi informatorok nyoman el6re értesiiltek az egyes tervezett felvonuldsokrol,
tiintetésekrol, akciokrdl stb. Tatabanya esetén ezek az informaciok kiegésziiltek a térmester
munkajaval, aki a banyakolonidkban a szabalyok betartasat feliigyelte, ebbdl fakadoan ismerte
a problémds munkasokat.”> Mindezek ellenére a csenddrség nem szerzett tudomast a munka-
besziintetésrdl és az igazgatosag eldtti tér megszallasarol, igy csak utdlag tudtak cselekedni,
amely a dokumentumok alapjan nem szamit szakszer( eljarasnak. A karhatalom tomeggel
szembeni fellépését ugyanis minden esetben a megel6zéssel kell kezdeni, igy a legeredménye-
sebb.* 1904-ben az élesdi sortliznél* is a csendérok biztositottdk a helyszint, ott nem az el6ké-
sziilet hianya okozott tragédiat, hiszen a kezdetektdl fogva jelen voltak. S6t az 1904-es maros-
vasarhelyi zavargasoknal mar kifejezetten utasitdsba adtdk a csend6roknek, hogy a lehetd
legnagyobb tiirelemmel és tapintattal legyenek jelen, ugyanis a fegyverhasznalatra adott var-
hato reakcid belathatatlan zavart és politikai kdoszt okozhat.*> A rendvédelmi szervek fegyver-
hasznélati szabalyozasa rendszerint a hadsereg fegyverhasznalati protokolljait, elveit kovette.

A torténeti kontextus

A Tandcskoztarsasag alatti lazadok, valamint, a helyi példanal maradva, a tatabanyai banya-
szok egy csoportja is fenyegetéleg 1épett fel a telepiilést koriilvevo falvak lakossaganak azon
részével szemben, akik a kommiin bukasét tinnepelték.* A felhivas szovege egyébirant sokat-
mondo:

¥ CsAaprO 2004b: 86-87.

40 Csaprd 2004a: 86.

' MNL - GyMSVML VILI. 1.b. fellebbezési dontés 6zvegy Novak Karolyné tigyében.
4 A térmesterek feladatkorér6l b6vebben: SimoNTK 2007: 65.

* Csenddrségi Lapok 1929: 29/34, 1090-1091.

4 Az élesdi sortlizrél: GYURGYAK 2007: 86.

4 MNL OL K 149. 42. d. 1904. 8. t.

4 RAVASZ 1969: 4.
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»Mint a tatarjards, mint a torok dalds utdn: Magyarorszagot tjra kell épiteni. Legsiirgs-
sebb teenddink: Az allamhatalom megrendiilt tekintélye irant a bizalmat helyreallitani.
Meggatolni az egyeseket veszélyeztetd, a tarsadalmat és az allamot szétbontd, a kultarat
letor6 elemek aknamunkdjat. A rendelkezésre 4ll6 minden torvényes eszkozzel helyrealli-
tani a rendet, a kozbékét, az élet- és vagyonbiztonsagot. Az egész orszag, a lakossag min-
den rétege és a kormany is bizalommal vérja a csendért. A haboru el6tti csend6r példéja
volt a kotelességtudasnak tamasza és biiszkesége az orszagnak, harcos katondja a békének.
A haboru a honvédelem hésévé érlelte a csenddrt. A testiilet zome a kozelmult rettenetes
terrorja idején is megdllta a helyét s kotelességének a koz érdekében valo allhatatos telje-
sitésétdl el nem tantorodott. Az Uj Magyarorszdg salaktdl megtisztult, a szenvedés tiizén
megedzett, a mult tanulsdgain okult csenddre bizonyara szintén bevaltja azt, amit az or-
szag az ujraépités nagy munkajaban téle var. Hiven becsiilettel, vitéziil! volt a csend6r
jelszava a multban. Legyen mélté e jelen széhoz a jovében is!™*

A fentebb idézett beliigyminiszteri felhivas meglehetdsen apokaliptikus hangvételtinek téinhet
bizonyos elemeiben. Fontos megjegyezniink azt is, hogy a bolsevik forradalommal és a ,,judeo-
bolsevikokkal” szembeni félelem mar a Német Csaszarsagban is megjelent még a haboru alatt,
és a fenti idézethez hasonlo, apokaliptikus hangulatrdl tettek tantibizonységot a német konzer-
vativok is.*® Az 1919. augusztus 10-én kelt szovegben a ,,kozelmult rettenetes terrorja” a voros-
terrorra utal, ahogy a tobbi jelzé is: ,salak’, ,,szenvedés tiize”. Az a tény pedig, hogy a Tandcs-
koztarsasaig megmaradt ,elemeit” veszi célkeresztbe, valéban utal a csend6rok politikai
szerepkorére is. A fenti, miniszter altal jegyzett szoveg mellett megjelenik a beliigyminiszté-
rium felhivasa a csendérséghez a régi szervezet és szabalyzat visszaallitasarol augusztus 6-ai
ddtummal.” Igy tehdt a tomegek altal elkévetett blintényeket jogi értelemben is azonosan ke-
zelték a Tanacskoztarsasag bukasat kovetéen. Azonban meg kell jegyezni, hogy jelen esetben
a timado6 embertomeg ellen leadott tliz legnagyobb valdszintséggel haditoltényekkel tortént
meg, mivel a szolgalati utasitasokat 1912° és 1924°' koz6tt érdemben nem valtoztattak.
Megjegyzendd tovabba, hogy az mar az elsé vilaghaboru utolso évében kifejezetten rossz
volt a kozbiztonsag az orszagban. Sztrajkok és tiintetések nemcsak Tatabanyan zajlottak, ha-
nem orszagszerte tobb ipari varosban, s6t asszonytiintetések és ¢hséglazadasok is kitortek.”
Erdemes megemliteni, hogy bar Tatabanya esetén errél nincs tudomésunk, szaimos helyen
(kiilonosen a Duna—Tisza kozén) antiszemita felhang, mi tobb, antiszemita erészak parosult
a lazongasok mellé, amely az egyes nem kiilonosebb notabilitdssal rendelkez6, am zsidé vagy
zsidé szarmazasu emberek ellen is iranyult.”” A stataridlis itéletek végre nem hajtasa egy jo
példaja lehet a rendvédelem eszkozhidanyanak bemutatasara. Hovatovabb az asszonytiintetések

47

Beliigyi Kozlony, 1919. augusztus 17., 1191, 548. A magyar beliigyminiszternek 1/1919. kmb szamu rendelete.
A miukodésiikben akadalyozott kozségi, varosi és virmegyei alkalmazottak jelentkezésre felhivasa. A beliigy-
miniszter (Samassa Adolf) a csendérséghez.

* GERWARTH—HORNE 2018: 59.

* GERWARTH—HORNE 2018: 59.

0 A Magyar Kirdlyi Csenddrség Szervezeti és Szolgdlati utasitdsa, 1912.

' A Magyar Kirdlyi Csenddrség Szervezeti és Szolgdlati utasitdsa, 1924.

2 Bopo 2022: 75.

> RoMmsICs 1982: 28-34.
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esetében a renddrok és csenddérok tobb izben tandcstalansagukat fejezték ki feletteseik felé,
ehhez tarsult még az a tény, hogy egyre gyakrabban terjedt at mas telepiilésekre egy-egy ilyen
sztrajk, lazadds vagy tiintetés, hozzatéve, hogy egyre kevesebb sériiltje volt ezeknek, 4am egyre
tobb fosztogatassal jart.>* A sortiiz okai kozott meg kell emliteniink a haboru végi tapasztala-
tokat. Ezek pedig azt mutatjék, hogy a haboru utols6 évében az egyre hatdrozatlanabb fellépés
a kdosz és lazadasok tovabbi terjedésének az eléidézdje lehetett. Ez pedig taptalajt biztositott
az esetleges tilkapasoknak is, mely tovabb brutalizalta az ekkorra mar viszonylag erészakossa
valo tarsadalmat. *

A szeptember 6-ai eset jogilag legitimalt, ennek ellenére kifejezetten szerencsétlen helyzet
volt. A fehérterrorista magatartds feltételezne valamiféle ellenforradalmi ideoldgiat, melyet
a kor politikusai biztositottak, és korabban lathattuk, a csend6rok tisztaban voltak a helyzet
ideologiai toltetével.”® Bizonyos tiszti kiilonitmények®” politikai és faji alapt erészakossaga vi-
tan feliil all. Ne felejtsiik azonban el, hogy Tatabanya ekkor roman megszallas alatt all, a tiszti
kiillonitmények jelenléte csaknem lehetetlenné valik. A sort(iz esetében a forrasok nem tesznek
emlitést tiszti killonitmények jelenlétérél. Ugyanigy a fonyddi gyilkossdgokhoz hasonlatos faji
kérdések sem meriiltek fel. A fehérterrort nehezebb meghatarozni egységes ideoldgiai ténye-
zO6ként, am az antibolsevizmust megnevezhetjiik, mint kozos nevezdt. A korabbi tiintetéseken
keresztiil a csendérok mar jol ismerhették a baloldali mozgalmakat, hiszen a haboru alatt is
tobb tiintetésen biztositottak a teriiletet. Az 6sszegytilt munkasok magatartasat, mely erdsza-
kos volt, pontosan mi valtotta ki? A valamilyen csoport éltal elkovetett kollektiv erészak élta-
laban feltételez valamiféle kozos érdeket.”® A tiintetéleg, majd erészakosan fellépd 2-300 f8s
munkascsoport altal elkovetett er6szaknak mi lehetett az iranya? A munkdsok érdekét vildgo-
san meghatarozhatjuk koveteléseikben, mely a bérek és a munkaidé visszaallitasa volt. Ehhez
jon a letartdztatott tarsaik kiszabaditasa, mely a csenddrséggel egy érdekellentétet sziilt. EImé-
leti szempontbdl megkozelitve, tipikus kollektiv erészakrol® beszélhetiink a munkésok részé-
rél, amennyiben elfogadjuk Charles Tilly distinkcidit, vagyis 50 embernél tobben vesznek részt
egy tintetésen, mely targyak vagy személyek sériilését, illetve megszallast vagy birtokbavételt
jelentette.

A MAK Rt. tatabdnyai munkavallaléinal ilyen volt a 8 ¢rai munka, és ilyen volt a bérek
30%-o0s csokkentésének a visszaallitdsa. Minthogy a banyatelep tarsadalman beliil sulyos fe-
sziltségek keletkeztek, és ennek okan tiintetSleg Iéptek fel, igy kollektiv tarsadalmi akciorol
beszéliink Charles Tilly meghatdrozasa szerint. A telepeken tapasztalhato fesziiltség egyébként

** Bopo 2022: 75.

% Brutalizdlédas fogalma: George Mosse hasznalja az els¢ vilaghaboru és kiilonésen a vesztes hdboru tapaszta-

latai kapcsdn megjelend térsadalmierdszak-szint exponencidlis névekedésérdl bizonyos tarsadalmi csopor-

tokban.

Beliigyi Kozlony, 1919/39, 1191, 548. A magyar beliigyminiszternek 1/1919. kmb szdmu rendelete. A miikodé-

stikben akadalyozott kozségi, varosi és varmegyei alkalmazottak jelentkezésre felhivasa. A belligyminiszter

(Samassa Adolf) a csendbrséghez.

7 Itt els6sorban Héjjas Ivdn és Ostenburg-Moravek Gyula nevével fémjelzett paramilitdris szervezetek er8szakos
fellépéseire gondoljunk.

% Try, C. — TiLry, L. — Tiory, R. 1975: 48-51.

% A kollektiv erdszak fogalma: olyan erészakos, kart okozé magatartds, melyben legaldbb kettd csoport részt
vesz, akdr kolcsondsen, akar egyoldaluan, de mindenképpen koordinaltan. A kollektiv erészak fogalmat lasd:
TiLry, C. 2003: 3-6.

% TiLry, C. 2003: 3-6.
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a fellebbezési targyalason szdba keriil Foriseknél, igy még a nem baloldali kortarsak is meg-
erdsitik a munkasok elégedetlenségét. A tiintet6k magatartasa pedig erdszaknak tekintheto,
amennyiben a maganosok és a hatdsag ellen erészakkal léptek fel, és megszalltak a banyaigaz-
gatdsag elotti teret, elzarva a kijutas lehetdségét a bent 1évok eldl, mindezeken feliil 6zvegy
Novék Karolyné ellen hivatalos kozeggel szembeni fellépés lett a vad.®!

Ami az eset politikai szinezetét és a felel6sok keresését illeti, a Magyar Kiralyi Csend6rség
esetében az érdekellentét mellett nem kellett attdl tartani, hogy szimpatizalt volna az utélag a
szocidldemokratdk és a kommunistak altal is a maguk hdseinek vallott banydszokkal. Ugyan-
akkor egy tobb szaz f6s, fenyegeté magatartast gyakorld tomeggel szemben nem volt mas esz-
koziik. Tovabbmenve, nem talalhaté mas a szolgalati utasitasokban sem a tomeg 0sszegytilésé-
nek és erészakossa valasanak megel6zésen kiviil. Ezt alatamasztani latszik, hogy a csendérok
10 év mulva mar sokkal jobban beagyazddtak a helyi tarsadalomba, igy a 10. évforduléra a
banyaszok altal szervezett szeptember 6-i megemlékezésen a renddrség és a csenddrség az
esemény kezdete el6tt biztositotta a teriiletet, barmilyen kollektiv vagy egyéni erészakot meg-
el6zve ezzel.? S6t, korabban az 1917-es majusi tiintetéseket és bérmozgalmakat is vérontds
nélkiil képesek voltak ,,menedzselni’, pusztan a rendelkezésiikre all6 informacidkkal és alapos
el6késziilettel, amennyiben a hadsereggel kiegésziilve katonai alakulatokat is allomasoztattak
Tovaroskertben.®® Mindenesetre kijelenthetd, hogy a karhatalom szempontjabol ez egy varat-
lan esemény volt, és vélhetden a banyaigazgatdsag nézetébdl is. Emiatt Réhling Konrad banya-
igazgato, Illyés Andras és Huber Ferenc csendérféhadnagyok, valamint, a Friedrich-kormany
felelssége mérséklédik, legalabbis a korabbi torténetirdi munkakban megallapitott mértékhez
képest.

A sortiizet kovetd egy honaprol szorvanyos és kérdéses igazsagtartalmu informaciok ma-
radtak fent. Azonban érdemes megjegyezni, hogy a székesfehérvari csenddrkeriileti parancs-
noksag az esetet kovetéen kimutatast készitett az internalandé banyaszokrél. A Komarom
varmegyei alispan® a beliigyminiszternek jelezte, hogy bér az internalas sziikséges, eddig sem-
miféle 1épést nem foganatositott elleniik a korabban felmentett Perczel Mdr kormanybiztos.
Tovabba a széntermelés zuhanasat, valamint az alacsony moral okat is a banyatelepekre rész-
ben kiilfoldrél bekeriilt, részben korabban mar itt élt kommunisztikus elemekben latta.®®
Az alispan ekkor két dolgot tartott fontosnak. Az egyik a széntermelés allapota, melynek visz-
szaesését 6 maga a kommunistak aknamunkdjanak és féleg megnovekedett 1étszamanak tudta
be. Ebbdl kovetkezik a masodik, azaz a kommunistak félelmetesen nagy mértékii jelenléte.
Néhany nappal korabban Peyer Karoly szavait kozolte a Népszava szeptember 30-i szdma
Miért nincsen szén? cimmel, melyben a lokalis politikai és gazdasagi elitek tulbuzgosaganak
szerepét hangsulyozta, valamint az egyes kiilonitmények tisztjeinek garazdalkodasait. Emellett
kijelenti, hogy a banyaszsdg nem tdmogatta a kommunizmust.®® A fent emlitett cikk és a bel-
tigyminiszternek cimzett levél ellentmond a kommunista befolyas mértékével kapcsolatban

' TiLry, C —TiLry, L. — TiLLy, R. 1975: 49.

62 Népszava 1929: 57/204, 4.

8 STENGE 2017: 40.

¢ Komarom varmegye alispanja ekkor Ghyczy Dénes volt.

% TMJVL Komérom vérmegye alispdnjanak iratai 1920-1944. XV. 33/13. Komdrom varmegye alispanjanak le-
vele a beliigyminiszternek.

Népszava 1919: 47/189, 3.
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és a széntermelés visszaesésének okaiban egyarant. Peyer allitasat a Budapesti Kozlony augusz-
tus 12-i szama némileg arnyalja, amennyiben , kisebb rendellenességek” mellett a rend az or-
szag minden részében helyredllt. Itt érdemes megjegyezniink, hogy ezek a rendellenességek
Tatabanyan és Ostftyasszonyfalvan jelentek meg, felszamolasukra pedig a csenddérség mar ki-
kiildetett.*” Azonban a Budapesti Kozlony augusztus 11-i szdma azt irja:

»a banyatelepen példas rend uralkodik.”*®

Tudunk olyan esetrdl is, amely szerint banyaszok egy csoportja augusztus elején a kornyezd
falvak lakoit fenyegették,® amennyiben azok tinnepelték a Tandcskoztarsasag bukasat, de hogy
ez az eset és a Budapesti Kozlonyben megjelent rendellenességgel azonos eseményt fedne, azt
nem tudjuk megallapitani. A févezérség 1920 novemberében kovetelte, hogy internaljak a ter-
helt elééleti személyeket.”” A politikai térben térténé folyamatos ellentmondast a MAK Rt.
igazgatosaganak levele oldotta fel. A levélbdl kideriilt, hogy végiil 20-25 munkast valéban nem
vettek vissza abbol a 120 emberbdl, akiket ismételten szabadlabra helyeztek. A vissza nem fo-
gadott munkasok mar ismertek voltak az egyes tizemvezet6k és térmesterek kozott, a munka-
sok pedig a visszafogadasukért nem emeltek szot.” Itt érhetd tetten az a szembenallds, amelyet
sem Nemes Dezs6, sem Ravasz Eva, sem a Szabad Nép nem emlitett meg: hogy a tobb szaz {6
internaldsit a Magyar Altaldnos Készénbdnya Részvénytérsasdg és annak igazgatosaga kifeje-
zetten ellenezte.

Osszegzés

Az 1919. szeptember 6-i csenddrsortiiz okai a koriilmények bévebb ismeretében atértelme-
z6dnek. Ami a felel6sség kérdését illeti, Réhling Konrad, bar a helyszinen tartézkodott, nem
utasithatott sortiizre egy csenddrt sem. Kijelenthetd, hogy a Szabad Népben megjent cikk
nem 4&llitott igazat. Ravasz Eva megjegyzi, hogy Réhling hallgatélagosan beleegyezett a sortiiz
levezénylésébe, am Illyés Andras csendérhadnagy’ adta ki hivatalos kozeg mindségében a
parancsot, hogy vonuljon ki a csend6rség, amely a tomeg ellendlldsa miatt tiizelt Huber Ferenc
csendérhadnagy utasitdsdra. Igy Illyés Andras korlatozottan felelds a sortlizért, hiszen 6 tele-
fonon csupan a kivonuldsra adott parancsot. Réhling Konrad pedig teljesen tehetetlennek bi-
zonyult. A munkdsok magatartdsa és fesziilt hangulata megallapitast nyert tobb forrasbdl is,
a szolgalati utasitas a tomeggel szembeni eljarasrol pedig vildgosan fogalmazott. A tomeg zak-
latottsaga, az elsé vilaghdboru alatti statarialis eljarasok végre nem hajtasa, valamint a csend-
Orség informdciohianya és fegyverhasznalati szabalyzata vezetett a tragédidhoz. A személyi
mulasztas (megel6zés) mellett barmennyire is megdobbentd és tragikus az eset, Huber Ferenc

7 Budapesti Kozlony 1919: 53/78, 3.

8 Budapesti Kozlony 1919: 53/77, 3.

% RAVAsz 1969: 4.

70 TMJVL Alispdani iratok 1919-1920. A févezérség dtirata a dundntidli kormdanybiztosnak, 1919. november 18.

7' TMJVL Alispani iratok 1919-1920. A Magyar Altalinos Részvénytarsulat Tatabényai bdnyaigazgatésagdnak
levele a tatai f8szolgabironak.

72 Tllyés Andrés csendérhadnagy, aki az irodaban Réhling Konrad banyaigazgatoval egyeztetett.
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technikailag protokoll szerint jart el. A hdboru végi tapasztalatot még politikai szinten (alis-
pan, Févezérség, Kozlonyok,) sem kiilonosebben emlitik. E problémakor tovabbi tarsadalom-
torténeti kutatasokat kivan. Annal inkabb keriil el6térbe a bolsevizmustol valé félelem, illetve
a résztvevok mint bolsevik érzelmili egyének megjelenitése. Emellett az esemény Nemes
Dezs6-téle értelmezése (, munkassag elleni tékés offenziva”) igazsagtartalma is megkérdojele-
z6dik,”* amikor a MAK Rt. szamszertsiti, és kevés kivétellel kvazi megvédi a munkavallaloit.
Az pedig, hogy milyen hasonlé esetek torténtek 1919 el6tt és utan, tovabbi kutatasokat igényel,
mely lehetdséget kinal a kiilonféle esetek komparativ 6sszevetésére.
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Abstract
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Egy katonatiszt megprébaltatdsai
az 1920-as évek Romadnidjaban’

Torok Addm
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorjelolt

Nemzeti Emlékezet Bizottsdgdnak Hivatala — tudomdnyos munkatdrs

Z3aké Andras vezérérnagy, a Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar fénoke (2. vkf. osztaly),? vala-
mint az Allamvédelmi Kdézpont® utolsé parancsnoka. 1949-1968 kozétt a magyar (katonai)
emigracié egyik meghatarozé szervezetének, a Magyar Harcosok Bajtarsi Kozosségének
(MHBK) vezet&jeként a szovjet és magyar dllamvédelmi, majd allambiztonsagi szervek célke-
resztjében allt Kelet és Nyugat hideghdborts konfliktusdban. Ennek megfelelen tevékenysége
sokdig csak a szovjet, illetve hazai kommunista allamvédelmi, majd dllambiztonsagi szervek
fedett hirszerz6i,” illetve a szervek dltal inspirdlt torténészek, zsurnalisztédk,’ valamint a nyuga-
ti tarsutas értelmiségiek® dltal valt ismertté. Palyafutasa, katonai ténykedése teljesen atpolitiza-
lodott, a szocialista torténetiras altal mesterségesen terjesztett legendak, valamint dezinforma-
ciok’ beépiiltek a koztudatba, egyes elemek mind a mai napig tartjdk magukat.® A Zako
lejaratasara iranyuld intézkedések kiilonosen nagy lendiiletet vettek az 1956-o0s forradalom

! A tanulmdny része a szerzé 2024-ben benyujtott doktori disszertacidjanak: TOROK 2024: 42-63.
> A Magyar Kiralyi Honvédvezérkar fonckének 2. osztalydt a szakirodalomban sokféleképpen (VKF/2, VKE-2,
Vkf-2 stb.) jelolik. Amennyiben nem idézett szovegrdl van sz6, én a korszakban is hasznalatos, hivatalos
2. vkf. osztaly (2. vkf. 0.) roviditést alkalmazom. Az osztély volt felelés a Horthy-korszak katonai hirszerzésé-
ért és elharitasaért. Mivel a trianoni békediktdtum tiltotta a magyar vezérkar miikodését, igy a rejtés évei alatt
mint a Honvédelmi Minisztérium VI. (f6)csoportjanak 2. osztalya miikodott, majd a vezérkar nyilttd valasatol
ismét 2. vkf. 0. néven tevékenykedett. Szervezetére b6vebben lasd: BOLL 2001: 71-102; TOROK 2015: 340-365.
Allamvédelmi Kézpont: 1942 jaliuséban a BM kozvetlen aldrendeltségében létrehozott, a katonai elharito
(2. vKkf. osztaly Defenziv Alosztalya) és a politikai nyomozo szervek (rendérség, csenddrség) orszagos kihatast
defenziv és allamrendészeti tigyekben foly6 nyomozasainak dsszehangolasara és koordinalasara alakitott, or-
szdgos hatdskor( allambiztonsdgi csucsszerv. Az AVK fellépett minden kiil- és belféldrél kezdeményezett
szélsBséges, felforgato tevékenységet folytaté mozgalommal és szervezkedéssel szemben, amelyek szabotézs-
akcidkkal veszélyeztették a termelést; emellett irdnyitotta az orszagos jellegt kozellatasi visszaélésekkel kap-
csolatos nyomozéasokat, amelyek az orszag belsé rendje ellen iranyultak, illetve sértették vagy veszélyeztették
a honvédelem érdekeit. Ezenkiviil a parhuzamos nyomozasok és a hataskori surlédésok tekintetében kozveti-
t6ként lépett fel a polgari és a katonai nyomozoszervek kozétt. Az AVK tevékenysége az orszag német meg-
szalldsat kovetSen formdlissa vélt, a nyilas hatalométvételt kovetden rovidesen fel is szamoltak.
4 ARDAY 1961; SzABO M. 1958; SzABO M. 1961; SzaABO M. 1984; DENES—VELEZ 1962: 112-118.
> BOLDIZSAR 1952: 157-159; PINTER—SZzABO L. 1959; GyuLAI et al. 1960; PINTER 1961a: 71-78; PINTER 1961b:
52-59; PINTER, 1972, KoPPANY—HAHN 1984.
¢ JOUVENEL 1953: 75; MINAJEV 1963; GUERIN 1971; MADER 1965; CHARISTUS—MADER 1971.
A BM I1/5. osztalyanak 1962. augusztus 2-an kelt javaslata név szerint Pintér Istvant, a Népszabadsdg zsurna-
lisztdjat terjesztette el a Zako-ellenes lejarato cikksorozat megirasara. A cikkeket a javaslat szerint megjelenés
el6tt a BM I1/5. osztaly atvizsgalta. Lasd: HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 156-157.
A koztudatba beépiilt és sajnalatosan tovdbbadott legendékra és dezinformacidkra lasd: ARvar—GyARAKI
2019:777-778.
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és szabadsagharcot kovetden, amikor a hazai szervek igyekeztek az oktoberi események és a
nyugati (katonai) emigracio kozotti kapcsolatot bizonyitani.” Ekkor a hazai szervek a roman
partnerszervekhez fordultak, hogy a brassoi sziiletésti Zako csaladi hatterét, esetleg még €16
rokonait, ismeretségi korét, korai palyaképét, illetve tevékenységét felderitsék, a nyert infor-
macidkat pedig Zakd ellen felhasznalhassdk. A roman szervek két archiv dossziényi irat-
egylittest adtak at tanulmanyozasra, amely tartalmazta Zaké Andras 1920-as évekbeli erdélyi
tevékenységét, valamint csoportjanak lebukasat is. Az iratok a roman szervek nézépontjat tiik-
rozik, tanulmanyomban ezért a fellelt kontrollforrasokkal mutatom be Zako csaladi hatterét és
erdélyi fedett hirszerzé tevékenységét, majd tovabbi palyafutasanak tobb, eddig ismeretlen,
valamint pontositott részletét.

A szocialista szemléletti mtivek, majd a rendszervaltas utan keletkezett objektivebb torté-
nészi munkak,'’ valamint a hivatalos kozlonyok és a levéltari kutatasok felhaszndlasa mellett
Z3ako Andras életttjanak ismertetésekor az altala a nyugati hirszerz6 szervek szamara készitett
hivatalos Curriculum vitaejére' is timaszkodom, azonban ebben életutjanak minden részleté-
re teljeskortien — érthet6 okokbdl — nem tért ki.

Zaké Andras személyiségével kapcsolatban egy 1958-ban késziilt 6sszefoglalo jelentésben
a kovetkezok szerepelnek:

»a székely szofukarsag és ravaszsag minden kellékével rendelkezik. Erre vezethetd vissza
az is, hogy katonai palyafutasanak egyes részletei még bizalmas munkatarsai el6tt is isme-

retlenek. F6 jellemvonasa, hogy sokat beszéltet, 6 maga keveset beszél”'?

Vagyis mar kortarsai koziil is alig ismerték Zaké Andras magyar kiralyi vezérérnagyot, az
MHBK Kézponti Vezetdjét. Elettjdnak és katonai palyafutdsdnak tisztdzdsdhoz, a pontatlan-
sagok és a csusztatasok kikiiszoboléséhez alapkutatasokat kellett végeznem.

Csalddi hattér

Nemes reszneki Zako Andras 1898. marcius 23-dn Brassdban latta meg a napvilagot, eredeti-
leg ,Zakd” Andras (székelyesen olykor Endre) néven. A kutatds sordn az egyes forrasokban
tehat kiillonb6z6 névvariaciokban (Zaké/Zaké Andras vagy Zako/Zaké Endre) tiintették fel.
Szarmazasat tekintve tobb, foként a hazai allambiztonsagi szervek altal hiresztelt pontatlansa-
got és dezinformaciot kell kiigazitani. Brassoi sziiletését felhasznélva keletkezett sommas ma-

® HoLrL6s 1966; HOLLOS 1967; MOLNAR 1966; MOLNAR 1967; BERECZ 1969; HoLLOS—LAjTAI 1980; HOLLOS—
LajTa1 1982; HoLLOS—LAjTAT 1986.

10 UNGVARY 2009: 353-409; UNGVARY 2011: 483-498; UNGVARY 2014: 58-81; S06s: 2010; SZAKALY 1984: 597—
598; SZAKALY 2001: 376; SZAKALY 2005: 671-690; SZAKALY 2010: 119-120; SZAKALY 2015: 80-81.

" Lasd: CIA FOIA https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/ZAKO,%20ANDREAS_0115.pdf (mentés
datuma 2025. mdrcius 4.).

2. HU ABTL 3.2.2. T-2/2. 62.
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gyarazat szerint roman felmenokkel rendelkezett, eredeti neve ,,Zacu” -volt."”* Mas forrasok,
nemesi elénevére hivatkozva, apjat temesi féispani cimmel ruhazzak fel."*

A valésagban Zdko Andrés csalddi hatterérdl, valamint szarmazasarol a kovetkezoket le-
het megallapitani: Zaké Andras Zako Jend' és Strelitz (olykor Strelicz valtozatban) Erzsébet
masodik gyermeke volt.'® A dokumentumok, igy Zako életrajza, valamint apjanak, Zaké Jend
hadaprodnak fellelt katonai anyakonyve'” alapjan bizton éllithatd, hogy Zaké Jend egyszert
varosi mérnok volt. A félreértéshez az adhatott némi alapot, hogy az elsd vilaghaborut megels-
z8en a dualista kozigazgatdsban bajsai Zaké Milan™ valdban féispan volt, noha nem Temes
varmegye élén 4llt, hanem Versec és Pancsova eloljardja volt. Ahogy azonban nemesi eléneve
(bajsai) mutatja, Zaké Mildn nem a ,,reszneki” dghoz tartozott, igy Zaké Andrashoz a vezeték-
név azonossagon kiviil semmilyen rokoni szal sem fuizte.

Iskolapadbdl a frontra

Zaké Andras 1908 és 1913 kozott végezte gimnaziumi tanulmdnyait az Erdélyi Romai Katoli-
kus Status Brassoi Fégimnaziumaban,'” majd a nagyvaradi hadaprédiskola novendéke lett.
Tanulmanyait mindvégig jeles, illetve kit(in eredménnyel végezte.” Miutan a hadaprodiskola
IV. évfolyamat elvégezte, baré Hazai Samu?®! honvédelmi miniszter 1916. augusztus 14-én kelt

1 Lasd: ARDAY 1961: 28; PINTER 1972: 149.

1 Ennek alapja egy téves jelentés. Lasd: HU ABTL 3.2.2. T-2/2. 38. Ez az informéci6 aztdn besz{irédott a médid-
ba: PINTER 1968: 77, onnan pedig sajnalatosan tovabbhagyoményozdédott: ARvar—Gyaraxt 2019: 777-778.

15 Zako Jend (Lenti, 1861. aprilis 28. — Budapest, 1938. szeptember 19.) tartalékos hadaprod tiszthelyettes,

mérnok. Kereskedelmi tengerészeti akadémiat végzett Fiuméban. 1879. oktéber 4-én kezdte meg 6nkéntes

sorkatonai szolgalatat a 32. gyalogezrednél. 1880. aprilis 15-t6] 6rvezetd, junius 15-t8l cimzetes tizedes, majd

1882. augusztus 18-t0l cimzetes 6rmester lett. 1882. december 31-én athelyezték a 86. gyalogezredhez. 1883.

szeptember 1-én hadapréddd, 1884. februar 1-én hadaprod tiszthelyettessé 1éptették eld. 1885. december

31-én ezredtartalékba helyezték. 1889. december 31-én a m. kir. 20. gyalog féldandér szabadsagolt dllomdny4-
ba helyezték, s két év mulva december 31-én lépett ki a hadsereg kételékébol.

Z4ko Andrasnak Korponay Miklos hagyatékaban fellelt Curriculum Vitae-toredékében, (amely nem azonos a

mar idézett véltozattal) sz6 szerint a kovetkez6k szerepelnek: ,Nevem Reszneki Zako Andras, vagyontalan

sztil6k masodik gyermekeként sziilettem 1898. marcius 23-an Brassoban Magyarorszagon.” Lasd OSZK 590.

fond, 7. doboz. Z4ké testvérérdl jelenleg bévebb informaciokkal nem rendelkezem.

7 HM HIM HL AKVI 33187. (Z4ké Jend).

Bajsai Zako Mildn (Szenttamas, 1860. jilius 29. — Budapest, 1930. januar 10.) f8ispan, orszaggytlési képvise-

16. 1890-1892 kozott zsablyai f8szolgabir6, majd a Szabadelvii Part megvélasztott képvisel6je lett. 1901-ben az

uralkod6 Pancsova és Versec szabad kiralyi varosok f8ispanjavé nevezte ki, hivatalat 1908-ig latta el. 1910-t61

a titeli valasztokeriilet orszaggytilési képviselGje. A vilaghdboru alatt Budapestre koltozott, ezt kovetSen hala-

laig a politikatol visszavonultan élt.

1" A névsorokban ,,Zaké Endre”-ként szerepel.

Z4ko6 Andras Curriculum Vitaeje.

21 Bardé Hazai (Kohn) Samu (Rimaszombat, 1851. december 26. — Budapest, 1942. februdr 10.) izraelita szar-
mazasu hivatdsos katonatiszt, vezérezredes, politikus, honvédelmi miniszter. A Ludovika Akadémia, majd a
Hadiiskola elvégzése utan 1883. december 1-jétdl a cs. és kir. kassai VI. hadtestparancsnokségéra helyezték,
majd a kassai III. honvédkeriilet parancsnoksdg segédtiszthelyettese. 1886-t61 a HM beosztottja, 1889. okto-
ber 1-jét6l a Ludovika Akadémia hadseregszervezet- és harcdszattandra lett. 1896-t6l a honvéd torzstiszti
tanfolyam oktatéja, majd 1902. oktdber 9-t8l a honvéd torzs- és felsébb tiszti tanfolyam parancsnoki teendé-
inek ellatasaval biztdk meg. 1904. oktober 28-t0l a Honvédelmi Minisztérium egyik tigycsoportfénoke, majd
1910. janudr 17-én L. Ferenc Jozsef Honvédelmi miniszterré nevezte ki. A honvédelmi térca élérdl elmozditva,
1917. februdr 2-t6l az uralkod¢ az osztrak-magyar fegyveres er6k utanpétlasi tigyeinek ellatasaval bizta meg.
A Monarchia osszeomlasakor visszatért Budapestre, ahol 1918 decemberében nyugéllomanyba helyezték.
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rendeletével,” szeptember 1-jét6l szamitandd ranggal, 17-es rangszammal zaszl6ssa nevezte
ki,” egyben beosztotta a magyar kiralyi brassoi 24. gyalogezredhez.** A fiatal tiszt nyomban
meg is kezdte elsévonalbeli frontszolgalatat mint szakasz-, majd szdzadparancsnok. Kezdetben
a 24. gyalogezred kotelékében, majd a 38. rohamzaszldalj* tagjaként harcolt az orosz fronton
Kelet-Galicidban, majd az olasz hadszintéren a Hétkozség-fennsikért vivott hadmiiveletek-
ben.?

1917. majus 1-jén (november 1-i, 17-es rangszammal) hadnaggya léptették el6,” szeptem-
berben pedig az ekkor mindossze tizenkilenc éves Zako az ellenség el6tt tandsitott vitéz maga-
tartdsa miatt a 3. osztalyti Katonai Erdemkereszt kitiintetésben részesiilt a Legfelsébb Dicséré
Elismerés és a kardok egyidejti adomanyozasa mellett.” 1917. julius 29-i kitiintetési felterjesz-
tése® szerint

»Az ellenség el6tt vitéz és bator magatartast tanusitott, mert 1917. julius h6 23-an Wino-
govskara rohamjardr élén az ellenséges arokba elsének ugrott be és a kézigranat tamadast
az ellentall6 ellenségre a legelsének kezdette meg”*

Decemberben az ellenség el6tt tanusitott vitéz magatartasa elismeréséiil a 3. osztalyd Katonai
Erdemkereszt hadidiszitményekkel és kardokkal kitiintetésben részesiilt.’! Az 1917. augusztus
11-i felterjesztés kiemelte, hogy Zako

»Az ellenség eltt vitéz és bator magatartast tandsitott, mert 1917. julius 30 és 31-iki Ba-
bince koriili harcokban a leghevesebb ellenséges agyu és gépfegyver tlizben szakaszanak

élén elsének tort be az ellenséges allasokba. Valtsagos pillanatokban személyes példajaval

buzditélag hatott alarendeltjeire s ezzel a gyors dontést nagyban elésegitette”

2 Az 1916. augusztus 14-én kelt 15638/ eln. sz. rendelet. Rendeleti Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szdmdra

(a tovabbiakban R. K.) 43/105, 1916. augusztus 18., 2161; Budapesti Kozlony 50/190, 1916. augusztus 20., 4.

Az 1916-ban a Ludovikdn zaszlosokka avatott nagyvaradi és pécsi hadaprodiskolai novendékeket lasd: dezsé-

ri BACHO (szerk.) 1930: 960.

24 Az ezred torténetét 1asd: BIRO—v. ANTAL—NEMESDY 1943; AjTay 1941: 130-145.

» A rohamszaszldaljakhoz lasd: BAczoNTI et al. 2006.

% 74ko Andrés Curriculum Vitaeje.

77 A 10547/ eln. sz. rendelet 1917. méjus 15. R. K. 44/61, 1917. méjus 17., 1158; Budapesti Kozlony 51/114, 1917.
majus 19., 4.

% A 19843/ eln. sz. rendelet 1917. szeptember 17. (Legfelsébb elhatdrozds kelte: szeptember 8.) R. K. 44/121,

1917. szeptember 19., 2318; Budapesti Kozlony 51/220, 1917. szeptember 23., 4.

Itt mondok koszonetet Balogh-Hegedts Juditnak és a Hadtorténeti Levéltdr munkatdrsainak, amiért segitsé-

gemre voltak Zako kitiintetési javaslatainak felkutatasaban.

% HM HIM HL I. vilaghdborus kitiintetési feljegyzések. 31998/ti. (Zaké Endre); 20524./ti. (Zak6 Andrés)

3 Az 1917. december 5-én kelt 26765 / eln. rendelet (A legfelsébb elhatdrozas kelte: 1917. november 27.) R. K.
44/162, 1917. december 8., 3118; Budapesti Kozlony 51/285, 1917. december 11., 3.

2 HM HIM HL L. vilaghaborus kitiintetési feljegyzések. 23904/ti. (Zak6 Andras).

112



Egy katonatiszt megprobaltatasai az 1920-as évek Romanidjaban

S

1918. marcius 8-an egy korabbi tettéért felterjesztették Bronz Vitézségi Eremre. Az eldter-
jesztés vonatkozd része szerint Zako

»Zaszl0s az 1917. évi marcius és dprilis havaban a Kuropatniki-i és bouszorovi éllas-
harcokban, tobb izben onként vallalkozott jarérparancsnokul; mely alkalmakkor vitéz
magatartasaval kit(int”**

Egy masik fegyvertényleirdsa® szintén bepillantast enged a fronton kiizdé Zako életébe: 1918.
junius 15-én alakulata Asiago el6tt tdmadt. A zaszldaljparancsnok helyetteseként egysége a
legerdsebb tiizérségi, géppuska- és heves éjszakai aknavet6tiizben tort elre. Az el6retorés koz-
ben megszakadt minden osszekottetés a tamado killonitmény és a parancsnoksag kozott. Zako
atvette a tamado6ék parancsnoksagat, s6t maga is részt vett az ellenség altal id6kozben alkalma-
zott erds ellentdmadas kivédésében, kézigranatokkal nagy veszteséget okozott az ellenfélnek,
egysége igy Uj erdre kapva, kézitusaban megfutamodasra késztette az angolokat.” Ezért 1918
augusztusaban az ellenség el6tt tandsitott vitéz magatartasa elismeréséiil tjra Legfels6bb Di-
csérd Elismerésben — a kardok egyidejti adomanyozasa mellett, a 3. osztélyu Katonai Erdem-
kereszt kitlintetésében — részesiilt.”® Zakot ugyanezért a fegyvertényéért akkori eloljardja,
Hunfalvy Artar?” 1931. julius 30-4n az L. osztdlyu Tiszti Vitézségi Eremre terjesztette fel.
Az el6terjesztés szerint Zako az

»1918. évi junius 15-i Asiago-i offenzivanal vitéz és bator magatartast tanusitott az éltal,
hogy a tdmadas alatt az elsé vonalban lev6 szakasza midén az ellenséges allasba valo be-
torés elStt erds géppuska és tiizérségi tlizben csiiggedni kezdett, [élekjelenlétét megérizve
személyes batorsagaval tlint ki az altal, hogy a szakasz élire allvan, a szakaszaba 4j er6t
ontve, sikeresen betort az ellenséges allasokba, miéltal a harcnak a tovabbi gyézelmét el6-
segitette, tovabba foglyokat ejtett és egy géppuskat zsakmanyolt.”**

% HM HIM HL 1. vilaghdborus kitiintetési feljegyzések 45046/legs.

Fegyvertényleirds: fegyveres Gsszecsapds soran végrehajtott haditett, amelynek leirdsat az egyes kitiintetési

felterjesztésekhez csatoltak.

¥ A német eredeti szoveget lasd: HM HIM HL I. vilighaborus kitiintetési feljegyzések. 41904/ti. (Zaké Endre).

¢ Az 1918. augusztus 13-4n kelt 19664. / eln. sz. rendelet. (A legfelsébb elhatdrozés kelte: 1918. julius 28.) R. K.
45/116, 1918. augusztus 17., 3405; Budapesti Kozlony 52/186, 1918. augusztus 18., 5.

7 Vitéz Hunfalvy (Hoffmann) Artur (Alsészombatfalva, 1884. december 16. — Debrecen, 1975. december 20.)
hivatdsos katonatiszt, ezredes, a Vitézi Szék Szabolcs varmegyei torzskapitanya. Az elsd vildghdboru kitorése-
kor szazados, a brassoi 24. gyalogezreddel végigharcolta a haborut, 1933-ban a Vitézi Szék Szabolcs varmegyei
torzskapitdnya. 1936. méjus 1-jén nyugillomdnyba helyezték. 1940-ben nyugalmazott ezredesként tényleges
szolgdlatra hivtak be. A nyiregyhdzi 6rezred parancsnokava nevezték ki. 1944. oktober 15-én letartoztattk,
a nyilasok fogsdgba vetették. A Vitézi Székkel Bogodre, majd 1945 marciusdban az 1. hadsereg kitelepitési
csoportjaval Németorszagba telepiilt. Hazatértét kévetSen 1946-ban az igazol6bizottsdg rangfosztésra itélte,
majd Bakonypoloskén egy sertéstelep vezetdjeként vették rizetbe 1947-ben. Az egyik hortobdgyi zdrt tabor-
ba telepitették.

*# HM HIM HL I. vilaghaborus kitiintetési feljegyzések 37249/ti. UNGVARY 2014: 59.
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Z&ko sajat kezli életrajza szerint a 3. osztdlyu Katonai Erdemkereszten kiviil, Eziist és
Bronz Katonai Erdemérmekkel, Hiborts Emlékéremmel, illetve Karoly-csapatkereszttel ren-
delkezett,” ezek adomanyozasara eddigi kutatasom soran nem talaltam adatokat.

Hirszerzd feladatok Erdélyben

A Zakoval foglalkozé miivek megelégszenek azzal, hogy pusztan emlitést tesznek arrol, hogy
Z3aké Andras a haboruat kovetéen Erdélyben mint hirszerz6 tiszt miikodott. Zako tevékenysége
ennél joval szinesebb, és az eset Zako tovabbi katonai palyafutdsa szempontjabdl sem mellékes.

1960-ban a magyar allambiztonsdg a roman partnerszervhez fordult azzal, hogy Zaké
1920-as évekbeli erdélyi fedett mikodését és esetleg még €16 kapcsolatait felderithessék, hogy
azokat egy esetleges lejarato kampanyban felhasznalhassak. A magyar allambiztonsagnak a
roman szervek két archiv dossziét adtak at tanulmanyozasra.®” A dossziékban szereplé heve-
nyészve leforditott és kivonatolt jelentéseket igyekeztem mds kontrollforrasokkal — levéltari
és sajtoanyagokkal — egybevetni, igy a lehetd legtobb fellelheté informaciotoredéket is fel-
hasznélva rekonstrudlni Zaké Erdélyben eltoltott éveit. Az ekkor 22 éves Zaké Andrast erdélyi
szarmazasa, hely- és nyelvismerete alkalmassa tette, hogy hirszerzéként miikodjon a romanok
altal megszallt, majd elcsatolt Erdélyben.*' Az Uj Kelet cimii folyoirat 1924. dprilis 9-én szamolt
be egy nagyaranyu erdélyi magyar kémszervezet lebukasardl, amelynek

»feje egy Zakd Endre nevi fiatal aktiv tisztje a magyar hadseregnek, akit a brasséi szigu-
ranca mar egy év ota kordz. Marcius huszonnegyedikén a brasséi allambiztonsagi hivatal
egyik detektivje észrevette a régen korozott Zakot, aki éppen Aradra valtott vasuti jegyet
a menetjegy-irodaban”*

— olvashatd a tudésitasban. De hogyan jutott a fiatal tiszt Erdélybe?

Az els6 vilaghaborut kovetd 6sszeomlds, majd a zavaros idék kovetkeztében Zako életitja ke-
véssé dokumentalhat6. A hivatalos kozlonyok alapjan megéllapithat6, hogy a Kriegsministe-
rium felszamolasa utan a volt honvédség és a kozos hadsereg csapattisztjeinek egybesorolasat
kovetéen Zakdot mint hadnagyot 1917. november 1-jét6l szamitandé Gj, 19-es rangszammal
tiintették fel.* 1919. december 28-an pedig megerdsitették tobbek kozott Zako Bronz Vitézsé-
gi Ermének adoményozésat.*

7&ké Andrds Curriculum Vitaeje. Megjegyzendd, hogy életrajzaban a 3. osztalyd Katonai Erdemkereszt kitiin-

tetést csak egyszer tiintette fel.

% HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 98.

4 A dezinformaldsra szant miivek abszurd modon kiemelik, hogy Zakét roman szdrmazdasa miatt a hadseregb6l
ki akartdk zarni, ez aldl csak Ugy mentesiilt, hogy hirszerzének jelentkezett Romdaniaba. ARDAY 1961: 28;
PINTER 1972: 149.

# Uj kémhalézatot lepleztek le Erdélyben. Uj Kelet 7/82, 1924. 4prilis 9., 3.

41919. december 10-én kelt 13800/eln./31.b. sz. rendelet. R. K. 46/98, 1919. december 17., 2363.

4 R. K. 46/104, 1919. december 28., 2656.
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Nincs adat arra vonatkozodan, hogy az elsé vilagégést kovetden Zakoé Andras hol szolgalt.
Hivatalos életrajzaban a szoban forgé id6szakrdl lakonikusan annyi szerepel, hogy a hdboru
utan mint f6hadnagy, a vezérkarnal mint hirszerzé teljesitett szolgalatot.*® Zaké leirasa részben
fedi a valosagot, vel6s megfogalmazasa azonban sejteti, hogy szandékosan nem tért ki szolga-
latdnak minden részletére.

A masodik vilaghaborut koveté allamvédelmi, majd allambiztonsagi szolgalatok Zakoval
kapcsolatos nyomozasaik soran kiemelték, hogy Zaké a Székely Hadosztalyhoz csatlakozva
harcolt az orszagba bet6ré roman csapatok ellen. * Erre az adhatott alapot, hogy a brassoi
24. gyalogezred és a 38. rohamzaszloalj tagjainak tobbsége csatlakozott a Kratochvil Karoly*
vezette alakulathoz, amely a romanokkal és egyben a Tandcskormannyal is kiizdelmet folyta-
tott.* A Székely Hadosztaly egy része végiil Demecsernél a roman csapatok el6tt tette le a
fegyvert, 6ket hadifogsagba Brasséba hurcoltak, majd Aradra internaltak. Szabaduldsukat ko-
vetden tobbségiik csatlakozott a Nemzeti Hadsereghez, mig az alakulat egy masik része a ro-
manokkal szembeni halogaté harcok kozepette vonult vissza, késébb 6k is a Nemzeti Had-
sereghez csatlakoztak.* A dokumentumok tanusaga szerint Zakot a Nemzeti Hadsereg 1920.
marcius 9-én kelt 51681/eln. szamu rendeletével igazolta, igy tovédbbra is megmaradt a katonai
palyan. Erdekesség, hogy a felsoroldsban, ,,Zaké Endre”-ként szerepel, illetve mér ekkor fel-
tiintették a ,,reszneki” elénevet.”® Majd az ez évben kiadott (a korabbi rendelkezést®' hatalyon
kiviil helyezd) rangsor-megéllapitas sordan Zakot az 1917. november 1-jével szamitandé 24-es
rangszam alatt tiintették fel.>

Egy csaladi drama kovetkezményeir6l® késziilt helyszini tuddsitasbdl kideriil, hogy Zako
1920. marcius—4aprilis forduldjan Hoédmez6vasarhelyen, az Andrassy tti Nagy-Varga-karia-
ban volt elszallasolva, ahol is szem-, jobban mondva fiiltantja volt a Razsonyi—Papp-féle sze-
relemféltési gyilkossagnak.>*

5 Z4ké Andras Curriculum Vitaeje.

% HU ABTL 3.1.5. O-13766. 283-284. A jelentés iréja szerint Zdké a Székely Hadosztaly harcainak keretében
roman fogsagba keriilt, majd révid internalds utan szabadon bocsatottdk.

¥ Vitéz szentkereszthegyi Kratochvil Kdroly (Briinn, 1869. december 13. — Budapest, 1946. szeptember 19.)
hivatasos katonatiszt, altabornagy. A 48. gyalogezrednél t6ltott rovid szolgdlat utan, majd a bécsi Hadiiskola
elvégzését kovetSen lett vezérkari tiszt a 2. hegyi dandar kotelékében. 1900-t6l a pécsi hadaprodiskola, majd a
Ludovika Akadémia oktatdja, majd 1908 nyardig a VI. honvédkeriileti parancsnoksdg, ezt kovetGen pedig
néhany hoénapig az 1. gyalogezred vezérkari tisztje. 1909-t6l Jozsef foherceg két fidnak volt a nevelje. 1918-
ban, az 9sszeomldst kovetden csapatait zart rendben vezette Nagyvaradra, 1918 novemberében kinevezték
az V. erdélyi katonai keriilet parancsnokavd. Kolozsvar roman bevételét kvetGen egységeit a jobb védelmi
poziciot kindlé Mdramarossziget-Belényesi-medence-vonalra vonta vissza, amelyet 1919. janudrjatol aprilis
16-4ig sikerrel védtek. A hadosztaly egy része 1919. dprilis 26-an Demecsernél a romanok elétt tette le a fegy-
vert. A romanok Brassoba internaltdk, majd szabaduldsat kovetSen dllamellenes 6sszeeskiivés vadjaval eljarast
inditottak ellene. 1923-1924 kozo6tt a Hadtorténelmi Muzeum igazgatdja volt.

Az alakulat harcaival kapcsolatban lasd: NAGYy—GoOTTFRIED 2011; KRATOCHVIL 2017; KRATOCHVIL 2024.

Zako és a Székely Hadosztaly kapcsolatara kontrollforras eddigi kutatasom soran nem keriilt el6.

" R. K. 47/18, 1920. mércius 13., 366.

51 R. K. 46/98, 1919. december 17.

2 Az 52420./eln. 8. 52./1920. rendelet (Legfelsébb elhatdrozas kelte: 1920. aprilis 12.) R. K. 47/31, 1920. 4prilis
30., 792.

A cikk szerint a villdban elszalldsolt Zdko Endre, a Nemzeti Hadsereg hadnagya akkor ért haza, amikor
dr. Razsonyi-Papp Miklds tigyvéd meggyilkolta feleségét, Szendy Ilonat, majd 6nkezével véget vetett életének.
A 16vések eldordiilésekor a hadnagy a helyszinre sietett, majd a hatosagokat is 6 értesitette.

** Visdrhelyi Reggeli Ujsdg 16/72, 1920. aprilis 1., 1.
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A masodik vilaghaborut kovetden kihallgatott, egykor a 2. vkf. osztélyon szolgalatot telje-
siték koziil Szentpétery Gyorgy™ a 2. vkf. osztaly beosztottjairdl adott jellemzései kozott Zako-
rol az szerepel, hogy az 1920-as években az ugynevezett Siménfalvy-csoportnal teljesitett szol-
galatot.>® A csoport nevét ad6 Siménfalvy Tihamér™ korabban a 38. gyaloghadosztaly, majd
a Székely Hadosztaly vezérkari fdnoke volt, a fogsagot kovetd internélasbol megszokve Szege-
den a Févezérséghez keriilt. Kantas Baldzs és Regényi Kund kutatdsai szerint Siménfalvy a
Févezérség I1/b. osztaly Belszervezeti Alosztalyanak lett a vezet6je,*® erre azonban eddigi kuta-
tasaim soran nem talaltam utalast. Siménfalvy katonai anyakonyvében, az ottani bejegyzések
szerint 1919. november 18. — 1920. marcius 31. kozott a Févezérség I. K. Osztaly vezetdje,
majd 1920. aprilis—december kozott a vezérkar hadmtveleti irodaban az ,,S”-csoport vezetdje
volt, ezt kovetden haldlaig ,.kiilonleges bizalmas alkalmazasban éllott”>*

Z:3aké és a Siménfalvy-csoport kapcsolatara korabeli informdciok eddigi kutatdasaim soran
nem keriiltek el6. A kapcsolatra csak néhany, joval az eseményeket kovetd id6bél szarmazo
halvény utaléds akadt, amelyek az AVH 4éltal kihallgatott személyek anyagaiban olvashaték. Egy
1952. december 12-én keletkezett jelentés szerint Zaké mint probaszolgalatos keriilt Kolozs-

varra.

»Feladata volt a kapcsolat felvétele és megbizatasok kozvetitése egy romaniai magyar hir-

szerz6nek

Z3aké és a Siménfalvy-csoport kapcsolatat sejteti a 2. vkf. osztaly élén Zako el6djének, Kuthy
Léaszlonak® a 2. vkf. osztaly egykori beosztottairdl készitett dsszefoglaldja, amelyben Kuthy

> Szentpétery Gyorgy (Hatvan, 1901. december 31. — Budapest, 1978. janudr 23.) hivatasos katonatiszt, ve-
zérkari ezredes, miniszteri osztalyfénok, a Jovatételi Hivatal elnSkhelyettese. 1924. augusztus 20-an avattak
hadnaggya a Ludovika Akadémidn. Katonai szolgilatat az 1. gyalogezred kételékében kezdte meg. Vezérkari
tanulmdnyokat folytatott, majd 1939. november 1-t6l a 2. vkf. osztaly defenziv alosztélydnak vezetdje. Vezér-
kari 6rnagyként 1941. november 1-jét6l mint ,mindennem szolgalatra alkalmatlant” nyugéllomanyba he-
lyezték. A szovjet megszallast kovetden igazoltak, 1945. december 1-jével nyugallomdanyu vezérkari ezredessé
léptették eld. A Jovatételi Hivatalhoz keriilt. 1947-ben a HM Katonapolitikai Osztély lefogta, beszervezték.
1948. januar 7-t8l a Jovatételi Hivatal miniszteri osztalyfédnokévé nevezték ki, majd a Jovétételi Hivatal elnok-
helyettesévé. 1950. méjus 2-4n letartoztattak, Kistarcsdra internaltak, ahonnan 1953 szeptemberében szaba-
dult, rendfokozatatél megfosztottak.

%6 HU ABTL 4.1. A-857. 18-19.

7 Vitéz Siménfalvy Tihamér (Alsdszentmihalyfalva, 1878. janudr 30. — Budapest, 1929. marcius 20.) hivata-
sos katonatiszt, tdbornok. A Ludovika novendéke, majd 1898. augusztus 18-4n hadaprod tiszthelyettesként
a22. gyalogezredhez kertilt. Vezérkari tisztként a 76. gyaloghadosztaly parancsnoksagandl, majd a hadiigymi-
nisztériumban teljesitett szolgalatot. 1914-ben a 2. hadsereg-parancsnoksdgon 6sszekotédtiszt, illetve repiilé-
felderit6, majd nyilvantartotiszt. 1917 juniusatol a vezérkari osztély fénoke. 1918 augusztusaban a 38. gyalog-
hadosztaly vezérkari fonoke. Az 6sszeomlast kovetéen alakulataival zart rendben tért haza, 1919 januarjatol
a Székely Hadosztaly vezérkari fénoke. A romanok Brasséba interndltak, onnan megszokott, és csatlakozott a
Nemzeti Hadsereghez. A Févezérségre osztottdk be, az 1. K. osztaly vezetSje, majd a hadmiiveleti iroda
»S”-csoportjanak vezetdje. 1920. méjus 1-t6l ezredes, majd tdbornok. 1921 janudrjatol ,kiilonleges alkalma-
zasban” volt.

% KANTAS—REGENYI 2024.

¥ HM HIM HL AKVI 33684. (Siménfalvy Tihamér)

® HU ABTL 3.1.5. O-14851.92.

¢ Vitéz Kuthy Laszl6 (Székesfehérvar, 1896. szeptember 22. — Budapest, 1958. augusztus 30.) hivatasos katona-
tiszt, vezérezredes, dllamtitkdr. 1916-t6l a 69. kozos gyalogezred kotelékében teljesitett frontszolgalatot. 1919
juniusaban belépett a Nemzeti Hadseregbe. Részt vett a nyugat-magyarorszagi felkelésben. 1928-1935 kozott
a Magyar Kiralyi Test6rségnél szolgélt, majd a 14. gyalogezred II. szdzaddnak parancsnoka lett. 1936. aprilis
1-jét6l a Honvédelmi Minisztérium VI. Csoportfénokség 5. osztalyan vezérkari szolgalatot teljesit$ tiszt.
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Zakoval kapcsolatban kifejtette, hogy az 1920-as évek kézepén Romdnidban valamilyen szer-
vezkedéssel kapcsolatban bukott le, azt azonban Kuthy — a vallomas szerint — nem tudta,
hogy Zaké mint ottani lakos vagy mint kikiildott szervezo6 keriilt az 6sszeeskiivésbe.®> Majd a
1954. junius 1-jén keltezett vallomasaban Kuthy bévebben foglalkozott a Siménfalvy-csoport
genezisével. Szerinte az alakulat létrejotte az elsé vilaghaborut koveté megszallasok, valamint
a békekotés idejére nyult vissza. A csoport feladata volt, hogy az elszakitott teriileteken tény-
leges tiszteket tartson vissza, akik a helyi lakossagot megszervezve az utdédallamok teriiletén
szabotazsakcidkat hajtanak végre, illetve felkelést készitenek elé. Kuthy szerint a Simén-
falvy-csoport munkdjanak tudhat6 be a Csécsi-Nagy Imre®-féle szervezkedés,** amelyet a ro-
manok lelepleztek, ezt kovetéen Kuthy szerint a Siménfalvy-csoport erdélyi vonala megsziint.®®
A Kuthy altal emlitett Csécsi-Nagy Imre vezette nagyvaradi dsszeeskiivési perrel parhuzamo-
san zajlott a temesvari, igynevezett Levente-per is, amelyhez szintén kapcsolddott a Simén-
falvy-csoport.® Igy nem kizdrt, hogy a két, roménok altal leleplezett szervezet helyébe egy uj
sejt kiépitése céljabol, jobban mondva a megtépazott hirszerzé haldzat tjjaszervezése érdeké-
ben keriilt Zaké Erdélybe; ahogy az sem kizarhatd, hogy Zako sejtje a két szervezettel parhu-
zamosan miikodott. E kérdés teljes korti megvalaszolasa azonban tovabbi kutatast igényel.

Annyi bizonyos, hogy a romdan partnerszervek altal a magyar allambiztonsagnak tanul-
manyozasra 1960-ban atadott dossziék tartalmazzak a Siguranta® altal 1924-ben, az tigyneve-
zett brassoi kémszervezet leleplezését kovetden lefolytatott vizsgalatok iratait. Ezek szerint
Zako

»a tiszai roman fronton harcolt f6hadnagyi rendfokozattal 1920-ig, amikor sajat elmonda-
sa szerint Olaszorszagba ment, ahol 1922-ig tartézkodott, amikor a 665-6s szamu 1922.
januar 27-én kiadott hazatérési igazolvannyal visszatért Romdniaba. Az igazolvanyt a Ro-

1938. julius 15-t8l az 5. vkf. osztalyvezetS-helyettese. 1940-t6l a 2. vkf. osztaly beosztottja, 1941. oktdber 1-jé-
t6l osztalyvezetS-helyettes. 1942. szeptember — 1944. aprilis kozott az I. hadtest vezérkari féndke volt. A né-
met megszéllds utdn az Allamvédelmi Kézpont vezetSje, méjustol egyben a 2. vkf. osztély parancsnoka lett.
Az Ideiglenes Nemzeti Kormdny igazolta, majd a Honvédség Feltigyel6jévé, 1948 februarjaban pedig a HM
allamtitkardva nevezték ki. 1950 marciusaban az AVH letartéztatta, majd a Sélyom-perben haborus biincse-
lekmény elkovetéséért halalra itélték, azonban kegyelmet kapott, és itéletét életfogytiglani bortonbiintetésre
véltoztattak.

© HU ABTL 2.1. II/30.b. (V-142767/2) 12.

6 Csécsi-Nagy Imre (Szatmdrnémeti, 1868. majus 11. — Budapest, 1967. julius 19.) hivatdsos katonatiszt, al-
tabornagy. A Ludovika Akadémia névendéke, 1888. augusztus 18-dn avattdk huszartisztté a 15. (Pélffy-) hu-
szdrezredhez, majd a 3. honvéd huszarezrednél szolgdlt. A vilaghdboru kitorését kovetSen a galiciai hadszin-
térre keriilt, 1914. december 10-én a 2. népfelkeld huszarezred ideiglenes parancsnoka, majd az 1. népfelkeld
lovasdandér parancsnoka. 1919. janudr 1-jével a Kérolyi-kormany nyugallomanyba helyezte. 1919 végén le-
tartéztattdk a roman dllam ellen irdnyul6 szervezkedés és dsszeeskiivés vadjaval, haldlra itélték, nemzetkozi
nyomdsra szabadon engedték, de kitiltottdk Romadnia tertiletér6l. 1920 oktéberétél Budapesten telepedett le.
1921. janudr 21-én ismét tényleges dllomanyba helyezték, és tdbornokka, valamint a Torzstiszti Fellebbezési
Tandcs elnokévé nevezték ki. 1922. janudr 1-vel altabornaggyd 1éptették eld, tovabba a Legfelsébb Honvéd-
torvényszék alelnokévé, valamint Veszprém varmegye ideiglenes székkapitdnyava nevezték ki. 1923-ban
nyugalloményba helyezték.

s HU ABTL 2.1. I1/30. b. (V-142767/2) 12.

65 HU ABTL 2.1. 11/30. a. (V-142767/1) 16.

Az erdélyi perekkel kapcsolatban lasd: Bors1 2010; Borst 2021; REF1 2021: 154-170; NaGY 2020: 57-74.

67 Serviciul Secret de Informatii (Titkos Hirszerzé Szolgélat), mas néven Siguranta Statului (Allambiztonsag) a
leggyakrabban egyszertien csak Siguranta: A Roman Kirélysag titkosszolgalata 1924-1940. november 13. ko-
z6tt. Bévebben lasd: BANDI 2018: 23-45.
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mai Roman Kovetség allitotta ki. Zako 1922. janudr 31-én Iépte at a roman hatart Carpi-

mis® hatarallomasndl, majd Brassoban é16 sziileinél telepedett le”*

Vagyis Zakd fedése céljabdl felvette a roman allampolgarsagot.”’ Zakd, illetve a leleplezett
brassoi csoport tevékenysége az iratok alapjan az alabbiak szerint rekonstrudlhaté. A dokumen-
tumok roviditett, forditott valtozata szerint Zakot 1924. marcius 24-én hosszas, majd egyéves
el6zetes megfigyelés utan tartoztattak le a brasséi allomason, amikor épp Temesvérra valtott
jegyet.”! Zako lebukasara tobb magyarazat létezik: a roman iratok kiemelték, hogy a roman

szerveknek az tlint fel, hogy Zako ,foglalkozas nélkiili, mégis sokat utazott. Erre hivatkozva

»72

Ungvary Krisztian szerint nem kellden készithették el Zako ,legendajat™’?, igy ez okozta a

lebukasat.”” Ennek viszont ellentmond az, hogy egyes forrasok szerint Zaké vandorprédikator-
ként, illetve fakereskedéként szerepelt a nyilvanossag elétt.”* Egy masik magyardzat szerint
Zakot egy altala beszervezendd személy jelentette fel, mivel megkornyékezésében a romanok
provokacidjat sejtette.”” Ez a magyardzat is hihetd, hiszen a roman szervek gyakran éltek a be-
ugratds modszerével.”

w7

Az iratok szerint el6allitasat kovet6en Zako szokést kisérelt meg, az 6t szallito fidkerrdl
leugorva, egy csomagot eldobva igyekezett elmenekiilni, azonban nem sikeriilt egérutat nyer-
nie.”” A brasséi kapitanysdgon a csomagot atvizsgalva a roman szervek kiilonb6z6 katonai uta-
sitasokat, korleveleket, a roman vezérkari f6nokség bulletinjeit és brosurait, a roman Honvé-
delmi Minisztérium parancsait, katonai iskolak programjait, valamint egy hirad¢ ezred teljes,
érvényben 1év6 siftréjét’ talaltak.”

Az iratok pusztan az eredményt kozlik, hogy Zako vallomast tett fels6 kapcsolatardl, tar-
sairol, a csoport modszereirdl, tevékenységérél; azonban a dokumentumok természetesen
nem tartalmazzak, pusztdn masodlagos forrasokbdl tudhato, hogy Zakoéval szemben a kihall-

% Helyesen Cérpinis, vagyis Gyertyamos.

© HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 129.

7 A romdn allampolgérsag felvételét erdsiti meg egy Ujszaszy Istvannak tulajdonitott hdboru utdni beszamolo,
amelyben a 2. vkf. osztdly romdniai hirszerzé héaldzatardl tobbek kozott a kovetkezd szerepel: ,,Zaho [sic!]
Andris, [...] atlépett a magyar hadseregbe” HU MNL OL M — KS 274. f. 11. cs. 16. 6. e. 29. Az éllampolgar-
sag felvételébdl késébb Arday Géza és Pintér Istvan azt a téves kovetkeztetést vontdk le, hogy Zaké roméan
szarmazasu volt, holott az allampolgarsag és a szarmazas kozott jelentés kiilonbségek vannak. Céljuk ezzel
hireszteléssel nyilvanvaléan Zaké dehonesztdldsa, s6t sértegetése volt. PINTER 1972: 149; ARDAY 1961: 28.

' HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 127.

72 Legenda: a konspiracié egyik mddszere; titkosszolgalati feladat dlcazasat szolgalo koriilmények létrehozasa
céljabol olyan tevékenység folytatasa, amely illetéktelenek el6tt indokolja vagy elfedi a hirszerzé munkat.

7 UNGVARY 2014: 59.

7 MAROSI 1968: 4.

> HU ABTL 3.1.5. O-14851. 92.

76 Az egyik legismertebb eset Maderspach Viktoré, akit a sajat hdzaban igyekeztek a romdn ,,agent provoca-
teur”-0k, vagyis beugratok beszervezni a Nemzeti Hadsereg nevében. Maderspach, atlatva a helyzetet, vissza-
utasitotta a beszervezési ajanlatot, vita bontakozott ki, a roman igynokok az életére tortek, azonban sikeriilt
elmenekiilnie. Bévebben ldsd: MADERsPACH 2013: 7-12.

77 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 127; Uj Kelet 7/82, 1924. éprilis 9., 3.

78 Siffre: dokumentumok titkositasdra hasznalt rejtjelkulcs.

7 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 127-128. A hiranyagok leltarjat, illetve azok hirértékét kielemezve ldsd: HU ABTL
3.2.2. T-2/4. 129-130.
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gatasok soran fizikai kényszert alkalmaztak. Eszenyi Laszl6® visszaemlékezésében kiemelte,
hogy Zakot

»0lah maddszerekkel borzalmasan megkinoztdk. [...] Az arcat és egész testét elborito mély
»81

sebhelyeket élete végéig viselte.

Hasonléan emlékszik Fehérvary Istvan,** aki szerint még az 1950-es években is latszodtak
Z3ako sebhelyei,® valamint errdl tett tanasagot az 1950-es években az MHBK kozpontjaban,
akkor Zaké szomszédsagaban él6 Zahonyi csalad gyermeke, Clementis-Zahonyi Botond.*
A sebhelyekrél tanuskodik visszaemlékezésében® Sikorszky-Vértes Béla,*® Zaké egykori be-
osztottja. A Siguranta vizsgaloi tehdt sz6 szoros értelmében kiverték Zakobol az 6ket érdekld
informacidkat. Az iratok szerint Zakét egy bizonyos ,Liszay Kalman’, a szegedi hirszerz6
kirendeltség vezetdje bizta meg, hogy Romdnidban kémkedést folytasson. Katonai jellegti in-
formaciok beszerzése érdekében Liszay kapcsolta 0ssze Zakot romaniai megbizhatd szemé-
lyekkel.¥” A dokumentumok szerint Zakoénak 1924. marcius 25-én Temesvarott kellett volna
atadnia a megszerzett hiranyagokat Liszaynak.® Vagyis a leirtakbdl megtudhato, hogy Liszay
volt Zako felettes kapcsolata. A Siguranta természetesen kiszallt a Zakotol kicsikart talalkozd-
ra, azonban az dltala megjelolt idében és helyen Liszaynak hiilt helye volt,* nem kizart, hogy
Z4k6 széndékosan rossz helyet és idét mondott be, idét nyerve ezzel Liszay ,,Kdlmannak” Er-
demes megéllni egy pillanatra. Liszay Kalman nem szerepel a korabeli sematizmusokban. El-
lentétben Liszay Auréllal,” aki ebben az id6ben valéban a Szegeden allomasozé 9. gyalog-

8 Nemes eszenyi Eszenyi Laszlé (Temesvar, 1912. mdarcius 4. — USA, 2003.) hivatdsos katonatiszt, vezérkari
szdzados. Ludovika Akadémidt végzett, majd kitlin6 mindsitéssel a Hadiakadémidt. Részt vett a Don-menti
harcokban, 1944 oktoberében a magyar 1. hadsereg hadmiiveleti vezérkari tisztje volt. Nyugatra tavozott,
az amerikai hatdsagok megbiztak a repatrialas megszervezésével. Ezt kovetden kivandorolt az Amerikai Egye-
siilt Allamokba.

81 ESZENYI é. n.: 262.

8 Vitéz Fehérvary Istvan (Budapest, 1925. december 1. — Budapest, 2014. oktdber 30.) a Horthy Istvan Honvéd
Repiil6 Akadémia névendéke volt. Az intézmény kitelepitése sordn nyugatra vezényelték, amerikai fogsdgba
esett. Hazatérve 1945-1948 kozott dltaldnos mérnoknek tanult. Bekapcsolddott a szovjet- és kommunistaelle-
nes ellenallasba, majd Nyugatra szokve a formalodo MHBK tagja lett. 1949-ben Bécsben a Katonapolitikai
Osztély a szovjet elharitassal egytittmikodve Dosa Attilaval egyiitt lefogta. A Budapesti Blintet6 Torvényszék
15 év kényszermunkara itélte, amely jogerdre emelkedett. 1956. oktober 28-an szabadult. 1956 decemberében
elhagyta az orszdgot.

8 FEHERVARY 2001: 758.

8  Clementis-Zahonyi Botond szives kozlése a szerzével.

% HM HIM HL TGY 3456. vitéz Sikorszky-Vértes Béla: Denkwiirdigkeiten meiner Dienstzeit I11., 177.

8 Vitéz Sikorszky-Vértes Béla (Pozsony, 1913. oktober 17. — Lindau, 1986. janudr 26.) hivatdsos katonatiszt,
vezérkari szdzados, a Magyar Atlétikai Club nehézsilyu birkozdbajnoka, valamint vizilabddzéja. 1935.
augusztus 20-an avattak gyalogos hadnaggya a Ludovika Akadémian. 1943. majus 15-t6l a Székely Hatarvédel-
mi Erék Parancsnoksaga I. c. (anyagi) osztalydnak vezetGje. A vilaghdborut kovetéen nyugatra tavozott, be-
kapcsolodott az MHBK munkéjaba. Az MHBK langenargeni hirszerzékézpontjanak kiképzéje, majd 1950—
1951 kozott vezetdje volt.

¥ HU ABTL 3.2.2. T -2/4. 128.

% HU ABTL 3.2.2. T -2/4. 123.

% HU ABTL 3.2.2. T -2/4. 123.

% Liszay Aurél (Belgrad, 1896. junius 11. — Waldkraiburg, 1970.) hivatasos katonatiszt, vezérkari alezredes.
A hadaprddiskol elvégzése utan 1915-ben avattak zaszlossa a 46. gyalogezredhez, majd a tartalékos tiszti is-
kolat kovet6en 1916-t6l hadnagyként végigharcolta a hdborat. 1919 augusztusaban leszerelték, azonban
kiilonleges, bizalmas beosztasba helyezték. 1927-t6] a HM VI — 2. osztaly dllomanyaban a bécsi hirszerzé-
kirendeltség, a WEX (Wien-i Expozitira) romdn referenseként makodott. 1931. janudr 1-t61 a HM katonai
szakkozegek ,,B” dllomanyaba helyezték, és bizalmas kiilfoldi kikiildetésre vezényelték. 1938-tol a 2. vkf. osz-
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ezrednél szolgalt, majd késébb a HM VI - 2., vagyis a hirszerz6 és kémelharit6 osztaly be-
osztottja volt. Ezt erésiti meg Szentpétery Gyorgy is, aki szerint Liszay Zakoval egy idében,
ugyanazzal a feladattal volt megbizva Erdélyben, st Szentpétery kiemelte, hogy Zako és Liszay
»testi-lelki jobaratok voltak”"

A Z3ko letartdztatasakor lefoglalt iratokbol, valamint tarsair6l a roman kihallgatok a ko-
vetkez6 informaciokat szerezték. Az iratok nagy része Homorogan Adriantdl,”” a temesvari
roman 94. gyalogezred hiradds tizedesétdl szarmazott. Homorogan tizedes kihallgatasi jegy-
z6konyve szerint Zako kereste fel 6t, a katonai hiranyagért cserébe pénzt és jo allast helyezett
kilatasba szamara.” Ennek azonban ellentmond Homorogan egy masik vallomasa, amely sze-
rint egy bizonyos Lakatos Lajossal,’ a szegedi hirszerz6 iroda beosztottjaval maga is szolgalt
a Nemzeti Hadseregben. Elmondasa szerint Zakd, miel6tt lebukott volna, 6t egy masik sze-
meélynek adta 4t tovabbi tartasra, mivel Zako a kozeljovében szandékozott hazatérni.” Magyar-
orszagi kapcsolatai koziil Homorogan még egy bizonyos Slavik/Szlavik Jozsefet nevezett meg,
aki futarszolgélatot teljesitett Magyarorszag és Romania kozott.” Az iratok megszerzésében
Homorogan vallomasa szerint segitségére voltak a kovetkezd személyek: Krasch/Krastl And-
ras, Hargittay Janos, Fries/Friss Antal, Munteanu Pal/ Pavel, Zimonyi Jézsef, Leibovics Arpéd,
Bergher Adolf, Ganea/Ganca Rudolf.” A vizsgalatok szerint Homorogén, aki maga is tobbszor
jart Brassdban, altalaban Putnik Istvan, a romdn allamvasutak nemzetkozi hélokocsi kalauza
révén juttatta el Zakohoz vagy apjahoz, Zako Jen6hoz a beszerzett iratokat,” amelyeket Zako
Andras kiértékelve és rendszerezve kiildott tovabb. A halézat tovabbi tagjai voltak Hédy Mik-
16s és Hody Istvan, a hatarkozeli Porgany kozségbeli birtokosok, valamint Vitan Anna, a te-
mesvéri kozponti postahivatal tisztviselénéje.” Igy talén nem 4ll messze a valésagtdl az Uj
Kelet tudositasa, amely szerint a megszerzett hiranyagokat kézrdl kézre adva juttattdk el Sze-
gedre.!” A késébbi fordité maga is kiemelte, hogy a kémcsoport braviirosan felhasznalta a
kettés birtokosokat, amely megnehezitette a kémkedés bizonyitdsat.'" Az iratok még emlitést

taly beosztottja. 1940. szeptemberétdl 6rnagy, 1942 aprilisatol alezredes. 1944. november 12-én a kiiliigymi-
niszter rendelkezésére bocsatottak, miniszteri osztalytanacsosi cimet adomanyoztak részére. Rdmaba tavo-
zott, 1945. janudr 25-én szolgalaton kiviili viszonyba helyezték.

% HU ABTL 4.1. A-857. 18 — 19. ,,Z4h¢ [sic!] Andrés, Liszay Aurél féhadnagyok / késébb mindketté 4tlépett
a magyar hadseregbe/” Lasd: HU MNL OL M — KS 274. f. 11. cs. 16. 6. e. 29.

%2 Helyesen: Homorddi (1936-ig Homorogan) Adorjan: (Lippa, 1899. oktdber 18. — ?) hivatdsos katonatiszt,
féhadnagy, magyar kiralyi honvéd féellenér. Az elsé vilighabortban az 1. gyalogezrednél teljesitett szolgéla-
tot. 1918 oktoberében nem tényleges viszonyba helyezték. Belépett a romédn hadseregbe, a 94. gyalogezredben
teljesitett szolgdlatot. A Zakd-csoport tagjaként letartoztattak, elitélték. 1929. szeptember 1. — 1938. augusz-
tus 31. kozott mint szerzédéses ,,K- tigynok” teljesitett szolgalatot, majd a BM VIII. D. osztalyon helyezkedett
el. 1940-t6] hadnagy az I. hadtest 2. kiegészit§ korlet dllomanyaban. 1942-t6] f8hadnagy, részt vett a keleti
front hadmiiveleteiben. Egy tjsagcikk szerint 1946-ban valuta be nem jelentése miatt folytattak ellene eljardst.

% HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 125.

Személyét eddigi kutatdsaim sordn nem sikeriilt azonositanom. Itt hivom fel a figyelmet, hogy a szévegben

szerepl6é személyek azonositdsat neheziti, hogy a roman szervek az 1924-es kihallgatasok soran gyakran ugy

irtdk le &ket, ahogy éppen hallottak. Az igy torzult nevek aztdn 1960-ban a romdnrdl magyarra forditott
anyagban tovabb deformalédtak. Ekes példa, hogy lett az eredetileg Lakatos Lajosbdl ,,Locatus” Igy ebben

a fejezetben csak azokat a személyeket jel6lom, akiket a kutatds sordn sikeriilt azonositani.

% HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 125.

* HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 127.

% HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 126.

% HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 126.

» HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 126.

100 Uj Kelet 7/82, 1924. aprilis 9., 3.

11 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 128.
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tesznek Guldcsi Janosrol, aki id6kozben Magyarorszagra szokott,'” egy Kokoida/Kokaida
Jozsef nevii egyénrdl és egy Amta nevii polgari személyrél, azonban réluk semmi kozelebbi
nem deriil ki.'” Ellentétben egy Foisel Janos nevii szdzadossal, akirdl Zako és Hody is bevallot-
ta, hogy a hdlozat tagja, noha Zako szerint nem biztos, hogy sikeriilt 6t id6kozben beszervezni.
A roman szervek, mivel Foisel kihallgatasa, valamint a ndla tartott hazkutatas eredménytelen-
nek bizonyult,'* személyét elvetették. Nem zarhato ki, hogy Foisel felemlitése pusztan a hato-
sag megvezetésére és idonyerésre volt alkalmas. Kiilon érdekes, hogy a tanulmanyozasra 1960-
ban atadott roman anyagban nem lelheté fel Zako kihallgatasi jegyzékonyve, sem az tigyben
keletkezett 6sszefoglalo jelentés, sem az tigyészi, illetve bir6i dokumentacié. Ezeken kiviil, mi-
vel az iratok kozott nem taldlhatoak datumok, amelyek segitenék a megértést, a fellelt sajto-
anyag alapjan rekonstrudlom az eseményeket.

Zakot 1924. marcius 24-én vették drizetbe, a targyalasra sajtoforrasok alapjan tobb, mint
egy évvel kés6bb, 1925. mdjus végén Bukarestben, a IV. Divizié Hadbirdsaga el6tt, C. Tanases-
cu ezredes elnokletével kertilt sor.'® A targyalasrol késziilt tuddsitasok kiemelik, hogy a vad-
lottak tagadtak a terhiikre felrétt cselekményeket, eléadtédk, hogy beismeré vallomasaikat
kényszer hatdsara tették: a gyanusitottakat éheztették, fizikailag bantalmaztdk,'® valamint
egyéb mddon abuzaltak. Példaul Zaké ekkor 63 esztendds édesapjatél — a dokumentumok
szerint — elvontak pokrdcat, matracat és személyes ruhdzatat.'”’”

Mivel a dokumentumok kozott a ,,brassoi kémiigyben” sziiletett itélet nem szerepel, jobb
hijan e tekintetben is a sajttuddsitasokra kellett hagyatkozni. Eszerint Zak6 Andrast és Ho-
morogant 6t év javito-nevelé bortonre; Vitan Annat 6t év bortonre; Hargittay Janost, Fries
Antalt, Zimonyi Jozsefet, Hédy Mikldst és Krasl Andrast harom év; Ganea Rudolfot egy év;
Leibovics Arpadot tizenegy havi; Putnik Istvant négyhavi, Zaké Jendt pedig egy honap bor-
tonre itélték. A hadbirosag tavollétében 6t év bortonre és 6tvenezer lei pénzbiintetésre itélte
Liszay Kélmant, Slavik Jézsefet, Gulacsy Janost, Lakatos Laszlot és Hody Istvan tigyvédet.
A tuddsitas megjegyzi, hogy azok a vadlottak, akiknek biintetése az egy évet meghaladta, fel-
lebbezést jelentettek be.'®® A masodfoku targyaldsra eddigi kutatdsom sordn nem talédltam
utalast. Mivel az iratok kozott Zaké Andras bortonkartonjanak dsszefoglaldsa szerint biinteté-
sét 1925. majus 29-én megkezdte, nagy a valdszintisége annak, hogy a fellebbezéseket elutasi-
tottak.'"”

A jogerds itéletet kovetden az elitéltek megkezdték bortonbiintetésiiket. A roman szervek
altal 1960-ban atadott iratok kozott csak Zako Jend esetében van utalds arra, hogy megjarta
a jilavai bortoner6dot."” A trianoni békediktatum miatt rejtett magyar vezérkar iratai kozott

12 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 127.

15 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 126.

104 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 128.

195 Universul 43/123, 1925. junius 1., 6.

1% ,Magyarok a hadbirdsag el6tt. Nagy kémkedési pert térgyalnak Bucurestiben. — Bantalmazdsok miatt tettek
beismer6 vallomdst a vadlottak?” Erdélyi Hirlap 9/2100, 1925. majus 27., 5; Adevérul 38/12714, 1925. méjus
27., 2.

107 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 124.

18 Lupta 4/1041, 1925. junius 1., 2.

19 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 131.

10 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 124.
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elfekvé jelentés'! szerint a Honvédelmi Minisztérium VI. csoport 2. osztaly (HM VI. - 2. osz-
taly) vezet6je a kiiliigyminisztérium ttjan tobb alkalommal pénzsegélyben részesitette a bras-
s6i kémiigyben lefogottakat. A jelentésbdl kittinik, hogy az osztaly tudomasa szerint

»a foglyok elhelyezési és élelmezési viszonyai dltalaban sulyosak’,

kicserélésiik idépontja bizonytalan.'"? Zaké Andras és tarsai — Vitdn Annat leszimitva —
a jilavai bortonerédben senyvednek.' Vitan Anna az itéletet kévetéen a Mislea nevii néi bor-
tonbe keriilt. A dokumentumok szerint két masik politikai fogollyal éhségsztrajkba kezdett,
hogy jobb bandsmoédban részesiilhessenek. A tiz napig tarté akcidt kovetden a vacaresti rab-
korhazba szallitottak, mert egészségi allapota az éhségsztrijk, valamint tuberkulézis kovetkez-
tében vélsagossa valt.""* A kiilligyminisztérium jelentése szerint a bukaresti kovetségrél David
Mihaly konzuli irodaigazgat6'”® Vitan Annét tobb izben felkereste fogsdga alatt, valamint
pénzsegélyben részesitette. A jilavai fogvatartottakat azonban a bortoneréd parancsnokanak
akadékoskoddsa miatt nem tudta személyesen meglatogatni, azonban egy fogolytarsuk utjan
sikeriilt 6ket pénzsegélyben részesitenie.''® Vagyis a dokumentumok szerint a rabokat nem
hagytak magukra, a kovetség utjan mindent megtettek az érdekiikben.

Az iratok szerint Zaké Andrés biintetésének egyharmad részét elengedve, 1928. novem-
ber 27-én szabadult. Az események utan joval késébb keletkezett visszaemlékezések'” szerint
Z3ako egy roman—magyar fogolycsere-akcid sordn keriilt haza, errél azonban eddigi kutata-
saim soran nem sikertilt bévebb informaciokat feltarni. Az tigyben szereplék koziil Zakod Jend
és Zimonyi Jozsef letoltotték biintetésiiket,'* Homorogan, 1936-t6l Homorédy Adorjan néven
a Magyar Kiralyi Honvédségben folytatta palyafutasat.'"” Vitan Anna biintetésébdl egy év
nyolc honapot elengedve, 1929. marcius 21-én keriilt szabadldbra.'” Ezt kovetéen Magyar-
orszagon telepedett le, folytatta postatisztvisel6i karrierjét, postadijnokbol 1934-ben posta-
kezel6ndvé Iéptették eld.'*' 1937. janudr 9-én, Budapesten hunyt el 42 éves koraban.'**

1A dokumentum feltaldldsaban segitségemre volt Balogh-Hegedds Judit, akinek ezuton is hélds koszonetemet

fejezem ki.

112 HM HIM HL VKF 1926. VI. csop. 1052_B./B.

13 HM HIM HL VKEF 1926. VL. csop. 1052_B./B.

" HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 131-132.

115 David Mihdly (? — ? ) siketnéma nevel6intézeti tanitd, magyar kiralyi diplomata. A kolozsvari Siket-néma
Nevel6 Intézet tandraként a romdn hadiizenetet kovetden hivtak be, és a Romdniai Katonai Igazgat6sag Koz-
ponti Renddrség Hirszerz6 egységébe (Abwehrstelle bei der Zentralpolizei der Militdrverwaltung in Rumi-
nien) nyert beosztast. A hdborut kévetden a roman szervek vegzaltak. 1921. julius 18-an konzuli irodaigazga-
tonak nevezték ki, majd 1928-1935 kozott a bukaresti kovetség kolozsvari utlevél-kirendeltségének vezetdje
volt. Ezt kovetSen galati magyar kirdlyi alkonzulatus megszervezésével biztdk meg, majd 1935-1940 kozott
a galati hajozasi kirendeltség vezetdje.

"¢ HM HIM HL VKEF 1926. VL. csop. 1052_B./B.

"7 RADNOCZY 1998: 729; ESZENYI é. n.: 263; MAROSI 1968: 4.

118 'HM HIM HL VKF 1926. VI. csop. 1052_B./B.

1 HM HIM HL AKVI 795/1899 (Homorédy Adorjan).

12 HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 131.

21 Magyarsdg 15/170, 1934. julius 29., 7.

122 Vitdn Anna postakezeléné f. ho 9-én elhunyt, temetése 12-én délutan 3 érakor a Gyali tti Hely6rségi korhaz-
bol” Pesti Hirlap 59/8, 1937. janudr 12., 14; Budapest 1. kertilet halotti anyakényve, 1937. janudr 9-én kelt
45/1937. sz. bejegyzés: ,halaleset idépontja: 1937. janudr 9. d.e. %. 6 éra. Vitdn Anna, m. kir. postakezel6né.
Lakcim Budapest, XV. ker. Fiirj u. 15/e. Romai katolikus, 42 éves. Hazastarsa: —, sziilei: néhai Vitan Lajos,
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Megtort, de folytatédé katonai pdlya (1928-1942)

A fogolycserét kovetéen a Zako csaladnak uj életet kellett kezdeni. A kémiigybdl kifolyolag
a roman hatosagok igencsak megnehezithették az életiiket. Eddigi kutatasaim soran kevés in-
formacio latott napvilagot a csalad Romdniabol Magyarorszagra valo telepiilésérdél. Annyi bi-
zonyos, hogy a 30 esztendds Zako sziileivel az ekkor Cinkotdhoz tartozé Arpddféldén telepe-
dett le,'” majd édesanyja 1932-es halalat kovetden édesapjaval a Ludoviceum utca 8. szam ala
koltoztek."** Bar Zako palyajaban a romaniai fogsag évei egzisztencialis torést okoztak, de ez
nem jelentette katonai palydjanak végét. Ungvary Krisztian szerint az elkovetkezend6 id6kben

»viszonylag komoly beosztasait részben annak koszonhette, hogy karpotolni akartak a
tobb, mint 4 év bortonért.”'*

A trianoni békediktatum katonai megkotéseinek arnyékaban kétségesnek tartom, hogy a Ma-
gyar Kiralyi Honvédségben érzelmi alapon t6lt6tték volna be az egyes beosztasokat, ha ez koz-
re is jatszhatott, a ratermettség és megbizhatosag mellett sokkal kisebb mértékben szamitha-
tott. 1929. oktdber 23-an kelt kormanyzdi elhatdrozassal Zaké atmeneti viszonyba helyezését,
végkielégitéssel és emléklappal torténd elbocsatasat érvénytelenitették, egyben f6hadnaggyd
léptették el6."** Amennyiben tehat nem tartottak volna tovabb szolgalatra alkalmasnak és ér-
demesnek, érdemei elismerése mellett nyugalloméanyba helyezhették volna, igy viszont folytat-
hatta tiszti palyajat. S6t, a killonbozeti vizsga teljesitése utan vezérkari képzésben részesiilhe-
tett, vagyis Zako a trianoni megkotések miatt ekkor a Magyar Kiralyi Budapesti Honvéd
Tiszti Szabalyzatismertetd Tanfolyam név alatt, fedetten mikodd vezérkari tisztképz6, a ké-
sébbi Hadiakadémia hallgatdja lett.'” A szakirodalom tévesen 1924-1926 kozé teszi Zako ve-
zérkari képzését,'”® azonban, ahogy azt kordbban ismertettem, 1924-1928 kozott Romaniaban

Kollar Krisztina, Halal helye: Budapest, 1. ker. Alkotds u. 25. Haldl oka: szivbénulas, asthma. Bejegyzés iras-

beli bejelentés alapjan.”

Egy 1964. november 20-an keletkezett jelentés szerint az emigracioban €16 Zako ,Honvagyaval kapcsolatban

megemlitette, [...] Csak azért kivan révid idére hazautazni, mert sziilei sirjat Cinkotan szeretné meglatogat-

ni” HU ABTL 3.2.2. T-2/4. 312. Cinkotai Anyakényvi Hivatal halotti anyakényv, 1931. augusztus 6-i 61/1931.

folyoszamu bejegyzése: ,haldleset id6pontja: 1931. augusztus 5. este 11 ora. Zaké Jendné, szil. Strelicz Erzsé-

bet maginzéné. Lakcim: Cinkota, Arpadfsld, Arpad at. 13. Rémai katolikus, 62 éves. Hazastarsa: Zako Jend,
sziilei: néhai Strelicz Jakab, néhai Lukacs Roza. Bejelenté: Zaké Andras”

Budapest I. keriileti Anyakonyvi Hivatal halotti anyakonyv 1938. szeptember 28-ai 1663/1938. foly6szamu

bejegyzése: ,haldleset iddpontja: 1938. szeptember 19. délutan fél 1. Zako Jend, nyugalmazott mérnok. Lak-

cim: Budapest, VIII. keriilet Ludoviceum u. 8. Romai katolikus, 77 éves. Hazastarsa: néhai Strelitz Erzsébet,
sziilei: néhai Zdko Daniel, néhai Kunz Emilia, halal helye: Budapest, I. keriilet Gombos Gyula u. 21. [= G6m-

bos Gyula uti Hely6rségi Kérhaz — T. A.]”

125 UNGVARY 2014: 59.

126 Korményz6i elhatarozas a m. kir. honvédelmi miniszter 110.509/Eln. 8. /1929. szamu alézatos elSterjesztésére.
HM HIM HL 1. 42. Legfels6bb elhatirozasok (1928—1929), 62. doboz.

127 A trianoni békediktatum hatdrozottan tiltotta a vezérkari tisztek képzését. A rejtett képzés a Hungaria kor-
uton, a Palffy-tazérlaktanyaban 1920 szeptemberében indult meg, kezdetben mint a Hungaria korati Tiszti
Szallo, majd 1927-ig mint Tiszti Tovabbképzd Tanfolyam miikodott. 1927-1938 kozott pedig a m. kir. Buda-
pesti Honvéd Szabalyzatismerteté Tanfolyam fedénév alatt zajlott a képzés. Az orszag fegyverkezési egyen-
jogusagit elismerd bledi konferenciat kovetSen az intézmény a Magyar Kirdlyi Honvéd Hadiakadémia nevet
vette fel.

128 ORrosz1 2000: 300; SzAKALY 2015: 80.
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fedett hirszerzé volt, majd lebukésat kovetden bortonbiintetését toltotte, tehat képzésének egy
késébbi idépontban kellett torténnie. Siegler Endre igy emlékszik vissza Zakora:

»A Hadiakadémidn osztéalytdrsunk volt, 6 szdzados, mi f6hadnagyok. Ugy mondtuk neki:

Rang apd”'®

Ha viszont Zaké Andras Siegler osztalytarsa volt, akkor a Hadiakadémiat 1931-1934 kozott
kellett elvégeznie. '** A szamomra relevans évfolyamok tabloi eddigi kutatdsaim soran nem
kertiltek el6,”! igy kontrollforrasként érdemes idézni Siegler évfolyamtarsanak, técséi Moricz
Bélanak'? vezérkari tisztekrdl szolo adatgytjteményét,””” amely megerdsiti, hogy Zaké valo-
ban évfolyamtarsuk volt.”** Siegler és Moricz mellett Vértes Béla is kiemeli, hogy Zako a téle
fiatalabb évfolyammal végezte a vezérkari képzést,'”” ugyanakkor kisbarnaki Farkas Ferenc
vezérezredes visszaemlékezésében pedig azt irja, hogy Zakonak 1931-1934 kozott a ,,Hadiaka-
démidn” tanara volt. *° Zaké a ,hadiakadémiai” évek alatt vezérkari szolgalaton a 2. tabori
tiizérezrednél tevékenykedett. Majd tanulmdnyai végeztével ismét a hirszerz6 alosztalyon
(HM VI — 2.) kertilt beosztasra."” Moricz szerint, bar Zaké eredményesen végezte a vezérkari
tisztképzot, egy ismeretlen becsiiletiigy miatt'*® nem vették at vezérkari probaszolgalatra, ha-

Lo

nem 1934 6szén a pécsi 4. hatardrkeriileti parancsnoksaghoz osztottak be szazadosként mint
a karpaszomanyos iskola parancsnoka. Majd 1936. majus 1-jén a kémelharit6 osztalyra, Szent-
pétery alosztalyaba'®® keriilt fogalmazo tisztként."** Szentpétery Gyorgy késébbi kihallgatasa
soran Zako jellemzésekor a kovetkezoket vallotta:

,»Kivalo gyakorlati hirszerzé volt roman viszonylatban jél dolgozott. Nagyon csondes, zar-
kézott ember volt s csak olya[n]kor nyilatkozott a maganviszonyair6l.”**!

12 HM HIM HL TGy. 3255. (Siegler Endre: Az én vildgom. Meg ez a Mdsik 1905-1956), 148.

130 HM HIM KI 85484. sz. tiszti okmanygyujto.

31 A HM HIM Fotdtérdban az 1920-1945 kozott végzett évfolyamok tabloi kozott sem az 1924-1926-o0s, sem

az 1931-1934-es évfolyam tabldja nem lelhetd fel.

132 Vitéz técséi Moricz Béla (Zombor, 1905. februdr 27. — Budapest, 1979. junius 6.) hivatasos katonatiszt, vezér-

kari alezredes. 1927-ben avattak hadnaggyd a Ludovika Akadémian. A Hadiiskolat 1934-ben végezte, majd
a HM Szabilyzatel6készitd Osztalydn volt beosztott vezérkari tiszt. Tapasztalatgyijtés céljabol megjarta a
Don-kanyart, 1944-ben a III. hadtest vezérkari fénéke, majd a 3. hadsereg parancsnokségan beosztott tiszt.
Nyugatra tavozott, majd Pragaban a Voroskereszttel mikodott egyiitt a csellengé magyarok sszegytjtésén.
Hazatérve igazoltak.

133 Moricz Béla: Vezérkari tisztek A-Z, Z&ko Andras. HM HIM HL Pers. 237. doboz. 1120. v6. Moricz Béla tiszti

okmanygytjtéjével HM HIM KI 313/1617. sz. ti. ogy.

134 Moricz Béla: Vezérkari tisztek A-Z, 1122.

3 HM HIM HL TGY 3456. vitéz Sikorszky-Vértes Béla: Denkwiirdigkeiten meiner Dienstzeit, 111., 177.

3¢ HM HIM HL Pers. 339. doboz, 3. (MHBK) dosszié, ,Magyar Harcosok Bajtarsi K6zossége”.

13774k Andrés Curriculum Vitaeje.

1% A HM HIM HL tdjékoztatasa szerint a fennmaradt tiszti becsiiletiigyek kozott Zako Andrasra vonatkozd

anyag nem szerepel.

13 Ebben az id6ben Szentpétery Gyorgy vezette a 2. vkf. osztdly Kozponti Offenziv Alosztaly (KOFFA) ,,B” (ro-

man) arcvonalat.

10 Moéricz Béla: Vezérkari tisztek A-Z, Zako Andras; HM HIM HL VKF 34.040./eln./VI. - 3./1936. Targy: ,,Zako
Andras szds. anyakonyvi okmanyainak elkiildése”. — Az irategyiittes nem tartalmazza Zaké okmanyait, pusz-
tan az athelyezésekkel kapcsolatos levélvaltast. HM HIM HL VKEF 33.370/eln./VI - 3./1936. Targy: Viltozasi
kimutatds tiszti beosztasi névjegyzékben (1936. évi majus hé.); HM HIM HL VKEF 33.738/eln./VI - 3. /1936.
Téargy: Tiszti beosztasi névjegyzék beterjesztése (1936. augusztus ho).

4 HU ABTL 4.1. A-857. 19.
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1936. november 1-jével a HM. VI. - 2. osztalyatol az 1. honvéd vegyes dandarparancsnok-
sag vezérkari szolgalatot teljesit6k személyi tartalékdba helyezték,'** majd 1937. mdjus 1-jétél
ténylegesen oda osztottdk be.'*’ Ezt kovetden a budapesti I. hadtestparancsnoksag vezérkari
osztalyan a kiképzés vezetdje, majd, mint vezérkari 6rnagy a vezérkari osztaly vezetdje lett,'*
igy vett részt az 1937. évi hadgyakorlaton.'*

Az 1938-as Csehszlovakia elleni mozgositds soran a 3. konnythadosztaly vezérkari f6no-
kévé nevezték ki.'*® 1939. janudr 15-én az I. hadtesttdl a 3. vkf. osztalyara helyezték, egyben a
Legfels6bb Honvédelmi Tanacs' vezértitkarsaganak vezérkari fonoki beosztasaval is ideigle-
nesen megbiztak.'*® Horthy Miklos ,,a magyar Felvidék visszacsatoldsaval kapcsolatos kiilon-
leges helyzetben kifejtett, az atlagon feliilemelkedd” teljesitményéért Zaké Andras vezérkari
szolglatot teljesit6'* 8rnagynak a Magyar Erdemrend Lovagkeresztjét adomanyozta.'** Zaké-
nak a propagandaval, szabadcsapatokkal, valamint a kisantant allamai ellen alkalmazando kii-
lonleges harceljarasokkal és a magyar kisebbség ellendllasanak megszervezésével foglalkozo
HM VL. - 5. osztalyhoz (a késébbi 5. vkf. osztaly) valé atvezénylését a késébbi allambiztonsagi

forrasok csak sejtetik:

»a VKF/5. osztaly irdnyitasaval nagyaranyu kiképzés indult meg. A kiképzés egyik vezeto-

je Zakoé Andras volt”"!

Erre a feladatra nyilvanvaléan alkalmassa tette az els6é vilaghdboruban a rohamcsapatoknal,
valamint a Romaniaban telepitett hirszerzé és halozatszervezd tapasztalata. 1939. oktdber
30-an, november 1-jei 12-es rangszdimmal Horthy kormanyzo6 Zakot vezérkari alezredessé Iép-
tette el6."” Ezt kovetden majd egy évig a Legfels6bb Honvédelmi Tanacs vezértitkarsag katonai
csoportjanak vezérkari fénoke volt."” A Romania elleni 1940-es mozgositaskor a Magyar Ki-
ralyi Honvéd Févezérség kiilonleges (sajto-, propaganda- és szabotazsiigyekért felels) aloszta-
lyanak élére nevezték ki."** Erdélyi szarmazasu katonatisztként részt vett az erdélyi bevonulas-
ban, a legtobbszor az elsék kozott volt, ahogy az egy korabeli tudositasbdl kidertiil:

2 HM HIM HL VKEF 3. oszt. 34 040/eln./1936. sz. irat.

143 HM HIM HL VKF 42.083./eln./VI - 4./1937. Athelyezési kimutatds.

14 7ako Andras Curriculum Vitaeje.

5 HM HIM HL VKF 2209./eln./VI - 1./1938. Vezérkari tisztek tapasztalatai a hadgyakorlatokrdl (1937. évben).

16 Zaké Andras Curriculum Vitaeje.

7 Legfels6bb (1939-t61 Legfelsé) Honvédelmi Tandcs: 1928. julius 28-an Horthy korményzo, a honvédelmi mi-
niszter javaslatara hozta létre mint a legmagasabb szintd honvédelmi és orszdgmozgdsitasi politikai dontés-
hozo testiiletet.

48 HM HIM HL VKF 3038./eln./1. vkf. /1939.

149 A trianoni békediktatum katonai megkétései tobbek kozott tiltottak a vezérkar fenntartdsét, igy az rejtve mi-
kodott. A fedésben miikod6 vezérkari tisztek jelolésére szolgalt a vkszt. rovidités, azaz ,vezérkari szolgalatot
teljesitd” tiszt.

130 Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szamdra 51/3, 1939. julius 19., 9; Pesti Hirlap 61/164, 1939.
julius 21., 5; Magyar Nemzet 2/165, 1939. julius 22., 13; Uj Magyarsdg 6/164, 1939. jalius 21., 4.

151 HU ABTL 4.1. A-3481. 6. v. 6. HU ABTL 4.1. A-857. 19.

132 1939. oktober 28. 57171. eln. 8. (Legfelsdbb elhatdrozas kelte: 1939. oktdber 27.) Honvédségi Kozlony 51/11,
1939. oktéber 30., 52.

'3 Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra 47. (1940), 26.

154 Z4aké Andras Curriculum Vitaeje.
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~megérkeztek az elsé magyar katonai gépkocsik. Az els6 gépkocsiban Zaké Andras vezér-

156 »157

kari alezredes, Csics Gyorgy'* tiizéralezredes és Somogyvary Gyula'*® szazados iilt.

1940 nyaran Ban Mihaly'*® vezérkari 6rnagy Hadiakadémidra torténd kinevezésekor Zako
neve felmeriilt Ban utédjaként az 1. vkf. osztaly elvi alosztalydnak élén, kinevezésére azonban
nem keriilt sor."”® Az észak-erdélyi részek hazatérését kovetéen Zakot a Févezérség kiilonleges

1o

alosztalyanak élérdl szintén a Hadiakadémidra vezényelték, ahol a ,hadmiiveleti vezérkari
szolgélat” el6addjava nevezték ki. Emellett a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem koz-

&

érdekd és kotelezGen eldirt katonai targyu el6addsainak keretében a Korszerti honvédelmi kér-
dések cimi tantargy oktatojaként tevékenykedett. 1940. oktober 11-én a Beligyminisztérium
316.145/1940. II. a. szamu rendeletében régi magyar nemességét, a ,,Zakd” csaladi név és a
~reszneki” elénévhez valo jogat igazolta, amelyet a honvédelmi minisztérium 1940. december
18-an 113.816/eln. 8. szamu rendeletével megerdsitett.'®® Zaké Andras hadiakadémiai miiko-
désérél kevés informacio all rendelkezésre. A Kormanyzé 1942. februdr 5-én kelt legfelsébb
elhatarozasaval Nemzetvédelmi Keresztet adomanyozott tobbek kozott Zako Andras vezér-

195 Csics Gyorgy (Tata, 1898. janudr 6. — Szovjetuni6, 1945. augusztus ?) hivatdsos katonatiszt, tiizérezredes.
1915 augusztusaban avattak hadnaggyd a 7. honvéd tabori tiizérezredhez, 1917-t6l f6hadnagyként a 37. hon-
véd hegyi tiizérosztaly kotelékében harcolt. 1920-ban igazoltdk, 1922-t6l a 2. tiizérosztalyndl szolgalt. 1941.
november — 1942 majusa kozott a Keleti Megszallé Erék hadituddsité-szazaddnak parancsnoka, ezt kévetéen
a 2. vkf. osztalyon teljesitett szolgdlatot, 1942 oktoberében a 6. tabori tiizérosztlyhoz helyezték, ezredessé
1éptették el, majd decembertdl az alakulat parancsnokségéval biztak meg. Oktdber 15-ét kvet6en Budapest-
re tavozott, 1945. janudr 22-ig beosztas nélkiili, majd a budapesti hadtest személygytijté keretébdl alakitott
tiszti karhatalmi zaszléalj parancsnokségéaval biztdk meg. Buddn februdr 8-dn fogsagba esett, a szovjetek feb-
rudr 19-én atadtédk Debrecenben. Nem igazoltak, a tényleges szolgalatbdl elbocsatottak. Mint volt 5. illetve
2. vkf. osztély tagjat, a szovjetek elhurcoltdk, goly¢ altali halalra itélték, majd kivégezték.

136 Vitéz Somogyvary (1929-ig Freissberger) Gyula (Fiiles, 1895. aprilis 21. — Budapest, 1953. februdr 12.) hiva-
tasos katonatiszt, tartalékos szazados, Ujsagiro, ird, orszaggytlési képviselS. Az els6 vilaghaboru kitorésekor
a lengyel 1égi6 6nkéntese, majd a 29. honvéd gyalogezredhez keriilt. Részt vett az ellenforradalmi megmozdu-
lasokban, majd csatlakozott a Nemzeti Hadsereghez. 1920 tavaszan a Magyar Tavirati Iroda vidéki osztélya-
nak, majd a belpolitikai osztalydnak vezetSje. 1922-t6] riporter, 1928 6szét6l a Magyar Telefonhirmondé és
Radio Rt. helyettes igazgatoja, késébb irodalmi igazgatdja. 1938-ban reaktivaltak, sszekotoként dolgozott az
MTT és a VKF kozott, valamint a VKF radidcsoportjanak vezet6jeként részt vett az 1938-as felvidéki, majd az
1940-es erdélyi bevonulasban. 1942 novemberétdl a 6. vkf. osztaly beosztottja. 1944. marcius 21-én a Gestapo
letartdztatta, és a mauthauseni koncentracids taborba hurcoltak. 1945 janiusaban tért haza. 1945 november-
ben népbirdsag elé allitottak, és négy évre eltiltottak az ujsagirdstol és a radidzastol. 1950 novemberében az
AVH letartéztatta, 3 hénapos vizsgélati fogsdg utdn Kistarcsara interndltdk. 1953. februdr 11-én beszéllitottdk
a Mosonyi utcai Rabkorhdzba, ahol masnap elhunyt.

%7 Ujsdg 16/203, 1940. szeptember 7., 1; Pesti Hirlap 62/203, 1940. szeptember 7., 3; Magyar Nemzet 3/187, 1940.
szeptember 7., 1; Magyarsdg 21/197, 1940. szeptember 7., 2.

%8 Ban (1931-ig Friebert) Mihaly dr. (Zombor, 1900. szeptember 22. — Németorszag, 1945.?) hivatasos katona-
tiszt, vezérkari ezredes. A Ludovika Akadémidn 1920-ban avattidk hadnaggya. A 10. gyalogezredhez helyez-
ték. Vezérkari beosztasban a Rendértjonc Iskolanal, ezt kovetden az 1. gépkocsizé dandar felderitd zaszlo-
aljanal szolgalt, majd 1940-t6] Hadiakadémia tandrava nevezték ki. 1942 augusztusaban a HM 8/e. osztily
vezetdje, 1943. szeptember 15-t6l a 3. hadsereg vezérkari féndke. 1944. méjus 15. — augusztus 15. kozott az
1. hadsereg vezérkari fénoke. 1944. oktéber 15-én a HM I. csoportféndke, 1945 janudrjatél a HM és Honvéd-
ség Féparancsnokanak II. személyi csoportjanak fénoke. Németorszagba telepiilt. 1945. mércius 9-én a deb-
receni kormany tavollétében lefokozta, és a Honvédségbdl kicsapta.

1% HM HIM HL VKF 3717./eln./1. vkf./1940. Ban Mihdly vk. 6rnagy utodjanak beosztdsa t[argya]ban. A doku-
mentum szerint Ban utédja Makay-Hollosy Ferenc vezérkari szézados lett.

% Honvédségi Kozlony 52/44, 1940. december 23., 577.
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kari alezredesnek is.'! Az 1942. 4prilis 3-an kelt legfels6bb elhatarozassal, 1942. 4prilis 1-i ha-
tallyal, 1942. marcius 30-i 8-as rangszammal a vezérkarnal ezredessé Iéptették el6.'> Mar el6-
léptetése mutatta, hogy Zaké nem marad sokaig az intézménynél: 1942. majus 1-én kinevezték
a debreceni VI. hadtest vezérkari f6nokévé.'”® Az 1942. december 6-an kelt legfelsébb elhata-
rozas alapjan a Horthy Miklos a vezérkari szolgalat terén kifejtett kivaléan eredményes és igen
hasznos teljesitményéért Zékot a Magyar Erdemrend Tiszti Keresztjével tiintette ki.'* A fenn-
maradt dokumentumok tanusaga szerint 1943-ban Zékonak odaitélték a II. A. osztalyu Tiszti
Szolgélati Jelet 1941. augusztus 18-aval. 1943. oktober 1-jétdl a 27. székely konnytihadosztaly
parancsnoka lett, az alakulatot mozgésitva 1944. marcius 21-ét6l felvonult az Eszakkeleti-Kar-
patokban, majd részt vett a keleti front hadmtveleteiben.'®> 1944. oktdéber 15-ét kovetSen Bu-
dapestre rendelték, vezérérnaggya 1éptették eld, és a 2. vkf. osztaly valamint az Allamvédelmi
Kozpont parancsnokava nevezték ki.'*® Részt vett a szovjetellenes ellenallasi mozgalom kiala-
kitasdban, majd Nyugatra tavozott.'s

A haborut kovetéen a magyar (katonai) emigracié egyik kiemelked6 tagjaként a szovjet és
a hazai allamvédelmi, majd allambiztonsagi szervek célkeresztjében allt 1968-ban bekovetke-
zett halalaig. A személye irani élénk érdekl6dés nyoman keriilt a hazai szervek birtokdba a
roman partnerszervek altal atadott két archiv dosszié, arra azonban nincs forras, hogy az at-
adott roman anyagot barmilyen formaban is felhasznaltdk volna. A hevenyészett fordités kivo-
natolva fennmaradt iratanyaga azonban fontos adalékokkal szolgalt Zdké Andras életutja ko-
rai szakaszanak tisztdzasahoz.

Szakirodalom

LEVELTARI FORRASOK
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltdra (ABTL)
2.1.11/30. a. (V-142767/1)
2.1.11/30.b. (V-142767/2)
3.1.5. O-13766.
3.1.5. O-14851.
3.2.2.-T-2/4.
4.1. A-857.
4.1. A-3481.

16 Az indoklas kiemeli, hogy a kitiintetést ,,a vilaighdborut kovetd forradalmak és ellenforradalmak, valamint az

orszag elszakitott teriileteinek visszaszerzése koriil életiiket veszélyezteté onfelaldozdssal véghezvitt hazafias
cselekedeteik elismeréseként” kaphattak meg. Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szamdra 54/7,
1942. februar 17., 100.

12 Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szdmdra 54/14, 1942. aprilis 3., 208.

195 Vértes szerint a hadtestparancsnoknak kinevezett Beregfy Karoly igényelte ki Zakot vezérkari fénokének.

HM HIM HL TGY 3456. vitéz Sikorszky-Vértes Béla: Denkwiirdigkeiten meiner Dienstzeit, I11., 189.

Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szamdra 54/50, 1942. december 4., 1239.

165 B@vebben ldsd: BEREKMERI 2008; BEREKMERI 2015; KISBARNAKI FARKAS 1952.

166 TOROK 2024: 94-104.

167 TOROK 2024: 105-196.
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ANYAKONYVI BEJEGYZESEK (AKVI)
Budapest I. keriilet halotti anyakonyve 1937. janudar 9-én kelt 45/1937. sz. bejegyzése
Budapest I. keriileti Anyakonyvi Hivatal halotti anyakonyv 1938. szeptember 28-i 1663/
1938. folyoszamu bejegyzése:
Cinkotai Anyakonyvi Hivatal halotti anyakonyv 1931. augusztus 6-i 61/1931. foly6szamu
bejegyzése
33187. (Z4ké Jend)
33684. (Siménfalvy Tihamér)
795/1899. (Homorédy Adorjan)

Central Intelligence Agency Freedom of Information Act Electronic Reading Room.
(CIA  FOIA) https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/ZAKO,%20ANDREAS _
0115.pdf (mentés datuma 2025. marcius 4.).

Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Mzeum Hadtorténelmi Levéltara
(HM HIM HL)

I. vilaghaborus kitiintetési feljegyzések
20524/ti.
23904/1i.
31998/ti.
37249/ti
41904/ti.
45046/legs.

1. 42. Legfelsébb elhatédrozasok (1928-1929), 62. doboz.

Personalia (Pers.)

237. doboz (Moricz Béla)
339. doboz (kisbarnaki Farkas Ferenc)

Tanulmanyok és visszaemlékezések gytjteménye (TGY)
3255. (Siegler Endre: Az én vildgom. Meg ez a Mdsik 1905-1956.)
3456. vitéz Sikorszky-Vértes Béla

Vezérkari iratok (VKF)

1926. VI. csop. 1052_B./B.
34.040./eln./ V1. - 3./1936.
33.738/ eln. /VI - 3. /1936.
33.370/eln. /VI - 3./1936.
3. oszt. 34 040/eln./1936.
42.083./eln./VI - 4./1937.
2209. /eln./VI - 1./1938.
3038. /eln./ 1. vkf. /19309.
3717./eln./1. vkf./1940.

Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet Kozponti Irattar (HM HIM KI)
85484. sz. tiszti okmdanygyijtd. (Siegler Endre)

313/1617. sz. ti. ogy. (Moricz Béla)
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Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
M — KS 274. f. 11. cs. 16. 6. e. 29.

Orszagos Széchenyi Konyvtar Kézirattara (OSZK)
590. fond, 7. doboz.

FORRASKIADVANYOK
Hivatalos kozlonyok, iskolai értesitok:
Budapesti Kozlony
50/190, 1916. augusztus 20., 4.
51/114, 1917. mdjus 19., 4.
51/220, 1917. szeptember 23., 4.
51/285, 1917. december 11., 3.
52/186, 1918. augusztus 18., 5.
Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szamdra
51/3, 1939. julius 19., 9.
51/11, 1939. oktdber 30., 52.
52/44, 1940. december 23., 577.
54/7,1942. februar 17., 100.
54/14, 1942. aprilis 3., 208.
54/50, 1942. december 4., 1239.
Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra 47. (1940).
Rendeleti Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szamdra
43/105, 1916. augusztus 18., 2161.
44/61, 1917. majus 17.
44/121, 1917. szeptember 19., 2318.
44/162,1917. december 8., 3118.
45/116, 1918. augusztus 17., 3405.
46/98, 1919. december 17., 2363.
46/104, 1919. december 28., 2656.
47/18, 1920. marcius 13., 366.
47/31, 1920. aprilis 30., 792.
A budapesti Kirdlyi Magyar Pazmdny Péter Tudomdnyegyetem tanrendje, 1940-1941. tanév,
2. félév. Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.
A budapesti Kirdalyi Magyar Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem tanrendje, 1941-1942. tanév,
1. félév. Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.
A budapesti Kirdlyi Magyar Pazmdny Péter Tudomdnyegyetem tanrendje, 1942-1943. tanév,
1. félév. Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.
Az Erdélyi Rém.Kath. Stdtus Brasséi Fégimndziumdnak ErtesitSje az 1908-1909. tanévrdl.
Brassé: Herz-féle K6-és Konyvnyomda, 1909.
Az Erdélyi Rém.Kath. Status Brasséi Fégimndziumdnak Ertesitdje az 1909-1910. tanévrél.
Brassd: Brassoi Lapok kényvnyomda, 1910.
Az Erdélyi Rém.Kath. Stdtus Brassdi Fégimndziumdnak ErtesitSje az 1910-1911. tanévrdl.
Brasso: Brassoi Lapok Nyomdadja, 1911.
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Az Erdélyi Rém.Kath. Stdtus Brasséi Fégimndziumdnak ErtesitSje az 1911-1912. tanévrdl.
Brassé: Csiby és Egeté Konyvnyomda, 1912.

Az Erdélyi Rém.Kath. Stdtus Brasséi Fégimndziumdnak ErtesitSje az 1912-1913. tanévrdl.
Brasso: Eget6 Testvérek Kényvnyomdaja, 1913.

FOLYOIRATOK

Adevérul 38/12714, 1925. majus 27., 2.
Erdélyi Hirlap 9/2100, 1925. méjus 27., 5.
Lupta 4/1041, 1925. junius 1., 2.

Magyar Nemzet 2/165, 1939. julius 22., 13.
Magyar Nemzet 3/187, 1940. szeptember 7., 1.
Magyarsdg 15/170, 1934. julius 29., 7.
Magyarsdg 21/197, 1940. szeptember 7., 2.
Pesti Hirlap 59/8, 1937. januar 12., 14.

Pesti Hirlap 61/164, 1939. julius 21., 5.

Pesti Hirlap 62/203, 1940. szeptember 7., 3.

Uj Kelet 7/82, 1924. aprilis 9., 3.

Uj Magyarsdg 6/164, 1939. julius 21., 4.

Ujsdg 16/203, 1940. szeptember 7., 1.
Universul 43/123, 1925. jinius 1., 6.
Vasdrhelyi Reggeli Ujsag 16/72, 1920. aprilis 1., 1.

SZAKIRODALOM

AjTAY Endre
1941 A m. kir. brasséi 24. honvéd gyalogezred. In DESES Lajos (szerk.): Erdélyi ezredek
a vilaghdboruban. 1. rész. Budapest: Ardoi Irodalmi és Konyvkiadé Vallalat, 130-145.

ARDAY Géza
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Abstract

In this study, I examine the early career of Andras Zako, who later became a Major General in
the Royal Hungarian Army. Limited information is available regarding how the 18-year-old
ensign became involved in the First World War, how he performed his duties at the front as a
platoon and company commander, and how he eventually served as an intelligence officer
deployed from the war zones to the newly established Kingdom of Romania. This study also
investigates the circumstances of his involvement in intelligence networks, the reasons for his
capture, the treatment he received from Romanian authorities during his imprisonment,
the prospects he faced, his eventual return to Hungary, and the extent to which these early
experiences shaped his subsequent military career.
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Kelet-Ko6zép-Europa jovojérol szolé tervek
a masodik vildghaboru idején

Ernyei Katalin
Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorandusz

Kiilgazdasdgi és Kiiliigyminisztérium — munkatdrs

Bevezetés

A héboru utani vilagrend amerikai érdekek szerinti alakitasa a State Department diplomatait
és szakértdit is aktivan foglalkoztatta, az errél val6 gondolkodas mar 1939-ben megkezdddott.
1941 decemberében, a Pearl Harbort ért japan tamadast kovetéen 1j szakaszba lépett az ame-
rikai kiiliigyminisztérium haborus kiildetése. 1942 februarjaban kezdte meg miikodését az Ad-
visory Committee on Post-War Foreign Policy (a Haboru Utdni Kiilpolitika Tandcsado Bizott-
sdga, a tovabbiakban: Tandcsad6 Bizottsag).! A Tanacsadd Bizottsag altal megfogalmazott
javaslatok a legfelsdbb politikai vezetésig is eljutottak, ezért kijelenthetjiik, hogy annak tevé-
kenysége meghatarozo volt a habord utani vilagrend formalasaban. Az eurdpai és Eurdpan
kiviili orszagok hatarainak, politikai és gazdasagi berendezkedésének kérdése igy az amerikai
kiiliigyi tervezés egyik kozponti témajava valt. A szakérték nagy energiat fektettek abba, hogy
megértsék a haborthoz vezetd tarsadalmi, politikai és gazdasagi folyamatokat, majd javaslatot
tegyenek azok jovobeli kikiiszobolésére. Szamos dokumentum keletkezett az egyes orszagok és
régiok amerikai szempontbol idealis berendezkedésének feltarasara katonai, gazdasagi, politi-
kai vagy jogi szempontbdl. Magyarorszagot érinten is szamos elemzés, vélemény, jelentés
és felvetés latott napvilagot, és targyaltdk egy Magyarorszagot is magaba foglald kelet-europai
allamszovetség (,,Kelet-eurdpai Unid”) lehet6ségét. Ez azt a célt szolgalta volna, hogy titkoz6-
allamként mind a német, mind a szovjet politikai és katonai behatast csokkentse Eurdépaban,
biztositsa a gazdasagi egylittmikodést az elmaradott régidkban, illetve feloldja a térségben
uralkodd, évszazados kisebbségi konfliktusokat, vagyis orvosolja azt a problémat, melyet az
elsé vilaghaborut lezar6 béke nem tudott megoldani.

»Paths not taken’, vagyis ,,Be nem jart utak’, sz6l az amerikai szempontbdl legfontosabb
huszadik szazadi kiilpolitikai dilemmakat bemutaté tanulmanykétet cime.? A tanulmanyok
ravilagitanak azokra a kérdésekre, amelyek az Egyesiilt Allamok kiilpolitikai dontéshozéit be-
folyasoltak egy-egy meghatarozé torténelmi helyzetben. Kutatasom targya hasonlé médon a
be nem jart utak, mégpedig a Kelet-eurdpai Uniot érint6 elképzelések és az azok meghitsula-

! A Bizottsag feléllitasdanak kortilményeirdl és osszetételérdl lasd: NOTTER 1949; Romsics 1992a.
> NIELSON 2000.
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sat kivalto tényezok feltarasa, els6dlegesen a Tandcsadé Bizottsag és albizottsagainak munkaja
soran keletkezett levéltari dokumentumok segitségével. A kutatas soran korabban publikalt
elsédleges forrasokat is felhaszndlok, amelyek az amerikai kiilpolitikat alakité dontéshozoktol
szarmaznak. Koziilik tobben Roosevelt elnok meglatasait is jol ismerték. Felvetésem szerint
ezen forrasok Osszessége ad majd egy, a ma ismertnél joval szélesebb és teljesebb ralatast
egyrészt azokra a dilemmakra, amelyekkel a f6szerepl6k szembesiiltek a vilaghaboru soran
valtozé erdviszonyok hatdsara, mdsrészt arra a gondolatmenetre és vilagképre, amelyben az
Egyesiilt Allamok K6zép-Eurépéval kapcsolatos elképzelései megjelentek. A vizsgalatot ter-
mészetesen korabbrol kell kezdeniink, hiszen a Roosevelt-éra legfontosabb kiilpolitikai gon-
dolkodéi a vildghaboru idején mar komoly tisztséget toltottek be, gondolkodasukat még elsé
vilaghaborus és wilsoni hatasok formaltak.

Jelen tanulmanyban bemutatom e téma Osszetettségét, a szerepléket és a f6 forrasokat,
amelyeknek a vizsgédlata a doktori kutatdsom targya. A téma felvdzolasahoz réviden ismerte-
tem a Tandcsadd Bizottsag létrejottét, legfontosabb tagjait, illetve azokat a konfoderacios el-
képzeléseket, amelyek megtargyalasardl forrassal rendelkeziink. Kitérek arra is, hogy a bizott-
sagi és albizottsagi tiléseken milyen felvetések hangzottak el a mar emlitett konfoderacios

javaslatokkal 6sszefiiggésben.

A téma jelentdsége, felvetendd kérdései

Kozép-Eurdpa az elsé vilaghdboru pusztitdsat, az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasat
és a torékeny békét jelent trianoni békeszerz6dés alairasat kovetéen bizonytalan jovének né-
zett elébe. A nemzetallamok kialakuldsa ellenére nem csitultak a térséget korabban szétfeszit6
nemzetiségi ellentétek, a politikai, ideoldgiai és hatalmi csatarozasok. A vildghdboruval, majd
Europa térképének atrajzolasaval jar6 gazdasagi és tarsadalmi nehézségek olyan kihivast jelen-
tettek a korszak politikusai szamara, amelyre a két vildghdboru kozotti idészakban kiilonb6z6
valaszok sziilettek. Kozép- és Kelet-Eurdpaban a nemzetgazdasagok megerdsodéséért kitizott
célok mellett tovabb er6s6dott a nacionalizmus és a revizionizmus, amelynek ttja egészen
a masodik vilaghaboruig vezetett. Ezzel parhuzamosan tovabb ¢élt az a gondolat is, amely a
19. szazadi Kossuth-féle Dunai Konfoderacio tervéhez hasonldan a kézép-eurdpai nemzet-
allamok 0sszefogasaban, egy kozos, nagy allamalakulatta valasaban latta a kiutat a fennmara-
dasért vivott harcbol.> Az elsé vilaghaboru végének kozeledtével egyértelmtivé kezdett valni,
hogy a Monarchia atalakitdsa mar bizonydra nem lesz elég, az dllamalakulat talélése érdekében
legalabb a dinasztikus allameszme radikélis reformja sziikséges. Jaszi Oszkar magyar politikus
1918-ban a Monarchia jovéje: A dualizmus bukdsa és a Dunai Egyesiilt Allamok cim tervezet-

* Kozvetlen elézménye ezen gondolatnak Friedrich Neumann német politikus (1860-1919) 1915-ben meg-
jelent Mitteleuropa cimli munkdja volt. Neumann ebben egy Magyarorszagot, Ausztriat és Németorszagot
magaban foglal6, vamhatdrok nélkiili nagytérség létrehozasa mellett érvelt, amely az elképzelés szerint a ko-
zép-eurodpai régio torténelmi, szerves egyiittmiikodésén alapult volna, megdrizve a két eurdpai birodalom
tertileti integritasat.
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ben vézolta konfoderacids javaslatit, amely az Osztrak—Magyar Monarchia helyén létrejové
dunai nemzetek tarsuldsat vetitette el6re. Jaszi gondolatait az a tény hivta életre, hogy a vilag-
haboru elérehaladtaval az antant tagallamai el6térbe helyezték a kisallami gondolat és a nem-
zetiségi elv érvényesitését a kozép-eurdpai viszonyok rendezését illetéen, de maga IV. Kéroly is
elkotelezett volt egy foderativ jellegili atszervezés mellett.

Trianon egy idére ellehetetlenitette a foderacios érveket, és a nacionalizmust igazolta
a régio nemzetei szamdra. A masodik vilaghaboru idészakaban a kiutkeresés néhanyakban
ismét életre hivta az allamszovetség gondolatat, s ennek népszertisitésében az emigrans politi-
kusok jatszottak fészerepet. Koziilik 6ten — Habsburg Otté (1912-2011), Edvard Benes
(1884-1948), Milan Hodza (1878-1944), Wladystaw Sikorski (1881-1943) és Eckhardt Tibor
(1888-1972) — kapcsolatrendszeriiknél és befolyasukndl fogva az amerikai politikusok és dip-
lomatak egy részét meg tudtdk gy6ézni a kozép-eurdpai dllamszovetség létrehozasanak sziiksé-
gességérdl. Az igazi kérdés az volt, mi szolgdlnd igazan az Egyesiilt Allamok érdekeit hosszt
tavon. A Kelet-eurdpai Unid terve végiil nem valt a hivatalos amerikai kiilpolitikai stratégia
részévé, s ennek szamos oka volt, am a masodik vilaghaboru els6 felében a kérdés még nem
volt eldéntétt. Az Egyesiilt Allamok kiilpolitikai gondolkodoéit aktivan foglalkoztatta a kérdés,
hogy a haboru gyéztes befejezése utdn milyen szerepet jatszik majd orszaguk az uj vilagrend
kialakitasaban. A feltorekvé tengerentuli orszag a két vilaghaboru kozott az aktiv vilagpolitikai
szerepvallalds és a passziv, az eurdpai konfliktusoktol 6nmagat tavol tarté magatartas kozott
ingadozott. Ekozben erdsen jelen volt az igény az els6 vilaghaboru és az azt lezard béke tanul-
sagainak levondsara, ahogy az szamos politikus és diplomata visszaemlékezésébdl kiolvashato.

Az Egyesiilt Allamok szdmdara a masodik vilaghdbort egyedi tapasztalatokkal és kvet-
kezményekkel jart. Régota foglalkoztat a kérdés, miként alakitotta Franklin Roosevelt kiilpoli-
tikdja az amerikai nagyhatalmi gondolkodast, hogyan hozta meg dontéseit, melyek az USA
globalis szerepvillaldsa utjan hosszu id6ére meghataroztak a torténelem alakulasat. A kozép-
és kelet-europai régiot érinté amerikai szerepvallalas vagy éppen annak hianya kivalo terepe
ennek a vizsgdlatnak, hiszen megmutatja, hogy vélt vagy valés nagyhatalmi megfontoldsokra
hivatkozva miként forditotta el tekintetét a tengerentuli nagyhatalom a két vilaghaboru kirob-
banasanak helyszinétl. A Tandcsado Bizottsdg dokumentumait olvasva az a benyomasunk,
hogy a szerepl6k el6tt nem sejlett fel az évszazados nemzetiségi konfliktusoktol és szovevényes
politikai viszonyoktol terhelt régié problémaira olyan megoldds, amely egyben megfeleléen
képviselte volna az Egyesiilt Allamok érdekeit is, és amelyet hitelesen tudott volna timogatni a
nemzetkozi kozosség el6tt. Ennél azonban fontosabb, hogy még mélyebben értsiik a kiilpoliti-
kai gondolkodok, szereplék meggy6z&dését, a folyamat dontéshozatali mechanizmusat, az el-
nok személyes benyomdsat. Mint ,,meg nem tortént torténelemmel’, a témaval kevesen foglal-
koznak, a méasodik vilaghaboruval foglalkozé tengernyi szakirodalomnak csak elenyészé része
foglalkozik a kozép-kelet-eurdpai régié torténetében jatszott amerikai szerepvallaldssal. Cé-
lom a téma kutatdsaval ennek a szerepvallaldsnak a bemutatésa.

Emellett fontosnak tartom a témat a kozép-eurdpai torténelem kiilon fejezeteként is vizs-
galni. Trianonnak kdszonhetéen az egész 19. szazad altalanossagban a kozép- és kelet-eurdpai
nemzetiségek folytonos harcaként él az eurépai tudatban, amelyben nem volt helye a nemzeti-
ségek Osszetartasanak, egy kozos célért valo osszefogasanak a nagyobb hatalmakkal szemben.
A politikai realitds természetesen ebbe az irdnyba mutatott, azonban érdemes megemlékez-
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niink és tanulsagokat levonnunk abbdl a fejezetbdl is, amely az allamszovetség tervével egy
élhetdbb jovo lehetGségét biztosithatta volna a régié népei szamara. Tanulsagokat rejt az is,
miért nem erre a végre futott ki a torténet. Végiil, de nem utolsésorban a témat tekinthetjiik
ugy is, mint az eurodpai integracio egyik fejezetét, amely mar az elsé vilaghdboru elétt elkez-
doédaott.

A Bizottsdg felallitasa és konfoderdciéval kapcsolatos munkdja

Az amerikai Kiliigyminisztériumban felallitott testiiletek altal keletkeztetett iratanyag ma tel-
jes terjedelmében kutathatd. Az ezekkel kapcsolatos elsé publikacié Harley A. Nottertdl szar-
mazik, aki a Tandcsado Bizottsag titkaraként Truman elnokt6l kapott megbizast egy 6sszefog-
lalé-értékel6 kiadvany elkészitésére 1946-ban. A kotet 1949-ben jelent meg Postwar Foreign
Policy Preparation 1939-1945 cimmel. Késébb, 1970-ben maguk az eredeti dokumentumok
atkeriiltek az Amerikai Nemzeti Levéltarba, majd a gytijtemény 1974-ben nyilt meg a korsza-
kot kutatdk elétt Notter-files (Notter-aktak) cimmel, paratlan lehetGséget teremtve ezzel a tor-
ténészek szamara. Ezt megel6zden visszaemlékezésekre, naplobejegyzésekre, sajtémegjelené-
sekre, taviratokra, illetve a politikusok nyilatkozataira, beszédeire tamaszkodhatott a kutato.
Bar ezek a forrasok sziikségesek, 6nmagukban nem elegendéek a téma teljes feltarasahoz: sok
esetben szubjektivek, részrehajlok voltak, vagy kodolt nyelvezeten irédtak. A Notter-gytjte-
mény a kiilpolitikai dontésekhez vezet6 folyamatot a maga teljességében tarja elénk. Szamos
bizottsagi feljegyzés sz6 szerint tartalmazza a felvetéseket, ezaltal egyszersmind a leg6szintébb
forrasa Amerika haborut kovet6 vilagrendrdl alkotott perspektivajanak kialakulasardl.*
Harley Notter kiadvanya mutatja be az amerikai béke-el6készité munka minden részle-
tét a kezdetektdl a hdboru lezarasaig, és forraskiadvanyként ez alatt az idészak alatt a kiliigy-
minisztériumi bizottsagi munka legfontosabb dokumentumait. A hdboru kitérése utan az
elnok és a politikai vezetés is sziikségesnek latta a béke politikai iranyanak meghatarozasat.
A New York-i Kiilkapcsolatok Tanacsa® Hamilton Fish Armstrong fétitkar és Walter H. Mal-
lory tigyvezetd igazgaté kezdeményezésére mar 1939. szeptember 12-én javasolta George S.
Messersmith kiiliigyminisztériumi helyettes allamtitkarnak, hogy bévitse a kiilkapcsolatokkal
kapcsolatos tanulmanyait, és tegye azokat a minisztérium szamara is elérhetévé. A kiiliigy-
minisztérium részérél Cordell Hull kiiliigyminiszter (1871-1955) kiilonleges tandcsadojat,
Leo Pasvolsky (1893-1953) orosz szarmazasu kozgazdaszt jelolte ki a feladatra, hogy a béke-
el6készités kérdéseivel foglalkozzon. Pasvolsky nem vett részt az Inquiry® munkéjaban, de

* A Notter-aktdkbol gytijtotte 6ssze a Magyarorszagot érinté dokumentumok mintegy harmadat Romsics Ignac

torténész 1991-ben, amelyeket teljes terjedelemben kozolt az Amerikai béketervek a hdbori utdni Magyar-

orszdgrél cimti kotetben. Az itt publikélt dokumentumok felbecsiilhetetlen forrasok a magyar térténelem ala-

kuldsdnak megismeréséhez az Egyesiilt Allamok szemszogébél, a forrdsoknak azonban csak egy apr6 szelete

ismerhet$ meg beldle, a kép még korantsem teljes.

Az amerikai Kiilkapcsolatok Tandcsa egy fiiggetlen, parton kiviili szervezet, amely a nemzetkozi kapcsolatok

és kiilpolitika témdival foglalkozik, székhelye New Yorkban taldlhato.

¢ Az Inquiry Bizottsagot Wilson elndk hozta létre. Célja az volt, hogy el6készitse az Egyesiilt Allamok béketar-
gyalasokra vonatkoz6 javaslatait és iranyelveit az elsé vildghaboru utani vildg dtrendezésére, és kozvetlenil az
elnok irdnyitasa ala tartozott. Bvebben az Inquiry megszervezésérdl és mikodésérél a magyar szakirodalom-
ban lasd Glant Tibor torténész munkait, példaul: GLANT 2020.
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— akkor még tjsagiroként — tuddsitott a parizsi békekonferenciardl. A cari Orosz Birodalom
teriiletén sziiletett, gyermekként vandorolt ki az Egyesiilt Allamokba csaléddjaval. Szarmazésa-
bdl is fakadodan jol ismerte a kelet-eurdpai régiot, kozgazdaszként a térség gazdasagi egyiitt-
mukodésének lehetGségeit vizsgalta. Ebben az id6szakban jelent meg a kiiliigyminisztérium-
ban az igény arra, hogy az el6késziileti munka a szervezet keretein beliil torténjen. 1939.
december 27-én Hull killigyminiszter dontést hozott arrdl, hogy a State Departmenten beliil
létrehoznak egy bizottsdgot a haboru utani problémak kezelésére. E bizottsag — Advisory
Committee on Problems of Foreign Relations, vagyis Kiiliigyi Kapcsolatokkal Foglalkozé Ta-
nacsado Bizottsag — és albizottsagai a haborus helyzetbdl fakado, azonnali problémakra és
hosszu tava kérdésekre egyarant javaslatokat dolgozott ki, elnoke Sumner Welles kiiliigymi-
niszter-helyettes (1892-1961) lett. Hirom albizottsag felallitasat hatdroztak el, amelyek a poli-
tikai, gazdasagi és fegyverleszerelési kérdésekkel foglalkoztak.” Az el6készité munka nagyrészt
ad hoc jellegébdl és a szervezett kutatdi stab hidnyabdl fakadoan a bizottsag tevékenysége visz-
szaszorult, bar formalisan nem szlint meg, de atszervezték.?

Az 4j bizottsag felallitdsaval kapcsolatban Hull kiiliigyminiszter az alabbiakat irta Roose-
velt elnoknek 1941. december 22-én:

,Osszhangban az On éltal nemrégiben nekem és a kiiliigyminiszter-helyettesnek kifejezett
kivansdgaval, miszerint a Kiliigyminisztérium folytassa és bévitse el6készité munkajat
annak érdekében, hogy az orszag hatékonyan részt vegyen azoknak a hatalmas és dsszetett
nemzetkozi kapcsolatokkal kapcsolatos problémdknak a megoldasaban, amelyekkel a vi-
lag és mi is szembe fogunk nézni az agressziv erék végleges legyézése utan, és hogy e cél-
bdl egy kiilonbizottsagot hozzanak létre a minisztériumban az én elnokletemmel, 6rom-
mel teszek megfelel6 1épéseket kivansagai teljesitése érdekében. [...] A Bizottsag feladata
lesz a szitkséges tanulmanyok elvégzése és az On elé terjesztend6 ajanlédsok elkészitése.
Feladata lesz, hogy az Atlanti Nyilatkozatban és a haboru utani politikardl szolo egyéb
nyilatkozatokban megfogalmazott altaldnos elveket konkrét politikdk és intézkedések
programjava alakitsa at. Ennek megfelel6en az altalanos biztonsag, a fegyverkezés korla-
tozasa, a szilard nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok és a nemzetkdozi egytittmiikodés egyéb,
egymassal elvalaszthatatlanul 6sszefliggé teriiletein fog dolgozni, amelyek megvaldsitasa
elengedhetetlen a tartés vilagbéke és a gazdasagi fejlédés szempontjabdl. [...] Mindez azt
a célt szolgdlja, hogy az Onék elé terjesztett ajanldsok megfelelden figyelembe vegyék az
Osszes szempontot a régi rendszerek kivdnatos javitasait vagy modositasait, valamint
az esetlegesen lehetségesnek és sziikségesnek itélt teljesen 1j megoldasokat illet6en.”

Az 4j testiilet neve Advisory Committee on Post-War Foreign Policy, vagyis Haborii Utani Kiil-
politikdért Felelos Tandcsadd Bizottsdg (tovabbiakban: Tandcsadd Bizottsdg) lett, munkajat
Cordell Hull kiilligyminiszter elnokként, Sumner Welles kiiliigyminiszter-helyettes alelnok-
ként irdnyitotta.'® Az j testiilet az el6z6hoz képest egy alapvetden mas felvetés mellett kezdte

7 NOTTER 1949: 18-22.

8 NOTTER 1949: 40.

® 1dézi NOTTER 1949: 63-64.
10 NOTTER 1949: 64.
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meg miikodését, a hdborti megnyerése ugyanis mar valdszindsitheté volt az amerikaiak sza-
mara. Ennek tudatdban nem volt kérdéses, hogy az USA-nak meghatarozo szerepet kell jat-
szania a kialakul¢6 vilagrendben, és az ebben megjelend lehetségek legteljesebb kiaknazasa
érdekében minden lehetdséget és tényez6t igyekeztek megvizsgalni.'! A Bizottsag elsé tilésére
1942. februar 12-én keriilt sor, a munka tamogatasdra politikai, jogi, teriiletrendezési, gazda-
sagi, biztonsagi és eurdpai rendezésért felelds albizottsagok jottek létre. Kiilon testiilet foglal-
kozott a Népszovetség helyett felallitani kivant nemzetkozi szervezet 1étrehozasara iranyuld
kérdésekkel.'? Ezek Osszetételérdl és miikodésérdl Harley A. Notter 6sszefoglaldé miive részle-
tesen beszamol,"” ahogy annak a kutatécsoportnak (Research Staff) a felallitasarol is, amely a
Bizottsag és az albizottsdgok munkajat volt hivatott hatékonyabbad tenni.'* A kutatécsoport el-
noke Leo Pasvolsky, operativ vezetdje maga Notter lett, aki a Tanacsadd Bizottsag munkajaban
titkarként vett részt."> A Kelet-eurépai Unid tervével az albizottsagok koziil tobbnyire a Politi-
kai Albizottsag foglalkozott.

A Bizottsag tiléseit a killiigyminiszter vagy tavollétében a helyettes kiiliigyminiszter elno-
kolte. Cordell Hull az Egyesiilt Allamok leghosszabb ideig szolgalé kiiliigyminisztere volt,
1933-t6l 1944-ig toltotte be ezt a tisztséget Franklin D. Roosevelt elnoksége alatt. Kulcsszere-
pet jatszott az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének létrehozdsaban, ezen munkassagaért 1945-
ben Nobel-békedijat kapott. Hull a multilateralizmus és a nemzetkozi egytittmiikodés elvét
képviselte, a szabadkereskedelem sz6széldja volt. Kiiliigyminiszterként a legfontosabb donté-
sekhez jarult hozza, az elnokkel valé kapcsolata azonban nem volt felh6tlen: emlékiratait ol-
vasva hamar észrevehetd, milyen gyakran panaszkodik a kiiliigyminiszter azok miatt az esetek
miatt, amikor jogkoreit megsértették, vagy olyan intézkedéseket és javaslatokat tettek, amelyek
ellentétben élltak a Kiliigyminisztérium politikdjaval. Kiilonosen kifogasolja Roosevelt gya-
korlatat, hogy sajat személyes képviseldit kiildte ki, hogy kiilfoldi kormanyokkal targyaljanak,
vagy bizonyos feladatokat végezzenek el helyette.'®

A State Department vezet6i koziil a kiiliigyminiszternél nagyobb érdeklédést mutatott
Eurdpa irant Adolf A. Berle kiilliigyminiszter-helyettes (1895-1971), aki az els6 vilaghaborut

"' NOTTER 1949: 69.

2 Az albizottsdgok pontos, eredeti elnevezése: Subcomittee on Political Problems, Special Subcommittee on
International Organization, Special Subcommitteee on Legal Problems, Subcommittee on Territorrial Prob-
lems, Subcommittee on Security Problems, Subcommittee on Economic Reconstruction, Subcommittee on
Economic Policy, Committee on Post-War Foreign Economic Policy, Special Subcommittee on Problems of
European Organization.

" NOTTER 1949: 96-148.

Els6ként a Division of Special Research elnevezésti kutatocsoport jott létre, ez 1941 februdrjatél 1943 janudr-

jaig miikodott, majd szerepét atvette a Divisions of Political Studies and Economic Studies nevii testiilet.

Miikodésiikrol, 6sszetételitkrél lasd: NOTTER 1949: 149-159.

> NOTTER 1949: 154.

PRATT 1966: 76-77. Ezzel kapcsolatban Julius W. Pratt amerikai torténész ezt irja: a sok 4j szovetségi tigynok-

séggel kapcsolatban, amelyeket abban az idében hoztak létre, megjegyzi, hogy bar mindegyiknek megvolt

a maga sajatos kiildetése, sok esetben joghat6siguk dtfedte egymast, st még a kabinet osztalyaiba is beavat-

koztak. Ez rendezetlenséget és problémakat okozott. Mégis, ez a ,,lazasag az iziiletek kordl’, ez a rugalmassag

és lehet6ség, amit Henry Stimson egyszer ,,a Roosevelt-kormanyzat velejar6 rendetlenségének” nevezett, von-
z6va tette a kozszolgalatot bizonyos merész és képzett emberek szamadra. Emellett 6sztonozte Gket jobb telje-
sitményre is. Roosevelt kedvelte a versenyképes megkozelitést az adminisztracidban, nemcsak azért, mert ez

a nagy dontéseket az elnokre bizta, hanem taldn még inkabb azért, mert lehetdséget adott neki arra, hogy ki-

probalja és fejlessze beosztottjai képességeit. Hogyan lehet eldonteni, hogy melyik ember, melyik megkozelités

jobb? Az egyik vélasz az volt, hogy hagyjuk ket ,kiizdeni”. PRATT 1966: 76.
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lezaré béketargyaldson Pdrizsban az amerikai delegacio egyik legfiatalabb tagjaként az orosz és
az északkelet-eurdpai tigyek tanacsadodja volt. Berle — az Inquiry néhany tagjaval egytitt — til-
takozott az amerikai kiilldottség vezetdinek ,engedékenysége” miatt a békekonferencia soran,
igy diplomaciai karrierje egy id6ére megszakadt. 1932-t6] kezdve viszont elnoki tandcsado,
majd 1938-t6l kiiliigyminiszter-helyettes lett, s ebben a mindségében feladata volt az emigrans
politikusokkal val6 kapcsolattartés is. Igy ismerkedett meg az emigraciéban €16 Eckhart Ti-
borral és Pelényi Janos washingtoni magyar nagykévettel, aki az USA-nak kiilldott magyar
hadiizenet miatt 1941-ben lemondott tisztségérdl, és a tengerentilon folytatta életét. Berle is-
merte és tamogatta Eckhardt konfoderaciora vonatkozé tervét.”

Romsics Ignac kulcsfiguranak nevezi Hamilton Fish Armstrongot (1893-1973), aki a Fo-
reign Affairs folyoirat f3szerkeszt6je volt ebben az idészakban, és ebbdl kifolydlag rendkiviil
széles kapcsolatrendszerrel rendelkezett. '* Armstrongot a kiiliigyi vezeték tobbségénél jobban
foglalkoztatta Eurdpa torténelme és a kelet-eurdpai dllamszovetség gondolata, nagy lélegzet-
vételli memoarjaban két fejezetet is szentelt a régio jovéjének.'”” 1918 és 1922 kozott az Egyesiilt
Allamok belgrddi nagykovetségének katonai attaséjaként szolgalt. A périzsi béketargyaldso-
kon nem vett részt, de attaséi megbizatasa alatt személyes tapasztalatokat szerzett, és fontos
ismeretségeket kotott jo néhany eurdpai politikussal.?® Szintén kulcsszerepld volt Isaiah Bow-
man (1878-1950) a testiiletben.”’ Bowman nemcsak foldrajzprofesszor és az Amerikai Fold-
rajzi Tarsasag alapitdja, de az Inquiry veteranja, majd a delegacid {6 teriileti szakértdjeként
szintén a parizsi béketargyaldsok résztvevéje volt.”> Wilson elnok (1856-1924) személyesen
kérte ki Bowman véleményét a békekonferencia idején, és ragaszkodott hozza, hogy a kiildott-
ség hazatérésig Parizsban maradjon.” Széles latokorrel és egyediilallo ismeretekkel rendelke-
zett Europarol, parizsi ténykedése alatt pedig kiterjedt ismeretségekre tett szert.

Alakulasakor a Bizottsag tagja volt Norman H. Davis (1878-1944), aki ebben az idészak-
ban az Amerikai Voroskereszt és a Council on Foreign Relations (CFR)* elnoke volt, és bar a
kiilligyminisztérium allomanyanak nem volt hivatalosan tagja, tanacsadoként szolgalt fontos
kiiliigyi kérdésekben. Davis is az amerikai delegacio tagja volt Parizsban Wilson elnok pénz-
igyi tanacsaddjaként. 1920-t6l 1921-ig killigyminiszter-helyettes, majd kiilonmegbizottként
¢és diplomataként tevékenykedett, és aktivan részt vett a nemzetkozi leszerelési targyalasokon.
Neve Wilson elnok kozeli tanacsaddjaként lett ismert, és e korszak elveit kovetve a masodik
vilaghaboru iddszakaban is az amerikai kiilpolitikai gondolkodds meghatarozé tagja maradt.

Ha kozelebbrél megvizsgéljuk a testiilet Osszetételét, a tagok kozott egy fontos tényezd
rajzoldédik ki: sokan Woodrow Wilson elnoksége idején véltak diplomatava, épitettek (kiil-)

7 Romsics 1992a: 14.

'8 RomsIcs 1992a: 13-14.

¥ ARMSTRONG 1936.

2 LuGLi 2024: 1.

*' Romsics 1992a: 13.

A titulus megnevezése: Chief Territorrial Specialist of the American Delegation and Executive Officer of the

Section of Economic, Political and Territorrial Intelligence.

2 MARTIN 1980: 90-93.

2 A CFR egy amerikai nonprofit szervezet, amely kulcsszerepet jatszott az Egyesiilt Allamok kiilpolitikai vitdi-
nak és stratégidinak alakitdsaban, és ma is 1étezik. Davis elnoki szerepében hozzajérult ahhoz, hogy a szerve-
zet fontos féorumot biztositson a kiilpolitikaval kapcsolatos kérdések megvitatdsara, kutatasra és stratégidk

Y

141



Ernyei Katalin

e

politikai karriert, szereztek befolyast, vagy véltak szakmailag elismertté. Ez aldl talan csak
Sumner Welles kiiliigyminiszter-helyettes volt a kivétel, aki Hull tavollétében elnokolte az iilé-
seket. Welles Roosevelt elnok kozeli tanacsadodja volt, és egyben az amerikai kiilpolitika kora-
nak egyik legnagyobb befolyassal biré alakja. 1942-ben kiadott Time for Decision cimu Ossze-
foglalé esszéjében s annak cimével is azt hangsulyozta,” hogy a szovetséges hatalmaknak
stirgésen meg kell hozniuk a hatarozott politikai, katonai és diplomaciai dontéseket a habora
utani vilag jovéjének meghatdrozasara. Welles kezd6 diplomataként Latin-Amerikaval foglal-
kozott, és 6 dolgozta ki a ,,Good Neighbor Policy” (,,J6 szomszédsag”) elvét, amely nagy hang-
sulyt fektetett az USA és Latin-Amerika kozotti gazdasagi egytittmtikodés és a kolcsonosen
elényos kapcsolatok fontossdgara. Ebbdl is adéddan szimpatizalt azzal az otlettel, hogy az
europai béke egyik osszetevdje a kelet-europai (és balkani) allamok unidja lehetne.?

Emlitést kell tenniink egy olyan személyrdl is, aki nem volt a Bizottsag tagja, személye
azonban meghatdrozonak bizonyult az elnok kiilpolitikai dontéshozataldban. William C. Bul-
litt (1891-1967) diplomaciai karrierje szintén a parizsi békekonferencia idején indult, amikor
Leninnel valo titkos térgyalasait a bolsevik rezsimmel val6 kapcsolatok normalizalasara végiil
eredményteleniil zarta. 1932-ben ismerkedett meg Roosevelttel, akinek hamarosan baratja és
tanacsadéja lett. Bullitt 1933 és 1936 kozott az Egyesiilt Allamok elsé, Szovjetunidba akkredi-
talt nagykoveteként szolgalt, majd 1936-t6l 1940-ig parizsi nagykovet volt. Ez az id6szak hozta
el életében azokat az ismeretségeket, amelyek a kelet-eurdpai régié habort utani rendezése
szempontjabol dontd fontossaguak voltak. Az 6 kozbenjardsara adhatta el6 Habsburg Ott6 az
elnoknek az allamszovetségre vonatkozd elképzeléseit, és az ismertségbdl tovabbi tervek lettek.
Sajét visszaemlékezéseit Bullitt nem adta ki konyv formdjaban, az elnok és kozte fennall6 szo-
ros viszonyrol, kozvetlen tandcskozasaikrdl sz0l6 konyvet a két fél levelezése alapjan mar a
haldla utan adtak ki.””

Emigrans politikusok foderdcios tervei a kozép-eurdpai régioban

A kelet- és kozép-eurdpai nemzetek egyesitését a masodik vilaghaboru folyaman az emigrans
politikusok kiemelten tdmogattak, akik nagy reményeket fiiztek az Egyesiilt Allamok hozza-
jarulasahoz. Mig Wilson elnok fellépése néhany évvel korabban a kisallamok sziiletését segi-
tette el6, 6k abban reménykedtek, hogy a tengerentili hatalom, mely kezdetben passziv szem-
1él6je volt az eurdpai eseményeknek, aktiv alakitéja lesz a vilaghabort utani vilagrendnek.
Mindannyian azért érkeztek a tengerentulra, hogy kapcsolatrendszeriik és befolydsuk segitsé-
gével meggy6zzék az amerikai kiilpolitika befolyasos politikusait, és végsé soron Roosevelt
elnokot sajat elképzelésiikrdl. Jelen tanulmanyban a Tandcsadé Bizottsag Kelet-eurdpai Unio-
val foglalkozo anyagaiban megjelend tervek tdmogatéit mutatom be. Habsburg Otté és Edvard
Bene$ egyarant a Foreign Affairs 1942. janudri szamdban mutatta be elképzeléseit.® Az egy-

massal versengd politikusoknak markansan eltéré nézeteik voltak arrél, miként kellene ki-

)

> WELLES 1944.

2 WELLES 1944: 255-256.

¥ BuULLITT 1972.

2 OT1TO 1942: 226-240, BENES 1942: 226-238.
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néznie az Uj kozép-eurdpai egységnek. Schweitzer Andrés torténész, illetve Habsburg Ottd
életrajzirdja, Gordon Brook-Shepherd is megjegyzi,”” hogy Habsburg Ott6 amerikai utjairdl
egyeldre kevés forras all rendelkezésre. Annyit azonban tudni lehet mind az életrajzbdl,*® mind
a Franklin D. Roosevelt Elnoki Konyvtar elektronikus archivumabol is elérhetd naptarbejegy-
zésekbdl,” hogy az elnok tobb alkalommal taldlkozott a f6herceggel és csaladjaval.” A talalko-
z0krdl a Fehér Haz részérél nem késziilt emlékeztetd, annak tartalma és hangulata a tobbi
résztveve visszaemlékezéseibdl és a tovabbi kutatas soran ismerheté meg.”> Habsburg Otté a
kozép-eurdpai konfoderaciot egy olyan allamalakulatként képzelte el, amely nemcsak a hitleri
Németorszag feltartoztatdsara, hanem a tartds fennmaradasra is képes.**

Benes tobb évtizedes politikai tevékenységét meghatarozta a kozép-eurdpai egység meg-
valdsitasa iranti torekvés, palyafutasa alatt a vildghdbort és a valtozo koriilmények fiiggvényé-
ben kiilonb6z6 koncepcidk mentén képzelte el Kozép-Eurdpa allamainak megszervezését.”
A Foreign Affairs 1942. januari szamaban pontokba szedve fejti ki elképzelését, mely szerint
a haborud utani Németorszagnak decentralizalt konfoderacioként kell tovabb léteznie, Olasz-
orszag szerepét pedig gyengiteni kell a fasiszta uralomban jatszott szerepe miatt. Kozép-Euro-
pa alapjat a csehszlovak-lengyel konfoderacid jelenti, ezen politikai egység létrejotte Benes
szerint mar ténykérdés. Hozzajuk csatlakozik — a hdboru utdni belsé politikai berendezkedé-
sétdl fiiggden — Ausztria, Magyarorszag és Romadnia. Kiilon egységet alkot a Balkan Gorogor-
szag, Jugoszlavia, Albania és — talan — Romania egyiittmtikodésével. Megjegyzi, hogy a Szov-
jetuniénak szintén szerepet kell jatszania az eurépai rend kialakitasaban.*® Hosszan értekezik a
régio gazdasagi egyiittmiikodésének fontossagarol, az elsé vilaghaborut lezard béke jelentGségérol
és a Habsburg-birodalom felbomlasarol. A vazolt koncepcid alapjan az egyik f6 vezérelv szamdra is
az, hogy az Uj eurdpai rend biztositsa az Gjabb haborihoz vezeté okok feloldasat. Benes amerikai
kapcsolatrendszere kiterjedt volt, az emigracié idészakaban Hamilton Fish Armstrongnak a
kozbenjarasara talalkozott Roosevelt elnokkel, de kapcsolatban allt Hull kiiliigyminiszterrel
és Welles kiiliigyminiszter-helyettessel is.”” A csehszlovak emigracié megszervezdjeként tevé-
kenyked§ politikus aktiv propagandatevékenységet folytatott az Egyesiilt Allamokban, amely-
nek kozéppontjaban a lengyel-csehszlovak konfoderacio allt. Az elnokkel folytatott eszmecse-
re tartalmarol a Benes-féle visszaemlékezésekbdl lehet tajékozodni.

A Tanacsadé Bizottsag anyagaiban megjelenik Eckhardt Tibor terve is. Eckhardt kisgazda
politikusként, Horthy Miklos és Teleki P4l megbizasabol érkezett az Egyesiilt Allamokba 1941-
ben, ahol a magyar emigracié meghatarozo alakjava vélt. Konfoderacids elképzeléseit a bizott-

» SCHWEITZER 2013: 80.

% BROOK-SHEPHERD 2003: 234-236.

3t Elérhetdsége: http://www.fdrlibrary.marist.edu/daybyday/

2 Utékartydja — a legjobb az egész pakliban — személyesen Roosevelt elnok volt. A kirdlyi menekiiltek irdnt
érzett elnoki rokonszenv az Ott6 anyjaval tortént taldlkozds utan tovabb mélyiilt” BROOK-SHEPHERD 2003:
254.

» A f6herceg az elnokkel William C. Bullitt amerikai diplomata révén keriilt kapcsolatba, akivel Périzsban is-
merkedett meg. Bullitt az elnoki naplobejegyzések tantsdga szerint legaldbb egy taldlkozon ott volt, amely
Otté és az amerikai elnok kozott zajlott, igy a f8herceg 4ltal felvetett kérdésekben kialakitott véleménye min-
den bizonnyal hatassal volt Rooseveltre is.

* SCHWEITZER 2013: 80.

% GULYAS 2008: 7.

% BENES 1942: 228-229.

7 GuLYAS 2008: 280.
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sagi dokumentumokbdl ismerhetjiik, melyek szerint Eckhardt tisztdn gazdasagi egyiittmiiko-
dést szorgalmazott.’® Szintén fontos volt szamadra a biztonsagi szempont, a kis népek egyiitt-
mikddésében a tulélést latta.”® Egyesiilt Allamokban t6ltott éveit Kddar Lynn Katalin mono-
grafidja dolgozza fel. A kotet részletesen bemutatja Habsburg Ott6 és Eckhardt egytittmiikodé-
sét az emigracidban, valamint Roosevelt és Hull Kozép-Kelet-Eurdpardl alkotott véleményét.*

Szerepet kapott a Tanacsado Bizottsdg tilésein Milan Hodza, valamint Wtadystaw Sikorski
konfoderacios terve is. Hodza elképzeléseit az eredetileg 1942-ben Londonban angol nyelven
kiadott, majd 2004-ben magyarul is megjelent Szovetség Kozép-Eurépdban — Gondolatok és
visszaemlékezések cim( tanulmanydban*! foglalta 6ssze. Ahogy azt a magyar kiadas el6szava-
ban Pavel Lukac megjegyzi, HodZa egy demokratikus alapokon nyugvé kozép-eurdpai fodera-
ci6 létrehozasat szorgalmazta. A bolsevizmussal és a szovjet szandékokkal szembeni gyanakvasa
végigkisérte politikai palyafutasat, ahogyan a demokratikus irdnyultsag, majd az amerikai emigra-
ci6 éveiben a Bene$ kiilpolitikai iranyultsdgaval szembeni ellentét is meghatarozo volt a gondolko-
déasédban. Az USA-ban el6adasokat tartott a kivandorolt szlovakoknak a habort utani kozép-euro-
pairendezés kérdéseir6l.* Javaslata az volt, hogy a szovetség nyolc tagorszaga, Ausztria, Bulgaria,
Csehszlovakia, Gorogorszag, Magyarorszag, Lengyelorszag, Romania és Jugoszlavia alkosson
koz6s vamuniot, amelyben a kereskedelem és a kiiligyek koordinacidja valdsul meg.**

Wrtadystaw Sikorski lengyel politikai és katonai vezetéként 1939-ben a német tamadas el6l
menekiilve emigralt. Sikorski vilagrendrdl alkotott elképzelését athatotta az Gn. Intermarium-
koncepcid, amely a Balti-tengertdl a Foldkozi tengerig terjedd teriileten egyesitette volna a
régio orszagait. Aktivan tdmogatta a lengyel-csehszlovak egyiittmtkodést az emigracioban
toltott idoszak alatt. Roosevelt elndknek kiildott memorandumat szintén idézi a Schweitzer-
tanulmany:

»Egy Kozép-Eurdpai Foderacid a Belgrad-Varsé tengelyen fekvé dllamok biztonsaganak
alapveto feltétele. .. a foderacio alapvet6 elemei koz¢é tartozik Lengyelorszag (Litvanidval),
Csehszlovakia, Jugoszlavia, Gorogorszag (és Magyarorszag).”

A fent felsorolt emigrans politikusokhoz hasonléan egy olyan, naci és szovjet nagyhatalmi fe-
nyegetést egyarant ellensulyozé dllamalakulat 1étrehozasat remélte, amely gazdasagilag is meg-
all a sajat laban, igy képes a régi6é nemzeteinek szuverenitasat biztositani.**

* SCHWEITZER 2013: 79.

¥ Az Amerikai Szlav Kongresszusnak kiildott levelét Schweitzer Andrds idézi tanulmanyaban: ,,A két vilaghd-
bort kozti évek torténete bebizonyitotta, hogy a Karpat-medence népei, illetve, altaldnosabban, a K6zép-Du-
na volgyben €16 népek nem tudjak egyediil és 6nmagukban a létitket biztositani. Nyugatrdl és Keletr6l ellen-
llhatatlan er8k nyomdsanak kitéve csak ugy tudjik fiiggetlenségiiket meg6rizni, ha felismerik kolcs6nos
fuggésiiket, és kozos erbfeszitéssel 1j szovetségi rendszert épitenek ki, ami elég erds arra, hogy az imperialista
behatoldsnak ellenalljon. Nem vagyunk egy német Lebensraum része, amelybdl a néci terror emberéleteket és
készleteket sajtolhat ki rabszolgasdgot kindlva cserébe. Politikailag és foldrajzilag onallo entitast képeziink,
sajatos életformdval, amit a kozos mult évszdzadai és a 1étérdekek alakitottak ki. Ezen okokbdl a Kézép-Duna
vidék sajat rendért kiallt; biztonsaga csak fiiggetlen, de egymast kiegészitd nemzeti egységek 6nkéntes egytitt-
miikodésén alapulhat” SCHWEITZER 2013: 79.

4 KADAR 2006: 89-102.

‘1" Hopza 2004.

2 Hobza 2004: 24-38.

* SCHWEITZER 2013: 81.

* SCHWEITZER 2013: 82-83.
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Bizottsdgi elképzelések a Kelet-eurdpai Unidrol

A Politikai Albizottsdg 1942 tavaszan kezdett el érdemben foglalkozni az allamszovetség kér-
désével. Az 1942. méjus 9-én keletkezett dokumentum® alapjan sokat megtudhatunk a téma
nyitott kérdéseirdl. Az egyik felmeriil6 kérdés az volt, hogy az egytittmikodés tisztan gazdasa-
gi vagy politikai-gazdasagi jellegti legyen. Norman Davis azon az allasponton volt, hogy egy
ilyen szovetségnek kezdetben gazdasagi jelleglinek kell lennie, ami egy id6 utan elGsegitené
egy szélesebb politikai egység létrejottét anélkiil, hogy erészakkal kellene beavatkozni. Megfe-
lelébbnek tartotta a konfoderacio, mint a foderacié gondolatat. Tobben voltak azon a vélemé-
nyen, hogy a gazdasagi egyiittmiikodés nehezen elvélaszthat6 a politikai funkcioktol, illetve
feltételezi azt. Nagyobb egyetértés mutatkozott a folyamat fokozatossagat tekintve, mindany-
nyian ugy lattak, hogy a Duna-menti viszonyok kozott a folyamatos, egység felé mutato fejls-
dés lenne a legmegfelel6bb. Alapvet6 kérdésként meriilt fel az is, hogy mi fogja kivaltani a
lojalitast a 1étrejové unid népei szamara. Az 6nallosag feladasa a térség orszagai részérdl csak
akkor lehetséges, ha a kozos érdek garantélt, Welles pedig ennek érdekében fontosnak tartotta
ajobb életkoriilmények és a teriileti autondmia minél szélesebb kort biztositasat. Megegyeztek
abban az elvben, hogy célszerti lenne az allamszovetségen beliil 6sszetartozé nemzeti csopor-
tok kialakitasa, és ennek érdekében a harcok végeztével hatarkiigazitasokra is lehetdség nyil-
hat. A térség dllamait — amelyek altaldban ,instabilak, politikailag tapasztalatlanok és nacio-
nalistdk” — szigoruan meg kell szervezni, Armstrong hozzészélasdban ehhez kototte a tartos
europai béke megteremtését. Azon a véleményen volt, hogy az uniénak a lehet6 legnagyobb
teriileten kellene elhelyezkednie, s miikodéséhez nemzetkozi szervezet nyujthat megfelel$ ga-
ranciat. Ezen feltételek teljesiilése mellett van esély arra, hogy az allamszovetség korlatokat
szabjon Németorszagnak, és megakadalyozza a német-szlav ellenségeskedés kiujulasat.*
Juniusra sziiletett egy tervezet a Politikai Albizottsag keretein beliil, amely a 1étrehozandé
allamszovetség felépitésének a bizottsagi vitakbdl lesziirhetd leirasa volt. Ez mar kijelentette,
hogy egy lazabb keretek kozott egylittmtikod6 konfoderacio létrehozdsa a cél, amely Kozép-
és Kelet-Eurdpa minden allamat magaban foglalja Oroszorszag és Németorszag kozott, észa-
kon Esztorszagtdl nyugaton Ausztridig és délen Gorogorszagig. A térség sajét alkotmanya biz-
tositja majd az etnikai kisebbségek jogait, az elnokot pedig a Politikai Tandcs szavazza meg,
amelyet minden tagéllam két-két kiildottje alkot.*” Az aktiv tervezés idészakaban keletkezett
dokumentumok alapjan is latszik, hogy az albizottsagi tagok a biztonsagi és a gazdasagi szere-
pének betoltése alapjan alkottak véleményt a Kelet-eurdpai Unidra vonatkozd tervekkel kap-
csolatban. A biztonsag azt jelentette volna, hogy az allamalakulat képes megakadalyozni a né-
met és orosz birodalmi ambiciokat, és képes sajat biztonsagat is megvédeni anélkil, hogy
annak megsértése ujabb eurdpai hdbortihoz vezetne. Kivanatos lett volna, hogy az unié 6n-
ellato legyen, gazdasagilag stabil és a benne él6knek egy jobb életet garantal, ezzel megtamo-
gatva a demokratikus viszonyok megszilardulasat. A Politikai és Gazdasagi Albizottsagok,

% NA RG 59. Notter File, Box 55. P Minutes-10., May 9., 1942.
% NA RG 59. Notter File, Box 55. P Minutes-10., May 9., 1942.
47 NA RG 59. Notter File, Box 55. P Doc-24., June 19., 1942.

145



Ernyei Katalin

e

valamint a kutatécsoport egészen 1943 végéig vizsgilta a Kelet-eurdpai Uni6 létrehozasanak
lehetdségét, egyre inkabb az orosz és brit allaspotot, valamint az USA hosszu tava gazdasagi
érdekeit is szem el6tt tartva. A frontvonalak alakulasaval egyre kisebb volt a mozgastér a régié
jovéjének szabad tervezésére.

Az id¢6 elérehaladtaval a Kelet-Eurdpat érint6 egyre hatarozottabb szovjet elképzelések és
megnyilvanulasok tiikrében alakult a Tanacsadd Bizottsag allasfoglaldsa. 1943. méjus 28-an
George Creel amerikai ir6, ujsagiré és politikus, aki jo baratsagban volt mind Eckhardttal,
mind Habsburg Ottdval, elmesélte nekik a Hull kiiliigyminiszterrel folytatott beszélgetését.
Hull hangsulyozta Creelnek, hogy

,Oroszorszagot mindenképpen bent kell tartanunk a haboruban, hiszen & viseli a harcok
legfébb terhét. Amerikanak [...] ezért el kell fogadni a szovjetek koveteléseit”*®

1944 elején a legnagyobb dilemma az volt, hogyan fogjak értelmezni a szovjetek a kialakitani
kivant befolyési 6vezet fogalmat. Sokan ugy vélték, hogy a haboru utani gazdasagi nehézségei
miatt a Szovjetunié nem lesz abban a helyzetben, hogy a kelet-eurdpai allamok leigazasara
és teljes bekebelezésére torekedjen. Ugyanakkor tisztan lattak azt, hogy ha meg is valésulhat a
kelet-eurépai allamok egyiittmtikodésébol valami, akkor az mar kordntsem az az allamszovet-
ség lesz, amelyrdl a Tanacsadd Bizottsag eszmecserét folytatott 1942-ben. A koriilmények val-
tozasat a fogalomhasznalat is tiikrozte: 1943 masodik felében mar inkébb regionlis csoporto-
sulasokrol (regional groupings) beszéltek,” majd 1944 tavasza utan a téma teljesen lekertilt
a Bizottsag napirend;jérol.

Osszegzés

Az eddigi kutatds soran az a felismerés rajzolddott ki, hogy a Kelet-eurdpai Unié gondolata
nem egy elszigetelt javaslat volt, hanem szerves része annak a kiilpolitikai diskurzusnak, amely
az Egyesiilt Allamok vezetdi koreiben zajlott. A mésodik vilaghdboru idején az Egyesiilt Alla-
mok kiilpolitikai dontéshozoi szdmdra Kelet-Kozép-Eurdpa jovéje komoly dilemmakat vetett
tel. Az Advisory Committee on Post-War Foreign Policy munkajaban sziiletett javaslatok, kiilo-
nosen a Kelet-eurépai Uni6 terve, olyan geopolitikai megoldasként jelentek meg, amelyek cél-
ja a térség stabilitasanak megGrzése és a nagyhatalmi befolyas mérséklése volt. A Tanacsadd
Bizottsag és a vele kapcsolatban allo emigrans politikusok altal felvetett konfoderacios elkép-
zelések a régid orszagainak gazdasagi és politikai egytittmiikodésére, valamint a nemzetiségi
ellentétek feloldasara éptltek.

A Kelet-eurdpai Uni6 terve nem valt hivatalos amerikai kiilpolitikai stratégiava. Ennek
oka részben a szovjet és brit érdekek elétérbe keriilése, részben pedig az Egyesiilt Allamok

4 Eckhardtot idézi KADAR 2006: 93-94.
4 Romsics 1992b: 23.
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hosszu tava érdekeinek djraértékelése volt. Mégis, ezek az elképzelések ravildgitanak arra,
hogy a korszak dontéshoz6i mennyire komolyan foglalkoztak a haboru utani vildgrend kérdé-
seivel.

A jovébeli kutatas célja, hogy még mélyebben megértsiik, milyen tényez6k akadalyoztak
meg ezen elképzelések megvaldsulasat, és hogy milyen tovabbi kévetkezményekkel jarhatott
volna a Kelet-eurdpai Unid létrehozdsa. Az amerikai kiilpolitikai gondolkoddk dontéshozatali
mechanizmusénak elemzése segithet jobban megvilagitani a geopolitikai erétér valtozasait és
azokat a dontéseket, amelyek a régi6 torténelmét véglegesen formaltak.
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Abstract

After the outbreak of the Second World War, the leadership of the United States sought to
answer the question of what kind of world order would best reflect American ideals and serve
American interests. Learning from the failures of the Versailles peace settlement that followed
the First World War, US. foreign policy thinkers envisioned the creation of a more
comprehensive and functional international system. Within the State Department, they
established an internal advisory body — the Advisory Committee on Post-War Foreign Policy
— to formulate postwar planning. In this study, I examine the plan that emerged within the
committee for the creation of an East European Union, along with potential research direc-
tions related to it. The idea of a federation of Central and Eastern European countries was
supported not only by émigré European politicians but also considered worthy of endorse-
ment by several influential American foreign policy thinkers. However, the idea proved con-
troversial and ultimately remained underdeveloped, fading away before it could become part
of official U.S. foreign policy strategy. Yet the course of twentieth-century European history
suggests that this question merits closer attention and deeper engagement with the relevant
sources, particularly as debates over the United States’ role in European security and conflict
resolution are likely to continue into the future. My primary aim is to contribute to a better
understanding of how the Central and Eastern European region was perceived in American
policymaking — and how the region responded in turn. Ultimately, this study explores paths
not taken in the development of American policy — unrealized alternatives that may offer new
perspectives on the history of the region.
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A szovjet megszallas és kovetkezményei Szentesen
a levéltari forrasok tiikrében

Szabé Daniel

Koszta Jézsef Miizeum, Szentes — torténész, muzeologus

Bevezetés

Tanulmanyomban a masodik vilaghaboru végi Szentes mindennapjairol, a front atvonulasarol,
a szovjet megszallasrol, valamint annak a varosban és hozza csatlakozo kiilteriiletein elkovetett
atrocitasokrol adok attekintést egészen az 1944-es év végéig, mivel ekkortol kezd el az élet las-
san normalizdlédni. A varosi hivatalok mellett a partok és szakszervezetek is ujjaalakultak.
[rasomat a jévében tovabbi levéltari kutatisokkal egészitem ki.!

Szentes varos Csongrad-Csanad varmegye északi részén talalhat6. A véros fontos folyoi
a Tisza és a K6rosbol eredd Kurca, mely kettévagija a telepiilést. Els6 okleveles emlitésére 1332-
ben Scenthus (Szentiis) formaban keriilt sor. Szentes 1836-ig foldesuri joghatdsag alatt allo
mezévaros volt, majd 1848-ban elnyerte a rendezett tanacsu véros statust. Csongrad varmegye
kozpontja 1883-1950 kozott.?

A haborii vége és a front dtvonuldsa

A masodik vilaghadboru végéig és a 2. Ukran Front kozeledtéig nem érték nagy hdborus karok
a varost. A bombazé kotelékek 1944 juniusatdl egyre gyakrabban jelentek meg, és huztak el
Szentes légterén keresztiil, de bombdazasara nem keriilt sor, mivel nem volt a f6 célpontok ko-
z0Ott a telepiilés.® A 2. Ukran Front csapatai a trianoni orszaghatart 1944. szeptember 23-4n
Battonya térségében érték el.* A sik alfoldi tdjon a rosszul felszerelt® és hidnyos magyar és né-
met csapatokkal szemben gyorsan haladtak. A magyar kozigazgatas, érzékelve a szovjet hadse-

A tanulmdny egy része mar kordbban megjelent a szentesi Koszta Jozsef Muzeum Bonus Nuntium cimu online
folyéirataban. Az elmult évek soran a levéltari kutatdsok alkalmaval ujabb forrasokra bukkantam féként a
szovjetek és roman katonak dltal a szentesi és Szentes kornyéki lakossag ellen elkovetett atrocitasairdl. A most
ismertetett cikk a korabbi tanulmanyom é4tdolgozott, kibévitett és 1j levéltari forrasokkal kiegészitett véltoza-
ta. A szovegben jelzem a kozeljovében sziikséges tovabbi levéltari kutatdsokat is. SzaB6 2019: 39-56.
LABADI 2000: 99-199.

Errél az id6szakrdl bévebben lasd: PuszTar 2004: 59-79.

SzAMVEBER 2007: 25.

Mir a Maké kornyéki harcokndl is hidnyos fegyverzettel vetették be a magyar honvédséget. A csapatok csak
kézifegyverekkel voltak ellatva a Voros Hadsereggel szemben. HALMAGYI 1989: 38.

[ SR Y
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reg kozeledtét, elrendelte a f6z6iistok és iisthazak lefoglalasat a katonasag részére,® valamint
megparancsolta az allatallomany athajtasat a Tisza jobb partjara.” Ezeken az intézkedéseken
kiviil azonban nem tortént nagyobb aranyu felkésziilés. Szeptember 25-én a kozép-tiszai had-
muveleti teriilet kormanybiztosa és egyben Csongrad varmegye f6ispanja, dr. Molnar Imre®
még megtorld intézkedések bevezetését javasolta az dllomashelyiiket elhagyo tisztségvisel6k
ellen.’ Ezt a dontést késébb annyiban valtoztattak meg, hogy nem akadalyoztak meg, de nem
is tamogattak a lakossdgot a menekiilésben.'’A front kozeledtével a tisztségviselok nagy része
és a polgarmester is elhagyta Szentest.!' A varosi pénztarat is elszallitottak a harcok kezdete
el6tt.”2

A Voros Hadsereg 1944. oktober 5-6-an éjjel attorte a német és magyar védelmi vonala-
kat, és két nap alatt elérték Szentes kiilteriiletét.”” Oktober 6-an éjjel Szentes ellen bombazast
hajtott végre a 2. Ukran Front 5. 1égi hadserege 2 db PO-2-es kétfedeles repiil6géppel.'* A cél-

¢ Magyar Nemzeti Levéltar Csongrdd-Csanad Varmegyei Levéltara, Szentesi Fioklevéltar HU-MNL-CsCsVML-
SZL V.177, Polgarmesteri Iratok 2707/1944.

7 Az édllatallomany athajtasarol: HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2807/1944.

& Személyérol életrajzi adat nem lelhetd fel.

° Dr. Molndr Imrét a minisztertandcsi jegyzékonyvek alapjan 1944. szeptember 13-an nevezték ki erre a poszt-
ra. El6dje dr. Csitary Emil nyugalmazott f8ispan volt. A jegyzékonyvet bévebben lasd: http://adatbazisokon-
line.hu/hu/adatbazis/minisztertanacsi-jegyzokonyvek-1867-1944/adatlap/59954 (Letoltés idépontja: 2019.
02.15.)

* HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2730/3/1944.

' A mésodik vildghdboru végén Kandsz Nagy Sandor toltotte be ezt a tisztséget. Az elmenekiil6k szamat 250 {6
koriilire becstilte Schneider Miklds. SCHNEIDER 1964: 7. Egy 1944. november 24-én késziilt polgarmesteri irat
tételesen felsorolja, mely fobb tisztséget bet6lté személyek hagytak el a varost a megszéllast kovetSen. Itt Gsz-
szesen 16 f6t neveztek meg. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2981/1944. Egy 1945. jilius 26-ai Kézponti
Statisztikai Hivatalnak kiildétt jelentésben a varosbol elment és elmenekiilt személyek szamat 4 ezer f6ben
hataroztdk meg, melybdl a leadas napjaig 1500 f6 nem tért haza. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2201/1945.

12 Eztton is szeretnék kdszonetet mondani Tanczos Rolandnak, a Szentesi Levéltdr igazgatdjanak, hogy erre
a forrdsra felhivta a figyelmemet. A dokumentum egy tényleirds, mely 1945. szeptember 1-jén sziiletett. Ebbél
kideriilt, hogy az akkori polgarmester, dr. Kandsz Nagy Sandor utasitdsara 1944. oktdber 7-én 6 érakor a varos
pénztarat elszallitottak. A pénzt faladaba zdrva Szabd Imre pénztarnok drizete alatt vitték egészen oktober
11-ig. Ekkor a csoport elért a Vérmezdig, majd innen a Szazhalombatta kozséghez tartozé Pannénia majorba
érkezett Piti Péter gazdasagi tandcsnok vezetésével. A csoport Veszprémbe akart eljutni, de a front kozeledése
miatt csak a Haldpi majorig jutottak. (Ma az Erdhez tartozé Simonpuszta. A major térténeti elnevezéseirél
bévebben lasd: DArROCZI 1987: 48. A major térképét lasd: DAROCzI 1987: 46.) Itt december 6-an a délutani
orakban nedves torolkozékbe csavarva egy zarhato vasajté mogott elrejtették a 255 ezer pengényi készpénzt
és mds meg nem nevezett értékeket. A szovjet csapatok december 7-én érték el a majort. A kozelben harci
cselekmények folytak, emiatt december 8-4n a civileknek el kellett hagyniuk a teriiletet, ahova tobbet nem is
tértek vissza. A pénz tovabbi hollétérdl nincs adat. Nagy valosziniiség szerint a haborut kovetd zlirzavarban
veszhetett el. 1945. majus 23-an egy kiildottség Szentesr6l még elindult az elrejtett pénzért, de mire elértek a
majorba, az épiiletet mar teljesen kitiritették. HU-MNL-CsCsVML-SZLIII. 2 (a Kalman csalad iratai. A szen-
tesi tisztségvisel6k menekiilése, a véros kitiritése). Az elszéllitott pénz mennyiségét Takacs Edit 900 ezer pen-
gbre becsiilte. A pénztar utjat a Csongrad-Kiskunfélegyhdza—Kecskemét-Budapest utvonalban hatarozta
meg. A csoport Szekszardig akarta elvinni a pénzt, de ezt a front gyors kozeledte miatt meghiusult. TAKAcs
1984: 157. A pénz utjardl egy 1945. janudr 2-ai testiileti jegyz6konyv is beszamolt. Itt 6sszesen 800 ezer pengd
értékrél irtak. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 1/1945. Egy késébbi, 1946. augusztus 14-én sziiletett kimu-
tatast is késziilt a varos vagyondnak nyugatra széllitasardl. Ebben 734.091 pengdnyi elvitt pénzvagyont és
egyéb targyakat, tobbek kozott 12 db lovat a felszerelésiikkel egyiitt, kisebb szerszamokat és 1égvédelmi felsze-
reléseket menekitettek ki a varosbol. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 3026/1946.

3 Ekkor bontakozott ki az alfldi pancélos csata nagyvdradi szakasza. Errél az idészakrol bévebben lasd: SzAm-
VEBER 2007: 67-78.

4 Polikarpov 2 tobbcélu, kétfedeles szovjet repiilégép, melyet 1928-t6l az 1950-es évek kozepéig gydrtottak.
Tomege 770 kg, csticssebessége 150 km/h volt. A haboru el6tt iskolagép, a haboru alatt futdr, sebestiltszallito
valamint éjszakai konnylibombazo feladatokat is elldtott. A szovjet hadseregben a németek altal csak ,éjjeli
boszorkdknak” nevezett néi alakulatok is ezzel a tipussal repiiltek. A tipusrdl bévebben ldsd: https://www.
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pont a MAV motorgardzsa és a vasutédllomds volt, mivel ennek bombazasaval megbénithatd
a varos kozlekedése. A bombdk azonban célt tévesztettek, és a kozeli lakéhdzakra zuhantak.!®
A szovjet csapatok 2. Ukran Fronthoz tartozé egységeit Govorunenok'® tdbornok vezette.!”
A védelmet Tomka Emil'® 6rnagy 2/1 huszarhadosztalya, valamint Idranyi Ferenc'" alezredes
2/2 huszarhadosztalya latta el a varos koriil.*® Tomka Emil napldjabdl tudjuk, hogy a harcok
Szentes kortl*! és a varosban joval nagyobb méretiiek voltak, mint amit az eddigi helytorténe-
ti szakirodalomban megjelentettek.?

Szentes kiilteriiletét oktober 8-an érték el a szovjet csapatok, a reggeli drakban. Tobb ol-
dalrél inditottak meg a timadasaikat. A berekhati vasutallomas kornyékén a magyar csapatok
6 db T-34-est 16ttek ki, ekozben a folyamatos szovjet tdimadasok soran pancéltord agyuikat
és nehézfegyverzetiiket a huszarok mind elvesztették. Ezutdn a varoskozpont felé hatraltak.
A 2. szazad szintén kil6tt 4 db harckocsit. Tomka Emil leirta, miutan elveszitették az dsszes
pancéltord fegyverzetiiket, megkaptak a parancsot a visszavonulasra utcai harccal.** A vissza-
vonulas gyorsan és kaotikusan zajlott le. Ez a kovetkezéképpen irta le napldjaban:

»Az északrol eldretord ellenség lovedékei és aknaszilankjai jégesé modjara pattogtak az
aszfalton és a haztet6kon és mindez azt eredményezte, hogy a kiizd6k legnagyobb része
ész nélkiil futott a vezetéklovak utan a Tisza-part felé. [...] Alig haladtunk 100 m-t, befor-

»75

dult egy T-34-es, megallt a hidnal és végiglétte az utat:

Az este folyaman a sziik hidf6ben még két T-34-est 16ttek ki pancélokollel a honvédek, majd
a hidfét elkezdték kitiriteni.

masodikvh.hu/haditechnika/repulogepek/szovjet-repulogepek/1932-polikarpov-po-2-futarfelderitgep (Le-
toltés idépontja: 2024. 07. 18.) A reptil6géprol lasd: 3. kép.

15 1944. oktober 6-a és 9-e kozott Pusztai Janos Osszesitése szerint 6sszesen 9 6 polgdri dldozata volt a repii-
16gép-tamadasoknak Szentesen. A bombazas részleteir6l bévebben ldsd: PuszTa1 2004: 14.

16 Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.

7 FoDpOR 2010, 247.

18 Tomka Emil Kis Ernd aradi vértant dédunokdja. NEMETH 2001: 23.

1 Eletrajzat lasd. NEMETH 2001: 89.

20 A Szentes koriili hadmuveletekr6l késziilt rajz megjelent: NEMETH 2001: 88, valamint lasd: 2. kép.

21 A varos hataraban kialakitott védvonalak nagysagarol egy 1946. janudr 10-ei polgarmesteri jelentésbél kapha-
tunk némi képet. Ekkor az Gjjaépitési miniszternek irt a vérosvezetd, hogy a véros hataraban még ekkor is
maradt 10.121 folyéméternyi tankdrok, valamint dgyudllasok is. A szdmitasuk szerint ez 60 684 m*-nyi fold-
munkéval jar. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 271/1946.

2, A véros északi részén, a Nagygorgss és a Borza utca kornyékén utcai harcok fejlédtek ki. A szovjet tiizérség
a varost a Vasarhelyi utcarol 16tte” BALAzs 1986: 212. ,,1944. oktober 7-én estére Szentes népe szdmottevd
katonai védelem nélkiil maradt, ami megkonnyitette ugyan az oroszok szamadra a véros elfoglalasét, de egyben
biztositotta a front gyors atvonulasat, megmentette a varost a harcok okozta kézvetlen karoktdl” TAKACS
2000: 229.

2 A szovjetek altal haszndlt kozepes harckocsinak a habort sordn t6bb varidnsa is késziilt. Tomege 26,5 tonna,
pancélzata 47 mm, sebessége pedig 53 km/h volt. Hosszt ideig maradt hadrendben. A T-34/85-6s varians az
1956-0s forradalom leverésekor is megjelent Budapest utcain. Utols6 harci tevékenysége az 1990-es délszlav
haborukhoz kéthetd. B6vebben lasd: https://www.masodikvh.hu/haditechnika/pancelosok/harckocsik/szov-
jet-harckocsik/2300-t-34-sorozat (Letoltés idépontja: 2024. 07. 20.) Lasd: 4. kép.

* NEMETH 2001: 90-91.

» NEMETH 2001: 92.
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»Ez sem ment ellenben siman, mert a 6. szazad fele még a tdlparton tartézkodott, mikor
a hidat utdszaink felrobbantottak.’>

A leszakadt 6. szazad huszarjai az éjszaka folyamdn csonakokkal keltek 4t a tulpartra.” Az itt
harcol6 szovjet katonak visszaemlékezéseibd]* is kidertilt, hogy Szentes kornyékén és a varos-
ban is torténtek fegyveres 6sszecsapasok. Vszevolod Golubkov® visszaemlékezésében a kovet-

kezdt irta:

»Resetnyikov és Tolsztith rovid tanacskozas soran azt a megoldast valasztottak, hogy a
pancélosok és az onjarok 1ovegeibdl rovid ideig tartd tiizérségi elokészitést végziink és az
aknavet6k Ossztiize utan behatolunk a varosba, ott utcai harcokba bocsatkozva észak-nyu-
gat felé tavozunk a varos hatdraba és tovabb megyiink a Tiszdhoz atkel6helyet foglalni.”

A frontvonal fokozatosan egyre tavolodott Szentes térségétol.

A szovjet megszallo hadsereg elsé intézkedései

A front atvonuldsat kovetden a kozigazgatas és a karhatalom hidanya miatt kaotikus allapotok
uralkodtak a varosban egy-két napon keresztiil. Err6l egy 1944. december eleji dokumentum-
bol lehet érzékletes képet kapni. Kecskemét varosanak polgarmestere® szentesi kollégajanak?
egy tobb kérdésbdl osszeallitott listat kiildott, hogy megosszak egymassal a megszallas okozta
tapasztalataikat. A legelsé kérdés a Voros Hadsereg bevonuldsaval és annak koriilményeivel
volt kapcsolatos. A szentesi polgarmester a vélasza elején ismertette, hogyan omlott &ssze a
front, és hogyan érkeztek meg a megszallé er6k Szentesre. Errdl igy irt:

»Megérkezvén mivel a varos és vairmegye vezetGsége elmenekiilt az orosz hadsereg a cs6-
cselékkel egyiitt fosztogatni kezdett s igy tartott a dolog 2 napig, amikor is az akkori orosz

% NEMETH 2001: 94. A tiszai vashid németek illetve magyarok altali felrobbantésaval kapcsolatban tobb tedria
is sziiletett. Errdl bévebben ldsd: Fopor 2010: 249-250.

¥ NEMETH 2001: 94.

2 A Szentesi Levéltar Kézirattardban két katona 1984-es visszaemlékezésére taldltam. Egyikiik, Vszevolod Filip-
povics Golubkov életrajzat lasd kés6bb, valamint Ervand Szaribekovics Akopjan. Utobbi katona személyérdl
életrajzi adat nem lelhet6 fel. Emellett a visszaemlékezésekben feltéinik még Vaszilij Pavlovics Tolsztiih had-
nagy és Antonyina Tyerentyevna Muszatyenkd dpolond, akiknek személyérél életrajzi adatot nem taldltam.

¥ Vszevololod Filippovics Golubkov. 1925-ben sziiletett Kijevben. 1942-ben fejezte be kozépiskoldjat Balasov-
ban. A hadseregbe 1943-ban hivtak be. Onjard tiizérségi tanfolyamra kiildték. Az év végén a 2. Ukran Front
18. harckocsi hadtest, 5. gdrda pancélos hadseregének 1438. 6njaro tiizérségi ezredébe keriilt. Szentesen sebe-
stilt meg, mellyel véget ért szimara a hdboru. A Szentes koriili harcokért megkapta a Szovjetunié Hése kitiin-
tetést. 1946-1951-ig egy nem megnevezett egyetemet végzett el. Zaporozsjéban és a Krimben fémérnokként
dolgozott 1981-es nyugdijazasaig. HU-MNL-CsCsVML-SZL Kézirattar F/3 doboz. Szentes felszabaditoi.

0 A szovegrészletben megemlitett Resetnyikov személyérél életrajzi adat nem lelhetd fel. HU-MNL-CsCsVML-
SZL Kézirattar F/3 doboz.

31 Kecskemét polgarmestere ekkor Varady Jozsef volt. Eletrajzarol bévebben lasd PETERNE FEHER 1996: 35.

32 Szentes varos polgarmestere ekkor dr. Négyesi Imre volt.
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parancsnok kérésére és utasitdsara a varos vezetését atvettem. A fosztogatasbdl rengeteg
kar szarmazott. L6 alig van a hatarban. Ruhanemdje ugyszélvan senkinek sincs.”*?

A véroson beliil a harci cselekmények kovetkeztében 50 ingatlanban, iskolaépiiletekben, vala-
mint tobb ipartelepben esett kar.**

A Voros Hadsereg hamar hozzakezdett a varosi kozigazgatas helyreallitasahoz. A varos-
hazan 1944. oktéber 10-én kinevezték az 4j polgarmestert, Négyesi Imrét,> aki megkezdte a
varosi intézmények Ujjaszervezését, mely folyamat egészen november kozepéig tartott.*® Ezzel
parhuzamosan a szovjet hadsereg 1. szamu parancsa elrendelte, hogy a hatdsagok, hivatalok,
kereskedelmi és iparvallalatok folytassak miikodésiiket, nyissak meg a korhazakat, az iskola-
kat, a templomokban zavartalanul tartsak meg az istentiszteleteket.”” Az egyhazi hitélet Gjrain-
dult. Egyediil Fejes Sandor, a katolikus pap maradt a varosban. A habort utani elsé istentiszte-
letre Szentesen 1944. oktober 11-én keriilt sor.*®

A hadsereg ellatasanak igényeit is hamar ismertették. A Szentesen allomasoz6 katonai
parancsnoksag a varos felé 1944. oktober 16-an benyujtotta a ,felszabaditok” sziikségleteinek
listajat.*® A polgarmester hirdetményt tett k6zzé, miszerint a felesleges ruhakat szolgaltassa be
a lakossag, és adja le a vdroshazdn az Ugyészi Hivatal gytjtShelyén. A csizmék esetében a la-
kossag csak egy par labbelit, az ingekbdl és kapcakbdl 1-2 darabot tarthatott meg. A polgar-
mester azt is jelezte, hogy

»amennyiben a fentiek értelmében a beszolgaltatast nem eszkozolnék, ugy az orosz ka-
tonai parancsnoksag karhatalommal fogja a fenti ruhazati cikkeket hazanként 6sszeszed-

ni”*

1944. oktéber 23-an egy Gjabb hirdetményben hivta fel a polgarmester a fényképezdégépek be-
adasdra a lakossag figyelmét, valamint azokat a lakosokat is felszdlitotta, akik nem szolgaltat-
tak be labbelijiiket, azt haladéktalanul tegyék meg,

»mert mulasztasukbol igen nagy kellemetlenségek szarmazhatnak”*

3 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2947/1944.

3 A viéros éltal a Kozponti Statisztikai Hivatalnak 1945. julius 26-4n leadott jelentésben 50 db épiilet esetében
25%-os sériilési ardnyt irtak be. Ezek mellett az iskolai épiiletekben is, mind az alapfoku, mind a kozépfoku
intézmények épiileteiben esett karokra 10%-ot irtak be. Az ipari épiileteknél a Zsoldos Rt. tobb épiiletét irtak
le. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2201/1945.

3% Eletrajzat bévebben lasd: LaBADI 2005: 2, portréjit lasd: 5. kép.

% A szervezés folyamatarol egy 1944. november 24-ei polgarmesteri irat szamolt be. Ekkor a Katonaiigyi Nyil-
vantartds, a Birtoknyilvantart6 Hivatal és a Varosi Szamvevdség még nem muikodtek. A polgarmester latta el
ezen felil a f6jegyzdi, az anyakonyvi és a szegénytigyi tigyek egy részét is. A helyettes polgarmester, Molnar
Kélman (személyér6l életrajzi adat nem lelhetd fel), nyugdllomanybdl tért vissza, és az arvaszéki és anyakony-
vi tigyekben segitette a polgarmester munkajat. A f6bb tisztvisel6i allasok jelent6s részét ekkor szintén a nyug-
dllomanybol visszarendelt emberekkel toltotték fel. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2981/1944.

77 A szovjet parancsnoksdg 1. szimu parancsét a levéltirban nem talaltam meg, azonban Schneider Miklos kéz-
iratdban leirta azt. SCHNEIDER 1964: 12.

3 TAKACSs 1984: 184.

* A hirdetményben a lista tételenként kétezret tartalmazott az aldbbiakbdl: 2 ezer par csizma, katonabluz, de-
rékszij, sapka, ing, labravalé és kapca. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2845/1944.

4 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2845/1944.

' HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2845/1/1944.
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Ez utobbi felhivas, valamint a mar korabban is idézett, a lakossag ruhanemtjének hia-
nyossagairol beszamold polgarmesteri valasz is jelezte, hogy a kivant mennyiség(i ruhanem
beszolgéltatdsa a haboruds pusztitas miatt csak nagy nehézségek aran volt végrehajthatd.*

A szovjet parancsnoksag, mely a Pet6fi utca 13. szam alatt volt elhelyezve ekkor, a szeszes
italok beszolgaltatasat is elrendelte.* Egy 1944. november 14-ei érkeztetéssel ellatott, kézzel irt
kimutatas szerint 4 helyi lakostdl és a Katolikus Kort6l 6sszesen 2330 liter bort, 177,6 liter pa-
linkat és 35 liter rumot vittek be a parancsnoksagra.** A kimutatas szerkesztdje a lista végén
megemliti, hogy a helyi tolmdcs elmondasa alapjan az atvett értékekrdl nem kaptak semmilyen
papirt. A palinkakat pedig a parancsnoksag kiontette.*

A varosparancsnoksag 2. szamu parancsa értelmében a Szovjet Katonai Parancsnoksag
altal kinyomtatott peng6t el kellett fogadni a lakossagnak. Egy hadipengé megfelelt egy ma-
gyar pengdének, mely maga utdn hozta a pénz rohamos értékvesztését.* Az ardragitast elkove-
toket haditorvényszékkel is megfenyegették.”” A lakossag nem szivesen fogadta el a szovjetek
altal nyomtatott hadipeng6t.*® A varos megszallasaban a szovjetek mellett a roman*® katonasag
is részt vett. A megszallokkal nem volt felh6tlen a viszonya a szentesi lakossagnak.*

Kiilteriileti dllapotok

A katonak altal Szentes kiil- és belteriiletén elkovetett rablasokrdl a szentesi levéltarban 6rzott
jegyz6konyvek tudositanak. A kiilteriileti viszonyok a haborut kovetéen rosszabbak voltak,
mint belteriileten, és nagy valdszintiség szerint a lopasokrdl és rablasokrol sok esetben nem
késziilt semmilyen feljegyzés.”' Megesett, hogy a helyi viszonyokat ismeré magyarok és a ro-
man katonak egytitt vettek részt a kiilteriileti lakossag vegzalasaban. Erre egy példa, melyben
1944. november 14-én kelt polgdrmesteri jegyzokonyvben egy kiilteriileti gazdalkodo tett be-
jelentést. Az eset még 1944. november 11-én tortént. A gazda errdl igy nyilatkozott:

»a délutani 6rakban megjelent Kist6ke 311 sz. alatti tanyajan egy M.A. nevii kunszent-
martoni ember két roman katonaval és tulajdonat képez6 traktort elvitték”

2 A levéltari kutatdsaim sordn nem taldltam arra bizonyitékot, hogy a szovjet megszallok altal benyujtott sziik-

ségleteket a varosnak sikertilt-e teljesitenie vagy sem.

Eddig irdsos formaban nem taldltam meg a levéltarban a szeszes italok beszolgaltatasara vonatkozo6 rendeletet.
Ez mindésszesen a kimutatds fejlécében jelent meg.

A rekvirédlds idépontjanak 1944. oktober 14-ét és 16-4t adta meg a lista Gsszedllitoja, igy valdszintsithetéen
ekkor torténtek az elszallitdsok. A név szerint megnevezett lakosokrol nem tudni, hogy kereskeddk voltak-e
vagy sem. Azt sem tudni biztosan, hogy ezen kiviil a viros mds teriiletein is torténtek-e tovabbi lefoglalasok.

4 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2882/1944.

6 A pengd értékvesztésérél 1asd bévebben: BoTos 2016: 160-206.

¥ A parancsot két nyelven adtdk ki. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2849/1/1944.

Az 1945-ben jraindult sajté rovidhirekben foglalkozott a szovjetek dltal kibocsatott pengével. A kommunis-
tak lapja, a Magyar Alfold megjegyezte, hogy sok helyen nem fogadjék el ezeket a pénzeket, holott ezek egyen-
értékiiek a magyar fizetéeszkozzel. Magyar Alfold, 1945. marcius 22., 4.

Romdnia 1944. augusztus 23-ai kiugrast kovetden atéllt, és hadat tizent a tengelyhatalmaknak. A romén csa-
patok 2. Ukran Front aldrendeltségébe keriiltek Magyarorszagra és azutdn Szentesre is. SZAMVEBER 2007: 10.
Arra vonatkozdan adatokat nem talaltam a levéltarban, hogy mely egységek tartézkodtak ekkor a varosban.
Ez azért is lehetséges, mivel a vérosi intézmények tjjdszervezése 1945. november kozepéig eltartott, valamint
a szovjet és romdn katondak rabldsai miatt a kiilteriileti lakossag nem kockdztatta meg a varosba valo utazast
sem.
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Masnap ugyanez az ember négy roman katonaval elvitte a traktor bodéjat és még négy
lovat is. A gazdalkodo gyantja szerint M. A.-nal lehetett az eltulajdonitott jarm és kérte, hogy
jelezzék a szovjet parancsnoksagnak az tigyet, hogy visszakaphassa a jarmtvet.”

A Polgarmesteri Hivatalban 1944. november 16-an mez66rok jegyzokonyvét vették fel,
melyben leirtak, hogy kiilteriileten

»allandéan roman és orosz katonak jarkalnak tanyardl tanyara, a tanyai lakossagot allan-
ddan rettegésben tartjak és a tanydkban taldlhaté mindenféle joszagot és ruhanemtiket

elrabolnak”

Azt is jelentették, hogy ezek a csoportok, miutan kiraboltak egy teriiletet, tovabballnak és mas-
hol folytatjak tevékenységiiket.” Ezekrdl a katonakrol egy kimutatast is készitett a varos 1944.
november 21-én. Ebben a dokumentumban feltiintették pontosan hol és hany 6 orosz és ro-
man katona tartézkodik egy-egy tanyaban. Az Gsszesités 5 helyszinen 12 {6t emlitett.>

A Gazdasagi Hivatal a polgdrmesternek egy 1944. november 18-an kelt jegyz6konyvben

jelentette,

»hogy a varos alsojarasi gazdasagabol orosz katondk a tegnapi napon 4 drb tenyészkant
25 drb hasas birkat 1 drb 6krot és 1 drb tenyész bikat erészakkal elhajtottak.”>

Az éllatok szovjet és roman katonak éltali eltulajdonitasaval kapcsolatban a levéltarban csak
esetleges forrasok maradtak fenn. Bonyolitja a helyzetet, hogy a hdboru végén a Tiszan athaj-
tottak az dllomany egy részét, és a német és magyar katondk is rekviralhattak. Emiatt a szente-
si és kornyékbéli gazdak allatallomany-veszteségének a pontos szamat nem lehet megallapita-
ni. Egy 1945 végén Szentes jarasra vonatkozé kimutatds azonban jol érzékelteti, hogy mekkora
volt a hdboru okozta veszteség. A sertések esetében a habor el6tti allomdny 65,3%-a, a lovak
esetében 59%-a valamint a szarvasmarhak 44%-a veszett el vagy hajtottak el.*

Az allatok ellatasara szolgalo szénat is eldszeretettel vitték el a megszallok. Egy 1944. de-
cember 4-én felvett jegyz6konyvben a varos alkalmazasaban 1évé csész tett jelentést a polgar-
mesternek. Bejelentette, hogy

»a feliigyelete alatt 1év6 rakodobdl az oroszok és a romanok minden szénat elvittek, ott
mar nincs egy szal se csak valamelyes szalma.™>’

52 A levéltarban fellelt jegyz6konyvek tobbségében az tigy utoéletérél nem maradt semmilyen feljegyzés. Ebben
az esetben sem tudhato, hogy a gazdalkodo visszakapta-e értékeit. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2861/3/
1944.

% HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2861/4/1944.

3 Ebbdl 6 orosz és 6 roméan katonét azonosit. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2861/6/1944.

» HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2894/1944.

% Az éllatstatisztikai lapon a haboru el6tti 1942. februdr 28-4n elvégzett dllatdllomdny-felmérést is feltiintették.
A kovetkezOkben felsorolom az ekkor osszeirt dllatdllomanyt, és zardjelben feltiintetem az 1945. méjus 31-i
megmaradt darabszamot is. Ezt a felmérést elkiildték a Magyar Statisztikai Hivatalnak is. ,A kérd6ivek kitol-
tése a varosi gazdasdagi hivatalanak vezetGje, a gazdasagi eloljaro, és a Termelési Bizottsdg bevonasaval becslés
utjan tortént” Szarvasmarha 7953 db (4453 db), 16 6474 db (2657 db), szamar és oszvér 14 db (17 db), sertés
22527 db (7836 db), juh 8607 db (5127 db), kecske 230 db (167 db). HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177,
3963/1945.

7 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2930/1944.
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A tanydkon és kiilteriileteken é16 emberek életét az elhajtott joszagok mellett a megszallo
katonasag dltal el6irt munkak is nehezitették. Egy 1944. november 30-an kézzel irt jelentés
szerint a Zsoldos Rt. Szenteshez tartozo vekerzugi gazdasagabol tobbek panaszt tettek a varos
Gazdasagi Hivatalanal. A kozelben 1évé majorban® elszallasolt orosz katonasag kapitanya a
helyieket kirendelte takarmanyarpa szedésére. Ez a munka koriilbeliil 50 {6t érintett, akik emi-
att nem tudtdk sajat foldjiiket miivelni és betakaritani a foldeken maradt termést.”®A polgar-
mester ezzel az iiggyel kapcsolatban szintén irt a varosparancsnoksagnak 1944. december
5-én. Ebben a levelében azt kérte, hogy amennyiben lehetséges, gy a Munkakozvetité Hiva-
talon® keresztiil igényeljen munkaer6t a majorban tevékenykedé katonai parancsnok, és ne
vigyék el a hatdrban sajat foldjeiken dolgoz6 embereket.®!

A kiilteriiletiek életét az is nehezitette, hogy a szovjet katonak eldszeretettel vadasztak
a térségben nyulakra. Emiatt Nagyhegy ideiglenes hegykozségi elnoke kérte 1944. december
28-an a polgarmestert, hogy hasson a szovjet parancsnoksagra. A katondk allandé vadaszatai

»a hegy6roknek és a sz6l6kben dolgozé lakossagnak is veszélyeztetik az életiiket és a kint
tartozkodast és a szitkséges munkak elvégzését lehetetlenné teszik.”s*

A kiilteriileti katonai fosztogatasok és 16voldozések miatt a lakossdg nem mert kimenni a
toldekre, hogy elvégezze a mezdgazdasigi munkakat. A haboru elétt megmiivelt teriiletek
mindossze 6-10%-at sikeriilt bevetni 1944-ben.A Kkiilteriileti lakossaggal szembeni erésza-
koskoddsokrdl és rablasokrdl nagy valoszintiséggel csak az igazan kirivé esetekben vettek fel
jegyzokonyvet. Ez azért is lehetett, mivel a hivatalok miikodése november kézepén indult ujra,
valamint a lakossag a megtorlatlan cselekményeket inkabb elhallgatta, mivel ugy latta, hogy
karat vagy sérelmet ugysem tudja senki megfizetni vagy orvosolni. Ez nem lenne példa nél-
kiili, mivel ezt a gyakorlatot kovették mar az elsé vilaghabort utdni romdan megszallast kove-

téen is.**

Belteriileti dllapotok

Belteriileten sem volt jobb a helyzet. A kozbiztonsag a front atvonulasat kovetd idészakban
sem volt megfeleld. Kisérleteket tettek ugyan ennek a javitdsara, azonban kevés és rossz kikép-
zést polgdrér feliigyelte a rendet a varosban. A Voros Orség 1944. oktéber 12-én alakult meg
id. Karai Lajos® vezetésével, és osszesen 35-40 fével rendelkezett.® A koltségeket és a fizetésii-

8 Ezt a helyiek Szeder major néven ismerik. Errél bévebben ldsd. SzoBoszra1 2024: 38. Szentes varos kiilteri-
leti térképét lasd: 1. kép.

*¥ HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2917/1944.

% Ennek felallitasa 1944. november 17-én tortént, melyrdl egy hirdetmény maradt fenn. HU-MNL-CsCsVML-
SZL V. 177, 2891/1944.

¢ HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2917/1944.

¢ HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2861/12/1944.

¢ TaxkAcs 1984: 180-181.

¢ MAROSVARI 2024: 313-317, 352-359.

% Személyérdl életrajzi adat nem lelhet6 fel.

% BALAzS é.1.:48.
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ket a varos adta. A rendfenntartékat kezdetben fehér, kés6bb nemzeti szint karszalaggal kii-
16nboztették meg. Féként raktarakat 6riztek, valamint orosz katonakkal jar6roztek.”” A kozbiz-
tonsagot azonban, mint ahogy a kovetkezé jegyz6konyvekbdl is kitlinik, nem sikerdilt
megszilarditani 1944 végéig.

Az els6 ilyen dokumentumban, melyet 1944. november 17-én vettek fel, a romai katolikus
iskola igazgatoja, Kréter Gyula® elmondta, hogy aznap fél 8-kor orosz katonak jelentek meg az
iskolaban, és a tantermekbe bejutva a

»tablakat sszeirkaltdk, az ott 1év6 iskolai iratokat, naplokat, konyveket, fiizeteket és alta-

laban amit ott talaltak részint széthanytak, részint elvitték”

Emellett elvitték az iskola kevés tiizel6jét is. Azt is elmondta, hogy a didkok rettegnek a kelle-
metlen esetek miatt, a sziil6k pedig nem hajlandék gyermekeiket ilyen koriilmények kozott
iskolaba jaratni.®® Az oktatast viszonylag hamar, mar 1944. oktdber végén és november elején
megkezdték, azonban a tiizel6hidny és a tél kozeledte miatt sziinetet rendeltek el.”” A véaros
kevés iizemanyagkészlettel rendelkezett, emiatt a villanyvilagitast is korlatoztak.”

A tiizel6t egy masik esetben a varoshdza udvaran elszallasolt szovjet csapatok vitték el.
Egy 1944. december 1-jén felvett jegyz6konyv szerint a beszallasolt ,,autds osztag” 8 kobméter
fat, ezenkiviil 36 db, egyenként 6-8 m hosszu feny6drugat,’ faliorat, flirészt és vésdket vittek
el, 6sszesen haromezer peng6 értékben. A dokumentum végén a polgarmester kéri a parancs-
noksagot, hogy a beszallasolasok alol mentesitsék a varoshaza udvarat és az ott 1évé tlizolto

szineket, mert

»a katonai igénybe vételek miatt tlizoltd felszereléseink mar haromnegyed-részben hid-
nyoznak””?

A hivatalok mikédése is megindult, azonban itt is a tiizel6hiany okozta a problémat, ami miatt
a nyitvatartdsi idejiiket korlatoztak.”

A kulturalis intézmények is megsinylették a szovjet és roman katonak jelenlétét. Ezt bizo-
nyitja egy 1944. december 12-én felvett jegyz6konyv, melynek felvételekor jelen voltak a varo-
si kertész, Gulyds Janos” és a muzeum akkori konyvtarosa, Temesvary Lajos”. Elmondtak,

7 TakAcs 1984: 170-171.

5 A habordt el6tt tanit6. A hdborut kévetSen a romai katolikus iskolai oktatdst Gjrainditja Szentesen. Dr. Négye-
si Imre nevezte ki ideiglenes igazgaténak, majd 1946-ban kapta meg a végleges kinevezését az intézmény
élére. FEJES 1944-1945: 9-10.

¥ HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2861/5/1944.

70 A sziinidé 1944. december 23-t6l 1945. janudr 3-ig tartott. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2995/1944.

Olyan kevés volt az tizemanyag, hogy a villanyvilagitast hazanként 1 db 40 W-os izz6 hasznalatdban korlatoz-

tak. TAxAcs 2000: 236.

72 Drugan: nagy, vastag faszal, amelyen a dohanyt szdritjdk. SZINNYET 1893-1896: 430.

7 Ennek a jegyzékonyvnek az érdekessége, hogy feljegyezték az alakulat autdinak a rendszdmat is. Ezek a B-1-
38-99, B-1-39-02 és a D-1-39-65-6s rendszamokat viselték. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2940/1944.

74 1944. november 8-t6l a hivatalok csak a déli érdkban voltak nyitva. TAkAcs 2000: 236.

7> Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.

76 1881. december 2-4an sziiletett Szentesen. Elemi iskolai tanitéi oklevéllel rendelkezett. Allami szolgalatban
1901. szeptember 1-jén kezdett dolgozni. 1942. marcius 1-én keriilt a muzeum koényvtaraba. HU-MNL-
CsCsVML-SZL VIII. 701, Csongrad Varmegye Muzeuma, 1951-t6]1 Koszta Jozsef Mtzeum iratai 32/1947.

159



Szabd Déniel

e

hogy a Széchenyi ligetben 1évé Csongrad Varmegyei Muzeum (ma Koszta Jozsef Mizeum)
helyiségeit felfeszitették, és katonai célokra haszndlatba vették. A jegyzékonyvben hivatkoznak
egy autos osztagra, melynek parancsnoka igéretet tett, hogy a mizeum vagyontargyaiban nem
keletkezik kar. Ezzel ellentétben addigra a képtarat kitiritették, és a néprajzi osztalyt feldaltak.
A jegyz6konyvben nem nevezik meg, melyik alakulat volt ide beszélladsolva, csak annyit irnak
le, hogy egy 6rnagy azt igérte, hogy a mizeumban kar nem fog esni. Az sem deriil ki vilagosan,
hogy a katonak beszallasoldsa kozben vagy azutan lett kiiiritve a képtar és feldulva a néprajzi
osztaly. A konyvtaros elmondta, hogy a szovjet katondk el6tt roman katondk is tartézkodtak az
éptletben, majd tavoztak. Minden esetben, amikor a katonak elhagytak az épiiletet, az ajtokat
beszogelték, mivel a zarak és ajtok minden beszallasolast kovetden fel lettek torve.””

A helyi vallalkozasokat sem kimélte a szovjet csapatok dtvonulasa. A Vass testvérek jar-
mujavité miihelyét ez tobbszorosen is érintette. A jegyzékonyvet 1945. januar 16-an vették fel,
de a benne szerepl6é események a bevonulast kovetden torténtek.

»>Miihelytinket a megszall6 orosz csapatok bevonuldsa utdn egy aut6 szallité osztag igény-
be vette. Azt mondottak, hogy én mihejemben résziikre javitasi munkalatokat végezzek.
E célra sajat személyemet és édesapamat s az egész miihely berendezését igénybe veszik,
azonban végzett munkankért nekiink megfizetnek”

Ez valamilyen médon megnyugtatta a muhely vezetdjét, mivel a felszerelésével elvégezte a ki-
adott munkat. Innen kezd6dott meg a Vass testvérek kalvaridja.

»Mdsnap ugyan az a csapat 1jbol megjelent, amikor is teherautédval allitottak be az udvar-
ba és mihelytinkbdl a heggeszt6 késziiléket, 50 kg. carbittal az eszterga padot, kézi szer-
szamaimat és muhely feleszereléseimet, nem kiilonben 3 hordé benzint, két hordé mez6-
gazdasagi petroleumot felraktak az autéra”

A katonak meg is magyaraztak tettiiket a tulajdonosoknak.

»Elvitték azzal, hogy nekem mdr erre ugy sem lesz sziikségem, mert egy nagy szovetkeze-
ti izemben fogok dolgozni, ahol megélhetésemet megfogom talalni”

Ezt kovetSen egész novemberben a varosparancsnoksagnak dolgoztak. Ezért a munkaért cse-
rébe néha kaptak élelmiszert, de készpénzt nem fizettek a megszallok. November végére a he-
lyettes varosparancsnokkal™ tolmdcs utjan meg tudta értetni, hogy a miihelytiket az els6 gép-
kocsis osztag leszerelte. El is indultak felkutatni az elrabolt értékeket, de ezeket nem talaltak

meg.

77 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2962/1944. A Csongrad Varmegyei Mizeum maésodik vildghdborus vesz-
teségeirdl bévebben lasd: SzaBd 2023: 126-157.
7 A dokumentumban nem nevezték meg.
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»Visszafelé jovet a varos szélén az ut szélén egy leszerelt elhagyott orosz katonai traktort
talaltunk, amelyre a vdrosparancsnok helyettes azt mondotta, hogy azt karpétlasul ré-
szemre kiutalja”

Errél papirt is kért, melyet meg is kapott. Itt azonban még nem ért véget a Vass testvérek tor-
ténete a szovjet megszallokkal. Par héttel késébb igazolas nélkiil igénybe vették a nyersgumi-

készletét, és ezek mellett

»tudomasukra jutott [marmint a varosparancsnoksagnak], hogy lakdsomon 6rzém ap6-
somnak régi Opel személy bérautdjat, kijottek megnézték és tudomasomra hoztak, hogy
azt szeretnék igénybe venni s megértették velem, hogy ha nem adom oda a parancsnok-
sagnak ugy masok viszik el”

Megértette a parancsnoksaggal, hogy ez az aut6 hasznalhatatlan, azonban volt egy masik hasz-
nalhato autdjuk, melyet igénybe vettek. Itt is ,,nagyvonald” volt a varosparancsnoksag.

»Karpotlasul egy ujabb elhagyott traktort ajanlottak fel. Latva és tudva, hogy szépszerével
ugysem tudok a dolog alél kibujni, bele mentem a cserébe”

A jelzett traktort rossz allapotban, de megkaptak, melyrdl szintén kaptak egy igazold irast.
A jegyzOékonyv végén kérték a két traktor tulajdonjoganak az elismerését.”” A szentesi traktor-
allomdny egy 1945. 4prilis 4-ei helyzetjelentés szerint 33 db tizemképes és 30 db javithat6 gép-
bal allt ekkor,* igy elmondhatd, hogy a Vass testvérek jelentds mezégazdasagi gépparkkal ren-
delkeztek a szovjet katonasag és a parancsnoksdg jovoltabol.®' Levéltari kutatdsaim sordn ez
volt az egyetlen olyan forras eddig, melyben egy kisvéllalkozd bejelentette veszteségeit. Valo-
szintileg ennél az egy tigynél joval tobb eset fordult el6, ezeknek a felkutatasdban a jovében
tovabbi levéltari kutatdsokra lesz sziikség.

Sajnalatos mdédon nemi erdszakra is sor kertilt a varosban. Errél egy a Nemzeti Bizottsag
iratai kozott felbukkant jegyzékonyv tuddsitott.’* Magat a jegyzokonyvet 1945. januar 15-én a
Kommunista Part helyiségében® vették fel a helyettes parttitkar® és egy parttag® jelenlétében.
A szentesi asszony a kovetkezéket mondta a jegyzékonyvbe:

»Az orosz hadsereg bejovetelének elsé napjaiban orosz katonak egyike erészakot vett raj-
tam és ennek kovetkezményeképp hetek mulva észrevette, hogy terhességbe estem kétség-

7 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 132/1945.

8 A helyzetjelentés 6sszesen 98 db traktorrol tesz emlitést. A maradék 35 db nagy valdszintiség szerint a javitha-
tatlan kategoriaba esett.

81 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 668/1945.

82 A kutatast nehezitette, hogy ez az iratcsomo f6ként a Szentesen miikodd Kozkorhaz allapotaival és az orvo-
sokkal foglalkozott. Ezeknek a dokumentécioknak az attekintése soran ezekhez a papirokhoz hozzaftizve szin-
te elrejtve kertilt el6 a vallomas.

8 A szentesi Kommunista Part székhaza ekkor a Kossuth téren volt megtalalhato.

Mikecz Janos toltotte be ezt a tisztséget.

Kovacs Istvan. Személyérol életrajzi adat nem lelhetd fel.
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beesve mentem be a szentesi kozkorhazba a néi osztalyra felvételre jelentkeztem ami meg-
is tortént ingyenes betegként.”

Ezt kovetSen az asszony beszamolt a kozkorhaz rossz dllapotairdl és a korhazon beliili vissza-
élésekrol is. Az is kidertiilt a jegyz6konyv végén, hogy nem csak 6 volt az egyetlen aldozat.

»Egy masik eset még kirivobb egy beteg ki ugy az erészak aldozata volt szintén felvételre
jelentkezett és fel is vették. Betegtarsném [...] mar napok 6ta ugy fekiidt hogy meg sem
kérdezték téle mi is a baja végre négy nap mulva azt is megvizsgalta a bolgar szarmazasu
orvos és miitétet hajtott végre rajta.”

A szentesi asszony a jegyzékonyvet azért vetette fel, hogy az dltala atélt kérhazi allapotokon
javulast érhessen el.

7

»Megjegyezni kivanom, hogy a kérhazban uralkod¢ allapotokrdl szorn

tdvoztam.’s

benyomasokkal

Ezekhez a negativ élményekhez nagyban hozzajarult a haborus front atvonulasa mellett az el-
menekiilt és a fronton szolgalatot teljesit6 orvosok miatti orvos-, valamint a gyégyszerhiany is.
A varosban 1év6 8 gyoégyszertar koziil mindossze 1 mikodott.”” A levéltari kutatdsaim soran
eddig egy ilyen dokumentum kertiilt el, igy nem éllapithaté meg ezeknek a tragikus eseteknek
a nagysagrendje, de az elmondhatd, hogy ezek a még rovid ideig tart6 harci cselekményt atélt
Szentes varosaban is el6fordultak. Szintén nem tudhatd, hogy a kiiltertileti tanyai lakossagot ez
mennyire érintette. Ezeken a helyeken, mivel el voltak zdrva mindentdl, a katondk erészakos-
kodasai gyakoribbak lehettek, mint a varoson beliil, ahol a varosparancsnoksag valamekkora
visszatartd erével azért rendelkezhetett a megszallo katonak felett.®®

Politikai helyzet

A partok a front elvonuldsat kovetden Szentesen is tjjaalakultak. Els6ként a kommunista part
szentesi szervezete alakult meg 1944. oktober 12-én, ekkor még nem a Magyar Kommunista
Part nevet hasznalva, hanem Magyarorszagi Kommunistdk Szentesi Partjaként jelentek meg.®
Elsé titkar Vecseri Bélint,” helyettese Mikecz Janos® volt. A part tagjai a haboru el6tt dontéen
a szocialdemokrata part tagjai voltak. Székhazuk a Kossuth téren 1év6 Gazdasagi Egyesiilett6l*

8% HU-MNL-CsCsVML-SZL XVII. 19. Szentesi Nemzeti Bizottsag iratai 1944-1949. 9/1945.

Az altalanos gyogyszerhiany miatt a gydgyszertarakba sem jutott elég orvossag. TAKACs 1984: 182.

8 Ttt is elmondhatd, mint a kordbban leirt jegyz6konyveknél, hogy annak utdééletérdl nem lehet tudni semmit.
A j6v6ben tovabbi levéltari kutatasok szitkségesek.

8 TakAcs 1984: 162.

A két vilaghaboru kozott a szentesi illegalis kommunistak vezetéje. Foglalkozasat tekintve kubikus. BALAzs

1986: 213.

%' BALINT 2009: 379.

A két vilaghdbora kozott miikodo egyesiilet a gazdalkodokat segitette. Feladata volt, hogy mutragyat kolcson-

z0tt, vagy éppen permetezégépet vasarolt. Miikodésérél bévebben lasd: OLasz 2001: 241-338.
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lefoglalt épiilet lett.”? A kommunistak nagy hangsulyt fektettek a szakszervezetek létrehozasara
is, melyek jorész 1944 végén jottek 1étre.* 1944. oktdber 18-an elséként és egyediiliként a va-
rosban megjelent lapjuk, a Magyar Népakarat is, mely azonban csak néhany szamot élt meg, és
utoljara oktober 27-én jelent meg.”> A kommunistak ifjasagi szervezete a Kommunista Ifjasagi

Lo

Szervezet 1944. december 25-én nagygytilést tartott a Téth Jozsef szinhazteremben.”® Kés6bb
1945. janudr 22-én a szervezet nevét megvaltoztatjak Demokratikus Ifjusagi Szovetséggé.”

A Szocialdemokrata Part 1944. december 6-an alakult tjja. Elsé nagyobb rendezvényiiket
a Toth Jozsef szinhazteremben tartottak.”® A Bocskai utcai munkasotthonban kezdték meg
mukodésiiket. A szocidldemokratak szorosan egytittmtikodtek a kommunistéakkal.”

A Fuggetlen Kisgazda Part szentesi szervezete a szocidldemokratakkal egy idében kezdte
meg miikodését.' Els6 felhivasukat 1944. december elején a Szervezé Bizottsag adta ki, mely
tartalmazta a part céljait. Ezekben egy Uj nemzeti, fiiggetlen és demokratikus Magyarorszag
megteremtését tiizték ki.'"!

A Szabadelvii Demokrata Part 1944. december 12-én alakult meg. Céljuk a demokratikus
és fuggetlen Magyarorszag megteremtése volt. A part tagjai a kisiparosok és kiskereskedék
kozil kertiltek ki, igy a part céljai kozott szerepelt az ipar és kereskedelem fellenditése.'**

Az orszagos politikatol 1944 decemberéig Szentes nagyrészt el volt vagva. A varosnak
nem voltak tjsagjai, kivéve a kommunisték rovid ideig mi(ikodé lapjat, és radidja sem. Szentes
az orszagos politikaba Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front 1944. december 2-i létrejottét ko-
vetden kapcsolddott be.'” Itt masnap sziiletett dontés arrél, hogy a varosok hozzak létre sajat
Nemzeti Bizottsagaikat. A szentesi Nemzeti Bizottsag elsé wlését 1944. december 26-an
a kommunista part székhdzaban tartotta meg. Elnoke Vajda Imre lett. A bizottsagba a partok

% TAKAcs 1984: 161.

9 A szakszervezetek dontden 1944 végén jottek létre. Ezek koziil a fontosabbak az Elelmezési Munkasok Szak-
szervezete (1944. december 8.), Faipari Munkasok Szakszervezete (1944. december 12.), Nyomdaszok Szak-
szervezete (1944. december 17.). Az 1945-ben létrejott szakszervezetek pedig a Ruhdzati Munkasok Szakszer-
vezete (1945. janudr 5.) és Foldmunkas Szovetség (1945. marcius 11.). A szakszervezeteket a Szakszervezeti
Titkarsag fogta 0ssze, melynek 1945. aprilis 18-i jelentése szerint Szentesen 18 szakszervezet miikodott, 6sz-
szesen 3898 fGvel. BALAzs 1986: 214.

% A helyi sajté 1945-ben indult tjra Szentesen. A Magyar Népakarat nem taldlhaté meg a szentesi levéltarban.
Egyetlen levéltari forrds emlit ezt a kommunista Gjsagot, a mar korabban is emlitett szentesi és kecskeméti
polgarmester kozott 1étrejott levelezés, melyben a megszalldssal kapcsolatos kérdéseket irtdk meg. Kecskemét
polgarmestere megkérdezte, hogy Szentesen megjelenik-e tjsdg 1944 decemberében. Négyesi valaszéban le-
irta, hogy a megszéllds utin megjelent egy kommunista lap. Ez volt a Magyar Népakarat. Annak megsziinte-
tésérél azonban nem tudott magyardzatot adni, de nagy valdszin(iség szerint a papirhidny miatt nem folytat-
tak a kiadasat. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2947/1944.; TAKACS 1984: 162.

% A szinhdzterem a Pet6fi Sz4ll6 szerves részeként, Komor Marcell budapesti épitész tervei alapjan 1900 Gszére,
magyaros szecesszio stilusaban épiilt meg. A szinhdztermet 1909-ben nevezték el Toth Jozsefrdl Szentes jeles
szlottjérol, aki a Nemzeti Szinhdz szinésze volt a 19. szazadban. Viga 2000: 400.

7 BALAzs 1986: 215.

% BALAzs 1986: 213.

% TAKACs 1984: 189.

1% Pontos adatot nem taléltam réla, hogy mikor alakult meg a part, azonban Négyesi a kecskeméti polgarmester-
nek irt valaszlevelébdl kideriilt, hogy 1944. december 12-én mar biztosan mtikodott, mivel a szentesi polgar-
mester munkajat segitették tagjai. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2947/1944.

101 TAKACs 1984: 190.

12 TAKACs 1984: 190.

13 A szegedi Nemzeti Szinhazban alakult meg a Magyar Nemzeti Fuggetlenségi Front.
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meghatdrozott szamu képvisel6t kiildtek.'** A baloldali tulsuly a Nemzeti Bizottsag fennallasa
soran végig megmaradt.'®”

Az orszagos torténések 1944 decemberéig nem értek el a varosig, Szentes fiiggetleniil mu-
kodott politikailag és gazdasagilag. Hiany volt élelmiszerbdl, tiizel6bdl és ruhazatbdl is a folya-

matos katonai igények miatt.'*

A tiszai vashid iigye

Az év végére a kozallapotok lassan normalizalédtak. Szentest nem érte nagyobb anyagi veszte-
ség a haboru sordn. A keletkezett karok a haborus cselekmények gyors lefolydsa és a varos
szerencsés helyzetébdl fakadnak, mivel nagyobb bombazas nem érte. Ezeket a karokat 1945
augusztusaig nagyrészt helyreallitottak.'””

Egyetlen nagy haborus kara keletkezett a varosnak. Ez a Tiszan ativel6 vashid felrobban-
tasa volt. A szovjeteknek is fontos volt a hid ujjaépitése, amihez sok munkasra volt sziikség.
A munkasokat hirdetmények alapjan toborozta a polgarmester. Az els6 felhivast 1944. oktober
31-én tette kozzé. Ekkor 10 napon keresztiil 3000 emberre és 400 igas fogatra volt sziikség a
munkadlatokhoz. A polgarmester a dokumentumban a lakossagot eldszor haldlbiintetés terhe
mellett, majd ezt athuzva és ceruzaval f6lé irva, mar csak a sulyos biintetés terhe mellett kote-
lezte a hid javitasi munkaélatain val6 részvételére.'®A lakossag egy része vonakodott kivonulni,
ezt bizonyitja egy a polgarmester altal a renddrség szamara sszedllitott lista azokrol, akik nem
jelentek meg a munkanapokon.'”1944. november 13-an mar minden munkaképes koru férfit
és n6t behivtak. A férfiakat 16-70 éves kor, mig a néket 16-50 éves kor kozott. Az sszegytlt
emberek a varoshdza és a megyehdza sarkanal gyiilekeztek, majd egytitt mentek ki a hidhoz.
A polgarmester a dokumentum végén megjegyzi:

»~Amennyiben ezen felhivasom sikertelen maradna vagy nem kell§ sikerrel jarna, ugy

az orosz parancsnoksagtol nyert hatalmamnal fogva a legerélyesebb intézkedésektdl sem

riadnék vissza”11°

104 A pértok koziil az MKP 3, az SZDP 2, az FKgP 2, a szakszervezetek pedig 2 {6t (ebbél 1 6 kommunista egy £6
szocialdemokrata) delegaltak.

105 BALAZS 1986: 215-216.

106 A kenyér- és huselldtds 1944 végére akadozott. TAKACS 1984: 176. Négyesi a kecskeméti polgarmesterek irt
vélaszlevelében igy jellemzi a szentesi lakosok életszinvonalat 1944 végén. ,A lakossag életszinvonala ala-
csony. Lefeksziink alkonyatkor, felkeliink amikor vildgosodni kezd” HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177,
2947/1944.

17 A polgarmester a kovetkezdket irta az wjjaépitési miniszternek 1945. augusztus 9-én: ,,A keletkezett haboru
kar tet6zetekben és szerkezeti részekben elenyészéen csekély és annak helyredllitasa mdr jorészt meg is tor-
tént” HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2247/1945.

18 HU-MNL-CsCsVML-SZL 177, 2858/1944.

109 A listdn 36 név szerepel a lakhelyiikkel feltiintetve. Azt nem tudni, hogy milyen szempontok szerint késziilt
el ez a lista és miért keriilt fel ra pont ez a 36 f6. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, Polgarmesteri iratok,
2858/1/1944.

10 HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2858/2/1944.
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A polgarmester felhivdsaira sem gytilt 6ssze a megfelel6 mennyiségli munkas, ezért 1944.
november 15-én egy tjabb hirdetmény tudatja a lakossaggal, hogy a mai naptdl a hidnal dol-
gozok fizetést kapnak.'! A hidépités tigyében 1944-ben még tobb hirdetmény jelent meg, és
munkasokat igényeltek Mindszentrdl és Hodmezévasarhelyrol is.''* A kevés szakképzett mun-
kaerd és a rossz munkakoriilmények miatt a hid helyreallitasa egészen 1946 decemberéig elhu-
zodott.'?

Osszegzés

Mindent dsszevetve Szentes 1944. oktdber 8-t6l sok nehézséggel nézett szembe az 1945-6s év
bekoszontéig. A véros szerencsésnek mondhatta magat, hogy néhany intézményen és hazon
kiviil helyrehozhatatlan kart nem szenvedett. A kozigazgatast ujra kellett épiteni, ebben nagy
érdemei voltak Négyesi Imre polgarmesternek. A kozbiztonsagot az év végéig elkezdték ugyan
Ujjaszervezni, de azt, ahogy a jegyz6konyvekbdl is latszott, még nem sikeriilt teljes mértékben
megteremteni. Emiatt a mezégazdasagi termelés sem alakult jol, mivel az emberek féltek ki-
menni foldjeikre, emiatt a varos az év végére mar élelmezési gondokkal kiizdott. Az iskolak
ugyan Ujranyitottdk kapuikat, és megindult a hitélet is, de a tiizel6hiany miatt a lakossdg min-
dennapi élete nagyon nehéz volt. A partok fokozatosan tjjaalakultak, és december végére mar
a szentesi Nemzeti Bizottsag is megkezdte mikodését, igy Szentes tjra bekapcsolddott az or-
szagos politika eseményeibe.

1A hirdetmény végén megjelené mondat arrél arulkodik, hogy kevesen jelentek meg a munkaalkalmakkor.
»Felkérem a kozonséget, hogy most mar munkaalkalom miatt is minél szimosabban és 6nkéntesen is jelent-
kezzenek a tiszai hidnal végzendé munkalatokra” HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2858/3/1944.

A mindszenti eloljarésagtol kéri a szentesi polgarmester, hogy munkdsaiknak a kenyeret szallitsik a varos-
héazara. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2858/6/1944. Hodmez6vasarhely polgarmesterétdl kér 400 mun-
kast a vashid épitéséhez a szentesi polgarmester. HU-MNL-CsCsVML-SZL V. 177, 2858/8/1944; Arra vonat-
kozéan eddig nem taldltam levéltari forrdst, hogy a véros belteriiletén a szovjet katondk nagyobb szdmban
vittek volna el embereket. Tovébbi levéltari kutatdsok ezt is drnyalhatjak.

A Délmagyarorszdg 1946. december 7-1 szamanak 2. oldalan szdmolt be egy rovidhirben a hid december 15-i
megnyitasarol.

112
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4. kép. T-34-85-0s0k és legénységiik Magyarorszagon.
(Forras: http://fortepan.hu/_photo/display/175175.jpg?tbclid=IwAR3 AsJ9GSd8loxeOIEpEwmO_fgmv9YO-z3zDYEpTLptT]J-
sgVMyh72kQGLI)

5. kép. Dr. Négyesi Imre polgarmester portréja.
(Forras: http://www.szentesinfo.hu/mozaik/kalendarium.htm)
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Abstract

In my study, I give a brief overview of the everyday life of Szentes at the end of World War II,
as well as I discuss the march of the front, the Soviet occupation and the atrocities committed
in the town and its suburbs until the end of 1944 when life slowly began to normal. In addition
to the municipal offices, the political parties and trade unions were also re-established. I intend
to complete my writing with further archival research in the future.
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Juhdsz Istvan gyarigazgato 1948-as ligye

Hollési Daniel Jozsef

Nemzeti Emlékezet Bizottsdganak Hivatala — PhD, tudomdnyos munkatdrs

Bevezetés

Juhasz Istvan a két vilaghaboru kozotti Magyarorszag egyik legsikeresebb véllalkozdja és egy-
ben miiszaki szakembere volt. Fivérével, Juhdsz Zoltannal' igazi ,,self-made man”-ként épitet-
ték fel a Gamma Finommechanikai és Optikai Miivek Részvénytarsasagot, amely nemcsak a
magyar ipar meghatdrozo szerepl6jévé valt, hanem a vilag technoldgiai élvonalaba keriilve
nemzetkozi elismerést is kivivott.

Juhasz Istvan és testvére munkajanak eredményeként a Gammat a Horthy-korszak végére
a magyar finommechanikai ipar egyik leginnovativabb és leggyorsabban fejl6dé vallalataként
tartottdk szamon. Termékei magas szinvonalat képviseltek, szocialis és joléti intézményrend-
szere pedig megeldzte korat.

A masodik vilaghabort nem kimélte sem a Juhasz-fivéreket, sem a Gamma villalatot.
Juhasz Zoltan a vilaghdboru végén elmenekiilt Magyarorszagrol, de Juhasz Istvan nem tudott
és nem is akart elszakadni életének legfontosabb miivétsl, a Gammatol, valamint szeretett
munkatarsaitol.

A vallalat és Juhasz Istvan sorsa tobb szempontbol szorosan 6sszefonodott, viszontagsaga-
ik Budapest ostromaval sem sziintek meg. A Voros Hadsereg gépleszerelései stilyos kovetkez-
ményekkel jartak a Gamma jovéje szempontjabol, Juhasz pedig személyes tdmadasokkal is
kénytelen volt szembenézni.

Jelen tanulmany célja, hogy megvizsgalja és bemutassa Juhasz Istvan véllalattulajdonos
1948-as gazdasagi perét, annak hatterét, koriilményeit és Osszefliggéseit. A per megértése
azonban nem lehetséges a Gamma torténetének ismerete nélkiil, ezért annak révid, 1ényegre
toré bemutatasa elengedhetetlen.

Juhdsz Istvdan és a Gamma 1920 és 1945 kozott

Juhdsz Istvdn 1894. augusztus 20-an sziiletett Kassdn. Edesapja, Juhdsz Andor tanicsjegyzé
volt a Kassai Kirdlyi Téblan. Edesanyja, Fleischer Etelka, egy kassai evangélikus kereskedé 1a-

! Juhasz Zoltan (1891-1976) vallalkozé és gépészmérnok. Kassan sziiletett Juhdsz Andor tandcsjegyzé elsd
gyermekeként. Occsével, Istvannal 1921 és 1944 kozott kozosen tulajdonoltdk a Gamma Rt.-t, és egyiitt vezet-
ték egészen 1944 elejéig. Csaladi vagyonmegosztast kovetden 1944-ben sajat vallalatot alapitott Magyar Fi-
nommechanika Rt. néven. A méasodik vilaghdborut végén Svajcba menekiilt. 1946-ban Kolumbiaba emigralt.
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nya volt. Iskolai tanulmanyait az evangélikus Kassai Elemi Iskoldban végezte 1900-1904 ko-
z6tt, majd a Kassai Premontrei Fégimnaziumban tanult 1904-1907 kozott. Ezutan a Budapes-
ti Reformdtus Gimnaziumba jart, ahol 1912-ben érettségizett. Ugyanebben az évben 6nkéntes
katonai szolgalatra jelentkezett, és 1912-1913 kozott Losoncon elvégezte a tartalékos tiszti is-
kolat. 1913-ban az 1. honvéd tiizérezrednél teljesitett szolgalatot Budapesten.

Miiszaki érdeklédése mar ekkor megmutatkozott: 1913 oktdbere és 1914 juliusa kozott
Breslauban 6nkéntes gyakornokként dolgozott egy gépgyarban, majd egy autdszerelé muhely-
ben. Az elsé vilaghdboru kitorését kovetGen batyaval egytitt ismét katonai szolgalatot vallalt,
mindketten onkéntes tiizértisztként harcoltak, amig olasz hadifogsagba nem estek. Szolgalata
elismeréseként Juhdsz Istvan 1917. janudr 1-jén megkapta a Bronz Katonai Erdemérem a Ka-
tonai Erdemkereszt Szalagjén kitiintetést. Az olasz hadifogsagbél valé visszatérés utdn, 1918 és
1921 kozott a breslaui Miiszaki Féiskolan tanult. Tanulményait késébb — mar vallalkozoként
— a Magyar Kiralyi Jozsef-Mtegyetem Gépészmérnoki Osztalyan folytatta, ahol 1930-ban gé-
pészmérnoki diplomat szerzett.”

Juhdsz Istvan és a Gamma torténete 1921-ben kapcsolddott 6ssze. A vallalat jogelGdje,
a Gamma Miszaki Részvénytarsasag 1920. majus 18-an alakult meg Budapesten, a Koszort
utca 14-16. szam alatt. Az 1921. méjus 6-an csédbe ment vallalkozas részvényeit Juhdsz An-
dor,’> a Magyar Kiralyi Kuria elndke vasarolta meg fiai, Juhdsz Istvan és Juhdsz Zoltan gépész-
mérnokok szamara.* A fivérek egyben a cég Uj tulajdonosai, igazgatésaganak tagjai és tigyve-
zet6i lettek. A gyartasi program kezdetben mechanikai késziilékek, miszerek és taldlmanyi
modellek készitésére iranyult, majd kibéviilt a gépipar szamara sziikséges gépalkatrészek gyar-
tasara és javitasdra is. A vallalat 1923. junius 28-an Gamma Finommechanikai Gépek és Ké-
sziilékek Gyara Rt. néven folytatta miikodését.” Ezzel parhuzamosan, 1924 tavaszan a sziikos
telephelyrdl az I. kertileti Fehérvari ut 73. szam alatti tagas telekre koltozott. Az uj helyen
a Juhasz-fivérek kitarté munkdjanak koszonhetéen a Gamma dinamikusan fejlédott. Ennek
eredményeként 1935-ben felallitottak a gyar optikai részlegét is, amely termékei irant egyre
élénkebb nemzetkozi érdeklddés mutatkozott.®

Kozvetlenill a masodik vilaghaborua kitorése el6tt a Gamma termelési profilja jelentds
mértékben elmozdult a hadiipari gyartds iranyba, és a Magyar Kiralyi Honvédség egyik fontos
partnerévé valt. Megkezd6dott szamos katonai eszkoz gydrtasa, melyek koziil a legismertebb
az ugynevezett Gamma-Juhdsz légvédelmi 16elemképzé volt. A tobb valtozatban késziilt mi-
szer jelentds sikereket ért el a nemzetkozi piacon: 1932-t6l mintegy 16 orszagba exportaltak.”
A l6elemképzé Magyarorszag egyik legjelentdsebb exportcikkévé valt, 1940-ben a magyar

* Mikrauzi€ 2017: 9-11.

Juhdsz Andor (1864-1941) jogész, tdblabird, a Magyar Kiralyi Kuria elndke. Kassan sziiletett polgari csalad-
ban. Jogi tanulmdnyait a kassai Kiralyi Jogakadémian kezdte el, majd a Budapesti Kirdlyi Tudoményegyete-
men fejezte be. 1887 juliusaban avattak a jogtudomanyok doktoravd. 1886-t6l a Kassai Torvényszék joggya-
kornoka. 1888-t6l jarasbir6sagi aljegyzd, majd 1890-t6l a Miskolci Torvényszéken jegyzdi kinevezést kapott.
tablai bir¢ lett. 1925-1934 kozott a Magyar Kirdlyi Karia elnoke volt. 1916-1918 kozott férendi hazi, majd
1927-1940 kozott fels6hazi tag.

Mikravzi¢ 2017: 12.

GYORGY 1970: 14.

GYORGY 1970: 14.

GYORGY 1970: 19-21.
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gyaripari export koriilbeliil 10%-at tette ki.* A vallalat tovabbi, mintegy 65 kiilonféle katonai
eszkozt — tobbek kozott iranyzékokat, célzotavesoveket — gyartott,” melyek koziil szamos
szabadalom kozvetleniil Juhdsz Istvan nevéhez ftiz6dott. Emellett a polgari cikkek gyartasa is
folytatodott,' és a haditermelést kovetd békeidészakra megkezd3dott az Uj termékek tervezé-
se.!! Az innovativ technoldgiai eredményekért az elismerés sem maradt el: 1939-ben az Orsza-
gos Iparegyesiilet arany diszérmét adomdnyozott a vallalatnak.'

1939-ben, a haborus konjunktirdnak koszonhetéen, a Gamma Fehérvari tti gyardnak
épiiletei tovabb béviiltek, és a géppark is korszer( berendezésekkel gyarapodott. A nagy hord-
ereju valtozasokat a vallalat 1939. novemberi névvaltoztatasa is jelezte: ekkortol Gamma Fi-
nommechanikai és Optikai Mtivek Rt. néven mikodott tovabb."? Az év végén a Gammaban
mar tobb mint 4000 f6 dolgozott, gépparkja pedig 1285 egységbdl 4llt. A konjunkturaval
parhuzamosan jelentkezd nyersanyagellatasi problémak megoldasara Juhasz Istvan és fivére
1940-ben megalapitotték a Gamma Ontode és Fémdrugyér Kft.-t, amely a Fehérvari uti gyar
ontodéktol valo fiiggésének csokkentését szolgalta.'* 1943-t6l a Gamma egyre tobb probléma-
val kényszeriilt szembenézni. Mussolini Olaszorszagdnak 1943-as 6sszeomldsa utdn elvesztette
egyik legfontosabb megrendel6jét,'” de a felszabadult gyartasi kapacitdst hamarosan kit6ltot-
ték a német katonai megrendelések. A vallalat a pénziigyi stabilitas fenntartdsa érdekében
1943-ban attitemezte rovid lejarata kolcsoneit hosszu lejarativd, ennek eredményeképpen pe-
dig 13,5 millié pengd hosszu lejarata kolcsont vett fel az Ipari Munkaszervezd Intézettél.'s

A Juhész-fivérek az 1930-as évektdl tobb 4j vallalkozast alapitottak, amelyek mikodése
szorosan kapcsolddott a Gammadhoz. 1935-ben a Futo utca 25. szam alatt papirtizemet alapi-
tottak Gamma Miiszaki Szinespapirok Gydra Kft. néven. Ez az tizem 1941-t6l fokozatosan
Albertfalvara telepiilt 4t, és miikodési profilja is atalakult. Ezt kovette 1936-ban az Apponyi tér
1. szam alatt megalapitott Gamma Finommechanikai Gydrtmanyokat Arusité Kft., amely elsd-
sorban mintaboltként funkcionalt. Jelentés vallalkozas volt a mar emlitett Gamma Ontode és
Fémarugydr Kft., és az 1942-ben Juhasz Istvan altal, szabadalmi tigyeinek kezelésére alapitott
Ipari Szabadalmakat Ertékesité Rt. (ISZERT) is. A felsoroltakon kiviil az 1930-as és 1940-es
években a Gamma tulajdonosainak tobb tovabbi érdekeltsége is volt. A 16elemképzé iizleti

8 GYORGY 1970: 27.

° VARGA 1994: 24.

1 A Gamma nyereségének tekintélyes része, a Juhdsz-féle 16elemképz6 mellett, a Rezsny-féle lokomotiv sebes-

ségmérd volt. Emellett fontos megemliteni tobbek kozott a Braille-féle jelirassal dolgozd vakirogépet, a lover-

senyfogado6-gépet, a Lippert-féle polgari 16vésztavesovet vagy éppen a meglehetésen innovativ Csécs Balazs-

féle fénytelefont. GYORGY 1970: 42-47.

1943-ban a villalat vezetése hozzafogott a béketermelés el6készitéséhez. Felismerték, hogy a vildghaborut

kovetden profilvéaltasra lesz sziikség, és a polgari cikkek termelésére kell dthelyezni a gydartast. Ezért megkezd-

ték fényképezdgépek, ongyujtok és oras esztergak gyartds-elokészitését. A haborut kovetéen megkezdddott

a tervek kivitelezése, azonban a cikkek gyartasdnak tobbsége csak az 1948-as allamositast kovetden valosult

meg. MIKLAUZIC 2017: 65.

2 MIKLAUZIC 2017: 41.

B MikLavziC 2017: 42.

" GyORrGy 1970: 28.

' HU-MNL OL Z 652 1. csomo 1. tétel. A Gamma Rt. igazgatésdganak jelentése az 1943. tizleti évrol, 1944.
mdjus 15., sz. n.

16 Uo.

175



Hollosi Daniel Jozsef

S

értékesitésével osszefiiggésben a Gamma 1937-1940 kozott Svédorszagban is miikodtetett egy
fidkiizemet Svenska Gamma Finmekaniska Verkstad névvel."”

1944-ben Juhasz Istvan és Juhdsz Zoltan tizleti egytittmtkodése mérfoldk6hoz érkezett,
ugyanis maganjogi megallapodas keretében felosztottdk a csaladi vagyont. Az 1942 masodik
telétdl érlel6do kiilonvalas eredményeként a Fehérvari uti gyar és annak 6sszes ingdsaga Ju-
hasz Istvané, az Albertfalvan 1év6 tizem és annak Osszes felszerelése pedig Juhasz Zoltané lett.'®
Juhasz Zoltan vagyonrészébdl 1944. majus 15-én 4j céget alapitott Magyar Finommechanikai
Mivek Rt. néven Albertfalvan, a Hunyadi Janos ut 1. szam alatt.

Az 1944. oktdber 15-i nyilas puccsot kovetSen er6sodott a kiilsé nyomas a Gammara, ami
tobbek kozott a kozponti gyar Uzemi Tanacsanak'® felallitasaban, valamint a német megszallo
hatosagok befolyasdanak megerésodésében mutatkozott meg.” A Szalasi-korméany 1944. no-
vember 14-én, a Németorszaggal megkotott megegyezése nyoman, a Gammat is kitelepitésre
szant gyarakhoz sorolta.”! Ennek végrehajtasat Juhdsz Istvan és az tizemi tanacsba kertiilt valla-
lati tisztvisel6k kozbelépésének koszonhetSen sikeriilt megakadalyozni a szallitdeszkozok el-
vonasaval és id6huzassal.> Juhdszt ,,szabotal¢” halogatdsa miatt a nyilasok végiil 1944 decem-
berének masodik felében feljelentették, és két tovabbi igazgatdval egyiitt eltavolitottak a
Gammabol.?® Az id6huzas sikeresnek bizonyult, ugyanis december végén, a Vorés Hadsereg
ostromgyurljének bezaruldsaval, mar nem maradt id6 a févarosbdl torténd kitelepitésre.
Budapest koriilzarasat kovetGen a gyar nyilas reprezentansai tavoztak, de egyuttal elloptak a
Gamma alkalmazottainak esedékes fizetését, valamint kifosztottdk az élelemtérat.** A Gamma
kozponti tizemét 1944. december 28-an érték el a harcok.”” Ett6l kezdve egészen 1945. februar
11-ig a frontvonalban volt, és kétszer is gazdat cserélt.”® A harcok végére a Gamma sulyosan
megrongalddott, az alkalmazottai pedig pénz- és élelemiszersziikében vészelték at a viszontag-
sagokat.

Juhdsz Istvan és a Gamma 1945 utdni megprobdltatdsai

A szovjet megszallds Gjabb megprobaltatasok elé allitotta Juhasz Istvant és a Gammat. Még
Budapest ostroma alatt, 1945. februdr 4-én Juhasz Istvant a szovjet NKVD elhurcolta, de né-
hany napos fogva tartast kovetden — kiilonféle aranytargyak és valutak segitségével — szaba-

7" MikLAvUzIC 2017: 173-184.

8 HU-MNL OL Z 655 31. csomo 13. tétel. Szerz6dés az Ipari Munkaszervezé Intézet 13,5 millios kolcsonérél,
1944. marcius, sz. n.

A nyilas hatalomatvételt kovetSen az ipari tizemekben tgynevezett {izemi tandcsok alakultak, amelyekben
— mivel korporativ jellegtiek voltak — helyet kaptak a munkaadok is, a munkavallalok képviseletében pedig
a Nyilaskeresztes Part tagjai. A szervezet feladata az tizemeknek ,,a totalis mozgdsitas szolgalatdba” 4llitdsa
volt.

HU-BFL XVII. 1668 2. doboz. Jegyz6konyv Juhdsz Istvan igazoldsi eljarasanak targyaldsarol, 1945. julius 1.,
SZ. 1.

2! GYORGY 1970: 54.

HU-BFL XVII. 1668 2. doboz. Jegyz6konyv Juhdsz Istvan igazoldsi eljarasanak téargyaldsarol, 1945. julius 1.,
SZ. 1.

» Uo.

# Uo.

» MIKLAUZIC 2017: 68-69.

* GYORGY 1970: 54.
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don bocsatotta.?” Juhdszt — néhany nappal késébb — februdr 9-én a Magyar Allamrendérség

"o

Budapesti Fokapitanysaga Politikai Rendészeti Osztalya (PRO) eléallitotta az Operahdzban
tartott razzia soran, majd mdsnap elézetes letartoztatasba helyezte.® A Péter Gabor vezette
politikai rendérség a 81/1945.M.E.sz. rendelet 11. paragrafusanak 2. bekezdése* alapjan habo-
rus bintett és népellenes vétség gyanuja miatt kezdett nyomozast Juhdsz ellen* A PRO
az Andréssy at 60. szam alatti kozpontjaban kezdte meg a kihallgatdst, majd — a nyomozati
szakasz lezarasat kovetden — egy februar 18-an hozott véghatarozattal internélta a vezérigaz-
gatot.”! A PRO nyomozast 6sszefoglalé jelentése szerint Juhdsz Istvannal szemben 1945 el6tt
munkasellenes magatartas és a nyilas hatalom tdmogatasanak a gyanuja merdiilt fel.

Ezt kovetden atszallitottak a Budapesti Népiigyészség Conti utcai foghazaba. Juhdsz Ist-
van ismer6sei és alkalmazottjai 9sszefogtak kiszabaditasa érdekében. A timogatasuk demonst-
ralasara 1945. februar 20-an a Gamma lizemi bizottsaganak™ tagjai az 6sszes gyari alkalmazott
nevében nyilt levélben fordultak a Budapesti Népiigyészséghez, kérve a vezérigazgatd szabad-
labra helyezését, amit a kovetkezdékkel indokoltak:

»a gyar jovébeni sikeres miikodését csak az 6 tovabbi vezetése mellett tudjuk elképzelni”*

A nyilt levél kérésének eleget téve a népligyészség az lizemi bizottsag tagjainak beidézésével
folytatta a kihallgatasokat. Az ujonnan felvett tanuvallomadsok teljes egészében megcafoltak a
PRO iltal felvetett gyanuit. Ennek kovetkeztében a népiigyészség 1945. marcius 14-én hozott
hatarozataval az 1896. évi blinvadi perrendtartasrol sz6lo XXXIII. torvénycikk 101. paragra-
fusanak 1. és 2. pontjara hivatkozva megsziintette a Juhdsz Istvan elleni nyomozast, és elren-
delte azonnali szabadlébra helyezését.** Az eljaras besziintetésében fontos szerepe volt a kiting

7 MIKLAUZIC 2022: 51.

% HU-ABTL 3.1.9. V-87423. Jegyzékonyv Juhasz Istvan kihallgatasarol, 1945. februér 16., 2.

¥ Magyarorszdgi Rendeletek Tdra 9, 1945, 17-24. A kérdéses pont alapjan ,,Haborus blinds az: 1. aki az 1939. évi
héborunak Magyarorszagra valé kiterjedését, vagy Magyarorszagnak a hdboruba mind fokozottabb mérték-
ben tortént belesodrodasat vezetdallasban kifejtett tevékenységével vagy magatartasaval elGsegitette, vagy azt
megakadalyozni nem torekedett, bar érre vezetd kozhivatali alldsanal, politikai, kozgazdasagi, kozéleti szere-
pénél fogva modja lett volna”

¥ HU-BFL XVII. 1668. 1. doboz. A budapesti népiigyészség 1945. Nii. 51/3. szamu hatarozata a Juhdsz Istvan
elleni nyomozas megsziintetésérél, 1945. mércius 14., sz. n.

3 MikLavziC 2017: 102.

Uzemi bizottsdg: 1944 és 1948 kozdtt miikdds tizemi munkds és alkalmazott kollektiva, érdekképviseleti

szerv. A masodik vilaghaboru alatt a Voros Hadsereg elérenyomuldsa utin egymast kovetGen jottek 1étre a

kiilonbozé gyarakban és tizemekben — sok esetben — lényegében mindenféle felhatalmazas nélkiil. 1945 elsé

hoénapjaiban — vallalatvezet6k és a tulajdonosok tavollétében — tobbek kozott a Voros Hadsereg kiszolgald-

saval, romeltakaritassal és a termelési munka djrainditasaval foglalkoztak, 1ényegében ellattak az tizemek ira-

nyitasat. Az {izemi bizottsagok létezését és miikodését eldszor az ipariigyi miniszter dltal hozott, 1945. évi

50.100. rendelet szabélyozta, amely szerint minden legalabb 50 f6t foglalkoztaté véllalatnél tizemi bizottsagot

kellett valasztani. Tagjaikat tizemi gy(ilésén vélasztottdk meg a gyari-tizemi alkalmazottak. Az tizemi bizottsa-

gok megvalasztasat és miikodését a munkaspartok és a szakszervezetek egyarant befolyasoltak, kivaltképpen

az MKP. Az tizemi bizottsagok feladata volt a vallalat vezetésének ,munkasellenérzése’, az alkalmazottak ér-

dekeinek védelme, és Iényegében a vallalatiranyitas jogainak korldtozasa. 1948 észétdl az tizemi bizottsagok

— az dllamositasokkal osszefiiggésben — szakszervezeti bizottsagokka alakultak 4t, megvaltozott célkitlizé-

sekkel és feladatokkal.

3 HU-ABTL 3.1.9. V-87423. A Gamma Rt. Uzemi Bizottsdganak nyilt levele Juhdsz Istvén iigyében, 1945. feb-
ruar 20., 61.

¥ HU-BFL XVII. 1668. 1. doboz. A budapesti népiigyészség 1945. Nii. 51/3. szamu hatdrozata a Juhasz Istvan
elleni nyomozas megsziintetésérél, 1945. marcius 14., sz. n.
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rendéri kapcsolatokkal rendelkezé Nedeczky Laszlonak® (a Gamma jogi osztalyanak tiszt-
viselGje), aki a vezérigazgatd jogi képviseletét latta el.** Ugyanakkor kulcsfontossagunak bizo-
nyultak a Gamma kommunista és szocidldemokrata parti tizemi bizottsagi tagjainak tantival-
lomasai is, akik egyontettien kialltak Juhdsz Istvan védelme mellett.”

Budapest ostroma a vallalat szdmara is sulyos kovetkezményeket hozott. A gyarban 1945
janudrja és februdrja kozott gatlastalan zsakmanyoldst végeztek a Voros Hadsereg katonai. En-

nek mértékérdl az Ipartigyi Minisztériumnak 1946. junius 28-an elkiildott altalanos tajékozta-
toban a kovetkezoket lehet olvasni:

»Az ostrom el6tt vallalatunknak 1285 egységbdl allo gépi berendezése volt, melybdl az
ostrom tartama alatt elszallitottak kiillonféle orosz javitd miihelyek létesitéséhez 767 db
gépi berendezést. Ezek a zsakmanykeént elszallitott gépek tehat mar nem voltak fellelheték
a gyari éptliletben akkor, amikor a romeltakaritasi munkakat megkezdhettiik

A gépeken kiviil stlyos karok keletkeztek az épiiletekben, a felszerelésekben, a berendezések-
ben, valamint a nyersanyag- és arukészletben is, amelyek egytittes értékét 1947-ben 28 millié
forintra becsiilték.”

A Gamma Fehérvari ut 81-85. szam alatti kozponti gyartelepén mar a harcok megsziiné-
sének masnapjan, 1945. februar 12-én megjelentek az tizemben a legkozelebb lako alkalmazot-
tak, akiket siralmas allapotok fogadtak.*” Ezzel egy idében a kozponti gyar a Vorés Hadsereg
67.680 tabori posta szamu katonai parancsnoksaganak feltigyelete ala keriilt.*' A szovjet kato-
nai parancsnok a fegyversziineti egyezmény 11. paragrafusa alapjan romeltakaritasra és mun-
kara kotelezte a megjelent munkdsokat. Ugyanakkor az ostrom idején megkezd6dott szovjet
zsakmanyszerzést ett6l az idéponttél megsziintette.*

Az elszenvedett haborus karokon tdl ugyancsak nagy csapast jelentett, hogy a vallalat
— az emlitett koriilmények miatt — néhany honapig kénytelen volt nélkiilozni Juhasz Istvant.
A vezérigazgaté kényszert tavollétében a Gamma vezetése 1945 februarjanak masodik felében
kezdett GjraszervezGdni. A véllalat ideiglenes vezetését Csonka Elemér, a gyartasért felelGs

35

Nedeczky Laszlé (1913-2008) dr., jogdsz, renddr, vivo. A magyar kiralyi rend6rségnél 1937-1939 kozott fo-

galmazo gyakornok, késébb segédfogalmazd volt. 1940-t6l rend6rbird, 1941-ben renddrfogalmazd, 1942-ben

tavozott a rendrségtdl, és tigyvédjelolt lett. 1943-t6l a Gammanal dolgozott. 1948-ban a viéllalat tulajdonosa-

val, Juhdsz Istvannal egyiitt letartoztattak, majd koncepcids per keretében 3 évi fegyhdzra itélték. Egyéni ke-

gyelemmel 1949-ben szabadult Sopronkéhidarol. Késébb a magyar vivosport egy meghatérozé szakemberévé

valt.

36 HU-ABTL 3.1.9. V-87423. A Magyar Allamrendérség Politikai Rendészeti Osztalydnak 134/1945. szamu vég-
hatdrozata, 1945. februér 18., 39-40.

% HU-ABTL 3.1.9. V-87423. A Budapesti Népiigyészségen Juhdsz Istvén {igyében felvett tantivallomasok, 1945.
marcius 10-13., 41-54.

% HU-MNL OL Z 1285 5. csom6 6. tétel. Altaldnos tdjékoztaté az Ipariigyi Minisztérium részére, 1946. jinius
28.,sz. n.

¥ HU-MNL OL Z 652 1. csomd 2. tétel. A Gamma Rt. 1947-es kozgytilési beszamoldja, 1947. junius 20., 150
151.

“ Uo. 151.

I HU-MNL OL Z 1285 1. csomo 5. tétel. Levél a HM részére optikai felszerelési targyak megrendelése targyd-
ban, 1945. aprilis 18., sz. n.

* Uo.
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igazgat6,” valamint a Gamma kommunista és szocidldemokrata munkasaib6l megszervezo-
dott tizemi bizottsag latta el.** Juhasz Istvan szabadulasat kovetGen, 1945 aprilisaban tért vissza
a vallalatvezetés élére. Ekkoriban a Gamma tizemkapacitasat teljes egészében lefoglalték a Vo-
ros Hadsereg frontmegrendelései, valamint a javitd- és szerelémunkak. A Gamma 1945. junius
25-ig — ameddig a frontmegrendelési munka tartott — irégépeket allitott 4t cirill bettsre,
valamint kiilonb6z6 alkatrészeket, tobbek kozott kardantengelyt, feszité tiiskét, nehézpuska-
allvanyt és puskatisztito vesszot gyartott.*

Azonban 1945 jiliusaban a gyar helyzete olyannyira stlyossa valt, hogy veszélybe kertilt
miukodésének jovéje. Ugyanis az 1945. junius 15-én aldirt magyar—szovjet jovatételi egyez-
ményhez csatolt I. kimutatas 28. pontja a Gammat 244 darab gép leszerelésére kotelezte.* En-
nek targyaban a jovétételi széllitdsokat koordinalé Iparmiivek Képviselete Allami Rt. (IKART)
julius elején adta at a Gammanak az 56/53012 sz. parancsmegrendelést, amely négy lépcsében
irta el6 a gépek leszerelését, julius 31-i hataridével.”” A Gamma képtelennek bizonyult a hatar-
id6s teljesitésre, ugyanis kiillonboz6 kovetelményeknek kellett megfelelni: a leszerelt gépeket
tobbek kozott csak karbantartott, illetve javitott allapotban, az eldirasoknak megfeleléen be-
csomagolva és lajstromozva lehetett elszallitani. Szamos gép esetében a javitasi folyamat el-
hazddott, rdadasul a leszerelés miatti elbocsatasok is karosan hatottak a munkafolyamatra.*®
Mindezen feliil a szovjetek a leszerelt gépeket jocskan aron alul, 99 000 USA dollarban szami-
tottak be a magyar jovatételi torlesztések keretébe, holott az Ipariigyi Minisztérium becslése
szerint az értékiik 370 000 USA dollar volt.*

Juhasz Istvan 1945. junius 22-én kiadott gyari korozvényében tajékoztatott a kialakult
helyzetrdl, amely szerint a jovatételre elszallitand6 gépek miatt a gydri kapacitas 91%-kal csok-
ken.*® Emiatt a Gamma Rt. felmondasokra kényszeriilt, amelynek eredményeként az alkalma-
zottak létszama dramai mértékben csokkent: mig junius 4-én 1174 £6,”' addig november 14-dn
mar csak 551 f6 dolgozott a vallalatnal.* Juhasz Istvan karpotlasként felajanlotta az elbocsatot-
taknak, hogy bérbe adja szamukra a gyar egyes épiileteit és berendezéseit. Mindezt abban a
reményben tette, hogy ha javul a véllalat helyzete, természetesen visszaveszi 6ket.”

Nagyjabol a leszereléssel parhuzamosan, 1945. junius 1-én kezd6dott meg a Gamma Rt.
alkalmazottainak igazoldsi eljardsa. A Budapesti Nemzeti Bizottsag altal kikiildott 363/b. sz.
igazolobizottsag egészen 1946. februdr 26-ig tarté mikodése soran mintegy 379 személy 1945

# HU-SZKL 47 f. 36. 6. e. A Gamma Rt. Intéz8 Bizottsdganak jelentése a vasasszakszervezet részére, 1945. apri-

lis 3., 2.

“ HU-MNL OL M-KS 274. f. 20. cs. 32. 6. e. Jelentés a Gamma tizemi bizottsdgdnak megalakuldsarol, 1945.
februdr 12., 93.

# HU-MNL OL Z 652 2. csomd 15. tétel. Kimutatas a Voros Hadsereg részére elvégzett munkakrol, 1945. mar-
cius 24., sz. n.

4 Uo. 537-541.

¥ HU-MNL OL Z 652 1. csomo 15. tétel. 56/53012 sz. parancsmegrendelés, 1945. julius 31., sz. n.

% HU-MNL OL Z 1285 5. csomo 6. tétel. Levél az Ipariigyi Minisztérium részére, 1945. oktdber 26., sz. n.

* HU-MNL OL XIX-F-1-b 44. doboz. Az Ipariigyi Minisztérium levele az IKART részére, 1945. november 17.,
Sz. 1.

" VARGA 1994: 25.

' HU-MNL OL Z 1285 1. csom¢ 5. tétel. A Gamma levele a Honvédelmi Minisztérium részére, 1945. junius 4.,
sz.1.

2 HU-MNL OL Z 1285 5. csom¢ 8. tétel. A Gamma levele a Kozellatdstigyi Minisztérium részére, 1945. novem-
ber 14., sz. n.

 VARGA 1994: 26.
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el6tti, elsésorban mésodik vilaghaboru alatti tigyét vizsgalta meg, amelyek soran 31 fére elma-
rasztald hatdrozatot hozott.>* Kozottiik volt Juhdsz Istvan is, akivel szemben 1945. jilius 25-én
az igazolobizottsag azt a hatdrozatot hozta, hogy

»allasban valé meghagydsa mellett vezetdi allasra nem alkalmas.”>

Az elmarasztalds politikai motivaciojara utalhat, hogy a dontés a Budapesti Népligyészség
1945. marcius 15-i hatdrozata ellenére sziiletett, amely soran a vezérigazgat6 haboru alatti te-
vékenységét mar egyszer tisztaztak. Mindenesetre a Gamma alkalmazottainak az tigyhoz valé
hozzaallasat jol mutatja, hogy a targyalds soran hangosan kifejezték tdamogatasukat Juhasz Ist-
van mellett.’ A dontés utan 1945. julius 26-an a Gamma Rt. igazgatdsaga a vezérigazgatdi te-
enddk egyiittes ellatasaval megbizta Tavasz Istvan okleveles mérnokot és Csonka Elemér gyar-
tasért felel6s igazgatot.”” Az igazoldbizottsag hatarozatat azonban sikerilt kijatszani, ennek
kovetkeztében Juhdsz Istvan tovabbra is kvazi vezérigazgatoként vezette a vallalatat, hivatalo-
san muszaki tanacsadoként.”®

A Gamma tjjaépitése és békegyartasra vald atallitasa hosszu id6t vett igénybe, és rendki-
viil sok buktatéba titkozott. A megmaradt gépek tobbsége elavult volt.”® Kiilondsen nagy csa-
pasnak bizonyult, hogy az optikai tizemet teljesen leszerelték, és a finommechanikai gyartas
szamara nélkiilozhetetlen alapvetd szerszamgépeket is maradéktalanul jovatételre kellett le-
adni.®* Az elhtuz6dé gépleszerelési munkalatok miatt a sériilt géppark javitdsahoz és a romos
éptiletek helyreallitasahoz érdemben csak 1946 januarjaban lathattak hozza.®!

A vallalat Gjrainditdsanak finanszirozasara Juhdsz tobbszor probalt hitelt igényelni, de
kolcsont csak 1946 végén sikertiilt kapni. A gyartasi osztaly adatkozlése alapjan 1946. augusztus
16-an a Gammadban mar drds esztergapadot és 16 féle draipari cikket, teodolitot, kiilonféle
szemiivegeket és ongyujtdt is gyartottak. Az djrainditashoz megfelel6 mennyiségt kiilfoldi
rendeléshez is sziikség volt, ugyanis a Gamma

»cikkei kifejezetten exportcikkek és a gyar kapacitasa a belfoldi sziikségletet nagymérték-
ben talhaladja.™

A vallalat az els6 nagyobb horderejii exportmegrendelést 1946 masodik felében kapta: a svéd
Viking Lindblad cég 80 000 darab Gamma-6ngyujtét rendelt, 1947. november 30-i hatarid6-

> GYORGY 1970: 59.

> HU-BFL XVIL 1668. 2. doboz. Jegyz6konyv a 363/b. sz. igazoldbizottsag 1945. julius 25-i iilésérdl, sz. n.

% Az igazoldbizottsag elnoke az 1945. julius 1-jei tdrgyalason felszolitotta a hallgatosdgot: , Figyelmeztetem a
hallgatésagot, hogy tetszésnyilvanitassal nem hasznalnak, csak drtanak a vezérigazgatéjuknak” BFL XVII.
1668. 2. doboz. Jegyzékonyv a 363/b. sz. igazolo bizottsag 1945. julius 1-i tilésérdl, sz. n.

7 HU-MNL OL Z 1287 1. csomo 2. tétel. A Gamma igazgatosaganak levele Tavasz Istvan okleveles mérnok ré-
szére, 1945. julius 27., sz. n.

% HU-MNL OL Z 1285 1. csom6. A Gamma levelezése a Beliigyminisztériummal, 1945-1948, sz. n.

¥ HU-MNL OL Z 652 1. csom¢ 2. tétel. A Gamma Rt. kozgytlési beszamoloja, 1947. junius 20., 151.

% HU-MNL OL Z 1285 5. csom¢ 6. tétel. A Gamma Rt. kérelme az Ipariigyi Minisztérium részére, 1945. augusz-
tus 14.

¢ HU-MNL OL Z 1285 6. csom6. A Gamma Rt. kérelme a Gazdasagi F6tanacshoz, 1947. janudr 22., sz. n.

¢ HU-MNL OL Z 652 1. csom¢ 2. tétel. A Gamma Rt. kozgytilési beszamoloja, 1947. junius 20., 151.
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vel.? A megrendelés rendkiviil sziik hatarid6hoz volt kotve, jelentés munkaer6- és kapacitasat-
csoportositast, valamint forgotékehitelt igényelt. Juhasz Istvan és a vallalatvezetés mindent
megtett a teljesités érdekében: a Magyar Nemzeti Banktdl sikeriilt 336 000 forint exporthitelt
felvenni, amelyet a szallitas befejezéséig kellett visszafizetni.** Ezen felill a Gammat kotelezték
— ugyanezzel a hataridével — 200 000 svéd korona Osszegli devizabeszolgaltatasra,® amely
utan 170 000 forint elfogadvanyhitel keletkezett.® A vallalat stlyos szallitasi és hitelfolyositasi
feltételek ellenére minden erejével a svéd tizlet teljesitésére koncentralt, am a megrendel6 rovid
id6n beliil visszalépett az tizlettSL.”

Juhdsz Istvan meghurcoltatdsa

A beddlt svéd ongyujtotizletre felvett hitelek ugrasszertien megnovelték a Gamma addssag-
allomanyat. Emiatt végiil Juhasz Istvan mas megoldast nem latott, mint hogy kérje a vallalata
allami kezelésbe vételét. A kommunista Vas Zoltan, a Gazdasagi Fétandcs fétitkara és munka-
tarsai azonban csak az allamositast fogadtak el, tehat csak akkor, ha Juhasz atadja részvényeit
az allamnak. A hosszas targyalasok utan megsziiletett egyezség szerint a részvényekért cserébe
Juhdsz muszaki tandcsosként a vallalat alkalmazasdban maradhatott volna havi 2950 forint il-
letménnyel, valamint 6t és csalddtagjait 6sszesen 6000 forint havi életjaradék illette meg 1947.
januar 1-jére visszamenéleg.®® Az egyezség ellenére az dllam képviseli, tudatosan huzva az
id6t, nem irtak ala a részvényadasvételi szerz6dést.” Ehelyett 1948. marcius 19-én a Gazdasagi
Rendészeti Osztaly letartoztatta Juhdsz Istvant és a Gamma kereskedelmi igazgatojat, Nedecz-
ky L4szl6t.”® Ugyancsak letartéztattak két masik véllalati tisztviselét: Ostor Jénost és Csonka
Elemér tigyvezetd igazgatét. A GRO a nyomozast aprilis 10-én fejezte be Juhdsz és tarsai ellen.
Ennek soran csempészet, valutatizérkedés és torvénytelen iizletelés tényét dllapitottak meg.
A nyomozds befejezését kovetden az Allamiigyészség 1948 mdjus elsd felében megkiildte a
vadinditvanyt a Budapesti Uzsorabirosag részére. Az tigyet a korabeli sajto is felkapta: a Ma-
gyar Nap példaul a kovetkezé hatasvadasz cimmel szamolt be réla: Letartoztattik Juhdsz Ist-
vant, a ndci hadsereg hirhedt beszallitéjat.”

Juhdszt és Nedeczkyt az 1945. évi 9480/1945.M.E. szamu rendelet 1. paragrafusaba iitko-
20, kozsziitkségleti cikk engedély nélkiil valé kivitelének biintettével, valamint az 1922. évi
XXVI. torvénycikk 1. paragrafusanak 3. pontjaba iitkoz6 fizetési eszkozokkel elkovetett vissza-
élés blintette miatt mint tetteseket vddoltédk. Ostort és Csonkét az 1922. évi XX VL. térvénycikk

¢ HU-MNL OL Z 1285 6. csomd. A Gamma Rt. levele Bchm Vilmos stockholmi magyar kovetnek, 1946. okto-
ber 21., sz.n.

¢ Uo.

% Uo.

% HU-MNL OL Z 1285 6. csom6. A Gamma Rt. kérelme a Gazdasagi Fétanacshoz, 1947. janudr 22., sz. n.

¢ HU-MNL OL Z 652 1. csomo 2. tétel. A Gamma Rt. kozgytilési beszdmoloja, 1947. junius 20., 152.

% HU-BFL XIV. 333 1. doboz. Mésolat a Gamma Rt. részvényaddsvételi szerz6désérdl, 1947 oktdber, sz. n.;
Miklauzi¢ 2017, 111.

% HU-MNL OL XIX-F-32 102. doboz. A NIK Jogiiigyi Osztalydnak levele a NIK Fétitkdrsdgdnak a Gamma Rt.
hovatartézandésaganak megallapitdsardl, sz. n.

70 MIKLAUZIC 2017: 117-129; Szabad Nép. 83. sz. (1948. aprilis 10.), 7.

I Magyar Nap, 83. szam 1948, 4.
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3. paragrafusa alapjan Juhasz és Nedeczky tigyletei ellendrzésének elmulasztasaval vadoltak.
A vadinditvany tényallasa szerint Juhdsz és tarsai sorozatos spekulaciokkal sulyosan megkaro-
sitottdk az allamot: a Svéjcba exportalt 86 000 darab golydscsapagyért 140 000 svajci frankot
kellett volna kapnia a Gammanak, de az 0sszeget nem inkasszaltak. Ezt kovetSen szerzGdtetett
csempészek segitségével 12 000 6ngyujtot juttattak ki az orszagbdl illegalisan, majd ugyanigy
Svédorszagba exportéltak 55 000 6ngyujtot, majd szemiiveglencséket csempésztek Ausztriaba.
Az Ongyujté- és szemiiveglencse-iigyletekkel kapcsolatban Nedeczky Laszlot vadoltak biin-
elkovetéssel, ehhez Juhdsz Istvan a blinrészesség vadjaval kapcsolddott. Nedeczky a Gamma
termékeinek illegalis értékesitésébdl szarmazo bevételbdl fedezte kiilfoldi tizleti utjaihoz kap-
csolddd koltségeit, és ilyen mdédon vasarolt egy gépkocsit is a vallalat részére.”

Juhasz Istvan és tarsai perének iratanyagara mind ez iddig nem sikertilt rdbukkanni a le-
véltarakban, de a korabeli sajtd szerint 1948. mdjus 12-én mar tartott a targyalassorozat.” Ju-
hasz az abszurd éllitasok egy részét — a rendelkezésre allo gyanusitott vallomasai szerint —
mar a nyomozas alatt részletesen cafolta. Ezek soran a svdjci golydscsapagy-iizlettel
kapcsolatban el6adta, hogy azért nem kapott fizetséget a Gamma a leszallitas utan, mert a go-
lydscsapagy-szallitmany mintegy fele szallitas kozben beazott és berozsdasodott, igy az iizlet
meghiutsult. A vallalat egyébirant az exportiigyletbdl befoly6 pénzt a dolgozdk béreinek kifize-
tésére akarta forditani.”

Juhdsz ellen még a nyomozas soran felmeriilt a sikkasztas gyanuja is. Ezt azzal indokoltak,
hogy 1946-ban — a Gamma Rt.-t illet6 — Svédorszagbdl hazautaltatott 70 000 svéd koronat
torvénytelentil hasznadlta fel. Juhasz vallomasa szerint az 6sszeg még a masodik vilaghdboru
el6tt megkotott svédorszagi 16elemképzd-szerz6désbdl szarmazott, amely sordn egy ottani
gyarnak a Gamma eladta a 16elemképzd licencét. A szerz6dés ugy volt megkotve, hogy a fize-
tendo licencdij egy része Juhasz Istvan nevére szolt. Valdjaban ezen a jogcimen halmozédott
fel az emlitett vagyon, amelyet egyébként 1946-ban a Gamma ujrainditasira koltott. Ugy tii-
nik, hogy ezt a gyanut olyan meggy6zéen cafolta, hogy a vadinditvanyba mar nem is keriilt
bele.”” Az eljaras lefolyasanak részleteir6] — a peranyag hianyaban — nem rendelkeziink infor-
macidkkal. Kozvetett forrasok szerint Juhdsznak és tarsainak a targyalas soran el6adott cafola-
tait figyelmen kiviil hagytdk, és a mentdtanuk beidézését is mell6zték. Mindez arra utal, hogy
az eljaras koncepcids volt. A sajtohirkozlések szerint 1948. oktober 28-an a Budapesti Uzsora-
birésag Juhasz Istvant masfél év bortonre és 10 000 forint pénzbiintetésre, Nedeczky Laszlot
pedig harom év fegyhdzra és 5000 forint pénzbiintetésre itélte, mig Csonka Elemért és Ostor
Janost felmentette a vadak al6l.”®

Juhdsz Istvan a raboskoddsa alatt a jobb ellatas reményében miiszaki tuddsanak megfelel$
munkakat véllalat. Ennek soran még biintetése alatt szabadalmaztatott egy ,,Non stop” gramo-
fonlemez-lejatszdt, valamint egy elektromos gyorsirdgépet is tervezett. 1949. majus 4-én sza-
badult, miutan biintetése haromnegyedét letoltotte. A kedvezményt j6 magaviselet és allitolag

72 HU-BFL XIV. 333 1. doboz. A Budapesti Allamiigyészség 1948.4.i1.122.148. szdmu vadinditvanya, 1948. ma-
jus 10., sz. n.

7 Vilag, 883. szam 1948, 3.

7 HU-BFL XIV. 333 1. doboz. Juhdsz Istvan gyanusitott kihallgatdsa, 1948. mércius 23., sz. n.

7> Uo.

S Magyar Nemzet, 251. szam 1948, 3; Szabad Sz6, 252. szam 1948, 2.
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a birdsagi itélet indoklasanak azon része miatt kapta, amely szerint Juhasz Istvannak az el-
kovetett cselekményekbdl anyagi haszna nem keletkezett.””

Azonban mi lehetett a per valodi hattere és el6zménye? Ennek megértéséhez vissza kell
tekerniink az id6t 1947. augusztus 1-jére. Ekkor — egy nappal a Gamma éllamositasi szandé-
két elfogad6 Gazdasagi Fétandcs-hatérozatot kovetéen — a Gamma Ontode Kft. és a Gamma
Rt. megegyezést kotott, el6bbi tizemének és gépeinek utdbbi altali bérbevételérél 300 000 fo-
rint értékben. Ezzel kapcsolatban 1947 oktoberében a NIK revizorai kideritették, hogy ezt az
osszeget a Gamma Ontdde Kft. az ISZERT-tel szemben fennéllé 400 000 forintos tartozdsanak
havi részletekben valé torlesztésére hasznalna fel.”® Tehat ilyen mddon a bérleti dijat az allam
végs6 soron Juhdsz Istvannak fizette volna. Ezen tul az dllamositandé Gamma Rt.-nek még
licencdijakbél szdrmazé kozvetlen fizetési kotelezettsége is volt az ISZERT iranyaba, mivel
utébbi cég az bsszes, a Gammaban gyértott termék licencének tulajdonosa volt. Ugy tiinik,
hogy az allamhatalom ezeket a fizetési terheket nem akarta véllalni, és valdjdban ezért nem irta
ald a Gamma Rt. részvényeinek adasvételi szerz6dését. Ehelyett Juhdsz letartéztatasat kovetden
frontélis tamadast intézett a Gamma-cégcsoport ellen. 1948. marcius 26-an a Gamma Rt.-t és
a Gamma Ontddét a 100 munkdsnal tébbet foglalkoztaté tizemek allami tulajdonba vételérsl
hozott 1948. évi XXV. toérvénycikkel dllamositottak, amellyel targytalannd valt az allam és Ju-
hasz Istvan részvényadasvételi egyezsége.” Az allamositasi torvény alapjan hozott 3500/1948.
Korm. szamu rendelet alapjén az ipariigyi tarca 4j véllalatvezetSt nevezett ki az ISZERT élére
is, és toroltette a korabban bejegyzett vezetSket a cégjegyzékbdl.*® Mindezt az dllam teljesen
torvénytelen médon tette, mivel az ISZERT-nek 6sszesen harom alkalmazottja volt, ezért az
allamositasi torvény hatalya nem terjedt ki a cégre.®’ Ennek ellenére az 4j vezeté napokon beliil
hozzalatott az ISZERT felszamoldsdhoz, amely meg is tortént 1949. mércius 30-an. Ilyen mo-
don az dllam megszabadult az Gsszes emlitett fizetési kotelezettségétol, és egyuttal megszerezte
a cég tulajdonaban all6 Gamma-licenceket is.*

Igy mire Juhdsz Istvan let6ltotte a biintetését, elveszitette dsszes cégét. Rdadasul megpro-
baltatasai nem értek véget ezzel. Szabadulasat kovetden 146.000 forint birsag befizetésére sz6-
litottak fel a Gamma-részvények atadasanak elmulasztasa tirtigyén. Valdszintleg ezzel ossze-
tiiggésben kertiilt sor Juhasz Istvan tjabb, 1949. majus 10-én torténd letartoztatdsara, amelynek
részleteir6l nem all rendelkezésre informacié. Ekkor mintegy haromhetes fogva tartast kove-
téen szabadon engedték.®

Juhasz Istvan végleges szabaduldsa utan régi munkatarsai, alkalmazottai segitették az j-
rakezdésben. A csalddi emlékezet szerint 1951-ben egy tjabb szornyt hirt kapott a volt vezér-
igazgato: csaladjaval a Budapestrdl kitelepitendok listdjara keriilt. A kommunista hatalom egy

77" MIKLAUZIC 2022: 73-74.

78 HU-MNL OL XIX-F-32 102. doboz. A NIK Jogitigyi Osztalyanak levele a NIK Fétitkdrsdganak a Gamma Rt.
hovatartézandésaganak megéllapitdsarol, sz. n.

7 Gyorgy 1970, 64.

% HU-BFL VIL. 2. e. 11386 (1920) 5680. doboz. A budapesti torvényszék, mint cégbirésig 11386/114. szamu
végzése, 1948. marcius 26. sz. n.

81 HU-MNL OL Z 870 1. doboz. Zsuky C. Istvan hites konyvvizsgdld jelentése az ISZERT-rdl, 1947. junius 27.
SZ. 1.

82 HU-BFL VIL 2. e. 46017 (1942) 5047. doboz. Az Ipariigyi Minisztérium levele a budapesti torvényszék, mint
cégbirdsig részére az ISZERT felszamol4sa targyaban, 1949. marcius 30. sz. n.

8 MIKLAUZIC 2022: 74.
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héttel a kitelepités el6tt felszolitotta Juhaszékat csomagolasra és felkésziilésre. Azonban a kite-
lepités végrehajtasara nem keriilt sor, ami mogott a csaldd Juhdsz Istvan volt munkatarsainak
intervencidjat feltételezte.

Mindezt kovetéen ismét munkdba all: el6bb a Nyomdaipari Kutaté Bizottsag részére,
majd a Banydszati Kutatd Intézetben dolgozott kiilonféle taldlmanyokon. Ezt kovetden a Fi-
nommechanikai és Orvosi Késziilékeket Gyarté Kisipari Termel6é Szovetkezet foglalkoztatta
miiszaki tervezd beosztdsban. Multja miatt méltatlanul kevés pénzért foglalkoztattak. Anyagi
helyzete nem javult az 1957-es nyugdijazasaval sem, ugyanis annak kiszamitasanal csak az
1945 utani munkaéveit vették figyelembe, az elétte ledolgozott mintegy harom évtizedet tel-
jesen ignoraltak. Id6s kora ellenére az allambiztonsag sokdig érdeklédott iranta: a vizsgalati
dossziéja szerint 1977. augusztus 18-an torolték az operativ nyilvantartasbol. Minden idék
egyik leghiresebb magyar feltalaléja és vallalatmenedzsere meghurcoltan, szegény koriilmé-
nyek kozott hunyt el 1981. dprilis 12-én.*
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Abstract

The central focus of this study is the economic trial of Istvan Juhasz, a prominent entrepreneur
and factory director in the post-World War II period. Juhdsz was the owner and technical
expert of Gamma Finommechanikai és Optikai Mtivek Részvénytarsasig (Gamma Works
for Precision Mechanics and Optics Ltd.). Following the Second World War, he attempted to
restore his business operations; however, deteriorating economic and political conditions
hindered these efforts. On 19 March 1948, Juhasz was arrested by the Economic Police Depart-
ment on charges of embezzlement, smuggling, currency violations, and unauthorized trading.
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Az ellenségkép megvaltozott természete
— Kristé Nagy Istvan harom irdsa

Viri Arpdd

Nemzeti Emlékezet Bizottsdganak Hivatala — PhD, tudomdnyos munkatdrs

Tanulmanyomban Kristé Nagy Istvan harom irasanak vizsgalatat és osszehasonlitdsat téiztem
ki célul. A harom széveg mindegyike mas-mas rendszerben, torténelmi helyzetben sziiletett,
az els6 és az utolsd kozott kereken 50 év telt el. Az ilyen nagy id6t fel6lel6 irasok 6sszehasonli-
tasa mar onmagaban érdekes lehet, 4am egy, a torténelmi emlékezetre komoly befolyassal bir6
személy esetében mas szempontok miatt is érdemes elvégezni ezeket a miiveleteket. Vizsgdla-
tom targya kettds: egyrészt elemezni kivinom, ezek a szovegek mennyire voltak alkalmasak az
erészak megagyazasanak (elsdsorban az elsd két irasra, az 1944-ben és 1946-ban megjelentek-
re gondolok), masrészt mennyire voltak alkalmasak egy torténelmi esemény feledtetésére, je-
lent6ségének csokkentésére (az 1994-es szerkeszt6i el6szd). Az irodalmi élet megfigyelésére
a Kédar-rendszer 4llambiztonsaga altal tartott egyik legtobbet foglalkoztatott tigynok® bar ki-
lenc dossziényi jelentést irt ossze ismerdsi korérdl, a nyilvanossag szamara elsGsorban vilag-
irodalmi témaji miivei miatt ismert. A hdrom dltalam vizsgalt irdsa azonban kozéleti, kultar-
torténeti vetiiletei miatt is igen jelentds.

A téma kivdlasztdsa

Kristé6 Nagy Istvannal behatébban doktori értekezésem? készitése soran talalkoztam. Tobb
életrajzban vagy egyaltalan nem vagy csak emlités cimén szerepel — ott is csupan a rejtélyes
Gazdasagpolitikai Szolgalat vagy Ugyosztaly kiemelve —, hogy egykor a Nemzetvédelmi és
Propagandaminiszter Hivatalaban dolgozott mint el6add. Az 1942 tavaszan a miniszterelnok-
ség egykori osztalyabol® ,kinétt” Hivatal — melynek feladata a tarca nélkiili nemzetvédelmi
és propagandaminiszter, Antal Istvan* munkajanak segitése volt — szervezte meg az 1942-es

SzONYET 2012: 89.

> VARI 2024.

3 Ez volt az ugynevezett Nemzetpolitikai Szolgélat, korabbi nevein V. osztély, illetve Tarsadalompolitikai Osz-
taly.

Antal Istvan (1896-1975) nemzetvédelmi és propagandaminiszter, igazsdgiigy-miniszter, megbizott vallds- és
kozoktatasi miniszter, igazsagiigyi dllamtitkar, orszaggytilési képviseld. Egykori didkvezér, a Magyar Egyetemi
és Foiskolai Hallgatok Orszagos Szovetsége alapité elnoke, Gombos Gyula miniszterelnok sajtofénoke. 1945
utan a népbirosidg mindkét fokon haldlra itélte, koztarsasagi elnoki kegyelemben részesiilt, életfogytiglani
bortonbiintetésre véltoztatva a dontést. 1960-ban kozkegyelemmel szabadult.
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lillaftiredi ir6-politikusi talalkozot, amelynek szervezési munkalataiban maga Kristo Nagy
Istvan is tevékenyen részt vett. A taldlkozordl késziilt jegyz6konyvet nyomtatasban, a széles
kozonség szamara az 6 gondozasaban, szerkesztésével adtak ki 1994-ben.” A Pet6fi Irodalmi
Muzeumban taldlhatd jegyzékonyv erésen csonka, majdnem 30 felszélalas hidnyzik beldle.
Ezt azzal magyarazza a szerkeszt6i el6szdban — mellyel jelen tanulmanyban hosszabban is
foglalkozom —, hogy a romok kozott ennyit sikeriilt megmentenie egykori kollégdjanak.
A lillafiiredi jegyz6konyv azonban teljes egészében fennmaradt az allambiztonsag ,,jovolta-
bol’ A teljes jegyzékonyvet és a felszolalasok tartalmat ismerve, illetve a Kristé Nagy éltal
gondozott jegyz6konyv allapotat latva’ elég erds volt a gyanu, hogy nem csupan a Nemzet-
védelmi és Propagandaminiszter Hivatalat érte bombatalalat,® és a vakszerencse — ahogy a
megmaradt jegyz6konyv megtalalasrdl ir a szerkeszt6i el@szoban — alakitotta a PIM-ben ta-
lalhaté forras allapotat. Ezt erdsiti az igénytelen szerkesztés® mellett a talalkozé masodik nap-
janak végén Sinka Istvan'® felszélaldsa koriili anomalia is. Sinka Istvan a kovetkezéket mondta:

»Ugyanis mind a két vilagtaj bebizonyitotta mar ezer éven ét veliink szemben ama szandé-

»71]

kat, hogy a Duna f6 hadaszati jogat keziinkbdl kicsavarja.

Nem csupdn a teljes jegyz6konyvben, hanem a Kristé Nagy altal forrasként hasznalt példany-
ban egyértelmiien kiolvashaté a hadaszati kifejezés, amelyet valaki athuzott, és tollal halaszat-
ira ,javitotta” Mivel a szovegeket, melyeket Krist6 Nagy az iréknak a talalkozé utdn elkildott,
sajat keztleg javitottdk, ezt megtehette akar maga Sinka is. Azonban az a tény, hogy az 1994-
ben kiadott jegyz6konyvben semmiféle megjegyzés nem szerepel ezzel kapcsolatban, hogy
Kristé Nagy 1990 el6tt az allambiztonsag tigynoke volt, valamint a szerkeszt6i elészoban le-
irtak — melyben az 1990 el6tti, allamparti narrativa is er8sen kiérezhet6 — szamomra egy-
értelmiivé tették, hogy Kristé Nagy Istvan szdandékosan kivanta elferditeni a torténelmi emlé-
kezetet. Ezen szempontok miatt Kristé Nagy Istvan kutatasaim egyik kozponti személyévé
valt, hiszen tevékenysége nagyban befolyasolta az 1942-es lillafiiredi talalkozé emlékezetét.

> KRrisTO NAGY 1994.

Piiski Sdndor 1962-es letartdztatasat kovetd hazkutatds alkalmaval talalt ra az dllambiztonsag az 1942-es lilla-

fiiredi, {rok, politikusok és katonak részvételével zajlé taldlkozordl készitett jegyzékonyvek egyes koteteire.

Molnar Sandor, aki az egyik szervezdje volt az eseménynek, erre levelet irt a beliigyminisztériumnak, hogy

adjak vissza a lefoglalt konyveket, mivel ugy keriiltek téle Piiskihez, hogy maga is kolcsonkapta azokat.

Az dllambiztonsagi szervek nem sokat vartak, hamarosan Molndr Sindor lakdsan is hazkutatdst tartottak,

ahol a hidnyzé koteteket is magukhoz vették.

Egy-egy, a Rakosi- és Kddar-korszak vezet6i szamara feledésre itélt ird, katona felsz6lalasaibol egy oldal sem

maradt, a tobbiekébdl pedig akar parsornyi is — ha a felszolalds esetleg a lap aljan kezd6dott — szépen, egy-

értelmien vagoeszkozzel elvagtak. Ez néhany esetben még magyarazhaté a papir sériilésével, de 28 alkalom-

mal?

A Nemzetvédelmi és Propagandaminiszter Hivataldnak épiiletét 1944-ben bombataldlat érte. BFL VIL. 5.e.

19940/1949 dr. Kolozsvary-Borcsa Mihdly és tarsai pere p. 306. Kerekes Béla irdsbeli észrevétele.

Név- és targymutato, valamint értelemezd jegyzetek nélkiil csupan a legépelt anyag atiratat adtdk ki.

10 Sinka Istvdn (1897-1969) kolté, iro. Politikai nézetei miatt 1945-t61 kozel tiz évig nem publikdlhatott, és ki-
szoritottak az irodalmi életbél.

1 ABTL 4.1. A-705. 224.
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Rendhagyé életiit — Kristé Nagy Istvin

A Kristo Nagy Istvanrol készitett, altalaban révid életrajzok elnagyoltak, és tobb részletben
pontatlanok. A szikar tényekre hagyatkozva: 1921. junius 16-an sziiletett a Csongrad varme-
gyei Sandorfalvan, Kristé Nagy Istvan és Kenéz Katalin gyogyszerészek gyermekeként. Sorsat
ez nagyban befolyasolta, maga is gyogyszerésznek tanult, apja egy hddmezévasarhelyi gyogy-
szertardban volt gyakornok, 1944-ben a szegedi Horthy Miklés Tudoményegyetemen szerezte
meg a gyogyszerészi diplomét. A Gazdasagpolitikai Szolgalat/Ugyosztaly el6addja az Antal-
féle ,minisztériumban”. A német megszallast kovetGen az egyetemi ellenallas egyik szervezdje
lett. A Fuggetlen Ifjusag Orszagos Kozpontjanak igazgatdja volt 1946 és 1948 kozott. 1948-ig
a csaladi gyogyszertar vezetdje volt, majd 1957-ig Budapesten dolgozott gyoégyszertarosként.
1957 és 1959 kozott a Kossuth Kiadd kiilsé lektora és a Magvetd Kiado felelds szerkesztéje
1957 és 1990 kozott, a Hazafias Népfront muvelddéspolitikdjanak egyik irdnyitdja. 1989 és
1990 kozott a Konyvvildg f6szerkesztéje és a Rakéta Regényiijsdg helyettes fészerkesztéje. Iro-
dalomtorténész, aki a népi irokkal és a vilagirodalommal foglalkozott. Legnépszertibb konyve
a haromkatetes, tobb kiadast megélt Bolcsességek konyve volt.'> 2010-ben hunyt el. Kristé Nagy
Istvan életrajzaibdl ennyi tudhaté meg, am béven taldlhaté benne sotét folt. Hogy lett egy
gyogyszertaros 1957-t6l konyvkiadok lektora és szerkesztdje, bizalmi allas betoltGje? A torté-
netet korabbrol kell kezdeni. Fitos Vilmossal? 1988-ban készitettek életutinterjut, melynek
anyaga az Orszagos Széchényi Konyvtar Torténeti Fénykép- és Interjutaraban talalhaté. Antal
Istvan 1942 tavaszan megkereste Fitos Vilmost, hogy vallaljon szerepet a Nemzetvédelmi és
Propagandaminiszter Hivatalanal. Ok mar régebben ismerték egymdst, hiszen Antal a Magyar
Egyetemistak és Fdiskolasok Orszagos Szovetségének volt az elndke, ennek koszonhetden tobb
ponton is fennallt koztiik a kapcsolat. A felkérést Fitos mindenféle indokkal visszautasitotta,
els6ésorban azzal, hogy a gazdasagi és tarsadalmi rendszert radikalisan 4t szeretné alakitani, igy
nem lenne jo valasztas, tul sok lenne a tdimadasi feliilet mindkettejiik iranyaba. Antal Istvan ezt
az érvet elfogadta, de arra kérte Fitost, hogy kiildjon be helyette valakit a mozgalombdl,'* mert
sokat tudndnak segiteni, ha lenne kozvetlen kapcsolat koztiik. Fitos elfogadta ezt az érvet, igy
megbeszélte Kristé Nagy Istvannal, hogy vallalja el, amelyet meg is tett. E16szor a Gazdasag-
politikai Ugyosztalyon kezdett dolgozni, f6ndke Bende Istvdn' lett — ennek a kapcsolatnak
volt kdszonhetd, hogy a cserkészek orszagos szakaszvezetdi kozé keriilt, mint ,,vezet6tiszti ma-
gyarsdgnevelési szakel6add” A Gazdasagpolitikai Ugyosztalyrdl a kévetkezd évben a Nemzet-
politikai Ugyosztalyhoz helyezték 4t.'° Fitos szerint Kristé Nagy Istvin rengeteget segitett az
ugynevezett Turul-ellenzéknek: tajékoztatta ket, fedezte tevékenységiiket, s6t egy rendelet is
sziiletett tevékenysége nyoman. Ez volt a 8500/1943. szamu vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
teri rendelet Az egyetemi és fiskolai ifjusdgi egyesiiletek miikodési szabdlyzatdrdl. Igy tudtdk
kizarni az id6sebb tagokat a Turulbol — mivel 26 év lett a korhatar, e folott csak akkor lehetett
valaki tag, ha egyetemi vagy féiskolai dllassal rendelkezett —, ennek koszonhetéen tudtak at-

2 KrisT6 NaGy 19821, 1983 1L

Fitos Vilmos (1913-2000) szerkesztd, ujsagird, az ugynevezett Turul-ellenzék vezetdje.

' Fitos a Turul Szovetségre, azon belil is az ugynevezett Turul-ellenzékre gondolt.

!> Bende Istvan (1900-?) kozgazddsz, miniszteri tandcsos, a Nemzetvédelmi és Propagandaminiszter Hivatal
osztalyvezetSje, a Honszeretet Egyesiilet f6titkara. 1945 utdn politikai okokbol tobbszor elitélték.

16 Tiszti cim- és névtdar 1944, 700.
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venni Fitosék a szervezet irdnyitasat. Az 1942-es lillafiiredi és az 1943-as ifjusagi Lillafiired
szervezésében is benne volt, ennek koszonheten az ifjusagi lillaftiredi talalkozoéra elintézte,
hogy tobben ott legyenek az ellenzékinek mondhaté didkmozgalmak vezetéi koziil — mint
péld4ul Kardos L4szl4."” Kardos a német megszallds utén a Szabad Elet Didkmozgalom vezetdi
kozé tartozott, Kristé Nagy szerezte be a kiilonb6z6 hivatalos iratokat katonai és kormanyzati
kapcsolatai révén. 1944 decemberében a nyilasok elfogtak, szabadulasarél azonban semmilyen
informacié nem all rendelkezéstinkre.'® 1945 utan a Fliggetlen Ifjusag Orszagos Koézpontjanak
igazgatdja, am 1957-ig nem sok mindent tudunk rdla azon kiviil, hogy gydégyszerészként dol-
gozott. 1957-t6l, amikor a Magvet6nél és a Kossuth Kiadonal vallalt munkat, ,,Juhasz Lajos”
fedénéven egészen 1963-ig tigynokként foglalkoztatta a magyar allambiztonsag."” Bar 1963-
tol, miutan ,,sokfelé dekonspiralodott”, tigynokként nem foglalkoztattak, pozicidjabdl kifolyo-
lag tarsadalmi kapcsolatként® tovabbra is szimithatott ra a szolgalat.”! Egyik 1958 nyaran irt
jelentésében a Magyar Kozosség egykori tagjairol tett javaslataban arra utalt, hogy kilenc évvel
korabban lebukott ,egy személy elfogatasaval kapcsolatban”, ezért nem tud a kozelitkbe fér-
kézni. 1949-t6l tehat mar biztosan az allambiztonsag szolgalatdban 4llt,”* Tabajdi Gabor és
Ungvary Krisztian kutatasai szerint mar 1945-t61.>* Ebbe az életatba illeszkedik harom, nyom-
tatasban megjelent irdsa, melynek vizsgdlata talan kozelebb visz Kristé Nagy Istvan torténelmi
szerepének megértéséhez.

Az ifjusdg ,nevében” — Az 1944-es szoveg

1944 augusztusaban jelent meg az altalam vizsgalt harom irds koziil az elsé. Az ekkor mar tobb
mint 6t éve megjelené Nemzeti Konyvtdr sorozat* 147. szamaban taldlhat6 a Mit vdrhatunk
a mai magyar ifjlisdgtol? cimet viselé dolgozat. A ponyvairodalom ellen létrehozott Nemzeti
Konyvtdrat a kalandos életi — és a tanulmanyban tobbszor el6keriild — Molndr Sandor,”
a kormanyzati nemzetvédelem egyik kulcsfiguraja szerkesztette. A sorozatban a magyar klasz-
szikus és kortars irok muvei, illetve azok részletei keriiltek, valamint kozéleti, ismeretterjesztd
irdsok, elsésorban a magyar torténelmi eseményeket, a bolsevizmust és a szovjet rendszert

Kardos Laszlo (1918-1980) néprajzkutato, az el6bb a Bolyai, majd a Gyorffy Istvan nevét felvett egyetemi
kollégium egyik alapitdja. A Teleki Pl Intézet munkatdrsa, a Magyar Didkok Szabadsagfrontja egyik szerve-
z8jeként részt vett a fegyveres ellenalldsban. A mésodik vilaghdboru utdn a Népi Kollégiumok Orszagos Szo-
vetségének osztalyvezetdje, majd fotitkdra annak 1948-as betiltasaig. 1956 utdn életfogytig tarté szabadsag-
vesztésre {télték, 1963-ban szabadult, ezt kovetdéen a Néprajzi Mizeum tudomanyos fémunkatdrsaként
dolgozott halalaig.

'8 M. Kiss—VITANYI 1983: 116-117.

' SzONYEI 2012: 89.

Olyan személy, aki nem szervezett keretek kozott latta el informdacidval az dllambiztonsagi szerveket.

! TaBAJDI—UNGVARY 2008: 336.

2 SzONYEI 2012: 90.

» TaBAJDI-UNGVARY 2008: 234.

1939-t6] kezdve jelent meg a konyvsorozat, el6szor a Miniszterelnokség Tarsadalompolitikai Osztalya, majd
annak utddszerveinek tekinthet6 szervezetek gondozasaban.

» Molnar Sandor (1898-1979) miniszterelnokségi beosztott, a kormanyzati nemzetvédelem szervezeteiben dol-
goz6 osztélyvezetd. Az 1920-as, 1930-as években jobbdra kiilf6ldon vallalt szerepet, tobbek kozott munkas-
egyletet igazgatott Parizsban. 1945 utdn el6bb a Nemzeti Parasztpdrt partigazgatoja, majd a parthoz kothetd
Sarlé Konyvkiadé és Filmvallalat igazgatoja.
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leleplezének szant irasok.”® Egyes kotetek?” végén rovid tanulmanyokat adtak kozre, amelyek
a Nemzeti élet iskoldja 6sszefoglald cim alatt jelentek meg. Ezek egy-egy, a nemzetvédelem
szamara fontosnak gondolt témat jartak korbe roviden — rendszerint a Miniszterelnokség
Nemzetpolitikai Szolgalatanak, majd a Nemzetvédelmi és Propagandaminiszter Hivatala
munkatarsai dltal jegyezve —, igymint a népfdiskola, a népmiivelés vagy akar a trianoni béke-
targyaldsok.”® A Nemzeti Elet Iskoldja sorozatban jelent meg Kristo Nagy Istvdn magyar ifju-
sagrol szolo irasa. A szoveg elemzése el6tt mindenképpen ki kell emelni, hogy a kéziratot va-
lamikor julius folyaman kellett leadni, amikor még tartottak a deportalasok Magyarorszag
teriiletén.

A dolgozat elején az ifjusag mibenlétérél értekezik Kristo Nagy, a hatalommal val6 kapcso-
latrol és a szamukra forditando figyelem paradoxonarol. Kiemelte, hogy mikozben idésebbek
foglalnak helyettiik allast a politikaban — amely természetesen nem veszi érdekeiket maradék-
talanul figyelembe —, akozben az ifjusagnak kevés a tapasztalata, emellett tanulatlanabbak
és felkésziiletlenebbek, mint az évatosabb, de okosabb iddsebb generacid. Kristé Nagy szerint
az ifjusagnak kedvezett a haborut megel6z6 korszak, és 6k azok is, akik a valsag egyik f6 el6-
idéz6i voltak. Szabd Dezs6t idézve megallapitja, hogy az ifjusag csupan kovetkezmény, amely
felerésiti a legnépszer(ibbé valt gondolatokat és érzéseket, és igy ez a nemzetre lehet aldds és
atok is egyszerre. Egyetértve a ,,Mesterrel” — vagyis Szabo Dezs6vel —, Kristé Nagy kiemeli,
hogy az ifjasagot aszerint kell értékelni, milyen eszméket fogadott el. Sokszinii fiatalsagrol ir
— még ha tarsadalmi helyzetiiket kiilon nem is veszi gorcs ala —, vizsgalata targya azonban
az ifjusag értelmiségi része. Ebbe véleménye szerint nem csupan a diakok tartoznak, hanem a
foldmuves és munkas ifjusag legjava is.

Az ifjasag dltal elfogadott, fent emlitett eszméket négy kategdriaba sorolta Kristo Nagy.
Ezek a faji gondolat, a népiség gondolata, a ,,rendszer” és a vilagnézet voltak. Az eszmék elem-
zését a faji gondolattal kezdte. Szerinte az értelmiségi ifjisag ,,legjava” nacionalista volt 1944-
ben, mert a magyarsaga mindennél tobbet jelentett a szamadra, magyarul akart élni és gondol-
kodni. A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy az ifjusag élen akart allni a nemzetiségi kérdés

1

tekintetében, ezzel osszefiiggésben a magyarsagnak a ,,Dunatdj” vezet6 nemzetévé valasat siir-

gették, hiszen, ahogy Kristé fogalmaz: ,,az ifjusag tisztan érzi fajtank vezetésre hivatottsagat”.?

A ,Dunamedencében” a magyarsag vezets szerepének igénye és kivanalma a nemzetvédelemi
szakirodalomban kiemelt figyelmet kapott.’® Kristd6 Nagy nyomatékositotta, hogy az ifjusag

"o

szerinte fontosnak tartotta ,fajtank biologiai erdsitését”, amely alatt a csaladvédelmet, a sok-
gyerekesek tamogatasat, a kozegészségiigy és a néptaplalkozas javitdsat értette, és amely az
alapjat jelentette volna a magyarsag uralkodé szerepéhez a Karpat-medencében.’ Erésiteni

Tobbek koztt Wass Albert: Egyediil, a vildg ellen; Tamasi Aron: A legényfa kivirdgzik; Kerecseny Janos: A vd-
ros 140 millié. A bécsi nagy kaland; Albrecht I. Karoly: A GPU titkaibdl; Maria Kraft: A bolsevistik karmaiban;
Nagy Méda: Régi magyar asszonyok; Asztalos Miklos: Viddam torténetek Mdtyds kirdlyrol.

Atlagban a sorozat minden nyolcadik kényvében, val6jaban a Nemzetpolitikai Szolgalat azon id8szakétdl lett
a kotetek gyakran jelentkezd része, ahogy Alfoldi Alajos vette at az osztély vezetését.

Péld4ul Kerekeshazy Jozsef: A trianoni béketdrgyaldsok magyar szemmel; Péter Ernd: A népfdiskola jovdje; Si-
mandi Béla: Néhdny sz6 a népmiivelésrol.

» KrisTO NAGY 1944: 55.

Gondolhatunk itt tobbek kozott Bajczy-Zsilinszky Endre: Helyiink és sorsunk Eurdpdban, valamint Ajtay J6-
zsef: A Dunamedence és Magyarorszdg sorskozdssége cimt muvekre.

' KrisTO NAGY 1944: 56.
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szerinte els6sorban azokat a parasztokat kellett, akik nem proletarizalddtak, és nem egykéztek.
Kristé Nagy felrétta a fiatalsdgnak, hogy elképzeléseik elnagyoltak, sok volt koztiik a nem tisz-
tazott és tartalommal meg nem t6lt6tt kijelentés. Az ifjasag feladatanak azt jelolte meg, hogy
ezekre feleleteteket talaljanak.

Kristé Nagy Szabé Dezs6 utan Németh Laszl6 gondolatait is beleszétte a fiatalok naciona-
lizmusanak targyalasaba. Véleménye szerint az ifjasag azt kivanat elérni, hogy a magyar élla-
mon beliil a magyarsag legyen az ur, és ne éljen kisebbségben sajat hazajaban. A gazdasagban,
a szellemi élet teriiletén és a politikaban egyarant ,,magyar vér és gondolkodasu vezetSket”
kivantak, azt, hogy az ¢ keziikben legyenek a kulcspoziciok. Egészen merész gondolatokig jut
ebben az okfejtésben:

»AKi teljesen magyar szarmazasu, magyar testalkatu (tehat olyan, mint éseink, vagy mint
ma is a nép tobbsége) s az, akit az ilyen magyarok magyarnak elfogadnak. Az asszimilacié
lehetséges, de nem minden fajta szdmadra. Ezért kovetelte az ifjisag hosszu éveken at a
zsidokérdés radikalis megoldasat, ezért nem hagyta, hogy az egyenl6ség, humanizmus és

egyebek szép jelszavaval a 1ényegrol eltereljék a figyelmet.”*

A ,radikélis megoldas” alatt Kristo Nagy nem fejti ki, hogy pontosan mire gondolt, ,egyszer”
allasvesztésekre és kiszoritasra a kozéletbdl, vagy valami egészen masra. Mindenesetre semmi
és senki nem indokolja az ilyen mondatok leirasat 1944 nyaran, amelynek igy igencsak fura
és zavarba ejt6 fénytorése van. Leginkabb tgy, ha hozzatessziik, hogy Kristé Nagy Istvan nem-
csak egyszer( ifjisagi vezér volt, hanem a kormdanyzati nemzetvédelem akkori tisztségviseldje,
tehat béséggel allt informacio a rendelkezésére a hazai zsidosag elhurcolasarol.

Kristé Nagy, folytatva az ifjisag gondolkodasanak megértetését, a népiségre tért at mint
azon eszmére, amely meghatdrozta vilaglatasat. Azt fejtegette, hogy az allamnak azért kellett
volna a foldmtvességet és a munkassagot szolgalnia, mert a magyar faji tulajdonsagok ott ma-
radtak meg legtisztabban és legerételjesebben. Legfébb allami feladatnak a népi kulturpoliti-
ka* és a nép ,,materialis igényeinek” kiszolgalasat tartotta, kiemelve a vagyoni kiilonbségek
csokkentését kivanva az a tarsadalom egyes szerepl6i kozott. Az ifjisag ebben a kérdésben
— vagyis a kozgazdasagi kérdésekben — volt a legfelkésziiletlenebb Kristé Nagy szerint.

A harmadik eszmének, értékelési szempontnak a sejtelmes ,,rendszer” nevet adta Krist6
Nagy. Er6s allitassal kezdett: szerinte az ifjisdg szocialistdnak vallotta magat 1944-ben abban
az értelemben, hogy egy igazsagosabb, szocialisabb vilag volt az ,,idealja”. Inkdbb eszme volt ez
naluk, mint konkrét program. Ervelése szerint a liberalis, kapitalista gazdasagi rendszer ideje
lejart — és itt ismét a zsiddsagot allitotta pellengérre —,

»ez is egy ok, mely az ifjisagot a liberalis szellemt zsid6saggal szembedllitotta.*

32 KrisTO NAGY 1944: 57.

3 A Nemzeti Konyvtdr 143-144. szamdanak végén, a Nemzeti Elet Iskoldja ,,sorozat” keretében kozolték Kanyar
Jozsef: A magyar kultiirpolitika (Gyorffy Istvdn) cimt irdsat, melyre Kristé Nagy Istvan e helytitt hivatkozott.
KANYAR 1944.

#* KrisTO NAGY 1944: 58.
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Az allam altal iranyitott gazdasagot és a kollektivizmust szerinte tamogatta az ifjusag, ez-
zel egylitt nem volt az egyéni tulajdon ellen. Krist6 szerint ez volt az oka a marxizmus elutasi-
tottsaganak, melyet a szocializmus egészségtelen formdjanak tartott, ,mely nem becsiili meg
az embert”. Tarsadalmi osztalyok feloldasaval egyetértve, de valamilyen tipusu rendi megszer-
vezés mellett allt a fiatalsag Kristé Nagy szerint, amelyet leginkabb az olasz fasizmus korpora-
tiv megszervezéseként értelmezhetiink. Az jfajta politikai rendszerben

»-Nem uralkodhatik tehat a gentry, de nem lehet »proletardiktatira« sem.”*

Kristé Nagy itt mdr eljut arra a pontra, hogy a demokracia intézményét is megkérddjelezi,
amely szerinte pusztan onamitds, népamitas, fikcio és hogy a parlamentarizmus elavult. Mint
kifejti:

»tehat inkdbb valtsa fel egy totalis rendszer, inkabb legyen a mindségiek diktaturaja, leg-
alabb is az atépités, a reformok idejében. A nehéz atmeneti idékben a vezeték kapjanak
teljhatalmat, de aztan legyenek felel6sségre vonhatok.”

Okfejtését azzal zarta, hogy az ifjusag alkotmanyos érzetd, és torténeti jogfolytonossag mellett
allt, de — masok szerint — Osszeegyeztethetd ez a szemlélet akar ,,honfoglal6 éseink »parancs-
uralmi« rendszerével” is.*

Az utols6 szempont az ifjisag megértéséhez a vilagnézet. Annak ellenére, hogy a legtobb
kérdés politikai természetii volt, az ifjusdg ugy nyilatkozott magardl, hogy egyaltalan nem vett
részt a napi politikdban. Kristé Nagy szerint az ifjasag ,.jobboldalisaga” a vilagnézetébdl eredt,
ezért jobban szemiigyre kivanta azt venni. A koreszméhez kototte elsésorban ezt a jelenséget,
a népiség miatt volt erds a hliség a fajtahoz és annak sorsahoz. A liberalizmussal szemben ki-
alakult kotottséghez vonzodott, igy vélt szocialistava, mely a polgari életformat idejétmultnak
tekintette. A materializmustol elfordulva egyre inkabb a kézzel meg nem foghato, transzcen-
dens felé torekedtek, a szép dolgok irant, mint az irodalom, muvészet, tudomany. Emiatt az
idealizmus miatt Kristé Nagy jobboldalinak tartotta az ifjusagot: a szellemi és transzcendens
felé nyitott eszmeiség jellemezte, szemben a baloldal materialista gondolkodasaval Az ifjusag
emiatt a ,,tomegek ldzaddsa’, a bolsevizmus és a liberalizmus ellen hatdrozta meg magat. Hinni
akart az ifjusag, amely végiil igy jutott el Istenig.

Kristé Nagy arra kérte olvasoit, hogy higgyenek az ifjisagban, mert bar a magyar ifjusag
nagy része sekélyes, 4m ezt az emberiség nagy részére is igaznak vélte. Es még ezt a sekélyes
részt jobbnak tartotta, mint Eurépa ifjisaganak nagy részét. A keveseknek, a ,kitin6eknek” az
irdnyitdsa ald kellett keriilnie az ifjisagnak, és ugy gondolta, akkor naggya, hdssé valhat a ma-
gyar ifjisag.

1944-es irasaban az ifjisagot leginkabb zavaré elemnek a liberalis polgari eszményt tartot-
ta, a demokraciat, valamint az ezeket szerinte egyarant megtestesit6 zsidosagot. Természetesen
felmeriilhet, hogy nem azért irta-e ezt a szoveget, hogy ezzel fedezze az ellenallasban betoltott

3 KRIsTO NAGY 1944: 58.
3 KRrisTO NAGY 1944: 59.

193



Viéri Arpad

e

szerepét, hogy minden gyanu f616tt alljon. A Nemzetpolitikai Ugyosztaly vezetdje az az Eszter-
hés Istvan®” volt, akinek még 1945-ben is jelentek meg irasai nyilas lapokban.*® Lehet, hogy
el6tte nem akart lebukni? Ezt nem tudjuk bizonyitani, akdr még valos hipotézisként is elfogad-
hatjuk. Két dolgot azonban ki kell emelni. El6szor is 2010-ben bekovetkezé halaldig szamtalan
lehet6sége lett volna ezzel az irdssal elszamolni, az el6bb vazolt lehetséges forgatokonyvhoz
hasonlé magyarazattal el6allni, amelyet tudomasom szerint nem tett meg. Masodszor, 1946
decemberében, amikor az 1945 elétti legkisebb ,,kollaboracionak” tartott gesztusért is ,,reak-
cidssagot” kialtott Kristé Nagy, nem 1944 mdjusaban kellett volna meghuzni azt a hatart, amely
utan minden, a nyilvanossagban tett mozzanat egyenl6 volt az ,arulassal”. Talan tisztessége-
sebb lett volna, ha nem huz meg semmilyen hatart, hiszen az dllamigazgatdsban valé munka
nem jelentett automatikusan kollaboraciot.

A reakciérol — az 1946-os szoveg

Kristé Nagy Istvan masodik, altalam vizsgélt dolgozata 1946 decemberében jelent meg a hod-
mezdvasarhelyi Pusztdk Népe cimi folydiratban Mi a reakcié? cimmel.”® Az itt leirtak szoges
ellentétben allnak a b két évvel kordbban megjelent irasahoz képest. Azt a fajta erds valtast,
amely a két szoveg kozott fenndll, nem lehet pusztan a megvaltozott torténelmi helyzettel ma-
gyarazni. Ilyen erds ellenségképgydrtast semmilyen rendszervaltas nem magyarazhat, kivéve,
ha a maltja miatt agy érezte, ,,hitet kell tenni” az 4j rendszer iranyaba. Ezzel az 1946-0s szoveg-
gel Kristé Nagy Istvan meg kivanta jelolni azok korét, akiket ,,joggal” iildozhet az 1j rendszer
— mindezt az elsé nagyobb koncepcids per, a Magyar Testvéri Kozosség elleni per arnyékéban.

Azzal kezdi, hogy a reakcié fogalmanak — amelyrél mindenki beszélt, és mindenki mas-
ként értelmezte — lényegét mindenki pontosan értette. Az orszag elmaradottsdga miatt min-
denki a mult embere, tehat lényegében reakcios — adta meg a valaszt Krist6 Nagy. Ezzel a
szellemi mandéverrel atvagta a gordiuszi csomat, minden egyes magyar allampolgart potencia-
lisan az iild6zendék kozé sorolt, ezzel legitimalva az elleniik valo fellépést. Mindezek utan ad
egy »pontosabb” meghatarozast a reakcidsra, amikor is mindenkit a reakciésok kozé sorolt,
akik a politikai fejlédést gatoltak, és akik a demokracia ellen kiizdottek — mint latni fogjuk,
ehhez nem sok mindent kellett tenni. Fejl6dés alatt a nemrég még altala megvetett demokrati-
kus valtozasokat értette, mint irta:

»Par honap o6ta sokat haladtunk. Magyarorszagon végre demokracia van: a nép uralkodik,
a nép akaratanak, a nép véleménynek kell érvényesiilnie. Ez az alapja az egész politikai
berendezkedésiinknek.”*

Eszterhas Istvan (1907-2001) ird, a Nemzetvédelmi és Propagandaminiszter Hivatal osztalyvezetdje.

¥ EszTERHAS 1945. Az Orszdg cim( politikai hetilap 1944. oktober 28-ig Széchenyi Istvan-, november 18-a utdn
viszont mar Szalasi-idézettel a cimlapon jelent meg.

3 KrisTO NAGY 1946.

1 KRrisTé NAGY 1946: 29.
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Az ellenségre, tehdt a reakcidsokra varé sorsra is rogton kitért:

»Azonban a demokracia, mely a nép szabadsaganak legf6bb biztositéka és eszkoze, nem
jelenthet szabadossagot és nem engedheti azt, hogy a demokracia ellenségei élvezhessék
a teljes szabadsagot. A haladas mdr hosszu évtizedek 6ta a demokracia megteremtését
koveteli. Az egész dolgozé magyar nemzet szintén évtizedek o6ta ezért a demokraciaért
kiizd >

Itt mar megjelenik a blinosnek kikidltottak szabadsaganak elvétele. Kristé6 Nagy, miutan ro-
viden sszegezte, hogy mindenki potencidlisan reakcids, tartalommal is megtoltotte a demok-
raciaellenesség fogalmat. Hat nagyobb kategoriaba sorolta azokat a magatartasformdkat, me-
lyek altal ,,gyakorlo reakciéssd” valnak az egyes emberek.

Az els6be sorolta a régi, feudalis szellemben gondolkododkat, akik eléjogokat koveteltek,
vagy csak kihasznaltdk annak el6nyeit, akik lenéztek mdsokat, csak azért, mert szegényebbnek
sziilettek. Es ez még akkor is reakci6ssa tette 6ket, ha az osztélyharcot helytelenitették is. Mind-
ezek kozé sorolta a magyar ,,uri-osztaly” nagy részét, akik ezen feliil legtobbszor még fasiszta
elveket is vallottak.

Igy jutunk el a mésodik kategoridhoz, a fasiszta médon gondolkodékhoz. Kristé logikai
bakugrasokkal jut el a ,fasiszta médon gondolkodoktdl” az ellenforradalmi rendszer hiveiig.
Ezzel Krist6 Nagy az egész Horthy-korszakot 1ényegében fasiszta, nemzetiszocialista rendszer-
ként irja le. Szerinte sokan akaratlanul is haladasellenesek voltak, ,,megzavarta Gket a fasiz-
mus’, még akar artatlan gondolatokkal is sikeriilt ebbe a hibaba esni. Hamarosan tjabb elveket
csatolt a ,fasiszta gondolkodashoz”, hiszen megjelenik a nacionalizmus és a hazafisag eszméje
is. Mindezek egyiitt alkotjak a fasiszta gondolkodast, amely ,korszertitlen, tudomanytalan és
embertelen” volta miatt ,,minden izében elvetendd”. Ez a megvetés ,vonatkozik ez elsésorban
a fajtanak és nacionalizmusnak, hazafisagnak fasiszta jellegti értelmiségére”. Kristé6 Nagy végiil
ad egy Osszefoglal6 jellemzést arrol, mit is ért fasizmus alatt:

»A fasiszta felfogas 1ényege: 1. A fajta mindennél fontosabb, donté jelentdségli adottsag;
2. Az egyes emberfajtak mas és mas értékiiek; 3. Hogy ki-ki melyik fajtahoz tartozik,
azt szarmazasa és testalkata donti el. Mindharom sulyos tévedés!”**

Kristé Nagy szerint az emberi fajtak egyenldek, nem lehet 6ket értékeléssel egybekotve dssze-
hasonlitani, illetve aki a fajt fasiszta modon emlegeti, példaul zsid¢ fajrol beszél, gyanus, hogy
reakcios.

A fasizmussal rokonnak tartja a harmadik gondolatot a tdlzott hazafisagot, hazafiasko-
dast, sovinizmust. A szerz6 nem tartja mindegyik sovinisztat fasisztdnak, de mindegyik hala-
dasellenes szerinte, amelyet gyokerestiil ki kell irtani, mert reakciot sziil. Abban latja ennek a
gondolkoddsnak a veszélyét, hogy ha ,vezetésre hivatottnak, kivalé népnek tartjuk a magyar-
sagot” nem lesz bel6le javitas, goggé vélik ez a gondolat, imperializmus és hatalmaskodas lesz

41 KrisTO NAGY 1946: 29.
42 Kristé NAGY 1946: 31.
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beldle, amely 6hatatlanul mas népeket elnyom végiil. A szomszéd népekkel egyiitt kell miikod-
ni, de elleniik ,végteleniil sokat vétettiink’, vitas kérdésekben engedniink kell nekik, jobbunkat
nyujtani, sok visszautasitast kibirni, mire elismerik 8szinte jészandékunkat.

»Senki sem hivatkozhatik tehdt arra, hogy a szomszéd népek visszautasitjak a mi kozele-
déstinket, hogy 6k kezdik az ellenségeskedést, hogy 6k bannak rosszul az ottani magyar-

243

saggal stb

Soviniszta, aki becsmérli szomszédainkat, tehat végeredményben reakcids — vonja le a kovet-
keztetést Kristo Nagy. Itt egy ujabb Osszekapcsoldssal ¢l a szerzd, hiszen a szomszéd népekkel
kapcsolatos 0sszes magatartast igaznak fogadott el a Szovjetunidval is. Mindezt azzal magya-
razta, hogy mi timadtuk meg 6ket, és

»csak koszonettel adozhatunk, hogy nem kaptuk meg azt a biintetést, amit kiérdemel-
tink”*

Barmilyen sérelem emlegetése a Szovjetuniéval kapcsolatban végiil reakcios viselkedés.
Kristé6 Nagy a negyedik kategoriaba sorolta mindazokat, akik az elnyomottak gazdaségi fel-
emelkedése ellen vannak, és mindazokat, akik akar akaratlanul is a gazdasagi reform, anyagi
jolét elé helyezték a kulturélis, szellemi ,,felszabaditast”, mert azok mind a ,,kizsdkmanyolok”
érdekeit védik, ezaltal a szabadsdag ellenségei. Kristo Nagy szerint a felemelkedésnek egyszerre
kellett megvaldsulnia a miivel6dés és a jolét tekintetében.

A reakcio 6todik kategoriajaba sorolta azokat, akik a humanum nevében az 11j, demokra-
tikus rendérségnek csak a hibait lattak, akik megengeddk a mult biineinek vizsgalataban, illet-
ve mindazokat, akik szerint lehetett blinbocsanat az utolsé pillanatos észheztérések esetében.

Az utolsé kategoriaba sorolta azokat, akik a nyilvanossag el6tt biraltak a rendszert, illetve
annak miikodtetdit. Szerinte ennek mddja az, ha el6bb az arra illetékeseknél — kozigazgatasi
szerveknél, minisztériumokban, partkozi megbeszéléseken, szakmai Osszejoveteleken — ejtet-
te meg el6szér a birdlatot. Es csak abban az esetben lehetett Kristé Nagy szerint a nyilvdnossag
felé fordulni, ha ezek utan sem valtoztattak a hibas gyakorlaton. ,Természetesen” mindezt ugy,
hogy kézben az illetékes blindsségét bizonyitani is kellett. Ugy vélte, akik birdltak — mert sok
volt a nehézség az elmult rendszer hibai miatt —, azok aknamunkat végeztek, mikozben leg-
tobb esetben 6k voltak a katasztréfa el6idézéi. Mint lathatjuk, ez mar a hivatalt visel6k felé fi-
gyelmeztetés a helyesnek vélt viselkedést illetéen.

Kristé Nagy nem csak az el6z6 rendszerben vezetd tisztséget visel6ket kialtotta ki btings-
nek, mert 6k

»Népbirosag elé keriilnek s altalaban megkapjak, amit érdemelnek.”*

4 Kristé NAGY 1946: 32.
4“4 Kristo NAGY 1946: 32.
4 Kristd NAGY 1946: 34.
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Szerinte mindenki blinos, aki példaul hivatalt vallalt a Horthy-korszakban, aki hitt Gom-
bosnek, aki a MEP-re szavazott, aki maganbeszélgetésben elismerden bolintott, aki ramosoly-
gott egy német katonara, aki a zsidokat szidta, akik lenézték a parasztot, és még hosszan sorol-
ta a ,,blinos” jeleket. A kollektiv blindsséget’® ennek ellenére elvetette, az egyéni szembenézést
tartotta iranyadonak. Ebben az irasban exkuzalta magat, a multbeli tetteit azzal magyarazta,
hogy sokszor meg kellett alkudnia, példaul jobboldali alarcot felvenni, ha segiteni akart maso-
kon. Ennek ellenére szerinte 1944 mdjusa utan mar nincs bocsanat, nincs helyiik a magyar
kozéletben azoknak, akik utdna barmilyen koztevékenységet végeztek.”” Ez az 1944 augusztusi
irdsat koveten igen érdekes megallapitas.

Kristé Nagy blinbanatra és aldzatra szolitott mindenkit. Végs6 konkluzidja, hogy szerinte
mindenkit reakciosnak kell tekinteni, aki nem tesz a demokraciaért, és nem valtoztatja meg
egészben a gondolkodasat. A jovére vonatkozoan annyit irt, hogy mindenképpen szocializmus
felé halad az orszag, am hogy az kommunizmus, szocidldemokracia, szovetkezeti demokracia
lesz-e, vagy mas, ekkor még nem latta tisztdn.*

1946-ban kozolt irdsa alkalmas volt az elnyomas és az erdszak legitimalasara. Két évvel
korabbi irasaval szemben tobb szempontbdl is szoges ellentétben alltak az itt megfogalmazot-
tak: mig az a demokracia minden valfajat elutasitotta, ez a szocialista demokracia® eljovetelét
josolta. A reakciodrdl irt dolgozat tabusit: a nemzeti gondolatot blinnek nyilvanitotta, biralha-
tatlannd tette a Szovjetuniot, a kornyezé népeket és a demokratikus renddrséget. Legitim va-
lassza emelte az erdszakot azzal, hogy a birdlatot a négy fal koz¢ akarta szamiizni, Iényegében
fel kivanta szamolni a nyilvanossagot. A gondolkodas teljes megvaltoztatasat tizte ki célul,
lényegében az embert és az emberi kapcsolatokat vette tamadas ala, hiszen barmilyen viselke-
dést, gondolatot pillanatok alatt megbélyegzett a reakcié ,vadjaval”. Hamis logikai parositasok-
kal élt, példaul a nacionalizmus, a fasizmus és Szovjetunid biralata kozé egyenldségjelet tett.
Ezek az irdsok éppugy szellemi épit6kovei voltak a diktatira embertelen miikodésének, mint
barmelyik marxista teoretikus miive, nem szamit milyen széles korben volt ismert, mennyi
emberhez jutott el. Kozvetitett egyfajta ,,értelmiségi” magatartast, fiiggetlenil attdl, hogy mi
volt a megsziiletésének inditéka, legyen az akar megfelelési kényszer a korabbi irasok és tevé-
kenységek miatt.

% A kollektiv blindsség elve szerint egy kozosség (tarsadalmi csoport vagy egy egész nép) minden egyes tagja

személy szerint blinds — pusztdn a csoporthoz vald tartozasa miatt — valamely esemény megtorténtében,
fuiggetleniil attdl, hogy valoban részt vett-e az adott cselekményben.

Ezzel a megallapitdssal nem tudok egyetérteni, ha mindenki igy tett volna, megbénul az dllam, és a maradék
onélldsagot is felszamoltak volna a megszallo németek.

1946 végén ez jobb esetben naiv gondolat, amelyet Kristé Nagy Istvantol kevésbé feltételezhetiink.

A szocialista demokracia ebben az esetben csak egy jol hangzo propagandaszélam. Az olyan demokratikus
értékek, mint a hatalmi dgak szétvélasztasa, az ellenzék tiszteletben tartdsa, a szoldsszabadsag, az egyestilés
szabadsaga stb. nem biztositottak a szocialista demokracidban. Lényege, hogy a dontéseket a parton beliil
hozzék meg, a part a demokracia ére és egyetlen letéteményese.
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Szerkesztéi jegyzet — az 1994-es szoveg™

Az 1994-es Kristé Nagy Istvan-szoveg merdben eltér a két korabbitdl. Az 1942-es lillafiiredi
taldlkozorol késziilt jegyzékonyv szerkeszt6i jegyzete csupan négyoldalas, mégis érdekes
dokumentum a maga sajatos vilaglatasaval és ,,felhdborodasaval”>' A tanulmanyban mar tobb-
szor szoba kertilt, hogy Kristé Nagy Istvan a Nemzetvédelmi és Propagandaminiszter Hiva-
taldnak volt az el6addja, el6bb a Gazdasigpolitikai Szolgalaton/Ugyosztalyon, majd a Nemzet-
politikai Ugyosztalyon. 1942 végén még Bende Istvan ald tartozott, aki a Gazdasagpolitikai
Szolgalat vezet6je volt a Hivatalban, emellett a Magyar Kozosséghez kapcsolhaté Honszeretet
Egyesiilet vezetdje. Mivel Krist6 Nagy szerkesztette a Bende irdnyitdsaval kiadott Hasznos
Konyvtdr sorozatot, valdszintleg ezért keriilt a gyogyszerész végzettségu fiatal a Gazdasagpo-
litikai Szolgalathoz. Kristé Nagy Istvan a lillafiiredi taldlkozdéval kapcsolatban leginkébb az
ir6kkal tartotta a kapcsolatot, az itt leirtak szerint neki kellett begytjtenie az irok éltal javitott
felszdlalasok kéziratait egy altala késébb szerkesztendd kotethez.”* A szerkesztéi el¢szavaban
a legszembetlinébb az a fajta elhatdroldodds az egész konferenciatol és magéatol a Hivataltol,
mintha neki semmiféle szerepe nem lett volna az egészben, és semmiféle informaciéval nem
rendelkezett volna akkor. Egy 21 éves embertdl nem lehet elvarni a teljesen kiforrott, 1ényeg-
lat6 gondolkodast, azonban a teljes értetlenség és az informdcidhianydra val6 hivatkozas ma-
gyarazata is kétségeket ejthet az olvasdban és az utékorban.

Tobbeket, Antal Istvant és ,,egypar katonat” azzal vadolt, hogy — szemben példaul Kallay
Miklés miniszterelnokkel — az irdkat a haborus ideoldgia tamogatasara akartak felhasznalni,
ezt az allitasat azonban semmilyen érvvel nem tamasztja ald. Az irdi felszélaldsokban erds
csusztatasokkal élt, példaul Marai Sandor beszédével kapcsolatban — akinek ,,természetesen”
nem maradt meg a hozzaszdlalasa Kristé Nagy szerint —, tudniillik Marai szévege megjelent
1943-ban nyomtatasban is.”> Molnar Sandorra, a Nemzetpolitikai Szolgalat akkori vezetjére
Krist6 Nagy szerint azért nem lehetett egyediil rdbizni a szervezést, mert baloldali és parizsi
kapcsolatai miatt nem biztak meg benne eléggé. Molnar Sandor Parizsban a kormdnyzat meg-
bizasabdl szervezte meg az ottani magyar munkasokat, megel6zendd, hogy a kommunistdk
tegyék meg ezt.** Emellett mar 1939-t6l kezdve, mar Kovrig Béla el6tt a miniszterelnokség
nemzetvédelmi osztélyan dolgozott. Ha valakiben megbiztak, az Molnar Sandor volt. Termé-
szetesen — a Kristo6 Nagy Istvan mellett a lillafiiredi emlékezetet dontéen meghatarozé —
Molnarnak 1979-es halélaig b6ven volt ideje kialakitani magéarol a baloldali, népi irokon ,,ne-
velkedett” személy alakjat, amely ebben a formaban egyszertien nem volt igaz.

0 KRISTO NAGY 1994.

Felhaborodasat az valtotta ki, hogy a lillafiiredi talalkozéra nem kaptak meghivast egyes baloldali irék

— 50 év tavlatabol, egykori szervezéként.

2 KRIsTO NAGY 1994: 7.

3 MARAT 1943: 113-142.

Ezt a munkat 6rokiti meg a Molnar Sandor dltal irt visszaemlékezés: MOLNAR 1932.

% Kovrig Béla (1900-1962) szocioldgus, egyetemi tanar, politikus. A magyar katolikus politikai mozgalmak
egyik vezéralakja az 1930-as, 1940-es években, a Miniszterelnokség Tarsadalompolitikai Osztalydnak, majd
annak atszervezése utan a Nemzetpolitikai Osztélynak vezetdje 1939 és 1941 kozott. A masodik vildghaborut
kovetéen egy ideig minisztériumokban véllalt munkat, 1948-ban az Egyesiilt Allamokba emigralt.
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Osszegzés

Krist6 Nagy Istvan altalam vélasztott hdrom irdsa mind mas, kiilonb6z6 torténelmi helyzetben
jelent meg, a szerz6 azonban mindannyiszor maximalisan alkalmazkodott a korszellemhez,
az elvartnak hitt gondolatokat maximalis erével kozvetitette. Az 1944-es és az 1946-os irasai
alkalmasak voltak az erészak eszmei megalapozasanak, szellemi municiéval szolgaltak ahhoz.
Az ifjasagrol szolo szoveg sok szempontbol elnagyolt és teoretikus, a reakciordl megjelent iras
lényegesen kiforrottabb volt, az egész tarsadalmat célozta és vadolta. Az 1994-ben megjelent
el8sz6 a torténelmi emlékezet meghamisitasara tett kisérlet, melynek maig haté kovetkezmé-

nyei vannak.
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Abstract

In this study, I analyse and compare three texts written by Istvan Krist6 Nagy, each produced
under a different political regime. Kristé Nagy, who held a government position during the
Second World War, published an analysis of Hungarian youth in August 1944. Two years later,
he authored a work addressing the concept of “reaction,” which stands in marked contrast to
his earlier publication. His final work, produced after decades of involvement with state se-
curity, published following the collapse of the communist regime. These three texts provide
valuable insight into the author’s career and his relationship with the politics of each period.
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Az erOszak aspektusai
a Munkara, Harcra Kész mozgalom
propaganddjaban
— Kiilonos tekintettel a mozgalmat népszertsito
modszerekre 1948-1951 kozott

Jakab Péter

Péazmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorandusz

Puskds Muizeum — tdrlatvezetd

Bevezetés

Tanulmanyomban a Munkéra, Harcra Kész (MHK) mozgalom propagandajat mutatom be,
kiilonos tekintettel a népszertsitésben 1évé erdszak kiilonbozé aspektusaira. A propaganda
elsdleges célja a fiatal generaciok mellett az tizemi és paraszti tarsadalom tomegsportba, igy
a mozgalomba valé csatlakozasa volt.

Dolgozatomban az irdsos propagandat targyalom a Népsport forrasain, valamint tovabbi
folydiratokon keresztiil vizsgalva az erészak kiilonb6z6 formait. Hazankban a Népsport az
egyik legkedveltebb Ujsagnak szamitott. Legnagyobb eldnye, hogy anyagilag is konnyen besze-
rezhetd, nyelvezete konnyt volt, igy a szoveg megértése sem igényelt kiillonosebb mtiveltséget
vagy képességet az olvasason kiviil. A mindenkori politikai vezeték ezt a lehetdséget felismer-
ve hangoztattak és propagéltak sajat ideologiajuk fels6bbrendtiségét. Dolgozatomban ezek
mellett kiemelt figyelemmel targyalom az Orszagos Sport Hivatal (OSH) altal meghirdetett
Sportakadémia szemindriumait. Ezen eléadassorozatok elsédleges célja a MHK mozgalom
propagalasan tul — a marxista sportfelfogasban — az Gj sportvezet6i réteg kiképzése, valamint
a mér sportszervezéként tevékenykedok atképzése. A hat el6ad6 kozott killonbozd foglalko-
zasu személyek kiilonboz6 témékon, de ugyanolyan perspektivan keresztiil mesélték el adott
témajukat, és igyekeztek megszolitani a hallgatésagot. Ez amiatt volt fontos, mivel az el6z6
politikai berendezkedésben a sportélet koriil tevékenykeddket részben vagy teljesen mell6zni
kezdték, sokukat ellentétes ideologiai meggy6z6désiikbdl pedig szandékosan nem foglalkoz-
tattak a magyar sport vezetdi. Ebben az agitaciés modszerben jelen volt az irdsos eszkoz is,
mivel 1949 tavaszatdl fiizet formaban ezeket kiadtak, tovabba a személyes agitacio is, mivel
ezeket az el6adasokat hallgatdsdg szamara tartottak.
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A Munkdra, Harcra Kész mozgalom és a tomegsport meghatdrozdsa

A Munkara, Harca Kész (MHK) mozgalom a Szovjetuniéban létrehozott Gotov k trudu i obo-
rone SSSR (GTO)' testnevelés- és tomegsportmozgalom magyarorszagi megfelelje volt.
A kommunista part torekvése a tomegszervezeteken (gyarak, tizemek) és iskoldkon keresztiili
tomegsport létrehozasa volt, amely ilyen mdédon az 4j ,,szocialista embertipus” megteremtését
kivanta el6segiteni. A kommunista sportfilozéfia £6 hitvallasat jelentette a tomegek testneveld
és sportfoglalkoztatottsaga, a testedzés minél nagyobb létszamu végzése.

A tomegsport ilyenfajta megalakuldsanak feltétele volt a kommunista szovjet testnevelés
megteremtése is. A cari Oroszorszag kollektiv felszamolasa utan a politikai, gazdasagi és tar-
sadalmi életben eszkozolt er6szakos érdekérvényesités utan miképp az oktatasban, ugy a test-
nevelésben és a sportolasban is tavlatokat hirdettek. A szovjet testnevelés leendé feladatai a II1.
Oroszorszagi Komszomol kongresszusan (1920. oktdber 2-10.) keriiltek napirendre. Az okté-
beri gytilésen Lenin hangsulyozta a testnevelés fontossagat és annak kiemelkedé szerepét a
szovjet embertipus megformalasaban. Felsz6lalasaban kardindlisnak tartotta a felnovekvé ifja-
sag kommunista ideoldgiai szerinti testi nevelését, mely ilyen médon a kommunista tarsada-
lom kialakuldsaban is hasznos szerepet fog betolteni.? Lenin haléla el6tt egy évvel, 1923 janiu-
saban jutott tettlegességig az altala vazolt testnevelési torekvés: megalakult az orszag Legfels6bb
Testnevelési Tanacsa, melyet a tovabbi jardsokban és megszallt koztarsasagokban is megszer-
veztek, ezzel ellatva a hatalmas orszag testnevelési feladatait. 1925-ben az Oroszorszagi Bolse-
vik Part Kozponti Bizottsaganak hatarozatdra hivatkozva ujabb irdanyokat jeloltek ki:

»A testnevelést nemcsak gy kell tekinteni, mint testnevelés és edzési lehetséget, vagy
mint a fiatalsag kulturalis, gazdasagi és katonai képzéseinek egyik oldalat (16vészet stb.),
hanem mint a tomegnevelés egyik eszkozét. [...] A testnevelés az altalanos politikai, kul-
turalis nevelés egyik elvészhatatlan alkotdrésze.™

A testnevelésre ily modon tehat nemcsak mint egészségmeg6rzési modszerre szamitottak, ha-
nem sokkal magasztosabb feladatot szantak neki, elsésorban a tomegnevelés egyik eszkoze-
ként kivantak hasznositani.

A Szovjetunié tomegsportmozgalmanak gyakorlati 6tlete 1931-ben a KOMSZOMOL
(Ossz-szdvetségi Lenini Kommunista Ifjusagi Szdvetség), a Szovjetunié Kommunista Pért
ifjusagi tagozatanak a kezdeményezése volt. Az Uj testnevelési program (GTO) 1931. marcius
11-én keriilt megszervezése, ezzel 1étrejott ,,A Munkdra és a Szovjethaza Védelmére Kész”
Ossz-szovetségi testnevelési rendszer. A GTO rendszerét A Szu. Népbiztosi Tandcsanak 1955.
szamu rendelete 1939. november 26-an ujabb intézkedésekkel egészitette ki: a testnevelésnek
at kell vennie a GTO testnevelési rendszerét, ezeket a szovetséges koztarsasagoknak is al-
kalmazniuk kell 1940. januar 1-t6l.* Az 1940-es évek elején a nemzetkozi helyzet alakulasara

A Munkara és Szovjetunié Védelmére Kész.
ENDRODI 1951: 53.

ENDRODI 1951: 55.

RIORDAN 1977: 128-129.
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reagalva ugyanekkor vezették be a mozgalomba a katonai kiképzés alapvetd elemeit is: kuszast,
katonai menetelést, granathajitast, fa- és kotélmaszast, 16szeresdoboz-cipelést, és kiillonboz6
kozelharci stilusokat is oktatni kezdtek.

Az MHK propagandajanak ismertetése el6tt indokoltnak tartom a tomegsport fogalmat
tisztazni. Az magyar értelmez6 kéziszotarra hivatkozva a tomegsport

»Nagy tomegekt6l tizott vagy nagy tomegek korében népszerti sportag”

jelentéssel bir.® A napjainkban hivatalos definicion tul az 1958 novemberében a Magyar Test-
nevelési és Sport Tandcs Tomegsport Bizottsaga vitaiilésén a tomegsport kérdésérdl is allast
foglaltak:

»A tomegsport olyan tarsadalmi és egyben egyéni tevékenység, melyen az Gsszlakossag
minél nagyobb létszamanak tudatos (6nkéntes) tényleges és rendszeres testedzését, illetve
sportolast értjik”’

A tomegsport jelentésének kérdését Hepp Ferenc szamtalan megjegyzéssel, gondolattal és ki-
egészitéssel ellatta. Meglatasa szerint a megfogalmazott definicié tilsagosan komplex, sokrétd
tevékenységet foglal magaban. A bizottsag megallapitasa szerint tehat minél nagyobb lét-
szdmu, tudatos és dnkéntes rendszeres sportoldst értettek tdmegsport alatt. Ertelmezésiiket
levezetve a ,tomeg” sz6 elsdsorban a mennyiségre, sz9 szerinti jelentésére utal, a ,,sport” szo6
alatt pedig a rendszeres testedzést értették. A megfogalmazashoz Hepp hozzafiizte, hogy eb-
ben az értelemben a tomegsport részét képezi a 10 perces otthoni torna, vadaszat, horgészat,
turdzas is, mivel nincsen megszabva a sportolas mddja vagy formdja, egyetlen kikotésiik, hogy
nagy szamban, 6nkéntesen és rendszeresen torténjen mindez.® Hepp kozlésében kiemelend6 a
definicié magyarazatakor a ,tudatossag” és az ,,0nkéntesség” szavak jelentése. Megallapitasa-
ban ugy latja, hogy sokan nem a mozgas értékeinek felismerésen alapuldé meggy6z6désébdl,
hanem szérakozas gyanant vagy élménykeresésbdl adoddan, mozgasigényiik kielégitésének
céljabol kapcsolodnak be a tomegsport valamilyen formajaba.’ A tomegsport jelentésének
megértésére az élsport is targyalasra keriilt, mely két kategoria kozott a 6 kiilonbséget a telje-
sitmény mértékében lattak. Az élsport {6 célkitlizése a minél nagyobb teljesitmény elérése, a
versenyzOnek sok esetben a sajat teljesitoképességét kell feliilmulnia, sportolasanak célja elsd-
sorban nem az egészség megOrzése, hanem testének maximalis felhaszndlasaval az elsdség
megszerzése. A folyoirat ugyanakkor nem emliti, de az ilyen fajta teljesitményre elsésorban a
profi élsportolok életvitele és edzésiik rutinja tesz alkalmassa. Az élsportot a kommunista ideo-
logia — tul azon, hogy nevelési eszkozként hasznaltak — a sportélet atalakitdsara is fel kivan-
tak hasznalni, mivel ugy vélekedtek, hogy az csak a tomegsportbdl fejlddhet ki.

> ENDRODI 1951: 60.

¢ A magyar nyely értelmezé szétdra. Online: https://mek.oszk hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/
kereses.php?kereses=t%C3%B6megsport (Utolsé megtekintés: 2024. szeptember 15.)

7 HEePpP 1959: 3.

8 Hepp 1959: 3.

° Hepp 1959: 3.
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A tomegsportmozgalmak torténeti ismertetése el6tt indokoltnak tartom megemlékezni
a marxista ideologia testnevelésrdl és sportrdl alkotott elképzelésérdl, meghatarozasairol.
A téma sajatossaga, hogy kiilon tanulmany formdjaban sem Engels, sem Marx nem foglalko-
zott a testkultura sajatos tudomanyelméleti és ideoldgiai problémaival, helyette inkabb holisz-
tikusan mutattak rd az osztalyharc lekiizdésére, melyre gy hivatkoztak, hogy az ellentétek
telszamolasa viszi kozelebb az emberiséget ahhoz, hogy testi és szellemi képességeit, valamint
erejét sokoldalian kibontakoztassa.'” Ebbél a gondolatbdl kiindulva tehat munkas kultur- és
sportszervezetek elsésorban ott alakultak, ahol a marxizmus idealja befolyasolni tudta a mun-

kasosztaly jelentds részét."

Az erdszak aspektusai a mozgalom népszeriisitésének egyes eszkiozeiben

A mozgalom propagalasanak egyik legismertebb moédja az ajsag volt. A Nemzeti Sportot
(a korszakban Népsport), valamint tovabbi sportolassal és testneveléssel foglalkozé folydiratot
ismertetek. A sportsajté altal nyujtott hirdetési lehetdségeket a mindenkori politikai korma-
nyok, vallalkozdk és partok kihasznéltak (sport)programjainak tovabbadasdara, eredmények
kozreaddsara és altaluk fontosnak tartott hirek kozlésére. Az ujsag elénye, hogy sokak szamara
elérhetd, nyelvezete konnyd, a szoveg megértése nem igényelt kiillonosebb kvalifikaciot vagy
miiveltséget. Hozzaférhetdsége miatt széles korben forgattdk, igy a propaganda terjesztésének
szempontjabdl kedvez6 lehetdségeket nyujtott a mindenkori politikai vezetésnek. A sportijsag
adottsagat az 1945 utan fokozatosan teret nyerd, majd a korlatlan hatalmat megszerzé magyar-
orszagi kommunistak sem hanyagoltak el.

Az 1945 aprilisaban jraindult sportujsag, immaron Nép Sport cimmel kell6en felvazolta,
és egyuttal utalt az j esztendok értékrendjére és azok mentalitasara. A Nép Sport 1945. aprilis
végén mar az 1919. majus elsején rendezett felvonulasra emlékezett, heterogén szerkesztd-
bizottsaga miatt ugyanakkor a szoveg semleges volt a marxista széfordulatoktdl és fogalmaza-
si elemekt6l.'> A hivatkozott szam vezércikkében a Munkas Testedz6 Egyesiilet mint szervezd
teljesen elvonatkoztatott a rendezvényen az Internaciondlé meghallgatasan kiviil a kommunis-
ta ideoldgia hangoztatasatol vagy erételjes propagalasatol.”® Az MKP hivatalos értesitdjében
azonban Hidas Ferenc'* mar sokkal jobban kiemelte a rendezvény politikai jelentéségét meg-
nyité beszédében:

10 Kun 1975: 16.

' Kun 1975: 17.

2 A Népsport akkori szerkesztébizottsaga Barcs Sandor (a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part
alelnoke, 1947-t6l a Magyar Tavirati Iroda igazgatdja 1980-ig), Gallowich Tibor (labdarugé, késébbi magyar
labdartgd-szévetségi kapitany és a Népsport szerkesztéje), Hidas Ferenc (az MKP Sportosztalydnak vezetéje),
Solti Lajos (a Népszava szerkesztéje).

13 Népsport 1945: 1/3, 3.

14 Hidas Ferenc (Budapest, 1903. 4prilis 5. — Budapest, 1984. majus 25.). Ujsigir6, 1945-1948 kozott az MKP
sportvezetdjeként bevalasztottak a Legfelsé Otds Sporttandcsba. Nagy része volt az MKP sportprogramjanak
a kidolgozasaban. 1947-1949 kozott a Népsport f8szerkesztbje. 1956-ban megkapta a Sportérdemérem arany
fokozatat.
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»-Roviden vazolta a fasizmus pusztitasait a sportéletben, majd ramutatott a munkas sport
oriasi nemzetnevel§ lehetdségeire a mindent atalakité tomegsportra”'

Hidas Ferenc felszolalasaiban mar 1945 majusaban uj tavlatokat mutatott a korabeli szimpati-
zansoknak. A hivatkozott Gjsdgban a szovegkornyezetb6l okulva az erészak mint ellenpélda és
egyfajta pejorativ jelz6 jelenik meg. A munkdspartok és a sportoldik dltal igért tomegsport,
mely ,nemzetnevel lehetéségként” egyfajta célként jelent meg az olvaso el6tt, egyuttal meg-
oldast is kivant adni az 1945 el6tti magyar sportéletben okozott ,pusztitdsokra”. 1948-ban a
magyar sportéletben mar aktivan tevékenykedé Hegyi Gyula'® sportallamtitkar megfogalma-
zasa szerint a két munkdspart fizidja, valamint a Népfront politikai tomoriilés és annak meg-
erdsodése adott biztositékot arra, hogy a sport segitségével neveljék ki az tij embertipust, amely
élettel tolti meg a magasabb rendd tarsadalmi életformat.'” Ezt a fels6bbrendtiséget a kommu-
nista politikusok elsésorban a mér kordbban hivatkozott GTO mintdjara létrehozott MHK-
ban lattak megvalosithatonak, mely a testnevelésen keresztiil a munkdra és a harcra is kész
generaciokat fogja felnevelni. A sportmozgalom megnyit6 tinnepségén a tarsadalmi osztalyon
alapul¢ fels6bbrendtiség céljat és sziikségességét Marosan Gyorgy is kiemelte.'®

A széles korben elérhet6 Népsport mellett valamivel szakmaibb hangvétel(i és mélyreha-
tobb témakkal foglalkozo folyodiratok is kiemelt figyelemmel siirgették a tomegsport sziiksé-
gességét és a szovjet mintara alkotott MHK jelentdségét. A Testkultiira cim folydirat, ellentét-
ben a Népsport szamaival, fogalmazasaban és tematikdjaban is egy mas célkozonséget kivant
megszolitani. Mig a sportujsagban f6leg ujsagirdk irtak a cikkeket, addig a hivatkozott folyo-
iratban iroként nagy szamban el6fordultak korabeli sportszervezdk, testneveld és egyetemi
tandrok, néhany kozlés erejéig pedig kommunista politikusok is. Kiilon kutatdst érdemelne az
egyes folydiratszamok szovegeinek elemzése, ugyanakkor az altalam hasznadlt forrasokbdl ki-
indulva — hasonl6an a sportorganumokhoz — az erészak és az 1945 el6tti politikai kozélet,
valamint sportpolitika erételjes parhuzamként jelenik meg.

A Népsport els6dleges feladata és célja az MHK népszertsitése és az olvasdinak az ideold-
giahoz igazodo nyelvezeten keresztiili meggy6zése volt. A tomegsportprogram induldsa el6tt
az ujsag elsésorban az ideoldgiai, elméleti és gyakorlati jellegét igyekezett elmélyiteni és ismer-
tetni az olvasokozonségével. A mozgalom elinduldsa utan az Gjsag atvette az MHK els6 szamu
ismertetési és kozlési szerepét, mindamellett induldsa el6tt és utdn is a mozgalom gyakorlati
bemutatasan tal a sportujsag kényesen figyelt arra, hogy az 4j tomegsportmozgalom és a mar-
xista ideoldgia szorosan osszekapcsolddjék.”” A korszak propagandaplatformjainak sajatossa-
ga volt, hogy az er6szakra elsdsorban nem mint fizikai konfrontacioként, hanem pszichés,
mordlis ,,fegyverként” hivatkoztak. A forrasokbdl kiindulva k6zos hivatkozasi pontként tekin-

5 Szabad Nép 1945: 3/32, 5.

16 Hegyi Gyula (Budapest, 1897. oktéber 11. — Budapest, 1978. december 8.) kommunista sportvezetd, az Or-
szdgos Testnevelési és Sporthivatal dllamtitkdra, a Magyar Olimpiai Bizottsag elnoke.

17 Népsport 1948a: 4/31, 3.

18 Népsport 1949b: 5/67, 1.

19, A sportjelvényszerz6 prébanak nem az a célja, hogy a dolgozdk figyelmét elvonja a politikatdl és a minden-
napi kérdésekt6l, hanem ellenkezéleg: akik még nem jottek ra, azok ezen a sportmozgalmon keresztiil jojjenek
ré arra, hogy a népi demokracia az, amely a sporttal is a dolgozok egészségét, lelki és testi frissességét, munka-
készségét akarja fejleszteni” Népsport 1949a: 5/19, 3.
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tenek az erészakra mint az ideoldgiai 6nigazolas egyik formdjara. A forrasok titkrében a to-
megsportot és az MHK szorgalmazasat és méltatasat a szerzok ,,megoldasként” hivatkozzak a
nyugati kultura ,kapitalista dekadencidjaval” szemben. A hideghdbortra jellemz6 nyugat—
szovjet szembenallas ilyen médon a magyar sportéletben is megmutatkozott. Paradox médon
a szovjet béke elképzelések megvaldsitasat a harcban és a kiizdelemben lattak megoldasként,
melyben a mindenkori sportold ifjisdgnak oroszlanrészt tulajdonitottak. Bartos Géza egy év-
vel az MHK hivatalos induldsa el6tt ugy latta, hogy a nyugati vilaggal szembeni harcban

»a sportolo ifjusag egybeforrt szellemével és edzett vasizmaval fogjak kiharcolni a népek
békéjét és szabadsagat”>

Jollehet az MHK induldsa utan, de a sportold ifjusagot Miinnich Ferenc budapesti rendér-
fékapitény is megszdlitotta. [rdsénak hangvételét cimével is jelezte, a hazai sportfeladatok el-
latasat a szoros bajtarsiassagban, a népi demokracia védelmének fokozasaban és az ellenség
gytloletében latta.”!

A nyomtatott sajtokon tdl az Orszagos Sport Hivatal (OSH) altal rendezett sportakadé-
miai el6addsokat is ismertetem.” A mar targyalt nyomtatott propaganddn tudl a személyes eld-
adasokon keresztiil igyekezett az dllampart a sportrdl vald elképzeléseit keresztiilvinni, vala-
mint tovabbi tdimogatokra taldlni. Szeminariumi sorozatukat azzal indokoltak, hogy a meglévo
feladatokat a magyar sport koriil uj alapokra kell helyezni, melynek kévetkezményeként meg-
valdsithatova valhat a tomegsport és az Uj testnevelési politika kidolgozésa.”* A sporthivatal-
nak a magyar sportélet kérdéseinek megvitatasan tdl az eléadasokon célja volt a meglévo,
valamint a kovetkez6 sportvezet6i garnitara at- és kiképzése. Az el6adasok 1948. decemberé-
t6l 1949. februar 24-ig tartottak, melyeknek a Testnevelési Féiskola diszterme adott otthont.
Ebben a magyar sport fejlédésérél, a sport tarsadalmi szerepérél, az olimpiai és nemzetkozi
versenyek helyzetérdl beszéltek a felszdlalok.

A Sportakadémia eléaddsai

1948 decemberétdl 1949 februarjaig 6sszesen hat sportszervezd és testneveld tandr tartott el6-
adast a korabeli magyar sport teend6irdl és jovébeni feladatairdl.

Az 1948 decemberében meghirdetett szakmai tovabbképzésrdl szolo rész dolgozatom
egyik kulcsfejezete. A meghirdetett tovabbképzés soran els6sorban olyan sportvezetdket és
érdekldddket vartak, akik az el6z6 politikai rendszerben ideoldgidjuk miatt hattérbe keriiltek,
de a Tandcskoztarsasagban vagy a megtlirt munkassportcsapatok (példaul Vasas) egyikében
még a két vilaghaboru kozott tevékenykedtek.

1948. december 9-t6l inditott sportvezetéképzd szeminariumok sorozatat egészen 1949.
februar 17-ig megrendezték a Testnevelési Féiskola disztermében. A szakmai tovabbképzo

" BARTOS 1948: 10.

2! MUNNICH 1949: 3-4.

Az Orszagos Sport Hivatal 1948-ban alakult meg a kiépiil6 kommunista diktatdra sportcsticsszervezeteként.
3 Népsport 1948a: 4/232, 1.
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esemény az MDP propaganda- és sportosztalya, az Orszagos Sport Hivatal, illetve a Testneve-
lési Foiskola harmasanak szervezésében zajlott le. A sportakadémia elsédleges célkozonsége
a mar meglévé sportvezetdk, tovabbd a szakmadra fogékony személyek voltak, f6leg olyanok,
akik addig nem részestiltek mély sporttorténelmi oktatasban. Kiemelend6, hogy az MKP mar
korabban szorgalmazta a TF hallgatdi tarsadalmanak a kiszélesitését — tobb vidéki és munkas-
csaladbol szarmazo fiatalt vegyenek fel —, ezt az 1947-ben kozzétett sportprogramjukban ki-
emelt helyen kozolték.* A budapesti szeminariumok utan az el6adok a széles kort elérhetéség
érdekében vidékre is meghirdették az el6adasokat 1949 tavaszatél — Gyor, Szeged, Debrecen,
Pécs, Didsgy6r —, ezzel sem elhanyagolva a vidéki propagandat és agitaciot.

A szeminariumok soran hat eléad¢ hat kiilonb6z6 témaban adott el a kommunista part
¢és a marxista sporttorténet felfogasarél.® Az elhangzottakbol 1949 tavaszan, még az 1949. ap-
rilis 5-én tartott MHK megnyit6 el6tt A5-6s méreti fiizetek formdjaban is kozreadtak az el6-
adasok szovegeit, ezzel is igyekezve minél szélesebb korbe eljuttatni az eléaddsokon elmon-
dottakat. A szovegek konnyen értelmezhet6k, olvashatdsagukbdl kikovetkeztethetd az irasok
elsédleges célkozonsége. Az Gsszes elhangzott el6adas részletes ismertetésétdl eltekintek, he-
lyette az egyes el6adasokbdl a dolgozat szempontjabdl jelentésebb sorokat emelek ki, valamint
az el6adasokban tartalmilag kzos részeket ismertetem.

A referatumokban kozos elem az osztalyharc targyalasa. Egyetértettek abban, hogy a sport
és a tarsadalom kialakulasa és fejlédése egybeesik a torténelem formalddasaval, ezért van az,
hogy az osztalytarsadalmak torténete visszatiikrozi egyben az emberiség sporttorténetét is.
A marxista torténetszemlélet a sportot az ,osztalykultira termékének” tekinti, hasonldan a
kiilénb6z6 miivészetekhez és a tovabbi kulturalis megnyilvanulasokhoz.?® Ertelmezésiikben
az osztalyharc nemcsak a gazdasag, hanem a sport terén is parhuzamosan zajlott, ilyen médon
a korok gazdasagi alakuldsa kolcsonhatasban volt a kulturalis tényezok fejlédésével, igy a
sportra is kifejtette hatasat. Ujhelyi Jozsef sorait idézve — aktualizalva a kor politikai viszonyai-
ra — kivétel nélkiil egyetértettek, hogy

»a sportban ugyanolyan élesen folyik a harc a reakcid és a haladas, a demokracia és az

imperializmus erdi kozott, mint a politikai vagy a gazdasagi élet teriiletén.”*

Hidas Ferenc, az MKP sportosztalyanak vezetdje eldadasaban az 6korig vezette vissza a sport
és politika viszonyat, melyben ugy latta, hogy a korabeli uralkodok Perzsiaban, Egyiptomban,
Gorogorszagban vagy Romaban a sportot elsésorban sajat politikdjuk érvényesitésére, vala-
mint az ifjusag katonai nevelésére alkalmaztak. Tanulsdgos irdsaban olvashat6, hogy miként
alkalmazza az okori tarsadalmi rétegekre a sajat koranak és ideoldgidjanak megfelel6 szociolo-

# MNL OL M-KS-274 f. 3. cs. 119. 6. e. A sportosztaly javaslatai az MKP sportprogramjara. 1947. november 13.

» Az el6éaddsokat az alabbi napokon tartottak: 1948. december 9. Hidas Ferenc (MKP sportosztaly vezetdje):
A magyar sport fejlédése; 1948. december 23. Kovacs Géza (renddr szdzados): A sport tdrsadalmi szerepe; 1949.
janudr 27. Kovécs Ferenc (OSH technikai f6osztalyanak vezetdje): A sport a népi demokrdcia védelmének szol-
galatdban; 1949. februar 3. Nemessuri Mihaly (TF egyetemi tandrsegéd): A Szovjetunié sportja; 1949. februar
10. Ujhelyi Jozsef (Az OSH sajtd- és propagandaosztalyanak vezetdje): Népi demokrdcia és sport; 1949. februdr
17. Keresztes Tibor (Az OSH nevelési osztalyanak a vezetdje): Munkdra, harcra kész!

2 UJHELYI 1949: 4-5; HIDAS 1949: 3.

27 UyHELYI 1949: 3-4.
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giai kifejezéseket, st két, killonboz6 jelentésti fogalom szandékos dsszemosasa sem allt tavol
egyik el6adotdl sem. Hidas ugy latta, hogy az 6kori Rdmaban a mindenkori uralkodé a

»lejatszodd sporteseményeket felhaszndlta arra, hogy éhezé proletariatusanak figyelmét
a sport révén elvonja a mindennapi kenyérgondoktol™®

El6adasaban késébb arra a megallapitasra jutott, hogy a kozépkori lovagok kiképzésiik révén
olyan emberek voltak, akik a tudomanyban valé jartassdgukat az uralkodo rend szolgalatdba
allitottak, haditudomanyukkal pedig az uralkodé rendet védték.” Az 6kori torténelem marxis-
ta narrativaban val6 el6addsa amiatt volt indokolt, mivel ilyen moédon is igyekeztek ramutatni
az akkori tarsadalmi ellentétekre, valamint az uralkodé és a nép viszonyara, ezzel is igazolva
ideoldgidjuk lényegét és annak szitkségességét. Az dkori példékig valo visszacsatolas esetiikben
azért volt fontos, mert ezzel igazolni akartak eszméjiiket, hogy tobb ezer évvel kordbban a
politikai vezetSk sajat hatalmi t6kéjiik megszilarditdsara hasznaltdk fel a sportot.

Az élsportrol gy vélekedtek, hogy a jév6ben csak a népi tomegsportmozgalombdl néhet
ki, mivel a tomegsport kiszélesitése lehetéséget biztosit minden sportolonak, tulajdonképpen
esélyegyenléséget kinal a tarsadalom jelentds részének. A sport kiszélesitése az ideoldgiabdl
addddan kizardlag a munkasosztalyt foglalta magédba, ezeknél egzisztencidlisan jobb helyzet-
ben lévékkel (,,burzsodziaval”) a tovdbbiakban hitvallasukbdl kifolyélag nem kivantak foglal-
kozni; ahol csak tudtak, akadalyoztak és ellehetetlenitették az ilyen sportolokat, csapatokat.

Kollektiven értelmezve a szovegek mondanivalojat, az a kérdés fogalmazddhat meg, mi-
ként jarult hozzd a sport a ,,népi demokracia védelméhez?” Az eléaddasok és az egész mozga-
lom kontextusabol értelmezhet, hogy a sporttal mint a béke egyik ,eszkozével” csak akkor
tudnak hatékonyan dolgozni, ha er6s, sportban edzett fiatalsaggal rendelkeznek. Ennek értel-
meében a sportolds és/vagy a testnevelés nem az egészség megdrzése szempontjabdl elsédleges,
hanem maga az ideoldgia kivanja meg, hogy az allampolgarok ,,munkara, harcra készek” le-
gyenek, ezéltal eleget tegyenek az utdpisztikus kommunista ideoldgia torekvésének.

A testnevelésnek és a sportnak az ideoldgia szolgalataba allitasa nem volt idegen a husza-
dik szdzadi politikai rendszerek életében, mindegyik kiemelt médon foglalkozott a sporttal.
Az altalam targyalt kommunista ideologia mellett az amerikai demokracia, a német nacizmus
vagy az olasz fasizmus is kiemelt figyelemmel kezelte a sport tigyét. A sportban a tomeg és
a kozosség Osszetartozasat lattak, tovabba egy szamukra igen kedvezd politikai platformot,
melynek becsatornazasan keresztiil befolyasolhattak és feliigyelhették a sportold tomegeket.
Visszacsatolva a sport kommunista értelmezéséhez, nem tartom indokoltnak részletesebben
kifejteni, hogy az emlitett politikai mozgalmak a sportot mint fizikai tevékenységet nem on-
magaért tartottdk fontosnak, mi tobb az egyén egészsége vagy testi fejlédése sem volt elsddle-
ges szamukra. Magyarorszag esetében az MHK elinditdsakor Marosan Gyorgy beszédében
errdl az osszefiiggésrol értekezett.

% Hipas 1949: 3.

¥ Hipas 1949: 4.

%A szocializmus szabad embert akar, akiben minden jé és szép emberi tulajdonsag kifejlédik, és aki a gyarban
a munkapad mellett, szantéfoldeken a traktor mellett, az iskoldban, az egyetemen a tanulds mellett novel,
fokozza onallosagat, emberi Onérzetét és a magasabb életformadra vald igényét” ENDRODI 1949: 5.
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Az el6adasok egyik legfontosabb és nélkiilozhetetlen eleme a Horthy-korszak sportpoliti-
kajarol valéo megemlékezés. El6adasaik e részében az ideoldgiajukbol adodoan ellentétes hang-
vétellel és pejorativ szohasznalattal, valamint megfogalmazéssal irnak a korszak sportpolitika-
jardl. A mindenkori marxista sporttorténetirasbol kiindulva ennek a korszaknak a legnagyobb
hibdja a népesség sporthoz valé hozzaférhetdsége volt oly médon, hogy meglatasaik szerint
a korabeli sportvezetdség nem biztositott elég sportolasi lehetdséget a szegényebb, de féleg a
munkas rétegek szamara. A felszdlalok el¢adasaikban egytittesen is kifejezték ellenszenviiket,
mivel ugy vélték, hogy Magyarorszagon a ,kapitalista érdekeket kiszolgald sportintézmények”
még inkabb széthizzak és tagitjak a tarsadalmi csoportok kozotti kiilonbségeket.” Hidas Fe-
renc el6adasaban arrol emlékezett meg, hogy Magyarorszagon a politikai vezet6k — a szoveg-
ben csak ,,Horthyékként” emlitve — mar 1921-ben késziiltek a Szovjetunid elleni harcra.*
Kiilon dolgozatot érdemelne, hany torténelmi pontatlansag, slendridn széhasznalat és logikai
ellentmondas szerepel az el6adasok szovegében. A szovegekben 1évé pontatlansagok és cstisz-
tatasok ugyanakkor tudatos elemek voltak, hiszen minél egyszertibben fogalmaznak, annal
nagyobb kozonséget ért el a szoveg. A korabban hivatkozott példak mellett Hidas Ferenc el-
tekintett attdl, hogy egykor a Szovjetunié mint allam csak 1922-t6l létezett, valamint, hogy
Hitler és Sztdlin egykoron még szovetségesek voltak 1941-ig.”

A Horthy-korszak sportpolitikdjanak targyalasakor egyetértettek abban, hogy a Horthy-
korszakban a sajat anyagi javainak novelése érdekében vezette be a testnevelés drakon kiviili
Levente-sportot. A kontextus végett érdemesnek tartom szé szerint idézni Kovécs Ferenc el6-
addsanak idevonatkozo részletét:

»A Horthy-rezsim csendérszuronnyal kényszeritette a fiatalsdgot a Levente sportra, hogy
testi erejét a és ligyességét a reakciods allam kizsdkmanyoldsdnak érdekében hasznalja.™*

Koviécs Ferenc el6addsaban ugy latta, hogy a Horthy-rendszer sportja nem volt tobb, mint
»a magyar burzsoazia fasiszta rezsimek ifjusagi nevelési modszere”,
mely a sport igazi jelentéségét elhomalyositotta, tovabba

selsikkasztottak és csak feliiletes, kiilséségekben megjelend, uniformizalt katonai kikép-
zést nyujtottak az ifjusagnak’”

A tarsadalmak kozotti osztalyharcban Hidas Ferenc és Ujhelyi Jozsef értett sarklatosan egyet. Hipas 1949;
UJHELYI 1949.

2 Hipas 1949: 8.

3 HIDAS 1949: 8.

¥ KovAcs 1949: 7.

» KovAcs 1949: 7.

211



Jakab Péter

e

Az uniformizalt katonai kiképzésrél Kovacs Géza is megemlékezett, aki szerint az impe-
rialistak tomegesitik a testnevelést, mivel a , hoditasukhoz” munkas és sportold kell.*® Az idé-
zett sorokban az erdszak explicit megjelenitése itt is a sajat ideologiajuknak kedvezden, az el-
lenség kegyetlenségén és becsmérlésén keresztiil valosult meg.

Felszolalasaikban részletesen méltattak a kommunista sportpolitika erényeit, a GTO-n
¢és az MHK-n keresztiil vazoltak fel a szocialista sport sikereit. Narrativdjukban a szovjet t6-
megsport [ényege abban meriilt ki, hogy az ottani ifjisagot a rendszeres sportolason keresztiil
els6sorban nem a haborura, hanem az alkotomunkara készitették fel, mellyel ellentétben a
magyar fiatalokat a leventeképzésen keresztiil arra kényszeritették, hogy gondolkodas nélkiil
parancsokat teljesitsenek.” Az eldadasokbdl okulva az a kovetkeztetést vonhato le, hogy a két
politikai vezetésnek teljesen mas volt a hozzaallasa a fiatalokhoz. Parhuzamos iddsikban ha-
sonlitottak 0ssze Magyarorszag és a Szovjetuni6 testnevelés-politikdjat. Orszagunk esetében
arra jutottak, hogy a két haboru kozotti politikai vezetSk sajat hatalmi érdekeik gyarapitdsara
hasznaltak fel a fiatalok sporterejét, onzden a sajat és szovetségeseik politikai t6kéjének tekin-
tették 8ket.* Ertelmezésiikkben az MHK-mozgalomhoz val6 tartozas tehét egy sokkal magasz-
tosabb és felelésségteljesebb elhatarozas, mint csupan az egyszert sportolas, ily médon a moz-
galomban valé részvétel egyuttal tarsadalmilag és gazdasagilag noveli az orszag prosperitasat.
A tarsadalmi és gazdasagi novekedés alapjainak Keresztes Tibor két jellegzetes szot tulajdoni-
tott. ,,Epités” alatt a termelés fokozasat értette, melyet szerinte minden vonatkoztatédsban u;j
szintre kell a kovetkezékben emelni (tomegek nevelését, a kaderek kinevelését), ezaltal ezen
tényezOk javulasaval lehetévé valhat a szocializmus miel6bbi megvaldsulasa.® A masik 1énye-
ges teenddének a ,,harcot” jelolte meg, melyet széles tartomdnyban, a korszakban sokszor ak-
tualizalt modon értelmezett: politikai vonalon, kémkedés, hazaarulas, valutazas, de a sportélet
teriiletén is éberséggel kell folytatni.*’ Eldadasanak ezen részébol kovetkezésképpen az vonha-
to le, hogy az altala ,épitésnek” aposztrofalt teendSket megeléz6en az el6z6 politikai kurzus
altal létrehozott érdemeket, dontéseket meg kell sziintetni, fel kell szamolni, majd ezutén a
kommunista ideolégianak megfelelden jra kell épiteni az orszag sportjat. Az ilyen fajta ,,épit-
kezés” eredményeként értelmezhetd Kovacs Ferenc gondolata, aki ugy latta, hogy a sportot ala
kell rendelni az ideoldgidjuknak, mely kovetkezményeként nem egy teriileten kiképzett embe-
rekre van sziikségiik, hanem komplex, sokoldalu és széles politikai latokord, a kommunista
part ideolégiajahoz szorosan ragaszkodd, valamint

»az imperialistakat izzéan gyutlol6 sportemberekre”*!

Az idézett sorokbol tehat a part egy olyan felnovekvd generacidt akart maganak, melynek tag-
jai nem egy sportagban érnek el kimagaslé teljesitményt, hanem azt, hogy egyszerre tobb
sportagban érjék el a megallapitott normat, ezzel egy magasabb teljesit6képességet demonst-
raljanak.

36 Népsport 1948c: 4/248, 2.
7 Népsport 1948c: 4/248, 2.
¥ KovAcs 1949: 7.

3 KERESZTES 1949: 6-7.

40 KERESZTES 1949: 7.

41 KovAcs 1949: 11.
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A Sportakadémia propaganddja tehat egyszerre szOlt a szemindriumok résztvevéihez
— mint leendé sportvezet6khoz vagy sportkaderekhez —, valamint a tarsadalom szélesebb
rétegeihez is, hiszen a Népsport tobb alkalommal kozolte a szemindriumok el6adasait, igy
a nagykozonséget is bevonta ezek tartalmaba. Az el¢adasok érdemi sikerérdl nem all rendelke-
zésemre forras, igy messzemend kovetkeztetést jelenleg nem volna illend6 levonni. Fiiggetle-
niil a sikerektdl, az el6adasok utan nem sokkal hasznos forrasként értékelheté a Magyar Dol-
gozok Partja Szervezd Bizottsaganak (SZB) kritikdja. Birdlatukban és javaslatukban a part
sportosztalydnak hibds propaganda-hangsulyozasara hivta fel a parttagok figyelmét. Az SZB
az MHK-val val¢ célkitlizése annyiban tért el a hangoztatott céloktél, hogy a sportot mint esz-
kozt akartdk felhaszndlni erés, egészséges, nehézségeket lekiizd6 fiatalok nevelésére, azonban,
ha sziikséges, akkor egyuttal a honvédelemre alkalmas fiatalok alljanak rendelkezéstikre.*

Osszegzés

Osszességében az el6adasok tanulsagabdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a sportot
mint eszkozt a kommunista ideoldgia sajat utdpisztikus torekvéseinek az eléréshez kivanta
felhasznalni. Ennek a torekvésnek az egyik legkézenfekvébb mddszere pedig a tomegsport, az
MHK-mozgalom, mely a széles tarsadalmi bazisat kihasznalva igyekezett ennek megfelel6 tap-
talajt biztositani. Miként Marosan Gyorgy ramutatott, hogy aki részt vesz ebben a mozgalom-
ban, az a munkajat hatékonyabban tudja majd végezni, ezaltal nagyobb mértékben lesz képes
hozzajarulni a szocialista Magyarorszag épitéséhez.” A hivatkozott forrasokbol okulva az erd-
szakot, valamint annak kiilonb6z6 aspektusait széles korben igyekezett az allampart a szolga-
latdba allitani. Els6dlegesen az erészakot és az azzal jaré minden ,kdros” kovetkezményt az
el6z6 politikai rendszerrel azonositottak, megnyilvanuldsaikban ,,Horthyékként” hivatkozott
évekrol pejorativ hangvétellel vélekedtek. Az dltalam részletesebben bemutatott sportakadé-
miai el6addsokbdl is néhany példat kiemelve jellemzden a felszolalok az erészak szamos for-
majat egészen az Okortdl kezdve targyaltak, azokat eléaddsaikban sok esetben koruk politi-
kai fogalmaikkal azonositottdk. A korabeli példakat nem sajit korukban (6kor, kozépkor) és
ahhoz mért viszonyokhoz igazodva vizsgaltak és mérlegelték, hanem a sajat maguk korabol
(1948-1949) megitélve formaltak a part ideoldgiajahoz kovetkeztetéseiket.

Az MHK-mozgalmat és a vele jar6 folyamatokat megoldasként kinaltak a korabeli magyar
sportéletnek, mindamellett a tomegsportmozgalmat a szocialista Magyarorszag épitésének
egyik nagy hozzajarulojaként aposztrofaltdk. A kommunista part uralta korszakban a sport
jelentéségét és 1ényegét véleményem szerint Miinnich Ferenc foglalta 6ssze a legpontosabban.
[rasdban nyersen, ugyanakkor annal hatdrozottabban mutatott r4 ideolégiai térekvésiik lénye-
gére, melynek summdja nem maga a sport mint fizikai és mentalis munkavégzés, hanem egy
eszkoz nagyobb céljaik eléréshez:

2 MNL OL M-KS-276 f. 55. cs. 63. 6. e. MDP Sportosztaly jelentése az MHK-mozgalomrol. 1949. marcius 28.
A kordbban idézett Marosan-szoveg mellett a Népsport hasébjaiban is hasonlé kontextusban kozlik a sport és
a szocializmus épitésének Osszefiiggését. Népsport 1949b: 5/67, 1.
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»A sportot ala kell vetni a nevelés terén népi demokraciank altalanos feladatainak. Nem
egy bizonyos teriiletén kiképzett sportemberek van elsésorban sziikség, hanem sokoldald,
széles politikai latokor, a magyar népi demokracidhoz feltétleniil ragaszkodé és az impe-
rialistakat izzoan gytilol6é sportemberek kellenek nekiink”™*
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Abstract

The study explores the role of violence in the propaganda of the Hungarian “Ready for Work
and Combat” (MHK) movement between 1948 and 1951. Focusing on printed media and
educational seminars, it analyzes how sport was instrumentalized to serve communist ideo-
logical goals. The movement sought to mobilize youth and workers for mass physical educa-
tion, promoting loyalty to the regime. Through the lens of class struggle and anti-capitalist
rhetoric, sport was reframed as a political tool rather than a health practice. The paper high-
lights how propaganda blurred the line between physical training and ideological indoctrina-

tion.
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A tanya és a tanyafelszamolds
a propagandaban

Kimmel Maté

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorandusz

A szazad eleji agrarszakért6k ,tanyakérdés” néven emlegetett diskurzusa soran kiilonb6z6 ter-
vek sziilettek tanyakozpontok vagy falvak részben organikus, részben kozpontilag kezdemé-
nyezett felallitdsara az Alf6ldon. Az ,okszer” — azaz a nyugati farmokhoz hasonlé vagy ép-
pen a dunantuli falvak mintdjara kialakitott — gazdalkodasi rendszer meghonosodasanak
érdekében a kovetkez6 teriileteken tartottak szitkségesnek a tanyakozponti intézményrendszer
fejlesztését: egészségligy, allategészségiigy, vallas, kultura, oktatas, kozigazgatas, uthalozat és
gazdasagi integracio.! Azaz egy atfogé és kiterjedt allami intézmény- és infrastruktdratelepitd
programot vizionaltak. A hdbort utan a kommunista kormdnyzat az ,,okszer” mezégazdasa-
gi termelés alatt mar elsésorban a kolhozrendszer meghonositasat értette, ami ismételten
sziikségesnek lattatta a tanyavildg telepiilési viszonyainak atalakitasat. Az ugynevezett kozsé-
gesitést és a tanyak betagozasat a téeszekbe mindvégig kiterjedt propagandatevékenység is ki-
sérte, amely egyrészt a tanyasiak meggy6zésére szolgalt, masrészt a tanyakérdés problémdjan
keresztiil hirdette az orszdg dltalanos fejlédését. A tanya ebben a narrativaban az elmaradott-

sag szimbolumava valt, a tanyafelszamolas programja pedig a modernizacidt jelentette.

A tanyakérdés és a tanyapolitika az 1950-es években

Az MDP a tanyakkal kapcsolatban egy, a teriilet- és telepiilésfejlesztési politikatol killonvalasz-
tott, onall6 részpolitikat alakitott ki. 1948-ra a témaval kapcsolatos vitakat megsziintették. In-
nent6l az MKP, majd az MDP Kozigazgatasi Bizottsaga, 1949-t6l pedig a Tanyai Tanacs lett a
tanyapolitika kizardlagos irdnyitdja. Feladatdt a tanyakérdés ,végleges megoldasaban” jelolték
meg, amely a ,tervgazdalkodast akadalyozo” telepiiléstipus felszamolasat jelentette.? Az MDP
azzal szamolt, hogy a tanyai lakossag az anyavarosokba telepiil, masrészt 4j tanyakézpontok
létesitését is eldiranyoztak.’ Az els6 6téves terv soran 250 Uj tanyakozpont felépitését tervez-
ték. Végiil 1945 és 1955 kozott 38 alfoldi telepiilés hataraban létesitettek egy vagy tobb 4j koz-
séget, 0sszesen 74-et. A hatalom adminisztrativ eszkozokkel igyekezett el¢segiteni a tanyasiak
varosokba vagy az Uj tanyakozpontokba valo koltoztetését. Ennek kirivéd példaja volt

! CzETTLER 1983: 333-334; GESZTELYI 1983: 345-346; KAAN 1929: 104.
2 BELENYI 1996: 97-98.
3 BELENYI 1981: 223.
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az 1949-ben elrendelt kiilteriileti épitési tilalom.* A jovében kialakitand¢ ,,szocialista telepiilés-
hélozat” megtervezéséért felelds szervezetek, igy az Orszagos Tervhivatal és a Tertiletrendezési
Intézet nem is szamolt a tanyakkal — és az aprofalvakkal sem —, mint a majdani telepiilésrend-
szer létez6 elemeivel.” Végs6 soron a politikai célkittizés kettSs volt: a meglévé tanyarendszer
»elsorvasztasa” (tanyai épitkezés korldtozasa, dllando jellegti tanyai épitkezés meggatlasa, ta-
mogatas megvonasa, belteriileti épitkezés elésegitése stb.), masrészt a tanyakozpontok fejlesz-
tése.® A lakoépiiletek épitése, a beigért kozépiilet- és infrastruktura-fejlesztések (tandcshaza,
iskola, orvosi rendeld, tanacsi szolgalati lakasok, gyogyszertar, furt kit, beton bekstéut, villany
bevezetése) azonban csak nagyon lassan haladtak elére. A fejlesztend6nek tartott tanyakoz-
pontok szamat ezért folyamatosan csokkentették. 1954-ben a Tanyai Tandcs megsziint, de az
épitési tilalom példaul egészen 1986-ig érvényben maradt.’”

7 »

Kozségesités és ,népmiivelés

A ,tanyakérdés” nyilvanvaléan nem csupan gazdasagi kérdés volt. Tobbek kozott kulturalis
problémat is jelentett a hozzaszolok szamara. Oktatasi és kulturalis intézményeken tul a tanya-
vilag népének ,,mtivelésében’, ,nevelésében” a propagandanak is kiemelt szerepet szantak. Mar
a haboru el6tt Gesztelyi Nagy Laszl6, a Duna-Tisza K6zi Mezégazdasagi Kamara igazgatdja is
az iskola mellett a propagandaban latta a tanyasiak korében a nemzeti identitas kialakitasanak
6 eszkozét. Egyik tanyakrol irt kotetében killon fejezetet szan a sajtd szerepének, melyben
felszolitja a vidéki lapokat, hogy adjanak ki olyan kozleményeket,

»amelyek a tanyavilag lakossagat, gazdasagi, nemzeti, politikai, tarsadalmi iranyban he-
lyesen tudndk vezetni, tanitani, nevelni””

Emellett értekezzenek arrol, hogy a gazda
»a sajat maga sorsanak jobbraforduldsaban miként lehet 6nmaga is értékes tényez8”,

azaz vallaljanak ismeretterjesztd szerepet. Kétiranyu propagandat képzelt el. Mikozben a ,vi-
déki” lapok a tanyasiaknak szant anyagokat kozolnék, addig a ,,f6varosi” sajto

»akkor végez valdban nemzeti feladatot, ha [...] fel fogja a magyar tanyakérdés nemzeti
hivatasat és ebbdl a szemszogbdl igyekszik targyalni a tanyakérdést, felhivta az illetékesek
figyelmét az ottani hibakra, bajokra”®

BELENYI 1996: 99-101.
BELENYI 1996: 44-45, 50-52.
0. KovAcs 2012: 101.
Bray—KovAcs 2021: 10-11.
GESZTELYI 1928: 287-288.
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A haboru utan Tanyai Tanacs (TT) felallitdsa és a tanyak felszamolasa mellett a gazdasagi
indokokon tulmutaté fontos érv volt, hogy a tanyasiakat lehetetlen bevonni a , felvilagosi-
tasba’, ,miivelddésbe”, azaz a kozségesitést a kulturalis integracié szempontjabdl is megindo-
koltak. Perczel Karoly a TT felallitasat megel6z6 felmérésben kiemelte, hogy a megfelel6 in-
tézményi ellatottsag hidnya miatt a tanyasiak kimaradnak a kozponti direktivanak megteleld
nevelésbol. Az oktatds megszervezése lehetetlen,

»a tanyalakok minden kultdratol, az orszag politikai, szellemi életétdl és fejlodésétdl telje-
sen elszakadnak. Ujsagot, konyvet nem olvasnak, politikai vagy szakszervezeti életet nem
élnek, moziba nem jarnak”

Igy a megfeleld, kollektivista normékat és gondolkoddsmodot sem tudjak elsajétitani:

»A szocidlis egyiittélés érzése, a kolcsonos segitség sziikséglete, a tarsadalmi termelés
sziikségessége nem fejlédhetik ki

A TT sajat kiadvanyaban és kiillonboz6 agrarkiallitasokon népszerisitette a kozségesitést.
A szervezet 1950-ben adta ki a Virdgzo 1ij kozségeket a tanyavildag nyomoriisiga helyett cimui
propagandafiizetet. A kiadvanyban a kozigazgatas, posta, iskola, piac, orvos hianyat érzelmileg
toltott grafikak abrazoljak. Els6 felében a tanyavilag hatranyairdl, a tanyasiakat ,,kizsakmanyo-
16” vérosi vezetésrol és ,,kulakokrol” olvashatunk. Masodik felében az allami kolcson propaga-
lasa és az épitkezésekre valo jelentkezés menete kapott nagyobb hangsulyt.'

1950-ben a megyei lapoknak is kiadtak a parancsot, hogy valamennyi

~rendszeresen foglalkozzon a tanyakozségek és tanyafalvak kiépitésével”"!

A propaganda egy jelentés része természetesen maguknak a tanyasiaknak szolt. Mds anyagok
a tanyasiak helyzetének javuldsan keresztiil kivantak bemutatni az orszdg altalanos fejlédését.
Utdbbit olykor éppen a ,,népnevelés” innovativ eszkozeinek felsorolasaval.

1951-ben a Délmagyarorszdg cimlapon szdlitott fel a ,,fokozottabb népnevelé munkara’,
amelynek f6leg a tanyavildgban latta sziikségét a cikk névtelen, a part nevében megszdlald
szerz6je.”” Tavlati célként az ,,ij parasztsag” megteremtését és a tanya, a falu és a varos kozotti
kulturalis kiilonbségek felszamolasat nevezi meg. Az iras amellett érvel, hogy a varosi munka-
sokbdl toborzott begytijték és népneveldk helyett nagyobb szamban kellene a helyieket bevon-
ni a part és a tanyavilag kozotti kapcsolattartast segit6 feladatokba. Mindez éppen a tanyavilag
telepiilési viszonyai miatt nehézkes. Els6sorban a partonkiviiliek, a tomegszervezetek, a DISZ,
DEFOSZ, MNDSZ tagjainak, valamint a gépallomésok part- és ifjusagi szervezeteinek fo-
kozottabb bevonasara szolit fel a cikkird. A part és a tanyasiak kapcsolatanak ,,er8s6désétél”

® HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jelentés a tanyai épitkezések tigyében tortént helyszini vizsgalatrdl (1948. novem-
ber 15.), 9-10.

1Y HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Viragzé uj kozségeket a tanyavilag nyomoruasaga helyett. Kiadja a Tanyai Tandcs.

" HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jegyz8konyv. Késziilt a Mezégazdasagi és Szovetkezeti Bizottsag 1950. februar 6-i

értekezletén., 4.

Délmagyarorszdg, 1951. szeptember 25., 1.
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a ,part iranyitasaval foly¢” munka hatékonysagat, kozelebbrdl az 6téves terv sikerét varta,
amelynek részeként a kozségesitést érintd intézmény- és infrastruktaraépités is végbemegy."

A part Mezégazdasagi és Szovetkezeti Bizottsaganak agitacids terve szerint a propaganda
1950 elején 12 ezer csaladot célzott, hat megyébdl, elsdsorban ,,szévetkezeti dolgozdkat” és
parttagokat. Ekkor még ugy lattak, hogy ennyi fének biztonsaggal tudnak lakést épiteni az
évben. A legnagyobb akadalyt az ,asszonyok ellenallaséban” nevezték meg, ezért elsésorban
Oket kivantdk ,,meggy6zni”. A legkonnyebben ravehetének a fiatalokat tartottak. Az agitacio
kiterjedt volna a mez6varosok belteriiletére, az anyavarosok lakossagara is, mivel ott (a doku-
mentumban a , kulakok agitacidja’ miatt) nagy ellenallast tapasztaltak. Az agitaciot a Megyei
Bizottsagok iranyitottak. A tanyavilagba a falusi partszervezetek ,népneveldit” és tomegszer-
vezeti aktivistakat, valamint a téeszek és gépallomasok partszervezetének agitatorait kivantak
kikiildeni.'*

Ugyanebben a dokumentumban a bekoltozés melletti érvelés technikait is részletesen ki-
fejtette a bizottsag. Elsésorban a tanyakozpontokban felépiilé intézményeket és az integracio
el6nyeit hirdették. Masodsorban az igényelhetd dllami timogatasokrol és hitelekrdl szamoltak
be. Az érvelést ,,tamado jellegtire” tervezték a , kuldakokkal” és ,klerikalis reakcidval” szemben.
Ez abban nyilvanult meg, hogy az utmutatds szerint az agitatorok az ellenvélemények esetén
»ne védekezzenek”, hanem ,tamado jelleglien” mutassanak ra az el6bbi ellenségek hiresztelé-
seinek hamissagdra. A , kulak” az iranyadas alapjan alkalmazhat6 érvelés szerint ugyanis azért
van a bekoltozés ellen, mert neki nincsen rd lehet6sége, és az 4j faluban nem tud ,,rombolni”
A ,Kklerikalis reakcid” elsésorban azzal érvel majd, hogy a falvakban nincsen templom, de va-
l6jaban

»soha nem torédtek azzal, hogy a tanyai parasztsag helyzetén segitsenek”'?

A jelentésekbdl kittinik, hogy sokan az agitaci6 alkalmaval ugyan jelentkeztek a bekoltozésre,
de késébb visszavontdk azt. Nem ritkdn a jelentkez6knek tobb mint a fele tett igy, st el6-
fordult, hogy maguk az agitatorok is visszaléptek.'® A bekoltozés elutasitottsagat a , kulakok”
és a ,,klerikalis reakcié” propagandajanak tudtdk be. Ilyen cimsz6 alatt emlitenek néhany, vél-
het6en valdsagos aggodalmat is, amely miatt a tanyasiak visszautasitottak a betelepedést.
Az egyik az volt, hogy a falvakban nincs templom."” Egyesek azért vonakodtak, mert a mez6-
gazdasdgi munkak mellett nem volt idejiik épitkezni.'® A téesztagoknak pedig problémat oko-
zott, hogy sokszor a belteriiletet a téesztdl tavol jelolték ki."”

3 Délmagyarorszdg, 1951. szeptember 25., 1.

'* HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jegyz8konyv. Késziilt a Mezégazdasagi és Szovetkezeti Bizottsag 1950. februdr 6-i
értekezletén., 3.

5 HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jegyzokonyv. Késziilt a Mez6gazdasagi és Szovetkezeti Bizottsag 1950. februar 6-i
értekezletén., 3.

' HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jelentés a mésodik szdmu bizottsdg julius 16-4n Szolnok-megyében végzett mun-
kajardl. 1950. janius 16.

7 HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jegyz6konyv. Késziilt a Mezégazdasagi és Szovetkezeti Bizottsag 1950. februar 6-i
értekezletén., 2.

'8 HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jelentés a 11. sz. bizottsag junius 17-én Hajdd-Bihar megyében végzett munkaja-
rél. 1950. junius 17.

¥ HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Feljegyzés Erdei Miniszter Elvtars részére. 1953. december 2.

220



A tanya és a tanyafelszamolas a propagandaban

S

A propaganda és az agitacié tobb okbdl is sikertelen volt, a lakossagi épitkezések elmarad-
tak. Ennek az egyik f6 oka az volt, hogy az allami beruhdzasok is lassan haladtak. Masrészt a
hazépit6knek adhaté hitel meghirdetésére sztikos keretet adott a kormany. 1950-ben a TT gy
vélte, hogy ebbdl legfeljebb a tanyasi lakosok 20-25 szazalékdnak tudnak segiteni. Mivel a hite-
lek sziikosek voltak, a TT a kalakaépitkezést propagalta.”® Az egyik elsé ,szocialista kozség-
ben”, Ebesen példaul igy is épiilt fel a legtobb haz. Elére megtervezett tipushazak koziil lehetett
valasztani. A felépités menete kozben az alaprajzokon csak a miszaki vezeté engedélyével le-
hetett modositani, de utdlag a bekolt6zok gyakran atalakitottédk a lakasokat, példaul a tanyakra
jellemzé kemencéket épitettek be, vagy a nyitott torndcot részben befalaztak. Ebesen el6szor
a cselédhazak lakoi koltoztek el, a sajat tanyat nehezebben hagytak ott a tulajdonosok.*

A TT jelentései szerint az Ebesen is tapasztalt kiilonbségek altalanosak voltak:

»Az egyénileg gazdalkodé parasztok altalaban nem koltoznek be a kijel6lt tanyakozpon-
tokba, hanem tanyaikat fenntartjak. Ez a tapasztalat ott is, ahol a kozpontok mar meg-
lehetésen kiépiiltek, kozigazgatdsuk és minimalis intézményeik mar vannak [...]. A ta-
nyan laké dolgozo parasztoknak csupan 5-15 %-a igényel a tanyakézpontokban hazhelyet.
Ezek legnagyobb része is olyan, aki mdr bent lakik a tanyakézpontban és gyermekei részé-
re kér hazhelyet”*

Ezzel szemben:

»A tszcs-ok tagjai és az dllami gazdasagok dolgozoi dltalaban a kézpontokba val6 bekolto-
zés mellett vannak. Tobb helyen hazhelyek juttatasat és épitési kolcsont kérnek, hogy be-
koltozhessenek.™”

Az egyéni gazdak esetében olykor az is el6fordult, hogy a csaladok a tanyét is megtartottak,
és csak idészakosan éltek a falvakban.* A bekoltozés tehat — a gazdasagi problémakon tul —
azért nem haladt el6re, mert a tanyanak a magas adok és beszolgaltatasi kotelezettségek mellett
is némi értelmet adott az egyéni gazdalkodas lehetdsége. A tanyat otthagyo parasztok tobbsége
pedig valdszintileg a mezdégazdasagot is elhagyta, inkdbb koltozott az iparvarosokba, mint a
télig-meddig kiépiilé tanyakozpontokba. A part Szovetkezeti Bizottsaga szerint a ,,szocialista
szektor dolgoz6i” azért konnyebben raveheték a bekoltozésre, mivel 6k

»>mdr szakitottak az egyéni kisarutermel6 gazdalkoddssal”.>

% HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. 1950. februdr 6-i iilés targysorozatinak 2. pontja. Az Orszdgos Tervhivatal elno-
kének és a Tanyai Tandcs eln6kének kozos javaslata a tanyakérdés rendezésére., 1.

21 SZOLNOKY 1953: 122-23, 125-127, 130.

* HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Targysorozat a Tanyai Tandacs 1950. februar 6-an tartando iilésére., 2.

» MNL OL XIX-A-5F9. 2. Targysorozat a Tanyai Tanacs 1950. februar 6-an tartando tilésére., 2-3.

2 DURS 1990: 67-68.

» HU-MNL-OL-XIX-A-59. 2. Jegyz6konyv. Késziilt a Mez6gazdasagi és Szovetkezeti Bizottsdg 1950. februar 6-i
értekezletén., 1-2.
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Mivelddési autok atadasa a kis l1étszamu falvak, tanyak tankonyvvel, filmekkel,
ismeretterjeszté el6adasokkal valo ellatasara. Budapest VIII. keriilet, Pollack Mihaly tér. 1959.
(Forrés: Févarosi Szabo Ervin Konyvtar Budapest Gytijtemény, Sindor Gyorgy. Fortepan, 117181.)

A kozségépitések elakadasa és a Tanyai Tanacs 1954-0s felszamolasa utan a tanyakérdés
nem sziint meg beszédtéma lenni. 1959-ben tbbek kozott az Elet és Irodalom szdmolt be a
tanyasi ,,népmivelés” akkori allasarol.”® A cikkben a korabeli kulturpolitika eldszeretettel rek-
lamozott vivmanydrol, a ,népmiivelési autok” hodmezdvasarhelyi kiildetéseirdl olvashatunk.
A leiras szerint egy ilyen auto hatszaz kikolcsonozheté konyvvel, koztitk mezégazdasagi szak-
konyvekkel, valamint magnetofonnal, filmvetit6vel és ,villamos foldszereléssel” indul utnak a
tanyavilagba. Iskolardl iskoldra jarnak, altaldban othetente térnek vissza egy-egy hatarrészre.

A cikk jé példa arra is, amikor a tanyavilag elmaradottsaga és/vagy ennek ellenére lathat6
fejlédése az orszag altalanos modernizacidjanak hirnokeként jelenik meg a propagandéban.
A képzeletbeli hodmezévasarhelyi terepbejaras elején a szerzé a varosba is elkalauzolja az ol-
vasot, érzékeltetve a modernitds és a tanyavilag kozotti kontrasztot. Az el6bbit mozi, szinhaz,
boltok és takarék, kidllitasok és ipari tizemek jellemzik. Az eszpresszdban folytatédik az utazas,

ahol tanczene szdl, az Gjsagban trrakétak utjarol lehet olvasni.

,Es akkor azt mondja az asztaltérs: — a mi megyénk lakossagdnak fele tanyén él. A kelle-

o

mes zsongasba tigy hull bele a sz6, mint a kd a téba. Es gytrtiket vet. Tanya.””’

Az elébbiekkel szemben a tavolsagok, saros utak, elzartsag és a téli unalom jellemzi a tanya-
vilagot. A presszoban folytatott beszélgetés soran megallapitjak, hogy természetesen nem le-
het mindenhol mozit és utakat csindlni, ezért ,falusias tanyakozpontok” kialakitasara van
sziikség.”

% Elet és Irodalom, 1959. janudr 23., 5.
27 Elet és Irodalom, 1959. janudr 23., 5. (Kiemelés t6lem — K. M.)
3 Elet és Irodalom, 1959. janudr 23., 5.
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Ahol tanyakozpont és termeldszovetkezet is van, ott jobb az élet és ,,nagyok az igények” a
cikkiré szerint. A kovetkez6 felsorolassal illusztralja a mult és a jové killonbségeit: mig kordb-
ban a ,kenyér, hus, tiizel6, éhezé gyerekek, betegségtél legyongiilt szervezet” problémadja, ad-
dig a jelenben a ,,fiird6szoba, konyv, radio, el6adas, szinjatszo csoport” megléte vagy nem léte
foglalkoztatja az itteni embereket. Narrativajaban a jobb életkoriilmények miatt fejlédé igé-
nyek magyarazzak, hogy a népmiivelési autok latogatdsai is népszertiek az elényosebb tanya-
kozpontokban.”

A tervszerl és centralizalt kozségesités ledllitdsat kovetden a tanyakérdés megoldodasat a
tanyakozpontok és termeldszovetkezetek tobbé-kevésbé organikus fejlédésétdl varta a diskur-
zus. A kollektivizalas befejezését kovetGen viszont olyan gazdasagi problémakkal szembesiilt
a kormdnyzat, amelyek hatasara a tanyavilag legalabb részleges fennmaradasat hosszabb tavon
is kénytelen volt megttirni, adott esetben tamogatni.

A tanya és a tanyafelszamolds reprezentdcidja a kollektivizadlds utdn

1973-ban a Hazafias Népfront és a Kommunista Ifjusagi Szovetség (KISZ) tanyakonferenciat
rendezett Kecskeméten. A tanacskozason a Bacs-Kiskun megyei part- és kozigazgatasi vezeték
egy része, a minisztériumok és egyes vallalatok képvisel6i, megyei és alfoldi értelmiségiek
(irdk, ujsagirdk, tanitok) jelentek meg.* Itt mdr az a narrativa uralkodott, miszerint a ,,szocia-
lista nagytizemi gazdalkodas” keretei kozott a tanya megsztinése tovabbra is ,,sziikségszer(”,
ugyanakkor ,,differencialt és lasst”. A fogad6 megye part- és tandcsi vezet6i ugy foglaltak al-
last, hogy a tanyavilag eltiinéséig az ,,dtmeneti id6szak” politikajat kell érvényesiteni.*!

A konferencia idejére a Bacs-Kiskun megyei funkcionariusok mar kidolgozott tanyapoli-
tikai programmal érkeztek. Ennek f6bb pontjairdl a Szabad Fold is beszamolt.*> A tanyak meg-
itélésének kiinduldpontjai nem valtoztak a korabbiakhoz képest:

»A varosi vagy akdr falusi ember szamara a tanyavilag ma is isten hata mogotti allapoto-
kat: sartengert és petréleumvilagitast, hajnaltol sotétedésig vald giircolést és elmaradottsa-
got, a kultura és civilizacié hidnyat jelenti”

Ugyanakkor a Tanyai Tandcs tevékenysége mar ,merész elképzelésként” keriil leirasra, amely
a ,lelkesedés” mellett nem mell6zte az ,.er6szakoskodast’, ,tulkapast” sem. A gyors felszamo-
lassal szembemend allaspontot itt is ismétlik:

»A tanyavilag bomldsa igen-igen lassu folyamatnak mutatkozik”**

29 Flet és Irodalom, 1959. janudr 23., 5.

A konferencia osszefoglald kétete: CSERKUTI—HORVATH 1973.
31 ZAM 1973: 43-44.

32 Szabad Fold, 1972. februar 13., 3.

3 Szabad Fold, 1972. februar 13., 3.
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A cikk szerint a nagylizemek vezetdi jelenleg ,,sziikséges rossznak” tartjak a tanydkat.
A sikeresebb téeszek tovabbra is 0sztonozni probaljak a bekoltoztetést, mivel a nagy tablak
kialakitasa az érdekiikben all. A kevésbé jol teljesitd, ,,gyenge” téeszek viszont éppen a tanyan
maradas mellett vannak, hiszen az ottani munkaer6t és a haztaji vagy részes miivelést nem
tudjak nélkiilozni.** Bacs-Kiskun megyében egy 1962-es adatokra alapozoé felmérés szerint az
itteni téeszek kozel fele kapta meg a ,,gyenge” mindsitést.” A nagyiizemi termelés képtelensége
a masodik 6téves terv idészakaban (1961-1965) valt nyilvanvaléva, amikor is kozpontilag el-
hatéroztak, hogy a teriileten nagyaranyu sz6l6telepitést hajtanak végre, atlagosan 150-250 hol-
don. A mennyiségi szemlélet hatuliit6i igen hamar megmutatkoztak, illetve a parasztsag altal
tltetett, az itteni talajviszonyokhoz jobban szokott id6s tékeallomany egy részét gyenge, kevés-
bé id6talld fajtakkal valtottak fel. A sz616b6l 1300 hold, a gytimolcsosbol 1600 hold pusztult el
az 1970-es évekre, és tovabbi 7-8000 hold volt veszteséges. Ezek tobbségét ,,gyenge téeszek”
miivelték.’** Nem véletlen tehat, hogy a megyei vezetésnek az 1970-es években is aktiv tanya-
politikat kellett folytatnia a nagyiizemi termelés valamilyen szint fenntartasanak érdekében.

A cikk Osszegzése szerint a legelényosebb formacio az ugynevezett szakszovetkezet, ahol
a tanya elényei a leginkdbb ki vannak aknazva a tagok és a nagytizemek javara.”” A szakszovet-
kezetekben a korabban a tagsag tulajdonat képez6é mezdgazdasagi tertiletek ugyanugy beviteli
kotelezettség ala estek, de az alapszabaly médot adott arra, hogy a tagok sajat foldjeiket jaradék
fizetése mellett hasznalatra ,,visszakapjak’, és azon kistizemi gazdalkodast folytathassanak. Lét-
rehozasukra éppen a fenti regionalis problémak és a tanyakkal 6sszefiiggd termelési modok
miatt volt sziikség a Duna-Tisza kozén. Ez a forma igy érthetd modon hosszabb idére bizto-
sitotta a tanyak fennmaradasat.”®

A tanyakérdést tehat nem oldotta meg a kollektivizalds, a haztaji vagy szakszovetkezeti
kistizemi termelést ugyanis nem tudta nélkiilozni az dllamgazdasag. Fel kellett meriiljon, hogy
valamilyen médon javitani kell a tanydn maradok életkoriilményein. A tanyakérdésrél folyo uj
diskurzus sarokpontjait jol 6sszefoglaljak a kecskeméti konferencia zaréel6adasanak sorai:

»Mi tehat nem arra toreksziink, és nem lehet ez tavolabbi célkitlizés sem, hogy meg-
sziintessiik a tanydkat. Arra toreksziink, hogy megsziintessiik azokat a hatranyos koriil-
ményeket, amelyek kozott a tanyakon laké emberek élnek. Ez a koriilményektdl fiiggéen
a tanydk megsziintetésével, mas esetekben a tanyakon folyo életmod vagy a tanyak épii-
let-allaganak lényeges megvaltoztatdsaval oldhaté meg”*

A tanyasi élet és gazdasag egyontetli elitélésének felolddsaval megsziilettek a ,,jo tanya” és a
»rossz tanya” ismérvei a diskurzusban. A ,,jé tanya” modern, azaz elsésorban villamositott,
a hdztartas és a gazdasag gépesitve van. A kozponti direktivanak megfelelé koriilményeket
biztosit a lakdinak és a termelésnek. A ,,rossz tanya” tovabbra is az elmaradottsag, a kulturalat-

3 Szabad Fold, 1972. februar 13., 3.
% (. KovAcs 2020: 58, 60, 66.

3 ZAM 197:93-96, 98-101, 106-107.
7 Szabad Fold, 1972. februar 13., 3.
3 KovAcs 2010: 148-149.

¥ CserRKUTI—HORVATH 1973: 138.
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lansag szimbdluma, és a termelés szempontjabdl haszontalan. A ,,j6 tanyasi” példaul azt is ta-
mogatja, hogy a gyermekei tanuljanak, és elhagyjdk a tanyat, tehat segiti a tanya nélkiili j6v6
megteremtését (mint azt példaul a Hirado egyik propagandaadasaban lathatjuk)®.

A kollektivizalast kovetéen a tanya mar nem volt feltétlentil ellentétes a modernnel, a koz-
ségesités pedig nem jelentette a modernizacid egyetlen jarhato utjat a tanyakérdésben. Immar
elméletileg a tanya is ,,fejletté” valhatott, amennyiben technikai felszerelése révén korszertinek
vélt lakohellyé és termelShellyé vélik. A centralizalt politikai iranyitas igénye és a szigoru gaz-
dasagi szemlélet viszont megmaradt. A tanyak fennmaraddsat az ottani termelés hatékonysaga
donti el, valamint a fejlesztés sordan az elsédleges cselekvé pedig az allampart a tanyakérdés
aktualis diskurzuséban.

Osszefoglalds

A tanyavilagra jellemz6 koriilmények ,fejlesztése” a partallami narrativaban a kozségesitést
és a téeszrendszerbe valo betagozddast jelentette. A kollektivizalas utani gazdasagi problémak
miatt az el6bbit felvaltotta tanyak lokdlis modernizacidjanak lehetésége, azaz a technikai-tech-
noldgiai fejlesztések a tanyasi hdztartasban és gazdasdgban is megvaldsithatok lettek az akkori
diskurzus résztvevéi szerint. A termeléshez a tanya ekkortol elsésorban a haztéji révén jarul-
hatott hozzd. A tanya annak ,eredeti” formajaban mindvégig az elmaradottsag szimbdluma-
ként jelent meg a médidban és altaldaban a diskurzusban. Mindez sosem a tanyasiak ellen szolt,
hiszen 6nképének megfelelden az allampart szovetségest keresett a ,,kis- és kozépparasztsag-
ban’, akiket a mult rendszerek dldozataiként prezentaltak. Ez a beszédmaéd annyiban médosult
a kollektivizalds utan, amennyiben létrejott az eredetit6l eltérd ,,modern” tanya fogalma — el-
sésorban a technikai-technologiai felszereltséget értve ezalatt. Akar a tanyakozpontokban,
akdr a kiterjedt infrastruktdra révén helyben a tanyan, ebben a narrativiban magat a ,,népmi-
velést” is a technikai vivmanyok biztositottak.
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Abstract

In 1949, the communist state party established the Tanyai Tandacs (Tanya Council). Its purpose
was to eliminate the isolated small farms of the Great Hungarian Plain, the so-called tanyas. In
their place, the government aimed to build kolkhoz-settlements, urban-like ,,socialist villages.”
The project was accompanied by extensive propaganda, which, on the one hand, sought to
»educate” the rural peasant population living on the tanyas, and on the other, to promote the
modernization of the country through the example of transforming the Great Plain.
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Erészakértélmezések
a Kadar-kori televizids propaganda
aspektusaiban

Ldszl6 Bernadett
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorandusz

Terror Haza Muizeum — torténész

Az 1960-as években mar nem annyira a filmhiradék, mint inkabb a Magyarorszagon éppen
meghonosuld televizidzas valt a legjelentésebb propagandaeszkozzé. A Magyar Televizio elsé
évtizede ugyanis nemcsak egy uj muvészeti 4g, egy 4j tomegmédium, 4j kommunikacids tech-
nika, hanem egy 4j és mindent elsopré propagandaeszkoz felépiilésérdl szolt. A tanulmany
célja megvizsgalni, hogy a propaganda mint a kommunista ideoldgia és allamirdnyitasi rend-
szer egyik legfontosabb eszkoze értelmezhetd-e a kiillonbo6z6 erdszakfogalmak keretein beliil,
és a televizids propaganda minként illeszkedett bele e nagyszabdsu centralizalt gépezetbe. Cé-
lom tehat a propaganda tanulmanyozasa, a fogalom értelmezése és annak tagitasa.

Erészakértelmezések és a propaganda kapcsolata

A témaval kapcsolatos elsédleges forrasok a Magyar Nemzeti Levéltar online adatbazisaban
megtaldlhaté MSZMP Agitaciés és Propaganda Bizottsag iiléseinek jegyzékonyvei. Ma-
sodlagos forrasként az erészak fogalmanak a propagandahoz kapcsolhaté elemzéséhez olyan
szakemberek munkait vizsgaltam, mint Tomka Béla, Gyani Gabor, 0. Kovacs Jozsef, illetve
Jorg Baberowski német torténész. Emellett fontosnak tartom a kortarsak propagandaval és
erdszakkal kapcsolatos vélekedéseinek vizsgalatat, valamint Johan Galtung norvég szocioldgus
erdszakértelmezését Osszevetettem késébbi meglatasokkal is. A propaganda és a tomegkom-
munikacié kapcsan Takacs Robert, Malkovics Tibor, Denis McQuail, illetve S6lyomfi Andrea
Hanna és Viranyi Péter konyvéhez nyultam.

Az er6szak mint fogalom jelen kutatds esetében a propaganda és a korszakra jellemzd,
kiilonboz6 tigynoki jelentések tekintetében vizsgalhaté. Ma mar az erészak fogalmanak sza-
mos kiilonboz6 formajat és ezeknek a meghatarozasait tudjuk megkiilonboztetni. Ahogy azt
O. Kovécs Jozsef 2012-es térsadalomtdrténeti monogréfidjdban megfogalmazta:
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»az erészak alapvetd eleme a formalis és informalis hatalomnak, és legf6képpen a »politi-

kai« kategoriajanak.

Tanulménydban Johan Galtung norvég szociologus az erdszakrél mint haromszogrol beszél.
Ez a hdromszog csucsaiban kiilonboz6 erészakfajtakat tartalmaz. Ezek a direkt erészak, a
strukturdlis erészak és a kulturélis erészak, amelyek kozil csak a direkt erészak lathatd, mig
az utdbbi kettd lathatatlan, azonban ezek okozhatnak direkt erészakot. A kolcsonhatas pedig
fennall, mert a direkt er8szak erdsiti a strukturalis és a kulturalis erészakot.” Galtung megalla-
pitja, hogy ez a fajta er6szak egy eseményhez kothetd, a strukturalis erészak egyfajta folyama-
tot jelent, a kulturalis erészak pedig egy konstans, dllandé dolog, amely lényegében sokaig
tarto allapot, és valdjaban az Annales-torténetirasra jellemzéen a longue durée-hez tartozik.’

A norvég szociologussal ellentétben Jorg Baberowski Az erdszak tereiben féként azt vizs-
galja, hogy az er6szak miként tud létrejonni, és milyen kozegben tud megmaradni. Leszogezi,
hogy ahhoz, hogy meg tudjuk érteni az er6szak miikodését, pontosan le kell irnunk azt a teret,
amit vizsgalunk, legyen az kézzel foghatd, vagy lathatatlan.* Allispontja szerint er6szak csak
ott van, ahol fdjdalom is. Ennek ellenére felteszi a kérdést, hogy vajon létezik-e erdszak olyan
értelemben, ahogyan azt korabban Galtung megfogalmazta.’ Baberowski ramutat, hogy Gal-
tung strukturalis erészakfogalma magdnak az erdszaknak a legydzését jelentené. Galtung
azonban az erdszakértelmezésbe nem csak a fizikélis fajdalmat latja, hanem — ahogy azt Ba-
berowski is idézi — a szomatikus és szellemi allapotok mddositasat is. A kulturalis erészak
fogalmanak Galtung altali koztudatba helyezését elmarasztalja és hianyolja annak magyaraza-

tat. Emellett a strukturalis erészak fogalmat is hianyolja, és arra jut, hogy

»egy lathatatlan és nem tudatos struktura olyan embereket tart szolgasagaban, akik nem
tudjak, mi zajlik koralottiik.”

A folytatasban Markus Schroer szociologus gondolatait idézi, aki az arc nélkiili er8szaktdl jut
el a védekezésre képtelen és kirekesztett emberekig.” Bar Baberowski szamadra a kirekesztés
kérdése a legfontosabb, mert szerinte az erészak fizikai megjelenéséhez ez all a legkozelebb,
és arra a konkluziora jut, hogy fajdalom nélkiil nincs erészak, és azt emberek interpretaljak.
A tovabbiakban ratér a lelki erészakra. Szerinte a strukturdlis er6szak nem ismer elkovetét,
csak aldozatot.® Emellett a lelki terrorrdl is azt a megallapitast teszi, hogy az ugyan lathatatlan,
de az elkovetdi emberek és halalos fenyegetés, testi sértés fenyegetése formajaban tartdsan és
maradand¢ fogvatartdja lehet dldozatanak.’

0. Kovacs 2012: 31.
GALTUNG 2004.
GALTUNG 1990: 291-305.
BaBEROWSKI 2019: 36.
BAaBEROWSKI 2019: 130.
BABEROWSKI 2019: 137.
BABEROWSKI 2019: 140.
BABEROWSKI 2019: 147.
BABEROWSKI 2019: 156.
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A televizids propaganda esetiinkben lelki és pszichikai erészakfogalmak iranyabol vizs-
galhatd. A pszichikai erszak szavak, képek, gesztusok hasznalata, életkoriilmények megnehezi-
tése, valmint jutalmazas segitségével képes a pszichés allapot kérositdsara és a gondolatok be-
folyasolasara.'” A televizié miifajabol adodoan szavakkal, képekkel, mozgoképpel, ezaltal pedig
lathat6 gesztusokkal dolgozik. Tomka arra is ravilagit, hogy a pszichikai erészak

»jobban igényli az aldozat kozremikodését™!

A televizidzas mint olyan, ha sz6 szerint értelmezziik az erészakjellemzéket, kizarélag az em-
berek 6nkéntes hozzajarulasaval johetett létre, hiszen alapvetSen sziikség volt egy televizids
késziilékre, és azt a nézének adott esetben be is kellett kapcsolnia, mintegy 6nként hozzajarul-
va ahhoz, hogy kiteszi magat a televiziés musorokon keresztiil érkezé hatasoknak. Ami pedig
a jutalmazast és az életkorillmények megnehezitését illeti, a Magyar Televizié munkatarsainak
esetleges hibait, azokat a dolgokat, amelyek nem tetszettek az elnokségnek, vagyis a politikai
vezetésnek, leggyakrabban pénzbiintetésben részesiiltek, vagy bizonyos ideig nem allhattak
kamera elé.'? Ezt erésitette meg egy 1997-ben késziilt interjuban Matdz Jozsefné is, aki a tele-
vizi6 indulasatol kezdve volt a Hirado t6szerkeszt6je. Bevett szokas volt a pénzzel vald jutalma-
zas vagy adott esetben biintetés, mert a televizio kiilonbo6z6 szerkesztéségein prémiumrendszer
mukodott.” Ilyen formdban tehat a rendszer képes volt a jutalmazas megvonasaval manipulal-
ni és az emberek életkoriilményeit megneheziteni. Tomka Béla idézi tanulmanydban Galtung
szavait a kulturalis er8szak fogalmardl, amely gyakorlatilag arra szolgal, hogy elfogadtassa az
erdszak kiilonboz6 formait, és mindezt az ideoldgia, a vallds, a tudomadny, a nyelv és a mtivé-
szet eszkozeivel teszi.'* A kommunista ideoldgia, amely nem tiirte maga koriil a vallast, viszont
magaéva akarta tenni a tudomanyt és a mivészeteket, mindezek mellett a nyelvet is 6nmagara
formalta. Noha Galtung a nyelv esetében globélisan gondolkodik, makroszinten egyértelmten
latszik, hogy a kommunista ideolégianak sziiksége volt a sajat nyelvezetre és annak széleskor(
ismertetésére ahhoz, hogy a part meg tudjon er6s6dni a masodik vilaghaborut kovetd idszak-
ban. Ezt a munkalatot méar 1945-ben elkezdték, és ezért a partnak sziiksége volt agitatorokra,
akiknek feladata a parttagszam boévitése volt. Ahhoz azonban, hogy meg tudjak gy6ézni az em-
bereket a kommunista parthoz val6 csatlakozasrol, ismerniiik kellett az ideologia nyelvezetét.
Annak érdekében, hogy a marxizmus-leninizmus alapjait elsajatitsak, és tisztaban legyenek az
alapfogalmakkal, részt kellett venniiik a kaderképzéseken, partiskolakban és partnagygytilése-
ken.”” Magéanak a partpropagandanak a jelentéségét mutatja, hogy a vizsgalt 1960-as évek ma-
sodik felében az azt megel6z6 évtized végéhez képest a partpropaganda haromszor annyi em-
berhez ért el.'® O. Kovécs Jozsef ramutat arra, hogy

1" TomKA 2018: 170-185.

"' ToMKa 2018: 170-185.

Személyes beszélgetés Vajek Jutkaval. (2023. junius 27.)
3 FEHER 1997.

' Tomxa 2018: 174.

> HUHAK 2022: 41-42.

16 TAKACs 2012: 41.
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»a politikai hatalom a nyelvet egyre tudatosabban eszkozként hasznalja és ellenérzi ural-

ma fenntartdsa érdekében”,!”

és ezt érzékelhetGen tette, ezaltal felhivva magara a figyelmet. Mindemellett a televizidés mtso-
rok kiterjedtek az orosz nyelvorakra, kulturélis kozvetitésekre — mint példaul a szinhdzi el6-
adasok €16 kozvetitésére —, és az olyan kifejlett tudomanyos addsokra, mint az Iskolatelevizio
musorai, amelyek kiilonb6z6 iskolai tantargyakhoz kapcsol6doé tematikaban késziiltek. A kul-
turalis er6szak mellett pedig meg kell emliteniink a szimbolikus erészakot is, amelynek kiilon-
boz6 formai a politikai propaganda fontos eszkozeit jelentik,' s mint ilyen, konnyedén 6ssze-
egyeztethetd a televizié miikodésével. Galtung erészakfogalmainak vizsgélata és értelmezései
utan Tomka arra kovetkeztet, hogy

»mivel a tarsadalmi egyenl6tlenségek elkeriilhetetlentil léteznek, lényegében minden tar-
sadalmi viszony egyben az erdszak forrasa, igy a tarsadalom és az erGszak vizsgalata nem
valaszthat kiilon."

Tehat az erészak fogalmanak vizsgélata sziikségszer(ien interdiszciplinaris.

Ennek a sziikségszertiségnek az értelmében pszichologiai értelemben megkérddjelezheté Ba-
berowski azon allitasa, amely szerint a lelki terror kizarélag fenyegetés utjan érheté tetten.
John W. Meaney mar 1951-ben azt vizsgélta, milyen pszicholdgiai elnyomasra képes a propa-
ganda. Mindezt raadasul Baberowskihoz hasonléan a holokauszt és a hitleri gondolkodas ta-
nulmanyozasan keresztiil tette.” Meaney gy fogalmazott, hogy az egyéneknek mar nincsen
lehet6ségiik elmenekiilni a propaganda elél.?' Visszaemlékezéseket idéz, hogyan hatott Né-
metorszagban az emberekre és ivodott bele a tudatukba a propaganda. A hitleri propaganda-
koncepcid hatasossagat alatdmasztando idézi Bronistaw Malinowskinek, a kulturdlis antropo-
légia meghatarozé kutatojanak véleményét, aki a propaganda erejét ,,primitiv vardzslatnak”
titulalta,” s6t Harold D. Lasswell, a tomegkommunikaci6 alapelméletének megfogalmazdja
mar az 1927-ben megjelent, a vilaghaborus propagandardl irt doktori értekezésében a modern
vilag egyik legerdteljesebb eszkozének tartotta a propagandat.”> Tanulmanyaban Meaney arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a Harmadik Birodalomban az emberek kozremtikodése megha-
tarozd Osszetevdje volt a hitleri nézeteket terjesztd, Joseph Goebbels altal mesterien interpre-
talt propaganda sikerességének, amelynek fontos kozvetitdi voltak a kiillonb6z6 médiumok.*
[résa megerdsiti azon feltevésemet, miszerint a lelki terror az erszak olyan formédja, amely
nem kizardlag fenyegetés utjan valdsulhat meg.

17 0. KovAcs 2012: 39.
8 TomkA 2018: 175.

1 Tomka 2018: 176.

20 MEANEY 1951: 64-87.
2l MEANEY 1951: 68.

2 MEANEY 1951: 78.

3 MEANEY 1951: 79.

2 MEANEY 1951: 87.
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Arrol, hogy a televizié hatasa nem fogalmazhat6 meg egyszertien, és inkabb arra kell t6-
rekedniink, hogy hatdsat tomegkommunikacids eszkozok segitségével tanulmanyozzuk, 1960-
ban Theodor W. Adorno irt. Ugyan Magyarorszagon még csak harom éve indult el a hivatalos
televizios kozvetités, amikor a német filozéfus mar azt fogalmazta meg, hogy a televizié hata-
sat a nézore idészert elemezni.”> Marshall McLuhan kanadai filozéfus 1964-es tanulmanyéban
kifejtette, hogy a televizié olyan elemi hatdssal volt az amerikai tomegkulturara, mint Eur6pa-
ban a rddié az 1930-as években, és

»egy médium sajatos hatalmanak legvilagosabb megértése sem harithatja el az érzékeknek
azt a kozonséges »elzarddasa«-t, amely arra késztet benniinket, hogy megfeleljiink a kinalt
tapasztalat sablonjainak. [...] Ahhoz, hogy ellenallhassunk a tv-nek, sziikségiink van
olyan rokon médiumok ellenddzisara, amilyen a nyomtatott szoveg.”*

A folytatasban pedig kiemeli, hogy ennek kiilondsen ,érzékeny teriilete” a televizié hatdsa a
politikai életre.

Az Agitdciés és Propaganda Bizottsdg 1960-as évekbeli jegyz6konyvei
az MTV vonatkozdsdban

Az MSZMP Agitacids és Propaganda Bizottsaganak iiléseir6l fennmaradt dokumentumok ko-
zott talalunk szamos olyan beszamolot, jegyz6konyvet, amely a Magyar Televizidval kapcsola-
tos.”” A megvizsgalt dokumentumok ramutatnak arra, hogy a televizidval kapcsolatos kérdé-
sek, feladatok nemcsak a konkrét teenddk szintjén hangzottak el a Bizottsag iilésein, hanem
kiilonboz6 jelentések révén olvashatunk szubjektiv hangvételd véleményeket.

Az évtized elején ellentmondasokat is talalhatunk. Ilyen volt példaul, amikor a televizio
szorakoztaté miisorait kritizaltdk, és javaslatot tettek a tanczenemtisorok visszaszoritasara a
komolyzene javara.”® Ehhez képest két évvel késdbb mar a Tincdalfesztival® volt az egyik leg-
nézettebb miisor. Ugyanakkor az erdszak szinte kézzelfoghatoan felsejlik az iratok kozott, ami-

7.

kor példaul felmeriil, hogy bizonyos zenekarokat ,,sziikség esetén” feloszlassanak, példaként
megnevezve az [llés egyiittest, és javasoltak a tancdalmuzsika sugarzasanak csokkentését.** To-
vabbi érdekesség, hogy az 1966-os Tdncdalfesztivilon az Illés is sikeresen szerepelt.

» ADORNO 1976.

* McLuUHAN 1976.

7 Ezek a dokumentumok az 1963-1969 kozotti idészak tekintetében online kutathaték. A Magyar Nemzeti
Levéltar online adatbdzisaban a ,,televizié” kifejezésre keresve 9sszesen 25 adatbazist, az MSZMP Agitacios és
Propaganda Osztalydra szlikitve 1702 tételt talalunk, amelyek koziil 378 tartalmazza az MSZMP Agitacids
és Propaganda Bizottsdg tiléseinek jegyz8konyveit.

# HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitécids és Propaganda Bizottsag irata. 10_1963-06-19. Javaslat

a Magyar Radio és Televizié iskolai miisorainak kialakitasdra.

A Tincdalfesztivdl egy konnytizenei misor volt a Magyar Televizioban, amely 1966 és 1972 kozott megszakitas

nélkiil futott minden évben. Ezt kovetéen 1994-ig tobbszor is megrendezték.

3% HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agiticids és Propaganda Bizottsdg irata.11_1963-08-07. Feljegy-
zés az Agit. Prop. Bizottsag 1963. augusztus 7-i tilésérol.
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1963-ban mir az is egyértelmien megfogalmazodott, hogy a televizidt az iskolai oktatasra
is fel szeretnék haszndlni; nem annak kivaltasdra, mint inkabb kiegészitésére. ElGterjesztést
adtak be a Bizottsagnak, amely a népmtivelés és a televizié kozti egytittmikodés lehetséges
modjat vazolta. Az alapelgondolas az volt, hogy a televizi6 elsdsorban az altalanos iskolai
muveltséganyag elterjesztésében nyujtson segitséget.’! Ezzel egyidejlileg a Bizottsag meg volt
elégedve a Televizié agitaciés és propagandateljesitményével, az addsidé haromszorosra
novekedésével és a televizidtulajdonosok gyarapodasaval.? 1963-ban megnétt a politikai ada-
sok szama, amely a heti atlagos perceket nézve 1962-ben még csak 430 perc volt, 1963-ban
viszont 628 perc. A legf6bb tdjékoztatasi musor a TV Hirado volt, az agitacidés mtsorok kozott
pedig elsédlegesen a népgazdasaggal foglalkozé miisorok alltak. Emellett kiemelt szerepe volt
azoknak a miisoroknak, amelyek

»kozvetetten mutatnak ra arra az ttra, amelyen a felszabadulas 6ta halad az orszag”*

Ilyen politikai feladata volt a Panoptikum és a Hiisz éve tortént cim(i misoroknak is. A televi-
zion keresztiil torténé népmivelés masik jelentés vonala az Iskolatelevizién kiviil a munkasok
elérése volt. Ilyen volt a kiillonb6z6 szakszervezetek kulturdlis tevékenységének befolydsolasa
és a televizidval valo elérésiik. 1965-ben a part mar érzékelte, hogy a munkasok tizemen kivii-
li mtvel6désének legfontosabb eszkoze a televizié lett. Ekkor 600 000 késziiléktulajdonosnak

o4

afele munkas volt.** Nem sokkal késébb a televiziot mar a partoktatas tizemi tomegtanfolyamain
is felhasznaltak.*® Az 1966-os dokumentumokbol egyértelmten latszodik a televizié propagan-
daban betoltott szerepének tudatosulasa. Alapvetd feladat volt a kulturalis események, évfor-
duldk, tinnepségek, konyvek reklamozésa, vagy az 1968-as gazdasagi mechanizmus elfogadta-
tasa.

»A tomegek politikai befolyasolasa, a TV. musorok (sic!) hatékonysdganak és szinvona-

lanak emelése érdekében sziikséges, hogy a musorszerkesztés vegye jobban figyelembe

a televizi6 tobbmillids kozonségének igényeit, érdeklédésének korét és szinvonalat™®

—all egy 1966-0s jelentésben, majd lentebb igy folytatodik:

3 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitéci6s és Propaganda Bizottsdg irata. 20_1964-03-25.

32 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitacios és Propaganda Bizottsag irata. 24_1964-06-03. Jelentés
a Politikai Bizottsagnak a Magyar Televizié helyzetérél és feladatairol.

% HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitécios és Propaganda Bizottsdg irata. 24_1964-06-03. Jelentés
a Politikai Bizottsagnak a Magyar Televizié helyzetérél és feladatairol.

3 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitacids és Propaganda Bizottsag irata. 38_1965-03-24. El6ter-
jesztés az MSZMP K.B. Agit. Prop. Bizottsdganak a szakszervezetek kulturalis tevékenységérol.

% HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitaci6s és Propaganda Bizottsag irata. 54_1966-03-02. Javaslat
az Agit. Prop. Bizottsagnak az 1966/67 évi partoktatds tomegtanfolyamainak tematikéjara.

3% HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitacios és Propaganda Bizottsag irata. 58_1966-05-11. Jelentés
a Televizié munkdjarol és feladatairdl.
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»A televizi6 az utobbi éveknek a part agitacios, propaganda és kulturélis nevel6 munkéja-
nak szerves részévé és egyik leghatasosabb politikai eszkozévé valt”>’

Lathato tehat, hogy a televiziot a 60-as évek kozepére mar teljesen tudatosan hasznaltak a pro-
paganda kiszolgalasara.

Az 1968-as gazdasagi mechanizmusra mar évekkel korabban elkezdték a felkésziilést,
nemcsak szakpolitikai intézkedések szintjén, hanem a televizids propaganda keretein beliil is,
és mar 1966-ban elrendelték, hogy

»a radio és a televizié kozoljon allami és gazdasagi vezetd elvtarsaktol nyilatkozatokat a
gazdasagi mechanizmus reformja lényegéroél és f6 vonasairdl. A TV a nyar végére készitse
el6 egy sorozat beinditésat a reform fontosabb vonasainak népszerti magyarazasara.”*®

A javaslatbdl és a tovabbi dokumentumokban sem dertil ki, hogy a megrendelt sorozatnak
mi lett a cime, dm az kétségtelen tény, hogy Magyardzom a mechanizmust cimmel 1968-ban
megsziiletett Dr. Agy karaktere, aki aztdn egy tizrészes animacios sorozatban prébalta a ma-
gyar tarsadalommal megértetni, miért j6 a gazdasdgnak az Gjonnan bevezetett modell.

Az évtized végére bevett agitacios esemény lett a televiziés propagandan keresztiili to-
meges politikai oktatas. A helyi sziikségleteket mérlegelve a teriileti partbizottsagok feladata
volt a televizids politikai korok megszervezése, az Agitacios és Propaganda Bizottsag fontos-
nak tartotta, hogy

»a TV politikai tomegtanfolyama szorosan kovesse és dolgozza fel a politikai, ideoldgiai
élet aktualis kérdéseit, a legszélesebb tomegeket érdeklédé elvi- politikai problémakkal
foglalkozzon’,

és a szerkesztok feladata volt a miisorok agitativva tételét biztositani.** Az agitacios, politikai
tanfolyamok televizids adasait elsésorban falun, tizemekben, munkasszéallasokon adtak, és
mindezek mellett a honvédség legénységi dllomanyat is ezek alapjan oktattdk. Osszesen mint-
egy 150.000-ren vettek részt ezeken a szervezett tanfolyamokon.* 1969-ben mar inkabb csak
arra torekedtek, hogy a politikai tanfolyamok és a televizio politikai miisorai kozott olyan kap-
csolat alakuljon ki, amely segiti, hogy a tanfolyam jobban illeszkedjen a televiziézashoz.

7 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitaciés és Propaganda Bizottsag irata. 58_1966-05-11. Jelentés
a Televizié munkéjarol és feladatairol.

% HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitaci6s és Propaganda Bizottsag irata. 59_1966-06-01. Jegyz6-
konyv az Agit. Prop. Bizottsag 1966. jinius 1-i iilésérdl.

¥ HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitécids és Propaganda Bizottsag irata. 96_1968-06-04. Javaslat
a part és a TV politikai tdmegpropaganddjanak szélesebb dsszekapcsoldsdra és az 1968/69 évi feladatokra.

1 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitacids és Propaganda Bizottsag irata. 96_1968-06-04. Javaslat
az Agit. Prop. Bizottsagnak a part és a TV politikai tomegpropagandajanak szélesebb osszekapcsoldsara és
az 1968/69. évi feladatokra.
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Allami ellenérzés a Magyar Televizidban

Az Allambiztonsigi Szolgélatok Torténeti Levéltdraban kiilonb6zé iigynoki munkadossziék,
illetve az esetlegesen fellelhet és ezekhez kapcsolhat6 beszervezési dossziék és a halozati nyil-
vantartasban talalhaté informaciok segitségével betekinthetiink abba, hogyan feliigyelte a
partallam az MTV mindennapjait. Emellett hasznos kiegészité anyag a kell6 forraskritikaval
illetett, Ilkei Csaba dltal irt Besuigok, drulok, kalandorok és Televizidsok, radiésok és az allambiz-
tonsdg cimt 2013-as és 2015-0s, online elérheté dokumentumok, amelyekben a néhai Gjsagiro
sikeresen azonositott néhanyat az altalam vizsgalt tigynoki jelentések ir6i koziil. Masodlagos
forrasok tekintetében az allambiztonsag miikodése és az tigynokok kapcsan féleg a Tabajdi
Gabor nevéhez kothet6 konyvek hasznosithatdk, aki immaron 6t kotetében kiilonb6z6 szem-
pontok segitségével és forrasok felhasznaldsaval vizsgalta a kommunista part és a politikai
nyomozdszerveinek mechanizmusat. A 2019-ben megjelent Bomlasztds cimi kétetében arra is
ravilagit, hogy

»a politikai rend6rség, a beliigyesek, avagy az »avdsok« jelenlétét, mozgasat a kortarsak is
észlelték. A partallam fel6l kozelitve a kulturdlis, illetve értelmiségi szférak kontrollja a
visszacsatolas és a kozvélemény-formalds sajatos lehetdségét is magaban hordozta. A BM
ITI/I11-4. Osztély kiemelt gyakorlati feladata volt, hogy tajékoztassa a partvezetést az értel-
miségi diskurzusokrol”*!

Eszerint a kutatds témajanak természete miatt dllami erészakrol beszélhetiink, hiszen az 1960-
as években még nem létezett kereskedelmi televiziozas, a Magyar Televizi6 egyetlen csatorna-
val mikodott, természetszertileg allami iranyitassal és finanszirozassal. Emellett nem szorul
kiillonosebb magyarazatra a Beliigyminisztérium ala tartozé nyomozati osztalyok allami ko-
tottsége. Tomka Béla az allami erdszak esetében megkiilonbozteti a puha és a kemény diktatu-
rat. Szerinte a kiilonbség a ketté kozott az, hogy

»a puha diktaturakban a demokratikus jogok megsértése, a sajto és fiiggetlen szervezetek
miikodésének korlatozasa, a polgarok életének ellenérzése és ezekhez hasonld eszkozok
dominalnak, mig a kemény diktaturakban ezekhez jarul a kozvetlen erészak is”*

Ugyan a tanulmany itt Detlef Schmiechen-Ackermann német torténész Diktaturen im Ver-
gleich cimii konyvére hivatkozik, a magyarorszagi kommunista iddszak torténelmi tényeit
tekintetbe véve ma mar szakmai diskurzusnak aldvethet6 a puha diktatira fogalmanak 1ét-
jogosultsaga. Erre enged kovetkeztetni példaul A vidék szovjetizdldsa, amelyben a szerkeszték
ramutatnak arra, hogy a Kadar-rendszer folytatta az Gtvenes évek iparositasi politikajat, igy
tulajdonképpen befejezve a kényszerkollektivizalas folyamatat az 1960-as évek elején. A kii-
lonbség csak az volt, hogy a rendszer nem annyira nyilt terrorral tette mindezt, hanem

41 TaBAJDI 2019: 196.
4 Tomxka 2018: 180.
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»kozvetett eszkozokkel tovabbra is fenntartotta az 6tvenes évek presszids gyakorlatat™*

Korabban a pozitivista torténetfilozéfia nyomadn, vagy, ha csak a hideghdboru idészakara te-
kintiink, és a killonb6z6 tigynoki tevékenységeket nézziik, akkor Schmidt Maria is leszogezte,
hogy a torténész dolga ,,a dokumentumok 6sszegytjtésével, a szakirodalom tanulmanyozasa-
val és Osszehasonlité elemzésével” megkisérelni a mult rekonstrudlasat.* Ennek alapjan, ha a
kiillonbo6z6, az 1956 utani idészakot érinté tanulmanyokat vessziik alapul, akkor tobb esetben
talalhatunk példat és forrast arra, hogy a kddari vezetés

,verbalis terror, szdmos adminisztrativ eszkdz, valamint fizikai erészak™

hasznalatat sem vetette el a cél elérésének érdekében. Ezt tamasztja ala szamos levéltari forras.
Tobbek kozott Nagykallo kornyéki tanyavildgban él6 emberek 1960-ban atélt borzalmait idézi
O. Kovacs Jozsef is, az olvaso elé tarva a kadari kollektivizalas brutalitasat.* Ebben az értelme-
zésben ismét felmeriil a Baberowskinal firtatott lelki terror kérdése, aki a definicidt kizarélag a
halélos fenyegetésben latta validnak.

Habar a propaganda 6nmagaban nem feltétlentil manipulacids eszkozként szolgal, a 20.
szazad elejétdl kezdve mégis inkdbb negativ konnotacié kapcsolddik hozza. Ezzel szemben all
példaul az 1622-es XV. Gergely pépa dltal 1étrehozott Congregatio Propaganda Fidei, amely-
nek feladata a katolikus hit terjesztése volt, f6ként a protestansok kozott.”” A televizids propa-
ganda, mint az erészak eszkoze a film megjelenésébdl eredeztethets. A készit6k a propaganda-
filmek sikerét

»altalanos feltételezett realizmusdra, népszertiségére és érzelmi hatasara alapoztak™*

A feltételezés sikeresnek bizonyult, mert a mozgokép tobb emberhez elért és képi anyagaval
konnyebbé tette az emberek manipuldldsat.* McQuail arra is ramutat, hogy a radid és a televi-
zi6 szinte sehol nem tudott fiiggetleniil mikodni. Azonban a televizié hamar tultett a radion,
mivel gyakorlatilag nemcsak élében kozvetitett, de ,,ablak” volt a vilagra, mivel mindezt képpel
tette.” Jelen dolgozat témdjabdl adodoan figyelemre mélté Denis McQuail mint a kommuni-
kaciés tudomanyok egyik olyan kutatdja, aki torténelmet és kozigazgatast tanult, majd tarsa-
dalmi tanulmanyokbdl doktoralt. Véleménye szerint

»a média és a tarsadalom viszonyanak rendszerint van mind politikai dimenzidja, mind

normativ vagy tarsadalmi-kulturalis vonatkozasa. A politikai dimenzié kozponti kérdése

a szabadsag vagy kontroll (ellendérzés)”!

B Csikds—HorVATH—O. KovAcs 2023: 173.
4“4 Scumipt 2006: 9.

4 Csikds 2019: 227.

4 O. Kovacs 2012: 328-337.

47 SOLYOMFI— VIRANYI 2020: 347.

8 McQuarL 2003: 30.

4 McQuaArIL 2003: 30.

50 McQuaIL 2003: 31.

51 McQuaIr 2003: 35.
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Ennek alapjan felmeriil, hogy a propaganda nem csupdn az erészak, hanem az ellendrzés
fogalma Osszefiiggésében is vizsgalhato.

Amikor a kommunista propaganda meghatarozasardl beszéliink, egészen a Lenin altal
megfogalmazottakig kell visszatekinteniink. Eszerint a kiilonbség propaganda és agitacio ko-
zott, hogy mig az egyik inkabb irasos, vagyis esetiinkben képi megjelenésti, addig az agitaci6
szoban torténik. Célkozonségiikben, tartalmukban és végrehajtasukban is kiilonboznek.”
Az ideologiai iranyitas minden parttagot agitatornak tekintett és elvaras volt, hogy minden
egyes személy a kozvetlen kornyezetében tdjékoztassa az embereket. A klasszikus értelemben
vett, hazrdl hazra jard agitacio szerepét az 1960-as években atvették a partnapok, amikor kii-
16nbo6z6 szintl vezetdk latogattak el munkahelyi kozosségekhez.”

Az ellenérzés legmagasabb funkcidit a Rakosi-korszakban az allamvédelem kiilonb6z6

megnevezésekkel miikodé osztalyai és hatdsdga latta el. Az

~MSZMP tjjaszervezését kovetden tobbszorosen tagolt uralmi szerkezet jott 1étre, amely-
be szamos ellenérzési mechanizmus épult”>*

A Kadar-kori Beligyminisztérium berkein beliil miikodé dllambiztonsagi szervek kozvetleniil
a partiranyitassal mikodtek egyiitt, és az operativ irdanyitasban a Politikai Bizottsag és a Koz-
ponti Bizottsag tagjai is részt vettek.”

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban 6rzdtt dokumentumok koziil az
1960-as években a Magyar Televizidval kapcsolatosan jelenté tigynokok munkadossziéit és
néhanyuk beszervezési dossziéjat — roéviden M-dosszié és B-dosszié¢ — vizsgaltam tartalmilag
a kutatas soran. Tiz kiilonboz6 tigynokhoz tartozo dossziét tanulmanyoztam, amelyek 1957-
t6l egészen 1981-ig tartalmaztak jelentéseket, nem kizarolag csak a Magyar Televizié munka-
tarsaival kapcsolatban. A dossziék legtobbjét a “60-as évek végén, *70-es évek elején lezartak,
szamos esetben azért, mert az tigynokot partfunkcioval lattak el, s emiatt nem maradhatott
tovabb a ,,cég kotelékében” mint haldzati személy. Gyani Gabor felteszi a kérdést, hogy mikor
éviil el a mult bline? Majd rogton jellemzi is a 20. szdzad felfogdsat, miszerint a széls6ségek
évszazadat éljik, hiszen dltaldban a jot és a rosszat, a helyes és a helytelen fogalmait kiilon-
boztetjitk meg erkolcsi értékeink szerint.’® Ez alapjan feltehetjiik a kérdést, mennyiben hasz-
nalhatok megbizhatd forrasként azoknak az tigynokoknek a jelentései, akiket be is tudunk
azonositani, és neviikon tudjuk a néhai MTV-ben tevékenykedé tigynokoket nevezni? A 6-o0s
kartonokbdl néhany esetben sejthetd az is, amikor valakit esetleg zsarolassal szerveztek be,
vagy éppenséggel hasznalhatatlan, jelentéktelen jelentéseket adott. Kutatdsom soran maradok
a sz€ls6ségek mentén, olyan értelemben, hogy a levéltarban fellelhet6 tényszer(i informaciokat
kozl6m csupan.

A vizsgilt jelentésekbdl kitlinik, hogy a Magyar Televizié jobbara nem a legizgalmasabb
operativ teriilet volt az tigynokok szamara. Ilkei Csaba levéltari kutatasai az altalam vizsgalt

%2 TAKACS 2012: 40.

5 TAkACS 2012: 42.

5 TaBAJDI—UNGVARY 2008: 19.

% TABAJDI—UNGVARY 2008: 19-21.
% GYANT 2009.
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dossziék tobbségét szintén érintették, azonban az emlitett irdsa nem foglalkozik ,Tarnoki
Laszld”, vagyis eredeti nevén Vitar Robert egykori sportriporter jelentéseivel az altalam meg-
tekintett M-dossziék koziil. Vitart 1960. dprilis 15-én szervezték be, 6-os kartonja alapjan ,,ter-
helhet6” volt, de kézzel irva ott dll mellette a ,,hazafias” jelz6.”” Vitar az M-dossziéja alapjan
1973-ig dolgozott az dllambiztonsagnak. Ezen feliil a ,,Banyai” vagy ,,Bankuti” fedénevii iigy-
nokot Budai Andrasként azonositotta, viszont az igynok 6-os kartonja alapjan eredeti neve
Budai Antal volt, és egy harmadik fedénéven tartottdk nyilvan, ,Havasigyopar”-ként.”® A leg-
korabbi jelentések még a televizio torténetének elején késziiltek, amikor a Szabadsag téri épii-
letben még nem miikodott a megfelel6 technoldgia. ,,Kiss Istvan” tigynok, akinek eredeti sze-
mélyazonossagat egyelére nem tudjuk, 1959. januar 31-i jelentésében arrdl irt, hogy az 1953-as
szovjet dokumentumok alapjan késziilt berendezés

7 »

»nem olyan tokéletes, mint a mar bevalt angol felszerelés”,

s6t, ekkor mdr a Szovjetunioban is Gjabb technikaval dolgoztak, és a Magyar Televizié munka-
tarsai szinte bojkottaltdk a szovjet tipust eszkozoket.”® Egy nem sokkal késébb irt jelentésében
pedig arrdl szamolt be, hogy azon kiviil, hogy a munkatarsak szerinte gyakran forgatasok alatt
is alkoholos befolyasoltsag alatt dllnak,

»a TV. kapujan barki, barmikor ki-be jarhat. Barmit ki és bevihet, mert ellendrzés egy-
altalan nincs. Annyira nincs, hogy el6fordul, hogy a probakra utcardl bemennek idegenek
nézelédni. A portan senki nem ellendrzi 6ket. Az egész intézményt ellophatjak, mert a
kiszallitast sem ellendrzik.”®

Ehhez hasonl¢ jelentéssel nem taldlkoztam a kutatdsom soran, azonban, ha hihetiink ,,Kiss
Istvan” tigynoknek, akkor kétségtelen, hogy a Televizio épiiletének biztositdsa 1959-ben még
nem volt megoldott. A ,Budai Istvan” névre keresztelt Bencsik Imre tigynok, aki a filmgyartas

tertiletérol kertilt a televizidhoz 1959-ben — és lényegében minden nagy nevd, ismert rende-

2016l és irordl jelentett® — ugy latta, hogy

»belllrél nézve a szemlélének rogton szembettinik egy nagyfoku szervezetlenség, a muivé-
szi és szervezési munkatarsak nagyfoku tapasztalatlansaga, a legfels6bb vezetésnek némi
sziiklatokorusége, nem beszélve a nyomaszté muszaki hianyokrol. [...] A miiszaki eszko-

z0k részint rosszak, részint rendkiviil hidanyosak. A jelenlegi berendezéssel is csak a legna-

gyobb igénybevétel mellett lehet biztositani a heti négy miisornapot.”®*

57 ABTL 2.2.2. Hal6zati személyek — ,Tarnoki Laszl6” 99412.

8 ABTL 2.2.2. Hél6zati nyilvantartasok — ,,Havasigyopar” 044511.
5 ABTL 3.1.2. M-27089. ,,Kiss Istvan” Jelentés 1959. februdr 5.

6 ABTL 3.1.2. M-27089. ,,Kiss Istvan” Jelentés 1959. februdr 24.

1 TLKEI 2015: 94.

6 ABTL 3.1.2. M-37130. ,,Budai” Jelentés 1959. november 6.
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A két tigynok jelentései 1959-b6l arra utalnak, hogy a televiziés addsok 1957-es kezdete
ota eltelt két év nem volt elegend6 arra, hogy a magyarorszagi televizidzas biztos labakra all-
jon. A technikai hianyossagok, a miiszaki gondok nehezitették a televizié munkatarsainak fej-
16dését, akik gyakorlatilag egy Gj mufaj megteremtésén dolgoztak ekkor, és egy addig ismeret-
len szakmaba kellett beletanulniuk a technikai nehézségek ellenére. Ezek utan ,,Kiss Istvan”
lényegében hangulati jelentéseket ad, valamint a Televizié kaderallomanyét elemzi. 1960-ban
ugy latja, hogy a politikai hangulat jo,

»1évén a Part és a kormany félhivatalos szocsove — a Televizié — és ezért komoly, politi-
kailag jol képzett munkatarsak dolgoznak itt. Ez a j6 és pozitivan jellemzett helyzet ter-
meészetesen elsGsorban a szerkesztGosztalyokon és ezenbeliil is az Agitprop. osztalyon ala-
kult ki

Az 1960-as években késziilt jelentések tobbsége a vizsgalt dossziékban f6leg a munkatarsak
kozotti hangulatrol, valamint a kdderallomany alakuldsardl szamol be. Ezekben leginkabb az
osztalyok Osszetételérdl, az egyes munkatarsak esetleges politikai megnyilvanulasairol, illetve
parttagsagukrdl szamolnak be. A jelentésekben sz6 van kiilonboz6 személyes konfliktusokrdl
vagy éppen a vezetOk felé iranyuld negativ megjegyzésekrol, és fontos volt a kiillonboz6 kiilpo-
litikai események idején tett megfigyelések leirata. A ,,Mayer” fedénevt Illés Janos, aki azon
kivil, hogy

»a katonai elhdritas és a politikai rend6rség informatora®*

volt, operatérként televizios kollégdirol irt jelentéseket.®> 1965-ben az operatdrok koziil tobben
béremelést koveteltek, és ennek rendezése érdekében oktoberben parttaggytilést tartottak,
majd decemberben a Kozponti Diszpécseri Osztaly hirdetett értekezletet.® Az tigy hosszasan
hazédott. Az operat6rok elvetették a sztrajk gondolatat attdl tartva, hogy elveszithetik munka-
jukat.”” Mivel a Kadar-rendszer gazdasagi helyzete mar ekkor érezhetéen bicsaklott, igy nem
meglepd, hogy az operatérok arra panaszkodtak, hogy a hivatalos statisztikak és beszamolok
szerint évek ota né a jovedelmiik, mégis azt tapasztaljak, hogy egyre rosszabb a helyzet.®
Emellett a kovetkezd évben egy masik ,,Kiss Istvan” tigynok, eredeti nevén Racz Gabor — aki
nem mellékesen Antall Jézsef didkja volt,* majd szorgosan és részletes informaciokkal latta el
abels6 elharitast rola is” — az operatérokrol jelentett részletesen. Parhuzamosan Illéssel, 1966.
februar 16-an arrol irt, hogy

63 ABTL 3.1.2. M-27089. ,,Kiss Istvdn” Jelentés 1960. junius 6.
o JLKEI 2015: 158.

% JLKEI 2015: 158.

6 ABTL 3.1.2. M-27090. ,Mayer” Jelentés 1966. 4prilis 7.

7 ABTL 3.1.2. M-27090. ,Mayer” Jelentés 1966. februdr 14.
6 ABTL 3.1.2. M-27090. »Mayer” Jelentés 1966. oktdber 31.
% JLKEI 2015: 151.

7 ABTL 3.1.2. M-35302. ,,Kiss Istvan”.
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»a TV.-ben dolgozo operatérok szervezetten dsszefogtak és 5 évre mend kimutatast készi-
tettek keresetiikrél, majd ezt levéllel mellékelve béremelés céljabdl eljuttattak Tompe elv-
tarshoz, a TV. elnokéhez”

A jelentés szerint az operat6rok aggodalma munkdjuk biztonsdga miatt nem volt alaptalan,
mivel Tompe Istvan, aki 1962 és 1974 kozott volt a Magyar Radio és Televizi6 elnoke, kozolte,

hogy

»ha nem nyugszanak meg, néhany embert elbocsajt, mert helyettiik sokat fel lehet ven-

ni””!

Erdemes megvizsgélni a kiilonb6zd kiilpolitikai események kapcsan tett megfigyeléseket és
hangulatjelentéseket az igynokok munkaja soran, mivel az 1960-as évtized bévelkedett a hi-
deghdborus konfliktusokban és eseményekben. 1961-ben a ,,Tarnoki Laszl6” fedénevii tigynok
augusztusban tett jelentést, amelyben két disszidalasi esemény mellett mellékesen a ,német
kérdéssel” kapcsolatban is megjegyezte, hogy a munkatarsak félnek egy wjabb haborutol.
A jelentés 1961. augusztus 31-én irédott, nem sokkal a berlini fal épitési munkalatainak kez-
dete utdn, ami a hideghaborus fesziiltségeket fokozta. ,Tarnoki” tobbek kozott Vitray Tamast
is megemliti, aki szintén komolynak tartotta a helyzetet, és félt a haborutdl.”? Tobb jelentés
sziiletett kiilonbozé tigynokok tollabdl az 1968-as kiilpolitikaval kapcsolatos eseményekrol.
»Faragd” , azaz dr. Feledi Gyorgy 1968 aprilisaban az év eleje 6ta hizddé csehszlovakiai ese-
mények mellett a varséi diaktiintetéseket is emliti mint a televizié munkatarsai kozotti beszél-
getések témajat. Mivel az eseményekkel kapcsolatosan nem kaptak kell6 politikai tdjékoztatast,
a dolgozok tobbsége a Szabad Eurdpa Radio addsain és a Televizidba kézbesitett nyugati sajto-
organumokon keresztiil igyekezett informdciohoz jutni. A csehszlovak események kapcsan
értesiilései alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a kezdeti valtozasokat pozitivan értékelték a
televizi6 dolgozdi, és az is eljutott a munkatarsakhoz, hogy a csehszlovakokat nyomas ala akar-
tak helyezni. Gyorsan hozzateszi, hogy olyan véleményeket is hallott, amelyek szerint

»a magyar part és kormanyvezet6k okos politikdjanak tudhaté be, hogy nalunk nincs
olyan tomeg, amely a szabadsagjogoknak kiszélesitését kovetelné, hiszen e jogok rendel-
kezésre allnak. Legfeljebb a gazdasagi helyzetnek kellene jobb lennie és nagyobb elége-
dettség lenne”

Feledi végiil arra a kovetkeztetésre jut, hogy

»a hangulat nem ad gondra okot, de az allanddan valtoz6 események kozepette allando
éberségre van sziikség”’*

7t ABTL 3.1.2. M-35302. ,,Kiss Istvan” Jelentés 1966. februdr 16.

72 ABTL 3.1.2. M-34927. , Tarnoki Laszl6” Jelentés 1961. augusztus 31.
73 ABTL 3.1.2. M-41484. , Faragd” Hangulatjelentés 1968. 4prilis 1.

74 ABTL 3.1.2. M-41484. , Faragd” Hangulatjelentés 1968. 4prilis 1.
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A ,Kristaly” fedénevi tigynok 1968. augusztus 13-an adott olyan jelentést, amely ki-
fejezetten a csehszlovak eseményekrél tudoésit. Ebben beszamol arrél, hogy a pragai tavasz
torténései kezdetektdl az emberek érdeklodésének kozéppontjaban alltak, és az események
alakulasanak megfelel6en valtozott a témaban ejtett beszélgetések hangulata is, de alapvetéen
pozitivan dlltak a munkatdrsak a kérdéshez. ,Kristdly” szerint ez a pozitivitas, a csehszlovdk
vezetés budapesti és Kadar komaromi latogatasa is hozzajarult ahhoz, hogy

»a Kétezer szordl és a Nagy Imre cikkrol sz616 sajtokozlemények akkor még inkabb peri-

térikus jelenségnek™”
hatottak. Szerinte

»az elébbi felel6tlen h6zongésnek, az utdbbi a mértéktelen sajtdszabadsaggal torténd visz-

szaélésnek””®

volt koszonhetd. A Kétezer sz6”” Ludvik Vaculik cseh iré esszéje, amelyet a prégai tavasz idején
irt. Trasa a Literdrni noviny cimd hetilapban jelent meg 1968. jtnius 27-én. Felhivdséban a
 munkdsokhoz, foldmutvesekhez, hivatalokhoz, mivészekhez, tuddsokhoz, technikusokhoz
és mindenkihez” szolt, és gyakorlatilag arrol irt, hogy a kommunista part és a vezetés milyen
felelosséggel tartozik az 1968-as eseményeket megel6z6 idészakban kialakult helyzetért, és ko-
vetelte a bérek rendezését, a szdlasszabadsagot, a besugok leleplezését és a torvényességet.
A Kétezer szot azonban a csehszlovak vezetés elitélte. A csak ,,Nagy Imre cikként” emlitett irds
1968. junius 13-dn — azon a napon, amikor Alexander Dubc¢ek Budapesten talalkozott Kadar
Janossal — jelent meg a Literdrni noviny, illetve ebben az idészakban Literdrni listy cim folyo-
iratban Szintén egy évfordulé cimmel. Az irast alapvet6en Nagy Imre kivégzésének tizedik év-
forduldja emlékére publikaltak, és 1ényegében Osszekapcsoltak Nagy Imre 1956-0s szerepét
azzal, hogy milyen lehet6ségek dllnak a csehszlovak vezetés el6tt.”® A cikket természetesen
nem csak , Kristaly” kritizalta, a Csehszlovak Kommunista Part Kozponti Bizottsaga is elitél-
te,”” de a Népszabadsdg a kovetkez6 idészakban tobbszor is visszautalt ra és felemlegette. Egy
cikk parhuzamot von a csehszlovakiai irds és a ,,nyugati propaganda” kozott,*® sot az aktualis
eseményekre reflektalva egy masik publikacié mind a két irast felemlegette.?’ Megéllapithatjuk
tehat, hogy a ,,prdgai tavasz” a magyar tarsadalmat is foglalkoztatta, és szobeszéd targya volt
1968-ban, legalabbis ami a média kiilonbozd teriiletén dolgozdkat illette.

A Magyar Televizidban és annak munkatarsai kozott tevékenykedd tigynokok tehat al-
taldban a mindennapi eseményekrdl jelentettek, tobbségben voltak a kiilonb6z6 hangulat-
jelentések, nemcsak a politikai élettel sszefiiggésben, de az emberek kozotti kapcsolatokrol is.
Emellett pedig a munkaval, munkamoriéllal kapcsolatban sziilettek f6ként feljegyzések.

75 ABTL 3.1.2. M-38595. »Kristaly” Jelentés 1966. augusztus 13.
76 ABTL 3.1.2. M-38595. »Kristaly” Jelentés 1966. augusztus 13.
77 VACULIK 2008.

78 HuszAR 2003: 212.

79 Népszabadsdg, 1968. julius 5., 5.

80 Népszabadsdg, 1968. junius 27., 4.

81 Népszabadsdg, 1968. julius 25., 3.
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A fentebbiekbdl lathatjuk, hogy a politikai vezetés szamara még akkor is fontos volt a te-
levizié és munkatarsainak folyamatos megfigyelése, ha valojaban nem rejtegetettek valddi,
a partra nézve potencidlis veszélyforrast. A vizsgalt évtized elején a beliigy kifejezetten figye-
lemmel kisérte a kulturat, mert annak jobbra tolodasatodl tartottak.®* A Televizié mint in-
tézmény és épiilet mar csak emiatt is kiemelt megfigyelési teriiletnek szamitott, amit Kadar
Janos 1966. februdri Politikai Bizottsdgban tett felszdlaldsa is alatamaszt, amelyben azt is ki-
fejtette, hogy szerinte a radional és a televizional dolgozé kétezer ember kozott szamos kiilfol-
di, f6ként amerikai igynokot talalna.®® Erre utald forrast még nem taldltam, az azonban bizo-
nyos, hogy a partallami vezetés szamos tigynokot tartott a Magyar Televizié berkein beliil,
és rajtuk keresztiil folyamatosan feliigyelte a munkatarsak hangulatat, politikai megnyilvanu-
lasait és személyes kapcsolatait.

Lathat6 tehat, hogy a televizids propaganda miikodtetése és az tigynokok tevékenykedése
a Magyar Televizioban meg tud felelni az erdszak és ellendrzés definicidinak. A Kadar-rend-
szer nemcsak magat a televizidt tette az erGszak egyik eszk6zévé, és vetette ald ellenérzésének,
de olyan stlyos cselekedetek elfedésére is hasznalta, mint példaul a diktatira fogalmanal tobb-
szOr felemlegetett kényszerkollektivizalas, vagyis a termelészovetkezetek, a TSZ-rendszer
kiépitésének sokszor fizikai terrorral is jar6 folyamatai. Az 1964. junius 3-i iilésre késziilt jelen-
tés szerint

»az agit.prop. miisorok kozott elsé helyen allnak azok, amelyek népgazdasagi feladatokkal
foglalkoznak. [...] Kiilonos gonddal foglalkozik a televizid az ipar és a mezgazdasag id6-
szertkérdéseivel, a tsz megszilardulas, a haztaji gazdasag, azipari jitasok, s a parthataroza-
tok alapjan kiilonosen a gépipar és az épitdipar problémaival”®*

Mindemellett pedig a televizids adasok alkalmasak voltak a tarsadalmi hangulat manipulala-
sara is, hiszen barmilyen bel- vagy kiilpolitikai esemény tortént, azt olyan titemben tudtak le-
adni a televiziés mutsorban, ahogy az a legjobban megfelelt a politikai vezetésnek. Azon kiviil,
hogy minden jelentdsebb kiilpolitikai esemény esetén meg kellett vérnia a szovjetek részérdl
a TASZSZ altal vagy egyéb modon kozvetitett hivatalos narrativat, maga a magyar politikai
vezetés is a szamara megfelelden engedélyezhette a kényes hirek publikalasat, mint példaul
a berlini fal megéptilése, a kubai rakétavalsag vagy éppen az 1968-as pragai tavaszt kovetd
augusztusi katonai bevonulds a Varsoéi Szerz6dés orszagainak részérdl.

82 TaBAJDI 2019: 182.

8 TaBAJDI 2019: 183.

8 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 41. cs. MSZMP Agitacios és Propaganda Bizottsag irata. 24_1964-06-03. Jelentés
a Politikai Bizottsagnak a Magyar Televizié helyzetérdl és feladatairol.
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Abstract

The study deals with television propaganda in the 1960s. Hungarian Television was one of
the most important propaganda tools for the Communist Party led by Janos Kadar. The aim
of the research is to interpret propaganda within the framework of the concept of violence and
to examine how Hungarian television propaganda can be placed within this framework, draw-

ing on primary sources.
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»luddskaderek”
a Beliigyminisztérium kotelékében
— Az operativ pszicholdgiai kutatasok
szervezeti hatterének és targyi feltételeinek
megteremtése, mitkddtetése
a Beliigyminisztériumban 1969-1975 kozott

Szalma Szilard

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorandusz

Bevezetés

A beliigyi tudomanyos kutatdsok kozpontilag szervezett rendszerét' 1969-et kovetden alaki-
tottak ki az allambiztonsagi szolgalatokat magdban egyesitd és a Magyar Népkoztarsasagot
(MNK) allampartként irdnyité6 Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) Beliigyminisztériu-
maban (BM).? A hetvenes évek kozepére kialakult tudomanyszervezési rendszer kisebb-na-
gyobb modositasokkal egészen a rendszervaltasig aktivan miikodott. Tanulmanyomban a tar-
sadalomtudomanyok kozott helyet foglalé pszicholdgiai (1élektani) témaju kutatdsok beliigyi
keretek kozott zajlo végzésének és szervezett hatterének kialakitdsi folyamatat mutatom be
1969 és a hetvenes évek kozepe kozotti iddszakban. A pszicholdgia alkalmazott modszereit a
beliigyi munka szamos teriiletén (dllambiztonsag, renddrség, kozrendészet stb.) hasznositot-

! A beliigyi tudoményos kutatdsok 20 évének attekintését (1969-1989) Ujhelyi Gabriella végezte el, aki 1989-
ben irt disszertaciot a témérol: UyHeLyt 1989. A Beliigyi Szemlében folyamatosan jelentek meg a beliigyi tudo-
manyos kutatasokkal kapcsolatban kézlemények az 1973 és 1990 kozotti idészakra vonatkozdan, ezért nagy
segitséget nydjtanak a személyesen is érintett szerzdk altal irt cikkek a téma feldolgozdsahoz. Az allambizton-
sag és pszicholdgia kapcsolatanak vonatkozasaban atfogoéan foglalkozott a témaval Révész Béla, a Szegedi
Tudomdnyegyetem professzora. Tanulmdnyai értekeznek az allambiztonsagi szervek politolégiai kutatdsinak
kérdéseirdl, a pszicholdgiai elemek a titkosszolgalati munkéban val6 alkalmazdsdrdl és az allambiztonsag és
pszicholdgia kapcsolatardl a kommunista diktatura idején: REVEsz 2004; REVESz 2005; REVESz 2007; REVESz
2017. Az allambiztonsagi szolgélatok altal alkalmazott befolyasolasi és nyomdsgyakorldsi mddszerekrél, me-
lyeket a rendszerellenes értelmiségi csoportok bomlasztésa és személyek lejaratasaban is alkalmaztak, Hankiss
Agnes Allambiztonsdgi jatszmdk cimi doktori disszertdcidja nyujt atfogé képet. A munka a pszichologiai vo-
natkozésok tekintetében hidnyp6tlo: Hankiss 2022.

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdségének 1953. jinius 27-28-an tartott, kibovitett {ilésén dontottek
az Allamvédelmi Hatésag (AVH) és a BM sszevondsardl, illetve a Minisztertanacs 500/6/1953. szémt nem
nyilvanos hatérozatdban rendelkeztek rola. Az 1956-os forradalom alatt a BM miikodése dsszeomlott, majd
a fegyveres harcok elmultéval tjjaszervezték a ,,régi-tij” BM-et, mely a megtorlas egyik legfébb eszkozévé vilt.
VARI 2019: 17.

249

Ax1s VI/1 (2025) 249-282  ISSN 2064-7972  https://doi.org/10.61176/Axis.2025.6.1.14



Szalma Szilard

S

tak, amelynek atfogo kifejtésére jelen tanulmanyban nincs keret. Ebbdl kifolyolag a BM III.
Fdcsoportfénokségének® allambiztonsagi munkajaban hasznositasra szant ,,operativ pszicho-
logiai™* témdju tudomanyos kutatasoknak talajt biztosit6 beliigyi kutatasi rendszer kertiil fel-
vazolasra, ezen beliil pedig a hirszerzésre, tehat a III/I. Csoportfénokségre sztikitettem az étte-
kintést, melyet 1973-ban kutatobazisnak mindsitettek. A csoportfénokség 10. (Személytigyi és
Kiképzési) Osztalyan beliil felallitott Pszicholdgiai Szakcsoportot, és a Laboratériumot 1969-

ben hoztak létre

»azzal a céllal, hogy tokéletesitse a felvételi munkat és egyre inkabb érvényesitse a hirszer-

zésre val6 alkalmassag pszicholdgiai kovetelményrendszerét”?

Tehat a hirszerzés szamara alkalmas jeloltek felkutatasaért, tanulmanyozasaért, ellendrzéséért
és kiképzéséért volt felel6s. A kutatasok soran sziiletett eredmények 6 célja az alkalmazhato-
sag volt. Ehhez sziikség volt az dllambiztonsagi tisztek megfelelé kiképzésére, melynek ,,koz-
pontositottabb” iskolai rendszerét a hetvenes évek elején alakitottak ki. [rdsomban ezért érin-
tlegesen értekezek az 1971-ben feldllitott és 1973-ban szintén kutatdbazisnak mindsitett
Rendértiszti Féiskola (RTF) szerepérdl a pszichologia oktatasa, a mddszerek kutatasa és fej-
lesztése tekintetében. Az operativ pszichologiai modszerek folyamatos fejlesztése mindkét ku-
tatobazis feladatai koz¢é tartozott.

A tanulmany egyik célja, hogy szemléltesse, ahogy a ,,part els6 embereinek” a tarsadalom-
tudomanyokat és ezen beliil a pszicholdgiat illet6 diskurzusat kovetden milyen tton jott 1étre
a BM mukodésének ez a specidlis szegmense. El8szor is attekintésre keriil, hogy a masodik
vilaghaborut kovetden szovjet érdekszféraba kényszeritett Magyarorszagot vezeté kommunis-
ta part legfelsdbb szerveinek — a szlikebb kort Politikai Bizottsag (PB) és a szélesebb korti
Kozponti Bizottsag (KB) — dontései nyoman, milyen tton alakitottak ki a Beliigyminisztéri-
um tudomanyos kutatasi rendszerét 1969-et kovetéen. A BM partiranyitasat az MSZMP KB
végezte, meghatarozva a belligyi munka f6iranyat, feladatait, illetve a szerv hagyta jova a BM
alapvetd szervezeti elveit.° Az érintett idészakban a tarsadalomtudomanyok beliigyi munka-
ban alkalmazhat6 eredményeinek el6allitasat és integralasat a gyakorlatba a partvezetés ekkor
megsiirgette. A hetvenes évek kozepére felallitottak a BM Tudomanyszervezési Osztalyat, a
BM Tudomadnyos Tanacsat, elkészitették a BM elsé Tavlati Tudomanyos Kutatasi Tervét, meg-

1962-ben a partvezetés az allambiztonsagi feladatok elldtdsara létrehozta a BM III. Fécsoportfénokségét, mely
szovjet mintdra mkodott 1990-ig. Szervezeti felépitését tekintve 6t csoportfénokség miikodott keretein beliil:
a III/1. (Hirszerzd), a ITI/I1. (Kémelhdritas), a ITI/IIL. (Belséreakcié-elharitas), a ITI/IV. (Katonai elharitas) és a
II1/V. (Operativ technika).

»Az operativ pszicholdgia alkalmazott lélektani szakdgazat, amely a kiilvilag el6tt konspiralt, személyes jel-
legti, sziikség esetén titkos eszkozokkel végzett és legendakkal fedett kapcsolatteremtés, informécio szerzés-
adas, informaci6 feldolgozas, operativ akci6 tevékenység, biztonsagi munka és ellendrzés a pszichologia felté-
teleivel, pszichofizioldgiai és pszichodinamikai torvényszer(iségeivel, valamint a pszichikumra gyakorlott ha-
tasaival foglalkozik” HU-ABTL4.1. A-3121/1.12. Az Allambiztonsa’gi kéziszotdr szerint: ,,az dltaldnos lélektan
— érzés és gondolkodasmdd — és a krimindlpszicholdgia tapasztalatainak, vizsgalati mdédszereinek alkalma-
zésa az allambiztonsagi munkdban”. HU-ABTL 4.1. A-3036, 145. Az operativ pszicholdgia 20. szézad elejére
visszanyulo6 kialakuldsarol, miikodésérol, céljardl és felhaszndlasardl irt: REVESz 2004: 54-66.

5 HU-ABTL 4.1. A-3119/1. 2.

¢ A BM ellen6rzése az MSZMP PB és KB iranyadasa dltal, a KB Titkdrsdganak és a KB Kozigazgatasi és Admi-
nisztrativ osztdlyanak feladata volt. VARI 2019: 41-44.
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szabtdk a tudomanyos kutatdsokat illet6 iranyelveket, fejlesztették az aspirantira rendszerét,
és eldiranyoztak az allambiztonsag altal alkalmazhatd pszicholdgiai tananyagok javitasat és
bévitését. A pszicholdgia a tarsadalomtudomanyok kozott foglal helyet, s ezért dltalaban
a szociologia, kibernetika stb. tudomanyagakkal egyiitt, egységesen utalnak ra.” A kutatas so-
ran felhaszndltam a Magyar Nemzeti Levéltir (MNL OL) vonatkozé dokumentumait, az Al-
lambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltdra (ABTL) 4ltal 8rzétt forrasokat, korabeli publi-
kaciokat, beliigyi parancsokat és utasitasokat, értékeléseket és az elérhetd szakirodalmi bazist.
A miikod6 rendszert, valamint a tudomdnyos kutatési tervek teljesitési eredményeit a hetvenes
évek végén belséleg értékelték a BM kaderei, ezért roviden errdl is sz6 lesz a tanulmanyban.

Elézmények

A beliigyi tudomanyos kutatasok 1960-as évek végétdl kialakuld rendszerét egyrészt az
MSZMP tudomanypolitikai elképzelései, masrészt a part érdekeit feltétleniil kiszolgalo Bel-
tigyminisztériummal kapcsolatos fejlesztési céljai hataroztak meg. A part tudomanypolitikdja-
nak kezdete korabbra nyulik vissza, mint az évtized végén kit(izott iranyelvek megjelenése,

viszont

»szervezetten végzett tudomanyos tevékenységrél az MNK Beliigyminisztériumaban tu-
lajdonképpen azoéta beszélhetiink, amidta a korabban csak egyes szerveknél folytatott, el-
szigetelt kutatdsokat e munka egységes, kozponti irdnyitasa valtotta fel”?

A partvezetés mar 1966 elején utasitotta a beliigyi szerveket az dllambiztonsagi munka szin-
vonalanak emelésére és tudomanyos megalapozottsaganak novelésére.” A Kadar Janos nevével
fémjelzett rendszer konszolidalédasat'® kovetSen a vastiiggony nyugati oldalan fekvé orsza-
gokkal szamos olyan — gazdasagi, idegenforgalmi," tudomanyos, kulturélis és allamkozi —
kapcsolat kialakitasa tortént, melyek 1j kelet(i ,,tamadasi feliiletet” jelenthettek a regnal6 hata-
lom szamara.'> Indukaltik ezeket a kezdeményezéseket az Uj Gazdasigi Mechanizmus be-
vezetésével kapcsolatos intézkedések is, hiszen a — részleges — gazdasagi reform lehetdséget

7 A felhasznalt forrasokban éltaldnos esetben a pszicholdgidra is utalnak, amikor a tdrsadalomtudomanyokrol
értekeznek, egyéb esetben pedig kiilon megnevezik az adott tudomdnyégat.

8 ,Ez gyakorlatilag a BM Kollégiumanak 1972. évi hatdrozataval és az ezt kovetd miniszteri dontéssel vette
kezdetét, amely létrehozta ennek az irdnyitdsnak adminisztrativ szervét, a Tudomanyszervezési Osztalyt, és
allést foglalt a szervezett beliigyi tudoményos munka valamennyi lényeges kérdésében” UynELYI 1989: 3, 16.
Az orszagos tavlati tudomdnyos kutatdsi tervek kialakitdsdnak kezdete az MSZMP VII. Kongresszusara (1959.
november 30. és december 5.) datalhatd. KONYA-ERDEI 1960.

° A PB 1966. februari iilésén leszogezték, hogy az ,imperialistdk” a korabbihoz képest nagyobb intenzitassal és
anyagi eszkozokkel igyekeznek ,fellazitd”, tehat a fennallé rendszer ellen bomlaszté tevékenységet végezni,
mely jelentds dllambiztonségi feladatokat is magaba foglalt. REVEsz 2017: 202; REVEsz 2004: 52; REVEsz 2005:
49; REVESZ 2007: 88.

1 Ennek egyik feltétele volt, hogy 1963-ban — a részleges — amnesztia kihirdetésén keresztiil engedtek szaba-
don tobb ezer 1956-ban, a forradalom és szabadsagharcban részt vett és késébb letartoztatott politikai foglyot.
Az ENSZ napirendjérél ekkor keriilt le a ,,magyar tigy”. SZAKOLCZAI 1997.

' A turizmus korlétozott lehet6ségeinek béviilésérdl az 1960-as évek kozepétdl lasd: KRaAHULCSAN 2010.

> ORGOVANYI 2011: 2.
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teremtett a ,nyugat” és ,kelet” kozotti érintkezési feliiletek boviilésére.”* A szovjet érdekeket
feltétel nélkiil kiszolgalé MSZMP ezért a hirszerzés, a kém-, és a bels6reakcio-elharitas tertile-
tén szamos mozgositast hajtott végre'* az orszagban folyé tudomanyos kutatasok kozpontosi-
tasara és feliilvizsgalatara tett kezdeményezésekkel parhuzamosan.

»A kibontakoz6 1j tudomanypolitika és a gazdasagi épitémunka nagy lendiilete igen ked-
vez0 helyzetet teremtett a tudomanyos kutatdsok gyorsabb fejlddése szamara is. A fokozd-
do6 iitem azonban, amely a gazdasagi fejlédés utjaban allé belsé akadalyokat feltdrva
1966-68-ra megérlelte a gazdasagi mechanizmus reformja kidolgozasanak kovetelmé-
nyeit és feltételeit, kimutatta a tudomanyirdnyitas hianyossagait is. [...] A tudomanyos
kutatds helyzetének, problematikajanak széles korti vizsgalatat, a teljes tudomanypolitika
attekintését és a kornak megfelel feladatok megfogalmazasat a Kozponti Bizottsag 1967-
ben hatarozta el”

— {irta Ujhelyi Gabriella 1989-ben.!* A KB 1967. november 23-24-én tartott kibévitett iilésén
tehat inditvanyoztak a part munkdjdban felhalmozddott tapasztalatok, a tudomanypolitikat
érint6 targykorok és a tudomanyos kutatasok id6szer(i kérdéseinek attekintését. Ekkor a tarsa-
dalomtudomanyok szerepérdl csak érintélegesen, f6leg ideoldgiai és kulturalis szempontok
alapjan értekeztek.'s

Aczél Gyorgy, a part kulturalis minisztere és legfébb ideoldgusa a KB 1969. junius 26—
27-én tartott kibdvitett ilésén felhivta a figyelmet arra, hogy a nyugati-kapitalista berendezke-
désti allamok a tudomanyos-technikai haladasban keresik azokat az eszkozoket, amelyek segit-
ségével ,tamogathatjak fennmaradasukat”. Ebbdl kifolydlag — mutat ra — a fegyverkezésben
is alkalmaztdk Gj eredményeiket, melyeket tdrsadalomtudomanyos teriileteken alkalmazott

1 Az 1968. janudr 1-jén bevezetett Uj Gazdasagi Mechanizmus célja a gazdasigi irdnyitdsi és tervezési rendszer
reformja volt. A reformot tobbéves el6késziiletet kovetden vezették be, melynek soran csokkentették a koz-
ponti tervezést, nétt a vallalati 6nallosag, a hatosagilag szabalyozott drakat a piaci kereslethez igazitottak, va-
lamint a bérrendszert is 1j alapokra kivantak helyezni. A reformot 1972-ben ledllitottak. A reformok leallitasa
tovabba nem jelentette a kiilkereskedelem teriiletén hozott valtoztatasok teljes visszavonasat. A kiilkereskedel-
mi cégek allami tulajdonban voltak, és 1972-t6] lehetdségiik volt vegyesvallalatokat, mds széhaszndlattal ,,kiil-
foldi részvétellel miikodé gazdasagi tarsulasokat” is létrehozni. A nemzetkozi térben valé mozgastér altal tobb
lehet6ségiik volt nyugati cégekkel kapcsolatba 1épniiik, mint az egyéb hagyomanyos véllalatoknak. Bévebben
ldsd: BORVENDEG 2017; BORVENDEG 2018.

Révész Béla rdmutatott arra, hogy Amerikai Egyesiilt Allamok (USA) és szdvetségesei, illetve a Szovjetunio és

érdekszférdjaba kényszeritett allamok kozotti nyilt konfrontacidt a hatvanas évek masodik felétdl felvaltotta

egy jellemzdit tekintve preventiv-operativ, stratégiai manipulacion alapuld versengés. REvVEsz 2004: 50-53.

A magyar dllambiztonsdgi szolgalatok tevékenységében ebben az idészakban sulyponteltolodds figyelhetd

meg a totalis elhdritds gyakorlatatdl a tarsadalomba valo beépiilés igénye iranyaba.

»Az els6 munkaszakaszban hét, a masodikban nyolc munkabizottsagban, mintegy 200 tudds, tudomanyszer-

vezd, tudoményiranyit6é bevonasaval késziilt elemzések, javaslatok megvitatasaban tobb ezren: kutatdintézeti

kollektivak, partszervezetek tagjai, egyetemi oktatok és kutatok stb. vettek részt. Az igy kidolgozott dokumen-

tumot fogadta el 1969 juniusdban a Kdzponti Bizottsdg iilése” UyHELYI 1989: 18.

16 HU-MNL-OL-M-KS 288.f. 4. cs. 89. 8. e. A tarsadalomtudomanyokkal kapcsolatos egyeztetések mar 1966 dta
folyamatban voltak, 1967. mércius 1-jén a PB-nek késziilt és a tarsadalomtudomadnyi kutatasokrdl sz6l6 tajé-
koztatd jelentés szerint a kutatasok koordinaldsa a Magyar Tudomanyos Akadémia feladata lett és a KB Tarsa-
dalomtudomadnyi Intézetének kellett kidolgoznia javaslatokat a PB szdmara. HU-MNL-OL-M-KS 288. £. 5. cs.
419. 6. e. Tajékoztato Jelentés a Politikai Bizottsdgnak a tdrsadalomtudomdnyi kutatdsokrdl. 221-225. A KB
Tarsadalomtudomanyi Intézetérdl bévebben: PAL 2021.
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modszerekkel egészitettek ki.'”” Véleménye szerint ebbél nem az kovetkezik, hogy a tudomany
jelentéségét csokkentsék, hanem épp

sellenkezdleg: a tudomanyos-technikai forradalom teremtette lehet6ségeket fel kell hasz-
nélni a tarsadalmi forradalom, a szocializmus gy6zelméért foly6 harcban”'®

Az tilésen atfogdan értékelte az orszagban foly6 tudomanyos tevékenységet és kilatasba helyez-
te a kutatasokat végzé szervezetek kozponti iranyitasanak erételjesebb érvényesiilését. A tarsa-
dalomtudomanyok szamara felmeriil6 uj feladatokrol ugy nyilatkozott, hogy

~elmélytlt kutatast, rendszerezést, tudomanyos altalanositast igényelnek”"

»A tudomanyos kutatdsok allami iranyitasanak szervezetei a bazis kialakulasaval parhu-
zamosan jottek létre, s azok mai Osszefiiggé rendszere 1967-68-ban alakult ki. Az utébbi
id6ben jelentdsen novekedett a kutatohelyek 6nallosaga, az iranyitas kozponti elemei vi-
szont kevésbé fejlédtek”

— olvashatd a part tudomdnypolitikai iranyelveit dsszefoglalé kozleményében.”® A tarsada-
lomtudomanyokért felelSs fels6 szint( irdnyit6 szerva Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA)
és bizottsagai voltak. Az MTA-nak hatékony, elvi, médszertani befolyast kellett gyakorolnia
a tarsadalomtudomanyok egészére, tovabba 6sszehangold-koordinalé funkcidt volt sziikséges
ellatnia egyes konkrét allami feladatokban.?' Az orszagos szintti tudomanypolitikai kezdemé-
nyezésekkel parhuzamosan keriilt sor a teljes beliigyi d4gazatot feloleld szisztéma kialakitasara,
szigoruan titkos keretek kozott és a BM sajatossagait figyelembe véve.

A KB 1969. juniusi iilését kovetden, a szerv 1969. november 26-28. kozott tartott kibévi-
tett iilésén sziiletett hatarozata a BM altalanos fejlesztését irdnyozta el6.”> A személyi allomany
»politikai, erkolcsi és szakmai nevelésének’, valamint a vezetés szinvonaldnak emelése érdeké-

7 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 4. cs. 100-101. 6. e., 91.

Uo. 91-92. Aczél a part tudomanypolitikai elvei koziil kiilon kiemelte a nemzetkozi egytittmiikodés sziik-

ségességét, killonosképpen a Szovjetunidval és a barati szocialista allamokkal valé tudomdnyos integraciot,

tovédbba a tudomdnyos kozélet fejlesztését, a tudomdnyos kdderképzés és utdnpotlas fontossdgat, valamint

a kutatdsi tevékenységet végzé bazisok szamanak novelését. Uo. 107-109.

Uo. 92. A politikus eldadasdban foglalkozott a tarsadalomtudomdnyok szerepével a szocialista tudomanypo-

litikaban és helyével a marxista-leninista vilagnézetben. Leszogezi, hogy hibas volt az a szemlélet, amely egész

tudomdnyagakat (példanak hozza a pszicholégiat, szocioldgidt és kibernetikat) ,burzsod dltudomdnyoknak’,
illetve objektiv jelenségeket Gsszegzé tudomanyos megallapitdsokat ,,ideoldgiailag kdrosnak” mindsitett. Uo.

98-99.

2 Tarsadalmi Szemle 22/7-8 (1969), 57. Az MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak tudomdnypolitikai irdnyelvei. ,,1960
ota a tarsadalomtudomanyok legtobb tertiletén kedvezdbb a helyzet, egyes dgazatai azonban a gyorsabb fejlé-
dés ellenére is viszonylag nagyobb mértékben maradtak le, ennélfogva itt gyengébbek pozicidink. Ezért pél-
daul szitkségessé valik a szocioldgia teriiletén tobb kutatdcentrum létrehozasa, megfelel6 pedagogiai kutato-
bazis kiépitése, a pszicholdgiaban pedig a kutatasok helyes struktirdjanak a megteremtése.” Uo. 59.

21 Uo. 70. A KB 1969. juniusi iilésére meghivést kapott az MTA elnoke, Rusznyak Istvan, aki 1949. oktober 31.
és 1970. februdr 5. kozott toltotte be a tisztséget. Ot véltotta Erdey-Griz Tibor, aki 1970. februar 5-t61 1976.
augusztus 16-ig volt a pozicioban. HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 4. cs. 100-101. 6. e., 5.

22 HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 4. cs. 102-103. 6. e., 129-134.; A hatdrozat kitér arra is, hogy az allampolgarok
tigyeit az addigindl gyorsabban és kulturaltabban intézzék és ,,a lakossaggal val6 kapcsolat erdsitése, a beliigyi
munka még fellelheté misztifikacidjanak eloszlatdsa céljabol javitsdk a BM tevékenységérél szolo téjékoztatast
a sajtdban, radidban, televizioban, konyvkiadasban, filmgyartasban”. Uo. 133.
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ben kittizésre keriilt a beliigyi munka 6sszefliggéseinek, tapasztalatainak és az attekint6, elem-
z0, értékeld tevékenység, tehat az allambiztonsagi — specidlis — ismeretek tudomanyos igényt
megkozelitése, rendszerezése és javitasa.

»A vezetés szinvonaldnak tovabbi emelése érdekében a jovoben is indokolt a BM fels6
és kozép vezetdi allomanyanak erdsitése a Beliigyminisztérium soraibol, valamint a part,
tarsadalmi és allami szervekben dolgozd, tapasztalt elvtarsak korébol”

»Magasabb szintre kell emelni az altalanos beltigyi és specialis igényeket is kielégit6 kép-
zést és tovabbképzést”,

és ennek érdekében vizsgalat targyava tették a Beliigyi Foiskola létrehozasanak sziikségessé-
gét.? A ,Beliigyi Féiskola” megszervezésérdl mar korabban, 1968. junius 21-én sziiletett egy
tervezet, mely a ,,Beliigyminisztérium iskolaztatasi rendszerének elveit” targyalta. A IV. (Sze-
mélyzeti) Fécsoportfénokség altal készitett tervezet szerint sziikségessé vélt a kader-, a sze-
mélyzeti és tovabbképzési rendszer fejlesztése, illetve a valtozott koriilményekhez vald igazita-
sa. Leszogezték, hogy az korabbi 12 év kiképzése megteremtette a féiskola megszervezésének
és a magasabb szintd tisztképzés bevezetésének alapjat. Indokoltnak lattdk tovabba, hogy lét-
rehozzak a BM Tudomanyos Tandacsat a tudomanyos vagy ilyen igény( elemzés, tervezés eld-
segitésére. Az emlitett egységes tiszti iskolanak szant Beltigyi Féiskolan speciélis kiképzést ki-
vantak inditani, és tobbek kozott az allambiztonsagi operativ szakteriileten magas szint(i
pszichologiai ismereteket terveztek oktatni.”* Egy 1969. juniusi és novemberi KB tilésekre hi-
vatkozo, 1970. aprilis 30-i javaslat szerint a féiskola segitette volna el és szervezte volna meg
a beltigyi szaktudomanyok miivelését, az aspirdnsképzést, a beliigyi témdju tudomanyos m-
vek megjelentetését, és feladatai kozé tartozott volna az oktatd-neveld munka altaldnosithato
tapasztalatainak és modszereinek cseréje a hazai tudomanyos intézményekkel és hasonl6 szin-
tli tanintézetekkel, kriminalisztikai és szakmodszertani kutatdintézetekkel. Fakultasait illetéen
allambiztonsagi, renddri és idegen nyelvi képzések indulasat tervezték 1971 szeptemberét6l.”
A Belugyi Féiskola feldllitasara vonatkozo elképzeléseket végiil a BM Rendértiszti Féiskola
keretein beliil valdsitottak meg,” melynek

# Uo. A BM munkdjérdl Benkei Andras beliigyminiszter tartott eléaddst: ,, A minisztérium feladatai megkéve-
telik a kiképzés szinvonaldnak emelését. Az dltaldnos renddri és katonai szakképzés mellett biztositani kell a
specidlis — nagyobb ismereteket kivind — hirszerz6, elharito, bliniilld6z6, vizsgalo, tlizolto-mérnoki, vala-
mint operativ-technikai beosztasokhoz sziikséges kiképzést és tovabbképzést. E téren lemaradtunk?” Uo. Jelen-
tés az MSZMP Kozponti Bizottsdga részére az MNK Beliigyminisztériuma munkdjdrol, 104.

2 HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10/68/5/1968, 1-7. ,,A f6iskolai oktatasban a kozép és felséfoku vezetSk iskolai kép-
zése és tovabbképzése az egyéb teriileten végzett, széleskort oktatomunka kovetkeztében létrejott objektiv
helyzet miatt ezideig nem folyt rendszeresen. A vezetSk ugyan alkalomszertien részesiiltek tovabbképzésben,
de ez nem volt elég tartalmas” — mondja ki a tervezet. Uo. 12.

» HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10-70/3/1970, 1-3. Annak érdekében, hogy az oktatds felséfoku szinten zajlhasson,
egyes tantargyak, példaul a pszicholdgia, dllamigazgatasi jog stb. szempontjabdl kiils6 eléadok meghivasanak
engedélyezése volt kilatdsban. Uo. 4-5.

% A BM Rendortiszti Féiskolajat a BM 1971-es atszervezésének alkalmaval, tobb iskola egybeolvasztasaval hoz-
ték létre. Ezek a BM Atmeneti Tanfolyam Parancsnoksdg, a BM Kozponti Tiszti Iskola, a Rendértiszti Akadé-
mia és a BM Idegen Nyelvi Féiskola voltak. VARI 2019: 47. A Rendértiszti Féiskola 1étrehozasardl az 1970. évi
39. sz. torvényerejii rendelet intézkedett. REVEsz 2007: 74; REVEsz 2004: 29.
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»létrehozdsa nemcsak fels6 szintli oktatasi intézmény létrehozasat, hanem a bilintigyi tu-
domanyok mtivelésére alkalmas bazis kialakuldsi lehet6ségének megteremtését is jelen-
tette”

— nyilatkozott 1985-ben Katona Géza a Beliigyi Szemlében.”” A Rendértiszti Féiskolat a Bel-
tigyminiszter 08. szdmu parancsa alapjan a IV. Fécsoportfénokség iranyitasa ala helyezték
1971. junius 18-an.*

A beliigyi tudomanyszervezési rendszer kialakitdsa

1972. szeptember 18-ara késziilt el a beliigyminiszter helyettese altal szigndzott és elfogadott,
A Beliigyminisztériumban folyé tudomdnyos munka helyzetérél és tovdabbfejlesztésérdl cimii el6-
terjesztés, mely atfogoan foglalkozott a beliigyi tudomanyos munka helyzetével, a BM sziik-
ségleteit szolgalo tudomanyos tevékenység nehézségeivel, a BM tudomanypolitikdjanak meg-
hatarozasaval, annak alapelvelveivel, a tervezett kutatdsok f6- és résziranyaival, témakoreivel.
Az el6terjesztésben foglaltak a késébbi parancsok és utasitdsok alapjan nagyrészt megvalosul-
tak.” Az el6terjesztés iitemtervet allitott fel, ami szerint 1972 végére fel kellett dllitani a Tudo-
manyszervezési Osztalyt és parancstervezetet volt sziikséges késziteni a beliigyi tudomanyos
munka elveire és iranyitasi rendjére az elSterjesztésben foglalt elvek alapjan. Emellett 1973
kozepére iranyoztak el6 a BM Tudomanyos Tandcsanak létrehozasat és a BM Tavlati Tudoma-
nyos Kutatasi Tervének elkészitését.”

»A Beliigyminisztériumban végzett tudomanyos munka tovabbi fejlesztése, a szellemi
er6k és anyagi eszkozok hatékony felhasznaldsa érdekében” indokkal 1972. oktéber 30-i ha-
tallyal 1étrehozték a Beliigyminisztérium Tudomanyszervezési Osztalyat. Az osztély alakitotta
ki a part tudomanypolitikajat a BM-en keresztiil, és készitette el a tudomanyos tevékenység
alapvetd kérdéseire vonatkozd dontéseket. A Tudomanyszervezési Osztaly segitette, koordi-
nélta és ellendrizte a minisztérium szerveinél végzett tudomanyos és kutatomunkat, kozponti-
lag biztositotta a beliigyi munkat érinté tudomanyos informaciéaramlast, valamint szervezte
és iranyitotta a tudomanyos publikdciot, tajékoztatast és propagandat. Feladatai kozé tartozott
a tudomanyos kaderképzés szervezése, irdnyitasa, a tudomanyos kaderelosztas véleményezése,
tovabba a BM Tudoményos Tandacs és a tudomanyos bizottsagok munkajanak segitése. Az osz-
taly szervezte meg a tudomanyos konferencidkat és tanacskozasokat, valamint kapcsolatot tar-

7 KATONA 1985: 47. Hivatkozik ré: UyHELYI 1989: 32. Katona labjegyzetben tiintet fel tobbeket az RTF-en ké-
sztlt doktori disszertaciok készitéi kozil, példaul ,Lang Gyorgy: Lélektan alkalmazdsa a biiniigyi munkdban”
(1972), ,Kiss Géza: A renddrséget onként segiték motivicidinak és felkésziiltségeinek vizsgalata” (1981).

% HU-ABTL 4.2. 10-21/8/1971; A IV. Fécsoportfénokség ala tartozd tovabbi szervek voltak: Miniszterhelyettesi
Titkdrsdg, Tanulmdanyi- és Propaganda Csoportfénokség, Személyzeti Csoportfénokség, Fegyelmi Osztaly,
Miiszaki Tanfolyam, Hatarér Tisztképz6 Iskola, Ttizolt6 Tisztképzé Iskola, Tartalékos Tisztképz6 Iskola, Kun
Béla Tiszthelyettesképzd Iskola, Alapfokt Renddriskola, Kutyavezet6képzd Iskola. Uo. 2-3.

¥ HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10-72/6/1972. Eszerint a BM Kollégiumanak 1970. majus 8-i iilésén hatdroztak a

BM Tudomanyos Tandcs 1étrehozdsarol, valamint a tudomdnyos munka szervezettebbé tételérdl is. Uo. 1;

REvESz 2007: 82.

Uo. 7. szamu melléklet. A BM Tévlati Kutatasi Terve 1975-1984-re vonatkozdan végiil 1974. mércius 1-jére

késziilt el.
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tott a hazai tudomanyos, oktatasi intézményekkel és szervekkel, illetve a szocialista dllamok
beltigyi, allambiztonsagi szerveinek tudomanyos intézményeivel.”! Az osztaly miikodését iigy-
rend szabdlyozta, melyet 1973. dprilis 21-én léptettek hatdlyba. Az osztdly élén all6 osztaly-
vezet$ kozvetlen kapcsolatot tartott a tudomanyos és kutatasi bazisok vezetdivel, és egyben
ellatta a BM Tudomanyos Tanacsanak titkari teenddit.*

A Tudomanyszervezési Osztaly altal elkészitett és 1973. dprilis 26-an napvilagot latott
07. szamu beliigyminiszteri parancs (A Beliigyminisztériumban folyé tudomdnyos munka elvei,
irdnyitdsi rendje) tulajdonképpen keretet adott a teljes beliigyi tudomanyos munka rendszeré-
nek.* Meghatdrozta a szervnél folyé tudomanyos munka altalanos elveit, a vezet6i (parancs-
noki) iranyitasi rendszerét, értekezett a munkat segit6 (tarsadalmi) szervekrél, a tudomanyos
munka tervezésér6l, a tudomanyos kaderképzésrél és a tudomanyos (hazai és nemzetkozi)
egytittmiikodésrol. Az elsd és legfontosabb altalanos elv az volt, hogy a BM tudomanypolitika-
jat a Magyar Népkoztarsasagban foly6 tudomanyos munkanak részeként kellett tekinteni, és
a part- és kormanyzati szervek hatdrozataiban kijelolt feladatok teljesitésének alarendelten,
annak szolgalataba volt sziikséges allitani. A BM-ben folyé tudomanyos munka kiterjedt

»a tarsadalomtudomanyok azon teriileteire, amelyek az allam belsé és kiils6 biztonsaga-
nak beliigyi vonatkozasait is érintik”**

A parancs a kialakitand¢ kutatasi teriiletekkel kapcsolatban — a késébb targyalt — BM Tavla-
ti Tudomanyos Kutatasi Tervének ot féiranyat jeloli meg. Az eredményesség érdekében fel
kellett hasznalni a tudomdanyok addigi eredményeit a lehetdségek keretein beliil, és be kellett
vonni a hazai tudomanyos élet kiemelked6 képviselGit a konspiracids szempontok figyelembe-

» 7

vételével.* Tovabba figyelemmel volt sziikséges kisérni a ,,kapitalista” allamok — beliigyi tevé-
kenységét is érint6 — tudomanyos eredményeit,

~elméleteik, gyakorlati intézkedéseik és kutatasi eredményeik megismerése, ellenséges te-

vékenységiik tudomanyos szint( leleplezése érdekében”*

Leszogezték, hogy a tudomanyos tevékenység a BM-szervek munkajanak — gyakorlati célokat
szolgaléo — szerves része, és a tevékenységet allanddan korszert szinten kell tartani, fejleszteni
kell, és e tevékenység eredményeként ki kell alakitani a sajatos beltigyi (operativ) tudomanyo-

' HU-ABTL 4.2. 10-21/24/1972.

2 HU-ABTL 4.2. 10-425/1973. Az osztaly 4llandé kapcsolatot tartott az MTA Tudoményos Minésitd Bizottsd-
gaval és annak illetékes szerveivel, a tudomanyos kaderképzést érint6 kérdésekben képviselte a Beliigyminisz-
tériumot mas allami szervek el6tt. Az osztély felelt az aspiranskeretek szétosztdsdnak, az aspirantirdra vald
felvételeknek, valamint a felvett személyek képzési helyeinek kijel6lésérél, és véleményezte a képzés keretébe
tartozo kilfoldi tanulmanyutakat. A Tudomdnyszervezési Osztaly a BM szervezeti rendszerén belil mint 6n-
4ll6 osztaly foglalt helyet. Uo.

33 HU-ABTL 4.2. 10-21/7/1973.; A parancsrél Dr. Szalma Laszlo, a BM Tudomdnyszervezési Osztaly elnoke és
egyben a BM Tudomdnyos Tandcs titkdra ugy nyilatkozott 1979-ben, hogy idészert és egyben 1d6talld, vala-
mint, hogy a parancsot valtozatlanul munkajuk alapdokumentumanak tekintik. SzaLma 1979: 105.

* Uo. 2.

% Konspiracio: A titkosszolgalati szervek miikodésének rendszere és mddszere tevékenységiik titokban tartasd-
hoz. Az eszkdzok és modszerek hatdsossaga titkossaguktol fiigg. HU-ABTL 4.1. A-3036, 110.

% HU-ABTL 4.2. 10-21/7/1973, 3.
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kat, ismeretrendszereket.”” A tudomanyos eredmények fokozéasa és a tudomanyos tevékenység
szélesitése érdekében a mar eddig is tudomanyos munkat végzd szerveket kutatasi bazisnak
vagy a masik hasznalt kifejezés szerint ,,kutatohelynek” mindsitették. Ugyanakkor uj kutatasi
bazisokat is ki kellett alakitani. A meglévé bazisok erdsitése, illetSleg az 4j kutatohelyek ki-
alakitasa érdekében az érintett szervek dllomanyabdl fiiggetlenitett kutatoi statuszokat kellett
biztositani a tudomdanyos munka jellegének, mértékének felmérése, megitélése alapjan, bazi-
sonként (kutatohelyenként) 2-3 fével. Kutatdsi bazisoknak a kovetkezé — témankat érinté —
szerveknél kellett miikodnie: Rendértiszti Féiskola, Tudomanyszervezési Osztaly, III/1. Cso-
portfénokség, III/II. Csoportfénokség, III/III. Csoportténokség, III/IV. Csoportfénokség.”®
Elsésorban azokat a bazisokat (kutatohelyeket) és tudomanyos munkat végzoket kellett tamo-
gatasban részesiteni, akik a jovahagyott kutatasi féiranyok, illet6leg ezek részfeladatainak a
megvaldsitasan munkélkodtak. A tudomanyos munka vezet6i irdnyitasat el6segité szerv volt
a BM Tudomanyos Tandcsa és a tudomanyos bizottsagok.”” A tudomdnyos kaderképzéssel
kapcsolatban kialakitottak az utanpotlas tervszerliségét és célszertiségét biztositd egységes
képzési rendszert. Novelni kellett a tudomanyos fokozattal rendelkez6k szamat és ennek érde-
kében a palyazok felkésziilésének elGsegitésével, tanacsadassal volt sziikséges megteremteni
annak feltételeit, hogy a MTA Tudomdnyos Mindsité Bizottsaga évente legalabb 5-6 £6 aspi-
ranturara jelentkez6 olyan beliigyi dolgozo felvételét fogadja el, akik a jogszabélyban irt fel-
tételeknek megfelelnek, és kutatdsi témadik egybeestek a minisztérium f6 kutatasi célkittizései-
vel. A Beligyminisztérium dltal javasolt aspiransok képzése a BM kutatasi bazisain tortént.
Az aspiransvezetok a megszabott feltételekkel rendelkezé beliigyi szakemberek lehettek. A je-
lentkez6k szamara biztositani kellett, hogy az aspirans képzésnél el6irt filozofiai, nyelvi és
szakmai vizsgakat a Rendoértiszti Féiskolan tehessék le.*

1973. marcius 1-jei hatallyal felallitottdk a tudomanyos munka vonatkozasaban a beliigy-
miniszter elsé helyettesének javaslattevd, véleményezé testiiletét, a BM Tudomanyos Tand-
csat.*! A szerv megyvitatta a legfontosabb tudomanyos eredményeket, és ajanlédsokat tett ezek
felhasznalasaval kapcsolatban, emellett allast foglalt a beliigyi tudomdnyos munka 6 felada-
tait, céljait illetGen, és meghatdrozta a tavlati tudomanyos kutatasi tervekbe keriil6 f6iranyokat.
Véleményezte a kutatdsi bazisok tudomadnyos tevékenységét, a tudomanyos kaderképzést és a
tudomdnyos ,,informaciot”. Segitette tovabbd a bazisok mellett miikd6 tudomanyos bizottsa-
gokat és véleményt nyilvanitott a hazai és a barati szocialista allamok tudomanyos szerveivel

7 Uo. 2-3.

# Tovabba: BM Hatarérség Orszagos Parancsnoksaga, BM Tiizoltdsag Orszagos Parancsnoksag, Készenléti
Rendéri Ezred, Informacidfeldolgozo és Feliigyeleti Csoportfénokség, Igazgatasrendészeti Csoportfénokség,
»M” és Szervezési Csoportfonokség, I/1 II. (Miiszaki Fejlesztési) Csoportfénokség, II/I. Csoportfénokség,
II/T1. Csoportfénokség, II/III. Csoportfénokség, IV/I. Csoportfédnokség, IV/IL. Csoportfénokség, III/V-2.
Osztély, Egészségiigyi Osztaly. Uo. 4-5.

¥ E szervek dontési joggal nem rendelkez6 (tarsadalmi) testiileti szervek voltak, amelyek javaslataikkal, ajanla-
saikkal, a tudomdnyos tevékenység értékelésével segitették a vezetSk (parancsnokok) iranyito tevékenységét és
a tudomanyos kérdésekkel kapcsolatos dontések megalapozasat. A bizottsagok vitattak meg a tudomanyos
munka eredményeit, ajanlasokat, javaslatokat tehettek, részt vehettek a tudomanyos tervek el6készitésében,
kezdeményezhették a felmeriilt tudomanyos problémak megoldasat, elvi segitséget nyujthattak modszertani
problémadkat illetGen, és el8segithették a vezetdi dontések megalapozasat. Uo. 6-8.

“ Uo. 10-14.

4 HU-ABTL 4.2. 10-21/5/1973.
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folytatott egytittmitikodéssel kapcsolatban.”> A BM Tudomanyos Tanacs 6sszetételét tekintve és
a kinevezett tagok személyének kozelebbi szemiigyre vétele dltal megallapithato, hogy az al-
lambiztonsag sokrétli tevékenységének f6bb teriileteit képviselték.** A tagok az allambiztonsa-
gi szolgalatoknal betoltott funkcidjuknal fogva mindannyian tiszti rendfokozattal rendelkez-
tek, emellett a tandcs feléllitdsakor 23-bol 14 fének — valamint a titkarnak — volt tudomanyos
titulusa. A tandcs tagjai foglalkozasi koriikbdl kifolydlag és annak szakértéi lévén elsé kézbol
és vilagosan lattdk a beliigyi munka hidnyossagait, a felmeriilé ujszerti problémakat és a fej-
lesztend6 iranyokat. A szerven keresztiil ezaltal hatdsosan tudtak reflektalni az allambizton-
sagnal felmerild kihivasokra, és kezdeményezhettek tudomanyos kutatasokat egyes sziikebb
vagy tagabb témakorokben. A testiilet munkdja kozvetett médon ugyan, de altalanossagban
novelte az dllambiztonsdg altal alkalmazott mddszerek hatékonysagat, tovabbad a kutatasi ered-
mények altal sziiletett koncepciok is felhasznalasra kertilhettek a part igényeinek megfelelden.
A testiiletben helyet kapott példdul az Aczél Gyorggyel szoros kapcsolatot apolé Harangozd
Szilveszter, aki a tanacs felallitasakor a III/III. (Bels6reakcié-elharitas) Csoportfénokség cso-
portfénoke volt.* Tanacstag volt dr. Gyorok Ferenc r. alezredes, aki a BM Rendértiszti Féisko-
ldjanak féiskola-parancsnoki posztjat toltotte be masfél évtizeden at 1971 és 1986 kozott.*
A tagok kozott foglalt helyet dr. Kertész Imre* r. ezredes, az dllam- és jogtudomanyok doktora,
aki 1962-ben szerezte meg kandidatusi tudomanyos fokozatat, munkdja ,,a kihallgatasi taktika
lélektani alapjai” cimet viselte.*” Harom tanacstag volt, aki a tanacs felallitasatdl kezdve egészen
a testiiletet feloszlatd, 1989. november 23-an kiadott parancs napjaig stabil tagja volt.*® A tes-
tilletb6él heten egyben a Beliigyi Szemle szerkesztdségének tagjai is voltak 1973-ban.* A beliigyi

2 Uo. 2.

A BM Tudomanyos Tandcs felallitdsakor a kovetkezd tagok foglaltak helyet a szervben: dr. Szalma Lészlo
(titkdr), dr. Abel L4szl6, dr. Déri Pal, Farag6 Sdndor, dr. Farkas Gyorgy, dr. Foldes Istvan, dr. Geller Sandor,
dr. Gyorok Ferenc, Harangozé Szilveszter, dr. Katona Géza, Kecskés Jozsef, dr. Kertész Imre, Kukk Istvan,
Ladvanszky Karoly, Makadi Janos, dr. Matuska Béla, dr. Molnér Elek, dr. Pal Antal, Radnai Sdndor, dr. Rudas
Gyorgy, dr. Steczik Aurél, Szilagyi Janos, Voros Lajos, dr. Wéber Gyula. Uo.

* Az MNK éllambiztonsagnal nagy palyautat befuté Harangozo Szilveszter hosszu tavon kozeli egytittmikodés-
ben dolgozott Aczél Gyorggyel és tekintve, hogy ,,szakteriilete” a kulturalis, ideoldgiai és tudomanyos teriile-
teken vald elhdritas volt, nagy szerepet véllalt az 1956-os forradalmat kvetden az értelmiség elleni megtorlds-
ban. Egyiittmiikodésiik eredményeképpen dltalanosan informaciokat széllitott a politikus szamaéra, aki azokat
felhaszndlhatta politikai érvényesiilésének és politikai ellenfelei hattérbe szoritédsa érdekében is. REVESZ 1997:
284, 314; KRAHULCSAN 2020: 273-301. Erdekes adalék, hogy Harangoz6 vezette a kés6bb 10 évre elitélt neves
pszichologus, Mérei Ferenc ellenében zajlé ,,Hungaricus” tiggyel kapcsolatos nyomozast. Bévebben: GAL
2013.

* Gyorok Ferenc szamos allambiztonsagi tanfolyamot elvégzett a palyafutdsa sordn, tébbek kozott 1950-ben a

Dzerzsinszkij Allamvédelmi Tiszti Tanfolyamot, 1955-ben az MDP Pértféiskolét, 1962-ben a Szovjetuni6 Bel-

tgyi Jogi Féiskoldjat és 1979-ben az MSZMP KB Politikai Féiskoldjanak vezet8i tovabbképzé tanfolyamat.

1962-ben tovdbba megszerezte az ELTE AJTK, 4llam- és jogtudomanyi doktori levelét. 1962 és 1966 kozott

a BM II/I-2. (Biiniildozési) Osztélyanak volt osztalyvezetdje, 1966 és 1970 kozott a BM Budapesti Rend6r-£6-

kapitdnysagon a fékapitdny biiniigyi 1. helyettese volt. 1986-ban helyezték nyugalloményba. ABTL Archanto-

logia: Gyorok Ferenc. (Utolso elérés: 2023.12.14.)

Dr. Kertész Imre r. ezredes, tandcstag, az allam- és jogtudomanyok doktora, 1973-t61 a Beliigyi Szemle szer-

kesztdje. Kertész a Tanacs 1étrehozasa idején a I1/1-4. (Bliniigyi-technikai) Osztélyon dolgozott vezets pozicio-

ban. Azon kevesek egyike volt, akik a kezdetekt6l a tagok kozétt foglaltak helyet, 1973 és 1989. november 23.

kozott, egészen a Tandcs feloszlatdsdanak napjaig betoltotte a posztot.

»Az értekezés elsGsorban a vallomds kialakuldsanak folyamatat dolgozza fel. Anyagat tobb orszagban megje-

lentették és oktatjdk” HU-ABTL 4.1. A-3028, 63.

48 HU-ABTL 4.2. 10-21/34/1989. Ok dr. Farago Sandor, dr. Geller Sandor és dr. Kertész Imre voltak.

¥ HU-ABTL 4.2. 10-21/3/1973. Ok dr. Rudas Gyérgy (elnok), dr. Déri Pal (titkdr), Kukk Istvén, dr. Kertész
Imre, Harangoz6 Szilveszter, dr. Abel Laszl6 és dr. Szalma Lészl6 voltak.

46
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berkekben dolgozé tudéskaderek viszont nem minden esetben lettek a Tudomanyos Tanacs
tagjai, példaul négy olyan kandidatusi fokozatot mar magaéva tudo vagy éppen ra késziil6 volt,
akik pszicholégiahoz kothetd témardl irtak értekezésiiket.”® Az erre utal6 dokumentum kiada-
sakor mindannyian a Rendértiszti Féiskolan voltak beosztottak, és masodallasban dolgoztak a

Beliigyminisztériumnak.

A Beliigyminisztérium Tavlati Tudomanyos Kutatdsi Terve (1975-1984)
és tovabbi szabdlyozdsok

A beltgyi szervek dltal igényelt széles korii tudomdnyos kutatdsi témakat, hosszas el6készitést
és vitakat kovetden ,f6irdnyokban” hatdroztédk meg, ezeket pedig ,résziranyokra” bontottak.
A féiranyok, avagy a masik hasznalt kifejezéssel élve, ,,f6programok”, a BM Tavlati Kutatasi
Tervének (TKT) legfontosabb komponensei voltak.

»A kutatasi féiranyok lehetséges részteriileteit a tudomanyos bazisokkal, kutatohelyekkel,
kiils6 intézetekkel, kiilon-kiilon egyeztetve a l1étrehozandé BM Tudomanyos Tanacs javas-
lata alapjan, a késébbiekben sziikséges megjelolni és azok kutatasara megbizast, utasitast
adni. Ezek utan kertilhet sor azoknak a bazisoknak, kutatéhelyeknek a kijelolésére, ame-
lyek a kutatasban f6 felel6sként, illetéleg kozremiikodéként részt vesznek.™!

A beltigyi tudomanyos munkat tavlati, kozép- és rovidtavi tudomadnyos tervek szolgaltak.
A kozéptavu kutatasi tervek altalaban harom-ot évre sz616 idétartammal késziiltek, a tavlati
tudomanyos terv alapjan és megvalositasa érdekében. A rovidtava tudomanyos kutatasi terve-
ket egy-két éves id6tartammal a konkrét kutatdsi munkat végzo szervek készitették a kozépta-
vu tudomanyos kutatdsi tervekben meghatarozottak és a szerv konkrét sziikségletei szerint.>

»A kozéptavu kutatasi tervek a kutatdhelyek tobbségénél a kutatdk altal kezdeményezett,
valamint a parancsnokok dltal javasolt és a kutatok részérdl vallalt, egyéni vagy csoportos
kutatdsra tervezett egyedi témakbdl”

% HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10-72/6/1972, 1., 2. és 3. szdmu melléklet. Dr. Popper Péter: A krimindlis személyi-
ségzavar kialakuldsa (végzés éve: 1965); Dr. Lang Gy6rgy: A BM szervei titkos felderitd munkdjdnak jogi alapjai
a végrehajtds taktikai és lélektani kérdései — A terheld alapon torténd beszervezés taktikdjdanak lélektani sajdtos-
sdgai (szervezett képzésen kiviili, végzés kitlizott ideje: 1973); Dr. Majlath Gyorgy: Az igazsdgiigyi, krimindl-
pszicholdgiai és gyégypedagdgiai szakértdi tevékenység (szervezett képzésen kiviil késziilt, végzés kitliz6tt ideje:
1972); Kiss Géza: A biiniigyi felderité munka lélektani sajdtossdgai (aspirantura, végzés kit(izott ideje: 1975).
HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10-72/6/1972, 8. A szervezett képzésen kiviili palyazok felkésziilési koriilményeit
hasonléva kellett tenni a szervezetszer(i képzésben részesiil6kéhez (kutatonap, tanulmanyi szabadsag, aspi-
ransvezetd, konzultalds). Az oktatoknak, kutatoknak és kutatomunkat végz6 mds beosztasu dolgozok szamara
belfoldi tanulmdnyutat biztositottak, ha pedig a kutatds témdja vagy a nyelvtanulds indokoltta tette, kiilfldi
tanulmdnyutat biztositottak. Uo. 11.

*2 Uo. 6-8.

w
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alltak Ossze.”® Kotelezé téma- vagy kutatokijelolés csak ritkan akadt, ugyanis fiiggetlenitett
vagy f6allasu kutatok kozremiikodésére alig szamithattak. A tervekben az egyénileg kezdemé-
nyezett, a tudomanyos fokozat elnyerését szolgalo témdk is szerepeltek.>

A Beliigyminisztérium 1974. marcius 1-jén, els6 izben kiadott és valamennyi tudomanyos
teriiletet érintd ,,1975-1984 kozotti iddszakra szo6l6 tavlati tudomanyos terve” szerint:

»a szolgalati feladatokat, a szervek vezetdinek sziikségleteit, valamint az eddigi muvelési
hianyokat figyelembe véve, elsésorban a beliigyi munkat kozvetleniil érint6 tarsadalomtu-
domanyi kutatasok kiterjesztése és tamogatdsa valt sziikségessé, e korben is kiemelten az
allambiztonsdgi, a blinligyi-operativ és a beliigyi-rendészeti munkdra vonatkozé ismeret-
rendszerek kutatasa”>

A dokumentum szerint 1974. mérciusdban tizenot beliigyminisztériumi beosztottnak volt tu-
domanyos fokozata, ebbdl heten tanitottak és dolgoztak féléllasban (,masodallasban”) 6t ku-
tatobazison elhelyezkedve (II/I. Csoportfénokség, Rendértiszti Foiskola, ITI/V. Csoportfénok-
ség, Egészségiigyi Osztaly, Tudomanyszervezési Osztaly). Tudomanyos fokozat megszerzésére
ekkor huszonkét {6 késziilt. A kutatasi terv {itemezését illetéen, az elsé kozéptavu programot
az 1975-1979-es id6szakra 1974. szeptember 30-ig volt muszdj elkésziteniiik a kutatasi bazi-
soknak.*® A TKT Osszesen 6t féiranyt” tartalmazott, melyen beliil huszonegy komplex téma-
csoportot és nyolc témat jeloltek meg.”® A kutatasi programban kijelolésre keriilt a végrehajtas
felelGse, a szervezd és koordinald szervek, a kutatasi tevékenység tudomadnyos és beliigyi jelen-
tosége, a kiemelt kutatasi féiranyok, valamint a kutatdsban résztvevd kutatohelyek, illetve
az egyuttmuikodésre felkérhetd kiilsé szervek és intézetek. A Pszicholdgiai Intézet az 1., 2. és
4. féiranyok kutatasi tevékenységében volt felkérheté szerv, mely témacsoportokndl meg-
figyelhet6 a pszicholdgiatudomany tételeinek fokozottabb bevonasanak igénye. A 2. (rendér-
ség), 3. (beltigyi igazgatas), és 5. (egészségiigyi szolgdlat) kiemelt témak nem kapcsolédnak
szorosan a vizsgalt allambiztonsagi teriileten kutatand¢ irdnyokhoz, ezért az 1., és 4. f6ira-
nyokat veszem gorcsé ald. Az 1. féirany kutatasi céljai kapcsan érdemes idézniink:

53 UJHELYI 1989: 63.

5t UyHELYI 1989: 63.

5 HU-ABTL 4.2. 10-395/1974.

> Uo. 16.

7 Ezek a kovetkez6k voltak (1.) a ,,blincselekmények megel6zéséért, a felderités eredményességéért végzett bel-
ugyi tevékenység hatékonysaganak novelése”, (2.) ,a kozbiztonsag, a kozrend fenntartasat (javitasat), a kozle-
kedésrendészet fejlesztését szolgald eszkozok vizsgalata™; (3.) ,a beliigyi igazgatdst és a munka hatékonysagat
noveld dltalanos eszkozok komplex kutatdsa’; (4.) ,a vezetés, a katonai (beliigyi) szervezés, az oktatds és a
kadermunka fejlesztése”; (5.) »a belligyi egészségiigyi szolgalat gydgyitd-megel6z8 orvosi kutatdsainak to-
vabbfejlesztése”. Uo. 15-16.

*# Uo. 15.

A kutatasokban részt vevé allambiztonsaghoz kapcsol6dé kutatobazisok voltak: ITI/I., ITI/IT., III/IIL, ITI/IV.
csoportfénokségek, a Renddrtiszti Féiskola, a Tudoményszervezési Osztaly. Egytittmtikodésre felkérhetd kiil-
s6 szervek, intézetek voltak tobbek kozott az MSZMP KB Tarsadalomtudomadnyi Intézete, a Szocioldgiai Ku-
tat6 Intézet, az MSZMP Politikai Féiskoldjanak, valamint a tudomanyegyetemek allam- és jogtudomanyi ka-
rainak illetékes tanszékei. Uo. 8.

5 A kutatdsban részt vevé kutatéhelyek voltak az Informaciofeldolgozé és Feliigyeleti, az I/IIL., az ,,M” és Szer-
vezési, a III/1., a IV/1., a IV/IL csoportfénokségek, a Rendértiszti Foiskola és a Tudomanyszervezési Osztaly.
Egyiittmiikodésre felkérhetd egyéb szervek, intézetek: az MSZMP Politikai Féiskola illetékes tanszékei, a Pszi-
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»A blincselekmények megelézésének redlis lehetGsége a szocialista tarsadalom kialakula-
saval megnovekedett. A megel6zést szolgald elméleti és gyakorlati kérdések egész sorat
dolgoztdk mér eddig is ki a blintigyi tudomanyok kiilonféle teriiletein. E tudomanyok
kutatdsa, tovabbfejlesztése mellett el6térbe keriilnek azok a témakutatasok, amelyek a spe-
cialis beltigyi feladatként jelentkezé megeldzést hivatottak segiteni. Ehhez fel kell hasznal-
ni a tudomanyok 4j eredményeit, médszereit. (Elsésorban a filozéfia, kriminalisztika,
kriminoldgia, pszicholdgia, szocioldgia, [...].) [...] A felderités nyilt és titkos mddszereit
és eszkozeit allanddan fejleszteni kell. Ezt az Gj tudomanyos eredmények jelentésen el6-
segithetik”®!
A féiranyon belill harom ,,témacsokrot” jeloltek meg: a ,,megel6zés”, a ,,felderités” és a ,,meg-
el6zésre és felderitésre is egyardnt kihat6” témakat. Természetesen sok atfedés volt a témak
kozott, és a téma elnevezése nem feltétleniil titkkrozte a végiil kialakult eredményeket. A felde-
ritést illetéen kutatandé tertilet volt pszicholdgiai vonatkozasban példaul

»az allambiztonsagi és buntigyi halézati munka alapveté elveinek és mddszereinek tudo-
manyos elemzése és tovabbfejlesztése jogpolitikai, pszicholédgiai, szociologiai eredmények
alapjan”

A ,megelézésre és a felderitésre egyarant kihat6 témak” terén ,,a hirszerz4- és elharité szervek

>

értékeld, elemz6 tevékenységének fejlesztése”® A 4. féirdny, tehat ,,a vezetés, a katonai (bel-
igyi) szervezés, az oktatds és a kddermunka fejlesztésén” beliil,** kiemelt témak voltak tobbek
kozott a ,,szociologiai és pszicholdgiai tényezék szerepe a beliigyi vezetés rendszerében’,
»a felvételi rendszer fejlesztésének lehetdsége. Alkalmassagi vizsgalatok tovabbfejlesztése, a
kiilonféle beliigyi teriiletek sajatossagait figyelembe véve’, ,a vezetdi tovabbképzés, a fdiskolai
oktatas és egyéb képzés korszerti formai, fejlesztésének mddszerei”. A kutatdsi terv szerint a
tarsadalomtudomadnyi feladatok kutatasédba belépd tuddsok és tudomanyos kutatok létszama
ez id6 szerint ardnytalanul kisebb volt, mint ahogy az kivénatos lett volna. Osszesen huszon-
négyen voltak e teriileten aktiv kutatok a dokumentum kiadasakor.** A terviddszak beinduld-

choldgiai Intézet, az Orszagos VezetSképzd Kozpont, az Orszdgos Pedagdgiai Intézet és a MN Hadtudomanyi
Intézete. Uo. 12.

' Uo. 6.

62 Uo. 7-8.

6 A feladatok meghatdrozasat érdemes idézni, eszerint: ,,A vezetés szinvonala alapveten befolyasolja az egész
beliigyi munkat. A beliigyi munka végzésének ésszerti, a feladatok sikeres teljesitését el@segité szervezése
ugyancsak kiemelked§ jelentéséggel bir. Az egyre bonyolultabb beliigyi munka végzésének elengedhetetlen
feltétele az dllomany korszert, a kaderfejlesztési terveknek megfelelé politikai és szakmai képzése, dlland6
tovabbképzése. Ezeket az egymassal szorosan kapcsolatban dllé témdkat a tudomanyos kutatds eszkozeivel ez
ideig kevéssé tanulmanyoztuk. A TKT-ban szerepld mas iranyu kutatdsi feladatok eredményes teljesitésének
is sziikségszer(i feltétele, hogy a programban kijelolt témacsoportok kutatasat eldiranyozzuk. E témacsoport
tudomadnyos kutatasdnak jelentdségét alatamasztja, hogy a Renddértiszti Féiskola a kozeljovében megkezdi a
beliigyi vezetSképzést és tovabbképzést”. Uo. 11.

A dokumentum kiadédsakor az Informéciofeldolgozo és Feliigyeleti Csoportfénokségen 9, a II/I-4. Osztalyon
9 (itt féleg krimindltechnikai kutatok voltak), a Rendértiszti Féiskolan 3, a Tudomanyszervezési Osztalyon
3 {6 dolgozott. Uo.
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sakor 60 fére szamitottak, s a tervidGszak végére varhaté novekedéssel egytitt Gsszesen kb.
150-200 fével szamoltak.®

1976 oktoberében szabdlyoztdk a tudomanyos kaderképzés és -tovabbképzés rendszerét.
A képzések megszervezése a kutatobazisok feladata volt és vezetSiknek 6t évre sz6l6 tudoma-
nyos képzési programot kellett késziteniiik. A terveket a Tudomanyszervezési Osztaly 6sszesi-
tette a BM kozéptavi tudomanyos képzési programjaban, és a IV. fécsoportfénok hagyta jova.
A BM beosztottjai palyazati felhivas vagy sajat elhatdrozas alapjan jelentkezhettek tudomanyos
fokozat elnyerésére.® A BM-ben foly6 tudomanyos munka tudomanyos és szakirodalmi infor-
macidval valé ellatasat rendszerszinten eszkozolték 1977 juniusaban,” valamint oktdberben
a kutatasokhoz sziikséges pénziigyi-anyagi eszkozok biztositasarol és a tudomanyos munka
Osztonzésérdl rendelkeztek. Ennek keretein beliil palyadij alapot 1étesitettek, és a kozéptava
kutatasi tervek szdmara pénziigyi-anyagi sziikségleti tervet kellett készitenitik a kutatébazisok-
nak.®® Ezt kovetéen 1978 novemberében a tudomdnyos kutatdsi palyazati rendszer kialaki-
tasarol és tovabbfejlesztésérdl adott ki parancsot a beliigyminiszter. Palyazati felhivast a BM
Tavlati Tudomanyos Kutatasi Tervében, illetve a kutatohelyek jovahagyott kozéptava kutatdsi
tervében szerepld, vagy ahhoz kozvetleniil kapcsolodo témat kellett tartalmaznia.® Elészor
1973-ban hirdetett a BM kozponti tudomadnyos pélyazatot, melyet altalaban két évenként még
hat kovetett 1988-ig. A masodik palyazat hirdetésekor kertiltek elétérbe a tarsadalomtudoma-
nyokkal foglalkozé munkak a miiszaki és természettudomanyi témak utan.”

A TII. Fécsoportfédnokség és a Rendortiszti Féiskola kozotti egytittmikodést 1977. no-
vember 1-jén szabdlyoztdk, mely szerint a BM III. Fécsoportfénokség szervei operativ tiszti
allomanyanak féiskolai szintli szakképzését a RTF volt hivatott biztositani, valamint szak-
irdnyitéasi joggal ruhaztak fel a III. Fécsoportfédnokséget az dllambiztonsagi tisztképzés terén.
Eszerint a csoportféndkségnek és a RTF Allambiztonsagi Tanszékének — tobbek kozott —
szorosan egylitt kellett miikodnie az allambiztonsagi szakos hallgatok gyakorlati operativ
munkara valé felkészitésében, az allambiztonsagi teriileten torténé tudomdnyos kutatdémunka
fejlesztésében, az Allambiztonsagi Tanszék dlloményanak szakmai tovabbképzésében, a tanari
utanpdtlas biztositasaban, illetve a féiskoldra keriil6 hallgatok kivalasztasaban, felvételiik le-
bonyolitasaban.”

1979-ben tjjaszervezték a BM Tudoményos Tandacsat. A vonatkozd parancs alapjan’
a testiilet hataskore tobb szempontbdl is béviilt: 1979-t6] a személyiigyi miniszterhelyettes (aki
egyben a IV. fécsoportfénok volt) véleményezd, javaslattevo testiileti szerve lett, és a Beliigy-
minisztérium egészét érinté — tarca szinti — tudomanyos kérdésekben is allast foglalt, ajan-
lasokat tett. A korabbiakhoz képest hasonloképpen elemezte és megvitatta a tudomdnyos
munka céljat, irdnyait és témadit, valamint egyiittmtikodott a hazai és nemzetkozi tudomanyos

% Uo. 15.

6 HU-ABTL 4.2. 10-21/28/1976.

¢ HU-ABTL 4.2. 10-27/10/1977.

% HU-ABTL 4.2. 10-22/23/1977.

© HU-ABTL 4.2. 10-22/27/1978.

70 SzAKAcs 1990: 33-36.

71 HU-ABTL 4.2. 10-27/18/1977. Az Allambiztonsagi Tanszék létrehozasardl a Rendértiszti Féiskola Ideiglenes
Szervezeti és Miikddési Szabdlyzata rendelkezett 1972. augusztus 19-én. HU-ABTL 4.2. 10-1659/1972, 4.

2 HU-ABTL 4.2. 10-21/2/1979.
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intézményekkel. Uj pontként keriil bele feladatkorébe, hogy a Magyar Néphadsereg tudoma-
nyos szerveivel ,,kiilonos tekintettel” kellett kooperalnia. Megvitatta tovabba a barati szocialis-
ta allamok beltigyi és allambiztonsagi tudomanyos szerveivel folytatott egytittmiikodést, a mi-
nisztérium egészére vagy legfontosabb teriileteire vonatkozé tudomanyos eredményeket és az
azok hasznositasara vonatkozd javaslatokat. Véleményezte a kozéptava kutatasi terveket, to-
vabba a belligyi munkdhoz kozvetleniil kapcsolédé témdk vonatkozasiban a tudomanyok
doktora fokozat elnyerésére vonatkozé kérelmeket és a tudomanyos pélyazatok kiirdsat, azok
témakoreit és a palyamunkak hasznositasat.”

A beliigyi tudomdnyos kutatdsok elsé szakaszdanak értékelése

A BM Tudomanyszervezési Osztilya 1979-ben elsé izben szervezett haromnapos el6adas-so-
rozatot ,,a beliigyi tudomanyos kutatdsok idészert kérdéseir6l”. Az osztaly titkara Az MSZMP
Tudomadnypolitikai irdnyelveinek realizdloddsa az MNK Beliigyminisztériumdban cimmel™
tartott el6adast. A ,beliigyi munkdban nélkiilozhetetlen” tarsadalomtudomanyi teriileteken
végzett kutatasokkal kapcsolatban a tapasztalatok azt mutattak, hogy lemaradasban voltak a
miiszaki-technikai és orvostudomanyi teriileteken. E tudomanyszakok kérében féképp 4j ku-
tatohelyeket hoztak létre a hetvenes évek elején, és

»tobbségében a kutatas vezetése, szervezése, végzése terén megfelel tapasztalatokkal nem
rendelkezd vezetdk, szervezdk és kutatok lattak munkahoz. Itt tehat az induldsnal szamos
— f6leg az ismeretek hidanyabol és a tapasztalatlansagbdl eredé — szemléleti és gyakorlati
nehézség meriilt fel””

Az el6ado beszamolt arrdl, hogy 1972-ben 12 £6 rendelkezett tudomanyos fokozattal, 1979-re
pedig mar 26-an voltak.” Tudomadnyteriilet szerinti megosztasuk szerint egy {6 a pszichologiai
tudomanyokbol. Tudoményos fokozat megszerzésére a kiadvany kiadasakor 31-en késziiltek,
melybdl 3 £6 6sztondijas aspirans, 13 £6 belfoldi levelez6 aspirdns, 5 £6 kiilfoldi levelezé aspi-
rans és 10 {6 szervezett képzésen kiviili volt. Koziilik 6sszesen 2 6 a pszicholdgiat érinté té-
mabol késziilt. A tapasztalatok szerint nem voltak eléggé gylimolcsozéek a barati dllamok
tarsszerveivel valé egyiittmiikodések, ahol sok esetben parhuzamos vagy kozel all6 kutatasok
folytak.”” A tarsadalomtudomanyi teriileteken folytatott kutatasokkal kapcsolatban 1982-re az
az allaspont sziiletett meg, hogy ezeken a

73

A tanacstagok kozott ekkor dr. Abel Laszl, Baranyai Gyorgy, Bodrogi Laszl6, dr. Bozsik Janos, dr. Déri Pél,
dr. Diczig Istvan, dr. Faragé Sandor, dr. Foldes Istvan, dr. Geller Sandor, dr. Gyore Janos, dr. Gy6rok Ferenc,
dr. Honti Janos, dr. Horvath Jdzsef, dr. Katona Géza, dr. Kertész Imre, Kincses Zoltdn, dr. Major Sandor,
dr. Matuska Béla, Mandi Sandor, Radnai Sdndor, dr. Sikléi Gyorgy, Toth Ferenc és Varga Karoly foglalt helyet.
Uo. 3-4.

74 SzALMA 1979: 83-106.

75 SzALMA 1979: 91.

76 SzALMA 1979: 100.

77 SzALMA 1979: 98-99.
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»teriileteken folyd kutatasoknal [...] egy-egy uj javaslat vagy mddszer bevezetése tovabbi
el6készitd, esetleg kutatomunkat igényel. E teriileten a kutatasok f6 eredményének azok a
beliigyi munka szinvonala emelését célzé [...] munkdk tekintheték, amelyek az egyes
szolgalati dokumentumok el6készitését, az oktato-nevel6 munka fejlesztését is szolgaljak.
A kutatdsok e kovetelménynek alapvetden megfeleltek. Ezt az is bizonyitja, [...] 100 hasz-
nosithaté tanulmany, koztiik 11 kandidatusi disszertacié késziilt el. Ebbdl mintegy 60,

kiilonkiadvany formajaban az érintett szervek vagy szakemberek kezébe keriilt.””®

A kutatasi tervek végrehajtasdban — a menet kozbeni személyi cseréket nem szamitva —
mintegy 226 f6 vett részt. A tervidészak alatt els6 alkalommal védte meg a Szovjetunioban,
allambiztonsagi munkahoz kapcsolddé témdju disszertaciojat egy kutatd, és elGszor szerzett
beliigyi dolgozé hadtudomanyi kandidatusi fokozatot. 1981 el6tt egy kandidatus szerzett dok-
tori fokozatot operativ munkahoz kapcsolédé doktori értekezésével. A BM Tudoményos Ta-
ndcsa ot alkalommal ilésezett 1976 és 1980 kozott. Az értékelés szerint szélesedtek a nemzet-
kozi tudomanyos kapcsolatok 1981-1982-re. Két tudomanyos fokozattal rendelkezé kutatd
végzett kozos kutatasokat szovjet szakemberekkel blintigyi, illetéleg allambiztonsagi munka-
hoz kapcsol6dé pszicholdgiai témaban.”” A tudomanyos munka hasznositasat és szélesebb
korben valé ismertetését segitette el — a kutatohelyi kiadvanyokon és a BM IV/IL. (Személy-
tigyi) Csoportfénokség® kiilonkiadvanyain tal — a Beliigyi Szemle Tudomdnyos Elet rovata.®!
Az 1. kutatasi f6irany teljesitése tekintetében:

»e témak az Osszes tervezett kutatasoknak koriilbelill a felét tették ki, a kutatohelyi meg-
oszlas szerint pedig az dllambiztonsagi teriiletek dominaltak. [...] A tervezett 65 témabol
31-et fejeztek be, 12-6t toroltek, s a kovetkez6 iddszakra 22 huzodott at”

A 1. féiranyon beliili ,a megelGzésre, a felderitésre egyarant haté témak” szempontjabdl sziile-
tett a legtobb terven kiviil kutatott és befejezett kutatas (49 db).

»A befejezett és a folyamatban 1év6 kutatdsok jelentések, killondsen vonatkozik ez a [...]
BM III/1., III/IV. Csoportfénokségre [...] a Rendértiszti Féiskolara és a Tudomanyszerve-
zési Osztaly kutatasaira. Ezek egy része uttorémunkdnak tekinthetd, mert konkrét gya-

78 SzALMA 1982: 12. Hivatkozik rd tovabbd: REVEsz 2004: 42, REVESz 2007: 82.

7 SzALMA 1982: 13.

80 A TV. (Személytigyi) Fécsoportfonokség 1979-es atszervezése alkalmaval a IV/IL (Oktatdsi és Kozmtivel6dési)
Csoportfénokség iranyitasa ald keriilt a IV/II-1. (oktatdsi) Osztaly, a IV/II-2. (kézmtvel6dési) Osztaly, a Bel-
tigyi Szemle Szerkeszt6sége, a Magyar Renddr Szerkesztésége, a Film Alosztaly, a Kiadoi Alosztaly, mint koz-
ponti szervek. A IV. Fécsoportfdnokség szervei voltak a BM IV/I. (Személyzeti) Csoportfénokség, a BM IV/
II. (Oktatasi és Kozmiiveldési) Csoportfénokség, a BM Tudomanyszervezési Osztaly, és a Renddrtiszti Féis-
kola. HU-ABTL 4.2. 10-22/27/1979. 7-8.; ldsd tovabbd: REviEsz 2004, 38, 41., REvEsz 2007, 80.

81 SzALMA 12-16. ,A Tudomdnyszervezési Osztaly mar az 1970-es évek kozepén javaslatot tett egy beltigyi tu-
domadnyos folydirat megjelentetésére, erre azonban a Tajékoztatasi Hivatal hozzajaruldsa hijan, valamint papir
és nyomdai kapacitdshiany miatt nem kaphatott engedélyt. A megoldast az egyes szervek eseti, vagy véltozo
rendszerességgel megjelend sajat kiadvanyaiban, de féleg az ekkor mar a hazai jogtudomanyon beliil is elis-
mert beliigyi szakfolyoiratban, a Beliigyi Szemlében kellett keresni. 1976-t6l a Szemle kiilon rovatot nyitott
Tudomadnyos élet cimen, amelynek szerkesztését a Tudomdnyszervezési Osztalyon dolgozo tudoményos szer-
keszté végzi az osztalyvezetd és a foszerkeszté kettés aldrendeltségében.” UrHELYT 1989: 128.
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korlati hasznossaguk mellett egy 4j szaktudomanyok kialakitdsanak — nevezetesen az
allambiztonsagi és blinligyi operativ tudomanyok — megalapozasat vagy legalabbis fej-
lesztését is jelenthetik”

— mondta ki az értékelés.®* A kutatobazisok egytittmikodését jol prezentalja a IV. Fécsoport-
ténokség tajékoztatd kiadvanya, mely a BM Tudomanyos Tandcsanak ilésérdl kozvetit 1984-
b6l Az tilésen a BM Rendértiszti Féiskola és a BM III/IV. Csoportfénokségeknél folytatott
tudomdnyos munka eredményeir6l és problémairdl zajlott eszmecsere. A kozéptavu tervid6-
szakra jovahagyott kutatdsok témdi a csoportfénokségen szocialpszicholdgiai vonatkozasokat
is érintett.®* El6nyként keriil feltiintetésre, hogy mas szervekt6l, példaul a ITI/1. Csoportfénok-
ségt6l is kaptak kutatokat, s kérésre Ok is biztositottak mas szerveknek szakembereket.
Az egyiittmiikodést a tarskutatohelyekkel nagyon jelentdsnek tartottak és rendszeres volt az
egytttmikodés a III/1., és Renddrtiszti Féiskolaval,® eseti alkalmakkor pedig a ITI/II. és ITI/TI1.
Csoportfénokségekkel.

A BM III/I-10. Osztaly Pszicholégiai Csoportjanak és Laboratériumdnak
felallitdsa

a4

A BM hirszerzésért felelos (III/1.) csoportfénokségén mar 1969-et megel6zben, tehat a BM
kozpontilag szervezett és iranyitott tudomanyszervezési rendszere kialakitasa el6tt torténtek
intézkedések, melyek a teriiletet érint6 pszicholdgiai kutatasok meginditasat iranyoztak el6.
A kovetkezékben attekintd jelleggel mutatom be a lélektani kutatasok szervezett és ellen6rzott
keretek kozotti bevezetését a szerven beliil, illetve, hogy az miképpen kapcsolddott be a teljes
beliigyi kutatasi szisztémdba és a BM els6 Tavlati Tudomanyos Kutatasi Tervébe az 1970-es
évek kozepén.

1967 aprilisaban egy, a hirszerz6 munka helyzetérdl, a hirszerzés néhany elvi kérdésére és
az otéves fejlesztési tervére késziilt javaslatban a személyzeti munkat illet6en, kaderatcsopor-
tositast iranyoztak el6 — a BM mas szerveit8l — a hirszerzéshez.*” A tervek szerint , kiprobalt”

"o

és tapasztalatokkal rendelkezd hirszerzékkel kivantak megerésiteni az dllomanyt. A felvétele-
ket és atvételeket érinté személyi ellenérz6 munka szempontjabdl sziikségesnek lattak megszi-

82 SzALMA 1982: 12-16.

% HU-ABTL 4.1. A-3008/60.

A pszicholdgia, pedagdgia és a szociologia egyes torvényszeriiségeinek alkalmazasi lehetdségei, a hazafias alapon
torténd kivdlasztds, tanulmdnyozds, beszervezés és a hdlozat vezetésében, nevelésében, a katonai elhdritds terii-
letén cim(, Kovacs Karoly r. rnagy éltal készitett kutatds elkésziiltét az év végére vartak. Uo. 46-47. Kovécs
Kérolynak mar 1976-ban is késziilt szocialpszicholdgiai témdban munkaja: Pszicholdgiai és szocioldgiai ténye-
z6k a katonai elhdritds informdcidszerz6 munkdjdban. Hivatkozik ra: HANKIss 2022: 226; REVEsz 2005: 51;
REVESz 2007: 90. HU-ABTL 4.1. A-3017/24.

»Az oktatdsi tevékenység fenti attekintése részben érzékelteti, hogy miért tekintette a Féiskolat a beltigy-
minisztérium a beliigyi tudomanyos tevékenység legfontosabb kutatohelyének, masrészt tapasztalhaté az is,
hogy az oktatékutato tevékenységet folytato féiskolai gdrda nagyrészt — érthetéen — a beliigyi praxis operativ
feladatainak mivel6i korébdl keriiltek ki. Ezt — valamint a Féiskoldn folyd allambiztonsagi kutatdémunka
egyéb iranyait — érzékelteti a vonatkozo tananyagok, szakdolgozati és forditdsi anyagok alapjan késziilt valo-
gatas is” — értekezett a témardl Révész Béla. REVEsz 2017: 30.

% HU-ABTL 4.1. A-3008/60, 51-57.

¥ HU-ABTL 1.11.4. 67-18/a/68.

©
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1o

goritani a felvétel elveit és az ellendrz6 intézkedéseket. A késébbiek tekintetében fontos pontja
volt a javaslatnak, hogy novelni kellett a hirszerzési agazat szerepét és befolyasat a személyzeti
kérdésekben. A javaslat leszogezi, hogy addig a jeloltek dltalanos jellegti ismereteket kaptak az
Idegen Nyelvi Féiskolan,* ahol az oktatas mélysége, szakszertisége és kapcsolata a hirszerzd
munka aktudlis problémaival felszines volt. Ennek okan az 6téves fejlesztési tervben kittizésre
keriilt, hogy kizarolag a hirszerzés szamara 6nall6 szakiskolat allitsanak fel.* A fejlesztési terv
a lélektannak mint alkalmazott tudomanyagnak a fontossagat hangsulyozza a hirszerzé mun-
ka folyamataiban és amellett, hogy egy dlland6 és tudomanyos alapokra épitkezé pszichologiai
csoport létrehozasat stirgeti, altalanosan is nagyobb szerepet kivant neki szanni a perspektivi-
kus tervezésben. Ugyanakkor a hirszerzé tiszteket a pszicholdgia munkajukban is alkalmazha-
to eredményeinek elsajatitasara kivantak 6sztonozni:

»A hirszerz6 munka elvi és gyakorlati menetébe be kell kapcsolni a lélektant, mint alkal-
mazott tudomdnyt. Tobb, erre alkalmas hirszerzé tisztet inspiralni kell — megfelel6 tanu-
lasi feltételek biztositdsaval — hogy e tudomanyagbol képesitést szerezzenek. Emellett
egy-két éven beliil hivatasos szakemberekbdl — kisebb — allandé csoportot kell létrehoz-
ni, amely a hirszerz6 munka néhany fontos folyamatat pszicholégiai szempontbdl tanul-
manyozva kialakitja e tudomanyag alkalmazasanak legfontosabb elveit és mddszereit. Ké-
s6bb a hirszerzés elvi és perspektivikus tervezésében e tudomanyagnak egyre nagyobb
szerepet kell biztositani.”*

A hirszerz6 tisztek feladatokkal valé megbizasanal és az 1j felvételeknél meg kellett teremteni
a képességvizsgalat olyan rendszerét, mely figyelembe vette a hirszerzé munka specialis igé-
nyeit. Az egyes szakteriileteken beliil pedig el6 kellett segiteni az elemz6-értékel6 munkat an-
nak érdekében, hogy a lehetévé valjon, hogy a sajat és az ,ellenség” tevékenységének elemzése
~tapasztalati tényez6kon” alapuljon, illetve, hogy tudomanyos kutatasok és analizisek dtjan
torténjen.” A javaslat tikkrozi a partdokumentumokban is olvashato, hatvanas évek kozepén
felmertiilt ,,4jszert igényt” a 1élektani modszerek alkalmazasanak fejlesztését illetGen.

A III/1. Csoportfénokségen beliili személyligyi munkaval kapcsolatos atszervezéseket a
kovetkez6 év elején inditottdk meg. 1968 januarjaban javaslatot tettek a 10. (Személytigyi
és Kiképzési) Osztaly felallitasara.” A hirszerzés otéves fejlesztési tervére a Politikai Bizottsag
hirszerzési kaderhelyzetével kapcsolatos és a Minisztertanacs 3307. szamu hatarozatara hivat-

koz6 javaslat szerint:

8 Idegen Nyelvi Féiskola: A BM Idegen Nyelvi Féiskolan feladata a III/I. és III/II. Csoportfénokség utanpot-
lasanak biztositasa volt. A mindenkori igényeknek megfeleléen alakitottak ki a kiillonb6z6 nyelvszakokat.
HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10-64/4/1964, 1.

% Melyet a késobb ismertetett ,BM Miiszaki Tanfolyam” fed6néven éllitottak fel 1969-ben.

% HU-ABTL 1.11.4. 67-18/a/68, 49-50.

" Uo.

2 HU-ABTL 1.11.4. 67-146/68. A dokumentumra hivatkozik: TOTH 2011: 15-16. A javaslatban még Kutato- és
Kiképzési Osztalyként szerepelt, de tekintettel arra, hogy ,,a 10. osztdly a tervezet szerint személyiigyi, kader-
kutaté és tanulmanyi-kiképzési feladatokat 14t el. Ennek megfelel6en kellene elnevezését pontositani, mivel
a »kutato« sz6 6nmagdaban félreértésekre adhat okot. /Operativ kutaté munkaval ugyanis nem foglalkozik/”
— a véglegesitett neve a szervnek Személyiigyi és Kiképzési Osztély lett. HU-ABTL 1.11.4. 67-1007/68, 2.
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»A hirszerzés személyiigyi munkaja komplex egészet képez, amely a hirszerz6 kozpont
egyik legdontébb feladatkore. A személyiigyi munka alapvetd lancszeme a vezet6k folya-
matos neveldmunkaja. Mindemellett a hirszerz6 jeloltek felkutatasa, tanulményozasa, el-
lendrzése, a hirszerzé tiszti allomany munkaba allitasa, mozgatasa és folyamatos képzése
specialis és munkaigényes fontos folyamat, amely szakositott szolgalat — a hirszerzés ve-
zet$ apparatusaval szorosan 6sszehangolt — munkdjanak eredményeképpen jon létre””

Az osztaly feladatanak szantak, hogy kidolgozza a

~részletes felvételi kovetelményeket, politikai, képességbeli, fizikai és pszichikai, alkalmas-
sagi, valamint biztonsagi szempontbdl. A felvételi kovetelmények megallapitasanal meg-
szervezi a jeloltek tanulmanyozasat, ellendrzését. Alkalmazza a tudomany e téren elért
eszkozeit /személyiség, képesség és palyaalkalmassagi vizsgalatok/, amelyek hozzasegite-
nek a jeloltek jobb megismeréséhez”*

Az osztaly keretein belill tervezték kialakitani

»a hirszerzés munkamodszereit figyelemmel kisérd, azokat elemzd részlegét. Gondoskod-
ni kell a mddszertani elemzés eredményeinek és tapasztalatainak alkalmazasardl, elter-
jesztésérol”

— szolt a javaslatban.”

1968 juliusaban harom alosztalybdl (Kutaté — VIII., Személyiigyi — IX., Tanulmany-Kikép-
zési — XI.) 1étrejott a Személytigyi és Kiképzési (I11/1-10.) Osztély.”® Feladatait a ITI/I. Csoport-
fénokség 1968. augusztus 5-én kiadott tigyrendjében szabalyoztak és véglegesitették. Feladatai
kozott volt, hogy a hirszerzé munkara alkalmas jelolteket felkutassa, huzamosabb idén keresz-
til folytassa tanulmanyozdasukat, sokoldalu ellendrzés alapjan biztositsa a hirszerzé-utanpétlas
altalanos és id6érdl idére kialakuld konkrét igényeit. Feladata volt tovabba, hogy a hirszerzé
allomadny iskolaztatdsanak, a szakmai és idegennyelvi kiképz6é munka elvi, gyakorlati szervezé-
sét biztositsa, és szakirdnyitast gyakoroljon a (,,Mtszaki Tanfolyam” fedénevti) hirszerzé isko-
la felett. Ezek mellett mdédszertani elemzé munkat végzett a hirszerz6 munkaban alkalmazan-
dé Uj mddszerek kutatdsa, elterjesztése érdekében. A hirszerzés osztalyvezetSivel szoros
egytittmtikodésben figyelemmel kisérte a kaderek fejlédését az esetleges rendellenességek ide-
jében vald észlelése, a sziikséges intézkedések (ellendrzések, prevenciok) megtétele céljabol.
Figyelemmel kisérte, segitette, ellenérizte a kaderfejlesztési tervek elkészitését, végrehajtasat és
sziikség esetén mddositasukra tett javaslatot, megszervezte a hirszerzés allomanyanak specia-
lis nyilvantartasat, és biztositotta annak folyamatos vezetését. Tovabba az osztaly a Beligymi-
nisztérium személyligyi szerveivel osszehangoltan végezte munkajat, érvényesitve a kader-

% Uo. 1.

** Uo.

% Uo. 2.

% HU-ABTL 1.11.4. 67-1007/1968; ToTH 2011: 15-16.
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munka valamennyi teriiletén a Beliigyminisztérium személyzeti munkajanak elveit.” A sze-
mélyzeti munka hatékonysaganak novelése érdekében szabalyozasra keriilt az III/I-10. Osztaly
egytttmiikodése a BM Személyzeti Osztalyaival:

»A hirszerzésre alkalmas jeloltek kutatdsa és tanulmanyozasa folyamatos, a személyzeti
szervek kozotti szoros egyiittmiikodése eredményeképpen johet létre. A hirszerzés sze-
mélytigyi és kiképzési osztalyanak munkatarsai konkrét munkakapcsolatot alakitanak ki
a BM személyzeti szerveinek munkatdrsaival, s egyiitt alakitjak ki tevékenységiiket”*®

Az I11/1-10. Osztaly 1969. évi munkatervjavaslata szerint az osztaly

»létrehozasaval kialakult, a ITI/I. Csoportfénokség dlloméanydba beilleszkedett kidermun-
ka végzéséhez szitkséges szervezet, amely lehetové teszi az igényeknek megfelel$ kaderfej-
lesztd és nevel6 modszerek kibontakozasat. Az osztaly feladatait ennek megfeleléen a hir-
szerzés el6tt allo Gj és megnovekedett kovetelményekhez lehet szabni”™”

1969-ben az osztaly f6 feladata volt, hogy jelent6s elérelépést tegyen a kaderutanpdtlas bizto-
sitasaban és ,,politikailag, szakmailag magasan képzett” kadertartalék kialakitdsaban. A mod-
szertani feladatok kozott szerepelt, hogy 1969. juniusig a Kutatd Alosztaly egy pszichologust
allitson be a munkafolyamatokba.'®

1969 aprilisaban el6adast tartott Csordds Laszlo,'*" a I11/1-10. osztély vezetdje a I11/1. Cso-
portfénokség vezet6i értekezletén, ahol megvitatdsra keriilt a Pdlydzat kiirdsa szakdolgozatok
elkészitésére cimil napirendi pont.'”” A hirszerzdiskola tananyaganak korszertsitése és a sze-
mélyi allomany szakmai tovabbképzése érdekében kivantak osszegytijteni a felhalmozodott
tapasztalatokat, s az elkészitett és a Tanulmanyi Bizottsag altal elfogadott szakdolgozatokért
tiszteletdijat tliztek ki (23-25 oldalért 1000-1200 forintot). Ot 8 pélydzati témacsokor keriilt
meghirdetésre halozatépités, Gsszekottetés, igynokség telepitése, az ellenséges biztonsagi szer-
vek és ,,egyéb” kategoriakban. A témak kozott volt példaul: ,,a beszervezés lélektani problémai:
A beszervezé személye, kovetelmények. A beszervezés helyének és idejének kivalasztasa. Mo-
tivacio a tartds egylittmiikodéshez. Félelemérzés megsziintetése”; ,az iigynokség nevelésé-
nek, vezetésének lélektani problémai: A személyes kapcsolattartas problémai. A kapcsolattarto
hirszerzé tiszttel szemben tdmasztott kovetelmények” ,Ugynok — hirszerzétiszt viszonya’;
»személyes Osszekottetés az iigynokséggel: Ugynokhelyzeti sszefiiggések. Nevelés-vezetés.

97 HU-ABTL 1.11.4. 67-1007/68. Kozli: TOTH 2011: 15-16; BANK 2014: 4.

% HU-ABTL 1.11.4. 67-146/68. A hirszerzéjeloltek kivalasztasa és tanulmanyozdsénak legfontosabb elvei voltak
politikai megbizhatdsdg, a szdrmazas, az erkolesi megbizhatdsag, valamint a hirszerzé munkdra valo alkal-
massag. A tanulmanyozast és ellendrzést a személyzeti szervek munkatdrsai kozosen végezték meghatdrozott
szempontok szerint. Uo.

% HU-ABTL 1.11.4. 67-16-327/1969.

100 Uo.

101 Csordas Laszl6 1968. junius 1. és 1979. november 30. kozott toltotte be a ITII/1-10. Osztaly osztalyvezetdi po-
ziciéjét. 1948-ban elvégezte az MDP négyhetes partiskol4jat, 1949-ben az AVH kéthénapos operativ iskolat,
1950-ben a Dzerzsinszkij Allamvédelmi Tisztiiskola egyéves képzését, 1952-ben a BM Idegen Nyelvi Féisko-

14jét, 1962-ben a 2 honapos vezet§-tovabbképz tanfolyamot, 1976-ban a Rendértiszti Féiskoldn dllambizton-
sagi szakot, majd 1981-ben két honapos vezets-tovabbképzé tanfolyamot végzett.

2 HU-ABTL 1.11.4. (13.d.) L. s. 141, 282-286.
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Konspiracids problémak. Talalkozo6 legendak jelentdsége. Talalkozok optimalis idétartama”.'*
A korabban emlitett, 1969. junius 14-én kiadott 007. szamu paranccsal felallitott BM Miiszaki
Tanfolyam fedénévre hallgat6 hirszerzéiskola a BM oktatasi rendszerében konspiralt intéz-
ményként jott 1étre. A BM III/I. Csoportfénokség hirszerzétisztek kiképzése és az allomany
szakmai felkésziiltségének novelése érdekében létrehozott iskoldja kezdetben egyéves, majd
kétéves, nappali tagozatu képzésekkel operalt. Kett6s alarendeltségben miikodott: egyrészt a
BM oktatasi rendszerének egyik szakintézménye volt, masrészt szervezési, pedagdgiai és mod-
szertani vonatkozasban a BM IV/I. Csoportfénokség vezetdjének irdnyitdsa és ellenérzése ala

tartozott. Masrészt a

»hirszerzés szempontjainak érvényesitése, a szakkiképzés iranyitdsa és ellendrzése, vala-
mint az iskola hallgatéinak kivélasztasa a BM III/1. Csoportfénokség vezet6jének jogkore”

volt.'* 1969. november 20-an latott napvilagot egy, a lélektan bevezetését elokészité munkat
targyald feljegyzés.'® Eszerint

»a lélektan tudatos alkalmazasa eddig az allambiztonsdgi munkaban igen sziik teriiletekre
— tgyszolvan csak a vizsgélati szervek munkdjara — korlatozédott. Csoportfénokségiin-
kon is csak egy-két éve sziiletett meg az a felismerés, hogy nemcsak létjogosultsaga van a
lélektan alkalmazasénak a hirszerzé6 munkaban, hanem egyre inkabb sziikséges is. Ennek
a felismerésnek jegyében sziilettek azok a dontések, intézkedések, szervezeti lépések, ame-
lyek hivatottak felszamolni a sok éves elmaradast, amelyeknek el kell késziteniiik, meg
kell alapozniuk a lélektan hirszerzé munkaban valé gyakorlati alkalmazasat.”

A feljegyzés szerint tajékozddassal, ismeretszerzéssel, irodalom Osszegyujtésével kezdték a

munkat.

»ElsGsorban azt szerettiik volna tudni, hogy a Szovjetunié allambiztonsagi szerveinél alta-
laban és kiilonosen a hirszerzésnél, mely teriileten, hogyan haszndljak fel a 1élektan tudo-

7 r L)
manyos eredményeit.

Informaciokat kértek tovabba a lengyel, bolgar és keletnémet dllambiztonsagi szervektdl a

pszicholégia allambiztonsagi munkaban valé alkalmazasarol:

»a kolcsonos informacio- és tapasztalatcserére a jovoben kertiil sor, kiillondsen a tekintet-
ben, hogy milyen teszteket lehet és célszerti alkalmazni a hirszerzéshez keriild jeloltek

képességeinek, alkalmassdganak megallapitasara”'®

103 UO.

104 HU-MNL-OL-XIX-B-1-az 10-21/7/1969.
15 HU-ABTL 1.11.4. 67-16-1364/69.

106 UO.
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A feljegyzés szerint fontos intézkedést jelentett Benedek Laszl6 pszicholégus beallitasa a
10. Osztaly keretében, aki els6 1épésként elsajatitotta az operativ anyagokat, megismerkedett
a hirszerz6 munkaval, hogy ezen ismeretek birtokaban kimunkalhassa a hirszerzésnél alkal-
mazando ,specialis alkalmassagvizsgalo teszteket”. A szervezeti intézkedések kozott hatarozat
sziiletett arrél, hogy a csoportfénokség orvosa és pszichologusa a jovében fokozottan vizsgal-
jak az j felvételesek és a hirszerzd iskolara keriil6k egészségiigyi és pszicholdgiai alkalmassagi
allapotat. A késébbiekben munkacsoportot is terveztek létrehozni — pszichologusokbol kép-
zett operativ tisztekb6l — amely az elképzelések szerint Gsszegyujtotte a csoportfénokség
hél6zatépitd munkdjaban megnyilvanulé, de nem tudatosan alkalmazott pszicholdgiai mdd-
szereket. E tapasztalatok és egyéb ismeretek feldolgozésa dltal szandékoztak elkésziteni az Ope-
rativ pszicholégia cimi tananyagot a hirszerzé iskola hallgatéinak oktatdsahoz és a teljes dllo-
many tovabbképzéséhez.'”

1971. november 16-dra elkésziilt a III/I-10. osztaly Pszicholégiai Csoportjanak tavlati
munkaprogramja,'® melyben a kovetkezd évek feladatait részletesen meghataroztak.

»A pszichologiai tudomany elméleti és gyakorlati eredményeinek felhasznalasa a hirszer-
zésnél az eddigieknél gyorsabb titemii fejlddést kivan. Az operativ munka pszicholdgia
eszkozével vald segitése 6nallo pszicholdgiai csoport létesitését teszi sziikségessé a kiva-
lasztas és alkalmassag megallapitasa, az elméleti témak kidolgozasa, a kisérleti kutatdtevé-
kenység megvaldsitasa, a pszicholdgia eddig feltart eredményeinek a személyi allomany
hirszerzé feladatai végrehajtasaban vald felhasznaldsa, az operativ tisztek hivatasérze-
tének, harckésziiltségének a pszichologia eszkozével vald fokozasa stb. megoldasa érde-
kében.”

A feladatokat négy f6 csoportra osztottak: segitségnyujtas a kaderutanpétlas teriiletén,'*
az tigynokséggel folyé munkaban felmeriild pszicholégiai problémak megoldasa,' az illegalis
szolgalat terén valé hatékonyabb és differencialtabb pszicholégiai munkaprogram kimunkala-
sa'! és a vezetés és személyzeti munkat eldsegit6 tényez6k kimunkalasa.''* A feladatok elvég-
zése tobbéves munkat igényelt, de a szervezeti alapok biztositasat 1972 végéig kivantak megol-
dani. Az titemterveket a tavlati munkaprogrambol készitették el. A munkaprogram elkészitését
megel6z6en mar elvégezték a képesség és alkalmassagi vizsgalatok modszerének és differen-
cialt kovetelményrendszerének kidolgozasat, az 1971. évben minden felvételre keriil6 jeloltek
pszicholdgiai vizsgalatnak vetettek ala, felallitottdk a Pszicholdgiai Laboratériumot, megkezd-

197 Az anyag 1982-re késziilt el. ABTL 4.1. A-3121/1; ABTL 4.1. A-3121/3. A mésodik kétetet a kutatds soran
eddig nem leltem fel.

1% HU-ABTL 1.11.4. 67-16-1257/71.

19 A Kutat6 Alosztély dltal felvételre javasolt jeloltek pszichologiai vizsgélata, személyes beszélgetések lefolytata-
sa, alkalmassaguk és bevalasuk megallapitasa. Uo.

10 A szakmai feladatok eredményességének biztositdsa a pszichologiai térvényszertiségek és modszerek fel-
hasznalasa, a kiillonboz6 funkcionilis osztalyok igényeinek megfelel6en, az tigynokok kivalasztasa, pszicholo-
giai felkészitése bonyolultabb feladatok pszichikai elemzése és javaslatok kidolgozasa terén”. Uo.

LA felvételekre keriilé személyekkel szembeni specialis kovetelmények elkészitése és fokozatos bevezetése;
aktiv segitségnyujtas az illegalis szolgilat munkatdrsainak, az emberekkel val6 foglalkozas pszicholdgiai saja-
tossdgainak megismertetése és a telepitésre keriil§ illegalis munkatarsak felkészitésénél alkalmazhaté pszicho-
logiai elvek és gyakorlati eszkozok felhasznéldsaban.” Uo.

112 UO.
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ték a csoportfénokség és a Miiszaki Tanfolyam allomanyénak pszichikai oktatasat, az tigyno-
kok kivalasztasdban valo segitségnyujtast és az operativ pszichologia kérdései kidolgozasat,
annak kiképzésben val6 alkalmazasat. A mellékletekben részletezik a pszicholdgianak az ope-
rativ munkaban val6 alkalmazasaval foglalkozo6 operativ tisztek 1972-1973-ban feldolgozasra
keriil§ kutatasi témait, illetve dr. Benedek Ldaszl6'"® és Rapcsak Mihaly'* pszicholégusok egyé-
ni munkatervét az 1972. évre.'”> A III/I-10. Osztaly Kiképzési Alosztalya a csoportfénokség
Tanulmanyi és Modszertani Bizottsaganak elvi iranymutatasa mellett az 1969 és 1971 kozott
47 db kiadvanyt 5406 oldalnyi terjedelemben adott ,,kozkézre” az dllomany szakmai felkésziilt-
ségének novelése, az ismeretek ,,kozkinccsé” tétele érdekében. A kiadvanyok a kezdeti id6szak-
ban (1969/70-ben) a szovjet tananyagok, tanulményok, leforditott lektoralt példanyai voltak.
A kiadvanyok osszetétele ezt kovetSen egyrészt a hirszerzé iskola meginduldsa utan, a tanari
kar altal készitett tananyagokkal (7 db, 415 oldalnyi terjedelemben), masrészt a Tanulmanyi
és Modszertani Bizottsag altal kiirt palyazati felhivas hatasdra a csoportfénokség tapasztalt
hirszerzétisztjei altal készitett 6 db tanulmannyal, illetve 1 db tajékoztatdval (911 oldalnyi ter-

"o

jedelemben) béviilt. Ezt a tendenciat a jovOben is erésiteni kivantdk, és tovabbra is szorgal-
maztak a tananyag és tanulmanykészit6 tevékenységet. A kiaddi tevékenység szervezeti keretét
és formajat megfeleldnek tekintették, habar a meglévé nehézségek (gépirasi kapacitds, sokszo-
rositasi és konyvkotési gondok) miatt az anyagok jelentds része csupan 5-10 példanyban jelent

3 Dr. Benedek Laszl6 renddr alezredes, kiemelt féoperativ tiszt (sziiletett 1925-ben Ujszdszon) 1969. 4prilis
1-jén csatlakozott a III/I-10. Osztalyhoz mint pszicholdgus szakérts. Benedek 1945-ben lépett be a kommu-
nista partba, 1949-ig fizikai munkdsként dolgozott, s kozben tobb partiskolat, tovabba ,tiszti” iskolat végzett.
A Honvédségnél és a KISZ-ben végzett munkdjaért tobb kitiintetésben részesiilt. 1956-ban, a forradalom alatt
a karhatalomndl teljesitett szolgélatot (a II. Rékoczi Ferenc Katonai Kézépiskoldban mint politikai osztaly-
vezetS-helyettes és ifjusgi vezetd). 1957-ben a KISZ Kozponti Bizottsdg munkatarsa lett, s két éven at pért-
titkdr volt. Innen mint pértosztondijas keriilt az ELTE Bolcsészettudomanyi Kardra torténelem-pedagdgia
szakra, melyet 1965-ben fejezett be. Ez id6ben féléllasban az MTA Pszichologiai Bizottsaganak szaktitkari
teenddit is ellatta, majd 1965-t6l egész allasban. 1965 és 1967 kozott elvégezte a pszicholdgia szakot. A Moszk-
védban megrendezett Nemzetkozi XVIIL Pszichol6giai Kongresszusra kikiildését mind az MTA Személyzeti
Osztély, mind az MSZMP tamogatta. Benedek 1973. jinius 16-d4n summa cum laude mindsitéssel bolcsészet-
tudomanyi doktori cimet szerzett. Kandidatusi értekezése 1977-ben késziilt el, Pszicholdgiai modszerek alkal-
mazdsa specidlis beosztdsban dolgozé dllami alkalmazottak korében cimmel (HU-ABTL 4.1. A-3119). 1980.
janudr 31-ig toltott be kiemelt f6-operativpszichologusi poziciét az osztdlyndl, amikor is nyugdllomanyba
helyezték a szolgalat fels§ korhatdra elérése miatt. HU-ABTL 2.8.2.1. - L. t. - 329.

"4 Dr. Rapcsak Mihdly renddr alezredes (sziiletett 1926-ban) 1969. oktdber 1-jén keriilt athelyezéssel a BM
IT1/1-10. Osztdly alloméanyaba, kiemelt féoperativ beosztasba, ahol mint pszicholégus végezte munkajat 1978
februdrjaig. Rapcsak 1946-ban lépett be a kommunista partba, 1948-ig esztergélyossegédként dolgozott, majd
onként vonult be katonai szolgalatra. 1949 nyaran elvégezte a Pet6fi Politikai Tiszti Akadémiat, s ettdl fogva
mint hivatdsos honvédtiszt teljesitett szolgalatot kiilonboz6 beosztasokban (eléadd, instruktor, tanszékveze-
t6). Idékozben elvégezte a Sztalin Akadémidt. Az 1956-os forradalom és szabadsagharc alatt mint karhatal-
mista, fegyveres szolgalatot teljesitett. 1959-ben kozépiskolai tandri diplomat szerzett az ELTE pedagdgia-
lélektan szakdn. 1965-t6l 1969 6széig a HM PVOP (Polgéari Védelem Orszagos Parancsnoksdg) hadmveleti
osztalyan teljesitett szolgdlatot, mint elvi-tervezd f6tiszt. 1969. oktdber 1-jén athelyezéssel keriilt a II1/I-10.
Osztaly alloményéba. 1957-ben Munkds-Paraszt Hatalomért Emlékérem, 1975-ben a Haza Szolgalatéért Er-
demrend arany fokozata kitiintetésben részesiilt. MinGsitési lapja szerint 1957 és 1969 kozott a hadseregnél
szerkeszt6i és tanari munkakorben dolgozott, és 1969. oktdberi athelyezése utdn 1971 juniusatdl toltott be
pszicholdgusi poziciot. Rapesak a felsoroltakon til 1968-t6l kezdve a Nemzetkozi Sportpszicholdgiai Tarsa-
sag, 1966-t61 pedig az MTA Pszichologiai Tarsasag rendes tagja volt. Rapcsak Mihaly és Benedek Lészl6 viszo-
nyét illetden Benedek 1969. november 4-én irt véleménye alapjan elmondhatd, hogy kézés munkdjuk kezde-
tén mar tobb mint egy évtizede ismerték egymdst. A pszichologus altal irt vélemény alapjan a II. Rékoczi
Ferenc Katonai Kozépiskola politikai osztalyan dolgoztak egyitt. Rapcsak Mihalynak 1978. februdr 8-an
sziint meg allomanyviszonya elhaldlozas miatt. HU-ABTL 2.8.2.1. - I. t. - 291.

115 Uo. 1., 2. és 3. mellékletek.
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meg. Annak érdekében, hogy mindenki, akit ,illetett”, hozza tudjon férni, megszervezték az
anyagok koroztetését. Az osztalyokon tortént attanulmanyozas utin mindegyikbdl egy pél-
danyt a konyvtarban és egy példanyt a hirszerzéiskolan helyeztek el véglegesen. A meglévé
nehézségek ellenére ugy lattak, hogy a megindult oktatoi tevékenység fokozhatd, és a kovetke-
z6 évre Osszesen kb. 21 kiadvannyal szamoltak."'¢ A III/I-10. Csoportfénokség Személytigyi és
Kiképzési Osztalyanak belsé hasznalatra tortént kiadvanyai szamos, az allambiztonsagi mun-
kaban alkalmazhaté tudomanyos eredményt tett kozzé a beliigyi berkekben egészen 1989-ig."”

A Rendértiszti Féiskola Allambiztons4gi Tanszéke és a BM I11. Fécsoportfénokség egyiitt-
mukodését illetGen kivalé példa az 1972-ben Dr. Gyorok Ferenc, az RTF féiskolaparancsnoka
altal tett felterjesztés, melyben Az dllambiztonsdgi operativ munka alapelvei cimu tantargy tan-
targykészitési programjanak el6készitését targyaljak. Az el6adasjegyzetet el6szor ideiglenes
jelleggel készitették el, véglegesitésiiket a III. FOcsoportfénokség vezet6ibdl allo bizottsag
hagyta jovd. Példaul A beszervezési jelolt kivdlasztdsa és tanulmdnyozdsa (A beszervezések
elokészitésének, végrehajtasdnak dltaldnos elvei és modszerei. A titkos megbizott és az iigynok
beszervezésének folyamata) cimi tantargyat Harangozo Szilveszter és Gergely Attila r. ezredes
(a Rendértiszti Féiskola Allambiztonsdgi Tanszékének vezetbje) készitette eld.'* 1972. decem-
ber 8-an Gyorok meghivta a III/1. Csoportfédnokség képviseletét vezetdi értekezletre, ahol na-
pirendi pontként az Allambiztonsagi Tanszék 4ltal készitett, Az ellenség tanulmdnyozdsa cimt
tantargy 1971/72. évi oktatasi tapasztalatairol, az oktaté-nevel6 munka tovabbi feladatairol
52016 jelentés megvitatdsa volt napirenden.'” A jelentéssel egyetértett Gergely Attila tanszék-
vezetd. A tantargy els6 évi oktatasa soran szerzett tapasztalatok igazoltdk, hogy 6nall6 tantar-
gyként valo szerepeltetése sziikségszer(i és helyes dontés volt, megfelelt az dltalanos oktatési
politikai célkitiizéseknek és specialis szakmai elvarasoknak. A jelentés szerint az 1971/1972.
oktatdsi évben az RTF Allambiztonsagi Tanszéke — a szovjet tanacsadok'? segitségével és az
illetékes operativ Csoportfénokségek vezetdinek aktiv kozremikodésével — alapvetSen telje-
sitette a tananyagbazis létrehozdsaval, a tantargy oktatasainak megszervezésével kapcsolatos
feladatokat. Igényként meriilt fel a tantdrgy oktatdsaval kapcsolatban, hogy az egyes elharitasi
teriiletek vezetdi személyesen is kapcsolodjanak be a tantargy oktatasaba, el6adasok és konzul-
taciok tartasaval segitsék el6 az egyes témdk tudomanyos igényli megkozelitését, a helyes
szemlélet kialakitasat. Javasoltak, hogy kiilonos tekintettel a BM III/I., III/IL. és a III/III. Cso-
portfénokségek vezetdi 0sztonodzzék beosztottaikat ,,az imperialista hirszerzd, elharité és

1S HU-ABTL 1.11.4. 87. sz. n. A Kiképzési Alosztdly 1969-1971 kozott megjelent kiadvdnyairdl, és az 1972. évi
tervekrdl jelentés. 1971. november 30.

17 Az 1970-es évekt6l folyamatosan megszaporodé és névekedd szamu beliigyi haszndlatra szant 1élektani téma-
ju tananyagok, munkdk és kutatasi eredmények szamat észrevételezi: JoBsT 2004: 306, illetve Révész Béla fel-
hivta a figyelmet a hetvenes évek BM tavlati tudomdnyos kutatasi terveiben szerepl$ pszicholédgiai-szocidl-
pszicholdgiai (médszertani) kutatdsok tdlsulydra. REVEsz 2004: 50.

U8 HU-ABTL 1.11.4. 015-7/8/1972.

19 HU-ABTL 1.11.4. 015/16/132/72.

120 A szovjet vezetés a tandcsadok intézményét tobbek kozott arra haszndlta, hogy nyomadst gyakoroljon a szovjet
tomb orszagainak politikai vezetésére, egyben ellendrizze azok belsd fejlédését. Jelenlétiik 1949 kozepére 4l-
landoésult, s részt vettek mind a gazdasagi, mind a tarsadalmi élet szférdiban. A tandcsaddk egyben 6sszekotd
csatornat is képeztek Moszkva és az egyes orszdgok kommunista vezetése kozétt, munkdjuk legfontosabb ré-
sze a tajékoztatds volt. Az els6 szovjet tandcsaddk mar 1945-ben megjelentek Magyarorszagon az erészakszer-
vezeteknél. BARATH 2010: 357-387.
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egyéb ellenséges szervezetek, valamint a belsé ellenség tevékenységének” elemzésével kapcso-
latos tudomanyos kutatomunkéba val6 bekapcsolddasra.

»A kutatdmunka el6segitése érdekében javasoljuk intézményesen biztositani a kijel6lt ku-
tatok szamara anyagok tanulmdnyozasanak, feldolgozasanak lehet6ségét és formait”

— szolt a javaslat.'”! Emellett kérték és igényelték a Szovjetunio dllambiztonsagi szervei, illetve
allambiztonsagi oktatasi intézményei gazdag tapasztalatainak rendelkezésre bocsatasat.'*

A TII/I. Csoportfénokség 1974. szeptember 30-an megkiildte a Tudomanyszervezési Osz-
taly vezet6jének kozéptavu kutatasi tervét 1975-1979-re vonatkozdan.'” El8szor is leszogez-
ték, hogy a III/I. kutatasi tevékenységét a — kordbbiakban részletezett — 07/73. sz. parancs
alapjan fejti ki, amely azt egyben kutatdsi bazisnak mindsitette. A csoportfénokségnek a tarsa-
dalomtudomanyok, pedagdgia, pszichologia, természettudomdany és matematika teriiletén
volt szitkséges kutatasokat végeznie. A témadkat egyéni bontasban dolgoztak fel. A kutatasi
tervben meghataroztak a Tavlati Tudomanyos Kutatasi Tervben szerepld féiranyok szerinti
szamat, a tudomanyagat, a kutatds szintjét (példaul alkalmazott és fejleszté jellegti),
a kutatas céljat, modszerét, a korszerti modszerekre vald attérés kittizott datumat stb. A tema-
tikai rész utan meghataroztak a miikodési részt (személyi feltételek, témafelelds), az anyagi és
technikai feltételeket, tovabba a hazai és nemzetkozi egyiittmtkodésre felkérhetd partnereket.
A 1975-1985-re vonatkozd TKT — kordbban részletezett — 1. firanyan és a ,felderités” té-
macsoporton beliil, az 1.3.2.1. téma a Az dllambiztonsdgi és biiniigyi hdlozati munka alapveté
elveinek és modszereinek tudomdnyos elemzése és tovdabbfejlesztése jogpolitikai, pszicholdgiai,
szociologiai eredmények alapjan volt. A III/1. csoportfénokségnek a ,,hirszerzés pszichologiaja”
témajaban kellett kutatasokat végeznie.'** A kutatds f6 célja a hirszerzés valamennyi teriiletén
alkalmazhato, atfogé pszichologiai elvi és gyakorlati tanulménysorozat készitése volt. A kuta-
tas tervezett modszerei kozé a kérdGivrendszerek, tesztek, beszélgetés alkalmazasa, értékelése,
osszehasonlitdsa, kovetkeztetések levondsa tartoztak. A korszerti modszerekre vald attérést
1979 decemberére tervezték. A személyi feltételeket a kovetkezékben szabtak meg: egy f6allasu
pszichologus, 2 {6 kiilsé munkatars, 2 tanar a Mszaki Tanfolyamrdl, kutatasi egyiittmtikodés
a Renddrtiszti Féiskolaval, MTESZ-szel,' kiilfoldi nyelvintézetekkel. A témafelelés Rapcsak
Mihaly r. alezredes, pszicholégus volt."* Dr. Benedek Laszl6 volt a témafelelése a 4. fdiranyhoz

12 HU-ABTL 1.11.4. 015/16/132/72, 19.

122 Uo. 20.

12 HU-ABTL 1.11.4. 67-16-933/74.

124 Masik két, a témdnkat kevésbé érint6 téman kiviil, melyek: 4.3.4. témacsoportjahoz tartoz6 Nyelvképzés kor-
szertisitésével kapcsolatos témdk, szuggesztologiai modszer tovibbfejlesztése, hipnopédiai modszer feltételeinek
megteremtése, audiovizudlis nyelvképzés elvi és modszertani problémdinak 1ij aspektusban valé megolddsay
4.3.2. témacsoportjahoz tartozd A rezidenturdkrol hazatérd hirszerzé tisztek beszamoldsi rendszerének kérddiv
segitségével vald végrehajtdsa Uo.

MTESZ: Miiszaki és Természettudomanyi Egyesiiletek Szovetsége.

Uo. 3. A hazai és nemzetkozi egyiittmiikodéssel kapcsolatban tobbek kozott felkérhetd szerv volt a az MTESZ
Szuggesztoldgiai Bizottsdgaval, a Renddrtiszti Féiskola Idegen Nyelvi Tanszékével, Szofiai Szuggesztologiai
Intézettel, NDK Intenziv Nyelvintézetével, Szovjetuniobeli Frunze Akadémidval és THOREZ Nyelvintézettel,
Lipcsei Karl Marx Egyetem szuggesztologiai nyelvképzé részlegével, Tanulmanyut rezidenturalis teriiletre, és
nyolcadikként: kapcsolatfelvétel az operativ pszicholdgiai tapasztalatok dtadasa, dtvétele céljabdl a szocialista
orszagok hirszerzé szerveivel, a nem részletezett két témaval egyiitt.

125

126
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tartozd — és a hirszerzés szamara lebontott — 4.3.3 szamu témacsoport (A felvételi rendszer
fejlesztésének lehetdsége. Alkalmassdgi vizsgalatok tovabbfejlesztése, a kiilonféle beliigyi teriiletek
sajdtossdagait figyelembe véve) kutatasainak. Ez a kozéptavua kutatasi tervben A felvételi rendszer
fejlesztésének lehetdsége, alkalmassdgi vizsgalatok tovabbfejlesztése, a hirszerzés specidlis felada-
tainak figyelembevételével témara volt sziikitve. A kutatas tervezett mddszere: tesztek, felszinre
keriilt vizsgélati eredmények 6sszehasonlitasa, a hazai és nemzetkozi pszichologiai kutatasok,
modszerek adaptalasa. A kutatasba 1 £6 féallasa pszicholdgust, 1 kiilsé munkatarsat és 1 {6
laboranst kivantak bevonni. A hazai és nemzetkozi tudomanyos egyiittmiikodés szintjén a
szovjet és lengyel tarsszerv pszichologusaival, az RTF pszichologusaival és palyalélektani, sze-
mélyiség-lélektani kutatdsokkal foglalkoz6 hazai intézetekkel, valamint a néphadsereg pszicho-
légusaival kivantak kooperalni.

A Pszicholdgiai Csoport szamdra feldllitott Pszichologiai Laboratérium fizikai helyszine
¢és munkatere Budapest XIII. keriiletében volt.’” A laboratériumnak egy f6ldszinti tizlethelyi-
ség adott otthont, s ,Munkaerégazdalkodasi Kutaté Laboratérium” fedénéven mikodott.
A meghatdrozas szerint célja volt,

»hogy segitséget nyujtson a kdderutdnpotlas és a beiskoldzas terén [...] biztositani a cél
eléréséhez szitkséges feltételeket”.'*®

Rendeltetésszer(i felhasznaldsaért és tizemeltetéséért Benedek Laszl6 volt a felel8s. A laborato-
rium szamara biztositani kellett a maximalis konspiraciot, és tételes hazirendje volt. A szerda
négy oras takaritas idépontjaban példaul nem szabadott talalkozét szervezni, de arra is kitért
a szabalyzat, hogy csak olyat volt szabad személyes beszélgetésre meghivni, akik mar véllaltak
a BM-be val6 felvétel elétti titkos egyiittmtikodést.'” Erdekes adalék, hogy 1974. december
16-4n egy, a Miiszaki Tanfolyam els6 kétéves képzésérdl értékeld jelentés alapjan:

»a pszichologia oktatdsanak tényleges értelme egyre inkabb jelentkezik (az értékelésnél jo
lett volna, ha a szaktanarok véleménye is szerepelne, nemcsak a pszicholégusé.) Tovabb
kell torekedni arra, hogy az elvont pszicholégiai témak aranya az operativ munkaban fel-
hasznalhat6 szakkérdések iranyaba emelkedéen javuljon”.'*

Az 1976. november 24-én kiadott, a Kutatdsi jelentés a pszicholégiai modszerek alkalmazdsd-
nak tapasztalatairdl a felvételi munkdban 1969-1975 cimi jelentés™' alapjan a Pszicholdgiai
Laboratériumnak rendszeres és sok vonatkozasban eredeti, azaz alapkutatast kellett végeznie,
aminek okat abban jelolték meg, hogy e téren nem rendelkeztek korabbi tapasztalatokkal,
és nemzetkozi irodalmi adatok sem élltak rendelkezésiikre. Ezért az alapok lerakasanal a pszi-
cholégusok szakismereteire, az egészségiigyi szolgalat és a hirszerz6 tisztek gyakorlati tapasz-
talataira kellett tamaszkodniuk. Leszogezték, hogy

127 HU-ABTL 1.11.4. 87. d. A Pszicholégiai Laboratérium felhasznaldsinak rendjérél tervezet. 1972. februdr 5.
128 UO.

129 UO

1% HU-ABTL 1.11.4. 67-16-1067/74.

B HU-ABTL 4.1. A-3006/16. 4-6.
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»a kezdeti nehézségek ellenére, ha nem is teljességgel, de sikeriilt a pszicholdgia bevezeté-
se, a felvételi munka fézisaban, alapvet6en kisérleti jelleggel.'*

A jelentés szerint a pszichologiai értékel6 jelentések, ajanlasok, javaslatok formdjaban csatla-
koztak a felvételi munkaban keletkezett operativ, személyzeti és egészségiigyi vizsgalati anya-
gokhoz.

»Az el6rehaladast meggyorsitotta, nagymértékben segitette a vezetdi és beosztott dllo-
many nagyfokd érdeklédése a pszicholdgiai vizsgalatokban valo hivatalos és onkéntes
részvétele. Igy vélt lehetvé, hogy ,,napi” pszichologiai alkalmasségi és képességvizsgéla-
tokon tul, a laboratérium megkezdhette és megvaldsithatja a tudomanyos igényt kutatast,

133

amit kés6bb a BM Kozéptavu Kutatasi Tervben is jovahagytak”
Az alapkutatasokat illetden érdemes idézniink Ujhelyi Gabriell4tol:

»a kutatasi szintek, vagy tipusok fel6l vizsgalva azt allapithatjuk meg, hogy a beliigyi kuta-
tasok tilnyomo tobbsége alkalmazott jellegti [...] Ez a tudomanyos tevékenység célkitiizé-
seibdl kovetkezik, hiszen ezeknek a kutatasoknak, mivel kozvetleniil a beliigyi munkat
szolgéljak, a gyakorlathoz igen kozel kell allniuk. Emellett igen sok az adaptalo jellegt
kutatds is, amikor mas teriileteken elért eredményeket alkalmaznak a beliigyi munkaban
torténd felhasznalasra. Ezek altalaban nem maguktol és szembe6tlden kindlkoznak, [...]
igy adaptalasuk nem lehet csak egyszert atvétel, valédi kutatdémunkat igényel, amely
egyesesetekben nehezen valaszthato el az alkalmazott kutatastdl. Elé6fordul azonban bel-
tigyi teriileten alapkutatds is: egyrészt az alkalmazott kutatdémunka soran bukkanhatnak a
kutatok az alaptudomanyok részér6l még fel nem tart problémara, részteriiletre, amelynek

megoldasa nélkiil nem tudnak tovabbhaladni.™'**

A Beliigyminisztériumban folytatott pszicholdgiai kutatasok helyzetérdl értekezik 1988-ban
dr. Kis Géza r. 6rnagy, aki ekkor mar 22 éve beliigyi szolgalatban volt, s ebb6l 17 éve pszicho-
légus pozicidban. Kandidatusi értekezésérél mar tettem emlitést, de akkor még késziil6 fazis-
ban volt. Témank szempontjabdl kardinalis, hogy a lehet6 leginvolvaltabb szakember szamol
be a lélektani kutatasokrdl és azok folyamatair6l."”> Elmondasa alapjan a BM-ben alig két év-
tizede folytak mitikodtek pszichologiai laboratériumok. Szerinte ez az id6 kevés ahhoz, hogy
kelld szakmai igényességgel tudjak felmérni hatdsukat. Attekintés szempontjabél viszont elég,
hogy lassuk, milyen gondok foglalkoztattak az ott dolgozo6 pszichologusokat, és milyen kuta-
tasi iranyok bontakoztak ki a vezet6i elvarasok alapjan. Kirajzolddott, hogy a {6 feladatuk a
kutatohelyeknél dolgozoé pszicholégusoknak munkalélektani jellegli volt. Lényegében a felvé-
telekhez kapcsolodo alkalmassagi vizsgalatokat, pontosabban ,,alkalmatlansagi sztir6 vizsgala-

12 Uo. 6.

1 Uo. 7.

134 UyHELYI 1989: 134-135.

135 Kis 1988: 67-70. A Beliigyi Szemlében egy s-sel irjak a nevét, mig korabban a beltigyi iratokban ,,Kiss”-ként
emlitik. Ettd] fiiggetleniil maradtam a foly6iratban szerepeltetett névnél.
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tokat” végeztek, és ezek tudomanyos megalapozasa érdekében palyaprofil kialakitasan mun-
kalkodtak. A BM pszicholégusai az elvarasoknak — és egyéni céljaiknak — megfeleléen
valaszthattak kutatasi témdkat, amelyek meghatdrozasanal alapvet6 kovetelmény volt, hogy
érdeklddését Gsszeegyeztesse a beliigyi munka gyakorlati igényeivel. Ez az igény — ha nem is
konnyen, de —a tapasztalatok alapjan megval6sult. Komoly gondnak érezte, hogy a gyakorlat-
ban tobb olyan téma kidolgozasara nem tudtak a pszicholdégusok vallalkozni, amelyeket a min-
dennapi munka vet fel, példaul ,,sztiz” tertiletnek mondja a pszicholdgiai kutatasban a vizsga-
lati munka pszicholdgiai kérdéseinek feltarasat, a kozrendvédelmi, kozbiztonsagi munka
javitasanak a pszicholdgiai vonatkozasait és a vezetéspszichologia BM-re adaptalt vizsgalatait.
Kiss a kovetkezéképpen foglalta 6ssze a beliigyi pszicholdgiai kutatasok nehézségeit:

»Mikozben elismerjiik a teriilet jogos igényét a témak kutatdsara, latnunk kell, hogy e
hianyban nem csupan a pszicholégusok személyes irdnyultsaga jatszik szerepet. Ezek
a témak — és sok hozzajuk hasonlé — ugyanis interdiszciplinaris jellegiiknél fogva csak
akkor szamithatnak a gyakorlat szamara is hasznosithato elmélyiilt feldolgozasra, ha olyan
ember végzi a kutatast, aki a rendéri munka adott teriiletén is, meg a pszichologianak is jo

szintll szakembere.”13

Osszegzés

Az 1960-as évek mésodik felét6l az MSZMP partvezetése szorgalmazta az orszagban folyo
tudomanyos kutatasok kozponti rendszerének és szervezett hatterének kiépitését. A Kozponti
Bizottsag 1969. juniusi és novemberi iilésein egyrészt a part tudomanypolitikai célkittizései,
masrészt a Beliigyminisztériummal kapcsolatos fejlesztési céljai voltak meghatarozok, me-
lyek beltigyi keretek kozott zajlott operativ pszicholdgiai modszerek fejlesztésének, kutatasa-
nak és oktatdsdnak kereteit vizsgaltdk. Az egész orszdgra Kkiterjesztett tudomdanyiranyitasi
rendszerbe illeszkedett bele az allambiztonsagi szolgalatokat magéaba foglalé Beliigyminiszté-
riumban tortént tudomanyszervezési rendszer kialakitdsa, annak specidlis és szigortan titkos
vondsaival egyiitt. Felallitottak a BM Tudomanyszervezési Osztalyt, a BM Tudomanyos Tana-
csat, meghatdroztak a beliigyi tudomdnyos kutatasok iranyelveit, elkészitették a BM Tavlati
Tudomanyos Kutatasi Tervét, valamint szabdlyoztak az aspiranturat és a palyazati rendszert.
A vezetési szinvonal emelése és a tudomanyos eredmények allambiztonsagi munkaban alkal-
mazhaté eredményeinek fejlesztése érdekében felallitott tudoményszervezési rendszer egészen
1989-ig hatékonyan miikodott. 1969-t6l lathatéan megnovekedett jelentdséget tulajdonitottak
a pszichologiatudomany beliigyi keretek kozott alkalmazhaté médszereinek, melyet a hideg-
haborts vetélkedés tendencidi is alatimasztottak. Feltétleniil érintenem kellett az 1971-ben
telallitott Renddrtiszti Féiskolat, hiszen elsddlegesen itt zajlott az allambiztonsagi tisztek ki-
képzése, emellett az Allambiztonsagi Tanszéken is foglalkoztak pszichologiai kutatasokkal,
melyrél tantskodnak a vonatkozd forrasok is. Az RTF szoros egyiittmtikodésben dolgozott a
BM IIL (Allambiztonsagi) Fécsoportfénokségével, aminek a hirszerzéssel foglalkozé csoport-

| B¢ Uo.
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fénokségét (I11/1.) az 1973-ban kiadott 07. szamu beliigyminiszteri parancs a féiskolaval egyiitt
kutatébazisnak mindsitett. A I11/1-10. (Személyi és Kiképzési) Osztalyan beliil 1969-ben al-
litottak fel a Pszicholdgiai Csoportot, amely a Pszicholdgiai Laboratériumot mukddtette.
A szakcsoport a hirszerzéapparatus kivalasztasaval, nevelésével és az alkalmazhaté modszerek
fejlesztésével, kutatasaval foglalkozott. Az I1I/1-10. Osztily egyben szakiranyitast gyakorolt a
»Miszaki Tanfolyam” nevii konspiralt hirszerzd iskola felett. A laboratérium felallitasanak ko-
rillményei és kezdeti tevékenységének megvizsgalasa soran arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy sikerrel alapoztak meg a kovetkez évtizedek lélektani kutatasait a Beliigyminisztérium-
ban. A szerv a BM Tavlati Tudomanyos Kutatasi Tervében (1975-1984) meghatarozott f6ira-
nyoknak megfelel6en valasztotta ki kutatasi témait, melyeket kozép- és rovidtava tervek dltal
valdsitottak meg. A tanulmanyban a véges keretek miatt a laboratorium felallitasanak koriil-
ményeirdl értekezek, de reményeim szerint ebbdl mar jol lathaté az az irdnyvonal, amelyet a
késdbbiekben is képviselt ez a specidlis szegmense a Beliigyminisztériumnak. A dolgozat egyik
célja annak a folyamatnak az abrazolasa volt, ahogy a felmeriilé hideghaborus igényeket (ese-
tiinkben a pszicholdgia szerepe szempontjabol) javaslatok és eldterjesztések formajaban meg-
fogalmaztdk, majd ezek a fels6 partvezetés PB- és KB-iilésein valé megtargyalasat kovetéen
milyen uton keriiltek megvalositdsra a Beliigyminisztérium szervezetrendszerén beliil.

Szakirodalom

LEVELTARI FORRASOK

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltdra (ABTL)
HU-ABTL 1.11.4. 67-18/a/68. A hirszerzd munka helyzetérél jelentés, javaslatok a hir-
szerzés néhany elvi kérdésére, valamint 5 éves fejlesztése tervére. 1968. dprilis.
HU-ABTL 1.11.4. 67-146/68. Javaslat a ITI/1-10. Osztaly létrehozdsdra. 1968. janudr 24.
HU-ABTL 1.11.4. 67-146/68. A 1II/I. Csoportféndkség 10. (Személyiigyi és Kiképzési)
Osztalya egytittmiikodése a Beliigyminisztérium Személyzeti Osztélyaival. Okmany-ter-
vezet. 1968. julius 17.
HU-ABTL 1.11.4. 67-1007/68. BM I1I/1. Csoportfénokség iigyrendje. 1968. augusztus 5.
HU-ABTL 1.11.4. 67-1007/68. Eszrevételek a Miniszterhelyettesnek. 1968. aprilis 8.
HU-ABTL 1.11.4. 67-1007/1968. BM 11I/1. Csoportfénokség tigyrendje. 1968. augusztus
5.
HU-ABTL 1.11.4. 67-16-327/1969. A I11/1-10. Személyiigyi és Kiképzési Osztaly 1969. évi
munkaterve. 1968. december 20.
HU-ABTL 1.11.4. 67-16-1364/69. El8késziiletek a lélektan alkalmazasdra a hirszerzésnél.
Feljegyzés. 1969. november 20.
HU-ABTL 1.11.4. 67-16-1257/71. A Pszicholdgiai Csoport tavlati munkaprogramja.
1971. november 16.
HU-ABTL 1.11.4. 67-16-933/74. A 111/1. Csoportfénokség kozéptava kutatdsi terve (1975-
1979). 1974. szeptember 30.
HU-ABTL 1.11.4. 87. sz. n. A Kiképzési Alosztaly 1969-1971 kozott megjelent kiadvénya-
irdl, és az 1972. évi tervekrdl jelentés. 1971. november 30.
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HU-ABTL 1.11.4. 015-7/8/1972. A Rendértiszti Féiskola Allambiztonsagi Tanszék tan-
anyagkészitési programjanak megkiildése. 1972. aprilis 27.

HU-ABTL 1.11.4. 87. d. A Pszicholdgiai Laboratérium felhasznaldsénak rendjérdl terve-
zet. 1972. februar 5.

HU-ABTL 1.11.4. 015/16/132/72. A Rendértiszti Féiskola Allambiztonsagi Tanszék altal
készitett, az Ellenség tanulmdnyozdsa cimu tantargyrol jelentés. 1972. december 8.
HU-ABTL 1.11.4. 13. d. L. 5. 141. Meghivd, valamint irésbeli el6terjesztés. Jelentés a hir-
szerzd alosztalyok szervezetérdl, palyazat kiirasa szakdolgozat elkészitésére, javaslat a hir-
szerz0 igények tavlati terveire. 1969. aprilis 9.

HU-ABTL 1.11.4. 67-16-1067/74. A Miiszaki Tanfolyam els§ kétéves képzésérdl jelentés.
1974. december 16.

HU-ABTL 2.8.2.1. - L t. - 329. BM III/1. Csoportféndkség titkos és szigortian titkos éllo-
manyu beosztottainak személyi gytjtdje: Dr. Benedek Laszlo.

HU-ABTL 2.8.2.1. - L. t. - 291. BM III/IL. Csfség. titkos és szigortan titkos dlloméanyu be-
osztottainak személyi gytjtje: Rapcsak Mihaly.

HU-ABTL 4.1. A-3006/16. A BM. III/1. Csoportfénokség Személyiigyi és Kiképzési Osz-
talya tanulmanyai: Kutatdsi jelentés a pszichologiai médszerek alkalmazdsdnak tapasztala-
tairdl a felvételi munkdaban 1969-1975. Kutatasi jelentés, Budapest, 1976. november 24.
HU-ABTL 4.1. A-3119/1. Pszicholégiai médszerek alkalmazdsa specidlis beosztdsban dol-
goz6 dllami alkalmazottak kérében. Kanditétusi értekezés tézisei. Irta: Dr. Benedek Lészl6
r. alezredes, 1977.

HU-ABTL 4.1. A-3017/24. Kovécs Karoly: Pszicholégia és szocioldgiai tényezbk a katonai
elhdritds informdciészerz6 munkdjaban, 1976.

HU-ABTL 4.1. A-3121/1. Medgyes Ferencné-Psenké Viktoria — Dr. Popper Péter: Ope-
rativ Pszichologia 1. kotet. A hirszerz6 onmegismerésének és onfejlesztésének gyakorlati kézi-
konyve. A BM I11/1. Csoportfénokség Személytigyi és Kiképzési Osztalya, 1982.

ABTL 4.1. A-3121/3. Léng Gydrgy — Opdl Sdndor: Operativ pszicholdgia III. kotet. A hir-
szerzés hdlozata vezetésének és nevelésének szocialpszicholdgiai kérdései. Kiadta: A BM I11/
I. csoportfénokség Személytigyi és Kiképzési Osztalya. 1982

HU-ABTL 4.1. A-3036. Gergely Attila r. alezredes: Allambiztonsdgi értelmezé kéziszotdr,
1980.

HU-ABTL 4.1. A-3028. A beliigyi tudomdnyos tanulmdnyok és cikkek valogatott bibliogrd-
fidja (1974-1983). BM Konyvkiads, 1984.

HU-ABTL 4.1. A-3008/60. A BM. I1I/IV. Csoportfénikség 40. szdmii bels tdjékoztatéja az
operativ dllomdny szamdra. Kiadta a BM III/IV-5. Osztaly. 1984.

HU-ABTL 4.2. 10-21/8/1971. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 08. szamu
parancsa. 1971. junius 18.

HU-ABTL 4.2. 67-121/1972. A BM III/1. Csoportfénékség iigyrendje.

HU-ABTL 4.2. 10-21/24/1972. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 24. szdmu
parancsa. A Tudomadnyszervezési Osztaly létrehozasa. 1972. november 22.

HU-ABTL 4.2. 10-425/1973. A Beliigyminisztérium Tudomanyszervezési Osztalyanak
Ugyrendje. 1973. éprilis 21.
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HU-ABTL 4.2. 10-21/7/1973. A Magyar Népkoztdrsasag beliigyminiszterének 07. szdmu
parancsa. Beliigyminisztériumban folyé tudomdnyos munka elvei, irdnyitdsinak rendje.
1973. aprilis 26.

HU-ABTL 4.2. 10-21/5/1973. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 05. szamu
parancsa. A Beliigyminisztérium Tudomdnyos Tandcsdanak létrehozdsa. 1973. februdr 22.
HU-ABTL 4.2. 10-395/1974. A Beliigyminisztérium 1974-1984 kozétti idészakra sz616
tavlati tudomanyos terve. 1974. marcius 1.

HU-ABTL 4.2. 10-21/3/1973. A Magyar Népkoztérsasag beliigyminiszterének 3. szdmu
parancsa. A Beltigyi Szemle, a Magyar Renddr és a Kék Fény szerkesztdbizottsdgai tagjai-
nak kinevezése. 1973. februar 7.

HU-ABTL 4.2. 10-21/34/1989. A Beliigyminiszter 34/1989. sz. BM utasitasa a Beliigymi-
nisztérium Tudomanyos Tanacsa megsziintetésérél. 1989. november 23.

HU-ABTL 4.2. 10-21/28/1976. A Magyar Népkoztarsasag Beliigyminiszterének 28/1976.
szamu utasitasa. A Beliigyminisztérium tudomdnyos kdaderképzési és tovabbképzési rendsze-
rérél. 1976. oktober 12.

HU-ABTL4.2.10-27/10/1977. A Magyar Népkoztérsaség miniszterhelyettesének 10/1977.
szamu intézkedése. A Beliigyminisztériumban folyé tudomdnyos munka tudomdnyos és
szakirodalmi informdcioval valé elldtdsdrol. 1977. junius 16.

HU-ABTL 4.2. 10-22/23/1977. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 23/1977.
szamu parancsa. A Beliigyminisztériumban folyé tudomdnyos kutatdsokhoz sziikséges pénz-
iigyi-anyagi eszk0zok biztositdsdrdl, valamint a tudomdnyos munka Osztonzésérol. 1977.
szeptember 12.

HU-ABTL 4.2. 10-27/18/1977. A Magyar Népkoztarsasag Beliigyminisztere Allambizton-
sagi és Személyligyi helyettesének 18/1977. szamu egylittes intézkedése a BM III. Fo-
csoportfénokség és a budapesti, megyei rendér-fékapitanysagok dllambiztonsagi szervei,
valamint a Renddrtiszti Féiskola egytittmitikodésérdl. 1977. november 1.

HU-ABTL 4.2. 10-22/27/1978. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 27/1978.
szamu parancsa. A tudomdnyos kutatdsi pdlydzati rendszerének kialakitdsdarol és tovibbfej-
lesztésérdl. 1978. november 10.

HU-ABTL 4.2. 10-21/2/1979. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszerének 2/1979. szé-
mu utasitdsa. A BM Tudomdnyos tandcsdnak tijjdszervezésérdl. 1979. januar 4.

HU-ABTL 4.2. 10-1659/1972. A Renddrtiszti Féiskola Ideiglenes Szervezeti és Miikidési
Szabalyzata. 1972. augusztus 19.

HU-ABTL 4.2. 10-22/27/1979. A Beliigyminisztérium IV. (Személyiigyi) Fécsoportfé-
nokség Ugyrendje. 1979. november 12.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 5. cs. 419. 6. e. A Politikai Bizottsag 1967. marcius 7-i tilése.
HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 4. cs. 89. 6. e. Jegyz6konyv a Kézponti Bizottsag 1967. novem-
ber 23-24-én tartott kibdvitett tilésérol.
HU-MNL-OL-M-KS 288. {. 4. ¢s. 100-101. 6. e. Jegyzékonyv a Kozponti Bizottsag 1969.
junius 26-27-¢én tartott kibovitett ilésérol.
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HU-MNL-OL-M-KS 288. f. 4. cs. 102-103. 6. e. Jegyz6konyv a Kézponti Bizottsag 1969.
november 26-28-an megtartott iilésérol.
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HU-MNL-OL-XIX-B-1-Z 10-64/4/1964. 22. d. Jelentés a BM iskolak helyzetér6l és javas-
latok. 1964. aprilis 6.

HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10/68/5/1968. A Beliigyminisztérium iskolaztatasi rendszeré-
nek elvei. Tervezet. 1968. junius 21.

HU-MNL-OL-XIX-B-1-az 10-21/7/1969. A MNK beliigyminiszterének 007. szamu pa-
rancsa. Hirszerzdiskola felallitasa ,BM Miiszaki Tanfolyam” fed6néven. 1969. junius 14.
HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10-70/3/1970. Javaslat a Beliigyi Féiskola és a BM Tudomanyos
Tandacs létrehozéasara. 1970. aprilis 30.

HU-MNL-OL-XIX-B-1-z 10-72/6/1972. El6terjesztés a Beliigyminisztériumban folyé tu-
domanyos munka helyzetér6l és tovabbfejlesztésérdl. 1972. szeptember 18.
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Abstract

From the second half of the 1960s, the leadership of the MSZMP (Hungarian Socialist Work-
ers Party) initiated the establishment of a centralized system for scientific research and its
organizational background in the Ministry of Interior. At the June and November 1969 meet-
ings of the Central Committee, key discussions focused on the party’s science policy goals and
development objectives. These meetings laid the groundwork for the study of the develop-
ment, research, and education of operational psychological methods within the Ministry.
From the second half of the 1960s onwards, the importance of psychology for state security
work increased significantly, especially in light of Cold War dynamics. The Ministry estab-
lished the Science Organization Department, the Scientific Council and they also created the
Long-term Scientific Research Plan, which included operational psychology researches. The
study follows the process of organising the background for these researches from the leading
party’s discussions to realisation.
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The book by the famous Kazakhstani historian Dina Amanzholova is devoted to one of the key
periods in the history of Kazakhstan — the first decades of Soviet power. The study centers on
the interaction of the communist regime with ethnic and social structures of Kazakh society
in the process of building socialism.

The book consists of 10 chapters and is a detailed study of the early Soviet period in Ka-
zakhstan, focusing on key aspects: the formation of power, national policy, administrative re-
forms and the struggle of elites. The structure of the work reflects the logic of the historical
process — from the collapse of traditional society to the establishment of the Soviet system

of governance.

Analyzing chapters and key theses

1. Kazakhstan at the beginning of the 20th century

The author provides a detailed analysis of the socio-economic, demographic and political
situation in Kazakhstan at the turn of the 20th century and in the first years of Soviet power.
The author operates with extensive statistical data, illustrating the complexity and multilevel
nature of Kazakh society at that time.

For example, the author mentions that during the imperial period the territory of Kazakh-
stan was governed from different centers: Omsk (Akmola and Semipalatinsk regions), Oren-
burg (Turgay and Ural regions), Tashkent (Semirechenskaya and Syr-Darya regions) and
Astrakhan (Bukeevskaya Orda). According to the 1897 census, about 5 million people lived in
the region, of whom 3.4 million were Kazakhs. Another 1.9 million Kazakhs lived in Tur-
kestan. An important feature of the work is the focus on the ethnic and social composition of
the population, as well as the very low levels of urbanization and literacy among the indige-
nous population. The data on the number of Kazakhs and other nationalities, infrastructure
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development, education and health care clearly show how acute the issues of modernization
and integration of the region into the Russian state were. A particular interest is the analysis
of the transformation of the traditional ethno-social structure: attention is paid to changes in
the hierarchy of Kazakh society, the gradual shift of power from ‘ak suyek’ to ‘kara suyek] the
emergence of new layers of officialdom and the influence of the Russian-speaking population.
The role of the educated Kazakh elite, its participation in political processes, and the formation
of ethnic identity against the backdrop of increasing contacts with imperial and Russian cul-
ture are examined in detail.

Special attention should be paid to the processes of political consolidation and the activi-
ties of Kazakh representatives in all-Russian parties, as well as the emergence of the national
movement and its evolution from attempts to integrate into the Russian political system to
autonomist and ethnocentric projects. The chapter convincingly shows that by the beginning
of the Soviet era, Kazakh society was in a state of transition from traditionalism to modernity,
while the potential for the formation of a new political and managerial elite was extremely
limited. The author emphasizes the complexity and contradictory nature of the processes of
Soviet modernization, the need to find and educate national personnel to implement Bolshe-
vik principles and build a new system of power.

In general, the work is distinguished by a high saturation of factual material, a compre-
hensive and objective view of the prerequisites and peculiarities of modernization of Kazakh
society in the context of Russian and Soviet statehood.

2. ‘It is necessary in Kyrgyzstan to create an honest Soviet bureaucracy’.

Kyrgyz Military-Revolutionary Committee (KyrMRC) on the eve of the proclamation

of the Kazakh ASSR

This chapter offers several levels of analysis: historiographical, political science and narrative.
The chapter presents a detailed study of the formation of the Soviet ethno-political elite in
Kyrgyzstan on the eve of the proclamation of the Kazakh ASSR, focusing on the dynamics
within the KyrMRC (Kyrgyz Revolutionary Committee) and the conflicts and contradictions
of early Soviet governance.

The strength of the work is the careful and meticulous recreation of the institutional land-
scape of the era - the author clearly shows how pre-revolutionary, provisional and new Soviet
authorities not only coexisted but also competed, fracturing loyalties and managerial prac-
tices. What becomes important here is that the national elites, including representatives of the
Alash movement, were not monolithic. On the contrary, their internal fragmentation, struggle
for influence, maneuvering between the Bolsheviks and other centers of power clearly demon-
strates the complexity of the birth of a new bureaucracy under conditions of civil war and
political polycentricity. The author convincingly shows that the Soviet system was forced to
integrate the national intellectuals despite its ambiguous reputation and previous experience
of co-operation with Tsarist or anti-Bolshevik governments. Specific episodes are cited — for
example, the arrest of M. Tunganchin, Pestkovsky’s attempts to obtain resources to create an
‘honest Soviet bureaucracy, constant denunciations, mutual accusations of ‘counter-revolu-
tionary, which turned the committee into an arena of intrigue and distrust.
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The chapter is a detailed analysis of the early stages of the formation of Soviet power and
national autonomy in Kazakhstan in 1920, based on correspondence, reports and memoirs of
key participants in the process. The author carefully reconstructs the atmosphere of organiza-
tional chaos, personnel shortages and mutual distrust between the Bolsheviks sent from the
center and the local Kazakh elite. Much of the attention is paid to internal conflicts within the
KyrMRC, contradictions between Russian and Kazakh representatives, as well as attempts by
the center to mobilize Alashordins and other intellectuals to work in the Soviet committees.
The problem of ‘paper’ communism, when former Tsarist Officials and Traditional Local Ad-
ministrators quickly repainted themselves and assumed Soviet positions, but in essence con-
tinued the old practices of power and corruption, is particularly revealing.

The author demonstrates that the proclaimed principles of autonomy and self-determina-
tion often faced the reality of lack of qualified personnel, unclear competences between the
center and local bodies, and resistance of both old and new elites. Baitursynov’s ideas about the
need for an alliance between ideological communists and nationalists are an important motif,
but at the same time the center’s unwillingness to entrust the center of the nation entirely to
local forces is emphasized.

Special attention is paid to the preparations for the First All-Kirghiz (All-Kazakh) Con-
gress of Soviets held in Orenburg in 1920. The author notes that the organizers faced funda-
mental questions: is there a real demand among the Kazakh (Kyrgyz) masses for national
unification, or is it artificially supported by the intellectuals? Does the intellectuals have sup-
port among the people, or does it rely only on bourgeois and kulak circles? How pronounced
was the class stratification within society and was the population ready to accept the Soviet
class policy? These questions, in the author’s opinion, determined the essence of the whole
process of Bolshevization and Sovietization in the region. It is also interesting to analyze the
personnel changes in the leadership of the autonomy and the preservation of continuity in
the authorities. The author draws attention to the fact that both organizational forms and be-
havioral stereotypes of the new elite, formed at the preparatory stage, were transferred to the
new Soviet institutions of power.

The author avoids unambiguous assessments, showing the complexity and ambiguity of
the formation of Soviet statehood in Kazakhstan. The use of direct quotations allows us to hear
the ‘voices of the time’ — Avdeev, Pestkovsky, Baitursynov, Sedelnikov, which gives the chapter
credibility and depth.

Among the disadvantages is some excessive detailing — the large number of names and
events makes it difficult to perceive the general course of the narrative, especially for the un-
prepared reader. Nevertheless, this is an inevitable cost for the author’s endeavor to present
the most complete and accurate view of the dynamics of nation-building in Kazakhstan in the
early 1920s.

Overall, the chapter is of considerable interest to historians, political scientists and all
those interested in the issues of post-imperial organization, national policy and inter-ethnic
relations in the Soviet Union. It allows not only to understand the real difficulties of the crea-
tion of the KASSR, but also to reflect on the contemporary challenges of statehood in the
post-Soviet space.
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3. Problems of border registration and attempts to ‘Kyrgyzify’ Orenburg

This chapter provides an in-depth and detailed analysis of the process of formation of Soviet
statehood in Kazakhstan through the prism of administrative-territorial, ethno-political and
socio-cultural transformations of 1917-1920. The author reveals in detail how the choice
of the capital, border disputes and the complex relationship between the central government
and the local elite reflected not only tactical but also strategic dilemmas in the formation of
the new republic. One of the main strengths of the work is its attention to inter-ethnic and
intra-ethnic tensions, which often remain in the background in traditional historical studies.
The described debates between representatives of the center, local Kazakh intellectuals and
neighboring peoples illustrate how difficult it was to find a balance between the model of so-
cialist statehood set from above and the real interests, fears and aspirations of regional elites.
It is especially valuable that the author does not reduce the issue of the capital solely to ad-
ministrative or logistical aspects. Symbolic, cultural, political and even psychological motives
are considered — for example, the question of Orenburg’s ‘alien’ status for the Kazakh masses
and its role as an instrument of control over the national elite. This helps to see that Soviet
construction in the Kazakh lands was not a linear process, but was accompanied by sharp
conflicts, compromises and complex negotiations.

Also noteworthy is the use of rich documentary material: minutes of meetings, letters,
congress decisions, and opinions of key figures. This gives the chapter credibility and allows
the reader to follow the logic of the development of events in real time, rather than in retro-
spective interpretation. However, in some places the narrative may seem overloaded with de-
tails, making it difficult to understand the main line of argumentation. Lengthy excerpts from
documents are often quoted, which loses the momentum of the narrative. For the reader who
is not immersed in the context, additional attention to detail and patience will be required to
grasp the nuances of the issues under discussion. The author is well immersed in the material:
who can feel that she is not just recounting the minutes of meetings, but is trying to grasp the
essence of the clash of national and state interests, to show how the ideals of the world revolu-
tion clashed with the reality of the multinational periphery.

The main advantage of this work is that it honestly shows that the Bolshevik policy of
‘self-determination’” was a forced, not an organic line of the party. The author does not idealize
either side: both the center and the national figures are shown with their weaknesses and fears.
Much space is given to details: we see how the borders were drawn up, how they tried to find
a suitable administrative center, how the real power was distributed. It is especially valuable
that the author quotes participants in the discussions, giving us a sense of the atmosphere
of those years — anxious, full of uncertainty. Special attention is paid to the figure of Orenburg
as the first center of autonomy. The author does not limit herself to a formal enumeration of
the city’s ‘pros and cons, but shows how the capital became an arena of confrontation between
different groups of influence, how its status was perceived in society — from irritation to at-
tempts to ‘Kyrgyzify’ the Russian city. Lively quotations and everyday details are illustrative:
bread queues, lack of sewerage, overcrowding of institutions. This gives not only a political but
also a social cross-section of the era.
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An important merit of the work is the demonstration that Orenburg, being the capital of
the KASSR, remained a controversial symbol and an arena of intersection of interests of Ka-
zakh, Bashkir, Russian and Cossack communities. Through the prism of debates over the sta-
tus of the city, the author shows that the formal existence of autonomy did not mean a real
solution to the national question and integration of elites - on the contrary, it created new fault
lines. On the whole, the work gives the impression of a serious, conscientious study. It does not
give unambiguous answers - and rightly so: there were no easy solutions in the history of na-
tion-building in the Soviet era. As a result: this is a thorough, honest and caring look at a very
complex historical moment. The author has managed to show that the creation of the Kazakh
autonomy was not just an administrative act, but a dramatic process — with a struggle of in-
terests, fears and hopes, compromises and conflicts that largely determined the future fate of
the republic.

4. Administrative-territorial organization and structure of government and administration

In this chapter, the author analyses the administrative and territorial formation of the Kazakh
ASSR in the 1920s-1930s, emphasizing that boundary changes and ethnic mapping were in-
struments of Soviet national policy and administration. The author shows that these processes
were accompanied by contradictions between ethnic and economic interests, instability and
alienation of local elites. The author concludes that the formal creation of a national republic
outpaced its actual economic and social unification, and that administrative reforms, along
with integration, gave rise to internal contradictions.

The author convincingly shows that frequent reforms and changes of boundaries not only
failed to improve governability, but, on the contrary, increased bureaucratization, disorganiza-
tion and chaos in the system of power. Particular attention is paid to the conflict between tra-
ditional forms of self-organization of Kazakh society and Soviet administrative policies, which
led to the fictitious nature of local self-governance and reduced the effectiveness of govern-
ment. The text relies on archival sources, documents and the opinions of contemporaries,
which adds to its analytical depth. Overall, the work demonstrates the complexity and contra-
dictory nature of Soviet modernization processes in the national regions and their long-term
negative effects on governance and society.

It is also a detailed analysis of the process of formation and transformation of administra-
tive structures in Kazakhstan in 1919-1925. The author reveals in detail the dynamics of
changes in the party and state bodies, paying special attention to the quantitative and national
composition of managerial personnel, their functions and internal contradictions. The work
well traces how the vertical of power was formed, as well as the role of party institutions in the
selection and distribution of personnel. Difficulties related to the shortage of qualified work-
ers, as well as the specifics of double (or triple) subordination of the Commissars are separate-
ly noted. It is distinguished by the richness of factual material and demonstrates a comprehen-
sive approach to the problem of Soviet state-building in the national peripheries. At the same
time, the abundance of details requires the reader to have a good knowledge of the context of
the era. The author consistently describes the establishment of key state and party institutions,
the specifics of their structure, their quantitative and national composition, and the difficulties
associated with bureaucratization and centralization of administration. Particular attention is
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paid to the interaction between republican, union and local bodies, the role of trade unions,
the Komsomol and cooperative organizations. At the same time, the material is saturated with
details, which complicates the perception of the main conclusions. In general, the work is
valuable for the study of the history of state building in Kazakhstan, but could benefit from
clearer structuring and emphasizing key issues. The author characterizes in detail the national
composition of the leadership and the Communist Party of Kazakhstan, illustrating the
gradual involvement of Kazakhs in management structures, but at the same time emphasizing
their relative small number in the overall power structure. The author does not ignore the
problem of literacy among party members, which also points to serious staffing and educa-
tional challenges.

In sum, this fragment is a good example of a scientific and analytical approach to the
study of Soviet state-building, with an emphasis on the specifics of the Kazakh experience in
the 1930s.

5. Collisions of Bolshevization of the national elite

This chapter examines in detail the formation of the Kazakh national elite under Soviet
autonomy, as well as the complex relations between the ‘Europeans’ (Moscow Bolshevik
appointees) and the ‘locals’ — representatives of the old intellectuals and national movements
(e.g. Alashordins). The author shows how the Bolshevization of the elite became not only an
administrative, but also a deeply psychological and value problem: the Soviet authorities had
to involve representatives of national elites in governance, despite the mutual distrust and of-
ten forced loyalty of the latter. Particular attention is paid to the contradictions between differ-
ent elite groups, their motivation, the role of personal qualities and professionalism, and the
impossibility of fully merging national and Soviet interests by administrative methods alone.
The chapter is distinguished by an in-depth analysis of sources and vividly reveals the drama
of the Kazakh intelligentsia in the first years of Soviet power, its attempts to adapt and main-
tain its influence in the new conditions.

It also examines the complexities of the formation and functioning of the party and ad-
ministrative elite in Kazakhstan and neighboring autonomies in the first years of Soviet power
(1920-1925). The author describes in detail the personnel policy, internal conflicts, and con-
tradictions between local intellectuals, national elites and appointees from the center. Particu-
lar attention is paid to the problem of the lack of trained personnel, the alienation of the upper
intellectuals (especially Alash) from Soviet power, and the constant attempts of the center to
strengthen control through party committees, frequent personnel reshuffles and the strength-
ening of Bolshevik influence. This part is full of examples from correspondence and reports of
party functionaries, which allows us to see the real difficulties of governance, weak integration
of local national cadres and formalism in leadership. It also describes the opposition of region-
al elites to the center and their fears about the strengthening of ‘Great Russian domination’
after the creation of the USSR. This work examines in detail the center’s policy towards nation-
al autonomies during the formation of the USSR, with a particular focus on the Kazakh and
other Turkic republics. The author shows the contradictions between the regional elites’ desire
for autonomy and Moscow’s fears of undermining the unity of the country. Particular atten-
tion is paid to the internal struggle of the elites, the complexity of Bolshevization and Koreni-

288



Dina A. Amanzholova: The Sowiet project in Kazakhstan. The power and ethniciti, 1920-1930

e

zation (indigenization) of local authorities, as well as to the problems of personnel policy and
the low level of managerial culture. Overall, the work vividly illustrates the complexity and
contradictions of the processes of nation-building and integration in the early years of Soviet
power, as well as the difficulties of interaction between the ‘Europeans’ — the appointees of the
center — and the local elites.

The author shows how staff shortages, poor discipline and lack of clear procedures initial-
ly forced local authorities to form their own systems of accounting and distribution of senior
officials. From 1923, following the decisions of the Central Committee’s Organization Bureau,
a strict nomenclature system was introduced: lists of positions, centralized control over ap-
pointments, and unification of promotion criteria. Kazakhstan is an example of a region where
personnel difficulties were particularly acute due to the lack of educated specialists and com-
plex inter-ethnic relations. The author convincingly shows that standardization and centrali-
zation of personnel work, despite formal streamlining, could not overcome all local difficulties
and contradictions, and the party management system itself remained vulnerable to internal
conflicts and formalism. An important merit is the emphasis on the internal contradictory
nature of the processes: despite the formal control of the party, the real influence on the mass-
es and economic life remained limited, and the growth of the bureaucracy was accompanied
by disconnection from the population and low efficiency.

The author covers in detail the manifestations of bureaucracy, corruption, formalism and
alienation of the leadership from the rank-and-file member and the population, as well as at-
tempts to combat these ‘painful phenomena’ Particularly noted is the imperfection of person-
nel policy, low level of education and qualifications, as well as the influence of ethnic and social
stereotypes, which led to the formation of persistent vicious practices in management.

The author convincingly demonstrates that the pursuit of loyalty and discipline led not to
increased management efficiency, but to increased fear, conflict and formalism. Against the
background of rigid centralization and repressive campaigns, the tragedy of human destinies,
the alienation and loss of professional personnel, and the difficult adaptation of new managers,
often unprepared for real challenges are traced. The work illustrates well the paradoxes of So-
viet politics: the formal expansion of national representation was combined with distrust,
purges and the continued dominance of the center. Overall, the text impresses with its depth
of analysis and wealth of factual material, allowing a better understanding of the logic and
consequences of Stalin’s personnel policy in the national republics of the USSR. Specific fi-
gures, facts and biographies are given, illustrating how unstable and dangerous the path of a
party functionary was in the face of constant purges, suspicion and pressure from the center.
Special attention is paid to the combination of ethnic, clan and career factors in the formation
of the new elite, as well as to the poor general cultural training of officials, which is explained
by extremely rapid social mobility.

6. National Binding» and the fight against factions

The chapter is an analytical study of the formation and evolution of bureaucracy and power in
the KASSR in the 1920s, through the prism of ethnic, clan and socio-political contradictions.
The work convincingly shows that intra-elite and inter-ethnic conflicts were not only the result
of active competition between national and ‘European’ personnels, but also the result of a pro-
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found failure to integrate traditional and new administrative practices. Particular attention is
paid to how power struggles, careerism, clan ties and ideological differences influenced deci-
sion-making on the most acute issues of nation-building — from land reform to the distribu-
tion of powers. The author is also credited with analyzing the mechanisms of adaptation of
pre-revolutionary models of power to Soviet realities and Moscow’s attempts to strengthen the
vertical of power through appointees and centralized measures. The author reveals in detail
the internal contradictions, the struggle for People’s Commissar posts, the role of the Alashor-
dins in cultural life and the influence of clan ties on political processes. Through numerous
examples of internal conflicts, denunciations, manipulation and careerism, it demonstrates
how the struggle for power and influence was combined with ideological demands and an
unpredictable political environment. It also illustrates well how new elites were formed, how
old ones survived and how party attitudes were put into practice in the specific conditions of
the national region.

The author shows that the real situation in the KASSR was determined not only by the
confrontation between ‘Europeans’ and ‘nationals, but also by tangled personal, regional, clan
and ideological conflicts between key figures (Ryskulov, Mendeshev, Khodzhanov, Sadvoka-
sov, etc.). The central authorities tried to smooth over these contradictions, but their measures
were often limited to formal appeals for unity and ‘business work’ without addressing the un-
derlying causes of the conflicts. Particular attention is paid to the role of interpersonal rela-
tions, ‘clan psychology, power struggles and the influence of former Alashordins. The chapter
clearly illustrates that issues of national policy and personnel building in early Soviet Kazakh-
stan were closely intertwined with personal ambitions, regional interests and historical legacy.
The author shows that national and class fault lines were superimposed on the old social hier-
archies, and the entry of former Alashordians into the leadership raised fears among the ‘old’
Bolsheviks. Mutual denunciations, purges, behind-the-scenes alliances and personnel rota-
tions not only failed to stabilize the situation, but also entrenched an atmosphere of distrust
and constant power struggles. Particular attention is paid to the divide-and-conquer tactics
used by the leadership: removing and appointing leaders, artificially maintaining the balance
between factions to prevent any of them from becoming dominant. The methods of struggle
are described - from political accusations to organizational purges and manipulation of elec-
tions. The work shows that the struggle was complex and multilayered: ideological differences,
careerism, traditional social structures and attempts at centralized management were inter-
twined. The result was increased repression, a change of emphasis in party policy, and the
gradual building of a new bureaucratic elite. The author concludes that subjectivism and con-
flicts were inevitable under conditions of rapid modernization and ethnic consolidation, high-
lighting the ambivalence of Soviet ethno-politics and the complex dynamics of Kazakh politi-
cal culture formation during this period.
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7. “To lay down the Kirghiz centre proper’.

National-territorial delimitation and the capital of Kazakhstan

This is an in-depth historical analysis of the political, ethnic and administrative processes that
accompanied the national delimitation in Central Asia in the early twentieth century. The
author details the complex relationships between the different zhuzes' and clans of Kazakh
society, showing how traditional forms of self-identification and regional differences influ-
enced the formation of new elites and political consolidation. Particular attention is paid to the
struggle to determine the administrative center, the debate over the status of Tashkent, as well
as internal conflicts and the search for compromise between the desire for autonomy and the
need for unity. The complex process of choosing the capital of the Kazakh ASSR in the 1920s
is covered in detail.

The author shows how acute were the issues of territorial delimitation, national composi-
tion of cities, economic and political interests of different groups. The main attention is paid to
the debates between the supporters of different cities (Chimkent, Ak-Mechet, Orenburg, Pe-
rovsk), the arguments of the participants and the intertwining of national and economic mo-
tives are given. The chapter demonstrates that the decision to relocate the capital was made not
only under the influence of pragmatic factors, but also in the context of acute political disputes
and inter-ethnic tensions. The theme of confrontation between central and local authorities,
as well as the attempts of certain groups to maintain or strengthen their positions in the new
conditions, is particularly emphasized. The author convincingly reveals the drama and mul-
ti-layered nature of the state-building process in Kazakhstan, drawing attention to the difficul-
ty of finding a balance between the interests of different ethnic, social and party groups.

This chapter also describes in detail the process of moving the capital of the Kazakh ASSR
from Orenburg to Kzyl-Orda and then to Alma-Ata, focusing on the difficulties faced by the
authorities and the inhabitants: a catastrophic shortage of housing and infrastructure, domes-
tic inconveniences, problems with the provision of water, fuel, food, transport and social insti-
tutions. The author provides vivid quotes from contemporaries illustrating the real state of
affairs, bureaucratic delays, and attempts to shift responsibility for failures between the leaders
of the republic and the central authorities. The transfer of the capital is shown as a complex and
largely spontaneous process accompanied by social and economic crises. In general, the re-
viewed material provides a very lively, detailed and critical picture of the formation of new
administrative centers of Kazakhstan in the 1920s.

8. From percentage to function

This chapter presents a detailed analysis of the policy of indigenization in Kazakhstan in
the 1920s and 1930s. The author quite fully reveals the essence of the Bolshevik course on the
formation of national personnel and changes in the ethnic composition of government bodies.
The evolution of views and methods is clearly traced: from percentage quotas to the function-
al inclusion of Kazakhs in the administrative apparatus, and the real difficulties of implement-

! Zhuz is the common name of three tribal associations of the Kazakh people. Traditional Kazakh society con-
sists of three zhuzes: the Elder, Middle and Small. There is still no consensus among scientists about the time
of the zhuzes’ emergence, the reasons for their emergence and their internal content.
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ing this policy are reflected — personnel shortage, formal approach, contradictions between
ethnic groups.

The author appropriately uses statistics, archival data and quotations from party docu-
ments, which enhances the reliability of the analysis. It notes that indigenization was not only
an integration tool, but also a way to maintain the center’s control over the regions. It is espe-
cially valuable that the internal contradictions of the process are revealed: tendencies toward
local nationalism, tensions between “Europeans” and Kazakhs, as well as the consequences for
the real democratization of governance.

The author examines in detail the processes of filling positions with Kazakh personnel,
the difficulties of introducing the Kazakh language into office work, as well as the social and
interethnic contradictions that arose in connection with these transformations. The document
provides specific statistical data, quotes directives and decisions of party bodies, which gives
the work a documentary basis. The author notes institutional and human problems: a shortage
of qualified Kazakh specialists, a formal approach to the nationalization of personnel, resist-
ance and pessimism on the part of “European” employees. The work emphasizes that a me-
chanical increase in the number of representatives of the titular nation did not always lead to
a real rapprochement between the authorities and the population and an increase in work ef-
ficiency. Particular attention is paid to the reform of the writing system: the change from Ara-
bic script to Latin, and then to Cyrillic, was considered an instrument of modernization and
political control, but in practice it caused resistance from part of the intellectuals and compli-
cated the work of managers. It also demonstrates that the Soviet policy of indigenization led to
the formation of a new, mosaic elite with a heterogeneous identity, and that the reforms of the
writing system were accompanied not only by technical but also by deep cultural and political
conflicts. Despite the efforts of the authorities, the introduction of new alphabets was slow due
to low literacy and resistance from the traditional intellectuals, which once again underlines
the complexity and contradictions of social transformations in Soviet Kazakhstan. The work is
distinguished by its detail, an abundance of references to primary sources, and demonstrates
an understanding of the complex relationship between language, power, and identity in Soviet
society.

9. For a “‘command position with a responsible rate”. Training of management personnel

The chapter presents a detailed account of the formation and development of the system
of training management and party personnel in Kazakhstan in the first years after the for-
mation of the KASSR. The author reveals how acute the problem of a shortage of qualified
specialists was, and how the state tried to solve this problem through accelerated educational
and political enlightenment work among representatives of the local population. Particular
attention is paid to the problems of material and personnel support of educational institutions,
the low level of training of students, as well as the rotation and movement of workers between
regions. The author does not ignore the issues of language, national and social policy in the
field of education, which allows for a deeper understanding of the complexity and scale of
the tasks facing the authorities.

292



Dina A. Amanzholova: The Sowiet project in Kazakhstan. The power and ethniciti, 1920-1930

e

The author, using archival data and party documents, shows that the process of indigeni-
zation was accompanied by many difficulties: a shortage of qualified workers, a low level of
education, weak motivation to study, and poor living conditions. Particular attention is paid to
the problem of studying the Kazakh language by Europeans and organizing a system of train-
ing personnel through various courses, Soviet party schools, and universities. The gap between
the plans of the center and actual practice, as well as the ineffectiveness of many measures due
to objective and subjective reasons, is noted. Particular attention is paid to the fact that the
formation of the national bureaucracy took place in the context of forced industrialization and
required not only special courses and benefits, but also systemic modernization of education
and the economy. The work is based on specific statistical data, decisions of party bodies, and
real examples of career trajectories. In general, the chapter well illustrates the complexity and
contradictions of the personnel policy of the early Soviet period in the national republics,
where political loyalty often had more weight than professional competence.

10. This apparatus is too expensive for the meager budget of Kazakhstan»

The final chapter provides a detailed analysis of the social and everyday life and motivation
of the Soviet nomenclature in Kazakhstan in the early 1920s. The author consistently reveals
how material incentives and administrative resources determined the career aspirations and
everyday life of officials in conditions of shortages, hunger, underdeveloped markets and gen-
eral devastation. Numerous specific examples are given: from the organization of supplies and
the introduction of special rations for “active” workers to a description of exhausting work and
everyday hardships at the local level. Particular attention is paid to the contradiction between
the privileges of the elite and general poverty, the bureaucratic burden and physical exhaustion
of activists. The chapter well illustrates the complexity of the motivation and everyday life of
managers in the Soviet system, showing that even limited privileges in conditions of shortages
became the most important factor in the social hierarchy.

The author draws on numerous reports, statistics, decrees and contemporary testimonies
to show how difficult and contradictory this period was for the lower and middle levels of the
bureaucracy, workers, and representatives of national personnels. Particular attention is paid
to the imbalance between wages and the cost of living: the growth of prices for essential goods
significantly outpaced the growth of income, due to which even relatively high salaries for
those times did not provide a decent standard of living. Specific examples are given — how
much bread, soap, shoes cost in different years, what percentage of the budget went to food,
what was the average salary of various categories of specialists. The author notes that the state
tried to establish order and standardize wages by introducing wage scales, party maximums,
and standards for the maintenance of the administrative apparatus, but these measures often
led to only formal “improvements” accompanied by violations, overspending, and bureau-
cratic tricks. An important detail is that most of the regional budget was spent on maintaining
the administrative apparatus, which even drew criticism from the officials themselves.
The author also touches on social problems: housing shortages, difficult working conditions in
rural areas, mass unemployment among employees, low qualifications of personnel, the tradi-
tion of bride money, and the unequal distribution of responsibilities between men and women.
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The extreme manifestations of social inequality and the privileges of the party nomenclature,
for whom there were special supplies and benefits, are separately shown.

The author uses numerous examples to show how the privileges of the nomenclature were
formed and changed: salary increases, organization of special supplies, provision of housing,
transportation, medical care, sanatorium vacations, and even literary rations. The dependence
of officials on the position they held is emphasized separately - almost all benefits were state-
owned and were lost upon the loss of the post, which made the apparatchiks (officehol-
der) maximally controllable. The distortions of the system are also highlighted: mass abuse
of supplies, bureaucratic excesses, and acute inequality between the elite and the rest of the
population. The author notes that, despite formally modest personal property, the ruling no-
menclature enjoyed unofficial bonuses, privileges, and opportunities for personal enrichment.
The author convincingly refutes the stereotype about the “external” nature of Soviet power for
the national republics, emphasizing the important role of the Kazakh elite in the implementa-
tion of Soviet nation-building.

The work is written at a high scientific level, with extensive use of statistics and references
to archival sources. It allows us to see the Soviet project in Kazakhstan as a complex process of
integration and adaptation, filled with contradictions, improvisations and constant adjust-
ment of management mechanisms. The work is distinguished by analytical depth, systematici-
ty and attention to detail, which makes it a significant contribution to the study of the history
of Soviet Kazakhstan.
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HANKISS AGNES:
Allambiztonsdgi jatszmdk.
A befolyasolas és nyomdsgyakorlds mddszerei

Budapest: Petéfi I[rodalmi Mizeum — Hankiss Agnes Intézet, 2022, 347 L.

Szalma Szilard

Péazmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdanyi Kar — doktorandusz

Sok szempontbdl is hidnypotld alkotast tart a kezében az az olvasd, aki kezébe veszi Hankiss
Agnes (1950. mércius 7. — 2021. augusztus 17., sziiletett: Erdés Agnes) Allambiztonsdgi jdtsz-
mdk ciml posztumusz kotetét. A szerzd neves szocidlpszicholdgus, volt eurdpai parlamenti
képvisel6, aki mar életének hajnalan szembesiilt a kommunista diktatura allambiztonsagi szol-
galatainak tevékenységével és miikodésével. Csalddja torténete szamos szempontbol volt ki-
téve annak a fenyegetettségnek, amely atsz6tte a magyar tarsadalom masodik vilaghaborut
kovetd torténetét egészen a rendszervéltasig és a Szovjetunié Osszeomldsdig. A tudomdnyos
igényességgel, egyben olvasmanyos vonalvezetéssel megirt md torténettudomanyi doktori
disszertacionak késziilt, és

»a nyilvanos védés kovetkezett volna, de ebben a szerz6t haldla megakadalyozta. Munka-
jat megjelentetjiik, hogy a nyilvanos védésnél nagyobb nyilvanossagot adjunk neki.” (12.)

— irta Oze Sandor a kotet elészavaban. A szerkesztdk az elkésziilt munkat megbonthatatlan
egésznek fogadtak el, és kizarolag értelmezé kiegészitésekkel lattak el. A munkat Bank Barbara
lektordlta. Hankiss Agnes neves pszicholégus, aki 1974-ben klinikai pszicholégiabél doktora-
tust, majd késébb a tarsadalomlélektan teriiletébdl bolcsészdoktori cimet szerzett. Személyes
életutja és a rendszervaltast kovetd politikai palyafutdsa is alapvetd fontossaggal birt az elké-
sziilt palyamu témavalasztdsaban. A kovetkez6kben bemutatott mt kdzponti témdja a magyar
értelmiség és altalaban a magyar tarsadalom koré font kommunista allambiztonsagi szolgdla-
tok altal alkalmazott — és az alcimben is megjelolt — befolydsolds és nyomasgyakorlas méd-
szereinek dttekintése. A titkosszolgalatok altal folytatott tevékenység soran jatszmakon, sze-
mélyek lejaratasan és csoportok bomlasztasan keresztiil igyekeztek azokat az értelmiségi
csoportokat egymas ellen forditani, ,,szekértaborokra szakitani”, amelyek nem voltak elkotele-
zett hivei a regnalé hatalomnak, és adott esetben ,veszélyeztették a rendszer miikodését, ideo-
légiai, politikai egységét”. A magyar értelmiség tagjai, véleményformald szerepiikbdl adéddan
konnyen az dllambiztonsagi szolgalatok célkeresztjébe keriilhettek.
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»Az Onbecsiilés, az erkolcsi normakhoz vald ragaszkodas és az onmegvaldsitas elemi igé-
nye kozott fesziil6 ellentmondas és a valasztas kényszere a meghasonlas, az 6nfeladds és
az identitasvesztés allapotaba sodorhatta azokat, akik nem taldltak meg az 6sszehangolas
vallalhatoan jarhaté 6svényét” (16.)

— fogalmazza meg érzékletesen bevezetéjében a rendszer figyelmébe keriil6 ember altalanos
lelki dilemmajat a szerz. A befolyasolt, korlatok kozott tengddé, szabadsagukban és mozgas-
teritkben korlatozott életet Hamvas Bélatol kolcsonzott fogalommal élve ,,létrontasnak” neve-
zi. Vizsgalddasaiban mikrotorténeti modszertannal elemzi az altala felhasznalt forrasanyagot.
Az alapvet8en torténettudomanyos forrasbdzisra épiil6 kutatast kiegésziti magyar és nemzet-
kozi szakirodalommal, tovabba kovetkeztetéseiben érezhet6 a tarsadalomlélektannal foglal-
kozo pszicholégus megftelel konkluzidkat levond, éles és lényegre tord kérdéseket felsorakoz-
tatd szemléletmddja. Az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltaraban (ABTL) Srzétt
anyagok koziil munkajaban felhasznélta az operativ tisztek kiképzését célz6 mddszertani tan-
anyagokat, a Munka és Objektum dossziékat, tovabba a levéltari forrasanyagokat kiegészitette
a Hamvas Intézet archivumaban talalhaté dokumentumokkal. Hangsulyozza, hogy az allam-
biztonsagi szervek munkdjukat a jogszabalyok és miniszteri normak mellett a Magyar Szocia-
lista Munkaspart (MSZMP) politikaja és hatarozatai mellett végezték. Kutatdsaban felhasznal-
ta a Magyar Orszaggytlés Irattara és Levéltara (OGy IL) anyagait, melyeket nagyrészt az elsé
fejezetben az iratmegsemmisitések és rendszervéltas koriili események vizsgalatanal tekintett
at. Ertekezésében vegyesen kozol Gjszerti és olyan — a téma szempontjédbol relevanciaval bird
-, korabban megjelent tanulmanyaibol kutatdsi eredményeket, melyek egytittesen adnak teljes
képet az olvasé szamara. A harom kiilonallo, mégis egységet alkoto fejezetet jol megvalasztott
idézetekkel vezeti be, abrazolva a tartalom mogott meghtizodo erkolesi, filozdfiai, mentalitas-
torténeti és lélektani mélységet. A Spenglert6l, a bibliai evangéliumokbdl és Shakespeare-t6l
kolesonzott idézetek szinesitik a tudomanyos igényességgel megirt kotetet, mely egyben a
téma irant érdekl6dé nagykozonség szamara is értékes, informativ olvasmany.

A doktori disszertacié harom {6 fejezetbdl all. Hankiss az els6 tartalmi részben a kommu-
nista allambiztonsag miikodésérdl alkotott tarsadalmi képet befolyasolo vakfoltoktdl, dezin-
formaciokrol (311-312.) és legenddkrol (321.) értekezik, melyek alapvetéen meghatarozték a
képalkotas nehézségeit a rendszerviltas elStti és utani idészakban is. Tézise szerint a kialakitott
képet dllambiztonsagi muveletek (manipulaciok) befolydsolték és torzitottak a rendszervéltas
elsé pillanatatdl fogva, tovabba a feltarasi folyamatot neheziti a vonatkozé dokumentumok
hidnya. A feltevését harom kiilonb6z6é vonatkozasban tamasztja ald. A masodik fejezetben a
beszervezés lélektanat veszi gorcsé ald, mely soran részletesen megvizsgélja a beszervezés pszi-
chologiai folyamatat, a haldzati (315.) szerepek kiilonboz6 sajatossagait, az allambiztonsag al-
tal alkalmazott nyomasgyakorlas eszkoztarat, és bemutatja azokat a lelki viselkedési mechaniz-
musokat, amelyek lehet6vé tették a megvalositast. Az elemzés fokuszaban az ,,emberi tényezd”
all, mely sok esetben jelentés szerepet jatszott a tippkutatasban (332.), a kapcsolattartasban,
a beszervezés alapjanak valtozataiban, a haldzati egyiittmtikodésben és az operativ jatszmak,
valamint azok kombindcidinak dinamikdjaban. Az ,emberi tényezd” olykor keresztiilhuzta
az allambiztonsagi szervek terveit, ugyanis az emberi lélek miikodése nem minden esetben
illeszthet6 be sémak és el6re elgondolt mechanizmusok kozé; a szerzé ezt a jelenséget a ,,bana-
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litds csapddjanak” nevezi. A harmadik és egyben utolso fejezetben a szerzé négy esettanulma-
nyon keresztiil bontakoztatja ki szemiink el6tt a lejaratasi mtiveletek és bomlasztasi jatszmak
forgatokonyvét, a megvalositds folyamatét. Ertekezik tovabba a kapcsolati hélé jelentéségérsl
és a modszerek alkalmazhatosagarol. Az operativ kombinaciok felépitésén til bemutatja a mi-
veletek 1élektani és csoportdinamikai modelljét, melyek befolyasoltdk a magyar értelmiség to-
résvonalait, az érintett kozosségek sorsat. Hankiss Agnes feltételezi, hogy ezeknek a kovetkez-
ményei tlélték a rendszervaltast.

Az értekezés tartalmat érdemes kozelebbrol is megvizsgalni. Az elsé fejezet A képalkotds
nehézségei — vakfoltok, dezinformdciok, legenddk cimet kapta. A szerz6 el8szor a rendszerval-
tas koriili iratmegsemmisitések tényét és koriilményeit tanulmanyozza, melyet az 6sszes hiva-
talos vizsgalat is megallapitott. Hivatkozik Gyarmati Gyodrggyel, az ABTL volt f8igazgatéjéval
késziilt interjujaban elhangzottakra, miszerint a rendszervaltds megel6z6 negyven évben
200-250 ezer embert szerveztek be, s 1990 kornyékén 100 ezer beszervezési dossziénak kellett
volna lennie (iigynokhagyatéknak), mig a levéltarba ehhez képest 5000 érkezett be. Hankiss
megallapitja, hogy tanulmanyok ugyan foglalkoztak az iratmegsemmisitések koriilményeivel,
am azokkal a befolyasolasi mechanizmusokkal nem, amelyek az errél valo tédjékozodast kivan-
tak ,,dezinformacids kodbe burkolni”. Az utélagos beszamolok szerint az els6 szabad valasztast
megel6z6 iddszakban keletkezett dokumentumokat daraltak le vagy égették el. A szerzd felte-
szi a kérdést, hogy azért ezeket, mert kéznél voltak, vagy esetleg azért, mert az 1988-1989-ben
megtervezett és a Beliigyminisztérium (BM) III/IIL. (belsSelharitasért [309.] felelés) Csoport-
fénokség parancsnoki értekezleteinek jegyz6konyveib6l nyomon kovethetd operativ jatszmak
jegyében éppen ezek voltak hivatottak a tobbpartrendszer kialakuldsat és rendszerviltas folya-
matat befolyasolni. Vizsgalodasdhoz felhasznalta a Magyar Orszaggytilés Irattara és Levéltara-
ban 6rzott ,,Belsé Biztonsagi Szolgalat” (308.) tevékenységét vizsgald orszaggytlési bizottsag
tilésein késziilt folytatolagos jegyzokonyvet, mely elemzése altal arra a kovetkeztetésre jut,
hogy taktikai elemekkel kivantak befolyasolni az iratmegsemmisitésekrdl és altalaban az al-
lambiztonsagi szolgalatok tevékenységérol alkotott képiinket. Az 1990. janudr 31. és aprilis 13.
kozott a bizottsag a BM III. Fécsoportfédnokség és a Féiigyészség volt vezetSivel folytatott meg-
hallgatdsokat. A szerz6 a jegyzO6konyveket részletesen attekintve arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a meghallgatottak a tagadds, mellébeszélés, csusztatds, kodosités, atharitas, atkeretezés
és visszaforditas elemeibdl épitkeztek, és egymashoz hasonl6 vonalvezetést kovettek. A narra-
tivak tipikus megolddsait egy-egy kiragadott példan keresztiil vilagitja meg, egyben a Duna-
gate-botrannyal (312.) Osszefliggd logikai és érvelési hibdkra hivja fel a figyelmet. Hankiss
a meghallgatasokat bonyolit6 bizottsag tagjainak reakcidit elemezve arra a kovetkeztetésre jut,
hogy amikor a kihallgatottak felttin6en ellentmondésosan nyilatkoztak meg, cstsztattak vagy
mellébeszéltek, esetleg mondvacsindlt fejtegetéseket tettek, nem szembesitették ezekkel a meg-
kérdezetteket, és engedték kibujni 6ket a valaszadas kényszere alol. Ennek lélektani okokat
feltételez, bénultsdgnak és tilzasba vitt udvariassdgnak tartja egy olyan helyzetben, amikor a

»honapokkal korabban még a misztikus koddel koriilvett, félelmet kelt6, sulyos titkokat
hordozé allambiztonsagi tisztekkel”
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tiltek szemben. Szerinte nehéz lenne megitélni, hogy kit milyen szempont alapjan valasztott ki
a delegald szervezet és valoszindsiti, hogy a rendszervaltds kiiszobén az allambiztonsagi szol-
galat még jelentGs és kiterjedt kapcsolati haldval és befolyasoldsi képességgel rendelkezett ah-
hoz, hogy atalakitsa a jelolés folyamatat és a személyek kivalasztasat. Sarkalatos iratnak latja
Hankiss azt a javaslatot, amelyet a III/III. Csoportfénokség vezetdje készitett a miniszterhe-
lyettes szamara. Ebben azokat az objektumokat és elhdritasi vonalakat is felsoroltdk, amelyek-
objektumok, jobboldali partok és szervezetek tagjainak anyagat tartalmazé dossziék, valamint
az 1956-o0s eseményekre vonatkozé anyagok, az MSZMP-tagok, funkcidban 1év6 és kertil ta-
ndcstagok, képviseldk, egyhdzi tisztségviselk, SZT-tisztek (330.) biztonsagi és levelezési dosz-
sziéi és a kizart halézatok beszervezési dossziéi.

A ,homalyban marad¢ hél6zatok” alfejezetben a szerz6 az allambiztonsagi halézatok va-
16sagos felépitését érinté és a kapcsolatok eltéré tipusait illet altalanos ismerethidnyra hivja
fel a figyelmet, amelyre ,,rarakodtak” a dezinformaciok és a legenddk is, mikozben a kozérdek-
16dés fokuszaban a rendszervaltastol kezdve az ,,ligynokok” és ,,besugok” alltak. Azt az elgon-
dolast, hiedelmet, hogy a ,III/III-as igynokok” megnevezése ,,megtisztulast” hozhatna, véle-
ménye szerint kezdetekt6l a ,,1étrontas emberei” sugalmaztak. Szerinte ez egy tudatos politikai
szandék és taktika volt, mikozben homalyban tartottédk a tényt, hogy a halézat mas tipusai is
meghatarozé és moralis szempontbdl hasonldan aggalyos szerepet toltottek be az dllambizton-
sagi szolgalatok miikodését illetGen. Példdnak hozza, hogy legenda volt az is, hogy parttagot
nem lehetett igynoknek beszervezni, viszont ezek a személyek szigortan titkos tisztként, tit-
kos munkatarsként, titkos megbizottként vagy halézaton kiviili kapcsolatként betlthették fe-
dett kiildetésiiket. Feltevése szerint az ismerethidnyt azok a dezinformaciok tartottak életben,
amelyekkel az utédpart és a szolgalatok igyekeztek a kozfigyelmet atterelni a halézatok teljes-
ségérol és a tarsadalmi kapcsolatok kiterjedt korérdl, kizarélag a belsé elharitas altal foglalkoz-
tatott (és az esetek tobbségében kényszeritéssel beszervezett) tigynokokre. Az allambiztonsagi
halézattipusok és feladatkoritk meghatarozasahoz allambiztonsagi tankonyveket hasznal fel:
az tigynok feladatat érdekbdl, pénzért vagy zsarolt helyzete miatt vallalta. A titkos munkatars
feladatat meggy6z6désbél, a szocialista rendszer melletti elkotelezettségébdl végezte. A titkos
megbizott motivacidja altalaban személyes természetii volt, példaul az operativ tiszttel épitett
ki korabban bizalmi kapcsolatot. A harom tipus kozos vondsa a fed6név és a kapcsolattartds
rendszeressége volt. Hankiss felhivja a figyelmet, hogy a harom haldzati szerep egyike sem volt
szerényebb vagy sulytalanabb. Bemutatja a halézaton kiviili kapcsolatokat, melyek fé6képp al-
lami vezetSk és parttagok, a szocializmushoz hii, gyakran vezet6 beosztasban dolgozé magyar
allampolgarok kozott voltak. A haldzaton kiviili kapcsolat formait tovabb részletezi: ezek a
hivatalos kapcsolat (az adott személy a maga tarsadalmi, intézményi, politikai funkciéjabol
kovetkezben segitette az allambiztonsagot), a tarsadalmi kapcsolat (egyiittmiikodése ,,haza-
fias” meggy6z6dést volt), valamint az alkalmi kapcsolat (akik egy-egy tigyben, szituacioban
jelentettek lehetéséget). A szigortan titkos tisztek titkos allomanyu tisztek voltak, akik szaba-
lyos munkaviszonyban élltak a BM-mel mint fedémunkahelyiikkel — operativ kiképzést kap-
tak, rangfokozatuk volt, a civil fizetésen tul titkos beliigyi fizetést kaptak —, névlistajuk nem
megismerhetd, és dokumentumaik nem kutathatok. Konkludélja, hogy a szandékos dezinfor-
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maciok kozé tartozott tehat annak sugalmazasa, hogy a belsé elharitasra vonatkozo tevékeny-
séget kizarolag a I11/111. végezte, pedig a III/1., ITI/IL. és ITI/IV. is gytijtott informaciot, és épitett
héloézatot a belsé elharitas céljait szolgald tigyekben.

A Tovdbbélé halézatok (Hankiss Agnes: Tovdbbéls hdlézatok. A rendszervdltds tiikrében.
Budapest: ENP-Parlamenti Képvisel6csoport — Hamvas Béla Kulturakutaté Intézet, 2013;
Hankiss Agnes: Allambiztonsdgi jatszmdk 1988-1989. Budapest: ENP Parlamenti Képvisel-
csoport — Hamvas Béla Kulturakutaté Intézet, 2012.) cimet visel6 alfejezet, amely tézisének
harmadik megvilagitasat foglalja magaban, a rendszervaltés rejtett forgatokonyvérdl értekezik,
toképp kérdéseket tesz fel a vakfoltok kapcsan, melyek 1988-1989-et dvezik, tehat hogy az al-
lambiztonsagi szolgalatoknak milyen szerepe volt benne. A szerz¢ a III/IIL. csoportfonokség
parancsnoki értekezleteinek és munkaterveinek dokumentumait veszi el6, valamint néhany
allambiztonsagi jelentést, melybdl kitlinik a szandék az dtmenet és az utdna kovetkez6 korszak
torténéseit tekintve.

»A kutatonak bizonyitékok hijan a naiv, indokolatlan johiszemuség és a tilporgé kombi-
ndciok, osszeeskiivés-elméletek szélsé polusai kozott kell megtalalnia a helyes és tudoma-
nyosan aldtamaszthat6 nézépontot” (57.)

— ecseteli Hankiss. Gyarmati Gyorgy és Takacs Tibor torténészeket idézi, miszerint az allam-
biztonsagi szolgalatok nem rendszervaltasra késziiltek, nem torésre, hanem egy, az allampart
altal meginditott reformfolyamatra, mindemellett pedig az MSZMP politikusai a Kézponti
Bizottsag és Politikai Bizottsag iilésein ,,modellvaltasrol” beszéltek. A III. Fécsoportfénokség
dokumentumai személyzeti korszerisitésrél nyilatkoztak, s a ITI/III. csoportfénokség munka-
terve kimondta, hogy a jéovében nem foglalkozashoz, beosztashoz, munkahelyhez kotott sze-
mélyek bevonasat lattak célszertinek, hanem a ,,szellemi szabadfoglalkozast szabaduszokét”,
akiknek kotottségek nélkiili mozgasi lehetéségiik lenne, hogy kialakithassak az éppen sziiksé-
ges ,,politikai image”-t. A dokumentumok alapjan az SZT-tisztek szolgalati viszonyanak ren-
dezése is teritéken volt, és ugyan az nem keriilt megallapitasra, hogy ez pontosan mire vonat-
kozott, a szerz6 szerint allambiztonsagi vonatkozasuk nem kétséges.

»Joggal meriil fel a kérdés: volt-e realitdsa, hogy az elsé szabad vélasztas utdn a korabbi
hélézatok barki a szervezeten beliilrél vagy kiviilrél rejtett nyomasgyakorlasra, illetve a
politikai folyamatok befolyasolasara hasznalja? A torténetkutatds ados maradt a részletes
valasszal. Annyit azonban bizonyossaggal éllithatunk, hogy a megdrzott, vagy kimentett
dokumentumok az operativ muveletek és jatszmak céljara hasznalhaté eszkozt és biztos
alapot nyujthattak” (70-71.)

— irja a kutaté. Emlitést tesz Edward Lucas konyvérél, mely a ,,mérgez6 6rokség’, a zsarol-
hat6 blin6z6k, a besarozhaté artatlanok szerepét és helyzetét taglalja, majd a nagyhatalmak
(az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetuni) jelenlétére hivja fel a figyelmet az atmenet
koriili id6szakban. Hankiss relevans kérdéseket tesz fel a 1973-as szovjet-magyar allambizton-
sagi egyuttmiikodési megallapodast, a KGB alkalmazottainak irattdrakba valo hozzaférését,
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a moszkvai f6érezidentura szerepét és az amerikai 6sztondijrendszert illetéen. Majd a Képvise-
let és az Operativ Csoport iratanyag-hozzéférhetéségének hianydra, az Egyesitett Allambiz-
tonsagi Adattarral (SZOUD) kapcsolatban tesz fel nyitott kérdéseket.

»~Hogyan bomlott fel vagy ¢élt tovabb mas kontosben az »internacionalista« kapcsolati
héloé, amely atszétte a szovjet érdekszféraba tartozé orszagok allambiztonsagi szerveit,
és amely a szervezet megszitinésével tovabb élhetett a globalis tizleti vildgban, az eurdpai
unios intézményrendszerben, és legfképpen a nemzetkozi szervezett blinozésben.” (83.)

Ezt kovetden a magyar és szovjet allambiztonsagi szervek levelezését és eszmecseréjét tartal-
mazé ,Moszkva’-dosszié késébbi sorsaval kapcsolatos kérddjelekre hivja fel a figyelmet. Er-
tekezik a CIA Reagen-adminisztracié alatti mtikodésérdl, a Szabad Eurdopa Radié (SZER),
a Kontinent cim folydirat diverzids szerepérdl, mely a szocialista orszagok emigrans értelmi-
ségét igyekezett Osszefogni és sajatos szocsovévé formalni. Idézi Stephen Koch Kettds szerep-
ben cimli munkajit, amelyben a KGB Eurdpéra és az Amerikai Egyesiilt Allamokra kiterjesz-
tett titkosszolgalati halojat mutatja be. Végezetiil, de nem utolsésorban egy stlyos ismerethianyt
hordozo kérdésrél beszél: a KGB akadémidjanak tartott moszkvai nemzetkozi kapcsolatok in-
tézetében (MGIMO) végzett magyarok koziil hanyan rendelkezhettek orosz titkosszolgalati
kapcsolatokkal, hal6zati megbizatassal, és a rendszervaltast kovetéen ez miképpen alakult at,
élt tovabb a politikai szintéren — teszi fel a kérdést Hankiss.

A masodik fejezet A beszervezés lélektana cimet viseli. A szerzd el6szor keretet ad a tarta-
lomnak, miszerint minden allambiztonsagi jatszma, mely nyomasgyakorlassal, a masik rejtett
befolyasolasaval és megtévesztésével szeretne révbe érni, pszicholdgiai alapfeltevésekkel dol-
gozik, és az emberi viselkedés alapveté mechanizmusaira épit. A masik célzatos megtévesztése,
mely a gyanutlan aldozatot kiszolgaltatott és méltatlan helyzetbe hozza, magéban foglalja az
emberi létezés ,,diabolikus” elemét. Am — folytatja a kutaté — mivel minden manipuldcié
az emberi lélek és viselkedés kiszamithatd mintdira épit, és sematikus reakciokra alapoz, min-
denképpen altalanosit és egyszersit, ezért magaban hordozza a ,,banalitas csapddjat” is. Ebbdl
fakaddan egyrészt a legfelkésziiltebb ember is aldozatul eshet a statisztikai torvényszer(isé-
gekre hato triikkkoknek, de ellen is allhat nekik, ha az a ,,rdciét felrago lazadd” vagy onmaga
ellenében cselekvd, esetleg érzelmi téren kiszdmithatatlan személyiség. Nem véletleniil valasz-
totta a szerz6 azt az evangéliumi idézetet, melyben a Satan Jézus elcsabitasat ugyanazokkal az
eszkozokkel kisérli meg, mint amelyek a ,,nyomasgyakorlds professzionalis vilagaban haszna-
latosak”: pénz, karrier, hatalom igérete, adott esetben pedig a szexualis csabitds. A szerzé be-
mutatja az dllambiztonsagi tisztek kiképzésére késziilt tankonyvekben foglaltakat, melyek a
beszervezési folyamatot irtdk le. Egyben egy amerikai tanulmanyt is felhasznal, mely a human
eréforrasra épitil6 modszertani megkozelitést ecseteli. Az 1970-es évek kozepétdl megszaporo-
d¢ allambiztonsagi tankonyveket illetden leszogezi a szerzd, hogy lathato, ahogyan nagy buz-
galommal igyekezték beépiteni a modern lélektan

~fogalomkészletét és szemléleti elemeit — jollehet még igen dvatosan a marxista—leninis-
ta frazeologiaba csomagolva”. (100-101.)

300



Hankiss Agnes: Allambiztonsdgi jatszmdk. A befolydsolds és nyomdsgyakorlds médszerei

e

A ,beszervezés forgatokonyve” alfejezetben elGszor szemiigyre veszi a tippkutatas és ta-
nulmanyozas lényegét és bemutatja, miért torténhetett meg az a szocializmus idészakéban,
hogy egyesek kiilfoldi konferencidkra utazhattak, folyamatosan 6sztondijakat nyertek kiilono-
sebb érdem, szakmai teljesitmény és tehetség nélkiil. Az allambiztonsag emberei, a tippkutatds
soran politikai, kulturalis, gazdasdgi, muszaki és tudomanyos munkateriileteken keresték a
beszervezhetd jelolteket. A szerzé meghatarozza a killonbséget a tippkutatas kozvetett (példaul
sajtoanyagok, telefonkonyvek) és kozvetlen formajanak (rokoni, szakmai kapcsolatkorébél).
Miutan megyvizsgaltak, hogy a jelolt alkalmas-e a halozati munkara, feltartak az egyéni és csa-
ladi koriilményeit. Abban az esetben, amikor példaul nem talaltak kapcsolatot hozzajuk, le-
gendat is létrehozhattak.

»Ha szerencséje volt, a jelek egy id6 utan eltlintek és minden visszatért a szokasos meder-
be. Aki nem volt ilyen szerencsés, azt nemsokara egy ismeretlen személy bizalmas beszél-
getésbe invitalta, és minden vilagossa valt szamara.” (108.)

A szerz értekezik a ,,s0tét hirszerzés” modszerérdl és arrdl, hogyan igyekezték megdvni a
beszervezettet attol, hogy az ellenséges titkosszolgalatok informaciohoz jussanak altala. Mind-
emellett a szervek feltételezték, hogy a CIA és mds kapitalista orszagok szolgalatai célpontjaba
fognak kertilni kiilfldi kikiildetésiik soran (ugynevezett ,titkkorjaték”). Az elsédleges szinterek
az ilyen jellegti ,vetélkedéshez” és az ismerkedéshez a fogaddsok, filmvetitések, kiallitasok, tin-
nepségek voltak, tovabba szervezetek, mozgalmak, kiiliigyi, diplomaciai, politikai, nemzetkozi
szervezetek, partok, ifjusagi szervezetek, kutatohelyek, minisztériumok, sajtoszervek, katonai
és félkatonai objektumok. A magyar allambiztonsagi szolgalatok tankonyvei kozott sorakozott
egy, amely a CIA tippkutato és beszervezési mddszereit részletezi. Ezt kovetéen az atallokrol,
a »talalt” tigynokokrdl esik szd s arrol, hogyan itélték meg és ellendrizték, hogy valaki ilyen
tevékenységet végez-e. A szerz6 nemzetkozi szakirodalom segitségét veszi igénybe, valamint
példakat hoz ennek kifejtése soran a nemzetkozi hideghdborus hadszintér eseteit illetGen.
Az atallok pszichologiai személyiségprofiljaval kapcsolatban elmondja, hogy a magyar allam-
biztonsagi gyakorlatban ez is sematikus tipoldgidkra épiilt, és ritkan éltek a személyiségstruk-
tura dinamikus, interaktiv keretek kozotti feltérképezésével. A dinamikus pszicholdgiai elem-
zésben a tanulmanyozé és tanulmanyozott magatartasa interakcioba 1ép, s reakcidk soran
keresztiil mutatjak be a célszemély lelki mechanizmusait. Hankiss, a CIA 1963-ban késziilt,
majd 2014-ben felszabaditott médszertani anyagat veszi ezutan kezébe. A KUBARK roviditésti
tankonyv non-koerziv (nem kényszerit6) kihallgatasi technikakat interaktiv szemlélettel irja
le, mely egyben hangsulyozza a szemléleti rugalmassagot, tehat a tipusok kozotti atfedéseket,
melyek feliilirhatjak a tipoldgiat. Ezt kovetSen bemutatja a f6 tipusokat, melyeket a szerzé
a szoveg mondanivaléjan val6 véltoztatas nélkiil, de lényegiiket kiemelve sorol: a fegyelme-
zett-makacs, optimista, mohé-kévetel6z6, egocentrikus-szorongd, blintudat sujtott, ,,akit 6sz-
szetor a siker”, skizoid-furcsa és az ,,atlagos-normalis” tipusok. Az amerikai tankonyv egyéb-
ként Mindszenty biboros esetét is emliti példa gyanant, akit az irat tantisdga szerint az AVH
azért nem tudott meggy6zni az 6énmagara nézve terheld vallomds aldirasardl, mert szamara
a biztonsag és az erd forrasa az volt, hogy ,lelkét és onmagat Istenre bizta” A szerz6 a kovetke-
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zOkben kifejti, hogy amennyiben az dllambiztonsagi szerv a célszemély beszervezése mellett
dontott, milyen mddon vették fel és tartottak vele a kapcsolatot. Ebben fontos szerepe volt a
megfelel6 id6zitésnek, melyhez olyan idépontot igyekeztek kivélasztani, amikor a jel6lt fogé-
konnya valt az ajanlatra. Példaul ha ellenalloképessége legyengiilt egy életében tortént megraz-
kodtatassal jard esemény miatt, vagy olyan szamara fontos torténés volt kildtasban, ami miatt
érezhette az egyiittmiikodési ajanlat visszautasitasanak kockazatat. Abban az esetben, ha a
nyomdsgyakorlas idézitésére nem volt megfelel6 idépont, akkor olyan helyzetet teremtettek,
amikor érzelmileg kiszolgaltatotta valt (példaul elvesztette az allasat). A szerzé egy Heidegger-
idézettel vezeti tovabb a szalat, miszerint ,kudarcban tapasztaljuk meg a létet”, célozva arra,
hogy ,,az emberi tényez6 banalis 1élektani szamitdssal konnyen visszaiithet” és abrandithatja ki
a személyt az addigi élete szintereibdl (132.). A beszervezés egyik legkényesebb pillanata a
yrealizalas” volt, tehat amikor az operativ tiszt felfedte valds szandékat, s ezekre az esetekre
(példaul a jelolt elzarkozasa) felkésziilési stratégiat dolgoztak ki. A belsé elharitas vonalan
megesett, hogy felajanlottak, hogy megmentik egy sulyosabb blincselekmény kovetkezményei-
t6l, ezzel orvosolva a jelolt szorongasat, esetleg erkolcsi ellenalldsat. Hankiss egy 2019-ben
megjelent amerikai szerz6 altal irt hirszerzési-modszertani elemzést von be a folytatasba,
amelyben a viszonossag elvét hangsulyozzak, abbdl kiindulva, hogy az ember alapvet6 termé-
szetébdl fakad, hogy a kedvességet viszonozni kivanja. A gatlasok ilyetén oldasat célzé6 mod-
szer az allambiztonsagnal specidlis munkakort betolté figyelészolgalatot teljesiték képzési
anyagédban is fellelhet6 volt. Egy 1986-ban késziilt forrasdokumentumbdl, mely ,,az operativ
tiszti allomany gyakorlati pszicholdgiai felkészitése” névre hallgatott, Hankiss kiemeli, hogy a
rokonszenv és bizalom elnyerése érdekében milyen elékésziileteket kellett tenniiik az operativ
tiszteknek, és mire figyeljenek oda az interakcid soran, példaul a hanghordozasra vagy a figyel-
mes hallgatasra. A tananyag tovabba részletezi a rahatas, a meggy6zés, a beszédmadd, a meg-
felel6 nyitas, a beszélgetés fonalanak irdnyitasat, de arrol is értekezik, hogy miképpen nézze-
nek a masik szemébe beszélgetés kozben. Altaliban az operativ tisztnek kellett ,,lecsengetnie”
a beszélgetést, amellyel igyekezett jo szdjizt hagyni, a szorongast utélagosan csokkenteni.

Az ,uralkodas az érzelmek felett” alfejezetben elemzi, hogy milyen médon viselkedik a
hazudé személy, és ebbdl fakaddan veszélyforrassa valhat az azonosulas latszélagos hianya,
és felléphet a dekonspiracio veszélye. Ezért az operativ tiszt érdekl6désének osszhangban kel-
lett allnia a konkrét feladattal. A kapcsolat kialakitasa soran figyeltek a témakra, kidolgoztdk
annak sémadit. A tiszteket megtanitottak a konspiracié technikdira, a titoktartashoz sziikséges
onfegyelemre, a pozitiv és negativ érzelmek korddban tartasara. A tananyag hoz olyan példat
is, amikor a provokaciot az igynok humoros szerepjatékkal kezelte, ezaltal kivédte a dekons-
piraci6 eshetdségét. Ezt koveten a szerz6 azokat az eseteket vizsgalja meg a tananyag alapjan,
amikor fiaskok, bakik nem vart koriilményekbél — az ,,emberi tényez6b6él” — fakadtak, vagy
torténhettek az operativ tiszt és/vagy a beszervezett részérdl. A szerz6 béven merit és talaléan
emeli ki a tananyagbol a példaanyagot, amely koriiljarja, hogy milyen dekonspiraciéhoz ve-
zetd veszélyei vannak a nem egyértelmiien és elére meghatarozott kapcsolattartds modjanak.
A példakbal teljes kort képet kapunk a kiilonféle esetekre, példaul amikor a tartétiszt az isko-
laban kereste fel tandrként dolgozé haldzatat, és egy masik pedagdgus felismerte 6t. A titok-
tartas ellenérzésére a mondandoba keverhettek olyan meghokkentd, szokatlan széfordulatot,
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dezinformaciot (dgynevezett ,tigrisszortirozot”), mely a kapcsolati halon vagy a kozosségen
beliil visszakoszonhetett. Hankiss végiil azokat az eseteket ecseteli, amikor a megfigyelt sze-

1.

mély ,,atlatott a szitdn’, és jelét adta annak, hogy megfigyelik:

»az életérzék és szimpla értelem sokszor feliilirhatta a tanult tritkkok bandlis mechaniz-
musait” (156.)

— melyeket tobb dllambiztonsagi tankonyvi példaval tamaszt ald. A fejezet masodik nagyobb
alegysége a ,beszervezési alapokrol” értekezik. Eldszor is megkiilonbozteti a magyar gyakor-
latban bevett harom beszervezési és egytittmitikodési alapot. Ezek az anyagi-egzisztencialis,
az érzelmi (hazafias/lojélis, személyes vagy mads tarsas azonosulds) és harmadik kategoriaként
a terhel6 (biintetdjogi relevancia) vagy kompromittal6 (tarsadalmi normakat sértd, poziciot
veszélyeztetd) alap voltak. A szerzd ezt 6sszehasonlitja az angolszasz gyakorlatban bevett, em-
beri eréforrasokra épiil6 hirszerzés (HUMINT) teriiletén MICA anagrammaval jelzett négy
beszervezési alappal: money (M), ideology (I), compromise (C), egd (En, 6nkép). A szerzd
ezen négy alap mentén halad tovabb, kifejtve mindegyik sajatossagat. A beszervezési alapokat
altalaban kombinalt formaban alkalmaztdk. Hankiss leszogezi az emberi lélek azon alapvetd
tulajdonsagat, hogy nehezen viseli tartésan a belsé ellentmondasokat és sziikséglete, hogy
az 6nmagardl alkotott képe ellentmondasmentes legyen. Ebbdl kiindulva az ember torekszik
arra, hogy feloldja azt inditékai, célkit(izései, értékszempontjai 4thangolasaval, ezaltal konnyit-

ve a rd nehezedd lelkiismereti, érzelmi terhen.

»Amikor az ember olyasmire vallalkozik, ami szemben all erkolcsi elveivel és 6nbecsiilé-
sével, a belsd egyensuly fenntartasaban fontos szerephez juthat az a lelki mechanizmus,
amelyet a pszichologia konzisztenciaelv-nek nevez. Jellegzetes megjelenési formaja a be-
szervezési alap atalakulasa az egyiittmuikodés soran.” (158.)

— {irja a pszicholégiatudomanyon keresztiil megkozelitve a jelenséget. A pénz vagy jutalmazas
a legf6bb beszervezési alapnak szamitott. Hankiss az tigynoki dossziék egyik tanulsagat meg-
fogalmazva arra jut, hogy azok akik ily médon voltak beszervezve, altalaban ugy szabadultak
meg a szégyentdl, hogy meggy6zték magukat: nem a pénzért, hanem a meggy6z6désért, poli-
tikai azonosulasbdl vallaltak el a feladatot. Amerikai tanulmdnyt idéz Gjraés Aldrich Ames
hirhedt esetét hozza példaként, aki eladta a CIA titkait, mikozben a szovjet tartotisztje tigyesen
hitette el vele, hogy sziikség esetén szamithat a szolidaritdsra. A konkrét pénzosszegeken tul az
ajandékozas, szivesség, tamogatas is opcio volt, f6leg abban az esetben, ha valaki a rendszer
elkotelezett tamogatdja volt. A szerzé egy, a magyar hirszerzésnek leforditott KGB-tananyagot
is érint 1987-b6l, amelyben felhivjak a figyelmet, hogy az ellenséges hirszerzé tiszt hogyan
kornyékezi meg a sajat iigynokot, milyen élethelyzetének megfelelé ajandékokat igyekeznek
nekik adni. A szovjet tapasztalatok titkrében részletezi, hogy a CIA milyen szabalyokat kovet
az anyagi alapon vald beszervezésekkel kapcsolatban, példaul az az alapelv, hogy az tigynokot
fizessék meg, ne az informaciot, vagy hogy az allando és rendszeres juttatds fontosabb, mint
az Osszeg nagysaga. A magyar képzési anyag szerint ne igérgessenek felel6tleniil, mert a teljesit-
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hetetlen igéretek rontjak a kapcsolatot. Az allambiztonsagi szolgélat a fedStorténetet is bizto-
sitotta, ha a helyzet megkivanta: jelképes miniszteri kitiintetéseket kaphattak, mely csak a be-
szervezési dossziéba keriilt bele, a targyak beszerzésérdl konspiralt médon gondoskodtak.
Az ideoldgiai alapon torténé beszervezésnek a rendszerhtiséget, ideoldgiai elkotelezettséget
vették alapul. Altalaban az SZT-tisztek, a titkos munkatdrsak, halézaton kiviili kapcsolatok
tartoztak ide. A szerz6 a magyar szakirodalombol vett példakkal, Pamlényi Ervin torténész és
Komlés Janos AVH-tiszt esetével tdmasztja ala, tovibbd egy olvaséja ismerdsének visszaemlé-
kezései segitségével tigynoki életérdl, mely korrajznak, 1élekrajznak tekinthetd.

A ,kéziratban a kommunista rendszer véres valésaganak gyomorszorité mikrotorténései
sorakoznak, amelyeknek egyetérté elfogadasat az elbeszél6 ideoldgiai kotédése évtizedek-
kel késébb sem engedi megkérddjelezni” (171.)

A kéziratrdl sz6l6 tanulmanyt Hankiss Agnes 2019-ben publikdlta (Hankiss Agnes: Egy
tigyndk emlékirata. Arc és Alarc 3/1 [2019], 9-22.). Végezetiil egy ir6, majd egy turizmusban
dolgozo tigynok esetén mutatja be az ideoldgiai alapon vallalt tigynoki munka sajatossagait.
A kompromittalds (zsarolhat6sag) alapjan valo beszervezésrdl szol6 alfejezet kozponti eleme a
disszertdcionak. A tankonyvi definicié bemutatasat kovetden kifejti, hogy az allambiztonsagi
szervek el6szor megnézték, hogy elég sulyosak-e a terheld adatok, és a kovetkezmények elég
kényszerit6 erével fognak-e birni, valamint, hogy a célszemély tul er6s nyomds esetén nem
valasztja-e a leleplez6dést vagy az 6ngyilkossagot. A szerzé értekezik arrdl, hogy mi a kiilonb-
ség a terhel6 és kompromittdl6 alap kozott a mai gyakorlat alapjan, mely megkiilonboztetés
diktatdrikus viszonyok kozott kevésbé volt relevans, ugyanis ekkor a terhel adatokbdl is kony-
nyen kompromittalé volt faraghatd. Adott esetben maguk az allambiztonsagi szervek is létre-
hozhattak ,,mtvi, csapdaszeri” helyzeteket, mely altal olyan viselkedést produkalhatott a cél-
személy, ami alapot adott a megzsarolasahoz. Ha az egyiittmtikodés létrejott, a f6 (zsarolasi)
alap kiegésziilhetett egzisztencialis timogatassal, amely megalapozhatta a beszervezett sze-
mély hossza tava munkadjat. Egyes esetekben ezek a személyek lassanként elkezdték ideologi-
kus érvekkel aldtamasztani és onmagukkal elfogadtatni a kényszer sziilte szerepiiket (,,nar-
cisztikus kibontakozas”). A vizsgalt beszervezési alap sajatos formaja volt az ugynevezett
»honeytrap” vagy szexcsapda, amikor is az allambiztonsagi szervek alkalmazottja volt a csabi-
tasban kozrem(ikodd személy, majd a titkos szerelmi viszony nyilvanossagra hozatalaval zsa-
roltak meg az aldozatot. A Csoportfénokség egyes osztdlyainak operativ tisztje levélben for-
dulhatott az Operativ Nyilvantarté Osztaly vezet6jéhez, hogy talalhatok-e az ,,adatbazisban”
olyan karakterisztikakkal, kvalitdsokkal rendelkez6 beszervezettek, akiket az egyes esetekben
fel tudtak hasznélni a tervezett mivelet soran. A szerzé tobb példaval tamasztja ald a szexcsap-
da mtikodését és az egyes emberi sorsok szomoru kimenetelét.

»Az aldozat, a célszemély atéli gyotrelmes kiszolgaltatottsagat, amikor azzal szembesiil,
kit fogadott vakon a bizalmaba, vonzalom és érzelem intim szférdjaba. Amikor pedig az
ébredés, a tisztdnlatds katartikus percében az aldozat a szakadék mélyére néz, ott mar
semmi nincs, csak a becsapottsdg, a megalaztatottsag kinja, a szégyen és az onmarcango-
las, kiviil pedig az dllambiztonsagi nyomds, amely a nyilvdnos megszégyeniilés, a magan-
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életi vagy csaladi valsag, az egzisztencialis kudarc helyett menekiiléutként kinalja fel a
halézati egytittmtikodést.” (188-189.)

— abrazolja érzékletesen a szerz4. Majd a néi tigynokok beszervezésével és operativ vezetésé-
vel kapcsolatos témat tekinti at, ezen belill is, hogy miképpen vélekedtek az allambiztonsagi
szervek a nék szerepér6l a halézati munkaban. Megesett olyan eset is, amikor valosagos érze-
lem irta feliil a kiildetést és a beszervezett szerelembe esett a célszemélybe. Az ,,emberi ténye-
z8” itt kifejezetten nagy szerepet jatszhatott. Amikor valaki ,,hitsagbdl, bizonyitasi vagybol”
vallalkozott hal6zati munkara, hogy megmutathassa ,,batorsagat, rendkiviili képességeit”, ak-
kor az eg6 vagy onkép jatszott szerepet a halozati munkdban valé részvételben. Az tigynevezett
James Bond-komplexus a belsd elharitas gyakorlataban ritka, mig a hirszerzés berkein beliil
annal gyakoribb volt. Ezeknek a személyeknek az irdnyitas személytelen formdja, az anonim
hatalomgyakorlas volt a legfébb jutalom. Hankiss kimutatja, hogy az allambiztonsagi szervek
altal beszervezett értelmiségiek esetében a munkadossziék arra mutatnak, hogy

»az igynok onmagiat el6térbe allito, felmagasztalo, egyenrangusagra torekvé magatartasa
elsésorban az ideoldgiai-politikai alapon beszervezett emberek esetében lehetett fontos
motivum. [...] aki politikai azonosulas alapjan véllalta az egyiittmikodést, ugy tekintett
magara, mint aki az operativ tisztnek nem csupan a kiszolgaldja, hanem egyenrangu part-
nere, munkatarsa is, aki elemzésekkel vagy akar mitveleti tippekkel probéalhatja meg tadl-
szarnyalni tartdtisztjét” (205.)

A jelenséget esettanulmanyokon keresztiil mutatja be: egy rémai katolikus pap és egy irodalom
szakos tandr példaja alapjan. Fontos volt, hogy azokat, akik ilyen médon villaltak az egytitt-
miikodést, az operativ tiszt megfelel6en viseltessen iranta, és ne ismerje fel tévesen az esetlege-
sen sériilt onérzetét és inditékat. Fontos volt a benne val6 bizalmat éreztetni.

A harmadik fejezetben, mely a Lejdratds és bomlasztds témakorét veszi gorcsé ald a szerzo:
el@szor bemutatja a nyomdsgyakorlas modszereit, melyeket az értelmiségi kozosségeknél al-
kalmaztak, majd a kapcsolati halok feltérképezésérol értekezik forrasbazis és nemzetkozi szak-
irodalom segitségével. Végezetiil pedig négy esettanulmannyal érzékelteti a disszertacioban
kifejtett allambiztonsagi tevékenységet, amely a mu egyfajta katarziseleme. A miveletek f6leg
olyan emberekre iranyultak, akik a kozosségben betoltott szerepiiknél, tekintélyiik, erkolcsi
hiteliik, kimagaslé tehetségiiknél fogva vezet szerepet toltottek be. Ezek a személyek mintaul
szolgalhattak masok szamara, ha a rendszerrel szemben vald kritikus magatartast tanusitottak.
A szolgalati szervek elsdsorban hiteliiket igyekeztek lerombolni és s6tét szinben valé feltiinte-
tésiikon keresztiil- példaul — gyanuba keverni, miszerint 6 tulajdonképpen a beszervezett
tigynok. A moddszer altal a kozosség Osszetartd ereje is csokkent. Egyszer(ibb esetekben at-
helyeztették 6ket masik munkahelyre vagy varosba (levalasztas), altalaban viszont a lejaratas
és bomlasztas feltételezte egymast. A bonyolultabb muveletek kozé tartozott, amikor magat a
kozosség vezetdjét szervezték be, és bomlasztotta a csoportot. Masik esetben bevezettek a ta-
gok kozé egy kiprobalt igynokot, aki megszerezte a befolydst. Ha ez nem sikeriilt, akkor elej-
tett félszavakkal, finom célzasokkal jaratta le a célszemélyt — ez lehetett maganéleti kinos gy,
de megeshetett, hogy titokban névtelen levelet irtak a szervek irdsszakérté bevondsaval.
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A szerz§ az dllambiztonsagi tananyagon keresztiil mutatja be a stratégiai manipulaci6 lépéseit,
melyben részletezve van, hogy ha a kozosség vezetdje az allambiztonsag embere, veszélyesnek
allithatta be a kozos célokat, példaul, hogy ,.felfigyeltek rajuk”, melyet akar beidézésekkel, ren-
dérhatosagi figyelmeztetésekkel is alatamasztottak. A ,,pozitiv befolyasolas™ esetét is bemutat-
ja a szerzd az 1983 tavaszan zajlott Dialdgus Mozgalmon keresztiil, ahol fiatalok béketiintetése
soran a katonai szolgalat megtagadasat hangsulyoztak. A jelenlévok osszetételét olyan fiatalok-
kal toltotték fel, akik a jelszavakat dtalakitottak, és visszaszoritottak a radikalis jelszavakat han-
goztatok befolyasat.

A kapcsolati halokat megvizsgalva Hankiss azt ecseteli, hogy a célszemély kapcsolatainak
feltérképezése altal megtalalhattédk azokat, akik csoportdinamikai helyzetitknél és hajlanddsa-
guknal fogva hatékonyan részt tudtak venni a lejaratasban, és konfliktusokat tudtak gerjeszte-
ni. A kozosség bels6 kapcsolati haldjanak alapos ismerete altal olyan hatasmechanizmusokat
hozhattak létre, mely végigfuthatott a kapcsolati térkép minden szegmensén. A szerzé ameri-
kai tanulmanyt idéz, amely kimondja, hogy a titkos muveletek legfontosabb komponense az
tigynok és 6sszekoto tiszt viszonya (225.). A magyar allambiztonsagi tankonyvekben alig buk-
kant fel a kapcsolati térkép abrazolasa és a szisztematikus elemzés igénye, de a katonai elharitas
egyik anyagdban a szerzé fellelt egy elemzést. Ebben a tarsadalomlélektanbdl meritett szocio-
metriai eljarassal készitett elemzésben lathato, hogy a kommunikaciés modell akkor volt a
leghatdsosabb, ha minél révidebb volt az informaci6 aramlasanak ttja, és a résztvevd operativ
személyek szama minél alacsonyabb volt. Emlitést tesz ezenfelill a kétezres évek elején ma-
gyar—amerikai tudosok dltal feltalalt matematikai modellekrél, melyek grafikus abrazolassal is
segitik a kapcsolati hdlok abrazolasat. Tovabba az illegalis csoportok és terrorszervezetekben
alkalmazott informaci6 aramoltatds sajatossagait, koztiik a 2001. szeptember 11-i New York-i
terrortamadast illetden, ahol egyediil a muveleti sejt iranyitoja és a tdimadast el6készité Moha-
med Atta rendelkezett 4tfogo informdciokkal (HaNKiss Agnes: A ,,magdnyos farkas” legenda-
ja. Terrorista halézatok. Arc és Alarc 1/2-3 [2017], 201-227.). Példanak hozza Hernadi Gyula
ir6 lejaratasanak esetét, amelybdl kitlinik, hogy nem feltétleniil kellett vezetd pozicidban len-
nie a kozosségbe beszivargd allambiztonsagi tigynoknek, hiszen az pont lehetett egy olyan
sziirke egyéniség is, akinek ,jelentéktelensége” miatt tarulkozhattak fel. Kevésbé vizsgalt kér-
dést tesz fel ezutdan Hankiss, miszerint valakinek a beszervezése hogyan alakitotta at a halozati
személy kapcsolatrendszerét, hogyan hatotta at rokonai, ismerdseihez fliz6dé viszonyat a
konspiralt élet. Altaliban a hélézati személy is eszkdz volt a bomlasztasi jdtszméakban: meg-
hallgattak javaslatait, de magatartasi vonalat az operativ tiszt hatdrozta meg. A beszervezette-
ket ellendrizhették is példaul keresztellendrzéssel egy masik tigynokon keresztiil, vagy jellem-
z6 volt még a telefonos lehallgatas (3/a és 3/e rendszabaly). Példanak hozza Tompa Kalman
orvos Kék golyo utcai lakdsanak lehallgatasat, ahol a népi irék szinte minden maghatarozo,
tekintéllyel biré személyiségének a neve felttint a lehallgatasrol késziilt, begépelt jegyzékonyv
alapjan. A szoveget a szerz6 kordokumentumnak tekinti.

A disszertacid utolso alfejezetében a szerzé négy esettanulmanyon keresztiil, mintegy mo-
dellértéklien mutatja be az allambiztonsagi szervek altal alkalmazott értelmiségi személyek
lejaratasat és a bomlasztast célzé miveleteit, valamint a csoportlélektani mechanizmusokat.
El6szor is a ,, Kéreget6k” feddnevii tigyet veszi gorcsé ala, amelynek a célkeresztjében a lengyel
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nép megsegitését célzd Voroskereszt altal tett felhivasara inditott humanitarius gyujtésben
részt vevo kozéleti személyiségeket keverte korrupcié és hanyag pénzkezelés gyanujaba a tit-
kosszolgalat. Arra épitettek, hogy Solt Ottilia, a SETA csoport vezetéje altal kidolgozott elja-
rasmod szerint minden beérkezé Gsszegrol atvételi elismervényt és koszonélevelet kiildenek
ki. 1982 elején személyre szabott lejaratd és bomlaszté kombinaciot dolgozott ki a III/IIT 3.
és 4. osztalya. Miiveleteikhez visszatartottak a postai kiilldeményeket, a szervezok ellen tandcsi
szabalysértési eljarasokat inditottak meg, és a gytijtést felhasznaltak a haldzati poziciok erdsi-
tésére és bovitésére.

A konyv legrészletesebben kifejtett és talan legdsszetettebb allambiztonsagi jatszmajat
Szalai Sandor, szociologus, filozéfus, az MTA tagja esetén keresztiil mutatja be a szerzd.
Az ,,Akadémikus” fed6névvel illetett egyetemi professzor az 1956-os forradalmi események-
ben vallalt szerepet, ezért a kezdetektél az allambiztonsagi szervek célkeresztjében volt.
Az tgynoki jelentések bizonyitottak, hogy a forradalmi eseményeket kévetden is konspirdlt
taldlkozokat bonyolitott, és jobboldali politikusokat fogadott lakasan. A szerzd forrasdoku-
mentumokat felhasznalva mutatja be 1958 marciusatdl egészen 1966 oktoberéig azt a folyama-
tot, ahogyan fokozatosan elhintik ismeretségi korében, hogy a professzor tulajdonképpen
az allambiztonsag altal alkalmazott ,,besugd” volt. Ebben szerepet jatszott az is, hogy lehallga-
tokésziiléket helyeztek el lakasaban, és halozatokat allitottak ra barati korébdl. Az dllambizton-
sag emberei arra épitettek, hogy az ,,akadémikus” konnyen polarizalhaté személyiség volt,
erés személyisége és véleményformal6 szerepe miatt. Az ,akadémikus” végezetiil 1966-ban
az Amerikai Egyesiilt Allamokba kéltézétt, zarkézott és gyanakvo lett, nehéz volt a kdzelébe
jutni.

»De hat a diktatérikus viszonyok értelmisége hogyan bujhatott volna ki tulajdon bérébél?
A gyanakvas a lételeme volt, a megbizonyosodas hijan maradt a képzelgés és kombinalas,
amiben komoly gyakorlata volt.” (252-253.)

— mutatott ra Hankiss a célkeresztben éllott értelmiség altalanos lelki nehézségeire. A szerzd
olvasmanyosan vezeti a szalat, és mintegy kibontakozik a teljes konyv mondanivaldja az eset-
tanulmanyt olvasva, illetve amikor a kombinalt jatszma eléri céljat.

A harmadik esettanulmanyban a ,,Hungaria csoport” bomlasztasat ecseteli a szerz6, mely-
nek soran a Fiiggetlen Kisgazdapart megmaradt személyi korének, képvisel6ibél és funkciond-
riusaibol allé csoportosulasat szorta szét az allambiztonsag. A szerzd elGszor tette kozzé a ku-
tatds eredményeit, ez korabbi tanulmanyaiban nem szerepelt. A csoport tagjai a Hungaria
Kavéhazban talalkoztak péntekenként és vasarnaponként. 1957 julius végén még azt jelen-
tették, hogy az tigyon dolgozo6 halézat mindsége gyenge volt: 18 tigynok dolgozott, melybdl
3 dekonspiralddott, 2 arulégyanussa valt, 2 beszervezése folyamatban volt, 5 gyenge hirszerz6
lehetéségekkel rendelkezett, és 6 hasznos és értékes munkat végzett. A lejaratas soran két cso-
portlélektani alapra épiilé modszer jatszott szerepet. Az egyik operativ kombinacidt a tarsasa-
gon beliili politikai nézeteltérésekre és személyi ellentétekre alapoztak, mig a masikban a riva-
lizacios torésvonalakat alakitottak ki és erésitették fel. A bomlasztas els6 1épéseként a ,,hiteles”
személyiségek lejaratasa volt a cél. Kihallgatasra hivtak be négy tagot, akik az allambiztonsag
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elképzelései alapjan a fenyegetettség stlya alatt mentegetdzésbe, magyarazkodasba kezdenek,
és megtagadjak korabbi véleményiiket — ezért a tobbiek szemében elvesztik hiteliiket. A tagok
rajottek, hogy tigynok van kozottiik, személyét azonban nem tudtak azonositani — mindenki
gyanuba kerilt,

»vége szakadt az Gszinte eszmecseréknek, a beszélgetéseket a félelem hatotta at és a kons-

pirécio6 szandéka vezette”. (269.)

A csoport egy hiteles tagjat, Szemes Jozsefet példaul kihagytdk a beidézettek korébdl, ezért
az 6 lejaratasat tekintve ezaltal terelték ra a gyanut. Mindekdzben a kisgazdak kiilf6ldi kapcso-
latrendszerébe is beférkdztek az allambiztonsag emberei. Végiil latszolag magat szamolta fel a
Hungdria csoport, mikozben a kommunista rendszer szamadra veszélyesnek mindsiilé csopor-
tot az allambiztonsag beliilré] bomlasztotta szét.

Kéthly Anna lejaratasardl, az 1956-ban emigracioba kényszeriilé szocidldemokrata veze-
t6t érd allambiztonsdgi jatszmakrol Hankiss 2013-ban irt tanulményt (HaNKiss Agnes: Kéthly
Anna lejaratdsa. A kommunista dallambiztonsdg eszkoztdra. Budapest: ENP — Hamvas Intézet,
2013.). A Kéthly elleni lejaratasi akcio 1958 6szén kezd6dott, amikor is a forradalom melletti
hatarozott kiallasat és esetleges jovébeli szerepét az ENSZ-ben valahogy ellensulyozni, hatas-
talanitani kivantdk a magyar dllambiztonsagi szolgalatok. Kéthlyrél 6sszegytjtottek minden
életrajzi adatot, régi leveleket. A szerzé itt emlitést tesz a nyilt forrasu informaciogytjtésrél az
»internet koraban”. Végiil egy szocialdemokrata emigrans volt ismerésének kiildott régi levelé-
re alapoztak azt a propagandafiizetet, melyben megbizhatatlannak, befolyasolhatonak, labilis-
nak tudtak beallitani. A propagandaanyagot négy nyelvre forditottak le, és 1958 oktoberétdl
kiilfoldi rezidentardk segitségével szamos orszagban, sajtoban, civil szervezeteken keresztiil és
barati tarsasagban terjesztették. A 25-28 oldalas pamfletet idegen nyelveken 750-750 szdamban
nyomtattak ki, mig a magyart 2000 példanyban. A kiad6 szerepében a Magyar Népkoztarsasag
Kiiliigyminisztériuma szerepelt. 1959-ben Kéthly izraeli Gtjra idozitették a lejaraté hadjara-
tot, amikor is nem egy konkrét vadat allitottak kozéppontjaba, hanem allitolagos antiszemitiz-
musat. A két ropcédulat Izraelben és Eurdpaban terjesztették, emellett kikiildték a Magyar
Radionak, a Magyarok Vilagszovetségének, a Népszavdnak, az Izraeli Munkaspartnak stb.
Kéthly latogatdsara az izraeli magyar kozosség nagy rokonszenvvel késziilt, de az alhirek hal-
latan sokan elfordultak téle, és nem kivantak vendégiil latni. A megismerhetd és kutathato
dokumentumok, illetve a kompromittal6é anyagok kozott 1962-ben fekete tussal huztak ki a
lejaratds tevéleges segitdjének nevét.

»A célszemélyek, a lejaratottak a ragalom szoritasaban vergédtek, igy nemigen tisztazhat-
tak magukat, hiszen a helyzet reménytelenségéhez tartozott, hogy a megragalmazasukhoz
rendszerint éppen azt a tarsukat hasznaltak fel, akit a kozosségben feddhetetlen és meg-
kérddjelezhetetlen személyiségnek tartottak. A lejaratasi és bomlasztasi jatszmak szomo-
ru utééletében a megrendezett és soha fel nem fedett szerepcserékre sokan dicstelen koz-
szerepiiket épithették, a lejaratottaknak pedig a hamis vadak kovetkezményeit6l sokszor
még évtizedek multan sem volt konnyt megszabadulni. Az iratokkal egyiitt sok esetben
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megsemmisiiltek vagy elttintek perdonté dokumentumok, amelyek ismeretében az ember
elszégyellné magat az sszes balitéletért, amit masokkal karoltve mondott ki valaki felett
— igaztalanul. Aki pedig elszenvedte az igaztalan vadakat, érthetetlen, baljos torténéseket,
élete megmagyarazhatatlan fiaskoit, sohasem lathatta tisztan a hatteritkben huzodo ese-
ményeket.” (278-279.)

— {rta Hankiss Agnes hidnyp6tlé mivének végén.
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Smitnya Aliz Csilla

Pdzmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — doktorjelolt

A bemutatott kotet egy olvasmanyos eszmetorténeti tankonyv. Szerzéje David Runciman tor-
ténész, a Cambridge-i Egyetem professzora. Véleményem szerint a mii betartja igéretét: dssze-
foglalot nyujt a 18. szazadtol napjainkig a fobb filozéfusok és gondolkoddk (Jean-Jacques
Rousseau, Jeremy Bentham, Frederick Douglass, Samuel Butler, Friedrich Nietzsche, Rosa
Luxemburg, Carl Schmitt, Joseph Schumpeter, Simone de Beauvoir, John Rawls, Robert No-
zick, Judith Shklar) gondolatairdl az egyenl6ség, az igazsagossag és a forradalom témakorében.
A konyv célkozonsége az a laikus olvaso, amely, noha nem olvasta a fenti szerz6k muveit, még-
is érdekl6dik a politikai gondolkodds torténete irant. Ugyanakkor az eszmetorténet irant ér-
dekl6doék szamara is rejt izgalmat, akiknek valamilyen okbol (példaul egyetemi vizsgak miatt)
kozérthetd és id6hatékony mddszerre van sziikségiik a tarsadalom- és politikafilozdfiai isme-
retek elsajatitasahoz. Alatdmasztja ezt az a tény, hogy a szerz6 podcastjai alapjan irta a konyvet,
amely tehat szakmai jellegt, de mégis a nagykozonségnek szant, informalis, él¢szoban elhang-
zott beszédekre épiil.

A konyv egyes fejezetei az adott filozofus idevagd gondolatain tul ismertetik rovid
életrajzukat is, illetve a szerz6 megosztja sajat véleményét, megjegyzéseit is az adott gondolko-
dordl és annak nézeteirdl. Természetesen, mivel a filozéfusok valtozé korokban és tarsadal-
makban éltek (a Hannover-dinasztia uralma alatt Angliaban, a weimari Németorszagban, a
hideghabort soran stb.), az egyes fejezetek 6nallé egységként olvasandok: az Sket dsszekotd
kozponti narrativa az, hogy mindannyian az igazsagot keresték, és azzal a céllal Iéptek fel, hogy
jobba tegyék a tarsadalmat, vagy legalabbis, hogy az olvaséik politikai gondolkozasat fejlesz-
szék. Természetesen eléfordul, hogy egy filozéfus egy masikkal parbeszédbe keriil (Robert
Nozick tobbnyire John Rawls nézeteire reflektdlt a sajat munkaiban), és igy a konyv egyes feje-
zetei is ezt a narrativat kovetik. A targyalt gondolkoddk kiilonféle politikai ideoldgiakat képvi-
seltek, és a konyv olvasasa dltal igy betekintést nyeriink nemcsak az egyes bolcsel6k miiveibe
és gondolkodasmoddjaba, de ezaltal torténelmileg és a jelenkorban is relevans politikai ideolo-
giak logikajaba is a liberalizmustdl a feminizmuson 4t a fasizmusig. Utdbbira példa a Carl
Schmittrél szolo fejezet, aki az NSDAP tagja volt, és személyét emiatt a mai napig vitak kisérik:
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a szerzd tobb oldalon at bocsanatkérd jelleggel szabadkozik, és igyekszik bizonyitani, hogy
Schmitt nem volt naci. Ugy gondolom, hogy ez a gesztus folosleges: ha a szerzd célja bizonyos
filozéfusok gondolatainak ismertetése objektiv jelleggel, akkor ugyanugy lehet egy fasiszta
vagy fasisztagyanus filozofus gondolatairdl is tajékoztatni az olvasokat, mint egy liberalis gon-
dolkodoérdl.

Amiben a konyv hozzaadott értéket nyujt azon tul, hogy kozérthet6vé teszi a nagy gondol-
koddk miiveit, az a szerzé személyes véleményeinek diskurzusba illesztése. Ezek a vélemények
informalis hangvétel(iek és szubjektivek, amely az angol nyelvi tudomanyos vilagban teljesen
elfogadott, azonban egy magyar vagy kontinentalis eurdpai olvasénak tul kozvetlen lehet. Egy
példa a sz6vegbdl, sajat forditasomban:

»Hozzajarult-e a tudomanyok és a miivészetek tjjaéledése az erkolcsok megtisztulasahoz?
(Az Akadémia kedvelte a kissé fellengzés megfogalmazasokat.) Ez is egy eldontendd kér-
dés volt, és Rousseau valasza ismételten egy hatarozott nem volt.” (10.)

Ugy gondolom, a kétet erdssége, hogy alaposan 6sszeszedi az elmtlt 300 év kanonizalt filozd-
fusainak gondolatait az egyenldség, igazsagossag és forradalom tekintetében, és mindezt koz-
érthet6 formdban, laikusok szamara is konnyen befogadhaté mdédon adja at. A konyv hasznos
lehet mindazoknak, akik még nem ismerik ezeket a filozéfusokat. A szerzd sajat gondolatai
bizonyos mértéki eredetiséget kolcsonoznek a konyvnek, igy valik az 6ndllé mivé enciklopé-
dikus ismertet6 helyett.

A konyv egyes fejezeteinek tematikajat talan lehet kritikaval illetni. Egyfel6l a konyv
aranytalanul nagy hangsulyt fektet a nyugati szerz6kre, illetve azokra a gondolkoddkra, akiket
elsésorban az nyugati vildg kanonizélt. De amennyiben elfogadjuk azt, hogy ez a kényv féleg
egy nyugati kozonségnek szol, akkor is kérdéses az egyes szerzék 6nkényes megvalasztasa: pél-
daul Runciman egy teljes fejezetet szentel Jeremy Benthamnak, de John Stuart Millnek nem,
aki tovabbfejlesztette mestere gondolatait, s6t meg is haladta azokat, és ezaltal kozismertebb
a mai olvasok el6tt, és hagyomanyosan fontosabb szerzéként van elfogadva, mint Bentham.

Hiényoltam a kétetbdl az 4llitasok konkrét idézetekkel torténd aldtdmasztasat. Ugy gon-
dolom, hogy a konyv nivéjat emelte volna, ha nemcsak olyan éllitdsok hangzanak el benne,
hogy ,Samuel Butler azt gondolta..., hanem ha azok pontos szévegrészlettel és oldalszam-
mal is alatimasztast nyernének. Ez az érvelés hitelességének erdsitésén tul konnyebbé tette
volna az olvasénak is a tovabbi kutatomunkat, amennyiben egy-egy gondolat kimondottan
felkeltette a figyelmét.

Ezzel szemben j6 otletnek tartom a targymutatot a konyv végén, amely az elsé olvasast
kovetSen is hasznalhatdva teszi a kotetet. Ha példaul az olvaso egy-egy konkrét politikai téma-
korre vagy fogalomra kivancsi (abortusz, kapitalizmus, veganizmus stb.), akkor a targymutaté
segitségével azonnal visszakeresheti, milyen gondolatok hangzottak el ebben a kényvben, és
melyik targyalt filozéfus tollabdl szarmaznak azok.

Mindent egybevetve, David Runciman konyve kival6 bevezetd az eszmetorténetbe, azon
belill is a politikai filozéfidba, amelyrdl alapos attekintést nyujt. Egy lehetséges folytatas kitér-
hetne azokra a jelentés, a konyv témajaban megnyilvanuld filozéfusokra, akiket a szerzé most
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kihagyott. (A teljesség igénye nélkiil ugy gondolom, helyt kaphatott volna még John Locke,
Adam Smith, John Stuart Mill, Immanuel Kant, Roger Scruton, Edmund Burke, Karl Marx,
Friedrich Engels vagy Hannah Arendt is.) A konyvet ajanlom mindenkinek, aki érdeklédik
a politikai eszmetorténet irant, de az még nagyobbrészt ismeretlen a szamara.
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