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SZERKESZTOI ELOSZO

CSEPELI GYORGY, ORKENY ANTAL

Nagy orémiinkre szolgal, hogy a Kotd-jelek 2023-as évfolyamaban bemutathatjuk az ELTE T4TK Szocioldgia Doktori
Iskola hallgatéinak legtijabb munkiit. Osszesen hét tanulmanyt valogattunk be a kotetbe, amelyek tematikailag jol tiik-
rozik a mai magyar szocioldgia két nagy érdeklédési korét. Az elsé részbe azokat a tanulmanyokat vélogattuk, melyeknek
a fékuszaban a jelen magyar tdrsadalom problémdi éllnak. A mésodik részbe keriilt tanulmanyokban ott van a mult, de
annak sajatos kozép-kelet-eurdpai valtozata, az a malt, ami nem mulik el.

Elséként Fazekas Anna klasszikus szociolégiai médszerekkel dolgozé, a szerzd kreativitasirdl tantiskodé tanulményét
mutatjuk be, amelynek témadja a mai magyar ifjusdg. A tanulmany érdeme, hogy a szerz6tél tévol 4ll az egynemiisités, és
eredeti fogalomalkotdsa révén képes megmutatni ,,az ifjisigi probléma” sokszintségét. Eletkozelbe hozza az elégedettekesl
a szorongokig iveld skdla szerint képezett csoportok tagjait.

Péesi Orsolya Magyarorszag egyik leginkabb deprivalt térségét, az észak-magyarorszagi régiot hozza kozel az olvaséhoz.
A tanulmdny értéke, hogy visszanytl Szabd Zoltan kozel 100 évvel ezel8tt irddott szociogrifiai szovegeihez, kimutatva a sok
valtozés ellenére szivésan megmaradt valtozatlansagot. A szerz6 mégsem adja fel a reményt, alkalmazva a nemrég elhunyt
A. Gergely Andris ,térségiség”-fogalmét, amelynek fokuszaban Eszak-Magyarorszag esetében a dac és a helytallds ethosza 4ll.

Gyorgy Tamds a rendszervéltds masodik szakaszdnak szocioldgiai valtozasaira reflekeal dolgozatiban. A szerzé a magyar
biintetd igazsagszolgaltatds torténetében bekovetkezett paratlan biintetdjogi fordulatot elemzi, melynek eredményeképp
megndtt a bortonnépesség, csokkent a biintetett eléélettick utdgondozésa, és szigorodott az itélkezési gyakorlat. Mindezt
annak kontextusiban, hogy Magyarorszdgon id6kozben nem nétt, hanem csokkent a btinozés.

Cziner Szilvia rendkiviil érdekes esettanulmanydban azt mutatja be, hogy a Covid-jirvany idészakéban egy adott kozigazga-
tési egységben egy szocidlpolitikai elldtdsére felelds szervezet hogyan kényszeriile digitalis dtélldsra. A tanulmdnybél kideril,
hogy a digitalis dtallas latszélag sikeres volt, de azok szdmara, akiknek nem voltak eszkozei, hogy belépjenck a digitélis térbe,
sulyos negativ kovetkezményekkel jart. A szerz6 tartézkodik az ltaldnositastol, de kézenfekvd a kovetkeztetés, hogy amit
leirt, az feltehet6en Magyarorszag mas teleptilésein is hasonlé médon ment végbe.

Lészl6 Tamds tanulmanyéban a jelenbe sz6v6d6é mult tudati mintdit keresi, melynek sordn az 1948 és 1989 kozotti dllam-
szocializmusra vonatkozé emléktartalmakat tipizélja. Eredményei azt mutatjak, hogy a mai magyar tdrsadalmat megosztja
az allamszocializmust némiképpen sommadsan ,kommunistanak” nevezett korszak emlékezete. Vannak, akiknek ez a sz
tabu, ¢és vannak, akik még mindig érizik kapott sebeiket. A szerzé felvet egy tovébbi kutatdsra érdemes kérdést, amely
a 20. szdzad mds magyar traumdi, Trianon ¢és a holokauszt emlékezeteinek Gsszevetését jelentené.



Rakovics Zsofia — rendkiviil kifinomult médszertani eszkozokkel késziilt — tanulmédnya a magyar orszdggytilésen elhangzott
beszédek és hozzdszdlasok szovegkorpuszit elemzi gépi eljérassal. A tanulmany médszertani kifinomultsaga nem ellensu-
lyozza az interpreticié gyengeségeit, amire egyébként a szvegkorpusz torténelmi és politikai kontextusainak beemelése
béven adna lehetéséget. Ennek dacdra a szoveg szamos j 6tletet ad az olvasdnak, és beinditja a kutatdi fantazidjat.

Harsényi Péter tanulmdnya teljesen sziiz tertiletre merészkedett, és a kevesek dltal ismert, két vildghdbort kozott megjelent
Tirsadalomtudomdny cimi folyéirat elemzésébe kezdett. Ennek sordn feltdrta a két vilaghaboru kozotti kor magyar tdr-
sadalmat leginkabb foglalkoztatd két kérdés, a kisebbségi és a nemzeti problematika diskurzusédnak dinamikéjat. A tanul-
many Ujdonsiga, hogy megmutatja a lap szerz8inek politikai sokszintiségét. A tanulmdny azt igéri, hogy a szerz6, kutatdsa
befejezésével, Gj perspektiviba helyezheti a térsadalomtudoménynak a Horthy-korszakban betoltott szerepét.
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A STATUSESZLELES HATASA A JOVOTERVEZESRE
ES A CSALADALAPITASRA

Fazekas ANNA

Osszefoglalas

Egy tarsadalom mkodésének fontos mércéje, hogy fiataljai mennyire elégedettek, mennyire véllalkozdszellemdek,
vagy éppen Ujitéak, sajat és korosztalyuk jovéjét miként latjak. Az anyagi status reprodukciojdn tul a kiégés és
a bizonytalan munkakérnyezet is a fiatalok egyre jelentésebb rétegeit hozza kilatastalan, instabil helyzetbe.
Ez a jelenség pedig egyértelmUen a szubjektiv stadtusészlelés kutatadsanak fontossagara hivja fel a figyelmet. Koszon-
het&en az oktatasi rendszerben toltott id6 kiterjedésének, az egyéni életutak kevésbé linedris jellegének, a munka-
erépiac (kifejezetten fiatalokat érintd) atipikus foglalkoztatési sajatossagainak, a nemzetkdzi tapasztalatszerzés és
munkavallalds hozzaférhetéségének, az egzisztencidlis stabilitds megteremtése egyre nagyobb kihfvas. A hdzassag
és a csalddalapitds egyre késédbbre tolodik a fiatalok, fiatal felnéttek életében. Az ifjusagi korosztalyban fellelhetd
egyfajta individualizmus, mely a posztadoleszcencia erételjes jelenlétével parhuzamosan ragadhatd meg. A boldo-
gulds objektiv, materidlis dimenzidja mellett egyre domindnsabb szerephez jutnak az individuum egyéni preferen-
Cidi és szikségletei. A tétmamegjeldlés fényében a dolgozat kutatasi kérdései az alabbiak: Milyen térsadalmi kérnye-
zetben élik meg felnétté valasukat a fiatalok? A jovébeli kildtasokhoz és az 6néllésodashoz kapcsolddd nehézségek
horizontélisan megragadhatd korosztélyi jellemzék-e? A fiatal felnéttek sajat szocializacidjuk alakitoiként is ala-
rendelédnek az intézményi strukturdk altal kijelolt fejlédési céloknak?

Kulcsszavak: posztadoleszcencia, fiatal felnéttek, ifjusdgkutatas, egzisztencidlis bizonytalansag

Gazdasagi helyzet és statusészlelés

A rendszervaltds utdn — az 1989 el6tti idészakhoz viszonyitva — jelentds gazdasagi egyenlétlenségek jellemezték a magyar
térsadalmat (Ferge, 2002; Andorka, 2006; Eber, 2020). Azonban a 21. szdzad sem hozta el a gazdasdgi kiillonbségek mérsék-
18dését, az egyenldtlenségek nemzedéki reprodukcidja tovabbra is keretezi az egyéni perspektivakat (Gazsé & Laki, 2004;
Balogh & Rébert, 2008; Toth & Huszér, 2016; Bugyi & Varga, 2022). Mig a centrumorszdgok (példdul Németorszdg,
Egyesiilt Kiralysig, Egyesiilt Allamok) esetében az anyagi dimenzién tdl elsésorban az életméd, a fogyasztds szerepe, vala-
mint a posztmateridlis éreékek keriileek el8térbe (Beck, 1997; Schulze, 2000), addig Magyarorszagon tovabbra is megmaradte
ajovedelmi helyzet strukeurélis stlya (Gazsé & Laki, 2004).



KOTO-JELEK 9

Az osztalystrukedrak meghaladottsdgdrdl, az egyén tarsadalmi pozicidjanak komplexebb meghatdrozasirdl irt tobbek
kozote Ulrich Beck és Gerhard Schulze is. Beck (1997) szerint az 1960-as évekkel kezd6dé véltozdsok megkovetelték,
hogy a tarsadalmi nagycsoportok kozotti kiilonbségek leirdsa ne csak a gazdaségi pozicidhoz kotddjon. Sokkal inkébb ,,az
emberek vonatkoztatdsi horizontjdt, illetve tirsadalmi és életrajzi kiinduldsi helyzetét kell figyelembe venniink” (Beck, 1997,
p-421). Szamos tj kapcsolddasi és konfliktuspont alakult ki, melyek dtmetszik a hagyomdanyos hatdrvonalakat. Az egyének
egyszerre tobb, kiilonféle csoport, ,helyzet- és témaftiggé koaliciok” (Beck, 1997, p. 457) tagjaiva véltak, ezéltal az életutak
is jelent8sen differencidlédeak.

Schulze (2000) az élménykeresés és azok megélése mentén ragadta mega modernizécid kovetkeztében 1étrejove valtoza-
sokat, atrendez6déseket. Alléspontja szerint a gazdasdgi meghatdrozottsag, az egzisztencidlis harcok helyett a vélasztis
korl4tlan szabadsagidbol (béségtirsadalom) adédé befelé fordulds, élményorienticid valik domindnssa. Elétérbe keriilésitk
révén az egyéni vagyak, preferencidk értelmezései és megélései valnak kozosségszervezévé. A tarsadalmi csoportok kozos
gazdasdgi nevezd helyett ,sajétos mentélis- és tuddskozosséget képviselnek” (Berger, 2007, p. 41).

Kérdés tehat, hogy a hagyomanyos értelemben vett tirsadalmi nagycsoportok az ifjisdg esetében miként dekonstrudlédnak
(v.: Csepeli, 2016). A vizsgalt fokusz kapesdn kérdés, hogy a statusészlelés milyen torésvonalakat teremt az ifjusdgi kor-
osztaly jovobeli terveit illetéen. Mérhetd-e a szubjektiv anyagi helyzet befolydsa az elhtizddé ifjaségi életszakasz megélését,
a tarsadalmi éretség elérésének indikatorait illet8en?

Ifjusagi szocializacié és posztadoleszcencia

A posztadoleszcencia jelensége a fiatalok késdi 6nalldsoddsét irja le, mely a huiszas-harmincas éveikben bekévetkezd sziilokesl valé
levalds id8szakdt egyre eltolddd folyamatként definialja (Vaskovics, 2000; Somlai et al., 2007). A folyamat azonban komplex,
egyszerre jelenti a sziilokedl val¢ elkoltozést, az anyagi fiiggetlenedést, jogi értelemben definialt levalast, valamint a szubjektiv
értelemben vett 6néllésoddst és az 6nalléd dontéshozatalt. Az egyes dllapotok nem jelentenek linearitdst vagy egytittjarast,
a fiatalfelndte-kor kiilonb6z8 szakaszaiban, egymdstdl fuggetleniil tudnak megval6sulni vagy éppen eltolédni. Az egziszten-
cidlis nehézségek jelentdsége tehdt ebben az iddszakban kettés (Csizmadia, 2018). Egyrészt a csaladi httér szempontjabdl,
masrészt az 6nallé boldogulds megteremtésének feltéeeleit tekintve is szimolnunk kell az anyagi helyzet és sttus jellemzdivel.

A sziil6ked] valé levalds kitoldddsa és az egzisztencialis kiszdmithatatlansdg kovetkeztében a sajét csaldd alapitdsa, a gyermek-
vallalds is az élettit késébbi részére tevédik. Eppen ezért a csaldd szerepe jelentSsen feléreékelddik az elhtizédé 6nélldsodas
(posztadoleszcencia) érintettjeinek életében. Ahogyan azoknak a timogatd kozegeknek is egyre nagyobb a jelentdségiik,
akik a fiatalok feln6teé véldsar segitik, az esetleges elakaddsok esetén szakmai hozzédértést és timogatd hétteret biztosita-
nak. Ezek a timogaté kozegek az ifjusdgi szféra szerepldi: ifjisdgi szakemberek, ifjusdgsegitSk, ifjusagi szolgélratdk, ifjasigi
kozosségek, kozosségi terek stb. Tovabbd jelentdsége van a szakpolitikai intézkedéseknek, melyek cselekvések forméjaban
(pl. adékedvezmények, koncepciondlis tervezés, ifjisdgi stratégidk) reagdlnak a félelmekben, preferencidkban titkrozédé
ifjasagi szikségletekre.
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A felnéteé véldst érintd sokszintiség, a diverz életmddok, az egzisztencidlis kitettség a csaladtervezés és gyermekvallalds
kérdéskorére is rinyomjék a bélyegiiket, hiszen nem fuggetlenck a létbiztonsig mértékétdl. E tekintetben az ifjusagszociold-
giai vizsgdloddsoknak fontos torekedniiik a kiilonbozd stitusok és parkapcesolati forméak leiraséra. , A korabbi nemzedékek,
a szlék ¢és a nagyszuldk ifjasagahoz képest az ezredfordulé fiatalsdga tobbféle életformat lat maga koriil. Az egytitt- és
kiillonélés 4j formdi nagyobb rugalmassigot tesznek lehetévé, de fokozott bizonytalansigot sziilhetnek. Kilonféle kény-
szercken ¢és valasztdsokon keresztiil alakul a mai fiatalok élete.” (Somlai, 2013, p. 147).

Generacios sajatossagok a szamok tikrében

Az ifjaségszocioldgiai fokuszu feltdrdst nagyban keretezik a célesoportot érintd szakpolitikai narrativék, valamint a cselek-
vési tér leirdsahoz rendelkezésre all6 csatorndk, adatok, forrdsok. A tovabbiakban a magyarorszédgi ifjusdgi korosztaly
vizsgélatdhoz az orszdgos, nagymintés ifjisdgi adatfelvételek (Ifiisdg2000, Ifjiisdg2004, Ifjiisdg2008, Magyar Ifjsisdg 2012,
Magyar Ifjisdg Kutatds 2016, Magyar Ifjisdg Kutatds 2020) eredményeit veszem alapul. Ezek az ifjusdgkutatdsi hulldmok
képezik az egyetlen teljes kort (széles témaspektrumu), célesoportra fékuszalé adatforrdst magyarorszdgi viszonylatban.

A fiatalok bioldgiai érése egyre kordbbra tehetd, ugyanakkor az 6ndlld, figgetlen életvitelhez szitkséges térsadalmi érettség
egyre id8sebb korra tevédik (Somlai et al., 2007; Nagy & Tibori, 2016; Fazekas et al., 2019; Diési, 2018; Bognér & Erdt,
2022). A magyarorszdgi nagymintis ifjisdgkutatdsok eredményei nyomdn elmondhatjuk, hogy mig 2004-ben a 15-29
éves korosztéily 36 szdzaléka folytatott 6ndllé életvitelt, ez az ardny 2016-ra mindossze 23 szdzalék, 2020-ban valamivel
magasabb, 28 szdzal¢k (Csizmadia, 2018,2022). Koszonhetden az oktatdsi rendszerben toleote idé kiterjedésének, az egyéni
életutak kevésbé linedris jellegének, a munkaerépiac (kifejezetten fiatalokat érintd) atipikus foglalkoztatasi sajatossdgainak
(l4sd projektalapt munka, részmunkaidé, alacsony bérti didkmunka), a nemzetkozi tapasztalatszerzés és munkavallalds
hozzaférhet8ségének az egzisztencidlis stabilitds megteremtése egyre nagyobb kihivassa valt.

A 2020-as adatfelvétel eredményei szerint a 15-29 éves korosztély 72 szézaléka ¢l sziilével és/vagy nagysziilovel, 50 szazalékukat
sziileik tartjak el (Csizmadia, 2022). Az aktiv keres6k korében 25 szdzalék az utébbi ardny, mikozben a még tanuld didkok/
hallgat6k esetében 68 szézalék. A legutdbbi adatgytijtés eredményei a posztadoleszcencia mutatéit tekintve javuld helyzetrsl
tantskodnak. Névekedett az onéllosigukat kisebb-nagyobb mértékben elérd fiatalok ardnya, ugyanakkor az egzisztencidlis
biztonsag kérdése tovibbra sem egyenld mértékben adott, a fiiggetlenedési igények nyomét egyértelmiien magan viseli.

Az idézett adatok arrdl is arulkodnak, hogy ,a levald, onallésodé fiatalok héztartdsi jovedelmének a megoszlési gorbéje
inkabb az alacsonyabb jévedelemcsoport-tartomdnyokban mozog, miga sziil6kkel egyiitt é16 (eltartott vagy sajdt kasszas)
fiatalok esetében magasabbak a hdztartasi jovedelmek és nem figyelhetd megjelent8sebb kiilonbség sem koztiik” (Csizmadia,
2018, p. 202). E tekintetben jol kirajzolédik egy nyil6 olld, mely a fiiggetlenedés és egzisztencidlis bizonytalansdg mitrixa-
ban mérhetd eltérd [éthelyzetek kozote mélyild egyenlStlenségekre hivija fel a figyelmet. A 2020-as adatfelvétel is hasonl6
tanulsdgokat mutat: ,,Jelentds killonbségek figyelhetdk meg az anyagi helyzettel kapcsolatos véleményekben a megkérdezett
fiatalok ¢és csaladjuk/héztartdsuk bizonyos szocio-demografiai jellemzdéi mentén. A sziil8k iskolai végzettsége, a vélaszadd
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foglalkozasa, iskolai végzettsége, a lakdhely regiondlis elhelyezkedése és a telepiilés jellege alapjén jelentkeznek komolyabb
cltérések a valaszokban. [...] Tovébbra is helytdllé kijelentésnek tiinik, hogy a tarsadalmi struktira kiilonb6z8 (és f8ként
a sz¢&1s8) pontjain mért anyagi-megélhetési paraméterek egyenldtlenségei kiilonalld, egyméstdl nagyon tavoli viligokat/
mili6ket reprezentalnak az anyagi életkoriilmények kapcsan is, az Gjabb generacidk szintjén is ujratermelve az ssztirsadalmi

kiilonbségek tobbségét.” (Csizmadia, 202, p. 160).

A fiatalok fuggetlenedését tekintve igazdn nagy szakadékot a munkavillalds és az 6nallé egzisztencia megteremtése kozott
lathatunk (Fazekas et al.,, 2019). Mig a fiatalok kozel hattizedénck volt vagy van fizetett munkahoz kapcsolédé tapaszta-
lata, addig az otthonrdl val6 elkoltozés csupdn a korosztély negyedénél valésult meg. A 2016-os adatok szerint sajét lakdst
pedig ennél is kevesebben tudtak vasirolni, mindossze 17 szdzalékuk (Magyar Ifjiisdg Kutatds 2016). Akik a fuggetlenedés
és 6nallé egzisztencia kiépitését tekintve szerencsésnek mondhatdk, nagyjabdl az els6 fizetett munka elvallaldsitdl szami-
tott 2-3 éven belil tudtak elkoltozni otthonrdl, egy résziik sajat lakdsban is ¢l mar. Elgondolkodtat6 adat azonban, hogy
a jelenleg az anyagi és egzisztencidlis fiiggetlenedés elétt 4116 fiatalok mindossze dtlagosan 27 éves korukra teszik a sziil6i
hazbol valé elkoltozés esélyée. A sajit lakds megvasarlisanak lehetdségét pedig dtlagosan huszas éveik legvégére datdljak.
E szerint a posztadoleszcencia idészaka 5—7 évnyi kemény munkdt jelent a fiatalok életében ugy, hogy kozben a sziil6kkel
egy hdztartasban élnek, vagy legaldbbis anyagilag fuggnek télik.

A jovétervezés objektiv tényez8i mellett azonban nélkiilozhetetlen figyelmet forditani az attitiidok sajatossdgaira. Bar
akésdbbi hdzassdg és a csalddalapitas az ifjusagi életszakasz kitoldddsit eredményezi, mindez azonban nem jér egyiitt annak
éreékée érintd csokkend hangstllyal (Fazekas & Hamarics, 2022). A tradicionalis csalddtervezés tovabbra is része a fiatalok
éreékpreferencidinak. Tehat az egzisztencidlis stabilitds megszerzéséhez kapcsolddo életmddbeli sajdtossigok nem irjék
feliil a csalddalapitds jelent8ségét — fuggetlenil attdl, hogy a karrierépités, az egzisztenciateremtés és az onmegvaldsitas
elétérbe keriilése az egyéni életutak sokszintségét teremtik meg. Az ifjusdgi adatgylijtések 2020-as hulliménak adatai
szerint a 15-29 éves korosztaly 56 szdzaléka tigy véli, hogy gyermek nélkiil nem lehet teljes életet élni (2012: 64%; 2016:
63%), 49 szdzalékuk szerint tobb gyermek kell a teljes csalddhoz (2012: 52%; 2016: 53%) (Fazekas & Hamarics, 2022).
A hézassig intézménye melletti elkotelez8dést mutatja, hogy a fiatalok 61 szézaléka gy gondolja, egy komoly kapcsolatnak
hizassigba kell fordulnia.

Csaladtervezési preferenciak és egzisztencialis nehézségek 6sszefliggése

Csalddpdrtiak versus individualistdk

A 2020-as adatok szerint a 15-29 éves korosztily 73 szdzaléka él egyediil (nétlen, hajadon) (Domokos et al., 2021). Tar-
t6s parkapcsolata 26 szazalékuknak van: koziilitk 42 szazalék hézassagban, 58 szdzal¢k élettdrsi kapcesolatban ¢l. A nem
hézassigban ¢16 fiatalok 72 szazaléka eltérd bizonyosséggal, de valdszintsiti a jovébeni hazassagkotést. A korosztély nem
hazas tagjainak 6 szazaléka utasitja el egyértelmiien, 17 szdzalékuk pedig inkabb elutasitja, mint nem ezt az egytittélési
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format (tovabbi 6 szdzalékuk nem adott vélaszt a kérdésre, vélhetden e tekintetben még bizonytalan). A 15-29 éves kor-
osztaly 11 szdzaléka a 2020-as adatgytjtés sordn akként nyilatkozott, hogy nem szeretne gyermeket véllalni (Fazekas &
Hamarics, 2022). Ennek fényében a korosztdly tervezett gyermekszdémanak 4tlaga 1,77. E tekintetben a ndk (1,85), a felsé-
foku végzeteséglick (1,84), a 25-29 évesck, valamint a vidéki nagyvarosok (1,83) és falvak lakéi (1,82) valészintsitik a tobb
gyermeket véllaldsat.

A 2016-0s és 2020-as adatok nyomdn a csaladtervezéshez kapcesolédé f8bb preferenciék jellemz8i jol korvonalazhatok
(Di6si, 2018; Bogndr & Erét, 2022). Ugyanakkor az ezek fényében kirajzolddo ifjasdgi karakterek tipoldgidjét is érdemes
lenne megalkotni. Az adatok szerint a ,,hdzassigpartiak” legnagyobb ardnyban a budapestick, a nék és a felséfoka végzett-
séglick korében lelhetéek fel (Didsi, 2018). A 30 éves koruk eldtt gyermeket vallalok tobbsége egy gyermekben gondol-
kodik. A gyermekszdm esetében a legmagasabb iskolai végzettség és a lakShely szerepe tovabbra is kimagaslé: a felséfoku
végzettséglick és a budapestick korében kifejezetten domindns az egy gyermeket nevel8k aranya. A (t6bb) gyermeket nem
tervezd flatalok a gyermekvillalds gétjanak egyértelmien az anyagi okokat latjék.

A 2020-as adatfelvétel eredményei azt mutatjdk, hogy a 15-29 éves fiatalok 11 szdzaléka hdzas (1. tdbldzat). A jelenleg
nem hazassdgban ¢él6 fiatalok 76 szdzaléka tervezi a hdzassigkotést. A hdzassagban élok a n8k, a szakmunkds és a felséfoku
végzettséglick korében feliilreprezentaltak. Nincs osszeftiggés a hazassag megléte vagy hidnya és a telepiiléstipus kozott,
ahogyan az onbesorolas alapti roma-cigny nemzetiség tekintetében sem. Amennyiben azokat a fiatalokat vizsgaljuk, akik
még nem hdzasok, és nem is szeretnének hadzasségot kotni, azt léthatjuk, hogy a férfiak, a budapestick és a szakmunkas
végzettségliek' korében vannak szignifikdnsan felilreprezentdlva. A roma-ciginy nemzetiségnek ebben a tekintetben sincs
szignifikdns hatésa.

1. tabldzat. A hdzasok és a hazassigot tervez8k ardnya szociodemografiai valtozok alapjén (szdzalékos megoszlas)

HAZASOK ARANYA HAZASSAGOT TERVEZOK
(N =7993) ARANYA (N = 1663)

Teljes minta 11% 76%

Nemek szerint**:

Nok 14% 78%

Férfiak 9% 73%
Legmagasabb iskolai végzettség szerint*/**:

Legfeljebb 8 dltalanos osztily 3% 76%

Szakmunkas végzettség 16% 69%

Erettségi 11% 76%

' Alegfeljebb 8 4ltalanos iskolai végzettséggel rendelkezék korében 76, a szakmunkdsok korében 69, az érettségivel rendelkez8k korében 76, mig

a diplomésok kozott 81 szdzalék a hdzassdgot tervezdk ardnya.
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HAZASOK ARANYA HAZASSAGOT TERVEZOK
(N =7993) ARANYA (N = 1663)

Diploma, PhD 22% 81%
Szubjektiv anyagi helyzet® szerint*/**:
J6 anyagi koriilmények 12% 78%
Eppen kijonnek a jovedelmiikbsl 11% 71%
Rossz anyagi koriilmények 5% 66%

Megjegyzés:

*p<0,05
5 <0,001

Az egzisztencidlis biztonsig kulcsfontossigu szerepet tolt be az ifjusdg korosztalyi problémaészlelésében. A nagymintas,
orszagos ifjisigkutatisok eredményeinek bemutatdsakor rendre az anyagi bizonytalansig a legmeghatérozébb nehézség.
Idében elére haladva jol 1athatd, hogy az objektiv anyagi helyzethez kapcesolddd indikdtorok (lasd munkanélkiiliség, lakds-
probléma) is inkdbb héttérbe keriiltek. A 2020-as adatfelvétel szerint a bizonytalansdg a korosztily 24 szdzaléka, az anyagi
nehézség, szegénység 22 szézaléka szerint kortdrsainak legégetSbb problémija.

A problématérkép korosztélyi szinten ragadja meg a fiatalok gazdasagi statushoz kapcsolédé attittidjeit, ezzel szemben
a sajat csaldd anyagi helyzetének megitélése mikroszinten ragadja mega benyomésokat. Utdbbit tekintve a 15-29 éves fia-
talok 68 szazaléka véli tgy, hogy stabil anyagi helyzettel rendelkezik, és nem érintik anyagi gondok. 27 szédzalékuk szigoru
pénzbeosztassal ¢l, 5 szazalékuknak azonban rendszeres nehézségekkel kell megkiizdeniiik.

A szubjektiv anyagi helyzet befolyasét mind a hdzaslét, mind annak tervezése kapcsan szignifikdnsan mérhetjiik. A hazas-
sigot nem tervezd fiatalok egyértelmten felilreprezentéltak a rossz anyagi kortilmények kozoee élék korében, a hdzasok
pedig a stabil anyagi helyzettick kozott. Eszerint a statusészlelés fontos tényezé a formalis csalddalapitds tekintetében.
A stabilabb anyagi helyzettick korében gyakoribb ennek tervezése, tehdt a hdzassagkotés elmaraddsa az egzisztenciélis
biztonsag hidnyaval jir egytitt.

A gyermekvallaldsrél vald lemondds a rossz anyagi helyzetben ¢é16, valamint a beosztassal boldogulé fiatalok korében gya-
koribb, miga gyermekvallalas terve épp a stabilabb anyagi helyzettick korében fordul el gyakrabban. Elmondhaté, hogy
a nélkilozés és a rendszeres anyagi gondok egyértelmiien rdnyomjak a bélyegiiket a fiatalok jovébeli csaladtervezéshez
kapcsolédé motivacidira.

2, Osszességében hogy érzi, Onok anyagilag....” 1 = ,gondok nélkiil élnek”; 2 = ,beosztissal jol kijonnek”; 3 = ,.éppen hogy kijénnek a jovedel-
miikbdl”; 4 = ,hénaprél-hénapra anyagi gondjaik vannak”; 5 = ,nélkiilozések kozote élnek”. Harom értékiire kddolva: ,J6 anyagi kortilmények” =
»gondok nélkiil élnek” és ,beosztassal jol kijonnek”; ,,Rossz anyagi kortilmények” = ,hénaprdl-hénapra anyagi gondjaik vannak” és ,,nélkiil6zések
kozott élnek”
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2. tablazat. A gyermekpdrtiak® ardnya szociodemografiai véltozék alapjin (N = 1663; szdzalékos megoszls)

GYERMEKPARTIAK ARANYA

Teljes minta 89%
Nemek szerint™*:

Nok 91%
Férfiak 87%
Legmagasabb iskolai végzettség szerint™:

Legfeljebb 8 4ltalanos osztily 88%
Szakmunkas végzettség 87%
Erettségi 89%
Diploma, PhD 93%
Telepiiléstipus szerint™*:

Budapest 79%
Megyei jogt varos, megyeszékhely 93%
Mas varos 92%
Kozség 90%
Szubjektiv anyagi helyzet szerint™*:

J6 anyagi korilmények 90%
Eppen kijonnek a jovedelmiikbél 87%
Rossz anyagi koriillmények 88%
Onbesorolas nemzetiség szerint*:

Roma-ciginy 95%
Nem roma-cigany 89%

Ugyanakkor az ifjusdgi korosztilyban fellelhetd egyfajta individualizmus, mely a posztadoleszcencia erételjes jelenlétével
parhuzamosan ragadhaté meg (Fazekas & Hamarics, 2022). A gyermekvéllalast befolydsold tényezék id8soros alakuldsat
latva egyértelmi, hogy méra mar nem csupdn egzisztencidlis kérdés vagy csalad versus munkahely dilemma a csalddalapitds/
csalddbdvités. A boldogulas objektiv, materidlis dimenzidja mellett egyre domindnsabb szerephez jutnak az individuum
egyéni preferencidi és sziikségletei. Ertve ezalatt az egyéni dontés szabadséga, a sziildi szerephez kapcsolédé érettség
meglétét vagy hidnyde, a parkeresés kihivésait.

Megjegyzés:
*p<0,05

> Gyermekpartinak tekintjiik azokat a fiatalokat, akiknek van sajat gyermekiik, vagy terveznek gyermeket vallalni.
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A statusészlelés egy lehetséges modellje

Amennyiben a statusvaltozds megitélésének dinamikajét kivinjuk megragadni, akkor az elmult tiz év viszonylatdt tekintve
inkabb pesszimista kép tarul elénk. A sajit csalad anyagi helyzetét tekintve mindéssze 16 szdzalék szdmol be javulasrdl
az elmult tiz év kapcsn, azonban a jové tekintetében mar optimistabb becslései vannak a korosztdlynak. 30 szdzalékuk
pozitiv véltozast prognosztizél az elkovetkezendd tiz évben mérhetd csaladi statust alapul véve. Azonban a fiatalok t6bb-
sége nem tapasztalt valtozast az elmule id8szakhoz képest (54%), ahogyan a jovét tekintve sem érez eléremutaté véltozdst
(50%). A 15 és 29 év kozotti fiatalok 74 szdzaléka gy véli, hogy a pozitivabb jovékép kulcsa a jelenleginél jobb anyagi
helyzet biztositisa.

A stdtusdinamika mult—jelen—jové metszetében valé vizsgélata révén felallithatd egy lehetséges modell, mely a stétusészlelés
alakuldsit e hirom dimenziéhoz kapcsolddé attitiidok fényében vizsgilja. A szubjektiv statusmodell tehdt hdrom idésikot fog
egybe: az elmult par év dinamikdjét a jelen helyzethez képest,” az anyagi stabilitast,” valamint a jovével szembeni attitidoe.®
E hérom tengely metszeteibél alkottam meg ot tipust szakértdi becslés nyomén, kordbbi vizsgalataim folytatdsaként (Faze-
kas, 2014, 2015): egyrészt utalva a valtozdsok (eddigi és virhatd) irdnydra, masrészt a jelenlegi anyagi biztonsdg méreékére.

A tipoldgia’ lehetéséget nytjt az észlelt statusvaltozast elhelyezni az akeudlis helyzet fényében (1. és 2. 4bra). E tekintetben
alegjobban az e/égedert fiatalok éInek. Jelen helyzetitkben anyagi gondok nélkiili stabilitést észlelnek, annak ellenére, hogy
az stagnalt vagy romlott az elmult években. A jovdjiikre nézve jelenlegi statusuk javuldsat viziondljék.

A stabil és j6 anyagi hattére észlelé fiatalok egy mésik csoportjét pesszimistiknak neveztem el. Ok azok, akik j6 anyagi
helyzetiiket érzik veszélyben, fuggetleniil jelenlegi statusuk kordbbi idészakokhoz viszonyitott minéségétsl.

A rezigndltak csoportjat alkotjik azok a fiatalok, akiknél jelenlegi statusuk értékelése beosztaskozpontt, ennek jovébeli
valtozasit pedig nem val6szindsitik. E tekintetben egyfajta alkalmazkodd, lemondd, beletorddé attittid jellemzd réjuk.

A tovabbi két csoport tagjai nehézkes, rossz anyagi korillményeket diagnosztizélnak. Kozilik a bizakoddk optimistin
tekintencek jovéjikre, helyzetiik javuldsat valdszintsitik. Mig azokat a fiatalokat, akik jelenleg jovedelmiik alapos beosz-
tésara vagy nélkiilozésre kényszertilnek, valamint a j6v6 tekintetében ezen 4llapotok fennmaraddsat vagy romlasét varjak,
szorongdknak neveztem el.

»Az elmilt 10 évben hogyan alakult az On csaladjinak anyagi helyzete?”

,Osszességében hogy érzi, Onok anyagilag...” ,....gondok nélkiil élnek, ...beosztassal j6l kijonnek, ...éppen hogy kijonnek jovedelmiikbél, ...
hénaprél-hénapra anyagi gondjaik vannak, ...vagy nélkiilozések kozote élnek?”

»A kovetkezé 10 évben hogyan fog alakulni az On csalddjanak anyagi helyzete?”

Az elnevezésekkel igyekeztem a komplex [éthelyzet-észlelés minél pontosabb megragadasdra. Az egyes attitidok, jelz8k csupdn a konnyebb
elemzést szolgéljék. A pontos érziiletek felkutatdsat mélyebb, elsésorban kvalitativ vizsgalatok (pl. foékuszcsoport, interjt) tennék lehetdvé.
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A modell ardnyszdmaibdl kiolvashatd, hogy a 15 és 29 éves korosztély egytizede évek Sta rossz anyagi koriilmények ko-
zott él, és boraldes jovojét tekintve is (szorongd attitiid). 55 szézalékukat tekinthetjiik helyzetével elégedettnek. J6 és stabil
anyagi hactér jellemzi 8ket. A rezigndltak arinya 14 szézalék, akik elfogaddst, alkalmazkoddst tanusitanak. A fiatalok 12
szdzaléka jo koriilmények kozote él, 4m ennck jov6beli fenntarthatésagédban kételkedik (pesszimista attitiid). Mig a rossz
anyagi korillményeket észleld fiataloknak csupdn koriilbelill egytizede valdszintsiti a kitorés lehet8ségée (bizakods attitiid).

1OVE +

ELEGEDETTEK
BIZAKODOK

JELEN - REZIGNALTAK » | JELEN +

PESSZIMISTAK

SZORONGOK

1OVO -

1. abra. Statusmodell az id6dimenziék metszetében

= Pesszimistak = Elégedettek = Rezignaltak Szorongok = Bizakodok

2. abra. Stétusmodell a 2020-as adatfelvétel eredményei alapjén (IV = 1786; szdzalékos megoszlds)



KOTO-JELEK 2023 17

A tipolégia alapjin Ssszegezhetd, hogy a kozelmultat és kozeljovét egyardnt negativan észleld fiatalok (19%) helyzete
nem egyforma. Minden masodik fiatal jelenleg is nehéz, gondokkal teli helyzetben ¢l, mig a t6bbick stabil, gond nélkiili
statusukat érzik veszélyben.

A személyes élettervek megvaldsuldsat tekintve inkdbb optimisték a magyarorszagi fiatalok. Nem meglepé médon, kéziilitk
is az elégedett attittiddel leirhatd fiatalok bizonyulnak leginkabb pozitivnak, mikézben a szorongék a leginkébb pesszimistik
ilyen irdnyt tervek realitdsat tekintve (3. 4bra). A jovébeli kildtdsok egészét tekintve a személyes élettervekhez képest
valamivel mérsékeltebb a korosztilyi optimizmus. Ebben a dimenziéban is az elégedettek és szorongdk korében taléljuk
a korosztalyi 4tlagtdl leginkabb eltérék csoportjait.

= Pesszimistak = Elégedettek = Rezignaltak Szorongdk = Bizakoddk

3. dbra. A jov6t érintd elégedettség® és a statusészlelési dinamika Ssszefiiggései (N = 1765-1768)

Megjegyzés:
£ <0,001
Atlagok: 1 = egyaltalin nem ért egyet; S = teljes méreékben egyetért

A jovot érintd aggodalmak kezelésében a korosztaly tobbsége a jelenleginél jobb anyagi helyzetet tekinti kulcselemnek.
A bizakodéként jellemezhetd fiatalok kérében van ez a legintenzivebben jelen, a rezignaltaknal, a szorongéknal, a pesszi-
mistaknal pedig a legkevésbé bizonyul jellemzének (4. 4bra). Utébbi az mutatja, hogy a jovot érintd stagnalé, aggodalmas
kildtdsokkal kiizdé csalddok fiataljai egyértelmiien kevésbé biznak abban, hogy az anyagi helyzet objektiv erdsitése a pers-
pektivék egyértelm pozitivba forduldsit eredményezné.

$ ,Mennyire elégedett On a kdvetkezé dolgokkal?”
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Teljes minta | 21
Bizakodok [ 4,3
Szorongdk I 4,0
Rezigndltak [ 4.0
Elégedettek NG 4,1
Pesszimistak | 4.0

1,0 2,0 3,0 4,0 5,0
4. dbra. A jobb anyagi helyzet jovot érintd jelent8sége a stdtusészlelés fiiggvényében (N = 1764)

Megjegyzés:
£<0,001
Atlagok: 1 = egyaltalin nem; 5 = teljes mértékben

A sajét lakdssal nem rendelkezd, sziil8kkel ¢16 fiatalok tobbsége (51%) nem tervezi a koltozést, harmaduk kéltdzne, de nincs
rd lehet6sége, 16 szdzalékukndl azonban ehhez konkrét tervek is kapcsolédnak. Az elkolt6zés kapesdn akadalyokkal kiizd6
fiatalok a szorongdk korében kiemelkedd ardnyban vannak jelen, e tekintetben a legjobb helyzetben az elégedettek vannak,
koriikben a legalacsonyabb az elkdltozni nem tud6k ardnya (5. 4bra). Ilyen értelemben mobilis és lehetéségekkel rendelkezd
fiatallal a legalacsonyabb ardnyban a rezignaltak kozott taldlkozhatunk, miga pesszimisték korében a legmagasabb aranyban.

Teljes minta
Bizakodok
Szorongok

Rezignaltak

Elégedettek

Pesszimistak

0% 25% 50% 75% 100%
W [gen, szeretnék, és mar konkrét tervem is van M Igen, szeretnék, de nem tudok ™ Nem szeretnék
5. dbra. A sziil6ked] valé elkoleozéshez kapesolddd tervek a statusészlelés figgvényében (N = 1241; szazalékos megoszlis)

Megjegyzés:
»<0,001
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A 15-29 évesek 9 szézaléka gondolkodik munkahelyvaltasban két év viszonylatiban. Ugy tiinik, a dinamikus statusészlelés
szignifikdns hatdssal van az echhez kapcsolddé mobilitasi tervekre. A szorongd attittiddel leirhaté fiatalok korében ez az arany
20 szézalék, a bizakodok korében pedig 21 szazalék. E tekintetben leginkabb elzarkézonak a pesszimistak és a rezignéltak
csoportja mutatkozik, hiszen koritkben csupan 6-6 szazalék a kozeljovében munkahelyvéltést tervez8k aranya. Az elége-
dettek korében pedig 8 szdzalék ez az arany.

A vizsgalt korosztaly tizede tervezi, hogy a jovében kiilfoldon fog élni. A vizsgalt statusészlelési modell nyomdn azt l4t-
hatjuk, hogy az ilyen irdnyt mobilitési tervekre hatdssal van a szubjektiv anyagi helyzet valtozdsahoz kapcsol6dé attitid.
Legnagyobb eséllyel a pesszimistak (14%) és a szorongdk (15%), azaz a romlé statust valdszintsiték korében taldlkozha-
tunk hossz tavii migracids szdndékkal. A bizakoddk (6%) és a rezignaltak (8%) korében a legalacsonyabb az ilyen jellegti
mobilitdst tervez8k ardnya (elégedettek korében 10 szézalék).

Kovetkeztetések

A vizsgalt osszefuggésekbdl kitlinik, hogy ugyan a posztadoleszcencia jelensége generacids attribitumként definialédik, 4m
valéjaban kordntsem beszélhetiink egységes egzisztencidlis stdtusrdl, valamint kildtastalansagrél. A hagyomdnyos értelem-
ben vett csoportképzés helyett a hittérben meghtizédd, egyenldtlen gazdasdgi lehetdségek keriiltek felszinre (vo.: Csepeli,
2016), amelycek a csaldd- és jovotervezést érintd preferencidkat és cselekvéseket egyardnt befolydsoljik. A digitélis fogyasz-
tés, a Covid-hatdsok, valamint a posztadoleszcencia hatdsédra a latszdlag egységes generdcidt valdjiban jelentds tirsadalmi

killonbségek szabadaljék.

A feltért 6sszefiiggések alapjan elmondhatd, hogy a szubjektiv stitus hatdsa jelentds a fiatalok cselekvési terét és jovdbeli
terveit érintd attitlidok kapcsan. A tovabbi statusromlastdl valé félelem a munkaerdpiaci mobilitdsra sarkallja a fiatalokat,
ahogyan az anyagi javak megszerzéséhez val¢ attitlidjiik is aggodalmakat titkroz, kevésbé biznak azok stétusjavité erejében.
A szorongé fiatalok korében a sziil8ktdl valé elkoltozés a legkevésbé valdszind, hiszen nincs erre lehetéségiik egzisztencialis
kitettségiik okdn. Mind a hédzassag, mind a gyermekvallalds terén meghatdrozé a stitusészlelés szerepe: az egzisztencidlis biz-
tonsag hidnya a hizassigkotés elmaraddsat, valamint a gyermekvallalashoz kapcsolddé tervek visszafogottsagat eredményezi.

Megfogalmazhaté dilemma, hogy az individualista cselekvés, az egyéni értékrend prioritésai hogyan viszonyulnak a politi-
kai dontésekhez. ,, Az értékek jelentdsége éppen abban ragadhaté meg, hogy az egyén szaimara bels késztetési allapotokat
hoznak [étre (naturalis energidkkal gazddlkodva) a mésik, a csoport, a térsadalom létezése szempontjdbdl fontos célok
elérése érdekében.” (Csepeli, 2014, p. 331). A rendszer és kornyezet, rendszer és életvildg szocioldgiai viszonydnak vizs-
galata sziikségszeri. A normativ értékek ugyan a csalidtervezéshez kapesolédé fuggetlen cselekvést kozvetleniil kevéssé
befolyédsoljak (pl. a hdzassig nem lett népszertibb intézmény), ugyanakkor kozvetetten bizonyosan (pl. tobb gyermek
vallaldsa a CSOK igénybevétele miatt).
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A helyzetkép fiiggvényében tjabb kutatdsi kérdések valtak kijeloleté, melyek f8ként az intézményrendszer feldl érkezé,
strukturdlis vélaszokra helyezik a fékuszt: A kormanyzati retorika szempontjibol kevésbé detektalt ifjusdgi rétegek a magyar-
orszagi jovétervezési lehetéségeik hatdsara ellendllnak-e (1asd orszagelhagyds), vagy fruszeraletd valnak (ldsd anyagi kisz4-
mithatatlansdg)? Tdrsadalmi diskurzus szintjére emelhetd-e a csalddtervezéshez kapcsolddé vj formak Iétjogosultsiga és
clismerésiik (vo.: Hankiss, 1977)? Varhaté-e érdemi cselekvés az ifjisdgiigy nem korményzati szerepléinek részérél a fiatal
felnétrek nehézségeire reflektal6 intézkedések kiharcolasiban?
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TERSEGISEG ES KOZERZET

Pocsi ORsoLYA

Osszefoglalas

A cikkben A. Gergely Andrés térségiség-fogalmat alkalmazva arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy az Eszak-
Magyarorszagon kialakult nemzeten bellli, regiondlis identitast milyen kozérzeti, kbzhangulati, mentalhigiénés
tényez6k alakitjak. Az észak-magyarorszagi régidban legujabban zajlo tarsadalmi folyamatok adatai alapjan vizs-
galom a térségi identitas alakuldsdban szerepet jatszd elégedettség- és boldogsagérzést; a tarsadalmi kohéziot
gyengité mentalhigiénés zavarok sordban az alkoholizmust, az 6ngyilkossagot, valamint a roma / nem roma
csoportkdzi viszonyok kontextusa altal meghatarozott kisebbségi identitast. A cikket a térségiség altal sajatosan
formalt dacos identitdsminta bemutatdsaval zarom.

Kulcsszavak: szocidlpszicholodgia, tarsadalmi kohézio, mentélhigiéné, regiondlis identitas, Borsod-Abauj-Zemplén
varmegye

Bevezetés

Szabé Zoltén a mult szdzad harmincas éveiben irta nagyszer(i szociogréfiai konyvét Eszak—Magyarorszégr()l, melyben
az elmult id8k kiizdelmeinek, hibdinak, blineinek nyomait keresve arra a megéllapitdsra jutott, hogy ,talan egyetlen mas
orszagrész sincs Magyarorszdgon, melyen ennyire érezni lehetne a mult keze nyomat” (Szabd, 1938, p. 15). Szabé ugyan-
akkor a jelenre is figyelt, ¢les szemmel észrevette a térségi varosokat megbonté kapitalizmus jeleit, az azzal jaré ipartelepe-
ket, a modern kereskedelmi és banki épiileteket, a hirtelen novekedéssel egyiitt jéré szétesettséget, a bevandorlds okozta
konfliktusokat. Felfigyelt a prostitucio és az alkoholizmus terjedésére.

A térséget a trianoni békeszerz8dés 4ltal megvont hatdr megfosztotta torténelmi és kulturalis hatorszagitdl, aminek ked-
vezdtlen hatdsai mind a mai napig érzékelhetSk. Nem vigasz, hogy a szlovakokhoz kertilt Kassa az amputdcidt épptgy
megszenvedte, mint a Magyarorszdgon maradt ikervérosa, Miskolc. A helyzetet sulyosbitotta, hogy a mésodik vilighdboru
utolsé évében deportaltak a térség gazdaségi életében meghatdrozd szerepet betoltd zsiddsdgot, majd a kommunista dikta-
tura bekoszontésekor kisemmizték a keresztény kozéposztilyt.

Az dllamszocializmus négy évtizedében a (megeldz6) kapitalista idészakban kialakult gazdasdgi infrastruketra a hidny
és a pazarlds kettdsségét elvalaszthatatlanul magéban hordozé tervgazdasag irraciondlis mértékii banya- és nagyipari
fejlesztéseivel béviilt, hogy aztdn a rendszervaltozds utan szappanbuborékként szétrobbanjon. A hirtelen valtozas ’89-ben
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sokként érte a térség létbiztonsdghoz szokott lakoit, akiknek egyik naprol a masikra szembe kellett nézniitk a munka-
nélkiiliséggel, a bizonytalansaggal, a kapcsolati hélok szétesésével.

Ebben a cikkben a 21. szdzad els6 felében a térségben kialakult kollektiv eredetti, de individualis sorsokban jelentkez
negativ lelki zavarokat, mentalhigiénés tiineteket vesziink sorra, a végén kitérve a #érségiség jelenségére.

Kozérzet

Az ELTE Pedagdégia és Pszicholdgiai Kar kutat6i 2020-21-ben felmérést végeztek, melynek eredményeként megszerkesz-
tettek Magyarorszég boldogsagtérképét. A kutatdsra az orszdg minden lakosat érintd a koronavirus-jérviny idészakaban
keriilt sor. A jirvany azonban ldthatéan nem befolyasolta az eredményeket, melyek a 2019-ben mért boldogsigszinthez
képest jelentéktelen mértéki csokkenést jeleztek. A tendencidk ugyanazok voltak a jarvany idején, mint annak elétte. A tér-
képen lathaté, hogy Borsod-Abatj-Zemplén varmegye lakosainak boldogsagszintje a magyar 4tlag alatt van, de a Somogy,
N6grad és Hajdu-Bihar virmegyékben él6k még a borsodiaknal is boldogtalanabbak (Vargha et al., 2020).
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A boldogsigtérkép lattdn arra gondolhatnank, hogy az anyagi jolét, a fogyasztasi szint, az adott térségben egy f6re esd jove-
delem hatdrozza mega boldogsagszintet. Hunyady Gyorgy azonban arra figyelmeztet, hogy ,,a szubjektiv jél-1ét indexei egy
ponton elszakadnak a jol-lét tirgyi szinvonaldtdl, nem drulnak el nagy érzékenységet a tirsadalmi-gazdasdgi hatétényezk
irdnt. Ennek pszicholdgiai interpreticidjiban nagy szerephez jut a tarsadalmi és térsas osszehasonlitds, allitva, hogy az embe-
rek megelégedettsége mindkét szinten sszemérések viszonyitott eredménye: az el6rehaladés is elégedetlenséggel jar, ha
atobbiek helyzete rohamosabban javul, im ugyanez a gyarapodas a tobbick stagnalasa vagy hanyatlésa esetén kifejezetten
oromteli” (Hunyady, 2010, pp. 19-20). A szerzé szerint amennyiben az emberekben van életkedv és tenni akards, akkor
az j6 kozérzetet eredményez, ellentétben az 6nfelad6 lemondas érzésével. Ebbdl kovetkezik, hogy egy kozosség legfon-
tosabb kozérzeti attitlidjét a pozitiv kozérzet, vagyis ,a szubjektiv jél-1ét” adja. A rendszervéltozés kollektiv dramdjinak
lényege az volt, hogy az 1990-es években a gazdasagi dtalakuldsoknak tomegesen voltak vesztesei, akiknek az egzisztencidja
megrendiilt, az életszinvonala siillyedt. A romld helyzetre érzékenyen reaglé emberek tirsadalmi kozérzete draimaian
megvéltozott. A szemiikben kételességmulasztd, cserbenhagy6 dllammal szemben elvesztik bizalmukat. A nyerteseket
erkolesileg illegitim 4j osztély tagjainak létjak, melynek tagjai ,bédult fogyasztoként élvezi[k] a globalizélt piacgazdasig
standard kindlatdt” (Hunyady, 2010, p. 41).

Az egyén szubjektiv megitélése sajat lehetdségeirdl mélyen gyokerezik az anyagi javak elérésében, valamint abban, hogy
miként litja magét a lakohelyéhez, a szlikebb és tagabb kornyezetéhez képest. E néz8pont a kozosség kollektiv onéreékelését,
mésokhoz valé viszonyrendszer kialakitdsat is szabalyozza. Hunyady Gyo6rgy konkluzidja szerint a magyar tdrsadalom
megértette ugyan, hogy a rendszervaltozds megtortént, rd is [épett annak ttjdra, ,de ezen egyelére nem taldlta meg a belsd
békéjét és prosperitasat’, a kollektiv kozérzet minden szegmensében az elégedetlenség mutatkozik, értelemszertien kiilon-
boz6 megnyilvdnuldsi formakban és mértékben (Hunyady, 2010, p. 232). Soraibdl az is kovetkezik, hogy ,gyéztesekre” és
svesztesekre” egyardnt jellemzd az elégedetlenség, el8bbick viszont hajlamosabbak uj illazidkat épiteni, utdbbiak a meglé-
v6krdl is csalédottan lemondani.

Elvandorlas—bevandorlas

A térségben végbement makroszocioldgiai 1éptéki negativ véltozdsok titkrében nem meglepd, hogy a lakossdgszdm
az elvindorlds kévetkeztében folyamatosan csokken. A régié lakossdgszdma 2020-ban 1 112 263 {8 volt, ami a 2010. évi
adathoz viszonyitva (1 209 142 £8) 8%-os csokkenést mutat. 2019-re a nemzetkozi vandorldsi mérleg pozitiv lett, aminek
oka a kiilfoldi munkavallalék megjelenése és a régidbol kiilfoldre kolt6z8k szémanak csokkenése. Az orszdg més régidiba
torténd koltozés tendencidja azonban nem médosult.
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1. tabldzat. Allandé és idegilenes belfoldi vandorlis Magyarorszigon varmegye és régié szerint. Allandé belfoldi bevandorlds

Allandé és idegilenes belfsldi vindorlds Magyarorszagon virmegye és régi szerint

a) 4llandé belfoldi bevandorlds

Tertileti egységneve: 2010 = 2011 | 2012 = 2013 | 2014 2015 2016 | 2017 = 2018 © 2019 . 2020 | 2021 2022

Koézép-
Magyarorszag
Kozép-Dundntdl 23562 24162 22488 22400 25046 26461 32151 33655 35160 36287 34093 38973 35150

62578 60939 58500 57976 66484 70569 81181 85355 89201 85688 78496 96125 87700

Nyugat-Dundntal 20042 20754 20380 20490 23046 23827 27002 28541 30439 30849 30154 33669 31400
Dél-Dunéntul 22226 21457 20659 20470 22809 21454 25211 25781 27191 28470 26836 30117 @ 27350

Eszak-Magyarorszdg 25 122 24826 23787 22844 25862 24825 29974 30969 32755 35701 32500 36381 35350

bbilBorsod- 2 Gas 13659 12766 12501 14251 13450 15847 16763 17240 19899 17293 18981 18500
Abadj-Zemplén

Eszak-Alfold 26952 26569 25118 25971 28488 28044 32775 33061 35078 36292 34325 38930 38500
Dél-Alfsld 21676 21933 21556 21887 22972 23118 26832 28021 29675 29809 28487 32833 31350

Orszag sszesen 202 158 200 640 192 488 192038 214707 218298 255 126 265 383279 499 283 096 264 891 307 028 286 800

Forrvds: KSH

2. tablazat. Allandé és idegilenes belfoldi vindorlds Magyarorszdgon virmegye és régi6 szerint. Allandé belfsldi elvindorls

Allandé és idegilenes belfsldi vindorlds Magyarorszagon virmegye és régi szerint
b) dllandé belfldi elvdandorlds
Teriileti egységneve 2010 © 2011 © 2012 : 2013 = 2014 = 2015 2016 = 2017 2018 2019 © 2020 @ 2021 2022

Kozép-
Magyarorszag
Ko6zép-Dunéntul 23787 23935 22479 22844 25641 26033 30619 32184 33192 33827 31613 36632 33300
Nyugat-Dundntal 19332 19772 18931 19370 21578 22248 25205 26410 27474 28011 27556 30591 28550
Dél-Dundntul 23354 22682 21970 21627 24328 23185 26787 27417 28694 29732 27491 30838 28400
Eszak-Magyarorszag 28795 28495 27017 26180 29668 28622 33393 34913 36876 38934 35075 39874 38100
ebbé| Borsod-

53033 52128 51085 49397 55455 60649 72179 75220 80182 79370 74171 89929 82400

16353 16239 15037 14783 16897 16218 18627 20016 20724 23118 20272 22654 21550

Abaij-Zemplén
Eszak-Alfold 30456 30172 28514 29348 33082 32785 37908 39141 41020 41687 39225 44779 43650
Dél-Alfold 23401 23456 22492 23272 24955 24776 29035 30098 32061 31535 29760 34385 32400

Orszag Gsszesen 202 158 200 640 192 488 192 038 214707 218298 255 126 265 383 279 499 283 096 264 891 307 028 286 800

Forrds: KSH



3. tablazat. Allandé és idegilenes belfsldi vandorlds Magyarorszagon varmegye és régi6 szerint. Allandé belfsldi vandorldsi
killonbozet

Allandé és idegilenes belfsldi vindorlds Magyarorszagon virmegye és régi szerint
c) 4llandé belfoldi vandorldsi kiilonbozet

Teriileti egység neve | 2010 2011 2012 2013 2014 : 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 @ 2022
Kozép-

9545 8811 7415 8579 11029 9920 9002 10135 9019 6318 4325 6196 5300

Magyarorszag

Ko6zép-Dunéntul -225 227 9 -444 -595 428 1532 1471 @ 1968 @ 2460 @ 2480 @ 2341 1850
Nyugat-Dundntdl 710 982 1449 1120 1468 1579 1797 2131 @ 2965 2838 2598 3078 2850
Dél-Dunantal -1128  -1225 -1311 -1157 -1519 -1731 -1576 -1636 -1503  -1262  -655 -721 -1050

Eszak—Magyarorszég 3673 3669  -3230  -3336  -3806 -3797  -3419  -3944 4121 -3233 -2575 -3493 -2750
ebbil Borsod-

-2416 -2580 -2271 -2282 -20646 -2768 -2780 -3253 -3484 -3219 -2979 -3673 -3050

Abasj-Zemplén
Eszak-Alfold -3504  -3603  -3396  -3377  -4594 4741 -5133  -6080 -5942  -5395 -4900 -5849 -5150
Dél-Alfold -1725 -1523 936  -1385 -1983 -1658 -2203  -2077 -2386 -1726 -1273 -1552 -1050

Forrds: KSH

4. tablazat. Ideiglenes belfoldi vindorlds virmegye és régié szerint. Ideiglenes belfoldi odavandorlis

Ideiglenes belfoldi vandorlas varmegye és régio szerint

d) ideiglenes belfoldi odavéndorlds

Teriileti egységneve = 2010 2011 = 2012 = 2013 2014 2015 @ 2016 = 2017 = 2018 | 2019 = 2020 . 2021 2022

Kozép-

Magyarorszag
Koézép-Dunéntul 22524 33056 35092 32075 33538 34476 37440 39149 37522 37581 40510 38906 37300
Nyugat-Dundntul 18208 27919 30951 27782 30505 33040 31938 33369 32836 33184 34042 33626 32400
Dél-Dunéntal 17681 26982 29434 27137 28737 27464 30444 29844 29179 29429 31417 30103 28950

Eszak—Magyarorszég 20466 32711 36087 32037 33733 33784 37355 38042 36076 36379 36133 35481 35350
ebbdl Borsod-

53787 72354 80942 73668 76605 74685 80955 86000 83700 83340 81257 85206 86800

11139 18037 19741 17524 18689 18317 20363 20972 19243 19772 19323 18971 19000

Abadj-Zemplén
Eszak-Alfold 23762 35437 39148 37434 38886 39371 42717 43941 42568 42195 42394 42951 42600
Dél-Alfold 21005 31702 34991 32434 33143 33078 36170 36680 35242 35672 35860 35831 34350

Orszag Gsszesen 177 433 260 161 286 645 262 567 275 147 275 898 297 019 307 025 297 123 297 780 301 613:302 104 297 750

Forrds: KSH
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5. tablazat. Ideiglenes belfoldi vaindorlas virmegye és régié szerint. Ideiglenes belfoldi elvandorlds

Ideiglenes belfoldi vandorlas varmegye és régié szerint

¢) ideiglenes belfoldi elvandorlds

Teriileti egység neve | 2010 & 2011 2012 2013 2014 = 2015 . 2016 . 2017 | 2018 : 2019 | 2020 = 2021 = 2022

Kozép- 40924 66869 75096 67498 70818 72254 78992 83354 79066 79276 86999 85606 84550
Magyarorszag

Kézép-Dunéntul 23240 33183 35640 32791 34178 34267 37224 38107 37206 37263 36922 38601 37400
Nyugat-Dunantul 17657 25989 28700 25985 29014 31413 30674 32371 31001 30862 32616 32896 31550
Dél-Dunéntul 19844 28338 30813 28713 30040 28340 30846 30403 30334 30298 29466 29792 29100

ESZ&k—MagyarorSZég 25097 35203 38388 34720 35698 34724 37811 38935 37791 38135 36400 36211 36350
ebbdl Borsod-

13766 19144 20884 19135 20125 19337 20842 21854 20343 21101 20045 19472 19650

Abadj-Zemplén
Eszak-Alfold 27738 38230 42312 39526 41314 41413 44480 46092 45350 45147 43319 43096 43900
Dél-Alfold 22933 32349 35696 33334 34085 33487 36992 37763 36375 36799 35891 35902 34900

Orszag Gsszesen 177 433 260 161 286 645 262567 275 147 275898 297 019 307 025 297 123 297 780 301 613 302 104 297 750

Forrds: KSH

6. tablazat. Ideiglenes belfoldi vindorlds virmegye és régié szerint. Ideiglenes belfoldi vandorlasi kiillonbozet

Ideiglenes belfoldi vandorlas varmegye és régié szerint

f) ideiglenes belfoldi vindorlasi kiilonbozet

Teriileti egység neve 2010 2011 : 2012 | 2013 @ 2014 = 2015 | 2016 @ 2017 : 2018 : 2019 @ 2020 : 2021 : 2022
Kézép-Magyarorszig 12863 5485 5846 6170 5787 2431 1963 2646 4634 4064 -5742 -400 2250
Kézép-Dunéntudl 716 -127 548  -716 @ -640 209 216 1042 316 318 3588 305 @ -100
Nyugat-Dundntul 551 1930 2251 1797 1491 1627 1264 998 1835 2322 1426 730 @ 850
Dél-Dunéntul -2163 -1356 -1379 -1576 -1303 -876 @ -402 = -559 -1155 -869 1951 311 -150
Eszak-Magyarorszig 4631 -2492 -2301 -2683 -1965 -940 -456 -893 -1715 -1756 -267 -730 -1000

ebbdl: Borsod-Abadj-Zemplén -2 627 -1107 -1143 -1611 -1436 -1020 -479 -882 -1100 -1329 -722 -501 -650

Eszak-Alfold 3976 -2793 3164 2092 -2428 -2042 -1763 -2151 -2782 -2952 -925  -145 -1300
Dél-Alfold -1928 -647 705 -900 -942 409 @ -822 -1083 -1133 -1127 -31 -71 -550

Forrds: KSH



Az éllandé és ideiglenes elvdndorldsra vonatkozéan gydjtote adatok azt mutatjak, hogy 2010 és 2022 kozott az egyébként
mér korabban elkezd8dott elvandorlasi tendencia toretlenil folytatddik, az észak-magyarorszagi régié ,kiturul”. A fiata-
lok, a képzettek, a sorsukat maguk vélasztdk elhagyjak a térséget, maguk utdn hagyva az iskoldzatlan, gazdasagi, politikai,
kulturalis és szocidlis téke hidnydban szenvedd észak-magyarorszigi lakosokat.

Mentalis betegségek

A viselkedési zavarok, kényszerbetegségek és egyéb szindromék jelenléte kapcesolatba hozhaté a kollektiv traumékkal, melyek
sordban ott van a rendszervaltozds utdni munkanélkiiliség, a lakéhely ,kitirtilése”, a térség leszakaddsa és a perspekeivét-
lansag. Rendkiviil alaposak a tdrsadalom mentalis egészségi dllapotéval kapesolatos felmérések és azok kovetkezményei-
nek folyamatos elemzései (Kopp & Kovics, 2006; legutdbb: Tézsér, 2019). A vonatkozd elemzések szerint a tirsadalom
jolétének (tegyiik hozza: jol-léténck) egyik legfontosabb kiinduldpontja és egyben fokméréije a lelki (mentalis) egészség,
amely meghatdrozza, hogy az egyén meg tudja-e valdsitani terveit, meg tud-e kiizdeni a hétkoznapi stresszhelyzetekkel,
»produktivan és eredményesen képes-e dolgozni és hozzdjirulni a kozosség mikodéséhez” (Kopp, 2011, p. 2). Kopp Méria
szerint az ember nem pusztan gazdasigi gyarapoddsra, hanem jol-létének fokozasara torekszik.

Egy adott populaciét nemcsak a fizikai egészségi allapot jellemzi, hanem legaldbb annyira fontosak az életmindségének
amutatdi is. Magyarorszdgon a vérhat¢ élettartam évtizedekkel a rendszervaltozés utdn is elmarad Ausztridtdl, s ami rosszabb,
még nagyobb az elmaradds, ha az egészségben eltoltoet évek szamat nézziik. Az id6 elétti egészségromlds egyértelmiien
arossz életmindséggel hozhatd kapesolatba (Kopp, 2011). A rossz életmindség szubjektiv vetiilete a negativ érzelmek tulstlya
a pozitiv érzelmekhez képest. (Kopp Mdria tézise szerint a ,,normalis” ardny 3:1 értéket mutat a pozitiv érzelmek javara.)

Magyarorszag esetében a kutatdsok az individualizmus kiemelten magas szintjét allapitjdk meg, s ugyanez a helyzet a bizony-
talansdgelkertilés, valamint a szorongds eseteiben is. A kérdéives felmérések eredményeinek térképekre vetitett adatsoraiban
az ¢szak-magyarorszdgi megyék minden lelki zavar (depresszid, alkoholizmus, csalddon beliili és kiviili erdszak) esetében
alegrosszabb adatokat mutatték, kiilonosen Borsod-Abatj-Zemplén virmegyében. A 2000-es évek elején végzett vizsgalatok
eredményeit a 2010-es évek végének elemzései megerdsitették, sét, a megye tekintetében ,,a lelki egészség mutatéi jelentds
rosszabboddst mutatnak: 7-10%-os volt a depresszi6s lelkidllapotii népesség aranyanak novekedése” (Tdzsér, 2019, p. 379).

Kedvezdtlen tendencidkat mutatnak a tdrsadalmi szolidaritas, a kiillonbo6z6 életkori csoportok térsadalomfelfogésa, s azon
beliil az életbe most belépd generacidk életérzéseinek vizsgalatai (Takdcs, 2016; Kolosi & Téth, 2008; Gazséd & Laki,
2004). A kozérzetet befolydsolta a térségen beliili mobilitds is. Mint Kolosi Tamds és Téth Istvan Gyorgy irjak, ,1992 és
2007 kozott novekedete a kiilonbség a kiilonbozé tipust telepiiléscken lakdk kozott (ez részben a kdleozéseknek, részben
pedig az adott telepiiléseken lakok relativ pozicidjavuldsinak koszonhetd). Azoknak javult a két idépont kozote a relativ
pozicidja, akik varosban vagy megyeszékhelyen laktak, és azoknak romlott jelent8sen a helyzetiik, akik kozségekben éleek”
(Kolosi & Toth, 2008, p. 30).
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Egy adott térségben ¢élék mentalis dllapotanak megitéléséhez a lelki természett betegségekre vonatkozd statisztikai ada-
tok adjék a legfontosabb hattér-informéciét. Fontos hangsulyozni, hogy a kiilonb6z6 devianciakrol késziilt statisztikdk
onmagukban nem magyarazzék az egyén dontéseit, azonban fontos szerepet jitszhatnak annak kialakuldséban. Elég csak
a szlikebb lakokornyezetben, csalddi és iskolai szocializaci6 sordn tapasztalt, dtélt élményanyag szerepére utalni, amelyek
egy amugy is labilis személyiség szdmdra a negativ dontést felerdsitd, vagy éppen azt igazold hatdst gyakorolhatnak.

A depresszid, a szuicid hajlam, az alkoholizmus, a csalddon beliili és azon kiviili er8szak jelentkezése minden esetben a komp-
lex rendszerként felfogott ember zavaraként értelmezhetd (Csepeli-Spanyik, 2022). Magyarorszdg lakosai rovidebb ideig
éInek, mint a nyugat-eurdpai orszdgok polgirai. Az élettartam azonban csak egy mutatd, legaldbb ennyire fontos, hogy
cbbél a rovidebb élettartambdl a magyarok tobbet toltenck valamilyen betegségben, és aranyait tekintve tobb a mentélis
eredeti megbetegedés is. Kozismert, a lelki eredetti bajok testi bajokhoz vezethetnek és forditva: az egészségtelen vagy
éppen 6npusztit6 életmdd kivélthat vagy felerdsithet mentélis problémakat. Mindezt sulyosbithatja a térségben él6k relativ
deprivaci6s tudata, hiszen 6k azt 1atjik, hogy mds térségek lakdihoz képest hatrdnyosabb helyzetben vannak. Kézismert
tény, hogy Budapest belsé keriileteiben magasabb a varhat élettartam, és jobbak az élet minéségének mutatdi, mint a kiil-
varosokban vagy éppen az orszdg leszakadé térségeinek vérosaiban, nem is beszélve a falvakrdl. Borsod-Abatj-Zemplén
varmegye, illetve a tagabban értelmezett északkelet-magyarorszigi régié ebbdl a szempontbdl jéval rosszabb mutatdkkal
rendelkezett és rendelkezik az orszdg mds régidihoz viszonyitva (Obuldnyi, 2003).

A térségaprofalvas, illetve kisvdrosi korzeteit tovabbra is jellemzi a munkanélkiiliség (vagy a rendkiviil korldtozott munka-
vallalasi lehetéségek, példdul a kozmunka). A munkavéllalok korében gyakori a nagyobb vérosokba valé ingdzds. A testet
és lelket megprobélé életfeltételek szoritdsa kozosségi élménnyé tette a kiszolgaltatottsigot, illetve az arra adott dnpusztité
reakciokat is, utdbbi alatt értve a prostiticidt, a blindzést, az egészséges életmdd (testmozgds, megfeleld téplalkozas) hidnyée,
a dohdnyz4st, az alkohol-, illetve szerhasznalatot, valamint a jaték- és Gijabban az internetfiiggdséget (Csepeli, 2022). Falun
élve a munkavégzés dtlagosan tobb idét vesz igénybe, mint példdul egy nagyvarosi vagy fvarosi lakos esetében (az ingdzds
jelentésen néveli a munkdba jardsra forditott iddt), tovabba a jovedelem is alacsonyabb. Mindez fokozottan hatrdnyos
kornyezetet teremt a térségben ¢16k szdmdra, akik generdcidrdl generdcidra szembesiilnek a kilatdstalansaggal, a fojtogaté
korilmények kozil kitorés lehetetlenségével.

Ongyilkossag

Az ongyilkossag leggyakoribb oka valamilyen mentélis zavar. Ezért az ongyilkossig kovetkeztében meghaltak ardnya
a mentélis egészség egyik legfontosabb indikdtora. A KSH adatai szerint migaz 1990-es évek elején évente mintegy 4000
ongyilkossagra kertilt sor Magyarorszdgon, az évtized kozepétdl ez a szam ldtvanyos csokkenésnek indult. A tendencia
a2000-es években is tovabb folytatddott, 2019-re elérte a méig legalacsonyabb, 1550-es értéket. 2020-ban mar 1706 em-
ber kovetett el 6ngyilkossigot. A KSH kozlése szerint a ndvekedés mértéke drasztikus, ilyen hirtelen emelkedés legutébb
a nyolcvanas években volt tapasztalhato.



A statisztikai adatok mellett érdemes azt is megnézni, hogy milyen volt az 6ngyilkossigi adatsorok tarsadalmi fogadtatésa,
kiilonosen regionalis szinten. A vonatkozé hiraddsokat mar csak azért is érdemes fellapozni, mert azok pontosan titkrozik
a kozvélekedésben bekovetkezett valtozasokat, azok hullimzésait. 2018-ban a sajtéban arrél olvashattunk, hogy az on-
gyilkossagok szdmdnak altalanos csokkenésén tul Borsod-Abatj-Zemplén megyében volt a legnagyobb titemi a javulds
(az orszdg mds térségeiben, példdul Csongrédban még emelkedés is megfigyelhetd volt ekozben), mintegy 30% a korabbi
évekhez képest. Az okok kozott megemlitették, hogy a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kozponti Kérhaz és Egyetemi
Oktatdkoérhdz pszichidtriai osztilydn addiktoldgiai rendelés kezdte meg miikodését, amihez hozzédtehetjiik, hogy a helyzet
javuldsa mogott nem ez volt az elsédleges ok, hanem az, hogy az orszdg mas régidihoz képest mélyebbrél indult a javulas.
Vagyis a javulds viszonylagosnak tekinthetd, a kezeletlen depresszié és az addikeié egyiittes jelenléte dltal kivéltott tirsadalmi
krizishelyzet nem mérséklédott.

Jol mutatjdk ezt a késébbi adatok, illetve az azokhoz kapcsolédé elemzések. 2019. november végén (vagyis kozvetleniil
a koronavirus-vildgjirvinyt megel6z8 periddusban) a cikkek mar tjra arrél széltak, hogy az ongyilkossigi statisztika vildg-
viszonylatiban 12. helyen allé Magyarorszédgon az északkelet-magyarorszagi régié megyéiben tovébbra is magas az életitknek
onkeziikkel véget veték ardnya. (Ez a megéllapitas csak a befejezett, halllal végzddd ngyilkossdgokra vonatkozik, a sulyos
depresszidban szenveddk, akiket csak foglalkoztat a gondolat, sokkal tobben vannak.)

A Covid19-vilagjarvany alatt pedig tjra arrél szoéltak a hirek, hogy meredeken nétt a bezartsaggal parosul6 szorongas
kovetkeztében az 6ngyilkosok szdma, ismét ,,sotét adatok” lattak napvilagot az életiiket onkeziikkel véget vetd emberekrdl.
2020-2021-re az emelkedd adatsorok megtorték a kordbbi folyamatos csokkenést mutatd tendenciat, és az 6ngyilkossigok
szdma ismét 2015-2016-0s magassigokba emelkedett, ami arra utal, hogy a kedvezd tendencidk mogott tovabbra is egy
szorongo, félelmektdl gyotort tarsadalom buvik meg, amely valséghelyzetben anomikus médon reagalt a kollekeiv kihivé-
sokra. Sulyosbitja a helyzetet, hogy az alfoldi és az északi régidkban ¢é16 15-19 éves fiatalok korében az adatok a lelki bajok
szaporoddsardl tantskodnak, ami azt jeleni, hogy az orszégnak az elmaradottabb régidi tovédbbra sem tudnak a fiatalok
szdmdra biztatd perspektivat nydjtani. A média dltal tematizalt, vagyis a szélesebb kozvélemény elétt is ismert folyamatokat
a tudomanyos-szakmai elemzések is megerdsitették, illetve aldtdmasztottdk (Osvath et al., 2021).

A Covid19-vilagjérvany drasztikus formaban hozta felszinre a 2019 el6tt hattérbe szorult vagy éppen javulénak vélt tenden-
cidkat (Kap6cs & Bacsék, 2022). A mdr 2021-es adatokkal is kalkul4ld elemzés rimutat, hogy a jirvény alatt mintegy 10%-
kal nétt az ongyilkossagok szima Magyarorszdgon. A magyar térsadalom mentalhigiénés allapota a 2010-es évek médsodik
felére nem javult. A jarvény 4ltal okozott bezértsig kovetkezményeként a szorongés és depresszi6 drasztikus forméban tort
a felszinre. Az emlitett tanulmany szerzéi megéllapitottak, hogy sok olyan tényezd van, amely a genetikai 6rokségen tul
sériilékennyé tesz minket a pszichés zavarokkal szemben. Ilyen példdul a munkanélkiiliség, a fokozott stressz, a mérgezd
iskolai- vagy munkahelyi légkor stb. Ezek olyan megprébaltatdsok, melyek az mentdlis és fizikai dllapotunk romlasihoz
vezetnek (Kapécs & Bacsak, 2022).

Utébbi felsorolds mindegyik elemérdl elmondhatd, hogy az északkelet-magyarorszigi régi6 leszakadd, gettdsodé falvaiban,
elvindorldssal sujtott kisvirosaiban ezen tényez8k szerepe sokkal stilyosabb, mint példéul a nagyvérosokban, Budapesten
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vagy Nyugat-Magyarorszdgon. A tdrsadalmi (azon beliil lakShelyi, csalddi) szocializécids hattérben az északkelet-magyar-
orszagi régié lemaraddsa konzervélddott a 2010-es évek végére, s 2020-as évek elejére, ami az ongyilkossagokkal, depresz-
szidval, andmidval foglalkozé statisztikak alapjén is jol kimutathatd.

Kisebbségi identitas

Borsod-Abatj-Zemplén varmegye sajatossigai kozote ki kell térni a roma népesség sajatossigaira (Szabd-Téth & K. Nagy,
2023). A nagy szamu részletes feldolgozds ebben az esetben is kitér a szinte teljes egészében a ,,rendszervaltozés vesztesei”
kozé sorolhaté cigdnysdgra, mint a lecstszds veszélyének leginkabb kitett kozosségre (Dupcesik, 2008). Sokan emlékeztetnek
arra, hogy a cigany lakossig stlyos és sajétos problémainak gyokerei a Kédar-rendszerre vezethet6k vissza: ,, A nyolcvanas
években realizal6dé és témank szempontjabdl napjainkig elhuzédé vélsigeiklus azonban radikalis strukturélis, osztélyalapu
tévolodést eredményezett a cigdny—magyar kiilonbségtételben. Mar a nyolcvanas években elindult a kordbban varosokban
megkapaszkodd, a formalis munkaerépiac szempontjdbdl feleslegessé valt népesség visszadramlasa a falvakba, ahol az olcs6
ingatlandrak és az informalis viszonyok megtartd ereje jelentett kapaszkodoét. [...] A rendszervaleas felgyorsitotta ezt a folya-
matot, az ipar osszeomldsa végképp feleslegessé tette az ipari tartalékhadseregként szolgdld, alacsony stituszt munkaerét,
amely osztélyhelyzet tobb ponton dsszemoséddott a cigdny pozicidval.” (Kovai, 2017, pp. 17-18). Ugyanez a tanulmdny
felhivja a figyelmet a végletesen leszakad6 borsodi falvak roma kozosségeinek bezdrk6zd, a tobbségi tarsadalommal a kap-
csolatot keresd, de egyre jobban elveszitd jellemzdire, utébbiak kozott példdul a kontraszelekealt helyi tekintélyek zére
kozosségekben kiemelkedd szerepére. A cigdnysdg maradandé sokként élte dt a felemelkedés lehetdségeinek egyre tavolabbi
jovobe toloddsit (Kertesi, 2005), és dsszességében elmondhatd, hogy rendszervéltozds nyomén létrejott zdrt roma kozdssé-
gek integralasinak vagy inkabb csak ,kimozditisdnak” a kérdése a 2020-as években is lényegében megoldhatatlan feladatot
jelentett a borsodi apréfalvak esetében (Kovai, 2017), de még az egyébként jobban prosperalé vérosok gettésodé teriiletein
is. (Lengyel, 2009; Csepeli, 2022). Mindez felersitette a tobbség ltal a kisebbségre rakényszeritett hatridnyos megkiilon-
boztetések okozta szocidlpszicholdgiai zavarokat, a tanult tehetetlenséget, az ongytilsletet és az andmids viselkedést (Durst,
2017). Papp Z. Attila kutatdsai szerint Borsod-Abatj-Zemplénben a gyermekek csalddi hitterét mutatd dsszesitett index
éreékei a zommel romak lakta gettdsodo kis falvakban orszdgosan kirivéan rossz értékeket mutatnak (Papp Z., 2022, p. 16).
Ugyanakkor a legnyomortsdgosabb kdrnyezetben élék korében a leger8sebb a kormédnypértok tdmogatisa (Fazekas, 2018).

A térségiség

A. Gergely Andris taldlo kifejezéssel #érségiségnek nevezte azt a sajétos, nemzeteken beliili identitdst, mely Eurépa szdmos
orszagaban és etnikai csoportjiban kialakult az ezredfordulé idészakéban, példaul Eszak—Olaszorszégban vagy a Balti-
kumban (A. Gergely, 2002, pp. 544-545). Tézise gy is tovabbgondolhaté, hogy a #érségiség nem feltétleniil toleédik fel
eleéré kisebbségi-etnikai tartalommal (mint péld4ul a spanyolorszégi baszkok és kataldnok, az erdélyi, vajdasdgi vagy fel-
vidéki magyarok, a dél-tiroli németek stb. esetében), hanem sajitos természetfoldrajzi és/vagy foglalkozési szerkezetnek,
a centrum vonzerejének és megtartd képességének kovetkeztében akar sajatos lokalpatriéta tudatként, mintegy masodik



identitdsként jelentkezik. Magyarorszdgon kiilonleges hagyomanya van a térségi szemléletnek, melyet a 20. szézadi hatar-
valtozasok, a régidszervezd virosi kozpontok dtrendezddései is erdsitettek. Gondoljunk csak a févaros—vidék jol ismert
cllentétpélddjéra, Kelet- és Nyugat-Magyarorszag osszehasonlitdsa is j6 példa lehet, ugyanakkor egy-egy kisebb régi6; Zala
¢s Vas megyék nyugat-magyarorszagi ,vezetd” szereppel kapcsolatos igényére gondolva is szembetiinik a kiilonbozé térségi
szemlélet. Kitéréként megjegyezziik, hogy killonosen a kisebb, a nemzetllamisagot a nyugat-eurdpaitél alapvetden eltérd
torténelmi korilmények kozote atélé népek korében alakulhattak és alakultak ki ilyen regionalis ,,térségi” identitdsok,
példaul Csehorszagban a févarosi—vidéki mellett a morvaorszigi és sziléziai identitdsok, Szlovékidban a Pozsonnyal és
Kassdval reprezentalt keleti—nyugati regionélis szembendllas, vagy a Lengyelorszagban mdig tovabbéld, a nagyhatalmak
dleal elcsatolt egykori teriileteken megdrz8dote térségi identitdsok esetében (Olay, 2023). A. Gergely Andrés fejtegeté-
seibdl az is kovetkezik, hogy a kisebbségiség kollektiv érzése nem feltétleniil csak kiillonbo6z6 etnikumok egyiittélése ese-
tében alakulhat ki. ,,Kiils6leg determindltan kap ugyan format minden kisebbség a tobbség dltal, akdr ha politikai vagy
strukturélis szerepét veszik, akar ha térben »foghaté « dllandésaga a tét, 4m a belsé tagoltsaga, a torténelem szerepléinek
jétéktere igy melléztetik, s a helyi tarsadalmak minden életes valdsdga, sokarcusaga eltoroltetik, arculatuk dtszabhaténak
tlinik el8bb-utébb” - irja (2002, p. 544) , hozzatéve, hogy a ,,tdj mindsége” természetesen szorosan osszefligg a ,kozdsségi
tartalmakkal, az életmindség szintjeivel’, és sok olyan tényezdvel, melyek az identitds sajétossdgainak kereteket szabnak.
Szempontunkbdl nagyon is relevdns az a megfigyelése, miszerint egy adott régié egységét, gondolatisagat ,mentalisan for-
maltnak” is tekinthetjiik, amelyet az 6nértelmezés, valamint a kistérség—régié —orszdg szintjeinek erés meghatérozottsiga
kozos élményanyagg, kozosen formalt normakka fejlesztheti, és jelenitheti meg.

Eszak-Magyarorszag, kiilsnosen Borsod-Abatj-Zemplén virmegye esetében mindenképp beszélhetiink egy ilyen ,dacos”
helyi identitasr6l, amelynek legfébb jellemzje a régi6 torténelmébe dgyazott sajétos élményanyag, a nehézségeket vallalni
akard, kihivdsokkal szembefordulni kész attittidrél, amely az orszidgnak nemcsak tévolabbi vidékeivel, a f8vérossal, hanem
még akdr a szomszéd Szabolcs-Szatmar-Bereggel szemben is erds 6nértelmezési pozicidt jelent. Az ,itt minden rosszabb”
helyzetbdl erényt is kovacsolni kész dacossdg a térség lakoinak pozitiv kozosségi élményét is jelenti.

lrodalomjegyzék

Gergely A. (2002). Kisebbség és eurdpaizalddds. Kisebbségkutatds, 11(2), 535-555. http://real-j.mtak.hu/21092/2/
Kisebbsegkutatas_2002_11_2_.pdf

Csepeli Gy. (2022). Viltozz, hogy véltoztass! (Getté achipelago Eszak-Magyarorszigon). In K. Nagy E., & Szab6-Téth K.
(Eds.), Utkeresé. Kutatdsok az Eszak-Magyarorszdg régid felemelkedéséért (pp. 122-126). Miskolci Egyetemi Kiado.

Csepeli Gy., & Spanyik A. (2022). A bél alélek tizendfala. Telex. 2022. 4pr. 25. https://telex.hu/tudomany/2022/04/25/

pszichoszomatikus-betegsegek-ibs-belrendszer-pcos-ekcema-hasfajas-stressz-spanyik-andras-csepeli-gyorgy

Dupcsik Cs. (2008). A magyarorszdgi ciginysig torténete. Torténelem a ciganykutatdsok titkrében, 1890-2008. Osiris Kiadé.

DurstJ. (2017). ,De ugye biztos nem lesz ebbdl baj?”: Posztterepmunka, kooperativ etnografia, avagy médszertani reflex-
i6k az informdlis gazdasigot 6vezd félelem csendjének megtorésérdl. Szocioldgiai Szemle, 27(2), 88-111. https://
szociologia.hu/dynamic/88_111.pdf



http://real-j.mtak.hu/21092/2/Kisebbsegkutatas_2002_11_2_.pdf
http://real-j.mtak.hu/21092/2/Kisebbsegkutatas_2002_11_2_.pdf
https://telex.hu/tudomany/2022/04/25/pszichoszomatikus-betegsegek-ibs-belrendszer-pcos-ekcema-hasfajas-stressz-spanyik-andras-csepeli-gyorgy
https://telex.hu/tudomany/2022/04/25/pszichoszomatikus-betegsegek-ibs-belrendszer-pcos-ekcema-hasfajas-stressz-spanyik-andras-csepeli-gyorgy
https://szociologia.hu/dynamic/88_111.pdf
https://szociologia.hu/dynamic/88_111.pdf

KOTO-JELEK 33

Fazekas Cs. (2018). Az abauji kistérség kozségei politikai arculatdnak alakuldsa az orszdggytilési és Eurdpa parlamenti
valasztasok titkrében, 1990-2018. Szellem és Tudomdany, 2018(2-3), 16-50. htep://real.meak.hu/88089/1/abauj-val-
asztas-mellekletek.pdf

Hunyady Gy. (2010). A tdrsadalmi kozérzet hullimverése — 20 év utdan. Napvildg Kiado.

Kapécs G., & Bacsik, D. (2022). Krizishelyzetben. Elet és Irodalom, 66(3). https://www.es.hu/ciklk/2022-01-21/ka-
pocs-gabor-bacsak-daniel/krizishelyzetben.html

Kertesi G. (2005). Roma foglalkoztatds az ezredfordulén: A rendszervéltds maradandé sokkja. Szocioldgiai Szemle, 2005(2),
57-87. https://szociologia.hu/dynamic/0502kertesi.pdf

Kolosi T., & Téth I. Gy. (2008). A rendszervaltds nyertesei és vesztesei — generdcids oldalnézetbdl. Tiz allitds a gazdasigi
atalakulds tdrsadalmi hatdsairdl. Ti#rsadalmi Riport, 2008(1), 15-45.

Kopp M. (2011). A mai magyar tdrsadalom lelki egészségi dllapota (Prezenticid). 53. Magyar Pax Romana Kongresszus,

6. Magyar Okumenikus Talilkozé. Balatonszarszé, 2011. 4prilis 30. hetps://www.haromkiralyfi.hu/upload
files/A-mai-magyar-tarsadalom-lelki-egeszsegi-allapota.pdf

Kopp M., & Kovics M. E. (2006). A magyar népesség életminésége az ezredfordulén. Semmelweis Kiado.

Kovai, C. (2017). A cigdny—magyar kiilonbségtétel és a rokonsdg. L' Harmattan.

KSH (2022). Allands belfoldi vindorlis varmegye és régid szerint. KSH. hteps://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0046.
heml?fbelid=IwAR1_pUo03q2Qbe7OSWnkm3tm7t]Jbo_wNf]kzMYOHSGumaMOHiXcSNhIXRh8

Mihalyi H. (2022). Az Eszak-Magyarorszdgi régid tarsadalmi folyamatai és helyzete a statisztikik titkrében. In K. Nagy
E., & Szab6-Toth K. (Eds.), Utkeresd. Kutatdsok az Eszak-Magyarorszdgi régid felemelkedéséért (pp. 9-26). Miskolci
Egyetemi Kiadé.

Lengyel G. (2009). Szilankos mennyorszdg. Miskolcrél. Ciganynak lenni Magyarorszagon. Beszéld Folydirat, 14(7). http://
beszelo.c3.hu/cikkek/szilankos-mennyorszag

Obuldnyi R. (2003). Ongyilkossdgi kisérletek Borsod-Abaiij-Zemplén megyében (1999). Szocioldgiai felmérés. In Fazekas Cs.
(Ed.), Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara tudomanyos didkkiri kozleményei, 1. (1999-2000) (pp. 153-157).
Bibor Kiadé. http://midra.uni-miskolc.hu:80/2docld=11998

Olay Cs. (2023). Nemzeti és regiondlis identitds. L'Harmattan Kiadé.

Osvath P, Bélint L., Németh A., Kapitdny B., Rihmer Z., & Déme P. (2021). A magyarorszdgi dngyilkossigi haldlozds valtoza-
saia COVID-19-jarvany elsd évében. Orvosi Hetilap, 162(41), 1631-1636. https://doi.org/10.1556/650.2021.32346

Papp Z. A. (2022). Hitrinyos helyzetii tanulok, kiiloinos tekintettel Eszak-Magyarorszdgon és Borsod-Abaij-Zemplén megyé-
ben. In Nagy E., & Szab6-Toth K. (Eds.), Utkeresd. Kutatdsok az Eszak-Magyarorszdgi régid felemelkedésért (pp.
127-140). Miskolci Egyetemi Kiadé.

Szabd-Toth, K., & Nagy, E. (2023). Multfeltirds, jelenismeret és lehetséges jovok. In Nagy E., & Szab6-Téth, K. (Eds.),
Utkeresé I1. Megolddsok és javaslatok az Eszak-Magyarorszdg régid felemelkedésére (pp. 208-212). Miskolci Egyetemi
Kiadé.

Tozsér, A. (2019). A magyar tirsadalom mentélis egészségi allapotinak bemutatdsa. Polgdri Szemle, (4-6), 370-382.
https://doi.org/10.24307/psz.2019.1224

Vargha A., Z4bd V., Torok R., & Olah A. (2020). A jollét és a mentélis egészség mérése: a Mentélis Egészség Teszt. Mentdl-
higiéné é Pszichoszomatika, 2020(3), 281-322. https://doi.org/10.1556/0406.21.2020.014



http://real.mtak.hu/88089/1/abauj-valasztas-mellekletek.pdf
http://real.mtak.hu/88089/1/abauj-valasztas-mellekletek.pdf
https://www.es.hu/cikk/2022-01-21/kapocs-gabor-bacsak-daniel/krizishelyzetben.html
https://www.es.hu/cikk/2022-01-21/kapocs-gabor-bacsak-daniel/krizishelyzetben.html
https://szociologia.hu/dynamic/0502kertesi.pdf
https://www.haromkiralyfi.hu/upload/files/A-mai-magyar-tarsadalom-lelki-egeszsegi-allapota.pdf
https://www.haromkiralyfi.hu/upload/files/A-mai-magyar-tarsadalom-lelki-egeszsegi-allapota.pdf
https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0046.html?fbclid=IwAR1_pUo3q2Qbe7OSWnkm3tm7tJJbo_wNfJkzMY0HSGumaM0HiXcSNhlXRh8
https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0046.html?fbclid=IwAR1_pUo3q2Qbe7OSWnkm3tm7tJJbo_wNfJkzMY0HSGumaM0HiXcSNhlXRh8
http://beszelo.c3.hu/cikkek/szilankos-mennyorszag
http://beszelo.c3.hu/cikkek/szilankos-mennyorszag
http://midra.uni-miskolc.hu:80/?docId=11998
https://doi.org/10.1556/650.2021.32346
https://doi.org/10.24307/psz.2019.1224
https://doi.org/10.1556/0406.21.2020.014

BUNTETOFORDULAT MAGYARORSZAGON? A JOGALKOTAS VIZSGALATA

GYORGY TAMAS

Osszefoglalas

Hipotézisem szerint Magyarorszagon bekovetkezett egy buintetéfordulat a kriminalpolitikdban, és azon belll
a buntetépolitikdban, amely a jogalkotas és a jogalkalmazas terlleteit, vagyis a blntetd jogalkotasi politikat, a bun-
tetd igazsagszolgaltatasi politikat, és a blntetés-végrehajtasi politikdt is érinti. Kutatdsom célja ennek a buntetd-
fordulatnak az azonositasa, megtorténtének igazolédsa és kiterjedésének, hatasainak feltérképezése. Ennek érdekében
kidolgoztam egy, a blntetéfordulat bekdvetkeztét jelzé komplex indikatorrendszert, amely a jogalkotds, a kormany-
zati kommunikacio és a jogalkalmazas terileteit is lefedi. Tanulmanyomban a jogalkotast, pontosabban a bintetd
jogalkotast — és ezzel szoros dsszefliggésben a borténnépesség alakuldsat — tettem elemzés targyava, a binteté-
fordulatot jelzé indikatorokat keresve. Az eredmények igazolni latszanak a hipotézist: a blntetéfordulat indikatorait
kivétel nélkul sikerdlt azonositani, és a jelenlétiket bizonyitani, ami azt jelenti, hogy a kormany — 2010 utani - jog-
alkotd tevékenységének eredményeként a blntethetd személyek és biintetendé cselekmények kore bévilt, a ki-
szabhaté buntetések szigorodtak, mindennek kdvetkeztében pedig jelentésen névekedett a bortdnpopulacio.

Kulcsszavak: bintetdpolitika, blntetéfordulat, indikdtorok, jogalkotas, bortdnnépesség

Bevezetés

A kutatdsom célja, hogy igazoljam a hipotézisemet, mely szerint Magyarorszdgon bekovetkezett egy buintetéfordulat
a kriminélpolitikaban, vagy sztikebb fogalmi keretek kozott: a biintetdpolitikdban. Ez a buntetéfordulat kiterjed a biintetd
jogalkotési politikdra, a biintetd igazsigszolgaltatasi politikara és a bintetés-végrehajtdsi politikdra. Masképpen fogalmazva:
ajogalkotds és a jogalkalmazas teriiletén is azonosithat. A munka elézményeit, motivécioit és a hipotézisem igazolaséhoz
haszndlandd, dltalam kidolgozott indikdtorokat jelen évkonyv legutdbbi szaméban ismertettem (Gyorgy, 2022). A kutatdsom
médszertanat és az eredményeim bemutatédsinak médjat, struketrdjat is meghatdrozza a hipotézisemet jellemzd dichotémia,
hiszen amiga jogalkotds — és a hozza kapcsol6dd kormanyzati kommunikacié — jellegébdl adédéan megismerhetd szinte
kizér6lag beavatkozdsmentes vizsgdlatokkal, addig a jogalkalmazas gyakorlatainak megismeréséhez, és azon kutatdsi kérdésem
megvalaszolasihoz, hogy a fogvatartottak és partfogoltak reintegracios esélyei miképpen véltoztak, elsésorban kvalitativ
terepkutatdsok folytatdsira van szitkség. Ennek megfeleléen a jogalkotds, az azt kiséré kommunikacié, és a jogalkalmazas
teriiletein végzett kutatdsaim eredményeit egy-egy 6nallé publikiciéban tervezem ismertetni.

* A tanulmdny a Kulturdlis és Innovécids Miniszeérium UNKP-22-4 kédszamu Uj Nemzeti Kivaldsdg Programjénak a Nemzeti Kutatdsi, Fejleszeési
és Innovécids Alapbdl finanszirozott szakmai timogatdsaval késziilt.
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Jelen tanulmény tehdt kizdrolag a jogalkotds tertiletén keresi a biintetéfordulat jeleit, de fontos régziteni, hogy a biintetd-
fordulatként azonositott komplex politikai, jogi, tdrsadalmi véltozdsok megértéséhez, hatdsainak felméréséhez elenged-
hetetlen nemcsak a jogalkalmazas, de a jogalkotdshoz kapcsol6dé kommunikdacié dttekintése és elemzése is, hiszen igy
kaphatunk képet a tényszertien dokumentalt jogalkotéi tevékenység, vagyis a megsziiletett jogszabalyok hatterében rejlé
politikai, szakmai, esetleg ideolégiai megfontoldsokrdl. Ugyanigy nélkiilozhetetlen a biintetéfordulat kiillonbozé elemeti
kozotti inkonzisztenciak felismerése, és indokolt esetben a lehetséges okaik feltdrdsa is. Ez azt jelenti, hogy nemcsak a jog-
alkotds és a jogalkalmazis teriiletén kell megkeresni a buntetéfordulat bekovetkezeét jelz8 indikdtorokat, hanem 6ssze is
kell hasonlitani a két teriileten tapasztalt jelenségeket, mert kritikusan fontos, hogy a jogalkotéi szandékot a valdsagban
milyen mértékben és hatékonysiggal implementalja a biintetd igazsigszolgdltatds rendszere. Ezen tdl, a jogalkotdson és
a jogalkalmazdson beliil is lehetnek hasonlé diszkrepanciak, vagy a jogalkotdst kiséré kommunikdacié és a jogalkalmazas
kozott, ezért érdemes dttekinteni, hogy a jogszabalyok preambulumai, indokldsai miként viszonyulnak a rendelkez8 ré-
szeikhez, vagy éppen azt, hogy a jogalkalmazas folyamatait szabalyozé torvények, illetve alacsonyabb rendi szabalyozasok
miképpen viszonyulnak a tényleges jogalkalmazdi gyakorlathoz. Jelent8s problémat vethet fel az is, ha a hatalom kom-
munikdcidja és a blintetd igazsigszolgéltatas rendszerében dolgozék mindennapi tevékenységét szabélyozo jogszabalyok,
el8irasok, vezetdi utasitdsok nincsenek 6sszhangban egymdssal, ugyanis a mai modern vildgban a rendszerben dolgozék
sem tudjdk fiiggetleniteni magukat a tdmegkommunikdcids csatorndkedl, aminek eredményeként kialakulé kognitiv
disszonancia negativ hatdssal lehet a munkdjukra, de akdr a mentdlis egészségiikre is (ezen keresztiil pedig a rendszerbe
bekeriil§ terheltekre, fogvatartottakra, partfogoltakra, majd a tirsadalom egészére).

Osszefoglalva: az alabbi indikdtorok segitségével azt kisérlem meg igazolni, hogy a jogalkotdsban azonosithat6 a — hipo-
tézisem szerint bekovetkezett — biintetéfordulat.
(1) A jogalkotdi szindéknak megfeleléen, a jogszabalyok viltoztatdsainak eredménycképpen
a) a biintethetd személyek és biintetendd cselekmények kire béviil,
b) a kiszabbatd biintetések szigorodnak,
¢) jelentbsen novekszik a bortonnépesség.

Az eredményeket viszont nem kizdrélag onmagukban, hanem a kormdényzati kommunikacié és a jogalkalmazds elemzésével,
tovabba a kiilonb6z6 indikédtorok altal lefedett teriileteken észlelt véltozasok konzisztenciavizsgalataval egyiitt, rendszerben

lesz célszerti értelmezni.

Mi a buntet6fordulat?

A kutatdsomat bemutaté elsé publikdciéban (Gyorgy, 2022) megfogalmaztam, hogy mit tekintek biintetéfordulatnak
ajogalkotds teriiletén (amit egyébként az indikdtorok pontosan leképeznek): akkor beszélbetiink a jogalkotdsban biintetd-
Sfordulatrél, ha a jogalkotdi szindéknak megfeleléen, a jogszabilyok viltoztatdsainak eredményeképpen a biintethetd személyek
és biintetendd cselekmények kiore boviil, a kiszabhatd biintetések szigorodnak, ezzel isszefiiggésben pedig jelentdsen novekszik
a bortonnépesség.



Ennck a jelenségnek az azonositdsdra teszek kisérletet az dltalam meghatdrozott indikdtorok mentén.

Tortént buntet6fordulat?

Ebben a fejezetben a (1) kormdny (a, b) jogalkotd tevékenységét, majd (c) a bortonnépesség alakuldsat teszem az elemzés
tdrgyavd, a buntetéfordulat indikdtorai utdn kutatva. A jogalkotds esetében két szempontbdl is érdemes pontositani a vizs-
galat tirgyat. Természetesen nem a teljes jogalkotd tevékenységet, hanem elsésorban a szabdlysértési és biintet$ anyagi jog
f6bb viltoztatdsait vizsgilom, a biintetéfordulat indikdtorainak keresését is erre a teriiletre sziikitve. Ezen tal azt is fontos
meghatarozni, hogy mit értek a kormany jogalkotd tevékenysége alatt. Egy jogallami demokrécidban a korméany torvény-
kezdeményezési szerepe és az orszaggylés torvényalkotdsi feladatai egymadstdl vildgosan elkiiloniilnek oly médon, hogy
az el6bbi nincs feltétleniil kozvetlen hatdssal az utdbbira: nem magatdl értetédd, hogy a korméany torvényjavaslatait az orszag-
gytilés elfogadja, vagyis nem automatikusan sziiletik t6rvény a kormény kezdeményezései nyoman. Magyarorszégon a 2010
utani évek ebben a tekintetben is tjdonsigot hoztak, ugyanis az 1990 és 2010 kozotti idészakot jellemzé konszenzusos
demokrécia helyett a jelenlegi allapotok — a szakirodalomban fellelhetd egyik legvisszafogottabb megfogalmazassal élve —
16bbségi demokriciaként (Lévay, 2012) irhaték le. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a kormdny térvénykezdeményezd és
az orszaggyilés torvényalkotd szerepe csak formailag valaszthatd szét (s6t, a pandémia kezdete dta a kiilonleges jogrend
és vészhelyzet jogintézményeinek koszonhetden mér sok esetben formailag sem, ugyanis a kormany jogosult rendeleteket
alkotni, amelyekkel a torvények rendelkezéseit felfiiggesztheti, azokedl eltérhet), hiszen — a tobbszér megerdsitett kéthar-
mados felhatalmazast sajitosan értelmezve — az orszaggytilés jellemzéen érdemi vita nélkiil, kritikdtlanul és — bizonyos
esetekben — példétlanul gyorsan fogadja el a kormany vagy kiilonbozé jogtechnikai és/vagy politikai okokbdl a kormany
helyett egyéni képviselSk altal benyujtott torvényjavaslatokat. Nem tartozik a tanulmany téméjahoz ennek a helyzetnek
a részletes leirdsa, illetve elemzése (bar kétségtelen, hogy empirikus adatokkal is aldtdmaszthatok ezek a megfigyelések),
ezért ettdl eltekintek, de feltétlentl szitkségesnek tartottam mégis kitérni rd, mert igy taldn érthetébb, hogy miért banok
olyan megengedden a ,kormdny” és ,hatalom” szavakkal, tovabb4 miért tekintek litszélag egy egységként a kormany
torvénykezdeményezési és az orszdggyilés torvényalkotdsi munkajira. Tehdt amikor a kormény jogalkotd tevékenységérol
beszélek, akkor erre a szerves egészre gondolok, ugyanakkor a még formailag valoban létezé demokratikus keretek kozote
értelmezve, ilyenkor minden esetben a kormany torvénykezdeményezési tevékenységérél van szé.

Blntetd jogalkotas

A Biintet6 Torvénykonyvrdl sz616 1978. éviIV. torvény médositasardl sz616 2010. évi LVI. torvény elfogadasaval -
elsé intézkedéseinek egyikeként — bevezette az 4j kormdany a ,,hdrom csapas” szabélyt, tovabb4 ismételten bevezette
a kozépméreék szabilyt.

Amennyiben egy buinelkovets hirom vagy tobb erészakos, személy elleni biincselekményt kovet el, hirom kiillonbozd
idépontban, a buntetési tétel fels6 hatdra — a biinhalmazatban 4116 blincselekmények koziil a legstlyosabb esetében —
a dupldjira emelkedik. Ha ez a megemelt felsé hatdr meghaladja a husz évet, vagy barmelyik cselekmény életfogytig tartd
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szabadsdgvesztéssel biintethetd, a birdsignak életfogytig tart6 szabadsagvesztésre kell itélni a terheltet. Ez a gyakorlatban
azt jelenti, hogy halmazati elkovetés esetén, ha barmelyik blincselekmény biintetési tételének felsé hatara tobb mint tiz év,
akkor biztosan életfogytig tartd itéletre szdmithat a terhelt. Ez egy embertelen, bizonyos esetekben kirivéan igazségtalan
itéleteket eredményezd, és megitélésem szerint alkotmanyellenes rendelkezés, amely a biréi fiiggetlenséget is sulyosan sérti,
hiszen megvonja az eljird birétdl a mérlegelés lehetdségét. Az alldspontomat a Févérosi [t¢l8tabla birdi tanicsa is osztotta,
ezért — egyedi normakontroll eljirést kérve — az Alkotmanybirésiaghoz fordultak, amely a ,hdrom csapas” halmazati
szabdlyait visszamendleges hatallyal megsemmisitette,' mind ebben a jogszabélyban, mind a késébb elfogadott 6j Btk-ban,
amelybe — némi korrekci6val — dtemelte azokat a jogalkotd.

Ugyanebben a torvényben vezették be ismét (az 1998-2002 kozdtei Orban-kormany mér egyszer megtette ezt, de a biin-
tetd jogszabdlyok mddositasirdl sz6ld 1998. évi LXXXVIL torvény vonatkozé rendelkezései csak révid ideig, 2003-ig
voltak hatdlyban) a kozépmértékszabalyt, amely szerint a biintetés kiszabdsakor a kozépmérték az irdnyadd: a biintetési
tétel als6 hatdrdhoz a felsé és az alsé hatar kozotti killonbozet felét kell hozzdadni. Kordbban a birésigok altal kiszabott
szabadsdgvesztés biintetések jellemzéen elmaradtak a kozépméreékedl: ,az itélkezési gyakorlat (egyes, torzitd tényezdkedl
terhes id8szakokat és igycsoportokat leszdmitva) tradicionélisan tilnyomérésze csak az adott tételkeret alsé harmadénak
tartomdnyat hasznalta ki, sét, gyakran megfigyelhetd volt az is, hogy a biintetések tobbségét az als6 hatdr kornyékén szabtak
ki” (Tdth, 2018, p. 110), rdad4sul a kozépméreék bevezetésekor, az ,utkeresési” idészakban jelentdsen, a jogszabaly éltal
elvart méreéknél is jobban szigorodott az itélkezési gyakorlat, ugyanis ,,mint az stirtin eléfordul — kezdetben a jogalkalmazdk,
gy tlnik erdteljesebb késztetést éreztek arra, hogy a kozépmérték szabdlyait olykor kritika nélkiil a szigoritd torekvések
szolgélatba allitsdk” ('Téth, 2018, p. 113).

Fontos megemliteni, hogy a ,hdrom csapas” szabély bevezetésének mar kordbban megagyazott a 2009. évi LXXX. tor-
vény, amely meghatdrozta a tobbszords visszaesé fogalmat és az er8szakos biincselekmények korét is, tovabbd megemelte
a tobbszords visszaesés alapjaul szolgiléd blineselekmény biintetési tételének alsé hatarie (bizonyos rendkiviil sulyos btin-
cselekmények esetén a felsd hatdrit is).

El6szor a szabélysértésekrol sz6l6 1999. évi LXIX. torvény médositasival — amelynek eszk6ze a kozbiztonsag javitdsa
érdekében sziikséges egyes torvénymaédositiasokrdl sz616 2010. évi LXXXVI. torvény volt — tették lehet6vé a fiatal-
koruak elzdrasét (szemben az eredeti torvény rendelkezésével, amely kifejezetten kizarja a szankcié alkalmazasét
fiatalkoruak esetén), majd a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabélysértési nyilvantartasi rendszerrdl
52616 2012. évi II. torvény elfogadisaval véglegesen megszilirditottik a biintetd igazsigszolgaltatisi rendszerben
a fiatalkordak elzdrdsinak jogintézményét, amely elsédleges szankcioként is kiszabhatd, vagy oly médon, hogy
a kiszabott és meg nem fizetett pénzbirsigot valtoztatjik 4t elzérdsra.

Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a 14 és 18 év kozotti fiatalkortak akar egy parszaz forintos termék eltulajdonitdsa miatt
tényleges szabadsigmegvondst szenvedhetnek el. A jogszabaly rendelkezései lldspontom szerint nemesak az alapveté emberi
erkolcs és a jozan ész megfontoldsaival ellentétesek, de a Magyarorszdgon a Gyermek jogairdl sz616, New Yorkban, 1989.
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november 20-4n kelt Egyezmény kihirdetésérol sz6ld 1991. évi LXIV. torvénnyel kihirdetett Gyermekjogi Egyezmény
szamos cikkébe is titkoznek. Ezen meglatdsommal nem vagyok egyediil, a Helsinki Bizottsig” is hasonlé allispontra he-
lyezkedett, tovabba az alapvetd jogok biztosa is igy vélekedett, akinek inditvanydra utélagos normakontroll-eljirds indult,
amelynek eredményeként az Alkotmanybirdsig hatarozatot hozott.” Ebben elutasitotta az alapvetd jogok biztosinak
beadvanyét, ugyanakkor a hatdrozathoz az dllaspontommal megegyezd tartalmu kiilonvéleményt flizéte Dr. Lévay Miklés
alkotmdnybird, amelyhez csatlakoztak Dr. Bragyova Andrés, Dr. Kiss Ldszl6 és Dr. Kovacs Péter alkotméanybirdk is.

Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.) IV. cikkének (2) bekezdése a kovetkezot tartalmazza: ,,Senkit nem
lehet szabadsagatél masként, mint torvényben meghatarozott okokboél és torvényben meghatarozott eljaras alapjin
megfosztani. Tényleges életfogytig tarté szabadsigvesztés csak szandékos, erészakos biincselekmény elkovetése
miatt szabhaté ki.”

Ez a rendelkezés bar tjdonsdgot nem tartalmaz, mégis jol illeszkedik a felsorolt jogszabalyok altal kirajzolt mintézatba,
ugyanis a jogalkot6 arra haszndlta fel az tjonnan megalkotott, a nemzet egységét szimbolizélni hivatott Alaptorvényt,
hogy egy embertelen biintetési nemet — a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztést — hatdlyiban fenntartson, az Emberi
Jogok Eurdpai Birésagdnak dontései ellenére. Megitélésem szerint ez is egy szimbolikus aktus, amely a hajl¢ktalansag krimi-
nalizéldsahoz hasonléan elssorban a jogalkoté elszantsagat mutatja meg.

Elfogadtak az j Biintetd Torvénykonyvet, amelynek megalkotdsa a korabbi, az orszagot 2002-2010 kozott vezetd
kormanyoknak is kiemelt célkitiizése volt (természetesen nem ilyen tartalommal), azonban a 2006 utani belpolitikai,
majd a 2008 utdni, az egész vilagot érintd pénziigyi valsag, illetve ezek kovetkezményei miatt erre nem keriilt sor.
Eppen ellenkezéleg: a valasztok kegyeit keresvén — mint utébb kideriilt, teljesen hidbavalé médon —, a rossz irinyba
megtorténtek az els6 1épések mar 2009-ben, ahogy azt kordbban jeleztem.

Az j Btk. (2012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrdl) lényegesen szigortibb a kordbbindl. A szabadsdgvesztés biintetés
generdlis minimumat 2 honaprdl 3 honapra emelte (amit szimbolikus [épésnek tekintek, hiszen a kormany a sajat 1998-as,
azéta is hatdlyos minimumemelését szigoritotta tovdbb, ismét elérve a partdllami id8k szintjét), a generdlis maximumdt
pedig 15-r81 20 évre. Valtozatlanul megtartotta a ,hdrom csapas” és a kozépmértékszabalyt, bevezette az elzérds biintetést.
A halmazati vagy 6sszbtintetés leghosszabb idStartamat, a kiilonos vagy tobbszoros visszaesdk biintetésének leghosszabb
idétartamdt és az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltek legkordbbi feltételes szabadsdgra bocsathatdsiginak idépont-
jét 20 évrdl 25 évre emelte, de utdbbiak esetében az is lehetségessé vilt, hogy akdr csak 40 év letelte utdn szabaduljanak
legkorabban. Egyes stlyos, erészakos biincselekmények elkovetése esetén 12 évre szallitotta le a biintethet8ségi korhatart
(ez a véltozas egyébként — a jogalkotdra azéta egyre inkabb jellemzé médon — drékkal a torvény elfogaddsa eldtt keriile
bele a szovegbe, a torvény egyéb rendelkezéseihez hasonléan minden eldzetes szakmai ellenérvet figyelmen kiviil hagyva).
Ez azt jelenti, hogy amig kordbban 14 éves volt a legfiatalabb biinelkévetd, akire szabadsédgvesztés buintetést lehetett kiszabni,
immdr — tekintettel a korhatdr leszéllitadsdnak szektordlis mivoltara, kizarélag bizonyos feltételek teljesiilése esetén — 12 éves

[N}

A fiatalkoruak szabalysértési elzardsa a Gyermek jogairdl sz616, New Yorkban, 1989. november 20-4n kelt Egyezmény rendelkezé-
sei fényében — A Magyar Helsinki Bizottsag elemzése: https://helsinki.hu/wp-content/uploads/Helsinki Bizottsag fiatalkoruak el-
zarasa.pdf
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elkovetd esetében is meg lehet ezt tenni. A kébitdszer-fogyasztést szabadsdgvesztéssel biintetendd vérséggé tette, a drog-
fuggbkre vonatkoz6 enyhébb szabilyok megsziintek. Megsziint az elterelés korlatlan szdmu igénybevételének lehetdsége,
azt két éven beliil csak egyszer lehet kérni.

A felsorolds természetesen nem teljes, szimos 6j blincselekmény keriilt be a torvénykonyvbe, amit — 6sszhangban a kordbban
elfogadott, illetve mdédositott jogszabalyok rendelkezéseivel — néhdny kivételtdl eltekintve, dltaldnosan jellemez a buntet-
hetd személyek és a biintetendd cselekmények korének bévitése, a biintetési tételek emelkedése, a birdi itélkezési gyakorlat
befolyasoldsanak igénye, a tendencidzus szigoritas.

A szabilysértésekrol, a szabélysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartési rendszerrdl sz616 2012. évi II. tor-
vénynek és a kereskedelemrdl sz616 2005. évi CLXIV. torvénynek az Alaptorvény negyedik médositasaval 6sszefiiggo
modositasardl sz616 2013. évi CXLIX. torvény elfogadasaval kriminalizaltdk a hajléktalansigot.

Az életvitelszert koztertileti tartdzkodds, ezzel — bizonyos feltételek teljesiilése esetén — elzardssal is biintethetévé valt. Ez
a jogszabdly szdmos erkolcsi, emberiességi, jogi, de még alkotmanyos aggélyokat is felvet. Megitélésem szerint — a magatdl
értetddd erkolesi és emberiességi szempontokon til — nehezen dsszeegyeztethetd a jogéllamisig elvével, az emberi méled-
saghoz valé alapvetd joggal és az egyenld bandsmdd kovetelményével is. A kormény elészor a Magyarorszig helyi 6nkor-
mdnyzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. torvénnyel teremtette meg a lehetdséget a hajléktalansig szankcionaldsara, ennek
eszkozét az onkormdnyzatok kezébe adva, majd a szabalysértésekrol, a szabélysértési eljardsrdl és a szabélysértési nyilvantar-
tési rendszerrdl sz616 2012. évi I1. torvényben szabélysértéssé nyilvdnitotta a kozteriileten valé életvitelszert tartdzkodast.
Alldspontommal egyezéen, az elsé jogszabaly elfogadésit kovetben az allampolgéri jogok orszaggytilési biztosa utdlagos
normakontroll-eljérast kért a beadvdnyaban, amelyet a mésodik jogszabély elfogadsakor a jogutddja — az alapvetd jogok
biztosa — fenntartott, és kérte a masodik jogszabély vonatkozé rendelkezésével kapcsolatban is az alaptorvény-ellenesség
megéllapitasit. Az Alkotmdnybirdsdg megsemmisitette a kifogdsolt torvényhelyeket, és a szabélysértési eljardsrdl és a szabaly-
sértési nyilvdntartdsi rendszerrdl sz6lé 2012. évi I1. torvény rendelkezései alapjén lefolytatott, jogerds hatarozattal lezért
szabdlysértési eljdrasok visszamendleges felilvizsgalatit is elrendelte.*

A kormany - tanulva ebbdl az esetbdl, és szandékdnak erdsségét demonstrélva — Magyarorszag Alaptorvényének negyedik
modositdsiban’ kifejezetten megengedte, hogy torvény vagy 6nkormdnyzati rendelet szankciondlja a kozteriileten valé
életvitelszer( tartézkodast, majd ezt kovetSen megalkotta — a bekezdés cimében jelzett — a kordbbival azonos tartalmu
jogszabdlyt, ismételten kriminalizalva a hajléktalansigot. A tovébbra is valtozatlan aggélyokat kifejezend8, a Kaposvari
Jardsbirdsig egyik birdja egyedi normakontroll-eljarast kérve fordult az Alkotmanybirésaghoz. Tekintettel arra, hogy ekkorra
az Alaptorvényt médr gy médositotték, hogy az kifejezetten lehet6vé tegye a kozteriileten valé életvitelszert tartézkodas
szankcionaldsat, az Alkotmanybirdsig 2012-es, az Alaptorvény korabbi valtozatdn nyugvé hatdrozata nem volt alkalmaz-
hatd. Az Gj hatdrozataban a testiilet — Dr. Pokol Béla alkotmanybiré parhuzamos indokoldsa, valamint Dr. Czine Agnes,
Dr. Hércherné Dr. Marosi Ildiké, Dr. Juhdsz Imre, Dr. Schanda Baldzs, Dr. Stumpf Istvén és Dr. Szalay Péter alkotmanybirék
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killonvéleménye mellett — mar nem semmisitette meg a kifogésolt torvényhelyeket, de azt kimondta, hogy szabélysértési
szankcié csak abban az esetben alkalmazhatd, ha a hajléktalan személy ellatérendszerben valé elhelyezése a cselekmény
elkévetésekor igazolhatdan biztositott volt.®

A hozzitartozok sérelmére elkovetett silyos személy elleni erészakos biincselekmények dldozatainak fokozottabb
védelme érdekében egyes torvények médositasirdl sz616 2020. évi CVIII. torvény elfogadisival médositottak
a feltételes szabadsigra bocsatas szabélyait, pontosabban egy meghatirozott fogvatartotti kortdl teljes mértékben
megvontik annak lehetdségét.

A torvény ugy médositotta a Bek. eléirdsait, hogy a kovetkezd blincselekmények elkovetdi semmilyen esetben sem bocsat-
hatok feltéeeles szabadsdgra: népirtds, emberiesség elleni biineselekmény, apartheid (ha a haldle szindékosan okozva kovetik
el), emberélés, emberrablds, fogolyzendiilés, terrorcselekmény, jairma hatalomba keritése és zendiilés stilyosabban mindsiil4
esetei (ha a haldlt szindékosan okozva kovetik el), eloljdrd vagy szolgélati kozeg elleni erdszak. Tovabba azok sem bocsatha-
tok feltételes szabadsdgra, akiket a hozzétartozdjuk sérelmére elkévetett, nyolcévi vagy ennél sulyosabb szabadsigvesztéssel
fenyegetett, személy elleni erészakos btincselekmény miatt itéltek végrehajtandé szabadsdgvesztésre. Ugyancsak nem
bocsathato feltételes szabadsdgra az sem, akit a fenti biincselekményeknek csak az elékésziiletéére vagy blinrészesként vagy
korlétlan enyhités alkalmazaséval vontak felelsségre.

A pedofil biinelkovetkkel szembeni szigorabb fellépésrél, valamint a gyermekek védelme érdekében egyes torvények
modositasirdl sz616 2021. évi LXXIX. torvény heves — 2023-ban az egyik rendelkezése alkalmazdsinak megkezdé-
sével kapcsolatban ismét fellingol6 - tarsadalmi vitdkat inditott el, ugyanis az nem csak a Btk-t és a szabalysértési
torvényt, hanem szimos egyéb jogszabalyt — tobbek kozott a gyermekvédelmi, koznevelési, csaladvédelmi, reklam- és
médiatorvényt, de még a munka torvénykonyvét is — médositott. A tanulmany szempontjibdél relevins intézkedései-
vel létrehozta a pedofil biincselekményeket elkovet6k nyilvantartdsat, szigoritotta a gyermekek sérelmére szexuilis
biincselekményt és a gyermekpornografidval kapcsolatos biincselekményt elkovetSk biintetését, és a rajuk vonatkozé
foglalkoztatasi szabélyokat is.

A pedofil blinelkovetdk nyilvantartasinak létrehozasa a biintigyi nyilvantartasi rendszerrdl, az Eurdpai Unié tagéllamai-
nak birdségai dltal magyar dllampolgirokkal szemben hozott itéletek nyilvantartdsardl, valamint a blintigyi és rendészeti
biometrikus adatok nyilvantartasirdl sz6l6 2009. évi XLVIL térvény médositasaval tortént. A munka torvénykonyvérdl
52616 2012. évi L. torvény médositisinak értelmében a gyermekek sérelmére szexuélis vagy gyermekpornogréfidval 6ssze-
fuggd buncselekményt elkovetdk nem foglalkoztathat6k szabadiddvel, szérakozéssal, sportoldssal Gsszeftiggd szolgélratast
gyermekek részére is nytjté munkaaddkndl. A szabdlysértésekrél, a szabalysértési eljdrasrl és a szabélysértési nyilvantar-
tasi rendszerrdl sz6l6 2012. évi I1. torvény tgy médosult, hogy amennyiben foglalkoztatdstdl valé eltiltds hatalya alate
valaki mégis olyan munkdt vallal, amelytdl eltiltottdk, és mindezt a foglalkoztatd tévedésbe ejtésével vagy abban tartdsaval
teszi, szabdlysértést kovet el. Ezen tdl a kormdnyzati igazgatasrdl sz616 2018. évi CXXV. térvény moddositasinak nyo-
mdn kormanyzati szolgalati jogviszonyt és politikai vezetd tisztséget sem tolthet be gyermekek sérelmére szexudlis vagy
gyermekpornogréfidval osszefiiggd biincselekményt elkovetd személy. A Btk. ugy médosult, hogy a kiskoruak sérelmére
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otévi szabadsdgvesztésnél nem sulyosabban biintetendd szexualis blincselekmények elkovetése esetében az eléviilési id6
gyakorlatilag a sértett 21. életévének betoltésekor kezdSdik. A kiskoru sértett sérelmére elkovetett nemi élet szabadsiga
és a nemi erkolcs elleni btineselekmény miatt szabadsagvesztésre itéltek szamara prébaidejiik alate kotelezd a partfogd
feliigyelet. A nyolcévi vagy ennél sulyosabb biintetéssel fenyegetett biincselekmények elkovetdit kizarja a feltételes szabad-
sdgra bocsdtds lehetdségébdl. Attdl figgden, hogy a sértett 12 vagy 18 év alatti, és erdszakosan vagy tdrsasan vagy hatalmi
helyzettel visszaélve, illetve ezen mindsité koriilmények kombindcidjaval torténik az elkovetés, a biintetési tétel 5-t81 20
évig vagy 10-t8l 20 évig terjedSre emelkedik.

Természetesen a lista nem teljes, de a kormany vizidjaba illeszkedd, j blintetd igazsagszolgaltatas pilléreit jelentd, a jogalko-
tési koncepcidjit reprezentald, legfontosabb jogszabalyokat tartalmazza. Jol lithat6, hogy mind a biintetend§ cselekmények,
mind a biintethetd személyek kore boviile, a kiszabhaté biintetések pedig jelent8sen szigorodtak, de a jogalkotd ennyivel
nem elégedett meg: a birdi itélkezési gyakorlat szigoritasit is céljinak tekintette.

Bortonpopulacio

Az alabbiakban a bortonnépesség 2010 utdni alakuldsit és a folyamatok hétterében rejld lehetséges okokat teszem az elem-
zés targyava.

A hajlékralansag kriminalizéldsinak minden hataron tal torténd eréltetése, a fiatalkorvak szabalysértési elzdrdsanak beve-
zetése és a blintethetdségi korhatdr szektorélis leszéllitdsa véleményem szerint inkabb felfoghatdk elvi allasfoglalasként vagy
akdr politikai kinyilatkoztatasként, mint valds, szakmai alapokon nyugvé biintetdpolitikai intézkedésekként, tekintettel arra,
hogy az éves esetszdmok minimalisak. Ezért amellett, hogy szakmai indoka nem volt ezen jogszabdlyok megalkotdsanak,
nem volt varhaté téliik a fogvatartottak létszamanak szignifikdns novekedése sem.

Mindezzel ellentétben a ,hdrom csapds” szabdly ismételt bevezetésétdl, a halmazati vagy osszbiintetés, a kiilonos vagy
tobbszoros visszaesdk biintetésének és az életfogytig tartd szabadsigvesztésre itéltek legkorabbi feltételes szabadsagra
bocsathatdsiginak 20 évrdl 25 évre torténd emelésétdl, az elzards biintetés — blintetdjogi — bevezetésétdl és a feltételes
szabadsdgra bocsitds szabalyainak szigoritdsitdl egyértelmiien a bortonnépesség novekedését virtam. A kozépméreékszabaly
bevezetésének és az ennck nyomdn — még a jogszabadly elvardsait is meghaladdan — szigorodott birdi itélkezési gyakorlat
kovetkezményeként is egyre tobb fogvatartott, egyre hosszabb ideig torténd fogva tartdsira szimitottam. A tovédbbiakban
ki fog deriilni, hogy ezen vérakozdsaim milyen mértékben teljesiiltek.



Novekedett-e jelentésen a bortonnépesség?

A 2010-es évet 15 432 {6 fogvatartotti Osszlétszimmal kezdte a biintetés-végrehajtds, ami 2023 elejére 19 347 f8re emel-
kedett.” Ez tobb mint 25%-os (a 2009-es, 14 805 f8s mélyponthoz képest pedig 30%-0s) novekedést jelent. Amennyiben
aletartdztatottakkal nem szdmolunk, akkor még rosszabb a helyzet: 10 590 £6r8l 14 315 f6re nétt a jogerdsen letoltendd
szabadsagvesztésre (13 600 £8) vagy elzardsra (715 £8) {télt fogvatartottak szima ugyanezen idészak alatt, ami mar t5bb
mint 35%-os novekedés. A fogvatartottak atlaglétszama a kezdeti intenziv emelkedés utdn, 2014 éta — némi hullamzas
mellett — gyakorlatilag stagnal (bar az utolsé két évben tapasztalhaté volt egy erdteljes novekedés, a statisztikai adatok alapjén
minden bizonnyal a nagyszdma kiilfoldi embercsempésznek koszonhetéen, amely problémat mar igyekezett is ,korrigdlni™
akormdny). Ugyanakkor a szabadsdgvesztés és elzards buintetésiiket t6lt6k szdma — bdr a 2010 és 2014 kozotti iddszaknal
szerényebb mértékben — folyamatosan névekszik, az el8zetesen letartdztatottak szimdanak folyamatos csokkenése mellett.
A legfrissebb hivatalosan kozzétett adatok szerint 2022-ben 18 887-re emelkedett az éves dtlaglétszdm, ami mdr meg-
haladja az eddigi csticspontot jelentd 2014-es szamot (18 042). Ekozben a szabadsdgvesztés és elzards biintetésiiket toledk
szdma ugyanezen id8szak alatt kozel 14%-kal, 12 605 {6161 14 315 fére nétt.” A novekedésnek ez a mértéke — az utdbbi
évek lassuldsa mellett is — komoly aggodalomra ad okot, melynek stlyét jelzi, hogy Kerezsi Kldra — amellett, hogy feltett
egy napjainkban ismét igen aktudlis kérdést a bortonépitési program sziikségességét illetéen — mar a 2000-es években is
clfogadhatatlanul magasnak tartotta a bortonnépességet, amikor is 100 000 lakosra kb. 130 £6 fogvatartott jutott (Kerezsi,
2000). Ez a szdm ma — 50%-ot meghalad6 emelkedés utén — 200 kérill mozog,' de ha megemlitjiik azt is, hogy Kontrét
Kéroly parlamenti dllamtitkdr 2015-ben méga fogvatartottak 6sszlétszdmdénak 20% koriili novekedését sem tartotta ele-
genddnek, akkor lesz csak igazdn ijesztd az 6sszkép. A politikus ugyanis 50%-o0s névekedésrdl beszéle (helyteleniil, hiszen
az adat valdtlan: a tényleges ndvekedés két és félszerese), amit a kormanyzas els6 6t évének tidvozlendd, a tirsadalom
védettségét novels eredményeként éreékelt.' Ez utdbbi tény és a fent ismertetett jogszabédlyok alapjdn mar sejthetd, hogy
ajogalkotd szdndékanak megfelelden és nem mds okokbdl novekedett a fogvatartottak szama ilyen drasztikus méreékben.
Ezen erds sejtésem ugyanakkor nem indit arra, hogy eltekintsek a tények tovabbi vizsgélatatdl.

Milyen okbdl névekedett a bortbnnépesség?

Mieldtt erre a kérdésre valaszt adnék, fontosnak tartom ismételten rogziteni, hogy a bortonnépesség novekedését 6nmagiban
nem, kizédrélag abban az esetben tekintem indikdtornak, ha az a jogalkoté intézkedéseinek szindékolt kovetkezményeként

7 A biintetés-végrehajtds minden év december 31-én k6zd1 pontos 1étszadmadatokat, ezért ezekkel szamoltam.

8 Az embercsempészés-bilincselekmény miatt elitéltek reintegracios Orizetérdl szolo 148/2023. (IV. 27.) kormanyrendelettel:
a kiilfoldi allampolgéarsagu embercsempészek reintegracids Orizetbe helyezésével (de facto szabadon engedésével).

9 Az adatok forrasai: A Biintetési-végrehajtasi Szervezet Evkonyve 2010-2022, Bortonstatisztikai Szemle 2015-2020 (ez utobbi
a legfrissebb elérhetd szam) és Kozponti Statisztikai Hivatal.

10 Sajat szamitas a 2022. oktdberi népszamlalas alapjan kozolt lakossagszam (mely adatnak a forrasa a K6zponti Statisztikai Hivatal)
és a fogvatartotti atlaglétszam (mely adatnak a forrasa a Biintetés-végrehajtasi Szervezet 2022-es Evkonyve) alapjan.

' Lasd: https://2015-2019.kormany.hu/hu/belugyminiszterium/parlamenti-allamtitkarsag/hirek/
az-elmult-ot-evben-50-szazalekkal-nott-a-fogvatartottak-szama



https://2015-2019.kormany.hu/hu/belugyminiszterium/parlamenti-allamtitkarsag/hirek/az-elmult-ot-evben-50-szazalekkal-nott-a-fogvatartottak-szama
https://2015-2019.kormany.hu/hu/belugyminiszterium/parlamenti-allamtitkarsag/hirek/az-elmult-ot-evben-50-szazalekkal-nott-a-fogvatartottak-szama
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kovetkezett be. Ahhoz, hogy ezt megtehessem, az aldbbiakban ki kell zirnom azokat a tovébbi, lehetséges okokat, amelyek
ajogalkotd szandékaitdl és tevékenységétdl fiiggetleniil is a bortonpopulacié boviiléséhez vezethetnek.

Novekedett-e a blincselekmények szdma?

Az ismertté valt biincselekmények szdma nem névekedett, éppen ellenkez6leg: méganndl is jelent8sebb mértékben csokkent,
mint ahogyan a fogvatartotti létszdm néte. 2010 és 2021 kozote harmaddra csokkent (447 186-r6l 154 012-re) a regiszerale
btincselekmények szdma.'? Természetesen a statisztikakat lehet kiilonbozé jogalkotdi (pl. szabalyséreési értékhatér jelentds
emelése, ami meg is tortént a vizsgdlt idészakban) és jogalkalmazoi modszerekkel (pl. erdteljes szelekeid a feljelentések
befogaddsa esetén) kozmetikdzni, ami nem 4ll tévol a mindenkori hatalomtdl, és sajnos a biinteté-igazsdgszolgaltatdsi
rendszer kiilonbozd alrendszereitdl sem, de ennck vizsgalatat nem tekinti feladatinak a tanulmany. Ez a csokkenés pedig
nem csak évrél-évre megfigyelhetden folyamatos, de olyan mértékben szignifikdns is, hogy ezen torzité hatdsokat korrigalva
is igen jelentds marad. Ezen tdl azért sincs ok kételkedni a csokkenés valddisdgdban, mert a blinozés eurdpai és viligszinti
trendjeibe is illeszkednek a magyar adatok.

Novekedett-e a stlyos blincselekmények szama?

A korabbiakbdl sejthetd, hogy erre a kérdésre is nemleges valaszt lehet adni, amit a tények igazolnak is. Az egyszertiség és
atlathatésagjegyében a két — a jelenleg hatdlyos Btk. szerint is — legstlyosabbnak mindésiilé btincselekménnyel kapcsolatos
adatokat tekintettem at. Az emberdlések szdma 2013 és 2022 kozott 41%-kal (évi 261-r8] 154-re), a testi sértések szdma
pedig ugyanezen id8szak alatt 49%-kal (évi 13 398-r6l 6830-ra) csokkent.”® Azért ezt a vértndl szitkebb intervallumot
vizsgaltam, mert az online Biintigyi Statisztikai Rendszer 2013-tél kereshetd pontos blincselekménytipus szerint, ameny-
nyiben 2010-t8] rendelkezésre dllndnak ilyen adatok, feltételezésem szerint még jelentdsebb csokkenést figyelhetnénk meg
(az 0sszes személy elleni biincselekmény tekintetében kozole adatokat a Kézponti Statisztikai Hivatal, amelyek aldtdmasztjk
a feltételezésemet). Az dsszes ismertté vl blincselekmény mellett a két legerdszakosabb biincselekménytipus esetszdmai-
nak csokkenései azt a korabbi allitdsomat is megerdsitik, hogy ekkora véltozast nem okozhatnak kizarélag az olyan jellegti
— direke a statisztikai adatok kozmetikdz4sat és/vagy a biintets-igazsigszolgaltatdsi rendszer tehermentesitését szolgalo —
intézkedések, mint példdul a szabdlysértési értékhatdr megemelése, hiszen az kizdrélaga legkisebb sulyt btineselekmények
esetén okoz csokkenést, és az egyéb jogalkalmazdi ,trilkkok” segitségével sem érhetdk el ilyen nagysagrendi véltozdsok.

12" Az adatok forrasa: a Kozponti Statisztikai Hivatal és a Beliigyminisztérium Koordinacios és Statisztikai Osztalya altal lizemeltetett
Biiniigyi Statisztikai Rendszer.
3" Az adatok forrasa: a Beliigyminisztérium Koordinacids és Statisztikai Osztalya altal izemeltetett Blinligyi Statisztikai Rendszer.



Novekedett-e a feljelentési hajlanddsdg?

Sajnos erre a kérdésre nem lehet egyértelmi vélaszt adni, hiszen a statisztikakba csak azok kertilnek be, akik hajlandék feljelentést
tenni. Annak a csoportnak a méretérol, amelybe azok az emberek tartoznak, akik btincselekmény aldozatai lesznek, de nem
tesznek feljelentést, elképzelésiink sincs. Az ardnyok valtozdsénak nyomon kévetéséhez pedig értelemszertien mindkét csoport
pontos ismerete lenne sziitkséges. A kriminoldgidt nagyon régota foglalkoztatja a kérdés, léteznek is kutatdsok ezzel kapcsolatban,
de méga szakirodalmon beliil is nagységrendi eltéréscket mutatd adatokkal lehet tallkozni, amelyek a legnagyobb jészandékkal
is csak megalapozatlan becsléseknek nevezhetSk. Ennek ismeretében biztosan allithatom, hogy ez a tanulmény sem fog vélaszt
adni a kérdésre, meg sem prébalkozik vele. Azt azonban valdszintisitem, hogy ha tortént is valtozas ebbdl a szempontbdl, semmi-
képpen nem olyan mértékii (s8¢, az irdnya is valdszintibb, hogy ellentétes, hiszen Magyarorszdgon inkdbb csokken, mint né
az dllami intézményekbe, tobbek kozott a biintetd-igazsdgszolgltatdsba vetett bizalom), hogy az a fogvatartottak szimanak
ilyen jelentds novekedését okozhatna. Annél is inkdbb, mivel az ismertté valt blincselekmények szdma folyamatosan csokken,
tehdt ahhoz, hogy a fogvatartottak szimanak novekedését okozza, a feljelentési hajland6sag pozitiv irdnyu valtozdsénak olyan
erételjesnek kellene lennie, hogy ezt a trendet képes legyen ellenstlyozni. Ez pedig megjelenne a buiniigyi statisztikakban is oly
mddon, hogy lassulna vagy megsziinne az ismertté valt blincselekmények szdmédnak csokkenése. Ilyen jelenség azonban nem
tapasztalhatd, tehat kijelenthetd, hogy bizonyosan nem ez az oka a bortonpopulacié névekedésének.

Novekedett-e a lakossdgszdm?

A magyar allam bevindorldspolitikdja ismert, jelentds — a statisztikdkbol hidnyz6 — bevandorléssal tehat nem kell szdmol-
nunk. Ekozben a természetes szaporodds ardnya folyamatosan negativ, vagyis természetes fogyas jellemzi a demografiai
trendet a vizsgdlt id8szakban (2010 és 2022 kozote 10 014 324 £8r81, 9 597 085 fére csokkent az orszdg lakossdga),' tehde
avalasz egyértelmi nem.

Hatékonyabban m(ikédik-e a blintetd-igazsdgszolgdltatds
(a renddrség, az ligyészség, a birdsdgok)?

Erre a kérdésre nehéz vélaszt adni a kordbban ismertetett okokb6l. Ezeknek a gyakran rivalizéld, egymassal ellentétes célokat
kovetd szervezeteknek ugyanis elemi érdeke olyan, a valdsdgot részben elfedd statisztikai adatok produkaéldsa a sajat miiko-
désiikkel kapcsolatban, amelyek abszolut mértékben és egymdshoz képest is pozitivabb képet adnak a kiilvilag szdmara
a realitdsnal. A teljesitményiiket valdban mérd adatokat pedig sokszor nem adjék ki, vagy azoknak a gytijtését akar meg
is sziintetik. Ez tortént a renddrség esetében az ismeretlen tettes altal elkovetett blineselekmények felderitési mutatdjéval
(de azt fontos hangsulyozni, hogy mér a vizsgdlt idészak kezdete elétt két évvel), ami nagyon j6 indikdtora volt — vagy
lehetett volna — a tényleges hatékonysidgnak.

4 Az adatok forrasa: Kozponti Statisztikai Hivatal.
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»Az ismeretlen tetteses felderitési mutat6t a rend6rség hatékonysigi mutatdként hasznalta 2008-ig. Ekkor megsziint, rész-
ben a visszaélések miatt, részben azért, mert az tigyészség nem tartotta relevans kriminalstatisztikai adatnak. A felderitési
mutatd megjelenitette az ismeretlen tettes ellen inditott eljirdsokban azokat a blincselekményeket, amelyekben a rendérség
a tettest felderitette. Az ezzel kapcsolatos adatrogzités elsé pontja ennek megfelelden annak rogzitése volt, hogy a terhelt
ismert vagy ismeretlen, azzal, hogy a Robotzsaru bizonyos esetekben automatikusan ismertre allitotta a bejelolést. A szdmitds
mddja: ismeretlen volt, de felderitették / sszes ismeretlen elkovetd ellen inditott eljdrds.” (Bérd, 2014, p. 172)

Az id6 mulaséval egyre nehezebben lehet megtaldlni pontos eredményességi, felderitési mutatékat a rendérség altal pub-
likale statisztikdkban, egy-egy megyei kiadvdnyban taldltam ilyen szdmokat, de azokkal sajnos most nem tudok dolgozni,
hiszen orszédgos adatokra van sziikség. Egy 6néll6 kutatds keretein belil Iehetne csak a tényleges hatékonysigukrdl legalibb
részleges képet kapni, de szerencsére taldltam egy nyilvanos forrdst, amely alapjan valdszintsithets, hogy a kormanyzas
elsé éveiben nem pozitiv irdnyba valtoztak a dolgok. Pintér Sindor beliigyminiszter Dorosz Dévid orszdggytlési képvisels
kérdésére adott vélaszahoz mellékelt egy tablizatot 2012-ben."”> EbbéI kideriil, hogy 2008-t6l valéban nem szdmolnak
felderitési eredményességi mutatdt, azdta csak nyomozaseredményességi mutatokkal dolgoznak. Ezek pedig 2010 és 2012
kozott minden egyes blincselekménytipus esetében romlottak (személy elleni biincselekményeknél 72,5%-r81 70,6%-ra,
kozlekedési blincselekményeknél 81,3%-161 76,5%-ra, kozrend elleni blineselekményeknél 55,2%-r6l 39,6%-ra, gazdasdgi
btincselekményeknél 27,5%-rl 12,5%-ra, vagyon elleni btincselekményeknél 37,9%-r6l 30,3%-ra csokkent az eredményes-
ség), kozben pedig a rendéri eljardsban befejezett nyomozasok ardnya is visszaesett 46,3%-16l 37,4%-ra, éppen az ,aktiv
rendteremtés” idészakdban. Semmi nem utalt arra, hogy ezek a trendek megfordultak volna, hiszen azdta a rendéri pélyét
clhagydk szdma ugrésszertien megndtt, ugyanakkor a rendér szakiskoldkba jelentkezdk szdéma drasztikusan csokkent. Ennek
lehetséges okai a szolgdlati nyugdij megvondsa, a tiléréval kapcsolatos szabdlyok kedvezdtlen véltozdsa, a bérek elégtelen-
sége, a szakma megbecsiiltségének hidnya (ez utébbi htrdnyokat pedig mar nem kompenzdlja a korai nyugdijba vonulds
lehetésége) és még szdmos egyéb, az dllomanyt negativan érintd intézkedés. Bar a renddrség hivatalosan sajnos tovabbra
sem publikdlja a sziitkséges adatokat, hozzajutottam néhany bels6 anyaghoz, amelyek a nyomozaseredményességi mutatd-
kat ismertetik. Tekintettel arra, hogy ezek nem nyilvdnosan elérhetd dokumentumok, pontos szimokat és forrdsokat nem
idézhetek, de az kidertlt belélik, hogy a vérakozdsaim — a rendérség sajit bevallasa szerint legalabbis — részben tévesek
voltak. A nyomozis-eredményességi mutatdk ugrdsszerten javultak az elmult évek sordn, ugyanakkor az adatok mélyebb
elemzése sordn bizonyossa vilt, hogy ez kizar6lag annak koszonhetd, hogy a modern technolédgiak és az internet kinélta
lehet8ségeket kihasznalé visszaélések, példdul a készpénz-helyettesitd fizetési eszkozokkel kapesolatos biineselekmények
szdma a sokszorosara néte, és ezen bilincselekmények esetében kozel 100%-o0s a nyomozéseredményesség, ugyanis ezeknek
a tranzakcidknak kitorolhetetlen digitalis ldbnyomai vannak, amelyeket — a jelek szerint — a nyomozéhatésig megtanult
felismerni és eredményesen felhasznélni a biintetSeljardsban. Amennyiben ezzel a torzitd tényez8vel korrigaljuk az adatokat,
az léthatd, hogy az els6 két évben tapasztalhatd visszaesést kovetd rovid novekedési idSszak utdn gyakorlatilag a 2010-es
szinten stabilizdlédtak, és azdta is stagnalnak az eredményességi mutaték minden jelentésebb btincselekménytipus esetén.

!5 Valasz dr. Dorosz David (fliggetlen) K/12197. szamu, ,,Mit mutatnak a szamok a Rendérség 2012 évi munkajarol, a bliniigyi
statisztikak tiikrében?” https://www.parlament.hu/irom39/12197/12197-0001.pdf
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Mindezt egyébként — a legkevésbé meglepé médon — a belsd anyagaiban kovetkezetesen ugy interpretélja a rendérség,
hogy jelentésen javult a hatékonysaguk, de ez sajnos — az dltaluk hasznalt adatok alapjan - tényszertien nem igaz.

A rendérség hatékonysdgaval kapcsolatban tehdt ha korlatozottan is, de statisztikai adatok elemzésén alapulé kovetkeztetése-
ket tudtam levonni. Az tigyészség és a birdsdgok miikodésével, hatékonysigéval kapcsolatban erre sajnos nincs lehetdségem.
A kozéletet figyelemmel kisérd dllampolgérok mindkét szervezettel kapcsolatban ismerhetik azokat a tényeket, koriilmé-
nyeket, amelyek nem a hatékonysig novekedésérél drulkodnak, ugyanakkor empirikus bizonyitékok hijan, tudoményos
megalapozottsiggal nem tudok megallapitdsokat tenni ebben a kérdéskorben. Annal is inkdbb, mivel tettem kisérletet arra,
hogy legaldbb interjukat készithessek, de a biintetd igazsagszolgéltatds egészét jellemzd tendencidnak megfeleléen be- és
clzarkédzéssal, az dtlathatdség hidnyéval taldlkoztam, tehat ha a tanulmény keretei megengednék, akkor sem valdszint, hogy
hozz4 tudnék jutni a relevans informaciokhoz.

A statisztikai adatok tehdt nem igazoltdk, hogy jelentésen nétt volna a rendérség hatékonységa, a birdsagokkal és az tigyész-
ségekkel kapesolatos, nyilvanosan elérhetd informacidk sem arra utalnak, hogy a rendszer hatékonysaga szignifikans nove-
kedést mutatott volna, ugyanakkor fontos jelezni, hogy ez utdbbi két szervezet esetében csak 6nalld, nagyobb lélegzetvételtd
kutatasok nyomdn juthatnank valds adatokhoz a hatékonysagukat illetéen.

Ezzel lezédrom a felsoroldst, amelyet természetesen lehetne folytatni, de a kriminoldgia ma ismert szakirodalma szerint
jellemz8en ezek az alternativ okok dllhatnak a bortonnépesség novekedése mogott. Reményeim szerint részben sikertilt
igazolnom, részben pedig hitelt érdemléen valdszintsitenem, hogy ebben az esetben nem errél van szé.

Milyen okbdl névekedett a bortbnnépesség?

Mikézben a bortonnépességet jellemzéen néveld egyéb okok nem voltak jelen a vizsgalt iddszakban, egyértelmtien ldthatd,
hogy a fentiekben attekintett jogszabélyok azzal a céllal sziilettek, hogy — tigitva a biintethetd személyek és biintetend$
cselekmények korét, szigoritva a biintetéseket és a birdi itélkezési gyakorlatot — minél tobb embert, minél hosszabb idére kiild-
jenek bortonbe, ezzel novelve a bortonnépességet. A statisztikai adatok elemzése azt mutatja, hogy ezen torekvés sikerrel jért.
Ugyanakkor mést is eldrul, amit nem szabad figyelmen kiviil hagyni: szamos, a bortonnépességet vérhatdan jelentésen noveld
jogszabily elfogadasit kovetSen, az mégsem mutatott folyamatos, egyenletes mértékii novekedést. Egy hirtelen, nagyardnya
emelkedés utdn abszolut mértékben — lassan tiz éve — stagnal (az utébbi két évben ugyan ismét ndvekedett, de a jelenség
hétterében elsésorban a korabban leirt torzité tényezd lle: a kiilfoldi embercsempészek) a fogvatartotti létszdm (még ha ez
enyhe relativ novekedést is jelent), mikézben a szabadsagvesztés és elzdrds biintetésiiket toltk szdmanak a novekedése is lel-
assult 2014 utdn. Ennek a jelenségnek a magyarédzatit a kovetkezékben litom. A hajl¢kealansag kriminalizalésa, a fiatalkoraak
elzardsinak bevezetése, a biintethet8ségi korhatdr szektorélis leszallitasa a varakozasoknak megfelel8en, a statisztikai hiba-
hatdron beliili mértékben befolyasolta a bértonpopuldcié szimossigit (vagyis érdemben nem). A hajléktalanokkal szemben
rendkiviil ritkdn alkalmazzak a jogszabdlyt (az indulé eljérdsok szdma éves szinten a kétszdmjegyt tartomdnyban marad, és
ezek az eljardsok a legritkabb esetben végz8dnek elzérdssal, koszonhetden a jogalkalmazdk belatdsanak és a mozgasteriiket
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sziikitd AB hatdrozatnak), fiatalkortiakkal szemben is évente 100-200 alkalommal szabnak ki — révid idétartamu — elzdrést,
és a blintetés-végrehajtas tdjékoztatdsa szerint nem jellemzd, hogy egyszerre 5-nél tobb fiatalkoru téltené az elzérds biinte-

¢ A 12-14 év kozotti erdszakos elkovetdi kor szinte nem létezik, a torvény elfogaddsa dta dsszesen két

tését egy intézetben.
14 év alatti gyermeket itéltek el emberolésért, de az egyéb biincselekmények miatt elitéltek szama is évente, dtlagosan 10 £6
koril mozog."” Ezek az adatok megerdsitik az elézetes feltevésemet, miszerint ezeknek a jogszabalyoknak az elfogaddsa csak
latszatintézkedés volt, semmilyen kriminolégiai, szakmai szemponttal nem indokolhaté a létezésiik, céljuk — kizarélagosan

— a politikai kinyilatkoztatds, avagy a szavazat-maximalizélds (Lévay, 2022).

Ezzel szemben a ,,hdrom csapds” és a kozépméreékszabaly ismételt bevezetésétdl, a lényegesen szigorubb, 6j Btk. elfogadi-
satdl, benne az elzdras bevezetésétdl és a feltételes szabadsagra bocsatds szabélyainak jelentds szigoritdsétdl nem alaptalanul
vartam a fogvatartottak szimdnak dinamikus és folyamatos novekedését, mégsem egészen ez tortént. Ennek oka abban
keresendd, hogy ezek a szabalyok részben csak nagyon sziik elkovetdi kort érintenck, részben pedig csak korldtozott ideig
alkalmazték dket. Varatlan meglepetés volt szimomra, hogy a biintet8jogi elzards jogintézménye is igen sziik elkovetdi kore
érintett, ezért a szavazatmaximalizdld intézkedésekhez hasonldan jelentéktelen maradt a borténpopulécié szempontjabdl:
az évente 32 és 192 kozotti esetszamok'® elhanyagolhatonak mondhatdk. A ,hdrom csapds” szabély halmazati rendelkezései
kb. egy évig voltak hatdlyban, miel6tt az Alkotmanybirdsag megsemmisitette 8ket, és addig is nagyon keveseket érintettek,
hiszen Magyarorszdgon — szerencsére — elenyész8 mennyiségt stlyos, erészakos blincselekmény torténik, és egyre kevesebb.
A feltételes szabadsagra bocsatas szabdlyai is csak pdrszéz elitéltet érintenek, ugyanis azok is kizér6lag a legsulyosabb btincse-
lekményeket elkovetdkre vonatkoznak. A kozépmértékszabdly alkalmazésa azonban jelentds hatést fejtett ki a fogvatartottak
szdmdra, kiilonosen a kezdeti idészakban, amikor a biréi itélkezési gyakorlat Iényegesen szigorubb volt. Téth Mihdly (2018,
p- 114) is hasonlé kovetkeztetésre jutote: ,,Osszességében tgy vélem, hogy a bértonnépesség — eurdpai aranyokhoz képest
is feltétlentil kedvezdtlen alakuldsa nagyobb részt a 2010-es évek elejének — a »kozépmérték« utkeresése jegyében zajld
— szigortibb itélkezési gyakorlatdval, s csak elenyészd részben egyéb tényezdkkel (a feltételes szabadsdgbol kizére elitéleek,
elsésorban az erészakos tobbszords visszaesdk szimanak novekedésével, vagy a kordbbi szabadulds lehetéségét biztositd
BV-biréi gyakorlat esetleges szigoroddsaval) magyardzhatd.”

Optimizmusaban ugyanakkor nem tudok maradéktalanul osztozni: ,Megitélésem szerint a fogvatartotti létszam tovébbi
béviilését eredményezd tényezdk hatdsa — a mai tendencidk val6szint folytatddasa mellett — fokozatosan tovébb gyengiil-
het. Ha ez latvanyos valtozassal révid idén belil nem jar is, redlisnak ttnik az a prognézis, ami tovabbi, kezdetben lassabb
csokkenéssel szamol. Ez tobb év tavlatdban akdr az ezres nagysdgrendi létszdmot is elérheti” (Téth, 2018, p. 114).

Abban egyetértiink, hogy a kezdeti erételjes novekedés hétterében a kozépméreékszabaly elfogaddsa utani ,utkeresés”
dllhatott, amely id8szak értelemszertien lezérult, amit a bortonnépesség — egyébként elfogadhatatlanul magas szinten
torténd — stabilizaloddsa is megerdsiteni latszik. Abban is, hogy a fogvatartotti létszam névekedése elsésorban a hosszabb

!¢ Az adatok forrasa: Magyar Helsinki Bizottsag.

7" Az adatok forrasa: Orszagos Birdsagi Hivatal.

18 Az adatok forrasa: Bortonstatisztikai Szemle 2015-2017 (2018-t61 csak dsszevontan kozli a BVOP a biintetdjogi €s szabalysértési
elzarasukat t61tok szamat).



itéleteknek koszonhetd, ugyanis a jogszabélyok azon rendelkezései, amelyek a kordbbindl szélesebb elkovetdi kort tettek
biintethetévé, vagy nagyon kevés embert érintenck, vagy csak korldtozott ideig voltak valtozatlan formaban hatélyban,
vagy mindkettd. Nem szabad megfeledkezni ugyanakkor arrél, hogy ez a jogszabélyi kornyezet — megitélésem szerint —
nagyon érzékenny¢ teszi a rendszert a bincselekmények szdmdnak akdr csak kis mértékti novekedésére (ami egyébként
az utdbbi hénapokban tapasztalhaté!” — tobbek kézote — az orszdg gazdasagi helyzetének drasztikus romldsa miatt), amint
arra a kulfoldi embercsempészek tigye is kivaldan ravildgitott, s6t, a csokkenés titemének lassuldséra is, tehdt Téth Mihaly
varakozdsai — miképpen azt & is jelezte — csak az aktudlis trendek véltozatlan és hosszd tavi fennmaradését feltételezve
teljesiilhetnek, ami a blincselekmények szamdnak jelenlegi, torténelmi mélypontot jelentd, rendkiviil alacsony szintje
mellett — a tirsadalomtudomanyok és a kriminoldgia torvényszertiségeit, a multbéli tapasztalatokat figyelembe véve —
valészinttlen. Tovabba a hosszabb idétartamu letoltendd buintetéseknek nemesak azonnali hatdsa van a bortonpopulaciora,
hanem - alegjellemzdbb itélet-idétartamra tekintettel — 5—10 éves tévlatban is novelhetik, illetve tartésan magasabb szinten
tarthatjak azt a korabbi, enyhébb biintetések és enyhébb itélkezési gyakorlat dltal elérevetitett forgatdkonyvhoz képest.

Eppen ezért a fogvatartotti Osszlétszdm — esetlegesen tovébb folytatddd — stagndldsa, illetve a szabadsdgvesztés és elzaras
buintetésiiket toltd fogvatartottak szdmédnak lassulé titemt novekedése sem adhat okot bizakod4sra addig, amigaz ismertté
valt bincselekmények és az orszdg lakosainak szdma is folyamatosan csokken, vagyis a relativ névekedés jelent8sebb anndl,
mint amit az abszoltt szimok mutatnak. Ilyen kériilmények kozott szakmai szempontbdl kizarélag a csokkend tendencia
tekinthetd elfogadhaténak, amire kozvetve Téth Mihaly (2018) is utalt, amikor ugy fogalmazott, hogy ha a vérakozdsai
teljestilnek is, elégedettek akkor sem lehetiink. En is pontosan igy gondolom.

Osszegzés

Nemcsak azt bizonyitottam, hogy jelentésen novekedett a bortonnépesség, hanem azt is, hogy egyértelmtien a hatalom
biintetépolitikdjinak koszonhetden, akaratdval 6sszhangban, a szabalysértési és biintetd anyagi jog 2010 utdni mddosi-
tdsainak kozvetlen kévetkezményeként toreént ez (bar az kétségteleniil drnyalja a képet, hogy a 2010-es korményvéleds
el6tt, 2009-ben egy olyan ,vegyes” biinteténovella sziiletett, amely az eléremutat6 rendelkezései mellett szigoritdsokat is
tartalmazott). Ekozben az ismertté valt bincselekmények és azon beliil a sulyos biincselekmények szdma folyamatosan és
meredeken csokkent (az Orbdn-kormdny elsd éveiben mutatkozé kisebb kilengés utdn, folytatvaa 2001 6ta tarté trendet).””

A kutatas fényt deritett arra a tényre is, hogy egyes jogalkotéi intézkedéseknek joval erdteljesebbnek bizonyult a gyakor-
lati, jogalkalmazasban megjelend hatésa a bortonpopuldcié novelésének tekintetében, mint mésoknak. Szdmos szigorit6
jellegti, tudomanyos korokben és a kozéletben is komoly vitde kivéled, végiil az Alkotménybirdsdg elé is keriilt rendelkezés
hatdsa elmaradt a vérttSl. Vagyis, bar a kormdény jogalkoté tevékenysége osszességében elérte a deklaralt céljit: jelentdsen

19" Az adatok forrasa: a Kozponti Statisztikai Hivatal és a Beliigyminisztérium Koordinacids és Statisztikai Osztalya altal lizemeltetett
Biiniigyi Statisztikai Rendszer.
2 Az adatok forrasa: Kozponti Statisztikai Hivatal.
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szigorodott a biintetéskiszabasi gyakorlat; tobben és hosszabb id6re keriiltek bortonbe, mint kordbban; ennek eredmé-
nyeként pedig jelentdsen nétt a bortonnépesség; részleteiben a legtobb esetben nem volt ilyen sikeres. A szabélysértési és
biintetd anyagi jogot érinté valtozdsok koziil gyakorlatilag egyet sikeriilt a bortonpopulécié novelésének 6 feleléseként
azonositani: a kdzépmértékszabdly ismételt bevezetését. A tovabbi szigoritd intézkedések ,sikertelensége” mogott harom
ok huzddik meg. Az elsé ilyen ok a blinozési rdta — a kormény 4llitdsaival ellentétben — rendkiviil kedvezd alakuldsa. Ennek
koszonhetéen ugyanis nagyon alacsonyak voltak az esetszamok a litvanyos szigoritdssal érintett konkrét blincselekmény-,
illetve btinelkévetdi kategéridkban, hiszen nagyon sziik — bizonyos esetekben szinte nem is létezd — a célba vett elkovetdi
kor. Fontos megjegyezni, hogy ez a helyzet a blindzési rdta kedvezétlen irdnyt (amelyre a Magyarorszdgot fokozottan érintd
gazdasdgi vélsdg eredményeként mar mutatnak jelek), vagy éppen az elkévetett biineselekmények dsszetéelének szerkezeti
valtozésaira nagyon érzékeny, rovid idén belil megjelenhet a bortonpopulaciora gyakorolt, akdr igen erdteljes hatds, ha
a trendek megfordulnak. Erre remek példa a kiilfoldi embercsempészek — korabban tobbszor emlitett — probléméja. A maso-
dik ok az, hogy bizonyos rendelkezésck csak révid ideig voltak, vagy ideiglenesen nem voltak hatélyban, vagy az eredeti
tartalmukhoz képest csokkentett tartalommal és hatdssal maradtak hatalyban, elsésorban az Alkotmédnybirésdg dontései-
nek koszonhetden. Ez utdbbi ok viszonylag stabilnak ttinik, bar lattunk arra is példat, hogy akér jelentéktelen tigyekben
is — a kétharmados felhatalmazst tovabbra is sajétosan értelmezve — az Alaptérvény moédositédsahoz folyamodott a kor-
mény annak érdekében, hogy egy korabban megsemmisitett torvényhelyet ismét beemelhessen a jogszabalyba, és tartdsan
hatalyban tarthasson. A harmadik ok pediga jogalkalmazéi gyakorlat: bizonyos intézkedéseket egyszertien nagyon ritkdn
alkalmaznak. Egyes cselekmények esetén mér az eljirdsok sem indulnak meg, amelyeknek sordn egyéltaldn felmeriilhetne
az adott jogszabdly alkalmazésa. Ebben az esetben a legnyilvdnvaldbban instabil a helyzet, hiszen a jogalkalmazé szervek
— akdr egy egyedi személycsere nyomén — barmikor donthetnek gy, hogy elkezdik kovetkezetesen alkalmazni a vonatkozd
jogszabdlyokat, és akdr nagy tomegben meginditani az eljardsokat. Természetesen ez a hdrom ok sokszor kombinalédik is,
tovabb gyengitve a vonatkoz szabélysértési vagy biintetd jogszabalyok — a jogalkotd szidndéka szerint kivaltandé — hatésat.

Osszességében elmondhaté, hogy a szabalyséreési és biintetd anyagi jog valtozasaiban egyértelmien azonosithatok
a biintetdfordulat indikdtorai, és igazolhatd a jelenlétitk: egyértelmiien az igen erds és kdvetkezetesen kommunikale (1) jog-
alkotéi szdndéknak megfeleléen, az 4teekintete és elemzett jogszabélyvéltoztatdsok eredményeként (a) boviilt a biintethetd
személyek és biintetendd cselekmények kore, (b) a kiszabhatd biintetések pedigjelentdsen szigorodtak. A bortonnépesség
alakuldsdnak elemzésébél az is kideriilt, hogy éppen ezen (c) szigoritdsok kovetkeztében az jelentdsen novekedett, méghozz4
a blincselekmények szdménak folyamatos és szignifikdns csokkenése mellett.
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A JARVANYUGYIVESZELYHELYZET KOVETKEZTEBEN SZUNETELO
UGYFELFOGADAS HATASA AZ ONKORMANYZAT ALTAL NYUJTOTT
TELEPULESI TAMOGATAS IGENYBEVETELERE

CzINER SziLvIA

Osszefoglalas

A Covid19 okozta jarvany megfékezésére hozott korldtozo intézkedések sordn szamos intézmény zart be, illetve
tért at digitalis Ggyintézésre, igy a csaladseqité kdzpontok, illetve polgdrmesteri hivatalok szocidlis gyekkel foglal-
kozdé Ugyfélfogadasa is, aminek kdvetkeztében a szocidlisan hatranyos helyzet( személyek szocidlis tAmogatashoz
valo hozzéférésének feltételei jelentésen megvaltoztak. A kutatds — egy Bajan végzett esettanulmany segitségé-
vel — azt vizsgalta, milyen médon és mértékben befolyasolta az &nkormanyzat altal nyujtott teleptlési tamoga-
tashoz vald hozzaférést a szocialis tmogatasok befogadasat intézé Ugyfélszolgalat tdbb mint hdrom honapos,
2020. marcius 18-t6l 2020. junius 26-ig tartd szlinetelése; vizsgalta tovabbaé a felmeriilé anomalidkat, melyeket
a tdmogato torekvések ellenére sem sikerUlt teljes mértékben kiklszdbolni. A kvantitativ (statisztikai adatok) és
kvalitativ (fékuszcsoportos interjuk) médszereket felhasznald kutatds eredményeként kimutathatd, hogy a digi-
talis eszkdzokhoz vald korldtozott hozzaférés, illetve annak deficitje, valamint a szocidlis Ugyfélszolgélat szolgal-
tatd funkcidjanak hidnya megnehezitette a leghdtranyosabb helyzet( csoportokhoz tartozék informaciohoz és
szocidlis jogokhoz torténd hozzajutdsat. A tanulmanyban felvézolt megoldasi javaslatok segitséget nydjthatnak
Uj modszerek kidolgozésédhoz, melyek hatékonyan jarulhatnak hozza a legelesettebb tarsadalmi csoportok, illetve
személyek szocidlis tdmogatdsokhoz vald hozzaférésének biztositdsahoz, nem utolsésorban tdmpontot nyujthat-
nak egy esetlegesen bekdvetkezé hasonld helyzet eredményes kezeléséhez.

Kulcsszavak: Covid19, digitalis egyenlétlenség, igénybevétel elmaradasa, telepilési tdmogatas, kirekesztédés

Bevezetés

A Covid19-jarvany megfékezésére 2020 mérciusitdl bevezetett korlatozé intézkedések kovetkeztében a kozvetlen, személyes
kontaktust megkivané tevékenységek sziineteltek, illetve dttéreek az online térbe, ezéltal az online elérhetdség, a digitdlis
eszkdzok és képességek meghatdrozo fontossdguva valtak (Fodor et al., 2020). A szocidlis szakma lényegi elemének tekinthetd
személyes, kozvetlen kapesolat digitalis térbe val6 dthelyezése ugyanakkor rendkiviil problematikus, mivel a kedvezdtlen
jovedelmi helyzet, illetve a személyes készségek korldtozhatjak a digitalis technoldgidk alkalmazésat (Francsics et al., 2020),
igy a fontos teriileteken marginalizalédott csoportok a digitalis technika és készségek terén is kirekesztddnek (Deursen et al.,
2017). A digitalis egyenl8tlenségbdl szdrmazé hitranyok mellett az informdcidkhoz és a személyes szolgaltatdsokhoz vald
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korlatozott hozzaférés vagy annak hidnya a szocidlis timogatdsokra vald jogosultsig megléte esetén is a juttatds igénybe-
vételének elmaraddsat okozhatja (Eurofound, 2015). Ezt timasztja ald egy 2021-ben végzett felmérés, mely megallapitotta,
hogy a jérvanytgyi veszélyhelyzetben a kérelmezési eljardsok digitalizélasa a kiszolgéltatott helyzetli személyek szocialis
elldtdsokhoz valé hozzaférését jelentdsen korldtozta (De Schutter, 2022).

A szakirodalomban non-take-up-ként (NTU, azaz igénybevétel elmaraddsa) definidle fogalom arra a jelenségre utal, amikor
egy személy vagy hdztartds nem veszi fel azt a juttatdst, melyre jogosult lenne (van Oorschot, 1991). Ennck elsddleges hatésa
a bevételkiesés, kovetkezménye az éhezés, rosszabb mentalis egészség (Baumberg et al., 2021a), valamint azon szocidlis
problémék (létfenntartdsi gondok, lakhatdssal kapcsolatos nehézségek) mélyiilése, melyek kezelésére az adott szocilis jutta-
tést életre hivtak (Eurofound, 2015). Az utdbbi években tobb kutatds vizsgila az igénybevétel elmaradasénak kiilonb6z6
aspektusait, okait és a Covid19 jarvanyiigyi veszélyhelyzettel osszefiiggd hatdsait (Baumberg et al., 2021a,b; Dévid et al.,,
2021), melyek az Eurdpai Unidt (Eurofound, 2015) és az ENSZ Emberi Jogi Tandcst (De Schutter, 2022) is foglalkoztaté
jelentds kérdéssé véltak. Az igénybevétel elmaraddsinak vizsgélatdra nincs egységes modszer, tobbnyire ltaldnos és specid-
lis felméréseket, illetve adminisztrativ adatforrdsokat, valamint ezek kombindcidjat hasznaljék, valamennyi potencidlisan
jogosult személy figyelembevételével (Goedemé & Janssens, 2020).

Jelen kutatds ennck egy sztikebb szeletére fokuszélva azt vizsgélja, hogy a szocidlis tigyfélszolgélat sziinetelése milyen
méreéki igénybevétel-elmaraddst okozott a szocidlis nyilvéntartdsba vett jogosultak kozote, vagyis hény £6 szocidlis ellatas
irdnti kérelmezése maradt el, illetve volt sikertelen, milyen mechanizmusok érhetécek tetten, melyek a rdszorult személyek
szocidlis jogai érvényesitésének hidnyat eredményezhetik.

A tanulmdnyt megalapozé hipotézis szerint a bajai 6nkormdanyzat szociélis tigyfélszolgalata és a csalddsegitd kozpont
egylittes zarva tartdsa — a személyes kontaktus hidnya és a digitdlis atallds kovetkeztében — a szocidlisan raszorulé személyek
részére megallapithatd telepiilési timogatasi formék igénybevételének elmaraddsat eredményezte.

A tanulmany elméleti hittere bemutatja a térsadalmi kirekeszt8dés, digitalis egyenlétlenség, valamint az igénybevétel elmara-
désinak fogalmét, dimenziéit, Covid19-vélsiggal 6sszefiiggd hatdsait. Ezt kovetSen roviden ismerteti a bajai onkormanyzat
dltal nyujtott teleptilési timogatds helyi szabalyozését és az tigyfélfogadas sziinetelése miatt bevezetett intézkedéseket.
A kutatés a telepiilési timogatas tigyekben hozott hatdsigi dontések szamdanak statisztikai elemzésével — az tigyfélszolgalat
sziinetelésének 2019 és 2021 évek ugyanazon id6szakanak adataival val6 6sszevetésével — megbecsiili az igénybevétel elmara-
désanak mértékét. A kvantitativ vizsgalat eredményéhez vezetd okokra a rendelkezésre 116 szakirodalom felhasznélaséval,
valamint kvalitativ vizsgalattal (fokuszcsoportos interj) keres vélaszt a tanulmény. Az eredmények 6sszegzését kovetden
megoldési alternativk kertilnek felvazol4sra, melyek segitséget nytjthatnak a feltdrt problémak eredményes kezeléséhez
egy esetleges ujabb bezirdst megkoveteld helyzet esetén.
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Tarsadalmi kirekeszt6dés

A social exlusion fogalma a magyar nyelvben hirom egyméshoz szorosan kapcsol6dé kifejezésben koszon vissza, mindegyik-
nek mds a tdrsadalompolitikai szubsztancidja, éppen ezért nem mindegy, mikor melyik fogalmat hasznaljuk. A (1) tdrsadalmi
kirekesztés egy aktiv cselekvést feltételez mds csoportokkal vagy személyekkel szemben, ami bizonyos 4ltalénosan birto-
kolt dolgoktél, lehetdségektd] valéd megfosztdsként értelmezhetd. A (2) kirekesztettség ugyanennek a folyamatnak a végsé
stddiuma, melyben a kirekesztést elszenvedé alany hitranyos helyzete fogalmazédik meg. A (3) tdrsadalmi kirekesztédés
fogalma az el6z6 forditdsoktdl eltéréen magdra a folyamatra utal (Szalai, 2002). A tarsadalmi kirekesztédés nemcsak anyagi
megfosztottsdgot jelent, hanem a szegénység tobb tényezdjének egyiittes jelenlétével tarsul6 folyamatként irhatd le. Mig
ajovedelmi szegénység pénziigyi eszkozokkel kezelhetd, a kirekesztettség egyfajta életformaként az érintettek életének min-
den részét dthatja, a tobbségi tarsadalomtdl elszakadva éInek. Nemcsak beszikiilt tirsas kapesolatok jellemzik éket, hanem
hatrinyos lakhatdsi és munkaerdpiaci helyzet, kapcsolatvesztés az iskolai és a szocidlis szolgaltatdst nyjtd intézményekkel
(Jész, 2004). A szegények az anyagi javak sziikdssége mellett a kirekesztettség fontos tényezéjének tekintik az informécié-
hoz valé hozzaférés hidnyét. Habdr az informdcids kirekesztés mogote nem all szandékossdg, az internetre mint az elérhetd
informéciékhoz val6 hozzaférést elsédlegesen biztositd forrdsra valé timaszkodds egyuttal a hozzaféréssel nem rendelkez
csoportok kirekesztésével jarhat (Cabrera, 2011).

Digitalis egyenlétlenség

A digitilis egyenlétlenség fogalmét dltalanosségban a kiilonbozé technoldgidkhoz valé hozzajutas egyenlétlenségével és
a digitalis irdstudasban tapasztalhaté kiilonbségekkel hatirozzak meg, tehdt tulmutat azon, hogy bizonyos személyek
rendelkeznek digitélis eszkozokkel, mig mésok nem. Azokra a killonbozdségekre is utal, melyek az eszk6z6k hasznélatdhoz
szitkséges egyéni eréforrdsokbol, kompetencidkbdl, motiviciokbdl fakadnak, vagyis mindazoknak az ismereteknek és
informacidknak az Ssszességére, melyek hozzasegithetik az egyént a hozzaférés és hasznélat elényeihez (Beaunoyer et al.,
2020). A digitélis egyenlétlenség dimenzidja 6t kiilonbség mentén vizsgalhatd: (1) internethez valé csatlakozdshoz szitkséges
eszkozok, (2) hasznédlatuk autondmidja, (3) meglévd készségek, (4) térsadalmi tdmogatottsdg, (5) célok kiilonbozdsége.
A know-how, vagyis internetes kompetencia az a tudds, mely 4ltal lehetévé valik a digitalis technoldgia dltal kinalt lehetdsé-
gek kihasznaldsa (DiMaggio & Hargittai, 2001). A digitdlis technolégia térsadalomban betdltott szerepe egyre fontosabbd
valik azaltal, hogy haszndléi kiilonféle tarsadalmi és gazdasdgi elényoket élveznek, ami tovébb noveli és mélyiti a hdtranyos
helyzetben 1év8k lemaraddsit (Newman et al., 2010). A Covid19-vildgjarviny mindezeket a mar meglévé egyenldtlen-
ségeket rendkiviili médon sulyosbitotta (Beaunoyer et al., 2020), mivel a bevezetett intézkedések szorosan kapcsolddtak
a digitélis lehet8ségekhez (Borda et al., 2022), megnehezitve a leghdtranyosabb helyzetii csoportokhoz tartozok digitalis
4téllassal érintett tertileteken valé érvényesiilését, tobbek kozott az oktatashoz, munkavallalashoz, informéacidhoz és szocidlis
jogokhoz torténd hozzdjutdsit (Dévid el al., 2021). A pandémia alatti egyenl8tlenségek névekedésérdl szamolt be Fodor és
munkatdrsai kutatdsa, rdmutatva, hogy az informatikai eszkozokkel valé elldtottsag és a digitalis irastudds a jovedelemmel
aranyosan csokken (Fodor et al., 2020).
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Az igénybevétel elmaradasa (NTU)

A viligon emberek milliéi, féként a leghdtranyosabb helyzetii csoportok nem jutnak hozzé azokhoz a szocialis juttatd-
sokhoz, melyekre jogosultak (De Schutter, 2022). Az igénybevétel elmaraddsa nemesak a szocidlis biztonsdgi rendszer
igazségtalansdgat, méltanytalansigit és hatdstalansdgit eredményezi, de fontos tényezdje a részorult személyek tovabbi
elszegényedéséncek is (Eurofound, 2015; van Oorschot, 1991). A probléma elemzésckor szétvalaszthatdak azok a fakto-
rok, melyek az egyén tdmogatdsfelvételt elutasitd sajit dontése mogote dllnak, illetve azok, melyek a szocidlis biztonsagi
rendszer technikai vagy szervezeti tényez6ibél fakadnak. Az ellatérendszer szintjén a bonyolult szabalyozas, homalyos
kritériumok, a raszorultsig vizsgalata, a tdrsadalmi eléitéletek jitszanak fontos szerepet, féként ha jovedelemkiegészitd
juttatdsrol van sz, és a kérelmezés folyamatdban az tigyfél nem kap segitséget. Az tigyfél részérdl az igénylést akadalyozé
tényez8k kozé tartozik az informdcidhidny az igényelhetd ellitdsokrol, a jogosultsigi feltéelekrdl, a kérelmezés folyamatérol,
a nyomtatvény kitoltésével és adatok osszegytijtésével kapesolatos nehézségek, a megaldzastdl, megbélyegzéstdl, fiiggéstdl
valé félelem, valamint annak érzete, hogy az egész folyamat nem éri meg az eréfeszitést (van Oorschot, 1991). Az igénybe-
vétel elmaraddsdnak elsédleges oka a kérelem benyujtdsanak hidnya, amikor a jogosult nem ¢l a tamogatés kérelmezésének
lehetéségével, masodlagos oka az ellatds megillapitisanak hidnya, amikor a jogosultsig a kérelem benyujtasa ellenére — akar
az tigyfél (eljardsi folyamat megéreésének, szitkséges adatok dsszegytjeésének nehézsége miatt), akdr a hatdsdg hibdjabol —
nem keriil megallapitasra (van Oorschot, 1995). Az Egyesiilt Kirdlysdgban az igénybevétel elmaraddsét vizsgdld kutatds
szerint a jarvanyligyi veszélyhelyzet kezdetén hozzavetSlegesen félmillié jogosult nem igényelte az UC-t,' mely legféképpen
az informéci6hidnyhoz, a kérelmezési folyamat nehézségéhez és feltételrendszeréhez volt kothetd (Baumberg et al., 2021a).

A bajai 6nkormanyzat altal nyujtott teleplilési tdmogatas szabalyozasa
és az ugyfélszolgalat szlinetelése miatt bevezetett intézkedések

A bajai 6nkormdanyzat szocidlis riszorultsig esetén lakhatdshoz kapcsol6d6 rendszeres kiadasok viselésé¢hez nyujtott telepiilési
timogatdst és rendkiviili telepiilési timogatdst (egyiittesen a tovabbiakban: telepiilési timogatds) biztosit [4/2015. (I1.27.)
onk. rendelet, a tovdbbiakban: Rendelet], amelynek megallapitasdt jovedelemvizsgalat elézi meg. Lakhatdshoz kapcsolddd
rendszeres kiaddsok viseléséhez nyujtott telepiilési tamogatis esetén ezt kiegésziti a vagyon- és lakokornyezet-vizsgalat.
A Rendelet felsorolja mindazokat a mellékleteket, amelyek az egyes tdmogatdsi formak elbiralasdhoz sziikségesek (csaldd,
illetve hdztartas nettd jovedelme, lakas alapteriiletének hitelt érdemld igazolasa, koziizemi szolgaltaté dleal kidllitott utolsd
havi szdmla). A timogatdsok igényléséhez kitoltendd formanyomtatvanyokon a sajdt, valamint a csaldd, illetve héztartds
tagjainak személyes, jovedelmi és vagyoni adatain kiviil nyilatkozni kell a lakds nagysagardl, a lakdsban tartézkodds jog-
cimérdl, a kérelem indokardl. Amennyiben a kérelem a jogszabédlyban meghatérozott kovetelményeknek nem felel meg,
vagy ha a tény4llds tisztazdsihoz szitkséges valamely adat hidnyzik, a hatésdg hidnypétlésra hivja fel a kérelmezdt (Akr.
44. §), melynek elmulasztdsa esetén az eljaris megsziintetésre keriil [Akr. 47. § 1. bekezdés b) pontja).

! A Universal Credit (UC) az Egyesiilt Kiralysag legjelentdsebb, szocialis raszorultsag esetén igényelhetd ellatasa (Steel et al., 2021).
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Az tj koronavirus okozta jirviny megfékezésére hozott korldtozd intézkedések kovetkeztében a szocidlis iroda tigyfélszolgélata
2020. mércius 18-tdl bezdrt, ezzel egyidejiileg megsziint az tigyfélfogadis a csalddsegitd szolgalatndl is, igy azok a személyes
szolgéltatdsok, melyek a jogosultsag feltételeirdl, az eljirds menetérdl nyujtottak informacid, illetve a kérelem kitoltésében,
a megfeleld adatok osszegytjtésében, a hivatal dontéseinek értelmezésében adtak segitséget, sziineteltek, illetve kizardlag
telefonon vagy elektronikus tton voltak elérhetdek. A megvaltozott koriilmények sziikségessé tették a szocialis elldtas
igénylésére vonatkozé rendeleti szabalyozds médositasat (11/2020. Or.). A kérelemnyomtatvanyok a sziinetelés idészakaban
mind papiralapon (a csalddsegitd kozpont bejaratdndl), mind elektronikus formaban elérhet8ek voltak. Benyujtdsukra postai
és elektronikus tton, valamint a hdrom fébb vérosrészben kihelyezett, zart urndban torténd elhelyezéssel nyilt lehetédség.
Az igénybe vehetd timogatasi formakrol, az igénybevétel feltételeirdl és médjérdl az 6nkormanyzat a sajit honlapjan,
valamint a média utjdn tdjékoztatta a lakossagot.

A kutatas modszere

Az igénybevétel elmaraddsa mértékének becsléséhez a legpontosabb adatokhoz (a legkevesebb mérési hibaforréssal) a nyilvan-
tartdsokbdl juthatunk, azonban az ilyen tipust kutatds (f6ként adatvédelmi okok miatt) meglehetésen ritka (Goedemé &
Janssens, 2020). Az igénybevétel elmaraddsa az tgynevezett NTU-hdnyadossal hatdrozhaté meg, melynek szdmlél6ja a segé-
lyezettek szdma, nevezdje a jogosultak szdma. A jogosultak szamanak pontos meghatdrozisa meglehet8sen osszetett feladat,
mivel a timogatdshoz valé hozz4jutds (ha a diszkreciondlis elldtdsokat figyelmen kiviil is hagyjuk), a jovedelemteszten kiviil
mis feltételekhez is kotote lehet (ELTE Szocioldgiai Intézet, 2010). Ilyen feltétel esetiinkben a lakékérnyezetre vonatkozé
rendeleti szabélyozdsnak valé megfelelés. A timogatdsra potencidlisan jogosult személyek teljes létszamanak becslésére
— vagyis hogy a vizsgélt idészakban hany {6 rendelkezett a jogosultsdgi jovedelemhatért meg nem haladé jovedelemmel, és
felelt meg az egy¢b jogosultsigi feltételeknek — a tanulmany megfeleld adatok hidnyiban nem véllalkozik. Megbecsiilhets
azonban, hogy a hatdsagi nyilvantartdsban szerepld igényl6k szocialis tiamogatas igénybevétele milyen mértékben marade el
az tgyfélszolgalat sziinetelése alatt. Ehhez a vizsgalt idészakban telepiilési timogatasi igyekben hozott hatdsdgi dontések
szamat vetjitk 6ssze a 2019. és 2021. évek ugyanazon idészakdnak adataival. A kutatds a kovetkezd feltételezésbdl indule
ki: amennyiben a telepiilési timogatas igénylésének feltételei valtozatlanok az tigyfélszolgélat sziinetelése id8szakdban, azaz
nincs olyan korldtoz6 tényezd, amely megneheziti az igénybevételt, akkor a nyilvintartots, telepiilési tamogatisra jogosultak
szdma 2020-ban a 2019. é 2021. évekkel megkozelitbleg azonos, illetve a jarvanyiigyi veszélyhelyzet gazdasdgi kivetkezményei
hatdsdra e szdm novekedése prognosztizdlhatd. Ebben az esetben a kutatds vagy nem taldl szignifikdns eltérést, vagy az igény-
18k szdmanak emelkedését jelzi. (A tovdbbi évek vizsgilatba torténd bevondsira és elemzésére a Rendelet jogosultségi
feleételeket érinté jelentésebb, a kutatds eredményeit nagymértékben befolydsolé médositdsaira tekintettel nem kertiilt sor.)

A kvantitativ vizsgalat eredményéhez vezet$ okok feltdrasa, a kovetkeztetések ellendrzése a kutatds elemzési szakaszaban
kvalitativ mddszerrel, fékuszcsoportos interjuval tortént. Az interjura azok a szocidlis szakemberek (polgarmesteri hivatal
szocidlis tigyintézdi, csalddsegitd kozpont munkatdrsai) keriiltek felkérésre, akik a jarvénytigyi veszélyhelyzetben a sziine-
telés idészakaban is aktivan dolgoztak a szocidlis segélyezés tertiletén vagy kozremiikodtek annak kozvetitésében. Insider
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kutatéként” szem el8tt kellett tartani a kettds szerepkorrel (munkahelyi vezetd és kutatd) jaré elényok (bizalom, nyitottsag,
kozds nyelv) mellett a lehetséges hdtranyokat is (objektivitds sériilése, hatalmi szerepek). Az interjualanyok 6nkéntességének,
valamint anonimitdsinak biztositdsa, szakértdi szerepiik hangstlyozésa, a nyilt, bizalmi légkor megteremtése, az onreflexié
kiilsé szakemberek bevondsaval (Chammas, 2020; McDermid et al., 2014) segitette a kettds szerepkorrel jér6 lehetséges
negativ hatdsok ellenstlyozisét. A szakmai beszélgetésnek is tekinthetd, személyes jelenléttel késziile, félig strukeuréle
interju lehet6vé tette, hogy a feltett kérdések mentén a résztvevék megosszik szubjektiv élményeiket, tapasztalataikat,
érzéseiket. A fokuszesoportos interjun 6 £6 szocidlis tigyintézd és 3 £6 csalddsegitd munkatars vett részt, akik az 4ltaluk
kozolt informécidk kozzétételéhez hozzdjarultak. A 2023 augusztusiban két csoportban, elészor a szocidlis tigyintézokkel,
majd a csalddsegitkkel, sajit munkakornyezetitkben lefolytatott 90, illetve 70 perces interjik tartalma kézirdssal keriile
rogzitésre. A kutatds témédjanak ismertetését kovetden a fokuszesoport tagjai arra lettek felkérve, fogalmazzik meg, milyen
fobb véltozésok voltak tapasztalhatdak a szocidlis ellitasok igénybevétele terén a Covid19 jarvanytigyi veszélyhelyzet alatt
az ugyfélszolgalat sziinetelésének idszakaban. A szocidlis ellatdsokhoz valé hozzaférést befolyasolta-e, és ha igen, milyen
mddon a személyes szolgaltatdsok hidnya? A téma szikitését és fokuszalasée a kovetkezd alkérdések segitették: tortént-e
érzékelhetd valtozds a szocidlis ellitasokat igénylSk korében, illetve létszdmaban? Milyen mértékben volt jellemz6 az 4j
igényldk megjelenése, illetve a korabbi igényldk elmaraddsa? Voltak-¢ olyan tényezdk, melyek nehezitették vagy akadélyoz-
tik a szocidlis elldtdsokhoz vald hozzaférést? Az interji végén feltett kérdés arra kereste a valaszt, hogy egy hasonlé helyzet
esetén milyen megoldasi lehetdségeket latnak a szakemberek a felmeriilt problémak megolddsira. Az interju analizéldsara
szamitégépen valé rogzitést kovetSen keriilt sor. Az elemzés sordn az elhangzott vélaszok a kérdések kulcsszavai alapjan
keriiltek kategorizélasra (Mackiesonet al., 2019). A médszer lehetdséget nyujtott a meglévd eredmények értelmezésére,
a kovetkeztetések ellenbrzésére, valamint a kutatds j szempontokkal torténd bévitésére.

Eredmények

350
300
250
200
150
100

50
s —
0 G— —

2019 2020 2021

Megallapito Eljarast megsziintetd =@=—E|utasitd
dontések szama dontések szama dontések szama

1. dbra. Teleptilési timogatds tigyekben hozott dontések szama

Forris: Bajai Polgédrmesteri Hivatal Szocidlis Szolgaltatdstervezési Koncepcidjénak feliilvizsgalata (sajét szerkesztés)

> Az insider kutatas olyan szintéren, kdzdsségben végzett kutatasra utal, melynek a kutato is tagja (Chammas, 2020; Mcdermid et al., 2014)



KOTO-JELEK 57

A diagram adatai szerint a szocidlis tigyfélszolgalat sziinetelésének idStartama alatt az elutasité dontések szdma tobb
mint négyszeresére (20 £6) emelkedett a 2019-es adatokhoz képest, mikézben a 2019. és 2021. évi értékek kozel azonosak
(6-7 £8). A benyujtott kérelmek elutasitdsira valamennyi esetben a rendeletben meghatérozott jogosultsdgi jovedelemhatart
meghalad6 mértékd jovedelem miatt kertilt sor.

Az eljérast megsziintetd dontések szama — a hidnyp6tld végzésben eldirt kotelezettség teljesitésének hidnya miatt —a 2019-es
adatokhoz képest 233%-os novekedést, a 2021-es adatokhoz viszonyitva 100%-kal nagyobb értéket mutat. A statisztikai adatok
alapjén az ellatas megallapitisanak hidnya miatt az igénybevétel 2020-ban 20 fével, miga masik két vizsgalt évben 6-10 f6vel
maradtel.

A telepiilési timogatast megéllapit6 dontések szaima a 2019. évhez viszonyitva 19%-kal csokkent, 2021-hez képest 15%-kal
maradt el. Tehdt mig a vizsgélt id8szak alatt 2019-ben 328 £8, 2021-ben 312 £6 részesiilt telepiilési timogatasban, 2020-ban
266 16 részére keriilt megéllapitdsra a timogatds, vagyis 46—62 fével kevesebben jutottak ténylegesen hozzd a szocidlis
ellitasokhoz — a Covid19-jarvany okozta gazdasigi nehézségek dacara.

Az adatok tovabbi vizsgalata vélaszt ad arra, milyen mértékii volt 2020-ban az igénybevétel elmaradasa a kérelem
benyujtisanak hidnydbdl adéddan. A benyujtott kérelmek szdma az sszes dontés (megéllapitd, elutasitd, eljirdst meg-
sziintetd) szamitdsba vételével kisebb eltérést mutat, igy 2019. évhez képest 8%, 2021. évhez viszonyitva minddssze 5%
a csokkenés mértéke. Az igénybevétel elmaraddsdnak meghatdrozdsakor azonban javasolt a nem jogosult igényléket ki-
zérni (Goedemé & Janssens, 2020), igy redlisabb, pontosabb képet kaphatunk arrdl, hogy az tigyfélszolgalat sziinetelése
és a digitalis 4callds a szocidlis hatrdnyokkal kiizd8k mekkora korét érintette hitrdnyosan. Az igy kapott eredmény szerint
2019-hez viszonyitva 15%-kal csokkent, 2021-hez viszonyitva 11%-kal maradt el a benyujtott kérelmek szdma. A statisz-
tikai adatok alapjan megallapithaté, hogy a kérelem benyujtésa, illetve az ellatds megéllapitisinak hidnya miatt 56-68 {8
szocidlisellatds-igénybevétele maradt el.

A fékuszcsoportos interju szakértdi szerint a bezardst kovetden csokkent a kérelmez8k szdma, kevés volt az 4j igényld. A ko-
rabbi jogosultak koziil a kiilteriileten él8ket jellemezte leginkabb a kérelem benyujtdsanak hidnya. Ennek okét a szakértdk
az alacsony kozmtelldtottsdgban (nincs internet, sok esetben villany sem) és a szegénység koncentraltabb jelenléte miate
az informatikai eszkozok hidnydban lacték. Az interjualanyok az informéciéaramldst rendkiviil problematikusnak itéle¢k,
dltaldnos tandcstalansag jellemezte az tigyfeleket mind a szocidlis elldtas igénylése, mind annak folyamata, igy a kérelem
kitoltése kapesan. A korabbi jogosultak azon része, aki telefonnal rendelkezett (igy a szocidlis szakemberekkel valé kapcsolata
megmaradt), és jovedelme hivatalbél beszerezhetd volt, tovabbra is sikeresen igényelte a timogatast. A szocidlis tigyintéz8k
szerint a kérelmezési folyamat gyakran a pontatlanul vagy adathidnyosan benyujtott kérelmek miatt akadt el. A hidnypé6tld
végzésben kért iratok beszerzése és hivatalhoz eljuttatasa a korldtozdsok miatt sokkal nehezebbé vélt, emellett gondot oko-
zott az Ugyfelek szaimdra a végzésben foglaltak értelmezése is. ,, Az volt a baj, nem értették, mit kell behozni, azt hitték, el
lettek utasitva. Nem tudott utdna menni, nem tudta, hogyan kell, nincs ereje, nincs segitsége. Ha telefondlni sem tudott,
gy érezte, vége a torténetnek, nem csindledk tovabb, lemondtak az egészrél, nem is jelentkeztek Gjra.” (szocidlis tigyintézd).
Az interjualanyok dltaldnos probléménak jelolték meg a digitdlis eszkozok és készségek hidnydt. ,Nagyon érezhetd volt,
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hogy a szdmitdgépes ismeret, hittér hidnyos. Hidba hasznélja a facebookot, ezeket a hivatalos iigyeket nem tudja.” (csalad-
segitd). A szakemberek szerint a személyes kapcsolat a szocidlis hdtrdnyokkal kiizd6 tigyfelek esetén kevésbé helyettesithetd
az online térrel a készségek, eszkozok és informaciok hidnya miatt, ezért a személyes tigyintézés lehetdségének biztositast
a szocialis problémdk kezelésének elengedhetetlen feltételének tartjak egy jovébeli hasonld helyzet esetén.

Kovetkeztetések

A sziinetelés id8szakaban kozel négyszer tobb igényld nyujtott be kérelmet a szocialis riszorultsdg jovedelmi kritériumaként
meghatarozottnal magasabb jovedelem mellett. Az elutasit6 dontések szdimanak névekedése tobb szempontbél kdrosan
hat a szocidlis ellitérendszerre: egyrészt noveli a hivatal adminisztricids koleségeit, masrészt az igényld frusztrécidjat és
intézménybe vetett bizalomvesztését okozhatja azéltal, hogy az eljirds sordn — szubjektiv szegénységérzete miatt — bizik
kérelme pozitiv elbirdldsiban (Baumberg et al., 2021b; Eurofound, 2015). Az igy szerzett negativ tapasztalatok hozzi-
jarulhatnak ahhoz, hogy a késébbiekben mar fenndllé vagy mas timogatasra val6 jogosultsig esetén elmaradjon az igénylés
(Baumberg et al,, 2021a). Mivel az elutasité dontések hitterében a jogosultsig feltételeirdl valé informdcid hidnya 4ll, fontos
a hozzdjutds feltételeirdl vald széles kort tdjékoztatds (Baumberg et al., 2021b; Eurofound, 2015).

Az eljardst megsziintetd dontések szimanak novekedése az igénybevétel elmaraddsinak mésodlagos okara, vagyis az ellatds
megallapitdsinak hidnyéra hivja fel a figyelmet. Ebben az esetben a timogatasra valé jogosultsag annak ellenére nem kertiil
megallapitasra, hogy a kérelmet ténylegesen benyujtjak, igy az elldtasbol kirekesztddik az arra egyébként jogosult személy
(Goedemé & Janssens, 2020). A fokuszcsoportos interjuk megerdsitették, hogy a sikertelen igénylések hatterében a jogosult-
sag feltételeirdl, az eljards folyamatdrdl vald hidnyos informacidk, az elbirdldshoz sziikséges dokumentumok beszerzésének
nehézségei (van Oorshchot, 1995; Eurofound, 2015; De Schutter, 2022), valamint a hatésdgi dontésck jogi nyelvezetének
értelmezési nehézsége lle (Juhdsz, 1999), ami az igénybevétel elmaraddsénak hosszu tavia kockdzatdt eredményezheti.

A szakértdi interjuk alitdmasztottak azt a feltételezést, hogy a benyujtott kérelmek szdmaban tapasztalhaté visszaesés
az informacidhidnyhoz, illetve az online dtallashoz kothetd. A digitélis 4tallas nemcsak az 4j kérelmezdket tartja tivol az el-
jaras kezdeményezésétdl, hanem a korabban jogosultakat is, akik személyes segitségre szorulnak az igénylés folyamatédban
(Baumberg et al., 2021b). A személyes szolgaltatdsnyujtds akadalyozottsdgira utal, hogy a csalddsegité kozpont a jarvany
kitorésének évében pénzbeli és természetbeni szocidlis elldtdshoz kozvetits szakmai tevékenységként 50%-kal kevesebb
esetet (2020. évi 386 eset) regisztrlt, mint a megelézd évben (2019. évi 776 eset) (Szocidlis Szolgaltatdstervezési Koncep-
ci6, 2022). A kvalitativ vizsgalat révildgitote a digitdlis egyenlétlenség teriileti dimenzidjra, mely a szakértdi beszamoldk
szerint a kérelem benyujtdsa elmaraddsanak egyik meghatdrozé eleme. Az eljérasi folyamat digitalizéldsa az informatikai
eszkozok és technikai feltételek hidnydbdl adéddan a halmozottan hitrdnyos helyzetii csalddok tovabbi lemaraddsat, igy
az egyenldtlenségek stilyos novekedését eredményezte (Borda, 2020). A kérelmezési folyamat valtozdsa ezaltal a legeleset-
tebb térsadalmi csoportok szdmdra nehezitette meg legnagyobb mértékben a szocialis timogatisokhoz valé hozzaférést.
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Osszegzés

Az uigyfélszolgilat sziinetelése és a digitdlis atéllds megnehezitette a szocidlis hdtranyokkal kiizd8 személyek telepiilési
tamogatdsokhoz valé hozzdjutdsit. Ennek kovetkezményeként kevesebben igényeltek és kevesebben jutottak hozzd
az onkormdnyzat altal biztositott szocidlis ellatdsokhoz, mig a sikerteleniil igényl8k szdma nétt. Az tigyfélszolgalat sziine-
telése alatt 56-68 {6 telepiilési timogatds igénybevétele maradt el a szocidlis problémak mélytilése ellenére (mivel a kutatds
sordn a potencidlisan jogosultak kérének becslésére nem volt méd, feltételezhetd, hogy az igénybevétel elmaradésaval
érintettek szdma jéval meghaladja ezt az adatot). A szocidlis ellatdsokhoz val6 hozzdjutds nehézsége a leginkdbb veszélyez-
tetett tarsadalmi csoportokat (alacsony jovedelmd, htranyos lakokdrnyezetben é18, digitélis eszkézokkel nem rendelkezd,
digitdlis és funkciondlis irdstudatlan) érintette a legnagyobb mértékben. A szocidlis ellitdsokrol, a jogosultsag feltételeirdl
és az eljards menetérdl valé online, illetve média Gtjédn torténd tdjékoztatds kevésbé érte el a digitalis hozzaféréssel nem
rendelkezé jogosultakat. Az informacidkhoz és tiamogatasokhoz valé korlatozott hozzéjutds a digitélis atéllas kovetkezmé-
nyeként ravildgit a kirekesztddés, ezen beliil a digitlis egyenlétlenség és az igénybevétel elmaraddsinak problematikdjara
a szocidlis segélyezés teriiletén. A marginalizdlédott csoportok tovabbi leszakadasdt eredményezheti, ha szocidlis hatrdnyaik
ellenére nem jutnak hozza azokhoz a timogatdsokhoz, melyek nélkiilozésiiket enyhitené. A kutatds felhivja a figyelmet
az igénybevétel elmaradasdnak jelenségére és okaira, ezéltal lehetdséget nyujt a szocidlis biztonsagi rendszer hatdsossaganak,
hatékonysdgdnak és eredményességének novelésére, az onkormdnyzat szocidlpolitikai dontései végrehajtdsa sorn fellépd
(nem tudatos, a jirvanytigyi veszélyhelyzetben inkdbb kényszerti) kirekesztd mechanizmusok elkeriilésére.

A felmeriilt problémak kezelésének lehetséges alternativai:’

— adigitalis szakadék megsziintetését célul tlizve, a szocidlis hatrdnyokkal kiizd személyek és csaladok digitalis
ismereteinek fejlesztése felhaszndldi ismerethez sziikséges tudds kozvetitésével, informécids szobdk létrehozdsa
ingyenes szdmitdgép-hasznélattal és nyomtatisi lehetdséggel;

— széles korti téjékoztatds az onkormdanyzati timogatdsokrdl és a jogosultsig feltételeirdl: kozérthetd médon meg-
szovegezett tajékoztatd fuzet az igényelhetd ellatdsokrdl és az eljaras folyamatardl, civil szervezetek bevonasaval;

— automatikus dontéshozatal: hivatalbdl megallapitott jogosultsig abban az esetben, amikor egy kérelmezett
timogatasi forma elbirdlasakor megéllapithaté, hogy az igénylé egyéb elldtasokra is jogosult;

— jérvanyligyi protokoll betartisa mellett a személyes tigyfélfogadds folyamatossigdnak biztositédsa.

> Az automatikus dontéshozatal, széleskori informacionytjtas, eljarasok konnyitése, digitalizalt eljarasok mellett szocialis irodak
miikddése, atlathatd juttatdsi rendszer tobb javaslatban is megfogalmazasra keriilt (Eurofound, 2015; De Schutter, 2022)
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KOLLEKTIV EMLEKEZET ES REZILIENCIA. SZEMPONTOK
AZ EMLEKEZET TARSADALOMTUDOMANYI KUTATASAHOZ

LAszLO TAMAS

Osszefoglalas

2017-ben egy tobblépcsés vegyes mddszertanra (szakértdi interjuk, online diskurzuselemzés, fokuszcsoportok, kérdé-
fves kutatas) épulé emlékezetkutatdsban vehettem részt, mely az 1945-t8l 1989-ig tartd idészakra dsszpontositott.
Most, hat évvel késébb a doktori program keretében egy, a holokauszt helyi emlékezetét vizsgald interdiszciplinaris
(fokuszcsoportok és résztvevd megfigyelés mellett a filmmdvészetre is tdmaszkodo) vizsgalatba nyerhettem be-
tekintést. A két kutatas kozott megvonhatok olyan parhuzamok, amelyek a kollektiv emlékezet tarsadalomtudomanyi
vizsgalata modszertanaval kapcsolatban vezethetnek fontos belatasokra — mindkét esetben fontos kérdés volt, hogy
az érintettek, ,az emberek” szerint sziikséges-e emlékezni, és hogyha igen, mire, illetve hogyan. Ugyanakkor — bar
(még) mindkét korszak kollektiv emlékezetében vegyllnek a kortarsak egyéni élményanyaganak lenyomatai az el-
beszélt / el nem beszélt torténelmi emlékezettel, és a két kutatas egyarant a 20. szazadi diktaturakhoz kothetd idé-
szakokkal foglalkozott — a kilonbozdségek is lényegesek (példaul a holokauszt helyi emlékezetének kutatasa kife-
jezetten traumafdkuszuy), ami értelemszerlien mas maodon keretezi magat a megismerési folyamatot. Mésként, de
felmerll a(z aktiv) felejtés és a reziliencia kérdéskaore is, hiszen egyfeldl jogosnak tling igényként fogalmazhatd meg
az emlékezés, emlékeztetés (tarsadalmi szintl) szikségessége, masfelél viszont a jelenvaldlét” és a jovdre orientalt-
sag igénye, a sokkhatdsokon valo tullépés korszer(” imperativusza. A Kadar-korszak sokak szdmara nem a diktatori-
kus viszonyokat jelentette, hanem Iétbiztonsagot, kiszamithaté kereteket, boldog ifjukort — a holokauszt emlékezete
nyilvanvaldan teljesen mas, ami a személyes viszonyulast és értékelést illeti; utdbbindl az individudlis és kollektiv
sebek, az adott esetben akar intergeneracidsan is 6rokléds félelmek, a feldolgozatlansag felél kozelithetlnk. Egyes
amerikai — tarsadalomkritikus, felnétteknek szolé - rajzfilmsorozatok meglehetésen batran nyulnak a kollektiv trau-
mak témajahoz, azonban az dreg kontinens tarsadalmai, igy a magyarok is mintha konzervativabb médon kezelnék
az efféle kérdéseket. Torténelminket gyakran hajlamosak vagyunk sikertelennek, sét tragikusnak latni, és van néhany
esemény, amivel kapcsolatban ugy gondoljuk, hogy azok semmiképpen sem képezhetik a humor targyat, a kapcso-
l6d6 vicceket pedig felhdboritonak tartjuk. Egy 2021-es orszagosan reprezentativ kérdéives kutatas soran a reziliencia
dsszefliggésében merUltek fel hasonld kérdések. Elemzésemben a kilonféle idészakokra vonatkozo tarsadalmi emlé-
kezettel, annak tarsadalomtudomanyi eszkdztarral valéd megismerhetéségével, valamint a kollektiv sebzettségek és
a felejtés, a humor, a reziliencia viszonyrendszerével foglalkozom a hdrom emlitett kutatas éltal szabott keretekben.

Kulcsszavak: kollektiv emlékezet, kommunikativ emlékezet, felejtés, humor, reziliencia
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JJrianon versus holokauszt” — a tarsadalmi (diszkurziv) kontextus

Az Elet és Irodalomban 2012-ben megjelent cikkében Gy4ni Gabor szembeillitja egyméssal az dltala Trianon-szindrémé-
nak nevezett jelenséget és a holokauszt magyarorszagi emlékezetét (Gydni, 2012a). Az elemzés egy nagyobb lélegzetvételd
tanulmany (Gyani, 2012b) része, amelyben a tirsadalomtorténész a torténettudomany kurrens elméleti és médszertani
kihivésait a kollektiv emlékezet és a public history fogalmai mentén értelmezi. Ennek szemléltetéseként teszi fel a kérdést
— Pierre Nora (2010) népszertivé vélt kifejezését haszndlva — hogy Trianon, illetve a holokauszt mennyiben (lehet) képes
betolteni hazdnkban a nemzeti emlékezethely szerepét. Kovetkeztetései szerint a holokauszt a — Németorszdgban tapasz-
talhat6hoz hasonl6 — ,tettes-trauma” hidnyédban nem valhat ebben az értelemben a tirsadalmi emlékezet részévé, de még
az emlékezethely integrativ funkcidjinak betoleésére leginkabb alkalmasnak ttiné Trianon(-szindréma) is ki van téve
a tarsadalmi nyilvinossgban zajlé politikai diskurzusok polarizalé eréinek.' Ahogy arra Kovécs Eva (2015) rémutat, ez
az irds egy, a torténészszakmaban a trauma fogalma koriil zajlo, szélesebb kort vitinak a része, amelyben kozponti helyet
foglal el az emlékezetpolitika és a koztorténelem alakuldsa, illetve kapcesolata. Egy masik tanulmanyaban (Az emlékezet
szocioldgiai elméletéhez) Kovacs (2012) — tobbek kozote Halbwachs, Assmann és Nora megkozelitései mentén — sziszte-
matikus és jOl dteekinthetd képet ad arrdl, hogy a mult ,jelenvalésdganak”, vagyis az emlékezet térsadalmi aspektusainak
megragaddsara tett kisérletek milyen, nem kizarélag torténet-, de tarsadalomtudomanyi kihivasokhoz is vezettek. Sajat
dinamikus modelljében az onéletrajzi és a torténelmi emlékezetet a tirsadalmi emlékezettel 6sszefiiggésben értelmezi:
»a tarsadalmi emlékezet a részleges és toredezett élettoreéneti emlékezetek és az egyedi kollektiv tapasztalatok, tudédsok és
érdekek Ssszestirtisodésébdl kikristdlyosodé torténelempolitikak iitkozéfeliilete és » konténere«” (Kovacs, 2012, p. 222).
Jelen tanulmanyban magam is a mult és az emlékezés szocioldgiai vizsgalatanak lehetdségeirdl valé gondolkoddshoz kivinok
kapcsolddni. Ebben a vonatkozasban kulesfontossdgunak tekintem az assmanni megkézelitésben kommunikativ emlékezet
cimszd alatt &sszefoglalhaté jelenségkort (Assmann, 2013). Ennek £6 jellemz8i a kovetkezék: (1) a torténelmi tapasztalatok
az egyéni életut keretei kozott jelennek meg; (2) formdjét tekintve az informdlis jelleg és a koznapisdg, a megformaltsig
alacsony szintje, a ,természetadta” megjelenési méd jellemzi, személykozi érintkezésekben alakul ki; (3) az eleven emlé-
kezés alapja az organikus emlékez8képesség, a személyes tapasztalds és a szdjhagyomdny; (4) id8szerkezete 80-100 ¢év,
hirom-négy nemzedék id8horizontjat fogja 4t, ami ,,a jelennel egyiite halad tova”; valamint (5) hordozdja elsédlegesen
a kortarsi emlékezetkoz6sség, nem pedig valamilyen specifikus cselekvé vagy intézmény.

! Assmann (2013) ,hideg” és ,,forrd” emlékezés felosztasa alapjan Gyani szerint mind a holokauszt, mind Trianon a torténelmet ,,be-
fagyasztd”, az id6i valtozasokkal szemben makacs ellenallast tanusito eldbbi kategoridba tartozik (Gyani, 2012b).

> Az emlékezés masik tipusa, a kulturalis emlékezet ezzel szemben (1) mitikus Gstorténetet besz€l el, az abszolit mult eseményeit tartal-
mazza; (2) alapitést igényel, nagyfoki megformaltsag és ceremonialis kommunikacid, tinnepi forma jellemzi; (3) rogzitett, targyiasult
kifejezdeszkozok, hagyomanyos szimbolikus rogzités, illetve szobeli, képszerti, tancos megjelenités révén kozvetitddik; (4) a mitikus
0sidok abszolut multja adja iddszerkezetét; és (5) kifejezetten a hagyomany szakosodott hordozéi adjak tovabb. Assmann (2013,
pp- 56-57) a kommunikativ és a kulturalis emlékezet kettdsét tigy irta le, mint amelyek kultaranként mas és mas modon viszonyulnak
egymashoz. Egyes esetekben ¢élesen elvalnak (példaul az ékori Egyiptomban), mas esetekben viszont — igy a mi kulturankban is —
inkabb egy fokozatos atmenet figyelheté meg a kettd kozott.
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Hogyan kell(ene) emlékezni? — Két emlékezetkutatas

Kell-¢ egyéltalin emlékezni a maltra, mit gondolnak errél a megkérdezettek? Ez egyike a kozos pontoknak, amely két,
a 20. szazadi magyar torténelem egyes iddszakaira iranyul6 kutatisban egyarant kozponti helyet foglalt el. A holokauszt
magyarorszagi intergeneracids helyi emlékezetét vizsgalo, jelenleg is zajlé kutatds keretei kozote Csepeli Gyorgy, Papp
Richdrd és Surdnyi Andras interdiszciplinaris szemléletmddot alkalmaznak.” A hasznalt médszertanban egyardnt helyet
kapnak fékuszcsoportok, a beszélgetések filmes megjelenitése, valamint a kulturalis antropolégiai terepmunka. Habér
a megkérdezettek korében egyértelmiien domindnsnak tinik az a vélemény, miszerint a holokausztra nagyon is sziikséges
emlékezni, a kiilonbo6z8 helyi viszonyok, a kollektiv emlékezet hidtusai ezzel a viggyal a jelek szerint kevéssé vannak 6ssz-
hangban. A kutatdk egyik — e sorok irasakor — megjelend tanulmanyénak kézirata talin ezért is kapta A hidny jelenvalsléte
cimet (Csepeli et al., é. n.).

Egy hasonl6 kérdés egy masik, az 1945 és 1989 kozotti iddszakot vizsgdld kutatdsban is szerepelt — a Szédzadvég 4ltal,
aNemzeti Emlékezet Bizottsdga megbizdsabdl készitett kérddives felmérésben a valaszaddkat egy hétfoku skala alkalmazésa
mellett kérték megarra, hogy mondjak el véleménytiket: a kommunista korszakot jobb volna-e elfelejteni, vagy fontos, hogy
emlékezziink rd (Bauer et al., 2021). A fontosabb szociodemogréfiai valtozék mentén orszdgosan reprezentativ vizsgalat
eredményei azt mutatték, hogy a magyar tirsadalom alapvet8en inkdbb (bar kozel sem maradéktalanul) ,emlékezésparti”
(1. 4bra). A masik polus, vagyis a felejtésorientaltsdg vonatkozésiban azonban mindenképpen fontos megemliteni, hogy
az a 40 ¢év alattiak és még inkdbb a 30 év alatti felndttek korében uralkodé allaspont volt (1. zibldzaz).

1. tablazat. Az emlékezés/felejtés szitkségessége — sszefiiggések

Emlékezés (1) — Felejeés (7); skdladtlagok

Telepiiléstipus Iskolai végzettség Eletkori csoportok
Févéros 2,82 Legfeljebb alapfok 3,15 18-29 éves 3,86
Megyeszékhely 3,27 Kozépfoku, érettségi nélkiil 3,17 30-39 éves 3,65
Egyéb varos 3,12 Kozéptokd, érettségivel 3,46 40-49 éves 3,02
Kozség, tanya 3,22 Legalabb felséfoku 2,51 50-59 éves 2,94
60 éves vagy id8sebb 2,58

Teljes minta: 3,12

Forrds: Bauer et al., 2021 nyoman sajit szerkesztés

> A kutatas els6 szakasza az Egységes Magyarorszagi Izraelita Hitkdzség tamogatasaval, folytatasa (nemzetkdzi, régios kiterjesztése)
a Nemzetkozi Visegradi Alapnak kdszonhetéen valdsul/valosult meg.
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Az alabbi két allitas koziil On melyikkel ért inkdbb egyet?”

(szazalék)
100%
90% 7 — Jobb volna elfelejteni a
kommunista korszakot
80%
m6
70%
u5
60%
4
50%
40% u3
30% u2
20%

® | — Fontos, hogy
emlékezziink a kommunista

10% korszakra

0%
1. abra. Az emlékezet/felejtés szitkségessége

Forris: Bauer et al.,, 2021 nyomén sajat szerkesztés

Utdbbi (2017-2018-ban készitett) kutats eredményeit egy kétet (Bauer et al,, 2021), illetve egy — résztémaval (a torténelem-
tankdnyvekben megjelend , Kaddr-képekkel”) foglalkozé — tanulmdany (Ldszlé & Bauer, 2021) ismerteti; ezekre jelen
tanulmany keretei k6z6tt nem térek ki bévebben. Mivel azonban egy olyan t6bblépesés, négy kutatdsi szakaszra épulé
komplex kutatdsrol van szd, amely igen sokféle médszertant (dokumentumelemzés, szakértdi interjuk, online diskurzus-
elemzés, fokuszesoportok, kérddives felmérés, valamint egy kiegészit, egyetemi hallgatok 4ltal végzett ,fesztivalkutatds™)
vonultatott fel, érdemesnek tinik bizonyos médszertani kovetkeztetéseket megfogalmazni. A kovetkezd fejezetben
réviden 6sszefoglalom, hogy milyen, elméleti szempontbdl fontosnak tiiné és a kollektiv emlékezet empirikus kutatasdnak
mddszertandval szorosan osszeftiggd belatdsok megfogalmazasit latom sziikségesnek, valamint, hogy ezek — a holokauszt
helyi emlékezetének vizsgilataba torténé betekintés tapasztalatai nyoman — mennyiben tinnek kiterjeszthetének mis

témakra, multbeli idészakokra vonatkozdan.*

4 A konkluziokat — egy korabbi (nem publikalt) véaltozatban — nem sokkal a 2018-ban lezarult kutatast kovetéen fogalmaztam meg.
Koszonettel tartozom mindenekel6tt Bauer Bélanak, akivel tobb alkalommal megvitattuk a kutatds soran szerzett tapasztalatokat,
ez pedig formalta, arnyalta értelmezéseimet is. Halas vagyok Csepeli Gyorgynek és Papp Richardnak, akik a PhD-program keretei
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Szempontok a kollektiv emlékezet szocioldgiai kutatasahoz

A kommunista diktatiira emlékezete a magyar tdrsadalomban cimi kutatds tervezésekor nem annyira Jan Assmann és
a kommunikativ emlékezet fogalma (ezt akkor még nem vagy legaldbb is csak érint8legesen ismertem; Assmann, 2013),
hanem a megalapozott elmélet médszere (Corbin & Strauss, 2015), a foucault-i diskurzus fogalma (Foucault, 1998), vala-
mint Raymond Williams kulttirakutatdsi megkozelitése (azon beliil is a szelektiv tradicié kultirdjinak fogalma; Williams,
2003) vezette gondolkoddsomat. Ebben a tekintetben tehdt — bar a kutatds folyamatdban szdmos ponton egyeztettiink
a Nemzeti Emlékezet Bizottsdga torténészeivel — legaldbb is az dltalam hasznalt fogalmi apparatus és megkozelités nem
a torténettudomany moédszertandra, sokkal inkabb azokra a szerzékre és irdnyzatokra tdmaszkodott, akik/amelyek Kovécs
Eva (2012) megfogalmazésiban az emlékezet szocioldgiai elméletéhez kotheték.

Kritikai és mindennapi tudds®

A multtal szakértéként (torténelemtandrként, torténészként, tdrsadalomkutatdként stb.) foglalkozék esetében domi-
ninsnak tlinik egyfajta kritikai (értelmiségi) szemléletmdd, amennyiben érzékelhetd a torekvés a kritikus és 6sszegzd
értelmezések megalkotdsira. Hasonld szellemben késziilnek a kozoktatdsban haszndlt torténelemtankonyvek is. A széban
forgd ,kezelésmdd” a népszerti-tudomanyos diskurzusszintérhez sorolhaté folyéiratok, magazinok lapozgatasa kézben is
konnyen azonosithatd, 1évén ezeket ugyantgy szakemberek irjak. A torténészek, torténelemtandrok, tdgabb értelemben
pedig az értelmiség nézépontja ugyanakkor nem reprezentdlja a tirsadalmi emlékezetet (14sd: a bevezet8ben emlitett
megkozelitéseket, a public history, a koztorténelem vagy éppen a kommunikativ emlékezet vonatkozésiban). Az a fogalmi
arnyaltsdg, tudasbeli részletesség és tag horizont, ahonnan — tébbek kozott — a tudomdnyos kérdésfeltevések és a tudas-
dtad4sra vonatkozd igények, elvirdsok megfogalmazddnak, egy sajétos, értelmiségi pozicidhoz kotddik. It olyan specialis
szempontok érvényesiilnek, amelyek a mindennapi beszélgetések és a tarsadalom tagjai tobbségének véleményalkotasi
folyamata sordn csak részben jelentkeznek, vagy akdr teljesen elsikkadnak. A mindennapi tudds keretei kozott joval kevésbé
»szamon kérhet8” a torténeti hitelesség, vagyis példaul olyan fogalmak hasznalata kozben, mint a diktatiira vagy a jolét,
clengedhetetlen a kontextusnak a figyelembevétele, és annak elismerése, hogy az adott megnyilatkozas funkcidja nem
egyediil a mult tdrgyszerti megkozelitéséhez, de a beszéld jelenben torténd dnreprezentacidjahoz is kotddhet.®

kozott lehetdséget biztositottak, hogy egy kurzus soran betekintést nyerjek a holokauszt emlékezetével foglalkozo, folyamatban 1évo
kutatasba, annak modszertani dilemmaiba és az eredmények megvitatasaba, kozos értelmezésébe is.

> E kettdsség figyelembevételéhez a szociologia egyik klasszikus elméleti iranyzata, a fenomenologia messzemendkig adekvatnak tiinik
(v0.: Hernadi, 1984).

¢ Az iires jelold fogalma mentén joOl értelmezhetd ez a folyamat (v6.: Laclau & Mouffe, 1991).
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Elsédleges és mdsodlagos megfigyeldi pozicid’

A kritikai és a mindennapi tuddsformék fenti megkiilonboztetésének szitkségességét részben magyardzza az ,elsédleges-”
és a ,misodlagos megfigyeléi pozici6” differencialdsa. A torténelemtankonyvek (és dltalaban a — hagyomanyosabb — torté-
nettudomdnyi megkozelitések, szemben tobbek kdzote az oral history médszerének, gyakorlatinak elényben részesitésével)
jellemzden elébbit preferdljak, vagyis ,0nmagdban” a multra tekintenek. A mult emlékezetének vizsgalata azonban mér egy
kovetkezd szintet képvisel, egy tovabbi ,attételt” alkalmaz. Magit a megfigyelési folyamatot, a szocializcid és az emberi
interakciok sordn a kozos tuddsok konstitudlédasinak emlékezeti és diszkurziv aspektusait figyeljitk meg ilyenkor, arra reflek-
tdlunk, nem pedig kozvetleniil a torténeti mult tényszertiként elgondolt eseményeire. Az ,,é18” diskurzusokban (amelyek
példdul az internetes tartalmakat vizsgélva is megfigyelhetdk) gyakran erételjesebben jelenik meg a beszéd a kozos multhoz
val6 viszonyrél, mint magdnak a kozos multnak az elbeszélése. Ez a jelenség — részben — magyardzza is azt, az egyszerre
dvatos és tavolsigtartd hozzaalldst, amit a megkérdezéses mddszerek soran a laikus interjualanyok, vilaszaddk hajlamosak
tanusitani. A kozelmulerdl sz6816 beszamolok hitelessége a szembenilld, egymassal osszeegyeztethetetlennek ttiné elbeszé-
lések altal keltett kommunikacids ,zajban” megkérdéjelezédik, ami az egyént konnyen arra késztetheti, hogy — felismerve
a torténeti igazsag megragadhatatlansdgat, valamint sajat tuddsdnak végességét, toredékességét — egyfajta tavolségtartdssal
reagaljon minden olyan kérdésre, témdra, amely szimara nem kozvetlentl érthetd, hozzaférhetd.?

Elmények és emlékezet

A multhoz vald kozvetett és kozvetlen hozzaférés parhuzamossiga az 1945 és 1989 kozotti id8szakot (és dltaldban véve azokat
az id8szakokat, amelyeknek a szemtanti még élnek) kiemeli mas torténelmi korszakok sordbél. Kitiintetettsége ugyanis
megragadhaté a (személyes) élményekre és az intézményesitett tuddsokra, valamint a csaladi, kozosségi transzferekre épiild
(kollektiv) emlékezet kettdsségén kereszeiil. Lényeges eltérések figyelhetdk mega killonbozd életkort, esetiinkben mas-mds
nemzedékeket képviseld egyének, csoportok kozott (14sd példdul az emlékezés/felejtés szitkségességére vonatkozé adatokat
— 1. tdbldzat). Az idésebb (a fiatalkori szocializicidjinak jelentds részét az 1989 elétti tarsadalomtorténeti iddszak alate
megélt) generdcié tagjainak nemcsak tapasztalatait és ismereteit, de értékeléseit és viszonyuldsait is nagyban befolydsoljik
a személyesen 4télt események és azok korabeli (valamint retrospektiv) értelmezései, feldolgozésai. Nem elhanyagolhat
szempont, hogy az iskolai oktatds — a kiilonboz6 nemzedékek szdmara — eltéré megkozelitésben mutatta fel az eseményeket,
értelmezte azokat, az adott korszak uralkodd, illetve vetélkedd értékrendi elvardsainak megfeleléen. A fiatalabb nemzedékek
képviseléi kizardlag kozvetett (és kozvetitett) tuddssal rendelkeznek. Nem feltétleniil kell elfogadnunk, hogy az ,,esemény-
kozeli” (szitkségszertien bizonyos fokti bevonddottsigra épiils) perspektivabél megfogalmazottak hitelesebbnek tiéinnek, mint

A megfigyeldi poziciok szintjeinek megkiilonboztetését a kutatasra vonatkozéan Luhmann mindenekeldtt a tdmegmédia dsszefliggé-
sében tett hasonlé megfigyelései inspiraltdk (v6.: Luhmann, 2008).

Ezen Osszefiiggés alapjan azt gyanithatjuk, hogy a multhoz és az emlékezethez val6 ilyesfajta hozzaallas elektiv affinitdst mutat
a bizalom alacsony szintjével, az dsszeeskiivés-elméletek, valamint a populista politikai retorika irant valo fogékonysaggal.
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valamely ,,tdvlati” (4ltaldban bizonyos foku tavolsdgtartdst maga utdn vond) nézépont.” Az id8sebbek részérél az uralkodd
(vagy annak vélt), szitkségszertien leegyszerisitd tdrsadalmi multképnek a személyes élményekre alapozott véleményekkel
valé osszevetése nyomdn tett, el6bbinek korrekeidjat célzo, sokszor erételjes és egyoldalt megnyilatkozdsokra a fiatalabbak
jellemz8en négyféle médon reagal(hat)nak: érdekeelenséggel, elfogaddssal, elutasitdssal, illetve azonosuldssal.'” Kevésbé
tlinik jellemzének a hallottak — més ismeretforrdsokkal valé 6sszehasonlitds alapjan torténd — kritikus, drnyalt befogadasa.
Mindezek arra utalnak, hogy a vertikalis (nemzedékek kozotti) transzferek a vizsgalt korszak kapcsan nem funkciondlnak
kell6képpen: a diszkurziv tér és a kollektiv emlékezet leegyszertsitéseire a gyakorlatban az id8sebbek gyakran érzelmileg
telitett reakcidi, személyes élményekre és tapasztalatokra torténd hivatkozasai jelentik a valaszt, ami a fiatalabbak szamara
— az erbteljesen hangsulyos vélemények és egyoldalisigok miatt — jellemz8en az érdektelenség, az elfogadds és az elutasitas
lehet8ségeit kinalja fel."

Sérelmek és nosztalgia

Az dllamszocializmus id8szakéval kapcsolatban parhuzamos kett8sségek emlékei élnek azokban, akik megéleék a széban
forgd évtizedeket. Az emlékezetet, kozvetleniil pedig a korszakra vonatkozé alapvetd értékelések (pozitiv vagy negativ)
»cléjelét” nagyban befolyésoljak azok a tapasztalatok, amelyek beépiiltek a mikrokozosségek kozos tuddsaba. A csaladtagok
korében megosztott, 1989 elétt elszenvedett sérelmek, valamint a sokszor hallott nosztalgikus visszaemlékezések eleve
»bedllitjak” a kozvetlen tapasztalatokkal nem rendelkezdk alapvetd attittidjeit is. Az el6z8 rendszer elényeinek élvezdi és
hatranyainak karvallottjai egyuttal politikai értékrendek tekintetében is jellemz8en mdas-mds pozicidt foglalnak el — ezt
kérdéives kutatisi eredmények is aldtdmasztjik (vo.: Bauer etal., 2021). Erdemes azt is figyelembe venni, hogy a torténelmi
multtal kapcsolatos megszolalasok egyuttal a mindenkori jelenben — aktualis személyes érdekeken és értékeken nyugvo,
olykor a tirsadalmi nyilvanossag vitakérdéseihez kapcsoléddan — megfogalmazott dlldsfoglalasokat is jelentenek. A sérel-
mek emlitése és a nosztalgikus hangvétel napjainkban mar nem pusztdn a kortdrsak egymadssal ellentétes tapasztalatainak
vagy szembendll6 valdsigértelmezéseinek kifejez8dései, hanem tarsadalmi és személyes osszehasonlitasok eredéiis. A jelen
kozéleti-politikai viszonyai kozott Gjraértelmezddnek a ma mér kimondhatd, elbeszélhetd sérelmek, de a fiatalabb korban
megélt élmények és a személyes életviszonyokban id6kozben bekovetkezett valtozdsok és azok csakugyan megvaltozott térsa-
dalmi keretei is. Az 6sszehasonlitdsok rdaddsul nemcsak két idébeli allapot kozott valdsulnak meg, de az allamszocializmus
évtizedeinek ,tanti” az dltaluk érzékelt tirsadalmi diskurzust is ,,megmérik” sajat emlékeik, a sérelmeiket és nosztalgidikat
tapléld egyéni tapasztalatok alapjan.

? A torténettudomany és a ,,koztorténelem” — f6ként elobbi szemszgébdl — konfliktusosnak tiind viszonyardl bévebben lasd: Gyani,
2012b; Kovacs 2015.

10 K $szonettel tartozom Mathé Aronnak, aki az eredetileg harmas ,,idealtipikus” felosztast kiegészitette egy negyedik lehetésséggel,
az erdteljesebb bevonodottsagot és pozitiv eldjelli hozzaallast kifejezé azonosulassal.

Ez a részben személyes, részben tarsadalomkutatasi tapasztalatokra, vegyes kordsszetételll (példaul generacidkutatasra 6sszpontositd
—vo.: Bauer et al., 2022) fokuszcsoportok tipikus kommunikécioinak megfigyelésére épiild értelmezés volt az egyik olyan észlelt
szocioldgiai probléma, ami megalapozta a ,,hartydsodd kozosségesiilés” (mint a tdrsadalmi integracié kommunikacios lehetdségeinek
besziikiilése, fragmentalddasa) gondolatat, ami pedig végsd soron elvezetett PhD-kutatdsom témdajahoz (munkacime: Tdrsadalmi
reziliencia és szolidaritds a koronavirus arnyékaban).

11
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Emlékek és érdekl6dés

Az 1945 és 1989 kozott szerzett, egymdssal ellentétes tapasztalatok és drorokitések jelentds hatdst gyakorolnak a tarsadalmi
emlékezetre is, ugyanakkor mindez elsésorban a kortarsakat, vagyis az idésebb generacidkat érinti, a rendszervéltds utan
szocializalédottak bedllitdddsaira mar csak kozvetettebb médon gyakorol hatdst. A transzferek szempontjdbél egy mésik
kettSsség taldn hangsulyosabb. Az emlékeken 4t torténd viszonyulds ugyanis csak az egyik atjat jelenti a mualthoz kapcsolédé
megkozelitéseknek. A torténelem irdnt kevéssé érdekléddk vagy a személyes indittatdsbol kevésbé bevonddottak szamara
ez az id6szak is csak egy a torténeti idé szimos mar magunk mogott hagyott korszaka koziil, id6beli kozelsége onmagé-
ban pedig még nem teszi kiilonosebben érdekessé. Ugyanakkor a mualt megkozelitésének egy mésik utja is kindlkozik, ami
az emlékek helyett a tematikus érdeklédések tertiletén azonosithatd. Hogyha egy fiatal (vagy akar egy, a Kddar-korszak
irdnt nem kiilonosebben érdeklddd id8sebb ember) a torténelmi ismereteket szdémdra a jelenben is érdekes témékhoz
tudja kapcsolni, akkor — feltételezhetSen — eleve megné az érdekl8dése, bevonddasi hajlandésaga. Ezt megfigyelhettem
azon egyetemi hallgatdkndl is, akik — terepgyakorlatuk sordn — tobbek kozott a divat, a humor és az autdk vilgén keresz-
tul kozelitettek a vizsgilt torténelmi korszakhoz. Ez jelenik meg az online viligban, ahol aktualis politikai diskurzusok
mellékzongéjeként, életmdd tematikdja tartalmak kiegészitéseként vagy éppen szubkultdrék tirgykorébe tartozd kérdések
torténeti eldzményeiként esik sz6 a rendszervaltast megeléz6 évtizedek viszonyairdl.'”

,Makro-" és ,mikrotorténelem”

A fentickben leirtak szorosan kapcsolédnak a ,,makro-” és ,mikrotorténelem” kérdéskoréhez. A globdlis szintt individuali-
z4cids folyamatokkal 6sszefiiggésben nem meglepd, hogy a torténelem (mint tarsadalmi mult) irdnti érdeklddés korlatozott.
A torténészszakma véltozésokra torténd reagildsa érzékelhetd tobbek kozott a torténelmi témaja folyodiratok és magazinok
dltal megjelenitett népszerti-tudomdanyos diskurzusszintéren (példdul az ,egyszeri emberek”, mindennapi h8s6k mikrotor-
téneteinek el8térbe helyezésével). Ugyanakkor a torténelemtankonyvekben még mindig uralkodik a makroszintii szemlélet,
melyekben elsésorban politikai és gazdasdgi eseménytorténeti szovegeket lehet olvasni. Minden elemzett tankonyvben
megjelennek ugyan a mentalitds-, életmdd- és kulttrtorténeti sszetevék is, de ezek egyrészt némiképp hattérbe szorul-
nak, masrészt tartalmilag viszonylag jelentds heterogenitas tapasztalhaté a tekintetben, hogy az egyes szerz8k mit tartanak
fontosnak kiemelni az 4ltaluk irt kotetekben (Ldszlé & Bauer, 2021). A csalddi és az intézményesitett transzferek kozotti
»konfliktusos” viszony abbdl is adédhat, hogy a Kadar-korszak évtizedeire vonatkozdan — részben a diktatira viszonyai
kozotti ,kettds beszédbdl” és a torténelemtanitisban bekovetkezett jelentds véltozdsokbdl fakadéan — az egyének nem

12 Gyani Gabor — egyuttal més, altalam itt emlitett szociologiai szempontokhoz is kotheté — megfogalmazasaban: ,,A tomegkozlési
eszkdzok és az oral history 0sszefonddésa mutatja a public history ellenallhatatlan erejét, hiszen olykor az 1] torténetirasok torekvé-
seivel is 6sszhangba tud ily modon keriilni. Holott a public history és a torténetiras alapjaban két kiilon entitas! Kiilonbségiik alapja,
hogy az akadémiai torténetiras kérdéseket fogalmaz meg a multtal kapcsolatban, a public history viszont mar eleve kész valaszokkal
szolgal azt illetden. Nem a kutatés, hanem a mult aktualis célokra valo felhasznalasa, tovabba mondando6janak a tomegkultara médiu-
mai révén torténd forgalomba hozatala, annak széles korti terjesztése a public history 6 vagy egyediili rendeltetése.” (Gyani, 2012b,
pp. 361-362).



KOTO-JELEK /1

rendelkeznek megfelelé kompetencidval, ismeret- és tuddsanyaggal, hogy hitelesiteni tudjik az arra hivatott értelmiségi,
szakmai kor altal alaposan feltart, tarsadalmi szint torténeteket és tuddselemeket, melyek az elmult évtizedek sordn be-
épiiltek a torténelemtanitdsi gyakorlatba. Ezt az is megerdsitheti, hogy ugy tlinik, a Rdkosi-korszakra vonatkozdan sokkal
egyértelmiibb és ,,tisztibb” kép él a térsadalomban, mint a sokféleképpen értelmezett Kddar-korszak kapesdn. Sok esetben
tehdt csupan ldtszolagos ellentmondis figyelhetd meg a vizsgalt korszakrdl sz616 beszdmoldk kozote, de valdjaban az egyéni,
mikroszint{i tapasztalatok és a tdrsadalmi, makroszint tapasztalatok kettdsségébél adédik az a félreéreés (vagy ,egymds mel-

lett t6rténd elbeszélés”), amibél érdekeelenség és adott esetben elmélyiild térsadalmi konflikeusok, torésvonalak keletkeznek.

Biztonsdg és szabadsdg'?

A multértelmezések killonbozdségei mogott meghtizddo, eltérd értékrendi szempontrendszerek alkalmazdsara visszave-
zethetd kettdséget, megosztottsigot — legalabb is az dllamszocializmus évtizedeinek a vonatkozasiban — a biztonsdg és
aszabadsig fogalompar mentén litom a legkonnyebben értelmezhetdnek. Itt érdemes alkalmazni egy olyan kitételt, miszerint
akommunista diktatdra id8szakdnak az 1956-os forradalom és szabadsdgharc jelentette ,,toréspont” altal elkiilonithetd két
nagyobb korszaka koziil elsésorban a Kddar-korszakra vonatkoznak jelen megallapitisok. A kollektiv emlékezet a Kadar-
korszaknak is talin inkabb az érett vagy z4r6 szakaszait Srizte meg érzések, benyomasok, hangulatok szintjén, igy a végsé
soron kialakitott korszakképeknek — azokon beliil is féleg a pozitivabb szinezetlicknek — elsésorban az ebbél az idészakbdl
szdrmaz6 emlékek képezik az alapjat. Megldtdsom szerint két olyan, alapvetd éreék vagy kozponti fogalom (biztonsdg és
szabadsdg) azonosithatd, amelyek mentén a Kddar-korszakkal kapcsolatos ,érvek és ellenérvek’, pozitiv és negativ eléjelti
viszonyuldsok szervezddnek. A biztonsgjellemz8en a kiszdmithatdsdg, a létbiztonsdg, az egyszertiség fogalomkorével bovit-
hetd, miga szabadsig elsésorban a lehetdségek korlatozottsdganak, a politikai eredetti kényszereknek, a szabadsagjogokkal
kapcsolatos hidnyossdgoknak a képzeteihez kapcsolddik (kiilondsen a kérdéives kutatds és a fokuszesoportos interjitk
eredményeivel kapcsolatban, vo.: Bauer et al., 2021). A Kadar-korszak megitélését elsésorban az latszik befolydsolni, hogy
a tarsadalmi emlékezetbél ki-ki melyik érték- és szempontrendszer (nem pedig az egyes elemek konkrét tartalma, szubjektiv
igazsagértéke, a réluk valé tudds/tuddshidny) mentén valogatja ssze az ltala hangsulyosabban figyelembe vett elemeket.

A modszertani beldtdsok kiterjeszthetésége

Mennyiben kiterjeszthetdk az el8z6 oldalakon bemutatott szocioldgiai szempontok mds témakra, korszakokra fokuszalo,
kollektiv emlékezettel foglalkozé tarsadalomtudoményi kutatdsokra? A kovetkez8kben réviden megprobalok vélaszolni
erre a kérdésre, elsésorban a holokauszt helyi emlékezetére koncentrdld kutatas titkrében.

5 Ez a két, egymas viszonylataban gyakran targyalt fogalom — véleményem szerint — a reziliencia divatos fogalmaban, annak
,Janus-arcusadgaban” is megjelenik. Ha rugalmas ellendlloképességnek forditjuk, inkabb koétddik az 6nazonossag megdrzéséhez,
a korabbi egyensulyi allapot megtalalasahoz, végsé soron a biztonsdghoz, mig hogyha rugalmas alkalmazkodokészségként, akkor
kénnyebb dnmeghaladasként, a valtozas lehetéségére valod szabadsadgként gondolni ra (Laszlo, 2022).
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A multtal val$ foglalkozést illetéen megkeriilhetetlen tényez8ként tekintek azokra a specidlis szempontokra, amelyeket
szerepiikb6l adéddan az eziranyu kutatdsokat végzé szakemberek sziikségszertien megjelenitenck — a vizsgalédasokban, ha
kimondva nem is, implicit médon rendszerint megjelennck a tuddsataddsra (végsé soron az emlékezésre) irdnyulé elvéra-
sok. Ilyen médon a mule torténéseinek targyszert megkozelitése is hallgatdlagos igényként van jelen — a hidnyt jellemzéen
problémaként kezelik.'* Ugy vélem azonban, hogy a kollektiv emlékezet kutatdsdnak tématél és korszakeél fiiggetleniil
elényére vilik, ha figyelembe vessziik, hogy a mindennapi tudas és kommunikaci6 keretei kozott a beszélé onreprezentacidja
(ajelen id8i dimenzidja) legaldbb olyan fontos, mint a multrdl elmondottak (vagy el nem mondottak) tartalma, jelentése.

Mivel az ,,¢18” (sokszor mediatizalt) diskurzusokban — a csalddi térténetmesélés hittérbe szoruldsa mellett — egyre inkabb
hangsulyosnak tiinik a beszéd a koz6s multhoz vald viszonyrél (masodlagos megfigyel6i pozicid), a (kozos) mule térgyszerti
megismerése, elbeszélése egyre kisebb jelent8séggel bir. Az elsédleges és a mésodlagos megfigyeldi pozicié megkiilonboztetése
azért is egyre indokoltabbnak tiinik, mert a médidban megjelend alternativ narrativak és a mas témak jelentette médiazaj
tovabb erdsiti, erésitheti az alacsony bevon6dasi igény(i tomegeknek azt a ,biztonsédgos” viselkedését, hogy a ,,hogyan is volt”
kérdését (elsédleges megfigyeli pozicid) zérdjelezzék, ezzel pirhuzamosan pedig elétérbe toljik a ,hogyan viszonyuljunk
hozz#” tipusu kérdéseket (masodlagos megfigyeldi pozicié).

A fentickhez képest az élmények és az emlékezet kettdsségének és ,,0sszjatékdnak” figyelembevétele értelemszertien csak
azoknal a torténelmi korszakokndl adekvét, amelyek esetében az egyiitt ¢16 generaciok tagjai kozott szamszertien érdemi
azoknak az ardnya, akik nem kizdrdlag intézményesitett tudasokkal, hanem személyes élményanyaggal is rendelkeznek.
E téren tehdt az id6beli tavolsag, a ,félmult” jelenti az alkalmazhatdsag legfébb kritériumdat — habdr felvethetd, hogy a csa-
ladi emlékezetek mennyiben rokonithatok mikodésmodjukat tekintve az egyéni, egzisztencidlis megtapasztalasokkal.

A sérelmek és a nosztalgia (4ltaldnosabban: a pozitiv és a negativ érzelmi toltettel biré emlékek, illetve emlékezet) értelem-
szertien nem hasznélhaté szempontok olyan torténelmi események vonatkozasiban, mint amilyen a holokauszt. Nem
egyértelmien traumafékuszu kollektivemlékezet-kutatdsokndl azonban, féleg olyanoknal, amelyek hosszabb és komplexebb
modon, tobbféleképpen értelmezheték, relevansak lehetnek. Kiilonosen igaz ez abban a vonatkozésban, hogyha nagyobb
figyelmet szenteliink annak, hogy maguk a szubjektiv értékelésck milyen személyes (példdul egyéni életuttal Ssszefliggd)
¢s/vagy tarsadalmi osszehasonlitdsokkal (példdul az egyéni emlékezetek vissza- vagy vissza nem igazoldsa az emlékezet-
politikai diskurzusok éltal) egyiitt formalédnak.

Ahogy az a pedagégia és a torténelemoktatds, a torténetek dtaddsanak sikertelenségtorténeteiben is titkrozédik, az ,emlé-
keztetés” nem feltétlentil tiinik ,korszert” igénynek, és ez egyarant igaznak létszik a gyakorlati programokra, illetve a feltéré
jellegti kutatasokra. Alternativaként ellenben nagyon is eredményesnek mutatkozik a tematikus érdeklédésekhez valé kap-
csolddds — habdr ezzel kapcsolatban a hivatdsos torténészszakma nem feltétleniil dertildes (vo.: Gydni, 2012b). Az akeudlis
(vagy akdr szubkulturalis) divatokhoz, érdeklédési korokhoz ,,hdlézatosan” vagy szérvdnyosan hozzdkapesolt el6kép- és

14 ,Az emlékezet pszichologizalasa minden egyes embernek azt az érzést adta, hogy egy lehetetlen adossag kifizetésétdl fiigg az tidvo-
ziilése.” (Nora, 1999, p. 155 —idézi Kovdcs, 2012, p. 217).
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elézménytoredékek mds mddon ugyan, mint ahogyan azt a hagyomdnyos, linedris narrativak szolgéljik, de kialakithatnak
egyfajta multismeretet (és irdnta valé tovabbi érdeklédést). E téren tehdt nemcesak maga a kutatds, de kiemelten az ered-
mények oktatasi célt hasznositasa is gazdagodhat az emlékek és az érdeklédés egymas relécidjdban valé megkozelitésével.

A torténelem (mint tirsadalmi mult) dsszességében egyre kevésbé tlinik érdekesnek az individualizal6dé tirsadalmakban.
Ezt tiikrozi — véleményem szerint — a dokumentumfilmek valtozasa is: egyre ritkabban szélal mega narrétor, helyét atveszik
ajacékfilmeket vagy talk-show-kat idéz8 jelenetek. Mésképpen fogalmazva: a ,,mikrotorténelmi” személet felé tolédunk —
bar az inkabb kérdésesnek tiinik, hogy a torténelemokratis mennyiben helyezte mér at a hangstlyt a politikai és gazdasigi
eseménytorténetrdl, illetve az eszmetorténetrdl a mentalitds-, életmdd- és kultdreoreénet tertiletére. Mindenesetre annak
clemzése, hogy egy adott megnyilatkozas (egy dokumentumban vagy éppen egy megkérdezésen alapuld kutatds soran)
inkdbb ,mikro-” vagy ,makroszemléletti” -¢, kiilonféle témdju kutatdsokndl nagyon is relevans lehet — kiilondsen olyan
esetekben, hogyha a megszélalék esetében felmeriilhet a ,kettds beszéd” habitualizaléddsa (példaul dikeatérikus viszonyok
kozote a csalddon beliili és a nyilvanos térben folytatott kommunikécid eltérd sémdinak rogziilése).

Végiil a biztonsdg és a szabadsig kettdsérél elmondhatd, hogy a konkrét fogalompér — ebben az esetben — alapvetéen az 1945
és 1989 kozotti idészak vizsgilatdhoz induktiv médon kotddik. Azaz feltételezhetjiik, hogy més témak, illetve korszakok
esetében nem ez a feloszeds kindlkozna alkalmas leirasi keretként. Igy bér a széban forgé fogalmak aligha 4tvihet8k mds,
hasonlé kutatdsokra, annak figyelembevétele igen, hogy a mogottes, alapvetd értékorientaciok és azok ,,sériilései” hogyan
hatérozzdk mega multképet/multképeket, illetve, hogy az alternativ, akdr konkurens narrativik mégott nem inkdbb az éreé-
kelési szempontrendszerek kiillonbozéségei allnak-e, mint a konkrétumokban valé egyet nem értés.

Humor: tabusértés, izléstelenség, agresszié vagy traumafeldolgozas?

Messzire vezetd, e tanulmany keretei kozott mélységeiben nyilvanvaléan nem tdrgyalhatd, és emiatt is némiképp ingovanyos
talaj a kollektiv traumak és érzékenységek témdjat 6sszekotni a humor kérdéskorével. Ennek ellenére — és annak belatasa mel-
lett, hogy a tanulmdny igy tobb kérdést vet fel, mint amennyi vélaszt kindl — fontosnak gondolom, hogy legalabb érintdlegesen
sz essen a humor (lehetdségeinek és tilalmainak) kérdéseirdl, nemzeti identitssal, multképpel, illetve rezilienciaélménnyel
valé némely sszefiiggéseirdl (ebben a holokauszt emlékezetének kutatéi is megerdsitettek a kapesolédd szemindrium sordn).

Tovébbi vizsgilatokat igényel, de bizonyos tekintetben alapkérdés, hogy mi az, amivel — egy tarsadalom tagjai szerint —
szabad, és amivel kvazi tilos viccelni. Budapestrél nézve az amerikai kultiraban minden vonatkozé vita ellenére jelentds
hagyomanya és elfogadottsiga van annak, hogy a k6z6s mult traumatikus eseményei ,teritékre kertiljenek”™"> Az eurépai

15 Szamos példat emlithetnénk az Egyesiilt Allamok szérakoztatoiparabdl, talan leginkabb a felndtteknek sz616 animacios filmek mii-
fajabol. Magatol értetddd lenne a South Park cimii rajzfilmsorozat felemlegetése, de talan érdekesebb példat jelent egy jabb széria,
a Rick és Morty egyik része, amelyben a szereplok egy idegen bolygdn ,,ujrajatsszak” (az agresszor szerepében) Pearl Harbort, azonban
9/11-et mar 6k is tul durvanak tartanak, igy végiil , kihagyjak” (bar egy szinttel tavolabbrdl értelmezve a lehetdség felvetése, az utalas
mar dnmagaban is azonosithaté/rokonithato a tett végrehajtasaval — ami egy metaszintli humorforrasként is értelmezhetd).
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' de legal4bb is a magyar tirsadalom e tekintetben — szimomra gy tinik — meglehetSsen més hozzadlldst képvisel.””

kultdra,
Mindez természetesen sokféleképpen értelmezhetd, értékelhetd, de alldsfoglalas nélkiil is megalapozottan feltételezhetjiik,

hogy dsszefiigg a torténelemmel és a kozos mult emlékezetével.

A Szazadvég 2021-ben végzett, a legfontosabb szociodemogrifiai ismérvek mentén orszdgosan reprezentativ kérdéives
felmérést a Reziliencia az egyének, a kizosségek és a tarsadalom szintjén cimmel. A kutatas egyik almintdjin tobb, a kollektiv
identitds és emlékezet kérdéskorébe tartozo kérdés is szerepelt. A legitim/illegitim humorforrasokra irdnyulé kérdés itemjei
kozote az allamszocializmus évtizedei, a Kadar- és/vagy a Rikosi korszak ugyan nem szerepelt, de az eredmények azt mutatjék,
hogy a magyar tdrsadalom legalabb is évatos a tekintetben, hogy mivel szabad viccelédni — leginkdbb pediga holokauszt és
Trianon (valamint a személyes sorstragédidk) vonatkozdsiban elsiitdtt viccekkel kapesolatban ,,néz ferde szemmel” (2. 4bra).

On szerint lehet-e humor targya, szabad-e viccelédni...?
(emliték ardnya, szdzalék, n = 4004)
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m Akik szerint szabad viccelddni az adott dologgal

2. 4bra. Legitim/illegitim humorforrasok a magyar tirsadalomban

Forrds: Szézadvég, 2021 alapjan sajét szerkesztés

6. A Maté-Toth Andras altal kidolgozott sebzett kollektiv identitas fogalma, ami eredetileg a kdzép-kelet-eurdpai régio orszagait jellemzd
,identitasmarkerként” szerepelt az elméletben (Maté-Toth & Balassa, 2022), a Szazadvég Konzorcium Eurdpa 38 orszagara kiterjedd
kérddives felmérésének eredményei alapjan egy joval nagyobb, foldrajzilag, illetve politikai értelemben ,,koztes” teriileti egységet fog
at, Olaszorszagtol és a Balkantol egészen a Baltikumig, illetéleg Finnorszagig (Laszl6 & Maté-Toth, 2023; Laszld & Maté-Toth, é. n.).

7" Az animdcids filmek korében maradva, felhozhat6 példaként a hasonld babérokra t6rd, szatirikus jellegli Hungarikum cimi sorozat,
mely Magyarorszagon egyetlen évadot élt meg, és palyafutdsa tdomoren, de 1ényegre tdrden kifejezhetd két Origo-cikk cimével: ,,Fel-
jelentették a provokald Jaksot” (Sz. n., 2005a), ,,Romaniaba menekiilt a Cool tévé” (Sz. n., 2005b).
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Annak magyarazata, hogy miért figg dssze a Trianonnal és a holokauszttal kapcsolatos ilyen jellegti érzékenység a kollek-
tiv identitds sebzettségével, illetve a személyes reziliencia élményével, meghaladja jelen tanulmény kereteit, de érdemes
rogziteniink a tényt, hogy érdemi osszefiiggés mutathatd ki az imént emlitetteket mérd valtozok dsszevetése nyomén
(3. dbra). Kiilondsképpen igaz ez a sebzett kollekeiv (nemzeti) identitds (SKI) és a Trianon-viccek elfogaddsa/clutasitdsa
tekintetében (jellemz8en azok szerint szabad viccelni Trianonnal, akik nem gondoljék ugy, hogy a magyarok igazsigtalanul
sokat szenvedtek a torténelemben), de szignifikdnsak az eltérések az SKI-ra és a holokausztra irdnyulé kérdések esetében
is. A rezilienciaélmény kapcsin az osszefiiggések nem ennyire egyértelmtek.'®

Azok aranya, akik szerint lehet humor targya, szabad
viccelddni Trianonnal / a holokauszttal — az egyetértés eltérd
fokait kifejezo valaszadoi csoportokon beliil (szazalék)
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(n=13792) (n=3793)
m Egyaltalan nem ™ Inkabb nem Inkabb igen Teljes mértékben

3. dbra. Legitim/illegitim humorforrasok — osszefuiggések a sebzett kollektiv identitdssal és a reziliencidval

Forrds: Szdzadvég, 2021 alapjén sajét szerkesztés

A kérdéives kutatds eredményei alapjan — azokat mdr kissé szabadon értelmezve — arra kovetkeztethetiink, hogy a magyar
tirsadalomban domindns vélemény szerint sem a holokauszt, sem Trianon esetében nem legitim a humorizalds mint a trauma
feldolgozasanak, illetve meghaladdsanak eszkoze. Ugy sejthetjiik, hogy az ilyen témaju vicceket az emberek talnyomé
tobbsége tabusértésként, izléstelenségként és/vagy akdr agresszidként azonositja.

'8 A kereszttabla-elemzés alapjdn statisztikailag jelentds kapcsolat Trianon (mint lehetséges humorforrds/ tabu) esetében az ,,inkdbb” és a ,teljes
mértékben” reziliens 6nképpel birok kérében mutathaté ki. A holokauszt (mint lehetséges humorforrds/tabu) esetében pedig az ,egyaltalin
nem” és a ,teljes mértékben” reziliens onképpel rendelkezék csoportjai esetében szignifikdns az dsszefiiggés.

1 Természetesen a sebzett kollektiv identitds és a reziliencia(élmény) esetében is pontosabb képet kaphatunk, ha tobb valtozét, indikdtort vonunk
be az elemzésbe. E helyiitt azonban megelégsziink annak bemutatdséval, hogy a torténelmi igazségtalansdgok percepcidjinak és az dgencia
aspektusdn keresztiil megragadott fogalmaknak, illetve jelenségeknek milyen Ssszefliggései mutathatdk ki a legitim/illegitim humorra vonatkozé
kérdésekkel. Az SKI és a rezilienciaélmény véltozdit egyardnt négyfoku Likert-skdla segitségével mértiik.



LaszI6 Tamas 76

Kollektiv emlékezet és reziliencia — kdvetkeztetések és nyitott kérdések

A tanulmany zdrésaként érdemes roviden 6sszefoglalnunk, hogy a Trianon, a holokauszt, a kommunista korszak, a kollektiv
identitdsok sebzettsége és a reziliencia, valamint az empirikus kutatdsok, a szociolégiai mddszertan és a torténettudomény
dilemmdi kozotti eklektikus eszmefuttatdsnak mi volt az integralé vezérfonala, illetve hogy milyen tanulsigok és ujabb

kérdések kovetkeznek mindebbdl.

A tanulmany Trianon és a holokauszt emlékezetének — latszdlagos — szembeidllitasdval indult. Val6jéban arra tettem kisér-
letet, hogy — kapcsolédva a legplasztikusabban Kovacs Eva dltal felvetett elméleti problémékhoz — megprébaljam szinteti-
zélni azokat a tanulsagokat, amelyek els6sorban A kommunista diktatiiva emlékezete a magyar tarsadalomban cimi kutatas
tapasztalatai mentén fogalmazdédtak meg bennem. Ezek elsésorban olyan elméleti, szociol6giai szempontok voltak, melyekrol
gy gondolom, hogy mis, kollektiv emlékezet témaju tdrsadalomtudomanyi vizsgalatok esetében is relevinsak lehetnek
a tekintetben, hogy a kiilonféle médszerek mentén, tobbdimenziés médon tudjuk vizsgdlni az adott kérdéseket. Ebben
volt segitségemre a holokauszt intergeneracids helyi emlékezetének folyamatban 1évé kutatséba valé betekintés, ami le-
het8vé tette szimomra, hogy konkrét témdk (a Gyani Gébor éltal felvetettek alapjén taldn pdrhuzamosnak is nevezhetd
emlékezetek) alapjin gondolhassam végig, mi az, ami a kidolgozott értelmezési-fogalmi keretbél 4evihetd mds, hasonld
kutatdsokra is, és mi az, ami nem, vagy csak részben.

Az emlékezetkutatdsokra vonatkozé fejtegetéseket kovetden visszatértem a kiindulé témékhoz: a holokauszthoz és
Trianonhoz. Tobb mint tiz év telt el Gyani Gabor irasénak megjelenése 6ta, és — én gy latom — a kozbeszéd polarizaltséga,
»indulattelitettsége” mintha csillapodott volna a 2010 kériili évekhez képest, legaldbb is a széban forgd témadkat tekintve
(de az s lehet, hogy csak a mult irdnti érdeklédés mérséklddése fedi el az egymast kizdrd narrativék konflikeusédt). Az empi-
rikus adatokbél képzett statisztikdkat tobbféleképpen lehet olvasni. En azt emelem ki bellitk, hogy a magyar tirsadalom
meglehetdsen fél a humortdl, a legkiilonfélébb témdkkal kapcesolatban — ez maga is egyszerre lehet a rossz torténelmi tapasz-
talatok kovetkezménye, de egyuttal némi aggodalmat is kelthet, hogy valdéban gy gondoljuk-¢, hogy mindenrdl csak és
kizarélag komolyan lehet beszélni. Nyitva marad a kérdés: hogyan oldhaték fel a személyes és csaladi emlékezet traumai,
az ideoldgidkkal dtitatott parhuzamos kollektiv torténetek ellentmonddsai, hogyha az id8sebbek szubjekeiv értékelések
mentén, a fiatal generdciok tagjai pedig dontben rezignéltan fordulnak a mult felé, mikozben a mediatizéle kuleurélis
terekben megannyi konnyedebb, viccesebb, legféképpen pedig veszélytelenebb téma és tartalom taldlhaté?
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AZ EMLEKEZETPOLITIKAI TEMAK MEGJELENESE
ES DINAMIKAJA AZ ORSZAGGYULESBEN. PARLAMENTI FELSZOLALASOK
ELEMZESE STRUKTURALIS TOPIKMODELLEZESSEL"

Rakovics ZsOFiA

Osszefoglalas

Tarsadalomrol alkotott képtink formaldsdban szerepe van a politikusoknak, akik megnyilvanulasaikkal alakitjak a koz-
vélemény szamara meghatarozod problémak kdrét és keretezését. A politikai kommmunikacio jelentds valtozason ment
keresztil az elmult évtizedekben. Ez tetten érhet a politikusok hivatalos kdzosségi oldalain elérheté online tartal-
maktol kezdve, az altaluk adott interjukon at, egészen a parlamenti felszélalasokig. Altalanos értelemben az emlékezés
és az emlékezetpolitika kérdése megosztja a partokat, a téma vizsgélata emiatt kilonosen érdekes eredményeket
hozhat, és segithet jobban megérteni a tarsadalomban megfigyelt torésvonalakat is az emlékezés kérdésében.

A kutatds motivacidja, hogy az Orszaggy(lésben eléforduld emlékezetpolitikai témadkat és azok eléforduldsanak
dinamikajat elemezze, feltarva a politikai partok kdzotti kommunikacios stratégidkat, a témahoz kapcsolddd beszéd-
maodbeli kuldnbségeket. A vizsgalt korpusz 1998 és 2020 kdzétti parlamenti felszélaldsokat tartalmaz, tobb szazezer
szoveget. A leiratok mellett rdaddsul metaadatok is rendelkezésre dlinak; tobbek kozott példaul a felszolaldsok datuma,
tipusa, hossza, a parlamenti képvisel6k neve és partja, melyek mind felhasznaldsra kertilnek az elemzéshez.

A kutatdst a természetesnyelv-feldolgozas eszkdzeivel végzem el, tdmaszkodva a nagy mennyiségl szoveges adat
automatizalt, gépi elemzésére. Tanulmanyom explorativ szemléletU, a parlamenti felszélaldsokbdl kirajzolddd kilon-
b6z emlékezetpolitikai témak megjelenését és dinamikajat strukturalis topikmodellezéssel vizsgalja. Ez a mddszer
egyidejlleg képes a tematikus szévegcsoportok és kommunikacios mintdzatok azonositasara, szemantikai jellegze-
tességek megragadasara. A strukturdlis topikmodellezést két Iépésben végzem el: elészor a teljes korpuszra vonatko-
z6an, masodszor pedig azokra a felszolaldsokra, amelyek legjellemzdbben az emlékezetpolitikai topikhoz tartoznak.
Mind a két esetben olyan modellt illesztek, amely magyarazo valtozdként bevonja az idét is az elemzésbe, éltaldnos
értelemben figyelembe véve az id6beli valtozast és dinamikat. A masodik lépésben hasznalt — a topikkoherencia-
mutatok és a kvalitativ értelmezés alapjan valasztott — strukturalis topikmodell 10 emlékezetpolitikai altopikot tartal-
maz, melyek részletes tanulmanyozasra kerllnek a metaadatok szerint is. Az adatvezérelt elemzés sordn, a parlamenti
felszdlalasok alapjan vizsgalhatdk a politikai partok emlékezetpolitikai stratégidi, illetve azok véltozasa az idében.

* A kutatds és a tanulmdany a Kulturélis és Innovéciés Minisztérium UNKP-22-3 kddszamu Uj Nemzeti Kivéldsig Programjanak a Nemzeti
Kutatési, Fejlesztési és Innovacids Alapbdl finanszirozott szakmai tdimogatdsival késziile
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Az eredmények rdmutatnak a 2010-ben bekovetkezett politikai kommunikacios fordulatra, szépen kirajzoljdk
a 2010 el6tti és utani politikai nyelvezet kozotti kilonbséget. Ez az év szinte minden part esetén forduldpontot
hoz mind az altaldnos beszédmddban, mind az emlékezetpolitikai témak tekintetében. Az eredmények tovabba
beigazoljdk az egyes parlamenti partokra vonatkozé eldzetes feltevéseket is, szemléltetve a kulonbségeket az em-
lékezetpolitikdjukban, illetve a kommunikacids mechanizmusaikban.

Kulcsszavak: emlékezetpolitika, parlamenti felszélaldsok, természetesnyelv-feldolgozas, dinamikus topik-
modellezés, strukturalis topikmodell

Bevezetés

A politikai kommunikdcié jelent8s véltozdson ment keresztiil az elmult évtizedekben, amely megfigyelheté a politikusok
hivatalos k6z6sségi oldalain elérhetd online tartalmakedl kezdve, az altaluk adott interjukon ét, egészen a parlamenti fel-
sz6lalasokig. A politikusoknak szerepiik van a tdrsadalomkép formaldsaban, mivel megnyilvédnuldsaikkal alakitjak a koz-
vélemény szdmara meghatdrozé problémék korée és keretezését. A jelenség azonban ennél dsszetettebb, hiszen a hatds
kolesonos, kétirdnyt: nem kizdrdlag a politikusok formaljék a kozvéleményt, hanem az akeudlis térsadalmi diskurzusok,
a térsadalom tagjainak reakcioi, visszajelzései is befolyassal lehetnek a politikusok megnyilvdnulésaira. Az elemzés kizarélag
a politikai partokat a Magyar Orszaggytilésben képviseld politikusokra koncentral, hogy jobban kériilhatarolt célcsoportot
vizsgalhasson.

A kutatds motivacidja, hogy az Orszaggytlésben el6fordulé emlékezetpolitikai témakat és azok eléforduldsénak dina-
mikdajét elemezze, feltarva a politikai partok kozotti kommunikécids stratégidkat, a téméhoz kapcsolddé beszédmodbeli
kiilonbségeket. A cél tehat kozvetetten a parlamenti nyelvezet valtozdsanak és a politikai polariziciénak a tanulményo-
zésa. A vizsgélt korpusz 1998 és 2020 kozotti parlamenti felszdlaldsokat tartalmaz, tobb szdzezer szoveget. Az explorativ
szemlélet(i kutatdst a természetesnyelv-feldolgozds eszkozeivel végzem el, timaszkodva a nagy mennyiségli szoveges adat
automatizalt, gépi elemzésére. A tanulmdany a parlamenti felszdlaldsokbdl kirajzolddé kiilonboz8 emlékezetpolitikai témék
megjelenését és dinamikajat strukeurdlis topikmodellezéssel vizsgalja. A leiratok mellett rdaddsul metaadatok is rendelke-
zésre dllnak; tobbek kozote példaul a felszolaldsok dédtuma, tipusa, hossza, a parlamenti képvisel6k neve és partja, melyek
mind felhasznalasra kertilnek az elemzéshez és az eredmények értelmezéséhez.

A tanulmény alapvetéen médszertani fokuszu, az alkalmazott médszert — a strukeurdlis topikmodellezést — ismerteti,
mikozben az emlékezés és az emlékezetpolitikai témak vizsgélatdnak példdjan keresztiil szemlélteti a mddszer alkalmazasé-
nak és értelmezhetdségéncek lehetdségeit. Az emlékezés és az emlékezetpolitikai kérdések altalinos értelemben megosztjak
a partokat; a kiillonbozé parlamenti partok képvisel6i hivatalos kommunikécidjukban nem feltétleniil ugyanarra, ugyan-
akkor és ugyantgy emlékeznek. A téma tanulményozasa emiatt kiilonosen érdekes eredményeket hozhat, és segithet jobban
megérteni a tarsadalomban megfigyelt torésvonalakat is az emlékezés kérdésében.
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Kutatdsi kérdések és hipotézisek

A kutatdsi kérdések és hipotézisek megalapozasihoz az Elméleti dttekintés és az Adatok és mddszerek tejezetek kindlnak
részletesebb keretet, azonban ezek mar a Bevezetésben roviden ismertetésre keriilnek, segitve a téma iranti érdeklédés fel-
keltését. Kutatdsi kérdések és hipotézisek:

* Milyen ardnyban szerepel az emlékezetpolitika téméja a parlamenti felszélaldsokban?

» A parlamentben alapvetéen més témak domindlnak és az emlékezetpolitika témdjanak ardnya alacsony,

azonban idében nem egyenletesen oszlik el, példéul bizonyos idészakokban (évforduldk, nemzeti tinnepek

idején) magas lehet.
* Megfigyelhetdek-e kiilonbségek a politikai partok kozott aszerint, hogy parlamenti felszdlaldsaikban milyen
aranyban szerepel az emlékezetpolitika?

» A parlamenti partok kozott megfigyelhetSk eltérések abban a tekintetben, hogy az emlékezetpolitika milyen
sullyal szerepel felsz6laldsaikban.

+ A Fidesz és KDNP aktivan beszélnek az emlékezetpolitikardl és hasznéljék a magyarsdgérzést és a nem-
zeti identitast erésité emlékezetpolitikai témakat politikai érdekeik elémozditdsara.

+ Az MSZP kéveti az aktualis emlékezetpolitikai diskurzusokat, de kozvetleniil nem konstrudlja azokat.

+ Az FKGP, MDF és az SZDSZ relativ alacsony hangsullyal beszél az emlékezetpolitikardl.

+ A MIEP képviseldi relativ magas ardnyban beszélnek az emlékezetpolitikirél a pért parlamenti mi-
kodésének idészakdban.

+ A Jobbik - kiilonésen parlamentbe kertilésiik els6 idészakédban — a magyarsag érzését és a nemzeti
identitast erdsitd, mozgdsitani képes emlékezetpolitikai témakat haszndl.

+ ADK, a PM ¢s az Egyiitt bizonyos — szdmukra politikai szempontbél - fontos idészakokban besz¢l
inkdbb az emlékezetpolitikardl.

+ Az LMP relativ alacsony hangsulyt helyez az emlékezetpolitikai témak megvitatdsira.

e Az emlékezetpolitika szempontjdbdl milyen relevins témak keriilnek el6 a parlamenti beszédekben?

» Az emlékezetpolitikai téméik kozott szerepelnek a nemzeti iinnepekre és nemzeti traumékra (pl. Trianon)
vonatkozé megemlékezések, a haboruk és emberirtdsok elszenveddire valé emlékezés (pl. mésodik vildg-
héboru, Holokauszt), illetve az emlékek tdrgyiasult formdi, a nemzeti identitdsra utald tdrgyiasult torténelem
(pl. Szent Korona).

* Hogyan alakulnak az egyes partok emlékezetpolitikai diskurzusénak hangsulyai a parlamenti felszélalisokon
keresztul?

» A 2010-es valasztdsok fordulépontot hoznak a politikai kommunikécié tekintetében, és ez az emlékezet-
politikai diskurzusok hangsulyanak véltozaséban is tetten érheté.

» A kiilonbozd parlamenti partok esetén eltérd mintdzatokat figyelhetiink meg az emlékezetpolitikai dis-
kurzusok hangsulyainak vizsgalatakor, mind a tirgyalt témék, mind az id8beli dinamikak tekintetében.

» Kiegészitd megjegyzés: Az elemzéshez a két leghosszabb ideig parlamentben 1évé pért — Fidesz és MSZP —
felszélalasait vizsgélom a teljes idStartam lefedése érdekében.
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Elméleti attekintés

A fejezet célja a Bevezetésben bemutatott kutatdsi kérdések gondolati megalapozasa, illetve a szakirodalmakban el8keriil8
relevans szempontok ismertetése az elemzés el6készitését segitd Gsszegzése.

A parlamenti emlékezetpolitika gyakran jar politikai versengéssel, mivel a kiilonbozé politikai partok és érdekesoportok
versengenek a torténelmi események értelmezése és reprezenticidja feletti ellenérzésére (Erll, 2010). Ezek a vitak kiilonbozd
ideoldgiai llaspontokat titkroznek, és a meglévé hatalmi strukearak megerdsitését vagy megkérddjelezését szolgalhatjak.
Versengd emlékezetek alakulhatnak ki, amelyek a tarsadalom kiilonbo6z6 tarsadalmi csoportjainak érdekeit és perspektivait
tikrozik, és a nemzet kollektiv emlékezetével kapcsolatos dsszecsapasokhoz vezetnek (Erll, 2010).

A parlamenti vitak az emlékezésrdl és a kiilonbozd emlékezetpolitikai kérdésekrdl hatdst gyakorolnak a kozbeszédre
(Wertsch, 2002). A torténelmi eseményekkel kapcsolatos vitdk, beszédek és jogszabdlyok alakithatjak, hogyan értik meg
és értékelik a tirsadalom tagjai a multat. A nyilvdnossagnak a parlamenti emlékezetpolitikéval valé foglalkozasa befolyé-
solhatja a tirsadalmi attittidoket, az identitdsképzést, valamint bizonyos torténelmi narrativaknak a nemzeti tudatba valé
be- vagy kizdrasdt is (Wertsch, 2002).

Ennck szélséséges foka, amikor a parlamentek a torténelmi revizionizmus helyszineivé is valhatnak, amikor bizonyos
politikai csoportok megprobéljik atértelmezni vagy lekicsinyelni a torténelmi eseményeket, hogy sajét politikai céljaikat
szolgaljék. Az ilyen revizionizmus leleplezése és kritikdja fontos a torténelmi pontossag fenntartdsa és a demokratikus
folyamatok védelme szempontjabél (Fritzsche, 2008). A parlamenti képviseldknek rdaddsul jogalkotasi lehet8sége is van,
az emlékezetpolitikdt eszkozként haszndlhatjik a torténelmi igazsigtalansdgokkal, az emberi jogok megsértésével vagy
az dtmeneti igazsigszolgaltatdssal kapcsolatos jogalkotdsi kezdeményezésekhez.

Az emlékezés rdaddsul az érzelmekre is bonyolult médon hathat, mint ahogy arra Feischmidt Margit is réviligitott munk4-
jaban (2020), mely az emlékezetpolitikdt és a neonacionalizmust vizsgélja. Tanulmédnyéban amellett érvel, hogy mikézben
a Trianonra valé emlékezés torténelmi traumdt idéz el§, a veszteség és jogfosztottsag aktualis érzéseihez szdl, szimbolikus
kompenzaciét kinal a torténelmi dicsdség, biiszkeség és onbecsiilés mitologikus keretei kozott. Eredményei segitik fel-
vazolni, hogy milyen komplex érzelmi hatdsa lehet az emlékezésnek a tarsadalomra, az egyénekre nézve. Ez jelen elemzés
szdmdra is fontos szempont, hiszen a politikusok parlamenti felszdlaldsai is épithetnek — tudatosan vagy tudattalanul — erre
az elgondolsra.

A hivatkozott szakirodalmak rdmutatnak az emlékezetpolitika kérdéseinek sszetettségére és kihivasaira, valamint a poli-
tikai folyamatokra, melyek azokra hatdssal lehetnek.



KOTO-JELEK 83

A magyar helyzet

Bér tobb olyan tendencia felismerhetd Magyarorszdgon, mely nemzetkozi keretek kozott is megfigyelhetd, vannak olyan
jellegzetességek, melyekrdl érdemes réviden beszélni, hiszen specifikusan a magyar rendszer sajdtjai.

Az Alaptorvény, illetve a Nemzeti Egytittmiikodés Nyilatkozata lefektette az alapjait a Nemzeti Egytittmikodés Rendsze-
rénck (a NER-nek), mely tekinthetd magyar sajitossignak, és emiatt figyelemre érdemes az elemzés szempontjdbél. Pap
Andrés Liszl6 (2015) a Nemzeti Egyiittmikodés Rendszerében potencidlisan kialakuld személyiségképet és alkotmanyos
identitdst elemzi. Munkdjéban az NER jogalkotdsanak és -alkalmazasdnak illiberédlis preferencidit mutatta be, melyek
hat4ssal lehetnek a tarsadalom emberképére, identitdsara is (Pap, 2015).

Mindezeknek idSbeli vonatkozésai is érdekesek jelen tanulmany szempontjabél, hiszen a 2010-es évi orszaggytlési vélasz-
tésok eldtti és utdni iddszak sok izgalmas vizsgalati aspektust hagy a kutatdk szdméra. Sebdk Mikl6s egyik munkdjiban
(2017) 22010 utdni magyar kormdanyzati allamfelfogds értelmezéséhez kindl egy gondolati keretet, mikézben annak
sajatossagait jérja korbe.

Bér dolgozatomban az elemzés adatvezérelten, az empirikusan megfigyelt informaciokbdl kiindulva torténik, mégis haszno-
sak voltak a felmutatott elméleti vonatkozésok, hiszen hozzéjarultak a kutatds megfontoldsainak mélyebb megalapozisahoz.

Adatok és moédszerek

Adatok

Az elemzett adatok a PARLDATA korpusz részét képezik, melyet a K-Monitor nonprofit szervezet, illetve annak 6nkén-
tes fejlesztdi és a Precognox gytjtottek ossze az Orszdggyilés hivatalos honlapjardl. Az adatbazis az 1990 és 2020 kozotti
parlamenti felsz6lalasokat és az egyes felsz6lalasokhoz kapcsol6dé metaadatokat tartalmazza, tobbek kozott a felszdlalérdl,
annak pértjdrol, a felszolalds tipusdrol, id8pontjardl, az aktudlis parlamenti tlésr6l, amelyen a felsz6lalds elhangzott. A tanul-
manyhoz kizérélagaz 1998 és 2020 kozotti beszédek kertiltek felhasznélasra, a vonatkoz6 korpusz 385 880 kiilonb6zd tipust
parlamenti beszédet tartalmaz. Az elemzett korpusz az NKFIH (Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovéciés Hivatal) dltal

»]

tdmogatott ELTE RC2S2 kutatds része, melynek cime: ,, A politikai nyilvdnossdg rétegei Magyarorszdgon (2001-2020)”.

' Akutatds célja ,a hivatdsos politikusi, a professziondlis sajtdban megjelend és a laikus online kozbeszéd szocioldgiai elemzése automatizalt szoveg-
clemzés és kritikai diskurzuselemzés segitségével” (rc2s2.hu). A kutatds az NKFIH 4ltal timogatott. A timogatési iddszak: 2020. december
—2023. december. A kutatdsvezetd: Németh Rendta. A kutatds azonositdja: K-134428.


https://rc2s2.elte.hu/project/a-politikai-nyilvanossag-retegei-magyarorszagon-2001-2020/
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Eléfeldolgozads

Adatelemzés el8tt szitkség volt az adatok eléfeldolgozésara, a tanulmanyhoz hasznéle szoveges és metaadatok is el6készitésre
keriiltek. A beszéd tipusat kddolé metavaltozé alapjén kivélogattam azokat a szévegeket, tartalmi szempontbdl relevans
parlamenti felszblaldsokat rogzitik. Tehdt ebben az eléfeldolgozési fizisban kertilt sor az adattisztitdsra, a beszédek koziil
kizarasra keriiltek azok, amelyek a kutatds tartalmi szempontjai szerint nem hordoztak érdemi informacié, ilyenek példaul
a parlamenti miikddésre vonatkozd felszélaldsok (pl. a hazelnok szét ad egy képviseldnek, moderdlja a vitdkat, csendre
int stb.) Azok a felszélaldsok is eltdvolitdsra keriiltek, melyeknek a hossza kevesebb volt mint 5 sz, mert ezekben a tartalmi
tizenet nem tud érdemben megmutatkozni, amikor az értelmezésre kertl sor.

A rendelkezésre 4116 adatbdzis nem minden képviseld parthovatartozésat tartalmazta megfelelden a metaadat véltozokban,
czek javitdsra keriiltek, amennyiben arra sziikség volt. Az adattisztitds eredményeként az 1998 és 2020 kozotti iddszakban
osszesen 12 pdrt szerepel a parlementben, dbécésorrendben: DK, Egyiitt, Fidesz, FKGP, Jobbik, KDNP, LMP, MDF,
MIEP, MSZP, PM, SZDSZ. A nemzetiségi képviseldk, illetve a fiiggetlen képviseldk az elemzésbe nem kertiltek bele, mert
az esetitkben alacsony a parlamenti felszélaldsok szdmossdga, illetve mert nem feltétlentil képviselnek azonos alldspontot
az egy kategdridba (értsd nemzetiségi vagy fiiggetlen) tartozd politikusok. A korpusz eredeti méretéhez képest igy koriilbelil
a felére csokkent, azonban érvényességét tekintve jobban alkalmas a kutatds tirgydnak tanulményozaséhoz.

Az elemzéshez az Gn. tokenizdlds és lemmatizdlds 1épéseinek alkalmazésa is elengedhetetlen, ezeket Pythonban az e-magyar.hu
Digitalis Nyelvfeldolgozé Rendszer altal készitett emtsv-csomag segitségével végeztem. Ezen lépések célja, hogy egységesitsék
ugyanazon sz6 kiilonb6zd formait, standardizaljik a szovegeket, példdul kisbetiissé tegyck a szavakat, toroljék az irdsjeleket és
a specidlis karaktereket. Az elemzés elékészitési szakaszdban a szovegekben szereplé URL-ck és a szubsztantiv szempontbél
lényegtelen n. stopszavak is eltévolitasra keriiltek. Tovédbb4 a legfontosabb tulajdonneveket is 6sszevontam, és az elemzés
sordn egyetlen kifejezésként kezelem ezeket, melyet tulajdonnév-felismerésnek (named-entity recognition-nek) hivnak.

Modszerek

A természetesnyelv-feldolgozds (Natural Language Processing, NLP) tarsadalomtudomdanyi alkalmazisa egyre népszeriibb,
legalébbis ezt timasztja ald a tény, hogy az elmult években tobb tudomdnyos publikdcid jelent meg, mely ilyen eszkozokkel
dolgozik. A teljesség igénye nélkiil egy-két 4ltalinosabb hangvételt munka: Németh & Koltai, 2021, Németh et al., 2020.,
illetve egy-két, az emlékezetpolitikai téméhoz kapcsol6dé elemzés: Barna & Knap, 2023., Knap et al., 2021.

Jelen tanulmdny is a természetesnyelv-feldolgozas médszertani eszkoztardba tartozé eljdrdsokat hasznal, amelyek lehetévé
teszik a szoveges adatok gépi elemzését automatizéltan, anélkiil, hogy a nagy mennyiségben elérhetd parlamenti felszéla-
lasokat (dokumentumokat) egyesével kelljen feldolgoznunk.
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A topikmodellek (Blei & Lafferty, 2009) egyidejiileg képesek a tematikus szdvegesoportok és kommunik4ciés min-
tazatok azonositdsdra, szemantikai jellegzetességek megragaddsira; a domindns témdkat szavak feletti eloszldsként,
a dokumentumokat a témak feletti eloszldsként reprezentaljék. Ezeknek tobb tipusa is elérhetd, példdul a dinamikus
modellvaridnsok, illetve a strukturélis modellek is. A kutatas explorativ megkozelitést alkalmaz, és a beszédekben felbukkané
killonbozé emlékezetpolitikai témak megjelenését és dinamikajét strukeurdlis topikmodellezéssel vizsgalja. A strukeurdlis
topikmodellezés (STM, Roberts et al., 2013, 2014), mint a topikmodellezésck altaldban, az Gn. szdzsdkmodellek kozé tar-
tozik. Ezek a szovegek sz6alapt reprezentécidjira tdimaszkodnak, figyelmen kiviil hagyva példdul a szérendet és a monda-
tokban megfigyelhetd szintaktikai kapcsolatokat. Ezek a modellek tartalmaznak egy témék kozotti korrelacids strukeurat, és
lehetévé teszik a dokumentumok metaadatainak beépitését is — amelyek befolyasoljék, hogy a témak dokumentumonként
hogyan valtoznak. A strukturalis topikmodell futtatdsit R-ben végeztem, az stm-csomagot hasznélva (Roberts et al., 2019).
Az elemzéshez bevont metaadat pedigaz idé volt, hiszen az egyes témék megjelenésének valdszintsége a parlamenti beszéd
ddtumardl figghet. Az explorativ elemzés sordn megmutatkozé domindns témék eloszliasa megmutathatja példéul, hogy
milyen témék gyakoribbak, és melyek kevésbé. Az optimélis topikszdm megtaléldsakor kvantitativ és kvalitativ szemléletet
is érdemes hasznalni, hiszen azok jol kiegészithetik egymast. Az el6bbi esetén a modellek értelmezhet8ségét a koherencia-
mutatok segitségével dllapitjuk meg, majd pedig az utdbbi megkozelités jegyében szakértdi szemmel elemezziik a topikok
legfontosabb szavainak szemantikai hasonlésagait.

A strukturélis topikmodellezés nem feliigyelt tanulési eljards, a kapott eredmények értelmezése a kutaté feladata, de ebben
akiilonbozd fontossagi mutatdk alapjin legrelevinsabb kifejezések értelmezése is segithet. A relevancia és fontossag fokét
példdul a FREX-mutaté (Airoldi & Bischof, 2016) hasznélataval is vizsgalhatjuk, mely a szavak kizdrélagossagat méri
a topikokra vonatkozdan ugy, hogy kiegyensulyozza a szavak gyakorisigit: ez a sz6 kizdr6lagossig és gyakorisag szerinti
rangsoranak stlyozott harmonikus dtlaga.

A tanulmanyhoz készitett elemzés soran kétszer illesztek strukeuralis topikmodellt: elészor a teljes korpuszra vonatkozdan,
mésodszor pedig azokra a felszdlalasokra, amelyek legjellemzébben az emlékezetpolitikai topikhoz tartoznak. Mind
a két esetben olyan modellt illesztek, amely magyardzo véltozéként bevonja az idét is az elemzésbe, altalanos értelemben
figyelembe véve az id6beli véltozést és dinamikdt. Az elsé korben illesztett modell esetén a 30 topikos megoldas, a méso-
dik korben pediga 10 topikos megoldds bizonyult a legjobbnak — a fent leirt — a kvalitativ és kvantitativ szemléletmédu
kiértékelés eredményeként. A topikszdm meghatdrozaséhoz a masodik korben — mér az emlékezetpolitikai alkorpuszra —
illesztett strukeurdlis topikmodell esetén szdmolt diagnosztikai mutatdkat az aldbbi dbra mutatja be.
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1. 4bra. Diagnosztikai mutatdk a topikszam alapjén

Forrds: kutatési adatok alapjan sajét szerkesztés

A szemantikus topikkoherencia alapjin a 10 topikszdmu modell a legalkalmasabb a téma tovébbi elemzéséhez, hiszen mi-
kozben alapvetd csokkenés figyelhetd meg a topikkoherencia-mutatdk tekintetében, a topikszdm novekedésével a 10 topi-
kos modellnél kiugras lathaté. Amennyiben a rezidudlisokat vizsgaljuk, ott az értékek minimalizaldsa a ¢él, mikézben
likelihood- (held-out likelihood) értékek esetén a magasabb elérése a cél. Tobb diagnosztikai mutatd hasznalatéval tehéc
a 10 topikos modell tinik a legjobb vélasztisnak. Ezt a dontést azonban a kvalitativ szemléletd szakértdi értelmezd vizs-
galat is alatdmasztja. Osszefoglalésként elmondhaté, hogy a masodik korben végzett elemzéshez hasznalt — a kvantitativ
megkozelitést alkalmazé topikkoherencia-mutatdk és a kvalitativ értelmezés alapjén valasztott — strukturalis topikmodell
10 emlékezetpolitikai altopikot tartalmaz. Az Eredmények fejezetben ezek bemutatdsa, a parlamenti felszdlalasokhoz
kapcsol6dé metaadatok tanulmanyozdsa torténik.
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Eredmények

A parlamenti felszélaldsok vizsgélatit természetesnyelv-feldolgozdssal, pontosabban strukturalis topikmodellezéssel és
kvalitativ értelmezd elemzéssel végzem. Az eredményeket az Adatok és mddszerek tejezetben ismertetett szovegeken és meta-
adatokon, a bemutatott médszertani eljardsoknak megfeleléen kapom meg, a Bevezetésben és az Elméleti dttekintésben
részletezett elgondoldsok mentén.

Parlamenti felszélaldsok dltaldnos topikmodellje

Az elemzés elsd fézisdnak az eredményei a parlamenti felsz6laldsokrol dltaldnosan hordoznak informdcidt. Miel8tt az emlékezet-
politikai fokusz 4ltali eredmények bemutatdsra kertilnek, roviden vazolom ezt, a parlamenti felszélaldsokra vonatkoz6 4ltalinos

képet is.

Ahogy sz6 volt réla, az elsé elemzési korben — a teljes korpuszra vonatkozdan — a 30 topikos modell a legoptimalisabb. Ebben
a modellben 6sszességében két olyan topik is szerepel, mely az akeudlis kutatas tirgydhoz jol kothetd, és a kutatasi kérdések
megviélaszolasihoz hozzdjirulhat: az egyik az emlékezetpolitikai, a médsik a nemzetpolitikai topik, ezeknek az el6fordulasi
gyakorisiga nem egyforma, az el8bbi nagyobb ardnyban fordul elé az Orszaggytilésben, mint az utébbi. Az 4ltaldnos elé-
forduldsokat az aldbbi vizualizacié (2. #bra) mutatja.

Az topikok 4ltaldnos hangsulyat és id6beli dinamikéjat tekintve elmondhaté az is, hogy az emlékezetpolitika esetén annak
maximélis el6forduldsa az adott évre vonatkozdan 4%, mig a minimuma 2% kériil van. Az idében a csucsok 2000-2001,
illetve 2011-2012 koriil helyezkednek el, illetve egy kisebb, lok4lis maximum még 2019-ben lithatd. A beesések (az abszolut
és lokdlis minimumok) 2004-2005, 2008-2009, illetve 2016-2017 kozott. A nemzetpolitikai topikot tanulményozva
pedig az latszik, hogy 2001, majd 2011-2012 hoz csticsot (lokdlis maximumot), majd 2018-2019. Egy valamivel jelen-
tSsebb, de lokalis minimumot pedig 2014-2015-ben ldtunk.
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B Emlékezetpolitika
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2. dbra. Az emlékezetpolitikai és a nemzetpolitikai topikok becsiilt topikardnya az 1998-2020 kozotti
parlamenti felsz6laldsokban

Forrds: kutatasi adatok alapjén sajat szerkesztés

A témék kozil az egyik egyértelmiien az emlékezés és az emlékezetpolitika kérdéskorét foglalja ossze. A topikhoz kapeso-
16d6 jellegzetes szavak kigytjtésre keriiltek, az alabbi 50 sz6 a FREX-érték szerint a legfontosabb (értsd az mutatd éreéke
ezek esetén a legmagasabb):

emlékmd, Nagy Imre, emlékév, életmd, Corvin, mértir, Sztélin, emlékedbla, finnugor, Karolyi Mihély, vértand, Gulag,
sortliz, Mindszenty J6zsef, tanacskoztérsasag, elhurcol, hés, szobor, Auschwitz-Birkenau, Teleki Pal, kitiintetés, kivég-
zett, Ujratemetés, recski, malenkij robot, Habsburg, felkel, Marai Sdndor, emlékez8, emléknap, forradalmar, cimer,
kitelepitett, dllamalapitds, Szamuely Tibor, Horthy Miklés, vilaghabort, Nemzeti Mzeum, nyughely, kommunizmus,
sirkert, deportilds, szoborcsoport, orszdgzdszl6, kommunista diktattra, vairmegye, kegyelet, évforduld, Tisza Istvén,
megemlékezés.

A misik topik a nemzetpolitikdra vonatkozik, amely — bar szigort értelemben nem az elemzés része, és igy nem kertl
részletesen bemutatdsra — példdul az alabbi jellegzetes szavakat tartalmazza a FREX-mutatd értékei alapjin:

nemzetiségi, nemzetiség, nemzetiségi dnkormdanyzat, magyarigazolviny, bunyevic, NCA [nemzeti civil alap-
program], Magyarorszdgi Nemzetiség Bizottsdg, Magyar Allandé Ertekezlet, nemzetiségi pedagdgus, killhoni magyar,
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nemzetpolitika, ciganysdg, kisebbségi onkormanyzat, hitéleti, egyhdz, kisegyhdz, Bethlen Gabor Alap, nemzetpolitikai,
diaszpéra, hatdron tali magyar, romaiigy, cigdny, bizniszegyhdz, kiilhoni, vallisszabadsdg, hatdron tali magyarség,
hatdron tdli, nemzeti etnikai kisebbség, hitelv, roma, Sziiléfold Alap.

Parlamenti felszdlaldsok emlékezetpolitikai topikmodellje
Ebben a fejezetben az emlékezetpolitikai témdra fékuszald elemzés eredményei kertilnek bemutatdsra. A kévetkez abra
(3. dbra) az egyes partokra vonatkozdan mutatja az emlékezetpolitikai topik eléforduldsdnak ardnyé, illetve annak iddbeli
valtozdsit. A partok kiilonbozd szint (kék vagy sziirke drnyalatt) és mintdzotesagu (folytonos, szaggatott, pontozott) vannak
jelolve, segitve azok elkiilonitését. A teljes vizsgalt idSszakra 1998 és 2020 kozotti parlamenti felsz6laldsokra vonatkozéan
allnak rendelkezésre adatok, azonban értelemszertien az egyes partok parlamenti életciklusaiknak megfeleléen szerepelnek
a vizualizdcién, kizdrdlag azokra az évekre vonatkozéan, amikor képviseltették magukat az Orszéggytilésben.
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3. dbra. Az emlékezetpolitikai topik becsiilt topikaranya az 1998-2020 kozotti parlamenti felszélaldsokban
az egyes partokra vonatkozdan

Forrds: kutatési adatok alapjan sajét szerkesztés

A tovabbiakban a Mddszerck fejezetben tirgyaltaknak megfelel 10 topikos modell outputjai keriilnek bemutatasra.
Az alébbi tablézatban (1. tdblizat) a topikok kvalitativ értelmezésekor létrehozott osszefoglalé cimkék, illetve a FREX-éreék
alapjin meghatérozott — a topik szempontjdbél fontos — szavak taldlhatok. A tovébbiakban ezeket a topikokat elemzem
a dolgozatomban, illetve az ezekre vonatkoz6 idébeli véltozasokat vizsgalom az egyes parlamenti pértokra vonatkozdan is.
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2. tablazat. Az emlékezetpolitikai alkorpuszra illesztett 10 topikos strukturélis topikmodell topikjai és jellegzetes szavai

Topik Jellegzetes szavak

Sport olimpiai, mérkdzés, Kiss Sdndor, aranycsapat, sportold, szurkold, kitiintetés, olimpia, bajnok,
jatékos, valogatott, labdartgis, bajnoksag, labdarugd, bajnoki

Vidékpolitika jasz, tanya, jiszkun, jaszsag, nagyatddi, somogyi, kulak, foldmiveld, kun, svéb, falu, 16, hektar,
arviz, gazdalkodd

Kommunizmus AVH, Munkistandcs, luxusnyugdij, nyugdijpétlék, sortliz, koncepcids, karpétlas, Biszku Béla,
karhatalmista, Matsik Gyorgy, kommunista, megtorlds, Guldg, itélet, Kadér Janos

Kultira szinhdz, konyvhét, szinhdzi, regény, Arany Janos, irodalom, Nemzeti Szinhaz, irodalmi, ird, zene,
koltd, zenei, koltemény, eléadas, konyv

Kereszténység szentatya, kereszténydemokracia, keresztény, valldsi, evangélium, vallas, felebarati, hivé, keresz-
ténység, egyhaz, Jézus Krisztus, papa, kereszténydemokrata, kereszténytildozés, vallasszabadsig

Filmipar filmalap, ilmgydrtas, mozgdkép, film, Andy Vajna, kéltségvetés, médositas, szabélyozas, tervezet,
mozi, millidrd forint, kéltségvetési, jogfolytonossag, filmes, filmipar

Hatarontualisag Benes dekrétum, békediktatum, Szerbia, Esterhazy Jénos, szlovak, romén, lengyel, székely, Roma-
nia, Szlovakia, Lengyelorszdg, North Atlantic Treaty Organization, temesvari, Délvidék, baratsig

Targyiasult torténelem miiemlék, bolgir, Benyovszky, ormény, Sopron, feltjitds, Képtalandomb, piknik, Szent Liszlo,
kastély, rongyos, emlékhely, Orményorszég, UNESCO, rekonstrukciéd

Szimbolikus vitak jelkép, korona, vitatkozik, koztérsasdg, konszenzus, vita, Szent Korona-tan, Szent Korona, allds-
pont, reagl, bocsdnat, koztertilet, dllamforma, jobboldal, utcanév

Megemlékezés tnnep, munkasziineti nap, hés, emléknap, tinnepel, megemlékezés, emlékezés, marcius 15,
tnnepnap, inneplés, megiinnepel, iinnepi, megemlékezik, emlékezik, innepség

A fentick (1. tdblizat) szoveges leirdsaként elmondhaté, hogy az elsd topik a sportra, a magyar olimpikonokra és sikerekre
vonatkozik. Ezzel szemben a mésodik a vidékpolitikara, a vidéki falvakra, a régidkra, a foldmiivelésre és a gazdélkodésra.
A harmadik topik a kommunizmus jellegzetes szavait foglalja 9ssze, tobbek kozott az AVH, a Munkdstandcs, a Gulig,
a karhatalmista, kommunista és Kddar Janos kifejezéseket és tulajdonneveket. A negyedik topik témaja a kulttra, és pél-
ddul a szinhdz, konyvhét, Arany Janos, irodalom, Nemzeti Szinhdz, zene, ird szavak a legjellegzetesebbek. Az 6t6dik topik
a kereszténységre vonatkozik, els6 15 szava kozott tobbek kozote a szentatya, kereszténydemokracia, keresztény, valldsi,
evangélium, valldsszabadsag, vallds kifejezések szerepelnek. A hatodik topik szavai a magyar filmipar kulcsfogalmait lis-
tazzék, a filmgydrts, Andy Vajna, filmalap szavakat. A hetedik topikban a hatarontulisag kérdéskore mutatkozik meg
a Benes-dekrétum, békediktdtum, Szerbia, szlovak, romén szavakkal. A nyolcadik topik a tdrgyiasult torténelemre utal,
példdul olyan emlékhelyekre, illetve azok fenntartdsdra, amelyek a térsadalom szdméra fizikai formaban 6rzik az emlékeket,
igy tobbek kozott: a mtiemlék, Sopron, Kédptalandomb, felujitas, rekonstrukeié. A kilencedik topik a szimbolikus vitdk
jellegzetes szavait 6rokiti meg, példaul: jelkép, Szent Korona, illetve annak tana, kozteriilet, utcanév, alldspont, konszen-
zus. Az utolso, tizedik topik pedig a megemlékezésekhez kapcsolddik, tipikus szavai a megemlékezés, emlékezés, tinnep,
munkasziineti nap, hés, emléknap.
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Emlékezetpolitikai témdk idébeli dinamikdja

A tovébbiakban az emlékezetpolitikai témék idébeli dinamikdjat mutatom be a Fidesz és az MSZP példdjén, hiszen 6k
ketten a két leghosszabb id6sorral rendelkezé part, akik raaddsul egymast valtva korményozték az orszdgot 1998 és 2020
kozott. A két partra vonatkozé eredményeket — a partok szineinek megfeleléen — szemléltetem a kdvetkezd dbran (4. dbra).
A vizualizdci6 a 10 emlékezetpolitikai témdt helyezi el két dimenzidban, illetve mutatja mega két part — Fidesz (narancs-
sdrgdval), MSZP (pirossal) — adott évekre vonatkozé relativ helyzetét, kifejezve, hogy a partok aktudlisan milyen viszonyban
dlltak az adott emlékezetpolitikai témaéval.
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4. 4bra. Az emlékezetpolitikai témék és a pértok beszédeinek iddbeli dinamikéja

Forrds: kutatasi adatok alapjén sajat szerkesztés

A vizualizdcién szembet(ind, hogy az évszdmok névekedése lényegében egy irdnyba mutat. Ezt segitenck szemléltetni
a nyilak, melyek partonként mutatjak a 2010 el6tti és utdni, témasulyok szerinti dtlagokat. A narancssirga — Fideszre
vonatkozé nyil - kezdépontjahoz kézel a Filmipar, Kultura, Kereszténység, Kommunizmus, Vidékpolitika és Sport topikok
taldlhat6k, mig végpontjanal a Targyiasult torténelem, Trianon és a Megemlékezés topikok. A piros — MSZP-re vonatkozd
nyil - kezdépontjabol kézelebb a Szimbolikus vitdk, Kommunizmus, Kereszténység emlékezetpolitikai topikok szerepelnek,
mig a végpontjinal a Megemlékezés topik 4ll.
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Targyalas
Ez a fejezet 6sszefoglalja és értelmezi a kutatdsi kérdésekre vonatkozé empirikus eredményeket.

Az els6 kutatasi kérdés annak vizsgalatira vonatkozott, hogy milyen hangsullyal szerepel az emlékezetpolitika a parlamenti
felszblalasokban. Ennek megvélaszolasahoz az 2. dbra eredményei jarulnak hozza. Vilagossa valik, hogy az emlékezet-
politikai topik legmagasabb eléforduldsa 4%, tehét az aktudlis évekre vonatkozéan 100 parlamentben térgyalt témdbol
minddsszesen 4 szl az emlékezetpolitikardl. Az iddbeli eloszlas is egészen véltozatos, 2000 és 2001, illetve 2011 és 2012
hoznak magasabb hangsulyt az emlékezetpolitikai téma szdmdra. EI8bbi egy kiélezett parlamenti vélasztist megel6z6
idészakba esik, melyet aktiv politikai kampany jellemez, mig az utébbi egy sikeres vélasztds lecsengésének idészakéban
figyelhetd meg, a Fidesz-KDNP korményra keriilése utan, melynek eredményeként radikalis diskurzusvéleds torténik.
Az empirikus adatokbdl tehdt arra kovetkeztethetiink, hogy az emlékezés kérdésének targyalasa jelentSsebbé valik a kriti-
kus politikai helyzetekben ¢és a sikeres politikai kiizdelmekben. A hipotézis nem volt kellden pontos, az dsszes parlamenti
partot egyiitt vizsgalva lithatd, hogy dltaldnosan nem éri el az 5%-ot az emlékezetpolitikai téma el6forduldsa a parlamenti
felszélaldsokban egyetlen évre vonatkozdan sem, azonban az idébeli dinamika kiegyensulyozatlansigéval kapcsolatosan
helyes feltételezéssel élt.

A masodik kutatdsi kérdés azt tizte ki vizsgdlatanak tirgydul, hogy megfigyelhetéek-e kiilonbségek a politikai partok kozote
aszerint, hogy parlamenti felsz6laldsaikban milyen hangsullyal szerepel az emlékezetpolitika. A kapcsolédé vizualizécid
a 3. dbrdn lathatd. A hipotézis ebben az esetben beigazolédott, az empirikus adatok alapjan vannak kiilonbségek abban
a tekintetben, hogy az emlékezetpolitika milyen stllyal szerepel a parlamenti pérok képviselSinek felsz6lalasaiban. Az egyes
partokra vonatkozé hipotézisek azonban nem feltétleniil, nem kelléen pontosan igazolédtak be.

e A Fidesz és KDNP valéban aktivan beszélnek az emlékezetpolitikdrdl, azonban a két part kozil a KDNP
esetében szerepel nagyobb sullyal a téma eléforduldsa. A Fidesznél a vélasztdsok koriili idészakok dontéek,
ckkor valik hangstlyosabb4 a téma, azonban a KDNP mér 2007-ben is a felszdlalasainak 3,5%-aban foglalko-
zik az emlékezés kérdéskorével, ezt kovetden 2012-ben és 2016-ban is magas ardnyban, rendre a felszélaldsok
6%-a és 5,3%-a beszél errél.

® Az MSZP az emlékezéspolitikai topikot kevéssé tlizi napirendre, bizonyos értelemben csak koveti az akeudlis
emlékezetpolitikai diskurzusokat, de kozvetleniil nem konstrudlja azokat.

e Az FKGP-ra vonatkoz hipotézis nem igazolddik be, a pért felszélaldsaiban 3%-r6l 5%-ra novekszik 1998 ¢és
2002 kozott az emlékezetpolitikai topik hangsulya.

e Az MDF-nél a hipotézis részben helytdlls, ugyanis 1999 és 2000 még magas topikardnyt mutat, 5,7% ¢és 5,5%,
majd fokozatosan csokken az emlékezetpolitika szerepe a felszdlalisokban.

® Az SZDSZ esetén 2000 és 2001 jelentik azokat az éveket, melyekben a téma a leghangstlyosabb kortilbeliil
4%-os eléforduldssal a part osszes parlamenti felsz6laldsahoz viszonyitva. A hipotézis tehat részben beigazo-
l6dott, relativ értelemben nem magas a topikarény.

e A MIEP 1998 és 2002 kozott relativ magas ardnyban beszél az emlékezésrél, tehdt a hipotézis beigazolédortt.
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* A Jobbik a parlamentbe keriilésiik kezdeti idészakaban — 2010 és 2012 kozott — targyalja leginkabb az emlékezet-
politika kérdéseit, ekkor 5% feletti a topikardny. Ezt kovetSen azonban — 6nmagukhoz képest — visszaesik
a téma sulya a felszélaldsaikban. A hipotézis tehdt helytdlld, még a visszaesés ellenére is magas sullyal szerepel
az esetitkben az emlékezetpolitika a felszdlalasaikban a tobbi parthoz képest.

* A DK emlékezetpolitikdjinak dinamikaja nagy csticsokrdl és visszaesésekrdl tantskodik, abszolut értelemben
kétszer is ezen pért esetén a legmagasabb a topikarany, 2012-ben 6% feletti, illetve 2018-ben 4,6%-o0s, azonban
a legalacsonyabb topikardny is néluk figyelheté meg 2014-ben. A kezdeti — valtozékonysagot feltételezd —
elvérasok tehat beigazolddni latszanak.

e Az LMP, hasonléan az MSZP-hez, dltaldnosan alacsony mértékben beszél az emlékezés téméjardl, idében
vizsgalva sem ldtunk jelentds hullimhegyeket és -volgyeket.

A harmadik kutatasi kérdés igy szolt: Az emlékezetpolitika szempontjdbdl milyen relevans témak keriilnek el6 a parlamenti
beszédekben? A valaszokat az 1. tdblizarban lithatjuk. A hipotéziseknek megfeleléen az emlékezetpolitikai témék kozote
szerepelnek a nemzeti tinnepekre és nemzeti traumékra (pl. Trianon) vonatkozé megemlékezések, a haboruk és emberirts-
sok elszenvedéire valé emlékezés (pl. masodik vildghdbort, Holokauszt), illetve az emlékek targyiasult formdi, a nemzeti
identitdsra utalé tirgyiasult torténelem (pl. Szent Korona). Erdekes lenne azonban tovabb vizsgélédni és partok szerint is
clemezni a taldltakat. Erre jelen tanulmany keretei kozott — terjedelmi korldtok miatt — nincsen lehetdség.

A negyedik kutatdsi kérdés pedig azt vizsgilta, hogyan alakulnak az egyes partok emlékezetpolitikai diskurzusdnak hang-
sulyai a parlamenti felszdlaldsokon keresztill. A 4. 4bra mutatja az elemzés kapcsol6dé eredményeit. Beigazolddott a fel-
tételezés a 2010-es orszaggyilési vélasztdsokra mint fordulépontra vonatkozdan. Az adatvezérelt empirikus elemzés is
aldtdmasztja, hogy a politikai kommunikdcidban 2010 utdn valtozds tortént az azt megeldz6 iddszakhoz képest (1asd
a nyilakkal abrdzolt elmozduldsokat mind a Fidesz, mind az MSZP esctén). Az emlékezetpolitikai diskurzusok fékuszdban
(4. dbra) és hangstlyéban (3. 4bra) is bekovetkezett elmozdulds. A kiilonb6zd parlamenti partok esetén eltéré mintdzatokat
figyelhetiink meg az emlékezetpolitikai diskurzusok hangstlyainak vizsgélatakor, mind a targyalt témak, mind az idébeli
dinamikdk tekintetében.

Osszegzés

A tanulmdiny az emlékezetpolitika hangstlydnak, killonbozé témdinak, illetve idébeli dinamikéjanak valtozasit vizsgalta
a parlamenti partokra vonatkozdan 1998 és 2020 kozott az Orszaggytilésben elhangzott felszélalasok leiratai alapjén.
Az elemzés szemléletét tekintve feltdrd jellegt, mddszerét tekintve a természetesnyelv-feldolgozas eszkoztarée felhasznalé.
Célja, hogy a topikmodellezés egyik dinamikus fajtdval — strukturdlis topikmodellezéssel — kutassa az emlékezés témait,
illetve azok el6forduldsinak id6beli jellegzetességeit az empirikusan letapogathaté mintédzatok mentén.

A kutatas kovetkeztetéseiként megfogalmazhatd, hogy a politikai partok kiilonb6zé médon és mértékben targyaljik
az emlékezetpolitikat a parlamentben, kévetve partjuk kommunikécids stratégidit, és felhasznalva az emlékezés identitas-
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erdsitd, szimpdtiakeltd és szavazdsra aktivizalé voltt. Tovabba megfigyelhetd nyelvi valtozds is, killondsen a 2010-es
kormdnyvaltastdl kezdédben. Az dtalakulas bizonyos jegyei mar a kordbbi években is jelen voltak, azonban 2010 utdn
intézményesiiltek (ldsd a Nemzeti Egytittmiikodési Nyilatkozat, illetve a Nemzeti Egyiittmiikodés Rendszere).

Erdemes tovabb elemezni a témét és mas szempontokat is bevonni a mélyebb értelmezés és megértés elérése céljdbol. A térsa-
dalomtudoményos adatok jellegébdl adédéan mindig termékeny a kvantitativ és a kvalitativ mdédszertan 6tvozése, jelen
dolgozat is — bér korlatoltan — igyekezett kovetni ezt az elképzelést. Lehetséges és ajanlott a kvantitativ elemzési keretek
bévitése tobb aspektusbdl is, egyrészt tjabb kvantitativ mddszerek hasznélataval, masrészt — és még inkabb — kvalitativ
szemléletli kutatdssal.
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NEM VESZ EL, CSAK ATALAKUL. A NEMZETISEGI KERDES KOMPLEX
MEGKOZELITESEI A TARSADALOMTUDOMANY (1921-1944) CIKKEIBEN

HARSANYI PETER

Osszefoglalas

A két vildghaboru kozotti magyar szocioldgia egyik legjelentésebb lapja a konzervativ Tdrsadalomtudomdny volt.
Az 1921 és 1944 kozott megjelend folydirat ugyanugy a ,nemzeti szociolégia” mivelése mellett kdtelezte el magat,
mint elédje, a Magyar Tdrsadalomtudomdnyi Szemle (MTSz). A dualizmus kordnak egyik legégetébb tarsadalmi problé-
maja a nemzetiségi kérdés volt, amellyel az akkor kialakulofélben 1évé magyar szocioldgia, igy az MTSz is elészeretettel
foglalkozott. Trianon utdn viszont a kérdés természete megvaltozott: a kulfdldi magyar kisebbség keriilt az érdeklédés
fokuszaba a hazai nemzetiségek helyett. Ezért a kérdés tovabbra is napirenden maradt, jelentésége nem veszett el,
csak atalakult. Mindez a Tdrsadalomtudomdny szamaiban is felfedezhetd.

[rasomban négy a Tdrsadalomtudomdnyban megjelent cikk bemutatasan és elemzésén keresztll arra véllalkozom,
hogy felvdzoljam a Horthy-kori konzervativ szociolégia nemzetiségi kérdésre adott valaszait, jellegzetes probléma-
felvetéseit, alapvet® hozzadllasat. Az elemzés ald vont frasokban kdzos, hogy komplex modon, egyszerre tébb szem-
pontot figyelembe véve vizsgaljdk a korszak egyik legjelentésebb térsadalmi problémajat. El&szor a nemzetiségi kérdés
Horthy-kori torténetét mutatom be, majd a Tdrsadalomtudomdnyt és korét. Mindezeket a négy cikk bemutatésa, vala-
mint 6sszehasonlitd elemzése kdveti. Hipotéziseim szerint a nemzetiségi kérdés a cikkekben féleg kulpolitikai kérdés-
ként merdlt fel, illetve a szerzék a kordbbindl erélyesebb nemzetiségpolitikat vartak el a hatalom részérdl.

Kulcsszavak: szocioldgiatorténet, nemzetiségi kérdés, konzervativizmus, hatdron tuli magyarok, Horthy-kor

Nemzetiségi kérdés a Horthy-korban

A nemzetiség fogalmét torténeti jelentésében hasznilom. Olyan nyelvileg és kulturalisan elkiiloniilt csoportot értek rajta,

amely az dllamalkotd nemzethez képest gazdasagi, jogi stb. szempontbdl aldvetett, és jellemzden kisebbségi helyzetben van

(Romsics, 2004, p. 10). Nemzetiségi kérdésnek tehét azt a tirsadalmi problémét nevezem, amely ezen népesoportok jogait,

valamint asszimildcidjat érintette a 19-20. szdzadi Kozép-Kelet-Eurépédban: ,,a nemzet, nemzetiség és allam diszharmo-

nikus viszonyrendszerébél adédé fesziiltséghalmaz” (Romsics, 2004, p. 9). Az elsé vildghaborut lezaré békeszerz8dések
a ,nemzetiség” helyett jellemz8en mér az anndl tagabb értelm ,kisebbség” kifejezést alkalmaztak. Ezt a konzervativ

szociolégusok nem nézték jé szemmel, mert szerintiik az j fogalom hasznélata azt sugallta, mintha a nemzetiségi kérdés
irrelevanssa valt (Szombatfalvy, 1940). Am 6k maguk a kérdést tovibbra is komoly tirsadalmi problémdnak tartoteak
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(Szombatfalvy, 1924; Thewrewk-Pallaghy, 1930; Dékdny, 1941). A két fogalom kozotti kiilonbségral a késébbiekben lesz
még szo. Erdemes mindenekelétt vazlatosan 4ttekinteni, hogy miképp meriilt fel a nemzetiségi kérdés bel- és kiilpolitikai
értelemben a Horthy-korban, vagyis a Tirsadalomtudomdny megjelenésének évtizedeiben.

A Tandcskoztarsasdgot kovetd, egymdst stirtin valté korményok nemzetiségpolitikdja a (gyakorlatban mdr nem is létezd)
torténelmi Magyarorszag teriileti egységén alapult. 1919 augusztusaban 6néllé Nemzetiségi Minisztérium jott létre, élén
Bleyer Jakab német nemzetiségi vezetével. A nemzetiségek szimara nagyvonaltian politikai és kulturalis szabadsdgjogokat
igért, de ezek megvalésitasdra mar nem kertilt sor. A kormany 1920 elején nagy er6kkel dolgozott egy szlovék teriileti auto-
némia tervezetén is, hogy a békekonferencia eldtt az orszdg esélyeit valamelyest javitsa. Ez a megkésett igyekezet azonban
mar nem hozhatott eredményeket (Balogh, 2002, p. 15).

A tarsadalomra kordbban jellemzé multietnikus jelleg Trianon utdn joszerivel teljesen megsziint, Magyarorszig homogén
nemzetéllamma (Brunner, 1995) valt. Az 1920 és 1941 kozotti népszdmlaldsok sordn a magyarsdg ardnya mindig stabilan
90% folotei volt (KSH, 1996). A térségben ugyanekkor csak Ausztridban, Gorogorszégban és Albanidban volt magasabb
az 4llamalkoté nemzet részardnya (Romsics, 2004, p. 196). Az orsz4g teriiletén két nagyobb nemzetiségi csoport maradt:
a német ¢és a szlovdk anyanyelviick. Mig el6bbick a Horthy-korszakban a lakossdg 5-7%-4t, addig utébbiak 1-2%-at
jelentették (KSH, 1996). Az anyanyelv és a nemzetiséghez val tartozds azonban nem jért mindig egyiitt: az 1941-es
népszdmlélds adataibdl kideriilt, hogy a német anyanyelviiek tobb mint harmada magat magyar nemzetiségtinek vallotta

(Marchut, 2014, p. 93).

Bér Magyarorszdg homogén nemzetdllamma valt, az Gjonnan létrejott llamok (kivale a Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysg
és Csehszlovékia) jelentds részben tovébbra is multietnikus képet mutattak. A huszas évek elején Kozép-Kelet Eurépa 109
milliés lakossdgdnak kozel negyede, 25-26 millié £6 élt kisebbségi sorban (Romsics, 2004, p. 197). Tomegével keriiltek
magyarok a szomszédos dllamok fennhatdsdga ala, szimuk 3-3,3 millié kozé tehetd. Bér a békekonferencia nagy hang-
sulyt helyezett a kisebbségvédelem kiépitésére, az 6j dllamalakulatok jellemz8en a térség kordbbi birodalmi hagyomanyait
folytattak: céljuk a kisebbségek minél teljesebb kort asszimildcidja volt (Romsics, 2004, p. 205).

Mint késébb lathatd lesz, a nemzetiségi kérdés stlypontjanak kulfoldre tevédését a konzervativ szocioldgusok is észleleék,
a hivatalos magyar nemzetiségpolitikdhoz hasonléan. ,Ettdl kezdve ugyanis a £6 figyelem 4ltaliban nem a hazai nemzetiségek
problémaira irdnyult, hanem a nemzetiségi sorsra jutott magyarsig helyzetének az alakuldsara. Ezt a nemzeti-nemzetiségi
politikat alapozza majd meg a Bethlen-kormdany idején a magyar neonacionalizmus ideoldgidja, amely a »teriileti épség«
helyredllitdsat tekinti kozponti programjinak.” (Balogh, 2002, p. 16).

Bér az 1920-as numerus clausus az egyetemi felvételi keretszimokat a ,népfajok és nemzetiségek” orszdgos szamaranyéhoz
igazitotta (1920. XXV. tc.), az intézmények ezt a diszkrimindciét kevésbé a nemzetiségek, mint inkabb a hazai zsidésag
ellenében alkalmaztdk (Gydni, 2001, p. 278). A nemzetiségekkel szembeni viszonylag tolerdns hozzaalldst példédzza tovibba
a nemzeti kisebbségek védelmérdl szol6 1923-as rendelet (Rendeletek Téra, 1923, p. 213), ami nem csupén az igazsig-
szolgaltatds, hanem mar a kozigazgatds és a kulturélis élet bizonyos teriiletein is megkdnnyitette a nemzetiségek anya-



nyelvhasznalatdt. A nemzetiségi teriileteken 1év6 elemi iskoldkat is nyitottd tették arra, hogy ott az oktatds ne kizardlag
magyarul torténjen: ez a hazai németek kérében addig kifejezetten stlyos, megoldatlan probléménak szdmitott (Somlai,
2020, p. 95). Ezt erdsitette tovbb az 1935-6s 1 iskolarendelet is (1935. VI tc.). Azokban a kdzségekben vagy jardsokban
pedig, ahol a lakossag tobb mint 6téde egy bizonyos nemzetiséghez tartozott, a kozigazgatdsban dolgozdknak eléirtdk
az adott nemzetiség nyelvének elsajétitdsit (Balogh, 2002, p. 17).

Ezek az intézkedések elsésorban a német kisebbségre vonatkoztak. Azon tul, hogy 5—7%-os ardnyukkal 8k alkotték a leg-
nagyobb hazai nemzetiséget, a huszas évek kozepétsl Berlin egyre nagyobb figyelmet és anyagi timogatést szentelt a kiilfoldi
németek timogatasdnak. Erre valaszul a magyarorszagi németek alapvetéen két tdborra oszlottak: az egyik a Budapesthez
val6 hiiséget és a magyarsaggal valé békés egytittmikodést szorgalmazta, a mésik pedig a ,népi németeket” tomoritette,
akik Berlinhez fiz8d6 kapcsolataikat tartotték tobbre. Utdbbiak Hitler hatalomra keriilése utdn erésodtek meg igazan.
Emblematikus egyesiiletiik az els6 bécsi dontés utdén megalakult Volksbund volt, amelynek a magyar kormény kiilpoliti-
kai megfontoldsbol nem allt atjiba. fgy a népi németek elnyerték a helyi csoportok szervezésének szabadségat és iskoldk
alapitdsanak lehetdségét is (Eiler, 2018, p. 65). Szerepiiket csak novelte az 1940 augusztusiban, a masodik bécsi dontéssel
egy idében aldirt német népcsoportegyezmény, amelyben a magyar kormany a hazai német kisebbség egyetlen legitim
képviseldjének a Volksbundot ismerte el (Marchut, 2014, p. 76).

A bécsi dontések, Karpatalja és Bicska—Bénat megszalldsa 6j helyzetet teremtettek, ugyanis ezek kovetkeztében Magyar-
orszdg jra multietnikus tdrsadalomma vélt, a magyarsdg ardnya 77,5%-ra csokkent (Gyéni, 2001, p. 215). A szomszédos
orszdgokkal valé kapcsolatok a Horthy-korban 6sszességében kedvezétleniil alakultak, ezeken a revizidkat kovetden a kol-
csonosség elvének gyakorlati alkalmazaséval igyekeztek javitani a felek. Sorra sziilettek a szlovak—magyar és romdn—magyar
egyezmények, amelyek az egymds teriiletén é16 kisebbségek jogait voltak hivatva biztositani (Balogh, 2002, p. 18), egy
1941-ben hozott torvény pedig foghdzbiintetés terhe mellett tiltotta meg a hazai nemzetiségek széban és tettben val6
megséreésée (1941. V. tc.).

Am a nemzetiségekkel szemben viszonylag tolerans torvények szelleme nem jellemezte a hatarrevizidkat kovetd éveket. JoI
példazzak ezt az olyan kirfvéan brutalis események, mint az 1942-es Gjvidéki vérengzések, amelyeket a magyar alakulatok
kifejezetten etnikai alapon kovettek el a szerb (és zsidd) lakossdg ellen. A németek 1944. marcius 19-i megszallasa végiil
a szuverén magyar nemzetiségpolitika lehetdségének végleges elvesztését jelentette.

A folyairat szociol6giatorténeti helye

A kozvetlen partpolitikatdl tavolsagot tarté konzervativ magyar térsadalomtudésok elsé lapja a Magyar Tirsadalom-
tudomdnyi Szemle (MTSz) volt. Ennek utolsé szima 1918 8szén jelent meg. Nem sokkal késébb, 1921 nyaran Tidrsadalom-
tudomdny cimmel j folydirat kertilt ki a sajté aldl, amely elédjének tekintette az M7 Sz-t, és hozza hasonléan a ,nemzeti
szociolégia” mellett kotelezte el magat. Az idékozben eltelt kée és fél év azonban gyokeres valtozdsokat hozott egyrészt
az orszdg, masrészt a hazai szocioldgiai mezé tekintetében. Magyarorszag arculatdt és pozicidjét alapvetéen befolyasolta
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a Monarchia felbomlasa, az 8szirdzsés forradalom, a Tandcskoztdrsasdg, a voros- és fehérterror, Horthy bevonuldsa és a tri-
anoni békeszerzédés.

De a szocioldgiai mezd is teljesen mas képet mutatott, mint 1918-ban. Miga konzervativok személyi allomanya és mondani-
val6ja nagyjabol valtozatlan maradt, addig a polgéri radikélisok kikertiltek a képbdl. Szabé Ervin és Soml6é Bédog meg-
haltak,’ Jiszi, Mannheim és Szende P4l emigraltak, Braun Rébert pedig kiszorult a hazai tudoményos mez6bdl. Vambéry
Rusztem megprébélta ugyan 1926-ban feltimasztani a hét éve megsziint Huszadik Szdzadot, de a Szdzadunk® — hatisiban
és intellektualis frissességében — sem tudta mér megkozeliteni az elsé magyar szocioldgiai folyéirat szinvonalat. Eltiint
tehat, de legalabbis 6sszehasonlithatatlanul kisebb stlyt lett a konzervativ tarsadalomtudésok negativ referenciapontja;
a konzervativok és a polgari radikalisok ellentéte tehdt fennmaradt ugyan (Sadd, 1985), de (részben) eltéré szereposztdsban,
és j diszletek kozote.

A Huszadik Szdzad betiltasa és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag feloszlatdsa a magyar szocioldgia elsé korszakdnak
végét jelentette, amit jelentds dtrendezddés kovetett, ,1919 utdn a kordbbi szocioldgiai tudas jelentds része elveszitette
legitimitdsat” (Szabari, 2020, p. 23). A magyar konzervativ tdrsadalomtudésok ugy lattak neki a Tirsadalomtudomany
megszervezéséhez, hogy a tudomdnyos és politikai értelemben vett ellenpontjuktdl, a korabeli szocioldgiai fédramhoz
sokkal kozelebb 4116 polgéri radikalisoktdl kénytelenek voltak elbucstizni.

A Tarsadalomtudomany létrejotte

A lap id8sebb Bibd Istvan kezdeményezésére jott létre. A rendkivill aktiv szervezémunkat kifejtd Bibé mér az 1910-es
években, amikor a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztériumban dolgozott, felvetette egy tarsadalomtudoményi folydirat
létrehozasat (Sadd, 1990, p. 7). A folydirat intézményes hdtterée és kiaddjat a Magyar Néprajzi Tarsasag Tarsadalom-
tudomdnyi Szakosztalya jelentette (Saad, 1990), ami két dologra mutat rd. Egyrészt a magyar térsadalom vidéki, paraszti
jellegére, mésrészt a konzervativ’ tarsadalomtudésok ,németes” szocioldgiaképére: segédtudomanyként szamoltak vele

(Sadd, 1994, p. 841).

Somlé 1920. szeptember 28-4n édesanyja kolozsvéri sirja mellett ongyilkossagot kovetett el. Maganéleti problémai mellett a zsid6 szdrmazésu,
asszimildlédott szerz6t sokkolhatta az antiszemita kézhangulat is (6ngyilkossdga eldte két nappal fogadték el példdul a numerus clausust). De
a pozsonyi sziiletésti Somld a trianoni dontést is személyes tragédidnak élte meg: végrendelete értelmében mindenét a Teriiletvédd Ligdra hagyta
(Takécs, 2016, p. 24).

Megjelent 1926 és 1939, valamint 1947 és 1949 kozott.

> Kovetve a relevéns szociolégiatorténeti munkak (Sadd, 1990, p. 8; Szabari, 2014, p. 69) széhasznélatdt, a lapot konzervativnak nevezem. Té-
maszkodom Tékéczki Laszléra is, aki a ,,liberdlis konzervativ” klebelsbergi politikat és termékeit (igy a folyéiratot is) a hazai konzervativ szel-

)

lemi 6rokség integrans részének tekinti (Tékéczki, 1994, 1996. A folyéirat sajit magara azonban nem konzervativként, hanem inkdbb nemzeti
orientdcidjiként tekintete, rdaddsul szerzdi egy része aligha tekinthetd kifejezetten jobboldali gondolkodénak (ify. Bibé, Erdei, Veres Péter stb.).
A megnevezés tehdt részben 6nkényes, az egyszertiség kedvéért ebben a tanulmanyban mégis ezt alkalmazom.



A lap alapitésara irdnyuld kezdeményezés, bér alulrdl jott, illeszkedett a klebelsbergi rekonstrukeié folyamatéba. Ellentétben
a szintén jobboldali Magyar Szemlével (Sadd, 1997), a Tirsadalomtudomany fennélldsa sordn alapvetéen fliggetlen marade,
nem rendelédott kozvetleniil a tudomanypolitikai célok al4, és hasdbjain ritkdn jelentek meg aktudlpolitikai kérdések.
A lap viszont kisebb-nagyobb mértékben mindvégig a hivatalossighoz kotddott; a klebelsbergi tudomanypolitika célja
ugyanis a nemzetietlennek tituldlt szocioldgia kizdrdsa és a konzervativ tdrsadalomtan megerdsitése volt (Sadd, 1985).
Id&vel felismerték, hogy a Tdrsadalomtudomdny alkalmas lehet e fordulat végrehajtésara, ennek a szerkeszt8ség pedig nem
tudott, taldn nem is akart ellendllni.

1925-ben a lap kiaddjaként létrehoztdk az M TSz t kiadé Magyar Térsadalomtudoményi Egyesiilet (MTE) hivatalos jog-
utddjit, a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsasagot (MTT). A szerkesztés koncepcionalis feladatait ettdl kezdve az MTT
elndke és alelnoke, a gyakorlati feladatokat pedig a f8titkdr végezte. Elnok volt Hornydnszky Gyula (1925-1933), Heller
Farkas (1933-1937), Dékdny Istvan (1937-1940), Szombatfalvy Gyorgy (1940-1941), végiil Imre Sdndor (1941-1944).
Fétitkdrként rendkiviil fontos gyakorlati, szervezd feladatot latott el Szombatfalvy Gydrgy és Trécsdnyi Gyorgy (Sadd, 1990,
p- 5). Az elnskok és fétitkdrok koziil kordbban tobben az MTE tagjai és az M TSz rendszeres szerzdi voltak (Harsnyi,
2023), tehdt Klebelsberg azon torekvése, hogy folytonossdgot teremtsen az MTE és az MTT kozot, sikeresnek tekinthetd.

Az MTT szerepe és feladata

A klebelsbergi politika szamdra az MTT elsésorban kulttrdiploméciai tevékenységével jelentett segitséget. Alapvetéen
Németorszag felé igazodott, ami kizdrélag tudomdnyos szempontbdl is indokolhatd volt, hiszen az intellektudlisan pezsgd
német szocioldgia ckkorra mar magas szinten intézményesiilt (Némedi, 2010, pp. 145-146). A Magyarorszdggal szomszédos
dllamokban dltaliban szintén szervezettebb és intézményesiiltebb volt a szociolgia, mint itthon: a francia empirizmusra
tdmaszkod6 roman Gusti-iskoldt (monografikus szocioldgia) példdul élénk nemzetkozi érdeklédés Gvezte (Baldzs, 1975).*

A Tirsadalomtudomdny kore is szeretett volna egyetemi szinten 6nallésodni, am ez Klebelsberg korai haldla miatt meghiusult.
1942-ig kellett vérni arra, hogy létrejojjon az elsé magyar tirsadalomtudomadnyi tanszék, vezetdje Dékany Istvén, az MTT
kordbbi elnéke lett (Szabari, 2014; Sadd, 1984). A magyar miivelédéspolitikat tehat sokdig nem izgatta annyira a hazai
szocioldgia sorsa, hogy aktivan elémozditsa annak intézményesiilését. Litszélag megelégedett az MT'T alacsony intenzitdsu
munkdjéval, mellyel teljesitette a hivatalos elvdrdsokat (Sadd, 1990, p. 11). Végtére is mire haszndlta a politika az MTT-t?
»~Annak demonstraldsara, hogy van magyar térsadalomtan, az lépést tart a kor tudomanyos dramlataival, a kor szinvonaldn
all, betagolédik a tudomdnymivelés nemzetkézi rendjébe (pl. képviselteti magdt a konferencidkon), kialakultak sajitos
szakirdnyai, s miivel8i tudjék, amit Eurépaban tudni kell.” (Sadd, 1990, p. 11).

* A monografikus szocioldgia Gjszertiségére az erdélyi és az anyaorszdgi magyar tirsadalomtuddsok mér meglehetésen koran felfigyeltek. A médszert
részben vagy egészben tobb magyar falukutatd szociografus is dtvette (Baldzs, 1979). Erdekes, a népi mozgalommal szembeni bizalmatlansggal
magyarazhaté tény, hogy a Tdrsadalomtudomdnyban csak viszonylag késén, 1942-ben jelent meg az elsé dtfogé cikk Gusti elméletérél (Markos,
1942).



KOTO-JELEK 101

Itthoni mércével mérve barmennyire is szinvonalas lapnak szamitott a Tdrsadalomtudomdny, iddvel elszigetel6dott, és nehe-
zen tudott kapesolatot teremteni més szellemi kozosségekkel (Sadd, 1984). Ezt felismerve Szombatfalvy és Trocsdnyi hamar
nyitni probalt a népi reformnemzedék felé, de kevés eredménnyel, az MT T-re ugyanis az akadémizmus és katedratudomdny
arnyéka vetiilt. A népick szemében a konzervativok talsdgosan Klebelsberghez kotddtek, a Tdrsadalomtudomanyt egy meg-
haladott korszak kulturpolitikai koviiletének tekintették (Sadd, 1984). 1944 elsd negyedévében jelent meg a Tiérsadalom-
tudomdny hetvenhetedik, egyben utolsd, 6sszevont szdma. A német bevonulas kévetkeztében, kozel 23 évnyi fennallds
utdn a folydiratot betiltotték, igy megsziint (Sadd, 1990, p. 5).

Komplex cikkek a nemzetiségi kérdésrél

A Tarsadalomtudomdny 77 lapszaméabol 45 szerzd 60 irdsa foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel; ez az 9sszes kozlemény kb.
4,5%-4t jelenti. Ezen irdsok 4tlagos hossza 9,5 oldal volt, de az oldalszdmok eloszldsa rendkiviil egyenetlen: a medidn 5,
amodusz 1. A terjedelmi adatok alitamasztjik elézetes benyomdsaimat: a nemzetiségi kérdésrél sz616 cikkek mindenek-
el8tt recenzidk, tehdt a szerz8k inkabb m2ds miivek kapcesin térrek ki a téma egy-egy aspektusdra. A folydiratnak két olyan
szerzdje volt, aki rendszeresen jelentkezett nemzetiségi kérdéssel kapesolatos irdsokkal: Szombatfalvy Gyorgy fészerkesztd,
a Vall4s- és Kozokratdstigyi Minisztérium hivatalnoka, és Moravek Endre egyetemi konyvtaros.

Az irdsok attdl fiiggben, hogy milyen szempontbél vizsgéltdk a nemzetiségi kérdést, ot kategéridba sorolhatdk: politikai-
kozigazgatdsi (25), demografiai-asszimildcids (11), elméleti (9), kulturdlis-edukéciés (9), valamint komplex (6).
A Tirsadalomtudomany elédlapjiban, az MTSz-ben szinte azonos ardnyok figyelhet8k meg (Harsdnyi, 2023), egyértelmi
tehat, hogy az 1945 elétti konzervativ magyar szociolégusok szaimadra a nemzetiségi kérdés elsésorban politikai-kozigaz-
gatdsi, mdsodsorban demogréfiai-asszimildcids természet(i problémat jelentett.

Azérevalasztottam elemzésem targydul a komplex cikkeket, mert terjedelmiik és gondolati mélységiik miatt jobb betekintést
engednek a konzervativ szocioldgusok nemzetiségi kérdésrél alkotott véleményébe. A hat komplex cikkbél eztttal négyet
mutatok be.’ Az elsé Szombatfalvy Gyorgy 1943-as cikke a magyarok kozotti egység hidnydrdl, ezt Pongricz Kalman
1932-es és 1937-es cikkei kovetik, amelyek a kisebbségvédelemrdl, valamint a nemzetiség és kisebbség viszonyardl szélnak.
Végiil if). Csepregi Horvath Janos 1935-6s irdsa kovetkezik, amely az asszimildcié kérdéskorét jarja korbe.

> Mivel a két kihagyott komplex irds (Barée et al., 1940; Pongricz, 1940) kifejezetten a médsodik bécsi dontéssel foglalkozik, kiilondllé egységet
alkot; bemutatdsuk szétfeszitené a jelen tanulmany kereteit. A nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos szerzdi attittidok szemléleetésére a kivalasztote
négy komplex szoveg messzemendkig megfelel.



Szombatfalvy a magyar egységrél

A lap elsd szdm nemzetiségi referense Szombatfalvy Gyorgy (1888—1959) volt. 1922-t8l a Vallds- és Kozoktatdsiigyi
Minisztérium Muvelédéspolitikai Osztélydn dolgozott, felettese a Tdrsadalomtudomdny koréhez tartozd Benisch Artar
(Budapesti Czim- és Lakdsjegyzék 1922-1923, 1923, p. 21). Szombatfalvy a folydirat korének annak induldsa dta aktiv
tagjavolt, 1925-ben az MTT f6titkdra lett, vagyis rd hérult a folydirattal és a tarsulati élettel kapcsolatos gyakorlati teend 6k
sora, a f8szerkesztéi munka is (Sadd, 1990). Mindezeket a lap 1944-es megsziinéséig, minisztériumi munkdjéval parhuza-
mosan végezte.

1943 végén jelent meg A magyarsdg egységének problémdja cim(i tanulmanya. Az iras alapvetSen a lelki 6sszetartozis kér-
dését boncolgatta, de jelentds terjedelemben foglalkozott a dualizmus elhibdzott nemzetiségpolitikdjéval is. Szombatfalvy
kiindulépontja szerint a nemzeti 6sszetartozast rendkiviill megneheziti, hogy a magyarsig faji, szdrmazdsi alapon nem
tapasztalhatja meg a bioldgiai kozelség érzését, ezért a nemzetiségi kérdés kiilonos jelentéséggel bir. Ez tovabbra is egyike
alegtobb gondot okozé probléméknak, amelynek megoldésahoz a dontéshozék nem jutottak kozelebb azzal, hogy kizérélag
politikai-k6zjogi szempontokat vettek figyelembe, a komplex, szocioldgiai igényti megkozelitését pedig kovetkezetesen
elvetették. (Mint lattuk, a nemzetiségi kérdést nem csupdn a dontéshozok, hanem a konzervativ szocioldgusok is elsésorban
politikai-kozjogi természetli problémdnak latedk.)

A felvildgosodds és a francia forradalom hataséra elterjedt Eurdpaban az 6néll6 nemzetéllam eszméje, és hamar ez vlt
alegkivdnatosabb dllamformava. Ez a magyarorszagi nemzetiségek értelmiségének egy részére is hatassal volt: ettél kezdve
onmagukra is zemzeti kisebbségként tekintettek, céljuk pedig a szomszéd anyaorszdghoz valé csatlakozas lett. Ez a meg-
gy6zddésbeli valtozds Szombatfalvy szerint a magyar allamot is vélaszut elé allitotta, mikozben az éppen ttban volt a modern,
szabadelvi, polgéri nemzetallam felé. Hogyan lehet kielégiteni a nemzeti 6ntudatra ébredt nemzetiségek igényeit anélkiil,
hogy az allamkeret jottdnyit is megvaltozzon? Az erre adott valaszok szerinte vagy naivak (Wesselényi, Kossuth, Eétvos),
vagy alapvet8en helyesck voltak, csupdn nem jutott erd azok megvaldsitdsara (Széchenyi). ,Kozben a kérdés megolddsa
fel¢ egyetlen [épés sem tortént. A magyar kozjogi, politikai és zsurnalisztikai irodalom azt képzelte, hogy ha kinosan tigyel
a magyar nemzet ¢s a romdn, szerb stb. nemzetiség disztinkcidjdra, megoldja a kérdést. Egy vonalnyival sem.” (Szombat-
falvy, 1943, p. 211). Az akkori politikai elit csirdjaban fojtott el mindenféle foderalisztikus elképzelést, pedig 1943-bdl
visszatekintve ezeket fontolédra kellett volna venniiik.

A kozvélemény legnagyobb biine talin az volt, hogy nem tudott mérlegelni a javaslatok stilya kozote. ,.Eppen a foderalisztikus
elgondolas hidnya okozta, hogy minden legkisebb igény ugy tint fel, mintha az ezeréves dllam épiiletének tégldit feszite-
nék, mint egy idegen dllamhoz valé kéozeledés gesztusa, tehdt dllamellenes és hazadruld cselekedet, amelyet nem lehetett
killonbozéen megitélni” (Szombatfalvy, 1943, p. 213). Rdad4sul bdrmennyire reménykeltdnek tiinnek is éppen a revizié
eredményei (béesi dontések, Kérpétalja és Bicska-Bandt megszalldsa) szerinte ez csaldka. Magyarorszdg ugyanis valdjiban
nem tett semmit, amivel a kiilfoldre szakadt magyarok visszakivankozésat el6segitette, letelepedését megkonnyitette volna.
Ez pedig Szombatfalvy szerint mint cseppben a tenger mutat rd a magyar egység kinzé hidnydra (Szombatfalvy, 1943).
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Pongrdcz Kdlmdn két cikke a kisebbségvédelemrél

Ellentétben Szombatfalvyval, Pongrécz Kélman kizdrélag komplex cikkeket jegyzett a nemzetiségi kérdésrél. Pongrécz
(1905-1985) jogot végzete, késdbb kiilpolitikai és nemzetkozi jogi tirgyt témékban fejeett ki széles kort publicisztikai és
ismeretterjesztd tevékenységet (Jeszenszky, 1940, p. 555). A Tirsadalomtudomadny korével a harmincas évek legeleje 6ta
kapcsolatot tartott. 1930-ban Acsay Tihamér ismertette Pongricz ifjusdgrol sz6lé tanulmanydt (Acsay, 1930), az 1932.
évi elsé lapszdmban mér 6ndllé tanulmdnnyal jelentkezett (Pongracz, 1932), az év végén pedig Heller Farkas felkérésére
adott elé az MTT iilésén (Pongricz Kalmén dr. el8adast tart a Magyar Térsadalomtudomanyi Térsulatban, 1932. 09. 18.,
p- 14), 1940-t8l az MTT egyik titkdra volt annak megsziinéséig (A Térsulat élete, 1940).

Pongracz elsd Tirsadalomtudomdanybeli kozleményét 1932-ben publikilta. Ervelését a vesztes vildghdborutdl inditotta:
a korszellemnek megfeleléen a habort utan szinte minden nemzetiség 6nallé nemzetallamra tartott igényt, de a Kérpét-
medencében szinte lehetetlen volt igazsdgos hatdrokat meghtzni. Amikor a gy8ztes nyugati hatalmak szembesiiltek ezzel,
6szinte j6 szandékedl vezérelve szerzédésekbe foglalték a kisebbségek kotelezd védelmét Csehszlovikia, Romania és Jugoszld-
via részére. Igy jote létre a modern értelemben vett kisebbségvédelem, melynek probléméja valamelyest eltér a nemzetiségi
kérdéstSl. A nyugati hatalmak a nemzetiséghez képest ugyanis Pongracz szerint altalanosabb értelemben hataroztak meg

a kisebbség fogalmit.

A kisebbségvédelem haladé szelleme miatt mérpedig fontos lenne, hogy az eurdpaisdgrol szélva mindenki elfelejtse végre
a faji szempontokat, és észrevegye, hogy a kulturdlis megkozelités sokkal célszertibb. Hiszen a k6zos minimumot az eurdpai
kultira és nem a szérmazas jelenti, és minél inkabb kozos alapokon 4ll egy koz6sség, anndl konnyebb kialakitani a belsd
osszefogast. Ez utdbbit pedig a nemzetkozi jogban rogzitett kisebbségvédelmi intézkedések is el6segithetik. Hogy ezeknek
egy dllam meg tudjon felelni, rendkiviili figyelmet kell forditania a teriiletén belil és kiviil szdrvdnyban é16k megsegitésére.
Ehhez természetesen megbizhaté demografiai adatok sziikségesek, a hatdron tuli magyarokra vonatkozdan ezek pedig fajéan
hidnyoznak a szomszédos orszdgok — a szerzd szerint — jog- és torvénysértd népszamléldsi gyakorlatai miatt.

Pongrécz szerint viszont nem elég a puszta jogdszkodds és a népszamlalasi adatok oncélu elemezgetése; a békét csak az bizto-
sithatja, ha az eurdpai dllamok végre feladjik az asszimilacids politikdjukat. Ezt persze rendkiviil nehéz elérni, és még ha
dllami szinten sikeriilne is, semmi sem garantélja, hogy a térsadalomban ne éInének tovébb a kordbbi politika kdros marad-
vanyai (Pongricz, 1932). A Horthy-kor nemzetiségpolitikdjéra és konzervativ szocioldgusaira egyardnt jellemz8, ahogyan
Pongricz a nemzetiségi kérdésrdl ir: ,[a] régi Magyarorszdgon is fontos volt e probléma vizsgélata, de szdzszor jelentésebb
ma, mikor a békeszerz8dések jelentékeny teriileti véltozdsokat okoztak. A belpolitikai kérdést jelenté nemzetiségi probléma
dtvaltozote kiilpolitikai kisebbségi kérdéssé.” (Pongricz, 1932, p. 50).°

¢ Annak ellenére, hogy a ,,nemzetiség” és ,kisebbség” jelentésvaltozasit tobben is észlelték (Szombatfalvy, 1924; Thewrewk-Pallaghy, 1930;
Szombatfalvy, 1940; Dékédny, 1941), a lap szerzéi koziil egyediil Pongracz kisérelte meg ezek tisztdzdsdt. A probléma jelentdségéhez képest
figyelemre mélté jelenség ez.



Ot évvel késdbb megjelent irasiban Pongricz tovabb részletezi a nemzetiségi és kisebbségi kérdés kozotti kiilonbséget.
Az elsé vildghdboru alatt és utdn a nemzetiségi kérdés ilyesforman mertilt fel: vannak Eurépaban bizonyos elnyomott és
felszabaditdsra var6 népek, amelyek igényeit nem lehet pusztan dllamjogi rendezéssel kielégiteni, kizdrélag j dllamhatdrok
révén. fgy (legaldbbis az antant szerint) az eddigi nemzetiségek nemzerekké valndnak, kikeriilnek a kisebbségi sorbdl, marpedig
minél kevesebb a hangoskodé nemzeti kisebbség, annél kevesebb a gond Kelet-Eurépéban. A Monarchidval szemben
4ll6 feleknek tehdt azért érte meg felszinen tartani a nemzetiségi kérdést, mert az kozvetleniil érintette az dllamhatarok
probléméjat. A birodalmon belil pedig pont ezért szamitott rendkiviil kényes kérdésnek, riaddsul arra is alkalmasnak
bizonyult, hogy az antant megtorje a soknemzetiségli allam ellendlloképességét, ami igy el is vesztette a vilighaborut.

Kozkeletli tévedés jobboldali korokben, irja Pongracz, hogy ezutdn a baloldali forradalmak vezetdi gydvan és nemzetiet-
leniil odadobtak volna a szomszéd orszégoknak a hazét. Igaz ugyan, hogy a nemzetiségi kérdéshez meglehetds naivitdssal
élltak hozz4 (f8leg Jaszi), de ez sokkal inkdbb tdjékozatlansdgot, mintsem rosszindulatot jelez. Az 8szirdzsis forradalom
és a Tandcskoztdrsasdg tobbszor is hiteni igyekezett a kedélyeket, és biztositani mindenkit, hogy Magyarorszag teriileti
egységét nem fenyegeti alapvetd veszély. Egyrészt azért, mert ha lesznek is bizonyos tertileti veszteségek, azok nem lesznek
jelentdsek. Masrészt pedig azért, mert ha ez mégis bekovetkezik, az orszdg etnikai szempontbdl egynemtbb lesz, ami
egyenesen vezet a nemzetiségi kérdés eljelentékeelenedéséhez és taldn a politikai légkor békéssé valasihoz. Johet ezutan
a szakszerd, jogi-kulturalis kisebbségvédelem — reméleék Pongricz szerint a baloldaliak.

Ezek a joslatok sajnos nem véltak valéra, de ekkor még mindig redlis Iehet8ség volt arra, hogy az 0j hatdrok meghuzésa
a wilsoni elvek szerint, népszavazdsok utjan menjen végbe. Wilson elképzeléseit viszont gyorsan sutba végtak, eszmék
helyett pedig az antant gazdasagi, redlpolitikai és stratégiai szempontjai érvényesiiltek. Bér igazuk lett volna a polgéri
radikalisoknak abban, hogy a nemzetiségi kérdés lekeriil a napirendrél, helyét pedig atveszi a kisebbségvédelem! A fentiek
miatt azonban mégsem torténhetett igy.

A szerz4 nem hagyja kritika nélkiil a dualizmus nemzetiségpolitikédjat sem, mondvdn, a kérdést lehetett volna sokkal
okosabban is kezelni. Jé kiindulépont lett volna, ha a nemzetiségek egyéni és kollektiv jogait az alkotmanyban rogzitetik,
bér abban 6 maga sem biztos, hogy ezzel a nemzetiségek igényeit maradékealanul ki tudtak volna elégiteni. Ezek alapjan
mi lenne ma a megoldds? ,, A nemzetiségi kérdés csak az allamhatdrok etnikai rendezésével, a kisebbségi kérdés pedig csak
a probléma szigorti jogdszi szabdlyozésaval és akként oldhaté meg, ha a »kisebbségvédelem« tartalmi és formadlis tekintetben
harmoénidba keriil egymdssal, vagyis: valéban quantitativ értelemben vett kisebbségek allamjogi viszonyait lesz hivatva
rendezni ellentétben mai allapotéval, mikor egyes dllamokban tulajdonképpen a »tobbség« dllampolgari jogainak mindségi
értelemben vett lefokozdsét jelenti.” (Pongracz, 1937, pp. 227-228).

Az tehat, amit a nemzetkozi szerzddések kisebbségvédelemnek neveznek, voltaképpen még mindig a nemzetiségi kérdés
problémdit hivatott megoldani, a békeszerzédések ezt nem tudtak igazén jol kezelni. ,, A hdboru elétti nemzetiségi kérdés
tehdt nem szlint meg, de még csak at sem alakult, hanem - forditott hatalmi viszonyok kozott — teljes terjedelmében bevonult
tjra a rendezésre vard kiilpolitikai kérdések tomegébe.” (Pongricz, 1937, p. 222). Ennck a csokevényes kisebbségvédelem-
nek rdaddsul béven akadnak tovabbi gondjai is. A nyugati hatalmak példdul médr nem is beszélnek a nemzetiségi kérdésrél,



KOTO-JELEK 105

mintha az teljesen megoldottd vélt volna; mikozben a kisebbségek jogai az elmult masfél évtizedben a Monarchia legtobb
utédallamaban szikiiltek. A nemzetiségi kérdés tehat nem zeljesen alakult 4t kisebbségi probléméva, ami igazdn kér, mivel
ez Pongricz szerint arra mutat rd, hogy Trianon 4ta alig sikeriilt el6rébb jutni a kérdés megoldésaban.

Csepregi Horvdth Jdnos az asszimildciorol

Ifj. Csepregi Horvéth Janos (1898-1986) 1922-ben lépett a Nemzeti Bank jogel8djének szolgilatdba, az irdsok megjele-
nésekor féellendri tisztséget viselt.

1935-6s irdsdban abbdl indult ki, hogy a Karpat-medencében, amely évezredek 6ta multietnikus teriilet, rendkiviili sulya
van az asszimildci6 kérdésének. Mint a komplex cikkek mindegyike, Csepregi Horvath is a kordbbi nemzetiségpolitika
tévedéseit sorolja: pozitivista hozzadllisukkal megelégedtek annyival, hogy a nemzetiségek magyarul is értettek, és hogy
devettek néhdny kilséséget is. Ez nagy tévedésnek bizonyult, hiszen nem vették észre, hogy az ember 6sztonlény, és ha
a nemzetiségek egy része kiilséleg alkalmazkodni is ldtszott, belsé meggyézddésiik erésebbnek bizonyult a kiilséségeknél.
A dualizmus kori asszimilaciés politika tehdt igazdn kevés eredményt tud felmutatni. A nemzetiségek egy bizonyos része
bér egész tisztességesen megtanult magyarul, a magyarositdsi torekvések (f8leg vidéken) kudarcot vallottak. Nem sikeriilt
kitolni a magyar nyelvhatdrt, sét, egyes teriileteken a magyar etnikum visszaszoruldsa volt megfigyelhetd.

A szerzé szerint a sikeres asszimildcid egyéni példdi (Liszt, Semmelweis, Herczeg Ferenc stb.) nem segitenck minket koze-
lebb a probléma megértéséhez, sot, ezek direke félrevezetSk lehetnek, ,,mert itt nem az egyes, kivételes ontudati és belatasa
lelkekben végbement folyamatok a fontosak, hanem a tomegben ¢él6k ismeretlen egyedei, kiknek céljai, gondjai, vagyis
teljes magatartdsa erék nyomdsara masképp reagil, mds utat kovet, mint amelyen a kimagaslék jérnak. Az asszimildcié i,
nyers jelensége tehdt nem vonatkozik semmiképp egyéni palyafutdsokra, és nem t6rédik azzal, ha valaki véletlenil ra is
céfol a maga életutjival. Forgdpontja a témegek mozgdsinak titkoz8tertiletein nyugszik és igy népesedési tomegmozga-
lom, mely mast mutat, ha a szenvedd egyest haladdsanak vaskapcsai koziil kiemeljiik és mast, ha e szerkezetben benthagyva
annak, mint a nagy masszaban elsiillyedd és elszintelenedd részét vizsgaljuk.” (Csepregi Horvath, 1935a, p. 130). Mivel itt
tomegjelenségrol van szo, Csepregi Horvéth szerint olyan kutatdsi mdédszerhez kell folyamodni, amely alkalmas a tomeg-
mozgalmak megvildgitdsara. Ez szerinte a fajelmélet. Viszont azon til, hogy az ezt kovetd bekezdéseket a fajok talélésért
folytatott harcanak, faji ismertetdjelek leirdsdnak és a vérkozosség taglaldsanak szenteli, mintha 6 maga nem fajelméleti,
hanem sokkal inkabb térsadalomtudoményos szempontbdl vizsgilna a kérdést.”

Hérom aspektust emelt ki az asszimildcid sikerességével kapcesolatban. A beolvadds esetében a nyelv kérdése a legfontosabb:
valoban lehet6vé teszi az alkalmazkoddst, de nem elég csupdn elsajétitani. Ha a nemzetiségek teljesen meg is tanultak volna
magyarul, identitdsképzd szokasaikat zavartalanul gyakoroltik volna tovabbra is. A masodik a vegyes hézassigok tigye,

7 A Tirsadalomtudomdny szerz6i meglehetds kovetkezetlenséggel alkalmaztdk a fajelméleti modszereket, kifejezéseket. Ironikus, hogy korabban
pont Csepregi Horvath mutatott rd arra, hogy a fajelmélettel foglalkozdk egyes kifejezéscket tévesen hasznalnak (Csepregi Horvath, 1929).



a szerzd szerint egészen addig nem beszélhetiink sikeres asszimildciérél, amig azt vérkeveredés nem pecsételi meg (ebben
a tekintetben Csepregi Horvéth kétségkiviil faji érvelést alkalmaz). Harmadikként fontos szemiigyre venni az asszimildci6
terepét is, lehetdség szerint telepiilési szintre lebontva. (Nyitott vagy zart kozosség? Mennyire polgdrosult? Mennyire for-
galmas, hdny ut keresztezi? Tobbnemzetiségti lakossdg esetén mekkora a lakosok kozotti kulturdlis tévolsdg? stb.)

Csepregi Horvith szerint tehdt az asszimildcio6 kiszdmithatatlan folyamat, még a legszabatosabb szociol6giai vagy fajelméleti
eszkozokkel sem lehet pontosan megjdsolni. Ezért kortiltekintéen, megfontoltan kell hozzédllni a kérdéshez, még csak nem
is az dllamnak, hanem sokkal ink4bb a tarsadalom egészének, hiszen az asszimildcié mindenckelStt tirsadalmi kérdés. Nem
vezet sok jora, ha egy hatalom mindendron, ha kell, téizzel-vassal asszimilalni akar. Helyette inkabb nagyszabasu, hosszu
tavu tervekre van sziikség, ilyen lehet példdul egy tudatos, gondosan végigvite telepespolitika (Csepregi Horvéth, 1935a).

Kutatdsi eredmények

A nemzetiségi kérdés szempontjabdl roviden érdemes kitérni a szerz8k személyére. Mindhdrman olyan helyen sziilettek,
amelyek Trianon utdn hatdron belil maradt, Szombatfalvy és Csepregi Horvath Budapesten, Pongracz Debrecenben.
A trianoni békeszerzédés aldirdsakor Szombatfalvy 32, Csepregi Horvath 22, Pongrécz minddssze 15 éves volt; kozvet-
len emléke tehit a dualizmus kori nemzetiségpolitikardl leginkabb Szombatfalvynak lehetett. Trasaik megjelenésekor is
kiilonféle statuszban voltak. Az intézményesiilt szaktudomany szempontjai szerint Szombatfalvy allt a legmagasabban:
55 éves, tekintélyes minisztériumi kozépvezetd, évtizedek 6ta a lap fészerkesztdje. Pongracz inkdbb az ismeretterjesztd,
mint a tudomdnyos nyilvanossigon beliil volt elismert. Fiatal (elsd cikkét 27, a mésodikat 32 évesen irta) jogdsz, aki f8leg
kiilpolitikai kérdések szakértdje, eldaddsokat tart, publikal, sét, irdsai id6nként a rddidban is elhangzanak. Hozzdjuk képest
Csepregi Horvath jéval alacsonyabb statuszban volt: cikke megjelenésekor a Nemzeti Bank 37 éves konyveldje, akinek ez
a masodik tdrsadalomtudomanyi irdsa.®

Milyen jellegti elemzési keretet alkalmaztak? Szombatfalvy és Csepregi Horvath egyarant olyan kifejezéseket és érveket
haszndlt, amelyek a korabeli szocioldgidhoz kozelitik 8ket, bér az utébbi, 4llitdsa szerint, fajelméleti elemzést végzett.
Fejtegetése ennck ellenére térsadalomtudomadnyi igényti: Csepregi Horvath kovetkezetleniil bér, de szociolingvisztikai,
demogréfiai, s6t urbanisztikai szempontokat egyardnt figyelembe vett. Pongrécz mindkét irdséban a nemzetkozi jogbol
indult ki, de 1932-es cikkében a kulturalis szemlélet fontossigdra hivta fel a figyelmet, 1937-es cikke pedig tulajdonképpen
kozelmulttorténeti elemzést adott. A fentiek felhivjak a figyelmet a korabeli magyar szociolégia kevéssé intézményesiilt
jellegére, valamint arra a latsz6lagos tényre, hogy a korszak befolydsos szocioldgiai iskolai nem gyakoroltak ra jelent8s
befolyést. A fajelmélettel kapesolatban osszetett a kép. Mig Pongrécz hatdrozottan visszautasitotta, addig Szombatfalvy
részben megengedd volt vele (a ,bioldgiai kozelség” hidnyardl irt), Csepregi Horvath pedig kifejezetten alkalmasnak tar-
totta az asszimildcio jelenségének vizsgélatdra.

8

Ennck ellenére jelen cikke nagy figyelmet kapott, ugyanebben az évben az MTT 6nallé fiizetben is kiadta (Csepregi Horvath, 1935b).
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Els6 szamu hipotézisem, amelyben azt virtam, hogy a nemzetiségi kérdés a komplex cikkekben elsésorban kiilpolitikai
kérdésként fog felmeriilni, bizonyitast nyert. Szombatfalvy az anyaorszagi és hatdron tali magyarok lelki kapcsolatérdl irt;
Pongrécz pedig, bir megemlitette a hatdron beliili kisebbségvédelmi feladatokat is, alapvetéen a magyar dllamnak a hatiron
tuli magyarok irdnti felelésségét helyezte kozéppontba. Csepregi Horvath cikke, bar szintén nagy terjedelemben taglalta
a dualizmus kori asszimil4cids (tehdt: belfoldi) probléma természetét, kovetkeztetéseit mégis az elnyomott hatdron tuli
magyarokhoz, valamint a jovébeni reviziéhoz kapcsoléddan fogalmazta meg.

A cikkek kozotti csekély szdmu hasonlésag egyike, hogy a dualizmus kori magyar nemzetiségpolitika mindhdrom szerz6
szerint hibds volt. Ellentétben az M TSz szerzivel, akik ezt a politikét szinte egyontetiien védelmiikbe vették (Harsdnyi,
2023), a Tidrsadalomtudomdiny nemzetiségi kérdésrl sz416 cikkei a legritkabb esetben teszik ezt. Arra a kérdésre viszont, hogy
miben dllnak pontosan ezek a hibdk, a komplex cikkekben eltéré vélaszok sziilettek. Szombatfalvy szerint a dontéshozéknak
disztingvélniuk kellett volna a javaslatok kozott, nem elfojtani még csirdjaban minden foderalisztikus felvetést. fgy talan
el lehetett volna kertilni a nemzetiségek Magyarorszagtdl vald végleges elidegenedését. Pongricz kozjogi aktust hidnyolt:
a nemzetiségek egyéni és kollektiv jogainak alkotmdnyba foglalését. Ellentétben a tobbiekkel, Csepregi Horvath inkabb
az erélyes fellépést hidnyolta. Véleménye szerint a korabeli magyar politikusok megelégedtek a magyar nyelv ismeretével,
ennél mélyebb azonosuldst valéjidban nem vértak el a nemzetiségektdl, ez pedig az asszimildcids torekvések kudarcahoz
vezetett. A hdrom szerzd csupan az egykori politikusok meglatdsaira reflekedlt, a Trianon elStti magyar szociolégusok
irasaira sajnos nem.

Mit tanulhat mindezekbdl a hibdkbdl a jelenkori magyar dllam, mi a teend6je? Pongracz szerint belfoldon és kiilfoldon
egyarant a békekonferencidkon megfogalmazott kisebbségvédelem, kiilonos figyelemmel a szérvanymagyarsagra. Csepregi
Horvath erre a kérdésre részben indirekt médon vélaszolt. Szerinte a sikeres asszimilacié érdekében az dllamnak meg kell
ismernie a nyelvhasznalat és a vegyes hazassigok allasdt, valamint a nemzetiségek teriileti eloszl4sat. Ezek megfontoldsa utdn
eredményre vezethet példdul egy szakszert, az erészakot mindenképpen mell6z6 telepespolitika. Szombatfalvy nem szolgal
tandccsal. Mésodik szdmu hipotézisemet tehat, miszerint a szerz8k a korédbbindl erélyesebb nemzetiségpolitikdt varnak el
a hatalom részérél, kénytelen vagyok elvetni. Bir a komplex cikkek szerzéi a korabbi politikdt néha valdban erélytelennek
lateék (Csepregi Horvéth), a jovére nézve inkdbb erdszakmentes és tudatos (Csepregi Horvath), valamint a nemzetkozi
szerzddésekhez igazodd, szakszer(i (Pongricz) nemzetiségpolitikdt javasoltak.

A revizi6 két irdsban kertilt szoba. Pongracz 1937-ben arrdl irt, hogy a Karpat-medencében etnikai hatdrokra van sziikség,
lehet8ség szerint a korabban megfogalmazott wilsoni elvek szerint. Ez megoldhatja végre a nemzetiségi kérdést, és igy tér
nyilhat a szakmai alapokon 4ll6 kisebbségvédelemre. Szombatfalvy 1943-as cikkén atiit a csalédottsdg: Magyarorszag
val6jaban semmit sem tett annak érdekében, hogy a revizié a magyarség lelki egyesiilését is elhozza.

A fentiekben bemutatott négy komplex cikk jol jellemzi a Horthy-kori konzervativ szocioldgusok nemzetiségi kérdésrol
alkotott véleményét: azt a bemutatott szerz8k tovébbra is relevins problémdnak érzékelték. Jelentdsége tehat Trianon utin
sem veszett el, csak 4talakult.
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ANNA Fazekas: The impact of status separation on future planning and family formation

An important measure of the functioning of a society is how satisfied, entrepreneurial, or innovative its young
people are, and how they see the future for themselves and their peers. In addition to the reproduction of material
status, burnout, and an insecure work environment are putting increasingly significant segments of young people
in hopeless and unstable situations (Bene et al., 2018; Petersen, 2021). This phenomenon clearly calls for research
into subjective status perception. Thanks to the expansion of time spent in the education system, the less linear
nature of individual life trajectories, the atypical employment specificities of the labor market (specifically for
young people), the accessibility of international experience and employment, the creation of existential stability
is an increasing challenge. Marriage and family formation are increasingly delayed in the lives of young adults.
There is a certain individualism among the young generation, which goes hand in hand with a strong presence of
postadolescence. In addition to the objective, material dimension of well-being, individual preferences, and needs
are becoming increasingly dominant. In the light of this thematic focus, the research questions of this thesis are:
what is the social environment in which young people are growing up; are the difficulties associated with future
prospects and self-reliance horizontal age characteristics; are young adults, as shapers of their own socialization,
also subordinated to the developmental goals set by institutional structures?

Keywords: postadolescence, young adults, youth research, existential hopelessness, status perception

OrsoLyA Pocsi: Local identity and public mood

Based on the theory of “local identity” developed by Andras A. Gergely, this paper seeks to explore the role of
public mental determinants in shaping regional identity in the North Hungarian region. The study investigates
factors such as satisfaction levels, the sense of happiness, mental disorders, suicide rates, alcoholism, and repressed
minority identity, leading to the identification of a “defiant identity”that emerges among the region's inhabitants.

Keywords: social psychology, social cohesion, mental hygiene, regional identity, Borsod—Abauj-Zemplén County
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TamAs Gyoray: Punitive turn in Hungary? A legislative analysis

According to my hypothesis, there has been a punitive turn in Hungary's criminal policies, impacting legislative
and law applications, specifically criminal legislative policies, criminal justice policies, and prison policies. The
objective of my research is to identify, verify, and explore the scope and impacts of this punitive turn. To achieve
this, | have devised a complex system of indicators covering legislation, government communication, and law
application, all reflecting the occurrence of the punitive turn.

In my study, | analyzed legislation, particularly criminal legislation, and its connection to the development of the
prison population, searching for indicators of a punitive turn. Remarkably, my findings substantiate my hypothesis,
as | successfully identified and verified all indicators of a punitive turn without exception. This implies that, following
the government’s legislative activities post-2010, there was an expansion in the list of punishable individuals and
offenses, accompanied by an increase in sentence severity, leading to a significant rise in the prison population.

Keywords: punitive policies, punitive turn, indicators, legislation, prison population

Szivia Cziner: The impact of suspending face-to-face social care provision due to an epidemiological
emergency on clients’ access and use of social care support provided by the local council

Throughout the restrictive measures implemented to mitigate the COVID-19 epidemic, various institutions,
including family support centers and municipal social care offices, transitioned to digital administration, leading
to a significant alteration in the conditions for socially disadvantaged individuals seeking access to social care. This
research, utilizing official figures from the Mayor’s Office in Baja and conducting semi-structured interviews with
staff, investigates how the suspension of face-to-face client support from March 18th to June 26th, 2020, impacted
access to social care support. The study also examines the anomalies arising from the suspension that persisted
despite supportive efforts.

A comparative analysis spanning the same period (March to June) in the years 2019 to 2021 reveals that limited
digital access, a scarcity of digital devices, and the absence of face-to-face social care provision have heightened
challenges for the most disadvantaged groups in accessing information and exercising their social rights. The
study’s results outline potential solutions to aid in devising new strategies and methods that effectively contribute
to ensuring access to social care for the most disadvantaged social groups and individuals. Additionally, the findings
serve as a template for the effective management of similar circumstances that may arise in the future.

Keywords: COVID-19, digital inequality, non-take-up, municipal support, social exclusion



TamAs LAszLo: Collective memory and resilience: Perspectives on the social science of memory

In 2017, | participated in a multi-stage, mixed-methodology memory study focusing on the period from 1945 to
1989, employing expert interviews, online discourse analysis, focus groups, and questionnaire research. Now, six years
later, the doctoral program has provided insights into an interdisciplinary study of local Holocaust memory, utilizing
focus groups, participant observation, and film. Parallels between the two studies offer crucial insights into the
methodology of social science research on collective memory. In both cases, the central question revolved around
whether those affected, “the people’, perceived it as necessary to remember and, if so, what to remember and how.

While the collective memory of both periods still intertwines individual experiences with historical memory, and
both studies delve into 20th-century dictatorships, there are notable differences. For instance, research on the local
memory of the Holocaust explicitly focuses on trauma, framing the cognitive process differently. The question of
(active) forgetting and resilience emerges in a unique way. The societal imperative to remember and recollect clashes
with the contemporary need to be “present”and future-oriented, navigating the imperative to overcome shocks.

The K&dar era, for many, represents not dictatorial conditions but existential security and happy youth, while the
memory of the Holocaust elicits diverse personal attitudes and evaluations. From individual and collective wounds
to fears passed through generations, grappling with these memories is challenging. Some American animated
series tackle collective trauma boldly, but European societies, including Hungary, often approach such issues more
conservatively. Our history is often perceived as tragic, and certain events are deemed unfit for humor. A nationally
representative questionnaire survey in 2021 explored similar questions related to resilience.

In my analysis, | explore the social memory of different eras, its contributions to the social science toolkit, and the
interplay between collective wounds, forgetting, humor, and sensuality within the context of the three afore-
mentioned studies and surveys.

Keywords: collective memory, communicative memory, forgetting, humor, resilience

Zsoria Rakovics: The emergence and dynamics of memory politics related topics in the National
Assembly of Hungary: Analyzing parliamentary speeches with structural topic modelling

Politicians play a crucial role in shaping social reality and addressing topical issues within a country’s public sphere.
They simultaneously have an effect on and are influenced by the political polarization of society. Therefore, studying
the political speeches of the members of parliament (MPs) provides us with unigue insights into this process and
about society. Parliamentary and political communication in general has undergone significant changes over the
last two decades. In general terms, the issue of remembrance and memory politics divides political parties. For this
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reason, the study of the topic can yield particularly interesting results and can also help to better understand the
fault lines observed in society on the issue of memory politics.

The motivation of this research is to analyze the themes of memory politics and the dynamics of their occurrence
in the Hungarian National Assembly and reveal the communication strategies of political parties. The corpus
under study contains parliamentary speeches from 1998 to 2020, hundreds of thousands of texts. In addition to
the transcripts, metadata is also available; including the date, type, length of the speeches, the name and party of
the speakers, which are used for the analysis.

The research is conducted by using natural language processing tools, relying on automated quantitative analysis
of large amounts of textual data. The study takes an exploratory approach, uses structural topic models (STMs) to
investigate the emergence and dynamics of different memory politics related themes. This method simultaneously
identifies thematic text clusters, and communication patterns, while capturing semantic features. The modeling is
performed in two steps: first, for the whole corpus, and second, for the speeches that most typically belong to the
topic of memory politics. In both models, time is managed as an explanatory variable in the analysis, considering
temporal variation and dynamics. In the data-driven analysis, the memory policy strategies of parliamentary
parties, and their changes over time can be examined within the speeches.

The results point to the political coommunication turnaround in 2010, highlighting the difference between the
language before and after 2010. This year marks a turning point for almost all parties, both in terms of general
discourse and in terms of the political themes of memory. The results also confirm the preliminary assumptions for
each parliamentary party, illustrating the differences in their memory politics and communication mechanisms.

Keywords: memory politics, parliamentary speeches, natural language processing, structural topic model

PETer HArsANyi: It changes from one form to another: Complex approaches to the question of nationality
in the journal “Tarsadalomtudomany” (1921-1944)

One of the most significant journals of Hungarian sociology between the two world wars was the conservative
“Tarsadalomtudomany” (“Social Sciences”). It was published between 1921 and 1944 and committed itself to
the cultivation of national sociology in the same way as its predecessor, “Magyar Tarsadalomtudomanyi Szemle”
("Hungarian Review of Social Sciences”). One of the most pressing social problems of the time was the question
of nationality, which was addressed by early Hungarian sociology, including the “Magyar Tarsadalomtudomanyi
Szemle” However, after 1920, the nature of the question changed: Hungarian minorities abroad became the focus
of interest instead of the domestic nationalities. Because of this change, the question remained on the agenda,
which can be discovered in the issues of “Tarsadalomtudomany” too.



In the following, | will present and analyze four articles published in “Tarsadalomtudomany”. My aim is to outline
the answers, characteristic problems, and the basic attitude of Horthy-era conservative sociology towards the
question of nationality. The common thread in the four articles is their comprehensive examination of one of
the most acute social problems of the era, considering multiple aspects simultaneously. First, | will present the
history of the nationality question during the Horthy era, followed by an overview of “Tarsadalomtudoméany” and
its context. Subsequently, I will provide a presentation and comparative analysis of the four articles. According to
my hypotheses, the issue of nationality emerged as a foreign policy concern in these articles, with the authors
expecting a stronger nationality policy from the government than before.

Keywords: : history of sociology, question of nationality, conservatism, Hungarian diaspora, Horthy era
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