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Gyermekjaték, embernevelés, igazsagossag

Meérei Ferenc pedolégiai kisérlete a koznevelés
demokratikus megujitasara (1945-1948)

K. Horvath Zsolt
Budapesti Metropolitan Egyetem

khzs@g.mome.hu

Reziimé. Az 1945 utdni magyar torténelem sok kényes kérdése mellett ez a tanul-
many azt vizsgalja, hogy a kdznevelési reformban megjelené demokratikus, gyer-
mekkdzpontt pedagoégiai tendenciak miképpen arnyaljak az 1948-1949-ig tarto
rovid id6szakrol alkotott elképzeléseinket. A szovjetizacié szamunkra lezart tor-
ténelmi tény, az akkor tevékenykedd pedagodgiai szakembereknek azonban még
a jovohoz tartozott. EbbSl a szempontbdl kordntsem mellékes az, hogy a koz-
nevelési reform brit (Education Act) és francia (Langevin-Wallon-terv) mintara az
igazsagossagot és a demokratizmust tette meg vezérelvnek, ez pedig ellentmond
a korszakrdl alkotott kognitiv sémdinknak. Noha az 1945-6s koznevelési reformot
eredeti formdjaban soha senki nem fejezte be (hiszen a szovjetizacié 1949-ban egy-
szertien kisiklatta, szorgalmaz6it partvonalra helyezte), mégis érdemes kozelebbrél
megvizsgalni, hogy Mérei Ferenc, Stolmar Laszl6, Kiss Arpad, Faragé Laszl6 és
masok milyen pedagégiai, gyermeklélektani, oktatasszociolégiai elveket szerettek
volna adaptélni, s eme torekvéseikkel hogyan szerették volna az 4j demokratikus
tarsadalmat regeneralni. Ha figyelmiink arra is kiterjed, ami a multban befejezet-
len maradt, akkor az utfliggéség gondolatanak (path dependence) tudatositasaval
egylitt a torténeti gondolkodasnak vissza tudjuk adni a komplex, nem-linearis id6
fogalmat, s ezzel el tudjuk oldani a torténeti sziikségszertiség naiv realizmusatol.

Kulcsszavak: koznevelési reform, gyermekkdzpontt pedagégia, gyermeklélektan,
jatszoutca, igazsdgossag, demokratizmus
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,Ont6haz utca, szépnevt, / két varfal kozt keskeny terti / jatszohelyiink! Mit
hallani / rélad. Kispalya, hajdani? / Két-két tégla volt két kapunk, / s volt
hozza csaknem fél napunk / minden nap! Kora délutdn / mar loholtunk lab-
dank utan, / mely néha rom-terekre szallt / a gorbiilt racst kapun &t, / a var-
kapun... Masztunk utana, / vagy Papp Zoliék udvaréaba;”!

(Tandori Dezs6: A szépnevi] jatszoutca)

A jatszoutcik dilemmadja az 1950-es években

1954 tavaszan tobb orszagos napilap is arrél szamolt be, hogy a gyermekek védelme
érdekében Budapesten dn. jatszéutcakat létesitenek. Az intézkedés lényege rovi-
den az, hogy kozlekedési tabldkkal hivatalosan is lezarnak 9 és 21 6ra kozott egy-
egy belvarosi utcat a forgalom el6l. A cél az volt, hogy a f6vérosi gyermekek is
biztonsagosan jatszhassanak, hasznalhassak a vérosi tereket, anélkiil, hogy az
autoforgalom veszélyeztetné testi épségtiket.

A VII. keriileti Bardt utciban” - irja 1954. aprilis 17-én a Magyar Nemzet -, pén-
tek délel6tt kacago gyermekcsoportok gyiilekeztek 6vo nénik és tanitondk feliigyelete
alatt. Nagy eseményre érkeztek a Bardt utcaba. Most adjik at a gyermekbirodalomnak
Budapest elsé jatszoutcdjat. Magukkal hoztik labddikat, épitékockdikat, rollereiket, tali-
gaikat is, hogy az iinnepség utdan birtokba is vegyék tulajdonukat. Boldog sziildk alljak
koriil a gyermekhadat, most mdr nyugodtak, nem térténhet baj a kicsinyekkel az utca
forgatagdban. Erre nem szdguldanak majd motorkerékpdrok, nem robognak autdk — a jit-
szoutca csak a gyerekeké. Figyelmeztetd tabla kozli az utca két torkolatdban, hogy tilos
az dtmend forgalom.”

Az esemény horderejére jellemz6, hogy a korabeli mozikban a jatékfilmek el6tt
vetitett Filmhiradé mozgoképen is beszamolt a gyermekek szamara oromteli pilla-
natrol.? Julius elején a Magyar Nemzet mellett a Népszava is kozzétette a hirt, misze-
rint Budapesten tjabb 19 jatszéutcat jeloltek ki a gyermekek szamara, s a lista jol
mutatja, hogy els6sorban olyan utcaszakaszokat igyekeztek a jatszadozé gyerme-
kek szamara biztonsdgossa tenni, ahol amugy is viszonylag kicsi volt az 4tmend
forgalom.*

1954 nyaran arrél szamolt be az Auté-Motor cim@ lap, hogy a jatszéutcak
Otletét vidéki nagyvarosokban is bevezették, igy - a teljesség igénye nélkiil -
Sztalinvaros, Szeged és Szolnok is magaénak tudhatott egy-egy lezart, gyerme-
kek szamadra kijelolt utcét.’ Jollehet a kezdeményezés mindenképpen progressziv,

-

TANDORI, 1984.

A budapesti gyerekek birtokba vették az els6 jatszoutcakat. Magyar Nemzet, (1954. aprilis 17.) 4.
Gyermekjatszé-utca. Filmhirado, (1954. aprilis), URL:

https:/ /filmhiradokonline.hu/watch.php?id=11644 (Utolso letoltés: 2025. janudr 12.)

Uj jatszéutcak Budapesten. Magyar Nemzet, (1954. jalius 8.) 4; Ujabb jatszéutcik a févéarosban.
Népszava, (1954. jalius 8.) 3.

Auto-Motor, (1954. jalius 15.) 4; Jatszéutca. Délmagyarorszdag, (1958. aprilis 22.) 5; Szolnok Megyei
Néplap, (1954. junius 15.) 3.
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a megvaldsitas azonban djabb problémakat termelt. A jatszéutcak ugyan valéban
lezartnak mindsiiltek, de ezzel egytitt akarva-akaratlanul kialakult egy korzeti kis
gyermektarsadalom, mely tavolrdl sem volt konfliktusokt6l mentes. Egy hénappal
a Barét utca lezarasa utdn, a Magyar Nemzet dramai hangu cikkben tudésitott arrél,
hogy a lapban név szerint feltiintetett kisfittk bepanaszoltak a nagyfitakat, akik nem
hagyjak 6ket jatszani, s tgyszolvan kisajatitottak az egész jatszéutcat.

A Barit utca ugyanis jatszoutca” - fejtegeti a napilap -, ,,ami annyit jelent, hogy az
tittest tarka a legsikeriiltebb krétarajzoktdl. Legtobbje: kor, benne két pont, eqy merdleges
és egy vizszintes vondska, ezek jelzik a szemeket, az orrot és a szdjat, lejjebb nagyobb kor
a test s végzodik a rajz két pipaszdrnyi vondssal, ezek a ldbak. A fejen két nagy szamdrfiil
éktelenkedik, felette az irds: »Ez Kovdcs Pistal« [...] EQyik falra hatalmas, két méter
magas futballkaput rajzoltak, kdzepén a két biiszke szdm emlékezik a magyar-angol mér-
kézésre: 6:3! Ezt mdr a nagyfiik rajzoltdk.”

A Magyar Nemzet szerint mas veszélyt is rejt magaban az a tény, hogy a 15-16 éves
fiak megszalltak a jatszoutcat, nevezetesen azt, hogy ezek a serdiil6 fitk testi ere-
jiknél és kamaszos érdekl6désiikbél fakadéan borsot tornek a felnétt tarsadalom
orra ala: a Barat utcai varrénd, Peresztegi J6zsefné egy honap alatt haromszor tive-
geztette be tizlete kirakatat, mert a fitk minduntalan betorték azt. Hiaba futott
a biztositohoz, ott kozolték vele, hogy jatszéutcai ablakokra nem kotnek biztositast.
Az Gjsagir6é abban latja a megoldast, hogy minden jatszéutcaba feltigyeldt kellene
kirendelni, vagyis olyan hivatalos személyt, aki életkorabol és statuszabél faka-
doan elejét tudna venni a kamaszok helytelenkedésének. Hasonlé diszfunkciérél
szamol be Sztalinvaros kapcsan Horvath Sandor tanulménya is: a helyi képvisel6k
is a jatszéutcaban lattak a jatszoterek helyett a megoldést, &m a bandékba ver6dé
fiatal ,utcagyerekek” nem sokat tor6dtek eme magasztos torekvéssel, s leginkabb
utcai ldmpak betorésével hivtak fel magukra a figyelmet.” Innen mér tényleg egy
lépés csak az, amikor Szab6 Laszlo, nem sokkal kés6bb a Népszabadsig belpolitikai
rovatvezetdje, a Magyar Televizié Kék Fény cim( biintigyi riportdzsanak miisorve-
zetGje azzal az otlettel all el6 a XI. kertileti Baranyai utcai 4j dltalanos iskola kap-
csan, hogy forgalomcsokkentés és a gyermekek épsége érdekében jatszoutcava
kellene alakitani azt.?

Az imént bemutatott szérvanyos példakbdl is lathatd, hogy egy mégoly szim-
patikus kezdeményezés is gyorsan rendészeti-feltigyeleti kérdéssé vélhat. Az
eredeti otlet abbdl indult ki, hogy a nagyvarosi gyerekeknek, f6leg azoknak, akik
a beépitett, kevés zoldteriilettel bir6é bels6 részeken laknak, nagyon kevés szabad
tertilet jut a varosi térb6l, pedig egytittes jatékaik és mozgasigényiik nyilvanvaléan
indokoltta tenné ezt. A novekvd autéforgalom értelemszertien emelkedd parko-
lasi lehet6séget kivan, marpedig az utcan hagyott kocsik tereptargyként rengeteg
teriiletet foglalnak el.’ A jatszoutca szdndéka szerint egyrészt a parkold, masrészt

¢ Kisfitk panasza a nagyfitikra. Magyar Nemzet, (1954. méajus 16.) 6.
7 HorvAth, 2000. 30-40., kiilondsen 35.

8 SzaBO, 1959. 7. Szabd pozicibjara 1dsd: Suna (szerk.), 1976. 26.

? Jatszoéutcdk Hamburgban. Virosi Szemle, 18. (1932) 477-478.
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az oda behajt6 autoktol 6hajtotta tehermentesiteni a tertiletet a gyermekek javara,
azzal azonban az otlet megval6sitéi nem szdmoltak, hogy a varosi teret sohasem
csak arra hasznaljak a tarsadalom tagjai, amire azt az ir6asztal mellett kitalaltak.
Az eredeti koncepcié kozéppontjdban a gyermek - az ¢ jatéka, fejlédése, szociali-
zacidja - allt.

A gyermektanulmanyozast, a pedolégiat az 1930-as évek derekatol egyre kovet-
kezetesebben képviselé Mérei Ferenc pszichologus A gyermek vilignézete cimi kis-
monogréfidjaban tgy fogalmaz, hogy a ,jdték nem ok, nem cél, nem eszkéz, hanem
maga a gyermeki cselekvés”!® A konyv azt vizsgdlja, hogy az eltér6 életkorn és
nem gyerekek kozott a szabadon valasztott jatékok hogyan tagoljak a Varosliget
sarkan all6 an. Faskor gyermektarsadalmat. Mérei elvalasztja egymastol a kisgyer-
mekkori maganyt és horda-fokot, a tarsas magéanyt (5-8. év), a tagolatlan bandékat
(9-10. év), a keret-intézményeket, valamint a szervezett bandakat (11-15. év), s azt
pertraktalja, hogyan miikodik a Faskor gyermektarsadalmaban a szabadon vdlasztott
jatéktevékenység révén a normaképzés, a szabalykovetés és a torvények lefektetése.
A jaték komplexitdsa és tarsassdga (szociabilitdsa) a gyermeki értelemmel egyiitt
fejlédik, ezért a gyermeket nem a felné6tt vilag normaihoz kell idomitani, hanem
tarsas tevékenységét, szervezettségét, bels6 logikdjat megfigyelni, s az egyiittes
Onszervezddésben megbtvé demokratizmust erdsiteni, tudatossa tenni.

1954 utan azonban a jatszéutcak esetén nem ez a szemlélet érvényesiilt. Lattuk,
hogy az alapvetSen j6 otlet egyre biirokratikusabb megoldasokba torkollott, s mar
egyaltaldn nem tartottdk be a gyermeki értelem fejlédésének sajatossagait, a jaték-
kozpontt vilag belsé autonémiajat. Ez a koncepcié nem az egytittes gyermeki
jatéktevékenységben megbtuvo onszervezbdés erejét szandékozott tudatositani,
s konstruktivan felhasznalni, hanem akarva-akaratlanul idomitani akart. Persze
onmagaban az is elgondolkodtaté, hogy 1954-ben a vezet6 napilapok ennyit frnak
a gyermekr6l, a jatékrol vagy a jatszoutcarodl, hiszen kognitiv sémaink szerint az
Otvenes évek finoman szélva sem az emberkdzpontt gondoskodasrél adnak szé-
mot. Sémdink szintjén logikusnak ttinik, hogy a szovjet tipust berendezkedés mel-
lett optalé kommunistak kiméletlentiil rendpartiak voltak, igy kedvenc eszkoziik
a folytonos feliigyelet és ellen6rzés, melyet még a gyermekek esetében is érvénye-
siteni kell. Am a helyzet nem ilyen egyszerti. A latszélagos ellentmondas ugyanis
abban all, hogy az 1945 utani kdznevelési reform nem egy tagja (Mérei Ferenc,
Faragé Laszl6, Binét Agnes) utobb a Magyar Kommunista Parthoz kstsdott, a mél-
tanyossagként felfogott igazsagossag és az interszubjektiv emberi kapcsolatokon
nyugvé demokratizmus elvét pedig nyugat-eurépai tanulmanyaik sordn szivtak
magukba." (Szemben a szovjet tipusu sztalinista koncepcioval, szocializmusfogal-
mukat a kés6ébb Perry Anderson éltal leirt nyugati marxista gondolkodasnak tud-
hatjuk be)."> De még ez sem ad 6nmagaban magyarazatot, hiszen Makarenko maga
is agy vélte, hogy a feln6tt vezets altal adott keretek mellett a gyermekek legjobb

10 MErEl, 1945. 8. (Kiemelés az eredetiben.)

A Langevin-Wallon-tervezet, 1966. Kés6bb még targyaljuk. A méltanyossagként felfogott igazsa-
gossagra pedig lasd: Rawts, 1997. 31.

12 ANDERSON, 1979.
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nevel6i maguk a gyermekek, ezért all pedagégiai gondolkodasa kozéppontjaban
az onigazgat6 kozosség.?

1954-ben - négy évvel az Gn. pedolégiai hatarozat utan, melynek nevében
a Magyar Dolgozok Partja ,aknamunkara” és ,kéartevd tevékenységre” hivat-
kozva kiakolbolitott egyes vezet6 pedagogusokat a koznevelés tertiiletérsl (Mérei,
Farago) - a helyzet az volt, hogy nem maradt olyan szakpolitikus, aki a jatszéut-
cakhoz hasonlé projektet szakértelemmel tudott volna menedzselni.’* A pedolé-
giai hatarozat kovetkezménye nemcsak abban az értelemben volt pusztit6, hogy
a peremre szoritott vezet6 szakembereket (ebben az id6szakban a politikai aréna-
ban dolgozé politikusok sokkal nagyobb biintetéseket kaptak), hanem a hosszabb
id6tartamban azért volt mddfelett destruktiv, mert a hazai neveléstudomanybdl
kiirtotta az onszervez6désnek és az autondmianak még a lehet6ségét is. A Lazar
Gyorgy és Agoston Gyorgy altal jegyzett személyi tdmadasokon tal Székely
Endréné tudomanyos frasnak leplezett tanulmanyai emelték tigyszolvan a vadbe-
széd szintjére az igazsagossag és a demokratizmus jegyében fogant gyermektanul-
ményozas elleni uszitast."” Erdemes megjegyezni, hogy a habort utan kibévitett
létszammal, komplex pedagogiai, didaktikai, neveléstorténeti és lélektani profil-
lal, Székesf6varosi Neveléstudomanyi Intézet (SZNI) néven indulé intézmény
mar 1946-1947-ben foglalkozott az egylittes gyermekjaték és a vérosi tér metszés-
pontjdban elhelyezked6 jatszéterek kérdésével. Lenkei Andorné beadvanyban
rogzitette a svédorszégi jatszoterekkel kapcsolatos tapasztalatait, melynek egyik
legfontosabb megallapitdsa az volt, hogy a hazankban rutinszertien mtikodé fel-
tigyeleti és fegyelmezési hagyomaényt célszerti lenne elfelejteni, s helyette a megen-
gedd banasmodot bevezetni. Lenkeiné kiemeli, hogy mig nalunk a Fiire [épni tilos!
Labddzni tilos! Virdgot szedni tilos! tiltast megfogalmazo tablak szegélyezik a gyer-
mekek tereit, addig a svéd példa arra buzdit, hogy épp forditva kellene eljarnunk.
., Bardtsigos sdarga bidog napraforgok a jatszétéren, hirdetotabldja felirata: gyerekek, itt
minden a tiétek! Gyerekek, itt mindent szabad! Ugy hasznaljdtok a jatékokat, hogy mind-
nydjatoknak drome legyen benne! Mig ndlunk karszalagos, bottal fenyegetd renddr, addig
Svédorszigban a mosolygo tanitond a jellemzd.”*® Tapasztalatai Lenkeinét arra vezetik,
hogy a mellérendel$ viszonyt bevezet6, tovabba a ttlszabalyozast és az esztelen
tiltast félretev6 pedagdgiai modell a demokratikus nevelés alapja.”

Ajatszéutcak és a jatszoterek problémdjatol tdvolodva ebben a tanulméanyban azt
szeretném bemutatni, hogy 1945 és 1948 kozott, a f&varosban elsésorban, de nem
kizaroélag az SZNI komplex tevékenységéhez, kutatasaihoz kapcsolédéan megin-
dult az igazsdgossag, az egytittesség és a demokratizmus elveire épiilé pedagé-
gia kidolgozésa, mely a koznevelési mez&ben 1949-ben kibontakozé szovjetizacié

3 Talan Csobot esete a legjobb példa, lasd: MakaRENKO, 1973. 54-58.

1 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, M-KS-276-53-48. 6. e., pp. 4-12., itt: 10. Az irat
tetejére ceruzaval ravezetve: ,PB50III23 Rékosi” Lasd még Az MDP KV hatarozata a Vallas- és
Kozoktatasi Minisztérium munkajaval kapcsolatos kérdésekrsl (1950. marcius 29.), In: A Ma-
gyar Dolgozdk Pirtja, 1951. 175-181. Az iigy részleteit b6vebben targyalom: K. HorvATH, 2021b.
297-311.

5 SzEKELY, 1955. 252-262; SzEKELY, 1956. 66-92., itt: 68.

16 Budapest Févaros Levéltara, VIIL.761. 10. d. 238/ 1947 - Isk. sz.

17 LEeNkel, 1947. 11.
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miatt sosem tudott kiteljesedni. Ezzel egyiitt mégis igy gondolom, hogy a torté-
nelemtudomanynak nemcsak az a feladata, hogy azt tarja fel, ami megtortént, s
ami az utékor szamara megvaltoztathatatlannak tetszik, hanem azt is, ami egykor
pusztan terv, elképzelés vagy hasztalan torekvés maradt. Ha figyelmiinket arra is
Osszpontositjuk, ami a multban befejezetlen maradt, akkor - az utfliggéség gon-
dolatanak (path dependence) tudatositasaval egyiitt — a torténeti gondolkodasnak
vissza tudjuk adni a komplex, nem-linedris id6 fogalmat, s ezzel el tudjuk oldani
a torténeti sziikségszeriiség naiv realizmusatol.’®

Az 1945-0s kdznevelési reform mint vakfolt

Az 1945-ben megkezdett, s 1949-ben megtorpantott demokratikus koznevelési
reformnak a mai Magyarorszdgon nincs tdl jo sajtja. Noha az oktatdsszociologu-
sok manapsag is sokat beszélnek a tarsadalmi egyenl6tlenségeket a mtiveltséggel,
a csoportmunkaval és a képességfejlesztéssel csokkentd finn komprehenziv iskola
hatésairdl, az egységes és egyenl6sits altalanos iskola tgyszélvan soha nem meriil
fel anal6giaként.” E mogott egyrészt a torténetietlen gondolkodds, ahogy Norbert
Elias némileg marasztal6an mondta, a ,,szociolégusok visszahtiz6désa a jelenbe”,
mésfelsl a hazai reform ismeretlensége all.* Ugy is mondhatnank, utobbi egy-
fajta vakfolt maradt. Az 1960-1970-es évek oktatds- és neveléstorténete nem iga-
zan tudott mit kezdeni vele, mivel szorgalmazéit, Mérei Ferencet, Kiss Arpédot,
Farag6 Laszlot, Zibolen Endrét, Binét Agnest és masokat 1950, illetve 1956 utan
kiszoritottdk a neveléstudomany teriiletérdl, esetleg megttirték annak peremén.
Mivel a koznevelés végteleniil ideologikus teriilet, mely nagyban fiigg az adott
korszak domindns beszédrendjétdl, igy az 1970-es évek végén, az euroatlanti tér-
ségben végbemend neokonzervativ-neoliberalis véltas hatdsa az allamszocialista
orszagokban, jelesiil Magyarorszagon is érzékelhet6 volt.

Az emancipatorikus iskolat ért korabeli oktatdsszociologiai kritikak - James
Colemant6l a Pierre Bourdieu-Jean-Claude Passeron szerz&parosig - mind azt
allapitottak meg, hogy az 1945 utan az igazsdgossag elvét szem el6tt tarté iskola
intézménye sajnos képtelen csokkenteni a tarsadalmi egyenl6tlenségeket. Az 1966-
ban késziilt nagy mint4ds Coleman-jelentés egyebek mellett azt rogzitette, hogy
nem az iskola, hanem a gyermek szocializaciéjanak szinterei (csaldd, szomszédsag,
kortars-csoport) hatarozzdk meg az iskolai elémenetelt.” Bourdieu és Passeron
kutatdsa fogalmazta meg els6 izben azt a tézist, miszerint az iskola intézménye
nemhogy nem képes a tarsadalomban meglévé egyenl6tlenségeket csokkenteni, de
egyenesen Gjratermeli a gazdasagi, kulturalis, tdrsadalmi és szimbolikus kiilonbsé-
geket.” Egyszertibben fogalmazva, a kozoktatas nem volt képes betolteni azt a sze-

8 Lasd: Loriga, 1991. 228-229.

19 Lasd: Smip, 2015. 138-141.

20 ELrias, 1987. 223-247.

2 CoLEMAN, 1966. A kutatas kormanyzati megbizas nyoman végezték el, igy a mai kutatasokhoz
képest dobbenetesen nagy (500 ezer tanul6 és mintegy 60 ezer tanar) mintaval dolgoztak. Erté-
keléséhez lasd: ALEXANDER-MORGAN, 2016.

2 Lasd: BoUurDIEU-PASSERON, 1964; BoUurRDIEU-PASSERON, 1970.
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repet, melyet 1945 utan a politikai elit szant neki. Ez azonban nem a pedagodgiai,
didaktikai, médszertani elvek finomitasa felé, hanem az addig divé oktatasszocio-
logiai elvek szanalasdhoz vezetett. Ha az emancipatorikus oktatasi rendszer nem
képes az egyenl6tlenségeket csokkenteni, spekuldlnak a jobboldali tudésok, akkor
feltehetSen azért nem, mert a kiillonb6z6 képességek eloszlasa nem egyenletes - ez
a hipotézis készitette el azt a biolégidra alapozott megkozelitést, melyet utébb
Bruno Latour a naturalizmus modelljének nevezett.?

Ennek kiindulépontja talan Arthur Jensen 6ridsi vitat kivalté 1969-es cikke volt,
mely az intelligenciakutatds nevében érvelt amellett, hogy az értelmi képességek az
egyenldsits iskolarendszerrel nem kozelithet6k egymashoz. Ennek kovetkeztében
szerinte nem zarhat6 ki az sem, hogy az Gjratermel6d6 egyenl6tlenségek bioldgiai,
genetikai eredettiek.?* Ezt kovette 1971-ben Richard Herrnstein egy irasa, mely azt
vetitette el6re, hogy az , esélyegyenldség ndvekedése eqy IQ szerint rétegzett tarsadalmat
fog eredményezni, amelyben a régi tirsadalmi osztalyok helyett kognitiv képességek szerinti
osztdlyok lesznek”.? E gondolati sort tet6zte be Edward O. Wilson, akinek a szocio-
biol6giardl szol6 konyve mintegy nevet és iranyt adott annak a szaktudés korok-
ben mar érlel6dé mozgalomnak, melyet utébb a biolégiai determinizmus fogal-
maval szokas koriilirni.* Amikor Herrsntein az ismert jobboldali tandcsadéval,
Charles Murray-vel kozos konyvet irt, melyben - Loic Wacquant kifejezésével élve
- a ,tudomanyos fajelmélet” nevében azt allitjak, hogy az ,amerikai osztaly- és faji
egyenlitlenségek a »kognitiv képességekben« megmutatkozo egyéni eltéréseket tiikrozik”,
akkor nehéz politikailag artatlannak nevezni a biolégiai néz&pontot.” Marpedig,
ha eme kognitiv képességek természettudomdnyos egzaktsaggal kimutathatoak,
akkor logikusan kovetkezik az, hogy az egyenl6sit6 iskola programja, melybe
rengeteg pénzt fektetettek a fejlett orszagokban, fabatkét sem ér.”® Az esszencia-
lista tudomanyképbdl lényegében elég konnyen politikailag motivélt, normativ
tarsadalompolitika lesz.? A neokonzervativ-neoliberdlis jobboldal a természet-
tudomény autoritdsara hivatkozva siirgeti az oktatasbol val6 forraskivonast, mig
az egyenlStlenségeket a tarsas kornyezetre visszavezet6 baloldali szociol6gusok
éppen ezért szorgalmazzak az iskola reformjat, hogy megel6zzék a tarsadalmi ollo
végzetes szétnyilasat: az elszegényedést, a nyomor terjedését, az elesettek kiszol-
géltatottsdganak fokozodasat. Am a joléti dllam vélsagéara épiils jobboldali fordu-
lat oly mértékig atformalta, s sajt szétardval atitatta a politikai és kozgazdasagi
beszédrendet, hogy a ,novekedés” fogalmaval szemben nehéz mondjuk a ,szoli-
daritassal” érvelni.® A megviltoztatandok megvaltoztatdsaval eme torekvések az
allamszocializmus valsagéaval kiiszkod6é Magyarorszagra is eljutottak.” Az 1980-
as években, a fentebbi névsor altal szorgalmazott emancipatorikus, programja

2 LATOUR, 1999. 19.

2 JENSEN, 1969.

% LakaTtos, 2008. 170.

% V. SAHLINS, 1976.

2 WacQuanT, 2001. 18.

28 HERRNSTEIN-MURRAY, 1994.

2 KELLER, 2008.

30 Massey, 2013.

3 Lasd példaul: PAszTor, 1990. 22. és SzEchy, 1984. 393.
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kozéppontjaba a tarsadalmi igazsagossag fogalmat allité terv okafogyotta valt; ezt
a pillanatot stiriti magaba az 1985. évi 1., Az oktatdsrol sz616 torvény, amely lehet6vé
tette a szabad iskolavalasztast.*> Ez azért fordul6pont a hazai nevelés torténetében,
mert a teriilet igysz6lvan minden szakértdje egyetért abban, hogy a szabad iskola-
valasztas nyitotta meg az utat a mai dobbenetesen egyenl6tlen és igazsagtalan,
kifejezetten elitista iskolarendszer létrehozasa el6tt.®

Annak azonban, hogy az 1945-6s kdznevelési reform vakfolt maradt, van egy
masik 6 oka is, ez pedig a korszak egyértelmtien negativ megitélése. Az 1945
utani torténelem képe a rendszervaltds utan tal gyorsan és differenciatlanul kép-
z6dott meg. Az allamszocializmussal kapcsolatban, els6sorban a hazai sztaliniz-
mus és a forradalom utani megtorlads vitathatatlan és tagadhatatlan btinei miatt
1990 utan gyors, egynemt és holisztikus itélet sziiletett. Ez az itélet nem igazan
tett kiilonbséget a maskiilonben politikailag, kozjogilag is jol levalaszthato 1945
és 1948 kozotti, valamint a kommunista hatalomatvétel utdani id¢szak kozott.
Részletkutatdsok hijan a politikatorténet-kozpontt latasmod azzal érvelt, hogy
a Voros Hadsereg jelenléte és a Szovjetunié képviselSinek formativ szerepe eleve
kizarta a demokracia létrehozédsanak esélyét (ez az utfiiggdség megerdsitése), igy
a ,demokratikus dtmenet” vagy a ,koaliciés id6szak” kifejezések is illegitimmé
valtak. De biztos-e, hogy a politikai akaratképzés a tarsadalmi élet teljes tertile-
tét, annak Osszes alrendszerét és az ebben él6 emberek mentalitasat, gondolko-
dasat azonnal, hatékonyan eléri? Biztos-e, hogy a politikacentrikus latasmod
jogosult egy komplex tarsadalomban egy-egy tobb-kevesebb autonémiaval ren-
delkez6 ,mez6” exkluziv leirasara?* A tovabbiakban amellett fogok érvelni, hogy
az tjabb kutatasok nyoman jol lathat6, korabban milyen egyoldala képet festett
a torténelemtudomany. Az tjabb, korszeri szempontokat érvényesits, forraso-
kon nyugvé kutatasok (Standeisky Eva, Kalméar Melinda, Barath Magdolna) jéval
differencialtabb képet adnak a korszakrél, érveim tobbnyire az 6 eredményeikkel
harmonizélnak.®

A neveléstudomany teriiletér6l 1958-ban masodszor, s eztttal végleg eltavolitott
Mérei Ferenc pedagogusnak, pszicholégusnak 1971-ben nagy hatasti konyve jelent
meg, Kdzdsségek rejtett hildzata. Szociometriai értelmezés cimmel. Amikor

, 1945-ben régota érlelddd tervek és szorvinyos probalkozasok alapjin hozzdfogtam
a nagyobb kiterjedésil szociometriai felméréshez, [...] a feladat vilagnézeti kiinduldsdt
tekintve egyértelmii volt: egy félfeudilis, tekintélyelvi tirsadalomban kibontakoztatni

32 1985. évi I. térvény az oktatasrol. Magyar Kozlony, (1985) 19. sz. 461-492. A pedagogusként
és szakpolitikusként is ismert Bathory tanulmanya e targyban rendkiviil stlyos és jellegzetes
félreértéseket tartalmaz, lasd: BATHORY, 1993. 27-33. Az 1945-6s kdznevelési reformhoz hason-
16 egységes iskolarendszert Finnorszdgban csak 1968-ban alakitottak ki. Az intézkedés okai
kozott ugyanazok az érvek szerepeltek, mint a magyarorszagi esetben (antidemokratikussag,
az egyenl6tlenségek figyelmen kiviil hagyasa, tal korai palyavalasztés stb.). (NYBErG, 1970. 21.
Lasd még: Szesenyi, 1972. 25-27.)

3 BERENYI-BERKOVITS-ERGSS, 2008.

3 Lasd: Bourpieu, 1991. 3-46.

% E kérdéskort nem targyalhatjuk itt részletesebben. Lasd: BARATH, 2014; BARATH, 2017; KALMAR,
2014; STANDEISKY, 2015.



GYERMEKJATEK, EMBERNEVELES, IGAZSAGOSSAG 13

a tomegek tarsadalmi alkotoerejét, felkutatni a demokratizmus gécait, ezeknek segitségé-
vel kifejleszteni, menetkész dllapotba hozni a demokratikus kdzdsségeket, amelyek a szo-
cialista dtalakulds hordozéi lehetnek. [...] Azokban a csoportvizsgdlatokban, amelyek-
kel 1945-ben munkatdrsaimmal egyiitt az 1j életet elkezdtiik, a f0 kérdésiink — nem mi
talaltuk ki, ezt sugallta a torténelem, a magyar politikai dtalakulds problémavilaga - igy
hangzott: hogyan lehet demokratikus tapasztalatok nélkiil, az eqyiittes déntés gyakorldsa
nélkiil felndtt ifjuisag tarsas mezdiben felkutatni és megerdsiteni a kozdsségi cselekvést,
az egyiittességet. Hogyan lehet nevelni és fejleszteni azt a motivdciot, amelybdl a szocia-
lizmus demokratizmusa fakadhat.”

Ez az akkor rendkiviil korszertinek szamité tn. mikroszociolégiai megkozelités
ugyan megtoltotte az észak-amerikai és francia tudomanyos folyéiratok egy részét
- Jacob Lévy Moreno, Georges Gurvitch, tovabba Mérei egyik évfolyamtarsa, René
Zazzo nevét érdemes itt megemliteni -, Magyarorszdgon Ggyszolvan ismeretlen
maradt.’” Minddssze Csécsy Imre és Csikés Mihaly ért6 ismertetése vezette be Gket
a koztudatba az djrainditott Huszadik Szdzadban.®® Am ha ennyire sztik korben
divott csak eme gondolat, hogyan hivatkozhatott ra Mérei Ferenc? Miért tekin-
tette ezt a megkozelitést megkeriilhetetlennek, s miért a gyermekek vilagédban vélte
megtalalni a befolyastél mentes valasztott kozosségi cselekvést és alkotast?

Az igazsigossig elve a habort utini Eurdpdban

Azl vilaghaborut kovet6 években, az altalanos és titkos valasztojog bevezetésével,
azzal, hogy egy bizonyos életkori cenzus felett mindenkit valasztova, azaz politi-
kai szubjektumma tettek, megérlel6dott a gondolat, hogy a tudés Gjraelosztasa-
nak intézménye, az iskola is reformra szorul. Ha minden hibaja ellenére a kép-
viseleti demokréciat tekintjiik a politikai akaratképzés legitim formédjanak, agy
nehéz lenne azzal az arisztokratikusnak ttin érvvel hitelteleniteni a valasztdjog
kiterjesztését, hogy a mégoly fontos koziigyek illetéktelen ,tudatlanok” kezébe
kertilnek. Tarsadalmi mozgalmaik és a nagy habort tapasztalatai nyoman ugyanis
olyan tarsadalmi nagycsoportok is politikai szubjektumma valtak, mint a nék
vagy a munkdssag.® A koziigyek feletti rendelkezés tehat nem a fehér, himnemd,
tobb-kevesebb vagyonnal rendelkezé - val6jaban - kisebbség privilégiuma, hanem
minden felnétt dllampolgar joga és kotelessége. A korszakban talan Mannheim
Karoly tudasszociolégiaja volt az els6 olyan kisérlet, mely szamot vetett az alulrél
szervez6d6 demokratikus akaratképzés és a tudomanyos tudas djraelosztasanak
térsadalmi technikai kozotti osszeftiggésekkel. Egyfell igyekezett ramutatni arra,
hogy demokracia nem létezhet a dontéshozatal teljessége nélkiil, masfeldl azt is
hozzaftizte, hogy ehhez egy komplex tarsadalomban tudésra van sziikség.

% MErel, 1971. 147; 148.

% Lasd: MoreNO, 1934; GurvitcH, 1947. 24-67; ZAzz0, 1949. 43-61.
3 Cskcsy, 1948; Csikos, 1949.

3 ROSANVALLON, 1992; RosaANVALLON, 1993; Keyssar, 2000.
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LAz 1ij az” - irja az 1932-ben -, ,hogy az akarat teljessége a modern kor szellemében
csakugyan alulrol teremthetd meg. [...] Ha nem akarjuk, hogy ez az adottsig, a modern
tdrsadalom épitd, konstruktiv kiegyensiilyozottsigdval »értelmi demokrdcia« helyett
»hangulat-demokrdcidra« vezessen, amelyben a legtdbben pillanatnyi hangulatok hatisa
alatt cselekszenek, akkor a demokrdcidval el6bb vagy utobb a tomegek felvildgositdsinak
és iskoldzdsdnak kell parosulnia.”*

A Mannheim é&ltal megfogalmazott, a koznevelés, a demokracia és az egyenlGség
eszméje mellett landzsat tor6 fejtegetéseken tul, emlitsiink meg két példat. Az
egyik a Mannheim altal is latogatott londoni Moot-kor volt, melynek tevékenysége
és ajanlasai nem hullottak terméketlen talajra, hisz részben ezekbdl épitkezett az
1944-es Education Act.*! Sztikebb témankra szoritkozva pedig megemlitend6, hogy
Mérei Ferenc pdrizsi professzora, Henri Wallon pszicholégus, valamint a Paul
Langevin fizikus altal jegyzett, 1944-es tervezetének egyik legfontosabb alapelve
szintén az igazsigossig volt.*?

, Ennek” - irjak - ,két egyaltaldban nem ellentétes, hanem egymadst kiegészitd oldala
van: az egyenldség és a kiilonbozdség. Minden gyermeknek, barmilyen is legyen csa-
ladi, tdrsadalmi, nemzeti szdrmazdsa, eqyenld joga van a személyiségében rejld lehetd-
ségek maximdlis kifejlédésére. Ennek képességein kiviil semmi mds nem szabhat hatdrt.
A kozoktatdsnak tehdat mindenki szdmdra egyenld fejlédési lehetdségeket kell nyiijtania;
mindenki szamdra meg kell nyitni a mijveltséghez vezetd utat; demokratizalodnia kell,
nem annyira a szelekcio alkalmazdsdval [...], mint inkdbb az egész nemzet kulturilis
szintjének dllando emelésével. Az igazsigossdgot az iskoldban elv érvényesitése a kozok-
tatds demokratizdldsa uitjan — a koz legnagyobb haszndra — mindenkit arra a helyre vezet,
amelyet képességei jelolnek ki szamdra.”*

Ha idekapcsoljuk a mannheimi koncepciot a tudds tjraelosztasarol, mint a demok-
ratizdlédas alapfeltételérdl, akkor latnunk kell, hogy ez altaldnosnak mondhato
torekvés volt a habort utani Eurépédban; ez még akkor is 1ényeges, ha tudjuk, min-
dennek akkor is komoly ellenzéi voltak. Talan erre vonatkozott a magyar kozne-
velési reform egyik vezetjének, Kiss Arpadnak az a kissé rejtélyes megjegyzése,
miszerint , kiil- és belpolitikai okok tették sziikségessé” a kozoktatas gyokeres reform-
jat. Egy 1948-ban megjelent 6sszefoglaléban megjegyzi, hogy a valtozés szellemi
hatorszagat Decroly, Dewey, Claparede, Piaget, Montessori és masok jelentették,
majd hozzateszi, hogy , a Szovjetunio és a weimari Németorszdg szamos kisérleti iskoldja
sem voltak ismeretlenek Magyarorszdagon” *

A magyar olvasd itt feltehetSen 6sszevonja a szemoldokét, mivel a demokrati-
kus értékpolitika és a tarsadalmi igazsdgossag nem azok a fogalmak, amelyekkel

4 MANNHE, 2000. 365. Lasd még: MANNHEM, 1943; MANNHEM, 1951. Magyarul mindkett6b6l
részletek: MANNHEIM, 1999. 157-216; 217-279.

4 Lasd: The Moot Papers, 2010.

2 Merel, 1971. 21.

A Langevin-Wallon-tervezet, 1966. 17-18. Lasd még: Nacy M., 2000. 74-81. V6.: KAHN-GUTIERREZ,
2016.

# Kiss A., 1948. 23.
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a Voros Hadsereg altal megszallt Magyarorszagot értelmezni szoktuk. Persze
a politikai dontéshozék primétusa a targyalt korszakban kétségtelen, de ez nem
jelentheti automatikusan azt, hogy az egyes tarsadalmi alrendszerek, intézmé-
nyek, szervezetek, a benniik dolgozé sok-sok ember (beleértve a kommunistakat
és szimpatizansaikat is), tovabba a fé6varostol tdvolabb esé telepiilések tarsadalma
homogén médon kezelhet6ek. Ezzel csak azt szeretném mondani, hogy a korszak
kutatédsa, f6leg a tarsadalmi alrendszerek teriiletén, nem tart ott, hogy a politikai
dontéshozatal exkluziv néz6pontjabél az egész orszagra nézve érvényes altaldnos
véleményt lehessen kialakitani.

Uj iskola - 1ij tdrsadalom: demokrdcia és igazsigossig

Ahogy fentebb emlitettiik, a koznevelési reformot tartalmilag el6készits, s annak
megszervezésében komoly szerepet jatsz6 Mérei Ferenc és Faragoé Laszl6 pro forma
az MKP égisze alatt dolgozott, Kiss Arpad pedig a valtozas mellett 416 elkotele-
zett polgari szakember volt, am az altaluk javasolt komplex reform jéforman nem
kapcsolédott a szovjet neveléstudoméanyhoz. Mind Mérei, mind Faragé Nyugat-
Eurépéaban végezte egyetemi tanulmanyait, el6bbi egészen bizonyosan mas moz-
galmi kultarat és baloldal-képet tett magaéva politikai szocializacidja soran, mint
az itthon maradt baratai (akik 1945-ben kivétel nélkiil, s nyilvdn nem véletlentil
a Szocialdemokrata Part mellett optaltak). A Mérei altal javasolt program ugyanis
egy a nyugati baloldalt altaldban jellemz6 demokréciakézpontd, emancipatorikus,
az egyenl6ség mellett landzsat toré szocialista-szocialdemokrata program, mely-
nek vajmi kevés koze volt a szovjet tipusd neveléspolitikai elképzelésekhez. Saska
Géza egy 0sszehasonlité jellegti irasaban kimondatlanul is az oktatasrol alkotott
szemlélet rejtett ideoldgiai fliggéségérdl beszél: kozvetlentil 1945 utan a kozpon-
tositas és az allami szerepvallalds révén szavatolt igazsagossag baloldali eszméje
divott, s csak 1980-as években bekovetkezd neokonzervativ-neoliberdlis valtas
nyoman valtak szitokszéva a fenti kifejezések, melyeket a decentralizaci6 és a koz-
szolgaltatasokbdl kivonulé allam eszméje valtott fel.*

Kiss Arpad annak idején is hangot adott annak, hogy a demokracia szempontja-
bol nem volt szerencsés az, hogy az érzelmileg tulftitott politikai aréna ellentmon-
dast nem tlir6en fogalmazta meg az 4j iskola tigyét, mely azonban nem pusztan
ideolégiai szinten volt megalapozva, de az akkori nemzetkozi gyermeklélektani
mint a neveléselméleti koncepciok is maximalisan tamogattak.* Az 1945-6s kozne-
velési reformhoz persze egyik oldalt hidnyzott a demokratikus legitimitas, hiszen
a kormany, s f6leg a szaktarca rendeletei nyoman alakult ki, pontosabban Kovécs
Maté, a VKM II1. (oktatasi) tigyosztélyanak munkatérsa készitette el6. Am a masik
oldalt azonban azt sem felejthetjiik el, hogy 1945-ben, a vesztett habort utan sem
megfelel6 békés koriilmények, sem a tervezet széles korti demokratikus egyezteté-
séhez sziikséges gyakorlat nem volt meg az akkori Magyarorszagon.

45 GAska, 2001.
46 Ezt a rendszervaltas utan is alatdimasztja példaul: ZAtonyi, 2006. V6. KeLEMEN, 2002.
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Knausz Imre monografiaja szerint az éaltaldnos iskolardl sz6lé 1945-6s eszme-
cserék kdozéppontjaban nem is annyira az iskolai targyi tudas, ismeretszerzés vagy
a képességfejlesztés allt, hanem a jellemnevelés, az 1j ember kialakitdsanak igénye;
ebben is konszenzus volt a kor politikusai és szakpolitikusai k6zott.*” Nem puszta
jaték vagy behelyettesités tehat az, hogy a ,kozoktatas” helyett a ,kdznevelés”
kifejezést preferalta az akkori politikai elit: torekvésiik magaban foglalta azt, hogy
a nevelés mindig értéktelitett, mig a szaktargyak oktatdsa (f6leg a redltargyak ese-
tében) eszmeileg semlegesebb. A nevelés lényege ebben az esetben tilmutat az
ismeretek dtadasan, oktatasan, s talan a - humboldti gyokert - német Bildung foga-
lommal rokonithat6, mely képzést, formalast, alakitast, miivelést egyszerre jelent.*®
A masik kozmegegyezésnek 6rvendé elem, folytatja Knausz okfejtését, az oktatas
nemzeti jellegének hangsilyozasa, mely egyfel6l a hdboras vereségben és veszte-
ségben megrendiilt ontudat rekonstrukciéja volt, masfel6l pedig annak stiritése,
gazdagitdsa a népi-paraszti tartalommal.

Az 1945-ben berendezkedé 1j, demokratikus rezsim még az oktatds vildgara
sztikitve is rengeteg problémaval kiiszkodott. Egyértelmtien pozitivum, hogy a két
habort kozotti tantigyi igazgatds monolit rendszerét megsziintetette a hatalom, s
mindennehézség ellenére bevezetette az dltalanos iskolat. Az Orszagos Koznevelési
Tandcs reprezentativ grémiuma tdmogatta az 4j iskola tigyét, elfogadta az atfogo
és minden gyermeknek kijaré ingyenes oktatas elképzelését, ugyanakkor - a val-
las- és lelkiismereti szabadséag elvének megfelelGen - érintetlentil hagyta a hitval-
lasos iskolak 1étét; mindazonaltal a modern felvildgosult dllamhoz mélté médon
preferalja a laikus oktatast. A kozoktatas terén az &llam és az egyhaz a hosszt id6-
tartamba ir6d6 osszefonddasa, a kialakult hatalmi er6terek, privilégiumok varhato
atalakulasa azonban lathat6 médon még kisebb tigyekben is hatalmas sérelemként
ttint fel.*

Mindmadig sokan az altalanos iskola ellen vetik, hogy kivitelezése elkapkodott
volt, orszagos bajok és stlyos traumdk kozott kellett 1étrehozni. Ez részben nyilvan-
valdan igaz, de nem logisztikai képtelenségek sora jellemezte-e ezt az id6szakot?
Vajon kétségbe vonhaté-e az 4j vilagot és jovot anticipalé altalanos iskola létreho-
zasa egy olyan korszakban, amikor a szellemi és politikai elit Gj korszakot akart, s
ennek egyik sarkalatos pontja a foldreform mellett az Gj iskola volt? Az egységes
tanterv és az 4j tankonyvek nyilvanval6é hidnyan tal vajon pedagoégiai és gyer-
meklélektani szempontbdl mennyire volt el6készitve a valtozas? Ha az Orszagos
Koznevelési Tandcs nem szakemberekbdl allt, akkor tartalmilag vajon hol és hogyan
késziilt az tij demokratikus iskola? A vonatkozoé neveléstorténeti és oktataspolitikai
munkdk megitélésem szerint mindeddig kevesebb figyelmet forditottak arra, hogy
hol és hogyan késziil, tudomanyosan miképpen van megalapozva az 4j iskola és
az Gj nevelés? Milyen tartalmi jegyei és jellegzetességei vannak mindennek? Igy
meglep6en kevés kozlemény targyalja az 1945-ben létesitett, kordbban mar emlitett
Székesfévarosi Neveléstudomanyi Intézet harom éves fennallasat és munkéssagat.

47 KNAUSz, 1994.

# Lasd: HumsoLDT, 1985. Ahogyan Fehér M. Istvan értelmezi Humboldt Bildung-koncepcidjat,
az ,nem csupdn szaktudds, szakismeretek elsajititdsa, de mindenekeldtt és elsésorban emberformilds”.
FenEr M., 2009. 51.

¥ V6. Nacy P. T., 1992.
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A Székesfbvdrosi Neveléstudomdnyi Intézet mint laboratorium

A Székesfévarosi Neveléstudomanyi Intézet szerkezete (SZNI) és tevékenysége
alig-alig targyalt a neveléstudomanyi vagy a pszicholégiai szakirodalomban, noha
tavolrdl sem el6zmények nélkiili az intézmény. Elédjét, a Févarosi Pedagogiai Sze-
mindriumot (FPSZ) Barczy Istvan liberalis varospolitikus, polgarmester, majd f6pol-
garmester (1906-1919) fejlesztési elképzeléseinek koszonhetjiik, neki kdszonhet6en
nyilt meg az intézmény 1912-ben; célja a ,tovabbképzés folyamatos biztositasa” volt.

, Az iskolai munka tartalmi fejlesztését, az itt folyo oktatds szinvonala iranyitdsat nagy-
mértékben akadalyozta, hogy ebben az iddben az iskoldk kozvetlen feliigyeletét a tanfel-
tigyeldségek végezték, s ezek nem szakemberek kezében voltak, hanem joszerével jogdszok
irdnyitottik, akiknek kevés kivételtdl eltekintve nem volt kozelebbi kapcsolatuk a pedago-
Qidval, még kevésbé a lenézett, lekezelt pedagogusokkal.”™

Vagyis Barczy arra torekedett, hogy kdzpontositsa és szakmaiva tegye az iskolak
pedagogiai feliigyeletét, valamint arra, hogy gondoskodjon a gyakorl6 pedagégu-
sok folyamatos tudomanyos tovabbképzésérsl. Mar induldskor rendelkezett fizi-
kai, pszicholégiai és pedagogiai laboratériummal, tovabba a Gyermektanulmanyi
Mizeum és a Pedagogiai Konyvtér segitette a munkat, mindemellett egy gyakorlo
iskola is kapcsolodott hozza.”' A lélektani laboratérium lehet6vé tette azt, hogy
a tanit6 megismerkedjen a pszicholégia és a pedagdgia kapcsolataval; a kett6
kozotti viszonyt azonban nem pusztan elméletben hirdették, de plasztikussa tették
a lélektani tételek pedagogiai alkalmazasanak hatésait.”> Mivel a kezdetekt6l részt
vett az FPSZ tudomanyos jellegének kimunkalasaban a hazai gyermektanulma-
nyozasban is fontos szerepet jatsz6 Wessely Odon, igy korantsem megleps, hogy
az intézet nem érte be az oktatds szakmai feliigyeletével és a tovabbképzéssel,
hanem a lélektani laborban komoly pszicholégiai héattérkutatasok folytak.

Az 1945 és 1948 kozott miikods, bovitett, dtalakitott SZNI is megérdemli, hogy
sz6ljunk réla par sz6t.® Az intézmény 1j nevét a habora utdn, a 90.246/1945-VIL
sz. rendelet nyoman nyeri el: a Székesfévarosi Neveléstudomanyi Intézet azonban
nemcsak szimpla névvéltoztatds volt, hanem atszervezett, kib6vitett tevékeny-
ségi kort is hozott magaval, vagyis a kiterjesztett hatokor kifejezte a f&varosnak
azon igényét, hogy szakmailag tdmogassa az j politikai elit koznevelési ambici-
6it. A hivatkozott rendeletet el6készitend6 Budapest Székesfévaros polgarmestere
90.169/1945-VII. szamon (1945. augusztus 17.) a kovetkez&képpen rendelkezett:

A korszerii nevelési kérdésekkel kapcsolatos problémik megolddsa, az iskolak reformja,
a tankényvek kérdése, a tehetség- és képességuizsgdlat, a pdlyavdlasztds, az ifjusdgi
kényvtdrak tigye stb. egqy kdzponti szerv feldllitdsdt tette sziikségessé. Ezért a kézok-
tatasi tigyosztaly elbterjesztésére, véleményezd, javaslattevd és végrehajto hatiskorrel

%0 Kgryl, 1979. 221.

51 Cskr, 1988.

%2 Keryl, 1979. 244.

% 90.246/1945. VIL szam, a Székesfévarosi Neveléstudomanyi Intézet szervezése. Févirosi Koz-
lony, 56. (1945) 53. sz. 535.
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Székesfovdrosi Neveléstudomdnyi Intézetet dllitom fel, s az Intézet vezetésével dr. Stolmidr
Laszlo igazgatot biztam meg. Az Intézet hatiskorébe tartozik a nevelés egész teriileté-
6l valo dllando tdjékozottsig megszerzése, adatgyiijtés és feldolgozds (statisztika) is.
Felhivom dr. Stolmdr LdszIo igazgatd urat, hogy a Neveléstudomdnyi Intézetet haladék-
talanul szervezze meg és az intézet szervezetét, valamint az egyes szemindriumok részle-
tes munkaprogramjat, jovdhagyas végett mutassa be. Felhivom tovdbbd, hogy az intézet
elhelyezésére, valamint az intézet miikddését biztosito alkalmazottak megbizisdra stirgds
elbterjesztést tegyen. [...] Megbizom dr. Stolmdr Liszlo igazgato urat, hogy az iskola-
reformokat el6készitd bizottsigok munkdlatait iranyitsa. Errdl dr. Szoboszlay Ferenc h.
tandcsnok urat, a polgdrmesteri V1L tigyosztdlyt, a tankeriileti féigazgatdsigot és a buda-
pesti tanfeliigyeldséget, a feltigyeld igazgato urakat, a kozségi iskolak vezetdit, a Magyar
Pedagogusok Szabad Szakszervezetét és dr. Stolmdr LdszIo igazgato urat értesitem.”>

Ha megnézziik Vas Zoltdn polgarmester budapesti hatokorti, 90.085/1945-VII.
szamu rendeletét, akkor jol latszik, hogy hangstlyosan megjelenik benne a szocidlis
elem. Nevezetesen az, hogy a nyolcosztélyos iskoldra, a kotelez6 és ingyenes koz-
nevelésre alapvetSen ugy tekintettek az Gj politikai mez6 szerepl6i (még ha nem
is hasznalja e kifejezéseket a szoveg), mely el6segiti a tarsadalmi mobilitast, esély-
egyenl6séget biztosit a szegényebb tarsadalmi csoportbél szarmazé didkoknak is.
Ez a mai oktatdsszociolégiai szempontbdl egyértelmten a tarsadalmi egyenlétlen-
ségek csokkentésére tett utalds a korabbi oktatdspolitikai nyilatkozatokbdl nem,
vagy csak részlegesen ttinik ki.

Ezért rendkiviil fontos, hogy ezt a rosszhiszemtien nézve akar puszta taktikai-
nak ttind megjegyzést alaposabban megvizsgaljuk. Egyrészt azért nem gondolnam,
hogy egyszertien taktikai huizas lenne, mert, mint latni fogjuk, komoly szakpolitikai
érvek sora htizédik meg mogotte. Masrészt pedig azért érdemes gores6 alad tenni
a rendeletet, mert kontextusba helyezve megérthetjiik bel6le azt, hogy milyen az
4j rezsimnek a szubjektumrol alkotott vilagképe. A neveléstudomany, a pszichol6-
gia, a pszichoterapia, a pszichiatria vagy a pszichoanalizis, vagyis - Nikolas Rose
kifejezését atvéve - a pszi-tudomanyok emberképe ugyanis korantsem allando
és neutrdlis, hanem a tarsadalmi valésagot szabalyozé politikai, tarsadalompo-
litikai, kulturdlis, esztétikai stb. normakkal egyiitt valtozik. A pszi-tudomanyok
(psy disciplines) kapcsdn Rose amellett tor landzsat, hogy e tudomanyszakoknak
az emberrdl alkotott vildgképe kordntsem semleges joszag, s6t éppenséggel ezer
szallal kapcsolédik ahhoz az uralomgyakorlasi formahoz, melyet Michel Foucault
gouvernementalité-nek nevezett.” A pszi-tudomanyok emberképe, sztikitve példaul
a lelki higiéné vagy a kreativitas fogalmairél valé gondolkodas, tovabba az oktatds
és nevelés funkcidjanak, helyének a kérdése tehat nem pusztian szaktudoményos
probléma, hanem sszefiigg a mindenkori hatalomnak a szubjektumrél alkotott
képével.* Vagyis eme tudomanyos elképzelések példaul ,a” gyermekrdl igenis
ideologikusak, amennyiben rezonalnak sajat koruk tarsas-tarsadalmi értékvila-
gara, ugyanakkor formaljak, alakitjak is azt. Annak a neveléspolitikai fordulatnak

 Budapest Févaros Levéltara VIIL.761. 8. d. 90.169/1945 - VII. sz. (1945. augusztus 17.).
% Rosk, 1999.
% Koval, 2016.
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a kozéppontjaban, mely az 1945 utani néhany évben megindult a gyermek, az iskola,
a politikai és tarsadalmi egyenltlenségek elleni kiizdelem allt a kdzéppontjaban.
Jollehet mar kordbban is béven taldlhatunk a gyermekkozpontasagra példat, &m
eddig nem volt olyan oktataspolitika, mely a fentebbi fogalmak kozotti viszonyt
ilyen radikélisan djragondolta volna.”

Méreinek az els6 hosszabb, az ltaldnos iskola stlyat, fontossagat targyalo cikke
1947 januérjaban jelenik meg a Magyar Pedagdgusok Szabad Szakszervezete tudo-
manyos szakfolyoirataban, az Embernevelésben. Mar a feliitésbdl lathaté, hogy
a kozlemény félaton 4ll a szaktudomanyos érvelés és az Gj koznevelést tamadok
elleni filippika kozott. Az éltaldnos iskola biraléi ugyanis leggyakrabban a min6-
ségi elvre hivatkoznak, s azt kifogasoljak, hogy az altalanos iskola egységes oktatdsa
nivelldlni torekszik az egyéni kiilonbozdségeket, vagyis egy szintre akarja hozni
a gyermekeket, nem torédve az adottsagokkal. Az azonos tananyagot, azonos
tempodban, azonos moédszerekkel kell elsajatitani, mintha egy adott korosztaly-
ban mindenkinek azonos lenne az érdeklédése, a ritmusa, a felfogoképessége stb.
Egyszertibben fogalmazva azért tartjak karosnak az egységes oktatast, mert attol
tartanak, hogy a gyengébb képességtiek visszatartjak a tehetségesebb gyerekeket,
vagyis az iskola akarva-akaratlanul lefelé uniformizal.

Mérei amellett érvel, hogy a nyolcosztalyos altaldnos iskola a priori azért j6, mert
megsziintette a magyar iskolarendszernek azt a kényszerét, hogy a gyermek 10
éves korban vélasszon a népiskola, a polgari és a gimnazium kozott. Ez a felnétt-
kori életét determindl6 vélasztds azonban nem a képességek, nem az érdekldés
irdnya és nem is az értelmi szinvonal figyelembe vételével tortént, hanem tobb-
nyire a sziil6k dontése volt. A harom iskolatipus, tehat a népiskola, a polgari és
a gimnazium kiilonbsége két szempont szerint irhato le:

, 1. A képesités, amit 14 éves korban nyiijtanak. Ezzel azonban mdr 10 éves korban elha-
taroljak, hogy a gyerekeknek egy kisebb része a legmagasabb végzettséget is megszerez-
heti, eqy nagyobb résziik mdr csak felsé szakképzésben részesiilhet, a legnagyobb résziik
el6tt pedig 14 éves korban lezdrul a tovdbbképzés lehetdsége. 2. A tdrsadalmi dsszeté-
tel, vagyis, hogy milyen rétegekbdl kertilnek ki e harom iskolatipus tanuldi. Erre vonat-
kozolag rendelkezéstinkre dll a kovetkezd tdbldzat, amely azt mutatja, hogy 1945-ben
Budapesten, hogy oszlanak meg a tanuldk a gimndzium és a polgdri negyedik és a népis-
kola nyolcadik osztalya kozott a sziilék foglalkozisa szerint.”*®

GimnaziumIV.o0. | PolgiriIV.o. | Népiskola VIIL Budapest keres6
lakossaganak megoszlasa

Tisztvisel6 37 10 3 12

Egyéb értelmi}ségi o4 1 0 3
(orvos, ligyvéd)
Onallé dolgozo

(kisiparos, kertész) 9 4 42 17

Munkas 6 36 50 60

Egyéb 4 1 0 3

57 V6. SAska, 2004. A cikkben nem érintett nem-marxista skandindv szocializmus tarsadalomkeé-
pére lasd példaul: CastLEs, 1978.
58 MERe1, 1947a.
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1945 el6tt a harom iskolatipus valamelyikének a valasztdsaban a szarmazas, a tar-
sadalmi helyzet dontott. Ahogyan évtizedekkel késébb - a francia iskolapszicho-
légia eredményeibdl kiindulva - Pierre Bourdieu oktatasszociolégidja kimutatta,
leginkabb az iskolarendszer a felel8s a tdrsadalmi egyenl6tlenségek Gjratermelé-
séért, amennyiben az iskolatipus vélasztasa, az elémenetel sikeressége szinte elvé-
laszthatatlan a csalad osztalyhelyzetét6l, vagyis a kulturalis, a tarsadalmi és a gaz-
daségi t6kével valé felszereltségiiktsl, valamint a t6kekonverzids képességétsl.”
A hazai iskolarendszer a tarsadalmi tagoz6dds tekintetében elitista, Mérei sz6ta-
réban ,rendi jellegi” volt, amennyiben a legmagasabb képesitést nyjté gimnazi-
umba a szegény csaladok gyermekei az sszlakossagban valé aranyuk egytizedét
kitevé szamban jartak. Ezek az adatok aldtamasztjdk azok felfogésat, akik a régi
tipust gimndziumot ,tri iskolanak” tekintik és az altaldnos iskoldban a demokra-
tizalas eltfeltételét 1atjak.

Munkamegosztis, csoportmunka, dnkormdnyzatisig

Ez tehat az egyenl&sit6 dltalanos iskola bevezetésének tarsadalompolitikai és poli-
tikai oka. Az els6 a tarsadalmi mobilitast szorgalmazza, amennyiben az iskola-
rendszer szavatolja azt, hogy a gyermek felfelé tudjon lépni a tarsadalmi hierar-
chidban, a masodik pedig a kordbban Mannheim 4&ltal is javasolt szempontokat
foglalja magaban, nevezetesen a tudashoz val6 egyenlé hozzaférés jogat, tovabba
a tudds demokratizal6 hatasat, mely végs6 soron a tomegdemokracia meggyokere-
sedésének fundamentuma. Mérei érvrendszerének kdvetkezé mozzanata mar szo-
rosabban kapcsolédik szakmai ethoszdhoz. Ugyanis a fejlédéslélektan tapasztalata
azt mutatja, hogy mind az alkat, mind a személyiségstrukttara 14-16 éves korig
szamtalan valtozason megy at.

. Elenyészben kicsi a valoszintisége annak, hogy a 10. életévben mutatkozo konstitiicio-
ban a serdiilése zdrtdig ne torténjék olyan viltozds, amely 10 éves korban elére nem ldt-
hato. Ugyanez all a készségek aranydara is. [...] A folyamatban lévd magyar iskolareform
elvi célkitiizése: az embernevelés. Ez a készségek harmonikus és sokiranyu kimiivelését
jelenti.”®

Az embernevelés programja tehat arra épiil, hogy a késébbi életét megalapozo
iskola valasztasa valéban a gyermek, s nem a sziil6k joga és lehet&sége legyen.
A 4+8-as rendszerben épp a Mérei altal biralt, a fejlédéslélektan szdmara modfelett
problematikus 10. életévben kell és lehet iskolét vélasztani, tehat a legrosszabb pil-
lanatban, amennyiben a gyermeki intelligencia, valamint a készségek nem érték el
azt a szintet, ahol a dontés valdban el6késziti, segiti a feln6tt életet.

Az éltalanos iskolai akkori ellenzéi - leginkabb Szombatfalvy Gyorgy tantigyi
f6tandcsos - rendszerint azt az érvet hozzak fel, hogy az egységes nevelés nem

5 BOURDIEU-PASSERON, 1964; BOURDIEU-PASSERON, 1970.
0 MEREe1, 1947a. 20; 22.
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veszi tekintetbe az eltéré képességti gyermekek szempontjait.®! Mérei szerint feles-
leges azon aggdédni, hogy az atlagos vagy gyengébb képességliek visszahtizzak
a legjobbakat, s igy nem képzddik djra az elit, hisz az iskolai munka - az egye-
temekhez hasonléan - differencial, vagyis a képességek megmutatkozhatnak, ezt
nem akadalyozza az altalanos iskola. Masképpen fogalmazva, ez nem az iskolati-
pus problémaja, hanem az oktatas mddszertaninak kérdése.®> A valoban észlelhetd
szinvonalkiilonbség probléméjanak pedagdgiai megolddsa nem az elit kiemelése,
izolaldsa, hanem az iskolai élet atalakitésa. Igy az altaldnos iskola bevezetése nem
meriilhet ki annyiban, hogy ugyanabba az épiiletbe jarnak azok a gyerekek, akik
kordbban harom kiilonboz6t latogattak.

Az dltaldnos iskola 1ij tipusii iskola s igy modszerének is alapjaiban tijnak kell lenni. Ez
a meguijulds az életszertiség irdnydba mutat. Mint a valdsigos életben, itt is kiilonbozd
szinvonaliak vannak egyiitt. Ennek feltétele a munkamegosztds. Munkamegosztis csak
ott lehet, ahol egyiittes csoportos munka van. A szinvonal-kiilonbségekbdl fakado nehéz-
ségeket az dltalanos iskola csak akkor tudja dthidalni, ha a csoport-munka modszere és az
onkormanyzati rendszer felé fejlodik. Csak ezen a modon biztosithatja a képességtobblet-
tel rendelkezdk szdmdra a teljesitmény-tobblet lehetdségét és az alacsonyabb szintre vald
nivelldlds elkeriilését. Az dltaldnos iskola felépitésében és modszereiben alkalmas kiilon-
boz6 tipusii és kiilonbozd szinvonalii tanulok befogaddsdra az uniformizalds és a nivel-
lalds veszélye nélkiil. A szabadon vdlasztott targyak az iranyuldsi kiilonbézdségek, az
onkormanyzati rendszer és a csoportmunka pedig szinvonalbeli eltérések tovibbfejlesztd
felolddsdt biztositja.”®

Azértvolt sziikséges hosszabban idézni Mérei érvelését, mert kozvetlentil a habora
utan, az iskola és a gyermek tarsas szemponta fejlédéslélektani dsszefiiggésében
kivéltképpen fontos dolgokat mond ki. Az egyik a ,munkamegosztas” gondolata,
melyet el6feltételez az, hogy az iskolai osztdlyokat ,kiscsoportokra” kell bon-
tani, és ezeknek a kiscsoportoknak a mtikodését az ,onkormanyzatisag”, vagyis
a kozosen sziiletett demokratikus dontés felel6sségét racionalizalé modszer felé
kell fejleszteni.* A szocidlpszichologia és a tarsas szempontt gyermeklélektan
ugyanis azt hangsilyozza, hogy biol6giai szempontbodl a készségek és a képessé-
gek egyenletesen oszlanak el, igy a nevelésnek és az oktatasnak kulcsszerepe van
a gyermeki értelem kibontdséban, fejlesztésében. Marpedig ha kulcsszerepe van,
akkor a modern allam oktatési intézményeinek (az 6vodatol és az iskolaktol az
6vondk és a tanarok képzéséig) tartalmi fejlesztése és intézményi fenntartdsa donté
politikai szempont. Egyszertibben fogalmazva, a fentebb hosszabban idézett, az
altalanos iskola bevezetése mellett szocialis szempontbdl is érvel6 polgarmesteri
hatérozat, még ha magéabdl a textusbol ez nem is dertil ki, ezt a komplex igényt
fejezi ki. E torekvés szakpolitikai hatterének jelentSs részét pedig a SZNI adja;

1 Szombatfalvy maga is részt vett a koznevelés reformjanak egyes részeiben, példaul a tandrok
atképzésében. Lasd: SiMON, 1965. 396-397. Tanér-atképz6 tanfolyam 1945 nyaran. Cikkeire 1dsd
példaul: SZoOMBATFALVY. 1946; SZOMBATFALVY, 1947.

02 LukAcs, 1947.

% MEREI, 1947a. 23-24.

04 Kiss T., 1947.



22 K. HORVATH ZsoOLT

ennek az intézetnek a f&varosi politikai timogatas miatt nem kell olyan ellenallas-
sal kiizdenie, mint a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumnak vagy az Orszagos
Koznevelési Tandcsnak, ily médon az SZNI egyfajta koznevelési és pszicholégiai
laboratériumnak is tekinthetjiik, ahol az 4j politika a szaktudomanyokon keresztiil
dolgozza ki, formalja meg emberképét. A F6polgarmesteri Hivatalban Szoboszlay
Ferenc vezeti a VII. koznevelési tigyosztalyt, aki maximalisan tdmogatja a szcéna
atszervezését, fejlesztését.

A Székesfovirosi Neveléstudomdnyi Intézet [...] célja, a tudomdnyos pedagdgiai mun-
kdssag mellett, a févdrosi neveléstigy alakuldsanak dllando figyelése és ennek alapjin
tandcsadds a fovdros iskolapolitikdjanak iranyitisahoz. Olyan szerv ez, amely egyiittal
modot és eszkizt nyiijt a székesfévirosi pedagogusok tovibbképzésére. Mintaiskoldja,
konyvtdra, munkaprogramja eqyardnt alkalmassd teszik arra, hogy céljdt hidnytalanul
megualdsitsa. Ebben az intézményben iskolapolitikai intézet, pedagogusok tovdbbképzé-
sét szolgald pedagogiai szemindrium, gyermektanulmanyi osztdllyal, képességuizsgdlati
és palyavdlasztdsi tandcsadoval, valamint kisérleti iskoldval kibévitett lélektani intézet,
fizikai-, biologiai-, valamint fold- és néprajzi laboratoriumok, rajz- és kézimunkaoszta-
lyok nyernek elhelyezést. Feladata szakfolyoiratok kiaddsa, dllando és idlszaki didakti-
kai kidllitdsok rendezése, vele szoros kapcsolatban miikédik a bemutaté dvoda, valamint
dltaldnos és kozépiskola. [...] A kézoktatdstigy és a korszerii szocidlpolitika szoros dssze-
tartozdsdt taniisitja az a székesfovdros dltal mar megualdsitott nevelésiigyi tjitds [...].
E sorok irisa kdzben mir megualdsult a tandij és a beiratkozdsi dij eltorlése a székesfo-
vidros Osszes iskoldiban. Az igazi demokrdcidnak természetszerii velejardjaként, a székes-
fbvirosndl mdr bedllott az a helyzet, hogy a kultirdt minden rdja szomjas tanuld pénz-
beli térités nélkiil kaphatja, s igy a nincstelen dolgozok gyermekei sem szenvedhetnek
hdtranyt a pénzszerzd és birtoklo osztalyokkal szemben. Megemlitjiik, hogy a rdszorulo
tanulok részére ingyen adunk tankonyoveket és tanszereket.”

Szoboszlay nemegyszer jegyez kozleményt valamelyik pedagogiai lapban, s cikkei
a politikai oldalardl egyértelmtien tdimogatjak a koznevelés baloldali atszervezését,
athangolasat.®® Budapest és az SZNI azért is érdekes, mert mint a fentebb idézett
cikk szerz6je megjegyzi, az 1947-1948-as tanévre a f6varosban befejez6dott az alta-
lanos iskolai rendszerre torténé &téllas. Az egykori tanitvanyaval j6 kapcsolatot
apol6 Stolmar Laszl6 szervezémunkajanak koszonhet6en 1945 6szére kialakul az
4j, kib6vitett feladatkorrel miikods Neveléstudomanyi Intézet szervezete. Témank
szempontjabol az SZNI azért is rendkiviil fontos, mert ennek az egyik osztalyaként
miikod6 Lélektani Intézetében készitette el munkatarsai és tanitvanyai segitségé-
vel Mérei Ferenc azokat a tarsas szempontt gyermeklélektani kutatdsait, melyek
egyrészrél tudoméanyos palyafutdsdnak taldn legnagyobb hatast kivalté muveit
foglaljak magukban. MasfelSl pedig e vizsgalatok az tj iskola bels6, tartalmi miiko-
désmoédjara vonatkoztak, melyekben az iskolat nem pusztan oktataspolitikai don-
tések végrehajtasi helyszinének tekintette Mérei, hanem komplex, jovét formald
kozegnek, melyben a gyermek szempontja (készségei, ambicidi, kreativitasa stb.),

% DR. SzoBOSZLAY, 1946.
% TLasd: Dr. SzoBoszLAY, 1945.
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a nevelés hatékonysaga és demokratikus jellege, tovabba a megfelel6 mentalhigié-
nés kornyezet kittintetett szereppel birtak.

A gyermek vildgnézete és a demokrdcia mint kultira

Mérei mér ekkor is hangot adott annak, hogy az intézményrendszer 6nmagaban
kevés, ha nem egésziil ki a tarsadalmi mobilitds és a kulturalis hozzéaférés esélyével,
vagyis az egyenl6tlenségek csokkentése radikélisan javitja a demokracia meggyo-
keresedésének esélyeit. A gyermek vilignézete cimli kismonografiajanak megsziile-
tése nem vélaszthat6 tehat el attdl a fejlédési ivt6l, melynek legfontosabb pontjait
a parizsi egyetemi évek és az 1935-6s hazatérést kovets kozleményei jelentették.*”
A gyermeki vildg sajatos, autonom bels6 logikajat finoman feltdré Mérei-szovegek
rdmutatnak arra: a gyermek itéletei, okfejtései a val6sag kiilonos minéségti atélésé-
ben, tapasztalatdban rejlenek.

A gyerekek vildiga nem abban kiilénbozik a felndttek vilagdtol - irja -, hogy méretei
kisebbek, hatdrai sziikebbek, lehetdségei zdrtabbak. Nem abban, hogy kevesebb, gyen-
gébb, vagy tudatlanabb, hanem abban, hogy szerkezetében, térvényszeriiségeiben mds.
A kiilénbség nem mennyiségi, hanem mindségi. A gyermek vildga nem hidnyos felndtt
vildg, élete nem hézagos felndtt élet: dnkdrében teljes vildg ez és csorbitatlan egészet alkot,
sajdtos torvényszeriiségekkel és sajatos valdsigokkal. [...] Eredményes csak az a nevelési
befolyds lehet, amely szdmol a gyermeki vildggal, mint sajitos realitdssal. A felvildgoso-
dds kordnak tdrsadalombolcseldi vetették fel ezt a gondolatot, ami ott lappangott a mult
szdzad minden halado szellemii pedagogiai dramlata mogott.”®

A gyermeki vildg lényegévé, legfébb vonasava és bels6 logikdjahoz vezet6 utta
lényegiil a jaték praxisa, melyet nem valamilyen kiilonall6 cselekvésként értelmez
Mérei, hanem olyasminek, mely minden tevékenységét atszovi, atitatja - vagyis
a jaték nem kiils6dleges eszkoz, hanem maga a gyermeki cselekvés. A gyermek
fogalma egyfel6l tudoményos targy lesz, mely a pszicholégia és a pedagogia
érdekl6désének keresztez6désében helyezkedik el, masfel6l azonban a tudoma-
nyos kutatas ebbéli tevékenysége mindig valamiféle tdrsadalomjobbité teleol6giat
kap. A korszer(i nevelés leglényegesebb eleme tehat a gyermeki vilag tiszteletben
tartdsa. Ha nem értjitk meg annak sajatszertiségét, belsé logikdjat, igy a nevelés:
idomitassa valik. Okfejtését oda futtatja ki, hogy a kozosségi, nevelési, norma-
képzési szint az az els6dleges szintér, mely a gyermeket akaratlanul is megtanitja
a kortilotte 1év6 absztrakt fogalom, azaz a tarsadalom szabdlyaira. A gyermeki
vilag tiszteletében és megérté formalasaban demokratikus garancidkat 1at: amit kis-
kordban kozosségi szinten megtanul a gyermek, azt felnéttként komplexebb, tarsa-
dalmi-politikai szinten alkalmazni, s6t kamatoztatni fogja.

Mérei a jaték minGségi atalakulasan keresztiil (rajzolas, gombozas, gytijtés, tar-
sasjatékok, bandazas) a gyermeki értelem fejlédését és a gyermeki lét tarsassagat

7 Bévebben: K. HorvATH, 2021a. 226-254.
% MEREI, 1945. 6.
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vizsgalta. Az 5-6 éves gyermek mar képes szabalyhoz kotott jatékok jatszasara,
am megmarad annak egocentrikus formdjanal (ennek idealtipusa a ,csoportos
magany” jellegti falka), s csak 7-10 éves kortdl jellemz6 a valédi egytittmiikodés,
ezen belil pedig a 9. év a fordulépont. Ekkortdl a jaték kezd munkava, alkotassa
formalédni, kialakul benne a létrehozés igénye és 6rome. Tehat nemcsak az oktatas
soran kapott mintak, modellek formaljak, hanem a sajat gyermeki szempontjabol
djra is alkotja a szabalyokat, segitve ezzel azok habitualissd valasat. A szocializacié
szempontjabol ezt azért tartja perdontének Mérei, mert a gyermektarsadalmakban
felgytileml6 tarsas, kozosségalkotd energia vdlasztott cselekvésként nyilvanul meg.
Ez tudatos szabalyalkotassal tarsul, s az ebben val6 részvétel hozzasegit a kozos-
ségi szellem, a késébb kidolgozott egyiittesség megéléséhez: kialakul az épité jel-
legti, kooperativ ,mi” tudat.® A csoportalakitds, intézményszervezés, kozosségi
szellem, valasztas és a torvényesség tehat olyan tulajdonsagok, elsajatitott képes-
ségek, melyekre a demokratikus allampolgari nevelésnek sziiksége van, igy kézen-
fekvé médon kinalkozik az, hogy ami spontan médon megvan a gyermektarsada-
lomban, azt a demokratikus tarsadalom nevelése tudatosan atemelje.

A demokratikus iskola mint sziszifuszi villalkozds

gy a gyermekek tarsadalma a gyermekkozpontt, demokratikus iskola szabalya-
ival, ugyanakkor spontaneitasaval és onkéntességével a tarsadalom demokrati-
kus nevelésének modelljévé lényegiilt Mérei Ferenc szemléletében. Dacara annak,
hogy 1947-t61 Mérei szakemberként az MKP égisze alatt dolgozott, szakpolitikai
programja egyértelmtien a nyugati tipust szocialista-szocidldemokrata nevelés-
politikai elveket tiikrozték (demokratikus szellem, nem-hierarchikus szervezédés,
csoportmunka, tarsadalmi igazsagossag). A Szabadsdgrél cimi esszéjében fogalma-
zott tgy Markus Gyorgy, hogy a

,modern vildgban valt el0szor lehetségessé a tirténelem soran [...] kiizdeni az autoném
cselekvés elemi feltételeinek egyenldtlensége ellen — és ezt a minden embert megilletd
és oszthatatlan egyetemes szabadsag illuzérikus eszméjének nevében tehetjiik meg. [...]
A modern vildg torténete nem egyéb, mint folyvdst megiijulo kisérlet, hogy lépésrél-lé-
pésre kikiiszébolve kiilonféle partikuldris korldtokat, igazsigtalansigokat és sérelmeket,
elérehaladjunk ennek az ideinak a megualdsitdsa felé, amely 1igy tavolodik téliink, ahogy
mi kézelitiink hozzd |[...]. Modern vilagunk addig marad fonn, ameddig képes folytatni
ezt a sziszifuszi vallalkozdst.”™

1948 6szén a Magyar Dolgozok Partja Mérei Ferencet nevezi ki az Orszagos Neve-
léstudomanyi Intézet élére, s a politikai arénaban kevésbé tajékozott pszicholoégus
titkon abban reménykedik, hogy kozeli munkatarsaival az 4j helyen folytatni tudjak
eddigi munkajukat. Ez a szakpolitikai vakhit nem vette észre, vagy ha észrevette,
nem szamolt azzal, hogy a szovjetizdlas kovetkeztében radikélisan megvéltozo

% MEREL, 1947b. Egy évre ra valtozatlan kiadasban djra megjelent a kotet.
0 MARkus, 1997.
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helyzetben tudoményos autonémiéja is jelentésen csokkent. Hiaba Mérei az ONI
féigazgatdja, gyorsan fogyni kezd koriilstte a levegs, az AVH 1949-t61 munkahe-
lyén is megfigyelteti, egyes munkatérsai jelentenek réla, melynek kovetkeztében
1950 kora tavaszéan, a fentebb emlitett pedolégiai hatdrozat nyomén elbocsatjak.
Rovid, 1956-0s rehabilitacidjat nem tekintve Mérei Ferenc érdemben soha nem
térhetett vissza a neveléstudomany teriiletére. A tanulmany elején bemutatott jat-
szoutcdk rendszere formailag ugyan emlékeztet az 1945 utdn megkezdett, s 1950
utan leallitott gyermekkodzpontt pedagégiai programra, szakemberek hijan tartal-
mat gyorsan elvesztette, s atkertilt a fegyelmez6 tarsadalom feltigyeleti logikajaba,
majd 1963-ban végleg megsziintették. Az azonban, hogy a gyermek szabad valasz-
tasain alapul6 demokratikus és igazsagos iskola, nem valdsult meg sem 1956, sem
1989 utan, mar igazdn nem Mérei Ferenc hibaja. Az 1945-6s koznevelési reform
tehat hatalmi szoval véget ért, de 6rokre befejezetlen maradt. Maltunk ismerete
abbol a szempontbdl is hasznos lehet, hogy a jelenlegi mély koznevelési valsag-
ban otleteket meritsen az utékor a majdani lehetséges folytatdshoz vagy gyokeres
Gjrakezdéshez.
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Becsiilet és (allam)polgarsag

A becsiiletérzés fejlesztésének kérdése a dualizmus kori
Magyarorszagon

Toth Kelemen
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
toth.kele@gmail.com

Reziimé. Berzeviczy Albert - vallas- és kozoktatdstigyi miniszterségének zaroak-
tusaként - 1905. junius 16-an kiadta a Tanterv és utasitds az elemi népiskolik szdmdra
cimd, 2202-es szamu rendeletét. Mivel a miniszteri gondolatok szerint a gyermeket
a ,val6 élet” szamara kell nevelni, a tantervhez kapcsolédé utasitas altalanos része
nagy hangsulyt helyezett a gyermekek erkolcesi nevelésérdl és jellemképzésérol
val6 elmélkedésre. A gyermek lelki neveléséhez sziikséges irdny meghatarozasa-
hoz harom tgynevezett vezéreszményt is megjelolt: 1) a ,1élek nyugalmat és bol-
dogséagat” biztosit6 munkaszeretetet; 2) az embertarsaink, az Isten, a kiraly, a haza
és a nép irant tanusitott odaadoé szeretetet; 3) valamint mindezek el6tt ,,az életben
val6 igaz boldogulés” alapjaként szolgalé becstiletérzést. Az egyén becstiletérzésé-
nek fontossaga, illetve az arra val6 nevelés gondolata természetesen mar a minisz-
teri utasitast megel6z&en is foglalkoztatta a nevelésben és oktatdsban érintett tar-
sadalmi szerepl6ket. Tanulmanyomban azt a kérdést jarom kortil, hogy a korabeli
koznevelésrél foly6 diskurzusban miért kap(hat)ott hangstilyos szerepet a becstilet
érzésének kialakitasarol val6 gondolkodas, vagyis, hogy miért tartottak elengedhe-
tetlennek és az élethez alapvet6en sziikségesnek a becstilet érzésének a didksdgban
valo kifejlesztését. A kérdés fontossagdnak megértéséhez természetesen kikertilhe-
tetlen annak tisztdzdsa, hogy mit jelent a becstilet érzése, ahogy annak belatésa is,
hogy a kérdés nagy valdszintiséggel tilmutat az iskolak falain, és egy tagabb, az
egész tarsadalmat érint§ problémaba agyazodik be.

Kulcsszavak: allampolgarsadg, becstiletérzés, koznevelés, dualizmus, karakter-
formaélas
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”1

 Egészen csak az szabad, ki maga felett egészen uralkodik.
(Eotvos Jozsef, 1862-1863)

A dualizmus koraban olyannyira kiemelten foglalkoztak a becsiiletérzés fejlesz-
tésének kérdésével, hogy egy korabeli pedagoégus legfontosabb feladatdnak - az
ismeretatadas, az oktatds mellett - a becstilet érzésének a tanuléifjisdgban valod
kimunkalasa szdmitott. Erre az a miniszteri rendelet jelenti az egyik legkiva-
16bb forrast, amit 1905. junius 16-an adott ki a néhany nappal késébb lekoszond
Berzeviczy Albert vallds- és kozoktatdstigyi miniszter. Egész pontosan a 2202-es
szamu miniszteri rendelettel kiadott Gj tanterv és a hozzaval6 részletes minisz-
teri utasitas, amelyek t6bb tanitotestiilet bevonasaval, illetve kozremtikodésével
és hosszas targyaldsok utan késziiltek el.? A dokumentum azért is érdekes, mert
ugyan az Eotvos-féle 1868-as népiskolai kozoktatasrol szol6 torvény gy fogalma-
zott, hogy ,[a] tanterv idénkint valo meghatirozisa a kozoktatdsi minister teenddje”,®
mégis 1905-ig a kozponti tanterv meghatarozasara csak két alkalommal volt érke-
zése a kultuszminiszternek: 1869-ben Eotvos Jozsef és 1877-ben Trefort Agoston
adott ki kozponti tantervet.* Berzeviczy Albert rendeletének kiadasa idején tehat
mar majdnem hérom évtizede volt érvényben a legfrissebbnek mondhaté tanterv.
Sokkal fontosabb azonban az, hogy amig E6tvos és Trefort 1869-ben, illetve 1877-
ben pusztan tantervet, valamint a szervezeti mtikodést érint6 utasitasokat adtak ki
a kozoktatasban érintett intézmények szamara, addig Berzeviczy Albert 1905-ben
egy olyan tobb szaz oldalas miniszteri utasitast is mellékelt a tanterv mellé, amely
vilagossa igyekezett tenni a kdznevelésben érdekeltek szdmara, hogy milyennek
kell lennie a , magyar nemzeti népiskoldnak”, valamint amely egyértelm(ivé tette azt
is, hogy milyen irdnyelveket kell figyelembe venni az egyes tantargyakra nézve
kiilon-kiilon, valamint a gyermekek altaldanos nevelésére vonatkozéan is. A tanul-
many szempontjabdl nem az 1905-6s tanterv, ahogy nem is az egyes targyak tani-
tdsara vonatkozé gondolatok, hanem a miniszteri utasitdsnak az 4ltalanos neve-
lési elvekre vonatkozo része az, amely kiemelt figyelmet érdemel - azon beliil is
az erkolcsi nevelésre és jellemképzésre vonatkozo6 fejezet. A miniszteri utasitas
ugyanis az iskolai nevelés szamara kitizott cél eléréséhez meghatarozott harom
ugynevezett vezéreszményt, amelyeknek a gyermekekben ,a haza és az emberiség
javdra” szolgdlé Kkifejlesztése a pedagodgus feladata volt. Masként fogalmazva,
a pedagbégusnak harom vezéreszmény felé kellett orientdlnia a didkok erkolesi
magaviseletét, agymint a , lélek nyugalmit és boldogsigit” biztosité munkaszeretet;
az embertarsak, az Isten, a kirdly, a haza és a nép irant tandsitott odaadé szere-
tet; és mindezek el6tt a legfontosabb vezéreszménynek, az életben val6 boldogulas
legf6bb alapjanak szamito eqyéni becsiiletérzés iranyaba.

Miért kapott azonban ennyire hangstlyos szerepet a becstilet érzésének kialaki-
tasarol val6 gondolkodas a dualizmus kori Magyarorszagon? Miért tartottak elen-
gedhetetlennek, valamint az élethez alapvet&en sziikségesnek a tanul6évek soran,

1 Eorvos, 1977. 503.

2 A m. kir. vallas- és kozoktatastigyi miniszternek 1905. évi 2202. sz. kérrendelete, 1905. 223.
% 1868. évi XXXVIIL tc. 56. §

* Tanterv, 1869; Tanterv, 1877.

> Tanterv és utasitds, 1905. 13-14.
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egész pontosan mar az elemi iskola megkezdésétsl fogva, a becsiilet érzésének
az egyénben valo kifejlesztését? A tanulményban erre igyekszem valaszt taldlni
a kovetkez6 harom kérdés részletesebb koriiljardsaval: 1) Mit jelent a korban
a becstilet érzése? 2) Miért van ré sziikség, mi a cél a becstiletérzés kinevelésével?
3) Ennek a célnak az eléréséhez miért éppen a becstiletérzés kinevelését és dpolasat
gondolhattak a legmegfelel6bbnek?

=

i e = i P i v

1. sz. kép. Ontudatos tekintet(i tanul6k neveléjiik tarsasagaban, 1905.
(Gél Laszl6 / Fortepan)

Mit jelent a becsiilet érzése?

Az els6 kérdés tehat az, hogy mit is értettek a korban becsiiletérzés alatt, vagyis mi
volt az, amit ki kellett fejleszteni a didkokban. A miniszteri utasitas szerint a becsii-
letérzés nem mads, mint az az érzés, amely a kotelességtudé ember 6nérzetébdl
fakad.® Ez egy viszonylag sz(ikszavii, 4&m legaldbb annyira lényegre t6r6 vélasz.
Meégis tgy gondolom, hogy ezt a definiciét érdemes arnyalni més forrasokkal is.
Példaul korabeli neveléstankonyvekkel. Warga Janos 1871-es Nevelés és oktatds-
tan alapvonalai cim@ mtivében az olvashat6, hogy a becsiilet szeretete és az 6nbe-
csiilés olyan eréditmény, amely megdvja az egyént minden nemtelen cseleke-
dettSl. Mégpedig olyan formaban, hogy tetteit az egyén sajat erkolcsi félelme és

¢ Tanterv és utasitds, 1905. 13-14.
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szemérmessége altal vezetve, tehat a sajat maganak tulajdonitott erkolesi érték
tudataban, valamint a tobbi erkdlcsos ember elismerésére is szamot tartva viszi
véghez.” Kiss Aron és Oreg Janos el6szor 1875-ben megjelent, de még a 20. szazad
elején is Gjranyomott Nevelés és oktatdstan cimii konyvében pedig azt olvashatjuk,
hogy ,[a] becsiiletérzés az erkilcsiségnek erds dre, az erényes tettek hatalmas rugoja szo-
kott lenni; ugyanazért ennek erGsitésére nagy gondot kell forditani”. Kiss és Oreg sze-
rint a nevel6nek meg kell értetnie a gyermekekkel, hogy a valédi becsiilet nem
valamifajta természetadta dolog, hanem azt az egyénnek kell kivivnia magénak.
Valamint azt is, hogy sajat maga értékét nem a tomegt6l és nem kiils6ségektol,
hanem a t6bbi becstiletes ember itéletétdl kell fligg6vé tennie, de még inkabb sajat
maga onbecsiilésétél.t

Hogyha még mindehhez hozzavessziik a korabeli értelmezé szétarak és lexi-
konok szécikkeit is, akkor nagy valoészintiséggel eljutunk a kérdés megfejté-
séig. Czuczor Gergely és Fogarasi Janos tgy fogalmazott, hogy a becstiletérzés
az a ,[n]emesebb erkélcsi tulajdonsig, melynél fogua a jot, az erényt belsé dszténbdl
szeretjiik”, a becstiletérzé ember pedig az, ,[alki a jot, ill6t belsd dsztonbdl felfogja, és
koveti”.? Az 1893-as A Pallas nagy lexikondban azt olvashatjuk, hogy a becstiletérzés
,az az érzelem, mely az ember erkélcsi értékének tudatdbol fakad s mdsoktdl is megkivinija
ennek foltétlen elismerését”, valamint azt, hogy , a [blecsiiletérzés a nevelés intézésénél
a kotelességek pontos teljesitésére szolgdl Osztonzéstil” ** A Révai nagy lexikona pedig ugy
fogalmaz, hogy a , [blecsiiletérzés az ontudattal, onérzettel egyiitt jaro érzelem. Az ember
ismeri sajat belsd értékét, megkivdanja, hogy mdsok is elismerjék, ezért a mdsokét 6 is elis-
meri, de a magiét az elismeréstdl nem teszi fliggdvé.”M

Mindezeket Osszevetve a kovetkezé allitds fogalmazhaté meg: a becsiilet-
érzés nem mads, mint az, ha az egyén tisztdban van a sajat erkolcsi értékével, az
egyén arra iranyul6 érzése, hogy becsiilettel, vagyis értékkel bir, vagyis az egyén
Onérzete, ontudata, dnbecsiilése, amely rabirja, hogy teljesitse kotelességeit, hogy
tudatosan a j6, illetve a k6zj6 érdekében cselekedjen. Az az érzés, amely szerint az
egyén tudataban van annak, hogy képes a helyes cselekvésre, képes a kotelességei
teljesitésére, és amely képes mindenfajta komolyabb kiils6 kényszerit6 erd nélkiil
is cselekvésre sarkallni. A becsiiletérz6 egyént ugyanis nem a biintetéstél valo féle-
lem, nem valamifajta hatalom fenyegetése, parancsa veszi ra kotelességei elvég-
zésére, hanem a legidedlisabb forgatokonyv szerint bels6 késztetése, a kevésbé
idedlis, de még mindenképpen elfogadhatd forgatokényv szerint pedig annak
vagya, hogy cselekedeteiért a tobbi ember elismerésben fogja részesiteni. A becsii-
letes ember ennél fogva az, aki nem szorul ra egy hatésag vagy egy masik ember
feltigyel6 tekintetére ahhoz, hogy betartsa az altalanosan elfogadott szabélyokat
(torvényeket), aki képes sajat maga feliigyel6jévé - és mint lentebb kideriil, ezal-
tal szabad emberré is - valni. Mindez mutat némi hasonlésagot Michel Foucault
panoptikus hatalomelméletével, véleményem szerint abba mégsem teljesen illik

7 WARGA, 1871. 116-117.

8 Kiss-OReG, 1905. 221.

9 Czuczor-FoGARasi, 1862. 477.
10 PaLLas, 1893. 807.

1 Reval, 1911. 769.
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bele. Bar a Foucault-i modell szerint a modern feliigyel6 strukttraknak, mint az
iskola, a kérhdz, a gyarak vagy a hadsereg, szintén az a célja, hogy a normék kell
mértékd internalizdlasaval onfegyelmezévé valjon az egyén, az elméletben mégis
megbujik egy olyan elem, ami a becstiletérzé egyén idedjabol hidnyzik, és ezért
némiképp Osszeegyeztethetetlenné teszi azzal: a feltigyelet érzése. A panopti-
kus hatalom lényege ugyanis az altalanos szem el6tt 1ét érzése, az egyén emiatt
képes akkor is a normanak megfelelGen viselkedni, ha éppen ténylegesen nem is
figyelik.”? A becstiletérzé egyénbdl viszont teljesen hidnyzik a feliigyelet alatt 4llas
érzése, 6 nem a benthami rab, aki abban a hiszemben él, hogy az értoronybdl figye-
lik, ellenben az, akinek erkolcsossége és normakovetése ténylegesen sajat tudata-
bol fakad, akibdl a kiils6 kényszernek még az érzete is hianyzik.

Miért van sziikség becstiletérzésre, mi a cél a kifejlesztésével?

Hogy a becstiletérzés kifejlesztését sziikségesnek gondoltak az orszag lakossaga
korében, abban feltételezhetiink valamiféle konszenzust a torvény- és dontéshozok,
illetve a kiilonb6z6 politikai tényez6k kozott. 1885-ben példaul, amikor Hermann
Ott6 és Tisza Kalman kisebb vitadba keveredett a koznevelés tigyében, akkor mind-
kettejiik szdmara egyértelm volt, hogy egy egészséges tarsadalom létrehozasahoz
és fenntartdsahoz sziikséges a becstiletérzésre val6 nevelés. Nézetkiilonbség csak
abban a kérdésben alakult ki kozottitk, hogy Hermann Otté agy vélekedett, egy
modern tarsadalomban mar nincs sziikség vallaserkolcsos nevelésre, csupan pozi-
tiv tudasra, becsiiletérzésre és emberszeretetre. Tisza Kalméan ellenben gy gon-
dolta, hogy - Hermann Ott¢ allitdsdval szemben - a valladserkolcsds nevelés nem-
hogy nem ellenkezik a becstiletérzéssel és az emberszeretettel, hanem utébbiak
éppen el6bbibsl fakadnak.® Ertelemszertien nem Tisza Kdlman Hermann Otténak
adott valasza miatt, de ehhez a gondolathoz, vagyis a valldserkolcsos nevelés fon-
tossdgahoz tartotta magat a kor neveléselmélete is: a korabeli neveléstankonyvek-
ben rendre visszakoszon a vallas fontossagdnak hangsulyozasa az erkolcsi nevelés-
ben, de az 1905-6s miniszteri utasitas is gy fogalmaz, hogy , [a]z erkélcsi nevelésnek
biztos alapja és erds eszkdze a vallds”.** Vagy, ahogy mas helyiitt fogalmaz a szoveg,
a népiskolai nevelés négy ,vezércsillaga” az Isten, a haza, a kirdly és a munka legyen.
Meégpedig olyan formaban, hogy a gyermek , Istenben ldssa, minden emberi javinak
Orét. Kirdly és haza legyen polgdri erényeinek dsszefoglalo gondolata. A munkdban ldssa
foldi boldoguldsianak biztos 1itjat.”*

Mindazonaltal a becsiiletérzés kimunkalasara valé torekvés célja nem az, hogy
az Isten vagy a kirdly, tehat a foldontali vagy a foldi hatalom tekintélyének hatasara
cselekedjen helyesen az egyén, hanem az, hogy kizarélag sajat belatasabol, a sajat
magaval szembeni elvaras éltal valjon képessé erre. A becstiletes, vagyis a fentebb
megéllapitottak szerint sajat maga feltigyel&jévé valt egyén ugyanis akkor is képes

12 FoucauLrt, 1990. 201; 276.

B3 V6. Képuisel6hazi naplo, 1884. L. kotet. 55. orszagos iilés (1885. januar 23.) 170-176. és 180-182.
% Tanterv és utasitds, 1905. 3.

15 Tanterv és utasitas, 1905. 19.
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a helyes cselekvésre, amikor lehet&sége nyilik biintetlentil - mivel éppen senki sem
latja - csalni, a torvények ellen véteni vagy azokat kijatszva barminemt haszonra
szert tenni. Erre pedig azért képes, mert fontosabb szdmadra az 6nbecsiilésének meg-
6rzése, mint a csaldssal, a torvényszegéssel elérhet6 pillanatnyi haszon. Els6sorban
tehat nem azért cselekszik j6l, mert masoknak akarna megfelelni, hanem azért,
mert az 6nmaganak tulajdonitott értéket fenn kivanja tartani, vagyis végs6 soron
onmaganak akar megfelelni. Ha ugyanis helytelentil, btinés médon jarna el, azzal
sajat maga ellen vétene, a sajat magéval szembeni tiszteletét veszitené el, hiszen
becstelen tettével annak a sajat magarol kialakitott képnek mondana ellent, hogy
képes onalléan a kozosség normainak betartasara.'® A becsiiletérzés tehat a helyes
cselekvésre val6 torekvés valédi mozgatérugdija lehet, hiszen egyéni érdek, oncél
motivélja, mégis a kozosség, a tarsadalom hasznara, vagyis a koz javara valik azal-
tal, hogy az egyént az altaldnosan elfogadott szabalyok, normdk vagy térvények
betartaséra sarkallja.

Ez még inkabb vilagossa valik, ha részletesebben megvizsgaljuk azt a kérdést,
hogy a dualizmus kori kdznevelésben mi volt a cél a becsiiletérzés kialakitasaval.
Mint azt fentebb lathattuk, a becsiiletérzés az 6nall6 és helyes cselekvésre vald
alkalmassag feltétéle. Ezt az allitast meger6siti az az elgondolas is, ahogy az 1905-
Os utasitas elképzelte a didkok erkolcsi életének fejlédését, amelyet az érzés, a cselek-
vés és a beldtis szakaszaira bontott. Eszerint az emberben kezdetben csupan erkolcsi
érzés van.” Ez az az érzés, amely altal az egyén helyesli vagy éppen elitéli masok
cselekedeteit, valamint ez az az érzés, amely az egyént megfelel6 cselekvésre 6sz-
tonozheti. Ez az erkolesi érzésbél fakadod 6sztonzés veszi aztdn rd az egyént az
erkolcsi cselekvésre. A teljességet pedig akkor éri el az ember, amikor képessé valik
érzésein és cselekedetein elmélkedni, azokat masok cselekedeteivel 6sszehasonli-
tani, és ezéltal dltaldnos erkolcsi elveket belatni, és magaéva tenni. A belatas fazi-
sadban az egyén tehat elfogadja azt, hogy bizonyos dolgokat erkolcsi kotelessége
megtenni. Vagy, ahogy az utasitds példélozik: , [a] gyermek dsztonszeriien sajnilja
a sztikolkdddt, majd segiteni iparkodik rajta. Ha megtanulja a segités modjdt és beldttat-
juk vele, hogy ez erkolcsi kitelessége, akkor tobbé nem dszténszertien, hanem tudatosan
teszi a jot.”"® A folyamat vége ezért nem az Osztdnszertien, vagyis nem pusztan az
érzései szerint cselekvé egyén, hanem az, aki képes sajat belatdsa szerint, tehat
tudatosan a j6t megcselekedni. Ennek értelmében a cél az 6nall6é kezdeményezés
és a helyes cselekvés készségének kifejlesztése.”

16 Georg Simmel 1908-ban ezt tgy fogalmazta meg, hogy noha végsé soron a csoport 1étének
megvédésérdl van sz0, az egyén becsiilete megdrzését mégis , legbensobb, legmélyebb, legszeme-
lyesebb onérdekének” érzékeli, meglatasa szerint nincs még egy olyan pont, ,ahol a tdrsadalmi és
az egyéni érdekek ilyen mértékben Osszefonodndnak, ahol a kizirolag az el6bbibdl érthetd tartalom olyan
kényszeritd formdt 6ltétt volna, amely ldtszolag kizdrolag az utébbibdl ered”. V6. SiMMEL, 2013. 420.

7 Emericzy Géza, a Jénat és Gottingent is megjart 19. szazad végi neveléstankonyviré ezzel per-
sze nem teljesen értett volna egyet, 6 ugyanis tgy vélekedett, hogy az erkdlcsiség forrasaként
értelmezett erkolcsi érzés nem minden ember sajatja, mint irta, , [a]mely néptorzseknél (egyes
néger fajok Afrika belsejében, polynesiai vademberek) erkélcsi érzelmek nem fejlédtek, ott erkdlcsi élet-
rendrdl, erkolcsi parancsolatokrdl és erkolcsi tettekrdl nincsen és nem lehet szo, oly kevéssé mint az
dllatokndl”. EMERICZY, 1882. 67.

18 Tanterv és utasitds, 1905. 5.

¥ Tanterv és utasitds, 1905. 25.
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A miniszteri utasitds egyetlen arra vonatkozé emlitést tartalmaz, hogy mely
pedagodgiai munkak szellemiségében késziilhetett a szoveg: , Kant, a nagy német filo-
z0fus is igy fogalmazta meg a legfobb erkdlcsi torvényt: becsiild meg magadban és mdsokban
az emberi méltosigot.”* Az, hogy Immanuel Kant hatott az utasitds megalkotdira,
természetesen nem meglepd, hiszen a konigsbergi filozé6fusnak a nevelésrél alko-
tott gondolatai jelentékeny hatast gyakoroltak a 19. szazad valamennyi nevelésel-
méletére. Kezdve azzal az etikai alapgondolataval, hogy az embernek képessé kell
valnia természeti 6sztoneinek legy6zése altal morélis magassdgokba emelkedni, és
igy a jot nem Osztonei késztetésére vagy kényszer hatasara, hanem szabad akarata-
bol megceselekedni, hogy ezaltal, vagyis az erkolcsi torvény kovetése révén valdoban
szabadda vélhasson. Nem beszélve arrol, hogy - a 19. szazad neveléselméleteit az
1930-as években sszefoglald neves neveléstorténész - Finaczy Ernd szerint Kant
az, aki az erkolcsi jora valé cselekvés gyokereit az ésszerli megismerés elemeiben -
tehat lényegében a fent emlitett beldtasban kereste, szemben példaul Rousseau-val,
aki a lelkiismeretben vélte azt megtaldlni. Azt azonban megjegyzi Finaczy, hogy
a sajat elgondolasa szerint - és nem mellesleg az 1905-6s miniszteri utasitds szerint
is - az erkolcsi cselekvéshez sziikséges érzelmi késztetés Kant ésszerti pedagogia-
jabol még szinte teljesen hidnyzik.” , A gyermekek szivét”, igy Kant, ,,nem laggyd kell
tenni, hogy mdsok sorsa meginditsa Cket, hanem sokkal inkdbb bdtorrd és derekassd. Az ne
érzelemmel, hanem a kitelesség eszméjével legyen tele.”?

Johann Gottlieb Fichte, aki Findczy szerint szintén meghatarozé hatast gyako-
rolt a pedagodgiai gondolkodas fejlédésére, azonban mar kétségkiviil arra az allas-
pontra helyezkedett, és ebben eltért Kanttol, hogy az erkolcsi cselekvés elémozdi-
tasdhoz, illetve a joakarat létrejottéhez sziikséges az érzelmi indittatas is.® Tovabba
az is Fichte volt, aki a nevelést csak mint tarsadalmi célzata feladatot volt képes
elgondolni, tagadva azt, hogy az egyén létezése, gondolkodasa és tevékenykedése
pusztan sajat magaért valé lenne: ,a legnagyobb tévedés, és minden egyéb tévedésnek,
mely ebben a korban szerepet jdtszik, valodi oka, hogy az individuum elhiteti magdval, hogy
létezhet, élhet, gondolkodhat és tevékenykedhet onmagdért” >

Az 1905-6s utasitasban ez utébbi gondolat gy jelenik meg, hogy azt feltételezi,
hogy az egyén egy olyan tobb emberbél allé csoport része, amely érdekeinek ala
kell tudnia rendelnie maggét, és adott esetben, ha a csoport érdeke tigy kivanja meg,
akkor képesnek kell lennie sajat maga ellen is kiizdeni, vagyis képesnek kell len-
nie az dnmagdan valé uralkoddasra. Az utasitas szerint az ilyen irdnyt beallitodast
a gyermekekben csak az iskola munkalhatja ki kell6képpen, a magénnevelés pedig
természetébsl adodoan alkalmatlan erre a feladatra. S6t, a tanitonak ezt a kozossé-
gorientalt miikodést azéltal is erésitenie kell, hogy hozza kell szoktatnia a didkokat

2 Tanterv és utasitds, 1905. 14.

2 FINAczy, 1934. 22-23.

2 Man muf nicht sowohl das Herz der Kinder weich machen, daf§ es von dem Schicksale der Andern
afficirt werde, als vielmehr, wacker. Es sey nicht voll Gefiihl, sondern voll von der Idee der Pflicht.”
KanT, 1803. 87.

2 FINAczy, 1934. 27.

2 [Els ist der grosste Irrthum und der wahre Grund aller tibrigen Irrthiimer, welche mit diesem Zeitalter
ihr Spiel treiben, wenn ein Individuum sich einbildet, dass es fiir sich selber daseyn und leben, und den-
ken und wirken kénne.” FicHTE, 1846. 24.
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ahhoz, hogy Osszetartoznak, hogy egytittesen egy kozosséget alkotnak, és hogy
nemcsak az egyénnek van becsiilete, hanem épptigy az osztalynak és az iskolanak
is, amelyért 6k maguk személyesen is felel6sséggel tartoznak, és amely ellen éppen
ezért egyikiiknek sem szabad vétenie. Ugy vélték, hogy idével ebbél az érzésbsl
alakul ki aztan a hazafilisig érzése - és minden bizonnyal a honlednysdgé is. A tani-
tonak eszerint a kdzoktatasba bekeriil6 gyermekekbdl becsiiletkdzosségeket kell
létrehoznia. Mégpedig olyanokat, amelyekben nem szamit sem a szarmazas, sem
a vagyon, sem a felekezet, olyanokat, amelyekben mindenkinek azonos kotelessé-
gei vannak, de azonos jogai is.”

Erre leginkabb azért van sziikség, mert ahogy az utasitéds is fogalmaz, a gyer-
meket az iskola a ,,vald élet szamdra” neveli.?® A val6 élet szamadra torténd nevelés
ezen a helyen véletleniil sem stilusbeli ttlzas vagy puszta sallang, masként - mai
szohaszndlattal - megfogalmazva az ugyanis nem mas, mint a szocializ4ci6, vagyis
a tarsadalomban val6 részvételre torténd felkészités. Az egész folyamat arrdl
sz0l ugyanis, hogy az egyén megtanuljon kozosségben és tarsadalomban létezni,
megtanuljon egyiittmtikodni masokkal, valamint masokért is, nem pedig csak
magaért élni. Vagyis tudatosan a kozért, a kozjoért cselekedni.

Am legalabb ennyire fontos, hogy emellett az iskolai erkolcsi nevelés célja volt
az is, hogy az egyének (a didkok) megtanuljanak ¢nalléan szervezddni, létre-
hozni egy csoportot, adott esetben vezetni azt a csoportot, vagy ha a helyzet gy
kivénja, akkor szabad akaratukbél engedelmeskedni, aldrendel6dni egy, az egyén-
nél nagyobb érdeknek. Ennek gyakorlasira egyébként a kozos jatékot tartottak
a legmegfelel6bbnek.”

Itt szeretném hangstulyozni, hogy az elemi iskolai nevelésrél van sz6, vagyis nem
arrél, hogy az elitnek kellene elsajatitania az nuralom, az dntevékenység és az
Onszervez&dés képességét, ahogy az a rendi tarsadalomra volt jellemz8, hanem az
orszag minden egyes lakosanak. Mégpedig azért, mert a becstiletérzés kialakitasa-
val a kotelességtudo polgart kivantak kinevelni. Nyilvanvaloan, nem a kapitalista
vallalkoz6 szellem( polgérra kell itt most gondolnunk, nem az agynevezett burzsod
kinevelésére iranyult a szandék, hanem a citoyen, vagyis az allampolgéar kimunka-
laséra. A cél tehat az egyszerti, uralomra szorul¢ alattvaldk helyett az 6nuralomra
képes, felelGsségteljes és ontevékeny, mas szavakkal 6néll6 cselekvésre alkalmas
egyének kinevelése volt, akik értelemszertien hiiségesek az orszdghoz, amelyben
élnek, és a kirdlyhoz, aki az orszag élén all, de nem valamely felsébb hatalomtél
val6 félelmiik miatt, hanem mert tudatdban vannak annak, hogy nemcsak része-
sei az allamnak, hanem 6k maguk alkotéi is. Pontosabban, nem pusztan alattvaldi
egy uralkodoénak, és f6ként nem szolgdi vagy rabszolgai, hanem az dllamot alkotd
olyan szabad és egyenjogu polgdrok, akikben egyszemélyben egyesiil a hegeli , tir”
halalt megveté ontudatossaga, és ebb6l fakad6é autondmidja, vagyis az uralko-
dasra valoé képessége a létfenntartasra irdnyuld Osztonei, vagyai felett, valamint
a ,szolganak” a természetet alakitani - és ezdltal uralni is - képes munkamoralja.®

% V6. Tanterv és utasitds, 1905. 7.
% Tanterv és utasitas, 1905. 13.

2 Tanterv és utasitds, 1905. 8.

8 V6. HEGEL, 1961. 95-122.
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Ahogy fentebb mar emlitettem, az 1905-6s utasitas szerint a nevelés soran szem
el6tt tartand6 els6 vezéreszmény az egyén méltésagat biztositani képes becsiiletér-
zés, a masodik pedig az (6n)tevékenykedéshez sziikséges munkaszeretet volt.

Viladgosan latszik, hogy a becstiletérzés, illetve a becsiiletérzés fejlesztésének
kérdése talmutat az iskoldk falain és egy olyan, az egész tarsadalmat és a tarsadalmi
fejlédést érint6 kontextusba dgyazodik be, amelyet leginkabb tgy szokas megne-
vezni, hogy a polgdrosodds problémadja, illetve magyarorszagi kontextusban, Halmos
Karoly terminolégiajaval élve, a nemesedés problémadja. Halmos Verbiirgerlichung
als Veradeligung cim( tanulményaban ugyanis amellett érvel, hogy az a folyamat,
amelyet t6liink valamelyest nyugatabbra, leginkabb a német nyelvteriileten, jel-
lemz6en polgarosodasnak (Verbiirgerlichung) neveznek, Magyarorszagon a tarsa-
dalomszerkezet helyi sajatossagai miatt sokkal inkabb a nemesedés (Veradeligung)
fogalméaval irhat6 le. A Karpat-medencében ugyanis a nemesség volt az egyet-
len torténelmi-politikai osztaly, amely tarsadalmi és kulturalis mintakat, azono-
sulasi és viszonyulasi pontokat tudott kinalni a rendi vildg leomlé tarsadalmi és
jogi valaszfalainak romjain megjelené 4j tarsadalmi csoportoknak. Ahogy a pol-
gdri atalakulast és az orszag lakossadganak modern nemzetté valé ¢sszegyurasat
is jogkiterjesztéssel, tehat a korabbi nemesi el6jogoknak a nem nemesekre vald
kiterjesztése altal igyekezett megvalositani a reformkor liberalis nemessége, mas-
ként fogalmazva a nem nemeseknek az alkotmany sancai kozé valé beemelésével,
tulajdonképpen megnemesitésével.?” ,Do ut des”™ - irta Széchényi Istvan 1833-ban
Stadium cim@ mtivében, vagyis hogy ,adjunk sajdtot, polgari létet, hogy magunk is
megtarthassuk sajatunkat, s tovdbb is drvendhessiink polgari létiinknek.”** Vagy, ahogy
ez a Kossuth Lajosnak tulajdonitott®> A magyar conservativ pdrt és a nemzetiség cimt
értekezésben olvashato:

,mi megkindlunk titeket az értelem, az igazsigszolgaltatds, a torvényalkotds, a foldbirtok
szabadsdgdval, megkindlunk titeket alkotmdnyos polgdrsdggal, politikai nemzetiséggel,
s mindazon javakkal, melyekkel ez a haza polgdrait eldrasztja, s mindezekért nem kivd-
nunk egyebet, mint hogy a hazdt, mely titeket ezennel tinnepélyesen édes gyermekéil
fogad, s a nemzetiséget, mely titeket politikai nagykoriisiggal megajandékoz, szeressétek,
és veltink egyetemben oltalmazzatok”.®

Kossuth idézett soraiban mar benne foglaltatik az az elképzelés is, hogy az egy
politikai nemzet elképzelésében eggyé valé kiilonboz6 nemzetiségeknek, és ezt
minden bizonnyal érthetjitk a magyar nemzetiségti jobbagyokra is, a jogkiterjesz-
téssel megkapott jogokért cserébe vallalniuk kell azokat a polgari kotelességeket is,
amelyek hagyomanyosan a nemességre tartoztak, mint példdul az orszag fegyveres

» Harmos, 1992. 184-187. A polgéarosodds-nemesedés kérdéséhez lasd tovabba: Bors-KALMAN,
2002.

Adok, hogy te is adj. A rémai jogbdl szdrmazé és a kolcsonos segitségnytjtasra vonatkozo
kifejezés.

31 SzECHENYI, 1833. 42.

%2 V6. KOkAY (szErk.), 1979. 798.

3 BABOLNAI, 1847. 262.
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védelme, tehat a kotelez6 katonai szolgalat.** Kossuth késébb az 1858-ban Nagy-
Britannidban tartott felolvasasaibol osszedllitott Ertekezés Magyarorszdgrdl cimii
szovegében mar ugy fogalmazott, hogy , [a] magyar nemesség minden idében példit-
lan liberalitdssal nyitva tartotta kivdltsigainak s veliik az alkotmdinyos eldjogoknak sorom-
poit [etnikumtdl fuggetlentil] mindenki szamdra, ki magadt tettben, becsben hozzd hason-
lonak mutatta, s a hon s a szabadsig védelméhez hozzdjirult.”® Ezt a gondolatmenetet
értelmezhetjiik tigy is, minthogy a teljesjogti polgdarsag feltétele a katonai szolgalat
teljesitése is. Magyarorszagon az éltaldnos férfi hadkotelezettséget - az uralkodo
altal nem szentesitett 1848-as katonaéllitasi torvényt6l, amely minden 19. életévét
betoltott férfi szamara el6irta a sorkotelezettséget® - azonban csak 1868-ban vezet-
ték be.¥” Ehhez igazodva keriilt be az Eotvos-féle 1868-as népiskolai térvénnyel
a kozoktatdsi intézmények kotelez6 tantargyai kozé a testgyakorlat,® amelyrél
késébb az 1905-6s utasitds ugy fogalmazott, hogy a gyermekek azaltal jatékosan
nevelhetSk , bizonyos polgdri erényekre” - minden bizonnyal az életiikben idével ese-
dékessé valo sorkatonai szolgélatot is értve alatta.”

Ennek a célnak az eléréséhez miért a becsiiletérzés a legmegfelel6bb?

Es akkor mar csak egy kérdés maradt megvalaszolatlanul: az, hogy mindehhez
miért éppen a becsiiletérzésre valé nevelést gondolhattak a legalkalmasabbnak.
Az okok nagy valészintiséggel a dualizmus kezdeténél joval kordbbra nytlnak
vissza, legalabb a 18. szdzadig, a felvildgosodds korszakaig. Mar az 1777-es Ratio
Educationisban is taldlhatunk hasonlé gondolatokat. Maria Terézia rendelete pél-
daul a falusi, a mez6varosi és a varosi iskolak esetében is leszogezi, hogy a diakok-
nak meg kell tanitani , mindazt, ami a becsiiletességre [...] vonatkozik” *°

Létezik azonban egy, a kérdés szempontjabdl meghatarozébb hagyomany,
amely természetesen nem egészen fiiggetlen a Ratio Educationistél, 4&m teljesen
mégsem azonosithat6 vele, mivel, amig a Ratio az uralkodéi akarat megtestestilé-
seként, tehat rendeleti Gton igyekezett szabalyozni, illetve megalkotni a magyaror-
szagi kozoktatds rendszerét, addig ez a masik hagyomaény a kodifikalt torvényes
utat részesitette elényben. A II. J6zsef halala utan 1790-ben 6sszehivott orszag-
gytlés altal hozott 1790/91. évi XV. toérvénycikk, vagyis az ifjisag nevelésérsl
520106 torvény értelmében iilt 6ssze az a Tanulmanyi Bizottsag (Deputatio Litteraria),
amelynek az volt a feladata, hogy az 1777-es Ratio alapjan - azt atdolgozva,

% Nyilvanvald, hogy a korabbiakban is katondskodtak nem nemesi jogallasu személyek, a koz-

jogi hagyoményok szerint erre azonban csak a nemesség volt koteles, a jobbagy katonakat
toboroztdk, adott esetben kotéllel fogtak.

% KossutH, 1881. 137-138.

% Orsziggyiilési iromanyok, 1848. 54. sz. 167-169.

% Az 1868. évi XLI. torvénycikk tette altalanosan kételez6vé a katonai szolgalatot a 20. életévii-
ket betoltott férfi allampolgarok szamdra. A magyarorszégi hadkotelezettség 136 évérdl lasd:
Bopo, 2022.

%8 1868. évi XXXVIIL tc. 11. 55. és 64. §

% Tanterv és utasitds, 1905. 20.

% Ratio Educationis, 1777. 88. §
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kiegészitve - torvényjavaslatot készitsen a koznevelésrd], illetve a nemzeti neve-
lésrSl. A bizottsdgot ugyanaz az Urményi J6zsef elnokolte, akihez Maria Terézia
tantigyi rendeletének megalkotasat is szokas kotni.*! A Tanulmanyi Bizottsdgnak
végiil 1793-ban, 43 ulést kovetben egy 13 pontbdl 4ll6 torvényjavaslatot sikertilt
elkészitenie, amelyben a nemzeti nevelésnek az orszag minden egyes lakoséra egy-
ségesen vonatkoz6 alapelveit fogalmaztdk meg, nemzetiségi, felekezeti és osztaly-
kiilonbség nélkiil. A nemzeti nevelés alapelveit rogzit6 javaslatb6l azonban ekkor
nem sziiletett torvény.

Ennek a tervezetnek a 4. pontjdban olvashat6é az, hogy ,ez a szabad, sajdtos
alkotmdnydnak Grvendé nemzet ugyancsak nemes és ne szolgai nevelésben részesiiljon
s inkdbb a becsiiletérzés daltal vezettessék, semmint a biintetés félelme dltal, s az ifjiisdg
lelkébe, a mint korban ndvekedik, mind mélyebben vésddjék a torekvés a kozboldogsig
elémozditisdra” *

Ezt a gondolatot részben aztan atvette az 1806-os Ratio Educationis is olyan for-
maban, hogy ,[a]rra kell irdnyulnia minden igyekezetnek, hogy ez a sajat tdrsadalmi
rendjét élvezd szabad nemzet nemes nevelésben részesiiljon, és inkdabb a dicséséguagyon
keresztiil, semmint biintetés dltal irdnyittassék”.*> Am mindez azzal a kitétellel keriilt
bele I. Ferenc oktatasi rendeletébe, hogy ettdl fiiggetlentil , meghatdrozott korlatok
kozott kell folynia az ifjiisdg - a haza reménye — nevelésének, amelyeken beliil életiik és
cselekvésiik egész rendjét meg kell szabni”** Az 1790-91-es tanulményi bizottsag 13
pontos javaslata késébb az 1825-27-es orszaggytilésen is tjra el6kertilt.* Torvény
azonban még ekkor sem lett bel6le.

Maradjunk azonban az 1790-91-es orszdggytlésnél. Van Eckhart Ferencnek
egy sokak altal idézett mondata 1941-bdl, legismertebb idézdje valdszintileg Sztics
Jen6.* Ez a mondat arrél sz6l, hogy a magyar politikai tarsadalom az 1790-91-
es orszaggytlésen ugy sorakozott fel, hogy egyik kezében Montesquieu-t és
Rousseau-t, a masikban pedig Werb&czy Istvan Hdrmaskényvét tartotta, vagyis —
Eckhart Ferenc szavaival élve -, a magyar felvildgosodds géniusza” Ggy &ll a gaton,
hogy egyszerre merit a francia allambolcsel6k miiveibél és a nemes Magyarorszag
szokasjoganak harmaskonyvébsl.¥” Ezért azt javaslom, hogy ezt a képet szem el6tt
tartva olvassuk az egész problémat, vagyis a becstiletérzés nevelésének probléma-
jat Montesquieu-nek A torvények szellemérdl cimt mive fel6l, amely Péter Laszl6
szerint biblikus tekintélynek orvendett a 18. szdzad végi Magyarorszagon.*

4 PruzsiNszky, 1990. 15.

2 KARMAN, 1911. 56. Ugyanitt jelent meg el6szor az a fent mar emlitett gondolat is, miszerint az
iskolai testnevelésnek a katonai szolgalatra kell felkészitenie a tanuldkat, illetve el6késziteni
azok fizikumat: ,Minthogy a test foképpen gymnastikai gyakorlatok és jitékok dltal erdsbodik, nem-
zetiink tovdbbd természeti dsztonei daltal is hadviselésre hajlik, azonfeliil az orszdg alkotmdnya szerint
a katonai és honvédelmi kételezettség mindenkit terhel, a testgyakorlds és a gymnastikai jatékok, melyek
folytin a test edzddik és barmilyen koz- és katonai-teher elviselésére alkalmassd vdlik, az akadémiai és
iskolai kozintézetekben a tanuld ifjiisdg kordhoz és dllapotihoz képest bevezetenddk.” Uo., 1911. 58.

8, Magisque honore, quam poenis regatur.”

4 Ratio Educationis, 1806. 249. §

4% KARMAN, 1911. 54.

Sztcs, 1981. 352.

EckHART, 1941. 254.

8 V6. PETER, 1998.
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Montesquieu ugyanis ebben a mtivében harom kormanyzati format kiilonboz-
tet meg, a koztarsasagot, a monarchiat és az onkényuralmat. Tovabba mindharom
korményzati formanak sajatos vezérelvet tulajdonit. Az 5nkényuralom esetében ez
a félelem, a koztarsasagéban az erény, a monarchiaéban pedig a becsiilet. Erdemes
azonban megjegyezni, hogy Montesquieu erény alatt a haza és az egyenl8ség sze-
retetét értette, vagyis az altala politikainak nevezett erényt, és semmiképpen sem
az erkolcsi vagy a keresztény erényt. A montesquieu-i értelemben vett politikai
erénnyel rendelkezé ember tehat az, aki szereti hazajanak torvényeit, valamint cse-
lekedetei elvégzése soran is a hazaja torvényei irant tandsitott szeretete iranyitja.
Az igy érz6 és cselekv6 ember természetesen nemcsak a koztarsasagokban lelhetd
fel, hanem éppen tigy a monarchidkban is, &m Montesquieu nem is azt allitotta,
hogy a monarchidkban ne lehetne jelen a politikai erény, vagy éppen a koztarsa-
sadgban a becstilet, megtalalhaté mindkett6 mindkettében, hanem azt, hogy el6bbi-
nek a becsiilet, utébbinak az erény a mozgatérugéja.*’

Ha viszont a kiilonboz6 korményzati formaknak sajatos vezérelvet tulajdoni-
tunk, akkor abbdl értelemszertien az is kovetkezik, hogy a kiilonboz6 kormanyzati
formaval biré dllamokban a nevelésnek is ezeknek a vezérelveknek megfelel6en
kell torténnie: ,,minden egyes csalddot azonos elvek szerint kell kormdnyozni, mint azt
a nagy csalddot, amely valamennyit magiban foglalja” - irja Montesquieu.”® Vagyis
az egyes egyéneket az adott allam vezérelve szerint kell nevelni, kovetkezéskép-
pen egy monarchidban a becstilet vezérelvét kell szem el6tt tartani a gyermekek -
a potencidlis triemberek (I’honnéte homme) - nevelése soran. Mégpedig azért, mert
a monarchidban , a becsiilet mindenbe belevegyiilve, dthatja az emberek egész gondolko-
ddasmodjat és érzésvildgat, sot az elveket is ez iranyitja” >

Mit jelent azonban ez a gyakorlatban? Montesquieu a becsiiletnek hérom f6
szabalyat allapitja meg. 1) A legf6bb az, hogy az egyénnek szabad térédnie sajat
boldogulédsaval. Az egyén el6menetele sajat kivaldsagan, tettre készségén maualik.
Ennél fogva versenghet a tobbiekkel. 2) Az egyénnek az aktudlisan elért pozicio-
janak megfelelen kell viselkednie, vagyis semmi olyat nem szabad tennie vagy
elttirnie, amibdl az ttinnék ki, hogy méltatlan a tarsadalmi pozicidéjara. 3) A becsii-
let altal tiltott dolgok szigortan tilalmasak, még akkor is, ha a térvények nem: tilt-
jak ezeket. A becstilet dltal megkivant dolgok pedig kotelez6ek még akkor is, ha
a torvények nem rendelkeznek réluk. Es mi az, amit - Montesquieu szerint - legin-
kabb megkivan egy monarchidban a becsiilet? Az uralkodénak val6 engedelmes-
séget. Am véletleniil sem a feltétlen engedelmességet, hiszen ott, ahol a becsiilet
elve kormanyoz, az uralkod¢ akarata is kotve van, mivel semmi olyat nem varhat
el alattval6it6l, amely miatt azok elvesztenék becsiiletiiket, akkor ugyanis alkal-
matlannd valndnak a szolgalatara.®> Hazai példaként emlithet6 az 1849-es fiig-
getlenségi nyilatkozat, amelyben tobbek kozott a becstiletre hivatkozva torténik
meg a Habsburg-haz trénfosztdsanak kimondasa: ,, a hitszegd hdzzal a kibékiilés lehet-
sége megsziint, s tartozunk Isten torvényének, tartozunk hazanknak, tartozunk a jognak,

4 V6. MoNTESQUIEU, 2000. 43-44.
% Uo., 84.

5 Uo., 87.

%2 Uo.
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tartozunk a mordlnak, becstiletnek, Europdnak s a civilizicio érdekeinek, hogy e hitszegd
dinasztidt, a magyar kirdlyok tronjardl szamiizove, adjuk at Isten itéletének s a kdzvélemény,
mordl és becsiilet utdlatinak” Szintigy kival6 példa emellett a liberédlis nemes-
ségnek és értelmiségnek az 1848-49-es szabadsagharc leverése utani évek neoab-
szolutizmusaban tandsitott magatartdsa, vagyis az onkényuralmi kormanyzatra
berendezked$ uralkoddval és allammal szembeni passziv rezisztenciaja is. Deak
Ferenc 1850. aprilis 25-én Anton von Schmerlingnek adott valaszaban, amelyben
visszautasitotta az (j maganjogi szabélyozast el6készité bizottsagba valé meghi-
vast, agy fogalmazott, hogy , kénytelen vagyok teljes tisztelettel bir, de egész hatdrozot-
tan kijelenteni, hogy ez ajanlatot el nem fogadhatom. A kézelmiilt idSk gydszos eseményei
utan oly dallapotok kézott, melyek még jelenleg is uralkodnak, lehetetlenség, hogy én nyilvd-
nos tigyekben kozremiikodhessek.”* Mindezt értelmezhetjiik igy, hogy Dedk szerint
a Vilagos utan feldll6 hatalmi rendszer mtikodtetésében valo részvétel olyan val-
lalhatatlan feladatnak minésiil, amely sajat szemében biztosan, de valdszintisithe-
téen masokéban is az egyén becstelenségét eredményezné, éppen ezért egy magat
a becstiletesség elvéhez tarté embertSl nem elvarhat6.”® Mivel a hatalom aztan
1860-ig nem mutatkozott engedni az 6nkénybdl, és lényegében utdna is csak az
alkotmanyossag latszatanak helyreéllitdsara (oktoberi diploma) szoritkozott, Dedk
tobb izben kénytelen volt emlékeztetni Ferenc J6zsefet, hogy az 1848-ban a nemzet
és az uralkod¢ altal kozosen alkotott torvényes rend felfiiggesztésével, az 1848-as
torvények figyelmen kiviil hagydsaval megalkotni kivant kdzjogi rendszer elfo-
gadtatasdval vallalhatatlan magatartast var el alattval6itol. Az 1861 februarjaban

5 KossuTH, 1994. 395.

5 DEAk, 2001. 13.

% Ahogy az egy évvel késébb, a Birodalmi Tanacsba meghivott Sz6gyén-Marich Laszlonak
kiildott levelébdl is a Montesquieu-i becstiletfogalomhoz hasonlatos magatartasminta korvo-
nalai olvashaték ki, még akkor is, ha Csapody Tamads értelmezése szerint abban a Schmer-
lingnek kiildott levelében foglaltakkal teljesen ellenkez6 magatartasminta kovetésére, vagyis
a hatalommal val6 egytittmtikédésre buzditott. (Csaropy, 2005. 302.) Dedk a kovetkez6 soro-
kat irta régi baratjanak: ,az vala hiedelmem, hogy egyrészrél valodi szandéknak, mdsrészrél némi
kilatasnak kell léteznie honunk szellemi és anyagi dllapota javitdsdra, kiilonben a hatalom kezeldi oly
férfiit, mind Nagyméltosigod, bizonyosan meg nem hivtak, a meghivott pedig jobb jovendduvel biztato
remények nélkiil a meghivdst el nem fogadta volna. Amit e részben Nagyméltosigod nekem ir tiszta
szandékdrol és becsiiletes torekvéseirdl és azon elhatdrozdsdrol, miszerint ha torekvései hitisulnak, és
reményei enyésznek, dlldsirdl azonnal ismét visszalépend, énelbttem csak azért nem iijak, mert mind-
ezek természetes kovetkezései Nagyméltosigod ismert és igazan tisztelt jellemének.” (DEAK, 2001. 14.)
A haza bolcse ezekben a soraiban tehdt nem egy, a kordbbi éllitdsaval teljesen ellentétes maga-
tartdsmintat propagal, hanem lényegében ugyanazt, amelyet kordbbi levelében, vagyis a mo-
narchikus becsiiletesség elvét. A kiilonbség éppen csak annyi, hogy agy véli, Sz6gyén-Marich
Laszlo rendelkezik olyan, a hatalom hozzaalldsara vonatkozé és reményt keltd informacidkkal,
amelyekkel 6 maga nem, és minden bizonnyal ezek tudatéban fogadta el a felkérést. Am - mint
az vilagosan kiolvashato a levélb6l - ez baratja részérél is kizardlag addig elfogadhat6, amig az
udvarral valé egytittmiikodés nem vezet az egyén becstelenségéhez sajat vagy masok (hiszen
nem véletleniil kérte ki Dedk véleményét) szemében. A kozponti hatalommal tehat mindaddig
lehet kooperalni, amig mind az uralkodd, mind az egyén a becstiletesség keretein beliil tud
maradni. A személyes hatar azonban mindenkinél mashol htzédik sajat ideolégiai, vallasi,
erkolcsi, etikai és egyéb elvei szerint, az 1848-hoz ragaszkod¢ liberalis Dedk Ferenc és az 1847-
es allapotok visszadllitasaért kiizd6 konzervativ Sz6gyén-Marich Laszl6 esetében is pusztin ez
okoz hozzaallasbeli kiilonbséget.
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Pest varos kozgytilése szamara el6adott felirati javaslataban példaul tigy fogalma-
zott, hogy az orszdg megmaradasa és felviragoztatdsa azon all vagy bukik, ha ,az
0si alkotmdny meg nem tdmadtatik, s legforrobb érzelmiink, a honszeretet, mellyel hazdnk
szabadsigdhoz s alkotmdnyos ondlldsihoz ragaszkodunk, nékiink vétkiil nem tulajdonitta-
tik; ha toliink oly cselekmények vagy mulasztisok nem kdoveteltetnek, melyek dltal a térvé-
nyek onérzelmeinkkel és legszentebb kitelességeinkkel jonének ellenkezésbe”.>® Mivel az
uralkod¢ tovabbra sem engedett (februdri patens), Dedk 1861 majusaban megszo-
vegezte - és el is fogadtatta - az orszdggytilés szdmadra el6adott felirati javaslatat
is, amelyben lefektette a békés és torvényes megegyezés kozjogi elveit, és amelyet
ugy vezetett fel, hogy ,, [k]épviseldi vagyunk a nemzetnek, mely kezeinkbe tette le sorsit,
becsiiletiinkre, beldtdsunkra bizta jovenddjénck biztositdsit”” Es amelynek az ismerte-
tését a kovetkez6képpen zarta:

,van egy hil bardtom, kinek szava még a kozvélemény szavindl is fontosabb elGttem,
kivel én soha nem alkuszom, mert parancsit szentnek tartom, s kinek neheztelését
magamra nézve a legsiilyosabb csapdsnak tekinteném, és ezen hii bardatom: dnlelkiisme-
retem. Ennek parancsat kovettem most is, midén nyiltan, hatdrozottan s tartozkodds
nélkiil jelentettem ki megQydzdédésemet; a tisztelt hiz hatdrozni fog beldtdsa szerint, én
teljesitettem kotelességemet.”>®

Ferenc Jézsef azonban nem kért a majusi feliratban foglaltakbol, Dedk ezért
augusztusban egy masodik felirati javaslatban nyomatékositotta az orszaggytilés
és anemzet akaratat.” Az uralkod¢ erre adott valasza - sziikség esetén katonai ers-
szak alkalmazésat is kilatasba helyezve - az orszaggytilés feloszlatasa volt.

Visszatérve azonban Montesquieu-hoz, a becstilet fent emlitett hdrom szabalyé-
nak betartdsa végeredményben egy olyan allapotot képes teremteni, amelyben az
uralkod¢ és az orszag lakossdga - mar amennyiben mindként fél elismeri hatalmi
tényezdnek a masikat és a becstilet talajan all - egyarant a kozjoért cselekszik, még
ha sokszor ugy is ttinhet fel el6ttiik, mintha kizarélag sajat boldogulasukon tigy-
kodnének. Mindez tgy értend6, hogy a becstiletes cselekvést elsé sorban szikar
onérdek motivalja, nem mésok és nem a kdzérdek (lasd Deak Ferencnek a fentebb
idézett magyarazatat az , onlelkiismeretér6l”). Az egyén - legyen az uralkodé vagy
alattval6 - ugyanis sajat maga érdekében, sajat onbecstilésének, a sajat magaval
szemben tanusitott tiszteletének meg6rzése céljabol cselekszik helyesen, becsii-
letesen, &m mivel ez az altalanosan elfogadott normak betartasat jelenti, mégis
a kozjo, a kozcél elémozditasat segiti el§. Végss soron tehat a teljes tarsadalomnak
j6, ha tagjai képessé valnak sajat magukat becsiilettel viselni, még ha ebben sajat
becs(iilet)vagyuk is a motivéacio.

Egy onkényuralomban ellenben nincs sziikség valédi nevelésre, ott béven ele-
gendének bizonyul az alattvalok tudatlansdgban és félelemben tartasa - ezaltal

% DEAK, 2001. 43-44.

5 DEAk, 2001. 51.

% Uo., 72.

% Errol lasd: DAk, 2001. 73-117.
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vehet6k ra ugyanis a feltétel nélkiili engedelmességre®. , Az dnkényuralmi dllamok-
ban minden hiz egy kiilon birodalom. A nevelés tehit, ami eqyébként legfoképp arra ird-
nyul, hogy az ember egyiitt tudjon élni a tébbiekkel, itt nagyon korlditozott. Minddssze
arra szoritkozik, hogy beojtsa a szivekbe a félelmet s az elmékbe néhiny igen egyszerii
valldsi elv ismeretét. [...] Mindent el kell venni az emberektdl, hogy lehessen valamit adni
nekik. El6szér rossz alattvaldkkd kell tenni, hogy azutin jé rabszolgdkkd tehessék dket.”®!
Ez az a gyakorlat, amelyet az 1793-ban megfogalmazott nemzeti nevelési alapel-
vekben - Montesquieu-hoz hasonléan - szolgai nevelésnek neveztek, és a becsii-
letes nemes neveléssel szemben élesen elutasitottak. Ebbe minden bizonnyal
beleérthetjiik a testi fenyités biintetését is, amelyet mar a Dedk Ferenc nevéhez
fiz6d6 1843-as buintetSjogi javaslatok is mell6zni kivantak. Végiil azonban csak
a dualizmus koraban, az 1871. évi LII. térvénycikk torolte el Magyarorszagon.®
Az 1871-es torvény képvisel6hazi vitajan Irdnyi Déniel azzal érvelt a testi fenyi-
tés eltorlése mellett, hogy ,a botozds, a testi fenyités, a becsiiletérzést megtompitja és
ha gyakran ismételtetik, tokéletesen kiirtja”.®® Ez a gondolat egyébként felfedezhetd
a korabeli neveléstankonyvekben is. Még azok is gy fogalmaznak, amelyek bizo-
nyos helyzetekben megengedik a gyermek testi fenyitését, mint példaul Kiss Aron
és Oreg Janos konyve, hogy ,[a] testi fenyiték tigy és addig haszndlands, hogy vele
a ndvendék becstiletérzetét ne sértsiik. Ezért szolgdltathatja ki csak a sziild”.%* Az 1905-6s
miniszteri utasitas pedig mar tgy rendelkezik, hogy ,a testi biintetés [...] dltaldban
mellozendd” .

Mindez nem csoda, hiszen végs6 soron a cél egy nemzeti liberalis alapokon
allé alkotmédnyos monarchia kialakitdsa és fenntartdsa, és a hozzd ill6 allam-
polgéarok kinevelése volt, amelyhez, a fentiek értelmében, elengedhetetlen és
alapvet6en sziikséges az orszag lakosaiban a becsiiletérzés kifejlesztése és meg-
6rzése. Ugy ttinik, Montesquieu gondolatrendszere olyannyira mély gyokereket
eresztett a 18. szdzad végi Magyarorszdgon, hogy évszazados tavlatban is képes
volt éreztetni hatasat. Vagy, ahogy 1911-ben megjelent tanulmanyaban Karman
Mor, a szdzadfordul6 kiemelked6 pedagodgiai szakembere irta, a 18. szazad végén
késziilt 13 pontos tervezet a magyar nemzeti nevelés gondolatanak legeredetibb

% Montesquieu megéllapitidsa a neoabszolutizmusra vonatkoztatva mar nyilvdnval6an nem

allja meg a helyét. Ferenc J6zsef modernizalé neoabszolutista allama igenis sziikségét érezte
a népnevelésnek, igaz azt er6teljes németesitéssel és németb6l magyarra forditott, az osztrak
kultuszminisztérium altal meghatarozott tankényvekkel, valamint a tankeriiletek és az isko-
latanacsok szdmara Bécsbél jové utasitasokkal, vagyis a birodalmi kozpontositas szellemében
képzelte el. Noha az 1850-es években val6ban fejl6dott a hazai népoktatas, Eurépai osszeha-
sonlitdsban mégis elmaradottnak szamitott, a kozoktatasra forditott forrasokat tekintve pedig
igazi sereghajtonak. V6. MEszAros-NEMETH-PUKANszKY, 2005. 303-304.

1 MonTEsQuiey, 2000. 88.

2 A hadsereg kotelékébe tartozok esetében a véder6rédl szol6 torvénycikk mar 1868-ban ki-
mondta, ,hogy a torvény hatdlyba lépte napjitol testifenyiték és rablancz biintetés az dllo hadseregen
(haditengerészetben) és honvédségben tobbé nem alkalmazhato.” 1868. évi XL. 54. §. A dualizmus
hajnalan eltorolt botbiintetést aztan 1920 6szén a berendezkedé Horthy-rendszer, noha a hiva-
talos biintet6gyakorlatban nem alkalmazta, de az 1920. évi XXVI. térvénycikkel visszaallitotta.

8 Képviseldhdzi naplo, 1869. II1. kotet 63. orszagos tilés (1869. november 3.) 157.

4 Kiss-OreG, 1905. 220.

% Tanterv és utasitds, 1905. 9.
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megnyilvanuldsaként értelmezendd, olyannyira, hogy az , csaknem egészen a jelenko-
rig” mértékiil szolgalt a kés6bbi neveléssel kapcsolatos rendelkezések szdmara is.%

A becstilet eszméje mindezek fényében korantsem tekinthet§ csak az ancien
régime, tehat egy rendi-feudalis vagy egy tgynevezett premodern berendezkedésti
tarsadalom és allam sajatjanak, hiszen az lathatéan a demokratikus dtmenet szol-
galataba allithatonak, mas szavakkal polgariasithaténak bizonyult. Nem kizarélag
a rendi vildghoz és a nemességhez tapadt - csupan annyiban, amennyiben a rendi
tarsadalomban egyediil a nemesség birt az egyéni, személyes 6nuralomhoz sziik-
séges jogallassal, tehat egyéni szabadsagjogokkal és tarsadalmi megbecstiltséggel.
J6 példa erre Berzsenyi Daniel 1833-as A magyarorszigi mezei szorgalom’ némelly aka-
ddlyairol ciml gazdasagi értekezésének Durva bands a jobbdgyokkal cimi fejezete,
amelyben amellett érvel, hogy a magyarorszagi nép szorgalmanak legf6bb gatja
az, hogy a foldesurak goromban, megalazéan bannak jobbagyaikkal, szolgaként
kezelik 6ket, még eloljaroikat is letegezik, adott esetben deresre is hiizatjak, ezaltal
pedig kiolik bel6liik az ontevékenységhez sziikséges becstiletérzést. Pedig, mint
Berzsenyi irja, ,a népszorgalomnak is egyik f0dsztone és rugoja a becsiiletérzés. Ez teszi
a vitéz el6tt a halalt konnyiivé, az izzado munkds el6tt a nehéz dolgot jatékka.”s”

A Dbecsiilet fogalmédt azonban nemcsak az alkotmanyos monarchiava valoé
Magyarorszagon, hanem példaul a koztarsasdggd lett Franciaorszdgban sem
soporték el a hossza 19. szdzad tarsadalmi alakuldsai.®® Utébbira kivalé példa
Franciaorszag maig legrangosabbnak mindsiil6 elit szervezete, a barki el6tt nyitva
allo és 1802-ben Napoleon altal alapitott Becstiletlégio (jelszava: Honneur et Patrie!).
Eppen ezért a liberélis és demokratikus allapotok, ha tgy tetszik a liberalis demok-
racidk el6segitéséhez és megbrzéséhez valdban elengedhetetlentil sziikséges
- legyen az barmennyire is a nemesi vilag oroksége - az egyén, az allampolgar
megfelel6 becsiiletérzése és becstiletértelmezése, illetve az abbdl fakadé on- és
kotelességtudatossaga, illetve cselekviképessége, ahogy azt példaul Sharon R.
Krause is allitja a 2002-ben megjelent Liberalism with Honor cimi kotetében.®

Mindazonaltal azt is vildgosan kell latni, hogy a dualizmus kori kéznevelésben
és minden bizonnyal a tarsadalom hétkoznapi realitdsdaban sem valosulhatott meg
maradéktalanul a fent részletezett célkittizés, tobbek kozott azért sem, mert a poli-
tikai elit a vélasztojog kiterjesztése, az egyestileti élet 6sztonzése és az 6nkormany-
zatisag szélesitése helyett - melyek kétségkiviil sziikséges elemei tgy az allam,
mint a tarsadalom liberalizdl6dasanak és demokratizalédasanak is - valdjaban,
Cieger Andras megfogalmazasaval élve, sokkal inkdbb egy , parokialis-alattvaldi
politikai kultara” fenntartasaban volt érdekelt.”” Ahogy az sem segithette el6bbre
az ugyet, hogy a pedagdgustarsadalom jelentékeny része szerint az dnbecstilésre
mar a 19. szazadban is kdrosnak gondolt testi fenyités megmaradt az iskolai fegyel-
mezési gyakorlat részeként. Barmennyire is voltak korszertien gondolkodék és

% KARMAN, 1911. 54.

7 BERZSENYI, 1842. 222.

% Ahogy az eleve koztarsasagnak sziiletett Amerikai Egyestilt Allamok 1776-os fiiggetlensé-
gi nyilatkozata is azzal zérul, hogy az alirok kolcsonosen elkotelezik magukat egymads irdnt
életiikkel, vagyonukkal és szent becstiletiikkel.

6 KRraUsg, 2002.

70 CIEGER, 2015. 33.
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2. sz. kép. Elcsigazott tekintetti mezei munkasok Frigyes f6herceg béllyei birtokéan, 1901.
(Izabella f6hercegné felvétele, MNM Torténeti Fényképtar)

a legfrissebb pszicholégiai ismeretekkel is felvértezettek a korabeli neveléselmélet
hazai teoretikusai, ebb6l még nem kovetkezett az, hogy a megélhetésiikért gya-
korta kimondottan nehéz munkakorilmények kozott kiizdé népiskolai taniték
rendelkeztek volna a békés tton valé rendtartashoz sziikséges pedagodgiai eszkoz-
készlettel. Nem egy oktatasi intézményben ezért rendiiletleniil suhogtak a tanitoi
palcak és linedk.”

A becstilet eszméje tehat elméletben polgariasithaténak bizonyult a 19. szazadi
Magyarorszagon. Am gyakorlati megvalésuldsa a majdnem négy és félmilli6 foldte-
len mez&gazdasagi munkas és cselédsorban €16, valamint a tobb mint masfélmillio,
szintén mez&gazdasagi munkasként teng6d6 kisbirtokos, vagyis a majdnem hat-
milli6 tulajdonképpen szolgai statuszu orszagéban, szép illazié maradt.”? Kilondsen

71 Ehhez lasd: Baska, 2021.

72 Az 1900-as népszamlalasi adatokkal és a férfi, n6, keresd, eltartott kategoridkat egytitt sza-
molva Magyarorszagon 4 249 913 {6 élt mez6gazdasagi munkasként vagy gazdasagi cse-
lédként, valamint 1 582 277 f6 szamitott kisbirtokos-napszamosnak. Ez az orszag 16 721 574
fés polgari népességének mintegy 35,9%-a volt. Osszehasonlitdsképpen Horvatorszagban és
Szlavénidban a foldtelen mez&gazdasagi munkasok és a cselédek a polgari népességnek csu-
pan 8,5%-4t alkottdk, szemben a magyarorszéagi 25,4 %-kal, a kisbirtokos-napszamosokrél nem
kozoltek statisztikai adatokat. (v6. Népszamldlds, 1907. 2. Lasd még: Korossa, 1962.) Hatos Pal
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annak fényében, hogy a személyes alavetettség feudalis elemei a cselédség élet-
viszonyaiban - az dllam hozzajarulasaval és a torvények altal szentesitve - a 20.
szazadig megmaradtak.” Ahol 1909-ben egy , csizmds képvisel6nek” a tarsadalmi
osztalyokat egymastél bantéan elvalasztd, a foldmiivels népességet lealacsonyitod
nyelvhasznalat (iir és paraszt dichotémiaja) megsziintetésére iranyuld felszolitasara
az volt a valasz, hogy azt , tirsadalmilag lehetetlenség lesz kikiiszobolni”, mert a pol-
gdr megnevezés kiterjesztése nem teszi lehet6vé a tarsadalmi osztalyok egymastol
val6 sziikséges megkiilonboztetését,™ ott a(z) (allam)polgdariasult becsiilet min-
den bizonnyal csak éppen annyira vélhatott hétkéznapi valosadgga, mint maganak
a polgarosodasnak, a polgari atalakulasnak a maig meg nem valdsult kivanalma.

Felhasznalt irodalom és roviditések
Nyomtatott forrasok
A Magyar Szent Korona orszigainak 1900. évi népszamldldsa. Hetedik rész. A népesség foglalkozisa
a foébb demogrifiai adatokkal egybevetve. Budapest, Athenaeum Irodalmi és Nomdai

Részvénytarsulat, 1906.

A m. kir. vallas- és kozoktatastigyi miniszternek 1905. évi 2202. sz. korrendelete. Hivatalos
Kozlony, 13. (1905) 13. sz. 215-223.

Az 1848. évi julius ho 2-dra dsszehivott orszdggyiilés iromdnyai. 54. szdam. Budapest, Landerer és
Heckenast, 1848-1849.

Az 1869. évi april 20-dikdra hirdetett orszagyiilés képviselohdzanak napléja. 111 kotet. Pest, Légrady
testvérek, 1869.

szerint a magyarorszagi agrarnépességnek ezek az alsé rétegei lettek aztan az Osztrak-Magyar
Monarchia végét elhozo vilaghdboru legfébb kérvallottjai, akik a habord soran a legnagyobb
véraldozatot hoztdk, f61dhoz, valasztdjoghoz mégsem jutottak, ahogy valds tarsadalmi elisme-
résben sem részesiiltek. (Hatos, 2018. 28-42.)

73 DosszaY-FONAGY, 2003. 453-454. A cselédek egyéni becsiiletének térvényes védelmét relativi-
z4l6 1876. évi XIIL tc., az ,els6 cselédtorvény” - amely a hazi cselédekre nézve a késGbbi tor-
vények hianyossadga miatt a dualizmus korszakaban végig érvényben maradt - a gazda hazi
fegyelme ald rendelte a neki elszeg6dket, megengedte testi fenyitésiiket és szinte lehetetlenné
tette a munkaviszonynak az éves szeg6dés lejartaig valo felmondasat, ahogy lehet&séget adott
a robotra emlékeztetd ingyenmunka kovetelésére is. A mezei munkasokat és napszamosokat
6nall6 torvény ala rendel6 tn. ,rabszolgatorvény” (1898. évi Il. tc.) a mez6gazdasagi munka-
sok sztrajkjat bortonbiintetéssel szankcionalta, valamint a munkamegtagadéknak a munkara
val6 kotelezéséhez lehetévé tette akar a karhatalmi erék alkalmazasat is. Az dllam ezéltal erd-
szakszervezeteivel is segitette a birtokosnak a mezégazdasagi munkasokkal szembeni érde-
kérvényesitését. A , derestorvénynek” csafolt 1907. évi XLV. tc. ugyan a jogegyenlGség legsu-
lyosabb sérelmeit orvosolta, de a cselédek személyes szabadsagat tovabbra is korlatozta olyan
modon, hogy csak a gazda jovdhagyédsaval hagyhattdk el a majort, juthattak utlevélhez, vagy
éppen fogadhattak vendéget, a kiskort (12-18 éves) cselédeket pedig tovébbra is meghagyta
a gazda hazi fegyelme alatt.

7 Keépviseldhdzi naplo, 1906. XXIIL kotet 404. orszéagos iilés (1909. januar 26.) 166-167.
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A jezsuita gimnaziumok szerepe a kora tjkori
egyhazi elit képzésében

Az esztergomi és gyo6ri kaptalanok 17. szazadi személyi
allomanyanak vizsgalata®

B. Székely Dorottya Piroska
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
szekelypiri20@gmail.com

Reziimé. A Magyar Kirdlysagban a 16. szazad kozepén leteleped6 és a helyi okta-
tasi rendszer hidnyosséagait érzékeld, majd a helyzethez gyorsan adaptalodé Jézus
Térsasaga nyugat-magyarorszagi gimnaziumai rovid id6 alatt a katolikus elit kép-
zésének megkeriilhetetlen intézményeivé véltak. A nagyszombati (1617) és gy6ri
(1627) jezsuita gimnaziumok anyakoényvei a térség sokrétti és atfogé tarsadalom-
torténeti elemzését teszik lehet6vé: vizsgalhato tobbek kozott az iskoldk regionalis
szerepe, az egyes intézmények kozotti fluktuécio, vagy az osztalyok Osszetétele
is. A hallgatok kés6bbi életitjanak tanulmanyozasaval nemcsak a jezsuita okta-
tds minGségét, de a gimndziumok szerepét is értékelhetjitk a katolikus nemesség
hivatalnok- és papképzésében. A nagyszombati (1616-1772) és gy6ri (1630-1773)
matrikuldk bejegyzései, valamint az esztergomi f6székeskaptalan és a gyori szé-
keskaptalan rendelkezésre all6 kéziratos forrdsai és az elmult évtizedek soran
kiadott adattarak alapjan a két testiilet 17. szazadi személyi allomanyénak oktatas-
és tarsadalomtorténeti vizsgélatara torekszem. Arra a kérdésre keresem a valaszt,
hogy a jezsuita gimndziumok milyen mértékben vették at a helyi katolikus elit
kozépszinti oktatdsat, illetve milyen hamar valtak az egyhdazi kozép- és felstré-
teg szinte kizardlagos képzési helyszinévé? A kanonokok tanulmanyai és karrierje
alapjan az egyhazi palya - és igy az oktatas - tarsadalmi mobilitdsi lehet6ségei mel-
lett a gimndziumok és az egyhazi testiiletek személyi dlloméanyanak helyhez kotott-
sége, illetve az egyes intézmények kozotti atjaras is vizsgéalhaté. Az esztergomi

* A tanulmany a , Katolikus iskoldztatas a kora Gjkori Nyugat-Magyarorszagon: a Nagyszombat-
Pozsony-Gy6r régié didksagénak tarsadalomtorténeti vizsgalata” (K 131973) cimti OTKA
(NKFIH) és a ,,A magyarorszagi rendiség politikai kultdaraja (1526-1848)” (K 143017) cimi
NKFIH kutatasok keretében jott létre.
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f6székeskaptalan és a gydri székeskdptalan 1630 és 1699 kozotti személyi éllo-
manydéra koncentrdl6 sszehasonlité elemzéssel az a célom, hogy szemléltessem
arend egy regionalis és egy lokalis jelent6ségli gimnaziuma kozotti kiilonbségeket,
ami a hallgatok egyhazi kozéprétegben megtigyelhet6 késébbi boldogulésat illeti.

Kulcsszavak: katolikus oktatds, nyugat-magyarorszagi tarsadalom, jezsuita gim-
naziumok, kora djkori kdptalanok, tarsadalmi mobilitas

A kora tjkori katolikus egyhézi tarsadalom mtikodésének, a bevett tarsadalmi
mobilitasi csatornaként azonositott kanonoki és fépapi karriereknek, a felemel-
kedés eszkoztaranak és bevett stratégiaknak a vizsgalata a korszak egyhaztorté-
neti kutatasainak népszert témai.! A korszak katolikus egyhdazi kozéprétegének
atfogo tarsadalomtorténeti elemzését - mely a tarsadalmi 4llds, nacid, a szarmazasi
hely, az életkor és a tanulmanyi adatok vizsgalatat, illetve a tipikus vagy épp ati-
pikus pélyaképek felrajzolasat is magaba foglalja - a egyhdzmegyei kozpontokban
taldlhat6 kaptalani levéltari anyagok, valamint a rendelkezésiinkre all6 adattarak?
Osszehangolt feldolgozasa teszi lehet6vé.* Az egyhazi kozépréteg pontosabb pro-
zopografiai elemzését teszi lehet6vé, ha a vizsgalatba bevonjuk a korszak oktatasi
intézményeinek matrikuldit és adattérait is.*

Tanulmanyomban a Jézus Tarsasagédnak harom nyugat-magyarorszagi gimnazi-
uma: a nagyszombati, a pozsonyi és a gy6ri iskolak didknévsorai alapjan vizsgalom,
hogy ezen intézmények milyen szerepet toltottek be a magyar katolikus f6papsdg
és a kanonoki réteg képzésében a 17. szazadban.’ A matrikuldk alapjan nem csupan
az egyhazi, de a vilagi elit, elsésorban a kozponti korményhivatalokban és a var-
megyei igazgatasban szerepet vallalok tanulmanyairdl is tobbet megtudhatunk,
a késébbi karrierek és életutak nyomon kovetésével pedig tipikus életutakat, illetve
patréonus-kliensi viszonyokat is azonosithatunk. A kovetkez6 oldalakon - mind
térbeli, mind pedig id6beli szempontbdl sztikebb kereteket tartva - az 1630 és 1699
kozott az esztergomi fészékeskaptalanban, valamint a gy6ri székeskaptalanban
stallumot nyert kanonokok csoportjan keresztiil a harom nyugat-magyarorszagi

! A Pécsi Egyhaztorténeti Mihely altal 2016-ban, 2017-ben és 2018-ban megszervezett egyhaztor-

téneti konferencidk eladasainak megszerkesztett tanulményait tartalmazzak: VARGA-VERTESI

(szErk.), 2017; VARGA-VERTESI (SZERK.), 2018; FOrRGO-GOzsy (szERK.), 2019.

FepELEs, 2005. 28-29. Ilyen tsszefoglalasok: Bepy, 1938; Bunviray, 1935; Crosot, 1917; DEsics,

1929; Hrapszky, 1901; JuHAsz, 1936; KoLLANYI, 1900; NovAky-LEsko, 1908; PIRHALLA, 1899; RIMELY,

1880; SzArkA, 1947; TEMESVARY, 1913-1914; VAGNER, 1896; WINKLER, 1935. Az 6sszefoglalasok ma-

sodik hulldmat a 20. szazad masodik felében sziiletett mtivek alkotjdk: Ivancan, 1994; Kusi-

NYI-FUGEDI, 1970; PrEIFFER, 1987; SILL, 1977; SUGAR, 1984. A kés6 kozépkori egyhazi kozéprétegre

vonatkozoéan: C. TotH, 2013; C. TorH, 2016; C. TotH, 2017; C. TotH, 2019; FepeLEs, 2005; KOBLOS,

1994; Kristor, 2014; SoLymosr, 1992; Ubvarpy, 1992.

Mihalik Béla az egri, Olah P. Rébert pedig a gy6ri székeskdptalanok tarsadalomtorténeti elem-

zését végezte el: MIHALIK, 2019; OLAH P., 2019.

BiTskey, 1996; BoGNAR-KIss-VARrGA, 2002; Fazekas, 2003; KADAR-Kiss-Poka, 2011; KissNE BOGNAR,

2004; KMETY-Sz0GI-VARGA, 2021; Tusor, 2023; VERESs, 1917; VERESs, 1941; ZsoLpos, 1990.

5 Fazekas-KADAR-KOKENYESI, 2020; Fazekas-KADAR-KOKENYESI, 2021; FAzEkAs-KOKENYESI-TERNOVACZ—
KADAR, 2023.
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jezsuita gimndzium magyar katolikus egyhazi elitképzésben betsltott szerepét
vizsgalom.® Az esztergomi testiilet esetében ez a csoport a targyalt id6szakban 129,
a gy6ri kdptalan pedig 76 f6t foglal magaba, nyolcan fordultak meg mindkét kapta-
lanban, koziiliik heten pedig mind a két vizsgalati csoportba beletartoznak, hiszen
kinevezésiik és athelyezésiik is az 1630 és 1699 kozotti idGszakra esett.” Célom
a matrikulakban rejlé kutatasi lehet6ségek bemutatdsa mellett az, hogy felhivjam
a figyelmet néhany, a harom nyugat-magyarorszagi gimnazium és a két testiilet
kapcsolatdban megfigyelhets visszatéré motivumra.

A Jézus Tarsasaganak megjelenése a Magyar Kiralysagban:
Nagyszombat és Gyor jelentdsége

Az 1540-ben szerzetesrenddé alakulé Jézus Téarsasagéan beliil kezdetben a lelki-
pésztori szolgélat volt domindns: a prédikélas, a szentségek kiszolgaltatasa és a lel-
kigyakorlatok vezetése mellett az irgalmassag testi-lelki cselekedeteinek gyakor-
lasa volt a Tarsasag els6dleges célja, valamint a kezdetektdl igen erés volt a rend
misszios kiildetéstudata.® Az tgynevezett akkomodaciés stratégidnak megfele-
16en a Tarsasdag mindig igyekezett reagalni a helyi tarsadalmi igényekre is,’ igy
az 1546-ban alapitott gandiai és az 1548-ban alapitott messinai kollégiumaikhoz
tartozo iskolakban mar nemcsak a rend tagjai, hanem vilagiak is tanultak. Hamar
egyértelmiivé valt, hogy a tanitas a Tarsasag evangelizacids céljait szolgélja, hiszen
a didkokon keresztiil a tdrsadalom nagyobb szelete is elérhet6vé valt. Az 1599-re
véglegesitett egységes tanrend, a Ratio Studiorum pedig nemcsak a tananyagot rog-
zitette, hanem a képzési strukturat is kozpontilag szabalyozta.™

A Habsburg Monarchia tertiletén a bécsi kollégium 1551. évi alapitasa kulcsfon-
tossagu volt, hiszen megnyitotta az utat Csehorszag, Morvaorszag, Lengyelorszag,
valamint a Magyar Kirédlysag felé.!! A Kirdlysag els6 jezsuita kollégiumat 1561.
januar 1-én kelt oklevelében alapitotta meg Nagyszombatban I. Ferdinand, el6zmé-
nyei pedig Olah Miklés esztergomi érsek nevéhez kapcsolédnak.’? Noha a Tarsasag
1561-t6l atvette a varosban a gimnaziumi szinti oktatast, de az alapitas koriili
anyagi nehézségek, a létszamhiany, illetve a varossal és az 1543 6ta itt tartézkodo
esztergomi f6székeskadptalannal kialakult konfliktus végiil ahhoz vezetett, hogy az
1567. évi tlizvészt kovetden a rendfénok a kollégium megsziintetése és a jezsuitdk

¢ Az 1630-as kezd6pontot a nyugat-magyarorszagi jezsuita gimnaziumi matrikulak kezd6 da-
tumai adtédk (Gy6r 1630, Nagyszombat 1616/1625, Pozsony 1650), hiszen latunk arra példat,
hogy aki 1617-ben gimnazista tanul6 volt, az 1635-ben mar kanonoki kinevezést kapott. Szelep-
csényi Gyorgy 1617-ben grammatica tanuld, esztergomi kanonoki kinevezése pedig 1635. de-
cember 27-én kelt Nagyszombatban. (Fazekas-KOkENYEsI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 00161;
Hanuy, 1911. 623. No. 993.) Kinevezését Kollanyi 1636. januér 3-éra tette. (KoLLANYI, 1900. 245.)
Bojthe Miklos, Cziraky Gyorgy, Cserey Istvan, Mariani Péter, Nagy Albert Istvan, Pongracz
Gyorgy, Telegdi Gyorgy, Zichy Gyorgy és Zichy Pal.

8 KADAR, 2020. 15-16.

? Uo., 41.

10 Uo., 188.

" Uo.,15-16.

12 Uo., 10-11.

~
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Magyar Kiralysagbol val6 visszahivasa mellett dontott.”® A Tarsasag 1580-ban
Draskovich Gyorgy kalocsai érsek tdmogatdsaval tért vissza a Kirdlysagba, ami-
kor pedig 1615-ben Forgach Ferenc esztergomi érseknek koszonhet&en a jezsuitdk
djra megjelentek Nagyszombatban, a varosi-kaptalani iskoldban végleg megsztint
a gimnaziumi oktatas."* A f&papsag felismerte, hogy a Tarsasag jelentheti a meg-
oldést a paphiany, a hézagos plébaniahalézat és a szerzetesrendek megfogyatko-
zésa jelentette problémakra. Ennek eredményeképp a 17. szazad elejétél a jezsu-
ita kollégiumhalézat kiépiilése figyelhet meg a Kirdlysagban. A kollégiumi rang
elnyerése jellemz6en csak évekkel az alapitast kovetSen tortént meg, hiszen ahhoz
megfelel6 szamu rendtagra, alkalmas épiiletekre, illetve a fenntartashoz sziikséges
pénzalapitvanyokra vagy birtokadomanyokra volt sziikség."

A nagyszombati kollégium igen gyorsan orszagos vonzaskorzettel bir6 oktatasi
intézménnyé nétte ki magat; az 1618-1619-es tanévben mar 19 rendtag szolgalt
itt: lelkipasztorkodé papok, a rendhdz mindennapi mtikodéséért felel6s laikus
testvérek és a kozépiskolaban tanité magiszterek. 1617-re mar 600 didk latogatta
az iskolat, s noha az oktatas 1618 és 1623 kozott Bethlen Gabor tamadéasa okan
sziinetelt, a hallgatésag szama a kovetkez6 években is csak egyre nétt.'® Az 1627.
szeptember 20-i gy6ri alapitas II. Ferdinand nevéhez fiz6dik, de a Tarsasag lete-
lepedésében kulcsszerepet jatszott Dallos Mikl6s megyésptispok, aki f6téri telkek
vasarlasaval tAmogatta az tigyet. Az els6 jezsuitdk 1626 augusztusdban érkeztek
meg a varosba, azonban a kollégium épitése - a székeskaptalan altal hatraltatott
telekszerzés miatt - egészen az 1630-as évek végéig elhtizédott, amikor is ifjabb
Draskovich Gyorgy piispok tovabbi telkeket szerzett a patereknek.” Széchényi
Gyorgy ptispok 1654-ben 50.000 forint értéki alapitvanyt tett a rendhaz felépité-
sére, mely 1667-re késziilt el. Az Gj gimnaziumépiilet pedig 1687 és 1696 kozott
Széchényi Pal adomanyaibdl épiilt fel.’® Gy6r 1627-ben még misszié volt harom,
1628-ban mar kollégium hat rendtaggal. Az oktatds 1627-ben - el6szor kevesebb
osztéllyal - indult meg, majd a gimnazium fokozatosan kiépiilve 1631-t6] mér 6t
évfolyammal mtikodott.” Az 1620-as és 1630-as években tett - kezdettsl kollégi-
umnak szant - alapitdsok, mint a pozsonyi, a gy6ri vagy a soproni rovid idén beliil
regionalis kozpontokka valtak, iskolajuk révén pedig missziés kozpontokként is
kiemelked§ jelentSséggel birtak.

A jezsuita oktatdst kozpontilag szabélyozo6 1599. évi Ratio Studiorum meghata-
rozta, hogy az eredetileg 6t évfolyamos gimnazium harom grammatica évfolyam-
bol (principia, grammatica, syntaxis) és két humaniéra évfolyambol (poetica, rhetorica)

13 Fazekas, 2022. 16; 21.

4 Uo., 17; KADAR, 2023. 10-11.

15 KADAR, 2017. 87; KADAR, 2020. 41-42. A nagyszombati kollégiumot a helyi katolikus elit, orsza-
gos jelentGségii vilagi arisztokratak, f6papok és az esztergomi kaptalan tagjai egyarant tdmo-
gattdk. (KADAR, 2023. 11.)

16 KADAR, 2023. 11-14. A matrikula ennek értelmében ugyan 1617-ben indul, de a kévetkez6 évek
hidnyoznak és csak 1625-t6l vannak tjra bejegyzések. (Fazekas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR,
2023.)

17 Fazekas- KADAR, 2017. 13-14; KADAR, 2017. 89-91.

18 Fazekas-KADAR, 2017. 33; 42.

19 KADAR, 2017. 91; 95-96. A gy6ri matrikula 1630-ban indul. (FAzEkas-KADAR-KOKENYEsI, 2020.)

20 KADAR, 2017. 91; KADAR, 2020. 42.
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épiiljon fel. Az elemi iskolak nydjtotta hianyos és egyenetlen szinvonalt képzett-
sége hivta életre a bevezet6, dgynevezett parvista évfolyamokat (maior és minor
szint(i tanulécsoportokat) az alapok - irds-olvasas és szdmtani ismeretek - elsaja-
titdsdra.? A gimnaziumi képzés célja a magas szintti szébeli és irasbeli latin nyelv-
tudas mellett a klasszikus latin mtveltség ataddsa volt.? A didkok felvételénél az
életkor mellett szerepet jatszott a felkésziiltség is.” Az iskolakban az osztalyok
kiilon tantermekben voltak, kis 1étszam esetén megfigyelhet6ek osszevondsok, tul
sok didk esetén pedig parhuzamos osztdlyok inditdsa is.** A tanulécsoportokban
magiszter irdnyitdsa alatt folyt a munka,” amit sziikség esetén a jobb tanulok koziil
kijelslt decuridk segitettek.”® A magiszterek jellemz6en csak néhdny évig maradtak
egy helyen, mivel azonban az oktatasi rendszer stabilitdsat az egységesitett tanme-
net és tananyag adta, igy a tandrok nagy fluktuaciéja nem okozott fennakadast.”

A gimnaziumi hallgatékrol évenként készitett anyakonyveket is kozpontilag
megfogalmazott irdnyelvek alapjan készitették el: a didkok csaladi és keresztneve
mellett szerepeltetni kellett a szadrmazas helyét, az életkort, a sziil6k nevét, a lakhe-
lyet, valamint a felvétel idejét. A rendelkezés ellenére az adatsorok iskolanként elté-
réek és sokszor hianyosak, mely megneheziti a személyek azonositasat.® A nyu-
gat-magyarorszagi (nagyszombati,” gyo6ri® és pozsonyi®) jezsuita gimnaziumok
matrikulainak koszonhet&en vizsgalhato6 az évfolyamonkénti latogatottsag, az osz-
talyok mérete és Osszetétele, a tanuldk életkori és felekezeti, illetve nacik szerinti
megoszlasa, tarsadalmi hovatartozasa, valamint szarmazasi helye. Képet kapunk
a didksag iskolai el6menetelérdl, a gimnaziumok vonzaskorzetérdl, illetve az intéz-
mények kozotti fluktudciorol is? A hallgatok késébbi karrierjének, életatjanak
a kovetésével a jezsuita oktatas sikeressége is értékelhet6vé valik, a vilagi papok és
szerzetesek azonositasa pedig mutatja a gimnaziumok 17. szazadi papképzésben
betoltott kiemelked6 szerepét.®® A felszentelési jegyz6konyvek® és egyetemi név-
sorok™® vizsgalatba valé bevonasa egyes életutak pontosabb felrajzolasat, tipikus és
atipikus karrierek, bevalt stratégidk bemutatdsét teszi lehet6vé.

2L Acsay, 1896. 42; FiNAczy, 1919. 254; KADAR, 2020. 188-189; KokeNyesl, 2017. 134.

2 KokENYEs], 2017. 134.

2 Acsay, 1896. 45.

% Uo., 42; FINAczy, 1919. 255.

% KADAR, 2020. 188-189.

% A népesebb osztélyokban tarsaik kikérdezésében, az irasbeli dolgozatok vagy fogalmazvanyok
Osszegytjtésében és a hianyossagok feljegyzésében, valamint a tandr altal kiadott feladatok
végrehajtasdnak szamonkérésében segitették a magiszter munkajat. (Acsay, 1896. 51.)

7 KADAR, 2020. 164-166.

% Uo., 204.

2 FazekAS-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023.

30 Fazexkas-KADAR-KOKENYESI, 2020.

31 Fazexkas-KADAR-KOKENYEsI, 2021.

32 Fazekas-KADAR-KOKENYEsI, 2020. 20-37; Fazekas-KADAR-KOKENYEsI, 2021. 52-70; KADAR, 2020.
205-234; KADAR, 2023. 52-70.

% KADAR, 2020. 242-248.

% Témank szempontjabol fontos a Primasi Levéltarban 6rzott felszentelési anyakonyv, mely az
esztergomi egyhdzmegye 1622 és 1633 kozotti felszentelési adatait tartalmazza. PL AEV No.
2168/1. pp. 20-51. A Collegium Germanicum et Hungaricum szentelési anyakonyvét Tusor
Péter kozolte. (Tusor, 2023.)

% A témahoz és a korszakhoz kapcsolédo legfontosabb munkak felsoroldsat lasd: 4. 1abjegyzet.
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Katolikus kézépréteg: az esztergomi és a gyori kdptalan a 17. szdzadban

Az érseki és plispoki székhelyeken vilagi papokbol szervezédott kollégiumok tag-
jai a székesegyhdzi istentiszteletek elvégzésében és az egyhdzmegye korméanyzasa-
ban segitették az egyhdzmegye vezetGjét.*® Az esztergomi kaptalan érsekvalasztasi
joga az altalunk vizsgélt id6szakban - a 14. szazadt6l kezdve fokozatosan - név-
legessé valt, az egyhazmegye élére ekkor mar kirdlyi adoméanyozés atjan kertil-
tek az arra megfelel6nek itélt személyek.’” A testiilet tagjainak kinevezése - kiralyi
felhatalmazas alapjan - érseki/ptispoki hataskorbe tartozott, amely jogot végleg
csak Maria Terézia vette vissza.® Szem el6tt kell tartanunk a kaptalani kinevezések
sajat ritmusat: ha egy patronus feltsltotte sajat enbereivel a testiiletet, mint ahogy
azt Pazmany Péter tette az 1630-as években Esztergomban,* akkor a f6papi kine-
vezések és a haldlozdsok fiiggvényében sokat kellett varni a kovetkez6 kinevezési
hullamra. Latni fogjuk, hogy a kanonokok tobbsége az egyetemi tanulményokat
kovetSen jellemzben par évig plébaniai szolgalatot teljesitett, miel6tt elnyerte
a kinevezését.*’

Buda 1541. évi torok elfoglalasa utan el6szor az érsek, majd 1543-ban a kdptalan
is elhagyta Esztergomot, utébbi Nagyszombatba koltozott és itt is maradt szék-
helye 1683. évi keresztény hadak altali visszafoglalasaig.” A varosban uralkodo
allapotok még sokaig nem tették lehetévé a testiilet visszakoltozését,*? erre csak
1820-ban, Rudnay Sandor érseksége idején keriilt sor.*® A kaptalan kezdeti 38-39
stalluma a 17. szazadra megfogyatkozott, ekkor jellemzéen 22-24 fGs volt a testii-
let: az oszlopos kanonokok (nagyprépost, olvasékanonok, énekl6kanonok, rkano-
nok) mellett a tarsaskaptalanok prépostjai* és a f6esperesek,* valamint mesterka-
nonokok alkottak a kdptalant. A szdzad kdzepén a nagypréposti jovedelem 1000,
mig a kanonoki 500-700 forint koriil mozgott.*® A kdptalan személyi dllomanyanak
feldolgozasat segit6é adattarak koziil Kollanyi Ferenc biografiai gytjtése megke-
riilhetetlen;¥ ennek adatait az 1666 és 1685 kozotti idészakra a Primasi Levéltar
F6székeskéaptalani levéltaranak maganlevéltaraban végzett forrasfeltarassal egé-
szitettem ki.*

36 KoLLANYI, 1900. VII; KoBLos, 1994. 67.

%7 Fazekas, 2022. 13; KorLANyi, 1900. XXII-XXIII.

3 KoLLANYI, 1900. XXVI.

¥ Jakusics Gyorgy, Széchényi Gyorgy, Palfalvay Janos, Bosnyak Istvan, Buziankovics Pél, Sylla
Gispar, Szelepcsényi Gyorgy mind 23 és 32 éves koruk kozott kaptak meg esztergomi kanono-
ki kinevezésiiket 1631 és 1636 kozott. Harmojuk kezdeti palydjat tdimogatta az érsek, négyiik
esetében pedig az 6 ajanldsaval folytattak romai tanulmanyaikat. V6. PL AEV No. 2168. p. 39;
Korray, 2003. 311; TemEsvARy, 1913. 37; VErEss, 1917. 30-37.

40 MIHALIK, 2019. 148-149; OLAH P., 2019. 158.

41 Fazekas, 2022; KorLLANyr, 1900. XX-XXI; Soos, 1934. 21-26.

# Molnar Antal a piispoki processzusok tantvallomasai alapjan vizsgélta a visszafoglalt érseki
székhely 17. szazadi allapotat. (MOLNAR, 2022. 37-39; Soos, 2022. 74.)

# KoLLANYI, 1900. XXI; Soos, 2022. 89-93.

A szentgyorgymezei, szentistvani és szenttamasi prépostok.

* A nyitrai, négradi, honti, barsi, komaromi, sasvari, gomori, z6lyomi, tornai féesperesek.

4 MOLNAR, 2018. 72.

4 KoLLANYI, 1900.

% PLFL ML Lad. 95-101; 115.
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A gy6ri székeskaptalan a varos oszman uralom ala kertilése miatt (1594) egy
rovid, tizenkét éves soproni tartézkodas utdn 1606-ban tért vissza Gydrbe. A 16.
szazad masodik felét6l a torok terjeszkedés okdn egyre csokkend kaptalani jove-
delmek végiil oda vezettek, hogy a kozépkori 34 stallumbodl a korszakunkra
12-15 maradt. Az oszlopos kanonokok mellett két kisprépostbél (szentaldalberti
és papoci), f6esperesekbdl és mesterkanonokokbdl allt a testiilet, melynek jelen-
t6ségét - az esztergomi kdptalanhoz hasonléan - hiteleshelyi tevékenysége adta.
A dignitasok jovedelme a szdzad kozepén 300, a kanonoki 200-250 forint kortil
mozgott, a szdzad végérdl a nagyprépost esetében 1000, a kanonokok esetében 500
forintos jarandésagroél van adatunk.* A kaptalan személyi dlloményénak feldol-
gozasat Bedy Vince végezte el,** az utdbbi években pedig Olah P. Rébert, a gy&ri
egyhazmegyei levéltar munkatarsa foglalkozott a kdptalan kora tjkori torténetével
és személyi allomanyanak osszetételével.”

A mintegy 199 {6 alkotta vizsgalati csoport tagjainak nemcsak a tanulmanyi ada-
taira vonatkozoéan, de a szdrmazasi hely, a sziiletési datum, a tarsadalmi &llas, vala-
mint a fokozatszerzési és felszentelési adatok és a késébbi palya tekintetében is igen
valtozatos forrasadottsagokkal talalkozunk. Az esztergomi kanonokokra vonatko-
z6an tobb adattal rendelkeziink, mint a gy6riek esetében. Ennek hatterében az all,
hogy az esztergomi f6székeskaptalan tagjai a kanonoki réteg krémjét jelentették:
életiik soran sokan apati és préposti cimeket, valasztott és cimzetes, kés6bb valds
egyhazmegyés piispokségeket nyertek el, a komolyabb karriert befutottak id6nként
pedig orszagos (allami) hivatalokat is betdltottek helytartoként, vagy a kozponti
korményszervek tisztvisel6iként.> A testiilet a kozépréteg ,ugréodeszkajanak”
mindsiilt, amit az is mutat, hogy mig az altalunk vizsgalt idészakban az eszter-
gomi kanonokok 40%-a emelkedett a f6papi rétegbe, addig ez a gy6ri székeskap-
talanban csak a kanonokok 17%-arél mondhato el. Természetesen ezeket az adato-
kat a kutatas jelen alldsa is némileg befolyasolja: a kanonokként elhunyt és f6papi
rétegbe sosem emelked6 klerikusokrél l1ényegesen kevesebbet tudunk. A korszak -
vagyoni, politikai és tArsadalmi szempontbo6l igen széles - katolikus kozéprétegérol
mind a mai napig hidnyzik egy atfogé tarsadalomtorténeti elemzés.™

Tanulmanyi adatok a két testiiletben

Az esztergomi és a gy6ri kaptalanban 1630 és 1699 kozott stallumot elnyerd 199
f6bdl 41 személy esetében semmilyen adattal nem rendelkeziink a tanulmanyokra
vonatkozéan (20%), 115 f6 esetében viszont nem csak a kozép-, de a fels6foku
tanulményokrél is vannak informaciéink (57%).* A fennmaradt kongregécios
névsorok az egyes személyek kozépiskolai jelenlétérsl valé tudasunkat egészitik

4 MOLNAR, 2018. 72-73.

50 Bepy, 1938.

51 OLAH P., 2019; OLAu P., 2024.

%2 Fazekas, 2018. 49-65.

5 MOLNAR, 2008. 13; MOLNAR, 2018. 69; 76; 79-80.

% A kanonokok kozép- és fels6foku tanulmdanyaira vonatkozé tablazatot lasd a mellékletek ko-
zott (1. sz. dbra).
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ki,* a gimnaziumi matrikulak - sokszor mar egymas adatait is tartalmazé - egye-
temi adattarakkal valé osszehangolt feldolgozasa pedig az életpalyak hidnyos éve-
inek és szakaszainak Osszefésiilését, adott esetben pontosabb azonositast tesznek
lehet6vé. Ezt mutatja Szegedy Ferenc Lénart esete is, aki 1614-ben nemesi csalad
sarjaként sziiletett Nagyszombatban, édesanyja katolikus, édesapja pedig kalvi-
nista volt.® A nagyszombati jezsuita gimnaziumban 1627-ben a parvista, 1628-ban
principia, 1629-ben grammatica, 1631-ben és 1632-ben pedig a rhetorica évfolyam
hallgatéja volt.”” 1632. oktéber 13-an beiratkozott a bécsi egyetemre,”™ majd 1633.
szeptember 24-én egyhazmegyéjében elnyerte a prima tonsurdt.*® 1635-ben Bécsben
mint a Pdzmaneum hallgatdja fejezte be a bolcseleti képzést,*® majd 1638-t61 1642-ig
a rémai Collegium Germanicum et Hungaricum novendékeként teolégiai tanul-
manyokat folytatott.® Itt szentelték szubdiakénussa 1640. marcius 24-én, majd
diakonussa 1641. majus 25-én, 1641. november 1-jén pedig megkapta a presbite-
ratust is.* Azonositasat eddig az nehezitette meg, hogy vele egy id6ben két mésik
Szegedi Ferenc is tanult a jezsuitdkndl, egyikiik rdadéasul szintén nemes, ugyanak-
kor gyongyosi szarmazasu és 1633-ban is a gimnazium hallgat6ja, ami a késébbi
élettit ismeretében végiil kizarta az azonossagot.”® Szegedy - miutan Rémaban
teologiai doktoratust szerzett - hazatért és Homonnai Drugeth Gyorgy neveldje-
ként helyezkedett el.* Lippay Gyorgy bizalmasaként nem meglep6 sem 1644. évi
esztergomi kanonoki kinevezése,® sem pedig a testiiletben val6é emelkedése: 1653-
ban mar 6rkanonokként, 1661-ben pedig mar nagyprépostként taldlkozunk vele,
s6t néhany éven at helynokként is tevékenykedett.® Az apati és préposti cimek
mellett Szegedy erdélyi piispoki kinevezésének koszonhetSen 1660-ban a f6papi
rétegbe emelkedett, majd 1663-ban athelyezték a vaci, 1669-ben pedig az egri egy-
hazmegye élére.”” 1666 juliusa és 1669 oktobere kozott mint magyar udvari kancel-
lar mtikodott.®

Az 1630 és 1699 kozott esztergomi kanonoki kinevezést kapott személyek 69%-
a, a gyoriek 56%-a esetében van adatunk a kozépiskolai tanulmanyokra. Ezen
személyek nagyrésze - az esztergomi kanonoknak dsszesen 65%-a, a gy6rieknek

» Az1631. marcius 25-én Gy6rben - Gytimdlcsolté Boldogasszony patronatusa alatt - megalakult
didktarsulat névsora az altalunk vizsgalt id6szakra megmaradt. (FAazekas-KADAR-KOKENYES],
2020. 12; Piikta, 2023.) A forrast Pilikta Lészlé dolgozta fel, rendelkezésemre bocsdtott munkdjat
eziton is készoném. Vo.: Liber Sodalitatis Beatissimae Hungariae Patronae sub Titulo Annuntia-
tionis anno 1631 Iaurini... in Gymnasio Socieatatis lesu erectae. PFK BFK 120b. A.17.

% Fazekas, 2021. 465; KoLLANYI, 1900. 259;

57 Fazekas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 01375.

5 Fazekas, 2021. 466.

% PL AEV 2168 p. 51.

0 TEMESVARY, 1913. 49.

61 BITsKEY, 1996. 261; KoLLANYI, 1900. 259.

62 Tusor, 2023. 111.

6 FazeEkAs-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 01552.

64 Fazekas, 2021. 465.

% GALLA, 2015. 346; TEMESVARY, 1913. 51.

% Fazekas, 2021. 465; KoLLANYI, 1900. 259; TEMESVARY, 1913. 51-52.

7 Fazekas, 2021. 466; NovAKY-LEsko, 1907. 219; SUGAR, 1984. 342; TEMESVARY, 1913. 55.

08 Fazekas, 2021. 466.
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pedig 43%-a - esetében a fels6fokt tanulmanyokra vonatkozéan is rendelkeztink
adatokkal.® Ez azonban nem minden esetben tesz lehet6vé pontos azonositast: az
adattarakban sok esetben épp csak annyit taldlunk, hogy valaki Erdélyben™ vagy
szerzetesrendi keretek kozott végezte kozépfokd tanulményait.” Arra is van példa,
hogy valakinél a soproni jezsuita gimnaziumban végzett tanulmanyokra hivat-
koznak, mely a matrikula hianyaban sajnos nem ellenérizhet6.”? A vizsgalatba
bevont dsszesen 199 f6bél tehat 129 személy esetében tudunk valamit a kozépis-
kolai tanulméanyokrol; az adatok alapjan ezek tobbsége, mintegy 95%-a (123 f&)
jezsuita oktatasi intézményben tanult, 87%-a (113 £6) pedig azonosithat6 a hdrom
nyugat-magyarorszagi gimnazium, Nagyszombat, Gy&r és Pozsony fennmaradt
matrikuldiban. A tovabbi jezsuita intézmények csoportjaba tartoznak Bécs, Sopron,
Kolozsvar, Gyongyos és Trencsén.” Kiilonleges Gorup Ferenc esete, aki - Bedy
kutatdsai alapjan - 1626-ban Sobry Marton vasvari 6rkanonok és szombathelyi
plébanos novendéke volt,™ vagy éppen az evangélikus fénemesi csalddba sziile-
tett Jakusics Gyorgy, aki protestans nevelésben részestilt és a kormocbéanyai iskola
tanuldja volt.”

A héarom nyugat-magyarorszagi jezsuita gimndzium matrikuldi alapjan képet
kapunk nemcsak a térség katolikus elitjének oktatasi preferenciajarol, de arrdl is,
hogy ezek az iskolak mikorra valtak a régié kozépszinti képzésének megkeriil-
hetetlen intézményeivé.” A két kdptalan tagjai nagyszombati, pozsonyi és gy6ri
tanulmanyainak vizsgalatakor ugyanakkor szem el6tt kell tartanunk a didkok
gimnaziumok kozotti fluktuacidjat: vannak, akik nevével to6bb névsorban is talal-
kozunk. Az esztergomi kanonokka valas esetén Nagyszombat els6sége és jelents-
sége megkérddjelezhetetlen. Az altalunk vizsgalt id6szakban esztergomi stallumot
nyert 129 kanonokbdl 79 f6 azonosithat6é a hdrom matrikula valamelyikében, kozii-
likk 68-an tanultak az évek sordn Nagyszombatban. A fészékeskaptalan tekinte-
tében a masodik helyen - 13 beiratkozassal - Pozsony, a harmadikon pedig - 10
azonositott beiratkozéval - Gyér all. A gy6ri székeskaptalan 77 kanonokja koziil
Osszesen 38 személy volt azonosithat6 a hdrom nyugat-magyarorszagijezsuita gim-
nazium matrikuldjanak egyikében. Nagyszombat jelent6sége itt is vitathatatlan,

% Az esztergomi és gy6ri kanonokok kozépfoku tanulmanyaira vonatkozé részletesebb diagra-

mot lasd a mellékletek kozott (2. sz. dbra).

Az erdélyi szarmazésu Illyés Andras és Csernatonyi Miklds esetében kolozsvari kozépisko-

lai tanulmanyokrél tajékoztat a szakirodalom. (KoLLANY1, 1900. 314; KMETY-Sz0GI-VARGA, 2021.

147; 188; VEREss, 1917. 60.)

7t Pélfalvay Jéanos és Illyés Istvan kés6bbi esztergomi kanonokok mindketten a csiksomlydi

ferenceseknél tanultak, miel6tt a jezsuitdk nagyszombati, pozsonyi vagy ungvari gimnaziumait

latogattak volna. (KoLLANy1, 1900. 305; SzaBo, 1863. 882; TEMESVARY, 1913. 35.)

Telekessy Istvan gy6ri kanonok esetében soproni kozépfoka tanulmanyokrél tudunk. (Ka-

DAR-B. SzEKELY, 2022, 614; VEREss, 1917. 56.) A soproni jezsuita gimnazium matrikuléja az élta-

lunk vizsgalt id6szakra nem maradt fenn. (KADAR, 2017. 144; 194.)

73 LIBOR, 2018.

74 Bepy, 1938. 430.

7 ACGU Hist. 1. p. 404; VEress, 1917. 34-35.

76 Az esztergomi és gy&ri kanonokok nagyszombati, gy6ri és pozsonyi gimnaziumi beiratkozasa-
it szemléltet6 diagramot lasd a mellékletek kozott (3. sz. dbra). A diagramokon minden azonosi-
tott beiratkozast feltiintettem, tehat vannak diakok, akik tobb adattal is szerepelnek.
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ugyanakkor szembetling a helyi jezsuita gimnazium szerepe: az évek soran 21 {6
tanult Gy6rben, ami nem meglepd, hiszen a Tarsasag nyujtotta a varos legszinvo-
nalasabb és nem mellesleg ingyenes kozépszintti oktatdsat.” A gy&ri kanonokok
jelent&s része Gy6rbd], illetve az egyhdzmegye tertiletérél szarmazott, ami mutatja
az intézmény helyi bedgyazottsagat és tarsadalmi mobilitasban betoltott szerepét.
A tanulmanyaikat itt végz6 késébbi gy6ri kanonokok egy része a hédoltsagi terii-
letekrél szarmazott, ami a kollégium vonzaskorzetének ez irdnyt foldrajzi kiterje-
dését igazolja.”® A gy6ri kdptalan esetében fontos még megemliteniink az 1636-t61
miikodd, regiondlis jelentdségli soproni jezsuita gimnaziumot, melynek fennma-
radt anyakonyve azonban csak 1707-ben indul.”

Sokan a humaniérdk elvégzése miatt érkeztek Nagyszombatba, a vilagi papi
pélyara késziil6knek csabit6 volt az itt talalhato tobb és viszonylag nagy befogadé-
képességli szeminarium, illetve 1635-t6l az egyetemi tanulmanyok lehet6sége is.®
Minden bizonnyal az itt székel6 esztergomi érsek esetleges tAmogatasa sokakat
0sztonzott, noha nem mutathaté ki szignifikans kiilonbség a harom gimnazium
tanuloi koziil az esztergomi érsek altal romai tanulmanyokra ajanlottak aranyédban.
Az 1630 és 1699 kozott esztergomi kdptalani stallumot elnyerd kanonokok koziil
oten érkeztek Romaba Pazmany Péter ajanlasaval, koziiliikk négyen el6tte a nagy-
szombati jezsuitaknal végezték kozépfoku tanulmanyaikat.®" A kés6bbi esztergomi
kanonokok koziil az évek soran 15-en részesiiltek Lippay Gyorgy esztergomi érsek
ajanlasaban, tobbségiik azt megel6z6en - Losy Mihdly Zsigmond kivételével, aki
Gy6rben végezte kozépfoku tanulmanyait® - a nagyszombati jezsuitaknal tanult.®
Szelepcsényi ajanldséval - a kés6bbi esztergomi kanonokok koziil - 6sszesen 17-en
érkeztek Rémdéba, 10 {6t lehetett azonositani a nagyszombati matrikuldban,® de

77 KADAR, 2017. 95.

78 Fazekas-KADAR-KOKENYEsI, 2020. 29.

7 KADAR, 2020. 75-79; 191-193; MNL GYMS SL, VIII. 52. Pannonhalmi Szt. Benedek Rend Sopro-

ni Szt. Asztrik Gimndziuma iratai 1707-1948, Nomina Studiosorum Gymnasii Societatis Jesu

Soproniensis [1707-1767]. Matrikula hidnydban csak szérvanyos adatokkal rendelkeziink az

itt tanul6 késébbi esztergomi és gy6ri kanonokok, mint példdul Jaklin Balazs vagy Telekessy

Istvan képzésérdl. (Fazekas, 2021. 383; KADAR-B. SzEkELy, 2022. 614; VEREss, 1917. 56; 62.)

KADAR, 2023. 51.

Buziankovics Pal, Pisztes Janos Tébias, Sylla Gaspar és Szelepcsényi Gyorgy mind az 1620-as

és 1630-as években tanultak az Orok Varosban. (Fazekas-KADAR-TERNOVACZ-KOKENYEST 2023.

No. 00161; No. 00184; No. 00656; No. 00792; Veress, 1917. 30; 32; 33.) Pisztes Janos Tébids

kivételével mind a harman még Pdzmany érseksége idején megkaptak esztergomi kanonoki

kinevezésiiket. (KoLLANYI, 1900. 245; 248.)

82 Fazekas-KADAR-KOKENYESI, 2020. 194; KMETY-SzOGI-VARGA, 2021. 85; VEREss, 1917. 47.

8 Balogh Miklos, Barsony Gyorgy, Bihary Daniel Janos, Boros Péter, Dobis Istvan, Esterhdzy
Gyorgy, Gubaséczy Janos, Péterffy Andras, Pongracz Gyorgy, Rutkay Ignac, valamint Szegedi
Mihély. (Bitskey, 1996. 231; 233; 236; 237; 240; 255; 256; 258; 261; Fazekas-KADAR-TERNOVACZ-KO-
KENYEsI 2023. No. 03167; No. 03816; No. 03970; No. 04667; No. 04672; No. 05088; No. 05280; No.
06081; No. 06166; No. 06291; No. 08815; VEREss, 1917. 45-61.)

8 Csak a nagyszombati matrikuldban azonosithaté koziiliik: Homonnai Drugeth Balint, Jezer-
niczky Ferenc Janos, Labsanszky Ferenc, Ordédy Zsigmond Antal, Pyber Léaszld, tovabba
Zsembery Gyorgy. (Fazekas-KokENYEsI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 08857; No. 09375; No.
09438; No. 10192; No. 11219; No. 11394; VEress, 1917. 67-68. 70-72; 76; 80.)
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ketten megfordultak az évek sordn a pozsonyi,® illetve Naray Gyorgy a gyo6ri
gimnadziumban is.*® Szintén Szelepcsényi ajanldsaval érkezett Rémaba az
a Benedekfalvi Luby Imre Ignéac, akinek esete j61 mutatja a jezsuita gimndziumok
kozotti fluktuaciot. Luby Imre Ignac 1659-ben sziiletett evangélikus sziil6k gyer-
mekeként, majd 8 évesen katolizalt.*” El6szor 1673-ban a grammatica osztaly tanu-
16jaként bukkant fel Nagyszombatban,® a kovetkez6 évben mar Gy6rben talaljuk,
itt 1674-ben mint grammatista, 1675-ben pedig mar mint syntaxista szerepel,®
végiil 1677-ben a rhetorica évfolyam novendéke volt Pozsonyban.” Ezt kovetSen
a bécsi PaAzmaneum, majd 1682 és 1687 kozott a romai Collegium Germanicum et
Hungaricum novendéke volt, hazatérését kovetSen szepesi, majd pedig eszter-
gomi kanonok lett.”

Bécsi vagy épp rémai tanulmanyaikat kovetéen sokan visszatértek Nagyszom-
batba és patronusuk segitségével a kaptalan tagjaként hosszatavon is a varosban
maradtak. Labsanszky Ferenc Xavér életttja j6 példaja ennek: 1675-ben poetica,
1676-ban pedig rhetorica hallgaté volt a nagyszombati jezsuitaknal. A nagyszom-
bati egyetemen végezte el a filozofiat és a teoldgia els6 évét (1676-1680), 1681-
ben pedig patrénusa, Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek tamogatasaval érke-
zett meg Réméba, hogy folytassa teoldgiai tanulmanyait. Hazatértét kovetSen az
érsek kaplanjaként tevékenykedett, aki 1685-ben esztergomi kanonokka nevezte
ki. A patrénusa haldla teremtette Gj helyzetben viszont elesett a javadalomtol és
végiil csak 1697-ben valt a testiilet tagjava.”

Ezzel szemben Gy6rben egy gyengébb intézményi hattérrel talalkozunk: egy
kisebb befogadéképességti (6-10 £6s) szemindrium, illetve a gy&ri piispokok bécsi
Pazmaneumban fenntartott alapitvanyi helyei (10 £6) jelentették a gimnazium-

% Fancsy Gaspar Ferenc a parvista osztalyokat végezte Nagyszombatban, majd 1673 és 1676

kozott Pozsonyban tanult, miel6tt megkezdte volna egyetemi tanulményait el6bb Bécsben,

majd Rémaban. Esztergomi kanonoki kinevezését 1684-ben nyerte el, a kdvetkezé évben

pedig elhunyt. (Fazekas, 2003. 336; Fazexas-KADAR-KOKENYESI, 2021. 366; FAZEKAS-KOKENYESI-

TerNOVACZ-KADAR 2023. No. 10686; KoLLaNy1, 1900. 301; VEREss, 1917. 77.) Nigrini Addm Xavér

1659-ben Nagyszombatban volt parvista, majd 1670-ben Pozsonyban taldljuk, mint poetica hall-

gatot. Kozépfoka tanulmanyait kovetden 6 is el6bb Bécsben, majd 1675-t61 1679-ig Rémaban

tanult. 1689-ben valt a testiilet tagjava, melynek egészen 1711. évi haldlaig kanonokja maradt.

(Fazexas, 2003. 112-113; Fazexkas-KADAR-KOKENYEsI, 2021. 344; FazEkas-KOKENYESI-TERNOVACZ-

KApARr 2023. No. 08699; KoLLAnyi, 1900. 307; VERrEss, 1917. 74.)

Naray Gyorgy a nagyszombati jezsuitakndl végezte el a parvista és a grammatica osztalyokat,

majd 1658 és 1660 kozott Gyérben tanult. Ezt kovetSen a nagyszombati egyetemen hallgatta

a filozofia kurzust, majd 1666-t6]1 Rémaban tanulta a teolégiat. Viszonylag késén, csak 1690-

ben valt az esztergomi képtalan tagjava. (Birskey, 1996. 252; Fazexas-KADAR-KOKENYEs], 2020.

308; FazekAs-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 07692; KMETY-5z0GI-VARGA, 2021. 191;

Korranyi, 1900. 310; VEress, 1917. 63.)

8 KoLLANYI, 1900. 314; VERESs, 1917. 80.

8 FazEkAS-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 11032.

8 Fazekas-KADAR-KOKENYEs], 2020. 458.

% Uo., 2021, 399.

9 Fazekas, 2003. 126; KoLLANYI, 1900. 314; VEress, 1917. 80-81.

92 BrITskey, 1996. 247, HraDszkyY, 1902. 447-448; KADAR-Kiss-Poka, 2011. 114; KADAR-B. SzEkELY,
2022. 584; KMETY-5z0GI-VARGA, 2021. 262; KoLLANYI, 1900. 317-318; VERrEss, 1917. 80.
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ban tanul6 klerikusok szdmara a tovabbtanulasi perspektivat.”® Természetesen itt
is latunk példat a gy6ri piispok éltal tdimogatott rémai tanulmanyokra,” de érte-
lemszertien a gy6ri kozeg kisebb mobilitasi lehet6séget jelentett a kanonoki, majd
a f6papi palya felé.

Az évek el6rehaladtaval a kinevezett kanonokok egyre nagyobb szamban azo-
nosithatéak a harom nyugat-magyarorszagi jezsuita gimnazium matrikuldiban,
illetve megfigyelhet6, hogy az iskoldk ardnya id6vel egyre kiegyenlitettebbé valt.”
A gy6ri kanonokok esetében a kezdetekt6l mindvégig megfigyelhet6 a helyben
tanulas iranti preferencia, melynek hatterében financialis okok is alltak. A tanul-
manyi adatok 1680-as évekbeli visszaesése a kanonoki életpélya sajatossagaibol
és a kaptalani kinevezésekre jellemzé periodikussagbdl is adoédik: ez a korosztaly
csak késébb, a 18. szazad elején jutott kdptalani stallumhoz. A matrikulak alap-
jan nagy altalanossdgban is megfigyelhet6 a tanulészam 18. szdzadi mérséklddése,
melynek hétterében az als6- és kozépfoku katolikus (f6leg jezsuita és piarista) isko-
lahalézat kiépiilése allt.” Nagy altaldnossagban elmondhat6, hogy a kézépfoku
tanulményokat, majd a bolcseleti (3 év) és teologiai (4 év) képzést” néhany éves
- egyhdzmegyében ellatott - plébaniai szolgalat kovette, a kanonoki kinevezésre
pedig éltaldban csak ezutan keriilt sor.”®

Esztergomban - a vizsgalt id6szakban - nincs olyan kanonok, aki ebben a gyors
tempoban haladt volna a ranglétran, Gy6rben is csak két személy: Zichy Pal és
Tarrédy Janos Antal jutottak 1699-ig kaptalani stallumhoz tgy, hogy az 1680-as
években még a gyori jezsuita gimndziumban végezték tanulmanyaikat. El6bbi
gyori sziiletésti, grofi szarmazasuy,” utébbi szombathelyi sziiletésti nemes volt.'®
Zichy 1680-ban és 1681-ben a parvista osztdlyokat Gy&érben jarta, majd 1686 és 1688
kozott Pozsonyban talaljuk, ahol elvégezte a syntaxist, a poeticat és a rhetoricat.’”!
Tarrédy nevével csak a gy6ri matrikulaban talalkozunk, 1682 és 1686 kozott tanult
itt: a grammaticatol a rhetoricaig itt jarta az évfolyamokat.'” Egyikiik esetében
sem latunk évismétléseket. Késébb mindketten Bécsben végezték a bolcseletet,

% Fazexas, 2003. 8; Fazekas, 2017. 77. Draskovich Gyorgy gy6ri piispok ezen a jogon kiildte Bécs-
be tanulni - a gy6ri jezsuitdknal folytatott kozépfoku tanulmanyaikat kovetéen - Gody Imrét
és Pozsgay Janost az 1630-as években. Kés6bb mindketten a gy6ri székeskdptalan tagjai lettek.
(BepY, 1938. 414; Fazekas, 2003. 327-328; Fazekas-KADAR-KOKENYEsI, 2020. 82; 124; KissNE Boc-
NAR, 2004. 89; 372.)

% A kozépfoku tanulmanyait Gy6rben is végz6 Zichy Pal Széchényi Gyoérgy gyéri piispok ajan-

lasaval kezdte meg teolégiai tanulményait Romaban 1691-ben. (Bitskey, 1996. 265; FazEkas-

KADAR-KOKENYESI, 2020. 540; VEREss, 1917. 89.) Tarrédy Janos Antal 1682 és 1686 kozott jart a gy6ri

jezsuitakhoz, majd a bécsi egyetemen, 1689 és 1693 kozott pedig a rémai Collegium Germanicum et

Hungaricumban tanult, ahova Kollonich Lipét gy6ri piispok ajanlasaval érkezett. (Bepy, 1938.

452; BITskeY, 1996. 262; Fazekas-KADAR-KOkENYEs], 2020. 553; VERrEss, 1917. 87.)

A tanulmanyi adatokat évtizedenkénti bontasban szemlélteté diagramokat lasd a mellékletek

kozott (4-5. sz. dbra).

% KADAR, 2023. 49.

% VILLOSLADA, 1954. 92-93; 102.

% MIHALIK, 2019. 148-149; OLAn P. 2019. 158.

» BEeDY, 1938. 450; VERESs, 1917. 89.

10 Bepy, 1938. 452; Fazekas, 2003. 138; VERress, 1917. 87.

101 Fazekas-KADAR-KOKENYESI, 2020. 540; Fazekas-KADAR-KOKENYEST, 2021. 452.

102 FazekAs-KADAR-KOKENYESI, 2020. 553; VERESs, 1917. 87.
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majd az 1690-es évek els6 felében a rémai Collegium Germanicum et Hungaricumban
a teologiat.'® Hazatérésiik utan nem sokkal - Zichy kettd, Tarrédy pedig hat évvel
kés6bb -, az 1690-es évek végén kaptak meg gy6ri kanonoki kinevezéstiket.'®*
Zichy kés6bb az esztergomi kaptalannak is a tagja lett, majd a scutari cimzetes
piispokséget is elnyerte.'® Egyikiik palydja sem nevezhet6 kiemelkedének, korai
kanonoki kinevezésiiket - Zichy 26 éves, Tarrédy pedig 31 éves volt - minden
bizonnyal tdrsadalmi allasuknak, tanultsiguknak és kapcsolatrendszeriiknek
koszonhették. Zichy Pal Széchényi Gyorgy gyori plispok, késébbi esztergomi
érsek, Tarr6dy Janos Antal pedig Kollonich Lipét gyo6ri piispok, késébbi biboros,
kalocsai és esztergomi érsek ajanlasaval érkezett a Collegium Germanicum et
Hungaricumba.!%

Kitekintés: kanonokok mint a nagyszombati jezsuita templom tamogatoi

Izgalmas kutatasi irdnynak tartom az egykor a jezsuita gimnaziumokban tanulé
késébbi kanonokok alkotta kozépréteg és Jézus Tarsasaga helyi intézményei-
nek kapcsolatat, mely a végrendeleti hagyoméanyozasokon, alapitvanyokon vagy
amiivészeti mecenattrdn keresztiil érhet6 tetten. A gy6ri jezsuitdk tdmogatoéi koré-
nek rekonstrukcidjat Fazekas Istvan és Kadar Zsofia végezték el: tanulmanyuk-
ban a gy6ri kanonokok - mint példaul Matkovich Mihdly vagy Hédervary Janos
- adomanyozasaira is kitértek. EI6bbi egy 11 mazsas harangot és egy teljes f6papi
orndtust adomanyozott a Szent Ignac templomnak, utobbi pedig egy - Gonzéaga
Szent Alajos - mellékoltar dotaldsara tett igéretet, de végiil a f6oltar patrénusava
lépett el6.'” Mindketten jezsuita oktatdsban részesiiltek: Matkovich 1629 és 1632
kozott Nagyszombatban tanult, majd 1638 és 1642-ben a Collegium Germanicum
et Hungaricum hallgatéja volt;'® Hédervary pedig - Gy6r varmegyei sziiletésti-
ként nem meglep6 médon - Gy6rben végezte kozépszintli tanulmanyait az 1630-as
évek elején, kés6bb pedig a bécsi Pazmaneum és a rémai Collegium Germanicum
et Hungaricum didkja volt.!” Néhany éves pozsonyi kanonoksagat kovetSen 1650-
ben viélt a gy6ri kdptalan tagjava."® Mind Matkovichot, mind pedig Hédervaryt
a Gytimolcsolt6é Boldogasszony-kongregacio tagjai kozott taldljuk az 1650-es évek-
ben,' ez - a jezsuita templom szdmara tett adoményokkal egyetemben - arra utal,
hogy tanulmanyaikat kovet6en is kapcsolatban maradtak a Tarsasaggal.
Mindenképpen érdemes Kkiterjeszteni a kutatast az esztergomi fészékeskapta-
lan tagjainak a Keresztel6 Szent Janos-templom javara tett adomanyozasaira és

103 Bepy, 1938. 450; 452; BITskey, 1996. 262; 265; Fazekas, 2003. 138; 338; KissNt BOGNAR, 2004. 156.

104 Bepy, 1938. 450; 452.

105 Fazekas, 2003. 338; KoLLANyr, 1900. 331.

1% VERrEss 1917, 87; 89.

107 Fazekas-KADAR, 2017. 31.

198 BepY, 1938. 426; BitskeY, 1996. 250; FAzEkAs-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 01703; V-
RESs, 1917. 40.

109 Fazekas-KADAR-KOKENYEsI, 2020. 111; KissNE BOGNAR, 2004. 98; VEREss, 1917. 45.

110 FazekAs-KADAR-KOKENYESL, 2020. 40.

11 PFK BFK 120b. A.17. fol. 24v., 28v.
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alapitvanyaira is. Az egykori domonkos templomot és a hozza tartozé kolostort
1615 oktéberében vették at - igen romos allapotban - a jezsuitdk. A templom 1629.
és 1630. évi elbontasat kovetéen Esterhazy Mikloés nador tdmogatdsaval Pietro
Antonio és Pietro Giovanni Spazzo épitészek kaptak megbizast a tervezésre és
épitkezésre. Az épiilet felszentelésére és haszndlatba vételére végiil 1637 nyaran
keriilt sor.”? Egy 1708-b6l szarmaz6 kéziratos, a Keresztel$ Szent Janos-templom
torténetére vonatkozo kotetnek koszonhetSen megismerhetjiik a provincia és az
uralkod6 vonatkozé rendelkezéseit, a szertartasok rendjét, az alapitvanyokat és
benefactorokat, illetve a 18. szazadi eleji kincstari anyagot is.""> A helyi kdptalan
tagjai - Gy6rhoz hasonléan - itt is feltinnek az adoméanyozok és tamogatok sora-
ban: voltak, akik pénzadomannyal, masok 6tvostargyakkal vagy liturgikus oltoze-
tekkel gyarapitottdk a templomot. El6bbi csoportba tartoznak Ordédy Zsigmond
Antal és Nigrini Addm Xavér esztergomi kanonokok, elébbi a Szent Ignac-kapolna
megtisztitdsara és helyreallitdisdra adoméanyozott 50, utébbi pedig a Sztiz Maria
képolna javara 35 forintot 1694-ben."* Mind Ordédy, mind Nigrini nevét megtalal-
juk a nagyszombati matrikulaban, el6bbi 1662-ben parvista és 1668-ban rhetorica,
utébbi 1659-ben parvista hallgaté volt itt."> Orddédy ezt kovetSen a nagyszom-
bati egyetemen végezte a filozofiai kurzust, majd 1671 és 1675 kozott a Collegium
Germanicum et Hungaricum névendéke volt."® Nigrini 1674-ben Bécsben kezdte
meg egyetemi tanulményait, amit a kovetkez6 évt6l Rémaban folytatott.'” A Jézus
Térsasaga romai intézményébe mindketten Szelepcsényi érsek ajanlasaval érkez-
tek."® Ordédy hazaérkezését kovetSen szinte rogton, mar 1676-ban az esztergomi
kaptalan tagjava valt, 1690-t6] érkanonokként, 1693-t6] olvasékanonokként, 1707-
tél pedig nagyprépostként tevékenykedett, 1708-ban pedig elnyerte a csanadi
pispokséget is."® Nigrini néhdny éves plébanosi miikodést kovetSen nyerte el
esztergomi kanonoki kinevezését 1689-ben, kaptalani karrierje nem nevezhetd
kiilondsebben latvanyosnak.'®

Vannak tovabba olyan esztergomi kanonokok, akik targyi adoményokkal gya-
rapitottdk a templomot: Hoffman Pal pécsi piispokké szentelésének emlékére
1655/1656-ban egy arany és eziistszéllal diszitett viragmintds fehér atlaszselyem
miseruhat, Pongracz Gyorgy pedig vaci piispokké szentelése emlékére 1672-ben
egy aranyhimzéssel ékesitett szintén fehér kazulat adomanyozott a kincstarnak.
Pongréacz 1673-ban egy értékes, arannyal atsz6tt anyagu infuldval egészitette ki az
egyhaznak tett adomanyat.’” Mindketten azonosithatéak a nagyszombati jezsu-

2 KADAR, 2023. 15-16.

13 MNL OL E 152 Reg. Collegium Tyrnaviense Fasc. 7. Nr. 1. Liber templi Societatis Jesu Tyrna-
via anno 1708 noviter conscriptus et auctus per R. P. Sennyey collegii rectorem.

4 MNL OL E 152 Reg. Collegium Tyrnaviense Fasc. 7. Nr. 1. fol. 21v.

15 Fazekas-KOKENYEsI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 09375; No. 08699. Nigrini Adam 1670-ben
Pozsonyban volt poetica tanulé. (FAazEkas-KADAR-KOKENYEsI, 2021. 344.)

116 Brrskey, 1996. 253; VERESS, 1917. 68.

17 Birskey, 1996. 252; Fazekas, 2003. 112-113; VEress, 1917. 74.

18 VERESs, 1917. 68; 74.

19 KoLLANYI, 1900. 296-297.

120 KoLLANYI, 1900. 307.

2l MNL OL E 152 Reg. Collegium Tyrnaviense Fasc. 7. Nr. 1. fol. 71v; 78v.
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ita gimnazium matrikulajaban: Hoffman 1626-ban és 1628-ban, Pongracz pedig
1644-ben, valamint 1646 és 1649 kozott tanult itt.’*? Hoffman ezt kovet6en Bécsben
és 1634-t6] 1641-ig Roméban tanult;'* Pongracz 1652-t6l 1655-ig a nagyszombati
egyetem, majd roviden a Collegium et Hungaricum, végiil pedig a grazi egyetem
novendéke volt.'* Fiatalon, a htiszas éveikben kaptak esztergomi kanonoki kine-
vezésiiket - Pongracz azt megel6z6en roviden a gy6ri kaptalannak is a tagja volt -,
a testiiletben mindketten a nagypréposti tisztségig emelkedtek és életiik sordn
a f6papi kar tagjaiva véltak.’” Adomanyozasaikat nem sokkal haldluk el6tt tették,
az aprop6 azonban minden bizonnyal egyik esetben sem a Téarsasaghoz fiz6d6
szoros kapcsolat megmaradésa, hanem a pilispokké szentelési esemény volt.

A kincstéri anyagot - targytipusonként - szamba vevd inventariumban taldlunk
még 800 forint értéki Szent Andras apostolt megmintazoé eziistszobrot, mely Szily
Andrés piispok, egykori esztergomi kanonok ajandéka volt.'* Szily 1635-ben és
1636-ban a gydri, 1639-ben pedig a nagyszombati jezsuita gimnazium tanuléja
volt,'¥ 1639 és 1641 kozott itt végezte a filozofiai, 1642 és 1646 kozott pedig Rémaban
a teologiai kurzust.'® Szily 1654-t6l egészen 1682. évi halaldig az esztergomi kap-
talan tagja volt: 1663-tdl a testiilet 6rkanonokjaként, 1676-t6] pedig énekl6kano-
nokjaként tevékenykedett.!” A kincstdri anyagban még egy esztergomi kanonok,
Telegdi Gyorgy nevével taldlkozunk, aki 1651-ben mint szekszardi apat adoma-
nyozott a templomnak egy kisebb monstranciat.’® Telegdy, noha Nagyszombatban
sziiletett, de kozépfoku tanulmanyait, mely a Bethlen-féle viharos idszakra esett,
a bécsi jezsuita gimnaziumban végezte.™! Itt is kezdte meg egyetemi tanulmanyait,
majd nagybatyja, Telegdy Janos kalocsai érsek és nyitrai plispok tdmogatasaval
1630 és 1636 kozott a Collegium Germanicum et Hungaricum novendéke volt.'*
Hazatérte utan, 1637-ben lett esztergomi kanonok, de késébb tovabblépett a gyori,
majd a pozsonyi kdptalanba.'® A szekszardi apatsagot 1641. december 15-én nyerte
el.® Ugy tiinik, hogy a fent ismertetett esztergomi kanonokok koziil Telegdynek
volt a legkevesebb oktatasbol gyokerezd kapcsolata a nagyszombati jezsuitdkkal,
épp ezért megvalaszolando6 és tovabbi kincstar-leltdrak bevonasat igényl6 kérdés,
hogy pontosan milyen tton kertilt a gytjteménybe egy, a csalad cimerével ellatott
kehely.'®

122 FazekAS-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 01062; No. 05088.

123 BrrskEey, 1996. 241; VERESs, 1917. 38.

124 BrrskEey, 1996. 256; KMETY-SZz0OGI-VARGA, 2021. 127; VERESS, 1917. 54.

125 KoLLANYI, 1900. 255; 274.

126 MNL OL E 152 Reg. Collegium Tyrnaviense Fasc. 7. Nr. 1. fol. 74r.

127" FazEkAS-KADAR-KOKENYESI, 2020. 140; FazEkas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 03734.

128 KADAR-B. SzEKELY, 2022. 611; KMETY-Sz0OGI-VARGA, 2021. 72; VERESS, 1917. 44.

129 KoLLANYI, 1900. 271.

130 MNL OL E 152 Reg. Collegium Tyrnaviense Fasc. 7. Nr. 1. fol. 75r.

131 KADAR-B. SzEKELY, 2022. 612; VERESs, 1917. 34.

132 BEpy, 1938. 422; BitskEy, 1996. 260; KoLLANYI, 1900. 249; VERESs, 1917. 34.

133 Bepy, 1938. 422; KoLLANYL, 1900. 249; RiMELY, 1880. 270-271.

13 KoLLANYI, 1900. 250.

35 MNL OL E 152 Reg. Collegium Tyrnaviense Fasc. 7. Nr. 1. fol. 76v. Az inventariumok és kincs-
tarak , emlékezetére” vonatkozodan lasd: B. SzekEeLy, 2022. 16.
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Konkliizio

Ahhoz, hogy pontosabb képet rajzolhassunk a jezsuita gimnaziumok és az egy-
hazi kozépréteg kapcsolatarél mindenképpen sziikséges a vizsgalat egészen
a 18. szazad végéig valo kiterjesztése, tovabba a pozsonyi képtalan 17-18. sz&-
zadi személyi dllomanyanak bevonasa, melyre jelen munkafazisban - a rendel-
kezéstinkre 4ll6 modern kaptalani archontoldgia hijan - nem vallalkozhattam.'*
Tanulmanyom célja pusztan az volt, hogy a Jézus Tarsasdga nyugat-magyaror-
szagi intézményeinek lokélis és regionalis szerepére és jelentdségére a katolikus
elit, azon beliil is a késébbi egyhazi kozép- és vezetSréteg képzésében felhivjam
a figyelmet. Az alaposabban megismert 199 kora djkori kanonoki élettt a jezsuitdk
a térség kozépszintil oktatdsban betoltott jelentGségérdl alkotott el6zetes feltevése-
inket tdmasztjak ala. Szegedy Ferenc Lénart példaja szemlélteti, hogy a matrikuldk
egyéb adatarakkal valé dsszedolgozédsa hogyan segiti az egyes életutak pontosita-
sat, illetve az anyakonyvek a térség kora tjkori tarsadalomtorténeti kutatasaban
betoltott megkeriilhetetlen szerepét is mutatja.

A Tarsasag altal biztositott szinvonalas és ingyenes oktatds tarsadalmi mobi-
litasi lehetSséget nydtjtott, az intézmények ugyanakkor lehetévé tették a - hori-
zontalis és vertikalis - kapcsolatépitést is, mely az egyhazi tarsadalmat atszovo
patrénus-kliens rendszerek kialakuldsdhoz jarult hozza.™” 1649-ben példaul Péchy
Andras pozsonyi kanonok egyike volt azoknak a tantknak, akiket a Szelepcsényi
Gyorgy nyitrai piispoki kinevezését kovetSen lefolytatott vizsgalat sordan kikér-
deztek. Kettejiik ismertsége a nagyszombati tanulmanyi évekre nyult vissza:'*®
a matrikula alapjan Szelepcsényi 1617-ben, Péchy pedig 1625 és 1627 kozott tanult
itt." A tarsadalmi allas és a tanulméanyok mellett a kapcsolatoknak és az aktiv pat-
rénusi jelenlétnek volt a legnagyobb jelentsége: Lippay Gyorgy,'* Szelepcsényi
Gyorgy'! és Széchényi Gyorgy karrierje'* ékes példdi annak, hogy Pazmany Péter
esztergomi érsek timogatdsa a kezdet kezdetén milyen lehet6ségeket nyitott meg
egy nemesi szarmazasu ifja el6tt.

16 A személyi alloményra vonatkoz6 alapkutatast Rimely Karoly végezte el a 19. szazadban.
(RimELy, 1800.) A Szlovak Nemzeti Levéltarban talalhat6 a pozsonyi kaptalan 31 folyéméter-
nyi forrdsanyaga, benne levelezések, végrendeletek, vizitaciok, pénziigyi, peres és vagyonjogi
iratok (SNA Bratislavska kapitula stkromny archiv).

37 BUBRYAK, 2013. 41-72; FazEKas, 2014. 53-66.

38 RiMELY, 1880. 270; Tusor, 2022. 259.

139 Fazekas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. No. 00161; No. 00635.

140 Tusor, 2022. 111; 120.

141 Tysor, 2022. 201; VErEss, 1917. 30.

142 Korral, 2003. 311.
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1. sz. dbra. Tanulményi adatok a két kaptalanban
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Esztergom (122 {0) Gyor (70 £6) k6z6s személyek (7 £6)

NS

= nincs adat a kozépiskolai tanulmanyokra = nincs adat a kozépiskolai tanulmanyokra = nincs adat a kdzépiskolai tanulmanyokra
= protestans oktatasban részesiilt = protestans oktatasban részesiilt = protestans oktatasban részesiilt

= egy¢b oktatasi intézmény = egyéb oktatasi intézmény = egyéb oktatasi intézmény

= jezsuita gimnazium = jezsuita gimnazium = jezsuita gimnazium

= pontosan azonosithato a matrikulaban = pontosan azonosithato a matrikulaban = pontosan azonosithat6 a matrikulaban

2. sz. dbra. A kdzépiskolai tanulmanyokra vonatkozé adatok a két kdptalanban

Esztergom yor
= Nagyszombat = Pozsony = Gyér = Nagyszombat = Pozsony ® Gyor

3. sz. dbra. A nagyszombati, pozsonyi és gy6ri gimnaziumi beiratkozéasok a két kdptalanban
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4. sz. dbra. A nagyszombati, pozsonyi és gy6ri gimnaziumi beiratkozasok évtizedenkénti
bontasban az esztergomi kaptalanban
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Nagyszombat arnyékaban

A kassai jezsuita gimnazium diaksaga a 18. szazadban
a szamok tiikrében’

Barta M. Janos
fuggetlen kutato
barta.m.janos@gmail.com

Reziimé. A nyugat-magyarorszagi Nagyszombat és a Fels6-Magyarorszag met-
ropoliszaként is emlegetett Kassa jezsuita gimnaziumai a 17. szdzadtol egészen
a Jézus Tarsasaga 1773. évi feloszlatasaig fontos szerepet toltottek be a sziikebb
értelemben vett Magyar Kiralysag katolikus kozépiskolai oktatdsaban. Vonzerejiik
abban is rejlett, hogy a rend mar 17. szdzadban a gimnaziumi képzésére szervesen
raépilé egyetemet is miikodtetett a két, kiemelkedé igazgatasi, gazdasagi-keres-
kedelmi és kulturdlis szereppel bir6é varosban. Bar a kassai matrikula nemrégiben
feldolgozott gy6ri, pozsonyi, nagyszombati és trencséni anyakonyvekhez képest
viszonylagos adatszegénysége miatt tarsadalomtorténeti elemzésekre csupéan kor-
latozottan alkalmas, hidnyosségai az 1738/1739-es diakosszeiras és a helyi Maria-
kongregacié albumanak bevondsaval valamelyest enyhithetének bizonyultak, és
segitenek az iskola vonzaskorzetének és a didksdg megélhetési forrasainak, eltar-
tasi formainak mélyebb megismerésében. A tanulmany célja a késziil6 kassai és
a mar elkésziilt nagyszombati anyakonyvi adattar 8sszehasonlit6é elemzése révén
annak bemutatasa, hogy az eltér6 forrasadottsagok mennyiben kivantak masfajta
megkozelitési médokat a kassai didksag elemzéséhez. Emellett remélhet6leg kiin-
dulépontja lehet a kés6ébbi, a kassai viszonyok mélyebb megértéséhez elvezet6
vizsgalatoknak.

Kulcsszavak: kassai jezsuita gimnazium, gimnaziumi anyakonyv, tanuléi adattar

* A tanulmany a HUN-REN-ELTE Egyetemtorténeti Kutatécsoporton beliil folyé kutatdsok
keretében késziilt el.
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A kutatdstorténeti elézményekrdl roviden

A Szogi Léaszlo vezetésével foly6 kutatdsok keretein belil a Magyar Kirdlysdg
egyetemjar6é diaksaganak, koztiik a jelen tanulméany id6keretébe tartozé kora
djkori hallgatésagnak a szisztematikus ¢sszegytijtése hosszt évtizedek 6ta zajlik.
Az eddigi eredmények, a megjelent kotetek hossza sora az eléremutaté kritikai
észrevételek, javaslatok figyelembe vételével, nem mell6zve a napjainkban zajlé
intenziv digitélis fejl6désben rejl6 lehet6ségek kihasznalasat, egészen 4j tavlatokat
nyithatnak a statisztikai alapokon nyugvé torténeti vizsgalatoknak, tarsadalom-
torténeti elemzéseknek.! A kora tjkori kozépiskolak tanuldira ugyanakkor mind
ez idaig ardnyaiban kevesebb figyelem jutott, és a meglévé érdekl6dés is elsésor-
ban a protestans kollégiumok didksagara iranyult.? A katolikus iskolak didksagat
jorészt az érdekl6dés hidnya dvezte, noha szamos korabeli, koztiik a tdrsadalom-
torténeti elemzések szamara is timpontként szolgalé adatokat nagy mennyiségben
tartalmazo jezsuita gimnaziumi anyakdnyv maradt fenn a kiillonboz6 levéltarak-
ban és kézirattarakban, vagyis a forrasadottsagok kedvezének mondhatoak.?

Az attorést a 2015-ben Fazekas Istvan vezetésével elindult NKFI/OTKA projekt
hozta el, amelynek keretein beliil sor kertilt a gy6ri, a pozsonyi és a nagyszombati
jezsuita gimnazium anyakonyveinek feldolgozasara és a didksag adattarakba ren-
dezésére.* A projekt egyik f6 kutatasi kérdése az oktatds tarsadalmi hasznosulé-
sara irdnyult, amihez kapcsoléddan kvantitativ és kvalitativ elemzések sziilettek,
és a mai napig folynak az eziranyu vizsgalatok. Ennek mintegy folytatasaként, azo-
nos modszertan alapjan indult meg a kassai és soproni gimnaziumok matrikulai-
nak feldolgozasa 2020 elején az MTA-ELTE Egyetemtorténeti Kutatécsoport (mai
nevén HUN-REN-ELTE Egyetemtorténeti Kutatécsoport) Kora tijkori kozépiskolai
jezsuita oktatas alcsoportjanak keretein beliil. Mindemellett Gjabban, e kutatasoktol
fuiggetleniil, szlovak részr6l Libor Bernat az als6-magyarorszagi (észak-nyugati)
trencséni jezsuita gimnazium anyakonyvi adattarat adta kozre.”

A megjelent tanulmanyok és 6néll6 kotetek hosszadalmas felsorolasatol el kell tekintenem, itt
csupan néhany, a célkittizéseket, illetve az eredményeket 6sszefoglalé irdsra utalhatok: Szoc,
2017a. 149-172; Szoa, 2017b. 166-184; Szoal, 2022. A folyamatosan béviilé adattar kritikaja, tu-
domanytorténeti attekintéssel: Szaso, 2014. 133-170. A Repertorium Academicum Hungariae adat-
bazisa Gjabban online is elérhet6: https://rahprojekt.elte.hu/index.php (Utolsé letsltés: 2024.
januér 9.)

Jaké Zsigmond és Juhész Istvan nagyenyedi kollégiumi didknévsorat tartalmaz6 munkaja mel-
lett lasd a Keserti Bélint nevével fémjelzett Fontes Rerum Scholasticarum sorozatot, amelynek ko-
zépiskolai kotetei ttilnyomorészt erdélyi reformatus kozépiskoldk anyagat kozli: Jako-JuHAsz,
1979; Bura, 1994; Tonk, 1994; ALBERT, 2005.

Katolikus szempontbol ezért is bir nagy értékkel a Fallenbtichl Zoltdn kozreadott 1738/1739.
évi didkosszeirds kotete. (FALLENBUCHL, 1985.) Az elemzések koziil a pesti piarista didksagot
illetéen kiemelend6ek Szekér Barnabas kutatasai: Szexer, 2010. 281-307; SzexEr, 2014. 5-26.
NKFI K 116116, K 131973 kutatasi palyazatok. A gy6ri, pozsonyi és nagyszombati adattar
nyomtatdsban megjelentek: Fazekas-KADAR-KOKENYEsI, 2020. I-1I; Fazexas-KADAR-KOKENYESI,
2021. I-1I; Fazexas-KOkENYEsI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. I-1II; Az adattdrak kordbban megjelent,
interneten kozzétett valtozatai: https:/ /library.hungaricana.hu/hu/collection/iskolai ertesitok
JezsuitaGimnaziumokDiakjai/ (Utols6 letoltés: 2024. januar 4.)

BerNAT, 2018.
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Az elemzés korldtai és szempontjai

A nyugat-magyarorszagi Nagyszombat és a tanulmény kdzéppontjaban 4116, Fels6-
Magyarorszag metropoliszaként is emlegetett Kassa jezsuita gimnaziumai a 17.
szazadtol egészen a Jézus Tarsasaga 1773. évi feloszlatasaig fontos szerepet toltot-
tek be a sztikebb értelemben vett (Erdély és Horvatorszag nélkiil értends) Magyar
Kiralysag katolikus kozépiskolai oktatasdban. Vonzerejitk a két varos igazgatasi,
gazdasagi-kereskedelmi és kulturélis szerepén tal abban rejlett, hogy a rend a tel-
jes, hdroméves grammatikai (principista, grammatista és szintaxista osztalyok) és
a kétéves humaniora (poétika, retorika) évfolyamokbdl allé6 gimnaziumuk mellett
az annak képzésére szervesen raépiil6 egyetemet is miikodtetett mar a 17. szézad-
ban is, ami helyben biztositotta a tovabbtanulas lehet&ségét.®* Noha a 18. szazad
elejétsl Budan, késébb pedig Gy6rben is miikodott a gimnaziumi képzésre raépiilé
jezsuita akadémia, azok a fels6oktatasi képzésnek egy, az egyeteminél alacsonyabb
fokat nyujtottak.”

Kassa - amelynek egyetemén a bolcsészeti és a teologia kar mellett a jogi kar
végiil soha nem jott létre - mindvégig Nagyszombat arnyékdban maradt. Az okta-
tas szervezeti kereteit biztosité nagyszombati rendhaz (kollégium) az egyetemala-
pitast kovetSen az osztrdk jezsuita provincia intézményhal6zatanak ,élvonalaba”
kertilt, és bar a torok kitizését kovetSen természetszertien regiondlisabb jellegii
iskola képét mutatta, Osszességében mindvégig az orszag egyik legjelentésebb
oktatasi kozpontjanak szamitott, mind az egyhézi, mind a katolikus politikai-ha-
talmi szellemi elit esetében.® Nagyszombattal szemben az orszag politikai és igaz-
gatasi kozpontjaitdl tdvolabb es6 kassai kollégium és gimndziuma mar a kezdetek-
t6l fogva a régio oktatasi igényeit szolgalta ki, és ahogyan a kés6bbiekben a szamok
alapjan latjuk fogjuk, a korabbi feltételezésekkel szemben a 18. szazadban is csak
fels6-magyarorszagi viszonylatban szamitott kiemelked6 latogatottsagtnak.’

Az 8sszehasonlitast jelenleg két tényez6 is jelent6sen megneheziti. Egyrészrél,
mig a nagyszombati gimnaziumi anyakonyvekbdl az 1616-1617., illetve néhany
tanév kivételével az 1625-1772. tanévekbdl maradtak fenn didknévsorok, melyek

¢ A kassai jezsuita egyetemet 17. szdzadi megalapitdsakor ugyan akadémidnak nevezték, egye-
tem volta az alapitolevelében foglaltak alapjan és egyéb tekintetben is megkérdéjelezhetetlen:
MOLNAR-SIPTAR, 2011. 356-357. (Az alapitélevél latinul, valamint magyar forditdsban: Szoar
[szErk.], 1995. 179-192.)
7" A Budai Jezsuita Akadémia 1712/1713-t6] kezdte meg miikodését, gimndziuma 1698-t6l nyuj-
tott teljes képzést. Az intézmény alapitdsakor nem kivanta felvenni a versenyt Nagyszombat
és Kassa egyetemével. A budai akadémia hallgatésagarol Gjabban: Varca, 2022. 182-195. For-
malisan 1745-t6] nyitotta meg a kapuit a mar a 17. szdzad eleje 6ta teljes gimnaziumi képzést
nyujté Gyori Jezsuita Akadémia, igaz, annak gyokerei 1718-ig nytlnak vissza. (HorvATH, 1998,
18-19.) Altalanossagban a jezsuita gimnaziumi és az arra raépiil egyetemi és akadémiai képzés
koherens rendszerér6l Nagyszombat, Kassa, Buda, Gy6r, valamint a 17. szdzadban megalapi-
tott zagrabi jezsuita akadémia vonatkozédsdban: UGraI-KOKENYEST, 2023. 82.
A nagyszombati jezsuita kollégium, gimnézium és egyetem jelent6ségérél tGjabban lasd az el-
késziilt adattar legtjabb kutatasi eredményeket tartalmazo, friss szemléletti bevezetd tanulma-
nyat Kadar Zsofia tolldbol: Fazekas-KOKENYEsI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 9-66. A nagyszom-
bati gimndziumban tanul6 fénemesi didkok tekintetében: KokeNyssi, 2022. 126-145.
Az els6 eredményekre Kassa iskolajanak jelent6ségét illetGen a projekt keretein beliil: Barta M.,
2022. 136-159. Id6kozben megjelent a kassai adattar is: Barta M., 2025.
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szinte a teljes 17-18. szazadot lefedik, addig a kassai gimnazium matrikuldja csu-
pan az 1692/1693-as tanévtdl maradt fenn, az 1745-1752 kozotti esztend8k kivé-
telével 1773-ig.’® Az id6beli korldtokon til az anyakonyvek tartalmét tekintve is
komoly akadalyokba {itkozott a kutatds. Ugyanis, bar a jezsuita iskolakban az
anyakonyvek vezetését 1599 6ta a rend egységes tanulmanyi szabélyzata, a Ratio
Studiorum kozpontilag oly szempontok szerint hatarozta meg, amelyek a tarsada-
lomtorténeti elemzések szamara is j6 alapot jelenthetnek, mar a gy6ri és a pozsonyi,
leginkabb azonban éppen a nagyszombati gimnazium esetében megmutatkozott,
hogy a gyakorlatban ezek sokszor csak részben vagy egyaltalan nem teljestiltek.
Kassa esetében azonban a nagy tarsadalomtorténeti elemzésekhez sziikséges infor-
macidkat elmulasztottdk feljegyezni az anyakonyvet vezet6 atydk. Az életkorra,
szarmazasi helyre, megyére, a natio, azaz etnikai, illetve nemzetiség szerinti hova-
tartozasra vonatkoz6 bejegyzések teljességgel hidnyoznak, és a nem katolikusok
felekezeti hovatartozasa is minddssze egyszer keriilt rogzitésre az anyakonyv-
ben."" A tarsadalmi allast is csupan a fénemesi didkok neve mellett jegyezték fel, de
még esetiikben sem mindegyiiknél. Ennek kovetkeztében az adatrogzités Gyérnél,
Pozsonynal és Nagyszombatndl alkalmazott médszertandn is - itt nem részletez-
het6 médon - némileg modositani kellett, a tovabbi adatok gytjtése érdekében
kiterjesztve a vizsgélatot azon kassai gimnazistékra is, akik a helyi jezsuita egye-
temen is végeztek tanulmanyokat. E munkat jelentSsen egyszertisitette, hogy az
egyetemi hallgatékat ugyanazon anyakonyvben jegyezték fel, mint a gimnazista-
kat, a legfels6 egyetemi osztalytdl a legalsé gimnaziumi osztalyokig, feliilrél lefelé
haladva.'?

A kutatas el6rehaladtéval, tovabbi adatok reményében, két Gjabb forrast vontam
be az elemzéshez, illetve Kassa esetében részben az adattar kiegészitéséhez. Ezek
egyike a Fallenbiichl Zoltan altal publikalt 1738/1739. évi orszagos didkosszeiras,
amely Nagyszombat esetében azért fontos, mert ez a tanév hidnyzik a matriku-
labol. Mivel a didkosszeirds a matrikuldhoz hasonléan altaldnossagban a didkok
nevein és az altaluk latogatott évfolyamok megnevezésén tal, ha nem is teljes egé-
szében, de j6 ardnyban tartalmazza a szarmazasi helytiikre, natio szerinti hovatar-
tozasukra, tarsadalmi allasukra és megélhetésiik, eltartdsuk formaira vonatkozé
informdciokat, okkal feltételezhetS, hogy ez Kassa esetében is igy lesz. A kassai

10 A két nagyszombati anyakonyvre: Fazekas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 7. A kassai
anyakonyv lelhelye: AMK Kosickd univerzita (Academia Cassoviensis SJ) Cat.
Az anyakonyv egy bizonyos Ladislaus Barczirdl jegyzi meg, hogy kélvinista volt, talan a Fel-
s6-Magyarorszagon birtokos barcihazi Barczy csalad tagja. Rajta kiviil még egy bizonyos Gab-
riel Mezeinél olvashat6 egy megjegyzés, amely az anya, kozvetetten pedig fia felekezetét ille-
téen szolgél informaciéval: ,A matre Calviniana seductus profugit.” Magabél a megjegyzésb6l
arra lehet kovetkeztetni, hogy az anyjatol félrevezetett, a gimnaziumbodl elszokott diak vegyes
hazassagbdl szarmazhatott. A két bejegyzést lasd: AMK Kosicka univerzita (Academia Casso-
viensis SJ) Cat. fol. 69v., 149r.

2 A harom nyugat-magyarorszagi gimnaziumnal alkalmazott médszertanrol a mar hivatkozott
adattdrak bevezetSjén tul Osszefoglaléan lasd: Fazekas-KADAR-KOKENYEsI-TERNOVACZ, 2020.
403-418. A kassai adattar készitése soran eszkozolt valtoztatasokrol: Barta M., 2022. 140-143.
(A helyi vallasos didktarsulatnak, a Mdria-kongregaciénak az albumabdl kinyert, eredetileg
kiilon tablazatban vezetett adatokat utdlag egyesitettiik a gimnaziumi adattéral. Errél 1asd
a kassai adattar bevezetdjét.)

11
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gimnazistaknal azonban a két kivételt leszamitva a tarsadalmi allasra, valamint
a natiéra vonatkozé bejegyzések kivétel nélkiil innen is hidanyoznak, vagyis ezen
adatok esetében jelenleg még egy pillanatkép erejéig sem lehetséges tsszehasonli-
tani a két iskola didksagat.”

A masik forras a katolikus vallasgyakorlat, a barokk kegyesség elmélyitése cél-
jabol létrehozott helyi diaktarsulatnak, a kassai Méria-kongregaciénak az albuma.
Ennek relevans, a didksagra vonatkozé adatait utébb a gimnaziumi adattarba is
beépitettiik. Az album a 17. szazad végétdl tartalmazza egyetemista és gimnazista
tagjainak a neveit, de a kongregaci6 kettévalasat kovetSen, 1716-t6l csak az id6-
sebb, a gimnazium fels6bb évfolyamait, illetve az egyetemi évfolyamokat latogato
didkok szamara fenntartott Sarlés Boldogasszony-tarsulat tagjainak neveit soroljak
fel benne.*

Az elemzés keretei tehat meglehet6sen sztikosnek bizonyultak, ezért alapvetSen
csupan harom szempont koré volt lehet6ségem csoportositani a vizsgalatot. Els6
lépésben a kevés hijan hidnytalan adatsorok alapjan az iskolak 18. szazadi latoga-
tottsagat hasonlitom Ossze, a beiratkozasi szamok, illetve létszamadatok ugyanis
egy-egy gimnazium orszagos, illetve regionalis (és interregionalis) jelent&ségének,
vagy éppen kevésbé jelent6s voltanak fontos méréfokat jelentik. Ezt kovetSen az
iskolak regionalis vonzaskorzetét vizsgalom, ez esetben azonban mar jéval korla-
tozottabbak voltak a lehet6ségek. A didksag szdrmazasi helyek szerinti 6sszeha-
sonlitdsara ugyanis jelenleg csupan az 1738/1739. évi didkosszeiras alapjan nyilik
lehet6ség. Kassa gimnaziumanal ugyanakkor a Maria-kongregacié albumanak az
iskoldba mashonnan érkezd kongreganistdi neve mellé feljegyzett el6z6 iskolai
alapjan harom idémetszetben valamelyest megragadhatéva valt a didkok iskoldk
kozotti mobilitdsa. Ez utébbi témat, eltérs jellege miatt, kiilon fejezetben targya-
lom. Végezetiil, szintén csak az 1738 /1739-es diakosszeiras alapjan, a didksag meg-
élhetésének formait mutatom be a két gimnazium vonatkozéasaban.

A kassai gimndzium magyarorszagi kézépfokii oktatdsban betoltétt helye
a gimndziumi anyakényo beiratkozdsi szamai alapjin

A kassai gimnazium latogatottsdganak osszehasonlité elemzését a kutatas jelen-
legi llasa szerint az évenkénti beiratkozasi szamok teszik lehet6vé. Ehhez minde-
nekel6tt Kokényesi Zsolt tanulménya nydjt némi fogédzét, amelyben a pozsonyi

13 FALLENBUCHL, 1985. Passim. (A kotet a didkokat nem iskoldk szerint, hanem alfabetikus sorrend-
ben tartalmazza.)

4 SVKK RMK 216 Album Sod. Mai. I-II. zv. A kassai didksdg szdmara 1653-ban alakult meg
a Szepl6telen Fogantatdsrodl elnevezett didktarsulat, amit 1715-ig tituluséat elhagyva Congregatio
Studiosorumnak neveztek. Els¢ alkalommal, atmenetileg 1669 és 1705 kozott valt ketté: az ada-
tolhatéan 1669-t61 mtikods, Gytimolesolté Boldogasszony titulust didktarsulat megjelenése
kovetkeztében a Szeplételen Fogantatas-kongregacié akkor valészintileg a fels6bb, egyetemi
évfolyamok térsulatdva valt. Ezutdn azonban az egyetemi képzés akadozasa miatt ismét egy
kongregacioként mtikodott, majd 1716-t6] egy tgynevezett ,nagyobb” és egy ,kisebb” tarsu-
latra (Congregatio Maior és Congregatio Minor) valt szét, és a létrejott Sarlés Boldogasszony-tar-
sulat tomoritette magaba a felsébb évfolyam tagjait. (KADAR, 2014. 1248-1249; Knarp, 1995.
794-795; KNapp, 2007. 27; MIHALIK, 2017. 258.)
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jezsuita gimnazium 17-18. szazadi didklétszamanak valtozasait mutatja be. A szer-
z6 a két évszazad szimbolikus hatdrévszamanak a hagyomdnyos politikatorté-
neti korszakhatdrnak szamité szatmari béke megkotésének éve (1711) helyett az
1710-es esztendét jeldlte ki. Szamitasai szerint a kiemelked6 latogatottsagti jezsu-
ita gimnaziumok koziil a nagyszombatiba atlagosan 550-600, a pozsonyiba 534,
a gyOribe 451, a kassaiba - johiszemtien Fallenbtichl Zoltan téves kassai adatsora-
bél kiindulva® - 414, mig az atlagos latogatottsdgti Trencsén iskolajaba 207 tanul6
iratkozott be.’® A kassai gimndziumi anyakényvben ugyanakkor valéjdban mesz-
sze alacsonyabb beiratkozasi szdmok talalhatéak. A vizsgélt, 1710-1773 kozotti
idéintervallumban a matrikulabél hidnyzé nyolc esztendé nélkiil 6sszesen 14.264
beiratkozast sikeriilt regisztralni, ami - nem belekalkuldlva a néhany év esetében
elenyész6 mértékben el6fordulé bizonytalansdgokat - atlagosan 255 {6t jelentene,
és nagysagrendileg nem sokkal maradhat alatta a tényleges atlagszamnak. Ezzel
Kassa beiratkozési szamai nem a még kiemelked6 latogatottsagti gy6ri gimnazi-
uméhoz vagy az ugyanebben az id6szakban (1720-1773 kozott) atlagosan 410 f6s
diaklétszammal biré pesti piarista gimnaziuméhoz kozelitenek,"” hanem nagyja-
bél az eperjesi jezsuita gimnaziuméval egyezhetnek meg, amit a rendelkezésre all6
adatsorok szerint 1713-1773 kozott (leszamitva a hidnyz6 1715. évet) atlagosan 260
f6 latogatott.’® A protestans iskolak koziil 1720-1773 kozott hasonléan latogatott
volt a pozsonyi evangélikus liceum, atlagosan 249 didkkal."”

Az1710-1773 kozotti id6szakot felolels atlagos beiratkozési adatok mogé nézve
joval arnyaltabb kép rajzolédik ki, amint azt 6nmagaban az alabbi diagram is j6l
szemlélteti. A latogatottsagi adatok valtozdsanak érzékeltetése érdekében négy,
id6ben egymastol tavol es6, négy-ot esztendds iddmetszetet jeloltem ki, amelyek-
ben a két egyetemvéros, Nagyszombat és Kassa gimndziumai esetében biztosnak
tekinthet6 adatokkal rendelkeziink. Tovabbi viszonyitasi alapként az ismert beirat-
kozasi adatokkal biré iskolak koziil az alsé-, illetve fels6-magyarorszagi régidoban
meghatérozénak szamité Pozsony és (kordbbi adatok hianyaban a mésodik id6-
metszettSl) Eperjes iskoldjat valasztottam ki.?

A vizsgalt idémetszetek alapjan jol megmutatkozik, hogy mig a 17-18. szazad
forduléjan Nagyszombat (ekkor a parvista tanulécsoportok igen magas 1étszama-
val) még messze megel6zte Pozsonyt a latogatottségi adatok tekintetében, a késéb-
biek soran kiegyenstlyozottabba véltak a viszonyok. S6t, az 1739-1742-es idémet-
szetben, a pestisjarvany idejében* az akkoriban atlagosan 502 {6 altal latogatott

15 AmBRUS-FALLENBUCHL, 1968. 183-188. Fallenbiichl tévedésének okara: Barta M., 2022. 146. (30.
labjegyzet). Szintén a Fallenbtichlnél szerepl6 hibés kassai kozépiskolai dtlagos létszamadato-
kat vette 4t egyébként kivalé tanulmanyaba: Szexer, 2014. 19.

16 KokKENYESI, 2018. 287-288.

17" A pesti piarista iskola 4tlagos latogatottsagéara: Kokenyesi, 2018. 288.

' BartAa M., 2022. 146-147. Az eperjesi beiratkozasi adatokra: Rusy, 1889. 65-67.

19 KOKENYEsI, 2018. 288.

2 A nagyszombati, kassai és eperjesi adatok visszakovethetSek a mar hivatkozott szakirodalom-
ban (KOKENYEsI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 77-81; BarTA M., 2022. 152-154; Rusy, 1889. 65-67.),
mig Pozsonynal a kutatécsoport vonatkozé Excel tablazata alapjan dolgoztam.

2 Az évekig elhtizodo6 jarvanyrol: Davip, 1973. 75-130; Mogss-M. RomaN, 1980. 117-130; FELHO-
Voros, 1961. 112-115.
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1. sz. dbra. A nagyszombati és kassai gimnéazium &tlagos latogatottsaga
id6szakonkénti bontésban, a pozsonyi és eperjesi gimnaziummal dsszehasonlitasban
(1699-1703, 1724-1728, 1739-1742, 1767-1770)

Pozsony meg is el6zte Nagyszombatot, ahova atlagban ekkor csupédn 376 6 iratko-
zott be (a szokdsosndl messze kevesebb parvista osztdlyban tanulé didkkal). Kassa
és Eperjes iskolajanak atlagos latogatottsagi adatait tekintve ellenben mindvégig
kiegyenlitett, csupan csekély eltérés mutatkozik.

Mindennek okai sokréttiek. A 18. szdzadra a pozsonyi jezsuita gimnazium
a varosfejl6dés hatasara, illetve igazgatasi és kormanyzati kozponti szerepébdél kifo-
lyélag dinamikusabb novekedést mutatott, mint a nagyszombati; a karrieresélyek
miatt szivesebben vélaszthattak Pozsonyt a didkok. A valtozas kiilondsen szembe-
tliné az el6z6 évszazad latogatottsagi adataival dsszehasonlitva. Mig Pozsonyban
a didklétszam igen jelent&sen, 70,6%-kal nétt meg a 17. szazadhoz képest, Gyér
esetében csupan 39,2%-os volt a novekedés. Ezzel szemben Nagyszombat gimna-
ziuméaban a 18. szdzadban a tanul6szdm enyhe mérsékl6dést mutat, ami egyrészrél
feltehetSen a helyi véarosi alséfokt iskolarendszer kiépiilésével, masrészrél az also-
és kozépfoku katolikus, tilnyomorészt jezsuita és piarista iskolahdlézat régidbeli
(példanak okaért kiemelhet6 1698-t6l a latvanyosan fejl6d6 nyitrai piarista iskola
megjelenése), illetve orszagos boéviilésével magyarazhat.?

Kassa és Eperjes esetében az évfolyamok szerinti bontas elemzése mutatta meg,
hogy az eperjesi gimnazium Kassaéhoz hasonlé beiratkozési szdmai a parvista tanu-
l6csoportok messze népesebb voltdnak voltak koszonhetSek, mig a grammatikai és
humaniora évfolyamok esetében (a retorikat leszamitva) Kassa iskoldjaba jartak
tobben, a kiilonbség ezeknél az osztalyokndl mar kisebb mértékii volt. Kassa gim-
naziuma mindazonaltal egyértelmtien az eperjesi - és a tobbi fels6-magyarorszagi

2 KOKENYESI, 2022. 134-135; FAazEkAs-KADAR-KOKENYEsI, 2021. 1., 52-54; KOKENYEsI, 2018. 287; FAZEKAS—
KokENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 48-49.
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kozépiskola - f6lé nétt az egyetemnek kdszonhet6en, amelynek képzése szervesen
raépilt a gimndziuméra. A vonatkoz6 vizsgalatok eredménye szerint igen magas
volt azok ardnya, akik a kassai gimnazium retorikai osztalyadnak elvégzését kove-
téen kozvetleniil az egyetemen folytattak tanulméanyaikat. Onmagéban az abszoluat
tovabbtanulasi arany sem volt csekély (mintegy 50%), amely az egyes id&szakok-
ban kozel sem volt mentes lefelé torzit6 hatasoktdl (jarvanyok, haborak, zavaros
politikai viszonyok). 22 olyan esztend is volt azonban, amelyekben ez az arany
60% folé ment. Ezek koziil 6t alkalommal 70-73% kozott, 1754-ben 81%-nyi hall-
gato iratkozott be az egyetemre.?

A gimndzium regiondlis vonzdskorzete az 1738/1739-es orszdgos
didkdsszeirds tiikrében

A kassai gimnazium vonzaskorzetének kiterjedtségét, minthogy a kassai anya-
konyvbdl teljességgel hidanyoznak a szarmazasi helyre vonatkozé adatok, jelenleg
csupan az 1738/1739. évi orszégos didkosszeiras alapjan van lehet6ség vizsgalni.*
Az tsszehasonlitasi alapul szolgal6 nagyszombati gimnazium esetében a legtjabb
elemzések eredményeként, az 1735/1736-0s tanévet az 1738 /1739-essel 6sszevetve
megéllapithatd, hogy ekkorra a korabbi évszazadtol eltérSen regiondlis gimnazi-
umma valt. A didkok valamivel tobb mint fele (beleszdmitva azon kis, 7%-os nagy-
sagrendd csoportot is, amely tagjainak szdrmazasi helyérél nem rendelkeziink
adatokkal) Pozsony varmegyéb6l szarmazott, és a tanul6k hozzavetSlegesen fele
nagyszombati szarmazésu volt. Ezen kiviil még Nyitra varmegyébdl érkezett jelen-
tékeny szamu diak, koriilbeliil feleannyi, mint Pozsony varmegyéb6l, mig a tobbi,
a didkok Osszességének elenyészé részét adé varmegyék koziil kettd, a szintén
als6-magyarorszagi Trencsén és Bars varmegye képviseltette magat nagyobb
szamu didkkal. A teleptilések szerinti vizsgalat azt is kimutatta, hogy a legnagyobb
aranyban jelen 1év6 helyi (nagyszombati) gimnazistak mellett a didksag altalaban
a mez&varosokbol szarmazott.” Kassa gimnaziuma az 1738/1739-es didkosszeiras
tikrében még ennél is sztikebb vonzaskorzettel birt. A didkok varmegyék, illetve
orszagok, orszagrészek szerinti teriileti megoszlasarol az alabbi 6sszefoglalé tabla-
zat ad tajékoztatést:

2 Barta M., 2022. 147-149. Nagyszombat esetében hasonl6 vizsgalatok eddig csupéan a korabbi

évszéazadra nézve, az 1656-1660. évek retorikai hallgaté didkjai kapcsan zajlottak, amelynek

eredménye azt mutatta, hogy a végz8s didkok akar 60%-a helyben kezdte meg az egyetemi

tanulmanyait. (Kokenyesi-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 51.)

FALLENBUCHL, 1985. Passim. A nagyszombati gimnazium tanuldinak szarmazasi helyérél, az

iskola foldrajzi vonzéskorzetérsl nagyobb kitekintéssel: Fazekas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR,

2023.1., 57-66.

» Lasd a 2023. szeptember 28-29-én lezajlott, Pray Gyorgy sziiletésének 300. és a jezsuita rend
eltorlésének 250. évforduldjara szervezett konferencia vonatkozoé el6adasat: Fazekas Istvan -
Barta M. Janos: A nagyszombati jezsuita gimnazium didksaga az 1735/1736-0s tanévben. (fra-
sos valtozatdnak megjelenése 2025-ben varhato.)

24
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Szazalékos arany

Teriilet Mennyiség (f6) (197 fére vetitve)
Fels6-Magyarorszag 176 89%

egyéb orszagrészek a sziikebb értelemben
vett Magyarorszagrol (Erdély és Horvat- 13 7%
orszag nélkiil)

Magyar Kirédlysaggal hataros orszag,

e 4 2%
orszagrész
Erdély 3 2%
Horvatorszag [Szlavonia] 1 0,51%

1. sz. tabldzat. A kassai gimnaziumban tanul6 didkok szdrmazasi helyének teriileti megoszldsa
az 1738/1739-es diakosszeirds alapjan (azonositott szarmazasi hely: 6sszesen 197 £6)

A didkosszeirasban szereplé 293 (valdjdban 290%) kassai gimnazistdbol 283,
a kassai gimnaziumi matrikuldban is meglévé diakot sikeriilt azonositanom,
tovabbi hét didk hianyzik az anyakonyvb6l.?” Koziilitkk 76 didk neve mellett nem
olvashat6 kozigazgatasi, foldrajzi hovatartozés, a tobbiek esetében azonban tal-
nyomorészt azonosithaté forméban szerepelnek. A maradék 214 f6nél 28-nal a tele-
ptilés, 18-nél a varmegye esetében all fenn részben vagy egészben bizonytalansag.
A tertileti megoszlast illetGen igy 6sszességében 197 didkot lehet szamitasba venni,
akiknek 89%-a (az 6sszes didknak minimum 61%-a), 176 f6 Fels6-Magyarorszagrol
érkezett, és aranyuk még nagyobb lenne a csak feltételesen, bizonytalanul azono-
sithat6 telepiilések beleszdmoldsaval. A szamitasba vett didkok 7%-a szarmazott
a sztlikebb értelemben vett - Erdély és Horvatorszag nélkiil értend6 - mas magyar-
orszagi orszagrészekbdl, koziilik négyen Nyitra, ketten Lipté varmegyébdl, egy-
egy didk Baranya, Gy6r, Nograd, Pest-Pilis-Solt, Pozsony és Zélyom varmegyé-
bél, tovabbi egy pedig Bars vagy Trencsén varmegyéb6l.® A tagabb értelemben
vett Magyar Kiralysag tertiletérdl tovabbi harom személy Erdélybdl (koziiliik egy
Csikszékrdl, mig a tobbieknél konkrétabb megjellés nincs), egy pedig a szlavoniai
Eszékrdl szarmazott. Tovabbi négy f6 a Magyar Kirdlysag szomszédsagabdl (egy-
egy {6 Bécsbdl, Csehorszagbol, Galiciabdl és Lengyelorszagbol) érkezett Kassara.

A vizsgélatok tehat Kassa gimnaziumanal is a nagyszombatihoz hasonlé, sziik
regiondlis vonzaskorzettel bir6 iskola képét rajzoljak ki. A fels6-magyarorszagi
didkok tobb mint felét bizonyosan Abatdj varmegyeiek adtak, rajtuk kiviil még
a Zemplén, Szepes, Saros és Torna varmegyeiek voltak emlitésre mélté aranyban.
Err6l az alabbi diagram ad tajékoztatast:?

% Harom didkot kétszer is rogzitettek, mindegyikiik esetében az egyik alkalommal csupan

neviiket, a masik alkalommal egyéb adataikat is kozli a forrés.

Ennek oka az eltér6 id6pontban valé rogzités lehetett, esetleg az anyakdnyvet vezet6 atya ha-
nyagsagabol vagy figyelmetlenségébdl is fakadhatott.

Lédec esetében nem egyértelmt, hogy a Bars varmegyei Barslédec vagy a Trencsén varmegyei
Lédec (Ledecz) telepiilésrél van-e sz6.

Az egyéb kategoridban szerepld varmegyék koziil Gomor harom, Borsod, Heves, Szatmar és
Ung kettd, Bereg és Szabolcs egy {6t adott.

27
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B Abauj (97 16, ebbdl Kassa:
78 £6)

& Zemplén (25 £6)
Szepes (17 16)

m Saros (15 £6)

# Torna (9 f6)

= egyéb (13 £0)

2. sz. dbra. A kassai gimnaziumban tanul6 fels6-magyarorszagi szarmazasa didkok varmegyék
szerinti megoszlasa az 1738/1739-es didkosszeiras alapjan (6sszesen 176 £6)

A telepiilések szerinti vizsgalatjelent6s, és a nagyszombatinal nagyobb szoérast, attol
jelentsen eltérd szamaranyokat mutat. Koziiliik Kassa varos dominal 78 f6vel, ami
nem meglep6 annak ismeretében, hogy a megélhetés szempontjabdl azok a dia-
kok voltak helyzeti elényben, akiknek sziilei az adott iskola székhelyén laktak.*
Négy vagy ot f6, koztiik négy Okolicsanyi fiti szarmazott a Zemplén varmegyei
Alsokortvélyesrsl,® két vagy harom f6, koziiliik is ketten a szalai bar6 Barkéczy
csaldd tagjai a Torna varmegyei Kortvélyesrél.*? Rajtuk kiviil harom-hdrom didk
a Zemplén varmegyei Madrodl és a Szepes varmegyei Szepeshelyrél, harom Sods
csalddtag az Abatj varmegyei Rozgonyrdl,® valamint ugyancsak hédrom {6 az
als6-magyarorszagi, varmegyéjével megegyezd nevii Nyitra telepiilésrél szarma-
zott. Ezen feliil 12, kizérélag fels6-magyarorszagi telepiilés két-két £6t,* a maradék
66, nagyobb teriileti sz6ras szerinti telepiilés egy-egy {6t adott.

30 FALLENBUCHL, 1979. 381.

3 A négy, bizonyosan a Zemplén varmegyei Als6-Kortvélyesr6l szarmazoé Okolicsanyi csaladtag

a retorikai évfolyamot latogat6 Janos, Mihdly és Pal, valamint a grammatista osztédlyba jaré6

Jozsef volt. V6. AMK Kosicka univerzita (Academia Cassoviensis SJ) Cat. fol. 129v., 130r.

A bizonytalansag abbél adodik, hogy az egyik esetben nem egyértelmti, melyik Kortvélyesrol

van sz0. A két, bizonyosan a Torna varmegyei Kortvélyesr6l szdrmazo szalai Bark6czy csalad-

tag Karoly és Istvan volt, akik ekkor a grammatista osztélyba jartak, és ebbdl a tanévbdl csupan

Oket tiinteti fel a gimndziumi anyakényv fénemesként (baroként). A bizonytalan szarmazési

helyt didk egy bizonyos, ekkor a principistakhoz jaré Ladislaus Lipkai volt. A gimnaziumi

anyakonyv rdjuk vonatkozé bejegyzéseit lasd: AMK Kog$ickd univerzita (Academia Cassovi-

ensis SJ) Cat. fol. 130r.

¥ So6s Istvan a retorikai évfolyamot latogatta, mig Imre a parvista maior, Jozsef pedig az alatta
megszervezett declinista osztalyba jart. Vo.: AMK Kogicka univerzita (Academia Cassoviensis
SJ) Cat. fol. 129v., 130v., 131r.

3 A két f6t ado telepiilések esetében kovetkez6krél van sz6: Abadj vim.: Abatjszantd, Krasznok-
vajda, Mecenzéf, Somodi; Gomor vm.: Rozsnyd; Szatmar vm.: Nagybanya; Szepes vm.: Frid-
man, Klukno, Lécse; Torna vm.: Torna; Ung vm.: Ungvar; Zemplén vm.: Cselej.

32
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A Kassdra iranyulo iskolai mobilitds a Sarlds Boldogasszony-didktdrsulat
albuma alapjin

Kassa jezsuita gimniziumanal az Gn. nagyobb Maria-kongregacionak, a Sarlés
Boldogasszony-didktarsulatnak az albuma révén - a vonatkozoé kutatasok jelenlegi
fazisaban unikalis médon - lehet6ség nyilik a Kassara iranyul6 iskolai mobilitas id6-
beli nyomon kovetésére, mégpedig a 17. szazad végétsl egészen a Jézus Téarsasaga
1773-as feloszlatasaig.*® A kongregacioba felvett 3149, a gimnaziumi adattarban
is megtalalhato kongreganistabol 2204-et irtak be a kassaiként (70%). Kozuliik 18
{6 talalhat6 meg a mashonnan érkezék kozott is, nevitk mellett a kiild6 iskolaval,
vagyis a két kategoria kozti atfedés elenyészé mértéki volt. A mashonnan érkezé
diakoknal az el6z6 iskola megnevezése 78 esetben maradt el. A tobbi 885 {6 eseté-
ben - akik koziil tehat 18 {6 a kassaiaknal is megtalalhat6 - az iskolat beirtak, harom
személy esetében azonban két el6z iskolat is megneveztek, dsszesen tehat 888, az
el6z6 iskoldra vonatkozoé beirés sziiletett. Kassan kiviil 6sszesen 58 telepiilést sike-
riilt 9sszegytijteni, tovabbi harom telepiilés pedig csak feltételesen azonosithato.

A valtozasokat harom, egymastdl nagyjabol azonos tavolsagra 1évg idémet-
szet 0sszehasonlitdsa révén mutatom be. Az els6 metszet kezd6 évének a mas-
honnan érkezékkel kapcsolatos elsé beiras évét, 1692-t, zar6 évének a Rakoczi-
szabadsagharc lezarasanak esztendejét, 1711-et jeloltem ki, mely nem csupan
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3. sz. dbra. A Kasséra érkez6, majd a helyi Méria-kongregécioba beiratkozott diakok el6z6
iskoldi, amelyek a vizsgélt mintaévek egyikében legalabb ~ 2%-o0s aranyban adtak diakot

% Jelzete: SVKK RMK 216 Album Sod. Mai. II. zv. (Oldalszamozas nélkiili. Mind a kassai, mind
a mashonnan érkez6 didkokat a keresztnevek szerinti alfabetikus rendben, ezen beliil éves
bontasban vezették.)
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altalanossagban a Magyar Kiralysag, hanem a Jézus Tarsasaga, ezen beliil a kassai
kollégium torténetének is fontos valasztévonala.** Masodik és harmadik idémet-
szetként az 1725-1740 és 1755-1770 kozotti id6szakokat jeloltem ki. Az alabbi, az
idébeli valtozasokat szemléltetd diagramnal azon iskoldkat tiintettem fel, amelyek
a kijelolt mintaévek legalabb egyikében kerekitéssel minimum 2%-os aranyban
adtak didkot Kassara.

Az 1692-1711 kozotti idGszakban 22 telepiilés iskolaibdl érkeztek didkok
Kassara, ezek kozil tiz adott legalabb harom f6t, és ezek, leszdmitva a privigyei
piarista gimnaziumot, a jezsuitak II. Rakoczi Ferenc uralma idején torténd kitizé-
séig (1706 6sze) bizonyosan a rend vezetése alatt all6 iskolakat jelentették. Ebb6l
az id6szakbdl a kiiszob alatti iskoldkat is beleszamitva 6sszesen 152 beirds maradt
fenn, ami megegyezik a kongreganistak szamaval. Ok 91%-os aranyban (138 f6)
a tiz kiiszob feletti iskola valamelyikébdl érkeztek. Messze kiemelkedett az 53 f6t
ad6 Lécse gimnaziuma, mellette az ungvari, az eperjesi és a gyongyosi gimnazi-
umbodl érkeztek a legnagyobb aranyban didkok (a hdrom iskola tsszesen 54 f6t
adott). E négy fels6-magyarorszagi telepiilés iskoldinak stlyét a Kassara iranyulo
iskolai mobilitas tekintetében jol jelzi, hogy a kérdéses id6szakban egytittesen 6k
adtdk a mashonnan érkez6 152 kongreganista 70%-at (107 £6). Az als6-magyaror-
szagi telepiilések koziil ekkoriban Besztercebanya, Nagyszombat és Pozsony isko-
lai emlithet6ek meg, amelyek egytittesen 12%-os aranyban képviseltették magu-
kat. Kiemelend6 emellett még az erdélyi Kolozsvar iskolaja, ahonnan hét diak
érkezett (5%).

Az 1725-1740 kozotti id6szakra mar tobb jelentds valtozés is végbement. Ebben
az id6szakban 30 telepiilésrél érkeztek a tanulok Kassara, ezek kozott 13 olyan
iskola volt, amelyik legalabb harom didkot adott. A kiiszob alatti iskoldkkal egytitt
Osszesen 175 beiras talalhatd, ami ugyanennyi kongreganistat takar,” és ennek
88%-a (154 £6) a 13 kiiszob feletti iskola valamelyikébél jott. Lécsérdl a kordbbi
id6szakhoz képest mar feleannyi diak sem érkezett, az iskoldk koziil azonban
még igy is a masodik legtobb didkot adta. Az els6 helyre az el6z6 idémetszethez
képest tobb mint haromszor annyi didkot kiild6 eperjesi iskola keriilt (52 £6), amit
Ungvar kovetett, nagysagrendileg az el6z6 idGszakéval megegyez6 szamban.
A harom telepiilés iskolaibol érkezé didkok fedték le a kongreganistak 54%-at. Az
el6z6 id6szakban még a negyedik legtobb didkot kiildé Gyongyosnél ekkorra igen
jelent&s visszaesés figyelhet6 meg, ekkoriban mar csak kerekitéssel érte el a 2%-ot.
A korabbi idészakéval megegyez6 szamu didk, tiz {6 érkezett Besztercebanyarol,
és szintén tiz {6 Kolozsvarrél, mig azonban el6bbi esetében aranyaiban ez enyhe
visszaesést, utébbinal csekély mértékii novekedést jelentett. Mindkett6t megel&zte
az ekkorra 12 f6t ad6é Eger jezsuita iskoldja (7%), ahonnan az el6z6 idészakban
még csak harom didk jott. A korabbi idészakhoz képest kevesebben érkeztek
Nagyszombatbdl is, mig Pozsonybdl mar csak egy kongreganistat jegyeztek fel.
Helyiiket Nagykaroly, Satoraljatjhely, Buda és Nagyvarad iskoldi vették at.

% Ténylegesen ez 18 esztendét jelent, mivel 1704-ben és 1710-ben nem jegyeztek fel az albumba
kongregacioba felvett didkokat.

%7 Az egyik Eperjesro6l érkez6 didkot kés6bb, mér a vizsgalt id6szakon tul Satoraljatjhelyrél érke-
z6ként 1jbol beirtak, utobbi beirast értelemszertien kihagytam a szamitasbol.
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Az 1755-1770 kozotti id6szaknal a viszonyok gyokeres atrendezédése figyel-
het6 meg. A 47 kiild6 telepiilés iskolai koziil 19 adott legalabb 6t diakot. A kiiszob
alatti iskoldkkal egytitt 6sszesen 333 beirds talalhaté a kongregaciés albumban,
ami 332 kongreganistat takar, mivel az egyik didk neve mellé két iskolat is felje-
gyeztek.® Ezeknek 84%-a érkezett a 19 kiiszob feletti iskolabdl (333-bol 279 beiras).
A két kordbbi id6metszetettel ellentétben itt mar nem talalhaté olyan telepiilés,
amelynek iskoldja egyediiliként magasan kiemelkedett volna a tobbivel szemben.
A legtobb diak, 30-30 f6 Eger jezsuita és Tokaj piarista gimnaziumabdl érkezett,
t6liik nem sokkal maradt el a sarospataki, a rozsnydi és az eperjesi jezsuita gim-
naziumbdl, valamint a piaristak altal fenntartott kisszebeni gimnaziumbdl érkezé
diakok szama. A felsorolt hat telepiilés iskoldja egytittesen a didksag 47%-at adta
(156 £6). Aranyaiban jelentésen visszaesett az ungvari jezsuita gimnaziumbol érke-
z6k szdma, amely azonban még igy sem tekinthet6 csekélynek (5%, 17 £6). Ett6l
nem sokkal maradt el a debreceni (15 {6) és a miskolci (14 £6) piarista iskolabo6l
ékez6 didkok szama. L6cse gimnaziuma eddigre a mashonnan érkezé didksagnak
csak elenyész6 hanyadét adta (3%, 10 f6), amivel nagysagrendileg Satoraljatjhely,
Nagykaroly, Buda és Szeged iskoldival kertilt egy sorba. Hasonléképpen jelentSsen
csokkent a kordbbi id6szakokban a didkok 6-7%-at ad6 Besztercebanya iskol4jabol
érkezok aranya, amelyb6l ekkoriban mar csak két {6t jegyeztek fel a kongregacios
albumba. A nyugat-magyarorszégi telepiilések koziil csupan Nagyszombat (6 £6)
és Gy6r (5 £6) iskoldjabol érkezett (kerekitéssel) 2-2%-nyi didk.

A harom id6metszetet egymadssal Osszehasonlitva az is kirajzolédott, hogy
a mashonnan érkez6 didkok csoportja miként novekedett a kassaiként beirtak
ardnyahoz viszonyitva.* Mig az 1692-1711 kozotti idészakban 75-25%-o0s, az
1725-1740 kozottiben 72-28%-o0s volt az arany a kassaiként beirtak javéra, vagyis
a kiilonbség ekkor még csekély volt. Latvanyos azonban a valtozas az 1755-1770
kozotti id6szak esetében, amelynél joval jelent6sebb kongregacioés taglétszam mel-
lett mar csak a didkok 61 %-at irtdk be kassaiként és 39 %-ot mashonnan érkezéként.

A didkok eltartdsanak és megélhetésének formdi az 1738/1739-es
orszdgos didkdsszeirdsban

Az 1738/1739-es orszagos didkosszeirds a szdrmazasi helyre vonatkozé adatok-
hoz hasonl6 nagysagrendben tartalmaz informacidkat a kassai gimnazista didksag
eltartdsanak modjarol, megélhetésiik forrasardl is.*” A magyarorszagi és dltalanos-
sagban a kozép-eurdpai kora tjkori katolikus didksdag mindennapi életének ezen

% A két iskola egyike a kiiszob alatti, két didkot kiild6 Papa palos gimnéziuma (1761-ig algim-
nazium, majd ezt kovetSen teljes képzést nyujto iskola), a masik a kiiszobot éppen csak elérd,
ot f6t kiild6 Gy®6r.

A mas iskolabdl a kassai gimndziumba érkez6 diakok szdma lényegében megegyezik a kiild6
iskoldk szdmaval. Amint a fentiekb6l kideriilt, a harom vizsgalt id6metszet koziil csupan a har-
madikban, azon beliil is csak egy személy neve mellé irtak be két iskolat, igy a 333 el6z6 isko-
lara vonatkozo bejegyzés 332 didkot takar. Azon elenyész6 szamu didkot, akiket kassaiként és
mashonnan érkezéként is beirtak, mindkét kategérianal szamitasba vettem.

40 FALLENBUCHL, 1985. Passim.

39
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szegmensér6l meglehet6sen csekély ismeretanyaggal rendelkeziink, minthogy
mind ez idaig igen kevéssé kutatott problémakorrél van sz96.4! A jezsuitdk altal
miikodtetett intézményekben az oktatas tarsadalmi allastdl ftiggetlentil ingyenes
volt, a lakhatasrdl és étkeztetésrdl azonban alapvet&en - ha még éltek - a didkok
csaladjanak, a sziil6knek vagy rokonoknak kellett valamilyen formdban gondos-
kodniuk, ami féként a tavolabbrél szarmazé tanuldk esetében komoly anyagi
aldozatot kovetelt. Ebben a nagyobb jezsuita oktatasi kozpontoknal megtalalhato,
a fizet6képesebb nemesek és a szegényebb didkok szamdra egyarant bentlakast
nyu;jt6, kilonféle féari, f6papi és nemesi alapitvanyokkal segitett konviktusok,
szeminariumok, illetve adott esetben mas szerzetesrendek is csupan korlatozottan
tudtak szerepet véllalni. A nem helyi didkok jelentés részét bizonyosan magan-
hazakndl, polgaroknadl szallasoltdk el, ami a forrdsok tantibizonyséaga szerint nem
kevés konfliktus taptalajaul szolgalhatott. Ujabban éppen a nagyszombati gimna-
zium didksag tekintetében sziiletett ilyen irdny1, problémafelvetd elemzés, szintén
az 1738/1739-es didkosszeirds adatait alapul véve, ami jo lehet6séget nytijt a két
egyetemvaros gimnaziumi didksaganak e téren vald osszevetésére is legaldbb egy
tanévre nézve.*

A kérdés targyaldsa el6tt mindenekel6tt sziikséges roviden kitérni a forrds ada-
tainak haszndlhatésagat illet6 nehézségekre. Noha a forraskozlést megelézéen
talalni egy, a megélhetési rovat roviditéseit Fallenbiichl Zoltdn megjegyzése sze-
rint egységesitve feloldd részt,* magénal a forrdsrésznél azonban véltozatosabb
elnevezésekkel taldlkozni. Ebbdl kovetkezéen tehét a kassai didkok eltartdsanal
szerepl6 informdciok elégséges kategorizélasanak kortiltekint6 és idGigényes fela-
datét is el kellett végeznem a vizsgélatok sikeres lefolytatasa érdekében.

A Kkassai és nagyszombati didksag eltartasi formajara vonatkozé informaciokat
jelen tanulmanyban célszertibbnek lattam kozos tablazatban kozolni** Az orsza-
gos didkosszeiras kassai gimnaziumi anyakonyvben is regisztralt didkjai koziil
Osszesen 207 f6 neve mellett taldlhaté valamilyen adat eltartasuk, megélhetésiik
formajarél, mig a korabban emlitett hét diak az anyakonyvben nem taldlhaté meg.
Az alabbi tablazat szamainak helyes értelmezése érdekében sziikséges jelezni,
hogy Kassanal néhany diak neve mellett tobb eltartasi forma is szerepelt, az esetek
talnyomo tobbségében azonban csupédn egy fogalmat tiintettek fel a didkosszeiras
készit6i.

4 Els6sorban a vonatkozé kutatdsok, elemzések hidnyanak tudhat6 be, hogy a 18. szazadi ma-
gyarorszagi kozépiskolai diaksag megélhetésének kérdésével tagabb kontextusban foglalkozé
Fallebiichl Zoltdn majd fél évszdzada megjelent tanulmanya mind a mai napig kiindulési pont-
nak szamit: FALLENBUCHL 1979. 379-415. Ellenben altalanossdgban a kozépkori és kora tjkori
egyetemi didksdg, illetve peregrindci6 kapcsan az ut6bbi néhany évben sziiletettek olyan mun-
kak, amelyek valamilyen vonatkozasaban (példaul a szegénységet illet6en) érintik a témat,
és egyes szempontjaik akar a kozépiskolai didkok vizsgalatdnal is érvényesithetSek lehetnek
majd, ldsd példaul: Haraszti SzaBo, 2022. 65-87; HaraszTl SzaBO-KELENYI-SIMON, 2019; PoHL,
2015. 231-314.

2 Fazekas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 46-47. Altalanossagban érinti a problémakort:
UGcRrAI-KOKENYESI, 2023. 83.

# FALLENBUCHL, 1985. 26-31.

“ A nagyszombati gimnaziumi tanuldk ellatasara vonatkozé informacidkat tartalmazo, a dia-
kosszeiras adatain alapul6 tdblazatot lasd: Fazekas-KOKENYEsI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 46.
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Mennyiség Szazalékos arany
Eltartasi forma (0sszesen | Szazalék [ENETYEFATNLEIEN
214 £46) (6sszesen 513 £6)
anyanal, sziil6knél vagy rokonnal él, o 9 %
illetve otthonrdl eltartott 101 47% 61% (313 £6)
etke‘ze/s Plztosnasa”l.la/zulrol '\falo 53 259 19% (97 £6)
szallitas vagy gyjtés alapjan
ének- vagy zenekarban mtikodik, 7 10% 0
templom zenésze ’
ételadomanyt kap (,leveses”) 20 9% 7% (35 £6)
szolgalat fejében 16 7% 6% (32)
convictor (alumnus)
szemindrium latja el 3 1% / seminarista: 7%
(36 £6)
élelmezés szerz6dés szerint 2 1%
kollégiumban él 2 1%
szegény tanul6k alapitvanyabol 1 0,46 0

biztositjdk eltartasat

csaladapasdga cimén tdmogatott didk 3 1% 0
(mindannyian a ,levesesek” kozott) ?

2. sz. tdbldzat. A kassai gimnaziumi didkok eltartasdnak, megélhetésének formai a nagyszombati
gimnazistakéval 6sszehasonlitva az 1738/1739-es diakosszeirés alapjan

A kassai és a nagyszombati didkoknal egyardnt tilnyomo tobbségben voltak azok,
akiknek ellatasat, élelmezését valamilyen formdban otthonrél oldottdk meg, ezen
beliil pedig a tanulok nagyobb része sziileinél vagy rokonainal lakott. Pontos ara-
nyukat azonban az sszeirék altal alkalmazott rovid megnevezések egy részének
terminoldgiai bizonytalansdgai miatt nehéz meghatarozni. A kassai gimnazistak
mintegy 47 %-r6l (101 £6) jegyezték fel, hogy sziil6knél vagy rokonoknal €I, illetve
otthonrdl élelmezik, és dont6 tobbségében szarmazasi helyiikrél is pontos adatok-
kal rendelkeziink. Koziiliik 77 {6t (az e kategoriakba tartozé didkok 76%-at) frtak
be egyértelmtien kassaiként.®® Rajtuk kiviil tovabbi 12 didk szintén valamelyik fel-
s6-magyarorszagi telepiilésr6l szarmazott (Zemplén varmegyébdl négy, Abatj
és Szepes varmegyébdl harom-hdarom, mig a Saros varmegyei Eperjesr6l két {6).
Erkezett ezen kiviil egy-egy diak (6sszesen 6t f6) Gy6rbél, Budérél, Breznébéanyérél,
Bécsb6l, valamint a Trencsén vagy Bars varmegyei Lédecrél. Ez alapjan adédna
a kovetkeztetés, hogy alapvet&en az adott teleptilésrél szarmazé tanuldkat takarta
ez a csoport. Nagyszombat gimnaziuma azonban ennek éppen ellentétes példajat
nydjtja, ott ugyanis az e kategériaba sorolt 313 didk (61%) koziil 118 (mintegy 38%)
nagyszombati szdrmazasu volt.

# Tovabbi két didknal ez az informacié kérd&jelesen szerepel a forrdsban, igy 6ket nem vettem
figyelembe.
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Téliik kiillon kezelték a didkok azon csoportjat, akiknek étkezését vagy az
otthonrdl valé széllitas vagy gytjtés (példaul alamizsna) alapjan oldottak meg
(conductus és szarmazékai). Kassa gimnaziuménal ez a didkok 25%-4t (53 £6),
Nagyszombaténal 19%-at (97 £6) teszi ki. A kategoéria tartalmat illet6en, mivel
azt pontosabban nem hatdroztdk meg, csak 6vatos feltételezésekkel élhetiink.
A szarmazasi helyeket vizsgalva mindazonaltal megallapithatd, hogy az elneve-
zés Kassanal és Nagyszombatndl egyarant kivétel nélkiil a nem helyi illetékes-
ségli (nem a varosbol szdrmazo) didkokat takarja. Kassanal az ebbe a kategori-
aba tartozo diakok 89%-a (47 £6) - koztiik a Barkoczy, Okolicsdnyi és Sods csalad
korabban mar emlitett tagjai kivétel nélkiil - jott valamelyik fels6-magyarorszagi
varmegyei teleptilésr6l,* rajtuk kiviil harom didk alsé-magyarorszagi varme-
gyékbil,Y egy-egy didk (6sszesen harom f6) a szlavéniai Eszékr6l, Erdélybdl és
Csehorszagbol.

A tovabbi kategoéridkban is - leszdmitva a szegény tanulék alapitvanya altal
ellatott, aldbb még emlitett didkot - Kassa gimnaziumanal kizarélag nem helyi,
a varosbol szarmazé didkot talalni, és a didkok egy maroknyi csoportjat leszamitva
(11 6, f6ként ,leveses” didkok) ugyanez a helyzet a nagyszombati gimnazium-
nal is. Mindkét gimnaziumnal emlitésre mélt6 az tgynevezett ,leveses” (jusculum)
didkok szama, akik rendszeres ételadomdnyban részesiiltek.*® Kassan a diaksdg
mintegy 9%-at (20 £6), Nagyszombatban 7%-at (35 £6) tették ki az ebbe a csoportba
tartoz6 tanuldk. Tobbségiik felteheten a rendhaz konyhdjardl kapott ételt, bar
Kassanal ezt tényszertien mindossze két {6 esetében jelezték, mig egy f6 étkezésérdl
feltehetSen a jezsuitdk vezetése alatt all6 szemindrium, a Kisdianum gondoskodott
(a bejegyzés alapjan ez nem egyértelmien eldonthetd), egy didkét pedig a kassai
ferences atyak biztositottak. A kassai ,leveses” didkok koziil harman ugyanakkor
csaladapasaguk okan is kaptak tAmogatast.

Kasséan osszesitve nagysagrendileg veliik nagyjabol megegyez6 aranyban, 10%
(22 £6) mtikodott kozre az ének- vagy zenekarban (cantu constat, ex cantu stb. 20
f6. Koziliik négyen , leveses” didkok) vagy templomi zenészként tevékenykedtek
(musicus templi academiae Societatis Jesu, 2 £6), és ennek mentén részestiltek timoga-
tasban,* mintegy 7% (16 £6) pedig valamilyen, konkrétabban meg nem nevezett
szolgalat (obsequium) fejében kapott ellatast. Elenyész6 ardnyban voltak ugyanak-
kor azok a kassai gimnazistak, akiknek élelmezését szerz6dés szerint biztositottak

% A kovetkez6 fels6-magyarorszagi varmegyékrél van sz6: Abadj: 14 £6; Zemplén: 13 £6; Séros:

hat 6; harom f6t adé varmegyék: Gomor, Torna; két f6t adé varmegyék: Borsod, Szatmaér; egy
{6t ad6 varmegyék: Bereg, Heves, Szabolcs, Szepes.

¥ Egy-egy 6 a Lipté varmegyei Rozsahegyrél, a Nograd varmegyei Fiilekrél és a Pozsony var-
megyei Nemeskajalrol.

# A ,leveses” didkokra utalasszertien: FALLENBUCHL, 1979. 383.

¥ Egyikiik akés6bbjezsuitava lett, a Nyitra varmegyei Sasvarrél szarmazo Melnar J6zsef (Lukécs,
1988. 994.), aki a Maria-kongregacionak is tagja volt, a masik diak a késébb az egyetem logikai
osztéalyét két esztendén keresztiil latogatd, a Szepes varmegyei Késmarkrol szarmazoé Polner
Janos, ekkor mindketten a poétikai osztaly tagjai. Vo.: AMK Kosicka univerzita (Academia
Cassoviensis SJ) Cat. fol. 129v. (Polner egyetemi tanulményaira uo. fol. 134r., 136v.); Melnér
kongregacios tagsagara: SVKK RMK 216 Album Sod. Mai. II. zv.
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(conditio victualis),®® tovabba azok, akik a kollégiumban éltek vagy valamilyen
formaban a szemindrium gondoskodott megélhetésiikrél. Egy, a gimndziumi
anyakonyvbél hidnyzo kassai szarmazéasu didk megélhetését a diakosszeiras sze-
rint az Ggynevezett szegény tanuldk alapitvanyabdl (fundatio pauperum studioso-
rum) finansziroztak.®® Nagyszombatndl ez a kép masként fest. Az Adalbertinum
és a Marianum® lakoéjaként, illetve szeminaristajaként étkeztetésben részesiil6k
Osszesitett szdzalékos ardnya (7%, 36 £6) jelent6sen meghaladta a kassai szemina-
rium &ltal ellatott diakokét, rajtuk kiviil ugyanakkor csupan a 6%-a (32 {6) kapott
valamilyen szolgalat ellenében ételt.

Osszegzés

Osszességében megallapithato, hogy Kassa 18. szazadi jezsuita gimnaziuma az
1738/1739-es diakosszeirds szarmazasi helyekre és a Maria-kongregaciénak a szé-
zadfordul6tol a rend feloszlatasaig tarté idészakot atfogé albumanak iskolai mobi-
litdsra vonatkozé adatai titkrében egy igen sziik regionalis vonzaskorzettel iskola
képét mutatja. Példaja bizonyos szempontbdl parhuzamba allithaté az 1730-as
évekre szintén regiondlis vonzaskorzetivé valt nagyszombati jezsuita gimnazi-
uméval, a két intézményt azonban kozépiskolai képzésiikre raépiilé egyetemiik
egyuttal ki is emelte a térségbél. Kassa gimnaziumi anyakonyvének beiratkozasi
szamait vizsgalva az is megallapitast nyert, hogy atlagos beiratkozasi szamai mesz-
sze elmaradtak a szakirodalomban kordbban kozoltektsl, és az évenkénti sszlét-
szam tekintetében nem a még kiemelked§ latogatottsdgtinak szamité nyugat-ma-
gyarorszagi gyori jezsuita vagy a szintén jelent6s szamu didk altal latogatott pesti
piarista gimnaziuméhoz kozelitett, hanem a fels6-magyarorszagi régiéban nagy
sallyal biré eperjesivel mozgott egy szinten. A didkok megélhetésének vizsga-
lata az 1738/1739-es didkosszeiras alapjan djfent csak pillanatképet tud nydjtani,
eszerint a didkok tobbségének megélhetését - nem meglepé médon -, akarcsak
Nagyszombatban, valamilyen médon csaladjuk vagy rokonsaguk biztositotta.
Mindkét iskoldban jelent6s aranyban voltak emellett azok a diakok, akik a rendhaz
konyhajarol ételadoményban részesiiltek, az egyéb kategéridkat tekintve ugyanak-
kor mar eltérések is tapasztalhat6ak, és Kassédnél valtozatosabb a kép.

% A két szerz6dés szerint ellatasban részesiils didk egyike a Saros varmegyei nemesség jelen-
tésebb csaladjai kozé tartozé berzevicei Berzeviczy familia tagja, a gimnaziumot Kassan és
Lécsén végzd, ekkor a retorikai évfolyamot latogaté Gabor volt, aki a Maria-kongregacionak is
tagja lett. Vo.: AMK Kogicka univerzita (Academia Cassoviensis SJ) Cat. fol. 110v., 113r., 115r.,
117v.,124v.,129v; SVKK RMK 216 Album Sod. Mai. II. zv. (1737-ben és 1739-ben egyarant mint
Lécse jezsuita gimnaziumabol érkezé didkot vették fel a kongregacidba.)

51 Bizonyos Michael Jakublichrél (Jakublics) van sz6, aki egy Antonius Jakublich nevi, szintén
kassai szarmazast, de sziilei altal eltartott didkkal egyetemben a gimnazium parvista minor
osztélyédba jart. A csaladi név azonossaga alapjan j6 esély van ra, hogy testvérekrél van szo,
akiknek csalddja nem volt képes mindkettdjiik iskolaztatdsanak koltségeit fedezni. A kérdéses
alapitvany az altalam &tnézett, a kassai jezsuita kollégium anyagara vonatkozé forrasokban
eddig nem keriilt el6, igy ennek tovabbi kutatasok targyat kell képeznie a késGbbiekben.

2 A két intézményre lasd: FAzEkas-KOKENYESI-TERNOVACZ-KADAR, 2023. 1., 29-38.
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A tovabblépés egyik teriiletét azon forrasok felkutatdsa jelenthetné, amelyek
legaldbb egy-egy hosszabb, tobb évtizedet atfogd idGszakra nézve tartalmazzak
a meglévé kassai gimnaziumi anyakonyvbdl hidnyzo, a nagy tarsadalomtorténeti
elemzésekhez sziikséges adatok sokasagat. Erre alapozva pedig az egyéni életutak
rekonstruélasa, az egyedi torténetek bemutatasa tehetné arnyaltabbd, szinesebbé
az osszképet. Mindez tovabbi kiterjedt levéltari kutatast, forrasfeltarast igényel.

Felhasznalt irodalom és rdviditések

Levéltari és kézirattari forrasok

AMK Archiv mesta Kosice (Kassa Varos Levéltara)

Kosicka univerzita

(Academia Cassoviensis SJ) Catalogus Studiosorum Almae ac Episcopalis
Academiae Cassoviensis Societatis Iesu ab anno
MDCLXXXXIII.

SVKK Statna vedecka kniznica v Ko$iciach (Kassai Allami
Tudomanyos Konyvtar)

RMK 216 Album Sod. Mai. Album Sodalitatis Maioris Studiosorum sub titulo

Beatissimae Virginis Mariae Elisabeth visitantis erectae
et confirmatae Cassoviae in Academico S. J. Collegio.
Anno a partu Virginis MDCCXVL, I-1I. zv.
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A gimnazium szerepe a tarsadalmi mobilitasban
a szazadfordulés Kiskunfélegyhazan

Mora Ferenc példaja’

Gyuris Istvan Viktor
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
qyuris.istvan.viktor@gmail.com

Reziimé. Minden magyar kisiskolds talalkozik Moéra Ferenc nevével, legalabb
az életrajzi ihletésti Kincskeresd kiskodmon kapcsdn. Kevesebben ismerik viszont
annak a torténetét, hogyan is valt a szegény foltozdsztlics és a kenyérsiitogets
asszony fia elismert ir6va, régésszé és mizeumigazgatova. Jelen tanulméany ennek
az életutnak az els6 lépcséfokara, a gimnaziumi évekre koncentral, és Moéra pél-
dajan keresztiil bemutatja, milyen szerepet toltott be az intézmény a korabeli
Kiskunfélegyhaza tarsadalmaban. Ezek az intézmény modernizaciéjanak és bo-
viiléseinek évei. Torténetében el6szor neveztek ki az élére szakképzett igazgatot,
ekkor bévitették a négyévfolyamos algimnaziumot fokozatosan nyolcévfolyamos
f6gimnaziumma. Megtudhatjuk tovabba hogyan alakult a didksag Gsszetétele az
orszag egyik leggyorsabban gyarapodé népességii, egyben a tizedik legkevésbé
iparosodott varosdban. A kutatds tobb évtizednyi nyomtatott és levéltari forrast
dolgoz fel, melyekhez bels6, emberi perspektivaként tarsulnak Méra irodalmi visz-
szaemlékezései. Fény deriil olyan tarsadalmi jelent6ségti kérdésekre, hogy milyen
szerepet toltott be a gimnazium a cseregyerek-rendszerben, milyen lehet6ségekkel
élt a szegénysorsu didkok tAmogatadsara, hogyan reagalt a kiillonbozé felekezetek-
b6l érkez6 didksag létszambeli novekedésére és milyen valaszokat adott az intéz-
mény a jarvanyok kitorésére

Kulcsszavak: gimnazium, oktatastorténet, Mora Ferenc, 19. szdzad, tarsadalmi
mobilitas

* A Kulturélis és Innovaciés Minisztérium UNKP-23-3 kédszamu Uj Nemzeti Kivalosag Prog-
ramjdnak a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbél finanszirozott szakmai
tdmogatasaval késziilt.



106 GYURIS IsTVAN VIKTOR

Moéra Ferenc nevével minden nap talalkozhatunk, sokszor, ha nem is az altala irt
irodalmi mtivek kapcsan, akkor azért, mert orszagszerte szamos utcat, kozteret,
és intézményt neveztek el réla. Kevesebben ismerik viszont azt, hogyan is valt az
elszegényedett szlicsmester és a kenyérsiité asszony fia elismert ir6va, régésszé
és muzeumigazgatova. Jelen tanulmany ennek az életatnak az els6 lépcséfokara,
a gimnaziumi évekre koncentral, és Moéra példajan keresztiil mutatja be azt, hogy
milyen szerepet toltott be a gimnazium a korabeli Kiskunfélegyhaza tarsadalma-
ban, milyen 4talakuldsokon ment at és hogy milyen eszkozokkel volt képes segi-
teni a Morahoz hasonlé didkoknak kitorni a szegénységbol.

A kiskunfélegyhazi gimnazium torténetének ezen id6szakét kiilonbozé szem-
pontok alapjan mar tobben feldolgoztak. Az els6 tudomanyos értéki iskolator-
ténetet MezGsi Karoly tandr, torténész, irodalomtorténész és a félegyhazi Kiskun
Muzeum egykori igazgatdja irta. Egészen Félegyhaza 1743-ban tortént Gjboli betele-
piilésétsl 1891-ig, a f6gimnaziumma alakitds megkezdéséig targyalja az intézmény
kialakulasat és mtikodését.! A f6gimnazium torténetét 1891 és 1914 kozott Kurgyis
Ferenc dolgozta fel.> Mindketten az intézmény 1809/1810. tanévi megalapitasanak
150. évforduldjara késziilt emlékkotetben jelentették meg irdsaikat. A kovetkezs
atfogo iskolatorténetet K6falviné Onodi Maérta frta meg a 200. évfordulé alkalmabél
megjelent kotetben. Emellett szdmos egyéb tanulmanya az intézmény miikodésé-
nek egy-egy résztertiletére biztosit ralatast, ilyenek tobbek kozott a fegyelmi kiha-
gasokrol vagy a sportéletrdl szol6 feldolgozasai.’ Banki Horvath Mihaly a tanul6k
tarsadalmi rétegz6dését vizsgélta 1867-t61 1918-ig.* Egy Kapus Bélané altal szer-
kesztett kotet pedig a Mora Ferenc és batyja, Mora Istvan tandrait mutatja be.

Mora Ferenc gyermek- és fiatalkoraval a legtobb életrajziré nem foglalkozott
behatdan, a tobbség megelégedett Moéra sajat elbeszéléseiben szerepl6 informaciok
felhasznalasaval. Mora félegyhazi életszakaszanak elsé és a mai napig legalapo-
sabb tudomanyos igényt kutatéja Mez@si Karoly, aki szamos tévedést oszlatott
el az ir6 életrajzi adataival kapcsolatban. Legnagyobb eredményeként emlithetd,
hogy beazonositotta Mora Ferenc addigra mar tobb mint fél évszazada elveszett-
nek hitt sztil6hazat. Kiemelend6 még az ifjikori verseinek 6sszegytjtése, melyek
szintén tobb évtizeden keresztiil, elfeledve lappangtak a félegyhazi ajsagok és kéz-
zel irt emlékkonyvek lapjain.* Maga Mdéra sem gondolta, hogy egyszer valaki veszi
majd a faradtsagot ifjikori zsengéi dsszegyijtésére:

., Nemigen hiszek benne, hogy az irodalomtérténet foldsnd valamikor azt a nagy tomegsirt,
amelyik a mi korunkat bendvi a felejtés tiiskebokraival, s a magam személyét illetéen nem
is ajanlandm az exhumaldst.””

MEz6s1, 1960. 25-94.

Kuracyis, 1960. 94-116.

K6rarving Onopr, 2008; Korarving Onopr, 2009; Korarvine Onobr, 2010; Korarvine Onobr, 2011;
KoraLvinge Onopi 2012a; KSraLving Onopi 2012b; KoeaLving Onobi 2017.

BAnk1 HorvATH, 1997.

Karus BELANE 2024. (szerk.) , Halljatok-e, oreg tandraim...” Portrévizlatok Mora Istvdn és Mdra Ferenc
tandrairdl. Kiskunfélegyhaza, Méra Ferenc Kozmtivel6dési Egyesiilet, 2024.

MEzos1, 1976.

Mora F., 1962. 188.
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Jelen kutatds szamara viszont szdmos korai verse bir forrasértékkel. Kideriil
ugyanis bel6litk, hogy Méra nemcsak a kés6bbi elbeszéléseiben, hanem mar gim-
nazistaként tobbszor hangot adott mindazoknak a kiizdelmeknek, amiket a sze-
génységbdl valo kitorés és mas tarsadalmi rétegekbe vald beilleszkedés okozott
neki és csaladjanak.

Ahogyan azt a fentiekbdl lathatjuk, mind a gimnazium torténetére, mind Moéra
Ferencre vonatkozéan bévelkediink kiilonboz6 feldolgozasokban, azonban ennek
ellenére is felfedezhet6k az évente kiadott értesitékben és a gimnazium levéltari
iratanyagédban 1j adalékok Méra Ferenc személyére, az osztalyara és a gimnazium
egészére vonatkozoéan. Ezen forrasok alapjan feltarhat6, hogyan alakult a didksag
Osszetétele az orszag egyik leggyorsabban gyarapodé népességti, am egyben a leg-
kevésbé iparosodott varosdban, milyen szerepet t6ltétt be a gimndzium a csere-
gyerek-rendszerben, milyen lehet6ségekkel élt a szegénysorsa didkok tdmogata-
séra, illetve hogyan reagalt a kiilonboz6 felekezetekbdl érkez6 didksag létszambeli
novekedésére. Ezen informéciok hozzéjarulnak ahhoz, hogy Mora sajat didkkoréra
vonatkozé kijelentéseit kontextusukban lehessen vizsgélni, ez pedig segithet egyes
elbeszéléseit mas megkozelitésben értelmezni.

A Mora csaldd anyagi helyzete és a tanitishoz fliz0dd viszonya

Moéra Ferenc édesapja, a szticslegényként dolgozé Moéra Marton (1834-1913) 1858-
ban érkezett Kiskunfélegyhazara, és 1861-ben mutatta be a szticsremekét, amellyel
bekertilt a céh mesterei kozé. Ugyanekkor vette feleségiil a helyi sziiletésti Juhasz
Annat (1842-1924) is, aki férje mellett beletanult a himzésbe. Kezdetben sok mun-
kaval tisztes bevételre tettek szert, meg tudtak vasarolni egy haz felét és egy kis sz6-
16t a varos hatardban. Azonban mar a kozos életiik els6 éveiben elkezd6dott a sors-
csapasok sorozata: dsszesen tiz gyermekiik sziiletett, akik koziil heten meghaltak.
Halalukkor tobben iskolas kortiak voltak mar, igy mindez a lelki megterhelésen tul
az anyagi helyzetiikre is kihatott. Ezzel egyidSben az olcs6 szovéipari termékek
elkezdték kiszoritani a hagyoményos viseleti darabokat, végiil pedig az 1872-es
ipartorvény eltorolte a céhrendszert. Kényszertiségb6l egyre inkabb a sz6l6miive-
lés valt a csalad megélhetési forrasava, ez viszont rendkiviili kiszolgéltatottsaggal
jart. Mezd6si Karoly a kataszteri birtokiviik alapjan feltarta, hogy a 1174 négysz6gol
sz06l6juk és 1309 négyszogol szantojuk volt. Ezek rosszabb, 4. és 5. osztalyba sorolt
foldek voltak, egy résziik mély fekvésti pusztafold, amelyek a nagyobb es6zések
utdn tartésan viz alatt maradtak.?

1876 tavaszan egy kései fagy tonkretett minden termést és a hizdsertéseik is
elpusztultak, ekkor kezdett Mérané kenyérstit6ként dolgozni. A btiza és liszt szal-
litdsaban, kenyerek hdzakhoz vagy piacra val6 kihordasaban férje és gyermekeik
segédkeztek, kezdetben Istvan (1864-1957), majd Ferenc (1879-1934) és Juliska
(1884-1962). Hatalmas anyagi dldozatvallaldsok dran, de a Méra sziil6k mindha-
rom gyermekiiket tanittattdk. Istvan a helyi algimndzium elvégzése utan egy ideig
a kecskeméti piaristaknal a szolgdlataiért cserébe részestilhetett oktatdsban, majd

8 MEz0s1, 1999. 98-102; 135-136.
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a félegyhazi tanitoképzbbe tért vissza. EI6bb Zentan volt tanité egy tanyasi iskolé-
ban, kés6ébb Budapesten kapott iskolaigazgatéi megbizast, és a sajat koraban ismert
koltének szamitott, tobb elbeszélése is megjelent. Méra Ferenc méar helyben jarhatta
végig a gimnazium mind a nyolc osztalyat, kés6bb Pesten foldrajz-természetrajz
szakos tandrnak tanult, Juliska pedig a polgari utan néi ipariskolat végzett.’ A leg-
fiatalabb testvér elmondasa szerint Méra Ferenc még gimnazista kordban is részt
vett a cipok kihordédsaban és rendkiviil szégyellte, ha ek6zben mas gimnazistakkal
kellett talalkoznia.'® A Méra sziil6k anyagi okokbo6l 1882-t6l kezdve a gimnazium
és tanitoképz6 tanuldi koziil egyszerre két-harom kosztos didkot is fogadtak havi
hat forintért."

Mora Istvan és Mora Ferenc tobb elbeszélése és visszaemlékezése ad bizonyos
ralatast sziileik iskoldhoz ftiz6d6 viszonyara. Moéra Ferenc nagysziilei még anal-
fabétak voltak, Méra Mérton is csak két télen at jart iskoldba, Juhdsz Anna pedig
két-két télen végezhette el a helyi elemi iskola alsébb és fels6bb osztalyét.’? Moéra
Istvan és Moéra Ferenc is tobb elbeszélésben és visszaemlékezésben orokitette meg,
hogyan tanitottdk 6ket sziileik irni még az elemi iskola megkezdése el6tt, hogyan
szerettették meg veliik az olvasast sziileik kalendariumai, ponyvai és a néhany ott-
hon tartott konyviik. A tovabbtanulés egyik fiti esetében sem volt magatol értet6do.
Edesapija szerette volna, ha az els6sziilott fia kitanulja a szticsmesterséget, nagyapja
katonatisztnek, édesanyja papnak szanta. Végiil az édesanya dontése révén irat-
tdk Mora Istvant az un. nagyiskoldba (gimnaziumba),”® ahol a j6 eredményeiért
Osztondijat is kapott.™* Ekkor ismerkedett meg a csalad a stipendium fogalmaval és
azzal, hogy milyen nyugtaval lehet azt felvenni. Ezek komoly segitséget jelentettek
a folytonosan anyagi gondokkal kiiszk6d6 csalad életében. Miutdn Moéra Istvan
elvégezte az algimnaziumot, nem volt lehetésége helyben tovabb tanulni. Ezért
is fogadtak el a sziil6k a hitoktatdja ajanlatat, hogy elviszi Esztergomba papnak,
ahova azonban nem vették fel, ezért kés6bb a kecskeméti piaristakhoz kertilt, ahol
a szolgélatai ellenében kapott oktatast, ellatast és lakhatast. A kecskeméti iskolat
két évvel kés6bb azonban rossz tanulmanyi eredményei miatt el kellett hagynia,
ezt kovetSen helyben végezte el a tanitoképzot.

Moéra Ferenc is tobb helyen emliti, hogy eredetileg papnak szantdk, ez végiil
azonban szintén nem valdsult meg."> Esetében az olyan szakmak, mint a csizmadia
vagy a konyvarus inassag csak akkor mertilt fel, amikor 1891 nyardn egy jéges6
Gjbol tonkretette a termést. Végiil folytathatta a tanulmanyait, ahogy a késébbiek-
ben is latni fogjuk, igen kimagasl6 eredményekkel. Az ekkor megélt mindennapi

©

Hecepus, 1979. 8.

10 MEz6s1, 1999. 103.

T MEzos1, 1999. 77-84; Mora 1., 1979. 65. Eredeti megjelenés: Hatvan év utan, Hazaemlékezések.
[13. rész] Félegyhdzi Kozlony, 1930. aprilis 20.; 75. Edesapank. Magyar Hirlap, 1935. februar 10.

2 Mora L., 1979. 68-69. Eredeti megjelenés: Edesapank. Magyar Hirlap, 1935. februar 10.; 78. Edes-
anyank. Magyar Hirlap, 1935. februér 17.

B Uo., 45-46.

* Uo., 1979. 42.

> MOra F., 1962. 18. Eredeti megjelenés: Hogy tanultam meg irni? Délmagyarorszig, 1928. novem-

ber 4; 181-182. Szegedi életem 25. évforduldja. [beszéd formajaban elhangzott 1927.]; Diszpol-

garsag. Magyar Hirlap, 1929. junius 16. (Csupan egy részlete jelent meg a lapban.)
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kiizdelmeket nemcsak a kés6bbi prézédjaban orokitette meg, hanem mar didkkora-
ban megirta szamos versében. Ezek egy része sziilei onfelaldozédsaroél és az iskolaz-
tatas anyagi terheirdl szol, méas résziik pedig azokrél a nehézségekrdl, amelyeket
6 maga élt meg, mikozben probalt az ,uri vilagba” beilleszkedni. Edesapjarol
ekkor még kevesebbet irt, egyediil az Edesapdm nevenapjdn cimt verse szél az 6
faradozésairol:

,Hova tetted régi kedved,
Edesapdm, lelkem?

Jaj, de vddol szempillidon
Az a kénnycsepp engem!
Tudom: értem vilt fehérre
Bogirhajad szdla:

Nem az elszdllt hatvandt év
Hinte deret rdja.
Enmiattam vagyunk magunk
- Megpirit a szégyen -
Bogidrhdtii kicsi hdzban,

De nem 1gy, mint régen!

A napszdmos veritéknek
Kicsi volt az dra:

Masnak hoz mdr édes sz6l6t
Az az egy-két pdszta:

[..]7%

Késébb az Emlék cimti kolteményében hasonlé motivumok ismétlédnek, ezeket
mar az egyetemi évei és a fels6lovéi tanarkodasa utan irta:

~Apdm napszimba jdrt, s csiiggedt fejét
Az 6sz tollii eqy hét alatt belepte,

S amit nem gorbitett meg 6tven év,
Letérte vallat idegen robotja.”"”

Edesanyjar6l mar tobb alkalommal ir: arrél, hogy miként keresett pénzt moséasz-
szonyként' vagy kenyérsiitéssel, valamint beszdmol az azzal kapcsolatos remé-
nyeir6l, hogy a fia a tanittatas révén kitérhet majd a szegénységbdl. 1897 mar-
cius elsején a gimndzium hangversenyt rendezett, ezen Moéra Ferenc el6adta az
Orgonanyildskor cim kilenc ciklusos versét. Ez egy negyvennyolcas honvéd 6zve-
gyének szenvedésein keresztiil fejezte ki az orszag sorsat. Ebbe illesztett egy negy-
venkét sorbol 4ll6 részletet a sajat édesanyjarol.

16 Mora F., 1976. 108-109. Eredeti megjelenés: Féleqyhdzi Hirlap, 1896. november 16.
7 Uo., 237-241. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1901. augusztus 11.
8 Uo., 1976.177-178. Eredeti megjelenés: Félegyhizi Hirlap, 1898. julius 31.
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En majd elmondom kozbevetuve,
Hogy a por asszony hogy nevelte
Urrd a szive magzatit.

Ti, kik selyem-bdrsonyba éltek,

Nem dsmeritek annyi éjnek
Kénnyhullato keserveit:

[...]

Jaj, én tudom: az én anydm is
Munkdba gornyedd szegény,

En dsmerem a munka biitykét
Lelkén, szivén, arcin, kezén.

[...]

A tudomdny, jaj driga egy dolog,

S nem nézte, csak nekem ruhdra teljék,
[...]

De mindig vigasztalta ey remény,
Hogy gyermeke nem lesz nyomorgg,
Ordikds gyotrédésbe forgo

Isten-, embertdl elhagyott szegény,

[..]7"

Az Ur cimt kolteménye mér nem sziileir6l sz6l, hanem Moéra sajat ellenérzéseit
tartalmazza kora tarsadalmi berendezkedésével és azokkal a személyekkel kap-
csolatban, akik nem sajat érdemeik, hanem egyszertien csak sziiletésiik jogan tet-
tek szert vagyonra és a mas emberek feletti statuszra. Szerinte a korabeli nemesség
nem nézte j6 szemmel a tarsadalmi osztalyok kozotti atjarast:

., Biz arra torvény kéne még, hogy
Ne ndjon égbe a haraszt,

Es ne neveljen tiri kolykot
Minden mezitldbos paraszt!”®

Hasonl6 sorokkal taldlkozhatunk az Emlék cimii versében:

. »Az ilyenfajta néphez mi sorom!«
»A tanitds, hé, nem nektek valo.«
»Ki lesz paraszt, ha mdar mindenki 1ir lesz?«
»Nem 1iz galambot az okos kutya!«
S ilyen aranymonddssal kergetett ki
Mindenfelé a szives hdzitir.
A tiszteletremélto férfili meg,
Ki mindiddig papnak szant erdvel,

¥ Uo., 1976. 124-133. Eredeti megjelenés: Félegyhazi Hirlap, 1897. mércius 7; MEz6s1, 1999. 120.
2 Uo., 1976. 235-236. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1901. janius 6.
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Csokolnom adta szép fehér kezit,
S kiildott kandsznak Isten hirivel.””

Ez a fajta éles kritika a hatalommal és a tarsadalmi berendezkedéssel szemben
kés6bb kozponti elemévé valik Moéra Ferenc prézajanak.

Iskolatorténeti attekintés

Félegyhaza nevével el6szor egy 1389-ben keletkezett oklevélen taldlkozhatunk,
viszont ez az alfoldi telepiilés aldozatdul esett a torok pusztitasnak. A korabbi
lakok helyére 1743-ban érkeztek tobbnyire jaszfényszarui telepesek, és két évvel
a megszallas és a teriilet megvaltasa utan tortént az els6 néposszeiras. Ennek a 219.
helyén szerepel az ,iskola haz” bejegyzés, 1769 és 1779 kozott pedig mar kéttago-
zata Grammaticalis vagy Dedk Oskola miikodott a telepiilésen, amit a gimnazium
el6futaranak tekinthetiink. Az igazgatéi poziciét a mindenkori plébanos toltotte
be. 1808-ban késziilt el a gimnazium épiilete, amelybe még Moéra Ferenc is jart, és
melyben a mai napig iskola mtikodik.?> Ez az Otemplom (Sarlés Boldogasszony
templom) kozvetlen szomszédsagaban 4all, az egyméteresnél vastagabb falakhoz
a ferencszallasi templomrom koveit hasznalték fel, az épiilet alatt végig pincét
alakitottak ki, az 6t tdgas tanterem mennyezetét pedig vaskos boltivek tartottak.”
A nyilvanossagijogot 1827-ben nyerte el, azonban az 1848-49-as forradalom és sza-
badsagharc kovetkezményei és az Entwurf szigoru feltételei az intézmény 1854-es
bezératasdhoz vezettek. Az épiiletbe elemi iskola kertilt, a gimnaziumot 1861-ben
nyitottdk meg jbdl, mely utadn hosszasan osztozkodni kényszertilt a tantermeken
a két intézmény. 1876-ban emelettel béviilt az épiilet, melybe a csongradi allami
tanitoképz6 koltozott at.

Legkozelebb véltozast az 1883. évi XXX. torvénycikk hozott, amely alapjai-
ban hatarozta meg Moéra Ferenc gimnazista éveit (1889-1897). A torvény 42. §-a
tizenkét tankeriiletre osztotta fel az orszag teriiletét, a félegyhazi algimnazium
a Budapest-vidéki tankertilethez keriilt Say Moricz f6igazgaté fennhatésaga ala.
A f6igazgatok rendszeres latogatdsokat tettek az intézményben, és kell nyomast
tudtak gyakorolni a fenntart6 varosra ahhoz, hogy az intézkedéseik meg is valo-
suljanak. A torvény 28. §-a alapjan véget ért a plébanosok igazgatésaga, 1886-ban
kinevezték az els6 szakképzett vilagi igazgatot, Hollo Laszlot. Elhivatott munkéja-
nak koszonhet6en az elkovetkez6 évek soran sikertilt olyan régéta htizédo tigye-
ket rendezni, mint a tanari fizetések emelése, az épiilet megfelel6 karbantartésa,
a konyv- és szertarak gyarapitasa. Mindezek mellett 1891-1895 kozott a négy évfo-
lyamos algimnazium nyolc évfolyamos f6gimnaziumma fejl6dott, 1895-t61 kezdve
allami segélyben részesiilt,” a millenniumi tinnepségek keretében pedig felavattak
az Alpar Ignac altal tervezett Gj éptiletet.

' Uo., 1976. 237-241. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1901. augusztus 11.
2 KOrFALVINE ONobi, 2011. 20; MEezost, 1960. 27-28.

3 [Ertesitd], 1885. 5.

2% MEezo6s1, 1960. 70-72; KOFALVINE Onobi, 2011. 24-27.

% [Ertesitd], 1896. 22.
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A tandrok helyzete

Az algimnazium Gjranyitasat és teljes kiéptilését kovetSen a tandrok fizetése és az
intézmény megfelelS felszerelése jelentette a kovetkez6 kihivast. Az 1870-80-as
évekre a tanul6i létszdm megkozelitette a szaz f6t, melynek oktatasaval 6t tanarnak
kellett boldogulnia. A tanitdsi nehézségek és a 600 forintos alacsony fizetés miatt
gyakoriak voltak a tanarvaltdsok, igy az oktatds hatékonysaga is megkérdsjelez-
het6vé valt.? Az intézetet fenntarté varostol sem volt varhato a helyzet javitdsa,
Holl6 Laszl6 keserti megallapitasa szerint ,,[...] semmi sem volt nehezebb, mint ezzel
a kézgyiiléssel barmily csekély dsszeget megszavaztatni, kivdltképen pedig taniigyi czél-
ra”. % A sziikséges valtozasokat az 4j oktatasi térvény hozta el. Say Moéricz tankertii-
leti f6igazgatd intézkedései révén 1886-ra a tandri fizetés 900 forintra n6tt, emellett
szaz forint lakbér és otven forintos 6todéves korpotlék jart hozza. Elrendelte az
épiilet rendbehozatalat, a tanari konyvtar és a szertdrak megteremtését és fejlesz-
tését. A f6gimnazium VIII. osztalydnak megnyitasat kovetSen a tanuléi létszam
330 f6re nétt,® emiatt mar tizenhdrom tandrt alkalmaztak, a fizetésiiket pedig 1400
forintra emelték.”

Az 1890. évi XXX. torvénycikk moédositotta a kordbbi oktatasi torvényt, immar
nem volt kotelez6 a gorog nyelv és irodalom tanuldsa a gimnazistdk szaméra.®
Ehelyett rajz és irodalom volt vélaszthaté. Arrdl, hogy a didk a gorogot vagy vala-
mely azt potlo targyat tanulja, a sziilének kellett nyilatkoznia az V. osztaly megkez-
dése el6tt.*! Moéra érdemsorozataibdl kidertil, hogy a gorogpotlosok kozé tartozott.>

A didksdg tdarsadalmi dsszetétele

Az 1891. évi népszamlds eredményeit bemutaté kotetben Kiskunfélegyhaza
kiemelt példaként keriil emlitésre, mint olyan varos ahol a tizévi népnovekedés
meghaladta a 20%-ot.* Ez szdmszertileg azt jelenti, hogy mig 1880-ban a népesség
23.912 £6 volt, 1890-ben mér 30.326. Nyelvileg homogén magyar lakossagrol beszél-
hetiink, a magyar anyanyelviiek ardnya mindkét évtizedben a 99,5%-hoz kozeli-
tett, tovabba az idegen nyelviiek tobbsége is tudott magyarul.** Félegyhaza kiemelt
helyen szerepelt a népszamlédlasban egy masik szempontbdl is, amely azonban
kevésbé pozitiv. Foldmitivelésre berendezkedett varosként a tizedik helyet foglalta
el az orszag legkevésbé iparosodott varosai kozott, az iparral és kozlekedéssel fog-
lalkozok aranya csupan 6,08% volt lakosai kozott. Ez 1.843 {6t tett ki, melybdl

2% Mezost, 1960. 81.

7 [Ertesitd], 1896. 16.

3 [Ertesitd], 1910. 14-15.

» Uo., 34.

% N.N., 1890.1.§.

3L [Ertesitd], 1896. 76.

2 [Ertesitd], 1890. 28; 1891. 26; 1892. 33; 1893. 45; 1894. 55; 1895. 45; 1896. 68; 1897. 71.
% N.N., (szerk.), 1893. 38.

% Uo., 142.

% Uo., 96.
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iparral 1.475, kereskedelemmel 294, hitelezéssel 10, kozlekedéssel pedig 62 £6 fog-
lalkozott a férfiakat és néket is szdmitva.*

Ahhoz, hogy hti képet kaphassunk a félegyhazi gimndziumrdl, ismerntink kell
az azt benépesité didksag tarsadalmi Osszetételét is. El6szor az egyes osztalyok
méretét veszem gorcsS ald, majd részben Banki Horvath Mihdly tanulményéra
tdmaszkodom, amely a kérdést a kiegyezéstél az 1. vilaghaboruig vizsgalta.” Ezt
kovetSen a szegényebb didkok megsegitésére szolgélo lehetSségekre és a gimna-
zium tarsadalmi mobilitdsban betdltott szerepére térek ki.

Az 1. ésII. osztalyok jellemzéen igen népesek voltak, az oktatasi torvény legfel-
jebb 60 f6s osztalyok inditdsat engedélyezte,® azonban a félegyhdzi gimnazium
ezt tobb alkalommal is meghaladta. A torvény megengedte ennek a szamnak tal-
1épését azzal a feltétellel, ha az intézmény harom éven beliil parhuzamos osztalyo-
kat allit fel. Ehhez a gimndziumnak nem volt sem elég tanterme, sem elég tanara,
ezért a tovabbi miikodéshez a tankertileti féigazgatod beleegyezésére volt sziikség.
A tanulmanyi eredmények sem voltak kielégit6ek. A tanari kar idészakos ellenérzé
tandcskozasainak jegyz6konyveiben gyakran taldlhatok hasonl6 bejegyzések:

, Egészben véve az intézet szellemi emelkedése a legqutdbbi osztilyozo gyiilés dltal igen
csekély, Az Osszes (114) tanulok 41 szdzaléka ismét elégtelen eredményt mutat, ami
annak tulajdonithatd, hogy a hivatds nélkiili elemek mind ez ideig fenntartottik magukat
az intézetben.”

Hoéman Ott6 tankertileti f6igazgatd a szokdsos latogatasai soran szintén kifoga-
solta ezeket az eredményeket.

,, Ezt tudomdsul véve a Féigazgato uir megjegyzi, hogy a kelld képzettséggel nem bird és
a tovdbbi haladdsra képtelen tanuldk szép szerével tavolittassanak el az intézetbol, mivel
itt maraddsuk a tobbiekre nézve késobb is csak hatranyos lehet.”*

A nagy szamd eltavolitas mellett szolt az is, hogy a torvényben el&irt 60 £6 helyett
73 fével indult el az osztaly. Az 1890. janius 15-én kelt 520/90. szamdu leiratdban
felszdlitotta a gimnaziumot, hogy 65 f6nél tobb tanul6t ne vegyenek fel az 1. osz-
télyba. Ennek ellenére a tanari kar 75 f6ben kivanta megéllapitani a maximumot;
a magas létszamra a befoly6 tandijak 0sszege, a nyilvanossagi jog megtartasa és
a fégimnaziumma bévités szempontjabol volt sziikségiik.* Az ekkor az intéz-
ményben tanité Beke Lajos igy emlékezett erre vissza:

, Természetes, hogy ily koriilmények kozt a tandroknak nagyon csinjin kellett akkor
banni az elégtelen osztilyzattal, inkdbb létszam emelésre kellett dolgozni.”*

% Uo., 102.

% BANKI HorvATH, 1997. 295-300.

% N.N., 1883.1.17. §.

¥ MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyz6konyv. 1889. majus 24. VI./1889.

4 MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyz6konyv. 1889. december 1. XVIII./1889.
4 MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyz&konyv. 1890. junius 23. XIIIL. /1890.

42 Bgkg, 1934. 5.
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A tandri testiilet tovabba megprobalt érvelni az intézmény a cseregyerek-rendszer-
ben* betoltott fontos szerepének kiemelésével:

,Mir a lefolyt tanévben az Isé osztilyba beiratkozott tanuldk kézott 32 idegen volt (az
egész gymnasiumnak majdnem fele) és pedig nagy részben bandti német fiik, kik itt
tanuljik meg a magyar nyelvet és az igaz magyar érzelmet. Itt mutatkozik az intézetnek
nemzeti szempontbol valo hatdsa.”*

A f6igazgatoval folytatott vitdban épp Mora Ferenc 1. osztalya szerepel, melyrél
Confiteor... ciml mtivében pontos szdmadatot tiintet fel: , Hetvenhdrman jartunk elsé
gimndziumba [...]”.* Minden igyekezet ellenére a vallés- és kzoktatastigyi minisz-
ter 1891. junius 5-én kelt 25.762. szamu rendeletében semmi esetre sem engedé-
lyezte a kés6bbiekben 60-nal tobb didk felvételét az I. osztalyba.*

350

m Tanuloi l1étszam

. i 330
Mora osztalya 322 R
300
291
250
253
200
19
150 157
100
73
50
40 36 33
. 22 16 14 14

I1.1889/90. II.1890/91. III. 1891/92. 1V.1892/93. V.1893/94. VI.1894/95. VII. 1895/96. VIII. 1896/97.

1. sz. dbra. A gimnazium és Mora Ferenc osztdlyanak létszamai
Forrés: Ertesitdk 1889-1897.

Csak az alsobb osztalyok voltak népesek, mivel nagyfoku volt a lemorzsol6das.
Igy Mora 73 f6s osztalya az év végére 63 fére apadt, csupan 14 didk jutott el a VIII.
osztalyig,¥ sikeres érettségi vizsgat pedig 12 {6 tett.*® A lemorzsolédéasnak tobb oka

# Leginkdbb vegyes nemzetiségli vidékekre jellemz6 szokas, a kiilonbdzé csalddok lehetéleg

azonos kord és nemd (tobbnyire fit) gyermekeiket fogadtak magukhoz 1-2 évre f6képp a hasz-
nosnak itélt nyelvek elsajatitasa érdekében. Ilyen kapcsolatok generacidkon éat is fennallhattak,
egymastol tavol es6 vidékek kozott is. Lasd: Morvay, 1977. 494.

4“4 MNL BKML VIIL57. Tantesttileti jegyz6konyv. 1890. janius 23. XIII./1890.

%5 Mora FERENG, 2004. 58. Eredeti megjelenés: Confiteor... Magyar Hirlap, 1928. jalius 1.; [Ertesitd],

1890. 35.

¢ [Ertesitd], 1892. 38-39.

7 [Ertesitd], 1897. 69.

8 [Ertesitd], 1895. 49.
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is volt, egyrészt a német cseregyerekek jellemzéen csak az els6 két osztalyba jartak,
masrészt sokak szamara elegendd volt az algimnazium elvégzése bizonyos mun-
kakorok betoltéséhez.

A lemorzsol6dast stlyosbitotta egy hosszasan elhtzodé kozegészségiigyi prob-
léma, a trachoma (szemcsés kot6hértya-gyulladas) megjelenése. A trachoma lasst
lefolyasu, latdsromlassal és végiil vaksaggal jaré ragalyos szembetegség. Hidba
szervezte meg a gimnazium és a varos a didkok kezelését, az antibiotikumok megje-
lenése el6tt ez kevésbé volt sikeres, sok id6t vett igénybe és rendkiviili kellemetlen-
séggel jart. El6szor az 1884/85. tanévben bukkant fel szérvanyosan a gimnazium-
ban,* majd az 1887/88. évben.® Ekkor 6t tanulét eltavolitottak és gydgykezelésre
kiildtek a varosi tiszti orvoshoz, aki eleinte bizakodott a kezelés sikerességében.
Innentdl kezdve azonban az iskolai mindennapok részévé valt a trachomasok elkii-
l6nitése, a tantermekben kiilon padokba kellett tilnitik, ruhdikat kiilon fogasokra
akasztottdk. A kovetkezd, Mora Ferenc elsé gimnaziumi évének végére azonban
mar huszonét didk fert6z6dott meg. Ekkorra valt a legsalyosabba a helyzet, mivel
a fert6zottek szama madr a teljes tanul6i létszam negyedét kozelitette. Emiatt fejet-
lenség alakult ki az intézményben: a tandrok a betegségtél és csaladjuk megferts-
z6désétdl tartva nem voltak hajlandéak a trachomas didkok dolgozatainak kell§
ellen6rzésére. Az ehhez hasonléan gyors terjedések idejére elrendelte a tankertileti
f6igazgatosag a betegek iskolatol valo tavoltartasat. Az érintettek szama a tovab-
biakban ritkdn apadt tiz f6 ald, 1897-ben pedig ismét husz f6lé emelkedett.” Ez
is hozzajarulhatott a gimnaziumban egyébként is nagyardnyt lemorzsolédashoz,
amely a szegényebb, rossz higiéniés kortilmények kozott é16, gyogyulasra képtelen
trachomas didkokat bizonyéra gyakrabban érintette.

Altaldanosan elmondhaté, hogy a tanulmanyi eredmények a késébbiekben sem
voltak kielégit6ek, err6l Beke Lajos azt irta:

,1gy tortént, hogy a minden tdrqybol jeles Mordn kiviil alig volt 15-20 osztdlytirsa
koziil csak 3-4 olyan, aki valoban is megérdemelte a j6, vagy elégséges osztilyzatot.”?

Az egyes osztalyok évvégi eredményeit tsszegzik a névkonyvek,® Moéra Ferenc
osztalyainak végigkovetésével mindezekrél az alabbi adatokat kapjuk:

9 [Ertesitd], 1885. 22.

50 [Ertesitd], 1888. 40.

1 [Ertesitd], 1889. 40-41; [Ertesitd], 1897. 12.

52 BgkE, 1934. 5.

% MNL BKML VIIL57. A kiskunfélegyhazi gimnazium névkonyvei. Kelt: Kiskunfélegyhaza 1890.
janius 30; 1891. junius 30; 1892. janius 30; 1893. junius 29; 1894. junius 29; 1895. junius 29; 1896.
janius 29; 1897. majus 15.

@
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Moéra | Minden | Minden | Minden Egy Két Tobb Kilépett | Bejegy- | Osztaly-
oszta- | targybol | targybol | targybol | targybol | targybol | targybol vagy zett fénok
lya, jeles legaldbb | legalabb | elégtelen | elégtelen | elégtelen vizs- tanulok
tanév jo elégséges galatlan | szama
maradt
I Mihalovits
1889/90 3 7 30 11 2 11 10 74 Alajos
1L Mihalovits
1890/91 ! K 2 - E 4 3 40 Alajos
1IIL. Zolyomi
1891/92 B 6 23 5 1 - B 3% Simon
Iv. Eyszrich
1892/93 1 4 23 3 - 2 - 33 Cyoray
V. Fekete
1893/94 1 3 o 2 - - 7 2 Lajos
VI Eyszrich
189495 |~ 3 u 2 - - 2 18 Gyorgy
VIL Eyszrich
1895/96 1 3 4 4 . . 2 14 Gyorgy
VIIL Eyszrich
189697 | 5 6 1 - 1 - 14 Gyorgy

1. sz. tabldzat. Méra Ferenc osztélyainak évvégi eredményei a névkonyvek alapjan

A tanuldk elémenetelét attekintve az egész intézmény szintjén kedvez6tlen szdma-
datokkal talalkozunk: az 1895/96. tanévben 6sszesen 303 diak végzett, akik koziil
79 kapott legaldbb egy targybol elégtelent.> Méra Ferenc osztalyzatai jol lathatéan
kimagaslanak nem csupan a sajat osztdlyaban, hanem az intézmény szintjén is. Két
alkalommal kapott szinjeles bizonyitvanyt: el6szor IV. osztalyban, amikor a gim-
nazium 246 tanuléja koziil dsszesen 12 volt kitting,” masodszor VIIIL. osztalyban
amikor csupan 10 a 285-b6l.* Sajat osztédlytarsai koziil leginkdbb Nagy Mdtyas
tudta megkozeliteni a IV. osztalyban, viszont neki 4 j6 osztalyzata is volt ebben az
évben.”” A névkonyvek és értesit6k Mora Ferencre vonatkozé adatait a kovetkezd
tablazatban osszegeztem (2. sz. tdblazat):

Elémenetel: 1 jeles, 2 j6, 3 elégséges, 4 elégtelen.
Magaviselet: j6, szabalyszer(, kevésbé szabalyszer(, rossz.

Ebbél lathatjuk, hogy Moéra valéban igen jol teljesitett, f6képp a IV. osztalytdl kez-
dédéen. Szinte csak a tornabdl voltak rosszabb jegyei, ez alél VIII. osztalyra fel-
mentést is kapott.

o

4 [Ertesitd], 1896. 74.
5 [Ertesitd], 1893. 44-45.
6 [Ertesitd], 1897. 70-71.
7 [Ertesitd], 1893. 45.

o oa o
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Mora osztalya I 1L 1IL Iv. V. VL VIL VIIL
Tanév 1889/90 1890/91 1891/92 1892/93 1893/94 1894/95 1895/96 1896/97
Vallastan 1 1 1 1 1 1 1 1
Magyar nyelv 1 1 1 1 1 1 1 1
Latin nyelv 1 2 2 1 1 1 1 1
Gorog(potlo) - - - - 1 1 1 1
Német nyelv - - 2 1 1 1 1 1
Torténelem - - 1 1 1 1 - 1
Foldrajz 1 1 1 - - - 1
Természetrajz - - - 1 1 1 -
Természettan - - - - - - 1 1
Mennyiségtan 2 2 2 1 1 2 1 1
Rajz 2 2 3 1 1 2 1 1
Bolcsészet - - - - - - - 1
Szépiras 2 2 - - - - - -
Tornézas 3 3 2 1 2 2 2 felmentve
Enek 1 2 2 - 1 1 - -
Egészségtan - - - - - - 1 -
Doll(gncizla tli‘inak rendes rendes rendes rendes csinos rendes csinos csinos
iilalakja
Magaviselet j6 jo jo jo jo i6 jo jo
Hianyzasok
(6ra, mind 8 33 105 - 9 33 103 103
igazolt)
. féltandi- | mentes mentes mentes mentes mentes [nincs mentes
Tandjj jas bejegyzés]
Owni |- || zooky | 08| N | v | 5 | Bl
éle segély féle féle

2. sz. tabldzat. Méra Ferenc évvégi bizonyitvanyainak dsszegzése névkonyvek és értesiték alapjan

Erdemes egy pillantdst vetniink a didksag tarsadalmi Gsszetételére is. Méra
kordbban idézett mtivében errél igy nyilatkozik: ,[...] voltak ott otkolonban fiirdetett,
selyeminges tirigyerekek is [...]” magarol pedig: , En kdcos kis paraszt voltam [...]".* Az
aranyokrol ugyan nem tesz emlitést, viszont az erés szembeallitas alapjan konnyen
arra a téves kovetkeztetésre juthatnank, hogy a félegyhazi gimnazium egyfajta elit
kozeg lehetett. Ez azonban a legkevésbé sem volt igy, Banki Horvath Mihaly fel-
hivja a figyelmet arra, hogy ekkor Félegyhazan az ,iri osztily” elnevezéssel egy
szlik kozépréteget illettek.” A szerz$ az értesiték végén szerepld éves statisztikai
tablazatok adatait osszegezte,® az alabbi abrat ezen tablazat alapjan készitettem.

% MOra FERENC, 2004. 58. Eredeti megjelenés: Confiteor... Magyar Hirlap, 1928. julius 1.

% BANKI, 1997. 298.

% Uo., 296.




118 GYURIS IsTVAN VIKTOR

A gimnazium tanuléinak megoszlasa a sziil6k foglalkozasa szerint 1876/1877 - 1916/1917.

350

300

250 15

E .
'§ 200 ” Y Favéh
] - 6 105 o m Cseléd, munkas
13 m Kereskedd, iparos

Tanuloi lét

150 Paraszt

m Ertelmiségi

100 —
9

o ¢ S
. 4 B
50
64 72 77 72
| m

1876/77. 1880/81. 1886/87. 1891/92. 1896/97. 1901/02. 1906/07. 1911/12. 1916/17.

3. sz. tabldzat. A gimnazium tanuléinak megoszlasa a sziil6k foglalkozédsa szerint
1886,/1877-1916/1917
Béanki Horvath Mihély altal 6sszegytijtott adatok alapjan

Az adatokbol egyértelmten lathatd, hogy a tanulék tobbsége kereskedd, iparos
vagy paraszti szarmazésu volt. Fontos azonban ehhez hozzéftizni, hogy a kereske-
dok tobbnyire kiskeresked6k voltak, emellett az értelmiségi foglalkozéastak is egy
rendkiviil széles népréteg soraibol keriiltek ki.®* A munkas és cseléd szarmazéastaak
alacsony szama mogott az alfoldi varos agrartalstulya hiuzoédik, a kozel 33.000 {6s
népességbdl legfeljebb 2.500 £6 tartozott ehhez a csoporthoz.®* A didkok tehat tobb-
nyire szegénysorsuak voltak, viszont az is konnyen érthet6, hogy a helyi - és f6leg
Daru utcai - viszonyokhoz képest akar egy kiskereskedé fia is , iirigyerek” lehe-
tett Mora szemében. Erre Mora egyik elbeszélésében talalunk példat, melyben egy
ruhaboltos fiai testesitik meg a jomoddot gyermekkori énje szamara.®®

Gimndzium vagy ipariskola?

Az adott koriilmények kozott joggal meriil fel egy gyakorlatiasabb ismereteket
kozvetit6 iskolatipus bevezetésének kérdése a holt nyelveket tanité gimnazium
fenntartasa helyett. A gimnazium torténetében tobb alkalommal javasoltdk a fel-
s6bb tanhat6sagok az ipariskolava alakitast, legutébb 1881-ben. A tanéri kar és
a varosvezetés minden esetben a gimnazium mellett &llt ki. A tanéri kar érveit
Szerelemhegyi Tivadar gimnaziumi tanar foglalta 6ssze. Az érvek egy része altala-
nos szempontokat vett figyelembe; ez a tanari kar pedagogiai alapelveire biztosit
ralatast. A tanarok a gyorsan valtozoé vildgban sziikségesnek tartottdk az altaldno-
sabb ismeretek és tudomanyos alapok atadésat, tovabba a gondolkodasra nevelést.
Ezzel szemben az ipariskola gyakorlatiasabb, de csak sztiken alkalmazhat6 szak-
tudast adott. Emellett nyitva akartdk hagyni a lehet&séget a 9-10 éves gyermekek

51 [Ertesitd], 1889. 69; 1890. 39.
02 BANKI HORVATH, 1997. 297-298.
65 MOra FERENC, 1962. 43. Eredeti megjelenés: Szeptemberi emlék. Vildg, 1925. szeptember 13.
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el6tt, hogy ne kelljen ilyen koran el6re meghatarozniuk a jovéjiiket. A gimnazium
fenntartdsa mellett sz6lt még tovabba, hogy lehet6séget biztositott a magasabb
szint(i tanulmanyokra.

A helyi szempontok a varosrél és az oktatashoz fiz6d6 viszonyérdl arulnak el
fontos adalékokat. Ezek szerint Félegyhaza foldmtvelésre berendezkedett véaros
volt, ahol nem mtikodott olyan helyi ipar, amely a végzett tanuléknak munkat
kinalhatott volna. Az algimnédziumot végzettek el6tt nyitva allt annak lehet6sége,
hogy a budapesti kozépipartanodaban folytassak a tanulmanyaikat, &m a tanari
karnak nem volt tudomaésa egyetlen ilyen precedensrél sem, igy nem bizonyosod-
hattak meg arrdl, hogy valéban igény lenne ipariskoldra. A végzettek jelent&s része
az 1876 6ta helyben mikod6 tanitoképzében folytatta a tanulményait (Moéra Istvan
is ezt az utat valasztotta végiil), ipariskolai tanulmanyokat kovet6en azonban ez
mar nem lett volna lehetséges. Jelent6s szerepet toltott be a gimnazium a cseregye-
rek-rendszerben, kiilonosen a Torontal megyei német gyerekek , magyarosoddsiban”,
amely veszélybe kertilhetett volna az atalakitds soran. A gimnazium miikodésének
fontos sarokpontjai voltak az alapitvanyok, ekkor évi 220 forintnyi kamatot osztha-
tott ki 6sztondijak cimén, tovabba a rajztanar évi 185 forintos fizetését is egy kiilon
alapitvany biztositotta. A magdnfelajanlasok a gimnazium részére széltak, ezek
elérhetetlenné valhattak volna az atalakitast kovetSen. Mindezek mellett még élén-
ken élt a varosban az 1854-es kényszer(i bezaratas emléke, melynek kovetkeztében
hét éven keresztiil szdmos didk szamadra sziint meg a tovabbtanulas lehet6sége,
és a tehet&sebb csalddok is csak komoly anyagi terhek vallalasa révén tudtdk mas
varosokban tanittatni a gyermekeiket. Egy hasonl6 bezaratés elkertilése érdekében
a varosi tanacs nagyobb hajlandésagot mutatott a fels6bb tanhatoségok altal jelzett
problémak orvoslasa irant.®

A tanittatds kéltségei és a tamogatds lehetdségei

A gimnaziumban tandijat kellett fizetni, amelynek 6sszege az 1889/90. tanévre
6 forint, az intézménybe els6 alkalommal beiratkozok felvételi dija pedig 2 forint
10 krajcar volt. A tandijon feliil fizetni kellett még 50 krajcért az ifjusagi konyvtarra
és 1890-t6] ugyanennyit az értesité nyomtatdsara is.®® A rendkiviili targyak tobb-
sége szintén egy bizonyos arhoz volt kétve. Id6vel a tandij megkétszerez6dott, az
1892/93. tanévre 12 forintra nétt a helyiek szaméra és 18 forintra a vidékieknek.
A tandijemelést a kikényszeritett 1étszamkorlatozassal indokoltdk, és ugyanezen
okbdl a varosi tanacs 3487/92. szamu hatarozata alapjan kiilon napokra szervez-
ték a helyi katolikusok, a helyi egyéb vallastak és a vidékiek beiratkozasat.®® Ezzel
kivantdk mérsékelni azt, hogy a helyiek szenvedjék meg a létszamkorlatozas kovet-
kezményeit. Az1896/97. tanévre a legtobb koltség tovabb nétt: a tandij helyiek ese-
tében 18 forint, vidékieknek 24 forint, a felvételi dij 3 forint lett és tovabbi 3 forintot

64 [Ertesitd], 1881. 1-6.
® [Ertesitd], 1897. 72.
6 [Ertesitd], 1892. 38-39.
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kellet fizetni a tanari nyugdijalapra.®’ A tandij fizetése al6l azok a tanul6k voltak
felmenthetdk, akik rendelkeztek egy évnél nem régebbi szegénységi bizonyitvany-
nyal, emellett a kotelez6 targyakbol legalabb négy jo érdemjegyet szereztek.®® Az
1889/90. tanévre tsszesen 140 tanuld iratkozott be, melyb6l 47 kérvényezte a tandjj
elengedését. Az 1. osztalybol 6 didk adott be ilyen kérvényt, koztiitk Moéra Ferenc is.
Végiil 40 f6nek a teljes, 6 fének pedig a fele 6sszeget elengedték, egyetlen kérvényt
utasitottak vissza.®” Moéra Ferenc a legtobb tanévben a felmentettek kozott volt, az
L. osztalyban a fél,”° de tobbnyire az egész tsszeg alél mentesiilt.”

Mbéra I 1I. III. 1v. V. VI VIIL VIIL
osztalyai 1889/90 1890/91 1891/92 1892/93 1893/94 1894/95 1895/96 1896/97

lT,a““,lm 145 157 194 253 291 322 330 328
étszam
Tandij
(helyi/ 6 frt. 6frt. | 12/18 frt. | 12/18 frt. | 12/18 frt. | 12/18 frt. | 12/18 frt. | 18/24 frt.
vidéki)

Felvételi dij | 2 frt. 10 kr. | 2 frt. 10 kr. | 2 frt. 10 kr. | 2 frt. 10 kr. | 2 frt. 10 kr. | 2 frt. 10 kr. | 2 frt. 10 kr. 3 frt.

Ifj ﬁSég,i 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr.
konyvtar
Ertesits
p - - 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr. 50 kr.
nyomtatasa
Tanar . . . . . . . 36t
nyugdijalap

+ tankonyvek arai
+ ir6szerek arai

+ (rendkiviili tantdrgyak arai)
4. sz. tablazat. Tanittatas koltségei 1889/90 - 1896/97. Forrés: Ertesiték 1889-1897.

Mig a tandij egésze vagy fele al6l mentesiilni lehetett, az ifjasagi konyvtar gyara-
pitdsara, az értesité nyomtatasara és a tanari nyugdijalap novelésére szant dssze-
geket mindenkinek be kellett fizetnie. Tovabbi koltséget jelentett a tankdnyvek és
ir6szerek megvésarlasa. A hasznalt tankonyvekkel kapcsolatban a kovetkez6 kiko-
téssel élt a gimnazium:

,, Viselt tankényuveket csak az esetben lehet venni, ha azok a lequjabb kiaddsuak. Régibb
kiaddsu tankonyveket a kovetkezd tanév elején szigoruan eltilt a tandri kar, mivel azok
a tanitast felette megnehezitik.””

67 [Ertesitd], 1896. 76.

68 [Ertesitd], 1889. 69.

% MNL BKML VIIL57. Tantesttileti jegyz6konyv. 1889. szeptember 12. XIV./1889.

0 [Ertesitd], 1895. 52.

7l MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyz6konyv. 1889. szeptember 12. XIV./1889; 1890. szeptem-
ber 21. XXIIIL./1890; 1891. november 1. XXIV/1891; 1893. november 14. IX./1893; 1894. okt6ber
20. VIII./1894; 1895. szeptember 26. VIIIL./1895.

2 [Ertesitd], 1896. 76.

N
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Az 1j tankonyvek megvasarlasa a szegény csalddok szdmara komoly anyagi meg-
terhelést jelentett, a Szeptemberi emlék egyik jelenetében Mora sziilei sorra vették
azt, hogy mennyi pénzt tudndnak el6teremteni ingésagaik eladdsaval, majd szo-
mordan a kovetkezére jutottak: ,Ha a tandijat futnd is, mibiil gyéznénk a kényvet? "

A tandjj elengedése mellett mas eszkozei is voltak a gimnaziumnak a szegény,
de jol teljesit6 diakok megsegitésére. Jelents segély- és jutalomdijak felett ren-
delkezett, melyek fedezetét kiilonféle alapok kamatjai jelentették. Ilyen alapitva-
nyokkal a gimnazium legkorabbi korszakaban is birt, azonban az 1849-ben atvo-
nul6é honvédsereg felemésztette mindet.” Az alapitvanyok tigyének rendezését az
1888/89. tanévben rendelte el a tankertileti f{6igazgatésag, ekkor a varosi hatosé-
gok az alapitvanyi t6két 6.300 forintban allapitottak meg, melynek évi 290 forintnyi
kamatjait oszthatta ki 6sztondijként a tanari kar. A felajanlok kiilonboz6 kikotések-
kel éltek, amelyek vonatkozhattak a megjutalmazandé didk szarmazasara, feleke-
zetére, tanulmanyi vagy egyéb eredményeire. Az alapitvanyok kore késébb tovabb
béviilt, igy a millennium évében mar 7.100 forint t6kével birtak. Ez 355 forint éves
kamatot jelentett, melybdl 12 didkot jutalmaztak meg a tanév végén.

Moéra Ferenc kiemelked6 tanulményi eredményei révén tobb alkalommal is
részestilt kiilonboz6 osztondijakban: IV. osztdlyban a Petdfi-féle 1000 forintos
alapitvany 50 forintnyi kamatét,” V. osztalyban a Maar Andras-féle 20 forintos
segélydijat itélték szamdra,” ugyanezt kapta VI. osztalyban,” VII-ben pedig ismét
a Pet6fi-félét.”® A gimnazium elvégzésekor neki itélték a legnagyobb jutalomdijat,
ez az utols6 kiskun kapitany 6zvegye, Kalmar J6zsefné Fazekas Anna felajanla-
sdhoz kotédik. A varos nagy jotevsje 10.000 koronds alapitvanyt hozott létre az
4j gimnéziumi épiilet felavatdsanak emlékére, ennek 131 forint 65 krajcar kama-
tat kapta meg Moéra Ferenc.” Mint lathattuk, Moéra ténylegesen csak a IV. osztaly-
tol részestilt ilyen dijakban, viszont mar az ezt megel6z6 tanévekben is szerepelt
a jeloltek kozott. Az 1. osztaly végén jelolték a Molnar Sandor-féle 5 forintos dijra,*
a II. osztalyban harmadsorban jelolték az Agocs Janos-féle 25 forintos dijra,* a III
osztalyban pedig a Taran-féle, Zborowszky-féle, a Krisztmann Andrés-féle és az
Agocs Janos-féle dijra is.** Ezek a dijak fontos szerepet toltottek be a szegényebb
csaladbdl szarmazo6 didkok életében. A Szeptemberi emlék betekintést enged abba,
mire jutott egy-egy ilyen 0sszegbdl egy szegény csaladban. Eszerint a 20 forintnyi
stipendiumbdl fizették be a tavalyi adét, csindltattak diéfa keresztet Moéra Ferenc
nagyapjanak sirjara, majd vettek két sertést, hogy azok felhizlalasa és eladasa utan
még jusson pénz a tankonyvekre.® Végiil a terv nem valésult meg, mert a jéges6
elverte a csalad sz616jét, és az allatok is dldozatul estek az idGjarasnak.

7 MOraA F., 1962. 49. Eredeti megjelenés: Szeptemberi emlék. Vilig, 1925. szeptember 13.
7 [Ertesitd], 1896. 22.

75 [Ertesitd], 1894. 23.

76 [Ertesitd], 1895. 9.

77 [Ertesitd], 1896. 23-24.

78 [Ertesitd], 1897.17.

7 [Ertesitd], 1898. 5.

8 MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyz6konyv. 1890. junius 23. XII. /1890.

8 MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyzékonyv. 1891. junius 16. XI./1891.

8 MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyz6konyv. 1892. junius 21. VI./1892.

8 MORA FERENC, 1962. 44. Eredeti megjelenés: Szeptemberi emlék. Vildg, 1925. szeptember 13.
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Az alapitvanyokon kiviil egyéb lehet6ségei is voltak a félegyhazi gimnnazium-
nak a szegényebb tanul6k megsegitésére. Volt egy segélyezd konyvtar, melynek
miikodtetésére az ifjusagi konyvtarra beszedett osszeg egy részét kiilonitették el.
Ez az 1890/91. tanévben 85 kotetbdl allt és 15 szaknak felelt meg, ekkor 18 didk
részestilt konyvsegélyben.® Homan Ott6 tankertileti f6igazgaté viszont egy latoga-
tasa soran kifogasolta a finanszirozas ezen modjat: , Helyesli, hogy a szegény tanulok
tankonyvekkel segélyeztetnek de elvi szempontbol belé nem egyeztethetik abba, hogy az ifj
konyvtirba befizetett Osszeg, esetleg annak egy része segélyezésre forditassék. A segélyezd
konyvtdr szamdra mds alapot kell teremteni.”®

Kés6bb ezt és szamos egyéb tevékenységet fogott egybe a millennium alkalma-
val létrehozott Pet6fi Ifjisagi Segélyz6 Egyesiilet, mely a Vallas- és Kozoktatastigyi
Minisztérium altali jévahagyassal 1896. oktober 18-an tartotta alakuld {ilését.
Ekkor 1.382 forint 81 krajcar allt a rendelkezésére, melyet a varosvezetés, a helyi
pénzintézetek és maganemberek felajanlasai révén egy éven belil sikertilt 2.436
forint 74 krajcarra novelni. Tevékenységi kortikbe tartozott a szegényebb tanu-
16k ruhazattal és konyvekkel valo ellatdsa, emellett a pénzbeli segélyezés és az
orvosi kezelések koltségeinek fedezése. Az egyesiilet 34 alapito és 31 rendes taggal
rendelkezett. Ezek tobbnyire Moéra szeretett tandrai voltak: a kedves latin tanara
Eyszrich Gyorgy volt az elndk, a versirasat tamogat6 irodalomtanar Szalay Gyula
titkar lett, de megtalaljuk igazgatoként Holl6 Léaszlot, valasztmanyi tagként Beke
Lajost is.® A tanul6k kikapcesolédédsara és egészségére szolgalt tovabba két kedvez-
mény. Tanari kisérettel nagyobb csoportokban vonultak a didkok a varosi fiird6be,
a tulajdonos csupédn 5 krajcart kért fejenként, a tandijmentesektsl pedig semeny-
nyit.¥” Télen szintén csekély dijért korcsolyazhattak egy egyesiileti jégpalyan.®

Mar a korban vizsgaltak, hogy milyen szerepet tolt be Kiskunfélegyhaza téar-
sadalmaban a gimnazium. Mihalovits Alajos igazgatohelyettes a kovetkez6képp
nyilatkozott ezekrél az eredményekrdl:

LA vdros mifvelddésére azonban a lehetd legiidvdsebb hatdst gyakorolja az intézet.
Szdmos kiilondsen szegényebb sorsii iparos sziildt ismeriink, kik gyermekeiket, ha e helyi
intézet nincs, az elemi iskoldndl tovdbb nem képezhették volna s akiknek gyermekei ma
mdr tigyvédek, papok, orvosok, tandrok, hivatalnokok. A gymmasiumnak vijra valo meg-
nyitdsa s az elsd raj kibocsdjtdsa utin kovetkezé 15 évben 280 tanulondl tobb hagyta
el az intézetet, akiknek 50%-drdl sikeriilt eddig kimutatni, hogy qualificalt ember lett,
a legkisebb qualificaldsnak a tanitosdgot véve.”®

8 MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyzékonyv. 1891. junius 1. X./1891.

% MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyz6konyv. 1892. aprilis 7. V./1892.

8 [Ertesitd], 1898. 18.

87 [Ertesitd], 1893. 6.

8 MNL-BKML-VIIL57. Tantestiileti jegyz6konyv. 1895. méjus 14. XXXIV./1895. )

8 Jdézi: BANkt HOrRvATH, 1997. 298.; Az idézetben szerepld allitast ellen6rzi Kéfalviné Onodi Mar-
ta megjelenés el6tt 4ll6 tanulménya: Egy 1890-ben Kiskunfélegyhazén megrendezni kivant 25
éves osztalytalalkoz6 margoéjara. Miiltbanézd, a Magyar Nemzeti Levéltdr Bics-Kiskun Virmegyei
Levéltara elektronikus folydirata. 19. sz. https:/ /mnl.gov.hu/mnl/bkml/multbanezo_folyoirat
[2024]
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Moéra Marton foltozdszlics és felesége, a kenyérsiité Juhdsz Anna komoly eréfeszi-
tések aran tanittattak ki gyermekeiket, akik ennek koszonhet6en ki is tortek a sze-
génységbdl. Mar a gimnaziumi évek alatt kezdett megnyilni a tdrsadalmi szakadék
a szeretett sziil6k és a fiatal Méra Ferenc kozott. Az Uri kalap cimt elbeszélése jol
érzékelteti mennyire eltérd vilagba kertilt a fit az iskolaztatas révén. A cselekmény
egészét a IV. osztalyban kapott 8sztondij inditja be. A biiszke apa kuporgatott pén-
zén egy olyan , horpadozott” kalapot vesz ,,1iri fin” szamara, amit a rongypiacos kofa
,.se itélt madr a vildg szeme elé valonak”.*® Kincsként viszi haza az 6cskasagot, melyet
a dacos kamasz diithosen utasit vissza. Hasonlé helyzettel taldlkozhatunk Az édes-
apdm fejfdi cim{ elbeszélésben, melyben a feln6tt Méra Ferenc mar mtzeumigaz-
gatoként tér vissza. Szeretné megvasarolni apja régi szticsszerszamait a szegedi
muzeum szamadra, viszont az apa nem érti a mizeumi meg6rzés céljat, és nem
hajland¢6 pénzt elfogadni a fiat6l.” Mindkét md azt példdzza, milyen tavol is kertilt
a gyermek a sziil6i haztol, annak vilagatol.

Eyszrich tandr tir szerepe

Mora Ferenc tobb helyen is megirta, hogyan keriilt veszélybe az oktatdsa 1891-ben.
Ennek legismertebb feldolgozésa az a Szeptemberi emlék cim( elbeszélése, amely
els6ként a Vilig hasabjain jelent meg 1925. szeptember 13-an, majd még maga
Mora bevalogatta a Daru utcitol a Mora Ferenc utcdig cimi kolt6i onéletrajzi kote-
tébe, amely csak halala utan jelent meg. Ennek a Magveté Konyvkiadonal megje-
lent 1962-es kiadédsat Vajda Laszl6 szerkesztette és latta el magyarazo jegyzetekkel.
Vajda a novella kapcsan a kovetkez6t jegyezte meg: , Mora legismertebb és legkedvel-
tebb novelldinak eQyike; a meséje igaz mese; mindaz, amit elmond benne, meg is tortént.”*>
A legtobb életrajzir6, és Mezési is torténetileg hiteles forrasként idézi a Moéra
altal leirtakat. Egyfajta konszenzus alakult ki azzal kapcsolatban, hogy a félegy-
hazi varoshazan valéban megtagadtidk a szegénységi bizonyitvany kiallitasat és
kihagytak Moéraék sz616jét a jégkarbecslésbdl az édesapja nyiltan vallott “48-as elvei
miatt,”® majd pedig Eyszrich Gyorgy volt az, aki kifizette Mora Ferenc tandijat.
Sajnos az esetleges hivatali visszaéléseket, {6képp az azok mogott htizédé moti-
vaciokat még a korban is nehéz lett volna iratok alapjan bizonyitani, 130 év tavla-
tabol pedig szinte lehetetlen. Ezzel szemben taldlhat6k az elbeszélésben konnyen
ellenérizhet6 kijelentések, amelyek ravildgithatnak arra, hogyan formalta az ir6 az
esetleges tényanyagot egységes narrativava. A torténetet a III. osztalyba torténé
felvétele idejére helyezi. Ez az 1891. tanév szeptembere, amit valéban egy pusz-
tit6 jéges6 el6zott meg.”* Mordnak az az allitdsa nem pontos, hogy a II. osztélyos
bizonyitvanya tiszta jeles” lett volna. Tiszta jeles IV. és VIIIL. osztélyban volt, és

% Mora F., 1962. 59. Eredeti megjelenés: Uri kalap. Magyar Hirlap, 1931. jlius 5.

%t Mora F., 1962. 100-101. Eredeti megjelenés: Az édesapam fejfai. Vildg, 1925. december 20; Dél-
magyarorszdg, 1925. december 20.

2 VaDa, 1962. 503.

% MOra FERENG, 1976. 237-241. Eredeti megjelenés: Félegyhazi Hirlap, 1901. augusztus 11.

* N.N., 1891a. 3; N. N., Félegyhdzi Hirlap, 1891b. 3.

% Uo., 39.
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ha a tornat nem szamitjuk, még az V. és a VIL osztalyt is tekinthetjiik jelesnek.
A II. osztélyban viszont csak harom tantargybol kapott jelest, 6t targybdl jot, tor-
nabol elégségest. A legels, 20 forintos segélydijat® is csak III. osztalyban kapta
meg, viszont ez az allitdsaval szemben ekkor sem szamitott a legnagyobb 6szton-
dijnak. Ezek természetesen csak kisebb pontatlansagok, elvégre az elbeszélés leg-
tobb eleme megfelel a valdsdgnak, csupan mas-mas évekhez kothets. Tehat valds
adatok egyetlen évre val6 Osszestiritésével taldlkozhatunk, mely mogott feltételez-
het6en a nagyobb hatés elérésének és a gimnaziumi éveinek atfogé bemutatdsanak
igénye hizédhat meg.

Ugyanezt a torténetet els6ként verses formaban irta meg, és 1901. augusztus
11-én jelentette meg a helyi Féleqyhdzi Hirlapban. A torténet f6bb vonasaiban meg-
egyezik, viszont ezuttal nem tesz emlitést jeles bizonyitvanyrdl és a korabbi 6sz-
tondijrol. Agocs f6tisztelendd vagy Eyszrich tandr ar mint szerepl6k megjelennek
ugyan a miiben, viszont még a vezetékneviik sem kertil felttintetésre. A befejezés
is sokkal egyszertibb és rovidebb,” mint a kés6bbi valtozatban. Az 1901-es valto-
zatrdl dltaldnossagban elmondhatd, hogy a legtobb eseményrél egyszertibb, kolt6i
talzasokt6l mentes forméaban szamol be.

Késébb mar befutott iroként kialakult a sajétos stilusa, {r6i eszkoztara. Igy keriil-
hetett a torténetbe a tisztan vallott 48-as elvek és a megalkuvé hatalmasok hiva-
tali visszaélésének kiélezett konfliktusa, a kiilonboz6 évekre vonatkozo részletek
Osszestiritése egy sztik idGszakra, egyes események kiszinezése. Ezek mind a kol-
t6i szabadsag bevett eszkozei egy elbeszéléssé formalt visszaemlékezés esetén.
Meég inkdbb megengedhetbek, ha azt is figyelembe vessziik, hogy évtizedek mul-
tdn adta kozre ezt az elbeszélését, ezittal a hazai kozonség helyett egy orszagos
lapban. Azt viszont latnunk kell, hogy Méra itt sem emliti azt, hogy Eyszrich tanar
ar kifizette volna a tandijat. A kovetkezé mondat szerepel az elbeszélésében:

Az lett, hogy a latin tandr 1ir 6lben vitt be az iskoldba, és tobbet aztin sose kértek tandi-
jat Mora Marton foldbirtokostol.”*

Ebbél a megfogalmazasbol nem deriil ki, milyen segitséget nydjtott a tanar.
Eyszrich nevét mas mtveiben is hdlaval emliti, azonban mashol sem allitja, hogy
a tandijat befizette volna a csaladja helyett. Még inkabb iréi eszkoznek ttinik az,
ahogyan Moéra az 1891. évi torténéseket a szegénységi bizonyitvany kiallitasara és
a tandijmentesség elnyerésére fokuszalja, ha a gimnazium korabeli iratait vizsgél-
juk. A névkonyvek és tantestiileti jegyz6konyvek bejegyzései szerint Méra Ferenc
végig tandijmentességet élvezett. Az erre vonatkoz6 keltezések megegyeznek
a tobbi tanuléra vonatkozé dontésekkel, igy annak sincs nyoma, hogy valamelyik
évben esetleg kés6bb részestilt volna mentességben. Az els¢ tanévében még féltan-
dijas volt, kés6bb viszont a tandijfizetés egésze aldl felmentést nyert. A névkony-
vek bejegyzései a kovetkezok:

% MOora F., 1962. 44. Eredeti megjelenés: Szeptemberi emlék. Vildg, 1925. szeptember 13.
7 MOra F., 1976. 237-241. Eredeti megjelenés: Félegyhizi Hirlap, 1901. augusztus 11.
% Mora F., 1962. 53. Eredeti megjelenés: Szeptemberi emlék. Vildg, 1925. szeptember 13.
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L 1L IIL Iv. V. VL VIL VIIL
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5. sz. tdblazat. Moéra Ferenc tandijmentességre vonatkozé névkonyvi bejegyzések

Egyediil az 1895/96. tanévben nem taldlunk a tandijmentességre vonatkozoé
bejegyzést, am ekkor valamilyen ismeretlen okbdl kifoly6lag a gimnazium majd-
nem 0Osszes didkjanal kitoltetleniil maradt ez a rész, kihtzva sincsenek. Emellett
a tantesttileti jegyz6konyvek is megerdsitik, hogy Moéra valéban mentességet élve-
zett, az 1895/ 96. tanévben is.”

Mez6si Karoly még kézbe vehette a Mora Marton és neje szaméra kiéllitott sze-
génységi bizonyitvanyokat (1892. évi 1. 2038/892., 1894. évi 2477/894., 1895. évi
I. 2347/895., 1896. évi 1. 2288/96. sz.), néhdnynak még a tartalmdbol is idéz.'®
Viszont ezek koziil a jelen tanulmany irasakor csupan az 1895. évi bizonyitvany
volt a levéltdrban megtalalhat6. Ezen a kézzel kitsltott nyomtatvanyon valéban
tobb olyan jelet lathatunk, amelyet a hivatal vonakodasaként azonosithatunk be.
A nyomtatott Szegénységi bizonyitviny cimb6l a ,Szegénységi” sz6 tobbszordsen
athuzasra keriilt, folé pedig a , (Tantigyben)” kézzel irt javitas kertilt. Feltiinteti
a dokumentum tovabba Méra Marton és nejének egy lanc felségalambosi sz516jét.
Ennek kapcsan a nyomtatvany egy djabb helyén hasonlé médositas szerepel, ,, sem-
minemii vagyona nincs” a , semminemti” sz tobbszori dthtzésa utdn az ,egyéb”-re
moédosult.’ Mez6si leirdsa szerint az 1892 és 1894 kozotti szegénységi bizonyitva-
nyokon is hasonl6 javitasok talalhatok. Azonban sajnos 6 sem talélt az 1891. évbél
vagy korabbrol szarmazé dokumentumot, igy nem allapithaté meg, hogy az effajta
javitdsok kezdett6l fogva bevett modszernek szamitottak, vagy valamilyen hivatali
akadalyoztatas jeleiként értelmezhet6k.

Egyediil egy forrasban szerepel az a konkrét allitds, hogy Eyszrich Gyorgy
fizette volna Méra Ferenc tandijat. Ez egy visszaemlékezéseket tartalmazoé levél,
mely a tandr lanyatdl, Eyszrich Teodoératdl szarmazik, a keltezése 1975. januar 22.
A Moéréra vonatkoz6 rész a kovetkez6:

,,Mora Ferenc, mint a Szeptemberi emlék-ben irta, apa karjin tért vissza a latin ordra.
Egész gimndziumi évei alatt apa fizette a tandijat. Ezt Mora kimondhatatlan hadldval,
szeretettel viszonozta. De biiszkeség is volt benne. Annak idején tandraik névnapjin
a hdzndl megjelentek az osztilyok, hogy felkdszontsék. Az egyik ilyen névnapon mondta
el Mora azt a kdszontdt melynek kéziratit a Muzeumnak adtam el. Mindig emlegették

# MNL BKML VIIL57. Tantestiileti jegyzékonyv. 1889. szept. 12. XIV/1889.; 1890. szeptember
21. XXIII/1890; 1891. november 1. XXIV/1891; 1893. november 14. IX/1893; 1894. okt6ber 20.
VIII/1894; 1895. szeptember 26. VIII/1895; 1896. szeptember 11. I11/1896.

100 Mez6st, 1999. 109; 138.

01 MNL BKML V.175.b. 1.2347/1895. Szegénységi bizonyitvany Moéra Marton és neje szamara

kiéllitva. Kelt Kun-Félegyhédzan, 1895. szeptember 2.
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Mamdék, hogy a kis stiteményt, mivel megkindltdk a didkokat, mindenki elfogadta, csak
Mora nem. O tudta, hogy miért nem kérnek téle tandijat, és nem akart még tobbet elfo-
gadni apdtol.” %

Valészintileg ebb6l a forrasbol kiindulva terjedt el az a nézet, hogy Eyszrich Gyorgy
fizette Mora Ferenc tandijat, viszont a tandijmentességre vonatkoz6 bejegyzések
ezt nem tamasztjak ald. Mindez viszont nem jelenti azt, hogy Eyszrich semmiféle
segitséget nem nyujtott volna Méranak. A levél is emliti azt a névnapi koszontét,
amit Mora Ferenc sajat keztileg irt és el6 is adott a VI. osztaly nevében az akkori
osztalyfénokiiknek, Eyszrich Gyodrgynek. Ebben kdszonetet mond az osztaly hir-
nevének helyreallitasaért és egyben a személyes hélgjat is kifejezi:

., S ennyi josdgodért mivel fizethetiink? Szeretetért szeretettel, a melyet én tolmdcsolnék,
ha képes volnék rd, én, a ki valamennyiiink kozt legtébb haldval tartozik neked, mert
hiszen te eszkdzolted azt, hogy most becstilom dnmagamat, te, erét, kedvet advin a mun-
kara, oly munkdra, a melyben a test megtorik, de a lélek meg nem torhetik.”%

Ez a sajat keletkezésti, korabeli forras sem ad valaszt a tandij befizetésével kap-
csolatban felmeriilt kérdésre, annyi viszont bizonyosan kideriil, hogy Eyszrich
Gyorgy valamilyen segitséggel érdemessé valt a fiatal Mora Ferenc héldjara. Ha
esetleg nem is a szegénységi bizonyitvany vagy a tandijmentesség elnyerése jelen-
tette a f6 akadalyokat, val6szintisithet§, hogy valamilyen egyéb anyagi termé-
szetli gond vagy egy teljesen mas tipust probléma indokolhatta a segitségnyujtast.
Eyszrich emlitése az 1891. évi események kapcsan szintén az egy idészakba stirités
ir6i eszkozének eredménye lehet. A gimnaziumi értesité adatai szerint Eyszrich
Gyorgy csak 1892. szeptember hénap els6 napjaiban keriilt a gimnaziumba. Ett6l
az évtél kezdve, a IV. osztalytol volt Moéra osztalyfénoke, latin- és némettanéara.'™

Az iskola és sziilok viszonya

Csokén Lajos latin és gorog szakos tanar az 1900-ban megjelent értesitében A neve-
lésrél. Nehdny sz6 a t. sziilok figyelmébe'™ cimd irasaban gyakorlati tandcsokat gyij-
tott Ossze az otthoni és iskolai neveléssel kapcsolatban. Szovegét mindenképp
érdemes tobb ponton idéznem, mivel nagyszer(ien leirja sajat kordnak minden-
napi nehézségeit. Csokan Lajos az iskola és a sziil6k kozotti 6sszhangot hianyolja.
Igyekszik megismertetni a sziil6kkel a gimnazium néz6pontjat, ezzel jobb belatasra
és egyiittmtikddésre birni 6ket. Leginkabb a kotelességeik elhanyagoldsat réja fel
a sziil6knek, de bemutat egyéb rossz nevelési stratégidkat is, amelyek szdmos apré
részlettel szolgédlnak a tanulok hétkoznapi életérdl:

12 Kiskun Muzeum Tért. Dok. 2005.3.1. Eiszrich Teodoéra levele félegyhazi eseményekrél, sze-
mélyekrdl.

16 Kiskun Mtzeum Irod. Tort. 65.6.1. Moéra Ferenc VI. osztalyos gimnazista levele az osztély
nevében osztalyfénokiikhoz Eyszrich Gyorgyhoz, 1895.

104 [Ertesitd], 1893. 4; 16.

15 [Ertesitd], 1900. 3-16.
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, Misok a szelid, szeretetteljes bandsmod hivei a fiilban a munkakedvet igéretekkel akar-
jdk felébreszteni. Igérnek neki jatékszert, szép konyvet, ij ruhdt, bicziklit; kildtdsba
helyeznek neki élvezeteket a szinhdzban, tincziskoldban, bilban, hangversenyen; hiii-
sdgdt felébresztik ordval, lanczczal, gyiiritvel, mell-tiivel, sétapdlczdval; és a mit legke-
vésbbé volna szabad tenniiik, pénzt adnak neki.” %

A hazi tanitok fogadasanak divatjarol is értekezik. Szerinte szamos csalad esetében
ezt nem is a gyermekiik tanulményi eredményei teszik indokoltt, hanem a jémoéd
jelének szamit. Ezért a magasabb tarsasagi korokbe tartozok vagy a felfelé kapasz-
kodok megvetéssel illetik azokat, akik nem alkalmazzak ket otthonaikban. A szii-
16k képmutatdsat pedig a gyermekeik is atvették:

, Ok képezik az osztilyban az aristokratidt, kiilonbeknek tartjak magukat tarsaikndl, kik-
nek neveldjiik instruktoruk nincsen. Ok nem tartjdk sziikségesnek az el6addsra figyelni,
esziiket megerdltetni, gondolkodni, faradni, hisz otthon a neveld, az instructor majd
megmagyardzza a dolgot; 6k ugyanahhoz a czélhoz kényelmesen, faradsig nélkiil akar-
nak eljutni, melyet tarsaik csak nagy erdmegfeszitéssel érhetnek el.”'"

Valodi, szakérté hazi nevel6t csupan a legvagyonosabb sziil6k tudtak alkalmazni,
6k viszont gyermekeiket legfeljebb magéntanulénak irattdk be. A tobbség a jol
tanul6 szegényebb diakok koziil valogatott maganak tanitét, amit Csokdn Lajos
igencsak ellenzett.'®

Ilyen munkat véllalt Mora Ferenc is, ennek részleteit Mezési Karoly deritette
fel.'” Téle tudhatjuk azt, hogy az els6 ilyen munkahoz Eyszrich tanar tr kézbenja-
résa révén jutott a Ring csalddnal. Ring Pali vendéglgje a féutcan mitikodott, a ven-
déglss gimnéaziumot kezdé fiat, Ring LaszIot tanitotta Méra. O ekkor VI. osztalyba
jart, a tanitast pedig egészen az egyetem megkezdéséig folytatta. 1895-ben VII. osz-
télyos kordban irta Ring Laszlénak a Tanitvinyomnak™® cim versét. Mora a fizetés
mellé egy 6ltonyruhat is kapott. Itt ismerte meg az els6 szerelmét, Ring Irmat, aki
a tanitvanyanak névére volt. Hozza irta els§ szerelmes verseit, ezek a Siratd'! és
az Emlékek."? Ujabb szerelmét és egy baratjét is a hazi tanitds révén ismerte meg.
Ozv. Walleshausen Janosné j6l mené borbélyiizletet miikodtetett a piactéren,
2-3 segédet és 5-6 inast is foglalkoztatott, emellett két helyen is volt sz6l6je. Fidt,
Walleshausen Gyulat kellett érettségire felkésziteni. Az 6 htiiga Walleshausen Ilona
akkor a hddmezé&vasarhelyi 6vonSképzobe jart. Az érettségi utan a fiubol barat lett,
a lanyt pedig Moéra 1897-ben eljegyezte, 1902-ben pedig feleségiil vette.!®

% Uo., 11.

17 Uo., 12.

108 Uo.

109 Mez6s1, 1976. 34-35.

10 Mora F., 1976. 70-71. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1895. oktober 27.

M Mora F., 1976. 102. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1896.0ktober 11.

2 Mora F., 1976. 106-107. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1896. november 1.
13 MEz6s1, 1976. 35.
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A Millennium éve

A gimnazium kivalé didkjaként Moéra Ferenc az ezredéves tinnepségeken is sze-
repelt. Az egyik a varosi millenniumi tinnepség, a masik pedig a gimnazium 4j
épiiletének felavatasa volt. A varosi tinnepség 1896. méajus 9-én keriilt megrende-
zésre a Pet6fi-téren, ahol Mdra beszédet mondott."* Az Alpar Igndc altal tervezett
4j épiilet felavatdsara november 28-an kertiilt sor, itt szavalta el Méra az alkalomra
irt Avato cimt versét.'”®> Estére a tandri kar tdincmulatsagot szervezett, melynek 167
forintnyi bevétele a Pet6fi Segélyezé Egyesiilethez kertiilt. Az tinnepség nagyobb
adoményokkal is szolgalt a gimnazium szdmaéra: a kozgytilésen Zambo Géza pol-
garmester inditvanyozta 1000 korona utalvanyozésat az egyesiilet alaptékéjének
gyarapitasara, a kozgytlés ezt nagy lelkesedéssel egyhangtlag emelte hatarozatta.
A varos jotevje, ozvegy Kalmar Jozsefné Fazekas Anna turholgy pedig 10.000
koronat ajanlott fel intézeti alapitvanyul a felavatds emlékére.”® Ennek 131 forint
65 krajcarnyi kamatat Mora Ferenc érdemelte ki.''” Moéra Ferenc személyével kap-
csolatban meg kell jegyezni, hogy nem tanult a gimnazium 4j épiiletében. Hidba
avattdk fel még 6sszel, a falak nedvessége miatt csupan a kovetkez6 tanévben
kezd6dott meg az Gj helyen az oktatds. Az épiilet és az intézmény ezen a helyen
vészelte at a két vilaghaborut, majd 1956-ban felvette a Kiskunfélegyhazi Moéra
Ferenc Gimnazium nevet. Ezen a néven a mai napig mtkodik.

Moéra Ferenc osztalya 1897. junius 11-én tett érettségi vizsgat. Osszesen tizenhét
diak vizsgazott, egyediil Mora Ferenc lett jeles, négy didk jo, hét egyszerti ered-
ménnyel végzett, 6t f6 elbukott. Az érettségizettek koziil négyen jogaszi, hdrman
mérnoki, ketten tandari, egy f6 orvosi, ketten pedig gazdasagi palyan folytattak
tanulményaikat."® Méra Ferenc a budapesti tudomanyegyetemre jelentkezett f61d-
rajz-természetrajz szakos tandrnak, elmondasa szerint a virdgok szeretete miatt
valasztotta ezt a szakiranyt.!® Egykori tanara, Beke Lajos szerint Méra a VIII. osz-
taly el6tti vakaciot a novénytan atismétlésével toltotte. Furcsallta mindezt, mivel
utoljara az V. osztalyban volt ez tananyag, és sem a VIII. osztilyban, sem az érett-
ségin nem volt rd sziikség. Ra is kérdezett Morandl, aki azt a valaszt adta, hogy
azért ismételte a4t mert, V. osztdlyban nem értette meg elég jol.'*° Mora Istvan
szerint 6 maga is hozzajarult ahhoz, hogy tccse megszeresse a novényvildgot.
Kiranduldsokat szervezett Jakabszallasra és Tiszaalpéarra 1896 nyarédn, ahol meg-
ismertette mindazokkal a novényekkel, amikrél addig még csak Petéfi verseiben
olvasott.”! Méra Ferenc végiil a tanultakat nem tanarként, hanem a szegedi muze-
umban tudta hasznositani. Az irasait olvasva pedig azt is lathatjuk, hogy a virdgok
szeretete egész életében megmaradt.

4 [Ertesitd], 1896. 60.

5 U.o., 10-11.

6 U.o., 11.

17 [Ertesitd], 1898. 5.

18 MEz0s1, 1976. 32.

19 Mora F., 1962. 302. Eredeti megjelenés: Diszpolgarsag. Magyar Hirlap, 1929. janius 16. (Csupan
egy részlete jelent meg a lapban.)

120 Bgkg, 1934. 5.

121 Mora 1., 1979. 96-97. Eredeti megjelenés: Feri 6csém ifjasaga. Magyar Hirlap, 1935. marcius 10.
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A koltéi palydba vetett hit

Mora 1895 nyaratol, VI. osztalyos gimnazista koratél jelentetett meg verseket
a Félegyhdzi Hirlapban. Kezdetben még a jov6beli miivészi kiteljesedését és meg-
élhetését is a koltészetben latta. Nehezen tudott viszont beilleszkedni az ezekhez
sziikséges tarsasagi korokbe, Tiikordarabok'® cimen két verset is irt err6l. Az utébb
megjelent versének kozponti motivuma az, hogy ki, céhbeli”. Sajat magat mint kol-
t6i ihlettel bird, toretlen tton jaré tehetséget irta le, a befutott irék esetében pedig
kifogéasolta, hogy nem a tartalom, kizardlag a hovatartozasuk alapjan kertilnek
megitélésre. Ezek mogott valoban komoly kiizdelem lehetett, ugyanis egy ponton
a kolt6i ambicidit el6szor tamogatd Szalay Gyula irodalomtanar sziikségét érezte,
hogy alnéven irt cikkben védje meg az igaztalan kritikdkt6l és méltassa felfedezett-
jét a Feleqyhdzi Hirlap hasébjain.'®

Feltehet6en miel6tt elment volna Mora Pestre az egyetemre, irta a menyasszo-
nyanak ajandékozott emlékkonyvbe az Egy cifra lomra, cifra rongyra sorral kezd6d6
versét, melyben még nagy reményeket fogalmaz meg a kés6bbi kilatasait tekintve.
Eszerint évek mulva olyan cilinderes, szalonruhds trként térhet majd haza, akire
sajat kedvese sem biztos, hogy ra fog ismerni.'** Az egyetemi évei alatt rendkiviil
élvezte, ahogy sorra kap rélatast kiilonboz6 tudomanydagakra, emellett viszont sza-
mos nehézséggel is kiizdott. Egy hideg és ablaktalan szobat tudott csak bérelni,
ebédhez és vacsordhoz szivességi alapon jutott hozza, az egyetem mellett korrek-
tori munkat végzett, és verseket is nagyrészt a csekélyke tiszteletdij miatt irt.'”
Nem érezte magat otthon a fé6varosban, vagyodott haza a szeretteihez és egy egy-
szer(ibb élet utan. Ebbdl az idészakbol szarmazik A nyomdson cimi verse, amely-
ben a kdvetkezdket irja:

,, Fol-folsohajtva ballagok,

Tévesztett életiink szdnva-bianva:
Mért nem maradtam én paraszt,

S mért nem lettél te pasztorlanyka? 1%

A természetrajz szakos tandri alapvizsgat kovetGen Fels6lov6re ment tanitani. Itt
azonban csak egy tanévet maradt, miutdn nyilvanvalo lett szaméra, hogy a tana-
roknak nem a didkok teljesitménye szamit, hanem a sziileik altal befizetett tan-
dij osszege. Ezt koveten még segitséggel sem sikertilt munkat talalnia. Pesten
batyja kisérte be Wlassics Gyula vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez, de
a kedvez6 fogadtatds sem volt elég a kiszemelt szegedi f6igazgatdi tollnoki allas

12 Mora F., 1976. 143-146. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1897. augusztus 15; Uo., 1976.
190-193. Eredeti megjelenés: Félegyhdzi Hirlap, 1898. november 10.

123 KoraLving ONopr, 2018. A szerzé szamos életrajzi adattal timasztja ala, hogy az dlnéven irt cikk
szerzGje Szalay Gyula, a benne szerepl6 személy pedig Moéra Ferenc volt. Eredeti megjelenés:
Félegyhdzi Hirlap, 1899. aprilis 30.

124 Mora F., 1976. 161. Eredeti kézirat: Ilonka emlékkonyve 18977?.

125 Mora F., 1962. 189-192. Eredeti megjelenés: Boldogult kolt6-korombol. Magyar Hirlap, 1932.
januér 24; Délmagyarorszdg, 1933. julius 2., 9., 23. 30. (Egy halott emlékiratai.)

126 Mora F., 1976. 175-176. Eredeti megjelenés: Félegyhizi Hirlap, 1898. junius 16.
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megszerzéséhez. Holl6 Lajos, a gimnaziumigazgaté 6ccse, Kiskunfélegyhaza toret-
len népszertiségli fliggetlenségparti orszdggytilési képviselSje segédlevéltarosi
poziciéba prébalta bejuttatni sziil6varosaban, de ez is meghitsult. A gimnazium
sem keresett épp természetrajz szakos tandrt.'” Ebben a teljes kildtastalansdgban
irta meg Mora a Halljdtok-e, dreg tandraim... cim{ versét. Ebben latszélag a volt
tandrait birdlja amiatt, hogy a kidbrandit6 valésagnal idealisabb vilag képét festet-
ték elé, hogy hasznavehetetlen tudomanyokra tanitottak, erkolcsosségre nevelték
megalkuvas helyett:

. Mért nem mondtdtok, hogy a toll nehéz,
S el6bb kifarad a sziv, mint a kéz,

Hogy ds6, kapa az én 6rokom.

Maradjak inkdbb zsellér rogon?

[..]

Mondtdtok-e, hogy ez fapénz csupain,

S tobbre mék tudatlanul butan,

Ha kézcsékolva hdtat gorbitek,

S hamis nagyoknak tomjént égetek?

0, példit erre mért nem adtatok,

Hiszen enélkiil éhen halhatok!
[...]7128

A vers végén egy hirtelen fordulattal hélava forditja a kordbbi vadakat, és azt
kivanja, hogy sajat jovébeli tanitvanyai is hasonlé biralatokat fogalmazzanak meg
vele szemben. Végiil nem tanarként, hanem ujsagiréként tudott elhelyezkedni
Szegeden 1902-ben. A kolt6i szarnyprobalgatasokat kovetSen itt kezd6dott az az
Ujsagiroi, prozairéi palyaja melynek koszonhetGen orszagszerte ismert iréva valt.

Osszefoglalds

Moéra Ferenc, aki egy szegény csaladbdl érkezve valt orszagos hirti ir6va és a sze-
gedi mizeum igazgatéjavd, tokéletes példa a tarsadalmi mobilitds jelenségére.
Ennek els6 1épcséfokat a félegyhazi gimnazium jelentette, mely szamos meghata-
roz¢6 valtozason ment keresztiil a 19. szazad utols6 két évtizedében. Méra még egy
olyan intézménybe iratkozott be, ahol egy kozel szazéves elavult épiiletben zajlott
az oktatds, a torvényi keretet joval meghalad6 73 f6s osztdly indult, mely majd-
nem a teljes tanul6i 1étszam felét tette ki az algimnaziumban. Az els6 szakképzett
igazgato, Hollo Laszl6 tigybuzgodsaga és a tankertileti f6igazgatok nyomasgyakor-
lasa révén sikertilt szamos hosszan elhtiz6dé problémat orvosolni. Ezek a tanéri
fizetések emelése, a konyv- és szertarak bovitése, allami segély kijarasa, a szegény
tanulok tdmogatasanak szervezettebb formaba terelése, és egy 4j épiilet tervezése.
Mindezeknek koszonhetSen sikeriilt az intézményt fokozatosan f6gimnaziumma

127 Mora L, 1979. 100. Eredeti megjelenés: Feri 6csém ifjasaga. Magyar Hirlap, 1935. marcius 10.
128 Mora F., 1976. 255-256. Eredeti megjelenés: Félegyhizi Hirlap, 1902. marcius 30.
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béviteni, a tanuléi létszam haromszaz {6 fo6lé emelkedett, a millenniumi tinnep-
ségek keretén beliil pedig Méra maér egy korszerd 4j gimnaziumépiilet avatéjan
szavalhatta el erre az alkalomra irt versét.

Rendkiviil sokféle néz&pont biztosit rélatast erre az id6szakra. Az iskolai érte-
sitbk és a levéltari iratok mellett tobb tanar visszaemlékezése, emellett Mora
Ferenc és batyja Mora Istvan versei és elbeszélései adnak személyes perspektivat
is. Mindkét ir6 nyilatkozik sziileik iskolaval kapcsolatos viszonyardl, arrél, hogy
az oktatasban lattak a szegénységbdl valo kitorés utjat, és ezért milyen aldozatos
munkat vallaltak.

Felhasznalt irodalom és roviditések

Levéltari forrasok

MNL BKML Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Varmegyei Levéltara

VIIL57. Kiskunfélegyhazi Varosi Algimnazium (1894-t61 Rémai Katolikus
F6gimnazium, 1923-t61 Szent Laszl6 Realgimnazium) iratai (1820-1991)

V.175.b. Kiskunfélegyhdza Varos Polgarmesteri Hivatalanak iratai. Kozigaz-

gatasi iratok (1873-1949)
Mizeumi forrasok

Kiskun Mtazeum

Tort. Dok. 2005.3.1.  Eiszrich Teodoéra levele félegyhazi eseményekrél, személyekrsl.
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osztalyfénokiikhéz Eyszrich Gyorgyhoz, 1895.
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Reformatus tantermek és a trianoni menekiiltek
Adalékok a debreceni menekiiltiigy torténetéhez

Kollar Janos Miklés
Eotvos Lordand Tudoményegyetem
janosmikloskollar@gmail.com

Reziimé. A legdjabb kutatdsok eredményei szerint az I. vilaghaborut kovetSen
egészen a 20-as évek kozepéig hazank folyamatos migraciés nyomas alatt allt.
A népességmozgas 1914-ben kezd6dott, amikor a céri csapatok galiciai bettrésé-
nek kovetkeztében rovid idén beliil 400 ezernél is tobb polgari személy kényszertilt
elhagyni lakhelyét. Egyes becslések szerint 1916-ban a 200 ezer f6t is meghaladta
azon székely menekiiltek szama, akik az erdélyi roman betorés el6l menekiiltek el
a Magyar Kiralysag Kirdlyhagon tuli varmegyéiben. Végiil 1918-ban a torténelmi
Magyarorszag szétesésével Gjabb migraciés ,roham” indult, amely imméaron éve-
ken keresztiil tartott. Az 1918 utdn kibontakozé menekiiltvalsag a kordbbi nép-
mozgasokkal ellentétben mar az érkez&k hosszatavi integracios kényszerével jart
a kozponti adminisztraciok szamara, ugyanis legkés6bb a trianoni békeszerz6dés
alairasanak pillanatdban egyértelmtivé valt, hogy az utédéallamokbdl repatriadltak
egyhamar nem térhetnek haza addigi otthonaikba. A menekiiltek integracidjanak
egyik kulcskérdése lakhatasuk mihamarabbi megoldasa volt, azonban a habora
alatt kialakult kotott lakasgazdalkodas salyos lakashelyzetet teremtett 1918 utan,
amelynek kovetkezményeképpen a kozel félmilliés menekiilt embertomeg elhe-
lyezése megoldhatatlannak tiin6 akadalyokba titkozott. A levéltéri, illetve sajto-
forrasok tandsaga szerint a sebtében eszkabalt barakk- és sziikséglakasok mellett
a menekiiltek elhelyezése javarész iskolatermekben tortént. A tanulmany a Magyar
Nemzeti Levéltar Hajdd-Bihar Véarmegyei Levéltaranak, illetve a Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriilet Levéltaranak iratai és a vonatkozé szakirodalom segit-
ségével bemutatja a debreceni menekiiltek helyi iskoldkban tortént elhelyezésének
mikéntjeit és az ebbdl fakad6 konfliktusok sokasagat. A tanitds sziineteltetésén
tal ugyanis szdmos egyéb sérelem is érte példaul a Reformatus Egyhazat, amely
egyértelmien beliigyeibe valé beavatkozasként élte meg az Oktatasi Minisztérium
tantermeivel valé feltétlen rendelkezését. Mindekozben tombolt a spanyolnat-
hajarvény és a vidék forradalma, igy az oktatds gordiilékenységének biztositdsa
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legalédbb akkora problémat jelentett, mint az ellatas és a kozbiztonsag eredményes
fenntartdsa. Debrecenben mindekozben szdmtalan menekiilt egyetemi hallgato is
tartézkodott, az 6 segélyezésiik megszervezése és tanulmanyaik folytatdsdnak biz-
tositasa pedig hamarosan nemzetstratégiai célkitlizéssé valt.

Kulcsszavak: migracidkutatas, kényszermigracié, menekiiltek, trianoni menekiil-
tek, trianoni békeszerz6dés

., Tantermeink felszabaditdsaért minden lehetét megkiséreltiink, — el egészen az illetékes

7

miniszterek el6tti személyes panasztételig: minden eredmény nélkiil.

1918 és 1924 kozott jelenlegi tudasunk szerint mintegy 450 ezer magyar allampol-
garnak kellett menekiiltként elhagynia addigi lakéhelyét. Jelen tanulmany els6-
sorban ezen menekiiltvalsag debreceni vonatkozasait allitja fokuszba a reformatus
egyhaz, illetve a varosba érkez6 menekiiltek kapcsolatanak vizsgalatan keresztiil.
A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet, illetve a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-
Bihar varmegyei Levéltaranak vonatkoz6 iratai segitségével els6sorban a menekiil-
tek elhelyezésének nehézségeit tudjuk rekonstrualni. Bar bizonyos szempontbdl
a teljes 20. szdzadi magyar torténelem leirhat6 egy szinte folytonos lakhatasi val-
sagként, az I. vilaghabort kdvetkeztében kialakult kedvezétlen gazdasagi kornye-
zet, majd a tobb szazezer menekiilt érkezése gyakorlatilag egy csapésra kilatasta-
lanna tette a sokak szdmara mar addig is bizonytalan lakhatasi viszonyokat.

A vilaghaborta sordn szinte teljesen ledlltak orszagszerte a koz-, illetve maga-
népitkezések; ennek hatdsidra a kormanyzat 1916 novemberében megsziintette
a szabad lakaspiacot (az un. I. lakasrendelet), a béreket kozpontilag szabalyoztak,
a bérbeaddknak pedig gyakorlatilag megtiltottak, hogy felmondjanak bérliknek.
Az igy kialakult kotott lakasgazdédlkodds és a megszting piaci feltételek érthetd
moédon tovabb rontottdk a maganszektor beruhdzasi kedvét, melynek kovetkezté-
ben a lakéspiaci kinélat képtelen volt 1épést tartani az egyre novekvd kereslettel.
1917. oktober 30-an végiil megsziiletett az 4180/1917. M. E. szdmd, dgynevezett
II. lakésrendelet, , a lakds és eqyéb helyiségek bérletére vonatkozo kivételes intézkedések
1ijabb megallapitasirol” > A rendelet messzemendkig szabalyozta a bérlék és a tulaj-
donosok viszonyét: a béremelés, azaz az arszabads szempontjabol meghatarozta
a kis- és kozéplakasok* legmagasabb bérhatédrat, és ugyancsak korlatozta a habortu

! Menekaiiltek &ltal elfoglalt iskolak kitiritése. Debrecen sz. kir. varos nagysagos kozségi el6ljaro-
sadgahoz. MNL HBML IV. 1405/b. 19346 /1922.

2 Uwmsral, 2008. 153-154.

® A m. kir. minisztériumnak 4180/1917. M. E. szdmu rendelete. Budapesti Kozlony, 1917. november 3. 7.

* Kislakasoknak nevezhetjiikk azon ingatlanokat, amelyek évi bére, az azon feliil fizetett f{itési és
egyéb jarulékokkal egytitt Budapesten nem haladta meg az 1500 koronat, a 20.ezernél nagyobb
lakossagt varosokban az 1000 koronat, illetve az annal kisebbekben a 700 koronat. Kozép- vagy
kozepeslakasnak szamitott az olyan lakds, amelynek éves bérosszege az egyéb jaradékokkal
Budapesten 1500 és 5000 korona, a 20 ezernél nagyobb lélekszamu telepiiléseken 1000 és 3500
korona, az ennél alacsonyabb lakossagu telepiiléseken pedig 700 és 2500 korona kozott alakult.
Nagylakasok alatt értelemszertien az ennél nagyobb bérosszegti lakdsokat értették. Lasd: A m.
kir. minisztériumnak 4180/1917. M. E. szamu rendelete. Budapesti Kozlony, 1917. november 3. 7-8.
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alatt éptilt hazak, illetve épiiletrészek bérszabasat is. A kedvezétlen gazdasagi,
illetve jogi kdrnyezet kovetkeztében Debrecenben 1916-t61 nemhogy nem nétt, de
1917-re 1585 lakrésszel apadt a varosi lakasallomany, melyhez nagyban hozzaja-
rult a hdbord alatt folyamatos vidéki bedramlas, valamint a galiciaiak jelenléte is.
A lakrészek alacsony szdma mellett a debreceni ingatlanok az orszagos atlagnal is
zstfoltabbak voltak: az egy lakasra jut6k atlagos szama meghaladta az 6t f6t.

A haborii sordn foganatositott debreceni szocidlpolitikai
intézkedésekrdl rdviden

Az egyre kétségbeejtébb kozallapotok miatt a debreceni varosatydk ,a nép szel-
lemi, testi és anyagi jolétének eldmozditdsa és fejlesztése érdekében” els6ként létre-
hoztak az dgynevezett Népjoléti Hivatalt, majd egy héttel az orszdgos rendelet
utan Debrecenben is megalakult a lakashivatal, melyet hamarosan 6sszevontak
a Népjoléti Hivatallal (a tovabbiakban NL).® Szabélyzat-tervezete alapjan az NL
két {6 teriileten fejtett ki tevékenységet: a munkanélkiiliség elleni , kiizdelemben”,
illetve a szocialpolitika ,tigykorében”. El6bbi kategéria magdba foglalta a mun-
kanélkiiliség letorésének céljat, illetve népszallok, cselédotthonok, csecseméottho-
nok, tovabba melegedszobék létesitésének el6készitését, és azok kés6bbi vezeté-
sét, feltigyeletét. A szocialpolitika csoportjaba mindekozben tovabbi kilenc tigykor
tartozott, melyek kozott egyarant megtaldlhat6 volt az altalanos, jogi, illetve pélya-
valasztasi tandcsadas a ,, szegényebbek és csekélyebb jovedelmiiek” szdméara, az anya- és
csecsemdbvédelem hatdsagi iranyitasa és feltigyelete, altaldnos adatgyfijtés népjoléti
tugyekben, tovabbé az ,alsébb osztalyok” életviszonyanak , erejét és egészségét meg-
tamado vagy veszélyeztetd tomegjelenségeknek és tarsadalmi bajoknak figyelemmel kisérése
és elhdritasa”.” Mindezen tdl a hivatal valtozatos mentélhigiéniai és preventiv jel-
legti népjoléti, szocialis, illetve a korszak éltalanos tarsadalmi problémait feszegetd
el6adéasokat is szervezett, az ,, Alkoholizmus és nikotinizmus”, , Prostitucio”, , Fert6zo
betegségek elleni védekezés, kiilonds tekintettel a venerids betegségekre”, ,, Anya, gyermek és
csecsemd védelem”, és természetesen a , Lakdsiigy” targykorokben.?

A lakashivatal megalakuldsa utan a véaros hat kozigazgatési kertiletének megfe-
lel6en hat albizottsagot allitottak fel, melyek kiilon-kiilon hdrom tagbol élltak, egy
elnokbd], illetve két helyettes elnokbdl. A hdrom tagbol kettének mindig bérbeadé-
nak, a maradék egynek pedig bérlének kellett lennie. A meglehet6sen kacifanto-
san fogalmazé tigyrend szerint a hat kozigazgatési egységhez tovabbi albizottsagi
tagok tartoztak, kertiletenként 16 £6: 15 bérbead6 és csupan egy bérls. A hat koz-
igazgatasi egység albizottsdgainak tagjait dsszesen 180 f{6ben allapitottak meg, amit
azonban a fenti szdmokbdl nem jon ki, habar hozzatették, hogy az albizottsdgok

5> ARrDO, 1917. 208-209.

6 A Nia:alars

forgalmarol sz616 jelentése. MNL HBML IV. 1406/a. 1687/1918.

Debrecen sz. kir. varos Népjoléti Hivatalanak szabalyzat-tervezete. Debreczeni Kozlony, 1917.
november 18. 472.

8 A Népjoléti hivatal szocialis tanfolyama. MNL HBML IV. 1406/a. 1942/1918.

7



138 KOLLAR JANOS MIKLOs

szama a ,szlikséghez képest” emelhet6 vagy csokkenthet6.” Az 1917 decemberében
létrejott ,szocidlpolitikai konglomeratum” neve Népjoléti és Lakashivatal, vala-
mint Hat6sagi Munkakozvetito lett, elnokének pedig dr. Pet6 Pal rend6rkapitanyt
nevezték ki.

A varosban uralkodé katasztrofalis lakashelyzettel a Népjoléti és Lakashivatal
vezet6i is teljes mértékben tisztaban lehettek, ugyanis 1918 juniusaban nagyivi
memorandumot terjesztettek a Varosi Tanacs elé a fokoz6d6 lakasinség elharitasa-
nak, illetve ,csokkentésének” targyaban. A memorandum készit6i nem hallgattak
el a kozeljovo kedvezétlen kilatasait, és mint irtak, a hazatér6é katondk, valamint
a folyamatos vidéki, illetve Debrecen vonzaskorzetébdl zajlo betelepiilés kovetkez-
tében (raadasul ekkor még a menekiiltekkel valé kalkulacié nélkiil)

Lannak az dllapotnak a bekdvetkezése fenyeget, hogy lesznek emberek, akik egydltald-
ban nem helyezhetdek el és a szdszoros értelmében az utcdra keriilnek. [...] Nyilvinvalo
ezekbdl, hogy mdr a leszerelés el6tt is nagymérvil bajok fognak mutatkozni a lakossig
lakdssziikségletének kielégitetlensége miatt, de fokozodni fog a baj, és a virost valosiggal
katastrofival fenyegeti arra az iddre, amikor a demobilizicio lebonyolitisakor a hazatérdk
elhelyezése aktudlissd vdlik.”"

Mindekozben az NL {igyforgalma 1918 madrciusdra meglehetésen felduzzadt,
melyet jol mutat, hogy ekkorra mar 6sszesen 200 darab lakast jelentett be a lakos-
sag, ami mellett még regiszterbe vettek 18 db lakhatasra alkalmasnak vélt pin-
ceszobat, 30 darab {iizlethelyiséget, illetve 67 darab btutorozott szobat is.!! Két
hénappal késébb, 1918 majusaban a 125 bejelentett lakasbol 88 darabot azonnal
kiutaltak, mely arany jaliusra 120 bejelentett és 112 kiutalt lakasra médosult. A NL
majusi jelentése szerint a tavasz végére sikeriilt ugyan szinte mindenkit lakashoz
juttatni, ehhez azonban tovabbi 24 pincelakas, 6 darab tiizlethelyiség, illetve 171
onall6 szoba kiutalvdnyozasara is sziikség volt. Nyolc esetben rdadasul a varos-
nak élnie kellett a rekviralasi jogaval, azaz bizonyos tulajdonosok nem voltak haj-
landéak onszantukbol hozzéjarulni a tulajdonukban allé, nem hasznalt lakasaik,
illetve szobaik kiadasahoz."

Ezen piirrhoszi gy6zelmet minden bizonnyal csak stlyos tarsadalmi fesziiltsé-
gek felszitasanak eredményeként lehetett elérni: egyértelmtien a probléma stlyos-
sagat jelzi, ha egy varosban a lakashiany okozta kihivasokra adott vélasz nem gj
ingatlanok épitése, hanem a lakasok djraelosztasa, mely nem lehet eléggé hang-
salyozni, tulajdonképpen a masok tulajdonaval valé safarkodast jelentette. A fent
leirtak szerint a tobb szaz kiutalt lakds, szoba, illetve kiilonboz6 életvitelszerti

° A debreceni lakashivatal tigyrendje. Debreczeni Kozlony, 1917. november 25. 485.

10 A Népjoléti és Lakashivatal elaboratuma a lakasinség enyhitésére. MNL HBML IV. 1406/b.
5443/1918.
forgalmarol szol6 havi jelentés. MNL HBML IV. 1406/ a. 4716/1918.

2 A Népjoléti és Lakéshivatal, valamint a Hat6sdgi Munkakozvetit6 1918. évi majus havi tigyfor-
galmarol sz616 havi jelentés. MNL HBML IV. 1406/a. 5845/1918.; és A Népjoléti és Lakashi-
vatal, valamint a Hatésagi Munkakozvetit6 1918. évi jalius havi tigyforgalmarol sz616 havi
jelentés. Uo. 8151/1918.
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lakhatasra alkalmasnak itélt pince-, illetve tizlethelyiségek allampolgari bejelen-
tések nyoman keriiltek kozponti nyilvantartdsba, mint valaki més tulajdona. Az
ilyesfajta lakdsfoglaldsoknak mint lattuk nyolc esetben ellen is élltak, mely esetek-
ben tulajdonképpen nyilt er6szakot, azaz rekviralast kellett alkalmazni.

Menekiilttorténeti kiskalauz: galiciaiak, székelyek, csangok és a trianoni
menekiiltek Debrecenben ®

Debrecen és a Hajdtisag nem 1918 6szén, a Magyar Kirdlysag széthullasanak
kovetkeztében taldlkozott el6szor a menekiiltkérdés altal tamasztott problémak-
kal és a menekiilés jelenségével. 1914 augusztusatol kezd6dden a kiilonboz6 mig-
rdciés folyamatok egész Magyarorszag, igy Debrecen és a koriilotte gravitalo
Hajda varmegye tertiletén is egymast érték. A galiciai front katasztrofalis kato-
nai eseményei kovetkeztében roviddel a harcok kezdete utdn, mintegy 400 ezer,
tobbségében zsid6 szdrmazasa polgéri személy volt kénytelen elmenekiilni a cari
hadsereg betorésének kovetkeztében, akik koziil sokan hamarosan megjelentek
nemcsak Budapesten, de szamos kelet-magyarorszagi varosban is." Természetesen
Debrecenbe is kertiltek ilyen, a korabeli sz6hasznélat szerint galiciai, illetve zsido
menekiiltek, akik elsésorban Galicidb6l, valamint az azzal hatdros Ung, Bereg
és Maramaros varmegyékb6l szarmaztak. Az 1951-ben Izraelbe alijazott, korab-
ban a Debreceni Zsid6 Redlgimnaziumban érettségizett Gonda Laszl6 torténész
a debreceni zsid6sag torténetérdl irt konyvében megemliti, hogy a , menekiiltekkel
néhany cddik és chaszidjai is eljutottak Debrecenbe és ott elég jo viszonyok kdzott vészelték
dt a haboriit”*> Sokan koziilitk még a habora utan is Debrecenben tart6zkodtak,
hiszen egyes helyi lapok még 1920 &prilisdban is a galiciaiak elszallitdsarol cik-
keztek.'® A kozvélemény szemében kezdetben a harcok elsé dldozataiként pozi-
tiv szinben megjelend galiciai menekiiltek a masodik héborts esztendére rovide-
sen nemkivanatos tarsadalmi csoportta valtak Magyarorszagon. Hamarosan az 6
jelenlétiikkel magyaraztak az életkoriilmények fokoz6do romlasat, illetve az egyre
novekvo élelmiszerarak drasztikus novekedését, mely orszégszerte hozzajarult az
antiszemitizmus egyidejli er6sodéséhez.

Nem véletlen, hogy miutan a vasi gyalogezred I. zaszl6aljanak katonai marcius
10-én birtokba vették a varost, rovidesen megkezdédott az , dllambiztonsigra vagy
a gazdasigi életre kdros” galiciai zsidosag felkutatasa, illetve internélasa. E célbol
el6szor marcius 16-an indult razzia, amikor a jelentések szerint 180, feltételezhe-
téen 1914 6ta a varmegyében tartézkodé galiciai zsidot gytjtottek Ossze, és Gri-
zetbe vettek egy csodarabbit is.” Egy honappal kés6bb tjabb nagyszabast razzia
indult 300 f6nyi karhatalommal Debrecen és Nyiregyhaza fel6l, amelynek mas-
napjan a hatésagok gyakori tulkapdasai miatt a beltigyminiszternek szigoru tiltast

3 A debreceni menekiiltiigy torténetérél jelen tanulmany szerzéjének késziilé doktori értekezése
szolgél majd részletes elemzéssel.

14 PALVOLGYI, 2020. 35-37.

> Gonpa, 1967. 109.

1 Elvitték a galiciaiakat. Debreczeni Fiiggetlen Ujsdg, 1920. aprilis 14. 3.

17 Fogarassy, 1975. 235.
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kellett kiadnia azok megrendszabélyozasa érdekében.’® 1921 madrciusédban ujra
parancsot adtak a varmegyében tart6zkodé zsidé és galiciai ,elemek” Gsszeira-
sara. Hajdahadhdzon ekkor harom személyt vettek &rizetbe, akik ellen rovidesen
internalasi parancsot foganatositottak. Veszprémy Barna f6szolgabir6 a , veszélyes
id6kre” valé tekintettel kiilon kérte az egyeki polgarmester mellett dolgoz6 zsido
fia miel6bbi elbocsatéasat (, hiszen a bizalmas iratokat akdr ki is kémkedheti”). Schwalb
Arpad elbocséjtdsahoz azonban nem jarultak hozza, hiszen mar 1917 6ta teljesitett
szolgalatot Egyeken, és vele szemben panasz sosem meriilt fel. Rdadasul Kinczky
Béla plébdnos maga iskolaztatta be az egri f6redliskolaba, ahol 6t osztaly végzett
szép sikerrel.” A galiciai menekiiltek jelenléte a két vilaghabora kozott mindvégig
aktivan foglalkoztatta a magyar kozvéleményt, és a kormanyzat feléjiik iranyulo
telepitési ,manidja” rovidesen az ellenforradalmi rendszer egyik allandé, id6-
rél-idére felbukkané témajavé valt. Olyannyira, hogy a , galiciai” kifejezés egy id6
utdn mar nem egy konkrétan koriilhatarolhat6 csoportot jelentett: érthették azokra,
akik 1914 utan érkeztek Magyarorszagra, de azokra is, akiknek felmenéi egykoron
keleti tertiletekrél vandoroltak be. Stark Tamads szavaival élve; ,, »idegen« és , »gali-
ciai« volt minden zsid6, akiket az orszagbol barmilyen okbol el kivantak tavolitani”. *

A galiciaiak mellett az tigynevezett ,erdélyrészi” (vagy székely) menekiiltek*
adtdk a masodik legnépesebb menekiiltcsoportot a habort alatti Debrecenben.
Ok azok a székelyek voltak, akiknek az 1916 augusztusaban bekovetkezett roman
tamadas kovetkeztében kellett elmenekiilniiik a fegyveres harcok altal érintett
erdélyi varmegyékbdl. A Kirdlyhagot atlépd (Erdélyen beliil még tobben lehettek)
menekiiltek szama Betegh Mikl6s korménybiztos becslései szerint megkozelitette
a 200.ezer f6t, akiket szeptember 18. utdn az el6zetes tervekkel szemben a kolt-
séghatékony segélyezés, illetve elhelyezések érdekében az egész orszag tertiletén
telepitettek szét.?2 Koziilitk oktéber 11-ig mintegy 30 ezren fordultak meg a debre-
ceni palyaudvaron kiilon az 6 résziikre felallitott ,iidit6 dllomdson”, és a rend6r-
kapitanysag statisztikainak tandsaga szerint a varos hivatalosan 4369 menekiiltet
fogadott. Koziiliik az 1916-0s esztend6 végéig csak 1142 f6 szamdra allithattak ki
a hazatéréshez sziikséges ,visszatéré” igazolvanyt, mikozben hétszdzan tudtak
a rokonaiknal elhelyezkedni.” Hidba szoritottdk ki azonban a romén alakulatokat
1916 novemberére Erdélybdl, a korabban megszallt varmegyéket a hadvezetés had-
miiveleti teriiletnek nyilvanitotta, ahova kiilon engedéllyel lehetett csak belépni.
Emiatt Veszprémi Zoltan f6ispan csak 1918. junius 30-an sziintette be hivatalosan

18 Altalanos felhatalmazas az allambiztonsagra vagy a gazdaséagi életre karos, illetve veszélyes
kilfoldiek osszeirdsara és esetleges interndldsukra. MNL HBML IV. 906/ a. 2/1920.

¥ Galiciai és zsid6 menekiiltek a varmegyében. Zsid6 elemek 6sszeirasa. MNL HBML IV. 906/ a.

42/1920.

A galiciaiak jelenlétének kovetkeztében kialakult antiszemita hangulat, illetve telepitési kény-

szer kozvetve akér elvezethet minket a kérosmez6i deportaldsokhoz, majd az azt kovets ka-

menyec-podolszkiji tomegmészarlashoz, mely torténéseket a magyar holokauszt elsé tragikus

eseményeinek tekinthetjiik. A magyar allampolgarsagi politika és a kamenyec-podolszkiji

események Osszeftiggéseivel kapcsolatban érdemes fellapozni Stark Tamas legut6bbi konyvét.

V6. Stark, 2023. 75-76.

2 Erdélyrészinek elsésorban a korabeli kézponti, illetve helyi kozigazgatas nevezte Sket.

2 Csorti, 2004. 56-57.

2 KOLLAR, 2023a. 65.
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az ,erdélyrészi” menekiiltek segélyezését Hajdu varmegye tertiletén, hivatkozva
a Beltigyminisztérium 87814/1918. sz. rendeletére, amely kimondta, hogy imma-
ron minden ,erdélyi”/székely menekiilt lakhelyére visszatérhet.*

Mindekozben 1918 aprilisaig Hajduboszorményben 291 £6 (41 hadikfalvai mene-
kiiltet a vajdahunyadi rendérkapitany iranyitott Boszorménybe, allitélag minden
el6zetes értesités nélkiil), Hajdtaszoboszl6 varosaban pedig 199 f6 Andrasfalvarol,
Hadikfalvard], illetve Istensegitsr6l menekiilt bukovinai székely menekiilt is elhe-
lyezésre kertilt a varmegyében, akik tobbnyire foldmitivel§ csaladoknal talaltak ide-
iglenes menedékre. Egy Veszprémi f6ispan szamara tett jelentés szerint a , bukovi-
nai kozségek csingo menekiiltjeinek” egyaltalan nem volt letelepedési szandékuk, ,, st
ellenkezdleg” — jegyezte meg az alispan - , tirelmetleniil virjik visszatelepitésiiket régi
lakhelyiikre” ® Hazautjukat végiil 1918 aprilisaban kezdték el szervezni, és a szalli-
tdsukra felallitott szerelvények 1918. méjus 18-an el is hagyhattak a két hajdavaros
pélyaudvarait. Két nappal kés6bb a f6ispan mar azt jelenthette Budapestre, hogy
torvényhatosaga teriiletén bukovinai székelyek tobben nem tartézkodnak.?

Migracidés szempontbdl ugyancsak jelentékeny csoportot alkottak a Hajdtségba
vezényelt hadifoglyok, illetve a kiilonb6z6 internaltak is. Ahogy az egész orszag-
ban, tigy Debrecenben is igyekeztek a hadifoglyokat elsésorban a frontra kivezé-
nyelt férfilakossdg munkaerejének poétlasara felhasznalni. Ennek kovetkeztében
1917-ben mar osszesen 5311 hadifogoly dolgozott Hajdd varmegye (2949 f6),
illetve Debrecen kozigazgatasi teriiletén (2362 £6).% A varos kiilonbdz6 ipari tize-
meiben fellépé munkashianyon is bevondsukkal kivantak tobb esetben enyhiteni
(mint példaul a Stern-féle kefegyarban),® de 1915 janudrjaban mar orosz hadifog-
lyok seperték Debrecen utcdit is, mikdzben az 6 élelmezésiik is egyre nagyobb kihi-
vasok elé allitotta a varosvezetést.?” Olyannyira, hogy a habort soran a menekiiltek
mellett a debreceni hadifoglyok szamara is gytjtést kellett szervezni.®

Debrecen és a Hajdasag foldrajzi helyzetébsl adédéan nehezen keriilhette
volna el a keletrdl érkezé migracios hullamokat, ugyanis ekkoriban a Galicidbol
Budapest felé tarto, illetve az Erdély és a Magyar Alfold 0sszekottetését biztositod
Kolozsvar-Nagyvéarad—-Piispokladany vasttvonal is Debrecen kozeli szomszédsa-
gaban haladt el. El6bbi Fiizesabonynal, utébbi Piispokladanynal dgazott el Hajdu
varmegye kozpontja felé.?' Ebben a tualterhelt migraciés helyzetben érkeztek meg
1918 novemberében az els6 olyan menekiiltek, akik a cseh, szerb, illetve roman
csapatok el6l indultak el az orszag belseje felé. A fentebb méar réviden bemutatott
helyi lakasviszonyok katasztrofélis allapotanak kovetkeztében azonban a mene-
kiilteket csak a varos tulajdonaban 1évé laktanyak, illetve a habort soran felallitott

# Veszprémi Zoltan f6ispan tévirata Debrecen polgarmesterének és a varmegye alispanjanak.
MNL HBML IV. 901/a. 13/1918.

% Veszprémi Zoltan f6ispan beszdmol6ja a fsldmtivelésiigyi miniszternek. Uo.; Az alispani hiva-

tal beszdmol6ja Veszprémi f6ispannak. Uo.

Alispéni jelentés a csangé menekiiltek szdmardl. Uo.

27 GazDAG, 1978. 13.

% Szucs, 1998. 270.

2 Gazpag, 1992. 211-213.

30 KEecskes, 2015. 88.

31 KEri, 1985. 227-229.
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sziikségkoérhazak barakkjainak bevonaséval sikertilt tobb-kevesebb sikerrel fedél-
hez juttatni.®

A helyi sajté beszamoléi alapjan 1918. december 6-an az NL a DMKE-internatus
(Délmagyarorszagi Kozmitivel6dési Egyesiilet)® masodik emeleti helyiségeit jel6lte
ki a menekiiltek fogadasara, ahol mintegy 140 ember elhelyezésére nyilt lehets-
ség.* Ugyszintén december 6-an lattak hozza a Nyulas barakkjainak® kitiritéséhez,
illetve rendbetételéhez, mikozben igyekeztek néhdany napon beliil 400 f6 befoga-
daséra alkalmassé tenni az tgynevezett , labadoz6” barakkokat. Az NL akciéterve
szerint a menekiiltek akadalytalan elhelyezése érdekében az allomasra érkezdket
a renddrség kirendelt személyzetének a lakashivatalhoz kellett utasitania, mikoz-
ben a kijelolt rendértisztviseld, illetve vasuti 6rparancsnok kozolte volna, hogy hol
és melyik barakkokban van elegendé szabad helyiség. A gyors kommunikaciét
el6segitendd, gondoskodni kellett arrél, hogy a lakashivatal és a barakktelepek
(bizonyos esetekben telepeknek nevezték a menekiilteknek kijelolt teriileteket)
telefonos dsszekottetésben legyenek.®

A debreceni levéltarakban fellelt forrasok tantisaga szerint azonban a menekiil-
tek elhelyezésében az id6 elérehaladtaval egyre nagyobb szerepet kaptak a véros
oktatasi intézményei, amelyek koziil kiemelt feladat harult a reformatus egyhaz
altal fenntartott iskoldkra. Habar a reformatus iskoldk tantermeit nagyobb mér-
tékben csak az 1919/20-as tanévt6l kezdve sajatitottak ki a repatridltak szamara,
a Kollégium mar az 1916-os székely menekiiltvalsag kezdetétsl igyekezett kivenni
a részét a menekiiltek elhelyezésébél. Igy keriilt ideiglenesen a nagyhirti oktatasi
intézmény falai kozé a Csiksomly6i Romai Katolikus Tanit6képz6, majd a Zilahrol
elmenekiilt polgari lakossag elszallasolasan tul, a nem sokkal kés6bb megsziing

32 A trianoni menekiiltek szamaval, illetve a debreceni lakashelyzettel kapcsolatban 1dsd: KOLLAR,
2023a.

% A Délmagyarorszagi Kézmtvel6dési Egyesiilet épiiletét 1913-ban emelték, majd 1927-ben
kertilt a varos tulajdonaba (neve ekkor Magoss Gyorgy Intézet lett). Az 1950-es évektdl az
épiiletben allami sziilészet és n6gyodgyaszat miikodott, szamos ma is é16 debreceni sziiletett az
épiilet falai kozott. 1974 marciusdban felrobbantottak. A DMKE (vagy Demke) mogott éptilt
fel 1925-re a menekiiltek és a varos tisztvisel6i szdmadra épitett 5 darab allami kislakds, illetve
ugyancsak itt helyezkedett el az tgynevezett DEMKE sziikséglakasok telepe, amely 5 darab
épiiletrészbdl allt. (Parp, 1997. 23.)

¥ GAzDAG, 1992. 220. A menekiiltek részére lefoglalhat6 helyiségekr6l. MNL HBML IV. 1405/b.
25240/1918.

% Kovécs Laszl6 1947-es munkdja szerint a nyulasi barakkok eredetileg a Salvator-laktanya Bo-
szorményi Gt 85. szdm alatt taldlhato épiiletei voltak, melyeket a fiatalon elhunyt nyelvész
szerint 1917-ben az erdélyi, illetve felvidéki menekiiltek elhelyezésére is felhasznaltak.
A felvidéki itt feltételezhetSen a galiciai menekiilteket jelentheti. (Kovacs, 1956. 174.) Sapi
Lajos ellenben arrdl ir Debrecen telepiilés és épitéstorténete cimli munkdjaban, hogy az itt allo
barakkokat 1898-ban emelték, melyek a hédboru alatt Salvator néven az tigynevezett masodik
szamu tartalékkorhazként miikodtek. Papp Jozsef kutatdsaibol azonban tudjuk, hogy a cs. és
kir. 7. hadtest Temesvéron székel6 épitészeti osztdlya 1910-ben készitette el a tartalékosok sza-
mara épitendd debreceni barakkok helyszinrajzat, melyet Aczél Géza varosi f{émérnok is ellen-
jegyzett. Az Orszégos Menekiiltiigyi Hivatal barakkokra kotott bérleti szerz6dése 1926-ban jart
le, ezutan a varosvezetés a vasbeton barakkok egy részét ,Szeretethdzak” kialakitasara atadta
a Kalvinistak Templomegyesiiletének részére. (SAp1, 1972. 79; Parp, 1997. 242.)

% A menekiiltek részére lefoglalhat6 helyiségekrél. MNL HBML IV. 1405/b. 25240/1918.
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zilahi Elemi Népiskolai Tanitoképz6 Intézet menekiilt didkjai is felvételt nyerhet-
tek a Kollégium novendékei kozé.” Mar ekkor is mutatkoztak konfliktusok, habar
nem Debrecenben: a Békési Reformatus F6gimnédzium igazgatéja Baltazar piispok
részére tett jelentésében értetlentil szamolt be arrél, hogy az 1916-ban befogadott
menekiilt gyermekek sziilei , majdnem kivétel nélkiil megiitkoztek azon, hogy tdliik,
menekiiltektdl, iskolai jaradékot koveteltiink, holott 6k ingyen veenddk fel”. Az igazgatd
szerint a gyerekeket egyébként is csak a sziil6k kérelmére azért vették fel, hogy ne
az utcan csavarogjanak.®®

1919 maérciusaban, amikor a roman hadsereg megtorlé akcidjanak kovetkezté-
ben kibombéazott Zilahiak ezrei menekiiltek Debrecenbe, a Székely Nemzeti Tanécs
Zilahiakat Segélyez6 Bizottsdganak irod4djat a menekiiltek egy részét egyébként is
elszallasol6é Reformatus Kollégiumban rendezték be.* 1919-ben ugyancsak jelent6s
szamu kolozsvari egyetemi hallgatét is elhelyeztek az internatusban, akik szamara
engedélyezték a lakhatasi dijaik utélagos kifizetését.®’ A jelentékeny szerepvalla-
las mértékét jol bizonyitja, hogy a debreceni kollégium igazgatétanacsa még 1918
majusaban is az erdélyi (székely) menekiilt tanuldk ellatasi segélyeinek elszamo-
laséval bajlodott.*!

A helyzet 1920 tavaszitol

Miutan mar a sebtében felépitett sziikséglakdsokban, illetve a laktanyak épiiletei-
ben sem volt elegend6 hely a Debrecenbe is sziintelentil érkezé menekiiltek elhe-
lyezésére, a reformatus egyhaz 1920 nyaran a f6ispan hazafias felhivasara vallalta,
hogy iskolaiban legfeljebb 6-7 heti hasznalatra tantermeket biztosit a repatridlok
szamdra.*? Ugyancsak ezen hazafias kiallds része volt 1920 mérciusdban a Béke-
el6készit6 Iroda B-csoportja altal meghirdetett , Templomi nap a menekiiltekért”
nevezet(i akcioban tortént részvétel, melynek soran az , Ur szolgédi” az orszag min-
den temploméaban egy id6ben mondtak konyorgé imat a menekiiltekért, illetve
~Szent Istvdn birodalmanak integritdsaért”, majd a sz6székr6l adakozasra szoli-
tottak fel a hiveket.** A Debrecenben 6sszegyjtott adomanyokat 1920 méajusaban
adték at az Orszagos Menekaiiltiigyi Hivatal Simonffy utca 1/c szam alatt mtikodé
kirendeltségének részére.*

A menekiiltek hirtelen dradatanak legfébb oka az volt, hogy a roman hadse-
reg a Tiszantalrdl tortént kivonuldsa utan nagyon rovid idén belil megkezdé-
dott a meg nem szallt, illetve mar korabban felszabadult teriileteken tartézkodo

% BARCZA (SZERK.), 1988. 266—268.

% Korber Tivadar igazgato6 levele Balthazar Dezs6 piispoknek. TtREL I. 1. c. 268.

3 A zilahi menekiiltekrél részletesebben lasd: KoLLAR, 2023b. 263—-275.

% A kollégium gazdaségi tandcs jelentése. 1919. évi julius 7. napjan kelt 330. jegyz6konyvi szama.
TtREL L. 1. a. 47.

A debreceni kollégium igazgatétanacsanak 1918. évi méajus hoé 14. napjan kelt 34. jegyz6konyvi
szdma. TtREL L. 1. a. 46.

#2 Menekiiltek altal elfoglalt iskolak kitiritése. MNL HBML IV. 1405/b. 19346,/1922.

% Templomi nap a menekiiltekért. TtREL I. 1. c. 265.

# Levél Balthazér Dezs6 piispoknek. Uo.

41
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menekiiltek a térségbe irdnyitasa, a helyzetet pedig tovabb tetézte a juiniusban
alairt trianoni békeszerz6dés. Ennek kovetkeztében a debreceni varosvezetés min-
den eréfeszités ellenére képtelen volt megoldani a vastti palyaudvarra érkezék
azonnali elhelyezését, emiatt sokak hosszabb-rovidebb idére vagonjaikban voltak
kénytelenek maradni lakhelytil. 1920. méjus 10-én azonban Szomjas Gusztav kor-
manybiztos-f6ispan levelet irt Mark Endre polgarmesternek, amelyben burkoltan
jelezte (miszerint tobb oldalrél is gy hallotta, hogy igen sok menekiilt lakik vago-
nokban Debrecenben), hogy a varos szdmaéra egyre kellemetlenebbé vélik a vagon-
lakok magas szama. El6szor tehat maga a f6ispan javasolta a varosvezetésnek,
hogy a tansziinet bekoszontével igyekezzenek a vagonlakék szamat a megtiresedd
tantermek bevonaséaval enyhiteni.*

Ennek szellemében ajanlkozott a reformatus egyhdaz is, azonban a presbitérium
altal megszabott hatarid6t gyakorlatilag lehetetlenség volt tartani, hiszen a tanter-
mek lakoit szeptemberben egyszertien nem volt hové athelyezni; ennek kovetkezté-
ben sok helyen az oktatés csak 1920 decemberében kezdSdhetett el.* Novemberben
raadasul nemcsak kilenc ,mezei” tantermet, de a kollégium igazgatéi tanacsanak
jelentése szerint a Reformatus Kollégium épiiletében talalhaté tantermek, illetve
lakoészobdk nagy részét is a menekiiltek, vidéki betelepiildk, illetve a nemzeti
hadsereg katondi foglaltak el.*” Rdadadsul 1920 novemberében ismét 48 vagonlako
csalad vesztegelt a debreceni palyaudvaron, akiket az a realis veszély fenyegetett,
hogy a téli hidegek beallta el6tt mér nem sikeriil rendes fedélhez jutniuk.*

Az egyhaz természetesen nagyfoku csalédottsaggal fogadta a menekiiltek kikol-
tozésének folytonos cstszésat, de el6fordult olyan eset is, amikor maga a presbi-
térium engedte meg, hogy tantermeit egy-egy csaldd vagy személy ideiglenesen
elfoglalja. Konrdd Jen6 menekiilt pénziigyi szamvevé példaul azzal a feltétel-
lel koltozhetett 1920 juniusdban az egyhaz egyik iskoldjanak tantermébe, hogy
augusztus 20-ig feltétleniil elhagyja azt, illetve, ha kart okoz az épiiletben, azt kér-
dés nélkil megtériti.* Korldtozott mértékben ugyan, de akar a tartézkodas id6tar-
tamé&nak meghosszabbitdsara is hajland6sag mutatkozott az egyhaz részérél; 1921
majusaban az elemi iskoldk tantermeiben elhelyezett postataviré tisztvisel6k (az
iratok alapjan gy ttinik, hogy kilencen lehettek) tart6zkodasuk meghosszabbita-
sat kérték, amit az egyhdzvezetés, mintegy méltanyolva, valamint hazafias tettként
értékelve a htiségeskii megtagaddsa miatti kiutasitdsukat, julius 1-ig engedélye-
zett. A tisztvisel6knek ugyanakkor irdsos nyilatkozatot kellett adniuk, hogy ezzel
a datummal a tantermeket ,minden kériilmények kozott” elhagyjdk. A reformatus
egyhaz ugyanis nagyon szerette volna az 1921/22-es tanévet mar teljes tantermi
kapacitdssal elkezdeni, hiszen az el6z6 tanévben bizonyos iskolai korzetekben az
oktatds tizenegy osztaly novendékei szamdara mindossze négy tanteremben, napi
2-2 6ran at tarthatott csupan. Az egyhdaz kivdnalma volt tovdbb4, hogy a julius

% Szomjas Gusztav kormanybiztos-f6ispan levele Mark Endrének a vagonlakék kapcsan. MNL
HBML IV. 1406/ a. 2009/1920.

% Menekiiltek éltal elfoglalt iskolak kitiritése. MNL HBML IV. 1405/b. 19346/1922.

4 A Debreceni Reformétus Kollégium igazgatétandcsanak 1920. évi november hé 25-én kelt tilé-
sén elhangzott igazgato6i jelentés. TtRELI. 1. a. 2.

% Debrecenben még 48 csaldd lakik vagonban. Egyetértés, 1920. november. 13. 3.

¥ Konrad Jené menekiilt pénziigyi szamvevé kérelme. TtREL I. 99. c. 90.
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1-i datummal minden menekiilt elhagyja iskoldinak tantermeit, , a taniigy mindenek
felett dllo érdekére valo tekintettel” >

A levéltari iratok tantsaga szerint a postatavirék azonban még 1922 szeptem-
berében is a tantermekben laktak, raadasul az egyhazi tigyész altal megfogalma-
zott kikoltoz6 nyilatkozatot sem voltak hajlandéak alairni. , Ezek kiaddsdit eqyenesen
lehetetlennek mondjdk” - olvashatjuk a presbitérium jegyzékonyveinek elégedet-
lenked6 sorait. Feltételezhet6en nem is lett volna hova menniiik: 1921 nyaranak
Debrecenjében az ember nem koltozkodhetett szabadon. A presbitérium ettdl fiig-
getleniil mintegy valaszképpen utasitotta Bacsé Dezs6 egyhazi tigyészt, hogy esz-
kozolje ki a postatavirok miel6bbi kilakoltatasat a lakashivatalnal. Mégis az latszik,
hogy a reformatus egyhaz szaméra kevés eszkoz allt rendelkezésre ahhoz, hogy
tantermeinek visszaszerzése érdekében fellépjen, mikozben az, hogy nem rendel-
kezhetett szabadon sajat ingatlanjaival, minden bizonnyal rendkiviil frusztrald
lehetett.”

A , panaszos kérelmek” ideje

A tantermek tehat nem a tervezett titemben szabadultak fel. Egy 1922 szeptembe-
rében a véarosvezetés szamdra készitett helyzetjelentés szerint 1920 nyara 6ta az
Ispotélytelep 4., illetve 5. sz. alatt talalhato fit- és lednyiskolakat, tovabba a Teleki
(61. sz.), a Vigkedvti Mihély (5. sz.), illetve a Jokai utcai iskolakat (48-50. sz.), és
az Egyhaz tér 17. alatt talalhat6 Fiivészkert utcai elemi (fit1) iskola kilenc tantermét
még ekkor is a menekiiltek foglaltdk el. A Fuivészkert utcai iskolaban két csalad
lakott: Czaké Lajos, illetve az Ispotédly utcabdl a lakashivatal altal 1922 januérja-
ban odahelyezett Major csaldd. Nem véletlen, hogy athelyezték Sket, ugyanis az
Ispotélyban is két csaldd élt életvitelszertien: két-két nagy tanteremben: a Szimics-
és a Roka-csalddok. A Vigkedv(i Mihdly utcai iskola tornatermében Mervé J6zsefné
és csaladja lakott, mikozben a Teleki utcai iskoldban harom csalad kertilt ideigle-
nes elhelyezésre (az 6zv. Kincs, a Mallakkay és a Boszérményi csalddok).® A Jokai
utcaban laké T6th Kalman MAV-feliigyel6 és a testvére, Réza 1920 nyaraig egyiitt
éltek az ugyancsak MAV-alkalmazott (pénztaros) névériik dllomas melletti szolgé-
lati lakdsaban, azonban miutan T6th Réza nyugdijba vonult, a vasuttarsasag kila-
koltatta 6ket, a lakdshivatal pedig jobb hijan, illetve a tansziinetre val6 tekintettel,
mindkett6jiik szamara tantermet utalt ki.>

Az egyhaz tobbszor megprobalt kozbenjarni a Népjoléti Minisztériumnal a ter-
mek felszabaditaséért, de mindhiaba. Igy 1922 juliusaban a presbitérium tjfent
Bacsé Dezs6 egyhézi tigyészt bizta meg azzal, hogy augusztus 15-ig egyezzen
meg a lakashivatallal a tantermek felszabaditasarol, de amint az a fenti jelentésbél

% Az elemi iskoldk tantermeiben elhelyezett menekiilt postataviré tisztviselk kérelme. TtREL
1.99.c.91.

°! Halész Gabor postatandcsos és tarsainak elSterjesztése ki nem koltozésiik tigyében. Uo.

%2 Sajnos a neveiken kiviil egyéb informaciét a tantermekben laké menekiiltekrél nem sikeriilt
talalnom.

% Menekiiltek altal elfoglalt iskolak kiiiritése. Uo.
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kittinik, az tigyet jogi Gton sem sikertilt el6rébb lenditeni.* Ennek a vizsgalt iratok
alapjan, agy ttnik, legf6képpen az lehetett az oka, hogy a lakashivatal a tanter-
mekbe elhelyezett menekiiltek tigyeit végleg rendezettnek tekintette, igy a lakasra
jelentkez6k vagy véarakozok nyilvantartdsabol automatikusan kikertiltek, kihtz-
tak 6ket. A tantermek rdadasul sziikséglakdsoknak mindsiiltek, amiért az egyhaz
pénzbeli ellentételezést sem kovetelhetett értiik.”® Ezt a feltételezést erdsiti a Toth
testvérek esete is, akik szamara a lakashivatal 5652 /1920-as szamon szabalyos laka-
sigazolvanyt allitott ki az éppen lakhelyiikként szolgél6 tanteremre.®® Magyaran
a tantermekben kezdetben csak ideiglenesen elhelyezett menekiiltek szdmara meg
sem probaltak lakasokat keresni vagy kiutalni, tigyiik pedig egyarant allandé fej-
fajast okozott a varosvezetésnek, a lakashivatalnak, valamint elsésorban természe-
tesen a reformatus egyhédznak.

Jol kiolvashat6é mindez az egyhazi iskolaszék 1922. szeptember 9-én a varosve-
zetéshez frott 646/922. szamu ,panaszos kérelmébol” is, melyben egyebek mel-
lett szintén azt hangsulyoztdk, hogy példaul a postatisztvisel6k elhelyezése az
el6zetesen megbeszéltek alapjan ideiglenes volt, és emiatt , helytelen a lakdshivatal
azon eljardsa, hogy a tantermekbe a pillanatnyi sziikség hatdsa alatt kényszerbdl elhelye-
zett tisztviseldket azota lakdssal elldtottaknak tekintvén, a lakds kiutaldsinak sorrendjében
mds, 1ijabb idehelyezett kiilonféle menekiilt és eqyéb tisztvisel6k részére lakdsokat utalt ki” .57
A presbitérium jegyzokonyvei kozott olyan utaldsok is elhangzottak, miszerint
a tanteremben ideiglenesen elhelyezett menekiilteket majd a szamukra épitendé
kislakédsok elkésziiltével fogjak kikoltoztetni. Azonban a kislakdsok épitésének
megkezdése Debrecenben még hosszu évekig varatott magara (az els6, mindossze
nyolc kislakasbol 4ll6 épiiletet csak 1924-ben adtak &t), miutan a romén megszallas
kovetkeztében teljesen elszegényedett varosvezetés nem volt képes megegyezni
a kormanyzattal a kislakdsok finanszirozdsanak kérdésében.® A lakasokba vald
tovabbkoltoztetés rovid tdvon tehat aligha lehetett redlis kitit a tanteremben rekedt
menekiiltek szaméra.”

1922 nyaran, miutédn a lakashivatal, illetve a varoshdza gy6zkodése sem vezetett
kézzel foghaté eredményre, a reformatus iskolaszék végs6 elkeseredésében egy
kiildottséget szervezett, amely a f6ispan elé kivanta tarni az elfoglalt tantermek
helyzetét. Az egyhaz allaspontja szerint hozzavetSlegesen kétezer gyermek tanul-
manyai folytatdsahoz valo joga csorbult a menekiiltek miatt, ezen a helyzeten pedig
stirg6sen valtoztatni kellett. A 646-0s szamu kérelem kovetkeztében a varosvezetés
is igyekezett kapcsolatot keresni a f6ispannal a tantermek kitiritésének érdekében,
legalébbis tovabbitottdk neki az iskolaszék megkeresését, tovabba kérték, hogy
utasitsa a lakashivatal igazgatdjat a tantermek kitiritésére.”” A legnagyobb prob-
léma azonban az alternativa hianya volt: amikor 1921 marciusdban a presbitérium

> A presbitérium megbizatasa Bacsé Gyorgy egyhazi tigyész szamara a reformatus egyhéz tan-
termeinek kitrittetése céljabol. TtREL I. 99. c. 92.

> Menekiiltek altal elfoglalt iskoldk kitiritése. MNL HBML IV. 1405/b. 19346 /1922.

% A debreceni reformatus iskolaszék levele a varosvezetés szdmara. Uo.

A debreceni reformatus iskolaszék levele a varosvezetés szaméra. Uo.

% Lasd tjfent: KoLLAR, 2023a.

% A menekiiltek részére lefoglalt tantermek kitiritésének kérdésérsl. TtREL L. 99. c. 90.

80 Menekiiltek altal elfoglalt iskoldk kitiritése. MNL HBML IV. 1405/b. 19346/1922.
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»~unszolasa” sikert ért, és a lakashivatal a Pacsirta utcai iskola egyik tantermében
€16 csaladot kikoltoztette, a menekiilteknek egy barakklakasba kellett attelepedni-
iik.*! Ezzel a csalad életnivéja tulajdonképpen semmit sem javult, s6t, éppen ellen-
kezéleg, valoszintileg jelent6s mértékben csokkent.*

A sorozatos kudarcok ellenére az egyhdz mindvégig egyértelmten kiallt az
allaspontja mellett, amit szigord rendeletekkel tAmogatott. Egy 1922. jalius 23-an
rogzitett presbitériumi iilés jegyz&konyve alapjan a reformatus egyhaz a kila-
koltatasokat 1922. augusztus 15-ig szerette volna levezényelni, legaldbbis eddig
a datumig adott haladékot a tantermeit életvitelszertien laké menekiilteknek. 1922
augusztus végén az egyhazi iskolaszék maga hivta fel a varosvezetés figyelmét,
hogy a Gazgyar melletti régi csapatkérhaz épiileteiben felszabadult két sziikség-
lakas, ahova néhany menekiilt csaladot 4t lehetne koltoztetni. Igyekeztek arra is
felhivni a figyelmet, hogy az egyik tantermi lakos nem is menekiilt, csak egy 6nké-
nyesen odakdoltozott helybéli, mikozben az iskolaszék szerint egy masik tanterem-
ben egy magéanyos 6zvegy lakott, aki rdadasul kérhazi ruhdkat mosé mthelyt ren-
dezett be ideiglenes lakhelyén.®

A palyazo tandrok kérdése

Tovabbi fesziiltségeket okozott a vallas- és kozoktatdsi miniszter azon rende-
lete, amelyben a reformatus intézmények szamara is kotelez6vé tette a menekiilt
pélyazoé polgari iskolai tanarok elényben részesitését. S6t, hogy ha a sziikség tugy
kivanta, vagy ahogy 6k fogalmaztak, az dllamérdek, a menekiilt tanit6k elhelyezé-
sének érdekében uj alldshelyeket kellett 1étrehozni.* Ha az egyhédz valakit mind-
ezen szempontok mell6zésével vett volna fel, az allam kilatasba helyezhette az
allami fizetéskiegészitések (hdaborus segély, dragasagi segély, csaladi potlék) meg-
vonasat az intézményt6l.° A rendelet el6tt természetesen a debreceni reformatus

61 Debrecen sz. kir. varos tandcsanak &tirata a lefoglalt tantermek kitiritésének targyadban. TtREL
1.99.c.91.

2 Fontos megjegyezni, hogy a korabban bemutatott debreceni lakéshivatali struktdra a 20-as
évekre jelent6sen atalakult. Egy alkalommal maga a varosvezetés is valtoztatott az NL mi-
kodésén, azonban a Tandcskoztarsasag bukasat kovetden a Friedrich-kormany hatalyon ki-
viil helyezett minden korédbbi lakésiigyi szabalyozast, illetve rendelkezést, megsziintetve az
1919. mércius 21 el6tti lakdshivatali strukttrakat (4288/1919. M. E. rendelet). 1920 februérjdban
a Huszar-kormany aztan egy tjabb lakasrendeletet alkotott (1552/1920 M. E.), mely hataro-
zott arrél, hogy a lakashivatalok feletti f6feltigyeletet 1920 4prilisétol kezdve az igazsagiigyi
miniszter altal kinevezett lakdstigyek miniszteri biztosan fogja gyakorolni. Ett6l kezdve a hi-
vatallal kapcsolatos panaszokat is hozza kellett beterjeszteni. A helyi lakastigyi folyamatok
lekovették a 4288/1919-es, illetve 4492 /1919-es rendeleteket, azaz a lakashivatal kénytelen volt
levalni a Népjoléti Hivatalr6l. (Nacy, 234-235; A 4492/1919. eln. sz. rendelet kovetkeztében
beall6 valtozasokrél. MNL HBML IV. 1406/ a. 1201/1920.)

% Menekiiltek éltal elfoglalt iskolak kitiritése. Debrecen sz. kir. varos nagysagos kozségi el6ljaro-
sagahoz. MNL HBML IV. 1405/b. 19346/1922.

# Az orszag megszallott teriiletérél idemenekiilt, eltavozasukat kellsképpen igazolt polgari isko-
lai taner6k elhelyezésérsl. TtREL L. 1. c. 266.

6 A Debreceni Reformatus Kollégium Igazgatétanacsanak 1920. junius 8-an kelt, 31. jegyzékony-
viszama. TtRELI 1. a. 2.
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kozosség is kénytelen volt meghajolni, ugyanakkor az egyhazkeriileti kozgytilés
kikototte, hogy a felvételi eljaras soran akkor is vegyék figyelembe a szakmai szem-
pontokat, hogyha a palyazoé adott esetben menekiilt, ha pedig végiil nem 6t veszik
fel, azt , kell6képpen indokoljik meg” . A reformatus iskolaszék iiléseinek egyik jegy-
z6konyve szerint 26 menekiilt tanitot alkalmaztak a kiilonboz6 debreceni reforma-
tus intézményekben, akiknek a tevékenységét 1920 szeptemberétsl Hatvani J6zsef
feltigyelte, aki az 1j feladata miatt a tanév végégig az oktatas aldl is felmentést
kapott. Hatvaninak legf6képpen a menekiilt oktaték vallds-, illetve énektanitasi
gyakorlatait kellett figyelemmel kisérnie, és a latottakkal kapcsolatban havi jelen-
tést volt koteles beterjeszteni az iskolaszék elé.

A menekiilt polgari iskolai tanitok, illetve tandrok felvételének kotelezettsége
azért is jelentett problémat, mert a gyakorlat szerint a Reformatus Kollégium
el6szeretettel juttatta tanari allashoz sajat novendékeit, tanarjeloltjeit. A miniszté-
rium 1920. aprilis 16-4n kiadott 104096/1920. sz. rendelete azonban azt is kiko-
totte, hogy alapvizsgas tanarjeloltet (szakvizsgas jeloltet is csak akkor, ha okleve-
les egyaltalan nem jelentkezik) ezutan nem alkalmazhattak, kizarélag okleveles
tandrt, mely dontés egyértelmtien a menekiilteknek kedvezett. Ellenkez6 esetben
a minisztérium Gjfent a fizetéskiegészitések megvondasaval fenyegetett. A rendelet
kovetkeztében a reformatus iskolaszéknek tobb olyan segédtanartél is meg kel-
lett vélnia, akik mar 1914 6ta ilyen beosztasban tanitottak.® Mindez nem kizarélag
debreceni probléma volt, hasonlé konfliktust lathatunk ekkortajt példaul Papan
is.® Az egyhazkeriileti népiskoldk tantigyi bizottsaganak jegyzékonyvei alapjan
az is kivilaglik, miszerint Debrecenben kiilon sérelmezték azt is, hogy tobb eset-
ben nem reformatus valldst tanitokat kellett felvennitik, akik a jegyz6konyvekben
elhangzott panaszok szerint vonakodtak magukra nézve elfogadni a reformatus
~fels6bbséget”, valamint a reformatus tradiciékat sem vették figyelembe: példaul
nem tanitottdk a reformatus énekeket, amiket feltételezhet6en nem is ismertek.”

., Ellenlépések”

Talan ezen konfliktusoknak koszonhets, hogy egy id6 utan a reformatus egyhaz
is igyekezett er6t mutatni, azonban a kiilonféle valaszcsapasok szinte kivétel nél-
kiil azon menekiiltek szdmara jartak negativ kovetkezményekkel, akik joforman
semmirdl sem tehettek. Varga Méria Nagysz6l6sr6l menekiilt, egyébként refor-
matus valldst tanitonét a Csap utcai leanyiskolaba nevezte ki helyettesité tanar-
nak a minisztérium, mely dontés ellen a presbitérium, illetve az iskolaszék is szét

% Az egyhazkeriilet taniigyi bizottsaganak jegyz6konyvébdl. TtREL 1. 1. a. 47.

7 Az allami menekiilt tanitok feliigyelésévek kapcsolatos teend6k. TtREL 1. 99. c. 90.

% A Debreceni Reformatus Kollégium Igazgatétandcsanak 1920. junius 8-4n kelt 31. jegyz8kony-
viszama. TtRELI. 1. a. 2.

% ABLONCZY, 2023. 165.

™ Az egyhazkeriileti népiskoldk tantigyi bizottsaganak jegyzokonyvébdl. Ertesités kiildése a val-
las- és kozoktatdsi miniszternek a kirendelt menekiilt tanitékkal kapcsolatosan felmeriilt prob-
lémakrol. TtREL L. 1. a. 47.
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emelt, &m végiil kénytelenek volt beletor6dni.” Némi tanakodés utdn azonban
agy hataroztak, hogy miutan Varga Mariat az allam nevezte ki, az egyhdz 1920.
szeptember 1-t6] csak ezer koronat, azaz jarandésagainak felét fogja szamara kifi-
zetni, a tobbit pedig utalvanyozza az dllam, ha mar ilyen mértékben sérti az egyhaz
dnkorményzatdnak autonémiajat.”

1922 méjusaban a Kollégium igazgatétandcsanak jegyzSkonyve rogzitette,
miszerint az Egyhézkertileti Kozgytilés gazdasagi tandcsa végzést foganatositott
azon 6t menekiilt hallgatéval szemben, akik fejenként 1785 koronaval tartoztak
az intézménynek - feltételezhet&en a tandjijjal, illetve a kollégiumi szobdaik bérleti
dijaval -, hogy a képzd&intézet igazgatdja szerezzen olyan érvényti kotelezvényt,
amely egyértelm(ivé teszi, hogyha fizetéshez jutnak, azonnal el kelljen kezdeniiik
az adossaguk torlesztését. Az igazgatdtanacs egyfeldl elfogadta a végzést, mikoz-
ben hangstlyozta: az csupan az erkolesi kotelezettség erdsitésére szolgélhat, és
talan célszer(ibb is volna elsGsorban inkabb erkolcsi rahatas utjan fizetésre birni
a didkokat.”

Masik tiz menekiilt tanul6, akiknek a sziilei még a megszallt tertileten tartéz-
kodtak, igy hozzajuk nem térhettek haza, 1920 nyaran példdul nem szamitha-
tott kedvezményes kollégiumi széllasra, nyari lakhatdsukat ki kellett fizetnitik.™
Amikor az Erdélyi Menekiiltek Sport Egyestilete levélben kérte (amit egyébirant
maga Kratochvil Kéroly is alairt), hogy a Kollégium engedje at szamukra heti
harom alkalommal, este hét 6ratdl a tornatermét, a presbitérium azzal a kifogassal
utasitotta el a kérést (egyébként a MOVE vivészakosztalydnak hasonlé kérésével
egyetemben), hogy véleménytik szerint az ilyen ,kiils¢” egyestiletek leamortizal-
jak a tornaterem felszerelését.”” Masrészrél agy vélték, hogy ,ezeket az embere-
ket” (a menekiilteket) nem lehet ellenérizni, ennek kdvetkeztében pedig veszélybe
kertilhet a vagyonbiztonsag. Azaz finoman arra utaltak, hogy a sportolni vagyo
menekiiltek adott esetben kirabolhatjak a Kollégium tornatermét. Tovabba, a pres-
bitérium megitélése szerint, a kétszaz gyertya er6sség, alig potolhatod tornatermi
villanyldmpat sem lehetett tovabb terhelni heti harom plusz alkalommal.”

Osszegzés
A Debrecennel kapcsolatos menekiiltiigyi kutatdsok soran mind ez iddig nem

sikertilt olyan levéltari iratot fellelnem, amely biztos tampontként szolgalhatna
a varosba letelepedett menekiiltek valds szamérdl. Kordbbi kutatdsaim sordn

I Varga Maria menekiilt helyettes tanitoné beosztasa. TtREL I. 99. c. 91.

72 Iskolaszéki elnok elGterjesztése Varga Maria menekiilt tanitoné javadalmazasa irant. Uo.

7 A Reformatus Kollégium igazgatotanacsanak 1922. majus 3-i iilésének 15. jegyz6konyvi szama.
TtRELI 1. a. 48.

7 Megszallott teriiletekr6l szarmazoé internétusi novendékek sziinid6 alatti ellatési tigye. TtREL
L. 99. c. 90.

7> Erdélyi Menekiiltek Sport egyesiiletének megkeresése Baltazar Dezs6 pilispokhoz a Reforma-
tus Kollégium kibérlése kapcsan. TtREL L. 1. c. 271.

76 A Reformatus Kollégium f6igazgatosdganak valaszlevele Baltazar Dezs6 piispoknek a Kollégi-
um tornatermének kibérlésével kapcsolatosan. Uo.
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szamukat mintegy 3—4000 f6ben hataroztam meg, azonban ezen alldspontomat
Gjabb forrasok tiikrében (gondolok itt elsGsorban az 1930-as népszdmlalas ered-
ményeire) némiképp revidedlnom kell: ez az érték inkabb csak a minimuma lehe-
tett a Debrecenben letelepedni kivankoz6 menekiiltek szamanak, mikdzben maxi-
muma megkdozelithette, de akar atléphette a 10 ezer lelket is. Hasonl6an bonyolult
a helyzet a reformatus egyhaz tekintetében is: nemhogy pontosan, de még hozza-
vet6Slegesen is komoly nehézségekbe titkozik meghatarozni azt, hogy hany mene-
kiilt keresztezhette utjat a debreceni kéalvinistdknak. A tanulmanyban bemutatott
kérdéseken keresztiil csupan bepillantast nyerhettiink a menekiiltkérdés debreceni
torténetének egy epizdédjaba, am tovabbi fejleményekrsl nem allnak rendelkezésre
informdciéink. Annyi biztos, ahogyan maganak a varosvezetésnek, 1920 decembe-
rében az egyhaznak is kimutatast kellett készitenie a vallds- és kozoktatdsi minisz-
ter szdmaéra arrél, hogy a piispokség tertiletére hany lelkész, segédlelkész, vallas-
tanit6 vagy egyéb egyhazi alkalmazott érkezett a megszallt, elcsatolt tertiletekrol.

A kimutatasnak ki kellett térnie arra, hogy addig az idéponting kik nyertek
végleges, illetve ideiglenes beosztast, hany nyugdijas volt a menekiiltek kozott,
tovabba kiket nyugdijaztak menekiilésiik 6ta. Végezetiil azt igyekeztek megtudni,
hogy ezen menekiiltek koziil kikre van ténylegesen sziikség, és kik lehetnének
koziliik , visszabocséjthatok” (,a visszabocsdjtisra nézve mi a fGtiszt. Piispokség véle-
ménye? Kivinatos-e a visszabocsdjtis?”).”” A levélre adott valasz azonban nem keriilt
el6, maga a felvetés pedig tovabbi kérdéseket nyit ki, &m szerencsére a megkere-
sésre fekete tintaval felvezettek 6t nevet, akik koziil egy személyrdl allapithato
meg, hogy lelkész volt, a tobbiek mellé nem jegyezték le a foglalkozasat.

A tantermekben elhelyezett menekiiltek koriil kialakult vitak ramutatnak arra,
miszerint akarcsak Debrecen varosvezetése, a reformatus egyhdz sem feltétlentil
értett egyet a kormanyzat azon elképzelésével, miszerint a menekiiltek segélyezése
egyfajta 0ssznemzeti feladat lenne. A Piac utcai varoshazan gy vélték, hogy a tra-
gikus helyzetet végtére is a kormanyzat melléfogésai okoztdk (ha a haborts részvé-
tellel, majd a vereséggel kapcsolatban lehet igy fogalmazni), igy szerintiik a karok
kijavitasa is az 6 feladatuk kellett volna, hogy legyen. Ahogy a varosvezetés, ugy
az egyhdz sem kozolte ezt direkt médon a kormédnnyal, azonban rendszeres til-
takozasaik, folytonos konfliktusaik erre utalnak. Es bér éltalanossagban elmond-
hato, hogy a reformatus egyhaz menekiiltiigyi elképzelései nagyvonalakban meg-
egyeztek az allami menekiiltpolitika irdnyvonalaval, a debreceni példa mégis azt
mutatja, hogy az egytittmi(ikodés a lefoglalt tantermek koriil kialakult konfliktus
kovetkeztében kishijan kenyértorésre kertilt sor. Ugyanakkor az egyhaz olyan sok
tertileten volt az dllam segitségére utalva (példaul az 6nallé humanpolitika hidnya-
nak kovetkeztében), hogy ha bizonyos esetekben kelletlentil is, de végiil mindig
kénytelenek voltak meghajolni a korményzat elképzelései el6tt.”

77 Kimutatas kérése az egyhazmegyét6l. TtREL I. 1. c. 269.
78 ABLONCZY, 2023. 171.



REFORMATUS TANTERMEK ES A TRIANONI MENEKULTEK 151

Felhasznalt irodalom és roviditések
Levéltari forrasok

MNL HBML Magyar Orszagos Levéltar Hajda-Bihar Varmegyei Levéltara

IV. 1406/ a. Debrecen Varos Polgarmesteri Hivataldnak iratai. EInoki iratok.

1V. 1405/Db. Debrecen Véros Tandcsanak iratai.

IV.906/a. Hajdt varmegye alispanjanak iratai. EInoki iratok.

IV.901/a. Hajda varmegye és Debrecen Torvényhatosagi Jogta Varos f6ispanjanak

iratai. EInoki iratok.
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Biinok, hibak, fasiszta vadak, kommunista
mitoszok: a politikum helyérél
a mivészettorténeti diskurzustérben

A Virag Judit Galéria Roéma-Budapest tarlata és
a Szombathelyi Képtar Derkovits-kiallitasa apropdjan’

Gucsa Magdolna
Szépmitivészeti Muzeum - Kozép-Eurépai Miivészettorténeti Kutatdintézet
magdolna.gucsa@gmail.com

Reziimé. A tanulmany Czene Béldnak a keresztény-konzervativ rezsim és
Derkovits Gyuldnak az illegalis kommunista part politikai programjat tiikrozo,
a két habora kozotti idészakban sziiletett miiveibdl indul ki két, a kozelmultban
rendezett kiallitds nyoman (Virag Judit Galéria, Szombathelyi Képtar). Mtikritikai,
miivészettorténeti és sajtéforrasok alapjan mutatja be a képzémivészeti alkotasok
els6dleges kontextusat, illetve azokat a Horthy-kor aktualis megitélésével szoro-
san Osszefliggd értelmezéseket, amelyeket az dllamszocialista és a posztszocialista
id6szak kiilonboz6 allami és piaci intézményeihez kothetd szerepl6i termeltek ki.
A tanulmany a képzémiivészet és a miivészettorténet autonémisjara vonatkozo
torténeti elképzelések és a diszciplina hagyomanyos médszertana, a stiluskritika
ideolodgiai kitettsége bemutatdsaval az ideoldgiai elkotelezettség és a szakmai auto-
némia ellenfogalmakként valo értelmezésének tarthatatlansaga mellett érvel.

Kulcsszavak: romai iskola, nemzetkarakterolégia, szellemtorténet, parizsi iskola,
degeneralt miivészet

* Koszonettel tartozom Czene Gébornak és Czene Martanak segitségiikért és a Czene Béla-
reprodukcidk kozlésének jovdhagyasaért, tovabba Sasvari Editnek, Oze Eszternek és Bardi
Séranak felvetéseikért.
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Az alabbi szoveg lehet6ségeihez képest egy befoghatatlanul nagy téma részprob-
lémain igyekszik elgondolkodni: azon, hogy a 20. szazadi képzémiivészeti alkota-
sokkal foglakoz6 kortdrs magyar miivészettorténeti praxis mit ért a mtialkotasok
torténetiségén, azt milyen modszerekkel vizsgélja és miként reprezentalja a terepé-
nek tekintett mtifajokban. Két, a kozelmultban latott, Iéptékében és lehetSségeiben
eltérd, (részben) a két vilaghdbora kozott sziiletett festményeket bemutaté kialli-
tas, a Virag Judit Galéria Roma-Budapest tarlata' (elsésorban egy szamomra addig
ismeretlen, ott szereplé Czene Béla festmény) és a Szombathelyi Képtar Derkovits-
kiéllitdsa® adja a tanulmany apropéjat. Olyan metapolitikai narrativak azonosita-
sara teszek kisérletet, amelyek a szakirodalombol (ezen olyan labjegyzetelt, tehat
hivatkozasait transzparensen kozzétevs szoveget értek, amely barmilyen futdlag
is, de targyalja sajat helyét a mtivészettorténet-iras hagyomanyéban) a nagykozon-
ségnek sz06l6 feliiletekre (képcédula, falszoveg, kuratori vezetés) tomoritett for-
maban ,atszivargsd”, a képek torténetiségére - a létrejottiik els6dleges kontextu-
sara — vonatkoz6 megallapitidsokban érhetSk tetten.

Harom, a hazai mtivészettorténetre mint szakmara jellemz6 adottsagot észben
kell tartanunk. Egyrészt az emlitett tarlatok szakmai hatterét adé intézmények,
a kereskedelmi galéria és a mtazeum eltéré kontextusban (mttargypiac versus koz-
szféra) és célokkal dolgoznak. Masrészt viszont a magyar kdzegben a tudaster-
melés szintjén nem lehet hermetikusan szétvélasztani a privat- és a kozszféraba
tartoz6 aktorokat, az inkdbb az egyikhez kothet6 mtivészettorténészek jelen van-
nak a maésik feliiletein is. Egyetemi oktaték vagy muzeol6gusok tanulmanyokat
jegyeznek aukciés katalégusokban, mig kereskedelmi galéridkban dolgoz6 mtivé-
szettorténészek publikdlnak tudomanyos szaklapokban. Mindekozben - és ez itt
nem mindségi, hanem leiré distinkcié - a szakmaisag formai és tartalmi kovetel-
ményei nem azonosak a miivészettorténeti tudastermelés heterogén outputjaiban,
igy ugyanaz a szerz6 két szovege mutathat drasztikusan eltéré képet, amely ez
esetben nem a szerz6re, hanem a feliiletre vonatkozoéan indikativ. Harmadrészt,
ahogy azt a hivatkozasaim eloszlasa is tiikrozi, a mtivészettorténeti konyvkiadast
(plane a fényes papirra nyomott, illusztralt mtfajt) elsésorban a magantéke tudja,
akarja finanszirozni sajat érdekei mentén (amelyek természetesen egybeeshetnek
kozérdekekkel is), ez pedig hat a diskurzus terének alakulasara.

A Virag Judit Galéria Budapest-Réma-tarlata a két varos tagan értett képzémi-
vészeti kapcsolatait vizsgdlta 1800 és 1948 kozott. A kiallitason egyarant szerepel-
tek sikeres mtivészek valészintileg részben 6sztondijas, részben sajat finansziro-
zasu atjain késziilt képek (id. Marké Karoly) és a magyar allami mecenatira altal
kozvetlentil (Patké Kéroly, Aba-Novak Vilmos, Molnar C. P4l, Czene Béla, Kontuly
Béla stb.), vagy a magyar és olasz dllam altal kozvetetten (Vaszary Janos) tAmoga-
tott alkotasok. Scheiber Hugé munkai nem Italidban késziiltek, de esztétikai affini-
tas okan meghivast kaptak a futuristdk réomai kiéllitasara 1932-ben.?

! Roma-Budapest, 1800-1948. Képzdmiivészeti kapcsolatok a két vdros kozitt. Virag Judit Galéria, 2024.
februar 22. - mércius 28. Kurator: Kelen Anna.

2 DERKOVITS 130 - Kényszerii kiilondllds Derkovits Gyula mifvészetében. Szombathelyi Képtdr,
2024. februar 22 - majus 19. Kurator: Cebula Anna, a falszovegeket irta Szant6 Istvan.

% Err6l lasd: Szerepi, 2024. Kiilonosen 58-59., a Scheiber Hugo romai kalandja c. alfejezet.
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A termekben sétalva lettem figyelmes Czene Béla Nérablds (Hunor és Magor)
cimd, a képcédula tantsdga szerint 1938-39-re datalt mivére, egy hatalmas cso-
portkompoziciéra, amely egy jol ismert antik ikonogréfiai témat, Réma alapitasa-
nak eredetmondajat ,magyarositotta” az olasz veduta (v6. mandulafeny6k, cipru-
sok, rémai rom, tiirkiz ég) megoérzésével, a két vildghabora kozotti id6szak olasz
~ellenavantgardja”, a Novecento djklasszicista stilusaban. A nérablé rémaiakbdl
Hunor és Magor szijas, barnab6r(i, harcsabajszos, tehat latvanyosan (a Horthy-
korszak széls6jobboldali sajtodja lagéjében értett) magyar fajjelleget mutaté lova-
sai lettek, a szabin n6kbdl pedig, bar megdrizék Botticelli sztizlanyainak tipikus
vonasait, az aldnok lanyai. A képhez tartozo falszéveg a fest6rél azt arulta el, hogy
elsésorban az 6si magyar mitoszok viliga ragadta meg a fantdzidjat”. Mivel a datum,
a témavalasztas és az dbrazolas fentebb emlitett sajatossdgainak egybeesése erésen
indikativ a korszakra és az ideolégidra nézve, amely kitermelte, igy tovabbi tajéko-
z6das céljabol a szakirodalomhoz fordultam.

Exkurzus 1.: A nyelv, amin a milvészettorténetet irjik

Itt maris teszek egy kitér6t a magyar miivészettorténet-irasrol sz616 rovid exkurzus-
sal. Marosi Ern6 tudomanytorténészi minéségében ramutat, hogy Magyarorszdgon
a mivészet torténeti szemléletmddja a 19. szazad masodik harmadédban mint civi-
lizatorikus, méds nemzetekhez val6 felzarkdzast jelentd, és egytuttal a nemzetépités
céljait a mlivészet vizsgalatan keresztiil artikulal6 diszciplinaként jelent meg, ami
a nyelvet, amelyen ezt a programot meg kivanja valdsitani, elsésorban a német
miivészettorténet-iras és mikritika nyelvének alkalmazé meghonositdsa (nem
kozvetlen forditdsa) révén dolgozta ki.* Michaela Passini francia miivészettor-
ténész amellett érvel, hogy a mitikereskedelem és a muzeolégia mddszertana és
kérdésfeltevései (az un. connoisseurship, példaul a szerz6ség és datdlds problémait
célzo stiluskritika) eltérd tipusu tudast artikulalnak, mint az egyetemekhez kap-
csol6do, a mitiveket tarsadalmi és kulturalis osszefiiggéseiben vizsgalé modszerek
(példaul az ikonografia, ikonoldgia).” Benyomasom szerint a magyar mtivészettor-
ténet-irds 20. szazadra vonatkozé tudéastermelésében soha nem volt kimutathato
a connoisseurship és az akadémia altal el6allitott tudastipus olyan radikélis elkii-
16ntilése, amit Passini a francia mezdében 1at (nem fliggetleniil e szférdk fentebb
emlitett dtfedéseitdl). Egyuttal viszont sem a marxizmus miivészetszemlélete, sem
pedig a szakadatlan térnyerésben 1év6 interdiszciplinaritas kovetkeztében a mtivé-
szettorténeti szovegeket belakd, a tarstudomanyokbodl importalt metodolégiak és
szaknyelvek nem szoritottdk vissza érdemben a fent emlitett alkalmazé megho-
nositasbél szarmazé frazeoldgiat, amely tantskodik a tudomény nyelvének m-
kritikai eredetérdl. [gy, ha miivészettorténeti szoveget olvasunk, j6 eséllyel hamar
taldlkozunk olyan kifejezésekkel, mint val6r, kolorit, modellalas, pasztézus, zsiros
vagy laztros festés, gusztusosan megmunkalt feliilet, tomor szinkonstrukci6, lira,
realizmus stb.

4 Marosi, 2006. 13-14.
5 Passing, 2017. 7.
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A stiluskritika ezen nyelvének dominans jelenléte a diszciplina autonémiajara
vonatkoz6 igényként is értelmezhet§, amennyiben ellentart egyrészt a mtivészet
tarsadalomtudomanyként valé poziciondlasdnak, mésrészt pedig elutasitja a hege-
moén eszmetorténeti-politikai irdnyzatok miivészettorténetre kényszeritett program-
jait, az ideoldgia ballasztjat, a , pattogds ideoldgiai tancrendeket”. Egyuttal pedig
jelzi, hogy a diszciplina a politikat kimondatlanul a szakmai autonémia ellentéte-
ként hatarozza meg, a politikatdl valé megtisztitast tekinti emancipatorikus jellegti
tudomanypolitikai programjanak, és 6dzkodik a politikusnak érzett kritikai elmé-
letekt6l.” Napjainkban, ahogy azt latni fogjuk, inkdbb a torténelmi materializmus
szempontjaival és frazeoldgiajaval szembeni ellenalldsban testestil meg e szaktudo-
manyos autonémiaigény, amely egyuttal a nemzetépités - egyértelmtien politikai-
lag meghatarozott - programjat tiikroz6 vizualis és textudlis forrdsait hajlamos nem
ideolégiai jelenségekként értelmezni. Ezekkel az éllitdsokkal a szakmai olvaso lehet,
hogy vitatkozna, a nem szakmai mtivészet(torténet)-fogyasztonak viszont nem kell
szembestilnie veliik a szamara a mtiélvezet targyaként felkinalt kulturélis termékek
(kiallitasok, mtivészekr6l szo6l6 filmek stb.) fogyasztasakor. A tovédbbiakban a poli-
tikum ezen , ballasztjar6l” és a le- és raaggatas mibenlétérdl, lehetGségeirél lesz sz6.

A Horthy-kor miivészetének kortdrs recepcidja:
Czene Béla Hunor és Magorja

Mikroszint: a politikum nyomai az egyéni életmiiben

Térjiik vissza Czene Bélahoz, aki a Hunor és Magor késziiltekor az dllami fenntartasa
Rémai Magyar Akadémia dsztondijasa volt. Az Akadémia id8szakat és tevékeny-
ségét feldolgozé alapmiiben, P. Sztics Julianna 1987-es A , romai iskola”-monogréafi-
djéban a fest6 csak az emlités szintjén szerepel.® A kép reprodukcidjat is kozl6 leg-
frissebb szakirodalom Kaszds Gabornak a tarlathoz késziilt tanulmanya.” Ebben
a szerzd felhivja a figyelmet a nagy mitolégiai csoportkompozicidk jelentéségére
az életmtiben 1935-t6l, a koloritra, és arra, hogy ,[a] mii elkésziilte jelképes, hisz
késobb, ebbdl a képi vilagbol sziiletik meg Czene erdsen stilizdlt, a magyar lélek tisztasagdt
bemutatni hivatott népi zsinerfestészete”'®. A Hunor és Magor a Kieselbach Galéria altal
2022-ben szervezett Czene-életmtikiallitas alkalmébdl keriilt el6, az ekkor kiadott
monogréfidban a szerz6, Molnos Péter sz6l a kompozici6 ideolégiai kontextuséarol:

A rémai periddus utdn sziiletett képeket ldtva, a roluk szolo cikkeket olvasva 1igy tiinik,
hogy Czene 1940 koriil néhdany esztenddre szinte rabjavd valt a magyar eredetmitosznak.
A kordbbi bibliai témdkat felviltottik az dsi kronikdk dltal ihletett kompoziciok: 1940-ben

¢ MoLNos, 2008. 10.

7 Az irodalomtorténész Horvéath Gyorgyi érvelése alapjan a politikaival kapcsolatos averzié nem
csupan mulni nem akaré regionalis, kelet-eurépai 6rokség, hanem a 2000-es, 2010-es években
djult er6vel termel6dik ki a tudoményos és kozéleti diskurzusokban. Lasd: HorvAt, 2014. 11.

& P. Szucs, 1987.

° Kaszas, 2024c. A reprodukciot lasd: 179.

0 Uo., 178.
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a Miicsarnok téli kiallitdsan mutatta be Meotis tavandl cimii képét, a kassai Nemzeti
tarlaton a Csodaszarvast, mig 1942-ben tijra az egyébként két vdltozatban is megfestett
Hunor és Magorral jelentkezett, elnyerve érte a rangos Ballo Ede-dijat. A vele késziilt
interjiikbol kideriil, hogy ezekben az években 6t is magdval ragadta a nemzeti gondo-
lat mogé faji drnyalatot viziondlo korhangulat, s nem tudta, taldn nem is akarta magat
fiiggetleniteni az egész Eurdpdt leqyiiré nacionalizmus melldéngetd frazisaitol. 1940
novemberében részt vett annak a Pilvax- kornek az alapitisaban, amely célul tiizte ki az
irodalomnak és az alkotomiivészetnek a »magyar faji lélek makuldtlan tisztasigdban valo
megujitdsdt«, s6t a Magyarsig hasdbjain olvasoi levelében dllt ki a magyar faj hungariz-
musban megujuld nagysdiga mellett. Mentségére szoljon, hogy ekkor még igen kevesek
el6tt sejlett fel a fenti szolamok nyomdn lassan testet 61t6 tragikus jouvd lehetdsége, raadd-
sul a szavak jelentését sem terhelték még a késobb rijuk rakodo penetrins mellékzongék.
[...] Persze biin lenne visszavetiteni rdjuk mindazt, amit a tettek mezejére lépd eszme-
tarsaik évekkel késébb véghez vittek, hiszen legtdbbjiik nem a politika, csupdn a miivészet
fegyverével akart tenni a »magyar faj« fennmaraddsdért.”"

1. sz. kép. Czene Béla, Hunor és Magor, 1938-39

Jelen cikkem nem moralis, hanem historiografiai problémék felvetésére kivan kon-
centrdlni. Ennek szellemében a ,nemzeti korhangulat” és Czene fest6i és publika-
cios tevékenysége kontextusanak pontosabb megértése érdekében két megjegyzést
sziikséges tenni. Egyrészt a Magyarsig 1940-ben mar a Magyar Nemzetiszocialista
Part hivatalos lapja, ekként pedig a kultarfolényt (,a magyar faj hungarizmusban
meguijuld nagysigdt”) a kiils6 és bels6 ellenség, tehat a volt Monarchia nemzetisé-
gei és azok nemzetallamai, illetve a bolsevik internacionalizmus és a zsidok (e két

1 MoLnNos, 2022. 68-69.
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2-3. sz. kép. Czene Béla: Jaszberényi emlék, Oda, 1942. Ld. 14. Ij.
4. sz. kép. Stadio dei Marmi, Réma

utébbi a kontextusban szinonima) ellenében kivanta elérni. A Magyarsig december
25-i kiadasa, amelynek karacsonyi kiilonszamaban Czene levele szerepel,’? kozli
Hitler beszédét és egy, a parlament impotenciajat ostorozé cikket, amely nem képes
az elégtelen II. zsidotorvény helyett el6késziteni és megszavazni a harmadikat, az
ari olvasénak pedig a gazdasagi zsidomentesitését célz6 Baross Szovetség keresz-
tény keresked&inek és iparosainak termékeit ajanlja figyelmébe."® A , miivészet zsido
izlésti destrukciojanak megsziintetése érdekében” irt korabbi Magyarsig-cikkekre vala-
szul fogalmazott hozzaszo6lasat Czene az Apéatfalvy nemesi elénévvel szignélta. E
valasz a stiluskritika nyelvére forditott politikai antiszemitizmus , mtvészetszak-
mai” nyelvén (,vége a miivészet a mifvészetért individualista felfogdsnak”; ,a liberdlis
kor enervalt, kivalasztottaknak szol6, oncéli, sajat problémam rigodo liraisiga”) irédott,
tehat esztétikainak &lcdzott politikai allasfoglalds. Czene jelezte tovabba, hogy
miivész elvbarataival egytitt elutasitjadk, hogy véleményiikért ,nyilas barbarnak”
nevezzék 6ket. Esetiikben a ,mtivészet fegyvere”, amellyel a magyar faj fennma-
radasaért tenni kivantak a nemzetiszocialista nézetekkel szimpatizal6 miivészek,
nem pusztan Hunor és Magor, a csodaszarvas vagy Szent Istvan megfestése volt,
hanem a zsid6 szdrmazasu alkotok kiszoritdsa a miivészeti mez6bol. Czene termé-
szetesen nem sejthette a tragikus jov6t, amelyben a magyar nemzet zsido6 ,, pestis-
t6l” valo , kultarfert6tlenité munkaja” (idézet Gaal Ferenctdl, egy fest6kollégatol,
ugyanabbdl a cikkbél) a tomeggyilkossag mddszerével valésult meg, program-
juk célja a Magyarsig olvasoi el6tt is vilagos lehetett. A magyar mitolégiai abra-
zolasok konnyen lényegiiltek at haborts propagandéava, ahogy azt Czene a kolté
Berczeli Anzelm Karoly Aba-Novéak Vilmos emlékének ajanlott valogatott versei-
nek illusztraciéjaként megjelent fametszetei bizonyitjak: a Jaszberényi emléken Lehel
kiirtot tarté jobbjat a Magyar Kirdlyi Honvédség egy katonaja illeti csékkal, az

2. Magyar képzémiivészek, akik nem csak festeni tudnak, hanem beszélni is mernek. Magyarsig,
Kardcsonyi kiilonszdam, 1940. december 25. 15-16; 15.

B Lasd: a Magyarsdg, 1940. december 25. Sorban: N. N. Hitler beszélt, 4; Baky Laszl6: Néhany
megjegyzés az orszaggyilés 1940. évi miikodésére, 5; Baross Szovetség hirdetései, 7-8.
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Oddn pedig egy atléta az olasz fasiszta part karlenditését demonstralja Mussolini
birodalmi épitészetének diszletében, a Stadio del Marmiban.™

A 1L vilaghabort utan, 1945-ben Czene (immdr az Apéatfalvy nemesi el6nevet
elhagyva) belépett a Magyar Kommunista Partba. A mai értelmez6-monografus
ezt a kihasznalt naivitassal magyarazza, azzal, hogy ,nagyon vonzoé emberek voltak,
akik akkoriban ezt az ideologidt drultdk”.”> (Nem feltétleniil értelmezhetetlen ellent-
mondas ez a politikai palfordulds, bar a haboru el6tti széls6jobb és az MKP bazisa
kozel sem volt azonos, de a beavatkoz6 allam, az immar nem antiszemita éld szo-
cidlis reformok igénye hozhatott létre atfedéseket.) A kommunista Czene lefestette
Révait és Rakosit, 1948-ban még a ,formak batrabb torzitasa”-val, , expresszivebb
hangiités”-ben.* A mtivészettorténet-irds és a stiluskritika nyelvének allitélagos
autondmiajara jellemz6, hogy ha Czenérsl 1940 tajan irtdk volna a Magyarsigban az
expresszivitasdra vonatkozo, mai értelemben vett dicséré megjegyzést, az sulyos
sértés lett volna, hiszen a formatorzitas és az expresszi6 akkoriban a nemzetiszo-
cialista kett6s beszédben a ,zsidé destrukcié” miivészetének allandé jelzGje volt.
Aztan olyasmiket fest olyasféle stilusban, amelyek a monogréafia tantsaga szerint
(esztétikai és/vagy moralis szempontbodl?) egyszer ,, mentségére sz6ljon”-kezdetti
mondatokkal, méskor a kor vagy a mtivek ,abszurditdsat”, ,zavarba ejt6” mivol-
tat felvet6 mondatokkal leirhatok."” Ezek a mtivek a monogréfus szerint a , szigorii
politikai kontroll, a feliilrdl diktdlt téma- és stiluselvdrdsok miatt [...] Czene Béla palydjin
is mélypontot jelent[ettek]”.’® Molnos forrasok segitségével ramutat, miként alkal-
mazkodtak a szovjetizdl6 fordulathoz a magyar képzémiivészet olyan prominens
alakjai, mint Perlrott Csaba Vilmos, Berény Robert vagy Csok Istvan.” Ezek a pél-
dak azonban mintha a ,mentségiikre legyen szélva”-lagéjében emlit6dnének, vagy
amiivészek johiszemiségét hangsilyozndk a kommunistdk szandékaival szemben.
Holott a mtivészek érdekeik és elképzeléseik mentén gyanithatéan legalabb harom
csoportba tartozhattak: egyesek a modernizmus programijat igyekeztek politikai
meggybzbédéseikkel dsszhangban megdrizni és Osszeegyeztetni az dtmenet évei-
ben még vildgosan ki nem rajzoldédé szocialista-realista mtivészettel (példaul Pér
Bertalan), masok pedig ekkor méar a kommunistak nélkiil is ttl voltak egy tradicio-
nalista, anti-avantgard fordulaton, ahogy ezt Bernath Aurél kapcsan Sasvéri Edit ki
is mutatta.® A Czenéhez hasonlé , rémai iskolasok” és mas neoklasszikusok vagy
tradicionalistdk pedig, ha nem voltak egyébként rendithetetlentil meggy6z6déses

4 BerezeL, 1942. Ifj. Czene Béla Jiszberényi emlékét lasd: szamozatlan oldal 84-85. kizott, Oddjat
lasd: szdmozatlan oldal 92-93. k6zott.

5 Rez, 2015. 57. Idézi: MoLNos, 2022. 112-13.

' Uo., 114.

Uo., 121. az uttérévasut egyik allomasépiiletének dekoracidja kapcsan. Uo., 123. az 1950-es L.

Magyar Képzémtivészeti Kiéllitas kapcsan. Uo., 124-125. az 1950-es I1. Orszagos Ujito Kiallitas

¥ Uo., 129.

¥ Uo., 120; 122.

SasvArl, 2023. Ez a két tdbor a szlovdk mtivészetben is azonosithato, ahogy erre rdmutatott

a Szlovak Nemzeti Galéria 2012-es kiallitasa és annak katal6gusa, lasd: Kusa, 2012. Oldalszam

nélkil (Summary, The formulation of a new past cimt alfejezet). A mtivészeti intenciék arnyalésa-

ra tett kisérlet tovabba: Szucs (szErk.), 2002.
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nacionalistak, szimpatizalhattak az ,univerzalis és sematikus mtivészethez” vezetd
~kozérthetSség igénye” kiszolgalasaval, amit Molnos ,elvtelenként” értékel.”

Czene biografidjanak és oeuvre-jének a vészkorszakot, a masodik koztarsasagot
és a diktatarat ativel6 évtizede régota keriilgetett mtivészettorténeti problémakat
tesz nyilvanvaléva. A Rakosi-korszak szocialista realizmusat tulajdonképpen maig
a magyar miivészet torténetén kiviil es6 zarvanyként, tévedésként, nem miivészeti
jelenségként, hanem a muvészettorténet ceztirdjaként, propagandatargyként tartja
szamon a szakma tobbsége.” Egyrészt ennek koszonhets, hogy az tigyszintén ideo-
logiai toltottségli Hunor és Magorral ellentétben Czene Rékosi-portréja nem szere-
pelhetne a Virag Judit Galéria faldn.” Masrészt pedig annak, hogy a Horthy-kor
id6beli tavolsaga miatt mar elhagytuk a kozelmultra vonatkozé, tn. kommunika-
tiv emlékezet terepét, és nem meriil fel az a dilemma, ami 1950-es évek sztalinista
»ortodox szocredljat” kovet$ ,,avantgard light” kapcsan igen:* a Kédar-kor mora-
lis (azaz az ellenzékiség-kollaboraci6 ellenfogalmai altal szervezett) kanonjanak és
a rendszervaltast kovetd, , torténelem utdni” depolitizdlé kanonnak az ellentmon-
dasa.” Czene miivészete viszont mintha pontosan a mtivészettorténet ceztrajanak
kitoltését provokalna: mintha a természetelvii tradicionalizmus(ok) mint 20. sza-
zadi antimodernista/neoklasszikus, a nemzetet/fajt totalizal6 fasiszta és az inter-
nacionalista-kommunista mitologia leirdsira egyarant alkalmas formanyelv(ek)
torténetének megirdsara akarna biztatni.?

Makroszint: a mtivészet és az allami ideoldgia
Czene kapcsan a Horthy-rendszer keresztény-nemzeti programjanak reprezentaci-

6jat megvalosito, dllami és egyhazi megrendelésekb6l prosperalt mtivészettel kap-
csolatos torténetiras allasanak kérdése is kikeriilhetetlen. E miivészet szimbolikus

2 V6. MoLNos, 2022. 123.

2 Lasd példaul: RieDER, 2004: , Pedig az ortodox szocredl munkikat nem az egyes életmiivekbe dgyazva
kell szemlélni, mert onnan mindig kilognak, mint ahogy a magyar festészet torténetébe se illeszthetdk
be.” Szucs, 2004: , Tény, hogy a révid dtvenes évek »miivészete« — szinte egyetlenként az elmiilt szdzad
magyar milvészettorténetében — mds értelmezési sikon tirgyalhato, mint az eqymist kévetd »valodi«
irdnyzatok és tendencidk [...].” Visszatér a kérdésre a Modem kiallitasa kapcsan: Sasvari, 2008.
A szocredl mitargypiacardl lasd: RiEDER, 2004.

Az idézdjeles kifejezések forrasa uo.

% A moralis kanonrdl lasd: BAN, 2004: ,Nem fontos ma mir, hogy a Kddir-idék mifvészei alapvetden
mordlis tipusii kanon szerint értelmezték dnmagukat? Nem fontos ma mdr, hogy - tulajdonképpen kilenc-
ven éve - tobb-kevesebb intenzitdssal folyamatosan a politikai harcok mezeje volt a miivészet is? 1989-cel
tényleg lezdrtuk ezt a révid, de anndl nyomasztobb XX. szdzadot? Ne bolygassuk. De mi a szényeg ald
soprés helyes médja? Allittassék valéban egymds mellé Gyarmathy, Gerzson és a tobbiek? Vagy Gerzsont,
Konfirt, Svdbyt egyiitt tekintse a miivészettorténet-irds eqy immdr alig megérthetd miikédésii kor téve-
désének, s tapintatosan hallgasson roluk? Megtehetd, mert mig az épiileteket nem lehet raktdrba zdrni,
a festményeket anndl inkdbb. Am Rieder pontosan fogalmaz: a kérdés tobb mint kinos, az érintettek koziil
sokan élnek még, s a szemiikbe kellene nézni. Vagy ami még fontosabb: modot adni szamukra a szembené-
zésre.” A problémat az esztétikai és politikai kontextus fogalmai mentén vizsgalja: SasvAri, 2018.
Errél az osszeftiggésrol lasd példaul: Sasvari, 2008; Markoja, 2018. 40. A két vildghabora ko-
z6tti egyhdzmiivészet megujitasara tett eréfeszitések gytimolcsét a szocredl aratja le monstre
pannéival. Markoja, 2009. 12-13: az ars undrél. Az emlitett szlovak kiallitds is felveti ezt, lasd:
Kusa, 2012. Oldalszam nélkiil (Summary, The formulation of a new past alfejezet).
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képviselGje az un. ,réomai iskola”, amelynek spiritus rectora az allami fenntar-
tasti rémai Magyar Akadémiara osztondijprogramot griindolé Gerevich Tibor,
akit a Virdg Judit-kiallitds falszovege ellentmondésos figuraként jellemez. Abban
szakmai konszenzus van, hogy a valaha volt magyar miivészettorténészek koziil
a legnagyobb kultarpolitikai befolyassal Gerevich rendelkezett,” ennek terepeivel
és mértékével az Enigma neki szentelt olvasékonyvei foglalkoztak jelentds terjede-
lemben és forraskozlésekkel,® de természetesen a Roma-Budapest katal6gusban is
lépten-nyomon felbukkan a neve. Az aldbbiakban arra igyekszem ramutatni, hogy
Gerevichnek, illetve a Horthy-kor allami reprezentaciés programjanak esztétikai
érvei csak a korszak politikai metanyelvének szem el6tt tartasaval értelmezhetok.

Viszonyitasi pontok 1.: a ,,parizsi iskola”

A Horthy-kor képzémiivészetre, illetve az allami-egyhazi reprezentaciés célu
mitialkotasok torténetére vonatkoz6 alapvets szakirodalmi cimek P. Sztics Julianna
munkai.?? Az 6 1980-as évekbeli szovegei utan sziiletett munkak vagy igyekeznek
elkeriilni az altaluk aknamez&ként detektalt, . Sz(ics altal vizsgalat ala vett poli-
tikai-ideol6giai hatteret (van szerzd, aki a Horthy-kor kifejezés leirasatol is igyek-
szik 6rizkedni),* vagy egyfajta revizios igénnyel 1épnek fel hozza képest. Ez utébbi
csak részben kdszonhet6 a komplex, a tarsadalomtorténeti-képzémiivészeti néz6-
pontokat megvilagité erével egymadsra rétegzé elemzés sommads, moralizalo jel-
legti eseti kisiklasainak,* részben pedig annak, hogy P. Sztics nem viszonyult min-
dig hasonléan kovetkezetes kritikai hozz44llassal a Kddar-kor ideolégidjahoz sem
elméletben,® sem pedig praxis tekintetében.®

Gerevichet Gjabban tobb, a korszak revizidjat célz6 tanulmany is kozéputas kul-
tarpolitikusként, mtivészettorténészként, miiemlékesként mutatja be* a Réma-
Budapest katalogus is csatlakozik ehhez az allitdshoz. , Gerevich nemcsak az Ecole
de Paris formalista tilzdsaitol, hanem a szélsdséges nemzeti érzelmil jelenségektdl is mar-
kansan elhatdrolodott” - irja Kaszas Gerevich miivészetszemléletér6l.® Ez a mondat

7 Lasd: MaRkOJA, 2009. 7. mérlegét.

% Enigma, 16. (2009) 59-60. sz; Enigma, 23. (2018) 95-96. sz.

2 P. Szucs, 1987.

30" Bizzer, 2009. 13.

3 Lasd példaul: P. Szucs, 1989. 5-13: az esszékotet feliitésében a két vilaghdbora kozti hivatalos

mitivészet f6 értelmezési kereteként a varosmajori templom példajan és az idézéjel metaforajan

kereszttil a pastiche-t, a stilusimitaciot (, konzumdlhato potszer”, , ironikus és tudatosan efemer” for-

ma, ,0lcso diszlet-jelmez vildg”) és e képzémiivészeti kompoziciés elv ,szellemtdrténeti” hatte-

reként a burzsoa oncsalast jeloli ki. 8: , Forrdsunk a magdt nyitottnak véld polgdr, aki a kozdsségbdl

mar régen kiszakadt, aki szenvedéseit frivolld dlcdzza, de az ordoggel is megkotné tizletét, ha illiiziot

kapna cserébe a maganyért és hitetlenségét.” (Kiemelés az eredetiben - G. M.)

Lasd példaul Gyorgy Péter és P. Sztics vitajat a 80-as évek miivészetérol. Lasd sorban: P. Szucs,

1981a; Gyoray 1981; P. Szucs, 1981b.

P. Sztics Julianna érkezésérél a Mozgo Vildghoz a f6szerkeszt6, Kulin Ferenc eltavolitasa utan

lasd: Amsrus, 2000.

3 Bozoki, 1996. Ujvary Gabor tobb, a témaban megjelent irasa koziil: Ujvary, 2008-et idézi: Kaszas,
2024a. 77. és Kaszas, 2024c. 187. amely egyben a tanulmanyok hangvételét is meghatarozza.

% KaszAs, 2024c¢. 187.
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egy olyan szemantikai dsatasi terep, amely felkindlja a politikum azon rétegeit,
amelyek a 20. szdzadban a stiluskritika autonémnak tekintett nyelvére halmozod-
tak, vagy még inkdbb: a stiluskritika nyelvén felhalmozédtak. Ezeket kisérlem meg
most kibontani, és elhelyezni a Horthy-korszak diskurzusahoz képest.

Kezdjiik az Ecole de Paris-val. A ,parizsi iskola” cimkét az vita termelte ki,
amely alfabetikus kiallitasi sorrend mellett a nemzetiség szerintit bevezetd, tehat
az ,idegeneket” a kiallitas terében és a miivészeti mezSben szegregal6é 1923-as
Salon des indépendants-t kivette. Evek 6ta halmozédé indulatok artikulalodtak
ezt kovetGen a nemzeti miivészet primatusat védo és az ,idegenek” mellett kiallo
kritikusok kozott. A vita tétje a francia miivészet nemzeti identitasa, illetve az ,,ide-
genek” ehhez val6 asszimildlhat6saga volt, ehhez pedig a stiluskritikai kategéri-
akkal lefrt nemzeti és faji karakterbdl levezetett érveket hasznaltak.* A , parizsi
iskola” cimkét az id6k sordn véltozé (mtivészet)politikai célok mentén sokszor
ellentétes értelemben hasznaltak. Jelentett pejorativ értelemben nem franciat, ide-
gent; zsido6t; a miikereskedelem &ltal népszertisitett giccset (a nacionalista kritiku-
sok a hanyatlas szimbolikus pillanatanak lattak Chaim Soutine bekeriilését Albert
Barnes gytjteményébe, aki a francia mtivészet részeként allitotta ki mtiveit az
Egyesiilt Allamokban).” Pozitiv el6jellel az internacionalista és kozmopolita Parizs
szupremacidja melletti érvként szerepelt a francia f6véros az Gj miivészeti kozpon-
tokkal folytatott versenyében.*®

A kifejezés egyrészt reziliensnek bizonyult, hiszen maig hasznalja a mtikeres-
kedelem és a muzeolégia, masrészt minden alkalommal meg kell kiizdenie alkal-
mazoéinak a cimke szemantikai labilitdsdval.®® Nem lehet tehat normativ stilust
tarsitani a , pdrizsi iskoldhoz”, tulajdonképpen még olyan altalanossdgokat sem,
mint izmusfestészet vagy modernista piktara. A soutine-i értelemben vett exp-
resszionizmus példaul nemhogy Modigliani festészetét nem irja le, de az 1920-as
évek parizsi Gjrealistdival/klasszicizal6ival koszonéviszonyban sincs® - igy pedig

% A vita kipattandsdnak kortilményeirSl lasd: Kress, 2009. 43-65. A nemzeti és faji karakter
pro-kontra hasznalatéra egy magyar vonatkozast példaért lasd: Gucsa, 2024.

% V6. FaBrg, 2003. Tovabba: CozzoriNo, 2013.

% Lasd példaul: Da Costa, 2007; RUCKDESCHEL, 2019.

% Vo. példédul a Musée d’art moderne de la ville de Paris Ecole de Paris 1904-1929: la part de I"Autre
(2001) kiéllitésa,a »nem francia miivészek” értelmezés mellett tette le a voksat azzal, hogy nem
szerepeltette a Ecole de Paris-hoz gyakran odaértett francidkat (Sophie Krebs, az egyik kuréator
disszertaciéjanak felfogasaval 6sszehangban, vo. Kress, 2009.), a Musée d’art et d’histoire de
Judaisme hasonloképp jart el a zsid6 szarmazast alkot6kat szerepeltets kiallitdsan, és immar
az Ecole de Paris cimkét is felcserélte egy terhes konnotaciékat nem hordozé véltozatra 2020-es
tarlata cfmében (Chagall, Modigliani, Soutine... Paris pour école [Périzs mint iskola]).

40 A parizsi alkotok némelyike (példdul Foujita, Georges Kars vagy Moise Kisling) kifejezetten
a klasszicizal6 tendencidkhoz kapcsolédott, ahogy azt a kortérs recepci6 is érzékeli, lasd pél-
daul: Ron, 1925. 97-106., illetve a szamozatlan illusztraciok. A , périzsi iskola” 4j targyilagos/
Klasszicizalo, az avantgérd fejl6déstorténeti narrativajaba nem illeszked6 iranyanak koszonhe-
téen a francia aukcids piac kulcshelyszinén, az Hotel Drouot-ban ezért szerepelnek a nem Marc
Chagall, Amadeo Modigliani vagy Chaim Soutine 4ltal festett, jorészt figurativ képek - tehat
a ,reszli” - az ismét devalorizal6 értelmet nyert Ecole de Paris cimke alatt, ahogy erre felhivja
a figyelmet a Musée d’art et d’histoire du Judaisme kiallitasi katalégusénak el6szava is. Lasd:
SALMONA, 2020. 4.
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,formalizmusanak” mértéke is aligha megitélhets. Az Ecole de Paris formalista
talzdsainak” emlitésekor tehdt nem esztétikai kategdriak lépnek miikodésbe,
hanem a szakszovegbe normativ leirdsként csaszik at a két vilaghdbora kozotti
konzervativ kultarpolitika stiluskritikai kontosbe bujtatott ideolégiai argumenta-
cios jelentéshordozéja. Ahogy arra P. Sztics felhivija a figyelmet, a két habora kozti
magyar kultdrpolitika, igy Gerevich is, az I. vilaghaborat kdvet6 orszagvesztés-
ben felel6snek tekintett Franciaorszagot kivanja 1j, biintelen idolra cserélni, igy
a magyar kultara hébora el6tti els6 szdma mintaképe, a liberalis francia orien-
taci6 olaszra valtasat szorgalmazta.* Ez nem a teljes francia miivészettorténet
elvetését jelenti: az 1920-as évek szakmai és sajtényelvében francia miivészet és
périzsi mtivészet mas-mas tartalommal toltédik fel, igy példaul a szimbolizmus
(példaul a republikanizmus szekularis vallasanak monumentélis reprezentacioit
a Panthéonban megfesté Puvis de Chavannes) érvényes referencia maradhat. P.
Sztics allitasanak illusztralasara néhany példa Gerevichtdl:

A parisi Café Rotond [sic-G.M.] elferdiilt esztétikdja ma mar nem hat, nevetnek rajta*?

A hervadt és kimustralt pdrisi, nem is francia, hanem — mint kéztudomdsii - nagyrészt
parisi idegenektdl kiagyalt divatirdnyokat anndl kevésbé lehetett a magyar fejlédésbe
szervesen beiktatni, s veliik mifvészetiinket korszerfien megiijitani, mert azok abstrakt,
spekulativ jellege, formaromboldsa nem felelt meg a magyar miivészi gondolkoddsnak.”

A ttlzés a kurzus kultarafelfogasaban, ahogy az Gerevichnél is lathatd, a magyar
nemzeti karaktert titkr6z6 miivészettel (melynek vondsa a ,, torzitdstol vald idegenke-
dés”, ,mértéktartds”; ,optimista és deriis”, ,a lelket nem zaklatja fel rémldtomdsokkal”)*
ellentétes sajatossagként értelmezddik.

A két habort kozti, elsésorban a Képzémtivészek Uj Tarsasaga és az azzal étfe-
désben 1év6 Gresham-kor és Uj Mitivészek Egyesiilete altal képviselt modernség
egyszerre kivant szellemi kozosséget véllalni a kortars parizsi mtivészettel, és érzé-
kelte a hivatalos mtivészet éltal a ,pdrizsi iskolahoz” tarsitott negativ konnota-
ciokat. A Parizsban él6 magyar miivészek pontosabban érezhették az els6dleges
kontextus idegen-francia ellenétét.** A mai magyar mtivészettorténészek, ha az
Ecole de Paris-ra hivatkoznak, mind a gerevichi, mind a mai francia dekonstruélé
értelmezést6l eltéréen, a medium rare steak-hez hasonléan valamiféle kozepes, nem
tal ,véres”, dekorativ, szines esztétikai modernizmust értenek rajta.*

4 P. SzUcs, 1987. 28.

2 Milyen eredményeket hozott a velencei nemzetkozi kiallitas? Beszélgetés Gerevich Tibor egye-
temi tandrral. Nemzeti Ujsig, 1928. november 17. 6.

4 GERrevicH, 1941. 264.

* GEREVICH, 1939. 473.

% Lasd: Korocsy 2015. 30-33. A KUT mint a Parizsi Iskola ,helyi képviselete” alfejezet. Benyo-
mason szerint a Kopdcsy altal idézett Marjas Viktor az elsére, Kormendi Andras a mésodikra
példa.

4 Lasd példaul: Hornyik, 2018.115; 117; DrIENYOVSzKI, 2016. 49.
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Viszonyitasi pontok 11.:
nemzeti érzelem, nemzeti karakter, faji*’ karakter

Annak meghatérozasara ez a szoveg nem véllalkozhat, hogy pontosan mit itél-
hetiink ,széls6séges nemzeti érzelmd” jelenségnek, bar érdemes leszdgezni,
hogy a tobbség altal elfogadhaténak tekintett politikai nézetek halmaza (az tn.
Overton-ablak) a két vilaghdbora kozotti idészakban korantsem tekinthetd allan-
doénak. Tény, hogy magyar viszonylatban Gerevich aktiv forméléja volt a kurzus
ideoldgiai programjaval 6sszhangban all6 kultdarpolitika kidolgozdsanak és meg-
val6sitasanak. Ezt munkat szellemtorténeti beéllitottsagt mtivészettorténeti szak-
nyelven végezte el, amely alkalmas lehet arra, hogy elleplezze , 6nmaga el6tt is
ideolégus mivoltat”,*® és egyuttal az utékor percepcidjat is befolyasolja. Kaszas
szerint az utékor szemében , a nemzeti karakterologia, s féként annak vélt felsébbrendii-
sége lesz [Gerevich — G. M.] koncepcidjinak egyik f6 biine”.* Gerevich (és ,,rémai isko-
laja”) értelmezése soran amellett érvelek, hogy a megszokottnal sokkal szélesebb
korben lenne érdemes ideololégiai jelentéshordozéként tekintetiink a képz&m-
vészetre, de az ideologikusnak tekintett mtivészetet nem az autoném miivészet
ellenfogalmaként kellene értelmezniink. Nem érdemes kizarélag , immanens miivé-
szeti folyamatok tiikrében™ vizsgéalni a képzémiivészettel érintkezs jelenségeket, és
eltekinteni Gerevich , szerepvdllaldsinak ideologiai, valamint politikai megitélésétdl”.
Egyszertien az életmi elidegenithetetlen, els6dleges kontextusaként, értelmezd
segédegyeneseként kell tekintentink a tekintélyelv(i, ressentiment alapt rendszer
nacionalista diskurzuséra, amelyben kitermel6dott ez az instrumentalizalhato, sét,
kimondottan ezzel a céllal 1étrejott mitivészetkoncepcid.” A Gerevichet is szere-
peltets, Szekfti Gyula altal szerkesztett 1939-es Mi a magyar? esszégytijtemény jol
tikrozi, hogy a két hdbora kozti, a szellemtorténet modszerére tdmaszkodoé kon-
zervativizmus nemzeti kultirara vonatkozé programjénak globalis, minden disz-
ciplinara kiterjed6 jellegét és politikai mivoltat pontosan érzékelte a tagan értett
szakma kozege.” Gerevich egy masik, 1934-es programadé cikkébél jol rekonstru-
alhat6 ez a program, amely a magyar kulttra szupremacidjan alapult:

¥ A faj kifejezést a szovegben korabeli értelemben, az egyén ellentéteként, az etnikai nemzet szi-
noniméjaként (szemben a politikai nemzettel) haszndlom. Mindkét jelentésarnyalat szorosan
kapcsolodik a természetes szelekcié darwini elméletéhez, amennyiben az a leger6sebb egyén
és faj talélését feltételezi, valamint a fajhigiénia tarsadalomfilozéfidjahoz, amely etnikai csopor-
tok talélését az elényosnek tételezett faji tulajdonsédgok atorokitésének szabalyozasaval akarta
el6segiteni.

4 LAcko, 1984. 376; 398. fogalmazott igy a torténész Szekfti Gyularol. Idézi: MiskoLczy, 2001. 9.

49 Kaszas, 2024a. 76.

% Uo., 82.

51 Markdja Gerevich miivészetszakmai szakértelmének a kortarsak (itt a Nyolcak) elleni politikai

fegyverré kovacsolasat egy 1922-es cikken szemlélteti lasd: Markoja, 2009. 36-37., mig Marosi

a kozépkorral foglalkozo torténetiréi tevékenységének (és Hoffmann Editre vonatkoz6 tdma-

daséanak) ideolégiai toltottségére mutat rd, lasd: Marosi, 2014. 13-14.

A kultaraszemlélet globélis jellegérdl lasd Zolnai Béla érvelését a realizmus és a népi jelleg

mint kivdnatos nemzeti karakterjegy kimutatasara, amely ,[...] példa arra nézve, hogy miként le-

hetne kiilonboz6 szaktudomdnyokbdl kiindulolag hasonld eredményekre jutni [...]”. Zolnai Béla levele
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A 1égi magyar miivészetnek a nagy eurdpai miivészet keretében az volt a hivatdsa és
egyiittal érdeme, hogy a nyugati stilusokat a kérnyezd orszdgokba kiozvetitette, hogy
a nyugati miivészetnek kelet felé utolso dllomdsa, 6rszeme volt. A mai magyar miivészet
hiven koveti térténeti missziojdt.”

A szupremacia alatdmasztasanak igénye els6sorban azon kornyezé orszagokkal
szemben fogalmazdédott meg, amelyekkel szemben Magyarorszagnak revizids igé-
nye volt:

,,De a magyar miivészet szépségét és eqységét hirdetik a trianoni hatdrokon til emelkedd
miiemlékeink, az orszdg mifvészeti integritdsianak ezek az éber Orei, izlésbeli, lelki kdzds-
ségének néma hitvalloi. Teriiletileg elszakithattik dket, de szellemileg soha, ma is részei
a magyar miivészet torténeti eqységének, megualdsitoi a magyar izlés elképzeléseinek.
Ha vannak is a tudomdny kritikdjdt ki nem dllo oly meddd torekvések, amelyek ezeket
a magyarsdgtol elalkudni és kisebbségi sorsra juttatni akarjik, dtfaragni nem lehet dket,
magyarsiguk vitathatatlan és vdltoztathatatlan tény.”>

Ezt a szupremadciat a nemzeti (mtvészet)torténelem mint mitosz igazolja,* amely
a modern nemzetfogalom historizalasi kisérlete sordan, annak eredményeként
keletkezik a (mtivészet)torténészek jovoltabol. , A magyar miivészet egy ezeréves kul-
turdnak a virdaga™ - csatlakozik Gerevich a mtivészettorténetnek Szent Istvantol az
1930-as évekig szerves és linearis fejlédési folyamatként valé ahistorikus elbeszélé-
séhez. E szupremdcia fenntartasa biztosithatja a magyarsag fennmaraddsat a nem-
zetek versenyében (,Ezeket a sikereket nemzeti jovénk szempontjibol nem lehet eléggé
megbecstilni és méltanyolni. Ennek a lenyomoritott kis orszdgnak miivészetét a nagy,
gazdag és boldog eurcpai nemzetekkel eqy rangra emelik.”), amely a magyar nemzeti
karakterre alapozva érhet6 el.*® Gerevich a tdgan értett mtivészeti praxis (alkotas,
kiallitas, mtivészetfinanszirozas) politikai reprezentacids jellege mellett kifejezet-
ten militans hangvétellel érvelt, a nemzetkozi kiallitasokat , kulturdlis haddlldsként”,
,viadalként” irta le, a magyar muvészet kiilfoldi jelenlétét ,széles eldretirési front-
ként”;% a miivészettorténészi stiluskritikai attribucidés munkat és hatastorténetet
pedig mint ami , kultirailag bekebelez”.

Szekfti Gyuldnak, 1938. december 7. Idézi: MiskoLczy, 2001. 146-47. Inherensen politikai jelle-

gérdl lasd Horvéth Janost: , De: azok koziil, akikkel Szekfii felsorol, egyediil Bethlen Istvin illetékes

arra, hogy ahhoz a kérdéshez hozzdszoljon. Az u.i. barhogy csiirjiik-csavarjuk, végeredményben gyakor-

lati politikai kérdés és minden hozzdszolds politikai érdekeket érint, esetleg sért. Ki a magyar, ki nem?

- ez aktudlis politikai kérdés; annyira az, hogy a red adando felelet idénként, s mindenkori érdekeink sze-

rint, mds és mds lehet. Ez elég cinikus felfogdsa ugyan a dolognak, de igy van.” Horvéth Janos levele

Eckhard Sandornak, 1939. marcius 5. Hivatkozza: MiskoLczy, 2001. 97.

GEREVICH, 1934. 694; 691. E stratégiat lasd tovabbé egy korabbi szévegben, amely Romania

egyetlen érmét a milano-monzani I. nemzetkozi iparmiivészeti kiallitdson az erdélyi magyar

népmiivészet révén a magyar kultarfolény elismerésének tulajdonitja: GEREvICH, 1928. 36-37.

A torténelem nemzeti paradigméjarél mint mitoszrél lasd: GyAni, 2010. 21-24.

% GEREVICH, 1934. 691.

% Uo., 694.

5 GerevicH, 1928. 35-36.

% Uo., 37; 38. Gerevichnek a stiluskritikai attribticiéra mint a kultarharc eszkozére vonatkozo
nézetei magyardzzak egyes személyes konfliktusait is, példaul, hogy miért tekinti Hoffmann
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De mi is ez az emlitett nemzeti karakter? A nemzetkarakterolégia tagabb érte-
lemben az 6nsztereotipizalas kognitiv mtiveletében gyokerezik, sztikebb értelem-
ben pedig az éghajlati meghatarozottsdg humanista és kora tjkori elméleteire és
azt kovetéen a kilonboz6 diszciplinakra (foldrajz, torténelem, néprajz, filozéfia)
vonatkozd, minden eurdpai kulttraban jelentkezé ,nacionalizélasi” kisérletekre
vezethetd vissza.” A 19. szazadban elsGsorban két, egyarant evolucionista torténet-
szemlélettel rendelkez6, egymassal versengd ideolégia terepe volt Kelet-Eurépa:
a kultdra ,autochton [6shonos] jellegét” védelmezdké, velitk szemben pedig az
~idegen” hatasok befogaddsat timogatoké, s mindkét csoport nyugati forrasszove-
gek recepci6ja nyoman alakitotta ki elképzeléseit.®* A nemzeti és idegen kontrasztiv
kategoriaibol levezetett nyitott, receptiv vagy zart kulttrafogalom hasznalati min-
tazatait a szdzadfordulé mtivészettorténet-irasdban Réka Eniké irja le, rdimutatva
tobbek kozott a legkevésbé sem autochton nemzeti karakter fogalmanak forrdsaira
(taine-i mili6elmélet, a szocidldarwinizmus Herbert Spencer éltali kultarara vonat-
koztatasa), illetve arra, hogy a szabadelvti vagy fliggetlenségi koalicios allaspontok
nem fordithatok le kozvetleniil esztétikaira.®!

A miivészettorténeti kanonépités a nemzetépités céljaval fonédik ossze: alata-
masztja annak asszimilaciés felfogasat, mikozben fenntartja a , magyar faj” transz-
cendens folytonosségat.®* Ezeket a fogalmi kereteket a két habora kozétt a politi-
kai diskurzusban fokozatosan felvéltja egy etnocentrikus szemlélet. Gerevichre is
all, amit Eotvos Collegium-beli tarsai, Zolnai Béla vagy Eckhardt Sandor kapcsan
mutatott ki az eszmetorténet: a szellemtorténeti paradigmaban szocializalédott,
eredetileg konzervativ nézeteket vall6 szerepl6k a politikai diskurzus radikalizl6-
dasaval és etnicizaléddsaval parhuzamosan antifasiszta alldspontot foglaltak el.®®
Az, hogy Gerevich 1945 utan nem valt automatikusan szamkivetetté,* illetve, hogy
szerepét a két habora kozotti iddszakot djraértékeld torténetiras a , kulttra” gyo-
zelmének tekinti a ,, politika” f6l6tt,*® antifasizmusanak koszonheti, annak a (gyak-
ran sikamlés anekdotédkkal illusztralt, bacchusi, élvhajhasz karakterébdl levezetett)
poziciénak, hogy igyekezett tavolsagot tartani a Gombos Gyula kortil kikrista-
lyosodo, dllamilag tdmogatott etnikai radikalizmustél. Azonban miivészettorté-
net-ir6i és mtiemlékes gyakorlata el6tt, amelynek kultdrpolitikai célja a magyar
kulttra szupremacidjanak aldtamasztasa, a konzervativ-konszolidaciés korma-
nyok sokszinti jobboldali ellenzéke is elismeréssel adoézott. A legitimista, majd sza-
lasista Magyarsigtol az alkalmazotti-tisztvisel6i réteget célzo6 ,tri fasiszta”, imré-
dysta Egyediil vagyunkon at a fajvédé A Célig elismeréen sz6l a széls6jobb Gerevich
elméleti, ideologusi tevékenységérsl akkor is, ha kortdrs mtivészeti programjat

Edit mtivészettorténész 14. szazadi miniattrafestészeti attribtici6jat a ,,cseh-szlav mtitorténeti
fajelméletnek”, a ,cseh gyarmatositdsnak” valé behédolasnak. Lasd: Marosi, 2014. 13-14. és
Marosi, 2015. 11-12.

% Lasd: TRENCSENYI, 2011a. 26.

%0 TRENCSENYI, 2011b. 11.

o1 Roka, 2010. 203; 206; 209.

62 TRENCSENYI 2011b. 346-347; Roka, 2010. 202-205.

0 MiskoLczy, 2001. Idézi: TRENCSENYI, 2011b. 412.

¢ Lésd tovabba, Fiilep Lajos szerepének vizsgalataval: Marxoja, 2009. 9-10.

% Lasd: Ujvary, 2008. 74-82.
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reakcidsnak vagy idegen hatadsokat tamogaténak tartotta.® Naivitds volna azt
gondolni, hogy ez a tiszteletteljes figyelem elkeriilte volna egy Gerevich kalibert
tudés-politikus figyelmét, hogy ne szamolt volna vele.

A hol szellemtorténeti-tudomanyos eredetti, hol esszencializalé népi bolcses-
séggé dramvonalasodott nemzeti karakter fogalma a két habora kozotti mitivészeti
mez&ben sokféle hasznalatban volt, nemcsak az olyan, a konzervativ irdnyokhoz
hiz6 alkoték és teoretikusok alkalmazasdban, mint Gerevich vagy a Kaszas altal
is idézett Rudnay Gyula,*” hanem a modernistak korében is. Kallai Erné példdul
tdmaszkodik r& a Neue Malerei in Ungarnjanak bevezet&jében, illetve a magyar kia-
das Természet, temperamentum, stilus cimd fejezetében, amely a stiluskritika, a nem-
zeti karakter és a marxista osztalyelmélet kritikai kombinacidjaval hatarozza meg

% A mi értékeink, Gerevich Tibor. Magyarsig, 1925. marcius 1. 6.: ,Csak a legminuciozusabb kutato
munka tette lehet6vé, hogy kézépkori iparmifvészetiink stilusarnyalataiban, primitiv festdink vonalveze-
tésében a magyar szellemiség nyomait fedezze fol és ezzel egy 1ij fejezetet dllitson be az eurdpai szellemtor-
ténetbe: a kozépkori magyar miivészettorténetét, amelynek eddig még a létezését is tagadtik radikalis kri-
tikusaink...” Kampis, 1942.: , Az a szerep, melyet fiatal miivészgdrddnk irdanyitdsiban jdtszott, a magyar
miivészeti kozélet nem egy alapos ismerdjének viltotta ki ellenérzését foleg a nemzetietlen, idegen szellem
propaganddja folytin, mely elsésorban téle indult ki az utobbi években, miutin a masik, a zsido-marxista
kulturpropaganda kissé mdr bagyodni kezdett. Az utobbi idében egyre gyakrabban emelkedtek hangok
Gerevichnek ebbeli tevékenysége ellen, immdr a sajto nyilvinossiga el6tt is, iddszerii volt tehit részérdl,
hogy igazolja magat azon a téren, melyen legerdsebbnek érzi magdt, a miiemlékvédelem és régészet te-
rén.” Egy évforduléra. Egyediil vagyunk, 1. (1942) 16. sz. 3. (Kiemelések az eredetiben): , Hdldsnak
kell lenni azért a lelkesedésért, amivel a kassai dom és mds magyar gotikus emlékek mestereinek magyar
mivoltdt ijra koriilhatdrolja és legfSképpen azért, amit az esztergomi kirdlyi palota foltardsa koril tett.
Gerevich nélkiil taldn nem jutott volna bele a kéztudatba az a sok részletkutatds, mely bebizonyitja, hogy
a kozépkor magyar mifvészeinek, ha még német és olasz neviik van, akkor is megvolt a maguk kiilonos
magyar jellege, sz6val a kora Arpadoktdl kezdve volt itt egy kiilon magyar mitvészet. De ezek mellett
a komoly érdemek mellett, mint kritikai forum, nem hallgathatjuk el ezen az évfordulon, hogy mindaz,
amit Gerevich Tibor a modern magyar miivészet, foleg a modern festomiivészet és szobriszat tamogatdsa
és irdnyitdsa koriil végzett, mar nem kelthet benniink ilyen feltétlen lelkesedést. Oriiliink, hogy
Aba-Noviknak, ennek az igazin nagyerejii magyar diszitomiivésznek akkora dllami timogatdst szerzett,
oriiliink, hogy annyi fiatal magyar tehetséget juttatott el minden klasszikus mifvészet orok forrasihoz,
Itdliaba. Feltétlen el kell ismerniink Gerevich érdemeit a magyar-olasz kultiirkapcsolatok létesitésénél. De
sokszor tiilzottnak érezziik az erdfeszitéseket, amelyekkel a kor nagy miivészeti vajudasanak az egyik
termékét, a trecento és quatrocento formanyelvét utanzé neoklasszikus festiskola sokszor na-
gyon modoros magyarorszagi megnyilatkozasait annyira portélja.” Buky, 1942. 62.: , Félreértés ne
essék, minden magit becsiiletesen magyarnak vallo és ennek kdvetkezményeit levono értékes jott-magyart
igen megbecsiiliink, de ki kell mondanunk, hogy ezekben a sorsdontd idékben mégis csak a valodi magya-
rok tamogatdsa lenne elsésorban fontos, mert hiszen leginkdbb ezektdl varhatjuk a magyarsdg iij-politikai,
tdrsadalmi, miivészeti formdjanak kialakitdsat. Ezek mutathatjak meg leginkdbb az utat a jétt-magya-
roknak is. Ebbeli véleményiinkben tamogat benniinket irdnyito esztétikusunk Gerevich professzor tir is,
aki pl. német viszonylatban azt irja, »bar esztétikai szempontbol (Ajtosi) Diirer Albert kozelebb dll hoz-
zink, mégis ha faji szempontbdl nézziik Griinewald németebb német, mert ndala a német jellemvondsok
jobban kidomborodnak.«” (Az idézett Diirer és Griinewald parhuzamot részletesen lasd: GERe-
vicH, 1939. 438-39., de nem ez a Biiky éltal idézett szoveghely.) Gerevich mitivészetfelfogasa
konzervativ ellenzékének tekinthet6 még példaul a sulytalan, tekintélyes intézményi hattérrel
nem rendelkezé miitorténész és festé Készegi Laszl6, aki Balds-Piryhez hasonléan rajongott
a Harmadik Birodalom klasszicizmusaért. O az akadémikus mtivészet mellett foglalt allast Ge-
revich és Szekft, illetve az , aba-novdki vdzolmanyok” ellenében, ,melyekben csak az e festénkhoz
oly békezii Rotschild tud gyonyorkodni (valosziniileg malicidbol, hogy ily alsobbrendii lényfoszlanynak
lathatja a magyart)”. Lasd: Koszeal, 1938. 7. K6szegir6l bévebben lasd: PaTaki, 2022. 99-104.

67 KaszAs, 2024c. 188.
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a magyar miivészet partikularitasat és kivanatos fejlédési iranyat.®® Kallaiban és
Gerevichben egyébként kozos, hogy nyilt kultiraeszménnyel birtak és a kulfoldi
hatasok adaptalé befogadasat lattdk kivanatosnak, persze nem ugyanazokét,* és
mindketten ,dertilatéan”” beszéltek a fajkeveredésr6l,” Gerevich a magyarsig
asszimilalé ereje fel6l, Kallai pedig a részben a proletardiktatdra nyoman emigra-
ciéba kényszeriilt modernistdk védelmében.”

Annak a diskurzusnak a nyomai, amelytdl aligha elidegenithet6 az, amit a két
habora kozti id6szak eszmetorténetét konzervativ hagyomannya gytré djraértéke-
lésében Miskolczy ,a szelektiv antiszemitizmus gyermekbetegségének” nevez, s amely
a reformkonzervativizmust benyomadsa szerint zsédkutca felé vitte,” Gerevich szo-
vegeiben is kimutathatok. Gerevichnek a modernizmus kritik4jara vonatkozoé esz-
tétikai szotdra egyértelmiien alkalmazza a szocidldarwinista, fajhigiéniai nyelve-
zetet, ami szintén szazadfordulés eredeti:” ,[a]z olasz milvészet testben és lélekben
egészséges”, ezzel szemben az eurdpai miivészet (ez esetben a fogalom alatt a szerzé
az avantgard izmusokat érti) immaér , degenerdlt”, a parizsi iskola eszkozei , patolo-
gikusan betegek”.” Mi tobb, a parizsi iskola idegen (nem francia) mtivészei rokonai
a ,tarsadalmi és politikai bolsevizmus” moszkvai és berlini képviselSinek, ahogy
Kun Bélanak is, , [kliagyalt, bonyolult és zavaros esztétikai teoridkat, talmudian csavart
esztétikai elveket probilnak miiveiken megualdsitani [...]”, a , nemzeti miivészek romjai
folott megalkotjdk a mifvészet internaciondléjit”.” Ez az értelmezési keret Nordautol

08 KALLAIL 1925a; KALLAL 1925b. Ujraktiztilve: KALLal, 1994, 1., 123-218; 1I., 83-160.

% Lasd: Kallai érveit a , foltétlen lélekalkalmazkodis, a stilaris Wahlverwandschaft” és az , dthasonulds”
kulcsszavai mentén. (KALLAL 1925b. 6-7.)

70 BOLGAR, 2022. kifejezése.
71 KAvLal 1925b. 9.: ,A magyar fajisig gondolatit annyiban latom redlis élet- és kultiirtényezdnek,
amennyiben a Petdfi-Petrovicsok, a Munkdcsy-Lieb Mihdlyok, Rippl-Rénaiak, Ivdnyi-Griinwaldok, Ker-
nstock Kdrolyok, Perlrott-Csabdk és a tobbi idegen szdrmazdsiiak miive is magyar faji sajdtossdgokon
épiil — a kornyezet és a torténelem beolvaszté hatdsdnak jovoltabdl.” GerevicH, 1939: , Az antropoldogia
megdllapitotta, hogy tiszta fajok ma mdr nincsenek, a miivelddés tirténete pedig azt a tanulsigot, hogy
mennél keveretlenebb a faj, anndl merevebb és mozdulatlanabb a mifveltsége.”

KArrar, 1925b. 13: , De a modern szellemi mozgalmak magyarorszdgi térténetének siillypontja egyeldre

nem a diaszpordba és emigricioba helyezddott-e dt?” A szoveg részleges amnesztiarendelet utan

irédott.

73 MiskoLczy, 2001. 90.

7 Lasd példaul: Simko, 1898. 14; Hock, 1898. 173. Forradalom a festémiivészetben. K. Lippich
Elek dr. nyilatkozata. Budapesti Naplo, 1908. februar 16. 8. Idézi 6ket: Roka, 2010. 207-208; 218.

75 GEREVICH, 1929. 243; 239.

76 Uo., 239-240. Erdemes hozzatenni, hogy a , bonyolult és zavaros esztétikai tedridk”, ,talmudian
csavart esztétikai elvek” és 6nmagaban a ,cerebrilis” kifejezés nemzeti/faji karakterologiai eti-
molégidja hol a zsid6, hol az - olykor zsid6 hatas alatt 4ll6 - kelet-eurépai vagy német ,lelki
elneheziilést” jelzik, ami az egészséges aktivitas ellentétje. Lasd példaul a németek vonatko-
zéasaban: BALAs-PIry, 1943. 14. A zsidésag vonatkozasaban: WEININGER, 2010. 266-67.: , A zsido
lelki tartalmai mind bizonyos dualitdssal vagy pluralitdssal terheltek; [...] A bensd sokértelmiiség, is-
métlem, abszolut zsido természetl, az egyszertiség pedig abszolut nem zsidé.” [Kiemelés az
eredetiben - G. M.] A kelet-eurépaisag vonatkozasaban: Puy, 1931. 708.: , D ailleurs, méme dans
leurs poussées vers l'art le plus avancé, les artistes des régions méridionales mettent moins de céréb-
ralité que ceux de I’Europe Centrale. Ils tendent a saisir le c6té heureux des choses au lieu d’accuser
leur lourdeur.” GEREVICH, 1929. 243. szerint a modern francia miivészet cerebréalis, szemben az
»inspirativ” olasszal. Ezt a fogalmi keretet a sajtonyelv széles korben hasznalta, 1ldsd példaul:

72
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.....

Gerevich-tanitvany Balas-Piry Laszlénal.”” Gerevich - és nyomaban Baléds-Piry -
evolucionista szellem@ mtivészettorténetiikben ,,a haborii utiani évek esztétikai kaosza-
nak” a miivészet fejlédésében betoltott szerepét hangstilyozzak egyetlen pozitiv
vonasaként, amennyiben az letakaritotta a terepet egy Gj mtivészet kifejlédéséhez,
az akadémikus miivészet meghaladasahoz.” Gerevich szavai azé a hivatalos vila-
géi, amelyet Miskolczy szerint ,,a szabadgondolkoddstol valo félelem, az antibolsevizmus
és a revizionista megszdllottsig”™ jellemzett.

Gerevich mivészettorténeti szovegeit remélhet6leg hamarosan wjraolvassa
majd egy historiografiai dolgozat. Nemcsak a kortérs szellemtorténeti alapokon
allé konzervativizmus szovegeivel val6 9sszevetés alkothat majd pontosabb képet
arrél a komplex miivészetpolitikai problémardl, amit jelenleg az , ellentmondésos-
sag” cimkéje alatt jelez a szakma, hanem a nemzetiszocialista és fajvédo sajt6é azon
passzusaival val6 dsszevetés is, amelyek egyes egykori rémai iskoldsok és a széls6-
jobb kozotti kozeledést dokumentéljak az 1930-asévek végétdl, nagyjabol Homan
Balint masodik vallds- és kozoktatastigyi miniszteri ciklusa idején. Erre nemcsak
Czene fent idézett egyetérts olvasoéi levele a példa a szalasista Magyarsignak, de
példaul a politikus mtivészetfelfogasa miatt tamadott Aba-Novak Vilmos mellett
kiall6, meleghangt cikkek az imrédysta EQyediil vagyunkban,® amelynek vissza-
téré miivészettorténész szerzdje volt a kordbban mar idézett, nacibarat Balas-Piry
Laszl6, Gerevich egykori tanitvanya.

BosNYAK, 1941. 11.: , Ebben a két, jellegzetesen zsido agytermékben [A tékében és a Kommunista kidlt-
vinyban - G. M.] dsszestiritett dogmik, elvek és tanitdsok dsztokélték ldzaddsra, romboldsra azokat, akik
hatasuk ald keriiltek. Az dvszovetségi profétik extdtikus dtkozoddsainak és a Talmud-tudosok nyakatekert
okoskoddsainak szelleme kisért Marx irdsaiban.”

77 BaLAs-PIry, 1943. 113: , Végigjarva a miivészet » Entartete Kunst« kidallitdsdt, undor fogta el az embert
és gy érezte, hogy ezek a torz alkotdsok nem annyira miivészi, mint inkabb orvosi szempontbél szamit-
hatnak érdeklddésre. [...].” UG., 114. a modern iranyzatokat , politikailag fertézéttnek” (a kommu-
nizmus és a zsidosag érdekei altal) és , halva sziiletettnek” nevezi.

7 GEREVICH, 1929, 238-9; BaLAs-PIrY, 1943. 13.: , Az egyéniség felszabaditisa [amit a szerz6 a nem-
zetiszocializmus &ltal valtott liberalizmus korszakahoz kot - G. M.], barmilyen nagy értékkel is
gazdagitotta az emberiséget, tilhajtdsai miatt vesztét okozta a népkozosségnek és ezzel viligvdlsagot
idézett el6.” U6., 113.: ,, A modern miivészi szellemiség egyik legnagyobb jelentdsége az, hogy tanitotta
és nevelte az embereket az élet jelenségeinek egyéni latdsdra [...]. Ennek a vivmdnynak a jelentdségét
csak az tudja igazin értékelni, aki ismeri a XIX. szizad akadémikus miivészetét, amely a meguijhodds
legcsekelyebb jele nélkiil igyekezett a mifvészi szinvonalat a mult értékeinek utanzasdval felmutatni.”

™ MiskoLczy, 2001. 18.

8 Balas-Piry cikke (1941) félig nekrolog, félig - Aba-Novaktol idézettként jelolt - védSbeszéd
a vad ellen, miszerint Aba-Novak folfogasban kozel dllna a kommunistdkhoz és idegen esz-
méket szolgdlna. A ,vad” Géber Antal, a magyar migydijtés legjelentésebb kronikasanak
(a magyar mtigytijtés bibliogréfiai lexikondnak ([TakAcs, 2012.] 6 a legfontosabb forrasa), mi-
gytjtének és KUT-tdimogatonak olvaséi levelében (GEser, 1940.) megfogalmazottakra utal,
amely egy korabbi cikkre (PuskAs, 1940.) reakcioul sziiletett. Géber egyébként a Balas-Piry altal
Aba-Novaknak tulajdonitott allitassal és egyuttal MoLNnos, 2009. 33-34 a vitardl szol6 interp-
retacidjaval ellentétben nem a kommunistak elvtarsanak nevezte Aba-Novakot, tovabba nem
is a bolsevista propagandamtvészet felélesztésével vadolta meg. Hanem azt éllitotta, hogy
,a mifvészet szabadsdgdval szemben a kététt, vagyis irdnyitott mifvészet elsébbségét hirdeti”, tehat
a mivészet autonomidjarol valo lemondas gesztusat (,hogy a nép el6tt a faj fennsobbségét, a Gross-
raum gondolatdt hirdesse”) hasonlitja a kommunistak 1919. méjusi praxisahoz (GEser, 1940.).
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A komparativ tekintet: a vizualitds hidnyzo Kozép-Eurdpa térképe

A miivészettorténész szakma is tisztdban van azzal, hogy a két vilaghabora kozti
miivészettel kapcsolatos, rendszervaltas utani és részben (a reprezentativ, illuszt-
ralt kiadvanyok esetén nagyobb részben) a miikereskedelem altal finanszirozott
kutatds az allamszocialista id&szak torténetirasa altal elhanyagolt vagy diszkre-
ditalt jelenségek rehabilitaciés folyamatéaba illeszkedik.®! Kérdés, hogy a kortars
(mtvészet)torténet-iras ezzel az elkertilhetetlen, fontos eredményekkel és olykor
persze kudarcokkal is jar6 folyamattal kialakit-e valamiféle viszonyt (erre a késéb-
biekben még visszatérek). A nemzeti narrativak komparativ 14t6szogbdl torténd
feluilvizsgalatat régota siirgeti a miivészettorténet, ennek konferencidkon, publi-
kaciokon ativel6 eseménytorténetét Sinké Katalin irta meg.®* Az osszehasonlitd
szemlélet segédegyenesként szolgalhat a két vilaghabora kozotti magyar kultara
és kurzus onleiré beszédmodjainak azonositasdban, és ezek vilagos elkiilonitésé-
ben a (vizualis) beszédmodok (mtivészet)torténészi leirasatol. Igy a mai torténet-
ir6i praxisok altal termelt szovegekben elszaporodnanak az idézgjelek, jelezvén,
ha egy masik torténeti korszak beszél sajat motivacié mentén, és elkeriilnénk az
ideolégiai-politikai programok kitermelését szolgalé diskurzustérben megfogal-
mazott kijelentések esszencializdldsat a mai (mivészet)torténeti szakszovegekbe
val6 idéz6jelmentes beemelés altal. A fentebb emlitett , parizsi iskola” allatorvosi
lovan kiviil a magyar népmivészetben rejl6 ,romlatlan 6ser6”,* és ugy altalaban
a nemzeti karakter nem abszoldt, hanem torténeti fogalomként rekonstrualédna,
amely tobbet arul el az azt el6allit6 kozegrsl, mint a fogalomrol magarol.
Amennyiben a nacionalizmust mint internacionalis, legkevésbé sem autochton
jelenséget vizsgaljuk,® és regiondlis szinten Osszevetjiik a nacionalizmusokbél

(Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a miivészeti autonémia primatusa apolitikus al-
laspont volna.) Az tiggyel kordbban is foglalkozott mér az Egyediil vagyunk, akkor a ,,zsid6-bol-
sevik” Népszabadsdg rosszhiszemtisége ellenében igyekezett megvédeni Aba-Novakot, lasd:
Meérleg. Aba-Novak Vilmos. Egyediil vagyunk, 2. (1940) 4. sz. 23.: ,, Az egész Terézviros és Lipotvi-
ros [a zsidok - G. M.] hangzavara benneziigott azokban az irisokban, amelyekkel aztin a kivalo festé
eltévelyedéséért [a mitvészet autonomidjanak a tarsadalmi célok ald rendeléséért] exkommunikdltdk. o,
hogy is beszélhet egy magyar miivész a zsidotorvények, az dtkos fasizmusok korszakaban komoly mifivé-
szetrol! Hogyan dllithatja azt, hogy itt magasrendii eszmék, magasroptil idedlok indulnak vitnak, mikor
éppen a kivdlasztottakat, éppen a négyezer esztendd ota legelhivatottabb kultiirtényezoket rekesztik ki
egymds utin a kozmegbizdsokbol!” A Géber-Aba-Novék konfliktust mint a két szerepl6 kozott lo-
vagias tigyként lezarult affért emliti: MoLNos, 2009. 34. A személyes olvasatnal azonban lénye-
gesebb a torténeti dokumentumérték: a vitdban egyaltaldn nem véletlenszertien félreinterpre-
talt érvek mentén formét 61t6 indulatok a korszak ideolégidjanak és azzal szorosan 6sszefiiggé
allami mtivészetfinanszirozasanak a mtivészeti mez&re gyakorolt nyomasat dokumentaljak.

81 V6.: MARKOJA, 2009. 5. Markéja Romsics Ignac altal szerkesztett A magyar jobboldali hagyomdny
1900-1948 kollektiv kiadvanyt és Gyurgyak Janos Ezzé lett magyar hazitok. A magyar nemzetesz-
me és nacionalizmus térténete cimt munkéjat emliti.

8 SINkO, 2010. 32; 35-41.

8 Vo. példaul: Kaszas, 2024c. 188.: , [Pekary Istvén flelismerte, hogy a kitiresedd nagyvdrosi élettel
szemben a romlatlan, az 6sztonoktdl és az érzelmek vildgabol merité népmiivészet latasmodja és forma-
kincse jelenthet kiutat.” Ezzel ellentétben példaul Mornos, 2022. 70-74. vilagosan elkiiloniti az
ideolégiai metanyelvet a program miivészeti megjelenésének leirasatol.

8 Lasd példaul a kozép-eurépai fokuszi eszmetdrténeti gyljteményes kotetet: TRENCSENYI ET AL
(EDS.), 2016; TRENCSENYI ET AL (EDS.), 2018.
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ered6, egymassal érdekellentétben allé politikai programjaink propagandacél-
lal késziilt, vagy a korszellem altal meghatdrozott értelmezési keretekbe simuld
vizualis alkotdsait, akkor megszlinne a moralis perspektiva alkalmazisanak
vélt vagy valos kényszere. Onleir6é kategoridink és azok vizualis reprezentaci6i
tisztdbban rajzolédndnak ki, ha Hunorjainkat és Magorjainkat odahelyeznénk
példaul a Szvatoplukok mellé, magyar népi zsanereinket a szlovakok mellé.®
Felszamol6dnédnak az olyan dilemmadk, mint hogy valaki megtévedt-e ,a mordlis
csapddktol terhes esztenddkben”® vagy hogy ,a keresztény Magyarorszdg freskora transz-
portalt, kurzus-kompatibilis” eszmei koncepcidja , fenntartisok nélkiil villalhaté”-e.¥
A politikai esszékbdl a tudoményos irodalomba atszivargé, normativ kijelentések
nemzetostorozo6 pesszimizmusa® is Gj fénytsrésbe keriilhetne.

Az dllamszocializmus mifvészettorténet-irdsanak kortdrs recepcioja:
a szombathelyi Derkovits-kidllitds

A szombathelyi Derkovits-kiallitds megnyitasat kovets vezetésen® részt vett egy
baratom. Meglepték a hallottak, igy engem mint a kéznél 1évé miivészettorté-
nészt kérdezett, tudok-e arrdl, hogy Derkovits nemhogy nem halt éhen, de nem
is nyomorgott kiilonosebben, ezt csak a proletarfest6 legendajat kiotls kommu-
nista kurzus talalta ki. Ezt a ,legendat” a rendszervaltas utdn tobben is megkisé-
relték ledonteni, egyebek mellett az d&tmenetinek bizonyulé ,rdkosista visszaren-
dez6dés ideoldgiai vonaldba” sorolhat6, az 6zvegy éltal irt életrajz,® a Mi ketten
kritikai olvasatdval.”" A ,leleplezés legenddja” a miivészet metapolitikai narrati-
vainak szempontjabol pont ugyanannyira érdekes, mint a ,legenda leleplezése”.
A leleplezés” {6 allitasa a kovetkezd: 1. szemben az elsédleges forras, a Mi ket-
ten, illetve az allamszocializmus alatt sziiletett szakirodalom (példaul Kérner Eva
Derkovits-monogréfija) allitdsaval, nem igaz, hogy kordnak magyar tarsadalma
ne becsiilte volna a fest6t és nyomora a proletaridtussal valé kozosségvallalas®
lett volna. 2. Derkovitst6l mind a magangytjt6k, mind az intézmények vasarol-
tak, csak ,, mesterségesen”,” sziikségtelentil, osztalyhelyzetéb6l és személyiségébdl

8 BajcurovA-HANAKOVA (EDS.), 2016. 216-17; 275-93.

86 MoLNos, 2009. 36.

8 MoLNos, 2022. 69.

8 Vo.példaul: Uo., 8: ,[...] a kollektiv emlékezet tudatos torzitasai talan sehol a viligon nem terhelik any-
nyira a milt elfogulatlan feltdrdsinak lehetdségét, mint az dllando dtalakuldsi és dtértékelési kényszerrel
kiizd6 Magyarorszdgon.” Ez nem idegen a ,rehabilitaciés” torténetirdsnak a rendszervaltaskori
illazioit elvesztd generacidjatol, lasd tovabba példaul Gyurgyak Janos Ezzé lett magyar hazitok
konyvének cimét, epilégusat.

A 2024. februar 24-i tarlatvezetést tartotta a kiallitas kuratora és Szant6 Istvan festémtivész.
A kurétort bemutatta Cebula Anna miivészettorténész, igazgato.

% Lasd: STANDEISKY, 2014.

%' BUki, 2014. 142. a kritikai olvasatra vonatkozo javaslatot: MoLNos, 2008-nak tulajdonitja.

2 Léasd példaul: KOrRNER, 1968. 190.: , Vildgképének, amely most, 1930-t6l szilardult meg véglegesen,
fogddzdja a proletaridtussal valo egyesiilés, sorsanak minden mélységében valo osztozds.”

Lazar Béla, Szaz magyar miiremek, kézirat, é. n., MTA Miivészettorténeti Intézet, Adattar, Itsz.
MDK-C-1-44/389-61. Idézi: MoLNos, 2008. 66; 70.
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fakado proletar- és privatg6gje miatt nyomorgott, vagy egyaltalan nem. A ,lelep-
lezés” éllitdsanak 2. pontjat mar 1980-ban hivatkozza Krundk Emese, akkor termé-
szetesen még nem leleplez6 szandékkal, Kopp Jend 1945-6s szovegét idézve, azt
a kovetkez6képpen kommentalva: , Kopp Derkovits miivészeti értékeit elismeri, nehéz
sorsidt azonban nem sorsvillaldsként, hanem ostoba proletdrgdg lecsapoddsaként értékeli.”**
Kopp szovegében értelmezésem szerint a proletar- és privatgég toposza is megje-
lenik.® A {6 éllitds masodik pontjdhoz az elsé pont (legjobb tudomasom szerint)
2001-ben csatlakozik, Szij Rezs6 torténész nem tudomanyos, hanem pamflet-jel-
legti politikai esszéjében.”® Ezutan jelenik meg a mtivészettorténeti szakirodalom-
ban Molnos Péter mar a cimében is ezt performal6 - Derkovits — szemben a vildg-
gal - monogréfidjaban. Molnos érvelése tobb ponton hasonlé forrdsokra, mtivekre
és vasarlasokra hivatkozik, mint Szfjé: mindkét szoveg utal a korai megrendelé-
sekre (miszerint Derkovits mar 1920-ban jol megfizetett 12 lapos erotikus mappat
készitett, 1923-ban pedig illusztraciés megbizast kapott Fuist Milan Adventjére az
Amicus kiad6tdl);” a Szépmiivészeti Muzeum igazgatéjanak, Petrovics Eleknek
a vasérlasai; a modelliilések és modelliilési-kisérletek;” illetve ugyanaz a Bernath
Aurél-szovegrészlet” Derkovitsrél. Molnos nem hivatkozza Szij szovegét, ennek
oka lehet tobbek kozott a konyv metdnak nehezen nevezheté politikai szandéka,
ami béven talmutat a két vilaghdbora kozti idészak , Horthy-fasizmusként” val6
sematikus és ideologikus leirasanak kivanatos és mar akkor is részben elvégzett
reviziéjan. Szij szerint ugyanis:

,[S]z6 sincs Derkovits miivészete jelentdségének csokkentésérdl. De igenis szo van
a Horthy-korszak miipdrtold polgirsigdnak védelmérdl, vagy ha 1igy tetszik: »rehabilitd-
cidjdrol«, amely miipdrtold réteget valoban egy bizonyos fajta rasszista elfogultsig 1945
ota nem gyozott eléggé becsmérelni. Mint magat, az egész Horthy-korszakot és magat
Horthyt is. Ez a magyar-ellenes propaganda sziilte a legenddt, miszerint éhen halt, mert
a magyar tarsadalom nem értette meg és nem pdrtolta.”'

Molnos természetesen pusztdn a kommunista mivészettorténetirasra ira-
nyulé mitosztorés céljaval ismerteti Szijéndl gazdagabb és gondosabban adatolt

% KruNAK, 1980. 10. Pontos hivatkozéds nélkiil, de Kopp szovegének alabbi részletére referal:
., Tragédidja, hogy a gyermekkordban beléje idegz0dott elnyomottsig, magdrahagyottsig érzése az iddk
folyamdn még inkdbb fokozddva eltdvolitia mindenkitdl, és badr felfedezik és értékelik is miivészetét, ter-
mészetének egyre ndvekvd gégjével utasit el magitol minden feléje iranyuld segitséget és igy rovid élete
az anyagi bajok szinte szakadatlan sorozata. Képeihez manidkusan ragaszkodik és inkdbb eljar dolgoz-
ni fivére asztalosmiihelyébe, mintsem megudljon azoktdl. Keserii volt és gyiilolkédd. Sziintelentil ebben
a lelkidllapotban élve, mereven utasitja el magitol a jobb élet lehetdségeit. Taldn mijvészete etikai alapjit
érezte nyomordban, erkélcsi elkotelezettséget, amely csak addig igaz és addig Oszinte, amig sajatmagit is
a kitaszitottak, az elnyomottak k6zé szamithatta.” Lasd: Kopp, 1945. 9-10.

% Lasd az el6z6 labjegyzetet.

% Szij, 2001. Szij konyvét a MoLNos 2008-r6] sz616 kritik4jadban mint a sztereotipiak ellen hadako-
z6 miivet emliti: GuLyAs, 2009. 86.

%7 MoLNos, 2008. 20; 22-23.

% A modelliilést 1asd: Szfj, 2001. 18. Szij az alabbi forrast hivatkozza: BENk®, 1975. 285. A modell-
nek ajanlkozast 1dsd: MoLNos, 2008. 61-62., nyilvan DErkoOvITSNE, 1954. 132-34. alapjan.

% Lasd: Szij, 2001. 26; MoLNos, 2008. 69-70.

100 Sz, 2001. 10-11.
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forrasbazisat, viszont Derkovitsné emlékiratai esetében - a torténeti vizsgalat kove-
telményével 6sszhangban - alkalmazott forraskritikat nem terjeszti ki a kontraszt-
forrasokra, a szévegek mitifaja és az elbeszél6k poziciéja mentén rekonstrualhatod
allaspontok kritikai attekintését és a két vilaghaboru kozotti mtivészeti mezé kon-
textusainak vizsgalatat nem végzi el. Ennek lehettek terjedelmi okai, azonban azt
a latszatot kelti, mintha a kontrasztforrasok a priori nagyobb igazsagtartalommal
birnanak, mint a Mi ketten. Marpedig a leleplezés els6 és masodik éllitdsanak nem
kell egytitt jarnia, és nem kovetkezik feltétlentil az els6b6l a masodik. Tiikr6z6dhet
a marxista osztalyelmélet hatdsa az &llamszocializmus mtivészettorténet-irdsdnak
toposzaiban akar elhallgatas, akar tdlinterpretalas formajaban; és lehet egytttal
lehetséges Bernath véleményében személyeskedés formajat oltott osztalykonflik-
tusokat azonositani; vagy Fruchter Lajos gytijt6 javaslatat, hogy névleg irassa ra
az életmtivét Derkovits, hogy ne tudjak azt tobbé lakbérhatraléka miatt lefoglalni,
a mtargypiac és a miivész kozotti aszimmetrikus hatalmi viszony bizonyitéka-
ként olvasni.

Ez a félig a kozéleti, félig a miivészetszakmai térben kitermel6d6 narrativa jelent
meg Szombathelyen, a nagykozonségnek sz6l6 Derkovits-kiallitdson. A mtzeum
intézményérdl és a kiallitds miifajarél sz6l6 diskurzusok irodalma konyvtarakat
tolt meg, de az kozos kiindulépontnak tekinthetd, hogy a tarlatok altal kinalt nar-
rativak az aktualizalas és a historikussag szempontjait igyekeznek 6sszebékiteni,
tehat ugy felkindlni a mitargyakat a nézének, hogy egyarant beszélnek azok torté-
neti kontextusarol, és arrél, hogy miért érdekesek a mindenkori jelennek. Ezen két
szempont egyike sem érvényesiil a Derkovits-kiallitas esetén, 4m én csak a histo-
rikussagra koncentrélok, az aktualizalast futélag érintem csak. A falszoveg szerint
Derkovitsot , konoksdga” és ,makacssaga” akadalyozta meg az érvényesiilésben
(lasd a mitosztorés 2. allitasat). Derkovits miivészetének témait is meghatarozo
vilagnézetének - amelynek elméleti kerete a marxizmus, intézményi kerete az ille-
gdlis kommunista mozgalom - referencidit viszont kovetkezetesen kiradirozza,
elmaszatolja a kiéllitds. Néhany példa a falszovegbdl: a Halottsiratison , aktudlis
politikai eseményekre reflektdlt Derkovits: két szocidldemokrata 1ijsiagirot meggyilkoltak.
(Az eurdpai kozvélemény is tiltakozott a brutalitis ellen.)”'™ A falszéveg szandékosan
feledkezik meg arrél, hogy 1920 februarjaban a fehérterroristak gyilkoltak szo-
cidldemokrata djsdgirékat - pontosabban: a Népszava f&szerkeszt6jét, Somogyi
Bélat, és egy tjsagirdjat, Bacs6 Bélat - az eurdpai kozvélemény tiltakozasat pedig
emigracidba kényszeriilt szocidldemokratédk és kommunistak szervezték. Az ,ahi-
tatos csendben”, a nyergesujfalui szabadiskoldban, amelyet a Tandcskoztarsasag
Mtivészeti Direktériuma tamogatasaval szervezhetett meg Kernstok Karoly (aki
egyébként a proletardiktatGrat megeléz6en a Karolyi-adminisztracionak dolgo-
zott, Jaszival kampanyolt orszdgszerte az Orszagos Polgari Radikalis Partnak'® és
a mivészeti tigyek kormdnybiztosa volt),'® ,szocidlis gondolkodast”, ,kozos-
ségi elkotelezettséget” és ,profétai szemléletet” szedhetett magara Derkovits, de

101 A bekezdés osszes idézete a falszévegrél szarmazik, melynek szerzéje Szanto Istvan.

102 Lasd példaul: Orszagos Polgari Radikalis Part 1918. december ho 2-i nagygytilésének plakatja,
szivarvanyszind papiron; 95x62,5 cm, , Pet6fi” konyvnyomda, OSZK, Pksz.1918-20/781.

15 Lasd példaul: Bopri (szERK.), 1997; BoprI (sZERK.), 2000.
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féként azért inkdbb ,szakrélis”, , elégikus”, , himnikus”, ,arkadikus”, , bukolikus”
természetabrazolassal foglalatoskodott. A kiallitas a Nemzedékek cim@ onarcképen
ugyan sikerrel azonositotta Karl Marxot, az viszont titok maradt, hogy mi lehet
a rejtélyes , piros fedelti konyv”, amit Derkovits a képen olvas. Egy egész szekci6t
szenteltek a ,szocidlis allasfoglalds”-nak, az ehhez tartoz6 falszéveg elsé monda-
tdban széba keriil a tonus- és szinérték, késébb a pigmentek, a képsikot metszé
szerkezetek, kompoziciés megoldasok. Innen, a kiallitas talan leghosszabb falszo-
vegének legutols6 mondatabol tudhatjuk meg, hogy a vilagvalsag idején festett
képekkel , Derkovits nem forrongdsra hangolja a befogaddkat, hanem szocidlis érzékeny-
ségii dlldsfoglaldst akar kivaltani, hogy vdllaljanak kézdsséget a személyiségiiket vesztett
tomegekkel, és hogy tudatositsa benniik a szenvedés frusztrdlo dllapotdt”. A kommentar
szerzGje nyilvan nem latta a , vitan feliil 4116 f6 mtivet”, a Dézsa-sorozatot. Ez nem
csoda, ugyanis a kiallitas legeldugottabb sarkdban kapott helyet, az egyetlenben,
ami nem latszik a bejarat fel6l. Az emlitett fametszet-sorozaton egyébként, mint
megtudjuk,

ket ellentétes, de eqyforma erd kiizdelme jelenik meg |[...]. Derkovits mindkét felet
gy dbrdzolja, hogy az embertelen durvasdgot, a viszonzott gyiildletet hangsiilyozza.
Derkovits szocidlis szemlélete eqyértelmiien megjelenik a sorozatban. A Dézsa Gyorgy-
féle parasztfelkelés nyilvinvald miivészi témit biztositott a festének ahhoz, hogy sokak
szamdra érthetévé viljon a munkdsmozgalom kiizdelme. Mindezt azzal is hangsilyozta,
hogy sajdt onarcképét is elrejtette a parasztok kozétt.”

A jelek szerint tehat a szocidlisan érzékeny fest6 mégiscsak azonosult az egyik
,embertelen, durva” féllel.

Amint az idézetekbdl lathato, a falszovegek kommentarjainak talnyomé tobb-
sége stiluskritikai jellegti. A stiluskritika mint médszer magaban 4ll6 alkalmazasa
két kovetkezménnyel jar: egyrészt maradéktalanul felszamolja Derkovits mun-
kassaganak torténetiségét, masrészt az aktualizalast is lehetetlenné teszi, nemcsak
a szakma szamadra, de - szaknyelvénél fogva - a kozonség szamara is, melynek
bevonasa az Gj muzeolégia részvételiséget és a kulturalis javak demokratizalasat
célz6 ajanlatai szerint kivdnatos volna. Amikor egy pillanatra egy masik szempont,
a historiografiai valtja fel a stiluskritikat, az a tarlat legfontosabb tétjeként a ,, prole-
tarfest6 mitoszdnak” eloszlatasat jelolik ki, ezzel tévesen azonositva a fest6vel kap-
csolatos miivészettorténeti kutatas allasat. Ezt a mitoszreviziés munkat ugyanis
mér egy évtizede elvégezték: Standeisky Eva feldolgozta a fest6 politikai-ideo-
logiai kisajatitasainak torténetét, Biiki Barbara pedig levéltari forrdsok alapjan
igazolta, hogy a fest6 és batyja részt vettek az illegalis mozgalomban a Horthy-
korszak idején.'

104 SrANDEISKY, 2014. 122-135; Buki, 2014. 142-43.
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Konkliizio

Egy, a targya megismerhetéségének episztemolégiai problémdival az utobbi
években a mitivészettorténetnél rendszeresebben foglalkozé irodalomtorténettsl
kolesonzott kovetkeztetéssel flizhet6 szorosabbra a két esettanulmany viszonya.
Czene Hunor és Magorjanak és Derkovits munkainak értelmezése olyan szeman-
tikai dsatast igényelt, amelyhez elengedhetetlen - ahogy Takats J6zsef fogalmaz,
amikor a szovegek irdnti torténeti érdeklédés céljaként keletkezéstiik kontext-
usat jeloli meg - a politikai diskurzusok &ltal kortlvett, jelentéshordozé mttar-
gyat érthet6vé tevd ,implikdciok megérokitetlen dongicsélésének”, ,,a sokféle szdndek,
hit, tevékenység és érzelem zajinak” rekonstrualdsa.’® Ha e rekonstrukciés munkat
megsporolva kozelitiink témak, stilusok, infrastuktarak és ideoldgidk konstella-
cidjaként létrejové mitargyakhoz, akkor homogén esztétikai létez6vé ,tisztitjuk”
Czenének a magyar 6storténet tjklasszicista, az allami kulttrpolitika irdanyvonala-
val 0sszehangban létrehozott megfogalmazasat, egy polgari gytjtére optimalizalt
szalonzsanert és az illegalitaisban m(ikodé kommunista part politikai programjat
kozvetit6 alkotast. A miivészet, igy pedig a miivészettorténet-irds praxisa szak-
mai autonémidjanak ideoldgiamentességként torténé meghatarozdsa 6nmagaban
is historikus és ideologikus, tehat nem a priori kovetelmény. Ugyanis, ahogy arra
a teoretikus Peter Biirger ramutat, a modernizmus a mtivészetet mint autoném tar-
sadalmi részrendszert feltételez6, a polgari kapitalista tarsadalom altal kitermelt
elképzelésbdl fakadd programjat tiikrozi.'® Hasonl6 kovetkeztetésre jut Bozsoki
Petra is, aki ehhez a 19. szdzadi nétorténetiras érvelése szerint elidegenithetetlen
politikai tétjeit attekintve hozzéteszi a torténész pozicidjara valé politikai reflexio
sziikségességét is, ugyanis mintha , az antipolitika vdlt [volna] (a semleges, jeldletlen)
Adottd, a politizilo beszédmod a (jelolt) Mdsikka” .17

A két haboru kozotti idGszakot felolel6 kutatasnak kulcsfontossagu transzpa-
rensen és reflexiven kezelnie mind sajit, mind a vizsgélt torténeti szerepl6k szak-
mai autondémidra és ideologiai elkotelezettségre vonatkozé definicidit és igényeit.
Ugyanis, ha masban nem s, de a l’arf pour I’art dekadens voltaban, tehat a mtivészeti
autondmia elvetésében egy antiliberalis, kozosségi miivészet javara, bar gyokere-
sen eltérd ideolégiai lat6szogbdl, mélyen egyetértett a polgari szabadelvi politika-
bol valé teljes kidbrandulas, az Osztrdk-Magyar Monarchia 6sszeomlasaval egyfitt
jaré illazidvesztés két habort kozti évtizedeiben a Szocidldemokrata Part mun-
kasmozgalmar balszéle, az illegalis kommunistak és az allami ideolégia képzémii-
vészeti reprezentacidjaban résztvevé mitivészelit. Egyetértett Aba-Novak Vilmos
és Derkovits Gyula, Gerevich Tibor és Kassdk Lajos. A miivészettorténet-irasnak,
amennyiben az episztemoldgiai szempontbdl egyéltalan elérheté autonémia maxi-
mumat t(izi ki céljaul, nem az arra vonatkozé metapolitikai allasfoglaldsok kialaki-
tasa az els6dleges kiildetése a szaktudoményos szovegek diskurzusterében, hanem
a miitargy és a rd vonatkozo interpretaciok létrejotte koriilményeivel kapcsolatos
transzparencia megteremtése.
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107 Bozsoki, 2023. 31.
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Magia és politika a kodos Albionban

Francis Young: Magic in Merlin’s Realm: A History of Occult Politics in
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Vas Maté

Eotvos Lordnd Tudoményegyetem
vasm4te@gmail.com

Francis Young Magic in Merlin’s Realm: A History of Occult
Politics in Britain cim( monogréfidja egészen egyediilallo
vallalassal bir: a magia politikai eseményekre gyako-
rolt hatasat tekinti at, abbdl az alapvetésbdl kiindulva,
hogyha a vallas kolcsonhatasban allt a politikaval, akkor
ez a viszony bizonyara a rejtett er6k - a ritudlis magia,
a természetes magia, az alkimia, az asztrolégia, a joslas
vagy épp a boszorkdnysdg - esetében is kimutathato.!
Térben a Brit-szigetekre 6sszpontosit, id6ben pedig az
okortol egészen napjainkig vezeti végig az olvasoét, mind-
végig arra osszpontositva, hogy milyen okkult praktikdk T LT
befolyasoltak a dontéshozatali mechanizmust. A vallds- [EEUCEUESIRIIERINITIIVIN
torténethez hasonléan a magiatorténet is a természet- oo e
felettivel oOsszefiiggé gyakorlatokat, hiedelmeket vonja
vizsgalat ald, de igen lényeges kiilonbség, hogy ezek a gyakorlatok sohasem estek
at olyan intézményesiilési fazison, mint ami az egyhaz megjelenésével ment végbe
a vallas terén. Bér a torténettudomany némely vallassal kapcsolatos vélekedése
a kozelmultban alapos revizion esett at, és ezaltal pedig pontosabb képet tudunk
alkotni a politikai dontéshozatal mellékes dimenzi6irdl is, a magia esetében az
intézményesiilés hianya bonyolult kihivast jelent. A tovabbiakban roviden ismer-
tetem a vallas hatdsgyakorlé szerepéhez kot6d6 problémakort, azért, hogy vilagos
legyen, milyen hasonlé dilemmé&kkal néz szembe egy kutato, ha egytittesen kivan
foglalkozni a rejtett er6kkel és a politikatorténettel.

1 Azért haszndlom a rejtett er6k kifejezést, mert az asztrolégia vagy épp az alkimia a szigora
értelemben vett magia definiciéjan kiviil esik, hiszen az asztrolégus vagy alkimista nem termé-
szetfeletti er segitségével idéz el6 valtozast a kornyezetében.
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Amikor a 19. szdzad vége felé a torténészek egyre makacsabb médon kezdtek
el a vallasos és a vilagi szféra kiilonvélasztasaval kisérletezni, késébbi generaciok
egész sordt vezették félre a buzgalmukkal, ugyanis némiképp egy korabeli alla-
potot és eszményt, mégpedig a szekularizaciot vetitették vissza a multba. A sza-
zadvég felé egyre inkabb hajlottak ra a kutatok, hogy tigy szemléljék a vallast és
a politikat, mint egymassal verseng6, esetleg egymastol merében kiilonallo teriile-
teket, jelentSsebb figyelmet szentelve azoknak az eseményeknek, amelyekrél gy
itélték meg, hogy a modernitashoz vezet6 Gt valamely lépcséfokaként szolgaltak.
Csakhogy a korabeliek nem azért cselekedtek bizonyos médokon, hogy a moder-
nitds vajudasat megkonnyitsék. A jelenkozpontd torténetiras kritikaja kapcsan
elégséges a gyakran citalt példara gondolni, miszerint az alkimistdk nem azért
kivantak aranyat elallitani, hogy késébb létrejsjjon a kémia mint tudomanyag. Igy
kordntsem mindegy, mennyire vessziik figyelembe a korabeli kontextust, és meny-
nyi mindent vetitiink vissza csak azért, mert kénytelenek vagyunk a sajat korunk
problémai fel6l megfogalmazni a minket érdekl6 kérdéseket.?

Ha csak az el6zetesen felvazolt dilemmat szeretnénk megvilagitani, akkor azzal
a tényez6vel kell szembenézniink, hogy a kdzépkori ember nem feltétlentil latta
az emlitett szférdkat egymast6l annyira tdvolesének, mint a felvildgosodas utan
tevékenyked6 tudésok. S6t, habér torténészként is megfigyelhet6ek a szférak hata-
rai, elég csak VIII. Bonifac (1295-1303) papa és 1IV. (Szép) Fiilop (1285-1314) tor-
zsalkodasara gondolni, amely soran a francia kiraly megproébalta megadéztatni az
orszagan beliil é16 piispokoket, a papa pedig vitatta az uralkodé ezen jogat. Tavlati
szempontbdl dominanciardl, jelestil a papai és az uralkodoéi hatalom viszonyérol
szoOlt a vita, amely szdmos, az egyik vagy a masik fél mellett érveld iratot sziilt.> De
a kozépkornal maradva, Marsilio da Padova (1275-1342) mtiveit is emlékezetiinkbe
idézhetjiik, amelyekbdl nemcsak a papai hatalom korlatozasanak vagya olvashato
ki, hanem a tényallés is, hogy a papasag esetében nem szdmitott kivanatosnak,
hogy a spiritualis hatalom a rovidebbet hiizza azaltal, hogy lemond annak vila-
giként is felfoghat6, akar a csdszar érdekeit is sért6 aspektusairol.* Mindemellett
azzal is szembestilnink kell, hogy a korszakban idénként tudatosan vagy sem, de
még halovanyabba tették a sz6ban forg6é mezsgyéket. Elég a magat klerikusi sze-
repkorben bemutaté IV. Karoly (1346-1378) német-rémai csaszarra gondolni, aki
a rendkiviil intenziv ereklyegytijtésével is tigy probalt meg presztizst felhalmozni,
hogy az politikai célokra is hasznélhat6 legyen, vagy pedig Sienai Szent Katalinra
(1346-1380), aki profetikus hangititésti leveleivel politikai célokat - a papasag visz-
szatérése Romaba, béke Italidban, az Oszméan Birodalom elleni keresztes habor,
egyhazreform - prébalt meg elémozditani, amelyek egyuttal vallasos célokként is
értelmezhetéek.’

A korabban felvazolt tendencia a 20. szdzadban szdmos tekintetben bizonyta-
lanna valt, ezt tiikrozik példaul Johan Huizinga 1919-ben A kézépkor alkonya, Marc
Bloch 1924-ben a Gydgyito kiralyok, vagy épp Ernst Kantorowicz 1957-ben The King’s

Lasd: FLETCHER-OATES, 2009.

Lasd: CanniNg, 2014. 11-60.

Lasd: BLack, 2012. 58-71; CANNING, 2014. 81-107.
Lasd: BaucH, 2016; Luonco, 2005; Vas, 2023.
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Two Bodies cimmel megjelent kotetei.® Ennek nyoman a 21. szdzadban mar nem az
a kérdés, hogy a vallas és a politika minden esetben kiilonallé entitdsok-e, helyette
a torténészek sokkal inkabb a véltozatos kolcsonhatdsok, metszéspontok felderi-
tésére Osszpontositanak, ravilagitva arra, hogy a két szféra nem két kiilon szoba,
ugyanis ajtajaik szdmtalanszor egymésba nyithatéak.”

Young két magiatorténethez ftiz6d6 attittid kapcsan int évatossagra: egyrészt
a kutat6é demisztifikalhatja a kiillonb6z6 eseteket, magyarazatot adva arra, hogy
a korabeliek miért észleltek egy-egy természetfeletti jelenséget. Masrészt ,igaz-
ként” fogadhatja el a magiarol sz6l6 beszamolékat, abbél kiindulva, hogy a kor-
tarsak is valosdgosként kezelték azokat. Azonban mindkét megkozelitésnek
megvannak a veszélyei és a vakfoltjai: az els6 esetben tobbnyire a parttalan pszi-
chologizalas, ezzel egytitt pedig a korabeliek lelkivilagarél valé nehezen igazol-
haté spekulécié jut nagyobb szerephez, holott a korabeli kulttra kiilonb6z6 eleme-
inek, valamint a mindezek alkotta hal6zatnak a megismerése nagyobb magyarazo
er6vel birhat, hiszen a vizsgalt események is ebbe dgyazodtak. A masik megkoze-
lités némiképp korlatozza a kutatast, ugyanis a kiilonboz6 forrasokat ttlsagosan
hasonloként lattatja, és megfeledkezik a motivacidk egyediségérol. Ilyen esetekben
felmertilhet példaul a kérdés, hogy mit kezdhet a torténész egy olyan forrassal,
amelyben a szerzé vélhet6en mésokat probal meggy6zni a magia valoésdgossaga-
r6l, de 6 maga nem hisz az esetben, amely beszamoléja targyat képezi? Ha kizarjuk
a megtévesztést a motivaciok korébdl, azt feltételezve, hogy csak a hit elfogad-
hat6 attittid, maris lemondtunk a megismerés teljességér6l. Summazva az eddig
elmondottakat, Young 6vatossagra int, és az események differencialtsagat el6idéz6
megannyi tényezdre igyekszik ravilagitani, mikézben a jelenkdzpontt és a kontex-
tualizmust abszolutizalé torténetirassal szemben is tartozkodasat fejezi ki.®

A kotet ugy tekint a magiara, mint amely mtivelése sordn az emberek nyitottak
az univerzum mtikodésére, ezért az univerzum valaszol nekik. Igy a kiilonboz6
praktikakkal kiterjeszthet a kiils6 tényez6k feletti befolyés, amely csokkenti a sze-
mélyes és a csoportos kiszolgaltatottsagot. Példaul a valsagos id6kben, f6képp, ha
az uralkodé sebezhetének érezte magat, udvardban megnétt a magidban valé hit.

6 Lasd: Huizinga, 1996. Uj, teljes szoveggel megjelent forditasa: Huizina, 2022. Lasd még: BrocH,
2005; Kantorowicz, 1957.

7 Lasd: FLETcHER-OATES, 2009. 297-304.

8 A jelenkdzpontu torténetirast, amely hajlamos a kortérs allapotot agy kezelni, amelybe a mult
Osszes folyoja torkollik, a szakirodalom prezentista vagy whig torténetirasnak hivja. Az ennek
ellentarté aramlat pedig kontextualizmus névre hallgat, amely soran a kutaté a korabeliek vé-
lelmeire 6sszpontosit, megprobalva azokkal a fogalmakkal dolgozni, amelyekbél az akkori kul-
tara osszeallt. Ugyanakkor ennek a felfogasnak a kizaroélagos alkalmazésa sem oldja meg a tor-
ténész tsszes problémdjat. Ha nem tehetiink fel olyan kérdéseket, amelyek a jelenbél indulnak
ki, akkor a mult bizonyos részei egyaltaldn nem vizsgélhatoak, hiszen egy-egy kutatdsi méd-
szertan fogalomkészlete hidnytalanul sosem feleltethet6 meg a korabeliek mentalis szétaraval.
A kontextualizmus melletti kizarélagos elkételez6dés azzal jarna egytitt, hogy a torténész leg-
feljebb - az interpretaci6 kihivasait megkeriilve - csak forrasokat mutatna be, mikézben a mult
egyrészt anekdotafiizérré silanyul, masrészt pedig onmagaba zardédik, hiszen olyan szempont
mentén nem értelmezhetd, amely kiviil esik a korabeliek horizontjan. Lang Benedek szerint az
»anti-anti-whig” torténetiras jelentheti a kiutat, tehat kutatéként a kontextualizmus talzasait is
el kell keriilniink. V6.: FLETCHER, 2011; LANG, 2011.
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Ekkor az elit nagyobb eséllyel érzékelte fenyegetésként a varazslast vagy fordult
hozzé olyan eréként, amelytél segitséget remélt. Erdemes azonban elévigyazatos-
nak lenni, mert ett6l még félrevezets lehet az az interpretaci6, hogy egy sszeeskii-
vés alatt a magiahasznélat mindig a kétségbeesés jele volt. Ugyanis a mégia indi-
rekt modon segithette is a politikai cselekvéket, amikor az irdnyitds élményével
ajandékozta meg Gket. Tehat ebben az esetben megtéveszt6 kozponti tényezéként
szemlélni a magiat, mert inkabb egy olyan masodlagos , er6forrasrdl” lehetett sz6,
amely mégiscsak novelhette a siker valészintiségét. Igy jutunk el a kotet legizgal-
masabb allitasaig, miszerint egyaltalan nem konnyt valaszt adni arra, hogy politi-
kai szempontb6l mi szamit (ir)racionalisnak.

A kovetkez6 példakkal azt szeretném érzékeltetni, hogy a dontéseink mogott
tobbféle racié mutathaté ki, és ennek tiikrében egyéltaldn nem magatol értet6do,
hogy pontosan mit is tekinthettink irracionalisnak. Evidenciaként sztirhet6 le, hogy
szamos teriileten buvépatakként figyelhet6 meg az, hogy kiilonb6z6 hitrendszerek
és az ezekre alapozott dontések motivalnak egy-egy cselekedetet, valamint, hogy
az utébbiak eltéré mértékben kezelhet6ek racionalisként.

Erdemes leszogezni, hogy a torténelem nem az észszer(itlenségbsl megtett nyi-
legyenes utazas az észszertiség felé, ezért még a joslas sem mindsitheté minden
tovabbi nélkiil irracionélisnak. Stefan Maul asszirol6gus mutatott r4, hogy az 6kori
Kozel-Kelet birodalmai a joslas segitségével, bar hibas premisszabol indultak ki,
mégis tobb esetben sikert hozé - azaz hatalomtechnikai szempontbdl értelmes -
dontésre jutottak. Maul szerint ez annak volt koszonhets, hogy a csillagéllasok
meghatédrozasa utan az elit felvdzolta, pontosan milyen kifutasa lehet egy-egy kolt-
séges hadjaratnak vagy épp épitkezésnek, és {6képp, ha kedvezéstlennek bizonyult
az el6rejelzés, az egyéb opcidkat tobbszor is vita targyava tették. Igy a joslas egy-
fajta dontésel6készitési folyamatként értékelhetd, amely bar més logika mentén, de
ugyanugy eredményorientalt szemléletmédként konyvelhet6 el.’

Azonban egy mégikus praktikdnak nem sziikséges egyértelmi eredményeket
hoznia, hogy hosszan fennmaradjon. J. C. Sharman azért is vetette el a katonai for-
radalmat a gyarmatositas kulturalis kontextusdban, mert az elmélet egyik lényeges
elemét képez6 szelekciés hatas - vagyis, hogy a hadviselés a begyfijtott tapaszta-
lat hatdsara sziintelen fejlédik - szamos esetben nem érvényesiilt. A szerz6 egyik
példédja szerint, bar az afrikai seregek a 19. szazad elejétSl kezdve alkalmaztdk
a kiilonboz6 balzsamokat és ritualékat, hogy goly6allova tegyék magukat, - pél-
daul az 1986-os észak-ugandai felkelés soran, amelynek elinditéja, Alice Auma
azt allitotta, hogy egy olasz hadmérnok szelleme sz6l rajta keresztiil - a harctéri
tapasztalat mégsem iktatta ki a magidba vetett bizalmat, ugyanis a védelem el6-
feltételeként megannyi tilalom szolgalt, igy a kudarc egyénithet6vé és ésszert-
sithetévé valt. Az egyik felkel6 szerint, mivel az eurépaiak védéfelszerelése sem
nyujt teljes értéki védelmet, ezért tarsai idénként bekdvetkezé haldla nem jelenti
azt, hogy kételkednie kellene a magia hatasossagaban. Ami még érdekesebb: ha
egy-egy sereg vereséget szenvedett, nem feltétlen a technolégiai f6lénnyel magya-
raztdk az eurépai sereg sikerét, hanem azzal, hogy a sajatjuknal er6sebb méagiat

° Lasd: Maut, 2018.
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alkalmazott. Lathato, hogy a racionalizélas és a magia még a hadtorténet esetében
is Osszeftigghetnek egymdassal.’

Tovabbmenve, Kai Michel és Carel van Schaik szerint a vallds nemhogy akada-
lyozta, hanem szdmos esetben elGsegitette a racionalizalé folyamatok kibontako-
zasat, ugyanis a vildgot megismerhet6ként tiintette fel, ahol az ok-okozati lancok
a kiszamithatésag biztositékai voltak - bar az is evidens, hogy egy-egy vallasos
rituédlé célja nem az volt, hogy kés6bb az orvoslas, a tudomény vagy épp a jog
alapjait fektessék le."* A vallasfilozoéfia irdnydbol pedig Borbély Gédbor mutatott r4,
hogy a kiilonbdz6 hitek minden esetben tovabbi tervek, kovetkeztetések, tényke-
dések alapjaul szolgalhatnak. Nemcsak a vallas esetében van ez igy, mert szdmos
orvosi vagy mas egyéb tudomanyos allitas esetében, bar tokéletes bizonyossag-
gal nem rendelkeziink azok igazsagardl, - vagyis személyesen sosem ellendrizziik
azok helytéallosagat - mégis bizalommal viseltetiink irdntuk, amely tényezé meg-
konnyiti a mindennapi déntéshozatalt.'? De a kézgazdasagtan is, minimum a sajat
érdekeit szem el6tt tartd homo oeconomicus idedjanak megjelenése 6ta viaskodik az
észszer(i gazdasagi cselekvés pontos definidlasaval. Pet6 Péter publicisztika-szerti
ati jegyzetében részletezi, hogy ,az embert nem csak piaci (értsd: hatékonysadgi) racio-
nalitdsok mozgatjdk, hanem demokratikus, személyes, eszmei racionalitdsok is. Ezért olykor
vdlaszthatja a drdgdbbat, a rosszabbat, a kevésbé hatékonyat, mert szeret, mert hazafinak
tudja magdt, mert Quiilol, mert nem tud eleget. Es nincsenek olyan korrekcick, amelyek
képesek pontosan kalkuldlni a kiszamithatatlannal.”® Es ha visszatériink a torténész
asztaldhoz, akkor érdemes Giovanni Levi egyik leghiresebb, a 18. szazadi Itdlidba
kalauzol6 mtivére gondolni, ahol a piemonti f6ldmérék, amikor Santena falujaban
azzal szembesiiltek, hogy a parasztok a rokonoknak dragabban, ellenben az idege-
neknek nagyon is olcson adtak el a foldjeiket, meglehetésen értetlenkedtek. A her-
ceg alkalmazottai szamara egyszertien észszertitlennek tlint a parasztok gazdasagi
viselkedése, ugyanis nem szamoltak azzal, hogy a rokonok igy rendezték egymas
kozott az adéssagaikat, erdsitették tovabb a kapcsolataikat, amely a pénz helyett
mashogy jarult hozza a fennmaradashoz.™

Young rejtett erékkel kapcsolatos eseteit olvasva ugyancsak arra a kovetkezte-
tésre juthatunk, hogy téviton jar az, aki tigy gondolkodik a magiaré6l, mint az irra-
cionalis (politikai) gondolkodas kétségbevonhatatlan ismertetSjegyér6l. A hely-
zet bonyolultsdgat érzékelteti, hogy esetrél-esetre is eltérhet az, hogy egy dontés
milyen eredményt hoz, mert amig az egyik kozépkori kiralyt gyantba keverhette
az asztrologia iranti vonzalom, addig a masik uralkodét épp a hatékonyabb onrep-
rezentacié megvaldsitasiban segithette. Azt is érdemes kiemelni, hogy Young
miive olyan megkeriilhetetlen mégiatorténeti mtivekkel is aktiv parbeszédet foly-
tat, mint amilyennek Richard Kieckhefer 1989-ben megjelent Magic in the Middle
Ages cim(i miive tekinthetd, ahol a szerz6 a magiat a kdzépkor kulturalis met-
széspontjaiban szemlélte, a magia vallashoz, tudomanyhoz, vagy épp politikdhoz

10 SHARMAN, 2019. 40-46.

11 MIcHEL-ScHAIK, 2019. 267; 217.
12 BoreeLy, 2019. 122-123.

13 Pero6, 2019. 17.

14 Lasd: Levi, 2001. 108-144.
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fiz6d6 viszonyat firtatva.”® Tovabbi fontos hivatkozasi pontként szolgél Keith
Thomas Religion and the Decline of Magic cimi 1971-es monografidja, amelyben
a szerz® a kora tjkori Anglia magiaval kapcsolatos hiedelmeit f6képp a reformacio
és a tudomany kibontakozasanak tiikrében elemezte.'

Young kotete javarészt kronologikus médon hat f6bb fejezetre tagolodik. Ezek
targyat az antikvitas, a kozépkor, a Tudor-dinasztia, a Stuartok uralma, az angol
polgarhabor, és a restauracio kora, végiil pedig a felvilagosodastol a Brexitig tartd
szakasz képezi. A szerz6 hatterét és képzettségét, valamint a kotet targyat tekintve
sem meglepd, hogy a kotet kozépkorral és a kora tjkorral foglalkozé fejezetei
a legalaposabbak."”

Az antikvitdsrol szol6 bevezet6 fejezet meglehetsen sziik forrasbéazissal kényte-
len dolgozni; a szerzé nagyrészt a hodité rémaiak altal irott forrasokra hagyatkoz-
hat. Young egyik esete az icineusok l4zad¢ kiralynéje, Boudicca (30-61) torténetével
foglalkozik, aki Cassius Dio (165 k.-235 k.) szerint egy nyulat eresztett el a csatdk
el6tt, hogy kovetkeztetéseket vonjon le abbdl az iranybél, amerre az allat futott.
Young az esetek elemzése sordn arra a megallapitasra jut, hogy a rémaiak forra-
sai tobbnyire olyan emlitéseket tartalmaznak, amelyekkel alatamaszthattak, hogy
a barbarok nem valléssal (religio), hanem babonas gondolkodéassal (superstitio) ren-
delkeznek. Epp ezért a kiralyns nyul futasat firtato tekintetével kapcsolatos irasok
esetében nehezen hagyhato figyelmen kiviil, hogy a rémaiak vélhet6en azt 6rokitet-
ték meg, amit latni kivantak. A szerz6 arra is kitér, hogy a kozépkori gyontatékony-
vek tobb esetben pogénynak bélyegezték a népi varazslas bizonyos elemeit, ellen-
ben nem valészint, hogy évezredes hagyomanyok valtozatlanul maradtak volna
fenn, hiszen a szigetlakok kortil dlland6an valtoztak a kortilmények. S6t, ezekben
az esetekben inkabb gyanithatjuk a kereszténység népi magiara gyakorolt hatésat,
amely eshet6séggel a gyontatokonyvek szerz6i értelemszertien nem szamoltak.

Ahogy arra Marc Bloch is rdmutatott, némely kozépkori uralkodé megprébalta
~j0szandékd méagusnak” lattatni magat, ugyanis a rejtett erék uralasa talsagosan
fontos eréforrds volt ahhoz, hogy ne hasznositsak. Young harom f6 szempontot
azonosit, ahogyan a magia és a politika ttjai keresztezhették egymast a kozépkor
folyamén. Egyrészt az uralkod6 és tandcsadoéi féltek a magikus karokozastdl, és
ez a félelem a késé kozépkor id6szakaban egyre fokozodott. Masrészt a kudarcok
esetén felmentésiil szolgélhatott az elit szdmara, ha a rejtett er6k ,,aknamunkajara”
hivatkoztak. Harmadrészt a salamoni képzetek némi misztikummal itattak at az
uralkod¢ akaratat, ezért agy tlinhetett, mintha a kiralyi hivatal erélyesebben gytir-
hetné le a kiilonb6z6 akadalyokat.

Egy uralkodoéra azonban nem feltétlentil vetett j6 fényt, ha okkult eszk6z6khoz
nyult. A Liber Eliensis cimti 12. szdzadi krénika egy Hoédité Vilmos (1066-1087) elleni
lazadasrol is beszamol, amely sordn a kirdly egy varazsloné segitségéhez folyamo-
dott. A magaslati kiszogellésre allitott vénasszony addig szorta atkait a lazadokra,

15 KIECKHEFER, 1990.

16 Traomas, 1971.

17" Ez részben annak koszonhet6, hogy Young korabban olyan felségarulasi pereket vizsgélt, ahol
a magiahasznalat is szerephez jutott. Ezzel kapcsolatos kutatasait 2017-ben Magic as a Political
Crime in Medieval and Early Modern England cimmel publikalta, ezért a két mii kozt akad atfedés.
Lasd: Young, 2017.
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amig azok a vizparti fék felgyujtasaval ra nem ijesztettek, miutdn a n6 megtanto-
rodott, és a mélybe zuhant. Az esetrél az 1131-es Gesta Herewardi is megemlékezik.
Ugyanebben az évtizedben alkotott Geoffrey Monmouth (1095 k.-1155 k.), Saint
Asaph ptispoke, aki a legtobbet tette azért, hogy Merlin torténete minél ismer-
tebb legyen. Erdekes, hogy a szerz6 egyszer sem nevezte Arttr kiraly tandcsado-
jat magusnak, helyette préfétaként hivatkozott rd. Emellett a konkrét jovendolések
a normann uralkodéhdz uralmanak eszmei tdmasztékaul szolgaltak. Sziikség is
volt a biztos talapzatra, mert egy rendkiviil bizonytalan korszak torténéseit 6ro-
kitette meg, ugyanis I. Henrik (1100-1135) fitorokose 1120-ban vizbe fulladt, ezért
a kiralysagot évtizedekig viszaly sujtotta. Tehat a politikai bizonytalanség hivhatta
életre azt az elképzelést, miszerint a magia az orszag helyzetét is megszilardithatna.

Kés6bb szamos ,,1ij Merlin” ttint fel, akik f6képp asztroldgiai tanacsokkal lattak
el a kiralyt. Kozéjiik tartozott Roger Bacon (1220-1292) is, aki III. Henriknek (1216~
1272) azt javasolta, hogy ne tegyen semmit asztrolégusai megkérdezése nélkiil.
Amig Henriket agy abrazoltdk ellenségei, mint aki varazslok tandcsaira szorul,
Hubert de Burgh (1170-1243) nevi birajat azzal vadoltak meg, hogy varazserejével
talsdgosan a befolyasa ald vonta a kiralyt. Egyhédzbelieket leginkabb a kiilonboz6
valsaghelyzetekben gyantsitottak meg varazslassal. Azonban a magiaban jartas
személyek is felrohattak, ha valaki vezet6ként nem érdekl6dott a tudomanyuk
irant. John Erghome, aki nemcsak Agoston—rendi kanonokként, de alkimistaként
is tevékenykedett, gy vélte, hogy II. Edward (1307-1327) azért vallott kudarcot
uralkod6ként, mert nem jeleskedett a rejtett er6k tanulméanyozasaban. A 14. sza-
zad végén azonban az egyik uralkodét épp az okkult eszkozok diszkreditaltak.
Miutan II. Richardot (1377-1399) letaszitottak tronjarol, azzal vadolta meg utéda,
IV. Henrik (1399-1413), hogy kiralyként tulsagosan is a magia hatasa ald kertilt.
Amig a magiahasznalat a kirdly bolcsességének jele is lehetett, addig a varazslas
egy kiralyné esetében rendszerint a blindsség bizonyitéka volt, és ez &ltaldban
a kiralyné talzott befolyasaval fliggott ossze. Tobbek kozt varazslonéként kony-
velték el Aquitdniai Eleonéréat (1122-1204), Navarrai Johannat (1368-1437) vagy
épp Woodville Erzsébetet (1437-1492) is.

A harmadik fejezet a Tudorok korardl szol, ahol az artdri 6rokség nemcsak
a lovagsag, de az okkult tudas képében is megjelent, és a hatalmasok konnyen
varazslas gyanujaba keveredhettek. Thomas Wolsey (1473-1530) yorki érsekrdl és
lordkancellarrol azt feltételezték, hogy egy szokatlanul részletes horoszkép segit-
ségével iranyitja VIII. Henriket (1509-1547). Egy varazsl6 pedig egyenesen azt alli-
totta, hogy magikus gytrt készitett azért, hogy az érsek ennek segitségével még
tovabb novelje befolyasat.

A papi hivatds és a magia kolcsonos viszonyét a reformécio formélta tovabb.
A protestantizmus szerint a csodak ideje véget ért az utols6 apostol halalaval. Epp
ezért a késébbi csoddk mind a papok hamisitvanyai voltak, akiket a puszta rosszin-
dulat vagy pedig az 6rdogi segitség motivalt. S6t, a reformatorok szemében a mise is
egyfajta varazslasnak mindstilt. Azonban a magia felé mutatott érzékenység feleke-
zetiségtol fliggetleniil nétt a 16-17. szdzadban. Példaul akadt olyan protestans, aki
toretlentil hitt benne, hogy a reformécio6 arra is esélyt jelent, hogy felkutassanak egy
tisztabb, katolicizmustdl érintetlen magiat. Ennek ellent nem mondva a katolikusok
is tartottak a protestdns vardzsloktol. Példaul néhény spanyol Sir Francis Drake-et
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(1540 k.-1596) a gy6zelmei miatt magusként konyvelte el. Szerintiik a kaléz egy
varazstiikrot a kezében tartva kémlelte ki, hogy az ellenséges flotta épp merre jart.
Mindekozben Drake két emberét éppenséggel varazslas miatt itélte halalra 1577-78-
as Gtja soran, tehat kétséges az, hogy vonzédott volna az okkultista praktikdkhoz.

Figyelemre mélt6 az a tobb izben megfogalmazott kutatéi gyant is, hogy
a varazslokat a titkosiras és rejtélyek iranti lelkestiltségiik, valamint a j6 emlékez6-
tehetségiik miatt kémként is alkalmazhattak. A hipotézis Giordano Bruno (1548-
1600) és John Dee (1527-1608) személye kapcsan is feltitotte a fejét. Utobbi nemcsak
angyalok megidézésével, de I. Erzsébetnek (1558-1603) nyujtott tandcsadassal is
probélkozott, és a kiralynét egy jovébeni , végsé birodalom csaszarndjeként” mél-
tatta, aki egyesithetné a protestans és katolikus nemzeteket. Habér Erzsébet min-
den eszkozt latba vetett, hogy legitimdcidjat alatdmassza, sokkal pragmatikusab-
ban viszonyult az alkimidhoz, mint az angyalidéz6. Ugyanis a kiradlyné a kincstéri
hianyt probalta meg a fémek transzmutalasaval pétolni. Ennek érdekében felbérelt
egy Cornelius de Lannoy nevi alkimistat is, akinek kudarcait azzal magyarazta
- f6képp William Cecil (1520-1598) lordpecsétér sugalmazasara - hogy az alki-
mista megtartotta magénak az aranyat, ezért bebortonozte 6t.

Young a kotet negyedik fejezetében a Stuartok uralmat vizsgdalja. Az 1563-as
boszorkénysag elleni torvény nemcsak, hogy lehet6vé tette a skét koronanak, hogy
allamszervként iranyit6 szerepet toltson be a boszorkanyiild6zésekben, amely
egészen kirivonak szamitott a kor Eurépajdban, hanem a boszorkanyokkal valé
tanacskozast is biintette. Ebb6l kifoly6lag a hatalom még tobb személy ellen indit-
hatott eljarast. Bar I. Jakab (1567/1603-1625) tobb boszorkanyper soran is kizarta
az drdogi erékkel valé kollaboracié lehet8ségét, valamiféle progresszi6 helyett ez
inkabb abbdl fakadhatott, hogy az uralkodé 6nmaganak tulajdonitotta a szellemek
elbirdlasdnak képességét. A magia intenziv jelenléte ugyanakkor negativan hatott
a Stuartok megitélésére, mert a protestansok ebben az udvar dekadenciajanak bizo-
nyitékat lattdk. Késébb az angol polgarhabora soran a kirdlyparti és parlamenti
er6k nemcsak, hogy faradhatatlanul szértdk egymasra a boszorkanysag vadjat, de
asztrologusokat is felbéreltek, haboris propagandaként hasznositva a jovendolé-
seiket. A kiralypartiak el is raboltak a parlamentiek , varazslégeneralisat”, William
Lillyt (1602-1681), hogy gétoljdk asztrolégusi mtikodését.

Az 6tddik fejezet a magia 18. szazadi hanyatlasat allitja a kozéppontba. A kotet
egyik legérdekesebb megallapitasa, hogy a boszorkdnyperek megritkuldsat nem
feltétlentil a felvilagosodas okozta, hanem az angol polgarhabort rossz emléke-
zete, ugyanis mindkét oldal talzott mértékben fogalmazta meg egymassal szemben
a boszorkanysag vadjat. Epp ezért a magia kezdett a politikai instabilitds jelképévé
vélni. [gy a restauracié utan a politikai elit, beleértve a whig és tory partokat is, sok-
kal ritkdbban fordult ehhez az egyszer mar uralhatatlannak bizonyult eszkdzhoz.
Emellett az 1660-ban megalapitott Kirdlyi Természettudomanyos Térsasag (Royal
Society) megfosztotta az alkimiét és az asztrolégiat a korabbi tudomanyos rang-
jatol. Azonban az dsszképet bonyolitja, hogy szamos tag mégis tovabb (izte eze-
ket a praktikakat. Young szerint a Tarsasag dontését a polgarhaborta emlékezete is
Osztonozhette; ezt a szempontot a ,haladaselvii” torténészek korabban figyelmen
kivil hagytak. Ezenttl az uralkoddk egyre kevésbé folyamodtak okkult propagan-
dahoz, ugyancsak abbdl kifoly6lag, mert a mégidhoz az instabilitds képe kot6dott.
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A hatodik fejezet a 19. szazadtél napjainkig tekinti at a brit torténelmet. A szi-
getorszagban 1735-ben lépett hatalyba a boszorkanysagot elitél$ torvény, amely
elsésorban azt biintette, ha valaki boszorkédnynak adta ki magat. Igy a torvény
nemcsak a csaldst prébalta meggatolni, hanem a kozrend meggyengiilésének is
probaélta elejét venni, amit korabban a boszorkdnyvadaszok ténykedésének tulaj-
donitottak. Meglep6nek hathat, de a térvényt csak 1951-ben torolték el. Habar
a boszorkanysag észlelése ritkult a 19. szazad sordn, viszont a spiritizmus térh6di-
tdsa egyre nétt,'® és az elitekre is hatott: a szellemekkel valé6 kommunikéci6 lehe-
t6ségérol Lord Halifax (1881-1959) miniszterelnok példaul konyvben értekezett.

A nyomtatés elterjedése szamos magiaval kapcsolatos szoveget tett széles kor-
ben hozzaférhet6vé, épp ezért devalvalodott a benniik szerepld tudas, és néni kez-
dett a tovabbra is titkos, épp ezért tisztabb magidba vetett hit. Igy valik vilagossa
az is, miért értékel6dott fel a titkos tarsasdgok szerepe, ahol az okkult tudés valé-
ban rejtve maradhatott. Mindekodzben a britek a gyarmatositott népek magiaval
kapcsolatos képzeteit a Brit Birodalom kozponti hatalmédnak megszilarditasara
hasznaltdk fel. A brit gyarmatositok az altaluk meghoditott népeket aldrendeltnek
tekintették, akik a felvilagosult h6diték kormanyzésara szorulnak.

A 20. szazad krizisei ismét novelték a mégiaba vetett hitet, példaul az I. vilag-
habort 16vészarkaiban a katonak olykor talizmanoktél reméltek oltalmat. A II.
vilaghabort kapcsan pedig szarnyra kelt egy olyan rémhir is, miszerint a BBC
okolhat6 a kitoréséért, ugyanis 1939-ben egy katona beleftjt egy Tutanhamon (Kr.
e. 1333-1324) sirjabol szarmaz6 elatkozott hangszerbe, amellyel é16 radidadasban
szabaditotta el a ,habort ebeit”. Itt akar Jan Assmann Religio duplex cim(i kotetére
is hivatkozhatott volna a szerz6, amely némi kontextussal szolgélhatott volna azzal
kapcsolatban, hogy a modernitds sordn hogyan formalédott az eurépai kultirkor
okori Egyiptomhoz f(iz6d6 viszonya."

Furcsamdd a brit dllam egy Louis de Wohl (1903-1961) nev{i asztrolégust is fog-
lalkoztatott, hogy rendszeresen elkészitse Adolf Hitler (1889-1945) horoszkopijat.
A kémelhdritas pedig a hideghabort sordn szamos szellemidézéssel kapcsolatos
esetet vizsgalt ki. Ezt nem a magiaban val6 hit motivéalta, hanem a gyant, hogy
szabotdzsmunkara, azaz panik el6idézésére hasznalhatjak azt fel. Hazai vonat-
kozasrdl is értesiilhetiink a kotetbsl, ugyanis egy magyar emigranstdl, Hajdu
Emmatol maradt fenn egy olyan levél, amelyben emigranstarsaira panaszkodik,
akik szerinte megatkoztdk. A magyar magusok tigyében nyomozni kezdett a brit
titkosszolgalat egyik szerve, az MI5 is, vélhetSen szovjet felforgatast sejtve a hat-
térben. Azonban a magikus hiedelmeket a brit titkosszolgalatok is t6bb izben fel-
hasznaltdk: egyrészt a II. vilaghdboru alatt horoszképok kozlésével probaltak meg
a hatorszag és a katonak moraljat novelni, masrészt az 1970-es években a , bajok”
(The Troubles) néven ismert észak-irorszagi konfliktus idején igyekeztek a katolikus
ir kozosséget tigy megosztani, hogy az ir autonémiaért kiizd6krdél azt terjesztették,

® Egy Helen Duncan (1897-1956) nevti spiritisztat tobbszor is bortonbe zéartak azért, mert az
1735-6s torvény értelmében csalénak mindsitették, bar tobben, példaul Winston Churchill is
azt hitte, hogy valédi boszorkanyként kezelte a biintet6jog. Duncan esete és az emiatt kibonta-
koz6 botrany jelentds mértékben hozzajarult ahhoz, hogy eltoroljék a torvényt.

19 AssMANN, 2013.
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hogy valéjaban satanistak. Colin Wallace (1943-) tiszt vezetésével még hamis bizo-
nyitékokat is el@allitottak, hogy a dezinformaciés hadmtvelet még meggy6z6bb-
nek hasson.

A 20. szazadban a brit elit mar szkeptikusabban viszonyult a magiahoz. Példaul
Aleister Crowley (1875-1947) okkultista a II. vilaghdbora alatt hiaba préobalkozott
azzal, hogy Winston Churchill (1874-1965) tandcsaddja legyen, a miniszterelnok
azonban elutasitotta a megkeresést. A sorban egyértelmii kivételként emlithetd
Diana walesi hercegné (1961-1997), aki meglehet6sen kozeli viszonyt dpolt az aszt-
rolégusaival. Kozéjiik tartozott Penny Thornton (1946-) is, aki tobbet kdzott olyan
joslatokkal allt el6, miszerint a walesi herceget sohasem koronazzak meg, Nagy-
Britannia pedig 2009-re koztarsasag lesz. A hercegné asztrolégia iranti nyitottsaga
kartékonyan befolyasolta a hirnevét, ugyanis erre hivatkozva azt terjesztették rola,
hogy képtelen felel6s dontéseket hozni.

Osszességében Young rendkiviil gazdag tablot tar elénk, &m néha tgy tinik,
mintha meg is elégedne ennyivel, Gtjara bocsatva egy modszertani kérdésekkel
is bibel6d6 szintetizdlé munkéat, amelynek hidnyossaga épp a vallalas nagysaga,
gazdag forras- és szakirodalmi hattérbazisa miatt kelti a kényelmetlenség érzetét.
Jollehet, olvasoként egy kimondottan izgalmas torténetftizért kapunk, és az egyes
fejezetek végén részosszegzések is szerepelnek, amelyek lényegesebb tendencidkat
rajzolnak fel, viszont tobbszor elmarad a kiilonb6z6 esetek mélyrehatobb bemuta-
tasa, elemzése. Ez azért is problémads, mert az ,esethalmozéssal” bar demonstral-
hato, hogy a politikai dontéshozatal kapcsan szerepet jatszott a rejtett erékkel kap-
csolatos hitrendszer is, de az nem mindig vilagos, hogy ez a hatas az egyes vizsgalt
esetekben mennyire volt jelentés. Mindazonéltal a kotet nemcsak a magiatorté-
netbe val6 bevezetésnek, de mas régiokkal foglalkozo torténészek szamara inspi-
racioként is fontos miinek tekinthets. Ugy gondolom, hasznos lehetne egy hasonlé
attekintés, egységes tabl6 a magyar, vagy épp a kelet-kdzép-eurépai régié kapcsan,
amely arra fokuszal, hogy a rejtett er6k milyen ,jatszotarsakra” leltek a politika
vildgaban, és hogy miben tértek el vagy épp hasonlitottak a jatékszabalyaik.?
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Az etnikai, nyelvi és kornyezeti sokszintiség a Kozép- és

Kelet-Eurépai térség 19. szdzadi monarchidiban a modern Science and Empire
Z Az 12 21 * L . . L in Eastern Europe
tudomaényok fejlédését is meghatarozé tényezék voltak. imperd s and the b oy

in the 19th Century

A centrum-periféria narrativat feszeget6, azonban azt
még meg nem halad6 szellemben rendezett 2015. novem-
ber 6-8. kozott nemzetkozi konferenciat a Bad Wiesseer
Tagung rendezvénysorozat keretében a Collegium
Carolinum és a regensburgi Graduiertenschule fiir Ost-
und Sitidosteuropastudien. A konferencia 19 el6adésa-
bol végiil 16 jelent meg 2020-ban Jan Arend, a Tiibingeni
Egyetem docensének szerkesztésében Science and Empire [Ji
in Eastern Europe cimmel. A kotet az Gj birodalomtorténet
(new imperial history) regiondlis tudastorténeti - azaz a tudomanyos tudast tarsa-
dalmi, kulturalis, gazdasagi és politikai kontextusban vizsgél¢ iskola - megalapo-
zéséra tesz kisérletet a térbeli fordulat alapvetései 4ltal inspiralodva. A szerkeszt6i
bevezet6 ontoldgiai kiilonbségeket tesz természeti viszonyaik alapjan a tengeri és
a széarazfoldi impériumok kozott azok allamszervezésére, kiilpolitikdjara és iden-
titdsara nézve. Arend a bevezetSben felallitott kritériumrendszer alapjan a térség
két hatalmat, a Habsburg Monarchiat és a cari Oroszorszagot szarazfoldi biroda-
lomkeént definialja.

A tengeritSl eltéré sajatossagokat mutaté szarazfoldi birodalmisag altal for-
malt tudomanyossag kérdéseit hét fejezetben targyaljak az Eurépa vezet6 egyete-
mein és kutatéintézményeiben a tuddsaramlds, a birodalmisag és a kozép-eurdpai
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identitasok kérdéseit kutatd szerzok. A fejezetek tartalmat tekintve az els¢ harom
a birodalom és a tudomanyossag éltalanos viszonyrendszerével (intézmények,
a centrum és a periféria tuddsmegosztasa), mig az utolsé négy olyan tudoményte-
riiletekkel (orientalizmus, honismeret, kriminolégia, f6ldtudoményok és botanika)
foglalkozik, amelyek eltéré okokbdl ugyan, de szoros, kolcsonos kapcsolatban all-
tak a birodalmi gondolattal.

Az els6 két fejezetben a Habsburg és a cari birodalom tudoményos intézménye-
inek - tudés tarsasagoknak, akadémidknak és egyetemeknek - jut f6szerep. Martin
Franc (Karoly Egyetem, Praga) a Cseh Tudomanyos Akadémia sziiletése kapcsan
a csehek nemzeti és kiegyezésparti torekvéseit hasonlitja 6ssze. Ennek soran arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a fiziolégus Jan Purkyné az 1860-as években korvona-
lazott akadémiatervezete nem valdsulhatott meg radikalisnak tekintett nemzeti éle
miatt, amely kizérta volna a német ajku értelmiséget az akadémiai tudomanyos-
sagbol. Ezzel szemben a bécsi munkdibél meggazdagodé épitész, Josef Hldvka
patronalasaval az 1880-as években a bécsi udvar és a csehek kozotti kompromisz-
szum eredményeként egy kevésbé fiiggetlen, Habsburg-parti akadémia jott lére.
Bar a Hlavka altal tdimogatott akadémia szervezetét és mtikodését tekintve is kifor-
ratlan volt (hidnyoztak példaul az intézetek vagy a szakosztalyok feladatkorei),
feladatait az I. vilaghaboru kitoréséig ellatta.

Franc tanulmanyara reflektal Maciej Janowski (Lengyel Tudoményos Akadémia,
Varso6), aki az akadémia nélkiili tudomanyszervezésre hoz példat a felosztott
Lengyelorszagbol. Franc el6szor a szellemi életben egyediili szervezéer6t képviseld
tudos tarsasagokat mutatja be varosonként, ezt kdvetden pedig tagabb tarsadalmi
kontextusban targyalja azok jelent6ségét. A tarsasagok miikodése els6sorban arra
vilagit ra, hogy az értelmiség miként alkalmazkodott a kedvezé&tlen politikai kor-
nyezethez. A varséi és krakkoéi példdk egyértelmtivé teszik, hogy a kozosségben
meglévd intellektualis potencial ellenére az adott helyzetben a tudomanyszerve-
zés nem juthatott magasabb fokra. Az els6 nagyobb tematikus egységben a Martin
Franc és Maciej Janowski altal targyalt cseh és lengyel tudomanyos élet strukturalis
eltérései arra mutatnak ra, hogy a soknemzetiségti birodalmak centralista politi-
kaja és expanziv torekvéseik gatat szabtak a teriileteiken él6 nemzetiségek haté-
kony kulttra- és tudomanymitivelésének.

A kotet masodik fejezetének az egyetemi tudoményossaggal foglalkozé tanul-
manyai a tudasatadas-atvétel folyamatainak birodalmi kontextusait jarjak korl,
ezaltal kilépve a klasszikus intézménytorténeti narrativabol.

A Habsburg Monarchia oktatastorténetét kutat6 Jan Surman (Cseh Tudomanyos
Akadémia, Masaryk Intézet) ahelyett, hogy Gjabb adalékokkal szolgélna a reform-
kori osztrak oktataspolitikahoz, a Monarchia oktatési rendszerét kritizal6 orosz és ir
forrasok segitségével a tengeri és a szarazfoldi birodalmak kiilonbségeib6l szarmazo
eltéré megfigyeld attittidoket hangstlyozza. Ahogyan a lengyel szarmazasu orosz
diplomata, Ludwik Tegoborski konyve az osztrak oktatds problémainak bemutata-
saval az orosz nyilvanossdgban zajl6 az oktatas, a tudomany és allam viszonyérél
foly¢ vitakhoz kapcsolédott, igy az ir sebész-optikus, William Wilde is honfitarsa-
inak kivant tizenni a bécsi értelmiségiek korében zajlo tarsadalmi vita bemutatasa-
val. Az 6sszehasonlité elemzés ugyanakkor ramutat, hogy amig az orosz diplomata
maga is kevert identitasu volt, hiszen tobbnyelvl birodalombél szarmazott, és ezért
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csak finoman utalt a soknyelviiségb6l fakad6 problémékra, addig Wilde teljesen
nyiltan irt a tarsadalmi és kulturalis diverzitds kérdéseir6l. Surman, kapcsolédva
az els6 fejezet intézménytorténeti perspektivajahoz, a két szerz6 akadémiakrol val-
lott eltéré nézeteit is részletesen vizsgdlja, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy mig
Tegoborski csupan a tud6skozosség egységesitése miatt tartotta elengedhetetlen-
nek egy akadémia felallitasat, addig Wilde egy 6sszbirodalmi akadémia létrehoza-
sadban a nemzetiségek kozotti ellenségeskedés ellenszerét latta.

Mark Sven Hengerer és Sabrina Rospert (Miincheni Egyetem) kozosen jegy-
zett tanulménya a kotetben egyediil vizsgél szemantikus kapcsolatokat numeri-
kus adatsorok elemzésével. A bécsi és a (buda)pesti egyetemek kurzuskinalatban
a Monarchia birodalmi tudata egyre er6sebben jelent meg az 1860-as, 1880-as és az
1910-es években. A szerzSk a kurzuskatalégusok torténeti, jogi és nyelvészeti tar-
gyainak neveit, azok tananyagat vizsgalva birodalmi és kohéziés érak csoportjait
rekonstruéljak. Az el6bbibdl a legtobb a jogi és a filozoéfiai karon volt; ezeket a kur-
zusokat rendes nyilvanos tanarok tartottdk. A kohézids 6rak a Monarchia egységét
kivantdk elmélyiteni a hallgatokban. Ezek a torténelmi és nyelvészeti kurzusokon
jelentek meg nagyobb ardnyban. A tanulmany eredményei tehét visszaigazoljak
a Surman altal idézett szerz6k megfigyeléseit is, amelyek a Monarchia felsGoktaté-
sdnak ht buirokratakat képzé eréfeszitéseire is reflektaltak.

Andrej Andrejev (Lomonoszov Moszkvai Allami Egyetem) az egyetemeket fel-
tigyel6 szuperintendensi intézmény oroszorszagi adaptacidjat veszi gorcsé ald, és
miikodésében két ciklust kiilonit el. Mig az els6 generacids szuperintendensek az
egyetemi reform hivei voltak, és a gottingeni modellt kovetve kuilfoldi professzo-
rokat hivtak tanitani, addig a masodik generacié6 mar a korabbi tanulményokban
is el6kertiil6 osztrak biirokrata modellhez hasonlé hivatalnokképzének tekintette
az altala feltigyelt egyetemeket. Ugyanakkor az 1830 és 1840-es években a Nemzeti
Felvilagosodas Minisztériuma I. Sdndor céar reformtdrekvései mentént teret enge-
dett bizonyos fokt tanszabadsagnak, ami osszességében a gottingeni kutatéegye-
temi modell részleges oroszorszagi megjelenését vonta maga utan.

A Science on the Imperial Periphery cimet visel6 harmadik fejezet esettanulmanyo-
kon keresztiil igyekszik megcafolni, hogy a birodalmak perifériai a tudasmegosz-
tdsban csupan passziv adatszolgaltatas formajaban vesznek rész, és maga a tudas
a centrumban keletkezik.

Daniel Baric (Sorbonne Université) Carl Patsch régész boszniai tevékenységén
keresztiil timasztja ala a Hengerer-Rospert tanulmény éllitdsat, miszerint a kohé-
zigs politika a lokalis tudastermelés serkentGje. Baric értelmezésében a régészet
egyarant fontos identitasképzé volt a bécsi udvar és Bosznia-Hercegovina kevert
etnikumu és vallasa lakossaga szdmara. Bécs az egységes birodalmi tudat meg-
teremtésében tdmaszkodott a tudomany eredményeire, ezért is tamogatta a sza-
rajev6i Landesmuseum alapitdsdnak otletét az 1888-ban. A kormanyzat jelent8s
régészeti felfedezést vart, amely elGsegithette volna a Habsburg terjeszkedés ideo-
l6giai alapt legitimizacidjat. Ezzel parhuzamosan a helyi elit Bosznia-Hercegovina
torténelmének felfedezését és intézményesiilését nemzeti érdeknek tartotta, igy
a csehekhez hasonléan egyfajta kompromisszumot kotott Béccsel.

Mathias Golbeck (Bonni Egyetem) a katonatisztbSl pénziigyminisztériumi hiva-
talnokka valo, majd a Taskentben és Kasgarban diplomaciai feladatokat ellato
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N. F. Petrovszkij miikodését az orosz katonai expanzi6, a birodalmi gazdasagi érde-
kek és Turkesztan tudoményos megismerésének harmasaban helyezi el 1870 és 1895
kozotti levelezésének elemzésével. A helyi kereskedelmi viszonyokat értelmezd,
majd konzulként miikodo Petrovszkij amatér tuddssa valt a car szolgélataban. Elérte
az orosz vezetésnél egy meteorolégiai dllomas felallitasat, tovabba a helyi nyelveket,
torténelmet és kultirat megismerve képes volt olyan kapcsolati halét mtikodtetni,
amelybél egyrészt a Kozép-Azsiat kutaté orientalistak és utazok, masrészt pedig
Moszkva is profitalt. Ahogyan Patsch, agy Petrovszkij is hti volt a kdzponti kor-
manyzathoz, és az utazoktol elsé kézbdl értestilt a friss diplomaciai hirekr6l.

A mar Golbeck tanulményaban is targyalt keletkutatas kérdése vezeti fel az ori-
entalisztikarol szo6l6 fejezetet, amelynek els6 tanulmanyaban Johannes Feichtinger
(Osztrdk Tudomanyos Akadémia) az osztrak keletkutat6 intézményeket vizsgalva
paradox médon arra a kovetkeztetésre jut, hogy a birodalmisagboél fakadé multi-
kulturalizmus vezetett a tisztdn tudomanyos orientalisztika kialakuldsahoz, amely
a Kelet torténetének, holt nyelveinek és kultirdinak objektiv szemléletti kutatasat
jelentette a 19. szazad masodik felében. Ezzel szemben az . vilaghabora utan szii-
let6 nemzetallamok a Keletet sajat politikai ideolégiajuk kontosébe rejtve értelmez-
ték. Ugyanakkor a tanulmény hangstlyozza, hogy a Monarchidnak is sajatos, azaz
birodalmi célja volt az orientalisztika tAmogatasa.

Arpine Maniero (Collegium Carolinum) Edward Said orientalizmus-fogalméa-
hoz, valamint a harmadik fejezet centrum-periféria kézpontid narrativajahoz kap-
csolédva a céri birodalom kézpontjaban és tavolabbi teriiletein miikodé tudésok
és politikai dontéshozoék a periféria birodalmi tudomanyossagban betoltott szere-
pérdl vallott elképzeléseit vizsgalja. Maniero a tbiliszi egyetemalapitas (1918) és
a Kazanyi Orientalisztikai Intézet Szentpétervarra koltoztetésének (1854-1855)
nyomon kovetésével arra a kovetkeztetésre jut, hogy a moszkvai és a helyi tudés
korok felismerték az egytiittmtikodésben rejlé hasznot. Azonban az 4llam ezt csak
addig tdimogatta, amig érdeke tigy kivanta. A perifériak igazgatdsa szempontjabol
ahelyiek statisztikai és néprajzi tudasat hasznosnak vélte, de a helyi tudomanyossag
tamogatasa (példaul egyetemalapitassal) méar nehézségeket okozott volna a kato-
nai és polgari kozigazgatasi, valamint a kulturalis integraci6 elémozditasaban.

A politikai foldrajz és a honismeret az orientalisztikdhoz hasonlatosan erésen
ideologizélt tudomanyagak voltak, amelyek a birodalmi gondolkodast igyekeztek
a gyakorlatba iiltetni. A tanulménykotet 6todik fejezete ezt a soknemzetti birodal-
makra jellemz6 versengd és egytittmtikodé tudomanyos kultdrat teszi a vizsgalata
targyava.

Torok Zsuzsanna Borbéala (Bécsi Egyetem) véleménye szerint azért a honismeret
a leginkdbb birodalmi dimenziéban gondolkodé tudomanyteriilet, mert a statisz-
tikabdl kin6ve a vizsgalati célja egy adott foldrajzi teriilet és az ott él6 népesség
minden jellemz&jének leirdasa, amelynek els6dleges feladata a fenndll6 hatalmi
rendszer legitiméldsa. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, valamint a Verein fiir
Siebenbiirgische Landeskunde a magyar és az erdélyi szadsz tudomanyos élet 6
szervezdi voltak. Mtikodésiik gyokere pedig a birodalmi korményzas technikaiban
keresendd, tekintve, hogy szasz és magyar hivatalnokok vezették, akik a honis-
meretirast szellemi eszkozként hasznaltak fel Erdély nemzeti identitdsdnak sajat
meggy6z6désiik szerinti formalasara, kizdrva ebbdl a romanségot.
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Peter Haslinger (Herder-Institut, Marburg) a foldrajztudomany az 1. vilagha-
borut lezaré béketargyalasokban betoltott kardindlis szerepét vizsgélja magyar
és lengyel oldalrdl. A hivatali poziciét betoltd tudésok nemzetiik emancipéciojat
lattak a habortban, annak végével pedig gyakorlatba tiltethették elképzeléseiket
a béketargyaldsok sordn. Ez persze egymassal szembenall6 tertiletrendezési stra-
tégiakat jelentett. A szerz6 érvelése szerint a foldrajzi determinizmusnak t6bb for-
maéja létezett a hdbord utdn is. Ennek értelmében a nemzetdllamok egyfajta mini
imperialista kartografiat fejlesztettek ki, igy ugyan ellentétes érdekek mentén, de
tudomanyuk ontoldgiai alapja szintén a Habsburg Monarchidban sziiletett biro-
dalmi szemlélet volt.

Guido Hausmann (Leibniz-Institut fiir Ost- und Stidosteuropaforschung,
Regensburg) az eurdpai és az orosz tudomdanypolitikai szabalyozdsok kozotti
kiilonbség rekonstrualasara torekszik. A tanulmdanya a politikai foldrajz fogal-
madra, alapvetéseire és ennek orosz és szovjet interpretacidjara fokuszal, és ezen
beliil is kiilonos tekintettel az 1917-1922 kozotti oroszorszagi polgarhabort tudo-
manyra val6 hatasara. A tudomédnyag eurdpai valtozata, amely targyanak az allam
leirasét tekintette, nem honosodott meg Oroszorszédgban, ennek ellenére az orosz
foldrajztudésok élénk érdeklédést mutattak a kontinens, és elsésorban a német
foldrajz irant. Azonban a korszakban széles nyilvanossagot csak a birodalmi kont-
extus, és nem a nemzeti eltéréseket feltar6 narrativa kaphatott. Ezzel a hagyomany-
nyal az dllamformavéltds sem szakitott, azt csak a sztalinizmus hozta el az 1930-as
években.

A kriminolégia fejl6dését bemutaté tanulmany szerkezeti kiilonallosaga elle-
nére (6nallo fejezetet kapott) teljesen illeszkedik a kotet narrativajaba, amely a sza-
razfoldi, a tertiletei és lakossaga szempontjabdl heterogén birodalmaknak sajatos
szerepet tulajdonit a tudomanyok fejlédésében. Volker Zimmermann (Collegium
Carolinum) a német, Habsburg és orosz birodalmak esetében lesztgezi, hogy ese-
tiikben nem a gyarmatokroél bevandorl6k megfigyelése, hanem a nemzet és a nem-
zetiség definidldsa tekinthet6 a krimindlantropolégia alapjanak. Ezt tarsitva az
éghajlat szerinti vérmérséklet-tannal, a kisebbségben 1év6 etnikumokat tekintet-
ték mindharom allamban btinozésre hajlamosnak a ,szorgos tobbséget” alkotok-
kal szemben. A tanulmany ugyanakkor kiemeli, hogy a Monarchia antropolégu-
sai kisebb aranyban osztottdk ezt a nézetet, mint a németek. Ennek okat pedig az
eltér6 allamfogalomban latja a szerz6. Mig a németeknek birodalmi és nemzetal-
lami igényei is voltak, addig a Monarchia dllamdefinici6ja csakis birodalmi lehetett
a soknemzetiségi jellege miatt. Az osztrak etnikai alapt kriminoldégiai megjegy-
zések statisztikai megfigyeléseken alapulnak, hiszen a nemzetiségi mozgalmak
a birodalmi identitast sértették, ezért az elleniik val6 fellépésnek adatszertien is
tobb nyoma maradt.

A Study of Natural Resources cimet visel6 utolsé fejezetben a tanulmanyok szerz6i
a talajtudomanyt, a geol6giat és a botanika tudoményat egyszerre identitasképzé
és ideologian feliil 4116 tudascsere targyat képezd diskurzusokként vizsgéljak. Jan
Arend (Tibingeni Egyetem) a tudast haborus célokra hasznélhat6 stratégiai esz-
kozként mutatja be Hermann Stremme gazdasagi szakember életpalyéjan keresz-
tiil. Az orosz talajtudomanyt a legmélyebben ismer6 és azt német f6ldon megho-
nosit6 Stremme a naci rezsim hti tdimogatdja volt. A tudasadaptacié tehat nemcsak
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térben és idében tavol lev6 birodalmak, hanem ideoldgidk kozott is kimutathato.
Ugyanakkor a tanulmanyb6l az is kidertil, hogy ez a tipust tudasaramlas akkor
lehetséges, ha az aktorok - a nécikat szolgdlé Stremme és az orosz talajtudods
Konstantin Glinka - szigortian a tudomanyos diskurzus mellett maradnak.

David Moon (Yorki Egyetem) tanulméanya a birodalmakban sziiletett tudoma-
nyos innovacidk sajatossagaira hivja fel a figyelmet a talajtudomany oroszorszagi
genezise kapcsdn. A mashol érdemben el nem terjed6 diszciplina kormanyzati
tdmogatdsa kapcsan a tudomanytorténet innovacidkra vonatkoz6é haromkompo-
nensi tézisét! egésziti ki egy sajatos negyedikkel: az Orosz Birodalom foldrajzi
adottsdgaival. Moon szerint az innovacidra val6 igény/sziikség, az ebbdl fakado
anyagi timogatas - amely hidnya miatt nem az Egyesiilt Allamok lett a hazaja
a tudoményagnak - és az azt felhasznalé kompetens és megfelel6 tudassal ren-
delkez6 szakemberek mellett az oriasi kiterjedésti és emiatt foldrajzilag (is) rop-
pant sokszint céri birodalom szolgalt egyediili taptalajaként a foldkéreg legfelsd
rétegét 6nallo természeti és torténeti entitasként vizsgalo Gj tudomanyag szamara.
Az, ahogyan a tudomanyfejlédést a foldrajzi determinizmushoz koti, korrelal
a tanulmanykotet a térbeliséget nélkiilozhetetlen értelmezési keretnek tekinté
szemléletmodjaval.

Marianne Klemun (Bécsi Egyetem) 6sszehasonlité elemzésében alapveté megél-
lapitast tesz a tudomanyossag és birodalmisadg kolcsonhatasait illetéen. Ahogyan
a tuddsok kutatasaikkal egy birodalom meg- vagy djraalkotasdban kozponti sze-
repet toltenek be, tgy a tuddsok is profitalnak a birodalmi feladatok betsltésébsl,
hiszen ez teremti meg tarsadalmi statuszukat. A K. K. Geologische Reichsanstalt
és a K. K. Zoologisch-botanische Gesellschaft szervezetét 1848 és 1867 kozott vizs-
galva Klemun arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a birodalmisagnak eltéré hatasa volt
a Habsburg Monarchia geolégiajara és botanikajara nézve. A birodalom kézettani
tulajdonséagait leiré dllami projekt a geologusok egytittmitikodését 6sztonozte, és
igy a kozpontilag meghatarozott sematizmusokban vezetett geol6giai felmérések
a tudoményag létjogosultsagat, valamint a forradalom utani neoabszolutista poli-
tikat egyarant legitimizaltak. Ezzel szemben a Monarchia flérdjanak egy kotetso-
rozatban valé kiadasa lehetetlen vallalkozdsnak bizonyult nemcsak a novényzet
jelent&s regiondlis eltérései, de a botanikai tudasképzés geologiatol eltérd episz-
temolégiai hagyomanyai miatt is. A kormanyzat tévesen hitte, hogy a két tudo-
manyég hasonléan iranyithaté. A két projekt munkafolyamatait vizsgalva Klemun
leszogezi, hogy amig a geolégia térhez kotott, addig a botanizalas attdl fiiggetlen,
esetében azonban a vizsgalat foldrajzi terének megéllapitdsa er6sen szubjektiv.

Osszességében a Science and Empire in Eastern Europe egy logikusan felépitett
koncepciot meggy6zéen képes tanulmanyokon ativelGen, tobb perspektivabol
alatdmasztani. A kotet f6 erénye a tanulmanyok kozti szovegkohézié. Hasonlo
jelenségeket sikeresen mutat be mas-mas példakon keresztiil, ezaltal pedig a kotet
egészének narrativdja egységes alapot kap. Ugyan a tudas- és tudomanytorté-
neti szakirodalom a birodalmi keretek kozott végbemend tudomanyfejlédésben
a kiilonboz6 tudasrendszerekre hat6 centripetalis és centrifugalis er6k dinamikéajat

! Vo. Arenp, 2020. 306. 11. 14bjegyzet.
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hangsulyozza,> a hagyomanyos centrum-periféria magyarazoelv a szerkesztés-
ben - akar a bevezet6t, akdr az egyes fejezetcimeket tekintve - még tetten érhet6.
Ennek ellenére a tanulménykotet alapvet6en képes felhivni a figyelmet a kelet-ko-
zép-eurdpai térségben eddig kevéssé szamon tartott tudastorténeti iskoldra, amely
szamos Uj eredménnyel szolgdlhat még a régidra fokuszald interdiszciplinaris
kutatasokban.
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A kozelség és tavolsag narrativai

Lélek és torténelem 3. Kozelség és tavolsdg. Szerkesztette: Papp Barbara. Budapest,
L’'Harmattan, 2024. (Humaniordk) 126.

Kovacs Janka
HUN-REN BTK Torténettudomanyi Intézet
kovacs.janka@abtk.hu

Laszlofi Viola
ELTE-EHESS-CEU
laszlofiv@ceu.edu

Az elmult évtizedekben a torténettudomany és a pszi-tu-
domanyok hatartertiletei, az egytittmtikodés és 1j mod-
szertani perspektivak keresésének igénye Magyarorszagon
is egyre inkabb el6térbe kertilt. A torténeti kutatds szamos
olyan 4j megkozelitést von be a vizsgalédéasokba (pszicho-
l6gia- és pszichiatriatorténet, oral history, pszichohistéria,
érzelemtorténet),! amelyek vagy kifejezetten a pszi-tudo-
manyok torténetére koncentralnak, vagy pedig azok meto-
dologidjat és elméleteit is felhasznalva hoznak létre Gj nar-
rativakat és emelnek be a kutatasba 1j forrascsoportokat.
Papp Barbara, a Lélek és tirténelem konferencidk szerve-
zG6je és a konferenciak anyagara épit6 kotetek szerkesztdje
torténészként és pszichoterapeutaként a sajat szakmai palyafutasabol kiindulva
ismerte fel azt, hogy érdemes a kutatékat egy platformra hozni, és a két tertilet
lehetséges érintkezési pontjait az adott tudomanytertilet minél tobb képviselsjét
bevonva kozosen vizsgalni.

! A pszi-tudomanyok és a torténettudomany kapcsolédési pontjainak vonatkozaséban a teljesség
igénye nélkiil lasd példdul a kovetkez6 munkakat: Borcos, 2018; Erés, 2018; K. HorvATH, 2021a;
K. HorvAtH, 2021b; Koval, 2016; Kovacs, 2024; LAFFERTON, 2022; LAszLor1, 2018; LAszLorr, 2020;
LukAcs-TOTH (szErk.), 2017; Papp, 2023; PLEH, 2010; PLEH-MEszAROs-CSEPE (SZERK.), 2019.
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A konferenciasorozat els6 alkalmara 2018 oktéberében keriilt sor, ahol még csak
formalédott az a koncepcid, ami a késébbi események alkalméval inkabb tema-
tikus fokuszt kapott. 2019-ben kertilt megrendezésre az Ordkség tematik4ja kon-
ferencia, ahol a pszi-tudomanyok és a torténettudomany lehetséges kapcsolédasi
pontjai torténeti, kulturalis, antropolégiai-néprajzi és pszicholégiai kérdésekként
kertiltek el6térbe. A 2021-ben rendezett Tdvolsdg konferencidra, amelynek b&vitett
és szerkesztett anyagat az itt targyalt kotet tartalmazza, a Covid-19 altal okozott
vilagjarvany masodik hullamanak lezarasai alatt kertilt sor, erre reflektalva kozeli-
tett a ,lélek és torténelem” kulcsszavakra felfizott tematikdhoz. A kdtetben ennek
megfelelGen a tavolsag egy tobbrétegii fogalomként értelmezdédik, amely megjele-
nik egyrészt a fizikai tavolsag tapasztalatdban, masrészt a személyek kozti, szocia-
lis és mentalis elkiilontilés érzésében.

A kotetben sszesen hét tanulmény kapott helyet kutatd pszichologusok és
a torténettudomany és szociolégia képviselSinek tollabdl. Sorrendben el6bb a pszi-
cholégiai, majd a torténeti témak kertiltek targyalasra, a kotet végén pedig harom,
a tavolsag tapasztalatdra reflektal vers is helyet kapott Szlukovényi Katalin tolla-
bol, ezzel is hozzatéve a kotet miifaji sokszintiségéhez, amellyel a tavolsdg kiilon-
féle megéléseit igyekezett megragadni.

Maga a kotet tobbféle olvasasi moédot implikal: ha lineérisan, tehat a tanulmé-
nyok sorrendjét kdvetve olvassuk a kotetet, akkor az a benyomasunk tdmadhat,
hogy Papp Barbara szerkeszt6ként el6szor az elméleti és fogalomtorténeti meg-
kozelitésti kutatasokba akarja bevezetni az olvasét, hogy aztan egyre inkabb az
empiria talajara kalauzolja 6ket. Ebb6l agy ttinhet, hogy kiilonvélasztja az inkabb
pszicholégiai és inkabb torténeti targyt szovegeket, holott a torténetiség kérdése
a szovegekben egy sokkal altalanosabb problémaként jelenik meg, amely igy az
elsére talan 0ssze nem tartozénak tting szovegek kozott tobbféle kapcsolddasi pon-
tot hoz létre a ,1élek” és a ,torténelem” tematika mentén. A szdvegeket ez utobbi
megkozelités perspektivajabol olvasva és a logikai ivet Gjrarendezve agy latjuk,
hogy a ,torténetiség” hivészava mentén a kotetben harom nagyobb tematika rajzo-
lodik ki: a csoportidentitas kérdése; a torténetek és a torténetmesélés szerepe a tar-
sadalmi normdakhoz valé igazodas el6segitésében; valamint a normalistdl eltérd
viselkedések, tapasztalatok és élethelyzetek narrativava valdsa, amely segitheti az
ezekkel val6é megktizdést.

Szilagyi Agnes Judit és Kévago Pal tanulmanyai alapvetéen a csoportidentitds
képzésével és a csoporttagok és csoportok kozotti kozelség és tavolsag kérdései-
vel foglalkoznak. Szilagyi Agnes Judit ,,...Afrikdban mdr nem létezik a birodalmunk,
amirdl azt hittiik, hogy a miénk...” A portugdl gyarmatbirodalom nehéz terhe az 1. koz-
tdrsasdg oroksége cimli tanulmanyaban a korabban a gyarmatositdsban élen jaré
Portugélia 19-20. szdzad forduléjan csokkend vilagpolitikai jelent6ségét és a gran-
di6ézus gyarmati mult ekkorra mar teherré valo emlékezetét és identitasképzé ere-
jét allitja szembe egymassal. A szerz6 konkluzidként kiemeli az azt ellentmondast,
hogy mig Portugalia I. vildghabors részvételét, annak ellenére, hogy a harcok egy
foldrajzilag kozelebbi térben zajlottak és kozvetlentil is fenyegették az orszag éle-
tét, kisebb tarsadalmi tAmogatottsag dvezte, mint azt, hogy az afrikai gyarmato-
kat fegyveres konfliktusok aran tartsak meg. K&vago Pal Kozds sors, kizds végzet.
Az inkluziv dldozattudat szocidlpszichologiai vizsgdlata cimii tanulményaban szintén
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a csoportidentitasra és a narrativaalkotds szerepére helyezte a hangsulyt. Kévago
azt vizsgalja, hogy milyen esetekben hozza kozelebb a sajat csoportot mas csopor-
tokhoz a szenvedés tudata és annak kiilonboz6 interpretacioi, és arra a koveztetésre
jut, hogy a sajat csoport szenvedését egyedinek és kivételesen sulyosnak tekint6
narrativak a csoporttagokat inkabb eltavolitjdk mas csoportoktél, mig a szenvedés
kozossége kozelebb hozhatja egymaéshoz a csoportokat, erre pedig az , exkluziv”
és ,inkluziv” dldozattudat fogalmait vezeti be, amelyek kijel6lhetik az értelmezés
lehetséges kereteit.

Tradler Henrietta és Bandi Szabolcs Ajtony és munkatarsai, Vida Dorian, Putz
Adam, Csap6 Gyongyvér, Czibor Andrea, Kemény Viktor, Nagy Laszl6 és Lang
Andras elemzései a tarsadalom altal normalisnak vagy patoldgidsnak, illetve
privatnak vagy nyilvanosnak tekintett kategoridkat kérdgjelezik meg. A szerzSk
mindkét esetben amellett érvelnek, hogy ezek a kategéridk arra jok, hogy segitsék
a tarsadalom konfliktusmentes, rendezett miikodését, befolyasoljak a mindennapi
élet percepci6it és segitsék a torténetek mesélését, amelyek elémozditjdk a minden-
napi élet eseményeinek befogadasat és feldolgozasat, ezzel hozzéajarulva a tarsa-
dalmi normék betartasahoz. Tradler Henrietta Edes Anna a térben? A budapesti hizi
cselédséq térhaszndlata cim irasdban a budapesti cselédséget a 19-20. szazad fordu-
16jan vizsgalva arra a paradoxonra mutat r4, hogy mig a polgari tarsadalomban az
otthon a privat szféra tere, addig a cselédek szamara a polgari otthon és ennek terei
a munkavégzés helyszinét jelentik. Szamukra itt tehét a privat élettér erételjesen
korlatozott - vagy nem is létezik -, mig a sajat maganéletiik és vagyaik megélé-
sének szinterei a varos nyilvanos tereibe, péld4ul a cselédkorzora tevédnek at. Itt
azonban nemcsak az idénként kivancsi vagy zaklaté tekinteteknek vannak kitéve,
hanem a hatalmi erészak kiilonb6z6 formainak is, példaul a rendéri razziaknak.
Bandi Szabolcs Ajtony és munkatarsai a narcizmust fogalomtorténeti szempontbdl
vizsgalo, Narcizmus az elmult korok tiikrében: Az dnimddat dtvdltozdsinak torténelmi
tavlatai cim@ tanulmanyukban pedig tobbek kozott arra mutatnak ra, hogy bar
anarcizmus alapvet6en egy negativ, maladaptiv, patolégiasnak tekinthet6 viselke-
désmodként jelent meg mind a szakirodalomban, mind a tarsadalmi értékitéletben
egészen az elmult évtizedekig, az un. ,produktiv narcizmus” fogalmanak beveze-
tésével a kutatok az egyén tarsadalmi érvényestilésében a narcisztikus viselkedés
pozitiv szerepét is képesek megmutatni, ezaltal a pedig megkérdojelezik az olyan
berogziilt fogalmi kereteket és az egyes fogalmakhoz tarsitott asszociaciokat, ame-
lyek akar évszazadokig is jelen lehettek.

Teleki Szidalisz Agnes, K6vary Zoltan és Kiss Zsuzsanna tanulméanyai a nor-
malisnak tekintett allapotoktél eltér élethelyzeteket és tapasztalasokat, ezek nar-
rativava valasat, torténetként valé konstrukciéjat elemzik. Bar a szovegek elsé lat-
szatra egymastol markéansan eltér6 jelenségekkel foglalkoznak, a narrativaalkotas
mint megkiizdési mechanizmus mindegyik elemzést és a konklazidikat is er6telje-
sen meghatarozza. Teleki Szidalisz Agnes A tdvolitott betegség: A betegségfeldolgozds
nehezitettsége és megjelenése a betegségtorténetekben cimi irdsat arra a feltevésre épiti,
hogy a betegség egy torést jelent az egyéni élettorténetben, amely a koros alla-
pot narrativ integralasaval feloldhat6. Mindez azért lényeges, és azért kiemelend6
a beteggel foglalkozé szakember, azaz az orvos és/vagy pszicholégus szempont-
jabol, mert a beteg a sajat allapotat és a szakember tevékenységét is e a narrativan
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keresztiil latja, tehat a beteg szamara maga a torténet szolgalhat a gyégyulas alap-
jaul, megértése pedig kulcsfontossagt az 6t kezel6k szamara.

Kévary Zoltan Rémdlom és sikertelen szublimdcid. A Iélektani dsszeomlds anatomidja
cim( tanulméanyaban a lélektani 6sszeomlds mint ,nem normalis”, ,kéros” allapot
jelenik meg, amely lehet egy trauma, azaz az élményszervezé rendszer 6sszeomla-
sanak kovetkezménye. Kévary érvelése szerint ezek az események, illetve a nega-
tiv hatasuk csak agy oldhat6 fel, ha egy bizonyos miivészeti alkotétevékenység
vagy alom altal tompitott formdban, ,maszkolva” éljiik djra 6ket. A széveg ugyan-
akkor arra is ramutat, hogy ezek a maszkol6 tevékenységek nem mindig sikeresek,
és ezek sikertelensége is 6sszeomlashoz vezethet, aminek az lehet oka, hogy a trau-
matikus élmény tual kozel keriil az egyénhez. Erre Kévéry Zoltan két jol ismert
példat hoz, Csath Géza és Sylvia Plath eseteit, két alkoté emberét, akik életében
a miivészeti tevékenységen keresztiil megvalositott sikertelen traumafeldolgozas
végiil dngyilkossaghoz vezetett.

A narrativaalkotassal foglalkoz6 két elméleti, pszicholégiai targyt elemzéshez
képest Kiss Zsuzsanna A tirsadalmi tdvolsig formdi egy 1938-as naploban cim( tanul-
manya empirikus terepre vezet. Pajkr Hildegard 1938/39-es napléjanak bizonyos
részleteit dolgozza fel, és a tavolsag-problematikat weberi konceptuélis keretben
értelmezve kozelit a narrativalkotashoz mint a sajat megélések tjrakeretezésének
eszkozéhez és a tarsadalmi normak relativitdsdnak kérdéséhez. A jémodu, kiilon-
boz6 tarsadalmi stratégiakat érvényesitd polgari csalddba sziiletett, a naplé irasa-
nak évében 30 éves, az apja véllalkozasadnak alkalmazottjaként dolgozé, a csaladi
otthont még el nem hagyo, egyediildllé Hildegard csaladi allapota kertiil a tanul-
many fékuszédba és az, hogy miként kiizd meg a sajat maga szamara, napl6 forma-
ban létrehozott narrativak segitségével azzal, hogy a sajat életvitele és életstratégiai
nem illeszkednek a tarsadalmi statuszara jellemz6 konvenciékhoz és tarsadalmi
szerepelvarasokhoz. A tanulméanybdl, amely hosszasan idéz a naplé mind ez idéig
kiadatlan sz6vegébdl, az egyén 6nmagdval és az elvarasokkal kapcsolatos vivoda-
sai, valamint a korabeli hazassagi piac vonatkozasaban az egyes tarsadalmi cso-
portok kozotti tavolsdg és ennek egyéni kovetkezményei bontakoznak ki.

Mindezek tiikrében dgy véljilk, hogy a kotet, ahogyan a konferencidk és az
ezek alapjan késziilt korabbi kotetek is, sikeresen tamasztja ala azt a Papp Barbara
altal 2018-ban megfogalmazott felvetést, hogy a torténettudomaény és a pszi-tu-
doményok mtivel6inek érdemes kozelednie egymashoz. A Lélek és torténelem 3.
Kézelség és tavolsig tanulmanyai, annak ellenére, hogy bar eltér§ problémafelve-
tések, koncepcidk és fogalmi készletek alapjan dolgoznak - mivel a kotet tobbfé-
leképpen olvashat6 és strukturalhaté -, mégis parbeszédbe keriilnek egymaéssal.
A kotet szerzbinek kutatasai és megkozelitései érdemben egészitik ki egymast,
és remélhet6leg, inspirdlva masokat, hozzdjarulnak majd ahhoz, hogy a jov&ben
a torténészek batrabban kalandozzanak a pszi-tudoményok torténetének és mod-
szertandnak teriiletére, és hogy a pszi-tudoményok képvisel6i is minél nagyobb
haszonnal értelmezhessék tjra sajat kérdésfelvetéseiket a torténetiség fogalmanak
kontextusaban.
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Stark Tamas a Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont
kiaddsdban megjelent Hosszii it az elsé magyarorszagi
deportilishoz ciml kotete jelen sorok iréja szdmara elsé-
sorban a téma megkozelitésének tjszertisége miatt volt
kifejezetten érdekes olvasmany.! A szerz6 ugyanis az
Annales-iskola longue durée megkozelitésének segitsé-
gével a szazadfordulotl kezdve vizsgdlja a magyar-
orszagi antiszemitizmus torténetét, részletesen Kkitérve
minden olyan allomasra, mely végsé soron elvezet min- e

ket a holokauszt tragikus torténéseihez. Starkot elsGsor- HossZGUT
z . . .. . , AZ ELSO MAGYARORSZAGI
ban az édllamszervezet antiszemita politikai gyakorlaté- oEpORTALSHOZ

nak megvalésulasa érdekli, mikdzben zsid6 forrasokat,
illetve egodokumentumokat kevésbé, elvétve hasznal,
ebbdl a szempontbdl taldn az utolsé fejezet képez kivételt. Ettdl fliggetleniil Stark
okfejtése egyértelmtien bizonyitja, hogy a magyar zsidésag helyzetének radikalis
romlédsa az 1930-as évek végétSl nem pusztan a németorszagi nemzetiszocialistak
antiszemita ideolégia exportjdnak vagy a WilhelmstrafSe politikai nyomasgyakor-
lasanak volt koszonhetd.

A szézadfordulén feltting 4j tarsadalmi mozgalmak tualléptek a 67-es alapokon
nyugvé szabadelvi, konzervativ-liberélis konszenzuson, és a zsidésagot gazda-
sagi, illetve kulturdlis téren egyarant hevesen tamadtak: ezt egyértelmtien jelzi pél-
daul a polgari radikalis Huszadik Szdzad hasabjain 1917-ben lefolytatott vita, amely
lényegében a ,,zsidokérdésrél”, illetve a liberélis korszak sikertelen asszimilacios
kisérletérdl szolt. Az 1906-t6l Jaszi Oszkar altal szerkesztett lapban lefolytatott vita
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! Korabbi kotetei koziil talan az egyik legfontosabb: STARK (SZERK.), 2017.
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meglehet6s panikot valtott ki a zsidésag koreiben. (37-42.) A zsiddsag ellen ira-
nyulé indulatokat a dualista kormédnyzatok igyekeztek kordaban tartani - habar
a galiciai menekiiltek elfogdsa érdekében razzidkat mér 1918 nyaratdl tartottak
-, azonban az I. vildghabora sokkja, a hatorszadg szenvedése, illetve a galiciai
menekiiltek megjelenése feltartéztathatatlan erével feszitette szét a szabadelvii
gondolatra épiil6 vallas- és jogegyenlGséget. A felemelkedd ellenforradalmi rend-
szer , keresztény”, illetve ,nemzeti” jelszavai egyszerre jelentettek elhatdrolodast
a haborut kovet6 forradalmak baloldalinak, vagy liberalisnak tartott vilagnézeté-
tol, és egyben utalast jelentettek az Gjonnan felall6 rendszer egyértelmten ,nem
zsid6” jellegére. (52.)

Az 1920-as években kialakul6é kozép-eurdpai nemzetdllamok, Magyarorszag
mellett példaul Roménia vagy Lengyelorszag, ,,idegen testként” tekintettek a terti-
leteiken é16 zsid6sag egy jelentds részére: hamarosan nemkivanatos tarsadalmi cso-
portként kezdtek rajuk hivatkozni, és egyre inkdbb szorgalmaztik részleges, majd
teljes kitelepitésiiket a vélt vagy valés nemzetallami hatarokon kiviilre. Az antisze-
mitizmus meger&sodésében jelentSs szerepet jatszott a vilaghabord soran a harcok
kovetkeztében Galicidbol elmenekiilt zsidok jelenléte, akik 1élekszamat a korabeli
politika, illetve a sajté jocskan igyekezett eltilozni. Ok elsésorban Budapesten,
a zsido6sag altal lakott bels6 kertiletekben igyekeztek meghtizni magukat. A tome-
ges galiciai bevandorlas mitosza a két vildghaboru kozotti idészakban mindvégig
a kozbeszéd szerves részét képezte. Ennek soran jott létre egy olyan ,idegen zsi-
dokbol” allo, faji alapon meghatarozott kategéria, melyet tulajdonképpen sosem
sikeriilt egyértelmtien koriilhatarolni. Stark szerint harom csoportot mégis el lehet
kiiloniteni, melyek a kormanyzat radikalizal6dé telepitési pszichézisanak kovet-
keztében az id6 el6rehaladtaval egyre szélesebb tarsadalmi spektrumot fogtak le.
Legel6szor ugyanis csak azokat tekintették , idegennek”, akik a vilaghdboru sordan
érkeztek Galiciabol Magyarorszagra. Késébb azokat is ide soroltak, akik adott eset-
ben évtizedek 6ta Magyarorszagon éltek, de nem ott sziilettek. Végiil mar ,idegen-
ként” tartottak szamon azokat a zsidokat is, akiknek sziilei a 19. szdzad folyaman
érkeztek a Karpatok keleti oldalardl. A lengyel, illetve orosz teriiletekrél bevan-
dorolt zsidésag ,btinét” olyan szaktekintélyek fogalmaztak meg, mint példaul
Szekfti Gyula, a Horthy-rendszer egyik legfontosabb tudés-értelmiségi legitima-
16ja. Szerinte a keleti zsid6sag , eltéritette” a mar az asszimilaci6 Gtjara lépett hazai
hittestvéreit, akiknek viszont éppen azért jart feddés, mert szimpatizaltak a keleti
zsiddsaggal, és a magyarsag ellenében hozzajuk voltak lojalisak. (71.)

fgy valt a galiciai-toposz a btinbakképzés egyik legfébb eszkozévé, raadasul
a korményzat meg sem proébalta meghatarozni, hogy esetlegesen kik tartozhatnak
az internalandé személyek kozé. J6l latszott ez az egyre nagyobb volument 61t6
razzidk soran is, ahol sok esetben a helyszinen dontottek a kitelepitend6k koré-
r6l. (81-83.) A szerz§ kivaléan mutat rd arra, hogy az ,idegennek” tekintett zsid6-
sag végleges kitelepitésének gondolata mar a htiszas évek elején zajlé internalasi
akciok kozepette felmeriilt, azonban az I. vilaghdbort utan kialakult nemzetkozi
légkorben, amikor alapvetSen liberalis demokraciak &ltal vezetett hatalmak hata-
roztak meg a hdbord utani Eurépa kozéletének arculatat, sz6 sem lehetett arrél,
hogy a kozép-eurdpai (fél-)autoriter rezsimek ilyen radikélis, alapveté humanita-
rius elveket nélkiil6z6 megolddshoz folyamodjanak. (98.)



TRAGIKUS UT 215

Ennek értelmében a magyar kormany az tgynevezett biirokratikus antiszemi-
tizmus moédszerével volt kénytelen élni (ezt a kifejezést Vagi Zoltan és Ungvary
Krisztidn hasznéltdk el6szor), amely kiilonb6z6 jogkorlatozoé, diszkriminativ intéz-
kedésekkel igyekezett a zsid6sag kulturalis, illetve gazdaséagi befolyasat csokken-
teni. (57.) Az orszag politikai, illetve kulturalis vezetése, kozottiik Horthy Mikloés,
Gombos Gyula, Klebelsberg Kuno vagy Bethlen Istvan, megkiilonbozetett ,,j6”,
azaz asszimilalt, illetve ,rossz” zsid6kat, akiket radikélisabb tollt publicistak gya-
korta csak , galiciai sopredéknek” neveztek. Stark fontos megallapitast tesz akkor,
amikor mindezzel kapcsolatban kiemeli, hogy ,a Horthyra is jellemzd szelektiv anti-
szemitizmusbol nem kévetkezett mindaz, ami a német megszillds utin tértént. De hoz-
zdjarult ahhoz, hogy a zsidéellenesség széles kirben elfogadott nézet és magatartisforma
legyen.” (69-70.)

Stark kronologikusan felépitett szerkezeti egységei alapjan jol latszik, hogy
a bethleni konszolidaci6é idészaka a 20-as évek kozepétSl egészen a 30-as évek
derekaig relativ nyugalmat hozott a magyarorszagi zsidésag szamara. A Horthy-
korszak zsid6képét mindig az adott korménypolitika hatarozta meg. Bethlen Istvan
nem tartotta a ,zsidokérdést” az orszdg szempontjdbol létfontossagu problémanak,
habar maga is sokallta a zsid6sag gazdasagi életben betoltott sulyat. Ennek megval-
toztatasat azonban csak a jogegyenlség elvén tudta elképzelni. Mégis, a magyar-
orszagi zsidosag a két vilaghaboru kozott mindvégig kiszolgaltatott maradt, attol
fuiggetlentil, hogy hol faji, hol pedig szarmazasi alapon kategorizaltdk 6ket. Ehhez
a valtoz6 helyzethez pedig folyamatosan alkalmazkodni kellett.

A népszovetségi kolcson felvétele utdn a zsidésag meger6sodott, haborts vesz-
teségeit visszaszerezte. Bethlen pedig igyekezett egyértelmi gesztusokkal minél
szivélyesebb viszonyt kialakitani veliik, igy példaul 1925-ben a Kuria kimondta,
hogy a zsidésdagot sem népfajnak, sem nemzetiségnek, csakis felekezetnek lehet
tekinteni. (104.) Cserébe 1925 novemberében a pesti hitkozség végrehajté bizott-
saga kijelentette, hogy nem kér kiilf6ldi jogorvoslatot a numerus clausus tigyében.
Ahogy a zsid6 orszagos gytilés fogalmazott: ,mi magyarok vagyunk, a magyarsig
részének tekintjiik magunkat, és a békeszerzddés, mely nemzetiink gydsza, nem lehet a mi
jogaink forrdsa”. (105.) Hasonlé gesztus a zsiddsag részérél Kozép-Kelet-Eurdpa
mas orszagaiban elképzelhetetlen volt.

A nacizmus 1933-ban tortént hatalomra jutasa utdn a nemzetkozi légkor radikali-
san megvaltozott. A versailles-i békerendszer lebontdsaval parhuzamosan, szdmos
addig a nemzetkozi status quo altal akadalyozott jogfoszté intézkedés bevezetése
el6tt nyilt lehet&ség a régidban. Az ,idegen” zsidésaggal szemben egy csapasra az
allampolgarsag kérdése lett a térség kormanyzatainak legf6bb fegyvere. A Hon-
talannd téve cim fejezet talan a kotet egyik legfontosabb egysége, amely bemutatja,
hogyan valt a dualista id6szakban politikailag jelentéktelen allampolgéarsagi kér-
dés a kérosmez6i deportalasok egyik legfontosabb eszkdzévé. Megrazé olvasmany
annak bemutatédsa, hogyan igyekezett a magyar allam minél nehezebben teljesithet6
feltételeket szabni az dllampolgéarsag igazolasara, annak érdekében, hogy tobb , ide-
gen” zsidét tegyen teljesen kiszolgaltatotta, azaz hontalanna. Sok esetben azok sem
érezhették magukat biztonsagban, akik allampolgarsaguk bizonyitdsanak érdeké-
ben be tudtdk szerezni a megfelel6 dokumentumokat, ugyanis a beltigyi hatésa-
gok 1941-t6] kiilonboz6 visszaélésekre hivatkozva nem adtak ki tobbet az eljaras
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id6tartamara kiallitandé okmanyt, dgynevezett ,felezetet”. (138-144.) 1941-re tehat
mar egyértelmtien megvolt a szandék és rendelkezésre élltak az eszkozok is az
~idegen” zsid6sag kitelepitéséhez. Miutdn Németorszag lerohanta a Szovjetuniot,
hamarosan a célok megvaldsitasdhoz sziikséges helyszin is rendelkezésre allt.

A Végrehajtis cimii fejezetben a szerzd részletesen, naprél-napra haladva
mutatja be a deportdlasok megszervezését és lebonyolitasat, kutatasi eredményeit
folyamatosan {itkoztetve a szakirodalommal, memodarokkal, napldkkal, illetve
levéltari forrdsokkal. Azt, hogy pontosan ki volt a kezdeményez6, és hol dontottek
a deportalasok megkezdésérdl, teljes kétséget kizdréan meghatarozni nem lehet,
Stark ugyanakkor jalius elsejét tartja a legval6szintibbnek. A deportalasok lebo-
nyolitdsa soran visszakoszontek mindazok a mechanizmusok, amelyekre a szerzé
mar joval korabban felhivta a figyelmet: a galiciai vagy ,idegen” kategoéridk miatt
foganatositott kiutasitasi parancsok szinte csak formasagnak szamitottak, és szam-
talan esetben fogtak le olyanokat, akik egyébként nem tartoztak volna a kiutasitan-
dok korébe.

Kaérpataljan a kormanybiztossag vezet6i igyekeztek elsGsorban a hatarmenti
ovezetben lako6 zsidosdg gazdasagi, kereskedelmi tevékenységét ellehetetleniteni.
A hatarvidék szdmos teleptilésérdl valoban el is vitték a zsidokat: a maramarosi
kirendeltség vezetSje a kormanyzoi biztos részére készitett 1941-es beszamoloja-
ban agy fogalmazott, hogy az esztendé legnagyobb sikere a helyi ipar és kereske-
delem , keresztény kézbe valo” atéllitdsa volt. (176—177.) A kezdeményez6 Honvéd
vezérkar, a KEOKH, illetve a karpataljai korméanyzéi biztossdg kozott szinte alig
miikodott barmilyen kooperécio, és a kozponti vezetés hidnya csak tovabb novelte
a zsid6sag szenvedéseit. (161.)

LA Galicidba, valamint a Dnyeszteren tilra kényszeritett magyar zsidokat nem
a Horthy-rendszer pusztitotta el, de lehetévé tette, eldsegitette, hogy ez megtirténjék.”
Az augusztus 27. és 29. kozott Kamenyec-Podolszkij mellett kivégzett galiciai zsi-
dok kozott az Einsatzgruppe C szeptemberi jelentése szerint 11-13 ezer kivégzett
magyar aldozat volt. Hidba fiiggesztette fel Keresztes-Fischer Ferenc beltigymi-
niszter augusztus 9-én a deportalasokat, a kiszallitasok szérvanyosan még augusz-
tus kozepéig folytak. Novelte a genocidiumban elhunytak szamat, hogy a magyar
hatésagok akkor sem engedték vissza a kitelepitetteket, amikor mar biztosan tud-
tdk, hogy milyen sors var réjuk. (271-272.) Jellemz6, hogy a magyar fél a német
katonai kozigazgatas heves tiltakozasanak ellenére is csak vonakodva allitotta le
a kitelepitéseket, miutan az érintett térség stlyos ellatasi nehézségekkel kiizdott.

Stark Tamds kotete minden kétséget kizdréan bizonyitja, hogy a kérosmez6i
deportédlasok elére megfontolt szandék szerint torténtek, amely erészakos népes-
ségmozgatast (forced migration) a magyar hatésagok mar a 20-as években végre
kivantdk hajtani. A kitelepitést egy olyan kozigazgatasi rendszer szervezte meg,
amelynek tagjai az ellenforradalmi rendszer legelejétél egy olyan kozegben szo-
cializalédtak, amelynek az antiszemitizmus és a zsidéellenesség kezdettdl fogva
az egyik legfontosabb ideolégiai alapja volt. A tudatos, elére megfontolt jellegre
kival6 példa, miszerint a létfontossagu allampolgarsagi irat szdmos esetben csak
akkor késziilt el, amikor a kérelmez&t mar kiszallitottak az orszag tertiletérSl. Azaz
a KEOKH sajat, egyébként meglehetSsen szigora dllampolgarsagi rendelkezéseit is
tudatosan athagta. (254.)
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A konyvben foglaltak alapjan nem talzas azt allitani, hogy a kérosmezei depor-
taldsok a magyar holokauszt els6 allomasanak tekinthet6k, Stark Tamas konyve
pedig az is bizonyitja, hogy az eseményeket idegenrendészeti eljardsnak nevezni
a torténtek egyértelmi félreinterpretalasa, hiszen a szazadfordulon és az azt kovets
évtizedekben lejatszodott folyamatok szempontjabdl a kitelepités aktusa egyértel-
mtien beilleszthet6 az ekkor jellemz6 antiszemita gyakorlatba.

Felhasznalt irodalom és roviditések
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A magyar politikatorténet nem bévelkedik olyan néi aktorok-
ban, akik valamely part tagjaiként futottak be emlékezetes
palyat. Még kevésbé talalunk olyan néket a politikai mez6ben,
akik nemzetkozi szinten is ismertek volnanak. Kéthly Anna

.20z

B. KADAR ZSUZSANNA

Kéthly Anna

a kozelmultig varatott magara. A hianyp6tlé munka szerzéje
B. Kadar Zsuzsanna, a Wesley Janos Lelkészképz6 Féiskola
tudomanyos fémunkatarsa, az MTA 1I. vildghaboru torténete
albizottsaga tagja, évtizedek o6ta kutatja Kéthly Anna palya-
jat és a magyar szocidldemokracia torténetét.! A 2023-ban
megjelent monografia tomoren, kozérthets stilusban mutatja
be a f6hés életét, amelynek elénye, hogy nemcsak a szakma, de a laikus olvasék
érdeklédésére is szamot tarthat. Bar Kéthly Anna életérdl kétszer ekkor terjede-
lemben is lehetne értekezni, hogy b&vebben és még arnyaltabban lathatéva valja-
nak személyes motivécioi, dilemmai, B. Kadar Zsuzsanna hianypo6tlé6 monografi-
dja azonban 6nmagaban is értéket képvisel. Bar arra a kérdésre keresi a valaszt,
hogy , ki volt Kéthly Anna”, kertili az egyoldalti magyarazatokat, a leegyszertisi-
tést és a skatulyazast. Kertili a ,nagyasszonyozést” és a , cukraszkisasszonyozést”
és a tobbi elcsépelt, gyakran hasznalt fordulatot Kéthly kapcsan. Nem torekszik
r4, hogy egyértelmtien megadja a valaszt, inkabb felvillant bizonyos értelmezési
lehet6ségeket, és arra 9sztonzi az olvasét, hogy mélyedjen el a korszak torténel-
mében és Kéthly Anna fordulatos életében. A monogréfia els6sorban politikai élet-
rajz, helyenként mégis utal Kéthly magéanéletére, csaladi kozegére és otthonara.
Kéthly Anna életrajzi kotete médszertanilag egyszerre torekszik a feltilnézeti és az

1 B. KADAR, 2012; B. KADAR, 2016.
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alulnézeti perspektiva felvillantasara, és kiilonos figyelmet fordit a személyes for-
rasok, f6leg Kéthly gazdag levelezése és a visszaemlékezések hasznalatdra. Ehhez
pedig nemcsak a szerzé tobb évtizedes kutatdsai, de Kéthly Anna életének masik
kutatéja, Strassenreiter Erzsébet ugyancsak évtizedeken at folytatott vizsgalatai-
nak eredményei és az altala sajt6 ald rendezett Kéthly-levelezés is biztos alapot
szolgaltatott.? A kotet illeszkedik a magyar politikatorténet gender vetiileteit prob-
lematizalé publikacidk sordba, amelyek a két vilaghabora kozotti évtizedek femi-
nista aktivizmusat,’ illetve a II. vilaghdborut kovets évek* és a kommunista, dllam-
szocialista rendszerek népolitikajat mutatjak be.

B. Kddar Zsuzsanna a kotet el6szavaban azt irja, hogy a ,ndk térténete elsdsor-
ban tdrsadalomtorténet és nem politikatérténet”. (7.) Azonban mintha csak ezt a tételt
igyekezne megcéfolni a konyv lapjain, hiszen egy politikai cselekv§ életét mutatja
be, jorészt a partpolitikai aktivitdsa mentén. Mindig kérdés, hogy egy adott szoveg
megirasakor a szerz6 milyen perspektivat, modszert és eszkoztarat valaszt a tor-
ténet elmesélésére. A néi életrajzok egyik fontos értelmezési kerete az emlékezet-
politikai keretezés, vagyis, hogy ki, mikor, mire emlékszik a f6hés életébdl, mit és
miért tart fontosnak megemliteni vagy elhallgatni. A masik fontos dilemma a nék
életének elmesélése szempontjabdl, hogy egy nemsemlegesnek tetsz6, a nyilvanos
szféraban torténd eseményekre koncentral6 élettorténetet készit a szerzd, amely
akar egy férfi életrajza is lehetne, vagy felvallal egy, a privat szféra torténéseit és
az élet apro-csepré dolgait is felvillantd, gender-perspektivikus elbeszélésmodot.
Megirhat6 és megérthet6-e egy ember élete pusztan a politikai munkassaganak
elemzése altal? Sziikséges-e a teljességre torekvés egy életrajzi monogréfia eseté-
ben? Mit nyertiink és mit veszitink, ha egy né életét megprébaljuk levalasztani
a néi mivoltarél? Mi torténik, ha megprobaljuk kiszabaditani a nék életét a ,n6tor-
téneti gett6bo6l”? B. Kadar Zsuzsanna konyve egy olyan kisérletként is olvashat6,
amely tgy beszéli el a f6hés életét, hogy nem ad kizarélagossagot a nétorténeti
keretezésnek. Egy politikus paly4jat bontja ki, aki mintegy mellékesen né volt, de
nem tulajdonitott nagyobb jelent6séget a ,néiligyeknek”, mint mas csoportokat éré
hatranyos megkiilonboztetések tigyének.

A kronologikusan halad¢ elbeszélés a korai évek, a csaladi hattér és indittatasok
utdn harom nagy egységben targyalja Kéthly tevékenységét. A kotet prioritdsai-
bol kovetkezik, hogy Kéthly életének bizonyos aspektusai kevésbé bomlanak ki,
igy példaul a gyerek- és fiatalkora, majd a Némunkds folyoirat élén végzett mun-
kaja némiképp hattérbe szorul. A Horthy-korszak eseményeit a parlamenti cik-
lusok (1922 és 1944 kozott 6t ciklus) mentén rendszerezte a szerzd, ahol kiemelt
figyelmet forditott Kéthly a kiszolgaltatott helyzetben 1év6 tarsadalmi csoportok
(ndk, gyerekek, iddsek, szegények, zsidok) érdekében végzett képviselsi tevé-
kenységére. A jovo generécidinak életkoriilményein javitani szandékozoé politikai
megnyilvanuldsainak soraba illeszkedik az anya- és csecsemé&védelem propa-
gdaldsa, a népoktatas tigyének felkarolasa, illetve a zsid6torvények elleni hataro-
zott kiallasa is. A parlamenti felszélaldsainak tematikus megoszlasa alapjan azt

2 STRASSENREITER, 2012.

3 SzAPOR, 2018; CZEFERNER, 2021.

4 PET6, 1998.

5 ScHaDT, 2003; PALASIK (SZERK.), 2007.



Ko6z6s UGYEINK — NONEMBEN 221

lathatjuk, hogy - mai szemmel nézve - interszekciondlis megkozelitést alkalmazott.
Gondolkodasmédjaban ugyanis felfedezhet6 a kiilonboz6 okokbdl és pozicikbol
fakado tarsadalmi hatranyok felismerése, és ezek ért6 kritikdja. Vagyis azt mond-
hatjuk, hogy Kéthly nem ,népolitikus” volt, hanem olyan stratégiai gondolkodo,
aki az osztalypoziciét, a vagyoni helyzetet, a torsadalmi nemet és a kiilonb6z6 jogi
hatranyokat azonos mértékben fontosnak tartotta és reflektalt is rajuk.

Kéthly Anna egyfel6l éppen azért valhatott ismert politikussa, mert nem korla-
tozta magat ,néi témékra”. Masrészrél az sem elhanyagolhat6 kortilmény, és hoz-
zéjarulhatott a sikeres kozéleti palydjahoz, hogy nem végzett reproduktiv munkat.
Soha nem ment férjhez, gyereke nem sziiletett, és a harmincas évek végét6l haz-
vezetén6t alkalmazott, aki mentesitette a hazimunkatél. Mindez arra utal, hogy
a politika férfias vilagdban olyan nék érhettek el kezdetben sikereket, akiket nem
kotott le egyéb, ndinek tekintett tevékenység.® Kéthly politikai aktivitdsa azonban
nem valaszthat6 el a n6i vélasztéjogért és képviseletért folytatott kiizdelmektol,
amelyek szoros Osszefiiggésben allnak a reprodukciét érint6 kérdésekkel. Mar
csak azért sem, mert Kéthly politikai palyafutasa 6sszefonddott a néket érinté jog-
korlatozas és jogkiterjesztés torténetével. Mégis, kiillonbség van akozott, hogy egy
politikus a néket érinté problémadkat a tarsadalmi-gazdasagi kornyezetrdl leva-
lasztva, 6nmagéban tematizdlja, marginalizalva ezzel a diskurzust, vagy amellett
érvel, hogy ezek a kérdések politikai kérdések, amelyek az egész tarsadalomra
hatdssal vannak. Kéthly az anyak helyzetét tobb parlamenti felszélalasaban tema-
tizélta. A szerz6 a masodik parlamenti ciklust targyal6 fejezetben tigy fogalmaz,
hogy , némi logikai ellentmondds hizodik meg Kéthly nézetei kozott” (56.), amikor a néi
és gyerekmunka szabélyozédsa kapcsan bizonyos esetekben korlatozta volna a nék
munkavallalasat. Bar a szovegbdl nem dertil ki pontosan, hogy Kéthly mely ese-
tekre gondolt, a n6i munka szabalyozasa és a korabeli feminista aktivizmus nem
normativ perspektividba helyezése valaszt adhat a kérdés bonyolultsdgara. Az
anya- és csecsemévédelmi intézkedések, amelyek magukba foglaljak a terhes nék
fokozott védelmét a munkahelyeken, a szdzadfordulén még nem allt éles ellentét-
ben a nék gazdasagi onallésagat tamogatd feminista kezdeményezésekkel.”

A két vilaghaboru kozotti idészakban Eurdpa-szerte vitdkat gerjeszt6 abortusz-
kérdés témdjaban is tobb izben formalt véleményt Kéthly Anna. Ezen ponton sze-
retnék némi adalékkal szolgélni a kotet anyagahoz. A terhességmegszakitdssal és
néi dnrendelkezéssel kapcsolatos nézeteit némiképpen arnyalja, hogy 1932 janu-
arjdban részt vett a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part Orvosszovetségének
gytilésén, ahol a terhességmegszakitds jogi szabdlyozédsardél vitaztak. Ekkor
Kéthly Rendelkezhetik-e a nd sajit testével ? cim felszélalasdban harom f6 ideologiat
emelt ki, amelyek bedrnyékoljdk a sziiletésszabalyozas kérdését: a kapitalizmust,
a militarizmust és a sovén nacionalizmust. Kéthly hangstalyozta a nék és a gye-
rekek gazdasagi kitettségét, illetve a szexualis nevelés és a prevencié fontossagat
is. Szorgalmazta a korszert felvilagositast, az orvosi tandcsadast és a védekezs-
eszkozok elérhet8ségét. Az abortuszt mint egy végsé megoldast, a ,legalaposab-

ban megokolt szocidlis és higiénikus indikdcio esetén” tartotta elvégezhetének. Vagyis

¢ Kozismert, hogy az elsé magyar néi orszaggytlési képvisel6 a szerzetes, a Szocidlis Testvérek
Tarsasagat alapit6 Slachta Margit volt.
7 SzAPOR, 2018.
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a terhességmegszakitas engedélyezése tekintetében egy viszonylag mérsékelt, de
a megel6zés szempontjabdl progressziv allaspontot fogalmazott meg.®

Az 1945 és 1956 kozotti id6szak eseményeit taglalé masodik nagy egységben
a szocidldemokratdk parlamenti megmaradasért folytatott kiizdelmét, az 1945-6s
és 1947-es vélasztasokat, valamint a part ellehetetlenitését és a politikai pereket tar-
gyalja a szerz8. Kéthly meddé kiizdelme a part egységéért és a demokratikus atala-
kulasért bepillantast enged megalkuvast nem ismerd személyiségébe és politikai
magatartasédba, illetve a demokraciafelfogésaba. A letartéztatdsa, majd az évekig
tarto, itélet nélkiili fogva tartdsdnak idészaka, bar kesert és sotét képet fest a kor-
szak valdsagarol, a szerz6 mégis beemel néhany reménykelt6 motivumot. A bor-
tonévek meghatarozo6 referenciapontként szolgalnak a Rékosi rendszer politikai
ellenfeleinek életében, igy Kéthlyében is, aki a Rajk-perhez kapcsolédé elitéltek,
Potoczky Maria és Demeter Gyorgyné tarsasdgaban toltotte az 1950 és 1954 kozotti
id6szakot. A néi szolidaritas és baratsag tette elviselhet§vé életiiket a fogsdgban.’

A kotet utolsoé részében az emigracidban toltott id6szak 4all a kozéppontban.
Ebben Kéthly kiilfoldi aktivitdsa, az emigracidba kényszertilt politikusok kozti
ellentétek és a Kadar-rendszer propagandaja is megjelenik. Az 1956-os forradal-
mat kovetd emigréacios politika kiizdelmeit bemutaté részben a szerzé targyalja
Kéthly nemzetkozi szintéren végzett allhatatos, szinte fanatikus munkajat. Kéthly
id6t és energiat nem kimélve levelezett, agitalt, utazott, hogy a ,magyar tigyet”
segitse, akkor is, ha egy id6 utan 6 maga is felmérte vallalkozasa korlatozottsa-
gat. Tobb izben megemlitette a nyugati, demokratikus vildg meg nem értését is,
amit a szovjet érdekszférdban él6k tapasztalataival szemben tantsitott. A szerzé
szerint Kéthly élete végéig nem békélt meg a Kadar-rendszer konszolidaciéjaval
és annak nyugati elfogadasaval. A nemzetkozi kornyezet targyaldsa utdn a szerzé
a Kadar-rendszer propagandajat mutatja be, amely nem csak a hazai sajté segit-
ségével probalta lejaratni Kéthlyt és a (korantsem egységes csoportként miikodo)
kilfoldon 1év6 szocidldemokratdkat, hanem az emigraciéban é16 politikai csoport
bomlasztasara is kisérleteket tett. Hirszerzdék és agitatorok nehezitették Kéthly kiil-
foldi munkajat, mig Magyarorszagon dezinformaciés kampényt folytattak ellene.
Kéthly Anna életének tehat ez az idGszaka is eseménydtisnak bizonyult. Tartott
25.000 ember el6tt botranyba fulladt beszédet a Madison Square Gardenben, nyolc-
vanharom évesen pedig fat tiltetett a Jad Vasem emlékkertbe. 1976 szeptemberé-
ben hunyt el egy belgiumi tengerparti tidiil6ben.

Az életrajz lezarasat kovetSen Kéthly , utééletével”, emlékezetével is foglalko-
zik néhany oldalon a szerzd, ezen feliil Kéthly Anna munkainak jegyzékét, biblio-
grafiat és a roviditések jegyzékét, illetve egy névmutatot is tartalmaz a kotet. Nem
taldlunk azonban forrasjegyzéket, csupan az egyes hivatkozasok labjegyzetei t4jé-
koztatnak a felhasznalt forrasokrél. Egy egységes jegyzék nagyban megkonnyit-
hette volna az olvasé dolgat, mar csak abbdl a szempontbdl is, mivel a kotet fiil-
szovegében és az el6szoban is megjelenik a forrasbazis fontossaga, az 1j forrasok
a kutatasba torténé bevonasa. A kotetet egy 20 oldalas képmelléklet zarja, amely
érdeme - azon tul, hogy lathatova valik a f6hés - az, hogy Kéthly Anna koztéri

8 SVEGEL, 2023. 344.
° Bévebben lasd: B. KADAR, 2016. 72-79.
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reprezentaci6jarol is képet kapunk. Ahogy a magyar kozélet nem bévelkedik néi
politikusokban, agy a hazai kdzterekkel kapcsolatban is egyre gyakrabban mertil
fel a mtivészeti-urbanisztikai diskurzusban, hogy hidnyoznak a - névvel és egyéni
teljesitménnyel rendelkez, nem pusztdn szimbolikus - nék a koztertiletekrol.
Bar a diskurzus meginduldsa 6nmagaban jo kezdetnek ttinik, a mennyiségi szem-
pontokon tdl a néi reprezentacié mikéntjérdl sem szabad elfeledkezni. Masképpen
fogalmazva, nem csak az a fontos, hogy legyenek nék - és ha vannak, kik kertilnek
megjelenitésre - a kozos tereinken, hanem azt a kérdést is fel kell tenniink, hogy
ezek a n6k hogy néznek ki, milyen médon és milyen esztétikai standardok szerint
jelennek meg. A Széchenyi rakparton allo, groteszk médon az 1930-as évek terhelt
emlékezetét, és a figuralis bronzszobrok 19. szdzadi historizdl6-romantizal6 eszté-
tikajat is megidézé, egész alakos Kéthly-szobor,' a réla elnevezett téren felallitott
fejszobor és a Pozsonyi tti lakasandl 1évé relief is esztétikai problémakat vet fel.
Vagyis kérdéses, hogy az illiberalis , n6torténeti” fordulat" kovetkeztében megno-
vekv6 ndi jelenlét magaval hoz-e barmiféle kritikai attittidot. Jobb lesz-e nekiink
attdl, ha a koztéri szobordomping néi arcot 61t? Milyen szakmai szempontok érvé-
nyestiilnek a kozterek elnevezése, az emlékmdallitas folyamataban? Hogyan irhaté
at az emlékezet a koztereken?

B. Kadar Zsuzsanna monogréfidja sz6l a demokréciat érint6 kihivasokrdl, a poli-
tikai kompromisszumokrol, a megalkuvas lehetetlenségérél, a kisebbségek jogvé-
delmérdl, az erkolcsi tartdsrol, a sikerrdl és az idénként elkeriilhetetlen kudarcrol
is. A kotet alapolvasmény lehet a 20. szazad politikatorténetével és a tarsadalmi
nemek torténetével foglalkoz6 szakemberek szdmara, de a kozépiskolai és az egye-
temi oktatds kiegészit6jeként is megallja a helyét. Nagy sziikség van a tudomanyos
eredményeken alapuld, kozérthet6 nyelven kozzétett és kereskedelmi forgalom-
ban beszerezhet$ néi élettdrténetekre, amelyek példaként allhatnak a jelenkori,
tobbszoros valsdgokkal terhelt idészakban. Kéthly Anna élete, amit a szerz6 értd
torténeti-politikai kontextusba dgyazva prezentalt, éppen ilyen.

Felhasznalt irodalom és roviditések

B. KADAR

2016 B. KADAR Zsuzsanna: Szertefoszlott remények. Potoczky Mdria és Magyarorszdg, 1956.
Pécs, Kronosz Kiado, 2016.

2012 B. KADAR Zsuzsanna: Elrabolt remények. A magyar szocidldemokrdcia a pdrt felszdamoldsa
utan. Budapest, Napvilag Kiado, 2012.
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A nétorténeti, n6tudomanyi diskurzus alapvetéen normativ, rendszerkonform jellegti, amely
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a legfontosabb kiilonbség a két megkozelités kozott a kritikai gondolkodés. B6vebben lasd:
BARNA-PETO, 2019.
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Megfoghaté-e a szellemiség?”

A Trefort szellemisége. Szerkesztette, az interjiikat készitette és lejeqyezte: Mohay
Péter. Budapest, ELTE Trefort Agoston Gyakorlé Gimndzium, 2024. 565.

Voros Boldizsar
HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet
voros.boldizsar@abtk.hu

, Ez a kétet nem hagyomdnyos iskolatorténeti munka, nem intéz-
ménytorténet, nem hivataltorténet. A régi vagy 1ij keletii irdsok-
ban és a beszélgetések sorin elsésorban azt kerestiik, ami a tani-
tds és a nevelés sordn mélyebben, a szellemiségben, a személyek
- tandrok és tanitvinyaik - kapcsolataiban és hatdsaiban volt
jelen. Es sok mindent taldltunk.” - hatarozta meg e konyv jel-
legét, munkéjéanak legf6bb célkittizéseit a mli szerkeszttje, [N
Mohay Péter az altala irt bevezetésben. (8.) Az ezt kovet6
el6széban pedig részletesebben is foglalkozott a ,szellem”
és a ,szellemiség” kifejezések tartalméval, kapcsolatukkal.
Szerinte a ,szellem”-hez képest a ,szellemiség” megfogha-
tobb, konnyebben részletezhet6k az ismérvei, s6t az elébbi az utobbin keresztiil
valik felismerhet6vé, ugyanakkor azt is megfogalmazta, hogy a ,szellem” fogalom
sok esetben helyettesithet6 a ,szellemiség”-gel. Figyelemre mélt6 az a megallapi-
tasa, mely szerint , a gyakorldiskola szelleme”, illetve a , Trefort szelleme” , sohasem
amiatt rendelkezett belsd tartalommal, hogy azt valamiképpen definidltik volna”. (13-14.)

A kotet els6 fejezetében kozzétett szovegek arrél informélnak, hogy miként
kezd6dott meg a gimnazium miikodése. A masodik fejezet a 19-20. szazad for-
duléjan keletkezett forrasok felhasznalasaval mutatja be az intézmény feladatait,
miikodését. A harmadik, legterjedelmesebb fejezetben jorészt diakok, tanarok és

ELTE Trefort Agoston Gyako

* E munka korabbi valtozata elhangzott A Trefort szellemisége konyvbemutatéjan az ELTE Trefort
Agoston Gyakorl6 Gimnaziumban 2024. oktéber 4-én. A szerz6 a kotetbeli visszaemlékezések
egyikének kozreaddja, a konyv lektora, 1977-1985 kozott az intézmény altalanos iskolai,
majd gimnéziumi tanul6ja volt, térténelem-magyar szakos egyetemi hallgatoként itt végezte
gyakorlétanitasait is 1991-ben és 1992-ben. Itt k6zolt frasom elkészitéséhez nyGjtott segitségéért
eztiton mondok koszonetet Laszl6fi Violdnak és Mohay Péternek.
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az iskoldban gyakorl¢ tanitdsukat végzett egykori tanarjeloltek visszaemlékezéseit
olvashatjuk. A negyedikben a legalabb tiz éven keresztiil mtikods, vagy legalabb
tiznapos, megismétl6do iskolai tdborokrdl lehet taldlni kiilonféle szovegeket, koz-
tik itt is tobb visszaemlékezést. Az 6todik fejezetben Mohay Péter az intézmény
torténetét az 1980-as évektsl a 2020-as évek elejéig mutatja be: ennek kozzététe-
lét indokoltta tette, hogy az iskola egyik torténelemtanara, Kiss Istvanné altal irt,
A Trefort utcai ,Minta”. Az ELTE Sdgvdri Endre Gyakorloiskola torténete cimti 1987-
es konyvben a szerz6 csak az 1970-es évekig jutott el témdjanak targyaldsanal.!
A hatodik fejezet egy rovid attekintést ad az iskola egyes korszakairdl, és itt olvas-
hato az igazgatok névsora is. Végiil, a Mohay Péter irta utészéban a szerz¢, felhasz-
nalva a kotetben kozolt visszaemlékezések egyes részleteit, megkisérli kiemelni
az intézmény szellemiségének legfontosabb Gsszetevéit, ezek pedig: az intellek-
tudlis munka (a tanulds, a mtveltség kiemelked6en fontos volta, az értelmiségi
létre torténd felkészités); a nyitottsag, az 6ndllé gondolkodés, a kritikai szemlélet
(a tanulok batoritasa az 6néllé véleményalkotasra); a neveldi attittid (a tanarok és
a didkok jo, sokszor szeretetteljes kapcsolata); a liberalizmus és konzervativizmus
egyiittes jelenléte (egy hagyomanyosnak tekinthet6 szabalyrendszer, ugyanakkor
a tanul6k kreativitasdnak, kezdeményezéseinek értékelése); a védSburok (egyrészt
védelem egyes kiils6 hatasoktol, masrészt megtart6 er a nevel6i hatasok eredmé-
nyes érvényesitése érdekében). (551-561.)

Eppen az iskola szellemiségének vizsgalatakor tgy gondolom, e 2024-es soro-
zatot érdemes Osszevetni azzal, amelyiket az iskola egyik magyartandra, Makay
Gusztav, A , Trefort” szelleme cim(, az intézmény fennallasdnak centendriumara
megjelentetett emlékalbum lapjain publikdlt frdsaban taglalt. E szerint az iskola
~szellemét”, nevel6i elméletét és gyakorlatat négy 6 vonas jellemezte: a humaniz-
mus (ez némiképpen megfeleltethet§ Mohay ¢sszeéllitasabol a neveldi attittidnek,
6 azonban ezt tagabb értelmezéssel mutatja be, mint Makay a humanizmust); az
intellektualizmus (ez az intellektualis munkanak feleltethet6 meg); a tanuléi aktivi-
tas kiaknazasa (ez a nyitottsagnak, az 6nallé gondolkodasnak és a kritikai szemlé-
letnek feleltethet6 meg, jorészt azért, mert a rendszervaltoztatés ota eltelt évtizedek
tarsadalmi, oktatastigyi valtozasai nyomdan 2024-re a tanul6i aktivitas kiaknaza-
sdnak lehet6ségei is béviiltek); a pedagdgiai-didaktikai tjszertiségek irdnti fogé-
konysag? (ez Mohay Péter munkéajaban nem jelenik meg ¢néll6an, de egyes visz-
szaemlékez6k emlitenek ilyeneket [278; 339; 409]). Az 6sszehasonlitas azt mutatja,
hogy az intézmény szellemiségének fontos dsszetevsi megmaradtak az utolso fél
évszazadban, még ki is béviilve, s6t ekkor egy tovabbi elem is kertilt melléjiik: az,
hogy immar tobbek szerint egyfajta védéburoknak is szamit. Ennek djabb kelett
voltat jol jelzi, hogy mig a 2024-es kotetben az els6 négy jellegzetességhez kapcso-
16d¢6 idézetek egy része a 20. szazad els6 felének iddszakarol szamol be, a védo-
burokkal foglalkozé résznél a legkorabbi szoveg az 1963-1967-es éveket idézi fel.
(559.) Ami pedig a Mohay-féle sorozatbdl a liberalizmust és a konzervativizmust
illeti, ezek, ha az 1970-es évek politikai, ideoldgiai viszonyai miatt csak bizonyos

1 Kiss, 1987.
2 Makay, 1972. 40-45., részleteit A Trefort szellemisége kotetben 1asd: 162-163; 256-260. Az irassal
foglalkozik és az iskola ,szellem”-ének itt emlitett f6 vonasait fel is sorolja Mohay Péter. (13.)
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elemeikkel, nagyon 6vatos megfogalmazasokkal is, de azért benne vannak Makay
Gusztav irdsaban is.?

Noha a kotetben olvashato, az iskoldval, annak szellemiségével foglalkoz6 szo-
vegek rendkiviil sokfélék, igy van koztiik Gjsagcikk, napld, hivatalos kérelem,
a legtobbjiik visszaemlékezés: ezek ismét tobbfélék, amint arrél Mohay Péter irt
is a konyv bevezetésében. Kiilonboz6ek egyrészt az emlékez6k személye, az isko-
lahoz val6 kapcsolédasuk szerint: ezek tilnyomorészt didkok, kisebb részben
tandrok és tandrjeloltek visszaemlékezései. Masrészt eltéréek keletkezésiik médja
szerint: egy résziik t6liikk szdrmazo iras, mas résziik az illet6kkel tanari személyes
talalkozas, beszélgetés nyoman készitett, szerkesztett és a meginterjuvoltak &ltal
utdlag ellen6rzott, jovahagyott szoveg. Ezek az anyagok pedig ismét tobbfélék:
van koztiik egy-egy személlyel készitett beszélgetés lejegyzése, vannak olyanok is,
amelyeknél egyszerre tobbekkel beszélgetett a szerkeszt6. Az utébbiak kozott van-
nak olyanok, amelyeknél egyértelmiien elkiiloniilnek az egyes megszo6lalok meg-
nyilatkozasai, és olyanok is, amelyeknél nem: ezek esetében sajatos, ,kollektiv”
visszaemlékezések jottek létre.

Abban is eltérnek egymastol e szovegek, hogy az emlékez6k a legkiilonfélébb
életkorokban tekintettek vissza iskolai tanulméanyaikra: a legfiatalabbak 18 év
kortiliek, a legid6sebbek pedig a 90. sziiletésnapjukon is tal voltak. Tovabb4, e szo-
vegek egymastol nagyon is eltéré torténelmi korszakokban keletkeztek: a 19. sza-
zad végét6l 2024-ig. Mindezek mellett Mohay Péter, mint e beszélgetések készitdje,
szintén a bevezetésben rdmutatott arra, hogy ezek az interjuk kiilonb6z6 mély-
ségtiek voltak, és volt valamelyes eltérés a témaikban is, noha a kérdések tobbnyire
ugyanazokra: az iskola szellemiségére, az iskolai élet kiilonb6z6 mozzanataira ira-
nyultak. (5.)

A visszaemlékezések torténelmi forrasokként val6 felhasznalasanal persze fel-
vetédik az a kérdés, hogy mennyire pontosan tiikrozik ezek a targyalt eseménye-
ket, jelenségeket? Gyani Gabor arrdl irt egyik, az emlékezéssel foglalkozé tanul-
manyédban, hogy az észlelés sordn és az azt kovets rovid (néhany percig tartd)
id6 hatarain beliil az emlékezés fotografikus jellegli, &m ezutan rogton beindul
a tapasztalati tények szelektalasa és szerkesztése, s6t, a ,vakuemlék” tényszerti
megbizhat6sagat is komoly szkepszissel kezelik a kisérleti pszicholégidban. A tor-
ténész szerint a tapasztalati tények szerkesztésének eredményei a tartés emléknyo-
mok, amelyek kés6bb valtoznak ugyan, de az emlékezést ettsl fogva mindig az
emlékanyag konstrualasa hatja 4t. Eppen ezért idével valtozhat az, amire a multbol
valaki visszaemlékezik.*

Egy masik kutatd, Keszei Andras azt fogalmazta meg, hogy az emlékezés ered-
ményeként el64ll6 miltra tekinthetiink Ggy is, mint egyfajta egyvelegére a vélto-
zatlanabb és a véltozékonyabb természetli részleteknek, amelyek kiilonboz6 tor-
zit6 hatasok eredményeként allnak 6ssze id6rél idére az éppen aktuélis emlékkeé.
A hatasok jellegét tekintve a kiils6, hatalmi kényszert6l a belsé igazodasi készteté-
sig, a rokoni, barati kozegt6l az egyre novekvd sugard tarsadalmi korokig sokfélét
lehet felsorolni. Keszei szerint a torzitas f6 forrdsa az, hogy az emlék sokszor nem

3 Lasd: Makay, 1972. 41; 43.
* GyAnt, 2000. 139. A ,, vakuemlék”-rél 1dsd még: BADDELEY, 2005. 38.
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tiszta, eredeti formajdban bukkan fel, hanem egy folyamat, sok esetben kifejezett
er6feszités eredményeként,’ esetleg éppen egy interja soran, a kérdezg altal feltett
kérdésre valaszolva, flizhetem hozza.

Mindezt figyelembe véve, felvethet6 a kérdés: reflektdltak-e valamiképpen
ezekre a problémakra maguk, a kdtetben szerepl6 emlékez6k? Néhany egykori didk
igen; agy gondolom, mar csak a reflexiok lehet6ségeinek sokféleségét szemlélte-
tendd is, nem felesleges ezeket idézni, megemliteni. Kosary Domokos azt allitotta,
hogy az id6k soran egyes jelenségek megitélése megvaltozhat a visszaemlékez6nél.
Sz6lt arrdl, hogy diakként sokszor volt elégedetlen az iskolaval azért is, mert , nem
vesznek jobban igénybe minket. Utdlag dnkritikusan megallapitom, hogy kitiind iskola volt.
Részint szakmailag - s6t, torténelmi perspektivabol nézve egyre jobbnak tint és tinik.”
(133.) Hasonl6 valtozasrol szamolt be Esztervari Adrienn Lenkefi Myrtill latinérai-
val kapcsolatban. (313.) Még az egykor kifejezetten rossz élményeknek is a pozitiv
emlékké valasarol irt Bendik Gabor: , Sokszor szorongtam matekdolgozatok vagy fizi-
kafelelések eldtt, az a néhany komolyabb iskolai magatartdsi 1igy sem volt kellemes, de mdra
ezek is kedves, izgalmas epizodda valtak.” (320.) Tory Anna pedig egyértelmden , emlé-
kek megszépiil’-ésérél vallott. (418.) Lovas Gabriella arrél beszélt, hogy az emlékek
felidézésének probléméjat 6 miként oldotta meg: , Embert probilo feladat harminckét
év tavlatabol felidézni a gimndziumi élményeket, elédsni az akkori benyomdsokat a rengeteg
rarakédott emlék kioszabol. Hagyom hat szabadon villodzni a tudatalattimbél elémdszo képe-
ket.” (303.) Egy tovabbi eljaras lehet az egyes multbeli eseményekhez valamiképpen
kapcsol6do kontrollforrasok alkalmazésa a visszaemlékezés megalkotéasa soran. Igy
példaul gimnaziumi élményeinek 2023-as felidézésekor Novék Csilla megemlitette,
hogy , [a] tizenéves koromban irt naplomat olvasva azt latom, hogy a szinjdtszo fesztivilra
valo évenkénti hosszu késziilddés kozponti része volt a mindennapjaimnak”. (391.)

En nem vezettem napl6t dltalanos iskola felsé tagozatos és gimnazista koromban
didkéletem mindennapjairél, igy mas kontrollforrasokat igyekeztem hasznositani
sajat visszaemlékezéseimhez: osztalyunk rendszerkritikus hozzaéllasét felidézve
ismét megnéztem az altalunk készitett Osztilyharcos ciml wjsagot,’ sajat tevé-
kenységem bemutatasdhoz egykori osztdlyfénokomnek, Stipek Otténénak a gim-
naziumi tanulmanyaim végén rélam irt és késébb nekem odaadott értékelését,’”
a Macskak cimti musicalhez fiz6d6 egyik emlékem ellenérzéséhez pedig a korabeli
sajtot. Mathé Pal torténelemtanar emlékezetes, dltaldnos iskolai nyolcadikosoknak
tartott torténelemorajan a sztalinizmus terrorjardl tett kijelentéseinek a kés6 Kadar-
kor osszeftiggéseibe helyezéséhez az altalunk akkor hasznalt torténelemtankony-
vet,® a sajat, 1991-es torténelemtanitasi gyakorlatom évtizedekkel kés6bbi ismerte-
téséhez pedig azt a negyedik gimndziumi torténelemkonyvet, amelynek anyagat
oktattam.’ S6t, mindezeken tul az dltalam lektorként olvasott A Trefort szellemisége
kotetben kozzétett egyik visszaemlékezés is kontrollforrassa véalhatott szamomra
a munka soran: egykori osztalytarsam és maig kedves bardtom, Meszleny Laszl6
hozzam nagyon hasonléan értékelte osztalyunk rendszerkritikus szemléletét, ami

5 Keszgl, 2015. 22-23.

¢ Osztilyharcos. A 1II. c. Osztéalydiakbizottsag lapja.

7 [SUPEKNE], [1985].

8 Lésd: CsiszEr-SAR1, 1980., kiilonodsen: 157. Lasd ehhez részletesebben: Voros, [2022]. 1.
° JOVERNE SzIRTES-SIPOS, 1991, kiilondsen: 26.
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megerdsitett abban, hogy helytdll6 az, amit én teszek kozzé errél. Ketténk emlé-
kezései kapcsdn ugyanakkor rogton jeleznem kell, hogy tobb évtizedes baratsa-
gunk, vagy az osztalytaldlkozéink sordn nem kertilt sor ezen mozzanatok olyan
kozos felidézéseire, amelyekkel kialakulhatott volna benniink egy kozos emléke-
zet minderrdl - 2014-ben, a Mohay Péter altal kiilon-kiilon készitett interjainkban
pedig immar ezt a ,kollektiv” multképet bocsatottuk volna kozre a két anyag-
ban. A mult egytittes felidézéseinek sorozata ugyanis az évtizedek soran minden
bizonnyal eredményezhetett volna kisebb-nagyobb torzulasokat sajat emlékeinken
(amint err6l Keszei Andras irt), igy voltaképpen karosan hathatott volna ezekre.

Ugyanakkor az emlékezéssel foglalkoz6 szakirodalomnak egy mésik megalla-
pitdsa azt tdmasztja ala, hogy az egykori didkok iskoldval kapcsolatos visszaem-
lékezéseinek rogzitése, sszegytijtése azért is lehetett j6 elgondolés és kifejezetten
eredményes munka, mert idésebb életkorbél visszatekintve a 13 és 25 éves kor
kozotti szakasz a leggazdagabb emlékekben, a tizes évek vége felé egyre stirtisod6
moédon. Az identitdsformalodas jelentés szakaszaként az egyén nem véletleniil
emlékezik olyan sok mindenre ebbdl az id6szakbodl. A feln6tté valas, az onalléség
felé vezets tton alaptapasztalatok sora éri ugyanis a fiatal embert.”® Identitasanak
gimnaziumi formalédasarol nem egy egykori didk megemlékezett e kotetben, igy
példaul Korda Bonifac: ,, A Trefort meguiltoztatta az életemet. Nemcsak egyénként, de
mint kdzdsségi alkotd is tobb lettem dltala. Az értékrendem, a munkdhoz és a tanuldshoz
vald viszonyom elsd és legmeghatdrozobb helyszine.” (415.) Mindehhez még azt is érde-
mes hozzétenni, hogy az is elGsegitheti egy esemény késGbbi, tobbé-kevésbé az
egykor megtorténtekhez hii felidézését, ha a leend6 emlékez6 mar az eset lezajlasa-
kor ugy itéli meg: itt valami figyelemre, megjegyzésre mélt6 dologra kertilt sor, és
igy mar ez utdn nem sok id6vel is beszél vagy akar ir is r6la. Ezek 4ltal ugyanis rog-
ziilhetnek az egyes mozzanatok és az elbeszélés nyelvi fordulatai is az illet6ben,
ami megdvhatja az emléket szamos torzulastol; a leirt szoveg pedig megmaradhat
és késébb kontrollforrasként hasznosithaté is."*

Ennyi problematikus mozzanat taglaldsa utdn persze felvethet6 a kérdés:
miként is segithetik el6 ezek a szovegek a Trefort szellemiségének megismeré-
sét? Véleményem szerint nagyon is jol: éppen a sokféle, egymastol eltérd életkort
emberekt6l szdrmazo, kiilonbozé torténelmi korszakokban keletkezett anyag
egylittesének attekintésével felfedezhet§ ez a bizonyos szellemiség. Az altalam
targyalt szamos tényez6 figyelembevételével is megallapithat6, hogy ha az egyes
részletekben lehetnek is problémak a visszaemlékezések torténelmi htiségét, pon-
tossagat illetéen, e nagy mennyiségii szoveg egytittesen mindenképpen felismer-
het6vé teszi ezt a jelenséget, vagyis azt, hogy az iskolanak csakugyan volt és van
egyfajta szellemisége.

Ez pedig mar &t is vezethet egy masik lehetséges problémahoz: a kotet terjedel-
méhez. Felvet6dhet ugyanis az olvaséban, hogy érdemes volt-e ennyi szoveget,
ha nem is csak Osszegytjteni, de kozzé is tenni ebben az tsszeéllitisban? Nem az
tortént-e, hogy a szerkesztd, a lektor kozremiikodésével minden, kicsit is érdekes
anyagot , 0sszelapatolt”, majd mindezt a kozonség nyakaba zaditottak?

10 Keszel, 2015. 249.
Vo, ehhez: BADDELEY, 2005. 344; 359.
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Itt lektorként nyugodtan allithatom, hogy ez nem tortént meg, maradtak ki
olyan szovegek, amelyek szerzG6i visszaemlékeztek itteni élményeikre, és igy akar
be is lehetett volna illeszteni ezeket ebbe a gytijteménybe, de a szerkeszt6 ezt nem
tette meg. Igy nem keriiltek be a kétetbe Vazsonyi Vilmos politikus unokaja, szin-
tén Vazsonyi Vilmos emlékezéseinek részletei,’? sem pedig a neves Kina-szakért6
Polonyi Péter memoadrjanak néhany szakasza."® Ugyanakkor van arra is példa, hogy
egy, az 1980-as évek els6 felében keletkezett, sajatosan rendszerkritikus és ezért is
igen érdekes szoveg: a mar emlitett Osztdlyharcos egyik, szerzénév nélkiil megje-
lent, A munkds III. c. osztdly helyzete az iskoldban cim{ irdsa azért nem kapott helyet
ebben a konyvben, mert kozreaddsanél olyan mennyiségli magyarazatot kellett
volna kapcsolni hozza labjegyzetekben egyrészt az akkori hivatalos ideolégia sze-
rint kulcsfontossagti mtivekrdl, fogalmakrél, mésrészt osztalyunkrol, tanarainkrol,
hogy az rendkiviili mértékben megnehezitette volna olvasdsat. A probléma szem-
léltetésére érdemes idézni belSle egy rovid részletet:

,Azokrdl a botranyos feuddlis csékevényekrol szeretnék irni, amelyek a mai munkds
II1. c. osztalyt hatraltatjdk a termelomunkdban. A gyermek 6 éves korban kihasznalodik,
kizsigereli a napi 5-6, s6t egyes napokon 7 ordn dt tarté munkaidd. 14-15 éves kordban
a terhelés sokszorosdra névekedik. Ugyancsak 7-8 ora a napi munkaidd, de itt a munkds
az értékénél joval tébbet teljesit, de ezt az értéktobbletet mdr soha tébbet nem fogja fel-
hasznalni. Vegyiink egy példat. Adott egy torténész. Vajh' mire haszndlja a mitokond-
rium ATP szintézisét a francia tarsadalmi modellek terén?”1*

A cikk cime humoros 4&talakitdsa Friedrich Engels: A munkdsosztily helyzete
Anglidban kényvcimének, a szoveg pedig az akkor altalunk is hasznalt, Zavodszky
Géza irta gimnaziumi harmadik osztélyos torténelemtankonyvben kozolt e részle-
tének: , A gyermeket kilencéves kordban gyarba kiildik, ahol tizenhdrom éves kordig napi 6
és fél orat dolgozik (kordabban az ilyen idds gyermekek 8, még korabban 12-14, s6t 16 ordt
dolgoztak), tizenhdrom éves kordtol tizennyolc éves kordig pedig napi munkaideje 12 6ra.”*
Ugyancsak e tankonyvben olvashaték kiilonféle szovegek az értéktobbletrl.'® Az
Osztdlyharcos szerzGje mindezek felhasznalasaval ironikusan kritizalja a didkok
akkori iskolai megterheltségét, ramutatva arra, hogy nem kevés olyan ismereta-
nyagot is meg kell tanulniuk, amelyet palyajuk sordn, a kés6bbiekben nyilvanva-
l6an nem fognak hasznositani. E cikk és kozzététele pedig szerintem jol jelzi nem-
csak a didk kreativitdsat, hanem az iskola szellemiségének azt az Osszetevojét is,
amely nyoman nem kertilt sor (legalabbis tudomasom szerint) semmiféle retorzi-
6ra az ideoldgiailag kulcsfontossagti mu részletének (s6t, a tovabbiakban mas ilyen
szovegeknek is) humoros étalakitasa, felhasznaldsa miatt, és valamiféle feddésre
sem a tanitas rendszerének biralataért.

A fentieket figyelembe véve pedig azt gondolom, hogy igenis célszerti volt a nagy
mennyiségli szoveg kozreadasa a kotetben. Ezek ugyanis jol szemléltetik, hogy

12 Tasd: Hapas-ZEekE, 2012. 178; 186-201.

13 Lasd: PoLonyi, 2010. 29; 53-54; 182-183; 207; 210-211; 219.
4 N.N., [1983/1984]. 6.

15 ENGELS, 1983. 62.

16 Lasd: ZAvopszky, 1983. 72.
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nem kevesek szerint volt és van is egyfajta szellemisége az iskolanak, s6t éppen
a sok visszaemlékezés vizsgalata tette lehet6vé a szerkeszt§ szamdra azt az eljarast,
hogy kiemelhesse és szemléltethesse e szellemiség legfontosabb jellemzéit a konyv
utészavaban. Mindemellett ez, gy vélem, egy kifejezetten olvasébarat ¢sszeallitas
is, amelyben a legktilonfélébb korosztalyokhoz tartozé egykori tanarok és didkok
taldlhatnak lefrdsokat szdmukra ismerd&s iskolai mozzanatokrol, személyekrél.

Végiil még egy lehetséges problémarol: megtorténhetett volna, hogy egy olyan
gytjtemény jon létre, amely csak a Trefort szellemiségének pozitivumait felismerdsk,
azokat eredményesen kihasznalok, az érettségi utani években, évtizedekben sike-
resen kamatoztatok sikertorténet-visszaemlékezéseit tartalmazza, ezéltal 6sszessé-
gében hamis képet adva az intézményrdl. Ennek ugyanis voltak olyan didkjai is,
akik, nyilvan tobbféle tényezé miatt, nem tudtak kihasznalni az iskola szellemi-
ségébdl kovetkezs lehetdségeket, értékeket - és el6fordulhatott az is, hogy valaki
ezek utdn akar vilaghirtivé is valhatott, majd immaér ilyen személyként orokitette
meg negativ gimnaziumi élményeinek sorozatit memoadrjaiban: ez tortént Teller
Edével. Mohay Péter a munka sordn hatdrozottan torekedett az efféle egyoldali-
sdg elkeriilésére, amit a kotet lektoraként teljes mértékben tamogattam. A konyv-
ben benne is vannak a hires fizikus visszaemlékezésének részletei. Ugyanakkor
szerintem figyelemre mélt6, hogy amikor az 1925-ben érettségizs Teller és baratai
magyarirodalom-tanaruktol, Alszeghy Zsolttdl egy olyan feladatot kaptak, amely-
nél fontosak voltak az iskola szellemiségében felfedezett tényez6k: az intellektualis
munka, az 6néll6 gondolkodas, a kritikai szemlélet, akkor - legalabbis a memoar
szerint - ezt orommel végezték el és az eset egyértelmtien pozitiv emlékként rog-
ziilt a fizikusnal:

Az utolso évben Alszeghy hdzi dolgozatokat iratott az érettségi témdkbol, és kozolte,
hogy ezeket mi négyen, és egy otodik osztdlytirsunk, Hlavdcs Andor fogja értékelni.
Ez nagy megtiszteltetés volt, tovibbd kitlind modszer a felkésziilésre. Az év hdtralévd
részében esténként apdm iroddjiban dolgoztunk és vitatkoztunk. Elneveztiik magunkat
bizottsagnak, jatékosan komolyan vettiik magunkat, és folfedeztiik a csapatmunka oro-
mét.” (125.)

Ezek utdn az e rendkiviil érdekes, olvasmanyos, szdmos helyen a sz6 j6 értelmében
véve kifejezetten szérakoztaté kotet néhany problémara koncentrald ismertetését
zarhatndm azzal a reménykedéssel, hogy azon didkoknak, akik nem érezték jol
magukat ebben az iskoldban, azért maradt legalabb egy-két j6 emlékiik is életiik itt
toltott id6szakabol - még ha nem is futottak be olyan palyat, mint Teller Ede. Am
befejezésként fontosnak tartom hangstlyozni, hogy e konyvet korantsem csak az
iskola egykori didkjai, tandrai forgathatjak érdekl6¢déssel, hanem a kiilonféle peda-
gbgiai moédszerek alkalmazasaival foglalkoz6 tantigyi szakemberek; a torténészek
koziul mindazok, akiket érdekel a 19-20. szazadi torténelem egyes mozzanatai-
nak megjelenése egy f&varosi oktatasi intézmény életében, didkjainak, tanarainak
emlékeiben, 4m f6leg az oktatds- és neveléstorténet, a mtivel6déstorténet, a tar-
sadalomtorténet képviselsi, utébbiak korébdl kivaltképpen is az elitek sajatossa-
gait kutatdk; a szociolégusok is. Valamint, a legkiilonfélébb tudomanytertiletekrsl
azok, akik e mu segitségével is szandékoznak vizsgélni, majd bemutatni egy-egy
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jelentés intézmény, nem is feltétleniil iskola, hanem esetleg szinhdz, muzeum'
vagy csoport'® szellemiségét. A Mohay Péter altal készitett kotet ugyanis jol szem-
lélteti, hogy - ha nem is egykoénnyen és nyilvan nem is minden esetben - valami-
képpen megragadhat6 és meg is mutathaté egy intézmény szellemisége.
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English abstracts

Barta M., Janos
In the Shadow of Trnava: The Student Body of the Jesuit Grammar School in KoSice

The Jesuit grammar schools in Trnava and in Kosice in Western Hungary, often
referred to as the metropolis of Upper Hungary, played an important role in the
Catholic secondary education of the Kingdom of Hungary from the seventeenth
century until the dissolution of the Society of Jesus in 1773. Their appeal also lay in
the fact that the order operated a university, organically built on grammar school
education as early as the seventeenth century in these two cities, which held signif-
icant administrative, economic-commercial, and cultural roles. Although the rela-
tively data-poor nature of the Kosice matriculation records limits their usefulness
for social-historical analyses compared to the grammar school registers from Gy®6r,
Bratislava, Trnava, and Trencin, their deficiencies have been somewhat reduced by
the 1738/1739 student register and the album of the local Congregation of Mary,
which help deepen the understanding of the school’s catchment area and the
sources of livelihood and maintenance support for its students. The purpose of the
study is to present a comparative analysis of the imminent Kosice records and the
database of student records from Trnava, illustrating how the differing availability
of data demanded alternative approaches to the analysis of the student body in
Kosice. In addition, the study hopes to serve as a starting point for future investi-
gations leading to a deeper understanding of the conditions in KoSice.

Keywords: Jesuit grammar school, Kosice (Kassa), grammar school register, stu-
dent database

B. Székely, Dorottya Piroska

The Role of Jesuit High Schools in Educating the Early Modern Church Elite:
An Examination of the Personnel of the Esztergom and Gy6r Chapters in the
Seventeenth Century

The Society of Jesus had quickly adapted to the local social needs in the Kingdom
of Hungary in the early seventeenth century. The Jesuit gymnasiums in Western
Hungary became unavoidable institutions for the Catholic elite pursuing secondary
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level education. The registers of the gymnasiums in Nagyszombat (Trnava, today
Slovakia) and Gy6r enable a multifaceted and comprehensive social-historical
analysis of the region focusing on the regional role of the schools. Following the
student’s careers, we can assess not only the quality of Jesuit education but also the
role of the gymnasiums in the education of the Hungarian Catholic nobility - of
both prelates and officials. In this paper, based on the matriculas of the gymnasium
of Nagyszombat (1616-1772) and Gy&r (1630-1773), supplemented by the available
manuscripts and published catalogues of the Chapters of Esztergom and Gy¢r, I
propose to examine the educational and social background of seventeenth-century
canons. Based on the analysis of the studies the canons pursued and their sub-
sequent careers, not only the opportunities for social mobility, but also the fixed
location of the students and the members of the colleges, as well as the turno-
ver between the gymnasiums and Chapters can be examined. By focusing on the
two most important Chapters of the early modern Kingdom of Hungary and their
members between 1630 and 1699, tracing the success of former Jesuit students in
their ecclesiastical careers, it is possible to illustrate the differences between two
gymnasiums, one of national and one of regional importance.

Keywords: catholic education, the society of Western Hungary, Jesuit grammar
schools, early modern chapters, social mobility

Gucsa, Magdolna
Crimes, Mistakes, Fascist Accusations, and Communist Myths: On Political
Metanarratives in Art Historical Discourses on Interwar Art

In the interwar period, the painters Béla Czene and Gyula Derkovits employed
visual elements that referenced and promoted the political programs of the
Christian conservative regime and the illegal Communist Party, respectively.
Approaching their works as complex objects bearing marks of styles, infrastruc-
tures, and ideologies, this paper aims to reconstruct the meanings that discourses
of contemporary critical reception, as well as the art history of the successive peri-
ods of state socialism and the post-socialist era, have attached to them. Drawing
on sources from art criticism, art history, and the press, the paper argues that these
narratives - constructed with the tools of traditional art historical methodologies
such as style analysis - were ultimately shaped by political agendas that emerged
in response to Hungary’s defeat and its territorial and population losses in the First
World War, as well as by the dominant ideological perspectives on the interwar
political system in subsequent eras.

Keywords: National characterology, modernity crisis, Conservative revolution,
Ecole de Paris, Degenerate art



ENGLISH ABSTRACTS 237

Gyuris, Istvdn Viktor
The Role of the Grammar School in Social Mobility in Kiskunfélegyhdza around
the Turn of the Century: The Case of Ferenc Moéra

Ferenc Moéra, who rose from a poor family background to become a nationally
renowned writer and director of the museum in Szeged, exemplifies social mobil-
ity. The first stage of his ascent was the grammar school in Kiskunfélegyhaza, which
underwent several decisive changes in the last two decades of the nineteenth cen-
tury. Moéra was enrolled in an institution where education took place in a nearly
century-old, outdated building, with an initial class of 73 pupils - well over the legal
limit - representing almost half of the total student body. Through the efforts of the
school’s first qualified director, Laszl6 Hollo, and the pressure from school district
directors, several long-standing issues were resolved. These included increasing
teachers’ salaries, expanding the school library and educational resources, secur-
ing state aid, organizing support for poor pupils, and planning a new building.
Thanks to these measures, the institution gradually expanded into an eight-year
grammar school, with student numbers rising to over 300. During the millennium
celebrations, Méra recited a poem he had written for the inauguration of a mod-
ern new grammar school building. A variety of sources provide insight into this
period. In addition to school notices and archival documents, recollections from
multiple teachers and the poems and narratives of Ferenc Méra and his brother,
Istvan Modra, offer a personal perspective. Both writers comment on their parents’
relationship with schooling, the view of education as a path out of poverty, and the
sacrifices they made to achieve it.

Keywords: grammar school, history of education, Ferenc Méra, nineteenth cen-
tury, social mobility

K. Horvdth, Zsolt
Children’s Play, Human Education, Justice

Ferenc Mérei’s Pedological Experiment for the Democratic Renewal of Public
Education (1945-1948)

Among the many difficult questions of post-1945 Hungarian history, this study
examines how the democratic, child-centered pedagogical trends emerging in the
reform of public education nuance our perceptions of the short period between
1948 and 1949. For us, Sovietization is a closed historical fact, but for the pedagog-
ical professionals working at that time, it was still a future event. In this respect,
it is not insignificant that the reform of public education, following the British
(Education Act) and French (Langevin-Wallon Plan) models, made “justice” and
“democratism” its guiding principles, which contradicts our cognitive schemata
of the period. Although the public education reform of 1945 was never com-
pleted in its original form (as it was simply derailed by Sovietization in 1949 and
its proponents were put on the sidelines), it is worth taking a closer look at what
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pedagogical, child psychological, and educational sociological principles Ferenc
Meérei, Laszlo Stolmadr, Arpéd Kiss, Laszlé Farago, and others wanted to adapt,
and how they aimed to regenerate the new democratic society. If our attention
is also extended to what remains unfinished in the past, then, together with an
awareness of the idea of path dependence, we can restore in historical thinking the
notion of complex, non-linear time, and thus disentangle it from the naive realism
of historical necessity.

Keywords: public education reform, child-centered pedagogy, child psychology,
play street, justice, democratism

Kollar, Janos Miklés
Reformed Classrooms and the Refugees from Trianon: Contributions to the History
of Refugee Affairs in Debrecen

Shortly after the collapse of the Austro-Hungarian Monarchy, almost half a million
Hungarians were forced to flee from territories annexed to the successor states.
Many of them headed to Debrecen, where the local government, due to a lack of
resources, was unable to provide shelter for thousands of refugees. The leaders of
Debrecen also faced an economic crisis and a severe housing shortage. As a result,
the town’s leadership offered refugees accommodation in classrooms. This study
aims to describe in detail how the local government implemented these measures
and provided shelter in classrooms that were owned by the Hungarian Reformed
Church, and how this decision triggered significant resentment and conflict within
the local communities.

Keywords: migration studies, forced migration, refugees, Hungarian refugees of
Trianon, Treaty of Trianon

Té6th, Kelemen
Honor and Citizenship: The Problem of Developing a Sense of Honor in Dualist
Hungary

Albert Berzeviczy, in the final act of his Ministry of Religion and Public Education,
issued a decree on 16 June 1905 entitled Curriculum and Instruction for Elementary
Public Schools. Guided by the minister’s belief that children should be educated for
“real life”, the general section of this curriculum placed strong emphasis on moral
education and character formation. To direct the education of children, the decree
identified three guiding principles: (1) love of work, (2) devotion to God, King,
country, and people, and above all, (3) a sense of honor, deemed essential for suc-
cess in life. The importance of instilling a sense of honor - and the idea of educating
for it - had been considered by educators even before the Ministerial Instruction.
In my study, I seek to address why the development of a sense of honor held such
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a prominent place in the discourse on public education at the time and why it was
regarded as essential for life. To fully understand this, it is necessary to clarify
what having a sense of honor entails and to recognize that this issue likely extends
beyond the walls of schools, touching upon broader societal concerns.

Keywords: citizenship, sense of honor, public education, dualism, character
formation
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SzerzdGink

B. Székely Dorottya Piroska e szekelypiri20@gmail.com

Az Eotvos Lordand Tudoményegyetem doktorvaromanyosa, az ELTE BTK-n
miikod6 Katolikus iskoldztatds a kora tijkori Nyugat- Magyarorszdgon: a Nagyszombat-
Pozsony-Gydr régio didksagdanak tarsadalomtirténeti vizsgdlata kutatécsoport tudoma-
nyos segédmunkatarsa. Kutatési teriilete a kora tjkori egyhaztorténet és a barokk
mecenatura, jelenleg Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek politikai tevékenysé-
gén és kapcsolatrendszerén keresztiil vizsgélja a 17. szdzadi magyar egyhazi tarsa-
dalom mtikodését.

Barta M. Janos e barta.m.janos@gmail.com

Az ELTE BTK Kora tdjkori magyar torténelem Doktori Programjanak elvégzése
utdn 2019-ben szerzett doktori fokozatot. 2015-2017 kozott megszakitasokkal
a Gyo6ri Egyhazmegyei Levéltar megbizott munkatarsa, 2016-t6l az ELTE BTK
tudomanyos segédmunkatarsa, 2019-t6] egyetemi tanarsegédje, majd adjunktusa.
2020. februarjatoél 2024. marcius 31-ig az MTA-ELTE (kés6bbi nevén HUN-REN-
ELTE) Egyetemtorténeti Kutatécsoport tudomanyos munkatarsa.

Gucsa Magdolna « magdolna.gucsa@gmail.com

A Szépmivészeti Mizeum - Kozép-Eurépai Mivészettorténeti Kutatdintézet
kutatéja. 2023-ban doktori fokozatot szerzett ELTE Atelier Interdiszciplinaris tor-
téneti Doktori Programjan és az EHESS-en. Erdekl6dési teriilete a képzémtivészet
tarsadalmi szerepe és historiografiaja a 20. szazad els6 felében.

Gyuris Viktor Istvan e gyuris.istvan.viktor@gmail.com

Az ELTE TDI Modernkori Magyarorszag Doktori Programjanak hallgatéja.
Tanulmanyait informatikus konyvtaros és néprajz szakokon végezte a Szegedi
Tudomanyegyetemen. Kutatési tertiletei az oktatastorténet és az Eurépan kiviili
népek és vidékek népszerti dbrazolasai a kiegyezéstdl az I. vilaghabortig.

K. Horvath Zsolt « khzs@g.mome.hu

Térsadalomtorténész, a METU Miivészeti Karanak egyetemi docense. Kutatasi
tertilete a kulturalis formdk és gyakorlatok 20. szazadi tarsadalomtorténete. Kotetei:
Az emlékezet betegei. A tér-idd tirsadalomtdrténeti morfoldgidjdhoz (2015), A bunditlan
Vénusz (2021), Mérei Ferenc, I-11. (2021) és Szivképzés. Varidcick embernevelés és kozvet-
len demokricia viszonydra (2024).
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Kollar Janos Miklés e janosmikloskollar@gmail.com

Az ELTE BTK Mivel6déstorténet Doktori Program abszolutériumot szerzett hall-
gatéja. Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaranak (ABTL) levéltarosa.
Kutatasi tertilete az 1. vilighdbora kovetkeztében kialakult kdrpat-medencei mig-
racios vélsagok torténete.

Kovacs Janka « kovacs.janka@abtk.hu

A HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Toérténettudomanyi Intézetének
posztdoktor kutatéja. Angol és torténelem szakos tanulmanyait az ELTE-n végezte,
ahol 2022-ben szerzett doktori fokozatot. Kutatasi teriilete a 18-19. szazadi orvos-
torténet, pszichiatriatorténet.

Laszlofi Viola e laszlofiv@ceu.edu

A CEU CELAB fiatal kutatéja, valamint a parizsi Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales és az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem doktorjeloltje. Kutatasi
tertilete a pszichotudomanyok torténete, valamint a biopolitika, az orvosok és az
orvosi tudas tarsadalmi szerepe az dllamszocialista Magyarorszagon.

Svégel Fanni « svegelfanni@gmail.com
Etnografus, az ELTE TDI abszolvalt doktorandusza. Kutatasi tertilete a reproduk-
ciés dontéshozatal genderaspektusai és a nék elleni erészak.

Szentkereszti Maté « szentkereszti.mate@oszk.hu

Az MNMKK OSZK digitélis filolégusa, az ELTE TDI Kora Ujkori Magyar Tor-
ténelem Doktori Programjanak masodéves hallgatéja. Kutatdsi téméja a botanikai
tudas elméletének, gyakorlatdnak és tarsadalmi hasznalatdnak szinterei a Magyar
Kirélysagban 1770-1830 kozott.

Téth Kelemen e toth kele@gmail.com

Az ELTE BTK Atelier Interdiszciplinaris Torténeti Doktori Programjanak doktor-
varomanyosa és az ELTE BTK Torténeti Intézetének kommunikaciés koordina-
tora. Egyetemi tanulmdanyait az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan torténelem,
valamint kulturalis 6rokség tanulmanyok szakokon végezte. Kutatasi érdeklédése
Magyarorszag 19. szazadi tarsadalom- és kultartorténetére irdnyul.

Vas Mité « vasm4te@gmail.com

Az ELTE BTK TDI Kozépkori és Kora Ujkori Egyetemes Torténelem Programjanak
doktorandusza. Kutatésai sordn a kés6 kozépkori férfieszmény politikai és vallasi
céla felhasznalasat vizsgdlja, kivaltképp Sienai Szent Katalin és Luxemburgi IV.
Karoly mtiveinek tiikrében.

Voros Boldizsar e voros.boldizsar@abtk.hu

A HUN-REN Bélcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének
tudomanyos fémunkatarsa, kutatasi tertilete a 19-20. szdzadi magyar mtivel6dés-
torténet, f6ként a politikai propaganda torténete.
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