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Harminc év hosszu id6, mind az egyén, mind a szakmai kozosség életében —akarcsak egy folyo-
iratéban. Az 1995-ben megujitott Modern Nyelvoktatds harom évtizedes fennallasa nem sziikit-
het6 le a megjelent tanulmanyok, mddszertani irasok, konyvismertetések, interjuk, laudaciok,
emlékezések és konferenciabeszamolok darabszamara, ezért ilyen kimutatas most nem is ké-
szuilt. A folydirat jelentésége sokkal inkabb megragadhaté abban a célkitizésben, mely a hazai
alkalmazott nyelvészet képvisel6i szamara kivanja a szakmai diskurzus lehet6ségét biztosita-
ni, és ezzel el6segiti a kutatas és az oktatasi gyakorlat talalkozasat, valamint katalizalja az el-
méleti kérdések és mddszertani megkozelitések tudomanyos igényl megvitatasat.

Az elmult harminc év kedvezett az alkalmazott nyelvészeti diszciplindk miivelésének, mikoz-
benradikalisan atalakult a teriiletre jellemz6 kutatasi gyakorlat, vizsgalati fokusz és eszkozkész-
let. Mdra mar megszokotta valt a digitalizacio és globalizacié hatdsa a tudomanyos gyakorlatra,
sziikségszerl az interkulturalis kompetencidk jelenléte, mikézben a mindennapokat globalis
mobilitas szovi at. A Modern Nyelvoktatdsban megjelend mindezen jellemzdk egytttesen jarul-
nak hozzd az alkalmazott nyelvészeti teriiletek széleskdrd megismertetéséhez.

A folydirat legf6bb értékei kozé tartozik, hogy mikdzben hazai kontextusba helyezte a nem-
zetkozi kutatasi eredményeket, teret adott az innovativ gyakorlatok bemutatasanak, megdrizte
szakmai nyitottsagat, sokszintliségét és hitelességét, illetve az oktato-kutato kozosség tamoga-
tasanak szandékat. Hasabjain helyet kaptak a kiilonboz6 elméleti megkozelitések képviseldi,
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anyelvtanulds és nyelvhasznalat empirikus vizsgalatat bemutaté irasok, valamint a tantermi
gyakorlatbdl kiinduld, reflektiv megkozelitések is. E parbeszéd nem csupan a tudomanyos ko-
z0sség bels6 diskurzusat erdsitette, hanem hozzajarult ahhoz is, hogy a kutatdsi eredmények
eljussanak a nyelvtudomany kilénbozé részteriileteit képvisel6 szakemberekhez.

Ajubileum alkalom arra is, hogy érommel nyugtazhassuk: a Modern Nyelvoktatds mara meg-
hatarozo6 tudomanyos muhellyé valt. Olyan mihely, amely generacidknak segitett uj kutatasi
kérdésekre valaszokat keresni, olyan miihely, ahol 4j kutatasi moédszerek és eszkozok kipréba-
lasara nyitottan kozelithettek a kutaték a nyelvekkel kapcsolatos vizsgalédasokhoz. Miihely,
amely az alkalmazott nyelvészet egyik meghatarozo6 szakmaiiranyttje, amely nemcsak kéveti,
hanem alakitja is sztikebb és tagabb kérnyezetében a nyelvpedagdgiai diskurzust. A harminc-
éves évforduld igy nem csupan egy multbeli teljesitmény szambavétele és iinnepe, hanem a to-
vabbi kozos gondolkodas igérete is.

A Modern Nyelvoktatds jubileumi szamanak tanulmanyai visszaemlékezésképpen tisztelegnek
a folydirat sziiletését és elmult évtizedeit meghatarozé szerzdék irasaival. A sort Klaudy Kinga
tanulmanya nyitja Az alkalmazott nyelvészek szakmai kozdsséggé formdldddsa a 20. szdzad végén
és a 21. szdzad elején cimmel, mely iras az alkalmazott nyelvészek szakmai k6zosséggé formalo-
dasanak torténetét mutatja be. A tanulmany a folydiratot kiadé Magyar Alkalmazott Nyelvészek
és Nyelvtandrok Egyesiilete (MANYE) harmincéves fennallasa alkalmabdl keletkezett, részlete-
senleirja az egyestilet alakulasat, célkitizéseit. Masodikként Szépe Gyorgy alapité-f6szerkesztd
tanulmanya Az internet-korszak nyelvészete cimmel éppen az alkalmazott nyelvészetet az ez-
redfordulén meghatarozé Uj informatikai lehet&ségeket, illetve azok hatdsat a diszciplina ala-
kulasara veszi szamba. A harmadik kivalasztott tanulmany, amely Bardos Jen6tél Alkalmazott
nyelvészeti axiomdk a nyelvpedagdgidban cimmel jelenik meg, a nemzetkozi nyelvpedagégiai
szakirodalom vilagaba kalauzol és a nyelvpedagogia és az alkalmazott nyelvészet lehetséges
kapcsolatait vizsgalja. Egy masik meghatdrozé, mar az1970-es évek derekdn megjelend, am szin-
tén az ezredfordulon fellendiild alkalmazott nyelvészeti teriilet fejlédését mutatja be Heltai Pal
A forditdstudomdnyi kutatdsi témdk vdltozdsa az 1990-es évektdl napjainkig cimid tanulmanya.
A tanulmanyok koziil 6todikként Hidasi Judit irdsa Metszéspontok: nyelvek és kulturdk cimmel
interkulturalis megkozelitésbe helyezi az idegen nyelvek oktatasanak kérdését, mellyel aztan
magyar szemszogbol foglalkozik az interjurovatban az azt életre hivo Medgyes Péter interju tri-
légiaja A magyar idegennyelv-oktatds aranykora: 1989—2009 cimmel.

A most ujrakozolt irasokat a Modern Nyelvoktatds id6kozben megvaltozott szerkesztési elvei-
nek megfeleléen adjuk kozre, egységesitve a fejezetcimek tagolasat, illetve pdtolva az esetlege-
sen hidnyzé absztraktokat. Az interjurovatot a hagyomdanyoknak megfeleléen konyvszemle-,
szotarszemle-, szoftverrovatok, hirek, jubileum- és emlékezésrovatok kovetik, illetve a mosta-
niszamban kapnak helyet a Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyestilete 2025.
aprilis 14-1 eszéki kongresszusan elhangzott lauddciok, amelyek a 2025. évi Brassai Sdmuel-dij
és a MANYE 2025. évi tiszteleti tagsaganak atadasa alkalmabol hangzottak el.



Végezetiil de nem utolsé sorban szeretném megkdszénni a Modern Nyelvoktatds alapitéi-
nak, eddigi f6szerkesztdinek, szerkesztéinek, rovatvezetéinek, tordeléinek, szerzéinek és olva-
séinak eddigi hozzajaruldsukat a folyodirat kiildetéséhez, és 6szintén remélem, hogy a Modern
Nyelvoktatds a jovében is talalkozasi pont lesz generaciék, intézmények, nyelvek és szemléletek
kozott. Remélem, hogy biztos kapaszkodot tud jelenteni a palyajuk elején jaréknak, inspiralé mu-
helyt a tapasztalt oktaté-kutatdknak, és megbizhaté hivatkozasi pontot mindazoknak, akik az al-
kalmazott nyelvészet kérdéseit tudomanyos igénnyel és pedagdgiai felel6sséggel kozelitik meg.
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KIVONAT

KULCSSZAVAK:
egyestilet, nyelvtandrok,
alkalmazott nyelvészek,
magyar alkalmazott

nyelvészeti konferencidk

A Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyestilete (MANYE) a legnagyobb létszamu és a leg-

régebben miikods nyelvészeti egyesiilet Magyarorszagon. Megalakuldsanak 30. évforduléja mélté alka-

lom a visszaemlékezésre, és az alapitas korilményeir6l sz616 dokumentumok elemzésére. Az egyestilet

harmincéves torténete harom szakaszra bonthaté: az els6 korszak az utkeresés id6szaka (1990-1998), a ma-

sodik korszak a konszolidacié idészaka (1999-2015), a harmadik korszak az ujabb ut-
keresés és megujulas idészaka (2016-).

A masodik és a harmadik korszak dokumentumai mar szovegszerkesztével késziil-
tek, elektronikusan jutottak el a tagsaghoz, sok koziiliikk megtalalhaté az egyestilet
honlapjan (www.manye.hu), de az els6 korszak torténetének feltarasdhoz szemé-
lyes emlékeimen és jegyzeteimen kiviil olyan dokumentumok elemzésére volt
szlikség, amelyeknek egy része még mechanikus {régéppel késziilt és nincs digi-
talizdlva. Mivel az els6 korszak leirdsakor parhuzamosan zajlé eseményekrél lesz
sz6, parhuzamosan elemeztem két dokumentumcsomagot. Az elsé csomag Gardus

Janosnak (1932-1995), az egyesiilet els fétitkdrdnak hagyatékabdl szarmazo leve-

KEYWORDS:
association, language
teachers, applied linguists,
Hungarian conferences of

applied linguistics
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leket, meghivokat és jegyz6konyveket tartalmaz (GJDOK 1-11), a masodik csomag a Magyar Tudomanyos
Akadémia Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsaganak 1990 és 1995 kozott keletkezett irataibol all, ezek szin-
tén meghivok, beszamoldk és jegyzékonyvek (MTADOK 1-9). Bar csak az 1990-1995-0s idszak iratait vizs-
galtam, a vizsgalt dokumentumok egytittes terjedelme kb. 150 oldal, tehat ez az attekintés sziikségképpen

vazlatos lesz, és sok minden kimarad beldle.

ABSTRACT:

The Association of Hungarian Applied Linguists and Language Teachers (MANYE) is the biggest linguistic

association in Hungary. The 3oth anniversary of its founding is a suitable occasion to recall and analyse

the documents relating to the circumstances of its establishment. The thirty-year history of the association

can be divided into three stages. The first was its coming of age (1990-1998); the second stage was consoli-
dation (1999-2015), and the third one is renewal (2016-). This study deals with the first two stages. Based on
the comparative analysis of documents, it describes the launching of two initiatives in 1990, one from the

language teaching community, the other from applied linguists, which ultimately led to the emergence of

a professional community and a series of Hungarian applied linguistic conferences spanning over 30 years.

BEVEZETES

Az itt kovetkezd tanulmanyban, amely a MANYE 30. évforduldja alkalmabdl tartott el6ada-
som szerkesztett valtozata, csak a MANYE els6 két korszakaval foglalkozom (1990-2015), a har-
madik korszakrdl és a jovébeni tervekrél Prészéky Gabor és Seidl-Péch Olivia el6adédsa szolt.
Ugyancsak nem foglalkozom a MANYE életében fontos szerepet jatszé Modern Nyelvoktatds
cimd folydirattal, melyr6l Nador Orsolya tartott részletes beszamolét.

AZ UTKERESES IDOSZAKA (1990-1998)
Az ELS6 KEZDEMENYEZES (A NYELVTANARI VONAL)

Az 1990. majus 11-i datumu elsé tilésen és a kés6bbi tiléseken kitoltott belépési nyilatkozatok
megsargult lapjait olvasgatva (szdm szerint 53 db, GIDOK?2), valamint az alakulé tilés jegyz6-
konyvét és akésébbi kozgytilésijegyzékonyveket lapozgatva, nagyon érdekes nyomon kovetni,
ahogy szemiink lattara alakul a torténelem, anélkiil hogy jelenlévék tudnak, hogy térténelmet
irnak. Es ez most nem tulzas. Mar kevesen vagyunk azok kéziil, akik az els6 néhany év esemé-
nyeinek szinte mindegyikén részt vettek, és természetesen nem tudtuk, hogy torténelmet irunk.
Hogy egy olyan egyestiletet alapitunk meg 1990-ben, amely még 2020-ban, harminc év mul-
va is aktivan fog miikodni.

10



Mint a jegyzékonyvbél kideriil (GJDOK1), nem is a MANYE-t alapitottdk meg a résztvevék
1990. majus 11-én 11.00 és 13.00 6ra kozott a TIT Brody Sandor utcai székhazanak tanacstermé-
ben, hanem a Magyarorszagi Nyelvoktaték Egyestiletét, és bar annak roviditése szintén MANYE
lett volna, akkor még senkinek nem jutott eszébe ez a révidités. S6t, az egyesiilet pontos neve
is vita targya volt még egy jo ideig — a dokumentumok szerint 1994-ig. Erre majd még visszaté-
rek.Raaddsul a vitas kérdésekben valéd megallapodas lehetésége is bizonytalan idére kitolddott,
mert az alakuld iilés 6sszehivdja, dr. Szépe Gyodrgy, akit ezen az 1990. méjus 11- alakuld tilésen
a jelenlévék nyilt szavazassal egyhangulag megvalasztottak az egyesiilet elnokének, azt is be-
jelentette, hogy 1990. augusztus 30-an elutazik Amerikaba vendégtanarnak, és a fétitkart, dr.
Gardus Janost, a Miskolci Egyetem Nyelvi Intézetének vezet6jét bizta meg, hogy nyujtsa be az
alapszabalyt bejegyzés céljabol a Miskolci Megyei Birésagon, ami meg is tortént, mint ahogy
azt a tovabbi Szépe-Gardus-levélvaltas igazolja (GJDOK3).

Itt tartott az egyik szdlon elindult szervezkedés, amikor 1990 6szén egy masik, torténetiink
szempontjabdl fontos esemény is tortént a Magyar Tudomanyos Akadémia Nador utcai éptile-
tének els6 emeleti tanacstermében az Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsag tilésén, amelyrél az
ott jelenlévék szintén nem is sejthették, hogy mennyire fontos eseményen vettek rész, és en-
nek milyen messzire haté kovetkezményei lesznek a jovére nézve (MTADOK1).

Miel6tt azonban erre ratérnénk, néhany koriilmény tisztazasa végett még vissza kell térntink
a Brédy Sandor utcaba (GJIDOK1). Az ott lezajlott alakuld Ulés hatoldalas, géppel irt jegyz6kony-
vének 6todik oldalan azt olvassuk, hogy Szépe Gyorgy ,[f]elkéria TIT Orszagos elndkségét, hogy
az Uj egyestilet bejegyzésének koltségeit fedezzék”. Hogy jon ide a TIT? S6t, ha megnézziik a jegy-
z6konyv cimét, azt olvashatjuk, hogy ,Jegyzékonyv a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat
Orszagos Idegennyelv-oktatasi Valasztmanyanak kibdvitett vezetdségi tilésérél, amely egyut-
tal a Magyarorszagi Nyelvoktatok Egyestiletének alakuld tilése”.

ATITugy kertiil a képbe, hogy Szépe Gyorgy akkor a TIT alelndke volt, és aktivan rész vett a TIT
Orszagos Idegennyelv-oktatasi Valasztmanyanak munkajaban. A TIT Budapesti Nyelviskoldja
nemcsak nagy népszertiségnek érvendé idegen nyelvi tanfolyamokat tartott, hanem mar a 7o-
es évektél kezdve nagy szerepet jatszott az idegennyelv-tanarok szakmai tovabbképzésében, fo-
lyamatosan rendezett nyelvoktatasi és nyelvtudomanyiismeretterjeszté konferenciakat, kiadta
a Modern Nyelvoktatds cim folydiratot, illetve a lila boritéju ésvaltozatot, amely a mai Modern
Nyelvoktatds elédje volt, és élénk konyvkiadasi tevékenységet is folytatott, melynek célja az
volt, hogy az idegennyelv-tanarok megismerkedjenek a modern nyelvtudomany eredményeivel.
Telegdi Zsigmond, Kiefer Ferenc, Dezsé Lasz16, HegedUs Jézsef, Papp Ferenc, Petéfi S. Janos neve
van a szerz6k kozott — ez mutatja, hogy a legjobb nyelvészeknek adtak publikalasilehetdséget.

A rendszervaltast kovetSen a TIT szervezeti atalakulasa is megkezd&dott, és Szépe Gyorgy
szamara kézenfekvé volt, hogy a nyelvoktatdk a TIT keretében 6nallé egyestiletté alakuljanak,
és ez az egyesiilet ldssa el a tovabbiakban az érdekképviseletiiket, tovabbképzésiiket, adja ki
a Modern Nyelvoktatdst — tehat lassa el mindazokat a feladatokat, amelyeket annak idején a TIT
Idegennyelv-oktatdsi Szakosztalyai ellattak. Mindezt részletesen kifejti az alakuld tilés a jegyz6-
konyvében (GIDOK1). Mindebbdl nyilvanvald, hogy bar Szépe Gyorgy mindig az alkalmazott nyel-
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vészet lehet6 legtagabb értelmezését képviselte, a Magyarorszagi Nyelvoktatok Egyesiiletének
megalapitasaval els6sorban a nyelvtanarok érdekképviseletét és tovabbképzését tiizte ki célul.

A MASODIK KEZDEMENYEZES

(AZ ALKALMAZOTT NYELVESZETI VONAL)

Térjuink vissza a Nador utca 7.-be, ahol 1990. november 1-én a Magyar Tudomanyos Akadémia
Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsaga iilésezett Papp Ferenc akadémikus elndklésével. A laikus
olvaso szamara talan fel sem tilinik, hogy nem Munkabizottsagrél hanem Bizottsagrol van szo,
pedig az alkalmazott nyelvészeti szakemberek szamara nagy el6relépés volt a bizottsagi sta-
tusz, amit az1990-1993 és az1993-1996 kozotti ciklusban sikeriilt kiérdemelnie az alkalmazott
nyelvészetnek, nyilvan Papp Ferenc akadémikus szakmai sulyanak koszonhetéen. Az 1990. nov-
ember 1-i ilésen a haroméves ciklus munkatervének kidolgozasa volt a téma, és felvet6dott egy
olyan konferencia terve, amelyen az alkalmazott nyelvészet kiilonbozé tertileteit miivelék ta-
lalkozhatndnak (MTADOK 2).

Aforditastudomanynak akkor mar volt egy konferenciasorozata, amelyet az MTA Alkalmazott
Nyelvészeti Munkabizottsaga égisze alatt rendeztem a 80-as években (1983, 1984, 1985, 1986,
1988), és az anyaga meg is jelent a Forditdselméleti Fiizetek cim{ kiadvanyban. Lengyel Zsolt egy-
mas utan rendezte a gyermeknyelvi konferencidkat, Gésy Maria a beszédkutatasi konferenci-
akat, de nem volt olyan rendezvény, amelyen az 0sszes alkalmazott nyelvész talalkozott volna,
és amely példaul hasonl6 lett volna a magyar nyelvészek valtozo helyszineken rendezett kong-
resszusaihoz (1977 Nyiregyhdza, 1983 Szombathely, 1988 Budapest).

Mikor éppen azt targyaltuk, hogy milyen id6kodzokben lenne redlis 6sszehivni az alkalmazott
nyelvészeket, Székely Gabor a Nyiregyhazi Tanarképz6 Féiskola féigazgatoja mindenki legna-
gyobb meglepetésére felajanlotta, hogy 6 1991 tavaszan megrendezi az elsé alkalmazott nyel-
vészeti konferencidt. Ez azért volt nagy meglepetés, mert szinte lehetetlen feladatnak tlint 1990
novemberében elhatarozni egy 1991. tavaszi orszagos nyelvészeti, illetve orszagos alkalmazott
nyelvészeti konferencia megrendezését, annyira kozeli volt ez a datum.

Innen mar nemcsak Gardus Janos hagyatékanak dokumentumaira tdmaszkodom, mert az
MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsaga titkaraként minden tlésrél készitettem jegyzékonyvet,
és ezeknek nagy része az egymas utan kévetkezé alkalmazott nyelvészeti konferencidk lebonyo-
litasarol sz6lé beszamoldkbdl 4llt. Az tortént ugyanis, hogy az elsd, 1991-es sikeres nyiregyha-
zi alkalmazott nyelvészeti konferencia utan azonnal jelentkezett Lengyel Zsolt, hogy 1992-ben
Szegeden megrendezi a masodikat (MTADOK 3), majd Gardus Janos, hogy 1993-ban Miskolcon
megrendezi a harmadikat (MTADOK 7). Késébb folytatom a sort, de ez a harmadik — mint latni
fogjuk -, dont6 jelentéségtlilesz a MANYE torténete szempontjabol.
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A KET KEZDEMENYEZES KOZELEDESE

Ha valaki figyelmesen kovette az eddigieket, észrevehette, hogy két kiilonbozé helyrél indult
a kezdeményezés, amely a MANYE létrejottéhez vezetett: hogy ne kelljen hosszu intézmény-
neveket mondani, mondjuk azt, hogy a Brédy Sandor utcabdl (TIT és Szépe Gyorgy) és a Nador
utcabdl (MTA és Papp Ferenc). Az elsé az idegennyelv-tanarok felél, a masik az alkalmazott nyel-
vészek kiilonboz6 teriileteit (pszicholingvisztika, szociolingvisztika, lexikografia, terminolégia,
forditastudomany, szamitogépes nyelvészet stb.) képviseld szakemberek felsl.

Az elsé alkalmazott nyelvészeti konferencia felhivasat és egyben jelentkezésilapjat még pos-
tan kuldtik ki kb. 600 cimre 1990 8szén és 1990 tavaszan. Nekem volt egy regiszteres flizetem,
a magyar egyetemek és f6iskolak lektoratusain és nyelvi tanszékein dolgozé kollégak nevé-
vel, az akkor mar mikodé magannyelviskolak cimével, de még a kozépiskolaknak, s6t az évo-
dai nyelvoktatasban részt vevSknek is kildtink meghivét. Az MTA Alkalmazott Nyelvészeti
Munkabizottsaga allta a sokszorositas koltségét és a postakoltséget, azaz a boritékokat kisebb
adagokban leadhattam a Nador utca 7.-ben talalhato postazoba.

A jelentkezések mar a nyiregyhazi, akkor még Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Féiskolara fu-
tottak be, ahol nagy meglepetést okozott a jelentkezék nagy szama, ami tébb mint 400 £6 volt,
szaznal tobb el6adassal. E-mail kapcsolat akkor még nem volt. Szerencsére egy féléves ameri-
kai tartézkodasnak készonhetéen nekem mar volt szévegszerkesztém, és mikor Székely Gabor
felhozta Budapestre a jelentkezési lapokat (mér szekcidkba csoportositva), azon tudtam elké-
szitenia programfiizetet. A konferenciaanyagot viszont még nem lehetett szovegszerkesztével
késziteni, mert az el6adok nagy része mechanikus irégéppel irta meg az el6adast, és aki mar szo-
vegszerkeszt6vel készitette, az sem tudta e-mailen kiildeni. Mindezt ma mar nehéz elképzelni.

Az el6adasokat az el6addk papiron adtak le, vagy postan kiildték el, és a szerkeszték egyszeri-
en befényképezték a kdtetbe (Székely, 1992). Igy aztan az Els6 Magyar Alkalmazott Nyelvészeti
Konferencia el6addsaiigen szerény kivitelezésti kiadvanyban jelentek meg, de alényeg az, hogy
a kovetkezé konferenciara megjelentek, és ezt a szokast az elmult 30 év alatt is megdriztiik.
A technikai fejlédéssel a kiadvanyok szinvonala egyre magasabb lett, de erre még visszatérek.

AZ ELSO HAROM

ALKALMAZOTT NYELVESZETI KONFERENCIA JELLEMZOI

Melyek voltak az els6 harom konferencia jellemz6 vondsai? Az elsé: az ingyenesség. Bar erre ta-
lan mar kevesen emlékeznek, az elsé6 harom konferencidn nem volt részvételi dij. A masodik:
arovidség. Mindhdrom konferencia kétnapos volt: péntek délben kezd6dott, és szombaton kora
délutan végzEdott (1991. méjus 3-4.,1992. majus 2-3.,1993. aprilis 2-3.). A harmadik jellegzetes-
ségaz atfogd tematika. Két értelemben is: a témak kore az alkalmazott nyelvészet legszélesebb
korét clelte fel, és a nyelvoktatas dsszes szintjére és szinterére kiterjedt az 6vodai nyelvoktatas-
t6l az egyetemi nyelvoktatason keresztiil a magannyelviskolakban foly6 nyelvoktatasig. A ne-
gyedik jellegzetesség: a dokumentaltsag. Minden konferencia anyaga megjelent a kovetkezé
konferenciara. Az 6todik jellegzetesség a folyamatossag: minden konferencia végén akadt je-
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lentkez6 a kovetkezd konferencia megrendezésére. Es végiil, a hatodik jellegzetesség: a nagy lét-
szam. A résztvevék szama mindharom konferencian 400 koril volt. Az el6addk szama egyre
nétt, Nyiregyhazan 160 (MTADOK 4), Szegeden 175 (MTADOK 5, 6), Miskolcon 200 (MTADOK 7)
eléadds hangzott el. Ebbél kovetkezett a parhuzamos szekcidk nagy szama is.

Mindegyik konferencianak volt egy nagyon altalanos kozponti témaja (pl. a Budapesti Mtiszaki
Egyetemen 1994-ben: Tébbnyelviiséq az oktatdsban és a kutatdsban), de mivel éppen az volt a cél,
hogy az alkalmazott nyelvészek talalkozzanak, és tudomast szerezzenek egymas eredményei-
6], az alkalmazott nyelvészet egyik tertiletét sem zarhattuk ki. S6t, azt sem akartuk, hogy csak
az idegen nyelvek oktatéi érezzék magukénak ezeket a konferencidkat, hiszen az anyanyelv
oktatdsanak éppen ugy vannak alkalmazott nyelvészeti vonatkozasai, a magyar mint idegen
nyelv oktatasarol nem is beszélve. Mindegyik konferencian mas volt a szekciok sorrendje és el-
nevezése. Mivel a szekcidbeosztast az egyes témakbdl jelentkezék szdma és a helyilehetségek
(el6adotermek nagysaga és felszereltsége) is befolyasolta, nem lenne értelme mindegyik kon-
ferencia szekcidit kiilon felsorolni, inkabb hat nagyobb egység koré rendezem a témakat, me-
lyek néha azonos, néha kiilonbozé kisebb szekcidkban szerepeltek:

Nyelvtanarképzés

Az idegennyelv-oktatds modszertana (minden szinten)
Szaknyelvoktatas, szaknyelvkutatas, terminoldgia, lexikografia
Pszicholingvisztika, szociolingvisztika

Anyanyelvi nevelés, magyar mint idegen nyelv, nyelvmiivelés
Forditas, tolmacsolas, kontrasztiv nyelvészet, szamitdgépes nyelvészet

Ebben a felsoroldsban nem véletlentil all a nyelvtanarképzés az elsé helyen. Szépe Gyorgy a mis-
kolciIIl. Alkalmazott Nyelvészeti Konferencian tartott plenaris el6addsaban arrél beszélt, hogy
az Osszes alkalmazott nyelvészeti teriiletet a nyelvtanarképzés szolgalataba kell allitani.

Egy olyan targy esetében mint a foldrajz, a fizika, vagy akar a torténelem, az dtadandé alap-
diszciplina nem ,ér 6ssze” sajat anyaganak tanitasaval, nem alkot vele egy kontinuumot.
A nyelvi targyak esetében megvan ez a kontinuum. S az egyetlen keret, amelyben ez igazdn
kibontakozhat: az alkalmazott nyelvészet. (Szépe, 1994. p. 27)

Véleménye szerint ,A jovendd nyelvtanar miveltségében kozponti helyet kellene elfoglalnia
a fenti értelemben vett alkalmazott nyelvészetnek” (Szépe, 1994, p. 28), tovabba ,valamennyi
olyan intézményben (egyetemen és féiskolan), ahol nyelvtanarokat képeznek ki, szlikség van
kilon alkalmazott nyelvészeti tanszékekre” (Szépe, 1994, p. 28). Ez a szemlélet nagyon kozel allt
a hallgatésaghoz, hiszen tobb egyetemen és féiskolan éppen akkor, a 9o-es években alakultak
az alkalmazott nyelvészeti tanszékek (Miskolc, Szeged, Szombathely), és prébalkoztak az 6nal-
16 alkalmazott nyelvészeti szak akkreditaciéjaval.
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Miért beszéliink ilyen hosszan az els6 harom alkalmazott nyelvészeti konferenciarél, mikor
utana még 25 kovetkezett? Azért, mert meggy6z6désem, hogy lényegében itt d6lt el, hogy lesz-e
folytatés. Es lett folytatds, bar mindjart az elsé két jellegzetesség, az ingyenesség és a kétnapos
id6tartam a késébbiekben megvaltozott, de hogy a harom konferencian jelen 1év6 alkalmazott
nyelvészeti szaktertiletek 6sszetartoznak, és kolcsondsen tanulhatnak egymastol, az itt valt
nyilvanvaléva. Miként az is, hogy a nyelvtanarok és az alkalmazott nyelvészek azonos szak-
maikozosséghez tartoznak.

MI TORTENT KOZBEN

A MAGYARORSZAGI NYELVOKTATOK EGYESULETEBEN?

Mikoézben az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsaganak titkari jelentéseiben részletes besza-
moldkat (MTADOK 4, 5, 6, 7) olvashatunk az elsé harom alkalmazott nyelvészeti konferencia si-
keres megrendezésérdl, arrdl, hogy mitortént 1990 és 1993 kozott a Magyarorszagi Nyelvoktatok
Egyestiletében, hidnyosak a dokumentumaink. Rendelkezéstinkre 411 Gardus Janos f6titkar meg-
hivdja (GIDOK 4) a Magyarorszagi Nyelvoktatok Egyestiletének kibévitett vezetGségi tilésére,
melynek témaja az 1991-1993-ig terjedd idészak munkatervi vitaja volt, de a munkatervi vita-
rol sajnos nincs jegyzékonyvink. Viszont van jegyzékonyviink az 1993. oktdber 29-i kdzgyilés-
r6], amelyben nem sok jot olvashatunk az egyestilet eddigi miik6désérél (GIDOK s).

Gardus Janos fétitkari beszamoldja az egyesiilet elmult haroméves tevékenységét ismertet-
ve megallapitja, hogy ez az id6szak nem volt sikeres: nem halad a tagtoborzas, nincs anyagi és
adminisztrativ tdmogatas. Mivel a TIT-ben az idegennyelv-oktatas megsziint, a TIT tAmogata-
sara mar nem lehet szamitani, a tagsag pedig még nem fizet tagdijat. Mint a beszamolébdl ki-
dertil], az is gond, hogy a rendszervaltas utan hirtelen sok masik 4j nyelvtanari egyestlet is
megalakult hasonld névvel pl. NYOE (Nyelvtandrok Orszagos Egyestilete) és nehéz megkiilon-
boztetni ket (GJIDOK 5).

A Magyarorszagi Nyelvoktatok Egyesiiletében tehat nem alakultak kedvezden az események.
Szépe Gyorgy, az egyesiilet elndke, aki nem sokkal a tavaszi miskolci konferencia elétt tért visz-
sza kulfoldi tartézkodasabdl, ezen az oktoberi kozgytlésen csak rovid beszamolét tartott, amely
inkdabb a jovébeli tervekrol szolt. A két beszamolét vita kovette, amelyhez sokan hozzaszoltak.
Ahozzaszélasok lényege az volt, hogy ne forgacsoljuk szét az eréinket, akik tenni akarnak vala-
mit a nyelvoktatas szinvonalaért, azoknak 6ssze kell fogniuk, és az egyestiletnek olyan nevet kell
adni, amijol megkiilonboztethetd a tobbitsl. J6 példaként emlitik tobben is az MTA Alkalmazott
Nyelvészeti Bizottsaga altal szervezett els6 harom alkalmazott nyelvészeti konferencia sikerét,
s6t ekkor mar lehetett tudni, hogy a Budapesti Miszaki Egyetem vallalkozik a negyedik alkal-
mazott nyelvészeti konferencia megrendezésére 1994 tavaszan (GJDOK 5, MTADOKX 8).

Az 1994 4prilisdban tartott vezetdségi ilésen Szépe Gyorgy két javaslatot tett az egyesiilet
nevével kapcsolatban:

(i) Valassza az egyesiilet névadoéul Brassai Samuelt (ez a nemzetkdzi kapcsolatok szempont-

jabol jelenthet hatranyt).
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(ii) Fejezze ki nevében is, hogy a magyarorszagi nyelvtanarok minél szélesebb korét kivanja az
egyesllet 0sszefogni (ezt a torekvést a Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok
Egyestlete elnevezés latszik legjobban kifejezni) (GJDOK 6).

Mint lathatjuk, itt jelenik meg elészor az ij név javaslatként, amelyet majd az 1994 majusaban
tartandoé kozgytilésen kell a tagsagnak elfogadnia.

A MANYE NEV MEGSZULETESE

A Magyarorszagi Nyelvoktatok Orszagos Egyestiletének 1994 majusaban tartott kozgytilését
joggal nevezhetjik torténelmijelenéségli eseménynek a MANYE életében. Err6l az eseményrél
szerencsére részletes jegyzékonyv all rendelkezéstinkre (GJIDOK 7). Ennek alapjan elmondhat-
juk, hogy a résztvevék még mint a Magyarorszagi Nyelvoktaték Orszagos Egyestiletének tagjai
léptek be a SOTE Nagyvarad téri toronyhazanak auldjaba, ahol a kézgytilést meghirdették, de
mar mint MANYE-tagok léphettek ki. A kozgytilés £6 napirendi pontja az alapszabaly modosi-
tésa volt, mivel azt ki kellett egésziteni egy politikamentességi nyilatkozattal. Es ha mar hozza
kellett nyulni az alapszabalyhoz, felmertilt egy szerencsésebb név valasztasanak lehetésége is.
Ime, a harom modositas, és koztiik az elsé az uj név és az uj rovidités.

« Az1.fejezet 1. paragrafusa 2. mondatanak uj szovege: Az egyestilet hivatalos nyelve a magyar;
korbélyegz6jének szovege: Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtandrok Egyesiilete; be-
tivel réviditve MANYE (vagyis nagyobb méretd ,NY” betiivel irandd).

+ Az 1. fejezet 2. paragrafusa 1. mondatanak uj szovege: Az egyestilet célja elésegiteni az alkal-
mazott nyelvészetet, kiilonosképpen az idegen nyelveknek (beleértve a magyarnak mint ide-
gen nyelvnek) magyarorszagi kutatasat, oktatasat, elterjesztését.

« Az 1. fejezet 2. paragrafusa utolsé mondatanak uj szévege: Az egyestilet miikodése semmi-
lyen formdban nem érint politikai, vallasi kérdéseket, ezek attételesen sem targyai, témai
a MANVYE 4ltal szervezett rendezvényeknek (GJIDOK 7).

Akovetkez6 dokumentum arrdl tanuskodik, hogy az elnék mar az uj néven hivja 6ssze a Magyar
Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyestiletének 1994. november 22-i titkarsagi tilését
(GIDOK 8).

Ez a hiteles torténete a MANYE név megsziletésének, és mivel a jegyzékonyvek alapjan bi-
zonyitottnak tekinthetd, hogy nem uj egyesiiletrél, hanem csak névmaédositasrél van szé, nyu-
godtan tekinthetjiik 1990-t az alapitas évének, ezért iinnepeljiik 2020-ban a 30. évfordulét. Az
eddig elmondottak viszont magyarazatot adnak arra, hogy miért van némi bizonytalankodas
az alapitas éve korul.

A rovidités eleinte nem egyforma méretdi bettikbdl allt. A nagyobb méretd ,M” betiit egy
kisebb méretii ,A” betd kovette, majd ujra egy nagyobb méretd ,NY” betd kovetkezett, mely
a Nyelvészek és Nyelvtandrok egytittesét volt hivatott jelképezni, majd megint egy kisméretd

,E” betli kovetkezett. A MANYE (sic!). A klilonboz6 betliméret a tovabbi jegyz6konyvekben egy
ideig még szerepel (GJIDOK 9-11), de az 1997-es dokumentumokban mar nem taldlkozunk ve-
le, és az1998-ban elfogadott végleges logo tervében mar egyforma méreti betiik szerepelnek.
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Az1994. majusi kozgyiilésnek a jegyzékonyve nemcsak a MANYE név megsziiletésérdl tanus-
kodik, hanem az egyestilet és az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsaga altal inditott alkal-
mazott nyelvészeti konferenciasorozat 6sszekapcsolédasardl is, mivel megtudjuk beléle, hogy
akozgyilés végén Szépe Gyorgy javasolja, hogy az egyesiilet kovetkezd kozgytilését Veszprémben
az V. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia alkalmaval hivjuk 6ssze (GIDOK 7), és ez-
zel egy maig is miikodd hagyomanyt teremtett meg. Ezt a szokdast kovetjik mind a mai napig.

AZ UTKERESES IDOSZAKANAK VEGE:

A KET KEZDEMENYEZES TALALKOZASA

Ett6l kezdve természetes volt, hogy az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsaga (1996 utan ujra
Munkabizottsaga) és a Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyestiilete egyarant
szerepel az évente megrendezett alkalmazott nyelvészeti konferenciak szervezéi kozott az éven-
ként valtozo egyetemek és féiskolak mellett. Mindkét szervezet delegalt tagokat a valtozé helyi
szervezébizottsagokba. A MANYE rovidités viszont nem honosodott megilyen gyorsan.1994 és
1997 kozott még nem szerepel sem a konferencidk nevében, sem a konferenciakotetek cimlapjan.

Akonferenciak elnevezésében kezdetben okozott egy kis problémat a,,magyar” jelz6, mert tob-
ben ugy vélték, hogy igy ezek magyar nyelvészeti konferencidk, és csak a magyar nyelvészek-
nek szélnak. Nyilvanvaldan ez az oka annak, hogy az 1994-ben a Budapesti Miszaki Egyetem
altal szervezett konferencia elnevezésébdl a szervezék kihagytak a ,magyar” szét, a konferen-
ciat IV. Orszagos Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia cimmel hirdették meg (MTADOK 8), és
a konferenciakotet is ezzel a cimmel jelent meg (Aradi, Sturcz & Sz6116sy, 1995). Az utkeresés je-
le, hogy 1995-ben az 6todik konferencia szervezdje, Lengyel Zsolt visszatért az eredeti cimhez,
és a veszprémikonferenciat az V. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia cimmel hirdet-
te meg (MTADOK o). Igy szerepel a név a konferenciakétet boritéjan is (Lengyel & Navracsics,
1996). A hatodik alkalmazott nyelvészeti konferencia nevében viszont djra az ,orszagos” jelzé
szerepel: a VI. Orszagos Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia elnevezéssel hirdették meg, és
igy jelent meg a konferencia anyaga is (Székely & Cs.Jonas, 1996). Ugyancsak az ,,orszagos” jelzd
szerepel az1997-ben a Kiilkereskedelmi Féiskolan tartott VII. Orszagos Alkalmazott Nyelvészeti
Konferencia nevében és kétetének cimében is (Polyak, 1998).

Ezen a konferencian elhangzott egy figyelemre mélté osszefoglalds az eddigi konferencidk te-
matikajarol. HidasiJudit Az alkalmazott nyelvészeti konferencidk szinevdltozdsa cimmel attekin-
tette az elmult hét év alkalmazott nyelvészeti konferenciai tematikajanak valtozasat. Véleménye
szerint minden alkalmazott nyelvészeti konferencian vannak 6rokzold témak (pl. szaknyelvok-
tatas, szamitogépes nyelvészet, forditas, tolmécsolas), vannak aktudlis nyelvpolitikai dontések-
kel 6sszefligg6 témak (ilyen volt 1991-ben az orosznyelv-tanarok atképzése), és mindig vannak
divatos témak, amelyek az uj alkalmazott nyelvészeti irdnyzatok megjelenését jelzik. Az al-
kalmazott nyelvészeti konferenciak igy egy ,fejlédési szenzor” szerepét tolthetik be, jelezhetik
a varhato valtozasokat. A hatodik és a hetedik konferencidn az interkulturalis kommunikacié
témdjabol jelentkeztek legtobben el6adasra (Hidasi, 1998).
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A MANYE révidités az1998-as szombathelyi VIII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia
kotetében kertilt fel eldszor a konferenciakétet boritéjara (Kohn & Balaskd, 1999). Ennek a kon-
ferencidnak az el6készitése soran sziiletett meg a MANYE logdja, amelyet kis valtoztatasokkal
azota is haszndl az egyesiilet. Azéta is a MANYE rovidités szerepel a konferencidk felhivasai-
ban és konferenciak koteteinek cimlapjan. Mivel a korabbi konferenciakon a résztvevék szama
folyamatosan 400 koril volt, az egyestilet elndke a szombathelyi konferencia utan, 1998-ban
javasolta, hogy konferencia helyett ezutdn kongresszusnak nevezziik az alkalmazott nyelvé-
szek évente megismétlédo talalkozdit. Ezzel a két 1épéssel ért véget az utkeresés, és kezd6dott
az egyesiilet életének kovetkezd szakasza, melyet a konszolidacié id6szakanak nevezhetiink.

A KONSZOLIDACIO IDOSZAKA

A MANYE-KONGRESSZUSOK FOLYAMATOSSAGA

A dontés akongresszussa valo atnevezésr6l nem volt alaptalan, mert mint a Veszprémben rende-
zett IX. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszusnak a programfiizetben megjelent részvé-
telilistaja tanuskodik réla, 1999. prilis 8-10-ig 465 szakember érezte fontosnak, hogy ottlegyen
Veszprémben, mert ott olyan ismereteket szerezhet, és olyan szakmai kapcsolatokra tehet szert,
amelyek palydja soran fontosak lesznek.

De hogyanlett egyszerre ilyen sok embernek fontos az alkalmazott nyelvészet? Az egyik magya-
razat szintén Szépe Gyorgy nevéhez fiz6dik, akia pécsi, akkor Janus Pannonius Tudomanyegyetem
Tanarképzé Karanak Nyelvi és Kommunikacids Intézetében 1996-ban elinditotta az alkalmazott
nyelvészeti doktori programot, mely irant éridsi volt az érdeklédés. Minden nyelvszakos tanar
szamara, aki nem akart irodalommal vagy elméleti nyelvészettel foglalkozni, végre lehet6vé
valt, hogy alegtagabban vett alkalmazott nyelvészeti tertiletek koziil valaszthasson maganak
doktori témat a szaknyelvkutatastél a nyelvpolitikan keresztiil a szamitégépes nyelvészetig.
Foris Agota 2013-ban a Modern Nyelvoktatdsban megjelent cikkében rendkiviil érzékletesen ir-
ta le azt a pezsg6 szellemi légkort, amely a pécsi doktori képzést jellemezte. Evente 40-50 jelent-
kezé6t is vonzott ez a szellemi miihely, nekik idedlis terep volt a MANYE-kongresszusokon valé
részvétel a bemutatkozasra és a tapasztalatszerzésre.

A konszolidacié korszakanak jellegzetessége volt, hogy megszilardult az a tradici6, hogy az
egyes kongresszusok zaréiilésén mindig bejelentik a kovetkezé évi kongresszus szinhelyét:
MANTYE X. (Székesfehérvar, 2000), MANYE XI. (Pécs, 2001) MANYE XII. (Szeged, 2002), MANYE
XIII. (Gydr, 2003), MANYE XIV. (Nyiregyhdza, 2004), MANYE XV. (Miskolc, 2005), MANYE XVL.
(Godolls, 2006), MANYE XVII. (Siéfok, 2007), MANYE XVIII. (Budapest Balassi Balint Intézet,
2008), MANYE XIX. (Eger, 2009), MANYE XX. (Debrecen, 2010), MANYE XXI. (Szombathely, 2011),
MANYE XXII. (Szeged, 2012), MANYE XXIII. (Budapest, 2013), MANYE XXIV. Kolozsvar, 2014),
MANYE XXV. (Budapest PPKE, 2015).

Minden egyes kongresszusrol és tematikai valtozatossagukroél beszamolni lehetetlenség, de
egy-két jellegzetesség talan kiemelhet6. Az 1999-es veszprémi kongresszuson adott a MANYE-
valasztmany elészor Brassai Samuel-dijat. A dijazott Papp Ferenc akadémikus, a szamitégépes
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nyelvészet magyarorszagi uttordje volt. A 2000-es székesfehérvari kongresszuson az egyesu-
let valasztmanya Szépe Gyorgynek itélte a Brassai-dijat. A 2001-es pécsi kongresszus volt a leg-
nagyobb létszamu (500-ndl is tébben jelentkeztek), mert akkor iinnepelte az egyestilet Szépe
Gyorgy 70. szilletésnapjat. A 2004-es nyiregyhazi konferencian adott a MANYE valasztmanya
el6szor a ,tiszteleti tag” elismerést. Szende Aladar kapta posztumusz, a lanya vette at. A 2008-
as budapesti Balassi intézeti kongresszuson mondott le 18 év utan Szépe Gyorgy a MANYE el-
nokségérdl, és adta at az elnokséget Klaudy Kinganak.

A 2010-es debreceni kongresszuson iinnepelte az egyestilet a MANYE 20 éves jubileumat. Ezt
a kongresszust az egyesiilet elsé Brassai-dijasa, Papp Ferenc akadémikus emlékének szentel-
titk (1930-2001), aki az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsaga elndkeként 1990-ben az MTA
részérdl elinditotta az alkalmazott nyelvészeti konferencidk sorozatat. Ennek a kongresszus-
nak a zardiilésén Szépe Gyorgy (1930—2012) tekintett vissza az elmult husz évre, és el6adasanak
végén egészségi allapotara hivatkozva el is bucsuzott a tagsagtol (Szépe, 2010). A 2013-as buda-
pesti kongresszust végre az ELTE rendezte, amit Szépe Gyorgy régen szorgalmazott, de mivel
az ELTE-n nyolc tanszék részvételének dsszehangolasara volt szlikség a rendezéshez, erre a fel-
adatra - amit végil Ladanyi Maria nagyszertien megoldott - sokdig nem volt jelentkezé. Ezen
a kongresszuson Klaudy Kingat Prészéky Gabor valtotta fel az elnoki tisztségben, amelyet az-
ota is betdlt. A 2014-es kolozsvari kongresszus volt az els6 hataron kivil rendezett kongresz-
szus. A 2015-0s kongresszus djra jubileumi volt, a 25. A kongresszusnak az 4j elnok munkahelye,
a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Informaciés Technolédgiai és BionikaiKara adott helyszint.
A nyité plenaris el6adason Proszéky Gabor abbdl a szempontbdl tekintette at az elmult 25 év-
ben végbement valtozasokat, hogy az alkalmazott nyelvészet kiilonboz6 teriiletein miként val-
tak egyre nélkilozhetetlenebbé a nyelvtechnolédgiai alkalmazasok.

A BRASSAI-DIJ ES A TISZTELETI TAGSAG

1999-ban az egyesiilet vezetGsége és valasztmanya dijat alapitott kiemelkedd tagjai tevékenysé-
gének elismerésére. A dijat a nagy erdélyi polihisztor, Brassai Sdmuel munkassagara emlékezve
Brassai Samuel-dijnak nevezték el. Az indoklas a kévetkez6képpen hangzik: ,Brassai Samuel-
dij adomanyozhaté mindazoknak, akik az alkalmazott nyelvészet tertiletén kiemelked§ tel-
jesitményt nyujtanak, akik a MANYE tevékenységében az egyesiilet tagjaként aktivan részt
vesznek, illetve mindazoknak a magyar és nem magyar allampolgaroknak, akik az Egyesiilet
tevékenységét nagy mértékben tamogatjak.” A dijazott oklevelet kap, és egy 70 mm széles és 6
mm vastag koralaku eziist plakettet, melynek tervezéje Lugossy Laszl1é, kivitelezdje Halmagyi
Roébert 6tvosmiuvész. A plakett egyik oldalan Brassai Samuel arcképe, valamint sziiletésének
és halalanak évszama taldlhatd, a masikon az egyestilet neve. A dijazottat az el6z6 harom év
Brassai-dijasainak jelolése alapjan a valasztmany titkos szavazassal valasztja. A dij dtaddsara
a kongresszusok nyité plenaris tilésén kertl sor, az atadast kovetéen valamelyik palyatars tart
laudaciét, amely felkeriil az egyestilet honlapjara. A dijazott a kdvetkezd kongresszus nyito ple-
naris iilésén Brassai-el6adast tart. A Brassai-dijjal kapcsolatos ceremonia részletei (a laudacio és
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aBrassai-el6adds tartasa) az évek soran fokozatosan alakultak ki. Kovetkezzen a Brassai-dijasok
névsora, és a dij atadasanak éve: Papp Ferenc (1999), Szépe Gyorgy (2000), Székely Gabor (2001),
Klaudy Kinga (2002), Lengyel Zsolt (2003), Gésy Maria (2004), Prészéky Gabor (2005), Hidasi Judit
(2006), Heltai P4l (2007), Bardos Jend (2008), Bakonyi Istvan (2009), Cs. Jénds Erzsébet (2010),
Sturcz Zoltan (2011), Sz8118sy-Sebestyén Andrés (2012), Foris Agota (2013), Toth Szergej (2014), Kis
Adam (2015), Medgyes Péter, Sardi Csilla (2017), Dréth Julia (2019).

A tiszteletitagsag” a masik elismerés, amelyet az egyesiilet adomdanyoz. Ezt azok kapjak, akik
tudomanyos munkassagukkal hozzajarultak az alkalmazott nyelvészet fejlédéséhez, akar az
egyestileten belill, akar az egyesiileten kiviil. A tiszteleti tagnak jard oklevelet a jelolt az éves
kozgylés elején kapja meg laudacié kiséretében.

Kovetkezzen a tiszteleti tagok névsora és a dij atadasanak éve: Szende Aladar (2004), Hell
Gyorgy (2005), Magay Tamas (2006), Heged(s Jézsef (2007), Dezs6 Laszld (2008), Buday Laszld
(2009), Petéfi S. Janos (2010), Péntek Janos (2011), Fodor Istvan (2012), Elekfi Laszlé (2013), Simigné
Fenyd Sarolta (2014), Stephanides Eva (2015), Horlay Gyérgy (2016), Székely Gabor (2017), Cs. Jéndas
Erzsébet (2018), Borgulya Istvanné (2019). Ezeknek a kivald alkalmazott nyelvészeknek a lista-
jara a MANYE méltan biiszke lehet.

A KONGRESSZUSI KIADVANYOK SZINVONALANAK FEJLESZTESE
Avandorkongresszusi mifaj elénye, hogy minden évben mas oktatasiintézmény vallalja a szer-
vezést, és a helyi szervezék csapatanak osszeallitasa mindig ujabb és ujabb érdeklédéket vonz
az alkalmazott nyelvészek korébe. Hatranya volt az els6 korszakban, hogy a kongresszusi ki-
advanyok igen eltér6 szinvonaluak és formatumuak voltak (Székely, 1991; Klaudy, 1993; Annus,
Bardos & Lengyel, 1994; Aradi, Sturcz & Sz6116sy, 1995; Lengyel & Navracsics, 1996; Székely & Cs.
Jénas, 1997; Polyak, 1998; Balaskoé & Kohn, 1999). Az 1993-as miskolci konferencia anyagat (Klaudy,
1993) akdrcsak az elséét, egyszertien befényképeztiik a kotetbe, mert még nem volt mindenkinek
lehet6sége szovegszerkesztvel dolgozni, és e-mailen kiildeni az el6adasat. Ez a technika a hi-
vatkozasirendszer egységesitését is akadalyozta. Az1998-as szombathelyi konferencia zaréiilé-
sén javasoltam, hogy egységes hivatkozasi rendszert vezessiink be a kongresszusi kotetekben.
A MANYE hivatkozasi utmutatéja az angol Harvard ,Name and Date” rendszere alapjan késziilt,
felkeriilt az egyestilet honlapjdra (Klaudy, 1999), és a tovabbi kongresszusi kotetekben a szer-
z6knek mar az egységes MANYE hivatkozasi rendszert kellett hasznalni (Bartha & Stephanides,
2001; Féris, Karpati & Sztics, 2002; Téth, 2003; Bakonyi & Nadai, 2004).

A konszolidaci6 idészakdhoz tartozik a MANYE kongresszusi kotetek kiilsé megjelenésének,
boritétervének, gerincének és cimnegyedivének egységesitése. Foris Agota intézte az OSZK-ban,
hogy a MANYE-kongresszusok el6adasait sorozatként tartsak nyilvan, és sajat ISSN-szamot kap-
janak az ISBN mellé, amellyel addig is rendelkeztek. A sorozatterv kialakitdsaban én is részt
vettem az egységes boritéterv és a cimnegyediv megtervezésével, amelyet azutan minden
kongresszus szervez6i megkaptak a kotetek 0sszedllitdsa el6tt. Az elsd, egységesitett sorozat-
terv szerint késziilt kotet az 2004-es nyiregyhazi kongresszus el6adasainak kétkotetes kiadva-
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nya volt (Cs. Jonas & Székely, 2015), az utolsé a 2014-es kolozsvari konferenciaé (Bend, Fazekas
& Zsemlyei, 2015).

Akinek a konyvtaraban egymas mellett dllnak a kdnyvespolcon a kongresszusi kotetek, 1at-
hatjak, hogy 2004 utdn milyen valtozas kévetkezett be a kiadvanyok kiilalakjaban, és aprébb
eltérésektdl eltekintve hasonléan elegans kotetekben jelentek meg az el6adasok. A sorozat ne-
ve: AMANYE Kongresszusok El6adasai Vol. 1. ISSN szam: 1786-545X. Egyetlen szépséghibaja lett
a sorozatnak: azt nem sikeriilt elérni, hogy visszafelé is sorozatnak mingsitsék a konferenciako-
teteket, igy a XIV. MANYE Kongresszus El6adasai lett az els6 kotet. Ez a rendszer sikeresen mu-
kodott egészen 2015-ig a Vol. 11.-ig (Vol.1.: Cs. Jénas & Székely, 2005; Vol.2.: Klaudy & Dobos, 2006;
Vol. 3.: Heltai, 2007; Vol. 4.: Sardi, 2008; Vol. 5.: Nador, 2009; Vol. 6.: Zimanyi, 2010; Vol. 7.: Boda
& Ménos, 2011; Vol. 8.: Horvathné Molnar & Sciacovelli, 2012; Vol. 9.: Téth, 2013; Vol. 10.: Ladanyi,
Vladar & Hrenek, 2014, Vol. 11.: Beng, Fazakas & Zsemlyei, 2015).

Sajnos a XXV. és a XXVI. MANYE Kongresszus el6adasai nem a sorozat részeként jelentek
meg (Reményi, Sardi & Téth, 2016; Dombi, Farkas & Guti, 2018). Mids valtozas is tortént: végleg
lemondtunk a papirformdaban valé megjelenésrél, és a pécsi XXVI. MANYE Kongresszus tanul-
manykdotete (Dombi, Farkas & Guti, 2018) mar csak online formaban jelent meg, és valészini-
leg ez a megoldas marad a jov6ben is. Azzal a kiilonbséggel, hogy a budapesti XXVII. MANYE
Kongresszus tanulménykotetei (ugyanis tobb kotetben jelent meg a konferenciaanyag) vissza-
kaptak a sorozatjelleget és 2020-tél ,,A MANYE Kongresszusok El6adasai” sorozat ujra folytato-
dik az Akadémiai Kiadénalimmar online megjelend kotetekkel, a sorozatszamozast megtartva
(Vol. 12. Féris & Bolcskei, 2020).

A kongresszusi tanulmanykoétetekbe az el6addsok nem automatikusan keriilnek be, hanem
a kulonbozd alkalmazott nyelvészeti szaktertiletek vezets szakembereinek lektori véleménye
alapjan. Az el6adok az egyesiilet akkori honlapjan nemcsak hivatkozasi utmutatét talalhattak,
hanem ahhoz is segitséget kaptak, hogy miként szerkesszék tanulmannya az elhangzott els-
adasokat (Klaudy, 2006). Mivel a kotetek igy is tulsagosan vastagok lettek volna, egy ideig azt
a gyakorlatot kovettiik, hogy a plenaris el6adasok és a biraldk altal rangsorolt eléadasok elsé
fele keriilt csak nyomtatott kotetbe, a masodik fele a kotethez csatolt CD-mellékletként jelent
meg. Mostanra, amikor a 30. évfordulét tinnepeljiik, az online megjelenés ezt a gyakorlatot mar
feleslegessé tette.

Nemcsak a kongresszusi tanulmanykoteteket igyekeztiink egységesiteni, hanem a kiilénbozé
helyszineken zajlott kongresszusok is egységes menetrend szerint zajlottak. Féris Agota 2007-
ben készitett Segédlet a kongresszusok szervezéséhez cimi kiadvanyaban 6sszefoglalta az addi-
gitapasztalatokat a MANYE-kongresszusok el6készitésérdl, menetérél, és utémunkalatairdl, és
a késébbi kongresszusok szervezéinek ez fontos segitség volt. Kiilondsen 2015-ig, amig minden
évben volt kongresszus, és nagyon rovid idé allt rendelkezésre a felkésziiléshez.
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A VEZETOSEG ES A VALASZTMANY

Egy egyestilet konszolidalt mikodéshez nemcsak az egyestilet vezet6ségének aktivitasa és va-
lasztmanyanak a lelkesedése sziikséges, hanem elfogadott alapszabaly, és az alapszabaly szerin-
ti funkcidk betoltése és kifogastalan ellatdsa. A MANYE 1990-ben elfogadott alapszabdlyanak
tobb médositasa is volt, mindegyiket megvitatta és jovahagyta a kozgytilés. A tisztségvisel6ket
a kozgytlés valasztja meg 6téves ciklusokra. Az egyesiilet elnoke 1990-t61 2008-ig Szépe Gyorgy
volt, a kovetkez6 ciklusban Klaudy Kinga, majd Prészéky Gabor lett az elnok, aki 2013 éta tol-
ti be ezt a szerepet. Eddig nem volt sz6 a vezet8ség tobbi tagjarol, az alelnokokrdl, a f6titkarrdl,
a pénztarosrdl, a szamvizsgald bizottsag elndkérdl és tagjairdl, akiknek munkaja a kiils6 szem-
1816 szamara nem latvanyos, de az egyesiilet szamara létfontossagu.

Az1990-es alakuld Ulésen megvalasztott tisztségviselék a jegyz6konyv szerint (GIDOK1) a ko-
vetkezdk voltak: elndk: Szépe Gyorgy (Pécs), alelnokok: Bardos Jend (Veszprém), Bassola Péter
(Szeged), f6titkar: Gardus Janos (Miskolc), fétitkarhelyettes: Szanyi Gyula (Debrecen), titkar:
Basel Péter (Budapest, TIT), pénztaros: Toth Pal (Budapest, Kézgazdasagi Egyetem), szerkesztd:
Horvath Ivan (Budapest, ITK). Ez az utébbi funkcié kés6bb megsziint. A tisztségvisel6k mellet-
ti varosnevek mutatjak az alakulé szervezet orszagos jellegét. Az elndk utan a fétitkari funkcié
a legfontosabb. Az elsé fétitkart, Gardus Janost (1990-1993) Lengyel Zsolt kévette (1993-2002),
majd tobb cikluson keresztiil Sz6116sy-Sebestyén Andrés (2002-2018) volt a fétitkar, 2018 éta pe-
dig Sardi Csilla tolti be ezt a funkciét. A f6titkdr munkajat fétitkarhelyettes és titkar vagy tit-
karok segitik. Az alabbi tablazat szemlélti a tisztségvisel6k funkcidit az utolsé négy ciklusban.
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1. TABLAZAT
A MANYE tisztségviseldi a legutobbi négy ciklusban

2003-2008 2008-2013 2013-2018 2018-2023
Elnok Szépe Gyorgy Klaudy Kinga Proszéky Gabor Prészéky Gabor
Elnoki Foris Agota
tandcsado
Alelnokok Bassola Péter Lengyel Zsolt Bardos Jené Foris Agota
Bardos Jené Székely Gabor Foris Agota Karoly Krisztina
Klaudy Kinga Toth Szergej Klaudy Kinga Klaudy Kinga
Medgyes Péter Székely Gabor Sz6116sy-Sebestyén
(2012—2014) Medgyes Péter Andras
(2012—2014) Téth Szergej
Fétitkar Sz6ll8sy-Sebestyén | Sz6ll6sy-Sebestyén | Sz6ll6sy-Sebestyén | Sardi Csilla
Andras Andras Andras
Fétitkar- Székely Gabor Gecs6 Tamas Sardi Csilla Fata Ildiko
helyettes
Titkar Téth Szergej Bédi Zoltan Bodi Zoltan Bodi Zoltan
Fata I1diko (2018—2020)
Solyom Réka
Seidl-Péch Olivia
(2020-)
Kilugyititkar | HidasiJudit Hidasi Judit Hidasi Judit Hidasi Judit
(2006-t4l)
Pénztaros Féris Agota Sardi Csilla Sardi Csilla Fata Ildiko
Szamvizsgalé | Kis Adam Kis Adam Kis Adam Kis Adam
Bizottsag
elnoke
Szamvizsgalé | Répasi Gyorgyné Répasi Gyorgyné Pusztai Varga Pusztai Varga
Bizottsag Salanki Agnes Salanki Agnes 1ldiké6 1ldik6
tagjai Salanki Agnes Bérces Edit

A kulugyi titkar tisztségét el6szor Kohn Janos (1941-1999) toltotte be, aki a német alkalma-
zott nyelvészeti egyestiletekkel tartotta a kapcsolatot, majd halala utan sokdig betéltetlen volt
ez a funkcié. 2006 6ta ciklusokon ativelSen Hidasi Judit a kiiltigyi titkar. O tartja a kapcsola-
tot a FIPLV-vel (Fédération Internationale des Professeurs des Langues Vivantes/International
Federation of Language Teacher Associations), amelynek a MANYE alakuldsa 6ta tagja, és az 6
szervezémunkajanak koszonhet6, hogy Szépe Gyorgy 2008-ban és Sz6116sy-Sebestyén Andras

2017-ben atvehette a , FIPLV International Award” kitiintetést.
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Mivel az egyesiilet a tagdijakbdl tartja fenn magat, a pénztarosé az egyik legfontosabb funkcio.
A tagdijfizetés kezdett6l fogva létfontossagu volt, illetve csak lett volna, mert a vizsgalt jegyz6-
konyvekbdl kiderii], milyen nehezen ment a tagdij megallapitasa és beszedése. Még az 1996-0s
kozgytilésenis csak javaslat az 500 Ft/félév tagsagi dij (GIDOK 12). A pénztaros tisztet kezdetben
Griinwald Imre t6ltétte be, majd Navracsics Judit és Foris Agota lett a pénztaros (utébbi 2002—
2008-ig, erre az id6szakra vonatkozoéan lasd Foris, 2013).

2008 utan tobb cikluson keresztiil Sardi Csilla toltétte be ezt a funkcidt, és annak ellenére,
hogy az éves tagdij fokozatosan emelkedett (most 5000 Ft), sikeriilt rabirnia a tagsagot a rend-
szeres tagdijfizetésre. Kiilonosen a kongresszusokon vald kedvezményes részvétel novelte a tag-
dijfizetési hajlanddsagot. A szamvizsgald bizottsag elndke tébb cikluson keresztiil Kis Adam
volt. A szamvizsgald bizottsag helyét most 2020-ban feliigyel6bizottsag veszi at, amelynek Bédi
Zoltan az elnodke, tagjai: Pusztai Varga I1diké és Malaczkov Szilvia. Az alelndkok szama nincs
korlatozva, ciklusonként véltoztak: Bassola Péter, Bardos Jend, Foris Agota, Karoly Krisztina,
Klaudy Kinga, Lengyel Zsolt, Székely Gabor, Toéth Szergej, Sz6116sy-Sebestyén Andras toltottek
és/ vagy toltenek be alelnoki szerepet. Medgyes Péter mint a Modern Nyelvoktatds cim folyo-
irat fészerkesztéje volt alelnok 2012—2014-ig. Mint latjuk, ugyanazok a személyek kiilénbozé
tisztségeket is betoltottek és betoltenek. A vezetéség tagjainak és a valasztmany ciklusonként
cserél6dé negyven tagjanak neve az egyesiilet honlapjan taldlhaté meg. A MANYE tisztségvi-
sel6i csapata az alabbi tablon lathato.

1. ABRA
A MANYE vezetbségének tagjai a lequtobbi négy ciklusban

A felsé sorban balrdl jobbra: Szépe Gyorgy, Klaudy Kinga, Proszéky Gabor, Sz6116sy-Sebestyén
Andras, Foris Agota, Sardi Csilla. A k6zépsé sorban balrdl jobbra: Navracsics Judit, Lengyel Zsolt,
Téth Szergej, Bardos Jend, Székely Gabor, Karoly Krisztina. Az alsé sorban balrdl jobbra: Bassola
Péter, Bodi Zoltan, Hidasi Judit, Fata 11diké, S6lyom Réka, Kis Adam.
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MIT KEPVISEL A MANYE? KIKET VAR TAGJAI KOZE?

A MANYE az alkalmazott nyelvészet tag felfogasat képviseli. Az idegennyelv-oktatas maéd-
szertandn kivil idetartozik az anyanyelv oktatdsa, a magyar mint idegen nyelv oktatasa,
a pszicholingvisztika, a szociolingvisztika, a terminoldgia, a lexikografia, az interkulturalis
kommunikacid, a forditas és tolmacsolas kutatasa, a szamitégépes nyelvészet stb., vagyis min-
den olyan tertilet, ahol a nyelvtudomanyi kutatas a tdrsadalom mindennapos tevékenysége
soran felmeriilé nyelvi problémék megoldasaban segiteni tud. Tagjai k6zé varja mindazokat
anyelvtanarokat, forditokat, tolmacsokat, lektorokat, szerkesztéket, terminolégusokat, akik na-
pirutintevékenységtikon tul kutatassal is foglalkoznak.

MIT NYUJT A MANYE A TAGJAINAK?
Az alkalmazott nyelvészek szakmai kozosségéhez vald tartozas tudatat, ahol a tagok egy in-
formdciés szakmai halézat részei is egyben, és ahol a hosszu évek alatt a szakmai kapcsolatok
gyakran baratsagokka formalédnak. A tagok rendszeresen értestiilnek a szakmai események-
6], kedvezményesen részt vehetnek a kongresszusokon és a tobbi szakmai eseményen, hasznos
szakmai kapcsolatokat kothetnek, eléaddsaikrol visszajelzést kaphatnak tapasztaltabb palya-
tarsaiktol, publikdlhatnak az egyestilet folydirataban, a Modern Nyelvoktatasban és a kong-
resszusi kotetekben. Mindkett6 szerepel a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi
Bizottsaga altal jévahagyott publikaciés féorumok soraban.

A MANYE 30 év éta mindmaig Szépe Gyorgynek, az egyesiilet alapitéjanak a szellemében tevé-
kenykedik. Nyitott, befogadd, igényes, inspirativ és innovativ egyestilet. Nagy kincs. Orizziik meg!
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FORRASOK

Gardus Janos hagyatékabol szarmazé dokumentumok (1990-1995):

GJDOK 1 (1990. méjus 11.) JegyzSkonyv a TIT Orszégos Idegennyelv-oktatasi Valasztmany kibévitett veze-
t6ségi tilésérdl, amely egyuttal a Magyarorszagi Nyelvoktaték Egyestiletének alakulé iilése

GJDOK 2 (1990. majus-december) Eredeti belépési nyilatkozatok (53 db)

GJDOK 3 (1990. augusztus 8.) Szépe Gyorgy elnok levele Gardus Janos f6titkdrnak az egyestilet miskolci
bejegyzésérol

GJDOK 4 (1990. oktéber 24.) Gardus Janos f6titkar meghivédja a Magyarorszagi Nyelvoktatdk
Egyestiletének vezetdségi tilésére

GJDOK 5 (1993. oktéber 3.) Jegyz6konyv a Magyarorszagi Nyelvoktatok Egyestilete kozgytilésérdl

GJIDOK 6 (1994. aprilis 8.) Jegyzékonyv a Magyarorszagi Nyelvoktatok Egyestilete vezetGségi tilésérsl

GJDOK 7 (1994. majus 16.) Jegyz6konyv a Magyarorszagi Nyelvoktatok Egyesiiletének kozgytilésérdl

GJDOK 8 (1994. november 22.) Jegyz6konyv a Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok
Egyestiletének titkarsagi tilésérél

GJDOK 9 (1995. januar 3.) Jegyz6konyv a MANYE vezetGségi tilésérsl

GJDOK 10 (1995. dprilis 20.) Jegyz6konyv a MANYE vezetGségi tilésérsl

GJDOK 11 (1995. aprilis 22.) Jegyzékonyv a MANYE kozgytilésérsl

Az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsdgdnak dokumentumai (1990-1995):

MTADOK 1 (1990. oktdber 18.) Papp Ferenc akadémikus meghivéja az MTA Alkalmazott Nyelvészeti
Bizottsdg 1990. november 1-i alakuld tilésére

MTADOK 2 (1990. november 1) Az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsdg alakuld tilésének jegyzkony-
ve

MTADOK 3 (1991. junius 14.) Papp Ferenc akadémikus meghivdja az MTA Alkalmazott Nyelvészeti
Bizottsdganak 1991. julius 5-i tilésére (napirenden a nyiregyhazi és a szegedi alkalmazott nyelvészeti
konferencia)

MTADOK 4 (1991. julius 5.) Emlékeztets az Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsag 1991. julius 5-i tilésérél (na-
pirenden beszdmolé az I. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencidrol)

MTADOK 5 (1992. marcius 25.) Jelentés a szegedi II. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia el6ké-
sziileteirél

MTADOK 6 (1992. marcius 30.) Papp Ferenc akadémikus meghivéja az Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsag
aprilis 16-i tilésére (napirenden beszamolé a szegedi II. Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia szervezé-
sének allasarol)

MTADOK 7 (1993. méajus 13.) Papp Ferenc akadémikus meghivéja az Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsag
1993. junius 4-i iilésére (napirenden beszamold a miskolci III. Alkalmazott Nyelvészeti Konferenciardl)

MTADOK 8 (1994. oktéber 21.) Jegyz6konyv az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsdg tilésérl (napiren-
den beszdmold a budapesti IV. Orszagos Alkalmazott Nyelvészeti Konferenciardl)

MTADOK 9 (1995. méjus 3.) Papp Ferenc akadémikus meghivéja az Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsag
1995. majus 19-i iilésére (napirenden beszdmold a veszprémi V. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti

Konferenciardl)



APPENDIX
A MAGYAR ALKALMAZOTT NYELVESZETI KONFERENCIAK ES KONGRESSZUSOK
SZINHELYEI ES SZERKESZTETT KOTETEI

I. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. Nyiregyhdza: Bessenyei Gyorgy Tandrképzé Féiskola,
1991. MAjus 3—4.
Kiadvdny: Székely Gabor (szerk.) 1991. Elsé Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. I-11I.
Nyiregyhdza: Nyiregyhdzi Féiskola.

II. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. Szeged: Juhdsz Gyula Tanarképzé Féiskola, 1992. méjus
1-2.
Kiadvdny: Annus Géabor — Bardos Jené — Lengyel Zsolt (szerk.) 1994. II. Magyar Alkalmazott

Nyelvészeti Konferencia. Veszprém: Veszprémi Egyetemi Kiadé.

III. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. Miskolc: Miskolci Egyetem, 1993. aprilis 2—3.
Kiadvdny: Klaudy Kinga (szerk.) 1993. III. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. I-I1I.
Miskolc: Miskolci Egyetem.

IV. Orszagos Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. ,Tobbnyelviiség az oktatdsban és a kutatasban”.
Budapest: Budapesti Miszaki Egyetem, 1994. 4prilis 7—-9.
Kiadvdny: Aradi Andrds — Sturcz Zoltan — Szollésy-Sebestyén Andras (szerk.) 1994. IV. Orszdgos
Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. Tobbnyelviiség az oktatdsban és a kutatdsban. I-11. Folia
practico-linguistica XXIV. évf. Budapest: BME Természet- és Tarsadalomtudomanyi Kar Nyelvi

Intézet.

V. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. ,Eurépai és hazai dimenziék”. Veszprém: Veszprémi
Egyetem, 1995. aprilis 20—22.
Kiadvdny: Lengyel Zsolt — Navracsics Judit (szerk.) 1995. Otédik Magyar Alkalmazott Nyelvészeti

Konferencia. Veszprém: Veszprémi Egyetem.

VI. Orszédgos Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. ,Nyelvek és nyelvoktatds a Karpat-medencében”.
Nyiregyhdaza: Bessenyei Gyorgy Tandrképz6 Féiskola, 1996. aprilis 2—4.
Kiadvdny: Székely Gabor — Cs. Jénés Erzsébet (szerk.) 1996. Nyelvek és nyelvoktatds a Kdrpdt-
medencében. VI. Orszdgos Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. Nyiregyhdza: Bessenyei Gyorgy

Konyvkiado

VII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. ,Eurépa kapujaban. Kulturdk talalkozdsa -
interkulturdlis tanulmanyok”. Budapest: Kiilkereskedelmi Féiskola, 1997. aprilis 3—5.
Kiadvdny: Polyak Ildiké (szerk.) 1997. VIL. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. I-II.
Budapest: Kiilkereskedelmi Féiskola.
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VIII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia. ,A nyelvmint szellemiés gazdasagitéke” Szombathely,
Berzsenyi Daniel Tanarképz6 Féiskola, 1998. aprilis 16—18.
Kiadvdny: Balaské Méria — Kohn Janos (szerk.) 1999. A nyelv mint a szellemi és gazdasdgi téke.
A VIII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia el6addsainak gytjteményes kiaddsa. I-IIL.
Szombathely: BDTF Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék.

IX. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,Nyelvi kihivdsok a harmadik évezredben” Veszprém,
Veszprémi Egyetem, 1999. aprilis 8-10.
Kiadvdny: Lengyel Zsolt — Navracsics Judit — Nadasi Edit (szerk.) 1999. Nyelvi kihivdsok a harmadik
évezredben. IX. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. Veszprém. Veszprémi Egyetem,

Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék. (absztrakt-gytjtemény).

X. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,A nyelv szerepe az informdciés tarsadalomban”.
Székesfehérvar: KodolanyiJanos Féiskola, 2000. aprilis 18—20.
Kiadvdny: Bartha Magdolna — Stephanides Eva (szerk.) 2001. A nyelv szerepe az informdcids

tarsadalomban. Osszefoglaldk kotete. Székesfehérvar: KodolanyiJanos Féiskola.

XI.Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. A nyelv neveld szerepe” Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem,
2001. aprilis 17-19.
Kiadvdnyok:
Foris Agota — Karpati Eszter — Szilics Tibor (szerk.) 2002. A nyelv neveld szerepe. A XI. Magyar
Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus el6addsainak vdlogatott gytijteménye. Pécs: Lingua Franca
Csoport.
Pusztay Janos (szerk.) 2002. Kontrasztiv nyelvészeti tanulmanyok. (Colloquia Contrastiva,
Tomus IX.) Szombathely: BDTF Kiadd.
Drescher J. Attila — Herr Judit (szerk.) 2003. A MANYE XI. (pécsi) és XII. (szegedi) kongresszusa
nemzetiségi és nyelvpolitikai tdrgyu eléaddsaibdl. (Szekszardi Alkalmazott Nyelvészeti Fiizetek 2.)
Szekszard—Pécs—Budapest: Pécsi Tudomanyegyetem Illyés Gyula Féiskolai Kar — MANYE.
Toth Szergej — Foldes Csaba — Féris Agota (szerk.) 2004. Lexikoldgiai és lexikogrdfiai ldtkép:
Problémdk, paradigmdk, perspektivdk. (Fasciculi Linguistici Series Lexicographica 3.) Szeged:

Generalia.

28



XII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,Nyelvek és kulturdk taldlkozasa” Szeged: Szegedi
Tudomanyegyetem, Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskolai Kar, 2002. marcius 27-29.
Kiadvdnyok:
Toth Szergej (szerk.) 2003. Nyelvek és kulturdk taldlkozdsa. Osszefoglalok kotete. Szeged: Szegedi
Tudomanyegyetem.
Toth Szergej (szerk.) 2003. Nyelvek és kulttirdk taldlkozdsa. Szeged: Szegedi Tudomanyegyetem.
Székely Gabor (szerk.) 2003. Nyelvek és kultirdk taldlkozdsa. Kontrasztiv nyelvészeti szekcio.
Nyiregyhaza: Nyiregyhazi Féiskola, Bélcsészettudomanyi és Miivészeti Féiskolai Kar.
Drescher J. Attila — Herr Judit (szerk.) 2003. A MANYE XI. (pécsi) és XII. (szegedi) kongresszusa
nemzetiséqgi és nyelvpolitikai tdrgyu eléaddsaibdl. (Szekszardi Alkalmazott Nyelvészeti Fiizetek
2.) Szekszard — Pécs — Budapest: Pécsi Tudoményegyetem Illyés Gyula Féiskolai Kar — MANYE.
Téth Szergej — Foldes Csaba — Féris Agota (szerk.) 2004. Lexikoldgiai és lexikogrdfiai latkép:
Problémdk, paradigmdk, perspektivdk. (Fasciculi Linguistici Series Lexicographica 3.) Szeged:

Generalia.

XIII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,A tébbnyelvil Eurépa” Gydr, Széchenyi Istvan
Egyetem, 2003. aprilis 14-16.
Kiadvdnyok:
Bakonyi Istvan — Nddai Julianna (szerk.) 2004. A tébbnyelvii Eurdpa. Gyér: Széchenyi Istvan
Egyetem, Idegen Nyelvi és Kommunikaciés Tanszék.
Borgulya Istvanné (szerk.) 2004. Kultiirakézi, szakmai és szervezeti kommunikdcio. Pécs: Pécsi
Tudomdnyegyetem, KézgazdasagtudomanyiKar.
Pusztay Janos (szerk.) 2004. Kontrasztiv nyelvészeti tanulmdnyok. (Colloquia Contrastiva, Tomus
XI.) Szombathely: BDF Kiadd.
Bartha Magdolna (szerk.) 2004. A XIII. MANYE Kongresszus szociolingvisztika szekcidjdnak

vdlogatott kozleményei. Székesfehérvar: KodolanyiJanos Féiskola.

XIV.Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,Nyelvek és nyelvoktatds Eurépa és a Karpat-medence
régioiban” Nyiregyhaza, Nyiregyhazi Féiskola. 2004. aprilis 5-7.
Kiadvdny: Székely Gabor — Cs. Jondas Erzsébet (szerk.) 2005. Nyelvek és nyelvoktatds Eurdpa és
a Kdrpdt-medence régiéiban. A MANYE Kongresszusok El6adédsai Vol. 1. No. 1, No. 2. Nyiregyhdza:
Bessenyei Gyorgy Konyvkiadé.

XV. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,A nyelv vilaga és a vilag nyelvei. Soknyelviiség

a gazdasagban, a tudomdanyban és az oktatdsban.” Miskolc: Miskolci Egyetem. 2005. aprilis 7—9.
Kiadvdny: Klaudy Kinga —Dobos Csilla (szerk.) 2006. A nyelv vildga és a vildg nyelvei. Soknyelviiség
a gazdasdgban, a tudomdnyban és az oktatdsban. A MANYE Kongresszusok El6adasai Vol. 2. No.1.,
No. 2. Pécs—Miskolc: MANYE — Miskolci Egyetem.



XVI.Magyar Alkalmazott NyelvészetiKongresszus. ,Nyelvimodernizdcié. Szaknyelv, forditas, terminolégia”
G06dolls: Szent Istvan Egyetem, 2006. aprilis 10-12.
Kiadvdny: Heltai Pal (szerk.) 2007. Nyelvi modernizdcio. Szaknyelv, forditds, terminoldgia. A MANYE
Kongresszusok Eladasai. Vol. 3. No. 1., No. 2. (CD mellékletben). G6d6llé: Szent Istvan Egyetem.

XVII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,Kommunikdcié az informdaciés technolégia
korszakaban”. Siéfok: KodolanyiJanos Féiskola, 2007. 4prilis 19—21.
Kiadvdny: Sardi Csilla (szerk.) 2008. Kommunikdcidé az informdcids technoldgia korszakdban’.
A MANYE Kongresszusok Eladésai. Vol. 4. No. 1., No. 2. (CD mellékletben) Pécs—Székesfehérvar:
MANYE —KodolanyiJanos Féiskola.

XVIIL. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. , A magyar mint eurdpai és vildgnyelv”. Budapest:
Balassi Balint Intézet, 2008. aprilis 3—5.
Kiadvdny: Nédor Orsolya (szerk.) 2009. ,A magyar mint eurdpai és vildgnyelv”. A MANYE
Kongresszusok El6addsai. Vol. 5. Budapest: MANYE — Balassi Intézet.
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Intézet.

XX.Magyar Alkalmazott NyelvészetiKongresszus. ,Azalkalmazottnyelvészet ma:innovacié, technolégia,
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innovdcid, technoldgia, tradicié”. A MANYE Kongresszusok Eléadésai. Vol. 7. No. 1., No. 2. (CD
mellékletben). Debrecen: MANYE — Debreceni Egyetem.

XXI. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. ,Az alkalmazott nyelvészet regionalis szerepe”.
Szombathely: Nyugat-magyarorszagi Egyetem, 2011. augusztus 29—31.
Kiadvdny: Horvathné Molnar Katalin — Sciacovelli, Donato Antonio (szerk.) 2012. Az alkalmazott
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medencében”. Szeged: Szegedi Tudomanyegyetem, 2012. dprilis 12-14.
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KIVONAT
Egy olyan fejlédési sémat kivanok bemutatni, amely lehet6vé teheti azt, hogy a szo-

késos nyelvészeti megkdzelités kiszélesedjen. Ezt meg kell tenniink azért, hogy a nyel-
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vészet alkalmassa valjon arra, hogy korunk néhany ujabb problémajanak megvalaszolasaban részt vegyen.

Ma mar nem elegendé ezen ijdonsagok integralasahoz az egyszerd nyelvészet. Olyan interdiszciplinaris

tuddsra és képességekre van sziikség, amelynek keretében (a) tarolni tudjuk az eddigi tapasztalatokat, (b)

folyamatosan tudunk megfelelni a kultura, a gazdasag és a technika fejlédésének. A szamitoégép adatta-

rol6 és adatmozgatd képessége minden fantdziat felilmul mar ma is. Megindult magyar nyelvteriileten

is a szamitégépes kutatdsnak, illetve ezen beliil az internet hatdsanak az interdiszciplindris vizsgalata. Be

kell rendezkedniink egy uj korszakra (nyelvtanaroknak, alkalmazott nyelvészeknek és mindenféle nyelvé-

szeknek), amelyben az elényeit hasznaljuk ennek a paratlan, még soha nem volt eszkoztarnak.

1 AgydriSzéchenyilstvan Féiskolan rendezett konferencidn1996. oktéber 28-an elhangzott eléadas folyéiratunk szamara dtdolgozott val-

tozata. (A szerk.)
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ABSTRACT

I'wouldlike to present a developmental model that could broaden our usual linguistic approach. We must
do this to make linguistics capable of participating in solving some of the newer problems of our time.
Today, simple linguistics is no longer sufficient to integrate these latest develop-

ments. We need interdisciplinary knowledge and skills that enable us to (a) store

our experiences to date and (b) keep pace with developments in culture, econom- KEYWORDS:
ics, and technology. The data storage and data transfer capabilities of computers linguistics, innovation,
already exceed our wildest dreams. Computer research and, within that, interdis- adaptation,
ciplinary research into the impact of the internet has also begun in the Hungarian interdisciplinarity,
language area. We must prepare ourselves for a new era (language teachers, ap- IT research

plied linguists, and linguists of all kinds) in which we take advantage of this un-

paralleled, unprecedented set of tools.

A CEL
A kovetkezékben tobb oldalrél probalom megkozeliteni a témat. Ne tessék tehat egy szokva-

nyos nyelvészeti el6adast varni. A téma heterogén jellege miatt arra teszek kisérletet, hogy mi-
nél tobb elemét emlitsem meg strukturalt formaban.

TORTENETI KERET

Ennek a vazlatos torténeti keretnek nem az a célja, hogy az dsszefliggések abszolut kronologi-
ajat megadja. Mindossze egy olyan fejlédési sémat kivanok bemutatni, amely lehet6vé teheti
azt, hogy a szokasos nyelvészeti megkozelités kiszélesedjen. Ezt meg kell tenntink azért, hogy
a nyelvészet alkalmassa valjon arra, hogy korunk néhany ujabb problémajanak megvalaszo-
lasaban részt vegyen.

NE£GY (OT) ALAPJELENSEG SZAMBAVETELE
Az alapjelenségeket a kovetkez6 médon mutatom be:

1. Szemidzis (élet)

2. Kommunikacié (az allatvilagtdl)

3. Nyelv (mint a vilag térképe)

4. Hangos beszéd

5. [Iras]

A szemidzis azonos az é16 szervezeten beliil torténd jelatvitellel. A jelek és atviteliik alighanem az
élet egyik attributumat alkotjak. Az élévilag szamos jelensége kezelhet6 ezen a szinten. A kom-
munikacié magdaba zarja a szemidzist. A kommunikacié az allatvilaggal kezdédik, majd — mas
bonyolultsagi fokon — az emberrel folytatédik. Ez a szint kezelési lehetéséget kinal az 4llatvi-



lag és az ember kiilonboz6 problémai szamara. Csak ezutan jelenik meg a nyelv, amelyet a vilag
térképének tekintiink; tehat a mai komplex nyelvfogalomnak nem az egészére, hanem men-
talis (szemantikai) aspektusara vonatkozik. Feltehetd, hogy ennek a ,nyelvnek” is sziikségsze-
ri el6feltétele a kommunikacio (s ezdltal a szemidzis) 1étezése. Ennek a nyelvnek azonban nem
sziikségszerd formaja a hangos beszéd; nyilvanvalé ugyanis, hogy egyetlen fizikai megnyilva-
nulasiforma sem zarhato ki a lehetséges formak kozul.

Ezutan kertl el6térbe, valik uralkodéva a hangos beszéd, amely kiemelkedik a tobbi kommu-
nikacids csatorna kozil. A hangos beszéd kapcsolddik 0ssze nyelvijelként a szemantikainak te-
kintett nyelvvel. Ez az 6sszekapcsolédas bizonyos szempontbdl a nyelv fejlédésének végleges
antropolégiai forméja.

De csak bizonyos szempontbdl, mert egyre inkabb elktilonithet6 az iras, amelyik fokozatosan
fejlédott ki onalld vizudlis formabdl a hangos beszéd vizualis valtozatava. Alegfrissebb fejlédés
alapjan hasznosnak latszik egy olyan szintet feltenni, amely sajatos 6nallésaggal is rendelkezik
(vagyis mintha a hangos beszéd nélkiil is kapcsolatban allna a fentebbi értelemben vett nyelvvel).

A FENTI ALAPJELENSEGEK KEZELESENEK KERETE
Mind a négy (6t) fenti szintnek megfelel legaldbb egy tudomany, illetve diszciplina. Ezen tudo-
manyok massal is foglalkoznak, de targykorik és problematikajuk kozéppontjaban ezek a je-

lenségek allnak. Ezek a kévetkez8k:

1. Szemiotika
2. Kommunikacidkutatas

3. Kognitiv tudomany

4. Nyelvtudomany,

5. Nyelvtudomany,

A szemidzis tudomadnya a szemiotika. A szemiotika azonban kalandos torténete soran szamos
egyéb targykorhoz is kapcsolédott részben mddszerként, részben elméletpotioként. A mi szem-
pontunkbdl kilondsen figyelemre méltéak a szemiotika és az informaciéelmélet kapcsolata-
val foglalkozé kutatasok.

A kommunikdcié tudomanya a kommunikacidkutatas. Egyes fejezeteinek azonban sajat tu-

domanyos profilja, illetve affinitdsa van:

+ azallati kommunikdcié kutatdsa az etologia része vagy partnere;

+ akozvetlen emberi kommunikacié kutatasanak specialis kapcsolata van a szocialpszicho-
logiaval;

+ atomegkommunikacié kutatdsa kozel all a kozépszintli empirikus szociolégidhoz;

+ atechnikai kommunikacié kutatasa pedig —ahogy latom — egyelére keresi a sajat helyét.
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A fentebbi értelemben vett nyelv kutatdsanak gazdaja — most ugy latszik, hogy el6bb-utébb
a kognitiv tudomdény lesz [tehat nem a nyelvtudomany], amely béven merit a nyelvészetbdl,
a pszicholingvisztikabdl és egyéb diszciplinakbdl, de egyre kozelebb jut ahhoz, hogy sajat érvé-
nyes kutatasi stratégiat alakitson ki.?

A hangos beszéd szintjén kovetkezik a nyelvtudomany, mégpedig a paradox médon frissebb,
ujszertibb nyelvtudomany , amely az €16 beszéd gazdag informaciétartalmat probalja kiaknaz-
ni. Itt ismét jelentds szerepe van a kisérleti pszicholingvisztikanak, valamint a szociolingvisz-
tikanak. Mindez messze tulmegy a fonetikan, amely a hangos beszéd formaja vizsgalatanak
a diszciplindja. Az irdsnak diszciplinaja a régebbi — filolégiai — nyelvtudomany , amely az irott
és sztenderdizalt szovegekkel foglalkozik. El6relathaté azonban ezen szint szamara egy uj, hi-
permodern, irassal is foglalkozé diszciplina kialakulasa.

Az iRASTOL A MULTIMEDIAIG
Az irasbol kiindulva a kovetkezé fejlédési sor vazolhaté fel (ismét a viszonylagos kronoldgia
igényével):

fras
Nyomtatas
Privat irégép
Szamitdgép
Multimédia

Ez az abrazolas az el6z6 folytatasanak tekintheté. Ez a sor igen vazlatos, mivel a gépi vizualis
szovegek produkcidja és rogzitése mellett figyelemmel kell lenni ugyanezekre az akusztikus
szovegek esetében, tovabba a kétféle csatorna dsszekapcsolasara. Jelen formdjaban is lathato
a bonyolultabba és tokéletesebbé vald eszkozok fejlédési sora. Mas szempontbdl a technologi-
ai alapok és a hozzajuk szlikséges specidlis jelrendszerek viszonyaval is jellemezhetd ez a fejls-
dés (NIS 1996, 42).

Mind az iras torténetérél, mind a konyvnyomtatas torténetérél béven allnak rendelkezésre
forrasok: olyanok is, amelyek a tarsadalmi hatdsokra és a kialakult emberi szokdsokra vonat-
koznak. Meglepden csekély a gépiras korszakanak a feldolgozdsa. Az itt kiilon ki nem irt, de imp-
likalt radidzasnak és televizidzasnak sajatos vizsgalati keretét nyitotta meg McLuhan (1967);
ehhez képest a multimédia problematikajanak kibontdsa még gyermekcip6ben jar.

A szamitégép/szovegszerkeszts kérdéskorével azonban egyre tobben foglalkoznak kiilonféle
keretekben. (Ezek egy részére sajatos szempontbdl majd visszatérek.)

2 ,Atudomanyok koziil azok, amelyek kozvetlentl az informaciohoz és a tudashoz kétédnek (elssorban a megismerés-tudomany, az un.
,cognitive science’, a kommunikaciéelmélet, de még olyan diszciplindk is, mint a régészet, a muzeoldgia, a kényvtartudomany) gyokere-
sen atrendezik paradigmatikus kereteiket.” (NIS, 1996, p. 26). , A szoftver eszkozok fejlédése lehetséget nyujt azilyen igények [a szamito-
gépekkel valo kommunikacié felhasznaldi teriiletei] kielégitésesére olyan technikdkkal, mint a grafikus feliiletek, a természetes nyelvi
kommunikacidt is lehetévé tevé ember—gép kapcsolati modszerek (beleértve a hangfelismerést is), az adott felhasznald ismereteihez
igazodo¢ intelligens parbeszédek stb.” (NIS, 1996, p. 29).
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MI VOLT A NYELVESZET VALASZA EZEKRE A KIHIVASOKRA?

MIT TUDHAT A SZOKVANYOS NYELVESZET?

Nagyon sokat, ha azokra a kérdésekre kell valaszolni, amelyeknek torténeti korszakdban annak
idején 1étrejott. Az volt a régebbi kozkelet felfogas, hogy a technikai fejlédés alapjaban nem
tartozik a nyelvészetre; ezért példaul a nyelvmiivel6k azzal foglalkozhatnak, hogy milyen hi-
bakat talalnak az évszazados szokasoktol eltéré feltételek mellett produkalt irasmivekben stb.

S nagyon keveset tud a nyelvészet, ha kidertil, hogy a problémak tulmennek meglevé hata-
rain. Tehat valamilyen uj, nem szokvanyos diszciplinara van sziikség ezeknek az uj jelenségek-
nek a kezelésére.

Véleményem szerint azonban ma mar nem elegendé ezen ujdonsagok integralasdhoz az egy-
szerli nyelvészet. Olyan interdiszciplindris tudasra (és ,skill”-re) van sziikség, amelynek kereté-
ben (a) tarolni tudjuk az eddigi tapasztalatokat, (b) folyamatosan tudunk megfelelni a kultura,
a gazdasag és a technika fejlédésének.

KITERG A SZAMITOGEPES NYELVESZETRE

Kialakult a nyelvészetnek és a szamitégépes szakmdanak egy interdiszciplinaja: a szamitégépes
nyelvészet. Ez els6sorban a szotarkészités gépesitésében valt elismert alkalmazott nyelvésze-
ti szaktertletté (Proszéky, 1998).

A szaktertlet legkivalébb magyarorszagi miiveldje kell6 szerénységgel szél a szamitdgép sze-
repérél nyelvészeti problémak megoldasaban: ,..ma sem azért lehet a legtobb nyelvészeti problé-
mara megoldast talalni, mert mara sokkal okosabbak lettiink, hanem mert korunk szamitégépe
elég nagy és gyors a korabban megfogalmazott, sokszor meglehetdsen egyszerd .., de ma mar
gyorsan végrehajthaté megoldasok megvaldsitasahoz” (Proszéky, 1996, p. 32).

A szamitégépes nyelvészet azonban csak atmeneti stadium a korpusznyelvészet felé, amely-
nek keretében nagy mennyiségi szoveg elemzésébél a szamitégép maga alkotja meg a feldol-
gozasi szabalyokat, hiszen a ,,... a nyelvi tudas nagy része nem pusztan a szétarak, lexikonok,
enciklopédiak, nyelvtanok formajaban, hanem magukban a szévegekben van elrejtve” (Proszéky,
1996, p. 34.).

Mindez arra utal, hogy a szamitégépek memoriajaban elraktarozott szovegek ujra felhasz-
nalasa révén fogunk remélhetéleg egyre tobbet tudni az irott szovegekrdl. Ez természetesen
nagyon fontos lesz, viszont hidnyozni fog beléle — legalabbis egyelére — az é16 beszédben meg-
nyilvanulé kommunikacié gazdagsaga.

EGY UJFAJTA FILOLOGIA KIBONTAKOZASA
Miis az a filolégia? Sz6 szerint a tudas szeretete; s ez implikalta a tudast tarol6 szoévegek sokol-
dalu kezelését. Az a cél, hogy a filolégia olyan ablak legyen, amelyen 4t a szoveg alapos megér-
tése 4ltal beleldssunk a multbeli és a tavoli kulturaba, de a jelenbe is.

A klasszika-filologia esetében ez nyilvanvalé volt. Hasonloképen a keleti filolégia vonatko-
zasaban. Ahogy kozelebb keruliink térben és id6ben korunk eurédpai szovegeihez, ugy valik
a filolégia modszerré (de még ebben is versengeni kell masféle megkozelitésekkel). Magukkal
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a problémakkal egyre t6bb Uj diszciplina prébal foglalkozni; a filolégidnak megmaradt ezek-
nek a problémaknak a burka.

Ez a burok azonban sokkal fontosabb anndl, hogy elhanyagoljuk. Sziiksége latszik annak,
hogy kialakuljon az elektronikus korszak filolégidja. Egy része szép csendben létre is jott a sz0-
vegszerkeszt6i gyakorlat koriil. Ahogy latom, rendelkezésre all elég sokféle konvencio6, amelyek
legtobbje alkalmas a kovetkezetes szovegkezelésre. Mindez azonban a szabvanyositott irott
szovegekre iranyul, mert hiszen ennek kezelésére sziiletett meg. Hosszabb tdvon is fenn fog ez
maradni ezen a szinten.

Ez a szamitégép korili filolégia tudomanyos szempontbél azonban visszalépésnek tekinthetd,
mert egyeldre hidnyzik beléle mind az é16 beszéd hangelemzése, valamint a kozvetlen emberi
kommunikdaciéban megvaldsuld jelentések elemzése. Ez a feladat feltehetSen egy szélesebb és
korszeriibb kognitiv orientaltsagu nyelvtudomany keretében lesz majd elvégezhetd.

MAGYAR VONATKOZASOK

A MAGYAR NYELVHASZNALATROL AZ UJ KORSZAKBAN

Szamot kell vetniink azzal, hogy a modern vilagban gazdasagi, kulturalis és politikai okokbol
amagyarok orszaga, illetve a magyarul beszél6k kozossége egyre inkabb kdlecsénhatasban fog
élni mas nyelvet beszélékkel, azok orszagaival és regionalis szervezeteivel. A tobbnyelvd vilag
szikségletei visszahatnak a magyar nyelvre azaltal, hogy a magyarul beszélék és szervezete-
ik életében ez lesz a természetes kozeg. (Persze azt is reméljlik, hogy a magyar nyelvnek is lesz
masok irdnyaban bizonyos hatasa.) A magyar nyelvvel kapcsolatos problémakat tehat egyre
kevésbé lehet majd elszigetelten szemlélni.

A MAGYAR NYELV VESZELYEZTETETTSEGENEK KERDESE

Senki sem veszélyezteti a magyar anyanyelv hasznalatat abban a kérben, amelyben kizaréla-
gos a helyzete. Ez azt jelenti, hogy sem a csaladban, sem a magan szféraban, sem a , kiskozossé-
gi” nyelvhaszndlatban senki sem tervez valtozast a nyelvhasznalatban. Fel kell azonban arra
is késziilni, hogy a foldrajzi (nemzetkozi) mobilitas révén névekedni fog a kétnyelvd csaladok
szama: tehat magyarnak lenni nem mindig lesz olyan alternativa, amely kizarja, hogy egyut-
tal masféle identitasa is legyen a beszélének.

Az viszont prognosztizalhato, hogy a magyarorszagi nemzeti és etnikai kisebbségek kapcso-
latrendszere fokozott mértékben nemzetkozivé (hatdrokon atnyulova) valik, s ennek lehetnek
nyelvi kévetkezményei is, példaul a nyelvi asszimildcié folyamatdnak lelassuldsa vagy atala-
kulasa. Természetesen hasonlé lathato elére a Magyarorszag szomszédsagaban é16 magyarok
esetében is. Ezen varhato folyamatok részletezése itt nem feladatunk.

A NYELVI SZEGENYEDES KERDESE
Ehelyiitt nem az elmulé aranykorszak miatt bankéddkrél kivanok szélni, akik —elsésorban szo-
ciolingvisztikainaivsag és egyéb tudomanyon kiviili okok miatt — csekély kivételtél eltekintve
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minden Uj nyelvi valtozatot elitélnek. Ez az aggodalom minden éregedé nemzedékkel vjra szii-
lethet; s mindig is lehet valamilyen alapija.

A szamitégéppel kapcesolatban felmeriils egyik panasz a (magyar) nyelvhasznalatra vonat-
kozik (kiilonos tekintettel arra, hogy egy ideig a szovegszerkeszt6k mell6zték a magyar ékeze-
teket). A mar hivatkozott Proszéky errél igy szdl: ... a szamitogépes rendszerekt6l persze nem
lehet elvarni azt, hogy Arany Janos-i szinten hasznaljak a magyar nyelvet, de az is biztos, hogy
az alkalmazasi teriiletek szovegeilegkevésbé a szépirodalom teriiletér6l valok. Megjegyezhetd,
hogy a hivatalos nyelvben ma is sok a szegényes, silany fordulat, pedig a szamitégépes nyelv-
feldolgozé rendszerek még nem voltak ra hatassal. Tehat nyilvan nem a gép okozza a nyelvi sze-
gényedést, de az is biztos, hogy avatatlan kezekben kénnyebben fogja tamogatni ezt a negativ
folyamatot. Ugyanakkor viszont az egyre jobban hasznalhaté nyelvi szoftver-eszk6zok megje-
lenése gyorsithatja is azigényesebb irast, pontosabb helyesirast, valasztékosabb fogalmazast..”
(Proszéky, 1996, p. 31).

Meg kell azonban jegyezni, hogy nem a nyelvhasznalatban, hanem annak kezelésében kiva-
natosak bizonyos valtozasok; olyanok latszanak sziikségesnek, amelyek igazodnak az egyének
és szervezetek mddosuld nyelvi sziitkségleteihez és lehetéségeihez. S itt azt szeretném hangsu-
lyozni, hogy az volna a kivanatos, hogyha az egész magyar nyelvhasznalat figyelembe venné
az informatika szempontjait, de els6sorban az iskolak készitenék fel erre a mai tanuldkat, akik
holnap mar dolgozék lesznek.

Nem deklaraciok és altalanos benyomasok, hanem részletes kutatasok alapjan lehet majd
olyan kérdésekre valaszolni, hogy milyen kihatdssal van a szévegszerkeszt6 a magyar nyelvi

fogalmazasras

A MAGYAR NYELV ES KULTURA JELENLETE AZ ELEKTRONIKUS VILAGBAN

ES NEHANY EBBOL ADODO FELADAT

Nem szorul kiilén indoklasra a nyelvnek és kulturanak ilyen jellegii 6sszekapcsolasa. Ez nem zar-
jaki, hogy amagyar nyelvi kulturalis értékek idegen nyelvre valé forditasat is szorgalmazzuk.

Ezzel a feladattal szamolnak a Nemzeti Informdcids Stratégia készit6i. 16. szamu célkitiizé-

stk igy szol: ,Az informacioés tarsadalomban a vilag kulturalis értékeinek egyre névekvé ha-
nyada all elektronikus formdban is rendelkezésre. Fontos nemzeti érdek, hogy ebben a magyar
kultura értékei is megfelelé mértékben és formdban legyenek reprezentalva” (NIS, 1996, p. 74)

—,A magyar nyelvi multimédia informaciok készitését, terjesztését tamogatni kell. A modern
és klasszikus magyar kultura alkotasainak multimédia bemutatdsa megoldandé feladat” (NIS,
1996, p. 49). Hadd tegyiik hozzd, hogy ennek az dsszetett feladatnak egyik része mindig is nyel-
vijelleglimarad. A tébbnyelvii vilag és az informatika hatasa feltehet6en nem szubtraktiv lesz,
tehat nem elvesz, hanem additiv, tehat hozzdad a meglevé magyarorszagi magyar nyelvhasz-
nalathoz. Ezzel kapcsolatban torekedni kellene bizonyos dsszhangra a magyar és a szamunkra
fontos nyelvek kozott elsésorban az irasra vonatkozé szabalyokban, valamint a nyelvhaszna-

3 Olyan attekintésre volna sziikség a magyar fogalmazdsrol is, mint amilyet Piolat készitett 1991-ben.
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lat és terminolégia bizonyos vonatkozasaiban is. Feltehetd, hogy a terminolégiai megfelelések
és a forditasi konvenciok terén folytatodik az az egységesiilési tendencia, amely a tizennégyek
Eurdpdjanak 11 nyelvével kapcsolatban megindult. Ezlegaldbb olyan fontos lehet a magyar nyelv
torténetére, mint a nyelvi csatlakozas a katolikus latin Eurépahoz a magyar kiralysag elsé év-
szazadaiban, majd pedig a német nyelvi Kozép-Eurdpahoz vald igazodas a 17-18. szazadban.

Mindez nyilvan a terminoldgia, a szaknyelv, a forditastan el6térbe kertilését eredményezhe-
ti a kutatdsban és az oktatdsban egyarant. A tébbnyelviiségre is térekvé eurdpai kozépiskola-
bannyilvanvald, hogy az anyanyelv, az idegen nyelvek és mas szak-targyak keretében sziikség
lesz bizonyos terminolédgiai képzésre. Viszont az is igaz, hogyha a magyar is az eurdpai unié hi-
vatalos nyelvei kozé tartozik majd, akkor lehet, hogy magyarok is részt vesznek a k6zos euréd-
pai szabalyok alakitasaban.

A MAGYAR NYELVI NORMA UJRAGONDOLASA

A fentiek alapjan nehezen kertiilhetd el az a kovetkeztetés, amely szerint jragondolasra szorul
anyelvi norma a magyarban. Az alkalmazott nyelvészet tobb aganak —igy példaul a szamité-
gépes nyelvészetnek és a forditastannak a tapasztalatait is figyelembe kellene venni: ez a kér-
déskor nem tekinthetd a jovében azon nyelvészek illetékességi korébe, akik a 19. szazadi eszmék
szellemében foglalkoznak a magyar nyelvvel.

Egyrészt a nemzetkozi kifejezések (,idegen” szavak) beilleszkedését idérél idére ujra kell vizs-
galni, hiszen az ,idegenség” valtozo6 kategoria. Az eurdpai terminolégiai rendszerhez torténd
illeszkedés azonban nyilvanvaléan kihat majd a magyar nyelv lexikoldgiai-szemantikai szer-
kezetének egy bizonyos rétegére is.

A fentieken tulmenden még az is elképzelhetd, hogy az eddiginél jobban elvalik a hivatalos
és a maganszféra nyelvhelyességi kezelése; s az is feltehet6, hogy a miifaji szempont is jobban
érvényesil majd. A maganszféradban ugyanis el6bb-utébb érvényestilni fog a szélasszabad-
sagnak az a formaja, amelyik csak funkcionalis szempontokat respektal a nyelvhasznalatban.

Hangsulyozni szeretném azonban, hogy a magyar nyelvet hasznalék szama és sulya feltehe-
téen a jovében is lehet6vé teszi, hogy minden olyan technikai teriiletnek 1étrej6jjon a magyar
terminolégiaja, amelyet szélesebb korben hasznalnak. Nyilt kérdés viszont, hogy valamennyi,
amagyarnal kisebb 1étszamu és sulyd, ujonnan énallésult eurépai nyelvkozosség képes lesz-e
erre (Szépe, 1994). Most ugyanis ugy latszik, hogy bizonyos foku nyelvi és irasbeli szabvanyo-
sitdsnak az Eurdpai K6zosség [unid] nyelvei szolgdlnak majd alapjaul; ezen belil is azok, ame-
lyek nalunk is jelen vannak ,vilagnyelvként™ az angol, a francia, a német, az olasz és a spanyol.
Ezek egymashoz val6 kozelitése mintaértékiilehet a magyarra nézve is.

A norma ujragondolasahoz tartozik az is, hogy az uj elektronikus korszakban masféle mo-
dokon nyilvanulhat meg a nyelvi norma a virtualis nyelvi k6zosség decentralizalt keretében.
Ennek a részleteit azonban nehéz volna elére jelezni.
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AZ ALKALMAZASOKNAK MARIS MEGLEVO HASZNA
Az alkalmazott nyelvészet innovacios keretként, mindenféle uj 6sztonzés befogadasara nyi-
tott keretként miikodik.

Az egynyelvi alkalmazott nyelvészet masként miikodik az internetet és a tobbnyelviiséget
figyelembe véve, mint a klasszikus, 19. szazadban kialakult formajaban, vagy akar az 6tvenes-
hatvanas-hetvenes években. A magyarorszagi magyar szamitégépes nyelvészek maris 1étrehoz-
tak a magyar nyelvi szamitégépes szovegszerkesztést elésegits segédletek sorozatats.

Egyébként —tudomasunk szerint —maris tébb akad a magyar ,spell-check” rendszerekbél és
elvalasztd rendszerekbdl. S vannak mar korlatozott forditérendszerek, tovabba zart nyelvi au-
tomatizmusok (adatbazis, listazasok, blankettak kitoltése céljabdl).

Mindez nekiink tobb szinten is hasznos lesz; nemcsak az egyszerl szamitégépes nyelvhasz-
ndlé szamara, hanem a nyelvvel kapcsolatos mindenféle miveletet végzdk, illetve a kutatdk és
fejleszték szamadra. Még az is lehet, hogy a magas szint magyarorszagi magyar funkcionadlis
analfabetizmus csokkentését is el6segitik majd ezek az eszkozoks.

A MAGYAR NYELVTERULET EGYSEGEROL

A konferencia eredeti koncepcidja alapjan — de egyéb meggondoldsokbdl is — sziikségesnek lat-
szik erre kiilon is kitérni.

A MAGYARUL BESZELOK FOLDRAJZILAG FOLYTONOS NYELVKOZOSSEGE

A konferenciat megel6z6 napokban volt lathaté a televiziéban a vildg magyar informatikusai-
nak talalkozéjarol egy beszamold, amely teljes mértékben megerdsitette bennem mindazokat,
amelyeket megelézden felvazoltam magamnak erre az el6adasra.

Ez a Nemzeti Informatikai Stratégidban két helyen is el6kertil: , Miutan a kommunikéciés ha-
l6zatok arralehet6séget teremtenek, az MKM-nek az informatikai valtozasokkal valé egytttmi-
koédésben meg kell oldania a szomszédos orszagokban é16 magyarsag anyanyelvi oktatdsanak
kérdéseit” (NIS, 1996, p. 77). ,Az elektronikus adatcsere (EDI) szabvanyos tartalmu és formaju
strukturalt adatok, emberi beavatkozas nélkiili, szamitogéptél szamitégépig, illetve alkalma-
zastél alkalmazasig valé automatikus tovabbitast jelent. Fliggetlen az alkalmazasoktdl, az in-
formatikai kdrnyezett6l, az adatatviteli modtol és a nemzeti nyelvt6l” (NIS, 1996, p. 32). A tétel
nagyon egyszeri. A kozép-kelet-eurépai nacionalizmus uj hullama veszélyezteti a hatarokon
atnyuld nyelvi kozosségek egységét, s6t bizonyos méretektdl fliggben azok 1étezését is. A tele-
vizi6 és az internet pedig alkalmas arra, hogy ezt némileg ellensulyozza. Az igazi megolddast
remélhetéleg az hozza majd el, hogyha az Eurépai Unié keretében a tébbségek és kisebbségek

4 Ezekakovetkezék: MorphoLogic alaprendszer; HUMor morfolégiai programrendszer; Helyes-e helyesiras-ellenérz6; Helyesel automatikus
elvalasztd; Helyette toldalékol6 szinonimaszétar; HelyesLem szot6-vissza-allité program; Helyesebb (a fogalmazast tAmogaté) mondat-
szinti helyesiras-ellen6rzé rendszer; HumorESK mondatelemzd rendszer; a MoBiDic (intelligens forditastamogato) toldalékold kétnyel-
vi szétarcsalad. (Prészéky, 1996, p. 33-34).

5 Aszamitégépes analfabetizmus egyel6re metafora (NIS, 1996, p. 26); eljohet azonban az az id6, amikor Eurdpa nagy részén egybeesik a ha-
gyomanyos és szamitogépes ,irdstudas”.
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egyarant otthonra lelnek; a tébb orszagban szétszért azonos nemzeti kisebbség pedig (az eddi-
gi szétmorzsolddds helyett) kumulalédhat ebben az uj otthonban. Ehhez is nyilvan hozzajarul-
nak majd az uj tipusu politikai és jogi biztositékok mellett az elektronikus korszak eszkozei is.

A DIASZPORAK MAGYARSAGA
Ezenkozben nem szabad megfeledkezni azokrdl a magyar szadrmazasu, magyarul (még) tudé em-
berekr6l sem, akik kiviil élnek a magyarul beszélék foldrajzilag folytonos nyelvkozosségén. Az
yinformacids vilagfalu” keretében ma mar technikai okok miatt kénnyebben tarthaté fenn egy
virtualis nyelvkozosség is miiholdas televizid (pl. a Duna Televizid) vagy az internet segitségével.
Ennek lehetnek kulturalis (lelki) vagy politikai okai; de mindenképpen lehetnek piaci (anya-
gi) motivumai is. Nemcsak magyarul olvashatnak majd tébben a hatarokon kiviil (ezt nagyon
reméljik, bar nem lehet tudni, hogy milesz az olvasmanyuk), hanem a magyar hirdetések fel-
tehet6en Magyarorszagon termelt drukat is fognak kolportalni. A nyelvi szempontok azonban
kétségtelentl jelen lesznek, barmi is legyen a motivaciéjuk.

A MAGYARUL BESZELOK TARSADALMI RETEGZODESE

A magyar nyelvteriilet egysége szempontjabdl megvalaszolandé az a kérdés is, hogy mit lehet
kezdeni egy olyan orszdgban, ahol a felnétt lakossagnak kb. egy negyede funkcionalis analfa-
béta (Terestyéni, 1996), hiszen ,.a kulturalis hatranyok ujratermelése és a regionalis elmaradott-
sag fennmaradédsa komolyan veszélyeztet mindenfajta tarsadalmi programot” (NIS, 1996, p. 43).
,2Alapvet6 demokratikus elvek szenvedhetnek csorbat. Ahogy irastudas nélkil elvileg sem biz-
tosithaté a politikai esélyegyenldség, ugy fokozhatja le az informatikai analfabetizmus a né-
pesség jelentds részét masodosztalyu dllampolgarra” (NIS, 1996, p. 56).

A MAGYARUL BESZELOK INKLUZIV KOZOSSEGE
Mivel pedig a magyar nyelvkozosség inkabb inkluziv jellegii, vagyis voltaképpen mindenkit be-
fogad, aki magyarul tud, ezért a kiillfoldre szant tizenetnek —tartalmdaban és formajaban — azt
is figyelembe kellene vennie, hogy cimzettje nem feltétleniil magyar szarmazasu és magyar
nemzeti elkotelezettségi.

A magyar mint idegen/masodik nyelv tanitasa és fenntartdsa sokat profitdlhat az 4j techni-
kai eszk6zokbél. Ehhez is szlikség lehet ij mddszerekre.

Itt emlitendd, hogy a magyar nyelv levelezési listak szama megkdzeliti a szazat; a halézati
hirek rovatdban kb. 30 talalhaté meg (kb. 10.000 kiilféldi mellett) (NIS, 1996, 43).

Ennek a kozosségnek természetesen a kulturdlis-informatikai kézpontja — feltehet6en —
Budapesten lesz. Mivel azonban egyre inkabb virtualis k6zosségrél lesz szo, ezért ennek kisebb
lesz a fontossaga, mint a halézat j6 mikodésének.
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AZ IDEGENNYELVI ASPEKTUSOKROL

AZ ANGOL VOLNA A SZAMITOGEP KIZAROLAGOS NEMZETKOZI NYELVE?

A Nemzeti Informacios Stratégia 6sszedllitéi szerint igen: ,Mivel az informacids tarsadalomban
tavlatilag az orszadg minden allampolgara informatika felhasznaléva fog valni, s mivel a nem-
zetkozi informacids bazisok és szolgaltatasok alapnyelve az angol, be kell vezetni a kotelezd an-
gol nyelvoktatast az elemi, szak- és kozépiskolakban. A tananyagok szerkeszt6inek hasznalniuk
kell a multimédia mar elérhetd eredményeit a hatékony oktatas érdekében” (NIS, 1996, p. 77; V0.
még Lloyd, 1996 és Gerldczy, 1996).

Az angol nyelv legnagyobb vilagméret elterjedtsége nem vitathaté. Ebbél azonban nem ko-
vetkezik a fentijavaslat: egyetlen nyelvnek sem tesz j6t, ha ,f6 nyelvvé” nyilvanitjak, amilyen
Magyarorszagon a német, majd az orosz volt. Kilon kell valasztani a szamitégéppel 6sszefliggd
igényeket attdl a sokkal nagyobb kortél, amely eldonti, hogy (a) milyen nyelveket tanitsanak
az iskoldban, (b) s legyen-e ezek kozott egydltalan kotelezéen tanulandé nyelv. Magyarorszag
ugyanis foldrajzilag nem szomszédos egyetlen angol nyelvl orszaggal sem; a magyar kultura-
lis és tudomanyos hagyomanyban, valamint a gazdasagi kapcsolatokban az angol nyelv nincs
az els6 helyen.

Egy ilyen kis méretl orszag polgarai szamara (amelynek nyelve korlatozott elterjedtségii)
nem elegendd egy idegen nyelv ismerete; legalabb kettére van sziikség, amelyek koziil elényos,
hogyha az egyik vagy az angol, vagy a német. Eurépaban 1évén azonban megfelel6 szamu is-
mer6re volna szlikség a francia, orosz, olasz és spanyol nyelvbél, valamint a kozép-kelet-euré-
paitérségben beszélt allamnyelvekbdl, elsGsorban a szomszédos orszagokban hasznaltakbol.

A szamitogép-fejlesztés legjelentdsebb orszagaban, az Egyesult Allamokban a legjelent&sebb
nyelv —bar nem egyeduli hivatalos nyelv, s a vilagon mindentitt ismerik az angolt, s ,,igy mind
a piac, mind a fejleszt6k fejében é16 vilagkép egyarant azt sugallja, hogy a problémak nyelv-
fligg részét ugy kell megoldani, hogy elsésorban az angol nyelv esetében adjon megoldast”
(Prészéky, 1996, p. 31). Viszont épp a szamitdgép segitségével néttek meg annyira a technikaile-
het6ségek, hogy a tobbi nagy elterjedtségl nyelv fejlesztdi szdmadra nagyon is reményteljes bi-
zonyos szempontbol utolérni az angolt, vagy legalabbis allandéan a sarkdban maradni. (Ebben
a versenyfutasban valahol benne van azis, hogy a magyar nyelvet beszél6k sem kévethetnek
el nyelvi harakirit.)

A nyelvi és kulturalis képzésnek nem angol szempontunak, hanem interkulturalisnak kell
lennie; ennek ugyanis nemcsak a technikat, hanem a miiveltség egészének értékeit kell szol-
galnia. Mindez nem jelenti azt, hogy ne kellene elésegiteni a maindl hatékonyabb angoltanu-
last, s hogy kizarjuk abbdl a szamitégépes innovaciokat (pl. a haldzati zsargont: ,netspeak™et,
az ,emoticon’-t), vagy hogy figyelmen kiviil hagyjuk a szovegszerkesztés hatdsat az angol fo-
galmazas stilusara (Piolat, 1991). Mindezeknek bizonyos tipusu nyelvtanulok esetében jelentds
motivacids szerepe lehet.
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A MAGYAR MINT SZAMITOGEPES NYELV ITTHON ES AZ EUROPAI UNIOBAN

»A magyar szamitogépes nyelvészeti kutatas egyfajta nemzetkozi elismerése, hogy 1995-t61
az Eurdpai Unid és a kozép-kelet-eurdpai allamok kozos fejlesztéseire 1étrehozott Copernicus-
egyuttmiikodés keretében részt vehetiink a GLOSSER, a GRAMLEX, a MULTEXT-EAST, a TELRI
és az ELSnet Goes East programjaiban. Szereptink elsédlegesen az, hogy javaslatokat tegytink
a kialakuléban levé gépi nyelvfeldolgozd szabvanyok olyan iranyban torténé megvaltoztata-
sara, melyek segitségével a magyar és mas kelet-eurépai nyelvek szamitégépes hasznalatra al-
kalmas leirdsa a nyugat-eurdpaiakéval egységes méodon torténhet.” (Proszéky, 1996, p. 34). , A
cél az, hogy azt a hatranyt, amelyet a szamitégépes nyelvészeknek Eurdpa soknyelviiségébdl
kovetkezden kell lekiizdeniiik, elénnyé valtoztassuk” (Proszéky, 1996. p. 31).

Hosszu tavon ugyanis nehéz barkire is rakényszeriteni egy nyelv tanulasét (eltekintve az er6-
szakos asszimildcio, vagyis az etnocidium esetétél). Pierre Bourdieu-nek, a francia szociolégus-
nak kozhellyé valt mondasa szerint egy nyelv annyit ér, amennyit beszéléi érnek. Ez az érték
nem feltétlentl gazdasagi jellegl; nagyon meglehet, hogy technikai értelemben vett kommu-
nikdciés, kulturalis, tudomanyos, politikai, vallasos, turisztikai, sporttal kapcsolatos, foldrajzi,
személyes mozzanatok is megtaldlhatdk ebben az dsszetett érték-fogalomban. Persze ezek a moz-
zanatok el is iiltethet6k bizonyos fokig; els6sorban az iskolanak lehet ebben igen nagy szerepe.

Ez azt jelenti, hogy a magyar nyelv jovébeli statusat (belathatoé ideig) az fogja meghatarozni,
hogy kinek lesz ra sziiksége. Erre egyel6re nem nagyon all rendelkezésre semmilyen stratégia.
A status mellett a magyar nyelv allagara pedig feltehet6en szamitani kell az euro-amerikai ha-
tasok ujabb hullamaval.

SZAMITOGEPES NYELVTANULAS
A szamitégép a nyolcvanas évek 6ta jelen van a fejlett orszagok idegennyelv-tanuldsaban®. Ebben
az évtizedben szamos mi jelent meg errél a témardél Magyarorszagon is. Tudomanytorténeti
el6zményként meg kell emliteni, hogy a kozép-eurdpai és kelet-eurépai nyelvészeti avantgarde
(matematikai és alkalmazott nyelvészet) keretében az 6tvenes évekt6l kezdve egytittmikodtek
a,gépinyelvészek” és a,,modern nyelvek oktatdsaval” foglalkozd nyelvészek; Magyarorszagon
elsésorban Debrecenben Papp Ferenc iskoldja, valamint a Budapesti Miiszaki Egyetem nyelvta-
narai. Ez azirdnyzat a programozott oktatdsnak a hatvanas években tetéz6dé hullamat folytatta.
Természetesen a nyolcvanas években Magyarorszagon rendelkezésre 4116 kezdetleges szamité-
géppark is sokkal kedvezébb lehetéségeket nyujtott, mint a két évtizeddel el6z6 korszak eszkozei.
Csakhogy a nyolcvanas években még nem volt jelen a személyi szamitogép, s nagyon gyen-
gén voltak ellatva az oktatasi és fels6oktatasi intézmények komputerrel. A kilencvenes évek-
t6lkezdve egyre jobban terjednek a szamitogépes nyelvoktatas eszkozei és modszerei, bar ezek
még nem részei a nyelvtanarok kiképzésének. Az 1995-ben Ujraindult Modern Nyelvoktatds k-
16n rovatot is tartalmaz a szoftverek bemutatasara (Horvath, 1995; Précsich, 1996).

6 Mindenképp meg kell emliteni, hogy 1981-ben ezen a f6iskoldn rendezték meg a szamitégépes idegennyelv-oktatds elsé orszagos konfe-
renciajat.
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Ideje volna azonban az idegen nyelvek oktatastechnikajat megujitani (hogy ugy mondjam:
kevésbé kommercialis inditékokkal).

AZ INTERNET ES A NYELVTANULAS

Ez viszont vadonatuj téma. Egy neves alkalmazott nyelvész igényes vezérkonyvet is kiadott
ebben a témadban, pontosabban az internet utjan folyo, tandem vagyis paros nyelvtanulas sza-
mara. Ez a kényv figyelemre mélté bibliografiat is tartalmaz (Little & Brammerts, 1996; Lloyd,
1996; Turi, 1996).

Ahogy egyre inkabb tapasztaljuk, az internet (e-mail, World web stb.) szenvedéllyé is alakul-
hat, akarcsak maga a szamitégép volt nemrég. Ennek soran spontan alakultak ki a nyelvtanulas
szempontjabdl is relevans kommunikacids kapcsolatok; majd pedig olyan interlingvalis intéz-
ményikapcsolatok jottek létre, amelyeknek egyik célja a nyelvtanulas. Ha ezt még gazdagitjak
az internetnek szinte hatartalan konyvtari hatterével, illetve a multimédia lehet6ségeivel, ak-
kor ismét egy uj mindsége jon 1étre az idegen nyelvek tanulasanak és gyakorlasanak.

S ne feledjiik el, hogy egyre tobb sajtéterméknek van mar internet-kiaddsa; ezeknek a lehet-
séges hatasat sem mérte még fel —tudomasunk szerint — senki sem errefelé.

ZARO MEGJEGYZESEK

Szinte valamennyi fentebbi megjegyzésnek lehetnek kutatasi vonatkozasai: mind az alapku-
tatasokban, amelyek egyre inkabb nemzetkozi szervezettségliek lesznek, mind az alkalmazott
kutatasokban és a fejlesztésben, amelyek feltehetSen az egyes nyelvekhez kapcsolédnak orsza-
gos keretben, és kiilonosen all ez az oktatast segit6 kutatdsokra. Mindezeknek a részletezésé-
re masutt prébalok majd sort keriteni. Itt mindossze az Uj kutatasi eszk6zok és a kutatasi stilus
néhany kérdésére térek ki.

A szamitégép adattarolé és adatmozgatéd képessége minden fantdziat felilmul mar ma is;
mintha Turing professzor szelleme szabadult volna ki a palackbdl. Az altalanos és specialis
adatbazisok nélkill ma mar nem lehetne dolgozni; ezekhez hozzajonnek még a keresérendsze-
rek. S a szovegek (multimédia-textek) akarva-akaratlan alapjaul szolgalhatnak mindenféle mo-
dern nyelvészeti, illetve szévegtani vizsgalatnak (Fiiredi, 1996; Rooks, 1996; Strangelove, 1996).
Megindult magyar nyelvteriileten is a szamitdgépes kutatasnak, illetve ezen beliil az internet
hatasanak az interdiszciplinaris vizsgalata’.

Természetesen a pozitiv hatasok negativ mellékhatasa, vagyis a szamitégép — és féleg az in-
ternet — lehetséges kartékony kovetkezményeir6l is lehet mar magyarul olvasnié. EgyelSre
Magyarorszagon tulzasnak latszik az a nézet, amely szerint a szamitégép megoli a tudomanyos/
felsGoktatasi életet (Cohn-Sherbok, 1996).

Be kell rendezkedniink egy 4j korszakra (nyelvtanaroknak, alkalmazott nyelvészeknek és
mindenféle nyelvészeknek), amelyben az elényeit hasznaljuk ennek a paratlan, még soha nem
volt eszkoztarnak, amely remélhet6leg tovabbra is dijtalan marad az oktatassal és kutatassal

7 Vo.afilozéfus Nyiry, 1996, a nyelvész-szemiotikus Papp, 1996 és a szamitogépes lexikografus Pajzs, 1996 irdsaival; vo. még Hauser, 1996.
8 Ilyentargyu irasok olvashatok a Replika 1994, 13—14. kétetében.
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foglalkozo kézintézmények szamara. Ugy latszik, hogy ,...az Internet kialakuldsa nem egy fo-
lyamat végét jelenti, hanem egy 1j szakasz kezdetét” (NIS, 1996, p. 31).
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KIVONAT

A tanulmany a nyelvpedagdgia és az alkalmazott nyelvészet lehetséges kapcso-
latait vizsgdlja, a szerzé személyes, nyelvtanari tapasztalataibdl, valamint a tanu-
16k pszicholdgiai, motivaciods sajatossagainak meghatarozo szerepébdl kiindulva.
Részletesen, dbrakkal és a nemzetkdzi nyelvpedagégiai szakirodalom f6bb témai
alapjan bemutatja, hogy a nyelvtanulds genetikai alapokon is értelmezhet6, ugyan-
akkor tarsas és pedagdgiai-pszicholdgiai tényez6k altal alakitott folyamat. A szerzé

ramutat az elméleti és gyakorlati szemlélet k6z6tti névekvé tavolsagra, valamint

arra, hogy a nyelvpedagdgia multidiszciplinaris jellege — a pszicholdgiatol a tarsa-
dalmi kontextusokig, valamint az alkalmazott nyelvészeti szemlélet nélkilézhe-

tetlen a hatékony nyelvtanitashoz.
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This study examines the possible interrelations between language pedagogy and applied linguistics, draw-

ing on the author’s personal experience as a language teacher and on the decisive role of learners’ psycho-

logical and motivational characteristics. Through detailed discussion, supported
by figures and an overview of key topics in international language-pedagogical
scholarship, the paper demonstrates that language learning can be interpreted as
a process grounded in genetic predispositions, yet fundamentally shaped by social,
pedagogical, and psycholinguistic factors. The author highlights the widening gap
between theoretical and practical orientations and argues that the multidiscipli-
nary nature of language pedagogy — from psychology to social contexts as well as

the aspect of applied linguistics —is indispensable for effective language teaching.
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language-learning
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USUS: AZ EMPIRIA VILAGA

Idestova husz esztendeje annak, hogy az ELTE-s {6 tevékenységem mellett intenziv nyelvtanfo-
lyamokat vezettem a MUOSZ nyelviskolajanak szakmaiigazgatéjaként —radiésoknak, szerkesz-
t6knek, ujsagiroknak. El6fordult, hogy riportot is készitettek velem, s koziiliik az egyik — Ungvary
Ildiké —ma is jeles radids, makacsul azt kérdezgette t6lem, amikor hasonlé makacssaggal torté-
nelmi el6dokre hivatkoztam, hogy melyik az én mddszerem (holott & is részese volt forr6 vagy
jeges, illetve forr6 és jeges draimnak). Nem lehetett nem meghallani ezt a kérdést, ugyanakkor
egy villanas alatt ra kellett jonném, hogy én, aki szemrebbenés nélkiil hasznaltam a régi mes-
terek fogasait modern kontextusban — ahogy az mas miivészetekben is elfogadott — soha nem
gondolkodtam olyan terminolégia szerint, hogy mi, vagy melyik az én médszerem. Marpedig
minden tandrnak van sajat moédszere, amely nem mads, mint tobbnyire bizonyitatlan meggyé-
z8dések csakis 6ra jellemz6 halmaza. Nem vagyok kiilondsebben dadogds tipus, de ott, a riport
kozepén tobbszor is prébaltam belefogni, mikozben Ildiké visszhangozta: ,,A magaé melyik? De
amagaé melyik?” Nem tudtam ott és akkor erre a kérdésre tisztességesen valaszolni, bar azéta
is vallom, hogy jobb, ha a gyakorlé nyelvtanar legalabb 6tévenként felallit egy prioritaslistat,
hameg akarja 6rizni szakmai céltudatossagat. Megprébalhatom reprodukalni a sajatomat most,
a husz évvel ezel6ttit (azt szokas persze mondani, hogy fiatalabb kordban az ember rendkiviil
mélyen és rendkiviil pontatlanul gondolkodik). Pontatlan gondolkodasom egyik jellemzdje ép-
pen az volt, hogy ugy el voltam foglalva a magam buivészkedéseivel, médszertani fogasaival,
hogy meg sem prébaltam feltérképezni azt, hogy a fogadé oldalon megvan—e a tanuldsi straté-
giaknak az a variabilitasa, ami nélkul a kooperacié lehetetlen. De szerencsém volt; mi még na-
gyon hasonlé iskolaiidélumokbdl (barlangokbdl) bujtunk elé —a baconi fogalmak elitista, akkor
inkabb ,szocredl” értelmezései szerint.



Amint belépsz egy osztdlyba, kiflirkészhetetlentil régi genetikakat hordozé emberi lények ko-
zé1épsz be, akik akarha csak tengédnek, akarha élénken gondolkodnak, pszichikai értelemben
ingerelhetéek, szeretve—gyUlolve élnek. A koztlik 1év6 kapcesolatok haléjaba kell tényezdként
belépned, mert mindig az emberek kozotti kapesolatok fontosak, és nem a targyi kérillmények.
Az empatia csigahazabdl kell finom szarvacskakkal tapogatni, simogatni, kutaszkodni, érzé-
kenyen kibogozni, hogy milyen az érdekl6désiik, milyen a beallitédasuk, mivel motivalhatok,
hogy csabithatéak legyenek a szellemi kalandra, a célnyelv rejtekébe vezets, gyakran maganyos
dsvényeken. Erzékeny, kommunikéciés , felfedezlek"—jaték ez, amig kitapinthatéva valik, hogy
szamukra mia humoros, mia dramai, mivalt ki sokkhatast, vagy éppen nyugalmat, megelége-
dettséget. Erdeklédésem tehat pedagogiai—pszicholdgiai, de érzelmi terepeket kivan feltérképez-
ni, mert motivalni akarok: el akarom csabitani 6ket, hogy a nyelvtanulds jegyeseivé valjanak.
Amikor mar olyan érzékenyen reagdalok a csoport rezdiiléseire, mint Galvani békacombja, ak-
kor, és csakis akkor tudom megitélni, hogy a pedagégiai rahatas mely zsilipjeit nyissam fel: mi-
lyen idézitésben, milyen adagolasban, milyen dézisokban.

A nyelv é16 hang, é16 test, életszertisége egészlegességében rejlik. Soha nem tudtam bizni az
olyan nyelvi tananyagokban, amelyek elészor szemen at érkeztek el a didkhoz. Tébbnyire ott
is maradtak a papiron, mint ahogy a festék, amelybdl a szavak vétettek. Igazi ,fultiprast”, hal-
las-felnyitogatdst végeztem — tanteremben és laborban — kezd6knél, alkezd6knél és haladok-
nal egyarant. Képekkel és targyakkal kontextualizdltam, s ha mindendron terminolégiat is kell
hasznalnom, mdédszeremben dominaltak az eklektikus direkt maddszer, a kései audiovizualis
maddszer elemei egy csipetnyi kommunikativval, amelyet azon melegében ismertem meg 1980—
ban, Canterburyben. Ez nem akadalyozott meg abban, hogy audiolingvalis gyakorlatanyagon
laboroztassak, sem abban, hogy nyelvtani-forditéban tanitsak politikai ujsagnyelvet, de abban
sem, hogy Gouin-sorokkal memorizaltassak sztorikat. BArmely moédszer, mddszertanifogas ko-
rilménnyé egyszeriisodik, ha van mib6l valogatni. Sokféle tananyag j6, ha nem egyet, hanem
t6bb tucatot ismer valaki részleteiben is. Ha valahol biztositott az intenziv szakaszokkal tarki-
tott magas 6raszam, akkor az intenziv nyelvtanulas, mint allapot valik uralkodéva, az diktal,
s lendiletével mint ocsut, kiszdrja az életképtelen tananyagokat, modszereket, és — szerencsés
esetben —a szakmailag életképtelen tanarokat is.

Lopva korbepillantok, és latom, hogy néhany arcra kitil a fajdalom: mi ez a bajcsalmatagos
boédorgds a mult emlényein, mi ez a haszontalan nosztalgiazas? Ma van ma, és most nem igy
van, és kiilonben is az el6adas cime Alkalmazott nyelvészeti axiomdk a nyelvpedagogidban. Hat
éppen ez az! M4r j6 ideje beszélek egy lehetséges tanari viselkedésr6l, mar jé néhany elvet fel-
soroltam, s vajon akadt-e kozte akar csak egyetlen nyelvészeti? Lehet, hogy a nyelvtanitds na-
pi gyakorlataban nincs is semmi ,nyelvészeti”?
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RATIO: AZ ESZERVEK VILAGA
Amennyiben a cim az, hogy Alkalmazott nyelvészeti axiomdk a nyelvpedagdgidban, akkor a ko-
vetkez6 megallapitasokat illik bizonyitani:

- létezik olyan, hogy axiéma, és nem csak a természettudomanyok vildgaban;

« 1éteznek alkalmazott nyelvészeti axiomak;

« léteznek axiémak a nyelvpedagégiaban is;

+ anyelvpedagégiai axiémak kozott vannak alkalmazott nyelvészetiek is.

Végezetill persze hozza kellene tenniink, hogy a legutolsé érv azt implikalja, hogy a nyelvpe-
dagdgiaban follelhet6 axidémakbdl tébb van, mint az alkalmazott nyelvészetiekbdl: ugyanezt
a gondolatot sugallja a f6cim is.

Az axiéma olyan alapigazsag, olyan feltételezés (posztulatum), amely gyakorlati tapaszta-
latok széles kord altalanositasan alapul. Tobbnyire nem bizonyitott, de elfogadasa kivanatos,
mert segitségével egész elméleteket lehet levezetni. A koltészetnek is felfoghaté geometridban
és matematikaban egész axidoma-rendszereket fejlesztettek ki, amelyeken teljes matematikai
rendszerek nyugszanak. (Ilyenek voltak példaul Eukleides elemei, vagy Cantor halmazelméle-
te. Mdra mar mindkét rendszer més megvilagitasba keriilt.)

Az axiomakat egyszerti dolgoknak kell elképzelniink, amelyek néha meghazudtoljak a vagyat
vagy a tapasztalast, példaul a parhuzamosok a végtelenben sem talalkoznak. Vagy, két ponton
keresztiil csak egyetlen egyenes huzhaté. Vagy egy mulatsagosabb: ha egyszer egy egyenes be-
lemegy egy haromszogbe, akkor ki is kell jonnie beléle. (Mas teriiletekre ezek a dolgok mutatis
mutandis sem alkalmazhatéak, példaul, ha egyszer a tananyag egy tanuléba belemegy, tavol-

rél sem biztos, hogy ki is jon bel6le...)

NEM TERMESZETTUDOMANYOS AXIOMAK

Nem valészind, hogy hosszabb tavon értelmes ez a cim, hiszen sokan azt is vitatjak, hogy mi-
ként kell manapsag a tudomanyokat felosztani. Egyesek szerint példaul a pedagogia is az élettel
kapcsolatos tudomany, hiszen él6lények ontogenezisét segiti eld, és ennyiben természettudo-
manyi alapokon nyugszik; miikodése, hatasa kisérletekkel kovethets. Természeti tényeken ala-
pulnak az axiémak is, és ezek kozo6tt az egyénnek azt az adottsagat, hogy képes megtanulniegy
nyelvet, bizvast tekinthetjik axiomatikusnak. A genetikai kédoltsagnak ez a feltételezése csak
posztulatum, létezése nem bioldgiai tény, csak elvaras. A nyelvelsajatito berendezés (LAD) tehat
genetikaiallando6, amely —darwinista elképzelések szerint —evoluci6é eredménye, és amelynek
segitségével legaldbb minimalis szocializacié mentén a nyelvi készség szinte varatlanul, teljes
fegyverzetben pattan eld. Régota, és minden tudomdanyos bizonyiték nélkil elfogadtuk mar
ezt a tényt — axiomatikussa valt —, és meg sem lep6diink, hogy az iskolazatlan, apré gyermek
milyen dermesztd tokéletességgel képes kifejezni kommunikativ szandékait. Ez a természetes,
és ha valamely gyermekben ett6l eltéré jelenségeket figyeliink meg, azt hajlamosak vagyunk
mindjart patolégias esetként kezelni. E misztikus elfogadashoz képest sokkal kevésbé foglal-
kozunk azzal, hogy a nyelvtanulasi képesség lehet ugyan genetikailag kddolt, de ugyanakkor
egyénioptimummal limitalt. Az egyéni optimum lehet olyan alacsony is, hogy az illet6 sosem
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képes fejét az elfogadhatésag horizontja f6lé emelni — aminek persze leginkabb a gyakorlas hi-
anya az oka. Masfeldl, tobbekrél sosem tudjuk meg, hogy milyen kivalék lehettek volna, mert
megelégedtiink az elfogadhatdsag szintjével, és a tokéletesités fazisai rendre elmaradtak. Mas
készségfejlesztd targyak is osztoznak ebben a hidnyossagban, hogy tudniillik ,nincs benniik
a kilométer”. Az iskolazasnak ezeket a turpissagait jétékonynak tiiné homaly fedi, bar az érin-
tettek barmikor benyujthatjdk a szamlat...

A fenti megszoritasok dacara bizvast allithatjuk, hogy talaltunk egy olyan alaptételt, egy
olyan posztuldtumot, amely direkt médon nem bizonyitott (kiilénésképpen nem tovabbi nyel-
vek tanuldsa esetén), mégis kénytelenek vagyunk sarkigazsagként kezelni nyelvelsajatitasrol,
nyelvtanulasrél sz6lé gondolatainkban. Mondjuk el hat még egyszer: az egyed nyelvtanula-
si képessége genetikailag kodolt, ugyanakkor egyéni optimummal limitalt. Kétségkivil talal-
tunk egy témankba vago, ,nem természettudomanyos” axiémat, igy ratérhetiink a kovetkezé
logikai lépésre, hogy tudniillik 1éteznek—e alkalmazott nyelvészeti axiémak, minthogy ez a je-
lenvald is éppen az.

ALKALMAZOTT NYELVESZETI AXIOMAK

Valamikor sajatja volt a nyelvészeti gondolkodasnak a logikai formalizmus (példaul a spekulativ

nyelvtanok idején), de a mult szazad dereka 6ta vagy a megfigyelések alapjan torténé bizonyi-
tas, vagy a kisérleti vizsgalatokbdl kovetkez8 szamszeriiségek uraljak a terepet. Ujabb lendle-
tet kaptak az empirikus vizsgalatok a fejlett matematikai médszereket integralé szamitogépes

lehetdségekkel. Mikozben a vilag az empiria siket tavaba meriilt, a dolgok 1ényegébe hatolé gon-
dolat, az axiémak rendszerére tdmaszkodd egészlegesség, kovetkezetesség képzete kifakult, el-
halvanyodott. Sok igazsag van abban, hogy posztmodern korunk a részletekrél sz616 tudasunk

magabiztossaganak diadala, ahol a devidns, a kiilonleges, az atmeneti érdekesebbé valhat, mint

a statisztikailag térvényszerd. Amikor viszont visszatériink egy—egy tudomanyag alaptételei-
nek vizsgalatahoz, gyakran botlunk bizonyitasra vagyo posztulatumokba.

Ha megvizsgaljuk frissen hatrahagyott axiomankat (a nyelv tanulhatd), konnyen lehet, hogy
nemcsak az alkalmazott nyelvészet, hanem a pszicholégia és a nyelvpedagdgia is tiistént je-
lentkezik rendszergazdanak. Ebben persze nincsen semmimeglepd, hiszen ezeket a tudomany-
agakat maridestova szaz évvel ezel6tt rokonitottak olyan klasszikusok, mint Sweet, Jespersen
vagy Palmer. A kérdés az—és itt most ez a feladatunk —, hogy taldlunk—e olyan alapigazsagokat,
amelyeket az altalanos nyelvészet meghagy az alkalmazott nyelvészetnek, illetve amelyeket
a pszicholdgia vagy a nyelvpedagégia sem kivan elorozni. Vizsgalédasunkban célszerd jé né-
hany szerzé 6sszefoglaléd munkait megtekinteni, és rogvest kideriil, hogy majdnem mindegyi-
kiik kicsit masként jeloli ki tudomanya hatarait.

Bar angolszasz folydiratokban az elnevezés mar kordbban is szerepelt, az alkalmazott nyelvé-
szet intézményestilése elészor az Edinburgh-i Egyetem School of Applied Linguistics elnevezé-
sében jelent meg Anglidban 1956-ban, majd 1957-ben Washington D. C.-ben megalakult a Center
for Applied Linguistics Kutatékdzpont, donten a Ford Alapitvany segitségével. Céljuk végiil is
az volt, hogy a nyelvészeti tudast mas diszciplindkban, illetve szinte minden élethelyzetben
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kozkinccsé tegyék, amennyiben valamilyen nyelvi problémarél van szé. Strevens (1992) szerint
ezek a tertiletek a nyelvtanitas, a nyelvpolitika és nyelvi tervezés, a beszéd és a kommunika-
cié kutatasa, a szaknyelvek, beszédterdpia (benne a jelnyelvek is), lexikografia és szotarkészi-
tés, forditds és tolmacsolds, és ezek alcsoportjai. Nem feladatunk itt a nomenklaturak részletes
egybevetése, vagy az, hogy az alkalmazott nyelvészet keretében mit kellene rendszerszertien
kutatni, tanitani, megtargyalni: a kdAnon mar tébbé—kevésbé kész (minthogy teljességgel kész
sohasem lehet). Mégis sziikség van arra, hogy legalabb felsorolasszeriien érintsiik azokat a te-
rileteket, amelyekkel a legtobb alkalmazott nyelvész foglalkozna.

Tudnivald, hogy ez a leltar sokat valtozott az 6tvenes évek 6ta, amikor — Fries és Skinner ha-
tasat mutatva —szinte kizarélag a nyelvtanuldssal foglalkozott. Még huisz évvel késébb is, ami-
kor Corder (1973) sokat hivatkozott miive megjelent, hatlapjan mégigy szdl az olvasdhoz: ,Of all
the areas of ,applied linguistics’, none has shown the effect of linguistic findings, principles and
techniques more than foreign—language teaching — so much so that the term ,applied linguistics’
is often taken as being synonymous with that task.” Corder kényvében egy olyan nomenkla-
turat taldlunk, amely a nyelv és nyelvtanulas, a nyelvészet és nyelvtanitas, illetve az alkalma-
zott nyelvészet kiilonféle technikdikoré épiil.

1. dbra
Corder (1973) fébb témai:

LANGUAGE AND LANGUAGE LEARNING
Views of Language

Functions of Language

The Variability of Language

Language as a Symbolic System

LINGUISTICS AND LANGUAGE TEACHING
Linguistics and Language Teaching
Psycholinguistics and Language Teaching
Applied Linguistics and Language Teaching
The Description of Languages:

A Primary Application of Linguistic Theory

THE TECHNIQUES OF APPLIED LINGUISTICS

Selection 1: Comparison of Varieties

Selection 2: Contrastive Linguistic Studies

Selection 3: The Study of Learners’ Language: Error Analysis
Organization: The Structure of the Syllabus

Presentation: Pedagogic Grammars Evaluation, Validation and Tests
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Hasonlé valtozasokat lathatunk késébb Kaplan két konyvében (Kaplan, 1980; illetve Grabe és

Kaplan, 1992). Az utdbbi részletesebben a nyelvészet és az alkalmazott nyelvészet viszonyat tag-
lalja; amasodik-, illetve az idegennyelv-tanulas legujabb fejleményeit; a nyelvi tesztelést, a nyelv-
politika és nyelvi tervezés kérdéseit, az irasbeliség, a nyelvhasznalat és a szakmak kérdését, az

alkalmazott nyelvészet és a computer-applikaciok kérdését, illetve a kétnyelviiség, tobbnyelvi-
ség és tobbkulturajusag kérdéseit vizsgalja. (Ebben az idészakban inkabb a pszicholingvisztika

az, amia gyermekinyelvelsajatitds, nyelvpatologia kérdéseit feszegeti, a nyelv és a gondolkodds

viszonyat, a nyelv és az agy miikodése kozotti 6sszefliggéseket.) Ma mar bizton allithatjuk, hogy
szamos teriilet — a teszteléstdl a masodik nyelv elsajatitason at a nyelvi tervezésig vagy a dis-
kurzuselemzésig — kell6képpen 6ndlldsitotta magat. (Az elkiilontléseknek kevés jobb mutatd-
javan, mint a szekcidk szaporodasa és dtalakuldsa a jelen orszagos konferenciak torténetében.)

A tovabbiakban egy ilyen elemzés folytatdsa inkabb tudomanytorténeti jelentéségd, amelybe

biztos bekertil Spolsky 1999-es enciklopédiaja is a pedagégiai nyelvészetrdl.

2. abra
Spolsky (1999) fébb témai:

Pedagbgiai nyelvészet és alkalmazott nyelvészet
Nyelvészet és nyelvtanulas
Tarsadalmi hattér és nyelvpolitika
Otthon és iskola
A nyelvtanulé, a hatranyos tanulé
Masodik nyelvtanulas és iskolai kdzeg
Nyelvtanitas, anyanyelvtanitds, tovabbi nyelvek tanuldsa
Kommunikéciés stratégiak, interkulturalis stratégidk, tanuldsi stratégidk
Kontrasztiv és hibaelemzések, metanyelv
Szaknyelvek, szlikségletelemzések
Masodik nyelv elsajatitasa
Idegen nyelv és masodik nyelv tanitasa
Tesztelés
Alkotodk és intézmények
Afenti gazdag nomenklaturak alapjan nyilvanvald, hogy igen sok kiilonféle érvény alapigazsa-
got sorolhatunk fel - magyarazattal vagy anélkiil —, amelyek mind megfelelnek az alkalmazott
nyelvészeti posztulatum kritériumanak. Ime néhany fontosabbnak tiing alaptétel (felsorola-
sunk mindamellett véletlenszerti):
—az els6 nyelven kivil tovabbi nyelveket is képesek vagyunk elsajatitani (hanyat?) —a biold-
giai kédoltsag a nyelvelsajatitasban csak tarsadalmi interakciéban érvényestl;
—barmely nyelv erésen befolyasolja a gondolkodasunkat, de nem determinadlja;
—minden egyednek minden nyelvben sajat nyelvi profilja van (vagyis nem egyforman ,jé”
mindenbdl);
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—minden idegen nyelvet elsajatité személy igyekszik az anyanyelvl beszél6hoz kozeliteni;
—a kiejtés kozelitésének esélyei korfiiggbek: fiatalabb korban jobbak az esélyek;
—csak az elemzésre képes nyelvtudas képes a kreativ nyelvhasznalatra;
—egy masodik vagy tanult nyelven is fejlettebbek a passziv, mint az aktiv készségek, az anya-
nyelvhez hasonl6 ¢riasi kiilonbséget azonban csak kozeliteni lehet, megkozeliteni nem;
—az anyanyelvi tudasszintek meghatarozéak, mert a célnyelvben csak anndl gyengébb szin-
teket lehet elérni;
—araforditott idé egyenesen aranyos a tanulas eredményességével;
—anyelvek kozotti tavolsag forditottan ardnyos az eredményességgel;
—anyelvtudas mérhetd stb.
Egyfelél ugy tlinik, hogy a felsorolas szinte végtelentl folytathatd, masfel6l minél tobb posztu-
latumot sorolunk fel, annal tébbszor tamad az a benyomasunk, hogy kézottik mar nem csak
alkalmazott nyelvészetiek taldlhatok.

NYELVPEDAGOGIAI AXIOMAK

A nyelvpedagégia barmely fenti axiémat elfogadhatja sajatjaként, hiszen a felsorolt alapigaz-
sagok kovetkezményeit elméletében és gyakorlataban egyarant koveti. Felallithatunk azonban
olyan axiémakat is, amelyek pedagédgiai, vagy tanulaselméleti vélt vagy valds alapigazsagokat
fejeznek ki és igy alkalmazott nyelvészetinek kevéssé tekinthet6k. Lassunk ezek koziil is néha-
nyat, most sem fontossagi sorrendben:

—anyelvi tartalom (kiejtés, nyelvtan, szoékincs, pragmatika) kozvetithetd, tanithaté;

—anyelvi készségek (értés, kozlés, kozvetités) fejleszthetbek;

—anyelvhelyesség és a beszéd folyamatossaganak szembeallitasa a tanitasban hamis, nor-
malis esetben a kett6 kéz a kézben jar;

—az iskolai tanulds mesterséges, mert k6zos élményt feltételez, az elsajatitas viszont ontor-
vényu és egyéni;

—atanulds tanitdssal segithetd, a tanitas nem artalmas;

—az olyan nyelvtanitasi elmélet, amely csak egyetlen médszerhez vezet, téves;

—egyetlen médszer sem hibatlan (akar elméletr6l, akar gyakorlatrdl van szd), mégsem bizo-
nyithaté egyr6l sem, hogy alkalmatlan a nyelvtanulasra;

—nagyobb esélye van a sikeres nyelvtanuldsra annak, aki magas intelligenciaval, fejlett me-
moériaval, nyelvtani érzékenységgel, j6 hangmegkiilonboztetd készségekkel és fejlett tanu-
lasi stratégiakkal rendelkezik;

—csekély esélye van a sikeres nyelvtanulasra annak, aki aggalyoskodik, bizonytalan, nem to-
lerans, gyengén motivalt;

—anyelvtanitasjobban figyel az oktataselmélet, a didaktika szabalyszertiségeire, mint a pszi-
chikum muiikodésére;

—anyelv egyfajta mozgasmiivészet, a nyelvtanitas mégsem koveti a mozgasmivészeti kép-
zés részletességét, igényességét, alapossagat;

—bar azidegen nyelvek tanitasa gyakorlati jellegli, miivelése elméleti tudast feltételezi stb.
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Természetesen szandékos, hogy ezekbdl az axiémdakbdl is éppen tizenkettst soroltam fel, hiszen
némi erudiciéval és innovaciéval ez a sorozat is folytathato. Példaul sem a curriculum-elmé-
let, sem a nyelvpedagoégiai technoldgia sajatos posztuldtumaira nem utaltunk ehelyiitt. Ugy
lenne tisztességes, ha most ehhez a két axiémasorhoz jé husz fvnyi magyardzatot csatolnank
tulcsordulasig telve érvekkel és ellenérvekkel, hivatkozasokkal. Ez a munka még elvégezhetd,
de anélkiil is vildgos, hogy az axiémak besoroldsa koriil lehetnek vitak: az eredetvizsgalat so-
ran lehetnek kétségeink. Az viszont nyilvanvald, hogy e rokon tertiletek fejlédése inkabb tagu-
16, mintsem integralédé mozgasokat mutat. Mint lattuk, kezdetben az alkalmazott nyelvészet
majdhogynem szinonimikus volt az idegen nyelvek tanitdsara vonatkozé nyelvészeti elgondo-
lasokkal. Az eltelt fél évszazad soran kezdetben halmazok metszetének latszik a fejlédés iranya,
manapsag pedig valami szedercsiraszerd allapot jellemezheti a képet grafikailag (lasd a 3. ab-
rat). Ugy tlinik tehat, hogy az alkalmazott nyelvészet (és a nyelvpedagogia is) egyre ujabb tert-
leteket integral magaba, mikdzben egymastol tovabb tavolodnak.

A NYELVPEDAGOGIAI AXIOMAK KOZOTT VANNAK

ALKALMAZOTT NYELVESZETIEK IS

Ez az alcim, vagyis a masodik fejezetben targyalt logikai sor utolsé darabja arra céloz, hogy
a nyelvpedagogia rokon- és alaptudomanyainak vilagabdl szarmazé axiémak (Bardos, 2000)
szamszerlien nagyobb csoportot alkotnak, kiilondsen a pedagégia, a pedagdgiai eléadémiivészet,
a pedagodgiai pszicholdgia, a személyiség-, csoport-, és fejlédéslélektan vilagabol szarmazoéak,
mint amekkorat az alkalmazott nyelvészetiek, beleértve természetesen a neuro-, pszicho- és
szociolingvisztikat is. Hasonld aranyokra bukkanunk tetszéleges nyelvpedagégiai szakmi-
vekben is. Ez azonban csak mennyiségre vonatkozé megallapitas és mint ilyen, csak illusztra-
cié, nem tekinthetd a lényegre vonatkoz6 megallapitasnak. Alényegre vonatkozé megallapitas
inkabb annak megitélése, hogy mekkora a tavolsag az alkalmazott tudomanyok elméletei, il-
letve a nyelvpedagogia elméletei kozott, és f6ként, hogy mekkora a tavolsag a nyelvpedagégia
elmélete és gyakorlata kozott (Bardos, 1997, 2000, 2001, 2002).

3.abra
Az alkalmazott nyelvészet metamorfézisai
L
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Alkalmazott Nyelv-

Nyelvészet pedagdgia

III.

NYELV-
POLITIKA

TOBB _
NYELVU-

NYELVI

LEXIKOLOGIA
SZOTARAK|
GONDOZASA

SZAMITOGEP
ALKALMAZAS
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4. abra
Szintek és tavolsagok

Nyelvészet Pszicholdgia Pedagdgia Miiszaki Miivészettudomdnyok
tudomdnyok
Altaldnos tudoma- | Altalanos nyel- Altalanos pszicholé- Pedagoégia (tanterv- | Muszaki tudo- Miivészettudomanyok
nyok szintje vészet gia (fejlédés-, csoport-, | elmélet, pedagégiai | manyok
személyiség-, néplé- mérés, neveléstorté-
lektan stb.) net stb.)
Alkalmazott tudo- | Alkalmazott Alkalmazott Alkalmazott pedago- | Tavkozlés, hir- Mozgasmivészetek
manyok szintje nyelvészet pszicholégia gia (didaktika, mérés, | adastechnika, AV | tanitasa, beszédcso-
(pszicholingvisztika, | (pszicholingvisztika, | értékelés, osztalyo- berendezések, portok
szociolingvisztika, szociolingvisztika, z4s, oktatastorté- IT stb.
neurolingvisztika neurolingvisztika net stb.)
stb.) stb.)
Nyelvpedagégiai | Anyelvpedagégia Neveléslélektan, Idegen nyelvi tan- Nyelvpedagoégiai | Nyelvpedagégiai
elmélet szintje elmélete pszichometria tervelmélet, idegen technolégia eléadémiivészet, a be-
Pedagégiainyel- nyelvi didaktika, széd miivészete
vészet nyelvtanitastérténet,
teszttorténet
Nyelvpedagégiai | Osztdlytermigya- Személyiségfejlesztés, | A tanitds tervezése, | AV berendezé-
gyakorlat szintje korlat pszichoterapia, kozos- | menete, mérés, ér- sek hasznalata, Példamutaté beszéd—
ségformalas, konflik- | tékelés, osztalyozas, | laborhasznalat, és mozgastechnika,
tuskezelés stb. vizsgaztatas stb. szamitogépes al- | ének, zene, kultur- és
kalmazasok, és muvészettorténe-
mas osztalyter- | titudas
mimegoldasok

Az utébbi néhany évben tovabb nétt a szakadék a nyelvpedagégia elmélete és gyakorlata ko-
z0tt, és ez nemcsak a nyelvtandrképzésre, hanem leginkabb fajdalmasan a mindennapi iskolai
gyakorlat szintjére is érvényes.

VERITAS: AZ ELMELET ES A GYAKORLAT VISZONYA

Szamos tanarképzd, mentor és koordinator, latogato bizottsagi tag, gyakorlé pedagégus és szak-
tudos jelentette mar a nyelvtanitasi szakmaban kialakult torz viszonyokat: inkabb a szlik prakti-
cizmus veszélye fenyeget, mintsem a tulzott elméletieskedésé (természetesen mindkét szélsGség
egyforman veszélyes). Mig egyfeldl a gyakorlat inkabb a tanari intuiciébdl és rutinbdl taplal-
kozik, az elmélet gyakran kényvekbdl, s ritkabban a kutatasbdl. Ugyanakkor hianyzik a gya-
korlatbdl sarjadé kutatas, a 1étezd kutatds viszont ritkan egyesit intuiciét és rutint. A gyakorlé
tanarok nagy része nem kap 0sztonzést az elmélettsl, amelynek kovetkeztében nincsen ara-
nyos, kiegyensulyozott kapcsolat elmélet és gyakorlat kozott, s6t inkabb szakadds érzékelhetd.
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5. abra
Az elmélet és a gyakorlat eltavolodasa (Bardos, 2001/b:18)

» Intuicié

N

Elmélet - =SS . Gyakorlat

AN

Kutatas
(ALKALMAZOTT
NYELVESZETI,
PEDAGOGIAI-
PSZICHOLOGIAI,
NYELVPEDAGOGIAI

stb.)

_—’\1’\ : szakadas

......... : kivanatos, de hianyzé, vagy gyenge

: kapcsolatok

Ervényes ez a jelenség a tanarképzd intézmények vilagara is, ahol egyes intézmények elmoz-
dultak egy er6teljes alkalmazott nyelvészeti-nyelvpedagogiai képzés iranyaba, mig masok
a prakticizmus biivkorében élnek. Nem is az elmozdulds a baj, hanem a lendiilet esetlegessé-
ge és indulatossaga, amely lépten-nyomon megfeledkezik arrél, hogy a két dolog egytivé tarto-
zik. Természetesen sohasem gondoltuk, hogy az alkalmazott nyelvészet axiémai majd kivont
karddal megjelennek az osztalytermekben: a cs6vazas padok, a trappolas, a napsugarban reme-
g6 porszemecskék, a fegyelmet szimuldlé érdektelenség ritkan szell6ztetett szellemi életében;
bar nemtudasuk nem mentesit. Az alkalmazott nyelvészeti-nyelvpedagdgiai tudatossag sziik-
séges, de nem elégséges feltétele a hatékony nyelvtanitasnak. Most a tavolsag elmélet és gya-
korlat kozott —akar distancia, akar intervallum —irdatlannak tiinik, és nincs nyelvtandri palya,
amelyben ezt az ellentétet békévé oldhatja az emlékezés. Miért ne lehetne tobbszintd elvara-
soknak, tobb szinten megfelelni? Miért ne lehetne a hozzaértés kiilonféle szintjein egyszerre —
per omnes scientiarum gradus — akarcsak kozépiskolds fokon, de tanitani?
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KIVONAT

Aforditastudomany hivatalosan 1972-t611étezik, de az 1990-es évekt6l kezdve ugrasszertien megnétt a ku-

tatdsok mennyisége, a kutatdsi tertiletek és témak szama. Elméleti oldalrél a legfontosabb hatasok a kog-

nitiv nyelvészet, a kommunikdaciéelmélet, a pszicholingvisztika, a neurolingvisztika és a szociologia fel6l

érkeztek, mig gyakorlati oldalrdl a korpusznyelvészet fejlédése és a gyakorlati (szak)forditas jellegét meg-

valtoztatd technoldgiai fejlédés jatszotta alegfontosabb szerepet, és vezetett Uj kutatdsi teriiletek megjele-

néséhez. Ez a cikk bemutatja az Uj elméleti jellegli fejleményeket, a médszerekben

és a technikai eszk6zokben tortént valtozasokat, az uj kutatdsi tertileteket és téma-
kat. Kitér a kiilénboz6 kutatasi iranyok kockazataira, a kockdzatok elkeriilésének KEYWORDS:
lehet§ségeire és a tovabbi kutatasok lehetdségekre. translation theory,
research methods,
ABSTRACT research tools,
Translation studies has officially existed since 1972, but since the 1990s the amount research topics,
of research and the number of research areas and topics have increased dramati- risks
cally. On the theoretical side, the most important influences have come from cog-
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nitive linguistics, communication theory, psycholinguistics, neurolinguistics and sociology, while on the
practical side the development of corpus linguistics and the technological advances that have changed the
nature of the practice of translation have played the most important role and led to the emergence of new
fields of research. This article describes the new theoretical developments, the changes that have taken
place in methods and research tools and some of the new research areas and topics. It discusses the risks
involved in some of the new research trends and the ways in which those risks can be avoided. It calls for

further research in particular areas.

BEVEZETES

A forditastudomany rengeteget valtozott az utébbi harminc évben. Egyre tobb 6nallé kutatasi
teriilet alakult ki, és egyre tobb téma valt kutatas targyava. Eppen ezért meglehetésen nehéz
feladat a kutatasi témak valtozasait egy rovid cikkben ismertetni; vagy csak a legfontosabb uj
kutatési teriiletekr6l szélunk részletesen, de akkor nem adtunk képet az egészrél, vagy minden
Uj témat megemlitiink, de akkor az ismertetés felsorolasszertivé valik.

Ebben a cikkben megprébaltam a két lehetdség kozott egyensulyozni, a masodik megkoze-
lités tulsulyaval. Mivel az atfogé bemutatasra valé térekvés nem adott lehetéséget arra, hogy
kell6 mélységben foglalkozzak egy-egy témaval, igyekeztem irodalmi hivatkozasokkal pétolni
a hidnyzé magyarazatokat. Ezen belil sulyt fektettem arra, hogy az egyes témakrél sz6lé ma-
gyar szakirodalomra is felhivjam a figyelmet.

A FORDITASTUDOMANY KIALAKULASA
Ha a forditastudomany kutatasi témainak 1990 utani valtozasait akarjuk felmérni, réviden
szolnunk kell az azt megel6z6 idészakrol is.

A korabbi irodalomtudomanyi orientdciét mar a forditastudomany 1972-es hivatalos kiala-
kulasa (Holmes, 1988) el6tt felvaltotta a nyelvtudomanyi megkozelités, amely a strukturalista,
illetve a szisztemikus nyelvészet alapjan vizsgalta a forditas kérdéseit’, és a forrasnyelvi szoveg
és a forditas 6sszehasonlitdsa alapjan a nyelvi alapu forditasi stratégidkra iranyitotta a figyel-
met. Ebben az id6ben a félig-meddig kialakult, még nem egészen elismert, de mar akkor szerte-
agazé forditastudomanyt az alkalmazott nyelvészet részének tekintették.

Ahogy azonban a nyelvészet fejlédott, és megjelent a szévegnyelvészet és a pragmatika, kide-
rilt, hogy a szlikebb értelemben vett nyelvi kérdések, illetve az eredeti szovegek és forditasuk
kontrasztiv nyelvészeti alapon torténd vizsgalata nem magyarazza meg kielégité médon a fordi-
tas folyamatanak és a forditott szovegeknek a sajatossagait. A forditastudomany iranyt valtott:
el6térbe keruiltek a kulturalis, a pragmatikai és a szovegnyelvészeti szempontok, a funkciona-

1 A generativ nyelvészet hamar deklardlta, hogy nem tud a forditas kérdéseihez hozzaszolni.
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lis megkozelitések (Snell-Hornby, 2006). Mindemellett tovabb élt és virdgzott az irodalomtudo-
manyi megkdzelités. Sorra jelentkeztek a miforditas alapjan kidolgozott forditastudomanyi
elméletek: a manipulacids iskola, a hermeneutikai megkozelités, a poliszisztéma-elmélet, a de-
konstrukci6, a posztkolonialista forditaselmélet, a forditas mint tjrairds, a narrativa-elmélet és
afeminista forditaselmélet (Munday, 2012; House, 2013; Chesterman, 2018; Sohar, 2012). Erdekes
modon a forditaselmélet teriiletén megmaradt az irodalomcentrikussag (Heltai, 2018), mig a for-
ditéképzés egyre inkabb a szakforditéképzés felé tolddott el.

VALTOZASOK AZ 1990-ES EVEKTOL KEZDODOEN
Mint ahogy az el6z6 részben lattuk, a forditastudomany mar az 1990-es évek el6tt jelentds val-
tozasokon ment at, de az 1990-es évek elejétél kezdve — ismét csak kiilsé valtozasok nyoman
—Ujabb valtozasok jottek. Elméleti oldalrdl a legfontosabb hatdsok a kognitiv nyelvészet, a kom-
munikdaciéelmélet, a pszicholingvisztika, a neurolingvisztika és a szociolégia feldl érkeztek, mig
gyakorlati oldalrdl a korpusznyelvészet fejlédése és a gyakorlati (szak)forditas jellegét megval-
toztatd technoldgiai fejlédés jatszotta a legfontosabb szerepet, és vezetett 1j kutatasi tertiletek
megjelenéséhez.
Vizsgaljuk meg tehat, milyen valtozasok torténtek az 1990-es évektdl kezd6dben a forditds-
tudomanyban az elmélet, a mddszertan, a kutatasi médszerek és eszkozok, illetve a kutatott
témak teriiletén.

VALTOZASOK AZ ELMELETBEN

Az1990-es évektbl kezd6dben kevés Uj elmélet jelentkezett a forditastudomanyban: a diskurzus-
pragmatikai-kulturdlis fordulat (Snell-Hornby, 2006) mar korabban megtortént. Jelentds uj
irdnyzatnak tekinthetjiik a kognitiv tudomanyok, illetve a kommunikaciéelmélet alapjan ki-
dolgozott relevanciaelméleti megkozelitést (Gutt, 1991). Ugyancsak a kognitivtudomany, tovab-
ba a pszicholingvisztika és neurolingvisztika fejlédéséhez kothetd a kognitiv transzlatolégia
(Mufioz-Martin, 2010) kialakulasa, amely elsésorban a forditas folyamatanak kutatasaval fog-
lalkozik. A forditas folyamatanak kutatdsahoz kot6édik a forditds monitor modellje is (Englund
Dimitrova, 2005; Tirkkonen-Condit, 2005; Mossop, 2003, 2005).

Részben Uj elméletiirdnyzatoknak tekinthet6k a szocioldgiai indittatasu kutatdsok. Ezek mar
korabban is jelentkeztek, de ebben az idészakban feler6sodtek, és ma mar sokan a forditastu-
domany szociolégiai fordulatardl beszélnek. Ezek a kutatasok a forditastudomanyi elméletek
szempontjabol nem sok djat hoztak.

Uj elméleti iranyzatnak tekinthets az kotranszlatoldgia is (Hu, 2020). Ez a kinai filozéfia-
ra épitett iranyzat a forditast az 6kologia perspektivajabdél tanulmanyozza. Az elmélet szerint
a forditok és a forditasok egy nagyobb (6koldgiai) rendszer részei, és a forditast ennek a rend-
szernek a keretében kell tanulmanyozni. Ez az iranyzat Kinan kivil még kevéssé ismert. J6 6sz-
szefoglalast ad réla Dollerup (2013).



Van-e a forditdsnak elmélete?

Bar a forditastudomanyban vannak elméleti iranyzatok, gyakran felvetédik az a kérdés, hogy
van-e egyaltalan a forditasnak elmélete. Ha a forditast kognitiv tevékenységként értelmezziik,
akkor jogos a kétség: az irodalmi forditassal kapcsolatos elméletek (példaul a poliszisztéma-
elmélet) nem az igy értelmezett forditds elméletei. A forditastudomany jeles képviseldi elég
borulatéak ebben a tekintetben. Chesterman (2013, 2018) szerint a forditasnak nincs megfelelé
meghatarozasa, és igy nincs igazan elmélete sem. Jiménez-Crespo (2018) a lokalizdcié megha-
tarozasanak és a forditastol valo elhatarolasanak nehézségét annak tulajdonitja, hogy nincs
a forditasnak elfogadott meghatarozasa.

Hasonloképpen vélekednek a kognitiv forditastudomany képviseléi a forditas folyamatanak
kutatasardl: szerintitk még nincs meg az az egységes modell, amely ezt a kutatasi iranyzatot
egységbe foghatna (Shreve & Angelone, 2010; Halverson, 2009).

Arelevanciaelméleti megkozelitést képviseld Gutt (1998) szerint a forditdsnak nincs és nem
is lehet elmélete, mert nincs egységes targya. Az un. szolgaltatd forditast (ide sorolhatjuk a leg-
t6bb szakforditast is) —amely House (1997) szerint rejtett forditds —nem tartja forditdsnak, mert
leir6 nyelvhasznalat, és nem attél nyeri a relevanciajat, hogy hasonlit egy méasik szovegre, ha-
nem a leirt tartalomtdl. A tényleges forditas interpretativ nyelvhasznalat (egy meglevé szoveg
értelmezése), amely azdltal valik relevanssa, hogy az eredeti szovegre utal. A forditas hason-
lit az eredetire, de a hasonldsag kiilonboz6 mértéki lehet, és nincs természetes hatar forditas
és nemforditds (példaul adaptalas) kozott; ugyanakkor a nyelven beltli forditas is forditds, mi-
vel egy masik szoveget értelmez, arra hasonlit, és attél nyeri a relevancidjat. Tehat a forditds-
tudomanynak ugyanugy nincsen egységes targya, mint ahogy az égboltnak sincsen: bar latjuk
az égboltot, valéjaban az égbolt nem egységes jelenség, tudomanyosan nem vizsgalhaté: nem
lenne értelme létrehozni egy ,égbolttudomanyt” (,skyology”). A relevancia-elmélet alapjan ar-
ra a kovetkeztetésre jut, hogy a forditas elméleti kérdéseinek magyarazata csak kiviilrél johet,
a kommunikacidelmélet fel6l (Gutt, 2005). Ugyanezt a kovetkeztetést vonja le a tolmacsoldssal
kapcsolatban Setton (2005).

Technoldgiai és mddszertani valtozdsok

Atechnikaifejlédés nyoman egyrészt a kutatasban, masrészt a gyakorlati forditasban uj eszkézok
jelentek meg. Az 1990-es években sok Uj technikai eszkozzel gazdagodott a forditas folyamata-
nak vizsgalata. A pszicholingvisztikaban és a neurolingvisztikaban alkalmazott kisérleti eszko-
z0k megjelentek a forditastudomanyi kutatasokban is. A hangosgondolkodasijegyzékonyveket
felvaltottak a szemmozgaskovets eszkézok (eye-tracking technology), a pupillometria, a képer-
ny6 valtoztatasainak rogzitése (screen recording), a képalkoté modszerek, az agyi tevékenységet
vizsgald eszkozok (PET, fMRA, EEG, ERP, ERS, ERD, TMS?). A forditastudomany sajat fejlesztésének
tekinthet6 a billentytiaktivitas rogzitése, a Translog (Jacobsen, 1999) és hasonlé szamitégépes
programok. Mufioz-Martin (2010) szerint ezekkel az eszkozokkel a forditasifolyamat-kutatasok

2 pozitron emissziés tomografia; funkcionalis magneses rezonancia; elektroenkefalografia; eseményfiliggé potencidlok; eseményfiiggd
szinkronizdcié; transzkranialis magneses stimulacié (Heltai, 2014)
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(TPR, translation process research) egzaktabbd valtak, és ebben kiemelked§ szerepe volt a méd-
szertani ujitasoknak. A kognitiv transzlatolégia uton van a pszicholingvisztikahoz hasonlé ki-
sérletes tudomannya valashoz.

A technikai valtozasok masik nagy csoportja a forditasi korpuszok létrehozasahoz kotédik.
Ez az uj eszkdz mddszertani valtozasokat is hozott. Lehet6vé valt a forditas produktumanak,
a forditott szoveg sajatossagainak nagy mennyiségi adaton torténé elemzése, és ma mar szo-
vegelemzést csakis korpuszok alapjan végeznek. Tovabbi valtozds, hogy a mennyiségi adatok
feldolgozasahoz statisztikai modszerek valtak sziikségessé, igy a statisztikai elemzés ma mar
elengedhetetlen része a forditastudomanyi kutatasoknak.

A szakforditéi gyakorlatban bekovetkezett szamitastechnikai fejlédés, a forditéi meméridk,
a terminolégiabankok és mas adatbazisok hasznalata, a gépi forditas fejlédése és egyre kiter-
jedtebb hasznalata nemcsak a forditdi gyakorlatban és a forditéképzésben hozott valtozasokat,
hanem a kutatasban is: maga az eszkézhasznalat hatdsa valt kutatasi témava. Ezzel a kovetke-
z6 részben foglalkozunk.

VALTOZASOK A VIZSGALATOK HATOKOREBEN, A KUTATASI TEMAKBAN
Az 1990 6ta eltelt id6szakban a forditastudomany kutatasi tertiletei és témai gombamodra sza-
porodtak. A mennyiségi novekedés csak kisebb részben tudhaté be a forditaselmélet fejlédésé-
nek, nagyobb részt a technikai és médszertani valtozasoknak, és még inkabb a tarsadalmi és
gazdasagi atalakulasoknak, a forditas kiillonboz6 teriileteken tortént fontossa valasanak koszon-
het6. Olyan sok uj forditasi és tolmacsolasi forma jelent meg, illetve keriilt el6térbe, hogy ebben
a részben valdjaban csak felsorolni tudjuk ezeket (és azt is a teljesség igénye nélkil). A forditds-
tudomany szerteagazo fejlédését jelzi a kézikonyvek szaporodd szama, és a forditastudomany
rendbetételét célzo, Holmes térképét meghaladnikivand tjabb ontolégidk (Baker, 1998; Williams
& Chesterman, 2002; Doorslaer, 2005; Vandepitte, 2008; Baker & Saldanha, 2009; Malmkjzer &
Windle, 2011; Baker & Saldanha, 2020).

Az aldbbiakban nem kivanok az uj kutatasi témadkrdl egy teljes listat és szigoru kritériumok
alapjan felallitott osztdlyozast kozolni, csupan az 4ltalam legfontosabbnak tartott teriiletek-
16], illetve témakrol szolok roviden.

Tolmdcsoldstudomdny

A tolmacsolastudomany, amelyet a forditastudomanyon beliil tobbé-kevésbé o6nallé diszcipli-
nanak tekinthetink, valéjaban az 1990-es években alakult ki. Mar korabban is voltak tolma-
csolassal kapcsolatos kutatasok, de Gile (1995) szerint ezek még a ,tudomanyelétti” korszakhoz
tartoztak. Az 1970-es években a parizsi iskola altal kidolgozott interpretativ elmélet f6leg a tol-
macsképzést szolgalta, és sok tekintetben korlatozott volt. Az iranyzat képvisel6i csak a konfe-
renciatolmacsolast vizsgaltak, és a kutatasbdél hatarozottan kizartak a pszicholingvisztikat és
anyelvészetet (Gile, 2009). A tolmécsolastudomany mint tudomanyos, vagy legalabbis tudoma-
nyossagra torekvd diszciplina késébb alakult ki. Gile szerint az1980-as évek végén és az1990-es
években paradigmavaltds tortént, a publikdciok szdma ugrasszeriien megnétt, a konferenciatol-
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macsolason kiviil egy sor Uj tertiletre terjesztették ki a kutatast (szinkrontolmacsolds, k6zossé-
gi tolmacsolas, nem professzionalis tolmacsolas, jelnyelvi tolmdacsolas stb.), amelyek maguk is
tovabbi agakra bomlanak. Jelentds fejlédés tortént a kutatdsmaédszertanban is, a korabbi anek-
dotakon és szubjektiv megfigyeléseken alapuld esszéket felvaltottdk a pszicholingvisztikai és
neurolingvisztikai médszereket és eszkozoket hasznalo kutatasok (Horvath, 2021). A tolmacso-
lastudomanyi témakat egészében a forditastudomany uj kutatasi témai kozé sorolhatjuk.

Audiovizudlis forditds
Az audiovizualis forditas kutatasa is az1990-es évektdl vett lendiiletet. A tolmacsolashoz hasonlo-
an korabban csak elszértan jelent meg egy-egy tanulmany, mig az1990-es években ugrasszertien
nétt azilyen témaju kutatasok targya (Diaz Cintas, 2009). A legtobb kutatds a szinkronforditas-
ra és a feliratozasra iranyul, de teljesen Uj teriiletek is jelentkeztek, mint példaul az audioleiras.
A film- és tv-forditason kiviil tagabb értelemben az audiovizualis forditdshoz sorolhatjuk
a képregényforditast, tovabba a szinhazi forditast, s6t az operaforditast is. Az igények valtoza-
saval kapcsolatos az utébbi iranti érdeklédés; mig kordbban az operakézonség nyugodtan vé-
gighallgatta az idegen nyelvd el6adasokat, és nem torédott azzal, hogy nem érti a szoveget, az
utoébbi évtizedekben igényli a forditast, ami a zene és a széveg 6sszehangolasanak bonyolult
kérdéseit veti fel (Bozsik, 2016, 2018).

Forditds és szamitégépes technoldgia
A szamitastechnika és az internet fejlédésével az 1990-es években a forditastudomanyi kutata-
sokban megjelentek egyrészt a korpuszalapu forditaskutatassal (aminem egy egységes kutatasi
tertlet, inkabb médszer), masrészt a forditastamogaté eszkozokkel és a gépi forditassal kapcesola-
tos témak. A korpuszalapu forditaskutatas legjelentSsebb tertilete kétségkiviil a forditott szove-
gek sajatossdgainak vizsgdlata, tobbek kozott a forditdsi univerzalék kutatdsa, amely az1990-es
években Baker (1993) sokat idézett cikke nyoman indult. A korpuszokkal kapcsolatos kutatasok
témai kozott jelentSs helyet foglalnak el a technikai jellegl kérdések, példaul a korpuszépités
kilonboz6 aspektusai. A gépi forditds hasznalata sok, elméletileg is jelentds kutatasi kérdést ve-
tett fel: ilyenek a forditds mingségének, mindségi szintjeinek és (minimalis) hasznalhatdésaga-
nak, a mindségi kdvetelmények valtozasanak, a nagyobb hibatirésnek a kérdései. Kiemelkedd
helyet foglalnak el a gépi forditas kutatdsaban az utészerkesztés kérdései: a hibajavitas gazda-
sdgossaga, az utdészerkesztés mingségi szintjei a kliens igényeitél figgden (gyors, minimalis
utészerkesztés és teljes, maximalis utdszerkesztés [Varga, 2011]). JelentGssé valt a lektori kom-
petencia kutatdsa (Mossop, 2001; Horvéth, 2009, 2011; Robin, 2015a, 2015b, 2017b; Bisiada, 2019).
Tovabbi kutatasi témakat szolgaltat a technoldgia és a gépi segédeszkozok hatasa a fordito-
képzésre és a forditéi munkara. Ez utébbival kapcsolatban egyre tobb figyelem fordult a fordité
személye felé is, és megszaporodtak a forditasszociolégidhoz sorolhaté tanulmanyok. A szakfor-
ditéi munka szervezési oldalaval kapcsolatosan vizsgalat targyava valt tobbek kozott a projekt-
menedzsment (Foldes, 2015) és az un. vendormenedzsment (Wagner, 2015) is.

65



Onallo kutatasi tertiletté fejlédott a lokalizacid (szoftver-honositas, weblokalizacio,
jatéklokalizdci6, marketing szovegek honositasa) és a weblapforditas is.

Nem professziondlis forditds

Mivel egyre tobb forditast nem képzett forditok végeznek, a kutatasban is megjelent a nem
professzionalis forditas kérdéskore (Antonini et al., 2017; Paksy, 2019). Ide sorolhatjuk a child
language brokering (a bevandorlék gyermekei altali tolmacsolds a sziileik szaméra [Orellana,
2017]) kutatdsat, amelynek a tolmécsolastudomanyon beliil jelentds irodalma van, tovabbd az
audiovizualis forditas egyik fajtajat, a rajongéi feliratforditast (fansubbing) és a japan manga
képregények forditasat (scanlation):.

Tagabb értelemben az amatdr forditashoz sorolhatjuk a sajtéforditast, amelyet jellemz6en nem
professzionalis forditok végeznek (Zachar, 2018), és amely a hirszovegek szerkesztési folyamataba
beadgyazva tobbnyire a forditds és az adaptdcié hatdran mozog. Ehhez hasonld a ,transediting”,
ami tébbnyire rossz mindségl szovegek egyideji forditasa és szerkesztése (Mossop, 2003). A sajté-
forditas kutatdsa egészen uj témaja a forditastudomanynak, csak a 21. szdzad elejétél jelent meg.

Transzkredcio

Atranszkredcié hasonlit a sajtéforditasra, de nem sorolhaté az amatér forditas kategéridjaba.
Roviden meghatarozva kreativ marketingforditast jelent. Kovacs szerint a transzkreacié termi-
nust ,[a]z 1990-es években nemzetkozi iigyfelekkel rendelkezé reklam- és marketingtigynok-
ségek kezdték el hasznalniarra, hogy megkiilonboztessék a forditastol, mivel érvelésiik szerint
egy termék forrasnyelvi kulturan kiviili reklamozasa vagy piacra dobasa tébbet igényel a pusz-
ta forditasndl” (2018, p. 159). Itt megjegyezziik, hogy Chesterman (2018) szerint azok a forditdsi
teriiletek, amelyek Uj névvel jelentkeznek, nem feltétlenil ujak.

Forditdsoktatds és forditoi kompetencia

A forditéi kompetencia vizsgalata az un. természetes forditassal kapcsolatban mar 1990 el6tt el-
kezdédott, de valéjaban csak az 1990-es, majd a 2000-es évektbl kezd6dben vett lendiiletet. Az
1990-es években a képzés igényei egyre siirget6bbé tették annak meghatarozasat, miazatudas,
illetve kompetencia, amelyet a képzésben résztvevSknek el kell sajatitaniuk, és hogyan kell az
oktatast ennek a célnak megfelelen tervezni.

A kompetenciamodellek kovették a gyakorlat valtozasait: mivel a forditéképzésben el6térbe
keruilt szakforditas, a forditasi kompetencia kozéppontjaba a transzfer helyett a forditasszol-
galtatasi kompetencia kertilt. Mig a PACTE-modellben (2003, 2005) a stratégiai kompetencia, az
EMT modelljében (2009) mar a forditasszolgaltatasi kompetencia van a kézéppontban. A szak-
forditéi kompetencidanak a CAT-eszkozok haszndlata és a terminoldgiai kompetencia is fontos
Osszetevdi (Fischer, 2021). Mint mar emlitettiik, a gépi forditds elterjedése novelte a lektori kom-
petencia kutatasanak jelentéségét is.

3 A fansubbing rajzfilmek amatdr feliratozdsara vonatkozik, a scanlation képregények beszkennelését, forditasat és interneten vald
megosztasat jelenti.
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A forditdéi kompetencia kutatdsanak ma mar gazdag szakirodalma van Magyarorszagon is
(példaul Lesznydk, 2007; Horvath, 2015; Kébor & Csikai, 2017; Dr6th, 2018).

Irodalmi forditds

Az irodalomtudomanyhoz kapcsolédé forditaskutatas tovabbra is elkiilonil a nyelvészeti ala-
pu forditdstudomanyikutatasoktol. Az utébbin beliil is vannak azonban olyan témak, amelyek
az utébbi harom évtized soran kiemelt figyelmet kaptak a nyelvészeti forditadstudomanyban is.
Ezek kozé tartozik az ujraforditds (Gjraforditasi hipotézis; 1d. tobbek kézott Berman, 1990; Venuti,
2004, Brownlie, 2006; Koskinen & Paloposki, 2010; Vandor, 2009; Laszkacs, 2020). Jelentsen
nétt az érdeklédés az onforditas témaja irdnt is. Egészen 4j témaként jelent meg a forditok és
tolmacsok megjelenitése irodalmi miivekben (transfiction [Sereg, 2015]). Figyelemre méltd, hogy
az utébbi id6ben a miiforditasi kompetencia kutatdsa is lendiiletet vett (Pusztai-Varga, 2018).

Tobbnyelviiség és forditds, forditdspolitika, nyelvek kélcsonhatdsa

Atobbnyelviiség és a forditas kapcsolatanak kutatasa mar jéval a go-es évek el6tt megkezd6dott:
kutattdk a tébbnyelvi irodalmi miivek forditasat, késébb a posztkolonidlis irodalom és a fordi-
tas kapcsolatat. Egészen uj tertilet viszont a kulturdlis visszaforditds kutatasa. Ez olyan szovegek
forditasat jelenti, amelyeknél a szoveg nyelve nem esik egybe a széveg kulturdlis hatterével, és
a kulturalisan kotott kifejezések nem a forrasnyelvi kulturahoz kétédnek. Ilyen kulturalis visz-
szaforditast képviselnek azoknak az eredetileg angolul irt regényeknek és memoaroknak a ki-
nai forditasai, amelyeket Amerikaban é16 kinai szerzék irtak, és vagy Kinardl szélnak, vagy az
Amerikaban é16 kinai kézosségrél (Wang, 2009, 2015; Tu & Li, 2017). Magyarorszagrol is irtak re-
gényeket angolul; ezeknek a magyarra forditasa uj szempontokat vet fel a honositas és az ide-
genités fogalmaval kapcsolatban (Klaudy & Heltai, 2020).

Elméleti jellegii a kontaktjelenségek és a forditas hasonlésagainak tanulmanyozasa, igy pél-
daul a forditasi univerzalék tertiletén (Lanstyak & Heltai, 2012). A tébbnyelvi orszagok, etnikai
kisebbségek, a multinacionalis szervezetek és vallalatok mikodésével kapcsolatban el6térbe ke-
riilltek a forditaspolitikai kérdések is (Meylaerts, 2010). A tobbnyelviség egyik Uj szociolingvisz-
tikai elmélete (a transzlingvalds) és a forditas kapcsolata is kutatas targya lett (Laviosa, 2019).
Ez egyeldre inkdbb a pedagdgiai alkalmazasokra koncentral.

Intralingvalis forditds
Az elméleti valtozasokkal és a gyakorlati sziikségletekkel egyarant kapcsolatos a nyelven beliili
forditas kutatasa. Az intralingvalis forditas fogalmat mar Jakobson (1959) is felvetette, majd Gutt
(1991) hivta ra fel ujbdl a figyelmet, de igazabdl csak az utébbi két-harom évtizedben vélt jelentds
kutatasiteriiletté és konferenciak témajava. Bar elméleti szempontbodl vitathaté az intralingvalis
forditas (Mossop, 2016), gyakorlati jelentésége vitathatatlan. Itt csak két példat emlitek.
Zethsen (2018) szerint a betegeknek joguk van elolvasni a rdjuk vonatkozé dokumentumo-
kat, de mivel ezeket nem értik, szliikség van ezek hétkoznapi nyelvre torténd forditasara, és
intralingvalis forditoképzésre is. Dobos (2010, 2015) a jogi szaknyelv intralingvalis forditdsanak
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kérdéseit tanulmanyozva megallapitja, hogy a birésagi eljardsok soran egy sor nyelven belii-
li forditasra kertil sor, igy példaul a rendérségijegyzékonyvek a kihallgatott személyek szébeli,
hétkoznapi szovegét forditjak le hivatalos, jogi nyelvre.

A forditds szocioldgiai fordulata: forditotudomdny

A forditas nem csak nyelvekrél, szovegekr6l, kognitiv folyamatokrol szol. A forditds tarsadal-
milag meghatarozott cselekvés (situated cognitive act), amelyben szerepe van a fordité habitu-
sanak, ideolégiajanak, munkakorilményeinek, a hatalmi és presztizsviszonyoknak és a kiilsé
ideoldgiaikényszereknek. A forditds kognitiv aktusa mindig egy szélesebb, szocioldgiai kontex-
tusban torténik (Chesterman, 2013).

A forditas tarsadalmi meghatarozottsagat mar Holz-Méanttari (1984) felismerte. Az utébbi év-
tizedben - mint mar az el6z6ekben emlitettem - a gyakorlat valtozasa nyoman a kutatasban is
elétérbe keriilt a , forditétudomany”, amelynek targya fordité személye, habitusa, munkahelye,
munkakorilményei, a munkahelyi folyamatok ergonémiaja, az intézményi forditas kérdései,
a fordito presztizse, tarsadalmi helyzete, megbecsiiltsége és megelégedettsége. A technikai fej-
16dés kovetkeztében latvanyosan megvaltozott a forditéi munka, a maganyos forditét felval-
totta a csoportos forditas, létrejottek internetes forditoi csoportok, forditéi blogok stb. Ezek az uj
kutatasi témak magukkal hoztak a szocioldégiai mddszerek bearamlasat; f6leg a kérdéives fel-
mérések terjedtek el. Egyesek a forditasszociolégiai fordulatdl beszélnek, és ha a megjelend cik-
kek mennyiségét nézziik, van ebben a megallapitasban némiigazsag.

A forditasszocioldgia masik nagy tertilete a forditds és ideoldgia kapcsolatat vizsgalja. Ez az
irdnyzat gyakorlatilag a kritikai diskurzuselemzést importalja a forditastudomanyba, és nyil-
tan ,elkotelezett” a tarsadalmi igazsagossag mellett. F6 képvisel6i szerint a fordité és a fordi-
tastudomany feladata a rasszizmus, a kulturalis narcizmus és imperializmus elleni kiizdelem,
az etnocentrikus erészak” megsziintetése. Alaptétele, hogy a jelentés nem rogzitett, és a fordi-
tas soran a fordité ideoldgiakat kozvetit, vagy sajat ideologiajat koveti. Szerepet jatszik a fordi-
té habitusa (Bourdieu, 1972), de kiils6 tényez6k is. A forditédsszociolégidnak ehhez a vonulatahoz
tartozik a forditas és a cenzura kérdéseinek tanulmanyozasa, és tagabb értelemben a forditéi és
tolmacsolasi etika, valamint a forditas és tolmacsolas torténete.

MOZGO HATAROK

Aforditastudomany mar a kezdetektél er6sen tamaszkodott mas tudomanyok eredményeire, jel-
lemz6 rd az interdiszciplinaritds. Az1990-es évek 6ta a kiilonbozé tudomdanyagakkal vald egytitt-
miikodés nyoman egy sor uj hatarteriilet alakult és alakul ki. Az 4j hatartertiiletekrél (példaul
nyelvpolitika és nyelvtervezés, illetve forditaspolitika, torténettudomany és forditas, ezen beliil
hadtorténet és forditds, bioszemiotika és forditds, adaptacié és forditas, multilingvizmus és for-
ditas, gender-tanulmanyok és forditas stb.) kapcsolatairdl nydjt hasznos informaciét Gambier
& Doorslaer (2016) tovabba Robin (2017a). Megjegyzik, hogy az eddigiekben a forditastudomany
mas tudomdnyteriiletek eredményeit ,fogyasztotta”, és j6 lenne, ha az interdiszciplinaritas két-
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irdnyuva valna, mas tudomanytertiiletek is hasznositanak a forditdstudomany eredményeit.
A hatarok més értelemben is valtoznak, mozognak: Dam et al. (2018) szerint az egyes fordita-
si tipusok kdzotti hatdrok is elmosédnak. Igy példaul Jiménez-Crespo (2018) szerint elmosddik
ahatdr forditas és lokalizdcid kozott. Jacobsen (2018) szerint a forditas egyre inkabb utészerkesz-
téssé és lektoralassa valik, igy ezeket nem lehet egymastol és a forditastol elhatarolni. A pro-
fessziondlis és nem professzionalis forditas kézotti (Horvath, 2015), tovabba az irodalmi és nem
irodalmi forditas kozotti hatar ugyanigy mozog, és atfedés van forditas és terminolégiai mun-
ka kozott is (Tamas, 2015; Foris, 2020).

KockAzATOK

Klaudy (1999) szerint a forditdstudomany minden, a forditassal 6sszefiiggs kérdéssel foglalko-
zik: a forditas folyamataval, a forditott szoveggel, a forditéi munka szervezési kérdéseivel, a for-
ditéi foglalkozas szociolégiai oldalaival stb. Ma ez kiilondsen igaz. Amint az el6z6ekben lattuk,
a forditastudomany egyre ujabb tertiletekre terjeszti ki kutatasait, és az uj modszerek és tech-
nikailehetdségek nyoman szintén ujabb kutatdsi teriiletek nyilnak meg.

Az uj modszerek térhdditadsa és a hatarok kitdgulasa azonban kockazatokkal jar. A legf6bb
kockazat az, hogy a forditastudomany — amely eddig sem volt valami egységes tudomanyte-
rillet — tovabb fragmentalodik (Gambier & Doorslaer, 2016), és ez a forditdstudomaéany 6nallo-
saganak elvesztésével jarhat. Egyre tobb az elagazas, egyre nagyobb a széttagoltsag, amit jelez
az a tény is, hogy Holmes ,térképét” egyre ujabb és tjabb revizidknak kell alavetni. Vandepitte
(2008) elképzelése szerint a forditadstudomanyt cél, médszer és targy szerint kellene felosztani
(kiiszobolve Holmes térképének kovetkezetlenségeit), és ebben a felosztasban helyezi el az 4j
kutatasi tertileteket. Tezaurusz, illetve ontolégia jellegli felosztasaban a cél szerint a forditas-
tudomanyi kutatas leir6, magyarazé és prediktiv lehet; mddszer szerint induktiv (korpuszala-
pu), deduktiv és kisérleti, mig tdrgy szerint okorientalt, diskurzusorientdlt, folyamatorientalt
és eredményorientalt.

A KORPUSZNYELVIESZETI, PSZICHOLINGVISZTIKAI ESZKOZOK ES MODSZEREK
IMPORTALASANAK KOCKAZATAI
Kétségtelen, hogy a korpuszok hasznalata jelentés mértékben megndvelte a forditastudomany
lehetéségeit, ugyanakkor a vizsgalatokat korlatozza az a tény, hogy a szamitégép csak azokat
a kérdéseket tudja vizsgalni, amelyek valamilyen nyelvi formahoz kéthet6k. Az elszigetelt egy-
ségek, a formdhoz kéthet6 jelenségek kutatdsa a pszicholingvisztikai médszereket alkalmazé
kutatasokra is jellemz8. Az utébbi idében azonban a pszicholingvisztikdban megjelent az a fel-
ismerés, hogy a természetes szituacidkban zajlé nyelvhasznalat alapvetSen eltér attél a nyelv-
hasznalattdl, amelyet egy-egy stimulussal valtunk ki kisérleti helyzetben, és az egyes elemek
vizsgdlatan alapuld (item-based) médszer egyoldalusaghoz vezet (de Bot, 2012). Ugyanez érvé-
nyes a forditastudomanyra is.

Az egyes elemek vizsgdlata ugyan szamszerUsithet6 eredményeket hozhat, de kézben a sz6-
vegszint( jelenségek hattérbe szorulnak, és a kutathatoé kérdések kore korlatozodik (House, 2013;
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Heltai, 2014). Az 4j médszerekkel elért eredmények objektivebbeknek tlinhetnek, de nem sza-
bad elfelejtkezni arrél sem, hogy az indirekt moédszerekkel elért eredmények értelmezése to-
vabbra is szubjektiv (House, 2013; Heltai, 2014).

Akorpuszalapu kutatasok masik kockazata, hogy a forditastudomany elsodrédik a technikai
részletek (példaul a korpuszépités kérdéseinek) kutatasa felé.

A SZOCIOLOGIAORIENTALT KUTATASOK KOCKAZATAI
A szocioldégiaorientdlt kutatasok egyik aga (a forditéi munka kériilményeivel, a munkaszerve-
zési kérdésekkel, a fordito presztizsével, megelégedettségével stb. foglalkozd kutatésok) fontos
a forditds gyakorlata szdmara, de kétséges, hogy valéban a forditastudomanyhoz tartozik-e,
mennyiben jarul hozza a forditastudomany kézponti kérdéseinek tisztazasahoz. Kétségteleniil
érdekes tudni, hogy a forditéi dijjal kitiintetettek kozott és a dijazasrél donté bizottsagokban
milyen a férfi, illetve néi forditdk aranya (a transznemtiekrél és mas identitasokrdl nem is be-
szélve), de a jelen szerz6 szdmara ugy tlinik, hogy ez inkabb szociolégiai, mint forditastudoma-
nyikérdés. Ilyen esetekben a forditaskutatéban felmertil a kérdés, hogy az adott témdanak van-e
barmi jelentésége a forditas elméleti és gyakorlati kérdéseinek szempontjabdl (Heltai, 2019).
Tovabbi kockdzat az ilyen kutatasoknal, hogy a kérdéives modszer alkalmazasa (amelynek
megbizhatésaga, objektivitasa sokszor kétségbe vonhato) sokkal konnyebbnek tinik, mint mas
modszerek alkalmazdsa. Ha példdul meg akarjuk tudni, hogy mennyiben volt hasznos egy bi-
zonyos tantargy (mondjuk az interkulturalis kommunikacid) bevezetése a forditdképzésben,
sokkal egyszeriibb kérd6ives felmérésben megkérdezni a hallgatékat, mennyire tartottak hasz-
nosnak a targyat, mint a hallgatéi teljesitmények vizsgalataval mérnile a targy hasznossagat.
A szociolégiaorientalt kutatdsok masik aga (hatalmi viszonyok, ideoldgia a forditasban) szin-
tén atviheti a kutatét egy masik teriiletre, a politikai aktivitas tertiletére. Ennek az aktivista
iranyzatnak a képvisel6i minden forditdsban a hatalom és az ideolégia kérdéseit keresik. Venuti
(1995) szerint a forditénak az idegenité megolddsokat kell elényben részesitenie a honositassal
szemben, arra kell térekednie, hogy alaassa (subvert, undermine) a 1étez6 tarsadalmirendet, hogy
kiizdjon az etnorasszista megkozelitések ellen (v6. Snell-Hornby, 2006; Baumgarten & Cornella-
Detrell, 2019). Kivaldéan foglalja dssze ezt a megkozelitést Sohar:
Venuti (1995) The Translator’s Invisibility c. konyvében elutasitja a tisztan leiré forditaskutatast,
szamdra mar a dontés, hogy valaki egy ennyire periférikus teriiletet valaszt tanulmanyo-
zasra, mint amilyen a forditas, énmagaban ellenzéki cselekedet. Politikai elkotelezettséget
var el a forditétol, valamint a szoveg idegenségének megdrzését, ellenallast a befogadd kul-
turaval szemben. (2022, p. 306)

Az elkotelezett, aktivista megkozelitések azzal a hatrannyal jarnak, hogy visszahozzak
a preskriptivitast a forditastudomanyba, és a politikai elkdtelezettség nem teszilehet6vé a kri-
tikai szemléletet (Brownlie 2009). Chesterman (2006) szerint a hatalmi viszonyok fontosak, de
nem foglalnak el kzponti helyet a forditas folyamataban. Rdadasul a neomarxista szociologi-
ai zsargon importdlasa a forditdstudomanyba azt a kockdzatot is rejti, hogy egyesek a szocio-
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légiai zsargon hasznalataval kivanjak a tudomanyossag latszatat kelteni, és mivel masok nem
értik, elfogadjak a forditastudomany szempontjabdl irrelevans vagy megalapozatlan eredmé-
nyeket is (Heltai, 2019). Végeredményben a forditas szocioldgiai kérdéseivel foglalkoz6 kutatasok

- bar sok értékes és érdekes adatot szolgaltatnak — megitélésem szerint tavolitjak a forditastu-
domanyt a forditas alapvet6 kérdéseitdl.

A KOCKAZATOK ELLENSULYOZASA

Tobbek szerint az egyoldalusag kikiliszobolésére tobb mddszer egytittes alkalmazasara van sziik-
ség. Hansen (2010) szerint példaul a folyamatkutatasban alkalmazott mddszereket 6ssze kell
kapcsolni a forditott széveg tanulmanyozasaval: a sziinetek és a szemfixaciok vizsgalatat osz-
sze kellene kotni a szoveg mindségének, tovabba a rendelkezésre all6 id6vel torténd gazdalko-
dasnak a vizsgalataval. Alves (2003) a haromszogelés mddszerét ajanlja. Angelone (2010) szerint
olyan kisérleteket kell tervezni, amelyeknek vildgosan meghatarozott forditdskutatdsi célja van.

TOVABBI LEHETSEGES KUTATASI IRANYOK

Afent jelzett kihivasok ellenére igy gondolom, hogy az utébbi harom évtizedben megjelent ku-
tatdsi témak sok igéretes lehetGséget rejtenek magukban. Itt nincs lehet6ségem megvizsgalni
az osszes lehetséges kutatdsi iranyt, csupan néhanyat emlitek.

A forditastudomany keveset vizsgalta eddig a forditott szévegek feldolgozasanak kérdéseit.
Mig az irodalomtudomany foglalkozik a miiforditasok recepciéjaval, a forditastudomanyban
inkabb csak hivatkoznak a kénnyebb vagy nehezebb feldolgozasra, de az empirikus kutatdsok
hianyoznak. A forditas folyamatanak vizsgalata soran példaul vizsgalni lehetne, hogy a k-
16nboz6 megoldasok keresése, illetve megtaldlasa hogyan hat a fordito feldolgozdsi erdfeszitésé-
re. Keveset foglalkozunk a forditott szévegek feldolgozdsdnak kérdéseivel, kiilonb6zé mindségi
forditasok és a gépiforditas recepciéjaval, a hibatolerancia kérdésével, azzal, hogyan hatnak az
interferencia kiilénboz6 tipusai a feldolgozésra és a megértésre (O'Brien, 2010). Erdemes lenne
megvizsgalni, hogy a kollokacidknak a forditdsban megjelend eltéré disztribuciéja ~ami a fordi-
tott szovegekre jellemzd -, hogyan befolyasolja a feldolgozast. Az explicitacié kérdését is fontos
lenne vizsgalni ebbdl a szempontbdl: mennyiben kénnyebb (ha konnyebb) az explicitebb kife-
jezések feldolgozasa, mint az implicit, kovetkeztetést igényls kifejezéseké. A feldolgozas kérdé-
sei fontosak lehetnek a kulturalisan kotott kifejezések esetében is.

Jelent6s tovabbi kutatasilehetdségek vannak a forditas és tobbnyelviiség teriiletén is. Az 1950-
es években a forditastudomdny szoros kapcsolatban volt a kontaktnyelvészettel. Az utébbiidé-
ben ujra ersodtek ezek a kapcsolatok, amit jeleznek példaul a Hamburgi Egyetemen a Juliane
House altal irdnyitott kutatasok, amelyek tobbek kozott azt vizsgaljak, hogyan valtoznak a né-
met Uzleti kommunikaciés normak az angol nyelv hatdsara, és hogy ebben milyen szerepet jat-
szik a forditas (Becher et al,, 2007). A transzlingvalas és a forditas kapcsolatanak vizsgalata is
tovabbi kutatdsokra var, bar mar van folydirat, amely ilyen kérdésekkel foglalkozik (Translation
and Translanguaging in Multilingual Contexts).
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A divatos Uj irdnyzatok kockazataival szamolnikell, de a kockdzatok elkertilheték, ha a forditds
kérdéseinek vizsgalata soran nem csupan adatokat gytjtiink, hanem megkiséreljiik az adatok
értelmezését is. Ehhez természetesen megfeleld elméleti keret kell, és gy tlinik, barmennyire
is 6nallé tudomanyos diszciplina a forditastudomany, az eredmények értelmezésében tovabb-
rais mas tudomanyagakra kell tamaszkodnia.

IRODALOM

Alves, F. (2003, Ed.). Triangulating translation: Perspectives in process oriented research. John Benjamins.
https://doi.org/10.1075/btl.45

Antonini, R. Cirillo, L., Rossato, L. & Torresi, I. (2017, Eds.). Non-professional Interpreting and Translation.
John Benjamins. https://doi.org/10.1075/btl.129

Baker, M. (1993). Corpus Linguistics and Translation Studies: Implications and Applications. In M. Baker,
F. Gill & E. Tognini-Bonelli (Eds.), Text and Technology: In Honour of John Sinclair (pp. 233—250). John
Benjamins. https://doi.org/10.1075/z.64

Baker, M. (1998). Routledge Encyclopedia of Translation Studies. Routledge.

Baker, M. & Saldanha, G. (2009, Eds.), Routledge Encyclopedia of Translation Studies, 2nd edition (pp. 77—-81).
Routledge. https://doi.org/10.4324/9780203872062

Baker, M. & Saldanha, G. (2020). Routledge Encyclopedia of Translation Studies, 3rd edition. Routledge.
https://doi.org/10.4324/9781315678627

Baumgarten, S. & Cornella-Detrell, J. (2019, Eds.). Translation and Global Spaces of Power. Multilingual
Matters.

Becher, V., House, J. & Kranich, S. (2007). Divergence and convergence of communicative norms through
language contact in translation. In K. Braunmdiller. & J. House (Eds.), Convergence and Divergence in
Language Contact Situations (pp. 125-152). John Benjamins. https://doi.org/10.1075/hsm.8.06bec

Berman, A. (1990). La retraduction comme espace de la traduction. Palimpsestes Retraduire, 4, 1-7.
https://doi.org/10.4000/palimpsestes.596

Bisiada, M. (2019). Translated Language or Edited Language? A Study of Passive Constructions in
Translation Manuscripts and their Published Versions. Across Languages and Cultures, 20(1), 35-56.
https://doi.org/10.1556/084.2019.20.1.2

Bourdieu, P. (1972). Esquisse d'une théorie de la pratique. Librairie Droz. https://doi.org/10.3917/droz.
bourd.1972.01

Bozsik, Gy. (2016). A lexikai kohézid és az énekelhetdség vizsgdlata operaszévegek forditdsdban. Doktori disz-
szertacid. ELTE.

Bozsik, Gy. (2018). Operaforditas —lehetetlen kiildetés? In E. Robin & V. Zachar (Eds.), Forditdstudomdny
ma és holnap (pp. 19—41). LHarmattan Kiado.

Brownlie, S. (2006). Narrative Theory and Retranslation Theory. Across Languages and Cultures, 7(2), 145—
171. https://doi.org/10.1556/Acr.7.2006.2.1

Brownlie, S. (2009). Descriptive vs. committed approaches. In M. Baker & G. Saldanha (Eds.), Routledge
Encyclopedia of Translation Studies, 2nd edition (pp. 77—81). Routledge.

72



Chesterman, A. (2006). Models of what processes. Translation and Interpreting Studies, 8(2), 155-168.
Reprinted in Chesterman, A. (2017). Reflections on translation theory. Selected papers 1993 — 2014 (pp. 331—
343). John Benjamins. https://doi.org/10.1075/btl.132

Chesterman, A. (2013). Models of what processes. Translation and Interpreting Studies, 8(2), 155-168.
Reprinted in Chesterman, A. (2017). Reflections on translation theory. Selected papers 1993 — 2014 (pp. 331—
3). John Benjamins. https://doi.org/10.1075/btl.132

Chesterman, A. (2019). Moving Conceptual Boundaries: So What? In: H. V. Dam, M. N. Brggger & K. K.
Zethsen (Eds.), Moving Boundaries in Translation Studies (pp. 15—25). Routledge.
https://doi.org/10.4324/9781315121871-2

Dam, H. V., Brggger, M. N. & Zethsen, K. K. (2019, Eds.). Moving Boundaries in Translation Studies.
Routledge. https://doi.org/10.4324/9781315121871 de Bot, K. (2012). The end of psycholinguistics as
we know it? It's about time! In J. Navracsics & D. Szab (Eds.), A mentalis folyamatok a nyelvi feldol-
gozdsban. Pszicholingvisztikai tanulmdnyok III. Mental procedures in Language Processing. Studies in
Psycholinguistics 3 (13—22). Tinta Kényvkiadd.

Diaz Cintas, J. (2009). New Trends in Audiovisual translation. Multilingual Matters. https://doi.
0rg/10.21832/9781847691552

Dobos, Cs. (2010). El6beszéd és diskurzusrogzités a targyaldteremben. In M, Szabé (Ed.), Nyelvében a jog:
Nyelvhaszndlat a jogi eljdrdsban (pp. 193—227). Bibor Kiado.

Dobos, Cs. (2015). Nyelven beliili forditas és tisztességes jogi eljaras. In M. Szabé (Ed.), A jog nyelvi dimenzi-
6ja (pp. 215—226). Bibor Kiadé. https://doi.org/10.1556/084.2018.19.1.4

Dollerup, C. (2013). An Introduction to Eco-Translatology: a Chinese Approach to Translation. (Edited
version of a lecture delivered at the University of Helsinki. cms13659.hstatic.dk/upload_dir/docs/
Publications/233-An-Introduction-to-the-Chinese-school-Eco-Translatology.pdf

Doorslaer, L. van (2005). The indicative power of a key word system: A quantitative analysis of the key
words in the Translation Studies Bibliography. In Meta 50(4), 1—4. https://doi.org/10.7202/019858ar

DréthJ. (Ed.), (2018). Gépiesség és kreativitds a forditdsi piacon és a forditdsoktatds kiilénb6zé szintjein.
L'Harmattan Kiado.

EMT expert group (2009). Competences for professional translators, experts in multilingual and multimedia
communication. Brussels. https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/emt_competences_translators_
en.pdf. 29.1.2019

Englund Dimitrova, B. (2005). Expertise and Explicitation in the Translation Process. John Benjamins.
https://doi.org/10.1075/btl.64

Fischer, M. (2021). A terminolégiai kompetencia fejlesztési lehetGségei, kiilonos tekintettel a terminusok
forditdsi stratégiaira. In I. Fata & M. Fischer (Eds.), Tudomdnyteriiletek taldlkozdsa (pp. 182—201). Pécsi
Tudomanyegyetem, Kozgazdasagtudomanyi Kar.

Foris A. (2020). Forditds és terminolégia. EImélet és gyakorlat. L' Harmattan Kiado.

Foldes A. (2015). Projektmenedzsment. In I. Horvath (Ed.), A modern fordité és tolmdcs (67—74). E6tvos
Kiado.

Gambier, Y. & van Doorslaer, L. (2010, Eds.). Handbook of Translation Studies. John Benjamins. https:// doi.

org/10.1075/hts.1

73



Gambier, Y. & van Doorslaer, L. (2016, Eds.). Border Crossings: Translation Studies and other disciplines. John
Benjamins. https://doi.org/10.1075/btl.126

Gile, D. (1995). Interpretation Research: A New Impetus? Hermes, Journal of Linguistics, 14, 15—29. https://
doi.org/10.7146/hjlcb.v8i14.25100

Gile, D. (20009). Interpreting Studies: A Critical View from Within. MonTI. Monografias de Traduccion e
Interpretacion, 1,135-155. https://doi.org/10.6035/MonTL.2009.1.6

Gutt, E.-A. (1991). Translation and relevance. Cognition and context. Blackwell.

Gutt, E.-A. (1998). Is the sky the limit? Reflections on scientific investigations of translation. https://
www.researchgate.net/publication/340436768 Is the sky the limit Reflections on_scientific_
investigations_of translation DRAFT Version

Gutt, E.-A. (2005). Preoccupation of TS with Socio-cultural Issues. In B. Mossop, E.-A. Gutt, J. Peeters, K.

Klaudy, R. Setton. & S. Tirkkonen-Condit (2005). Back To Translation as Language. Across Languages and
Cultures 6(2), 143-172. https://doi.org/10.1556/Acr.6.2005.2.1

Halverson, S. L. (2009). Entry on Psycholinguistic and cognitive approaches. In M. Baker & G. Saldanha
(Eds.), Routledge Encyclopedia of Translation Studies, 2nd edition (pp. 211—216). Routledge.

Hansen, G. (2010). Integrative description of translation processes. In G. M. Shreve & E. Angelone (Eds.),
Translation and Cognition (189—211). Benjamins. https://doi.org/10.1075/ata.xv.1than

Heltai, P. (2010). A forditds monitor modellje és a forditdi beszédmad. In J. Navracsics (Ed.), Nyelv, beszéd,
irds (pp. 95-110). Tinta Kényvkiado.

Heltai, P. (2012). Review of Gregory M. Shreve and Erik Angelone (Eds.), Translation and Cognition. Across
Languages and Cultures, 13(2), 279—290. https://doi.org/10.1556/Acr.13.2012.2.9

Heltai, P. (2014). Pszicholingvisztikai és neurolingvisztikai eljarasok a forditdstudoméanyban.
Forditdstudomdny, 16(2), 5-23.

Heltai, P. (2018). Forditasnyelv irodalmi és szakforditasban. In RE. Robin & V. Zachar (Eds.),
Forditdstudomdny ma és holnap (pp. 91-110). LHarmattan.

Heltai, P. (2019). Review of Baumgarten S. & Jordi Cornella-Detrell (Eds.), Translation and Global Spaces of
Power. Across Languages and Cultures, 20(2), 281—289. https://doi.org/10.1556/084.2019.20.2.8

Holmes, J. S. (1988). The Name and Nature of Translation Studies. In J. S. Holmes (Ed.), Translated!

Papers on Literary Translation and Translation Studies (pp. 66—80). Rodopi. https://doi.
01g/10.1163/9789004486669

Holz-Manttéri, J. (1984). Translatorisches Handeln: Theorie und Methode. Suomalainen Tiedeakatemia.

Horvath P.1. (2009). A lektori kompetencia. (Doktori disszertacié) Budapest: ELTE.

Horvath P. 1. (2011). A szakforditdsok lektordldsa. Elmélet és gyakorlat. Tinta Kényvkiado.

Horvath, I. (2021). Tolmdcsolds, digitalizdcio, mesterséges intelligencia. Akadémiai Kiadé. https://doi.
01g/10.1556/9789634546801

Horvath, I. (2015, Ed.). A modern fordité és tolmdcs. ELTE E6tvos Kiadd.

House, J. (1997). Translation Quality Assessment: A Model Revisited. Narr.

House, J. (2009). Translation. Oxford University Press.

House, J. (2013). Towards a new linguistic cognitive orientation in translation studies. Target 25(1), 46—60.

https://doi.org/10.1075/target.25.1.05hou

74



75

Hu, G. (2020). Eco-Translatology: Towards an Eco-paradigm of Translation Studies. Springer. https://doi.
0rg/10.1007/978-981-15-2260-4

Jakobsen, A. L. (1999). Translog documentation: version 1.0. In G. Hansen (Ed.), Probing the process in
translation: Methods and results (pp. 151-186). Samfundslitteratur.

Jakobsen, A. L. (2019). Moving Translation, Revision, and Post-editing Boundaries. In H. V. Dam, M. N.
Brggger & K. K. Zethsen (Eds.), Moving Boundaries in Translation Studies (64—80). Routledge.
https://doi.org/10.4324/9781315121871-5

Jakobson, R. (1959). On Linguistic Aspects of Translation. In Brower, Reuben A. (Ed.), On Translation (pp.
232—239). Oxford University Press. https://doi.org/10.4159/harvard.9780674731615.c18

Jiménez-Crespo, M. A. (2019). Localisation research in translation studies: Expanding the limits or
blurring the lines? In H. V. Dam, M. N. Brggger & K. K. Zethsen (Eds.), Moving Boundaries in Translation
Studies (pp. 26—44). Routledge. https://doi.org/10.4324/9781315121871-3

Klaudy, K. & Heltai, P. (2020). Re-Domestication, Repatriation and Additional Domestication in Cultural
Back-Translation. Across Languages and Cultures 21(1), 43—65. https://doi.

01g/10.1556/084.2020.00003

Klaudy, K. (1999). Bevezetés a forditds elméletébe és gyakorlatdba. Scholastica.

Kébor, M. & Csikai, Zs. (2017). Irdnytii az egyetemi forditoképzéshez. Kontraszt.

Koskinen, K. & Paloposki, O. (2010). Reprocessing texts. The fine line between retranslating and revising.
Across Languages and Cultures 11(1), 29—49. https://doi.org/10.1556/Acr.11.2010.1.2

Kovdcs, T. (2018). Transzkreacid, copywriting, szoftverlokalizacié: fogalmi meghatarozasok. In J. Dréth,
(Ed.), Gépiesség és kreativitds a forditdsi piacon és a forditdsoktatds kiilé6nb6zd szintjein (pp. 157-166).
L'Harmattan Kiado.

Lanstyak, I. & Heltai, P. (2012). Universals in Language Contact and Translation. Across Languages and
Cultures, 13(1), 99—122. https://doi.org/10.1556/Acr.13.2012.1.6

Laszkécs, A. (2020). Frazémdk ujraforditdsa a szinpadon jdtszott dramdkban. Doktori értekezés. ELTE.

Laviosa, S. (2019). Translanguaging and translation pedagogies. In H. V. Dam, M. N. Bragger & K.

K. Zethsen (Eds.), Moving Boundaries in Translation Studies (pp. 181-199). Routledge. https:// doi.
0rg/10.4324/9781315121871-12

Lesznyak, M. (2007). Conceptualizing translation competence. Across Languages and Cultures, 8(2), 99—122.
https://doi.org/10.1556/Acr.8.2007.2.2

Malmkjeer, K. & Windle, K. (2011). The Oxford Handbook of Translation Studies. Oxford University Press.
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199239306.001.0001

Meylaerts, R. (2013). Multilingualism as a challenge for translation studies. In Millan-Varela, C. &
Bartrina, F. (Eds.), Routledge handbook of translation studies (pp. 519—533). Routledge.

Mossop, B. (2001). Revising and Editing for Translators. St. Jerome Publishing.

Mossop, B. (2003). A Socially Neutral Definition of Translating. http://www.yorku.ca/brmossop/
SociallyNeutralDefinition.htm (2021.06.12)

Mossop, B. (2016). Intralingual translation. a desirable concept? Across Languages and Cultures, 17(1), 1-24.

https://doi.org/10.1556/084.2016.17.1.1



Mossop, B, Gutt, E.-A., Peeters, J,, Klaudy, K., Setton, R. & Tirkkonen-Condit, S. (2005). Back To Translation
as Language. Across Languages and Cultures, 6(2), 143-172. https://doi.org/10.1556/Acr.6.2005.2.1

Munday, J. (2007). Translation and Ideology. The Translator, 13(2), 195—217. https://doi.org/10.1080/13
556509.2007.10799238

Munday, J. (2012). Introducing Translation Studies. Routledge. https://doi.org/10.4324/9780203121252
Mufioz Martin, R. (2010). On paradigms and cognitive translatology. In G. M. Shreve & E. Angelone
(Eds.), Translation and Cognition (pp. 169—187). John Benjamins. https://doi.org/10.1075/ata.xv.1omun

O’Brien, S. (2010). Controlled language and readability. In Shreve, G. M. & Angelone, E. (Eds.), Translation
and Cognition (pp. 143—-165). John Benjamins. https://doi.org/10.1075/ata.xv.080br

Orellana, M. F. (2017). Dialoguing across differences: The past and future of language brokering research.
In R. Antonini, L. Cirillo, L., Rossato & L. Torresi (Eds.), Non-professional Interpreting and Translation (pp.
65-80). John Benjamins. https://doi.org/10.1075/btl.129

PACTE Group (2003). Building a Translation Competence Model. In F. Alves (Ed.), Triangulating
Translation: Perspectives in Process Oriented Research (pp. 43—66). John Benjamins. https://doi.
org/10.1075/btl.45

PACTE Group (2005). Investigating Translation Competence: Conceptual and Methodological Issues. Meta
50(2), 609—618. https://doi.org/10.7202/011004ar

Paksy, E. (2017). Review of Antonini, R. Cirillo, L., Rossato, L. & Torresi, L. (Eds.), Non-professional
Interpreting and Translation. Across Languages and Cultures, 20(2), 291—295. https://doi.
0rg/10.1556/084.2019.20.2.9

Pusztai-Varga, I. (2018). Elet ES forditas: mtiforditéi kompetencia régen és ma. Forditdstudomdny 20(1), 36—
47

Robin, E. & Zachar V. (2018, Eds.). Forditdstudomdny ma és holnap. L'Harmattan Kiado.

Robin, E. (2015a). Forditdsi univerzdlék a lektordlt forditdsokban. Doktori értekezés. ELTE.

Robin, E. (2015b). A fordité mint lektor. In I. Horvath (Ed.), A modern fordité és tolmdcs (pp. 35—46). ELTE
Eotvos Kiado.

Robin, E. (2017a). Review of Gambier, Y. & van Doorslaer, L. (Eds.), Border Crossings: Translation Studies and
other disciplines. Across Languages and Cultures, 18(2), 323—333. https://doi. org/10.1556/084.2017.18.2.9

Robin, E. (2017b). A lektoralés oktatasanak kérdései a szakforditoképzésben. In M. Kébor. & Zs. Csikai
(2017). Irdnytii az egyetemi forditoképzéshez (pp. 89—106). Kontraszt.

Sereg, J. (2015). Review of Kaind], K. & Spitzl, K. (Eds.), Transfiction: Research into the Realities of
Translation Fiction John Benjamins. Across Languages and Cultures, 16(1), 149—-153. https://doi.
0rg/10.1556/084.2015.16.1.8

Setton, R. (2005). Position of Linguistics in Translation Studies. In B. Mossop, E.-A. Gutt, J. Peeters, K.

Klaudy, R. Setton. & S. Tirkkonen-Condit Back To Translation as Language. Across Languages and Cultures,
6(2), 147-149, 161-163. https://doi.org/10.1556/Acr.6.2005.2.1

Shreve, G. M. & Angelone, E. (2010, Eds.). Translation and Cognition. John Benjamins. https://doi.
org/10.1075/ata.xv

Snell-Hornby, M. (2006). The Turns of Translation Studies. John Benjamins. https://doi.org/10.1075/btl.66

76



Sohar, A. (2012). A forditastudomany és iranyzatai — vézlat. Karcolat Irodalmi és Miivészeti Tehetségkutato
Egyestiletének honlapja. 2021.06.05.

Sohar, A. (2022). Az 6nallé forditastudomany létrejétte és irdnyzatai (1976—2000). In Nagy, S. L. (Ed.),
A nyelv mint lelkiink tiikre (pp. 298—-308).

Tamas, D. (2015). A fordité mint terminolégus. In I. Horvath (Ed.), A modern fordito és tolmdcs (pp. 47—66).
ELTE E6tvos Kiado.

Tirkkonen-Condit, S. (2005). The Monitor Model Revisited: Evidence from Process Research. Meta 50(2),

405—414. https://doi.org/10.7202/010990ar

Tu, Qu. & Li, Ch. (2017). A Review on Textless Back Translation of China-Themed Works Written in English.

Studies in Literature and Language, 14(1), 1—7. http://dx.doi.org/10.3968/9177

Vandepitte, S. (2008). Remapping Translation Studies: Towards a Translation Studies Ontology. META,
53(3), 569—588. https://doi.org/10.7202/019240ar

Véandor, J. (2009). Adaptdcio és ujraforditds. Doktori disszertacié. ELTE.

Varga, A (2011). A gépi forditds mindsége és javitdsi lehetdségei. Doktori disszertacio. ELTE.

Venuti, L. (1995). The Translator’s Invisibility. Routledge.

Venuti, L. (2004). Retranslations: The Creation of Value. In K. M. Faull (Ed.), Translation and Culture (pp.
26-27). Bucknell University Press.

Wagner, V. (2015). Vendormenedzsment. In I. Horvath (Ed.), A modern fordité és tolmdcs (pp. 75—82). ELTE
E6tvos Kiadé.

Wang, H. Y. (2009). Criticisms on cultural translation. China Remin University Press.

Wang, H. Y. (2015). Textless back translation reviewed and reconsidered — with examples from a judge
Dee mystery and other works. Shanghai Journal of Translators, (3), 1—9.

Williams, J. & Chesterman, A. (2002). The map: A beginner’s guide to doing research in Translation Studies.
St. Jerome.

Zachar, V. (2018). Sajté és forditas, In Robin, E. & Zachar V. (Eds.), Forditdstudomdny ma és holnap (pp. 192—
204). UHarmattan Kiado.

Zethsen, K. K. (2018). Access is not the same as understanding. Why intralingual translation is
crucial in a world of information overload. Across Languages and Cultures, 19(1), 79—98. https://doi.

0rg/10.1556/084.2018.19.1.4

77



MODERN NYELVOKTATAS

ISSN: 1219-638X https://ojs.elte.hu/modernnyelvok/

2025 | Modern Nyelvoktatds, 31(3—4), 78—90.

https://doi.org/10.51139/monye.2025.3-4.78.90

METSZESPONTOK: NYELVEK ES KULTURAK'
INTERSECTIONS: LANGUAGES AND CULTURES

Hidasi Judit

hidasi.judit@uni-bge.hu

Budapesti Gazdasagtudomanyi Egyetem / Vallalkozdsi Doktori Iskola
https://orcid.org/0000-0002-6884-0642

Els6é megjelenés:
Hidasi, J. (2002). Metszéspontok: nyelvek és kulturak,

Modern Nyelvoktatds, 8(2—3), 9-19.

KIVONAT

A tanulmany az angol vildgnyelvi szerepét vizsgalja egyetlen orszag, Japan gya- KULCSSZAVAK:
korlatdban, mégpedig abbdl az eurdpai tapasztalatbdl és el6itéletbdl kiindulva, angol nyelv, globalizdcio,
amely szerint a japdnok nem tudnak angolul. Vazolja az angol nyelv szerepét a glo- Japan,
balizalédott vildgban, majd felteszi a kérdést: mennyire tekinthetd globalizaltnak Jjapdn kommunikdcids
Japan gazdasagi, pénziigyi, technolégiai szempontbdl, valamint a japanok szemé- stratégiak,
lyes kapcsolatai szempontjabél. Bemutatja, hogy milyen hagyomdanyok hatdrozzak angoloktatds Japdnban
meg a japanok idegen nyelvi mozgasterét és magatartasat. Keresi annak az okait,

hogy az lzleti vilagban miért tlinnek hallgatagnak a japan résztvevék, mi a szere-

pik a torzitott angol szavaknak japan szévegkornyezetben. Példakkal szemlélteti a japan artikulaciés ba-
zisra visszavezethetd problémékat, valamint részletesen elemzi az oktatédsi rendszerbél fakadé hatraltato

tényezbket, a beszédkészség fejlesztésének hattérbe szorulasat.

1 AcikkaSzegedi Tudomanyegyetemen 2002. marcius 27. és 29. kozott tartott XII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus plenaris
ilésén elhangzott eladds nyomtatott valtozata. (A szerk.)
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ABSTRACT
The study examines the role of English as a global language in the specific context of Japan, starting from
the European experience and prejudice that Japanese people do not speak English. It outlines the role of
Englishin a globalised world, then asks: to what extent can Japan be considered globalised in its economy,
finance, technology, and the personal relationships of its people? The study presents

the traditions that define the scope and behaviour of Japanese people in the use
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of foreignlanguages. It seeks the reasons why Japanese participants seem reticent KEYWORDS:
in the business world and explores the role of distorted English words in Japanese English language,
contexts. It illustrates problems rooted in the Japanese articulatory base using ex- globalisation, Japan,
amples, and provides a detailed analysis of the hindering factors arising from the Japanese communication
educational system, particularly the backgrounding of speaking skills development. strategies, English

AZ ANGOL ELORETORESE

Vélhetné az ember, hogy négy hivatalos nyelv elegendd egy nem egészen 8 millié lakosu or-
szagnak. Igaz, hogy aromans nem vilagnyelv, de a masik harom, a francia, a német és az olasz —
amaguk kulturtorténeti és geopolitikai tekintélyével — vitathatatlanul rangos helyet foglalnak
el az él6nyelvek 21. szdzadi vilagpalettajan. Ugy tlinik azonban, még ez sem elég. A globalizacid
kovetkeztében ugyanis az angol nyelv tudasa elengedhetetlenné valt. Ezt felismerve, a svajci
kisiskolasok sziilei versengenek az angolos osztalyokba vald bejutasért, és hogy hiba ne csusz-
szék az esélyegyenlGség érvényestilésébe, bizonyos iskoldkban sorshuzassal dontik el, hogy kik
azok a szerencsések, akik idegen nyelvként sajat anyanyelviikon kiviil nem a fentebb felsorolt
nyelvek valamelyikét, hanem az angolt tanulhatjak.

Az angol nyelv lingua franca szerepe immar kozhely. A lingua franca fogalom maga nem uj:
a latin évszazadokig érizte lingua franca poziciéjat. Csakhogy a latin hatékore foldrajzilag és
diszciplinariasan is korlatozott volt. Els6sorban Eurépaban tekintették annak, masodsorban
mindenekel6tt a tanult —egyhazi és vilagi —korok érintkezési eszkdzétil szolgalt. Az angol ezzel
szemben az egész vilagon tért hdditott, tehat ebben az értelemben is globalizalédott, masrészt
szinte valamennyi szféra, az tizletitél a tudomanyosig, az informatikatdél a kozlekedésig kozos
érintkezési nyelvévé tette. Az angol tehat vitathatatlanul globalizdlédott. Ugyanakkor megfor-
ditva is igaz: a globalizdcié egyik f6 eszkoze az angol, illetve masképpen fogalmazva: az angol
egyik el6feltétele a nemzetkozivé valasnak.

Némely — még csak kiilondsebb brit gyarmati hagyomanyokkal vagy multtal sem rendelke-
z86 — orszag egyenesen odaig vetemedett, hogy az angolt masodik allamnyelv vagy hivatalos
nyelv rangjara emelte.

Még a hazai nyelviiket legortodoxabb médon védé orszagokban is valtozni latszanak a szo-
kasok. Franciaorszagban példaul az 1994-ben bevezetett Toubon-térvény el6irja ugyan, hogy
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igazgatasi okmanyokban, hivatalos iratokban, utjelzéseknél és koztéri hirdetéseknél tilos ide-
gen szavak alkalmazasa, amennyiben az adott fogalomra francia sz6 is 1étezik; tovabba, hogy
a francia radidadokban sugarzott dalok legalabb 40%-anak francidul kell elhangoznia, a nagy
vilagcégek mégis mentességet élveznek e megszoritasok alél. Az Alcatelnél, a francia elektroni-
kai dériascégnél ugyanis gyakorlati megfontolasokbdl az angol lett a munkanyelv.

A példak még sorolhatok lennének a vilag szamos kontinensérdl és orszagabdl, de ragadjunk
ki egy orszagot, ahol az angol elsajatitasara a deklaralt igény megvan, a pénz rendelkezésre 4ll,
az infrastruktura adott, a palyazati zsargonban ,technical assistance”-nek titulalt anyanyel-
vi humaneréforrds is mar-mar hatartalan, az eredményességi mutaték mégis lehangoldak.
Miért? Miel6tt megvizsgalnank a jelenség okait, érdemes altalaban a nyelvtanuldsi motivaci-

Okat szamba venni.

NYELVTANULASI MOTIVACIOK

Avildgban még soha nem volt olyan 6éridsi a nyelvtanuldsilaz, mint manapsag. Paradox médon
ez is persze a globalizacié kovetkezménye: a kiilonboz6 orszagokban a legkiilonfélébb nyelveket
tanuljak és beszélik. Mig egyesek azért tanulnak nyelveket, vagy egy bizonyos nyelvet — jelen-
leg f6leg az angolt —, hogy nemzetkozibbé valjanak, masok ugyanakkor ennek ellensulyozasara
azért tanulnak nyelveket, hogy kulturalis, nemzeti azonossdgukat megérizzék. Erdemes emlé-
keztetni Konfucius hires mondasara, ami egyébként az interkulturalis kutatasok egyik alapté-
tele is lehetne: , Ugy tlinik, az emberek ugyanazokat a dolgokat csinaljak az egész vilagon, csak
éppen kiilonbozé okokbdl.” A nyelvtanuldsi motivaciok kiilonfélék lehetnek:

- Ideoldgia, erbpolitika érvényesitése —a dominans hatalom nyelvének a raeréltetése féleg ki-
szolgaltatott helyzetben 1év6 népcsoportokra;

- Onazonossdg, identitédstudat erdsitése —amikiilonosen kisebbségek esetében jellemz8 — egyik
jellegzetes példa a velszi nyelv reneszansza Nagy-Britannidaban;

« Nyelvi és kulturdlis jogok megdrzésének a szdndéka — a québeci franciak esete jol példazza ezt,
ahol rendelet irja el, hogy a francia nyelvi feliratoknak kétszer akkoraknak kell lennitik,
mint az angol nyelvieknek;

- Sokszintiség meg0lrzésének és biztositasanak a szandéka — az Eurépai Unié nyelvpolitikaja-
ban érvényesiilé irdnyzat;

- Formai kévetelményeknek és elvdrdsoknak valo megfelelés kényszere — példaul bizonyos cimek,
rangok, poziciok, végzettségek, kvalifikacidk elnyeréséhez kapcsoléddd kovetelmény;

- Nemzetkozi érintkezés irdntiigény — dnmegmutatas vagy/és az idegen kultura/informacié/tu-
das elsajatitasanak a szandéka.

AZ ANGOL HELYZETE JAPANBAN
Ertelemszeriien Japan esetében a felsorolt motivaciok kéziil az utébbi ketts jon szamitasba.
Jelenleg a japan kozoktatasban idegen nyelvként az angolt oktatjak, az alsé kozépiskola elsé
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osztalyatdl érettségiig. Ily médon 12 éves kortdl 6 éven at tanulnak angolul, valtozé heti éra-
szamban. Sok helyttt a fels6 kozépiskola harom osztalyaban irigylésre méltéan magas, heti 5—8
oraban. A korosztaly 98%-a érettségizik, és kozel 50%-a tanul tovabb. A fels6oktatasban gyakor-
latilag mindentitt felvételi targy az angol.

Ami az angol nyelv tanuldsi motivdcidjat illeti, az a legérzékenyebb id6szakban, azaz serduilé-
korban csak és kizardlag az egyetemi felvételi vizsgdkon torténd megfelelésben meril ki. A fel-
vételi vizsgdk maguk ugyanakkor tartalmilag igencsak magas szintet titnek meg. Olyannyira,
hogy még angol anyanyelviek is bevallottan zavarba jénnének egy-egy feladat megoldasa-
kor. Erre az ellentmondésra a magyarazat egyszeri: a kozoktatdsban — Yoshida Kensaku (2002)
professzor metafordjaval élve — ugynevezett ,akvarium-oktatas” folyik. Az aranyhalak az ak-
variumban annyi— és nem tobb taplalékot kapnak, amennyi az akvariumban valé életben ma-
radasukhoz elegendé. Ha azonban véletleniil mély tengerekbe, viharos vizekre vetédnek, akkor
tobbnyire elpusztulnak, mert sem erejiik, sem tapasztalatuk nincs az éles helyzetek kezelésé-
re. Atobbnyire angolul kevéssé vagy egyaltalan nem kommunikacioképes angoltanarok a vizs-
gakra lelkiismeretesen felkészitik ugyan a didkokat (néha csak sulyos pénzeken vett kiilénérak
révén), de sem maguk, sem pedig a didkok nem rendelkeznek piacképes angoltuddssal. A tudas
tesztelését az eteték végzik, akik pontosan tudjak, hogy mibél és mennyit adagoltak, és korrekt
moédon csak ebbdl torténik a szamonkérés. Vagyis érvényestil a japan kultura egyik alappilléré-
nek tekinthet6 szemlélet: a lényeg a forma, a tartalom csak masodlagos fontossagu.

Afiaskonak ékes bizonyitéka az az Gsszehasonlito vizsgalat, amelyet évente elvégeznek Azsia
25 orszagara vonatkozéan kozépiskolasok korében az angol nyelvtudast értékelendd. Japan rend-
szeresen az utolsé vagy utolsé elétti helyet foglalja el ebben a megmérettetésben.

Japan egyetemistak vagy doktoranduszok esetében az egyik legnagyobb probléma megfeleld
szintd angol nyelvtudassal rendelkezé jelolteket talalni, akik nemzetkdzi csereprogramokban
részt tudnak venni. Ezek a fiatalok ugyanis a belsé japan vizsgakon megfelelnek, de a nemzet-
kozi kovetelményeknek nem tudnak eleget tenni, és a nemzetkozi angol nyelvvizsgakon nem
érik el a kivant szintet.

A masik szamitasba joheté motivaciét, a nemzetkdzi érintkezés irdnti igényt tekintve is elég-
gé sajatos a kép. Ez a motivacié két iranyu lehet: egyrészt térekvés arra, hogy az adott kultura,
az adott orszag a vilag felé nyisson, mas nacidkkal és orszagokkal jobban megismertesse sajat
kulturajat, masrészt pedig, hogy a fogado orszag maga minél tobb informaciéhoz jusson a vi-
lag mas orszagairdl, hogy kozvetlen kapcsolatot, kommunikaciét épithessen ki a vilag mas né-
peivel. Ami a kifelé torténd kommunikdciot illeti, Japan mindig is gondosan tigyelt arra, hogy
annyit és ugy mutasson meg magabdl, amennyit célszertinek tart. Ehhez kitiné eszkoz az in-
direkt szabalyozas: a nyelvi korlat eleve hatarokat szab a lehetségeknek. Nagy szamban létez-
nek ugyan kivalé mindségl angol nyelvi promoécids anyagok, de vannak tertiletek, amelyekrél
angol nyelvd informacidhoz jutni szinte lehetetlen (pl. jogi, adminisztraciés kérdések). A kiil-
foldnek ugyan nagy igénye lenne tobb angol nyelvii informaciéra, Japannak azonban nem fel-
tétleniil érdeke minden ilyen igényt kielégiteni. Igy ezen igények kielégitése néha bosszantd
modon formalisan torténik.
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A kulfoldiek értetlenségét és csalodottsdgat valtjak ki az olyan jelenségek, mint a nyomott
aranybetts felirattal ellatott ,Menu” flizet, ami angolnak néz ugyan ki, de valéjaban belil
minden japanul van irva. Ezt a mintat kdveti az a menetrend, amelyre ,Railway Time-table of
Japan” cimlapja alapjan 6rommel csap le a gyanutlan kiilféldi, majd kideriil, hogy valamennyi
allomasnév kinaikarakterekkel szerepel benne. A sor a hasznalati utasitasoktol a biztositasi ta-
jékoztatokon at a végtelenségig folytathatd. Formalisan teljesiil az igény, a kiilfoldinek szél16 ta-
jékoztatds igérete, tartalmilag azonban nem.

A japdn kézvélemény, a japdn kisember esetében pedig a motivacié hidnyara mentségtl szol-
galjon az, hogy szinte minden informacié, minden tdjékoztatds, minden, amit a vilagrdél tud-
nikell és érdemes, japan nyelvre leforditva rendelkezésre a1l — mégpedig vildgviszonylatban is
példatlan kovetési sebességgel. Japanban kiilfoldiekkel érintkezni és kapcsolatot tartani nem
kotelesség, ha pedig valaki kiilfoldre utazik, akkor tobbnyire csoportban mozog, idegenvezeték
és utazasszervez6k felligyelete és nyelvi kozvetitése mellett.

Van azonban egy szféra, amely erésen kongatja a vészharangot: ez a gazdasdgi-tizleti vildg.
Kilonos, hogy a 21. szazad elején, majd hatvan évvel a haboru utan, ami alatt Japan tagja lett
a nemzetek kozdsségének, a harminc év koriili fiatal japanok — akik olyan neves egyetemeken
végeztek, mint Waseda, Keio és Todai egyeteme, és olyan ,nemzetkézi” cégek alkalmazottai,
mint amilyen a Sony, a Canon, a Matushita, a Sanwa Bank —ilyen gyengén beszéljenek ango-
lul, ilyen rosszul értesse meg magat, ilyen jaratlan legyen a vilag dolgaiban, ilyen merev legyen
idegenek tarsasagaban. (Lehmann, 2002).

Ledldozott a bilateralis kereskedelmi tranzakciok kora, az export-orientdlt japan gazdasag és
a globalizalddé kereskedelem szempontjabdl megkeriilhetetlen az angol kommunikacids érint-
kezési eszkozként valé hasznalata. Ezen torekvések egyik uttor6jeként a Nissan és a Renault
2001 évi fuzidjakor az érintett autédgyarak vezetéi megallapodtak abban, hogy alkalmazottja-
ik szamara az angol nyelv hasznalatat irjak el6 az egymadssal torténé kommunikaciéban. Rossz
nyelvek és a japani kulfoldi sajté szerint ennek az elrendelése mar csak azért sem okozott kii-
lonosebb fennakadast, mert egyrészt a dontéshozokra értelemszertien nem, hanem csak a be-
osztottjaikra vonatkozott, masrészt mindkét nacié legenddsan gyenge angol nyelvtudasa egyik
felet sem juttatta érdemtelen el6nyokhoz. Hanawa Yoshikazu, a Nissan elnoke kifejtette, hogy
az intézkedéssel egyrészt inspirdljdk munkatarsaikat a kézvetlen kommunikaciéra, a baratibb
kapcsolatépitésre, masrészt bevallottan nem elhanyagolhaté szempont az a koltségmegtaka-
ritas, amit a tolmacsok kiiktatasa jelent.

MENNYIRE GLOBALIZALT JAPAN?
A Foreign Policy folydirat 2001 janudri—-februari szimdaban megjelent annak az 5o orszagra kiter-
jedd felmerésnek az eredménye, amely azt vizsgalta, hogy az egyes orszagok mennyire globali-
zalédtak. Erre egy globalizaciés index készult, amely négy paramétert vizsgal:

- gazdasagi globalizacid,

- pénziigyi globalizacis,
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- személyes kapcsolatok globalizaciéja,

- technologiai globalizacio.
Nos, e mutaték mentén vizsgalva, a vilag masodik legnagyobb gazdasagaval biiszkélkedd és
technolégiailag irigylésre méltéan fejlett Japan nem vart médon hatul kullog; a 28. helyen
all. Alemaradas a személyes kapcsolatok globalizacidja terén a legszembetlinébb. Ennek nem
elégséges magyarazata az, hogy Japan szigetorszag, illetve hogy Japan zsakorszag, azaz kelet-
re a Csendes-6cean hatarolja. Nem elegend6 kifogds ez a mai logisztikai lehet6ségek ismereté-
ben. Az ok egyértelmien a japanok gyenge idegennyelv-tudasaban keresendé. Valdjaban olyan
gyengén allnanak a japanok az angol nyelvtudassal? Idegennyelv-ismereten Japanban ugyan-
is egyértelmiien az angol értendd, mert a tobbi nyelv ismerete szdzalékosan nem értékelhet6
populaciét érint csupan.

S. Tamer Cavusgil (2001) tanulmanyéaban a globalis kompetencia kérdéskorét vizsgalja har-

mas kovetelményrendszerben:

- célorszagi piac ismerete,

« kulturakozi ismeretek,

- nemzetkozi tranzakcids ismeretek.
Ezeken kiviil ugyancsak szerepel olyan igény — nevezetesen a kulturakozi ismeretek —, amivel
a japanok gyengén allnak. Talan — mas okok mellett — ennek is tulajdonithaté lemaradasuk
a globdlis képességek tekintetében.

A HUMAN EROFORRAS ,,NEMZETKOZIESEDESENEK” IGENYE

A, nemzetkoziesedés” ugyan elérte ajapan vallalatokat és szervezeteket, de nem érintette meg-
felel6 mértékben az embereket. A japan vallalatok globalizalédtak, de a japan human eréforras
nem. Ennek els6szamu kerékkotdje az idegennyelv-tudas hidnya. Pedig erre éget6 sziikség len-
ne: szamos vallalat ktlfoldre telepitette termelésének és miikodésének egy részét. A Matsushita
Electric Industry példaul a vilag 45 orszagaban rendelkezik képviselettel; 300 ezer f6s alkalma-
zotti dllomanyanak tobb mint a fele kiilféldon dolgozik. Ilyen kériilmények kozott egyszertien
elengedhetetlen az idegen nyelv tudasa.

Sok vallalat latszatintézkedésekkel torekszik a globalis felzarkézasra: a japan vallalati hierar-
chidban és 4ltaldban a hivatalos érintkezésben megszokott cimek és rangok helyett a kereszt-
néven torténd megszélitas erbltetése sokakban ugyanolyan ellenérzést valt ki, mint az IKEA
uzlethdlézat tegezési gyakorlata — példaul Magyarorszdgon is —a vasarlok felé. A keresztnéven
torténé megszolitassal —reményeik szerint — egy 1épést tettek a nemzetkozi gyakorlat atvétele
terén. Csakhogy az érintettek bevallasa szerint ez a gyakorlat inkabb oda hat, hogy a kollégak
igyekeznek a megszolitast elkeriilni, ami szélséséges esetben oda vezet, hogy altaldban kertilik
az egymassal torténé érintkezést — a megszolitasi kényszer el61l menekiilends.

Némely vallalat — egyik naprol a masikra — bevezette azt a gyakorlatot, hogy minden nem-
zetkozi megbeszélés, értekezlet (tehat, ahol nem japanok is jelen vannak) angol nyelven zajlik.
Az eredmény azlett, hogy az amugy is hallgatag és véleménytiket maguknak megtarté japanok
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igy aztan végképp nem szdlalnak meg. A kiilfoldi résztvevék meg arrdl panaszkodnak, hogy az
a kevés és jo példaval eloljaré vezetd, aki mégis veszi maganak a faradsagot az angol hasznala-
tara, olyan angolt hasznal, amely a kilféldiek szamara érthetetlen.

Ezt felismerve és beismerve némely véallalatnal ugy probaljak a problémat megkertiilni, hogy
ugynevezett ,kulcsszavakat” mondanak csak angolul, az 6sszekots szoveg marad japanul. Az
angol kulcsszavakkal viszont az a helyzet, hogy a japanok azért nem értik, mert magat a fogal-
mat sem ismerik, a kiilfoldiek meg azért nem értik, mert olyan japanosodason esett at a sz,
hogy még a vajt fullieknek is nehéz megérteni. Igy aztan a koakonpetansu (core competence:

,alapkészség”) vagy a sukiruappu (skill up: ,tovabbképzés” értelemben) és hasonldk elhangzasa
tobb fejtorést okoz, mint ami ennyi segitséget jelent.

A torzitott angol szavak japan szovegkornyezetben valé alkalmazasa régt6l bevett gyakorlat.
Sokszor ,felvagasbdl”, presztizs-fitogtatasbdl, sokszor pedig a kiilfoldit segiteni akaré jo szan-
déktol vezetve ejtenek el egy-egy angolnak hitt szét. A kiilfoldi ugyanis altaldban nem isme-
ri f6l, hogy angol sz6rél van sz6, miutan a hangallomany annyira japanosra torzitja, hogy csak
olyan kulfoldi szamara fejthet6 meg, aki egyébként jél tud japanul. Az ilyen kiilfoldinek viszont
amugy sincs sziiksége a konnyitésként beillesztett angol szavakra. A japanok szamara hihetet-
len, hogy ezek a japanosra deformalt, eredetileg angolbdl atvett szavak angol szavakként nem
alljak meg a helytket. Akilfoldiek ugyanis nem ismerik fel 6ket. Ez a bivos kor oda vezet, hogy
az egyébként grammatikailag jol felkésziilt japanok is — régebbi, rosszul rogziilt beidegzédések-
t6] nem tudvan szabadulni - folyékony angol diskurzusukba is kiejtésileg érthetetlenné torzi-
tott szavakat vegyitenek. Marpedig tudjuk, hogy a korai beidegz6dések csak nehezen vagy alig
korrigalhaték. Ezért az az anyuka is tulajdonképpen tobbet art, mint hasznal gyermekének, aki
tipeg6 kislanyat ,early immersion” (korai,bemartas”) szandékatdl vezetve e szavakkal vezény-
li: surori, surori! A kislanyban rogziil valami, és felnéve mar csak ugy tudja kiejteni mas, akar
valddi angol szovegkornyezetben is, mint: surori azt, ami valéjaban slowly.

A kozeli pizza bolt szérélapjan hirdetett deribarii-t egyfajta helyi specialitasnak is vélhetné
az ember, mignem a csatolt képekbdl vilagossa nem valik, hogy hazhozszallitasi szolgaltatas
ajanldsardl van szé. A dolog azért érthetetlen, mert maga a szolgdltatas, azaz a hazhozszallitas
Osrégi gyakorlat, alighanem jéval korabbi, mint az eurépai-amerikai étkezési kulturaban, és ér-
telemszerlien japan sz6 is van ra, nem is egy.

A hibdsan rogzilt hangallomany késébb szinte korrigalhatatlan automatizmusokhoz vezet.
Persze ha igaz az a kisérlet, amirél a Dias cimi folydirat (2001. oktéber 8.) beszamol, akkor a japa-
nok esetében azr és I hangok kozotti distinkcié hidnya egészen kora gyermekkori képz6dmény.
Eszak-amerikai, svéd és japan ujsziilotteknél vizsgaltak azt, hogy az r és I hang kozott képe-
sek-e érzékelésben kiilonbséget tenni. A vizsgalatot 6 honappal kés6bb megismételve kidertilt,
hogy ajapan csecsemdéknek elég volt félévnyi stimulushidny ahhoz, hogy a két hang kézotti kii-
1onbség érzékelésére valo képességiiket elveszitsék. Ertheté mdédon, ha mar az érzékelés szint-
jén képtelenek a kiilonbségtételre, akkor a produkcio szintjén ez még kevésbé varhaté el téluk.
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AZ ANGOL NYELVTUDAS IRANTI IGENY

MAKROSZINTU DEKLARALASA

Az utébbi évtized tobb fronton megtépazta Japan nemzetkozi tekintélyét. Ebbél az egyik az, hogy
rendkivil sok nyilvanos kritika érte azért, amiért vezet6 tisztségviseldi sem kommunikabilisak
nemzetkozi forumokon. Ez az egyik oka annak, hogy tobb multinacionalis vallalat, nemzetkézi
szervezet top-menedzsmentjébe nem kertilnek be kell§ szamban, szakmai tekintélytiknek, gaz-
dasagi sulyuknak és politikai fontossaguknak megfelel6 aranyban japan képviselék. A helyzet
tarthatatlansagat felismerve a legmagasabb szinten is tervek és javaslatok sziilettek a problé-
ma orvoslasara.

Az egyik igéretes kezdeményezés 2000 janudrjdban magatél a miniszterelnoki hivataltél in-
dult. A 21. szazadi Japan vizidjat felvazol6 tanulmany redlis lehet8ségként jeloli meg az angol
masodik hivatalos nyelvvé val6 avanzsaldsanak otletét. Ezt a sajtd, az akadémiai vilag, de a koz-
vélemény is egyelére leszavazta ugyan, de mint opcié idénként fel-felvet6dik.

Egy masik, bevezetés alatt all6 program a kozoktatasban foly6 angol nyelvoktatas megrefor-
malasanak akcidterve. Ennek a kidolgozasa folyamatban van, és tobb vonatkozasban remélhetd
némi elérelépés a megvalésulasa esetén. Példaul, egyik konkrét elemeként, a jelenlegi 12. élet-
évrél a 9. életévre tervezik leszallitani az angoltanulas megkezdésének korhatarat.

Immar 12 éve mlkodik Japanban az ugynevezett JET-program (Japan Exchange and Teaching),
amelynek a keretében 3 éves szerz6déssel anyanyelvi angol tanarok oktatnak angolt a kozokta-
tastol egészen az egyetemi szintig. Szamos angol anyanyelv tanar tapasztalataiis megerdsitik
azt, hogy a japan didkoknadl felmutatott eredmények joval szerényebbek, mint mas orszagok-
ban. Vajon miért?

Sajatos moédon —talan kicsit szemérembdl, talan kicsit bizalmatlansagbdl, de lehet, hogy egy-
szerlen ismerethidanybol — kevés sz esik azokrdl a kulturalis-mentalis tényezékrél, amelyek
meggy6z6désem szerint a legf6bb kerékkotdi az angol — vagy barmely mads idegen — nyelv elsa-
jatitasanak japan kozegben.

A JAPANOK NYELVELSAJATITASAT GATLO KULTURALIS OKOK
MENTALITAS
Kozismert, hogy bizonyos kor fol6tt lassabban megy és tobb er6befektetést igényel az idegen-
nyelv-tanulas, mint fiatalabb korban. Idésebb koruak tehat nem is mentegetéznek kiilonoseb-
ben nyelvtudasuk hidnyossagai miatt, és a kozfelfogds sem varja el téliik az idegen nyelvek
ismeretét. A fiatalokndl — gondolnd az ember — mar mas a helyzet. 2001 6szén Shinjo Tsuyoshi
baseball-sztar azonban mar-mar dicsekvésként ujsagolta a TV kamerak el6tt, hogy a New York-i
Mets csapatndl toltott egy év alatt egy sz6t sem tanult meg angolul, amit a sportriporter cinkos
és megért6 kuncogassal nyugtazott.

Ne esstiink a déja vu csapddjabal A latszat csaloka. Az ellendllas nem maganak a nyelvnek, vagy
anyelvvel azonositott kulturanak szél —amire torténelmi példak alapjan hajlamos asszocidlni
az ember. Az amerikai kultura irdant ugyan sokan viseltetnek Japanban felemads érzésekkel, de
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afelmérések bizonysaga szerint aranyaiban még mindig sokkal tdbben vonzédnak hozz4, mint
barmely mas idegen kulturahoz vagy annak képvisel6ihez. A viselkedés nem is nyegleségnek
tudhato be. Nem azt akarta érzékeltetni, hogy esze agaban sem volt energiat fektetni a tanu-
lasba. Szemben az eurépai viselkedési mintdkkal, ahol sikk munka nélkiil eredményt elérni,
Japanban a munka, az energia-befektetés, az igyekezet nem szégyellnival6. Mindenki legjobb
tuddsa szerint igyekszik, és ezt nem titkolja. Ha valami szégyellnivald a japan értékrendben,
akkor inkabb az, ha valaki eliit a tobbiektél.

Igy tehat a baseball-sztar viselkedésében az a japan nemzeti jellegzetesség manifesztalodik,
hogy ,.én se lettem jobb nalatok. Mint igaz japan hazafi, nem tagadtam meg énmagamat, én se
tudok angolul, ugyanugy, ahogy ti se tudtok angolul”. Tehat amit kifejezett, az egyfajta azono-
sulas a kornyezettel, a szolidaritas érzékeltetése a tobbiekkel.

Ismeretes a sokat idézett japan kdzmondds, hogy a ,kidllé szoget be kell verni”. A sz6g vagy
azért all ki, mert gyenge, mivel lazdn lett beverve, vagy azért, mert erésebb és nagyobb a tobbi-
nél. A tarsadalmi kontroll egyiket sem tiiri. Tehat valahanyszor fennall a veszély, hogy valaki
akdar negativ, akar pozitiv irdnyban elhajlik a k6z6sségt6l, akkor megfelel§ mandéverek mobi-
lizalédnak a kozos csatorndba vald terelés érdekében. Az okosabbja a besorolast —akar a gyen-
gébb mezénybe —sajat magatél megteszi, és nem varja meg, hogy erészakkal visszaszoritsak az
atlagba, vagy ami ennél sokkal rosszabb, hogy kivesse magabdl a kozosség.

Ezért sokszor célszerd alulteljesiteni és tudatlannak tlinni. Legaldbbis hazai palyan. Japan ko-
zegben. Sajatos médon a tudatlansag Japanban nem stigma, nem baj, nem nevetik ki és nem is
vetik meg érte az embert. A tudatlansag demonstralasaval pozicidt lehet szerezni egy adott ko-
z0sségben, ahol valaminek a nem tuddsa a k6zos nevezé. Miutan a témegben magaban barmely
nacié esetében a gyengébb képességliek tobben vannak, mint a kiugré képességtiek, ezért az at-
laghoz valé felzarkézas igénye csak a lefelé torténd nivelldlas modszerével képzelhetd el. Sokkal
nagyobb bilin az, ha valaki ,okosabb”, tanultabb a tobbinél. Az ilyen egyén jol felfogott érdeke,
hogy ezt a tudast rejtegesse. Ezért az esetlegesen j6 angol nyelvismerettel rendelkezék is 6nvéde-
lembdl szinte letagadjak tarsaik jelenlétében a tudasukat. Persze ez részben a japan viselkedési
etikett szokatlanul magas szerénység-demonstraciés indexével is magyarazhaté. Kevesebbnek,
kisebbnek és jelentéktelenebbnek illik feltiintetni magat az embernek, mint amilyen valédjaban.

A JAPAN KOMMUNIKACIOS STRATEGIAK SZORITASABAN

A tajékozatlansag, a tudatlansag, a bizonytalansag kifejezését szamos nyelvi eszkdzzel tamo-
gatja ajapan kommunikacios stratégia. Akommunikacios etikett nem engedi meg —még a kog-
nitiv kompetencia megléte esetén sem —a vilagos, hatarozott fogalmazast. A nyelvi viselkedés
a hezitalast, a bizonytalansagot, a tobbértelmiiséget premizalja.

My next Class was the Rotary Club. This class is all men except for Mrs. Sueyoshi, who attends
with her husband.

Mrs. Sueyoshi: My son will marriage soon.

English teacher: Really? Congratulations. Have you met your son’s fiancée?
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Mrs. Sueyoshi: We meet last week.

English teacher: What does she do?

Mrs. Sueyoshi: Uh, hmm, I don’t know. My son doesn’t talk much about her.
English teacher: I see. What does your son do?

Mprs. Sueyoshi: He work for running water bureau. Maybe.

(Japan Times, 2001. Nov. 17. ,,Japan Life” column)

Afentidialégus nemcsak grammatikai hibai miatt jellegzetes (pl. a névszoéi és igei alak felcseré-
lése, a harmadik személyt igerag elhagyasa, a mult idé eltévesztése stb.), hanem azért is, mert
elgondolkoztatja az angol partnert, hogy vajon tényleg nem tudja-e egy anya, hogy hol dolgozik
a fia, vagy pedig nem akarja megmondani. Valéjaban feltehetéleg egyikrdl sincs sz6: nyilvan
tudja, szivesen meg is mondand egyenesen, ha ezt a sajat kommunikdacids etikettje megenged-
né. Azonban nem engedi meg. Ezért kénytelen a szoveg végére egy ,bizonytalanité” partikula-
félét biggyeszteni. Ettél azonban az egész angol dialégus bizarra valik.

ZARKOZOTTSAG
Még nehezebb a helyzet az olyan esetekben, amikor a bizonytalansagot azzal a stratégiaval ériel
a kommunikald, hogy nem mond ki tizeneteket, vagy csak részben fogalmaz meg gondolatokat.

Kawabata Yasunari, az elsé japan irodalmi Nobel-dijas (1968) a Hawaii Egyetemen tartott el6-
adasaban kifejtette, hogy ajapanok a ,néma megértés”, azaz egyfajta telepatia révén kommuni-
kalnak, mert szamukra az igazsdg nem a kimondottban, hanem a beleérzett tizenetben van ,,...
the Japanese communicate by means of a quiet understanding, a kind of telepathy, since for them
truth lies in the implied rather than the stated”).

Nos, mondani sem kell, ezek az értékek homlokegyenest ellentétesek az eurdpai és kiilénosen
az amerikai viselkedési, érintkezési és kommunikaciés mintakkal. Hiszen az eurdpai-amerikai
kulturkérben a magabiztossag, a tudas, a jol értestiltség demonstralasa és a kifejez6készség csil-
logtatasa a dijazott minta.

Mindezeknek a japan érintkezési és kommunikdciés mintakon felnétt és nevelkedett nyelv-
tanulok nehezen tudnak megfelelni. Kiilondsen akkor, ha steril japan kornyezetben kell tanulni
egy idegen nyelvet. Miutan a kontextus maga japdn, igy ez rdnyomja a bélyegét az egész nyelv-
tanulasi folyamatra és a nyelvprodukciodra is.

Kedvezdbb a helyzet, ha valaki kilféldon tanulja a nyelvet. Ekkor, megszabadulvan a tarsa-
dalmikotottségektdl és kozosségi nyomastdl sok japan tanuld is j6 eredményeket ér el. Haladdsa
szemmellathatd, és a célorszagi kornyezetben egyre sikeresebben kommunikal. Magyarorszagon
is sok, magyarul egészen kivaléan kommunikal6 japannal talalkozhatunk. Ugyanezek a japa-
nok azonban japan kornyezetben szinte a felismerhetetlenségig , elfelejtenek” magyarul, és ha-
zai tarsaik el6tt torekszenek arra, hogy megérizzék a tudatlansag latszatat.

Ezkulonosen érvényes a beszélt nyelv esetén. Ugyanazok a japanok, akik széban jél érzékelhe-
t6 kliszkodések kozepette tudjak csak kifejezni magukat, irasban rendszerint jobban teljesitenek.
A szébeli kifejezést — kiilonosen idegenek el6tt —feltehetbleg nagyobb veszélyeztetettségként élik
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meg, ami egyiitt jar egyfajta 6nazonossag vélt feladasaval is, ez pedig ktilondsen viselkedés-1é-
lektani szempontbdl nehéz a japanok szamara. Irasban kevéssé kell viselkedni, nyugodtabban,
kevésbé feszélyezetten, és ennek megfelel6en szinvonalasabban teljesitenek. Ezt oktatasi gya-
korlatom soran szerzett tapasztalataim is megerdsitik. A valo életben azonban elkeriilhetetlen
a gyakori é16 kommunikacios helyzetekkel val6 szembestilés.

ANGOLOKTATAS JAPANBAN
AJapanban folyé angol nyelvoktatas tehat tobb sebbdl vérzik:
1. Szakmai fenntartdsok: maga az angoloktatds minésége t6bb ponton problémas.
« Az angol nyelvoktatas aranylag kései életkorban kezdédik el (hetedik osztalyos korban, az-
az12. életévtdl).
+ Ajapan angoltanarok angol nyelvtuddsa gyakran nem megfeleld.
- Az anyanyelvi angol nyelvtanarok oktataspedagogiai felkésziiltsége sokszor elégtelen, illet-
ve megkérddjelezhetd.
+ Az oktatds nem a piacképes nyelvtudasra, hanem a vizsgakovetelményeknek valé megfe-
lelésre iranyul.
2. Adminisztrdcids korldtok: oktatas-politikai merevségek.
3. Szocidlpszicholdgiai okok: a kozvélemény és a kozfelfogas az angoltudds érdemi fejlédése el-
lenében hat.
4. Kulturdlis/nyelvhaszndlati okok.
Az egyes elemek kozott 6sszefiiggés és atfedés van: mindaddig, amig az oktataspolitika nem
premizalja a tényleges nyelvtudast, szemben a ,papirforma szerinti” nyelvtudassal, addig a koz-
felfogasban sem varhatd érdemi valtozas. Amig a kozfelfogas nem valtozik, addig a kultura-
lis-nyelvhasznalati okok vonatkozasaban sem remélhet6 elmozdulas. A tényleges kozoktatasi
gyakorlat megvaltoztatasanak a legf6bb motorja — a szlikséges adminisztracids intézkedések
mellett — a kozvélemény részérél gyakorolt nyomas.
A globalizacids folyamat a maga intenzitdsaval és sebességével egyfajta paradigmavaltast je-
lent. A paradigmavaltas soran fellépd valtozasokra a reagalds alapvetéen harom tipusu:
« Vannak, akik a valtozasok el6idézoi.
« Vannak, akik a valtozasok kovetéi.
- Vannak, akik a valtozasok szemléléi.
Japan — egyeldre legalabbis — a globalizacié egyik alapvetd és meghatarozé tényezéjét illetéen
aharmadik csoportban helyezkedik el. A japan kozvélemény el6bb-utébb rd fog débbenni, hogy
Japan sem mentes a nemzetkozi munkapiac elvarasaitél. Mig alegutobbi id6kig a munkanélki-
liség elvileg ismeretlen probléma volt a japan tarsadalomban, a belsé piac besztikiilésével meg
fog indulni a térekvés a multinacionalis cégek és a kiilfoldi munkavallalds irdnyaba. Ez pedig
nyelvtudas hijan elképzelhetetlen. Uj nyelvhasznaldi elvarasok rajzolédnak ki az eddig nyelvi
szigetként miikod6 Japanban is.
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NYELVHASZNALOI MODELLEK

Némelyik orszag abban a szerencsés helyzetben van, hogy allamnyelve egyuttal a vilagnyelv
is. Az angol dllamnyelvl orszagok polgarai megengedhetik maguknak azt a luxust — egyel6-
re legalabbis —, hogy a maguk monolingvalis korlatai kozott mozogva is magukhoz 6lelhessék
a vilagot. Csaléka persze ez a latszolagos eldny; eltekintve attol, hogy mennyit veszitenek szel-
lemi és intellektualis tekintetben a tobb nyelvet ismer6khoz képest, eurdpai uniés kontextus-
ban maris kézzel foghaté hatrannyal indulnak a nemzetkozi munkaerépiacon a csak angolul
tudo brit fiatalok.

A nyelvoktatdsi és nyelvelsajatitasi modellek az évszazadok soran a korok igényeinek megfe-
leléen valtoztak. Vannak, akik belesziiletnek a tobbnyelviiségbe, mig masoknak keserves eré-
feszitéseket kell tenniiik érte. A nem természetes, azaz tanult nyelvi ismeretek iranti igény is
a torténelem soran sokszor atalakult.

Amultilingvalis modell azt tizi ki célul, hogy ne egy, hanem t6bb nyelvben legyen valaki jar-
tas. Ez tulajdonképpen az ,ahany nyelv, annyi ember” idedl leképezése: az anyanyelv mellé le-
hetdség szerint ne egy, hanem esetleg két, harom nyelvet is vegytink fol tanuldsi programunkba.
Egészen a legutébbi id6kig nagyjabdl ennek a modellnek igyekezett megfelelni az elitoktatds
avilag fejlett orszagaiban. A nyelvvizsgaztatas alapvetéen harom tevékenységet kért szamon:
recepcid, produkci6 és interakcio. Ezeket a tevékenységeket azonban sokszor csak inkluzive, az-
az az adott idegen nyelv hatdrain beliil mérte. Az elképzelés az volt, hogy az ijabb nyelvek be-
lepésével ,szaporodik” az elsajatitott nyelvek szama.

Az Eurdpa Tanacs 2001 -ben megjelent K6zds Eurépai Nyelvi Keret (CEFRL) programja egy ujabb
modellt vazol fol: a plurilingvalis nyelvhasznaléét. A valtozas a multilingvalis modellhez ké-
pestnem csak terminolégiai, hanem minéségiis. A plurilingvalis nyelvhasznalét megcélzé mo-
dellben ugyancsak tébb (az anyanyelvén kiviil legalabb kettd) idegen nyelv elsajatitasa a cél,
azonban ezek a nyelvek nem egymassal parhuzamosan, hanem szinergikusan kell, hogy mu-
kodjenek. A kilonféle nyelvi tevékenységek tekintetében ugyancsak béviilés figyelhet6 meg,
amiamaga mddjan szintén a szinergia iranyaban hat: belép a mediatori tevékenység, a kozve-
tit6i kompetencia igénye is (pp. 4-5, 43, 133-134). Ez feltehetSen az EU miikédési gyakorlatdban
és anemzetkozivé valt munkapiacon zajlé nyelvkozi miveletek megszaporodasanak igényével
hozhaté kapcsolatba. Bizonyos fokig intézményesiti ez az elvaras az egyébként az EU szamos
szervezetében, és multinacionalis vallalatoknal é16 gyakorlatot.

Ettdl az idealtdl a japan idegennyelv-oktatasi gyakorlat fényévnyi tavolsagban van ugyan,
mégis érdemes tanulmanyozni. Japan torténelme soran tébb modernizacids ciklust ért meg.
Alegjelentésebb talan a Meiji-restauracié volt 1868-ban. Ekkor az évszazadokig elzarkézottsag-
ban él¢ Japannak ugy sikeruilt néhany évtized alatt felzarkéznia az akkori fejlett vilaghoz, hogy
anyugati modell tanulmanyozasaval fejlédési szakaszokat tudott atugrani. Noha a nyelvtanu-
1as és nyelvoktatas gyakorlatdban csodamddszerek nincsenek, értékes tapasztalatok azonban
vannak. A gazdag eurdpai nyelvoktatasi tapasztalatok néhany eleme bizonyara haszonnal le-
hetne kamatoztathaté a megreformaldsra varé japan nyelvoktatasban is.
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ABSTRACT

Many Hungarians claim that the past two decades have brought us nothing but disappointment. This
seems to be a sweeping generalisation, and surely the opposite is true for developments which have tak-
en place in foreign-language education. Although in an European perspective Hungary is still lagging be-
hind, the foreign-language competence of the Hungarian population has dramatically improved since 1989.
In the book I am in the process of writing, I give a panoramic view of recent achievements, each chapter
highlighting a certain aspect of this upward trend. While the abstract refers to the entire book, the open-
ing chapter focuses on the decades before the fall of the communist regime, but especially on the 8os, when

the first signs of cataclysmic changes became visible.
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MAGAROL A KONYVROL
Az elmult két évtizedet sokan csalédasok sorozataként élték meg. En nem latom ilyen sététen
avildgot, mar csak azért sem, mert amiszakmank fejlédési gorbéje éppen ebben az idészakban
ivelt folfelé. Noha eurdpai 6sszehasonlitdsban Magyarorszag mindmadig a futottak-még kategé-
riaba tartozik, tény, hogy a magyar lakossag idegennyelv-tuddsa ugrasszertien javult 1989 6ta.
Ugy vélem, ez nem kis mértékben a nyelvoktatési rendszertinkben, médszereinkben bekévet-
kezett valtozasoknak koszonhetd. Késziilé konyvemben sorra bemutatom azokat a programokat,
projekteket és egyéb fejleményeket, amelyek hozzajarultak ennek a kedvez6 trendnek a kialaku-
lasahoz. Habar tobbséglikrél tanulmanyok sora szamolt be mar, egyikiik sem azzal a szandék-
kal irédott, hogy 6sszefoglalja és dsszefiiggéseiben lattassa az eredményeket. Kényvem ennek
a hianynak a pétlasara vallalkozik, minden soraval azt sugallva, hogy —ami a nyelvoktatasun-
kat illeti — minden okunk megvan a dertilatasra.

A konyv az alabbi fejezetekbdl all:
1. El6zmények

2. Magannyelviskolak

3. Kétnyelvi iskolak

4. Anyelvkonyvpiac

5. Az orosztanarok atképzése

6. A haroméves nyelvtanarképzés
7. Anemzeti alaptanterv

8. Mértékelés

9. A Vilag — Nyelv program

10. A nyelvi el6készité év

11. A kevésbé tanult nyelvek

12. Exporttanarok

Minden egyes fejezet elsé része egy-egy velem késziilt interjut tartalmaz, melyben sajat él-
ményeimrdl, , rogeszméimrél” faggat Borbanek Teréz ujsagir6. A masodik részben én kapok mik-
rofonvégre két-harom olyan kollégat, akik kulcsszerepet jatszottak a kozelmult nyelvoktatasi
folyamataiban. Zarasképpen néhany vitathaté kérdéskorre vilagitok ra.

Kutatomunkam soran azért dontéttem az iranyitott interjuk mellett, mert ugy gondolom,
a személyes hangvétel, a narracié olykor meggy6z8bb erével hat, mint a leiré-elemz6 médsze-
rek. Ez kiilondsen akkor lehet igaz, ha a szerzé nemcsak a kollégakat, hanem a szélesebb olva-
sokozonséget akarja megszolitani —mint jelen esetben én. Bizom benne, hogy a konnyed stilus
senkiben sem kelt olyan érzést, hogy elviccelem a dolgot.

A konyv itt olvashaté 1. fejezete a rendszervaltas el6tti évtizedekr6l, f6ként a 8o-as évekrél
szol, amikor érezhetéen borzolédni kezdett nyelvoktatasunk allévize.
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BORBANEK TEREZ INTERJUJA MEDGYES PETERREL
[B. T.:] Tandr Ur, hogyan lett magdbdl nyelvtandr?
[M. P.]] Sziileim mar 6vodas koromban is angolul tanittattak. Miinishoffer
Ida néni angol nyelvli maganévoddjaba jartam a Bocskai uton.
Magdndvoda? Rdaddsul angol nyelvii? En ugy tudtam, hogy a 40-es évek
végén minden oktatdsi intézményt dllamositottak, az idegen nyelvek tanitdsat

pedig egyenesen betiltottdk. Persze az orosz kivételével.

Igy igaz, de akkor is voltak kiskapuk. Ida néni 6vodajanak miikodését
valészintleg azért engedélyezték, mert kadergyerekek jartak oda.

Ezek szerint maga egy kddergyerek.

Nem mondhatnam, de apamnak — ahogy akkoriban mondtak — megvoltak a szocialista ne-
xusai. Az altalanos iskoldban azonban tényleg csak oroszul lehetett tanulni, ugyhogy sziileim
magantanarokat fogadtak.

Akkor is érvényes volt még a nyugati nyelvekkel szembeni tilalom, amikor gimndziumba kertilt?

A 60-as években lassanként visszaszivargott a tobbi nyelv is; a J6zsef Attildban németes, an-
golos és francias osztaly is nyilt, a latin pedig azel6tt se tartozott a szamiizott nyelvek kozé.

Csak nem latin tagozatra ment?

Szivem szerint valéban a latinos osztalyba jartam volna, mert a legjobb haveromat oda vet-
ték fol. Am annak ellenére, hogy apam iméadta a latint, és halalaig versbe szedve tudta felso-
rolni az 0sszes latin prepoziciét, az orosz tagozat mellett dontott: ,Angolul mar tudsz, fiam, jé1
jon még az orosztudas.”

Ebbdl is eqgy kicsit, abbdl is egy kicsit... Az egyetemi jelentkezésénél is & eréltette az angol-orosz
pdrositdst?

Apam orvosnak szant, am 16 éves koromban meghalt, igy hat magam vehettem kezembe
a sorsomat.

Edesanyja nem dgalt a vdlasztdsa ellen?

Dehogynem! Am higba sopankodott szegény, hogy fidbdl a nemzet napszdamosa lesz, hajtha-
tatlan voltam. Mint ahogy Koncz tanar urra sem hallgattam.

Ohozzd még nem volt szerencsém.

Eveken at t6le vettem maganérakat angolbdl, kés6bb németbél is. Kordbban egyetemen
tanitott, de a Rakosi éraban deklasszalt elemnek szamitott, igy aztan kipenderitették az
egyetemrél. Attol kezdve magantanitasbdl élt. Az angolt lenézte, mert primitiv nyelvnek
tartotta a némethez képest, az oroszt pedig nyilvan politikai okokbdl utasitotta el. Azt, hogy
a német helyett az oroszt irtam be az egyetemi jelentkezési lapomra, személyes sértésnek
vette. Soha tébbé nem 4llt velem szdba.

Utdlag sem bdnta meg, hogy nem hallgatott az apjdra?

Egy percig sem. Akkoriban szokas volt, hogy a gimnazium un. pedagoégus ajanlélevelet ad
a tandr szakra jelentkezd jeles tanuléknak. En is kaptam ilyet, de meg sem fordult a fejemben,
hogy tanar legyek. Irodalmi almokat kergettem: oroszbdl, angolbdl forditottam, recenzidkat
készitettem. S6t, még a Radndtiban is jé par évig ugy képzeltem, atmenetileg dolgozom csak
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pedagdgusként. Csakhogy idével magaval sodort a palya lendiilete, és miutan megbiztak az
elsé tankonyvem megirasaval, végképp bucsut intettem az irodalomnak.

Az egyetemi éveire visszakanyarodva, ha jol szimolom, 1963-ban vették fel. Ezek szerint akkor
mdr ismét folyt nyelvtandrképzés az orosz mellett?

Mar el6bb is. Igaz, az eggyel folottiink jaré angolosok huszan voltak, szemben a mi évfolya-
munk 70 f6s 1étszamaval. Hogy ugy mondjam, mi tortiik at a gatat. Ezzel parhuzamosan nétt
a tandri kar létszama is. Egyetemi éveim alatt keriilt példaul az Angol Tanszékre a legendas
hird Ruttkay Kalman, éraadoként pedig Hankiss Elemér.

Ekkor — ha jél tudom — mdr a kdddri konszoliddcio elején jarunk.

Az ELTE Angol Tanszéke mindig is afféle liberalis szigetnek szamitott. Hadd emlitsek egy pél-
dat: elvileg csak tanszékvezet6i engedéllyel volt szabad belépni a Brit Nagykovetség konyvta-
raba, de soha nem kérték t6lem szamon, miért jarok oda engedély nélkiil. Holott bizonydra az
én illegalis tetteimr6l is tudtak. Tudniillik a mendemonda szerint a szemkoézti haz ablakabol
minden egyes belép6rél fényképfelvétel késziilt, az épiilet pedig poloskakkal volt telerakva.
Nem véletlen, hogy amikor a 80-as évek kozepén a British Council akkori igazgatéja egy alka-
lommal bizalmas témarol akart velem beszélgetni, azt javasolta, sétaljunk egyet a Vaci utca-
ban.

Ugy, széval a tandr ur az ellenséggel cimbordlt?

Annyiban foltétlentl, hogy a British Council megbizasabdl nyari nyelvtanfolyamokat vezet-
tem altalanos iskolai tanarok részére.

Angol Tanszék kipipdlva, vissza a Radnétiba.

Szerencsémre ott ugyanolyan szabad légkor fogadott. Tudni kell, hogy a Radnéti Miklds gya-
korléiskola bizonyos értelemben a Gorkij orosz tannyelvi iskola jogutédja volt, tele jobbnal-
jobb orosztanarokkal. Ennek ellenére Lukacs Sandor igazgaté ur a kor parancsanak engedve az
orosz mellett a tobbi nyelvet is felfuttatta. Tagozatos csoportjaim heti nyolc éraban tanultak
angolul; ennek koszénhet6en a gimnazium végére Swiftet és Shakespeare szonetteket olvas-
tunk eredetiben. Ugyanilyen intenziv formaban folyt a német- és a franciaoktatas is.

Az idegen nyelvek eldretorése orszdgos tendencia volt?

Nem mondhatnam. Csak néhany gimnazium volt ilyen kivaltsagos helyzetben. Mellesleg 1é-
teztek nyelvi tagozatos altaldnos iskolai osztalyok is, ahol az oroszt megel6zve, mar a harmadik
osztalyban megkezd6dott valamelyik nyugati nyelv oktatasa. Az els6 altalam irt nyelvkonyv
egy haladé gimnaziumi sorozat masodik kotete volt olyan gyerekek részére, akik harmadik 4l-
talanosban kezdték meg az angoltanulast. Hozzateszem, az imént emlitett szabad légkoér nem
mindenittt volt jellemz8. Emlékszem, a Tankonyvkiadd szerkeszténdje minden olyan szot ki-
huzatott veliink, amire a gyanu legkisebb arnyéka vetlt.

Példdul?

Példaul a godfathert, arra hivatkozva, hogy a vallas a népek épiuma. Mi azzal védekeztiink,
hogy egy ateistanak is ismernie kell az isten angol megfelel§jét, maskiilonben hogyan tud
majd ellene érvelni. Mindazonaltal szerkeszténk valdsaggal konyorgott, hogy tordljik az ink-
riminalt sz6t, mondvan, hogy ha nem mi, akkor a fészerkeszté fogja azt megtenni.
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Végiil melyikiik vette el6 a radirt?

Ilyen esetekben rendszerint sikeriilt valamilyen kompromisszumos megoldast talalnunk.
Am ennél otrombabb esetek is el6fordultak. Eletem elsé nyari tovabbképzésére Miskolcon
kertilt sor 1969-ben. Alighogy tulestiink a harom brit lektor bemutatkozasan, az iskolaudvar
kavicsan csikorogva fékezett az Miivel6désiigyi Minisztérium gépkocsija. A tanfolyam vezetd-
néje felpattant, kitessékelte az angolokat a folyoséra, majd lesietett a minisztériumi delegacié
fogaddsara. Csakhamar becsortetett a terembe —legyen a neve — Hivatal Elvtars, aki révid fej-
tagitéjaban felhivta ra a figyelmiinket, hogy a brit vendégtanarok felerészben a Minisztérium
koltségén utaztak ide, ne gazsulaljunk, ne hivogassuk el ket esti soérozésekre. J6 tanulast ki-
vanva kisvartatva elviharzott. A brit kollégak, nem tudvan mire vélni a dolgot, félénken visz-
szaszivarogtak a terembe. Kés6bb egy esti sérozésen szint vallottunk. Ok megértéen, mi pedig
szemlestitve tértiink napirendre a dolog folott.

En valészintileg elstillyedtem volna szégyenemben.

A torténetnek azonban volt egy masodik felvondsa is. A 70-es években olykor részt vettem
magyar filmek angolra tortént szinkronizaldsaban, am egyszer egy szovjet film hangaldmon-
dasara kértek f6l. Az omindzus jelenet szinhelye egy odesszai svabbogarverseny volt, ahol kii-
16nboz6 nemzetiségl matrézok szurkoltak sajat svabbogaruknak. Nekem természetesen egy
brit matréz szerepében kellett megszélalnom. Egyszer csak felpattant az ajto, és Hivatal Elvtars
lépett be rajta. Kideriilt, hogy 6 jatssza a francia matréz szerepét. Visszas volt versenyt kurjon-
gatnom vele: 6 harsany Allezval buzditotta az 6 svabbogarat, én pedig Come onnal az enyémet.
Bucsuzéul szivélyesen kezet razott velem — sziirke 6ltonyét leszamitva a kutya sem gondolta
volna, hogy a f6hatésagot képviseli.

Atugrott a Minisztériumbdl eqgy kis aprépénzért.

Meghasonlott vildgban éltiink. Gondoljon bele: az oroszt kotelezéen tanulta mindenki az
érettségiig, noha nyilvanvald volt, hogy semmi értelme nincs. A rendszervaltasra vart az os-
toba rendelet eltorlése.

Milyenek voltak akkoriban az dsztondij-lehetdségek?

Angoltanarként természetesen legh6bb vagyam volt, hogy kijuthassak Anglidba. Erre el6-
szor akkor keriilt sor, amikor mar négy éve tanitottam: British Council 6sztondijjal harom he-
tes nyari nyelvtanfolyamon vehettem részt. Hosszabb 6sztondijra azonban hidba dcsingéztam.
Legkozelebb akkor jutottam hozza, amikor palyazati uton elnyertem a londoni magyar lektori
allast. Ugy volt, hogy juniusban tajékoztatnak a kiutazas részleteir6l. Miutan augusztus koze-
péig egy sort se kaptam, felhivtam a minisztériumi illetékest, aki sajnalattal kozolte, hogy ja,
bocs, valaki mas utazik helyettem.

Mekkora szemétség!

Csaldédott voltam, de nem adtam fol. Az ELTE Nemzetkozi Osztalyanak munkatarsa egy alka-
lommal folhivott telefonon azzal, hogy van szamomra egy jé és egy rossz hire. ,Hadd kezdjem
a rosszal: sajnos idén sem maga nyerte el a tiz hénapos angliai 6szténdijat” — kozolte. ,A jo hir
viszont az, hogy fajdalomdijul f6l tudok ajanlani maganak egy kéthetes helsinki tanulmany-
utat.”
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Remélem, beintett neki.

Eszem dgaban sem volt — éltem a lehet&séggel. Az ember becsiilje meg azt, amit kap.

Végiil is hdnyszor jutott el Nagy-Britannidba?

Epp a napokban szamoltam Ossze: kézel jarok az tvenhez, de soha nem sikertlt hosszabb
idét ott toltenem.

Es Amerikdban?

Latja, ott tobb szerencsével jartam. El§szor a Soros Alapitvany jévoltabdl jutottam ki 1987-
ben. Az Alapitvany nem sokkal az el6tt 1étesitett irodat Magyarorszagon, és elsé kezdeménye-
zéseként orszagos videds palyazatot hirdetett. Engem kértek f6l a palyazat lebonyolitdsara. Ki-
alkudtam, hogy honorarium helyett adjanak egy kéthénapos 6sztondijat. Beleegyeztek, majd
megkérdezték, hova szeretnék menni. Hawaiiba —feleltem.

Maga aztdn tudja, mitél doglik a Iégy.

Sajnos a programigazgaté nem allt kétélnek, nehogy ugy fessen, mintha az Alapitvany va-
lamiféle kéjutazast fedezne. Holott pusztan azért szerettem volna Hawaiiba menni, mert ott
talalhaté a vilag egyik legkitlin6bb alkalmazott nyelvészeti tanszéke. Végiil Los Angelesben
kotottem ki, majd egy év mulva ugyanoda mentem vissza Fulbright 6szténdijasként is.

Volt tiirelme kivdrni a nagy lehetdséget!

Bevallom, megkésve kaptam meg, hiszen 1988-ban mar jécskan elmuiltam negyven éves.

Na és?

Kisgyerekként nagyon szerettem volna egy haromkerekd biciklit — ma mar megvehetném,
de minek, bele se férnék.. De nem erre akartam kilyukadni. Képzelje csak, valamikor 1988
6szén a washingtoni magyar nagykovetség egyik diplomataja 6sszetrombitalta a Kalifornia-
ban tartézkodé magyar osztondijasokat, koztiik engem. Hivatal Elvtarséhoz hasonlé szénok-
latot intézett hozzank a miheztartas végett. 1989 tavaszan ugyané ismét atrandult a nyugati
partra, de ezuttal mar nem elvtarsazott, hanem urazott és holgyezett benniinket, tovabba ér-
tésiinkre adta, hogy egy szabad orszag szabad allampolgaraiként szabadon dénthetiink arrdl,
hogy az USA-ban képzeljlik-e el tovabbi palyafutasunkat vagy inkabb otthon...

Mire maga az utobbi mellett dontott.

Kiilonos érzés volt egy év elteltével visszatérni Magyarorszagra: egy szocialista hazat hagy-
tam el, és egy kapitalista orszagba csoppentem vissza. Kicsit sajndlom is, hogy djkori torténel-
mink egyetlen igazan izgalmas évét nem itthon téltottem.

Felszabadito érzés lehetett a sotét évtizedek utdn.

Bizonyos szempontbdl igen. Féleg miutdn raeszméltem a nyelvoktatasunk el6tt allo hatal-
mas lehet&ségekre. Ugyanakkor — féleg tobb mint husz év tavlatabol visszatekintve — van ben-
nem némi nosztalgia. Ne feledje, én a régi vildgban szocializalédtam, ugy ismertem minden
hajlatat, mint a tenyeremet. A szakmamnal maradva pedig visszasirom, hogy angoltanarként
ugy ficankoltunk, mint hal a vizben. Egy hidanyszakma képvisel6iként kivaltsagos helyzetben
voltunk. Szinte keresték a kegyeinket: hozzank szaladt boldog-boldogtalan. Ha szabad igy fo-
galmaznom, az irigyelt nyugat és nyomorusagos vilagunk kozott mi voltunk a hidverdk.

Csalddottnak ldtszik. Lehet, hogy a fiatalsdgat sirja vissza?



Ugyan mar! A minap egy barati dan hazaspar vacsorazott nalunk. Az este végén felajanlot-
tam, hogy kocsival visszaviszem &ket a szallodaba, nehogy elkeveredjenek a varosban. ,Ne
faradj!” — mondtak nevetve. ,Ha elbizonytalanodunk, majd utbaigazitast kértink valakit6l.”
Husz éve taldn még ram szorultak volna. De manapsag? Hiszen itt mindenki tud mar angolul.
Vagy németul.

Kis jéindulattal.

Ugy érzem, némi szerepem nekem is volt abban, hogy ma mar a sarki renddr is makog angolul.

MEDGYES PETER INTERJUJA:
SZEPE GYORGY - A VELETLENEK EMBERE

[M. P.] Szépe professzor ur testvérek kozott is beszél vagy tiz nyelven, de mind-

ezt a véletlennek tulajdonitja. Tanult § mindenkitél és mindenhol: az édesapjd- | - =4
tol angolul és oroszul, neveléndktdl francidul és angolul, az iskoldban latinul és -5‘ 5

ul, spanyolul meg csak a Jéisten tudja, hogyan. Az, hogy bélcsész vdlt belble és '—'f" 4 n
nem nemzetkozi jogdsz, hogy nyelvész lett és nem irodalmadr, hogy 6 volt a 70- F‘ﬁ |

es, 8o-as évek nyelvoktatdsi spiritusz rektora, hogy tanszéket, doktori progra- ¥ W
mot, folydiratot, tudomdnyos tdrsulatot és sok mds egyebet alapitott itthon és

kiilféldén — ez szerinte a véletlen mtive. Szerintem Professzor Ur 16dit ezzel a véletlenezéssel: valami
szerepe a tehetségének és munkabirdsdnak is lehetett benne. Mint ahogy az sem tartom merd vé-
letlennek, hogy kordt meghazudtolva ma is vigan tanit, fészerkeszt, kutat, publikdl — és mindeniitt
felbukkan, ahol sziikség van rd.

[Sz. Gy.:] Azt kérded, hany nyelven tudok? Mar megbocsass, ez nagyon buta kérdés. Természe-
tesen annyinyelven tudok, ahdnyra éppen szitkségem van. Es ezzel mindenki igy van. Nem azt
nevezem ugyanis nyelvtudasnak, amit az iskolaban beléd vernek, vagy amit egy akarmilyen
vizsgan szamon kérnek, hanem azt, hogy egy tényleges beszédhelyzetben képes vagy megér-
tetni magad. Vagyis a nyelvtudas mindig kontextus-fiiggs, 1ényege az adott szituaciéban valé
helytallas.

Az iskola elsérendd feladata nem a tanitds, hanem a gyerekek szocializalasa. Az altaldnos
iskolaban pedig tulajdonképpen nem is kellene masra koncentralni, mint a nyelvtanulasra és
a testnevelésre. Tudniillik ez az a két készség, aminek elsajatitasa korhoz van kotve. Az 6sz-
szes tobbi raér kés6bb is. Ami pedig az iskolai értékelést és vizsgaztatast illeti, az nem egyéb,
mint a tarsadalmi igények ravetitése a valésagos fejlédésre. Kényszermegoldas, alkalmatlan
13, hogy a gyerekek hasznos tuddsarél képet adjon. Valé igaz, hogy az 50-es évek elsé felében
az oroszt kivéve minden nyelvet szamiztek az iskolabdl, s6t a legtobb egyetemrél is. Ez tortént
példaul a debreceni francia tanszékkel, aminek kévetkeztében engem is Budapestre paterol-
tak. De nehogy azt hidd, hogy valami elvszerd dontés kovetkezménye volt az idegen nyelvek
tanitdsanak felszamoldsa — a szektdsok puccsa okozta a vesztiiket. Ennek ellenére allitom,
hogy a rendszervaltas el6tt is lehetett nyelveket tanulni. Utévégre az iskola szerepe masodla-
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gos a csaladi hatteréhez képest. S6t kozismert, hogy olykor a tanar ellenére is meg lehet tanul-
ni maganuton. Igaz, hogy ehhez a sziilének mélyen a zsebébe kell nyulnia — mar amelyiktik-
nek elég mély a zsebe. En ilyen szempontbdl szerencsés voltam, mert apammal idegen nyelvi
konyveket olvasgattunk, késébb pedig onszorgalombdl kétnyelvii konyveket, angol és francia
ujsagokat bujtam.

1956 utan fokozatosan szivarogtak vissza a nyugati nyelvek a tantervbe, kortlbeliil olyan
utemben, ahogy a kadari rezsim szigora enyhtlt. Ki ne emlékezne az »Aki nincs ellentink, az
veliink van« jelszavara? Az idegennyelv-oktatas felfuttatasat a part az Akadémia és a TIT il-
letékeseire bizta, akik nyelvészeket kértek fel a munka iranyitasara. igy keriiltem én is a 1a-
tokoriikbe. Papp Ferenc nyelvész baratom biztatdsara kezdtem komolyabban foglalkozni al-
kalmazott nyelvészettel, és mivel annak kozponti témaja az idegennyelv-oktatas, egyszeriben
a dolgok stirtijében talaltam magam.

Az Akadémia Elnokségi Kozoktatasi Bizottsaganak titkaraként nekem is részem volt az un.
6-o0s féirany kimunkaldsaban, melynek nyoman szamos nyelvpedagogiai kisérlet indult be.
Mellesleg egyikiiket sem merném a sz6 pedagégiai-pszicholégiai értelmében vett kisérletnek
nevezni. Természetesen késziiltek réluk jelentések, beszamolok, publikacidk, de széba se kertilt
az orszagos kord bevezetésik gondolata. Inkabb a rosszul taplalt nyelvoktatas étkezési adalé-
kokkal valé feljavitasa volt a cél, ami lehetéséget adott arra, hogy a kisérletbe bevont iskolak
kigémbolyodhessenek.

[M. P. beszurasa:] ,Hidba volt az 1984 nyardn lezdrult »6-os féirdny« programja, az iskolai nyelv-
oktatds szdimdra semmilyen hozadéka nem volt sem az alap, sem az alkalmazott kutatdsok szférd-
jdban. Kifulladt szdmos érdekes szervezeti, tantervi és mddszertani kisérlet is.” ((Fiillop, 1984, p. 1235)

Hasonlé fenntartasaim vannak az idegen nyelvi 6sszehasonlité statisztikakkal szemben is.
A statisztikai adatok veszélyesek, mert latszélag a valésagos helyzetet tiikrozik, holott — nem
kumulalhaté paraméterek egybevetésével — egy feliiletesen kutatott témanak a feliiletes 6sz-
szegzéseit tartalmazzak.

Ideje lenne végre tudomasul venniink, hogy az angol nem »idegen« nyelv, vagyis nem ugy és
annyiraidegen, mint a tébbi iskolaban tanitott nyelv. Leginkabb a II. vilaghaboru el6tti német-
hez hasonlitanam, ami szintén nem volt par excellence idegen nyelv.

Egyébként a klasszikus brit angol ideje lejart; ma mar — ha jol latom — mindenki a sajat ta-
pasztalata és kedve szerint beszéli, hajlitgatja az angol nyelvet. Olyan ez, mint egy nagy lepény,
amib6l mindenki kedve szerint téphet ki maganak kisebb-nagyobb darabkakat. Ami pedig
a nyelvek egymashoz vald viszonyat illeti, ha az angolt »allamvallasként« fogjuk fel, akkor
a tobbiek egy-egy »szektat« képviselnek. A szektak rendesen befizetik az egyhdzadét, eljarnak
a nagytemplomba, vagyis tudnak angolul. Lelkiik mélyen azonban a sajat isteneikhez fohasz-
kodnak, és szorosan Osszetartd kozosségeket alkotnak. A legerésebb szekta talan az eszperan-
t6é. Ebben az 6sszefliggésben a francidhoz valé ragaszkodas is leginkabb vallas-szociologiai
eszkozokkel irhaté le.”

A haromnyelvd eurdpai polgar eszménye nem tébb, mint szépen hangzé legenda, melyet az
ebben érdekelt szakemberek terjesztenek. A tobbnyelviiség a jovében is ott lesz jellemzd, ahol
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eddig is az volt — mondjuk Luxemburgban vagy Belgiumban. Az angol tovabb »diibéroge, spon-
tan moédon, hiabavalé az ellene szegiil6 hittéritéi buzgalom. Amivel nem azt akarom mondani,
hogy az angol hegemoéniaja 616k idékre szol. A jové utjai kiszamithatatlanok, minden a vélet-
leneken mulik.

MEDGYES PETER INTERJUJA:
HORLAI GYORGY - A CZOBOR-HORLAIBOL

[M. P.:] Nehéz Gyurirdl elfogulatlanul beszélnem, mert a bardtom, és nagyon
szeretem. Mondhatndm azt is, hogy tisztelem, de mégsem mondom, mert § az §
a fajta ember, aki fiityiil az ilyesmire és mds sallangokra. Ettél persze még so-

kan tisztelik, és van is, miért. Kevés kolléga adott annyit a szakmdnak, mint 6.
A Czobor Zsuzsdval irt konyve valésdgos odzisnak szdmitott elsé megjelenése-
kor. Hiresen jo angoltandr volt; egyesek pusztdn a téle vald tanulds éréméért iratkoztak be a cso-
portjdba. En évtizedek 6ta rendszeresen megldtogatom &t a Wesselényi utcai lakdsdban. Eleinte
f6ként érdekbdl jartam fel hozzd, hogy dtmdsolja nekem ezt vagy azt a magndfelvételét (6 maga
jdtszotta dt 6ket, ki nem adta volna a kezébdl a ,kaloz eredetit”). Ma mdr csak azért keresem a tdr-
sasdgadt, mert a vele toltott idd valdsdgos szellemi feliidiilés.

[M. P.:] Gyuri, gratuldlok!

[H. Gy.:] Ugyan mihez?

A kézelg6 8s. sziiletésnapodhoz.

Mi ebben a dicséség? Kizarolag annak koszonhet6, hogy 85 évvel ezeldtt szilettem.

Ugy tudom, mindmdig tanitasz.

Rosszul tudod, tavaly végleg abbahagytam. El6tte sem tanitottam, hanem szérakoztattam.

Te szorakozdsnak nevezed a nyelvvizsgdra valo felkészitést?

Soha életemben nem vallaltam vizsgafelkészitést. Mint ahogy vizsgaztatni se szerettem.
Mindkét miifajt szivb6l utaltam.

Ezt pont te mondod, a Rigd utca oszlopos tagja?

Id6vel éppen ezért hagytam ott a Rigd utcat. Az akkori igazgatd ugyanis azzal nyaggatott,
hogy a tanitas mellett vizsgaztassak tobbet. Eszem dgaban se volt.

Akkor mesélj a szérakoztatdsrol.

Utolsé munkahelyemen, az Eurépai Nyelvek Studidjaban az éraim j6 része abbdl allt, hogy
tanitvanyaimmal kézdsen elfogyasztottunk egy szendvicset. Az alsé szelet kenyér egy rovid,
szellemes jelenet volt, amit feliratozas nélkiil, angol eredetiben néztliink meg DVD-n. A szend-
vics kézepe ugyanez a jelenet volt, angol feliratozassal. Végul a felsé szelet kenyeret ettitk meg,
vagyis harmadszorra is megnéztiik a jelenetet, de megint feliratozas nélkiil. Koritésként oda-
biggyesztettem még néhany adekvat nyelvtani, lexikai és kiejtési gyakorlatot. Ezzel 1ényegé-
ben el is telt a masfél dra.

Mennyi idédbe telt eqy-egy szendvics elkészitése?

Jé par napba. Ezt a luxust egy heti 20—25 érdban tanité tanar persze nem engedheti meg ma-
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ganak. En is inkdbb az utébbi id6ben éltem vele, amikor mar csak egy csoportom volt. Es mi se
mindig szendvicset fogyasztottunk.

Ehhez kellenek bizonyos technikai segédeszkozok is, ha jol értem.

Természetesen. Gyere, megmutatom a berendezéseimet.

(Kérbevezet ragyogoan felszerelt studidjdban.) Ezt a sok kiityiit mind a sajdt pénzedbdl vdsdrol-
tad Ossze?

Azt képzeled, szponzor all mogéttem? Nézd, én soha nem ittam, dohdnyoztam, autém se volt
sosem — valamire csak el kellett kolteni a fizetésemet. A Telefongyarban késziilt Terta orsds
magnotol kezdve a videdn keresztiil a legkorszer(ibb feliratozé programig, amit csak lehetett,
mindent 6sszevasaroltam.

Arra sose gondoltdl, hogy ezeket a szendvicseket tananyagként kiadasd és forgalmazd?

Gondoltam hat, de mindig elijesztettek a szerzéi jogokkal kapcsolatos bonyodalmak. A hely-
zet az, hogy ma mar nem lehet tiptre masolgatni, mas vilagban élink.

Ha mdr széba hoztad, kézismert, hogy valaha neked volt a legnagyobb gytjteményed nyelvokta-
tdsi hanganyagokbdl.

Ma is ott sorakoznak a polcokon, de mar csak diszként. Bezzeg valaha éjszakaba nyuléan
masolgattam flinek-fanak. Hol ez a kolléga kért meg, hogy jaj, Gyuri, nem jatszanad at nekem
a Kernel Lessons Intermediate hanganyagat? Hol meg a masik, hogy George, nincs meg neked
véletlenil angolul a Hamlet nagy monolégja Lawrence Olivier-vel vagy Mel Gibsonnal, esetleg
Kenneth Branagh-val? Véletleniil megvolt... Remélem, nem sittelnek le ezért 6regkoromra.

Ot év alatt eléviilnek a biintettek, az szinte megbdnds kiilénben is enyhité koriilmény... De
térjlink vissza a pdlydd elejére. Melyik gimndziumban kezdtél tanitani?

A Konyves Kalmanban. Remekiil éreztem magam, mert mindenki imadta az angolt.

Naponta kicipeltem Ujpestre a magnémat, ami lehetett vagy nyolc kilé.

Miért nem az iskolai magnot haszndltad?

Viccelsz? Akkoriban a feketetabldn, krétan és szivacson kiviil semmi se volt. De megérte,
mert a gyerekek majd megbolondultak egy-egy Paul Anka, Tom Jones vagy Beatles szamért.
Rengeteget lehetett tanulni belSlik. Vegytk példaul a When I'm sixtyfour cimu Beatles-dalt.
Rogton a cime eldrulja, hogy az angol mellékmondatokban jelen idét hasznalunk a jové id6
kifejezésére.

Ha ilyen jo volt a Konyvesben, mégis miért hagytad ott?

Azért, mert a franciat is tanitanom kellett, holott gyatra volt a franciatudasom.

Ne szerényked;!

Ez az igazsag! Volt egyszer egy francids osztalyom. Rogton az érettségi utan, szeptemberben
felkeresett az egyik tanitvanyom, és beszamolt réla, hogy nem vették {6l az egyetemre. ,Sze-
retném, ha a tanar ur franciaérakat adna nekem” — folytatta, majd sietve hozzatette: ,Termé-
szetesen nem ingyen.” Mire én: ,Mondd, te négy év alatt nem jottél ra, hogy én nem tudok
franciqul”

Elvallaltad?

Ugyan mar! Ami azt illeti, angolul is csak nyekegtem. De honnan is tudtam volna jél? Akko-
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riban nem volt ra lehetéségiink, hogy nyaron nyakunkba vegytlik Nyugat-Eurépat, aztan majd
csak akad valamilyen munka, amibdl eltengédiink, és kozben még a nyelvet is gyakoroljuk.
Oszténdijak ritkan adédtak. En életemben kétszer kaptam: egyszer a 60-as évek végén, a Bri-
tish Council 6szténdijaval tolthettem harom hetet Manchesterben, masodszor pedig 1998-ban,
két hetet Oxfordban. Amerikaba pedig sose jutottam el.

Ugyanakkor minden lehetéséget megragadtam az énképzésre. A hatvanas évektél, 30 éven
at minden nyaron legaldbb egy, de néha két magyarorszagi tovabbképzésen is részt vettem.
Ezeket a British Council tartotta brit lektorok vezetésével. Az elsé angol nyelvi tanfolyamra,
melyet az IATEFL alapitéja, alegendds Bill Lee vezetett Pesten, annyian jelentkeztek, hogy a ko-
vetkez6 években inkabb vidékre szervezték a taborokat, hogy ezzel is csokkentsék a létszamot.
Vidéken amugy is jobban kordaban lehetett tartani a tarsasagot.

Hogy érted ezt?

A szallashelyunk kérnyékén gyakran szaglaszott a rend6rség, nehogy szervezkedjink. Kép-
zelj el minket, angoltanarokat, amint éppen szervezkediink! Volt azutan egy masik tipus is, az
ugynevezett szakszervezeti tanfolyam, melyet onkéntes brit tanarok vezettek. Széval itthon
is lehetett tanulni. A tovabbképzésekre egyébként mindig vittem magammal egy-két magnot,
hogy mindazt, ami a kezem tigyébe kertil, lemasolhassam.

Mesélj a hires Czobor-Horlairdl.

A konyv megirasa a Rigo6 utcai palyafutasom idejére esett, miutan a vezetdség ukazba adta,
hogy minden nyelvbél késziilnie kell egy tankonyvnek. Czobor Zsuzsa irta a gyakorlatokat, én
meg a gengszter-torténetet. A Tankonyvkiadénak cséppet sem tetszett a sztori, de f6leg azt ki-
fogasolta, hogy az 0sszes szerepld gonosz volt. Mit fog szélni a brit kovetség, hogy ilyen rossz
fényben tiintetem fel az angolokat? — aggodalmaskodtak. Engedve a nyomasnak, beraktam
a torténetbe egy jAmbor kertészt, és kerettorténetet kanyaritottam koréje: egy fafejii angol csa-
lad mintegy tévén izgulja végig az ijeszt6 eseményeket, majd az adas végén levonja a megfeleld
erkolesi kovetkeztetéseket. Mas aggalyok is felmertiltek, példaul az, hogy az egyik férfi szerepl6é
sotétben taldlkozik egy lannyal. Mikor nagy nehezen elfogadtdk a kéziratot, az illetékesek az-
zal nyugtattak meg magukat, hogy végiil is semmi nem tortént az éj leple alatt.

Rémes... Hdny évet kellett vdrni a kdnyv megjelenésére?

Hatot, és taldn ma is ott porosodna a Tankonyvkiadd valamelyik polcan, ha egy nalunk ven-
dégeskedd amerikainyelvész nem ir meleg hangu ajanlast a kéziratrél.

Kivolt ez a nyelvész?

Nemser professzor, aki akkoriban egy magyar-angol kontrasztiv sorozaton dolgozott magyar
nyelvészek kozremiikodésével.

Ha jol emlékszem, te is irtdl egy cikket a kotetbe.

Stimmel. Amatér nyelvészként. De visszatérve a Czobor-Horlaira, késziilt hozza egy lemez-
sorozat is, ami olyan sok példanyban kelt el, hogy a Hanglemezgyarté Vallalat aranylemezzel
jutalmazta. Azéta CD-ROM valtozatban is megjelent a konyv Lopva angolul cimen.

Ami 1997-ben elnyerte ,,Az év CDROMja” dijat. De ugye jol tudom, hogy a Magyar Rddionak is
dolgoztdl?
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Harom radiés nyelvlecke-sorozatot is {rtunk Caroline Bodéczkyval és Lukdcs Krisztindval
kozdsen. Caroline nélkiil sose mertem volna belevagni, annyira bizonytalannak éreztem az
angoltudasomat. Megjegyzem, a Czobor-Horlai irdsa kézben is minden egyes fejezetet atjavit-
tattam az itt é16 angolokkal. (Itt nem dllhatom meg, hogy el ne mondjam: Gyuri annyira gyéngén
tud angolul, hogy szopdkerben kenterbe veri az angolokat is.)

Irtdl valami mast is?

Egy sort se. Jaj, majd elfelejtettem: konzultdnsként kézremiikodtem a Monty Python Reptilé
Cirkusz és a Waczak Szallo tévé-sorozatok magyarra forditasaban. Nagyon biiszke vagyok rajuk.

Es mondd, hogyan t61téd a napjaidat manapsdg, passziv nyugdijasként?

Passzivan. J6 esetben a gépeimmel babralok. Nézd, én természetemnél fogva lusta ember
vagyok. Es minél éregebb, annal lustabb.

Kbdszonom az interjut.

Szivesen. De cserébe igérd meg, hogy megemlékezel a konyvedben Horvath Jéskardl. A ne-
vemben is.

A legnagyobb 6rémmel.

[M. P. megemlékezése Horvath Jozsefrél:] Néhdny magamfajta Gsleleten kiviil ma mdr kevesen
emlékeznek az Orszdqgos Pedagdgiai Intézet angolos munkatdrsdra. Ennek egyik oka, hogy vagy két
évtizede nincs mdr k6zottiink, a mdsik az, hogy mindig kertilte a feltiinést. Sziirke zakdjdt panyo-
kdra vetve gyujtott rd eqyik cigarettdrdl a mdsikra, ami id6vel sulyos érsziikiilethez vezetett. ,,Hogy
van a ldbad?” kérdeztem t6le, valahanyszor dsszefutottunk. ,,Még megvan”, felelte — kés6bb még-
is elveszitette. Hivatali iroddja roskadozott az akkor kincset éré brit nyelvkényvektdl, melyekbdl
bdrki szemezgethetett. Ha késziiltek jo angol konyvek magyar szerz6tél (mdrpediqg késziiltek), akkor
azokat tébbnyire Joska keltette életre a maga igényes mddjdn. Tavol dllt téle az uriember szerep —
sziiletett tiriember volt.

MIROL VITAZTUNK A 80-AS EVEKBEN?

1984-ben a Pedagdgiai Szemle cimti folydirat nyilt forumon vitatta meg a hazai idegennyelv-ok-
tatds helyzetét. A vitaindito és vitazdrd cikk megirdsdra dr. Fiilép Kdroly, az Orszdgos Pedagdgiai
Intézet Idegen Nyelvi Osztdlydnak vezetdje vdllalkozott, de rajta kiviil eqy tucat szerzé fejtette ki vé-
leményét. Ebbél a sorozatbdl, amely egyfajta kordokumentumnak is beillik, idézek az aldbbiakban.
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AZ OROSZOKTATASROL

»AZ1949. évi kozoktatasi reform 6ta ismeretessé valt eredmények ellenére a 8o-as évek elejére
az orosz nyelv tanitasanak feltételei éppen az dltalanos iskoldban szorultak leginkabb meguji-
tasra. Elavult tanterv, megvaldsithatatlan cél, konzervativ eljarasok, élettelen nyelvi anyag,
6sdi taneszkozok terhelték az dltaldnos iskolai orosznyelvoktatast.” (Fiilop 1984:250.)

,Altalanos tapasztalat, hogy a gyerekek a 4. osztalyban érémmel fogadjak az oroszt, szere-
tik a tankonyvet és a nyelvtanuldst, fogékonyak a szines, jatékos foglalkozasok irant; hasonlé
a szulék reagaldsa is.” (Fiilop 1984:251)

A szerz6 fenti megjegyzése arra utalt, hogy 1982-ben eqy évvel kordbbra, a 4. osztdlyba helyezték
az orosz nyelvtanulds kezdetét. Ezzel a dertildto helyzetértékeléssel jomagam cséppet sem értettem
egyet, Papp Ferenc akadémikus méqg kevésbé.

»Meré formalitasnak [tartom] azt a dontést, amely egy évvel megtoldotta az oroszoktatas idé-
tartamat, ett6l remélve annak meguijhoddsat.” (Medgyes 1984:570)

,Nem tudom, melyikiink, melyik idegen nyelvi tanar tud ma nyugodtan aludni, latva azt
a tengernyi eréfeszitést és minimalis eredményt, melyet e téren elértiink.” (az orosztanitasrol
szblva — Papp 1984:467)

Szinte az 50-es évek hangulata kdszént vissza az 1978-as gimndziumi tantervbdl és a hozzd illesz-
kedd tantervi utmutatobol.

,Az orosz nyelv gimnaziumi tanitadsanak célja, hogy a tantargy sajatos eszkozeivel jaruljon
hozz4 [..] a Szovjetunid népei iranti baratsag elmélyitéséhez, a szocialista hazafisag és az inter-
nacionalizmus szellemében valé neveléshez. [..] Tudnia kell a tandrnak, hogy az orosz nyelv ta-
nitasa, tanulasa politikai kérdés. [..] Kovetelményként elgirhatjuk, hogy tanuléink levelezzenek
szovjet didkokkal.” (Oktatasiigyi Minisztérium: Gimnaziumi tanterv, 1978; Tantervi itmutatd)

Az lires szélamokrdl Illés Eva rdntotta le a leplet:

,Az orosz nyelvoktatasunk elsésorban nevelni akar, és nem is akarhogyan. [..] A tantervi
utmutaté altal sugallt szemlélet, nevelési médszer — didkjainkat ismerve — inkabb demotival,
semhogy a nyelvtanuldshoz kedvet csinalna. [...] Ez a médszer — orosz nyelvoktatdsunk szamos
kudarca bizonyitja — aligha célravezetd, s6t sokszor egyenesen karos.” (I11és 1984:880)

A MASODIK IDEGEN NYELVEK OKTATASAROL

Ertendd volt ezen — az oroszt leszdmitva — az dsszes él6 idegen nyelv. Az dltaldnos iskoldban az
1965/66-0s tanévtél kezdve volt lehetdség a mdsodik idegen nyelvek tanitdsdra. Ennek visszdssdgait
leplezte le Fiilop Kdroly, elérebocsdtva, hogy az adott korosztdlynak minddssze 3%-a tanulhatott
mdsodik nyelvet; ebbdl 1,6% jutott az angolra és 1% a németre. Nem kevésbé vigasztalan kép tdrult
elénk a kozépiskolai nyelvoktatds terén.

»A masodik idegen nyelv altalanos iskolai sulya [..] jelentéktelen; elterjedtsége, valasztéka,
a folytatdsra vonatkozé perspektivdja, taneré-ellatottsaga, dokumentdcios és segédleti felté-
telrendszere nem kielégitd. [...] Kb. harmadannyi gyerek tanul az iskoldban két idegen nyelvet,
mint 40-50 évvel ezel6tt.” [...] Gyakori hianyossag, hogy a 2. idegen nyelvet tanult 4ltalanos
iskoldsok nem tudjak az adott nyelvet a gimnaziumban tovabb tanulni. [..] Csak minden ne-
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gyedik-6todik 14-16 éves tanulénak van lehet8sége iskolai tanulmanyai soran egy nyugati
nyelvvel »taldlkozni«. (Fiilop, 1984, p. 253).

A TENNIVALOKROL

Antal Lajos kollégdmra hivatkozva eqy cstcsdra dllitott guldhoz hasonlitottam a mdsodik idegen
nyelv oktatdsdt. Ennek keskeny alsé harmaddban az dltaldnos iskolai nyelvoktatds szerénykedett.
A kbzépiskoldhoz érve a gula kiszélesedett, hiszen ott joval tébben tanultak nyelveket. A felsé har-
madban a legnépesebb felséoktatds terpeszkedett. Ennek ismeretében vetédott f6l bennem a kér-
dés:

,Nem all értelmetleniil ingatag alapon a csucsara allitott gula? Nem allna sokkal szilar-
dabban, ha megforditanank? [...] Talpra allitasat csak radikalis intézkedésektdl remélhetjik.”
(Medgyes, 19884, p. 567).

Ezen a ponton megtorpantam, ugyanigy, ahogy szerzétdrsaim is egytél-eqyig. Természetesen
tudtuk — és négyszemkozti beszélgetésekben kendézetlentil ki is mondtuk —, hogy a kirdly meztelen:
a mdsodik idegen nyelvek felvirdgzdsdt a kotelezé orosz nyelv fogja vissza. Az igazsdg kimonddsa
helyett azonban maszatoltunk, akdr az orszdg apraja-nagyja. Azazhogy taldn mégsem kellett vol-
na mindent a kételezé orosz nyelv nyakdba varrni — egyediil Péter Mihdly professzor ismerte fol,
hogy nyelvoktatdsunk kudarca mélyebb okokra vezethetd vissza.

,Az idegen nyelvek ismeretének ligye minden latszat ellenére sem valt még tarsadalmunk
széles rétegeit athaté koziiggyé. [...] Oklevelek és bizonyitvanyok biivoletében é16 koztudatunk
mindmaig hamis illuziékat taplal arra vonatkozéan, mit is jelent valéjaban egy idegen nyelv
ismerete. [..] Tudomasul kellene végre venniink, hogy — kissé kiélezetten fogalmazva —egy ide-
gen nyelvet nem lehet megtanitani, azt csak megtanulni lehet. [..] Sajat tudatat végiil is min-
denkinek maganak kell »atprogramoznia« folyamatos, hosszadalmas és intenziv munkaval.”
(Péter, 1984, pp. 464-465).

Szerencsére nem kellett sokdig vdrni, hogy nyelvtanulds kéziiggyé vdljék: pontosan &t évet.
A rendszervdltds ugyanis idegennyelvoktatdsunkat is alaposan dtprogramozta...

A korszakhoz érdemes elolvasni:

Bardos, J. (1988). Nyelvtanitds: muilt és jelen. Magvetd Kiado.

Medgyes, P. (1992). Angol — a kommunikacié pétnyelve: korkép az angol nyelv magyarorsza-
gi oktatasarol és terjedésér6l. Magyar Pedagdgia 92(4), pp. 263—283.

Zerkowitz, J (1988). Tanitsunk nyelveket! Tankonyvkiado.
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A Tuddsmegosztds, informdcidkezelés, alkalmazhatdsdg I-II-1II. a XXIX. Magyar Alkalmazott
Nyelvészeti Kongresszuson elhangzott el6adasok irasbeli, lektoralt valtozatanak valogatott
anyagai és a MANYE Kongresszusok Eldaddsai sorozat® keretén belill jelentek meg; a 14. évfo-
lyam 1, 2. és 3. szamaiként. A sorozat szerkeszt6je Foris Agota, a Magyar Alkalmazott Nyelvészek
és Nyelvtanarok Egyesiiletének (MANYE) alelntke. Az eladasok a Semmelweis Egyetemen,
a SzaknyelviIntézet és a MANYE koz0s szervezésében hangzottak el Budapesten, 2023. marcius
17-én és 18-an hibrid formdban (Szentirmay, 2023). Az eseményt az Akadémiai Kiadd és a Tempus
Kozalapitvany szponzoralta. Mivel a konferenciat ezittal a Semmelweis Egyetem (SE) Szaknyelvi
Intézete rendezte, a hagyomany szerint az itteni munkatarsak szerkesztették a koteteket, me-
lyek jelenleg is elérhet6ek az Akadémiai Kiadé elektronikus alapmiiveinek gytjteményében,
a Magyar Elektronikus Referenciami Szolgaltatas (MeRSZ) weboldalan>.

TUDASMEGOSZTAS, INFORMACIOKEZELES, ALKALMAZHATOSAG
Akonferencia alcime kivaldan tiikrozi az alkalmazott nyelvészet jelenlegi célkitiizéseit, amelyek
- tobbek kozott — a tuddsmegosztas, az informdcidkezelés és az alkalmazhatésag. A kotetekben
megjelend kutatasok hasznossaga abban rejlik, hogy ezen harom célkitlizést kovetve kozvet-
lentil visszavezethet6k a mindennapi nyelvhasznélatba és a gyakorlatba (Fogarasi et al., 2024).
A konferencia soran elhangzott tébb mint 100 el6adas koziil a harom kétetben dsszesen egy
plenaris el6adast, a Brassai-el6adast, a nyelvhasznalat tertiletén 16, a nyelvi kdzvetités és a be-
szédkutatas teriiletén 15, a nyelvpedagdgia teriiletén pedig 17, tehat 6sszesen 50 eléadas irasbe-
li valtozatat ismerhetjiik meg.

TUDASMEGOSZTAS, INFORMACIOKEZELES, ALKALMAZHATOSAG
I. NYELVHASZNALAT

A harom kétet kortil az els6ben kapott helyet Foris Agota plendris el6addsa, valamint Kurtan
Zsuzsa Brassai-el6adésa (Fogarasi et al., 2024).

Foris Agota (2024) Szakmai kommunikdcié, terminoldgia és dokumentdcié: elmélet és alkalma-
zdsok cimi tanulmanydban a TERMIK3 kutatdcsoport kutatasaira és a friss szakirodalomra ta-
maszkodva dsszekapcsolta ezen témakoroket a tudasmegosztassal, az informaciokezeléssel és
az alkalmazhatésaggal.

Kurtan Zsuzsa (2024) Brassai-el6adasa soran ot évtizedes tapasztalatat osztotta meg funkci-
onalis kognitiv szemlélet alapjan, legyen az (nyelv)oktatoi, kutatoi, el6adéi, tananyagkészitsi
vagy nyelvészi tapasztalat. Ezek 0sszesége hozzajarult a mai alkalmazott nyelvészeti és nyelv-
pedagdgiai problémak megoldasainak kifejlesztéséhez és a nyelvfejlesztés irdnyitasahoz.

1 ISSN 2732-0685

2  https://mersz.hu/

3 Terminoldgiaiés Kommunikéciés Kutatdcsoport https://btk kre hu/index.php/2015-12-05-09-31-20/kari-kutatocsoportok/824-terminologiai-
kutatocsoport-termik
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A kotet tovabbi részében a nyelvhasznalat teriiletére 6sszpontosité tanulmanyok kaptak he-
lyet. Ami egy nyelvre 6sszpontosité kutatasai rendkiviil valtozatosak, kiilonb6zé szempontokbdl
taglaljak a magyar nyelv sokszintiségét. Domonkosi (2024) tanulmanyaban a nyelvi tanacsadas
gyakorlataban vizsgalja a nyelvi originalizmusokat, ahol ennek az ideolégidja a nyelvi valtozasok
értelmezésében, a megvaltozo jelentés és a hasznalati méd metareflexiv értékelésében érhetd
tetten. Marké és munkatarsai (2024) a BEA-adatbézis4 spontan és félspontan anyagaiban négy
diskurzusjelolé tarsuldsait elemezték az egyéni beszédjellemzék kriminalisztikai azonositasa
érdekében. Szekrényesné Radi (2024) egyetemi oktatdk és hallgatok korében vizsgalta a tegezé
és a nemtegezd nyelvhasznalat jelenkori gyakorlatanak megitélését. Eredményeiben kimutat-
ta, hogy a két csoport eredményei konvergalnak a generacids kiilonbségek ellenére is. Pal (2024)
atajszotarak alkalmazasilehetségét vizsgalta az anyanyelv-pedagdgiaban, pontosabban azok
hasznalatat a régi magyar mesterségek megismerésére a kozoktatasban. Sinkovics (2024) a sze-
gedi helyi nyelvi attitlidok feltardsa céljabdl késziilt kutatasa elméleti és médszertani alapjait
mutatta be. Dodé (2024) a REALS repozitériumanak anyagan vizsgalta a kulcsszavakat és termi-
nusokat. Kovetkeztetéseiben ramutatott, hogy a kulcsszavak felhasznalhatok specifikus termi-
nusok kinyeréséhez, és ezaltal egy fogalmi struktura felallitasdhoz.

A nyelvtanulds tertiletén Bajzat (2024) a kiilfoldi oktatok és kutatok interkulturdlis tapaszta-
latat kérdéivvel vizsgalta Magyarorszagon, ahol f6ként kommunikdciés nehézségek, valamint
amagyar ételekben tapasztalt kiilonbségek emelkedtek ki. Eredményeiben a szerzé praktikus
megoldasilehet&ségeket is ajanl.

Tobb nyelvre fokuszalé kutatasok is megjelennek a kétetben, ahol Szitd és Albert (2024) két 20.
szazadi amerikai és két magyar szakacskonyvbél hasonlitott 6ssze mintegy 20 receptet a glo-
balizacid elétti, eltérd nyelvi konvencidk feltarasa érdekében. Urmdsné Simon (2024) pedig egy
gorog-magyar kétnyelvi korpuszban vizsgalta az identitastudatot, a kédvaltasokat és a szin-
taktikai hibakat, és ezeket a gender aspektusabdl ismerteti.

A kotetben tobbszor is megjelenik az egészségligyi nyelvhasznalat témaja, valamint annak
rendkiviil valtozatos kutatasi teriiletei. Csaszar és munkatarsai (2024) az angol és magyar fil-
orr-gégészetileletek strukturalis és terminoldgiai 6sszehasonlité elemzését végezték el - kiemelt
hangsulyt forditva a dokumentdciés hibak lehetséges okara — azzal a céllal, hogy a dokumenta-
cids készségek oktatasat tokéletesitsék. Ittzés és munkatarsai (2024) tanulmanyukban a 19. sza-
észleletek tekintetében. Eredményeikben kiemelik, hogy ezek mas szerveknél jelentésebben je-
lennek meg, mint a majnal, ahol inkabb az egzakt és objektiv kifejezéseket részesitették elény-
ben. Marthy (2024) a terhesambulancian hasznalt szuggesztiv kommunikaciés technikakat
mutatta be. Ezen kifejezések 0sszegyUjtése és visszaforgatasa a Hungarian for Specific Purposes
targyba az idegen nyelvl szakemberek magyar nyelvi képességeit a mindennapi gyakorlat sze-
rint fejleszti. Murdnyiné Zagyvai (2024) a mozaikszét mint az informéciémegosztas eszkozét és
gatjat értelmeszi, és gyogyszerészeti betegtajékoztatokban, valamint kérhazi zaréjelentésekben

4 Beszélt nyelvi adatbazis https://fonetika.nytud.hu/bea-beszelt-nyelvi-adatbazis/
5 Az MTAKényvtaranak Repozitériuma https://real.mtak.hu/
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vizsgalta azokat. Vagasi és munkatdrsai (2024) az dpolasi jelentést vizsgaltak miifaji és termi-
nolégiai szempontbdl. Kimutattak, hogy az elektronikusan rogzitett dokumentumok esetében
ritkdbban élnek a szabad megfogalmazas lehetdségével, ami altal a miifaj terminolégiai saja-
tossagai is megvaltoztak. Varga és munkatarsai (2024) a tidé elvaltozasainak leirdsaban vizs-
galtak a metaforakat és a képiséget. Kijelentik, hogy magyar radiolégiai terminolégiaban nem
alakultak ki vagy terjedtek el az angolban azonositott nemzeti nyelvi metaforikus terminu-
sok, mig orosz és német vonatkozasban ennek ellentétét mutattak ki (Varga & Fogarasi, 2022).

TUDASMEGOSZTAS, INFORMACIOKEZELES, ALKALMAZHATOSAG
Il. NYELVI KOZVETITES ES BESZEDKUTATAS

Ezen kotet szerz6inek interdiszciplinaris megkozelitése az, ami elésegiti a forditas és az informa-
ciéatadas dinamikus kapcsolatat, ezaltal pedig bemutatja, hogy a nyelvi kozvetités hogyan se-
giti a tudas hatékony megosztasat és annak alkalmazhatésagat. A nyelvi kozvetités tehat nem
csupan forditas, hanem kulcsfontossagu eszkoz az alkalmazott nyelvészet célkitizéseinek el6-
mozditasaban is (Fogarasi et al., 2025b).

A kiadvanyban megjelent tanulmanyok a gépi forditas és a forditastechnolégia teriiletén
rendkiviil valtozatosak. Cstiry (2025) a gépi forditasok terén a szerkezeti, jelentéstani és funkci-
onalis forditasproblémakat vizsgalta szévegszinten egy haromnyelvii parhuzamos korpuszon,
s ennek elemzésével igazolta, hogy a gépi forditémotorok tovabbfejlesztése soran ezzel megol-
dandé feladatokat jelol ki. Rosenberg (2025) tanulménya a romani nyelv egységesnek szant nem-
zetkozi morfofonematikus irasrendszerében tapasztalhaté helyesirdsiingadozast elemzi, célja
pedig feltarni a variabilitas okat, valamint ramutatni az elméleti és gyakorlati problémakra is.
Seidl-Péch és Kébor (2025) gépileg forditott és utészerkesztett szovegekben azonositottak majd
kategorizaltak a terminoldgiai hibakat, ezzel bemutatva a Human in the Translation Loop kuta-
técsoport vizsgdlatainak elsd, ezen teriiletet érint6 eredményeit. Seresi (2025) a nyelvi kézveti-
t6k és az egyéb nyelvi szakemberek (LITHME® tagjai) korében végzett kérdbives kutatdst a gépi
forditas percepcidja vizsgalatara, és feltarta, hogy a megkérdezettek korében eltérés lathato
a nyelvi kozvetit6k és a nem nyelvi kozvetiték kozott. Sermann (2025) az online forditéi segéd-
eszkozok hasznalatat vizsgalta a human forditas és gépi forditas utdszerkesztésének folyama-
tai soran. A kis mintaju kutatas egyik haszna, hogy médszertani megallapitasokat fogalmaz
meg, valamint tovabbi kutatdsi irdnyokat jelol ki. Veresné Valentinyi és Lakatos-Baldy (2025)
tanulmanya a teljes és részleges utdszerkesztés meghatarozasat, valamint a Magyar Agrar- és
Elettudomanyi Egyetemen torténd bevezetésének lépéseit és modszertanat mutatja be.

A forditas, a tudomanykommunikacié és a nyelvoktatas kapcsolatanak tertiletein Dobos
(2025) a szaknyelvrél koznyelvre torténd intralingvalis forditas szerepét vizsgalta az egészség-
ugyitudomanykommunikaciéban és a betegedukaciéban. Osszefoglaldsdban tobb tandcsot is
megfogalmazott, valamint kijelentette, hogy az intralingvalis forditas kivalé eszkoz a laikus

6 Language in the Human-Machine Era, nemzetkézi kutatécsoport https://lithme.eu/
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kozosség tajékoztatasara. Kappel és Modrian-Horvath (2025) tanulmanyanak célja a nyelvta-
nuldi korpuszok alkalmazasi lehetéségeinek felvazolasa - tobbek kozott a kontrasztiv nyelvé-
szet, valamint az els6 és masodik idegen nyelvi interferenciakutatds terén. Emellett példakkal
szemlélteti a mar megvaldsult kutatasokat. Klaudy (2025) egyetemi hallgatdkat kérdezett a for-
ditaselmélet hasznarol. A 2023-as vizsgadolgozatok alapjan a targy nem volt haszontalan a hall-
gatok szamadra, akiknek béviilt a székincse, sikeresen alkalmaztak a hallottakat a gyakorlatban,
valamint novelte a forditéi dontéseik mogott rejlé tudatossagot.

A tanulmanyok koziil tobb is a beszéd vizsgalatara fokuszalt. Deme és Muranyi (2025) a be-
szédtempdt vizsgaltak, és arra kerestek valaszt, hogy a sziinetek hogyan befolyasoljak a beszé-
16k hallgatok altali megitélését. Eredményeik ellentétesek voltak a kozvéleménnyel. Horvath
és munkatdrsai (2025) spontan dialégusokban elemezték a 1égzés és a hattércsatorna-jelzések
kapcsolatat az elsé ilyen, magyar nyelven végzett kutatas keretében. Eredményeik 4j informa-
cidkat nyujtanak a beszéd- és alégzéstervezés kapcsolatardl. Juhdasz és Bartos (2025) a mandarin
kérdések és kijelentések akusztikai vizsgalatat végezték a kinaiul tanulé magyar anyanyelviek
korében. Kimutattak, hogy a ténusszekvencia mindkét megnyilatkozas-tipus esetében eltér a na-
tiv produkciétél. Muranyi és munkatarsai (2025) az anyak dltal 6 honapos gyerekeiknek mesélt
torténetek narrativ elemeit vizsgaltak, 6sszehasonlitva azokat a feln6ttekhez sz616 beszéddel.

Ezek mellett a tanulmanyban kiemelt szerepet kapott két terminolégiai témaju tanulmany,
amelyek a kozelmultbéli egészségligyi vilagesemény kapcsan létrehozott 1j terminusok és
azok kezelését vette goresé ala. Endreiné Szemdk és B. Papp (2025) a Covidioo1’ énkéntes egész-
séglgyi szakforditécsoport forditasait vizsgaltak informdcidatadas és terminolégiahaszna-
lat szempontjabdl, hozzajarulva a nyelv dinamikus természetének megértéséhez, kiilondsen
a determinologizacié folyamatanak bemutatésaval. Uricska (2025) Uj terlileten, a virolingvisztika
tertiletén helyezi el a Covidictionary 2.08 jarvanyszétar 1étrejottének folyamatat, valamint be-
mutatta a szétarkotetek alkalmazasilehetéségeit az oktatasban.

TUDASMEGOSZTAS, INFORMACIOKEZELES, ALKALMAZHATOSAG
lll. NYELVPEDAGOGIA
A kongresszus harmadik, és egyben utolsé kotete a nyelvpedagdgiai tanulmdanyokat foglalja
magaban. A tanulmanyok a nyelvtanuldk életkora, a tanitott targyak, valamint a tér és az idé
tekintetében is széles skalat fednek le. Ezen tanulmanyok a konferencia alcimének 6sszes teri-
letét érintik a nyelvpedagdgia szempontjabdl, hiszen a gyakorlatkozpontu nyelvoktatas alap-
pillérei nem masok, mint a tudéds eredményes megosztasa, az informaci6 hatékony kozlése, és
annak kozvetlen gyakorlati alkalmazhatdsaga (Fogarasi et al., 2025a).

A magyarorszagi kozoktatas tertiletén Berente (2025) harom altaldnos iskola tanuléinak nyelv-
hasznalatat figyelte meg, hogy feltarja a nyelvi attittidoket, ismereteket és ideolégidkat. Tanké
(2025) az emelt szintd angol nyelvi érettségi olvasottszoveg-értése és nyelvhelyesség-feladata-

7 https://www.covidioor.hu/
8 Uricska E. (2023). Covidictionary 2.0. New words and phrases related to the global pandemic. Smaragd Kiadé. ISBN 978-615-6297-10-5
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it vizsgalta. A tanulmdanyban kozolt eredmények vizsgafeladatok fejlesztésében és a nyelvok-
tatasban is hasznosak lehetnek.

Anem magyarorszagi kozoktatasra fékuszald tanulmanyok két orszagot érintenek: Szlovakiat
ésIrant. Csobady (2025) attekintette a projektmaodszert, a helynévkutatas médszereit, a névtani
ismeretek tanitasat a szlovakiai oktatasi rendszerben - bemutatva, hogy ezzel a didkok gyakor-
lati tudasra tesznek szert, valamint hogy a kulcs- és szocidlis kompetenciaik er6sodnek - ki-
emelve a sziil6helyiik iranti kotédést. I1lés és Vanco (2025) a magyar koznyelvvel kapcsolatos
attitiidoket vizsgaltak szlovakiai magyar kozépiskolas diakok kérében a didkok sajat onbeval-
lasa alapjan. Eredményeikben a szerzdék jelentés modszertani szempontokra is kitérnek. Fasih
pedig (2025) az irani oktatasi rendszer tanuldsértékelését vizsgalta, azon belil is a tandrok és
a didkok hozzaallasat a hagyomanyos és alternativ értékelési modszerekhez. Osszegzésében
kiemeli, hogy a tanarok a hagyomanyos mddszereket alkalmazzak, mig a didkok az alternativ
modszereket preferaljak.

A fels6oktatas teriiletén Fekete és munkatdrsai (2025) feltartdk az oktatok meglatasait és ta-
pasztalatait az EMI°-kurzusok tanitasi gyakorlatdval kapcsolatban, és igy betekintést nyujtottak
a tanarok el6tt allé kihivasokba és a kulturdlisan sokszind kérnyezetben megragadhaté lehe-
t6ségekbe. H. Kovacs és munkatdrsai (2025) sztenderd méréeszkézok alapjan vizsgaltak a fordi-
t6-, tolmacs- és szakforditoképzésben részt vevs hallgatdk kognitiv és affektiv teljesitményét.
Kimutattak, hogy a munkahelyikivalasztasi folyamatokban a verbdlis fluenciatesztek alkalma-
sak lehetnek a hallgatok késébbi teljesitményének bejéslasara, am a szakértévé valashoz mar
szakteriilet-specifikus és viszonylag jol koriilhatarolt készségek elsajatitasa szlikséges. Polcz és
munkatdrsai (2025) B2-szintli angolnyelv-vizsgaval rendelkez6 egyetemi hallgatdk nyelvtani
kompetencidjanak kérdéives felmérését végezték el. Eredményeik ramutattak a hianyossagok-
ra, és tampontként szolgalhatnak a szaknyelvi tantervek és tanmenetek kialakitasaban. Putz
(2025) a magyar fogorvosi szaknyelv tanuldsa soran motivalé tényezdket tarta fel. Kimutatta,
hogy ezek f6leg az oktatd személye, a mintakovetés és a nyelv instrumentalis, azaz eszkdzként
vald hasznalata voltak. Sharabi és munkatarsai (2025) bemutattak, hogyan lehetséges — a meg-
felel6 szakértékkel egytittmiikodve — hatékonyan szimuldlni egy anamnézis dokumentacidjat
az orvosi terminolégiai oktatadsban. Szabé T. (2025) tanulméanydban a ChatGPT oktatasi kérnye-
zetben valo, kontrollalt felhasznalasi lehetéségeit mutatja be, ahol a kutatdsban bemutatott
feladatok utan a hallgaték tudatosabban, felkésziiltebben és kritikusabban alltak az eszkozhoz.
Vértes és munkatarsai (2025) orvostanhallgatdi sériilésleirdsok terminolégiai elemzését végez-
ték el egy egyetemi targy érajanak keretében, amirél megdllapitottdk, hogy hatékonyan hoz-
zdjarul alatleleti dokumentacids készség fejlesztéséhez, f6ként, ha a terminolégiai szempontok
keriilnek el6térbe. Zsolnai (2025) MID*-tandrok kulturaszemléletét, médszertani megkozelitését
és bevalt jogyakorlatat térképezte fel. A kutatds keretein beliil az oktatok ravilagitottak a kul-
turakozvetités egyéni sajatossagai és az intézmények kozotti eltérésekre.

9 English-medium instruction, angol nyelvii szakmai kurzusok
10 Magyar mint idegen nyelv
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A kozoktatds és a fels6oktatas hatdarmezsgyéjén talalhato a tanarképzés. Prescott-Pickup
(2025) egy, a Covidig-jarvany utani helyzetjelentést mutat be a kezdé tandrok kihivasairol
Magyarorszagon, és az online oktatds kihivasaival val6é megbirkézasra, ezen tapasztalatok ko-
vetkezményeire, a tantermi visszatérésre és a karrierjiikr6l valé gondolkodasra dsszpontosit.

A felnéttoktatast vizsgalva Csak (2025) tanulmanya bizonyos véllalatoknal eléforduld auten-
tikus szovegfajtakat és az azokra épiild nyelvérai munkafolyamatokat mutatja be. Eredményei
nyelvoktatoi szempontokat tiikréznek ezen a teriileten, és kiemeli, hogy az uzleti nyelvet egy
konkrét vallalat online tevékenységébdl kiindulva érdemes kozvetiteni a hallgaték felé. T. Nagy
és Boda (2025) a mesterséges intelligencia nyelvtanulas soran valé alkalmazasat jartak korbe.
Megallapitottak, hogy koriiltekinté haszndlat esetén meglehet6sen hatékony eszkozrél van szo.

A nyelvismeret egyik méréeszkdze a nyelvvizsga. Reményi (2025) egy angol nyelvvizsga
validalasat és automatizalt nyelvi értékelését mutatta be, és kimutatta, hogy a tanuléi széve-
gekbdl gépi és kézi elemzéssel kinyert eredmények statisztikai keresztelemzése lehet6vé teszi
a legfontosabb valtozok kinyerését, valamint, hogy a nyelvtudasszintek bejoslasara ezeknek
amodszereknek a ChatGPT nem alkalmas alternativaja.

OSSZEGZES
A harom koétet rendkiviil jol tiikrozi az alkalmazott nyelvészet sokszintiségét és hasznossagat,
melyet mi sem bizonyit jobban, mint hogy a tudomanytertlet kiillonb6zé kutatasi eredményei
visszaforgathatdak és alkalmazhatéak a gyakorlatban, ezzel folyamatosan fejlesztve az okta-
tast, a vizsgaztatast, a szaknyelvoktatast, az eszkozoket, valamint a terminolégiai és anyanyel-
viismereteket is.

Miként a konferencia a Semmelweis Egyetemen falai kozott, a Szaknyelvi Intézet szervezésé-
ben keriilt megrendezésre, a kétetekben is kiemelten megjelenik az orvosi szaknyelv, ami szintén
tukrozi a fent emlitett sokszintiséget — amelynek keretén beliil a tudasmegosztas, az informa-
cidkezelés és az alkalmazhatdsag uj szempontjait is megismerhetjtk.
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Koztudott, hogy a magyar a legtdbbet forditott és a legtobbet fordité nyelvek kozé tartozik az
UNESCO gondozta Index Translationum adatbazisdnak az adatai alapjan (https://www.unesco.
org/xtrans/bsform.aspx). A top 50 célnyelv koziil a magyar a 15. helyet foglalja el, ami azt jelen-
ti, hogy a forditaskulturank (elsésorban a tudomanyos szakkényvek, és a szépirodalmi alkota-
sok terén) mind tartalmi, mind nyelvi tekintetben nagyon aktiv alakitéja a magyar kulturanak
és a tudomanyos kozéletnek is. Fontos tény az is, hogy a magyar mint forrasnyelv is az elékeld,
19. helyen dll a legtébbet forditott nyelvek rangsoraban, amibél nyugodtan kévetkeztethettink
arra, hogy a magyar szellemi élet eredményeit mas nyelvek és kulturak is szivesen fogadjak be.
Talan meglepd, de ezen adatok tiikrében is fontos és tanulsagos Seidl-Péch Olivia monogra-
fidja, amely azt vizsgdlja, hogy a magyarra forditas soran a forditott szoveg lexikalis kohézidja
mennyiben viseli nyoman a forrasnyelvi szévegekre jellemzd lexikalis-kohézids mintazatokat,
vagyis azt, hogy a lexikalis kohéziés mintazataik tekintetében a magyarra forditott szovegek
vajon eltérnek-e, és ha igen mennyiben és milyen értelemben az autentikus magyar szévegek
lexikai mintazatait6l? A Seidl-Péch altal elvégzett nagymintas korpusznyelvészeti vizsgald-
dasok egyik messzemend tanulsaga, hogy az eltérések arra (is) ravildgitanak, hogy az idegen
nyelvekr6l magyarra forditott szovegek nem csak a tartalmuk, de a nyelvi megformaltsaguk
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mintazatairévén is hatassal vannak (vagy lehetnek) a magyar nyelvi szovegalkotds normadira,
stilusara és ezeken keresztlil a magyar nyelvi szovegkulturara altaldban is (Seidl-Péch 2024: 13).

Seidl-Péch lexikaikohézids vizsgalatai egy nyolc részbdl dllo kétetben kapnak helyet. A kotet
elsé, bevezetd része egyfeldl explikalja a szerzé altal végzett korpusznyelvészeti kutatas célkit(-
zéseit, masfeldl pedig kitér azokra a korabbi vizsgalédasokra, amelyek a kotet fékuszaban allé
un. forditott sz6vegek sajatossagainak, és ezekbél kiindulva a forditott szovegek és az autentikus
(azaz nem forditott) szovegek eltér6 nyelvi mintazatainak feltarasara, tovabba az eltérésekért
felel6s nyelvi és nem nyelvi tényezék azonositasara iranyultak. Szakirodalmi eredményekre ta-
maszkodva a szerz6 abbdl indul ki, hogy a forditott és nem forditott szévegek kozotti eltérések

,nem csupan a nyelvi strukturdk szintjén jelentkeznek, hanem mélyebb, szemiotikai és prag-
matikai szinteken is” (Seidl-Péch 2024: 7) jelen vannak. Ezen szintek koziil a szerzé érdeklédésé-
nek homlokterében a nyelvi szint, azon beliil is a lexikai kohéziés mintazatok eltérése all, mivel
célja ,egy nyelvtechnoldgiai alkalmazasokkal tdmogatott elemzési mddszer” (uo.) kifejleszté-
se és alkalmazhatdsaganak tesztelése ,nagymintaju szovegvizsgalathoz” (Seidl-Péch 2024: 8).

A kotet mdsodik részének fejezetei — 6sszesen hat fejezet — olvashaték tudomanytorténe-
ti eszmefuttatasokként is, amelyek kitérnek a forditastudomany paradigmatikus elméleti és
modszertani iranyzataira. Seidl-Péch kiemeli a forditastudomany leiré jellegét és targyanak
komplexitasat, a nyelvi és kulturalis rendszerek kiilonbségeit, ramutatva arra, hogy a forditast
befolyasolé forras- és célnyelvi tényez6k normalizdlé hatdsa mellett forditdsi univerzalék (nyelv-
partol fuggetlen forditasi mintazatok) is megjelennek a forditas produktumaban, mint amilyen
a forrasnyelvi szoveg lexikai ismétléseinek keriilése a célnyelven, vagy éppen az explicitacié
(Seidl-Péch, 2024, p. 33).

Azonban ezek a torténeti szalak a mdsodik részben mind egy iranyba, pontosabban egyazon
kutatasi targyra, éspedig a forditott szévegre mutatnak. A forditott széveget Klaudy (2007) tanul-
manyara és sajat megeléz6 kutatasaira (Péch 2010) tdmaszkodva a ,nyelvek forditasi viselke-
déseként” hatarozza meg: , A 'nyelvek forditasi viselkedése’ ebben az esetben azt a jelenséget
jeloli, amikor az adott forrasnyelvi szoveg masképpen viselkedik, ha kiilonbozé célnyelvekre
kell leforditani” (Seidl-Péch, 2024, p. 20). Az eredmény pedig a forditott szoveg kvdzi helyessé-
ge (Klaudy, 2007, p. 139) lesz, melyet Heltai Pal igy hoz fogalmi formara: , A forditott szovegek
eltérései a nem-forditott szovegektdl disztribucids jellegiiek: a forditott szovegek nyelvtanilag
helyesek, de bizonyos szerkezetek vagy szavak nagyobb vagy kisebb gyakorisaggal fordulnak
elé, mint a hasonlé tipusu nem forditott szovegekben” (Heltai, 2009, p. 23, id. Seidl-Péch, 2024,
p- 23). A kvazi helyesség és a forditasnyelv (vagy ahogyan Frawley (1984) nevezi, a harmadik
kod) terminusai tehat tulajdonképpen ugyanannak a jelenségnek tobb aspektusbol valé elem-
zésére utalnak: mig a kvazi helyesség a célnyelvi szoveg strukturalis értelemben vett (kvazi)
normasértd voltara utal, addig a forditdsnyelv (translationese) a jelenség hatasat domboritja ki
a célnyelvi kulturdban, egyuttal arra is utalva, hogy ez a hatds megmaradhat és gyokeret ver-
het a célnyelvi szovegalkotdsi folyamatokban (lasd pld. a magyar jogi szaknyelv térténetének
egyes jelenségeit, Szép 2009).



Akoétet tudomanytorténeti eszmefuttatasaibol az vilaglik ki, hogy a kutatok a forditott széve-
get sokféleképpen értelmezik, pl. mint az interkulturalis kommunikacié hatasat a célnyelvre,
amely célnyelviforditasokban (és kulturalis hatdsokban) 6lt testet, vagy mint ,rontott” célnyel-
viszoveget, amely kényszertien magan viseli a forrasnyelvi megformalas sajatossagait (idegen-
szerliségét), és amiezaltal nem is tagozddik be megfeleléen a célnyelvbe, és negativ konnotaciét
kap alegtobb kutaténal. A kotet mdsodik része alaposan koruljarja a forditott szoveg tematika-
jat. Kilon alfejezet foglalkozik a forditdsoknak az anyanyelv haszndlatdra, azon beliil is a cél-
nyelvi normara gyakorolt hatasaval, valamint a forditéi kompetenciaval és az ekvivalencia
fogalmaval is. Seidl-Péch a vizsgalédasai soran a bséges idegennyelvd szakirodalom mellett
els6sorban Balask6 Mdaria fogalmi kiilonbségtélére tamaszkodik, aki a forditasnyelv fogalma-
ban elvalasztja egymastoél annak két komponensét: ,A forditasnyelv két komponensbél tevé-
dik 0ssze: egyrészt azokbdl a jegyekbdl, amelyek a célnyelvi rendszerhez tartoznak ugyan, de
hasznalatuk valamilyen téren kiilonbozik a célnyelvi normatdl, a tipikus célnyelvi jegyek hasz-
nalatatdl (eltérd gyakorisag, disztribucid, nyelvi mintak). A harmadik k6d masik komponensét
azok a jelenségek alkotjak, amelyeket a leird forditastudomany forditasi univerzaléknak nevez
(pl. az explicitacio, a szimplifikdcid, a normalizacié (Balasko, 2007, pp. 161-162).”

A forditasnyelv tobb oldalrél megkozelithet6 jelenség tehat, ezért amikor a forditott széveg
strukturdlis sajatossagai és hatasa képezi a vizsgalat targyat, akkor a targy komplexitasabdl adé-
dé nehézségeket kikiiszobolendd, valamint a kutatds empirikus megalapozottsagat szem elétt
tarté elemzésnek mind elméleti, mind médszertani szempontbodl ki kell jellnie a maga kereteit.

Seidl-Péch Olivia vizsgalédasai kivaléan példazzak a tudomanyos munkanak ezeket az igen-
csak fontos paramétereit. Kutatasanak targyaként a forditott széveget (valamint ennek forrds- és
a célnyelvi parhuzamos szovegeit) mint egymasra vetithet6 lexikalis kohézids haldzatokat tarja
elénk egy olyan vizsgdalati keretben, amely képes a szovegalkotdk és forditok dontéseinek szub-
jektivitasat megfeleléen kompenzalni, mégpedig egyrészt nagy mennyiségi szoveg korpusz-
nyelvészeti feldolgozasaval, masrészt a WordNet ontolégiajanak mint annotalasi rendszernek
az alkalmazasaval. A kezdeményezés ujszertisége vitathatatlan, mivel a megszokott korpusz-
nyelvészeti kollokaciés kohézidkutatassal szemben ,.a mondathatdrokon tulmutaté szemantikai
kapcsolatok feltarasan nyugszik” (Seidl-Péch, 2024, 10), melynek notaciés eszkozét a WordNet
ontoldgiai formalizmusa biztositja.

A WordNet formalizmusaval kiilon alfejezet (5. alfejezet) foglalkozik a kotet 6todik részé-
ben, mivel ezek a formalizmusok képesek megragadni a mondathataron tulnyulé lexikai ko-
hézios kapcsolatokat is. A fénevek esetében tobbféle ilyen viszonyrendszert azonosithatunk: pl.
szinonimiaviszonyokat (auté — kocsi), vagy hiponimiaviszonyokat (pl. biitor — asztal), amelyeket
aztan automatizalt gépi eljarassal ugynevezett jelentésrendekbe (synset) lehet foglalni. Ezeknek
a jelentésrendeknek a feltarasa megfelel6 nagysagu szovegkorpuszokban jelenti a vizsgaléda-
sok empirikus alapjat, hiszen olyan rendezett adatsorokat kapunk, amelyek lehetéséget adnak
a szovegek lexikai kohéziés mintazatainak azonositasara, a forditott valamint az autentikus
szovegek lexikalis eszkoztara kozotti eltérések feltarasara, tovabba altalanositasok megfogal-
mazasara a forrdsnyelvi szévegek mintazatainak célnyelvi jelenlétének sulyardl.
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Akorpusznyelvészeti elemzés szovegnyelvészeti tampillérét a kotet harmadik része biztositja,
amelyben a szerzd a korabban is alkalmazott tudomanytorténeti rekonstrukciéval tarja elénk
a szovegkutatdas f6bb allomasait. A fékuszban a forditastudomany és szévegnyelvészet kapcso-
lata all, hiszen, miként Klaudy (2007, p. 139) egyik irdsara hivatkozva Seidl-Péch megallapit-
ja ,a forditastudomany a forditasi feladatok természetébél adéddan, azaz a mondathatarokon
tulmutato szovegegységek 'atkddolasa’ miatt nem nélkilozheti a szovegszintd vizsgalatokat”
(Seidl-Péch, 2024, p. 39). Az elsé harom torténeti fejezet vezet el benniinket a negyedik fejezet-
hez, amelyben a szerzd Petéfi S. Janos és Szikszainé Nagy Irma munkdira tamaszkodva hata-
rozza meg a szoveg fogalmat mint ami a ,nyelvhaszndlat legmagasabb szintjén szervez6dott
legkomplexebb nyelvi jelcsoport” (Seidl-Péch, 2024, p. 41).

Mivel a szoveg mint a kutatasi targya meghatarozasa nem nélkiilozheti szévegszertség kri-
tériumait, ezért természetesen ezek is teritékre kertilnek. A szovegszertiség kritériumai koziil
kiemelend6 a kohézié fogalma, mellyel a negyedik rész foglalkozik A lexikai kohézio vizsgdlata
cimmel. Anegyedik rész fejezetei attekintik a kohézickutatas legf6bb résztvevéinek kutatasait,
koztik Halliday és Hasan muveit, de Hatim és Mason, Hoey, Karoly Krisztina, valamint Blum-
Kulka munkassaga is viszonylag nagy teret kapnak.

A szovegnyelvészeti pillért kiépité negyedik részt koveti annak a korpusznyelvészeti mod-
szernek a bemutatasa, amelyet Seidl-Péch a késébbi részekben bemutatando kis- és nagymintas
korpusznyelvészeti vizsgdlédasaiban alkalmaz. A szévegnyelvészeti részhez hasonldan, a szer-
z6 az 6todik részben is tudomanytorténeti kontextusba agyazottan ismerteti a korpuszok leg-
alapvetébb ismérveit, majd vezeti be a sajat maga fejlesztette korpusznyelvészeti médszerét.
Ennek els6 lépése a kutatasok alapjat jelentd vizsgalati korpusz osszedllitasa (4.3. alfejezet), me-
lyet a korpusz szovegeinek annotdlasahoz hasznalt modell, a WordNet formalizmusainak be-
mutatdsa, valamint alkalmazhatésaganak indoklasa kovet.

A hatodik rész a kotet ,laboratériumi” része. Egy pilotkutatds keretében teszteli Seidl-Péch az
altala kifejlesztett korpusznyelvészeti eljaras alkalmazhatésagat egy kézzel is annotalhato kis-
mintas, tematikusan egységes, un. leir6 jellegli szovegeket tartalmazé német-magyar parhu-
zamos szovegkorpuszra. A szovegkorpusz feldolgozasanak elméleti keretét a Karoly Krisztina
kidolgozta lexikai ismétlédés taxonémiaja képezi, amely kétféle ismétlédési tipust kiilonit el
egymastdl: (1) a lexikai és a (2) szovegalapu relacidkat. A lexikai ismétlodés két altipusra tago-
l6dik: (1.1) alexikai egység valtozatlan forméban és jelentésben ismétlsdik, illetve (1.2) a lexikai
egység hordozta jelentés teljesen vagy részben felidéz6dik egy vele valamilyen szemantikai re-
lacidéban (szinonimia, ellentét, hiponimia, meronimia) all6 mésik lexikai egységgel. Seidl-Péch
ezt ataxonémiat beépitette egy nyelvtechnolégiai elemzé rendszerbe (CLaRK system), és igy le-
het6vé valt a mondathatarok jelolése, az ismétlédé lexikai elemek, valamint az ismétlés mint
kohézids tipus jeldlése is. A vizsgalat eredményeként beigazoldédott, hogy a forditas befolyasolja
a célnyelvilexikai kohéziét, ugyanis ,a forditott német szévegekben nagyobb a lexikai elemek
ismétlésének stirtisége, mint amilyen az eredeti magyar szovegekben” (Seidl-Péch, 2024, p. 75).
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Ennek a kismintas vizsgalatnak a tanulsagait felhasznalva végezte el a szerzé azt a nagymin-
tas kutatast, amelyet a kotet hetedik része mutat be A Magyar Lexikai Kohézids Projekt cimmel.
A vizsgalt korpuszt egy tobb mint 3 millié szévegszébdl allé forditott magyar nyelvi adatba-
zis képezte, amelyet automatizalt gépi feldolgozdssal vizsgalt a szerzd, tesztelve tébbek kozott
a HuWordNet-ontologia miikodését is. A projekt soran a szerzé gondosan dokumentalja a kor-
puszépités egyes lépéseit, a szovegek kivalasztasi kritériumainak rogzitését6l kezdve a nyelvek
megvalasztasaig. Ebben a projektben a pilotkutatastol eltéréen, nem egyetlen idegen nyelvbél
(németbdl) forditott szovegek kapnak helyet, hanem 6sszesen hat nyelvbdl (angol, francia, né-
met, olasz, latin, 6gorog) forditott szovegek alkotjak a vizsgalt tematikus alkorpuszokat (kozéle-
ti, szépirodalmi, valldsi, tudomanyos). Az ugyanilyen tematikus tagoldsu autentikus magyar
szovegek korpusza kicsit tobb mint 1 millié szovegszét fogott at. A szerzének az igy 6sszeallitott
szovegkorpusz vizsgalataval lehet8sége nyilt arra is, hogy nyelvparfiiggetlen, dltalanos kovet-
keztetéseket fogalmazzon meg a lexikai kohézié eltolédasara nézve forditott szovegekben, azaz,
hogy empirikusan is megalapozott hipotézist allitson fel arrol, hogy a forditas soran a lexikai
kohézidban 1étrejove eltolddas egy forditasi univerzalé.

A hetedik rész negyedik fejezete mutatja be a korpusz annotdlasat, amelyet nyelvtech-
nolégiai eszkozokre tamaszkodva valdsit meg a szerzé. Az OpenOffice segitségével a szerzé
XML-dokumentumokat hozott 1étre, amelyeket egy elemzé program dolgozott fel, azonositva
a mondathatarokat és a tokeneket. A HuMor-program végezte el a morfolégiai annotaciét, az
egyértelmisitést, és keresi meg a fénevek ismétléses el6fordulasait, és , azonositja a mondatha-
tarokon tulmutaté — szinonimia, antonimia, meronimia, hiponimia vagy doménreléacién ala-
puld — szemantikai kapcsolatokat” (Seidl-Péch, 2024, p. 87).

A Magyar Lexikai Kohézids Projekt nagymintds vizsgalata nem pusztan a vizsgalt korpusz
nagysaga okan innovativ vallalkozas, hanem azért is, mivel a médszertana validalt, alkalmaz-
hatésaga pedig tovabbi eredményes kutatdsok kiindulépontja lehet. A hatodik fejezet 6sszeg-
zései alapjan az a kovetkeztetés fogalmazhaté meg, hogy minden nyelv esetében megvaltozik
a forditott szovegek lexikai kohézidés mintazata. A szovegtipusok fel6l nézve szintén meger6-
sitést nyer az a hipotézis, hogy az egyes nyelvekre jellemz6 lexikai kohézids eszkdzhaszndlat
eltérd modon befolyasolja a célnyelvi szovegalkotast a lexikai kohéziés eszkézhasznalat tekin-
tetében (Seidl-Péch, 2024, po. 98-107).

Az egyes nyelvek és szovegtipusok matrixaban azonban nagyfoku eltérések detektalhatdok
a lexikai kohézids eszkozok tekintetében. Csupan egy példat kiragadva: A tudomanyos szove-
gek esetében a lexikalis ismétlések szama (R, ismétlések) az angolrol és az olaszbdl forditott szo-
vegekben magasabb, mig a franciabdl és a németbdl forditottaké esetében kevesebb, mint az
1000 autentikus magyar szovegszora vetitett lexikalis ismétlések szama. Ugyanakkor a szino-
nimia hasznalata (S) esetében teljesen mas kép rajzolddik ki: az 1000 autentikus magyar szo-
vegszoéra vetitett el6fordulasok szama az olaszbdl forditott szovegekben el6forduld szinonimidk
szamahoz képest alacsony, mig a tobbi vizsgalt nyelv koziil a francia és a német szovegekben ez
az elé6fordulasa kozel azonos, az angol szovegekben pedig nagyon alacsony. Ha pedig csak a le-
xikai ismétléseket vessziik gorcsé ald és csak az angolbdl forditott szovegeket vessziik, akkor
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akiilonbozé szovegtipusok esetében nagy eltérésekkel talalkozunk: az 1000 autentikus magyar
szovegszora vetitett el6fordulasok szama irodalmi szovegek esetében kozel azonos, a kozéleti
szovegeké kicsit alacsonyabb, viszont a tudomanyos szovegek esetében jéval magasabb, valla-
si forditott szovegekben pedig jéval alacsonyabb.

Ezek az eltérések, amelyek minden nyelv és szovegtipus esetén megfigyelheték, egyfeldl valo-
ban arra engednek kovetkeztetni, hogy a forditott szovegek lexikai kohézidés mintazata eltér az
autentikus, tehat nem forditasi céllal késziilt szovegek lexikai kohézids mintazataitél. Masfeldl
viszont az adatokbol ugy tlinik, hogy nem rajzolédnak ki altalanos mintazatok, amelyek nyelv-
t61 és szovegtipustdl fliggetlentl jellemeznének egy-egy lexikai kohézids eszkozt (az ismétlést,
a szinonimiat, az antonimiat stb.). Ezért a szerzd tartézkodik is attdl, hogy altalanos, am esetleg
leegyszerlisit6 magyarazatokkal alljon el6 a lexikai kohézids eltolédasok eltérd intenzitasanak
okait firtatva. Mindazonaltal az ennyire markans eltérések annak a hipotézisnek a megfogal-
mazasara véleményem szerint elegendéek lennének, mely szerint a lexikai kohézidés mintazatok
nagyfoku diverzitasaért nem lehetnek felel6sek a nyelvi rendszerek kozotti eltérések. A szerzé
ennél 6vatosabb, az eredményeivel megnyitja az utat a tovabbi vizsgalédasok felé is, amennyi-
ben az egyes nyelvparok és szovegtipusok esetében arra a kovetkeztetésre juttattja el az olva-
sot, hogy minden egyes szovegtipus és nyelvpar esetén kiilon megtervezett és nagymintas
vizsgalodasok sziikségesek a lexikai kohézids eszkoztar hasznalati mintazatainak feltarasahoz.

A kotetet zaré 6sszegz6, nyolcadik rész rekapitulalja, és pontokba szedve ismerteti az eredmé-
nyeket, és alehetséges jovébeni kutatasiiranyok felvazolasaval zarul. A kétet gondolati, érvelé-
sistrukturdaja jol kovethetd, az elemzések pontosak, megértésiiket attekintd tablazatok is segitik.
Seidl-Péch konyve olyan atfogd munka a forditott szovegek lexikai kohéziés mintazatarél, amely
egyuttal elméleti bevezetést és gyakorlati utmutatast nyujt a forditasszovegek kis- és nagymin-
tas elemzésének forditastudomanyi és korpusznyelvészeti hatterér6l. Eszmefuttatdsai érintik
a forditas mindségének értékelését, segitik a forditoképzést, és tampontokat adnak a gépi for-
ditas fejlesztéséhez is. A kotet szépen szemlélteti, hogy a forditas lényegi eleme a kohéziés ha-
16zat célnyelvi Ujrateremtése, amely mindig kreativ, és kontextusfiiggé folyamat.
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Bauko Janos Kétnyelviiség és keresztnévhaszndlat. Magyar—szlovdk keresztnévkényv cimi kiad-
vanya a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Szlovakiai Magyar Akadémiai Tandcs monogra-
fiasorozatanak részeként jelent meg. A kutatasi téma nemcsak a névtan (amely az alkalmazott
nyelvészet egyik legnépszer(ibb 4ga), de a szociolingvisztika szamadra is 1ényeges, hiszen a val-
tozatos keresztnévhasznalatot a kétnyelvi teriiletek és névhasznalok szemszogébél is megvi-
lagitja. Ez a szemlélet hianypétlo, gyakorlatias megkozelitése a laikusok szamara is érthetévé
teszi a tudomanynak ezt a tertiletét. Maga a kotet harom 6 fejezetre tagolddik, amelyeket egy
szlovak és angol nyelvi 6sszefoglald kovet, majd a hivatkozott irodalom, illetve a felhasznalt
névszotarak, névjegyzékek listaja zar.

Az El6szoban a szerz6 roviden jellemzi a személyneveket, bemutatja azok identitasjeldls funk-
ciéjat, majd beszamol a névadas tarsadalmi feltételeirél. Ez kisebbségi helyzetben Szlovakiaban
kulondsen fontos és érdekes téma, akarcsak a magyar nyelvi névmenedzselés, amely kapcsan
szlovakiai magyar viszonylatban Bauko Janos konyve hidnypétlé.

Az elsé fejezet a Kétnyelviiség és keresztnévhaszndlat cimet viseli. Ebben els6ként a keresztnév
és utonév fogalmak tisztazasa torténik: a szlovakiai névhaszndlatra valé tekintettel a szerzé le-
szogezi, hogy akonyvben kizarélag a keresztnév terminust hasznalja, ti. az itt é16 magyarok fordi-
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tott sorrendben (keresztnév + csalddnév) is hasznaljak neviiket, ezzel az uténév jelentése értelmét
veszti. A terminushasznalatot illetéen olvashatunk még mas nyelvek (angol, német) széhaszna-
lati szokasairdl, de a szerzé magyar viszonylatban foglalkozik az egyénnév vagy egyéni név, szlo-
vak viszonylatban pedig a rodné meno ~ meno ’sziiletési név ~ név’ fogalmak hasznalataval is.

A tovabbiakban a keresztnevek helyérél olvashatunk a személynevek rendszerében, kiilon fi-
gyelmet szentelve az egyes tipusok névhasznalati szintereken valé megjelenésének. Ezek utan
a keresztnevek kialakuldsanak diakrén attekintése kévetkezik kronolégiai sorrendben, a vila-
ginévadastol kezdve az egyhazi névadason keresztiil, egészen a kdzszavakbdl eredd keresztne-
vekig: ennél a résznél érinti a szerzé a keresztnevek koznevesiilésének jelenségét is.

A fejezet a keresztnevek anyakonyvi bejegyzésével kapcsolatos szlovakiai torvények részle-
tes, ugyanakkor gyakorlati szempontu attekintésével folytatédik, valamint a szerzd ismerteti
az anyakonyvezéskor haszndlatos névjegyzékeket, névkonyveket - mindezt szlovakiai és ma-
gyarorszagi viszonylatban is. Késébb foglalkozik a keresztnévdivat szlovakiai és magyarorsza-
givaltozasaval. A keresztnevek népszertiségének alakulasat tobb tablazatban hasonlitja 6ssze
a szerzé kiilonbozé évekbdl szarmazoé adatokat alapul véve a 20. szazad mésodik felétél (s6t
Magyarorszagra vonatkozéan egészen a 16. szazadtol) egészen napjainkig. Az Ujsziiléttek név-
adasa mellett olvashatunk arrélis, hogy az 6sszlakossag korében melyek a leggyakoribb kereszt-
nevek. A 2023. évi adatok alapjan tablazatos 0sszevetést lathatunk a csehorszagi és szlovakiai,
illetve magyarorszagi és szlovakiai névvalasztasrol.

A tovabbiakban a keresztnévadas inditékait taglalja a szerzé, kiemelve a keresztnévvalasz-
tas és-hasznalat befolyasold tényez6it, mint példaul a névtérvények, mas nyelvi és nyelven ki-
viili tényezdk (identitasjelzés, differencidlds, kiilonlegesség, média, hit, névdivat, névorokités)
hatasa. A keresztnevek kétnyelvli kérnyezetben torténd hasznalata leginkabb az anyakonyvi
bejegyzésekben érhet6 tetten; a 20. szdzadi tarsadalmi valtozasok szintén itt mutatkoznak meg
leginkabb. Hozzajarult a szlovakiai keresztnévallomany valtozasahoz az1989-es rendszervaltas,
Szlovakia onallésodasa, majd az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozasa is —ennek részleteirél olvas-
hatunk a kényvben. Bauko Janos a fejezetben f6képp a szlovakiai magyarok helyzetét vazolja fel,
jellemzi a kétnyelviségilétiiket, a személynevek eltéré hasznalatat a kiillonboz6 szintereken (a
formalis és informalis helyzeteken tul példaul az ujsagrovatokban, sirfeliratokon, névjegykar-
tyakon), valamint a kett8s identitas megnyilvanulasat a névhasznélatban (példaul vegyes ket-
t6s vagy harmas keresztnévadas). A szerz6 kitekintést nyujt a karpataljai magyarsag kiilonos
helyzetére, hiszen ott a nevek sorrendisége és allamnyelvi megfelel6je mellett az eltér6 (cirill
bettis) irasmaod is jelentkezik. A fejezetben olvashatunk ésszehasonlitast arrél, hogy milyen gya-
korisaggal anyakonyveztetik az egyes nevek magyar vagy szlovak alakvaltozatait (amelyeknél
ezlehetséges, pl. Matus — Mdté, Katarina — Katalin). Mivel Szlovakidban az anyakonyvekben nem
jegyzik az ujsziilottek, illetve a sziil6k identitasat, igy arra vonatkozéan nincs informacio, hogy
a magyar szilék milyen aranyban anyakoényveztetik szlovak alakvaltozatban gyermekiik ne-
vét. Erre hatassal a személynév-menedzselés lehet, amelyr6l Bauko részletesen ir a fejezet utol-
sé részében. Leirja a névmenedzselést mint névtudomanyi teriiletet, annak feladatat, illetve
megvaldsuldsi formait; gyakorlati példakat a szlovakiai magyar kétnyelvi kornyezetbél hoz.
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Akonyvmasodik nagyobb egysége a Magyar—szlovdk keresztnévszotdr cimet viseli. Ebben 3673
névcikket olvashatunk szotari formaba rendezve, feltliintetve a Magyarorszagon hivatalosan
anyakonyvezhet6 férfi és néi keresztnévalakokat, ezek szlovak megfeleldjét (ha létezik), illet-
a rokon nev(ek)et. A névcikkek megirasahoz a szerz tobb szakirodalmat és forrast vett alapul,
ezeket a szotari rész bevezetdjében sorolja fel. A keresztnévszotar a névcikkek szerkezeti felépi-
tésének leirdsa utan sorakoztatja fel abécé sorrendben a férfi (1580 név) majd a néi (2093 név)
keresztneveket. A kotet zarod fejezete a Melléklet, ahol a szerz6 a személynévadast és -viselést
szabalyozd hatalyos szlovakiai torvényeket (Tsz. 300/1993., Tsz. 154/1994.) kozli magyar nyelven.

Bauko Janos monografiaja szlovakiai magyar viszonylatban (is) hidnypdtld ésszefoglaldé md,
hiszen a keresztnévhasznalatot mind elméleti, mind gyakorlati sikon mutatja be, ktilénos tekin-
tettel annak kétnyelviségi szintereken torténé megvaldsulasara, illetve annak lehetéségeire.
A konyv fejezeteiben szemlélteté 0sszehasonlitdst olvashatunk a keresztnévdivat valtozasai-
rol, kitekintve a csehorszagi és magyarorszagi keresztnévhasznalatrdl is. A szlovakiai magyar
személynév-menedzselést segité magyar—szlovak keresztnévszétart nemcsak a sziil6k, hanem
a hivatali dolgozdk, onkormdanyzatok is segitségiil hivhatjak a nevek valasztasakor és bejegyzé-
sekor. Szocioonomasztikai kutatasokhoz szintén alapmiiként hasznalhaté, ugyanakkor oktatas-
ba torténd beépitése is hasznara valhat a kisebbségi iskolakat latogaté didkoknak.
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Tamas Déra Maria jelen kotete a terminolédgia és a jogi szakforditas teriiletén végzett kutatasok
eredményeit 6sszegzi, kiegészitve azokat a terminolégiamenedzsment és a terminolégiai adat-
bazisok szempontjaival. A kétet hat tanulmany segitségével vezeti végig az olvasét a termino-
légiakezelés és a terminoldgiai adatbazisok elméleti kérdésein, a jogi szaknyelv sajatossagain,
aterminolégia és a dokumentdci6 kozotti 6sszefliiggéseken, majd gyakorlati példakon keresztiil
mutatja be kiilonbozé szempontok alapjan kivalasztott terminolégiai adatbazisok felépitését,
szerkezetét és tarsadalmi hasznat. A tanulmanyok kiinduldépontja a forditasorientalt termino-
l6gia, amely arra keresi a valaszt, hogyan profitdlhat a szakforditds a terminolégiai adatbazi-
sokban 6sszegyjtott és rendszerezett adatokbol.

A szerz6 2006 6ta publikdl rendszeresen terminoldgiai témaban. Kutatasaiban foglalkozott
tobbek kozott a gazdasagiterminolégiaval, a harmonizacié és a terminolégiai adatbazisok vizs-
galataval, majd a jogi szaknyelv és a terminolégiapolitika és -stratégia kérdései felé fordult.
Tudomanyos és oktatoi tevékenysége mellett épit a szakforditdi és terminoldgiai tapasztala-
taira, valamint a kétetben elemzett adatbazisokat gondozé intézményekkel valé egytittmiiko-
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désére, amelynek koszonhetéen elsé kézbdl szerezhetett ismereteket a targyalt terminolégiai
adatbazisok kialakulasanak hatterérél és technikai paramétereir6l. A tanulmanykotet Tamas
2024-ben elnyert habilitaciéjahoz benyujtott értekezésének atdolgozott valtozatat teszi kozzé,
amelyben eddigi kutatasait foglalja 6ssze és rendszerezi. Elemzései soran tdmaszkodik tébbek
kozott a terminolégiamenedzsment alapjait, médszertanat, valamint a dokumentaciéval valé
kapcsolatat leird nemzetkozi és hazai kotetekre és tanulmdanyokra, tovabba a terminolégidval
kapcsolatos ISO-szabvanyokra. Emellett hivatkozik a jogi szaknyelv sajatossagait altalanossag-
ban és a forditas szemszogébdl targyald publikaciokra is.

Akotet elsé tanulmanyaban (A terminoldgiai adatbdzisok mint a forditdsorientdlt terminoldgia
és a terminoldgiamenedzsment eszkézei) a szerz6 attekinti a terminolégia legfontosabb alapfogal-
mait, koztiik a terminoldgia harmas definiciéjat (tudomanyteriilet, médszertan és szakszdkincs),
valamint a harom {6 irdnyzatot: a forditasorientalt, a hagyomanyos, szabvanyositasra térek-
v6 nyelvészeti, illetve a nyelvi kisebbségek szakszékincsének rendszerezésére fokuszalé nyelv-
politikai megkozelitést. Tisztazza tovabba a terminolégiai munka fogalmat, megkilénbozteti
a tagabb értelemben vett terminolégiakezelést (véllalati kérnyezetben terminolégiamenedzs-
mentet), amely a fogalmak, terminusok harmonizdaciéjat és az ezzel kapcsolatos tervezési fel-
adatokat foglalja magaba, és a szlikebb értelemben vett terminografiat, amely a terminolégiai
adatok rogzitésére és feldolgozasara vonatkozik. Ezt koveten definidlja a terminolégiai adatba-
zisokat mint a terminoldgiai adatok gytijtésére, kezelésére, kozzétételére és ujrahasznositasara
alkalmas segédeszkozoket, kitér a benntiik rogzitett adatok szerkesztési és rendszerezési elvei-
re, kategorizdlja 6ket kiilonboz6 osztdlyozasi szempontok — példaul terminolégiai iranyzathoz
tartozas, tartalom, szerkezet és felhaszndlasi cél — alapjan. A szerz6 osszeveti a terminolégiai
adatbazisokat mas, nyelvi informécié tarolasara alkalmas segédeszkozokkel (ontoldgiak, teza-
uruszok, elektronikus szdtarak) és ravilagit a terminoldgiai adatbazisok onomasziolégiai (foga-
lomalapu) szemléletének eltérésére a szétarak szemaszioldgiai (jelentésalapt) megkozelitésétol.
A fejezet végén példaként emlit tobb nemzetkozi és hazai terminolégiai adatbazist, valamint
érinti a mesterséges intelligencia szerepét a terminolégiai munka tdmogatasaban.

A masodik tanulmany (A jogi terminoldgia jellemzdirdl) a jogi szaknyelvet és szakforditdst
vizsgalja, kiilonos tekintettel a jog targykorébdl fakadd forditasi és terminolédgiai kihivasok-
ra. A szerzé a jogi terminoldgia ismérvei kozé sorolja a kdvetkezéket: naprakészség, szamos
elvont fogalom, egyértelmiiség és a rugalmassag, rendszerbe agyazottsag, nemzeti jogintéz-
mények orszagspecifikussaga és az ebbdl eredd eltéré osztalyozasi médok, jogi terminusok
kontextusfiiggbsége, nemzetkozi és az unios jogi terminoldgia semlegessége, illetve a kozért-
hetéség mint elvaras. Ezek koziill kiemelend6 a terminusok orszagspecifikussaga és rendszerbe
agyazottsaga: egy adott orszag jogi szaknyelve 0sszefiigg annak torténelmi, kulturalis és tarsa-
dalmi hatterével, illetve ki van téve ezek valtozasainak. A jogi terminoldgia emellett szorosan
kapcsolddik a jogrendszerhez, jogcsalddhoz, jogaghoz és jogszabalyhoz is. Tamds ramutat, hogy
ajogiszaknyelv ezen sajatossagaikihivas elé allitjak a forditot és a terminologust, ugyanis a nyel-
vek kozotti teljes ekvivalencia az eltérd jogrendszerek miatt ritka; sokkal gyakoribb a részleges
ekvivalencia vagy annak hidnya. Ennek kévetkeztében mind a szakforditasban, mind a termi-
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nolégiai munkaban kdzponti kérdés a jogi terminusok megfeleltetése, amelyre a szerzé kiilon-
boz6 stratégidkat sorol fel — példaul szokolesonzés, Uj terminus alkotasa, tiikorforditas, kortliras,
labjegyzetes magyarazat, funkcionalis ekvivalens alkalmazasa — majd ismerteti ezek elénye-
it és korlatait. Emellett targyalja a jogi terminusok terminolégiai adatbazisokban valé rogzité-
sének gyakorlati kérdéseit, példaul az orszagkdd alkalmazasanak elényeit, mivel példaul egy
német nyelvi terminus esetében relevansabb informacié, hogy melyik orszag jogrendszeréhez
tartozik. Végiil a szerz6 kitér a kozérthetéségre a terminoldgia oldalarél, hangsulyozva, hogy
a kovetkezetes és hozzaférhetd terminoldgia az allampolgarok jogbiztonsaganak alapfeltétele.

Aharmadik tanulmany (Terminoldgia és dokumentdcio a terminoldgiai adatbdzisokban) azt vizs-
galja, miként segiti a pontos dokumentdcié a mindségi terminoldgiai adatok gytjtését, rogzité-
sét és kozzétételét. A szerz6 ramutat, hogy a terminolégia és a dokumentacié tertilete szamos
ponton kapcsoléddik egymadshoz, mivel a dokumentacié célja az adatok és dokumentumok rend-
szerezése, elemzése, tarolasa, visszakeresése, kozzététele és karbantartasa — mindezek a termi-
nolégiakezelés teriiletén is kulcsfontossaguak. A fejezet ismerteti a terminoldgiai adatbazisok
Osszeallitasanak f6bb szempontjait, a munkafazisokat (adatgyujtés, rendszerezés, forraskritika)
és az ezekhez kapcsolodo kiséré dokumentdacidkat, kiilonos tekintettel a szakembereknek szol6
szerkesztési utmutatokra és a felhasznaléknak cimzett hasznalati utmutatékra. Tamas a jogi
terminoldgia példajan keresztiil szemlélteti, hogy egy adott targykor sajatossagai hogyan be-
folyasoljak a terminolégiai adatbazis felépitését és az ezt kisér6 dokumentdcioét. Ismerteti egy
leideni jogi szotar elektronikus feliiletre torténd atiiltetésének kihivasait, 6sszevetve azt a ter-
minologiaijellegli kérdésekkel. A fejezet végén a szerzé kitér a felhaszndldbarat adatbazisépités
kérdéseire, és bemutatja tobbek kozott az IATE, EURAC és WIPO 4ltal alkalmazott megoldaso-
kat—példaul az adatbazis hasznalatat bemutaté oktatévidedkat, a kezeldfeliilet és a kereséfunk-
ci¢ intuitiv kialakitasat, valamint a vizudlisan konnyebben attekinthetd szécikkstrukturat.

A negyedik tanulmaény (A dél-tiroli bistro jogi terminoldgiai informdcids rendszer bemutatd-
sa) egy konkrét terminoldgiai projektet mutat be: a dél-tiroli német és ladin kisebbség nyelv-
haszndlatat tAmogaté bistro terminolégiai adatbazis kialakulasanak torténetét, célkitiizéseit
és felépitését. Az elemzés a Tamds és Sermann (2019) altal kidolgozott, az online terminoldgi-
ai adatbazisok vizsgalatara szolgalé szempontrendszerre épul. A szerzd a nyelvpolitikai hattér
megértése érdekében réviden ismerteti Bolzano autondm megye demografiai és torténelmi kon-
textusat, valamint az itt é16 német és ladin anyanyelvi kisebbség autonémidhoz vezet6 utjat.
Az adatbazis elemzése soran kitér tobbek kozt a hasznalati utmutatdkra és a domének/termi-
nusok szamara vonatkozé informacidkra (megastruktiira), a bejegyzések szervez6dési elveire és
a keresés médjaira (makrostruktiira), az egyes bejegyzések tagoléddsara és az adatmezé-kate-
goriak kidolgozottsagara (mikrostruktiira), az adatbazisokon beliili, illetve a kiils6 webhelyekre
mutato hivatkozasokra (mezostruktiira), az adatbazis innovativ jellegére, illetve tarsadalmi és
szakmaifontossagdra. Kiemeli a német nyelvteriileteken hasznalt jogi terminusok atvételének
korlatait, mivel a terminusalkotas soran figyelembe kell venni a német nyelvi orszagok elté-
6 torténelmi hatterébdl és tarsadalmi berendezkedésébdl adédd kilonbségeket, a regionadlis
nyelvhaszndlatot és az olasz jogrendszert is.
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Az 6todik tanulmény (A WIPO Pearl szabadalmi terminoldgiai adatbdzis bemutatdsa) a Szellemi
Tulajdon Vilagszervezete altal 1étrehozott és gondozott adatbazist elemzi az el6z6 fejezetben
alkalmazott szempontrendszer alapjan. Tamas ismerteti a WIPO Pearl kialakulasat, technikai
paramétereit és keresési lehetéségeit. Kiemeli, hogy az adatbazis lehetéséget kindl a hagyoma-
nyos nyelvi keresés mellett fogalmi haléban valé keresésre is, 6tvozve ezaltal a terminologiai
adatbazisok és a szamitdgépes ontologidk sajatossagait. A tanulmany masik kozponti témaja
a szabadalom mint szovegtipus ismertetése. A szerz6 ramutat, hogy a szabadalmak egyszer-
re érintik a miszaki-tudomanyos és a jogi teriiletet, igy terminolégiai szempontbdl kiilonosen
Osszetettek. Emellett azt vizsgalja, milyen médon befolyasoljak a szabadalom miifaji sajatos-
sagai a terminolégiai munkat.

A hatodik tanulmany (Hallgatéi terminoldgiai projekt a szabadalmak vildgdban) didaktikai
szempontokat helyez el6térbe. Tamas ebben a fejezetben foglalkozik egyrészt a terminolégiai
kompetenciak forditdstudomdanyon beliil elfoglalt helyével és jelentéségével, masrészt ismerteti
a WIPO Szabadalmi Forditasi Osztalyaval kozosen megvalositott hallgatdi projektet, amelyben
a BME INYK Fordité- és Tolmacsképz6 Kozpont hallgatdi vettek részt. A projekt folyaman a hall-
gatok terminolégiai adatokat dolgoztak ki angol és magyar nyelven, a pénziigy és a foldtudoma-
nyok témakorében, ezaltal lehetdségiik nyilt megismerkedni a terminolégiai munka gyakorlati
lépéseivel. A szerzé megallapitja, hogy a két témakor feldolgozasa kiilonbozs jellegii kihivasok
elé allitotta a hallgatokat a szakteriiletek kidolgozottsaga, a terminolégiai munka soran alkal-
mazott médszerek, valamint a hallgatdk eltér6 el6ismeretei miatt. A projekt zarasat kévetéen
a hallgatok kérd6ivek segitségével adtak visszajelzést a pozitiv tapasztalataikrdl, illetve a gya-
korlati nehézségekrdl (pl. adatkeresés, szoftverhasznalat).

A tanulmanykotet atfogé és rendszerezett bevezetést nyujt a terminolégiaba, valamint a jo-
gi szaknyelv és a terminoldgiai adatbazisok témakdrébe. A szerzé attekinthetéen ismerteti az
alapfogalmakat, és példakon keresztiil szemlélteti, hogy a terminolégiai munka alapelveinek
gyakorlatban valé alkalmazasa szorosan 6sszefligg a feldolgozott szakteriilet sajatossagaival.
Kozérthetd megfogalmazasa, valamint vildgosan felépitett és logikus szerkezete révén a kotet
egyarant hasznos olvasmany lehet terminolégia teriiletével valé megismerkedésre, hasznara
valhat terminolégusok, szakforditok és az egyetemi képzésben részt vevd hallgatdk szamara.
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P. Markus Katalin szakmai munkassaga (magyar—angol/angol-magyar nyelv) tanuléi szota-
rak, elméleti szétarhasznalati kutatasok, valamint gyakorlati segédanyagok — nyelvtanulék,
illetve nyelvtanarok munkajat segit6 kiadvanyok tertiletén jelentds. Elemzésemben a Maxim
Konyvkiadd Kft. Grimm Szdtdrak szétarsorozataban megjelent, Mozsarné Magay Eszterrel k6zo-
sen kiadott, Angol-magyar, magyar—angol tanuldszétdrat mutatom be részletesebben.
Atanuldszétar mint szétartipus abban kiilonbozik a hagyomanyos kétnyelvii kéziszétaraktol,
hogy a kiadvany szdkincsében, attekinthetdségében, valamint hasznalati jellegében folyama-
tosan a mindenkori nyelvtanuld igényeit tartja szem elétt (Béjoint, 2010). A szétar kétiranyu
felépitéstli, azaz tartalmazza mind a magyar—angol, mind az angol-magyar szétarrészt, ezzel is
megkonnyitve a hasznalatot. A célcsoportot tekintve a szétar altaldnos iskola felsé tagozatatol
egészen az idésebb korosztalyig egyarant hasznos segédeszkozt jelent a tanuldsban — minden
magyar anyanyelvi nyelvtanulénak, legyen sz6 nyelvvizsgarol vagy szovegértésrél, szovegpro-
dukciérdl. A kotet a Kozos Eurdpai Referenciakeret altal meghatarozott Ai-es szintt6l B2-es szintig,
vagyis a kezdd szinttél a kozépfoku nyelvvizsgdig vagy érettségiig nyujt segitséget a tanuléknak.
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A szétar 1135 oldal terjedelemben tobb mint 20 ooo cimszét tartalmaz nyelvenként. A szétar-
tipus és a szerkeszt6k szamara fontos volt, hogy a cimszavak mellett az angol-magyar szoétar-
részben mindig megtalaljuk a kiejtést (s az esetleges eltérést a brit és az amerikai ejtés k6zott),
a cimszo szofaji besorolasat, legfontosabb nyelvtani jellemz6it (pl. megszamlalhatésag, rend-
hagy¢ alakok, a sz6 mondatban betdltott szerepe), leggyakoribb vonzatait, kotott formait és az
allanddsult székapcsolatokban vald esetleges hasznalatat — igy segitve a rendszerezett nyelv-
tanulast és a nyelvrél szerezheté mélyebb, rendszerezett tuddst. A szétar tovabba roviditések-
kel jeldli a cimsz6 stilusrétegbe valé besorolasat, illetve a foldrajzi/regiondlis és a szakteriileti/
fogalomkori hovatartozasat. Ezek feloldasat a szétar belsé boritéjan és bevezet6jében is meg-
talaljuk, ami jél mutatja miért érdemes elolvasni a szétarak bevezet6jét. A fonetikai jelolése-
ket a széthajtogathaté bels6 boritd ismerteti részletesen, igy az mindenkor konnyen elérhetg,
megtaldlhaté. A szétarban a konnyebb tajékozodast segitik tovabba a vizualis segédeszkdzok —
szinkédok, grafikai elemek.

A kiadvany kulonlegességei kozé tartoznak a kiemelt oldalak nyelvtani tudnivaldkat tartal-
mazd ablakai, amelyek magyar nyelven nyujtanak hasznos magyarazatokat, példaul a vonat-
koz6 névmasok, az angol igeidék, a fligg6 beszéd vagy a szenvedd szerkezet helyes hasznalatarol.
Ehhez hasonléan megjelennek kulturalis informaciés ablakok is, amelyek az angolszasz kultu-
raolyan kitiintetett szereptli elemeit, redliait, azok érdekes torténeti hatterét mutatjak be, mint
példaul a Big Apple, Downing Street 10 vagy a Union Jack zaszlé. A szétarban tematikus rajzok is he-
lyetkaptak, amelyek nemcsak magyarazoé illusztraciokként és az uj szokincs lehorgonyozasaként
szolgalnak — példaul az emberi testrészek, az autéd részei vagy egy szoba berendezése —, hanem
atanuldk tudasanyagat bovitik, példaul f6ldrajzi térképekkel (Amerikai Egyestlt Allamok, a Brit-
szigetek, Ausztralia és Uj-Zéland).

A szétar az angolul tanuld magyar anyanyelviek szamara nehézségeket okozd jelenségekre
is felhivja a figyelmet. Ilyen jelenség példdaul az un. hamis baratok kiemelése, amelyek ugyan
alakilag hasonléak vagy hasonléan hangzanak a magyarban és angolban, am jelentéstik eltérd.
Igy példaul az angol actual kifejezés, amely bar a magyar aktudlis széval kdzos nyelvi eredet-
re vezethet6 vissza (lat. actualis), de az id6k folyaman a két nyelvben eltér6 jelentésre tettek
szert. Magyarul az aktudlis inkabb a jelenlegi, pillanatnyi dolgokra utal, az id6re koncentral-
va, mig az angol actual inkabb 'valésagos, tényleges’ jelentéssel egy dolog igazsagértékét jeloli.
Kifejezetten hasznosnak tartom, hogy ezeket a szétar is targyalja, hiszen a nyelvtanuldk gyak-
ran elséként éppen a hasonlo szavakat sajatitjak el, ami akar félreértésekhez, kommunikacios
zavarokhoz is vezethet.

A szétar végén taldlhato Fiiggelék tobb oldalon at sorolja fel a foldrajzi nevek angol és magyar
megfeleldit, valamint azok melléknévi alakjait mindkét nyelven. Az angolban ezek hasznalata
kilonos kihivast jelent a nyelvtanuloknak, hiszen a magyarban megszokott melléknévképzés
egyszerd elvonasi vagy -i képzés miiveleteitdl jelentésen eltér. Ezutan a szamok kovetkez-
nek, azok t6szamnévi és sorszamnévi angol megfelel6ivel. Majd a legktilonfélébb angolszasz
mértékegységek hasznalata keriil bemutatdsra, azok amerikai és brit atvaltasaival egyarant.
A fuiggelék az angol rendhagyd igék tdblazatos abrazolasaval és magyar forditasaval zarul.
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A kiadvany kivaldéan kiszolgdlja a modern oktatasi eszkdzok irdnti igényeket is, hiszen min-
den oldalparhoz tartozik egy QR-kdd, amelyet beszkennelve a tanulo a két oldal székincséhez
kapcsolddo online feladatokhoz jut: igy jatékosan, sajat tempéjaban tanulhat. Ezek kénnyen
megoldhaték akar mobiltelefonon vagy interaktiv tablan is, az angolérdkon pedig tanar- és
didkbarat interaktiv aktivitasokként szolgalhatnak. A QR-kddos feladatok segitségével jaté-
kosan fejleszthet6k a szétarhasznalati készségek. A szétarhoz egy 88 oldalas szotarhasznalati
munkafiizetis tartozik (Szétdrhaszndlati munkafiizet — Angol tanuldszdtdr), amely abbdl a célbél
késziilt, hogy a (nyelv)tanuldkat 6ndllé munkara 6szténozve felkészitse a kiilonféle referencia-
mivek sikeres hasznalatara. A szétarhoz hasonléan ez a kiadvany is egyarant alkalmas 6ndllé
nyelvtanuldsra és tanérai hasznalatra. Mindezekhez szervesen kapcsolddik egy, angoltanarok
szamara irt kézikonyv is (Teaching Dictionary Skills), amely mddszertani utmutatéként szolgal
aszotarhasznalati készségek oktatasahoz. Az angol nyelvi konyv elméleti keretbe foglalja a szé-
tarhasznalat oktatasban betoltott szerepét, a kiilonbozé szétartipusok jellegzetességeit és ren-
deltetését. A munka hianypotlo céllal késziilt, felismerve, hogy a kiilonféle szétarak beemelése
a nyelvoktatéi gyakorlatba hozzajarulhat a nyelvoktatas eredményességéhez és a nyelvi prob-
lémak megoldasahoz. Ugy gondolom, a segédanyagok kifejezetten hasznosak lehetnek leendd
tanaroknak, illetve jol beépithet6 moédszertani segédeszkozokként szolgalhatnak az angolta-
nar-szakos hallgaték médszertanérdin is.

Osszességében az Angol-magyar, magyar—angol tanuldszétar egy atfogd, sokréti és hasznos
segédeszkoz a nyelvtanuldk szamara. Kiilonleges szerkezeti felépitése, vizualis elemei, vala-
mint a szokincsfejlesztést tamogatd interaktiv feladatai révén nemcsak a tanulast konnyiti
meg, hanem hosszu tavon is segit megszilarditani a nyelvtudast. Ajanlhaté minden gyakorlé
angolnyelv-tandrnak (az alapfoku oktatastdl egészen a felsGoktatasig), illetve minden nyelv-
tanarnak készulé egyetemi hallgatonak, aki szeretné lexikografiai ismereteit gazdagitani, és
mindazon nyelvtanuléknak, akik egy atlathato és korszeri szétarat keresnek tanulmanyaik-
hoz vagy mindennapi idegennyelv-hasznalathoz k6t6d6 problémak megoldasahoz.
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Bardosi Vilmosnak, az ELTE BTK Francia Nyelv és Irodalmi Tanszéke professor emeritusanak
2024-ben megjelent uj szétara a francia szélasok vilagaba invitalja az olvasdkat. A kétet alci-
me: 2500 gyakori francia szdlds, szoldsmondads, szdlloige jelentés- és eredetmagyardzatokkal, ma-
gyar megfelel6kkel, haszndlati példamondatokkal és széldsmintdkkal. Az El6sz6 szerint a szétarban
2243 szélas, szolashasonlat és szalloige, valamint 257 helyzetmondat, szélasmondas, kézmon-
das talalhaté. Az El6sz6ébdl az is kideriil, hogy a kozismert gallicizmusok terminus mellett ma
a frazémadk, idiomdk, idiomatikus kifejezések a gyakoribb szakirodalmi elnevezései a szétarban
szerepld fenti elemeknek.

Bardosi Vilmosnak, a neves lexikografusnak ez a kdtete munkassaganak legnagyobb szaba-
su alkotasa. A konyv a Tinta Kényvkiadd Hid szotdrak sorozatanak uj darabja, melyhez szerve-
sen kapcsolddik a szerzé Francia szolds- és k6zmonddsteszt cimi munkafiizete (Bardosi, 2024),
amely hasznos kiegészitéje a szdlasszotarnak. A francia kulturat idéz6 metszetek, a Bourbon-
liliomok mint diszitéelemek és a Temesi Viola altal tervezett borité kék-fehér-piros szine, illet-

ve az alkalmazott betitipus is jol jelzik a két mi 6sszetartozasat.
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A szétar el6zményei kozé tartoznak a korabbi évek egyetemi jegyzetei és a szerz6 1986-ban De
fil en aiguille (Sz6 szét kévet) cimi és Kalandozdsok a francia széldsok vildgdban alcimet visels
munkaja (Bardosi, 1986). Ez utobbi késébb bévitett, atdolgozott valtozatban is napvilagot latott
(Bardosi-Longueau, 1994; Bardosi, 2010). Ide kapcsolédnak még Bardosi Vilmos igen népszerti
egynyelvi magyar tematikus szélasgydjteményei és nem utolsésorban a Szdldsok, kozmondd-
sok eredete cim, lexikon méretd munkaja (Bardosi, 2015).

Afrazéma fogalmanak magyarazata az El6szo elején olvashaté: ,Mindennapi beszédiink fon-
tos részét alkotjak azok a két vagy tobb sz6bol allo, tobbé-kevésbé kotott formaju, gyakran homa-
lyos eredetd, igen képszert, izes és adott beszédhelyzetben automatikus médon felhasznalhaté
allandé székapcsolatok, melyeket az irdk, kolt6k, nyelvészek mindig is igen nagyra tartottak”
(Bardosi, 2024, p. 7). A frazémak kozll a szélasoknak a jellemzdje az is, hogy az ket alkotd sza-
vak jelentésének egyszerd dsszegeként nem érthet6k meg, jelentéstiik globalis, rdadasul atvitt,
metaforikus jelentés.

Aterjedelmes szotarban harom f6 részt lehet megkiilonboztetni. A megastruktuira korébe tarto-
z6 els6, a7-t6la 42. oldalig tartd részben (az un. szétdron kiviili részben, 1d. Féris 2018: 52) az eldszot,
a szétarhasznalati utmutatdt, a mintaszocikket, a jelek és a roviditések magyarazatat, a fonetikai
datirds jelolésrendszerét és a felhasznalt forrdsok jegyzékét olvashatjuk. Ez utébbit kivéve mind-
két nyelven, el6szor magyarul, majd franciaul szerepel. Szintén a szétaron kivili részhez tartoz-
nak a Mutatok, amelyekbél dsszesen ot taldlhaté a kétetben, ugyancsak két nyelven. A szétari
részt egy kozépkori szélast — a tirer le diable par la queue / <vki> nyeli az éhkoppot, <vki> kol-
duskenyéren él —illusztrald (a konyv fedélapjan is megjelend) metszet vezeti be. A szélds értel-
mezése a DIABLE cimszénadl olvashatd. A mutaték elétt pedig egy, az un coup de Jarnac, tobb
jelentéssel is rendelkezd szélasra utald metszet lathaté. A jelentések itt: a) meglepé/varatlan/
ravasz huzas; b) alattomos huzas || 6von aluli iités. A francia szoélds kialakulasarél a JARNAC
cimszdénal olvashatunk, a harmadik magyar megfelelének — egyébként a sporthoz kapcsolédod

—eredetérdl pedig a CEINTURE cimszénal kapunk informaciot.

Amasodik rész a 43. oldaltdl a 920. oldalig tart, ez a Szétdri rész (Dictionnaire), a szotar f6 része.
A szétar fontos jellemzéje a valédi szécikkek mellett az utald szécikkek alkalmazasa. Ezek a sz6-
tari mezostrukturdhoz tartozo, igen fontos elemek (Féris, 2018, p. 53). Itt a szdtaron beliili utala-
sok logikus rendszerével van dolgunk.

Ami a szétari mikrostrukturdt illeti, a szécikkfejben talaljuk csupa nagybetiivel a szélasok ve-
zérszavanak, avagy cimszonak tekinthetd fénevet. Ezt — a szétarszerkesztési hagyomanyoknak
megfelel6en —a széhoz tartozo kiejtés fonetikai atirasa, tovabba a legalapvetébb grammatikai
informacidk kovetik: a széfaj, a féneveknél a grammatikai nem. Ha nincs f6név a szélasban, le-
hetigeis a cimszo, melyeknél jelzik az igék visszahato, targyatlan, személytelen voltat. Ha egy
adott szélasban tobb f6név is szerepel, mindenfajta magyarazat a legels6 f6névnél, illetve —ha
ilyen el6fordul — a jelen 1év6 tulajdonnévnél jelenik meg. Az ismétlédést elkertiilendd, a tobbi
fénév utalo szocikként van jelen és a szélast kovets hosszabb nyil utan olvashato, hol talalha-
tok a ra vonatkozo ismeretek.

136



Azonos alakusag esetén — a szokasoknak megfelel6en — kis felsé index-szamokkal térténik
ajelentések elktlonitése (pl. MORT'—~ MORT? — MORT?®).Igen fontos 4j grammatikaiinformacié
—mind a francia, mind a magyar valtozat esetében — a vonzatokra torténé utalas. Ez az informa-
cié egy-egy csucsos zaréjelen beliil szerepel. Az, hogy a magyar vonzatok is megtalalhatok itt,
a szétar kétnyelviiségébdl fakaddan lehetévé teszi, hogy francia anyanyelvi személy is bizton-
saggal hasznalja a szétart a magyar nyelv tanuldsakor, sét akar azt is, hogy kutatasi forrasként is
felhasznalhato legyen. Am a szerz6t egy masik célis vezérelte, amikor a magyar vonzatok meg-
adasa mellett dontott: a magyar beszélék egyre gyakoribb vonzathasznalati hibait, mondataik
,grammatikai hevenyészettségének” mértékét is szerette volna csékkenteni (Bardosi, 2024, p. 12).

A szétarban a cimszot vagy hivoszot (kulesszot) kovetéen —kozvetleniil a cimszé alatti sorban

—olvashatoé a francia nyelvi szélas. A szélas utan legelsé tudnivaldként talaljuk réviditve, ke-
rek zardjelben az altala képviselt frazeoldgiai egység pontos megnevezését: (Sz) = szdlas, (SZh) =
szdlashasonlat, (Szi) = szalldige, (Szm) = szélasmondas; ide keriiltek a kozmondasok és a helyzet-
mondatok is. Sokszor a szélds stilisztikai besorolasa is megjelenik (pl. tréfas, vdlasztékos, vulga-
ris). Tobb esetben is megjelenik egy ijdonsagnak tekinthets informacio: a francia nyelvi szdlas
elétt egy nagy F betti utal az adott szélasnak valamely frankofén orszagbdl val6 szarmazasara.

Afrancia nyelvi szolast kovetSen all a targyalt frazeoldgiai egység francia nyelvi értelmezé-
se, majd az ennek a leginkabb megfeleld magyar szélas (szélasok). Egy példaval érzékeltetve ezt:
a CASAQUE cimsz6 esetében a tourner casaque szolast el6szor francidul a changer d'opinion, de
parti, généralement par opportunisme mondat értelmezi. Magyarul ez ‘a véleményét, pdrtjat dl-
taldban megalkuvdsbol megvdltoztatja’ lenne, am ez a sz6 szerinti forditds nem része a szécikk-
nek, feltételezve hogy enélkiil is értjitk a magyar szélas jelentését. Ezutan kovetkeznek a magyar
szolasmegfeleldk, jelen esetben a <vki> koponyeget fordit és ennek egy masik valtozata, a for-
dit egyet a k6ponyegén. Majd egy-egy francia, illetve magyar nyelvii mondatban a jelenkori
hasznalat példait talaljuk.

Amikor a példamondatokat kellett megalkotni—ahogy azt Bardosi Vilmos irja—,a mondatok
alanyaként a semmitmondo il/elle személye névmasok helyett visszatéré jelleggel a rovid, fran-
cidul és magyarul is azonos alaku Noé és Zoé keresztneveket hasznaltuk, amelyek rdadasul el-
lentétben a magyar 6 névmassal a mondatok alanyanak nemét is jol mutatjak” (Bardosi, 2024, p.
14). A napjaink valésagat tiikr6z6 példamondatok é16vé teszik a szoldsszétar példaanyagat, sét
egész nyelvezetét. Fontosak még azért is, mert a szélasok hasznalatanak a bemutatasa, helyes
értelmezéstik alegkonnyebben és legegyértelmiibben é16 szovegkornyezetben valésithatéd meg.

A szétar szocikkeiben alkalmazott jeleknek egy kis részét mutatom be az aldbbiakban:

A teljesen fekete négyzet (m) a francia frazéma el6tt, a fehér pedig (O) a magyar megfelels
el6tt 411; a fele részben fehér, illetve fekete (M) az utalé frazémakat jelzi.

BALLE [bal] (nfn)
m renvoyer la balle <a qqn> - (Sz): répliquer avec vivacité
O <vki vkinek> nem marad adésa a valasszal!
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Ime a talan tobb évszazados sz6las mai kornyezetbe agyazva: Quand Noé s'est moqué du chapeau
de Zoé, elle lui a renvoyé la balle et a commencé a ironiser sur les chaussettes rouges de son copain. |
Amikor Noé kicsufolta Zoé kalapjdt, a ldny nem maradt adds a vdlasszal és elkezdett ironizdlni ba-
rdtja piros zoknijdn. A renvoyer la balle mondas eredetérél, torténetérél maig vita van. Sz6 le-
hetbenne az ellenséges hajéra atltt agyugolydkrdl, de kapcsolédhat olyan labdasportokhoz is,
ahol rogton vissza kell itni a labdat (tenisz, asztaltenisz).

Ahasznalatra vonatkozo részt kovet6en — egy fekete rombuszjel utan (¢) —a frazémak eredet-
magyarazata kovetkezik. A fehér rombuszjelet (0) kovetSen pedig a magyar szélds torténete raj-
zolodik ki. A francia szélasanyagot illetéen pontosan 1893 magyarazat jelenik meg a lapokon
(Bardosi, 2024, p. 14). A szécikkek legvégén az adott francia szélds gyakori szinonimait talaljuk.

A részletesebb magyarazatok természetesen a francia szélasokhoz kapcsolédnak, de eléfor-
dul, hogy a magyar nyelvi szélas kap hosszabb értelmezést. A kifejezetten hosszu, egy olda-
lasnal is terjedelmesebb magyarazatra példa lehet az étre dans de beaux draps / <vki> benne
van a csavaban (314) és a gai comme un pinson / (olyan jé kedve van <vkinek>, hogy) mada-
rat lehet(ne) vele fogatni szélas. A leghosszabb azonban az a magyarazat, amely a C'est comme
I'ceuf de (Christophe) Colombe (, il fallait y penser)! / (Ez olyan egyszerti, mint) Kolumbusz to-
jasa szélashoz kapcsolddik.

Néhany helyen teljesen hidnyzik a magyarazat, ami azért torténhet meg, mert hasznalatuk
a két nyelvben azonos. Ilyen pl. a briiler la chandelle par les deux bouts szélas. Jelentése koz-
ismert: gaspiller sa santé, magyarul pedig: <vki> két végén égeti a gyertyat || <vki> aladssa (az)
egészségét. Szintén nem sziikséges sok magyarazat az il coulera/passera de 'eau [beaucoup
d’eau] sous les ponts (Szm) és a neki megfelel sok viz lefolyik még a Dunan szélasok esetében;
itt egyetlen mondatnyi magyarazatot talalunk.

Ajouer les Cassandre szo6lds irodalma igen b6séges: Homéroszra, Schiller Kassandra cim bal-
ladajara, egy Jean de La Fontaine-mesére és Berlioz operajara visszautalo6 részletes magyarazatok
nyoman ennek a szélasnak a magyarban hasznalt megfelel§jénél — Kasszandra-jéslatot mond
(val) | ott talaljuk a <vki> falra festi az 6rd6got szdlast is.

A szdlasmagyarazatokban sokszor hivatkozik a szerzé a Biblidra (239, 504, 713), a gorog-romai
mitoldgiara (283, 330, 767), a francia és a vilagtorténelemre (57, 394, 918), irodalmi miivek szer-
z@ire és alkotasaikra (558, 651, 653), festményekre (314), zenemiivekre (161) stb. Olykor viszont
egy-egy, esetleg szazadokkal ezel6tti szokas leirdsa jelenik meg a szévegben. A mutatok kozott
megtalaljuk pl. az idézett irdk, torténelmi helyek és események, a szélasokban felbukkano szi-
nek, az el6forduld allat- és névénynevek teljes listajat, hogy csak néhanyat emeljek itt ki koziilik.

A szdlasokhoz nagyjabol 1500 széldsszinonima kapcesolddik. Koziilitk a szétarban masutt is meg-
jelendkre a *jelzés utal. Példa szinonimakra: 1) a tirer sur la ficelle: <vki> tulfesziti [végsékig,
pattanasig fesziti] a hurt || <vki> tullé a célon || <vki> elveti a sulykot jelentésii sz6las rokon ér-
telmiiként tovabbi tizenot szamlalhaté meg a szécikk legvégén, ezek kezdébetdjlik sorrendjé-
ben szerepelnek az aller trop loin-tél a tirer sur la corde* sz6lason at az y aller fort-ig.

Amutatdk kozil a szerz6 maga kiemeli a frankofdnia szdldsaira vonatkozot. A Franciaorszagban
hasznalatosokon kiviil szerepel ugyanis a szétarban 26 db kanadai (Can), (québeci), 19 belgiumi
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(Bel) és 9, a francia Svajchoz (Sui) kapcsolédo szélas is (962). Itt egy-egy példat mutatok be, olya-
nokat, amelyek érzékeltetik az adott helyhez valé kapcsolédasukat.

Abelga szélasok koziil a FRITE kulcsszéval szerepld ne pas avoir toutes ses frites dans le méme
sachet/cornet szélast valasztottam, aminek a jelentése étre fou, anormal; azaz magyar szélas-
ként: <vkinek> teljesen elment az esze, <vkinek> nincs ki a négy kereke. Az utalas a belgdknak
arra a szokasdra utal, hogy szivesen eszegetik a stilt krumplit (pommes frites) papirzacskobol
vagy papirtolcsérbél (sachet, cornet), mondja a magyarazat. A kanadai, hdval boritott téj jelenik
meg a Québecre utald szélasban, a NEIGE utaldszo alatt: pelleter la neige dans la cour d’a c6té,
és arossz szomszédsag gondolata 6tlik fel benniink. A szdlas jelentése: mas nyakaba varrni va-
lamit. Es végul a svajci francia nyelv egyik szava, a PIVE (= feny&toboz) tlinik fel az envoyer
<qqn> aux pives = elkiild <vkit> a fészkes fenébe szélasban.

Parizsieredetii szélas a gyljteményben az avoir un oeil a Paris et 'autre a Pontoise szélas. Itt
szinte kikertiilhetetleniil megjelennek irodalmi vonatkozasok, hiszen Villon hires négysoros ver-
sében maga emliti Pontoise-t. A kozépkor nagy koltdje a vers szavai szerint ,a Pontoise melletti
Parizsban” szliletett. A szélas szécikkében Villon eredetiben is olvashaté Négysorosa (Quatrain-
je) mellett ennek tobb magyar forditasa is megtalalhatd. Bizalmas, s6t gunyos szélasrél van sz,
hiszen a két megnevezett teleptilés egymastol valo tavolsaga mintegy 30 km. A szélas magyar
jelentése: csaléra all <vkinek> a szeme, bandzsit, kancsalit.

Segiti egy-egy adott szélds megtalalasat, hogy az elsé mutaté a legelsé alkotéelemiik abécé
rendjében kozli a megmagyarazott szélasokat. Egy kovetkezé mutaté teljes fogalomkori felso-
rolast ad a szétar anyagabdl. A bibliai helyek mutatéjaban megfeleltetik egymasnak a Kaldi- és
a Kdroli-Biblidt, miutan a szétar az idézetek nagyobb részét a katolikus Neovulgata (1997) alap-
jan idézi és utal rajuk.

Ritkan, de el6fordulnak a francidban is (mint a magyarban) tébbjelentési szélasok. Csak ket-
tét idézve koziiliik: a vol d'oiseau-nak a két jelentése: a) madartavlatbél és b) légvonalban, az
avoir des fourmis dans les jambes szélasnak pedig: a) elzsibbadt <vkinek> a laba és b) <vki>
nem tud egy helyben megmaradni az értelme. Lehetnek a szélasok kozott a francia és a ma-
gyar nyelvben teljesen megegyez6 képet és jelentést hordozok: jurer comme le charrettier, azaz
<vki> karomkodik mint a kocsis, vagy a crier comme sil’on I'écorchait vagyis <vki> ordit, mint-
hanyuznak, De ez aritkabb eset. S6t mint a székincsben, ugyanugy a szélaskincsben is vannak
csak latszolagos egyezések, azaz hamis bardtok (faux-amis), pontosabban idiomatikus hamis ba-
rdtok avagy frazeoldgiai csapddk. Erre példak az alabbi szélasok: mettre les points sur les |, illet-
ve a trouver visage de bois, mely el6bbinek a jelentése tiszta vizet 6nt a poharba (s nem, mint
a magyar alapjan varhatnank: 'véglegesen befejez valamit’); az utébbinak a méasodik fele szin-
tén egyaltaldn nem a faarcra utal. Jelentése: <vki> zart ajtokra taldl.

Felbukkannak napjainkban keletkezett széldsok is a gytjteményben: faire chauffer sa carte
de crédit. Jelentése: <vki> lemeriti a hitelkartyajat. De korunkat jelzik a tombé du camion, ka-
mionrodl leesett (aru), mint tréfas szélas a torvényteleniil szerzett és értékesitett dolgokra vagy
az étre majeur et vacciné <vki> nem gyerek mar szélasok. ARADAR két szo6last is ,ihletett”, azaz
kettének is a vezérszava lett: disparaitre des (écrans) radars <vki> eltiinik, kiesik a 1at6korébol
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|| eltiinik, mint sziirke szamar a kédben és marcher au radar, azaz <vki> gépies mozdulatokat
végez || <vki> ugy jar, mint egy gép/robot.

Bardosi Vilmos szétara ajanlhaté mindenkinek, aki a francia nyelvet mar legalabb kozépfo-
kon elsajatitotta és a szélasok vilagaban kivan elmélyiilni. Els6sorban természetesen a fran-
cia szakot végzd vagy végzett szétarhasznaldk tudjak vele béviteniismereteiket. A szélaskincs
megismertetése mellett a francia és a magyar irodalom kapcsan gyarapodhat leginkabb a ko-
tetet hasznalok tuddsa.
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BEVEZETES

Az olyan szabdlyozott dgazatokban, mint a jogi, pénziigyi, vagy intézményi forditas, a pontos és
kovetkezetes terminolégia hasznalata elengedhetetlen a nagyfoku jogi vagy tarsadalmikocka-
zatok kikiiszobolése céljabol. A magas szakmai kdvetelményeknek valé megfelelés érdekében
a forditéknak kiterjedt és alapos kutatast kell végeznitik, hogy minimalisra csokkentsék a pon-
tatlan vagy elavult terminolégia hasznalatanak lehet&ségét.

Az Eurédpai Bizottsag Forditasi Féigazgatdsaga szakérték bevonasaval kidolgozta az EMT
(European Masters in Translation)-kompetenciamodellt, amely a mesterfoku forditéképzés alapja-
ul szolgalé mindségi kovetelményeket foglalja magaban. A kompetenciamodell legfrissebb val-
tozata (EMT Board and Competence Task-Force, 2022) a forditéi kompetenciak korében - egyebek
mellett - az alabbi készségeket emeli ki:

- kutatasi tevékenység az informaciéforrasok relevanciajanak és megbizhatésaganak értéke-

lése céljabol,

- a forditasi dontéshozatali folyamat elemzése és alatamasztasa,

- a gépiforditas eredményének utdszerkesztése a szerkesztési utmutatok és terminolégiai glosz-
szariumok haszndlataval, a gépi forditassal tamogatott forditasi projektek mindségi kritériu-
mainak valé megfelelés érdekében.

A technologiai készségek korében pedig a kompetenciamodell egyebek mellett megkoveteli,
hogy a forditék hatékonyan tudjak hasznalni a keresémotorokat, korpuszalapu eszkozoket, va-
lamint a CAT- és QA-eszkozoket is.
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Afentiek alapjan nem meglepd, hogy a forditdk napi kapacitasuk jelentés részét terminolégia-
és forraskutatasra forditjak. Az ellendrizhetetlen forrasokbdl predikcié alapjan miikédé mester-
ségesintelligencia-alapu eszkozok elterjedésével a megbizhaté hivatkozasok gyors megtaldlasa,
és aterminolégia pontossaganak ellendérzése elengedhetetlenné valt a kivant mindségii és meg-
bizhato forditasok elkészitéséhez.

Ez a munkafazis szamos olyan repetitiv elemet is magaban foglal, amelyek automatizala-
saval, és a fordité munkafolyamatat tdmogatd, testreszabott funkcionalitasok kialakitdsaval
a kutatas hatékonysaga nagyban novelhet6, és az arra forditott id6 jelentésen csékkenthet6.

Ezzel a céllal jott létre a Juremy.com keresészolgaltatas, amely az EU-szakforditds mindségi
kovetelményei figyelembevételével kidolgozott egyedi funkciéi révén teszi konnyebbé és ha-
tékonyabba a forditék munkajat.

JUREMY
A jelen ismertetd a Juremy.com keresészolgaltatast mutatja be. A szolgaltatas lehet6vé teszi
terminusok vagy akar hosszabb szovegrészletek gyors és hatékony kikeresését barmely EU-
nyelvparban az EUR-Lex és az IATE adatbazisaibdl egyedi szlir6k és preferenciak alapjan. A Juremy
egy bongészén keresztiil elérhet6 online eszkdz, amely gyors és megbizhaté kifejezésalapu ke-
resést biztosit tébb mint 325 ooo hivatalos eurdpai uniés dokumentumban és mintegy 6 mil-
1i6 IATE-terminusban, mind a 24 hivatalos nyelven, 552 lehetséges nyelvparban és -iranyban.
A felilet egy egyszerd online regisztraciéval érhet6 el a Juremy.com weboldalon keresztiil,
amely az ingyenes és minden funkciét magaban foglal6 prébaidészak utan el6fizetéses szol-
galtatasként hasznalhatoé tovabb. A keresé hasznalatahoz nincs szlikség szoftver telepitésére
vagy adatbazis importalasara, mivel SaaS-szolgaltatasként aktiv internetkapcsolat és bongé-
sz6 segitségével miikodik a feliilet, abban az esetben is, ha az EUR-Lex weboldala esetleg nem
elérhetd. Az egyéni felhasznalok mellett a Juremyt szervezetek, intézmények is hasznalhatjak
a hozzaférésijogosultsagok kezelésére szolgdld feliilet segitségével.

1. dbra
A Juremy kezelofellilete




Az eszkoznek els6sorban nem az a célja, hogy , készre gyartott” terminusokat , szallitson” a fel-
hasznaldknak, mivel a jogi forditasban ez nem is lenne célravezetd (Prieto Ramos, 2021), hanem
az, hogy relevans és megbizhaté taldlatok gyors kilistazasaval hasznos forrasokat és alterna-
tivakat sorakoztasson fel. A cél, hogy a forditék a megjelenitett metaadatok és dokumentum-
szintd informacidk segitségével, sajat szakmai tapasztalatuk és tudasuk alapjan megalapozott
dontést tudjanak hozni arrél, hogy melyik terminoldgiai megolddast valasztjak majd a sajat pro-
jektjiik sajatossagai fényében.

Az EUR-Lex mint az Eurépai Unié jogi kozlonye, megbizhaté tobbnyelvi forrast jelent a termi-
nolégiakutatds elvégzéshez. Kereséfeliilete azonban nem forditasi célokra, hanem dokumen-
tumkeresésre lett kialakitva, mivel egy kifejezésre vonatkozé lekérdezés esetén a felhasznalé
egy dokumentumlistat kap. Ezeknek a dokumentumoknak a kézi megnyitasa és a kifejezések
ujboli keresése rendkiviil id6igényes feladat.

A Juremy a terminolégiakutatast nagymértékben felgyorsitja azaltal, hogy gyors és
testreszabhato keresést biztosit az EU jogi korpuszaban és az IATE-ben. Ez arra 0sztonzi a fordi-
tokat, hogy tobb keresést végezzenek, ami kevesebb idéraforditas mellett jobb minéségd, és re-
levans hivatkozdsokkal rendelkezé forditdsokat eredményez.

A JUREMY ADATBAZISA

A Juremy.com az EUR-Lex jogi adatbazis, valamint az IATE terminolégiai adatbazis letolthetd
valtozatanak felhasznaldsaval az EU 24 hivatalos nyelvén teszi lehet6vé terminolégiak, szoveg-
részletek idegen nyelvii megfeleléjének azonnali kikeresését az azokat pontosan, vagy hozzave-
télegesen tartalmazd szovegrészletek (Un. szegmensek) egymas mellé rendezésével.

A terminolégiai keres6eszkozokkel szemben tamasztott egyik legfontosabb felhasznaldi ko-
vetelmény, hogy a kiilonbdzé adatbazisokban és eltéré feliileteken szétszértan fellelhetd ter-
minusokat egységes, felhasznalébarat feliileten lehessen kikeresni (Biel & Wasilewska, 2025).
AJuremy az aldbbi adatbazisok integraciéjat és gyors kereshetségét valdsitja meg:

EUR-LEX

Az EUR-Lex - amely tartalmazza az EU jogi dokumentumainak hivatalos valtozatat - a legat-
fogdbb unids jogtar. Az EU 24 hivatalos nyelvének mindegyikén rendelkezésre all, és napon-
ta frissiil. Az EUR-Lexen talalhaté dokumentumok egyedi azonositokkal, un. CELEX-szdmokkal
vannak ellatva, melyek minden nyelv esetében azonosak. A dokumentumok szamokkal je-
161t csoportokba sorolédnak, amelyek koziil a Juremy a jogi szakforditok szamara a legrelevan-
sabb, és az 1-es (Szerzédések), a 2-es (Nemzetkozi megallapodasok), a 3-as (Jogi aktusok), a 4-es
(Kiegészitd jellegi jogi aktusok), az 5-6s (El6készité dokumentumok) és a 6-os (Unios itélkezési
gyakorlat) szammal jelolt csoportban, valamint az E (EFTA-dokumentumok)-kategériaban talal-
haté, html-formatumban elérheté dokumentumokat tartalmazza a legkorabbiaktdl a legaktu-
alisabbakig (2. abra).
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2. abra
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Taldlatok rendezése és forrasok

Talalati sorrend

Egyszeri Egyedi

(_) Relevancia

@ Datum

Jogforrds
Jogszabélyok
Hatérozat 31
Irédnyelv 2

Rendelet 37

Egyéb jogszabaly 11
[télkezési gyakorlat
ftélet 101
Fétandcsnoki inditvany 55
Egyéb itélkezési

5(84)
gyakorlat
El6készitd 107
dokumentumok

EU-szerzddések 1

Nemzetkozi 51
megallapodasok
Kiegészitd jellegl jogi
aktusok
EFTA-dokumentumok 3

IATE

62017CA0635 | 62013CAD148 | 62009CA0260 § 31992L0071 | 31987D0341

IATE

%*754347 O documentary consolidation Cor

consolidation Consilium dedesedr

informal consolidation Consiliur

4"+EuroPEAN UNioN [l &f5 Law

*752794 @

documentary credit cons

letter of credit Consiliur

|2 FINANCE W [lg BUSINESS AND COMPETITION

*805680 @

documentary evidence Consilium
supporting document Consilium
voucher Consiliun

source document Consiliurm

|2 FINANCE ﬁg BusiNESS AND COMPETITION

Pontos kifejezés 338 preferalt dokumentum,573 6sszesen +T: QW

3202511892
[92025.9.10.0

7. The competent authority may refuse or withd

nradiicar'e ranictratinn whara tha infarmatinn la

Az Interactive Terminology for Europe roviditésébdl keletkezett IATE €16, az unids terminolégusok

altal folyamatosan frissitett adatbazis, amely az unids terminolédgia gyUjtésére, megosztasara

és kezelésére szolgal. Az IATE sajat honlappal rendelkezik, melyet az Eurépai Unié Szerveinek

luxembourgi székhelyl Forditokézpontja tart fenn. Jelenleg az IATE adatbazisaban hozzavetd-

leg 590 ooo0 kifejezéskartya taldlhatd, amelyek a kiilonboz6 nyelvi valtozatok figyelembevéte-

lével tobb mint 6,5 milli6 terminust tartalmaznak. A Juremy kereséjében gyorsan kilistazhaté

a keres@kifejezésben foglalt valamennyi IATE-terminus és a hozza tartozé metaadatok, ameny-

nyiben a keresett kifejezés vagy annak hozzavetéleges megfelel6je az adott nyelvparban be-

jegyzésre kertilt az IATE-adatbazisba.



TALALATI KATEGORIAK

AJuremy £6 célja, hogy a kereséshezleginkabb illeszkedd, legrelevansabb eredményeket jelenitse
meg. Amennyiben létezik az adatbazisban a keresékifejezéssel pontosan megegyezé forrasnyel-
viszoveg, akkor a Juremy elsGsorban az ezeket tartalmazé kétnyelvd szegmensparokat jeleniti
meg. Egyéb esetekben megkozelitd talalatokat mutat kiilonbozé kategoridk szerint rendszerezve:

« Pontos kifejezés: a kifejezést pontosan ugy talalja meg, ahogy az a keresémezében szerepel.

« IATE: Ha a keresett kifejezés egyezést mutat az IATE-adatbazis valamely bejegyzésével, a Juremy
ezeket a talalatokat listazza elséként az eredménylista tetején a relevans metaadatokkal
egyutt. Az IATE-azonosité az IATE weboldaldra linkel, ahol a terminus definiciéi és tovabbi
hivatkozasok taldlhatok.

» Rugalmas szépoziciok: olyan eredményeket mutat, ahol a keres6kifejezés egyes szavai tavo-
labb vannak egymastél vagy a sorrendjiik kissé eltéré.

+ Automatikusan kiegészitett kifejezés: a kifejezés utolsé szavat lehetséges végzédésekkel boviti.

- Szotovezett kifejezés: megtartja a pontos szépozicidkat, de csak a szavak tovének kell egyezniiik.

- Pontos kifejezés, ékezetek figyelmen kiviil hagyasaval: hasznos, ha a felhasznalénak nincs
hozzaférése a specialis karakterekkel rendelkez6 billentytizetkiosztashoz. Csak akkor akti-
valédik, ha nincsenek pontos, rugalmas vagy automatikusan kiegészitett talalatok.

« Fuzzy talalatok (3. dbra): akkor aktivalédnak, ha nem voltak pontos talalatok. Akkor is meg-
jelenit talalati szegmenseket, ha csak részleges egyezés taldlhatd a keresékifejezés és az adat-
bazisban szerepld szovegrészlet kozott. Az egyezés kivant szintje a jobb oldali fuzzy-ktiszob
beallitas segitségével egy 3-fokozatu skdla szerint bedllithaté. A funkcié nagyon hasznos hosz-
szabb szovegek (1-2 mondat) keresése esetén, amikor az esetleges atfogalmazasok miatt a teljes
egyezésre kicsiaz esély, ugyanakkor a szoveg jelentése nagyban hasonlit a keresett szévegére.
Ezenkiviil hasznosak a kozelité taldlatok a minél szélesebb kontextus ismertetése céljabol is.

Ezek a kategoridk segitenek abban, hogy tobb keresési eredményt kapjon a felhaszndlo, és széle-
sebb kord attekintést nyerjen egy adott terminus kiilonb6z6 kontextusokban valé hasznalatarol.

145



146

3. abra
Fuzzy taldlatok
[l Juremy £ Jogi Terminolsgiai Keress  Kézikényv Egyebek ~ 2oBedlltdsok 12§

Forrdsnyelv  Angol  # 2  Célnyelv Magyar #

copyright limitations and exceptions for the benefit of certain persons

ST — Szoveg torlése kattintéskor

) Pontos kifejezés: @ Beékelddd szavak: @  Kiegészitett végzédés @  Pontos kifejezés, ékezeteket figyelmen kivill hagyva: @
Taldlati sorrend
Szotovezett kifejezés: @
Egyszerd  Egyedi
Fuzzy taldlatok [=90% 184 dokumentum 1. oldal / 37 Gssz. | >
@ Relevancia

L batum 62015CV00034 @ 90% ‘1. Contracting Parties recognise that a Contracting Party (1) A szerzGdd felek elismerik, hogy egy szerzGdd fél
Jogforrds Bk may implement in its national law other copyright nemzeti jogszabélyaiban az egyezményben rogzitettektol
Jogszablyok limitations and exceptions for the benefit of ecrtain eltérd egyéb szerzdi jogi korlatozdsokat és kivételeket is
beneficiary persons than are provided by this Treaty megéllapithat a kedvezményezett személyek javéra,
Hatsrozat 13 having regard to that Contracting Party’s economic figyelembe véve a sz6ban forgd szerzéd6 fél gazdaségi
Iranyelv 7 situation, and its social and cultural needs, in conformity helyzetét, szocidlis és kulturalis igényeit, a szerz6dé fél
Rendelet 27 with that Contracting Party’s international rights and nemzetkdzi jogainak és kotelezetiségeinek megfelelGen;
Egyéb jogszabaly 3 obligations, and in the case of a least-developed country q fejlett orszdg esetében pedig figyelembe véve
taking into account its special needs and its particular killénleges sziikségleteit, konkrét nemzetkdzi jogait és
ltélkezési gyakorlat i ional rights and obligations and flexibili Kk égeit és az azokbol adédé mozgdsteret.
ftélet 37 thereof.

Fétanacsnoki inditvdny 34

@ Opinion of the Court (Grand Chamber) of 14 February 2017. # Opinion pursuant to Article 218(11) TFEU. [..] Case Avis 3/15.
Egyéb itélkezési gyakorlat 11

El5készitd dokumentumok 43 52013PC0926+4 [ 90% 1. Contracting Parties recognize that a Contracting Party 1. A szerz6dé felek elismerik, hogy egy szerzGdé fél
82013.12.20.0 may implement in its national law other copyright nemzeti jogszabdlyaiban az egyezményben rogzitettektdl
El-szerzodések rg m limitations and exceptions for the benefit of ecstain eltérd eqyéb szerzéi jogi korlatozasokat és kivételeket is
Nemzetkdzi dokumentumok beneficiary persons than are provided by this Treaty megéllapithat a kedvezményezett személyek javéra,
Nemzetkszi 3 having regard to that Contracting Party’s economic figyelembe véve a széban forgd szerzdds fél gazdasagi
megéllapoddsok situation, and its social and cultural needs, in conformity helyzetét, szocidlis és kulturdlis igényeit, a szerzddd fél
with that Contracting Party’s international rights and r i jogainak és ko égeinek rr

Kiegészitd jellegl jogi

shlinstinne sndin the sasa af & laast dsualanad anintns lankarndehd failatt aresdn acatdhan nadin fmlamba s

EGYENI BEALLITASOK ES SZURESI LEHETOSEGEK

METAADATOK ALAPJAN

AJuremy, a forditék igényeib6l kiindulva a hivatalos dokumentumokhoz és terminusokhoz tar-
tozé metaadatok segitségével lehetéséget biztosit a joganyag kibocsatéjara, tipusara, EuroVoc
témajara vonatkozo szlir6k alkalmazasara, a taldlatok idérendi sorrendbe torténd rendezésére,
valamint a CELEX-szam, és a taldlati dokumentumot érinté helyesbitések kijelzésére.

A talalatok tartalmi szlirésén tul az ergonomikus hasznalat eldsegitése céljabdl a felhaszna-
16k a keresési feltilet megjelenését is testreszabhatjak - elrejtve bizonyos funkcidkat -, illetve
megvalaszthatjak, hogy a metaadatok a forras- vagy a célnyelven jelenjenek meg.

A témateriiletek megjel6lése szines ikonokkal térténik (4. dbra), melyek segitik a kontextus-
baleginkabb illeszkedd taldlatok kivalasztasat (5. dbra). LehetGség van arra is, hogy a forditdk e
21 {6 téma szerint rangsoroljak a taldlatokat — ez nem szlirést jelent —az IATE és az EUR-Lex ka-
tegériakban egyarant.
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4. abra
Tématerliletek megjeldlése

Témapreferenciak szerkesztése

Vélassz elGresorolandé domain-t:

- Valassz eldresoroland6 domain-t -

Ragadd meg a domain cimkét és hizd a megfelel5 helyre:

@ Eléresorolt @ Hatrasorolt
.
AGRICULTURE, FORESTRY AND

Preferenciak torlése

5. abra
Tématerilletek a taldlatokban

IATE

#911092 @ DSA Consilium fesedrde adosségfenntarthatosagi elemzés Consilium fdedd

debt sustainability analysis Consilium sired

BN ECONOMICS [nj -\.t: ST :_.‘:,;.‘. | S T

#1866985 @ DSA com digitélis alairasi algoritmus com
signature algarithm com

digital signature algorithm com

= TRADE

#3582127 @ DSA consilium a digitélis szolgaltatdsok egységes piacdrdl sz6l6 rendelet Consilium
Regulation 2022/2065 on a Single Market For Digital digitalis szolgaltatasokrél sz616 rendelet cowm
Services Consilium

Digital Services Act com
Regulation on a Single Market For Digital Services

A kell6 gondossag érdekében a forditék az EU-adatbazisokban fellelt terminusokat, szoveg-
részleteket hivatkozassal latjak el, amely leggyakrabban a dokumentum Celex-szama vagy az
EUR-Lex oldalra mutaté link. Ezek a hivatkozasok egy kattintassal kimasolhatok a talalat sza-
ma mellett szerepl6 Copy EUR-Lex link to clipboard ikonra kattintdssal, ami nagyban leegysze-

s

risiti a forditék szamadra a hivatkozasok beillesztését a leforditott szovegbe.



INTEGRACIOK
A Juremy jelenleg a Trados Studio 2017 és 2024 (6. abra) kozott kiadott letolthet6 verzidival, illet-
ve a memoQ (7. dbra) letélthetd verzidival integralhaté egy plugin segitségével.

Apluginlehetévé teszi, hogy a forditék a CAT-eszkoz keretrendszerén beliil lathassak a Juremy
bongészé-alapu kereséfeliiletét oly modon, hogy a Juremy talalatok megjelenitéséhez nem kell
elhagyniuk a Trados vagy memoQ programot. A CAT-integracié tovabbi nagy elénye, hogy a cél-
szegmensbe kattintva —az automatikus keresési mod aktivaldsa esetén —a forrasszegmens tel-
jes szovegére, vagy egy tetszéleges kijelolt szovegrészletre vonatkozdan a projekt nyelvparjaban
automatikusan lefut a keresés a Juremyben. Mivel itt nincs sziikség a keresékifejezés bemaso-
lasara a Juremy keres6mez6jébe, a relevans taldlatok megjelenitése és az esetleges konkordan-
cia-egyezések megtalalasa az EU-korpuszban nagy mértékben felgyorsul.

Az integracié tovabbi elénye, hogy a CAT-eszkoz felliletébe beépiilé Juremy-ablakban mind
azIATE, mind az EUR-Lex taldlatok egyszerre latszanak, kiegészitve a kontextus megismerését
segité metaadatokkal.

6. abra
Juremy a Trados Studiéban
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7. dbra
Juremy a memoQ-ban

OSSZEGZES

A forditas soran a megfeleld keresések elvégzése az a tevékenység, amely a minéségi fordita-
sok elkészitésének egyik legfontosabb eleme, kiilonosen az intézményi forditasok esetén, ahol
az intertextualitas kulcsfontossagu (Svoboda et al., 2022).

Donté jelentéségi tovabba, hogy ez a keresés milyen adatbazisokban, mennyire megbizha-
t6 forrasokbol torténik. A Pablo de Olavide Egyetemen (Sevilla, Spanyolorszag) 2023—2024-ben
megvaldsult oktatasi innovacids projekt keretében a jogi forditas soran hasznalt eszkdzok ha-
tékonysaganak forditok altali megitélését vizsgaltak (de la Cova et al,, 2024). A projekt egy ko-
rabbi, 2020—2021-ben végzett kutatdson alapult, amelynek eredményei de la Cova & Relinque
(2023) cikkében olvashatdk.

A kutatasban négyféle forditasi eszkoztar hasznalatat vetették dssze jogi szovegek kontex-
tusdban: segédeszkozok nélkiili forditas, szétarhaszndlat, parhuzamos korpuszok hasznalata,
mesterséges intelligencia hasznalata.

Az interjuk eredménye alapjan a hallgatok a parhuzamos szovegek hasznalatat itélték a leg-
hatékonyabbnak. A korpuszok hasznalata esetén ugyanis magabiztosabban tudtak haszndlni
a talalatokat, mivel azokat megbizhatdbbnak itélték meg az MIjavaslataihoz képest.

Ahivatalos és revidealt tébbnyelvi EU-korpuszon futtatott keresés tehat megbizhaté forrast
biztosit a forditék szamara akar a még nem ismert terminusok kikereséséhez, akar az MI-alapu
forrasbol szarmazé forditasok ellenérzéséhez.

E felhasznaloi szempontokat egyesiti magaban a Juremy online kereséfeliilete, amely haté-
kony segitséget nyujt a talalatok kontextusanak és tématertiiletének megjelenitésében, a helyes
terminusok kivalasztasaban, és ezaltal a konzisztencia megteremtésében.
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TISZTELT KONGRESSZUS!
KEDVES KOLLEGAK!

2025-ben a MANYE valasztmanya titkos szavazassal Karoly Krisztindnak, az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem egyetemi tanaranak itélte a Brassai-dijat. K6szonom a felkérést, nagy meg-
tiszteltetés szamomra, hogy méltathatom a dijazottat, akivel tobb évtizedes ismeretségiink
a szaknyelvkutatas érintkezési pontjai révén alakult ki a MANYE és mds szakmai férumok te-
vékenységei soran.

Karoly Krisztina az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen szerzett angol és spanyol nyelv és
irodalom szakos diplomat 1993-ban, azéta dolgozik az ELTE Angol-Amerikai Intézetében, els-
szOr az Angol Alkalmazott Nyelvészeti, majd az Angol Nyelvpedagoégia Tanszéken, utébbinak
2014-t6l a vezetdje. Szakteriilete a szévegnyelvészet és a forditastudomany.

Szakmai életutjat jellemzi a sokrétiiség, az oktatds és kutatds osszhangja, emellett faradha-
tatlanul, nagy munkabirassal fejti ki tudomanyszervezs tevékenységét.

Az idegen nyelvi és a forditasi szovegalkotas empirikus vizsgalataival 1993-tdl elért eredményeit
hasznositotta az 4ltala bevezetett nyelvpedagdgiai és alkalmazott nyelvészeti targyak oktatasa-
ban, szakdolgozati és TDK témédk vezetésében, az angol tanulék/hasznalék diskurzuskompeten-
cidgjanak fejlesztésében.1999-ben szerezte meg PhD (doktori) fokozatat az ELTE Nyelvtudomanyi
Doktori Iskolajaban, és habilitacidjara is itt kertilt sor 2007-ben. 2016-ban lett az MTA doktora.


https://ojs.elte.hu/modernnyelvok/

Uj eredményeket ért el a szovegtudomanyon beltl a diskurzuselemzésben és a mufajkutatés-
ban, a forditastudomany terén pedig az univerzalé-, valamint a forditdi stratégiak kutatasaban.
A tudomadnyos szakforditast vizsgalva ravilagitott a forditasi tevékenység jelentés tudomany-
formalé/épit6 funkcidjara és a magyar nyelvii publikacidk fontossagara.

Kutatémunkaja eredményeit konferencidkon ismertette (t6bb mint 8o el6adast tartott kiil-
foldon és Magyarorszagon) és 6nallé monografidkban, szerkesztett kotetekben, konyvfejezetek-
ben, szakfolyoiratokban publikalta magyar és angol nyelven (ezek szdma 100 felett van). Tébb
mint 30 hazai és nemzetkozi tudomanyos konferenciat szervezett.

Publikacids tevékenysége soran nem csupan Ujszerl szovegnyelvészeti eredményeivel tlint
fel, hanem kutatdsi médszerei is elismerést valtottak ki. Hazai és kulfoldi el6addasaira, szakmai
szereplésére jellemz6 az alapos felkésziiltség, a nyugodt magabiztossag. Valamennyi munkaja
mutatja igényességét, a pontossagot, 6sszefogottsagot. Vilagos fogalom meghatarozasai mellett
imponaléan gazdag szakirodalmat tar fel, melyet szisztematikusan rendszerez és szintetizal sa-
jat eredményeivel. Kutatémunkajanak kivalésagat szamos dij és elismerés jelzi.

Az ELTE Neveléstudomdnyi Doktori Iskola Nyelvpedagdgiai programjanak vezetdje 13 éven
keresztiil, 2020-t6l a Nyelvtudomanyi Doktori Iskola Nyelvpedagdgia és angol alkalmazott
nyelvészeti programjanak alapité vezetdje. 2024-t61 a Nyelvtudomanyi Doktori Iskola vezetdje.
2004 6ta a Forditastudomanyi Doktori programnak is alapité tagja és témavezet6je. Nevéhez
fliz6dik tobb alkalmazott nyelvészeti és nyelvpedagdgiai targy bevezetése és fejlesztése: dis-
kurzuselemzés, szovegnyelvészet, kutatasmodszertan, az idegen nyelvi iraskészség fejlesztése,
forditaskutatds, a tudomanyos nyelv kutatasa. Eddig 26 PhD hallgaté témavezetdje, koziltik 17-
en megvédték doktori értekezésiiket. Tobbségiik mara meghatdrozé egyénisége a hazai alkal-
mazott nyelvészeti képzéseknek és tudomanyos kutatasnak.

Karoly Krisztina szamos magyar és kilfoldi tudomanyos és szakmai testiilet munkdajaban vesz
részt. Tobbek kozt az MTA Nyelvtudomanyi Bizottsdga tagjaként és az Alkalmazott Nyelvészeti
Munkabizottsag korabbi elndkeként, jelenleg tagjaként kiemelt figyelmet fordit a tudomanyos
kommunikdcié elésegitésére, a kutatdi utanpotlas nevelésére. Az MTA-munkabizottsaggal és
a Nyelvtudomanyi Kutatékozponttal 2007 6ta szervezi az évente sorra keriilé doktoranduszkon-
ferenciakat, tevékenykedik a programbizottsagban, az absztraktok biralataban, tiléselnokként
irdnyitja a szakmai beszélgetések kibontakozasat. Szakmai férumokon személyre szdl6 észre-
vételeivel, tandcsaival, s6t konzultacidkkal is tdmogatja a kutatékat.

Aktiv szerepet vallal tudomanyos szakfolyoéiratok alapitasaban és szerkesztésében. Tarsalapitéja
és szerkeszt6je az Across Languages and Cultures. A Multidisciplinary Journal for Translation and
Interpreting Studies cimi Q1-es lektoralt és referalt nemzetkozi folyéiratnak. 2025-t61 az Across fo-
lydirat f6szerkesztdje. Szintén 2025-t61 a Q1-es International Journal of Applied Linguistics (Wiley)
egyik tarsszerkesztéje. Tiz éven at a Working Papers in Language Pedagogy cimu lektoralt on-li-
ne szakfolydirat egyik alapité szerkesztéje volt. A MANYE keretében szerkeszt6bizottsagi tag-
ja a Forditdstudomadny és az Alkalmazott Nyelvtudomdny folyéiratoknak, és tanacsadé testiileti
tagja a Modern Nyelvoktatds folyéiratnak.
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Sokrétl oktatdsi, kutatasi és tudomanyszervezd tevékenysége soran Karoly Krisztina nemcsak
amaga szamara szerez elismerést, hanem kutatétarsaival egyutt a magyar forditastudomany-
nak, a mifajkutatasnak, a nyelvpedagdgianak is. Meghatdrozo szerepe van a kutatéi utanpét-
1as fejlesztésében és a magyarorszagi eredmények kiilfoldi megismertetésében.

Kedves Krisztina, a MANYE kozdssége nevében szivb6l gratulalok a Brassai-dij elnyeréséhez!
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Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt F6titkar Asszony!

Tisztelt Dékan Ur, szervezébizottsagi Elnok Asszony,
Helyettes-allamtitkar Ur,

programbizottsagi EInok Asszony!

Kedves Kollégak!

Koszonettel fogadom ezt a dijat, melyet a Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok
Egyestiletének (MANYE) Valasztmanya ezuttal nekem itélt. Bevallom, varatlanul ért, de nagy
oromet jelent szamomra, mert egész szakmai életem soran a nyelvészet és annak kiilonféle al-
kalmazasi tertiletein dolgoztam: fiatalabb éveimben a tolmacsolds, a nyelvoktatas és a nyelvi
mérés gyakorlataval és kutatasaval foglalkoztam, majd a 2000-es évektél a forditas elméleti
kérdései és tudomanyos vizsgalata felé fordult a figyelmem.

Amunkam soran a MANYE-nak, és kiilonésen a MANYE kongresszusainak mindvégig nagyon
sokat koszonhettem. Itt tartottam meg az els6 magyar nyelvi tudomanyos eléadasaimat a for-
ditasrol (visszakerestem, ez 1999-ben volt Veszprémben), ami azért fontos, mert hiszem, tudom,
hogy a tudomanyunkat az anyanyelviinkén, magyarul is mivelni kell. Itt ismertem meg sze-
mélyesen a széles és a szlikebb szakma jelentds képvisel6it, itt kotottem életre szo6l6 szakmai
baratsagokat és kapcsolatokat; és a MANYE és kongresszusai —ugy érzem —, jelentésen hozza-
jarultak ahhoz, hogy beletanuljak a szakmaba és tapasztalatot szerezzek a tudomanyos koz-
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életi tevékenységek kiilonféle fajtaiban. Fiatal kollégaimnak, azoknak is, akik most itt vannak
veliink, sajat szakmai-tudomanyos életem példajan azt kell mondanom, hogy egy nagyon kii-
lonleges kozosségbe kertiltek: egy igazan 6sszetarto és segits kozosségbe, akiknek tamogatasa-
ban mindig bizhatnak.

Ugy gondolom, hogy a MANYE és kozdssége mélto tiikre Brassai Samuel szellemiségének,
egész tandri és tudosiléte 1ényegének. Brassai Sdmuel mindenek elé helyezte tanitvanyait, ket
mindig tdmogatta; tudésként a tudomanyok széles korére nyitott és befogadé volt, fontos fel-
adatanak tartotta alegujabb tudomanyos eredmények megismerését, megismertetését, de még
a tudomanyos eredmények népszerisitését is.

Erre a szellemiségre fog emlékeztetni engem a réla elnevezett dij, és ezt a szellemiséget, ezt
a tekintélyes szakmai-tudomanyos hatorszagot koszonom én halasan a Magyar Alkalmazott
Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyestiletének!
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A MANYE 2025. EVI TISZTELETI TAGJAVA VALASZTASA ALKALMABOL:
PLEH CSABA
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Pléh Csaba 1945. november 29-én szliletett. Pszicholégus, nyelvész. Jelenleg a K6zép-eurdpai
Egyetem Kognitiv Tudomdanyi Tanszéke vendégtandra.

Tanulmanyait az ELTE BTK-n végezte: pszicholdgus oklevelet (1969), majd dltalanos és alkalma-
zott nyelvész oklevelet szerzett (1973). Pszicholégiabol doktoralt (1970), a pszicholégiai tudomany
kandiddtusa (1984), doktora (1997), habilitalt (1998). Az MTA tagja (1998-t6l levelezé tag, 2004-
tél rendes tag), az Academia Europaea (London) tagja 2007-t61 kezdve. A Magyar Tudomanyos
Akadémia f6titkarhelyettese volt (2005—2008). Szamos kitlintetés, igy a Széchenyi-dij birtokosa.

Korabban — tébbek kozott — a Szegedi Tudomdanyegyetem Pszicholdgia Tanszék egyete-
mi tanara (1998-2002), majd a BME Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar Informacié- és
Tudasmenedzsment Tanszék tanszékvezetd egyetemitanara (2003—2004), ugyanott a Kognitiv
Tudomanyi Tanszék alapitéja (2004) volt. Az Eszterhdzy Karoly Tandrképzd Féiskola egyetemi ta-
nara 2012 és 2014 kozott. A Kozép-eurdpai Egyetem (CEU) Kognitiv Tudomanyi Tanszék vendég-
professzora 2015-td], jelenleg is. A Rutgers Egyetem (1989), a Trieszti Egyetem (1991), az Indiana
Egyetem (1991-1992, 2004—2005), a Bécsi Egyetem (1993-1999) vendégprofesszora. Nagy szamu
pszicholingvisztikai és kognitiv pszicholdgiai targyu konyv szerzdje és szerkesztsje. Osszesen
tobb mint 8oo publikacio szerzdje, hivatkozasai 3000 felett vannak. Hirsch indexe 27-es.
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Pléh Csaba kutatasait a megismeréstudomany, vagyis a kognitivtudomanyok teriiletén foly-
tatta, amely a pszicholdgia, a filoz6fia, a nyelvészet, a biolégia hatarteriiletén talalhaté. A kog-
nitiv kutatasok hazai megteremtéi, innovativ kutatéi és oktatéi kozé tartozik. Munkatarsaival,
tanitvanyaival egyttt a kognitiv tudomanyok tobb teriiletén ért el jelentSs eredményeket:
a nyelvelsajatitas, a nyelvfeldolgozas, a kétnyelviiség, az emlékezet, az észlelés, a kognitiv fej-
16déslélektan, az evolucids pszicholdgia, a filozdfia és a tudomanytorténet tertiletein. Sziikebb
kutatasi teriilete a nyelvpszicholégia, a nyelvi fejlédés kisérleti pszicholdgiai vizsgalata, a mon-
datmegértés meghatarozoi, a mondatkozi viszonyok értelmezése, a megismeréspszicholédgia;
vezet6 témaja a fejlédési zavarok értelmezése. Egész életét és munkassagat meghatarozta a kog-
nitiv szemlélet és mindentitt észrevehetd optimizmusa, ahogy errél Arnyak cimmel megjelent
életrajzi konyvében is ir:

Szerintem a kognitiv felfogas, s ez fontos érzelmi hangsulya a mozgalmunknak és szimom-
ra is életszervezé mozzanat, a felvilagosodas kori optimista emberberkép tjraértelmezé-
se, visszahozasa és védelme [..]. Optimista ez az emberkép abban a tekintetben, hogy hogy
nem lat szakadékokat a természet és a tarsadalom vagy az élményvilag és az ember termé-
szeti léte kozott. (Pléh, 2023, p. 317)) Igyeksziink mindent Ujraclvasni és ujraértelmezni, de
ezt 0sszekapcesoljuk az optimizmussal. A pszicholégiai naturalizmus optimista, mert nem
érzi magat fenyegetve attdl, hogy valakik mast is megtudnak az emberrél, mint amiben 6
hitt. Az alapveté hit, hogy az embert, ugy ahogy van, meg kell ismerni. Ebben az értelem-
ben pszicholégiai vilagképem nem 4ll tavol a pszichoanalitikus gondolattol, amely szintén
azt hirdeti Horatius és Kant nyoman, hogy Sapere aude — Merj tudni. Nem szabad félniink,
nem szabad félni megismerni semmit. (Pléh, 2023, p. 322)

Professzor ur tobb alkalommal tett eleget a MANYE-tdl kapott felkérésnek és tartott eléadast
a MANYErendezvényein, igy 2009-ben a XIX. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszuson
az Eszterhdzy Karoly Féiskolan Egerben ,Hogyan hasznalja a nyelv az agyat? Uj megoldasok
a nyelv agyi lokalizacidjaban” cimmel, és a jelenlegi, XXX. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti
Kongresszuson a Josip Juraj Strossmayer Tudomanyegyetemen Eszéken, ,Nyelvek eltérései és
az emberi nyelvi feldolgozas” cimmel. Az alkalmazott nyelvészetet és nyelvészeket mindig ta-
mogatta, segitette.

A Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyestilete valasztmanya jelentés tudo-
manyos és iskolateremté munkdassaganak elismeréseként P1éh Csaba professor emeritust tisz-
teleti tagjava valasztotta.

IRODALOM
Pléh, Cs. Arnyak (2023). Magveté.
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KIHIVASOK ES LEHETOSEGEK

A RITKABBAN TANITOTT NYELVEK OKTATASABAN

BESZAMOLO A LITVANIA ES MAGYARORSZAG NEMZETKOZI TUDOMANYOS KONFERENCIAROL
Vilniusi Egyetem Filologiai Kar

Vilnius, 2025. majus 16-17.

Zsolnai Marton
zsolnai.marci@gmail.com; Marton.Zsolnai@flf.vu.lt
Vilniusi Egyetem, Filolégiai Kar, Balti Nyelvek és Kulturdk Intézete, Skandindv Tanulmanyok Kézpont
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AVilniusi Egyetem Magyar Lektoratusanak 1o éves fenndllasa alkalmaboél a Litvaniai Magyarok
Bathory Istvan Kulturalis Szévetsége, a Vilniusi Egyetem Filologiai Kara és Magyarorszag Vilniusi
Nagykovetsége 2025. majus 16. és 17. kozott nemzetkozi tudomanyos konferenciat szervezett sze-
mélyes és online formaban. A két nap soran lehetéség nyilt megvitatni a legujabb alkalmazott
nyelvészeti kutatasi eredményeket, az esemény kivalé tudomanyos kapcsolédasi feltiletet biz-
tositott Magyarorszag és Litvania kozott.

A konferencianak a K. Donelaic¢io diszterem adott otthont. A résztvevéket Béres Janos,
Magyarorszag litvaniai nagykovete koszontotte, aki beszédében felhivta a figyelmet a két or-
szag kozos torténelmi kapcsolataira, megemlitve a Jagello-dinasztia és Bathory Istvan fontos
cselekedeteit. Ezutan Mindaugas Kvietkauskas, a Filolégiai Kar dékanja is koszontotte a részt-
vevéket. Erika Sausverde, a Balti Nyelvek és Kulturak Intézetének vezet6je bemutatta az inté-
zetben megjelend nyelvi sokszintiséget, megemlékezett a Magyar Studiumok Termének 2001-es
megalakulasdrdl, és megkoszonte az egyetemen dolgozo korabbi (Hegedds Maté, Bulla Noémi)
és ajelenlegi (Zsolnai Marton) magyar vendégoktatdk aldozatos munkajat.
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A plendris el6adok sorat Menyhei Zs6fia kezdte, aki az MI-miveltséggel kapcsolatos legfris-
sebb tapasztalatait osztotta meg a kozonséggel, és bemutatta, hogyan lenne érdemes integral-
ni a mesterséges intelligencia hasznalatat a kozoktatas és a felsGoktatas rendszerébe. Sz6ke
Johanna el6addsdban arra hivta fel a figyelmet, hogy a tanaroknak meg kell tanulniuk azokra
az egyéni sajatossagaikra koncentralniuk, amelyek megkulonboztetik a szakmai készségeiket
a mesterséges intelligenciatdl. A félelmek és az identitasvalsag leklizdésének lehetséges meg-
oldasaikozé tartozhatnak példaul az MI-muveltséget fejleszt6 képzések és az 6n- és tarsreflexi-
0s lehetdségek kiaknazasa.

VermekiBoglarka el6addsaban a 2025 6szén megjelent Magyar felfedezé 1. Magyar nyelvkonyv 10-
14 éves gyerekeknek cimi tankonyv elkészitésének folyamatarol beszélt, illetve a konyvben meg-
jelend feladatalapu nyelvtanitds (TBLT) és a projektalapui nyelvoktatas alapelveirdl. Az elkésziilt
tananyag relevans tartalmaval, a korosztalyhoz illeszked6 témakkal, latvanyos illusztraciok-
kal éslogikus, konnyen atlathaté felépitésével érdekes és motivald nyelvtanulast teszlehet6vé.

A plenaris el6adasokat kovetéen a résztvevék megtekintették az egyetem kézponti konyvta-
rat, majd az elsé szekcidéban Zsolnai Marton a Vilniusi Egyetem magyarnyelv-oktatas torténetét
mutatta be, tovabba a jelenlegi képzési strukturat és a jovébeli terveket. Majoros Ivett a minsz-
kilektori munka soran megélt tapasztalatairdl beszélt. Kitért a magyar filmmivészet jelent6sé-
gére, és anemzetkozi nénapban rejlé kulturakozvetités lehetdségére. Karai Daniel eléadasaban
arra kereste a valaszt, hogy a ritkabban tanitott, agglutindlé és morfoldgiailag gazdag nyelvek
tanitasa esetében is alkalmazhatoak-e az angol mint idegen nyelv oktatasanak alapelvei. Kajdi
Alexandra az 6vodas és kisiskolas koru magyarul tanulé gyermekek oktatasa soran felmerilé
fontos alapelveket mutatta be a hallgatésagnak, és felhivta a figyelmet azokra a nyelvészeti és
modszertani megfontolasokra, amelyeket érdemes figyelembe venni ennél a fiatal korosztalynal.

A délutani parhuzamos szekciok angol nyelvi el6adasait Dobos Mdria kezdte, aki a magyar ko-
zépiskolds didkok irds-olvasdsikészségeinek jelents kiilonbségeit mutatta be. Megismerhettiik
a hallgaték kozosen irt munkaira vonatkozé megélését, valamint a sajat irasi folyamatukkal
kapcsolatos reflexidit. Kirdly Krisztina eléadéasaban a KRETA IFM magyar nyelvi moduljara f6-
kuszalt. Bemutatta annak pedagdgiai értékét a magyar nyelv tanuldsaban, valamint lehetséges
szerepét abban, hogy megfeleld felkészitést nyujtson a tanuldk szamara a standardizalt vizs-
gakra. Prohaszka Zsolt azt a kérdést jarta korbe, hogy hogyan valtozik a nemzetkozi egyetemi
hallgaték motivaciéja a magyar mint idegen nyelv érakon. A kutatas célja volt beazonositani,
hogy mely események vagy tényezék jarulnak hozza ezekhez a valtozasokhoz. Miroslav Stasilo
afrancia nyelvhez kéthet6 kutatasaban ramutatott arra, hogy a nyelvtanuldsi motivaciét tobb,
egymassal 6sszefliggd tényez6 alakitja, a tanuladsi kornyezet mellett példaul a pedagdégiai stra-
tégiak, a tandrai dinamika és a személyes célok is.

A magyar nyelvi szekciéban Bencze Norbert arra kereste a valaszt, hogy hogyan lehet a kul-
turdlis tartalmakat, kiilonésen a kanonizalt, in. ,magas kultura” elemeit elérhet6vé tenni ala-
csony nyelvi szinten tanulék szamara. Veresné Valentinyi Klara a forditastudomany aktualis
kérdéseihez kalauzolta el a résztvevéket. A gépi forditas, a minimalis és a teljes utészerkesztés
hasznalhatésagat egy hallgatékkal végzett kutatas példajan vezette le. Nagy Csilla az osztdly-
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fénoki és nyelvtanari szerep hataran megélt tapasztalatairdl mesélt, ésismertette az iskolai cse-
reprogramok lehetséges pozitiv hozadékat.

A péntek délutani el6addsokat kovetSen Nagy Dénes Andras, els6 beosztott konzul megnyi-
totta a Petdfi a vildg koriil cimi angol nyelvl poszterkiallitast, majd Pejtsik Panna és Horvath
Andras Adam sajat feldolgozasu dalokkal 6rvendeztette meg a jelenléviéket. A valtozatos ze-
neirepertoarban a sajat szerzemények mellett tobb Pet6fi vers is helyet kapott. Szombat reggel
a Magyarok Vilniusban a XVIII. szdzad végéig tematikdju varosi sétat jartuk be az egykori varos-
falndl taldlhat6 Hajnal-kaputdl (Ausros varty) indulva.

A délel6tt sordn Szita Szilvia tartotta meg plenaris eléadasat, amelyben ismertette a korpusz-
nyelvészet nyelvoktatasban valé felhaszndlasanak lehet6ségét, és egy olyan korpuszalapi méd-
szertant mutatott be, amely tematikusan 6sszekapcsolédo szovegekkel valé munkat alkalmaz
anyelvtanulds tdmogatasanak érdekében. Ezt kévetSen Schell Gergely egy pszicholégiai téma-
ju mihelymunkat tartott, ahol a résztvevék az elméleti ismeretek mellett a gyakorlatban is ki-
probalhattak néhany érdekes és hasznos technikat.

A magyar nyelvi workshoppal parhuzamosan kezdetét vette a Language pedagogy and
technology cimi szekcié. Els6ként Fischer Andrea osztotta meg tapasztalatait a Koredban ma-
gyarul tanulé egyetemistakkal kapcsolatban. Az izgalmas szakmaikihivas bemutatasat szemé-
lyes torténetekkel szinesitette. Kiraly Attila el6adasaban sz esett a Josai Nemzetkozi Egyetem
tanterviinnovaciéjardl, a szerzé sajat tananyagairdl és a munkacsoport tanuldst tamogaté kul-
turalis tevékenységér6l is. Baraz Eszter a torténetmesélés elméleti kereteit mutatta be, majd fel-
tartamind a klasszikus, mind a digitalis torténetmesélés eredetét, a torténetek kulcselemeit, és
példakkal illusztralta e médszer valtozatos alkalmazasilehet6ségét a nyelvérdkon. A szekcidt
zar6 el6adasban Csernus Anna betekintést nyujtott a tanarok nyelvtantanitasi stratégiakkal
kapcsolatos meggydz6dései és tényleges nyelvtantanitasi gyakorlatai kozotti kapcsolatba. Az
el6adé nagy hangsulyt fektetett a meggy6z6dések és a gyakorlat 6sszetett viszonyanak a be-
mutatasara is.

Az Applied Linguistics cim szekci6 els6 el6ado6i Déla Ménika, Viszket Anita, Karpati Eszter és
Kleiber Judit voltak. Kutatasukban a magyar szakos kinai egyetemi hallgaték magyar nyelv-
oktatasanak nyelvi és interkulturalis sajatossagaira 6sszpontositottak, és a hatarozéiigenevek
tanitdsaval kapcsolatos kihivasokat vizsgaltak. Biruté Spraunieneé vizsgalata kimutatta, hogy
a dan névszok kiilonboz6 tipusainak (alexikai és a nyelvtani hatarozottsagi és hatarozatlansagi
jeloléknek) az elsajatitasa két f6 tényez6tdl fiigg: a névszok morfoszintaktikai 6sszetettségétsl,
valamint a kutatdsban résztvevék anyanyelvébdl ered6 transzfertél, mivel abban nincsenek
nével6k. Sipos Alexandra a kutatasdban azt vizsgalta, hogy a versenyben elhangzé dalok nyelv-
hasznalata milyen szerepet jatszik a nemzetiidentitas formalasaban, valamint egyfajta kollek-
tiv eurépaiidentitas megteremtésében. Schmidt Ildiké egy longitudindlis kutatas eredményeit
mutatta be. A kutatas sordn magyarorszagi gyermekes csalddok sziileivel és magukkal a gye-
rekekkel készitett interjukat, aminek segitségével azt térképezte fel, hogyan zajlik a gyerekek
kétnyelvivé valasanak folyamata.
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A kdavésziinet utan Nador Orsolya plendris el6adasaban 0sszegezte a kelet-kozép-eurépai
térségben megfigyelheté nyelvpolitikai és nyelvoktataspolitikai tendencidkat. Az el6adé ar-
ra a kérdésre kereste a valaszt, hogy vajon miért tlinik sikertelennek az allamnyelv tanitdsa
a Magyarorszaggal szomszédos orszagokban.

A konferencia utolsé szekciéjaban a magyar mint idegen nyelv és a szaknyelvi oktatas kérdé-
sei kertiltek fokuszba. Marthy Annamaria a Semmelweis Egyetem magyarul tanulé kilfoldi
hallgatéinak magyar székincsét vizsgalta széasszocidciés modszerrel. Haldsz Hortenzia bemu-
tatta, hogy hogyan alkalmazzak a nemzetkozi hallgaték a magyar fogorvosi szaknyelvi tudasu-
kat aklinikai gyakorlat sordn, és feltarta azokat a tényezdéket, amelyek az aktiv nyelvhaszndlat
ellen hatnak. Nagy Julianna el6adasdban a bor témaja kertilt a kozéppontba: bemutatta, hogy
a borozashoz kapcsolodé versek és novellak hogyan alkothatjak akar egy féléves irodalmi te-
matikaju kurzus gerincét. Vigh Ivett Barbara ismertette és elemezte a romaniai MID oktatas
négy f6 formajat, amelyek a nyelvtanfolyamok, a fakultativ oktatds, a magyar nyelvi osztalyok
nem anyanyelvidiakok szamara, és aroman anyanyelvi tanuldék szamara szervezett képzések.

A konferencia részletes programja és a két nap soran elhangzott eléadasok absztraktkotete
elérhet6 a Litvaniai Magyarok Bathory Istvan Kulturalis Szovetségének honlapjan. Az el6ada-
sok irott valtozata el6relathatolag 2026 tavaszan fog megjelenni a Vilniusi Egyetem Skandinav
Tanulmanyok Kozpontjahoz tartozé Scandinavistica Vilnensis kiilonszamaban. Koszonjuk az
el6adoknak, hogy ilyen sok érdekes és valtozatos kutatdsi eredményt ismerhettiink meg a kon-
ferencian. Sok szeretettel varunk mindenkit legkozelebb is Vilniusban!
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Masodik alkalommal rendezte meg az ELTE Nyelvtudomanyi Kutatékézpont Lexikologiai
Intézete a LexiKonf — Lexikoldgiai és lexikogrdfiai konferencia elnevezésiti — az immar nemzetko-
zivé valt —tudomanyos eseményt, amely 2025. szeptember 29-t61 oktdber 1-ig zajlott Budapesten,
az NKFIH Mecenatura palyazatanak tamogatasaval, a MEMO — Mesterek és Mddszertanok ha-
zaban. A konferencia célja, hogy koézos férumot teremtsen a nemzetkozi és hazai szétarirdk, szé-
tarkutatok szamadra a tudas megosztasara és az informaciécserére. Rendezvényiinkon szamos
kontinens és orszag képviseltette magat, 6sszesen 55 el6adassal. A kiilonb6z6 koru és nemzeti-

1 Akonferencia megvaldsitasa az NKFIH Mecenatura (MEC_SZ 149371) timogatasaval valésult meg.
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ségil, mas-mas lexikografiai problémara koncentralé kutaték nemcsak médszertanukban mu-
tattak valtozatos képet, hanem alexikografia kiilonbozé korszakait, ,,generaciéit” is képviselték.
A kilonboz6 id6szakok eredményeinek és problémainak felvonultatdsa igen értékes és elgon-
dolkodtaté médon hivta fel a figyelmet a tudomanyag gyors és komoly kihivast jelentd valto-
zasaira, illetve a megjelend és eltling értékek, preferenciak kozotti eltérésekre.

A nagyszamu el6adasra valé tekintettel minden el6adét nem tudunk felsorolni, a figyelem-
felhivas céljaval azonban megemlitjiik néhdnyukat annak érzékeltetésére, hogy a harom nap
alatt a megszolalok milyen kutatasi tertileteket jartak be, illetve milyen problémakat vetettek fel.

Akonferenciat Lipp Veronika, az ELTE Nyelvtudomanyi Kutatokozpont Lexikologiai Intézetének
igazgatdja, a Nyelvtudomanyi Kutatokozpont f6igazgatd-helyettese nyitotta meg. Beszédében
kitért ra, hogy rendezvénytlnk régi hianyt pétol, hiszen a 2023-ban inditott LexiKonf elétt év-
tizedekig nem volt Magyarorszagon kifejezetten a lexikoldgia vagy lexikografia kérdéskorét
el6térbe helyez6 tudoményos konferencia. Ezzel szemben a Lexikoldgiai Intézet (és jogel6dje)
60 éves szotariroi tapasztalattal rendelkezik, hiszen itt késziiltek értelmez6 szétaraink, vala-
mint az Uj magyar tdjszotdr, az Uj magyar etimoldgiai szdtdr, és jelenleg is zajlik A magyar nyelv
nagyszotdrdanak a készitése. Konferencidank immaron masodik alkalommal térténé megrende-
zésével tradiciét szeretnénk kialakitani, és kapcsolédasi pontot szandékozunk nyujtani a té-
maban dolgozé szakemberek szamara. Az inspirdlé el6adasok mellett erre a fogadds és a kozos
konferenciavacsora is lehet6séget adott.

A LexiKonf 2025 szervezégardajat A magyar nyelv nagyszotdra szocikkiroi és szerkeszt6i adtak.

A plenaris el6adésokat harom meghivott szakember tartotta. Az els6 nap Sven Tarp (Dania;
Aarhus Egyetem) Do lexicography a favor: stop focusing on dictionaries cimi gondolatébreszté els-
adasaban beszélt arrdl, hogy a vilag és a technolégia valtozasainak nyoman ujra kell definidlni
a lexikografus munkajat. Két szemléletmodot kiilonitett el: az un. ,dictionography”-t és az un.

»glossography”-t; utébbi a szétarakat megel6z6 glosszdk és a digitalis korban megjelend virtualis
glosszak irasat foglalja magaban. Javaslata szerint a digitalis moédszerek alkalmazasaval a szé-
tar elemei mint a széveghez csatolt glosszak miikédhetnek, olyan kontextualizalt nyelv(tan)
tanulasi médszert kindlva, amely a szovegird sajat hibainak javitasan alapul. Sven Tarp a ren-
dezvényt lezarando, a konferenciat kéveté napon a Nyelvtudomanyi Kutatékézpontban is els-
adést tartott e témardl. Ana Salgado (Portugalia; Lisszaboni Tudoméanyos Akadémia, Portéi
Egyetem) plendris el6adasanak cime: A Decade of Lexicographic Innovation at the Lisbon Academy
of Sciences: Still from Paper to Digital Platform — and Then AI Came volt. Ebben a Dicionario da
Lingua Portuguesa projektet mutatta be, végigvezetve a hallgatésagot a hagyomanyos szerkesz-
tési gyakorlatoktdl a korpuszalapu szétarirason at a fenntarthaté digitalis platform kialakitdsa-
ig, tovabba az uj technikai eszkozok szotarirasba vald integralasaig. A harmadik plenaris el6adé
Iztok Kosem (Szlovénia, Ljubljanai Egyetem) is az Uj technolégiai megvalésitasok témakorhoz
kapcsolédott eléaddsaval, amelynek cime Common Sense(s) in Slovene Lexicography: Building the
Digital Dictionary Database volt. Ebben a Ljubljanai Egyetem egy projektjét mutatta be, a szlo-
vén digitalis szétari adatbazist (Digital Dictionary Database of Slovene).



A konferencia két teremben, parhuzamosan futd szekcidkkal zajlott. Tobb el6adas is szolt az
online szétarak akadalymentesitésérél, igy példaul hallottunk el6adast a FrameNet Brasil felii-
lettel kapcsolatos ilyen iranyu torekvésekrél (lasmin Valéria Miranda Rabelo, Adriana Silvina
Pagano, Maucha Andrade Gamonal: Disability and Assistive Technology: Modeling Accessibility
Domain Frames on FrameNet Brasil), vagy a latassériilt felhasznalok szamara torténé akadaly-
mentesitésrél (Yulia Vasik, Teresa Fuentes: Monolingual Lexicography and Visual Impairment:
Parameters for More Accessible Dictionaries). Megismertiink konkrét szétari projekteket, példa-
ul a P6dér Déra altal prezentalt els6 ir-magyar, magyar—ir szétart (The first Irish-Hungarian/
Hungarian-Irish learner’s Dictionary), vagy a Manana Rusieshvili-Cartledge és Marine Makhatadze
altal bemutatott griaz—angol szétdr kiilonbozé szerkesztési szempontjait (Exploring Sensory Lexis:
Typological and Structural Perspectives of the Georgian-English Thematic Dictionary).

A szétarak természetesen lehetnek torténetiek, vagy segithetik a torténeti kutatasokat. Hindrik
Sijens és Johan van der Zwaag egy Uj friz térténeti szétdr munkalatait mutattak be (Towards
a new historical dictionary of Frisian).

Természetesen felmeriilt a szétarak edukacios célra valé hasznalata is (Susana Duarte Martins:
Educational applications of general language dictionaries in advanced language proficiency).

Az el6adasokbdl kivilaglottak az aktudlis témak, amelyekkel a jelen kor lexikografusai szembe-
stilnek. Amellett, hogy a plenaris el6addk a virtualis megoldasokrol és a mesterséges intelligen-
ciarél beszéltek, tobb el6adé szamolt be arrdl, hogy kutatasa részeként hasznalta fel a ChatGPT-t,
vagy éppen a lexikografusi munka segitségeként latja az ujonnan megjelent technolégiat.

A nyelvészeti paradigmavaltasok is uj kérdések elé allithatjak ezt a tudomanyteriiletet.
Konferencidnkon 6nallé szekciéba gytjtottiik a konstrukciés nyelvtani szemléletii eléaddso-
kat. Ebben a szekciéban adott el6 a Lexikoldgiai Intézet tudomanyos fémunkatarsa, Sass Balint
(Morphological dependency trees for representing constructions), aki a készlilé Magyar szerkezet-
tar miikodését és céljat szemléltette a fiibe harap kifejezésen keresztiil. Konstrukcids szemléleten
alapuld szétari projektet ismertiink meg a Kindbdl érkezé Edmond Cane-t6l (A Construction-
based model for language processing), és a szlovak nyelvben vizsgalt konstrukcidkrdl beszéls
Jakob Horschtdl (The closer you look, the more interesting it gets: A Construction Grammar-based
analysis of the Slovak Comparative Correlative) is. A nehézségek is koz0s pontot jelentettek a le-
xikografusoknak: a munkat tudomanyos igénnyel végezni akaro lexikografusok helyzetét az
elméleti kérdések mellett intézményi korlatok is nehezitették. Mindemellett a szakemberek kii-
16nboz6, nyelvektdl fliggden felmeriils problémakkal is szembesiiltek. Mig a francia lexikogra-
fusok szamara alapvetd ,tartozéka” egy szétarnak a kiejtési utmutatod, az észt kollégdk szamara
ennek hidnyoldsa vagy felvetése meglepetést okozott.

Onallé szekcidt szenteltiink a Termini Magyar Nyelvi Kutatohalézattal kozésen végzett termi-
nolégiai munkanak, amelyet az MTA Tudomany a Magyar Nyelvért Nemzeti Program Magyar
terminolédgiastratégia alprogramjan belil valésitunk meg.

Poszterszekciénkat is a tematikus valtozatossag jellemezte a skét nyelvvel kapesolatos kuta-
tastol (William Rolston Ashford: Building a better Word Bank: Organising lexicographic evidence
at Dictionaries of the Scots Language) az oceanografiai kifejezések kollokdlédasanak bemutatdsa-
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ig (Sara de Piniés de la Cuesta, Javier Serrano Peinado: Identifying Collocations in Oceanographic
Lexicology: A Focus on Temperature, Pressure, and Salinity).

A jov6ben rendezvénytinket kétévente tervezziik megvaldsitani, és tovabbra is az a szan-
dékunk, hogy a szétdrirds és -készités témajaban nyitottan varjuk az el6adok jelentkezését.
ALexiKonflegkozelebb is nemzetkozi konferenciaként tér majd vissza, elérelathatéan 2027-ben.
Célunk, hogy minél tébb dimenzidban lathassunk ra korunk lexikografiai kihivasaira, és lehe-
t6séget biztositsunk a tudomany miivelinek arra, hogy ismeretségeket kossenek egymassal,
és uj modszerekr6l tajékozodjanak — bizva abban, hogy mindez hozzajarul a hazai és nemzet-
kozilexikografusi kozosség megteremtéséhez és 6sszekovacsoldsahoz.
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A BME Idegen Nyelvi Kozpontjanak hagyomanyos 6szi konferenciaja 2025. oktdber 2. és 3. ko-
zott zajlott, amelyet ezuttal az EELISA szovetség tamogatdsaval, a ziirichi ZHAW és a madridi
UPM egyetemek szakmai egyiittmiikodésével rendeztek meg. Az EELISA (European Engineering
Learning Innovation and Science Alliance), magyarul az Eurépai Mérnoki Tanulas, Innovacié és
Tudomany Szovetsége 2020-ban 8 eurdpai orszag 10 vezets egyetemének tarsulasabdl jott 1étre.
A Muegyetem kezdetektél fogva alapité tagként vesz részt e szovetségben.

Az Artificial Intelligence for Translation and Interpreting (Al for T/I) cimmel megrendezett két-
napos, angol nyelvii nemzetkézi esemény hibrid formaban — személyesen és online is — elérhe-
16 volt az érdeklédék szamara. A konferencia kozponti témaja a mesterséges intelligencia (MI)
és a nyelvi kozvetités kapcsolatanak vizsgalata volt. Az interdiszciplinaris tudasmegosztas je-
gyében az esemény nemcsak a kiilonbozé tudomanyteriletek — és az egyetem tobb karanak —
képvisel6i szamara biztositott férumot, hanem a nyelvi iparag képviselSinek és a nemzetkozi,
valamint hazai hallgaték szamara is. Az eseményen tobb tudomadanytertilet — igy a mestersé-
ges intelligencia, a mérnoki tudomanyok és a nyelvi kozvetités — kutatéi, oktatéi és piaci kép-
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visel6i mutattak be és vitattak meg a legujabb kutatasi eredményeket és iparagi trendeket.
A program valtozatos tartalommal kinalt — az el6adasok mellett — miihelyfoglalkozasokat és
panelbeszélgetéseket is. A gyakorlati mihelyfoglalkozasokon a forditds és tolmacsolas oktata-
saban hasznosithaté MI-eszkozoket mutattak be, ezek koziil néhanyat a helyszinen a résztvevék
ki is probalhattak. A két panelbeszélgetésben pedig hazai és kulfoldi tolmacs- és forditéképzé
egyetemek oktatoi és kutatéi, valamint iparagi szakemberek osztottak meg tapasztalataikat.

Akonferencia irdnt nagy volt az érdeklédés, a személyesen megjelentek mellett az eseményt
sokan kovették online formaban is: az els6 napon tobb mint 300 6, a masodik napon pedig ko-
zel 200 {6 hallgatta az el6adasokat és a szakmai beszélgetéseket. A konferencian kiilon figyel-
met kaptak a hallgaték az EELISA egytlittmiikodés keretében. Az eseményen az EELISA-sz6vetség
6t miiszaki egyetemérdl (Isztambul — ITU, Bukarest — UPB, Madrid — UPM, Erlangen-Niirnberg

— FAU és Budapest — BME) 16 hallgato vett részt, akik az elhangzott el6adasokbodl és beszélgeté-
sekbdl inspiralédva egy workshop keretében mutattak be az emberi tényez6k mellett és ellen
sz0l6 érveiket a mesterséges intelligenciaval tamogatott nyelvi kozvetitésben.

A konferencia elsé napjan a rendezvény levezeté elndke Fischer Marta, a BME Idegen
Nyelvi Kézpontjanak igazgatdja volt. A megnyitén Szalmané Csete Mdria, a BME Gazdasag- és
Tarsadalomtudomanyi Kar dékanja koszontotte a résztvevéket, hangsulyozva a nemzetkozi
egyuttmutkodés és az interdiszciplinaris kutatds fontossagat. Ezt kovetSen Hegediis Csaba (BME
Villamosmérndki és Informatikai Kar) tartott eléadast Fundamentals of Large Language Models
cimmel, amelyben bemutatta a nagy nyelvi modellek (LLM-ek) miikodési elveit és potencialis
alkalmazasait az oktatasban és a forditastechnolégiaban. A mindennapi gyakorlatban alkal-
mazott Uj technoldgiai fejlesztésekrél Janosy Marton, az Edimart Tolmacs és Forditéiroda tigy-
vezet6 igazgatéja beszélt a Where Packaged Al Tools Fall Short — and What We Built Instead cimi
el6adasaban, ahol sajat fejlesztésti MI-megoldasokkal szemléltette, hogyan lehet tullépni a pi-
acon elérhetd eszkozok korlatain.

Délutan parhuzamos miihelyfoglalkozasokra kertilt sor: Nagy Levente Péter, az MKIFK lektora
és forditastechnoloégusa a ChatGPT as a Translation Engine and Translator Assistant workshopon
mutatta be, miként hasznalhaté a ChatGPT a forditék munkajanak tdmogatdsara. Ezzel parhuza-
mosan Pablo Calleja és Patricia Martin-Chozas (UPM) Linguistics in the Era of LLMs cim3 mtihelye
a generativ MI nyelvészeti alapjait jarta koril. Ezt kovetéen Kis Balazs, a MemoQ tarsalapito-
jatartott el6adast Quo vadis, Language Professions? Some Best-Case Scenarios cimmel, amelyben
anyelvi kozvetités mint szakma jovéjét vizsgalta a mesterséges intelligencia koraban.

A nap zarasaként Besznyak Rita (BME INYK) moderalasaval kerekasztal-beszélgetésre kertilt
sor Trainers Meet Professionals: Al for T/I Training — Human in the Loop (Translation) témaban,
ahol iparagi és egyetemiképvisel6k —tobbek kozott Kirdly Krisztidan (HUNNECT), Anna Martin
(DGT), Robin Edina (ELTE FTT), Mattia Turra (ZHAW), valamint Pablo Calleja és Patricia Martin-
Chozas (UPM) —osztottak meg tapasztalataikat a forditoképzés és a technoldgiai innovacié 6sz-
szekapcsolasardl.

Akonferencia masodik napjat Vigh Gergely, a BME Nemzetkozi Oktatasilgazgatdsaganak igaz-
gatoéja nyitotta meg, és Szabé Csilla a BME Idegen Nyelvi K6zpontjanak képzésvezet6je mode-
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ralta. A kozonség els6ként a tolmacsolastudomany nemzetkozileg elismert professzorat, Franz
Pochhackert (Bécsi Egyetem) hallgathatta meg, aki az Automated Interpreting: The Challenge for
Research cimi el6adasaban a gépi tolmacsolas kutatasanak kihivasait és etikai kérdéseit ele-
mezte, s egyben részletes és alapos attekintést adott a gépi tolmacsolds fejlédésének eddigi mér-
foldkoveird], illetve tovabbi izgalmas kutatasi iranyokat vazolt fel.

Masodik el6adoként a nemzetkozi tolmacsolastudomdany neves szaktekintélye Michaela
Albl-Mikasa, a ziirichi egyetem tolmacsképzéjének volt professzora tartott eléadast AI Has
Intelligence and Creativity, Humans Have Intuition cimmel, aki az emberiintuici6 szerepét hang-
sulyozta az MI4ltal tAmogatott szakmai folyamatokban. A délel6ttot Héder Mihdly, a Gazdasag-
és Tarsadalomtudomanyi Kar tanszékvezetSjének (BME GTK) Artificial Intelligence vs. Human
Identity cimi gondolatébreszt6 prezentacioja zarta, amely a mesterséges intelligencia és az em-
beriidentitds kapcsolatat vizsgalta filozéfiai és tarsadalmi szempontbdl.

A délutani programban parhuzamos szekcidk zajlottak: Fischer Marta és Szabé-Horvath
Krisztina (BME Idegen Nyelvi Kozpont) esettanulmanya Challenging the ‘AI Can Do It All’ Myth
cimmel a BME belsé forditdiroddjanak és terminoldgiai adatbazisanak létrehozasardl szamolt
be, mig Anne Catherine Gieshoff és Mattia Turra (ZHAW) IT-COMMIT workshopja az MI 4ltal ge-
neralt interaktiv parbeszédek tolmacsképzésben valé alkalmazasat mutatta be.

Akonferencia masodik kerekasztal-beszélgetését Trainers Meet Professionals: Al for T/I Training
—Human in the Loop (Interpreting) cimmel a masodik nap végén Szabé Csilla moderdlta, amely-
ben Michaela Albl-Mikasa, Franz P6chhacker, Anne Catherine Gieshoff, Seresi Marta (ELTE FTT)
és Vaspal Veronika (MFTE) vett részt. A panelbeszélgetés résztvevsi az MI és az emberi szakér-
telem kozotti egyensuly kérdéseit boncolgattak, tovabba azt is megvitattak, hogy miként tud-
jak a képzdintézmények és a szakmai érdekképviseletek a jov6 tolmacsait felkésziteni a hibrid

és a tavtolmadcsolas kihivasaira.

A zaré szekcidban a hallgatok vették at a f6szerepet: a Hackathonra felkészit6 workshop utan
az EELISA tagjai mutattak be MI-alapu projektjeiket egy Pitch Session keretében, Furka Ildiké
(BME INYK) moderalasaval. A multidiszciplinaris csoportokban dolgozé hallgatdk kiilonbozé
megoldasokat kindltak a mesterséges intelligencia 4ltal a forditds és tolmacsolas tertiletén fel-
meruld kihivasokra, kiilonos tekintettel az emberi beavatkozas sziikségességére. A bemutatok
bizonyitottak, hogy a mesterséges intelligencia és a nyelvi kozvetités teriiletén zajlé egyttt-
miikodés képes valodi értéket teremteni az oktatasban és a szakmai gyakorlatban egyarant.

Osszességében az eldaddsok és a panelbeszélgetések kellemes kérnyezetben zajlottak, az on-
line format valasztdk is jol tudtak kovetni az el6addkat és a kivetitett prezentaciokat, hiszen a ki-
szolgalasukrdl egy — tobb kameraval és megfelel6 hangtechnikaval dolgozé — profi technikusi
csapat gondoskodott. A személyesen megjelent résztvevék kozott az ebéd- és kavésziinetekben
tovabb folytatoédtak az élénk szakmai beszélgetések. Ehhez az is hozzajarult, hogy a konferen-
cia szervezéi mindent megtettek a vendéglatas szinvonalanak és a résztvevék kényelmének
biztositasa érdekében.
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A kezdeményezés az Idegen Nyelvi Kézpont kutatéi altal alapitott Al for Mediation between
Languages and Cultures EELISA koz0sség misszidéjahoz illeszkedett, és harom fenntarthato fej-
16dési célt (SDG) is tamogatott:

- az SDG 4 (MinGségi oktatas) céljat a magas szinvonalu, MI-alapu képzések hozzaférhetévé

tételével,

+ az SDG 9 (Ipar, innovacié és infrastruktura) céljat az akadémiai és ipari egyiittmiikodések

Osztonzésével,

- valamint az SDG 17 (Partnerség a célok eléréséért) céljat az interdiszciplindris halézatépités-

sel és tudasmegosztassal.
A szervez6k szandéka szerint ez a rendezvény egy sorozat elsé allomasa volt —az Al for Mediation
between Languages and Cultures kozosség tovabbi rendezvényeket is tervez. A konferencia hoz-
zajarult a forditassal és tolmdcsolassal kapcsolatos tévhitek eloszlatdsahoz, és egyértelmuivé
tette: a mesterséges intelligencia kordban az emberi tényez6 nem hattérbe szorul, hanem uj
szerepben és Uj kompetencidkkal valik nélkulézhetetlenné — ez pedig komoly kihivas elé allit-
ja a képzdintézményeket. Ennek lekiizdéséhez folyamatos parbeszédre van sziikség a szakma
képvisel6i, a kiilonbozé teriiletrdl érkezd kutatdk és a képzdintézmények kozott. Enhez kivant
hozzajarulni a BME INYK nemzetkozi konferencidja is.

Akonferencia részletes programfiizete az aldbbi oldalon érhetd el: http://tfk.bme.hu/wp-content/
uploads/2025/10/Programme-booklet 2 3 Oct_2025.pdf

Akonferencian késziilt képek a kovetkez6 oldalon tekintheték meg: https://eelisa.bme.hu/photo-
gallery-ai-for-t-i-artificial-intelligence-for-translation-and-interpreting-conference/
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A kisebbségi nyelvhaszndlat vdltozo szinterei cimen szervezett tudomanyos konferenciat 202s.
november 12-én a Férum Kisebbségkutaté Intézet keretében miik6dé Gramma Nyelvi Iroda
Pozsonyban. A rendezvényt a Liszt Intézet — Magyar Kulturalis Kozpont fogadta be. A szerve-
z6k munkajat a Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszéke, valamint a Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Karanak variolégiai munkacsoport-
ja segitette. A konferencidra a Karpat-medence négy orszagabdl érkeztek nyelvész, torténész,
szociolégus, valamint kisebbségi jogokkal foglalkoz6 kutatdk, akik eléadasukban sajat kutata-
si tertiletiik kiilonbozé aspektusaibdl kozelitették meg a tanacskozas témajat. Az el6adokat és
a hallgatésagot el6bb Venyercsan Pal, a Liszt Intézet igazgatoéja, majd Misad Katalin, a Gramma
Nyelvi Iroda munkatdrsa és a pozsonyi magyar tanszék oktatdja koszontotte. A konferenciat
Sebdk Szilard, a pozsonyi magyar tanszék adjunktusa vezette.

Az elsé Ulésszakot Kontra Miklds, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem nyelvész professzora
nyitotta meg, aki konkrét példakkal szemléltetve mutatott ra arra, hogy a kisebbségben é16 ma-
gyarok gyakran a meglévé lehetdségeikkel sem élnek. El6adasaban sz esett olyan, a kisebbsé-
gi magyar kozosségeket érinté fontos kezdeményezésekrél (pl. térvényjavaslat, tankonyvcesere),
amelyek végiil kiilonbozé okokbdl nem valésultak meg. Ezen okok kozé tartozik tébbek kozott
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a félelem a tobbségi nemzettel valé konfliktustél, a magyar partok haszonlesése, vagy az un.
kisebbségpszicholdgiai érzéketlenség.

A masodik el6adast Simon Attila torténész, a Férum Kisebbségkutatd Intézet igazgatéja, egy-
ben a Selye Janos Egyetem docense tartotta. Felszélaldsaban dsszehasonlitotta a magyar nyelv
hasznalatat a csehszlovakiai hivatalokban az 1919-es, illetve az 1945-0s allamfordulatot kovetd-
en. Bar az el6adé két kiilonboz6 politikai helyzetet hasonlitott 0ssze, cafolta azt a gyakran fel-
meriil6 el6feltevést, miszerint a hatalyos térvények értelmében ezekben az idészakokban nem
volt lehet6ség a magyar nyelvnek a hivatali érintkezésben valé hasznalatara. A torténelmi té-
nyek ismeretében levonhatd ugyanis az a tanulsag, hogy a nyelvhasznalatot nem mindig és
nem feltétlentil a hatalmi szandékok szabjak meg.

Lampl Zsuzsanna szociolégus, a Konstantin Filozéfus Egyetem docense el6adasaban a szlo-
vakiai magyarok nyelvhaszndlataval foglalkozott az altala végzett szocioldgiai kutatasok tiik-
rében. Kutatasi eredményeit, valamint a 2021-es szlovakiai népszamlalasi adatokat figyelembe
véve megallapitotta, hogy a magyar anyanyelviek és a magyar nemzetiségliek szama egyarant
fogy, ennek f6 okaként pedig az asszimilacidt nevezte meg. Az el6adé a tovabbiakban érintette
még az asszimildcié makro- és mikrotarsadalmi tényezéit, tovabba kitért a deklaralt nemzeti-
ség és a csaladban hasznalt nyelv, illetve az iskolai tanulmanyok nyelvének és a csalad nyelvé-
nek kapcsolatara is.

Simon Szabolcs, a Selye Janos Egyetem adjunktusa és a Gramma NyelviIroda munkatarsa szlo-
vakiai magyarok, illetve szlovakok korében végzett nyelvhasznalatiszintér-vizsgalatanak ered-
ményeit tette kozzé felszélalasaban. A négy dél-szlovakiai varosban (Ersekujvaron, Vagsellyén,
Dunaszerdahelyen és Révkomdromban) megszolitott adatkozl6k véleménye az anyanyelv és
a nemzetiség kozotti sszefliggések, a kétnyelvii beszél6kozosségekben él6k nyelvi kompeten-
ciadi, valamint a nyilvanos nyelvhasznalati szintereken és a maganszféraban folytatott kom-
munikacié valasztott nyelvének kérdéskorében jelentett 4j szinfoltot.

A konferencia masodik tilésszakat Gyurcsik Ivan, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem mun-
katdarsa, kisebbségijog-szakértd nyitotta meg. El6adasaban attekintette a Szlovakiaban él6
kisebbségek nyelvijogairél rendelkezd torvényeket s ezek médosuldsait a mult évszazadtél kez-
dédéen napjainkig. Az el6adé hangsulyozta, hogy bar a formalis nyelvhasznalati szinterek
kétnyelvisitése Szlovakidban apré 1épésekben tortént, a nyelvijogok érvényesitésében mindig
kulcsszerepet jatszott az orszag tertiiletén é16 nemzeti kisebbségek hozzaallasa.

Danco Jakab Veronika, a Comenius Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének adjunk-
tusa egy oktatasterminolégiai adatbazis fejlesztésének elméleti alapvetéseibe, illetve gyakor-
lati kihivasaiba nyujtott betekintést. A Termini Magyar Nyelvi Kutatéhdalézathoz kapcsolédé
projekt els6dleges célja a Karpat-medencei magyar oktatasi szaknyelv egységesitése; tovabbi
céljai a magyar nyelv intézményi jelenlétének erdsitése, a kétnyelviiség fejlesztése, valamint
a Karpat-medencei magyar nyelvi tanarképzés egységesitése.

A masodik tilésszakot Vanco Ildiko, a Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem Kozép-eurépai
Tanulmanyok Kara Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézetének professzora zarta, aki
el6adasaban szlovakiai és romdniai kisiskoldsok allamnyelvvel kapcsolatos attittidvizsgala-
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tanak tanulsagairél szamolt be. Adatai azt mutatjak, hogy a korai tanuldi attittidok tulnyomo-
részt pozitivnak mondhatoéak: adatkozléi akkor is elismerik a nyelvtanulas sziikségességét, ha
a tanérak nem mindig okoznak szamukra 6romot, vagy ha a tanult nyelvet nehéznek talaljak.
Vizsgalatabol kitlinik, hogy az egyes régidkban jelent6s egyéni kiilonbségek mutatkoznak a ta-
nuldk kozott, amelyeket a csaladi kornyezet, tovabba a telepiilésilehetdségek befolyasolnak.

A rendezvény harmadik ilésszaka Karmacsi Zoltan, a II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar
Egyetem docensének és az Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetem munkatarsanak el6adasaval
kezd6dott. Az el6ado az Ukrajna tertiletén é16 kisebbségek nyelvhasznalataba nyujtott betekin-
tést. E16bb felvazolta az orszag torténelme soran hatalyt nyert korabbi és tijabb nyelvtérvényeket,
majd bemutatta az ukrajnai kisebbségi nyelvek jelenlegi statuszat, tovabba a nyelvi ombuds-
manok elképzeléseit, illetve azokat a nehézségeket, amelyekkel az Ukrajnaban é16 nemzeti ki-
sebbségeknek nyelvhasznalatukat illet6en nap mint nap szembe kell néznitik.

Tédor Erika-M4ria, a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem Csikszeredai Karanak pro-
fesszora az iskolai nyelvi tajkép témakorében tartott el6adast. Kutatasa romaniai magyar, szlo-
vakiai magyar és szlovéniai kétnyelv iskolakra irdnyult. A valasztott oktatasi intézmények
nyelvitajképét a diszkurziv téralkotds és a nyelvvalasztds kapcsolata, a nyelvi tajképben megje-
lené nyelvek tematikus eloszlasa, valamint a tajképi elemek jellemz&inek szempontjabdl tanul-
manyozta. Megallapitdsa szerint a vizsgalt iskolakban az etnolingvisztikai vitalitas kiilonbozé
mutatéi jelentek meg, amelyek egyiittesen a kisebbségben é16 kozosségek 1étmodjanak megér-
tését és tervezését teszik lehetdéve.

Akonferenciat Misad Katalin el6addsa zarta. A Comenius Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszékének docense az un. allamnyelvtérvény hatalyba 1épése 6ta foglalkozik a magyarnak
mint kisebbségi nyelvnek a szlovakiai hivatali érintkezésben betoltott szerepével. Ezuttal az
irasbeli igyintézés nyelvét vizsgalta, amely a magyardominans telepiilések helyi 6nkormany-
zati hivataldban is jellemz&en a szlovak. Ennek tobb okat is feltarta az el6add, ilyenek példaul
a hivatali élet tobb évtizedes szlovaknyelviiségéhez valé igazodas, a magyar nyelvi szakter-
minoldgia ismeretének hidanya, tdjékozatlansag a kisebbségi nyelvhasznalati jogokat illetéen,
tovabba a kisebbségilakossagnak az a meggyéz6dése, hogy az allamnyelvi beadvanyok els6bb-
séget élveznek az iigyintézés soran.

Az egyes Ulésszakokat kdvetéen az el6addknak és a hallgatédsagnak alkalma nyilt hozzaszdl-
niaz elhangzott eléaddsokhoz. A felmeriilé kérdések, megjegyzések az allaspontok tisztazasat,
a felvetett problémak megértését szolgaltak.

A Gramma Nyelvi Iroda konferencidjara mindenképp olyan tudomanyos diskurzusként te-
kinthetlink, amely lehet6séget teremtett a Karpat-medencében miikodé magyar tudomanyos
miuhelyek kozotti szakmai kapcsolatok megerdsitésére, a jovébeni egytttmiikodés atgondola-
sara és felvazolasara, valamint k6zos projektek megvaldsitasara.
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OKTATASMODSZERTANI KIHIVASOK, INNOVACIOK ES UJ EREDMENYEK

A MAGYAR MINT IDEGEN NYELV OKTATASABAN

BESZAMOLO A MAGYAR TUDOMANY UNNEPE ALKALMABOL SZERVEZETT MANYE MID-NAPROL ES
AZ ELTE BTK MAGYAR MINT IDEGEN NYELV TANSZEKENEK SZAKMAI KONFERENCIAJAROL

Budapest, 2025. november 14 —15.
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Idén Gsszel a Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesiiletének Magyar mint
Idegen Nyelvi Szakosztalya, és az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak Magyar mint Idegen Nyelv
Tanszéke kozosen szervezte meg kétnapos szakmairendezvényét az ELTE BTK Trefort-kerti kam-
puszan. A MANYE hagyomanyos 6szi MID-napjat november 14-én tartottak Oktatdsmddszertani
kihivdsok és innovdciok a 21. szdzadban elnevezéssel, mig a tanszék egész napos konferenciajara
masnap, november 15-én kertilt sor, Uj eredmények a magyar mint idegen nyelv oktatdsdban cimmel.

A MID-nap és a konferencia irdnt a vartnal j6val nagyobb érdekl6dés mutatkozott: mindkét
eseményre meglepéen sok, mintegy 200 résztvevé jelentkezett, ami jol tiikrozi a kollégdk el-
kotelezettségét, és azt, hogy valodi igény mutatkozik az ilyen jellegi szakmai talalkozok irant.
A nagyfoku érdekl6dés és a magas részvételi arany a szervezék szamara is 0sztonzé és meger6-
sité visszajelzést jelentett. A program eredeti célja az volt, hogy a résztvevék szamara egy olyan
széleskord forumot és parbeszédet biztositson, amelyben a friss kutatasi eredmények és a gya-
korlati tapasztalatok egyarant helyet kapnak, illetve a szakma kiilonboz6 oktatdsi szintereinek
bemutatkozasdra is alkalom adédik. Ennél azonban jéval tobbet is adott ez a taldlkozo: lehet6-
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séget teremtett a személyes szakmai kapcsolatok erésitésére, a tapasztalatok kozvetlen megosz-
tasara, és inspiraciot nyujtott a résztvevéknek a mindennapi oktatéi munkajukhoz.

A november 14-ei MID-napon Seidl-Péch Olivia, az ELTE BTK Magyar mint Idegen Nyelv
Tanszékének vezetdje koszontotte a vendégeket, és egyben reményét fejezte ki, hogy a talalkozéd
soran arésztvevek uj otletekkel gazdagodhatnak a 21. szazad technolégiai és oktatasmodszertani
kihivasaira adott innovativ megoldasok terén. Ezt kovetéen Tartsay Németh Néra Mesterséges
intelligencia, autonom tanulds és a nyelvoktatds jovdje cimmel tartotta meg plendris el6adasat,
amelyben azt vizsgalta, hogyan érizhetjliik meg nyelvtanarként emberi, személyes szereptin-
ket ugy, hogy kozben batran haszndaljuk az uj, MI-alapu technolégiai eszkozoket, és tamogatjuk
a tanuldk egyéni utvonalait az autoném tanulas keretein belil.

A délutan az ELTE Magyar mint Idegen Nyelv Tanszék oktatéinak workshopjaival folytato-
dott, ahol a kollégak egymadssal parhuzamosan izgalmas és interaktiv foglalkozasokkal var-
tak az érdeklédéket. Kajdi Alexandra olyan nyelvi jatékokat mutatott be, amelyek motivalé és
energetizald hatasukkal, mondat- és kontextusalapu felépitésiikkel, valamint a kozosségi él-
mény biztositasaval tamogatjak a sikeres nyelvtanulast. Kruzslicz Tamas workshopja az iras-
készség fejlesztésére iranyult, szamos példaval bemutatva azt, hogyan lehet a grammatikai
tudast kreativ, kommunikaciét tamogaté feladatokban sikerrel hasznositani. Orosz Andrea fog-
lalkozdsan a résztvevok egy konkrét irodalmimi feldolgozasaval megtapasztalhattak azt, hogy
miként segithetik az autentikus, esztétikai élményt nyujté szovegek a nyelvi és interkultura-
lis kompetencia fejlédését, akar magasabb, akar alacsonyabb szinten is. Azok pedig, akik Téth
Gerg6 mihelyét valasztottak, bepillantast nyerhettek abba, miként lehet a néprajzi elemeket
élményszertien beépiteni a nyelvorakba, s ezaltal szinte észrevétleniil kozelebb hozni tanulé-
inkhoz a magyar hagyomanyokat és a népi kultura vilagat.

A jé hangulatu foglalkozasok utan, a MID-nap zarasat kovetéen a MANYE MID-szakosztaly
aktiv tagjait még egy kiemelkedéen fontos feladat varta: a tisztujitas. Nador Orsolya, aki 2018
ota toltotte be az elnoki tisztséget, bejelentette lemondasat, igy a tagoknak uj elnckot kellett
valasztaniuk. Az egyesiilet élére Schmidt I1dikét, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem mun-
katarsat valasztottak, aki megkdszonte a szavazék bizalmat, és 6rommel vallalta el az elnoki
tisztséget. Ezuton is szeretnénk megkoszonni Nador Orsolya eddigi lelkiismeretes munkajat, és
bizunk abban, hogy tanacsaival tovabbra is segiti majd a MANYE MID-szakosztaly miikodését,
Schmidt Ildikénak pedig sok sikert kivanunk uj megbizatasahoz.

A MID-napot a CEEPUS (Central European Exchange Programme for University Studies) talal-
kozéja zarta, ahol az oda meghivott kollégak részletesen megismerkedtek a halézat miikodésé-
vel, attekintették a megvaldsult programokat, és megvitattak a jovébeni terveket is.

Akdvetkezd napon, az Uj eredmények a magyar mint idegen nyelv oktatdsdban cimmel meghir-
detett konferencia szintén szamos valtozatos programmal varta a résztvevéket. Mintegy negy-
vennégy hazai és kilfoldi eléadé mutatta be jégyakorlatait, kutatasi eredményeit a tantermi,
modszertani tapasztalatok mellett a kultura- és irodalomtanitds, a nyelvészet és a torténeti ku-
tatdsok tertletérdl, valamint a mesterséges intelligencia felhasznalasanak lehet6ségeirdl. Az
el6adok kozott nemcesak a magyar egyetemek oktatdi, hanem a kéznevelésben tanitok és tébb
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orszag magyar mint idegen nyelvet oktaté kutatdi, tandraiis szerepeltek. A valtozatos témaknak
koszonhet6en mindenki megtalalhatta a szamara leginkabb érdekes miihelyeket és el6adasokat.

A konferencia résztvevéit Horvath Krisztina, az ELTE BTK oktatasi tigyeiért felelds
dékanhelyettese koszontotte, és beszédében oromét fejezte ki, hogy ilyen sokan csatlakoztak
az eseményhez, majd rovid attekintést nyujtott az ELTE-n folyé magyar mint idegen nyelv ok-
tatdsanak immar 235 éves torténetérdl. Ezt kovet6en megkezdddtek a reggeli szekcidel6adasok,
arésztvevék pedig harom kiilonbozé tematikaju program —a , Jogyakorlat”, a Kulttira szekcié és
az egyszerusitett olvasmanyokkal foglalkozé Miihely — kozil valaszthattak ki a szamukra leg-
érdekesebbet.

A, Jégyakorlat” szekcié a magyar mint idegen nyelv oktatasdban alkalmazott kiilonb6z6 méd-
szertani és pedagdgiai megoldasokat mutatta be, kiilonos hangsulyt fektetve az innovativ, ha-
tékony és mérhet6 gyakorlatokra. Az elhangzott el6adasok kozott szerepelt az MI-alapu tanulds
hatékonysaganak vizsgalata, a kommunikdciés készségek és attitlidok mérése, kiilfoldi orvos-
tanhallgaték magyar nyelvi megszdlitasainak oktatdi értékelése, dinamikus szintfelmérés,
valamint szakszovegtanitasi kihivasok az altalanos iskolai tanuldk korében. A szekcié el6addi
valtozatos, gyakorlati példakkal mutattdk be a magyar mint idegen nyelv oktatasaban alkal-
mazhaté mddszereket, és egyben a nyelvoktatas tovabbi fejlesztésére inspiraltak a résztvevéket.

A Kultura szekcié szintén rendkivil izgalmas és sokszinli programot kindlt. A hozzaszélasok
és el6addsok kozos tapasztalata az volt, hogy bar sokat beszéliink a kulturaatadasrol, és eviden-
cianak tekintjik azt a nyelvérakon, azonban mégsem akndazzuk ki kell6képpen a benne rejlé
lehet6ségeket. Kiilonosen igaz ez a képzémuvészeti alkotasok és a kozgyUjtemények kinalta pe-
dagdgiai potencialra, amelyek gazdag, a nyelven tulmutaté élményeket nyujthatnak. A szek-
ciéban hangsulyosan felmeriilt annak igénye, hogy nagyobb teret kapjanak az élményalapu,
a tanterembdl kimozditd oktatasi alkalmak. Az ilyen megkozelitések nemcsak élvezetesebbé
teszik a tanuladst, hanem a kritikai gondolkodas fejlesztését is elésegitik, valamint tagabb rala-
tast biztositanak a kultura egészére. A program masik fontos témaja a diaszpora helyzete volt.
Ez a terlilet izgalmas és gazdag kutatasi lehetéségeket kindl, mégis viszonylag kevés figyelmet
kap a magyar mint idegen nyelv oktatadsaban. A hozzaszélasok ramutattak: érdemes lenne tu-
datosabban foglalkozni a diaszpdéraban él6k nyelvi és kulturalis tapasztalataival, hiszen ezek
a perspektivak tovabb gazdagithatjak a képzést és a kutatast egyarant.

Akonferencia egyik legnagyobb érdeklédést kivalté programja kétségteleniil a Mithely szekcid
volt, amely a reggeli és a délel6tti szekcidel6adasok mellett, két részben folyt, Egyszeriisitett ol-
vasmdnyok a magyar mint idegen nyelv oktatdsdban 1-2 cimmel. A mlihelyt Borsos Levente elmé-
leti el6adasa nyitotta meg, amelyben az eléadd megkisérelt rendet tennia témdhoz kapcsolédé
fogalmak kozott, és atfogo képet adott a jelenleg elérheté papiralapu és online kiadvanyokrol.
Ezt kovetSen Pelcz Katalin mutatta be sajat sorozatat, majd tovabbi kollégak tervei és késziilé
munkai is széba keriiltek. Kifejezetten inspiralé volt megtapasztalni, milyen erds az igény az
ilyen tipusu olvasmanyokra. A szerzék nyitottan, orommel vettek részt a k6z6s gondolkodas-
ban, konkrét javaslatokat fogalmaztak meg egymas szamara, és tobb egytttmiikodési lehetd-
ség is kirajzoléddott. A beszélgetés soran felmertilt egy tavaszi olvasokor otlete is, amely tovabb
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erbsithetné ezt a szakmai kozosséget. A kerekasztalbeszélgetés végkovetkeztetése egyértelmi
volt: bar az olvaséi — vagyis a nyelvtanuléi — szokasok részben atalakultak, valéjaban nem
valtoztak meg annyira, mint gondolnank. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a tanulék minden
szinten igénylik a konnyitett, illetve a szinthez igazitott olvasmanyokat. A miihelybeszélgetés
igy nemcsak fontos szakmai kérdésekre iranyitotta ra a figyelmet, hanem valddi kézosségi él-
ményt is teremtett, amely Uj 6tleteket és terveket inditott utjara.

A délel6tt folyaman a Miihely mellett parhuzamosan, tovabbi két szekcid, az Irodalom és
a Nyelvészet varta még az érdeklédSket.

Az Irodalom szekci6 el6adasai azt igyekeztek bemutatni, hogyan épithetéek be sikeresen az
irodalmi miivek a magyar mint idegen nyelv oktatdsaba. A szekcié elsé el6addsa az irodalom-
terapias eszkozok nyelvérakon valéd alkalmazasanak lehet6ségeit vizsgalta, konkrét foglalko-
zasterv bemutatdsaval szemléltetve, hogyan tamogathatja ez a fajta megkozelités a hallgatok
kommunikacids készségének fejlédését, az onreflexiot és a kozosségépitést. Egy masik eléadas
a magyar mint szarmazasnyelv tanitasanak jégyakorlatait ismertette, kiemelve a személyes-
ség, a motivacié és a kulturalis identitas erdsitését. A tovabbiakban sz6 volt még a magyar kul-
tura horvat nyelvi irodalomban valé megjelenésérél, A Pdl utcai fitik recepciéjardl, valamint
arrol, hogyan tamogatja a magyar nyelv oktatasa a forditéi képzést és a szakmai kompetenci-
ak fejlédését a Belgradi Egyetem Hungarolégiai Tanszékén.

A Nyelvészet szekci6 el6addsai a magyar mint idegen nyelv oktatasaban alkalmazott nyelv-
tani és funkcionalis megkozelitéseket mutattak be. Témaik k6zott szerepelt a BE igekotd funk-
cidja és neologizmusai, a nyelvtani-funkcionalis elméletre épiilé tanitasi stratégiak, valamint
a felszolité maéd szerepe a nyelvérakon és a tanari instrukciékban.

A délel6tti szekcidel6adasok és miihely zarasat kovetéen kertilt sor a Poszterszekcidra, ahol 6t
el6ado ismertette el6adasat. A kozvetlen, interaktiv formatumnak koszonhetéen a rovid bemu-
tatkozasok inspiralé és élményszeri tapasztalatot nyujtottak minden jelenlévé szamadra. Délutan
arésztvevik két ujabb szekcid és egy miihely koziil valaszthattak ki a szamukra legérdekesebbet.

A Torténeti tdaviatok szekcidé négy el6adasa példat adott arrél, hogy a MID oktatasanak konkrét
mult-, jelen- és jovébeli kérdései hogyan kapcsolédnak egymashoz, és hogyan mutatnak énma-
gukon tul altalanos nyelvi, nyelvhasznalati és nyelvszemléleti kérdések felé. A szekcid elsé része
a19.szazadimagyar grammatikak bemutatdsara fékuszalt: egyrészt olyan horvat nyelvi mun-
kakra, amelyeket horvat anyanyelvd tanuléknak szantak, masrészt olyan, magyar szerzék altal
német anyanyelviiek szamara irt nyelvtanokra, amelyekben mar megjelennek a mai szemlé-
lettel is rokon leirdsi megolddsok. Bar — egyebek mellett — az id6beli tavolsag a matol nyilvan-
valo eltéréseket is jelent, ugyanakkor izgalmas volt hallani olyan megfigyelésekrél ezekben a 19.
szazadi grammatikakban, amelyek szemléletiikben 1ényegében azonosak a mai modern szak-
irodalmak mogott allokkal. Szé esett arrdl is, hogy hogyan hasznalhaté a nyelvtorténet a ma-
gyar mint idegen nyelv tanitdsaban, és miként jarulhat hozza az interkulturalis kompetencidak
fejlesztéséhez, példaul régi szovegek és nyelvhasznalati mintak mélyebb megértésével. A szek-
ci6 zard el6adésat Szili Katalin, a tanszék egykori vezetdje tartotta. Nagyivi attekintésében (A

~magyar mint idegen nyelv” oktatdsdnak tipoldgidjdhoz az elmuilt fél évszdzad valtozdsainak tiikré-
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ben) arra hivta fel a figyelmet, hogy a cimben jelzett és az eléadasban kifejtett valtozasokhoz
mielébb alkalmazkodnia kellene a MID-oktatas személetmodjanak és médszereinek is. A prob-
léma fontossagat és aktualitasat bizonyitotta az is, hogy az eléadasok utan a hallgatdsag részé-
6l a legtobb kérdés és megjegyzés ehhez a témahoz érkezett.

A Tananyagok (nem csak) gyermekeknek cimmel meghirdetett masik délutani szekcié a kii-
16nbozé korosztalyoknak késziilt magyar nyelvi tananyagokat és kreativ oktatasi eszkozoket
kivanta bemutatni. Az el6addk tobb kiilfoldi egyetemrél érkeztek, igy az altaluk megosztott
tapasztalatok nemcsak itthoni, hanem nemzetkdézi perspektivat is kinaltak. Sz6 esett a 10—-14
éves nyelvtanuldk szamara készitett frissen megjelent tankonyvr6l, a Magyar felfedezérél, és
mas tankonyvpotld kilfoldi kiadvanyokrdl, valamint a HuVi-projekt keretében késziilt innova-
tivmagyar nyelvtani videokrol és azok felhasznalasi 6tleteirdl. A szekcid zaré el6adasa érdekes
megfigyeléseket tart fel a leggyakrabban hasznalt magyar nyelvkonyvek kézos székincsérdl.

A délutani szekciékkal parhuzamos Miihely — akarcsak a konferencia nyité plenaris eléadasa,

—a mesterséges intelligencia szerepét vizsgalta a magyar mint idegen nyelv oktatasaban. A té-
ma ujboli felvetése keretet adott az egész napos tanacskozasnak, mikézben lehetdséget biztosi-
tott a kollégak véleményének megismerésére is.

Ahogy a fentiekbdl is lathato, a konferencia résztvevéirendkivil gazdag és sokszinii szakmai
programban vehettek részt, amely a magyar mint idegen nyelv oktatasanak aktualis kérdéseit,
innovativ megkozelitéseit és gyakorlati tapasztalatait egyarant felolelte. A rendezvény Seidl-
Péch Olivia zarébeszédével ért véget, amelyben kdszénetet mondott a tanszék munkatarsai-
nak a szervezésért, valamint a hallgatésagnak az aktiv kozremiikodéséért, amelyek egyiittesen
tették lehetévé a konferencia sikerét és inspirald légkorét. Beszédét Walt Disney gondolataval
fejezte be: ,Minden almunk valéra valhat, ha van batorsagunk megvaldsitani 6ket.” Ez az idé-
zet nem csupan a konferencia megszervezésének kreativ és bator szellemét idézte fel, hanem
minden jelenlévé szamdra emlékeztetéiil szolgalt: merjiink hinni képességeinkben, merjink
almodni és tenni azok megvalésitasaért, éppugy, ahogy a konferencia résztvevoéi tették a szak-
mai egyuttmikodés és a tudasmegosztas jegyében.
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A konferenciat Robin Edina, az ELTE BTK Nyelvi Kozvetités Intézetének igazgatdja nyitotta
meg. Beszédében kitért arra, hogy a fordito- és tolmacsképzéseknek az atalakulé piac kihivasa-
ira megoldasokat kell talalniuk, ezért is van feltétleniil sziikség a konferencian megismerheté
modszertani fejlesztésekre.

Szabd Csilla és Besznyak Rita, a BME GTK oktatdi, MI” kell a tolmdcsképzéshez? cimi el6ada-
sukban részletesen bemutattdk, hogyan alkalmazza a mesterséges intelligencia (MI) 4j vivma-
nyait a BME Tolmdcs- és Forditoképz6 Kozpont. Besznyak Rita elmondta, hogy képzéseikben
fontos szerepet kapnak az MI-alapu eszkozok (pl. DeepL, ChatGPT és eTranslation), kiemelve,
hogy a forditéi zarévizsgakon HU-INY irdnyban mar utdszerkesztést kérnek a hallgatéktol.
A BME oktatéi emellett nyelvfejlesztéssel, felhSalapu csoportprojektekkel és vallalkozéi isme-
retekkel is igyekeznek hozzajarulni a piacképes forditék képzéséhez. Szab¢ Csilla tovabba ra-
mutatott, hogy a tolmacsképzésbe is fontos az MI-eszkdzok beépitése. Az interaktiv és adaptiv
chat-alapu MI-eszkozok megfelel promptoldssal hasznos tarsak lehetnek gyakorlébeszéd-ge-
neralasnal, uj témaban torténd felkésziilésnél és nehéz tolmacsolasi szituacidk szimulalasanal.
Az MI-vel (pl. Zoom AI Companion) tdmogatott 6rak terminusok és definiciok kigytjtésével, ill.
Osszefoglaldk készitésével novelhetik az érak hatékonysagat. Mindkét eléadé kiemelte, hogy
csak a hagyomanyos fordit6-tolmacs alapkészségek beéptilése utan érdemes az MI-alapu esz-
kozoket megismertetni a hallgatékkal.

Maria Valentina Sanchez Baena, az ELTE BTK lektora Uj perspektivdk a birésdgi és hatésdgi
tolmdcsképzésben: hospitdlds a tdargyaldsokon cimi el6adasan az ELTE birésagi és hatésagi tol-
macs szakirdnyu tovabbképzés hospitdlas érajanak tapasztalatait mutatta be. Orémmel osz-
totta meg, hogy a hospitdlasi alkalmak és a hallgaték szama évrél évre egyarant novekszik, és
a kurzust felvevé didkok mar 24 tigytipus széles palettajabol valogathatnak. Az el6adé hang-
sulyozta, hogy a birésagi tolmacsok képzésénél fontos, hogy a hallgatdk eljussanak éles birdsa-
gi targyalasokra, ahol talalkozhatnak és beszélgethetnek birokkal, tigyészekkel, tigyvédekkel,
sajtosokkal és tolmacsokkal. A kapcsolatépitésen tul ugyanis a biintetéeljaras szakaszaival is
megismerkednek itt a hallgatok, és a hospitalasi napld kitoltésekor fokuszaltan figyelnek —tob-
bek kozott —az alkalmazott tolmacsoldsi modszerekre, in situ dontésekre, terminolégiara és ér-
zelmi tényezdkre. Ezaltal a végzett hallgatok talpraesettebbek lesznek, és jobban felkészlilnek
az éles tolmacsoldsi eseményekre.

Eszenyi Réka és Puklus Marta Rablds biintette és mds btincselekmények — perszimuldcié a biro-
sdgi tolmdcsok képzésében cimi el6adasukkal tovabb bévitették a birdsagi tolmacsolas témajat.
Puklus Marta kiemelte, hogy az ELTE képzésének célja a birésagi tolmacsolasi kompetenciak fej-
lesztése, amelynek a perszimuldcié6 elengedhetetlen részét képezi. A hospitdlas és a tantermi szi-
muldcié utan a perszimulacié kittiing alkalmat ad arra, hogy formalisan, birésagi keretek kozott,
de tét nélkiili tegyék probara magukat a hallgatok. A tolmacsok szamadra ugyanis a deklarativ tu-
das (pl. kiilonboz6 kulturak, jogrendszerek és értékrendek ismerete) és proceduralis tudas (pl. kii-
16nboz6 tolmacsolasi mdédok) egyarant fontos. Eszenyi Réka ramutatott, hogy a perszimuldcidval
elérelépést értek el a didkok a hattérismeret és a proceduralis tudds terén, valamint élénkebb
parbeszéd alakult ki a birésagi résztvevék és az egyetemi hallgatok/oktatok kozott.
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RétiJulia, az ELTE BTK lektora Mindfulness az egyetemi oktatdsban cimi el6adasan a hallgaték
figyelmének mindfulness (tudatos jelenlét) technikdval torténd fejlesztése kertilt az elGtérbe.
Azelbadd hangsulyozta, hogy a mindfulness nem relaxaciés, nem vallasi gyakorlat, hanem egy
olyan kognitiv és figyelmi készség, amely tanulhaté és mérhet6. A mindfulness-alapu technikak
célja egy olyan mentalis, lelki-érzelmi allapot elérése, amellyel a stressz lektizdhetd, igy tobbek
kozott a tolmacs teljesitménye is novelhetd vele. Az elméleti és gyakorlati elemekre egyenlé fi-
gyelmet szentelé kurzus a hallgatok figyelmikészségére, stresszkezelésére és kognitiv rugalmas-
saganak kialakitasara fokuszal, ezaltal novelve a munkamemoriat, a tanulasi folyamatokat és
az érzelmi kontrollt. Fontos azonban, hogy a képzés befejezése utan is tovabb folytassak a részt-
vevék a tanult gyakorlatokat, ugyanis tartos, pozitiv hatast csak rendszerességgel lehet elérni.

Az elsé szekciot két ELTE BTK oktato, Moricz Kristdf és Toth Boglarka zarta a Technoldgiai kom-
petencia a tolmdcsképzésben cimi el6adassal, amely a tolméacshallgatok CAI (Computer-Assisted
Interpreting) ismereteinek fejlesztésesérol szolt. Toth Boglarka ramutatott, hogy bevallasuk
szerint sem a tolmacs specializacids hallgatok, sem a gyakorl6 tolmacsok nem ismerik eléggé
a CAl-eszkozoket. Ezért vezettek be az ELTE-n egy olyan tolmacsoldsi technolégiai kompetenci-
at fejleszté, kotelezéen valaszthato tantargyat, amely keretében a didkok megismerik a tolma-
csolast tamogaté szoftvereket, a telefonos tolmacsolast, a tablettel tamogatott tolmacsolast és
az MI-promptolast. Méricz Kristéf hangsulyozta, hogy ez a kurzus noveli a jovendébeli tolma-
csok kreativitasat és rugalmassagat, valamint erésiti benniik a pozitiv hozzadllast az uj tech-
nolégiai vivmanyokkal szemben, ami elengedhetetlen a mai folyamatosan valtozé vilagban.

A masodik szekcié elsé el6adasat Benedek Eniké (SE) tartotta Gépi tdrs a tanteremben — a for-
ditdsoktatds mesterségesintelligencia-forradalmdnak tanulsdgai cimmel. El6addsaban arra hivta
fel a figyelmet, hogy a forditéképzés célja a géppel egytitt dolgozni képes forditok felkészitése,
ezért a gépi forditas és a nagy nyelvi modellek integralasa elengedhetetlen a tananyagban. Az
el6ado felvazolta azt a tobbszintl folyamatot, amelyen keresztiil a technolégiat a kompetencia-
fejlesztés szolgalataba allitja. A kézi forditas mellett a CAT-eszkézokkel valé munka mar régéta
része a képzésnek. A gépi forditas utészerkesztésénél a kritikus olvasoéi szerep megerdsitése az
els6dleges cél, amelyet a hallgatéknak el kell sajatitaniuk. Az MI-vel tAmogatott forditas kap-
csan kulon foglalkozik a célzott promptolassal, az adatvédelemmel és az etikai megfontolasok-
kal. Erdekességként bemutatta, milyen metakogniciét fejleszté gyakorlatokat alkalmaznak
annak érdekében, hogy a tipikus MI-hibdk minél hamarabb felismerhet6k legyenek. Az el6-
adas f6 lizenete, hogy olyan forditékat kell képezni, akik képesek egytittmiikodni a géppel, mi-
koézben ennek nem rendelik ald a sajat szakmai itél6képességiiket.

Seidl-Péch Olivia (ELTE BTK) Tudatossdg és hatékonysdg — kulcs a hallgatdi projektekhez cimi
el6adasaban hallgatoéi projektek tanulsagait ismertette. A kifejezetten gyakorlati fokuszu pro-
jektek célja az elméleti és gyakorlatiismeretek 6sszekapcsolasa valés munkakornyezetben, ami
elérevetiti a dudlis képzés megvaldsitasat is. Seidl-Péch Olivia el6addsaban tételesen attekin-
tette az el6zetes oktatoi elképzeléseket, valamint a hallgatok id6kozi és projektbefejezd vissza-
jelzéseit. A hallgaték egyértelmi pozitivumként emelték ki a csapatmunkat, az idégazdalkodas
fejlesztését és a valos élethelyzetek szimulaldsat. A nehézségek kozott az idémenedzsmentet,
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a forrdsszovegek esetenkénti nehézségét vagy tokéletlenségét, a csoporton beliili kommunika-
cié kihivasait és a mennyiségi terhelés megfelel6 elosztasat emlitették. Az ilyen tipusu projekt-
munkak célja a hatékony, tudatos munkavégzés kialakitasa a hallgaték korében.

Robin Edina, Eszenyi Réka, Sereg Judit és Szlavik Szilard (ELTE BTK) a Hallgatdéi élmények a tdv-
oktatdsos forditoképzésrél cimi eléaddsaban a 2016/2017-es tanév aszinkron, online szakiranyu
tovabbképzésérol késziilt atfogd felmérés eredményeit ismertette. A kutatds arra kereste a va-
laszt, hogyan hat az e-tanuldsi kdrnyezet a hallgaték és az oktaték munkdjdra, illetve milyen
modszertanifejlesztésekre lehet szlikség. A 288 végzett hallgato és 39 oktatd részvételével zajlott
vizsgalat alapjan a tdvoktatas legf6bb erdsségei a rugalmas idébeosztas, a hallgatébarat, tamo-
gato oktatéi hozzadllas és arészletes visszajelzések voltak. Az oktatok a fizikai tavolsag ellenére
is erés szakmai kapcsolatrdl szamoltak be, és eredményesnek értékelték a folyamatot. A hallga-
tok ugyanakkor fejlesztendé tertiiletként jelolték meg a tananyag folyamatos aktualizalasat és
a CAT-eszkozok oktatdsanak jobb hozzaigazitasat az online formahoz. Oktatdsszervezési szin-
ten pedig azinteraktivitas és az online kozosségépités uj formainak kidolgozasa kertilt el6térbe.

Kiraly Krisztian (Hunnect) A forditoi kompetencidn tul: a forditéipar dltal tamasztott kiilénleges
kihivdsok cimii el6adasat azzal a megallapitassal inditotta, miszerint a frissen végzett hallgatdk
alapvetden jol forditanak, de a piacképességhez ma mar joval tobb készség sziikséges a klasszi-
kus forditdéi kompetencian tul. A forditéirodai munkaban hosszu, tobb lépcsds folyamatok zajla-
nak, amelyekbdl a fordité csak egy részletet 1at, mégis olyan instrukciokkal dolgozik, amelyek az
egészlancra hatnak. Ezért fontos lenne a képzésben hangsulyt fektetni a fajlkezelési szabalyok-
ra, formatumokra és a technikai el6irdsok kovetésére. A Hunnect tobbféle CAT-eszkozt hasznal,
de Kirdly szerint nincs értelme minden programot megtanitani; inkabb eszkézagnosztikus, 4l-
talanos CAT-tudast kell kialakitani. Ehhez hasznos lehet a dokumentaciobdl valé énallé tanu-
14s és a kiillonbozs rendszerek dsszehasonlité bemutatasa. A prezentdcié 6 izenete: a modern
fordité szakmai munkdja mar a technoldgiai tudatossagra, a munkafolyamatok megértésére
és a mindségbiztositasi eszk6zok hasznalatara is épiil — ezek ma ugyanolyan fontosak, mint
maga a nyelvi forditas.

Baliga Georgina (Afford, SZOFT) A nyelvi kézvetités hdromszdge, avagy mit kér a piac, mit ad
a képzéintézmeény, mit kindl a szabaduszé cimi el6adasaban a piac/megrendeldk, a képzdintéz-
mények és a szabaduszé szolgaltaték harmasanak dinamikajat elemezte. Ramutatott, hogy
a technoldgiai fejlédés miatt a piac elvarasai folyamatosan béviilnek, és ezért kulcsszerep ha-
rul a képzéintézményekre. Baliga hangsulyozta a kutatas és a gyakorlat 6sszehangolasanak
szikségességét, valamint a képzéhelyek felel6sségét a kritikus gondolkodasra valé batoritas-
ban. Ugyanakkor kiemelte a gyors technolégiai valtozasokbdl, a piaci bizonytalansagokbdl és
az er6forrashianybol fakadé korlatokat. A képzések gyakran nem tudnak elég gyorsan reagal-
niavaldsigényekre, igy né a szakadék a képzés soran kialakitott és az elvart kompetenciak ko-
zott. Az el6add a szabaduszot a haromszog legmozgékonyabb szerepléjeként irta le, akia piac és
a képzés kozotti térben probal folyamatosan tampontokhoz igazodni. A fesziiltségek hatterében
az arnyomas, a naprakész tudas hidnya és a tovabbképzési lehetdségek szlikossége all. Baliga
szerint megfelelS partnerségi formakkal (gyakornoki programok, szakmai napok, kzos pro-
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jektek), célzott kompetenciafejlesztéssel — legyen az nyelvi vagy vallalkozéi —, mentorprog-
ramokkal és a technolégia tudatos integralasaval kozelithet6 egymashoz az oktatas és a piac.

A konferencia gondolatébreszt6 kozos beszélgetéssel zarult Seresi Marta (ELTE BTK) modera-
lasaban a forditd- és tolmacsképzés jovsjérsl.
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Nem tudom, illik-e pont nekem koszénteni Bardos professzort, akihez nemcsak kollegidlis vi-
szony, hanem tébb évtizedes baratsag fliz. Mindenesetre nagy megtiszteltetésnek veszem a fel-
kérést. Elérebocsatom, hogy a terjedelmi korlatok miatt csupan vazlatosan tudom ismertetni
paratlanul gazdag palyafutdsanak allomasait.

Bardos Jené a fels6-ausztriai Obermixnitz nevd kis faluban sziiletett 1945. majus 5-én,
alig par nappal a Gy6zelem Napja elétt. Miutan sziileivel nagy nehezen hazavergédtek,
Hédmez6vasarhelyen telepedtek le. Felmend6i kozott iparosok, koztisztviseldk, zeneérté embe-
rek, és nem utolsésorban pedagégusok fordulnak elé. Bar a kisfiu mindenre nyitott volt, mégis
talan a zene allt hozza legkozelebb. Szépen csengé hangjara tobben is felfigyeltek, zeneiskolaba
irattak, és hegediivel lepték meg kilencedik sztiletésnapjara.

Gimnéziumi évei alatt blivkorébe vonta 6t az irodalom és a nyelv. Hirom szakbdl felvételizett
sikerrel: magyarbdl, oroszbodl és angolbdl. A szegedi egyetemen toltott évei alatt azért szakitott
idét arra is, hogy zenészként, tancosként és szavaldként szinpadra 1épjen. Miutan mar egyete-
mista kordban kiprébalta magat a tanari palyan, a haromszakos diploma megszerzése utan egy
févarositechnikumban helyezkedett el; tanari fizetését idegenvezet6i munkaval egészitette ki,
aminek kdszonhetéen idegennyelv tudasa is tovabb csiszolédott.

Néhany évrerd az ELTE TTK Idegennyelvi Lektoratusan talalta magat. Ekkortajt jelentek meg
elsé publikacidi: orosz és angol nyelvi jegyzetek, tankonyvek. J6 par éve tanitott mar, amikor
életében el@szor kijuthatott ,,Nyugatra”. A Manchesteri Egyetemen t6ltott honap adta meg a kez-
dé16kést, hogy beledssa magat a kutatasmaddszertan rejtelmeibe. Az Idegennyelvi Tovabbképz6
Kozpontba atkeriilve jelent meg a Vizsgamddszertan cimi munkéja, ekdzben az Allami Nyelvvizsga
Bizottsag alelnckeként kidolgozta a nyelvvizsgaztatas reformtervezetét. F6allasa mellett arra
is futotta erejébdl, hogy elldssa a MUOSZ Nyelviskola programigazgatoi tisztét.
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Tovabbi palyafutdsaban meghatdrozé jelent6séggel birt egy egyéves posztgradudlis képzés
Canterburyben. Hazatérve az értékelés témakorében irt disszertaciéjaval megszerezte a bol-
csészdoktori, majd néhany évre ra a kandidatusi fokozatot az idegennyelv-tanitas kulturtorté-
netét elemzé értekezésével. A laikus olvasdk elsésorban a Gyorsulé Idé sorozatban megjelent
Nyelvtanitds: mult és jelen cimU kotete révén talalkozhattak a nevével. Kozvetleniil a rendszer-
valtas el6tt Fulbright-osztondijjal két esztendét toltott az amerikai Rutgers Egyetemen, ahol
létrehozta a magyar nyelv és irodalom mellékszakot, s a tantervhez nyomtatott és hangositott
tananyagokat is készitett.

A rendszervaltas mar a veszprémi egyetemen érte. Megalapitotta a Tanarképzé Kart, ben-
ne tizenegy tanszékkel és nyolc szakkal, valamint kiépitette az 6t- és haroméves tanarképzés
gyakorloiskolai halézatat. Az 6 nevéhez fizédik a 3+2+2 modell bevezetése, melynek speciali-
tasa az alapképzést és a mesterfokozatot koveté mentorképzés. Hét évnyi dékani megbizatasa-
naklejarta utan felkérték az egyetem rektorhelyettesi teenddinek ellatasara, 6 azonban inkabb
a kutatomunkaban valé elmélytilést valasztotta. Habilitacidjat és egyetemi tanari kinevezé-
sét kovetden, harom monografidjat 6sszegzd disszertacidjaval elnyerte az MTA doktora cimet.

Roppant szertedgazé tudomanyos érdeklédése sosem rekedt meg egy adott témanal: a mérés-
metodika éppen ugy belefért munkassagaba, mint a nyelvpedagogia és a tanari hivatas 6rok-
z0ld kérdései, a hungaroldgia vagy a miivel6déstorténet. Szamos magyar és kilfoldi nyelvészeti
intézményben, folyéiratndl tevékenykedett — és tevékenykedik mind a mai napig. Jelentés tu-
domanyos eredményeit elismerve hivtak meg a vilag szamos pontjara, Ausztraliatol kezdve
Dél-Afrikdn 4t Kanadaig. Eletmiivét a Magyar Koztarsasag Erdemrend Lovagkeresztjével, a he-
lyik6zosségért végzett odaadd munkajat pedig a Veszprém Megyéért Erdeméremmel ismerték
el. Professzor urnak azonban nem csak iskolaalapitoi, oktatasszervezdi és tudomanyos mun-
kajaért jar koszonet. A muzsika irant taplalt szeretete jelélil szamos zenei eseményt szervezett,
melyekért Veszprém varosa Gizella-dijjal jutalmazta. 2010-ben, husz évnyi szolgdlat utan, az
Angol-Amerikai Intézet alapité igazgatéjaként és a Nyelvpedagogiai Doktori Program vezet6-
jeként vonult nyugdijba.

Bardos professzor azonban nem az az ember, aki babérjain iilve, békés 6regségre vagyna. Még
nem hilt ki elarvult veszprémi széke, amikor az egri Eszterhazy Karoly Féiskola ,lecsapott ra”,
és 6 orommel fogadta az 4j kihivast. Tobbedmagaval létrehozta a Neveléstudomanyi Doktori
Iskolat, ezzel segitve a f6iskolat az egyetemmé valashoz. Az ott folyé tantargypedagégiai ku-
tatasok sulypontjaként az ,iskolakozeliséget”, az interdiszciplinaris megkozelitést és a tanari
személyiség hatasrendszereinek vizsgalatat jelolte ki. O azonban nemcsak oktatéként és tudo-
manyszervezéként illeszkedett be konnyedén kérnyezetébe, hanem felmenéi egri szarmazasa
okan is. Sok egyéb tudomanyos és kozéleti megbizatasa mellett tébb mint husz éven at a Magyar
Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesiiletének alelndki tisztét toltotte be, és egy pe-
riédusra 6 elnokolte az MTA Pedagdgiai Tudomanyos Bizottsagat. Kimagaslé oktatoi, kutatoi és
kutatasszervezéi munkajat a tarsadalomtudomanyok tuddsai szamara ritkdn adomanyozott
Szent-Gyorgyi Albert Dijjal ismerték el.



E roppant gazdag életut vazlatos ismertetése utan nem mehetek el sz6 nélkil az emberi ér-
tékeinek felvillantasa mellett. Manapsag ritka hollénak szamit az, aki annyi mindenhez ért —
és nem csupan a feliiletet megkarcolva —, mint amennyihez Bardos Jené ért. Ha ugyan létezik
még a polihisztor fogalma, akkor 6t joggal nevezhetjiik annak. Mint ahogy poliglottnakis. Jarja
amaga kacskaringos, de szépen kikdvezett utjat Hédmez6vasarhelyt6l, Szegeden, Budapesten
és Veszprémig at Egerig. De nem csak itthon, mert 6 vilagjard. A szé foldrajzi értelmében éppen
ugy, mint metaforikusan.

Nyitottan kozelit nemcsak a tudomanyok és a kultura, hanem az emberek felé is. Szamtalan
fiatal és kevésbé fiatal neki kdszonheti nyelvtudasat. Se szeri, se szima azoknak is, akiket 6 in-
ditott el, majd vezetett kézen fogva a tudomdanyos palyan. Mindezt dertisen, tele életerével.
Hogy van az, kérdem magamtol, hogy mig 6t szazszoros vitalitassal aldotta meg az ég, maso-
kat tizedannyival (se)?

Nem is olyan régen, felséorsi otthonabdl a Balaton partjara autézva, betiltetett vitorlasaba,
kozben bészen magyarazta, mikor melyik vitorlamadzagot rangassam meg. Aztan behuzédtunk
a Pannon Egyetem egyik szobdjaba, benne egy pianing, Jend pedig odaiilt, és jatszani kezdett,
hol Bachot, hol dzsesszt, hol pedig régi slagereket. ,Nahat, te zongordzni is tudsz?!” — csodalkoz-

1”

tam. ,Ugyan mar!” — vonta meg a vallat. , Az igazi hangszerem a hegedd.” Aztan teli torokbdl
egyutt énekeltiink el az 6rokzoldeket hajnalhasadtaig.
Mostanaban is gyakran dsszefutunk. Ilyenkor rapiritok: , Jen6kém, nem kéne végre kicsit las-

sitanod?” ,De kéne” —veti oda, és mar robog is tovabb.

Tisztelt Professzor Ur, kedves Jend baratom!

Engedd meg, hogy 80. sziiletésnapodhoz gratulaljak. Meggy6z6désem, hogy jokivansagaimhoz
szakmanknak sok szaz, tanitvanyaidnak pedig sok ezer képviseldje 6szinte szivvel csatlakozik.
Vigyazz magadra, mert még sokaig sziikséglink van munkadra és mosolyodra! Isten éltessen!
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1. FELVONAS

1992-t frunk, a Karinthy Frigyes Kéttannyelvi Gimndazium elsé évfolyama érettségizik, ango-
lul! A B osztalyban a szigoru N. A. az elnok (a méasik késébbi példakép), az A-ban a jokedvi M. P,
aki biztaté mosollyal hallgatja az érettségizék kivald és kevésbé kivald feleleteit. Ha egy tarsa-
sagban felmertil a szébeli érettségi, mindig meglepédiink, hogy masoknak ez milyen stresszes
élményt jelentett — nekiink meg csak vicces és kellemes emlékek kot6dnek hozza és most mar
tudjuk, hogy ebben az elnokiinknek mekkora szerepe volt! A cikk szerzéi nemsokara az ELTE
angol szakan kotnek ki.

2. FELVONAS

Medgyes Péter megalapitja és éveken at vezeti az ELTE Angol Tanarképzé Kézpontjat, ahol gya-
korlatias tudast szerezhetnek a jové angol nyelvtanarai. A program a bolognai rendszer beve-
zetéséig mintegy 1000 hallgaténak ad hasznalhato, naprakész tudast és diplomat, hozza érara
jarni pedig kiilon kivaltsag, mi ekkor még csak hallomasbdl értesiiliink errél. A go-es években
jarunk, a cikk szerz6inek érdekl6dése egyre inkabb a nyelvtanitas felé fordul. 1994-ben megjele-
nik a The non-native teacher,1995-ben A kommunikativ nyelvoktatds és 1997-ben A nyelvtandr cimi
konyve, és felkertil a szerz6k polcara is (meg persze idézik is, ahogy kell). Mar akkor feltiint, hogy
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még a komoly témakrol is milyen szérakoztatéan tud irni. Ha pedig belegondolunk, hogy hany
nem anyanyelvi tanarnak adhatott énbizalmat viladgszerte és még az ELF (English as a lingua
franca) kutatasok egyik agat is megalapozta — énmagaban mindegyik hatalmas teljesitmény!

3. FELVONAS

A 2000-es évek elején jarunk, a szerzék, akikbél id6kozben egyetemi oktatdk lettek, beiratkoz-
nak az ELTE Nyelvpedagdgia Doktori Programjara, hogy kutatdként is megvizsgaljak a nyelvta-
nar, nyelvtanulé és nyelvtanitas egy-egy oldalat: egyikiik a digitalis kommunikacié nyelvérai
haszndlata, masikuk a székincsfejlédés szempontjabdl. A PhD keretében Medgyes Péter érain
afékuszban anyelvtanar all. Lelkesedése, laza humora és maximalizmusa mindenkit magaval
sodor. Tudvalevd, hogy a doktori elég sok nyomassal jar, ezért azt1atni, hogy az 6riasi tudas mel-
lett elfér az, hogy nem vessziik mindig komolyan magunkat, kifejezetten megnyugtato! Péter
mindig azt sugallja, hogy minden rendben lesz, meg fogjuk tudni csinalni, és mi elhissziik neki.

4.FELVONAS

Medgyes Péter az oktataspolitikaban és diplomaciaban is leteszi a névjegyét: 1997-t61 1998-ig
a Miuvel6dési és Kozoktatasi Minisztérium helyettes allamtitkara, 2002-t61 2005-ig az Oktatasi
Minisztérium nemzetkozi tigyekért felelds helyettes allamtitkara. 2005-t61 2009-ig a Magyar
Koztarsasag damaszkuszi nagykovete. Mint leirja magdrdl, 100 orszagban jart, és mint olvas-
hatjuk réla, 48 konyve, és 200-nal is tobb tanulmanya jelent meg. 2013 és 2016 koz6tt a Magyar
Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesiiletének (MANYE) alelntke és a Modern
Nyelvoktatas f&szerkesztéje. 2017-ben Brassai Sdmuel-dijat kap, amelyet a MANYE adomdanyoz
azoknak, akik kiemelked6 munkassagukkal hozzajarultak az alkalmazott nyelvészet és a nyelv-
tanitads fejlédéséhez. Ez az elismerés a nyelvtanari szakma és a nyelvpedagogia terén végzett
tobb évtizedes, uttors tevékenységét méltatja.

A 2015-ben megjelent Téprengések a nyelvtanitdsrdl fantasztikus visszatekintés egy gazdag pa-
lyafutdsra, amibél az is jol latszik, hogy hany ember dolgozott, dolgozik vele szivesen. Péter je-
lenleg is visszajar az ELTE Angol Nyelvpedagdgia tanszékére, elndkként doktori védéseken oldja
afesziiltséget és mindig fantasztikus figyelemmel és érdeklédéssel fordul a jeloltekhez, a bizott-
saghoz és a kézdnséghez. Medgyes Péter mellett valahogy soha senki sem feszeng. Es & biztos
ezt is pillanatok alatt, lazdn és egyszertien megirna...

Ez a tudomanyos sokoldalusag mar 6nmagaban elég lenne, de Péter a teniszt is ugyanilyen el-
hivatottsaggal tizi a mai napig: fiatalossaga inspiralé mindannyiunk szamara.

5. FELVONAS

Aztan amikor egyikiinknek hirtelen egy tovabbképzést kell tartani arrdl, hogy hogyan tartsunk
j6 el6adast, akkor csak beszalad a kényvesboltba és leveszi a polcrél a Milyen a jé eléadé? cimi
konyvet (2019-ben jelent meg) és maris minden meg van oldva. Errél a témardl is ugy ir — vila-
gosan, egyszertien, mégis viccesen, hogy aki olvassa, biztosan lekiizdi gatlasait és magabizto-
sabb el6adé lesz bel6le. A konyvben ezt irja: ,Egyenes 6svényen haladtam: tanar - kutaté -
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eléadd. Hozzateszem, hogy a tanitast késébb sem hagytam abba, még ha idével mar nem gim-
nazistakat, hanem egyetemihallgatokat boldogitottam is. Ugyanakkor, bevallom, vilagéletem-
ben halyogkovacsként dolgoztam, hiszen az egyetem sem a tandari, sem a kutatdi palyara nem
készitett fel tisztességesen. S6t, egyaltalan nem. Azt pedig, hogy hogyan kell el6adni, végképp
a sajat ujjambdl szoptam, holott meggy&z&désem, ezt a készségetis lehet tanitani.” Szerencsére,
ma mar ezek a készségek mind részei az egyetemi kurzusoknak.

Igy megy ez. Valahogy mindig ott van a hattérben: hol szakmailag, hol emberileg. Elindit va-
lamit, és milearathatjuk a gyumolcsét. Aztan amikor megadatik, 6rommel és dertivel varjuk,
hogy a tarsasagaban lehessiink! Nehéz elhinni, most, hogy ezeket a sorokat irjuk, hogy Péter
mar aharmadik X-hez ér (az L utan persze). Szeretettel gratulalunk, még sok egészséges, boldog,
aktivan eltoltott évet kivanunk, és persze vissziik tovabb, amit téle tanultunk!
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Kedves kolléganénk, dr. Simigné dr. Feny6 Sarolta életének hetvenhatodik évében, 2025. ma-
jus 2-an hunyt el. Par éve még konferencidkat szervezett, illetve tartott azokon emlékezetes
el6addsokat; ugy tlinik, hogy csak tegnapelétt bucsuztunk téle nyugdijba vonuladsa alkalma-
bdl, s tegnap koszontottiik hetvenedik sziiletésnapjan. Emlékezd irasomban 6t szeretném kicsit
kozelebbrél bemutatni, felidézve mind tudomanyos tevékenységét, mind emberi alakjat. Bar
éppen a Modern Nyelvoktatas cimi folydirat olvaséi kozott kevesen lehetnek, akik ne ismer6-
stikként gondolnanak ra sok szeretettel és megbecstiléssel.

Dr. Simigné dr. Fenyd Sarolta édesapja tanité volt és 6 maga is a pedagégusi hivatast valasz-
totta, igy érettségi utan a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen tanult tovabb, ott
szerzett angol-orosz szakos kozépiskolai tanari diplomat 1973-ban. Az egyetemi tanulmanyok
befejezését kvetSen a Miskolci Egyetemen (palyakezdése idején a miskolci Nehézipari Miiszaki
Egyetemen) kezdett dolgozni, majd kozel négy évtizednyi munka utan errél az egyetemrél vo-
nult nyugdijba 2012-ben. Nyugdijazasa utan 5 évig a Nyiregyhazi Egyetem Angol Tanszékén ta-
nitott 70 éves kordig.

PalyakezdSként angol és orosz nyelvet oktatott leendé kohé-, banya-, illetve gépészmérno-
koknek, kés6bb jogaszhallgatoknak is, és a 80-as években tobb angol és orosz szakmai szoveg-
gyUjteményt, szaknyelvijegyzetet készitett a szdmukra - eleinte még az egyetem Idegennyelvi
Lektoratusanak keretei kozott. A Bolcsészettudomanyi Kar megalapitasakor vallalta a kihi-



vast, hogy részt vegyen egy j tanszék, az Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék létrehozdsaban,
majd tobb, az alkalmazott nyelvészet targykorébe tartozo targyat angol nyelven kezdett ok-
tatni. (Miskolcon 1992-ben alakult a Bolesészettudomanyi Intézet, amely 1997 szeptemberében
emelkedett kari rangra.)

Az Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék vezet6je az indulastél 2006-ig Klaudy Kinga professzor
asszony volt. Dr. Simigné dr. Feny6 Sarolta a Miskolci Egyetem uj karanak megsziiletése utan két
évtizeden keresztiil oktatdja, 2006 utan ot évig vezetdje lett a Modern Filolégiai Intézet kotelékébe
tartozo6 Alkalmazott Nyelvészeti (ma Alkalmazott Nyelvészeti és Forditdstudomanyi) Tanszéknek.
2007-t6l egészen nyugdijazasaig a Bolcsészettudomany Kar Modern Filolégiai Intézete igazga-
téjaként is tevékenykedett. A Magyar Tudomdanyos Akadémia Miskolci Akadémiai Bizottsaga
Nyelvtudomanyi Munkabizottsaganak tagja, majd 2005-ben az elndke lett, ezt a tisztséget 2017-
ig toltotte be. Az egyetem valtozasait, atalakuldsat egész palydja soran kovette, nagymértékben
segitette, példdul dllandé tanulassal, onképzéssel, ujabb fokozatok, diploma megszerzésével is.

1989-ben Igei funkciok orosz nyelvii szakszdovegekben cimi értekezésével egyetemi doktori foko-
zatot szerzett a KLTE Szlav Filoldgiai Intézetében. 1996-ban tarsadalomtudomanyi szakforditéi
vizsgat tett az ELTE BolcsészettudomanyiKaran; angol-magyar, magyar—angol szakfordité képe-
sitést szerzett.1997-ben pedig megvédte PhD-értekezését a Debreceni Egyetem Angol Nyelvészeti
DoktoriIskolajaban, melynek cime The Role of the Verb-Centred Theory in Descriptive Translation
Studies volt. 2007-ben megvédte habilitaciés értekezését a Miskolci Egyetem Irodalomtudomanyi
Doktori Iskoldjaban A forditas mint nyelvi, kulturdlis és politikai kézvetités cimmel. Ertekezése
konyv formajaban is napvilagot latott. Szinte pihenés nélkil dolgozott, publikacids tevékeny-
sége mellett konyvszerkeszt6i munkadja is kiemelkedé.

Tudomanyos, valmint az egyetemi oktatast szervezé tevékenységén tul legfontosabbként a ta-
ndri tevékenységét szeretném kiemelni. Olyan egyetemi oktaté volt, aki a didkjai sorsat a kez-
detektdl a szivén viselte. Ha uj szak akkreditdciéjat, valamilyen 0j programot dolgozott ki, azt
is els6sorban a didkokért tette.

2006-tél kezdve a Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan 5o szakdolgozatnak volt a té-
mavezetdje, tobb volt hallgaténak a palyajat, szakmai elémenetelét hosszan figyelemmel kisér-
te.Két alkalmazott nyelvészet szakos hallgatot készitett fel doktoriiskolai felvételi vizsgara; 6k
azota sikerrel befejezték tanulmanyaikat. Hazai doktori eljarasokban f6leg bizottsagi tagként
vett részt. 19 TDK dolgozatnak volt a konzulense.

Nyugdijas évei alatt is folyamatosan jelentek meg tjabb és ujabb cikkei - erésen foglalkoz-
tatta az idéskoruak helyzete, kommunikacidja. Ekkor bontakoztak ki a szinek vilagara vonat-
kozo kutatasai, amelyek nyoman 2021-ben egy kozel 300 oldalas kényve is megjelent Eletiink
és a szinek cimmel.

Betegsége megjelenéséig a munkakedve alig csokkent. Sajnos allapota néhany hénap alatt, 2024
kozepétél sokat romlott és idén majusban végleg eltavozott koziiliink. Kivalé kollégat, mélyen
emberséges f6nokot, igazi baratot — egy igaz embert veszitettiink el. Ahogy egykori munkatar-
sa irta réla megrendiilten, amikor halalanak hire eljutott hozza: ,Igazi ajandék volt a személyi-
sége, dertije, tudasa, embersége, egész 1éte”. Sajat nevemben csak megismételni tudom szavait.
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