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TANULMANYOK

ROBERT CASTEL
Az Uj szocialis kérdes?

Beillesztés/beilleszkedés - avagy Szisziiphosz mitosza

Paradox maodon, soha nem keriilt sor oly nagy szamban allami beavatkozéa-
sokra, s ezek soha nem voltak oly valtozatosak és makacsok - ami kiiléndsen
a foglalkoztataspolitika esetében igaz -, mint épp egy olyan id6szakban, ame-
lyet a liberalis ideologia Uj erére kapasa és a vallalati iniciativak kortlho-
zsannazasa jellemez. De nem is annyira az allami szerepvallalas fokozodasa
az igazan érdekes, sokkal inkabb azoknak a valtozasoknak a sora, amelyeket
a beavatkozas médja indukalt. Foglaljuk 6ssze tomdren ezt a valtozast (a
nianszok boncolgatasa raér még azutan is): az integraciot hangoztaté poli-
tikakat mindinkabb félvaltjak a beillesztés nevében folytatott politikak. Integ-
racios politikanak az olyan stratégidkat nevezem, amelyek a nagy egyensulyi
folyamatok kézben tartdsara torekszenek; a tarsadalomnak egy, a centrumbol
szétsugarz6 homogenizalasara. E politikdk megvalositasara orszagos léptéka,
altalanos érvényd direktivak szolgalnak; példaul olyan prébalkozasok, ame-
lyek mindenki szdméra hozzaférhetévé akarjak tenni a kdzszolgaltatasokat
és az iskolarendszert, csokkenteni kivanjak a tarsadalmi egyenl6tlenségeket
és novelni az esélyegyenl@séget, stabilizalni akarjak és er6teljesen védelmez-
ni a bérmunka létfeltételeinek szinvonalat.!

A beillesztési politikdkat itt most az integracios politikdktol valé kilon-
b6z6ségik, sét — akar némi tdlzas aran - a velik valé szembenéllasuk alapjan
prébalom értelmezni. A pozitiv diszkriminacioé logikaja szerint mikodnek: a
népesség jellegzetes csoportjait, a tarsadalmi térszerkezet sajatos zonait ve-
szik célba, s ezek, szdmara aztan specialis stratégidkat dolgoznak ki. Azt
pedig, hogy bizonyos csoportoknak vagy bizonyos helyszineknek tébb toré-
dés és gondoskodas jut, mint masoknak, azzal prébaljak igazolni, hogy ezek-
nek mindenbdl kevesebb jut, mint masoknak, ezért masoknal kevesebbet érék
- vesztesek. S val6ban: vesztesek az integracios jatékban. Gondoljunk csak
a lepusztult varosrészek lakdira, a kudarcos iskolas gyerekekre, a rosszul
szocializalt csaladokra, az alkalmazhatatlannak bizonyuld fiatalokra, a
,»hosszU tav(” munkanélkiliekre... A beillesztési politikakat félfoghatjuk
»szintre hoz@” vallalkozasok rendszereként, amely a ,lemaradottakat” fel
akarja zarkéztatni a sikeresen megvalésitott integracié szintjéhez (decens

* Robert Castel: Les Métamorphoses de la question sociale (Parizs, Fayard, 1995) cimii kényve 8. fe-
jezetének folytatasa. A fejezet befejezd részét egy kés6bbi szamunkban kozéljuk.
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életvitel, ,,normalis” iskolai palyaiv, biztos allas sth.). Ma mar azonban gya-
nitjuk: az erre tiz-tizenét év ota folyamatosan tett (nem is jelentéktelen) er6-
feszitések nem cafoltdk meg azt a hipotézist, mely szerint nem zarhat6 ki,
hogy ezek a csoportok az adott feltételek kdzepette integralhatatlanok. Ez
pedig olyan probléma, amellyel szembe kell néznink.

Vajon valdban kildnbséget lehetne tenni integracids és beillesztési poli-
tikak kozott azon az alapon, hogy univerzalis hatokorl intézkedésekrdl avagy
specialis népességcsoportok célbavételérél van sz6? Bizonyos pontositasok
nélkil aligha. Az effajta killdnbségtevés ugyanis egyaltalan nem Gjdonsag,
id6ben jéval megeldzi a beillesztési politikdk szinre 1épését. A szocilis vé-
delmek tertletén mar a tarsadalombiztositasi formak és a szocialis segély
kozotti klasszikus komplementen viszonynak is alapelve volt. Az egységes
tarsadalombiztositas a kockazatok tarsadalmasitasat viszi végbe, amikor
el6bb a bérbdl €él6 alkalmazottakat és csaladdjukat ,,fedezi”, majd végezetiil
mindazokat, akik besorakoznak a ,,munka rendjébe”. A szocialis tAmogatas
pedig (1953 Ota igy nevezik a segélyeket) a segélyezésnek azt a réges-régi
feladatat 6rokli meg, hogy kiegészit6 forrasokat bocsasson mindazok rendel-
kezésére, akik létfenntartasukat nem képesek munkavégzés révén (vagy tu-
lajdonukra tdmaszkodva) biztositani. Sdlyos 6rokség ez, mely mind a mai
napig még akkor is jovedelemszintt6l vagy a munkaképtelenség meghataro-
zott fokatdl teszi fliggévé a szocidlis tAmogatds nyujtotta szolgaltatasokat,
amikor azok jogszer(vé valnak. Nem meglepd, hogy a szocialreformerek
halad6 és modernista iranyzata e kettésséget el6bb-utobb felszamolanddnak
vélte, amelynek at kell adnia a helyét a minden allampolgar szamara azonos
rendszer szerint mkod6 tarsadalmi védelmek jogilag szavatolt homogén
egyuttesének. Mint emlitettiik, Jaurés mar 1905-ben ezen az allasponton volt,
mint ahogyan a tarsadalombiztositasi rendszert Angliaban létrehozé Beve-
ridge, illetve - Franciaorszagban - Laroque is ezt képviselte.

Nem ez az iranyzat gy6zott, sét éppen ellenkez6leg: a szocialis segélyezés
formai mar jéval a ,mai valsag” bekdszonte el6tt differencialédnak, és mind
jelent6sebb szerephez jutnak. A segélyezés toérténete a masodik vilaghaboru
Ota nem egyéb, mint arra hivatott probalkozasok torténete, hogyan is mérjék
be mind pontosabban a lehetséges kedvezményezetteket. E tOrekvések egyre
kidolgozottabb intézményi, technikai, szakmai és szabalyozasi specializacio-
kat hivnak létre. Az allam pedig 6romest részt vallal ebben a folyamatban.
Torvényeket alkot, specidlis intézményeket hoz létre, szavatolja a szakem-
berek és diplomaik egyenértékiiségét, koordinalja a kiilonb6z8 intézmények
telepitését, valamint a kdz- és a maganszféra egyittm(kodését.2 Mindezek
folytan lassanként a szocidlis segélyhez juttathatok egyre tobb specialisan
kezelendd kategoridja kristalyosodik ki: veszélyeztetett gyerekek, kispénzd
id6sek, ilyen-olyan fogyatékosok, felbomlott vagy anyagi nehézségekkel
kiszkdd6 csaladok.3 A 70-es évek elején aztan annak lehetiink tandi, hogy
némi atsorolasok utdn e kategoriak egy részét olyan nagyobb konglomeré-
tumokka vonjak 6ssze, amelyek népességének az a kdzos jellemzbje, hogy
képtelen a bérmunka-tarsadalom kévetelményeihez igazodni. Lionel Stoléru
Ujra felfedezi ,,a gazdag orszagokban a szegénységet”, am nem azt javasolja,
hogy probaljak meg felszamolni, inkabb csak azt: kiséreljik meg a stabili-
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zalasat azzal, hogy a ,leginkdbb nincsteleneknek” valamilyen minimumjo-
vedelem biztosittassadk (negativ add).4 Tobbé mar nem az egyenlbtlenségek
csokkentésérél van szo, hanem arrél, hogy minél szélesebb teret nyissunk a
piaci hatasok érvényesiilésének. A liberalizmusnak hovatovabb csak legszél-
s@ségesebb kovetkezményei folott kell(ene) ellendrzést gyakorolni. Nagyja-
b6l ugyanebben az idében hivja fel a figyelmet René Lenoir a ,,kirekesztet-
tekre” (les exclusf, a kifejezés mar sziiletése pillanataban is éppoly laza,
kérvonaltalan, mint amilyennek maig megmaradt. 2-3 millié testi vagy szel-
lemi fogyatékost kell beleérteniink, tobb mint 1 milli6 munkaképtelen id6s
embert, valamint 3-4 milli6 ,,szocialisan inadaptalt” személyt.5 A Lenoir ja-
vasolta megoldasok mindazonéltal nagyvonalibbak, mint Stoléru elképzelé-
se: javaslata szerint helyzetiikdn javitani kell - ha az lehetségesnek mutat-
kozik; és f6leg - meg kell kisérelni, hogy megel6zziik e népességek kire-
keszt6dését.6

Ennek kovetkeztében a 70-es évek elején a tarsadalombiztositas és a szo-
cidlis segélyezés kozott (a kettd egyitt lenne hivatott arra, hogy lefedje a
szocialis védelmek teljes terepét) az addig markans valasztovonal bizonytalan
rajzolativa valik.7 A cél-népességek és a specidlis stratégiak megsokszoro-
zOdasa kétségessé teszi, hogy vajon képes lehet-e az allam univerzalisztikus
és homogenizal6 célzatl integracios politikak mikodtetésére. Mindazonaltal
a specialis tamogatéasra szorulé populaciékat jellemzi, hogy képtelenek lépést
tartani a bérmunkéara berendezkedett tarsadalom dinamikajaval. Akar azért,
mert valamilyen fogyatékossag akadalyozza &ket ebben, akar azért, mert
megélhetési forrasaik nem bizonyulnak elegendének arra, hogy igazodjanak
a fejl6dés diktalta ritmushoz. A ,,szociélisan inadaptaltak” kategoriajanak fel-
duzzadasa (René Lenoir 3-4 millidra tette a szdmukat!) annak a miveletnek
a kdvetkezménye, amely - a legtobb fogyatékosag és pszichés zavar eseteitdl
eltér6en - egy, az 0j tarsadalom (amigy nem pontosan definialt) Gj kény-
szereihez valo viszony alapjan leszamitolt rezidualis népességet kerit el. A
szocialis inadaptacio egyébként a Bloch-Lainé jelentésben is kézponti foga-
lom. ,,Az 6ket koriilvevd tarsadalomhoz azok a gyermekek, ifjak és felnéttek
képtelenek alkalmazkodni, akiknek - méas-mas okoknal fogva - tébb-keve-
sebb nehézséget okoz, hogy ugy viselkedjenek, mint a tdbbiek.”8 Az ATD-
Quart monde szubsztancialista szegénységfelfogasanak ugyanez a funkcidja:
szocidlis tehetetlenségiik alapjan azonositani a névekedési periédus porul-
jartjait.

A heterogeneitas elvére valo radébredés a névekedés altal magaval sodort
tarsadalomban kétségkivil a globalis integraciés politikak hattérbe szorula-
saval jar, s megsokszorozza a ,,problémas népességek” specialis kezelésmad-
jait. De nem akadalyozza a tarsadalmi gépezetet az el6rehaladasban és a
fejl6dést a kibontakozasban. Tobbek kozott ezért sem kérd6jelezi meg alap-
jaiban ez a fejlédés azt a kulonbségtételt - bar a megfinanszirozasok maédjat
illetden kétségkivil zavaros a helyzet -, amely torténetik soran mindvégig
elvélasztja egymastol a szocialis védelmek munkaviszonyhoz két8déformajat
(azoknal, akik képesek - s ezért kotelesek is - dolgozni), és a segélyezéshez
valé hozzajutast (azok esetében, akik erre nem képesek, vagy akik valami-
lyen legitim indokra tekintettel ez al6l félmentést kapnak).9
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A beilleszkedés kérdése akkor meril fel, amikor ezt a konstrukciot kikezdi
a ,,problémas népességek” egy Ujfajta tipusanak felbukkanasa. Fontos szem-
léletvaltds ez: mostantdl mar nem arrdl van sz6, hogy Uj kategériat nyissunk
az elégtelenség, a fogyatékossag és a normalitastol valo eltérés formainak
nyilvantartott listdjdban. Erre az (ij publikumra sem a munkara val6 kotelezés
nem alkalmazhatd kdzvetlenil, sem a szocialis tamogatas kilénbéz6 kidol-
gozott megoldasmadjai nem hasznalhatoak. A beillesztési politikdk kdzege
az a bizonytalan kérvonall zéna, ahol még annak sem jut biztos alkalmaz-
tatas, aki dolgozni szeretne, és ahol bizonyos életpalyaivek kuszasaga nem-
csak az egyéni okokra visszavezethet6 inadaptacion malik. A beillesztési
politikaknak mindezen 0j csoportok szdmara Uj beavatkozasi technikakat kell
kiotélniok. Ezeknek jéval szerényebbek az ambiciéik, mint az univerzalisz-
tikus integraciés nagy-stratégidknak, de kulénbdznek a klasszikus szocialis
segélyezés korrekcids, javito, tamogatd célzatd partikularis akci6itdl is. Spe-
cialis helyzetben bukkannak fel: a 70-es évek végén, amikor a bérmunkés-
tarsadalomban kialakulni latszik egy turbulens zéna. Adekvatnak bizonyul-
nak-e a felmertil6 megrazkodtatasok kezelésére?

Ma mar feltehetjik ezt a kérdést, hiszen a beillesztési politikak mintegy
maésfél évtizede vannak forgalomban. Kezdetben egyedi és improvizativ ak-
ciokrol van sz6, melyeket ideiglenesnek szannak. Akkoriban még senki nem
lathatta el6re, mekkora jelent6ségre fognak szert tenni. De fokozatos kon-
szolidaciojuk azt jelzi: létezésmodjukka valik az ideiglenességre vald beren-
dezkedés.

Az (j problematika - jéval kordbban, mintsem hogy a beilleszkedésnek
a 80-as évek oOta altalanossa lett jelentést kezdenék tulajdonitanil) - egyutt
rajzolodik ki annak a régi gondnak ismételt felbukkanasaval, melyet a no-
vekedés évei felszamolni latszottak. Az egyes munkapiaci helyzetek bizony-
talanna valasardl van sz6.1l Agnes Pitrou bemutatja, hogy milyen térékeny
lehet az olyan munkascsaladok helyzete is, amelyek bar nem ,,szocialis ese-
tek”, s még csak a munkalehetdségektdl sincsenek megfosztva, talajt veszt-
hetnek a nélkiilézés miatt, mivel kiszolgéltatottak minden véletlen esemény-
nek.2 Amikor 1980-ban Raymond Barre miniszterelndk felkéri Gabriel
Oheix-t, hogy tegyen javaslatokat, hogyan lehetne felszamolni a francia tar-
sadalomban fellelhet6 ,,zarvanyszegénységet”, Oheix hatvan megoldasi ja-
vaslattal all el6 nemcsak a szegénység, hanem a biztonsagvesztés felszamo-
lasara is, s javaslatainak egy része a kedvez6bb foglalkoztatasi helyzetre teszi
a hangsulyt.13 Ugyanebben a kontextusban, a fiatalok alkalmaztatdsat meg-
konnyitendd jelennek meg a szinen Valéry Giscard d’Estaing elndkségének
masodik felében (amikor a névekedési dinamika megtorpanasa mind érzé-
kelhetd8bbé valik) az els6 ,,foglalkoztatasi egyezményekl14”, ekkor indul be a
»lakokornyezet és tarsadalmi élet” (,,habitat et vie sociale™) hadmdvelet
egyes leromlott korzetek életkereteinek megvaltoztatasara.lb E kezdemények
mogott kettds felismerés latszik kdrvonalazodni. Egyrészt: nem biztos, hogy'
a szegénység csak archaikus, szigetszem zarvany a fejl6désnek elkotelezett
tarsadalomban, hanem 6sszefliggésben lehet a munkapiaci viszonyokban zaj-
16 folyamatokkal. Masrészt: azok a problémak, melyek a fiatal korosztalyok
egyes csoportjainal felmertlnek, nemcsak a személyes, egyéni inadaptacio
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terminusaiban értelmezhet6k, s igy figyelembe kell venni a munkapiaci vi-
szonyokat és az élethelyzeteket is. A bérmunkds tarsadalom kezdi elvesziteni
jo lelkiismeretét.

A beillesztési politikak hivatalos kezdetét azonban az 1980-as évek elejére
kell datalnunk. Harom jelentés rajzolja koril sajatlagos terepeiket és meto-
doldgidikat.16 Bizonyos lakossagrétegek érintettek ezekben, elsésorban azok
a fiatalok, akik nem nagyon férnek bele abba a képbe, mely a hatésagok és
kézintézmények szeme el6tt lebeg - s akik ezért ezek tevékenységi korébdl
is kimaradnak. Ilyenek példaul azok a Kisvérosi fiatalok, akik 1981 hossz(
nyaran éjszakai rodedzasaik soran autdkat gyujtogattak, s akikkel kapcsolat-
ban a csamcsogd tdmegkommunikacio egyre azt hajtogatta: ,,de hat mit akar-
nak ezek tulajdonképpen?” Szemlatomast 6k maguk sem tudtdk pontosan,
viselkedésik mégiscsak arulkodd. Nem tartoznak a dolgoz6 osztalyokba -
bar néhanapjan dolgoznak; nem tartoznak a veszélyes népcsoportokhoz - bar
neéhanapjan 6k maguk is kovetnek el tdérvénybe Utkéz6 dolgokat; nem kife-
jezetten ,,szegények” - hiszen nem torddtek bele sorsukba és nem kapnak
segélyt, s valahogy (egyik naprél a maésikra) mindig megélnek; nem egy
specidlis getto-kultdra reprezentansai, hiszen 6k maguk is korosztalyuk kul-
turalis és fogyasztoi értékeit képviselik; nem valtak ki az iskola vilagabol -
hiszen be vannak iskoldzva (csak éppen nem nagyon jarnak): igazabol egyik
kategdridba sem sorolhaték be egészen, s kicsit mégis mindegyikbe beletar-
toznak. Létiik vallatéra fogja a szocializacio valamennyi intézményét, de
nincs instancia, amely megnyugtaté vélaszt adhatna. A kérdés, mely nyo-
mukban tamad, a tarsadalomegészt athatd érvényl. Azt mondhatnank, az §
integraltsaguknak a kérdése maga meril fol benne,l7 amely tobboldali meg-
kozelitésben is tetten érhetd: a munkahoz, az életkeretekhez, a rendérséghez
és igazsagszolgéltatdshoz, a kozintézményekhez, az oktatasi rendszerhez s
megannyi mashoz valé viszonyban. Helyezkedési probléma ez, annak prob-
Iémdja, hogy helye legyen valakinek a tarsadalomban, azaz egyszerre (és
egymastél nem flggetlendl) tarsadalomalkoto és hasznosnak tekintett elem
lehessen.

E kihivasra a ,,minisztériumkozi bizottsdgok” ugyancsak athatol6 és glo-
bélis modon vélaszolnak: a szocialis beavatkozds mddszereinek és techno-
I6giainak Gjraformdlasaval. Lokalizaljdk és meghatarozott feladatokra 6ssz-
pontositjdk a m(iveleteket; mozgositjdk az érintettek killonb6z6 csoportjait,
hivatasosakat és nem hivatasosakat egyarant (partnerség); Uj viszonyokat épi-
tenek ki a kdzponti és helyi szervek kozott (felboritva a kodzcselekvés ha-
gyomanyait), illetve a hivatdsosak technikai szakértelme és az elérni kivant
atfogdb célok kozott (ellehetetlenitve a szocialis munka hagyomanyait). E gya-
korlatokat elég részletesen elemezték méar ahhoz, hogy itt ne térjink ki réa-
juk,18 s e keretek kozott arra sincs sziikség, hogy pontosan megkilénboztes-
sk az egymast kiegészit§ megkozelitéseket: mindahany a kdzpolitikdk meg-
Ujitasara valé eltokéltségrdl tantskodik.19

Eredetileg kisérleti és ideiglenes miikddésmodnak szantdk ezeket, igy is
tekintettek rajuk. Az elsé szocialista kormany megalakuldsaval egy id6ben
indultak be, s a keynesi indittatasi gazdaséagi és foglalkoztatéasi fellendités
ambiciozus célkitlizéseihez kapcsolodtak. Am, mig a vart fejlédés beindul,
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addig is elébe kell menni a problémaknak, és elejét kell venni a térékeny
egyensulyl vérosi zonakban fenyegetd heves, er6szakos kitdrések kockéaza-
tanak (lakénegyedi szocidlis fejlesztés és blinmegeldzés), javitani kell azok-
nak a fiataloknak a beiskoldzasi helyzetén és képesitésén, akiket sokkal in-
kdbb a szakképzettség, mint a munka hianya tesz ,,foglalkoztathatatlanng”
(kiemelt oktatasi korzetek és kiilénb6z6 szakképesitéshez juttatd programok).
A fiatalok szocializacidjanak javitasa, szakmai kvalifikacioik bévitése annak
a szintre hozasnak a szukséges feltételét jelenti, amely majd képessé teszi
Gket arra, hogy az el6ttik nyilo lehet6ségeknek megfeleljenek. Ezek persze
sziikséges, &m nem elégséges feltételek. Altalanosabb politikai és gazdasagi
intézkedéseknek lesz meghataroz6 szerepiik abban, hogy megadjak e kezde-
meényezéseknek a maguk igazi jelent6ségét. Bertrand Schwartz a lehet6 leg-
egyértelm(bben fogalmaz ennek kapcsan: ,,Szeretnénk egyértelmdveé tenni
ezeknek az akcioknak a korlatait, mivel nem vagyunk annyira naivak, hogy
azt hinnék: kis, helyi csapatok, ha mégoly szdmosan vannak is, [...] képesek
lennének egymagukban megoldani az ifjusag szakmai, kulturalis és szocialis
problémait.”20

S mi torténik vajon, ha ezek a remények elsorvadnak, és a valsag, ahe-
lyett, hogy megoldodna, sulyosabb lesz, tartdéssa valik? A lakénegyedi szo-
cialis fejlesztésrél a ,,varospolitikara” vald atvaltas jol példazza, milyen kdzoés
sors var ezekre a beillesztési politikdkra. Az els6, gyér szamu lakdnegyedi
fejlesztési akcidknak hangsulyozottan kisérleti jellegik van, alapjukat egy-
szerre képezi az er6teljes politikai akaratnyilvanitas és a technikai Gjitas igé-
nye. A hangsulyt az egyes terepek helyi potencialjara fektetik, valamint arra,
hogy ©nigazgato jellegli tevékenységek kibontakoztatdsa révén teremtsék
meg, formaljak Gjra a résztvevdk szocidlis identitasat.2l E lazas foglalatos-
sagteremtd igyekezet korantsem megvetendd, s a kés6bbiekben még vissza
is térink erre a kérdésre. De minden azt latszik mutatni, hogy a legdinami-
kusabb programok sem tudtak ellenalini annak a kisértésnek (vagy igazod-
niok kellett netan ahhoz a kenyszeriiséghez?), hogy a lakonegyedbdl egyfajta
totalis szocidlis entitast faragjanak, amely egymagaban is megéallhatna. Az
elszigetel6 bezarkozas kockazataiét ijeszté kerdést vet fel: mennyire Ultet-
het6k at és mennyire altalanosithatok e kisérletek? Es féleg: milyen mérték-
ben gyakorolhatnak befolyast olyan paraméterekre, amelyeknek determinan-
sai a lakonegyeden kivul huzdédnak? Hiszen emez nem foglalkoztatasi gy(ij-
témedence és nem is a varosi térszervez6dés teljes egysége.

A varosugyi minisztériumkozi bizottsag (Délégation interministérielle de
la vilié) 1988-ban, majd a Varosigyi Minisztérium 1991-ben tortént létre-
hozésa igyekszik tallépni e territoridlis korlatokon. Megmutatkozik a prob-
Iéméas negyedek ,kinyitadsara” vald szandék. A negyedek problémai, ha rész-
ben sajat bezartsagukbdl fakadnak is, nemcsak in viv8, a terepen kezelendék,
hanem a varosi tér egészén belll is Gjragondolandok. Az er6feszités féleg
arra iranyul, hogy mozgositsak a kiulonféle allami birokracidkat. A varosugyi
miniszternek az a feladata, hogy minden lehetséges hat6sagi eszkdzt moz-
gositva megoldast taldljanak arra, ami a hivatalos nyelvhasznalatban most
mar par excellence szocialis kérdésként bukkan fel, a ,kirekesztés kérdésé-
re”. A ,véarosi szerzddések” az allam és a hatdsagok felelGsségévé teszik a
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prioritast élvezd célkitlizés eldmozditasat, és szamitanak a helyi intézmények
és er6forrasok egyuttmiikddésére.

De itt is szembetalaljuk magunkat azzal az ellentmondéassal, amelybe mar
a vallalatok szintjén is beleltkdztiink. Vajon abban a versenyhelyzetben, a
hatékonysagnak abban a hajszolasaban, mely az agglomeraciok kozott is ér-
vényes, képesek-e s hajlandok-e a helyi felel6sék mind a gazdasagi siker és
kivalosdg, mind a ,,hatranyos helyzetlekkel” valé toér6dés kartyajat megjat-
szani? A ,kirekesztettekkel” kapcsolatos helyi szocialpolitikanak j6 esélye
van arra, hogy olyan marginalis jatéktér legyen, ahol csak azt a legsz(ikebb
minimumot ajanljak meg, ami ahhoz elég, hogy elkeriiljék a leginkdbb sze-
met szurd diszfunkciok megnyilvanuldsat (ha méar nem sikerul a szomszédos
kdzigazgatasra atharitani ezt a terhet).

A foglalkoztatast illetéen ez a kérdés mar csak azért is rendkivil sulyos,
mert az ,,igazi” véllalatok (néhany kivételtdl eltekintve) kezdett6l fogva gon-
dosan tartozkodtak attol, hogy elkotelezzék magukat e folyamat mellett. He-
lyi szint(i politikdk lehet6vé tették ugyan néhany eredeti és érdekes médszer
kidolgozasat és alkalmazasat, példaul helyi kezelésbe vett vallalatok Iétreho-
zasat, amelyek a helybéli lakossagnak biztositanak specialis munkalehet&sé-
get. Mindezek azonban rendkivil korlatozott hatékérnek (jelenleg mintegy
szaz ilyen ,helyi kezelésbe vont” vallalat m(ikédik). Martiné Aubrey és Mi-
chel Praderie 1991 janiusdban kormany elé terjesztett jelentése j6 6sszefog-
lalasat adja e munkahelyteremt6 kezdeményezéseknek.22 A jelentés azzal za-
rul, hogy ra kell birni a vallalatokat: vallaljanak részt a dinamikus beillesztési
folyamatokban, s ezt elérend6 a szerz6k a vallalatvezetés allampolgéari on-
tudatara apelldlnak. Olyan javaslat ez, melyre mindenki rabélinthat; haté-
konysagaban azonban kételkedhetiink, ha az emlitett vallalatvezetések teljes
felhatalmazast kaptak (s gyakorlatilag kifejezetten utasitjak &ket) arra, hogy
mindenaron, akar elbocsatasok aran is térekedjenek a nyereségességre.23

Igencsak helytelen lenne egyoldaltan kritizalni ezeket a politikakat. Alig-
ha lehet kétséges, hogy szdmos robbanast, nem kevés dramat sikerilt altaluk
elkeriilni - még akkor is, ha hatékonysaguk igazan kénnyen nem ,evalual-
hat6”. Raadasul laboratoriumokként is mdkddtek, ahol Kkikisérletez6dtek a
kozosségi akcid kibontakoztatdsanak modszerei. S megkockaztathato: talan
még a kormanyzati politika lehetséges (j Utjait is kirajzoljak; a kdzponti és
helyi szervek kozétti viszonyok Gj dkonomidajat, az allampolgarok bevona-
sanak 0j formait - amelyekbdl kiindulva a demokrécia erét nyerhetne a meg-
Gjhodashoz.

Mindazonéltal a helyi politikdk mérlege arra int, hogy legylnk rendkivil
ovatosak, amikor - mint ez manapsag gyakorta megesik — arr6l szokas be-
szélni, hogy a szocialis kérdés ma voltaképpen a varos-problémak képében
jelentkezik. Az kétségtelen, hogy egy 80 szazalékaban véaroslaké tarsada-
lomban a szocidlis problémak tébbnyire varosi keretben bukkannak fel. Az
is kétségtelen, hogy bizonyos csomédpontokon igencsak dramaian torlédnak
0ssze mindazok a problémak, amelyek a bérmunkas létviszonyok degrada-
l6dasabol kovetkeznek - magas munkanélkuiliségi rata, a létbizonytalansag
tartdssa valasa, az osztalyszolidaritas kotelékeinek felbomlasa, a csaladi, is-
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kolai és kulturalis értékatadas csédje, a perspektivak elvesztése, a jovo ,,kéz-
ben tartasara” vonatkozé tervek csédje stb.24

De ahogyan létezik olyan elhamarkodott szociol6giai néz&pont, mely a
.Kirekesztésre” és a ,kirekesztettekre” redukalna a tarsadalom egészét athato
kérdére fogast, ugyanugy létezik egy elleniranyl csabitas is, amely a tertleti
zarkozottsagban véli felmutathatni a kirekesztés térbeli Kivetiilését (vagy an-
nak metaforajat); s mikdzben az egyik problémaival foglalkozik, azt hiszi,
hogy a masik problémait oldja meg. Sokkal helyesebb lenne a problémak
territoridlis kezelésérdl beszélni - ami egészen mas tigy. Michel Autes joggal
tesz kuldnbséget helyi érvény( politikak (politiques territoriales) és helyhez
rendelt politikadk (politiques territorialisées) kdzott.25. Bizonyos értelemben
minden politika helyhez rendelt - kiléndsen a decentralizacid 6ta -, hiszen
lokélisan, egy adott tertileten hajtand6d végre. A helyi érvény( politika viszont
lényegileg a helyi er6forrasokat mozgositja annak érdekében, hogy in sitii
megoldjon valamilyen probléméat. Ebben rejlik eredetisége, de ebben rejlik
kétértelmdsége is. Véget vet annak a kapcsolatrendszernek, amelyben a ,,kdz-
pont” szdmara a ,,helyi” puszta eszkdzzé fokozadik le, de fennall a veszélye
annak, hogy a konfliktusok helyi kezelésére szolgalé vallalkozassa fajul. A
helyi politikak felvetette kérdés nem egyszerlien csak lépték kérdése (abban
az értelemben, hogy a helyi lépték ,tal kicsi” ahhoz, hogy ,,nagypolitikai”
megoldasokkal éljenek). A sajat horizontjaira 6sszpontosité helyi politika el-
s6sorban a paraméterek természetének kérdésében gyakorolhat ellenérzést.
Az a lehet6ség, hogy atfogd Ujraelosztasokat valésitson meg, és reprezentativ
partnerekkel folytasson kollektiv targyalasokat, nem all rendelkezésére.26 A
helyi érvény(i politikdnak egy rendszer-megkézelitésd logika felé kell elmoz-
dulnia: ,,itt és most” jelleg(i befolyasolhaté paraméterek véges sorat defini-
alhatja, a valtozas pedig éppen e pontosan korilirt valtozék Ujra meg Ujra
egyensulyba hozasabél all. A valtozas ilyenkor sokkal inkdbb a rendszer
bels6 elemeinek &trendezését jelenti, mint a helyzetet Kivulrél strukturalo
adottsdgok maédositasat.

Kétségtelen, hogy a helyi beillesztési politikak, kiiléndsen ,,varospolitikai”
véaltozataikban, igyekeznek megszabadulni ettél a bezarulastol. De, legalabbis
ami a szdmunkra ezUttal kitlintetett jelentéségii foglalkoztataspolitika kérdé-
sét illeti, belelitkbznek egy érthet6 akadalyba. Ha a foglalkoztataspolitika
rendezését a helyi szintnek osztjak le, az nem jelent egyebet, mint azt, hogy
masutt - a globalis politikak szintjén - nem sikerullt megoldani. Felmeril az
a kockazat, hogy ilyenkor afoglalkoztatashiany menedzselésévé valik minden
lIépés - olyanfajta tevékenységek révén, amelyek éppen a hianyt tartdsitjak
azzal, hogy el akarjak terelni réla a figyelmet.

A korlatozott sikereket leszamitva (ilyenek lehetnek példaul a helyi ke-
zelésbe vont véllalatok) &ltalaban ez szokott bekdvetkezni. Egy 1988-as je-
lentés megallapitja, hogy a legtdébb lakénegyed-fejlesztési akciénak nem volt
gazdasagi programja, nem teremtett munkahelyeket, a munkanélkiliség nem
csokkent (néha még nétt is). A jelentés azt javasolta, hogy kevésbé ambicié-
zus programokat fogalmazzanak meg: ,,Nem léphetnek fel azzal az igénnyel,
hogy megoldjak a munkanélkiliség, illetve a szakképzés problémajat, leg-
feljebb azt akadalyozhatjak csak meg, hogy a lakossag egy része teljesen
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kirekesztddjék.”27 Az nyilvanvald, hogy az efféle politikdk nem képesek fel-
szamolni a munkanélkiliséget. De ha dekodoljuk az ilyenfajta zenetet
(,,megakadalyozni, hogy a lakossag egy része teljesen kirekeszt6djék), kide-
ril, hogy nincs benne egyéb, mint ez az 6haj: de szép is lenne, ha képesek
lennénk a helyszinen megoldast talalni a szocialis zavarokra, ha a teljes an6-
miaba hullastol fenyegetett térségekben lehet8séget tudnank teremteni a kap-
csolatteremtés és az értelmes tevékenységek minimumara. Ezeknek az er6-
feszitéseknek a fontossagat legfeljebb csak azok vitathatjak el, akik a ,,minél
rosszabb, annél jobb” kétes allaspontjara helyezkednek. De ahhoz mar sajatos
optimizmus sziikségeltetik, hogy e karbantartd eréfeszitésekben az ,,0j al-
lampolgérisag” kezdeményeit vélhesse valaki felfedezni. Az allampolgéri Sa-
got nem lehet a tarsadalmi haszontalansigra alapozni.28

Méra lassan mér hozzafoghatunk az RMI értékeléséhez, s ott is nagyjabdl
ilyesféle lehet a kovetkeztetésink. Az RMI altalanossa terjeszti ki a beillesz-
kedés fogalmat, mivel annak a 25 éven felilli népességnek az egészére vo-
natkozik, amelynek jovedelmei egy bizonyos szint alatt maradnak. Két vo-
natkozashan is jelentds (jitast jelent a korabbi szocialpolitikdkhoz képest. A
szocialis gondoskodas hosszu-hosszu térténetében el6szér fordul eld, hogy
felhagynak a munkaképes és a munkara képtelen populéciok éles megkilén-
boztetésével. ,,Minden embert megillet az ajog, hogy a k6zdsségtél megkapja
a megélhetés tisztes lehetdségét, ha életkoranal, testi vagy szellemi allapo-
tandl, avagy a gazdasagi és munkaerd-piaci helyzetnél fogva nincs abban a
helyzetben, hogy munkét véallalhasson.”29 igy egy szintre kertilnek, egymas
mellé (és ugyanazokbdl a jogokbdl részesiilnek) a régi ,,hatranyaszat” von-
zaskorébe tartozok és azok, akiknek a munkaerdpiacon kellene boldogulniok.

Masodjara: a ,tisztes megélhetés lehetdségére” vald jog nem egyszer(ien
a segélyhez valo jog. A beilleszkedés jogarol van sz6. ,,A veszélyeztet§ ko-
rilmények kdzé kerillt személyek tarsadalmi és szakmai beillesztése az egész
nemzet szamara parancsold kovetelmény.”30 A beilleszkedési szerz6dés a
forrasallokalas ellentételezése, amely a kedvezményezettet egy projekt meg-
valositasahoz kéti, de ugyanilyen er6vel kotelezi a nemzetegész k6zosségét
is, hogy segitsen neki ennek megvaldsitasdban. Abba az iranyba tett er6fe-
szités ez, hogy lomtarba hajitsdk végre az ,.érdemtelen szegény” tébb szaz
éves képét, aki él6skoddként él a tarsadalmon, ahelyett, hogy dolgoznék; de
azt is célozza, hogy megsz(injék végre az a segélyezettre sutott bélyeg, mely
szerint csupan passziv haszonélvezGje annak a segélynek, mely azért jar neki,
mert képtelen édnmagéanak gondjat viselni.

A szocidlis segélyezés e radikalis atalakulasa abbdl a felismerésbdl szi-
letett, hogy felbukkant a nincsteleneknek egy Gjfajta tipusa, azoké, akik nem
teheték feleléssé nyomorult helyzetiikért. Nem lehet 8ket felel6ssé tenni a
»munkanélkiliség” helyzetéért, melyet nem maguk valasztottak maguknak,
s nem lehet rehabilitdlasukat, a rajtuk valé segitséget azon az alapon meg-
szervezni, hogy besoroljuk 6ket a szocialis segélyezés hagyomanyos katego-
ridinak valamelyikébe. Abban kell segitségiikre lenni, hogy Ujra ,,normalis”
helyet talaljanak maguknak a tarsadalomban.3l Eppen ezt az originalis be-
avatkozasi format jelenti a beillesztés fogalma, melyhez - a szerz&dés beik-
tatasaval - meg is teremti a modszert: egy olyan projekt kidolgozasat, mely
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egyként kotelezi a kedvezményezettet is, a kozosséget is, s amelynek vég-
eredményéil a segélyben részesiil6 visszakeril a kézossegbe.

Az 1988-as torvény 1. cikkelyében van azonban egy alapvetd kétértel-
miség. ,,A veszélyeztetd kortlmények kozé keriilt személyek tarsadalmi és
szakmai beillesztése...” Mire utal ez? Tarsadalmi és szakmai beillesztésre,
avagy tarsadalmi vagy szakmai beillesztésre? E félreértheté megfogalmazés-
maéd élénk vitdkra adott alkalmat a torvény megszovegezésekor.32 De a gya-
korlati alkalmazas néhany éve utan a félreérthetdség tisztazddott. A beillesz-
tésnek e két médja a tarsadalmi létezésmdd két teljesen elkilonilt forméaja
felé nyit utat. A szakmai beilleszkedés annak felel meg, amit eddigelé in-
tegracionak neveztek: teljes jogu tagsagot szerezni a tarsadalomban, vissza-
tagozodni a bérmunkas tarsadalomba, annak minden kényszerébe és minden
elényébe. A ,tisztan csak” tarsadalmi beilleszkedés viszont egy olyan Gjfajta
létezésmoddba vezet be, amely eddig nem ismert problémékat vet fel.

El8szor is: mennyiségileg az RMI valamennyi értékelése (ezek pedig sza-
mosan vannak; soha még szocialis intézkedést nem kovetett ilyen 1égidja a
tanulmanyoknak, felméréseknek, kodvetéses vizsgalatoknak) azt bizonyitja,
hogy e két beilleszkedés-tipus tokéletesen mas utat kdvet. Ha a kilénb6z6
adatsorokat mérlegeljuk, megkockéaztathatjuk, hogy az RMI-ben részesiil6k-
nek mintegy 15 szazaléka jut allandé vagy ideiglenes alkalmaztatdshoz.33 A
kedvezményezettek egy tovabbi hanyada - masik, durvan 15 szazalékuk -
a ,,tamogatott munkahelyek” és az &tképz8 tanfolyamok Utvesztdjében bo-
lyong.34 A maradék 70 szazalék vagy munkanélkili (aki tobbnyire semmiféle
tamogatasban nem részesil), vagy inaktiv.35

Mindebb6l az kovetkezik, hogy a benne részesilék talnyomd tobbsége
szamara az RMI nem tolti be azt a szerepet, amelyet szorgalmazéi és kidol-
gozG4i szantak neki: hogy tudniillik atmeneti allapotot jelentsen, korlatozott
id6tartamra sz6l6 segitséget, amely lehet6vé teszi a nehéz helyzetbe kerilt
emberek szamara, hogy szerencsésen tullendiljenek az elébiik tornyosuld
akadalyokon, s ugyanezzel a lendilettel el6bbre is jussanak. De ha az RMI
nem zsilipkamraként m(ikddik, akkor zsakutcava valik, és fél6, hogy benne
zsufolédnak dssze mindazok, akiknek létezése szocialisan nem igazolt. Tébb-
kevesebb nyiltsaggal erre a kovetkeztetésre jutnak az értékel§ felmérések
jelentései. ,,Az RMI egy szippantasnyi oxigén, ami a széls6ségesen rossz
helyzetliek nehézségein enyhithet valamennyit, ha megkapjak, de képtelen
megvaltoztatni azokat. [...] Lehet6vé teszi, hogy haszonélvezdi kicsit jobban
éljenek azok kozott a korilmények kozoétt, amelyekben megrekedtek.”36
Vagy nézzuk, miként nyilatkoznak arrél, hogy milyen értelmet kdlcséndznek
altaldban a beilleszkedési szerzddésnek: ,,Az ellentételezés fogalma hattérbe
szorul ahhoz az elképzeléshez képest, mely a szerz8dést megkétét az adott
helyzeten belll kivanja tAmogatni.”37

Maésként szdlva: mit értsiink egy olyan tarsadalmi beilleszkedésen, amely
nem fut ki a szakmai beilleszkedésre - azaz: az integraciora? igy 6sszegez-
hetnénk: 6rokos probalkozast jelent a beilleszkedésre. Milyen ember is az
»allandé beilleszked6”? Olyan ember, akit nem hagynak teljesen magaéra,
akinek adott helyzetében ,,tarsadul szeg6dnek”, s megprébaljak kialakitani sza-
mara a tevékenységek, a kezdeményezések, a tervkovacsolas valamiféle hé-
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I6jat. Ez magyarazza, hogy bizonyos szocidlis szolgaltatasoknal felforrésodik
a foglalkoztatas biztositasara valo torekvés. Ezeket az eréfeszitéseket mél-
tatlan lenne lebecsiilni. Becslletére szolgal egy demokracianak (még akkor
is, ha mindez csupan lelkiismeret-furdaladsanak kifejez6dése), ha nem hajlan-
d6é magukra hagyni azon, mindinkabb sokasod6 szdmu tagjait, akiknek egyet-
len vétkik az, hogy ,,foglalkoztathatatlanok™. De mindezen kisérletekben van
valami jovatehetetlenil patetikus. Er6feszitéseik Szisziiphoszéira emlékeztet-
nek, akinek sziklaja a csucshoz érés pillanataban mindig visszagérdul, mert
nem lehet egy stabil helyhez hozzardgziteni. Az RMI sikerét az jelentené,
ha sajat beillesztendd ,,klientarajat” felszamolnd, s azzal szdmolna fel, hogy
tarsadalmilag integralt személyekké forméalna &ket. Ezzel szemben azt ta-
pasztaljuk, hogy kdzvetlen , haszonélvezdinek” szama a bevezetését kovetd
els6 évek 6ta duplajara nétt, s Iétszamuk ma mar mintegy 800 ezerre rag.
Tobbségik szamara a ,,beilleszkedés” ma mar nem életszakasz, hanem
allapot.

A beilleszkedés mint allapot a tarsadalmi létezés meglehetfsen sajatos
madjat jelenti. S ez nem az én rogeszmém. Az RMI értékelésére felallitott
orszagos bizottsdg (Commission nationale d’évaluation du RMI} jelentése a
maga modjan - meglehetésen diplomatikus fogalmazéssal - szintén ezt idézi:
»A kedvezményezettek jelent6s része szamara mindezen tevékenységek egy
»tartdsan atmeneti« allapothoz vezetnek el; a beilleszkedés allapotdban mind-
ezen emberek statusa dtmenetet képez a végleges és visszavonhatatlan kire-
kesztés és a beilleszkedés kozott.”38

Atmeneti s egyben tartos allapot: az ,,allandé helyettesit6” statusaba szo-
rult, a permanensen beilleszkedd ember allapota. Ez a fajta ,,allapot” persze
nem csak az RMI-ben részesil6knek jar ki. Ez jellemzi azokat a fiatalokat
is, akik olykor-olykor aprobb megbizasokhoz jutva egymés utadn végzik a
kulénbozé ki- és atképz6 tanfolyamokat, amig bele nem fasulnak a helyzetbe,
és ki nem szallnak abbdl a faraszt6 procedirabél, ami a betagozédas ,,igéretes
jeloltjeiként” jar ki nekik. Ok meg azt mondjak: igazi munkéat akarunk, azt
adjatok!, az kell. Akad szerz8, aki a hosszU tava munkanélkiliség egyes
eseteire is alkalmazhatonak véli a ,tartésan atmeneti helyzet” Kifejezést.39
Ez a statusa nagyon sok, a lakénegyedekben bonyolitott akcionak is. Az
animatorok minden energidjukkal azon vannak, hogy projekteket talaljanak
ki, lehet8séget teremtsenek a kotddések kialakuldsara; arra, hogy az altaluk
felkinalt tevékenységek koré strukturaljadk az emberek id&felhasznalasat.
Munkajuk - hataresetben - arra korlatozadik, hogy a szociabilitas olyan tereit
épitsék ki, amelyek kilénboznek attol, amiben ugyfeleik élnek - ezzel ki-
vanjak elviselhetévé tenni a meglehetdsen elviselhetetlen hétkdznapokat. Pé-
ter Bergert6l és Thomas Luckmanntol kdlcsdndzve a kifejezést, azt mond-
hatnank, hogy a ,,beillesztés” egy ,,masodlagos szocializaciét” kisérel meg
kialakitani, amely hozzakapcsolja az egyént egy ,,intézményi - vagy intéz-
ményekre épuild - rész-vilaghoz .40 De a beilleszkedés tamaszanak szant ,,in-
tézményes” eljarasok igencsak labilisnak és id&szakos érvény(inek bizonyul-
nak, ha azokkal a rész-vilagokkal vetjiik egybe &ket, amelyek a normalis
életet és kiilondsen a munka vilagat strukturaljdk. S még csak fokozza toré-
kenységiiket, hogy a beillesztési politikak cél-népessége esetében nagyon
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gyakran hianyos az ,,elsédleges szocializacié” (vagyis a tarsadalom altalanos
normainak a csalad és az iskola révén térténé benséveé lényegitése). Masod-
lagos szocializacié helyett tehat inkabb ,,aszociélis tarsadalmasodasrol” (aso-
ciale-sociabilite) kellene beszélni. Ezen azokat a tObbé-kevéshé tiinékeny
kapcsolati konfiguracidkat értem, amelyek nem (vagy megszakitottam és
problematikus moédon) agyazddnak bele az elismert ,,intézmények” kereteibe,
s amelyek er6vonalai mentén az 6ket megéld ember mintegy a sulytalansag
allapotaban lebeg.41

Ugy tinik, a beillesztési politikak az érintettek jelents részénél kudarcot
vallottak azon els6dleges célkitlizésuket illeten, hogy elvezessék klienseiket
az integralddasig. Akar az RMI-t, akar a képzési hitelt nézzik, vagy - alta-
lanosabban - a kiszorulofélben 1évé népességekkel kapcsolatos valahany be-
illesztési politikat, ezek mind beleiitkbznek a vallalatok merev elzarkdzasa-
ba.42 E megallapitassal nem itéletet mondunk felettik, hiszen legalébbis ez
ideig sikerllt hozzajarulniok ahhoz, hogy a legrosszabbat elkertljik - mar
ha Ggy vélekedink, hogy az er6szak és a lazadas az a legrosszabb rossz,
amit el kell kertlni. Raadasul abban a rendkivil feszllt gazdasagi és tarsa-
dalmi helyzetben, amely életre hivta 6ket, azaz akkor, amikor a stabilan in-
tegraltak egy része is kibukik a rendszerb6l, kilénésen nehéz a ,,normaélis
kerékvagasba” visszajuttatni azokat az embereket, akik mar kiszakadtak, s
akiknek helyzetét eredeti kdrnyezetiik és életfeltételeik kiillénosen térékennyé
teszik. De akkor azt is hozza kell tenniink, hogy volt egy masik funkciéjuk
is, nem csak az, amelyet hivalkodva felmutatnak. Ha szabad egy olyan ki-
fejezéssel élniink, melynek a szociol6giaban ,,rangja” van, azt mondhatjuk,
az is funkciojuk volt, hogy ,,lenyugtassa a balekokat””. A 80-as évek ele-
jével kezd6dBen Franciaorszagban eléggé altalanossa valt az a meggy6z8dés,
hogy bele kell nyugodni abba a ,,primer kényszerhelyzetbe”, melyet a piac
nemzetkdzivé valasa, a mindenaron verseny képességre és hatékonysagra vald
torekvés jelent. E dontés kdvetkeztében a lakossdg bizonyos’csoportjai ,,po-
fara estek™. A véletlen mive lett volna, hogy a beillesztési politikak hirtelen
felivelése id6ben egybeesett a vallalatok mennybemenesztésével és a vallal-
kozoi ideolégia diadalaval? Valészinlileg az sem véletlen, hogy kiléndsen a
szocialista kormanyok torekedtek arra, hogy egy ilyen ,szocialis raadast”
pumpaljanak a rendszerbe, nagyjabdl abban a pillanatban, amikor beletoréd-
tek abba, hogy engedniitik kell a gazdasagi kényszereknek. Egy elitista né-
z6pontbol nincsenek nyertesek vesztesek nélkil. Egy olyan tarsadalom sza-
mara azonban, amely még nem vetette el a demokratikus eszményeket, igaz-
sagosnak és célszerlinek t(inhet, hogy ne hagyja a veszteseket pariasorsra
jutni. A beillesztési politikak lényege talan igy summazhato: térédni azokkal
a munkaképes emberekkel, akiket a kériilmények fosztottak meg e képességik
gyakorlasatél. Ezek a politikak a tarsadalmi élet killonésen sebezhetd zdnai-
ban mozognak, ott, ahol azok, akikkel nincs semmi egyéb baj azon kivil,
hogy feleslegessé valtak, kiszélltak a ringbdl, vagy éppen erre késziilnek.

Egy olyan tarsadalmi rendszerben, amely zokken6k nélkul képes biztosi-
tani a kiilénbdz8 szocializacids formak és szocidlis életkorok egymashoz il-
leszkedését (példaul az iskoladba jarastdl a munkavallalasig, majd a munka-
vallalastél a nyugdijba menetelig), nincs miért beillesztésrél és beilleszke-
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désrél beszélni, mivel ez raadasban adédik-, a kifejezés csak szoszaporitas
az integracié fogalmahoz képest.44 Amikor a bérmunka-tarsadalom gépezete
akadozni kezd, a beillesztés egyszer csak kezd problémaként folmertlni, s
kitermel6dnek a megoldasara hivatott technikdk. A jelenség igy egyszerre
juttatja kifejezésre az integraciotdl valo tavolsagat, s jeloli ki azt az appara-
tust, amely e tavolsag lekiizdésére hivatott. De a véalasz maga is megkett6-
z6dik. Abbdl a népességhdl, melynek beillesztését meg kell oldani, egyesek
beilleszkednek az egyetemes rendbe. A tobbiek - mint akik alland6 veérat-
Omlesztésre szorulnak - egy olyan koztes tarsadalmi rendben talaljak magu-
kat, amely egy Ujfajta statust jelent, s amelyet a bérmunkas tarsadalom fel-
morzsolddasanak kdszonhetlink, valamint annak az eljarasrendszernek,
amellyel e felmorzsol6dast megéllitani igyeksziink.

Forditotta: Léderer Pal
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27 F. Lcvy: Le Développement social des quartiers. Bilan et perspectives. Paris, 1988.
Lasd még J.-M. Delarue: Baidieues en dijficulté: la relégation, Paris, Syros, 1991, f6leg
40. old. skk., amely ramutat az érintett fiatalok helyzetében 1981 és 1991 kozott beko-
vetkezett ,,romlasra”. E terepek szocioldgiai elemzéséhez lasd F. Dubet-D. Lapeyronnie:
Les Quartiers d'exil, Paris. Seuil, 1992.

28 Annak meglehet6sen pesszimista leltarahoz, hogy mi minden tortént (vagy inkabb
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nem tortént) a helyi allampolgarisag tgyében, lasd C. Jacquier: ,,La citoyenneté urbaine
dans les quartiers européens™, in: J. Roman: Vz7le, exclusion, citoyenneté. Entretiens de
la Vilié. 2. két. Paris, Editions Esprit, 1993.

29 1988. december 1-jei 88-1088 szamu torvény a Minimalis beilleszkedési jovede-
lemrél. Journal officiel, 1988. december 3. A megfogalmazas eredetije az 1946-0s Al-
kotmany Preambultiméaban talalhat6, de egészen eddig a pillanatig soha nem tettek semmit
a hatalyba Iéptetése érdekében.

30 Uo.

31 Kétségtelen tény, hogy az RMI-hez hozzajutdk csoportja heterogén. Ez az (j intéz-
kedés ,,beemelte” a ,,negyedik vilag”-tipusi szegénység régi képvisel6it, akikre korabban
nem terjedt ki a szocialis segélyezés. Mindazonaltal azoknak a felbukkanasa valtotta ki
az RMI létrejottéhez vezet6 mozgolddast, akiket 1984-t6l kezdve ,,lj szegényeknek” volt
szokas nevezni, vagyis a valsag altal destabilizalt ujfajta deprivaltaké. (Lasd R. Castel-
J.-F. Laé: ,La diagonale du pauvre”. In: Le RMI, une dette sociale, id. m(.)

32 Az 1989. marcius 9-iki korrendelet a szakmai beilleszkedés hangsulyozasa mellett
dontott: ,,Az RMI kedvezményezettjeinek tobbségénél a beillesztési eljarasnak a szakmai
beilleszkedés révidebb vagy hosszabb tavon belul bekdvetkez6 megvaldsitasat kell maga
elé célként kitliznie. Csak ez biztosithatja igazan az illet6k autonémiajat és tartos tarsa-
dalmi beilleszkedését. (Ministere de la Solidarité, de la Sécurité et de la Protection sociale,
Journal officiel, 1989. marcius 11. 2-3. paragrafus.)

33 Lésd P. Valereyberghe: RMI, le pari de I'insertion, a Commission nationale de
I’évaluation du RMI jelentése, Paris, La Documentation frangaise, 1992, 2. két. A CERC
(,»Atouts et difficultés des allocataires du RMI”, CERC, no 2, 1992) és a CREDOC (,,Panel
RMI-CREDOC, synthese des quatre vagues d’enquetes”, 1992 aprilis) két nagy, orszagos
felmérést végzett. Lasd még tovabba: Le RMI a I'épreuve des faits, Paris, Syros, 1991,
amely beszdmol arrdl, milyen evaluacios kutatdsokat rendelt meg a Mission recherche-
expérimentation bd tucatnyi megyében; S. Paugam: La Société frangaise et ses pauvres,
I'expérience du RMI, Paris, PUF, 1993; S. Wuhl: Les Exclusface a I'emploi, Paris, Syros,
1992.

34 Lasd S. Paugam: ,,Entre I’emploi et I’assistance. Réflexion sur I'insertion professi-
onnelle des allocataires du RMI”, Travail et emploi, no 55, 1993. A maradék 70 szazalék
vagy munkanélkuli (aki tdbbnyire semmiféle tdmogatasban nem részesil), vagy inaktiv.

35 1116 megjegyezniink azt is, hogy - mint erre a CERC felmérése ravilagit - a munkat
talalé kedvezményezettek tébbségének ez nem az RMI szorosan vett mechanizmusai révén
sikeriil. Ok tobbnyire kialakitjak a maguk szakmai stratégiait, az RMI csak annyi kény-
nyebbséget ad nekik, hogy ,.Iélegzethez juthatnak”.

36 Le RMI a I'épreuve desfaits, id. md, 63. old.

37 Uo. Ami az RMI ,,szerz8dés-jellegének” atfogd értelmezését illeti, lasd R. Lafore:
,,Les trois défis du RMI”, Actualitéjuridique, 1989. oktober, 10. sz. (magyarul ,,Az RMI
- harmas kihivas”, Esély, 1993. 3. sz.)

38 P. Valereyberghe: RMI, le pari de I'insertion, id. md. I. két. 332. old.

39 Lasd D. Demaziere: ,,La négotiation de I’identité des chémeurs de longue durée”,
Revue frangaise de sociologie, 1992, 3. szdm.

40 P. Berger-T. Luckmann: La Construction sociale de la réalité, francia ford. Paris,
Méridiens-Klinckseick, 1989, 189. old.

41 Az ,aszocialis tarsadalmasodas” fogalmahoz lasd La Gestion des risques, id. m,
4. fejezet. Olyan csoporthelyzetek elemzésébdl kiindulva javasoltam, amelyekben a cso-
porttagok kozotti kapcsolati kultGra énallésul, és maga ,tarsadalomképz6 er6vé” valik.
Mint megjegyeztem, a létezésmod e regisztere bizonyos tarsadalmi helyzeteket is jelle-
mezhet, amelyekben a szerepl6k abbol kovetkezéen, hogy nem képesek uralkodni a hely-
zet struktaraja folott, a kapcsolatokkal valé manipulalasra itéltetnek. Az ilyen tipusd hely-
zetek azéta megsokszorozodtak.

42 S. Wuhl: Les Exclus face a I'emploi, id. md, 185. old.

43 E. Goffman: ,,Calmer le jobard: quelques aspects de I’adaptation a I’échec”. In: Le
Parler frais d’Erwing Goffman, francia ford. Paris, Editions de Minuit, 1989. Goffman
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azt fejtegeti, hogy a tarsadalmi jatszmakban mindig meg kell hagyni a vesztes szdmara
a tisztes visszavonulast biztosité utat. Ilyen mfeltételek mellett a vesztes nem vesziti el
teljesen méltdsagat, és megdbrizhet magardl egy olyan 6nképet, amelyben nem diszkvali-
fikalodik teljesen, még akkor sem, ha mind 6, mind a partnerek elég pontosan tisztaban
vannak a helyzettel. Ha ez a lehet6ség nem adatik meg, annak az embernek a reakcioi,
akinek az orrat még bele is verik kudarcanak lényébe, el6rejelezhetetlenné és ellendriz-
hetetlenné valnak - hozzatenném: f6leg akkor, ha nem volt tisztdban azzal, hogy jatszma
folyik.

44 Szokés ezzel szemben inadaptaciorol, marginalitasrél, blindzésrél s effélékrél be-
szélni; a ,,tokéletes” integracio kortl mindig is létezik (féleg a popularis rétegekben) a
nonkonform viselkedéseknek egy elég széles holdudvara. De ezek a gyarl6sagok, illega-
lizmusok mindaddig sosem kérd6jelezik meg a konformitds norméjanak érvényességét,
amig feltételezhet6, hogy az egyed képes lenne a betagoz6dasra, ha az szandékaban allana.
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A szocialis kérdés alakvaltozasai
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Terhesség, szilés, gyermekgondozas
(Cigany anyak az egészségligy kapcsolatrendszerében)!

1997 tavaszan empirikus kutatast folytattunk a cigany lakossag egészségével
kapcsolatos témakérben. A korlatozott koltségvetés, de még inkabb szemé-
lyes érdeklédésem iranya és szakmai hatterem a téma lesz(ikitését és szocial-
pszicholdgiai megkozelitését indokolta.

A kutatas célja, hogy a kiilonb6z6 roma kdzésségekhez tartozo fiatal nék
sajat és gyermekik egészségével, betegségevel, kivanatos életvitelével kap-
csolatos felfogasat dsszevessiik az ellatdsukra szakosodott intézmények kép-
viselGinek ezekre vonatkoz6 felfogasaval. A mar szadmtalan kutatasban tar-
gyalt és igazolt regionalis, iskolazottsagi, szocialis és kulturdlis deprivacio?
egészségre és életmindségre is kihaté kdvetkezményein tal figyelminket az
egészsegigyi ellatérendszer szerepl8i és a roma lakossag tagjai kézti viszony
kommunikéaciés mintéira, esetleges zavaraira kivanjuk forditani. Kiindul6 hi-
potézisként azt feltételezzilk, hogy ezek az interakciék és kommunikaciok
mindkét fél esetében hamis interpretacidkat eredményezhetnek, melynek ko-
vetkeztében tovabb mélyulhet a kétfél egymas iranti bizalmatlansaga, és az
ellatds hatékonysaga is csokken. A nem aclekvat, afelek szamara nem azonos
jelentéssel biré kommunikacionak feltételezésiink szerint az egészségugyi el-
latason tulmutaté kovetkezménye is lehet. Miutan a zavarok egyfajta ,,hato-
sag-kliens” viszonyban jelentkeznek, az univerzalis ellatas egyenrangusagot
feltételez§ és ezaltal azt er6sit6, lehetséges pozitiv hatdsa - vagyis a ciga-
nyoknak a magyar tarsadalom egészébe valod integral6dasa — helyett inkabb
azok szegregacioja és marginalizaciéja erésodhet.

Figyelmiinket tobb, fontos okbol forditottuk éppen a terhes és kisgyer-
mekes anydkra, illetve az egészségiigy szerepl6i koziil azokra, akik ebben
az életszakaszbhan keriilnek kapcsolatba veliik. Egyrészt kézismert, hogy a
kivanatos eredménnyel miikdd6 egészségiigyi ellatas legfontosabb mozzanata
a megel6zés, a karositd tényezdk korai kiklszdbolése vagy csokkentése. igy
a terhesgondozas, a sziilés megfelelé koriilményeinek biztositdsa és a cse-
csemOk és kisgyermekek gondozésa (beleértve az egészséges fejlédést aka-
dalyozé tényezdk korai felismerését) a legfébb biztositéka annak, hogy az
egészségigyi ellatas hatékony lehessen. Masrészt talan az is tényként fogad-
hat6 el, hogy az egészségigyi ellatdsnak éppen a terhes- és kisgyermekgon-
dozés a legjobban megszervezett teriilete, ahol az érintett populacié minden
tagja kapcsolatba keriil az illetékes egészséguigyi hatdsagi személlyel. Mi
tobb, ezen az ellatasi terlileten belil miikédik az a szakmai garda, amely
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barmely méas hatosagi-intézményi rendszer képvisel§jéhez képest a klienseket
egyedilalld médon személyesen, a sajat valodi csaladi és életkdrilményei
kozott ismeri, otthondban latogatja, és a terhesség kezdeti szakaszatdl a Kis-
gyermek iskolas korba Iépéséig az anya és gyermeke allapotat nyomon ko-
veti. A védéndk tehat kulcsfontossagl szerepet toltenek be az altalunk kiva-
lasztott téma szempontjabol.

A kivalasztott életciklus azért is tlnik megkeriilhetetlennek és Kitlintetett
jelent8séglinek, mert a roma lakossag altalanos rossz egészségi allapotanak,
a lakossag egészehez képest magasabb megbetegedési aranyainak és rovi-
debb véarhat6 élettartaménak, egyik leggyakoribb, legéltalanosabb magyara-
zata fiz6dik ehhez. E magyardzatok visszatérd motivumai kozott szerepel,
hogy az atlaghoz képest gyakoriak a koraszllések és kissulyil sziletések, s
ez a tul fiatalon, tal gyakran, tdl sokszor, éppen ezért gyakran tal id6s korban
torténd szlléssel mutat Osszefliggést; ehhez kapcsolédnak a csecsem@- és
kisgyermekkori disztréfia, a taplalkozasi hianyossagok, a fejlédésbeli elma-
radasok, melyek a kés6bbi életszakaszokban a kilénb6z6 betegségekre vald
nagyobb érzékenységet, azok el6forduldsanak nagyobb valészinlségét pre-
desztinaljdk. Tovabbi egészségkarositd okként a roma lakossag életmddjat,
szokasait, életvitelét szoktak emlegetni, amelynek héatterében a korai csaladi
szocializacié szerepe megkeriilhetetlen tényezé.

Joggal felmeriilhet a kérdés, hogy vajon az altalunk kivalasztott teriileten
m(ikodo, teljeskorlien kiterjedt és a lakossag érintett részével minden esetben
személyesen kapcsolatba keriil6 egészségugy miért nem tud nagyobb haté-
konysaggal beavatkozni ezekbe a nem kivanatos jelenségekbe, miért nem
tudott nagyobb véltozasokat elérni az elmult évtizedekben, s milyen akada-
lyokba Utkozik az ellatas sikere.

Miutén két fél kapcsolatat kivantuk megvizsgélni, természetesnek tartot-
tuk, hogy mindkét oldalon tajékozédjunk. A kutatds moédszeréll az interjat
vélasztottuk, bizva abban, hogy a személyes beszélgetés nemcsak a témaba
vago tények, targyszerd informéciok, hanem a vélekedések, feltételezések,
Vélt vagy valos ok-okozati 0sszefliggések és magyarazatok vilagaba is elvezet
benniinket. Az egészségligy szerepl6i kozil azokat kivantuk megszélaltatni,
akik a terhes- és kisgyermekes anyak és gyermekeik ellatdsat, gondozasat,
gyoégyitasat napi munkajukként végzik, tehat olyan véddnbket, csaladi orvo-
sokat, szlilészeket-n6gybgyaszokat, illetve gyermekorvosokat interjavoltunk
meg, akik az altalunk kivalasztott roma populacioval allnak személyes kap-
csolatban.

A masik oldalon azok a terhes vagy kisgyermekes roma nék alltak, akik
éppen a fenti egészséglgyi alkalmazottak kliensei. Az 6 kivalasztasukkor
még egy szempont vezérelt benniinket. Bar a kdzvélekedés, a hivatalos vagy
félhivatalos statisztikak, de még a kutatasok egy része sincs tekintettel arra,
hogy a magyarorszagi cigany lakossag nem homogén, hanem esetenként k-
16nb6z6 nyelveket beszéld, mas-mas hagyomanyokkal rendelkez6, kiilonb6zé
mértékben integralddott vagy asszimilalédott csoportokbdl all, mi a Magyar-
orszagon talalhatd harom pregnansan elkuloniilé roma kézosség mindegyi-
kéb6l szandékoztunk mintat valasztani.3 Ennek megfeleléen tehat beas, olah
cigany és magyar cigdny (romungro) anyak, valamint budapesti, urbanizalt
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kéralmeények kozott €16, és ebbdl kovetkezben vegyes etnikai hattérrel ren-
delkez6 anyak voltak beszélgetSpartnereink.

A hatésag-kliens viszony, interakcié és kommunikacié tanulmanyozésa-
hoz a minta kialakitasakor arra torekedtiink, hogy kis, jol korilhatarolhatd
kdzbsség (varosrész, utca, telep, amely azonos védén6i korzethez tartozik)
tagjait szOlaltassuk meg. Beszélget&partnereink kivalasztasaban az adott te-
lepiilés kisebbségi dnkorméanyzati képviselGje és az adott korzethez tartozo
védondék segitségét kértlk, tgyelve arra, hogy az érintettek egyiittmikodésére
is épithesstink. A munkat igyekeztlink révid idd alatt, koncentraltan végezni,
hogy a csaladok, otthonok intim vilagat a lehet6 legkevésbé zavarjuk meg
a kérdéseinkkel. Ezuton is szeretnék kdszonetét mondani munkatarsaim (Hor-
vath Agota, Mattyasovszky Zsofia, Pik Katalin szociologusok, valamint Téré
Timea és Pap Timea pszicholdgusok) érzékeny, empatikus kézremiikodéséért.

A kutatas terve szerint mindegyik etnikai csoport 20-20 tagjaval készi-
tettlink interjat. Osszesen tehat 80 anya-interjd, valamint 20 (helyszinenként
5-5) egészségligyi személlyel késziilt beszélgetés magnon rogzitett, majd le-
jegyzett szovege képezi a kutatas empirikus anyagat. A beszélgetések mind-
két fél esetében a terhesség(ek) lefolyasardl, a sziilés korilményeirdl, a kor-
hazi tartdzkodasrol, az Gjszulodtt otthoni ellatasardl, gondozasardl, egészségi
allapotarol, betegségeir6l széltak.

Sem az egészségligy szerepl8ir6l, sem pedig a megszolaltatott anyakrol
nem allithatjuk, hogy az adott téma megitélésében ,,objektivabbak”, ,hitele-
sebbek” lennének, mint a méasik fél. Azt feltételezziik, hogy mind az egész-
ségligyi szerepl6k, mind a cigany anyak tudasként élik meg tapasztalataikat,
s ezt a tudast az egyedi élményeken, konkrét tapasztalatokon til az adott
(etnikai vagy szakmai) kdz6sség hagyomanyai, ismeretei, magyarazé mecha-
nizmusai, szokasrendszere, elfogadott értékei és normai tdmasztjdk ald. Bar
a szokéasok, hitek, értékek és normak mogétt a mai magyarorszagi tarsadalom
altal megszabott és korilrajzolt keretek mindkét fel tudasa mégott ott allnak,
okunk van azt feltételezni, hogy a két fél mindezekb8l mas-mas mértékben
és aranyban merit. Eppen ezért arra szamitottunk, hogy a két fél azonos
témara vonatkoz6 megkdzelitései nem fogjak sziikségképpen fedni egymast,
azaz a két fél kommunikéacidja gyakran sikertelen, rossz interpretacioknak
alapot ad6 péarbeszéd lesz. Miutan pedig e két fél kozll az egyik - a terhes
vagy kisgyermekes anya - tanacsért, segitségért, ellatasért, gondozaseért, gyo-
gyitasért fordul az egészségligy szereplGihez — akik viszont feladatukbdl ko-
vetkez6en beavatkoznak, tanacsot, Utmutatast adnak a kdvetendd magatar-
tashoz -, a kudarcos kommunikacié éppen a tanacsadas hatékonysaganak
Gtjaba allhat.

Kutatasunk kérdésfelvetései tehat a kovetkez6ek voltak:

1. Oka lehet-e a ciganysag nem javulé morbiditasi és mortalitadsai adata-
inak az egészségugy szerepl6i és a roma kliensek nem megfelel6 kommu-
nikécidja?

2. Lehet-e kilonbségeket talalni a killonb6z6 etnikai csoporthoz tartoz6
ciganyok és az illetékes egészségiigyi személyek kapcsolatrendszerében?

3. Létezik-e konfliktus az egészségiigy szerepl8i altal képviselt felfogas,

22



Terhesség, sziilés, gyermekgondozas

a kovetendé magatartasformék és az egyes roma kézosségek generaciokon
keresztll atorokitett hagyomanyainak el6irasai kozott?

4. Szerepet jatszik-e - és ha igen, mennyiben - a cignysag egészeérdl,
illetve a kiilonb6zd roma kozosségekrol elsajatitott tudas (ismeretek, véleke-
dések, elbitéletek halmaza) az egészségiigy szereplGinek a roma kliensekhez
f(iz6d6 viszonyaban?

I. A cigany kliensek - ahogyan az egészseguigy szereplGi latjak

A sikeres kommunikacié alapja az a magatdl értet6d6 természetesséqg,
amellyel a felek megosztoznak egyazon diszkurziv téren, s amellyel az abban
zajl6 parbeszédek a kblcsdnds megértés lehetdségével kecsegtetnek, az lze-
netek a masik fél szamara azonos tartalommal rendelkeznek, s a megértett
Uzenetek hasonld, a masik fél sz&méra is érthet6 reakciokat valtanak Kki.4
Mindehhez arra is sziikség van, hogy a felek egymast kélcsdndsen olyan
személynek tekintsék, aki kiszamithatd, ismerds, akinek gesztusai, szavai,
viselkedése beleillenek a masik fél réla kialakitott képébe. Ez a kép - mas
szoval egy adott tdrsadalmi csoporthoz tartozé személy szocialis reprezen-
tacioja - természetesen nem feltétlendil pontos és objektiv, a tényeken vagy
az empirikus adatokon alapul6 egység, inkdbb olyasmi, amit nagymértékben
befolyasolnak a személyek korabbi tapasztalatai, sajat tarsadalmi hovatarto-
z4sa, a sajat csoport altal kialakitott reprezentaciok, valamint ideolégiai is-
mereti és egyéb tényezdék.-" Amikor a kovetkez6kben megkiséreljik az egész-
séglgyi szerepl6kkel késziilt interjuk alapjan Osszeéllitani azt a képet, ame-
lyet ez a hisz interjualanyunk a cigany kliensekrdl, illetve magukrél a ciga-
nyokrdl alkotott, a merész altalanositas igényével tessziik ezt. Azt gondoljuk
tehat, hogy az altalunk rekonstrudlt cigany-kép nagyjabol megfelel interju-
alanyaink tagabb kozosségének, a hasonlé teriileten mikodd és ciganyokkal
kapcsolatba kerul6 egészséglgyi személyek ciganyokrél alkotott szocialis
reprezentaciéjanak.

A beszélgetésekben felmerulé témékat, ténymegallapitasokat, oktulajdo-
nitasokat, globalis és specialis magyarazatokat, hiedelmeket, valamint a sajat
tapasztalatokra épiil6 megoldasi javaslatokat sorra véve kivanjuk rekonstru-
alni a ciganyokrol kialakitott képet. Témank szempontjabdl egységes cso-
portként kezeljik hisz interjualanyunkat, akik az egészségiigyi hierarchia
kulénbdz6 pontjain, az orszag kilonbozé régidiban tevékenykednek. Ekdz-
ben azonban tudataban vagyunk annak, hogy egyes véalaszoloink mind a ci-
gany kliensekkel valo kapcsolat gyakorisaga, mind a cigany és nem-cigany
kliensek aranya szempontjab6l més-mas poziciobdl fogalmazzak meg a kér-
déseinkre adott valaszokat.
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1. Miért rosszabb a ciganyok egészségi allapota, mint a tdbbi
magyaroké?

A beszélgetéseket indito kérdés a ciganyok mortalitasi és morbiditasi adataira
vonatkozott, amelyek (kilénb6éz6 kutatasok és becslések alapjan) a magyar
lakossag egészéhez viszonyitva rosszabbaknak mutatkoznak. Beszélget6part-
nereink e kérdésre adott, globalis magyaradzatai a szocialis indokok feltéte-
lezésétdl a roma lakossag kulturalis sajatossagain, a ciganyok egészségre ki-
hatd karaktervonasainak feltételezésén at a magyar-cigany érintkezés konf-
liktusos jellegéig terjedtek.

Szinte nincs olyan valaszolénk, aki a f6 okok kdzétt ne emlitené a rossz
szociélis korulményeket. A kildnbség az egyes megkozelitések kdzott annyi,
hogy mig valaszoloink egy része a hatranyos szocidlis helyzetet nem tartja
cigany specifikumnak, igy az ebbél adodd karosodasokat sem tekinti a roma
etnikum sajatossaganak, a tébbség a rossz szocialis koérilményeket az élet-
vitel, az els@sorban ciganyokra jellemz6 szokéasok karositd hatasaval koti
Ossze. Egyesek megemlitik, hogy ezeket a rossz szokasokat a roméak részben
éppen a tébbségi tarsadalomtdl vették at (szeszfogyasztas, szénhidratdus tap-
lalkozas, dohanyzas).

Az egészségkarositd tényez6k doéntd tobbségét valaszoldink Ugy irjak a
hatranyos szocidlis helyzet szdmldjara, hogy egyuttal magéat a hatranyt szen-
vedo6t is okoljak. Az okok kozoétt tobbnyire olyan rossz szokasokat emlitenek,
amelyek nem etnikai sajatossagok, hanem a tarsadalom egészében léteznek,
csupan el6fordulasi ardanyuk magasabb a roma lakossag korében. A dohany-
zas szinte minden interjuban felmertlt, mint stlyos egészségkarositd tényezd.
A dohanyzast a terhes nék sem hagyjak abba, és vélaszol6ink szerint ez is
hozzajarni a kissulyu Gjszilottek magas aranyahoz. A rosszul taplalt, fejletlen
és dohanyzo6 kismamak terhességi kilatasai valaszoldink szerint még azzal is
sulyosbodnak, hogy nem élnek megfelel6 életmodot - ez pedig szerintiik a
tudatlansaggal, igénytelenséggel fligg Ossze: ,,...ezeknek a kismamaknak a
tobbbsége mar eleve kissulyu, fejletlen, alig érik el a negyven-valahany kildt,
fiatalok, az. a masik, nagyon fiatalok, 18 évesek jonnek els@ terhesként, és
tényleg nem érik el azt a testi fejlettséget, ami kellene egy kisbaba kihorda-
sahoz, és utana is alig megy a sulyuk felfele a terhesség végeig, latszik, hogy
nem taplalkozik jol, nem él megfeleléen, nem Ugy, mint egy kismamanak
kellene, de még ha nem kismama, akkor se, ugyhogy ez nem jo&...”

Részben civilizaciés probléméanak, részben a ciganyokra hagyomanyosan
jellemzd életvitel eredményének latjak példaul a csecsem6halanddsag és a
megbetegedési mutatok magasabb szdmat. A korai, sokszori szllés, a csa-
ladtervezés hidnya olyan gyakran emlegetett ok, ami valaszoldink szerint
kifejezetten etnikai sajatossag: a korai szexualis €élet, a terhességek nagy szé-
ma és az ehhez f(iz6d6 csaladi szokasok, a férfi-né viszonyban tapasztalhato
jellegzetességek szerepelnek ezek kozott az indoklasok mdogott.

Mindezeken tal azonban mar a globalis magyarazatok kozott is talalko-
zunk olyan feltételezéssel, hogy a korai, halmozott és halmoz6dd hatranyok
egy részéért maganak az egészségugynek a hozzéallasa is felelés. A tébbek
altal emlegetett rossz latogatasi fegyelem, a tanacsadas hatékonysaganak
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megkérdbjelezése, a megvaltoztathatatlannak t(in6 rossz szokasok és az uta-
sitdsok betartdsanak képtelensége fligghet az egészségligyi személy hozzaal-
lasatol is.

2. Ismeretek a ciganyokrdl - a ciganysag rétegzettsége

A terhes-kisgyermekes anyék kivalasztasanal ugyeltink arra, hogy mintank-
ban a ciganysag kilénb6z6 hagyomanyokkal rendelkezé csoportjainak mind-
egyike elkilonulten szerepeljen. Ezért szamithattunk arra, hogy az egész-
séglgy szerepl6i kozil kivalasztott interjlalanyaink is tudataban lesznek an-
nak, hogy klienseik milyen kézdsséghez tartoznak, és igy a ciganysag egé-
szére vonatkozd allitasaikat a specidlis cigany kozodsségben szerzett szeme-
lyes tapasztalataikkal fogjak kiegésziteni. Ehelyett azonban azt talaltuk, hogy
a ciganyok strukturaltsdgarol kialakitott véleményiiket csak kis mértékben
alakitotta a ciganyok etnikai sokfélesége. Az olah ciganyok esetében ugyan
sokan emlitették, hogy ez a kdzdsség hagyomany6rzd jellegd, de tdbbséguk
szemében a cigénysag rétegzettségét inkdbb gazdasagi-szociélis, illetve isko-
lazottsagi mutatok befolyasoltak. Feltind volt az is, hogy tobben utaltak is-
merethidnyra, mikdzben fontosnak tartanak a ciganysag torténetének, szoka-
sainak, hagyomanyainak megismerését a mindennapi munkajukban.

Némely valaszadonk a személyes érdekl6dése vagy tobb évtizedes tapasz-
talata alapjan a ciganysagra vonatkoz6 torténeti ismereteir6l szamolt be, ame-
lyek kozott azonban olykor feltint az archaikus cigany életforma romantikus
beallitdsa. Volt, aki arra helyezte a hangsulyt, hogy hiaba volt a ciganyok
egy részének igyekezete, és hiaba voltak az évtizedek soran véltozé ,,cigany-
politika” kulonb6zd rendelkezései, példaul a (valaszoldnk szerint elhibazott)
lakésprogram, mert a killonb6z8 kdzosségek mas-mas modon élték at ezeket
a valtozadsokat. Olyan interjualanyunk is akadt, aki az elmult évtizedeket si-
kertorténetnek latja, a ciganyoknak az izolaciobdl, a tarsadalom peremére
szorultsdgbdl kivezetd Utjat részben az allami politika, részben a ciganyok
sajat igyekezete eredményeképpen a tarsadalomba vald beilleszkedés folya-
mataként irta le.

Az olah ciganysag az egyetlen csoport, amelyet néhanyan nev szerint
megemlitettek, ismertek. Oket sok valaszadonk olyan archaikus k6zésség
tagjaiként irja le, amely maig &6rzi szokasait, erkolcseit, és ez tartast, mélté-
sagot ad nekik. Valaszoloink tobbsége a hagyomanyérzést értéknek tekinti,
a sajat kozosség altal kialakitott erkdlcsoket, szokdsokat még akkor is mél-
tanyolja, ha azok eltérnek a tébbségi tarsadalom értékeitdl. A feltételezett
hagyomanyos cigany életforma a szoros csaladi Osszetartasra épiil. Ezek a
hagyomanyok azonban mar nem kotik elég erdsen a kdzosségek tagjait, és
ennek az interjuk tanlsdga szerint részben maguk a ciganyok az okai. A
korabbi tartast, k6zosség altal fenntartott rendet tébben a valamikori cigany-
vajda-rendszerhez kotik. Ugyanakkor volt olyan interjualanyunk is, aki a szo-
ros csaladi Osszetartds, a tekintélytisztelet arnyoldalat érzékeli, a hagyoma-
nyos roma csaladszerkezetben a nék fokozott Kiszolgéaltatottsagat latja.

De tul a torténelmen és a kdzosségek altal el6irt hagyoméanyokon, erkdl-
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csiségen, szokasokon, vélaszaddink tdbbsége inkabb aszerint osztalyozza a
ciganysagot, hogy milyen mértékben illeszkedett be a magyar tarsadalomba,
milyen mértékben vette at a tobbségi szokasokat, vagy hogy milyen az el-
helyezkedése a magyar tarsadalom szocialis-gazdasagi szempontok alapjan
Iétrejovd hierarchidjaban.

Végul egy sajatos, de tdbbek altal is megfogalmazott magyarazatot talal-
tunk a ciganysdag jelenbeli rossz koriilményeire, rossz élethelyzetére és disz-
kriminalt tarsadalmi helyzetére. Ez a magyarazat sajatosan 6tvozi a magyar
tarsadalompolitika évtizedek 6ta felhalmozddott mulasztasait, felel6sségét a
ciganysag 6nmaga iranti felel6tlenségével: ,,...olyan térténelmi hagyomanyok
és lehetdségek szaladtak mar el a ciganysag mellett, a kiviil maradasnak
részben 6k az. okai. Olyan felkinalt lehet6ségeik is elmaradtak, amelyekre
szliksége lett volna ennek a néprétegnek. Ez. vonatkozik a rendszervaltas idé-
szakara is, tehat a nagy, deklardlt ciganyok egyenjoglsaga és felemelése
teriiletén nem torténtek meg azok a dolgok. Akkor is bérrabszolgak voltak,
a tarsadalom legkizsdkmanyoltabb tagjai voltak. Viszont hagyomanyaiknal
fogva nem is igényelték ezeket a lehet6ségeket. EImentek a kénnyebb ellen-
allas iranyaba...”

3. Cigany sajatossagok — a ciganyok mint természeti nép

Mig az el6z6kben az egészségligy képviselBivel késziilt interjuk alapjan a
ciganysagra vonatkozo ismeretek koziil azokat 6sszegeztiik, amelyek vala-
szolbink értelmiségi szerepébdl, valamint szakmai ismereteib6l adoddan ra-
cionalis, objektiv, altalanosithaté megfogalmazasoknak tlintek, azaz annak a
beszédmddnak feleltek meg, amelyet a huszadik szdzadvégi nyugati civili-
Z4CiO a tagjai szdmara egy jelenség megértése-megértetése alkalmaval el6ir,
a kovetkezd fejezetekben az ,,ismeretek”, a ,,tudds” mas tipusaival is talal-
kozni fogunk. A ciganyok vélaszoloink szdméara a Masik kategoridjaba tar-
toznak. EIltérd bdrsziniikkel, nyelvikkel, szokasaikkal, sajatos kulturalis és
erkolcsi kotottségeikkel, a tobbségi tarsadalomtdl lathatdéan elkilénild ko-
z0sségeikkel a romék azt a Masikat jelenitik meg, aki &ket az altaluk mar
tulhaladott, archaikus multra, a természeti eredetre, a sajat, elfojtott 6szténds
természetességiikre emlékezteti. Anélkiil, hogy belemélyednénk, az ,,6szton-
én” tipusu elGitéletességb mélylélektani magyardzataiba, a kovetkezdkben
sorra vesszik az interjukbol kirajzolédo ,,cigany sajatossagok” egyes elemeit.

Ha elfogadjuk, hogy valaha minden ember a természet része volt, és csak
a civilizacio fojtotta el az ember 6sztonds viselkedéseit, valaszoloink szerint
a ciganyok féluton vannak ebben a civilizaciés folyamatban. A terhesség
viselése, a szilés folyamata, az Gjszulétt taplalasa az emberi (ndi) sors leg-
inkabb ,,természetinek” tekintett része. Itt csak utalhatunk arra, hogy a férfiak
és n6k kozott fennalld, minden tarsadalmon, minden koron ativel§ megku-
I6nboztetés legevidensebb magyarazata éppen ezekhez az életfolyamatokhoz
fliz6dik. Mikozben azonban a nyugati civilizacié folyamatosan visszaszori-
totta a n6i sorsbdl adodd bioldgiai kényszereket (tervezett és alacsony csa-
ladonkénti atlagos gyermekszam, kérhazi sziilés, a szoptatasi idd lerdvidulése
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és a mesterséges taplalas el6térbe kertilése, igy az anya helyettesithet6sége
a korai gyermeknevelés id6szakaban), addig a ciganysag korében ezeknek a
civilizacios elemeknek a megjelenése valaszoldink szerint késlekedik. Sajatos
mdédon azonban ezt az elmaradast sokan pozitivumkeént értékelik, veszteség-
nek koényvelik el, ha ez az etnikai csoport is elhagyja eredeti hagyomanyait,
levetk6zi ,,természeti jellegét™,

Szexualitas, parvalasztas, hazasélet

Interjlalanyaink tdbbsége arrél szamol be, hogy a roma fiatalok koran kezdik
a szexudlis életet, koran sziilnek, tobbnyire nem hézassagi, hanem élettarsi
kapcsolatban élnek, de a hagyomanydrz6 kozodsségekben a fiatalon kezdett
kapcsolatok is tartdsak. A hagyomanyos cigany csaladok korében el6fordul
a lanyszoktetés, vagy a gyerekkorban kijeldlt hazastars kotelezd elfogad-
tatésa is.

Mindamellett szemérmesnek, hiségesnek latjak a tobbségi tarsadalomtol
eltér6 hazassagi szokasokkal rendelkez6 hagyomanyos romakat. A kdzdssé-
gek védd burkaban elfogadott a korai szexudlis élet, paradox mdédon azonban
az interjukbdl olykor leplezetlenil el6bukkan az a feltételezés, hogy a korai
nemi élet a ciganyok ,,bujasagaval” is 6sszefligg. A févarosi, a hagyomanyos
kozosségekbdl kiszakadt ciganyokra interjualanyaink szerint mar egyaltalan
nem jellemz6 a hiség, az életre szolé elkotelezettség.

Csaladtervezés (gyermekvallalas, fogamzasgatlas, abortusz)

Interjualanyaink tébbsége szerint a ,,természeti”, ,,6sztdnés”, ,,civilizalatlan”
jellegét elveszteni kezdd ciganysag termékenységgel kapcsolatos magatartasa
tér el leginkabb a tobbségi tarsadalom szokasaitol. Nemcsak a csaladonkénti
magas gyerekszam, a korai és gyakori szulések ténye igazolja ezt a szemuk-
ben, hanem a gyermekvallalas tervezetlensége is. Az egészségiigy altalunk
megszolaltatott képvisel6i ambivalens modon viszonyulnak a roma nék ter-
mékenységi szokasaihoz. Erzékelik a gyermekvallalas ,, magasztossagat”, el-
lenzik az abortuszt, de nehezen tolerédljak a - kulénésen a hagyomanyos
cigany kozosségekre jellemzdnek tartott — magas termékenységi ratat. Ebben
szerepet jatszik a korai terhességekben, sok sziilésben és n6gybgyaszati ese-
ményben megviselt asszonyok iranti egyuttérzés is.

Az abortuszt nem tartjak jellemzd8nek a ciganyok kdrében. Ha el6fordul,
akkor ez szerintiik ink&bb tobbgyerekes asszonyok korében torténik meg.

A fogamzasgatlast, a tudatos csaladtervezést tobbnyire szeretnék elfogad-
tatni a cigany csalddokkal. Ugy latjak azonban, hogy ennek két, jellemz§
akadalya van. Az egyik a tudatlansag, a rendszeres védekezésre valé képte-
lenség, a masik, a szinte minden valaszolonk altal hangsulyozott akadaly
viszont magaban a cigany csaladban rejlik. Volt, aki az asszonyokat magukat
is azzal gyanusitotta, hogy csak latszolag fogadjak meg a tanacsot, valojaban
kikerilik, és védekezés helyett inkabb az Gjabb terhességet valasztjak, de az
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egészséglgy oldalarol érkezé enyhe presszio ellenére sem megfogadott vé-
dekezési formak legfébb akadalya valaszoléink szerint a cigany férfiak el-
utasitd magatartasaban rejlik. Ha maguk az asszonyok kdvetnék is az orvo-
si-védénéi utmutatast, elfogadnak a védekezés kilonbozd formait, a férfiak-
férjek tiltakoznak ellene.

Ha a gyogyszerszedés megtagadasa esetleg valamifajta racionalis dontés
eredménye, interjdalanyaink szerint a méhbe helyezhet6 hurok, spiral alkal-
mazésa irracionalis félelmet valt ki - nem is annyira az asszonyokban, hanem
inkdbb a férjeikben. Természetesen nem all moédunkban itt ennek az irracio-
nalis félelemnek sem a valodisagat ellenérizni, sem azt, hogy a férjekre hé-
ritott tiltakozas val6jaban nem magukban az asszonyokban meglévé szoron-
gas kivetitése-e. A cigany asszonyok ismétléd6 érve a spiral ellen a véla-
szolbink szerint az, hogy kihat a hazaséletre, a szexualitasra. Tovabbi elem-
zést igényelne annak feltarasa, hogy a szexualitas élvezete a sokgyermekes
roma csaladokban val6ban kézponti kérdés-e, vagy - anélkil, hogy tdlpszi-
chologizalnank valaszad6ink megnyilvanulasait - ebben is a romakkal kap-
csolatos ,,0sztbn-én” tipusu el@itélet bujkal.

A petevezeték lekdtése, a tovabbi terhességek radikalis megakadalyozésa
véalaszoldink szerint nem jarhaté (t, mert az egészséglgyi torvényt ,,nem a
romaknak talaltadk ki’ ugyanis a még csak huszonéves nék korében gyakori
a tobbszoros anyasag, és ezt a médszert csak 35 éven feliil lehet alkalmazni.

A TERHESSEG VISELESE

Interjualanyaink tobbsége a cigany terhes asszonyokrdl elismeréssel beszél.
Osszehasonlitva a magyar terhesekkel, teherbirobbaknak, szivésabbaknak lat-
jak 6ket. Ebben nézetiik szerint szerepet jatszik a hagyomanyos cigany élet-
mad, de példaul az egyik févarosi védénd inkadbb genetikai okokkal magya-
razza a terhesség konnyebb viselését, hiszen varosi kérilmények kdzoétt ritka
a hagyomanyos életmddot folytatd csalad. Szintén a févarosi mintdban merilt
fel legélesebben az urbanizalt kérilmeények kozétt fenntartott hagyomanyos
csaladszerkezet (tdbbgeneracios egyuttélés, Kiterjedt nagy csalad) és - tébb
utalds szerint - a ciganyok koérében fokozottan jellemz6 néi alarendeltség
arnyoldala is, amely az allapotos né fokozott megterhelésében, a kimélet
hianyaban mutatkozik meg. De a hagyomanyos cigany kozosségekben sem
latja mindenki pozitivnak a cigany nék terhesség alatti életmodjat: emlitik
az embertelen korilményeket, a megterheld munkat, a maganak a cigany
csaladnak a néket kizsakmanyolé életmoédijat, vagy éppen a terhesség alatti
rossz szokasokat.

Sziulés - kérhazi tartézkodas
Az interjuk arrél tantskodnak, hogy a cigany asszonyok dont6 tobbsége kor-

hazban sziil. Ha mégsem igy torténik, ennek oka nem a romak ellenallasaban,
hanem a tdbbedik sziilés esetében gyakrabban el6fordulé rohamos, gyors
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sziilésben keresendd, ezekben az esetekben a sziilés otthon vagy a ment&au-
téban indul meg, de még ilyenkor is kérhazban fejez6dik be. Mindez azonban
nem jelenti azt, hogy az egészségugy képvisel6i a romak korhazi tartdzko-
dasat problémamentesnek tekintené. Tébben arrdl szamolnak be, hogy a ci-
gany anyak lehet6ség szerint kerllik a hosszabb korhazi tartézkodast. Ha
veszélyeztetett terhesség vagy egyéb ok miatt a sziilés el6tt kérhazba utaljak
6ket, minden alkalmat megragadnak, hogy hazamehessenek. Ezt egyrészt az
asszonyok otthoni teend6inek kényszerével magyardzzak, de tal az otthoni
teenddkon, tul férji dnkényen vagy éppen a cigany asszonyoknak tulajdonitott
turelmetlenségen, a korhazi tartézkodast sem latjak feltétlentl konfliktusmen-
tesnek.

Bar maga a szillés a megitélésiik szerint kdnnyen lezajlik, agy latjak, a
cigany asszonyok a kodrhazi szilés korilményeit esetenként félelmetesnek,
idegennek érzik. Nem tudni, a nekik tulajdonitott ,,6sztondsség”, ,,termé-
szetesség”, amelynek révén beszélgetSpartnereink véleménye szerint kony-
nyebben sziilnek, nem okoz-e megkilonboztetést a sziilés lefolytatdsaban. A
gatmetszés az egyik olyan beavatkozés, amely sziikségességének megitélése
az orvos hataskorébe tartozik. Els6-mésodik szulésnél altalaban alkalmazzak,
de tobbedik szilésnél nem feltétlenll. Akar sor kertl az alkalmazésara, akér
nem, az indokok kozott valaszaddink nemcsak orvosi indikaciét emlitenek.
... €zeknek feljon az almos szemi ugyeletes orvos, és oril, ha tdl van a
sziilésen ...Lefektetik, szétteszi a labat, megrepesztik a burkat, és nyomja,
kedves, és kint van a gyerek. Lehet, hogy nem is vagnak, pedig nem artana,
mert tag a hatodik utdn, és 6ssze lehetne varrni, de gyorsabban megy a
szllés, gyorsabban lehet hazaengedni...”

Egy masik, nem a szilés orvosi lefolyasaval, hanem magéaval a kérhazi
tartozkodassal 6sszefiiggé kérdés a cigany asszonyok beilleszkedése a kor-
hazi rendbe, egyittlétik a nem cigany szulé asszonyokkal. Ahol a szilé nék
kozott a ciganyok aranya magas, az illetékes korhazi személy maga dont
arrol, hogy elkildnitve vagy a tébbi szilé n6k kdzétt helyezze-e el 6ket. A
cigany anyak egy koérterembe helyezését esetleg maguknak a pacienseknek
kérésére teszik, de hivatkoztak mér a tisztasag hianyara, esetenként tetves-
ségre, emlitették a hozzatartozok viselkedését is, mint a tobbséget zavard -
és ezért az elkulonitést indoklé - tényez6t.

A GYERMEK MINT ALDAS - A GYERMEK MINT JOVEDELEMFORRAS

Mar tébbszoér utaltunk arra, hogy interjdalanyaink hajlamosak roma kliensei-
ket olyan 0szténds embereknek tekinteni, akik fenntartds és megfontolas nél-
kil hajtjak végre a természet, a bioldgia parancsait. A gyermekvallalas ese-
tében mintha megbicsaklana ez az elképzelés. Mig a sziletésszabalyozast, a
tudatos csaladtervezés hidnyat ezzel az 6sztonésséggel, esetleg a természet
rendjébe val6 beavatkozas elleni irracionalis tiltakozdssal magyaraztak, ebben
az esetben szinte minden valaszolonk nagyon is raciondlis dontéshozatalt
feltételezett a roma csalddok részérél.

A gyermekvallalasnak szerintiik a gyermekek iranti szereteten til gazda-
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sagi racionalitdsa van. Példaul a hagyomanyok szerint jellegzetesen a férj
csaladjaba bekeril6 fiatal n6tél elvarjak, hogy sziljon, ezzel jaruljon hozza
a csalad anyagi fenntartdsahoz. Sajatosan keveredik elképzelésiikben a tra-
dicionalis kulttra befolyasanak és a sziilés gazdasagi racionalitasanak téte-
lezése.

Kimondva-kimondatlanul felbukkan az a vélemény, amely szerint a ciga-
nyok sokszoros gyermekvallaldsa nemcsak azért felel6tlen viselkedés, mert
a sok szilés megviseli az asszonyokat (bar ez az érv is tdbbszor felmerult),
vagy hosszu tdvon noveli a csalddok anyagi terheit, hanem azért is, mert ez
a ,,Szaporasag” a lakossagon bellli aranyukat is névelni fogja: ,,...nem baj,
Ok is szaporodjanak, de azért kellene a magyaroknak is. A magyarok sokkal
pesszimistabbak. Ok nem, nagyon, sok Ugy gondolkodik, hogy majd lesz va-
lahogy. ”

A GYERMEK GONDOZASA, TAPLALASA

Az Ujszulétt és a csecsemd gondozasanak egyik legfontosabb - és szintén
természetesnek, 6sztonosnek tartott - eleme a szoptatds. Ezen a téren buda-
pesti valaszolbink tapasztalata gyokeresen eltér mindharom vidéki mintank
interjualanyaiétol. A beszélgetések alapjan gy tlinik, hogy a tradicionalis
életforma fenntartasa és a széls6ségesen hatranyos gazdasagi helyzet a szop-
tatas terén egymast erésitd, de nem egymashdél kovetkezd feltételek. A sajat,
zért, hagyomanyos kozdsségben él§ roma asszonyok ha jomoduak is, véla-
szoldink megitélése szerint sokkal hosszabb ideig szoptatnak, mint a tobbi
anyak. Bar a szoptatast pozitiv és fontos dolognak tartjak, az egészségugy sze-
repl6i kozil néhanyan igyekeznek rendszeressé tenni, esetenként korlatozni is.

Vaélaszoloink ezen a téren is hajlamosak roma klienseiket végletességgel
jellemezni. A tal hosszU ideig fenntartott szoptatast ugyanigy rosszallni lat-
szanak, mint a korai feln6ttes taplalast.

Nemcsak a szoptatasnal, hanem az egyéb taplalasnal is tobben utaltak a
gyermekgondozas rendszertelenségére. A rendszertelenség tultaplalashoz, el-
hizashoz, tulkényeztetéshez vezethet. VVégletességgel és rendszertelenséggel
jellemzik az anyékat a gyermekek betegsége, az orvosi ellatas igénybevétele
szempontjabol is.

Eletmad

Mar az eddigiekben bemutatott és a ,,cigany sajatossagok” cimszo ala sorolt
kategoriak - melyek esetében az interjik témaja és interjlualanyaink szaktu-
déasa, szakmai tapasztalatai szorosan osszefliggtek - bdségesen tartalmaztak
olyan mozzanatokat, amelyek a megfigyel6 pozicioban 1év6 valaszol6 és a
megfigyelt csoport kozti tavolsagtartasra, olykor elGitéletességre utaltak. Bar
a ciganyok életmaddjara nem kérdeztlink ra hatarozottan, mégis tébb valaszo-
lonk sziikségesnek tartotta, hogy bizonyos, az egészségligy szamara fontos
jelenségeket roma klienseik életmdédjaval hozza sszefliggésbe. A tobbségitdl
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- valaszoléink esetében hozzatehetjiik, hogy egy értelmiségi vagy legaldbbis
szakképzett, tekintéllyel és bizonyos mértékben hatalmi poziciéval rendelke-
z8 csoport tagjaitdl - eltérd életfelfogas, életforma, életvitel gyakran talal-
kozik valaszol6ink rosszallasaval.

Ha érzékelik is, hogy a sz(ikds lakasviszonyok, a rossz anyagi korilmé-
nyek kdzott a fiatal cigany anyak milyen nehézségekkel szembestlnek, mégis
hajlamosak arra, hogy Oket hibaztassdk. A beosztasra valé képtelenség, a
tervezés hianya, a rendszertelenség jellemzi a cigany csaladokat: ,,Nem hi-
szem, hogy a munkaban szakadnanak meg. Nem tudom, hogy 6naluk ez a
szokés, vagy csak a lustasag az, ami Oket visszatartja 6ket abban, hogy f6z-
zenek magukra, hogy gondoskodjanak magukrél, ne csak sajat maguknak,
hanem az egész csaladjuknak megfelel6 taplalékot allitsanak el6, mert ez
nemcsak pénz kérdése. Nagyon ritka az a csalad, ha megyek, altalaban dél
korul megyek latogatni, nagyon ritka, hogy ugy talalom az anyukat, hogy
f6z vagy készll az ebédre... Pénzkérdés is, biztos, mert észrevenni, hogy
egyre szegényednek, és egyre kevesebb dolog az, amire jut, de azt vesszik
észre, hogy olyan dolgokat vesznek, ami elkerilhet§, nem tudnak gazdalkod-
ni, vagy legaldbbis nem azt tartjak fontosnak, amit mi fontosnak tartanank,
hogy azt 6k megvegyék. Megveszi a draga paradicsomot, amikor még a masik
embernek eszébe se jut, hogy megvegye a primért...”

Hagyomanyok - babonak

Sokan utaltak interjuinkban a cigany tradicidkra, de ezek tobbsége magara
a csaladméretre, a csaladi szerepekre, az azokhoz kapcsolédod elvarasokra
vonatkozott. Feltételeztiik, hogy olyan szokasok, hagyomanyok is léteznek,
amelyek kifejezetten ellentétesek az orvosi-egészségligyi elvarasokkal, és
emiatt az egészségugyiek rosszallasat valtjak ki.

Az, hogy az Ujszllott karjara szalagot tesznek, a feje ala szentképet, hogy
nem viszik ki a levegdre keresztel§ el6tt, és mas hasonld, interjdalanyaink
altal emlitett babonak megitélésiik szerint csupan artatlan és a magyar pa-
raszti csaladokban is korabban meglévd szokasok fennmaradéasa.

Két olyan tertlet van a vizsgalt témakorben, ahol a cigany csaladok ha-
gyomanyai osszelitkozésbe keriilhetnek a korszer( egészségligy elvarasaival.

Az egyik emlitése - az apak bevonasa a szilés folyamataba - interjaink-
ban csak elvétve fordult eld. Ennek f6 oka feltételezéslink szerint az, hogy
ez a szllési mod csak a legutdbbi években, a megfelel6 koriulményekkel
rendelkezd kdrhazakban és olyan esetekben terjed, ahol a kérhaz vezetése
magaéva teszi a megszokotthoz képest tobb bonyodalmat okozé, de a szul6
n6k szamara bizonyitottan nagy segitséget és mindkét sziil6 szamara fokozott
élményt jelent6 sziilési modot. Ez pedig tobbnyire a nagyobb budapesti és
vidéki korhazakra jellemz8. A masik dolog azonban, ami a téménk szem-
pontjabél fontos, hogy kérdéses: egyaltalan megtdlrik-e a cigany (vagy vala-
mely cigany csoport) hagyomanyai az egylttes sziilést, az apa jelenlétét a
kérhazban. Ha nem is tudatosul feltétlenll a véalaszoldinkban, de az apék
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jelenlétének hianyat néhanyan mégis ebben a hagyomanyos felfogasban ke-
resik.

A masik Utkozési teriilet a gyermek taplalasaval kapcsolatos. A szopta-
tassal kapcsolatban mar emlitettiik, hogy az egészségiigy megprobalja sza-
balyozni a szoptatas rendjét és id6tartamat, hiszen a gyermek szdméra bizo-
nyos életkor utan mar nem kielégité a csak anyatejes taplalas. Egy tovabbi
taplalasi konfliktus a tehéntej korai hasznalataval fiigg 6ssze, megint masik
pedig a feln6tt étkezési mod tal korai elkezdése, amely tultaplalashoz és
emésztési zavarokhoz vezethet. Mindharom, az egészségiigy szempontjabdl
helytelen taplalasi méd makacs fennmaradasa valaszoldink szerint a ciganyok
hagyomanyaibél, az egyittélé és tulzott tekintéllyel rendelkez6 id&sebb néi
csaladtagok generaciokon keresztlil atorokitett és a fiataloktdl a mai korul-
meények kozott is kikényszeritett tudasabol kovetkezik. Gyakrabban és hang-
sulyosabban hivatkoznak a tradiciék hatalmara, mint a - szintén emlitett -
szegénységre, a tapszer vagy a fehérjedus taplalék koltségességére, vagy ép-
pen a sokaig fenntartott szoptatds emocionalis értékére.

Teatralitas id6érzék hianya

Az eddig bemutatott, valaszoléink szdvegeibdl kirajzolodé ,.cigany sajatos-
sagok” vélt vagy tapasztalt bioldgiai, genetikai jellegzetességekre, a terhes-
sziil6-kisgyermekes anydk kodzosségekben kialakult és fenntartott vagy mér
foszladozé hagyomanyaira, szokdasaira, a csaladi szerepekkel kapcsolatos el-
varasokra, az ezekhez f(iz6d6 viselkedésmodokra vonatkoztak. Két utolsd
kategoériank viszont a ciganyok - interjualanyaink altal megfigyelt - pszicho-
I6giai sajatossagait tartalmazza.

Szinte minden interjiban utaltak a cigany kliensek teatralitdsara. Els6-
sorban a szllés kdzbeni viselkedést jellemezték ezzel a karaktervonassal.

Masik tulajdonsaguk - ismét csak sszefiiggésben a ,,vadember”, ,,termé-
szeti nép” tételezéssel - az id6érzék hianya, ami tlrelmetlenséghez, a beosz-
tas hianyahoz vezet. Ez a rendszertelenség valaszoldéink szerint nemcsak az
egészsegigyi személyek munkajat zavarja, hanem maguknak a cigany kli-
enseknek is arthat, részben az egészségik, részben a beilleszkedésiik szem-
pontjabdl.

El16itélet tételezése

Végll egy olyan sajatossagot emelnénk ki az interjukbél kirajzolédé cigany-
kép utolsd elemeként, amely &tvezet a tobbség-kisebbség viszony értelme-
zésehez. Egészségligyi beszélgetépartnereink érzékelik ugyan, hogy a sér-
tettség, agresszivitas, a tulfokozott dntudat csoportk6zi viszonyokban sziile-
tett, s a tobbségi tarsadalom altal elnyomott kisebbség tagjaira jellemzé, de
mostanra mar a cigany etnikumhoz tartoz6 egyes személyekben kikristalyo-
sodott jellemvonasnak tekintik. ,A kisebbségi politikanak az egyik atka, hogy
rendkivil dntudatossa valt a ciganysag, ez az ontudat azonban negativ tu-
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lajdonségot hozott ki bel6lik, agresszivakka valtak, kovetel6z6vé valtak, és
ezt nehezen toleraljdk a magyarok. ...Az egyik oldalon egyre csokken a to-
lerancia, mert joggal vagy okkal azt mondjak, hogy a ciganysagban foko-
zottabb a b(in6zés, nem dolgoznak, agresszivak, ez az egyik oldal. A masik
oldal meg mindig hangoztatja az elnyomottsagéat, a kirekesztettségét. ”

Persze, azt is tobben tudjak, hogy ez az agresszivitas, az el6itéletre vald
hivatkozas nem sziinik meg addig, amig a tébbségi tarsadalom tagjainak ci-
ganyokkal kapcsolatos magatartasa nem valtozik.

4. A ciganyokkal val6 kommunikéacié akadalyai

A cigany kliensekkel tortén6 kommunikaciét nemcsak az iskolazatlansagbol
fakadd megértési problémak nehezitik. El6fordul, hogy a tényleges nyelvi
vagy éppen kulturdlis kilonb6z8ség akadalyozza a kélcsonds megértést.
Olyan megnyilvanulassal is taldlkoztunk, amelyben a kommunikéacios nehéz-
ségeket a ciganyok szamlajara irjak, és olyan eszkéznek tekintik, amivel
roma klienseik kibujhatnak a mindenkire érvényes szabalyok alol, fenntartva
maguknak azt a jogot, hogy ha raszorulnak a segitségre, akkor azt igénybe
vehessék.

Tobben azonban azt sem tagadjak, hogy rajtuk, az egészségiigy képvise-
I16in is mualik, megtalaljak-e azt a beszédmaédot, amellyel az iskolazatlan vagy
mas kulturalis hattérrel rendelkezd kliens is megérti, amit sziikségesnek tar-
tanak az anya vagy a gyermek szempontjabol elfogadtatni. Volt, aki felis-
merte, hogy déntéen téle fiigg, megtalalja-e azt a hangot, ami kliense szamaéra
a leginkabb elfogadhato, és igy a gondozas szempontjabol a leginkabb ha-
tasos. Sajnos, a megfelel6 kommunikacié sem mindig elegendd szerintik,
féként az iskolazottsagi és szocialis problémak miatt. Egyik interjualanyunk
szerint az egészségligyi személynek és roma kliensének valamifajta egyez-
ségre kell jutni, amelyben mindkét fél tiszteletben tartja a masik elvéarasait.
A beszélgetésekbdl Ugy tlnt, a védénbk azok, akik gondozottjaikat leginkabb
ismerik, akik az egészségiigy hatokorén tal is latjak, milyen, a tébbség-ki-
sebbség viszonyabdl sza&rmazé problémdak nehezitik klienseik életét.

5. Megoldcisi javaslatok

AZ ELOITELETESSEG FELSZAMOLASA

Az el6itéletesség a tanulmany soran eddig kétfajta kontextusban kertlt széba.
Egyrészt, mint az interjlalanyaink altal elmondott szévegekben megbuvo,
benniik feltehet6en nem tudatosodo, olyan vélekedések, magyarazatok, hie-
delmek és néha szorongasok, projekciék megnyilvanuléasai, amelyekkel va-
laszoldink a szemiikben Masikként reprezentalddd csoport tagjait jellemezni
igyekeztek. Tobbszor utaltunk az ,,0sztdén-én” tipust elGitéletességre,
amellyel a kultara elnyomd, az 6sztonds vagyakat korlatozo, szabalyokkal
és normakkal korilirt keretei kézott szenvedd ember azokat szemléli, akik
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szerinte ezeken a kereteken kivil élnek. A cigany mint ,természeti lény”
latens tételezése jellemezte interjualanyaink tobbségének ciganyokrol alkotott
képét. Az el6itélet fogalma masrészt Ugy szerepelt dolgozatunkban, mint a
ciganyok jellegzetes valasza az altaluk érzékelt - vélt vagy valos - kitaszi-
tasra, diszkrimindaciora, sérelmes megkuilénboztetésre, azaz elbitélet tételezé-
seként.

Interjualanyaink némelyike azonban hatarozottan Ggy latja, hogy a ciga-
nyok eredményes és hatékony egészségigyi ellatdsanak egyik fé akadalya a
magyar tarsadalom ciganyokkal szembeni elGitéletessége. Nemcsak a mun-
kajuk, hanem a mindennapi élet soran szerzett tapasztalataikra hivatkozva
allitjdk, hogy a ciganyok sajatos, a tobbségtdl eltér6 viselkedése elsésorban
a tobbség hozzaallasan mulik: ,,...az. a legnagyobb gond, hogy mi a massagot
nem tudjuk igazanfeldolgozni. Ez egy hatalmas hibaja a mi generacionknak,
vagy a nemzetiinknek. En gy gondolom, egyszer(ien arrol szol ez a helyzet-
kép és ez a torténet, hogy fehérnek szilettem, katolikusnak vagy reformatus-
nak kereszteltek, a masik az mas csaladba sziletett. Nem szerencsés dolog,
hogy elhataroljuk, hogy mi ezt szeretjik, hogy mi ezt ettél-eddig igy csinaljuk.
Te mas vagy, tehat rad furcsan néz.ek. Ezt kéne megértetni, és els6sorban
az. egészséglgyben dolgozokkal, hogy a méassadg az semmi mas, mint egy
sajatos helyzet. ”

Tobben szkeptikusak azt illet6en, hogy a magyar tarsadalom - beleértve
az orvostarsadalmat, vagy tadgabban, az értelmiségieket - egyéltalan képes-e
levetk6zni elditéletességét, idegenkedését a massaggal kapcsolatban. Van aki
Ugy érzi, az elGitélet-mentesség, a masik ember, masik kultira elfogadasa és
megértése olyan személyes tulajdonsag, amely belulrél fakad. Mégis tébben
Ugy gondoljak, tanitani kellene - legalabb az egészségligyben dolgozék sza-
mara - a masik elfogadasat, az empatias készséget, a kommunikaciés ké-
pességet.

A CIGANYOK BEVONASA A MEGOLDASBA

A beszélgetések végén feltettilk a kérdést: van-e olyan szervezet, intézmény,
latnak-e olyan mddszert, amely segiti-segithetné az egészségiigy képviseldit
abban, hogy javuljon a ciganysag egészségi allapota, hogy a roma kliensekkel
valé munkajuk eredményesebb lehessen. Az a kézenfekvd vélasz, hogy ma-
gukat az érintetteket kellene bevonni a problémak megoldasaba, t6bb szinten
vetddott fel.

Az elsd: a roméak az egészségugy kiulénbdzd szintjein, szaktertletein mun-
kavallaléként foglalkozzanak kézosségik tagjaival. Interjdalanyaink alig tud-
tak beszamolni személyes tapasztalataik, gyakorlati munkajuk alapjan olyan
példardl, ahol ez a lehet6ség mar megvalosult. Egyik valaszolonk ugy véli,
hogy azok a ciganyok, akik ,,kiemelkednek” sajat k6zdsségikbdl, mar nem
véllaljdk a szdrmazasukat. igy ha vannak is cigany szarmazaslak az egész-
ségligyben, azok nem vallaljak eredetiiket, és nem érzik maguk szamara ko-
telez6nek a ciganyugyben vald aktiv részvételt. A ciganyok munkavallalo-
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ként valoé bevonasanak lehetdségét azonban tébben elfogadnak, hasznosnak
tartanak.

Egy masik lehet6ség, hogy nem az egészségiigybe magaba prébaljak meg
bevonni a roma népesség tagjait, hanem a ciganyok szervezeteit vagy tekin-
télyes képviseldit probaljak megnyerni az egészségiiggyel val6é egyuttm(iko-
désre. Ennél a javaslatnal tobben felvetették a kordbbi ciganyvajda-rendszer
visszaallitasanak lehetGségét. Akik tudtak a mar létez6 cigany szervezetekr6l,
cigany kisebbségi dnkormanyzatokrol, emlitették az azokkal valé egyiittmdi-
kodés lehet6ségét. Néhany kezdeményezésrél, probalkozasrol be is szamoltak
interjualanyaink.

Il. A cigany kliensek - ahogyan 6nmagukat latjak

Tanulmanyunk els6 részében az egészségiigy képviselinek roma klienseikre
vonatkoz0 tudasat, tapasztalatat prébaltuk bemutatni. Mddszerként azt a meg-
oldast vélasztottuk, hogy a hisz interjiban témaként felmeril6 egységeket
kiemeltiik, majd az egyes interjukbol lebontott képet egy olyan Uj egységben
allitottuk helyre, amely meggy6z6désiink szerint valaszoloink ,,roma-képé-
nek” rekonstrukcidja, azaz a roma kliensekre vonatkozé szocialis reprezen-
tacio lett. Ez. a rekonstrualt roma-kép szerintiink az a prizma, amelyen ke-
resztlll az egészséglgy szerepl6i a velik kapcsolatba kerilé egyes cigany
személyeket latjak, és amely tehat a velik kapcsolatos banasmaodot, viselke-
désmintat, beszédstilust, elvarasrendsz.ert befolyasolja. Miutan kutatasunk 6
kérdése a két fél - az egészségligyi hatdsag reprezentansai és a roma népes-
ség adott egészségugyi teriileten érintett tagjai - kapcsolatara, interakcidjara
és kommunikaciojara vonatkozik, kézenfekv6nek tlinik, hogy a masik fél
szemszdgéhdl is tajékozodjunk.

A mésik fél a mi esetlinkben mintegy nyolcvan kisgyermekes vagy még
csak els6 gyermekét varé terhes, fiatal roma nd. (Kildénbdz6 - részben tech-
nikai, részben az interjluzas koriilményeibdl fakad6é - okok miatt csak hetven
magnés interju teljes leirasara kerllt sor.) Ez a viszonylag kis minta négy
tovabbi almintara bomlik abbél a célbdl, hogy mindharom jellegzetes ma-
gyarorszagi cigany népcsoport - lehetdség szerint tisztan — képviselve legyen.
Negyedikként pedig egy budapesti mintat valasztottunk, azért, mert a méra
egyre inkabb varosiasodé roma lakossag mindennapi tapasztalatai - akar az
egészségligy vonatkozasaban is — vegyes etnikai hattérhez, a tobbségi tarsa-
dalom tagjaival val6 egyuttéléshez kapcsolodnak.

Ha az els6 rész f6 kérdése az volt, milyen is az a kép, amelyet valaszo-
16ink ismeretb6l-tudasbol-tapasztalatbol-elGitéletbdl felépitettek, a méasodik
rész f6 kérdése az lehet: kik is azok a személyek, akikkel egészségiigyi in-
terjualanyaink ténylegesen kapcsolatban allnak. Kik &k, milyen egyedi él-
ményeket éltek at eddigi életltjuk sordn részben sajat magukra, a testi alla-
potukra, a termékenységuk torténetére, a gyermekeik gondozasara vonatko-
zban, részben pedig milyen konkrét tapasztalatokat szereztek az egészségiigy
illetékes szereplGivel vald taldlkozasukkor.

Amikor megprébaljuk leirni a négy almintaba bekerilt interjlalanyaink
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konkrét tapasztalatait és élményeit, tudatdban vagyunk annak a veszélynek,
hogy mik&zben objektivitasra toreksziink, bennlink is bujkal egy el6zetesen
konstrualt kép ciganyokrol, kilénbdzd cigany kozosségekrdl. Ezt elkerilen-
d6, a kis minta ellenére kvantitativ elemzést kivanunk adni mindazokban a
témakban, ahol ez egyaltalan lehetséges. Nem prébalunk altalanosithaté 6ssz-
képet festeni az olah, a beas vagy a magyar cigany kodzosségrél, sem a bu-
dapesti roméakrol. Amennyiben a négy csoportot, illetve a négy csoport tagjai-
nak az egészségiigyi szerepl6khoz fliz6d6 viszonyat ésszehasonlitjuk, kiza-
rélag a kutatasban megszélaltatott személyek vonatkozasaban tessziik ezt.
Ugy gondolom, joggal remélhetjiik azonban, hogy az altalunk vélasztott
,.mélyflrdsos” maddszer segithet a tovabbi kutatdsok pontosabb kérdésfelte-
vésének megfogalmazasaban, illetve az olyan javaslatok kialakitasaban, ame-
lyek mindkét fél tapasztalataira épilnek.

Mig az egészségugybdl valasztott interjlalanyaink sokéves szakmai gya-
korlatukra, el6zetes ismereteikre tdmaszkodva egy altalanos ,,cigany-képbe”
illesztették a konkrét roma kodzésségre vonatkozo jelen idejli, tehat akar az
altalunk megszolaltatott roma nékre vonatkozo tényleges tapasztalataikat, ci-
gany valaszoloinktdl nem vartuk el, hogy tapasztalataikat a sajat etnikai cso-
portjuk egészére vonatkoztassdk. Mindazonéltal azt feltételezziik — és erre
véalaszoloink bizonyos megnyilvanulasai is feljogositanak benniinket -, hogy
az egyedi élmények mogott is léteznek kdzosség altal kidolgozott, tradiciok
altal megerdsitett, els6sorban a csaladi szocializacion keresztill atorokitett
kollektiv tudasok, sztereotipidk, olykor akar részben a sajat csoportra, részben
masokra vonatkozé el@itéletek. Ezért a szdmszerdsithetd adatokon tdl a be-
szélgetésekbdl olyan informacidk is nyerhet6k, amelyek csupéan egy kvalita-
tiv elemzési mddszer segitségével értelmezhetGek.

A kovetkez6kben tehat a tanulmany elsd részében alkalmazott témaleltart
kovetve, kvalitativ és kvantitativ elemzés segitségével kivanjuk bemutatni
roma interjlalanyaink sajat termékenységre vonatkozé tapasztalatait.

1. A minta bemutatasa

Kutatasunk altalunk is felismert korlatja a minta kis méretén tal valaszol6ink
lakohelyének, életfeltételeinek, gazdaséagi és kulturalis kornyezetének hete-
rogenitdsa. Mikdzben Ugyeltiink arra, hogy a harom vidéki alminta jél ko-
rilhatarolhato, foldrajzilag elkilonilé egységeket képezzen, amelyeken a ha-
rom kiilonbozd tipust roma etnikai csoport szempontjabol homogén k&zos-
séget talalunk, nem tudtunk tekintettel lenni arra, hogy a kivalasztott egysé-
gek azonos telepuléstipust is képviseljenek. igy az olah cigany mintat egy
Duna-Tisza kozi kisvaros kertvarosias, valamikori Cs-hézas terlletérél va-
lasztottuk, a beds ciganyok csoportjat egy Zala megyei falu szélének vala-
mikor parasztok altal lakott, a romék &ltal a hetvenes-nyolcvanas években
OTP kolcson segitségével felvasarolt, mara lerobbant kérnyezetében talaltuk
meg, a romungré alminta tagjait pedig egy nyirségi, a roman hatar mellett
talalhat6 falu két, egymastdl némileg eltéré adottsagl utcajanak lakéi kozil
véalasztottuk. A harom vidéki alminta tehat harom, sok vonasaban kiilonb6z8
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telepllésrdl szarmazik, és kutatasunk részben maodszertani, részben koltség-
vetési korlatai nem tették lehetévé szdmunkra, hogy a mintaba bekerilt in-
terjualanyok csoportjainak kiilénbségeit egyértelm(en elvalasszuk a regiona-
lis-szocidlis-gazdasagi adottsagokbdl szarmazo kilonbségektsl. Mindharom
csoport‘egyuttal gydkeresen eltér a budapesti almintatél, amelyet ezért rész-
ben a homogén csoportok kontrolljanak tekinthetlink.

A minta egészének, illetve a négy almintanak a bemutatasat megkénnyi-
tendd, elsének osszefoglald tablazatot készitettiink azoknak az adatoknak az
alapjan, amelyek minden egyes interjualanyunkkal folytatott beszélgetésben
konkrétan megjelentek. Az interju témajabol, az interjufelvétel kdrulményei-
bél (a négyszemkodzti beszélgetés nem volt mindenhol biztosithato, az el6-
zetesen elképzelt interjaterven val6 végighaladas akadalyba itkdzott stb.) és
a valaszolok heterogenitasabdl kovetkezéen (elsé gyermekét varé vagy mar
sokgyermekes, és ezért a Kivalasztottak kézé nagy életkori szérassal bekerilé
asszonyok) az ilyen adatok kore igencsak korlatozott. Mégis jellegzetes azo-
nossagok és jellegzetes kilonbségek tapasztalhaték a négy alminta 6sszeha-
sonlitasakor.

olah ciganyok beas ciganyok romungrok Budapest7
n=18 n=19 n=17 n=16
v. sz. életkora 30,3 év 251 év 23,9 év 23,3 év
testvérszam 6,3 6,0 5,8 5,6
nemi élet kezdete 16,3 év 16,2 év 17,2 év 16,5 év
1. terhesség/sziilés 18,1 év 17,4 év 19,2 év 18,3 év
gyermekszam 31 31 2,4 2,7
terhesség-
megszakitas 8v.sz:0 17 v. sz.: 0 6v. sz:0 11 v.sz:0
6 v. sz.: | 2 v.sz:2spon- 4v.sz:spontan 1 v. sz.: 2
2v. sz 2 tan 3v.sz: I mlvi 1 v sz:5
lv.sz: 4 4 v. sz.: nincs 2v.sz.: !
informéacio spontan
1 v. sz.: nincs
informécié
szoptatas tartama 2,4 év 1 év 1 v. sz 4 év 1 v.sz: 4 év
tobbi atlag 4 v, sz.:. 15 év
5,2 ho tobbi atlag
2,4 ho

A négy alminta kozill a legfiatalabb a romungrék csoportja volt. A szdm-
szer(i adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy ennél a csoportnél tolddott
ki leginkabb az els6 gyermek vallalasanak id6pontja, és itt a legalacsonyabb
a csaladonkénti gyermekszam is. Természetesen a minta viszonylagos fia-
talsagabdl kdvetkezhet, hogy ennél a csoportnal még nagyobb az esély a
tovabbi gyermekvallalasra, mint a tébbi alminta esetében, erre a kérdésre az
interjuk mindségi feldolgozasa adhat valaszt. A nemi élet kezdetében csak
nuansznyi eltéréseket tapasztaltunk, bar a romungrok esetében itt is kozel
egy évnyi késleltetést lathatunk a tébbiekhez képest.

Kdzel azonos atlagos adatokat talalunk a megkérdezettek testvérszamara
vonatkozoan. Az olah ciganyok almintajaban volt a legmagasabb a gyermek-
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kori csalddok létszdma, harom vélaszolonk esetében tizen feliili testvérszam-
mal talalkoztunk. A szil6i generacié termékenységéhez viszonyitva a minta
egészét tekintve valaszol6ink gyermekvéllalasi szokasai radikéalis valtozast
mutatnak, atlagosan mintegy felére csdkkentve a csaladonkénti gyermeksza-
mot. A gyermekszam korlatozasa csak részben fligg 6ssze a terhesség-meg-
szakitds gyakorlataval. Az ebb6l a szempontbdl értékelhetd hetven vélasz
szerint a megkérdezettek 60 szazalékanal m(vi abortusz egyaltalan nem for-
dult el8, tizenhat valaszolonak 6sszesen huszonharom mudivi terhesség-meg-
szakitasa volt, a fennmaradd esetekben spontan abortuszrél vagy halva szi-
lésrél szamoltak be véalaszoldink. Az abortuszok tekintetében is lényeges K-
Ionbség fedezhetd fel az almintdk kozott. A beds ciganyok kozil egyetlen
valaszolénknak sem volt mivi terhesség-megszakitasa az 6 esetiikben (az
olah ciganyokhoz hasonléan) a gyermekek atlagos szama harom folott van.
A maésik, magas atlagos gyermekszammal rendelkezd csoportban, tehat az
olah cigany almintaban viszont a mlvi megszakitasok szama magasabb volt
a tébbi csoporthoz képest (igaz, ennek a csoportnak az atlagos életkora ma-
gasabb, mint a tobbié, tehat nem lehet kizarni a korszer(i fogamzéasgatlé mod-
szerek korabbi nehezebb elérhet6ségének hatasat sem). A sziletéskorlatozas,
a csaladtervezés mas maodszereir6l vagy éppen annak hianyarél az interjuk
részletes elemzésénél fogunk beszélni.

A szamszer(i adatok azt mutatjak, hogy beas cigany interjualanyaink kezd-
ték legkordbban a nemi életet, az § korikben kdvetkezett be legkorabban az
els6 gyermek megsziletése, viszont 6k azok, akik egyaltalan nem élnek a
terhesség-megszakitas eszkdzével. Ha ehhez hozzatesszik azt a tablazatba
nem foglalt adatot, hogy koziilik csak két valaszolonknak volt az els6 és
egyuttal a jelenlegi élettarsan kivil maéssal is kapcsolata, szemben a tobbi
csoport tagjaval (oldh cigany interjaalanyaink kézil 6tnek, a romungrok ko-
zUl hatnak, budapesti valaszoldink kdzott szintén hatnak volt kordbban masik
- olykor toébb - szexualis partnere is), arra kovetkeztethetlink, hogy ez a
csoport a legszigoribb a nemi erkdlcsék elvarasdban. Azt azonban ennek
alapjan sem allithatjuk, hogy ez a csoport egyduttal a legtradicionalisabb is,
hiszen az oldh cigany csoportb6l kikerult valaszoléink szintén nagyon erés
hagyomanykdvetést sugallnak még a szamokba foglalhaté adataik alapjan is.
Ugyanakkor agy tlinik, a romungrék csoportjaban vélaszoldinkat kevésbé
befolyasoljak a tradicionalis csaladfelfogas kdvetelményei. A nemi élet kez-
dete és az els6 gyermekvallalds id6pontja kozotti idGintervallum néluk, va-
lamint a vegyes etnikai héattérrel rendelkezd budapestiek korében nyulik a
leghosszabb™, igaz, nem sokkal meghaladva az olah cigany csoporthoz tar-
toz6 valaszolo6ink erre vonatkozd gyakorlatat.

A tradiciondlis termékenységi-gyermekgondozasi szokasok egyik jol
szamszer(isithetd mutat6ja a szoptatas atlagos idétartama is. A leghosszabb
ideig (2,4 év) az oldh ciganyok szoptatnak. Ez az adat alatdmasztani latszik
az egeszséglgyi valaszoléink altal is megfogalmazott tapasztalatot, amely
szerint az olah ciganyok a szokasaikban olyan hagyomanyokat &riznek, ame-
lyekkel feltlinden elkulonilnek a lakossag vagy akar a cigany etnikum mas
tagjaitol. Viszonylag hosszu atlagos szoptatasi id6tartam jellemzi beas cigany
interjualanyainkat is. A romungrok kozétt csupan egy valaszolo akadt, aki
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négy évig szoptatta gyermekét, a csoport tébbi tagja az atlagos 5,2 hénapos
szoptatasi id6tartamaval nem sokkal haladta meg az altalanos magyarorszagi
szokasokat. A budapesti minta vegyes képet mutat: egyik valaszolénk négy
évig, négyen mintegy masfél évig szoptattak, a tdbbiek atlagos szoptatsi
id6tartama viszont kifejezetten alacsony értéket mutat.

A ciganysag altalanos rossz egészségi allapotanak egyik legtdbbet emlitett
oka a koraszilések, a kis sulyu sziiletések magas aranya. Sajnos az interjik
alapjan ebbdl a szempontbdl nem tudtunk a minta egészére és minden meg-
szlletett gyermekre vonatkoz6 egzakt adatokat nyerni. Az olah cigany min-
tdban két izben beszéltek koraszllésrdl, illetve kis sulyd Gjszilottrél, a ro-
mungré valaszoléink kodzul 6ten, a budapestiek kdzul harman adtak életet
kis sulyu Gjsziiléttnek, beds interjualanyaink kézil viszont tiz csaladban szi-
letett kis sulyu gyermek. Miutdn nem minden interjlalanyunk szamolt be
Osszes gyermeke sziletési sulyardl, csak feltételezni tudjuk, hogy ahol nem
volt sz korasziilésrél vagy kissulyl sziiletésr6l, ott a sziletési suly megha-
ladta a 2,5 kg-ot, és a kihordasi id6 is normalis volt.

A beés ciganyok csoportja, Ugy tlnik, ezen a téren is eltér a méasik harom
alminta tagjaitol. Ismereteink korlatozott volta és kutatdsunk valasztott mod-
szere nem engedi meg, hogy ennek az eltérésnek a valddi okat megismerjik.
Feltételezhet6 azonban, hogy az altalunk felkeresett beds cigany kozosség
nemcsak a csoport zartsdgaban, hagyomany6rzg voltaban és tradicionalis csa-
ladi mintaiban kilonb6zott a méasik harom csoporttdl, hanem ebben maganak
a telepuilés foldrajzi elhelyezkedésének is szerepe van, sét a telepiilésen beliil
a ciganyok lakta teriilet is a hatranyos helyzet(i régidk olyan vonasait hor-
dozza, amelyek az eltérések egy részét magyarazzak.

2. A néi test ismerete

A minta egészének bemutatasakor kit(int, hogy valaszoloink tébbsége fiatalon
kezdte a nemi életet, fiatalon valt anyavd, és gyakori gyerekszilések, almin-
tanként eltérd terhesség-megszakitasi szokasok jellemzik 6ket. Felmeril a
kérdés, hogy vajon mennyire voltak-vannak tisztdban sajat testiik miikodé-
sével, hogyan és kik készitették fel dket a termékeny ndi életre. Mennyiben
tudatos, mennyiben 6szténds, illetve mennyire épll a véletlenre, a tudatlan-
sagra valaszoléink néi funkciokra vonatkoz6 magatartasa. A néi testtel kap-
csolatos ismereteket tekintve az elsé a menstruécié szerepének megeértése.

Az elsé menstruaciéo a névé ér6 lanyok olyan alapélménye, amelyre a
felvildgosult csalddok vagy a felvilagositas fontossagat vallo iskolajo esetben
még bekdvetkezte eldtt felkésziti 8ket. A minta egészébdl arra kovetkeztet-
hetlink, hogy ez a felvilagositas igencsak hianyos volt, tobbnyire az els6
vérzés bekdvetkezése utan kaptdk meg a magyarazatot.

A felvilagositas hianya a legegyértelm(ibben az olédh cigany valaszoloink
elbeszéléseiben mutatkozott meg. Részben a szllék tudatlansadgaval indokol-
tak az ezzel kapcsolatos felvildgositas elmaradasat, de gyakran utaltak arra
is, hogy a néi testtel kapcsolatos dolgokrol azért nem lehet otthon, a csalad-
ban beszélni, mert a férfiak el6tt szégyen vérzésrél, a néi alsotestrél, az
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ahhoz kapcsol6dd ruhadarabokrél szét ejteni. A vérzés tabu jellegét, a ndi
és a férfi vilag ilyen er6teljes elkilénitését, a n6i test folyamatainak a férfiak
el6tt szégyellt voltat egyetlen mas csoportunkban sem tapasztaltuk. Beas va-
laszol6ink szadmara is az édesanyak adtak az els6dleges felvilagositast, és
Ugy tinik, azokban a nagycsaladokban, amelyekben 6k nevelkedtek, szintén
az elhallgatas, a szemérem, a testi valtozasok kibeszéletleniil hagyasa volt a
jellemzé.

Magyar cigany interjualanyaink koziil viszont tobben is felelevenitettek
egy, az els6 menstruacidhoz kapcsol6dd hagyomanyt: az elsé vérzéskor el-
csattand anyai pofonrél mint generaciok 6ta létez6 szokasrol beszéltek.

Budapesti valaszol6ink tdbbsége az iskolat, a konyveket vagy esetleg az
id6sebb ndvért, sdgornét emlitette, mint a felvilagositas forrasat. Az interjuk
alapjan tobbé-kevésbé megismerve valaszoldink életitjat, a csaladi-anyai fel-
vilagositas hianya budapesti valaszol6ink esetében részben a csaladok ha-
nyatott sorsara (a szil6k a févarosban dolgoznak, a gyermekeket vidéken
nagyszulé neveli, vagy éppen idélegesen allami gondozéasban éltek stb.), rész-
ben a nagycsaladi egydittlét hianyara, a varosi életmédra, a sziilék elfoglalt-
sagara és igy az iskola és a kortarscsoportok megndvekedett szerepére ve-
zethet§ vissza.

Az elsé menstruacio és a nemi életre valé érettség a nemi felvilagositast
is szilkségessé tenné, ezzel kapcsolatban azonban a minta egészéb6l az tlinik
ki, hogy a kielégit6 magyarazatot otthon szinte senki sem kapta meg. Egyik,
nagyon fiatalon anyava valt beszélget6partneriink nem szeretné ezt a tradiciot
a sajat lanyainak tovabborokiteni: ,E/z mar nem voltam olyan visszafogott.
Az én szileim ilyenek voltak, és én abbdl tanultam, hogy nekem hogy sike-
rilt... tizennégy év korkulénbség van koéztiink. Fiatal édesanya vagyok, nem
volt ez kinos nekem. Nem is vagyok olyan elmaradott. S6t, én inkabb nagyon
is 6vtam 6t ezekt6l a dolgoktdl, mivel hogy én igy jartam. En mar atestem
azon, hogy fiatalon rosszul jartam...”

3. Szexualitas, parvalasztds - nemi erkélcs

Ahogyan az a minta altalanos leirasakor mar kider(lt, interjaalanyaink tdbb-
ségére - akar hazassagban, akar élettarsi kapcsolatban élnek - tébbnyire a
tartdés kapcsolat, az életre sz6lé partnervélasztéas jellemz6. Abban azonban
nemcsak egyes interjualanyaink egyéni torténetei, hanem mintank négy al-
csoportja kozott is eltéréseket tapasztaltunk, hogy mire is alapozddik ez a
kapcsolat. A fiatalon kezdett nemi élet sokak szemében a tudatlansag, a ter-
vezetlenség, a véletlen szinonimaja, esetleg a rossz erkdlcsoké vagy leg-
aldbbis az erkélcsi nevelés hiany&é. Mintank egészének ismeretében azt
mondhatjuk, hogy a véletlennek, a tudatlansagnak ugyan sokszor szerepe
volt a korai nemi kapcsolat kialakulasaban, de a tébbség esetében nagyon is
hatarozott elképzelések, szokasok, sziléi Utmutatasok, kozosségi hagyoma-
nyok huzddnak meg a mai magyar lakossag egeészéhez viszonyitva eltér
hazassagi szokasok mdogott. Mindharom, etnikailag homogén kozdsség mu-
tatott olyan - egymashoz nem feltétlenlil hasonlé - szigor( szabalyozasi ren-
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det, amely a hagyomanyos életforméaval szakitani nem kivan6 roma nék élet-
sorsat alapvet6en meghatarozta. A budapestiek pedig arra szolgéaltattak pél-
dat, hogy egy etnikailag és a hagyomanyok-szokasok szempontjabdl kevert
kbézosségben, a tobbségi tarsadalommal valo s(rlibb kapcsolati haléban a tra-
dicidk ereje gyengil, és helyiikre a varosi lecsisz6 rétegek szubkulturdlis
befolyasa aramlik be.

Olah cigany interjualanyaink szaméra a szlizesség, a szlizen kotott hazas-
sag olyan érték, amelynek feladasat a kozdsségi tradicié szigortan szankcio-
nalja. Lakodalmat lni csak akkor lehet, ha - mindenekel6tt a lany - sz(iz.
Hogy a szul6i csalad szamara is megfelel6 legyen a leendd partner, nem
ritka a kisgyermekkorban kivalasztott hazastars. (Hat interjualanyunk emlitett
szUl6k altal kijelolt tarsat.) A csalad vélasztasa jo esetben nem valt ki tilta-
kozéast, és akar egy életre sz6l6 kapcsolatot is megalapozhat. A hazassag-
szerzésnek masik, ebben a kézdsségben tapasztalt modja, hogy a ,,megesett
lanyt” adjak hozza a valamilyen okbdl tars nélkil maradt, gyermekes férfi-
hoz. Ha nem a csaldd valaszt, ha nem sikeriil a lanynak meg6rizni a szi-
zességeét, vagy ha nincs pénz lakodalomra — marad a szoktetés.

,» 11zenot éves, koromban szoktetett el aférjem... azéta egyitt élink. ...Mo-
ziba indultunk. En nem voltam rakésziilve, hogy aférjem elszoktet. Azt mond-
ta, hogy kocsival hazavisz. Maszek taxikocsival. Aztan a férjem elszoktetett.
A férjem nagypapaja Decisben élt, és oda szoktetett... Nem volt pénz, hogy
csinaljanak lakodalmat, eljegyzést. Beszélgettlink el6re, hogy az egyik lany
a masiktol megtanulja. Mondtam neki, hogy én nem fogok veled elsz6kni, én
nem leszek a tobbi lany. Engemet normalisan feleségul veszel. Azt mondta,
van nekik pénzik a bankban. Végul kideriilt, hogy nincs. Ezért szOktetett
meg. ... Anyukam jott értem, mert persze, hogy ideges volt, hogy hova szok-
tettek, mit csinaltak velem. Mondta a férjemnek, hogy nem volt szép téled,
miért szoktetted el a lanyomat? Miért nem csinaltal neki legalabb lakodal-
mat? Persze, hogy szégyellték a tébbi cigany el6tt. Mert a tobbi cigany lenézi,
hogy a te lanyod nem ment férjhez, nem ult lakodalmat. ”

Sem a szul6k altal ésszehozott hazassagrol, sem a szoktetésr6l nem tett
emlitést egyetlen, mas kdzdsseéghez tartozd beszélgetépartneriink sem. A szl-
zesség megOrzésének értéke azonban a beas ciganyok csoportjaban is meg-
jelent. A fiatal lanyokat szigordan &rzik a szil6k. Maga a héazassag nem
kotédik ceremoéniakhoz, az egyittélést a hdzassaggal egyenrangunak tartottak
a valaszoldink. Ugy tlnik, a sziizesség, illetve a tartds kapcsolat olyan érték,
amelyet a kozdsséghez tartozo fiatal roma férfiak is elfogadnak, megbecsu-
lése hozzatartozik az 6 neveltetésikhoz is.

,» Tizennégy éves voltam. Talalkoztam vele ésférjhez mentem. Azt mondta,
hogy nem foglak én csak hasznalni téged. Megismertem, mi a neve. lde fi-
gyelj, Zoli, ha velem akarol aludni, nem fogsz cim velem csak aludni, aztan
elzavarsz engem apamhoz.. Mert a ciganyok Ugy szoktak, a kenyeret megeszik.
Akkor az.t mondta, j6... Az anyja azt mondta neki, hogy nem &m, hogy ha-
zazavarod az anyjahoz. Ha sziizlany volt, akkor elvetted a sziizességét. Es
Ugy lett meg a kis Zsolti... ”

Az éaltalunk felkeresett romungro fiatalasszonyok beszdmoldiban vissza-
visszatér§ motivum, hogy az iskola befejezése (altalaban a nyolc osztaly
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kijarasa) utan Pesten prébaltak elhelyezkedni, hosszabb-rovidebb id6t lany-
korukban a févarosban toltottek. A pesti vagy Pest kdrnyéki tartozkodas is
tébbnyire csaladi kapcsolatokon alapult - a lakéhelyikrél mind a mai napig
sokan ingaznak, a szul6k-testvérek-rokonok a valamikori ,,fekete vonat” uta-
saiként intenziv kapcsolatban allnak a févarosba elszarmazott rokonaikkal.
Az 6sszes valaszolé tébb mint fele, kilenc interjlalanyunk ndévé érésében,
parvélasztasaban szerepet jatszott az otthonrdl vald korai elkerilés, a szilGi
kontroll hianya, az életforma gyokeres megvaltozasa.

,,Megismerkedtem a férjemmel. Katona volt, udvarolt nekem. Leszerelt,
elmentiink Pestre dolgozni. O is dolgozott, én is. Kivettiink egy albérletet,
Osszekoltdztink és meghazasodtunk. ...Templomi eskiivd és polgari is volt.
A polgari eskivd Pesten volt, a templomi meg itt... A polgéri eskuvénk hir-
telen jott, mert kérhazban voltam terhesen a kisfiammal, aztan azt mondtak,
hogy meg kell eskidni, mivelhogy tizenhat éves vagyok, hogy legyen a gye-
reknek gondviselgje... Megeskudtink, igy értesitettiik a sztleinket két-harom
nappal elébb, de inkabb pénz kérdése volt, hogy nagy lakodalmat tartsunk. ”

Talan a csaladok nagyobb mobilitasa, a sziiléknek a két elébbi csoporté-
hoz képest gyakoribb részvétele a munkaerépiacon az oka annak, hogy az
ezekben a csaladokban felndvekvé lanyok nagyobb szabadsagot, tébb dnal-
l6sdgot élveznek. Ez a szabadsag, kontrollnélkiliség végz6dhetett Ugy is,
hogy béar korai és mar terhesen megkdétott, de sikeres hazassagot mondhat
magaénak a vélaszoldnk, am a valasoknak az el6z6 csoportokéhoz viszonyi-
tott magasabb ardnya arra utal, hogy a kontroll nélkill kezdett kapcsolatok
ugyan az individuumnak nagyobb valasztasi lehet6séget adnak, és ezzel a
tobbségi tarsadalmi norméhoz kdzelebb allnak, de — mint altaldban a modem
parkapcsolatok - tdrékenyebbek.

Mint mar tébbszor utaltunk ra, budapesti csoportunk tagjai igencsak ve-
gyes etnikai-regiondlis és szocidlis hattérrel rendelkeznek. Nagyobbik részik
vidéki szarmazasu, akiknek sokszor nem is az egész csaladjuk, hanem csupan
6k maguk kertltek fel a févarosba, tébbnyire azért, hogy munkat, megélhe-
tést talaljanak. Mig az el6z8, magyar cigany csoport vidéki helyszinen fel-
keresett, korabban Pesten élt tagjai azok voltak, akik a budapesti éveket at-
menetnek tekintették, és csaladi életliket sajat kozosségiikben kivantak (vagy
tudtak) élni, Ggy tlnt, hogy pesti valaszoloink vidékrél szarmazott része a
févarosban tartésabban gyokeret vert.

Valamilyen médon azonban a kérnyezetiikbdl kiszakadt olah cigany csa-
ladok is prébaljak &rizni a hagyoméanyaikat. Még hézassagszerzéssel is ta-
lalkozhattunk budapesti interjualanyaink korében. Budapesti vélaszol6ink
masik jellegzetes héattere korantsem a tradicionéalis vidéki roma nagycsalad,
hanem a févaros elslumosodott kertleteinek, lerobbant bérhazainak sziikség-
lakésaiban onkényes bekoltozéként, vidéki rokonként vagy akar bérléként
€16 nukleéris, sokszor felbomlott csalad. Ezeknek a csalddoknak gyakori él-
meénye az er@szak, a bortén. A gyerekek - tobben valaszoldink kozll is -
intézetbe keriilnek. Egyik, intézetben nevelkedett beszélgetdpartneriink elsé
szexudlis élménye, végll tartés kapcsolata is a kiszolgéaltatottsagrol arul-
kodik.

A csaladi életemrdl gyerekkoromban ne kérdezzen, mert &llami gondo-
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zashan néttem fel... Féltem a hapsiktdl, lattam, hogy gorombak, ittak, és
engem ez visszatartott. Volt olyan osztalytarsam, aki tizenharomévesen sziilt

.Csak lanyok voltunk. A tobbi csaj fidval Ugy érintkezett, ha megszoktek.
De annak mi értelme volt? Mikor visszahoztak 6ket, akkor egy kis zuhanyoz6
fulkébe becsuktak Gket reggelt6l egész estig. Kevés kajat kaptak, nem me-
hettek kirandulni... Ott ismerkedtem meg ezzel a hapsival... én nem alltam
volna vele 0ssze. Meg akartak erdszakolni a tébbiek, és & allt mellém. Fi-
gyelmeztetett, és igy ismerkedtem meg vele. ... Nem szerelem volt, csak ebbdl
a szempontbol...” Masikuk, szintén intézetben felndvekedett fiatalasszony
els6, tinédzserkori terhességét megszakitani kényszerilt, majd amikor Gjra
teherbe esett, kototte meg a mara mar elromlott hazassagat.

Az otthontdl valo korai elszakadas, az idegen kérnyezet ellenségessége
vagy kozonyossége tobb elromlott kapcsolat hatterében megtalalhato. A va-
last, az 0] kapcsolattal valé probalkozast budapesti valaszoléink tobbnyire
elfogadjak. A nagyvérosi életforma lehet6vé teszi, hogy a legkulonbdz6bb
hattérrel rendelkezd emberek Osszetalalkozzanak, hogy szakitsanak a kon-
zervativnak, tal szigorunak érzékelt hagyomanyokkal.

4. Csaladtervezés, fogamzasgatlas

Az eddigiek alapjan is felmerilt, de a csaladtervezés témakorében meger6é-
sodott az a feltételezésiink, hogy a minta egészén és a négy almintan belil
is jellegzetes kett8sség vonul végig. A hagyomanyok 6rzése és tiszteletben
tartdsa, illetve a spontaneitds és/vagy tudatlansag olyan kett6sség, amelynek
egyidejlsége nyilvanvalé, de kevésbé evidens, hogy mennyiben van kozottik
ok-okozati Osszefliggés, mennyiben egymast felerdsit§ hatasokrél van szo,
illetve éppen ellenkezbleg, mennyiben akadalyozza az 6szténdsséget, a spon-
taneitast a hagyomanyok szigortan értelmezett betartasa.

Ha ugy véljik, hogy a hagyomanyos, zart roma kézosségekben a magas
gyermekszam, a termékenység fenntartds nélkili elfogadasa jellemz6 - és
erre tobbszor is utaltak az interjualanyaink -, ikkor nehezen kérhet§ szamon
ezekben a kozosségekben a gyermekvallalassal kapcsolatos, a tobbségi vé-
lemény szerint raciondlisnak mindsilé mérlegelés. Tisztan logikai dton azt
kellene gondolnunk, hogy a hagyomany6rzd roma kézosségekben a magas
csalddonkénti gyermekszam mindésul tervezettnek, mig ugyanitt a kevés gye-
rek vagy a véletlen miive, vagy a hagyomanyok felrlgésa, tehat k6zdsségi
szempontbdl deviancia; a nem tradiciondlis életmddot folytatok koérében az
alacsony gyermekszam a tervezett - .hiszen az felel meg a tébbségi tarsada-
lom normainak - és a magas gyermekszam mindsul deviancianak. A hagyo-
manyd&rz6 csalddokban a fogamzasgatlas (illetve az abortusz) jelentené az
elfogadott k6zosségi normak megtagadasat, mig a tobbségi tarsadalomba job-
ban integrélddott, a hagyoméanyos k6zosségi életformatdl elfordulok esetében
a csaladtervezés racionalitdsa, a fogamzasgatlas gyakorlata lenne a norma-
kovet6 viselkedés.

Ugyanakkor a masik faktor, a tudatlansig, a tébbségi megitélés szerinti
ugynevezett ,,6sztondsség”, ,civilizalatlansag” egy mas tipust akadalya az
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egészségigy oldalarél érkezd felvilagosito, csaladtervezésre 6sztbnzd (vagy
csak egyszerden a tdl nagy gyerekszamot a tobbségi tarsadalomra hamlo
koltségessége miatt karhoztatd) tevékenységnek. llyenkor nincs sz6 kikrista-
lyosodott kdzdsségi normakrél, csupan az egyik naprol a masikra élés, a
bioldgianak és a tarsadalmi hatdsoknak az dnvédelem lehetsége nélkiil vald
kiszolgéaltatottsadg alakitja az egyéni sorsokat. Azt azonban akéar csak a min-
tankat tekintve sem allithatjuk, hogy tobbségében ez a sodrodéas, kiszolgél-
tatottsag jellemezné a roma nék termékenységi torténetét.

A képlet még tovabb bonyolddik. A tradiciékon, a kozOsség zartsa-
gan/nyitottsagan és a ,,civilizalatlansagon” kivil mas tényezdk is befolyasol-
jak akar csoportként, akar egyénként a roma etnikum tagjait, e kérdés vo-
natkozasaban is. Kutatdsunk kérdésfeltevése és modszere nem teszi lehet6vé,
hogy az iskolazottsdg romak korében is tapasztalhaté altalanos emelkedésé-
nek, az anyagi viszonyok alakulasanak, a gazdasagi-szocidlis feltételek val-
tozasanak hatasat is vizsgalédasunk koérébe vonjuk. Figyelminket inkabb
azokra a motivumokra iranyitottuk, amelyek a termékenységre vonatkozé
felfogéast befolyasoljak. Sok jel mutat arra, hogy a magyar tarsadalmi koz-
vélemény ambivalens a magas gyerekszam megitélésében. Mikdzben a nagy-
csalddokat valamiféle pozitiv patosz lengi koril, ez az érzelmi tdmogatés
csak azokat a sokgyermekeseket illeti meg, ahol a gyermekvallalas valamely
tébbségi norma altal szentesitett ideoldgia, tradicié alapjan torténik. A ciga-
nyok magas termékenységét a tudatlansadggal, tervezetlenséggel és/vagy a
kildnbdz6 szociélpolitikai juttatasok megszerzése iranti vaggyal indokoljék,
és csak kis mértékben, kevesen hajlamosak felismerni a tradicionalis k&zos-
segi tarsadalom erre vonatkozé szabalyainak erejét. Nem csoda, ha a romak
Onképébe - termékenységgel kapcsolatos szokasaik megitélésébe - besziirem-
kedik a tobbségi tarsadalom velik kapcsolatos negativ véleménye, mintegy
Uj, tovabbi elemként a hagyomanyérzés, illetve spontaneitas mértékének ter-
mékenységet befolydsolé motivumai mellé. Mindezek egyuttes hatdsabol is
kovetkezik (tdl az altalunk nem vizsgalt makrotarsadalmi 6sszefiiggéseken)
az a tény, ami az Osszesitett termékenységi adatok és a sziil6i csaladok ter-
mékenységi adatainak dsszevetésébdl kivilaglik, hogy tudniillik egy generé-
ci6 alatt a csaladonkénti gyermekszam radikalisan csokkent, még ha az egyes
almintak, illetve az egyes individudlis valaszolok gyermekvallalasi szokéasai
nagymértékben szornak is.

A minta egészét tekintve, a valaszolék 52 szdzaléka soha nem hasznalt
semmifajta fogamzasgéatlot, nem védekezett, eddigi terhességeit tobbnyire ki-
hordta, vagy a szilésekhez képest alacsony szamban (186 élve szlletett gyer-
mekre 23 abortusz jut a minta egészében) mdvi Gton megszakittatta. A négy
almintan belil azonban mar jellegzetes kildonbségeket taldlunk. Ahogyan az
eddigi kulonbségek alapjan varni lehetett, a romungrok csoportjanak ponto-
san az atlagnak megfelel6 fogamzésgatlasi szokasai vannak, éppen 52 sza-
zalékuk élt mar a védekezés valamifajta eszkdzével. A két hagyomanyos
roma kozosségben a fogamzasgatlas kevésbé elterjedt, amire a csaladonkeénti
atlagosan magasabb gyerekszam alapjan is kovetkeztethettiink. De e két cso-
port kozil is kiemelkedik a beas cigany valaszoléink csoportja, akik 63 sza-
zaléka soha nem védekezett semmilyen modon a terhesség bekdvetkezte el-
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len. Mig az olah ciganyok csoportjaban - akik 56 szazaléka eddig soha nem
alkalmazott fogamzasgatlo szereket - a mdvi abortusz nem ismeretlen, és
éppen a védekezést nem alkalmazék kozott is 6t izben el6fordult, a beas
csoport tagjainal m(vi terhesség-megszakitassal egyszer sem talalkoztunk.
Budapesti valaszoldéink kozil viszont csak hatan (az alminta 38 szazaléka)
nem éltek eddigi életltjuk sordn semmifajta fogamzasgatlé eszkdzzel, és 6k
minden eddigi terhességuiket ki is hordtak. (A hat interjualany kodzil harom
a termékenységi korszakdnak még csak az elején tart, eddig egy vagy két
gyereket sziilt, és a jov6ben tovabbi gyermekvallalast tervez.)

Ha belepillantunk a beszélgetésekbe, ritkan talalkozunk a. fejezet beveze-
t6jében felvazolt termékenységi attit(id barmelyikének tiszta képletével. Mind
a négy csoportban el6fordul olyan tipust elképzelés és magatartas, ami a
tébbségi tarsadalom csaladméretét tekinti norméanak, és ahhoz igyekszik ra-
gaszkodni.

Bar mindegyik csoportban talalkoztunk kifejezetten nagy csaladdal, sok
gyermeknek életet adé édesanyaval (az olah ciganyok kozott volt egy ki-
lencgyermekes, egy négy- es egy 6tgyermekes asszony, a beas almintaban
egy nyolc-, két hat- és harom &tgyermekes n6, a romungrék csoportjaban
harom négygyerekes asszony, a budapestiek kozott pedig egy hat- és két
négygyermekes anya), egyikilk sem hivatkozott a roma nagycsalados hagyo-
manyokra termékenységi torténetének magyarazataként. Egyetlen, négy-
gyermekes anya volt csak, aki talan e hagyomanyok jegyében beszélt elité-
16leg azokrdl, akik elvetetik gyermekiiket.

Mintha a sokgyerekesség kozdsségen belil elfogadott értéke a kivulallok,
a tobbségi tarsadalom képvisel6i el6tt szégyennek mindsilne, beszélgetépart-
nereink kozil tdébben az interjuhelyzetben egy vélt tobbségi elvarashoz al-
kalmazkodni kivanva, a magas termékenységet véletlennek, esetlegességnek
(példaul sok lanygyermek sziletett, és még fiut is szeretnének, vagy a ter-
hesség késdi felismerése) igyekeznek olykor feltiintetni, de azért a sorok-
szavak kodzott olykor mégis kitlinik a nagycsalad tisztelete. Sokszor felmerult
azonban a sok gyerek nevelésének koltségessége, mint olyan indok, ami ha-
tart szab a termékenység tradicionélis és/vagy érzelmi korlatlan elfogadasa-
nak. Emiatt kerll sor esetleges terhessegmegszakitasra.

Ismerve interjlalanyaink eddigi termékenységi torténeteit, Ggy tlnik, hogy
a csaladtervezés, a fogamzasgatlas gondolata a mintankba bekeriilt csaladok
tébbségében valamilyen forméban felmerilt. Igaz, tébbnyire nem a csalad-
alapitas kezdetén, hanem inkabb a mar bekovetkezett egy-két vagy akar tébb
terhesség-szlilés utani id6szakban kezdtek el a védekezés lehet6ségén gon-
dolkozni.

Az egyik, természetesnek tartott sziiletésszabalyozasi mod a szoptatasi
id6 Kiterjesztésével fligg Ossze. A mesterséges fogamzasgatlds az interjuk
tandséaga szerint tobb sikon okozhat konfliktust, jelenthet nehézséget inter-
jlalanyainknak. Emlitették a fogamzasgatlas koltségességét, ez a megfelels-
nek tartott modszer kivalasztasaban is szerepet jatszhat. Egy masfajta prob-
Iéma a vélasztott médszer meghizhatésaga. Mind a spirallal, mind a hormo-
nalis fogamzasgéatld szerrel kapcsolatban felmeriilhetnek aggélyok, hol a ko-
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rabbi tapasztalatra, hol mas forrashol szarmaz6 informécidkra hivatkozva.
Tobben szdmoltak be arrél, hogy tabletta szedése mellett lettek terhesek.

A beszélgetésekben tébbszor felmerilt, hogy a védekezés kilonféle for-
maira az egészséglgy illetékeseinek enyhébb-szigortbb intelmei nyoman ke-
rilt csak sor. Taldn nem véletlen, hogy egyedil budapesti almintankban for-
dult el6: az egészségiigy illetékese nem le-, hanem rébeszélni kivanta kliensét
a gyermekvallalasra. Igaz, ezekben az esetekben az alternativa a mdvi ter-
hességmegszakitas lett volna.

A ciganyokra vonatkozo kozvélekedés egyik sztereotipikus megallapitasa,
hogy a roma csaladokban a gyermek nem mas, mint jévedelemforras. Igaz,
ez az allitds nem konzisztens azzal a szintén elterjedt vélekedéssel, miszerint
a ciganysag 0sztonos, tudatlan nép, termékenységét nem a racionélis donté-
sek, hanem a természet torvényei diktaljak. Mintankban csak kevés utalast
talaltunk a gyermekvéllalds gazdasagi 6sszefliggéseire. Bar a kutatasba be-
kerult csaladok jelent6s részében az egyetlen rendszeres jévedelem a csaléadi
pétlék, a gyes és a gyet, tehat a gyermekes csalddokra vonatkozé szocialpo-
litikai juttatds volt, tdbbnyire a gyermekvallalas érzelmi oldalat hangsulyoz-
tak valaszoléink.

Az 6nallé lakas megszerzését lehet6vé tevé szocialpolitikai tamogatas volt
az egyetlen, ami a beszélgetésekben tdébbszér megfogalmazodott, igaz, tobb-
nyire nem a sajat, hanem masok dontésének indoklasaként. Tényszerlien a
magyar cigany almintaban fordult leggyakrabban el6, hogy a harom gyermek
utan jaro Osszeggel a fiatal csalddok épitkezésbe fogtak, de kdzulik tébben
is érzékeltették: rosszindulatd, el6itéletes gondolkodassal feltételezhet6 csak,
hogy a gyereket ezért a kedvezményért vallaljak.

Szinte lehetetlen vallalkozas szamszer(isitve 0sszegezni, esetleg tipizalni
mintank egészének, illetve a négy almintanak a csaladtervezési gyakorlatat.
Ha mégis megprobalkozunk vele, inkdbb a teljes interjuk 6sszességét, mint-
sem az egyes terhességek vallalasara vagy elutasitasara, a gyermekek terve-
zett vagy nem-tervezett voltara, a csaladtervezés sikerességére, hosszi vagy
csak rovid tava gyakorlatara, esetleg teljes hianyara vonatkozo konkrét in-
formacidkat érdemes figyelembe venniink. Hiszen valaszoléinknak eddigi
termékenységi torténetét életiik mas-mas allomasan, de egy adott pillanataban
ugy kell egy interjuszituacidban 6sszefoglalniuk, hogy sajat maguk, de a
kérdez6 szamara is elfogadhat6, kerek narrativa alakuljon ki e tdrténetekbdl.
Ha tdbb gyerek sziletett, mint ahogyan azt a csalad (vagy legaldbb az egyik
fél) tervezte, vagy ha kevesebb, ha kudarcha fulladtak a védekezési kisérle-
tek, ha nem vart események - gyermekhalal, méhen belli elhalas, fogyatékos
gyermek szlletése, gyermek intézeti elhelyezése sth. - kdvetkeztek be, mind-
ezek az események beleirddtak az egyén életrajzaba, és konkrétsdgukkal el-
homalyosithattdk a kordbbi vagyakat, stratégiakat, ideoldgiakat, illetve pszi-
cholégiailag az eseményeknek megfelel§ ideoldgidk gyartasra késztették va-
laszolGinkat.

Tehét inkabb impresszidinkra hagyatkozva Ugy latjuk, hogy a mintankban
megszOlaltatottak termékenységi szokasaik terén 0sszességikben eltérnek a
tébbségi tarsadalom tagjaitol. Ez az eltérés azonban csak az olah és a beéas
ciganyok almintajaban erételjes, de a két csoportban nem egyforma sullyal
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vesznek részt a kulonbdzé faktorok. A fejezet bevezetSjében emlegetett tra-
dicionalitds-skalan az olah ciganyok csoportja tiinik a leginkdbb hagyomany-
kévetdnek: azokban a csaladokban, ahol sok gyerek van, tébbnyire tudatos
dontés eredménye a magas gyerekszam. Ugyanakkor ez a csoport a védeke-
zés és a terhességmegszakitas eszkodzével is gyakrabban élt, mint a masik,
a tobbségitdl jelentésen eltér§ alminta tagjai. Talan a helyi adottsdgoknak
(els6sorban a vérosi ellatasi korilményeknek) is kdszonhetd, hogy az egész-
ségigy kepviselGivel intenzivebb kapcsolatba kerilhettek, mint példaul a
nagyvarostol viszonylag messze fekv6 faluban é16, beds alminta tagjai, és
ez fogékonyabba tette 6ket a testi folyamatok megértésére és iranyitasara. A
beas ciganyok csoportja inkdbb a biol6giai l1ét kiszolgaltatottjanak tdnik. A
terhességmegszakitas korikben el sem fordult, a fogamzasgatlas a tobbsé-
gik szdmara ismeretlen vagy idegen fogalom, vagy csak sokadik terhesség,
szulészeti esemény utan keril sor erre, az egészségligy képvisel8inek intenziv
és nem mindig tapintatos befolyasa nyoméan. Ha a magyar ciganyok csoportja
- hasonléan a budapesti almintahoz - az atlagos gyerekszam tekintetében
meg is haladja az orszagos atlagot (de ilyen kis minta esetében ez a kulénb-
ség a Vvéletlennek is betudhato), termékenységi attitlidjeiben nem latszik ki-
I6nbozni az iskolazottsag, regionalis adottsagok, szocialis feltételek szem-
pontjabol hasonlo hattérrel rendelkezd tobbségi tarsaitdl. A budapesti cso-
portnal talalkoztunk a legnagyobb mértékii tudatossaggal a gyermekvallalasra
vonatkozélag, igaz, ez a tudatossag az ¢ koriikben is inkabb az els§ - t6bb-
nyire véletlenil bekdvetkezett - terhesség utani id6szakra vonatkozott. Mi-
utan e csoport tagjai igencsak vegyes etnikai hattérrel és koziluk sokan ha-
nyatott, stabil csalad nélkili gyermekkorral rendelkeznek, feln6ttkori termé-
kenységi szokasaikat inkdbb a nagyvarosi kornyezet nem tradiciondlis hatasai
alakitottak: a kortarsak, a szomszédsag, az iskola és egészségiigyi ellatas
képvisel6i, média stb. érzékelhet6en a tobbségi tarsadalom termékenységi
normai felé terelték Oket.

5. Biolégia vagy kultira? (Terhesség-szlilés-szoptatas)

Ha mar bekovetkezett a terhesség, ha a terhes ng Ggy dontott, megsziili gyer-
mekét, és ha megsziletik a gyermek, olyan folyamatok zajlanak le a nd
testében, melyek egy biolégiai program szerint zajlanak, és kétségtelendl
univerzalisnak tekinthet6k. Szadmtalan jel mutat azonban arra, hogy mégis
bioldgia és kultdra talalkozasardl van szé ezekben a folyamatokban is. A
terhességet kiilonbdz6képpen lehet viselni, a sziilés maga minden egyedi
esetben méasképp zajlik le, és a megsziletett gyermek korai gondozésa-tap-
laldsa sem csupan egy bioldgiai funkciéhoz tarsuld, 6sztbnds tevékenység.
Hogy kutatdsunkban ez a kettdsseg éles megvilagitasba keriilt, az éppen azzal
fligg Ossze, hogy a bioldgiai program végrehajtasanak kulturalis meghata-
rozottsaga a magyar tarsadalom egészén belil, de a tobbség-kisebbség vi-
szonyanak fliggvényében realizalodik.

Amikor interjlalanyaink sajat terhességére, sziilésére, az Ujszulétt gondo-
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zéséra-taplalasara vonatkozd élményeit elemezziik, éppen ezeknek a kilon-
b6z6 kulturalis befolyasoknak a feltérképezésére véallalkozunk.

Terhesség

Kutatasunk tanusaga szerint olykor a terhes roma né 6nképe is sajatos vi-
szonyitas terméke. Sajat terhességét etnikumanak tagjaként, a magyar terhe-
sekkel valé 6sszehasonlitasban éli meg, mintegy identitdsanak fontos tarto-
zékat latja a tobbségi tarsadalom tagjaitol eltéré életvitelbeli, testi-fizikai
megnyilvanulasokban. ,,Egy magyar terhes nd Ugyse csinalja azt meg ter-
hesség alatt, mint a cigany. Fizikailag is. Cigany terhes n§ az. szivés. Az
orvosok is meg tudjak allapitani, hogy egy cigany né mindig szivosabb, mint
a magyar.” Az interjuk alapjan megismert terhességek azonban nem mind
illenek abba az akar maguk a ciganyok 4ltal is hangoztatott, de a tdbbségi
tarsadalom oldalérdl is jol ismert sztereotipikus képbe, miszerint a roma nék
kénnyen, ,,természetesen” viselik a terhességet.

Hogy hogyan kell éIni terhesség alatt, azt valaszoléink két, egyforman
fontos forrasbdl is merithették: legtdbbszor a védénbk és az anyak adtak
tanécsot erre vonatkozoOlag. Ezek a tandcsok tobbnyire egymast erésitették,
de nem feltétlendll tartottdk be 6ket. A védéndi-orvosi tandcsoknak a csaladi
és kodzosségi szokasoktol leginkabb eltér6 és lényeges eleme a dohanyzas
terhesség alatti tiltdsa volt. Nehéz lenne a dohanyzasrdl azt allitani, hogy a
cigany etnikum tagjai kozt valamiféle kulénleges hagyomanyt jelent ez a -
mintankban is tapasztalt - méar gyermekkorban elkezd6d6, néket-férfiakat
egyarant érint6 szenvedély. De a dohanyzasra val6 raszokasban kénnyen fel-
fedezhet6 az a szocializaciés hatas, ami a dohanyzé csalddtagok, sziil6k ol-
dalarél éri a felndvekvé gyereket. igy a terhesség alatti dohanyzés szinte
minden interjunkban felmerilt, tbbbnyire Ugy, hogy a tanacsok ellenére va-
laszoldink fenntartottak, legfeljebb csdkkentették a cigaretta fogyasztasat, és
legfeljebb valamilyen - jél ismert — dnfelment6 technikat alkalmaztak a do-
hanyzas indoklasaként, ,,...az orvos mindig kérdezte, hany doboz cigi, miért
nem hagyja abba... (K: Mégis cigarettazott?) Igen, és mégis egészségesek
lettek. Nem a cigi a fontos, hanem az idegeskedd terhesség. ”

Szulés

Nemcsak a terhesség, hanem a szilés konnyd, ,természetes” lefolyasa is
olyan sztereotipia a cigany nékre vonatkozéan, amelyet maguk az érintettek
is szivesen fogalmaznak meg, mintegy biiszkén hivatkozva csoportjuk gene-
tikai vagy viselkedésbeli ,,massagara”; ,,Ha mi megsziliink, bevisznek a szo-
baba ésfelkelliink. Ezek meg alusznak, fekszenek. Ezek kényesek, a parasztok.
Nem a ciganyok. Mi azon a napon haza is jonnénk. ... ugyanugy, mintha
nem szultiink volna. Hoznak egy kis vordsbort, azt megissz.uk. ”

Minden egyes sziilés méashogy zajlik le. S6t, egyazon anya szllései is
kulonbdznek egymastél, és a mintankba kerilt, kis szam( valaszol6tél szar-
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mazo informéciok alapjan talan nem is jogos altalanositdé megallapitast ten-
niink, mégis Ugy tdnik, a ,,kénny(” szilés mitosza inkdbb a két tradicionalis
cigany kdzosségben élt. Mindkét csoportban szamszeriien tébben hivatkoztak
arra, hogy naluk nem szokéas a sziilésbdl nagy Ugyet csinalni, mint a masik
két alminta tagjai kdrében. Az viszont mindegyik csoportban visszatér§ mo-
tivum volt, hogy a cigany kismamak igyekeztek a korhazba jutast az utolsé
pillanatra id6ziteni. Indoklasként hol az otthoni teend6kre hivatkoztak, hol
- explicit vagy csak a szavakban megblvé moédon - a kérhaztél valo ide-
genkedés volt a késleltetés oka.

A kérhaz egyuttal olyan szocidlis tér, amelyben a cigany szilé nd a sajat
k6zosségébdl kiszakadva egyedil szembesiil a tobbségi tarsadalom képvise-
I6ivel, méghozza egy olyan er8sen hierarchizalt kdzegben, ahol a tébbségi
tarsadalom tagjai is jorészt kiszolgaltatottak, idegenek. A kdrhaz még a sziilg
n6ék - tehat nem betegek! - szamara is sokszor félelmet, szorongéast kelt6
hely, ahol a berendezés, a felszerelés, a miszerek, az orvosi személyzet ma-
gatartdsa mind a hétkdznapitol eltérd viselkedést kovetelnek.8

El6fordult olyan eset is, ahol a cigany kismama és a korhazi szakember
kézott nyilt konfliktusra kerdilt sor, és interjualanyunkban a sajat megfogal-
mazasa szerint is ttkdzésbe keriilt az otthoni, csaladi érdek és az egészségiigy
szempontjabol kovetendd racionalis viselkedés.

Hogy a konny( szillés a cigdnyokndal csak mitosz, arra igen sok példat
kaphattunk. Vakuumos szilés, csadszarmetszés, rohamszilés és egyéb komp-
likacié ugyanugy el6fordult a mintankban, mint barmely mas kdzegben. A
kis elemszam, illetve az el6zmények és a kortdrténet kevésbé szakszer( fel-
tarasa miatt arra nem tudunk valaszt adni, hogy a kulénb6z8 beavatkozasok,
komplikaciék gyakorisaga eltér-e az atlagost6l, és arra sem, hogy azok
Osszefliggtek-e interjualanyaink karos szokasaival, elhanyagoltsagaval vagy
tudatlansagaval.

Feltin6é volt szamunkra a vakuumos szilés viszonylag gyakori emlitése.
Ennek magyarazatara szakértelem és pontos ismeretek nélkil nem vallalkoz-
hatunk, legfeljebb gyanakvasunknak adhatunk hangot, hogy az elh(izéd6 szi-
Iés veszélye (és igy a korhazi személyzet szamara a sziilés id&igényessége)
miatt alkalmazhattdk ezt a médszert, bizonyos esetekben.

A korhazi tartdzkodas nemcsak az orvosok, az egészségligyi személyzet
jelenléte és a félelmetesnek itélt orvosi szerszamok, beavatkozasok (injekcid,
infazio, a szul6agy szijai, a szike, borotva stb.) miatt lehetett feszélyezé és
szorongést keltd, hanem azért is, mert cigany valaszol6inknak olykor szem-
bestlnilk kellett a tébbi beteg elutasité magatartasaval is. ,,...megjegyzést
tettek a betegtarsak”, ahogyan egyik interjualanyunk mondta.

A koérhazi sziilés elidegenedett gyakorlatat probalja oldani, valamint a
szul6parnak a gyermek sziletésével kapcsolatos egyuttes élményét kivanja
el6segiteni a magyar korhdzakban a kézelmultban - kivansag szerint - le-
het6vé tett apas szilés. Ezt a lehet6séget interjualanyaink egyértelmien el-
utasitottdk a minta mindegyik csoportjaban. Igaz, a visszautasitas indoklasa-
ként egyedil az oladh ciganyok csoportjaban hivatkoztak valaszoléink vala-
miféle hagyomanyra. Ebben a kdzésségben a férfi és néi vildg radikalisan
kettévalik, és a n6k testi folyamatai a férfiak el6tt szégyennek mindgsilnek
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(lasd példaul a menstruaciét is). Még a terhesrendelésre sem szokas elkisérni
a feleséget, a sziilés idején sem szokas a kérhazban tartézkodni.

Szoptatas

Az (jszilott szoptatasa, a szoptatds modja, idétartama, szégyenkezés nélkili
nyiltsaga a harmadik Iényeges eleme a ,,ciganyok mint természeti nép” szte-
reotipianak. Ez a tobbségi sztereotipia olykor az érintettek 6nképében is fel-
lelhet6, pozitiv, identitdsképz6 ervel, a sajat csoport viselkedésmintéinak a
masik, tobbségi csoporthoz képest torténd felértékelésével: ,,...mert némelyik
né azért nem akarja szoptatni a gyereket, hogy formasak maradjanak a mel-
lei. Nem a kisgyerek érdekét nézi, hanem a sajat érdekét. De ilyet egy anya
nem tehet. Maga vallalta a gyereket, megszuli, akkor azt is vallalnia kell,
hogy ez azzal jar, hogy szoptatni kell a kisbabat, hogy egészséges legyen.
...Végul is a gyerek akarhol megéhezik, az utcan, a buszon, annak ennie
kell. Es én azt ajanlom a magyar lanyoknak, asszonyoknak, hogy nem kell
szégyellni. Ez inkdbb biiszke dolog. Az anyatejtdl nem lesz beteg a kisbaba. ”

Ugyanakkor a csecsem6 gondozasa-taplalasa az a teriilet, amelyen a csa-
ladi szokasok, anyai-rokoni Utmutatdsok a leggyakrabban Utkdznek a gyer-
mekgondozas hivatasos szakért6inek javaslataival. Mint mar a bevezet&ben
bemutattuk, Iényeges kildnbséget taldltunk négy almintank tagjainak szop-
tatasi szokasai kozott. Legtovdbb az olah cigany kdzosség tagjai szoptattak,
Iényegesen roévidebb ideig, de ez id§ alatt szinte kizar6lag anyatejjel taplaltak
csecsemdiket a beas cigany édesanyéak, a romungro és a budapesti csoportban
pedig rovidebb atlagos szoptatasi id6kkel és vegyesebb taplalasi szokasokkal
talalkoztunk. Ahol a szoptatas korlatlan, rendszertelen és hosszu évekre ki-
tolodik, ott éppen ez valtja ki a védén6k-gyermekorvosok rosszallasat, ahol
viszont nem, vagy csak rovid ideig szoptat a kismama, ott a taplalas csalad-
ban tanult, illetve tudomanyosan megalapozott mintai kozott keletkezik konf-
liktus: ,,A védéné azt mondja, hogy ne etessem meg a kislanyt, amig nem
lesz harom-négyhdnapos. Mind a két gyereket koran megetettem. Kéthénapos
koruktol. ... amit mi is eszlink, csak hust még nem ettek. Azt még nem adok
nekik. ... hal' Isten, semmi bajuk. Bevalt mindegyikkel... 6k azt mondjak,
hogy harom o6ranként szoptassak. De én nem tartom be a szabalyt. Amikor
kéri, akkor adom neki. ... (a védénd) mondja, hogy nem szabad, Terikém,
mert terhel6dik a kis gyomor. De hat 6 tudja. Nem a védénéni. ”

Természetesen a két eltérd (csaladi-tradiciondlis és szakmai-racionalis)
csecsem@gondozasi mod nem mindig kertl konfliktusba. A korzetét jol is-
meré véddénb elfogadja a helyi szokasokat és alkalmazkodik, legfeljebb ta-
nacsaival probalja a tébbségi, ,,szakszer(i” gondozasi-taplalasi médozatokat
elfogadtatni roma klienseivel. Masfel6l pedig maga a roma kliens sem él a
tobbségi hatasoktol elzartan, nem feltétlenil veszi at a csaladi szokasokat,
némelyikik szivesebben hallgat a szakért6 védénére, mint ,,elmaradottnak”
tartott anyjara-anydsara. A konfliktusok egy része kildnben sem valik nyilttd,
tandskodva a roma kliens alkalmazkoddképességérél.

Egyik budapesti kismama az anyai és a véddndi tanacsok kozoétt vergddve
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utébb kénytelen volt belatni, hogy a szakértének kellett volna hinnie: ,,...pél-
daul a tejet nem szabadott volna adni. Nekem nem mindegyik szopott olyan
sokat. A Bandikam harom honapig, a Mario két és fél honapig, Alexem az
négy hénapig. Mivel nem sokat szoptak a gyerekek, valamit kellett adni nekik.
A védoéné tapszert irt, anyu tejet. A kettd kézil nem tudtam eldonteni, melyik
a jobb. Anyu azt mondta, adjak neki tejet. Anyésom is ezt mondta. Ahogy
f6z0m a teat, felforralom a tejet, és fél tea, fél tej. A védénének meg azt
hazudtam, hogy tapszert adok. Kérdezte, hogy adom a tapszert, és akkor
ebbdl rajétt, hogy a gyerek mit eszik, ha be sem jarok és nem iratok. Akkor
mondtam neki, hogy tejet. A végén rafaztam, mert a Bandika tejérzékeny is
lett. Hat honaposan jott ki rajta a tejérzékenység. ”

I11. Az egészséglgy szereplGi - ahogyan a roma kliensek latjak

Az eddigiekben arrél esett sz6, milyenek a cigany fiatalasszonyok, akik ter-
hességiikkel, szilésiuk alkalmaval vagy gyermekiik gondozasa-gyogyitasa so-
ran kapcsolatba keriilnek az egészségugy megfelel§ illetékeseivel. A tanul-
many elsé részében az egészségiigy szereplSinek szemszogébdl probaltuk
bemutatni a roma klienseket, a masodik részben pedig azt a képet prébaltuk
Osszerakni, amelyet a roma ndék sajat termékenységi-gyermekgondozasi szo-
kasaikkal kapcsolatban dnmagukrol festenek.

A kép teljességéhez azonban hianyzik még egy nézdépont. Nyilvanvalg,
hogy a hatékony munka szempontjabdl fontos tényez§ az egészségiigyben
dolgozdk személye, illetve azoknak a személyeknek az &sszessége, akikkel
a gondozottak kapcsolatba kerlilnek. Az egészségiigy fel6l érkez6 elvarasok,
tanacsok, illetve az orvosi gyégyitd munkdban megfogalmazddd utasitasok
elfogaddsanak nemcsak a péciens, hanem a hivatasat gyakorlé szakember
maga is lehet akadalya. Nem feladatunk, hogy a roma nék kétféle néz6pont-
bol rekonstrudlt képéhez hasonldan, interjualanyaink segitségével, az egész-
ségligy témankban érintett képvisel8ir6l megprobaljunk valamiféle dsszképet
felvazolni. De fontosnak latszik, hogy beszélget6partnereinknek a - hol
konkrét esetekre vonatkozo, hol altalanositva megfogalmazott - tapasztalatait
is megvizsgaljuk.

A tanacsadas, a felvilagositd munka, illetve az orvosi el6irasok, utasitasok
elfogadasanak feltétele, hogy a paciens megértse a neki széld, az érdekében
megfogalmazott Utmutatast. A beszédmadd, viselkedés, modellnyujtas (példa-
ul csecsemdvel valo foglalkozas tanitasa) megfelel6 megvalasztasa, a befo-
gaddhoz valé alkalmazkodas olyan stratégia, amelyet a szolgaltatast igénybe
vevlk altaldban honoralnak. A mindennapi tapasztalat alapjan jol ismert az
a gyakorlat, hogy a gyégyité szakma hierarchikus elrendezésében minél fel-
jebb all valaki a beosztasa, a képzettsége szempontjabol, annal inkdbb 6rzi
tudasanak privilégiumat, annal kevésbé avatja be péacienseit dontéseinek
Osszetevdibe.

A mintankban megszolaltatott roma fiatalasszonyok alatamasztani latsza-
nak ezt a kézhelyet. A védéndk, akik mindennapos és életkdzeli kapcsolatban
végzik Kklienseik korében a munkgjukat, altaldban valoban kozel alltak vala-
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szoldinkhoz, csak ritka kivételként fordult el§ velik kapcsolatos negativ él-
mény. Altalaban érthet6nek és elfogadhatonak tartottak a védénéktdl érkezd
tanacsokat, még ha olykor, bizonyos teriileteken (kuléndsen a szoptatas-tap-
lalas terén) ezek a tanacsok Ossze is Utkdztek a csaladokban hagyomanyosan
meglévd szokasokkal.

A sziilés kérhazi élményéhez hozzatartozik a korhazi személyzet péacien-
sekkel kapcsolatos magatartasa, viselkedése, s6t, maganak az egészséglgyi
személynek a jelleme, karaktervondsai is nyomot hagynak a korhazi tartoz-
kodas amugy is elidegenedett és feszélyez6 légkorében tartozkodd beteg em-
Iékeiben. Vissza-visszatér6é motivum, hogy a sziilés alkalmaval a rideg, durva
vagy szorakozott, oda nem figyel6 orvossal szemben a szlilészn6 volt az, aki
empatiat érzett a vajudo-szilé asszony irant.

Az orvossal kapcsolatos konfliktusok egy része az interjukban lgy fogal-
mazodott meg, hogy a roma fiatalasszony masfajta odafigyelést, tajékoztatast,
banasmaodot vart volna el, mint amit adott esetben kapott. Ismerve a magyar
kérhazi nagylzem munkamaodjat, arra gyanakodhatunk, hogy egyes esetek-
ben az orvos péaciense altal nehezményezett magatartasanak szakmai okai
lehetnek, és nem az orvos nemtér6démségével fliggnek éssze, mégis tipikus
félreértésekhez vezethetnek, maskor inkdbb arra gyanakodhatunk, hogy az
orvos nem eléggé koriltekintd betege allapotanak megitélésében. ,,El6sz6r
bevittek Sz-ra, K. doktor Gr megvizsgalt. En mondtam, hogy él a gyerek,
mert érzem, hogy mozog. Elkezd veszekedni velem, hogy az. a gyerek mar
nem él, nem mozog, csak Ugy lokédik bennem. Es réairta a papirra, hogy a
gyerek nem él, hanem meghalt. Ny-re kildott be. Amikor bevitt a ment6, egy
aranyos kis doktorng jott oda hozzam, az vett fel. Mondtam, hogy K. mit
mondott. Bevitt a szlil6szobara, ramtették ezt, amivel a szivet mérik, mondta,
hogy a K-nak nem sziilészorvosnak kéne menni, hanem &allatorvosnak. Ez a
gyerek él, nincs semmi haj. Koraszilés lesz. ”

Megkerulhetetlen téma az egészségligyben dolgozok, orvosok, korhazi al-
kalmazottak megitélésekor a paraszolvencia kérdése. A szilészet-n8gyogya-
szat amugy is olyan Kitiintetett terlilete az orvosi-gyogyité munkanak a kéz-
megitélés - és a mindennapi gyakorlat - szerint, ahol a leggyakrabban fordul
el6, a leginkabb elvart az orvosi kdzrem(ikddeés ,,megfizetése”. A ,,fogadott”
orvos szlléskor szinte kotelez6, és a megfelel§ boritékok atnyujtasa még
nem valasztott szlllészorvos esetén is szokasos gesztus. Ugyanigy szokas
fizetni a n6gydgyasznak a terhesgondozés soran, és szintén elvart a hazhoz
kihivott gyermekorvos-csaladorvos megfizetése. Egy olyan populécié esetén,
amely - akarcsak az &ltalunk vett mintdban is - tébbnyire segélyekbdl, al-
kalmi munkakbol vagy a munkamegosztasi hierarchia legalsé szegmenseiben
szerzett jévedelmébdl él, ahol a nagy csalad, magas gyermekszam jellemzd,
és emiatt az egészségiigy érintett terlleteivel intenziv kapcsolat alakul ki, a
paraszolvencia kérdése egyike a legstlyosabb, leginkabb hisba vago kérdé-
seknek. Mésrészt pedig a ,,megfizetett orvos” kérdése a cigany kliensek ese-
tében szorosan osszefligg a roma etnikum Kisebbségi helyzetével, az altaluk
tapasztalt elGitéletesség, diszkriminacio kiklszobolésének eszkdzét latvan a
paraszolvencia nyujtasaban.

Talan nem meglepd, hogy a paraszolvencia kérdése csak a roma alanya-
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inkkal folytatott beszélgetésekben mertlt fel, az egészségligy képviselbi egy-
szer sem emlitették, hogy gyoégyité-gondozé munkajukban a kliensektdl ka-
pott pénz barmiféle szerepet jatszott volna. Akar igaz, akar nem, amit a pénz
szerepér6l roma véalaszoldink feltételeznek, fontos adalék az egészségiigy il-
letékesei altal képviselt szakértelem és értékrendszer hitelességének és elfo-
gadhatésadganak megitélésében interjlalanyaink ezzel kapcsolatos tapasz-
talata. M legels6nél egyaltalan nemfoglalkozott velem az orvos, nem segitett,
hanem a szlilésznd volt, aki segitett. ... azt akarta, hogy minél gyorsabban
thlessiink rajta, minél hamarabb j6jjon a baba. En mar nagyon nem birtam.
Toltam, de az. orvos nem segitett. Mikor megsziltem, odajétt az orvos, és
mutatta a zsebét. Nem szélt semmit, csak tagitotta a zsebét. Mondtam neki,
doktor ur, ha lenne, még akkor sem adnak. Nem szélt semmit, de azota nem
is nagyon foglalkozott velem.”

De a roma kliensekre vonatkozo el6itéletesség nemcsak a paraszolvencia
vonatkozasaban meriilt fel. Valaszol6ink kozil tébben is Ugy hoztak fel pél-
dat az elGitéletesség megnyilvanulasara, hogy tapasztalatukat nem sértett
alanyként, hanem megfigyel6ként szerezték, mintegy azonosulva etnikumuk
mas tagjaival, ezaltal magukra vonatkoztatva az egészségiigyi személyek
diszkriminativ viselkedését: ,,En mikor bementem, szolt nekem egy fénévér,
hogy nem igaz, hogy ciganyokhoz tartozok. Kérdeztem, hogy miért mondja?
Mert ez a kisbaba tiszta, és az anyuka masképp néz ki. Es ezzel engem
megseértett, fajt nekem, hogy a masikat lenézte. Nem azért hozzak ide a ba-
bajukat, hogy tiszta vagy sem. Adhatnanak magukra, mert a viz az ingyen
van. En ebben igazat adok, de azt mondja a fén6vér, hogy minden gyerek
utdn kezet mosnak. Mondom, azért meg lehet vizsgalni azt a gyereket. ...
Idegesitett, hogy a masikkal hogy viselkedett. ... A gyerek kékilt, levegé6t
nem kapott, de nem az volt az els6, hogy megvizsgalja a gyereket, hanem
azt mondta, hogy milyen koszos, piszkos, ez a vizet nem ismeri. Azt mondja,
nem veszem be a kérhazba, hidba beteg, mert itt akarjak allandésitani. Mon-
dom, mi az, hogy allandésitani? Azt mondja, bent akarjak hagyni a gyereket.
En mondtam neki, ide figyeljen, ciganyok kozétt is nagyon nagy kilénbség
van. Ugyanugy van a magyarok kozott is. Nem kell minket ¢sszekeverni a
telepi ciganyokkal. Mi annal jobban szeretjik a gyerekinket, mint hogy itt
bent hagyjuk &ket. ... Mondtam, lehet, hogy van olyan cigany, aki menekil
a gyerekét6l, de én az életemet aldoznam azért, hogy a fiamnak még csak
a kérme se fajjon. A ciganyok még egy allatot is sajnalnak, ha beteg, nem-
hogy a sajat gyerekiket. Erre azt mondja, hogy jo, ne haragudjon, Osszeke-
vertem magukat. ”

Osszegzés

Amikor a kutatas f6 kérdéseit megfogalmaztuk, tisztdban voltunk azzal, hogy
az adott kis, nem reprezentativ mintan és az altalunk valasztott modszerrel
csupan az egészségigy és a romak talalkozésanak egy lehetséges teriiletérdl
szOlo latleletet készithetlink, amely talan alkalmas arra, hogy bizonyos ko-
vetkeztetéseket levonhassunk és néhany javaslatot megfogalmazzunk.
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Két oldal beszélt ugyanarr6l a téméardl - a cigany nék termékenységi
gyakorlatarol, a terhesség, a sziilés, a kisgyermek gondozasa soran igénybe
vett egészségiigyi ellatas tapasztalatairdl. Egyfel6l egy-egy adott kérzethez
tartoz6 védénd, gyermekorvos, csaladorvos, illetve a teriiletet ellatd korhaz-
ban dolgoz6 sziilész-négydgyasz és szilésznd hisz f6s mintaja, masfeldl a
korzetben é16 fiatal, terhes vagy kisgyermekes roma asszonyok nyolcvan fés
- etnikai hattere szerint négy alcsoportra bomlé - mintaja. A téma pedig:
milyen kapcsolat alakul ki e két oldal kdzott, mennyire képes gyogyit6-meg-
eléz6-felvilagosité munkajat végezni az egészségligyi hatésdg roma kliensei
korében.

A kutatdsban az interjimddszert hasznaltuk, azt remélve, hogy a szemé-
lyes és mindkét oldal esetében megértd beszélgetés tdbbet arul el a két oldal
kozotti kapcsolat 1ényegérdl, mint a kérd6ivre vagy statisztikai adatokra, do-
kumentumok alapjan nyerhet§ informaciokra alapoz6 kutatds. Az interjuk
elemzése els6sorban azt a benyomasunkat er@sitett meg, hogy a két fél két
kilon vildg. Mintha az azonos eseményekre, élményekre vonatkozd, kétfajta
narracio nem ugyanabban az univerzumban zajlana, nem ugyanarrol a tar-
talomrol szélna.

Az egészségligyi interjuk alapjan egy olyan populacio elnagyolt képe raj-
zolodik ki, amely a tdbbségi tarsadalomtdl elsésorban abban tér el, hogy a
civilizacidnak egy masik allomésan talalhat6, valahol félaton a ,természeti
nép”, a ,,vadember” és a ,kultdrember” allapota kdzott. Masfel6l viszont a
roma-interjuk arrél gy6ztek meg benniinket, hogy a valaszol6inkbol ésszealld
minta sokszin(, vegyes, de val6jaban legtébb vonasaban ugyanolyan, mint
barmely, Magyarorszagon felkeresett, hasonlé korl, iskolazottsagu, csaladi
allapotu nék csoportja lenne. Nyomat nem talaltuk az 6sztdnés, csak biologiai
funkcioit beteljesitd, kontrollalatlan és korlatozhatatlan, archaikus vonésokat
magukon visel§ ,,vadembereknek”, legfeljebb a sz(ikebb, tradicionalis kdzos-
ség és a tagabb, tobbségi tarsadalom kulturalis hatasai kozotti fesziiltségek
kozott esetenként vergédd, de tébbnyire jol alkalmazkodd néket-csaladokat
lattunk. Mindamellett érzékelhettiik, hogy az egészséguigyi illetékesek - azaz
a tobbségi tarsadalom szakértelemmel és hatalommal felruhazott képvisel&i
- altal vallott ,,vadember”, ,,természeti nép”-mitosz hogyan befolyasolja roma
klienseikhez fiz6d6 viszonyukat, illetve azt is, hogyan tiukréz6édik mindez a
roma asszonyok 6nképeben.

Egy masik, az egészségligyiekkel készilt interjuk tobbségében jelenlévd
vonulat a ciganyok tajékozatlansaga, tudatlansaga, a korszer(i csaladtervezés-
re vald képtelensége. Ha ezzel az allitassal szembehelyezzilk a roma nékkel
készilt interjukban tapasztalt tényeket, Ggy tlnik, ez a megallapitas csak
részben igaz. Valdban taldlkoztunk tervezetlenséggel és a tudatlansagbdl ere-
dé kiszolgaltatottsaggal is, de az esetek tobbségében azt tapasztaltuk, hogy
a tobbségitdl eltéré csaladmintak, termékenységi szokasok nem a véletlen, a
tudatlansag, hanem a sajat kdzosséghben 6rzott tradiciok kdvetése révén ala-
kultak ki.

Egy harmadik, mindkét oldalon - de méas-méas felhanggal, értelmezéssel
- felmertlt eleme az egészségligyi hatdsag-roma kliens viszonynak a tobb-
ségi-kisebbségi csoport talajan termd el&itéletesség. A tobbségi tarsadalmat
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képvisel§ interjualanyaink koézil csak néhanyan utaltak explicit formaban a
koriikben - és a magyar tarsadalom egészében - jelenlévd elGitéletességre
mint a cigany kliensekkel val6 kapcsolattartast is befolyasolo tényezére,
tébbnyire a romak jellemzd&jének itélték az elGitéletre valé hivatkozast, mint-
egy a tobbséggel szembeni agressziot és hamis, felfokozott dntudatot latva
e karaktervonasban. Ugyanakkor a csak a szévegekben megbivd, implicit
utalasok alapjan ugy éreztik, hogy ennek a csoportnak a roma-képe az 6sz-
tén-én tipust elGitéletesség sajatos megnyilvanulasa, amely tébbek kozott
éppen a ,,vadember” mitosz fenntartdsaban testestl meg. Cigany valaszol6-
inkkal keészllt beszélgetéseink viszont arrél gy&ztek meg, hogy az egész-
ségligyiekkel val6 kapcsolatukban mindennapi tapasztalat, hogy a ciganyokat
altalanossagban itélik meg, fuggetlenil a személy tényleges viselkedésétdl,
problémajatol. Ugy latjuk, hogy az el8itéletesség torzitd prizmaja a tényleges
gyogyitd-gondozé munkanak is gyakran az akadalya lehetett.

Tovabbi tanulsagnak tlinik, hogy sem az egyik, sem a masik oldalon nem
beszélhetiink homogén csoportrél. Az egészségligyiek kis mintaja is alkalmas
volt arra, hogy jol példadzza, minél kozelebb all, minél gyakoribb kapcsolatba
kertl az egészségugyi ellatdé rendszer képvisel6je roma klienseivel, annal
inkdbb személyhez sz6l06, torzitdsmentes képet alkot réluk, annal adekvatabb
a vele kapcsolatos viselkedés- és beszédmaddja. Minél ritkabban, a tobbségi
tarsadalom tagjaibol érkezd pacienseihez képest minél kisebb aranyban ta-
lalkozik veliik, annal elnagyoltabb, elGitéletesebb, mitoszokkal telibb a ro-
marél mint a Masikrél alkotott képe, és ennek megfeleléen, annal kevésbé
adekvat, a kliens elvarasahoz igazodo, a hozza f(iz6d6 viszonya. igy a vé-
dénbék altalaban, a csalad- és gyermekorvosok mar kisebb mértékben, de
még érzékelhet6en nem egy altalanos Masikrol, hanem sajat klientarajukrol
tettek megallapitadsokat, a kérhdzakban dolgozé orvosok-sziilésznék viszont
hajlamosabbak voltak egy el6zetesen konstrualt roma-kép fénytorésén ke-
resztiil beszamolni tapasztalataikrol.

A masik oldal heterogenitdsa mintavételiink tudatos valasztasabdl kévet-
kezik. A harom homogén héttérrel rendelkez6 kézosség - oladh ciganyok,
beasok, romungrék csoportja - és a negyedik vegyes, budapesti minta alkal-
mat teremtett szamunkra arra, hogy a tradicionélis, k6z6sségi hatdsok kilén-
béz6ségét, illetve e hatasok killonb6z6 mértékét is szamitasba vegyik, ami-
kor a roma n6k és az egészségigy kapcsolatat tanulmanyozzuk. Az egész-
ségigyiek altal konstruélt, egységes roma-képhez képest négy nagymerték-
ben eltér§ csoportot taldltunk a parvélasztasi, hazassagi, termékenységi szo-
kasok, csaladtervezés, gyermekvallalds és gyermekgondozés terén, a tuda-
tossag-tudatlansag, illetve tradicionalitds-modernitds szempontjabol. A cso-
portok kiilonb6zd'sége és a vellik szemben alkalmazott banasmod-hasonlosaga
arrafigyelmeztet benniinket, hogy az univerzalis-racionalis szakért6ifelfogas
és a ciganyokat egységesként laté, gyakran el@itéletes megkozelités egyutt
az esetek nagy részében inadekvat kommunikaciot eredményez.

Végil egy tovabbi szempontot is érdemes figyelembe venniink. Az egész-
segligyi hatésag-roma kliens viszonyban természetesen elsdsorban a romak-
rél kialakitott kétféle kép (az egészségiigyiek altal konstrualt roma-kép és a
cigany csoportok tagjainak dnmagarol kialakitott képe) Osszevetésére volt
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sziikség, tekintettel arra, hogy az adekvat kommunikéacié, beavatkozas, ta-
nacsadés, gyégyitd munka akkor lehetséges, ha ez a két kép nagyjabol fedi
egymast, tehat ha olyannak ismeri a beavatkozni, gydgyitani, tanacsot adni
kivano szakember a klienseit, mint amilyenek azok ténylegesen. Nem volt
célunk viszont masfeldl a romak ,,orvos-képét”, az egészségiigy illetékeseirdl
kialakitott reprezentacidjat vizsgalni, hiszen roma interjlalanyainkkal els6-
sorban sajat konkrét tapasztalataikrél beszélgettiink, nem kivantuk t6luk,
hogy az egészségiigy egésze mikddésének megitélésébe illesszék személyes
taldlkozésaikat a gyogyitd munka képvisel8ivel. Az interjukban felidézett jé
néhany konkrét élmény azonban ravildgitott arra, hogy az egészségiigyi ha-
tésag feldl érkez@ tanacsok, utasitasok betartdsanak-elfogadasanak akadalyo-
20 tényezdje lehet, és esetleg az orvosi-egészségiigyi garda egészének hitel-
telenségéhez vezethet, hogy egy-egy képvisel6jik a klienseik szerint negativ
devians tulajdonsagokkal rendelkezik, s elitélhet6 a viselkedése. A részeg,
durva, hanyag, nemtor6dém, betegére csak pénzért odafigyel§ orvos veszé-
lyes altalanositashoz, az orvosi-szakértelmi tekintély megcsorbuldsahoz ve-
zethet.
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A magyar fiatalok kulfoldi tanulasi
es munkavallalasi szandékai,
illetve tapasztalatai

Tanulményomban a Bar Kochba Intézet ,,VVélemények a méassagrél - elGité-
letek a fiatalok korében” cim(i kutatdsa soran szerzett tapasztalatok egy részét
ismertetem. Az 1995 aprilisaban végzett terepmunka soran a 15-20 év kozotti
magyar fiatalokat egy 800 személyes, életkor, nem, telepilésjelleg és akti-
vitds szerint reprezentativ mintan kérdeztiik. Ezt harom, egyenként 100 sze-
meélyes specialis alminta egészitette ki, amelyben 15-18 év kozotti fiatalokat
kérdeztiink vegyes nemzetiségi és zsid0 kozépiskolak tanuléi kozil, illetve
ugyanilyen kort roma fiatalokbdl.

Kollégaim, Barcy Magdolna és Rudas Janos a fiataloknak a zsiddsagrol,
a ciganysagrol és a hétkéznapi méassagrol alkotott véleményeit, idevagd el6-
itéleteit vizsgaltdk. Az én feladatom az volt, hogy az egyszerliség kedvéért
migracios blokknak nevezett altéméat gondozzam.

A kilfoldi tanulas, illetve munkavallalas révén kialakulo, kifelé iranyuld
szituativ migracids tapasztalatok létét, a kérdezettek ilyen torekvéseit, elkép-
zeléseit, az igy létrejové massaghoz kapcsolddé itéleteit vizsgaltuk.

A Magyarorszagra iranyuld migracid négy, karakteresen eltér6é valtozata
kapcsan az ,,idegenek” feltlinésének érzékelésével és azokkal az itéletekkel
is foglalkoztunk, amelyek a kulféldi turistadk, didkok, munkavallalok és me-
nekiltek ittlétéhez kapcsolodnak. Mindezek olyan helyzetek, amelyekben -
ha ideiglenesen is - hol a kérdezettek kertilnek a ,,mas” helyzetébe, hol 6k
tekinthetik ,,masnak” a Magyarorszdgra érkezetteket. A massag ilyen meg-
kozelités vizsgalatat azért tartottuk indokoltnak, mert a nyolcvanas évek
végét6l kezdve a korébbiaktol eltér§ mddon vet6dik fel a kilfoldi tanulés-
munkavallalas lehet6sége, illetve kényszere, és sok szempontb6l megvalto-
zott a hozzéank ideiglenesen vagy véglegesen kilfoldrél érkez6k szdma, szan-
déka és helyzete is.

A Kkifelé iranyul6 migracié kapcsan a szandékokat, a sajat élmény létét
és az ilyen helyzetet atélékrél kialakitott benyomasokat vizsgaltuk. A befelé
irdnyuld migracio esetében pedig az érdekelt minket, hogy valtozénak érzé-
kelik-e az ily modon ideérkez6k szamat, mennyire tartjak el6nydsnek-hatra-
nyosnak Magyarorszag szamara azt, amit érzékelnek. A munkacsoport meg-
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rendelésének megfeleléen, dolgozatomban kizarélag a kulfoldi tanulésra, a
munkavallalasra vonatkoz6 eredményeink egy részére szoritkozom.

A 800 személyes, reprezentativ fémintaban a kulfoldi tanulas, illetve mun-
kavéllalas hozzavet6leg azonos ardnyban mozgatta meg a megkérdezettek
balaséara is.

A megkérdezett fiatalok dominans tobbsége (52 szazalék) allitotta, hogy
mar gondolt arra: tanulmanyait kalfoldi iskolaban kéne folytatnia, de eddig
nem volt lehetésége ennek az &tletnek a megvaldsitasara. Mindossze 3 széa-
zalék szamara nyilt mod a kilfoldon folytatott tanulmanyokra, amit méltan
nevezhetiink elhanyagolhaté ardnynak. A reprezentativ féminta mésodik do-
minans csoportja (41 szazalék) a felvétel id6pontjaig egyaltalan nem gondolt
kulfoldi tanulésra és 4 szdzalék nem tudott, nem akart a kérdésre valaszolni.

A kulféldi munkavallalas otlete alig valamivel tébb (55 szazalék) fiatal
gondolataiban merdlt fel Ugy, hogy az elképzelés megvalésitdsdra nem ta-
laltak lehet6séget. A kilfoldi iskolai tapasztalatokkal rendelkezd, igen szlk
kortél alig tér el a kinti munkavégzést kiprobalok (4 szadzalék) sulya. A do-
minans csoport mogott ismét masodik helyen (38 szazalék) talaljuk azokat,
akik még az otlettel sem jatszottak, a fantdzia szintjén sem érintette 6ket a
kilféldi munkavallalas lehet6sége. A véalaszképtelenek aranya ez esetben 3
szazalék volt.

Ezek az ardnyok a nemek és az életkor szerint minddssze 5-10 szazalék-
ban kiilénbdznek. A nbk és az id6sebbek gyakrabban allitottak, hogy felme-
rilt mar bennik a kilféldi tanulas otlete, ennek megfeleléen valamivel gyak-
rabban (23 szézalék) valora is valtottak elképzelésiiket. A forrastablazathoz
p 0.0005, illetve 0.002 értékek tartoznak, tehat igen er@sen, illetve erésen
szignifikans adatokrdl van szé. A kulféldi munkavallalas kapcsan hasonlo
eltéréseket lattunk, azzal a kildénbséggel, hogy err6l a férfiak fantazialtak
tobbet, bar csak | szazalékkal tobben vallaltak munkat kulféldon. Az életkor
ezeket a valaszokat inkdbb széthuzza, mint a kulfoldi tanulasra vonatkozokat.
Az eltérés 13 szazalék a fantazia és 7 szdzalék a gyakorlat esetében. Ezek
az adatok a nemek szerint nem szignifikansak, az életkor mentén viszont
(p < 0.0001) igen erdsen szignifikansak.

A gazdasagi aktivitds mentén ismét 10 szazalék koruli eltéréseket lattunk,
a tanulék gyakrabban gondoltak kulféldi tanulasra, mint a dolgozok, illetve
a munkanélkiliek, a dolgozok koérében tébbszor felmerilt a kinti munkaval-
lalés otlete, mint a tanulok, munkanélkiliek kdzott. A kulfoldi tanulds mind-
harom alcsoportban 23 szdzalék szdméra valt realitdssa, mig a kinti munka-
végzés a tanuldktdl a munkanélkiliek felé haladva 3-5-7 szazalék részére
jelentett valddi tapasztalatot. A forrastiblazat adataihoz p < 0.0001, illetve
0.01 értékek tartoznak, amelyek igen erds, illetve er6s szignifikanciat jelez-
nek. Azt kell mondanunk, hogy az iskolaikat befejezettnek tekintk inkabb
a kinti munkavallalas 6tletével kacérkodnak, a még tanulésorban levd fiatalok
fantdzidjat viszont a kilféldi tanulds mozgatja meg. Azt magéatol értet6dének
tekinthetjik, hogy a tényleges munkavallalas aranyai a tanuléktdl eltdvolodva
névekszenek, és a munkanélkiiliek magasabb aranyd kinti munkavallalasat
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is ,,természetesnek” tartjuk. Legalabbis abban az értelemben, hogy aki itthon
nem talal munkéat, az Magyarorszagon kiviil kisérletezik.

A fantazia és a gyakorlat kdzotti jelentds aranyeltérések, illetve a minden
metszetben e két valasz kozoétti ,,nem gondolt rd” szubdominans valaszok
gyakori el6forduléasa arra utalnak, hogy amikor a valaszokban a kulfoldi ta-
nulds-munkavallalas gondolataval talalkozunk, akkor - legaldbb a valaszok
egy részében - pillanatnyi Otletekkel, az eltér§ motivacioju valaszadasi kész-
tetések hatdsaval, egyittvéve: kevéssé végiggondolt elképzelésekkel van dol-
gunk. Emiatt agy gondoljuk, hogy az eddigi eredményeket érdemes kritiku-
san kezelni és megnézni, vannak-e ennél megbizhatobb adataink.

Allaspontunk szerint azok a valaszok, amelyekben a kilféldi tanulés-
munkavallalas kivanatosnak tartott célorszagat is képesek voltak megnevezni,
jobban eligazitanak a fiatalok elképzeléseirél, mint amelyekrél kidertlt, hogy
nincs mogottik még régtonzés szintli képzet sem a tanuldsra, munkavélla-
lasra alkalmas orszagrol. Ebb6l a megfontolasbél indultunk ki, amikor az
alapkérdés valaszainal 6sszetettebb médon (a ,,gondolt rd” véalaszt két kate-
goériara bontva) az eddigi négy helyett 6t kategoriaval irjuk le a fiatalok
kulfoldi tanulashoz-munkavallalashoz val6 viszonyat.

A tanulds és a munkavallalas kapcsan megismert adatokat az egybevet-
het6ség kedvéért érdemes parhuzamosan szerkesztett, rendezett sorban be-
mutatnunk:

A kulfoldi tanulashoz, illetve munkavallalashoz val6 viszony

(%, N = 800)
tanulas munkavéllalas
nem gondolt rd 41 38
gondolt ra, célorszaggal 32 32
»csak Ugy” gondolt ra 20 23
volt is ilyen céllal kilféldon 3 4
nem tudja, nem valaszol 4 3

A dominans csoportot mindkét esetben azok alkotjak, akiknél fel sem
merilt a kinti tanulas-munkavallalas oOtlete. E mogott vélhetéen az otletek-
vagyak ©ncenzulrazasa huzodik meg, még a gondolatot is tavol tartjdk ma-
guktol. Ehhez kozelinek latom az otlettel eljatszék és a célorszag kigondo-
lasaig eljutok tavolsaganak tartalmat is. Sokan annyira esélytelennek latjak
Otletik megvaldsitasat, hogy a célorszagrél nem is gondolkoznak, megkimé-
lik magukat a gondolat ,,felesleges” kiszinezésétdl, ezért el sem jutnak egy
kivanatosnak-alkalmasnak tartott orszag kivalasztasaig. Ha figyelembe vessziik
a tanulni, illetve dolgozni kulfoldre tényleg eljutok alacsony aranyat, akkor
azt kell mondjuk, hogy a most latott dncenzarat a realitasok miikodtetik,
hiszen valéban igen kevesek valthattak valéra ilyen vagyaikat.

A célorszaghoz kotott elképzeléseket és a megvalosult terveket egyiitt
szemlélve megallapithatjuk, hogy a reprezentativ fémintadban a kulfoldi ta-
nulas szandéka tébb-kevesebb hatarozottsaggal a kérdezettek 35 szazalékat
jellemzi, kodzlluk azonban csak 3 szazaléknak sikerult megvalésitania elkép-
zeléseit.
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Ugyanezzel a kozelitéssel a kulféldi munkavallalasrél elmondhat6, hogy
lényegében azonos aranyokat ismertiink meg. A fémintaban kérdezettek ko-
zal kalfoldi munkavallalasra figyelmet érdemlé komolysaggal 36 szazalék
gondolt, viszont minddssze 4 szazalék valthatta valora terveit.

Miel6tt a célorszagokra vonatkozo elképzeléseket attekintenénk, sziiksé-
gesnek latjuk & fenti, reprezentativ adatok kiegészitését. A hagyomanyos de-
mogréfiai valtozok (nem, életkor, lakdhely) mentén képzett csoportokban
ezek az ardnyok igen kevéssé térnek el egymaéstdl. Részletezd bemutatasukat
feleslegesnek tartjuk, els6sorban azért, mert mas - a kutatds mintaszervezési
md&djabol kovetkezd - csoporttagoldas mellett jelentésebb differenciakat ta-
laltunk. Mint a dolgozat bevezetdjében jeleztem, felvételink a reprezentativ
féminta mellett harom, egyenként 100-100 személyes specialis almintat is
érintett. Ennek kbszonhet6en a magyar fiatalokat reprezentalé adatokon tdl,
mdédunk van olyan 6sszehasonlitasra is, amelyben a reprezentativ adatok mel-
lett a magyarorszagi etnikai kisebbségekhez tartozo fiatalokra jellemzé szan-
dékokat, tapasztalatokat is figyelembe vehetjik.

Ezekben az dsszevetésekben elkildnitett adatok allnak rendelkezésiinkre
a vitan felul legnagyobb hazai kisebbséghez: a roma kdzosséghez tartozo
fiatalokrdl, s egy vegyes nemzetiségi csoportrdl és a lényegében Budapestre
koncentral6d6 magyarorszagi zsidosag kozépiskolas kor( fiataljairol. Az e
korokbdl és a fémintabdl szarmaz6 eredmények egybevetése fontos kiegé-
szit6 informacié lehet a megrendeld szamara. A teljes tablazatok bemutatasa
helyett beérjuk harom legfontosabb oszlop: a ,,nem gondolt ra”, a ,,gondolt
ra, célorszaggal” és a ,tanult-dolgozott kilféldén” tartalmiak kiemelésével.

A kulfoldi tanulashoz val6 viszony, almintak szerint
(%, N = 100, 100, 100, illetve 800)*

nem gondolt ra, tanult

gondolt r&  célorszaggal kilféldon
zsid6 iskolak 9 39 36
vegyes nemzetiségi iskolak 23 48 5
cigany szervezetek tagjai 59 27 6
féminta 41 32 4

* Téablazatunknak nincs 0sszesen oszlopa, mert a forrastablazat két oszlopat a kiemelés kedvéért elhagytuk.

A kutatds négy almintajaban kapott valaszok egyittes attekintése nyoman
els6ként azt kell kiemelniink, hogy az idegenben folytathaté tanulmanyok a
zsid6 gimnaziumok tanuloi szamara realis vagyak, a tébbieknek szinte semmi
lehet8ségiik nincs erre. Egyetlen olyan réteget talaltunk a felvételben kérde-
zett 1100 fiatal korében, amelyben a megkérdezettek sziilei nemcsak belatjak
a kulfeldi tanulas elényeit, hanem rendelkeznek is az e dontéshez sziikséges
informéacidkkal, és a dontés végrehajtasdhoz képesek a sziikséges anyagi fe-
dezet elGteremtésére is.

A féminta kapcsan mar jellemeztiik a célorszag konkrét megfogalmaza-
sanak hidnyaban tetten érhet6 Oncenzlrazas jelenségét. A fenti adatokbol
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atlathatova valt, hogy a kérdezettek egy rétegében ennél keményebb mdédon
is mikodik az dncenzara. Két almintaban azok képezték a dominans valasz-
csoportot, akik a célorszag meghatarozasaval gondoltak a kilfoldi tanulasra,
a cigany alminta 59 szézalékaban viszont fel sem merlt ez a gondolat. Ez
annak ellenére van igy, hogy tllnyomé tdébbségik (83 szazalék) a kérdezés
id6pontjaban iskolai tanulé volt. Ez még a 69 szazalékban tanuldkbdl allé
flminta mogott is elmarad, hiszen korikbél ,,csak” 41 szazalék allitotta, hogy
nem is gondolt idegenben folytathaté tanulmanyokra. A forrastablazat ada-
taihoz %2 = 210.71817 és p < 0.001 értékek tartoznak, amelyek igen erés
szignifikanciat jeleznek.

Ha a fémintanal kévetett médon Osszegezzilk a most latottakat, akkor azt
kell kiemelnlink, hogy a kulféldi tanulasrdl megalapozott elképzeléssel a zsido
iskolak didkjainak 75 szazaléka rendelkezik, és kézilik 36 szazalék mar ta-
nult kalféldoén, a vegyes nemzetiségi iskolakban 53 szazalék a komoly szan-
déklak aranya és korikbdél 5 szazalék jutott el kilfoldi iskoldkba, a roma
fiataloknak viszont minddssze 33 szazaléka jutott el a hatarozott elképzelé-
sekig és 6 szazalék tanult is kalféldon.

A zsido, illetve a vegyes nemzetiségi iskolak diakjait a roma almintatol,
illetve a fémintatdl egyarant megkilénbozteti a kilfoldi tanulasra valo be-
allitédas magas aranya, a megvalositas eszkdzei azonban szamottevg arany-
ban csak a zsidd iskoldk tanul6i szamara adottak. A roma szervezetekhez
tartozo fiatalok és a féminta kdzos jellemz&je a korilirt elképzelések szerény
ardnya és ezzel egyutt a vagyak nagyfokl oncenzirazasa. A roma fiatalok
kiugréan magas aranyu onkorlatozasahoz azt kell hozzafliznink, hogy ez
egyben nagyfoka realitasérzékuket is jelzi.

A kulféldi munkavallalashoz kapcsol6dd korvonalazott elképzelések és
sajat élmények egészen mas adatprofilt eredményeztek.

A kulféldi munkavéllaldshoz valé viszony, alminték szerint
(%, N = 100, 100, 100, illetve 800)*

nem gondolt ra, dolgozott
gondolt r&  célorszaggal kulféldon
zsid6 iskolak 47 27
vegyes nemzetiségi iskolak 41 33 -
cigany szervezetek tagjai 35 41 10
féminta 38 32 3

* Téablazatunknak nincsen odsszesen oszlopa, mert a forrastablazat két oszlopat a kiemelés kedvéért el-
hagytuk.

Adataink azt jelzik, hogy a kérdezettek négy csoportja kozul a féminta
és a vegyes nemzetiségi iskolak didkjai szamara megkozelitéen azonos az
idegenben véllalhaté munka vonzereje, és az ilyen elképzelések realitasértéke
is. A széli helyzetekben a zsid6 iskoldk tanuldit és a roma szervezetekhez
két6dé fiatalokat talaltuk. A roma fiatalok kérében a legmagasabb a hata-
rozottnak tekinthetd szandékok és a megvalésult kilféldi munkavégzés ara-
nya. A zsidé iskolak diakjai viszont annak ellenére gondolnak ritkabban min-
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den maés csoportnal a kinti munkavégzésre, hogy a négy csoportbdl a legtdbb
tapasztalatot felmutaté cigany fiatalok utan itt talaltuk a masodik ,,legmaga-
sabb” arany( sajat élményt. Ugy gondoljuk, a zsidé iskolak tanuloitfeltehe-
téen nem a pénzkereset lehet6sége motivalja. Sokkal valészinbbnek tartjuk
a tapasztalatszerzésre, a vilaglatasra iranyuld elképzeléseket, amelyek meg-
valosuldsa a korikben gyakori kilféldi tanulashoz kdzeli funkcidkat hordoz.
Ez persze hipotézis, amelynek tarthatdsagarol, illetve elvetendéségérdl jelen
kutatas alapjan keveset mondhatunk. Legfeljebb azt, hogy a szintén tanulok-
bél allo, vegyes nemzetiségi almintabdl eddig senki sem dolgozott kilféldén,
ellentétben a zsidé iskolék diakjaival. Ez kdzvetve arra utal, hogy a két didk
alminta szamara mas értelme van a kulfoldi munkavallalasnak. A forrastab-
lazat adataihoz yf = 33.34866 és p < 0.001 értékek tartoznak, amelyek igen
erds szignifikanciat jeleznek.

Az Osszegzés eddigi eljarasat kovetve azt kell hangsilyoznunk, hogy a
kalfoldi munkavallalasrél kordlirt terveket a roma kérdezettek 51 szazaléka-
nal talaltunk és koriikbdl 10 szazalék dolgozott is kiilféldon. A vegyes nem-
zetiségi iskoldk tanuldinak 33 szazaléka a célorszag megjel6léséig hatarozott
elképzeléseket mondott, de kozllik senki sem dolgozott kulféldon.

A két adategyuttes atfogéan szemlélve azt mutatja, hogy a sokban hasonlé
trendektdl leginkdbb azok a megkérdezettek térnek el, akik egy-egy markans
etnikai-vallasi csoporthoz tartoznak. Olyanokhoz, amelyeket vagy a hazai
gondolkodas kulonit el élesen, vagy sajat elkilontlésiket a kivalasztottsag
tudataval 6nmaguk is tébb-kevesebb hatarozottsaggal vallaljak. Mindeneset-
re a hagyomanyos ,.kemény valtozék” hatasat messze feltilmuljak az almintak
mentén tapasztalt eltérések.

A Kkinti tanulds, illetve munkavallalas két sajatos vonzatat, a célorszagot
és az azonnali hazatérés vs. révidebb-hosszabb kilfoldi letelepedés kozotti
dontést a megkérdezettek két alcsoportjaban kérdezhettiik. A tényekr6l azt
a szlk kort faggathattuk, akik mar szereztek sajat tapasztalatot, az elképze-
lésekrél pedig azokat, akik legaldbb a kilfoldi tanulds, illetve munkavallalas
oOtletéig eljutottak. Annak érdekében, hogy az Osszes kérdezett latasmodjaba
is betekinthessiink, ez utdbbi kérdést nemcsak a megkérdezett személyes
dontésérdl szerepeltettilk, hanem a kint tanuldk-dolgozék tébbségérél kiala-
kitott elképzelések mentén is megfogalmaztuk. Adataink arra utalnak, hogy
a fantdzidk mentén megfogalmazott valaszok kozelebb allnak a tobbségrdl
feltételezett magatartashoz, mint a sajat élménnyel rendelkez6k realis gya-
korlatdhoz. De ez egy kés6bbi, a célorszagokat kovet6 torténet.

A reprezentativ fémintaban a sajat kilfoldi tanulas-munkavallalas élmé-
nyével rendelkez6k igen alacsony elemszama (24, illetve 30 személy) a cél-
orszagok elkilonitett attekintését teljesen esetlegessé tenné. Emiatt indokolt-
nak tartjuk, hogy ezt csak azok korében tegyik meg, akik val6ban végig-
gondolték, hogy hol lenne a legjobb tanulniuk, dolgozniuk. A megkérdezettek
allaspontjat e két kérdésben az aldbbi rendezett sorok foglaljak Ossze:
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A célorszagok sorrendje a fantazia szintjén
(%, N = 2586, illetve 260) '

kulfoldi tanulas %  kdlféldi munkavallalés %
USA 27 Németorszag 46
Németorszéag 25  Anglia 12
Anglia 25  Ausztria 1
Franciaorszag 4 USA 10
Ausztria 3 Franciaorszéag 2
Olaszorszag 2 Olaszorszag 2
Ausztrélia 2 Ausztrélia 2
Japan 1 Kanada |
Nyugat-Eurdépa més orszagai egylitt 6  Nyugat-Eur6pa més orszagai egyutt 7
Eurépa mas orszéagai egyditt 4 Eur6pa mas orszagai egyutt 4
Amerika més orszéagai egyltt I Amerika mas orszagai egytt 1

Azsia és Afrika egyditt 2

Az emlitések nyoman elkilonitve is szamitasba vehet6 orszagok Japan
és Kanada kivételével azonos sorozatot képeznek. A gazdasagilag leger&sebb
hét orszagbol hat mindkét rendezett sorban dnalléan megjelenik, az emlitett
két orszag egymast valtja, és a sorozatban helye van Ausztrianak, illetve
Ausztralidnak. A tovabbi orszdgok mindkét sorban a vonal alatti gydjtéka-
tegoriakba keriiltek, mert egyenként egy szazaléknél ritkdbban emlitették
Oket. Az attekintés legfontosabb tapasztalatainak azt tartom, hogy a tanulasra
jelent6sebb aranyban alkalmasnak tartott orszagokat tagoltabban képzelik el
a megkérdezett fiatalok, és inkabb az angol nyelvteriletrél fantaziainak.
Munkavallalasi céllal viszont elssorban a német nyelvteriletet veszik sza-
mitasba. Az. eltéréseket kifejezetten funkcionalis szempontok alapjan hozott,
praktikus dontések eredményének tartom.

Feltételezhet, hogy mindkét esetben a tanulashoz, illetve a munkavalla-
lashoz kapcsolddé redlis szempontok alakitjak a valaszmegoszlasokat. A kil-
foldi tanulas kapcsan valészindleg a ,,nyelvi imperializmusként” is emlegetett
angol nyelv(iség szivéhatdsa érvényesil, mint a célszerliség diktalta valasz-
tas. A munkavallalas esetében viszont a gazdasagi kapcsolatok jelenlegi és
varhato trendje mellett a kdzelséget tekinthetjik szelekcids szempontnak, el-
s6sorban a munkavégzésnek a tanulasnal 1ényegesen kotéttebb keretei miatt.

Osszevetve a tanulas, illetve munkavégzés utani - a hazatérésre vonatkozo
- valés dontés tartalmat, a fantazia szintjén mozgd elképzelésekben a haza-
térés elképzelt id6zitését és a kulfoldon tanulok-dolgozék tobbségének tulaj-
donitott, a viselkedésukrdl kialakitott képet, médunkban all annak tisztazasa,
hogy a kinti tapasztalatokkal rendelkezdk lépései mennyire esnek kozel a
csak fantaziatok reményeihez. Ennek nyoman eldénthet6, hogy a vagyakat
miképp befolyasoljak a Kinti idészakban szerzett benyomasok. Ugyanezt a
masik iranybdl szemlélve arrdl alkothatunk képet, hogy mennyire rugasz-
kodnak el a tervezgetés stadiumdaban lév6k a valosagtol, marasztalébbnak
vélik-e a kinti vilagot, mint azok a tarsaik, akik sajat élményt szereztek a
révidebb-hosszabb idegenbeli életrdl.

Els6keént azt kellett tisztaznunk, hogy mi tortént a valosagban a kiilféldon
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tanulo, illetve dolgoz6 fiatalokkal, amikor kinti programjuk befejez6dott. A
kalfoldi tanulmanyokat kdvet6en 66 szazalék azonnal hazatért, 34 szdzalék
csak révidebb-hosszabb kint tartézkodas utan jott haza. Igen kozeli adatokat
ismertink meg a kalféldon munkat vallalok beszamol6i alapjan, hiszen 60
szdzalék azonnal hazautazott, 40 szazalék pedig kint maradt egy ideig.
Egyiittvéve azt mondhatjuk, hogy a sajat élménnyel rendelkez6k — akar ta-
nultak, akar dolgoztak kulféldén - dominans mddon a gyors hazatérést va-
lasztottak.

Egészen mas képet alkotnak a megkérdezettek a kulféldon tanulék, illetve
a kinti munkat vallalék tébbségének feltételezett dontéseirél. A részletes tab-
lazat helyett ismét elegendének latom egyetlen adatsor, az azonnali hazatérést
feltételez6k ardnyainak kiemelését, méghozza a kulfoldi tanuldshoz, illetve
munkavallalashoz valé sajat viszony véltozatai mentén:

A kilféldon tanulok tobbségének azonnali hazatérését feltételezi, a kilféldi tanulashoz
vald sajat viszony szerint

{%, N = 800)
tanult kalféldon 33
gondolt ra 25
nem gondolt ra 21
nem tud, nem akar valaszolni 1

Adataink atlathatéva teszik, hogy minél kdzelebb voltak egy alcsoport
tagjai a kulfoldi tanulas élményéhez, annal inkabb Ggy vélték: a kinti tanulas
utan a tobbség azonnal hazatér. Azt gondolom, hogy ezek utan a kalfoldi
tanulds realitdsa és az err@l alkotott fantaziakép jelentéstartalma kozotti el-
térések értelmezhetéek.

A sajat tanulmanyok utani, realis dontésektél azért esnek ekkora tavol-
sagra a tobbség feltételezett magatartasarél sz6lé6 vélaszok, mert egészen
masrol szolnak, mint ami a valoban kint tanuldokkal tortént. Akik kalfoldi
tanulds utan tértek haza, azok atéltek egy ismeretszerz6 periddust, amely
alatt nem csupan valamely iskolai képzés anyagat sajatithattak el, hanem
megismerték egy idegen orszag viszonyait, sajatos légkorét és azt a helyzetet,
amelyben egy id6re ,,idegenek lettek a mas orszagaban”. Akik gondoltak
kialfoldi tanulmanyokra, azok szaméra viszont mindezt kevésbé jelenti az
el6revetitett helyzet, viszont fantaziajukban valészin(ileg egy kissé a kivan-
dorlast, legaldbb a tanulas célorszagaval valdé azonosulas igéretét jelenti a
kinti képzés.

A rendezett sor alapjat képezd forrastablazathoz yf 151.14189 és p < 0.0001
értékek tartoznak, amelyek igen er8s szignifikanciat jeleznek.

A kilféldi munkavéllalds kapcsan az imént megismert jellegzetességhez
(a tapasztaltak inkabb azonnali hazatérést feltételeznek) hasonlé valaszten-
denciat is lattunk, de talalkoztunk egy jellegzetes kilénbséggel is:
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A kulféldon dolgozdk tébbségének azonnali hazatéréséi feltételezi, a kilfoldi
munkavallalashoz valé sajat viszony szerint

(%, N = 800)
dolgozott kilféldon 33
gondolt ra 25
nem gondolt ra 21
nem tud, nem akar valaszolni 1

A rendezett sor alapjat képez6 forrastablazathoz %2 423.12377 és p < 0.0001
értékek tartoznak, amelyek igen er6s szignifikanciat jeleznek.

Az azonnal hazatérék valddi ardnyanal minden csoportban kevesebben
vélik, hogy a tdbbség rogtén hazatér, amint befejezte kinti munkajat, de a
csoportokra jellemzg (mar ismert) eltérésekkel.

Ahogyan az alcsoportok tavolodnak a sajat tapasztalattal rendelkez6ktdl,
Ugy hiszik egyre kevéshé a fiatalok, hogy a tébbség azonnal hazatér a kinti
munkavégzést kdvetben. Ebben hasonlit a vélekedések trendje arra, amit a
kilfoldi tanulds kapcsan megismertiink, tehat a sajat élmény ez esetben is
kijézanitéan hat.

Amiben eltér a kinti munkavallalék feltételezett dontéseir6l a megkérde-
zettekben él6 kép, az a munkavégzék tobbségének azonnali hazatérésérél szolo
vélaszok (kis ingadozéssal) magasabb aranya. Minden csoportban tdbben
gondoljdk ezt, mint amit a tanuldssal 6sszefliggésben feltételeznek. A kii-
I6nbség hatterében vélhet6en a kinti munkavégzés két, egyre gyakoribb okat
kell keresnunk. Egyrészt a hazai elhelyezkedési nehézségeket, mésrészt azt,
hogy a kinti munkavallalas igen sokszor nem csupan a megélhetéshez szik-
séges hazai kereset poétlasat jelenti. Mind tdébben kénytelenek azzal szamolni,
hogy itthoni céljaik (lakasszerzés, egyéb jelentds értékl vésarlas) fedezetét
a hazai kereseti lehet6ségek akkor sem biztosithatjak, ha torténetesen van
allasa valakinek. lly médon a kinti munkavallalas hazai terveket szolgalo esz-
kozkeént. jelenik meg, amelynek sikere csak a hazatérést kovetéen realizalhato.

Tapasztalatainkat 6sszefoglalva azt tartjuk elséként kiemelenddnek, hogy
a kulfoldi tanulasrdl, illetve munkavéllalasrol sajat éilményt a megkérdezettek
igen kis hanyada szerzett, és a célorszag elgondolaséaig terjedd elképzelése
is minddssze egyharmaduknak volt a megkérdezés id6pontjaig. A reprezen-
tativ fémintatdl jellegzetesen eltéré helyzetet elsésorban a zsido kdzépiskolak
diakjai és a roma fiatalok korében tapasztaltunk. A sz(ikés esélyek mentén
megragadhatéva valt a vagyak éncenzdrazasa: amire a kérdezettek nem vagy
alig szamithatnak, arra gondolni is ritkdn gondolnak.

Fontosnak tartjuk annak ismételt hangsilyozasat, hogy az elképzelésekben
szamitasba vett célorszagok a kinti tanulas, illetve munkavallalasfunkciobeli
kiilldnbségei mentén elvalnak az angol, illetve a német nyelvterilet orszagai
szerint.

A realitdsok, illetve a kilfoldi tanulasi, munkavallalasi szandékok eléfor-
dulésa jelent6sen befolyasoljak a Kint tartozkodas utani hazatérésrél megis-
mert vélekedéseket. A kilfoldi tanulds, munkavallalas élményétél tavolabb
allok inkabb feltételezik a rovidebb-hosszabb kinti letelepedést, mig az él-
ménykdzeli helyzetliek inkabb a kint tartézkodas itthonra értelmezettfunkcio-
jabal kiindul6 allaspontot vallottak.
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Pillanatfelvétel a fiatalok szamara realisan
elérhet6, egyszerlibb munkahelyekrol’

A Kapocs Ifjusagi Onsegit6 Szolgalatban a fiatalok szamara kinalt egysze-
r(ibb allashelyek elemzésére vallalkoztunk. Az altalunk végzett adatgydijtés
és az adatok elemzése arra irdnyult, hogy a gyakorlatban hasznosithat6 ta-
pasztalatokra tegyiink szert a fiatalok altal kereshet§ munkalehet6ségekré6l,
illetve a nalunk munkat keres6 fiatalokrol. Mindez jol kapcsolodott a Kapocs
évkozi feladataihoz, ugyanis folyamatosan segitiink azoknak a hozzank for-
dulo fiataloknak, akik anyagi gondjaikat munkavégzéshél szerzett jovedelem
segitségével kivanjak megoldani. igy az altalunk végzett adatgydjtés felada-
taink tovabbfejlesztését is szolgalta. A Kapocs feladathoz kapcsolédo adat-
gy(jtését, dokumentalasat és feldolgozasat tilnyomorészt a szervezet onkén-
tes munkatarsai végezték, ami - megitélésiink szerint - kozvetlendl is javi-
totta tajékozottsagukat a munkaerdpiacon és fejlesztette ezzel 6sszefiiggé se-
git6é munkéajukat.

Az 1997. januar 21. és marcius 31. kozotti id6szak alatt gydjtott adatokat
vizsgéltuk. Elemzésink els6 felében elsésorban az &llashelyek részletezett-
ségét, szinvonalat tanulmanyoztuk, tehat azt, hogy a hirdetések alapjan mi-
lyennek latszanak a fiatalok szamara reélisan elérhet§ egyszer(ibb munkahe-
lyek. Az altalunk gyfijtott munkalehetéségek dokumentalasa és feldolgozasa
soran kulon is rogzitettiik, hogy mikor jelent meg, milyen munkakorben ke-
resnek munkavallalot, kit kerestek, milyen életkorut, milyen végzettségit,
milyen feltételt szabtak, milyen fizetést ajanlottak fel, mi a munkaadd6 neve,
a forras (honnan van az informécid), milyen a kapcsolatfelvétel mddja.

Az elemzés alapjanak els6sorban azt tekintettuk, hogy az allashelyek szin-
vonala, részletezettsége nem csupan a sikeres alkalmazasban segiti a mun-
kaltatét, hanem a munkat keres6k - koztiik a fiatalok - szamara kinal biz-
tosabb eligazodast. El&zetesen Ugy Véltik, hogy az allasok hirdetésének gya-
korlata a jelenlegi korulmények kozott kevés kapaszkodot, kifejezetten cse-
kély érdemi tajékoztatast nydjt a munkajukat bizonytalanabbul vagy tajéko-
zatlanabbul keres6 fiatalok szdmara. Mindez pedig feltételezésiink szerint
megndévelheti a munkavéllalds kockazatat, és minden mas - a munkavallalas

* A tajékoztatd a Nemzeti Gyermek és Ifjusagi Koézalapitvannyal megkotott szerzédés (PEP) végrehaj-
tasaval kapcsolatos feladatainkrdl készilt.
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legalis kérilményei helyett - ,,egyéb” jovedelemszerz6 megoldasokra kész-
tetheti a fiatalokat.

Alapadatok

Osszesen 2689 munkalehetdséget dolgoztunk fel, ebbdl

alkalmi munka 95 (3,53 szazalék)
allandé munka 2594 (96,47 szézalék)
els@sorban filt keresett 251 (9,33 szazalék)
els6sorban lanyt keresett 802 (29,82 széazalék)
mindegy, hogy fiu vagy lany 1636 (60,84 szézalék)
fiatal legyen 496 (18,44 szézalék)
nincs életkori megkotés 2193 (81,55 szazalék)

A vizsgélat soran az altalunk feldolgozott, a fiatalok szamara hozzaférhet6
munkalehet8ségek mar az els6 benyomas szerint sem kifejezetten az 6nmeg-
valésitast gyakorléterepét igérték. Tobbségiket alacsony presztizs, viszony-
lagosan mostoha korulmények és - finoman szélva - bizonytalan alkalmazasi
feltételek jellemezték. Altalaban elmondhaté volt réluk, hogy mind az alkal-
maz0, mind pedig a munkat vallal6 szamara ezekben a munkaszituaciokban
a foglalkoztatas inkébb atmeneti megoldas, amelyre a feleknek valamilyen
szempontbol szikségik volt. Minden egyéb korulmény pedig masodlagos.
Mintha csupan ezeknek a mondatoknak a jegyében talalkoztak volna: valamit
muszaj csindlnom a pénzért, valakinek egy konkrét munkafeladatot el kell
végeznie. Ez az ideiglenesség, ez az atmenetiség a felek szamara az Ugyletet,
vagyis a foglalkoztatas aktusat a végletekig leegyszer(sitette. Minden ideig-
lenes, nem is annyira fontos, tehat nincs is benne nagy kockazat. Talan csak
latszélag.

Az altalunk gy(ijtott munkalehet6ségek kozil

51 adott meg fels§ korhatart,

19 adott meg alsé korhatart,

45 adott meg als6 és fels6 korhatart is,
4 jelolt meg konkrét életkort.

Eletkor

Munkavdllalas esetén a korhatdr meghatarozédsa egyfajta el&feltételezésre
utal: a munkaad6 abban latja a munkafeladat elvégzésének biztositékat, hogy
kikoti, legalabb mennyi idés legyen a jelentkez6. Ez az alkalmazasi feltétel
esetiinkben mintha arra vonatkozna, hogy jogképességében, ,.komolysagé-
ban”, még inkabb fizikai kondici6jdban milyen legyen a munkavallalé. Ter-
mészetesen a fizikai alloképesség esetében az életkor kikdtése inkdbb csupan
egyszer( feltételezés (bizonyara ismeriink éppen elég ,rozoga” felépitési
id6sebb embert és forditva, er6tdl duzzado fiatalabbat).

A munkaajanlatokban megjelené életkor ugyanilyen kevés kapaszkodét
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igér a ,,komolysag” szempontjabél. A legalitas, formalitas oldalarél a | 8 éves
korra vonatkozé kikotés talan a leginkabb érthet6 (korrekt munkavallalasi
szituacio esetén): aki betdltétte a tizennyolcadik életévét, az teljes egészében
jogképes és onalléan vallalhat felelGsséget, egy munkahelyen tébbet lehet
vele kezdeni.

Az életkori megjelolésben rejlik még egy lehetséges feltételezés: akit.a
munkaltaté foglalkoztatni szeretne, annak egy kevéske munkavéllalasi ta-
pasztalattal feltétlendil kell rendelkeznie. Ha valaki teljesen ,,zoldful(”, az az
adatok szerint semmiképpen nem elény, mintha a munkaltatok nem is szi-
vesen veszGdnének a tapasztalatok nélkiili kezdSkkel. Az életkori kikotés
azonban mégiscsak valamennyire konkrét feltétel, amelyhez a munkat val-
lalni akard fiataloknak lehet alkalmazkodniuk, és ha nincsenek abban az élet-
korban, tudniuk kell, hogy ne is prébalkozzanak. Talan emiatt is érdekes,
hogy a vizsgélt 2689 munkalehet6ség kdzul nagyon kevés, minddssze 119
munkat ajanlé (4,42 szazalék) jel6lt meg életkort. Ez a meglep6en alacsony
szam talan a munkat hirdeték bizonytalansagat is jelzi: az életkori kikoétés,
mint alkalmazasi szempont, énmagaban nem igér elegendd biztositékot a
munkavallalas szinvonalara nézve. De az is lehet, hogy a munkaltaték a
kindlati piac miatt szinte teljesen elkényeztetettek, az életkor megjel6lése
pedig inkabb szlirésre, a jelentkez6k ritkitasara szolgal.

Feltételek

Az alkalmazas feltételeinek tisztazasahoz mindenekel6tt at kell tekintentink,
hogy milyen gyakorlatot, milyen munkatapasztalatot szabtak meg a munkat
hirdet6k. Amikor a munkat hirdet6k az alkalmazast el6zetes gyakorlathoz
kototték (126 esetben 4,7 szazalék), bizonyara praktikus szempontot prébal-
tak érvényesiteni: konkrét munkafeladat megoldéséara kerestek gyakorlott (va-
gyis ilyen mddon alkalmas) munkavallalét. Az igy szervez6d6é munkavi-
szony, vagyis az el6zetes gyakorlat nyilvanvaléan egyszer{ibbé teszi a mun-
kaszituaciét, az ilyen ajanlatok szamunkra mégis inkabb révid tdvanak, mint
perspektivikusnak tlinnek. Mindenesetre a munkavallalét hasonlé6 médon ke-
res6 munkaltatok mintha egyértelmden keriilnék az els6 munkahellyel egyiitt
jaré ,,vesz6dségeket”.

A fiatalok szamara kinalt munkalehet6ségek kozott konkrét eléfeltételként
rogzithettik a kilonféle nyelvi ismereteket: 81 esetben (3,01 szazalék) ki-
kototték, hogy a munkakor betoltéséhez a munkat vallalonak valamilyen
meghatérozott nyelven kommunikalnia kell tudnia. Ez biztatonak latszik, ami
egyrészt jol kapcsolddik a nyelvtudas altalanos presztizsndvekedéséhez, mas-
részt kifejezetten a munkaltaték azon felismerésére vonatkozik, hogy egy
idegen nyelvet beszélni tudéd alkalmazott rovidebb tavon is konkrét haszonnal
jarhat.

A vizsgéalat sorén a fiatalok alkalmazasanak feltételei kozott a tovabbiak-
ban egyéb dominans szempontot nem sikertlt rogziteniink. Kialéndsen meg-
lepd példaul, hogy a szdmitastechnikai ismeretek - vagy legalabb csak annyi,
hogy a munkét vallalé fiatalok tudjak kezelni a szamitdégépeket - nem je-
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lentek meg jelent6s szamban fontos szempontként (csupan 32 esetben). Na-
gyon johiszem(inek kell lenniink ahhoz, hogy ennek alapjan azt feltételezziik:
az ilyen ismeret a munkaltatok szdmara természetes, és ezért esziikbe sem
jut ilyen feltételt kikotni.

Ha eltekinthetnénk az alkalmazasi feltételekrél kapott adatokban a szam-
szer(iségtdl, az esetenként emlitett alkalmazasi szempontok egyittesen izgal-
masnak tlnnének, hiszen a gyakorlat, a nyelvi és szamitastechnikai ismeretek
kikotése mellett tovabbi fontos ismeretek meghatarozasarél szélnak (jogosit-
vany, targoncavezetdi vizsga, f6zni tudas stb.). Az alkalmazéast komolyan
befolyasold, tovabbi szempontok ugyancsak felfedezheték a munkavallal6t
keres6k ajanlataiban’ (katonaviselt, hazias, intelligens, nem dohanyzo6, meg-
bizhato, ligyes sth.). Vannak olyan alkalmazasi kikdtések is, amelyek tovabb
konkretizéaljak a munkaltatok igényeit, mintha tudnak, milyen munkavallalot
keresnének (erkolcsi bizonyitvany, véllalkozoi igazolvany, egyetem stb.).
Mindezek azonban, sajnos, csupan egyszer-kétszer, vagyis nem szamottevé
esetben fordultak el a hirdetésekben. A munkalehet&ségekre tllnyomorészt
mégis inkabb az volt a jellemz8, hogy az alkalmazasnak semmilyen feltétele
nem volt, a hirdetéseket legfeljebb Ures fordulatok jellemezték, ami azért
kissé elgondolkodtatd jelenség. Nem csupan arr6l van sz6 ugyanis, hogy a
munkat keresd fiatalok nem kaptak a valasztasukhoz elégséges tajékozédasi
szempontot, hanem hogy a munkaltatok szamara ez talan nem is fontos.
Hogy a munkaltatok, ha nagyon igyekeznének, a mai praxisnal jéval ponto-
sabban is meg tudnak mondani, milyen munkavallal6t keresnek, de nem stra-
paljak magukat, mintha mindez nem is érdekelné &ket.

Az altalunk gytijtott és vizsgalt munkalehet8ségek elsésorban egyszeribb
munkaszituacidkra vannak méretezve, amelyekrél még csak azt sem mond-
hatjuk el, hogy barmelyik fél szdméara komoly megoldast igérnek a munkaval
Osszefliggd problémakra. Hiszen az is kiderult szamunkra, hogy a fiatalok
altal kereshet6, egyszer(ibb munkahelyekrél sz6lé hirdetésekben nem jatsza-
nak fontos szerepet a gyakorlatok vagy valamilyen szakmai ismeret. A mun-
kavéllalas aktusa pedig szinte teljesen kiszamithatatlan, és a sikeres elhe-
lyezkedés zommel a szerencsén mulik. A munkajukat keres6, a hirdetések
alapjan tajékozatlanul maradd fiatalok szamara talan éppen ezért meghatéa-
rozé lehet, hogy a munkaajanlatok informécidi' alapjan milyen munkabérre,
milyen jovedelemre szamithatnak.

Pénz

Az altalunk vizsgalt munkalehetdségekrél szold hirdetésekben a fizetést il-
let6en is meglep6en szlkszavian fogalmaztak. Konkrét dsszeget csupan 59
esetben talaltunk (az 0sszes munkaajanlat 2,2 szazaléka). Ebb6l 22 esetben
Orabérben, 14 esetben napi bérben és 23 esetben havi bérben ajanlottak fi-
zetést.
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35 000-40 000 -
45 000-50 000 -
60 000-80 000 -
80 000- -

bérek (Ft/f6) Napi bérek Orabérek
12 000 - 3 700 - 9 700 - 9
15 000 - ! 1500 - | 1500 - 1
20 000 - ! 2000-6000 - 5 2000-6000 - 5
21 000 - | 3000 - 4 3000 - 4
22 000 - | 3000-7000 - ! 3000-7000 - !
25 000 - 3 1000 - | 1000 - !

29 000 - 3

30 000 - 5

35 000 - |

1

1

!

1

Egyaltalan nem biztos, hogy a megajanlott 6sszegek tikrozik a valdsagos
jovedelmi viszonyokat. Talalunk kozéttik kifejezetten alacsony, nem tal cséa-
bité 6sszegeket. Egy-egy esetben pedig az ajanlatokban szinte valoszerdtlen,
meseszerd 0sszegek olvashatdak, amelyek egyszer(ien nehezen hihet6k el,
amelyek inkabb csapdanak, mint tisztességes ajanlatnak latszanak, amelyek-
t6l a munkat keres6 fiataloknak talan még ovatosabbnak kellene lennilk. Mit
lehet gondolni példaul a 2-6 ezer forintos Orabérekrél? De a napi 3-7 ezer
forintos ajanlat se latszik éppen kelléen meggy6z6nek. A munkaajanlatokban
olvashatd szamok kozott egyszerien nem lehet 6sszefiiggést talalni, az egész
inkdbb otletszer(inek latszik, egyaltalan nem lehet tudni, mi mit ér. Minthogy
a fiatalok szdmaéra ajanlott munkak korilményeirdl, az alkalmazas feltételei-
rél a hirdetdk kifejezetten keveset arulnak el, azt sem lehet megtudni, hogy
az ajanlott 6sszegek mogott valéjaban mekkora garancia van, és a kevés
munkatapasztalattal rendelkez6 fiatalok mit hihetnek el.

Aligha gondolhatjuk példaul, hogy kiilonds er6vel munkavallalasra cséa-
bitanak az olyan megfogalmazasok, mint alacsony, kdzepes vagy magas lesz
a fizetés, vagy hogy megegyezés szerint, esetleg a minimalbért ajanlva hir-
detnek a munkat kinalék. Vagy ahol még csak konkrét dsszegekrdl sincs
sz0. Mindossze 27 esetben talaltunk ilyen, altalanos kitételekkel megjelend
allasajanlatokat. A vizsgalt id6szak alatt feldolgozott 2689 munkaajanlat ko-
z0tt ez éppen csak egy szazalék.

Barmennyire is izgalmas 0sszehasonlitasra csabit, nem lenne feltétlenil
érdemes Osszevetni a vizsgalt munkaajanlatokban rejlé kereseti lehet6ségeket
az éaltalanosabb jovedelmi viszonyokkal. Mar csak azért sem, mert pénzrél,
valamiféle jévedelmi megoldasrol, konstrukciorol az dsszesen vizsgalt mun-
kaajanlatoknak mintegy 3 szazaléka tesz emlitést.

A felajanlott munkalehet6ségek feltételeit vizsgalva egyértelm(inek lat-
szik, hogy a munkat kinalok nagyon kevés energiat fektetnek bele abba, hogy
alkalmazottakra tegyenek szert. Az altaluk megfogalmazottakban nagyon ke-
vés az érdemi informacio, az alkalmazas szempontjai a leggyakrabban alta-
lanos jellegliek, és legfeljebb a munkat keres6k ritkitasara, mint valasztasra
szolgalnak. A munkgjukat keres6 fiatalok szamara pedig marad a prébalko-
zés. Ok legfeljebb arra tamaszkodhatnak, amit killonféle informaciok segit-
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seégével dssze tudnak szedni az egyes munkahelyekrdl, amit hallottak a szi-
16kt6l vagy az ismer6soktdl, és legfeljebb kombinalhatnak, vajon mit is ta-
karhat a hirdetd cég neve.

Hirdet6k

Az altalunk vizsgalt munkaajanlatokat nagyon sokféle szervezet, cég (374
szervezet) hirdette, a tulnyomo tobbség azonban csak egyszer, legfeljebb két-
szer probalkozott. Természetesen arra nem nyilt lehetdségiink, hogy megbi-
zonyosodjunk, valojaban mekkora sikerrel. A hirdet6k nagy szamabél azon-
ban kdénnyen feltételezhetjik: egy-két hirdetés elegend6 a munkavallalot ke-
res6k szamara ahhoz, hogy alkalmazottat talaljanak. A munkat felajanlok
kozul azokat kilon is kiemeltuk, akik legalabb hdrom alkalommal hirdettek:

Agip - 71 Mega Pizza Speedy - 4
Belcanto Etterem - 4 Mexi Pub Falatozé - 4
CBA -6 Nimréd Hotel - 4

Don Dod6 Pizzéria - 4 P. Dussmann Kft. - 5
Duna Plaza - 12 Pizza Hiit - 5

Europark - 11 Pélus Center - 25
Hotel Lapeti - 4 Réma Etelbéar - 5
Kolibri ABC - 11 Willage Charro - 10
McDonald’s - 37 Zoodiak - 9

A gyakrabban hirdet6k bizonyara nagyon sokféle okbdél ismételhették meg
a hirdetésiiket, hogy aktualisan kit, milyen alkalmazottat keresnek. Lehetnek
kozottik olyan munkét ajanld szervezetek is, amelyek kampéanyszer(ien, az
alkalmazotti allomany felt6ltése céljabdl kerestek gyakrabban munkavallalot,
talan mert frissen induld vallalkozasrél van sz6. De olyan munkaltaté is lehet
k6zottik, ahova csak jobb hijan érdemes dolgozni menni, éppen talan mert
nagyon keveset fizetnek, talan mert az egy nagyon megterheld munkahely,
talan mert nincs is folyamatosan annyi alkalmazottra sziikséguk, és csak egy-
egy rovidebb id6szakra kell Gj munkavallalé. A hirdetési helyzet minden-
esetre kombinacidkra késztet (vajon mi lehet a gyakorisdg mogott?), és a
munkajukat keres6 fiatalok némi alappal lehetnek bizalmatlanok a hirdeté-
sekben gyakrabban megjelené cégekkel kapcsolatban. Mindezek alapjan
ugyanakkor agy tlinik, hogy éppen ezek a cégek azok, amelyek motivaltab-
bak, amelyek talan gyorsabban véaltoztathatnak az alkalmazottak keresésének
eddigi gyakorlatan.

Kapcsolati lehet8ségek

Azt is vizsgalni prébaltuk, hogy a munkavallalokat keresd szervezetek a hir-
detés soran milyen kapcsolati lehetséget ajanlanak a munkajukat keres6 fia-
taloknak. Ennek jelent6ségét sokszorosara noveli a hirdetések kordbbiakban
érzékeltetett szinvonala, konkrét informativ tartalma. Ha mar az irasos ajan-
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latbdl szinte semmit se lehet kiolvasni, akkor hogyan lehet azt megtudni,
hogy mit is jelent a hirdetett munka?

A munkat keres6k szdmara az altalunk vizsgalt idészakban a leggyakoribb
kapcsolatteremtési lehet6ség a telefon volt: 1954 esetben fordult el6 (72,66
szazalék). Ez azért elég jonak latszik, hiszen a munkat keresd fiataloknak
egy telefonbeszélgetés sordn modjuk nyilhat arra, hogy kérdezzenek, hogy
a kérdéseket kovetGen eldontsék, érdekli-e még ket az ajanlott munka. Es
legaldbb ugyanilyen esélylk van a munkat kindloknak is, hogy felmérjék,
taldlnak-e a telefonalokban elég fantaziat ahhoz, hogy személyes talalkozast
is felkinalhassanak. A telefon ugyanakkor nem mindenhato eszkoz, és a két-
segkivil meglevd interaktiv lehetéségeivel nem minden fiatal tud élni. Ki-
16n6sen azoknak okozhat ez az eszkdz nehezen lekiizdhetd gondot, akik még
nem vagy csak alig dolgoztak. Vagy akik egyébként sem szoktak telefonalni.
Eppen ezért ahol a telefon mellett a konkrét cimet is feltiintették, ott a munkat
keres6 fiatalok feltehet6leg még jobb eséllyel valaszthattak. Ha ugyanis sze-
mélyesen akartdk tisztdzni, milyen munkalehet&ség rejlik a hirdetés mogott,
akkor nem kellett a telefont el6zetesen igénybe vennitik. Hiszen a személyes
benyoméast mas nem pétolhatja, a legjobban egy személyes ,terepszemle”,
egy személyes tisztazd beszélgetés utan lehet donteni: a felek el tudjak-e
egymast fogadni, szerz6déskész allapotba tudtak-e keriilni. Meglehet, a csu-
pan cimiket megado szervezetek is hasonléan gondolkodtak (566 esetben,
ami 21,04 szézalék), latni akartdk a jelentkez6ket, nem sajnaltdk ra az ide-
juket.

A hirdetés forrasa

A vizsgalt id6szakban az allasajanlatok szinte kizarélagos forrasa az Expressz
volt, annak ellenére, hogy kaptunk kisebb szdmban magéanszemélyekt6l vagy
személyes kapcsolatokon keresztiil is allasajanlatokat. Az ajanlatok szinvo-
nala, részletezettsége bizonyos szempontbél az allaslehet6ségek forrasat, ne-
vezetesen a hirdetési Ujsagot is kell6en jellemezte. Az talan mégis meglepd,
hogy a sok-sok hirdetés kézott a munkavéllaldkat keresé cégek békésen meg-
fértek egymassal, inkabb mintha beleolvadni igyekeztek volna a tébbiek ko-
zé, és nem kilonbozni probaltak. llyen helyzetben pedig ugyan hogy hiv-
hatjak fel a figyelmet magukra? Persze, a rendszeresen hirdet§ cégek kérdése
is érthet6 lenne: miért kellene nekik masként hirdetnitik, ha mar ez annyiszor
bevalt? Kulonosebb eréfeszités sem kell hozza, és a hirdetések izenete ko-
ralbelul annyi: lehet jonni dolgozni. Persze az is elképzelhet6, hogy a vizs-
gélatba bekerll§ szervezetek, cégek kozott voltak olyanok is, amelyek nem
nagyon szoktak (j munkavallalét keresni, s amelyek emiatt egyszerlien a
tébbi hirdetést utdnoztadk, s nem gondoltak végig alaposan, hogy milyen al-
kalmazottra van sziikséguk. Vagyis nem feltétlentl egyszer(i fellletességre
utalnak az altalunk jellemzett munkaajanlatok, lehet mogottik példaul a kez-
dé cégeket olykor jellemz6 gyakorlatlansag, de megbujhat a szerény szinvo-
nal mogott alacsony munkakultira vagy szimpla takarékossag is (minél ke-
vesebb szd, annal olcs6bb).
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Munkalehet6ségek

takaritd
felszolgal6
szakacs
pultos
szobalany
mosogato
konyhai
kézilany
seged
munkatars
cukrasz

futar
viragkotd
pénztaros
festd

asztalos

pék

varré

éttermi dolgoz6
kémdives
biifés
betanitott
adminisztrator
szorolap
pizzaszakacs
hajmos6
raktaros
csomagolo
telefonos
kertész
automoso
kisegit6

irodai
kérdez6biztos
kutas
kutkezel6
titkar

statiszta
recepcios
pincér

hentes

sof6r
szobafestd
csemegepultos
konyvkdtd
plakétragaszté
fizikai

gépirod
fodrész
McDonald’s

158
128
124
108
92
88
77
59
52
49
48
47
46
44
38
36
34
33
32
31
28
25
24
23
22
19
19
18
17
17
17
17
16
14
13
13
12
12
12
1
10
10
10

rakodd
villanyszerel§
szerel§
babysitter
ablaktisztito
tapétazo
kozmetikus
londiner
lakatos
kiszolgalo
626
gondozo6nd
vasalo

acs
langossiité
dagaszto
rajzold
hirlaparus
bedolgoz6
autdszereld
burkolé
o6vond

apolo
hirdetésszervezd
portas
vendéglatos
poharmoso
parkoldo6r
mosoda
Ggyfélszolgalat
foldmunka
grafitis
arufeltoltés
biztonsagi 6r
posta
kézbesitd
Uzletkot6
szendvicsember
tésztakészit
pedikdrds
videotékaba

szerkezeti lakatos

fiit6
hazimunka
bejarénd
szabasz
referens
jatékmester
levelezd

karosszérialakatos
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acs-allvanyozé
fényez6
éjjeliér
shoppos
kertépitd

viz-, gaz- kozponti

flitésszereld
lovasz
kerékpar-szereld
sutd
bérdiszm(ives
m(ikormas
programozo
aruatvevd
diszpécser

elektrom(szerész

esztergalyos
fagylaltkészit6
szol&rium

szovegszerkesztd

gombaszedd
betegszallitd
arukiadé
udvari munkas
pizzamunkas
reklammunka
rendész
szervez6
szigetel6
szitanyomo
ruhaipar
ruhataras
racsszereld
felugyel6
beszamolo
keramikus
készaruleszedd
szobrasz
kerttakarit6
koordinator
korrepetitor
msorvezet6
mdszerész
oktatd
kavégépszereld
kereskedelmi
filmnyomo
reggeliztetd
gépkezel6
vasszerel§

tO (O tO 10 tO
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labori munka I sportszertaros I ebédszallité
kézimunka 1 épitésvezetd I targoncas

lapterjeszt6 1 italmér6 I dekorétor
porcelanfestd I vegyész 1 telefonkdnyv-terjeszt§
gumiszereld [ Ugynok I teniszpdlyamunkas
gyertyakészitd I éaraz6 1 mindenes

himez6 1 fréccsontd 1 tolmécs
hidegburkolok | arubeszamold 1

A hirdetésekben dsszesen 172 féle munkalehet8séget ajanlottak. Ezek ko-
z6tt van, amelyik semmiféle szakmai ismeretet nem igényel, és természetesen
olyanok is vannak, amelyekre csak végzettséggel lehet jelentkezni. Az egyes
foglalkozasi korok gyakorisagabdl talan arra lehet kdvetkeztetni, hogy mos-
tanaban miféle munkateriileten lehet kdnnyebben munkat vallalni. Ugyanak-
kor a hirdetések révén érzékelhet6 hianyzé munkakdrék nyilvanvaléan nem
lehetnek azonosak a tényleges munkaer6hiannyal. A hirdetés a munkaltatok
szdmara nem az egyetlen megoldas ahhoz, hogy alkalmazottakra tegyenek
szert. A gyakrabban keresett munkakordk val6szindleg inkdbb a rosszabb
kondicidju, rosszabb presztizsii munkavallalasi lehet8ségek. Ezek esetében a
gyakori hirdetés inkabb annak jele, hogy a munkahelyek hamar felélik, hamar
»elfogyasztjak” a munkat vallalokat, és egyszer(ien Gjabbakra van sziikséguk.

Az altalunk végzett vizsgalat igazabdl csupan az altalanosabb évkozi vi-
szonyok munkavallalasi szituacidjat elemzi. Mindez azt is jelenti, hogy mas
id@szakban alaposan megvaltozhatnak a munkavallalasi koriilmények. A nya-
ri szezon kovetkeztében példaul megnodvekedhet az egyszer(ibb, alkalmi, sze-
zonalis munkalehet6ségek szama. Ebben az esetben pedig egy merében mas-
fajta er6sorrend is kialakulhat, s6t, ekkor a gyakoribb hirdetések nem feltét-
lenll az igénytelenebb munkakérok Gjrapétlasat szolgaljak, hanem megfelel-
nek a szezon konjunkturélis szikségleteinek. De mindez mar egy masik
elemzés targya lehet.

Kik kerestek munkat?

A vizsgélat ideje alatt munkat a Kapocsban keres6 fiatalok adatait kilén is
elemezni kivantuk. Az alapadatok tisztdzdsa utan azt is megkérdeztik t6lik,
hogy milyen munkat keresnek, hol kerestek eddig keresé elfoglaltsagot, hol
hallottak a Kapocsrél, egyéltalan voltak-e mar a Kapocsban munkat keresni.

A vizsgélatba bevont latogatok (a Kapocs tényleges latogatdinak kisebb ré-
sze) a Kapocshoz munkalehetGségekért egy fokozatosan kiteljesedd szolgaltatas
kovetkeztében érkeztek. Altalanos jellemz6je, hogy évkozben anyagi gon-
dokkal viaskod¢ fiatalok egész évben ingyen, kiléndsebb regisztralas nélkil,
rovid tavon vallalhaté munkat kereshetnek. Mindez szervesen kapcsolddik a
korosztalyi problémak megel6zésével 6sszefliggé feladatokhoz, mintegy a
korosztalyi problémak konstruktiv, egészseégesebb egzisztencialis alternativa-
jaként. Vagyis a Kapocsot munkaért felkeres6k gyakran méas kérdésekkel
egyltt érkeznek, amelyekben nem feltétlentl a munkavallalas a legfontosabb.

A vizsgalt id6szak alatt kifejezetten munkéért 166 fé fordult hozzank.
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Ebbd6l 96 fid, 70 lany. Kozilik 98 tanul, 14 dolgozik, 54 se nem dolgozik,
se nem tanul.

A Kapocstol leggyakrabban a 16-20 éves fiatalok kértek segitséget abban,
hogy rovid tdvon munkat taldljanak. Ok mar az intézményrendszer hataran
levé fiatalok, akik szamara egyszer csak Kkikerllhetetlenll befejez6dik az is-
kola (kin6nek bel6le vagy kimaradnak), a csaladjuk (még a legidedlisabb
esetben is) befolyasa pedig er6teljesen csokken. A sorsukat meghatarozo
dontésekben szinte teljesen egyedill maradnak, ami sokuk szamara nagyon
nehezen feldolgozhatd helyzet. A nem feltétlendl tavlatos munkavallalasi ,,ki-
sérletekben” éppen ezért szamukra egyaltalan nem mindegy, hogy milyen a
munkaer6piac fogadokészsége.

Lakohely szerint

A lakéhely szerinti csoportositasnal kidéitl, hogy nagy résziik budapesti (130
f6). A tobbiekrél sem feltételezzik, hogy kizéardlag a Kapocs ezen szolgél-
tatasa miatt jottek a févarosba, valdszinlbb, hogy Budapesten volt dolguk,
és ha mar itt voltak, eljottek a Kapocsba is. A vizsgalt id6szakban 6sszesen
30 telepulésrél fordultak meg a Kapocsban munkéért. Morrél, Pomazrél és
Boldogrol 2-2 6, a tobbi telepiilésr6l 1-1 f6 keresett fel bennilinket.

Székesfehérvar Galgamacsa Mor

Tapolca Gyal Pilisszentivan
Tatabanya Godolls Pusztaszabolcs
Veszprém Kaposvar Pécel
Véasarosnamény Kiskunhalas Rackeve
Bicske Kisvarda Szentendre
Békeéscsaba Koka U]11s)

Debrecen Monor Erdliget

Fot Mérianosztra

Milyen munkat kerestek?

Az elBz8 részben értelmezett munkaajanlatok ismeretében kiléndsen érde-
kes, hogy akik munkéat, pontosabban a vallalhatd6 munka révén rovid tavon
anyagi gondjaikra megoldast kerestek, vajon milyen munkat is kerestek va-
I6jaban. El6feltevéseink szerint ugyanis akik tudjak, mit akarnak, akiknek
van elképzelésik a vallalhaté munkardl, azok kdnnyebben tudnak eligazodni
a munkaajanlatok kozétt. De mennyi a tudatossag, és mennyi a konkrét el-
képzelés benniik? Egyaltalan mivel fognak neki a fiatalok a munkahely-ke-
resés nem kifejezetten egyszer( proceddrajanak?

Ha arra vagyunk kivancsiak, milyen munkahellyel kapcsolatos elképze-
lésiik van a munkat vallalni készul6 fiataloknak, nehezen értelmezhet6, ne-
hezen feldolgozhat6 kérdésre véllalkozunk. Nem els8sorban csak azért, mert
a mai munkavallalasi viszonyok k&zétt egzaktan igencsak nehéz megmon-
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dani, hogy mi a realitds, hanem mert a fiatalok altal megfogalmazottak az
esetiinkben nem vethet6ek 6ssze a nyilatkozok személyes adottsagaival.

A fiatalok elképzelései a munkarol

hatarozatlan

A leggyakrabban hasznalt altalanosabb vagy hatarozatlan elképzelések (106):

mindegy - 51 hétvégi - 3

alkalmi - 22 konnyd fizikai - 3

pénz - 21 szellemi - 3

fizikai - 5 izgalmas - 2

kotetlen - 5 nem ugynoki - 2

iskola mellett végezhet6 - 4 otthoni - 2

Hatarozott, konkrétabb elképzelések a munkarol (41):

szérolap - 9 reklamanyag-terjeszt6 - |

plakéat - 9 statiszta - |

elad6 - 4 villanyszerel§ - !
adminisztrativ - 3 viragkoté - |
plakat, szoérdlap - 2 kisegit§ - !
sofér - 2 kostoltato - !

faipari - ! operatér - |
hangtechnika - | otthoni - !
raktaros - | Ujsagkihordas - |

A fiatalok munkavéllalasaval kapcsolatos elképzelésekrdl kapott vala-
szokban az altalanosabb érvény(i vagy éppen hatdrozatlanabb elképzelések
(106) voltak a leginkabb jellemz&ek. Ha leszamitjuk a ,,mindegy, mit csina-
lok” féle valaszokat, az altalanosabbnak nevezhet6 elképzelésekben talalha-
tunk kifejezetten praktikus szempontokat is, mintha a valaszoldk elég jol
tudtdk volna, mit is akarnak (példaul kétetlen, otthoni, konny( fizikai stb.).
Mégis az el6z6 részek ismeretében - hogy a munkaerépiac kindlati oldala,
vagyis a munkaajanlatok olyanok, amilyenek, vagyis méltatlanul felszinesek
és informécié-szegények - ezek az altalanosabb elképzelések jéval nehezeb-
ben realizalhaték a munkat kinalék szempontjaival. Egyszerlien nem lehet
tudni, hogy a munkaét keresd fiatalok miként tudnak dnmaguknak segiteni az
olyan elképzelésekkel, mint kotetlen, izgalmas, iskola mellett végezhetd mun-
ka. Persze, aki az elképzeléseiben az emlitetteknél konkrétabb tudott lenni
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(41), annak sem konny(. Hiszen - ahogyan az altalunk az el8z8 részekben
elemzett munkaajanlatokbol kideruilt - a munkat keresé fiatalok szdmara ne-
hezen bemérhetéek a sajat esélyeik. Viszont azok a munkat keresd fiatalok,
akik szoOrblapok terjesztésére, plakatok ragasztasara, adminisztrativ munkara
gondoltak, az elképzeléseik megvalésitasara is kénnyebben gondolhatnak.
Nem csupan azért, mert a munkaajanlatok feldolgozéasa alapjan, sét, szub-
jektiv benyomaésaink szerint is a munkaerépiacon inkabb ilyen munkékra
szamithatnak a mai fiatalok, amennyiben révidebb id6szakra szeretnének
munkat vallalni, hanem mert az altaluk megfogalmazottak kifejezetten konk-
rétak.

A vizsgalt id6szakban a Kapocshoz munkaért forduld fiatalok tobbségé-
nek voltak valamiféle elképzelései a sajat munkajarol, vagyis 96 f§ a ,,mind-
egy, mit csindlok” megfogalmazasnal igényesebb volt, és kicsivel tébbet gon-
dolt az egész munkavallalasi kérdésr6l. Mindez talan abbol a szempontbdl
is fontos lehet, hogy a munkat keresd fiatalok az elképzeléseik megvalositasa
érdekében sikeresebben motivalhat6ak.

Az eddigi munkakeresések

A fiatalok munkavallaléasi helyzete szempontjabdl kiilonésen fontos kérdés,
hogy hol keresnek, hol kereshetnek munkat (és azokon a helyeken hogyan,
mivel tudjék fogadni a fiatalokat). Minthogy a feln6ttkor kiiszobén a fiatalok
lIényegesen kevesebb munkavallaloi tapasztalattal rendelkeznek, a megfeleld,
a tarsadalmi igényekhez igazodé munkatapasztalat megszerzése szempontja-
bol nem csupan a konkrét munkat kinalo, a fiatalokat foglalkoztatd szerve-
zetek fogaddkészsége latszik dontének, hanem azon szervezeteké is, amelyek
segitenek a fiataloknak munkat talalni. Ezek kozott els6ként emlitendék a
didkszovetkezetek, amelyek sikeres konstrukcidban 6tvozik a fiatal munka-
vallalok igényeit és sajatossagait a vallalkozassal egyditt jaré, szigorubb gaz-
dalkodasi kovetelményekkel. A vizsgalat idején a Kapocsban munkat keres6k
kozul 15 f6 fordult kordbban didkszovetkezethez. Nehéz lenne azonban ezt
a szamot ugy felfogni, hogy tizenéten nem kaptak a didkszdvetkezetekben
munkat, hogy nekik méar nem jutott munkafeladat. Hiszen az is lehet, hogy
felkésziiletlenll jartak egy-egy didkszovetkezetben, és el6zetesen talan nem
is tudtdk, hogy ott példaul csak nappali tagozatos diakok vehetik igénybe a
szolgaltatasokat. A tobbi, a Kapocs el6tt felkeresett szervezet elég valtozatos
listat alkot, ami meglehet&sen esetlegesnek is tlinik. Annak ellenére, hogy a
kérdéskor tanulményozésa a fiatalok munkavallalasi helyzetében kiléndsen
fontos lehet, a vizsgalatba bevont fiatalok alacsony szama miatt elsietett len-
ne mindebbdl barminemi kovetkeztetést levonni.
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Diékszdvetkezetek (15) Cégek, vallalatok (6) Vérosok és egyebek (63)

Mel6 Didk - | Carolinvest - | Békéscsaba - !
Minddiak - 2 Duna Corz6 - | betéti tarsasag - |
Pulzus - 3 Herkules - 1 Expressz - 29
Student - 3 North - 1 egyéb Ujsag - 12
Universitas - 6 Népstadion - | munkakdzvetité - 2
Westel - | Heves megye - |

Kft. - 1

Kapocs - 12

butik - 1

egészséglgy - !

nyelviskola - |

Arpad-hid - 1|

Miel6tt a Kapocshoz fordult, el6tte sehol sem keresett munkat: 49 f6,
mindenfelé probalkozott munkat talalni: 18 f6.

Konnyen arra gondolhatunk, hogy akik egy nekirugaszkodas, majd kudarc
utan dsszeszedték magukat és Ujabb prébalkozasként a Kapocshoz fordultak,
azok valamivel motivaltabbak, szivosabbak lehetnek, mint az els6 munka-
hellyel kisérletez6k. Persze, a munkavallaléi életét egyszer mindenkinek el
kell kezdenie, és ha visszautalhatunk elemzésiink elejére - vagyis hogy a
szervezetek nagy része mennyire nem szivesen vesz6dik kezd6kkel -, akkor
fel kell tenniink a kérdést: vajon hanyan lehetnek olyanok, akik els§ mun-
kahelyi prébalkozas utan feladtak?

Hol hallottak a Kapocsrél?

A megkérdezett fiatalok azt is elmondtdk, hogy kordbban hol hallottak a
Kapocsrdl. Megitélésiink szerint természetesen az informacioé forrasa, illet6-
leg a Kapocsrol valé informalodas korilményei megel8legezik a Kapocshoz
fordulok varakozasat is. Ebb8l a szempontbol meglehet6sen szines a kép: a
jelentkez6k ,listadjan” a rokonoktol kezdve az E-klubba jarokon keresztil a
szocialis munkasokig és a tudakozo6ig sokan szerepeltek, akiktdl hallani le-
hetett a Kapocsrol. Minthogy a vizsgalat a munkaval kapcsolatos, évkozi
szerepvallaldsunk idejére esett, ez a varakozas joval osszetettebb volt, és a
legtdbb esetben az egyéb segitségek igényével egyiitt jelentkezett, és adott
feladatot tizenéves, onkéntes segit§ munkatarsainknak. De mindennek fel-
dolgozasa mar talnyulik elemzésiink targyan.

Egyébként a vizsgéalatba bevont fiatalok kdzul 40 f6 mar jart munkéért
tavaly is a Kapocsban. Negyvenhatan pedig az idén fordultak meg el&szor
ilyen céllal nalunk. Tizenheten kitart6 latogatonak latszanak, mert mar tavaly,
s6t idén is kerestek munkat a Kapocsban.
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Pillanatfelvétel a fiatalok szamara realisan...

Osszegzés

Ugy tlinik, igazolodni latszik az az el6feltevésiink, hogy a fiatalok révidebb
tavd munkavallalasa manapsag teljes egészében problematikus. Az egysze-
rlibb, kiléndsebb szakmai ismereteket nem igényl6 munkakordk esetében
tulajdonképpen jelenleg nem is nagyon beszélhetlink a munkaadodk és a mun-
kavallalok kozotti egyensulyrdl. A munkat kinalé szervezetek szamara a fia-
talok kiszolgéltatottak, akik k&zott szinte teljesen szabadon lehet valogatni.
Mivel pedig a mai fiatalok egyre er6teljesebben talalkoznak kényszerit6
anyagi, egzisztencialis probléméakkal, még kiszolgaltatottabbakka valnak a
jovedelemszerzés altaluk elérhetd, legalis megoldasaival szemben. A fiatalok
szaméara - benyomasaink szerint - a munkaer6piac nehezen érthet6, nem
éppen baratsagos vilagot mutat, amely semmiképpen nem fogadokész, inkabb
kifejezetten turelmetlen, bizalmatlan velik szemben.

Az altalunk gydijtott és feldolgozott munkalehet6ségek a munkatapaszta-
latokkal nem rendelkez6 fiatalok szamara benyomasaink szerint tulajdonkép-
pen nehezen bemérhetbek, s az els6 pillanattol kezdve a kudarc lehetdségét
erésitik fel szdmukra. Mindez a meglévd praxissal szemben fokozottabban
teszi sziikségesse, hogy a feln6tté valo fiatalok esetében tobb kozvetitd szer-
vezet legyen, amelyek kdzvetlenil képesek gyakorlati segitséget nyujtani az
Ugyintézéstdl az érdekvédelemig. Ugyanigy a munkavallalasra késziilg fia-
talok korében javitani kell a munkavallalova valassal kapcsolatos jogi és
Ugyintézési ismereteket.

A vizsgalat soran a munkalehetéségek ajanlatainak altalunk megismert
kultdrgja, illet6leg mindezzel szemben a munkat keres6é fiatalok jovede-
lemszerz6 torekvései egyre er8s6dé munkavallalasi konfliktusokat elélegez-
nek meg. Az a tény pedig, hogy a fiatalok legalis munkavallalasanak komoly
nehézségei vannak, egyre realisabb veszéllyé teszi a ma még inkébb a hét-
térben meghuz6doé alvilag semmiképpen nem elfogadhat6 jévedelemszerzési
ajanlatait. Ebb6l a megkozelitéshdl a fiatalok aktualis munkavallalasi szitua-
ciéja az elemzésunknél szélesebb szocializacios 6sszefliggésekre, illetdleg
problémakra mutat ra.

Vizsgalatunkat csupan egy pillanatfelvételnek szantuk a fiatalok munka-
véallalasanak szovevényes és semmiképpen nem egyszer( torténetében. Mint-
hogy csupan egy rovid idészak allasajanlatait és viszonylag kevés fiatal mun-
kavallalasi probalkozasat elemezhettiik, észrevételeinket, megjegyzéseinket
semmiképpen nem tartjuk elégségesnek arra, hogy megallapitasainkat a meg-
fogalmazottaknal szélesebb dsszefliggések kozé helyezziik. Elemzésiink alap-
jan példaul még arra sem tudunk kell6 megalapozottsaggal kitérni, hogy mi
minden hianyzik a fiatalok szamara, ha rovidebb id6szakra munkat szeret-
nének vallalni, illet6leg legalis koriilmények kozott pénzt akarnak keresni.
Mindezekkel egyitt mindazt, amit az 6sszegyjtétt adatok feldolgozasakor
kovetkeztetésként megfogalmazhattunk, jelzésértékinek tartjuk.



SZOCIALIS MUNKA

PIK KATALIN

A szocialis munka torténete Magyarorszagon
A pesti és budai JOItévO Asszonyi Egyesilet

Az 1814-es bécsi kongresszus atalakitotta EurOpa Napdleon utani térképét.
Magyarorszdgon a haboras id6k sokféle nehézsége kozil az egyik a pénz
elértéktelenedése volt, ezért 1816 juniusaban az uralkodéi rendelet 40 sza-
zalékkal leértékelte az 1811-ben Kibocsatott papirpénzt. 1815-ben Anglia
vamrendeletével megnehezitette a gabonabevitelt az orszagba, amelyben
amugy is ellatasi gondok voltak a tébb éves aszaly és a gydnge termés miatt.
1816-1817 telén - egykord becslés szerint - Szatmar, Bereg, Bihar és Krasso
megyében mintegy 6tvenezer ember halt éhen. Az arak addig talan soha nem
latott mértékben emelkedtek: példaul a finomliszt atlagosnak tekinthet§, 8
forint kortli ara 60 forint lett, a legfinomabb liszt altalaban 10 forint kortli
ara tobb mint 600 szazalékkal emelkedett 1817 januarjaban. Az inség latva-
nya a legmagasabb koroket is megrazhatta, mert 1816-ban Hermina, Anhalt-
Bernburg-Schaumburg, Sachsen-Engern-Westphalen hercegnéje, Jézsef né-
dor felesége a szocialis munka hazai torténetében nagy jelentdségli tettet
hajtott végre: elhozatta Bécsbél a ,,Kleine Gesellschaft adeliger Frauen” (kb.
a nemes asszonyok Kkis tarsasdga) alapszabalyait. Ezutdn nyelvi nehézségek-
kel értelemszerden egyéaltalan nem kiizdve - felterjesztette kérelmét a kiraly-
hoz, hogy engedélyezze egy jotékony céll egyesiilet megalakitasat Pesten és
Budan (egyesulet alapitdsahoz ugyanis kiralyi engedélyre volt sziikség abban
az id6ben). igy nyilt meg a szocialis munka torténetének elsé fejezete Ma-
gyarorszagon: ugyanis a két egyesuletben - a pesti, illetve a budai J6tékony
Asszonyi Egyestletben - igaz, hogy eltér6 hangsulyokkal és min&ségben,
de szociélis munka folyt.

A budai egyesilet inkdbb a helyi polgarok elszegényedett feleségeinek
és lednyainak akart segitséget nydjtani - az ,,asszonyi” tehat nemcsak a szol-
géltatast nyudjtokat jelolte, hanem a recipienseket is s nem nyujtott olyan
sokféle szolgaltatast, mint a pesti. Fellelhet§ dokumentumaikban dominalnak
az elszamolasok, az adomanyozok felsorolasai, valamint a bevételek és a
kiadasok leirasai. Az a néhany munka, amely a budai egyesiilet torténetét
prébalja meg bemutatni, kidomboritja az arisztokracia szerepét, de keveset
mond arrél, hogy az egyesulet tagjai mit csinaltak, és mi volt a céljuk az
adomanygydjtéseken kivil. A pesti egyesiilet, Ugy tlnik, sokkal atgondoltabb
célok alapjan allitotta fel kulonb6z8 intézményeit. Dokumentumaikban egy
kidolgozott, koncepciézus, sokféle intézményt mozgat6 tarsasag képe rajzo-
lodik ki. Errél kés6bb irunk b6vebben.
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A budai egyesulet nevét tébbféle elnevezés alatt taldljuk meg a korabeli
dokumentumokban. A Budai Jotékony Né&egyestilet (Budai Jotékony NG&-
egyesulet Alapszabalya, Budapest, Heisler J. Kdényvnyomdaja, 1891) vagy
mas néven: Budai Joltévdé Asszonyi Egyesilet (Szamolas: Budai Joltévé
Asszonyi Egyesilet 1830-1833, Magyar Kiralyi Egyetem bet(ivel, 1833)
ugyanazt a szervezetet jeldli, de a Budai Jotékony N&egylet megjeldléssel is
taldlkozhatunk (Dr. Katona Lajosné: Az 1817-ben alapitott Budai Jotékony
Né6egylet vazlatos torténete. Budapest, 1934, Patria Nyomda, vagy: Jelentés
a Budai Jotékony N&egylet mikodésérdl az. 1896-ik évben).

Az egyesiilet titkara, dr. Orszagh Sandor miniszteri tanacsos, aki a F&-
varosi K6zmunkak Tanécsanak is bizottsagi tagja volt, megirta az egyesilet
torténetét (Orszagh 1898). A konyv elején két fénykeép all: Erzsébet Kiralynéé
- akinek a szerzd a mivét ajanlotta, és 6rgrof Pallavicini Edénéé, aki a
leghosszabb ideig volt az egyesiilet elnoke. A 128 oldalas konyvb6l nemigen
derdl ki, hogyan m(ikddétt val6jaban az intézmény, s ez annak ellenére igy
van, hogy a szerz6 maga is aktivan részt vett az egyesulet tevékenységében.
Nem tudjuk meg az irasbol, ki végzett szocialis munkat kdzvetlen ,kliens-
kapcsolatban”, és ki volt az iranyitd, az elméleti hattér kigondoléja. A legtobb
sz6 a — zdmében arisztokrata - védnokokrdl esik, valamennyit megtudhatunk
a mikodtetett hazak torténetérél (ezeket mas forrasok alapjan az alabbiakban
részletezzlk), de arr6l, hogy kik és milyenfajta ellatast kaptak, s hogy ezeket
az ellatasokat kik és milyen korulmények, javadalmazas vagy ingyenes fel-
ajanlas formajaban végezték, semmit nem arul el a kényv.

Az egyesiilet szervezete az alabbiak szerint épilt fel: kdzgydlés, a harom
évente valasztott, 20 tagu valasztmany, tisztvisel6k: elnok, két alelnok, titkar,
orvos, pénztaros, mint az ,,O Felsége a Kiralyné Legmagasabb védndksége
alatt allé Budai Jotékony Ndegyesulet Alapszabalya” megirta (1891-ben, Bu-
dapest, Heisler J. Kdnyvnyomdaja kiadasaban).

A budai egyesiiletben az els§ évben befolyt tdimogatasok (ezek adoma-
nyok voltak, részben az alapité f6hercegnd, részben arisztokratak, részben
budai polgarok részérél) csak a nyomor enyhitését szolgaltak. Segélyeket
folyositottak raszoruléknak, pénzt adtak, hogy a zadloghazbdl kivalthassak az
emberek a legfontosabb holmikat. A kés6bbiekben azonban bévilt a teveé-
kenységik. A munka nem volt ugyan annyira sokszin(i, mint a pesti egye-
suletnél, de a szocialis munka bizonyos formaira itt is rabukkanunk.

Két legfontosabb intézményilik a budai polgarasszonyokon éhajtott segi-
teni: a ,kereset-intézet” a tdmasz nélkil maradt néknek munkat, késébb a
munkakeépteleneknek gondozéast nyujtott, az 6évoda pedig a dolgozni kény-
szerlil6 asszonyoknak jelenthetett segitséget a megbizhatd gyermekfeltgyelet
megszervezésével. Rovidebb ideig mikodott munkaiskolajuk, a vakok ella-
tasat a pesti egyesilettel egyltt végezték.

Az ,.Erwerbhaus” (kb. kereset-intézetnek lehetne forditani) volt az elsé
intézmény, amelyet a budai egyesilet létrehozott. Igénybevevdi jellemzd mo-
don budai polgéarok 6zvegyei voltak, akik itt munkat kaphattak. A bekerulés
feltételeir6l, a munkafolyamat megszervezésérdl nincs adatunk (ellentétben
a kés6bb bemutatandé pesti ,,kereset-hazrol”, ahol fontosnak tartottak, hogy
az intézmény minden fontos 0sszetev(jét irasban is rogzitsék). Nyilvanvaléan

81



Pik Katalin

azok a szegény és ,tisztes” polgarasszonyok jutottak munkéhoz, akik a ké-
zimunkazason kivil semmihez nem értettek (ez egyébként még sokaig fontos
kereseti formaja maradt az elszegényedett polgarasszonyoknak-lednyoknak,
ha férfi pénzkeresd nélkill maradtak: még joval a szdzadfordulé utan is fontos
megélhetési forras volt a kézimunkék - tdbbnyire igen alacsony aron - valo
eladasa, bedolgozdi rendszerben miikddve; err6l tobb csaladtorténeti interju-
ban még ma is hallhatunk). Az Attila utca 93. szam alatti h&zat meg is
vésérolta az egyesulet, amelyben késébb az ,,Apolda” kapott helyet (ez 1840
és 1924 kozott miikodott). El6szor az a tizenkét munkaképtelen asszony ke-
rult ide, akik itt lakast is kaptak. Kés6bb huszonnégy-huszonhat fére emel-
kedett az dpoltak szama. A szdzad végére négy alkalmazottal dolgoztak, és
az egyesiilet 6sszes kiadasainak durvan felét koltotték erre az intézményre.
Sajnos nem tudjuk egész pontosan, mi volt a négy alkalmazott munkéja, de
az intézet jellegéb@l adéddan sejthetd, hogy gondoztak-apoltdk a lakdkat.

A szazadfordulé utani évtizedben csaknem a kiadasok harmadét forditot-
tak az Apoldara, pedig ekkor csak tizenhat nét gondoztak itt. A koltségek
nyilvan emelkedtek, de nem taldlunk adatot arra, hogy vajon a gondozas, a
személyes szocialis ellatas szinvonala is emelkedett-e, tdbben gondoskodtak-
e az apoltak, testi-lelki joléterdl, vagy csak az élelmiszerarak emelkedese
jelentkezett az Apolda koltségaranyanak novekedésében. Ugy tlinik, ez a te-
vékenység maradt meg legtovabb a budai egyesuletnél, talan ezt tartotta az
egyesilet a legfontosabbnak, s csak az utolsé bentlaké halalaval sziint meg
az intézmény. A koltségaranyok emelkedése is arra utal, hogy ez a tevé-
kenység volt a legfontosabb az egyesilet szamara.

A budai egyesilet 6t munkaiskolat is szervezett. Ezeket arisztokrata hol-
gyek vezették. Nem sokat tudunk arrél a munkarol, amely ezekben az isko-
lakban folyt: -felteheten az ,,uri” viselkedésre nevelték a szegény polgarla-
nyokat, és alighanem csak a kereset-intézetekben hasznalhaté munkara tani-
tottak 6ket - erre utal, hogy tizen6t kézimunka-tanarnét alkalmaztak. Egyéb
oktatokrél nem esik emlités, csupan arrél, hogy évenként hétszdzhuszonhat
lednyt oktattak kotésre és egyéb hasznos ismeretekre a 19. szazad elsd ne-
gyedében Budan.

A kés6bb ismertetend6 Pesti Egyesilettel kozésen alapitottdk meg a ké-
s6bbi Vakok Intézetét, tizenkét apoltattal, ,,szegény belsd halyogosok gya-
molitasara és gyogyitasara”. Ez a leghosszabb torténetii intézmény, amelynek
kés6bb a Magyar Kiralyi Vakok Intézete vette at a mikodtetését, és utddja-
ként a fogyatékos gondozas egyik legszinvonalasabb helyeként tarthatjuk
szamon a mai Vakok Intézetét és a Vakok Csaladsegit6jét.

Mikodéstik sordn végig pénzzel, ruhaval segitették a munkaképtelen sze-
gényeket. A kor uralkodd eszméi értelmében kilonbséget tettek a munkakeé-
pes és munkaképtelen szegények segélyezési elvei kozott. A pénzbeli vagy
egyéb segélyt az Apoldéaban fizették ki, de csak a munkaképteleneknek. Nem
talaltunk leirast arrél, ki és hogyan allapitotta meg a munkaképtelenséget,
raszorultsagot, csak feltételezhetjik, hogy a pesti egyesullethez hasonléan a
korzetek ,,joltévd asszonyai” végezték ezt a szocialis munkat. Ismert, hogy
az ., Il. és Ill. kerilet tartozott a budai egyesiilet fennhatosaga ald. Az egye-
stletben a kézgydlés volt a legfels6bb dontéshozasi szerv, a hlsz tagu va-
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lasztmanyt harom évre vélasztottdk. A segélyezésre a 19. szazad utolsé évei-
ben a bevétel kozel 6todet koltotték, 1917-ben ennél kevesebbet, kb. 15 sza-
zalékot. Mint mar emlitettiik, csak az Apoldara forditott 6sszeg emelkedett
a kozgy(lési hatarozatok értelmében (A Budai-Pesti J6tékony N6egyesiletek
Alapszabalyai mint azok 1817-dik évben az egyesuletek keletkezése alkalma-
bol megallapittattak, Pesten 1843, Trattner Karoly betdivel, illetve: O Fel-
sége a Kiralyné Legmagasabb védnoksége alatt allé Budai Jétékony N6-
egyesiilet Alapszabalya, Budapest, Heisler J. Kényvnyomdaja 1891).

A szamadatok leginkabb az évente megjelen6 elszamolasokbol (,,Szamo-
las...”) kdvethetdk.

Az 1828-ban alapitott dvoda, amelyet Brunszvik Teréz groéfné elképzelé-
sei alapjan hoztak létre, az egyesilet talan leghiresebb intézménye. Brunszvik
Teréz svijci utazdsa alkalmaval ismerkedett meg az évodai nevelés fontos-
sagaval és azt gondolta, hogy Magyarorszagon is meghonositja ezt a szdmara
olyan igéretesnek tling Uj kezdeményezést. Brunszvik gréfné is kora ,,nagy
lelkei” kozé tartozott, napléjaban sokat ir az emberi természetr6l, a nagy
eszmék hatésairdl. ,,Angyalkertjeiben” nemcsak vigyaztak a gyerekekre, ha-
nem fejlesztették is Gket, a pedagogiai munka fontos volt, képzett szakember
is sziikségeltetett. Az els6 ilyen gyermekintézményt az Uri utca 38-ban, grof
Zichy Karolyné hé&zéban rendezték be. 1919-ig folyamatosan vezette Born-
hauser Anna 6vond. Az egyesiilet bevételeib6l 1896-ban kb. 20 szdzaléknyi
volt a részesedése, ami 1917-re 6 szazalékra csokkent (lasd az egyesulet
idézett jelentései). Ami utalhat arra, hogy fontossaga csékkent.

Az egyestilet bevételeinek hozzaférhet6 adatai is meglehetésen érdekesek.
A tevékenység kiszélesedése idején, 1833-ban Magyarorszag ,.ifiabb Kiraly-
ja” 250 forinttal tAmogatta, mig a nador 10 000-rel. Az adoméanyozék kozl
Vorosné Hiémer Katalin, egy budai polgar volt a legb8kez(ibb: tébbet adott,
mint a kiraly és Karoly f6herceg, mert 1050 forinttal tAmogatta az egyesu-
letet. A bevételek legtobbje a ,,mutatvanyokb6l”, azaz sajat er6b6l szarmazott
(Szamolas: Budai Joltévé Asszonyi Egyesiilet 1830-1833. Az egyesiilet Ki-
advanya). Az egyesileti élet lassan elsorvadt, az ,,Apolda” és az évoda ki-
vételével egyik intézmény sem érte meg a 20. szézadot.

*

A pesti egyesulet kilénb6zott a budaitol. Mar maga a tény, hogy a két varos
két kiilén egyesiiletet alapitott, is arra utal, hogy nemcsak formalis volt a
két ,,asszonyi egyesiilet”, nemcsak az alapitdé f6hercegasszony és kore vala-
mifajta divatot kovetni akard (iri hobbijarél volt szd, hanem a sziikségletekre
reagald, a szocialis problémakat felismerd, a kor szintjén elemz6 és megol-
dast kinalé kezdemények jottek létre. A budai polgaroknak alighanem ke-
vésbé volt szikségilk mindarra, amire a pesti szegényeknek. Pesten nem
annyira az arisztokratdk és az elszegényedett polgarok a szerepl6k. A pesti
egyesilet leirasaban sokkal kevesebb arisztokrata név keriil elénk, sokkal
kevesebb az elszegényedett polgarnéket tamogat6 intézmény. Viszont sokféle
szocialis kezdeményezést talalhatunk a 19. szdzad elsd negyedében Pest-Bu-
dan, amelyet a Pesti JOItév6 Asszonyi Egyesulet alapitott.
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Céljukat igy fogalmaztdk meg:

»-..5zerentsétlenségek gyokeres el-haritdsa a’ nyomoruasag katfejének be-
toltése, tsak kozonségesen behatd bolts és a' legkedvezébb kdrnyulallasoktél
elémozditott intézetek altal eszk6zoltethetik, mellyek nintsenek az egyes ha-
zafi hatalmaban... valamennyire is egyengetni - ez ugyan a' szerentsésebb
lakos-tarsak egyesiilt erejének tehetségében all” (A’ Joltévd Asszonyi Egye-
slilet altal Pesten felallitott kereset-intézetrél vagy A’ Dolgozé Szegények
apolgato szerzetér6l, Pesten, Trattner Tamas bet(iivel, 1817).

Tehét a ,,lakos-tarsak”egyesiilt erejét kivantak megmozgatni, mert belat-
tak, hogy a joléti ellatasok létrehozasara ,,nintsenek az egyes hazafi hatal-
maban” azok az eszkdzok, amelyekkel a sziikségleteket ki lehetne elégiteni.

A pesti egyesilet sokféle ellatast nyujtott, a fellelhet6 dokumentumokban
a szdmadasokon Kivil alapos ismertet6ket talalunk végzett munkajukrol. Egy
korszer(i szocialis munka kérvonalazédik ki, amely nem pusztan segély-,
illetve alamizsnaosztast jelentett.

Az egyesilet alapvetd céljat, a ,,szerentsétlenségek gyokeres elharitasat”
(i. m. p.l.) részben azzal prébaltdk meg elérni, hogy munkaalkalmakat biz-
tositottak azoknak, akiknek erre sziiksége és igénye volt. A 19. szdzadban a
szocialis gondolkodas alapvetéen megkuldnboztette a munkaképes, a mun-
kaképtelen és a dolgozni nem akaré embereket. (Ez a gondolkodasméd ter-
mészetesen nem valtozott meg gyokeresen a szadzad elmultaval.) Az egyesilet
igyekezett alapos elméleti munkat végezni a sziikséget szenved6k osztalyo-
zésaval, igy akartak elddnteni, hogy miféle segitségnyujtasra van sziiksége
az egyik és mifélére a masik embernek. Kilénbséget akartak tenni ,,...az
igaz és a' tsak latszd szegények kozott, valamint az ollyan valésagos sz(i-
kolkoddk kozott is, kik a' dologra alkalmatlan voltok miatt, mivel igen ifjak,
igen Oregek, vagy betegek, magoknak semmit sem kereshetnek, és az ollyan
hasonldan val6sdgos szegények kozott, a' kik dolgozhatnak és 6rémest dol-
goznanak is, de a' mostani dradgasadgban a' haz-tartdsok a' kézmunkéssag,
kereskedés, ’sa’t. megtsokkkenése miatt nem taldlnak munkat, melly altal
élelmeket megszerezhetnék” (i. m. p. 4.). Nemcsak a szocidlis szolgéaltatasok
leendd élvezbit probalja sorra venni a névtelen szerzd, hanem meghatarozza
azokat az elengedhetetleniil sziikséges szolgaltatasokat is, melyeknél ponto-
sabban ma sem adhatnank meg a szlikségletek sorat: ,,Kerilhetetlen sziik-
ségletek pedig a' mi éghajlatunkban: eledel, lakhely, 6ltdzet, f(ités és beteges
allapotban orvosi segedelem” (uo., kiemelés az eredetiben).

A szocidlis munka torténetének moralizalé szakaszdban sem kerulhették
meg, hogy valamiféle allaspontot alakitsanak ki a ,,csak latzatdo szegény”
emberekkel kapcsolatban. Ezen utolsé kategéria ,,felsegitését... tilalmazna”,
hiszen az ,,érdemteleneknek adott adoméanyokat az érdemesektél el vonjak”
(uo.). Akar a mai szocialpolitikusok érvelését olvasnank az anyagi forrasok
sz(ikdsségerdl, és arrol, hogy ezek nem megfelel§ felhasznalasa miatt az iga-
zan raszorulékat félteni kell attol, hogy nem jut rajuk majd pénz. A mai
politikusok ugyan nem hivatkoznak olyan szaktekintélyre, mint a jéltévd
asszonyok, akik Szent Agostont idézik, aki szerint: az alamizsna nem tunya-
sagra adatik, ,tzélja csak a' lehet, hogy a' val6sagos szegényeken segit-
sen”(uo., kiemelés az eredetiben).
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A programnak van kinalata a ,,latzatd szegények” szamara és a dolgozni
kivanok szadmara is. A pesti joltévd asszonyok tevékenységét, eszméik kita-
lal6it nem itélhetjik meg a ma érvényes elvek szerint, a kor szellemi aram-
latait, szocialis programjait és az adott helyzetet kell figyelembe venniink,
amikor véleményt alkotunk réluk. Ezért mondhatjuk, hogy a 19. szazad els6
negyedében a kezdeményezés igazan jelentésnek mondhaté, pontosan a sok-
rétlisége miatt. Differencialt megoldasokat akart nyGjtani és ehhez meg akarta
és tudta teremteni az eszkozoket.

»Masképp kell elintézni az ollyan szegényekre nézve a' kik dolgozhatnak
s masképp az ollyanokra nézve, a' kik dologra alkalmatlanok... aki dolgoz-
hat... aki munkat nem talal, tsak alamizsnat adni... inkdbb artalmas” (i. m.
p. 5.). Fontos, hogy leszdgezik: aki akar, dolgozhasson és ezzel annyit ke-
ressen, hogy a megélhetését biztositani tudja. (A kovetkez6 szazad szocial-
demokrata kovetelései sem sokban killdnbdznek ettdl.)

»Ezen nyomés okoknal fogva allitott fel a Pesti J6ltévé Asszonyi Egye-
silet egy kettds Intézetet:

1.) Egy asszonyi kézi-mivek bholtjat, ollyan asszonyi nembél valoé szegé-
nyek szamara, kik kilénbféle fajnabb kézi munkakhoz értenek, de vevékre
nem taldlnak. Ezen Intézetben - melly most Graf Anna keriiletbéli Asszony-
sag posztd kereskedd Kéroly F& Hertzeg tzimje alatt 1év8 boltjaban a' Vatzi
utcdban vagyon” (i. m. p. 6.).

De kik adhattak el azokat a bizonyos ,,fajnabb” kézimunkékat? Hiszen a
boltot nem véletlenil nevezték meg az idézett munkaban, Graf Anna posz-
tokereskedd ,kerlletbéli asszonysag” volt, azaz egyesuleti tag. Megtudjuk,
hogy néla kellett jelentkezni a kertleti lakosnak ezzel az igénnyel, akik a
szokasos eljaras szerint ,,...az illet6 keruletbéli Asszonysag altal az Egyesi-
lethez folyamodnak™, és azutan itt déntenek arrdl, hogy a folyamodénak se-
gitséget nyujtanak-e azéltal, hogy a boltba viheti a kézimunkat, ahol ,,mun-
kajuk bére mihelyst elvégzik minden haladék nélkul ki fizettetik”. Ebben a
boltban egyébként az egyesiletbeli asszonyok id6toltésbdl késziilé kézimun-
kait is arultak, a bevétel az egyesiiletet gazdagitotta.

2.) A kettds intézet masik része azokat célozta meg, akik nem talaltak
maguknak munkat, mert tudasuk, egészségi allapotuk, koruk alkalmatlanna
tette Oket a szokasos keres6 munkékra. Ezért a ,kereset-intézet” leirdsaban
A" Dolgozé Szegények apolgaté szerzetérél” is szé esik, hiszen itt olyan,
szociélis szempontbdl védelemre szorulé emberek dolgoztak, akiket ,,apol-
gatni” is kellett, tehat nem pusztan munkat adtak, munkabért fizettek, de
gondozték is bizonyos értelemben a ,kereset-intézet” klienseit: ,,... ollyan
dolgozhatd, de most kereset nélkil valé szegények szamara [j6tt létre az
intézet], mind a két nembd6l, kik semmi magokra végben vihet§ munké&hoz
nem értenek, azoknak felvallaldsara nem alkalmatosak... koros voltok vagy
gyengllt egészségek miatt tsak konny( és kevés er6tetéssel jaré munkakat
vihetnek véghez, mellyeket egyebitt nem egy kdénnyen talalnak...”

Az egyesulet létrehozoi azt a célt tlizték ki, hogy megel6zzék a teljes
elnyomorodast, preventiv szemléletiiket nyugodtan mondhatjuk modernnek
ebbél a szempontbdl, hiszen ez a ,,civil” szervezet megkisérelte, hogy munkat
és ellatast adjon annak, aki akar és tud dolgozni. Ha ezt nem tették volna,
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ezek az emberek a ,,piacon” nem talalnak megélhetést és ,,... ember tarsa-
iknak terhekre esnek” (i. m. p. 7.).

A szocialis kérdések megoldatlansaga a szocialis munka - és a szegénység
- torténete soran tdbbnyire akkor valt igazan fontos tarsadalmi kérdéssé,
amikor azok szamdra, akik valamilyen segitség nyujtadsara képesek voltak,
valamifajta kényelmetlenséget jelentett a nyomor. (Leggyakrabban a koldu-
sok nagy szama volt az, ami kellemetlenségeket okozott a polgaroknak.) Ez
igy volt a ,,jolelk(” emberiség torténetében egy jé ideje. Tagadhatatlanul
nagy kilonbség azonban, hogy a koldusokat felakasztjak, megcsonkitjak,
vagy a ,kereset-intézet” felallitdsaval ,,apolgatjak™”. Az egyesiilet ebben az
esetben is koldulasellenes programot inditott, munka és gondozas megszer-
vezésével akart javitani a nyomoron. Ugy tlnik, hogy nem volt eléggé ha-
tékony a Pesti Joltévd Asszonyok preventiv programja, amely a koldulas
helyett munkéat vagy gondozast nyujtott, mert néhany év mulva az egyesulet
a koldusokkal kapcsolatban kevésbé preventiv intézkedéseket kovetelt. Ezek-
re kés6bb még visszatériink, most azonban maradjunk a ,,kereset-intézetnél”,

Egy apré érdekesség a mai szocialis munkasoknak: a ,,kereset-intézetet”
ott hoztak létre, ahol az els6 csaladsegiték egyike létrejott tobb mint masfél
évszazad mdalva, azaz a ,, Theresia kills6 Varosdban, a' Mez6 Utzaban Greiss
Jakab Ur hazanal”, tehat a kilsd Terézvarosban, ahol ma is s(irli - no nem
annyira a szocidlis véddhalo, mint a megoldandd problémak szdvevénye. Az
egyesiilet kibérelte ezt a terézvarosi polgarhazat sajat céljaira, ,,ahol tiz szo-
bak forditattak a dolgozasra™, és ,,hol tsak a' Felvigyaz6 lakik” (i. m. p. 8.).
Tehat nem bentlakasos intézményrdl volt szé, a fizetett alkalmazott, az in-
tézmény adminisztraciojat végzé vezetd lakott csak bent. Ot tekinthetjiik ta-
lan az intézmény els6é szocialis munkasanak, hiszen hozza kiildték az egye-
silet altal felvett embert, 6 az, aki ,,beiktatja a felvétel Jegyz6kodnyvébe, a
kész rubrikak szerént...” tehat meglehetésen fejlett adminisztracios, rogzitési
eljarasokat alkalmazott, és mintha a szerz6déskotés els6 elemei jelennének
meg abban, hogy ,.el olvassa a' Felvigyazo az Intézetnek napi rendjét”, tehat
megbeszéli a klienssel, mit varnak attél, aki itt dolgozik, és talan meg is
hallgatjak 6t a felvételkor. (Ez utébbi mindenesetre nem deril ki a regulabdl.)

Pontosan meghatarozta az egyesiilet a ,,klienskort”, azaz hogy kiket lehet
felvenni ebbe az intézménybe: ,,Abban tsak valdsagos szegények fogadtatnak
fel... mind a' két nembdl és minden Keresztény Vallasokbdl...”. Alighanem
az elfogadast akartak hangsulyozni a minden keresztény vallast emlitve. Er-
dekes kérdés az izraelitdk helyzete, errél most nem irunk. Voltak azonban
feltételek ezeken tdl is:

- azokat lehetett felvenni, akik ,,dolgozni tudnak és akarnak,

- semmi betegségnek aldja nintsenek vetve,

- tsendesen és betsuletesen viselik... magukat™.

Hatvan szegénnyel kezdték a munkat, akikr6l pontosan tudhatjuk, milyen
maddon keriilhettek be a ,,kereset-intézménybe”. Pontosan leirtdk a felvételt.
Az els6 1épés, hogy a segitséget kér6 a ,,... kertletbeli Asszonysaghoz fo-
lyamodik, kinek keriiletében lakik. Ez jelentést tészen fel6le, mely szerént
hataroztatik meg annak felvétele.” A kerlletekre osztott Pest (egy masik Ki-
advany: A pesti Jotékony NoG'egylet 18 kerliletének beosztasa, Budapest, Rud-
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nyanszky kényvnyomda, 1892, részletezi a kerlletekbe tartozé utcdkat. A
lakdnépesség szamat nem kozik ugyan, de lathatd, hogy a nehezebb keri-
letekben kevesebb utca van sorolva a kérzetekbe). Azok az asszonyok, akik
felelések egy-egy kertletben a kézvetlen kapcsolatokért, akikhez a segitséget
kér6knek folyamodni kellett, a voltaképpeni szocidlis munkésok. Nyilvanva-
lI6an képesnek kellett lennidk arra, hogy megfelel6 médszerekkel tajékozod-
janak, hogy kapcsolatot vegyenek fel azokkal az emberekkel, akik t8lik sok-
szor nagyon nagy szocidlis tavolsagban voltak. Azt is meg kellett tanulniok,
hogy elviseljék azokat a helyzeteket, amelyeket a szegénység, a kétségbeesés
teremtett. Tudniok kellett, hogy jelentésiik megtételekor a Iényeges dolgokat
emeljék ki, hogy mit javasoljanak a segitségért folyamodonak és mit tana-
csoljanak az egyesiiletnek, hiszen a jelentés az, ,,mely szerént hataroztatik
meg annak [marmint a munkéért folyamoddnak] felvétele”. A felvétel rendje
kapcséan a kilénosen sirg6s esetekrdl kiilon irnak: ,,Ha ... felvétele ... sir-
getd lenne... akkor a keruletbeli Asszonynak egyetértéleg az EISIGIE Asz-
szonysaggal, hatalmukban all, hogy... azonnal felvegyék, de az arrdl szollo
inditdé okokkal megerdsitett jelentést a' legkozelebbi Glésben el§ kell adni...”
Ez mindenesetre arra utal, hogy a miikédés nem volt teljesen rugalmatlan.

De milyen tevékenység folyt ebben a szocialis foglalkoztatéra emlékez-
tetd, tiz szobas bérleményben? A tobbi korabeli munkahelyhez hasonldan
sokkal hosszabb volt a nap, mint a mai munkahelyeken. Nyaron reggel 6tkor,
télen hétkor kezd6dott a munkaid6, és este hétig tartott, délben egy Oras
szinettel, szombaton &tig dolgoztak. El6re bejelentett céllal otthon lehetett
maradni (ekkor egy nappal hamarabb le kellett mondani az ebédet). Bériket
szombaton kaptdk - ez 15 forint volt hasonléan sok méas munkéashoz.
Fontos volt a rend: ,,sértések és a' veszekedés szorossan tilalmaztatnak”, és
a tisztasag: ,,mosdatlan vagy piszkos ruhdban egy munkas sem nyulhat do-
loghoz™,

Az ebédért fizetni kellett (15 krajcart), amely a rendelkezések szerint ,,egy
jo izl taplalo ételbdl és kenyérbdl all”. A koérilményekre is figyelemmel
voltak, ,.és kalany rendeltetvén” ehették meg a maguk felszolgalta ebédet,
amit helyben féz6tt egy f6z6 asszony. Hetente haromszor volt hus.

Nyilvan a gyakori latogaték miatt kellett felvenni a rendtartdsba a pa-
naszkodas tilalmat: ,,panasszal a Felvigyazéhoz vagy a kerileti Asszonyhoz
vagy EI6lUI6 Asszonysadghoz” lehet fordulni. ,,Aki idegenhez [fordul], elbo-
csatjak”. Akkor is elbocsatjak, ha kér valamit a latogatoktol.

A munkak egyszer(i kézi munkéak voltak. Fonas, tépés, ,.fusulés”, ,tsip-
keverés”, asztalosmunka.

Az adminisztraciorél megtudjuk, hogy ,,minden személynek vagyon egy
sajat munka-konyvetskéje”, ebbe irta be a ,,Felvigyaz6” a szerszamok felvé-
telét, a bért sth.

A kereset-intézetet kés6bb igazgatd vezette, aki minden héten egy alka-
lommal pénzbeli segélyt is osztott, mert az egyesiletnek célja volt ,,az olly
személyek felsegitése, kik sanyar( sziikségben minden segedelem nélkil van-
nak...” Hogy kik a szlkolkod6k, azt a valasztott asszonyoknak kellett el-
dontenitik.

A két fenti intézményen kivil - mint mér azt a budai egyesilet kapcsan
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emlitettik - létrehoztak ,,egy intézetet a szegény belsé halyogosok gyamo-
litasara és gyogyitasara” (Tudoésitas az Asszonyi Egyesiilet altal sz- k. Pest-
Varosaban alapitott joltéve Intézetekr6l, azoknak belsd elrendezésérdl és
fenti-allasarol, 1817-diki martzius elejét6l 1833-diki september végéig.. Bécs-
ben Nyomtatott Strumm A. 6zvegye betliivel, 1834).

A magatehetetlen felnétteket és elhagyott gyerekeket nem intézményesen
lattdk el, hanem fizettek értiik, csaladokhoz helyezték ki 6ket. Nem talaltuk
nyomat a kutatds soran sem szamoknak, sem 6sszegeknek ezzel kapcsolat-
ban. Nem tudjuk, hogy az igy kihelyezett ,,egészen nyomorék vagy elaggott
gyamoltalan emberek tartasat” milyen dsszegekkel honoraltak, kik véallalkoz-
tak erre és ,az arva kis gyermekek” tartasara. Az egyesulet fent emlitett
ismertetésében azt irjak: ,becsililetes emberekhez adatnak illend6 bér mel-
lett”. Feltehetd, hogy itt is a valasztott asszonyoknak volt szerepe, mind a
becsiletes csalddok felkutatdsdban, mind a kihelyezések lebonyolitdsaban.

Nem igényelte intézmény felallitasat az a hianypotlé kezdeményezésiik sem,
amellyel azokon a beteg embereken akartak segiteni, akik nem tudtak Kkifi-
zetni a gyogyittatas koltségeit. A felsorolt feladatok egyike ,,a szegény be-
tegek gyamolitasa, kik... az egyesiilet koltségén a varos korhazaba utaltatnak™.

Nyilvan voltak olyan emberek, akiket nem lehetett kihelyezni csalddok-
hoz, és nem volt hely szdmukra a varosi kérhazban sem, mert allapotuk nem
igényelt gyogyitast és talan nem hajtott semmiféle hasznot annak a csaladnak,
aki véllalta volna a gondozasat. Ezért a Pesti Joltévd Asszonyi Egyesiilet a
szegényhdaz intézményének alapjait is megvetette azzal, hogy létrehozott ,,egy
apold intézetet egészen nyomoreék, nyavalyds, elaggott éregségik miatt elalélt
személyek szamara” (i. m. p. 11).

Fontos intézmény volt az ,,oskola-intézet” (i. m. p. 12.). Ezt ,egészen
arva, gyadmoltalan, vagy altaljaban olly gyermekek szdméra [hoztdk létre],
kik koldulni kénytelenek, minthogy sziileikt6l se eledelt, se ruhat nem kap-
nak, még kevésbé kiildetnek oskoldba ’s nyerhetik meg a' tanulasra sziiksé-
ges eszkdzoket” (uo.). Nemcsak azt hataroztdk meg az egyesuletben, hogy
kik azok a gyerekek, akiknek sziikséguk van az altaluk létrehozott iskolara,
hanem pontosan kidolgoztadk ennek a tanintézetnek a céljait is: ,,...ezen os-
kola-intézet czélja kett6s:

A: Hogy az ebbe felveend6 gyermekek olly oktatast nyerjenek, melly
természeti lelki erejok ’s emberi tehetségok kifejtésére és a’ minden hasznos
polgarban megkivanhaté dsmeretek megszerzésére sziikséges,

B: Hogy a gyerekek jo eleve rendes munkassaghoz szoktattassanak és
benndk ahhoz vonzddas élesztessék alkalom-adas altal arra, hogy magoknak
mar most valamit kereshessenek.” Tehéat oktatni, hasznos ismeretekhez akar-
tak juttatni a gyerekeket, és megtanitani olyan munkdakra, amelybdl esetleg
feln6ttként kés6bb meg is tud élni.

Leirt céljaik szerint a munkéra motivalni és nem kényszeriteni akartak a
gyerekeket. Két osztdly volt iskoldjukban: az oktatdsi és a munka osztaly.
Ugyancsak a ,, Theresia-Varosban” béreltek helyet az iskola szamara is. Nem
tudjuk, hany tanuléjuk volt, de két tanitordl és két munkamesterrél szélnak
a beszamoldk. Az emlitett konyvbél ismerjuk a tanitas targyait: ,,német és
magyar olvasas, irds, szamvetés, vallas, természettudomany, mesterség,
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egészség tudomanya”. A munkaosztalyban elkulonitették a kicsiket és a na-
gyokat, a lanyokat és a fitkat. ,,A munkanal a fitgyermekeket a’ mindegyik
osztalynal rendelt munka-mester, a leanyokat pedig a tanité asszony oktatja.”
Az iskolaban ruhét és élelmet is kaptak. Azoknak a gyerekeknek, akik 6nall6
munkat végeztek, fizetést is adtak, ez volt az egyik motivalé er6 a munkara.
A gyerekek kozott a legtébb arva volt. Az egyesilet tehat fontos szerepet
véllalt a gyermekvédelem megalapozadsaban, melynek az arvaellatads hosszu
idén keresztlil fontos része maradt. Mivel az iskola nem bentlakasos volt,
éjszakara nem maradhatott bent senki. Tehat meg kellett oldani az arva gye-
rekek iskolan kivili ellatasat, azért ,,becsiiletes ’s jo erkdlcsi embereknél
osztatnak el, kik... fekv6 helyokrél s testi gondviselésdkrdl illendé fizetésért
tartoznak gondoskodni”. Feltehet6en jobb ellatasi forma volt az ,,oskola-in-
tézet” a mellette megvaldsitott csaladi kihelyezésekkel, mint a szegényhaz
vagy a csak csaladokhoz kihelyezés, bérbeadéds. A gyerekek érdekei azt ki-
vantak, hogy meg tudjanak élni az itt elsajatitott mesterségekbdl, tanittata-
sukat nem tudta volna més biztositani, mint az egyesiilet. A gyerekek jolétét
konnyen szemmel kisérték, hiszen a kihelyezés és az iskolaba jaras ugyan-
annak az egyestuletnek a kdzremuakodésével tortént, alighanem beléthat6 volt
a ,,korzet” is, ahonnan a gyerekek bejartak az iskolaba. Szinte idealisnak
tiin6 helyzet lehetett, nem ismeriink Eurdpa vagy Amerika szocialis munka
irodalmabol hasonlé komplex ellatast ebben az id6ben.

A koldulas a 19. és a kordbbi szazadokban sok helyen vezetett valamiféle
szocidlis intézkedés meghozasahoz. A varosokba aramlé emberek kozll so-
kan nem taldltak sem lakast, sem munkat, és alamizsnakérésb6l probaltak
megélni. Alighanem van a koldusoknak egy bizonyos s(irisége, amely az
adott tarsadalmat irritalni kezdi, és olyankor ilyen vagy olyan intézkedéseket
hoznak elleniik. Ezek kozott a durvabbak a Kitiltast, megcsonkitast, felakasz-
tast, a szelidebbek a koldusok ,,megsegitését”, ,,megjavitasat”, ,,megnevelé-
sét” célzo intézkedések, az utdbbi esetben olyan intézményekben végrehajtva
ezeket, ahol nincsenek szem el6tt, nem zavarjak a varoslakok szemét. Az
Asszonyi Egyesitilet alapitasa utan tiz évvel egyik céljaul tlzte ki, hogy ne
legyenek koldusok Pest utcéin. Feltehetden beléttak, hogy a megel6z6 tipusu
munkéajanak nem volt meg a koldulast megsziintet§ eredménye. Segitséget
kértek a tanacstol és a polgarmestert6l is. 1827-ben azt kezdeményezte a
pesti egyesiilet, hogy tiltsdk be a koldulast, és ehhez az els§ 1épést a koldusok
Osszeirasaval gondoltdk megtenni. A lajstromozast ,kdzegek” végezték a
,»valasztott asszonyokkal” egyitt. 1830. augusztus 18-an a tanacs 6sszegy(ij-
totte Pest koldusait. Bizottsagot alakitottak, melyben az egyesilet tagjai és
a véaros urai voltak. Két csoportra osztottak a koldusokat: az idegenekre -
Oket kitiltottdk a varosbdl, és a koldusbiraknak kellett vigyazni arra, hogy
ne jojjenek vissza -, valamint a helybeli koldusokra. Az utébbiakat tovabb
osztottak: részorultakra és nem raszorultakra. A tovabbi eljaras természetesen
nem volt azonos a két csoportnal. Akiket raszorultaknak tekintettek, azokat
az egyestlet elhelyezte az intézeteiben. Szamunkra azoknak a helyzete a
legérdekesebb, akik nem akartak felhagyni a pénzkereset eme mddjaval. A
Pesti Joltévd Asszonyok nekik talaltdk ki azt a két ,,Gyamintézetet”, amely-
ben a férfiak és a n6ék elkilonitve, szoros felliigyelet alatt dolgoztak. Etelt és
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ruhat kaptak, dolgozniok kellett az inspektorok feliigyelete alatt. Atmeneti
fogda is volt itt, mert akit ezek utdn is koldulason értek, azt idehoztak és
,»jOtékony gondozas ald” helyezték. Ez az intézmény volt a dologhaz alapja
és el6dje. Itt is munkéat végeztek, amelyet az Egyestilet szervezett meg, ha-
sonléan a ,kereset-intézethez”, de a részvétel nem volt onkéntes, a javitas,
a munka altali nemesités és a mindendron munkara szokatas vette at a vezet6
sz6lamot. Nagy eredménynek tekintették, hogy Pest utcéirdl eltlintek a kol-
dusok, biszkén hirdették, hogy a gyamintézetekben az Egyesilet ,,gondos-
kodik ellatasukrol, kiszabott munkakra is szorittatnak™. A személyzet inkabb
a felugyeletet és az ellatast végezte, nem voltak oktatok vagy mas, szocialis
munkasnak tekinthet6 emberek. A munkafegyelem volt az eszkéze a mun-
kara nevelésnek és a koldulasrdl valé leszoktatdsnak. Természetesen pénz is
kellett a gyamintézetek fenntartdsahoz. A pénzalapot az a gy(ijtés szolgéltatta,
amely az utcai koldulds megsziintetését célozta. (1833-ban a varosi tanacs
vette 4t a pénzalapot - amely akkor 35 ezer valtoforint volt -, és ebbdl jott
létre az a varosi szegényalap, amelyet az adomanyokon kivil az iparenge-
délyi dijak, a zenedijak és a birsdgok néveltek - Béry, 1929.)

A torténeti munkak érdekessége nagyrészt abban rejlik, hogy mennyiben
vonatkoztathatéak a sajat korunkra a leirt jelenségek, elvek, eszmék, hogy
mit tudunk jobban megérteni a mai helyzetb8l, ha megismerjik szakmank
torténetének egyes szakaszait. A Joltévd Asszonyi Egyesilet itt ismertetett
tevékenysége ma is érdekes. Részben azért, mert létrehozott intézményeik,
tevékenységeik nagy részben ma is élnek. Erdekes megnézni, mi lett az ,,0s-
kola-intézetek” funkcidival, hogyan alakult az arvak, elhagyott gyerekek in-
tézményes vagy azon Kivili gondozasa. A vakok ellatasa, segitése kilén
szakmava valt, nyomukban haladva. A dologhaz, munkara nevelés, segélye-
zés a szocialis munka nagy vitdinak szintere. Sokat tettek, és sok minden
véltozatlan maradt. Menjink ki a varosba, és latni fogjuk, mit értek el a
koldusok atnevelése terén a ,,Jozsefvarosban bérelt két hdzakban”.

Irodalom

Béry Laszl6 (szerk.): A magyar Filantropia Konyve, 1929, k. n.

A’ Joltévd Asszonyi Egyestlet altal Pesten feldllitott kereset-intézetr6l, Pesten, Trattner
Tamas bet(iivel, 1817.

Tudositas az Asszonyi Egyesiilet altal sz. k. Pest VVarosaban alapitott joltévd Intézetekr6l,
azoknak bels6 elrendezésérdl és fenn-allasardl, 1817-diki martzius elejétél 1833-diki
september végéig. Bécsben Nyomtatott Strumm A. 06zvegye betiivel, 1834.

Budai Jotékony Néegyesilet Alapszabalya, Budapest, Heisler J. Kényvnyomdaja, 1891.

Szamolas: Budai Joltév6é Asszonyi Egyesiilet 1830-1833, Magyar Kiralyi Egyetem bettii-
vel, 1833.

Dr. Katona Lajosné: Az 1817-ben alapitott Budai Jotékony N&egylet vazlatos torténete,
Budapest, 1934, Patria Nyomda.

Jelentés a Budai Jotékony Néegylet miikodésérdl az 1896. évben, n. k.

Dr. Orszagh Sandor: A budai Jotékony N&egylet 1817-1897, Budapest, Kosmos Mfin-
tézet nyomésa, 1898.



JELENTES

Az allampolgari jogok orszaggydlési
biztosanak jelentése a rendszervaltas el6tti
lakashitelek feltételeinek megvaltoztatasa
miatt kialakult helyzetrdl - 1997. december

Jelentés az OBH 9019/1996, 4903, 5003, 5233, 5957, 6148, 6290.
6923, 7031, 7032, 7034, 7200, 7447, 7481, 7699, 7737, 7809, 7918,
8435, 8666, 8773, 8817, 9078, 9174/1997. szamu ugyekben

Az eljaras meginditasa

Tobb mint szaz panaszos sérelmezte, hogy az eredeti szerz6dés megkotése
Ota egyoldaltan megvaltoztatott fizetési és kamatfeltételek miatt nem képes
fizetni az OTP-t6l, illetve takarékszdvetkezettdl kapott lakashitelek torlesztd
részleteit, emiatt sorozatos ingatlan-végrehajtas soran lakasukat, hazukat
olyan rendkiviil alacsony aron arverezik el, hogy emiatt kdnnyen hajlékta-
lanné vélhatnak.

Az Alkotméany 13. § (1) bekezdésében rogzitett tulajdonhoz val6 jog,
valamint a 2. § (1) bekezdésében deklardlt jogallamisagbol fakad6 jogbiz-
tonsag kovetelménye sérelmének gyanujara tekintettel az Gigyben vizsgalatot
inditottam.

A vizsgalat megéllapitasai és a jogszabalyi hattér elemzése

A panaszosok a kovetkez6k miatt érzik igazsagtalannak és jogtalannak a
kialakult helyzetet:

- a szerzG6déskotés idején elképzelhetetlen volt szamukra a tarsadalmi,
gazdasagi viszonyok azéta bekovetkezett olyan mérték(i megvaltozasa, ami-
nek eredményeképpen jelenlegi helyzetbe kerultek;

- tébbségik o6nhibajukon kivil kerilt olyan szocialis helyzetbe, amely
miatt az id6kdzben egyoldalt dontéssel hatranyosan megvaltozott kotelezett-
ségiik teljesitése lehetetlenné valt;

- a hitelez6 a méltanylast érdemld helyzetiikre tekintet nélkiil végrehajtasi
eljarast indit ellentk, amelynek soran lakasukat, hazukat altalaban a piacinal
alacsonyabb aron elarverezik, sokszor a lakas piaci értékéhez képest jelen-
téktelen kolcsontartozas miatt;
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- a végrehajtas eredményeképpen jobb esetben a mindenkori magas piaci
aron bérlékké valhatnak a volt tulajdonukban, rosszabb esetben igen kedve-
z6tlen adottsagu lakasban kénytelenek folytatni életiiket, a legrosszabb eset-
ben hajléktalanna valnak.

A tényallds megallapitdsahoz elengedhetetlen a rendszervaltas el6tti jog-
rendszer lakaskolcsonoket érint6 szabalyainak ismertetése és elemzése.

A lakéaskolcson fogalma az alabbiakban magaban foglalja mindazokat a
kélcsontipusokat, amelyek az addsok lakéhazépitését, lakasvasarlasat és -fel-
Ujitasat finansziroztak. A kolcsdnoket az allam nyujtotta az erre felhatalma-
zott pénzintézete Gtjan. (A szocialpolitikai kedvezmény, a munkaltatéi kol-
cson és egyéb tamogatasi formak nem tartoznak a lakaskdlcsén fogalméba.)

A lakaskodlcson-szerz6dések az OTP altal kidolgozott tipusszerz6dések al-
kalmazasaval jottek létre. A szerz6dések alapjan nyujtott kdlcson célja a la-
kossag témeges lakashoz juttatdsa volt. A lakossag lakashoz juttatasa, ennek
el@segitése, a vizsgalt korszakban jelent6s politikai célnak mindgsilt. Err6l
tandskodnak az MSZMP kongresszusair6l kiadott dokumentumok és a ko-
rabeli sajtd. Tekintettel a jovedelmek kdzpontositasdnak és Ujraelosztasanak
meértékére, az allam jelent6s szerepvallalasa nem pusztan indokolt, de sziik-
séges is volt. A politikai akarat fogalmazddott meg a gazdasagot vezérld
jogszabalyokban. A lakasproblémak megoldasanak kisérletei szorosan 6sz-
szekapcsolddtak az allam gazdasadgi szerepvallaldsanak egyéb formaival,
amelyek prioritasait az 6téves terveket rogzit6 torvények hataroztak meg.

Példaként emlithet6 a népgazdasdg hatodik oOtéves tervérdl szolé 1980.
évi Ill. torvény, amely egyrészt el6irta, hogy az épitési és a szerelési tevé-
kenységet 11-14 széazalékkal b&viteni kell (26. 8), masrészt azt tartalmazta,
hogy 370-390 ezer U lakast kell épiteni (46. § (2)). Ez utébbira vonatkozd6an
a hivatkozott szakasz (5) bekezdése azt tartalmazta, hogy szamottevé részét
a lakossag anyagi eszktzeinek bevonasaval kell megépiteni. Megallapitotta,
hogy: ,,hosszu lejaratu épitési kolcsdnnel, bévilé kérben nydjtott szocialpo-
litikai tdmogatassal, szervezett, kbézmdvesitett telekellatassal indokolt 6szto-
nozni a személyi tulajdond lakéasok épitésének korszer(, tobbszintes és cso-
portos telepitésd csaladi hazas formait.”

A népgazdaséagi tervtorvény szintjén igy kapcsolddott dssze a nagyiizemi
méretekben gyarthat6 lakasok el6allitasanak novelése, a lakossag anyagi esz-
kdzeinek bevonasa ebbe a korbe és a kedvezményes allami lakaskolcson és
egyéb allami tAmogatas. Ezzel sikerult fenntartani az épit&ipari nagyvallala-
tokat és a lakossag egy részét lakashoz juttatni.

Az emlitett kedvezményes allami lakaskolcsont technikailag az OTP -
szerz6dések alapjan - folydsitotta. A kdzjogi kdrnyezet azonban e szerzé-
désekre vonatkozéan rendkiviil részletes szabalyokat tartalmazott. Ez azt je-
lentette, hogy az allam jogszabalyokban meghatarozta a lakaskélcson-szer-
z6dés feltételeit. Szabad megallapodasnak nem volt tere. A feltételeknek
megfelel6 potencialis adosok tekintetében az OTP-t szerz6déskotési kotele-
zettség terhelte.

A kozjogi kdrnyezet a pénzigyi jogi szabalyozést jelentette, ami az elem-
zés szempontjabdl azért fontos, mert
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1. ennek alapjan megallapithato, hogy az allam és bankja nem kilénilt
el egymastdl,
2. az allami kolcson és a bankkdlcsén sem kulondlt el tisztdn egymastol.

1. Az &llam és pénzintézete kozotti kapcsolat
a rendszervaltas el6tt

A tervszer(i pénzgazdalkodas rendszerében a pénz, legaldbbis az allam és
bankja kapcsolatdban adminisztrativ kategoéria volt, abban az értelemben,
hogy szabad volt az ,,atjards”. A pénzeszktzok atcsoportositadsahoz pusztan
politikai (allamigazgatasi) dontésre volt sziikség. Ez azt jelenti, hogy az al-
lami koltségvetés forrasai nem kulonultek el az allam pénzintézetének a for-
rasaitol (alapitéi vagyon, betétek sth.). Ezt tamasztja ala Szentivanyi Ivannak,
a kor lakossagi finanszirozasa legtekintélyesebb szakértéjének, az OTP egy-
kori jogi igazgatojanak 1979-ben megjelent kényvébdl szarmazé idézet: ,,Az
allam a lakasépitési program megvalésitasat kulonféle moédokon tamogatja.
A tamogatas nemcsak az allami lakasépitéshez, hanem a maganlakéas-épités-
hez is kapcsolddik, s igy a lakas épitését, illetve az OTP-t6l valé lakasva-
sarlast az allam a lakésvéasarlonak (épitének) nyujtandd kedvezmeényes ka-
matozasu koélcsdnnel tAmogatja, s ezenkivil kilénféle pénziigyi tAmogatéso-
kat és kedvezményeket ad. Onmagaban véve a hosszulejarati kdlcson nyuj-
tasa is allami tdmogatasnak szamit, mert az allam ezeket a pénzeszkdzoket
a pénzintézet Gtjan az allampolgarok rendelkezésére bocsatja és nem egyéb
allami célokra hasznalja.”

1.1. Pénzigyi jogi szabalyozéas

Az egykori pénzigyi jogi szabalyok jogi felidézése alatamasztja ezt az el
nem kilonitett helyzetre vonatkozé érvelést. Két szintet sziikséges elemezni.
Az egyik a torveényi szint, amelynek keretébe a kor gazdasagi alkotmanyanak
szamito, az allami pénzugyekrél sz6l6 1979. évi Il. térvény (Apt.) tartozik.
A masik a minisztertanacsi rendeleti szint, ahol a lakaskdlcsénokre vonatkozé
Iényeges szabalyokat allapitottdk meg. (A részletszabalyokat a PM-EVM
egylttes rendeletek tartalmaztak. Szabalyozasi eszkdz volt még e korben a
Hitelpolitikai iranyelveket tartalmazé (kétezres) MT-hatarozat és az ebben
foglalt felhatalmazas alapjan kiadott, a targykort érint6 MNB rendelkezés.)

1.1. a) Torvényi szint

Az Apt. altalanos szabalyokat tartalmazé 1. §-a az alabbiakat tartalmazta:
»(1) Az allami pénziigyek rendszerét, iranyitdsanak, mikddésének és el-
len6rzésének legfébb szabalyait ez a torvény hatarozza meg.
(2) E torvény alkalmazasa szempontjabdl az allami pénziigyek rend-
szerébe tartoznak azok a pénzigyi viszonyok, amelyek az allamhatalmi, al-
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lamigazgatési szervek, tanacsok, illet6leg ezek szervei, a bankok és a pénz-
intézetek kozott, valamint mindezek és a gazdalkodo szervezetek, mas jogi
személyek és a maganszemélyek kozott jonnek létre, tovabba azok a jogin-
tézmények, amelyeket az allam e viszonyok iranyitadsara és miikodtetésére
hoz létre.

(3) A Magyar Népkdztarsasagban az allam az allami pénziigyek korébe
tartozo feladatokat az allami koltségvetés rendszerének, a bank- és hitelrend-
szernek, a devizagazdalkodas rendszerének, s a személyi és vagyoni bizto-
sitds rendszerének utjan latja el.”

Az idézett térvényhely egyértelm(ien kifejezi, hogy a bankok és allam-
polgarok kozott 1étrejott pénziigyi viszonyok és az ezek iranyitasara, tovabba
mikodtetésére létrehozott jogi intézmények az allami pénziigyek rendszerébe
tartoztak. Ez azt jelenti, hogy az e kdrben létrejott jogviszonyokra a pénziigyi
jog szabalyait kell alkalmazni. A pénzligyi jogi jogviszony egyik alanya min-
den esetben a kdzhatalom. A térvényhely a tekintetben is egyértelmd, hogy
az allam az allami pénzigyek korébe tartoz6 feladatokat - egyéb, e korbe
tartozo rendszerek mellett — a bank- és hitelrendszer Gtjan oldotta meg.

Az el6bb idézett szerz6 az Apt. elemzése soran egy kés6bbi, 1988-ban
megjelent kdnyvében a kdvetkezéket irta: ,, Tekintve, hogy az allami pénz-
lUgyi rendszer a nemzeti jovedelem pénzben jelentkezd része elosztasanak és
Ujraelosztasanak centralizalt formajat, valamint modszerét jelenti, a pénzigyi
jog feladata a nemzeti jovedelem tervszer( elosztasat és Ujraelosztasat sza-
balyaival el6segiteni. Mégpedig altalaban kotelez6vé tett jogi szabalyaival,
hisz az allam az e korben létrejovd jogviszonyok tartalmat nem kivanja a
jogviszonyokban résztvevékre bizni, sét tébbnyire még azt sem teszi mérle-
gelés targyava, hogy az érintettek ezeket a jogviszonyokat kivanjak-e létre-
hozni, vagy sem. Ezért a pénzlgyi jog altal szabalyozott tertileten a pénziigyi
jogviszony alanyai kdzott folé-alarendeltség jellemz8. Tovéabbé az, hogy az
alanyok egyike allamhatalmi vagy allamigazgatasi, pénziigyigazgatasi szerv,
amely a masik alannyal szemben, legyen az allampolgar vagy barmilyen mas
szervezet, hatalmi poziciéban van.”?

A fentieket 6sszefoglalva megallapithato, hogy az allami pénziigyek rend-
szerén belil a fiskalis és a monetaris rész nem kulonilt el egymastol, ezek
k6ézott szabad volt az atjaras, ami — allami dontés fliggvényében - szabad
pénzmozgast jelentett a két teriilet kozott. Szentivanyi Ivan 1979-ben meg-
jelent konyvében elméleti szinten - gyakorlati példakkal meger@sitve - vé-
giggondolta és kifejtette, hogy a véllalati 6nallésag miért nem értelmezhetd
a pénzintézetek esetében. Az allam és pénzintézete egybemosédott, s6t Szent-
ivanyi lvan szerint rendkivill nehéz cafolni a szovjet pénziigyi jogi szakiro-
dalomban &ltalanosan elfogadott gondolatot, miszerint az allam pénzintézete
pénzigyigazgatasi szerv, tehat hatosag, igy az allam része. Ezeknek a prob-
Iémaknak csak a ,,formalis” jogi szempontbol van jelentsége. A ,tartalmi”
oldal - tehat az el nem kulénlltség mindennapi gyakorlata, a kézivezérléses
mikddés - a szakirodalom és a gyakorlati tapasztalat alapjan egyértelmdsit-
hetd.

Ez a probléma a rendszervaltés el6tti korszakon végighizddott. Szentiva-
nyi Ivan még az 1988-ban megjelent kdnyvében is a kdvetkezéket irta: ,,Kér-
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déses azonban, hogy jelenlegi viszonyaink k&zo6tt, amikor a monetéris és a
fiskélis politika megfeleld elhataroldsa is fontossa valt és a bankrendszer
mikodésének egyik alapfeltétele, hogy a koltségvetés és a bankok pénziigyei
viszonylagosan oOnallésuljanak, vajon akkor még mindig helyes és aktudlis
célt valosit-e meg az alapvet8en fiskalis szemléletli egyéb allami pénziigyek-
nek a bank Ugyeivel vald egylttszabalyozésa.”3

1.1. b) A MINISZTERTANACSI RENDELETEK SZINTJE

A személyi tulajdonu lakasok finanszirozasanak technikai szabalyait minisz-
tertanacsi rendeletek tartalmaztak. Mivel a finanszirozasi megoldas lényegét
tekintve azonos a korszakban, példaként a lakasépités (vasarlas) pénzigyi
feltételeirél és a szocialpolitikai kedvezményr6l szold 53/1982. (X. 7.) MT
szamu rendeletet érdemes feleleveniteni. E rendelet hatalya a kovetkezé la-
késépitési, vasarlasi (a tovabbiakban: ,lakédsvasarlds™) forméakra terjedt ki (1. §):

a) tanacsi beruhazasban értékesités céljara épitett lakdsok megvasarlasara,

b) gazdalkodd szervezet altal értékesités céljara épitett lakasok megvasar-
laséra,

¢) maganlakas-épitésre.

A hatélya ala tartozé lakasvasarlasi formak esetén alkalmazand6 pénzigyi
feltételeket a rendelet 2. §-a a kdvetkez6képpen szabalyozta.

.»(1).. .az allam az épittet6 (vasarld) részére - az Orszagos Takarékpénztar
Utjan - kedvezményes kamatozasl, hosszulejaratl allami kdlcsont, valamint
bankkdlcsont nyujthat.

(2) A kamatkedvezményekbd@l adddé terheket az allam viseli.”

E szakasz szOvege alapjan megallapithatd, hogy az elnevezéstél fligget-
lenll a kdlcsént az 4lam nydjtotta, az OTP (tjan.

2. A kedvezményes kamatozasy allami kolcson
és a bankkolcson kulonbsége

A kedvezményes kamatozasu allami koélcsén és a bankkdlcson kozoétti ki-
I6nbség értelmezésére azért van szikség, hogy egyfel6l felidézésre keriiljon
a kedvezményes kamatozasu allami kolcsén funkcidja. Masfeldl pedig az
Alkotmanybirésag eljarasa soran a Kormany képvisel6je altal eléadott érv -
mely szerint az allami lakéaskdlcsont a tehet6sebb polgarok vették igénybe a
rendszervaltas el6tt - cafolata céljabol.

Harom lényeges kulonbség a két kdlcsontipus kozott:

1. a kamat mértéke;

2. a kolcson id6étartama;
3. az igénybevételi jogosultsagot megalapozd kérilmények.
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2.7. A kedvezményes kamatozasu allami kdlcson kamata 3 szadzalék volt.
A bankkélcsoné - az éves hitelpolitikai iranyelvekben meghatarozott kamat-
mérték flggvényében - ennek hozzéavetblegesen a duplja.

2.2. A kedvezményes kamatozasu kolcsén id6tartama - fészabdaly szerint
- 35 év, mig a bankkdlcsoné 5-15 év volt.

2.3. A probléma elemzésénél figyelembe kell venni a lakastulajdonnal
kapcsolatos korlatozasokat: egy csaladnak csak egy lehetett a tulajdonaban.

Ugyanez vonatkozott az Gdul6re vagy tdil6telekre is. A hivatkozott MT
rendelet végrehajtasardl szold 47/1982. (X. 7.) PM-EVM egyduttes rendelet
10. 8-a szerint lakasvasarlasra kizardlag bankkolcson nydjthatd annak, aki a
tulajdonszerzési korlatozas alol felmentést kapott, vagy olyan dul6, telek,
beépitetlen ingatlan van a tulajdondban, amelynek értéke a vasarolni kivant
lakas arat meghaladja.

A kedvezményes kamatozasu allami kdlcsonbél - a csaladnagysag fugg-
vényében - a jogszabalyban meghatarozott nagysagu lakas vasarlasara (épi-
tésére) volt lehet6ség. (Ez, a csaladnagysagtol figgéen, 1-2 szobaval haladta
meg a ,,szociélis segélyként kiutalt” tanacsi bérlakds mértékét.)

Megallapithatd, hogy a kedvezményes kamatozasu allami kolcsont azok
vehették igénybe, akik nem estek kivul a szociélpolitikai megfontolasokbdl
tamogatni kivant koron; nem rendelkeztek a tarsadalmi minimummal, csala-
donként egy lakassal. Ugyanakkor az egy lakas egyben a tarsadalmi maxi-
mumot is jelentette, és a kedvezményes kolcson felhasznalasaval torténé va-
sarlasa (épitése) esetén a megszerezhetd lakasnagysag is korlatozva volt.

Az 1991-es évre vonatkozd koltségvetési torvény

A Magyar Koztarsasadg 1991. évi koltségvetésérdl sz6l6 torvény valtozasokat
hozott a lakasfinanszirozas rendszerében. Targyunkat érint6 rendelkezései az
alabbiak:

A lakascéll kolcsonok kamatairdl

»04. § (1) Azoknak a kdlcsondknek a kamata, torlesztérészlete és addsséag-
0sszege, amelyeket az Orszagos Takarékpénztar vagy a takarékszovetkezet
az 1988. december 31-e el6tt hatalyban volt jogszabalyok alapjan lakasépités,
lakasvasarlas vagy egyéb épitési munkak céljara nyujtott, az ados véalasztasa
szerint 1991. januar 1. napjatol kezd6d6en a 65. vagy a 66. § rendelkezései
szerint valtozik meg.

(2) Az adbs a kolcsdnt nyujté pénzintézet felszélitasat kovet6 30 napon
belil nyilatkozhat, hogy a kolcson torlesztését a torvény 65. vagy 66. §-a
alapjan kivanja-e teljesiteni. Amennyiben ilyen nyilatkozatot hatarid6ben
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nem tesz, Ugy a koélcson torlesztését a 65. 8-ban foglaltak szerint kell meg-
fizetni.

65. § (1) A 64. § (1) bekezdése szerinti kamatmentes vagy évi 3,5 sza-
zalékot meg nem haladé kamat mellett nyuGjtott kdlcson kamata egységesen
évi 12 szazalékra valtozik.

(2) Az (1) bekezdés szerinti célra nyujtott 3,5 szazaléknal magasabb és
nem valtoz6 kamatozasu kolcsondk kamata 1993. januar 1-jét6l évi 12 sza-
zalék.

66. § (1) A 64. § (1) bekezdése szerint

a) kamatmentes vagy évi 3,5 szazalékot meg nem haladé kamatozasu
kélcsonokre az 1991. januar 1. napjan fennallé és nem fizetési késedelembdl
ered6 t6ketartozas felét;

b) az évi 3,5 szdzaléknal magasabb mértékben megallapitott és nem val-
toz6 kamatozédsu kolcsonokre az 1992. januar hd 1-jén fennéllé és nem fi-
zetési késedelembdl eredd t6ketartozas egyharmadat az allam elengedi.

(2) Az (1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott csokkentett kdlcsondkre
1991. januar 1-jét6l; a b) pontban meghatarozott csokkentett kdlcsdnokre
pedig 1992. januar 1-jét6l a lakascéli bankkolcsénok mindenkori kamatat
kell megfizetni.

67. § (1) A kamatmentes és 1-3,5 szazalékos kamatozasu kolcsénok tor-
lesztésére 1991. évben egységesen havonta 1500 forinttal tobbet kell megfi-
zetni, mint a kdlcsénszerzdésben meghatarozott havi torleszt6részlet.

(2) Ha az (1) bekezdés alapjan megallapitott torlesztérészlet nem nyujt
fedezetet az esedékes t6kehanyad és a 65. §-ban vagy a 66. §-ban megha-
tarozott kamat megfizetésére, gy a fedezetlen kamathanyadot tovabbra is a
koltségvetés viseli.

(3) Ha az (1) bekezdés alapjan megallapitott tdrlesztdrészlet magasabb,
mint az esedékes t6kehanyad és a 65. §-ban vagy a 66. §-ban meghatarozott
kamat Osszege, igy a kiilonbozet a tartozast csokkenti, a torlesztési idé ennek
ardnyaban révidul meg.

68. § A kolcsonszerz6dés kezese az eredeti szerz6désben foglalt feltételek
szerint felel a kdlcsdn visszafizetéséért, a szerz6dés egyéb feltételei nem
véltoznak.”

A szbhasznalat megvaltozott. Az idézett jogszabalyokban az szerepelt,
hogy a kolcsont az allam nydjtja pénzintézete Utjan. A koltségvetési torvény
idézett rendelkezéseiben mar az szerepel, hogy a kélcsont a pénzintézet nyuj-
totta. Nem pusztan a szoéhasznalat valtozott meg, hanem a koncepcid, a rend-
szer maga. Az Uj rendszerben atértelmezték a régi tényeket és magat a jogot.
Ez azt jelentette egyben, hogy megvaltoztattdk a régi jogviszonyok tartalmaét.
Ez viszont ellentétes a jogallamisag eszméjével.

A szbhasznélat megvaltoztatdsa azonban nem volt kdvetkezetes, nem is
lehetett az. A jogalkotd - a valésagnak megfeleléen - kénytelen volt kimon-
dani, hogy a kélcsontartozasok egy részét az allami engedi el. Ez azt jelenti,
hogy az allam engedi el a tartozas egy részét, amelyet Ujabban nem ismertek
el hitelez6nek. Egy kovetelést kizardlag a tényleges hitelez6 engedhet el, az
allamnak erre nem volt joga. (Esetleg - tulajdonjogi analdgiat alkalmazva -

97



Jelentés

kozérdekbdl, teljes, feltétlen és azonnali kartalanitas mellett torténhet ilyen
eset.)

Felmertl a kérdés, hogy miként értelmezheté ez az allami aktus a pénz-
dgyminiszter - idézésre keriil6 - azon kijelentésével Osszefliggésben, mely
szerint a lakaskdlcsondk esetében az allam pusztan kamattamogatast nyujtott.
Nagy valészinliséggel még ebben az idében sem kulénilt el teljesen az allam
és az OTP.

A kezes poziciojat - jogi értelemben - nem lehet értelmezni az Uj hely-
zetben. Az adods a tényleges tartozéséért vallalt kezességet. Ez azt jelenti,
hogy amennyiben az ad6s nem teljesit és a vagyonara vezetett végrehajtas
is eredménytelen, Ugy a kezesnek kell a tartozast megfizetnie. A kezes azon-
ban meghatarozott feltételekkel vallalta ezt a terhet. Minek alapjan donthetd
el a kérdés, hogy az U], kedvez6tlenebb feltételek mellett ,,fizetésképtelenné”
valt adoés az eredeti feltételek alapjan sem tudta volna teljesiteni kotelezett-
ségeit?

A hivatkozott koéltségvetési torvény idézett rendelkezéseit az Alkotmany-
birésagnal megtamadtak.

A pénzigyminiszter az Alkotmanybirésdg megkeresésére adott valasza-
ban kifejtette, hogy az inditvanyokkal tamadott torvényi rendelkezések az
53/1982. (X. 7.) MT rendelet, majd a 61/1985. (XII. 27.) MT rendelet alapjan
- illetéleg az ezeket megel6z6 hasonlé tartalmu jogszabalyok alapjan - kotott
hitelszerz6dések tekintetében hoztak véltozast. E jogszabalyi rendelkezések
szerint a pénzintézet a nala elhelyezett lakossagi betétekbdl nyujtott kedvez-
ményes kamatozasu lakascélu hitelt, amelynek kamatat a mindenkori jogsza-
balyok, illetleg az éves Hitelpolitikai Iranyelvek hataroztdk meg. A kamatok
tekintetében a szerz6déses szabadsag elve tehat nem érvényesult, igy a mo-
dositas sem a tulajdonképpeni hitelszerz8désekre, hanem a korébbi jogsza-
balyok tartalmara vonatkozik.

A fentiekben széba kerilt az allam és pénzintézetének ,,egysége”, a ked-
vezményes allami kdlcsén természete, a jogszabalyok tartalma, tovabba az
is, hogy a kolcson egy részét az allam engedte el. Ezek fényében legalabbis
kétségbe vonhatéak a pénziigyminiszter azon allitasai, melyek szerint lakos-
sagi betétekbdl a pénzintézet nyujtotta a lakaskolcsont és az allam pusztan
kamattamogatast nyujtott és e kamattdmogatas jogilag szabalyozott volta mi-
att nem érvényesilt a szerz6déses szabadsag elve.

Az az allitds, mely szerint a modositas a jogszabalyok tartalmara vonat-
kozott, megfelel a valésagnak. A jogszabalyok azonban a szerz6dés tartalmat
meghataroztak, mivel a lakaskélcson nydjtdsa — bar technikai szinten szer-
z6déses format o6ltott - pénzigyi jogi jogviszony alapjan tortént, amint ez
az Apt. elemzése kapcsan bemutattam. igy az az allitds, mely szerint az
idézett koltségvetési torvény lényegeben nem a szerzédések tartalmat val-
toztatta meg, nem felel meg a valésagnak. A jogszabalyok tartalmanak meg-
valtoztatasa ebben az esetben egyben a szerz6dések tartalmanak megvaltoz-
tatasat is jelentette.

A pénzigyminiszter szerint ,,1989. januar 1-jével a 106/1988. (XII. 26.)
MT rendelet a fent irt jogszabalyi rendelkezéseket hatalyon kivil helyezte
és ezzel a kamat mértéke tekintetében a pénzintézet mindenkori (zletsza-
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balyzataiban meghatarozott nagysagrendd kamat lépett. Ezt kdveten is tar-
talmaznak ugyan a hatalyos jogszabalyok a lakasépités és -véasarlas feltételei
vonatkozasaban kedvezményeket, a kamatok tekintetében azonban mar a pi-
aci viszonyok érvényestlnek.”

A pénzigyminiszter nyilatkozatdnak az a része megfelel a valdsagnak,
hogy 1989-t6l a piaci kamatokat alkalmaztak a lakéaskélcsonok esetében is.
Emellett azonban azt is sziikséges lett volna megemlitenie, hogy a specialis
tamogatasi formak mellett (példaul szocidlpolitikai kedvezmény) az allami
tamogatas ) formaja a kamattdmogatasra épilt, az Uj koncepcidénak megfe-
leléen. Ennek oka pedig az volt, hogy az 1988-as MT rendelet szovegezé-
sének idején az Uj szabalyokat mar a kétszintl bankrendszer logikajanak
megfelelSen, tehat - az eddigi szOhasznélatot kdvetve - a koltségvetési és
banki szint elvalasztasanak jegyében fogalmaztdk. 1989-t6l - feltételezhet&en
- a bank forrasaibdl nyujtottak a lakaskélcsont és az allami kamattdmogatas
a ,,piaci” kamatszintre torténd kiegyenlitést jelentette. Az Uj rendszerben vi-
szont megjelent a vissza nem téritend6é allami tamogatas és a bank altal
nyujtott kdlcson Osszegének 80 szédzalékara vonatkoz6 allami garancia.

Mivel a konstrukcié atalakult, az ezt megel6z8 megoldas az 0 logika
szerint értelmezhetetlenné valt.

Az idézett koltségvetési torvény az allam és bankja, altaldnosabb érte-
lemben az allamhéaztartas és a monetaris rendszer elvélasztasdnak jegyében
szlletett. Hasonléan az MNB-bél kivalt kereskedelmi banki tagozatokhoz
(MHB, OKHB, Budapest Bank) az OTP-t is le kivantdk valasztani az allam-
rél, nem pusztan a tulajdonosi konstrukcié megvaltoztatdsaval, de a finan-
szirozas - az allam és bankja kdzotti pénzmozgas - tekintetében is. Ez azon-
ban nehéz feladat volt, mert a rendszervaltas el6tti - tervezett - finanszirozasi
rendszer nem Uzleti szempontokra tekintettel m(ikodott. Az Ggynevezett al-
lamtol 6rokolt rossz hitelek problémédja tette sziikségessé dont6 mértékben a
kilencvenes évek els6 felében a hitel- és bankkonszolidaciét. Ami azt a célt
szolgalta - tobbek kozott -, hogy ,.tiszta” helyzetet teremtsenek az allam és
a bankok, valamint a bankok és az altaluk finanszirozott cégek kapcsolataban.
Ezt a mUveletet allami forrasok felhasznaldsaval végezték el és hozzavetd-
legesen 450 milliard forintba kerdilt.

Az allam és pénzintézete elvalasztasanak folyamatdban, a bank kdnyvei-
ben szerepl6 tételek kezdtek valddi - Uzleti - jelentéssel birni. A kamat és
az allam kamatkiegyenlitési ,vallaldsa” - amit mar egyre kevésbé tudtak
kézi vezérléssel mikddtetni - valddi terhet jelentett. Az Gj helyzet az allam
kezdeményezésére, a piacgazdasag kiépitésének céljaval jott létre. A bankot
az allam onéllésitotta és a koztik létrejott megallapodés alapjan alakult ki
az a helyzet, hogy a bank kodnyveiben szerepl6 - orokolt - kolcsonoket,
koztik a lakdskdlcsondket miként kezeljék.

A pénziigyminiszter az Alkotmanybir6sdg megkeresésére adott valasza-
ban kifejtette a koltségvetési torvénybe foglalt jogi megoldas indokat: ,,a
lakdstamogatas a koéltségvetési kiadasok szazalékaban a Nemzetkozi Valuta-
alap statisztikai szerint olyan magas, amilyen ardnyl tamogatas egyetlen or-
szag koltségvetésében sincs. Az dsszehasonlitdsban szerepl6 orszagok kézul
egyetlen allam kdltségvetésében 10 szazalékon felli az ilyen céli tamogatasi
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arany (Szingapur), a magyar koéltségvetés 16,3 szazalékaval szemben. Ugyan-
akkor a Magyar Koéztarsasag addéssagterhei nagymértékben terhelik az allami
koltségvetést. Az adossag teljesitése és a hitelképesség fenntartasa pedig ma
az orszag elsddleges célja. Ehhez rendkivill kemény, a koltségvetési kiada-
sokat csokkentd koltségvetésre van szilkség. igy nem tarthatd fenn az a ko-
rabban bevezetett rendszer, amely szerint a lak&scéll hosszulejarati kdlcso-
nok irredlisan alacsony kamata és a piaci kamatok ko6zotti kulonbozetet a
koltségvetés tériti meg a pénzintézetek szamara.”

A rendszer (az orszag) és benne az allamhaztartas valsagban volt. A kér-
dés ugy merilt fel, hogy milyen szempontok alapjan célszerli az allamhéaz-
tartds helyzetének javitasa érdekében a tarsadalomban és a gazdasagban a
terheket elosztani. A lakaskdlcsénok addsai nem alkottak ,,homogén” kdzos-
séget. igy érdekérvényesitd képességik nem volt. Nem voltak alkupozici6-
ban. A teherelosztas soran a lakaskolcsonok finanszirozasi rendszerének ve-
lik szemben torténé megvaltoztatasa viszonylag kdnny(l feladvany volt. Akik
tehették, visszafizették a kolcsont. Akik nem fizették vissza, azok feltehetéen
nem tudtadk ezt megtenni, vagy ha mégis, a kdlcson egy részének elengedé-
sére vonatkoz6 megoldast valasztottadk. Az elad6sodottak t6bbségikben azon-
ban olyan tarsadalmi réteghez tartoznak, amelynek akkor sem allt mddjaban
a kedvezmények egyik formajanak ,.elfogadasa” sem.

A kamat jelentésvaltozasa

A fentiekben széba kerilt, hogy a bank, a kamat, a mérleg és egyéb pénzigyi
fogalmak maés jelentéssel birtak a rendszervaltas el6tt, mint napjainkban. A
tobbiekhez hasonléan a kamat sem volt Uzleti kategdria. A lakaskdlcson-
szerz6dések megkotése utan mértéke nem valtozott, fix és alacsony kama-
tozasu volt. Ez igaz volt a kedvezményes kamatozasu allami kdlcsonokre,
mind a bankkdlcsdnokre vonatkozéan.

Az Alkotméanybirosadg dontését kdvetben a kamatfizetés (j szabélyainak
mindkét valtozata jelentsen terhesebbé tette az érintett allampolgarok pozi-
ciojat.

1. A 12 szazalékos fix kamat az eredeti kamatfizetési kotelezettség négy-
szeresét jelentette egyfel6l, masfel6l pedig - a tovabbi véaltoztatdsokkal kap-
csolatos bizonytalansdg miatt — csapast mért az addsok egzisztencialis biz-
tonsagérzetére.

2. A mésodik megoldas, a kdlcson egy részének elengedése, arra késztette
az addsokat, hogy amennyiben van megtakaritasuk, azt hasznaljak fel a kol-
cson visszafizetésére. Nem feltétlenil azért, mert elényos volt, hanem azért,
mert az allami szerz6désmodositas bizonytalansagot okozott szamukra. A jog
és az ezen alapuld szerz6dés attekinthetetlenné valt. Eppen ezért dontottek
sokan uUgy - ha nem volt megtakaritasuk, akkor is -, hogy ezt a valtozatot
vélasztjak. A dontésekkel kapcsolatban nehéz hivatkozni arra, hogy az ado-
sok valasztottak ezt a megoldast. Az érintett rétegek a létezett szocializmus-
ban kulondsen nem az Uzleti kockazatok kezelésére szocializalodtak, sét az
ilyenfajta spekulécié akkor kifejezetten tilos volt. Az allam a rendszervaltas
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utan koézvetlendl, varatlanul jelent6s mértékben vonult vissza, ami egyébként
sem tartozik a hagyomanyos uzleti és a ,,szokasos” kockazatok korébe.

Az addsok helyzetét nehezitette, hogy a hérek korantsem emelkedtek olyan
mértékben - és ez kiiléndsen igaz a lakaskolcsdonnél érintett addsok esetében
—, mint az arak, koztiik a kdlcsénadott pénz, ara, a kamat. Két irany( hatassal
kellett birk6zniuk: személyes életfeltételeik romlasaval és az emelkedé kama-
tokkal. A jelenleg még érintett addsok esetében ez okozta és okozza a leg-
nagyobb problémat. Amennyiben - kdriilményeik romlasa miatt - nem voltak
képesek fizetni a torlesztdrészleteket és a kamatokat, a bank kdvetelése - 30
szazalék feletti kamat és 6 szazalék késedelmi kamat mellett — nem egészen
harom év alatt megduplazodott.

3. A lakéaskolcson-adosok terheit befolyasolhatta az OTP kamatszamitasi
gyakorlata, amit tobben sérelmeztek. Ezt a problémat - annak ellenére, hogy
kulcskérdés lehet - konkrét adatok hianyaban nem lehet végiggondolni és
elemezni. Ezzel kapcsolatban az OTP megtagadta az adatszolgaltatast.

Megallapithatd, hogy az 1989 el6tt nydjtott kedvezményes kamatozasu
allami kélcson (ugyanigy a bankkdlcson) teljesen mast jelentett a hetvenes-
nyolcvanas években, mint 1990-1991-ben. A szerz6dés formajaban létrejott
jogviszony lényegét tekintve és jogi értelemben nem szerz&dés - legalabbis
nem a piacgazdasag viszonyai kozoétt értelmezhet6 szerz6dés - volt, hanem
a kozjog korébe tartozd jogviszony, aminek felhasznalasaval az allam az
Ujraelosztas keretében szocialpolitikai szempontokat figyelembe véve allami
tamogatast nyujtott.

A koltségvetési torvény és az Alkotmanybirdsadg hatarozata - mikdzben
a rendszervaltassal és rendszervalsaggal egydtt jaré gyakorlati problémékat
prébalta megoldani - épp azok szdméara nem nyujtott megoldéast, akik a leg-
inkdbb képtelenek voltak arra, hogy a tarsadalommodell és emberkép meg-
véltoztatdsaval egyitt jaré terheket sajat er6b6l megoldjak. A gondoskodd
allam rendszerében nem tudtak felhalmozni annyit, hogy a felajanlott lehe-
téséggel éljenek és visszafizessék a kapott tamogatas felét. A piaci rpecha-
nizmus rendszerében pedig a rendkivil rossz szocidlis helyzet(i rétegekbe
sorolddtak at; tébbségik nyugdijas, rokkantnyugdijas, munkanélkdli, kisfize-
tésli vagy sokgyermekes csalad.

A végrehajtas szabélyairol

A panaszosoknak a legnagyobb sérelmet a tulajdonukban allé ingatlannak a
tartozds miatti arverezése jelenti. Ezért van sziikség a hatalyos ingatlan-vég-
rehajtas szabalyainak részletes elemzéseire is. A jelzalogjoggal terhelt lakast
a birdsagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi Lili, tdérvény (Vht.) rendelkezései
alapjan a birosagi végrehajtas szabalyai szerint kell értékesiteni, amennyiben
az ados tartozasat nem fizeti meg.

E korben két kérdést szukséges tisztazni:

a) az ingatlan-végrehajtas szabélyai;
b) az ados jogi helyzete a lakas lakott értékesitését kovetben.
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a) Az ingatlan-végrehajtas szabalyai

1. A Vht. 7. §-a szerint a bir6sagi végrehajtas sordn a pénzkdvetelést els6-
sorban az addés munkabérébdl, ,illetbleg a pénzintézetnél kezelt, az addst
megilletd 6sszegbdl kell behajtani.” Amennyiben el6re lathatd, hogy az em-
litettekbdl viszonylag rovidebb id6n belil nem lehet behajtani, gy az adés
barmilyen lefoglalhaté vagyontargya végrehajtas ald vonhaté. A ,lefoglalt
ingatlant” azonban csak akkor lehet értékesiteni, ha a kévetelés az ados egyéb
vagyontargyaib6l nincs teljesen fedezve vagy csak aranytalanul hosszu idd
mulva elégithetd ki.

2. Az ingatlanra vonatkoz6 végrehajtas elsd Iépése az ingatlan lefoglalasa,
amely a végrehajtasi jog ingatlan-nyilvantartasba térténd bejegyzésével va-
l6sul meg. Az adost a foglaldsrél a végrehajtd értesiti, a foldhivatal megke-
resésével egyidejlleg (138. §).

3. A végrehajtdé az ingatlant a végrehajtasi jog bejegyzésérél sz6lé hata-
rozat kézhezvételétl szamitott 3 honapon belul koteles értékesiteni, az ér-
tékesités azonban nem térténhet korabban, mint a bejegyzésrél szold hata-
rozat adods altali kézhezvételét kdvetd 45 nap elteltét kdvet6 nap (139. §).

4. A végrehajto allapitja meg az ingatlan becsértékét, 6 hdnapnal nem
régebbi ado- és értékbizonyitvanyt is figyelembe véve. Amennyiben az ér-
dekeltek a kozlést kovetd§ 15 napon belil végrehajtasi kifogast terjesztenek
el6, ugy az ingatlan becsértékét a birosag allapitja meg (140. 8§).

5. Az arverés megkezdésekor a végrehajtd kozli a becsértéket (kikialtasi
ar) az arverezOkkel. A Kikialtasi arat a végrehajté az arverés soran koteles
fokozatosan lejjebb széllitani, a becsérték feléig, amennyiben az arverezék
nem tesznek vételarajanlatot vagy az nem éri el a kikialtasi arat (147. §).

6. Amennyiben az els6 arverés sikertelen, gy ennek megallapitasat ko-
vet6en 3 honapon belll masodik arverést kell tartani. A masodik arverésen
az ingatlan becsértéke szintén a kikialtasi ar, amit a becsérték feléig lehet
leszallitani (156. §).

7. Az el6z8 alpontokban 6sszefoglaltak képezik a vizsgalt probléma szem-
pontjadbdl az ingatlan-végrehajtas lényeges szabéalyait. A fentiek mellett le-
het6ség van az ingatlan arverésen kivili értékesitésére a felek megallapodasa
alapjan, tovabba a végrehajtast kér6 a masodik arverés sikertelenségét ko-
vetden, a becsérték felének megfelel6 vételar fejében atveheti az ingatlant.

8. A fentiek alapjan megallapithatd, hogy az arverésre kertl§ lakas vagy
csaladi haz a piaci ar feléért is értékesithetd az arverés soran. Ez azért for-
dulhat el6 a jog altal biztositott lehetdségen tal, mert az értékesitési ajanlat
egy id6pontra korlatozddik és a valodi ,,piac” korilményei, feltételei létre-
jottének kicsi a val@szinlisége. Ez legaldbb két ok miatt van igy:

a) Az arverés kényszerértékesitést jelent: az arverésre keriil§ dolgot el
kell adni a jog altal biztositott feltételek kdzott.

b) A kikialtasi ar megegyezik a becsértékkel, ami - elvileg - a piaci ér.
Amennyiben az arverésre keruld ingatlan nem rendelkezik olyan speciélis
tulajdonsagokkal, amelyek versengésre késztetik az arverezdket (a potencidlis
arverési vevlket), Ugy az arverez6k a vételar lehet6 legkisebb mértékben
torténd megallapitasdban érdekeltek. Amennyiben kinélati piac létezik az
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adott arubdl, ugy az arverési vétel motivacidja az adott helyzet minél jobb
kihaszndlasa, tehat az olcs6 vétel. A lakaskolcsdnnél érintett ingatlanok tdl-
nyomo tébbsége abba a kategdridba tartozik - tipikus példa erre a lakotelepi
lakds -, amely megvasarolhaté a piacon, s6t a kinalat az elmult években
meghaladja a keresletet, amit jol mutat az arak alakulasa is.

9. Az arverés soran a szerepl6k tébbsége abban érdekelt, hogy az érté-
kesités megtorténjék. A jelzalogjogosult hitelez6 azért, mert igy legalabb
részben a koveteléséhez juthat. A végrehajtd azért, mert sikeresen befejezheti
az ,,ugyet”, amitdl a dijazasa is figg. Az arverési vevd azért, mert altaldban
a piaci arnal olcsébban juthat lakashoz (csaladi hazhoz). Elvileg az ad6s-tu-
lajdonos is érdekelt, mert a gyors értékesités esetén nem né az a kamatteher,
amit a befolyd vételarbdl, a t6kével egyitt ki kell egyenlitenie.

A képet azonban szilkséges arnyalni az érdekeltség terén is. Az alacsony
vételar nem minden esetben fedezi a hitelez6 (jelzalogjogosult) kovetelését.
Az ados-tulajdonos a piaci ar és az arverési ar kozétti kilonbozetet elveszti,
ami negativan befolyasolja a tovabbi életlehetségeit.

10. A fentiekbdl megallapithatd, hogy a Vht. konstrukcidjdban az id8 és
az ar konfliktusat az ar rovasara oldottak meg. (Minél gyorsabb értékesités
,barmi” aron.) Ez a megoldas racionalis, mert hossz( ideje hiz6déd Ugyek
végére tesz pontot és elvileg megakadalyozza az adossag halmozodasat. (Az
arverésig - elvileg - lehetség van az ingatlan értékesitésére, piaci aron.)

b) Specialis problémat jelent a végrehajtas soran a lakas lakottan torténdé
arverezése Két szempontbdl:

1. a becsérték megallapitasa, és

2. az ados jogi helyzete miatt.

1. A végrehajtasi gyakorlat szerint a lakott lakas becsértékét a piaci ar
50-75 szazalékadban allapitjdAk meg. Erre az esetre is alkalmazni kell a Vht.
ismertetett szabalyat, amely szerint vételi ajanlat hianyaban a kikialtasi arat
a becsérték feléig le kell szallitani. Ez azt jelenti, hogy a lakas lakott arverése
esetén a vételar a piaci ar 25-37,5 szazaléka koril is kialakulhat. A gyakorlat
szerint altalaban az el6z6hoz kozelit.

2. A lakas céljara szolgald ingatlan lakott arverési értékesitése esetére
kifejezett rendelkezéseket tartalmazé jogszabaly nem létezik; nincs kdzvet-
lenll szabalyozva a volt tulajdonos ,jogallasa”. A Ptk. alapjan jéhiszem(
birtokosnak tekinthet6. Az arverést kovetéen két jogi megoldas lehetséges:
(1) atkoltozik az 0j tulajdonos altal felajanlott cserelakasba; vagy (2) bérleti
szerzBdést kot az Uj tulajdonossal. Mindkét esetben a felek megéallapodasara
van szikség. Ha nem sikertl megallapodniuk és amennyiben keresetinditas
torténik, polgari peres eljaras keretében a birosadg donti el a vitdt. E kérben
szamos olyan probléma mertl fel, amely szétfesziti a jelen elemzés kereteit
és ezért ezekre nem térek ki. (llyen példaul: a lakads lakottan térténé arve-
rezésébdl szarmazo arkulonbdzet kérdése és ennek hatdsa az egykori és az
0j tulajdonos kozotti jogviszony tartalmara.)

A leirtak a jogi keretekre vonatkoznak. A végrehajtas terlletén dolgozo
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szakemberek véleménye szerint az addsok kiszolgaltatottak. Kialakult az ar-
verési vételre specializalodott - vagy tevékenységi korébe ezt beillesztd -
szakembergarda. Az (zleti élet ezen spektrumaban is megfigyelhet6ek azon
a jelenségek - monopodlium- és kartellképzddés, piacfelosztds  amelyek a
mult szdzad végétél arra 0sztdndzték az - elsésorban az Gn. nyugati kultdr-
kérhoz tartoz6 - allamokat, hogy specialis szabalyozéssal beavatkozzanak a
gazdasagba, amelynek eszkdze a versenyjog. Magyarorszagon ezeket a vi-
szonyokat a tisztességtelen piaci magatartas tilalmarél sz6lé torvény szaba-
lyozza.

Az emlitett jelenségek miatt gyakran el6fordul, hogy pusztan egy arverez6
aktiv az arverés soran. Sikeres vétel esetén a vev6 megprébal minél hama-
rabb a befektetett t6kéjéhez és a nyereséghez hozzajutni-. Ez a fejl6dd Uzletag
sem kilonbozik a tobbi mai Uzleti tevékenységtdl. Szikséges volna tehéat
olyan jogi garancidkat teremteni, amelyek keretei kozott a volt ados alku-
pozicioba keriiljon. A hatalyos jogban ennek semmi nyoma sincsen.

A lakasokkal kapcsolatos végrehajtasi szabalyok megvaltoztatasa, ponto-
sabban ezek kiemelése az altalanos szabalyok kozil a lakas-, csaladihaz-tu-
lajdon specidlis tarsadalmi funkci6janak elismerésén, tovabba a Vht.-ban
megjelené id6-ar konfliktus feloldasan alapszik.

A végrehajtasi szabalyok megvaltoztatdsa nem pusztdn a rendszervaltas
el6tt nyujtott lakaskolcsonokkel kapcsolatos problémék miatt fontos. Egy
olyan rendszerre van szilkség, amely - az otthon, mint a privatszféra bazisa,
az egyének és csaladok emberi életfeltételei kialakitasanak elengedhetetlen
eszkoze, allami beavatkozassal védendd értékének elfogadasan alapul6an -
biztositja azt, hogy a lakasépités és -vasarlas céljaira kdlcsont igénybe vevék
veszteségei a lehetd legminimalisabbak legyenek.

A Vht. jelenlegi rendszere ,,tarsadalmi tobbletkoltséget” okoz azaltal,
hogy a korabbi tarsadalompolitikai célokbdl tamogatottfinanszirozasi konst-
rukcidkkal épitett, vcisarolt lakasokat a végrehajtas soran ,,kiemeli” a tamo-
gatni kivant kérbdl és uzleti alapon, valdsagos piacifeltételek nélkil juttatja
a vevlnek. Ennek soran jelentGs dsszeget veszit a korabban tamogatni kivant
tulajdonos egyfeldl, masfel6l pedig az adofizetd, mert az altalafizetett adobdl
nyujtott preferenciakat az a vasarld élvezi, akit sem régen, sem most nem
kivan senki tamogatni. Az egyedli nyertes az arverési vevd. A hitelezg bank
pusztan a koveteléséhez vagy annak tdredékéhez jut hozza.

Megallapithat6 tehat, hogy a jelenlegi helyzet alkotmanyos visszassagot
okoz, nevezetesen az Alkotmany 13. § (1) bekezdésében rogzitett tulajdonjog
védelmét mint alkotmanyos jogot sérti. A hatalyos végrehajtasi szabalyok
alkalmazésa ugyanis az ad6sok tulajdonjoganak védelmére nem biztosit kell6
garanciat. Allaspontom szerint e lakéingatlanokra vonatkozoan specialis vég-
rehajtasi szabalyokra van sziikség, mégpedig olyanokra, amelyek nem teszik
lehetévé az ingatlan forgalmi értékénél lényegesen alacsonyabb aron torténé
arverési értékesitését.

Az a tény, hogy a volt tulajdonosok arverést kovet6 jogallasa nincs koz-
vetleniil szabalyozva, az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében deklaralt jogal-
lamisagbdl fakado jogbiztonsagot sérti, és igy alkotmanyos visszassagot
okoz. Sziukséges tehat ennek a helyzetnek is a pontos jogi szabalyozasa.
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A jelentésben elemzésre kerilt probléma hosszu tdvu megoldasaként el-
képzelhetd egy, tobb nyugati demokraciaban mar régéta jol mikodé jogi
konstrukci6. Eszerint a torleszt6részletek megfizetésének hosszabb tava el-
maradasa esetén az ingatlan-nyilvantartasba folyamatosan bejegyzik az el-
maradt torlesztéssel emelt jelzalogjog Osszegét. Amikor pedig ez az 0sszeg
az ingatlan értékének jelentds részét meghaladja, a hitelezd pénzintézet va-
sarolhatja meg az adoéstol az ingatlanat. A volt tulajdonos bérl6ként lakik
tovabb az ingatlanban. Szocialisan indokolt esetekben a bérleti dij nem lehet
magasabb, mint az énkormanyzati rendeletben megallapitott, az 6nkorméany-
zat tulajdonaban lévd lakasokra vonatkozd bérleti dij.

Ajanlés

Az allampolgari jogok orszaggydilési biztosardl szél6 1993. évi LIX. térvény
25. §-4ban rogzitett felhatalmazdsom alapjan felkérem a miniszterelnokot,
hogy Uj kormanykoncepcié alapjan tegye meg a sziikséges intézkedéseket
annak érdekében, hogy a visszassag jovBbeni elkeriilése végett a birésagi
végrehajtasrol sz6lo 1994. évi Lili, torvénynek az ingatlan-végrehajtasra vo-
natkozo részei modositasra, illetve kiegészitésre keriljenek.

Budapest, 1997. december 16.
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HIREK, INFORMACIOK

SZASZ ANNA

Pillantas a Szigetre
(Pepsi Sziget *97)

Sajatos pillantas egy sajatos helyrdl.

Hiteles élményt leginkabb az nyujtott volna, ha néhany napot civilként toltok
kint. Ha osztozom a nalam két generacidval fiatalabbak életmédjaban, attol
kezdve, hogy sorban allok a hidnal, ahol az In-Kalos fiuk pia, fii és vagé-
vagy szurdszerszam utén kutatva annak rendje és moédja szerint megmotoz-
nak, a napkdzbeni 8gyelgésig, a szigeti léttel jard dsszes kényelmetlenségig,
beleértve a hidegviz( zuhanyt és a Toi-Toi-k hasznalatat, az esti és éjszakai
koncerteken valo szolid 6rjongésig. (Lasd alabb: pogdzni és torzulni.)

Kintlétem elsd napjan, hazafelé menet, szemben a befelé tédulokkal, egy
pillanatra megcsapott a bel6lik aradé élményszomj, reménykedés, sebezhe-
t6ség és a tdbmeges magany mar-mar fizikai dimenzidba s(ir(is6dd fluiduma.
Kildénoés moédon sebezhet6ségiik sokkal inkdbb volt érzékelhet6 a tdomegben,
mint amikor kisebb csoportokban talalkoztam veliik. A kilvilagban. Ott nem
kifejezetten rokonszenvre méltdéak. Sét. Talan azért is vallalkoztam e kiruc-
canasra, mert kezdett zavarni az irdntuk valo ellenszenvem. Aut6buszon, vil-.
lamoson, utcan, itt-ott, hangosak, pimaszok, nemtor6démok, kiméletlenek.

A Szigeten - nem.

A Sziget - az mas.

A Sziget - nem a szokvanyos hétkéznapok. Ez az § idejuk és terrénumuk,
ennek tudatdban turelmesebbek, mint odakint.

A Sziget - életforma, allitottak kézuluk tobben.

A nem kortars szemlél6t - jelen esetben a riportert - kettés veszély fe-
nyegeti. Az egyik, hogy a Szigetet apokaliptikus jelenségként irja le. A ma-
sik, hogy a generéaciés ellentétek szokvanyos megnyilvanulasaként. Az ifju-
sdg konvenciondlis lazadasaként. Télem telhet6én igyekszem ezeket a buk-
tatokat elkerdilni.

A sajatos hely, ahonnan Kipillanthattam, illetve ahol vagy egy tucat in-
terjut készithettem, az alkoholprevenciéval foglalkozé Féluton Alapitvany
satra. Az alapitvany, melyet néhany éve hoztak létre j6zan alkoholistdk - a
barataim -, mésodik nyara van jelen a Szigeten.

Maga a Diak-, Ujabban Pepsi Sziget mint rendezvény - ne feledjik, a
legrangosabb kodnny(izenei Kozép-Eurépaban - ’97-ben volt 6téves. A hu-
manszféraban is kialakultak bizonyos hagyomanyok és eréviszonyok. A f6-
véllalkoz6 a karitativ alapon, de professzionalis médon m(ik6dé Humanitas
Ifjusagvédelmi Egyesiilet. Kétszazf6s stabja adja az orvosi ellatast, beleértve
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az els@segélynyujtast és a kabitdszerprevencidt. Azok a felvilagositassal, is-
meretterjesztéssel vagy sajat ideoldgidjuk terjesztésével foglalkozg, talan nem
is minden esetben karitativ szervezetek, amelyek a legutdbb mar egy teljes
hétig tarté rendezvényen jelen kivantak lenni, az egyesulettel, illetve annak
vezet6jével allapodtak meg. A berendezésért és szolgéaltatdsokért, mint a sa-
tor, a benne 1évd asztalok és székek, a vilagitas stb., a szervezetek az egye-
suletnek fizettek valamennyit. Meg kell jegyeznem, hogy nagyon kevés olyan
szervezet volt, amely élt volna azzal a fantasztikus lehet8séggel, amit a Sziget
nyujtott az ott megforduld tobb tizezer ifji ember révén ismeretszerzésre,
kapcsolatteremtésre, a generaciok kozotti parbeszédre.

Alkoholteszt - kinyilik egy kapu

Alkoholizmusroél - mésként. ” Az alapitvanynak ez a jelmondata volt lathaté
a sator homlokzatan. Valamint: ,,Ha inni akarsz, az a te dolgod”. Es végiil:
,.Ha gondod van az alkohollal, gyere, beszéljik meg!”

A satornal els6sorban azok alltak meg, azok vallaltak a 20 kérdésbdl allé
teszt kitoltését, majd az alapitvany egyik vagy masik tagjaval a beszélgetést,
akiknek mar valamilyen problémat okozott az alkohol. Naponta atlag harom-
szézan. Az, hogy kozulik én kikkel talalkoztam és beszélgettem, véletlene-
ken és esetlegességeken mult. Nem utolsdsorban a sajat, korlatozott munka-
birasomon. Elutasitastol nemigen kellett tartani, az ifjakban hihetetlenil erés
volt a kézlésvagy.

Az alkohol a beszélgetés targyaként és szervezGelveként egyarant jol
funkcionalt. A tesztkérdéseket is megjegyzésekkel flszerezték. Egy lathato-
lag izgatott, folajzott, hasz-huszonkét év koruli fid igy: - Lehet, hogy ez a
papir azt mondja, de én nem tartom magam alkoholistanak... Az apam, 6
igen... O kibaszott alkoholista... O mivész... orszagosan ismert, Eurépaban
ismert... En most vagyok fiatal, nekem a pia meg ez az egész itt most kell.

Husz év korili, kifejezetten csinos, rokonszenves lany: - Mindig olyan
tarsasaggal taldlkozom... a fiatalok Ugy oldodnak fol, nem, az alkoholt6l?
Ez nem jelenti azt, hogy 6k alkoholistak lesznek. Otthon is ezt latom. Akar-
hova megyek, mindenhol ezt latom. Ugy értem, ha elmegyek egy szérako-
zOhelyre, akkor 6 is részeg, meg & is részeg, és akkor te ott Uljél jozanul.
Ez azért idegesit6... Nem kell olyan részegnek lenni, hogy jol érezd magad...

A lany, akinek keresztneve Gabi, de aki szerint a Rita sokkal jobban
illene hozza, tarsasaggal jott a Szigetre, ndluk van minden holmija, pénze,
de nem talalja 6ket, mar négyszer akartak kidobni a biztonsagiak, mert jegye
sincs. Egy fil van vele, akit itt a Szigeten ismert meg. O Robert.

- O Jugoszlaviabol jott, érdekesebb, mint én. Végul is azért j6 a Sziget,
mert az ilyen ismeretlenek, 6 jugoszlav, én magyar, jol elvagyunk egymassal.
Robert 24 éves, mint mondja, szamara a Sziget - buli.

- A buli. Féleg az a fontos. En még azért élek.

Arra a kérdésemre, hogy csinal-e mast, azt valaszolja, hogy igen.

- Dolgozom. Dolgozom a malomban. Voltam valamikor Magyarorszagon,
harom évig itt éltem. Most Feketicsen élek. Visszamentem oda, dolgozok.
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Nagyon j6 a munkahelyem, ez egy olyan vallalat, hogy jél lehet keresni.
Most is 800 markat kaptam. En mindent a buliért csinalok. Nem vagyok én
senkire, semmire raszorulva, hogy szomoru vagyok, mert keveset keresek es
azért iszok. Nem azért. En csak a szorakozasért iszok.

Egy fil a hattérbdl:

- Nem volt meg az a munkahely, ami Kkicsit lekdti az embert, abbdl a
szempontb6l, hogy akkor mérsékli magat. Nekem ilyen nem volt és most
sincs. Nekem a legalkalmibb, a legalparibb munkaim vannak, plakatragasz-
tas, kémlives melletti segédmunka, ilyenek. Es akkor kdzben is iszik az em-
ber, utdna meg azért esik jol, mert tal vagyunk rajta. Na jo, tényleg, ledol-
goztuk azt a nyolc 6rat, igyunk meg egy sort. Persze, nem egyet iszunk meg,
hanem o6t6t.

Husz év korili, pa-do-d6s frizurdja, szokitett haju lany:

- El6szor azért iszom, hogy féloldddjak, méasodszor, mert nem tudom
masként jol érezni magam. A nevel6apam is alkoholista, az édesanyam is
az. En azt nem birom el, hogy én jozan vagyok, 6k részegek...

Egy enyhén kékre festett szakalll, hasz év korili fiu, Zoltan, lathatélag
filozofikus alkat:

- Ha egy ember meg tudja tartani a sajat egyéniségét, onnantél fogva
teljesen mindegy, hogy iszik vagy kébitészerezik vagy dohanyzik, mind a
harom egyforman karos, az a Iényeg, hogy 6nmagat meg tudja tartam. Hogy
megtaladljam magam azok kozoétt a keretek kézott, ahol én létezem. En nem
kabitozom, nem is dohanyzom, mert nem vagyok biztos, hogy nem szoknék
ra. Es ha raszoknék... Alkohol nélkil is jobb lenne, de az alkohol néha kell.
De az alkohollal vagyok ugy, hogy még le tudom allitani...

Ugyand, a Szigetr6l:

- Nagyon jo ez a dolog. Ez annyira hatalmas 6&tlet volt... Mert 6sszehozza
a fiatalokat. Tarsasagokat hozott ¢ssze. Erdekl6dési koroket hozott dssze.
Két lehet6sége van ma egy fiatalnak: vagy elmegy a diszkdba, vagy egy
képzeletbeli vildgba vonul. Vagy van még a blues, az egy nagyon sziik réteg.
Aki nem blues vagy nem diszké, az idejon.

Ellenvetésemre, hogy ez csak egy évben egyszer van, a vélasz ez: - Igen,
de ez egy életforma. Az, hogy nekem decemberben ott van a csuklomon a
karszalag, az szabélyszer(ien életforma. (A karszalag m(ianyagbdl késziilt,
szines, Oraszijhoz hasonlit, ez a szigeti belép6jegy). - Nem veszem le. Ez
egy életforma, mert szabadsagot nyujt. Nem egyszer egy évben van. Egész
évben van, csak egy hétig jovink ki kozben. De egyébként van, a varosban
mindenitt. Az emberek megtalaljak egymast. Itt elkérnek egy telefonszamot,
leveleznek, a vidékiek elmennek egymashoz, tartjak a kapcsolatot... Oda-
megyek valakihez decemberben: ,,Voltal a Szigeten?” Es nem a Margitszi-
getre, vagy a Csepel-szigetre gondol...

Egy lany Zoltan tarsasagabol:

- A Sziget arra is jo, hogy az olyan embereknek, akiknek nincsenek ko-
tottségei, szinesebbé tegye az életét.

A pa-do-d6s frizurju lany, nevezzilk Bernadettnek, egy dunantuli kisvéa-
rosban él, ez a harmadik alkalom, hogy itt van a Szigeten.

- Szerintem ez a ,kell egy hét egyuttlét” nem fedi a val6sagot. Itt
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Osszegyllik 5-6 ezer ember (alighanem egy nagysagrenddel tébb - Sz. A),
itt toményen latszik az, ami egyébként is probléma a fiataloknal. Példaul a
drog. Az mindenitt van, barhova megy az ember. Jén valaki Debrecenbdl,
Kamcsatkabol, jonnek mindenfel8l - itt lecsapddik minden. Itt szerintem ket-
tesével lehetne lelki sérilteket 6sszeszedni, akinek faj valamije, akinek van
valami baja... Itt a Szigeten kaszélhatnanak a pszichologusok...

Néhany adat

Az alapitvany osszesitett statisztikaja szerint idén, vagyis 1997-ben 1077-en
toltotték ki a kérdbiveket, az el6z6 évi 332-vel szemben. Kozulik 729 fiq,
277 lany. Furcsa médon 71-en a nemiket nem tintették fol. A vizsgalatban
szerepl6 fiuk életkora egy kivétellel 22 év folott, a lanyoké viszont 18-20
év kozott van. Az Egyesilt Allamokbol szarmazo kérd6iv, amelyet szoveg-
hiien forditottak le, az alkohollal valé kapcsolat milyenségét, a veszélyezte-
tettség mértékeét hivatott kimutatni. A valasztévonal az, ha az illet§ tdbb mint
négy kérdésre ad igenl6 valaszt: ez esetben veszélyeztetettnek tekinthetd. Az
Osszesitett adatok szerint 97-ben a valaszoldk 84 szadzaléka ebbe a kateg6-
ridba tartozik, szemben a tavalyi 72 szazalékkal.

A kérd6iv az életkoron kivil egyéb, személyre vonatkoz6 kérdést nem
tartalmaz. Engem azonban érthet§6 médon a személyes vonatkozasok érde-
keltek. Els6sorban az, hogy kik ezek a lanyok és fiik. Honnan jottek? Az
orszag melyik részébdl, a tarsadalomnak milyen rétegébél? Milyen az iskolai
végzettségik, foglalkozasuk, a csaladi hattér, a csaldddal valé kapcsolatuk?
Nem tudoméanyos alapossaggal, és nem is mindig kdvetkezetesen, de meg-
prébaltam a beszélgetést ugy irdnyitani, olyan kérdéseket foltenni, hogy ha
egy szlk tartomanyban és egy nagyon kis népességre vonatkozéan is, de a
vélaszoknak legyen valamelyes tarsadalmi relevanciaja.

Azok kozott, akikkel beszélgettem, hét fil volt és o6t lany. A tobbség,
legaldbbis az eredetét tekintve, vidéki. Minddssze ketten voltak budapestiek.
A tizenkét ifju ember kozil hatnak elvaltak a szllei, még akkor, amikor 6k
a kisgyerekkorban voltak, egy lanynak a kdzelmdltban halt meg az édesapja.
Ez az egyébként Ozdi illetdségli lany, aki az én onkéntelen felkidltasomra
rogton védelmébe vette a szlil§varosat, nevezetesen, hogy nemcsak putrikbdl
és lepusztult negyedekbdl &ll, hanem van rendezett belvarosa is, tehat é volt
az egyetlen, aki azt mondta, hogy olykor persze szeretne a b&érébdl kibajni,
de ,,akkor arra is gondolok, hogy engem szeretnek, nem lehet semmi bajom”.
Annak ismeretében, amit a tobbiek elmondtak vagy elhallgattak a csaladi
életlikrél, ezt aligha lehet talértékelni.

A valas utdn a lanyok is, a fidk is az édesanyjukkal maradtak, ennek
egyik kovetkezményeként néhanyuknal megjelent a nevel6apa, a mudifater,
akit vagy elfogadnak vagy sem. A masik kdvetkezmény, hogy a konfliktusok
tobbsége az anyaval alakult ki, némelykor igen széls6séges maddon.

A lanyok kozll harman még tanulnak, az 6zdi lany atképzd6s, a masik
kett6 ugyan tallépett a kdzépiskolas életkoron, de a kacskaringds életltja
miatt még kozépiskolds. Két lany, Gabi és Bernadett mai' dolgozik. Gabi
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salgétarjani, gimnaziumi érettségivel, valamint egy marketing- és reklam
Ugyintéz6 tanfolyammal a hata mogoétt hagyta el a szul6varosat: ,,Nevetséges
pénzért harom miszakban melézni, azt azért mégsem.” Itt, a f6varos Kor-
nyékén lévd nagy aruhazban pultosként harmincezret keres, ehhez jarul még
a jatt, napi otezer, de ezen osztoznia kell a kollégaival.

Ez a kdzelmult. Pillanatnyilag ugyanis nem dolgozik, a munkahely sem
volt mar igazdn megfeleld, az albérletiiket is folmondtak, végil is a barat-
néjével ugy dontottek, hogy lesz még egy nyar és majd 6szt6l keresnek ujbél
munkahelyet és lakést.

Bernadett otthon lakik, a dunantudli kisvarosban, képesitése gyors- és gép-
ir6, de ebben a szakméban sohasem dolgozott, ellenben volt mér pultos,
bébiszitter Ausztridban, diszpécser és eladd. Jelenleg munkanélkili.

A filk kozoétt van egy pécsi fdiskolat végzett informatikai mérnok, két
egyetemi hallgatd, egyikik szegedi bdlcsész, masikuk Londonban, nemzet-
kozi fakultason kdzgazdasagtant tanul, egy segédmunkas, egy sorkatona, egy
biztonsagi 6r, valamint egy hivatasos koldus.

A tizenkét ifju ember kozil talan harman vagy négyen élnek egy héaztar-
tasban a sziil6kkel. Am példaul a budapesti illetéségli Orsolya koztes hely-
zetben van: elmenekilt ugyan otthonrdl és az iskolat vidéken végzi, de még
nem fluggetlen, a sziil6i haztartashoz tartozik.

A fentiekbdl talan kideril, hogy helyzetét, lehet6ségeit tekintve a tarsasag
roppant heterogén. E néhany adat azonban végképp nem ad felvildgositast a
tényleges életformakrol és élethelyzetekrdl, a konfliktusaik természetérél, an-
nak maodjarél, ahogyan 6k a sajat létezésiiket megélik.

Esettorténetek didéhéjban

A kékszakallua, filozofikus hajland6sagu Zoltdn huszonegy éves elmult, pol-
gari foglalkozasara nézve biztonsagi 6r. A kutyajaval, egy rotweilerrel él és
dolgozik. Véleménye a sajat, tovabbi lehet6ségeirdl:

- Aki azt mondja, hogy van alternativa, hogy tanulhatsz, az az ember
probaljon egyedil élni, tartsa el magat, a lakasat, a kutyajat, dolgozzon heti
haromszor tizennégy Orat, és ha utdna még mindig azt mondja, hogy van
alternativa, akkor én elhiszem neki. Ott font van. De ott, ahol egy atlag fiatal
él ma Magyarorszagon, ott nincs alternativa.

Zoltdn egy 6nkormanyzati lakasban lakik egyedil. Tizennyolc éves ko-
raban, érettségi utan koltozott el otthonrél. Errdl ezt mondja: - A szileim
elvaltak, a szokasos korlelet, az atlagnal rosszabb csaladi kériilmények. Volt
egy nagy lakasunk, ahol harman laktunk, édesanyam, a hdgom, meg én.
Mondtam anyamnak, valahogyan meg kell oldani, mert ez a hiigomnak rossz.
Mindennapos veszekedés légkorében nem lehet felnéni. Anyadm és én, hat
igen, ez egy maximalisan nyer§ paros... Valahogy ugy festett, hogy mindent,
amit én elfogadok, azt 6§ megveti és forditva. O titkarng, egy tipikus kdzép-
osztalybeli, megrogzoétt, begyepesedett negyvenéves. Szdklatokoérd, ,,koril-
nézek” nélkili, ,,megértelek” nélkdli, anyagias, eh!

Zoltan viszont érzékeny, érdekl8d6, megérteni vagyd. Valdszinlleg sokat
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van egyedil. A kutydsok egyébként igen széles kasztjdhoz tartozik, de mas
iranyban is vannak kapcsolatai. Ismer narkdsokat, lejar egy homoszexudlis
klubba. Nem, 6 nem buzista - baratn6je van, ott all mogotte és hallgatja a
beszélgetésiinket -, de Ugy Vvéli, hogy a homoszexualisok sokkal érzékenyeb-
bek, jobban figyelnek a maésikra, tdbbet tudnak a masikrol, mint az emberek
tébbsége. Furcsa, hogy rokonszenves tulajdonsagaival és érzékenységével
Osszefér a politikai er6szak, a hitleri fasizmus iranti tisztelet. Ezzel a vesze-

Lorand. Vele Csaba, az alapitvany egyik (alapitd) tagja beszélget, én csak
magnéra veszem kett6juk parbeszédét. llletve azt a spiralisan kigy6zo, véget
nem ér6 monolégot, amelyben a fil kétségbeesett kisérletet tesz, hogy meg-
magyarazza benséséges kapcsolatat az alkohollal, hogy kicsikarja a vele
szemkdzt Ul6 rokonszenvét, egyuttérzését, és végll, hogy felmentést nyerjen.
A kétségbeesésre jo oka van. A teszt husz kérdése kozll tizenharomra igen-
nel valaszolt.

Ebbdl a majdnem tagolatlan, terjeng6s beszédfolyambol néhany konkré-
tum KkihlUvelyezhet6. Lorand 19 és fél éves. Sziilei elvaltak, 6t tizennégy éves
koréig puritan szellemben a nagyszilei nevelték. Vidéki, nyugat-magyaror-
szagi Uri csalad. Az otthonatol tavol jart talan osztrak, talan német és nagy
valOszinlséggel egyhazi gimnaziumba. Ott kezdte hasznélni a kilénb6z6 sze-
reket. ,,Ha az ember be akar keriilni egy tarsasdgba, akkor elvarjak t6led,
hogy igyal, dohanyozzal, kendert fogyasszal.” O az, aki Londonban tanul,
az ottani egyetemen, nemzetkodzi kdzgazdasagtant. Az édesanyja juttatta be,
nagy protekcidval. Azt akarja, hogy olyan diplomét szerezzen, amivel meg
lehet alapozni egy komoly egzisztenciat. O pedig rosszul érzi magat Lon-
donban, nem akar ott tanulni, nem akar még évekig ott maradni. Az anya
keményakaratu, erds asszony. Lorand azt mondja, vallalkozé. Kés6bb elarul-
ja, hogy multik szamaéra vasarol ingatlant, egy-egy tranzakcién a nyeresége
»hétszamjegyld™: ,,... men6zés, nem mendzés, de van pénz. Anyam gy en-
ged el ide, 6h, hat Dzsuniorkat, hogy van pénz... viszont fiam, felhivlak
mindennap. Es ahanyszor én hivom, ne haragudj, megbeszélésem van, nem
érek ra...” Majd valamivel kés6bb: ,,EImondjam neked, hogy én miért
iszom? Szerintem azért, mert gyenge vagyok és szeretetre vagyom. Csaladi
szeretetre és ezt nem tudom az anyamtol megkapni...”

A harmadik figura Kalman. Hossz( haju, szelid kép( ficko, testszerte
s(irin tetovalt. A tobbieknél id6sebb, huszonnyolc éves. Azt mondja, hogy
félévet itthon szokott eltdlteni, félévet odakint Olaszorszagban.

- Mit csinél ott?

- Koldulok.

Nem akarom elhinni, de megerésiti. Ha megjon a tél, flteni kellene, vil-
lanyszamlat fizetni, az ember gyerekének nincs pénze ra. Fogja magat, buszra
pattan, kimegy Olaszorszagba, és ott felévig megél ugy, hogy ul az utcan,
tablat tart a kezében. ,,Egy kis segitséget kérek az életre”, vagy ,,Ehes va-
gyok, egy kis segitséget kérek”, és az emberek adjak a pénzt. Ezzel az élet-
formaval nincs egyedill. Réméaban egész kis magyar kolénia ver6détt dssze.
Alland6 szallasuk van, kialakult kapcsolatrendszeriik. Olykor dolgoznak is,
épitkezéseken, nyilvan feketén, de 6 profiljuk a kéregetés. Kalman nem tar-
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tozik a klasszikus értelemben vett nincstelenek kézé. Az édesanyja nevén van
egy kertes haz egy pestkérnyéki telepiilésen, de az anya masodszor Német-
orszdgha ment férjhez, a hazat a fia hasznéalja és bizonyara 6 is fogja 6ro-
kolni.

A jelek szerint Kalmannak nincsenek belsd konfliktusai. Az ivassal kap-
csolatban sem. ,,Mikor itthon vagyok, akkor iszom, mikor Olaszorszagban
vagyok, akkor egyaltalan nem szoktam inni. En fel birom venni a kinti men-
talitast.” Kalman itthon sem dolgozik, vagy csak a legvégs® esetben, hogy
megkeresse a buszra val6t. Hiszen ott kint ,,pénzem is 6sszegydlik annyi,
hogy hazajovok, a nyarat ki birom hdzni, elvagyok, mint a befétt...” Ez a
nyolcvanas évek elején keletkezett szlogen a passziv lazadok, a szelid para-
zitdk, ugy latszik, mai napig érvényes életfilozéfiaja.

Kalman a mf(faterjatdl is tarhalni szokott, németiil annyit tud, hogy Ich
mdchte Geld. Gyljt lemezeket, kedvenc egyiittese az angol Motorhead, ez
van mindkét felkarjara tetovalva, és tavolabbi ambiciéja, hogy egy négyzet-
centiméternyi Ures fellllet se maradjon a testén.

Néhany szét a lanyokrol!

Tizennyolc-hisz éves korukig elég sok mindent kiprébaltak. Nevezetesen
az ivast, dohanyzéast, fidkat. Esetleg a fuvet. Olyan veszélyeknek tették ki
magukat, amelyek kivédésére nem voltak felkésziilve. Szokések - ezt az
Oroszlanyba vald Krisztina produkalta 14-15 éves kordban. A most tizen-
nyolc éves Orsolya tizenhat évesen sodrédott egy, a kriminalitas hatarat su-
rol6 tarsasagba. Az, hogy viszonylag ép bérrel meguszték, talan a személyi-
ség legbelll ép magjanak és a fiatalsag hihetetlen regeneracids képessegéenek
kdszonhetd. Lehet, hogy véletlen, lehet, hogy nem, de az 6t lany koézil ketté
szenvedett el szexudlis ablzust 7-8 éves kordban. Egyikik idegent6l, masi-
kuk, a székitett haju Bernadett, a nevel8apjatol.

A fidk kozul Lorand a leginkabb veszélyeztetett, a lanyok kéziil Berna-
dett. Tul van két éngyilkossagi kisérleten, rendszeres alkoholfogyasztd, sort
iszik vodkéaval, vagy a legujabb recept szerinti bekevertet, ez dobozos kéla
whiskyvel vagy vodkaval, vagy rummal. Masfél évig szivott heroint. EbbéI
kinlédva, nehezen, de valahogy kikecmergett. Abbol a viszonzatlan szere-
tetbél, ami a nevel6apat mindig félébe helyez6, a szexualis zaklatasrél hallani
nem akaré anyjahoz f(izi, akihez a mellgzott gyerek kielégitetlenségével ra-
gaszkodik, egymaga, segitség nélkul aligha fog kigyogyulni.

Tanulni szeretne, a szociadlpedagdgia vonzana, de nincs 6nbizalma és
nincs, aki a tanulmanyait szponzoralna.

A Nagy Szigetérzés

Ez &llt a HVG 1997. augusztus 9-i szdmanak cimlapjan, az illusztracié alatt.
A cimlapot egyébként kinagyitottak és hirdet6oszlopra ragasztottak. A képen
sziirke embertémeg volt lathatd, melynek kbdzepén egy ugyancsak emberek
alkotta kiemelkedés, mondjuk egy szines domb. Tizennyolc éves, paranoiara
még véletlentl sem hajlé fiGunokam a képrél egy szirke térre és azon a
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kioklendezett gyomortartalomra asszocialt. Szerinte igy latja ket a felnétt
tarsadalom.

A kékszakalla Zoltan szerint az a generécié, amelyik felnevelte, nem birja
Oket elviselni.

Az 6zdi lany enyhébben fogalmaz:

- Egész életiinkben szabalyok, mindenitt szabalyok vesznek kordl. Itt, a
Szigeten ezeket el lehet vetni. A hétkdznapi korlatoktdl teljesen meg tudunk
szabadulni.

- A mikénthez - mondja Csaba - kellenek a kiilonféle szerek, a gyorsitok.
Mert nyilvanvaléan az a cél, minél gyorsabban felszabadulni, minél hama-
rabb ledobni a gatlasokat. Ez a buli értelme.

Ez persze elég kozkeletli magyarazat. Nem jobb, inkabb csak érzéklete-
sebb és személyesebb, amit a tdrténetébe dgyazva, a kodztes helyzetld Orsolya
el6ad: - Ott voltam a Satdbbi koncertjén, meg a Kiadd koncertjén, mind a
kett6t nagyon szeretem, nem is ittam annyit, amennyit szoktam inni - soha
nem iszom annyit, hogy csont..., hogy hullarészeg legyek -, de most még
csak be sem voltam csipve... Gydgyszert, kabitdszert abszolit nem szedek,
és olyan extazisba tudok lenni, bemegyek oda a kdzepébe és pogodzok és
torzulok, jol érzem magam, nem érdekel, akéarhogy Utnek-vagnak, és utana
Ggy nézek ki, mint aki évek 6ta drogozik vagy alkoholista, de csak attdl,
hogy jol érzem magam és nekem ehhez nem kell semmi...

Csak a zene, a tdmeg, a személyes jelenlét. A Sziget.



A Szazadvég 7. szdmanak tartalmabol

KOZEPOSZTALYTABLO

Utasi Agnes
Kozéposztalyi elméletek, alakulé magyar kdzéposztalyok

Gyani Gabor
Polgarsag és kozeposztaly a diskurzusok tiikrében

Toth Zoltan
A magyar kdzéposztaly megteremtése”

iskola - VITA

Gazs6 Ferenc
Tarsadalmi folyamatok és az oktatasi rendszer

jog - ALKOTAS

Horkay Horcher Ferenc
Egy pragmatikus természetjog felé

OLVASOPROBA

Karacsony Andras
A val6sag nem a nyelv hata mogott torténik



E SZAMUNK SZERZOI

Castel, Rébert - szocioldgus

Diosi Pal - szociologus
DIODATA

Neményi Maria - szociologus
MTA Szocioldgiai Intézet

Pik Katalin - szocioldgus
szellemi szabadfoglalkozésu

Szasz Anna - (jsagird
szellemi szabadfoglalkozasu

Szabd Andréas - szocialis munkas
Kapocs Ifjusagi OnsegélyzG Szolgalat
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