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TRIANONI MENEKULTEK CSONKA-TORONTAL
VARMEGYEBEN (1918-1930)

KOKAI SANDOR

EFUGEES FROM TRIANON IN THE COUNTY OF CSONKA-
TORONTAL (1918-1930)

Compared to the area of Csonka-Torontdl County (271 km2) and its
population (15,831 people), it received a significant number of Trianon refugees
(about 3,200-3,500 people). Some of the refugees were accommodated in the
residential buildings of Serbian optans (about 2,700-2,900 people), who left the
region in two waves. According to the 1930 census, the number of Serbs
decreased to 700 people, while the number of Hungarians increased by 4,700
people. The increase in the number of Hungarians resulted partly from natural
reproduction (about 1000-1200 people), but mainly from the influx and
settlement of refugees from Trianon. In the development of actual reproduction,
the migration balance, especially the level of immigration, became more
significant than the national average. In this regard, the region had one of the
highest values (17,29%) nationally in terms of the population, ahead of Budapest.

BEVEZETES

A katonai 6sszeomlas és haborus vereség a vesztes fél szemszogébol térben
¢s idoben mindig tragikus kovetkezményekkel jar, abbol az egyszeri okbol is
kifolyolag, hogy korrekt, igazsigos béke nem létezik. Mindez ellenkezne a
haborts célok és eredmények alapfilozofidjaval is, s a vesztesek az illuziok
vilagabol — elobb vagy utobb — a foldi realitdsok katarzisaiba kertilnek, olykor
skizofrén helyzeteket megélve. Nem volt ez masként 1918 6szén, az elso
vilaghaboru fegyversziinetei és az ezekhez kapcsolodod katonai megszallasok
idején sem. Az illuziok gyorsan szertefoszlottak, s a megszallok viselkedése, a
magyarsag elleni atrocitasok sokasdga, hamar radébbentette a lakosokat, hogy
olyan 0j vilag lett, ahol veszélybe keriilnek a kordbbi évtizedek szellemiségét
megtestesit értékek is: a jogbiztonsagtol a tolerancidig, a helyi kdzosségek
preferalt személyein at az egyszerli emberek ellen elkdvetett bantalmazasokig
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bezardlag. Amennyiben ez még nem lett volna elegendé az utodallamok
kiutasitasai is napirenden voltak, s elsdsorban a magyar hivatalnokokat érintették,
tobbségiik allami, varmegyei, vérosi tisztviseld, illetve allami vallalat (MAV,
posta) alkalmazottja volt. A trianoni menekiiltek nagyrésze tehat nem onként
tavozott, felszolitasra, rovid hataridén belill el kellett hagyniuk a megszallt
teriileteket. Emellett azonban 6nkéntes menekiiltek is elhagytak lakohelyiiket,
akiket nem utasitottak ki, de belsé meggy6z6désbol vagy a kiilsé koriilmények
megvaltozasa miatt tavoztak, roluk kevesebbet tudunk. Azokrol a latens
személyekrol vagy csoportokrol pedig gyakorlatilag semmit, akik az 0n. ,,z61d
hatart” valasztva folyamatosan szivarogtak at az 1920-1930-as években. Ezek
azok a csaladi torténetek, amelyekrdl mindenre kiterjedd tarsadalomtdrténeti
vizsgalatok még nem késziiltek.

Szaz éves adossaga a hazai torténetirasnak, hogy lokalis helytorténeti
kutatasokkal és regionalis 0sszegzéssel pontos képet adjon a trianoni menekiiltek
szamarol, tarsadalmi és politikai opcidirdl, beilleszkedésérdl. A magyar
torténészek egy csoportjanak az utobbi években elindult pozitiv kezdeményezései
(Sziits I. G 2012, Dékany 1. 2018, Juhasz B.-Ablonczy B.-Glant T. 2018, Koloh G.
2020, Ablonczy, B. 2020, Szilagyi Zs. 2018) az els6 1épések e téren, amelyek célja
nem is lehet mas, mint felhivni a figyelmet arra, hogy a trianoni menekiiltekkel
torténtek nagy része még ma is feldolgozatlan, s torténelmiink fajéan hianyzo
lancszeme. Tanulmanyomban az Un. ,torontali haromszog” (Csonka-Torontal
varmegye) telepliléseire érkezo trianoni menekiiltek szamanak megismeréséhez
szeretnék Ujabb adalékokat nytjtani.

1. TENYEK ES ADATOK A TRIANONI MENEKULTEKROL

A széthulld Osztrak-Magyar-Monarchia teriiletére 1épd késobbi kisantant
orszagok hadseregei el6l — a hivatalos statisztikak szerint — 1918 utolsé két
honapjaban 57 ezer ember menekiilt az orszag belsé teriileteire. 1919-ben a
menekiiltek szama csaknem megduplazodott (110 ezer f6), €s a trianoni
békediktatum alairasanak évében tet0zott, 121 ezer fovel. A menekiiltek szamat
a magyar kormany 1921-t61 adminisztrativ eszkozokkel is igyekezett korlatozni
¢és csokkenteni. Az 1920. aprilis 16.-an felallitott Orszagos Menekiiltiigyi Hivatal
adatai szerint 1924-ig hivatalosan (azaz regisztraltan) mintegy 350 ezer f6
menekiilt at a trianoni Magyarorszagra. A 350 ezer menekiilt kozott tobb mint
104 ezer f6 volt az aktiv keresd, s koziiliik kb. 45 000 személy (43,26%) volt
kozszolgalati  alkalmazott, tovabbi egyharmaduk az iparban ¢és a
kereskedelemben (részben allami vallalatoknal) dolgozott, egytizediik pedig
foldbirtokos volt (Petrichevich-Horvath E. 1924).

A menekiiltek pontos szamara ¢és tarsadalmi Osszetételére vonatkozoan az
utokornak az 1920. évi népszamlalasi kérd6ivek sem adhatnak teljeskorii
informéciokat, s minddssze egy folyamatban [év0 tarsadalmi mobilitas

2



pillanatnyi allapotat mérhették fel. Az 1930. évi népszamlalasnak is minddssze
egy kérdése érinti a problémakort, az is csak attételesen, a sziiletési hely
vonatkozasaban. A kérdéssel monografikus szinten eddig egyediil foglalkozo
amerikai-magyar torténész Mocsy Istvan, a fenti értéknél nagyobb szamot adott
meg 1983-ban megjelent konyvében, ahol 420-425 ezer menekiiltrdl irt. Ezt az
értéket fogadta el Szilagyi Zsolt is 2018-ban megjelent tanulmanyaban. Koloh
Gabor (2020) tanulmanyaban 450-500 ezer fore becsiilte ,,Trianon arvainak”
szamat. Ez a rendkiviil magas érték mar azt jelentené, hogy a trianoni hataron
tulra keriilt magyarsag 12-14%-a, azaz atlagosan minden hetedik-nyolcadik
hataron tuli magyar elmenekiilt. A bizonytalansagot fokozza, hogy nem csak
magyar anyanyelviiek indultak utnak, a menekiiltek kozott ugyan ugy
megtalalhatoak voltak a németek, a zsidok, ill. egyéb kisebb etnikai toredékek
képviseldi is. Az utodallamokban uralkodé euforikus hangulatban
értelemszertien  szlovak, roman vagy szerb-horvat nem  menekiilt
Magyarorszagra, st az itt maradtak az ellentétes folyamat (optalas) részeseivé
valhattak, mindazok ellenére, hogy a trianoni Magyarorszag senkit sem utasitott
ki teriiletér6l. E folyamatok els6 hivatalos ,.tikrét” az 1920. évi népszamlalasi
adatok jelentették.

2. A NEPESSEGSZAM VALTOZASA MAGYARORSZAGON (1910-1930)

Az 1920. évi népszamlalas statisztikai adatai alapjan megallapithato, hogy a
trianoni Magyarorszag teriiletén 1910-ben 7 606 971 f6 élt, amely érték 756 839
fével tobb, mint az 1900-as adat. A tényleges szaporodas értéke 1900-1910 kbzott
évi 1,1% wvolt (1. tdbldzat). Fontos megemliteni, hogy a torténelmi
Magyarorszagon a demografiai atmenet legjobb idészakéaban (az 1. vilaghaboru
eldtti harom évtizedben) volt csak a tényleges szaporodas évi atlaga 1,0% felett.
A tényleges szaporodas azonban nemcsak idoben, hanem térben is meglehetésen
eltéréen alakult. Ebb6l a szempontbdl kiemelendd, hogy a kés6bbi trianoni
Magyarorszag teriiletén Iényegesen nagyobb volt a népességnovekedés, mint a
korabeli orszagkeret mas régidiban. Ennek hatterében meghatarozé mértékben
Budapest és eldvarosi Ovezetének népességrobbanasa allt, s a varosrégid
népesedési folyamatai kulcsszerepet jatszottak a trianoni Magyarorszag
népesedésének alakuldsaban is. A népességndvekedés masik eleme a trianoni
menekiiltek érkezése volt. Ok ellensulyoztak az elsé vilaghaborus veszteséget,
amelyhez hozza kell adni az 1918-1919. évi un. ,,spanyolnatha” 4ldozatait is,
melynek kovetkeztében a trianoni Magyarorszag teriiletén évente tobb mint
otvenezer elhalalozast jegyeztek fel.

Az 1920. évi népszamlalas idopontjaban a trianoni Magyarorszag teriiletén
kb. 7 990 202 {6 élhetett (Népszamlalas 1920, 1930). Akik a trianoni hatarokon
tul, de a torténelmi Magyarorszag teriiletén beliil voltak tavol otthonuktol, azok
szama 18 890 f6 volt. Példaul Budapest lakossagabol 5 513 £6 volt a trianoni
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hatarokon tul, de a torténelmi orszaghatarokon belil. Csonka-Torontal
varmegyében minddssze 250 ilyen személy volt, azaz vizsgalatunk
szempontjabol elhanyagolhatd szamban. A népességszam bizonytalansagat az is
okozza, hogy a szerb megszallas alatt 1évé négy délvidéki megyében vagy annak
egy részén a népszamlalast csak 1921 novemberében hajtottak végre, mégpedig
az 1920. december végi allapot szerint. A népszamlalasi kotet (1920) az alabbiak
szerint fogalmazta meg a problémat:

.- A varmegyék koziil 1920-ban akadt ot, ugymint Baranya, Tolna, Bdcs-
Bodrog, Torontdl és Bereg, amelyeknek népessége 1920-ban kevesebb volt, mint
1910-ben az illeté megyének ugyanazon a teriiletén. A negy delvidéki megyénél
ehhez az eredményhez valosziniileg hozzdjarult az is, hogy ezeken a teriileteken
a neépszamlalas csak a szerb megszallas aloli felszabadulas utan, 1921
novemberében hajtatott végre, még pedig az 1920. december végi dllapot szerint.
Ennek kovetkeztében azok, akik a megszallas idejéen meg nem szdllt teriileten
tartozkodtak, de a népszamlalas megtartasakor jelen voltak, utasitas szerint
kimaradtak a népszamlalasbol, viszont azokat, akik 1920 végén jelen voltak, s
akiket a népszamlaldasba bele is kellett volna venni, minthogy a népszamladldas
idopontjaban nem voltak jelen, mert a szerbekkel elmenekiiltek, tobbnyire
kihagytdk (alahtizas — Kokai S.)...” Népszamlalas (1920)

Mindezek ellenére a trianoni Magyarorszag népessége 1910-1920 kozott
383.231 f6vel gyarapodott, vagyis a tényleges szaporodas évi 0,5% volt. Ez az
érték a megel6z6 tiz év atlaganak a felét sem érte el, s jelentds torést mutat (1.
tabldazat). Ezért az 1910-1920 kozotti demografiai adatok bovebb magyarazatot
igényelnek, kiilonds tekintettel a természetes szaporodasra és a vandorlasi
kiilonbozetre.

1. tablazat. A trianoni Magyarorszdg népessége (1900-1930)

Népesség/ évek 1900 1910 1920 1930
Jelenlévo népesség 6850132 | 7606971 | 7990202 | 8 688 319
1911-1920 1921-1930
Természetes szaporodas 366 530 772 019
Vandorlasi kiilonbdzet 7? - 73902
Tényleges szaporodas 383 231 698 117

Forrds: Népszamlalas (1920, 1930) adatai alapjan szerk. Kokai S.

A természetes szaporodashoz kapcsolodd demografiai események koziil
mindenképpen emlitést érdemel az 1. vilaghaboru alatti jelentds sziiletéskiesés. A
haborts évek alatt kevesebb, mint a felére esett vissza a sziiletések szama, s a
torténelmi Magyarorszag vesztesége az elmaradt sziiletések kovetkeztében
legalabb 1,2-1,3 milli6 fore tehetd. Még stlyosabb a helyzet, ha a hdsi halottak
(kb.250 ezer {6, amely csak a trianoni Magyarorszagra értendd) €s az 1914-ig
kivandoroltak (60 ezer f6, amely szintén csak a trianoni Magyarorszagra értendd)
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szamat levonjuk a természetes szaporodas — 1920. évi népszamlalasi kotetben
kimutatott — szamabol (366 530 f6), akkor kb. 50-60 ezer fonyi ,,természetes”
szaporodast tételezhetiink fel a trianoni orszagteriileten. Hogy mégis 383 231
fonyi népességnovekedés mutatkozik, az tulnyomoéan annak a tomeges
menekiilésnek tulajdonithatd, amely az 1918. novemberi megszallasok oOta
szakadatlanul folyt az elszakitott teriiletekrol a meghagyott teriiletekre. Azért
tulnyomoan, mert a haborti megszlinte utdn az amerikai kivandorlok koziil is
sokan visszatértek. Azt is figyelembe kell venni, hogy a népszamlalas az 1920.
december végi allapotot rogziti, igy az addigi menekiiltek egy részét is
tartalmazza, akik szamal920. december végére mar atléphette a 300.000 fot.

Az 1930. évi népszamlalas statisztikai adatai alapjan megallapithato, hogy a
trianoni Magyarorszag teriiletén 1930-ban 8.688.319 f6 €élt, amely érték 698.117
fovel tobb, mint a tiz évvel korabbi adat. A tényleges szaporodas értéke 1921-
1930 kozott évi 0,87% volt (1. tdbldzat). A természetes szaporodas ett6l
kedvezébben alakult évi 0,96% (772 019 6), ami azt is jelentette, — hogyha nem
is érte el az elsé vilaghaboru el6tti atlagot — visszatért a normalis ,,kerékvagasba”.
Az 1930. évi népszamlalasi kotetben viszont nem kozolték éves bontasban a
sziiletési és a halalozasi szamokat, csak az 6sszevont értékét. Nem tudjuk meg az
1920-as évek elejének esetlegesen magasabb értékeit sem, igy ezek az adatok
témank szempontjabol mar masodlagos jelent0ségiivé valtak.

3. CSONKA-TORONTAL VARMEGYE DEMOGRAFIAI VISZONYAI (1910-
1930)

Mindazok ellenére, hogy a parizsi békekonferencian 1919. marcius 18.-an
eld6lt az n. torontali haromszog hovatartozasa, mely szerint nem csak Ujszeged,
hanem tovabbi kilenc telepiilés is Magyarorszagon marad, a szerbek 1921. aug.
20-ig megszallva tartottak € 271 km?-nyi teriiletet (1. térkép). Tobbek kozott az
1920. évi népszamlalast sem tudtdk a magyar hatdsagok végrehajtani, s 1921
6szén utolagosan keriilt sor a potfelvételezésre. Térvarrol azonban csak 1922-ben
vonultak ki a szerbek, igy ott a pdtnépszamlalast sem lehetett megtartani, s
Ujszentivan (1880 ota hozza tartozott a kozigazgatasi onallosagat elvesztd
Térvar) 1920. évi népszamlalasi adataibol e kb. 170 f6s magyarok lakta
telepiilésrész adatai hianyoznak. A népszamlalasi adatok az elsé vilaghaborus
emberveszteségek és a szerb lakosok egy részének a szerb csapatokkal torténd
tavozasanak, ill. a trianoni menekiiltek érkezésének egyiittes ereddjeként a
korabbi népszamlalasokhoz képest jelentds valtozasokat tiikroznek (2-3.
tablazat). E valtozasok nem csak a népességszam alakulasaban, hanem az etnikai-
nemzetiségi viszonyok atstruktiralédasaban is kirajzolodnak.
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1. térkép. Csandd, Arad és Torontdl kozigazgatasilag e. e. varmegyék (1923)
Forrds: Csonka-Magyarorszdag varmegyéinek atlasza. Bp. (1934).
3.1 A népességszam valtozdsa (1910-1920)

A késobbi Csonka-Torontal varmegyéhez tartozé nyolc telepiilésen, illetve Gyala
1920 utan hazankban maradt kiilteriiletén (pl. Nagytanya, Ludvar stb.), valamint
Térvaron, egyiittesen 1910-ben 16 926 16 élt, ez 1 164 f6vel tobb, mint az 1900.
évi adat. A tényleges szaporodas értéke 1900-1910 kozott évi 0,74% volt, azaz
elmaradt az orszagos atlagtdol. Az elmaraddst az orszdgos demografiai
folyamatokon tul lokalis tényezOk is befolyasoltdk, els6sorban Deszk és
Kiszombor kozségek stagnald népességszama, de Ferencszallas és Klarafalva
értékei is alig emelkedtek (2. tablazat).

1910 és 1920 kozott Csonka-Torontdl varmegyére — az orszagos
tendenciaktol eltéréen — a csokkend népességszam volt jellemzo (1095 f6, -
6,4%). A népességszamot itt is harom eltérd eldjelll valtozasi elem alakitotta,
amelyek eredménye ugyan csokkenés, de részletes elemzésiik egyben
magyardzza a dominans demografiai folyamatokat is.

Egyrészt a természetes szaporodas, masrészt a szerb anyanyelvii lakossag egy
részének a tdvozasa, harmadrészt a délvidéki menekiiltek jelentds bearamlasa. Az
orszagos adatokkal megegyezden a természetes szaporodas mértéke — kiillondsen
a hési halottak nagy szama miatt — nem lehetett jelentds, ugyanakkor az etnikai-
nemzetiségi viszonyok részletesebb elemzése fontos, mert a szerb optansok



szamara is ravilagithat, még akkor is, ha err6l sincsenek pontos adataink, miként
a menekiiltekrdl sem.

2. tablazat. Csonka-Torontdl varmegye népességszamanak viltozdsa
(1900-1930)

Osszes népesség

Telepilés 1900 | 1910 | 1920 | 1930

Kiszombor 4108 4107 4329 5008
Széreg 3544 4052 3389* 4468
Deszk 2925 2944 2377* 2761
Kiibekhaza 1699 1817 1821 1984
Ujszentivan 1226 1387 | 1200** 1394
Oszentivén 1165 1472 1379 1479
Ferencszallas 396 404 600 688
Klarafalva 554 570 583 599
Gyéla 145 173 153 202
Osszesen 15762 16926 15831 18583
Magyarorszag | 6850132 | 7606971 | 7990202 | 8688319

*Tomeges elkoltozés (optalas) Szerbiaba
** Térvar adatai nélkiil
Forras: Népszamlalasok adatai alapjan szerk. Kokai S.

A szerb hadsereggel torténd torontali szerbek egy részének tavozasa azt
eredményezte, hogy a tényleges szaporodas értékei — a bedramld trianoni
menekiiltek szaméanak ndvekedése ellenére — negativ értékeket mutatnak,
kiillonosen Széreg, Deszk és Oszentivan esetében. Széreget példaul a szerb
csapatok kivonulasa alkalmaval (1921. augusztus 20.) mintegy 150 szerb csalad
hagyta el (Hegyi A. 1977). Az 1920. évi népszamlalasi adatok alapjan az is
megerdsithetd, hogy Szoéregrol kb. 600-700 szerb, mig Deszkrdl kb. 500-600
szerb tavozhatott (2-3. tdbldzat). Kiibekhaza és Ujszentivan (Térvarral egyiitt)
stagnaldé népességszama mellett jelentdésebb tényleges szaporodas csak
Kiszombor és Ferencszallas esetében kdvetkezett be. Ez utobbi tényt az 1920. évi
népszamlalasi kotet kiilon labjegyzetben is megmagyarazza, mely szerint
Kiszombor esetében a gyarapodast a varmegyei tisztikar egy részének
Nagybecskerekrol torténd ide menekiilése eredményezte.

Az 1920. évi adatok tehat azt mutatjak, hogy a jelentds szerb elmenekiilést
nem ellensulyozta a menekiiltek szdma, S a vandorlasi egyenleg negativ eldjelil
volt. A trianoni menekiiltek szamara utalhat, hogy az Osszlakossag csak 1095
fovel (Térvar adatait is figyelembe véve kb. 900 fével) csokkent, azaz ekkorra
mar minimum 300-400 fore tehetd a hataron tulrdl érkezok és itt megtelepiilok
szama (!), amely telepiilésenként is differencialtan kovetkezett be. A szerbek



kivandorlasanak (optalasanak) elsé hullamaban a szerb lakossag legszegényebb
rétegébodl szarmazok tavoztak (Hegyi A. 1977, 1984).

3.2. Az etnikai-nemzetiségi viszonyok valtozdsai

A régi6 etnikai-nemzetiségi  viszonyainak elemzését  szélesebb
id6intervallumban érdemes vizsgalnunk, annak érdekében, hogy e folyamatokra
haté tényezoket megvilagitsuk. Az els6 vilaghabort el6tti adatok egyértelmiien
jelzik, hogy e magyar-szerb kontaktzonaban a németek szerepe is viszonylag
csekély volt, mas etnikumok pedig csak néhany fovel képviseltették magukat. A
magyarsag ¢és a szerbség aranyai alig valtoztak 1880 és 1910 kozott — kiilonosen
akkor, ha az 1880-as adatokban feltiintetett beszélni nem tudd gyermekeket
aranyosan visszaosztjuk az egyes nemzetiségek kozott — s az asszimilacios
folyamatok teleptilési szintii differenciai is jol értelmezhetéek lesznek.
Ujszentivan kivételével valamennyi telepiilés magyar tobbségii, s jelentSsebb
szerb kisebbség csak Széregen, Deszken és Ujszentivanon élt (3. tdbldzat), s
szambeli gyarapodasuk nem tért el az atlagos értékektol.

3. tablazat. A torontdli telepiilések lakdinak etnikai megoszlasa (1880, 1910)

Népesség 1880 Népesség 1910

Telepiilések | etnikai Osszetétele [beszélni| etnikai Osszetétele

S agyarhémetszerblromankegyébinem tud - magyarnémetfzerbromankgyéb
Kiszombor 3707 3452 34 5 5 39 172| 4107, 4021 28 1 9 48
Szdreg 2898 1603 30[1118 7 8 132 4052 24331 68| 1457 17] 81
Deszk 2316 979 181223 5 3 98| 2944 1360, 23| 1526 25 10
Kiibekhaza 1701] 1047 540 . 13 1 100 1817 1156 619 B 33 9
Ujszentivén 929 161| 325 392 - - 51| 1387 327| 494 563 1 2)
Oszentivan 926 880 7 . - - 39 1472 1416] 12| 41 3
Ferencszallas | 397 379 . . 1 . 17) 404 404 -
Klarafalva 333 322 . . . . 11 570 566 4 -
(Térvar 194 183 . . - - 11 162 155 1 6 B -
Osszesen (f6)[13401] 9006) 954)2738 31 51 631/16915 11838| 1249|3594 85 153
Osszesen (%)[100,00 67,2 10,6/ 20,4 0,2 04 4,7/100,00 70,00 7,4 212 05 09

Forras: Népszamlalas (1880, 1910) adatai alapjan szerk. Kokai S.

A szerbek Csonka-Torontal varmegyében 16,5%-0t (2 606 f6) képviseltek
1920-ban, s szamuk 1910-hez képest kozel 1 000 fével csokkent (4. tabldzat).
Csonka-Torontal varmegyében a szerbek elkoltozése idézte el kozvetve a
magyarsag eldre torését (75,2%) is. Mindezt alatdmasztja, hogy abszolut értékben
a magyarok (1910: 11838 6, 1920: 11907 £0) és a németek szama (1910: 1249
6, 1920: 1212 £6) is stagnalt. Fontos megemliteni, hogy valamennyi nemzetiség
koziil orszagosan is a szerbek fogytak meg legjobban (Népszamldalas 1920).



4, tablazat. A torontdli telepiilések lakoinak etnikai megoszldsa (1920, 1930)

Népesség 1920 Népesség 1930
Telepiilések . etnikai osszetétele , etnikai osszetétele
szam n - — $zam ~ , -

magyarnémetszerbromanlegyéb magyarinémetszerbromanlegyéb)
Kiszombor 4329 4278 20 4 14 13 5008 4947 34 1 17, 9
Szbreg 3389 2505 42 816 2 4 4468 4137] 54 237 3 37
Deszk 2377 1077 711 265 21 712761 2423 11 303 12 12
Kiibekhaza 1821 1216 581 . 7| 17/ 1984 1405 563 - 1 15
Ujszentivan | 1200% 160 526/ 512 - 2| 1394 650 575 163 - 6
Oszentivan 1379 1358 20 b - 1) 1479 1 467 8 - - 4
IFerencszallas 600 597 E 1] 1] 1 688 687 - - 1 .
Klarafalva 583 578 3 . 1 1 599 594 3 - - 2
Gyala 153 138 3 8 3 1 202 202 - - - .
Osszesen (f6)[15 831] 11 907 12122 606 49 4718583 16 512| 1 248 704 34 85
Osszesen (%) 100,00 752 7,7165 03 031000 889 6,7 38 02 05

* Térvar adatai nélkiil
Forras: Népszamldlasi (1920,1930) adatok alapjan szerk. Kokai S.

A trianoni menekiiltek vonatkozasaban jol lathato, hogy Kiszombor magyar
lakossaga 250 fovel, Ferencszallas magyar lakossaga kozel 200 fével, mig Széreg
magyar lakossdga 70 fével gyarapodott. E kdzel 500 fés gyarapodas — a
természetes szaporodas minimalis értékeivel is szamolva — koriilbeliil lefedi az
1920. december végéig itt megtelepedd trianoni menekiiltek szamat. Fontos
megemliteni, hogy a trianoni menekiiltek nagy része ekkor még tigy gondolta,
hogy csak ideiglenesnek tekinti korabbi lakohelyének elhagyasat, mely
reményeket a békediktatum aldirdsa gyorsan szertefoszlatta. Hangsulyozni
sziikséges azt is, hogy Csonka-Torontal varmegye a menekiiltek esetében ekkor
még jelent0s tranzit szerepet tOltott be, az itt megtelepiiltek szdmanal
nagysagrendekkel tobb menekiilt haladt 4t e mikrorégion. Ez a helyzet 1921-30
kozott azonban alapjaiban valtozott meg.

3.3 A népességszam viltozdsa (1921-1930)

A Csonka-Torontal varmegyéhez tartozd nyolc telepiilésen, illetve Gyala
kiilteriiletén, egyiittesen 1930-ban 18 538 {6 élt, ez 2 752 f6vel tobb, mint az
1920. évi adat. A tényleges szaporodas értéke 1921-1930 kozott 17,5% volt, azaz
kétszeresen meghaladta az orszagos atlagot. A természetes szaporodas értékei
valamennyi telepiilésen pozitivak (3,7-23,5% kozott), azonban a mikrorégio
Osszegzett adata (7,6%) elmaradt az orszagos atlagtol. A tényleges szaporodas
alakulasaban az orszagos atlagnal ismét jelentosebbé valt a vandorlasi egyenleg,
kiiléndsen a bevandorlas mértéke.



5. tablazat. A torontali telepiilések tényleges szaporoddsdanak dsszetevdi
(1921-1930)

Tényleges I Természetes | Vandorlisi | Tényleges | Természetes | Vandorlasi
Telepiilések szaporodas kiilonbozet szaporodas kiilonbozet
1921-1930 (f6) 1921-1930 (%)

Kiszombor 679 162 517 15,7 3.7 12,0
Széreg 1079 220 859 32,6 7,1 25,5
Deszk 384 283 101 16,2 11.9 43
Kiibekhaza 163 142 21 9,0 78 1,2
Ujszentivan 194 100 94 16,2 8,3 7.9
Oszentivan 100 132 -32 73 9,6 -2,3
Ferencszallas 88 69 19 14,7 11,5 3,2
Klarafalva 16 35 -19 2,7 6,0 -3,3
Gyala 49 36 13 32,0 23,5 8,5
Osszesen 2752 1179 1573 17,5 7,6 9,9
Magyarorszag 698 117 772019 -73 902 8,7 9,6 -0,9

Forras: Népszamldlasok adatai alapjan szerk. Kokai S.

A vizsgalatunk targyat illetéen fontosabb a vandorlasi egyenleg, amely az
orszagos atlagtol eltéréen pozitiv és kiemelked6en magas értéket jelentett. Ami
egyrészt azt is jelezi, hogy a bevandorlas jelentOsebb, mint a természetes
szaporodasbol szarmazo tobblet, masrészt a vandorlasi kiilonbozet kozel tiz
szazalékos (9,9%) népességgyarapodast (1 573 f6) eredményezett tiz év alatt,
mindazok ellenére, hogy Oszentivan és Klarafalva esetében negativ értéket
mutatott (5. tabldzat). Természetesen nem jelenthetd ki teljes bizonyossaggal,
hogy a népességgyarapodasban kiemelkedd szerepet jatszé vandorldsi nyereség
minden tagja trianoni menekiilt volt, s6t biztosan nem, ennek azonban
részletesebb elemzése telepiilésszintli vizsgalatokat igényel, melynek vazlatat az
alabbi fejezetben Gsszegzem.

A vandorldsi egyenleg hatdsai

A vandorlasi egyenleg ugyan rogziti az elvandorlasok és az odavandorlasok
kiilonbségét, s attételesen az egyes telepililések népességvonzd vagy -taszitd
hatasat is, de arra mar nem alkalmas, hogy képet alkossunk a népesség
mozgasanak pontos méreteirdl és konkrét foldrajzi iranyairol. Ezen feliil az is
nehézséget 0koz, hogy a mutatd a bels6 és a kiils6 migracio hatasait egyarant
magaba foglalja. A pontosabb kép érdekében a vandorlasi kiilonbozet 1921-1930
kozotti pozitiv értéke és mértéke mellett figyelembe kell venni az etnikai
Osszetétel valtozasat is. E tekintetben ismét a szerbek szamdnak drasztikus
csokkenésén (2 606 for6l 704 fore) van a hangsuly, amelynek oka nem az
asszimilaci6, hanem az optalas. Egyrészt azért nem az asszimilacid, mert
kozismert, hogy a szerbség etnikai-nyelvi és vallasi-kulturalis hagyomanyait
apolva, a kozép-eurdpai nemzetiségek koziil napjainkig a legkevésbé
asszimilalodik. Masrészt azért sem az asszimilacid, mert lathatdoan a németek —
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¢s a régioban jelen 1évo tobbi néptdredék — szama sem valtozott Iényegesen, azaz
a magyarsag mintegy 4 500 f6s gyarapodasanak nem ez volt a forrasa. Az adatok
azt is jelzik, hogy a mikrorégiobol 1921-1930 kozott eltavozott 1 800-1 900 szerb
anyanyelvil, s folyamatosan telepiilt be a magyarsag. E betelepiilés ismét eltérden
¢rintette az egyes telepiiléseket, s alapvetden harom-négy telepiilésre
(Kiszombor, Széreg, Deszk, Ujszentivan) koncentralodott (4-5. tdblizat). E
telepiilések rendkiviili népességnyeresége a huszas években szokatlanul magas
értékeket mutatott, utalva a trianoni menekiiltekre.

3.4.1 Elvandorlas és az optalasok Szerbidaba (1921-30)

A trianoni teriileti valtozas tarsadalmi kovetkezményei koziil e fejezetben az
optalas okozta elvandorlast elemezziik. Az optalas Sz6reg, Deszk és Ujszentivan
lakossaganak magas szerb nemzetiségi aranyabol kovetkezett. Az elvandorlasi
folyamat, a spontan eltavozas és a szervezett attelepiilés (optalas) egyiitteseként
értelmezhet. A szerbek spontan elvandorlasa mar a szerb megszallas idején
megkezdddott, melynek (ijabb lendiiletet adott a trianoni békediktatum. A 61. és
64. cikkely ugyanis lehetové tette, hogy az életbelépésétdl szamitott 6 honapon
beliil Magyarorszagnak Trianonban megallapitott teriiletén illetGséggel biro
magyar allampolgarok ,,allampolgarsagi opciot” gyakorolhatnak az orszag 1j
hatarait koriilvevo orszagok barmelyikébe.

Ezt a folyamatot nevezi a szaknyelv ,,optalasnak™, azaz 0j allampolgarsag
megszerzésére iranyulo jelentkezésnek. Lényege, hogy aki ezt kérvényezte, és az
optalasra jogositd feltételek teljesitését bent is (beliigyminisztérium), kint is (az
idegen allam megfelel6 hatosaga) elismerték, azaz a koltozését jovahagytak,
annak egy éven beliil at kellett koltéznie az opcidt fogadd orszagba (Oltvai F.
1991). Az optalas lehetésége azt is jelentette, hogy az optansok tervszeriien,
kiviteli engedéllyel vammentesen, biztonsagba vihették 1j hazajukba értékeiket.
Mindez azt is jelenti, hogy — az els6 menekiilt hullamtol eltéréen — ekkor mar a
vagyonosabb lakosok is eltavozhattak. Azonban koziiliik sem tavozott mindenki,
amint azt az etnikai-nemzetiségi adatok is jelzik (4. tabldzat).

Az optansok pontos szamat Csonka-Torontdl varmegyében sem tudjuk, de
pl. Deszk kozség esetében a torontali jaras foszolgabirdja egyik irataban azt
jelenti, hogy 1924-ig 199 szerb csalad vandorolt ki Deszkr6l. Egyben megemliti,
hogy annak az évnek a végéig még 60 csalad vandorol ki Deszkrél (CsmL. 1924).
Szoreg helytorténeti monografiajabol ismert, hogy 1921. augusztusa és 1927.
marciusa kozott mintegy 900-an hagytak el a telepiilést, optalasi célbol (Hegyi A.
1977). A legtovabb a szbregi optansok tigye htizoédott, amint a torontali jarasi
foszolgabird 1930. december 4-én kelt — a fOispannak szolé — jegyzékébol
kitlinik, a szdregi szerb optansok utolso csoportjai csak 1930. november 27. és
december 1. kozott hagytak el kozségiiket (CsmL.1930). E jegyzékben 41
személy neve szerepel.

11



Osszegezve megallapithatjuk, hogy az optilasi folyamat eredményeként
Széregrdl kb. 900-1000 £, Deszkrdl kb. 600-700 £6 vandorolt ki. Ujszentivanrol
a kozségi eloljarosag 1931-ben kelt jelentése szerint a szerb lakossag 40 %-a
1921-ben a szerb hadsereg tdvozasakor, 1922-ben a 10 %-a és 1926-ban az 1 %-
a vandorolt a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysagba. Mindezt a 4. tablazat adatai is
megerdsitik, az Gjszentivani szerb lakossag fele, mintegy 240-250 f6 is hazat
cserélt. A szerb lakossag elvandorlasa és optalasa kozel 2 500 fos veszteséget
jelentett Csonka-Torontal varmegyében 1918-1930 kozott, amely érték jol
egybecseng a népszamlalasok nemzetiségi adatsoraiban bekovetkezett
valtozasaival.

Az optansok egy része visszatért (repatrialt), ezek szamat sem ismerjiik
pontosan, de az egyesitett Csanad-Arad-Torontal varmegyék féispanjanak 1929.
évben a beliigyminiszterhez intézett jelentésébdl értesiiliink, hogy a Széregen és
Deszken késziilt jegyzéket — a visszatért optansokrol — felterjeszti (Ujszentivanra
senki nem tért vissza az optansok koziil). A jegyzékben 18 {6 szerepel, akik
nagyrészétél a repatrialast végiil megtagadtak (CsmL. 1929). Ez sem volt
véletlen, hiszen aki 6nként nem jelentkezett optalasra, azt a magyar hatdsagok
soha nem késztették kivandorlasra, azaz optalasra.

3.4.2 Bevdndorlds és a trianoni menekiiltek (1921-1930)

Az utédallamok az elcsatolt teriiletek magyar lakossagara vonatkozdan az
optalasi lehetdséget kényszerként alkalmaztak, s az addigi tartozkodasi helyének
elhagyasara kényszeritettek mindenkit, aki nem tagadta meg magyarsagat, illetve
magyar allampolgarsagat. A kiutasitottokat az e célra 0Osszeallitott
menekiiltvonatokon toloncoltdk a magyar hatarra. Természetesen az elcsatolt
teriileteket elhagytak olyanok is, akiket kifejezetten nem utasitottak ki. A trianoni
békeszerzddés és az utddallamok erdszakos intézkedései folytan magyarok
szazezrei vagyonuktdl megfosztva, mindannyian a megkisebbedett és teriilete
nagy részének elvesztése folytan gazdasagi rendszerében feldult, a haboru és az
azt koveto idegen megszallasok altal meggyengiilt trianoni Magyarorszag felé
menekiiltek.

Amint fentebb mar emlitettem a természetes szaporodas a teljes népesség
gyarapodasbol mind6ssze 1100-1200 f6t ellensulyozhatott, azaz a bevandorlas
belso betelepiiltjei és kiilsé spontan és regisztralt menekiiltjei egyiittesen mintegy
2000-2500 f6s népességtobbletet jelenthettek 1921-1930 kozott. Az 1930. évi
népszamlalas szerint a pozitiv vandorlasi egyenleg oka Kiszombor esetében:
Jarasi székhely. Vamorség, Csenddrség odahelyezése. Kiosztott hazhelyekre
betelepiilés. Azonban a foldosztds és/vagy a telekosztas dnmagaban nem volt
elegendd az adott telepiilésen a népesség megtartasahoz vagy odavonzasahoz. A
tanyan ¢l0k — kiilonosen a Romaniahoz kertilt un. Sargahatér kiilteriileti részr6l —
kozségbe telepedése sem emelte a népességszamot, hiszen korabban is e telepiilés
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népességéhez szamitottak Oket. A népszamlalasi kotet egyediil Szoreg esetében
emliti meg labjegyzetben, hogy a menekiilt lakossag betelepedése okozta a
népességgyarapodast.

Amint azonban a fenti optalasi adatokbdl is kiderill a szerbek spontan
elvandorlasa és a trianoni menekiiltek érkezése 1918-1921 kozott is folyamatos
volt, igy a magyarsag 4 500 f0s gyarapodasahoz a természetes szaporodas mellett
a belso betelepiilés és a hataron tulrdl érkezék egyarant hozzajarultak. Azt, hogy
mely tényez0 pontosan milyen aranyban jarult mindehhez hozza, sajnos nem
tudjuk. Vannak azonban olyan kdzvetett adatok, amelyek segitségével képet
alkothatunk e mikrorégié trianoni menekiiltjeirdl.

Az 1930. évi népszamlalas tartalmaz a trianoni menekiiltek szdmanak
megallapitasahoz is kapcsolodd két nagyon fontos adatsort. Egyrészt jarasi
szinten — és a varosokra vonatkozoan — megadja a hataron tal (értelemszertien a
trianoni hataron tal) sziiletettek, masrészt az n. ,kiilf6ldi honosok” szamat.
Mindkét adatsor kulcsfontossagl, s jelzi a ténylegesen lezajlott migracios
folyamatok sulyat €s jelentOségét.

3.4.2.1 A trianoni hatdron tul sziiletettek szama (1930)

Koloh Gabor kutatasaib6l is ismert, hogy a trianoni menekiiltek szamanak
megallapitasara egy kozvetett lehet6ség az 1930. évi népszamlalas azon
adatsoranak elemzése, amely a trianoni hatarokon kiviil sziiletettek szamabdl von
le kovetkeztetéseket (Koloh G. 2020). Az e csoportba tartozok aranya a trianoni
Magyarorszag lakossaganak 6,09%-a volt (6. tabldzat).

6. tablazat. A hatdron til sziiletettek legmagasabb értékeivel rendelkezd
kozigazgatasi egységek (1930)

Varos/ Népesség | Trianoni hatiron tul sziiletettek*
jaras o 6 %
Komaéarom 7562 1748 23,11
Balassagyarmat 11551 2428 21,02
Sétoraljatijhely 18 431 3759 20,39
Budapest 1006 184 173 823 17,21
Miskolc 61 559 8707 14,15
Szeged 135071 17156 12,70
Baja 27 935 3268 11,70
Debrecen 117 275 13542 11,55
Csanad-Arad-Torontal vm. 174 318 14883 8,54
ebbol: Torontali jaras 18 583 3201 17,29
Magyarorszag 8 688 319 529 352 6,09

* Horvat-Szlavonorszaggal egylitt

Forras: Népszamlalas \W—V. (1930) adatai alapjan szerk. Kokai S.
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A legmagasabb értéket Komarom (23,11%), Balassagyarmat (21,02%) és
Satoraljatjhely (20,39%) jelentette, ahol a teljes lakossag tobb mint 6todét a
hataron tul sziiletettek alkottak. Budapest esetében a vizsgalt személyek koziil a
legtobben Nyitra és Bacs-Bodrog vérmegyébdl érkeztek, mindkét helyrdl kozel
3030 ezer f6. A Budapesten ¢élok koziil a Duna balparti elszakitott
varmegyékben sziiletett 52 293 {6, a Kiralyhagon tal pedig 30 804 £6, mig Arad,
Csanad, Temes, Torontal és Krasso-Szorény varmegyék elszakitott teriiletén 21
126 6. Szegeden €It a Bansagba és Arad, illetve Csanad varmegyék elszakitott
teriiletein sziiletettek koziil 6 939 {6, mig a Bacskaban sziiletettek koziil 4 843 f6.
Gyakorlatilag minden vizsgalt varosnal kiemelkedett egy-egy régio, példaul a
Miskolcon €16 hataron kiviil sziiletettek koziil 4 493 f6 a Tisza jobb parti
statisztikai régio elszakitott varmegyéiben sziiletett.

Csanad-Arad-Torontal k. e. e. varmegyében a trianoni hataron tl sziiletettek
szama megkozelitette a tizendtezer fot (8,54%). A jarasok kozil figyelmet
érdemel a Torontali jaras helyzete, amelyben, a legmagasabb mértékben, tobb
mint 11,2%-kal meghaladta az orszagos eloszlast a torténeti orszagteriileten — de
a trianoni hataron tal - sziiletettek aranya. A szerb optalasokkal eladova valt hazak
mellett az itt letelepiil tobb mint haromezerkétszaz f6 befogadasa és elhelyezése
sulyos problémakat okozott. Legalabb olyan mértékiit, mint a Budapestre
menekiilteké. A torontali jaras kimagaslo értékei Koloh Gabor szerint annak is
volt készonhetd, hogy:

,- - Esetében nyilvanvaloan fontos szerepet jatszhatott a tény, hogy a jelentds kiterjedésti
varmegyében, am mégis Magyarorszagon maradni szandékozok elsdsorban ide
tomdoriilhettek...” (Koloh G. 2020. 20. o.)

Ettd] azonban arnyaltabb a kép és Osszetettebb okok vezettek a trianoni
menekiiltek és a hatdron tal sziiletettek magas értékeihez, s e kérdéskort tovabbi
néhany adattal és személyes tapasztalattal részletesebben elemzem. Az egyik az
un. ,,kiilf6ldon honosok” szama.

3.4.2.2 A un. ,kiilfoldi honosok” szama (1930)

Az 1930. évi népszamlalas idején, Magyarorszagon 81 491 kiilfoldi honost
irtak Ossze (7. tdbldzat), akik az egész népesség 0,9 %-at tették Ki, tehat csak
valamivel kevesebbet, mint amekkora hanyadot 1900-ban ¢és 1910-ben a
torténelmi Magyarorszag népességében elfoglaltak (1,1%). Az 1930-ban osszeirt
kiilf61di honosoknak majdnem kétharmada, 61,3%-a, a fovarosban és kornyezo
21 kozségben élt. Meg kell azonban jegyezniink, hogy az 1930-ban Osszeirt
kiilfoldi honosok 63,9%-a csak a trianoni szerz6dés értelmében volt kilfoldi,
tehat egészen mas megitélés ala kell dket venniink, mint a korabbi értelemben
vett kiilfoldi honosokat. Az 1930-ban Osszeirt kiilfoldi allampolgaroknak tobb
mint a fele (45 381 f6) magyar volt, s kdzel kétharmada (63,9%) a torténelmi
Magyarorszag teriiletén sziiletett.
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Az adatok hangsulyozottan mindazokat magukban foglaljak, akik mar 1918
elott vagy az 1920-as évek kozepét kdvetden jottek at a zold hataron és maradtak
az orszagban, azaz tilnyomorészt itt is a trianoni menekiiltekrél van sz6. Az Gn.
,,z0ld hataron” atszivargok szamat nem tudjuk, de az 1930. évi népszamlalaskor
az un. ,kiilfoldi honos” néven Osszeirt orszaglakok egy része szinte biztos, hogy
koziliik keriilhetett ki (7. tablazat). Példaként megemlitem, hogy apai nagyapam
1930-ban roman allampolgarként, 21 évesen, azért szokott at a Romaniahoz
keriilt Nagykocsorhati-majorbol (Valkany kiilteriilete), mert nem akart a roman
hadsereg katonaja lenni. Természetesen Ot is kiilfoldi honosként tartottak
nyilvan, amig meg nem kapta a magyar allampolgarsagot, ami két évig huzodott.
Apai nagyanyam pedig az egész csaladjaval Lugosrol menekiilt Kiszomborra
még 1922-ben, a hatarok tényleges kijelolése és meghtizasa idején, dédnagyapam
tudatos valasztasanak eredménye volt e letelepedés.

7. tablazat. Az un. ,kiilfoldi honosok” szama Csonka-Torontdl virmegyében

(1930)
Népesség | kiilfoldi Népesség | kiilfoldi
Telepiilés honosok | Telepiilés honosok
6 fo | % 6 f6 | %
Deszk 2761 | 44 | 1,6 | Kiibekhaza 1984 | 84 | 4,2
Ferencszallas 688 3 | 0,4 | Oszentivan 1479 32|22
Gyéla 202 1] 05| Szoéreg 4468 | 89 | 2,0
Kiszombor 5008 | 55 | 1,1 | Ujszentivan 1394 | 18 | 1,3
Klarafalva 599 5| 0,8 | Osszesen 18583 | 331 | 1,8

Forras: Népszamlalas (1930) adatai alapjan szerk. Kokai S.

Az un. ,kiilfoldi honosok” telepiilési szintli eloszlasa Csonka-Torontal
varmegyében jelzi, hogy az atlagos értéket meghaladdan voltak jelen a szerb
optansok altal érintett kozségekben és Kiszomboron. Figyelmet érdemel, hogy a
sajatos helyzetl Kiibekhaza, amely az un. ,,Bansagi Viharsarok” (Kdkai S. 2021)
immar évszazados migracios gyujtopontja harom orszaghatar taldlkozasa miatt
(Triplex), szintén magas értékekkel rendelkezett. E ponton sziikséges
megemliteni azt a tényt is, hogy a trianoni hatarok megvonasaig a ,lazabb
hatarellendrzések™ (ténylegesen nem voltak hatarok, ,,csak” megszallasi 6vezetek
hatarai) is szerepet jatszottak a nagyfoku mobilitasban. Addig az idOpontig,
ameddig nem dertilt ki véglegesen, hol lesznek az j dllamhatarok, természetesen
nem lehetett megszervezni teljes pontossaggal azok Orizetét sem. Az un.
,,zOldhatar” érizete, kiilonosen témank szempontjabol sarkalatos kérdés. 1921-ig,
mas nem lévén, ezt a feladatot a csendbrség latta el, melynek szervezete,
felkésziiltsége e tevékenység ellatasat nem tette lehetévé. A csenddrséget a
Tanacskoztarsasag idején megsziintették, majd 1919. augusztus 9.-én a Friedrich-
kormany visszaallitotta. A 1étszdmproblémak athidalasa céljabol a honvédségtol
vezényeltek at megbizhatod legénységi allomanyu katondkat, akik a hivatdsos
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csenddrok iranyitasa mellett lattak el szolgalatot. Az un. torontdli haromszog
azonban szerb megszallas alatt allt, ahol a megszallasi 6vezet hatara a Maros és
a Tisza folyd volt, ettdl délre a lakossag mozgasat semmi nem akadalyozta. Amint
emlitettem a szerb kivonulasra 1921. aug. 20.-an keriilt sor, s csak ezutan keriilt
megszervezésre a ,hatarvédelem”. 1921. augusztus 25-én a 6200/1921. M.E.
rendelet és a pénziigyminiszter 114.400/1921.szamu korrendelete alapjan
Magyar Kiralyi Vamérség 1étesiilt.

Az egyenruhas fegyveres Ortestiilet elméletileg 1921. szeptemberben vette
at az allamhatar 6rizetét a csendOrségtél, de ez valdjaban — technikai okok miatt
is — a torontali haromszégben egy hosszan elhtizodo6 és megvaldsuld folyamatta
valt. E tekintetben az is fontos, hogy a két vilaghaborti kozotti magyar
jogrendszer nem ismerte €s a trianoni hatarra nem értelmezte a ,,magyar
hatarsért6” fogalmat.

3.4.2.3 A ,,genius loci” és a trianoni menekiiltek

A trianoni menekiiltek magas értékeit Csonka-Torontal varmegyében az is
magyarazza, hogy a magyarsag egy részének megtelepiilése a régioba csak a 19.
szazad eleji bels6 migracioval tortént. Kiilonds jelentdsége volt e tekintetben a
dohanykertészeknek (Kokai S. 2016, 2021), akik megtelepiilésiik utdn harom
generacioval még szorosan tartottak a rokoni-barati kapcsolatokat, igy a hataron
tulra keriilt rokonsag menekiilé csaladtagjait is befogadtak, olykor bujtattak és
¢lelemmel lattak el. A rokonsag kiilonb6z6 fokait és kapcsolatait nem volt az a
szerb megszalld katona vagy késébb az a csend6r-hatarér, aki ellenbrizni tudta
volna. Az un. ,latens migraci6” az 1920-as években — miként a masodik
vildghaboru utan is — fontos szerepet jatszott, s a trianoni menekiiltek magasabb
értékei e tényekkel is magyarazhatok. Jol emlékszem gyermekkorom vildganak
azon mozzanataira, amikor sziiléfalum (Kiszombor) id6sebb lakoi ugy is
megkiilonboztették egymadst, hogy a csaldd és keresztnévhez hozzéd toldottak
ragadvanyneveket (pl. oraviczai Kiss Jozsi, porganyi Toth Mariska, valkanyi
Szabd Ilonka stb.) utalva azok trianoni hataron tili szarmazasara.

OSSZEGZES

Csonka-Torontal varmegye — mint a Bansag északnyugati kapuja — a
szellemi és anyagi javak tradicionalis aramlasi palydinak egyik frekventalt
teriilete volt. Az elsd vilaghaborut lezaré szerb, majd francia és végiil roman
katonai megszallas a korabbi hatalmi struktiira 6sszeomldsaval, Gjra osztasaval és
anyomaban jard bizonytalan egzisztencialis jovoképpel egylitt oda vezetett, hogy
a bansagi régioban élok nagyobb aranyban hagytak el lakohelyiiket, s valtak
trianoni menekiilteké. A legalis és illegalis migracios utvonalak — Széreg harom
bansagi vasutvonal talalkozasi pontja volt — a torontali haromszdgbe vezettek,
amely a szerb megszallas ellenére, azért lehetett kedvezd, mert kozben egyetlen
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megszallasi zonat sem kellett atlépni. A hatarok és az allamhatalmi apparatus
hianya, a katonai igazgatas minden szigora ellenére is kedvezo helyzetet teremtett
a migracio kibontakozasahoz. Az etnikai sokszinliség az itt él6 magyarok és
németek szamara most a visszajara fordult, szamukra a kisebbségi 1ét (ij dimenzio
keriiltek el6térbe, s a tolerancia minimalis elemei is negligalodtak.
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FOLDRAJZI TEZISEK PERJES GEZA ELETMUVEHEZ

NAGY MIKLOS MIHALY

GEOGRAPHICAL THESES ON THE OEUVRE OF GEZA PERJES

Abstract: (1917-2003) was a prominent Hungarian military historian of
the twentieth century, whose works and individual observations provoked
heated debates. Although GEZA PERJES had never specifically addressed such
issues, his oeuvre has proven to be noteworthy from the point of view of
geography. Furthermore, the military and social models he created bear
geographical relevance. This paper aims to provide a selection of the
geographical theses found in Perjés’ works.

PERJES GEzA (1917-2003) a mult szazad magyar szellemi életének és
torténetirasanak meghatarozd személyisége volt. Hadtorténelmi tézisei, a
tarsadalmi modelleken alapuld, altala alkalmazott szakmai modszertana,
valamint nem utolsésorban egészen egyedi, az egyes torténelmi folyamatokat és
a jelentds eseményeket determindlo tényezdket feltard gondolkodasmaddja heves
szakmai vitdkat valtott ki. Ezek maig lezaratlanok. Az olykor erds érzelmekkel
kisért polémiak és az életmii egésze napjainkig hat a magyar torténetirasra és ezen
keresztiil hadtorténeti, tovabba torténeti foldrajzunkra is. PERJES GEZA mind
¢letében, mind haldladt kdvetéen a legismertebb és legolvasottabb magyar
hadtorténészek kozé tartozott, akinek életmiive korunkig formalja mind a
tarsadalom egésze, mind a torténetirds szemléletmodjat. Sikerének, valamint az
ellene és gondolatai ellen inditott tamadasoknak egyik legfébb — maig
egyértelmiien nem megfogalmazott — oka, hogy PERJES GEZA egyedi modon volt
képes tobb tudomany és tudomanyteriilet (hadtudomany, torténelem, szociologia,
pszichologia, tudomanytorténet, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik)
szemléletmodjat érvényesiteni az altala vizsgalt kérdések esetében. Az
Otletgazdag, a hagyomanyos megkozelitésekkel batran szakitdé meglatasaihoz
alapos, a katonai élet gyakorlatara tdmaszkodo szakmai tudas €s tobb tudomany
kellben elmélyiilt ismerete tarsult. Alkotdsainak nyelvezete, mely
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népszeriségének egyik oka, a szigori tudomanyossag mellett is gordiilékeny és
kozérhetd volt. Jollehet foldrajzi kérdésekkel, foleg a foldrajztudomany elméleti
témaival, valamint ezeknek a torténetirashoz és a torténelemhez fiiz6d6
kapcsolataval kozvetleniil nem foglalkozott, am életmiive €s az egyes tézisei
kapcsan kibontakozott, maig eleven vitak értékelése a foldrajzi (torténeti folrajzi)
szemléletmod alkalmazasa nélkiil megvalosithatatlan. Dolgozatunkban e
foldrajzi megkozelitéshez igyeksziink hozzajarulni azzal, hogy PERJES GEZA
munkassaganak legfontosabb geografiai vonatkozasait 6t tézisbe rendezve
foglaljuk ossze.

1. PERJES GEZA ELETMUVE FOLDRAJZI TARTALMU

PERJES GEZA haldla 6ta immar tobb mint két évtized telt el, sziiletésének
szazadik évforduldja is elmult, am életmitvének minden részletére kiterjedd
értékelése még nem tortént meg, biografijja sem késziilt el. Az elmult néhany
évben sziilettek rola megemlékezések, a torténészi szakma 2017-ben Perjés Géza-
emlékiilésen elevenitette fel életmiivét, st munkassaganak egyes teriileteir6l, igy
a Zrinyi- és a Clausewitz-kutatasairol részletezé tanulmanyok is napvilagot
lattak, alkotdsainak bibliografidja is ismert. A haldlat kovetéen megjelent
terjedelmes emlékkotet, abban a palyatars, R. VARKONYI AGNES (2005) tollabol
megjelent méltatas és nem utolsdsorban a mar emlitett emlékiilés el6adasai
bizonyitjak PERJES GEZA munkassaganak szakmai és tarsadalmi elismertségét,
valamint az iranyaban tanusitott tiszteletet, jollehet néhanyak esetében pusztan
elismerést (HAUSNER G. 2005, 2017, 2018, 2019, 2022; HAUSNER G. — MARGIT
I. 2023; VARKONYI A., R. 2005; ANDAHAZI-SZEGHY V. 2005; NAGY M. M.
2024a).

PERJES GEZA hadtorténészi ismertségéhez ¢és elismertségéhez, tovabba
egyes téziseinek maig tartd népszeriiségéhez hozzajarult az az altala tobbszor is
hangoztatott szakmai véleménye: ,,...a kozvélemény ereje, nyomdsa elobbre
viheti a tudomanyt...” (ZOLDI L. 1977, p. 7.) Az ugynevezett Mohacs-vita
kapcsan — NEMESKURTY ISTVANrol szolva — tapasztalatot szerezhetett ennek
jelentéségérdl, melyet hatarozottan megfogalmazott: ,,... olyan szuggesztiv
erovel dobta be koncepciojat a koztudatba és a szakma dllovizébe, hogy
vdlaszaddsra kényszeriiltiink...” (ZOLDI L. 1977. p. 7.) A széles olvasoi rétegek
érdeklddésére is épitd, am nem az olcsd popularitast kereso torténetirdi mentalitds
egyik taplaldja volt PERJES GEZA maig tartd népszeriiségének. A nevéhez
kapcsolddoé tudomanyos vitak, elsésorban a Mohacs-polémidban kifejtett nézetei,
valamint a torténeti tudat kérdésében kozzétett allasfoglaldsai, Clausewitz-
kutatasai és egyéb szakmai megnyilvanulasainak jelentdsége e népszerliséggel
tarsulva egyiittesen igénylik PERJES GEZA munkassaganak részletezo
feldolgozasat. E munkanak kedvez, hogy napjainkra halalatol létrejott az a
torténelmi tavlat, mely lehetOvé teszi a személyes indulatoktol mentes értékelést.
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A fenti értékel6 munka egyik elsé 1épése PERJES GEZA munkassaga
geografiai vonatkozasainak feltardsa. Els6sorban a mar hivatkozott HAUSNER
GABOR irasaibdl ismert oly mértékben az életmil, hogy e munka elkezdhetd.
PERJES GEZA biografiai adataibol tudjuk, hogy Ludovika Akadémiat végzett és
haboras harctéri tapasztalatokkal rendelkezd tisztként a foldrajzi, kiilondsen a
tereptani kérdések nem voltak idegenek szamara. A személyével kapcsolatos
tapasztalataink is azt bizonyitjak, hogy a geografiai témak irant nyitott volt
(NAGY M. M. 2007), bar f6ldrajzi kutatasokat nem folytatott. Kutatomunkajanak
a széles olvasokozonség altal leginkabb ismert teriilete, vagyis a torok kor
kapcsan az egész életmiivében nagyon hangsulyos egyik tanulmanyaban mar
kozel hat évtizeddel ezel6tt, a Torok Birodalom teriileti és politikai fejlodését
vizsgalva az alabbi modszertani megéallapitasra jutott. ,, ... Véleményiink szerint
legcélszeriibb még az lenne, ha bizonyos foldrajzi szempontokat vennénk
figyelembe. A foldrajzi szempontok figyelembe vételével ugyanis tisztazni lehetne
legalabbis azt, hogy az egyes hdaboruk alkalmaval mi volt oszman és keresztény
részrol a hadmiiveletek bazisa és szintere, melyik teriilet mondhato a haboru »
senki foldjének «, az elétérnek, ahol a hatarvédelmi harcok, de a nagyobb
hadjaratok is altalaban lezajlottak, nyomort és pusztuldst okozva az ott lako
népeknek. A foldrajzi szempont bevezetése a vizsgalatba ugyanakkor bizonyos
fokig magyarazatot adna a haboruk dinamikdjara is, tovabba a tarsadalmi és
gazdasagi tényezok mellett vilagot vetne az oszman hatalom rohamos
kiterjedésére, megdllasdra, majd csokkenésére...” (PERJIES G. 1967. p. 352.)
Miként még szolunk rdla, e hatalmas foldrajzi témakor vizsgalata a kor hazai
tudomanyos ¢és szellemi vilagaban nem volt lehetséges. PERJIES GEZA, a
geografiaelméleti kérdésekben kevésbé jartas kutatoként nyilvan nem mérhette
fel egészében, hogy a fenti vizsgalatok teljes kore hosszadalmas és mélyrehato
kutatdsok sorat igényli. Jollehet foldrajzi vonatkozasti hadtorténeti munkékat
szorvanyosan ismeriink a hazai tudomanytorténetben, ezekre éppen Perjés Géza
munkéssagabdl merithetiink példakat, de a magyar geografia tudomanytorténete
ugy alakult, hogy a modszeres hadtorténeti vonatkozasu vizsgalatok csak mintegy
masfél évtizeddel ezel6tt jelentek meg a tudomanyteriiletiikon (FRISNYAK S. —
KOKATI S. 2015; NAGY M. M. 2009, 2013).

PERJES GEZA munkassaganak egyes témai, igy a torok korral foglalkozo
alkotasai, a kiillonbo6z0, jelentds csatarekonstrukcioi, amelyek koziil kiemelkedik
a Mohacs-kutatds, valamint a Magyarorszdg masodik vildghaborus
szerepvallalasaval kapcsolatos dolgozatai, a hadtudomanyi metodizmusrél irott
kotete, egyes részeiben a Zrinyi-szintézise olyan tdrténelmi folyamatokat,
eseményeket taglalnak, amelyek fokozottan geografiai tartalmuak. Ezen a téren
hadtorténeti foldrajzi szempontbol kiemelenddnek tartjuk a Mohécs-vitdban
megfogalmazott akcioradiusz-elméletét, valamint az ebbdl eredeztetett
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szulejmani koncepcio6 tézisét. Mindkett6 a Torok Birodalom és a Habsburg-allam
teriileti  elhelyezkedésébol ¢és foldrajzi  kiterjedésébdl adodod  katonai,
mondhatnank katonaf6ldrajzi és hadmiiveleti kényszerekb6l eredt. A mar emlitett
torok kori alaptanulmanyaban a késobbi tézisek megeldlegezéseként az Oszman
Birodalom hanyatlasanak okat is a tOlsagos geografiai kiterjedésben vélte
megtalalni: ,,...Magunk részérdl a hanyatlas magyardzatai koéziil azoknak
tulajdonitunk nagy jelentoséget, amelyek a birodalom oriasi kiterjedésébol
fakado kormanyzati nehézségekre, valamint a belsé tarsadalmi folyamatokra
mutatnak rd...” (PERJES G. 1967. p. 346.)

Az ilyen és hasonlo, geografiai vonatkozasu megallapitasok arra utalnak,
hogy PERJES GEZA felismert foldrajzi kényszereket, s6t CLAUSEWITZ-kutatasai
kapcsan lathatta, hogy az altala tudatosan modellként alkalmazott elméleti
rendszer is nagy mértékben nyitott a geografiai képletek felé. (NAGY M. M. —
DOVENYI Z. 2020) Am a nagyon heves Mohacs-vitaban mégis hidnyzott mind
PERJES GEZA, mind az 6t tamadok részér6l a foldrajzi argumentacio, amiként a
katonai ¢s a foldrajzi szemléletmod tudatos egylittes érvényesitése is. Ez utdbbi
leginkabb egy kevésbé ismert 1983. évi rovid tanulmanyaban jelenik meg, de
nem kapott hangot a Mohacs-vita modszertanat taglald dolgozataban és a torok
szakaszos héditdsrol” sz610 tedria biralataban sem. (PERJES G. 1978, 2001) Igy
PERJES GEZA életmiivében sajatos geografiai ellentmondas figyelheté meg,
amennyiben geografiai vonatkozasu témakkal foglalkozott, mikdzben a foldrajzi
kérdéseket, foleg elméleti szempontbol nem targyalt. Ez az ellentmondas
azonban feloldhato. Az altalunk megfogalmazott tovabbi téziseket alkalmasnak
véljik erre is.

2. A PERJES GEZA KORA NEM KEDVEZETT A FOLDRAJZI
MEGKOZELITESNEK

PERJES GEZA tudomanyos munkassaga a mult szazad 6tvenes éveinek elején
kezd6dott hadtudomanyi irasaival (1950, 1954), majd néhany éves megtorpanast
kovetéen 1956 utdn teljesedett ki ¢és hullimzé mennyiségi mutatdval
megszakitatlanul tartott 2003-ig. Tanulméanyaibdl és fontos koteteinek
szovegeibol valogatas, életének utolsd éveiben, valamint halala utan is megjelent.
A hagyatékaban talalt fontos kéziratat pedig életrajzirdja, HAUSNER GABOR
2020-ban 6nallo kotetben publikalta (PERJES G. 1999, 2014, 2020). Vagyis az
¢letmii napjainkig egészében nem lezart. PERJES GEzZA tudomanyos
munkéssaganak bo fél évszazadaban a magyar foldrajz- és hadtudomany egyarant
jelentés valtozasokat mutatott, melyek nem kedveztek sem a foldrajzi
megkozelitésti torténetirasnak, sem pedig a PERJES GEzZA altal kovetett,
CLAUSEWITZ alkotdsain alapuld katonai gondolkodasnak. A Mohécs-vitaban,
majd a rendszervaltast kovetden kibontakozott, a masodik vilaghdborus magyar
szerepvallalassal kapcsolatos tudomanyos és kozéleti polémiaban a geografiai
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alapt argumentéaciohoz viszont éppen ezekre lett volna sziikség. Az lathatd, hogy
PERJES GEZA mar a hatvanas években nyitott volt e foldrajzi szemléletmoddra, de
ugy véljik, hogy a korszellem és a hazai tudomany, valamint kultarpolitika nem
tette lehet6vé a PERJES GEZA kutatasaihoz nagyon ill¢ torténeti és politikai
foldrajzi vizsgalatokat. Ezzel kapcsolatban beszédes tudomanytorténeti tény,
hogy a 17. szazadi mezdgazdasagi termelésrol és hadiigyrdl irott nagyon alapos
szintézisében, a foldrajzi viszonyokkal kdzvetleniil nem foglalkozott, mikdzben
egy geografiailag determinalt korszak hadseregiizemét elemzte. (PERJES G.
1963).

PERJES GEZA koranak magyar tudomanyos életére jellemzden a 19. szazad
végétél mar intézményesiilt hazai foldrajztudomany fejlodése megtorpant, s a
hadtorténetiras szamara fontos torténeti és politikai foldrajz megsziint hazankban.
Ujjaéledésiik a malt szazad kilencvenes éveiben tortént. A foldrajz elméleti
kérdéseinek kutatdsa szintén ideoldgiai okok miatt elmaradt a nyugati vilagétol
(HAJDU Z. 2005; FODOR F. 2006; S. n. 2008; FRISNYAK S. — KOKAI S. 2015;
WIRTH, E. 1979; SCHENK, W. 2011). Ugyanebben az iddszakban a hadtudomanyi
¢let egészében is jelentds valtozasok torténtek. A szovjet-orosz hadikultira
végleges térhdditasa hazankban jelentOsen korlatozta a hadiigy gondolkodasat,
majd az 1989 utani nyitas, amely a katonai szellemi élet kibontakozasanak
kedvezett, és amelyben PERJES GEZA CLAUSEWITZ-kutatoként is részt vett, nem
teljesedett ki egészen (DOMBRADY L. 1995; KOVACS J. 1995; SzABO J. 1995;
MOLNAR K. 1995; NAGY M. M. 2004b). Mindezek egyiittes hatasa lett, hogy a
masodik vilaghabortval kapcsolatos polémiaban PERJES GEZA mell6zte a nagyon
kézenfekvo kozvetlen foldrajzi és geopolitikai ismereteket, érvelést (PERJES G.
1994, 2000), vagyis egy olyan szempontrendszert, mely a masodik vilaghébort
soran mindvégig determinalta a magyar politikai dontéshozokat. PERJIES GEZA
koraban a foldrajzi megkdzelités alkalmazésara jellemz6 tudomanytorténeti adat,
hogy amikor SzUcs JENO 1983-ban publikalta maig sokat hivatkozott
tanulmanyat Europa harmas torténelmi regionalis tagoldodasarol, a felosztast
pusztan torténeti adatok alapjan tette meg. A geografiai oknyomozast teljes
mértékben mellézte (SzUCs J. 1983). Ebben a kornyezetben PERJES GEZA
foldrajzi tartalmat és adatokat nem nélkiil6z6 munkai egyediek voltak. Sajatos
hangvételiik a torténeti modellezéssel fliggdtt ossze.

3. PERJES GEZA KOZVETETT FOLDRAJZI MODELLT ALKALMAZOTT

PERJES GEZA hadtorténészi munkassaganak kozéppontjaban a habora
megértésének tarsadalomtudomanyi szandéka allt. A masodik vilaghaboruban
szerzett harctéri tapasztalatai, valamint a rovid békeszolgalat élményei egy
egészen egyedi mdédon mitkodo, magas hatasfoku tarsadalmi szervezet életébe és
miikddésébe engedett bepillantast. Ezekhez a gyakorlati tapasztalatokhoz az 1945
utani években szerzett foleg szociologiai egyetemi tanulmanyok tarsultak. Az
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ismeretek és az élmények kozos halmaza vezethette el PERIES GEZAt ahhoz a
felismeréshez, hogy pusztan a torténetiras leird6 modszereivel nem
értelmezhetéek sem a hadiigy, sem a habori folyamatai. A mélyebb
értelmezéshez  segédeszkozt, modellt keresett. Szakképzett katonaként
kézenfekvo lehetett, hogy ezt a modern hadiigy elméleti megalapozdjanak, CARL
von CLAUSEWITznek (1780-1831) munkassagaban és fé6 mivében, a Vom
Kriege-ben (1833-1834) lelte meg. Amint lattuk, a kdzvetlen foldrajzi modell
alkalmazasat keriilte. Elmélyiilt CLAUSEWITZ-kutatasaival két nemzetkozi
tekintetben is jelentds miivet alkotott (PERJES G. 1983a, 1988), mikozben
ZRiNYI-vizsgalatai soran, valamint a torok kori munkaiban elsésorban a Vom
Kriege-t tekintette olyan elméleti modellnek, melynek segitségével — még egyes
hianyzé irasos forrasok esetén is — megallapithatd az események kauzalis
Osszefliggéseken alapuld ive és megérthetd a katonapolitikai dontések racionalis
hattere. E munkamodszerben és logikajaban latszolag semmilyen geografiai elem
nincs. Am valojaban PERIES a CLAUSEWITZ-i modell alkalmazasdval mégis
beemelte a geografiai gondolkodast a hadtorténetirasba. Az altala képviselt
nézetek nemcsak a vizsgalt jelenségek miatt hordoztak térvényszeriien foldrajzi
tartalmat, hanem a vizsgalathoz alkalmazott modell kapcsan is. PERJES szakmai
gondolkodasa és brilians eszmefuttatasai annyiban geografiai jellegiiek,
amennyiben az altala alkalmazott Vom Kriege foldrajzi volt. CLAUSEWITZ
foldrajzi megkozelitésére jellemzO, hogy f6 mivében nagy terjedelemben
foglalkozik a haboru altalanos geografiai képleteivel, igy példaul a PERJES GEZA
altal is alkalmazott szukcessziv védelem kérdésével és a Mohacs kapcsan oly
sokszor felmeriilt folyam menti védelem problémaival is. PERJES GEZA az
utobbihoz kapcsolodo téves torténészi vélekedéseket éppen a CLAUSEWITZ-féle
modell alkalmazasaval céafolta. A fentiek alapjan mondhatjuk, hogy a magyar
hadtorténész olyan kozvetett foldrajzi modell alapjan dolgozott, amely jelentds
tézisek megfogalmazasaban segitette (PERJES G. 1961-1962, 1971-1972, 19774,
1977b, 1979, 1990).

4. PERJES GEZA MUNKAIBAN A HADTORTENETI FOLDRAJZ KET SZINTJE
JELENIK MEG

PERJES GEZA hadtorténelmi miiveiben, féleg a torok korra vonatkozdan a
foldrajzi megkdzelités két szinten jelenik meg. Az egész munkassagara jellemzo
volt, hogy a hadtorténelmi eseményeket és folyamatokat, igazodva a Vom Kriege
szellemiségéhez, két szempont alapjan dolgozta fel. Az egyszeriibb, a kevésbé
tamadhat6 hadtorténelmi miivei az egyes hadjaratok és csatak értékeld értelmez6
leirasa volt. Ebben a miifajban, a jelentosebbeket valogatva, fontos dolgozatot
kozolt a hochstddti, a szentgotthardi, a mohdacsi, valamint a koniggritzi
itkozetekr6l (PERJES G. 1958, 1964, 1966, 1976a, 1976b, 1981). A
csatarekonstrukciok alkalméval alapos topografiai és tereptani ismereteket, ok-
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okozati 0sszefliggéseket kozolt. S6t, a mohacsi litkdzet rekonstrukcidja soran a
valamikori csatateret mintegy kettészeld tereplépcsének tulajdonitott dontd
szerepet és ennek feltételezett hatasara alapozta azt a véleményét: a magyar fél
meg is nyerhette volna a csatat. E tereplépcsé hatasanak értékelésekor a haborus
tapasztalatokkal rendelkez6, a katonai szakma gyakorlataban igen jaratos
szakemberként jelent meg. Foldrajzi és tereptani eszmefuttatasat kevesen
érthették a kortarsak koziil (PERJES G. 1979). Ennek a fajta terepértékelésnek az
alapjait a Ludovika Akadémian szerzett tereptani és harcaszati ismereteiben
kereshetjiik.

A fenti tereptani szinten til PERJES GEZA néhany muivében, elsGsorban az
Orszagut szélére vetett orszag cimii tanulmanyaban (1971-1972), valamint a
Mohacs cimii kotetében (1979) tallépett a hadmiivészet nytjtotta kereteken. Az
itkozetek  politikai,  tarsadalmi, = mondhatnank  politikai  foldrajzi
kovetkezményeivel is foglalkozott. Ilyen eszmefuttatds eredménye lett az
akcioradiusz és a szulejmani ajanlat megfogalmazasa, amelyek alaposabb
kifejtése a Mohacs-kotetben tortént. Ezek a magyar nemzetsors korébe vago
megallapitasok (tudoményos tézisek), amelyek immar fél évszazada vitara
késztetik az olvasokat, egyetlen haboriis modellre, CLAUSEWITZ elméletére
vezethet6k vissza. PERJES GEZA a Mohdcs cimii kétetét modszertani fejezettel
kezdte, melyben részletesen foglalkozott az alkalmazott modell kérdésével.
Sorain atiit a Vom Kriege tartalma és szelleme. A geografiai megkdzelités ebben
a fontos miiben meghaladja a tereptani szintet és a ma hasznalatos fogalmazassal
élve politikai foldrajzi (geopolitikai, geostratégiai) értelmezést nyer. fgy lesz
alkalmas a tarsadalmi lélektani folyamat alapjanak, amelyet PERJES GEZA Az
orszagut szélére vetett orszag cimil torténelmi esszéjének masodik felében oly
hatasosan érzékeltetett. Itt mar egy olyan Osszetett, mélyre hatolo
gondolkod4asmoddal van dolgunk, amely minden f6ldrajzi vonatozasat tekintve
kovetdkre var.

5. PERJES GEZA ELETMUVE GEOGRAFIAILAG FOLYTATHATO

Az eddig elmondottakbol lathat6, hogy PERJES GEZA szivesen foglalkozott
foldrajzi vonatkozasu hadtorténelmi kérdésekkel. Munkéiban mind a tereptani,
inkdbb leird, mind a politikai foldrajzi, mélyebb értelmezéseknek helyet add
szemléletmodot ismerte €s alkalmazta. Kora tarsadalmi és szellemi kdrnyezete
miatt, valamint vélhet6en a sziikséges geografiai ismeretek hianyaban mellézte
vagy mellézni kényszeriilt a foldrajzi érvelést. igy egyes sokat biralt tézisei nem
nyerhettek kelld bizonyitast. Amennyiben elfogadjuk azt a modszertani allitast,
hogy a geografiai tények €s képletek ugyanolyan bizonyit6 erejliek lehetnek, mint
barmely egyéb irasos forras, akkor konnyen belathatdo, hogy PERJES GEZA
¢letmilive geografiai folytatasra var. Ez a munka nem jelenthet egyebet, mint
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fontos allitasainak alapos foldrajzi vizsgalatat, a geografia nyujtotta eszk6zok
segitségével torténo igazolasat vagy elvetését.
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SZLAVONIA TORTENETI FOLDRAJZA A 15. SZAZADBAN

TELEKI BELA ISTVAN

HISTORICAL GEOGRAPHY OF SLAVONIA IN THE 15TH
CENTURY

The historical geography of late-medieval Slavonia reveals permanence
and sophistication behind cultural layers through documents, parchments
and censuses. Its landscape composition was more or less preserved in the
geographical names after the complete population replacement following the
Turkish destruction. The transition can best be traced on military maps (1783,
1869). The western part of the Southern- or Lowlands (Partes Inferiores) was
revalued as a result of the wars of Sigismund of Luxembourg. The medieval
counties of Varasd, Zagrab and Koros were collectively known as the ,Slavonia
bansag” (Panonska Hrvatska in foreign literature). These are the present-day
counties of Sisak-Moslavina, Koprivnica-KriZevci, Bjelovar-Bilogora and
PoZega-Slavonia. The settlement pattern is defined by small rivers running in
a north-east to south-west direction and by island-like hilly areas. The
extensive Kords County, and more specifically the llova River valley, was
considered an area of interest as a transit zone. It was here that the wines of
the Szerémség region were transported to Styria and Italy, and from here that
the frontline in the Macsdéi bansag was supplied. The character of ,,gyep(i”, or
borderland, was not distinguished by its mineral resources or other
endowments, but by the growing Hungarian statehood and the economic
prosperity that came with it. Its spiritual centres were the episcopy of Zagreb,
Mariabeszterce, and the monastery of Bélavar. In its construction, there was
a ,triple occupation”: the arrival of Slavonians, Hungarians and Serbo-
Croatian elements. Medieval names reveal the mother tongue of the
predominantly Slavic peasantry, but the established ,t6t” identity does not
allow us to apply modern ethnic concepts. The Turkish conquest gave
opportunity to a new settlement network, land use and administrative order.
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A 15. szazad Magyar Kiralysagat meghatarozd Luxemburgi Zsigmondnak elsé
uralkodoi feladata volt a Duna-Szava kozét megtisztitani a napolyi part hiveitdl.
(C. TOTH N. 2021) Kés6bb Roémaba, Konstanzba itt haladt 4t diadalmenete.
Tronviszalyai, bosnyak, velencei €s torok haboruai okan is kiillondsképp épitett a
szlavoniai kdznemességre, akikb6l nem egyet magas méltosagba emelt. Ilyen
Gereci Miklés, Zdenci Janos, Gataloci Matyas, vagy a Garazda fivérek. (CSIFO
T. 2023; MALYUSZ E. 1984; DVORAKOVA, D. 2009.) Ezenkiviil szamos
tovabbi csalad felemelkedésének szlavoniai birtokszerzés az indikatora, mint az
Ujlaki, Cillei, Garai, Kérogyi, Lackfi, Batthyany, Meggyesi Moroc, Talloci vagy
a Cillei grofok. (C. TOTH N. 2021; ENGEL P. — KRISTO Gy. — KUBINYI A.
1998) Az alabbiakban tehat ezzel a késé kozépkori magyar politikai életet
meghatarozo régioval ismerkediink meg, torténeti foldrajzi aspektusbol.

Forraskezelésiinkben hatarvonalat kell hliznunk a teriilet torok fennhatosag
ala kertilésével, amely elnéptelenedést, a korabbi kozigazgatas teljes leépiilését,
a telepiilésszerkezet és tajhasznalat teljes felbomlasat hozta el. A legkorabbi
szlavon nyelvemlékek keverednek a magyar helynév- és csaladnévadasokkal, ill.
azok latinizalt diplomatikai formaival. T6rok kor utani forrasok azonban a német
nyelvii felméréseken keresztiil, a tobbségében szerb betelepiilok hely- és
csaladnévadasaiban, majd a mai horvat allamigazgatas nyelvén jelenitik meg a
térséget. Ezen kulturalis rétegek mogott keressiik a késG-kozépkor tarsadalmi
szineit, melyek képlékenységiikben is allanddsagot, kiforrott egyiittélést
jelenitenek meg az okleveleken, periratokon és Osszeirasokon keresztiil. Koztes
forrasanyag az un. portalis vagy dikalis dsszeirasok a 16-17. szazadbol, amelyek
sajnalatos modon Szlavonidbol hianyoznak — lasd: MNL-OL-E 158. Részben
fennmaradtak a zagrabi és a csdzmai képtalanok iratanyagai, csaladi levéltarak,
valamint addjegyzékek, melyek korlatait éppen hézagos feltarasuk és a helynévi
variaciok adjak. Elsddleges adatforrasnak mutatkoznak a katonai felmérések €s a
kataszteri térképek, amelyek hatar- és diildnevei elpusztult telepiilések emlékeit
is Orzik.

SZLAVONIA FOGALMA ES FOLDRAJZI HELYZETE

A Karpat-medence déli része kiilon régiot képezett, melyet legkés6bb a
Zsigmond-kor 6ta ,,Partes Inferiores” névvel illettek. (SZAKALY F. 1986) Ez az
Alvidék vagy Alsobb-vidék napjainkban is tobb egységre oszlik (pl. Bansag,
Bécska, Baranya-hdromszog, Szerémség stb.), melyek kisebb részegységei -
organikus folyamat révén - tobbé-kevésbé a nemesi varmegyékben 6ltottek testet,
€s részben napjainkig meghatarozzak a térség tagolasat.

A kozépkori Varasd, Zagrab, Koros varmegyéket Szlavonianak nevezték
Osszefoglaloan, északon a Drava, délen a Szava, nyugaton az Alpok
(Stajerorszag), keleten a Pozsegai-havasok altal hatarolva. A Szavan tuli,
ténylegesen hatarvidéknek szamité Dubica, Szana, Orbasz varmegyéket is ide
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sorolhatjuk, de a ,,Dravantul” egységébe beletartozik Verdce, Pozsega, Valko és
Szerém is. Valaha létezett harom kisebb autondmia: Maroca (Moravée), Rojcsa
(Rovisce) és Gerzence (Garesnica), amelyek a késdbbiek soran beleolvadtak
Koéros varmegyébe (PESTY F. 1880).

BAK B. (1997) egyszeriien kifelejti Szlavoniat a tajegység-felsorolasabol,
atugorja a Zagrabi-medence és a Kapela/Lika kozott. DOVENYI Z. (2010)
Pannon-Horvatorszag (Panonska Hrvatska, kb. Pannonia Savia provincia)
fogalma ala vonja a természetfoldrajzi értelmezésben leirt Szlavoniat, mert a
,,T1sza—Dacia lemeztomb itt érintkezik az Adria-mikrolemezzel”. Harom részét
kiilonbozteti meg:

e Drava-menti és Duna-menti Szlavonia (5181 km?),

e Szlavon-szigethegység (3844 km?),

e Szava menti Szlavonia (3753 km?).

Ez a fajta felosztas természetfoldrajzi-foldtani értelmet hordoz, mert példaul
a telepiilésrendszert sokkal inkabb meghatarozzdk az EK-DNy-i és forditott
iranyt kisebb folyok (Ilova, Csazma, Glogovnica) és a szigetszerii dombvidékek
(1. abra).
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1. dbra. Allamalakulatok Trpimir fejedelem (kb. 845-864) kordban
(részlet, SZEBERENYI G. 2011)

Pannon-Horvatorszadg fogalma az 1. térképen politikai koncepcié a korai
(ismeretlen) szlavok allamisagénak térképi megjelenitésére. KONTRA M.-nal
(2016) ,,alfoldi-dombvidékinek” is nevezett, Folyokozi- és Kontinentalis-
Horvatorszag kifejezések jelennek meg — a Hegyvidékivel és a Tengermelléivel
szemben —, amelyen beliil (4jkori értelme szerint) keleten Szlavonia, délen ,,Peri-
Pannon-Horvatorszag” helyezkedik el. PANDI L.-nal (1995) ugyanakkor a
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Szavai-Horvatorszag szinoniméajaként, Bosznia részeként ismertetett, ami
,,hosszabb-rovidebb magyar uralom alatt” allt. Félrevezet6 BAK B. (1997)
megjegyzése, miszerint ,,a knini Horvatorszagot [Dél-Dalmaécia] egyes forrasok
[...] Szlavonianak hivtak™.

A honfoglalas utan Szlavonia gyeplielve, azaz hatarsavként szolgalt a
Dinari-hegységen tuli Horvat Kiralysag ellen. Az ehhez kapcsolédd horvat-
magyar torténeti vitdban GYORFFY Gy. (1970) Somogyorszidg Dravan tali
kiterjedésével érvel. Az 6 elméletét tamasztja ala Gyepii-Szt.-Péter helynév is
CSANKI D. (1893) gyiijtésében. A teriilet Szent Laszl6 uralkodasa alatt keriilt
magyar kozigazgatas ala. Az 1091-ben alapitott zagrabi pilispokség ekkor
Szlavénia (Sclavonia) teriiletével azonosnak veheté. Ez a mai Zagrab, Sziszek-
Monoszl6, Kapronca-Koros, Belovar-Bilogora és részben Pozsega-Szlavonia
megy¢k teriilete.

2. abra. A magyar egyhazszervezet 1118 koriil
(részlet, TRINGLI I. — NAGY B. online)

A Drava-Szava koze mar a 12. szdzadi egyhazmegyei szervezetben
kettévalt. A 2. dbra szerint a hatarvonal a késdbbi Verdce varmegye keleti hatara
volt. Tobb helyi koéznemesi csaladd terjeszkedett északra, mint a Gordovai
Féancsok vagy a Garazda-Vojk nemzetség, de példaul a Dombaiak Somogybol
koltoztek be.

A dukatus, azaz a kiralyi hercegség intézménye atfogta a két egyhazmegyét
és kiterjedt a kés6bbi Horvat-Szlavonorszag teriiletére (FEDINEC Cs. 2013). 11.
Andras Béla fiara bizta a szlavon hercegséget, akit Kalman, Istvan, majd Béla
szintén Béla nevii fia kovetett a tartoméany élén. KRISTO Gy. (1979) ezt nevezi
»~dinasztian beliili orszagmegosztasnak”. Az Erdély, Felvidék vagy Biharorszag
méretli trondrokosi fejedelemség ZSOLDOS A. (2011) nyomén ,,magyar walesi
hercegségnek”, titularis elokormanyzasnak tekinthet6. Késobb hercegndi,
korszakunkban kiralyn6i birtokként is mikodik. 1293-ban ugyanis az
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anyakiralyné kapja adomanyba Pozsegaval egyiitt (BENDA K. 1983). Zsigmond
felesége 1409-ben egyebek mellett a szlavon bani javakat kapta ajandékul
(ENGEL P. — KRISTO Gy. — KUBINYI A. 1998). Egyediilallo 6nigazgatasi
formaja a bansag, mely egybe forrt Szlavonia teriileti fogalmaval (ZSOLDOS A.
2011).

A torokok megjelenéséig a szlavon bansag lett a kapocs az Adriai-tenger és

a Karpat-medence kozott. Ekkor indult meg Zagrab (Kaptol, Gradec) és tobb
szlavoniai varos felviragzasa (Varasd, Kapronca, Veréce). Erdekesség, hogy a
»Szlavonia kiralya” cimet, illetve cimerének szerepeltetését legitimacios célzattal
épp a hoditds nyoman kezdték hasznalni uralkodoink. Ahogy VARGA Sz.
(online) fogalmaz: ,,ideoldgiaban és hatalmi szimbolumok terén is” megérett az
autonomia elmélete.
A torok aloli felszabaditassal hatara kelet felé, a Drava-Szava kozotti teriiletekre
tolodott (SZABO P. Z. 1945). Kora-tjkori térképeken kovetheté nyomon a
folyamat, Szlavonia fogalmi kereteinek valtozasa. (Lasd: Carte originale et
particuliere de la Bosnie...; Tabula geographica exhibens Regnum Sclavoniae...;
Le Grand Royaume de Hongrie... stb.) Ugyanakkor Pozsega nyugatabbra
nyujtézkodott, az Ilova-folyoig, ill. a Monoszld-hegységig (Moslavacka Gora),
mara pedig Szlavénia stulypontjaként van szamon tartva.

A mi szempontunkbol a 15. szazadi Korés varmegye (comitatus Crisiensis,
részben azonos a monarchiabeli Belovar-Koéros varmegyével) fontos, ami akkor
Szlavénia érdemi teriiletének szamitott (KOSARY D. 2003). Kulturalis hatasokat
els@sorban a Dél-Dunanttlrol kapott, az emlitett pécsi és somogyi vonzasban. A
varmegye termékenyebb és tarsadalmilag véltozatosabb keleti része az Ilova
foly6 medencéje (3. dbra).

E dombsagi karéjt magaslatoknak épp tulzas lenne nevezni, de délen és
¢északon komoly erddség, a Szava mentén mocsarvilag tette korul hatdrolhatdva.
Ennek megfelelden a foutak napjainkban és valaha korbejarjak ezt a medencét.
Keletrdl, Pozsega felél csatlakozik az Ilovéhoz sorban a Tapolca, Cavlovica
(Mecsenice), Bijela (Peker) és Pakrac (Pekrec) foly6. Deltajukat a Szavaba K-Ny
iranyban szelte a Zagrab-Nandorfehérvar orszdgut. Nyugaton a Monoszld
hegység magasodik, ami mogott a Csdzma csordogal ugyanabba a deltdba. Az
orszaguttal merOlegesen talalkozik az Ilovat keleti partjan Verdce, ill. Somogy
varmegye felé kisérd ut, egy masik pedig Pakrac-Daruvér érintésével szeli a
mellékfolyokat. Vizsgalt térségiink igy csatlakozott bele vizi és szarazfoldi titon
az orszag tarsadalmi-gazdasagi vérkeringésébe.

Ebbol kovetkezben legalabb négy atkeld szolgalt vamhelyként, révdij
szedéseként az autoritdsoknak. Pakrac (Pekren/Pekrec/Pekerc vara) varossa épiilt
ki még a 13. szazad folyaman. A johannitdk perjeli kdzpontja, egykor pénzverde
is helyet talalt benne. Sorban a kovetkezo Pekerrév (Pukor), ami Pekerszerdahely
ill. Pekervasarhely néven kereskedelmi megalld, a mai Gornji Sredani eredetije
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(CSANKI D. 1893). Az ut feltételezhetden megkeriilte az akkori Mecsenice
patakot Daruvar-Héviz felé. Itt ketté agazott, Izdenc vara felé északra és a
Tapolca mentén nyugatra. Utébbi Vamhidanal léphette at az Ilovat. Marad
viszont még egy Farkashida helyneviink (mellette Farkashegy, talan
Farkasmezeje), ami talan Vukovjével azonosithato délebbre.
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3. dbra. A Karpdt-medence foldrajza
(részlet, KOCSIS K. 2021; Tértenelmi vilagatlasz, 2001)

Koros varmegyében (tartds) vasarjogrol tantiskodik Csiitortokhely, Jako-
Szerdahely, Kedhely, az emlitett Peker-Szerdahely, egy masik Szerdahely,
valamint Szombathely var és varosa. Ismeretlen fekvésti Kalmarhely CSANKI
(1893) gytijtésében, illetve a beszéld ,,Két-hid-kdz” helynév.

A mocsaras kornyezet és a hegységek Olelése biztositotta dkologiai adottsagok
idedlisak a spontan telepiilésképzodésre. Errdl tanuskodnak az irtds tipust
helynevek: Garics, Gerzence, Orotahegye (Irota?) és természetesen a szomszédos
Pozsega. A vizsgalt korszakban a telepek €s neveik vibransan valtakoznak.
Jellemz6en cserélddtek a foldrajzi meghatdrozasok a birtokloval (Tapolcabol
Kristalloc), és a patrociniummal (Vojkkeresztirbol Garazdinc, majd Keresztur),
vagy hosszan agglutinalodtak (Tapolcamellékiszentgydrgy). Nem ritka, hogy
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ugyanaz a telepiilés kiilonb6z6 névformaiban jelenik meg egyazon oklevélben
(P1. DL 13810.). Ennek oka a praedium, possessio, terra és egyéb kozigazgatasi
jelolések. Tehat egyazon név takarhat f6ldrajzi objektumot, hatart, telepiilést és
teleptilésrészt egyarant. Megkiilonboztetésiil felhasznalhatjuk a kiegészitd
gazdasagfoldrajzi informaciokat. Példaul Mindszent, masképpen Féabianlaka a
Fabian(fi) csaladé, magyar nyelvteriileten keresend6. Posamezeje mezd,
Posahegye hegy, esetleg hegy oldalaban legeld.

A patakok forrasanak tekintheté Papuk hegység nyutlvanya ad otthont a
Héviznek is nevezett Daruvar varosnak. Helyén fiird6t mar a romaiak 1étesitettek
(PAPP K. 1910). A taloldalon a térség egyik legnagyobb széntelepére alapozva
banya miikodott Pozsegaban, allitélag a szarmatak 6ta (PAPP K. 1915; FEJER,
G. 1829). A Bilo-hegység granitja és kdszene, ahogy a Monoszldi-hegység vasa
csak késObb keriilt kiaknazasra. Az itteni lakosok legalabb terméskovet és
faszenet szallithattak a folyok mentén.

A 15. szézadban a kiralysag foldrajzi munkamegosztasaban kereskedelmi és
katonai tranzititként kapcsolodott be a teriilet. Itt kozlekedtek a szerémségi borok
Stajerorszag, Italia felé, s innen valosult meg a macsoi bansag végvarainak
ellatasa is.

SZLAVONIA LAKOSSAGA

Szlavonia benépesitésében ,harmas honfoglalasrol” beszélhetiink. Akar
elfogadjuk a fehér horvatok korai letelepedésnek elméletét, a karantani hercegség
fennhatosagaban, akar nem, az els® helységek kizardlag a folyok mellett
Iétesiilhettek, romai elézményeken /pl. Sziszek-Siscia, Gradiska-Servitium,
Brod-Marsonia, Varasd-Aqua Viva, ill. Daruvar-Municipium lasorum fiirdShely
stb./ (SZEBERENYI G. 2011).
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4. dbra. A Horvdt Kirdlysdg és kornyezete a 10-11. szdzadban
(részlet, SZEBERENYI G. 2011)

A 4. dbra Szlavonia fogalmat teoretikusan kiterjeszti a nem-horvat és nem-
magyar részekre. Verdce helyett — amit el0szor a 13. szazadbol ismeriink — Eszék-
Mursa varosat kellene emliteniink a korszakbol. A 1ényeg, hogy nem ismerjiik a
konfliktusok jellegét és mértékét a hatalmi erdvonalak tekintetében.

A magyarok honfoglalasit minden bizonnyal nem kd&vette tartos
berendezkedés. Ellenben Szent Lasz16 hoditasaval megnyilt az Ut a kozigazgatas
szervezésére, ami magyar uralom és dontden szlav kdznép kdzremiikddésével
valdésult meg. Ebbdl a szempontbol az uralkodd réteg legfeljebb elszlavosodott
magyar nemzetségekbdl, ill. befogadott délszlav nemességbdl allt, ami nem
jelenti azt, hogy a dravantuli nemesek magyarnak tekintették volna magukat,
inkabb egyfajta szlavoniai identitas jellemezte Oket (ZSOLDOS A. 2011;
PALOSFALVI T. 2012).

A jobbagysag anyanyelvér6l szintén csaladd neveik arulkodnak.
Oklevelekben szinte kizarélag szlav jobbagynevekkel talalkozunk: Kechko,
Bolyn Tamas, Wosarych Mihaly, Kurenich Antal, Wgryn Gyorgy, Ferkowyth
Gyorgy, Mezar Myko, Kwazenowych Mihaly, Bontich Mihaly, Borsich Fabian
stb. A nemességnél viszont éppen a tiszta szlav neviiek jelentenek kivételt: Stepk
Pan, Jan Vitovec, Matko Talloci. PALOSFALVI T. (2012) eredetinek tartja a
szlavon uralkodd réteget, amire a magyar raépiilt, ennek kifejtését azonban
elmulasztja. A Borotva csalad megfelel6je a Britvic, az Orbovaiaké a Vrbovci.
Ennek anal6gidja a telepiilésnevekben is jellegzetesen kirajzolodik: a varak,
varosok tilnyomorészt magyar, a falvak tobbségében szlav, a foldrajzi nevek
szinte kizarolag szlav hangzasiak. CSANKI D. (1893) gondosan
megkiilonbozteti a szlav és magyar helyneveket, bar a legtobb kettds valtozatban
maradt fenn.

Az ekkor kollektive totoknak nevezett lakossag regionalis jellegzetességeket
viselt magan. Innen a Szomszédvari To6t csalad neve is (NAGY 1. 1865). Téves
lenne valamiféle ,,szlavon nemzetiségként” értelmezni ezt a fajta kulturalis
kolcsonhatast, ami a nemzetiesedés korszakat meg sem élte. Miként
PALOSFALVI T. (2012) ramutat, a magyar (Hungarus) és horvat (Croatus)
szarmazasu betelepiiloket ,, kovetkezetesen megkiilonboztették az egész kdzépkor
folyaméan, annak jeleként, hogy a helyiek magukat sem egyik, sem masik néphez
nem soroltak.” FRISNYAK S. (1996) és KNIEZSA 1. (1941) térképei nem
transzparensek ebbdl a szempontbol, mert korszakonként egyik vagy masik
kategoridba soroljak a lakossagot.

Autentikus, katolikus, stabil tarsadalomrol beszélhetiink. A ,.feltiinGen ritka
templomhalozat” aprofalvas telepiiléshalozat sajatossagaként nem kirivo az
orszagban. (KUBINYT A. 2001), PENAVIN O. (1981) szerint a szlavonok
nagycsalados szervezete a 20. szdzadig nyomon kdvethetd. Leviratus, sot
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szororatus intézménye is ,,610 valosag” volt a parasztsag korében. A hatarvidék
jelleg Pozsegahoz képest Kords varmegyében gyorsan feloldddott és a foldesurak
tulajdonlasa és méltosagoroklése tobb szalon kotdtte Ossze a régiot az
anyaorszaggal.

Ez egyben a helyi varjobbagyok elnyomasahoz is vezetett, ahogy arrol Racsa
(districtus Ryuche, provincia Raccha), Rojcsa (ma Rovisce) vagy Csazma esete
tanaskodik (CZIMER K. 1914; ACSADY |. 1908; PESTY F. 1880). A
késébbieben vitézld rendként ismert varnépek Szlavoniaban és a Dravan innen
mas megitélés ala estek. Kiilonbségtételiik visszavezethetd a varispansagok
kialakulasanak idéeltoldédasara (ZSOLDOS A. 2011). Kivaltsagosok telepiilései
a néhai Frank-, Filop-, Belham-, Marsig/Marsity-, Péter-szabadsaga és
Szabadfalu. Katonai telepités nyoma lehetett Sziget és Sztrazsernan (Strazsa-
man, Strazeman). Més specialis feladatkorok (mint vadaszo, halaszo kivaltsagok)
nem ismertek, de sejthetk a szenttisztelet és a helybeliek foglalkozasa kozotti
Osszefliggésben.

Korai betelepiilok kozott talaljuk az ujlatin nyelvet beszéld (nagyobbrészt
vallon, kisebbrészt italiai) ,,olaszokat” /Latinus/ (ZSOLDOS A. 2011). A
homogenizal6do, erés 0sszetartassal rendelkez6 koznemességet az idegen banok
(pl. a Cilleiek) kiilfoldi familiarisai tarkitottak, foképpen a 15. szazad folyaman.
Ekkor indul meg a valddi italiaiak betelepiilése, de korlatozott mértékben, az uri
rétegen keresztiil. Ilyen Ozorai Pip6, vagy térségiinkben a Kasztellanfiak és
Orbonai Olasz Jakab. Hospesjogukrol, telepiilési kiilonallasukrdl a Latinovac,
Lombardia stb. helynevek taniskodnak. Késobbi fejlemények Németi és Horvati
plébaniatelepiilések. Szamottevd horvat bevandorlas ugyanis csak a kozépkor
utolso évtizedeiben kezdédstt (PALOSFALVI T. 2012). Meg kell jegyezniink,
hogy a szlavoniai népesség korabeli Osszetételét a torok pusztitast kdvetd,
teljesnek tekinthetd lakossagesere mogott kell rekonstrualnunk.

Erdemes szot ejteni a késé kozépkori tarsadalomrol a mentalitas tekintetében
is. Amint a Gardzda, Czudar, Retteg és egyéb ,programnevek” utalnak ra, az
erdszak koraban jarunk, masképp a hanyatl6 lovagkorban. A nd eszményi idealja
a nemi ellentétek Osszecsapasava fajul. Ennek csucspontja a régionk szamara
meghatarozé Gara melletti felségsértés 1386-ban, melyben Horvati Janos
csapatai a kiralynok békekiildottségét foglyul ejtették. A kiralynd fogsagot,
bantalmazast, az anyakiralyné kegyetlen halalt, a nemes udvarhdlgyek nemi
erészakot és ismeretlen utosorsot szenvedtek (THUROCZY J. 1978).

Ezzel Osszefiigg, hogy Zsigmond kiraly uralkodasat — mely a korszak
kozhangulatat nagyban visszatiikrozi — MALYUSZ E. (1984) nyoman ,hamis
lovagiassagnak™ értékelhetjiik. A negativ férfiassag eszményében a nemes
elszakad birtokatol, népétol, pénziigyi lehetetlenségekbe bonyoldodik, amibol nem
lehet becsiiletesen kikeveredni.
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Mindemellett ¢l még, s6t ujra felviragzik a familiaritds intézménye,
masképpen a nem-vérségi Osszetartds. A hadi helyzet miatt a nemes valodi
felelosséget hordoz jobbagyai irant, akikre nem tulajdonként, hanem
gyermekeiként tekint. Szlavoniabol a legtobben Mar6ti Janos bandériumaba
allnak. Késébb Cillei, Marcali, Batthyany, Hunyadi és mas féurak arnyékaban
keresik a boldogulast, banok, ispanok és vicebanok érdekeit szolgaljak. A
szolgabirdk maguk is rendelkeztek officialisoknak nevezett nemesi szarmazasu
intézokkel.

A korszak a magyar rendi differencialodasban meghatarozo. Kords és
Zagrab megyék szolgabirdit az anyaorszagi megyékhez hasonldéan a helyi
nemesség valasztotta, és feladatkoriik is nagyjabol azonos volt (PALOSFALVI
T. 2012). Mas viszonylatban az urak mingsiilnek nagyobb urak jobbagyanak (DL
89219.).

A SZLAVONIAI KULTURTAJ FEJLODESE

Szlavonia gyepl, masképpen hatarmezsgye jellegéb6l nem asvanykincsei

vagy mas adottsagai emelték ki, hanem a ndvekvé magyar allamisag és az ezzel
jar6 hadi-kereskedelmi utvonalak, amelyek egymast keresztezték Koros
varmegyében.
A kultirtaj valtozasa leginkabb a katonai térképeken kovethetd nyomon. Az elsé
katonai felmérés (1783) Pozsega nyugati részén, az Ilova-medencében
Osszefiiggd erdoségeket és hianyos uthalozatot abrazol. A masodik katonai
felmérésen (1869) nagyobb részletességgel jelennek meg a vizfolyasok, mint
kozségi hatarok, az erdd a forrasvidékekre szorult vissza. A varosok az elsd
felméréshez képest ,,varosiasodottak”. Ezenkiviil a telkek parcellazottsdgaban és
az uthaldzat differencidlodasaban figyelhetiink meg jelentds fejlodést. A lakott
teriiletek hatarat egyediil a valtozo arteriilet korlatozta, de nem kimutathato
mértékben.

A helynevek némelyének tovabbélésébdl arra kdvetkeztethetiink, hogy 100
¢év lakatlansag dacara, harom-négy generacio tavolsdgaban figyelemmel kovették
a vidék alakulasat a kiilsé csaladok. Igy amikor a tobbségében szerb
anyanyelviiek bekoltoztek, ortodox templomaikat és kolostoraikat — sokszor a
romok helyén — felépitették, a szlavoniai falvak ujjaéledtek. Ilyen: Szentlélek-
Duhovi, Béla-Bijela, Palicsna-Palesnik, Szentlaszlo-Ladislav stb. Az els6
betelepiilok 1698-ban érkeztek Lika, Bosznia, Tengermellék €s Isztria teriiletérol.
A legtdbb kozépkori telepiilés nem vagy nem az eredeti helyén regeneralddott.
Forrasaink szerint a lokalis nemesség végérvényesen felszivodott. A vitathatatlan
pusztulas mellett (els6sorban a mohécsi csata, portyak és végvari harcok okan)
feltételezniink kell a szlavoniaiak tomeges északra menekiilését, az alfoldi

crer

38



menekiiltjeiben”, az Esterhdzy és Széchenyi uradalmak ,kajkavjaiban”
(ZIMANYI V. 1962).

A térségi igazgatasi struktara is megvaltozott. Zagrab jelentésége Horvat- és
Dalmatorszag magyaroktdl valoé killonallasaban felértékel6dott, mig a
megsemmisiilt Kords vara helyett Bjelovar épiilt ki kdzpontta. A Szava-menti
hatarérvidék az 1870-es évekig élvezett kiilonallast. A gazdasagi vonzasteriilet a
katonai beruhazasoknak megfeleléen délre (Brod, Sziszek), illetve keletre
(Pozsega, Szerém) kitolodott. Ezekbdl alakultak az ujabb megyék (Sziszek-
Monoszl6, Kapronca-Kords, Belovar-Bilogora, Pozsega-Szlavonia), Kkisebb
egységekben, melyek egyenlébb eloszlast mintaztak, és jobban igazodtak a
tarsadalmi-gazdasagi viszonyokhoz is.

M¢ég a plébaniak, esperesi keriiletek is masképp szervezddtek ujja, s a
szerzetesi kozosségek €s egyhazi birtokok is. A kovetkezokben ezekrol is szot
kell ejteniink, amely egyben a taj szellemiségének sajatos lenyomatat is képezi.

A SZLAVON TAJ SZELLEMISEGE

A 15. szazadban a templomot ecclesia-nak nevezték altalanosan, mi pedig
faluszervezd tényezOként tekinthetiink ra. Ezenkiviil a kisebb capella és a
szerzeteseknek otthont adé monasterium kiilonboztethetd meg (MEZO A. 1996).
A monostor (kisebb egységei a kolostor ill. rendhaz) apat vagy prépost vezetése,
plispok vagy foapat felligyelete alatt allt.

Mindazok ellenére, hogy Eszak-Szlavonia a 14. szazadi Magyar Kiralysag
egyik legstiriibben lakott vidékei kozé tartozott, a rekonstrudlhaté monostor-
stiriség nem aranyos ezzel (3. térkép). Az 1400 utan jonnan alapitott kolostorok
tobbsége a Dél-Dunantal és Szlavonia teriiletén létesiilt, ez is a késoi
allamiasodésra vezethet6 vissza (F. ROMHANYI B. 2018).
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5. dbra. Kolostorhdlozat Magyarorszagon 1500 kiriil
(részlet, F. ROMHANYI B. 2018)

A térségben a palosok Garics és Dobrakucsa, a ferencesek Verdce és
Szencse, az obszervans ferencesek Szentlaszld, Atyina és Poljanc, a domonkosok
Verdce és Csazma, az agostonrendiek Peker telepiilésen tartottak fenn rendhazat
a kés6 kozépkorban. Az obszervans ferencesek a torok idokben legtovabb
maradhattak helylikon. Sajatos helyet foglalnak el a Délvidék szerzetesrendi
épitkezéseiben a palosok (TAKACS M. 2021; MALYUSZ E. 1927). A helyi
nemesség szamara a szerzetesi — elsésorban a népszerti-intellektualis palos -
szomszédsag szolgalhatott alapot az egyhazi palyafutasra. Masrészt épp
konfliktusok forrasa: folytonos perek kisérik a birtokviszalyokat. Egy esetben
maga a papa szolgaltatott igazsagot (DL 34428.). Ennek hatterében az all, hogy
a feudalis foldbirtokok ,,sulya meglehetdsen nagy volt a palos gazdalkodasban,
és [...] Szlavoniaban [...] szinte kizarélagosnak mondhaté.” (F. ROMHANYI B.
2010). Mintat és szdvetséget biztositottak a kamarcai Vitéz, zrednai Vitéz,
kereszturi Garazda és a Megyericsei csalad szamara is.

A templom cime (patrocinium), vagyis védbszentjének neve leginkabb
épittetdjétdl és fenntartdjatdl (patronus, azaz kegyur) fliggott. Adhatta sajat
véddszentjének nevét, mintacgyhaz vagy csaladi tisztelet jelét is (MEZO A.
1996). A martir katona, sarkany616 Szent Gyorgy tiszteletérdl tantskodik Koros
varmegyében 22 templom, valamint Gyurgyevac, Bonaka-, llova-, Ivanka-, K6-,
Putnich-, Tapolca- ¢és Zusicaszentgyorgy(e) telepiilések. A  masik
katonaszentnek, Tours-i vagy Pannonia-i Martonnak is 19 templom jutott és
olyan helynevek, mint Martin, Martinec, Novaszentmarton. Kiemelt jelentdségii
Szent Mihaly arkangyal kultusza 10 templomban és
Mihalyevci/Miholjac/Miholjanec, Obramelc-, Podgorjaszentmihdly, tovabba
Szentmihaly(falva) telepiilésekben (1. tabldzat).

A magyar szentek koziil Szent Istvan (Szentistvan, Racsicaszentistvan és a
Garéazda-birtok Szentkiraly/Csernareka), Szent Imre (Szentimre), Szent Erzsébet
(Jelzsabet, Szent Erzsébet helység és var, ahol a szomszédok Garazdak), 5 Szent
Laszl6 és 5 Szent Margit templom emlithetd. A Varasd varmegyéhez sorolhato
Magyarlak is tipikusan az allamalapitot tisztelte patronusaként. Mindszentbdl: 11
templom és szamos telepiilés (Magyarszentefolde néven is).

A keleti, archaikus szentek koziill Szent Miklos emelkedik ki 17
patrociniummal (Karatna-, Nart-, Palota-, Pleterniceszentmiklés, Szentmiklos és
Mikulés, csaladnévben is). Szent Janos Ivan-valtozatai korai szlav telepiilések,
mint Ivanka, Ivanity, Ivanc, Ivanovc, Sabnicza-, Berivojszentivan, vagy ,,Szveti-
lvan-Zsabno”. Ide tartozhat Szenternd/Szentirén, Szencseszentdemeter,
Szentambrus, Szentkatarina, Szentkozmademjén (Szent Kozma és Damjan utan),
valamint Szentkelemen.
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Az apostolok tisztelete altalanosan olyan helynevekben mutatkozik meg,
mint Karatnaszentjanos, Preszeka- és Ravenszentandras, Szenttamas, vagy
Szentjakab mezdvaros.

A vizsgalt teriileten falvakra kiterjed0 egyhazi birtok a garicsi és
dobrakucsai palosokon, ill. a csazmai kaptalanon kiviil nem alakult ki. Ezért hiaba
keresiink Pap-, Plispok-, Barat-helyneveket. Ellenben a nyugati kereszténység
téritd munkajat vélhetjik felfedezni a kovetkezokben: Plavnica-, Bakva- és
Besenydszentbenedek (a bencések nyoman), Szentdomonkos, Szveta Ana és
Kapelna/Kapolna helynév, valamint a lipovai Szent Ferenc templom. Szinte
minden mez6varosban helyet kapott a Boldogsagos Sziiz tisztelete. Nyugati
hatasnak tudhatjuk be a 13 Szent Péter templomot, és helységeiket: Orehovc-,
Palicsna-, Gyepii-, Ujhely-szentpéter, valamint Cserszkvec mésik neve.

Egyediilall6 a térség kozéppontjaban Szentlélek var €s varos (és nem messze
egy masik, a mai Dezanovac), ahonnét a Szentléleki csalad nevét vette. 9
templom, két Szentkereszt helység (Kriz és Gornji Kriz), ezen kiviil harom
Keresztar (Vojk/Garazdinc-, Velika-, Raszinya/Apajkeresztar) a szintén harcos -
kereszteshabortikra emlékeztetd - Szent Kereszt tiszteletérél tantuskodik. A
Keresztar telepiilések tulajdonképpeni ,,névadoja Krisztus, a Fiuisten” és a
,kinhalalaval megszentelt kereszt” (MEZO A. 1996).

1. tablazat: Egynél tobb telepiilésnévvel rendelkezd patrociniumok
Kords varmegyében™

tipus patrocinium templomnévben | telepiilésnévben

Szent Gyorgy 22 8

Szent Marton 19 3
lovag -

Szent Mihaly 10 6

Szent Kereszt/Keresztur 9 5

Szent Istvan 3
magyar Szent Erzsébet 2 2

Mindszent 11 4

. Szent Miklos 17 6

keleti

Szent Janos/Ivan 7

Szent Andras 2 2
apostol

Szent Péter 13 4
szerzetesrend | Szent Benedek 3 3

(Csanki Dezsd gyiijtése alapjan)

Szlavonia spiritualis kozpontja a zagrabi piispoki székhely mellett
Mariabeszterce (Marija Bistrica), illetve a palosok kolostora Bélavaron. Mas
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koézépkori bucsujarohely nem ismert a régioban (hacsak Muraszentmariat nem
szamitjuk ide), de a mai Maria kegyhelyek el6zményeit érdemes kutatni. Ilyen:
Slavonski Brod, Slavonski Kobas, Kutina, Koros/Krizevei, Ludbreg, Vukovina
¢s Kapronca.

Mig a Szent Kereszt és a Boldogsagos Szliz tisztelete altalanos a
varmegyében, a szent kiralyok patrociniumai a helyi nemzetségek magyar
szarmazasanak egyik bizonyitékaként értelmezhet6k. Fontos még a lovagszentek
(Szt. Laszlo, Szt. Gydrgy, Szent Mihaly) reprezentacidja a pogany seregek
fenyegetésének arnyékaban. Mig a ,szent kirdly szabadjai”, ,szent kiraly
adomanya” szentistvani hagyomanyt sejtetnek, magyar csaladok esetében
Laszlo-korabeli letelepités tiinik valosziniinek.

SZLAVONIA KOZIGAZGATASA

A mobilitasi és aramlasi csomopontok koziil Szlavonia szamara ZSOLDOS
A. (2011) térképe csak Gorica, Kemlék, Koros, Racsa, Garics és Gerzence varat
emeli ki a 13. szdzadban. Eredeti (11-12. szazadi) varispansagnak tekinthetd
Csazma, Gerzence, Garics, és Rojcsa, tovabba a kés6bb megyévé fejlodo Zagrab
¢s Koros. A Vag folyo6 volgyében hasonld hatar-kiépiiléssel talalkozunk.

A 15. szazadra 76 var és 72 varos talalhatd egyediil Koros varmegyében.
(Magyar Katolikus Lexikon, online.) CSANKI D. - KUGOTOWICZ M. (online)
térképén Zagorje, Zagrabmezd, Asszuagy és Zselic(z) tajegysége fogja kozre a
Koros-kozpontu, 15. szazadi varrendszert. A legteljesebb modon ENGEL P.
(online) abrazolja a telepiiléshalozatot, akitél PALOSFALVI T. (2012) is atveszi
a helynévazonositdsokat — bar az egyes varak jelentdsége a korszakon beliil is
valtozason ment keresztiil, az emlitett konfliktusoknak megfelelden.

2 £ o ° 85 *T o0 T M
o & & °
o o
) o s o &
O*O °
+ s *
# + o © o
o o ° ¥ ° o o ®
2 ® +0 Oo & oo o
o
o
o (6] R 8] s v B AR A N
o o ] o S
o o © °
[e] o
& % 5 oo oo croce @ 6. a2 o ot
o, Ol o VEROCE
® o ° ° o,
A ) o o %o
o L o o
*+° ° Lo o e -
5 B 4o g 4 2 °
o o & o
o © o <
o + o
o) O samicihg o d_ o + » °
6
° o¢0 2 SN o N °
“ b b P.OZS EG A
o° . % & +
)
+ 5 S " ° )
s D V AsL N
4 0 ? ® Dot @ 4+ ©
b

42



6. dbra. Szla\go'nia a 15. szazadban
(részlet, PALOSFALVIT. 2011)

Koros varmegye koriilfonja a szinte egyetlen varispansagot alkotd Verdcét.
Kemlék helyett Nagy- és Kiskemlék varat, Garics mellett Szarvaskdt, Rojcsat és
Racsat nem, de Tapalocot, Gomnecet és Raholcat jelolik. Ispansag rangjan
szerepel Desnice (ENGEL P.-nal Décse, azaz Kaniska Iva is), Izdenc, Velike,
keleti  lancolatban  Fejérké-Szombathely-Pekrec-Cséaktornya-Dobrakucsa-
Szaplonca-Atyina-Darnoc, valamint a két Béla a megye két szélén.

A varak egyszersmind districtusok, uradalmak kdzpontjaiként miitkodtek,
amiken beliil a kisebb birtokok, possessio-k az er6forrasok aranyaban
helyezkedtek el. Zsigmond tronra 1épésekor az orszagban koriilbeliil 300 var
allott. A kiralyi tulajdon aranya 50%-161 25%-ra csdkkent az 1390-es évekre (C.
TOTH N. 2021).

A foldestri maganbirtokok hadi/gazdasagi nyomas alatt fejlédésével a kis
varak, sziik districtusok felszamolasra keriiltek. Ilyen a Bélavar-Racsa-Rojcsa
tomoriilés. A foldestr hatalmat és személyes biztonsagat a castellum biztositotta.
100 évvel késobb ennek mar nincs jelentésége és a térség atalakul haborus
Ovezetté. A Szaplonca elleni, 1529-es betorést Ibrahim pasa hadjarata koveti
1532-ben. Ezek hatasara a magyar kozigazgatas legkésobb 1552-ben megsziint.
A varak, varosok romlasaval 0j telepiiléshalozat, tajhasznalat és kozigazgatasi
rend keletkezett.
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HISTORIOGRAPHIC NOTES TO THE QUESTION OF
DESOLATION IN THE CARPATHIAN BASIN

HORVATH CSABA PETER

1. THE SEMANTIC QUESTION OF DESOLATION

The present study has a dual purpose. On the one hand, it is the conceptual
delimitation of desolation (in Hungarian: ‘pusztasodas’), distinguishing between
its lay and historical interpretations, as well as its historical-geographical
understanding. On the other hand, we execute the temporal extension of the thus
defined concept: first we overview the Hungarian and international (primarily
German) research history of the topic, and then we attempt to assess
contemporary tendencies. Although there is extensive academic literature on the
problem of desolation in German, the number of Hungarian works on the topic is
highly limited. In particular, folklore studies, archaeology, local history, and
historical geography (Csdanki D. 1890-1913; Gydrffy Gy. 1963-1998; Ortvay T.
1891-1892; Blazovich L. 1986, 1996) provide results in connection with the
phenomenon. Finally, the works of historians examining the history of the
Hungarian peasantry must be mentioned, which primarily studied the question of
desolation from the perspectives of social and political history (Jako Zs. 1945;
Szabo I 1966; Maksay F. 1971). Thus far, if we do not count the above referenced
booklet of Zs. Jako, no independent Hungarian monograph has been published in
the topic. Although the process of desolation, based on the findings of both
historical geography and historical research, may not be attributable to one well-
defined condition (Schenk, W. 2011), we nevertheless attempt to highlight one
main reason, the consequences of the late medieval urban revolution and
agricultural crisis, which affected settlement geography.

In the field of geography, the question of desolation primarily appears as a
problem of social geography, so it is considered to be the concern of settlement
and population geography. In the flow of historical time almost nothing is
constant, neither settlements, nor other man-made artifacts. That is exactly why
we believe that, along with all the above-mentioned scientific approaches, the
interdisciplinary study of the process of desolation, as well as its consequences,
the birth of the Hungarian ‘puszta’, is warranted (Guyan, W. U. 1946). A
historical phenomenon, even if not due to the same exact reasons, can appear in
other historical periods as well, moreover it can even be described as the law of
motion of a particular geographical space. In this spirit we organized a conference

47



at Pazmany Péter Catholic University on the 7" of May 2024. The contributions
to the conference will be published as studies in the second half of 2024 in the
online history journal Axis.

2. THE HISTORIOGRAPHY OF DESOLATION IN HUNGARY AND GERMANY

The ambiguity of the concept of ‘puszta’ was already perceived by the
geographer R. Milleker in the beginning of the 20™ century. He wrote: “For us
[Hungarians], the puszta represents a place where there is nothing, but where
there once was something, meaning something has been destroyed [in Hungarian:
elpusztult]” (1934. p. 414). A similar view was expressed by the Polish scholar
W. Rusinsky (1962), according to whom ‘puszta’ has no clear definition, but its
formation can be principally linked to events in economic and social history. The
most referenced German specialist of the topic gives the following, concise
definition: “a place that disappears from the face of the earth” (Abel, W. 1976. p.
3) (Ortschaftsverlust). In the historical sciences, within domestic academic
discourses, the term ‘pusztasodas’ (the word in the present text is translated as
desolation) originally refers to the depopulation of villages and homesteads
during the Late Middle Ages. According to the entry on desolation in the
Hungarian Encyclopedia of Ethnography, it is “the process of regression,
distortion and decay of the village and the cultural landscape associated to it. The
depopulation is caused by extinction, fleeing, or slow relocation of the
population. Such a significant decrease in population is usually the result of wars,
natural disasters, or difficult political circumstances. Outbreaks of plague,
internal conflicts and hostile incursions also affected large areas in medieval
Hungary, resulting in the population’s desolation. The Mongol invasions and the
wars with Turkey had a particularly destructive impact. Many settlements were
annihilated, and the land cultivated by the population reverted to a primeval-like
area for a long time” (Barth J. 1981. p. 281-282). The entry on medieval
desolation of the village was also written by J. Bdrth, featuring highly similar
content (1980). The above entry of the Hungarian Encyclopedia of Ethnography
requires some refinement, as we believe that the listed causes of desolation are
only partial — similar to the various theories already explored by researchers, such
as famine, declining birth rates, and climate change during the Little Ice Age
(Klimaverschlechterung) (Guyan, W. U. 1946), in addition to those mentioned
later — rather than universally and comprehensively applicable. In the following,
in accordance with the encyclopedia entry, we will primarily address the role of
epidemics and warfare.

The study of plague outbreaks, their examination within an international
context, and their demographic evaluation have a longstanding tradition in
Hungarian historical scholarship as well as in the field of medical history (Vekerdi
L. 2009). In comparison with Western-European research, R. Andorka (1985) can
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be considered as a pioneer, who — given that the source base on epidemics prior
to the 18™ century is very limited (Andorka R. 1988; Engel P. 1997) — came to
the conclusion that epidemics (in particular the plague) had an extremely
devastating effect on the Hungarian population. This view was also shared by 1.
Szabo (1963). Of course, the question arises whether the 15% increase in
desolated plots in the Kanizsa estate (Zala County) and the 19% increase in the
neighboring Becskehely can be considered a “huge devastation” during the
plague epidemic of 1510. Two things can be considered certain: in the Late
Middle Ages in the Carpathian Basin, the spread of the plague was related not to
famine (which was practically unknown in this region at the time) but to wars
(Wellmann 1. 1980), and the mortality caused by the epidemic was significantly
lower than in Western Europe. The reasons for this should be sought in the
difference in climatic conditions, as well as in the divergent eating habits of the
Hungarian society (i.e., its “well-nourishment™) (Fiigedi E. 1992). The reason
why the small number of preserved contemporary memoirs probably paint an
exaggerated picture of the destruction caused by the plague can be traced back to
the following: “the plague for four hundred years was a constantly recurring
phenomenon, which directly or indirectly (through the feeling of impending
threat) effected all generations” (Ori P. 2005. p. 117).

A similar situation occurs concerning warfare. The new settlement network
of Hungary that developed following the 1241-42 Mongol invasion coincided
with the transformation that was connected, on one hand, to the formation of
noble counties, and on the other hand, to the development of a legally unified
serfdom (the tax-paying class) (Szabé I. 1948), which naturally, from its very
inception, began to follow the path of economic and social differentiation. In the
course of this process, similarly to other regions of Europe, numerous new
settlements emerged — by definition, “the focal points of the condensation of the
socio-economic space” (Toth J. 2010. p. 323). However, these were frequently
“incorrect settlements” (Fehlsiedlungen), since due to differing, mostly natural
causes they were not viable (Barth, H. 1949). Such causes included the depletion
of dug wells, the shading effect of the elevation on cultivated lands, etc.
Inherently, these “incorrectly settled” small villages were the first to become
desolate.

Although the wartime destructions of the Late Middle Ages and the Early
Modern Period could have been advantageous for depopulation, villagers,
following the withdrawal of troops and the passing of the combat danger, most
frequently ventured back to their previous residences from their hiding places.
The reason for this is that the modern villages already had the characteristic of
being established in good locations from the outset, so there was no need to
abandon them for any reason (Beschorner, H. 1909), with the exception of
regulated relocations. If that was not the case, the population of the desolated
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villages looked for new life opportunities in the nearest oppida. It was no different
further west from us either. The political geographical region that we call Western
Median Europe (Horvath Cs. P. 2021), that in our view integrated into the flow
area of the river Rhine (Horvath Cs. P. 2022), and from the Early Middle Ages
(843) essentially until the era of Metternich’s spatial organization (1815), it
remained a permanent war zone, yet it never became depopulated. On the
contrary, in the most militant age, during the period of the Hundred Years’ War
and the Duchy of Burgundy functioned as the economic center of Europe.
Reconstruction following the acts of war was also perpetual. The region of
Northern Italy exhibits similarities to this phenomenon. In Hungary during
military operations the population fled to protected sites but returned; the
medieval settlement of Felkeszi next to Buda was also populated until the period
of the restarting Ottoman-Habsburg wars in 1686 (Sikiési Gy. 2001), and then at
the very end of the 17" century — similarly to villages around Buda and in
Transdanubia — was repopulated with German settlers. In the Carpathian Basin,
the population living along the state borders of the two warring parties did not
primarily leave their land because of violence, oppression, or specific combat
events, but also due to the burden of double taxation, as analyzed by F. Szakaly
(1981). In significant areas of the Carpathian Basin, the demographic collapse
was a consequence of the various effects of the Ottoman—Habsburg wars between
1686 and 1718, as well as the Thokoly and Rakoczi uprisings that were
intertwined with them (Wellmanni 1. 1980).

Thus, in themselves, neither the plague epidemics, nor military conflicts
contributed to the process of desolation. The encyclopedia entry also mentions a
“primeval-like” state, however this should only be accepted with certain
conditions: after depopulation, the sites that become ‘puszta’ first always become
a deteriorated cultural landscape; it takes a very long time for nature to reclaim
them in such a way that they nearly merge back into their surroundings, becoming
almost unrecognizable.

At the same time, the entry of the Hungarian Encyclopedia of Ethnography
also does not take into consideration the differentiation of the concept of
desolation. On the one hand, we have to distinguish two forms of desolation: the
kind when the settlement is permanently abandoned, and the kind which it is
repopulated (Temporalen Wiistlegungen). Following H. Pohlendt (1950) and W.
Abel (1967) we can call the first absolute, the second relative desolation,
becoming ‘puszta’. We should also differentiate partial and complete desolation,
since “under the term settlement we understand both a place of living and an
economic space, therefore under ‘puszta’ we understand a consistently destroyed
settlement, including both its components” (Schurlau, K. 1933. pp. 4-5). I.
Tringli (2022) calls the abandonment of the village’s inner area internal
desolation and refers to the abandonment of the outlying plots as external
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desolation. So, if only the populated area is destroyed, but the outer parts are
cultivated by others —e.g. the inhabitants of the neighboring village; or vice versa,
the inhabited parts are preserved, but they gave up the outside area because the
settlement gained another function (e.g. it became a mining settlement) we can
talk about partial desolation. The plot system was formed in the 13™ century, a
period way before the great desolation of villages (Juhdsz L. 1936; Szabd 1. 1969).
In legal terminology that is exactly why desolated villages and desolated plots
were differentiated (Flurwiistung).

If we overview the different meanings of ‘puszta’ in Hungarian dictionaries,
we meet with one common feature, meaning in each of them: they express
absence, to be more exact the absence of a thing connected to human activity that
was previously present in a given space, but later temporarily or permanently
ceased. To put it more simply: the cessation of human, social activities (such as
settlement, lifestyle, economic activities, etc.). This is also represented by the our
expressions with the descriptor or prefix ‘puszta,” as well as terms meaning ‘site’
e.g., ‘puszta house,” ‘puszta plot,” ‘puszta mine,” ‘puszta church’ etc.) (TESz
1976; E£Sz 2014; EMSZT 2000; Schurlau, K. 1933; Guyan, W. U. 1946; Torék K.
1981; Szabadfalvi J. 1981). In German lexicography, the Hungarian expression
‘puszta’ can be equated with the word Wiistung essentially carrying the same
meaning (WLG 1970; D-W 1987). The term defines the elements of space
becoming puszta as “abandoned” or “depopulated place” (die angegangenen
Orten). These sources also inform us about German academic debates on the
subject of desolation, which primarily analyze the consequences of what we
above referred to as partial factors. If we take the above as a basis and discuss
the process during which this kind of depopulation or the cessation of economic
activity becomes widespread within a specific geographic area, and can be
demonstrably and evidentially verified, we refer to it as the process of desolation,
or more briefly, desolation (becoming puszta). This concept thus has no temporal
limits, even though various disciplines specifically associate its meaning with the
Late Middle Ages. A historical phenomenon, however, can, of course, appear in
other periods as well, albeit in different ways and under different circumstances.
For example, Otto Schliiter identified the second half of the 19™ century’s
industrialization wave, in addition to the Late Middle Ages, as another major
period of desolation (Schurlau, K. 1933).

Through the research and interpretation of desolation, it becomes evident
that Hungarian scientific thinking essentially followed German examples
(Mielke, R. 1907; Kotzschke, R. 1953; Bader, K. S. 1957). Similarly to the
groundbreaking work of the previously quoted Hungarian historians and
geographers, the local historical literature of the various German provinces,
ethnographic, and regional areas expanded significantly from the mid-19"
century onwards. During this period, researchers began identifying settlements
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that had become puszta based on historical source research (documentary
research methods) and the study of historical place names (onomastics). From
these, without claiming to be exclusive, we mention the literature and databases
regarding the territories of Altmark (Zahn, W. 1909), East Prussia (Albin, G.
1910), Rhenish Hesse (Brilmayer, K. J. 1905), the regions of Friesenfeld and
Hassegau (Gossler, H. 1875, 1878), Northern Thuringia (Hertel, G. 1899;
Schliiter, O. 1903), Thuringia (Warneburg, A. 1884), Anhalt (Hey, G. — Schulze,
K. 1905), the Harz Mountains region, including the counties of Stolberg-Stolberg,
Stolberg-RoBla, and Hohnstein (Meyer, K. 1871), as well as the Vienna Woods
and the Vienna Basin (Grund, A. 1901).

After the inventory and comparative analysis of archival sources and
historical place names (primarily field names) (Beschorner, H. 1909), the results
of archaeology represent the most important source base. In terms of
archeological methods — combined with the classic excavation technique — W.
Lorch had a pioneering role, as he standardized the use of phosphate analysis
during the excavation of abandoned settlements, as “every human, animal and
plant lifeform contains phosphate compounds” (1939 p. 9.). Based on his
observations, the reconstruction is the most successful, if they kept multiple
animals or manured the farmland, as in such cases the phosphor concentration in
a specific territory is higher. Starting from the middle of the 20" century, aerial
archaeology gained increasing prominence, with the British being the first to
adopt it (Dyer, Ch. 1998; Beresford, M. W.—Sinclair St Joseph, J. K. 1958). It is
a general observation that former human settlements, just like previously
cultivated and then abandoned cleared lands in hilly and mountainous areas, can
be reconstructed using aerial photographs (Novdki Gy. 1975-1977, 1984-1985,
1990). If we are being vigilant, in some cases we can perceive today already
uninhabited or abandoned sites even with the naked eye.

In the topic of late medieval settlement desolation, our Hungarian
historiographic point of departure is the study of 1. Szabo (1938), the findings of
which served as a benchmark for researchers of later periods. In this work he
makes two main statements: the first is that in the Late Middle Ages almost half
of the serf plots were vacant, abandoned; the second is that — due to various
reasons, already mentioned in the above quoted definitions — even the population
of the inhabited plots perished. At the same time, he draws attention to the not
negligible circumstance that the large-scale destruction of villages and serf plots
is not related to the Turkish wars, as previously others, like Gy. Szekfii tought
(“There is no thousand-year-old puszta in the Great Hungarian Plain, it was only
the Turkish conquest that turned the region into a puszta, with its puszta-like
characteristics first appearing in the XVI. century.” [1935. p. 397]), on the
contrary, it came about over the preceding centuries. In his doctoral dissertation,
M. M. Nagy already highlighted this (2014), stating that desolation also had a
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crucial role in military historical geography, particularly in relation to the
contemporary methods of the art of warfare (Perjés G. 1961-1962). In this way,
the Ottoman era is one of our most intensive landscape-shaping periods, the
military historical geographical interpretation of which was also published by M.
M. Nagy (2007), including an overview of the relevant literature. Similarly,
already before the Thirty Years’ War, desolation also took place in German
territories (Liitge, F. 1963; Beschorner, H. 1909), which most researchers,
following O. Schliiter (1903), place between 1350 and 1550 (at the same time,
including the period of the German Peasants’ War following the Reformation
[1524-1525], which was likewise marked by significant destruction and
population decline). With this notion, supported by charter sources, Szab6é came
up with a completely innovative concept of demography and settlement history.
He demonstrates that not even the pre-Mohacs Délvidék (in southern region of
the Kingdom of Hungary) presents a significantly more desolate appearance
during this period than other parts of the country. The 15™-century examples of
charters already show that we are dealing with a true system of empty, abandoned
serf plots; in this century, more than 50% of the serf plots stood empty and
deserted. Szabd assigns an even greater role to particular factors, to the local
characteristics of desolation, for example various forms of oppression (Brunner,
0. 1943; Tringli I. 2022), famines, pandemics, natural disasters, etc. Szabo’s
oversimplified conclusion — as it was also demonstrated by T. Neumann (2003) —
was that desolation was accompanied by a demographic catastrophe, meaning
that alongside the destruction of plots and villages, he diagnosed the decline of
the population as well. The pusztas (deserta) were not necessarily actually
abandoned, rather, it was that there was no tax-paying serf on the given plot
(sessio). Instead, a landless peasant (cottar) typically occupied its internal area,
usually practicing some craft or working as a shepherd, while the outer area could
be leased by someone else for a rental fee. The Polish W. Rusinski calls these
pseudo-pusztas (Scheinwiistungen) (1962).

At the same time, today we already know that the main reason for the
formation of the widespread puszta areas is as follows: the population living in
scattered villages moved toward larger settlements, abandoning their previous
way of life and seeking new, more organized, and innovative forms of farming
and livelihood. Due to this, desolation simultaneously resulted in internal
migration. The 14™ and 15" centuries were the golden age of market town
development (Bdcskai V. 1965; Zoltan Z. 1980; Fiigedi E. 1981, 1992), similarly
to other territories of Europe, as it was pointed out by H. Mortensen (1958). This
way, market towns became the major relic communities of the population from
the decaying villages (Rdcz L. 2008; Maté G. 2019). Not least, the defense of
larger settlements and the mitigation of damage after natural disasters were also
simpler (Liitge, F. 1963) than in case of smaller settlements (Sichenheitstheorie).
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Szab¢ further demonstrated that the individual tax burden of an average citizen
of a market town was significantly lower than of someone living in a serf village:
the residents of the oppida were only bound to their lord by rent and census,
whereas those living in the village also owed direct servitude to their landlords,
thus reminding them of their servile condition. There were nearly 1000 oppida in
the Kingdom of Hungary in the 14™ century, so projected to the number of
villages, approximately one market town corresponded to every ten peasant
villages. The oppida, as agricultural hubs — depending on the natural conditions
of the Carpathian Basin — primarily engaged in viticulture (Makkai L. 1957) and
cattle breeding. The spread of modern two- and three-field crop rotation can also
be dated to the 15" century; from this time onward, grain also appears as an
important public and commercial commodity (Belényesy M. 1954). Naturally, the
migration of the population of serf villages to the civitates and, to a greater extent,
the market towns, lead to significant social conflicts: the most affected party of
this movement was the lower nobility. Either because serfs, exercising their right
to free movement, settled in the villages of large landowners, as these could offer
them substantial incentives for their work — thereby also legally binding them
(Caro, G. M. 1907) — or because they migrated to the oppida that were also in the
hands of large landowners and provided the bulk of the country’s economic
productivity. Desolation — as demonstrated by F. Maksay (1971) — did not take
place uniformly in time and space across the Carpathian Basin. The concentration
of puszta villages was more pronounced in earlier settlement areas than in newly
populated regions: the process of desolation occurred simultaneously with the
settlement of mountainous areas.

In this sense, settlement desolation is a process, in the course of which the
dense settlement network thins out, while at the same time settlements become
increasingly larger, and the outskirts of the expanded settlements (larger serf
villages, market towns) develop from the territory of the former villages, which
transformed into puszta. This is exemplified by the market towns of the
Hungarian Great Plain, which possess large outskirts (Bellon T. 2000). In
international academic literature, this phenomenon is called synoecism, or
Siedlungsballung in German (Lampe, J. 1916; Frohlich, K. 1919; Weber, D.
1928; Abel, W. 1961; Rusinsky, W. 1962). This sort of desolation process can be
attributed to multiple causes, beyond the — essentially partial — reasons listed in
the Hungarian Encyclopedia of Ethnography, we should first and foremost
consider economic and social historical phenomena (Schurlau, K. 1933).
Specifically, the fact that the population no longer seeks to make a living from
agricultural production, due to its insufficient income-generating capacity and
vulnerability to natural disasters, but instead sells their skills and labor on the
labor market of larger settlements (Abel, W. 1967), since “economic activity
involves measures that align with meeting human needs” (Abel, W. 1961. p. 47),
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and “a [larger] village must have two bakers, two butchers and a blacksmith, and
a settlement should have more than a dozen households” (Abel, W. 1976. p. 12).
This formula became one of the cornerstones of western social development, and
this way it is connected to the late medieval agricultural crisis (Beridsz J. 1940;
Liitge, F. 1963; Fekete L. 1986; Szdnto R. 2005; Schenk, W. 2011). As a result of
desolation, by the end of the Middle Ages a completely new settlement structure
developed (Bader, K. S. 1957), which in Germany almost entirely, in Hungary
partially corresponds to W. Christaller’s settlement geography model,
emphasizing functionality (1968; Kubinyi A. 1971).

We can also encounter similar phenomena to the late medieval desolation
during the course of later centuries. Researchers attribute the causes of 19"-20"
century desolation to industrialization, as well as — primarily in the territories of
Eastern Median Europe — to impoverishment (pauperism) (Abel, W. 1976), as a
result of which the population of villages, after the agricultural function of their
settlement partially or entirely ceased, sought livelihoods in nearby industrial
towns. We can also include in this category those settlements and sites which to
a lesser extent due to mining, but primarily because of the construction of various
waterworks became puszta (not in the sense of the “Great Plain puszta”, but in
the sense of “abandoned settlement”). Mementoes of this are the church towers
emerging from the artificially created reservoirs in Transylvania and in Upper
Hungary.

3. CONTEMPORARY TENDENCIES OF DESOLATION — A FUNCTIONAL
PERSPECTIVE

Nowadays the phenomenon of desolation — in the above-defined sense, the
process of becoming a puszta — can be viewed in the context of settlement
functions and the system of flow areas. Our point of departure is the realization
that a settlement which has no function in economic and social systems, sooner
or later ceases to exist in the modern world. For understanding this process
sociology, population and social geography, economics, and many other
disciplines provide perspectives and information. We now wish to present just a
few aspects that are visible and perceptible in various ways.

As a result of the unique and tragic development of the Hungarian state
space, our homeland is in every respect a monocentric country, the central
function of Budapest is, on the one hand, inescapable, and on the other, it leaves
its mark on the entire settlement structure of Hungary. This is further burdened
by the historical legacy, according to which the Hungarian elite of all times —
entirely contrary to the principle of subsidiarity — has been committed to efforts
of centralization. In the last thirty years the capital, with its enormously swollen
agglomeration, has encompassed a quarter of the country’s population, and exerts
an extraordinary population-drawing force on other, mostly disadvantaged
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regions of the country. This, from every perspective (industrial, economic,
political and cultural) central function is represented by the national railway
network, as well as by the highway network, which runs essentially in parallel
with the railway lines. These routes construct flow spaces, which divide the
territory of Hungary into central and peripheral regions, and along these lines the
majority of the country’s economic performance is integrated: they pass through
the larger, multifunctional settlements (county seats and small towns) and their
catchment areas, providing connections to Budapest. More than half of the
country’s population lives in the capital, its agglomeration, and along the
aforementioned flow spaces (Enyedi Gy.—Horvath Gy. 2002).

The other half of the nation’s population lives in the disadvantaged,
underdeveloped parts of the country. In 2022, out of the 3157 Hungarian
settlements with their own local government 1788 had a population fewer than
1000 people. A significant portion of these developed from former manorial
estates and were characterized by agricultural activity. Due to their inability to
compete with Western agricultural techniques and the neglect of adapting to the
cooperative model, they lost their agricultural function. Subsequently, job and
living opportunities have significantly decreased in these regions, and in our days
providing aid for them has become a considerable expense in the public budget
(Pal V. et al. 2021). This process is further intensified by the large estate system,
which has taken root in the course of modern Hungarian history and is inherently
interested in the intensive production of grain for export. As a result, the newer
generations were/are seeking their livelihood elsewhere, first in the surrounding
larger towns, and later moving towards the capital or abroad, therefore these
villages show aging tendencies in a demographic sense as well. Among other
things, this is also evidenced by the fact that in two thirds of Hungarian
settlements, no new houses have been built (Futé P. 2023). This is well illustrated
by the 2023 population change map of the Hungarian Central Statistical Office
(https://www.ksh.hu/teruleti-adatok, last access: 06.30.2024). On the map it is
clearly visible that the most affected are the predominantly small-village counties
of the South Transdanubian region (primarily Somogy and Zala), as well as the
southern areas of the Great Plain (especially Békés County). At the same time, it
must be noted that population decline, so the difference between natural births
and deaths, can be detected in the entire country, only the extent of this varies by
region.

It is also worth paying attention to the correlation that the regions located on
the Great Plain, which are highly affected by the demographic crisis, are also the
most exposed to the consequences of climate change. The impact of global
warming in the Carpathian Basin is not primarily manifested in temperature
changes, but rather in a decrease in the amount of annual precipitation,
particularly during the vegetation period (Rdcz L. 2013). One of the main
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political, economic and environmental challenges of the future will be the
restoration of the water management in the Carpathian Basin (7imdr, G.—Jakab,
G.— Székely, B. 2024), which will not be possible without the aid of neighboring
nations. We can also assume that there are ethnic reasons behind the relatively
low population decline in the northeastern part of the country.

In connection with contemporary desolation, we can draw the following
conclusions: 1. Nowadays, desolation tendencies are prevailing in the Carpathian
Basin. This is primarily apparent in the decaying small villages; however,
population decline is generally characteristic of the whole country, the only
exception being the agglomeration around Budapest, in Pest County. 2. If we
perceive development in terms of urbanization (Beluszky P. 2001), then the
desolation of the Carpathian Basin follows global trends, as an increasingly larger
proportion of the Earth’s population becomes city dwellers. 3. The desolation
trends of today differ from the widespread village and plot abandonment
experienced in the territory of the medieval Hungarian great power in that, in the
present, it is not only the settlement structure that is transforming, but this process
is also accompanied by a demographic crisis. 4. At the same time, a parallel can
be drawn with the desolation tendencies of the late 15™ and early 16™ centuries,
in that the moveable and real estate assets of areas which become desolate or are
on the verge of desolation, are occupied en masse by incoming population
elements of lower cultural development, who consume the resources and then
move on.

4. SUMMARY

Based on the outline provided by my study and the conclusions drawn with
the help of international academic literature, we can formulate three theses
regarding the question of desolation in the Carpathian Basin:

. (definition) If we are discussing the process in which depopulation and the
cessation of economic activity in a certain geographic area demonstrably
become widespread, and this is verifiable with sources, we talk about
desolation process, or more briefly, desolation (becoming a puszta).

Il.  (causes and conclusions) This desolation process can be attributed to
multiple causes. Beyond the — essentially partial — reasons listed in the
Hungarian Encyclopedia of Ethnography, we should primarily consider
economic and social historical phenomena. Particularly noteworthy is the
context of settlement functions and the system of flow areas, as well as the
issues surrounding modernization tendencies and settlement functions.

I1l.  (current challenges) The desolation tendencies of our days follow global
trends. A settlement that has no function within economic and social
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systems ceases to exist in the increasingly modern world. The current
processes of settlement geography show similarities to late medieval
desolation tendencies. The causes — though not in all cases — can vary;
however, the outcome of the process, particularly in terms of the settlement
system, exhibits a high degree of convergence.
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IZRAELITAK A POMAZI JARASBAN A DUALIZMUS KORABAN

LEBA JOZSEF

ISRAELITES IN THE POMAZ DISTRICT IN THE AGE OF DUALISM

The Pomaz district included the northern part of the Transdanubian part of the
Pest-Pilis-Solt-Kiskun County, covering an area of 448 square kilometers. A
decisive percentage of its territory was made up of the Pilis Mountains, but
Szentendrei Island also belonged to it. It included a total of 21 settlements, with
a population of 38. 831 according to the 1910 census. Administratively, it
bordered Hont and Esztergom counties in the northwest. It was mentioned under
several names, it was mentioned as Pilisi upper district, Pomazi district and
Szentendre district. All three names are correct, but the last one is misleading.
Even through Szentendre was located in the territory of the district, it did not
belong toit, as a town with an organized council, it was independent from it. Even
in the nineteenth century, agriculture was the main source of livelihood on its
territory, and shipping and fishing along the Danube. The most typical fruit of the
region was the grape.However, the previous production structure was
permanently swept away by the phylloxera that appeared in the 1870s. Then, at
the beginning of the twentieth century hiking and tourism in Szentendre and its
surroundings began to develop and develop significantly. Holiday homes were
already built on Szentendrei Island at that time, and the HEV train, which had
been running since 1888, transported passangers from Budapest and its ever-
growing agglomeration here.

BEVEZETES

A pomazi jaras Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye dunantuli részének északi
részét foglalta magaba, 448 négyzetkilométernyi teriileten. Teriiletének dontd
szazalékat a Pilis hegység alkotta, de hozza tartozott a Szentendrei-sziget is.
Osszesen 21 telepiilést foglalt magaba, az 1910. évi dsszeirds szerint 38. 831
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fonyi lakossagszammal.! Kozigazgatasilag hataros volt északnyugaton Hont és
Esztergom megyékkel. Tobb néven is emlitették, szerepelt Pilisi felsd jaras,
Pomazi jaras és Szentendrei jaras néven egyarant. Mindharom név helyes,
azonban legutobbi megtévesztd. Szentendre ugyanis annak ellenére, hogy a jaras
teriiletén fekiidt, nem tartozott hozza, rendezett tanacst varosként fliggetlen volt
tdle.

1. abra: A Pilisi felso jards
Forrds: Ferenczy Miizeumi Centrum, Torténeti Gyiijtemény

Teriiletén még a XIX. szazadban is a mezdgazdasag, a Duna mellett pedig a
hajozas ¢és a halaszat volt a f6 megélhetési forrds. A térség legjellemzébb
gyiimdlese a sz616 volt.> A korabbi termelési struktirat azonban véglegesen

! Borovszky Samu: Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye 1., Orszdgos Monografiai
Tarsasag, Budapest, 1910.:

2 Turai Janos: Eszak-Pest megye zsidd oroksége és latnivaléi, Véci Zsido
Hitk6zség, 2007.: 18.-20. p. 26. p.
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elsoporte az 1870-es években megjelent filoxéria.® Ezutan a XX. szazad elején
elkezdett kiépiilni és jelentds fejlédésnek indult Szentendre és kornyezete
turisztikaja és idegenforgalma. A Szentendrei-szigeten mar ekkor épiiltek
nyaralok, az 1888. 6ta kozlekedé HEV-jarat pedig Budapestrél és annak egyre
novekvo agglomeraciojabol szallitotta ide az utasokat.

I. AZ 1ZRAELITAK MEGJELENESE A TERULETEN

A torok kort lezaro visszafoglald haborik utan a térség nagy része néptelen
volt, Nagykovacsi, Piliscsaba, Pilisszanto lakatlan, mashol néhany haztartasban
éltek csak. Pilisszentlaszlon 1715-ben 11 addkoételes haz volt, Pilisvérosvar is
gyér népességgel rendelkezett.*

A Pilisi fels6 jaras zsido lakosainak szama

1780 1790 1800 1810 1820 1830 1842

2. dbra: A Pilisi felso jards zsido lakosainak szama

Forras: Moess Alfréd: Pest megye és Pest-Buda zsidosdganak demogrdfidgja
1749-1846, Magyarorszagi Zsido Hitkozségek Monografidi sorozat, Budapest,
1968.: 20. p.

Az jratelepités soran érkeztek az elsé izraelitak a jaras tertiletére, legel0szor
Pilisvorosvarra. Korai jelenlétiiket igazolja, hogy 1700 komyékén az elsOként

% A filoxéria, azaz a sz6l6gyokértetii Amerikabol érkezett at Europaba, amerikai
sz6lofajtak betelepitése soran. Simon Katalin: Bor mindenkor! Budapest
Fovarosi Levéltar, Budapest, 2022.: 50.-56. p.

* Borovszky Samu: Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye I., Orszagos Monografiai
Tarsasag, Budapest, 1910.: 98.-116. p.
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kiépitett utcak jellegzetes neveket kaptak, példaul Kéaposzta utca, Legeld utca,
Diofa utca, Svab utca és Zsido utca. Ezek a korabeli tevékenységi korokre és a
lakossag Osszetételére utaltak.’> A pilisvorosvari ortodox hitkdzség az egyik
legrégebben 1étrejott zsido hitkdzség volt az orszagban. A kozosség elso rabbija
Engel Mozes volt, aki 1740-ben foglalta el hivatalat.®

Az izraelitak azonban nem minden telepiilésen jelentek meg. A pilisi jaras 1784-
1846 kozott 45 kozségbdl allt, ebbdl hiiszban, azaz a lakott helyek 44%-aban az
egész idészak folyaman nem volt zsid6 lakos.’

II. AZ IZRAELITA LAKOSSAG LETSZAMA ES ELHELYEZKEDESE A
POMAZI JARASBAN

A jarasban ¢él0 zsidok Pilisvorosvar mellett Pomazon alkottak jelentOs
létszam csoportot. Ide 1819-20-ban 78 zsidd csalad koltozott ide német és
lengyel f51dr61.2 A tobbi helyiségben néhany f6, tobbnyire egy-két csalad izraelita
¢lt, akik a lakossag meglehetdsen kis szazalékat tették ki.

Az, hogy Klotildligeten és Leanyfalun nem é¢ltek izraelitak, betudhaté annak,
hogy e két helyiség eleinte kiilteriilet, majd Udiil66vezet volt és egy masik
telepiilés kdzvetlen kozelében talalhato. Kisoroszi, Pocsmegyer, Szigetmonostor
¢s Tahitotfalu kis zsidd népességének oka pedig az volt, hogy ezek a helyiségek
a Szentendrei-szigeten talalhatoak, amely a Duna miatt viszonylag nehezen
megkdzelithetd volt ekkor, igy a kereskedelembdl é16, vasarokra jaro izraelitak
szamara nem volt vonzé letelepedési lehetéség.’

A jarés telepiiléseinek nagy része romai katolikus tobbségii volt, aranyuk néhol a
99%-ot is elérte.’® Ahol a katolikusok kevesebben voltak, ott mas keresztény
felekezetek kertiiltek tulstilyba. A pomazi jaras izraelitai, leszdmitva a pomazi és
pilisvorosvari kozosségeket csak kis csoportok voltak a keresztények kozott.

> Fogarassy-Fetter Mihaly: Pilisvorosvar torténete és néprajza, Pilisvordsvar
Viéros Onkormanyzata, Pilisvorosvar, 1998.: 41. p.

6 Ujvari Péter szerk.: Magyar Zsido Lexikon, Pallas Irodalmi és Nyomda Kft.,
Budapest, 1929.: 710. p.

" Moess Alfréd: Pest megye és Pest-Buda zsidosaganak demografiaja 1749-1846,
Magyarorszagi Zsid6 Hitk6zsegek Monografiai sorozat, Budapest, 1968.: 21. p.
8 Toth Ferenc: Pomaz torténetének forrasai II., Pomaz Varos Onkormanyzata,
Pomaz, 2001.: 71. p.

® Borovszky Samu: Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye I., Orszagos Monografiai
Tarsasag, Budapest, 1910.: 116. p.

19 HU-MNL-OL K 875, 27. doboz, népszamlalasi sszesitd ivek
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1. tablazat: Izraelita lakosok létszama és a teljes lakossdghoz valo szazalékos
ardnya a korban

Telepiilés 1869 1869 1880 1880 1890 1890 1900 1900 1910 1910
6 szazalék 6 szazalék 16 szazalék 16 szazalék 6 szazalék
Budakalasz 37 2,2 40 2,3 43 2,6 66 3,3 41 1,7
Csobanka 34 2,4 25 18 8 0,5 10 0,6 10 0,6
Dunabogdany 11 05 14 05 19 0,7 7 0,2 6 0,2
Kisoroszi 2 0,2 7 0,8 10 1 3 0,3 3 0,3
Klotildliget 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Leanyfalu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Nagykovacsi 0 0 7 0,5 14 0,8 23 12 16 0,7
Pilisborosjend 0 0 2 0,2 11 1 6 0,4 2 0,1
Piliscsaba 26 2 34 2,5 31 2,1 99 5[ 112 5
Pilisszanto 20 1,6 25 2 24 18 32 2 12 0,7
Pilisszentivan 11 1,8 6 0,9 13 1,6 17 1,4 12 0,5
Pilisszentkereszt 13 15 6 0,7 8 0,8 22 2,1 6 0,5
Pilisszentlaszlo 2 0,4 4 0,7 10 1,7 7 1 3 0,4
Pilisvorosvar 278 11 | 106 4 | 155 51 | 172 47 | 201 3,6
Pécsmegyer 12 1,1 9 0,9 23 2 25 2 18 14
Pomaz 149 45 | 176 52 | 206 59 | 169 43 | 157 35
Solymar 8 0,6 12 0,8 24 1,3 33 1,4 17 0,6
Szigetmonostor 6 0,5 9 0,8 9 0,8 8 0,6 11 0,9
Tahitotfalu 15 0,6 30 13 39 1,7 25 1,1 23 1
Urém 0 0 1 0,1 0 0 0 0 0 0
Visegrad 4 0,3 10 0,7 3 0,2 15 1 7 0,5

Forras: HU-MNL-OL, K 875, 27. doboz, népszamlalasi 6sszesito ivek

II1. A ZSIDO LAKOSSAG GAZDASAGI TEVEKENYSEGE A JARASBAN ES A
TOBBSEGI TARSADALOMMAL VALO VISZONYUK

A korszak elején jo néhany helyi zsid6 a szamukra elérheté hagyomanyos
szakmakkal foglalkozott. Sok volt kdzottilk a kocsmaros, sor- és palinkaf6zd,
valamint a kereskedd, de olyanok is akadtak, akik a hitkdzségen beliil talaltak
munkat, rabbiként, sakterként, koserhiis kiméroként vagy tanitoként dolgoztak™.
A XIX. szazad folyaman zajldé valtozasok azonban jelentésen megnovelték
lehetdségeiket, amelyeket az izraelitak ki is hasznltak.

Nagy jelentoségli volt az 1840. évi XXIX. torvénycikk, mely engedélyezte
a zsidok szabad koltozkodését, varosokban vald letelepedésiiket, kivéve a
banyavarosokat, polgari telket vasarolhattak, gyarakat, gazdasagi tarsasagokat
alapithattak. A polgari telek vasarlasanak engedélyezése azt jelentette, hogy a

1 HU-MNL-PML-IV. 477, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye egyesiileti
alapszabalyainak levéltari gylijteménye 1888-1944, 16. folio: Pomazi Autondm
Ortodox Izraelita Hitkdzség alapszabalya 1913.
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megvasarolt fold zsido tulajdonba kertilt, az illetd birtokbirhatési jogot szerzett.
Innentd] a hazai polgarosodasban jelentdssé valt az izraelitak szerepe.

A XX. szazad elejére mar vagyonos zsido réteg is kialakult a Pomazi
jarasban. Berger Izsak pomazi lakos kocsmaros és foldbirtokos példaul, 107
kataszteres foldjén fakitermelést folytatott.”* A szizadfordulon Pomazon 631
mukodo kis- és nagygazdasag volt megtalalhato. A kozség hataranak 89%-a a tiz
legjelent6sebb helyi birtokos tulajdona volt. Kozéjiik tartozott Berger Izsak is,
aki sok tovabbi értékkel is rendelkezett. Tulajdonat képezte 36 szarvasmarha, 7
16, 6 eke, 3 borona és 8 igasszekér is. Pilisvorosvaron is €ltek jomodu izraelitak,
példaul Ehrenfeld Zsigmond épiiletfa-keresked6 és Szikla Jozsef nagyaruhaz
tulajdonos.** Szikla Jozsef eleinte a pilisvordsvari banyaban volt raktaros, majd
az ételtar vezetdje. Mivel a ndvekvd banyanak nagyobb élelmiszeriizletre volt
sziiksége, 1906-08 kozott Szikla felépitette Pilisvordsvaron a Fé Gton a Konzum
Aruhazat.”® Az izraelitdk a helyben 1évé tizleti lehetdségeket kivaldan meglattak
¢s kihasznaltak.

Nem csak helyi izraclitdknak voltak a jarasban iizleti érdekeltségeik. A
Pomaz és Csobanka kozott 1éve Margitligeten volt a Budapesten €16 Wettenstein
Jozsef altal miikodtetett Sanatorium Rt., melyben tiidobetegek gydgykezelésével
foglalkoztak.'® Wettenstein doktor munkéja nyoman izraelita vallast paciensek
is érkeztek szép szamban a jarasba, ez tekintheté korabeli gyogyturizmusnak.’
Az izraelitak a dualizmus koraban torekedtek a magyar nyelv elsajatitasara,
melyet j61 mutat, hogy a feln6tt kora helyi zsidok ekkor mar szinte kivétel nélkiil
magyar anyanyelviiek voltak, és az a néhany személy, akinek mas volt az
anyanyelve altalaban szintén tudott magyarul.*®

12 Molnar Judit szerk.: Emancipécio, integracio vagy asszimilacié, tanulmanyok
az emancipacios torvény 150. évforduldja alkalmabol, in: Homoki-Nagy Maéria:
Az emancipaciotol a recepcioig, Kronosz Kiado, Szeged, 2018.: 35. p.

13 Kozponti Ertesitd, 1909. 58. szam: 165. p.

14 Platschek Sandor: Zsidok Pilisvorosvaron 1707-1944, magéankiadas,
Piliscsaba, 2016.: 85. p.

15 Varadi Ménika: Intermezzo, Holmi, 1995. 7. évf. 2. szam: 251.-253. p.

16 Az Ujsag, 1910. januar 30., 8. évf., 25. szam: 20. p.

1" Egyenléség, 1910. 29. évf., 6. szam, februar 6.: 16. p.

¥ HU-MNL-OL K 875, 76. doboz, Pest-pilis-Solt-Kiskun véarmegye,
Hazassagok, a hézassagkotés ideje, a hazasulandok valldsa, anyanyelve,
muveltsége, csaladi allapota, ¢letkora szerint
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Pomézon a vizsgalt id6szakban miikddott zsido iskola, mely az izraelita
gyermekek szaméra a hitoktatast is biztositotta. *° Az izraelita maganiskolanak
kiilon tanitéja volt, Brody Armin, okleveles nép- és hittanits. A novendékek
szama valtozott, de jellemzéen a helyi lakossdgukhoz viszonyitott aranyban
alakult, a Pomézon iskolaba jaré gyermekek mintegy 6t szazaléka volt izraelita.?
Az oktatasban nagy hangsulyt helyeztek az asszimilacios torekvésekre: ,,A
pomadzi zsido-iskola a muilt szerddn tartotta vizsgalatait s ez alkalommal...a
hallgatok 6rommel tapasztaltak, hogy az intézetben a magyarosodas nagyban
halad, ami a derék tanité érdeme.” *-olvashatdé a F&varosi Lapok 1880.
augusztusi szamaban.

A tObbségi nemzethez valo lojalitdsuk tobbnyire békés egyiittélést
eredményezett, azonban a korban nagy vihart kavard, 1882-83-ban zajlo
tiszaeszlari események és az azt kvetd per itt is éreztette hatasat. A korabeli sajto
1883-ban az alabbiakrol szamolt be: ,,Pomdzon e ho 14-én svab legények
mulattak egyik kocsmaban. Ejféltajban oly nagy zajt csaptak, hogy a csendérok
kenytelenek voltak kézbelépni és szétoszlasra hivni fel 6ket. A bortol felheviilten
larmazva és Istoczyt éljenezve tavoztak a legények a kocsmabdl és egy csoportban
a faluba indultak. Groszmann Jakab izraelita lakos hdaza eldtt megallottak, és
egyik egy ablakot kovel betort. Példajat tobben kovették. A csendorség mindentitt
a nyomukban lévén, kettd kivételével a tobbit elfogta. %

Szintén a tiszaeszari liggyel kapcsolatban a pilisvorosvari rabbi, Baum Jakab
,Talmud in ungarischen Abgeordnetenhaus” cimmel brosurat adott ki, melyben
a per eseményeivel foglalkozott.?

IV.IZRAELITA HITELET A POMAZI JARASBAN

A teriilet izraelita felekezete, miként az az egész orszagban lejatszodott, az
1868. évi zsido kongresszust kovetben két részre szakadt.?® Az izraelita

¥ HU-MNL-PML-IV. 477, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye egyesiileti
alapszabalyainak gylijteménye 1888-1944, 16. foli6: Pomazi Autoném Ortodox
Izraelita Hitkdzség alapszabalya

20 Toth Ferenc: Pomaz torténetének forrasai II., Poméaz Varos (")nkorményzata,
Pomaz, 2001.: 158.-180. p.

2L Fgvarosi Lapok, 1880., 17. évf., augusztus

22 politikai Ujdonsagok, 1883., 29. évf., 34. szam: 469. p.

28 Fogarassy-Fetter Mihdaly: Pilisvorosvar torténete és néprajza, Pilisvordsvar
Viéros Onkormanyzata, Pilisvorosvar, 1998.: 120. p.

#* Az 1868. évi zsidé kongresszust alapvetden azért hivtak dssze, hogy az izraelita
felekezet autonom testiiletté valjon, mint a keresztény egyhazak. A kongresszus
azonban szakadassal ért véget. Neolog, ortodox és status quo ante irdnyzatok
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anyakonyvi keriiletek illetékességét végiil a vallas és kdzoktatasi miniszter 1885.
¢évi rendelete jelolte ki. A pomazi jarasban €16 zsidok igy két anyakonyvi kertilet
kozt oszlottak meg. A 12. keriilet székhelye a neoldg iranyzatot kovetd
hitkozségli Szentendre volt és hozza tartozott, Szentendre rendezett tanacst
varoson kivill Dunabogdany, Pdocsmegyer, Szigetmonostor, Pilisszentlaszlo,
Tahitotfalu és Visegrad. A 13. keriilet kdzpontja az ortodox hitkdzségii
Pilisvorosvar volt, és hozza tartozott Pilisborosjend, Piliscsaba, Csobanka,
Budakalasz, Nagykovacsi, Békasmegyer, Kisoroszi, Pomaz, Solymar,
Pilisszantd, Pilisszentivan, Pilisszentkereszt és Urom.

A jarasban két helyen volt zsinagdga, Pilisvorosvaron és Pomazon. A tobbi
telepiilésen altalaban imaszobak voltak, amelyeket a tehetdsebb izraelitak sajat
hazuk vagy tzletiik valamely helyiségében alakitottak ki, és a helyi hivok azt
hasznaltak, vagy a két nagyobb kozosségbe jartak at imadkozni.?

A pilisvordsvari zsinagoga 1730 kdrnyékén épiilt, kicsivel mélyebben fekszik a
fold szinénél, alatta épiilt a ritualis fiird6. Az épiilet tobbszor leégett, de mindig
Gjraépitették.?’

A pomazi zsinagdgat 1896-ban, egy Berger Izidor altal adomanyozott telken
épitették fel. Az 0j zsinagdga atadasa jelentds esemény volt, melyr6l az
Egyenl6ség cimii, orszagos izraelita lap helyszini tudositasban szamolt be. Az
épiilet teljes egészében a hitkdzségi tagok adomanyainak és munkajanak
koszonhetden jott 1étre. Az avatas délutan kettOkor kezd6dott azzal, hogy a téra
tekercseket atvitték az 0j épiiletbe. Ezutan beszédet mondott Adler Illés dbudai
férabbi. Az iinnepélyt lakoma zarta.?®

A hitkdzség rabbija Kopfstein Simon volt, aki egyben Csobéankén,
Budakalaszon és Csillaghegyen is ellatta az egyhézi teendket.?

Mindkét hitkdzségben miikddott Chevra Kadisa, mely a kegyeleti
teend6kkel, halottakkal, temetkezéssel, temetdégondozédssal és e mellett a
szegények segélyezésével foglalkozott.

alakultak ki. Ujvari Péter szerk.: Magyar Zsido Lexikon, Pallas Irodalmi és
Nyomda Kft., Budapest, 1929.: 998.-1000. p.

% Budapesti Hirlap, 1885. 19. évf., 272. szam: 274. p.

% Gazda Anikd: Zsinagégak és zsido kozosségek Magyarorszagon, MTA
Judaisztikai Kutatocsoport, Budapest, 1991.: 30. p.

27 Ujvari Péter szerk.: Magyar Zsido Lexikon, Pallas Irodalmi és Nyomda Kft.,
Budapest, 1929.: 710. p.

8 Egyenldség, 1896. 15. évf. augusztus 28.: 12. p.

29 T4th Ferenc: Pomaz torténetének forrasai II., Poméaz Varos Onkorméanyzata,
Pomaz, 2001.
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OSSZEGZES

A XIX. szazad soran harom jelentés torvény befolyasolta a jaras zsido
lakossaganak életét. Az 1840. évi torvény lehetdvé tette a szabad koltdzést.
Jorészt ezzel volt magyarazhato, hogy az izraelita lakossag elkezdett bekoltdzni
Szentendrére és Budapestre, igy szamuk ezt kdvetéen nem emelkedett a jarasban.
A masik kett6 az 1867-es emancipacios és az 1895-0s recepcios torvény volt. Az
elsd az egyes ember egyenjogusitasat jelentette, a masodik a teljes kozosség
befogadasat. Ezek a torvények fontos 1épcséfokai voltak a zsido lakossag magyar
tarsadalomba torténd integralasanak. A Pomazi jarasban €16 izraelitak jelentds
része hagyomanytiszteld ortodox volt, de anyanyelviik mar magyar. Létszamuk a
jarasban mind abszolt szamban, mint szazalékban kicsi volt, igy nem volt dont6
szerepilk a térség €letében, bar gazdasagi erejiik, kiillondsen a XX. szazad elejétdl
mind lathatobba valt.
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Levéltari forrasok

HU-MNL-OL, K 875, 27. doboz, népszamlalasi 0sszesito ivek

HU-MNL-OL, K 875, 76. doboz, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye, Hazassagok,
a hazassagkotés ideje, a hazasulandok vallasa, anyanyelve, muveltsége,
csaladi allapota, életkora szerint

HU-MNL-PML-IV. 477, Pest-Pilis-Solt-Kiskun  varmegye egyesiileti
alapszabalyainak levéltari gyljteménye 1888-1944, 16. folid: Pomazi
Autonoém Ortodox Izraelita Hitk6zség alapszabalya
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AZ 1968-AS CSEHSZLOVAKIAI BEAVATKOZAS MAGYAR
ALAKULATAINAK TERKEPELLATASA

SuBA JANOS

THE PROVISION OF MAPS FOR THE HUNGARIAN CORPS IN
THE CZECHOSLOVAKIAN INTERVENTION IN 1968

The Soviet governance were planning a federal war (Warsaw Pact - NATO),
therefore whatever the coalition members knew about a particular country
did not play an important role in the training. As a result, the entering
Hungarian corps had very little knowledge about the battlefield. This is the
reason why the maps depicting the territory in a scale of 1:200 000 played an
important role. These maps were also supplemented with a military
geographical evaluation of the depicted area. This essay reviews the main
features of the maps used by the army. The map supply went on continuously.
While maps with a smaller scale were missing it could be sorted out with
enlargements. Also, they could carry out aerial photography. The analyzed
aerial photos were handed out to the military troops.

1.POLITIKA HELYZET ES A KATONAI BEAVATKOZAS

Az ,internacionalista segitségnyujtasrol” a szovjet vezetés dontott, mivel
Csehszlovékia a dubceki reformokkal rossz utra tévedt €s elejét akarta venni az
ottani demokratizal6dasi folyamatoknak.

1968. augusztus 21-én megindult a Varso6i Szerzédés (VSZ) kijelolt
csapatainak csehszlovakiai egylittes katonai miivelete, amellyel a szocialista
allamrendet akartak megvédeni az ,.ellenforradalommal” szemben. Ezen katonai
1épésben magyar csapatok is részt vettek. Kadar Janos julius 23-an egyezett bele
egyetlen csokkentett 1étszamu hadosztaly részvételébe a tervezett miiveletben.
(Moszkva egy hadsereg- vagy hadtesttorzset és harom hadosztalyt kért.)

Julius 25-én a magyar vezérkar megkezdte a hadmiivelet részletes terveinek
elkészitését. A mivelet a Zala gyakorlat fedénevet kapta. A feladatot az
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akkoriban legjobban felszerelt magyar hadosztaly, a zalaegerszegi 8. gépkocsizo
16vészhadosztaly kapta. A hadosztaly alakulatai 90-95%-ban voltak feltoltve,
kozel hadilétszamon. Julius 26-an 22.00 orakor, fokozott harckésziiltségbe
helyezték, 6t oraval késébb pedig elrendelték a mozgositast és a hadi 1étszamra
torténd feltoltést is. A mozgositast joval az elbirdsos normaiddén beliil, 27-én kora
délutanra végrehajtottak." Tobb mint haromezer tartalékos katonat és tisztet, tbb
szaz gépjarmiivet, munkagépet vonultattak be.

Este a hadosztaly elfoglalta a hely6rségen kiviili gyiilekezési korzeteit, majd az
éjszaka folyaman a legnagyobb titokban t6bb mint 400 km-es menettel, vasuti
szallitassal a hadosztalyt atcsoportositottak Paszto-Aszod-Rétsag-Nagyoroszi
térségben kijelolt megindulasi korzetbe, ahol julius 28-an 23.00 6ratdl szovjet
iranyitas ala kertilt.

Az atcsoportositas utdn az északi hatar mellett elhelyezkedd 10 363 fos

hadosztaly 167 db harckocsival, 95 db felderité Gsz6 gépkocsival, 19 db BTR
pancélozott szallité harcjarmiivel és BRDM pancélozott felderité jarmivel, 113
db 16veggel és aknavetOvel, 45 db pancéltoré agyaval, 18 db légvédelmi
gépagyuval rendelkezett, Gsszesitett 16szerjavadalmazasa 1098 tonna volt.
A végsd dontés 1968. augusztus 18-an sziiletett meg Moszkvaban. Augusztus 20-
an este a magyar egységek elhagytak korleteiket és megkezdték a felzarkozast a
hatarra, éjfélkor pedig atlépték azt. A csehszlovak vezetés mar korabban
parancsot adott ki arra, hogy beavatkozas esetén csapataik ne tanusitsanak
ellenallast, ezért harcra nem kertilt sor.

A magyar csapatok aznap 14 draig végrehajtottak harcfeladatukat, birtokba
vették a kijeldlt telepiiléseket, a kijelolt megszallasi Gvezet teriilete 11 500 km?
volt, ahol 10 helydrséget kellett 1étrehozniuk, Nyitra, Nagytapolcsany, Szered,
Ersektjvar, Léva, Vagujhely, Postény, Galgoc, Nagykiirtds, Verebély
helységekben.

1A hadosztaly kovetkezd részei mozgositottak: a nagykanizsai 14., a

zalaegerszegi 33., a nagyataddi 63. gépkocsizo 16vészezredet. A marcali 93.
pancéltord tiizérosztalyt, a lenti 14. légvédelmi tiizérosztalyt, a marcali 36.
miszaki utaszzaszloaljat, a zalaegerszegi 134. hirados zaszloaljat, a tapolca-
1jdorogdi 42. felderito zaszloaljat, a tapolca-ujdorogdi 73. vegyvédelmi szazadot,
a zalaegerszegi 8. tlizér tOrzsiiteget, a zalaegerszegi 95. gépkocsiszallitd
zaszloaljat, a nagykanizsai 59. egészségligyi zaszloaljat, a marcali 500.
fegyverjavitd mithelyt, valamint a zalaegerszegi 84. pancélos €s gépjarmiijavitd
mihelyt. A tapolcai 8. harckocsiezred €és a marcali 20. tiizérezred
békehelydrségében maradt, helyiiket a gylilekezési korlethez kozelebbi rétsagi
31. harckocsiezred ¢és a ceglédi 22. tiizérezred foglalta el, takarékosagi okokbol.
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Augusztus 25-én a Déli Hadseregcsoport parancsnoka Kkiterjesztette a
magyar hadosztaly megszallasi korzetét egészen a Kis-Karpatok labaig. Ennek
megfeleléen 0j hely6rséget allitottak fel a magyarok Nagyszombatban
(Nagykiirtds helyett)?.

2.SZLOVAKIA KATONAFOLDRAJZI HELYZETENEK ERTEKELESE

Minden habori adott térségben és adott idoben, meghatarozott és
megkiilonboztethetd fizikai feltételek kozott folyik. Ha ezek a feltételek,
amelyeket gyakran foldrajzi tényez6knek neveznek, nem is dontik el a habort
sorsat, mégis Iényegesen befolyasoljak a mindenkori hadszintérnek megfeleld
harcaszat kialakitasat, haderénemek és fegyvernemek, a szakcsapatok és
szolgalati agak alkalmazasat, szervezését és kiképzését. A Szlovak-alfold
katonaf6ldrajzi értékelését - ahol a magyar csapatok voltak - nem lehet elszakitani
Szlovakiatol, az orszagtol, masrészt a hadmiveleti teriiletet abrazold térképektol.
Két vilaghaborti kozott a Magyar Kiralyi Honvédség a szomszédos orszagok
katonafoldrajzi értékelését elvégezte, amelyet Somogyi Endre: Magyarorszag és
a kornyék allamainak katonai foldrajza Bp. 1928. Az északi hadszintér
katonaf6ldrajzi méltatasa (Hadmuveleti segédlet, Ideiglenes kiadas 1943.)
cimmel t6bbszor is kiadtak.

A Magyar Néphadsereg azonban adds maradt a szomszédos orszagok
katonai értékelésével. A szovjet vezetés szdvetségi haboriban gondolkodott
(Varsoi szerz6dés — NATO), ezért nem kapott szerepet a koalicid tagjainak
orszagismerete. A targyalt idOszak tankonyve: Szant6 Imre: Az eurdpai
hadszinterek katonaf6ldrajza. Bp. 1964., Hadszintérismeret (jegyzet) Zrinyi
Miklos Katonai Akadémia. jegyzetébdl tanultak a katonai vezeték.

Ellehet mondani, hogy a bevonuldé magyar alakulatok hadszintérismerete elég
gyenge volt. Ezért is kapott nagy szerepet a teriiletet abrazold térképszelvények:
M-33-XXXVI. (Bratislava), M-34-XXXI. (Nyitra), M-34-XXXII. (Salgotarjan),
M-33-XXX. (Gottwaldov), M-34-XXV. (Zlina) 1:200 000 méretaranyt szelvény.

2.1. Szlovakia foldrajzi helyzetének pozitiv jellemzoi

2 A megnovekedett feladatok ellatasara a megszallo erdket megerdsitették egy
karhatalmi zaszldaljjal, és mozgositottak az egri 6. gépkocsizd 16vészezredet is,
ami 27-én érkezett Ersekujvar térségébe. A hadosztaly erSinek elhelyezkedése
ezutan mar valtozatlan maradt oktober végi hazatérésiikig.

® A rendszervaltds utin ez moédosult, a legnjjabbak kéziil: Kozma Endre-Héjja
Istvan- Stefasncsik Ferenc: Katonafoldrajzi kézikonyv Bp. 1994. Siposné
Kecskeméthy Klara - Szterndk Gyorgy: Szlovakia katonafOldrajzi értékelése
(Jegyzet) ZMKA.
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1. Az orszag északi, északnyugati hatara a térség legallandobb hatara volt a
torténelem folyaman.

2. Szlovakia uralkod6 szintje a hegyvidéki szint, ami az orszag védelme
szempontjabdl kedvezo. A jarhato iranyok lezarasa egyben az orszag védelmét is
jelenti. A Duna dévényi attorése és a Topla volgye kozott az Eszaknyugati, és
ettdl keletre az Eszakkeleti-Karpatok vonulatai huzoédnak. A Karpatok jelentds
teriiletei nehezen jarhatok. Az észak-déli iranyu volgyek kedvezd védelmi
lehetdségeket és ellatasi feltételeket biztositanak.

3. A hatarok zome jol védhetd, természetes hatar. A hatarszakaszok a védelem
szempontjabdl természetesen nem egyenértékiiek. A magyar hatarszakasz 677,2
km-b6l 310 km -a kozos hatar 46%-a - természetes vonalon vezet. Ez a
természetes védelmi vonal kettd: egy nyugati és egy keleti szakaszra oszthato fel.
A nyugati szakaszt 142 km-en a Duna képezi (az 1850.és1709. fkm kozott). A
Duna- méreteinél és jellemzo6inél fogva - igen nehezen lekiizdhetd széles (250-
600 m), egyes szakaszain igen széles (600 m feletti) hadmiiveleti szintii akadalyt
képez, amelynek lekiizdéséhez jelentds nagysagrendi atkeld eszkoz sziikséges.
A Duna Rajkatol Gonytiig terjedd szigetkdzi szakasza 1968-ban atkelésre igen
kedvezotlen volt. A sok agra szakado folyd és holtagai és a nagy vizsebesség
jelentésen novelték akadaly jellegét. Ezt tovabb fokozta a f6agtol 7-10 km
tavolsagra fekvé Mosoni-Duna ag is. A két ag kozott elhelyezkedd Szigetkoz a
szamtalan egymasba fonodo csatornaval, a morotva haldzattal, vizeny0s rétekkel,
kiterjedt artéri erdeivel nehezen jarhatd, vagy jarhatatlan akadalyt képezett.
Ugyancsak természetes akadalyt képez még az Ipoly 110 km, a Hernad 6 km, a
Ronyva 15 km, és a Tisza 37 km hosszan. A hatar mentén végig alfoldi teriilet -
a Csallokoz, a Dél-szlovak-, és a Kelet-szlovak-alfold - talalhato.

4. Az észak - déli iranyu folyovolgyek kedvezd védelmi lehetdséget nydjtanak.

5. Szlovakia kétkozpontih orszag. Ez Pozsony és Kassa varosok kiemelkedd
szerepére utal.

2.2. Szlovakia foldrajzi helyzetének negativ elemei

1. Fovarosa, Pozsony (Bratislava) kdzvetleniil az osztrak-magyar-csehszlovak
hatar mentén fekszik, ezért fokozottan veszélyeztetett helyzetii. A Duna volgy
iranyaban végrehajtott tdmadas Pozsony kornyéki ipartelepek elvesztését is
jelentené. Azonban ez a gazdasig teljesitoképességét nem veszélyeztetné
alapjaiban.

2. Az orszaghatar vonalvezetése és a domborzati viszonyok miatt Pozsony
(Bratislava) és Kassa (Kosice) a hatar kozelében fekszik, ezért a védelem
szempontjabol kedvezotlen helyzetben vannak.
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3. Az orszag kedvezétlen alakja miatt egy észak-déli iranyu harcaszati méretli
betdrés mar hadaszati jelentdséggel birhat.

4. A hatartél szamitott 50 km-es savon beliil olyan nagyobb varosok és
jaraskozpontok vannak, mint példaul: Komarom (Komarno), Parkany (Sturovo),
Ersekujvar (Nové Zamky), Dunaszerdahely (Dunajskaja Sreda), Rimaszombat
(Rimavskova Sobota), Rozsny6 (Roznava), stb. Ezek elvesztése egyben a régio
elvesztését is jelenti.

5. A Vag (Vah), Nyitra (Nitra), Hernad (Hornad) és a Garam (Hron) volgyében a
jarhato iranyok mentén varosok alakultak ki. Ezért ezek a varosok, - mivel jarhato
iranyokban fekszenek - az orszagba betort ellenség hadmiiveleti vagy harcaszati
iranyaiba esnek, és azok lehetséges célpontjai.

6. Foldrajzi potencidlja miatt hosszu, elhtizodd kiizdelemre nem alkalmas.
Példaul: Domborzati viszonyai nem kedvezéek a mezégazdasag szamara, mert a
harom 6 alfoldi teriilete az 50 km-es savon beliil helyezkedik el. E teriiletek
elvesztése komoly ellatasi zavarokat okozhat. Ezen kiviil nyersanyagokbol és
energiahordozokbdl a teriilet jelentés behozatalra szorul.

7. Egy esetleges nagyméretli eurdpai habora esetén, a féirany hataran fekszik.

8. Tarsadalmi politikai viszonyok elemzésétél most eltekintiink, de ki kell emelni
azt a tényt, hogy a népesség jelentds része nem az allamalkotd nemzethez
tartozik.

2.3. Katonafoldrajzi kivetkeztetések

Jarhatatlan, illetve igen nehezen jarhaté szakaszok a Karpatok
kozéphegységi részein, tovabba a Vihorlat egyes tajain taldlhatok. Az észak-déli
iranyu folyok (Vag, Nyitra, Garam, Ipoly) akadaly jellegét elsOsorban az
idészakonként nagy vizsebességiik, meder- és partviszonyaik, valtozé vizallasuk,
tobb hétig tartd tavaszi aradasuk (kivéve a Garamot, amely hirtelen arad, de
gyorsan apad) jelenti.

A Szlovak-alfoldon kedvezdek a mozgési lehetoségek, foként szaraz idoben.
EsOs id6szakban - egyrészt a magas talajvizszint, masrészt a Duna magas
vizallasa miatt - romlanak a mozgas feltételei a folyd menti teriileten. Ilyenkor
csak a folyotol tavolabb fekvd részeken biztositott a megfeleld kelet - nyugat
iranyl mozgas.

Az alcazési feltételek e teriileten - a folyd mente kivételével - a
mezOgazdasagi miivelés erdssége miatt (e teriilet Szlovakia éléskamréja)
kedvezotlenek.

Szlovékia déli részén a kelet- nyugat iranyu mozgast elsdsorban nem a
folyok akadaly jellege befolyasolja, eltekintve az aradasos idészaktol, hanem a
folyok egymastol valo kis tavolsaga: Vag-Nyitra 10-30 km, Nyitra-Garam 30-40
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km, Garam-Ipoly 10-20 km. E teriilet északi részén a folyok kozotti hegységi
részek, illetve azok uton és uton kiviili jarhatésaganak igen korlatozott volta
neheziti az emlitett kelet-nyugati iranyu mozgast.

Megemlithetjiik még a jelentOs teriileten eléforduld agyagos talajt, amely
esOs idoben nehezen jarhato.

2.4. Kozlekedési halozata

Kozati és vasuthalozata altalaban egymassal parhuzamosan halad. Ezért
hasonlé mértékben léphetnek fel miikodési zavarok mindkét szallitasi agban. A
nagyszamu koziti-, vasuti hid, alagutak miatt konnyen zavarhatok a csehszlovak
csapatmozgasok. A védok szempontjabol ez igen kedvezd lehetdséget biztosit a
tamadok megallitasara. Az utak jellegzetesen észak-déli vonalvezetésiek,
lényegesen kevesebb a kelet- nyugat iranyu Ut, de ezek jellegiik és az atmend
forgalom miatt nagyon fontosak.

A magyar hatar kozelében harom, hatarhoz kifutod, jelentésebb ut van. Az
egyik Csallokoz teriiletérdl Szigetk6zon at Gyor iranyaban halad, a masik ett6l
keletre, 40 km tavolsagra Komaromnal, ahol kozati - és vasuti hid is van. Az
Ipoly torkolatatol keletre 1év6 teriileteken 14 Gt vezet, amelyek mindsége kdzepes
¢és gyenge. A hataron atmend utstriiség 34 km, ami kozepes érték, bar mindségi
szempontok sokat rontanak rajta. A hatarhoz kozel, mar 15-25 km-re és atlag 30-
50 km-re jelentds ut- és volgycsomopontok talalhatok, ott, ahol az el6bb emlitett
utak 6sszefutnak.

Szlovakiaban, nyugat-keleti iranyban egymassal parhuzamosan négy fo
harant iranyu kozlekedési ttvonal (északi, kozépso és déli, és a déli hatar mentén)
halad, igy barmelyik kiesése esetén az atcsoportositas utan nem szakad meg az
Osszekottetés.

Vasuthalozata széleskorii kapcsolatot teremt az 0sszes nagy €s kistelepiilés
kozott. Csehszlovakia foldrajzi fekvése indokolta, hogy egy olyan irdnyua
fovonalat épitsenek ki, amely 0sszekoti a Cseh-medencét és Szlovakiat. Ez a
Praga-Kolin-Olmiitz-Ostrava-Zsolna-Poprad- Kassa-Tiszacsernyé févonal volt.
Kozlekedési viszonyai -foldrajzi helyzetét figyelembe véve - tehat jonak
mondhatok.

2.5. Harcaszati hadmiiveleti lehetoségek

Szlovékia déli iranybdl valdo megtamadéasanal Duna széles és igen széles vizi
akadalyt jelent. Az esetleges tamado mélységben a zommel észak-déli iranyu
foly6volgyekre tamaszkodo és fokozatosan kiszélesedd uthalozatot elérevonasi,
illetve utan- és hatraszallitasi vonalként hasznéalhatna fel. Egy sikeres Dunai
atkelés és térnyerés estén a folyot harant iranyu 6sszekottetésre lehet felhasznalni.

A Szlovak-alfold - kiterjedésénél fogva - tobb hadtest nagysagu erd
befogadasat és elhelyezését biztositja a csehszlovak fél szamara. A Duna itteni
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szakasza a teljes hosszaban uralkodoé jobb partjaval széles és igen széles akadalyt
képez.

Adott esetben egy fegyveres konfliktus estén a hadmiveleti térségrol - az
ellenségnek és a valoszinii (elérelathato) tevékenységi korzetnek megfelelden -
katonafoldrajzi leirasok késziilnek. Ezek a haderd és a fegyvernemek célszer(i
alkalmazasara vonatkozo utmutatasokat tartalmazzak. A katonafoldrajzi
leirasokat a parancsnokoknak a tervezett harcbavetésiiknek megfeleléen adjak ki.
fgy a parancsnokok és a torzsek idében megismerkedhetnek a valdszinii
tevékenységi korzet sajatossagaival. A magyar fél azonban csak a kétszazezres
méretaranyu térképeke szerepl6 katonafoldrajzi leirasra tamaszkodhatott.

3. A MAGYAR ALAKULATOK TERKEPESZETI BIZTOSITASA

A térképészeti biztositas azon intézkedések 0sszegsége, amelyeket békében
¢s haboruban csapatok harctevékenységének elokészitésekor és annak folyaman
végre kell hajtani. Vagyis ez a harctevékenység hadmiiveleti és harcaszati
biztositasanak szerves része. Feladata: a harcfeladat megoldasahoz az ellenségrol
¢s a tereprOl sziikséges adatokat tartalmazd topografiai és kiilonleges térképek,
geodéziai pontjegyzékek, valamint egyéb térképészeti rajzolt harci okmanyok
készitése és a csapatok ezekkel torténd ellatasa.

3.1.A4 biztositast befolydsolo tényezok

A Magyar Néphadseregnél a targyalt id0szakban a térképészeti biztositast a
Vezérkar Hadmiiveleti Csoportfonokségének térképész osztalya- fedonevén az
"F" osztaly - (8 fO) irdnyitotta.*

A térképész osztaly alarendeltségébe tartozott: a MN Térképészeti Intézet,
az MN Kozponti Térképraktar. Az osztaly vezetdje az MN valamennyi térképész
beosztasu katonajanak, térképész szervének szakmai eldljardja volt.

A hadmtiveleti csoportféndkségnek vald alarendelésnek voltak hatranyai és
elényei. A hatrany az volt, hogy a térképész szolgalat iranyitasahoz a vezetési
szervezetében kijelolt hely kisebb jog- és hataskort biztositott. (Sziikség volt a
polgari térképészettel vald egyiittmiikodésre, a szovetséges hadseregek térképész
szolgélataival valdé dinamikus kapcsolattartdsra stb. a kapcsolatok szakmai
jellegtiek, de a szervezeti jellegb6l adodoan az ilyen kérdésekben is a hadmiiveleti
csoprtfondknek kellett allast foglalni. Ezek az 6 rendeltetésszerii feladataihoz
képest periférikusak voltak, bar kétségtelen, hogy a térképészeti feladatok
végrehajtasanal dontésének sulya és tekintélye eldnydsen hatott.)

* A térképész szolgalat torténetérdl 1asd: Gados Laszlo: A Magyar Néphadsereg
vezérkara térképész szervének torténete (1947-1980) cimili tanulmanyat.
Hadtorténelmi Levéltar. Tanulménygytjtemény.
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A nemzetkozi indittatast katonai térképészeti feladatok végrehajtasanak
elokészitését és iranyitasat befolyasoltdk a Magyar Néphadsereg mindségi
fejlesztésével Osszefliggd feladatok, lehetéségek és gondok. Az osztaly
tevékenységében jelentés aranyban szerepeltek szervezési feladatok, a
szakkaderek utanpotlasaval, képzésével, kiképzésével, beosztasba valo
helyezésével Osszefliggd tennivalok és akadalyok, és napirendre keriiltek a
haditechnikai fejlesztési akadalyok is.>

Ekkorra értek be a munkak gyitimoélesei. Ezek koziil megemlitjiik a
térképellatas korszerlisitését és a tereptan oktatasi szinvonalanak emelését. Az
1960-as években végrehajtott parancsnoki, torzsvezetési és harcgyakorlatok
soran kideriilt, hogy a torzsek és alegységek sok tisztjének tereptani
felkésziiltsége nem kielégitd. (1956 6ta nem volt gazdaja a tereptan oktatasanak
és a kiképzésnek.) A térképész osztaly kapta meg a tereptan kiképzés elvi
iranyitasat. Ez az osztaly 3-4 év alatt céliranyos és aktiv tevékenységgel jelentds
valtozast és eredményt ért el a tisztek tereptani kiképzésében ¢és
tovabbképzésében.

Az 1964. évi tereptani kiképzési értekezlet hatdrozatainak megfeleléen
sikertilt a tereptani kiképzés oraszamat a korabbinak tobbszorosére emeltetni, a
MN Kiképzési Focsoportfonokség illetékes szerveivel valo egyiittmikodés
kialakitasaval €s segitségével.

A kiképzési kdvetelményeket és a programokat jobban a kiképzés céljahoz
igazitottak.

A Seregtest és magasabb egységek térképész szolgalati fonokei térképész
tisztek mozgodsitasa Utjan torekedtek eredményt elérni a parancsnoksagok
tisztjeinek tereptani tovabbképzésében. A Térképészeti Intézet tisztjeibol eldadoi
csoportokat szerveztek, akik 1966-1967-ben tobb szaz oraban tartottak tereptani
foglalkozasokat seregtest-, magasabbegység-, és egységparancsnoksagok
hivatésos allomanya szamara.

Ezzel parhuzamosan jelentek meg a tereptani tankonyvek és segédletek:
1966-ban a Katonai tereptan tankonyv I-11. (Alt/16. Alt/17.), 1967-ben a Katonai
tereptan példatar (Alt/32.), a Katonai tereptan tankonyv III. (Alt/33.), valamint a
kiilonb6z6 méretaranyt topografiai térképek jelkulcsai.

A hadmiiveleti kovetelmények valtozasaval kapcsolatban a térképész
szolgalat 1964-ben masodszor is végrehajtotta a csapatok mozgositasi (M) zarolt
térképkészletekkel valo ellatasat. Ezzel elérte, hogy minden békében meglévo és
minden M esetén felllitandod katonai szervezet a haboru kezdeti id6szakaban

°A térképészeti biztositasrol: Gados Laszlo: A harctevékenységek térképészeti
biztositasdnak nehéz feladata. Honvédelem.1964.12. Egressy Zoltan: A
fototopografiai alegység térképész-harcaszati tevékenysége és jovobeli feladatai.
MHTI. Bp.1968.
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szilkséges térképkészletekkel a helyszinen, zarolt készletek formajaban
rendelkezzék. (Ezt bizonyitja a 04193/1964. MNVK. 1.Csf-ség. utasitasa a
térképraktarak miikodésére.) Ezt kdvette a csapatok térképellatdo szervezeti
korszeriisitésének  elokészitése  és  végrehajtasa, a  szamitogépes
térképnyilvantartas bevezetése stb. 1965-ben jelent meg a térképellatasi utasitas,
az Alt/68.

A katonai térképészet szempontjabdl ezt az idészakot a VSZ feladatok
kidolgozasa és végrehajtasa jellemezte. A katonai térképész szolgalatok vezetdi
1966-ban Moszkvaban tanacskoztak az iddszer(i feladatokrol. Tobbek kozott a
VSZ tagallamaiban kiadasra keriil¢ topografiai és kiilonleges térképek tartalmi
egységének biztositasaval kapcsolatos kérdésekrdl. Ebben az idészakban a VSZ
szolgalatok térképész szolgalatai kozott kezdtek kiszélesedni - mindenekeldtt
tapasztalatszerzés céljabol - a kétoldali kapcsolatok is. 1967 decemberében a
csehszlovak Néphadsereg térképész szolgalatanak fondke targyalt Budapesten.

3.2. A Magyar Néphadseregben rendszeresitett térképek®

Az 1: 25 000 méretaranyt térkép a helyszini felmérés teljes tartalmu
masolata, minden mas katonai térkép alapanyaga. A hadsereg legnagyobb
méretarany  térképe, ezért a honvédség fO0 harcaszati térképe. Az
Osszfegyvernemi egységek (alegységek), kiilondsen a vizi akadalyok
lekiizdésénél, nagyobb varosokért folytatott harctevékenységnél és a
megerdditett korletek attorésénél hasznaljak. Szakasz-és szazadparancsnokok
térképe.

Az 1: 50 000 méretaranyu térkép - mint harcaszati térkép - az alsovezetés
térképe. A csapatok szdmara sziikséges adatokat kelld részletességgel dbrazolja,
elég nagy teriileten. Kiilonb6z6 mérések és szdmvetések elvégzésére alkalmas.
Szakasz- és szazadparancsnokok térképe.

Az 1: 100 000 méretaranyu térkép az altalanos és a gyors t4jékozodas
eszkdze. Minden harcmddban hasznalatos. Mint alapvetd hadmtveleti, harcészati
térkép, a terep tanulmanyozasara, a harc (hadmiiveletek) megtervezésére és
megszervezeésére, a miszaki rendszabalyok tervezésénél €s megszervezésénél az

® A térképek ismertetéséhez: Az 1:25 000, 1:50 000, 1:100 000 méretaranyu
topografiai térképek jelkulcsa MHTI. Bp. 1964. Utasitas az 1:25 000, 1: 50 000
méretaranyu térképek tervezésére, kirajzolasara és kiadasi elOkészitéséhez.
MHTI. Bp. 1965.Utasitas az 1:50 000 méretaranyl topografiai térképek
helyesbitéseshez MHTI. Bp.1965.Az 1.200 00 ¢és az 1:500 000 méretaranyu
topografiai térképek jelkulcsa MHTI. Bp.1965. Utasitds az 0j 1:25 000,
méretaranyu topografiai térképek elkészitéséhez MHHTI. Bp. 1968. Utasitas az
1:200 000 méretarany topografiai térképek kiaddsahoz valo eldkészitésére
MHTI. Bp.1968.
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elézetes szamvetésre alkalmas. Ha nagyobb méretaranytl térkép nem all
rendelkezésre, a tiizérségi tliz elokészitésére is felhasznalhatjak. E méretaranyu
térképpel kell ellatni minden tisztet, szazadparancsnokig bezarolag.

Az 1: 200 000 méretaranyu térkép a katonailag fontos helyszinrajzi adatokat
Osszefoglalva abrazolja. A varhatd harctevékenység savjaban a terep altalanos
tanulmanyozasra, értékelésére, a hadmivelet (harc) tervezésére és szervezésére,
csapatok vezetéséhez és a csapatmozgasoknal hasznaljak. A gépkocsizo 16veész
¢s harckocsizd magasabbegységek elsGsorban az ellenség (ildozésénél
hasznaljak. E méretaranyu térképekkel kell ellatni a foldi és rakéta-, valamint a
légvédelmi csapatokat, zaszloaljig (osztaly) bezardlag.  Kozlekedési és
katonafoldrajzi célokra a legmegfelelébb. A kozépvezetés térképe. A
repiiléesapatoknal tajékozodasra, felderitd repiiloknél az ellenséges objektumok
koordinatainak meghatarozasara kell hasznalni.

Az 1: 500 000 és az 1: 1 000 000 méretaranyu térkép a MN hadmiiveleti-
harcaszati térképe. Elsdsorban a vezérkar, a frontok és hadseregek torzseinek
hadmiiveleti munkaihoz - tervezéshez és a csapatok harctevékenységének
biztositasara vonatkozo intézkedések kidolgozasara hasznaljak. Ezen kiviil ez
volt a repiilécsapatok 6 térképe is.

A varostérképek az egyes nagyobb és fontosabb telepiilésekrdl altalaban 1:
10 000 és 1: 25 000 méretaranyban késziilnek. A harctevékenység tervezésekor
és szervezésekor az objektumok részletes tanulmanyozasara, a csapatok
vezetésére, tajékozodasra és célfelderitésre hasznalhatok. Ezeket a térképeket
(terveket), mint térképészeti alapot, rajzolt harci okmanyok elkészitésénél is fel
lehet haszndlni.

A geodéziai pontok koordinatainak katalogusa, a tlizérpontjegyzék, arra
szolgél, hogy biztositsa a tlizérség szamdra a geodéziai kezeld adatokat, melyek
a tlizérségi alappont halozat kifejlesztéséhez, valamint a tiizérségi figyeldallasok
¢s figyeldpontok kdzvetlen bekotéséhez sziikségesek. 1: 50 000, 1: 100 000 vagy
1:200 000 méretaranyu térképszelvényenként keriiltek kiadasra. Ezekkel a tiizér-
, légvédelmi tiizér,- és a kiilonleges repiildegységeket lattak el.

A tobbi kiilonleges térképet most ismertetésétdl eltekintiink

A magyar alakulatok térképészeti biztositasat befolydasolo tényezdk koziil
meg kell emliteni
Szlovakia - viszonylag kis teriiletli, - mindossze 49000 km? ezért kevés
térképszelvény fedi le. Az 1:100 000 méretaranyu térképekbdl 54 db, a
kétszazezres méretaranytiakbol 20 db, a félmilliés méretaranytiakbol 4 (1 teljes
¢és 3 csonka) szelvény fedi le a szlovak teriiletet.

Csehszlovakia térképmiiveinek jellemz6i (vetiilet, méretarany, tartalom stb.
szempontjabol) megegyeztek a magyar térképmiivek paramétereivel, hiszen,
mint szdvetségi partnerre, a Varsoi Szerzédésben ugyanazok az eldirasok
vonatkoztak a csehszlovak térképekre és térképészeti eldirasokra is. A Varsoi
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Szerz6dés tagallama lévén - a szovetségi eldirasoknak megfeleléen -
Csehszlovakia teriiletérol nem alltak rendelkezésre kis méretaranyu térképek.

A 677 km kozos hatarszakasznak kdszonhetGen elsdsorban a hatarmenti
teriiletekrdl voltak térképek. A hatarmenti szelvények teljesek voltak minden
méretaranyban.

Csehszlovakia teriiletér6l csak 1:200 000 méretaranyban alltak
rendelkezésre térképek. Az 1: 200 000 és az 1: 500 000 méretaranyt térképek
szovjet alapanyagokbol késziiltek, a névrajz egy részének magyarositasaval.

A térképek - a szOvetségi egylittmiikodésbél fakado feladatok miatt - hadsereg-,
frontparancsnoksagok, torzsek szamara késziiltek.

3.3. 4 Szlovidkia teriiletét abrazolo rendszeresitett 1:200 000 méretardnyi
térképek jellemzoi:

A térképek 1: 200 000 és a hatarmenti teriileteken1:100 000 méretaranytak
voltak.

Az 1: 200 000 méretaranyt Pozsonyt (Bratislava M-33-XXXVI.) abrazold
térképszelvény tervezése 1967-ben kezdddott el, az 1966-os kiadast szazezres
térkép alapjan. A hataron tuli részt a 1963. évi kiadast kettOszazezres szovjet
térkép alapjan készitették és 1968-ban sokszorositottak. Ezt 1976-ban ujra
nyomtattak, természetesen aktualizalva.

E térképszelvénynek elddje is volt raktaron, ez a 1962-es kiadast
csehszlovak térkép magyar sz6vegli masolata volt, amelyet 1963-ban adtak ki. Ez
azt jelentette, hogy a névrajz egyes roviditéseit az egyes jelkulcsi elemeknél,
elsdsorban a mezdgazdasagi objektumoknal (allami gazdasadg, major) magyarul
irtak ki, illetve roviditették.

A Pozsony melletti Nyitra M-34-XXXI. és a Salgotarjani M-34-XXXI|I.
szdmu szelvény az 1: 200 000 méretaranyti, 1955-0s kiadast cseh térkép 1963.
évi helyesbitése és 1964. évi kiadasa.

Az ettdl a savtdl északra 1évo teriiletet dbrazold Gottwaldov M-33-XXX.
szelvény az 1962. évi szovjet 1:200 000 méretaranyt szelvény 1963. évi
helyesbitése és 1964. évi kiadasa. A Zsolnai (Zlina M-34-XXV.) szelvény szovjet
alapanyagat 1965-ben helyesbitették, és 1966-ban adtak ki eldszor.

A csatlakoz6 szelvények helyesbitési és kiadasi évei egy-két év eltérést
mutatnak. A kétszazezres térképszelvényeken a térkép mellett a terep
katonafoldrajzi leirasa (a terep altalanos jellemzése: telepiilések, uthalozat,
domborzat és talaj, vizrajz, ndvényzet leirdsa és az iddjarasi viszonyok
jellemzése) talalhato.

Az 1:100 000 méretaranyu térképek szintén a hatdrmenti teriiletrdl voltak
meg. Alapanyagukat a rendelkezésiinkre allo6 1959-61. évi kiadasu csehszlovak
térképek alkottak. Példaul: a Pozsony (M-33-143-Bratislava) 1966, Galanta (M-
33-144 Galanta) 1968, a Nyitrai (M-34-133 Nitra) szelvény 1968. évi kiadas.
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3.4. A magyar alakulatok térképészeti biztositisa’

A magyar erdknek kiutalt 10 000 km? -es teriilet 1968. augusztus 25-t5l 1
500 km? -rel, Nagyszombat korzetével nott. A 8. gépkocsizo 16vészhadosztaly
korlethatarai:  északon Nagykiirtds (VelkyKrtis)- Privigye (Prievidza)-
Vagujhely. Nyugaton a Vag folyotdl keletre Vagujhely (Nové Mesto nad Vahom)
- Postény (Piestany) -Nagyszombat (Tranava) -Bélahaza (Bucany) - Szered Ny
(Sered). Délrél Ersekuajvar (Nové Zamky) D.-Duna -Parkany (Sturovo) D.

A teriiletet 9 db 1:100 000 (ebbdl 4 hatarmenti szelvény), 3 darab (2 egész és 1
csonka) 1:200 000 méretaranyu szelvény fedi le.

A magyar alakulatok térképészeti biztositasa az Alt/84.(Utasitas a csapatok
harctevékenységének térképészeti biztositasara. Bp. 1962.) szabalyzat szerint
folyt.

A 8. hadosztalyt a vezérkar térképész szolgalata latta el térképekkel. A
térképész szolgalatfondkségnek volt a feladata, hogy kellé idében térképkészletet
képezzen a varhatdo hadmiivelet teljes mélységére, tovabba idejében egészitse ki
a térképkészletet a csapatok harctevékenysége iranyanak megvaltozasa esetén.

A hadosztaly a térképellatasi normak szerint kapta meg a térképeket és a
geodéziai pontjegyzékeket. Augusztus 19-én a 95. gépkocsi szallitd zaszloalj
szallitotta ki a térkép mozgd készletet a 8. gépkocsizod 16vész hadosztalyhoz.® A
térképészeti biztositasrol a kovetkezoket lehet elmondani:

1. A "Zala" feladattal kapcsolatos térképészeti feladatokat a HM operativ
biztositocsoport altal megszabott hataridére végrehajtotta.

2." A térképészeti biztositds elsésorban térképellatasi feladatok végrehajtasat
jelentette™ - irta jelentésében Székely Tibor ezredes, a térképészeti osztaly
vezetdje.’

3. A kijeldlt csapatokat és torzseket honi teriiletre az altaluk igényelt méretaranyu
¢s mennyiségli térképpel lattak el.

" A térképészeti biztositassal kapcsolatos iratokat, jelentéseket a MH Hadtorténeti
Intézet és Kozponti Irattara 6rizte, amig at nem adtak a Hadtorténeti Levéltarnak.
Kiilon -"Zala Gyakorlat”- névvel ellatott 5/12/7-75 terjed6 68 doboznyi
iratanyagban volt talalhaté. En 1998-ban néztem at. A Levéltari iratok valogatasat
Szamvéber Norbert — Laczovics Erika — Solymosi Jozsef: Zala 1968. Puedlo
Kiado, Debrecen, 2012. adta kdzre. Azota tobb mas forraskdzles is megjelent.
Pataky Ivan: a vonakod6 szovetséges Bp. 1996.cimli munkajaban érdekes
epizodokat  taldlunk a  térképészeti  biztositasrol az  eseményekkel
Osszefiiggésében.

8 HIM KI. 5/12-11. csomag.- A 8. gk. lho. dsszefoglalo jelentése

® MH KI. 5/12-8. csomag. A "Zala" feladat térképészeti biztositasanak
tapasztalatai
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4. A honi teriileten kiviili feladatok végrehajtasahoz csak 1: 200 000 méretarany
térképeket tudtak biztositani. Ezzel kapcsolatban tobb észrevétel hangzott el a
csapatok részér6l, példaul:

A 8. gépkocsizd 10vészhadosztaly jelentette: a harcfeladat megkezdése és
végrehajtasa soran rendkiviil kinosan éreztette hatasat a sziikséges méretarany
(els6sorban nagy, 5-10- 25- 50 00-es) térképek hidanya, mindenekel6tt a
felderitok, a tiizérség, valamint egyes objektumok (pl.: varosok) birtokbavételét
tervezd Osszfegyvernemi térzsek munkaja szempontjabol. Ez az igény annal is
inkabb el6térbe keriilt, mert a feladat végrehajtdsahoz, illetve a kijelolt
objektumok gyors elfoglalasahoz sziikséges megfelel6 helyismerettel rendelkezé
személyek sem élltak rendelkezésiinkre.'

A hadosztaly rakéta -tlizérfonok jelentette: gatolta a részletek kidolgozasat,
hogy kis méretaranyu térkép allt rendelkezésre. Az 1: 200 000 méretaranyt
térképek 6-7 évvel korabban lettek felvéve, s azok is csak igen kis mértékben
alltak rendelkezésre. (Egész varosokat kellett kinagyitani a kornyezd
telepiilésekkel egyiitt.) Idézet a hadosztaly felderit6fonok jelentésébol:" Jelentds
befolyassal volt az is, hogy a felderitészervek nem voltak ellatva megfelelé
téerképekkel." A rendelkezésre alld kisméretaranyu térképek igen pontatlanok
voltak. A feladat eclokészitése ¢és végrehajtasa folyaman felvetddtek a
térképellatas akadalyai. Ez gatolta a felderitészervek eredményes, gyors, pontos
tevékenységét.!* Ezt erdsitik meg a tobbi ezred- és osztalyparancsnok jelentései
IS.

A kétszazezres méretaranyu térképek nem biztositottak megfeleld alapot a
kell6 tajékozodéashoz, méretaranyukndl fogva nem voltak alkalmasak a helységek
tanulmanyozasara és az azokban val6 tdjékozodasra. Az ilyen méretaranyu térkép
a menet megszervezésében és végrehajtashoz megfeleld volt, azonban a kisebb
alegységek harcfeladatainak megszervezésére nem alkalmas.

A térképészeti osztaly késObb javasolta, hogy a "Ré&ba" feladat keretében
vizsgaljak meg nagy méretaranyu térképek készitésének sziikségességét - a
szocialista orszagok tertiiletére.

A honi teriileten kiviili feladatok térképészeti biztositdsa soran
beigazolddott, hogy magasabb harckésziiltségi fokozat elrendelése utan a
jelenlegi térképellatd szervezet (ezredenként egy-egy megbizott térképkezeld
tiszt) nem tudja ellatni - egyéb szolgalati beosztassal jaro feladatai miatt - a
csapatok és torzsek térképellatasat.

10 MH HIM KI. 5/12-11. csomag. A 8. gk. Iho. 8sszefoglalé jelentése
' MH HIM KI. 5/12-9. csomag. A 8. gk. Iho. rakéta-tiizérfénokének dsszefoglald
jelentése
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Példanak a 63. gépkocsizo 16vészezred parancsnoka jelentette:" Az egész feladat
soran dllando térképellatasi problémdkkal kiiszkodtink."** A 95. gépkocsi
szallito zaszloalj is kevés térképpel rendelkezett, 6sszesen harom készlet volt
biztositva. Viszont a 42. felderité zaszléaljnal a térképellatas folyamatos volt."®

A felmeriil6 akadalyokon megprobaltak segiteni. A 6. gépkocsizd ezred
jelentette, hogy tobb esetben nagyitasokat kellett végrehajtani a kétszazezres
térképekrol. Mivel ez a térkép nem elég részletes, a tereppel egyeztetni kellett és
a hianyzo6 adatokat felszerkeszteni. Ez igen sok idét vett igénybe. A késobbiek
folyaman az ezred kapott 1:50 000 méretaranyu térképeket és 1égifotokat.

A 93. pancéltord tiizérosztaly jelentette: az osztalytorzs a rendelkezésére
bocsajtott pontjegyzék 1:100 000 méretarany térképérdl 1:50 000 méretaranyti
oleata-vazlatot készitett birtokba veend§ teriiletekrél.'®

A hadosztalyparancsnok augusztus 25-én kérte az Orszagos Légvédelmi
Parancsnoksagot (OLP), hogy készitsenek egy 1égifilm sorozatot a magyarok
altal megszallt tertiletrél. Az OLP intézkedésére felszallt Li-2-t a (Szovjet) 36.
LE. HDS. kérésére visszaforditottak a hatartol. 26-an ismét elékészitettek egy Li-
2-est és kett0 AN-2-est légifényképezésre. Augusztus 27-én Kkeriilt sor a
1égifényképezésre, amelyet kettd An - 2-es hajtott végre. A 1égi fényképezés a
Térképészeti Intézet béke szervezetében miikodo repiilé személyzetével és
eszkozeivel tortént. A 1égifényképeket kiértékelték ¢és kirajzoltak rajta a
taborhelyeket, laktanyakat -gyakorloterekkel egyiitt -, raktarakat, repiilotereket,
vizmiiveket és egyéb fontos objektumokat. A kiértékelt 1égifotokat a csapatok
rendelkezésére bocsajtottak.

Ezzel kapcsolatban a kovetkezd akadaly meriilt fel: A Térképészeti Intézet
hatorszagi szerv, ezért a mozgdsitas utan a légifényképezés és kiértékelés
elvégzésére nincs modja, mert a haborlis szervezetre vald attérés esetén a
légifényképezéssel kapcesolatos feladatok végrehajtasara csak az OLP-nak van
modja. Ezért javasolta Székely ezredes a kérdés Osszetett feliilvizsgalatat és az
OLP-vel valo egyiittmiikodésben a megoldasat.'®

A térképellatas akadalyai befolyasoltak a felderités és a muiszaki biztositas
hatékonysagat is. Az MN miiszaki fondke megallapitotta, hogy sziikségesnek
latszik a jovOben a varhatdé alkalmazasi vagy eldrevonasi irany

12 MH HIM KI. 5/12-10. csomag. A 63. gl.epk. 6sszefoglal6 jelentése

13 MH HIM KI. 5/12-11. csomag. A 42. felderitd zlj. harcallaspont pk. jelentése.
4 MH HIM KI. 5/12-11. csomag A 93. pancéltord tiizérosztaly jelentése

> pataky I i.m.: 112. p. MH HIM KI. 5/12-19. csomag MNVK Hadmiiveleti
Naplo L.

1 MH HIM KI. 5/12-8. csomag. A "Zala" feladat térképészeti biztositasanak
tapasztalatai
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katonafoldrajzanak részletes tanulmanyozasa, feldolgozasa, a meglévo
térképeink folyamatos pontositasa.!’ Ez a "Borzsony" tervben megvalosult.

4."ZALA" GYAKORLAT HATASA A TERKEPESZETI BIZTOSITAS
FEJLODESERE

1968-ban kidolgoztak az elgondolast a csapatok térképellatod szervezetének
korszeriisitésére (a 041/1969.MNVKF.sz. parancs kiadasanak elokészitése),
amelynek alapjan 1970. marc. 1-jei hatallyal az egységeknél a térképellatas -
hozza a személyi feltételeket is biztositva - a titkos tigyvitei irodak feladatkorébe
kertilt.

1968-ban sikeriilt az osztalynak elérnie, hogy az 5. HDS. és 3. Hdt. térképész
szerve "Térképész Szolgalat" megnevezést kapjon. (Ez az eldrelépés az OLP-nél
¢s az alarendelt magasabb egységeinél, valamint a szarazf6ldi csapatok magasabb
egységeinél 1969-ben kovetkezett be.)

1968-ban keriilt sor az eddig M alakulatként miikodo 17. 6nallo térképezo
zaszloalj hivatasos allomanyanak tartalékosokkal kiegészitett gyakoroltatasara. E
mozgositasi-osszekovacsolasi gyakorlat, és a janiusban az NDK-ban tett
tanulmanyut tapasztalatit vették figyelembe a szervezeti keretek kialakitasanal,
amikor csokkentett békeallomannyal megalakult 1969 6szén az 5. HDS. Pk.
alarendeltségében a 17. Onalld térképezd zaszloalj. Ezzel egy ujabb mindségi
1épés tortént a katonai térképészet fejlodésében.

IRODALOM
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Magyar  Néphadsereg  kozremiikodése  Csehszlovikia — 1968.  évi
megszallasaban, Zrinyi Kiad6, Budapest, 1996.

SOMOGYI E (1928): Magyarorszag és a kérnyék dllamainak katonai foldrajza
Budapest. 1928.
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*

Az 1:25 000, 1:50 000, 1:100 000 méretaranyt topografiai térképek jelkulcsa
MHTI. Bp. 1964.

Az 1:200 000 és az 1: 500 000 méretaranyu topografiai térképek jelkulcsa MHTI.
Bp.1965.

Utasitas az 1:25 000, 1: 50 000 méretaranyu térképek tervezésére, kirajzolasara
¢s kiadasi el6készitéséhez. MHTI. Bp. 1965.

Utasitas az 1:50 000 méretaranyu topografiai térképek helyesbitéseshez MHTI.
Bp.1965.

Utasitas az 4j 1:25 000, méretaranyu topografiai térképek elkészitéséhez MHHTI.
Bp.1968.
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ORSZAGOS ES ISASZEGI ADATOK A SZOLOKROL ES
BOROKROL

MoHOS MARIA — MAJDAN JANOS

NATIONAL AND ISASZEG DATA ON GRAPES AND WINES

The oldest depictions of Hungarian vineyards can be found on the maps
of the First Military Survey (1782-1785). Half a century later, in the summary
of Elek Fényes accurate contemporary data regarding the vineyards appeared
among the national settlement data. The two colour maps recording grape
growing areas and wine types published by the director of the Royal
Hungarian Statistical Office in 1875 won great international recognition. In all
cases, in addition to the famous wine regions, smaller plantations were also
mentioned. This was the case with Isaszeg, located east of Pest, whose
resident is Prof. Dr. Sandor Frisnydk, one of the famous figures in Hungarian
geography and teacher training, whom the authors congratulate on his 90th
birthday with this article.

Isaszeg neve a magyar torténelemben kozismert az 1848-1849. évi
szabadsagharc hires csataja révén. Bar a telepiilésrdl kisebb - nagyobb
feldolgozasok sziilettek, de ezek az ottani szélétermesztéssel és borkészitéssel
nem foglalkoznak részletesebben. Magyarorszagon tobb kivalo statisztikai
adatsor, illetve térkép latott napvildgot ebben a témaban, melyekben utaldsok
talalhatok az isaszegi szO6lOtermesztésrol €s borokrol. Ezek bemutatisa el6tt
néhany elem az Isaszegrol fellelhetd 6sszegzod forrasokbdl és feldolgozasokbol.

Fényes Elek szerint ,, [zsaszeg, magyarosodni kezdd tot falu, Pest-Pilis
vimegyeben, kevéssé laposban, délrdl hegy alatti fekszik, Pesthez keletre 3 mfld, s
ut. p. Kerepes. Hatdara 5620 hold, mellybol 2860 hold szanto, 500 h. rét, 460 h.
legeld, 200 h. szol6, 1600 hold erdo. A hatar keleti és nyugati része homokos,
terem zabot, kevés kukoricat, jo dohanyt. Egyéb irant szantofoldjei hegyes és
oldalas részekbdl allvan, a zaporok altal nagyon rongaltatnak. A falu alatt folyik
a soha ki nem szarado Rakos vize. A helység a godolléi uradalomhoz tartozik, s
van itt az urasagnak 2 pusztdja, u. m. Nyiregyhdza erdobdl allo és Tapio-Sz.-
Gyorgy, uradalmi birka-majorral. Egyik-egyik puszta 2000 holdra terjedhet.
Népessége a helységnek 1467 v. kath., 2 ref,, 9 zsido. Van itt kath. paroch.
templom, 1 palinkafézé-hdz, vendégfogado, és 4 vizimalom. Az tgynevezett
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Katona-Parlagi hegyen szamtalan dombocskan léteznek, melyekben csupa
csontok talaltatnak, jeléiil, hogy itt a régi korban is nagy iitkézet tortént. De
nevezetesebb ennél azon nagy titkozet, mely itt 1849-ben éppen nagypénteken
tortént az osztrak fotabla, és a Gorgey, Klapka, Damjanics, s Aulich vezérsége
alatt allo magyar seregek kozt. Ugyanis hg. Windischgritz osztrak tabornagy
minden hadtesteit egyesitvén, 60,000 emberrel a cserhati erdés dombokat és
hegyeket erdsen megrakta, kulcsaul igen erds allasanak Izsaszeget valaszta. A
magyarok 2 izben rohantik meg csaknem bevehet len allaspontot, de
mindannyiszor visszaverte eredtek, miglen Aulich hadtestétol segitgettetve
harmadszor szuronnyal foglaltak el az izsaszegi tetéket; Minek kovetkeztében az
osztrakok Pest felé vonultak vissza, mindegyik rész mintegy 700 halottat hagyvan
a csatamezokon.” (Fényes E. 1851 142.p.).

1. dbra. Isaszeg térképe az I. katonai felmérésen

Kerepes, 1882
Valko|

I Kis Tarcsa, 1883

Isaszeg, 1882

Csik-Tarcsa, 1883

Rikos-Csaba, 1883 Locsod puszta, 1883

19.3852, =i\

/w

2. dabra. Isaszeg és a szomszédos kizségek a 1. katonai felmérés térépén
(1882)
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A Magyarorszag kistajainak katasztere Isaszeget a G6dolldi-dombsaghoz
sorolja Foldtani szempontbol azt irja az 6sszegzés:
»A kista) D-i részét egységesebben és nagyobb vastagsagban boritja 16sz, a
peremeken félig kotott futohomok.... A lejt6kon talalhatdo barnafoldek ¢€s
csernozjom barna erdétalajok egyiittesen a teriilet 96%-at boritjak.” Mind az évi
napsiitéses 6rak szama, mind a lehullott csapadék és a 180-190 napos fagymentes
nap lehetové tette és teszi a sz016 termesztését (Dovényi Z. 2010 705-707.).

A korabbi forrasok és a jelenlegi elemzések egyértelmiien jelzik, hogy a
Raékos volgyében termett sz616, ebbdl kdvetkezden készitettek bort is (Csorba P.
2021).

AZ ELSO HAZAI TELJESKORU SZOLO- ES BORSTATISZTIKA

Bar 1848-ban az aprilis torvények megteremtették hazankban a polgari
atalakulas jogi alapjait, melyeket az alkotmany nélkiili idészakban a bécsi udvar
sem vont vissza, de ezek gyakorlati bevezetéséhez szamtalan végrehajtasi
utasitast is ki kellett hirdetni. Kiilondsen kényes teriilet volt a mezdgazdasagi
teriiletek birtokszétvalasztasa, s ezen beliil a sz616k tulajdonjoga. Az 1867-ben
megkotott osztrak-magyar kiegyezés alapjan az Gjbol felalléo Foldmuvelés-, ipar-
¢és kereskedelmi miniszter feliigyelete ala kerilt a tarcanal elobb egy osztaly
keretei kozott, majd az 6nalldan mikddo Statisztikai Hivatal (KSH). Fényes Elek
személye és munkassaga miatt ez az 01j szakteriilet ismert volt hazankban, de az
1871-ben oOnallésodott orszagos szolgalatot Keleti Karoly szervezte meg és
vezette halalaig (1892).

A rendszeresen megrendezett nemzetkozi statisztikai kongresszusokon a
magyar fél véllalta egy nemzetkozi szOlészeti statisztika elkészitéséhez mintaul
szolgélo adatfelvételi modszer elkészitését, melyet 1872-ben Szentpétervarott be
is mutattak. A tanacskozason bizonyos kérdések koriil vita alakult ki, de ez nem
akadalyozta Keleti Karolyt és munkatarsait abban, hogy Magyarorszagon
megszervezzek az adatfelvételeket. Az orszag valamennyi telepiilésére kikiildott
kérdolapok segitségével lezajlott a szOloteriiletek és a bortermelés Osszegzése.
(Keleti K. 1875) A kozigazgatdsi halozaton keresztiil begytijtott adatok
kozségenként rogzitették a sz6l0k tényleges teriiletét, azok foldrajzi adottsagait,
a talajviszonyokat, az éghajlati mutatokat. Részletesen felmérték a ,mivelés
modjait”, koztiik a kotozés, a kapalés, a sziiret adatait és koltségeit.

A masik nagy kérdéskorben a sziirettel, a mustkészitéssel, a borok fajtaival,
az 1861 — 1872 kozotti idészakban pincékbe kertilt borokkal, azok mindségével,
araival és kezelésével foglalkoztak. Az orszagos helyzetkép megrajzolasahoz
kérdezték a pincék épitését, atlagos mélységét, homérsékletét, s kiillon
Osszegezték az eladasi adatokat, a szallitasi koltségeket, a vamokat, a fogyasztési
adot és a ,,sz0lomiveléssel foglalkozoé néposztalyok viszonyait” (Keleti K. 1875
213.p.).
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3. abra. Magyarorszag szoloteriilete 1873
(Keleti K. 1875)

Az Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal nem elégedett meg a
kérdezobiztosok altal bekiildott Osszegzésekkel, mivel valoszinisitették a
gyakori eltéréseket. ,Kitiint ugyanis, hogy puszta adatgy(ijtéssel nem mindig
érhetjiik be, hanem kénytelenek vagyunk néha becslésekhez is folyamodni.”
(Keleti K. 1875 3. p.). Tovabbi kozvetlen modszerrel, a gazdakhoz kikiildott
levelez6lapok segitségével megprobaltak ellendrizni az éves atlag bortermelést.
Keleti Karoly személyesen is meglatogatott borvidékeket, s az adatokat ott
szerzett benyomasaival egészitette ki.

A kivaldan eldkészitett és lebonyolitott adatgytijtés elérte a céljat: sikeriilt a
magyarorszagi termelési adatok minél pontosabb rogzitése, a sok korabbi tilzo
becsléssel leszamolhattak. , Barmely fajdalmasan sok egyébként a csalddas, egy
perczig se késném kimondani az igazsagot s eloszlatni az almokat” a sz6l6 és
bortermelés valddi allapotarol és adatairol — vallotta (Keleti K. 1875 2. p.). Ezen
elvek alapjan késziilt el az 6sszegzés és beldliik a térképek, melyeket az 1876-
ban Budapesten megrendezett kongresszuson tartak a szakmai kozonség elé. A
francidul bemutatott munka 6riési sikert hozott, s ez szolgalt mintaul a vilag tobbi
allamaban a késébbi adatfelvételekhez (Mohos M. 2003 62-64.).
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4. dbra. Magyarorszag szoloteriilete - a termelt bor szine szerint
(Keleti K. 1875))

ISASZEGI SZOLOK ES BOROK

Az orszagos adatfelvétel soran igazolodott a Fényes Elek altal korabban
kozreadott és idézett tény: Isaszeg hataraban is termesztettek sz616t a 19. szazad
kdzepén, amely akkor a telepiilés teriiletének 3,3 %-at foglalta el. Keleti Karoly
statisztikai adatai szerint 1873-ban a Pest virmegye akkori Pesti felsd jarasaba
besorolt Isaszegen 189 sz6ldbirtokost tartottak nyilvan. A korabeli
mértékegységek alapjan 104 kat. hold és 885 négyszogol (60 hektar) teriileten
abban az évben termett 120 ako (6800 liter) fehér és 680 ako (38 500 liter) siller
bor. Kiilén vordsbort nem sziirtek a gazdak, de a fehér borhoz képest majd hatszor
tobb siller azt jelzi, hogy a szO6l6k kozott kék fajtak is voltak. A mindenféle sz416
egylittes szliretelése egyrészt mutatja a boraszati tudas alacsony szintjét. Masrészt
valo6szintisiti, hogy a 453 hektoliter ital dontden sajat fogyasztasra késziilt,
gazdanként atlagosan 2-3 hektolitert taroltak a hordok (Keleti K. 1875 345. p.).
A kozségben szolovel bird gazdakat Osszevetve az akkori lakosok szaméval
(1869-ben 1836 {0 ¢€lt a faluban) latszik, hogy nagyjabol minden tizedik isaszegi
polgarnak volt valamekkora sz6ldje és egy birtokosra atlagosan 0,5 hold
szOl6teriilet jutott. Bar a csaladok szdmat és nagysagat nem tiintették fel, de a
korabeli népesség atlagos adatainak ismeretében (haztartasonkénti 4 gyermek)
valdszintinek tlinik, hogy a lakossag nagy része kapcsolatban volt a szélovel.

Az elsd hivatalos statisztikai adatfelvétel utan par honappal Magyarorszagon
is megjelent a filoxéra, amely a homokos talajokon fekvo sz6ldket kivéve minden

95



tiltetvényt elpusztitott. Az isaszegi hatar ismeretében biztosnak mondhat6, hogy
a Rakos volgyében is kihaltak a sz616k (Beck T. 2005, Majdan J. 2008).

Az allamilag tamogatott rekonstrukcidés program segitségével a szazad végére
megujult a sz616k nagy része, bar sokhelylitt az addig hazankban ismeretlen
direkttermé amerikai fajtak keriiltek a korabbi iiltetvények helyére. A KSH
tudatos és rendszeres adatfigyelése soran 1895-ben is sor keriilt egy orszagos
mezOgazdasagi felmérésre. Az Isaszegen 1is megvalosult telepitések
eredményeként a filoxéra vész utan 72 hektaron termett ujbol sz616. A Hivatal
kérdései adott valaszokbol kideriil, hogy a kozség hataraban minden korabbi
sz610s teriiletbe keriilt vessz6, ilyen hasznalati fold parlagon nem maradt. A
gazdak 12 hektarral nagyobb teriileten foglalkoztak szélomiiveléssel, mint két
¢évtizeddel korabban. Sajnos a hordokban tarolt borokrol, azok fajtairdl nem esett
sz06, mivel a mezdgazdasagi szakigazgatas elsdsorban a rekonstrukciot kivanta
nyomon kdvetni, de igy is biztos, hogy az idékdzben ndvekvd (1890-ben 2341
f6) lakossagot a gazdak nem tudtak helyben termett borral ellatni.

A KSH modszertana folyamatosan boviilt, s az els6¢ vilaghabori utani
gazdasagi kaoszt kovetéen 1935-ben keriilt sor egy ujabb, teljeskorii
mezOgazdasagi felmérésre. Az adatok a korabbiaknal részletesebbek voltak,
megkiilonboztették a kozségekben a dombvidéki és a sikvidéki teriileten fekvo
iiltetvényeket. Az idékozben 18 hektarra zsugorodott isaszegi sz6l6k koziil 2
hektaron dombos parcellakban termett a sz6l6, melyek ,hazai” néven
szamontartott fajtak voltak. Ezeken a birtokokon direkttermé fajtat nem talaltak,
de volt masik 2 hektarnyi teriilet, ahol parlagon hagytak az eredeti {iltetvényt. A
sikvidékinek besorolt parcelldk egy része a filoxéra szempontjabol immunis
homokos talaju, amelyen azonban minddssze 1 hektar ,hazai” és 1 hektar
felhagyott iltetvény volt. Az egyéb talajon szintén nem jeleznek az adatok
direkttermo fajtakat, az oltvanyok is minddssze 6 hektaron termettek, s ugyancsak
6 hektart parlagon hagytak. A sz6l6ként nyilvantartott és ad6zott minddssze 18
hektarbol 9 hektar felhagyott, vagy kiirtott tabla volt. Az egyre nagyobb szamt
bekolt6zo és legtobbszor a fovarosban dolgozd isaszegi (1935-ben otezer f6
koriili) laké koziil néhény csalddban maradt csak fenn a szélovel wvald
foglalatoskodas.

Isaszeg esetében az utolsd pozitiv eredményt mutatdé adatok az 1965-ben
lebonyolitott orszdgos mezOgazdasagi 0sszeirasbol lathatok. A legrészletesebb
mutatok alapjan latszik, hogy a harom évtizeddel korabbiaknak megfeleléen 19
hektaron termett sz0l6 a hatarban. Dontd tobbségiik barna erdétalajon és a
futbhomokos teriileten fekiidt és még 30 %-ndl meredekebb lejtésfokon is
kapaltak iiltetvényt. Ismert a szol6fajtak megoszlasa is, melyek kozott a filoxéra
elotti népszerli mézes 1 hektaros nagysdga egyértelmiien jelzi a régi fajta
megmaradasat. Mivel az adatfelvétel id6pontjaban szinte ismeretlen volt ez a
fajta és egyaltalan nem telepitették, ezért kijelenthetd, hogy ez valoban félszaz
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éves lltetvény. A 4 hektaros egyéb fehér borszolok is valosziniileg régi tablak,
mig az 1 hektar csemegesz0l6 a korszakban gyorsan terjed6 0 fajtakat takarja.
Hasonldan oreg iitetvények lehettek az 1-1 hektaros oportd és egyéb vords
borsz616k is. Legnagyobb teriileten a direkttermd fajtakat (11 k. hold) jelezték az
adatok, melyek alaptokéi biztosan a filoxéra utani Ujratelepitéskor keriiltek a
foldbe. Mivel szaporitasuk egyszerli, gondozasuk viszonylag kevés munkat
igényelt, ezért az esetleges frissitéskor is ezeket a vesszoket dugtak le a foldbe.
(Szélotermelés 1986)

Az isaszegi hatarban jelenleg (2024) nem tartanak nyilvan 400

négyszogolnél nagyobb iiltetvényt, az ennél kisebb, kertekben termé szoloket
nem veszik figyelembe az orszagos Osszeirasokban.
A telepiilésre is jellemzé volt korabban a sajat sz6ld és bortermelés
megszervezeése, bar az adatok ismeretében biztos, hogy az utdbbi két évszazadban
a helyi termés soha nem tudta kielégiteni az itteni igényeket. Isaszeg
lakossaganak novekedése és a gazdak sz616 és bortermelése forditottan aranylott
egymashoz, a telepiilés utobbi 120 évben kialakult alvovarosi funkcioja
teljességgel megvaltoztatta a gazdalkodasi és életmodbeli szokasokat, a szlészet
¢és boraszat eltiint, illetve a nagyobb telkeken hobbiként, rekreacios jelleggel
maradt meg.
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,,SZTALINISTA BERUHAZAS”? — BOS -NAGYMAROS
ELOTORTENETE

BALOGH GABOR

,STALINIST INVESTMENT"? — THE PRELUDE OF
BOS-NAGYMAROS

The construction works of the B&s (Gabcikovo)-Nagymaros Dams was
the key factor of the Hungarian system change in the late 1980’s. The most
important Hungarian envirnomental pro-tection organization the Duna Kor
(Duna Circle) stated that the investment on the upper Danube between
Hungary and Czechoslovakia was a stalinist project because of its gigantic and
environmentally damaging type, similarly in the 1930’s Soviet Union’s giant
projects. In reality the idea of the Nagymaros Dam project first emerged after
World War |, years before Stalin ca-me to power in the Soviet Union. Because
of the wrong decison making of the Hungarian one-party state —and because
this was a prestige investment in the eyes of the Hungarian communist
system — the protest against the construction works was the symbol of the
Hungarian system change. We outline in this paper the antecedents of the
project which started at the end of the 1970's, but the history of the planning
of the dams on the upper Danube began in the start of the 20th century.

., A folyok szabad életének ideje megsziinik. Nem a sajat akaratuk, hanem az
emberek akarata szerint kell élnick. Megnyirbaljuk a természeti ercknek,
folyoknak, tavaknak, tengereknek eddig korlatlan szabadsagat. Ezzel is szabadda
tessziik az embert” — fogalmazott Mihail Iljin szovjet ir6 1936-ban megjelent
konyvében (Iljin, M. 1950). Habar a fenti gondolat az 1930-as évek
Szovjetunidjaban fogalmazodott meg, a hidroszféra mesterséges atalakitdsa
politikai rendszerektdl fliggetleniil vilagszerte zajlott. A 20. szdzad soran tobb
mint 50 ezer gatat épitettek vilagszerte (Sneddon, C. 2015.) Az elsé nagy
gatépités éppen az Amerikai Egyesiilt Allamokban zajlott 1931 és 1936 kozott a
Colorado-folyon. Igy az Iljin-féle megallapitas akar az imént emlitett Hoover-
gatra (eredeti nevén Boulder-gat) is vonatkozhatott volna. A szamtalan
hasonlosag mellett mégis van egy jelentds kiilonbség a két rendszer ,,gatépitd
gyakorlata” kozott. Ez pedig a kormyezetvédelemmel kapcsolatos felfogasban
érhetd tetten. ,,4 centralizalt tervgazdasag mdr onmagaban is kornyezeti
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katasztrofa” — allapitotta meg Roger Scruton brit filozéfus. (Scruton, R. 2018) A
kommunista diktatira tervutasitasokra épit0 gazdasagi rendszere mindent a
rendszer célkitlizéseinek rendelt ald, ennek megfeleléen a természet védelmét
egyaltalan nem — vagy csak kevésbé — vette figyelembe egy-egy beruhazas
tervezésekor.

Ugyan kornyezetrombolas a Vasfiiggony taloldalan 1évé orszagokban is
eléfordult, de amig egy demokratikus berendezkedésii orszagban adottak voltak
a tiltakozas és a szamonkérés lehetdségei, addig egy diktatiraban erre nem volt
lehet6ség. Kiilonosen nem a Szovjetunidban, ahol a kommunizmus idészaka
egyben az er6ltetett modernizacioé korszaka is volt. gy a tervutasitasos rendszer
altal eldirt beruhazasok gyors végrehajtasa mellett, minden mas — adott esetben a
természet védelme — csak sokadlagos szempont volt, ha egyaltalan figyelembe
vették. Kiilondsen fontos ezt hangsulyozni azért is, mert Oroszorszag mar az
1917 el6tti idokben sem a kornyezet megfeleld védelmérdl volt ismert.
,,Oroszorszag sorsa kivalo példakent szolgdl az egész vilagnak arra nézvést,
hogyan ne éljenek az emberek. Kornyezeti szempontbol egyszerre valtuk kisérleti
tereppé és fenyegetéssé az egész vilag szamara” — értékelte hazaja helyzetét
Grigorij Barenboim, kérnyezetvédelmi elemz6 (Fesbach M.—Friendly, A. 1992).
A természet erOszakos atalakitisa a Szovjetunié gazdasagi ,,nagy ugrasat”
szolgalta annak érdekében, hogy a sok tekintetben még kdzépkori allapotban 1évé
orosz/szovjet gazdasagot rovid id6 alatt eljuttassak az atomkorba. A mintat
Sztalin és a szovjetek szamara az amerikaiak nyujtottak. Az 1930-as években
szamtalan szovjet nagyberuhazason ott talaljuk az amerikai mérnokoket és
szakért6ket, akik Moszkva kérésére, vagy éppen sajat akaratukbol,
kommunizmusba vetett hitiikb6l kifolyolag utaztak a Szovjetunioba azért, hogy
gatat épitsenek, vagy transzformatorallomasokat tervezzenek. Az amerikai minta
Szovjetunio-szerte kovetdkre taldlt: ,, Az orosz ember amerikanizalddott,
kialakult egy uj, gyakorlatias tipus, aki az dlmodozas és abrandképek kergetése
helyett alkot és épit, kialakult egy uj, technokrata és biirokrata alkat. Az orosz
lélek sajatossagai azonban e mélyrehato metamorfozis ellenére sem tintek el
nyomtalanul. A vallasos hit mas iranyba terel6dott: az orosz paraszt mostantol a
gépet imadja balvanyként.” (Bergyajev, Ny. 1989).

Az er6ltetett iparositas programja mindemellett nem Sztalinnal kezd6dott az
1930-as években. Nem sokkal az 1917-es novemberi bolsevik puccsot kdvetden
a szovjet diktator Lenin kijelentette:

>

., Szovjethatalom+villamositas=kommunizmus.’

A kulcssz6 a villamosités volt. A cari Oroszorszag 1916-ban dsszesen 2.58 millid
kWh elektromos energiat allitott elo, tiz évvel késdbb — kisebb orszagteriileten —
3.51 milli6 kWh-t, mig 1936-ban mar 32.84 milli6 kWh energiat termeltek a
szovjet erémiivekben (European Historical Statistics 1750-1970. 1975).
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A  masodik vilaghadborut kovetéen a szovjetek altal megszallt
Magyarorszagon is a nehézipar eréltetett fejlesztése lett az egyeduralkodo
gazdasagpolitikai iranyzat. Ezt kiegészitendd, az orszag teriiletén egymas utan
hoztak Iétre a kiilonbdz6 erdmiiveket, amelyek jelentds részében fosszilis
tiizeldanyagok h6jébol allitottak/allitjak eld az energiat. Az elektromos energia
eléallitasa érdekében — szintén a szovjet mintat kovetve — a magyar gazdasag
iranyitoi kiemelt szerepet szantak a vizenergianak. A Tiszan mar az 1950-es
években vizlépesét épitettek Tiszaloknél.! Ugyanebben az évtizedben a Duna
csehszlovak—magyar hatarszakaszara vonatkozdan is megkezdddott a felek
kozotti egyeztetés a folyodszakasz 1€pcs6zésérél. A harom évtizeddel késébb
kibontakozo6 kérnyezetvédelmi mozgalmak, igy a Duna Kor éppen erre alapozva
nevezték a késébb meginduld épitkezést ,,sztalinista beruhazasnak™, holott a
Duna ezen szakasza atalakitasanak a gondolata mar a 20. szazad els6 felében
folmeriilt, bar nem kifejezetten azzal a céllal, ahogyan azt az 1950-es években
meghataroztak.

Eppen ezért a probléma vizsgalata soran nem elegendd az 1977 utani
események attekintése a folyamat teljes megértéséhez. Ehelyett a longue durée
perspektivajat alkalmazva sziikséges teljes képet adni arrdl a gazdasagi-politikai
tervezési folyamatrol, amely a 20. szazad elején vette kezdetét, s amelynek a
beruhazas 1970-es évek végén vald megindulasa csak az egyik — bar kétséget
kizaréan legnagyobb — szelete. Mindez alatamasztja azt az alaptézist, amely
szerint a vizhasznalat politikai rendszereken ativeléen hat az emberi tarsadalmak
miikodésére (Horvith G. K. 2014).

A FELSO-DUNA SZABALYOZASA ES A VIZENERGIA KERDESE

A tajhasznalat és ezzel parhuzamosan a kulttrtdj képe allandoan formalddott
a Duna magyarorszagi fels¢ szakaszan a 20. szdzad soran. Ennek részben
politikai, részben gazdasagi, részben pedig a kettd 6sszefonddasabol eredd okai
voltak.

A Duna Dévénynél érkezett a torténelmi Magyarorszag teriiletére. Timaffy
Laszl6 foldrajztudés megfogalmazasa szerint: ,, ...végiil hosszu utjan a folyo is
olyan lesz, mint az oregember. Nem birja mar ugy a munkat, mint életeros férfi
koraban. Szabadulni igyekszik a terhektdl, az élet gondjat, bajat szivesen lerakja.
Ilyen az alsoszakasz-jellegii folyo. Kényelmesen szétterpeszkedik a siksagon.
Csak annyi hordalékot szallit tovabb, amennyi éppen erejébdl telik. A tobbit

! Az épitkezést nagyrészt svab szarmazasu kényszermunkasokkal végeztették el
az Allamvédelmi Hatosag feliigyelete alatt.

2 Ebben az évben irtak ala a vizlépcsd megépitésérdl szol6 csehszlovak—magyar
egyezményt.
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lerakja, zatomyokat, szigeteket ¢épit beldle. Ilyen oOregemberkorat éli a
Szigetkdzben a Duna is.” (Timaffy L. 2016). A foly6 a Karpat-medence teriiletére
érve sik vidékre érkezik, esése jelentdsen csokken, ennek eredményeképpen az
Alpokban felgy(ijtott hordalékanak nagyobb részét lerakja. A Duna ezen a
szakaszon tObb agra szakadt, szigeteket, zatonyokat képezett, amelynek
kovetkeztében rendkiviil egyedi taj jott 1étre a folyo f6 aganak mindkét oldalan:
a Szigetkoz és a Csallokoz.

A folyo térségbeli szakasza szabalyozasanak gondolata régi idokre tekint
vissza. Mar a kora Ujkorban Gsszefliggd toltésekkel probaltak védekezni az
arhullamok levonulasa altal okozott karok ellen. Els6é izben kortdltésekkel
igyekeztek megovni hazaikat a Szigetkdzben és a Csallokozben él6k. Egy ilyen
tipusi kortoltés maradvanya ma is lathaté Kisbodak térségében. A hazak
védelmét kovetéen a term6foldek arvizvédelme valt elsddleges fontossagva.
Ennek érdekében a kortoltéseket Osszekototték, amelynek eredményeképpen
kiépiilt egy arvizvédelmi vonal, amely évszazadokon at védte a Szigetkdz és a
Csallokoz népét és értékeit.

Egységes, a folyoszabalyozast tobb szakteriilet fel6l megkdzelitd tervek
el6szor a 18. szazadban késziiltek, de konkrét és nagyszabasu munkalatokra csak
a 19. szazadban keriilt sor. Ekkor a f6 cél az aradasok elleni professzionalisabb
védekezés mellett a folydszakasz hajozhatobba tétele volt.® Ez azért valt
szilkségessé, mert a kisvizes iddszakokban mind a teherszallitd, mind a
személyszallito hajok kozlekedése bizonytalanna valt. A Dunag6zhajézasi
Téarsasag csak 1883-ban két kotrohajoval 300 ezer m® kavicsot termelt ki a
mederbdl a sajat koltségén, hogy a hajokozlekedés kiszdmithatobb legyen
(Alexay Z. 1982.).

A reformkorban megtortént a teljes Duna folyam feltérképezése, amely
alapfeltétele volt a szabalyozdsi munkalatok elinditdsanak (Doka K. 2009). A
munka érdemi megkezdését, mint sok minden mast az 1848-1849-es forradalom
¢s szabadsagharc leverése utani neoabszolutizmus lelassitotta, igy a szabalyozas
latvanyos szakasza csak az 1880-as években indult meg. A f6 cél a Duna Pozsony
alatti szakaszanak hajozhatobba tétele volt, amelyet a szazad végére sikeresen
végre is hajtottak.

A Nagy-Duna szakaszat toltéssel erdsitették meg, mig a Mosoni-Duna
esetében 1900-ban megépitették a rajkai zsilipet, ami hozzajarult az aradasok
biztonsagos levezetéséhez. Ez a beavatkozas a természet rendjébe mar magan
viselte a modern kor jeleit: ,, Az épités megindultival egyszerre megvaltozott a
felsd Duna képe. Munkastelepek létesiiltek az elhagyott ligeteken és erddékben, a
vadonban zavartalanul ¢l6 madarvilagot csakhamar félzavarta a munkdsok

® Ezt indokolta a gézhajozas felfutasa is. Bécs és Pest kozott az elsé rendszeres
hajojarat 1831-ben indult.
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ezreinek zsibongo zaja, a Dunat ellepték a nagy koszallito hajok, melyek Dévény
granitsziklait, Almas, Siitté és Labatlan kemény mészkoveit ezer meg ezer
kébméter szamra hordtak a Dundba, hogy békokba szoritsak vele a vadul szerte
kalandozo vizet s kényszeritsék ott és ugy folyni, a hogy azt szamdra az emberi
elme kijelolte” — fogalmazott Gonda Béla vizépitd mérndk a szabalyozas kapcsan
(Gonda B. 1896). Az 1900-as évek elejére véget ér6 munkalatok tekintheték az
els6 komoly beavatkozasnak a folyo ezen szakaszanak torténetében. A beruhazas
jelentGs hatassal volt az itt él6k mindennapjaira is. A Timaffy Laszl6 altal az
1930-as éveket kdvetéen megszolaltatott szigetkoziek idésebb generacidja még
emlékezett a szabalyozas el6tti allapotokra, amelyet sok szempontbol — igy
példaul a halbéség tekintetében — Osszehasonlithatatlanul jobbnak itéltek a
korabeli koriilményeknél. Ugyanakkor, és ez az érem masik oldala, ezt kdvetéen
valt jelentdssé a szigetkdzi z0ldségtermelés, amely 0j megélhetési forrast jelentett
a helyben ¢l6knek. A szabalyozassal a Dunat sikertilt beszoritani a csallokozi és
szigetkozi arvizvédelmi toltések kozé, igy a hullamteret leszamitva arvizvédelmi
szempontbdl az élet kiszamithatobba valt a térségben (Nyerges Cs. — Cséfalvay
A. 2014).

A Duna szabalyozasanak idGszaka egybeesett Az Osztrak—Magyar
Monarchia, s igy a Magyar Kiralysag fokozatos gazdasagi fejlédésével. A 19.
szazad masodik fele a magyar gazdasag szamara a prosperitas jegyében telt. Az
orszag lehetGségeihez képest fejlodott a nehézipar, fokozatosan boviilt a magyar
vasuthalozat és a szazad végétol egyre tobb helyen jelent meg a korszak egyik
csucsteljesitménye: a villanyvilagitas. A gazdasag fokozatos fejlesztése egyre
tobb energiat igényelt, amelyet kiilonbozd forrdsok felhasznalasaval probaltak
meg eldallitani. A fo forrast a fosszilis energiahordozok biztositottdk egészen
Trianonig. Mindemellett megkezd6dott az orszag egyéb energiaforrasainak, igy
vizerdkészletének a felmérése is.

A feladattal Viczian Ede magyar kiralyi vizépitd mérnokot biztdk meg, aki
munkatérsaival hat év alatt végezte el feladatat. Viczian a felmérés eredményeit
publikald kotet szakmai bevezetdjében megjegyezte, hogy mig kordbban csak
kisebb malmok, fiirészek miikodtetésére hasznalta az ember a vizenergiat, a 20.
szdzad kezdetén mar nagy mennyiségii villamosenergia termelésére is lehetdség
kinalkozik folyovizeink esését felhasznalva. Utdbbi a kulcsfogalom: a folydviz
esése. Viczian felhivta a figyelmet arra, hogy egy sikvidéken megépitett erémii
folosleges beruhazas, mivel nem tudja azt az energiamennyiséget eldallitani, amit
elvarnanak tole: ,, 4 hol folydink mar megkozelitik az alfoldeket és kiszélesedd
volgyeik csekély eséssel simulnak a ronasdgba, csak nagyon hosszi,
kilométerekre nyulo, draga szabalyozasi miivekkel, kéltséges csatornakkal és
nagymeretii fenékgattal lehetne a turbinak szamara sziikséges néhdany méternyi
bukast létesiteni. Azonkiviil a nagy vizmennyiség befogadasahoz is tobb, nagy
dtmérdjii  turbina folallitasa volna sziikséges. A vizépitkezések és gépi
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berendezések mértékével egyiitt az oOsszes kapcsolatos koltsegek ardanya is
novekszik, - nyilvanvalo tehat, hogy a vizierék alkalmazasanak nem itt van a
tere.” (Viczian E. 1905) A felmérés eredményeit Viczian kotetbe rendezte,
amelyet 1905-ben publikaltak. A rendkiviil adatgazdag, részletes tablazatokkal és
térképekkel ellatott konyv szakmodszertani bevezetdjében a szerz6 megjegyzi:
., ...az orszagnak mintegy 2/3 keriilt folvetel ala; ellenben nem érintette a bejaras
alfoldeinket, a hol a vizierék kihaszndlasara alkalmas viszonyokkal nem
talalkozunk.” (Viczian E. 1905). Ezt az allapotot igazolja az 1. abran lathato
térkép, amely a felmérés eredményeit kozli. Az alfoldi jellegh teriiletek, igy a
Szigetkdz és Csallokoz kimaradtak a felmérésbol a folydvizek alacsony esése
okan.
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1. dbra. Azt elsé viziigyi felmérés eredményei: Viczian Ede Magyarorszag
vizeroi
Gonda Béla fentebb idézett irasaban kozolte a Duna esésének értékeit. Ezek
szerint Dévény és Pozsony kozott 27,2; Pozsony és Oroszvar kozott 24,5;
Oroszvar és Bos kozott 35,6; BOs és Szap kozott 27; Szap €s Medve kozott 24;
Medve és Vének kozott minddssze 18 centiméter volt a folyoviz esése (Gonda B.
1896). Lathato tehat hogy els6sorban anyagi megfontolasok miatt nem szamoltak
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a Duna felsé szakasza vizenergiajanak hasznositasaval. Trianont megel6zoen
még rendelkezésre alltak azok a nagyesésii folyoszakaszok, amelyek alkalmasak
voltak a vizlépcsGzésre €s igy energiatermelésre.

Habar a 20. szazad elejére a nagy sikvidéki folydszabalyozasi munkak
lezéarultak, a szabalyozott folyok elsdsorban az arvizmentesités €s a mederkotras
miatt rendszeres munkat biztositottak a viziigyi szakemberek szamara. Mivel a
folydk hajozhatésaga és arvizvédelme kiemelt fontossagiu gazdasagi cél volt,
Daranyi Ignac foldmiivelésiigyi miniszter 1908-ban az Als6haz elé terjesztette az
un. ,,viziberuhazasi torvényt”, amelynek legfébb erénye volt, hogy kivette a
viziigyi agazat finanszirozasat az évente meghatarozott kdzponti koltségvetés
keretosszegei aldl és kiilon alapot biztositott a viziigyi munkalatokra és
beruhazasokra (Fejér L. 2021). A torvény kiszamithaté pénziigyi kereteket
biztositott a vizépitdé szakma szamara, ugyanakkor megjegyzendd, hogy mar
annak elfogadasat megel6zoen is kiemelt politikai figyelem fordult erre a
szférara.

A hajozas, az arvizvédelem és a mezdgazdasagi termoéteriiletek Ontdzése
mellett megjelent két Gj szempont is a vizgazdalkodasban: az elektromos energia
eléallitasa és a nemzetpolitika. Az els6é vilaghabora kirobbanasaig orszagszerte
72 kozhasznii vizerémiivet épitettek, vegyesen dallami, Onkormanyzati ¢és
maganberuhazasok keretében (Hajdu Z. 1999). Ugyanakkor még szakmai
korokben is rendre felmeriilt az a kérdés, hogy megéri-e minden helyzetben
vizenergia segitségével elektromos energiat eléallitani. A korszak elismert
vizépité mérnoke Bogdanfy Odon kétkotetes vizerérdl irt munkajaban a téma
minden aspektusat korbejarta és felhivta a figyelmet a beruhdzasok buktatoira is:
., Vizsgadlnunk kell tovabba azt a kérdést, hogy esetrél-esetre a vizeromiiveknél
olesobb mod nem kinalkozik-e az elektromos energia eléallitasara, mert teljesen
kidobott pénz volna ott késziteni vizerdtelepet, hol az energia pl. géziizemmel
olcsobban termelhetd. ™ (Bogddanfy O. 1914). Bogdanfy megéllapitasa az 1914-
es allapotokra vonatkozott. A torténelmi Magyarorszag fennallasa idején valéban
nem tiint célszerlinek még a vizépitd szakma szemében sem a Duna Pozsony alatti
szakaszanak lépcsézése. Ettol fiiggetleniil a Mosoni-Duna vizének energetikai
hasznositasara mar 1918-ban konkrét tervek késziiltek, sot a kivitelezésben
érdekelt svajci konzorcium a beruhazashoz sziikséges engedélyeket is beszerezte
még ugyanebben az évben (Hajdu Z. 1999). Az elsé vilaghabori azonban
mindent megvaltoztatott.

Erdemes roviden vizsgalni a folyoszabalyozas és 16pcsézés nemzetpolitikéra
gyakorolt vonasat is. Az Osztrak—Magyar Monarchia torténete a ,.boldog

* Ugyanezek a dilemmak megfogalmazodnak a szizad mésodik felében Bés—
Nagymaros kapcsan is, csak akkor mar nem a gézenergia, hanem az atomenergia
¢s a fosszilis energiahordozokbol kinyerhet6 energia javara.
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békeiddk™ jelzdjével vonult be a torténelembe koszonhetéen az utana kovetkezo
elsd vilaghabor okozta 6sszeomlasnak. Talan pontosabban irja le a kortarsak
szemszOgébol a fenti idGszakot az ,,aranykor” elnevezés. (Gerd A. 2013) A
magyar gazdasag ¢s tarsadalom hosszi ideje nem latott fejlodési szakaszon ment
at 1867 és 1914 kozott. Mindez parosult a magyar kultarfolény hirdetésével,
amelynek a békés asszimilacid volt a célja a soknemzetiségli Magyar
Kiralysagban. Ebben a politikaban az allamhatalom valamennyi szerepldje részt
vett, igy maganak a viziigyi szakmanak is megvolt az ezzel kapcsolatos vizidja.
Bogdanfy ravilagit: ,, Az altalanos kézgazdasagi érdeken kiviil mindlunk a vizierd
kihasznalasanak meg kiilonleges nemzeti érdeke is van. A létesiilé vj gyarak
segitségével ugyanis a nemzetiségek lakta vidékeken a magyarsag uj
kozéppontjait teremthetjiik meg, melyek a nemzetiségek beolvasztisara kivalo
hatdssal lesznek.” (Bogdanfy O. 1914). Itt tehat a vizépitésnek — és minden mas
nagyberuhazasnak — mint a kultGrtdj atalakitasanak egy fontos momentumat
érhetjlik utol.

2. dbra. Magyarorszag vizrajzdnak egyszeriisitett vazlata

A 2. abrén lathatd vizrajzi térképet és a 3. abra etnografiai térképét
Osszehasonlitva megéallapithatd, hogy a nagyesésti folyovizek elhelyezkedése
foleg a szlovakok altal lakott Fels6-Magyarorszag, de még inkdbb a Karpatalja,
valamint a roman tobbségli Erdély esetében voltak jellemzdek. Erre mar Viczian
Ede is felhivta a dontéshozok figyelmét az els6 hazai vizeréfelmérés soran:
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, Midon e folvételek révén tudatara jutottunk annak hogy hazanknak szaz és szaz
olyan helye van, a hol ezer-léeréds vizhasznalatok létesiilhetnének — tudva, hogy
legnagyobb résziik a nemzetiségi teriileteken foglal helyet —, magyar dllami
életiinkben vizierdinknek az lenne a legnemesebb szerepe, ha czélszerii és nemzeti
érzéssel iranyitott elérelato iparpolitikaval elsé sorban a magyar vallalkozas, a
magyar szellemben Iétesitett ipartelepek tamogatasdara szolgalhatnanak. A
nemzetiségek kozott ily modon volna a magyarsagnak egy-egy ujabb goczpontja
megteremthetd. Folyoink eleven ereje orszagos kincs, czéltudatos folhasznaldsa
a magyar nemzeti eszme szolgalataban hatalmas eszkoz lehet.” (Viczian E.
1904). Ezek a célok az érintett Duna szakaszon nem alltak fenn, mivel a
Csallokoz és a Szigetkoz teljesen magyarlakta teriilet volt a haborut megel6zden.
Ez is csak eggyel tobb szempont volt arra vonatkozoan, hogy a térséget kihagytak
a vizenergia-felmérésbol.
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3. abra. A Magyar Kirdalysag nemzetiségei. Réthey Ferenc A Magyar
Szentkorona Orszdgainak ethnographiai térképe
ViZUGYI TRIANON

A trianoni békediktaitummal a helyzet alapvetden megvaltozott.
Magyarorszag alvizi orszdgga valt, annak minden — mai napig jellemzd —
keservével. A magyarorszagi folyoszakaszok vizgyiijto teriiletének jelentds része
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idegen orszag fennhatésaga ala keriilt. Az orszag teriiletén atfolyo viz
mennyiségének 95 szazaléka a hatarokon tulrol érkezett/érkezik (Varga Cs.
2010). Trianon a vizgazdalkodas tekintetében is egy ndvekedési folyamatot
gancsolt el. Az ujjaszervez6d6 Magyar Kiralysagban igy a Karpat-medence
vizenergia-potencidljanak minddssze 5 szazaléka allt az orszag rendelkezésére
(Frisnyadk S. 2011). Ehhez a mennyiséghez kellett egy teljesen 0j vizgazdalkodasi
koncepciot kidolgozni a csonka Magyarorszag teriiletére. Energiatermelés
szempontjabdl a torténelmi Magyarorszag Osszteljesitménye 1.695.001 16erd
volt, mig Trianon utan &sszesen 89.700 l1derényi vizenergia maradt a csonka
orszagban (Haidegger E. 1921), raadasul azok jelentés része — igy a Fels6-Duna
szakasz — alfoldi vidéken, ami koltségessé tette az ott talalhaté nem tGl nagy
mennyiségli vizenergia felszabaditasat.

., Keserii valosag az, hogy a magyar allam koltségén tanulmanyozott vizerokészlet
reank nézve 94,5 szdzalékban elveszett, és értékes tanulmanyainknak az uj
szomszedok latjak hasznat. Megmaradt vizerd-lehetoségeink kihaszndlasa
gazdasagilag alig, inkabb csak nemzetgazdasagi szempontbol lehet indokolt.
Kisesésii folyoinkon igen hosszu és nagyméretii miicsatornakkal is csak csekély
esések hasznosithatok, a folyok vizjarasa taroldssal nem javithato, vizi erd
szempontjabol legertékesebb vizeink hatarfolyok, amelyeken a kihaszndldsnak
politikai nehézségei is vannak.” (Triimmer A.—LdszIoffy W. 1937). Az idézett
elismert vizépitdé mérnokoktdl szarmazd gondolatban mar — kelld kritikai éllel —
szerepel a kisesésli folyovizek 1épcsézésének kérdése. A Trianon okozta
kényszerhelyzet teljesen 0 megvilagitasba  helyezte a  magyar
energiagazdalkodas helyzetét. Az orszag elveszitette banyavidékeit és nagyesésu
folydvizeit, amelyek energiatermelésre alkalmasak voltak. Ennek megfelelden
kellett 1j megoldasok utdn nézni a vizgazdalkodas tekintetében is ugy, hogy
kozben az ontozéssel kapcsolatos feladatok ellatasat is biztositania kellett a
vizligyi dgazatnak a teljesen mezOgazdasagi jelleglivé valt orszagban.

Az 1j hatarvonal a Duna témank szempontjabol érintett térségben sem vette
figyelembe az etnikai viszonyokat. A Csallokéz abszolit magyar tobbségi
teriiletét Csehszlovakianak itélte. Ezt megel6zden rovid ideig gy tint, hogy a
térség Magyarorszag része marad, hiszen a csehszlovak demarkdcios vonalat a
Pozsony—Galanta—Vagsellye—Totmegyer—Nagysurany—Léva vonalon jelolték ki
a gybztesek.” Végiil nem ez a koncepcid, hanem a ,természetes hatar” tézise
gy6zott. fgy lett a Duna hatarfolyo a két orszag és a két régio kozott (Palotds Z.
1990). A valddi ok nem csupan ebben meriilt ki, hanem abban is, hogy igy

5 FErdekesség, hogy 1938-ban, az elsé bécsi dontést megelé6z6 magyar—
csehszlovak kétoldalu targyaldsokon a csehszlovak fél ismételten ezt a vonalat
javasolta uj allamhatarként.
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probaltak a csehszlovakok egy a Szigetkdzhoz hasonld kivald termdtalaju
teriilethez jutni.

1920 utan a Duna hatarfolyoként elvalasztotta a Csallokodz és a Szigetkoz
térségét. Mindez hosszu idére ellehetetlenitette a vizszabalyozasi munkak
folytatasat, amelyben mindkét fél érdekelt volt. 1927-ben a két orszag Kozos
Miszaki Bizottsagot alapitott, amely a kozos Duna szakasszal kapcsolatos
feladatokat volt hivatott koordinalni. Azonban politikai okokbdl — leszamitva egy
1937-es eseti egylittmiikddést, ekkor sarkantyukat terveztettek és épitettek be
egyes szakaszokon, hogy 0sszébb szoritsak a kisvizeket — a kdzos bizottsag
érdemi eredményt nem tudott felmutatni (Kdrolyi Z. 1973).

Az 1938-as els6 bécsi dontés a Csallokoz teriiletét visszajuttatta az
anyaorszaghoz, igy a Duna — Pozsony és komyéke kivételével — ismét mindkét
oldalan magyar belvizként funkcionalt. A habort alatt ismét felmeriilt a
szabalyozas kérdése, s ekkor mar — mindkét partszakasz birtokaban — az
energiatermelés lehetdsége is elGtérbe keriilt. A tervezéssel kapcsolatban
Mosonyi Emil vizépité mérnok, az Orszagos Vizerbiigyi Hivatal fiatal vezetdje
kapott megbizast. A professzor igy emlékezett 1994-ben a torténetre: ,, /942-ben,
mint fiatal mérnékot kineveztek az Orszagos vizerdtigyi Hivatal fonokévé. Kozben
belekeriiltiink a haboru sodrdaba. Ekkor jeléltiik ki, hogy a Dunan Visegradnal
kellene egy vizeromiivet épiteni.” (Neépszabadsdag. 1994) A tervezést azonban
nem csak a habort, hanem a tovabbi teriileti revizios sikerek is hattérbe
szoritottak: ,, Minthogy akkor Erdélynek és Karpdtaljanak egy része dtmenetileg
ismét hozzank tartozott Kallay Miklos (aki kordbban az Orszdgos Ontozésiigyi
Hivatal elnoke és 1942 marciusatol miniszterelnék volt) azt kivanta: ne a Dundra
koncentraljak, hanem a hegyvideki kérdésekkel foglalkozzam.” (Hidrologiai
Koézlény. 1994.). Kegyelmi pillanat volt ez a szlik néhany év a magyar vizépitd
szakma szdmara, hiszen az Gjonnan munkéba 1ép6 mérndk generaciok korabban
nem foglalkozhattak hazai koriilmények kozott nagyesésti folyovizek
szabalyozéasaval. Trianont kovetden csak a sikvidéki folyok lépcsézésében
lehetett gondolkodni (Hajdu Z2.1999). A habora azonban elvetette a fejlesztések
anyagi lehetOségeit, az Gjabb békediktatum pedig a Duna szempontjabdl még
sulyosabb dontést hozott.

A MASODIK VILAGHABORUT KOVETOEN

A haborut kovetd béketargyalasok érvénytelenitették az elsd bécsi dontés
hatarozatat, tovabba csehszlovak kérésre a Duna jobb partjar6l harom
magyarlakta telepiilést, Horvatjarfalut, Oroszvarat ¢és Dunacstnt is
Csehszlovakidhoz csatoltdk.® fgy Pozsony alatt a Duna mindkét oldala

® Az eredeti csehszlovak kdvetelés tovabbi két telepiilést: Rajkat és Dunakilitit is
tartalmazta, de ezt a békekonferencia elutasitotta.
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csehszlovak felségteriiletté valt, ezt nevezték a csehszlovakok ,,pozsonyi
hidfének” (1asd 3. abra). A dontés kulcsfontossagu volt a vizlépcso épitésének és
a Duna egyoldalu elterelésének a torténetében, hiszen 1990 utan Dunacstinnal
épitik meg — a dunakiliti duzzasztot kivaltva — a bdsi erémi duzzasztojat és itt
terelik el a Dunat a Csallokozben megépitett lizemvizcsatornaba a szlovakok.
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4. abra. Az 1947-es parizsi békeszerzodés alapjan elcsatolt harom jobb parti
telepiilés.

A harom ujonnan elcsatolt magyarlakta falu, valamint a csehszlovakiai
magyarok 1ildozése még a kommunista partok szintjén is jegelte a kapcsolatokat.
Ettol fliggetleniil az 1950-es években targyalasok kezdddtek Magyarorszag és
Csehszlovakia kozott egy kozos dunai vizlépesd-beruhdzas megvalositasa
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érdekében. A tobb mint két és fél évtizedig elhuzddo folyamat végiil 1977-ben
egy allamkdzi szerzodés alairasaval kertilt lezarasra. A dokumentum felvazolta a
Bds—nagymarosi vizlépcso tervét. Ennek értelmében négy miitargy épiilt — volna
— a Duna felsd szakaszan: a dunakiliti” duzzasztomii, a bési erémii, egy 30 km
hosszusagli lizemvizcsatorna csehszlovak teriileten, valamint a nagymarosi
erémii.?

Csehszlovak oldalon szinte azonnal megkezdddtek a munkalatok, a magyar
szakaszon azonban évekig semmi sem tortént. Lanyi Andrés, a Duna Kor egyik
kés6bb ismertté aktivistaja arra vonatkozo kérdésemre, hogy miért csak az 1980-
as évek kozepén aktivizaltak a mozgalmat, azt valaszolta, hogy azért, mert az
1980-as évek kdzepéig a Dunakanyarban nyoma sem volt az épitkezésnek. (Lanyi
A. 2024) Nem véletleniil. A partallam az 1970-es évekre talvallalta magat,
egyszerre zajlottak olyan nagyberuhdzasok az orszagban, amelyek jelentds
mennyiségli pénzt emésztettek fel. 1973 ota épiilt a Paksi Atomerdmi, amelynek
az elsé reaktorat 1983-ban, mig a negyediket 1987-ben helyezték tizembe. 1974-
ben vette kezdetét az eocén-program, amelynek célja az el6z6 évben az olajvalsag
miatt Kisiklott olefin-program — amelyre szintén hatalmas mennyiségii pénz ment
el — kivaltasa volt. Emellett szinte mar eltorpiilnek az olyan nagyberuhazasok,
mint a harmas metrd épitése, amelynek jelentds részét szintén az 1980-as
¢évtizedben készitették el. Masrészt 1982-ben Magyarorszag gazdasaga az
allamcsod szélére keriilt. A helyzetbol csak az IMF hitele rantotta ki a diktaturat.
Benke Valéria — a targyalt korszakban a Politikai Bizottsag tagja — egy a
rendszervaltoztatas utan rogzitett interjiban megjegyezte: ,, ...csak lehet sajndlni,
hogy nem hamarabb dllitottuk le, hogy '83-ban, mikor komolyan mérlegeltiik [a
leallitast — B.G.] akkor ilyen részben a csehszlovikokkal valo kapcsolatok miatt
nem tettiik.” (Benke V. 2014). Részben a csehszlovak relacid, részben pedig a
vizlépcsd-beruhazés presztizskérdéssé valasa volt az oka annak, hogy a partallam
nem hatralt ki a beruhazasbol akar az elsé kapavagast megelézéen. A diktatira a
gazdasagi valsag ellenére ezzel az épitkezéssel probalta a rendszer stabilitasat
bizonyitani. ,, 4 presztizs-szempontok még mindig erésebbek, mint a racionalitdsi
megfontolasok”™ — allapitotta meg Papp Jozsef kdzgazdasz a vizlépcsd épitése
kapcsan (Papp J. 1989). Mindez alatamasztja azt a megallapitast, amely szerint
vizgazdalkodas nem pusztan technoldgiai, hanem politikai kérdés is (McNeill, J.
R. 2011) politikai rendszerektdl fuggetlentiil.

" A kilit torok eredetii szo, jelentése kulcs.

8 Szekfii Andras szociologus vildgitott r4 a nagymarosi erdmii elnevezésének
csusztatasara. Mivel az eréml Nagymaros ¢és Visegrad kozott keriilt volna
megépitésre, hogy Visegrad szerepét tompitsdk a nala ,jelentéktelenebb”
Nagymarossal keresztelték el az erémiivet. (Vargha J. 1989)
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BOS-NAGYMAROS TERVEZETT HELYE A MAGYAR
ENERGIATERMELESBEN

A magyar nehézipar ,.energiachsége” az 1980-as években a gazdasagi
hanyatlassal forditott aranyossagban csak fokozodott. ,,4 szocialista orszagok
gazdasagai ezzel szemben az energiavalsagra nem reagaltak hatékony anyag- és
energiatakarékos  megoldasokkal;  technologiaintenziv  feldolgozoipari
fejlesztesek  helyett tovabbra is az energiaintenziv dgazatok fejlesztését
preferaltak. A rossz adaptacio eredménye az energiafelhasznalas indokolatlanul
— legaldbbis a gazdasadgi fejlettséghez képest — magas béviilése.” (Papp J. 1989).
1980-ban parhuzamosan futott harom elsdsorban energetikai beruhazas
Magyarorszagon. A vizlépcsé mellett épiilt az atomerdmii, valamint zajlott az
eocén-program. A harom beruhazas kozil mar ekkor koztudott volt, hogy a
vizlépcso allitja majd el a legkevesebb energiat. Az eocén-program keretében
megnyitott négy 0j dunantuli barnaszénbanya egymagaban ellatta volna
fiitéanyaggal az 1460 MW Gsszteljesitményre tervezett Bicskei Hoeromiivet, mig
az atomerémivet eleve 1760 MW kapacitassal tervezték. Ehhez képest BOs—
Nagymaros az oriasi beruhazasi koltségek ellenére csucsrajaratassal is csak 423
MW teljesitményt igért (Juhdsz A. 1980). Természetesen a beruhdzas a
hajozhatosag feltételeinek javitasat, valamint az arvizvédelem biztositasat is
magaba foglalta, de mivel elsé helyre a vizlépcsé energiagazdalkodasban vald
részvételét helyezték, minden mas beruhazast, amely a tovabbi két cél elérése
érdekében sziikségessé valt, hatrébb soroltak a tervezok. A kornyezetvédelmi, az
ivovizbiztositasi és szennyvizelvezetései beruhazasokat nem is emlitve.

Perczel Karoly épitészmérndkként 1985-ig vett részt a munkdlatokban, mint
a beruhazas altal érintett teriiletek rendezéséért felel6s vezeté mérnok. 1985-ben
elbocsatottak allasabol, mert megismerve az épitkezés koriilményeit egyre inkabb
a beruhdzas ellenzgjévé valt. Véleményét szdban ¢és irdsban is nyiltan
hangoztatta. Perczel rdmutatott arra, hogy az épitkezés nincs kelloképpen
elokészitve, szamos kiemelten fontos kiegészitd projekt, igy példaul a
szennyvizelvezetés csak ugy szerepel a tervekben, mint a vizlépcs6 elkésziilte
utani feladatok egyike, amelyekre mutatott r4 a szakember egész egyszeriien
nincs pénz, de garancia sincs arra, hogy a vizlépcsé befejezése utan megépiti-e
valaki. ,, Az dllamkozi megegyezés alapjan ezek [a kiegészitd beruhazasok — B.G.]
egyoldalu nemzeti beruhdzasok. Erre azonban komplex nemzeti beruhdzasi
keretiink nem sziiletett. Ennek érdekében késziilt el a két orszag Nemzeti
Teriiletrendezési terve, de a teriiletfejlesztési koltségeknek a magyar oldalon
nincs onadllé dgazatkozi fedezetiik, sem beruhdzasi programjuk.” (Dlusztus I.
1989). Amikor ezeknek a problémaknak a megoldasa halaszthatatlanna valt a
partallam a régi eszkdzhoz nyult a megoldas érdekében. Ebben az esetben
Debrecen és mas nagyvarosok szennyvizelvezetési beruhdzasaira szant dsszegét
csoportositottak at a vizlépcsdvel érintett teriiletek hasonlo fejlesztésére (Hajdu-

111



Bihari Naplo, 1988). A partallam altal 1988-ban kiadott Bos—Nagymaros. Valtozo
Dunatdj cimii propagandakiadvanyban ugyan nem hallgattak el a fenti feladatok
elvégzésének sziikségességét, de az igényesen szerkesztett, szines tobboldalas
prospektus szerzéi szerint ,,a Bds—Nagymaros Vizlépcsorendszer nem okoz
Jjovatehetetlen karokat” (Valtozo Dunatdj. 1988).

Szintén egy a beruhazassal kapcsolatos energetikai problémanak mindsiilt
az osztrak hitel kérdése. Az 1980-as évtized elso felében nyilvanvalova valt, hogy
Magyarorszag szamara esélytelen dnerébdl megépiteni a vizlépcsd raesd részét.
A magyar politikai elit 1982-ben ugyan mérlegelte a beruhazas leallitasat, de
végil a katasztrofalis gazdasagi helyzet ellenére is gy6zott a vizlépesé mellett
kiallok parttabora. Mar csak a pénz hidnyzott — ahogy eddig is — a beruhazashoz.
Ekkor Iépett be a képbe Ausztria. Habar sokaig tartotta magat az az allitas, hogy
a két orszag csak 1984-1985 tajan kezdett targyalni az egyiittmikodésrol,
valdjaban mar 1982-ben zajlottak informalis talalkozok a felek kozott, amelynek
kiemelt témaja volt az osztrakok részvétele a nagymarosi erdma és gatrendszer
felépitésében (Apayadin, D. 2023).

Végiil a Magyar Népkoztarsasag megbizasabol és nevében az Orszagos
Viziigyi Beruhazasi vallalat 1986-ban leszerz6dott az osztrak Donaukraftwerke
céggel a nagymarosi erémil és a hozza tartozd gatrendszer megépitésére. A
megallapodas értelmében a nemzetkézi pénzpiacokon szinte mar teljesen
hitelképtelen magyar fél villanyarammal fizette volna vissza a beruhazas arat
Ausztrianak.’ A szerz6désben foglaltak szerint Magyarorszag a teljes
vizlépcsoérendszer 1996-os elinditasat kovetéen hiasz éven at évi 1200
gigawattora elektromos aramot volt koteles atadni Ausztrianak (Fleischer T.
1992).

Az energiaval val¢ hiteltorlesztés azonban csak tovabbi problémakat okozott
a magyar félnek. Kérdéses volt ugyanis a megtermelt &ram eljuttatdsdnak modja
Ausztriaba, mivel az osztrdk és a magyar villamosenergia-hdlézat nem volt
Osszekapcsolva egymassal. A KGST és a nyugati orszagok haldzata eleve nem
volt kompatibilis, igy Magyarorszagra vart egy komoly és tokeigényes beruhazas,
egy olyan atviteli rendszeriranyit6é allomas és a hozza kapcsolddé infrastruktira
kiépitése, amely lehetdvé tette volna a torlesztést Ausztria felé. ,, Az osztrak
szerzodeés tavolrol sem nevezhetd kélcséndsen elonyosnek, leri rola, hogy az
osztrakok alaposan kihasznaltak kényszerhelyzetiinket” — allapitotta meg Brody
Andras kozgazdasz (Brody A. 1989). A kényszerhelyzet pedig évrdl évre
sulyosbodott, hiszen a Duna tloldalan mar latvanyos eredményei voltak a
beruhazasnak.

® A Donaukraftwerke részére az osztrdk allam nyfjtott pénziigyi garanciit a
magyar fél érdekében.
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Szintén problémaként meriilt fel az a kérdés, hogy miként torleszt
Magyarorszag abban az esetben, ha az alacsony vizallas miatt nem sikertil
eléallitani a kivant energiamennyiséget. Ebben az esetben a szerzddés értelmében
mas magyar erémiivekben eldallitott energiaval kellett torleszteni adossagat. Erre
hivta fel a figyelmet az MTA 1988-as szakvéleménye is: ,, 4 Duna vizhozamdanak
valtozasa miatt a Nagymarosi Vizlepcso megépitése esetén is szamolni kell azzal,
hogy az itt termelt villamosenergia nem fedezi az Ausztridnak szallitando
energiat, ezert nagy a valoszinisége annak, hogy a szerzddéses
kotelezettsegiinknek csak ujabb eromii épitésével tudunk eleget tenni, amivel a
tervek nem szamolnak.” (MTA. 1989). A sok bizonytalansag ellenére az 1980-
as évek masodik felében az épités a Duna mindkét oldalan felgyorsult.

KONKLUZIO

1998-ban, hat évvel a Duna elterelése utan emléktablat avattak a bosi erémi
iranyitétornyanak falan. A felirat szovege szerint: ,, Szlovdikia azon polgarainak,
akik 1938 és 1945 kozott Dél-Szlovakia magyar megszallasa idején a Szlovak
Koztdrsasdg szuverenitdsdért, teriileti épségéért szenvedtek és adtik életiiket. Es
mindazoknak, akik tuddsukkal, szivos munkajukkal hozzdjarultak e miihoz,
Szlovakia felemelkedése érdekében.” Mindez alatamasztja azt a szakirodalmi
allitast, amely szerint a vizszabalyozas, a gatépités a praktikus okok mellett
minden esetben politikai érdekeket is szolgal. Nem csak a diktatarak
beruhazasaira igaz ez az allitas, de adott esetben egy fliggetlenségét visszanyero,
bizonyitani akaré kis orszdg, mint Szlovakia esetében is megfigyelhet6 a
megallapitas helyessége. ,, A kommunistak, a demokratak, a gyarmatositok és a
gvarmatositas  ellen kiizdok egyarant vonzonak talaltdk e hatalmas
létesitményeket. A kormdanyok szerettek a gatak sugallta imdzst: energikus,
céltudatos orszag, mely a kozjo érdekében folyokat szelidit meg. A gatak
segitettek kormanyok legitimizaldsaban és politikai vezetok népszeriisitésében”
allapitotta meg John Robert McNeill amerikai torténész (McNeill, J. R. 2011).
Lathattuk azonban, hogy a vizszabalyozas és gatépités kérdése mar a Monarchia
Magyarorszagan is tobb volt szabalyozasi és energiatermelési kérdésnél.

A vizlépcsé megépitése és a Duna elterelése jovatehetetlen karokat okozott
a foly6szakasz mindkét oldalan. A Csallokdzben megindult az utolso etnikailag
homogén magyar tomb elsorvadédsa, mikdzben a szlovak lakossag betelepiilése
folyamatos. ,, Mikor kitaldaltak ezt a vizlépcsét, hat ez volt az utolsé szog a
koporsoban. Meg lehet nézni a népszamlalasi adatokat, Keszolcésnek 275
[magyar lakoja volt — B.G.] most mdr mikor emelkedett lett 150. Legkevesebb
'98-ban volt, akkor volt 116 — olvashatjuk Muranyi Veronika tanulmanyaban,
amelyben helyiekkel készitett interjiikra alapozva mutatja be a térségben ¢€lok
torténetét az elterelést kdvetben (Murdnyi V. 2019). A keszolcési és mas
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csallokozi telepiilések példaja alatamasztjak azt a megallapitast, hogy a térség
hamarosan Pozsony agglomeraciojava valik.

Szigetkozben, ,,az ezer sziget orszagaban” az elterelést kdvetden a
vizutanpotlas szinte teljes megsziinésével katasztrofalis allapotok alakultak ki.
Szamtalan mellékag egyik naprol a masikra kiszaradt, sériilt a felszin alatti
vizbazis. A dunakiliti duzzaszto felhagyasaval és azzal, hogy a csehszlovak fél
Dunacsunnal sajat duzzasztot épitett, Magyarorszag atadta a vizkormanyzas jogat
a masik félnek. Az elterelést kovetden nem sikeriilt érdemben rendezni a térség
sorsat, mivel a vizlépcsé ligye, mint a kommunista rendszercséd jelképe,
politikailag kényes témanak szamitott évtizedeken keresztiil. Talan ezért tartja
magat még mindig a ,sztalinista beruhazas” toposza, holott ahogy fentebb
lathattuk, a torténet évtizedekkel a kommunista diktatara létrehozasa el6tt
elkezdddott.

A Bos-nagymarosi vizlépcsé beruhdzas példaja jol mutatja, hogy a
folyamszabalyozas és a vizerdmuiépités elsGsorban politikai és csak azt kovetden
gazdasagi kérdés. Ugyanakkor ez a megallapitas nem csupan az 1944 utan szovjet
megszallas ala keriilt orszdgok viziigyi beruhdzasaira igaz. A folydvizek
szabalyozasa €s a vizenergia hasznositasa a 20. szazad legnagyobb volumenti,
leglatvanyosabb beruhazasai kozé tartozott. Legyen szo demokratikus
berendezkedésii orszagrol (Egyesiilt Allamok — Hoover-gat), diktatararol
(Szovjetunié — Kujbisevi er6émt) vagy éppen felszabadult egykori gyarmati
allamokrol (Egyiptom — Asszuani-gat), a vizszabalyozas és a gatak ¢pitése nem
csupan gazdasagi, hanem politikai kérdés is volt. A gatak és az erédmiivek a
nagysag ¢és az Onallésag képét mutattak a kiilvildg és a sajat lakossag felé. Ha
manapsag ebbdl sok minden nem is, de természet- és tarsadalomformalé hatasaik
a mai napig jellemzdek.
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A KOZTERULETEK NEVADASANAK JELLEGZETESSEGEI A
MAGYAR VAROSOKBAN — KAPOSVAR

BORSOS ARPAD

CHARACTERISTICS OF THE NAMING OF PUBLIC SPACES IN
HUNGARIAN CITIES — KAPOSVAR

The urban space allows for the direct or symbolic demonstration of ideas,
values and political power (Nikitscher 2014). For this reason, Kaposvar was
the third subject of research. The goal of this article is to review the
characteristics and motivations of naming roads and squares in Kaposvar.
With the exception of the first period, the examination of the names of public
areas was adapted to the periods of our national history, as follows: 1. from
the beginning to 1880, 2. the decades of the turn of the century, 3. the period
of the two world wars, 4. the coalition years and the reign of state socialist
power, and 5. the period after the regime change until the middle of 2023.
The first period in our national history: the reform period, the 1848-49
revolution and war of independence, the passive resistance to the Habsburg
restoration, the compromise, and then the bourgeois transformation. Its
political demonstration character against the neoabsolutist central power is
obvious. The representative body of the city, which already had an organized
council, first decided on street names in 1880. The greats of our national
history were placed on the street name signs. The significant use of personal
names confirms Nikitscher's opinion. The holders of power and the great
rebels of our history coexist peacefully. The phenomenon can also be
considered a symptom of the age, and it is obviously the enforcement of the
thinking of the central power in local politics. The period of the two world
wars was characterized by the reckoning with the happy times of peace, the
illusion of a victorious war, the trauma of the Trianon peace, the growing
desire for revenge, the strengthening of extremist ideas, drifting into war and
complete collapse. For the most part, the opportunity provided by personal
names was used. Although personal names can also carry direct ideological
content, the memory of the pain caused by the Trianon mutilation of the
country is kept alive by the use of the names of the annexed territories. The
independence of the local government and the influencing power of the
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central government can be discovered. At the end of April 1945, the
representative body of the city was formed in Kaposvar in the hope of
reconstruction. A year later, the new government decided to change the
name of public areas, declaring the beginning of a new era. The previous idols
were replaced by new ones, those belonging to the ideology of the workers'
movement, the communists, those who had not been preferred in our
national culture and history. In the case of the established totalitarian system,
the "extended arm" theory cannot be disputed. With the change of regime,
the monolithic political system was abolished. As a result, central and local
power were not always on the same platform. This was also reflected in the
names of public areas. It made a difference the CLXXXIX. of 2011. and CLXVII.
of 2012. law.The laws ensured the enforcement of the will of the central
power, the symbolic occupation of the space and the institutional system.

BEVEZETES

Koézismert tény, hogy az utcak elnevezését, a hazak szamozasat kotelezo
jelleggel II. Jozsef rendelte el a magyar varmegyék tiltakozasa ellenére. A tény
azonban nem jelenti azt — amit a patensben is elismer az uralkodd —, hogy a tér
egy-egy elemének, részének a névadasa vele kezd6dott volna. A Tihanyi Apatsag
1055. évi alapito levele a Fehérvarra vezetd Gt mellett, emlitést tesz a lellei Nagy
ut és Hadi ut keresztezddésében épitett templomrdl. Sopronban a 14-15.
szdzadban, a kor kozponti politikdjdnak megfeleléen, német nyelven tobb
kozteriiletet jelolnek névvel (14. sz: Fabergassl: 1410: Hintergasse; 1414:
Rosengasse; 1421: Fischergasse stb.). Eger legrégibb utcdja a 17. szdzadban
Torok utcanak, a 18. szazadban Var utcanak nevezett, var alatti kozterilet.
Debrecen 1794-es térképén mar lathat6 a Telek utca elnevezés. Természetes, hogy
hasonl6 jelenségek II. Jozsef tervezett elképzelésével ellentétben nem tekinthetdok
rendszerszertinek.

Nikitscher Péter allaspontjat — ,,a jelek €s szimbolumok koztéri elhelyezései
egyenértékiiek a tér szimbolikus elfoglalasaval, birtoklasaval, egyben az éppen
aktualis ideolégiat legitimalja, erejét demonstralja.” — II. Jézsef rendeleteinél
joval kordbban Sopron varos német nyelvii névhasznalata is illusztralja.?

1 Nikitscher P.(2014): Tér, hatalom, szimbélumok, hatalmi Onreprezentacio és
szimbolikus térfoglaldas. In: Duall A. — Izsak E. (szerk.): Tér-rétegek:
Tanulmanyok a XXI. szazad térfordulatairél. L’ Armattan, Bp., 77-102 pp.

2 A tipikus magyar varos elnémetesedése a 13. szazadot kdvetSen indult meg, IV.
Laszlo betelepitéspolitikaja eredményeként is. A kancellaria, a hiteles helyek,
kaptalanok hivatalos nyelve a latin és a német volt.
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Kozteriiletek egyébként spontan névadasarol — II.  Jozsef-i rendelet
végrehajtasanak szabotalasa, a ,kalapos kirdly” halala utan tiltakozasul az
Osszegylijtott anyag egy részének megsemmisitése miatt — a 19. szazadig az ado-
¢s népesség-Osszeirasokbol szerezhetd informacid. Generalis valtozast a
torvényhatosagokrol szold 1886. évi XXI. tc. hozott.®> Az allamszervezési
struktaraban a kozteriiletek névadasat az onkormanyzatok kompetenciajaként
rogzitette, a koOzponti akarat helyi szintli érvényesiilését a féispani,
torvényhatosagi szisztéma szolgalta. A helyi hatalom valdjaban a kdzponti
hatalom meghosszabbitott karjava valt.

Egy szélesebb kortire tervezett kutatas részeként Kaposvar kozteriileteinek
elnevezését immar Sopron €s Szolnok utan harmadikként vettem gorcs ala. A
megyei jogl varos 2022-ben 58.633 lakossal a 15. a legnépesebb varosok
rangsoraban. 113,59 km?-es teriiletén a Kozigazgatasi és Elektronikus
Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatalanak nyilvantartasa szerint 2023. év derekan
563 kozteriiletet foglalt magaban, ebbdl 522 utcara, térre, kozre, diilére, parkra
tagolodott.

Tobb — a varos torténetével foglalkozo — kutatd rogziti a teljeskort kép
megrajzolasanak korlatait: a hidnyos, a megsemmisiilt, a megsemmisitett, az
egyeldre elérhetetlen dokumentumokat. E koriilményektdl jelen kutatas sem volt
fiiggetlen. A vizsgalat alapjat az elérhetdé dokumentumok, térképek, a varos
vezetO testiileteinek hatarozatai napjainkig, a Kozigazgatasi és Elektronikus
Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatalanak 2023. évi kozteriilet nyilvantartasa, a
varos torténetével foglalkozd munkak® és Récsei Baldzs monografikus
munkijinak adattira® képezte, vallalva az ebbdl fakadd esetleges
pontatlansagokat, tévedéseket.

A kozteriiletek elnevezésének folyamatat az els6 hivatali névadas kivételével
nemzeti torténelmiink egy-egy korszakhatart képez6 eseményéhez igazitottam,
igy: 1. a kezdetektdl 1880-ig, 2. a szazadforduld évtizedei, 3. a két vilaghdbort

® A rendelet valdjaban Szolnok véarost nem érintette. A telepiilésen ugyanis a
kincstarral kotott 1859. évi egyezség utdn az utcaknak a varos tanacsa adott nevet.
* Bereczk S.: Kaposvar rendezett tanacsu varos torténete és fejlddése. Budapest,
1923.,239 p.; Dr. Kirdly L.: Kaposvar utcanevei. Somogyi Honismereti Kronika.
1973. centenariumi kiilonkiadas 70-76. p. Megyei Tanacs VB, Kaposvar, 1974;
Kanyar J.(szerk.): Kaposvar. Varostorténeti tanulmanyok. Kaposvar, 1975., 855
p-; Pesty F.: Somogy varmegye helységnévtara. Comitatus Simighiensis 1.,
Somogy Megyei Levéltar, Kaposvar, 2001. 155-159. p; Nagy Z.: Utcék, terek
névadoi Kaposvaron. Megyei és Varosi Konyvtar, Kaposvar, 2005., 150 p.

® Récsei B.: ,,... mert nem a térben, hanem az idében léteztek ...” Kaposvar
utcainak, tereinek (n)évtorténete. Somogyi Almanach 55. szam, 291 p.
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idészaka, 4. a koalicios évek €s az allamszocialista hatalom regnalésa, illetve 5.
a rendszervaltas utani idészak 2023 derekaig.

KOZTERULETEK ELNEVEZESE A KEZDETEKTOL 1880-1G

Az id6szak nemzeti torténelmiink eseménydus korszaka. A reformkor, az
1848-49-es forradalom ¢és szabadsagharc, a passziv ellenallas a Habsburg
restauracidval szemben, a kiegyezés, majd a polgari atalakulas fellendiilése erre
az idészakra esik.

A mar hivatkozott hianyos dokumentacio miatt a kdzteriiletek elnevezésének
kezdeteirdl mozaikszerii, s az id6pontokat illetden el-eltéré kép alakithatod ki.
Bereck Sdndornak nem is annyira varostorténeti® munkdja, mint az altala
szerkesztett 1901, és 1922. évi térkép ad municidt a kutatashoz. Kirdaly Lajos
szerint az 1712. évi betelepitések utani években kiépiilo tiz — Nagy, Hosszu,
Kanizsai, Kozép, I'Ij, Var, Kalvaria, Pap, Gilice, Sétatér — utcanak a Fo tér,
Templom tér, Piac tér néven emlegetett tér volt a kozpontja.” E harom utdbbi
névhasznalat Récsei Baldzs szerint csupan koznyelvi és nem hivatalos elnevezés.®
Emellett a hivatkozasokkal megalapozott adattaraban mindéssze a Hossz( utca
elnevezése esik a kérdéses idészakra. Kirdly viszont nem emliti a szintén 18.
szazadban elnevezett Babos utcat. Nem keriilhetok meg Pesty Frigyes 1864-es
gylijtésre alapozott munkajanak adatai sem.® Kaposvarrol irottakban mindéssze
harom utcat nevez meg: Varutsza, Papsarautsza, Gilitze Utsza. A hegyek ¢és
tovabbi lejegyzett topografiai pontok kdzott nem egy késébb hivatalos utcanév
eredete is megjelenik: Ketzelhegy, Izsakhegy, Kaposhegy, illetve Zsibagyop,
Kiss- és Nagyroma.

Végiil is a névadésok elsd, 1880-ig terjedd szakaszaban — a felhasznalt
forrasok tanusaga szerint — 28 kozteriiletet jeloltek meg névvel. Foldrajzi iranyt
jelolt a Fiiredi, a Jutai, a Régi Kapos-Fiiredi, a Kanizsai, a Szentpali, a
Torocskei ut és az Igali postatt. Kimondottan a telepiilés topografiai pontja a
névadd a Papsara, a Babos utca esetében. Zommel olyan elnevezésekkel
talalkozhatunk, amelyeknek kétségteleniil van helyi gyokere, de barmely
telepiilésen is hasznalhattdk/hasznalhatnak, példaul: Fé, Hosszi, Korona,
Kozép, Lovész, Lovolde, Major, Rézsa, Var, Temetd utca, illetve Buza és
Széna tér stb. Személyek nevét kapta az Anna (az azonos nevi szent utan), a
Donner (helyi foldbirtokos csaldd) utca és a Széchenyi tér. A regnalo
neoabszolutista kdzponti hatalommal szembeni politikai demonstracios jellege e

®Ld. 4. labjegyzet

" Dr. Kiraly L.: Kaposvar utcanevei. Id. 4. labjegyzet

8 Ld. 5. labjegyzet 129. p.

® Pesty F.: Somogy varmegye helységnévtara. Fontes Comitatus Simighiensis, 1.
Somogy Megyei Levéltar, 2001., 155-159. p.
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legutobbinak nyilvanvalé. Két évvel a nemzet kiemelkedd személyiségének
haléla, harom évvel a Bach-korszakot kritizalo ropirata utan ez vitathatatlan.'
Névvaltoztatasra 6t esetben keriilt sor: a Babos, a F§, a Jutai, a Torocskei, a
Lovész elnevezéseket a Sétatér, a Var, a Papsara, a Kalvaria, a Lovolde
valtotta fel. Az inditékok kozott direkt politikai mozgatorugd nem fedezhetd fel.

KOZTERULETEK ELNEVEZESE A SZAZADFORDULO EVTIZEDEIBEN

A kiegyezés utani fejlédés, a millenniumi 14z, a haboriba sodrodasig a
,boldog békeiddk” (fin du siécle) hangulata, pezsgés a jellemz0 hazankra.
Kaposvar ekkor éri el ipari varossa fejlodésének csticspontjat. Lakossaga 1880 és
1910 kozott két és félszeresére nott, ennek megfeleléen lakdépiileteinek,
kozteriileteinek szama is.

Az els6é, mar hivatal altali névadasi aktusra 1880-ban keriilt sor. A rendezett
tanacsu varos képviselO-testiilete hat utca elnevezésében dontott: megerdsitette
az Anna, a Hegyalja elnevezést, a Pap utcat Zarda, a Hosszut Berzsenyi, a
Gilicét Teleki, az Arany(i)-t Honvéd utcara keresztelte at.**

A vizsgalt ciklusban 61 kozteriiletrdl dontdtt a varos vezetése. Ugrasszerlien
megnétt a személynevek hasznalata, 6sszesen ujabb 24 alkalommal éltek ezzel a
lehet6séggel. A paletta kissé egyoldalt.

Utcanévtablakra keriiltek nemzeti torténelmiink nagyjai: a honfoglald
Arpad, Damjanich (Janos), Deak (Ferenc) Géza (fejedelem), Kinizsi Pal,
Kossuth Lajos, Rakoczi Ferenc, Zrinyi Miklos; orszagos és helyi politikusok,
jelnetés személyek: Baross Gabor, Iranyi Daniel, Teleki (Laszlo tér, Gjabb
kozteriilet), Kontrassy (Ferenc), Németh Istvan, Somssych Pal, Tallian Gyula,
Eszterhazy (a csalad), (dr. Vaszary) Janos, Rimanéczy Karoly, (Kopatsy)
Sandor; Erzsébet kiralyné.'? Miivészeti, szellemi életiinket minddssze két ujabb
koltd, Csokonai (Vitéz Mihaly) és Petofi Sandor képviselte, a hitvildgot Szent
Imre. A sort a bizonytalan eredetti Istvan egészitette ki.

A masodik leggyakoribb tipus az a 23 semleges kdznév, kozottiik olyan, ami
barmely telepiilésen el6fordulhat/el6fordulhatott volna: Lovolde (Budapesten),
Arok, Nyar (Miskolcon), Malom, Mezd, Osz (Sopronban), Honvéd
(Budapesten, Sopronban), Harsfa (Mezdkovesden), Kalvaria (Budapesten,
Gyorben, Szombathelyen) Tavasz (Szegeden), Gyar (Sopron), Kereszt, Palya,
Virag, Zoldfa Gabonapiac, Kertész, Arany, Zarda, bar némelyiknek lehet
rejtett helyi vonatkozasa: Hegyalja, Meggyes, Marhahajté, Diil6-A.

Viltozatlanul éltek a dontnokok a foldrajzi iranyt jeldld utcanevekkel:
Kalléi, Pécsvaradi, Nadasi, Szigetvari, Toponari, Szennai, Istvanfai, illetve a

19 Ein Blick auf dem ,,Riickblick”. London, 1859.
1.d. 5. 1abjegyzet 18. p.
12 7arojelben, nem kovérrel kiemelve a teljes név utcatabléra nem keriil6 része.
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helyi topografiai pontok adta lehetéséggel: Iszak, Kelet-Ivanfa, Nyugat-Ivanfa,
Vorostelek. Torténelmi esemény emlékét 6rzi az Ezredév.

Nikitscher allaspontja, hogy a ,,legitimacio egyik eszkoze a torténelmi parhuzam
keresése, ezért keresi minden esetben a hatalom a mult olyan eseményeit,
szereploit, akiknek emléket allithat, megteremtheti az id6beni kontinuitast, ezzel
erésitve sajat legitimitasat™® Ezt igazolja vissza a vizsgalt kozel harom és fél
évtized jelentds szamu személynévhasznalata, melyek keretében a kiralyné
(Erzsébet) és a hercegi csalad (Eszterhazy) torténelmiink nagy rebellisei békésen
megférmek egymassal. Szimbolikusan jelzik a fejlddést eredményezd
megbékélést.

A jelenség kortiinetnek is tekinthetd, s nyilvanvaldéan a kdzponti hatalom
eszmeiségének érvényesiilése a helyi politikaban. A korabban vizsgalt két
vérosban (Sopron, Szolnok) a kiegyezés és a szazadfordul6 éveiben Arpad, Dedk,
Damjanich, Erzsébet, herceg Esterhazy, Kossuth, Pet6fi, II. Rakoczi Ferenc
elnevezés szintén olvashatod az utcanévtablakon.

A kozteriileteket érintd 15 atnevezés mogott partpolitikara jellemzé
ideologiai hattér akkor sem mutathatdé ki, ha némely esetben nemzeti
nagysagunknak emléket allitd mélto hely keresése volt a mozgatorugo, pl.: a
Donner, a K6zép, a Szénatér, a Palya, a Gabonapiac elnevezést Zrinyi, Pet6fi,
Deak, Baross, Rakoczi valtotta is fel.

KOZTERULETEK ELNEVEZESE A KET VILAGHABORU IDOSZAKABAN

s

kommunista hatalmi kitérd, a trianoni trauma, a talpra allas, az 1929-es gazdasagi
valsag, a revizid er6s6do vagya, a sz€lsOséges eszmék erdsddése, a habortiba
sodrodas és annak kijozanitdé hatdsa, sikertelen kiugrdsi kisérlet, nyilas
rémuralom, holokauszt, teljes 6sszeomléas — ezek a harminc esztend6 eseményei,
melyek hosszi tdvon meghataroztdk hazank tarsadalmi, gazdasagi, politikai
allapotat.

A varos dinamikus fejlddése az utols6 fél évtizedben okszertien lelassult,
népessége 1910-t61 1941-ig kdzel kilencezerrel nétt meg. A demografiai valtozas
egylitt jart a lakott teriilet novekedésével, a varos bels6é szerkezetének
valtozasaval.

A rendezett tanacsu varos képviselOtestiilete — a vizsgalat alapjat képezd
dokumentumok szerint — 90 dontést hozott kozteriiletek elnevezésével
kapcsolatban. Kozottiikk 1) utcdk, terek, mar Iétezok novekedésének,
atszervezésének kovetése egyarant eléfordul.

Legnagyobb szamban (40 esetben) a személynevek adta lehetdséget
hasznaltak ki. A kivalasztottak k6z6tt maltunk dicsé katonai vezet6i: Bem Jozsef,

13 Nikitscher P. 87. p.
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Dobé Istvan, Hunyadi Janos, Klapka Gyorgy, Szondi Gyorgy, Toldi Miklos;
allamalapitonk, uralkodoink, fejedelmeink: Szent Istvan, Béla kiraly, Matyas
kiraly, Bethlen Gabor (tér és utca esetében egyarant), Rakéczi Ferenc (Gjra);
orszagos ¢s helyi politikusok, vezetok: Eotvos (Jozsef), grof Apponyi Albert,
Kossuth Lajos (ujra), Nagyatadi Szab6 Istvan, grof Tisza Istvan, Vasvari Pal,
(dr. Kovacs) Jozsef, Pete Lajos és dr. Kovacs-Sebestyén Gyula; €16, hatalmi
pozicidban 1évé politikai szereplok: a fegyvertarsnak tekintett fasiszta diktator,
Mussolini és Horthy Miklos kormanyzo6. Még Ferenc Jozsefrol is csak a halalat
kovet esztenddben (1917) neveztek el utcat.

Tiz alkalommal érintett kozteriiletet a miivészek (irok, koltok, festomiivész)
nevének felhasznalasa: Aramy Janos (két alkalommal), Jokai Meér (két
alkalommal), Katona Jozsef, Kisfaludy (Atala?), Kolcsey Ferenc, Mikszath
Kalman, Rdakosi Jend, Rippl-Rénay Jézsef. A sort a hitvildg képviseldi:
Pazmany Péter, Szent Ferenc, Szent Gyorgy, Szent Imre, Szent Laszlo ¢és a
varos jotevoje, grof Festetich Palné zarja.

Bar a személynevek is hordozhatnak direkt ideologiai tartalmat, a trianoni
orszagcsonkitas okozta fajdalom emlékét tartjak elevenen a ,,Nem, nem soha!”
jegyében az 1927-es esztendei dontések az elcsatolt teriiletek varos és foldrajzi
neveinek hasznalatarol: Brassé, Kassa, Kolozsvar, Nagyszeben, Temesvar,
Adria, Karpat. Veliik egy sorban a tagadhatatlanul ideologiat kozvetit Levente,
Hadastyan, Hésok ligete, a 14-es honvéd gyalogezred, a 44-es gyalogezred,
Nador elnevezések. A direkt politizalasi folyamat szerves része késobb, a bécsi
dontésekkel visszacsatolt Léva, Losonc, Munkacs és Ungvar névtablara
kertilése.

Konkrét irdnyt, illetve topografiai pontot jelol a Buzsaki, Csaszarrét, Cseri,
Egyenesi, Hegyi, Kisgati, Mérdi, Olaki (koz és utca), Szentjakabi, Torocskei,
Tiiskevari, Vasartéri elnevezés.

A masodik legnagyobb csoport (20 elnevezés) — az esetleg helyi, topografiai
tartalmat is jelold — egyébként semleges nevek, melyek az orszag barmely részén
is haszndlatosak/haszndlatosak voltak, pl.: Arvahdz, Csatorna, Csaszarrét,
Gilice, Kertalja, Madar, Megyehaza, Meggyes, Sorhaz, de Akacfa
(Békéscsaban, Debrecenben, Kecskeméten, Mezékovesden), Domb (Debrecen),
Erdésor (Békéscsaba), Hold (Békéscsaba, Szeged), Kertész (Kecskemét),
Laktanya (Debrecen, Sopron), Magyar (Miskolc, Sopron, Szolnok), Rét
(Miskolc), Rézsa (Szeged), Szegfii (Békéscsaba, Mez6kovesd), Vasiit (Ozd).

A személynevek tiikkrében az id6szak kozteriilet-elnevezési politikajat
kettosség uralja. Egyszerre lathatok a névtablakon politikai ellenfelek,
fiiggetlenségilink ¢lharcosai és a szabadsagharcunkat vérbe fojtd, az orszagot
vilaghaboruba sodr6 uralkodo. Elsé alkalommal neveznek el utcat é16, aktiv
politikai személyrdl. Az egyes dontéseket vizsgalva a helyi hatalom onallosaga

123



¢és a kdzponti hatalomnak a sajat kontinuitasat, legitimitasat éreztetd befolyasold
ereje egyarant felfedezheto.

KOZTERULETEK ELNEVEZESE A KOALICIOS EVEK ES AZ
ALLAMSZOCIALISTA HATALOM REGNALASA IDEJEN

Meég folynak a harcok orszagunk teriiletén, amikor mar Kaposvaron négy
part — Fliggetlen Kisgazda Part, Magyar Kommunista Part, Polgari Demokratikus
Part, Szocialdemokrata Part,— 1étrehozta az orszag ijjaépitésének, a demokratikus
allamrend kialakitasdnak letéteményesét, a Nemzeti Bizottsagot. Harom honap
mulva csatlakozott a Nemzeti Paraszt Part is. 1945. aprilis végén megalakitottak
a varos képviselo testiiletét. R4 egy évre az 10j hatalom kozteriiletek
névvaltoztatasardl, G utcak elnevezésérdl dontdtt, kinyilvanitva a malt terheinek
eltorlését, az 0j idészak kezdetét. A magukat demokratikusként definiald 6t part
alkotta testiilet — a Voros Hadsereg fegyvereinek arnyékaban — hatarozta el a
cseréket: az Annat Téth Lajos, a Kondrassy-t Latinca Sandor, a Grof Festetich
Palnét Szalma Istvan, az Eszterhazyt Bajcsy-Zsilinszky (Endre), a Grof Tisza
Istvant Dézsa Gyorgy, a Koronat Ady Endre, Istvant Jozsef Attila, Sandort
Streith Miklos, az Erzsébetet Noszlopy Gaspar, a Horthy-t Szabadsag, a Pécsit
Voros Hadsereg, a koztudatban még mindig Teleki térként €16, valdjaban 1937
6ta Mussolini teret Tancsics (Mihaly), a Nyarat Micsurin, a Marhahajtot Achim
Andras, név valtotta fel, Grof Apponyi Albert csak grofi cimét veszitette el.
Ujként jelent meg Farkas Istvan, Lewin Samu és Szinté Imre. A korabbi
idolokat ujak, a munkdsmozgalom, a kommunista eszmevilagdhoz tartozok
valtottak, nemzeti kultirank, térténelmiink addig nem preferdltjai tarsasagaban.
Apponyi Albert szimpla cimfosztdsa, Streith Miklds plébanos, a 1848-49-es
szabadsadgharc martirja névsorba vétele, Teleki (Laszlo), az 1848-49-es
forradalom és szabadsagharc, a magyar 6nallosag ligyének egyik legaktivabb és
talan legeredményesebb kiilfoldon is tevékenykedd képviseldjének torlése grofi
szdrmazasa miatt, a testiilet ideoldgiai megosztottsagat, kompromisszum
lehetdségét, de mar az MKP mar érezhetd tilerejét érzékeltette.™

Az 1947. évi, un. , kékcédulas valasztasok™ elott a koalicid mindossze két
utcaelnevezésével foglalkozott. Achim Andras utca lett a Marhahajtobol, s a
1étesitmény athelyezése okan az 0j helyszint stilusosan Ujpiac térnek nevezték
el.

1% Grof Teleki Laszlo 1847-t81 az Ellenzéki Kor elnoke, késdbb a Hatarozati Part
vezetdje, 1861-ben az uralkodonak adandod orszaggytilési valasszal kapcsolatos
vita eldestéjén otthonaban dngyilkossagot kovetett el.
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a mult eltorlésének, a tér szimbolikus elfoglalasanak masodik rohama mar 1948-
ban megkezd6dott és 1950-ben tetdzott. A par éve csak a grofi cimét elveszitett
Apponyi Antalt Marx, a Leventét Diilo-B, Nagyatadi Szabo Istvant Budai Nagy
Antal, Rékosi Jen6t Laborfalvy Réza, Tallian Gyulat Arpad (miutan honfoglal6
fejedelmiinket el6z6 évben Dimitrov szoritotta ki), Telekit ujabb kozteriileten
Lenin, a 44-es gyalogezredet Zalka Maté, Béla kiralyt Gorkij, Csaszarrétet
Kaposrét, Deak Ferencet (ha rovid idére is) Petofi, Bethlent Petofi, Ferenc
Jozsefet Majus 1., Kalvariat Sallai, Keresztet Rézsa Ferenc, Nadasdit Jedlik
Anyos, Rimanoczky Kalmant Schonherz Zoltan, Somssych Palt Engels, Szent
Ferencet Vorosilov, Szent Gyorgydt, Puskin, Szent Imrét Sztalin, a Var-t Ady
Endre, a Zardat Aprilis 4., valtotta fel a névtdblakon, nem egy esetben a
kozteriilet (utca, ut, tér, koz) atmindsitésével egyiitt. Tobbségiik a kommunista
eszmekorhoz tartozd fogalomkorbol, személyekbdl, a gydzteseket megtestesitd
személyek kozil keriilt ki. A kialakult totalitarius rendszer esetében a
,meghosszabbitott kar” elmélet nem vitathato.

Azt kovetéen az 1956-os forradalomig két esetben éltek atnevezéssel:
Kalvariat Bartok Béla-ra, Német Istvant Belioanniszra, joval kevesebb
alkalommal adott nevet 0j vagy addig anonim kozteriiletnek a varosi tanacs
végrehajtod bizottsaga, igy: Danké Pista, Hajnal, Mdéricz Zsigmond, Nyirfa,
Bodrog, Cukorgyar, Duna, Koros, Maros, Szegfii, Tisza. Az egyre fesziiltebb
belpolitikai helyzet miatt a politikanak direkt modon alarendelt névadas mintha
oldodni latszana, vagy éppen a megszokott kozponti iranymutatas hianya lappang
a nem éppen fantaziadus, helyi jellegzetességeket, értékeket fel nem mutato
dontésekben.

Az 1956-o0s forradalom leverését kovetden, 1968-69-ig, a Kadar-rendszer
lakésépitésének beinduldsdig mintegy nyolcvan kozteriileti névadasra keriilt sor.
A politikai indittatas a csekély szamu atnevezésekben jelen van, nem gy az addig
névtelen vagy Uj kozteriiletek elkeresztelésében. Nyilvan az SZKP XX.
kongresszusa hatasara torolték Sztdlin nevét az utcajegyzékbdl. Az eszme
kontinuitdsa érdekében Lenin valtotta fel, akinek mar meglévé utcajat
Tandcshazra valtoztattdk. A November 4. utca Mezé Imre utcara valtozott. Az
Uj névadasban zommel személynevekhez nyultak. A paletta szines, eltérd
ideologiai, politikai nézetek valloi, képvisel6i egyarant el6keriilnek. frok, koltok,
publicistdk: Benedek Elek, Fazekas Mihaly, Gardonyi Géza, Kazinczy
Ferenc, Radno6ti Miklés, Szigligeti Ede, Tompa Mihaly, az 1848-as
forradalméar ir6, publicista, az elsd szocialista politikus Tanesics Mihaly, a
baloldali ir6, lapszerkesztd, Gabor Andor; miivészek: Blaha Lujza, Déryné,
Jaszai Mari, Erkel Ferenc, Kodaly Zoltan, Kunffy Lajos, Liszt Ferenc,
Munkacsy Mihaly, Vaszary Janos, Zichy Mihaly; tudosok, feltalalok: Herman
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Otté, Irinyi Janos, Kandé Kalman, Vikar Béla; orvosok: Fodor Joézsef,
Semmelweis Ignac; nemzeti torténelmiink személyiségei: Balogh Adam, Esze
Tamas, Martinovics Ignac, Vak Bottyan, illetve Csik Ferenc olimpikon,
Stromfeld Aurél, a habortellenes, koncentraciés taborba hurcolt (grof) Sigray
Antal; a szocialista, kommunista eszmét megtestesitd nemzetkdzi, hazai és helyi
személyek: Frankel Leo, Himan Katé, Kun Béla, Marx Karoly, Sagvari
Endre, Szalma Istvan, Téth Lajos.

Megjelentek a névtablakon a varosok: Eger, Fonyoéd, Gyor, Keszthely,
Komarom, Koészeg, Losonc, Sopron, Szombathely, Veszprém; helyi
topografiai és iranyt jel6l6 nevek: Ballakuti, Balazskert, Istvanhegyalja, Jutai,
Fiirdo, Kecelhegyalja, Kecelhegyi, Kotornye, Tanacshaz; dicstelen ideologiai,
politikai tartalmtl elnevezések: Martirok, November 7.; kategoridkba nem
sorolhat6 a Béke, Csalogany, Konyvtar, Patyolat.

Hozzavetéleg az 1j gazdasagi mechanizmus elképzelés bukasatol a
gazdasag- és a telepiilésfejlesztési koncepcid eredményeként 1980-ra még
novekedett a népesség, s azzal 1épést tartott a lakasépités is. A varos lakossaga 70
ezer, a lakasok szama 22 ezer folé nott. A statisztikai névekményben azonban
megjelennek az 1970-ben Kaposvarhoz csatolt Kaposfiired, Toponar, majd
Tordceske adatai is. A lakossagszam novekedésének kozel 40%-a az 6sszevonasok
eredménye.

Az 01j névsorban a személynevek dominalnak. A kozottiik a legkiilonb6z6bb
Gyula, Mikes Kelemen, Moéra Ferenc, Paloczi Horvath Adam, Szabé Pal,
Toth Arpéd, Vaci Mihdly, Veres Péter; festomiivészek: Balazs Janos,
Derkovics Gyula, Dési Huber Istvan, Galimberti, Rudnay Gyula, Xantus
Janos; nemzeti torténelmiink nagyjai, a rebellisek tarsasdgaban mar uralkodok
is: Bercsényi Miklés, Bocskai Istvan, Thokoly Imre és Karoly Rébert,
Konyves Kalman; az aktudlis politikai megitélés szerint a rendszer
eszmevilagdhoz tartozok: Benydé Janos, Erdei Ferenc, Gagarin, Jakubecz
Gyorgy, Kilidn Gyorgy; az agrarszakember Nagyvathy Janos, a népmiivész
Kapoli Antal, a Kapost szabalyozo Beszédes Jozsef vizmérnok. Az anyagi vilag
felhasznalt elemei kozott foldrajzi, topografiai nevek: Tokaji, ROGmahegyi,
Toponari, Szélohegy, Orci, Kiskozi, Kaposfiiredi, Patak, Kenese, Léva, Nap,
Csillag; a bioszférat képviseli: Buzavirag, Fenyves, Gém, Gyongyvirag,
Meggyes, Muskatli, Pacsirta, Rezeda, Rig6, Roézsa, Viola; targyak,
l1étesitmények: Corvina, Harang, 1zz6, Kulacs, Monostor, Mizeum, Savhaz,
Var; a kor politikai eszmevildganak megfelel6 tartalmat hordozé koéznevek:
Alkotmany, December 2., Felszabadulds, Munkasér, Szabadsag, Voros
Oktober.

Az 10j vérosrészekben a Kaposvaron mar létez utcaneveket — a kettdsség
elkeriilése érdekében — megvaltoztattak. Az elnevezéseknek ez mintegy 37%-a.
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A megsziintetettek: Ady Endre, Aprilis 4., Béke, Bem, Csokonai, Dimitrov,
Doézsa Gyorgy 1. (T), Dozsa Gyorgy 1. (K), Engels, Jozsef Attila, Kossuth Lajos,
Latinca Sandor, Lenin, M4jus 1., Marx Karoly, Mez6 Imre, Pet6fi 1. (T), Pet6fi II
(K.), Sagvari, Tancsics Mihaly 1. (K), Tancsics Mihaly II. (T), Vasut, Voros
Hadsereg I. (T). Voros Hadsereg II. (K). Az ujak a levaltottak sorrendjében:
Szabo Pal, Voros Oktober, Mora Ferenc, Meggyes, Muzeum, Orci, Kilian
Gyorgy, Kiskozi, Jakubecz Gyorgy, Erdei Ferenc, December 2., Veres Péter,
Gagarin, Felszabadulas, Benyo Janos, Mikes Kelemen, Derkovits Gyula,
Kaposfiiredi, Vaci Mihaly, Alkotmany, Szabadsag, Juhasz Gyula, Toponari,
Kaposfiiredi.

Az 1972. évi atnevezések azonban kiillonboztek a mar tapasztalt

aktualpolitikai tisztogatastol. Maga a kényszeri dontés mégis illusztralja a
kozponti hatalom helyi dontéseket befolyasolo erejét. Ezzel magyarazhato, hogy
harom 06nalld telepiilésen az elnevezések egy bizonyos kore azonos. A
kimondottan helyi kotédéstiek kivételével valamennyi, vagy egy részik
megtalalhatd volt barmelyik telepiilésiinkdn, annak nagysaga fliggvényében.
Az 1980-as évek elejétdl egyre érzékelhetobbé lett az allamszocialista rendszer
gazdasagi, ideologiai valsaga, a nemzetkoézi gazdasagi realfolyamatok,
demogréafiai tendenciak érvényesiilése Magyarorszagon is. A
népességnovekedést a fogyas valtotta fel, majd 10%-kal csokkent a lakasépités,
az 0j kozteriiletek kialakitasa. Az évtized masodik felében a rendszervaltas
tarsadalmi igénye egyre er6sodott, az Ellenzéki Kerekasztal megalakulasahoz,
aktivizalddasahoz, a valtozashoz vezetett.

Névadasra mintegy kéttucat esetben keriilt sor. Leggyakrabban a foldrajzi,
topografiai lehetdséghez nytlt a testiilet: Dombovari, Kenyérgyar, Nagygat,
Raktar, Rodost6, Deseda, Bastya, Tokaji; kovették a virdgnevek: Dalia,
Margaréta, Tulipan, Hévirag, Ibolya, Pipacs, Orgona; tovabbra is lehetdséget
lattak a dontnokok a személynevekben: Balogh Istvan, Barczy Gusztav,
Gorkij, Kaposi Mér, Sarohin, Tinddi; tovabbi, a csoportokhoz nem tartozo
fogalmakkal: Forradalmarok, Horgasz, Panorama. Az ideologiai indittatas
harom esetben mutathatd ki: a varost elfoglaldo parancsnok, Sarohin (1984),
Gorkij, illetve az adott idében (1987) a kdznyelvben mar kettds jelentése miatt a
Forradalmarok. Tulzas nélkiil feltételezhetd, hogy e harom a mar omladozo
rendszer utolsé erédemonstracioja.

Uj id6k kozeledtét érezvén, a varosi tanacs végrehajtd bizottsaga utolso
intézkedései soraban 1990 juniusédban a Sarohin utcat Kocsag utcava, a Voros
Hadsereg utcat visszanevezte Pécsinek, a Lenint Szent Imrének, augusztusaban
pedig a Munkasor sort Nemzet6r sorrd, a Vords Oktober utcat Szoléhegyi utcava
nevezte at. Furcsa mod — jelezvény az intézkedés kényszer jellegét, vagy a teljes
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ideologiai azonosulas hianyat — valamennyit 1991. januar 1-i hatallyal Iéptette
életbe. '

KOZTERULETEK ELNEVEZESE A RENDSZERVALTAS UTAN

A rendszervaltast legitimalo elsé szabad valasztas eredményeként fiiggetlen
polgarmester vezetésével az MDF 11, a négyparti szdvetség (SZDSZ, FKGP,
KDNP, a belvarosi MDF csoport) és a FIDESZ 8-8, az MSZP 4, az FKGP (6nallo
jelolt), az MSZMP 1-1 képviseldjébol allt ossze a kozgylilés. Mind a kdzponti,
mind a helyi hatalom gyakorloinak szembe kellett nézniiikk a magyar gazdasag
atstrukturalasanak kényszerével, annak kdvetkezményeivel, elsdsorban a
tulajdonosi, a foglalkoztatasi szerkezetvaltassal, a munkanélkiiliség tényével, az
inflacioval. Mindemellett megkiizdeni az Osszeomlott partallam politikai,
moralis, szervezeti hagyatékaval. Masodik alkalommal torténik, hogy a levaltott
rendszerhez tartoz6 szimbolumok, nevek, fogalmak szisztematikus eltiintetése a
kozteriiletekrél orszagos programma valt.

Az 0j varosvezetés 22/1991. (11.5.) hatarozataval 35 utca, tér, koz nevének
megvaltoztatasardl dontétt: az Aprilis 4. utca Gj neve Zarda, miként a koz is, a
Balogh Istvanbdl Blathy Ottoé, a Belioanniszbdol Somssich Pal, Beny6 Janosbol
Tamasi Aron, December 2-b§l Kemping, Dimitrovbél Talliin Gyula,
Felszabadulasbél Allomas, Forradalmarokbol Szent Imre, Gagarinbél Gém,
Gorkijbol Béla kiraly, Haman Katobol Szalay Fruzina, Jakubecz Gyorgybdl
Kodolanyi Janos, Kilian Gyorgybol Festetich, Kun Bélabol Gonczi Ferenc,
Latinca Sandorbdl Kontrassy, Lewin Samubol Szaléky Déaniel, Marx Kérolybol
grof Apponyi Albert (utca és koz egyarant), Martirokbol Bethlen, Mezd
Imrébol Mezo, Micsurinbdl Korosi Csoma Sandor, November 7-bol Daru,
Roézsa Ferencbdl Kereszt, Sallaibol Kalvaria, Sagvari Endrébol Hajnéczy
Jézsef, Schonherz Zoltanbol Nadasdi, Stromfeld Aurélbol Szentmarjay Ferenc,
Szalma Istvanbol (az utca és a koz egyarant) Biczé Ferenc, Szantdo Imrébol
Nagyatadi Szab6 Istvan, Tanacshazbdl Teleki, Téth Lajos utcabol Anna, a
ko6zbol Iskola, Zalka Matébol Baross Gabor, ezeken til a 67-es ut déli szakasza
Zselici ut, a Szabadsag park Berzsenyi Daniel park lett, Esze Tamas kozként is
a névjegyzékre keriilt. Egyes kozteriiletek visszakaptak eredeti elnevezésiiket
(pl: Anna, grof Apponyi Antal, Baross Gabor, Tallian Gyula stb.), néhany esetben
csak a névadot rehabilitaltak, s uj kozteriiletet kapott (pl. Somssich Pal). Néhany
dontés elhamarkodottnak bizonyult. A majus 21-iki {ilésen a februari dontések
egy részét visszavonva a Szaloki Déniel helyett Ovoda, a Szalay Fruzina helyett
Lorantffy Zsuzsanna, a Festetich helyett Posta, a Nagyatadi Szabo Imre helyett

> Mivel az egyes nyilvantartdsok nem kovetkezetesek, s a vizsgilat a
dontéshozatalra fokuszal, az elkovetkezokben a testiileti dontés idépontjat, nem
pedig az aparatus altali teljesitést szerepeltetem.
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Szanto lett az utca neve. Stromfeld Aurélt érintdé hatarozatat revidealta,
Szentmarjay Frerenccel szemben meghagyta az eredeti elnevezést.

A masodik, 1994. évi valasztas a politikai erdviszonyok jelentds
megvaltozasat mutatta. Az MSZP-SZDSZ-es kormanyzattal szemben
Kaposvaron a polgarmester a FIDESZ-KDNP-FKGP kozos jeldltje lett, a
képviseld testiiletben a meghatarozova a Somogyért Egyiilet és az MSZP valt (12,
illetve 10 mandatum), a FIDESZ 4, az SZDSZ-MSZP koalicié 3, az MDF, a
Munkaspart, a KDNP-FKGP koalicio, a Nyugdijasok Kaposvari Egyesiilete 1-1
képvisel6i helyhez jutott. Az orszagos tarsadalmi-gazdasagi problémak
Kaposvart is érintik: népességfogyas, munkanélkiiliség allandosulésa, szocialis
problémak kezelése, a lakasépités csokkenése, az inflacio.

A vizsgalat szempontjabol relevans hatarozatok eredményeként elsésorban
mar 1étez8 vagy Gjonnan nyitott kozterilletek kaptak nevet: Almos vezér,
Bornemissza, Déryné, Eléd vezér, Erdé, Csutoraszarité (utca és koz
egyarant), Fenyo, Gorgey Artir, Guba Sandor, Gyepes, Kapolna, Keskeny,
Kismez6, Kond vezér, Monostor, Nagy Imre, Ond vezér, Orgonas, Roboz
Istvan, Sikaloés, Szdloskert, Zselici, Vardomb, Eurépa park, Marciusi Ifjak
kertje.

Eddig nem tapasztalt nagysagrendii volt a varos tovabbi ndvekedését
elokészitd 242/1997. (V. 6.) 6nkormanyzati hatarozat, mely szerint a Donner és
Torocskei  varosrészek kozott taldlhatd  kiilteriileti  ingatlanokat Zselic
Ketvarosnak, azon beliil ut megjelolésti kozteriileteknek a kovetkezé neveket
adta: Afonya, Arnyas, Bogancs, Boglarka, Bojtorjan, Boroka, Borostyan,
Cinege, Csiperke, Dong6, Galagonya, Golyahir, Hajnalka, Harangvirag,
Jacint, Jazmin, Kamilla, Kikerics, Kokény, Kokorcsin, Levendula, Liliom,
Malyva, Mandula, Mogyord, Narcisz, Nefelejcs, Oszirozsa, Pillango, Pipitér,
Szamoca, Szazszorszép, Szeder, Szitakoté, Tiicsok. Tiindérkiirt, Vadkorte,
Vorosbegy, Zoldfodorka, Zsalya. A dontés tobb szempontbdl is figyelmet
érdemel. Egyetlen elemet sem tartalmaz, ami ideoldgiai szempontbol kikezdhetd
lenne, barmelyik politikai eré kifogasolhatnd. Nem elhanyagolhatd, hogy a
megszavazott, zomében novény és néhany allatnév egy tervezett lakdovezet
sajatos fazonjat szabta meg.

A ciklus alatt a varos képviseld testiiletérdl aligha feltételezhetd, hogy az
MSZP-SZDSZ-es kormény kinyujtott karja

Az elsé Orban-kormény idejére az Onkormanyzati testiilet erdviszonyai
megvaltoztak. A FIDESZ 12, az MSZP 7, a Somogyért Egyesiilet 4, a
»Nagycsaladosok”, a ,,Nyugdijasok™, a Fiiggetlenek, az FKGP 1-1 mandatumhoz
jutott. A korményzati erd tulsulya a helyi testiiletben nem hagy kétséget a
Nikitscher-téle elvet illeten.

Ismét eldterbe keriiltek a személynevek, kozottiik a varoshoz, a megyéhez
kotodo prominens személyiségek: Bereczk Gyula, Illyés Gyula, Kunffy Lajos,
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dr. Kaposvary Gyorgy, Streith Miklés, tarsasagukban Szent-Gyorgyi Albert,
orvos, biokémikus az egyetlen, aki hazai kutatasért kapott Nobel-dijat és
onmagaban nem informalé Katica. A ndovényvilagot képviselik: Aranyeso,
Oportd, Kadarka, Otello, Rizling, Kasvirag, Vadvirag, Barack, Birs, Diofa,
Korte, Szilva, Egres, Fenyves, Ringlo; az allatokat: Seregély, Zoldike; foldrajzi
elnevezések: Szentpali, Keceli, Kaposhegy; egyéb, akar helyi topografiai
jelentéséggel: Tarkarét, Szép-volgy, Szépasszony, Vincellér, Préshaz,
Virosliget, Raktar, Tél, Lugas, Iparos, Osz, Gyongy, Varoshaz, Legénysor.
A fo6ldrajzi elnevezések kivételével a tobbi utcanév mas telepiilésen feltalalhato,
helyi jellegzetességgel nem nagyon bir.

A masodik MSZP-s kormany idejére Kaposvaron a FIDESZ — koalicios
partnereivel — 55,6%-os tulstlyt képviselt (15 képviseld) a varos vezetésében. A
mindsitett dontéshozatal kivételével egymaga donthetett a varos életérél. Az
MSZP 8, a Somogyért Egyesiilet 2, az SZDSZ ¢és a Fiiggetlenek 1-1
mandatumaval nem szamitott jelentds tényezonek.

A Kkozteriiletek ,,szimbolikus elfoglalasaban” a kodzponti kormanyzatnak
szamottevé szerepe aligha lehetett. Tovabb nétt az ideoldgiailag, politikailag
legérzékenyebb kor, a személynevek hasznalata. A hangsuly a magyar
szarmazasi Nobel-dijasokra esett: Barany Rdébert, Békéssy Gyorgy, Gabor
Dénes, Harsanyi Janos, Hevesy Gyorgy, Lénard Fiilop'®, Wigner Jend,
Zsigmondy Richard-ra. Mellettiik Gruber Janos, Krudy, Nagyvathy, Huba ¢s
Tas 6svezéreink, valamint (Bernath) Elvira, (Bernath Aurél testvére) érdemelte
ki a testiilet tiszteletét. Uj utcanévként a legnépesebb, semleges csoportot a
novények (fak, viragok, szl6fajtak) alkottak: Alma, Arvacska, Csabagyongye,
Cseresznyefa, Eper, Fagyongy, Fiizfa, Gesztenye, Jegenyés, Kankalin,

16 1 ¢énard Fiilop, eredeti — nem magyarra atirt — nevén Philip Eduard Anton von
Lenard, bar elismeri, gyermekkoraban magyar nevelésben is részesiilt, soha nem
tekintette magat magyyarnak. Mar Nobel-dijasként pozsonyi sziiletése okan
kettos allampolgarsagabol a magyart 1907-ben toroltette is, magat kizardlag
németnek tartotta. Tudomanyos munkassaga mellett erds politikai tevékenységet
fejtett ki. A tudomanyos életet is mételyezd idegen- és fajgytlold nézetei mellett
a nemzetiszocialista propaganda szocsovéveé valt. Ennek elismeréseként az
NSDAP arany partjelvény elismerésben részesitette a Hitler-i hatalom (vo.
Wikipédia, vele foglalkozo cikkek sora). Ennek okan 1945-ben mind a Magyar,
Mind a Porosz Tudomanyos Akadémia kizarta. Nobel-dijas volta mellett és
ellenére inkdbb GOmbos, Mussolini, Szalasi tarsasdgdban volna a helye.
Sajnalatos médon a 2011. évi CLXXXIX. és a 2012. évi CLXVIIL. torvény
ellenére, mely a XX. szdzadi onkényuralmi rendszerekhez kototd szimbolumok,
nevek és fogalmak tilalmat rendeli el, a dontés revidealasa a kutatas idopontjaig
nem tortént meg.
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Mailna, Mogyordé (utca és koz is), Muskotalyos, Repkény, Tolgyes, Tozike,
Vadszo6l6. Foldrajzi nevek: Bankutai, Gudora, Hegyerdé, Istvanfahegyalja,
Sombhegyi, Szentpali, egyéb, csoportba nem sorolhatd kozteriiletek: Borbarat,
Hullam, Kapas, Kapolna, Kerék, Kokereszt, Magyar Nobel-dijasok. A helyi
hatalom a kozponti hatalom meghosszabbitott karja allapota kizart. A kozponti és
a helyi hatalom politikai szinezete, viszonya nem valtozott.

A harmadik MSZP-s kormany sorsat megpecsételte a miniszterelndk politikai
devalvalodasa, a 2008-as gazdasagi vilagvalsag belpolitikai kovetkezményei.
Kaposvaron ez idészakban is a leggyakrabban a személynevekhez nyultak a
dontnokdk. Elsésorban Erdély szellemi életének nagyjait preferaltak: Apaczai
Csere Janos, Dsida Jené, Kds Karoly, Remenyik Sandor, Siité Andras, Wass
Albert, amyékukban a felvidéki Herman (Ott6), mellettiik a varos nagyja, Rippl-
Ronai Jozsef éltében meghatarozo szerepet jatszo személyek: Anella (Rippl-
Ronai s6gorndje), Lazarine, (Rippl-Ronai felesége), Martyn (Robert, Rippl-
Ronai nevelt fia), Piatsek bacsi (szegrol-végrél Rippl-Ronai atyafia), (Banyai)
Zorka (Rippl-Ronai modellje). A névsor nem hagy kétséget a varos vezetésének
sem a hataron tili magyarsagot érinté szemléletét, sem lokalpatriotizmusat
illetden. A sort Szent Istvan, Szent Laszlo, Tohotom vezér zarta. Mindezek
alapjan a kozponti hatalom meghosszabbitott karja 1ét szamitasba sem johet. A
politikasemleges elnevezések kozott a bioszférat a novények és a madarak
képviselték: Akacos, Aranyhars, Eziisthars, Haranglab, Harsalja, Nyires,
Koszméte, Alma, Kdhars, illetve: Bibic, Fiirj, Haris, Kiskécsag, Nadirigo,
Csalogany. Nem keriilték meg a topografiai neveket: Aszaléi, Kotornye Biikk,
Lonkai. Egyéb, kategéridban nem sorolhat6é valasztas volt a Hatar, Horog,
Kiilsd, Lovas, Szeles, Rege, Sziget, Fejedelem, Korzé.

2010-t6]1 napjainkig (2023) a kozponti és a helyi hatalom egyarant a
FIDESZ-KDNP partszovetség kezében van. A legégetébb  probléma a
munkanélkiiliség, az inflacid, a népességfogyas csokkentése, a gazdasag
revitalizacioja kiilfoldi toke bevonasaval, a gyermekvallalasi készség fokozasa, a
hataron tuli és a diaszporaban ¢€l6 magyarsag anyaorszaghoz kotése
adminisztrativ eszkdzokkel, kedvezményekkel és anyagi tdmogatassal. A hatalmi
viszonyok egyértelmiivé tételét, annak eszkozeként a tér, az intézményrendszer
szimbolikus elfoglalasat szolgalta orszagos viszonylatban a 2011. évi CLXXXIX.
¢s a2012. évi CLXVIL torvény.

A névadasban a személynevek valtozatlanul erés poziciot foglaltak el.
Korabbi elnevezésiiket visszaszerzok, a varos eminens polgarai mellett tették le
voksukat a helyi honatydk: Kontrassy, Mindszenty, Agg Jézsef, Borovitz,
Lencz Sandor, Nagy Imre, Rézsa Ignac, Szarka Janos, Konyves Kalman,
Bauer Gyula, dr. Boszorményi Géza, Kinyady Sandor, Takats Gyula,
Vaszary. Kedvelték a ndvényvilag nyujtotta lehetdségeket: Szilfa, Cickafark,
Iring6, Bodza, Berkenye, Vadgesztenye, Vackor, Szarkaliab, Orchidea,
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Ezerjo, éltek a varoshoz kotodo egyéb lehetoségekkel is: Fé Kereszt, Patak,
Béke, Széna, Szinhaz.

Ellentmondasos a 2011. és 2012. évi torvény végrehajtasa. A tiltasnak
megfeleléen Erdei Ferenc helyébe Kanyadi Sandor, Gabor Andor helyébe Takats
Gyula 1épett. Mikdzben a Tanacskoztarsasag vezetdinek, aktivistainak nevét
(Kun Béla, Latinca Sandor, Szalma Istvan, Toth Lajos) még a torvények
megjelenése el6tt levették az utcanévtablakrol, a 103/2016. (VI. 9.) hatarozattal
a Tanacskoztarsasag aktivistajardl (Rozsa Ignac) — aki a bukas utan emigralni volt
kénytelen — utcat neveztek el, feltételezhetéen az arra hivatottak véleményének
kikérése nélkiil. Akar az elhivatott naci Lénard Fiilop, Rozsa Ignac is a torvény
végrehajtasara sziiletett rendelet joghézagain csuszhatott at.

OSSZEGZES

A tervezett kutatassorozat harmadikként vizsgalt varosa, Kaposvar torténete
is a kozteriiletek elnevezésében hijan van dokumentumoknak. Az elérhetd
forrasok alapjan kialakithato kép szerint a spontan, az add- és telekdsszeirasok
elnevezését kovetden 1880-nal kezdddott a kozteriiletek helyi hatalom igazgatasi
aktusaként megvalosuld névadasa. Kezdetben teljesen logikusan a tajékoztatast
ado, foldrajzi iranyt jelzo, illetve helyi topografiai pontok részesiiltek elényben.
Személynevek hasznalata kivételes esetben.

A kiegyezés utani fejlédés, a millenniumi 1az, a haboriba sodrodasig a
,boldog békeiddk” (fin du siécle) hangulata, pezsgés a jellemz6 hazankra.
Kaposvar ekkor éri el ipari varossd fejlodésének csucspontjat. Ugrasszeriien
megnd a személynevek haszndlata a névadasban nemzeti torténelmiink nagyjai,
helyi potentatok tilsulyaval. Az eldbbiek a kdzponti hatalom, ez utobbiak a helyi
hatalom kontinuitasat, legitim voltat érzékelteti. Egyéb elnevezések nem sok
fantaziarol tantiskodnak. Legtobbjiik tobb telepiilésen is megtaldlhato.

A két vildghaboru idOszakat tobb — a tarsadalmi, gazdasagi életiinket hosszl
tavon meghatarozd — trauma terheli: leszamolas a boldog békeiddkkel, kijozanitd
reményvesztés, voros és fehér terror, trianoni békediktatum, revansvagy, doni
katasztrofa, nyilas rémuralom, holokauszt. A személynevek tiikrében a
kozteriilet-elnevezési politikat kettosség uralja. Egyszerre lathatok a névtablakon
politikai ellenfelek, fliggetlenségiink élharcosai és a szabadsagharcunkat vérbe
fojtd, az orszagot vilaghabortiba sodrd uralkodoé. Elsé alkalommal neveznek el
utcat ¢élo, aktiv politikai személyrol. Az egyes dontéseket vizsgalva a helyi
hatalom Onallosagra torekvése és a kozponti hatalomnak a sajat kontinuitasat,
legitimitasat éreztetd befolyasold ereje egyarant felfedezheto.

Alig egy esztenddvel a fegyvernyugvast kdvetden, Kaposvaron az 6t part
alkotta koalicios vezetés megkezdte a mult terheire emlékeztetd elemek
eltintetését a kozteriiletekrdl. A vords hadsereg fegyvereinek arnyékaban a
koradbbi idolokat ujak, a munkdsmozgalom, a kommunista eszmevilagahoz
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tartozok valtottak, nemzeti kultarank, torténelmiink addig nem preferaltjai
tarsasagaban. A folyamat a kommunista hatalomatvétellel 1950-ben tet6zott. A
magyar eszmetarsak mellett megjelentek a gydzteseket megtestesitd és
kultirajukhoz kapcsolodd személyek, fogalmak is. A kialakult totalitarius
rendszer esetében a ,,meghosszabbitott kar” elmélet nem vitathato.

Az 1956-0os forradalom leverését kovetéen, a Kadar-rendszer
konszolidacidjaval az osztalyharcos szemlélet oldodik. Valtozatlanul zommel a
személynevekhez nyultak a névadok, a paletta azonban szinesedik, szellemi
¢letiinkben eltérd ideologiai, politikai nézetek vallok egyarant felkeriilnek az
utcatablakra. Természetesen nem maradhattak le a kor politikai eszmevilaganak
megfelel6 tartalmat hordozd koznevek sem. A mar nyilvanvalova valt
rendszervaltas eldszeleként a varosi tanacs végrehajtd bizottsaga utolso
valtoztatott meg. Furcsa mod — jelezvény az intézkedés kényszer jellegét, vagy a
teljes ideologiai azonosulds hianyat — valamennyit 1991. januar 1-i hatallyal
1éptette életbe.

A rendszervaltassal a monolit politikai rendszert a politikai valtdgazdasag

valtotta fel. Eredményeként a kézponti és a helyi hatalom nem minden esetben
azonos platformon allt, nem volt azonos politikai szinezet.
Az elsé szabad valasztasok eredményeként Kaposvaron a kdzponti hatalomhoz
kozel allo vezetés alakult ki. A letlind rendszerhez k6t6d6 szimbolumok, nevek,
fogalmak eltorlésével a kdzterekrdl valdojaban a mar korabban tapasztalt folyamat
jatszodott le. Az 0j vezetés 22/1991. (II.5.) hatarozataval 35 ¢ kategoriaba
tartozonak itélt utca, tér, koz nevének megvaltoztatasarol, tobbségének
visszaallitasarol dontott.

A masodik korményzati ciklusra a politikai eréviszonyok megvaltoztak. Az
MSZP uralta kozponti hatalommal szemben Kaposvaron sajatos képlet alakult ki.
A polgarmester és a dominans politikai erdk eltérd partok bizalmabdl keriiltek a
kozgytilésbe. A dontések valos kompromisszumok eredményeként sziilethettek
meg. A kozteriiletek elnevezésében annyiban tiikr6z6dik, hogy politikai
indittatasu atnevezésekkel nem taldlkozhatunk. Az Gjonnan létesitett vagy a
fejlesztésre kijelolt kozteriiletek névadasa egyetlen olyan elemet sem tartalmaz,
ami ideologiai szempontbdl kikezdhetd lenne, barmelyik politikai erd
kifogasolhatnd. Nem elhanyagolhatdo, hogy a politikai szempontbol
legneuralgikusabb elem, a személynevek aranya alacsony, szemben a novény- és
allatnevekkel. A ciklus alatt a varos képviseld testiiletérdl aligha feltételezheto,
hogy az MSZP-SZDSZ-es kormany kinyujtott karja lenne.

A harmadik ciklustél kezdve napjainkig a varos vezetésében az éppen
regnald kozponti hatalom politikai szinezetétdl fiiggetleniil a FIDESZ (és
partszovetségesei) dominal. Ismét el6térbe keriiltek a személynevek, a kdzottiik
a varoshoz, a megy¢hez kot6dd prominens személyiségek mellett elsdsorban
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Erdély szellemi életének nagyjai, majd a tudomany géniuszai (a magyar
gyokerekkel rendelkezd Nobel-dijasok). A névsor nem hagy kétséget a
kormanyzat és varos vezetésének azonos szemléletben sem a hataron tali
magyarsagot, sem a lokalpatriotizmust illetden.

A kozteriiletek elnevezésében 2010-et kovetéen helyi  hatalom
nyilvanvaldan a kozponti hatalom kinyujtott karja, ezt a statuszt a mar emlitett
2011. és 2012. évi torvény garantalja. Az 0j elnevezésekben érthetéen ez
érvényesiil, ez érhetd tetten.

Zaro adalékként: Torténete soran — mintegy két évszazad alatt, az elérhetd
dokumentumok tanusadga szerint — Kaposvar kozteriiletei 717 hivatalos
elnevezést viseltek, koziiliikk 171-et legalabb egyszer, 42-t kétszer, 9-et haromszor
is atneveztek. Csekély résziiket a varos szerkezeti valtozasanak, zomiiket
politikai dontések eredményeként.
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KRONIKA

CSAPO TAMAS (1954-2024+)

Csap6 Tamas, a szombathelyi
teleptilésfoldrajzi kutatomiihely alapitdja
és vezetdje 2024. aprilis 25-én hunyt el
Szombathelyen, alig egy héttel 70 éves
szliletésnapja utan. A fiatalos és mindig
lendiiletes egyéniségét ismerdket
megddbbentette a halalhir: harom héttel
kordbban a  20. Telepiilésfoldrajzi
Konferencian még felkoszontotték
tisztel 61 a neki szerkesztett
Teleptilésfoldrajzi Tanulmanyokkal. Az
alabbi szubjektiv gondolatokat tartalmazo
irassal koszonok el tole a Torténeti
Foldrajzi Kozlemények hasdbjain.

Tamés alfoldi gyerekként latta meg a
napvilagot Szolnokon és vildglatasat egy
¢életen at meghatarozta a Dunatol a Tiszaig
nyul6 rona képe. Amikor a Dunantulra koltozott a csalddjaval, a zarkozottabb
vasi atyafiak sokaig ,.gylitt-mentnek” tartottdk, amit nehezen fogadott el. Nem
csoda, hiszen nyitott és megalkuvast nem tlir6 személyiség volt, aki sajat és
masok igazdért mindig batran kiallt. Alfoldi gyokerei végig éltették. Ha
orszagjarasra indult, mindig ugy szervezte meg az utjat, hogy hazafel¢ menet
Szolnokon megéllva alaposan feltankolhasson az artézi vizbdl. Ki tudja? Lehet,
hogy éppen ebben a vizben volt az a mitikus hajtoerd, amelynek segitségével a
tanarsegédi beosztastol az egyetemi magéantanari cimig jutott, mikdzben kivivta
maganak a honi geografia megbecsiilését telepiilésmorfologiai kutatasaiért. A
sikeres életpalyan szeretett mentorai is segitették. Karossy Csaba tanitotta a
szegedi Juhasz Gyula Tanarképzd Foiskolan, 6 volt az az oktato, aki hallgatdja
teleptilések iranti érdeklodését meglatva Békéscsabara kiildte 6t Toth Jozsethez,
a békéscsabai Foldrajztudomanyi Kutatointézetbe, hogy szakmai tudasat ott
alapozza meg. Késobb, 1985-ben, mar a szombathelyi Berzsenyi Déniel
Tanarképzdé Fdiskola Foldrajz Tanszékének wjonnan kinevezett vezetdjeként
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Karossy Csaba lesz az, aki Csap6 Tamast, a besenyszogi altalanos iskola foldrajz-
testnevelés szakos fiatal tanarat a tanszékére hivta oktatni. Masik mentorat
potapjaként tisztelte. Toth Jozsef professzor a kezdetektdl figyelemmel kisérte
tudomanyos munkassaganak a fejlédését. A hattérbél mindig diszkréten, de
nagyon egyértelmiien segitette és sokszor iranyitotta is. Emberileg is és
szakmailag is mindig tAmogatta egészen 2013-ban bekdvetkezett halalaig. Csapd
Tamasrol kevesen tudjak, hogy a foldrajz mellett a torténelem is szenvedélyesen
érdekelte és a torténettudomany megallapitasait mindig tudatosan illesztette a
telepiilésrendszer fejlédésének nagy mozaiktablojaba. Becsei Jozseffel vallotta,
hogy a telepiilések mai életjelenségeit, tarsadalmat és morfologiai arculatat a
torténelmi vonatkozasok nélkiil nem érthetjiilk meg kelld biztonsaggal. Ezért a
magyar telepililésrendszert az id6, a természeti adottsagok és a tarsadalmi
jelenségek hatasaban vizsgalta irasaiban. De nem csak élesszemil kutatoként
O maga a katedran érezte magit a legjobban. A tarsadalomfoldrajzbol
meghirdetett kurzusai lefedték a gazdasagi-, népesség- és telepiilésfoldrajz
valamennyi teriiletét. Imadott tanitani, minden o6rajan naprakészen jelent meg.
Nem tankdnyvbdl oktatott, 6 elsdsorban szemléletet formalt €s ezért a mai napig
halasak a palyan 1évé tanitvanyai. A tanari munka minden formajat magas
szinvonalon miivelte a szakdolgozati témavezetéstol a mara mar legendassa
nemesedett Magyarorszag komplex terepgyakorlatainak megszervezésén at a
doktori cselekményekben vald szerepvallalasig bezarolag. 2017-es nyugdijba
vonulaskor mégis nemet mondott az 6t marasztalni probaloknak. Ugy latta, hogy
a felvett hallgatok tuddsdnak szinvonala és a mindsége nagyon sokat valtozott.
Tudod Tibor — mondta egyszer nem kis kesertiséggel a jelen sorok irdjanak—,
régen sokkal jobban fel voltak késziilve a gimnaziumbol érkezd hallgatdk.
Magasabb volt az altalanos szakmai és miiveltségi szintjiik is. Sokkal tobbet
tudtak elviselni, terhelhet6bbek voltak a tananyaggal. A mai hallgatdékat meg kell
tanitani arra, hogyan tanuljanak, hogyan valasszak ki a 1ényeges dolgokat az adott
tananyagbol, de a tobbségiik nem hajlandé még jegyzetelni sem. Engedni pedig
nem akart a szinvonalbdl. Inkabb a nyugdijat valasztotta emelt fével. Kapcsolata
azonban nem szakadt meg a volt kollégaival. Hetente egyszer bejart a tanszékre
és ezeken a napokon a munkaé volt a fészerep. Elete végéig aktivan kutatott,
publikalt. 2023 év végén jelent meg Lenner Tiborral és Kovacs Gaborral kozosen
jegyzett nagyobb lélegzetli 6sszefoglaldo munkaja a megyei jogh varosok torténeti
foldrajzardl és telepiilésmorfologiajarol. Budapest felmérése utan tobbedmagaval
belevagott a fovarosi agglomeracié telepiiléseinek morfologiai kutatasaba. A
Telepiilésfoldrajzi Konferenciat idén 20. alkalommal szervezte meg. Hivo
szavara egyarant szivesen jottek Biikre a szakma nagy Oregjei és a palyajukat
kezd6 PhD hallgatok az orszag minden szegletébdl. Végiil azonban egy olyan
tulajdonsaganak a méltatasaval hadd zarjam a megemlékezésemet, ami az imént
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felsorolt szerepvallalasai mellett talan a legjobban magyarazza, miért tiszteltiik
6t a Foldrajzi Tanszéken. Kivalo csapatépitd volt. Tanszékvezetdként jo szemmel
valasztotta meg leend0 munkatarsait, segitette és felkarolta 6ket. Voltak évek,
hogy havonta egyszer k6z0s vacsoran vitattuk meg a vilag folyasat. Maskor
tekézés kozben tettiik ugyanezt. Baratait minden évben meghivta magahoz
toronyi kertjébe a nyari napfordulohoz kozeledve. Ilyenkor biiszkén mutatta meg
példasan rendben tartott kertjét és lathattuk csaladja korében boldog nagyapai
szerepben.

A honi geografus szakma méltoképpen, egyperces fohajtassal tisztelgett
Csap6 Tamas emléke elott Szegeden a helyi foldrajzi felsGoktatas centenariumi
konferenciajan, ahol Kovacs Zoltan akadémikus jelentette be az egybegyiilteknek
a gyaszhirt. A torténeti foldrajzosok nevében Kokai Sandor fbiskolai tanar
koszont el téle Nyiregyhazan 2024. majus 14-én a ,,Tajak, tajhasznalatok €s
tajszerkezetek a Karpat-medencében” cimii innepi konferencian.

LENNER TIBOR
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ROMSICS IMRE ETNOGRAFUS, MUZEUMIGAZGATO
KOSZONTESE HATVANADIK SZULETESNAPJA ALKALMABOL!

FRISNYAK SANDOR

Romsics Imre f6ldrajz szakos tanar és népmiiveld, harom és fél évtizeddel
ezelott, 1988. december 1-jén Kalocsan kezdte muzeologusi palyafutasat.
Munkakori  feladatteljesitményének ¢és kiemelkedd szervezotehetségének
koszonhet6en, harom év mulva mar mizeumigazgatoként folytatta
tevékenységét, amely — szerepkorének tobbszori meghosszabbitasaval —, ma is
folytatodik. Az intézményvezetés egy szerteagazd tevékenység, amely Romsics
Imre életében szervesen Osszekapcsolodott a folyamatos Onképzéssel, az
etnografusi diploma (1983-1987) megszerzésével, a tudomanyos alkoto,
értékfeltard és -kozvetitdé munkaval, az ismeretterjesztéssel, a tudomanyos és
kulturalis kozéleti szerepvallalassal.

A muzeoldgusi palyakezdését a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzo
Foiskola f6ldrajz és népmivelési tanszékén szerzett szaktudomanyi és
modszertani tudasa alapozta meg (1983-1987). A tajak, a Karpat-medence
multbeli allapotrajza és valtozas folyamata iranti érdeklodését a tanszéki
kutatomiihely hisztogeografiai iranyultsaga, a hazankban elészor bevezetett
"Magyarorszag torténeti foldrajza" stidium valtotta ki. Ennek els6
megnyilvanulasaként  értelmezhetd, hogy a tanari diplomamunkajat
sziil6falujarol, Homokmégy torténeti foldrajzardl irta.

Hivatasanak gyakorlasat, a foldrajztanari munkéjat Homokmégy kézségben
kezdte. Tandri feladatai mellett tovabb folytatta a szakdolgozatdban mar
feldolgozott témakordok helyszini vizsgélatdt és kiprobalta eredményeinek
hasznositasat az oktatasban és a helytorténeti-honismereti munkéaban (1987-
1988). S ezek az elézmények ¢és elsé sikerélmények meghataroztak
¢letprogramjat, er6t adtak torekvéseinek megvaldsitasahoz, tehetségének
kiteljesedéséhez. Igazgatoként a kor kihivasaihoz igazodd és folyamatosan
megujuld szakmai tevékenységével a kalocsai Viski Karoly Muzeumot a sarkozi
mikrorégio tudomanyos és kulturalis kozpontjava emelte. Mihelyének kisugdrzo
hatasa, a regionalis és orszagos konferencidk, szimpoziumok rendezésével, a
tudomanyos eredményeiket kozreadd konyvek, szakmai periodikak és
ismeretterjesztd flizetek révén a magyar fold egészére kiterjedt. Intézményét,
egyéni ¢és munkatarsainak kiemelked6 teljesitményeit 2003-ban a Pulszky

! Elhangzott Homokmégy kdzségben, 2023. december 1-én, Romsics Imre
hatvanadik sziiletésnapjan rendezett {innepségen.
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crer

Muzeuma kitiintetéssel ismerte el.

Romsics Imre tudomanyos és ismeretterjesztd tevékenysége, ahogy az
onéletirasanak dokumentacidos melléklet-anyagabol (2023) is megallapithato, a
képzettségének és helyi identitasanak megfelelden, a Kalocsai Sarkdz néprajzara
koncentralodik. Koran, még a tudasszerzés évei alatt elhatarozta, hogy a tanari
diplomaszerzés utan hazatelepiil és alapfeladatai mellett a sziil6fold (a tajhaza)
kutatasaval foglalkozik, ahol az 6sei mar egy félévezreddel ezel6tt megtelepiiltek
¢s onfenntartd, rendszermuikodtetd tevékenységiikkel részesei voltak a tajegység
kultartorténetének.  Fiatal kori  terveit —megvaldsitotta, néprajzi és
tajrekonstrukcios  irdsmiiveivel a Kalocsai Sarkdz legjobb ismerdje,
mindentuddjaként irta be nevét a kisrégio tudomanytorténetébe. Egykori tanara-
¢és baratjaként, munkdssdagat hatalmas teljesitményként értékelem, de kdszonto
beszédemben csak a torténeti foldrajzi vagy ahhoz kozelallo kutatasait tudom
méltatni.

Romsics Imre 1987-ben a Kalocsai Sark6z tudomanyos vizsgalatat térténeti
foldrajzi megkozelitéssel, a nyiregyhdzi foldrajz tanszéken megismert
hisztogeografia modszertanat alkalmazva, kezdte el. A Kalocsai Sarkoz a honi
tajfelosztas szerint természetfoldrajzi kistaj a Duna és az Orjeg (Voros-mocsar)
kozott, melyet északrol a Solti-, délrél a Mohacsi-artéri siksag hatarol. Romsics
Imre a természetfoldrajzi tajegységet 6nallo torténeti mikrorégioként értelmezve,
masfél évtizeden at — egyéb témakorok parhuzamos vizsgalataval — idéigényes
terepkutatast folytatva, rekonstrudlta a megtelepedés és a tdj- (természeti
erdforras-) hasznalat geomorfoldgiai térszineit.

A vizsgalt teriilet a Duna artéri siksaga, amely két geomorfologiai szintre
kiiléniil: (1) az év tilnyomd részében elontdtt alacsony artérre, és (2) az
idészakosan, arvizek idején vizboritotta magas artéri szintre. A kutatasi
eredményeit 6sszegz0, "A Kalocsai Sarkoz telepiilései a XI-XVII. szadzadban" c.
konyvében (2016) a vizsgalt teriileten és id6hatarokon beliil, dsszesen 131
telepiiléshelyet tart fel, harom iddsikban, tdblazatba rendszerezve és szines
térképeken is megjelenitve. A Sark6z nagyformakban (makrorelief) kevésbé
valtozatos, de rendkiviil gazdag a térszini kisformak (mikrorelief) egyiittesében.
Az éltala feltart telephelyek (és a kultartaj magteriiltek) az dartéri siksagbol
kiemelkedd drvizmentes mikro-térszineken, a folyohatakon, a hordalékkup
maradvany-felszineken, a homok- és 16sz6s homok-szigeteken helyezkedtek el,
vizparti orientaciéval. Minden feltart Osi telephely tengerszint feletti
magassagadatait is kozli és azokrdl a forras-lehetdségekhez mérten magyarazo
leirast ad. Az egyes térszinek torténeti tdjhasznalataval és tajgazdalkodasaval
nem foglalkozik, mivel azokat a tajkutato el6dok mar feldolgoztdk. A Sarkozre
is érvényes a torténeti tértudomanyok, kiilondsen a geo-archeologusok
megallapitasai, miszerint a neolitikumtol (Kr. e. 6000-4400) kezdodden az itt élt
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népek az alfoldi medencében olyan megtelepedési €s tdjhasznalati stratégiat
alakitottak ki, amely — kiilonosen a honfoglalastol a 19. szazadi integralt
kornyezetatalakito, folydszabalyozo, armentesitd és lecsapold munkalatokig —
fennmaradt és sikeres volt. Emlitett konyve, mely alapmii a régiokutatok
szamara, eddigi életmlivének az egyik legkiemelkedobb alkotdsa, miifajat
tekintve torténeti topografia, tartalma pedig telepiiléstorténet.

Romsics Imre az altala feldolgozott idohatarok elétti és utani folyamatokra
is kiterjesztette figyelmét. igy pl. Gallina Zsolt archeologussal feldolgozta a
Sarkoz régészeti emlékeit, tudomanyos igénnyel és kozérthetdségre torekedve
(1996). Tanulmanyukbol kitiinik, hogy a Kalocsai Sarkoz az 6skokortdl a magyar
honfoglalasig idészakosan és részlegesen lakott teriilet volt. A Homokmégy
torténeti foldrajzardl és a tajegység mas részeirdl irt miiveiben a 19. szazadra
jellemz6 integralt természetatalakitd, és a megel6z6 korok lokalis tajalakito-
tajformald munkalatair6l, és a lokalis teriilethasznalatokrol (az 6si artéri
gazdalkodas atalakulasardl) is kozli kutatdsi eredményeit. A Homokmégy
torténetérdl és néprajzardl irt — a mar emlitett torténeti foldrajzi feldolgozast is
tartalmaz6 — monografiaja (1998) kdvetendod példa lehet a helytorténetirassal és
honismerettel foglalkozok szamara.

Geografusként meg kell még emlitenem a tudomanyszakunk torténetét
gazdagitd, Hdla Jozsef néprajztudossal kozosen irt és szerkesztett, a kalocsai
polihisztor, Toth Mike (1838-1932) és a legnagyobb magyar geologus, Szabo
Jozsef (1822-1894) munkassagardl megjelent konyveiket is.

A nyiregyhazi alma mater geografusaival megegyezden, nagyra értékelem
Romsics Imre eddigi életmiivét, kiilondsen a torténeti foldrajz és torténeti
topografia miivelése terén elért eredményeit. A Sarkozrol és egyéb alfoldi mikro-
régiokrol vagy telepiiléseirdl irt tijrajzaival nemcsak a tudomanyt gazdagitotta,
ismeretatadassal a lakossag hon- és tajszeretetét, identitastudatat is erdsitette,
Osszességében pedig hozzdjarult hosszi tdvi nemzetstratégiai torekvéseink
megvaldsitasahoz.

Romsics Imre hatvanadik sziiletésnapja alkalmabol — tanszéki kollektivank
nevében is — szivbdl gratuldlok és munkassaganak tovabbi folytatasahoz sok
sikert, jO egészséget és boldog életet kivanok, — Isten aldasaval!
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TUDOMANYTORTENET

EMLEKEZES DR. SZABO LASZLO FOISKOLAI TANARRA,
SZULETESENEK 120. EVFORDULOJA ALKALMABOL

FRISNYAK SANDOR

Dr. Szabd Laszlo geografus professzor a Felvidéken, a Hont varmegyei
Kozéppalojtan sziiletett 120 esztend6vel ezel6tt, 1903-ban. Elemi iskolait
sziiléfalujaban®, gimnaziumi tanulményait Pozsonyban végezte. Ezt kovetden a
budapesti Pazmany Péter (ma E6tvos Lorand) Tudoményegyetemre, a foldrajz-
torténelem szakra iratkozott be. Tanari diplomajat 1926-ban, doktori oklevelét
1929-ben  szerezte, Cholnoky Jené  (1870-1950) professzor egyik
legtehetségesebb tanitvanyaként. Oklevelének megszerzés utan harom évig az
allastalan diplomasok életét élte, majd 1929-t61 1935-ig helyettes tanarként
dolgozott egy budapesti iskolaban. Az 1935/36. tanévben a Mester utcai Iranyito
Polgari Iskolaba helyezték, ahol tiz évig tanitott. Az iskola "iranyito" jellegét
onnan kapta, hogy a legkorszerlibb modszertani eljarasok kiprébalasaval, Gn.
mintatanitasokkal segitette a févarosi és a vidéki tanarok tovabbképzését (Simon
Gy. 1979).

Az Iranyit6 Polgari Iskoldban Szabd Laszld érdeklédése a foldrajz-
modszertanra 0sszpontosult. Oktatas-modszertani kisérleteit és szakirodalmi
tevékenységét a "munkaiskola" szellemében kezdte s annak pozitiv torekvéseit
valositotta meg. Elsé modszertani dolgozata 1935-ben jelent meg ""A munkaiskola
elveinek megvalositasa a foldrajztanitasban" cimmel. Ezt kovetéen gyors
egymasutanban lattak napvilagot az als6- és kozépfokti foldrajztanitassal
kapcsolatos munkai, pl. a koncentraciorol, a sziil6fold ismertetésér6l, a
tanulmanyi kirdndulasokrdl és a t4j foldrajzi fogalmanak kialakitasarol. Szabo
Laszl6 a foldrajz-metodikai munkassdgan kiviil szaktudomanyi (elsésorban
telepiilésfoldrajzi) kérdésekkel foglalkozott. 1939-ben jelent meg "Budapest
kialakulasanak foldrajzi alapjai" c. értekezése, melyet eldzéleg a Magyar
Foldrajzi Tarsasag tudomanyos rendezvényén adott el Cholnoky Jend, Teleki
Pdl és Prinz Gyula jelenlétében. A honi geografia vezeté egyéniségei elismerden
nyilatkoztak Szabo Laszl6 eldadésardl, illetve a kutatasi eredményeirdl.

! Edesapja Szabo Kalman (1874-1923) evangélikus lelkészként szolgalt a dontd
mértékben, pl. 1900-ban 86%-ban szlovak nemzetiségl faluban.
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Az 1945/46. tanévben Szabo Laszlot polgari iskolai igazgatonak nevezték
ki. Igazgatdi és oktatdo-neveld munkdja mellett aktivan részt vett az altalanos
iskola szervezetének és foldrajz tantervének kidolgozasaban. 1948-ban a
Budapesti Tanarképz6 (késobb Pedagogiai) Foéiskola Foldrajz Tanszékére keriilt
tanszékvezeto foiskolai tanari beosztasba. Tanarképzd és tanszéképitd munkaja
mellett, 1948-t61 1952-ig rendszeres el6adodja volt a foldrajztanarok — taniigyi
reformokkal kapcsolatos — atképzé tanfolyamanak, ahol ismertette a
foldrajztudomany 0j eredményeit €s a tantervi valtozasokkal 6sszefliggd oktatas-
modszertant (Hajdu Z. 2006).

A tanszékvezetOi szerepkorében teljesedett ki Szabo Laszlo tudomanyos
alkoto és tudomanyszervezo tehetsége. A tanszékalapitas, a foldrajztanarképzés
targyi és személyi feltételeinek megteremtésével (kb. 1948-1953) parhuzamosan
az altalanos és kozépiskolai tankdnyvek irasaval szolgalta a magyar oktatasiigyet.
Els6 tankonyve 1949-ben jelent meg "Magyarorszag foldrajza" cimmel, melyet
1957-ig tovabbi ot altalanos és kozépiskolai tankonyve kdvetett.

Az also- és kozépfoku iskolak szamara irt foldrajztankonyvei utan, 1953-t6l
kezd6dden jelentek meg féiskolai jegyzetei, tankonyvei és a tanari tovabbképzést
szolgald miivei. A Szabd Laszl6 szerkesztésében megjelent foiskolai tankdnyvek
(pl. Az dltalanos természeti foldrajz, Eurdzsia, Tengeren tuli vilagrészek,
Kontinensek foldrajza) tobb évtizeden at az altalanos iskolai tanarképzés és
tovabbképzés eszkozei voltak. Szabd Laszld féiskolai tankényvsorozata a
geografiai szaksajtoban kitlind mindsitést kapott. Nagy sikere volt a
"Magyarorszag foldrajza" (1964) c. tudomanyos ismeretterjeszté konyvének is,
melyet a moszkvai I. L. Izdatyelsztvo Innosztrannoj Lityeraturi orosz nyelven is
megjelentetett, — 10.000 példanyban.

1955-ben, amikor az Oktatasiigyi Minisztérium megsziintette a Budapesti
Pedagogiai Foiskolat, Szabé Laszlot gimnaziumi igazgatonak nevezték ki.
Igazgatdi mitkddése alatt — mint meghivott professzor — az Egri Tanarképz6
Foiskolan is tanitott, igy nem szakadt el az éaltaldnos iskolai
foldrajztanarképzéstol.

1959-ben a miniszter a Szegedi Tanarképzd Foiskolara helyezte
tanszékvezetd foiskolai tanari beosztasba®. Szabd Laszld professzor a tandri,

2 A Szegedi Tanarképzd Féiskola eldtdrténete 1873-ig terjed. Az 1868-as
népoktatasi torvény a polgari iskolak 1étesitésével lehetdvé tette a munkasok és
mas kisemberek gyermekeinek tovabbtanuldsat. Az 1868/69-es tanévtol
meginduld polgari iskoldk pedagoégus ellatdsara — 1873-ban egy tanito-,
tanarképz6 intézetet hoztak létre, a budai Pedagogiumot. A polgari iskolak
képzési idejének ¢és tantervének valtozésait kovetve, valtozott a szaktargy-
parositas. A torténelem-foldrajz szakos tanarképzés mar az intézet alapitasi
évében megindult, de 6nalldo foldrajz tanszék csak az 1912/13-as tanévben
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tudomanyos kutato €s tanszékvezetdi munkajan feliil 1960-t6l 1965-ig a féiskola
igazgatohelyettesi funkcioit is ellatta. 1972-ben megvalt a tanszékvezetéstol,
majd 1973-ban, 70 éves koraban nyugdijazasat kérte.

Szegedi évei alatt — az Orszagos Tervhivatal megbizasa alapjan — telepiilés-
¢s gazdasagfoldrajzi kutatomunkaval, elsd sorban az alfoldi tanyarendszerrel
foglalkozott. Tanartarsai és az aktivabb — a tudomanyos didkkoéri munkéaban is
jeleskedé — hallgatok bevondsaval mintegy 2000 tanya vizsgalatat végezte el.
Kutatasi eredményeirdl irt dolgozatai (pl. A Dél-Alfold telepiilésfoldrajzi
problémai, Falvak és tanyak) értékes adatokkal, helyzetelemzésekkel és
megoldasi javaslatokkal jelent6sen hozzajarultak a dél-alfoldi telepiilés- és
teriiletfejlesztési tervek kimunkalasahoz. A tanyavilag gyorsiitemi felszamolasi
tervét mar az elsé kutatasi beszamoldjaban (1964) helytelenitette és — Erdei
Ferenccel egyetértésben — az in. mez6gazdasagi varosok fejlesztését javasolta.

Szabo Laszlot allanddan foglalkoztatta a foldrajztanarképzés tartalmi és
modszertani  korszeriisitése. A Miivel6dési Minisztérium mellett miikodo
tanarképzé foiskolai foldrajzi szakbizottsag elndkeként 1972-ig jelentds szerepet
toltott be a foiskolai tantervek kidolgozasaban, tovabba a terepgyakorlatok, a
hazai és kiilfoldi tanulmanyutak rendszerének kimunkalasaban. A fels6oktatasi
reformokon tulmenden tanacsaival, modszertani értekezéseivel, jegyzetirassal
(pl. A4 foldrajzi tanitasi ora) hatékonyan segitette az altalanos iskolai
foldrajztanitas korszer(isitését. Az altalanos iskolai tanarok tovabbképzését is
sziviigyének tekintette, résziikkre maradandd élményt, tudasforrast nyujto
eldadasokat tartott €s tanulmanyutakat vezetett.

Szabo Laszl6 professzor — Cholnoky Jend példdjat kovetve — a tudomanyos
értékteremtd és -kozvetitd munkdja mellett, nagy elkdtelezettséggel a
tudomanyos ismeretterjesztéssel is foglalkozott. A TIT felkérésére az orszag
szinte minden jelentdsebb varosaban, kultaralis kdzpontjaiban, tovabba a nyari
akadémidkon 1is tartott ismeretterjeszté el6adasokat a geotudomanyok

létesiilt. A Pedagdgiumot, a hazai tanarképzés e rangos miihelyét 1928-ban
athelyezték Szegedre, ahol az egyetemmel egyiittmiikodve toretleniil folytatodott
a tanarképzés és a tudomanyos kutatomunka. 1929-t6l 1944-ig a gyakorloiskola
kisugarzasa — a modszertani kutatasok, konyvkiadas és folydirat-szerkesztés
révén — az egész orszagra kiterjedt (Simon Gy. 1979, Udvarhelyi K. - Gdcsei 1.
1973). A szegedi foldrajz tanszéket — a geografus berkekben is elismert, nagyra
értékelt — tudos tanarok vezették, 1928-1938 kozott Littke Aurél, 1938-to0l 1945-
ig Schilling Gabor, 1946-t61 1957-ig Aldobolyi Nagy Miklos, majd két évi szlinet
utan, 1959-t6l 1972-ig Szabod Laszld. A Szegedi Tandrképzé Fdiskola, mint a
budai Pedagogium ordkose és tevékenységi rendszerének szerves folytatoja, az
idén 150 éves.
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témakorébol. 1955-t61 1970-ig mintegy félszaz eldadasat olvastak fel a radioban
hazank tajegységeirdl, kistérségeirdl és telepiiléseirdl.

Szabo professzor neve elvalaszthatatlan a Magyar Foldrajzi Tarsasagtol,
melynek palyakezd6 éveitdl tagja volt. Az 1949-ben betiltott, majd 1952-ben
ujraszervez0d6 Magyar Foldrajzi Tarsasagban mint valasztmanyi tag, az oktatas-
modszertani szakosztaly, majd a Szegedi Osztaly elndkeként igen jelentOs
tudomanyos kozéleti tevékenységet folytatott.

Szabo Laszlo tanari, tudomanyos alkoto, tudomanyszervez6 €s tudomanyos
kozéleti tevékenységét magas allami kitiintetésekkel ismerték el. 1953-ban és
1964-ben az Oktatasiigy Kivaldo Dolgozodja kitiintetést, majd 1964-ben A Haza
Szolgalataért érdemérem arany fokozatat, 1972-ben a Munka Erdemrend arany
fokozatat kapta. 1974-ben a Magyar Foldrajzi Tarsasag 98. kdzgylilésén a ma Pro
Geografia néven ismert oklevéllel tiintették ki.

Dr. Szabo Laszld6 geografus professzor gazdag életmiive, tanari,
negyedszazados  felsGoktatasi  tevékenysége,  tarsadalomfoldrajzi  és
tantargypedagogiai  kutatdmunkaja maradandoan  beépiilt a  magyar
foldrajztudomany és a felsdoktatas torténetébe.

Az 1960-as években a tanszékén tanitd adjunktusként tevékenységét
kovetendd példaként tekintettem és tanitdmesteremként is tiszteltem. Késobb,
neki koszonhettem, hogy a minisztériumi szakbizottsag elndkeként, a szegedi
tanszéken elért eredményeim alapjan, engem javasolt a nyiregyhazi f6iskolara
tanszékvezetOnek. Nyiregyhazara Kkeriilve, tanszéképito-fejlesztd, tanari és
tudomanyos kutatomunkamat modellkGvetéként, a szegedi tapasztalatok
felhasznalasaval folytattam, — kitlind felkésziiltségii kollégaimmal egységben és
elhivatottsaggal. 1973-ban, a minisztériumi foldrajzi szakbizottsdg Nyiregyhazan
tartott iilésére — noha egy évvel kordbban mar lemondott vezetdi tisztségérdl —
ellatogatott, hogy megtekintse-megismerje azt a foldrajzi tanszéket, amely
épiilésében és miikodési folyamatéban a szegedi mithely hagyomanyai-moédszerei
1s atoroklodtek. Utolso talalkozasunk ota sok i1do telt el, de ma is halaval,
tisztelettel és szeretetettel gondolok nagy példaképemre és tamogatomra.
Sziiletésének 100. és 120. évforduloja alkalméaval ellatogattam Kézéppalojtara,
hogy a megismerjem-atéljem gyermekkori kornyezetét, és megértsem felvidéki
identitasanak gyokérhelyeit.
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KONYVISMERTETES

KERTESZ ROBERT

Eltemetett mult Szolnok kdzépkora és kora ujkora a
varasatas tiikrében

Szolnok, 2021

VERESEGYHAZI BELA

Szolnok varmegye, varosa és vara(i) masfél évszazada a kiilonbozo
tudomanyagak képvisel6i vitajanak kdzéppontjaban allnak. Kristé Gyula 1988-
ban megjelent kotetében ezt irta: ,,az egyik legtébbet vitatott eredetii megye
Szolnok.” Maga Kertész Robert ezt 2014-ben hasonloképpen vélte: ,,a 11.
szdazadi ispansagi és megyekozpont holléte, tovabbd Szolnok megye kialakuldsa
is a kozelmultig parazs vitak kereszttiizében allt, amely a rendelkezésre alloirott
forrasok csekély szamanak, terjedelmének, valamint az egyes kifejezések gyakran
helytelen értelmezésének, illetoleg a régészeti kutatasok hianyanak rovasara
irhato... Megdallapithato mindazondltal, hogy csupdn a torténet elején tartunk, és
hosszu ut all eléttiink.”

Az arendhagyd, testes kotet, amelynek ismertetését olvashatja az érdekl6do
torténeti-foldrajzos kutatd, Kertész Robert tobb mint két évtizedes torténészi és
régészi munkdjanak eredményeit foglalja 6ssze. A szerzdje tehat nem allt meg a
torténeti adatokra tdmaszkodd kovetkeztetéseknél, hanem szivos és eredményes
régészeti kutatasokat folytatott a Zagyva tiszai torkolatdban fekve, részint
eltemetett, részint — foként — a 20. szdzad masodik felében itt regnal6 rendszer
mindent atalakitd lendiilete altal beépitett, ezaltal elpusztitott, megcsonkitott var
(helyesebben talan varak) feltdrasara. Torekvését nem csak a régészeti
dokumentaci6 6rizte meg, de alapos, alkototarsakkal vagy egyediil publikalt
el6tanulményok sorozata is.

Miért érzi azt a recenzens, hogy a foként a régészeket és a torténettudosokat
megmozgatd téma a Torténeti Foldrajzi Kozlemények hasdbjain sem idegen, s6t
példaként hozhatdé a tudomanyteriiletek kozotti elényos egylittmiikodésre? A
valasz a recenzi6 els6 mondataban rejt6zik: Szolnok mindezen tudomanyteriilet
érdeklédésére szamot tarthat, mindenkori foldrajzi, topografiai és torténelmi
helyzete alapjan. Csak ugy kozelithetd meg a varos és a megye torténete, csak
ugy lehet a valtozo korokban gyakran valtozo helyét (szerepét) megtalalni, ha a
kiilonboz6 diszciplindk eredményeit figyelembe vessziik, és alkotd modon
gyurjuk egységes egésszé. Kertész Robert erre a feladatra vallalkozott, amikor a
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kozel ezeréves oklevelektdl a modern eszkdzok felhasznalasaig (mélyfurasok,
abszolut kormeghatarozas, 1égi felvételek, szamitogépes modellek alkalmazasa),
a lehetd legtobb informaciot gyiijtotte Ossze, €s értelmezte is azokat. Ennek lett
az eredménye ez a kotet, amely 816 szamozott oldalon 819 képpel, térképpel, a
fontosabb irott és képi forrasok kozlésével, korabeli varabrazolasokkal,
hadmérnoki felmérésekkel, az asatasok soran eldkeriilt leletekkel, azok
rekonstrukcioival és hatalmas irodalomjegyzékkel (786 mi, 399 szerzo, 2398
hivatkozas), valamint forrasjegyzékkel (147 levéltari és kiadott forras) példat ad
torténelmi emlékeink modern feldolgozasara.

Eppen az anyag hatalmas terjedelmére és valosziniileg a szakemberek
mellett a laikus, de érdekl6d6 olvasd szamara is a Szerz6 16 fejezetben targyalja
a szolnoki var és a telepllés torténetét. A tizenhetedik, zar6 fejezet, az
Osszefoglalds, kovetkeztetések, perspektivik nevet viseld, még utat is mutat a
tovabbiakra nézve. Amint azt elolvasas nélkiil is gondolhatjuk, vannak olyan
részek, amelyek a régmulthoz kotddnek, s elsésorban az asatasokat emelik ki,
szamba véve a leleteket, azok eredetét és feltételezhetd torténetét. Ilyenek a
szolnoki templomokrol, a szolnoki Tisza-hidakrol, az ispansagi varrol, Paloci
Imre kiralyi lovaszmester szolnoki épitkezéseir6l, azok maradvanyairdl, majd a
torok Szolnokrol, annak népességérol és a var védmiveirdl, illetve a varos torok
épiileteirdl és temetOirdl szolok. Mas fejezetek a torténeti megkdzelitést allitjak
el6térbe; a kés6 kozépkori Szolnok, az 1550-1552 kozotti varépités és a var torok
kézre keriilése, a 16-17. szazadi népesség, a telepiilés visszafoglalasat kovetd
id6észak és a Rakdczi-szabadsagharc tartoznak ebbe a kategoriaba.

Nem lennénk azonban kelléen objektivek, ha ilyen egyszerien
osztalyoznank a fejezeteket, mert minden részben ott van hol erésebben, hol
rejtetten a geografia, a geologia, de a telepiilésfoldrajz vagy a népességfoldrajz
is. Kifejezetten a torténeti foldrajzot véljik felfedezni a Szolnok torténeti
telepiilésmagja cimii fejezetben, a hadmérnoki felmérések és a torténeti térképek
Osszehasonlitd elemzése soran, vagy ugyanitt a talajmechanikai furdsok alapjan
rekonstrualt 6si térszini és paleografiai viszonyok elemzésében.

A kovetkezo fejezetekbol képet alkothatunk az irott forrasokban eldszor
1075-ben emlitett, valdjaban az 1040-es évek kozepén alapitott Szolnok
fordulatokban gazdag sorsdnak alakuldsardl. A régészeti feltarasok bizonyitottak,
hogy az ispansagi var bronzkori elézményekkel rendelkezik. A tatdrjaras soran
elpusztitott Szolnok 1245-1247 kozotti Gjratelepitése, majd eladomédnyozasa
(1249) utan a Szerz0 megismerteti az olvasoval a 13. szdzad masodik felére a
falusi (villa) 1étbe siillyedt telepiilést, majd a 15-16. szdzadi mezdévarost
(oppidum), amely mar ismét fontos kozigazgatasi, kozlekedési (elsésorban a s6
tarolasabol ad6do) kdzpontta valt. Ezt a kedvezd adottsdgot ismerte fel Paloci
Imre, Matyas kirdly lovaszmestere, aki monumentalis templomot és emeletes
udvarhazat épittetett itt, hogy egyre gyarapodo birtokainak kdzpontjat alakithassa
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ki Szolnokon. A kisvaros felemelkedését igéré korszakot Paloci halala, majd a
16. szazad elejének ismert eseményei megszakitottak, s 1550 Gszén csak
sziikségbol pezsdiilt meg az élet itt, a Zagyva torkolatanal. Ez azonban mar a
torténelmi kényszerliség sziilottje volt, a Mohacs utani magyar viszonyok keserti
megismétlddése egy lokalis, am hadaszatilag fontos szinten. Az olasz rendszerd,
filles és fiil nélkiili bastyakkal megerdsitett palankvar ugyan 1552 nyaranak
végéig nem késziilt el, azonban a kiiitéses tifusszal tizedelt varvédok még igy is
tiz napig ellenalltak az oszman ostromnak. Jelentds részben ennek koszonhetd,
hogy a torokok kifutottak az idobdl, és Egernek sikeriil megmenekiilnie.

Ugyancsak érdekes a torténeti foldrajz miiveldi szamara a torok kori Szolnok
népességének, szamanak és Osszetételének alakulasa. Kiilon fejezetet szentelt
hazank legkorabbi alland6 folyami atkel6inek, a szolnoki Tisza-hidaknak Kertész
Rébert, aki — mint a béséges képanyag is tantsitja — nem csak a kutatdéarkokban
jeleskedett, de a Tisza vizébe sem restellt beuszni, a hatalmas hidlabak
szemrevételezésére. Mint leirja, a ,,jo dllapotban konzervailddott fagerendik
lehetoseget biztositottak a radiokarbon mellett a dendrokronoldgiai vizsgdlatok
egymastol teljes mértékben fiiggetlen, ugyanakkor kélcsondsen kontrolldalo
médszerének alkalmazasara.” igy sikeriilt a colopok kivagasanak és a
feltételezett beépitésének évét megallapitani.

Természetesen Kertész Robert bemutatja az oszmanok varbeli és varosi
épitkezéseit is. A torok kori Szolnok egyik legikonikusabb épiiletének a
palankerdsség uralkodoi dzsamijat tartja, melyet az 1550-es években emeltetett a
Jahjapasazade-csalad, majd az 1620-as években Miirteza budai pasa tjittatta fel.
Az épiilet a magyarorszagi hodoltsag legnagyobb négyzet alaprajza muszlim
imahelyei kozé tartozott. Ett6l északra, a var kdzepén a kaszarnya emeletes
épiilete, mellette egy minden bizonnyal ugyancsak emeletes palotaépiilet, a
szandzsakbég rezidenciaja allt. A var déli fala mentén pedig egy kétkupolas torok
fiird azonosithato, ahogyan a varos kozpontjdban is kimutathat6 egy dzsami és
egy fiird6épiilet. Kertész Robert ismerteti még a muszlim temetdket, a bortont és
a vesztOhelyet. Ahogyan a telepiiléskép: a palankvar, a varos és a kornyezet
rekonstrukciojat is megtaldlhatjuk a szamtalan illusztracio kozott, ugy a
rangosabb épiileteket, a dzsamikat, a kaszarnyat, a palotat és a torok fiirdot is
megjelenitette a Szerzo.

A kotetbol nem hidnyzik a Rakoczi-szabadsagharc id6szaka sem, amikor a
régi var helyén mar egy 1j, korszerii erdd létesiilt olaszbastyakkal, favaz nélkiili
sancfalakkal. Ebben a fejezetben olvashatunk annak a tébb szdz agytagolyobol
allo leletegyiittesnek a felfedezésérdl, amely a var utols6, 1710. évi ostromahoz
kotheto.

A pontossag érdekében alljanak itt a mar emlitett fejezetcimek:

- Szolnok torténeti telepiilésmagja

- Castrum Zonuk (11-13. szazad)
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- Elfeledett kozépkori templomok nyoméban

- A Szolnok-nemzetség tenydi Szent Péter-monostora

- A késé kozépkori Szolnok

-, Ezzel a varral Eger vara erds védopajzsot kap”” — a kora ujkori
szolnoki var

- ,,Szolnok alatt most varcsinalasba” — az 1550-1552-ben zajlo
épitkezések

- A varos védmivei

- A palankvar és a varos erdditéseinek rekonstrukcidja

- Allandé torok veszélyben: a keresztény hirszerzés és az oszman
valaszlépések

- A végvar torok kézre keriilése (1552. szeptember 4.)

- Az oszman szandzsakszékhely (1552-1685)

- 16-17. szazadi népesség

- Szolnok tordk kori Tisza-hidjai

- A visszafoglalast kovetd iddszak és a Rakoczi-szabadsagharc
kora (1685-1710)

- Hova tlintek multunk értékei?

- Osszefoglals, kovetkeztetések, perspektivak

- Forrasok

- Képek és tablazatok forrasjegyzéke

- Felhasznalt forrasok és irodalom

A bevezet6 részben (Lectori salutem) a szerz6é néhany széban summazta az
asatdsok eredményeit. A reneszansz szerzokre jellemzd Ontudattal — altalam
helyeselhetdé — modon ezt irja: ,, Az dsatasi eredmények eddigi tuddasunkat
alapjaiban irtak at, ...sokszorosdra nott a varrol rendelkezésre allo
ismeretanyag... A friss adatok lehetove tették, hogy a 19. szdzad végi toposzaitol
vegre elszakadjunk és ujraértékeljiik Szolnok multjat... mivel Szolnokrol egy
rendkiviil ~ leegyszeriisitett, — hamissa  torzult kép él a  torténeti
kozgondolkodasban...” Bar a var teriiletének csak 2,5%-at tartak fel, a Szerzo
abban reménykedik, hogy egy 1 fejezet veszi kezdetét, ,, hiszen a java még
elottiink all ™.

Befejezésiil meg kell emliteniink, hogy a kdzelmultban, a Zagyva-hidf6jénél
felépiilt az otszintes Varkapu — Szolnoki Vartorténeti Latogatokozpont. Ezaltal
karnyujtasnyi kozelségbe keriilt, hogy a palankerdsség egykori kaputornyéra
emlékeztetd épiiletben ez év tavaszan nyild, Kertész Robert altal rendezett
kiallitason, a mai és a kovetkez0 nemzedékek mar egy korszer torténeti képpel
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ismerkedhessenek meg, a var 6t korszakat bemutatd 3D-animacio, makettek,
eredeti miitargyak és valtozatos digitalis tartalmak révén.

*

A kotetben lathato Rékassy Eszter Szolnoki iddfa cimii grafikaja, amely a
képzomiivészet eszkozeivel foglalja dssze a Tisza-parti megyeszékhely multjat Kr.
e. 1500-t0l, a bronzkortol egészen a Rakoczi-szabadsdagharcig. Az egyes
periodusokat a feltarasok soran felszinre keriilt fontosabb régészeti leletek
Jjelenitik meg, melyek hol a fa organikus részekent, hol pedig ,, termésként” tiinnek
elo.
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KET TORTENETI FOLDRAJZI KOTET 2022-BOL MULTUNK JOBB
MEGISMERESEHEZ A TORTENETTUDOMANY! INTEZETBOL

VERESEGYHAZI BELA

NOGRADY ARPAD Sdros virmegye. Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti
foldrajza. Uj sorozat. Bélcsészettudomanyi Kutatokozpont Térténettudomanyi
Intézet. Budapest 2022. 760.p.

FOTI MIKLOS - PANYA ISTVAN Bodrog vdirmegye telepiiléshdalozatanak
rekonstrukcioja a torék defterek alapjdan. A zombori és a bajai nahije telepiilései
1578-ban. Magyar térténelmi emlékek, adattarak. Bodlcsészettudomanyi
Kutatokéozpont Torténettudomanyi Intézet, Kecskemeti Katona Jozsef Muzeum.
Budapest- Kecskemét 2022. 174.p.

Az utobbi két évtized digitalis kulturajanak rohamos elterjedésével egyre
tobb, a torténeti foldrajz tudomanyat taplalo, a kdzépkor és a kora tjkor idészakat
feltar6 kutatoi munkat reprezentald kotet jelenik meg. Adatgazdasaguk 0jabb
értékes municiot ad a két idészak torténészei szamara, rajtuk kivil nagy
haszonnal forgathatjak ezen kotetek lapjait a torténeti foldrajz, a népesség-és
telepiiléstudomany mtiveldi, a statisztikusok, térképészek s még szamos mas
tudomanyteriilet szakemberei is.

A torténeti foldrajz irdnt elkdtelezettek szamdra koztudott, hogy Gyorffy
Gyorgy Arpad-kori torténeti foldrajzanak utolsé kotetét nem adtak ki. Nogrady
Arpad az eddig ki nem adott varmegyék egyikét, Sarost dolgozta fel kivaloan,
nagy hozzaértéssel. Ez a gondosan Osszedllitott 760 oldalas kotet mintat ad
azoknak a tudosoknak, akik a tovabbi varmegyék Arpad-kori képét is szeretnék
leirni. A rendkiviil alapos és dekorativ monografia olyan részletes, hogy
terjedelme majdnem eléri Gyorfty Gyorgy elso kotetének a nagysagat, amely 15
varmegye adatait tartalmazza, a masodik-negyedik kotetek pedig Nogrady
munkéja mogdtt maradnak.

Maguk az oldalszamok természetesen nem mérvadoak, ugyanakkor utalnak
egyrészt a szocikkek terjedelmére, masrészt a teljesebb kép kialakitasa érdekében
sokoldalubban és 6sszefliggéseiben gazdagabban fejthetik ki a torténeti, foldrajzi,
gazdasagi, botanikai, kereskedelmi, vizrajzi adatokat és azoknak a kapcsolatat a
telepiiléshaldzattal.

Az is természetesnek latszik, hogy mas feldolgozasi elveket lehet és kell
érvényesiteni egy varmegye feldolgozasanal, mint a nagyobb tajegységek vagy
az orszag egészének bemutatasanal. Gyorffy Gyorgy nagy érdeme maga a
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torténeti-foldrajzi kotetetek oOtlete és megvalositdsa volt, az az uttdré-szerep,
amellyel megvaldsitott egy adatbazist a kiilonb6zo tudomanyagak miveldi
szamara. Amint azonban Noégrady Arpad jelen munkaja bizonyitja, kijeldlte a
»méltatlan” utdodok szamara az utat a joval részletesebb kép kialakitasara. A
feladat tehat adott, s véleményem szerint nem csak a még hidnyzé varmegyék
feldolgozasara és publikalasara, hanem az eddigiekben mar megjelent megyék
anyaganak atdolgozasara is. Ez az utobbi harom évtizedben folytatott szorgos
levéltari kutatasok alapjan még pontosabb képet festhet az Arpad-kori
Magyarorszag torténeti foldrajzarol, s esélyt ad arra, hogy a kdvetkez6 torténész
nemzedék (s mas tudomanyagak miivel6i is) Gjra értelmezhesse a kort.

Noégrady Arpad a vaskos kétet Bevezetésében leirja, hogy Gyorffy Gyorgy

modszerét kovette a feldolgozas soran, ugyanakkor (ez mar a recenzens
megjegyzése) a birtokok és a telepiilések mellett kiilon — didaktikai szempontbol
jol és helyesen elkiilonitve- az oklevelekben taldlhatdé vizrajzi, domborzati
neveket, erdoségeket, s azokhoz fiiz6d6 megjegyzéseit is csokorba gyiijtotte.
Ugyanigy szamba vette a megemlitett utakat, atkelOket, hidakat és vamokat.
Nagy segitség ez a torténettudomanyban kevésbé professziondlis foldrajzos és
bioldgus képzettségii kutatoknak, jelentésen meggyorsitva munkajukat.
Kiilon osszegytijtve, mellékletként csatolta a Kiado a 11 térképet, amelynek
tervezOje és rajzoldja is maga a szerzO volt. Ezek rajzolata mindségileg és
tartalmilag is magas szinti, kiilon ki kell emelni a térképekhez fizott
magyarazatokat is. Osszefoglalva: igen értékes és kivaloan megszerkesztett
kotettel gazdagodott torténeti-foldrajzi irodalmunk.

Ami a mésik kotetet illeti, ennek megalkotasaban két kivalo szerzd vett rész,
a forditast Foti Miklosnak koszonhetjiik, a foldrajzi részt, az 6sszehasonlitd
abrakat, s azok értelmezését pedig Panya Istvan jegyezte. Ez a kotet egy olyan
szdzad megértéséhez jarul hozza, amelynek torok és magyar forrdsai az el6z6
korok forrasadottsdgaihoz képest mar eddig is igen sok adattal jarultak hozza. Az
utobbi évtizedekben azonban az Sz. Simon Eva és Demeter Gabor altal felfrissiilt
defter-szambavétel -és katalogizalas révén Gjabb, az eddigieknél joval nagyobb
informacidhoz juthatnak a torténeti foldrajz miivel6i és mas tudomanyagak
szakemberei is. Ennek a felfrissiilt kutatdsnak egyik korai hirndke a zombori és a
bajai nahije telepiiléseirdl (1578) irt kotet.

Nagy erénye a konyvnek (természetesen a szerzOknek), hogy a két szerzo6 a
korai és a késo kozépkori elozményeket is figyelembe vette a telepiiléshalozat
rekonstrualasanal. A Bevezetésben a vizsgalt teriilet ,,el6életének” ismertetése
mellett a forrasokrol szolnak a szerzok, majd rovid dsszehasonlitod elemzés és az
abbol levonhato kovetkeztetések szerepelnek.

A kovetkez6 részben a teleptilések leirasa a nélkiilozi az 1570-es defterben
megszokott névsorokat (Kaldy-Nagy Gyula forditasa), viszont a telepiilések
eloéletét targyalja. A szoveget a jelentosebb varosok, falvak esetében 37
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szovegkozti abra teszi még inkabb megérthetévé. Az abrakon az 1578-as allapot
mellett a telepiilések korabbi helyzete is megjelenik, igy wvalik
Osszehasonlithatova a fontosabb varosok és falvak fejlédése az évszazadok alatt.
A szovegkozti abrak térképei természetesen elsdsorban a 18. szazad masodik
felében, illetve a 19. szazad els6 harmadaban késziiltek, amikor a térképezés mar
jelentds fejlodésen ment at, igy a korabbi idokhoz képest professzionalis szintet
ért el. Ezek a szovegkdzti térképek igen nagy segitséget nyujtanak az olvasonak,
s bizonyara a helytorténeti kutatok is Orommel tdvozlik, mert nem kell
faradtsagos munkaval ezek utan kutatni. A kotethez tartozik mellékletként a
vizsgalt teriilet egészét abrazold két melléklet négy térképpel és a Szegedi
szandzsak 1578-as allapotat jelz6 mappa is.

Mindkét 2022-ben megjelent torténeti foldrajzi mi feldolgozasa példaértéki
¢és olyan korszakok megértéséhez és kutatasahoz jarulnak hozza, amelyeket —
sokszor a forrasanyag hianyara hivatkozva — a torténeti foldrajz foldrajzos
képzettségli mivel6i kevésbé preferalnak. Mint a 16. szazad torténeti
foldrajzanak kutat6ja nagyon reménykedem, hogy a boviil6- s mar jelenleg is
hatalmas mennyiségii — adathalmaz egyre tobb fiatal kutatdt csabit ennek a
teriiletnek a vizsgalatara csakigy, ahogyan az Arpad-kor feltarasara is.
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