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Papp Julia

Il. Lajos portréja az augsburgi
Weberhausban*

Il. Lajos 16. szdzadi megitélése

A mohacsi csataban fiatalon elhunyt Il. Lajos (1506—-1526)
megitélése életében ambivalens volt. Meglehet&sen ne-
gativ képet festett a fiatal kiraly jellemérdl az 1515-0s
Habsburg—-Jagelld kettds eljegyzés megszervezésében is
fontos szerepet jatszd' Krzysztof Szydtowiecki (1467 k.—
1532) lengyel kancellarall. Lajos és s6gora, |. Ferdinand
(1503-1564) részvételével rendezett, 1523. oktdber 16. és
december16. kozott megtartott bécsdjhelyi és pozsonyi
konferencia* eseményeit megorokitd napléjaban.® Egyes
kortarsak ergs, a hadi gyakorlatokban ligyes daliaként ir-
tak le,* mig masok erkolcstelen életet é18, elpuhult, gyen-
ge szervezet( kamaszként jelenitették meg, vagy azt
hangsulyoztak, hogy jeles tulajdonsagait nem tudta ki-
bontakoztatniléha, csak a szérakozast, mulatozast ked-
vel6 kornyezete (hazassagkotése utan a felesége) miatt.

II. Lajos kortars megitélésének ellentmondasossaga-
hoz hozzajarulhatott az a fokozott figyelem is, amely
a korban a gyermekkiralyok — II. Lajos mellett példaul
unokatestvére, Il. Zsigmond Agost (1520-1572) lengyel
kiraly — oktatasat, nevelését kisérte. A fejedelmi ifjak

A tanulmany az NKFIH 138702. szamU, Az 1526. évi mohdcsi csata
16-19. szdzadi képzGm{ivészeti recepcidja cim{ palyazata és a bécsi
Collegium Hungaricum tamogatasaval készllt.

1 Krzysztof Szydlowiecki 2004. 222—223, 227-228.

2 E. KovAcs Péter: Ferdinand f6herceg és Magyarorszag (1521-1526).
Torténelmi Szemle, 45. 2003.1-2. 5z. 28—30; Krzysztof Szydlowiecki
2004. 274—-319; Orsolya RETHELY!I: Jagiellonian—Habsburg Marriage
Policy and Cultural Transfer. The Question of Households and Court
Ordinances. In: Das Wiener Flirstentreffen von 1515. Beitrdge zur
Geschichte der Habsburgisch-Jagiellonischen Doppelvermahlung. Hg.
von Bogustaw DyBAS—Istvan TRINGLI. Budapest, Research Centre for
the Humanities, Hungarian Academy of Sciences, 2019. 360—367.

3 Krzysztof Szydlowiecki 2004. 22, 274-319.
B. SzaBO Janos: II. Lajos kiraly a mohacsi csataban. In:,,Nekiink mégis
Mohdcs kell..." 2016. 58.
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Galavics Géza emlékére

nevelésével kapcsolatos elvaras volt —részben a felndtt
viselkedési mintak és erények befogadasanak és gyakor-
lasanak elérésével — fegyelmezésiik, megkeményitésuk
is. Ha kornyezetlik Ggy vélte, hogy nem tudnak felérnia
felnGttektdl elvart férfias viselkedési mintahoz, elnGies-
edéssel, konnyelm(iséggel, lustasaggal, gyavasaggal
vadoltak 6ket. A16. szazad elején a kétifji Jagellé-kiraly
nevelésének kordlményeit, problémait Oratidk, hivatalos
levelek, kovetijelentések, naplok és kronikak targyaltak,
biraltak, s alkalmanként 0ssze is hasonlitottak. A poli-
tikai elit egyes képvisel&iben mindkét kiralyi gyermek
nevelése elégedetlenséget és aggodalmat valtott ki,
ami Il. Lajos esetében oda vezetett, hogy helytelen ne-
velésébol fakado allitélagos rossz magatartasa miatt
néhanyan 6t hibaztattak az orszagot ért csapasokért.®

[I. Lajos varatlan halala utan ugyanakkor hamar
megkezd&dott a hazajaért életét aldozd, mar a csata
el6tt tudatosan martirhalalra készilg fiatal hés képé-
nek kialakitasa, illetve kanonizalasa.” A csataban részt
vevd Brodarics Istvannak (1480 k.—1539) az eseményeket
bemutatd, kiemelkedd forrasértékdleirasa targyilagos

P P

hangvételétdl ellit az a két dicsditd verssor, amellyel a

5 JAszay Magda: A kereszténység véddbdstydja olasz szemmel. Olasz
kortdrs irék a XV-XVIII. szdzadi Magyarorszdgrél. Budapest, Nemzeti
Tankonyvkiadd, 1996. 98—99.

6 Karolina MRroziewicz: Moulding the Royal Body: Public Discussion
about the Upbringing of the Last Jagiellon Child-Kings. In: The
Anatomy of Political Bodies. Conference Booklet. 17. 04. 2015. —18.
04. 2015. Warsaw, Faculty of ,Artes Liberales” University of Warsaw,
2015. 44—46.

7 BARANY 2013. 368—370; KaszaA Péter: Eqgy elveszett kiadas nyomaban.
Lost Edition. On the First Edition of Stephanus Brodericus' Historia.
In: Clio inter arma. Tanulmdnyok a 16-18. szdzadi magyarorszdgi
torténetirdsrol. (Magyar torténelmi emlékek. Ertekezések.) Szerk.
TOTH Gergely. Budapest, Bolcsészettudomanyi Kutatékodzpont,
2015. 61.
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kiralyt —a csatamezdn elfoglalt helyének ismertetése-
kor — jellemezte: ,Szelleme, kiilseje, virtusa istenséget
idéz6, / Népe reménye, a trénus disze, ha sorsa akarja.

Valészin(sithetd, hogy a menekiilés kozben elhunyt
kiraly holttestének megtalalasaban részt vevg Sarffy
Ferenc gyori varkapitany beszamol6janak sokat vita-
tott részlete, amely szerint a kb. hathetes holttestet
csodalatos médon romlatlanul talaltak meg, a kozépkori
hagiografiai irodalom kedvelt toposzanak atvételével
akiraly esetleges szentté avatasanak tudatos vagy on-
tudatlan el6készitését célozta meg.®

A kotelezd tisztelet hangjan méltatta Il. Lajost Rot-
terdami Erasmus (Desiderius Erasmus Roterodamus,
1466-1536) Habsburg Mariahoz (1505-1558), a kiraly 0z-
vegyéhez irt vigasztal6 soraiban,® s rendkivil pozitiv
szinben tuntette fel a fiatalon elhunyt uralkodét 1530.
februaris-én kelt, VII. Kelemen (1478—1534) papahozirt
levelében a neves humanista, Maria kiralyné titkara
(1553-t6l esztergomi érsek), Olah Miklés (1493-1568) is: 6
ifjulétére — szép tehetséget tanusitvan minden cseleke-
detében —semmit sem tartott dics6ségesebbnek, mint
hogy minden szavat és tettét aszerintiranyitsa, minden
gondjatarraforditsa, minden erejét ahhoz eddze, hogy
szembe szallhasson a szentséges vallas ellenségével, a
torokkel, s elharithassa istentelen betoréstiket a keresz-
tény hataroktél; éjjel-nappal ezt forgatta a fejében és
sem szelleme, sem teste nyugtot ett6l nem lelt; minden
erejét megfeszitette ennek az tdvos tervnek sikeres
végrehajtasa érdekében, és sok katonat tartott Magyar-
orszag hatarain, hogy felfogjak az ellenség becsapasait,
s rablasaitol épségben megérizzék a keresztényeket"."

Nagyszery, bator ifjuként jellemezte az I. Ferdinand
szolgalataban allé — tehat Olah Mikléshoz hasonléan
mind az uralkodéhoz, mind annak testvéréhez, Maria-

8 BRODARICS Istvan: Igaz torténet a magyarok és Szulejman torok
csaszar mohacsi Utkozetérdl [Stephanus Brodericus: De conflictu
hungarorum cum Solymano turcarum imperatore ad Mohach
historia verissima]. Ford. KULCSAR Péter. In: Orék Mohdcs 2020. 317.

9 Orok Mohdcs 2020.190-191. VO. BARANY 2013. 375-376; KASzA Péter:
Holttest a patakban. In:,Nekiink mégis Mohdcs kell..." 2016. 75;
SZEBELEDI Zsolt: A Sarffy-levél értelmezésének nehézségei filologus
szemmel. In:,Nekiink mégis Mohdcs kell.." 2016. 1.

10 Rotterdami ERASMUS: A keresztény 6zvegy. Mdridhoz, Magyarorszdg
és Csehorszdg egykori messze foldon ismert kirdlynéjdhoz, Kdroly
csdszdr és Ferdindnd kirdly ndvéréhez. Budapest, Jel Kiadd, 2004. 6. V0.
BARANY 2013. 381.

1 Orék Mohdcs 2020. 346-347. VO. BARANY 2013. 369-370. Velius és Olah
levélvaltasat Velius készulg mlve kapcsan Id. Velius 2020. 143-160.

12 Velius 2020.127.

13 |dézi: IMRE Mihaly: ,Magyarorszdg panasza”. A Querela Hungariae
toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmdban. (Csokonai Konyvtar, 5.)
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hoz lojalis — kolt6 és torténetird, Caspar Ursinus Velius
(1493 k.—1539) is II. Lajost, aki a harchoz szlikséges esz-
kozok hianyaban sem ,rettent meg a habord semmiféle
nehézségétdl, hanem naproél napra egyre jobban, egyre
inkabb felbuzdult, és semmit sem akartinkabb, minta
nyilvanvalé veszedelemben az orszagért és 6véi lidvéért
kockara tenniaz életét".”?

A hazajaért életét aldoz6 hésként siratta el kolte-
ményében Il. Lajost Georg Sabinus (Georg Schuler)
(1508-1560) német kolt6 és diplomata,® s Il. Lajosnak
az orszag védelmében bekovetkezett halala hési jelle-
gét emelte ki az1544-ben Krakkéban megjelent Panno-
niae luctus cim( versgyljtemény is."* Az antolégianak a
mohacsi csataval és az uralkodéparral foglalkozé els6
tiz versében ,a fiatalon elhunyt kiraly, II. Lajos eszmé-
nyitett alakja emelkedik ki (2—5)"." 1. Lajos h6siességét
hangsulyozta a Csehorszag torténetétismertetd, 1552-
ben megjelent munkajaban (Historia regni Bohemiae) Jan
Dubravius is: ,Oly koran ragadta el a halal, hogy még
huszadik évét sem érte meg, ha ugyan meghal az, aki
orokké él abban a dicséségben, amelyet a haza iranti
szeretete miatt az utédok kozt szerzett.

Kivalo testi, szellemi és lelki képességekkel rendelkezd
fiatal uralkodéként mutatta be Il. Lajost a francia Martin
Fumée (1540-1590) krénikajaban, kiemelve halala hési
jellegét.” Afrancia szerzé a mohacsi csata torténetének
leirasakorforrasként Brodarics beszamoldjat hasznalta,
téle vette at példaul azt a kiralyt dics6itd két verssort,
amelyet fentebb idéztiink.® A kiralyt tehat halala utan
a kereszténység martirjaként, miles Christiként, martyr
Christiként® tisztelték Eurépaban, halalaért s az orszag
pusztulasaért gyakran — mint példaul a német huma-
nista, Johannes Cuspinianus (1473-1529) —az 6nz6, egy-
massal veszekedd magyar nemességet téve felelgssé.

Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiad6, 1995. 71.

14 LAKATOS Balint: Pannoniae luctus — egy humanista antolégia és a
torokellenes Habsburg—lengyel 6sszefogas kisérlete, 1544. Irodalom-
torténeti Kozlemények, 112. 2008. 3. Sz. 259.

15 Uo. 264.

16 Orok Mohdcs 2020. 393.

17 Martin FUMEE: Histoire des troubles de Hongrie. Paris, Laurens
sonnius, 1594. Fol. 7r—=7v, 22v.

18 Uo. Fol. 20r.

19 Martyr Christiként emlitette II. Lajost egy 1534-ben keletkezett
csehorszagi kézirat (Bohemorum Ducum atque Regum nomina ac
gesta Pragae in Aula Regia ordine vt sequitur descripta, Praga, 1534,
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 8491). V0. Joseph
NeuwIRTH: Der verlorene Cyklus bohmischer Herrscherbilder in
der Prager Konigsburg. Mitteilungen des Vereins flir Geschichte der
Deutschen in Bohmen, 35.1897. 43.

20 V0. Brodarics-emlékkdnyv 2011. 33—35; TOTH 2019.
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Il. Lajos a Habsburgok
képi reprezentdciojdban

Férje elhunyta utan 6zvegye, Habsburg Maria (1505—
1558) — részben érzelmi okokbdl, részben a Habsburg-
dinasztia magyar és cseh tronigényének megerdsitése
céljabél - jelent8s propagandat fejtett ki Il. Lajos emlé-
kének apolasara.1527. november 3-an Székesfehérvarott
kihantoltak . Lajos holttestét, s maradvanyait sbgora,
I. Ferdinand, n6vére, Jagellé Anna (1503-1547), illetve 6z-
vegye, Maria jelenlétében még egyszer nagy pompaval
eltemették.? A Il. Lajosrol halala utan készilt portrék
nagy szamat is tragikus, sokak megitélésében martir-
szer({ halala, illetve a halala idejével és kortilményeivel
egybeest politikai, torténelmi események fontossaga
indokolhatta. ,II. Lajos halalat kévet6en a Habsburg-
haz egyes agai azonnal megkezdték orokségének ki-
sajatitasat, alakjanak sokréttifelhasznalasat sajat ural-
kodéi reprezentaciojuk elemeként”,* hiszen a nemzeti
kirallyal, I. (Szapolyai) Janossal (1487-1540) szembeni
trénviszalyaban I. Ferdinand a csataban elhunyt kiraly
szerz8désben biztositott 6rokoseként formaltigényt a
magyar trénra. ,A kereszténység védelmében elesett
uralkodé alakja ugyanakkor a torokellenes propaganda
szamara is komoly lehet8ségeket jelentett, ami annal
is inkabb nagy jelent&séggel birt, mivel a Habsburgok
magyarorszagi uralmat a magyar elit eqy része éppen a
torok elleni hathat6s segitség reményében volt hajlan-
dé elismerni” A képi propagandaban tehat fontos volt
mind Il. Lajos Habsburg-csaladhoz tartozasanak, mind
a torokok elleni hsies kiizdelmének a hangsulyozasa.
,Lajos keresztény martiromsaganak fénye kisugarzott
az egész domus Austriaera™

Maria férje halala utan nem ment tobbé férjhez,
élete végéig 0zvegyi ruhaban, fehér 6zvegyi kendében
orokittette meg magat, mint azt a Szépmdvészeti
Mulzeumban 6rzott két portréjan,” vagy Leone Leoni
(1509 k.—1590) 1550 korll készilt, a bécsi Kunsthisto-

21 Orok Mohdcs 2020. 220, 360—361. VO. TOTH 2019. 78.

22 ERDOS 2014.129.

23 Uo. A Habsburg-udvarban Il. Lajosrol a torokellenes kampany része-
ként kialakitott pozitiv képhez vo. Stanislava KuzmovA: The Memory
of Jagiellonians in the Kingdom of Hungary, and in Hungarian and
Slovak National Narratives. In: Remembering the Jagiellonians. Ed. by
Natalia Nowakowska. London—New York, Routledge, 2018. 74.

24 BARANY 2013. 372.

25 A Magdolna-legenda Mestere utan: Mdria kirdlyné dzvegyi viseletben,
1531. k., tolgyfa, olaj, Budapest, Szépmivészeti Mizeum (a tovab-
biakban SZM), Itsz. 54.1941. VO. Habsburg Mdria, Mohdcs dzvegye.
A kirdlyné és udvara 1521-1531. Kiallitasi katalogus. Szerk. RETHELYI
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1. Leone Leoni: Mdria kirdlyné 6zvegyi viseletben, 1550 korUl
Bécs, Kunsthistorisches Museum, Kunstkammer
Foté © KHM-Museumsverband

risches Museumban talalhat6 bronzbiisztjén? (1. kép) is
lathatjuk.” Maria, aki1s31elején V. Karoly megbizasabdl
Németalfold helytartéja lett, nemcsak magarol készit-
tetett portrékat, hanem elhunyt férjérélis. Bernard van
Orley (1487 k.—1541) példaul 1532 és1535 kozott Mariardl
hét, mig Il. Lajosrol négy portrét festett.?® 1. Lajos posz-

Orsolya et al. Budapest, Budapesti Torténeti Mlzeum, 2005. 114,
40. kép, 241. Kat. VII-1; URBACH 2015. 88-95. No. 34; Németalfoldi
mester (Guillaume Scrots [?], mUkodott 1537-1553 kozott): Mdria
kirdlyné dzvegyi viseletben, 1537—1540 k., tolgyfa, olaj, SZM, Itsz. 6961.
V0. Habsburg Mdria 2005, 241-242. Kat. VII-2 (URBACH Zsuzsa); Mdria
Uhorskd (1505-1558). Katalég vystavy. Ed. Zuzana LubikovA. Bratislava,
Slovenska narodna galéria, 2006. 25; URBACH 2015. 165-171. NO. 40.
26 Bécs, Kunsthistorisches Museum, Kunstkammer (a tovabbiakban
KHM KK), Itsz. 5496.

27 A keresztény dzveqgy idedljava lett kiralyné"™rol Id. BARANY 2013. 376-377.

28 ,Des comptes particuliers de la maison de la régente, de 1532 21535,
nous ont aussi conservé le souvenir de ce qu'elle paya a Bernard
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2. lI. Lajos a brisszeli Szent Mihaly és Szent Gudula-székesegyhaz déli kereszthajéjanak

Uvegablakan, 1538

tumusz portréinak sajatossaga, hogy — mivel a kiralynét
helytart6saga idején abrazolé arcképeken Maria mar
id6sebb volt — a fest6k az ezek pardarabjaiként késziilt
festményeken — ahogy azt a budapesti Szépm{ivészeti
Muzeumban és a Magyar Nemzeti Galériaban &rzott
arcképeken is latjuk® — a haszéves koraban elhunyt
Lajost sem ifjiként, hanem érettebb arcvonasokkal,
tomottebb szakallal, tekintélyesebb kiilsével mutatjak

Van Orley (2), pour sept portraits de sa propre personne, quatre du
roi Louis Il, son mari; un de Charles-Quint. Alexandre PINCHART:
Tableaux et sculptures de Marie dAutriche, reine douairiére de
Hongrie (1558). Revue Universelle des Arts, 3.1856. 142—143. V0. Lorne
CAMPBELL: Renaissance Portraits. European Portrait-Painting in the
14th, 15th and 16th Centuries. New Haven, Yale University Press, 1990.
162, 262 (29. jegyzet), URBACH 2015. 170, 232.

29 Feltehet&en Bernard van Orley utan: Il. Lajos magyar kirdly arcképe,
16. szazad elsé fele, olaj, tolgyfa, SZM, Itsz. 77.6.VO. Schallaburg 1982.
504—-505. Kat. 523. (Zsuzsa URBACH); Habsburg Mdria 2005. 155. Kat.
111 (URBACH Zsuzsa); ERDES 2014. 146. Kat. 34; URBACH 2015. Kat.
47, |smeretlen mester: II. Lajos magyar kirdly arcképe, 16. szazad els6
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be.*® Az Aranygyapjas-rend jelvénye, amelyet II. Lajos
1515-ben, a Habsburg—Jagelld kettds hazassagi szerzo-
dés megkotése alkalmabdl I. Miksatol kapott, nemcsak
az életében, hanem a haldla utan készilt portrék nagy
részén is megjelenik.

II. Lajos emléke apolasanak kiemelked6 példai a
briisszeli Szent Mihaly és Szent Gudula-székesegyhazat
diszitd festett tivegablakok. 1538-ban Maria megrendelé-

fele, 2013 Ota letétben a Magyar Nemzeti Mdzeumban, a 20. szazad
elején Ernst Lajos gyCjteményében, lasd ROKA Enikd: Nacionaliz-
mus és modernizmus. Ernst Lajos gy(ijteménye és az Ernst Mizeum.
Budapest, L'Harmattan Kiadé—Magyar Nemzeti Galéria, 2013.176;
URBACH 2015. 232, 47.4. kép; Ismeretlen mester: II. Lajos arcképe, 16.
szazad, olaj, fa, Budapest, Magyar Nemzeti Mizeum, Torténelmi
Képcsarnok (a tovabbiakban MNM TKCS), Itsz. 1391. VO. K6zds lton.
Budapest és Krakké a kozépkorban. Kiallitasi katalogus. Szerk. BENDA
Judit et al. Budapest, Budapesti Torténeti Mlzeum, 2016. 263-264.
Kat. 5.H.54 (GODOLLE Matyas), a korabbi irodalommal.

30 Schallaburg1982. 504-505.
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sére, Bernard van Orley és Jan Haeck kozrem(ikodésével
adélikereszthajoban késziilt el aza kompozicid, amelyik
,a Szentharomsag imadasa kozben, életnagysagban
abrazolja Lajost (2. kép) és a mogotte térdepld Mariat.
A par folé magasodik a kiraly védészentje, Szent La-
jos".3 Maria mogott a gyermek Jézust karjaiban tarté
Sz(iz Mariat latjuk. Az ablakon olvashaté felirat szerint
II. Lajos ,a katholikus hit védelméért a barbarok elleni
haboraban hésiesen harcolva™ esett el * Il. Lajos és Ma-
ria a székesegyhdaz Oltariszentség-csoda-kapolnajanak
1547-ben Michel Coxcie (1499—-1592) és Bernard van Orley
tervei alapjan Jan Haeck altal készitett tivegablakan is
megjelenik, szintén Szent Lajos és Sz{iz Maria kozelében
térdelve. Ennek az Uivegablaknak afeliratais Il. Lajosnak
a ,barbarokkal” szembeni hGsiességét hangsulyozza.**

II. Lajos és a mohacsi csata emlékezetét érmek is
meg0rizték, példaul egy Christoph Fuessl altal1531-ben
vagy utana, minden bizonnyal Habsburg Maria meg-
rendelésére készitett, kivalo kvalitasi darab,** amelynek
hatoldalana mohacsi csataban harcolé kiralyt lathatjuk,
illetve egy 1532-ben, talan Hieronymus Magdeburger®*
(emlitve 1507/1508-1540 koz06tt) vagy kovetgje altal
készitett, hatoldalan antikizalé csatajelenetet, illetve
Maria balra nézg profilportréjat abrazold emlékérem.*

Il. Lajos augsburgi portréja

Il. Lajosnak a Német-robmai Birodalom — amelynek
trénjan a 15. szazad 6ta a Habsburgok ultek — tavo-
labbi részein is megfigyelhetd tiszteletére utal, hogy a
fiatalon elhunyt uralkodé 16. szazadi félalakos — isme-

31 ERDOS 2014.133. Ld. még Frauen, Kunst und Macht 2018.12-13;
BARANY Attila: Az utolso keresztes lovag. Rubicon, 31. 2020. 4. sz.
76-81.

32 YBLErvin: A brisszeli Sainte Gudule-templom magyar vonatkozasu
torténelmiablakai és Il. Lajos két képmasa. Magyar Miivészet, 2.
1926. 7. 5Z. 385.

33 Uo. 387, BARANY 2013. 378.

34 BARANY 2013. 379.

35 GYONGYOSSY-WINTER 2007.141. NO. 1782; PAPP 2019. 175-178.

36 Viktor KaTz: Die erzgebirgische Pragemedaille des XVI. Jahrhunderts.
Praha, M. Schulz, 1932. 51—91; Wettstreit in Erz. Portratmedaillen der
deutschen Renaissance. Ausstellungskatalog. Hg. von Walter Cup-
PERI-Martin HIRsCH et al. Berlin, Dt. Kunstverlag, 2013. 327 (Manuel
TEGET-WELZ).

37 GYONGYOSSY-WINTER 2007.141. NO. 1783, 141-142. NO. 1784 PAPP
2019. 168-175.

38 NETZER1980. 65; PRUMMER 2013. 26.

39 A Weberhaus és a Weberstube kiterjedt irodalmabél Id. pl.
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reteim szerint a hazai szakirodalomban eddig szamon
nem tartott — portréja diszitette egykor az augsburgi
takacscéh épuletének, az in. Weberhausnak az egyik
helyiségét. A céhek a14. szazad kozepe — a céhes alkot-
many (torvénykonyv) 1368-as bevezetése — 6ta meg-
hatarozé szerepet jatszottak az 1276-ban Habsburg
Rudolf (1218-1291) altal szabad birodalmi varos rang-
jara emelt Augsburg életében. A varos kézmdivessége
a kozépkorban és a kora Gjkorban rendkivil elismert
volt, fogalomma valt az itt gyartott fegyver és pancél,
otvosmunka, 6ra, illetve jelentdsek voltak a textilipar
és a konyvnyomtatas termékei is. Fontos szerepet tol-
tottek be a varos iranyitasaban a takacsok, akik kozul
sokan a textilkereskedelemben is részt vettek. A gazdag
augsburgi kereskeddcsaladok egy része, mint példaul
a Fuggerek vagy a Welserek, eredetileg takacsok volt.
Atakacsok jelent&ségét mutatja, hogy céhiik1389-ben
— a céhek koztl egyediliként — egy haromszintes k&-
hazat vasarolt a varos kozpontjaban, kozel a varosha-
zahoz. AWeberhaus a reprezentativ funkcidé mellett (az
épulet masodik emeletén talalhatd kozépso helyiség,
a Weberstube [Zunftsaal, Zunftstube] a céhbirdsag és
a céhgydilések helye volt) a napi gazdasagi feladatok
ellatasara is alkalmas volt: raktarként és aruellenérzé
helyként is szolgalt.*®

A fénykorat él6 céh 1457-ben megbizta Peter Kal-
tenhofert (Kaltenofer) (?-—1490 k.) a Weberstube ki-
festésével.** A terem dongaboltozata huszonkét fes-
tett fadeszkabdl all, amelyek kb. 7,5 méter hosszuak.
A késb gotikus képciklus tobb mint szaznegyven 6-
testamentumi abrazolast tartalmaz, néhany jelenet
pedig a Nagy Sandor életét bemutaté Sdndor-regényt
(Alexanderroman) eleveniti meg. Az egykori nyugati

LIEB 1937, KRAMER 1980; MEINE-SCHAWE 1995; JOrg ROGGE: Die
Bildzyklen in der Amtsstube des Weberzunfthauses in Augsburg
von 1456/57. In: Mundus in Imagine. Bildersprache und Lebenswelten
im Mittelalter. Festgabe flir Klaus Schreiner. Hg. von Andrea LOTHER
etal. Miinchen, Fink, 1996. 319—344; Ulrich MEIER: Republikanische
Ikonographie in oberschwabischen Reichsstadten. In: Verborgene
republikanische Traditionen in Oberschwaben. (Oberschwaben

— Geschichte und Kultur, 4.) Hg. von Peter BLickLE. TUbingen,
Bibliotheca Academica Verlag, 1998. 81, 90; Franz HAUSSLER:

Die Kaisermeile Augsburgs Prachtstraf3e von St. Ulrich bis Dom.
Augsburg, WiRkner-Verlag, 2000. 56—68; Gregor NAGLER: Das
Weberhaus in Augsburg mit seinem Freskenzyklus. Ein Denkmal
fur Denkmalpfleger? Augsburger Volkskundliche Nachrichten, 10.
Heft 20. 2004. 15; GYULAI 2007. 204—206; Zdefika MiCHALOVA: The
Self-Presentation of Burghers in Moravian Seigniorial Towns. In:
Faces of Community in Central European Towns. Images, Symbols, and
Performances, 1400-1700. Ed. by Katefina HORNICkoVA. London,
Lexington Books, 2018. 204; KLINKERT 2019. 199—207, Maximilian

1. 2019. 388—389. Kat. 131 (Daniela KaH); Dressed for Success 2020.
103-105. Kat. 128 (Christoph EMMENDORFFER).
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3. Az augsburgi Weberstube a Bayerisches Nationalmuseumban, 1900 korul készult fényképfelvétel
Marburg, Bildarchiv Foto Marburg

falon a hét valaszt6fejedelem (a mainzi, a trieri és a
kolni érsek, a rajnai palotagrof, a szasz herceg, a bran-
denburgi 6rgrof és a cseh kiraly), illetve kozottik az
1452-ben német-rémai csaszarra koronazott I11. Frigyes
(1415-1493), valamint az igazsagossag és a jog orei-
ként egyltt szerepl6 pogany (Hektoér, Nagy Sandor,
Julius Caesar), 6szovetségi (Jozsué, David, Makka-
beus Judas) és keresztény (Artdr kiraly, Nagy Karoly,
Bouillon Gottfried) h&sok kozil hat félalakos portréja
lathaté. A csaszar és a valasztéfejedelmek képmasai
Jhitelességének” kérdése tovabbi kutatast igényel,
de az valésziniinek tlinik, hogy a cseh kiraly portréja
fantaziaabrazolas: a szakallas, negyven-otven év ko-
ruli uralkodd bizonyosan nem az akkori cseh kiralyt,
az1457-ben, tizenhét éves koraban meghalt V. LaszI6t
abrazolja, akinek a bécsi Kunsthistorisches Museum-

256

ban 6rzott portréjan csupaszarcd, hosszad, hullamos
hajd fiatalembert latunk. AWeberstube egykori keleti
falan filozéfusok és préfétak, illetve az el6z8 sorbol
kimaradt harom h&s képe, folottik pedig Krisztus éle-
tébdl vett jelenetek lathatok. A képciklus nemcsak a
vilag teremtésétdl 1457-ig, Ill. Frigyes uralkodasaig
tart6 vilagtorténelmi osszefoglalé volt, hanem moralis
exemplumok —j6 és rossz tettek, jutalom és blintetés
példai — bemutatasais, igazodva a céhbelijogszolgal-
tatas helyeként szolgalé éptlet funkcidéjahoz. Mig a
tiz filozofus és proféta képe a mennyezeti festmények
moralis exemplumainak mondanivaléjat erdsitette, a
birodalom legf6bb reprezentansainak, a csaszarnak
és avalasztéfejedelmeknek a szerepeltetése politikai
allasfoglalas volt a varos vezetésében meghataroz6
erdt jelent6 kozosség, az onmagukat a Német Nem-
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4. 1fjabb Jorg Breu: Az augsburgi Weberstube freskéi, 1538

Augsburg, Maximilianmuseum. Reprodukalva in: Dressed for Success 2020.103, 104.

zet Szent Ro6mai Birodalma (Heiliges Romisches Reich
Deutscher Nation, Sacrum Imperium Romanum Nationis
Germaniae) polgaraiként meghataroz6 augsburgi ta-
kacsok gydiléstermében? (3. kép).

A céhhaz1538-as atépitésekor a Weberstube délifalan
talalhat6 ablakok kozé pilléreket helyeztek, és a déliés az
északifalatifjabbJorg Breu (1510 k.—1547) freskokkal diszi-
tette. Adongaboltozatalatti lunettakba az északifalona
gazdagember és a szegény Lazar bibliai torténetének (Lk
16,19-31), mig a harom ablakkal tagolt déli fal félkorives
mezejébe gazdag tajképi és épitészeti hattérrel Herodes
vacsorajanak és Keresztel§ Szent Janos lefejezésének ab-
razolasa kertilt. A pilléreket, illetve az ablakkdzoket az

40 MEINE-SCHAWE 1995. 33—34.
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1519-1556 k6zott (koronazasa 1530-ban) a német-romai
csaszari cimet visel6 V. Karoly, a Habsburg-hazhoz tartozé
uralkodok, valamint . Lajos, illetve két varosi tisztviseld
(herold), Hans Stierlin (?) és a fest6ként, épitészként,
iroként és kiadéként is tevékenyked6 Hans Tirol (1505
k.—1576) félalakos portréja diszitette. A Habsburg-haz
tagjai kozll Breu V. Karolyon kivil a csaszar dédapjanak,
II. Frigyesnek, nagyapjanak, I. Miksanak, apjanak, Szép
Fulopnek (1478-15006) és testvérének, |. Ferdinandnak a
portréjat készitette el (4. kép). A két herold portréja —
mintegy kozrefogva az uralkodékat — a szélsg ablakok
melletti falpillérekre kertlt, a hat uralkodé képmasa pedig
balrél jobbra id6rendben kovette egymast: Ill. Frigyes,
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5. Bernhard Strigel: . Miksa csalddja és a gyermek I1. Lajos, 1515 kordl (?)
Bécs, Kunsthistorisches Museum. Foté © KHM-Museumsverband

I. Miksa, Szép Fulop, V. Karoly, I. Ferdinand, Il. Lajos.
Az uralkodék képe ala cimertik, az ablakok kozotti pil-
lérekre groteszkek, mig a kozépsd ablak boltozatara a
birodalmi sas kerult. A Weberstube kifestésében Hans
Tirol is részt vett, aki idsebb Jorg Breu miihelyében ta-
nult, s feleségdl vette a lanyat. Nemcsak Hans Tirol és
iffabb Jorg Breu® egytittm{ikodését, hanem a Habsbur-
gok augsburgi tiszteletét is jelzi, hogy Breu készitette
azt az V. Karoly és I. Ferdinand lanytestvéreit (koztlk
Habsburg Mariat) és feleségeit abrazolé kompoziciot,
amelyik Hans Tirol 1547-es, Historia originis et nobilitatis
Hispaniae et Germaniae cim(, ma a Madrid melletti San

41 KRAMER1980; MEINE-SCHAWE 1995. 31, 32 (10. abra), 36-38;
Christoph Emmendaorffer szerint az uralkodéportrék mellett varosi
tisztségviseldk, a takacs céh eldljaroi, koztik egy ,név szerint nem
ismert céhmester” voltak lathatok. Dressed for Success 2020.104.

42 Minchen-Augsburger Abendzeitung, 1913. Nr.19.
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Lorenzo de El Escorial konyvtaraban (ms. 28-1-10) 6rzott
munkajat illusztralta.”

II. Lajos I. Miksa fogadott flaként (5. kép), illetve V. Ka-
roly és |. Ferdinand ségoraként kertilhetett az abrazol-
tak kozé. Jelenléte a képegyuttesben ravilagit, milyen
szorosan integral6dott személye a16. szazad kozepén a
Habsburg-csaladba. A portrék felett kis festett szoveges
tablaflggott, Il. Lajos képmasa felett — mint egy kés6bb
ismertetésre kerll619. szazadi akvarell mutatja — ezzel
ahibas életrajzi adatot tartalmazoé felirattal: ,,Ludowicus
konig zu Hungarn zu Behem. Seines alters 29 jahr”. Mivel
a freskénak ez a része megsemmisult, nem zarhatjuk

43 URL https://rbmecat.patrimonionacional.es/bib/1627 (letdltve 2023. 1.
18.). LegUjabban vo. Friedrich PoLLEROSS: Die Representation der Habs-
burger (1493-1806). Petersberg, Michael Imhof Verlag, 2023. 373374
Hans Tirolhoz Id. pl. Welt in Umbruch 1980. 252; FUCTKOVA 2021.
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ki azt sem, hogy az eredeti szoveg helyes évszamot (20
jahr)tartalmazott, csupan a masolé olvasata volt téves.

Kozépuletek reprezentativ uralkodégalériaval valé di-
szitésére a korban szamos példat talalunk, azaugsburgi
régivaroshazaba példaul1516 korul azidésebb Jorg Breu
(1475 k.—1537) tobb mivésszel egylitt egy feltehetben
hasonl6 képsorozatot készitett, amelynek programjat
I. Miksa tanacsaddja, Konrad Peutinger (1465-1547) al-
litotta Ossze és kiildte el ellenérzésre az uralkodénak.
Atervezetben romai csaszarokrol és kiralyokrél, illetve
spanyol és sziciliai kiralyokrél volt sz6. Martin Schaffner
(1478 k.—1546 u.) 1539-1540-ben IlI. Frigyest, |. Miksat,
Szép Flopot, V. Karolyt és . Ferdinandot 6rokitette meg
az ulmi varoshazan, épplgy hangsulyozva a varosnak
a Habsburg-haz el6tti hédolatat, ahogy a Weberstube
uralkodoéportréi a takacscéhét.

AWeberhaus festménysorozata heves tarsadalmival-
tozasok idején készult. Azaugsburgi polgarsagazis3o-
as években elhatarozta a reformacidhoz valé csatlako-
zast, aminek a Weberstube falain abrazolt két augsburgi
tisztvisel§ is az élharcosa volt. A képprogram ugyanak-
kor, folytatva és a Habsburgok aktualis genealdgiajaval
bévitve Kaltenhofer1s. szazadi birodalmiikonografiajat,
avaros hatalmi szerkezetében fontos szerepet betolté
takacscéh lojalitasatis hangsulyozta a katolikus csaszar
ésa Német-romai Birodalomirant.* Mig I. Miksa idején
Augsburg a csaszari politika és kultdra kozpontja volt,
ezt a privilegizalt szerepét elvesztette, amikor a varos
abirodalom evangélikus rendjéhez csatlakozott. Kett8s
stratégiat kellett ezért folytatniuk: a reformaci6 hitelvei
melletti elkdtelez6déssel parhuzamosan fenn akartak
tartani a szoros politikai, kereskedelmi és személyes
kapcsolatot a Habsburg-hazzal.*

V. Karoly azonban 1548-ban — miutan nem sokkal
korabban megnyerte a protestansok schmalkaldeni
szovetsége (ennek 1536 6ta Augsburg is tagja volt) el-
len inditott habordt, s mivel a céheket tette felel6ssé
az (j hitelvek terjedéséért — felszamolta az 1368 6ta
tarté céhkormanyzast, a varos vezetését a tobbségé-
ben katolikus patriciusok vették at. A céhek vagyonat
elvették és kiarusitottak, jogaik és privilégiumaik egy (j
varosi bizottsagra (Legation) szalltak, s egy id6re meg-

44 Dressed for Success 2020.104-105.

45 MEINE-SCHAWE 1995. 36, 38. V0. Nicole FINKL: Administrative
Verdichtung und Konfessionalisierung. Die Verwaltung der Reichsstadt
Augsburg im16. Jahrhundert. Neustadt an der Aisch, Philipp C. W.
Schmidt, 2011.

46 NETZER1980. 64; Claus-Peter CLASEN: Die Augsburger Weber. Leistun-
gen und Krisen des Textilgewerbes um 1600. Augsburg, H. Muhlberger,
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tiltottak a céhtagok osszejoveteleit is. A takacscéh még
mindig kiemelt szerepét jelezte ugyanakkor, hogy a
Weberhaust nem adtak el, mint a tobbi céhépliletet,
hanem a varos tulajdonaba kertilt. Az éplilet — igaz, az
Gjonnan kinevezett varosi tisztvisel6k felligyelete mel-
lett — megtarthatta korabbi kereskedelmi funkciéjat,
tovabbraisitt folyt a textilek mindségének ellendrzése
és a raktarozas.*

Az épulet festészeti diszitése a17. szazad elején Gjabb
magyar vonatkozassal gazdagodott. 1605-1607 kdzott
Johann Matthias Kager (1575 k.—1634) az épulet keleti
homlokzatan megorokitette a ,kalandoz6” magyarok-
kal vivott, a német sereg gy6zelmével végz6ds 955, évi
Lech-mezei (augsburgi csatat), illetve azt az anakronisz-
tikus legendai jelenetet, amely szerint a takacsok altal
acsataban zsakmanyolt magyar cimeres pajzsot |. Ottd
(912—973) kiraly céhlik jelvényeként nekik ajandékozta.”

I. Lajos augsburgi portréjdnak eloképe

Viszonylag pontos képet kapunk a Weberstube egy-
kori festészeti diszitésérdl — koztlk I1. Lajos portréjarél
(6. kép) — abbdl a 19. szazad kozepén keletkezett akva-
rellsorozatbél, amelyik mind az1457-ben, mind az1538-
ban készult képmasokat megorokitette. A sorozatot
Augsburg varosa a céhhaz akkori tarstulajdonosatol,
Frau Plattnertdl vasarolta meg, s ma a varosi konyv-
tarban 6rzik.*® Az akvarellen Il. Lajost magas nyakd,
rancolt fehéringben, hermelinprémes sotétszurke ka-
batban és arany csikokkal diszitett, kék fels6ruhaban,
az Aranygyapjas-rend lancaval a nyakaban latjuk, jobb
kezében irattekercset tart. Az elGtte lathaté cimerpaj-
zson kiralysagai és tartomanyai cimerei, felette korona
kapott helyet. A flilig ér6 hajat, bajuszt és hegyes sza-
kallat visel6, balra néz6 profilban abrazolt kiraly fején
fekete, plakettdiszes barettet visel.

Mi lehetett Breu festményének az eléképe? Il. Lajos
portréinak alapvet&en két tipusat kilonithetjik el: az
egyiken az uralkodoét enyhén oldalrafordulva, miga ma-
sikon profilbdl lathatjuk. Az elsd tipust képviseli példaul

1981. 73—79; PRUMMER 20713. 26; KLINKERT 2019. 205.

47 Ld. pl. Kurze hocheigentliche 1658; GOBEL 1718; PINGITZER 1760;
NETZER1980; HASCHER 1996. 6872, 191-193; PRUMMER 2013. 2627,
KLINKERT 2019. 204—205.

48 Augsburg, Staats- und Stadtbibliothek Augsburg, 2° Cod. Aug. 456.
V0. MEINE-SCHAWE 1995. 42 (42. jegyzet), 27—74. kép (72-79).
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6. 1I. Lajos portréja. Ifjabb Jorg Breu 1538-as freskojanak (Augsburg,
Weberhaus) az akvarellmasolata, 1860 kordl
Augsburg, Staats- und Stadtbibliothek Augsburg

49 HansKrell: Il Lajos kirdly képmdsa, 1526, olaj, fa, 31,5 x 25 cm, Bécs,
Kunsthistorisches Museum, Gemaldegalerie (a tovabbiakban KHM
GG), Itsz. 4460. Ujabban Id. pl. Habsburg Mdria 2005. 175. Kat. I11-2.
(Zuzana LubikovA); Europa Jagellonica 1386-1572. Art and Culturein
Central Europe under the Jagiellonian Dynasty. Exhibition guide. Ed.
by Jifi FAJT. Kutna Hora, Gallery of Central Bohemian Region—GASK,
2012. 88. Kat. 172; ERDOS 2014. 143. Kat. 10; Frauen, Kunst und Macht
2018.121 (Thomas KusTER); Mate BoZi¢-Stjepan CosI¢: Hrvatski
grbovi. Geneza, simbolika, povijest. Zagreb, Hrvatska sveucilisna
naklada, Filozofski fakultet sveucilista u Zagrebu—FF-press, Institut
drustvenih znanosti»lvo Pilar«, 2021. 89.

260

a kiralyi par udvari fest6jének, Hans Krellnek (1490 k.—
1565 k.?) Il. Lajos életében késziilt portréja (7. kép),* a
Szépmdvészeti Mlzeumban és a Magyar Nemzeti M-
zeumban talalhaté posztumusz festmények, egy Své-
dorszagban,* illetve Németorszagban &6rzott egész
alakos képmas,® valamint néhany grafikai abrazolas.*
A profilportrékhoz tartozott az a festmény, amelyik
egykor Paolo Giovio (Paulus lovius) (1483-1552) nocerai
puspok eredetileg tobb mint négyszaz darabot tartalma-
26, szétszérédott coméi arcképgydjteményében volt. Bar
afestmény elveszett, azikonografiai tipus festmény- és
metszetmasolatok® révén széles korben ismertté valt
(8. kép).>* A Giovio-féle barettes portré el6képe valoszi-
ndlegegy Il. Lajost profilbol abrazold érem lehetett. A ki-
raly életében, illetve haldla utan készllt érmek kozott
babérkoszorUs, koronas és barettes arcképek egyarant
szerepelnek. Az uralkodé a potencialis el6képként szol-
galé barettes éremportrék® mindegyikén a Giovio-féle
képmashoz hasonl6 ruhazatot visel, a barett formaja
azonban kicsit eltér az abrazolasokon egymastol.
Giovio arcképgy(jteményének eurépai népszer(isé-
gétjelzi, hogy II. (Tiroli) Ferdinand (1529-1595) f6herceg
majdnem ezer darabbdl allé, kis méret( (13,5 x 10,5 cm)
festményeket tartalmazé, humanista (uominiillustri) és
dinasztikus (6sgaléria) koncepcidja, hierarchikus fel-
épitéstiambrasi (ma a bécsi Kunsthistorisches Museum
Minzkabinetjében killitott) képgyljteménye™ egy ré-

50 II. Lajos dlloképe, 16. szazad (?), olaj, vaszon, 197 x 119 cm, Stockholm,
Gripsholm kastély, Mariefred, Itsz. NMGrh 596. Kurt LOCHER: Hans
Krell —11. Lajos magyar kiraly és Habsburg Maria udvari festgje. In:
Habsburg Mdria 2005. 65, 19. kép; PAPP 2021. 390—-391.

II. Lajos dlloképe, 16. szazad (?), olaj, vaszon, Minchen, Bayerische
Staatsgemadldesammlungen, Alte Pinakothek, 1tsz. 6946. VO. PAPP
2021. 389, 391.

52 PAPP2021. 301.

53 loviusisys. (1. Lajosrél: 274—277, portréja: 275, az illusztracion téves
[175] oldalszamozassal).

54 PAPP2019.161-163.

55 Schallaburg1982. 509-510. Kat. 534-535, 510. Kat. 537 (Vera HERI);
GYONGYOSSY=WINTER 2007. 140-142. NO. 17780-1784; ERDSS 2014.
143. N0.17,144. NO. 24;145. NO. 31-32; PAPP 2019. 168-169.

56 Friedrich KENNER: Die Portrdtsammlung des Erzherzogs Ferdinand
vonTirol. Jahrbuch der Kunsthistorischen Sammlungen des Allerhochs-
ten Kaiserhauses, 14.1893. 37—186, U0. 15.1894. 147-259, U0. 17.1896.
101-274, U0. 18.1897.135—261, U0. 19.1898. 6-146; Alphons LHOTSKY:
Die Geschichte der Sammlungen. Erste Hdlfte. \Von den Anfdngen bis
zum Tode Kaiser Karls V1. 1740. (Festschrift des Kunsthistorischen
Museums zur Feier des funfzigjahrigen Bestandes.) Wien, Verlag
Berger, 1941-1945. 186-187, Karl ScHUTZ: Die Portratsammlung
Erzherzog Ferdinands II. In: Werke fiir die Ewigkeit. Kaiser Maxi-
milian I. und Erzherzog Ferdinand Il. Ausstellungskatalog. Hg. von
Wilfried SEIPEL. Wien, Kunsthistorisches Museum, 2002.19-23.
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" VDOWIC b

Bécs, Kunsthistorisches Museum, Gemaldegalerie. Fot6 © KHM-Museumsverband

szének — koztlk Il. Lajos portréjanakis® —a Giovio-féle
arcképek firenzei masolatai voltak az el6képei. Il. Lajos
profilképe Pompilio Totti (1590 k.—1639) 1635-ben meg-
jelent kiadvanyaban,*®illetve egy hasonl6 cim{ késdbbi

57 KHM GG, Itsz. 4673,159. szamu kép. Ujabban Id. Csdszdr és kirdly
2001. 116. Kat. 5.4; Kaiser Ferdinand I. 1503-1564. Das Werden der
Habsburgermonarchie. Ausstellungskatalog. Hg. von Wilfried SEIPEL.
Wien—Milano, Kunsthistorisches Museum-Skira, 2003. 482. Kat.
VI1.46; ERDOS 2014.146-147. Kat. 42.
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kiadasban is* szerepelt. A Giovio-féle portré —vagy az
el6képként szolgaldé érem — hatasa szamos II. Lajos-
képmas esetében feltételezhetd, mint példaul a buda-
pesti Szépmivészeti MGzeumban 6rzott reprezentativ

58 Ritratti et elogii di capitani illustri[...]. Roma, Pompilio Totti, 1635.
193-194. VO. ERDOS 2014. 137138, 147. Kat. 44—46.

59 Giulio Rosclo et al.: Ritratti et elogii di capitani illustri [...]. Roma,
Filippo de' Rossi, 1646. 254—256.
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8. Tobias Stimmer: II. Lajos, 1575 korul
lovIuS 1575.

portrén.®®Afestmény egy ideig Gaspar de Haro Guzman
y Marchese del Carpio (1629-1687) napolyi alkiraly, m{-
gy(jtd tulajdonaban volt, majd a bécsi csaszari kép-

60 Ismeretlen itéliai fest: 1. Lajos portréja, 16. szazad els fele, olaj,
tolgyfa, SZM, Itsz. 6783. Ujabban vo. Habsburg Mdria 2005. 225-226.
Kat. VI-2 (URBACH Zsuzsa); ERDSS 2014. 136, 147. NO. 44.

61 1. Lajos Tiziano altal festett arcképérdl , |I. Fulop spanyol kiraly madridi
hagyatéki leltara (1598-1607) emlékezik meg. [...] talan nem tévediink,
ha az elégett eredeti részletmasolatat II. Lajosnak abban az arcképében
véljuk felismerni, amely 1933-ban az egykori bécsi csaszari gydjtemé-
nyekbdl a Szépmiivészeti Mizeumba keriilt". BALOGH Jolan: Tizian és
Maria kirdlyné. Bulletin du Musée Hongrois des Beaux-Arts / Az O. M. Szép-
miivészeti Mizeum Kozleményei, 2.1948. 56. VO. ,1316. Otro retrato entero
del rey Ludovico de Hungria al 6leo, de mano del Ticiano, con calzas
coloradas, que tiene de alto vara y cinco dozabos y de ancho una vara
y un dozabo. No 8. Tasado en cien reales” Rudolf BEER: Inventare aus
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9. Emlékérem II. Lajos és Stephan Schlick tiszteletére, 1526 utan
Bécs, Kunsthistorisches Museum, Minzkabinett
Fot6 © KHM-Museumsverband

gyljteménybe kertilt, s az Osztrak—Magyar Monarchia
felbomlasa utan Ausztriaban maradt magyar kulturalis
javak atadasarél sz6l6, 1932. november 27-én alairt
an. velencei egyezmény keretében 1933-ban érkezett
a Kunsthistorisches Museumbél Budapestre. A felte-
het6en egy italiai mesteraltal a16. szazad elsé felében
készitett festményt korabban Tiziano (1487 k.—1576)
II. Lajost abrazolé egész alakos, elveszett képmasa
részleges masolatanak vélték.® A festményen abrazolt
alak ruhdja és testtartasa valdjaban Raffaello Santi
(1483-1520) Lorenzo de’ Medici (1492-1519) 1516—1519
korul készult, ma amerikai magantulajdonban Iévd
portréjanak masolata — kiegészitve az Aranygyapjas-
rend jelvényével.®

dem Archivo del Palacio zu Madrid, [2]. Jahrbuch der Kunsthistorischen
Sammlungen des Allerhdchsten Kaiserhauses, 19.1898. CXXVIII. Habsburg
Maria és Tiziano kapcsolatahoz Id. URBACH 2015.171; Miguel Falomir
Faus: Titian, Mary of Hungary and Venus and Psyche. In: Mary of
Hungary. Renaissance Patron and Collector. Gender, Art and Culture. Ed. by
Noelia Garcia PEREz. London, Brepols, 2020. g7-108.

62 Habsburg Mdria 2005. 225. Kat. VI-2 (URBACH Zsuzsa); Orsolya
BueRrvAk: Nachbildung, Reproduktion, Kopie. Zum Phanomen der
,Wiederholung'in der Portratkunst des ungarischen Barock. In:
Prinzip Wiederholung. Zur Asthetik von System- und Sinnbildung in
Literatur, Kunst und Kultur aus interdisziplindrer Sicht. Hg. von Karoly
CsURI-Joachim Jacos. Bielefeld, Aisthesis Verlag, 2015. 218 (AbD. 2a,
2b), 230, 231.
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Mig ezeken a profilportrékon II. Lajos rovid szakallat
visel, ismerink néhany olyan abrazolast, amelyiken
hosszabb, elvékonyodé szakallal Iathaté. llyennel ta-
lalkozunk példaul egy 1526 utan készitett fametszeten,
amelyiken medaillonban Maria kiralyné, illetve férje
arcképe lathat6.% A fametszetes parosportré Il. Lajos-
abrazolasa hasonlésagot mutat egy, a Magyar Nemzeti
Muazeumban 6rzott, elefantcsontra (?) festett arckép-
pel,%*illetve a ll. Lajos és a cseh szarmazasy, a mohacsi
csataban harcol6 és feltehet&en ott életét vesztd Ste-
phan Schlick (Stépan Slik) (1487-1526) emlékére készult
érem képmasaval (9. kép).%> Hieronymus Beck von Leo-
poldsdorfnak (1525-1596) az 1570-1590-es években va-
|6szindileg festménymasolatokbdl 6sszeallitott, a bécsi
Kunsthistorisches Museumban talalhaté Portrdtbuchja
két miniatUrajan is talalkozunk a barettet visel8, he-
gyes szakallas Il. Lajos profilképével. Az egyik kép az
uralkodét magaban, a masik pedig feleségével, Maria
kiralynéval egyttt (KHM GG, 9691, 125. lap) abrazolja
(10. kép).%¢ Ezekhez hasonld, hosszabb szakallat visel a
magyar kiraly ifjabb Jorg Breu augsburgi festményén is,
melynek el6képe talan egy érem — példaul a Schlick-féle
emlékérem — II. Lajos-abrazolasa lehetett.

Iffabb Jorg Breu freskéinak felfedezése
és a Weberhaus lebontdsa

Mivel a 19. szazadban a manufakturalisan m{ikodé ta-
kacscéh mar nem tudott versenyezni az ipari textilter-
meléssel, jelent6sége csokkent, s a Weberhaus allaga

63 II. Lajos és Habsburg Mdria, fametszet, felirata: ,Maria Regina
vngarie, Lodovic(us) Rex vngarie”, Kassa, Vychodoslovenské
MUzeum, Itsz. K 3815.VO. Habsburg Mdria 2005. 205. Kat. V-
(Zuzana LubikovA—Martin SUGAR); ERDGS 2014. 144. No. 23.

A metszetet —amelyet a 2005-0s Habsburg Maria-kiallitas
katalégusa publikalatlanként emlit — Albrecht Dirernek tulaj-
donitja: SzALAY J6zsef—-BAROTI Lajos: A magyar nemzet torténete,
Il. Magyarorszdg a vegyes hdzakbol szarmazott kirdlyok kordban.
Budapest, Lampel Rébert (Wodianer F. és fiai) Cs. és Kir. Udvari
Konyvkereskedés, 1896—1897. 349, illetve csak Maria arcképét
kozreadva: ORTVAY Tivadar: Mdria, Il. Lajos magyar kirdly neje
1505-1558. (Magyar Torténeti Eletrajzok.) Budapest, Magyar
TorténelmiTarsulat, 1914. 88.

Ismeretlen mester: Il. Lajos szinezett profilportréja, 16. szazad (?),
elefantcsont (?), tempera, felirata: ,Ludowicvs Rex [...] ng[...]", MNM
TKCS, Grafikai Gydjtemény, Itsz. 407.VO. FAZEKAS Istvan: A Habsbur-
gok és Magyarorszag a 16. szazadban. In: Csdszdr és kirdly 2001. 33,
8. Kat. 8.2.

65 Ld. pl. Schallaburg1982. 510. Kat. 537. (Vera HERI): Habsburg Mdria
2005. 235. Kat. VI-24 (HERI Vera); Heinz WINTER: K&zépkori

64
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I1. Lajos és Habsburg Mdria. Miniatdra Hieronymus Beck von
Leopoldsdorf Portrdtbuchjabél, 1570-1590-es évek
Bécs, Kunsthistorisches Museum

magyar uralkodok emlékérmei a bécsi Kunsthistorisches Museum
Eremtaraban. Adalék a magyarorszagi portréérmek fejlédéséhez.
Numizmatikai Kozlony, 104—105. (2005—2006.) 2006. 76. NO. 25;
GYONGYOSSY-WINTER 2007.141. No. 1781; G. HERI Vera: A tordkellenes
hdbortk emlékérmei. Budapest, Magyar Nemzeti Mlzeum, 2009.
20—30. NO. 22; ERD3S 2014. 129, 144. NO. 24; Uwe TRESP: »Pro patria
pugnando contra Turcam oppetiit.« Die Erinnerung an Graf Stefan
Schlick (11526 bei Mohdacs) als kulturelles Propagandainstrument. In:
Tlrkenkriege und Adelskultur in Ostmitteleuropa vom 16. bis zum 18.
Jahrhundert. Hg. von Robert BorN—Sabine Jacopzinskl. Ostfildern,
Thorbecke, 2014. 130, 2. kép; Stephen K. SCHER: The Scher Collection
of Commemorative Medals. New York, Giles, 2019.182. No. 288; Imago,
Imagines: Vytvarné dilo a promény jeho funkci ve stfedovéku v ceskych
zemich, I-11. Ed. Katefina KuBiNovA—Klara BENESOVSKA. Prag,
Academia, 2020. II. 455.

Bécs, KHM, Itsz. GG 9691, 127. és125. lap. Ld. pl. GUnther HEINZ: Das
Portratbuch des Hieronymus Beck von Leopoldsdorf. Jahrbuch der
Kunsthistorischen Sammlungen in Wien, 71.1975. 206. No. 21 (200, 220.
kép), 250. N0. 92 (233, 304. kép): Habsburg Mdria 2005. 225. Kat. VI-2
(URBACH Zsuzsa); ERDSS 2014. 136, 147. NO. 43.

263



PAPP JULIA

is romlott.1837-ben a gotikus oszlopcsarnokban tizen-
egy boltot alakitottak ki.®” A patinas épulet ugyanakkor
romlé allapota ellenére is felkeltette a hozzaértok fi-
gyelmét. Egy ismeretlen szerzd — mivel akkortajt sokat
lehetett hallani a Weberhaus régi festményeirdl —1856-
ban haromrészes ismertetést kozolt rola egy augsburgi
lapban.®® Bemutatja a 17. szazad eleji kiils6 festéseket,
amelyek kdzul néhany mar alig volt kivehet8. Hosszan
ir a keleti homlokzatnak a Lech-mezei csatat abrazold
jelenetérél, amelyen a miivész azt a pillanatot mutatta
be, amikor eld6lt a csata, a magyarok kétségbeesett me-
nekulésbe kezdtek, a birodalmi sereg pedig a menekuil6k
uldozésébe fogott. Hangsllyozza a csata torténeti jelen-
t6ségét, kozvetlen kapcsolatot feltételezve a hunok és a
magyarok tamadasai kozott: a legdics6ségesebb német
gybzelem volt, amikor a német hazat évszazadokon at
rettegésben tart6 barbarokat megsemmisitették, lehe-
tOvé téve a szabad és békés fejl6dést. Bemutatja a We-
berstube akkor még az épuiletben talalhaté 15. szazadi
festett faburkolatat is, sajnalkozva, hogy ,Georg Briu”
(azaz Jorg Breu) szaz évvel kés6bb sajat izlése szerint
renovalta a festményeket, ezért nem tudjuk megitélni
a korabbi festést. A legjelentsebbeknek — mint latni
fogjuk —az ablakok kozti csaszarportrékat tartja. A ta-
kacsok — zarja irasat — a korabbi évszazadokban gyak-
ran foglaltak el vezet6 posztokat a varosi tanacsban,
a textilgyarak ipari termelése azonban csokkentette
jelentGséguket. Bar kovetelték a varostél a gyarak be-
zarasat, ez reménytelen volt, mert a fejl6dést nem le-
het megallitani.®® Talan a cikksorozatban is emlitett,
fellendlild érdekl6déssel fligg 0ssze, hogy a 19. szazad
kozepén — mint lattuk — egy akvarellsorozat is készult a
Weberhaus 15-17. szazadi festményeirdl, koztuk Il. Lajos
portréjarél (6. kép).

Az 1861-ben feloszlatott takacscéh épuletét 1863-
ban értékesitették. Az Gj tulajdonos, Wendelin Amman
(1822-1897) 1864-ben a diszterem feny&fara festett fal- és
mennyezetképeit ezer guldenért eladta a mincheni Ba-
yerisches Nationalmuseumnak. Az1865-ben mizeum-

67 Das Weberhaus 615 Jahre 2004, 5; PRUMMER 2013, 26—27.

68 Sonntags-Beilage zum Augsburger Anzeigeblatt. Nr. 7.17. Februar 1856.
[2.]; NT. 8. 24. Februar18s6. [2.]; Nr.10. 9. Marz1856. [2.].

69 Sonntags-Beilage zum Augsburger Anzeigeblatt, Nr. 8. 24. Februar
1856. [2].

70 Barbara STAUDACHER —Volker JuTzi: Zunftstube der Augsburger
Weber. Jahresbericht 1993. Bayerisches Nationalmuseum, 50—-51.

71 1547, festett feny6fa, Minchen, Bayerisches Nationalmuseum (Saal
9), Itsz. MA 856—MA 860.

72 MEINE-SCHAWE 1995. 20.
73 Friedrich von THIERSCH: Die Augsburger Fassadenmalerei. Vortrag,

264

ba kertllt egylttest a 19. szazad végén atszallitottak
az Ujonnan megnyilt, prinzregentenstrafei épuletbe,
ahol —1990-1993 kOzOtt tortént restauralasa utan’ —
ma is megtekinthetd.”” A mizeumban berendezett
9. terem méreteiben és formajaban megfelel az augs-
burgi takacshaz egykori helyiségének (3. kép).”
AWeberstube festett faburkolatanak eladasa utanaz
épulet tobb tulajdonoshoz kerllt, lent Gjabb boltokat,
fentlakasokatalakitottak kibenne, sa19. szazad végére
mar nagyon rossz allapotban volt. Friedrich von Thiersch
(1852—1921) épitész 1902-ben az augsburgi homlokzat-
festészetr6l tartott, nyomtatasban is megjelent el6ada-
sa’” hatasara August Brandes (1872-1948) festdm{ivész
megkezdte az akkor még magantulajdonban lévs We-
berhaus kiilsé festészeti diszitésének dokumentalasat.
Brandes1903-1904-ben temperaképeket készitett, ame-
lyeken a megmaradt freskérészletek, korabbi leirasok
és metszetek segitségével megprébalta rekonstrualni
a homlokzatok egykori abrazolasait, a keleti homlok-
zatét példaul részben Johann Thomas Kraus (1696-1775)
80 x 50 cm-es rézmetszete (1715)* alapjan.”” Az épliletet
1912-ben megvasarolta a varos, s mivel az épitészetifel-
mérés szerint mar nem volt helyreallithatd, elhataroztak
a lebontasat. August Brandes 1912-ben a varosi tanacs
megbizasabél tovabb dolgozott az egykori homlokzati
freskék rekonstrukciés tervein, immarazért, hogy azo-
kat felhasznalhassak a tervezett Gj épulet kiils6 falainak
festészetidiszitésénél. AWeberhaus Brandes altal készi-
tett, festett modelljét az augsburgi Textilmuseum 6rzi.”®
Ebben az évben azonban —amint arrél a Konigliche
Generalkonservatorium der Kunstdenkmale und Alter-
timer Bayerns tisztvisel§jének 1912. december 23-an
kelt, a varosi tanacshoz kuldott levele is beszamolt - a
masodik emeleti ablakok kozotti pilléreken a16. szazad
els6 felébdl szarmazd freskdkat talaltak.” A ,Burgkmair
idejében” keletkezett freskémaradvanyokat Pius Dirr
(1875—-1943) levéltaros hamar ifjabb Jorg Breu 1538-as
festményeiként azonositotta,”® hangsllyozva jelen-
téségliket, és javaslatot téve megmentéstkre, illetve

gehalten am 2. September 1902 in Augsburg am Verbandstage der
Deutschen Architekten- und Ingenieur-Vereine. Munchen, Stid-
deutsche Verlagsanstalt, 1902. (Megjelent: Stiddeutsche Bauzeitung,
12.1902. 43—46.52.)

74 Augsburg, Graphische Sammlung, Itsz. G12114. V0. Deutsche Bauzei-
tung, 48.191411915. januar 17. 61; HASCHER 1996. 195; GYULAI 2007. 205.

75 MEINE-SCHAWE 1995. 37, 39 (17-18. kép); PRUMMER 2013. 27-28
(a keleti homlokzat Brandes-féle rekonstrukciéja helyett tévesen a
déliét kozreadva).

76 KLINKERT 2019. 204, 13-14. kép.
77 Aug. StA MStA, A, W, 20253, Bestand 19, Signatur 374.
78 Miinchen-Augsburger Abendzeitung, 1913. Nr.19.
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a kutatas folytatasara. A nagy érdeklédés miatt ugy
dontottek — olvashatjuk a varosi tanacs 1913. januar
11-i Ulésének jegyzBkonyvében is —, hogy tovabbi ku-
tatasokat kell végezni az épuiletben, az el6kerilt ural-
kodoéportrékat élethli médon kell megorokiteni, és a
tervezett bontas el6tt meg kell prébalni megmenteni
Oketa Maximilianmuseum szamara. Az August Brandes
altal elkészitendd szines masolatokra kilencszaz, mig
a régi festések gondos levalasztasara és elszallitasara
Otszaz markat szannak.”

Afreskoleletek miatt a takacsok haza hamar kozugy
lett, augsburgi és miincheni mivészek, irék tiltakoz-
tak az épllet lebontasa ellen. Friedrich von Thiersch
a varosvezetésnek irt levelében hangsulyozta, hogy
az épllet alapfalai egészségesek, ezért meg kell azt
menteni. Javasolta a Weberstube egykorifestéseinek a
visszaszerzését vagy a megmaradt és jonnan felfede-
zett csaszarképek restauralasat, illetve a homlokzatok
Ujrafestését.®° Georg Hager (1863-1941) jogtanacsos, a
miemlékvédelmi hivatal munkatarsa is azt hangsu-
lyozta, hogy mivel a felfedezett Breu-freskok nagyon
értékesek, meg kell menteni az épliletet. Hager azt is
felvetette, hogy egy nagylelk(i mecénas altal a domi-
nikanus templom felGjitasara felajanlott kétszazezer
marka egy részét esetleg csoportositsak at a Weberhaus
helyredllitasara.®

Baravarosi tanacs nem utasitotta el azonnal az épu-
let megmentésére iranyuld javaslatokat, nem sokat tett
a bontasi hatarozat megvaltoztatasaért. Attol példaul,
hogy a 15. szazadi festett faburkolat visszaszerzése ér-
dekében forduljanak Rupprecht von Bayern (1869-1955)
bajor tréonorokoshoz tamogatasért, tartézkodtak. Mivel
a Bayerisches Nationalmuseum igazgatéja, Hans Steg-
mann (1862-1914) a visszaszerzésre kevés esélyt latott,
Ggy vélte, a tervezett audiencia feleslegesen befolyasolna
hatranyosan a varos és Rupprecht herceg eddigi j6 kap-
csolatat. A Bayerisches Staatsministerium des Innern fur
Kirchen- und Schulangelegenheiten pedig elutasitotta
a kérést azzal, hogy ha minden hasonlé igénynek ele-
get tennének, az veszélyeztetné a mincheni mizeum

79 Aug. StA MStA, A, W, 20253, Bestand 19, Signatur 374.
80 Aug. StA MStA, A, W, 20253, Bestand 19, Signatur 374.
81 Aug. StA MStA, A, W, 20253, Bestand 19, Signatur 374.
82 Mindkétirat: Aug. StA MStA, A, W, 20253, Bestand 19, Signatur 374.
83 Augsburger Neueste Nachrichten, Nr. 66.19. Marz1913.

84 Két hosszabb iras: Augsburger Neueste Nachrichten, Nr.100. 30. April
1913, Nr.101. 2. Mai1913.

85 Betreff: Das Weberhaus in Augsburg. Augsburg, den 25. April, 1913.
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kozponti tartomanyi mizeumifunkciéjat. Ellenérvként
fogalmaztak meg azt is, hogy az atszallitas tlizvédelmi
szempontbdl is veszélyeztetné a 15. szazadi miemlék
biztonsagat, hiszen egy olyan éplletben helyeznék
el, amelyikben tzletek, raktarak és lakasok vannak.®

A hirrel, hogy a Weberhaust lebontjak, szamos Uj-
sagban foglalkoztak. Az Gjsagirok sérelmezték, hogy a
bontassal a bajor miiemlékvédelmi hivatal is egyetér-
tett, ellentmondva ezzel alapfeladatanak. Ugy vélték, a
tervezett Uj épulet semmiképpen nem lenne hiteles, ki-
I6nosen a belseje nem.#¥1913 marciusanak végén szinte
naponta jelentek meg alebontas ellen tiltakozé cikkek
amuncheni és augsburgilapokban (Miinchen-Augsburger
Abendzeitung, Augsburger Neueste Nachrichten), biralva a
varosvezetést, hogy csak szavakban torekedett az éplilet
megmentésére, s titokban, a polgarok megkertlésével
folytatta a targyalasokat.

1913. marcius 18-an a tiltakozast vezet6 Die Ecke
augsburgi mivészegyesilet is irt a varosvezetésnek,
szorgalmazva az épulet helyreallitasat, koltségvetést
is mellékelve levelikhoz. A varosi tanacs marcius 29-i
ulésén mégis megsziletett a végleges hatarozat a
bontasrdl, illetve a helyén egy Uj éplilet felépitésérdl, a
dontés részletes (tizenot oldalas) indoklasaval, a pro és
kontra érvek felsorakoztatasaval. Bar a falfestmények
felfedezése — olvashatjuk a jegyz&konyvben — fontos
eseménye volt a varosnak, s a technikajuk is egyeduil-
allé, rossz allapotban vannak. Az ellenérvek kozott sze-
repeltazis, hogy a mostani éplilet az évszazadok alatt
bekovetkezett kiilsd és bels6 atalakitasok miatt mar
jelent&sen kilonbozik a kozépkoritél. A témaval kap-
csolatban még aprilis és julius kozott is sok sajtohirt
talalunk,® s azeseményekrél megjelent egy hiszoldalas
nyomtatott dsszefoglalas is.®

Breu festményeinek fennmaradt toredékeit levalasz-
tottak a falrél, és a mazeumba szallitottak. 1913-ban
befejez6dott a bontas, 1915-ben pedig elkészilt az (j
épulet, amely formajaban a régihez hasonlitott, csak
egy kicsivel nagyobb és egy emelettel magasabb lett.
Kulsejét 1916-ban Brandes rekonstrukciéja nyoman a

Az emlitett iratok: Aug. StA MStA, A, W, 20253, Bestand 19, Signatur
374.VO. Das Weberhaus 615 Jahre 2004. 9; Magdalena STEINBACHER:
Zwischen Denkmalschutz, Blirgerpartizipation und Stddtischer
Verantwortung. Die Debatte um Abbruch und Erhalt des Augsburger
Weberhauses 1912-1914. Masterarbeit. Universitat Augsburg. URL
https://www.uni-augsburg.de/de/fakultaet/philhist/professuren/
kunst-und-kulturgeschichte/kunstgeschichte/dissertationen-
masterarbeiten/masterarbeiten-abgeschlossen/zwischen-denk-
malschutz-burgerpartizipation-und-stadtischer-veran/ (letoltve
2023.11.18.).
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17. szazad elejit idéz6, néhol — el6kép hijan —a mivész
sajat otletein alapulé, részletgazdag freskokkal diszitet-
ték,® amelyek azonban mar tiz évvel kés6bb elkezdtek
lehullani, Gjabb tiz év mulva pedig szinte teljesen eltln-
tek.# Az 1930-as évek kozepén Otto Michael Schmitt
(1904-1992) — a nemzeti szocialista ideoldgia szelle-
mében — heroikus alakokkal, munkaszimbdlumokkal,
a keletihomlokzaton a Lech-mezei csata abrazolasaval
Gjrafestette az épulet kuilsejét. A haz 1944-ben bomba-
tamadasban elpusztult, 1958-ban Gjjaépitették, majd
1959-1961-ben homlokzatait Otto Michael Schmitt mais
lathat6 freskoival diszitették .28 A 2004-ben egy tlizben
megsemmisult tetét késébb Gjjaépitették.®

Ifjabb Jorg Breu1538-ban készult freskdinak toredékei
tehat ma augsburgi kozgyljteményben, a Maximilian-
museumban talalhaték.*® Mig a Habsburg-uralkodék
kiilonboz6 méretd, kb. 150 x 50 cm nagysagu portréi
(Szép Fulopnek csak a 76 x 39 cm-es arcképe maradt
meg) a Maximilianmuseum allandé kiallitasan lathatok,
Il. Lajos képmasa mar a 20. szazad elején toredékessé
valt, azarca teljesen megsemmisuilt, igy eza toredék ma
a mizeum raktaraban van. A freskétoredékek 1980-as
ismertetésében nincs onall6 tétel Il. Lajos képmasa-
rél, csupan az egyik toredék leirasaban talalunk uta-
last egykori portréjara.® Egy 2019-es és egy 2020-as
augsburgi kiallitason ot freskétoredéket mutattak be,
a két varosi tisztviseld, azaz HansTirol és Hans Stierlin,
valamint Ill. Frigyes, Szép FUlop és V. Karoly portréjat.
A2019-es katalégus leirasa szerint a Weberhaus 1913-as
bontasakorifjabbJorg Breu 6t —akiallitason is bemuta-
tott —freskéjat vették le a falakrél. A szerzé megemliti
I. Miksa egykori képmasat, mint amelyik nem maradt
fent, Il. Lajos és |. Ferdinand portréja azonban nem sze-
repel a tételben.*? A 2020-as katalégusban mind a hat
egykori abrazoltat — koztlk I1. Lajost és I. Ferdinandot
— megemlitik, s azt is, hogy a freskdk maradvanyai a
Maximilianmuseumban vannak, Il. Lajos portréjanak

86 MDXXI Weberhaus 1920 k. Képeslap az Uj épulet keleti homlokza-
tarél: Augsburg, Stadtarchiv, StadtAA/40100/Fotosammlung/
FS_FA_A_10986. Az Uj épuletrél a Deutsche Bauzeitung 1916-ban
tobb lefrast és képet kozolt, a 41. és 42. szamban példaul a keleti
homlokzatroél is talalunk illusztraciokat.

87 MEINE-SCHAWE 1995. 40; Das Weberhaus 615 Jahre 2004.13.

88 V0. Berthold SCHMITT: Das Augsburger Weberhaus mit den Fresken von
Otto Michael Schmitt. Augsburg, k. n., é. n.; URL http://www.o-m-
schmitt.de/nagler_weberhausfresken.htm (letoltve 2023.11.18.);
PRUMMER 2013. 26.

89 Das Weberhaus 615 Jahre 2004.14.

90 Ifjabb Jorg Breu: Freskotoredékek, 1538. Augsburg, Kunstsammlun-
gen und Museen Augsburg, Maximilianmuseum, ltsz. 6323-6429. VO.
KRAMER 1980; Maximilian I. 2019. 388—389. Kat. 131. (Daniela

[0}
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toredékérélazonban nem esik sz6.%* Az 0t freskotoredék
szines reprodukci6jat mindkét katalégusban kozread-
tak (4. kép).

Arrél, hogy Il. Lajos portréja mikor valt toredékessé,
nincs informaciém. A 19. szazad kozepén — ahogy az
emlitett akvarellsorozatnak a kiralyt abrazolé darabja
mutatja (6. kép) — még teljesen ép lehetett. A csaszar-
portrékat eredetiformajukban (tehat épen) megmarad-
takként irja le az 1856-0s cikksorozat szerzgje is, igaz,
Il. Lajos és Szép Fulop képét nem emliti, talan azért,
mert egyfajta birodalmiszemlélettel a varosnak az abra-
zolt csaszarok alattiviragzasat hangsulyozza. A Weber-
hausban —irja—alegjelent&sebbek ,sind die Gemaldein
den Fensterbristungen, welche in wahrscheinlich sehr
treuen Portraiten jene Kaiser darstellen, unter deren Re-
gierung Augsburg seine hochste Bllthe sah: die Kaiser
Friedrich, Maximilian, Karl und Ferdinand”.** Ekkor tehat
I. Miksa és |. Ferdinand portréja még szintén ép lehe-
tett. A Weberstube falait késébb tapétaval vontak be,
amelynek maradvanyaijéllatszanak annak azaugsburgi
varosilevéltarban talalhaté, a Hochbauamttél a gy(ijte-
ménybe kerllt fényképsorozatnak® a darabjain, ame-
lyet az 1912-ben felfedezett képmasokrél készitettek.
Il. Lajosnak a tapéta alél kibontott portréja két képen
is lathaté, az arc azonban ekkor mar teljesen hianyzik
a freskorél (11-12. kép).°® Ugyanilyen toredékesen, arc
nélkll abrazolja Il. Lajost annak a freskotoredékrél ké-
szitett rajznak a fekete-fehér fényképe is, amelynek
reprodukciéjat dr. Christoph Nicht (Kunstsammlungen
und Museen Augsburg, Grafische Sammlung) szivessé-
gébdl kaptam meg (13. kép).

Afekete-fehérfényképsorozatban afreskotoredékek
némelyikén a portrék felett még latszik az egykori fel-
irat, amely az abrazoltak nevét is tartalmazta, a Il. La-
jos portréjanak toredékét abrazold két fényképen és
a rajzon azonban ennek a tablanak a feliratabél mar
semmit nem latunk. Pius Dirr 1913-as Ujsagcikkében

KAH): Dressed for Success 2020.103-105. Kat. 128 (Christoph
EMMENDORFFER).

91 KRAMER1980. 270. Kat. 223.

92 Maximilian I. 2019. 388—389. Kat. 131 (Daniela KaH).

93 Dressed for Success 2020.103-105. Kat. 128 (Christoph
EMMENDORFFER).

94 Sonntags-Beilagezum Augsburger Anzeigeblatt. Nr.10. 9. Marz1856. [2].

95 Augsburg, Stadtarchiv, StadtAA/4o100/Fotosammliung/
FS_FA_C_11920-31. A kils&r&l: FS_FA_C_11932. Eqy 1913-as Ujsag-
cikkben ,Putz"-rél, azaz vakolatrél olvashatunk (Miinchen-Augsburger
Abendzeitung, 1913. Nr.19), a fénykép szerint azonban a freskokat
inkabb aprémintas tapéta boritotta.

96 Augsburg, Stadtarchiv, StadtAA/4o100/Fotosammlung/
FS_FA_C_11928-29.

Ul
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1. 1I. Lajost abrazol6 fresko toredéke. Fénykép, 1912-1913
Augsburg, Stadtarchiv

ugyanakkor ezt olvashatjuk: az egykori Prunkstubéban
,Sostellendievier Kniestlicke die Habsburgischen Kaiser
Friedrich Il und Karl V., dann den Infanten Philipp von
Spanien und den Konig Ludwig von B6hmen-Ungarn
dar, wie schon die Inschriften erkennen lassen”.”” Ebbdl
a megjegyzésbdl arra kovetkeztethetlink, hogy vagy
ekkor—1913 elején — még latszédott a Il. Lajos portréja
feletti tabla felirata, s ebben az esetben a két fénykép
és a rajz késébb készult, s mar egy rongalt felliletet
mutatott meg, vagy — ezt tartom valdszinlibbnek — a
cikk szerzgje ismerte a 19. szazad kozepén a festmé-
nyekrdl készllt akvarellsorozatot, s az alapjan azono-
sitotta Il. Lajos portréjat. A varosi tanacs 1913. januar
11-én tartott Ulésérdl készitett beszamoldban a Webers-
tubéban talalt uralkodéportrék kapcsan ez szerepel:

97 Miinchen-Augsburger Abendzeitung, 1913. Nr.19. 0. n.
98 Aug. StA MStA, A, W, 20253, Bestand 19, Signatur 374. ,Diese nicht
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12. II. Lajost abrazol6 fresko toredéke. Fénykép, 1912-1913
Augsburg, Stadtarchiv

,2 Kaiserbilder, Kniestticke mit Teppichbehang, ca.1,50
m hoch, darstellend Kaiser Friedrich Ill und Ludwig, Ko-
nigvon Ungarn und Bohmen; beide in pelzverbramten
Herrschergewanden, geschmuickt mit der Kette des gol-
denenVlieses. 2 weitere Kniestlicke von Personlichkeiten
in Heroldtracht".® Itt tehat nem emlitik a Il. Lajos nevét
tartalmazé feliratot, a sz6rmediszes kiralyi palast, illetve
azAranygyapjas-rend nyaklanca pedig a két fekete-fehér
fényképen, illetve az el6kertilt freskérol készitett rajzon
felismerhetd, vagyis a freskétoredéken is lathaté volt.
II. Lajos azonositasat a varosi vezet6k minden bizonnyal
ajegyzdkonyvbenis emlitett két szakértd, dr. Dirr (azaz
Pius Dirr) és Georg Hager jogtanacsos — akiket a kuta-
tas folytatasaval biztak meg — beszamolbibél vették at.
A jegyz6konyvben megemlitik, hogy a festményekhez

al fresco gemalten Bilder zieren die fensterseitige Wand des alten
Zunftzimmers, des ungefahr im Mittel des zweiten Stockwerkes zur
Moritzkirche hin lang und drei Fenster6ffnungen aufweist”
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13. 1I. Lajost abrazol6 fresko toredéke
Augsburg, Kunstsammlungen und Museen, Grafische Sammlung

jovezet6 azavazlatmappa (azaza19. szazadi akvarell-
sorozat), amelyet néhany honappal ezel6tt egy korab-
bi tulajdonostél, Frau Plattnert8l Drezdaban vettek.

99 [Clemens JAGER]: Ehrenspiegel des Hauses Osterreich. Augsburg,
1555-1559 korul. Kézirat. Munchen, Bayerische Staatsbibliothek.
|. kotet: Cgm 89s. I, kotet: Cgm 896. VO. pl. Welt im Umbruch1980.
223. Kat. 160 (Rolf BIEDERMANN); Az Uigynevezett Fugger-féle Habs-
burg Ehrenspiegel. In: Jankovich Miklés (1772-1846) gy(ijteményei.
Kiallitasi katalogus. Szerk. Mikd Arpad. Budapest, Magyar Nemzeti
Galéria, 2002. 292. Kat. 271 (SzeNnTEs!I Edit); Die Fugger im Bild.
Selbstdarstellung einer Familiendynastie der Renaissance. Ausstellungs-
katalog. Hg. von Claudia BueNIk. [Darmstadt], Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 2010.108—111. Kat. 6; BuzAsi Enik6—PALFFy Géza:
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Az mindenesetre bizonyos, hogy bar az 1913 el6tt
készllt fényképeken és a rajzon csupan a magyar ki-
raly fels6testének bal oldala, bal karja és keze, illetve
a keze alatti korona és a korona alatti cimer egy része
lathaté (13. kép), az eredeti, még teljes festményrdl a
19. szazadban készult akvarellel valé 0sszehasonlitas
(6. kép) egyértelmivé tesziaz abrazolt személyét. II. La-
jos neve szerepel a20. szazad eleji rajzrél készult fénykép
hatoldalan olvashato feljegyzésben is, amely szerint a
toredék leltari szama: 6429b — ez megegyezik a Maxi-
milianmuseum jelenlegi leltari szamaval.

A Il. Lajost abrazol6 16. szazadi augsburgi freskotore-
dékkel, illetve az err6l készilt 19. szazadi akvarellel b6-
vithetjlik a mohacsi csataban fiatalon elhunyt kiralynak
a halala kozelgd soo. évforduléjara elkésziteni tervezett
ikonografiajat. Abrazolasa — halala utan alig tobb mint
egy évtizeddel —a Magyar Kiralysagtol tavoli birodalmi
varos egyik céhének reprezentativ épuletében eurdpai
ismertségét bizonyitja, az pedig, hogy a szerzett rokon-
sagahoztartozé Habsburg-uralkod6k korében szerepel,
személyének a Habsburg-hazhoz fiz6d6 szoros kap-
csolatat jelzi. A mohacsi csata torténelmi jelent&sége
ismert volt az augsburgi értelmiség korében, hiszen
Clemens Jagernek (1500 k.—1561) a Habsburg-haz tor-
ténetét bemutato, 1555-1559 kortl készilt, gazdagon
illusztralt kézirataban, az Ehrenspiegel des Hauses Oster-
reich (Ehrenwerk des Hauses Osterreich, Osterreichisches Eh-
renwerk) cim{, a mincheni Bayerische Staatsbibliothek-
ben 6rzott krénikajaban® a csata részletes, tobboldalas
leirdsa mellett'® egy kétoldalas, reprezentativ csatakép
is szerepel, amelyen Il. Lajos lovon Ul6, pancélos alakja
is feltinik (14. kép). A kép el6ttilapon lathatd kartusban
a szerz6 nemcsak a csatat emliti, hanem egytittérzéen
emlékezik meg a dicsé fiatal kirdly halalarélis: ,Grindli-
che Conterfetung derTurckische Schlacht, weliche auff
der haydt zu Mohatsch mit den hungarn gehalten auch
des Christenlichen kriegs volckh vil erschlagen unnd
verloren worden, unnd der loblich Konig Ludwig in der
Flucht umb sein jinges leben komen ist." (Fol. 378r.)

A magyar korona eddig ismert legkorabbi autentikus abrazolasanak
keletkezésérdl. Miivészettorténeti Ertesitd, 63. 2014. 2. Sz. 217—264;
Eniké BuzAsi—Géza PALFFY: Augsburg - Wien — Miinchen — Innsbruck.
Die friihesten Darstellungen der Stephanskrone und die Entstehung der
Exemplare des Ehrenspiegels des Hauses Osterreich. Gelehrten- und
Ktinstlerbeziehungen in Mitteleuropa in der zweiten Hdlfte des 16.
Jahrhunderts. Budapest, Institut fur Geschichte des Forschungszent-
rums fur Humanwissenschaften der Ungarischen Akademie der
Wissenschaften, 2015.

100 Orék Mohdcs 2020. 395-399.

ars hungarica 49. 2023 | 3



Il. LAJOS PORTREJA AZ AUGSBURGI WEBERHAUSBAN

14. A mohdcsi csata. Kodexillusztracio, részlet. Clemens Jager: Ehrenspiegel des Hauses Osterreich, 1555-1559
Munchen, Bayerische Stadtbibliothek
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dem hiesigen Weber-Haus [...]. Augsburg, Maximilian Simon
Pingitzer, 1760.

PRUMMER 2013

Markus PRUMMER: Zwischen Handwerkstradition und
Geschichtsfiktion — Das Fassadenprogramm des Augsburger
Weberzunfthauses. Denkmalpflege Informationen, 2013.
Nr.155. 26—28.

Schallaburg 1982

Matthias Corvinus und die Renaissance in Ungarn, 1458-1541.
(Schallaburg, 82.) Hg. von Gottfried STANGLER et al. Wien,
Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung, 1982.

TOTH 2019

TOTH Gergely: Blinbakképzés és propaganda. Az 1526. évi
torok hadjarat és a mohacsi csata az Ujkori torténetirasban
(1. rész: a16. szazad torténetirasa). In: Tobb mint egy csata
2019. 75-148.

Tobb mint egy csata 2019

Tobb mint egy csata: Mohdcs. Az 1526. évi iitkozet a magyar tudo-
madnyos és kulturdlis emlékezetben. Szerk. FODOR Pal-VARGA
Szabolcs. Budapest, Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont,
2019.

Torténelem - kép 2000

Torténelem - kép. Szemelvények miilt és miivészet kapcsolatdrol.
Kiallitasi katalogus. Szerk. Mikd Arpad-Sinkd Katalin. Bu-
dapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2000.

URBACH 2015

Susan URBACH: Early Netherlandish Paintings. Old Masters’ Gal-
lery Catalogues. Szépm{ivészeti Mizeum Budapest, 2. London,
Harvey Miller Publisher, 2015.

Velius 2020

Caspar Ursinus Velius: Lajos kirdly haldldrél és Magyarorszdg
bukdsdrél. Szerk. Kasza Péter. Budapest, Bolcsészettudo-
manyi Kutatokdzpont—Orszagos Széchényi Konyvtar, 2020.

Welt im Umbruch 1980

Welt im Umbruch. Augsburg zwischen Renaissance und Barock,

1. Ausstellungskatalog. Hg. von Ferdinand ANDERS—EDbDba
KRuLL. Augsburg, Augsburger Druck- und Verlagshaus, 1980.
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Portrait of King Louis Il of Hungary
in the Weberhaus, Augsburg

During his lifetime, opinions on King Louis Il were divided, but
after he fell at the Battle of Mohacs on 29 August 1526, at the
age of twenty, the canonisation of the image of the young
hero, who gave his life for his country, soon began, thanks
mainly to the art patronage of his widow, Mary of Hungary
(Mary of Austria). After the king's untimely death, rivalry for the
throne ensued between the"national king” John | (Szapolyai)
and Mary's brother Ferdinand | (Habsburg), whose claim was
enshrined in a contract, so it was important to emphasise
not only that Louis Il belonged to the Habsburg family, but
also how he had fought valiantly against the Ottomans. The
fact that a sixteenth-century, half-length portrait of Louis 1,
hitherto unknown to Hungarian research, was painted on the
wall of the room of the weavers' guild house, the so-called
Weberhaus, in Augsburg, indicates that the king was held in
esteem in numerous parts of Europe.

Following the proclamation of the constitution of guilds in1368,
the guilds played a decisive role in the life of Augsburg. In 1457
the guild of weavers commissioned Peter Kaltenhofer to paint
the Weberstube (Weavers' Room) on the second floor of their
three-storey stone building. When the guild house was con-
verted in1538, pillars were placed between the windows of the
Weberstube, and its walls were decorated with frescos by Jorg
Breu the Younger. There were half-length portraits on the pillars
and between the windows, depicting Charles V, Holy Roman
Emperor, rulers of the House of Habsburg, Louis I, and two
city officials. Among the members of the House of Habsburg,
Breu also painted portraits of the emperor’s great-grandfather,
Frederick Ill, his grandfather, Maximilian I, his father, Philip the
Handsome, and his brother, Ferdinand I. Louis Il was probably
included among the portraits as the adoptive son of Maximilian

II. Lajos, Habsburg Maria, Augsburg, Weberhaus,
Ifjabb Jorg Breu
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I and husband of his granddaughter, and as brother-in-law to
CharlesVand Ferdinand I. His presence among the portraitsin
Augsburg highlights how closely the ruler, descended from the
Polish Jagiellonian dynasty, was integrated into the Habsburg
family in the mid-sixteenth century.

Although ownership of the Weberhaus in Augsburg was
taken over by the city in 1548, guild members continued
to meet there to arrange their affairs until the dissolution
of the guild in 1861. The building was sold in 1863, and over
the following decades, it gradually deteriorated. In1912, an
architectural survey concluded that the Weberhaus could
not be restored, so the decision was taken to demolish it.
During demolition, the frescos made by Jorg Breu the Younger
in 1538 were discovered on the second floor beneath the
layer of wallpaper. The surviving fragments of the frescos
were removed from the walls and placed in the city muse-
um. The remains of Breu's portraits of the Habsburg rulers,
measuring approximately 150 x 5o cm, can today be seen
in the permanent exhibition at the Maximilian Museum in
Augsburg. The portrait of Louis Il, however, became frag-
mentary at the beginning of the twentieth century, with his
face completely destroyed. We can still gain a relatively ac-
curate picture of the painted decoration of the Weberstube,
including the portrait of Louis II, from a series of waterco-
lours made around 1860. The portrait of Louis Il resembles
that on the memorial medallions produced after his death,
as well as that in the paintings and engravings based on
the now-lost likeness of the king that was once part of the
sixteenth-century collection of portraits belonging to the
Italian bishop Paolo Giovio. Breu may have used one of these
as the basis for his portrait of Louis Il.

Louis Il, Mary of Hungary, Augsburg, Weberhaus, Jorg Breu
the Younger

ars hungarica 49. 2023 | 3



Vargyas Zs6fia

Marczibanyi Istvan gyiijteményének
O0sszeirasa 1811-bol”

A magyar migyjtés torténetének megoldatlan kérdé-
sei kozé tartozik a Marczibanyi-gyljtemény tgye: eddig
csak hipotézisekben szélhattunk arrél, mit és milyen
indittatasbél gydjtott Marczibanyi Istvan, mekkora ki-
terjedéssel és jelent6séggel birhatott a kollekcié a 19.
szazad eleji Magyarorszagon, egyaltalan melyik Mar-
czibanyi csaladtag nevéhez fliz6dhet az Entz Géza altal
ismertté tett italiai kisbronzgy(jtemény 0sszeallitasa.’
A vakfoltok oka a levéltari forrasok pusztulasaban ke-
resendd; kozismert, hogy a feltehet&en Marczibanyi
Istvan személyes iratait is 6rz6 csaladi archivum — az
egyik oldalagi orokos grof Karacsonyi csalad levéltaraval
egyutt — az Orszagos Levéltar masodik vilaghabords
iratveszteségei kozé tartozik.?

A Marczibanyi Imre trencséni alispantél — a gyijté,
Istvan testvéroccsétdl —eredd, Felvidéken birtokos csa-
ladi ag levéltara szerencsésebb, am jellegzetesen ke-
let-k6zép-eurdpai sorsot tudhat magaénak. A masodik
vilaghaboruat kovet6en aVagujhely (ma Nové Mesto nad

A publikacio létrejottéhez a Magyar Tudomanyos Akadémia Isabel
és Alfred Bader M{vészettorténeti Kutatasi Tamogatas jarult

hozza. A szlovakiai kutatout megtervezéséhez nydjtott 0sztonzd
tandacsaiért koszonettel tartozom a Kuratérium néhai elnokének,
Galavics Gézanak. Ugyancsak koszonet illeti doktori témavezets-
met, Bubryak Orsolyat a munkamhoz fizott értékes észrevételeiért.

1 ENTZ Géza: A magyar migydjtés torténetének vdzlata 1850-ig. Buda-
pest, Budapesti Kirdlyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem,
1937. 81-82; Géza ENTz: | bronzetti della collezione Marczibanyi. Acta
Historiae Artium, 2.1954-1955. 215-234; ENTz Géza: Marczibanyi.

In: The Dictionary of Art, 20. Ed. by Jane TURNER. New York, Grove
Dictionaries, 1996. 400—401; VARGYAS Zs6fia: Adalékok Marczibanyi
Istvan (1752—1810) migy(jteményének torténetéhez. Miivészet-
torténeti Ertesitd, 71. 2022. 45-77.

2 KosAry Domokos: Bevezetés Magyarorszdg torténetének forrdsaiba
ésirodalmdba I. 1. Altaldnos rész I-11. Budapest, Tankényvkiado,
1970.702. Marczibanyi Istvan egyik unokaodccsének, Marczibanyi
Lérincnek (1802-1869) Maria nevi lanya grof Karacsonyi (gyakran
JKaratsonyi" irasmaéddal!) Guido felesége lett.
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Vahom, Szlovakia) melletti Kocs6c (ma KocCovce, Szlova-
kia) volt az a birtokkozpont, ahol a Marczibanyi-gy(jte-
mény maradéka, valamint a birtokjogi és csaladiiratokat
egyarant tartalmazo6 levéltar mégfellelhetd volt. Az ek-
kor mar Rakovszky Antal (1874-1956) — a csalad utolso
férfisarja, Marczibanyi Antal (1793—1872) dédunokadcs-
cse—tulajdonaban lév kastélyt a Csehszlovak allam az
1948-as masodik foldtorvény értelmében kisajatitotta,
a benne &rzott javakat allamositotta.® A berendezési
targyak, festmények egy része a szomszédos Vagujhely
mulzeumaba kerlt,* mig a levéltari anyag Utja ketté-
valt: nagyobb részét, harminckét doboznyiiratanyagot
1950-ben a Mez6gazdasagi Levéltar (Pédohospodarsky
archiv) vette at, amelyet az allamositott birtokokrél be-
gyljtott magankonyvtarak és levéltarak megdrzésére
hoztak létre. Az anyag 1964-ben a pozsonyi Allami Koz-
ponti Levéltarba (Statny slovensky Gstredny archiv), a
Szlovak Nemzeti Levéltar kozvetlen jogelddjébe olvadt,
ahol mais 6rzik, a Dubniczky és Marczibanyi csalad ko-

3 Rakovszky Antalt1951-ben kitelepitették a kastélybol, lakhelyédl
jelolték ki. Itt halt meg1956-ban, szinte teljesen kisemmizve.
A kocsoci levéltarbol altala kimentett kozépkori oklevelek 2017-ben
a Magyar Nemzeti Levéltarba (a tovabbiakban MNL) keriltek. VO.
RAcz Gyorgy—SzaKkAcs Annamaria: A Rakovszky—Jeszenszky-irat-
gyGjtemény. Turul. AMagyar Heraldikai és Genealégiai Tdrsasdg, a
Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra és a Magyar Torténelmi
Tdrsulat Kozlonye, 91. 2018. 39.

4 Két quadriga-motivumos karpittal bevont karosszéket ismertet:
Ema MARKoVA: Novoméstska tkanina s antickym motivom kvadrigy.
Ars: Casopis Ustavu Dejin Umenia Slovenskej Akadémie Vied, 1.1967.
134-136. A karosszékek mara nem lelhet6k fel a vagujhelyi mizeum
(Podjavorinské mizeum v Novom Meste nad Vahom) gydjteményé-
ben. Az 1950-es években atvett targyak (festmények, a Rakovszky
csaladhoz kothetd relikviak stb.) sommas leltarkonyvi bejegyzései
egyébként sem teszik minden esetben lehet6vé az azonositast.

A muzeum torténész munkatarsa, Martin Vincursky szives tajékoz-
tatasat ezdton is koszonom.
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csoci levéltara cimen.® A kocséci levéltar kisebb részét
1952-ben a'VVagujhelyiVarosi Levéltar (Okresny archiv v
Novom Meste nadVahom) vette at, ahonnan1956-ban
a PozsonyiAllami Levéltarba (Statny archiv v Bratislave)
kerdlt, amelynek nyitrai fiokjaboél (amely 1969-ben 6nalld
levéltarra valt Nyitrai Allami Levéltar néven) 1990-ben
végul a Biccsei Allami Levéltarba (Statny oblastny ar-
chiv v Bytc€i) jutott. A tizdoboznyi, birtokjogi és csaladi
iratokat tartalmazé, elsésorban Marczibanyi Imre és
fia, Antal személyével kapcsolatos anyag rendezése és
részletes fondjegyzéke csak 1998-ra készllt el .® A fold-
rajzi tavolsag mellett ezzel is magyarazhaté, hogy —a
pozsonyilevéltarianyaggal ellentétben —a Nagybiccsén
Orzottiratok nemvoltak részletesenismertek a magyar
kutatas szamara, holott értékes forrasokkal szolgalnak
Marczibanyi Istvan migydjteményével kapcsolatban.

Mig Marczibanyi végrendeletének holléte és tartal-
ma ismeretlen, 1810. aprilis 30-an, Budan kelt fibkvég-
rendelete — a korabban tett végrendeletet kiegészitd
codicillusa — harom példanyban is meg&rz6dott a csa-
ladi levéltarban.” A codicillus harmadik pontja a szivés
akarattal és jelent&s anyagi raforditassal létrehozott
kollekcid sorsaval foglalkozik. Rendelkezései szerint
a gy(ljteményt a csalad kozosen orokli, gondviselgje
a mindenkori majoresco lesz.® A miigy(jtemény hossz(
tavl egyben tartasanak szandékat tikrozi az elidege-
nithetetlen” hitbizomanyi javakhoz sorolas, valamint
annak kikotése, hogy a tobbpéldanyos, becsértékeket
is tartalmazé inventariumot Pest Varmegye hiteles ta-
nabizonysagaval készitsék el. A gylijteményi darabokat
a csaladtagok reverzalis, vagyis irott kotelezvény elle-
nében kolcsonodzhetik, azokért a majorescéval egyiitt
anyagifelelgsséggel tartoznak. A fiokvégrendelet kikoti

5 Ahogyacimeisjelzi, a levéltar a kocsoci birtok korabbi tulajdono-
sainak — koztlk legnagyobb aranyban a Dubniczky csaladnak —az
iratait is 6rzi, mivel az iratallomany tulajdonképpeni létrehozdja a
birtokallag volt. V6. Frantisek SEDLAK et al.: Stdtny slovensky tstredny
archiv v Bratislave. Sprievodca po archivnych fondoch I. Oddelenie
feudalizmu. Bratislava, Slovenska Archivna Sprava, 1964. 291294,
KALLAY Istvan: A csaladi és uradalmi levéltari fondok alapvet6 kér-
dései. Levéltdri Szemle, 22.1972.122. Részletes fondjegyzéke elérhetd
a Szlovak Nemzeti Levéltar honlapjan: URL https://www.minv.
sk/swift_data/source/verejna_sprava/slovensky_narodny_archiv/
archivne_pomocky/Dubnicky-Marcibani_z_Kocoviec_1525-1900-
inventarny_supis.pdf (letdltve 2023. 08. 29.).

6 Jozef WATzKA et al.: Stdtny archiv v Bratislave. Sprievodca po
archivnych fondoch. Bratislava, Slovenska Archivna Sprava Povere-
nictvaVndtra, 1959. 205-206; Maria WEINBERGEROVA: Rod Marcibdni
7 Plichova 1556-1951. Inventdr. Bytca, Statny oblastny archiv v Bytci,
1998. (Kézirat.)

7 Fennmaradt két azonos szOvegezés(, 1810. aprilis 30-an keltezett, és
egy1810. december18-an, a napéleoni haborik miatti pénzromlasra
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aharomévenkénti revizid szlikségességét, és a megalla-
pitott esetleges hianyok helyreallitasanak kotelességét
is. Mindez a gy(ijt6 sajat szavaival a kovetkez&képp szol:
Az egész tobb rendbéli Gydjteményimet, mellyeket
nagy faradozassal, nehézésekkel, és tetemes koltséggel
mind Hazamfiai Izlésének megnemesétése, mind Nem-
zetem Disze véget szerzettem, hagyom a Familiamnak
végsd emlékezettdl, mellyeknek illendé gondjat ugyan
mindég a Majoresco viselni fogja, és annak hasznat is
veheti, ugy mindazon altal, hogy ha némely részében a
Familidambol masok is bizonyos kdrnytallasokban avval
élni kivananak, szokot Reversalis mellet, hogy annak
elmulasaval megint épségben viszsza tériték, azok is
ki ne rekesztessenek. A végre tehat mely fekete Arma-
riumot mozaik munkabul, ugy aranyos filegranommal
készitetett kardot, még fekete onyx gombokat Testa-
mentumom altal Kedves Marton Istvan Unokamnak
hagytam, ugy értetédgydn, hogy ezekkel 6 egyediil, és
utanna kovetkezendd Majorescok élhessenek, de tsak
ugyan szintén a tobbivel a Gyljteménytll, mivel jeles
részét teszik, soha el ne szakasztathassanak; Ezekérant
azért azt rendelem, hogy meg térténvén a Haldlom
Familiam agai Fe6-Tagjai, ugy Testamentomom Execu-
tora béfolyasaval Te(kin)t(e)tes Nemes Pest Varmegye
altal kiktildetend® hiteles Bizonysag altal mindennémd
Gy(jteményim darabjai, ugy szintén a Smuk, Gyongy,
Arany és Ezist Edények szam, és mivélta szerént fel
jegyesztessenek, azokhoz azon, a mely altalam meg
tétetett, vagy ha még a fel téve nem volna, ujjonnan
meg tétendd Betse hozza iratasson, ésigy el készllve,
és minjajok Fentnevezetettek altal ala irva Iévé Inven-
tarium négy Exemplarisba melynek egyike a Majoratus
Archivumaba, ketteje Familiam agai UdGssebbieknél,

reagalé 1. ponttal kiegészitett valtozat. VO.: ,11° Minek utana az
Bétsi-Banko Tsédulak irant mar is sok kérdések tdmadtanak volna,
nehogy holtom utan az altalam szerzett Joszagokra Hazokra fordi-
tott Investitionalis summak és attul fizetendd Interesek irant, ugy
az ki adott Capitalisok feltil azon kérdés el6 fordullyon, hogy tudni
illik mitsoda cathegoriaban kellessék ezen fel jegyezett summakat

a Conventionalis pénzhez képest, tekénteni, avagy hogy kellessék
azokat hasonlitani? Erre nézve tehat rendelem, és akarom hogy ezen
meg nevezett Capitalisok Investitiok az akkori Béts Varossa Becs-
séjének Cursussa, vagy is follyamotja zsinor mértékdl fel vitessen,

az melly id6ben az J6szagok altalam szerzettek, Hazok vetettek, és
Capitalisok ki adattak. Mivel egyedul ez Betsi Becssének Cursussa
az Banko Tzedulaknak betsét, és azat id6hez képest hatarozza meg’
Nagybiccse, Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Statny archiv
v Ziline so sidlom v Byt¢i, L.I. Marcibani /Marczibanyi/ z Pichova

(a tovabbiakban: MV SR SAZB, M), i. ¢.13. fasc. 13. no. 1. fol. 7-21.

8 Marczibanyi Istvan haldlaval unokadccse, Marton (1784—1834) lett
a csalad majorescéja, aki Istvan idésebb dccsének, a koran elhunyt
L6rincnek volt az els@szulott fia.
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1. Disz tér, hattérben a Marczibanyi-hazzal, Klosz Gyorgy felvétele, 1896 kordl
Budapest, Budapest Févaros Levéltara, HU.BFL.XV.19.d 1.08.066
Fot6 © Fortepan / Budapest Févaros Levéltara

negyedik pedig a Te(kin)t(e)tes Nemes Varmegye Ar-
chivumaba le tétettik, ki adatasson. Mivel azért azon
Gy(jtemények mind egyszalig in forma Fidei Commissi
a Majoratusnal meg maradnak, ennél fogva koteles
|észen a Majoresco minden tid6ben reajok vigyazni, és
azokat, hanéminémi eset altal meg rongaltattnanak,
meg igazitatni és helyre allitatni; amint is kivanom,
hogy mindég harom Esztend6 mulva a Familiam minden
agaibdl némelyek 6szve gydlvén Te(kin)t(e)tes Nemes
PestVarmegye altal ki rendelt hiteles Bizonysaga jelen-
|étében azon Gy{ljtemények ujjra szamba vitessenek, és
havalamihejanossag talalkozna, és aztat harom hélnap
alatt a Majoresco helyre nem allitana, Familiamnak
bar melyik Tagja altal torvényessen egy T. N. Pest Var-
megyének szolgabiraja el6tt meg kerestetthessen, és a
porre minden koltségek viszsza téritéssin kivil harom
annyit, mint meg betstilve volt, koteles légyen letenni,
melybll két harmada légyen a Familiajé, és egy ollyas,
vagy hasonl6 Ritkasagnak megszerzésére forditasson,
egy harmadaval pedig a Fel-Peres a Biréval osztozzanak,
és kivévén a Sedrialis Revisiot, azzonnal Executioba is

9 Pozsony, Slovensky narodny archiv, Rod Dubnicky-Marcibani z
KoCoviec, AA—5. inv. no. 575. fol. 4—5. A szerz&dés els6 két pontjaban
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vétetessen, neislégyen szabad tovabb avagy appellalni,
avagy az Executionak ellene allani”

A Marczibanyilstvan 1810. december 21-én bekovet-
kezett halala utan szuletett csaladi szerz8dés — ame-
lyet 1811. marcius 3-an, a kiralyi jelenlét torvényszéki
helytartéja altal hitelesitettek — tovabbi informaciok-
kal szolgal a kozos tulajdonba kertlt gydjteményrdl.®
Eszerint a haszndlati ezlistot a csaladtagok eladjak, és
a befolyt 6sszeget a majoratus kiralyi jovahagyasanak
megszerzésére és jambor célokra forditjak. Az elhunyt
kivansaganak megfelel6en mitargyadomanyt tesznek
a Magyar Nemzeti MUzeumnak, majd a maradék gy(j-
teményt darabonként 6sszeirjak, és az inventariumot
két példanyban, a csalad két aganal megorzik. A csalad
kincstarat a budai Disz térihaz (1. kép) alsé traktusaban
fogjak 6rizni, az atalakitas koltségeit a kozos vagyonbdl
fedezik. Azemlitett altalanos 6sszeirast idével egy becs-
értékeket is tartalmazé, részletesebb dsszeiras fogja
felvaltani, amelyrdl Marczibanyi Marton majoresco fog
gondoskodni,Pest varmegye torvényes tantsagaval és
amdvészetbenjaratos személyek befolyasaval”. Ugyan-

a majoratust érint6 birtoklgyekrdl egyeznek meg, a harmadik,
egyben utolsé pont a gydjteményrdl hataroz.
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csak szerepel a reverzalis ellenében torténé hasznalat
lehet&ségének és a haromévenkénti revizid sziikséges-
ségének a kikotése."”

Alegtobb, az utédokra maradt magangyjtemény
elkerllhetetlen sorsa a szétszérodas, igy a Marcziba-
nyi-kollekcié maradéktalan egyben tartasanak igé-
nye is igen hamar léket kapott a gy(ijt6 halala utan.
Egy1815-ben sziiletett, csak masolatban megdrzédott
csaladi megegyezés szerint a bizonytalan és haborus
id6kben — a majoratus terheinek csokkentése célja-
bél — néhany, kozos megegyezéssel meghatarozando
mitargy eladasat tervezték a Marczibanyi unokaocsok,
és a befolyt 6sszegbdl hasznot hajté hitbizomanyiin-
gatlant akartak vasarolni." A mitargy-értékesitésekre
bizonyosan sor kertlt, hisz jél tudjuk, hogy Jankovich
Miklés 1815-ben levélben kereste meg vasarlasi szan-
dékaval Marczibanyi Martont és Janost, és gydjte-
ményi katalégusaibdl az is kidertl, hogy nagyszerl
darabokkal gazdagodott.” Azonban a hitbizomanyi
ingatlan vasarlasat meghidsitotta a pénzromlas és a
maganosoknak kiadott 6sszegek hiitlen kezelése, a
kollekcid legszebb része pedig rablasnak esett aldozatul
1825-ben, miutan ismeretlenek feltorték a budai hazat.
Mindezek egy 1827-b6l szarmaz6 csaladi egyezségbdl
derllnek ki, amely szerint bar ekkor felmertilt, hogy a
megmaradt gyjteményt felosszak egymas kozott az
unokatestvérek — Marton, Lajos, Janos, Antal és L6-
rinc—, mégis a familia diszének fenntartasarél”, azaza
gyljtemény egyben maradasarél és (jboli 6sszeirasarol
dontottek.® Mivel a két fiatalabb unokadcs, Antal és
L&rinc a korabbi eladasokban és a Nemzeti Mazeum-
nak adott targyak kivalogatasaban és jovahagyasaban
nem vett tevBlegesen részt, a csalad karpotlasul tobb

10 Reverzalisbél csak egy példanyt talaltam a csaladi iratok kdzott:
ezen Marczibanyi L&rinc — Lajos és Livius jelenlétében — egy gyongyot
és egy filigran ezlsttalcat kolcsonzott a csaladi kollekciobdl, 1841.
mMAarcius 14-én, Budan. MV SR SAZB, M, i. €. 14. fasc. 14. no. 1. fol. 29.

11 MVSRSAZB, M, i. ¢.12. fasc. 12. fol. 84. Marczibanyi Antal pere Mar-
czibanyi Livius végrendeleti végrehajtéja, dr. Gutherz Ferenc alperes
ellen,1852. Ld.: A perhez csatolt ,M. alatti okmany". Az okmanybél az
is kiderdl, hogy a becsértékeket tartalmazé inventariumot is csak e
dontés utan készittethették el.

12 VO.: Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, Fond
16/457 és Fond 16/458. Jankovich Miklés Marczibanyitél szarmazo
targyaihoz: Jankovich Miklds (1772-1846) gy(ijteményei. Kiallitasi
katalogus. Szerk. Mikod Arpad. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria,
2002. Kat. 43, 47,78, 91,105, 106, 109; BUBRYAK Orsolya: Jankovich
Miklos (1772-1846) gy(ijteményei [recenzid]. Ars Hungarica, 32. 2004.
157-158; VARGYAS Zs6fia: Alaricustdl Szent Henrik csaszarig. Giovanni
Bonazza és mlhelye szétszoérédott dombormdsorozata Jankovich
Miklos gydjteményébdl. Mivészettorténeti Ertesitd, 69. 2020.
109-121; VARGYAS 2022 (Id. 1. j.) 56-58.
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gy(ljteményitargyatis atadott nekik, mindenféle ellen-
tételezés nélkul.

Az1811-ben a Marczibanyi csalad tulajdonaban ma-
radt gy(jteményrél (amelybdl a Nemzeti MUzeumnak
ajandékozott tobb mint félszaz tételnyi miitargyvaloga-
tas markivalt) az1811. marcius14-én, a Disz téri Marczi-
banyi-hazbanfelvett leltar tajékoztat.” Két Marczibanyi
unokadcs, Janos és Lajos alairasaval hitelesitette az
Istvan altal a csaladra hagyott kollekcié inventariumat,
amelyet a ,fellyebb irt médon valésagossan” talaltak,
azaz feltehet8en in situ, a budai haz gy{jteményes te-
reiben frattak 0ssze. Jelen forraskozlés célja, hogy képet
adjon az eddig csak részlegesen (éppen ezért torzitott
hangsulyokkal) ismert gy{jteményrél, hiszaz 6sszeiras
megmutatja a kollekcié terjedelmét és osszetételét,
tudosit a targyak elhelyezésének modjarél, sét egyes
leirasok konkrét m(itargyak azonositasat is lehetévé
teszik. Amagyar nyelvenirt, a targyak becsértékét nem
tartalmazé jegyzék 885 tételszam alatt 6528 darabot
szamlal. Felépitése azt sugallja, hogy készit6i szekrény-
r6l szekrényre, helyiségrél helyiségre, valamint targycso-
portrél targycsoportra haladtak a szemle soran. A 707.
szam alatti,tétel”is a helysziniinventalas kortilményeire
utal: ,tobb képek még az vendég szobabul, és & kapol-
nabul hozattattak, zurzavarba nem lehetet szamat
feljegyezni”. A targyak egy része falra akaszthato, ,kép
formatumd” md volt, a tobbi, jellemz&en kis méretd
gyUjteményi targy szekrényekben vagy azok tetején,
illetve posztamenseken volt elhelyezve.

Alista egy mozaikberakasos armarium fidkjai tartal-
manak szambavételével indul: kis méret{i dragasagok,
pl. dragakoves ékszerek, gyongyok, szelencék, gom-
bok, ruhadiszek stb. népesitik be a fibkokat, sét, egy

13 MV SRSAZB, M, i. ¢.12. fasc. 12. fol. 1-2. Sajnos sem az ellopott,
tizenkétezer forint peng6 pénzre becsult targyak, sem a fennmaradt
gyUjtemény listdja nem kerdlt el6.

14 A kiadott targyak a kovetkezék: két buzogany, akvamaringom-
bok, megaranyozott filigran gombok, eztistdrotbél vald gombok
zsinorokkal, ezust filigran konyvtok, kis filigran kosar, hét filigran
findzsa aljjal, négy bronzlampas. Mivel a felsorolasban sorszamok
és becsértékek is szerepelnek, feltételezhetd, hogy Iétezett a
becsértékeket is tartalmazo, részletes matargyjegyzék, amelynek
elkészittetésére Marczibanyi Marton vallalt kezességet az1811-es
csaladi megallapodasban.

15 MV SRSAZB, M, i. €. 14. fasc. 14. no. 1. fol. 30-48. (A jegyzéknek egy
mas kéz altal irt, |ényegi eltéréseket nem mutato, 1816-0s masolati
példanya is megtalalhat6 az iratcsomaéban [fol. 3-28.]). Az 1811-ben
felvett jegyzék az altalanosabb, korai 0sszeirds, amelyet eqgy
becsértékeket is tartalmazo, részletez8bb inventariumnak kellett
kovetnie, ugyanakkor utobbi nem taldlhaté meg a Nagybiccsén
Grzott levéltariiratok kozott, és az MNL Pest Varmegyei Levéltara-
ban sem sikerult felkutatni.
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2—-3. Liborio Salandri: Marczibanyi Istvan kiralyi tanacsos és felesége, Majthényi Maria mikromozaik portréja, 18061810 korul

Magangydjtemény
Fot6 © Dorotheum, Wien

szakértd gyijt6hoz ill6 moédon, a nemesfém és draga-
koves targyak megbecsliléséhez szilikséges eszk6zok
(,ezustnek probalasaravalé stangli’, ,draga ko mérték”,
Lezustbefoglalt nagyobbité liveg”, ,egy kis mérték ara-
nyokra”) is jelen vannak. Maganak a fiékos, mozaikkal
diszitett ir6szekrénynek az inventalasa utan néhany
butorfelsorolasa, majd a,mozaik szobaba” valé firenzei
mozaikképek és a ,masik szobabul valé mozaik” egysé-
gei kovetkeznek. A fegyverek kulon szekrényben, bar
ismeretlen helyiségben kaptak helyet, majd kovetke-
zik a kapolna sarokszekrénye, melyben vallasi és vilagi
témaju iparmdivészeti targyak vegyesen, koztik tobb,

16 Példaula 289. tétel: egy kis statuatska, & melly fele halva ember
képit, masika sceletont fergektll ragatattvan képzel, tobbi testin
sok duhos allatok egy mast mardossak, arany korona a fejin”.

A Nemzeti MUzeumnak juttatott Marczibanyi-darabok kozott
ugyancsak volt egy, a Halalt csontvaz képében megjelenitd kisbronz.
VO.: Ripovics Anna: Halal a Zrinyiek csaktornyai varkastélyaban?
Csalddtorténetek blog, 2023. URL https://www.families.hu/halal-a-
zrinyiek-csaktornyai-varkastelyaban/ (letoltve 2023. 08. 29.).

17 434. €5 435. tétel. A diszes korités" nélkil fennmaradt, 6nallé
mozaikportrék feltehetden a Liborio Salandri (megh. 1846) romai
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azemberi mulandésagra emlékeztetd, jellegzetes folri
Kunstkammer-darab sorakozik.'® A jegyzék ezutan at-
tératargycsoportok szerintifelsorolasra: elefantcsont
ivoedények (idesorolva a kokuszdio serlegeket is), ezuist-
pokalisok, strucctojas és Nautilus-serlegek (,masok”
cimszd alatt), hegyikristalybol metszett ivbedények
kovetkeznek szép szammal. A jegyzékbdl kiolvashatdk
tovabbi, a gy(ijtemény elhelyezésére hasznalt terek: a
,Szeglet”, vagyis sarokszoba egyik szekrényében egy-
egy Marczibanyi Istvan és felesége, Majthényi Maria
mozaikportréjaval (2-3. kép) diszitett ,oltar” all,” mig a
,20ld nappali szoba” sarokszekrényei ugyancsak szamos

szarmazasUl, Bécsben és Velencében mikods mozaikm(ivész altal
készitett darabokkal azonosak. Ezeket Entz Géza 1940 korll Kocso-
con latta, majd a Dorotheum 2011. oktéber 13-i drverésének (Antiqui-
taten und Mobel, 12 October 2011 —13 October 2011) 882. tételeként
bukkantak fel Gjra. ENTZz 1955 (Id. 1. j.) 232. A Marczibanyi Istvant
abrazol6 portré szignalt: ,L. SALANDRI F". A portrék hianyosan
kiolvashaté korirata a kovetkez6: EXMA. DNA. MARIA MAJTHENYI
DE KESELOKO EXMI D. STEPHANI MARCZIBANYI [...] ET PIORUM
OPERUM SOCIA; valamint EXMUS D STEPHANUS MARCZIBANYI DE
PUCHOVAUGUSTISSIMI FRANCISCI IT A CONSILIIS IN [...] FONDA-
TOR MUNIPICENTISSIMUS.
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4. Francois Perrier: Farnese-bika, 1638
Rijksmuseum, Amsterdam
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dragasagot rejtenek. Az armariumok tartalmanak fel-
sorolasaba beékel6dnek a targycsoportok szerinti egy-
ségek: a képek, a kinai szobrok, a k6 domborm(ivek, a
kisbronzok, az elefantcsont szobrok, a pénzgydjtemény
és az eladasra szant asztali ezust.

Habar a képz6mivészet korébe sorolhaté mivek,
azazaképek és a szobraszati anyag leirasa nemegyszer
nagyvonalGan 0sszevont, és az 6sszeirék nem foglalkoz-
tak azalkotd és datalas kérdésével, a témak korilirasa
lehet&vé teszi néhany Gj Marczibanyi-mdtargy azono-
sitasat. Példaként emlithetd az 581. tétel, ,egy fekete
gombolo fa oszlopon allo nagy bronz 4. emberbil allo
grup, az egyike szarvanal masik istrangon tartya a vad
Bikat”, amely egy, a Farnese-bika antik marvanyszobor
kompoziciéjat (4. kép) masolé, mara elveszett bronzont-
vény volt, és (itja egészen az1873-as bécsi vilagkiallitason
tortént bemutatasaig kovethetd.”® Mivel a hagyatéki
jegyzékbdl vilagosan kiderdl, hogy Marczibanyi Istvan
gyljteményében a (tobbségében mitoldégiai témajd)
bronzok szama a haromszaz darabot kdzelitette —anél-
kdl, hogy a marismert szobrokat megprébalnank mosta
jegyzékben identifikalni—,” kijelenthetjlk, hogy a fami-
liaban 6rokl6ds, Entz Géza altal publikalt negyvennyolc
darab késé reneszansz és barokk kisbronz Marczibanyi
Istvan 1810 el6tti gyljtésébdl szarmazik. A késbi csa-
ladi hagyomanyon alapuld hipotézis, amely szerint a
Marczibanyiak szobrait — Marczibanyi Imre vagy fia,
Antal megbizasabél — Ferenczy Istvan szobraszvasarolta
volna rémaitanuldévei (1818—1824) alatt, elvethetd. Azt
is latnunk kell azonban, hogy a gyljteménynek csak
egy szelete volt a kisbronz anyag, amely besimult az
otvosmivek, dragakovek, mozaikmunkak hangsulyos
jelenléte altal formalt ,kincstarba”. Marczibanyi gy(j-
t6tevékenységének egyik f6 mozgatdja a tezauralas,
vagyis a csaladivagyon gazdagitasa volt, mindamellett,
hogy a gy(ijt6 hazafias cselekedetként is értékelte sa-
jat torekvéseit, és a kollekciéval a nemzeti dics6séget
szandékozott taplalni, egydttal honfitarsai miivészeti
izlésének fejlédését eldsegiteni.

18 HENSZLMANN Imre: A bécsi1873. évi vildg-tdrlatnak magyarorszdgi
kedveldinek régészeti osztdlya. Budapest, A Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvkiadd Hivatala, 1875. 52—54. Bar a szobrot a
vilagkiallitason Lelovics Gyula foldesur tulajdonaként mutattak be,
levéltari iratokbdl kiderithet, hogy hozza 1873-ban elhunyt felesége,
Justh Maria hozomanyaként kerdlt, aki egy Marczibanyi unokahug,
Justh Janosné Marczibanyi Amalia lanya volt. Justh Méaria hagya-
tékaban nyolc darab bronzfigura, négy marvany mellkép és egy
k&bol faragott fej szerepel. Budapest, Budapest Févaros Levéltara,
Arvaszéki tgyek, IV1411.b,14918/1874, Lelovics Gyulané sz. Justh Maria
hagyatéki tigye.

19 A darabok egyesével torténd azonositasat egyébként sem teszik
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5. Fedeles serleg, Augsburg, 161
Kecskemét, Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet Raday
Mdzeuma, Itsz. 82.69.1

A fiatalabb gy(jtotars, Jankovich Miklés is az exk-
luziv kincstari darabokat értékelte leginkabb a hagya-
tékbol.*Vasarlasaia Marczibanyi-gyljteménybél joval
széleskoriibbek lehetettek, mint amit gyljteményi
katalégusai elarulnak, mivel az 1811-es conscriptio né-

lehetdvé az olyan sommas tételek, mint az 593. szamu: ,85.
mindenféle nagysagu postamentumos, és a nélkil grupok, és egyes
figurakat képzello, nem kilomben lovakat, kutyakat, Syreneket,
embereket, Isteneket &brazolo bronz statuak”

20 Az1811-es 0sszefrasban azonosithato, koztudottan Marczibanyi-
eredet( Jankovich-targyak: 217. tétel: Imag. Jank. 93—94. (Cillei
Ulrik és Hunyadi Janos allitélagos képmasai); 359. tétel: Poc. Jank.
167. (K6kuszdié palack); 38s. tétel: Poc. Jank. 183-184. (Zarandok
és zarandokn@ diszedények); 387. tétel: Poc. Jank.125. (Fedeles
strucctojas serleg); 412. tétel: Poc. Jank.181. (Hegyikristaly kancso).
Nem azonosithat6 a jegyzékben Matyas kirdly képmasa (Imag. Jank.
82.), a Csaky-kancso (Pig. Jank. 4.), az A bet(s fuggd (Orn. Jank. 129.),
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6. ADbécsi molnarcéh diszedénye, 1675
Budapest, IparmUivészeti Mlzeum, ltsz. 19000

hany leirasa eltéveszthetetlenlillik a Jankovich-gydj-
temény tovabbi targyaira. A 372. tételt — ,Egy nagy
magos széles kehel forma meg aranyozott pokalis
ezustbol fodovel tetein egy dardas vitéz pajszal sisa-
kos al, benne Deak irassal Joan Godefridus Abaschau-
sen” — felirata azonositja azzal az augsburgi fedeles
serleggel (5. kép), amelyet Jankovich 1832-ben a pesti
reformatus gyulekezetnek adomanyozott.? A bécsi
molnarcéh a budapesti Iparm{ivészeti Mlzeumban
Orzott kulonleges diszedénye (384. tétel: ,egy ezlst
meg aranyozott harom labon allé vizimalmot képzelo
pokalis hazikaval, és eziist malom kerekkel, rajta megin

valamint Giovanni Bonazza italiai uralkodékat abrazolé portré-
sorozata sem. (A roviditések Jankovich Mikl6s a Magyar Nemzeti
Muzeumba kerult els6 gyljteménye leltarkonyveinek leltari szamait
jelzik. A Collectio Imaginum cimmel kezd&d6 leltarkonyv a képek és
szobrok jegyzéke, a Consignatio [...] poculorum az 6tvostargyakat,

az Elenchus pignorum az elzalogositott targyakat, mig az Ornatus
cimszoval induld inventarium az ékszergy(ijteményt listazza. Vo.:
BUBRYAK 2004 [ld. 13. j.] 140-175.)

21 Kecskemét, Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet Raday
MUzeuma, Itsz. 82.69.1. A fedél bels6 lemezén vésett felirat: ,JOAN
GODEFRIDUS AB. ASCHAUSEN EPS. BAMB. ET. PRAEPOS WIRCE-
BURGEN 16m"V0.: Jankovich 2002 (Id. 12. j.) Kat. 126.
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mas pokalis forma, mellyen egy fél 16 vagyon” (6. kép),*
és két17. szazadi Nautilus-serleg (395. tétel: egy szeg-
letes tengeri tsiga pokalis meg aranyozott ezlistbe
foglalt ezust postfamentummal] imit amot meg ara-
nyozva ezust Syrenestul tartatik leg alul latzattnak
betlik: G.S.F.P. PHI. AE. M.1.V. etc. Rakoczy Gyorgye”,
396. tétel: ,egy nagy szaz réti tsiga pokalis aranyos
post[amentummal] Syrenestul tartatik fent harom
lo fején al Neptunus”) szintén a Marczibanyi-hagya-
tékbol szarmazik, és Jankovich Miklds kozvetitésével
kerllt magyar kozgy(jteménybe.? Jankovich targyai
kozott bongészve, talan tovabbi darabokra is rafog-

22 Budapest, IparmUvészeti Mizeum (a tovabbiakban IM), Otvosgyj-
temény, Itsz.19000. Arra a tényre, hogy a targy a Jankovich-gy(j-
teménybdl szarmazik (Poc. Jank. 25.), Kiss Erika, a Magyar Nemzeti
Muzeum Otvosgydjteményének kuratora hivta fel a figyelmem,
amit ezGton is halasan koszonok. Az targyat 1936—1937-ben vette at
az IM. Utébbi informaciéért Pandur lldikonak, az IM Otvosgy(ijte-
ménye vezet§jének mondok koszonetet.

23 IM, Otvosgyljtemény, Itsz.18893; Budapest, Magyar Nemzeti
MUzeum, Torténeti Tar, Otvosgydjtemény, Itsz. 61.38.c. A Jankovich-
eredet ismeretét (Poc. Jank. 129. és Poc. Jank. 126.) ugyancsak Kiss
Erikanak koszonom.
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7. Fedeles strucctojas serleg Bathory Kristof cimerével,
NUrnberg (?), 1576 (késébbi kiegészitésekkel)
Oxford, Ashmolean Museum, ltsz. WA2013.1.128

24 Oxford, Ashmolean Museum, inv. no. WA2013.1.128. A serleg Michael
Wellby magangy(ijt6 adomanyanak részeként kertlt a mizeumba
2012-ben. Az 1919-es arverés kataldgusa: Catalogue of Fine English
& Foreign Silver Plate. The Property of the Trustees of His Grace the
Late Duke of Hamilton. Messrs. Christie, Manson & Woods, London,
4. November1919. 19. Kat. 130. VO.: Timothy WiLsoN—Matthew
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hat6 a Marczibanyi-eredet, de elégedjlink meg most
annyival, hogy a Disz téri kollekciét Jankovich gy(ijt6-
tevékenységének fontos el6képeként hatarozzuk meg.
Amlvek koztes Gtja persze nem mindig kovethetd, és
el6fordul, hogy csak a targyleirast kiegészitd inscriptio
adraokot, hogy egy ,kilfoldre szakadt” 6tvostargyban
Marczibanyi Istvan hagyatékanak darabjat feltéte-
lezzik. llyen az oxfordi Ashmolean Museum fedeles
strucctojas serlege (7. kép), amelyet a jegyzékben is
kozolt felirat Bathory Kristof erdélyi vajda nevéhez
kapcsol (385. tétel: ,Egy nagy Strutz madar Tojasabul
meg aranyozott ezustbe ollyas post[amentummal]
pokalis belll j6l meg aranyozva igen szép borsos mun-
kaval, fedelin Batori Tzimere Sztruz madar pajsanvan
Inscript[io] Christoph Bathory Vajvodae Transylvaniae
Comiti Siculorum 1576."). A serleg 1919-ben a skociai
Hamilton Palace gy(jteményének nyilvanos arverésén
szerepelt, de mar18s7-ben kimutathaté William Alexan-
der, Hamilton 11. hercege gy{jteményében, a londoni
Hamilton House-ban.* Tovabbi kutatasok feladata
kideriteni, vajon a Marczibanyi-hagyatékbdél miként
vezetett Gtja a kodos Albionba.

Az azonositasok sora tovabb folytathaté, s6t a jegy-
zék publikalasanak nem titkolt célja, hogy igénybe vegye
a szakmai nyilvanossag segitségét a kutatas elémozdi-
tasara. Ujra felfedezett targyai altal egy olyan kollekcid
korvonalazédhat igy a szemunk el6tt, amely a gy(jté
hite szerint egyarant javara szolgalt a magyar nemzet-
nek és sajat csaladjanak.

WINTERBOTTOM: Treasures of the Goldsmith’s Art: The Michael Wellby
Bequest to the Ashmolean Museum. Ashmolean Museum University
of Oxford, 2015. 48—49. Kat. 14 (tovabbi irodalommal és az 1919
utani provenienciaval). A targyrol és annak ismert angliai prove-

Ashmolean Museum kuratoranak, Matthew Winterbottomnak.
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Fliggelék

A Marczibanyi Istvan halala utan a budai Marczi-
banyi-hazban 1811. marcius 14-én felvett gytijteményi
Osszeiras a kozos csaladi tulajdonban maradé
kollekciorol.

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Statny archiv
v Ziline so sidlom v Byt¢€i, L.I. Marcibani /Marczibanyi/
z Plchova, i. €. 14. fasc. 14. no. 1. fol. 30—48.

Inventarium Collectionis Familiae
Marczibanyianae Budae in arce existentis

NO

6.

Conscriptio®
Pretiosorum in armario mosaico & quidem
Ladula 12
Da-
rabb

. Forgd Zaphirbdl, és brilliantokkal vegessen 1.

ki rakott, a melly allyan egy nagy Zaphir, és
fellol14. kissebb talaltattnak fekete Tollal

. Forgd, Smaragd Rubinttal, gyongyel, es 1.

Diamanttal

. d*°nagy Gyongybdl Smaragdal, Rubinttal, és 1.

Gyémanttal

. Hoszszl régi Scytha szarnyakkal 1.
. Draga koves gyurtk, gy mind: két nagy

brilliant solitair an jour foglalva apré brillian-
tokkal 2.

b, egy brilliantos résza gyuru 1.
¢, egy netz brilliant halé formara.

d, egy r6zsa szinu brilliant solitair apro brilli-
antokkal 1.

e, egy bale rubin brilliantokkal solitair 1.
f, egy granat ovalis brilliantokkal 1.

g, matska szem onyx baglyott képzelld filig-
ran apro brilliantokkal 1.

h, antique aranyba foglalt aquamarin .
i, egy szegletes aqua marin aranyba sima.

k, tengeri tsiga antique aranyba foglalt Attila
fejével két gyémantotskakkal 1.

summaja 1.
Chinai carniol gylrt metzéssel 1.

25 Ajegyzék kozreadasanal a betdhiv atirasra torekedtlink, megtartva
a szbveg minden, a mai irasmodtol eltérd elemét. A hossz( massal-
hangzokat jel6ld ékezet helyett — technikai okokbél — szgletes
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. laspis pixis brilliant kakassal

8. Pava opalbol aranyba foglalt aprobb kdvets-
kékkel

9. Harom darabb statuacska aranybol kdvekkel
ki rakva

10. Szenteld viz tart6 Carniol allyal ezlistbol
11. Hyacinthusbol készilt to tarto

12. nagy rubint aranyba foglalva

13. solitair ovalis kék Zaphir foglalatlan

14. solitair ovalis kék topaz foglalva aranyba
15. kek aquamarin solitaire foglalatlan

16. Brassiliai solitaire topaz foglalatlan

17. matska szem ovalis d*°

18. salzburgi nagy granat

19. Hyacinth kereszt egy par hasonlé gyuruvel
rész szerént gyémanttal és taststeinnal

20. negy darabb conchiliak Calcedonba
21. egy Pelikan gyongybdil
22. Sarkany gyongybdl brilliantokkal
23. Tizdarabb nagy gyongy, ugymind
a, szivforma brillianttal
b, nyelv rubintokkal

¢, arany koronahoz kaptsolva, a tobbi arany
fulekkel summa

24. egy gyongyot tartd ezust kéz

25. kis arany korona rubintokkal's harom fliggo
gyongyel

26. S. Sebestyén gyongybdl onyx postamentum-
mal aranyba foglalva

27. 6.darabfoglalatlan nagy gyongy, és egy
flles ezustbe foglalt

28. Amethistus kis pixisbe apro gyongyok
29. TO tartd gyongy hazbol
30. 4. medaillon apro gyongyokbal foglalatlan
31. Egy Galamb nagy gyongybdl brilliant virag-
gal szajaba
32. replilo sas brilliant foglalassal
33. fél hold brillant foglalassal
Masik Fiokba
34. 27.nagyobb fél foglalt gyongy Zsinorba

zarbjeles kiegészités szerepel, ugyancsak szogletes zarojelben
oldottuk fel a sz6 végi roviditéseket.

10.

27.
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35.
36.
37.

38.
39.

40.

41.
42.
43.

44,

45.
46.
47.
48.

49.
50.
51.
52.
53.

54.
55.
56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

32. darabb kissebb foglalatlan Gyongy
hos[s]zuka Iskatulaba Opalok in cruda

Dalmatin kovecskék foglalatlan[ul] egy iska-
tulaba

mosaik aranyba foglalt éra Lancz

Alexander Tsaszar A. Betlivel arany pixis
brilliantokkal

arany pixis Napoleon képével rubint, & bril-
liantokkal

Calcedon pixis képkével rubintos
régi eziist torok ora

medaillon kék elefant tsontbd6l figurakkal
ovalis Uveg alatt

arany borsé lancz kalpaghoz val6 rézsaval
edgyutt kis rubintokkal kirakva

Ezistbe foglalt olvasé
aranyba foglalt iré tabla
10. kiilombféle vitézi Rendeknek keresztyei

Ezlistnek probalasara valé stanglii6 egy
préba kovel

Emaille Ov tsat tokba két részbe
Tokélletes draga ko mérték

Ezustbe foglalt nagyobbit6 liveg

Egy kis mérték aranyokra font nélkdl

Egy onyx aranyba foglalt tinta tarté, mellybe
ollé, kés, to tarto, és 2. kis aranyba foglalt
kristal, tinta, porz0, és ket tiszta arany
edényke talaltatik tokkal

arany oroszlany paltza gomb
onyxbul arany foglalassal paltza gomb

tsupa arany pixis Belgrad bevétele Laudon-
tul, belltl tikor tok nélkul

laspis pixis arany figurakkal felltil négy szeg-
letds tokba

kék emaillirozott tsupa arany pixis Venus
képével tokba

tsupa arany kék emaille Adonis képével
gyongybe foglalva ovalis tokba

Tsupa arany emaillirozott moskus munka-
val, feldl miniatur aldozat ovalis tokba
Tsupa arany kék emaillirozott pixis kissebb
gyongybe foglalt miniatur ovalis tokba
Tsupa arany Chinai pixis Landschaftlikkal
szegletes tokba

Kristal Chinai szegletes figurakkal pixis tok-
ba

Elefant Tsont aranyba foglalva Filisteusok
historidja tok nélkal
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32.

65.
66.

67.

68.

69.
70.
71.

72.

73.

74.
75.

76.

77.

78.

79.
80.

81.
82.

83.

84.

85.

Elefant Tsontbull metzéssekkel foglalatlan

Florentinusi mozaik aranyba foglalt szegle-
tes pixis quarsum tokos

Collectionalis gdmbal6 arany pixis mozaik
mindenféle kovek neveimmel tokba

kissebb ovalis collectionalis pixis aranyba
foglalva fen allé mosaik rézsaval

Barnstein gdmbolo aranyba foglalt tokos
Fazetstein hos[s]zas aranyba foglalt tokos

Chinai munkabul aranyba foglalt quarsum
tokos

Opal muttea 4. szegletos aranyba foglalt
tokos

Orientalis onix aranyba foglalt 4. szegletos
tokos

Aquamarin aranyba 4. szegletos tokos

Orientalis laspis lepke mettzéssekkel arany-
ba tokos

laspis sziv aranyos 4. szegletds aranyba
tokos

Baerenstein aranyba viragokkal szegletes
tokos

kutya fej formara Ametistus allyabul arany-
ba rubint szemekkel tokba

mas Ametistus ollyan formara tok nélkul

Szivarvanyos laspis aranyba szegletes bor
Zsacskoba

Achat lependékkel pixis
Tygris ko dupla pixis
harmadik Fiokba:

Egy tsupa arany selyem nélkil hajlé munka-
bol ruhara késztlt zsinor.

36. mentére valé gomb zsinor, makos helyett
ugyan azon munkabol valé rozsakkal.

36. ismét szinte ollyan dolmanyra.
Szélessebb mente hatara val6 zsinor 2. min-
deniken 3 rozsa suma 6. Szélessebb lantz
forma ugyan azon munkabol kis pertlitskek,
egy egész ruhara arany zsinor

Egy ezlist Dolmanynak valo eziist panczéllos
munka ket hos[s]zabb, és két révidebb dara-
bokbul, ehez két arany tsillag, és aprobb kis
arany rozsacskakbul egy kotet

Egy tiszta eziist gomb koto selyem nélkul
valo késziilet 6. nagy gombokbdl grana-
tokkal, azokhoz kaptsolasra 6. széles lancz
forma zsinorok ugyan rubintokkal, és mente
koto két darabba azon munkabul nagy ro-
zsakkal, granatokkal ki rakva, és1. darabba
derék zsinor hatulso 6 rézsakkal, és tsaffran-
gokkal ugyan rubintos
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86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.
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Egy nagyobb mentére vald tiszta ezust se-
lyem nélkil készitett gombkotd munkabul
val618. gomb gombolo granatokkal az te-
tein, ehez val6 gombhaz ugyan granatokkal
44. item: Dolmanyra 14. gomb ugyan ollyas
munkabul hos[s]zas granatokkal, mind &
ketton pedig 54. darab gomb zsin6r pikelyek-
kel edgyutt, & mellyek granatos rézsakbul
allanak, és 8 rézsa; mentekoto két darabbél
ugyan ollyas munkabol granatokkal; azon
kivil az egész ruhara valé gomb kété mun-
kabul tiszta ezist selyem nélkll paszomant,
3. rof boritas, & mennyire lattzatik elegendo
pertli forma gombal0 zsinor, sujtas csismara
valo tsipkés zsinor kétféle az az 4. rojtokkal,
és egy kotet pertli

Ugyan ezen ruhahoz tiszta ezlist selyem nél-
kil valé gombkoté munkabul egy eziist ov
aranyos granatokkal ékesitett gombokkal,
és ollyan tzafrang hozza valo ketto

Ugyan ezen ruha késziilethez kalpagra valé
készlilet, gy mind vitéz kotés tsupa ezust,
ezUst rojtokkal rézsa, ahoz valé karikaval,
egy szélessebD, és egy keskényebb paszo-
manttal

Ezen ruhahoz arany, és ezlst tsismara valé
kivaras

Egy meg aranyozott, és ezustes tsillagokbul
valé Lancz

Egy vOros barsény eziist paszomantos foso
tok
Ugyan fent emlitett ruhahoz val6 eziist, de
kozénséges munkabul valo
Egy panczéllos eziist munkabul, allya pedig
goldstof kis ezlist gombotskakkal valé Do-
hany Zatsko

4% fiokban foglalt Gombok:

Ezlist drot mentekoto paszomant forma
széles 3. emlékezteto pénz rozsa hellyet rajta

arany filigran gombok Tirkaszokkal 16. da-
rabb nagy, 32. pikkely nagyobb, és 8. kissebb
mentére

arany filigran gombok Tirkaszokkal 16. da-
rabb, 32. pikkely dolmanyra

ambra gombok mentére eziistbe foglalva
30. pikkely 62.

18. gomb, 44. pikkely compositio onyxbul
arany fillel alul sima

18. gomb 42. pikkely Lazuli kobul arany ro-
zsacskaval

13. gomb Calcedon arany rozsaval, és ame-
tistussal, 34. hozza val6 pikkely

[sz.n.]

—

101.

102.
103.

104.

105.

106.

107.

108.
109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.
116.

117.
118.

119.

120.
121.

122.

123.

124.

125.
126.

127.

19. gomb Orientalis onyx arany rozsakkal,
's brilliantokkal, 's 40. pikkely

36. gomb granat ezust rozsaval

18. gomb Lazuli ezlist rozsaval, 's granatok-
kal, és17. pikkely

15. nagy orientalis laspis gombok arany ro-
zsaval, és rubinttal

54. Calcedon kdzép szeré gombok kis arany
rozsacskakkal

18. gomb Calcedonbul arany rozsakkal, és
smaragdal

16. gomb hegyi kristalbol, és 20. pikkely
ezlst, és kék zomanczos rézsakkal?

20. tarka gombok ezustbe foglalva

18. orient[alis] laspis gombok meg aranyo-
zott rozsakkal

19. nagy gomb mindenféle Calcedon, és onyx
aranyos rozsakkal, és 42. pikkely

18. kis granat gombok aranyos rozsakkal és
rubintokkal

18. hos[s]zas mindenféle Carniol, Calcedon,
onyx gombok arany rozsacskaval

18. hos[s]zas onyx gombok aranyos rézsacs-
kakkal

36. gombok koral kbl zold rozsakkal és
smaragdal

18. szegletes onyx gombok gyongyel

54.rész szerint szegletes, rész szerint
hos[s]zas onyx gombok gyongyel

18. Carniol gombok arany rozsaval

18. voros laspis gombok gombolik ezust
rozsakkal

34. hoszassan mettzett mindenféle 1aspis
Gombok smaragdal

18. Calcedon gombok aranyos rozsacskakkal

18. petyegtetett széles nagy kaputra vald
gombok aranyba foglalva

36. orientalis laspis szind hos[s]zas kortés
forma gombok, 108. pikkely

Egy kis kartandliba 36. granat szegletes
gomb, 88. pikkely foglalatlan

34.nagyobb, 's kissebb laspis gombok egy
zsinorba fuzve

46. szegletes laspis Gombok zsinorba fuizve

50.gombolo Calcedon zsinorba Iévo gom-
bok végessek onyxal

32. Calcedon zsinorba flizet gombok

1.

26 Azomanc sz6 kovetkezetesen ,;romancz'-ként szerepel a jegyzékben,
amelynek irasmaédjat kovetjuk.
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128.

129.
130.
131.
132.
133.

134.
135.
136.

137.
138.
139.

140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.

151.

152.

153.

154.

155.
156.

157.

27 Anegyedik fiok utan a hatodik kovetkezik, az 6todik kimaradt.

18. Coral hos|[s]zas Zsinorba valé gombok 36.
pikkelyekkel

27. laspis gombdlo Zsinorba gombok

30. egy Zsinorba valé pikkelyek 1aspisbul
két kotett Calcedon onyx pikkelyek

32. szegletes calcedon zsinorba gombok

71. mindeféle ko laspis, Calcedon &c. egy
zsinorba lévo gombok

68. szegletes laspis gombok Zsinorba
43. onyx gombolo gombotskak Zsinorba

56. mindenféle kovekbul hos[s]zas gombok
Zsinorba

61. laspis szegelet gombok Zsinorba
38. hos[s]zas mindenféle gombotskak

50. Calcedon gomb 3. Zsinorban, mellyette
egy foglalt gombmustra. és 1. pikkely

25. onyx &c. hos[s]zas gomb Zsinorba

18. Calcedon gombok Zsinorba

8. laspis gomb Zsinorba

45. két Zsinorba Calcedon gombotskak

51. Calcedon két Zsinorba gombotskak

20. onyx kis gombotskak Zsinorba

19. hos[s]zas Calcedonbul Zsinorba kicsin
12. szegletes Calcedon onyx gomb Zsinorba
16. mindenféle szegletés, és sima gombok
7. onyx kis szegletes gombok

egy papirosba sok mindenféle egygyes gom-
bok
egy Zsinoron 4. ametistus, & 3 Calcedon
Carniol gombok
egy papirosba 11. mindenféle golyobis gomb
forma
7. szegletes kis onyx gombok arany rozsak-
kal, és brilliantok, és 40. pikkely, ehez még
jottek az fiokba N° 4.
17. orientalis onyx gombok arany rozsakkal,
és brilliantok, és 40. pikkelyek
35. ametistus gombok smaragdal
32. Scithiai gomb aranyozott korall rozsakkal
hozza valo pikkelekkel, és ezlist lanczok,
zsinorok helyett rajtok flignek

Ne° 6. fiokba>
Kameniczi Csillag porphirusbél arany tsillag-
gal 36. gombok, és 72. pikkely bor tokba
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158.

159.

160.

161.

162.

163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

120. kis granat aranyos rozsaval, és felul
ismét granat
109. aquamarin gombdlo gombok arany
fullel tokban

96. orientalis laspis ezlst rozsakkal, gyé-
manttal dw

18. gomb Calcedon arany rozsaval, smarag-
dal, & 26. pikkely d®©

91. darab granat ezust tsillaggal tsupa pik-
kely tokba

Ne° 7. fiokba
Egy régi staliz formara ezlst meg aranyozott
ov
Egy régi ezust szlivet paszomant voros bar-
sony allyan felll surlien rajta 1évd meg ara-
nyozott rozsakkal, tirkaszokkal fel ékesitve
két hos[s]zas nagy meg aranyozott tsattal

Ugyan ollyan mas keskenyebb 6v szint oly-
lyan munkaval, rozsakkal, tirkaszokkal, a
mellynek tsattyan is tobb tirkaszok vagynak

Egy Uj széles harom rendU karikakkal 6szve
foglalt meg aranyozott allyu, felil pedig
ezlst filegran kék romanczos rozsakkal és
rubintocskakkal

Egy arany filegran me[n]te kotd harom rajta
|évo rézsaval, a mellyek gyongyel smaragdal,
és rubintal ki vannak rakva

Egy régi szlivet paszomantbul selyem nél-
kil rozsakkal meg aranyozottakkal, és két
hos[s]zas Ov csat meg aranyozott zephir,
rubin, és aquamarinokkal ékesitve

Egy uj ezlist keskényebb meg aranyozott
allyu ezist filegrannal rajta kék romanczos
rozsak rubintokkal meg aranyozott lanczok-
kal 6szve kapcsolva

Egy régi meg aranyozott allyu felll filegran,
és romanczos kék, és fehér munkabul kari-
kakkal 6szve foglalt 6v, mellynek végin egy
nagy ugyan ollyan munkabul valé masik
kozepin egy szép smaragd

Egy ezlst allyd, majd ollyan formaju ro-
manczos kék munkaval, eztst karikakkal
foglalt ov, egy sziv forma tsattal

Egy par rézre valé régi ezlist meg aranyozott
tsat

Egy eziist drot allyaval fellil tobb meg ara-
nyozott tsat forma tzifrasagok egy granat
kovel kozepin
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174.

175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.
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Egy pantlikara flizet as[s]zonyi ékességek
rézsa allyan granattal kozepin tirkaszakkal,
és koralokkal, fellil pedig nagy carniolokkal,
ahoz tartozando parta nagy granatokkal,
minden darabon kettd fellil koral rozsacs-
kakkal le flignek hos[s]zas mind meg ara-
nyozott lanczok, végeiken kis korallok, és
egy kis Diadem forma granatokkal, kzepin
kék emaillir etc.

Egy ezlist meg aranyozott harom darabbul
allé maganos ov tsat

egy maganyos gombolo eziist meg ara-
nyozott régi fen allé torés munkabul valé
egy darab tsat, kdzepin nagy aquamarin,
oldalain sok tirkaszok, és kis granatotskak
talaltatnak

Egy valemenyire kissebb ezlist meg aranyo-
zott tsipkés forma fen allé munkabul figu-
rakkal, és egy granattal ékesitve Ov tsat

Egy ezlist meg aranyozott tsipkés lancz
rozsaval kozepin

egy régi panczéllos munkabul vas drotos
ersziny

egy szegletes romlott meg aranyozott tsat,
nagy carniol kdzepin, korul pedig granatok,
kis tirkaszokkal, 4 tobb kis hozza tartozo
darabocskakkal

ket nagy karika Scythiai fulbe valé, kozepin
nagyobb golyobissal, & mellyen nagyobb
granat, két felll pedig kisebb globitsokon
tirkaszok vannak mind meg aranyozott
toros munkabol

5 nagy arany filegran munkabul készilt lad
tojas nagysagu gombok felso részin kék
romanczos munka, tetein ametistus, ko-
zepin egy sor amteistus, 's smaragd kovekkel
altal kotve, ehhezillyen munkabol 8. pikkely
ametistus tetein, és10. széles lancz forma
arany filegranbul készilt zsinor gombokhoz,
a mellyekbil keskeny Lanczokkal le flignek
smaragd, 's ametistus kovel ki rakva, és ro-
manczos kék rézsakkal ékesitve.

Egy par meg aranyozott allyu ezist filegran
sarkantyu széles erds masszo nyakkal kis
rubintokkal ki rakva

Egy nagy meg aranyozott allyal ezust fileg-
ran gomb granat tetein, kozepin is grana-
tokkal altal fogva

Egy meg aranyozott, és szines kis fold golyo-
bis 3. labon allo

Egy nyereg szerszamra valé ezlist imit amott
meg aranyozott Lantz

[sz.n.]

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.
194.
195.
196.
197.

198.

199.
200.

201.

202.
203.

204.

205.

206.

207.

Egy torot pokalisnak ezlist meg aranyozott
foglalattya 3. darabban

Mozaik almariom iré asztalkajaba.

Egy kis granatbul valé kereszt meg aranyo-
zott posztament[umon] két fuiggo ostorral
azoldalarul, és egy koronaval

Egy bor fekete Ladikaba egy kotet arany
frantzia Ov meg aranyozott vert ezlist gom-
bokkal ugyan ollyan két tsafranggal, és mas
szint ollyan ezust 6v frantzia filigran gom-
bokkal

Egy nagy mosaik almariom felso részin két
féle nyil6 kozepibe ir6 asztal, allyan 8. fidkkal
fekete fabul aldl felll kovekkel kirakva

két nagy mozaik asztal sarga rézzel kordl
boritva

Item egy kissebb, mellyen ostabli pret va-
gyon kozepibe, nincs rézzel boritva

Egy Chiniaiiro almariom

egy Chiniai spanyol fal

egy gyps mozaik asztal

egy kozonséges ir6 asztal

egy tokba 1évo schilkrot kis patzika egy da-
rabbul szép tzifra gombal

egy hos[s]zu szép spanyol nad paltza arany
gombal

két marvany hamu szint kis asztalka

két pénzeknek tartasaravalo, és el készite-
tett konyvek

egy kis ladika, & melly collectiénak valé fio-
kokkal meg van toltve

egy kis fa ladika be tsukva

egy kis ladikaba harom statua Barnsteinbl
Christus Urunk, Péter és Pal apostolokkal,
alul1. nagy topaz, mindeniken, és czifra meg
aranyozott postamentumokon

Mozaik szobaba valé6 képek
Florentiai Mozaik.

két nagy szegletl mozaik kép, mindeniken
egy fan két madar

egy hos[s]zas nagyobb meg aranyozott ra-
mas kép viragot képeld lependékek kérolom
64. mindenféle nagysagu, és mindenféleket
abrazolo fekete ramas, és keskeny meg
aranyozott szélekkel korol véve mozaik Flo-
rent[iai] képek

39. mindenféle nagysagu, és mind az elob-
benyiek ollyas ramas Neapolisi mozaik min-
denféle allatokat, és Landschaftlikat, nem
kilomben embereket képellok

64.

39.

ars hungarica 49. 2023 | 3



MARCZIBANYI ISTVAN GYUJTEMENYENEK OSSZETRASA 181-BOL

208

209.

210.

211.

212.

213.

214.

215.

216.

217.

218.
219.

220.

221.

222.

223.
224.

225.

226.

227.

. 3.fen allé mozaikbul meg aranyozott ramas
viragot képelo képek

1. fen all6 mozaik kérnyos kordl, kozepibe
pedig Lazuli koven bronz meg aranyozott
boldogsagos Sziiz képe nagyobb fekete, és
aranyos ramaval

10. mindeféle nagysagu tiszta aranyos ra-
maju Egyptomi mozaik Boldogsagos Sztiz,
Feszllet, hajok, Israelitak tengeren altal
menetelek, Egyptomba valo koltdzése Krisz-
tus Urunk etc.

két ugyan Egyptomi mozaikbol fekete ramas
nagyobb kép angyal kdszontését, és Krisztus
Urunk Utyat képelok
8. mindenféle nagysagu aranyos ramas Ro-
mai mozaik ruinakat figurakat abrazolok
két nagyobb fekete ramas Romai madarakat
és ketto kitsiny ruinakat, 1. kitsiny kutyat, és
1. gomDbolu gyumoltsot
2. ovalis meg aranyozott czifra ramas Chiniai
mozaik madar fan lependékek korilotte
5. egy forma tsupa aranyos ramas nagy
spartai mozaik kép Udvozétonket, és mas
szenteket abrazolok
egy hos[s]zas két felirlil ovalis, kozepin pedig
pararellogram kép koven festet UitkOzetet
képelo fekete ramaba
2. egy forma fekete ramas vékony arany
huzassokkal festet ko kép az egyike Hunyadi
Janost, masika Czilei Grofot abrazolo
van 5dH<I<
van masik gk«

Masik szobabul valé Mozaik.
Az Péter, és Pal egy szegletos Uveg alatt vald
tiszta fa ramas par mozaik kép
2 kissebb Landschaftlikat képelld Staub mo-
zaik kép arany ramas
2. Spartai Szent mozaik kép meg aranyozott
ramas nagy
2. kissebb Spartai mozaikbul val6 Szent kép
4. leg kissebb ugyan Spart[ai] meg aranyo-
zott ramas
2. fél gombolo Neaplolisi] mozaik kutyat
abraz[ol]ok fekete aranyos ramaval
2. fen allé mozaik kis kép fehér's aranyozott
ramas
1. nagyobb romai mozaikbul valé angyal, 6tt
kissebb liveg alatt 1év0 reliquiakat tartvan
réz meg aranyozott ramas
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228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

236.

237.

238.

239.

240.

241.

242.
243.
244.

245.

246.

247.

Egy reszen |évo Coralbul valé Boldog aszony
figuraja egyebb koral tziffrakkal, tzifra oly-
lyas meg aranyozott, és corallal ékesitett
ramaban

Egy Elefant tsont tsipke formara ki vagott
Boldog asszony képe réz meg aranyozott
ramas, felltil ezistos maslival

Egy bronz kép Christus Urunk fel feszitetését
abrazolo basrelief N°265. [276.] parja®

Egy Inocent 11. Papai Bronzbul meg aranyo-
zott fekete ramaba

2.g0mDbOlU Cararabul valé fekete ramas kép
Fegyver armariumba.

Egy par elefant tsont pistoly damascirt, és
meg aranyozott csévet romanczos munka-
val, és temérdek sok tirkaszokkal felékesitve.
Matyas kiralyé

Egy régi torok kard fekete posvas, és ezust
beschlaggal Calcedon markolatu, mellyen
tobb carniol kdvek vagynak

mas fekete bor posvas, és vasas kard Damas-
kabul valé vassal

Egy torok kés fekete bor posvaba, mellynek
markolattya szerecsént képel, & kinek nya-
kan draga ko nyakravaléja, és draga ko ove,
és alla is kovekkel ki rakva van

Hos[s]zu torok kés fekete bor posvas elefant
tsont széles markolatd, kdzepin ezlist széles
hdzas a markolatyan

egy torok kés, & melly egészlen meg van
aranyozva, és kis helyecskén tsupan voros
barsony hirakja vagyon

egy hos[s]zabb torok kés eziistos, és fekete
bor posvaval, Calcedon markolatu

egy rovidebb torok kés ezlistos markolattal
is

egy tsakany forma hos[s]zu pisztoly, & melly-
nek faja tsontal ki van rakva

egy mesterséges tobb cséves fel valo pistoly
egy par damascenus czifra pisztoly

egy par angliai pisztoly Segalastul London-
ban, csévéje tzifra plébiil bé boritva

két par vékony igen hos[s]zu kildnos pisz-
toly markolatyan 6lombul 16 fej saltzburgi
egy par Londoni Richardtél valé sima fa
markolattal valo pisztoly

egy par ket tsévo Londoni tsupa atzél pistoly
in sum cseve négy darab

28 Adombormvet jelent® szé néhol relies’, mashol relief” alakban

szerepel a jegyzékben, az frasmoédot ,relief"-re egységesitettik.
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248.

249.

250.

251.

252.

253.

254.

255.

256.

257.

258.
259.

260.

261.
262.

263.

264.
265.
266.

267.
268.
269.

270.

271.
272.
273.

288

egy par kilonos lakatu, és kakast spanyol
pistoly tzifra kakassal

egy par hoszszas csévo mind csévein, mind
lakattyan valo figurakal

egy rész mosar forma réz muskaton Burgus
Potzdami

egy golyobis torok Stutz damascirt cséves
tziffra Schiftel, és mellette bor zsebbel az
lakat fedésin

egy igen hos[s]zu torok puska faja gyongy-
hazzal, és tsontal ki van rakva

egy torok hos[s]zu golyobis stutz nagy hatra
forduld kakassal, es gorbe vékony véggel,
gyongy hazzal ki rakva

egy rovid golyobis torok Sztutz mesterséges
lakattal ki rakva

egy kozonséges puska, & mellynek Schiftyey
tzifrasagok faba metzve vannak

egy torok kugel Stutz kéken futott nagy
kakassal ki rakva

egy damascirozott puska sargan montirozva
Leopold Becker Carlsbadi

egy mas damascirozott puska

Egy elefant tsont vadasz kort végin feketével
ki rakva

egy széles fa nyel® oroszlany fej & végin vas
oldalain tzifra handjas 1666. eszt[endd]
L 1. betukkel

egy pantzéllos ing vas drotos munkabul

egy Schildkrot ezlistbe foglalt, és oldalain
Neptunus, és mas ezlst figurakkal ekesite-
tett puska por tarto

egy mas gyongy hazzal ki rakott puska por
tartd, a melly egy hos[s]zu szirll tsupa vas
kis szegekkel kirakottatik le fug

egy egész sisak meg aranyozva
egy sisak eleje

egy tsupa vas kard forma fogas handsar
rovidebb

egy panczélos serpenyd
egy hos[s]zu koczkas Bor nyellel valo Darda

egy hos[s]zu fejér unicornis szaté, jobban
hal tsont

egy markolat nélkil valo Damascenus ara-
nyal ki rakott fa posvaba Iévo kard

egy fa nyil

egy Calcedon szopokaval valé fekete pipaszar
2. szopbka nélkil valé pipaszar

tobb vasak, és aprob golyobis 6nt6 formak.

274.

275.

276.

277.

278.

279.

280.

281.

282.

283.

284.

285.

286.

287.

288.

289.

Mozaik.

2. négyszegletos aranyos ramaba valo por
mozaik Etna hegyn[ek] ki omlasat, és éjsza-
kai darab masika

2. nagy fa ramaba Landschaftlikat képello
por mozaik kép

egy bronz basrelief Cristus Urunk szuletésit
jelento N°223. [230.] parja

két fa meg aranyozott postamentumokon,
és tzifra széles aranyos ramakban Iévo fekete
fan gyps fehér angyaloktul felhdbe tartatott
Krisztus Urunk, és Boldog As[s]zony képe

Kapolnanak szeglet armariumaban fent:

két elefant tsont figura fa postamentummal
ket spanyol, & mellynek egyike guitart jadzik

egy kis voros bor tokba lévo kés, és villa ele-
fant tsont markulatu figurakkal

egy elefant tsont paltza gomb Herkulest
oroszlanyt fejin, & mellynek farkat kutya
kapdossa abrazolvan

egy kis gdmbolu portrait ezustbe foglalt

3. fejér egyik sisakos képelvén

Egy kis hos[s]zas basreliefekkel ékesitetett
butskos Syreneket mutaté

egy par fa ramas kép Boldogsagos Sziiznek
kinjait az egyike, masika Krisztus Urunk
Bold[ogsagos] Szuizzel le festi: en basrelief

egy nagy darabbul valé statua szoptatéd
anyat képzelo

egy golyobis igen szép altal vert munkabol
valé filigranhoz hasonl6é metzéssel egy da-
rabbul, & mellyben hasonlé munkabol 9. mas
kissebb golyobisok szintén egy darabbul
egyik & masikaban benne vannak, nagyon
mesterséges allyan egy kis szin elefant tsont
lantzocska le fug

2. aranyos ramas hajszalos munkabol valé
kép nagy virtusokat képzelld, az egyike
Josefnek Putifar feleségétiil val6 szokésit
abrazolo viaszbul késziilt fejér elefant tsont
forma

egy kis oldalan fekvo naj fajdalmot mutato
nagy hajakkal

egy fél mesztelen Torok médra laban allé
ember, a mellynek keze Istranggal 6szve van
kotve, és nyaka korul is nagy fajdalomal

egy kis statuatska, a melly fele halva ember
képit, masika sceletont fergektiil ragatatt-
van képzel, tobbi testin sok diihos allatok
egy mast mardossak, arany korona a fejin
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290.

291.
292.
293.

294.

295.

296.

297.

298.
299.

300.
301.
302.

303.

304.

305.

306.

307.

308.

309.

310.
311.
312.

313.

egy felig térpedelt 6reg ember, az egyik olda-
|an mellette il az oroszlany, masikan halal
fejin tartya kezit

egy kis haldl fej félig rothadott

egy kis angyalka meg aranyozott hajakkal
két figura egy statuaba vitéz férfit aszonyal
Levelekkel egybe koronazva

Neptunus ceten Ulvén aztat arany lancz altal
szajaban kormanyozvan

nagyobb fekete meg aranyozott sz&l6 rama-
ba kitsiny képetske Venust alva képzeli

ramatlan szint elefant tsont képe Udvozé-
tonk két mas tanitéval

gombolo ramatlan képbe Boldogsagos Sziiz
kis Krisztuskaval

Statua Boldogsagos kepit Krisztussal

két kis szegletes fa ramaba valé kép, egyike
Holofernes le vagott fejével valo historiat,
masika Josefnek testvéreitol valo eladattata-
sat mutaté

két elefant tsont rokka

két fekete fan fekvo, és allé ember

egy kis Delphinen nyargalo angyal fejin tzi-
mert tart

két fa postamentomon allé kis figura, az
egyikke gyimaoltsos putonyd hatan visz,
masika kalaszokat fél mesztelen

Egy Sz. Catharina fej vételit abrazol6 képecs-
ke ezust filegran ramaval

egy fa postamentomon Uveg golyobis alatt
|évo elefant tsontbdl valo kis kosziklak kecs-
kékkel, & melyekre egy vadasz 16

egy kis majd ollyan elefant tsont postamen-
tom[m]alis kis figuracska

egy Uvegbe |évo S. Sebestyén statuaja, felll
kis angyal

egy Bold[ogsagos] Szuiz meg koronazott
Krisztus Urunkat tart6 postamentomos
karara képe

egy ahoz hasonlé Bold[ogsagos] Szliz posta-
mentom nélkil karara képe

egy szaraz fa dgakat képzeld voros agyakbdl
egy Barnstein kis Maria

egy arany postamentumon allé guitart jadzo
vOros statuatska

egy meg aranyozott postamentumon allé
réz festet Szliz egyik kezibe koszorut, masik-
ba harmas sceptrumot tarté
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314.

315.

316.

317.
318.

319.
320.

321.

322.

323.
324.

325.
326.

327.
328.

329.
330.

331.

332.

333.

334.

335.

egy arany post[amentumon] all6 6z két laba
koz harmas scept[rum]

egy meg aranyozott postamentumon allé
fekete bronz 16 két elso laba kozt harmas
scept[rum] a mellyen tsiga van, német fel-
iras van allyan

egy fekete postamentumon sarga fa Szliz
fajdalmas statudja terdepelve

egy apro tsigakbul 6szve rakott kis pudli
egy ovalis kis compos]itio] basrelief kép
oldalrul van Sz. Pensica (?)
egy kis tengeri tsiga
egy kis kobdil valé arany post[amentumon]
allé kis szagos olaj tartd Chinai formara
mas majd ollyan postamentum

alul azon armariumba.
egy tokba 1évo koralbul metzett basrelief
maslival rajta
egy meg aranyozott rivas (?) maganossan
egy réz Chinai hos[s]zu palcza gomb kdzepin
fej
porczellan festet paltza gomb oroszlany fejel
Chinai fa meg aranyozott viragokkal réz
post[amentumra] valo antiq pixis
Elefant tsontba nap oraval papiros tokba
kis fa gyongy hazzal ki rakott Ladika bent
tobb fiotskakal mesterseges kovekkel
egy darabb compositio két basrelief figura
egy kis templom fabul toronnyal gyéngy
hazzal ki rakva
fabul gyongy hazzal ki rakott Krisztus Urunk
koporséjat képzeld darab
egy sarga foldbil lagirozott tinta tarté fejér
labocskakon allo
egy harom levelet képzeld festet pleh talza

egy meg aranyozott plehbl kis fedeletlen
labokon allé pixis coral metzéssekbdil, és
filegrannal fel ékesitve

egy Chinai forma egy fa ezlistos vékony
pléhbl bé boritva tatzabul, 5. finsa allyabul,
mellyek egy darabb gyongyhazbul vannak,
5 finsabul szinte gyongy hazbul a mellyek
bellil vékony ezlistds pléhbiil bé vannak
boritva, mind a kettd igen szép metzéssel,
virdgokkal ékesitve, egy négy szegletd
felso részit bé schrofol6 theakandlibul szin-
tén gyongyhazbul szép metzésekkel; egy
hos[s]zas tatzika 5. kdves kanalkaval egy
darabb

24.
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336.
337.
338.

339.

340.

341.

342.

343.

344,

345.

346.

347.

348.

349.

350.

290

gyongy hazbol mind egyike szép tengeri
tsiga ezustbe foglalt, nagyobb tzukor pixis
4 kiss meg aranyozott sz&lo tengeri tsiga, és
egy gdmbolo beldl tzin, kivil gyongy hazzal
ki rakva Thea kandlibul allé in sum[m]a

4 darabb metallion forma hos[s]zas gombolo 4.
2 fa hos[s]zas Ures futral

egy Ures alatt 1évo kis fa postamentom leg [sz.n.]
aldl, azutan Barnstein post[amentum] kis
gombolu

Pokalisok elefant tsontbul.

Egy igen nagy elefant tsontbul valé pokalis 1.
ezlist meg aranyozott allyal, és fodovel, és

nagy fullel, feltl fodon genius viraggal, beldl

is ezlist meg aranyozott oldallal, hos[s]zas

gomboli nagyob mezitelen figurakkal, és

allatokkal ékesitetett

egy szinte nagy Elefant tsont pokalis ezlst 1.
meg aranyozott allyal, fodovel, flles oldala,

szinte belll ezist meg aranyozva utkdzetet

képzelo

mas keveset kissebb elébenyihez hasonl6 1.
ezlist meg aranyozott allyal fodovel, & melly

tetein hadi tzimer metzve vagyon fliles Ut-

kozetes

mas hos[s]zas meg aranyozott allyal fodovel 1.
srofolasra, flletlen, bellil ezist meg aranyo-
zott, oldalain metzet

egy kissebb meg aranyozott allyal, fodovel, 1.
rajta eqy Dardas vitéz flles, belll is ezlist

meg aranyozott, kivil Gigantusok hartzat

jelenti

fa allyal, fodovel, fuletlen belil faval 1.
montirozott hartzot képzelo kozépszerd

nagysagu

egy fekete fa postfamentummal], és fodovel 1.
tetein geniusokon, egy kis genius al, bel(l

faval bélelt, és papirossal ragasztva, geniu-

sok az oldalan

egy leg régiebb allya s fodele nélkul nélkul 1.
val6 Delphinusokon Ul6 Syreneket képzello
nagy értéki pokalis elefant tsontbul

egy kissebb fogalaltlan elefant tsont pokalis 1.
mezei munkat képzello

egy nagy széles tsont fogalatlan allya fellye 1.
nélkul valé pokalis bachantéseket képzello

egy irregularis formaju barna tsont allya 1.

post[amentummal] egy darabbul Iévo széles
pokalis sima metzés nélkil [...]

egy elefant tsont sima tiszta ollyas fodelo 1.
pokalis fa ally ki rakva elefant tsontal

351

352.

353.

354.

355.

356.

357.

358.

359.

360.

361.

362.

363.

364.

365.

. Egy kis fekete tsontbul valé fodeletlen fi-
letlen pokalis tobb kecskéket, és embereket
mutaté

egy kitsiny fekete tsont ezlist meg aranyo-
zott post[amentummal] és fodéllel, a mely-
nek tetein vad kecske vagyon, ezUst fullel,
oldalan koszikla, és alatt metzéssel

egy kitsiny fekete tsont foglalatlan ugyan
ollyas allyt bakot nyuitnak emberek, és ko-
sziklak, a mellyen tobb haz, és kecske vagyon

egy kitsiny fa ezlist post[amentummal] és
két kis ezust fullel, fodél nélkul sarga szinu

egy hos[s]zas Rhinoceros szarvabul forma
pokalis arany postamentumal, és aranyba
foglalt fodovel ful nélkdl, Indiai aranyba
foglalt Deak inscrip[tio] bellil az fodelin
Gulielmus Ispaniar[um] Regis orator.

egy kis fekete tsont pokalis allyaval egy da-
rabbul vad diszn6 vadaszatot képzelo fodo
nélkul, foglalatlan fuletlen

egy kis fekete tsont pokalis vadaszatot kép-
zeld, a mellyen Lovas vadasz is latzatik fode-
letlen, filetlen, foglalatlan, ollyas allyu

egy Cocus Dié aranyba foglalt pokalis fodo-
vel fuletlen Krisztus Urunk kin szenvedésit
mutato

mas Cocus Dio pokalis meg aranyozott
ezlistbe foglalt butykos forma, & mellynek
az ezlst aranyos cslcsos fodelébil 3. arany
lancz le flig oldalaira, és fulek gyanant talal-
tatik, oldalai hartzos képzettiiek

mas sima Cocus Di6 réz meg aranyozott
foglalattal, ollyas fodovel flletlen

Cocus Di6 fa postament[umon] all6 fa ezust-
tel foglalt fodovel, és ezust kis fullel Chinai
szép metzéssel, mindenféle kiilonos allato-
kat, és viragokat foglalé

Cocus Di6bul eziist postfamentummal] és
foglalattal valé sima pokalis, fodoit le lehet
kaptsolni

mas kissebb Cocus Diébul ugyan ezlistbe
foglalva, és ollyan post[amentummal] és
fodovel sima

Cocus Di6 fodeletlen ezust post[amen-
tummal] és ezlistbe foglalt két kis ezlist
fuletskével sima

egy kavés kandli Cocus Diébul eziistbe fog-
lalva eziist Iabokkal, fa fullel
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366.

367.

368.

369.

370.

371.

372.

373.

374.

375.

376.

377.

378.

379.

egy fa pokalis fabul valé vén ember figura-
ja Ures puttont visz hatan ezlst tzipovel,
palcza gombbal post[famentummal] széli,

és puttony ezusttel bé foglalva, puttonyba
egy fa kanal, mellynek nyele egy figurat nagy
késsel abrazol

Fa flles fodeletlen csésze forma kis pokalis
némelly metzésekkel

Egy fa hoszas kis csésze forma pokal min-
denféle allatok meczessekkel ékesitve, belll
ezlstel vékonyan ki boritva

egy kis csésze forma csucsos Cocus Dio po-
kalis viragh & fak meczésivel tiindoklo, belil
ezlist pléhel boritva

egy szopos csésze belul ezlist pléhbil ollyas
fonyt allyal

Ezlist Pokalisok.

Egy igen nagy ezlist meg aranyozott kavés
kanna fodovel, fullel, mindenféle figurakat
mutato

Egy nagy magos széles kehel forma meg ara-
nyozott pokalis ezlistbol fodovel tetein egy
dardas vitéz pajszal sisakos al, benne Dedk
irdssal Joan Godefridus Abaschausen

Egy nagy magos ezlist meg aranyozott
pokalis fodovel tetein tiszta ezlst rézsa
viraggal, 2. torok lovas, és 1. nemes sisakos
katonaval

Egy nagy alul keskenyebb, fellil szélessebb
golyobis formara ki dilesztett darabokkal
tellyes ezlist meg aranyozott pokalis, vira-
gok metzésekkel, meg toltve fodelin ezlst
matériaban virag

Egy alatsonyabb nagy pohar forma fules
fedeles eziist bellil meg aranyozott és szélin,
és foddon; kilomben fulin, tetein ezlst figu-
ra Delphinus az oldalan, kornyos kortl ezlst
Syrenesek Delphinusokkal vegyessek

Ezlst meg aranyozott pohar forma fodeles
fules pokalis rajta ezust zafrangok, tetein
meg aranyozott gomb

egy ezlist mint amott aranyos kiirassokkal
fules kozepin gyongy forma vizi korso

egy harom golyobison all6 eziist meg ara-
nyozott széles pohar pokalis bent is aranyos,
lovas vadaszatot képzello

egy ezust meg aranyozott post[amentum-
mal] és fodovel, mellyen fellyll aranyos
gomb, imit amott pedig ezUist kis rozsacskak
vannak, aranyos fullel, bentis jél aranyos, ol-
dalan ezilist kanan menyegzoi képeld poka-
lis, leg alul post[amentum] alatt Inscript[io]
Dno suo gratiosissimo Michael Lenner.
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380.

381.

382.

383.

384.

385.

386.

387.

388.

389.

390.

391.

392.

egy magos vékony allyd, kdzepin Carniol 1.
Calcedon pokalis ezlist meg aranyozott
fodon Ul Andras kiraly széken koronazva

egy ezlist meg aranyozott medve széles 1.
tanyér forman két labon allo fejét le lehet

vinni, és belé toteni

egy ezlist meg aranyozott pokalis hajot 1.
abrazolvan melynek vitorlai, létras kotelei,

rajta l1évo emberekkel agyukkal ezlistek

Egy ezlst meg aranyozott pokalis, rajta 1.
ezlst tzifrak tsiga formara tsipkés, oldalan
felll &l Mercurius eziistbol

egy ezlist meg aranyozott harom labon 1.
allé vizi malmot képzeld pokalis hazikaval,

és eztist malom kerekkel, rajta megin mas

pokalis forma, mellyen egy fél 16 vagyon

egy par ezust meg aranyozott, és festet 2.
pokalis, egy (tas embert, és egy aszszont

képzelld, az egyike egy kutyaval, masika kis
gyerekkel negy németek, ha a fejiket le ve-

szik, be lehet toteni bort

Masok.

Egy nagy Strutz madar Tojasabul meg ara- 1.
nyozott ezustbe ollyas post[amentummal]

pokalis belll j6l meg aranyozva igen szép

borsos munkaval, fedelin Batori Tzimere

Sztruz madar pajsan van Inscript[io] Chris-

toph Bathory Vajvodae Transylvaniae Comiti
Siculorum1576.

mas hasonlé nagysagu sztrucz pokalis egy 1.
ezUst meg aranyozott post[amentummal],

és ollyas figuratul tartatik, mellette van lent

két kutya, fodele ollyas ezlist kupulaval,

melyen figura struczal van, beldl j6l meg

aranyozva

Struz pokalis meg aranyozott post[amen-
tummal] egy 6reg ember altal festett ruha-
ban tartatik fodel nélkdl, bent is tsak struz
tojasu

egy ezlst j6l meg aranyozott pokalis durch- 1.
gebrochene Arbeit, oldalai kis négy szegletos

ko képekbul basrelief mindenféle Satyruso-

kat képzellokkel, valamint fodele is ékesitve,

és minden képecskén koros koril Inscriptiok

egy tengeri tsiga sima pokalis eziist meg 1.
aranyozott post[amentummal] és belé fog-
lalva fedetlen

egy tengeri tsiga metzett pokalis ezlist meg 1.
aranyozott files fedetlen allyan latzattnak
betlk A.e.n.v.l.g.r.

egy tengeri tsiga pokalis meg aranyozott, 1.
ezlistbe foglalt mint egy béka forma post[a-
mentumon] allé

—
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393.

394.

395.

396.

397.

398.

399.

400.

401.

402.

403.

404,

405.

406.

292

egy nagy szép tengeri csiga pokalis eziist
meg aranyozott foglalassal, és post[amen-
tummal] fodele gréf Sandor Tzimere szarvas
egy szép nagy tengeri tsiga pokalis ezust
meg aranyozott post[amentummal] és oly-
lyan belll egészlen aranyos, fodoje is ollyas,
tetein Dardas vitéz pajsal inscript[io] ajan-
dékoztatott 39 Ferd[inand] Friderico Kuhn
1638.

egy szegletes tengeri tsiga pokalis meg
aranyozott eziistbe foglalt ezlist post[amen-
tummal] imit amot meg aranyozva ezust
Syrenestul tartatik leg alul latzattnak betiik:
G.S.F.P. PHI. AE. M.1.V. etc. Rakoczy Gyorgye

egy nagy szaz rétl tsiga pokalis aranyos
post[amentummal] Syrenestl tartatik fent
harom lo fején &l Neptunus

két kis tsigatska eziist meg aranyozott
post[amentummal] madar labakon allék

egy ezlist meg aranyozott Ciborium figura-
tul tartatvan, allyan carniél granat, topaz
tirkas kovekkel & post[amentum] ki rakva,
fodoje carniolbdl, rajta aranyos kereszt,
szélein ismét olly kdvek, mind alél

egy Barnstein meg aranyozott eziistbe fog-
lalt flles fedeles apostolok képeivel tiindoklo
pokalis tokba

egy mas kitsiny barnstein torott postfamen-
tumra] valé Libaton forma pokalis fodelet-
len, fuletlen tokos

két egy forma Chinai Spalactitesbtil valé Thé
kandli forma lapos pokalis oldalan metzett
figurakkal, fules és & merre folyik kandli
forma csévével

5. kdbul valé pohar petyegtetett sarga vo-
rossel

egy nagyobb ezlst Czupf Krugel 8. kristal
golyobitson allé kristal ablakokkal teli, kivl
romanczos munkaval, és ametistus, gra-
natus, crisolitus, tirkaszokkal etc. boven ki
rakva, belll az allya ezlist basreliefel ékes

egy ovalis forma Calcedon Czukor pixis nagy
kovekkel alul feltl ki rakva krisolitusokkal,
granatokkal, tirkaszokkal, topazokkal Calce-
don kis portretaikkal, két fullel, felll egy
gyongy hazon valé szép metzés kép

mas Calcedon onyx majd elébbenyihez ha-
sonlé ugy meg ékesitve keveset kissebb pixis
két fllel, fent hos[s]zas kristaly van rajta

Spalactitusbiil valé hos[s]zu keskény sima
pokalis fodovel

407.

408.

4009.

410.

411.

412.

413.

414.

415.

416.

417.

egy ezlist meg aranyozott oroszlany Pokalis
egy golyobist egyik lababa tartvan, masikkal
fejet le tévén pokalis

két kavés, egy nagyobb, egy kissebb kandli
vOros ovegbul meg aranyozott ezustbe
foglalva ollyas allyal, és fodokkel, és két
fullel valé6 gombolo lapos tzukor pixis, és ket
hos[s]zas ollyan magos nyaku palatzk

egy nagy ezlst jél meg aranyozott ezlist
tzifrasagokkal ékesitetve és Krisztus Urunk
kin szenvedésit képzeld kis tobb hos[s]zas
aranyos képekkel teli, és draga kovekkel
smaragdal, tirkaszokkal, granattal, ame-
tistussal, topazzal, carniélal etc. ki rakott
templom kehel hoza tartozé tanyérkaval
meg aranyozva tokba

mas kissebb ezlist meg aranyozott kehel
szép szent figurakkal, és angyalokkal tellyes
ametistussal, tirkas[s]zal, granattal kirakva
talocskajaval tokba

Egy ezust meg aranyozott patriarchalis ke-
hel postfamentummal] maga kehel metzett
figurakkal tellyes kristaly, két oldalatul to-
rony formara mégyen tzifrasag gyongyokkel
granatokkal ki rakva, az egész allya granat
kis darabokkal foglalva, fodele ollyas nagy
széles magos tzifrasaggal, gyongyokkel, ro-
manczos munkaval, és granatokkal ki rakva,
tetein kristal kereszt feszuletet ki metzve,
korulvéve pedig granatokkal tokba

Kristalbol:

Egy hegyi kristalbol meg aranyozott ezlistbe
foglalt pokalis ollyas flllel szép metzéssel,
smaragdal, tirkaszszal szamossatlan ki rak-
va is mas kovekkel, fodele kristal romanczos
munkaval ékes, tetein egy kis romancz va-
sium gyongybdl Delphinus rajta romanczos
Neptunus voros barsony és aranyos tokba

Mas hegyi kristaly pokalis tiszta aranyba
foglalt rajta Carniol, és lazuli r6zsacskak,
fodellye ollyas, tetein 3. Carniol r6zsa egy
gyongy vagyon féltokba

kis ollyas kristally meg aranyozott ezustbe
foglalt pokalis, teteje ollyas, egy tsapkas
ember al paisal

egy kis fedeletlen romanczos allyu, és két
karikaju pokalis fél tokba

egy vasium forma aranyba romanczal fog-
lalt pokalis fodeletlen ket kristal flllel az is
aranyba kapcsolva

egy metzett kristal pokalis allya sima kristal-
bul, leg allya réz romanczos formara festet,
és ollyas két karikaja

1.
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418.

419.

420.

421.

422.

423.

424,

425.

426.

427.

428.

429.

430.

egy szeles kehel forma aranyba foglalt po-
kalis

2 kitsin feltl findzsa forma fedetlen pokalis
meg aranyozott ezlistbe foglalt egyaransok

egy alacson széles, és hos[s]zu hattydt képe-
10 pokalis hattyd fejel eldl, két fullel kristal-
bul arany kis karikakkal

egy nagy hos[s]zu pokalis kevés meczéssel
két fullel romanczos aranyos foglalasba

egy tsupa kristal metzett pohar fodovel
csticsos pokalis formara

egy nagy pokalis metzett kristalbol fédoke
ezUstbe foglalt

egy Chinai kehel forma pokal rajta fekete
figurakkal

egy vastag szegletes metzésii alatson findza
forma pokalis

Szeglet szoba armariumaban
valo Dragasagok.

egy meg aranyozott filigran kard, és z6ld
hal posvas markolattya Nephridiai kobdl,
markolattyan ollyas filigran Lancz, mellyen
5.nagy smaragdok vannak, kit is 3. ovalis
forma kis Nephridicus ko oppalisokkal korl
vett, markolattyarul végin az lancztdl le fug
egy nagy smaragd s. le fliggo gyongyel

Egy fekete hal posvas vert aranyal montiro-
zott kis keskeny kardocska minden arany
montirungs darabjan mind egyik részitol

5. szép valogatot smaragd sum[m]a 36.
darab, markolattya Nephiridicus kobul
oroszlany fejet képzelld, mellynek fejin szép
brilliantos r6zsa Smaragdokkal korl véve,
szajabul pedig arany lantz le flig két arany
karikaval

Egy torok kés zod hal bor posvaba meg ara-
nyozott szélekkel, és granatokkal fel tzifraz-
va Calcedon markolattal nagy granatokkal
ki rakva

Egy tiszta arany lancz mente kot 9. sor apro
lanczocskakbul egy szélességbe szerkesz-
tetve all6 kdzepin egy igen nagy aquamarin
brilliantokkal korul véve, gyémantokbul
korulette egy tsillag végein minden oldalon
egy kissebb ollyas tsillag, és kozottok négy
aquamarin brilliantokba foglalt valamenyire
kissebb, hatul Inscript[io] de anno 1809.

Egy tiszta arany mente koto 4. sor borsos
lanczok szelességibe Gszve szerkesztettve

3. arany levél forma rozsakkal, & mellyiknek
mindeniknek kozepin kozépso nagyobb,
széletén kissebb ametistusok gyemantokkal
foglalva vannak
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431.

432.

433.

434,

435.

436.

437.

438.

439,
440.

Egy arany két rendui negy szegletos rozsak-
bél allé mente koto, kozepin nagy ovalis
granat gyémantokkal, két oldalan minde-
niken harom gombolu granat tsak aranyba
foglalva

Egy mindenfeldl 7. kis ovalis onyx két rend-
ben szélességiben foglalt aranyba filigran-
ba, kozottok pedig 6. nagy gyémant arany
filigran kozt, kdzepin egy iszonyu nagysagu
orientalis onyx ovalis két fellil lapossabbak
és kissebbek

Egy négy szegletos orient[alis] onyx tablak-
bul arany geschnitzte Arbeit tzifrasaggal
foglalt, és ollyas Lanczocskakkal egyeztetett
mente koto 18. koblil, és egy nagyobbdl
kozepiben allé

Egy oltart képzelld mozaik nagy kép Marczi-
banyi Istvany 6 Excell[encidja] bustumjat
mozaikbul kozepiben mutatoé, alatta Czi-
mere, ez alatt Tsaszar fordo apatzak, és
misericordianus clastromaval mozaikbul
mindenfelul két lasparagus magos oszlop
meg aranyozott sasokkal, fent fél circulus
formara mindenféle szép nemes kovekkel,
leg fellyebb ket alabastrun figura czimerit
tartja fekete medve, mind pedig draga aqua-
marin, ametistus, smaragd, granat, tirkas,
topaz etc. kovekkel ki rakva

Masik templom forma nagy mozaik O Ex-
c[ellencidja] Marczibanyi szlletett Majthényi
Mariat Marczibanyi Istvannak hitveseinek
bustumjat kdzepin képzelo nagy gémbolo
Lazuli Oszlopokkal meg aranyozott Capitel-
lumokkal ékes, két oldalan malagi Obelis-
cusok meg aranyozott sasokkal felll kupula
forma kis mozaik képekbul, leg fellyebb két
genius magat Tzémerit tartya, mind draga
kovekbdl ki rakva

Egy Uveg alatt Iévo meg aranyozott tablan
meg aranyozott ko szikla viz réla le folik,
alatta ezlist szarvas draga kovekkel

Az egyik mahoni almariumon lévo
ko Libatorium

Pokalisok, és egyebb dolgok kobiil.

Egy karara post[amentumon] harom Bronz
figura egy grupba tartanak egy tokét

két Egyptomi voros kobil valé kis gyerek
egyik madarat, masik fészket tart

két quarsumbél valé obeliscus

két aranyos post[amentumos] és capitellu-
mos quarsum oszlop
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441.

442.
443,

444,

445,

446.

447.
448.
449.

450.
451.

452.

453.

454,
455.

456.

457.
458.

459.

460.

461.

462.

463.
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2. quarsum oszlop ollyan post[amentum-
mal] fehér alabastrom Capitellum[m]al
quarsum rajta

2. quarsum post[amentumon] allo vasik

egy nagy quarsum vasia torott fodellel sza-
gos fuvekkel, masik kissebb jé fodellel, har-
madik kitsiny fodeletlen ismet quarsumbol

egy meg aranyozott labokon allé Calcedon
achates mozsar torovel, végin meg aranyo-
zott, és szines foglalassal

2. tygris kO gyertya tarté vasia formara fent
meg aranyozott bronzbul

2. avanturinbul valé kis Obeliskuksa, mind a
ketton fent van golyobis ollyas

2. voros laspis gyertya tarto
2. tygris ko kis tsésze

2. kis laspis Libatorium két helyen kozepin
aranyos foglalattal

2. kis Achat bustum réz post[amentumon]

egy nagyobb post[amentumon] Japis Li-
bat[orium]

egy kissebb Japsis post[amentum] két he-
lyen aranyos ki is gyongyokkel ékes

egy kis Orientalis laspis meg aranyozott, és
laspis post[amentumon] Libat[orium] meg
aranyozott fodellel, melly tobb ko képecs-
kékkel van ki tzifrazva, és mas kovekkel ki
rakva, tetein egy gyongy

egy nagy post[amentumon] ko Libatorium

egy voros zsada post[amentumon] arany ro-
manczos foglalattal két helyen Libat[orium]

egy z0ld zsada Libator[ium] semmi fogla-
lattal

egy alatsony hos[s]zu tsésze lasparagusbol

Egy nagy szeles onyxbol val6 ezistbe foglalt
két kis eztst flllel és ezlst allyas csésze

egy nagy széles onyx csésze alatson post[a-
mentum] nélkul tokba

egy voroses quarsum forma onyx csésze
futralba

egy onyx forma zsada post[amentumon]
Libat[orium] kdzepin kis aranyos foglalat,
tetein egy granat koros kordl kis gyémant,
és rubint tokos

Egy nagy zold zsada post[amentumon] ro-
manczos arany foglalattal alatt Libatorium,
azfule harom farku sarkanyt képzel, imit
amott szép romanczos munkaval aranyossal
foglalva tokba

egy vorosos onyx tinta tart6 galeriaval

464,

465.
466.

467.

468.

469.

470.

471.

472.

473.
474.

475.

476.

477.
478.

479.

480.

481.

482.
483.

484.
485.

486.

egy lapos széles post[amentumon] allé
Calcedon hydra fejivel Libatorium kozepin
aranyos foglalas

egy széles alacsony onyx tsésze tokba

egy orientalis laspis hos[s]zu eldl, hatul szé-
lessebb fent hatul egynehany laspis Oszlo-
pocskan meg aranyozott galeria post[amen-
tumon] arany romanczos munkaba foglalva,
két kis aranyos romanczos fullel

2. kis ko post[amentum] rajta meg aranyo-
zott valaminek tartasara valé kis Oszlop
forma

egy meg aranyozott foglalasba valo laspis
post[amentum] rajta ollyas oszlop forma
kitsiny valaminek tartasara valé

egy kitsiny tsupa aranyozott réz post[amen-
tum]

egy orient[alis] laspis meg aranyozott fogla-
latba valé csésze

Masik armariomon.

egy hamu szinl ezekkel valé karara, mas
fehér carara magossabb oszlopokon két
cararavazia

egy post[amentumon] all6 karara magos-
sabb as[s]zonyi figura kosar a fejin

ket karara vasium

két meg aranyozott allyal, és fodovel valé ko
kristal gyergya tarto

egy karara post[amentumon] allé hamu
szinl karara obeliscus

egy fehér onyx meg aranyozott széllo kép
tengeren hajo hanyast jelento

egy par kis quarsum post[amentum]

egy nagyobb quarsum post[amentumos]
vazia

egy nagyobb, egy kissebb fehér onyx beldl
(ires tojas forma vazia szagoss

egy vOrosos onyx csésze ezist meg aranyo-
zott post[amentummal] romanczos munka-
val ékesitve két ollyas fullel

3. mindenféle nagysagu Calcedon csésze
egy Calcedon ovalis képen metzett bustum

2. sovanyon meg aranyozott ezlistbe foglalt
fehér calcedon files Tsésze

egy Carniol kis hos[s]zas Tsésze ezuist allyal

egy nagyon oreg Calcedon hos[s]zas csésze
réz allyal, és fulekkel

egy koralbul valé triumphalis Szekér, mely-
lyen tobb emberek vannak ket nyerges réz
meg aranyozott 16tul huzatatvan tokba
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487.

488.

489.

490.

491.

492.

493.

494,

495.

496.

497.

498.

499.

500.

501.

502.

503.

Képek:
79. mindenféle nagysagu embereket, allato-
kat, Landschaftlikat, Szenteket etc. képzello
képek tsupa aranyos ramakba és ketto ko-
zOtte aranyos keskeny huzassal

22. kitsiny réz tablakon festett barna fa ra-
mas Venetiai maskarat abrazolé képek

egy porczellan forma tal gomboli Rubenstdl
bor tokba alatt Inscript[io] olasz de anno
1543.

egy hos[s]zu fekete bor lapos ladikaban

ko dejenné lasparagusbol 12 csészétske,

2. kalcedon felll metzett czukor pixis, egy
nagyobb, egy kissebb The kandli fodelkével
ezlst keskeny foglalasba, lasparagusbul két
Calcedon onyx gyertya tarto

egy kis Collectionalis fa Ladika, a mellynek
10. fiokjdba mindenféle nagysagu, és nemu
kovek bé vannak téve

egy ladikaban mindenféle kovekbul s. fej
metzve, és két négy szegletes tabla figurak-
kal

4. Minervat képzelld bronz meg aranyozott
post[amentumos] lampa

2. ko post[amentumon] all6 jél meg aranyo-
zott bronz vaziumok

2. kardra allyt imitt amott meg aranyozott,
felll pediglen egészlen meg aranyozott
bronz girandok

2. karara helyeken meg aranyozott harom
aranyos kigyo fejbul le fliggo lanczokkal valo
vaziak

2. karara oszlop forma aranyos felso részrdil
mindegyikét aranyos angyal tartya gyertya
tartd

2. magos fehér fa meg aranyozott tzifrakkal
valé post[amentumon] két karara vazium,
mindeniken két felll fllek hellet szarnyas
Syrenek fellil koronazot két feji karara sas

2. sargas hamu szind nagy ko vaziumok
fodelekkel

két hamu szinl marvany petsegtetett oszlop
post[amentumon] két karara vazia

3. post[amentumon] all6 lazuli formara mar-
vanyozott oszlop rajta 3. bronz bustum

2. aranyos post[amentumon] allo hegyes
Luster gyertya tarto formara

2. aranyozott tzifra asztalokon allé kis Chinai
aranyos Lakattal sarkakkal, és tzifrakkal
ékesitetett almariumocskak
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81.

22.

18.

504.

505.

506.

507.

508.

509.

510.

511.

512.
513.

514.

515.

516.

517.
518.

519.

520.

521.

2. nagyobb gombalo, & 4. hos[s]zas Chinai
porczellan vazium

2. mahonyi aranyozott labokkal, és besch-
laggal vald két fibkos armarium egyikén
hamu szind marvany tabla, masikan ala-
bastrum tabla

egy nagy meg aranyozott ramas két ollyas
gyertyatartokkal, kozepin egy széles nagy
szép tlkor
Zold nappali szobaba.
hatulso szeglet magos almariomba.

egy reszerint ezlst, részerint meg aranyo-
zott filegranbul valé kis kereszt tokba,
mellyben bent fan Krisztus Urunk feszileten
vagyon, szelein 7. kis gyongy

Egy ezust filegran szint ollyan sarga ro-
manczos keresztes Corona

egy ezust filegran romanczos munkaval
ékesitetett, granatokkal ki rakott Corona
sarga keresztel

egy ezust filegran nagy ametistussokkal ki
rakott fent eqgy flllel val6 ezlst Ladika fileg-
ran kulcsal

egy nyoltz szegletli nagyobb 4. filegran la-
bon all6 eziist filegran tatza tobb porczellan
kis kepetskekkel ggmbodluvel filegranba
foglalva

egy mély filegran ezust fules talza
egy kis filegran post[amentumon] két fi-
legran fules ezlist tatza meg aranyozott

foglalasba tej szinu szegletes Givegek vannak
foglalva

egy gomboll post[amentumon] két fillel
valo ezust filegran kis tatza

egy filegran kis igen gyenge rozsakkal taczi-
ka

egy [...] Arbeit meg aranyozott fulekkel gom-
bolo taczika

egy filegran ezlstbil valo Handleuchter

egy lantzokakbul 6szve szerkesztett fent
kovekkel ki rakott kis pénz zacsko

egy filegran negy szegletos oszlop forma
post[amentum] & mellynek Iabai mas szép
kobul vannak, és rajta tobb draga ko mas
Calcedon kis tablacskan koral kis Sz. Antal
statudja Krisztuskaval

egy ezust fen allé munkabol, és matte Arbeit
ténta tarto

egy Cocus Dio
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523.
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527.

528.

529.

530.

531.
532.

533.

534.

535.

536.

537.

538.

539.
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egy fekete bor bodrogany markolattya, és
felso része a mely 7. szegletes hdzasbol al
ezlst metzett munkabul imit amot meg
aranyozva

egy kis négy szegletds vorosbarsony kony-
vecske forma belll meg aranyozott filigran
ramas, két szent dolgokat abrazolo kis figu-
rakkal tellyes fekete képecske

két kis filegran fel Corona

egy leg fainabb filegranbul eziist thee sz6r6
fekete fa nyellel

egy post[amentumos] filegran szélekkel
drotbul valé eziist két filegran fullel valo
Arbeits Karbel (?)

egy arany drotbul valé hoszabb kégyé két
brilliantos szemekkel

egy voros selem allyan valé filegran fellye
Brieftasche

egy ezlist meg aranyozott pléhen valé fileg-
ran munkabul konyvtok két nagy kapotsal
oldalast egy hos[s]zabb lantzécska

egy ezlst filegran konyvtok két ollyas kapo-
tsal, oldalassan egy lantz le fiig

7. ezlst filegran tsésze

egy ezlist markolattyu matte Arbeit mint
egy kis lancz forma fellyebb polirt ezlst
oszlop forma aranyozott Capitellumal, rajta
arany levélbe foglalt nagy topaz, leg fellebb
aranyos levelek, leg alul pedig smaragd

Egy ezlst félig alulrdl sima, felitiil meg
aranyozott allyan filegran eziist budrogany
nagy ezust filegran gombal, tetein és allyan
topaz kovek, mentibe pedig ametistus

egy chinai bor kivil aranyozott, és festet
virdgokkal valé kapuczin

egy ezust filegran hoszas kosarka két magos
fullel 6. filegran gombon alvan, kozepin & két
oldalanak fekete kis ovalis composition eziist
fej

egy foldbul vald ki égetett tsésze ezlist fileg-
ranba foglalt, ezust filegran fodovel, ugyan
ollyas még mas kissebb, mas fédetlen véko-
nyabb, és magossabb egy filegranba eziistbe
foglalt ollyas fullel valo kis kosarka, és egy
ollyas magossabb palatzocska

egy pleh borrel boritot tacza ezlst filegranba
foglalva, kozepin eziist r6zsa

két barna fa gyertya tarté ezust filegran
tzifrakkal tellyes

egy négy szegletos 4. golyobison allo tiszta
arany fain filegran munkabul valé tzupfold
|adika fekete bor tokba, fodele fé&l gomboli

540.

541.

542.

543.

544.

545.

546.

547.

548.

549.

550.

551.

552.

553.
554.

555.

556.
557.

558.

559.

egy kis széles fa kereszt tobb tagokra fel
osztva, mind a ket felirtil tobb igen apré fa
statuatskakkal tellyes, és liveggel fedett
voros barsony tokba

egy barna fabul valo 4. szegletl czupf ladika
rajta sok gepragte Arbeit ezlst rozsak, és
virdgok lakatra, és kutsra, belll voros bar-
sonnyal ki bélelve

22. kék romanczos munka rozsacska pikke-
lyekre

egy gombolu rozsa forma meg aranyozott
filegran forma tsat két darabbul, mindeni-
ken fent 5. granat ko, kozepibe rajta trom-
bita forma van altal kotott meg aranyozott
darabb

egy kozonséges fa pixisbe ezlst leveleken
kigyo alma szajaba

Ex porcellana Chinensi.

3.nagy leves tal vagy 1s. circiter fodéllel, alsé
tallal szép szines, és aranyos viragokkal

2. nagyobb feldl szélessebb vasium fodellel
Chinai ko statuak.

64. mindeféle nagysagu rész szerént posta-

mentumokkal, részt szerint azok nélkdl valo
Spalactites /: Speckstein :/ kobil valé Chinai
figurak mindenféle testi allasokat képzelvén
alva, fekve, és Chinai kilonos allatokon tlve

2. kozépszerii nagysagu czin ollyas post[a-
mentumon] allo szines Chinai figurak min-
denikénél szarvas

2. fekete ko ki metzett fel fligesztenivalé viz
tarté

7. nagyobb kissebb kobuil valo szines Chinai
alatt

14. Chinai porczellan festet mindenféle nagy-
sagu statua

3. altal vert, 3. egészlen tele faragott munka-
bol valé Chinai Pokalis

egy kék tveg ezlistbe foglalt fodeles kis kanna

2. kis kanna fekete foldbul rajta figurak, egy
fa fekete arany viragos findsa

egy zold, és felul sarga foldbul the kandli
fodelkével

egy Uveqg torok viz korsd

egy fekete fa gyongyhazzal ki rakott Chinai
gyertya vilag ellenzo

egy pleh gyongy haz ruinakkal ékesitetett
tatza, és egy Chinai fa ollyas munkaju kép,
masik részin Chinai betiik lattzatnak

egy kis stufakkal tele fa armarium tivegek nélkdil

22.

64.
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560.

561.

562.

563.

564.
565.

566.

567.

568.

569.

570.

571.

572.

573.

574.

29 Aroviditésre alkalmazott négyzetes szimbdlum a mitargyak forma-

egy mas szint ollyan tveges fa stuffakkal teli
armarium

9. mindenféle nagysagu post[amentum]

és & nélkil valé ko bustum, és egy fekete
post[amentumra] valé, és még egy kitsiny
gombolu fekete fa post[amentumra] valo ko
fej nyakkal

mindenféle nagysagu tobbnyire nagyobb
ovalis karara kép fekete meg aranyozott
huzasokkal, és fehér ollyas ramakba post[a-
mentummal] és & nélkul fel fligesztenivalo
kép régivitézeket, kiradlyokat abrazolok

Ko képek.

Maria Theresia két képe egyik fekete marva-
nyon meg aranyozott 6lom, masik kararan
természeti 6lombul

egy Bold[ogsagos] Szuiz O karara képe

egy nagyobb Clemens Papat, mas 4. kissebb
vitézeket képzeld karara ramakban kép

12. kitsiny gomboll fa rdmas romai Tsaszaro-
kat képzelo karara kép

12. nagyobb ovalis réz vékony pléh ramaba
foglalt karara Romai Tsaszarok képei

4. kissebb, 2. nagyobb fa meg aranyozott
ramas karara kép gombolu

2. kOzépszero fehér, és aranyos ramas karara
kép gombolo

egy szegletes nagyobb Udvozétonk kereszt-
ril angyaloktul vald le vitelit képzeld bas-
relief fa ramas kép

egy szép ovalis basrelief fekete marvany ra-

mas, feltl Carara tzifran, inscrliptio] Discute
belligere Clypeus quo Carolus ornat Eugeni-
um, est vobis fortis Imago Ducis basrelief

7.aranyos ramas alabastrfum] O mindenféle
figurakkal tellyes basreliefek egy fekete és
aranyos Romulus és Remus farkastul valé
szoptatasat jelento, 2. barna fa ramas, és
egy széles aranyos ramas oroszlanyon ulo kis
gyereket abrazolo mind ko képek

egy ovalis fa ramas petyegtetve barna mar-
vanyon ko mezitelen post[amentumon]
térdepld figura keziben dorong [...]

2. pararellogram fa fekete, és aranyos ramas
Carara Utkozetet, és lovas katonakat abra-
zolo kép

tumat jeloli a jegyzékben.
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1.

1.
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578.
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580.

581.

582.

583.

584.

585.

586.

587.

588.

589.

590.

591.

592.

2 nagy post[amentumon] all6 természetett
tokeletessen abrazolo régi romai gladiatorok
figurajok, & midon éppen mas gladiatorokat
foldre le nyomvan keresztil sztrjak

egy hamu szind marvany post[amentumon]
karara madracra fekvo Carara alvé Venus

egy oszlopokon allo karara fédelo gombolo
templom aufsatz

egy kararan levo 6lom laureatus fej fekete
nagy ramas kép

Bronzbul.

Egy gombolo fa vorosos petyegtetett fehér-
rel kis oszlopon allo nagy bronz bustum

ket nagyobb ollyan allyas oszlopon allé nagy
bronz bustum karara

egy fekete gombdlo fa oszlopon allo nagy
bronz 4. emberbul allo grup, az egyike szar-
vanal masik istrangon tartya a vad Bikat

egy hos[s]zas bronz post[amentumon] két
hatulsé laban allé szép nagy tiizes tsodor

egy karara O post[amentumon] allo lovon
ullo bronz figura

egy bronz O post[amentumon] all6 szép
vastag bronz bika

egy igen nagy post[amentumon] mindenféle
kobul allé nagy bronz grup Europanak el ra-
gattatasat abrazolo sok rajta 1évo figurakkal

18. kissebD, és leg kissebb mindenféle post[a-
mentumon] allé Bronz bustumok

2. egy aranso nagysagu gomboli post[a-
mentumon] lovas grup uras figurakkal

4. nagy mezitelen bronz post[amentumon]
allé bronz statua

egy kissebb hydrat 016 Hercules bronz sta-
tudja

egy karara gombolo post[amentumon] lévo
(10 Juno statuaja, mellette Pan

egy szint ollyan Venus statudja ollyas post[a-
mentumon] mellette kis Amor

egy post[amentum] nélkil valé nagy mezi-
telen, mas fa sarga post[amentumon] allé
kezibe tartd, 39kbronz post[amentumon]
allé ruhajat le veto statua
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85. mindenféle nagysagu postamentumos,
és a nélkul grupok, és egyes figurakat kép-
zello, nem kilomben lovakat, kutyakat,
Syreneket, embereket, Isteneket abrazolo
bronz statuak

egy post[amentumon] ull6 oldalan kutyat-
skaval jadz6 gyerek természetes nagysagaba
bronzbul

egy Egyptomi mumiat képzell6 ollyas bronz
statua

13. kitsiny meg aranyozott mindenféléket
képzello statua, és darabb

egy fekete bor tokba Iévo leg régiebb Egyp-
tomi Isten statua koronds

egy fordobul ki jovo post[amentumos] bronz
as[s]zony nedves ruhaval

2. réz forma bronz fekete post[amentumon]
alloLé

leg fellyebb tetein mindenféle statua

leg kissebb bronz statua némelly porczellan
post[amentumon] allo, némellyek allatokat
etc. képzello

Egy fej eleit ortzajat hatulsé fej nélkul kép-
zello bronz gyerek fej

8 nagyobb O, és 15 kissebb tablacskakon 1évo
bronz kép

2.gombald, 1. negy szegletl fekete fa ramas
bronz kép

egy igen nagy barna fa ramas basrelief
2. feltl ovalis bronz basrelief

12. gOMDbOIU sarga, és aranyos fent maslis fa
ramas kitsiny bronz fejeket abrazolé képek

4. fliggo kis bronz brustik fél

egy gombolo kis vastag Cicerénak képen
valé bronz briststike

13. kicsiny hos[s]zas ovalis figurakkal tellyes
képecske

8 széles ovalis kis figurak képecske

2. gomboli tatza forma olom kép kozepin
emeltebb munka gombaolo benne latzatik
irva Temperantia

5o. fellil valo kis bronz penatesek

egy kis kosarba mindenféle torott bronz
statuacskak, és szegek etc.

egy valamelly kobul valé toke forma nagy
darabb

egy nagy drottal bé font régieknek urnaja
égetett emberi hamu tartasra

85.

23.

617.

618.

619.

620.

621.

622.

623.

624.

625.
626.
627.

628.

629.

630.

631.
632.
633.

634.

635.
636.

637.

638.

639.

640.

641.

642.

egy nagy tengeri csiga formara vagott kara-
raviztarté

egy fa bronzirozott szent tuznek tartasara
val6 edény, ald magos post[amentum]

egy bronz magos vékony paltza forma felul
lampas, oldalrdl ful forma, rajta 16 fej

két fa aranyos kosarban [...] valé post[amen-
tumon] bronz statuta egy gyereket, masik
Gtast hatain kosar képzel

13. gipsbdl bronzirozott fél vasium forma
czifra felll csucsos

3. mindenik 3. labon all6 fehér gyps posta-
mentum

27. kissebb mindenféle formaju, és nagysagu,
és 2. nagy réz tabla mindenféle metzésekkel,
amint a képeket szoktak nyomtattni

egy fekete, és aranyos labokon allo asztalka
forman Chinai forma gyongy hazzal ki ra-
kott, sok pléhes fidkkal teli fa
armariumotska

egy hos[s]zu fehér fa asztal alatta és kdzepin
két kis fa asztalka
egy fehéren festett nagy két felire nyilé ar-
marium
egy vOros marvany mosar

Z6ld szoba masik szeglet armariumaba.

4. post[amentum] kozepiben le fliggo quar-
sumbul valé tojas

4. post[amentum] kdzepibe be vagott kis-
sebb nagyobb quarsum tablacska

2.quarsum vazia
3 Calcedon, és 2 mas kobul metzett s6 tartd

2 kis pixisnek val6 hos[s]zas szép kis metzés-
sel végin orient[alis] laspis darab

17. nagyobb kissebb gombdli, és hoszszas
metzett, és sima fészek

egy szép Orientalis laspis Tsésze

egy aquamarin, 2. topaz, 1. orient[alis] laspis
& 3. mas ko paltza gomb

3. kis Chinai metzett ko szagos viz tarté
2. kis tsésze Calcedonbul

egy sima sarga ko pixis még 0szve nem
tsinalva fent mindenféle ko darabkakbul,
fodele ki rakva

egy kis ovalis meg aranyozott foglalatu
Achat pixiske

2. nagyobb, egy kissebb Calcedon gyertya
tarto

2. Calcedon onyx sé tartd
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662.

663.
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667.

egy hos[s]zas csésze forma mozsar torovel
onyxbul

2. Calcedon onyx kard markolatt, és egy mas
kobdl

egy nagyobb, és kissebb ko tsésze
8. ko kis nyel

3. kanal darabjai, és 4. nagyobb eziistbe
foglalt kozepin, & 3. kissebb

5. villa, és 5. ezlistbe foglalt evo kés, és
1. bicsak forma ko nyellel

egy nagyobb stangli formara pallérozatlan,
egy kissebDb, egy leg kissebb aquamarin

egy nagy egy részril pallérozott labrador
egy nagy ember tido forma Carniol

egy nagy pallérozatlan ko kristal, egy Neph-
ridicus, egy orient[alis] laspis

egy ametistus pallérozott tabla quarsumbol

tobb egyik részin pallérozott mindenféle
kovek

alatt:

két voros bor tokba mindenikék 6. kés,
6. villa, 6. kalan Calcedonbul ezlistbe széles-
senfoglalt

2. tokban Iévo Calcedon ezlistbe foglalt gyer-
tya tartd

2. ezust allyal valé sé tart6 Calcedon

egy borbe valé ezlist kortve forma torok
kanal hos[s]zu vékony nyell rajta fekete
figurak

egy széles voros bor ladika 5. kés, és 7. kanal
kobul ezuistbe foglalva

egy par tokban lévo nagy tranchirozo Calce-
don kés

egy szép kis gombolo Kisel Stein pixis fent
szép kis mozaik kosarkaba mozaik virdgok
rajta oldalan

egy irregularis formaju kivil pallérozatlan
hos[s]zas ké goromba pixis bent ametistus
kis darabokkal ki rakva

12. sarga ko kés nyel

egy nagy darabb pallérozattlan ko

egy iskatulaba athmosferabul le esett ko

1. nagyobb, 2. kissebb par ko kés Calcedonbul

sok darabb 6szve forasztasra paller[ozni]
val6 ko
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690.

691.

egy collectios koves konyvecske kdzepin egy
gyoro, mellyben mind azon koveket egy mas
utan bé lehet rakni O kis kovetskék, 40. kis
helyetske vann nekiek hagyva, de egynihany
ki veszett

Bétban statuak elefant tsontbul.

ket elefant tsont ollyas post[amentumon]
grup statua

egy rudast képzello elefant tsont grup

két mas elefant tsont statua

18. meg aranyozott post[amentumon] allo
Lazaroni imit amot fa ruhajokon, aldl elefant
tsont testek latzik

két nagyobb ollyas forma Utas egy as[s]zony,
egy ferfi

egy fa post[amentumon] allo Izsak aldoz-
tatasat abrazolo elefant tsont statua tobb
fig[urakkal]

7. mindenféle nagysagu, és formaju tiveg
alatt, és & nélkil valo elefant tsont kép, ko-
zOtt egy fél L6 Carassel

egy Bold[ogsagos] Sziiz fa statudja elefant
tsont fejjel, és Krisztuska ollyas

egy kis fa postfamentumon] allé fa bustum
elefant tsont nyakravaléval, & hajal

két fekvo gyerek kararan

14. karara nagyobb, és kissebb statua

egy nagy fekete ramas Krisztus Urunk osto-
roztatasat jelentd kép tsontbul

1. mindenféle O.'s gomboll fejek és kozte
karara rdmas, és ramatlan kép

két karara tinta tart6

21. mindenféle Cararabul valé Obeliscus,
vazia, oszlop etc. és egy elefant tsont post[a-
mentumon] kobul bustum

egy siralmas Boldog As[s]zony O. aranyos
ramas szép karara kép

egy tanyér forma fél gyerek fej kararabul
egy tsupa fekete basrelief O. kis kép

egy marvany voros O. tablan két ko gladia-
tor basreliok

egy ovalis aranyos ramas voros marvanyon
magat keresztil szurd as[s]zonyi figura

2. foldbul valo bronzirozott statua, és egy
oroszlany

2 post[amentumon] fekvd meg aranyozott
grup statuak

egy collectionalis pénzes lada benne némelly
régi pénzekkel
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egy z6ld barsony tokba arannyal, és se-
lyem[m]el kis vart ostabli

egy sarga pléhbul valé nagy torok kavés
kanna gombolo nagy tatzaval

egy kis elefant tsonttal ki rakott, bent fiokos
ladika

és mas egyébb aprosagok, és ne talatan,

ha ki maratt volna, valami talaltatnak kis

marvany etc. mindenféle torott, & toretlen
darabok.

egy kis platirozott foglalasu 4. Iabon allé
hos[s]zas ovalis banyat képzelo aufsatz

mindenféle tokok, Gj, és nagy ko dorong

két gombolo, egy szegletes igen nagy Chinai
porczellan vasium fodeles, és ket hos[s]zas
fodeletlen

egy hoszas fa lada fél pallirozott collectiona-
lis kovekkel

egy marvany post[amentumon] allé bronz
feszlilet

egy kis fekete fabul rajta imit amott tirka-
szok, és lazuli, és tobb elefant tsont statua

egy szomoru Boldog Aszony Uiveg alatt 1évo
Krisztuskat térdin tarto karara kép

egy tarka marvanyozott, és aranyozott
post[amentumon] mas oxstein koven Iévo
koral Boldogsagos Szuz kis statuaja gom-
bolott gyongyel, és draga kovekkel ki rakva,
rajta Sz.haromsag kovekkel ki rakott kép

fekete post[amentumon] Uveg alatt
Sz.Veronica elefant tsont kis képe

egy Uveg alatt Iévo kosziklan allé fesztilet
mas figurakkal elefant tsontbdl

2. marvany egy fekete, egy voros asztal ara-
nyos labakkal

tobb képek még az vendég szobabul, és &
kapolnabul hozattattak, zurzavarba nem
lehetet szamat feljegyezni.

Valamint tobb ladika, némelynek kultsok

nem lévén fel nem nyitatathattak, és min-
denféle aprosagok, és ne talantan nagyob
dolgokis tsak tsuportossan altal vitettek.

Pénz gyiijtemény:

Aranyok.

M. Theresianak ho[s]zas nagy emlékezteto
pénze arany fullel tokba

Battyanyi Karoly arany memorialis
Napoleon koronazasra
1.fules, 2. flletlen magyar aranyok

[sz.n.]

[sz.n.]

712.
713.

714.

715.

716.

717.

718.
719.

720.
721.
722.
723.

724.

725.
726.

727.

728.

729.
730.

2. régivastag osmeretlen kis arany

Lajos Napoleon Hollandiai kiralyi kitsiny
mind egyik papirosban

Iskatulaba elso papiros osztalyban.

29kJanos Caemenus Porphirogenitus flles
concavus

139. mindenféle nagysagu formaju kozte
némelly fliles nagyobbak, kissebbek, és leg
kissebbek tobnyire Romai Tsaszaroknak
nemelly gorogok, és egyébb végessek ara-
nyok

Mas papiros osztalyba aranyok.
egy scithiai massiv arany gyoro hos[s]zas
keskeny metzéssel altatos képek rajta A.l.
egy nagy M. Theresia files rajta tsillag me-
morialissa nagy

egy igen nagy Leopoldi Il. memorialissa

egy igen nagy M. Theresia emlékeztetd
pénze

Egy nagy flles 29 J6sef memoridlissa

egy nagy Ferencz Tsaszar emlékeztetoje

4. igen kitsiny aranyotskak papirosba
mindenféle nagysagu, ugy mind 10. aranyos-
tul egészlen aldl mindenféle formaji gom-
boll, O. hos[s]zas etc. mind emlékezteto,
mind pedig mas, tobbnyire magyar kiralyok
aranyai egyben, és apron kivil masatt talal-
tattak

és oda tétettek

Harmadik papiros osztalyba.

7. leg nagyobb rendii mindenféle memoriali-
sok, 1. fules koztek

12. kozépszerl rendiek, 1. fules memorialis
19. kissebbek 32'egész egyen aldl
Eziist pénzek.

nagyobb eziist emlékeztetd, és mindenféle
egyébb pénzek elso fiokban balrul mindenfé-
le nagysagu, és formaju 325. darab nyom 18
b 20 latot

ugyan azon nagyobb pénzek kdze elso bal
fiokban még mas leg nagyobb formaju ezlist
pénzek szépek emlékeztetok mindenfele
43-41b

Ugyan ollyanok ottan 50. -3 1b 20 lat

Ugyan ottan ollyanok 38 —2 1b

Ezek mind meg merettetvén végessen rész
szerint meg jelzett fiokba

fiokba rész szerint egy vaszony zatskoba
tétettek.
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139.

128.

89.

12.

19.

325.

43.

50.
38.
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731.

732.

733.
734.

735.

736.

737.

738.

739.

740.

741.

742.

743.
744.
745.

harom darabb bent ures sréfolni valo na-
gyobb pénzben vagyon pagament[um]

egybe12. kép Luter Martonynak mindenféle
dolgait képzello, masik pedig vékony har-
tyan tobb figurak festve

masik k6zépso fiokban tobnyire kissebbek
mind emlékezteto mind currensebbek ujab-
bak 374.21b16 lat

ugyan ottan fliles végessek 66. 3. 3.

ugyan ottan ezust fliles pénzek nagyobbak,
és kissebbek memorialis, és currensek 40 2
bol[at]

Masok.

12. darabb Frantzia emlékeztetd, és curren-
sek mas félék is egy kis iskatulaba, és 20.
rész ollyasok

egy Iskatulaban régi romai ezlist pénzek
memorial papirosban mellettek Catalogus

kivil azon fel irva Romische Silber Miintzen.
és azonkivl

papirosba 59. réz Romai pénz fel irott ne-
vekkel

94. darabb Barbarus pénz ezlist, némellyek
bé hajlott egy részriil masok vastagok 11b 22
unc.

55. papiros Alphab[et] némelly papirosban
tobb pénzis talaltatik — vagyon egy
iskatulaba Inscript[io] Schau Muntzen,
némelly magyarok kozte oda rekesztett
Cathalogus szerint

in una parva iskatula 6. Chartis involuti parvi
mixti argentei num[m]i cum diversissimus
inscript[ionis] Transylv. Familiarum Graeci

& aforis inscriptio nummi varii moduli parvi
argentei.

unus major in parva theca quoad erectam
statuam Josephinum

Conscriptio effectuum Familiae remanso-
rum argent[um] inauratfum]

Levestal ezlist meg aranyozott czifra fodéllel
4.15.Unc.

Dt Czuspeisnek valo fodéllel 3. [tb] 19. [Unc.]°
Dtedtedtos. [tb] 24. [Unc.]
kavés kandlinagy - 30. [Unc.]

30 Ajegyzék készitoje a 743. tételtsl kezdve nem tiintetifel a
mértékegységeket, mivel azokat a szamok oszlopszer{ egymas
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374.

66.
40.

[sz.n.]

1o.

59.

94.

55.

[sz.n.]

[sz.n.]

[sz.n.]
[sz.n.]

[sz.n.]

746.
747.

748.

749.

750.

751.

752.
753.

754.

755.

756.

757.

758.
759.
760.
761.
762.

763.

764.

765.

766.

767.
768.

769.

770.

kavés (ibrig kissebb — 29. [Unc.]

Leves findsa gombolo vasia forma fodéllel s
tanyéral egyltt 3. [ib] —

2. tzukornak valé pixis ovalis fodéllel 1. [ib] 27.
[Unc.]

golyobis forma tzukor por tarté fellol kis
lyukakkal, és két kis hos[s]zas tatzika — 27.
[Unc.]

leg kissebb kavés tibrig — 20. [Unc.]

kissebb leves findzsa czifra fodovel két fullel
—-31%.[Unc.]

viz hordasra valo tatza — 27. [Unc.]

thee ubrig fognivalé fullel lad van a fodelin 1.
[1b] 9. [Unc.]

dherbathenak val6 tbrig torok forma —19.
[Unc.]

2. gyertyatartd magos két hozza tartozé
ojtoval 1. [1b] 3. [Unc.]

1. tzukor por tarté gombaolo golyobis forma
lyukak nélkil —11. [Unc.]

2. hoszas tatzika, 1. tojas tarté, 1. evo kanal,
1. kdves kanal - 27. [Unc.]

1. nagy Lavor1. [ib]17. [Unc.]

1. viz hordasra valo tatza1. [tb] 1 [Unc.]

2. sima lab nélkil valé tatza 2. [ib] —

30. nagyobb tanyér 30 [ib] -

13. kissebb, és 1. tzifrabb karitkaju tanyér

15 [1b] -

2.gombol flles, 2. hos[s]zas fules, 1. hos[s]
zas fuletlen, és1. szélessebb tzifra tal17. [ib]
6.[Unc.]

12. kanal12. frantzia villa, 12. kés & mellynek
vasa is ezlst meg aranyozott 4. [1b] 16. [Unc.]

1. meg aranyozott tukor rama tukorrel —
13%[Unc.]

2. Aufsatz Oroszlany két felitul tart egy fileg-
ran kosarat 8. [tb] —

6. kis tsészécske aranybul

egy nagy Leveses tal postfamentum] allyaval
edgyutt 29. [tb] —

egy igen nagy Aufsatz, azaz all6 tatza, és
harmas galeria viraggal 19. [tb] —

2.szép aldl 3. kis quasi oszlopokon, felll
szélessebb gomboll meg aranyozott vasium
fekete bor tokban

[sz.
[sz.

[sz.
[sz.
[sz.
[sz.

[sz.
[sz.

[sz.
[sz.
[sz.
[sz.

[sz.
[sz.
[sz.
[sz.
[sz.

[sz.

[sz.
[sz.
[sz.

[sz.
[sz.

[sz.

ala rendelésével érzékelteti. A konnyebb érthetGség kedvéért a
mértékegységeket kapcsos zardjelbe irva jeloltuk.

> 3 3 3 3
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771.

772.
773.

774.
775.

776.
777.

778.
779.

780.

781.
782.
783.
783.
784.

785.

786.
787.
788.

789.

790.
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egy ezlst jol meg aranyozott dejenné allo, 9.
1. nagyobb ovalis galerias tatzabul, 1. kaves,

egy tejes kandli fodeles, 1. tzukor Pyxis, 1. kis

kavés, 1. kis téjfeles kanar, 1. tzukor fogé, egy
portzellan fintsa allyastdl

Azon kiviil talalttattak, és a kéves armari-
um fiokjaba tétettek

elso fiokba szeglet képes szobaba.

2. ovalis matska szem papirosba 2.
1. nagy Calcedon szegletes fekete kereszt 1.
forma jottal

1. iskatulaba tobb crysolitus 1.
1. Iskatulaba 20. aguamarin mindenféle 1.
nagysagu, és 2. gomb

d°granatok 1.
dt°draga kovek, smaragdok, zephirok, kis 1.
foglalt rubintok 1 nagyobb

dtCrisopastussal 1.
1. szép metzett hos[s]zassan, és szegletessen 1.
rubint forma nagyobb, és egy crist[al] sziv

11. lazuli nagyobb gombali foglalatlan gomb 1.
egy zsinoron

egy kis papirosba arany por 1.
d*moschus kovek 1.
dworient[alis] onyxok 1.
dwsarga és lantz forma kis gombotskak 1.
d°moschus forma ovalis nagyobb darabok, 1.
és kissebb gombok

2. aranyba foglalt ovalis kis calcedon bustum 2.
basrelief

egybe kitsinke topazok 1.
2. drotba fel flzett eziistbe foglalt rubint 2.
6. drotba fuzett ezlstbe foglalt nagyobb 6.
gomboli granat

1. calcedon ovalis aszonyi basrelief tokba 1.

Ezeken kivil vannak még sok nem regest-
ralt, és altal nem nézett nagyobb kissebb
ezlst pénzek, Romai, Gorog, Magyar, Kiilsd
Orszagi Gjabb régiebb szamtalan.

Leg alsé jobb fiokba pedig nagy és kitsiny réz  [sz.n.]
sarga, és voros emlékezteto, és currens pén-

zek Romai, Gorog, Magyar, Olasz etc. 6lom,

és némelly gyps meg ezistelt mindenfélék.

[sz.n.]

Az elso Fiokban

1. Iskatulaban, melly elso szam alatt vagyon 30.
30. darabb fél pallérozott mindenféle kissebb
nemességul kovek

791

792.

793.

794.

795.
796.
797.

798.

799.

800.
801.

802.

803.

804.

805.
806.

807.

808.

. Papirosban takargatva egészlen pallérozott
pixis fedelek mindenféle kissebb nemességli
kovekbal

1. kis iskatulaba 29k szam alatt mindenféle
ovalis formara készlilt és pallerozott kdvek

1. d*39kszam alatt foglalatlan tirkas 9s. fog-
lalt 8.

1. d*°49%kszam alatt ametistus nagyobb kis-
sebb

1. d°gdikszam alatt matska szem
1. dw° 69k szam alatt Tygris ko

1. d°79kszam alatt Laiblira valé gombok
mindenféle ko nemekbdil

Egy kis iskatulaba két nagy tudni illik egy
szegletes, és egy gombolo ritka szépségu
topaz, és14. kissebb az Iskatula 8. szam alatt
vagyon

1. nagyobb Iskatulaban1o. szam alatt na-
gyobb kissebb Crisolitusok

dt dt°11. szam alatt malagit

dte dt°12. szam alatt nagyobb smaragd 15.

b, harom szegletos Petsét nyomonak valé
Topaz kissebb 609.

¢, szép nagysagu hegyi kristal gyémant for-
mara .

0szvességgel

1. kis Iskatulaban 13. szam alatt opal na-
gyobb kissebb

Nephridicus kobil egy nagyobb Iskatulaban
14. szam alatt nyereg szerszamnak val6 na-
gyobb Darabul tsatok 32

Mas kissebb iskatulaba 1s. szam alatt ugyan
ezen nyereg szerszamhoz tartozandé kis-
sebb darabb 66

Ugyan ezen iskatulaba ezen szerszamhoz
val6 sziv formara ezlistben be foglalt, és

5. Rubinntokkal fel ékesitetett L6 tzifrasag
mind dszve

1. Iskatulaba 16. szam alatt hoszas kovek

d®17. szam alatt Zaphirok kozépszerii nagy-
s[agu]

d®©18. szam alatt granatbul készilt, és ezlist-
ben foglalva 16 szerszam ékességek rozsa
formara nagy 29.

kissebb 28.

ehez val6 Calcedon tsillag ugyan ezlistben
foglalt.

0szvességgel

1. kis iskatulaba 19. szam alatt smaragdok
nagyobb 20
kissebb 200
mind 6szve

24.
103.
70.

28.
27.
31

76.

37

617.

[sz.n.]

99.

150.

54.

220.
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809.
810.

811.

812.

813.

814.

815.
816.

817.

818.

819.
820.
821.
822.

823.

824.
825.

826.
827.
828.
829.

830.
831.
832.
833.

834.
835.

d®©20. szam alatt egészlen kék ametistus

1. hos[s]zas szalma Iskatuldba mindenféle
papirosban letakargatott kovek

egy gomboli szalma Iskatuldba mindenféle
kovek nemei gdmboll, hoszszas etc. kisseb-
bek

1. kosarban ugyan ollyan kdvek de nagyob-
bak

ugyan abban papirosban 4. darab Lazuli ko
kis

amasik késarban mindenféle kovek tsak
egy részin pallérozva, ugy nem kildmben a
kosaron kivil is

mindenféle pixis darabok egy Iskatula fedél-
ben

mindenféle ko darabok egy papirosban

1. Iskatulaban 21. szam alatt gyongy hazbul
kaputra valé gombok

nagyobb1s

kissebb 6

Oszve

1. Iskatuldban 22. szam alatt Pikkelyekre valé
ezlst rozsak

1. nagyobD, 1. kissebb fekete ko Pavia (?)
gomb

1. réz ko fogo

koralbul valé Szliz Maria képe Tokba

agatbul valé pixis aranyba foglalva

agatbul valo tinta tarto aranyba foglalt
A masodik Fiékban.

Egy gypsbul valé kép négy angyalt, és egy
keresztet abrazol

agat kobil valé nagy tabla szegletes

negy szegleto nagyobb tablak mindenféle ko
nembil egészlen pallerozott pap[irosban]

dt d*°*mas Papiros[ban]
dt dharmadik Papiros[ban]
dt d*°negyedik Papiros[ban]

Ugyan négy szegletes kissebb mindenféle
kovekbl allé pallérozott tablak

d d**masodik Papiros[ban]

dw d*harmadik Papiros[ban]

dt d*°negyedik Papiros[ban]

természetes mozaik szegletes nagyobb kipel
ko Pap[irosban]

dt dt°hos[s]zas kissebb kép 6t Papir[osban]
kis papiros nyomo egy fekete agat kobul
sarga Réz gombal, & masodik szegletes, és
hos[s]zas egy kovekkel felll
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[sz.

[sz.

22.
22.

13.
30.

30.
30.
34.
10.

836.

837.

838.

839.
840.
841.
842.
843.
844.
845.
846.
847.
848.
849.
850.

851.
852.
853.

854.

855.
856.

857.

858.
859.

860.

861.
862.

863.

864.
865.
866.
867.

868.

Rézbul valé meg aranyozott frantzia fél
irassal val6 képek

Metastasius gomboli képe rezbiil feketére
festet

egy kis konyvecske mindenféle kovekkel
Chinai Portzellan

6. darab Leveses Tal [...] fodellel

2. d°d**megaranyozott széllel

1. nagy lavour ezlist széllel

2. darabb gomboli leveses tal fullel fodovel

3. d®°vasium meg aranyozott széllel

3. d™negyszegletes, 3 darabb gombali flaska

1. d*fehérnagy1. d*°zold kitsiny kavés kandli

1. voros thee kandli

1. kis leveses tsésze ezlst fullel

1. darabb s6 tart6 ezlist széllel fodovel

1. leveses tsésze kutyaval fullel, és fodéllel

4. darabb virdgoknak valo edény, meg ara-
nyozott széllel

2. d®leveses ivo tsésze ezlst fullel fodéletlen
2. d*hos[s]zas leveses topf fodéllel és fiillel

10. d*conchilia forma confect talotska gom-
bola

5. d°négyszegletes, d°d°voroses arany
széllel

1. d*Nachgeschir alsé tallal, és tanyérral

1. d*leveses topf feher kis figurakkal also
tallal fodéletlen

4.d°gomboll 4. négyszegletes 6. nyolz
szegletes leveses tsésze

6. dkitsiny nyolzszegletes leveses tsésze

16. darabb 8 szegletes vorosos aranyal con-
fect tanyer

6. d*nagyobb 8 szegletes kék figurakkal
arany confect tanyér

5. d*°kék aranyal gdmboli sultz tal

9. darabb feher fikurakkal leg fainab cavés
tsésze

29. par mindenféle kavés tsésze 2. tzukor
pixis, 1. thee kandli

5. darabb tsokolade pecher felso része
1. d*°leg nagyobb gombalu talak
5. d*°nagy 13. darab 8szegletes tal kissebb

4.d®nagy 6. darabb kissebb 8 szegletes
durchbrochene talak

14. d®mindenféle nagysagu feher voros
ramflival gombaolu talak

_

N O W N

—
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869.
870.
871.

872.

873.

874.

875.
876.

877.
878.
879.

31 Az évszam eliras: Marczibanyi 1810 decemberében halt meg.

304

4. d*kék aranyal gombolu tal

3. d®°feher arany széllel gomboli tal

6. d*nagyobb 6. darabb kissebb gombolu tal
vOros

5. dnagyobb 4. kissebb feher [...] gdmbolu
tal

3. d®nagyobb 4. kissebb fehér gombalu
vOros tal

12. d*°nagyobb 3. kissebb 8 szegletes confect
tanyér
4. d®Leves tanyér|...]

23. d**mindenféle nagysagu, és mindenféle
porczellan gombalu mély tanyér

30. dkis leveses tanyer[...]
2. dw kék sultz gombold tal
30. d®Japoneser tanyer fekete viragokkal

12.

15.

23.

30.

30.

880. 27.dwd®™veres viragokkal 27.

881. 54.d*d"nagyobb tanyer 54.

882. 77.d®Chiner voros kék és meg aranyozott 77.
viragokkal

883. tzukor por pixis ezlistbe bé foglalva 1.

884. hiito edény Chinai porczellanbul 2. fullel 1.

885. Saxoniai porczellanbul LAmpa 1.

Minek aldlis irattak valjuk ezen irasunkkal hogy néhai Pichoi
Marczibanyi Istvan O Excellenziaja Urunk Batyank altal Fa-
milidnknak hagyott Collecti6jat 21ik Decemb(er] [1]811.3' Esz-
t[end6ben] tortént halala utan Familiank részire inventaltuk,
ésfellyebb irt médon valésagossan talaltuk, amellyett is ezzel
bizonyitunk. Budan 14a Martii 1811.

Puchéi Marczibanyi Janos m{anu] p[ropria]

Plchéi Marczibanyi Lajos m[anu] p[ropria] Confess[ionem]
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An Inventory of the Art Collection
of Istvan Marczibanyi, 1811

Researchinto the art collection of Istvan Marczibanyiis ham-
pered by theincompletely preserved archival sources. As is well
known, the holdings containing the collector’s personal papers
were destroyed in the Hungarian National Archives in Budapest
during the Second World War. However, the archives belonging
to the branch of the family of the collector’s younger brother,
Imre Marczibanyi, sub-prefect of Tren¢in County, have survived
and contain important sources relating to Istvan’s collection.
Thearchival material from the Marczibanyi-Rakovszky castle of
Kocovcein Slovakia, which was nationalized in1948, was partly
transferred to the Slovensky Narodny Archiv in Bratislava and
partly to the Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt¢i in Bytca.
The latter keeps Istvan Marczibanyi's codicil dated 1810, which
also contains provisions for the collection. According to this,
the collectionis jointly inherited by the family and is classified
as fideicommissary property, for which the current heir will be
responsible. Its inventory must be prepared in several copies,
certified by a committee of Pest County, and the collection
must be revised every three years.

After the death of Istvan Marczibanyi on 21 December1810, the
family confirmed the provisions regarding the collection in a
contract, also stating thatin accordance with Istvan’'s wishes,
a donation would be made to the National Museum, and the

Marczibanyi Istvan, inventarium, forraskozlés,
kisbronzgyjtés, otvostargy
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remaining collection would be inventoried. The inventory —
now in the Byt¢a archive —was completed on 14 March 1811, in
the Marczibanyi palace on Disz Square in Buda Castle. The list
published here, written in Hungarian, and not including the
estimated value of the objects, enumerates 6528 pieces under
885 item numbers. Based on theinventory, arich, treasury-like
collectionis outlined, whose typically small-sized objects and
valuables were placed in cabinets and on plinths, while there
were also pictures, reliefs and mosaics on the walls of the
rooms. There are also nearly 300 small bronzes in the collec-
tion, mostly with a mythological theme. Knowing this, the
previous hypothesis — namely that the sculptures were bought
by the sculptor Istvan Ferenczy in Rome between 1818 and 1824
on behalf of Istvan’'s younger brother, Imre — can be rejected.

The collection leftin the hands of the heirs began to disintegrate
around 181516, when the family sold works of art to the col-
lector Miklés Jankovich. Another family document reveals that
in1825 the palace on Disz Square was broken into and several
items from the collection were stolen. The newly published
inventory, which still describes the collection in its entirety,
provides an opportunity to identify additional artefacts and
learn about a significant Hungarian private collection from
the beginning of the 19th century.

Istvan Marczibanyi, inventory, publishing of sources,
collecting of small bronzes, goldsmith's pieces
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Sodics Dominika

El Grec6tol Ferenczy Karolyig®
Berndth Aurél és Julius Meier-Graefe

JMeier-Graefe tinnepli
a magyar miivészetet”

A Neue Ziircher Zeitung 1935. aprilis 1—2-i szamaban Julius
Meier-Graefe (1. kép), a modern m{kritika és miivészet-
torténet (?) hires-hirhedt figuraja kétrészes cikket ko-
zolt a magyar mivészetr6l, melyben voltaképp — mint
latni fogjuk — a 19—20. szazadi magyar alkotékrol bd
hisz év alatt kialakitott véleményét és lequtdbbi, 1934
0szén Budapesten tett latogatasanak tapasztalatait
foglalta dssze.? Irasanak els felében bar elmarasztal-
ta a budapesti épitészetet, illetve Pet&fit és Madach
érthetetlen népszer(iségét emlegetve a csak magyar
nyelven hozzaférhet6 hazai irodalmat, kijelentette,
hogy ,van mivészet Magyarorszagon”. M{ivészetnek
pedig els6sorban Munkacsy Mihaly és Székely Bertalan
spontaneitast, kozvetlenséget tlikroz6 vazlatait, Szi-
nyei Merse Pal Bocklin hatasatdl a lehetd legeltérébb
szellemiségben fogant muveit® tekintette, illetve Paal
Laszl6 és Ferenczy Karoly nevét is emlitette. Ezzel par-
huzamosan pedig messzemendgkig elitélte a grandiézus
torténeti képek ,anekdotikus” jellegét, a ,barna sz6szos,
patetikus szinhazat”.*

A cikk kortars miivészetet targyalé masodik ré-
szét ugyanakkor igy kezdte: ,De a jelen miivészete
is kezd megmutatkozni Budapesten, ez pedig talan
még jelentdségteljesebb és értékesebb, mint a mult

A tanulmany a Kulturalis és Innovacids Minisztérium UNKP-22-3
kodszamu Uj Nemzeti Kivalosag Programjanak a Nemzeti
Kutatasi, Fejlesztési és Innovacioés Alapbol finanszirozott szakmai
tamogatasaval készilt.

1 N. N.: Meier-Graefe Unnepli a magyar mivészetet. Magyarorszdg, 42.
1935. aprilis 5. 78. 52. 4.

2 Julius Meler-GRAEFE: Kunstin Ungarn, |. Neue Ziircher Zeitung,
156.1935. aprilis 1. 56. sz. [1]; US: Kunstin Ungarn, Il. Neue Ziircher

ars hungarica 49. 2023 | 3

elvesztegetett lehet&ségeinek Ujrafelfedezése. Nemrég
egy tucat olyan festdvel és szobrasszal talalkoztam,
akiknek munkait megéri szemugyre venni és par szét
sz6lni réluk . A figyelmet érdeml6 mvészek kozott
pedig Bernath Aurél, Egry J6zsef, Szonyi Istvan, Czébel
Béla, Rudnay Gyula, Medgyessy Ferenc, Patzay Pal és
Beck O. Fulop nevét sorolta fel. Meier-Graefe szerint az
emlitett mlvészek tobbsége még mindig fejlodik, de
tudjak, ,mit tegyenek és mit ne tegyenek”, ,céljaik ko-
zosek”, ,0sszetartanak”anélkdl, hogy miveik barmiféle
sematizmust mutatnanak. Ismerik a francia mivésze-
tet, és ,nyitva tartjak a szemuket”, de, talan Czébelt
leszamitva, miivészetiik nem mutat idegen hatast.
LA patosznak és mindenféle hékuszpdkusznak ellenalld
targyszer(ség (Sachlichkeit) mindannyiukban k6zos”
A kritikus Ggy vélte, hogy talan a klilsé nehézségek
miatt létrejott eqység magyarazza, hogy ,Bernath és
baratai” éppen itt és éppen a legnehezebb iddszakban
tlintek fel, emellett ,Ferenczy iskolajanak”, Rippl-Rénai
.dekorativ kolorizmusanak” és a budapesti koz- és ma-
gangy(jtemények kincseinek tulajdonitott jelentdsé-
get. Tamogatoik kozott kiemelte Petrovics Eleket, aki
a ,mult és a jelen irant egyenld megértést tandsit” és
.készséggel fogadta be a legfiatalabb magyarokat” is
a Szépmi(vészeti Mlzeum kollekcidjaba, illetve Fruch-
ter Lajos mecénasi tevékenységét, valamint Oltvanyi-
Artinger Imrének az Ars Hungarica monografiasorozat
kiadasaban jatszott szerepét.®

Zeitung, 156.1935. aprilis 2. 571. sz. [1]. Ujsagkivagatat Id. Magyar
Tudomanyos Akadémia, Kényvtar és Informacios Kozpont
(a tovabbiakban: MTA KIK), Kézirattar, Ms 2163/2/28—29.

3 V0. Julius MeIer-GRAEFE: Der Fall Bocklin und der Lehre von den
Einheiten. Stuttgart, Hoffmann, 1905.

MEIER-GRAEFE 1935. |. (Id. 2. }.) [1].
MEIER-GRAEFE1935. I1. (Id. 2. j.) [1].
Uo.

Ul
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1. Walter Bondy: Julius Meier-Graefe portréja
Marbach, Deutsches Literaturarchiv, 1tsz. B1996.D 0003
Foté © DLA Marbach

Cikkében Meier-Graefe, bar Medgyessy jelent8ségét
hangsulyozta, mindosszesen egy alkotérol, Bernath
Aurélrol (2. kép) értekezett hosszabban, nem véletlenil.
Sorait, melyek jelen tanulmanynak is kiindulépontjaul
szolgaltak, érdemes hosszabban idézni: ,Bernath szive-
sendolgozik pasztellel, ésamikor ecsetet ragad, vékony
rétegekkel fest. Alehet legkevesebb matéria, a ténusok
lehet6 legnagyobb mozgékonysaga (Beweglichkeit) és dif-
ferencialasa, illané motivumok, a struktura legtisztabb
megformalasa: Cézanne médszere. Cézanne megtalalta
legfontosabb tanitvanyat, aki mélyebbre hatol a fes-
tészet |ényegébe, és aki éppen emiatt ugyanannyira
flggetlen kovetdje is. Semmi sem all tavolabb ettdl a
felel6sségteljes mivésztdl, mint a tradicié szokasos
eldurvitasa, amelyet Cézanne szamtalanfolytatéjanak
kisérletezése eredményezett. Ha el6bbiek feltételezett
kovetkezetességlikkel indokolatlanul szlkitették a mo-
delljiket, akkor Bernathrél inkabb azt lehet mondani,

7 Uo. Medgyessyrdl Id. még Bernath Aurél levele Medgyessy
Ferencnek, d. n. —masolatban Julius Meier-Graefe levele Bernath
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2. Bernath Aurél portréja, 1933
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios
Kozpont, Kézirattar, Ms 2153/439. Fotdé © MTA KIK, Kézirattar

s

hogy kétféleképpen is bdvitette azt. Lirikusként folytatja
amestert, és a doktriner matematikaval szemben sajat
érzékenységében taldlta meg a megfeleld ellenallast.
Valamint sikeresen keresett (j kompoziciés médokat,
hogy leklizdje Cézanne naturalista maradvanyait, és
egy zartabb képi format nyerjen.”

Meier-Graefe magyar mivészetrdl irott cikke és
Bernathrél megfogalmazott nagyvonall itélete, mely
hamar a festdrél sz616 szovegek alaphivatkozasava
valt, agy tlnik, nem csupan mdkritikusi szeszély. Bar
korabban sem mozgott teljesen idegenul a magyar
mivészet kozegében, a két vilaghaboru kozotti kor-
tars tendenciakkal, illetve — csaknem kizarélagosan

Aurélnak, Saint-Cyr-sur-Mer, 1934. janius 17. Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar, Kézirattar, Fond 25/107.
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— a Gresham-kor tevékenységével Meier-Graefe Ber-
nath Aurélon keresztil kertilt kapcsolatba. A vélhet&en
1931-ben kezd6d6 személyes ismeretséguk, a kritikus
1934 8sz&n Budapesten tett latogatasa és Meier-Grae-
fe 1935 nyaran bekovetkezett halalaig tarté levelezé-
suk Bernathnak egész életében meghataroz6 élmény
maradt. Azontul, hogy a kapcsolattartasban a festo
a magyar mvészet népszer(sitésének lehetGségét is
latta, az avantgard iranyzatokat radikalisan elutasito
Meier-Graefe gondolkodasaban sajat teoretikus allas-
pontjanak egyik parhuzamat (esetleg inspiraciojat) is
felfedezhette. A korai expresszionista id6szakat kove-
téen a huszas évek masodik felére a ,természetelv(”
festészethez visszatéré Bernath szamara az izmusok
utani mivészet lehet6ségei, az (j allapot definialasa a
legfontosabb kérdések kozé tartozott, egydttal a Gre-
sham-kor onmeghatarozasanakis alapproblémaja volt.
Meier-Graefe irasai ekkorra mar mélyen beleivédtak
az eurépai miivészettorténeti és -elméleti gondolko-
dasba, és az avantgard iranyzatoktdl valé elfordulas, a
Nach-Expressionismus jelensége (Franz Roh)? tdl altalanos
tendencianak szamitottak ahhoz, hogy kizarélagos ,ha-
tasrél” beszélhesslink — bar bizonyos esetekben talan ez
sem kizart —, a kritikus szovegei mindenesetre fontos
megerdsitést jelenthettek Bernathnak. Meier-Graefe
el6bb idézett megallapitasai a mivészrél ugyanakkor
aztissejtetik, hogy & is valamijelent6ségteljest fedezett
fel a fest6ben. Sorai Iényegében s(iritve tartalmazzak
azokat a tényezbket, melyek kettejlk legfontosabb
kozos hivatkozasi pontjait jelentik és a meier-graefei
életm 0sszefliggésében is kiemelked6nek szamitanak.

lrasaban Meier-Graefe felidézte Bernath a Hegediimdi-
vésznd® cim(i képétis (3. kép), mely mar az1931-es berlini
kiallitdson nagy hatast tett ra.” A kritikussal Bernath
a Galerie Hartbergben rendezett tarlatan talalkozott
el&szor, és ezutan kezdtek levelezniis. [...] tegnap volt
a kiallitast Meier-Graefe megnézni. Véletlenul én is ott
voltam és dacara annak, hogy kiilon teremben tartoz-
kodtam, nem lehetett a megismerkedést elkerlni,
mert ott voltak a rajzaim, amiket szintén latni akart.
—kezdte beszamoldjat Bernath Fruchter Lajosnakirott
levelében. — Kurz und gut — nagyon el volt ragadtatva.

8 Franz RoH: Nach-Expressionismus. Magischer Realismus. Probleme der
neuesten Europdischen Malerei. Leipzig, Klinkhardt & Biermann, 1925.

9 Bernath Aurél: Heged(im(ivésznd, 1930, Budapest, Budapesti
Torténeti Mazeum, Kiscelli MUzeum—F&varosi Képtar.

10 Ausstellung Aurel Berndth. Berlin, Galerie Victor Hartberg. 1931.
november 4. — december12.

1 Bernath Aurél levele Fruchter Lajosnak. Berlin, 1931. november 12.
In:,Kiildj egy kis optimizmust!” Berndth Aurél levelei Fruchter Lajoshoz
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3. Bernath Aurél: Heged(im(ivésznd, 1930
Olaj, vaszon, 110 x 8o cm
Budapest, Budapesti Torténeti Muzeum, Kiscelli MUzeum-—
FGvarosi Képtar, Itsz. KM.65.139
Foté © Bakos Agnes, Tihanyi Bence, 2008

Olyan szuperlativokban beszélt, hogy le sem irom. Sza-
ladgalt egyik képtdl a masikig. [...] Amint megjelenik,
amit irni fog, elklildom, kivancsi vagyok lesz-e olyan
lelkesed6 az irdsa, mint, ahogy a beszédje volt.™ A kri-
tikus a Frankfurter Zeitungban kozolt cikkével Bernath
tobb mint elégedett lehetett: Meier-Graefe mar ekkor
azt irta réla, hogy a mivész olyan jelentds alkotdja
lehet Magyarorszagnak, mint Norvégianak Munch.”

(1930-1952). Szerk. Rum Attila. Budapest, MTA Konyvtara, 2007. 64.
Bernath berlini tart6zkodasahoz és a kiallitas kapcsan megjelent
tovabbi kritikak bibliografidajahoz Id. uo. 58-82, kiemelten 60-69.

12 Julius MelerR-GRAEFE: Bernath. Frankfurter Zeitung, 76.1931.
november 29. 888—-889. sz. 2. (MTA KIK, Kézirattar, Ms 2163/1/80.)
A Munch-parhuzam és a zenei sz6készlet a kiallitas tovabbi, a
német sajtéban megjelent kritikaiban is feltlnik. Ezek 6sszegyijtott
Ujsagkivagataihoz Id. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2163/1/76-82., illetve
Id. még: Berndth-Fruchter 2007. 64.11.,12.,13.j.

309



SODICS DOMINIKA

4. Julius és Annemarie Meier-Graefe Budapesten, 1934
Marbach, Deutsches Literaturarchiv, Itsz. B 2022.U 0002
Foté © DLA Marbach

Apasztellszer(iséget, a légies, finom intimitast, az egy-
szer(i enteri6rok diszkrét valésagat”, ,kulisszak nélki-
li romantikajat” mar ekkor regisztralta festményein,
tajképeit pedig ,megkdozelithetd” vizioknak tartotta.
Legfontosabb parhuzamként Pierre Bonnard-t nevezte
meg: ,Afrancia miivészet megérintette 6t [Bernathot],
dealigha az aktualis matadorok valamelyike, se Picasso,
se Braque, inkabb Bonnard, de kézzelfoghaté kapcsola-
tokat hiaba keresnénk. Teljesen fiiggetlen szellem. Azért
Bonnard-t emlitem, hogy egy hasonl6 idegallapotot,
rokon érzékenységet sugalljak.™ Bar megjegyezte, hogy
a mlvész képeiben még vannak megoldatlansagok,
Bonnard-hoz képest Bernath kompoziciés érzéke ke-
véssé szilard, olykor ,tovabb almodja a képet ott, ahol
le kellene zarni"* Mar itt érdemes hozzatenni — Meier-
Graefe szovegének hatasara és jelentdségére csak egy
szemléletes példaval ravilagitva —, hogy a mivész els@

13 MEIER-GRAEFE 1931a (Id. 12. J.).
14 Uo.

15 GENTHON Istvan: Berndth Aurél. (Ars Hungarica, |.) Budapest,
Bisztrai Farkas Ferenc, 1932.17.

16 Uo.12.
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monografusa és a Gresham-kor egyik legfontosabb teo-
retikusa, Genthon Istvan is atvette — konkrét hivatkozas-
sal —akritikus el6bb idézett megallapitasat,” s6t, egyes
képei kapcsan ugy fogalmazott, hogy azok olyanok,
mintha ,idegvégekkel festették volna” 6ket,'® melyet
valészinlileg szintén Meier-Graefe cikkére (Id. néme-
tdl: ,Nervenspitzen-Romantik”) vezethetilink vissza.”

Meier-Graefe Budapesten

Meier-Graefe budapesti latogatasanak otlete feltehe-
téen Bernathtdl szarmazott, aki mind az utazas, mind
a kritikus budapesti programjanak megszervezésében
tevékenyen részt vett. A latogatas el6készitésének rész-
letei els6sorban Bernathnak a Meier-Graefe hazasparral,

17 MEIER-GRAEFE 19312 (Id. 12. j.). A szbhasznalat Meier-Graefe
korabbi Bonnard-rél sz616 publikacidiban is feltlnik. Ld. kiemelten
Julius MEIER-GRAEFE: Bonnard. Ganymed, 5.1925. 82—-88. UG:
Entwicklungsgeschichte der modernen Kunst. Minchen, Piper, 1924.
I11. 538-539. Bonnard magyar recepci6jahoz Id. Kordcsy Anna:
Pierre Bonnard recepcidja a két hdbort kézdtti magyar mivészetben.
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5. Bernath Aurél és Julius Meier-Graefe Budapesten, 1934
Magantulajdon
Reprodukalva in: Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.)182.129. kép

Szabd Lérinccel és Fruchter Lajossal folytatott levele-
z6séb6l rekonstrualhatok.® Az Gt gondolata 1933 végén
mertlt fel, az1933. december 25-én Meier-Graefének irott
levelében Bernath ugyanis mar oromét fejezte ki, amiért
a kritikus vallalna eqy budapesti latogatast.” Az el6szor

Konferencia-el6adas. Az ELTE Mvészettorténeti Intézetének 150
éves jubileuma. Budapest, ELTE, BTK, 2022. november17. Kordcsy
Anna: Szényi Istvan néhany mive Pierre Bonnard mvészetének
tlkrében. In: Szényi Istvan. Dunakanyar - Zebegény - otthon - csaldd.
Szerk. KIESELBACH Tamas. Budapest, Kieselbach Galéria, 2023.
130-147. A szdvegek korabeli — rendkivil széles skalat felvonultatd —
magyar sajtorecepcidjahoz a teljesség igénye nélkul Id. LAZAR Béla:
A magyar mivészek dics6sége és szegénysége. Pesti Hirlap, 53.1931.
december 8. 279. sz. 6. LAZAR Béla: A budapesti karacsony heve.

A magyar miivészek dicsésége és szegénysége. Amerikai Magyar
Népszava, 32.1931. december 24. 358. 5z. 4. N. N.: A régi téma: Magyar
mUvészsors. AMigydjtd, 5.1931. 11—12. sz. 233. N. N.: Bernath Aurél
berlini sikere. Budapesti Hirlap, 51.1931. december10. 280. 5z. 12.

f.j.: Az uj magyar mUvészet keresztmetszete. Pesti Hirlap, 54.1932.
aprilis 24. 90. sz. 8. GENTHON Istvan: A harmincévesek festészete.
Magyar Szemle, 14.1932. 3. 5z. 245. Etienne GENTHON: Auréle
Bernath. Nouvelle Revue de Hongrie, 46.1932. 266. JAJCZAY Janos:
Képzdmdlivészeti Szemle. Magyar Kulttira, 19.1932. 7. 5z. 324. —vin [YBL
Ervin]: Bernath és Mészaros az Ernst-MUzeumban. Budapesti Hirlap,
52.1932. oktéber 30. 245. sz.17. N. N.: Genthon Istvan: Bernath Aurél
[recenzid]. Literatura, 8.1933. 74. YBL Ervin: KépzGmUvészet. Budapesti
Szemle, 94.1933. 665. Sz. 110. Magyarorszdg 1935 (Id. 1. j.). LAZAR Béla:
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mMég 1934 tavaszara tervezett Gt végul 6szre tolédott,
Meier-Graefe és felesége, Annemarie Meier-Graefe szep-
tember 26-an érkezett Budapestre, és kozel két hétig
maradtak (4-5. kép).*® Amiivész az utazas anyagi fedeze-
tének biztositasa érdekében is kozbenjart: valésziniileg &

20

Meier-Graefe a magyar mvészetrdl. Pesti Hirlap, 57.1935. aprilis 10.
82.52. 4. WALLESZ Jend: Petdfy [sic!]. Ujsdg, 11.1935. aprilis 5. 78. sz.
5. PETROVICS Elek: Két magyar festd. Ujsdg, 11.1935. december 22.
292.5z.12. YBL Ervin: A magyar mivészet fiatal mesterei. Magyar
Miivészet, 11.1935. 95. OLTVANYI-ARTINGER Imre: Bernath Aurél Gjabb
képei. Magyar Mivészet, 11.1935. 353.

Bernath Aurél levelei Julius Meier-Graefének és Annemarie Meier-
Graefének. Marbach, Deutsche Literaturarchiv (a tovabbiakban:
DLA), 94.405.49., 94190.113., 94.190.405. ,A megélt koltemény". Szabo
Lérinc levelezése Berndth Auréllal és csalddjdval 1933-1957. (Szabd
Lorinc Flzetek 4.) Szerk. HORANYI Karoly. Miskolc, ME BTK, 2003.
Berndth-Fruchter 2007 (Id. 1. j.)

Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Budapest, 1933.
december 25. DLA Marbach, 94.190.113/3.

Tagebuch Julius Meijer-Graefe, 26. September1934.198.

DLA Marbach, 94.190.44. Bernath javasolta el&szor a tavaszi
idépontot, Meier-Graefe szamara azonban az §sz volt megfelelbb.
Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Budapest, 1933.
december 25. DLA Marbach, 94.190.113/3. Julius Meier-Graefe
levélfogalmazvanya Bernath Auréinak, Saint-Cyr-sur-Mer, 1934.
aprilis 8. DLA Marbach, 94.190.49.
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intézte el, hogy Meier-Graefe Petrovics Elektdl hivatalos
meghivast kapjon Budapestre, mely lehet6vé tette az
at finanszirozasanak tdamogatasat, az 0sszeghez pedig
Bernath gy(ijté barataiis hozzajarulhattak.” A pénzligyi
tamogatas azonban csak 1934 szeptemberére valt biztos-
sa, ekkor irta Bernath Fruchter Lajosnak: ,Meier-Graefe
ugy tényleg tetd ala kertilt. Petré [Petrovics Elek] végre
0sszehozta a pénzt.”? Bernath hosszas er6feszitéseket
tett a kritikus és felesége szallasanak biztositasa érdeké-
ben is, melynek ligye szintén az utolsé pillanatban, par
nappal megérkezésiik elétt rendez6dott.?

Bernath Meier-Graefe budapesti (tja érdekében tett
hathatds kdzbenjarasa mogott természetesen az egy-
szer(i személyes szimpatianal atgondoltabb szandék
hazédott meg: a mlivész minden lehetséges alkalmat
megragadott arra, hogy Meier-Graefét megismertes-
se a magyar mivészettel, mindenekel6tt az ,illetékes
korként" hivatkozott Gresham-kor tevékenységével.
Beszédesek a mar a kritikus latogatasa utan, 1934 no-
vemberében Genthon Istvannak irott sorai, melyben arra
kéri mlivészettorténész baratjat, hogy kildje el A régi
magyar festémiivészet cim{ konyvét Meier-Graefének:
O [Meier-Graefe] most nagyon érdeklédikirantunk, igy cél-

21 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Budapest, 1933.
december 25. DLA Marbach, 94.190.113/3. ,Beszéltem Petrovics
Grral /a mizeum igazgatéjaval/, aki megigérte, hogy az ehhez
szikséges 0sszeg nagy részét elGteremti. Néhany baratom /gyijtd/
is hozzajarul majd” Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének,
POstyén, 1934. aprilis 2. DLA Marbach, 94.190.113/4.

22 Bernath Aurél levele Fruchter Lajosnak. POstyén, 1934. szeptember
8.In: Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.)182.

23 Mig Annemarie Meier-Graefe Ggy emlékezett, hogy a Hotel
Bristolban szalltak meg budapesti Gtjuk alatt (Annemarie
Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-
sur-Mer, 1961. szeptember10. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/519),
Bernath Szab¢ Lérinccel folytatott levelezésébdl Ggy tlinik, hogy
Meier-Graefét és feleségét végul a koltd kozbenjarasara Ernst Lajos
latta vendégul. Ld. HorANvI Karoly: EIGsz6. In: Berndth-Szabd 2003
(Id.18. j.) 5—6. Bernath kezdetben valéban beszamolt egy hotelre
vonatkoz6 ajanlatrél Meier-Graefének. Bernath Aurél levele Julius
Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2. DLA Marbach, 94.190.113/4.
Az Ernst-féle megoldas mar1934 nyaran felmerdlt, bar tudhato,
hogy Bernath jobban o6rilt volna, ha a meghivas Hatvany Lajostol
érkezik. Bernath Aurél levele Szabé L&rincnek. Postyén, 1934. julius
3.In: Berndth-Szabé 2003 (Id. 18. j.) 23,101. Az el6zmények ellenére
a lakastigy 1934 szeptemberében még mindig bizonytalan volt.
Sajnos mindezideig nem sikerdilt Sket meghivatni. Barataink azt
hiszik, hogy ezt Postyénbél jobban tudom intézni, igy a kisujjukat
se mozditottak az iigy érdekében. Korilbelll 5o kg levelet
menesztettem eddigelé M .-Gr. [Meier-Graefe]-Ugy intézése miatt”
Bernath Aurél levele Fruchter Lajosnak. Postyén, 1934. szeptember
8. In: Berndth-Fruchter 2007 (Id. 1. j.)182. Ld. még: Bernath Aurél
levele Fruchter Lajosnak. Postyén, 1934. szeptember 21., Partos Alice
levele Fruchter Lajosnak. Postyén, 1934. szeptember 22. In: Berndth-
Fruchter 2007 (Id. 1. j.)184. Partos Alice egy datum nélkdli levelében
mondott koszonetet Szabo L6rincnek, amiért kdzbenjart Ernstnél.
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irdnyos volna ezt a tiizet minden oldalrél szitani. Tekintsd
kérlek a konyvkildést, mint aldozatot a haza oltaran.”

Bernath rogton a kritikusnak kiildott elsd ismert leve-
|éhez az Ars Hungarica kdnyvsorozat Egry J6zsef-kotetét
mellékelte,”® majd az éppen aktualisan kiadott monogra-
fidkat — igy a Sz8nyi Istvan, Ferenczy Noémi, Medgyessy
Ferenc és Derkovits Gyula miveit bemutat6 konyveket
- rendszeresen elkildte Meier-Graefének.? Bar konkrét
emlités nemismertrola, de biztosak lehetlink benne, hogy
a mivész jovoltabél Genthon a sorozat elsd kiadvanya-
ként megjelent Bernath-monografidjais eljutotta kritikus
konyvespolcara.?® Az 1932 és 1938 kozott kiadott Ars Hun-
garica konyvsorozat eredetileg szaz kotetre tervezett és
az egész magyar mivészet torténetét idében visszafelé
bemutaté koncepcidjat Genthon dolgozta ki, szerkesztd-
je pedig a harmadik kotettél Oltvanyi-Artinger Imre volt.
A végul megvaldsult tizenkét kotetbdl tizenegy kortars,
meghatarozéan a Gresham-korhoz kothetd miivész mun-
kassagat mutatja be, melyet a magyar miivészettorténet
érvényes kortars végpontjaként hataroz meg, szoros ol-
vasatuk pedig korllrajzolja azokat az elméleti igazodasi
pontokat, melyeket a tarsasaghoz kéthetd teoretikusok
és mUivészek sajat tevékenységlik leirasara alkalmaztak.?

partos Alice levele Szab6 L6rincnek, d. n. MTA KIK, Kézirattar, Ms
4679/364.

24 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2.
DLA Marbach, 94.190.113/4.

25 Bernath Aurél levele Genthon Istvannak, Postyén, 1934. november
17. Budapest, Szépmivészeti Mlzeum — K6zép-Eurdpai
MUivészettorténeti Kutatointézet (KEMKI), Adattér, 5285/1954.
Koszonom Gosztonyi Ferencnek, hogy felhivta a figyelmemet
a levélre. GENTHON Istvan: A régi magyar festdmiivészet. Vac,
Pestvidéki Nyomda, 1932.

26 OLTVANYI-ARTINGER Imre: Egry J6zsef. (Ars Hungarica, I1.) Budapest,
Bisztrai Farkas Ferenc, 1932. Bernath Aurél levele Julius Meier-
Graefének, Postyén, 1933. oktober 30. DLA Marbach, 94.190.113/2.

27 FENYS Ivan: Szényi Istvdn. (Ars Hungarica, I11.) Budapest, Bisztrai
Farkas Ferenc, 1934. TOLNAI Karoly: Ferenczy Noémi. (Ars Hungarica,
IV.) Budapest, Bisztrai Farkas Ferenc, 1934. Farkas Zoltan: Medgyessy
Ferenc. (Ars Hungarica, V.) Budapest, Bisztrai Farkas Ferenc, 1934.
Ld. Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Budapest, 1933.
december 25. DLA Marbach, 94.190.113/3, Bernath Aurél levele Julius
Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2. DLA Marbach, 94190 113/4.
Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének és Annamarie Meier-
Graefének, Budapest, 1935. januar 12. DLA Marbach, 94.190.405/2.
Medgyessy mivei kiilondsen elnyerték a kritikus tetszését,
mvészetét Lehmbruckhoz hasonlitotta. Ld. LAszLO Gyula:
Medgyessy Ferenc. Budapest, Képz&mlvészeti Alap, 1981. 129.

28 GENTHON1932a (Id. 15. j.).

29 Az Ars Hungarica sorozathoz Id.: FARKAs Judit [Anténial: Ars
Hungarica. Bisztrai Farkas Ferenc és a két vilaghabord kozotti
mivészeti konyvkiadas. In: ,Aki nem ir, hanem ar". Bisztrai Farkas
Ferenc emlékezete. Szerk. US. Budapest, 2007. 24—82. Sobics
Dominika: Az Ars Hungarica konyvsorozat (1932-1938) és a
Gresham-kor, I-I1. Enigma, 2022.106. 52.108-157,107. 5. 10—157.
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Természetesen Meier-Graefe szamara a magyar nyelv{
bevezet6 tanulmanyok nem sok informaciot arulhattak
el, azonban a kotetenként nagyjabél harminc darab, meg-
lehet&sen j6 min6ségben reprodukalt md alapjan alkot-
hatott némi fogalmat az emlitett miivészek munkairél.
A Derkovits-monografia a tervezettnél gyorsabb ttem,
1934. szeptemberi kiadasa egyébként szintén 0sszefliggott
Meier-Graefe latogatasaval. Akotet megjelenését a szerz6-
szerkeszt6 Oltvanyia Derkovits-emlékkiallitas id6pontjaval
igyekezett dsszehangolni.*® Akiallitast a kritikus budapesti
tartézkodasa miatt el6re akartak hozni szeptemberre, a
tervazonban meghiusult, ésa tarlat végul csak oktéberben
nyilt meg.* Bernath mar Meier-Graefe tavozasa utanirott
egyik levelében meg is jegyezte, mennyire sajnalja, hogy
a kritikus nem latta a Derkovits-tarlatot: ,Feltételezem,
hogy néhany kép nagyon tetszett volna Onnek. Kar, hogy
a szeptember még koran volt.*

Mint azt Bernath 1934 aprilisaban irott levele bi-
zonyitja, a mlvész nem hagyott kétséget afeldl sem,
hogy pontosan mit vart Meier-Graefe magyarorszagi
atjatoél, mi volt — az § szavaival élve — ,csendes hatso
szandéka” a kritikus meghivasaval: hosszu érveléssel
alatamasztva arra kérte, hogy irjon egy ,kézikonyvet”
a magyar mivészetrdl, s6t, tervezett budapesti el&-
adasanak témajakéntis ezt ajanlotta.® Levelében Ber-
nath nehezményezte, hogy a kilfoldi, kiillondsen a re-
levans német nyelv{i szakirodalom nem vesz tudomast
a magyar mivészekrdl, illetve itélete megalapozatlan
és egyoldald. ,Egy szavam nem lenne ellene, ha valaki
fejl6déstorténeti szempontbdl Munkacsyt, Székelyt
és Szinyeit masodlagos jelent&séglinek tekintené, és
atsiklana felettlik. De nehéz megdrizni a hidegvérun-
ket, amikor a fent emlitett m{ivészeket egy tizedrangu
német festével allitjak kdzvetlenll szembe.** Richard
Hamann a hazai sajtoban felhaborodast kivalté dssze-

30 Derkovits Gyula gy(ijteményes kidllitdsa. Budapest, Ernst MUzeum,
1934. oktéber. Ld.: FARKAS 2007 (Id. 29. j.) 57.

31 Kordcsy Anna: Egyszerre kinn és benn. Szempontok Derkovits
Gyula kései mlvészetének jobb megértéséhez. In: Derkovits.
A miivész és kora. Kiallitasi katalégus. Szerk. BAkos Katalin—ZwickL
Andras. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2014. 76.

32 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének és Annamarie Meier-
Graefének, Budapest, 1935. januar12. DLA Marbach, 94.190.405/2.

33 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2.
DLA Marbach, 94.190.113/4.

34 Uo.

35 Richard HAMANN (1879-1961) német mUvészettorténész.
Osszefoglald mivészettorténeti munkaja1933-ban jelent meg:
Richard HAMANN: Geschichte der Kunst von der altchristlichen Zeit
bis zur Gegenwart. Berlin, Verlag von Th. Knaur Nachf., [1932],1933.
Hamann konyvére reflektal: KEzpi-KovAcs Laszl6: A Mlcsarnok téli
tarlata. Pesti Hirlap, 54.1932. december17. 283. sz. 4. LAZAR Béla a
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foglalé mivészettorténetére® hivatkozva hozzatette,
hogy a magyar kozonség is elditélettel viseltetik a né-
met szerzkkel szemben, holott a német miivészet-
torténeti irodalom a magyar kozegben alapvetének
szamit. Bernath arra is emlékeztette, hogy a ,német
szemuvegen” keresztul irédott miivek nem csak a kisebb
nemzetek mivészetével kapcsolatban igazsagtalanok:
Hamann példaul Sebastiano del Piomborél vagy Pierre
Bonnard-rél sem tett emlitést.*® Afestd masrészrél azo-
kataszerz6ketillette kritikaval, akik a mdvek helyszini
tanulmanyozasa helyett ,szaz miivészettorténetet el-
olvasnak, fényképeket gyljtenek, majd megirjak a1o1.
mivészettorténetet. [...] Ajove szerz6i pedig egészen
addig olvassak a régi konyveket, vesznek at és varialnak
tovabb készen kapott, nagyrészt téves értékitéleteket,
amig eqgy kézikonyv, egy kézikonyvecske nem tanitja
Oketjobbra”. Ennek a ,kézikonyvecskének”a megirasat
szanta Bernath Meier-Graefének. Bernath szerint ugyan-
is ,fajdalmas latni olykor, ahogy a naponta szaporod6
szamU szerzd elbanik a mi par jo festénkkel, és talan
méltd feladat lenne, ha valaki ezen a téren helyreigazi-
tast végezne”¥ Hozzatette: ,On, kedves Meier-Graefe
Ur, élete soran néhany képet sikerrel allitott helyes meg-
vilagitasba, és tobb, mélyen gyokerezs téves nézetet is
megdontott. Es haa gyonyord Gtikonyveire® gondolok,
akkor biztosan tudom, hogy Onben is megvan az ehhez
szukséges kalandvagy. A feladat talan méltatlan lenne
a multjahoz? Lehetséges. Sajnos az én szemem elé is
odakerllhet az a sovén szemuveg anélkul, hogy viselni
akarnam, és bizonyos dolgok fontosabbnak tlinhetnek
benne, mint amilyenek valéjaban.*® A miivész meg-
el6legezett bizalmat a kritikus korszakos jelent6ség
fé mlvére, a ,paratlan objektivitassal, minden hazafias
szentimentalizmus nélkul” megirt Entwicklungsgeschich-
te der modernen Kunstra [A modern m{vészet fejlédés-

Berliner Tageblattban kozolt nyilt levelet Hamannhoz. Részleteit a
Pesti Hirlap idézi. N. N.: A magyar m{vészet és Németorszag. Pesti
Hirlap, 55.1933. februar 5. 29. sz. 14. LAZAR Béla: A m(ivész neve.
Pesti Hirlap, 55.1933. Marcius 25. 69. sz. 30. UDVARHELYI Karoly:
A magyarsag és kultdrdja német megvilagitasban. Pesti Hirlap,
56.1934. MArcius 1. 57. sz. 2. KEzbl-KovAcs Laszl6: A magyarsag
kulturaja német vilagitasban. Kézdi-Kovacs LaszI6 kozleménye.
Pesti Hirlap, 56.1934. marcius1s. 60. sz.10. A cikkek elssorban azt
nehezményezték, hogy Hamann a magyar mavészek kozul csak
Munkacsy Mihaly és Moholy-Nagy Laszld nevét emliti egy-egy
megjegyzés erejéig. Ld. HAMANN 1933 (Id. jelen j.) 834, 881.

36 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2.
DLA Marbach, 94.190.113/4.

37 Uo.
38 Julius MeIerR-GRAEFE: Spanische Reise. Berlin, Fischer, 1910.

39 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2.
DLA Marbach, 94.190.113/4.
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torténete]* alapozta, illetve arra, hogy Meier-Graefe
miive megjelenése el6tt Magyarorszagon személyesen
is megtekintette a magyar alkoték munkait, és igy for-
malt véleményt Munkacsyroél, Székelyrol, Szinyeirdl,
Paal Laszlérol és Rippl-Rénairol.

Hozza kell tennlink, hogy a kritikus valészinlileg nem
Budapesten latta el6szor a magyar miivészek alkotasait,
hanem az 1910. februar-marciusaban a berlini Sezes-
sionban rendezett és a magyar mivészetet ,Munkacsy-
tol Kernstokig” bemutatd kiallitason keresztull kapha-
tott atfogd képet tevékenységlikrdl.* Nem mellékes,
hogy ez alkalombdl megfogalmazott véleménye, melyet
Rippl-Rénai Szinyeinek irott beszamoléjabélismerink,
|ényegében —mint azt az1935-0s cikke is szemléletesen
mutatja® — kés6bb sem valtozott.* Budapesten el&szor
1910 novemberében nyilt lehet&sége szemuigyre venni
a fent emlitett alkoték mdveit. Ekkor Fritz Wichert,
a hamburgi Kunsthalle akkori igazgatdja kérésére ér-
kezett Magyarorszagra, hogy Nemes Marcell gydjte-
ményét tanulmanyozza, melyr6l Ggy hirlett, eladasra
kertil.* Legkozelebb1913-ban utazott Budapestre, mikor
az Ernst Mizeumban tartott el6adast Hans von Ma-

40 Uo. Julius MeIEr-GRAEFE: Entwicklungsgeschichte der modernen
Kunst. Stuttgart, Hoffmann, 1904; Minchen, Piper, 1914, 1920
(I. kotet), Munchen, Piper, 1915, 1920 (lI. kotet), Munchen, Piper, 1924
(1. kotet). — A kulonboz6 kiadasok kozott nagy eltérésekkel.

41 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis
2. DLA Marbach, 94.190.113/4. Meier Graefe Munkacsyrol: Melgr-
GRAEFE 1904 (Id. 40. j.) 494—496, 517, 530—-533. MEIER-GRAEFE 1915.
Il (Id. 40. j.) 307-310, 326—328, 330, 333, 359. Székelyrél: MEIER-
GRAEFE1915. II. (Id. 40. j.) 308. Szinyeir6l: MEIER-GRAEFE 1915, I1.
(Id. 40. j.) 286, 291—292, 294, 308. Paalrél: MEIER-GRAEFE 1915. 1. (Id.
40. j.) 309. Rippl-Rénairél: MEIER-GRAEFE 1904 (Id. 40. j.) 391, 396.
MEIER-GRAEFE 1924. IIl. (Id. 17.j.) 545.

42 Ausstellung Ungarischer Maler. Berlin, Ausstellungsgebaude,

1910. februdr 5. — marcius 3. ROCKENBAUER Zoltan: Mdrffy Odon
(Monogrdfia és életmii-katalégus). Doktori disszertacio. Budapest,
ELTE BTK, 2008. 72.

43 MEIER-GRAEFE1935. |. (Id. 2. ].).

44 YBL Ervin: Meier-Graefe véleménye a magyar festkrol.
Miivészettorténeti Ertesitd, 8.1959. 1. 80—82. Rippl-Ronaihoz
és Meier-Graeféhez Id. még: FOLDI Eszter: ,Gyorsan elszaladt
iffjisagunk’. Rippl-Rénai J6zsef és Aristide Maillol baratsaga. In:
Rippl-Rénai és Maillol. Egy miivészbardtsdg torténete. Kiallitasi
katalogus. Szerk. US. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2014. 47,
71.129. ).

45 Julius MeIER-GRAEFE: Kunst ist nicht flir Kunstgeschichte da.
Briefe und Dokumente. Hg. und kommentiert von Catherine
KRAHMER unter Mitwirkung von Ingrid GRUNINGER. GOttingen,
Wallstein, 2001. 443. Wicherten keresztll val6szinleg Karl
Lanz gydjtd érdekl6dott a Nemes-kollekcio irant. Ld. Uo. Meier-
Graefe faradsagaért egy Delacroix-képet kapott ajandékba a
gy(jt6tel (Eugene Delacroix: Lovat szétmarcangold oroszldn,

1844 k., Wuppertal, Von der Heydt Museum). Nemes egyik
legfontosabb inspiracidja Greco-gyUjteményének kialakitasaban
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rées mvészetérdl,*1914-ben pedig ugyanitt tekintette
meg Munkacsy gyljteményes kiallitasat, majd 1916-ban
szintén jart Magyarorszagon.” Részben latogatasainak
koszonhetd, hogy a magyar mivészeti élet olyan kulcs-
figuraival kerllt személyes kapcsolatba, mint példaul
Szinyei, Rippl-Rénai, Ernst Lajos, Lazar Béla, Petrovics
Elek, Térey Gabor és persze Nemes Marcell. Sajat ,ta-
pasztalatait” 6sszefoglaléan tehat ténylegesen csak az
Entwicklungsgeschichte1914—1915-0s, jelent6s modosita-
sokkal kozolt masodik kiadasaban irhatta meg, melyben
valéban b&vilt az emlitett magyar miivészek névsora.
Az 1904-ben megjelent elsé kiadasban csak Munkacsy
és Rippl-Ronai neve tiinik fel, 1915-ben pedig Székely,
Szinyei és Paal Laszl6 is helyet kapnak.*® Meier-Graefe
Munkacsy és Székely mivészetérdl alkotott véleménye
—az 6s5ztonos, kozvetlen, elnagyolt formakbél épitkezd
vazlatok elényben részesitése a befejezett monumen-
talis kompozicidkkal szemben — Bernath szerint azt
mutatja, hogy a kritikus mar eddig is milyenfontos ,fel-
fedezéseket”tetta magyar miivészet értékelésében. Bar
némi kritikaval hozzatette: ,Persze nagyon jol tudom,
milyen borzaszté egy fest&t két részre operalni: egy

Meier-Graefe Spanische Reiséje volt. Ld. MeIER-GRAEFE 1910 (Id.
38.j.). Meier-Graefe tobb alkalommal publikalt Nemesr6l: Der
Sammler Nemes. Die Zukunft, 21.1913. jUnius 7. 36. 5z. 322—335.
Erinnerung an Nemes. Frankfurter Zeitung, 75.1930. november 29.
Der Greco-Sammler. Frankfurter Zeitung, 79.1934. szeptember 2.
445. 52.1-2. Magyarul a Pdsztortiiz kozolte 1934. szeptember 15-én
A Greco-imddé cim( cikkét. (A Greco-imado. Pdsztortiiz, 20.1934.
17-18. 5z. 350—351.) Nemesr6l Id. még: MeIER-GRAEFE 2001 (Id. jelen
J.) 66, 216, 229—231. MOLNOS Péter: Elveszett 6rokség. Budapest,
Kieselbach, 2007.180-187, legUjabban LANTOs Adridna: ,...ma talan
El Greco varosanak is nevezhetnénk’. El Greco mivei budapesti
magangy(jteményekben a 20. szazad elején. In: El Greco. Kiallitasi
katalégus. Szerk. HERTELENDY Csaba—LANTOS Adriana—RADVANYI
Orsolya. Budapest, Szépmivészeti Mlzeum, 2022. 98-111.

46 Meier-Graefe 1913. januar12-én tartotta Marées és a modern
miivészeti torekvések cim( elGadasat. Ld. BAjkay Eva: Kernstok —
Lovasok a viz partjan. Variaciok egy témara. Enigma, 20m. 69. sz.
108. MARKGJA Csilla: Allni a hullamverést. Néhany sz6 a Nyolcak
helye cim kiallitas elé. Enigma, 2011. 69. sz. 21-22.

47 Munkdcsy Mihdly jubildris kidllitdsa. 1864-1914. Budapest, Ernst
Muzeum, 1914. A Budapestrdl Bécsen at Minchenig iveld koratjarol
Meier-Graefe a Frankfurter Zeitungban szamolt be: Kunstbummel.
Frankfurter Zeitung, 59.1914. julius 21. 200. 5z.1-2, julius 22. 201. sz.
1-2. Ld. még: N. N.: Ha Munkacsybdl valami lett volna. Az Est, 5.
1914. jUlius 23.175. 5z. 4. N. N.: Mejer-Graefe el6adasa. Pesti Hirlap,
38.1916. marcius 20. 80. sz. 5. LAZAR Béla: Elsikkasztjak a magyar
mUivészeti kultlrat. Magyarorszdg, 31.1924. julius 10.137. 5z. 2. LAZAR
Béla: Meier-Graefe Budapesten. Pesti Hirlap, 56.1934. oktober
12.230. 52.15.1934-€s interjujaban tovabba gy nyilatkozott,
hogy legutdbb tizenkét éve jart Magyarorszagon. Ld. N. N.:

A vilagviszonylatban els6rangu, becsuletes magyar mdvészetrol
beszél Meier-Graefe, a vilaghird német m{torténész Budapesten.
Pesti Naplé, 85.1934. szeptember 28. 219. 5. 5.

48 Ld.41.].
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whivatalosra« és egy »fest8ire«.* Természetesen van is
benne némi ferdités. Munkacsynal vitatni a nagy szin-
padilatvanyossagot és [helyette] a mell6zott vazlatokat
hangsulyozni mitéti beavatkozas.® A korabeli magyar
lapokban sokat tamadott vélemény legf6bb ellenz&je az
lgyet szinte személyes misszidként kezel6 Lazar Béla
volt, aki—bar Meier-Graefe véleménye alapvetéen nem
valtozott meg Munkacsyrol — gyézelemként konyvelte
el, hogy az Entwicklungsgeschichte masodik kiadasaban
a mivész mar nem Leibl tanitvanyaként szerepel.”

Meier-Graefe 9sszefoglalé munkaja alapjan, valamint
Bernath1931-es berlini kiallitasakor lezajlott ,sajnos tdl
rovid” beszélgetésikbél a miivész, mintirtais, egy kis
betekintést nyerhetett abba”, hogy a kritikus ,hogyan vé-
lekedik egyes magyar fest6krl”.*2 Ugy gondolta ugyan-
akkor, hogy Meier-Graefe legutobbi budapesti Gtja 6ta
sok valtozas tortént, azemlitett festdk (j mivei kertltek
muzeumi tulajdonba, és fontos magangyjtemények
jottek Iétre. Bara miivész konkrétan nem tett réla em-
litést, de batran kiegészithetjuk a gondolatmenetét
azzal, hogy természetesen a legnagyobb valtozast egy
Gj mivészgeneracié® szinre |épése jelentette, melynek
egyik legmeghatarozdbb alkotdja torténetesen éppen
Bernath Aurél volt. A helyes (tehat fejl6déstorténeti
szempontl) kiigazitast” Bernath Meier-Graefe Die gro-
Ben Englander (A nagy angolok) cim{ kotetéhez hasonlé
formaban képzelte el.>* A magyar mivészet ,objektiv”
helyének meghatarozasat, de még inkabb nemzetko-
miveinek népszeriisitését a mlivész az Eurépa-szerte
ismert és nem utolsésorban Bernathtal (és barati ko-
rével) hasonlé miivészeti nézeteket vallé kritikus sze-
mélyétél remélte biztositottnak.

Bernathnak szant levélfogalmazvanyabdl kiderdil,
hogy Meier-Graefe a javasolt konyv megirasara az elsg

49 A Malerische”fogalmahoz Id. Hans BELTING: Nachwort des
Herausgebers. In: Julius MelEr-GRAEFE: Entwicklungsgeschichte der
modernen Kunst. Munchen, Piper, 1987. 727-758.

50 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2.
DLA Marbach, 94.190.113/4.

51 Ld. RoKkA Enik&: Nacionalizmus és modernizmus. Ernst Lajos
gylijteménye és az Ernst Mizeum. Budapest, LHarmattan—Magyar
Nemzeti Galéria, 2013.107-106.

52 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2.
DLA Marbach, 94.190.113/4.

53 V0. GENTHON 1932D (Id. 17. j.) 239—245.

54 Julius MelerR-GRAEFE: Die grof3en Engldnder. Mnchen, Piper, 1908.
Meier-Graefe m(vében a ,Portrait-manufacturers” cim{ bevezetd
utan fejezetenként ,monografikusan” targyalja a legjelentgsebbnek
tartott angol miivészek munkassagat.

55 Julius Meier-Graefe levélfogalmazvanya Bernath Aurélnak,
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perctdl nyitottnak mutatkozott: ,Szivesen irnék valamit
amagyar mivészetrél. Hogy milyen formaban, az att6l
fugg, mitlatok majd. Kézikonyvet, amelyt6l mindig eqy
tobbé-kevésbé teljes névmutatora szamitunk, semmi-
képp.™® A kritikus szerint a kdnyvhoz ,iranymutatast”
Székely, Paal, Munkacsy és ,(mitéti beavatkozassal)”
Szinyeijelentenek. Nem titkolta ugyanakkor, hogy leg-
inkabb Bernath és korefoglalkoztatja: ,Nagyon érdekel
egy festd, akiaz On nevét viseli, és nagy 6rom lenne még
tobb ilyen kaliber(i személyiséget talalni. Szeretném
hinni, hogy most ez a helyzet” Majd az Ars Hungarica
sorozatra utalva hozzatette: ,A nekem kiildott négy
konyv kozul Szényit, nevezetesen az 1928-as festmeé-
nyeit tartom a legérdekesebbeknek.*® Persze a repro-
dukcidokbol csak talalgathatok, ezért a masik harom is
érdekes lehet. Ferenczy Noémi iparmUivészeti munkai
a reprodukcidk alapjan vonzénak tlinnek.”’

A Meier-Graefe hazaspart nagyrészt Bernath kisér-
gette magyarorszagi programjaik alatt, de példaul Pet-
rovics és Oltvanyi is tobbszor csatlakozott hozzajuk.
Budapesten kivul Esztergomba, Zsambékra és Hatvanba
is ellatogattak.*®VVendéglatéi gondoskodtak réla, hogy
a kritikus a magyar gyljtemények lehet6 legszélesebb
spektrumat tekinthesse meg itt-tartézkodasa alatt,
igy pedig — a miivész elézetes szandékainak megfele-
|6en —minél teljesebb képet kapjon a magyar mivészet
multjarol és jelenérdl. Természetesen Meier-Graefe, ko-
rabbi Gtjaihoz hasonldéan, mostisjarta Szépmiivészeti
MUuzeumban, ahol az azéta megnyilt Munkacsy-, Szi-
nyei-, Paal Laszl6- és Székely-termeket is megtekintet-
te, melyekre Bernath mar korabban idézett levelében
felhivta a figyelmét.*® A magyar ,Luxemburgba”, vagyis
a20. szazadi magyar miivészetet bemutatd Uj Magyar
Képtarba is ellatogatott, mely a Régi M{icsarnok And-
rassy (ti épuletében volt lathaté.%° Cikkén kivil nehe-

Saint-Cyr-sur-Mer, 1934. aprilis 8. DLA Marbach, 94.190.49.

56 FENYS1934 (Id. 27..).

57 Julius Meier-Graefe levélfogalmazvanya Bernath Aurélnak, Saint-
Cyr-sur-Mer, 1934. aprilis 8. DLA Marbach, 94.190.49.

58 Tagebuch Julius Meier-Graefe, 26. September 1934, 198, 202—203.
DLA Marbach, 94.190.44. Bernath Aurél levele Szilasi Vilmoshoz,

d. n. MTAKK Ms 2154/170. Ld. Berndth-Fruchter 2007 (Id. 1. j.)186.1. j.
SiNkO Katalin: Nemzeti Képtar. A Magyar Nemzeti Galéria Evkonyve,
26.2008.11. 52. 40—43.

59 Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1934. aprilis 2.
DLA Marbach, 94.190.113/4. SINkO 2008 (Id. 58. j.) 41.

60 VO.Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Budapest, 1933.
december 25. DLA Marbach, 94.190.113/3. SiNnké 2008 (Id. 58. j.)
40. A szbhasznalathoz Id. még: KLEBELSBERG Kuno: A nemzeti
gondolat a mlvészetben. Idézi: SzUcs Gyorgy: A torténelem
diszletei kozott. Vilagnézeti pesszimizmus és szellemi Utkeresés az
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zen kibet{izhet® naplébejegyzéseibdl is sejthetd, hogy
megtekintette Herzog Moér Lipét, Wolfner Gyula, Tamas
Henrik és Hatvany Lajos kollekciéjat, illetve a Gresham-
kor egyik legfontosabb mecénasaként szamontartott
Fruchter Lajos és minden valészin{iség szerint a tarsasag
legaktivabb szervezdje, Oltvanyi-Artinger Imre — Fruch-
ter szamara is példaadénak szamité — gydjteményét.®

Nem kérdés, hogy Bernath a miveinek legreprezen-
tativabb valogatasat felvonultatd Fruchter-gy(ijtemény
megtekintésétdl varta a legtobbet. Miel6tt Meier-Graefe
—aki mar berlini talalkozasukkor élénken érdekl6dott
Fruchter irant® - Budapestre érkezett volna, a m(ivész
gy(jtd baratjanal 1évd képeinek bekereteztetésérdl ku-
Ion gondoskodott.® A kritikus latogatasakor Fruchter
kollekciéjabol tobb md is hianyzott, amelyeket a Ve-
lencei Biennaléra adott kolcson — hasonléan Oltvanyi
gyljteményéhez.%* Az esemény azonban végll tobb mint
szerencsés fordulatnak bizonyult, Meier-Graefe ugyanis
Gton Budapest felé® jart az az évi Biennalén. Mi tobb,
mar Budapesten, a Pesti Naplénak adott interjdjabanis
azegészvelencei bemutaté fénypontjaként emlékezett
meg a magyar valogatasrol: Velencében ismerkedtem
meg tulajdonképpen a modern magyar mivészettel
[...] és ki kell jelentenem, hogy az ott kiallitott anyag-
bél messze kimagaslott a magyar kiallitas. Ismétlem,
ez nem a vendég udvariassaga. Neveket is emlitek:
Bernath Aurél képei elsé pillantasra feltlintek nekem.
[...] Komoly nagy tehetség. Megjegyeztem magamnak
Sz6nyi, Berény és a szobraszok kozul elsésorban Med-
gyessy és Patzay nevét.*® Mivel ekkor még csupan két
napja tartézkodott Magyarorszagon, valdsziniileg még
aBiennalén tapasztaltak alapjan allapitotta meg, hogy

1920-as években. In: Arkddia tdjain. Szényi Istvdn és kore 1919-1928.
Kiallitasi katalégus. Szerk. ZwickL Andras. Budapest, Magyar
Nemzeti Galéria, 2001. 13.

61 A teljességigénye nélkul Id. Wolfnerhez: SUmEGI Gyorgy: Wolfner
J0zsef és Mednyanszky Laszl6. (A Wolfner—Farkas-gydjtemény). In:
Mednydnszky. Kiallitasi katalégus. Szerk. MARKOJA Csilla. Budapest,
Magyar Nemzeti Galéria, 2003. 201-202. HORVATH Hilda: A Wolfner-
gy(jtemény. Mdlt és Jovd, 24. 2013. 3. 55—68. Tamashoz: Tamds
Henrik emlékezései miivészekre, képszalonokra, a Tamds Galéridra, és
migy(ijteménye. Sajt6 ala rend. NAGY Andras. Pécs—Budapest, Janus
Pannonius Mazeum—MTA M{vészettorténeti Kutatdintézet, 2004.
Fruchterhez: PETER Andras: Fruchter Lajos gy(jteménye. Magyar
Miivészet, 7.1931. 61-110. Ujrakozolve: Kettds kotddésben. Péter Andrds
(1903-1944) életmiive. [rdsok a régi és a kortdrs miivészetrdl. Sajtd ala
rend. TOTH Karoly—Prokorp Mdria. Budapest, Péter Andras Alapitvany,
2014. 222-240. ROCKENBAUER Zoltan: Eqy gy{jtemény élete. Az 6tven
esztendeje elhunyt Fruchter Lajos emlékére. Eurdpai Utas, 14. 2003.

1. 5z. 37-43. Oltvanyihoz: SUMEGI Gyorgy: Oltvanyi Imre mint
gyUjteményalapit6 és miigy(ijtd. Ars Hungarica, 22.1994.172-178. EsLI
Gabor: Budapest: m{igy(jték varosa. Beszéld, 10. 2005. 3-4. 52.142-153.

62 Bernath Aurél levele Fruchter Lajosnak. Berlin, 1931. november 12. In:

Berndth-Fruchter 2007 (Id. 1. j.) 64.
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A modern magyar m{ivészet [...] vilagviszonylatban
elsérangl."” Az 1934-es Velencei Biennalé alkalmaval
rendezték meg az els6 tematikus bemutatdt a Magyar
Pavilonban. A kiallitott miivek valogatasat Ybl Ervin
kataldbgusbevezetdje alapjan a ,liraisag” fogalma koré
szervezték, és arculatat dontéen a Gresham-korhoz
kothetd alkotdk mvei hataroztak meg.® A velencei
kiallitas Meier-Graefe szamara a kortars magyar m-
vészetnek éppen azon szeletébdl adott izelitdt, melyet
Bernath és mivész, valamint gy(ijt6 baratainak koz-
benjarasara, a budapesti latogatasa alkalmaval nyilt
lehet&sége behatdbban megismerni, ésamelyet azutan
a magyar mivészeti szintéren egyeduliként (példaul a
rémai iskolas mlivészeket meg sem emlitve) adekvat
kortars iranynak tekintett.

Az utazas Urlgyéll szolgald budapesti el6adasat
Meier-Graefe a Lipotvarosi Kaszinbban oktober 9-én tar-
totta. Bar Bernath eldzetesen javasolta, hogy a kritikus
akaramagyar miivészetr6l is beszélhetne, Meier-Graefe
ezt ,indiszkrétnek” gondolta,® és véqgll el6adasanak a
Mivel tartozik a miivész sajdt kordnak? (munka)cimet ad-
ta.”® A Pester Lloyd részletes beszamol6ja alapjan ugy
tlnik, a kritikus osszefoglalta a 19. szazadi francia fes-
tészet torténetét Delacroix-n, Courbet-n, Manet-n ésaz
impresszionizmuson at egészen Renoirig és Cezanne-ig,
valamint ezen keresztul beszélt a modern m{ivészet
problémairél, kihivasairél, lehet&ségeirdl és hibairdl.”
Mint latni fogjuk, el6adasaban a modern mivészetrol
vallott nézeteinek, illetve nagyon valészin, hogy koze-
lebbrél a Was wird aus der Kunst (Mi lesz a mUivészetbdl)
cimd, 1933-ban megjelent kétrészes tanulmanyanak a
kivonata hangzott el.”?

63 Bernath Aurél levele Fruchter Lajosnak. POstyén, 1934. szeptember
21.In: Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.)184.

64 Catalogo. XIXa Esposizione Biennale Internationale dArte, 1934. 395.

65 Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale,
Saint-Cyr-sur-Mer, 1967. februar 2. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/526.

66 PestiNaplé, 1934 (Id. 47.).) 5.

67 Uo.

68 BODIKinga: Magyar részvétel a Velencei Képzomiivészeti Bienndlén
1895-1948. Doktori disszertacio. Budapest, ELTE BTK, 2014. 204.

69 Julius Meier-Graefe levélfogalmazvanya Bernath Aurélnak, Saint-
Cyr-sur-Mer, 1934. aprilis 8. DLA Marbach, 94.190.49.

70 PestiNapl61934 (Id. 47.].) 5.

71 N. N.: Meier-Graefes \Vortrag. Pester Lloyd, 81.1934. oktober 9.
Morgenblatt. 7. Az idézetek kivételével Cezanne nevét a 2021-ben, a
Szépmiivészeti Mlzeumban rendezett Cezanne-kidllitas nyoman
ékezet nélkili alakban hasznalom. Ld. Cezanne-tél Malevicsig.
Arkddidtél az absztrakcidig. Kiallitasi kataldgus. Szerk. GEskd Judit.
Budapest, Szépmvészeti Mlzeum, 2021.

72 Julius MEIerR-GRAEFE: Was wird aus der Kunst, I-Il. Neue Rundschau,
33.1933.7.52.1-22. 8. 52. 269-282.
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Bar Bernath ,szép terve” csak részben valosult meg,
hiszen konyv helyett ,csak” egy hosszabb cikk szile-
tett a magyar muvészetrdl, mely végul a kritikus 1935
jlniusaban bekovetkezett halala el6tti utolsé irasanak
bizonyult.

Cezanne Oroksége

Meier-Graefe a magyar mivészetrdl a Neue Ziircher Zei-
tungban megjelent cikkének minden bizonnyal legna-
gyobb volumen( — és sok szempontbél legvaratlanabb
— Bernathra vonatkoz6 megallapitasa, hogy a miivészt
Cezanne legjobb tanitvanyaként” és,legfuggetlenebb
kovetGjeként” jellemzi.”® Bar természetesen az allitas
onmagaban sem elhanyagolhaté dicséret, valodi tétje
Meier-Graefe Cezanne-szovegeinek kontextusaban ér-
telmezhetd, és jelent8sége is csak ezek fliggvényében
valik lathatéva.

Cezanne miivészete szinte barmely mas alkoténal
jobban foglalkoztatta Meier-Graefét. A kritikus privat
mivészeti panteonjaban csak Delacroix, Hans von Ma-
rées, Vincentvan Gogh és Renoir emelkedhetett az aixi
remetéhez hasonlé magassagokba. A Cezanne-recepcio
kulcsszovegei kozé tartozé miveit a szazadfordulétél
1932-ig folyamatosan publikalta.” A szamtalan esszé
és kiallitasi beszamolé mellett Meier-Graefe Cezanne-
monografidja1910 és1932 kozott hat kiadast ért meg,”
az1918-ban megjelent Cézanne und sein Kreis [Cézanne és
kore] cim kotetét pedig 1927-ig még négyszer kiadtak
(6. kép).”® Meier-Graefe Cezanne-szovegei kozott nincs
két teljesen megegyez6, irdsait Gjra és Gjra atdolgozta.
Aziréi praxisat egyébként s jellemzé intuitiv leirasokbdl,
amas nyelvre nehezen atultethetd szubjektiv analizisek-
bélfakado kilonbségeken til a szovegvariansok olykor
koncepcionalis valtozasokrélis tandskodnak. Szemléle-
tes, hogy az Entwicklungsgeschichte1904-es kiadasaban a
miivészt még Manet, Degas és Renoir melletta ,modern
festészet négy pillére” kozé sorolta,” majd Renoirral
egyutt az 1914-es masodik kiadasban mar az ingres-i

73 MEIER-GRAEFE 1935 II. (Id. 2. }.). 1929-ben a Magyar Miivészetben
megjelent tanulmanyaban Kallai Erng is Cezanne miveinek szerke-
zetéhez hasonlitotta Bernath Meditdcié (1927) cim képét. Ld. KALLAI
Ernd: Bernath Aurél Gjabb munkai. Magyar Miivészet, 5.1929. 252.

74 Friederike KITscHEN: Das papierne Museum. Julius Meier-Graefe und
die Vergegenwartigung Paul Cézannes in Bild und Wort. In: Julius
Meier-Graefe. Grenzgdnger der Kiinste. Hg. von Ingerborg BECKER—
Stephanie MARCHAL. Berlin, Deutscher Kunstverlag, 2017.180.

75 Julius MEIER-GRAEFE: Paul Cézanne. Miinchen, Piper, 1910 [1912, 1913,
1918,1923,1932].

ars hungarica 49. 2023 | 3

MIT VIERZIG ABBILDUNGEN

¥

|

i

i

‘)

CHEN / R. PIPER & CO, / VERLAG ' i
S5

6. Julius Meier-Graefe: Paul Cézanne. Miinchen, Piper, 1910

kompozicié kortars (1) folytatéiva valnak.” Meier-Graefe
szovegeiben a miivész fejl6déstorténeti pozicidjat” az
impresszionizmus értelmezési keretei hataroztak meg,
ugyanakkor, mint a fenti példa is bizonyitja, Cezanne
mivészete — mely helyesen hasznositotta az iranyzat
vivmanyait, és azokbol mélyebb értelmiviziét, a klasz-
szikus (francia) festészeti tradiciéba illeszthet6 alkota-
sokat hozott Iétre — hamar szimbolikus jelentdségdilett

76 Julius MEIER-GRAEFE: Cézanne und sein Kreis. Minchen, Piper, 1918
[1920,1922,1923,1927].

77 MEIER-GRAEFE 1904. II. (Id. 40. j.)166.

78 MEIER-GRAEFE1914. Il. (Id. 40. j.) 255—284. MEIER-GRAEFE
1924. 111. (Id. 17. j.) 499—526, 557—593. Ld. Lukas GLooRr: Alakuld
mvészettorténet: Cézanne recepcidja 1920 és 1950 kozott. In:
Cézanne és a mult. Hagyomdny és alkotéerd. Kiallitasi katalégus.
Szerk. GEské Judit. Budapest, Szépmdivészeti Mlzeum, 2012.
193-195.
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akritikus szamara. Ellentétben Roger Fry felfogasaval,
aki Cezanne-ban a 20. szazad eleji avantgard iranyza-
tok kezd6pontjat latta, Meier-Graefe egy fejlédési sor
beteljesitGjeként Ginnepelte a fest6t.”

A Meier-Graefe mUivészettorténeti gondolkodasabdl
adbdo — és egy egész generaciot foglalkoztatd — kovet-
kezd kérdés a ,hogyan tovabb” volt, hogy a Cezanne
utani — a kritikus altal is teljes egészében kortarsként
megtapasztalt — id6szakban mit lehet kezdeni a mes-
ter orokségével, milyen Gj alkoték és tendencidk valnak
lathat6va. A 20. szazad els6 évtizedében tapasztaltak
alapjan azonban a kritikus szamara gyorsan egyértel-
mvé valt, hogy nem kap adekvat valaszt a kérdésére.
Az1890-es évektdl az (j iranyzatok szimpatizansaként
és tamogatodjaként hiressé valt Meier-Graefe 1910 ko-
ril hatarozottan elfordult az avantgard kisérletektl.®
Ennek 1913-ban az eredetileg két el6adas formajaban
tobb helyen elhangzott, majd nyomtatasban is meg-
jelent Wohin treiben wir? (Hova tartunk?) cim( irasaban
adott leghatarozottabban hangot, melyben a kultira
és miivészet aktualis helyzetét elemezte meglehetd-
sen bordlaté kovetkeztetésekkel.® Véleménye szerint
a kortars mivészet kiliresedése a tarsadalom kultu-
ralis-etikai elszegényedését is jelenti, a jelen vildgnézet
(Weltanschauung) nélkili miivészete pedig nem képes a
megvaltozott emberi kapcsolatok, a humanum hely-
reallitasara.® Olykor egészen szatirikus hangvétell
irasaban Meier-Graefe kifejtette, hogy a Cezanne uta-
ni idészakban a ,képek jelszavakka valtak”® a ,leve-
g6 furcsa frazisoktél terhes”, melyek Ggy ropkodnek,
mint az ,amerikai valasztasi szlogenek”.®* A mvészek
parizsi kavéhazakban tcsorogve ,komoly és vad be-
szédeket mondanak”, kisérleteznek, recepteket, ,lres
elképzeléseket” gyartanak,® melyeknek nincs koze a
ldtds fogalmaval 6sszekapcsolt valédi miivészethez.
Maga Cezanne, a kiindulépont is jelszéva valt, a miivész
igazi megértése nem feltétel tobbé, a kortarsak csak a
technikat, mlveinek egy-egy (6nkényesen kivalasztott)

79 GLOOR 2012 (Id. 78. j.)196-198.

80 Viktor CLaAss: Meijer-Graefe, ein Nekrolog auf die moderne Kunst.
Ubersetzt von Nicola DeNIs. Regards croisés, 8. 2018. 52—53.

81 Julius MEeIER-GRAEFE: Wohin treiben wir? Zwei Reden (iber Kultur und
Kunst. Berlin, Fischer, 1913. Ld. még: Catherine KRAHMER: Julius
Meier-Graefe. Ein Leben fiir die Kunst. Gottingen, Wallstein, 2021.
268-281.

82 CLAAss 2018 (Id. 80. .) 56.

83 MEIER-GRAEFE 1913 (Id. 81.).)77.
84 Uo. 76.

85 Uo.106.

86 Uo. 82,97.
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aspektusat veszik szamitasba® az (jiranyok ,pszeudo-
forradalmaiban”. Az igazi festészet mélységeihez az Uj,
Jfelszines miivészek" nem juthatnak el, a festdi helyett
csak dekordcid johet l1étre — ,0lcsé ma modernnek lenni”

Meier-Graefe az avantgard iranyzatok (és Cezanne
miatt leggyakrabban a kubizmus) ellen hangoztatott
érveiazon alapultak, hogy képviselGik letértek a tradicié
osvényérdl és szakitottak a mult nagyjainak hagyoma-
nyaval. Fejl6déstorténeti modelljében az el6dokhoz
szerinte nem, vagy csak nagyon felszinesen kapcsolédo
alkoték munkai nem voltak értelmezhet&k. Az (j csak
abban az esetben miikodéképes, haa maltbélindul ki,
és eredményeit értén hasznalja fel. Meier-Graefe fel-
fogasaban a hagyomany nem magatél hozzaférhetd,
adott tényez6: a milvésznek ki kell vivnia a hozza vezetd
utat, ugyanakkor a tradicié sem idében, sem foldrajzi
tekintetben nem korlatozott.® Barazimpresszionistak
és Cezanne invencidjaban is latta a veszélyt®® — melyet
aztan a mester ,rossz kovetdi” be is igazoltak —, utob-
biban szinte azonnal felismerte a kdvetkezg klasszikus
mestert, akit ezutan az olyan alkotékbol allé metator-
ténet végpontjaként értelmezett, mint Michelangelo,
El Greco, Rubens vagy Delacroix.”

Meier-Graefe avantgard- és absztrakcibellenes allas-
pontjat élete végéig fenntartotta, véleményét a két vi-
laghabor( kozottiiddszakban is szamtalan szovegében
kifejtette, melyekben ,Picasso”és a ,tedriak” elutasitasat
a j6 mUivészet egyik alapkovetelményévé tette. Hogy
a kortars mivészetrél valé gondolkodasanak magjat,
annak tarsadalmi, illetve etikai-moralis vonatkozasait
Iényegében még hiisz évvel késdbbis a fenti elvek hata-
roztak meg, j6l mutatja a Neue Rundschauban megjelent
kétrészes esszéje, a szintén meglehetdsen provokativ
cim{ Was wird aus der Kunst (Mi lesz a m{ivészetbdl).*
Aszoveg, melyen1927-t6l dolgozott, nem sokkal buda-
pesti Gtja el6tt, 1933-ban jelent meg.* A19—20. szazadi
iranyzatok torténetét 0sszefoglald cikkének kiindulé-
pontjaazamarkorabban is rendszeresen hangoztatott

87 Uo.107.
88 Uo. 2.

89 Ld. Catherine KRAHMER: Julius Meier-Graefes Denkweise.
Entwicklung — Geschichte — Aesthetik. In: Julius Meier-Graefe 2017
(Id. 74. j.) 39-41. KRAHMER 2021 (Id. 81. j.) 273.

90 Ld. KRAHMER 2021 (Id. 81..)160.

o1 Patricia G. BERMAN: The Invention of History: Julius Meier-Graefe,
German Modernism and the Geneology of Genius. Studies in the
History of Art, 53.1996. (Symposium Papers XXXI: Imagining Modern
German Culture:1889-1910.) 90—105.

92 MEIER-GRAEFE 1933a. I-II. (Id. 72. j.).
93 KRAHMER 2021 (ld. 81..) 482.
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nézete, hogy a miivészek és a kozonség folyamatosan
eltavolodott egymastél, az alkotdk izolalédtak, a ml
szimbolikus tartalmait magabanfoglalé ,szintézis" he-
lyébe a racionalitason alapulé ,analizis” Iépett. A kapcso-
latot részben Renoirnak sikertilt helyreallitania, példaja
azonban izolalt maradt, ellentétben Cezanne nehezen
hozzaférhetd, exkluziv mlivészetével, akinek viszont
megszamlalhatatlan rossz kovet&je akadt.® A kubistak
szinre lépése — allapitotta meg sokadszorra keserien
Meier-Graefe —valéjaban egy logikus fejl6dés kovetkez-
ménye, melyben a miivészeket és a kozonséget hasonld
felelgsség terheli.® A cimben feltett kérdés valédi tétje
nem is a miivészet sorsa, hanem az emberek kozotti
kapcsolat rehabilitalasa.® Egyébként Meier-Graefe kor-
tars mivészeti tapogatdzasainak iranyat (és persze az
ezek kapcsan megfogalmazott fenntartasait is) szem-
léletesen mutatja az Entwicklungsgeschichte 1924-ben
megjelent harmadik kotete, ahol az Uj tartalmak keresdi
kozott Kokoschkanak, Marcnak, Kleenek, Hofernek és
Beckmann-nak szentelt hosszabb szovegeket.”
Meier-Graefe a Lipétvarosi Kaszindban elhangzott, az
alkoték feladatarol és kotelességérdl szold, Mivel tartozik
a modern miivész kordnak? (munka)cim el6adasa szintén
a mivészek etikai-moralis felel6sségét hangsulyozta.
A Pester Lloyd beszamoléja alapjan rekonstrualhaté, hogy
el6adasa meghatarozdan a Was wird aus der Kunst f6bb
gondolati pontjait kovette. Egyik fontos, az el6bbiek fé-
nyében mar nem meglepé kovetkeztetése volt, hogy a
miivészeta,mult ésajelen kozotti kapcsolattal tartozik”
avilagnak. El6adasaban a kritikus ugyanakkora magyar
san a Gresham-kor alkotoit értette —, és a ,tapasztalat”
fontossagat hangsulyozva megallapitotta, hogy ,Nem
izmusok vezetik ezeket a miivészeket. Amagukkal hozott
tehetség, mely a miivészialkotasban a legfontosabb, ki-
koveziaz Gtjukat, hogy megtalaljak a megfeleld kifejez6-
eszkozoket. A mUivészeknek dvakodniuk kell a technikai
receptektdl. A mivész (tja az érzelmek tlltengése és a
[tllzott] természetesség tévitja kozott vezet, a mivészet
ugyanakkoravilagnak azemberivel tartozik. Minden tar-
tozasa ebben 0sszegzddik . Meier-Graefe mar aVelencei
Biennalén latottak alapjanis hasonlé véleményt fogalma-

94 MEIER-GRAEFE 1933a. II. (Id. 72. j.) 274—277.
95 Uo. 278.

96 Uo. 279.

97 MEIER-GRAEFE 1924. II. (Id. 17. j.) 637-690.
98 Pester Lloyd1934 (Id. 71..) 7.

99 PestiNapl61934 (Id. 47.).) 5.

100 MEIER-GRAEFE 1935. II. (Id. 2. j.).
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zott meg: ,Hangsulyoznikivanok f6leg egy dolgot. Ezaz,
hogy a velencei kiallitason elsd pillantasra feltlint nekem
a magyar mivészek mivészi korrektsége. Azt értem ez
alatt, hogy milyen kevéssé hagytak magukat tévitra
vezetni kulonbozé halvasziiletett iranyzatoktél. A fia-
tal miivészek egyik legnagyobb kisért&je és veszedelme
a modorossag. Es ezeknek a rendkivilieskeds, p6zold,
zsenialiskodd maniroknak a hianya az, ami bamulatba
ejtett. A magyar mivészek becsuletesek® A Neue Ziir-
cher Zeitungban megjelent irasanak megallapitasai és a
fentiek tikrében lathatd, hogy Meier-Graefe a Gresham-
kor alkotéiban egy olyan mivészet kibontakozasanak
lehet&ségét latta, mely alternativat kinal az avantgard
vetiti. A tarsasag ,sematizmus” nélkili egysége ki nem
mondott mdédon az izmusok jelszavak koré rendez6dé
csoportjaival kerul ellentétbe.

Ugyanakkor cikkében Meier-Graefe Bernath kapcsan
mar joval konkrétabban fogalmazott, amikora miivészt
Cezanne legfontosabb tanitvanyaként, hagyomanya-
nak bévitgjeként aposztrofalta.'™ Cezanne-szovegeinek
els6 vilaghabord el6tti kiadasaiban a szamtalan rossz
kovetbvel szemben, akik tiilegyszer(sitették, sz{kitet-
ték a miivész orokségét, Meier-Graefe egyedul Pierre
Bonnard-t és korét emlitette a mester folytatojaként.'”’
Ennek fényében csabité lenne a kritikus két, Bernath-
rélirott szovegében talalhaté Bonnard- és Cezanne-hi-
vatkozasainak 6sszeolvasasa, azonban a habora utani
Cezanne-szovegvaltozatok éppen abban mutatjak a
legnagyobb eltérést a korabbi verzidkhoz képest, hogy
mar egyaltalan nem esik sz6 benntik a mivész kovetdi-
rol.2S6t, Bonnard alakja Meier-Graefe frasaiban a htszas
évekre fokozatosan a kritikus masik hése, a masik ,pélus’,
Renoir miivészetének letéteményeseként értelmezddik
jra, bekapcsolva a fest6t a Corot—Renoir-(evollcios)
képletbe." Ez alapjan gy tlinik — még akkor is, hogy a
kritikus irasait jellemzé kovetkezetlenségeket is szami-
tasbavessziik —, hogy Meier-Graefe 1931-ben megfogal-
mazott véleményét 1935-0s szovegében meglehetdsen
nem a bonnard-i (és renoiri), hanem a cezanne-i érte-
lemben vett lirai mivészként definialta Ujra.

101 Ld. MEIER-GRAEFE 1910 (Id. 38. j.) 72. MEIER-GRAEFE 1913 (Id. 81.j.)
101. Cezanne ,meghaladéjaként” egyébként Meier-Graefe van
Goghot emlegette rendszeresen, de a valodi dilemma mindig is az
aixi mester 6roksége maradt. KRAHMER 2021 (Id. 81. j.) 274.

102 KRAHMER 2021 (Id. 81. j.)160.

103 Ld. kiemelten: MEIER-GRAEFE 1925 (Id. 17. j.). MEIER-GRAEFE 1924. I1I.
(Id. 17. j.) 499—526. Julius MEIER-GRAEFE: Pierre Bonnard. Vossische
Zeitung, 230.1933. aUQUSZtUs 23. 402. 5Z. 0. N.
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LA tdrgy méltésdga™o

A (kép)targy szerepe, a téma abrazolasanak lehet8ségei
a két vilaghabor( kozotti idészak kozponti kérdésévé,
igy persze az avantgard iranyzatoktol elfordulé Bernath
is valtak. Bar a targy megjelenitésének igénye Meier-
Graefe esztétikai pozicidjanak és ,mivészettorténeti”
allaspontjanak egyik kiindulépontja, érdemes példaként
kiemelni az 1933-ban a Frankfurter Zeitungban megje-
lent Darf der Maler erzdhlen? (Elbeszélhet-e a fest6?) cim
szOovegét, melyet kifejezetten ennek a problémakaornek
szentelt.'® Véleményem szerint nem vallalhaté, hogy
[afest6k] az élettdl és embertarsaiktél elfordulé mivé-
szetvilagaba hizddjanak vissza, mintha egy egérlyukba
menekilnének éppen egy olyan pillanatban, amely lelki-
ismeretlket a legnagyobb kihivasok elé allitja. Mondd
hdt, festd, mondd, add ki, add at! [...] A te tered a szines
himnusz! Es egyetlen kor sem teheti meg, hogy eluta-
sitsa a targyszer(iséged és vagyad, hogy életre keltsd
a torténetedet "%

A kritikus szamara a targy megjelenitésének érvé-
nyessége 0sszefliggott a fest6i” fogalmanak a meier-
graefei koordinata-rendszerben elfoglalt kiemelt szere-
pével."” Adilemmara és Meier-Graefe elvarasaira a Max
Beckmann mivészetérdl irott szovegei vilagitanak ra
szemléletesen, melyekben a targy jelent&sége rendsze-
resen el6kerul. Meier-Graefe a kezdetekt6l figyelemmel
kisérte Beckmann munkassagat, amelyet — ahogy az
szamos kiallitaskritika, esszé és a személyes levelezésiik
alapjan is rekonstrualhaté — az (j figurativ festészet
egyik kiindulépontjaként és a targyi abrazolas rehabi-
litalasanak példajaként tartott szamon."”® Mindazon-
altal Beckmann az 1920-as évek elsé felében alkotott
miveinek szellemiségével Meier-Graefe nem tudott
azonosulni. Az 1924-ben megjelent elsé Beckmann-

104 Pester Lloyd 1934 (Id. 71..) 7.

105 Julius MEeIER-GRAEFE: Darf der Maler erzahlen? Frankfurter Zeitung,
78.1933. augusztus 27. 635—636. Sz. 2—3.

106 1dézi: KRAHMER 2021 (Id. 81. j.) 306.

107 Ld. BELTING 1987 (Id. 49. j.) 727-758.

108 Oliver Kaske: ,Es wdre schon, wenn wir uns da 6fter mit unseren
Antennen berthren wirden” Max Beckmann und Julius Meier-
Graefe. In: Julius Meier-Graefe 2017 (Id. 74. j.)161. Meier-Graefe
és Beckmann kapcsolatahoz Id. még: KRAHMER 2021 (Id. 81. j.)
305-306. Dietrich SCHUBERT: Ein Schutzengraben von 1916—1918.
Julius Meier-Graefe und Otto Dix1924. Marburger Jahrbuch fiir
Kunstwissenschaft, 45. 2018. 275—-304. Stephanie MARCHAL:
Zwischen Verismus und Abstraktion. Der relative Konservativismus"
von Julius Meier-Graefe. Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft,
46.2019. 251-283. Meier-Graefe Cezanne felfedezésében is
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monografiaba irott szovegében a miivészt a ,tények
festdjének” nevezte, aki a |étezést minden spiritualis,
emelkedett allapottél, szimbolikus értelemtdl, heroiz-
mustél megfosztottan abrazolja. Ahabord utani Berlin
kaotikus nagyvarosélményét, kegyetlenségét, szlirke
szerepl8it megjelenité Beckmannban Meier-Graefe egy
j Bruegelt vélt felfedezni.' AlapvetGen negativ véle-
ménye, regisztralva Beckmann stilusvaltasat, 1925 korul
valtozott meg a fest6rél, amikor vilagosabb szinvilag
és monumentalis, klasszikus formak jelentek meg ké-
pein. Meier-Graefe szerint a ,végre festéként” szinre
|ép6 Beckmann mivészetében megnyilt az Gt a szin
és a kompozicio felé, ezaltal képessé valt arra, hogy a
kortars, zlllott id6szak jelenségeit szimbdlumokként
|ényegitse at.™

Hogy Beckmann miivészete és a képi tartalom jelle-
gétdl fliggové tett festdiség, az elbeszélhet8ség kérdése
Meier-Graefe budapesti tartézkodasakor is el6kerdlt,
jollathaté Bernath193sjanuarjaban a kritikusnak irott
levelébdl: ,Nem értem a Beckmann iranti jéindulatat.
Sokat beszélgettlink a »témarél«. Beckmann témait
On mar elfogadhaténak tartja? Nem tiinnek elrugasz-
kodottnak? Bizarrnak, és ébren almodottnak? Nekem
ezek egy torvények nélkili vilagot jelentenek, vagyis
a legnagyobb tulkapasok lehet&ségét. Amikor egy re-
gényben egy alom leirasat kell olvasnom, mindig két-
ségbeesem és altalaban atlapozom azt a részt. (Ezt egy
freudistanak nem szabadna hallanial) Kotottebbnek,
életh(ibbnek kell lennlink [...] Hogy 6 [Beckmann] nem
kolorista, szamomra ebbdl kdvetkezik. Ahol a tartalom
talstlyban van, ott nagyon nehéz koloristanak lenni.™
Az utbiratban kiegészitette mondandéjat, nyilvanvaléva
téve, hogy beszélgetésik a meier-graefei hivatkozasi
pontok keretei kozott zajlott: ,Még valamit a tartalom-
rol és a szinrdl. A legfurcsabb nekem Brueghel. Minden
bizonnyal azt hitte, hogy torténeteivel megmenthetiaz

iranymutatast nydjtott a mivésznek. Ld. Annabelle KIENLE:
Cézanne and Beckmann: A Powerful New Pictorial Architecture. In:
Cézanne and beyond. Ed. by Joseph ). RisHEL—Katherine SAcHs. Yale
University Press, 2009. 307-303.

109 Julius MEIER-GRAEFE: Max Beckmann. In: Max Beckmann. Hg. von
Curt GLAsER et al. Munchen, Piper, 1924. 27-34.

1no Kase 2017 (Id. 108. j.)172. Meier-Graefe 1929-ben két képet is vasarolt
amUivésztol. Ld. még: Julius MEIER-GRAEFE: Max Beckmann. Zu
seiner Ausstellung in der Galerie Flechtheim. In: Max Beckmann:
Frankfurt 1915-1933. Eine Ausstellung zum 100. Geburtstag.
Ausstellungskatalog. Hg. von Klaus GALLwITZ. Frankfurt am Main,
Stadtische Galerie im Stadelschen Kunstinstitut, 1983. 151-153.

m  Bernath Aurél levele Julius és Annemarie Meier-Graefének,
Budapest, 1935. januar12. DLA Marbach, 94.190.405/2
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emberiséget, vagy legalabbis halalra rémitheti. Ezt a ne-
mes szandékot a jo festészete semmissé tette. Nemrég
lattam reprodukciokat ettél a Beckmanntél — alomje-
lenetekkel és kisérteties torténetekkel. Ilyenek nekem
csak rajzosan képzelhet6k el ™

Bernath és Meier-Graefe a ,témarol” folytatott be-
szélgetésének tovabbi részleteirdl a kritikus napléja
tajékoztat. Meier-Graefe oktéber 1-jén Gesprdch liber
den Gegenstand [Beszélgetés a targyroél] cimmel rogzi-
tett egy bejegyzést, mely egy Bernathtal az esztergomi
Keresztény Mlzeumban toltott nap leirdasa utan kovet-
kezik.™ ,A jové f6 problémaja valdszinlleg a Courbet
6ta elhanyagolt targy méltésaganak visszaszerzése és
megujitasa lesz, egy szaz sziklaval korulvett feladat,
amely csak akkor sikertlhet, ha a megoldashoz vezetd
|épést nem visszafelé, hanem el6re tessziilk meg, ha a
legendat sajat mentalitasunkbdl, tapasztalatainkbdl,
elképzeléseinkbdl nyerjiik. ™ A beszélgetés jelentdsé-
gére Bernath Szilasi Vilmosnak és Szilasi Lilinek mar a
kritikus tavozasa utan irott levele is ravilagit, melyben
be. EImondasa szerint a képet korabban magaval vitte
.Pestre a baratoknak, s Greafenek megmutatni, nekik
nagyon tetszett. Graefe, azt hiszem azért volt elfogult
ennél a képnél, mert orilt annak, hogy valaki hozza-
nyudlt a »témakhoz« anélkdl, hogy genre lenne. Err6l a
kérdésrél nagyon sokat beszélgettlink, ezen ragbdom
évek 6ta. Boldog voltam, hogy nézeteink egyeztek ™

A korabeli sajtéban megjelent beszamolok Meier-
Graefe a Lipotvarosi Kaszinéban tartott el6adasanak
egyik legfontosabb kovetkeztetéseként szinténa (kép)
targy szerepének helyreallitasat emlitették. A Budapesti
Hirlap szerint Meier-Graefe ,arra a konklaziéra jutott,
hogy a mai festészet f6problémaja a targy szerepének
(j megalapozasa az abrazold mivészetekben"." A Pes-
ter Lloyd pedig a kritikust idézve Gigy fogalmazott, hogy
JAtargy a miivészetben nem cél, hanem eszkdz. Atargy

12 Uo. Bernathota,téma’és a fest8iség” tengelyén értelmezett
Bruegel-kérdés késabb is foglalkoztatta. Ld. Bernath Aurél: Kisebb
vildgok. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1974. 191

13 Tagebuch Julius Meier-Graefe, 1. Oktober 1934, 202—203.

DLA Marbach, 94.190.44. A bejegyzés kiolvasasaért Catherine
Krahmernek tartozom koszonettel.

14 Tagebuch Julius Meier-Graefe, 1. Oktober 1934, 203. DLA Marbach,
04.190.44. 1dézi: KRAHMER 2021 (Id. 81.j.) 307.

15 Bernath Aurél: Miivészetek (Festészet, Zene, Irodalom), triptichon
falképterv,1934, lappang. Ld. Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.) 126.
kép

16 Bernath Aurél levele SzilasiVilmoshoz, d. n. MTA KIK, Kézirattar, Ms
2154/170.
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méltésaga afestészet jovsjének egyik f& problémaja™. "™
Meier-Graefe véleménye alapjan a ,mvészeti radikaliz-
mus”, vagyis az avantgard és absztrakt iranyzatoknak
,a kép targyairantigy(lolete” az egyik leghatékonyabb
kommunikaciés eszkdzétdl fosztja meg a miivészetet.™

Bar Beckmann kapcsan érezhetd némi elcstiszas Meier-
Graefe és Bernath véleménye kozott, fontos hozzatenni,
hogy — mar csak az avantgard iranyzatok jelszészer(-
ségének elutasitasa okan is — a tisztan festdi, tehat az
immanens képi tartalom mindkettejiik szamara eviden-
cianak szamitott. Kozos alapallasukat egy meglehet8sen
kozvetlen példa vilagitja meg talan a legszemléleteseb-
ben: 1943-ban a Magyar Csillagban megjelent irasaban
Bernath felidézett egy Meier-Graefével ,barati korben”
lezajlott beszélgetést, melyben a,festsirdl”, illetve a ,fes-
t6i magatartasrol” volt sz6. A szinte bizonyosan1934-ben
Budapesten elhangzott parbeszéd konkl(ziéja, hogy Leo-
nardo, ellentétben Tiziandval, nem igazi festd.™ Leonar-
dénak Bernath szerint mindenre volt receptje, mindent
kiszamolt, és a beszivargd gondolati tartalom, a tedria
ellehetetlenitette, hogy mivei ,fest6iek” legyenek.”

Exkurzus:
,Greco csillaga” - Meier-Graefe, Berndth
és az absztrakt miivészetek

Bernath az absztrakt mUivészettdl és korai, a Graphik
mappaval'” fémjelzett expresszionista korszakatél va-
16 elfordulasanak sajat elbeszélésében is szimbolikussa
emelt pillanata, a ,fest6vé valas” momentuma az ,elsé
kép", a Riviéra (1926-1927) megfestése (7. kép)."* Az élet-
mUiben beallt radikalis valtozas magyarazata, a fiatalkori
Jtévelygés”elitélése és az ezt kovetd ,természetelv(i” fes-
tészet teoretikus indoklasa Bernath mvészetelméleti

17 Meier-Graefe Budapesten. Budapesti Hirlap, 54.1934. oktober 9. 227. 5. 14.

18 Pester Lloyd1934 (Id. 71.).) 7.

19 Uo.

120 BERNATH Aurél: Jegyzetek Leonardorol. Magyar Csillag, 3.1943.
4. sz.200. Ujrakozolve: UG: rdsok a miivészetrdl. Budapest, Dante
Konyvkiado, 1947. 15—-21.

121 Uo. 205.

122 Bernath Aurél: Graphik mappa, 1920-1922.

123 Bernath Aurél: Riviéra, 1926—1927, Budapest, Magyar Nemzeti Galéria.
Bernath és az absztrakt mivészet viszonyardl Id. legtjabban:
P. SzUcs Julianna: Bernath Aurél (1895-1982). A folytonossag
megszallottja. In: Emberek és nem frakkok —A magyar
mivészettorténet-iras nagy alakjai. Enigma, 2023. 1. sz. 92—99.
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7. Bernath Aurél: Riviéra, 1926—1927
Olaj, vaszon, 130,5 x 150,5 cM
Budapest, SzépmUvészeti Mizeum—Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 6370
Fot6é © Szépmivészeti Mlzeum

tevékenységének egyik kulcskérdése és valéjaban leg-
nagyobb tétje is volt. Bernath az avantgard iranyzatok
ellen részben éppen azzal érvelt, hogy azok szakitottak a
régi mesterek tradici6javal. Az alkotas (egy onkényesen
valasztott) hagyomanyba illeszthet&sége, a torténeti-
ség dimenzidja Bernath malkotas-definiciéjanak csak-
hamar elengedhetetlen 0sszetevéjévé valt. Egyaltalan,
Bernath elbeszélésében a fordulépont, az elsé elbizony-
talanodas is 6sszekapcsolddik a mult miivészetéhez vald
viszony megvaltozasaval. ,Berlini tartézkodasom idején
afestének azt a természetes torekvését, hogy elmertil-
jon a régi festészet tanulmanyozasaban, szenvedéssé
tette az a felismerés, hogy nem lattam szerves kapcso-
latot az Ggynevezett modern és régi miivészet kozott.
Nem voltunk »folytatéi« a festészetnek. Elparolgott mo-
gottunka tradicié [...] Majdnem azt mondhatnam, hogy

124 BERNATH Aurél: A mizsa udvardban. Budapest, Szépirodalmi
Konyvkiadé, 1967.171.

322

kényszeritettem magam a mdzeumjarasra. Ez viszont
szakadatlan szellemi nyugtalansagot, rossz kozérze-
tet teremtett, ami csak akkor szint meg, amikor évek
multan, (jra a tradicié folytatéjanak érezhettem ma-
gamat” — emlékezett vissza Bernath késébb.™ Mindez
ugyanakkor nem jelentette azt, hogy a miivész a korai
id6szakaban ne keresett volna kapcsoldédasi pontokat
a multban. Azonban a ,helyes hagyomany” ekkor még
aztjelentette, ami,(tta taposhaté”volt, és a természe-
ti latvanytol (és a nagybanyai elvektél) minél tavolabb

metaforaja a mivész El Greco alkotasaihoz f{iz6d6 vi-
szonya. El Greco els6 megértéséhez pedig — szamos, a
20. szazad elsé felében alkotd mivészkollégajahoz ha-
sonléan - részben nem mason, mint Julius Meier-Graefe
elbeszélésén keresztll jutott.

125 BERNATH Aurél: Utak Pannénidbdl. Budapest, Szépirodalmi
Konyvkiadé, 1960. 120-122.
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LA kritika egy kicsit fliggvénye a szellemi maga-
tartasnak. Miért kivannék mast egy ifjutél, aki akkor
tényleg Ggy vélte, hogy a vilag megvaltasanak egyik
elengedhetetlen velejardja, hogy Rafael helyére Greco
kerliljon?" — tette fel a kolt6i kérdést Bernath részben
fiatalkori 6nmaganak, részben, kissé talan onigazold
szandékkal, olvasoinak, onéletrajzi konyvének 1960-ban
megjelent masodik kotetében.”® Az idézett sorok joggal
tekinthet&k 0sszefoglalo jelleglinek arra a szerepre vo-
natkozéan, amelyet Bernath sajat mivésszé valasanak
narrativajaban, illetve a harmincas évek végétdl kikris-
talyosodd mivészetelméletében direkt vagy indirekt
maodon El Grecéra ruhazott. Greco szimbolumma valt
Bernath szamara: irasaiban a grecdi életmrél vallott
valtozé felfogasa mivészeti-teoretikus ,fejlodésének”,
az életm( korszakolasanak majdhogynem kozvetlen
leképezéseként jelenik meg. Greco szinte mindig vala-
minek az (ellen)példaja, szemléltetd eszkoz, (bn)ma-
gyarazo6 stratégia.”

Az expresszionista periédus id6s fejjel megbocsatha-
t0, de elitélt tévelygésének torténete Bernath tolmacso-
lasaban szé szerint El Grecdval kezdédik: ,Ugy latom,
on szereti Grecot!” — sz6litotta meg a ,Greco-imado”
Schadl Janos festd a keszthelyi katonai kérhazba is-
meretlen eredet( szivproblémajaval beutalt Bernath
Aurélt a Balaton-parton 1917-ben.”™ A két palyakezdd
m{ivész baratsaganak és kozos Gtkeresésének kiindulé-
pontjat jelentette az idézett megjegyzés. A szellemi és
m{ivészi hovatartozas definialasarairanyulé kisérleteik
kozéppontjaban Freudot és Worringer Abstraktion und
Einflihlungjat is megel&zve egyértelmien Greco mivé-
szete allt."” Bernath visszaemlékezése szerint minden
német nyelvli munkat megszereztek a mesterrdl, élet-
m{vét oda-vissza ismerték.®°1919-ben a Képz6mivészek
Szakszervezetének felvételi kérd6ivében az arra vonat-
koz6 kérdésre, kit tartanak a mlivészettorténelem ot
legnagyobb mesterének”, szintén Grecot tliintették fel.”™

126 Uo. 255.
127 V0. P. Sz(cs 2023 (Id. 123. j.) 80—-82.

128 BERNATH Aurél: A mizsa koriil. Vdlogatott irdsok a miivészetrdl.
Budapest, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1962. 97.

129 BERNATH 1960 (Id. 125. j.)121.

130 BERNATH 1967 (Id. 124. j.)148.

131 Bernath allitasa szerint Greco neve mellett egyedul Giorgionééra
emlékszik. BERNATH 1967 (Id. 124. j.)148.

132 A koztulajdonba vett miikincsek elsd kidllitdsa. Budapest,
Kozoktatasugyi Népbiztossag, 1919. Ld. P. SzUcs 2023 (Id. 123. j.) 80.

133 Eric STorM: Julius Meier-Graefe, El Greco and the Rise of Modern
Art. Mitteilungen der Carl Justi-Vereinigung. 20. 2008. 132—133.

134 MEIER-GRAEFE 1910 (Id. 38. j.).
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El Greco miveit els6 alkalommal 1919-ben a M{icsarnok
A koztulajdonba vett miikincsek elsé kidllitdsdn lattak, ahol
a Nemes Marcell és Herzog Moér Lip6t gy(jteményébdl
elkobzott festményeket mutattak be.”

Akét fiatal miivész Grecoirantilelkesedése az1910-es
években természetesen cseppet sem meglepd. A kozel
kétszaz évig szinte a feledés homalyaba veszd grecoi
életm( Ujrafelfedezése maraz1830-as évektdl elkezdb-
dott, 1910 kortli végsd elismertetése izlésbeli valtozas
eredménye.”™ Egy ideig csupan az impresszionizmus
el6futaranak tartott Velazquez elédjeként hivatkozott
festd széleskord eurépai hirnevének megalapozasa és
kanonizalasa Julius Meier-Graefe nevéhez kothetd.
Meier-Graefe 1908-as spanyolorszagi utazasara Ve-
lazquez miveinek megtekintése céljabél vallalkozott,
azonban El Greco festményei olyan elementaris erével
hatottak ra, hogy a varatlan élmény miatt Gtjat végul
El Greco megismerésének szentelte. EIményeit a két
évvel késdbb kiadott, rendkivil hamar kultuszkonyvvé
valé, Gtinaplészerd Spanische Reise (Spanyol utazas) cim{i
m{vében tette kozzé.** Meier-Graefe El Greco képeiben
a tiszta festdi eszkdzokkel dolgozé teremtd er6 meg-
nyilvanulasait latta. A valésag masolasa (Velazquez)
és az onallé valésag létrehozasa (El Greco) kozotti ku-
Ionbségtétel dontének bizonyult Meier-Graefe talan
legfontosabb teoretikus tettében, El Greco ésa modern
mivészet kozvetlen 0sszekapcsolasaban. Meier-Graefe
értelmezésében Greco a magas fokl mivésziautondémia
és teremtd er6 miatt valhatott Renoir és Cezanne koz-
vetlen el6képévé.*® Greco Meier-Graefe szamara ,préba-
kdként"szolgaltarra, hogy a jelen minden eseményének
valami multbélivel kell 6sszefliggnie.”® A Meier-Graefe
altal ,kortarsiasitott” Greco-kép nyoman — mely mar
természetesen messze tUlmutatott a kritikus szandé-
kain —a krétai mester tobbek kdzott Picasso és a német
expresszionistak egyik legfontosabb referenciapontjava
valt.”” Az elébbiek tiikrében talan nem meglepd Bernath

135 Jonathan BRowN: El Greco, the Man and the Myths. In: El Greco
of Toledo. Exhibition catalogue. Boston, Little, Brown and Comp.,
1982.15-35. STORM 2008 (Id. 133. j.) 127-129. Alma Estella MARE: El
Greco, a Mediator of Modern Painting. SA Journal of Art History, 25.
2010.1.133-153. El Greco és a modern mvészet kozotti kapcsolat
megalapozasaban a kiallitasoknak is nagy szerep jutott. Ehhezd.:
STORM 2008 (Id. 133. j.)131.

136 KRAHMER 2017 (Id. 89. j.) 39.

137 Johannes RoRler szavaival élve, Meier-Graefe akaratan kivil az
expresszionizmus profétajava avatta Grecét. Johannes ROSSLER:
Rhythmus, Symbol des Lebens: Die deutsche El-Greco-Rezeption
von den Anfangen bis zu Julius Meier-Graefes ,Spanische Reise”
(1910). Marburger Jahrbuch flir Kunstwissenschaft, 36. 2009. 406. Ld.
még: BROWN 1982 (Id. 135. j.) 27—29.
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8. ElGreco: Blinbdné Magdolna, 15761577 korl
Olaj, vaszon, 156,5 x 121cm
Budapest, Szépmvészeti Mlzeum, Itsz. 5640
Fot6 © Szépmivészeti Mlzeum

azon megallapitasa, miszerint ,Greco neve varazsszo
voltannak idején. Egyfajta szellemiorientaciot jelentett
a festészetben, a klasszikus ellentétét [...]""®

A nagybanyai esztétikatél eltavolodd, a mult m-
vészetében Uj kapcsolddasi pontokat keresd Bernath
szamara Greco festészete a valdsagtél elszakadd ab-
razolas lehetéségére mutatott ra. A ,Greco-sugallta
szenvedélyesség és latomasszer(iség” az (j 6sszefliggés-
ben értelmezett ,szépet”jelentette, és egy Uj miivészet
megteremtésének stratégidjatigérte.™ Az eltavolodasa
természetelviifestészettdl és ajovbbe vetett ,majdnem
vaknak nevezhetd hit megszllte aztan a maga itélke-

138 BERNATH 1962 (Id. 128.].) 97.

139 BERNATH 1960 (Id. 125. j.) 120-122.

140 Uo. 117.

141 Ld. még: P. SzUcs 2023 (Id. 123. j.) 92—93.

142 BERNATH Aurél: Pet6fi és Rafael. Magyar Csillag, 4.1944. 3. sz.
160-162. Ujrakozélve: BERNATH 1947 (Id. 120. j.) 20-33.
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zési, mlvészet-szemléleti formait és normaitis [...]"*°
igy els6sorban az El Grecéba vetett bizalmat. Bernath
elbeszélésében a természetelvii fordulatot megel6z6
absztrakt szemléleti korszak elsGsorban vilagnézeti, és
csak masodsorban miivészeti kérdés, kitérd, amit nem
az 0sztonos mivészeti megfontolas, hanem a tudatos,
de hibasnak bizonyulé ,Gt"-keresés motivalt." Bernath
Grec6hoz val6 viszonyulasanak politikai-moralis indi-
tékait hangsulyozta Petdfi és Rafael cimii 1944-es ira-
sabanis."?

Fontos, hogy a Spanische Reise Bernath elbeszélésében
is kitlintetett szerepet foglal el: a m{ivész A miizsa udva-
rdban lapjain oldalakon keresztil idéz a szovegbdl." Bar
Bernathirasaiban azidézetek beiktatasa egyaltalan nem
ritka, Meier-Graefe sorainak citalasa, mar csak szokat-
lan hosszlisaga miatt is, figyelmet érdemel. Az idézett
szOveg Meier-Graefe elsé Greco-élményeir6l beszamolé,
baratjanak irott levele, melyben a Velazquez-képek fe-
letti csalédottsagardl és El Greco mUivészetének fel-
fedezésérdl, a mivész zsenialitasarol ir.** A levélben
visszhangz6 rajongas és lelkesedés, a szoveg kotetlen
felhangja mintegy masodlagos narrativaként egésziti
ki Bernath visszaemlékezését: az eksztatikus, jovbe
vetett hit és fiatalos lelkesedés metaforajava valik. Ta-
lan kis talzassal megkockaztathatd az a megallapitas
—kilonosen A mizsa udvardban kotet egészének figye-
lembevételével —, hogy Meier-Graefe szévege a korai
évek manifesztumaként (s igy a jelen, az érett miivész
felfogasanak antimanifesztumaként) szerepel.

A Greco—-Velazquez-ellentétpar a késébbi narrati-
vaban is szimbolikus ereji marad: a Grec6tol valé el-
fordulast Bernath konkrét eseményhez, méghozza egy
1928-ban (!), Londonban latott Velazquez-kép okozta
felismeréshez koti. Velazquez ,foldkozeli, eszkoztelen
varazslata” mellett Greco festészete ezt kovet6en szin-
haznak, felesleges ésfolytathatatlan szemfényvesztés-
nek tlint szamara."* Mindezek ellenére a korai, még
a ,természet mankéjara” tamaszkoddé mdivek, mint
amilyen a Szépm{ivészeti Mlzeum mar 1919-ben meg-
csodalt Biinbdné Magdolndja (8. kép),"*® meg6rzik kiemelt
statuszukat. Bernath fiatalkori kedvencei, a ,manierista
korszak” mivei — mint példaul a Laokoon — ezzel ellen-
tétben ,belsé igazsagukat” vesztik."” A megvaltozott

143 BERNATH 1967 (Id. 124. j.)150-153.
144 MEeIER-GRAEFE 1910 (Id. 38.j.) 88—92.
145 BERNATH 1967 (Id. 124. j.)154.

146 El Greco: Biinbdnd Magdolna, 15761577 k., Budapest, SzépmUivészeti
Muzeum.

147 BERNATH 1967 (Id. 124. j.)158—-159. El Greco: Laokodn, 1610-1614,
Washington, National Gallery of Art.
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9. Bernath Aurél: Torténelem, 1965-1968
Secco
Budapest, I. keriilet, Orszaghdz u. 30. (egykori MTA Régészeti Intézet)
Fotd © Hamori Péter, 2015

véleményének tovabbi alatamasztast jelentett s vég-
képp megkérdgjelezte a krétai mesterrdl mintihletett,
egyedulallé géniuszroél alkotott elképzelését az1937-es
parizsi Greco-kiallitason latott, egy témara készitett
variaciok sokasaga."® Bernath Utak Pannénidbél cim{
kotetének lapjain elis hangzik a direkt itélet: Greco har-
madrend( fest6."*° Fontos hozzatenniazonban, hogy a
Grecéra jellemzd lazlros festésmddban Bernath éppen
1926 korUil fedezte fel a természet lirai atlényegitésének
eszkozét.™ A sokat emlegetett ,mélyfényl”™ ,belil-
rél tiindokl6” szinfelliletek Iétrehozasat lehetévé tevd

148 BERNATH 1967 (Id. 124. j.)160.
149 BERNATH 1960 (Id. 125. j.) 256.
150 BERNATH 1967 (Id. 124. j.)148.
151 GENTHON1932a (Id. 15.j.)14.
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modszert — melyet egy kontrasztosabb szinvilagu és
élesebb formakra épitd periédus kovetett™ — az 1930-
as évek masodik feléig alkalmazta.™ Illetve az a tény
sem elhanyagolhat6, hogy Bernath1968-ban, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Régészeti Kutatdintézetébe
festett Torténelem cim{ seccodjan a felvonultatott hisz
kozvetlen képi idézet egyike El Greco a Szépm{ivészeti
Muazeumban 6rzott Krisztus az Olajfdk hegyén cimdi fest-
ménye (9. kép)."**

A Grecén szamonkért, az el6bbiekben emlitett ,foly-
tathat6sag” valt Bernath absztrakciéellenes irasainak

152 PATAKY Dénes: Berndth Aurél. Budapest, Corvina Kiado, 1977.10.
153 BERNATH 1967 (Id. 124. j.)148.
154 Bernath Aurél: Torténelem. Budapest, MTA Régészeti Intézet

[I., Orszaghaz u. 30.]1965-1968, secco. El Greco: Krisztus az Olajfdk
hegyén, 1608 korul, Budapest, Szépm(ivészeti Mizeum.
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egyik kulcskérdésévé. A miivész A Szinyei Tdrsasdg és mii-
vészetiink (tja cim{ programszovegében (1947)"** a ter-
mészetelv{ és absztrakt mlivészet teljes elvalasztasat
kovetelte, mely szerinte mindkét félnek kolcsonosen
elényos lenne, hiszen, Iévén radikalisan kilonbozbek,
értékelési szempontrendszerliik nem egyezhet. Bernath
szerint az absztrakt és a természetelv{i utoljara Greco
és Velazquez koraban létezhetett egymassal parhuza-
mosan.”® Ebben az 6sszefliggésben Greco miivészete a
folytathatésag hatarpontjava valik, a hatar kijelolésé-
ben pedig a grecédi életm{ maremlitett természetelvii és
manierista periddusra valé felosztasa a mérvado. Greco
Bernath rendszerében az ,abrazolas szélén all”, vagyis
nem ,folytathatd"'™ Ha egy lépéssel tovabb megytink,
az a természetelv{i tradici6 szukségszer(i torését és az
absztrakt dimenzidba valé atlépést jelentené. Bernath
érvelésében fontos szerepet tolt be a tény, hogy Greco
miivészetének valéban nem volt kdzvetlen folytatéja.
A mlzsa udvardban esetében idézett Meier-Graefe-szo-
veggel is hasonld megfontolasbol szall — kissé komikus
maddon -, vitaba" azontul, hogy Greco el6zménynélki-
liségét tagadja (velencei—rémai manierizmus), hangsi-
lyozza, hogy a késdi korszak val6sagtol elrugaszkodott,
receptté valt, modoros abrazolasmédja magaért valo,
Jelép a tradici6é vaganyarél”, feladja az organikus fejl5-
dést, éppen gy, ahogy Cezanne utan a kubistak tet-
ték."® Utdbbi megjegyzésével mintegy Meier-Graefe
érvelését forgatja ki, a kritikus fejlodéstorténeti sorabol
ugyanis kikapcsolja az egyik legfontosabb Cezanne-
el6zményt, El Greco mivészetét.

Atradicié megszakitasanak vadja Bernath1948-ban
a Magyar Miivészetben megjelent Esztétikai kategoridk
tdgitdsa cim( rovid szovegében is elhangzik. ,Az ilyen
kateg6ria-tagitasoknal érdekes jelenség, hogy a mar
tagitott kategdriak meghaoditott cstcsairdl visszanézve
a m{torténelem ragyogdan »tartja magat«. Cézanne-
rélvisszanézve Rubensnek nem kell pirulnia, Raffaelrél
visszanézve Piero della Francesca is maradt még valaki
—1igy értem. Viszont hafelteszem, hogy Mondrianig ta-
gitom kategoériaimat s Mondrianrél visszanézek, Tiziant

155 BERNATH Aurél: A Szinyei Tarsasag és mdvészetlink Gtja. Vdlasz, 7.
1947. 255-262. Ujrakozolve: BERNATH 1947 (Id. 120. j.) 7-127.

156 BERNATH 1962 (Id. 128. j.)175.
157 U0.185.V0. P. SzUcs 2023 (Id. 123. j.).
158 BERNATH 1960 (Id. 125. j.)161.

159 BERNATH Aurél: Jegyzetek a m(vészetr6l. Magyar Miivészet, 15.1948.
170. Ld. még: BERNATH 1967 (Id. 124. j.)141,158,171. BERNATH 1960
(Id.125. j.)360. P. SzUcs 2023 (Id. 123. j.) 99.

160 BERNATH Aurél: Ferenczy Karoly: ,Harom kiralyok".
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nem latom sehol. Igy tehat kénytelen vagyok felallitani
a kovetkez8 axiomat: az esztétikai kategériak addig
tagulhatnak, amig azok szemsz6gébdl Tizian még fes-
tének szamithat.™®

Meier-Graefe, Berndth, Cezanne,
Ferenczy Kdroly

Bar Meier-Graefe 1935-ben Bernath Aurélrél megfogal-
mazott allitasainak kontextusa — mely egydttal a m-
vész és a kritikus gondolkodasanak érintkezési fellleteit
is kirajzolja — els6sorban a fentiek fényében valik lat-
hatéva, értelmezésiik a miivész sajat ,hozzajarulasa-
nak” koszonhetéen mégis némileg Uj megvilagitasba
kertlhet, vagy legalabbis ,utéélete” még egy réteggel
kiegészithetd.

Bernath elsd teoretikus irdsa 1935 végén, kicsit tobb
mint egy évvel Meier-Graefe latogatasa utan jelent meg
aMagyar Miivészetben."® Amindossze egy oldal terjedel-
m{ szoveg, mely Ferenczy Karoly Hdromkirdlyok cim{
festményét (10. kép)'® elemzi, a két évvel késébb irott
ambiciézus esszé, A kompozicié sorsa az (jabb festészetben
el6zménye."® Bernath mindkét irasaban a kompozi-
cié rehabilitalasanak, illetve a szimbolikus képi tartal-
mak kozvetitésének lehetdségeivel foglalkozik.1937-es
hosszabb szovegében sorra vette a kompozicié létre-
hozasanak kovetelményeit, melyeket az ideatartalom
jelenlétében, a fokozasban, vagyis az eszmény minél
,atfogobb vizibban” valé megjelenitésében és a képi
feszlltség megteremtésében latta. Szilasinak irott le-
velében, akinek a cikkel kapcsolatos véleményét is ki-
kérte, Bernath kozelebbrélis meghatarozta, pontosan
mit értett ided"-n:,Bizonytalan vagyok egy kicsit hogy
az nidea« sz6t lehet-e ilyen értelemben hasznalni mint
én tettem. Tegnapel6tt felolvastam u.i. Rébertnek [Be-
rény Rébert] a cikket, aki az nided«-t tokéletesen félre-
értette, (valami ngondolat«-it, »Otletet« & 1a »van egy

Magyar Miivészet, 11.1935. 368.

161 Ferenczy Karoly: Hdromkirdlyok, 1898, Budapest, Magyar Nemzeti
Galéria.

162 BERNATH Aurél: A kompozici6 sorsa az Ujabb festészetben. Magyar
Miivészet, 13.1937.137-168. Ujrakodzolve: BERNATH 1967 (Id. 124. j.)
108-134. A problémara Bernath sajat cikkére visszautalva reflektal
még: —vaG.: A festémUivészet maiiranyai. Beszélgetés Bernath
Auréllal, a kivalé magyar festémvésszel. Prdgai Magyar Hirlap, 16.
1937. aUQUSZLUs 22.191. 5Z. 12.

ars hungarica 49. 2023 | 3



EL GRECOTOL FERENCZY KAROLYIG

10. Ferenczy Karoly: Hdromkirdlyok, 1898
Olaj, vaszon, 155,5 x 197,5 CM
Budapest, Szépmivészeti MUzeum—Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 6018
Fot6 © Szépmdivészeti Mizeum

ideam« értett ez alatt) Holott én kizarélag a »szellemi
tartalmate, »szellemiséget« értem: Ami a stilusokban a
képz6 elem.™ A naturalizmus ugyanis (sziikségszerGen)
lemondott a kdzvetlen valésagon tllra mutato jelentés
megfogalmazasanakigényérdl, latvanyt”, és nem Jlato-
mast” kdzvetitett. Azimpresszionizmus, igaz, még min-
dig a latvany megragadasanak célkitlizésével, de mar
sajatosan képi eszkozoket teremtett.'™ Aforduldpontot
Cezanne mivészete jelentette, aki az impresszioniz-
musbdl, akarva-akaratlanis, a megszintetve meg6rzd
maodon és nehéz klizdelmek aran, de mélyebb ideak
megjelenitésére alkalmas festdi nyelvet hozott létre.
.Cézanne-ban és az utana kovetkezg stilusaramlatok-
ban az idea volumenje mar sokkal nagyobb s igy ezzel

163 Bernath Aurél levele Szilasi Vilmosnak, Budapest, 1936. november
4. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/173. Bernath tobbszor irt cikkeirdl
Szilasiéknak. Ld.: Bernath Aurél levele Szilasi Lilinek és Szilasi
Vilmosnak, Budapest, 1935. december18. MTA KIK, Kézirattar, Ms
2154/169; POstyén, 1936. junius 28. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/171;
POstyén, 1936. szeptember 8. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/172;
Budapest 1936. november 4. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/173.

164 BERNATH 1937 (Id. 163.j.)160.
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a festészetben ismét tagabb lehet&ségek, a képalkotd
fantazianak Gjabb szarnyalasara nyilik majd alkalom .

Bar merész feltételezés és tulegyszer(isités lenne
Bernath Cezanne-képét™ kizarélag a meier-graefei fo-
galmak mentén megragadni, mindenesetre a m{ivész
sz6hasznalataban és gondolatflizésében fel-feltlinnek
olyan elemek, melyek csaknem biztossa teszik, hogy
Bernath szamara fontos inspiraciét jelentett a kritikus
szovegeinek (Gjra)olvasasa. Tobbek kézott a korai, ,ba-
rokk” Cezanne emlitése,'” az ,ecsetvonasok ezreibol” 0sz-
szealld, de mégis kotott struktura leirasa,'*® a ,teremtés”
ésaz,abrazolas” fogalmainak megklilonboztetése, vagy
akar az 1937-es esszé Hans von Marées-jellemzésének
bizonyos elemei azt sejtetik,'® hogy — az el6zmények

165 Uo.142.

166 Ld. még: P. SzUcs 2023 (Id. 123. j.) 82.
167 BERNATH 1937 (Id. 162. j.)161.

168 Uo.162.

169 Uo. 156. VO. GoszToNy! Ferenc: A magyar Cézanne-recepcio
korai torténetébdl: Fllep és Popper (1906-10). In: Cézanne és a
mult 2012 (Id. 78. j.)184, 512. 64. j. A Cezanne-recepcio valogatott
irodalomjegyzékéhez Id. uo. 1. j.
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1. Paul Cezanne: Nagy Fiird6zdk, 1900-1906
Olaj, vaszon, 229,6 x 269,9 cm
Philadelphia, Philadelphia Museum of Art, Itsz. W1937-1-1

fényében egyaltalan nem meglep6 médon —a szovegek
irasakor Meier-Graefe miivészetelmélete (ismét) aktiv
tapasztalatot jelentett Bernath szamara. Parhuzamo-
san a kritikus gondolatmenetével Bernath Ggy vélte,
hogy ,Cézanne az impresszionizmusbdl indult ki. De
mintha végére akart volna jarni az impresszionizmus
altal annyira hajszolt latszat természetének. Ennek
valtozékonysaga nem elégitette ki, s mintha arra to-
rekedne, hogy azt véglegesebb formaba ontse. Hogy
az Ggy hasson, mintha a legnagyobb valésag volna”."”®
Bar Cezanne ,természetszemlélete, ha a targyhoz volt
is kotve, mindig az eszményivaldsagra vonatkozott. Ha
ez nem is volt tobb mint a naturalizmus »mitol6giaja«,
elégvoltarra, hogy visszaallitsa a mlivészet magasabb
célkitlizéseit, s6t még arrais, hogy megkisérelje a kom-
pozicio kereteit tagitani”.”

170 BERNATH 1937 (Id. 162. j.)161.
171 Uo.163.
172 Paul Cezanne: A Nagy Flird6zdk, 1894-1906, Philadelphia, Barnes
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Ugyanakkor éppeneza targyhoz kotott természet-
szemlélet” akadalyozta meg abban, hogy a hosszU éve-
ken at festett, furd6z6ket abrazol6 képeit halala el6tt
befejezhesse (1. kép).” ,Amig Cézanne csendéleteit és
tajképeit Ggyszdlvan osztatlan csodalat veszi kortl, az
6 0. n. nkompozicidi« el6tt nagy a tanacstalansag. [...]
O ezeket a képeket nagyrészt »Flirdéz6knek«-nek neve-
zi, de az elsd pillanatban nyilvanvalé, hogy a szandék a
legnagyobb mértékben elvont."” Ennek megvaloésitasa,
a,témakortagitasa” ugyanakkor Bernath szerint azért
jartkudarccal, mert,a szellemiség még mindig a ntargy-
ra« és a nvalésagra« utalt s afolott lebegett. Ez a »valo-
sag«ugyan mar mérfoldekre van a Leibl-féle valésagtol,
mert oly 6sszemérhetetlentil szellemibb, magasabbren-
d(ibb, de még mindig elég sziik a hataraiban. Igy, ha a
képalkotd fantazia meg is mozdul nala, labai mégis,

Foundation; Paul Cezanne: A Nagy Fiird6zdk, 1894—1905, London,
National Gallery; Paul Cezanne: A Nagy Flird6zdk, 1900-1906,
Philadelphia Museum of Art.

173 BERNATH 1937 (Id. 162. j.)163.
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mintha bilincsbe volnanak”.” A ,cezanne-i képfellilet”
nagy kizdelmek aran létrehozott gazdagsaga, a ,va-
leurbdl formalédé modelé” a miivész ,nagyobb figuralis
képein”nem tudott érvényesiilni.”> Mindezzel egylitt az
igy létrehozott képek — és ekkor hangzik el Bernath talan
egyik legtobbszor, ars poeticaként idézett kijelentése is
— ,természetességet nyljtanak” ,Akarmennyire elvont
természetiiislényegében a kompozicié, akarmennyire
elvontnakis kell maradnia, a természetességet nem nél-
kilozheti. Akompozicié —a maltalaban —vasarnapot
jelent, de nem lehet vasarnapias. Csak a sziikségletbdl,
csak a feladatbél néhet ki. A kompozicio: kozvetlen,
elvont és kotott.

A Nagy Fiirdézok befejezetlenségére adott reflexid
kozott a mar emlitett Wohin treiben wir? lapjain'’ és az
Enwicklungsgeschichte1924-es Cezanne-fejezetében is.”
Cezanne-monografidjaban a mivész marid&skorban,
de nem lankado6 akaraterdvel festett kés6i miveit
Meier-Graefe freskdszerlinek tartotta, melynek ,im-
pasto szineibdl” hianyzik a korabbi mivek tisztasaga,
.mozgékonysaga".” Ebbdl is lathatd egyébként, hogy
Meier-Graefe Bernath miivészetét Cezanne egyik leg-
jobb korszakahoz kototte. A vékony rétegekben alkal-
mazott, ,lehetd legkevesebb matéria”, a differencialt
ténusok vagy a tiszta struktira™ olyan jellemzdk, me-
lyeket a kritikus (s mintaziméntlathaté volt, Bernath
is) Cezanne legfontosabb fest6i értékei kozott emle-
getett. Meier-Graefe szerint a miivész képei egyszerre
geometrikusak és leveg8sek, az egyre tobb ténusra bon-
tott, ritmikus ecsetvonasokkal felvitt szin ugyanakkor
szilard strukturat, valédi képi teret hoz létre:™® Cezanne
Jevegbrétegekkel épitett”.'®

Meier-Graefe Cezanne-publikaciéinalazonban konk-
rétabb el6zménye is lehet annak, hogy Bernath nem
csupan atfogd 1937-es tanulmanyaban, de révid, 1935-0s
szovegében is kitért Cezanne Fiirddzdire. Meier-Graefe
mar korabban emlitett, 1934. oktéber1-jei naplébejegy-
zése, mely Bernathtal a képtargyrol folytatott beszél-

174 Uo.

175 Uo. 162.

176 Uo.163-164.

177 MEIER-GRAEFE 1913 (Id. 81. j.) 60—-61.

178 MEIER-GRAEFE 1924. I1I. (Id. 17. j.) 590-591.

179 MEIER-GRAEFE 1922 (Id. 40. j.) 65—67.

180 MEIER-GRAEFE 1935. 1. (Id. 2. j.).

181 MEIER-GRAEFE 1924. I1I. (Id. 17. j.) 582—583, 586—587.

182 Uo. 590-591. Ld. még: GoszTonyi 2012 (Id. 169. j.)185, valamint
GoszToNyI Ferenc: Tolnai Karoly, Fllep Lajos és a Vasarnapi Kor.
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getését rogziti, visszautalva a targy visszaszerzésének
ésa,sajat mentalitasbol, tapasztalatbél nyert legenda”
kihivasaira, igy folytatédik: ,Cézanne latta a problé-
mat. Eveket aldozott legnagyobb kés&i fémi(ivére, a
Flrd6z6k a fak lombkoronaja alatt-ra, és ezt az idillt,
amelynek képzelete koltészetévé (Dichtung) és sliritmé-
nyévé (Verdichtung) kellett volna valnia, mégsem tudta
befejezni, mert az individualizmus leegyszer(sitette a
legendahoz vezet6 Gt megtalalasat. Az érzéstél (Gefiihl)
val6 félelem, az a jellemz6en modern tévedés, hogy az
érzéshez valé ragaszkodas megengedhetetlen komp-
romisszum, megakadalyozta benne. A flird6z6ket fak
lombkoronaja alatt abrazolé kép toredék maradt." Tal
azon, hogy Cezanne kés6i miivészete a naplobejegyzés
alapjan beszélgetés targya volt a kritikus és a miivész
kozott budapesti talalkozasukkor, Meier-Graefe —igaz,
kevéssé konkrét — leirasa Bernath koncepciéjaval, a
valésaghoz ragaszkodé és emiatt az elvont szandéku
kompozicidkkal kudarcot vallé6 Cezanne-képével egy-
altalan nem 0sszeegyeztethetetlen. Gyanithaté, hogy
Meier-Graefe megjegyzése, miszerint Bernath lekiizdot-
te ,Cezanne naturalista maradvanyait”, és ,zartabb kép-
format” alakitott ki, szintén ebben az 9sszefliggésben
értelmezhetd.™ Illetve ideilleszkedik az a Lipotvarosi
Kaszinéban elhangzott megallapitasais, hogy a,miivész
(tja az érzelmek tlltengése és a [tUlzott] természetes-
ség tévitja kozott vezet”.® A kritikus paradoxnak haté
érvelése egyébként Cezanne természethez fliz6d6 vi-
szonyanak jellemzésekoris meghatarozé. Meier-Graefe
szerinta mlivész célja az ,alom meghaladasa”aldtds, a
Jtermészet sliritése”, mely mégis éppen a ,naturalizmus
atszellemitését” eredményezte.® Ahogy a kritikus a
1927-es esszéjében fogalmazott — a ,természet, ame-
lyért [Cezanne] olyan elszantan kiizdott, absztrakcio
volt""™ Az Entwicklungsgeschichte Cezanne-fejezetének
egyik — Bernath irasaval is latvanyosan 6sszecseng® —
zaré gondolata pedig igy hangzik: ,Ahogy a természetet
atalakitotta, és Gjonnan felfedezett szférak realistaja
lett, gy a kompoziciét is Uj fogalmi alapra helyezte."®

Ars Hungarica, 44. 2018. 379—380.

183 Tagebuch Julius Meier-Graefe, 1. Oktober 1934, 203. DLA Marbach,
94.190.44. A bejegyzés kiolvasasaért Catherine Krahmernek
tartozom koszonettel.

184 MEIER-GRAEFE 1935. II. (Id. 2. j.).

185 Pester Lloyd 1934 (Id. 71.j.) 7.

186 MEIER-GRAEFE 1933a. II. (Id. 72. j.) 275, 277. Ld. még MEIER-GRAEFE
1924. 111. (Id. 17. j.) 571, 578, 586.

187 Julius MEIER-GRAEFE: Cézanne. Frankfurter Zeitung, 71.1927. junius 4.
Idézi KRAHMER (Id. 81..) 2021. 410.

188 MEIER-GRAEFE 1924. I1. (Id. 40. j.) 592.
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Bernath gondolatmenete nem allt meg a nemzetko-
zi kontextusnal. Az1935-0s szovegnek cimet kolcsonzd
Ferenczy-mivet, az1898-ban festett Hdromkirdlyokat —
mint Szilasi Lilinek ésVilmosnak cikke megjelenése utan
irott levelébdl kidertl — nemrég allitottak ki a SzépmU-
vészeti Mlzeumban, ahol a meglepetés erejével hatott
Bernathra. Atapasztalat hatasaraa miivész atértékelte
afestmény magyar mivészettorténetben betoltott sze-
repét,'® és az elsé modern magyar kompoziciéként ér-
telmezte, melynél mar nem a természet megfigyelése,
hanem a vizi6 képpé formalasa a meghatarozé. Ezzel
amozzanattal Ferenczy és Cezanne (fejl6déstorténeti)
pozicidja, ismét a Flirdz6k emlegetésével, 6sszekapcso-
l6dik: ,Mindezekhez a mer6ében renaissance-eredmé-
nyekhez Ferenczy elétt mar Cézanne is eljutott. Az G,
sajnos, befejezetlentl maradt nagy képei (Furd6z6k)
meghatd tanlsagtételei annak a kiizdelemnek, ahogy
6 a naturalizmus-impresszionizmus lefokozott igényd
vilagabol el akart jutni egy magasabban értelmezett
vilagba. Ugy Cézanne-nak, mint Ferenczynek azonban
hata mogott az impresszionizmus altal felfedezett és
nagyon szépnek talalt vilag allott, amely mellett egyikiik
sem mehetett el szétlanul. Azatmentés nemcsak kote-
lesség, de kényszer is sokszor. Mindketten megvivtak
harcukat ezzel az Gj m(ivészeti szemlélettel. Cézanne
talan keményebben, tisztabban latta a célt, de Ferenczy
sem kevésbé becslletesen. Atmentették mindketten
az impresszionizmust és szinkultUrajaval gazdagabba
tették a festészetet.™° Szilasiéknak irott, el6bb emlitett
levelében Bernath cikkének konkrétabb — sajat mdvé-
szetére vonatkoz6 — motivacioéit is kifejtette: ,Nagyon
nehézitt ezt a naturalistaimpresszionista kozvéleményt
kicsitatformalni.[...] S havalami (jat bevennilatszanak,
a jelszobig jutnak ezek. Igy vagyok én most itt a »lelki
festd vagy a »vizids csoda« [...] tetejétdl a talpaig 180
cm. stb. Rosszul vagyok, ha hallom:™

Az 1937-es szOvegverziéban az ,atmentés” — bar itt
els6sorban a naturalizmusra vonatkozik — maraz egész
nagybanyai generacio jellemzdgje lesz: A nagybanyaiak
tudtak ezt a kiilonben torékeny diszciplinat agy atfor-
malni, hogy értékei— melyek f6leg a nagy szinkultiraban
voltak — alkalmassa lettek nagyobb szellemi tartalom
kifejezésére és vitelére™? Bernath szovegében Cezan-
ne folytathat6saganak kérdése is felmerult: ,De mi-

189 Bernath Aurél levele Szilasi Vilmosnak és Szilasi Lilinek, Budapest,
1935. december. 18. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/169.

190 BERNATH 1935 (Id. 160. j.) 368.

191 Bernath Aurél levele Szilasi Vilmosnak és Szilasi Lilinek, Budapest,
1935. december. 18. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/169.
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képpen tudjuk értékesiteni a hagyatékat? Elég tisztan
all-e elSttiink problematikaja és hianyossaga? Es, akik
Cézanne-t folytatni vélték, hol és miben kapcsolédtak
hozza, bévitették-e, tovabb dolgoztak-e az 6 felfedezé-
sén?"" A miivész kérdései Cezanne esetében kolt&iek
maradnak, azonban Nagybanya orokdseire, nevek nél-
kil ugyan, de torténik utalas. 1935-0s cikkét Bernath
mégigy zarta: ,Ferenczynek tan nem a leghibatlanabb
képe a Harom kiralyok, de a legemelkedettebb és leg-
tisztabb zengésli. A modern magyar festészet ebben a
képbenfogalmazta meg eldszor feladatat™* Ez afeladat
és Nagybanya tanulsagainak érté tovabbvitele — mint
Bernath1937-es cikkében kifejtette —a , kovetkezd gene-
raciék” mlvészetében hagyomanyozodik tovabb, akik,
ha,nem a kdzvetlen természetszemléleti médjat vették
is at Nagybanyanak, mindinkabb kidertlt, hogy van-
nak vele kozos Gtjaik, melyeknek elsd hatarkovei azok
a képek, melyeket itt kiemeltink. Ha az Gjabb iranyok
— persze itt mar csak nagy 6vatossaggal beszélhetlink
altalanossagban —abban kilonboznek is Nagybanyatol,
hogy a természethez valé viszonyt sokkal atvittebben
értelmezik, minta naturalizmus vagy azimpresszioniz-
mus, eggyek [sic!] vele abban a szellemi magatartasban,
amely ezeket a miveket létrehozta”.™®

Anagybanyai tradicié mint szellemi-etikai kategéria,
illetve a latvanybél kiinduld, de azt a szubjektiv tapasz-
talaton atsz(r6 természetszemlélet, mely egyuttal az
autondém kép létrehozasanak is feltétele, a harmincas
években a Gresham-kér onmeghatarozasanak alapve-
tései kozé tartoztak. A Meier-Graefe altal (nagylelk(ien)
konstrualt Cezanne—Bernath-képlet —mely alapjan Ber-
nath a,doktriner matematikanak” (tehatazavantgard
mozgalmaknak) ,sajat érzékenységében talalta meg
a megfeleld ellenallast”, és Cezanne ,naturalista ma-
radvanyait” lektizdve ,zartabb képi format” nyert™® —
Ferenczy, illetve Nagybanya ,behelyettesitésével” (j
0sszefliggésbe kertlt. A Cezanne és —a magyar m-
vészetre vonatkoztatott genealdgiaban — Nagybanya
altal megkezdett feladat igy Bernath generaciéjara,
a Gresham-kor alkotéira ruhazédik at. Az atruhazas
pedig magaban foglalja a tradiciéba illeszthet&ség (és
igy persze az avantgard izmusok elutasitasanak) ko-
vetelményét, egylttal — attételesen —a Cezanne utani
Jhelyes kortars” és a Nagybanya utani ,helyes magyar”

192 BERNATH 1937 (Id. 162. j.)168.
193 Uo.151.

194 BERNATH 1935 (Id. 160. j.) 368.
195 BERNATH 1937 (Id. 162. j.)168.
196 MEIER-GRAEFE 1935. II. (Id. 2. j.).
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W,

12. Bernath Aurél: Kildtds miteremablakbdl (Csendélet Cezanne-kdnyvvel), 1945

Olaj, vaszon, 82 x100 cm
Magantulajdon. Fot6é © Kieselbach Archivum

miivészet definicidjat is. Tekintettel Bernath teoreti-
kus érdekltdésére, intellektualis hozzaallasara és arra
a tudatossagra, mellyel sajat recepcidjat formalni és
megteremteniigyekezett, nem meglepd, hogy a m(ivész
a meier-graefei modellre és a kritikus réla és ,korébe”
tartozé mivészekr6l megfogalmazott allitasaira ,irta
rd” sajat elképzelését. EIGbbiek természetesen a Bernath
festményein feltlind Cezanne-hivatkozasok —a mivész
m{iteremablakbél festett1945-0s csendéletén megjele-
nd Cezanne-kotet (12. kép),”” a Torténelem cimi falképé-
nek Mardi gras-idézete™® — kontextusat is arnyaljak és
komplexebb onreferencialis 6sszefliggésbe helyezik.

197 Bernath Aurél: Kildtds miteremablakbdl (Csendélet Cezanne-
konyvvel), 1945, magantulajdon.

198 Bernath Aurél: Torténelem, 1965-1968, secco. Budapest,
MTA Régészeti Intézet [I., Orszaghaz u. 30.]. Paul Cezanne:
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Egy gondolatsor végére, a levelek elé

Végul is nagyon oriltem, hogy Graefe itt volt. )6 ba-
ratra talaltam benne. Ugyszolvan éjjel-nappal egyltt
voltunk, igy volt idénk alaposan atbeszélni az engem
legjobban érdekl|6 kérdéseket. Nagyon nagy hasznomra
voltak ezek a beszélgetések, mert megerdsitettek™ —
irta Bernath Szilasi Vilmosnak, miutan Meier-Graefe el-
utazott Budapestrdl. A fentiek fényében tgy tlinik, hogy
a mivészt és a kritikust ,legjobban érdekld kérdések”
nagyjabél megegyeztek, és a megerdsités is, részben
legalabbis, kolcsonds lehetett. Az impresszionizmus

Mardi gras, 1888, Moszkva, Puskin Mazeum.
199 Bernath Aurél levele SzilasiVilmoshoz, d. n. MTA KIK, Kézirattar, Ms
2154/170.
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13. Annemarie Meier-Graefe az 1920-as évek kozepén
Marbach, Deutsches Literaturarchiv, Itsz. B1996 D
Fotd © DLA Marbach

utani festészet alternativainak keresése, az avantgard
torekvések elutasitasa, a szubjektiv éimény, a tradicié, a
Jtéma’, tehat az abrazolas kovetelményének egymassal
szorosan 0sszefliggd problémai gondolkodasuk kozds
— és részben Bernath miatt a Gresham-kor miivészet-
Meier-Graefe személyén keresztil Bernath nem csupan
a (kortars) magyar miivészet nemzetkozi kontextusba

200 BERNATH Aurél: Giorgione — Gondolatok a fest8iségrol (1947).

In: BERNATH 1947 (Id. 120. j.) 24—25. Ujrakdzolve: BERNATH 1962
(Id. 128. j.)100-103.

201 Ld. még: BERNATH Aurél: Marili beszélni tanul (1940). In: U&:
Golydrol, Helgdrdl, haldlrél. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado,
1971. 94-96.

202 Lakner Laszl6 sz6beli kozlése (Berlin, 2023. 02.11.).

203 Bernath Aurél levélfogalmazvanya Annemarie Meier-Graefe
Brochnak, Abrahamhegy, 1961. augusztus 21. MTA KIK, Kézirattar,
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lehet8séget, de épphogy bontakozd mivészetelméleti
munkassaganak is —igaz, elmondasa szerint régbta ér-
lel6édott benne az elhatarozas, mégis talan ez esetben
batran kijelenthetjik — kozvetlen inspiraciot jelentett
a kritikussal valé talalkozas és muveinek, kiilonosen
Cezanne-szovegeinek ismerete. Meier-Graefe pedig a
magyar mivészek, illetve kiemelten Bernath pozici6jat
szintén a fenti érintkezési pontok mentén, sajat md-
vészetelméleti dilemmainak tikrében értelmezte és
ugyan még kialakuléban lév, de relevans kortars torek-
vésként hatarozta meg. Természetesen egyik esetben
sem merllhet fel a kizarélagossag: az 1935 aprilisaban
mar sllyos beteg Meier-Graefe Cezanne-parhuzamat
meglehetbsen galansnak kell tekintenlink, illetve szem-
léletes, hogy Bernath éppen a festéi” fogalmarél Wolff-
linre hivatkozva is hosszabban értekezett.?*°

A meier-graefei fogalomrendszer ekkorra olyan alap-
vetésévé valt az eurdpai mivészeti irodalomnak, hogy
a direkt kapcsolédasok csak a legritkabb esetben, és
akkoris csak megkozelité pontossaggal azonosithatok.
Beszédes azonban, hogy Meier-Graefe neve hossz( évek
mulva és teljesen megvaltozott viszonyok kozott is jelsz6
maradt Bernath szamara: mint lattuk, memoarjaiban
vissza-visszatéra kritikus alakja,* a Greco-élmény uto-
lagos leirasaban pedig kulcsszerepet jatszik. Egymassal
érintkezd elveik a miivész haboru utani tevékenységében
is meghataroz6ak maradtak. Késébbi tanitvanya, Lakner
Laszl6is gy emlékezett, hogy Meier-Graefe ,fontos volt
Bernathnak”.2> S6t, miutan nem sokkal Meier-Graefe
halala utan levélvaltasuk megszakadt, Bernath 1961-
ben Ujra felvette a kapcsolatot a kritikus 6zvegyével,
Annemarie Meier-Graefével (13. kép).?** Annemarie ekkor
mar kétszeresen 0zvegy volt, masodik férjét, Hermann
Broch irdt 1951-ben veszitette el. Bernath a harmincas
években a Meier-Graefe hazasparnakirott, alabb kozolt
levelei, melyek a marbachi Deutsches Literaturarchiv
Meier-Graefe-hagyatékaban maradtak fenn, kiilonosen
értékesek, hiszen a mivész Klotild utcai lakasa és mU-
terme — benne teljes levelezésével és igy Meier-Graefe
valaszaival is — 1945-ben megsemmisult.?** 2003-ban
Horanyi Karoly publikalta Szabé L&rinc Bernath csa-

Ms 2153/338/2; Bernath Aurél levélfogalmazvanya Annemarie
Meier-Graefe Brochnak, Abrahamhegy, 1961. augusztus 24. MTA KIK,
Kézirattar, Ms 2153/338/1.

204 MAzI Béla: ,...igy egyedll mindennek mas szinezete van”. Bernath
Aurél levelezése. In: Angyalokra sziikség van. Tanulmdnyok
Berndth Mdria tiszteletére. Szerk. ANDRAS Edit. Budapest,

MTA MUvészettorténeti Kutatéintézet, 2005. 249. RUM Attila:
Postafordultdval. In: Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.) 7. Bernath
Aurél levele Szilasi Vilmosnak és Szilasi Lilinek, Budapest, 1945.
oktober 6. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/200. Szerencsés véletlen,
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laddal folytatott levelezését, a mivész Fruchter Lajos-
nak frott leveleit pedig Rum Attila kozolte 2007-ben.**
Ugyanakkor Bernath a Magyar Tudomanyos Akadémia
Kézirattaraban 6rzott, toredékessége ellenére is tobb
mint hétezer tételt szamlalé levelezése, melyrél 6ssze-
foglaléan Mazi Béla irt tanulmanyt 2005-ben,*® a fenti
példaktol eltekintve kiadatlan. Ezek kozott talalhaték
Annemarie Meier-Graefe Broch 1961 és 1971 kozott Ber-
nathnak irott és szintén itt kozreadott levelei. Bernath
ezek el6zményeként kozolt levélfogalmazvanyabdl (vagy
gépelt masolatabdl) lathat, hogy a miivész Annemarie
Meier-Graefe Brochot a kritikus valogatott frasait tartal-
maz61959-es Grundstoff der Bilder (A képek alapja)*® cim
kotet megjelenése kapcsan kereste meg, kozos buda-
pesti élményeiket is felelevenitve.?®® Meier-Graefe Broch
barati hangvétell fennmaradt leveleibdl lathatd, hogy
Bernath rendszeresen beszamolt éppen készUilé miveirdl
és irasairél. Az egyik levélbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a m(ivész Hans von Marées utan érdekl6dott, és
barnem egyértelmd, hogy Meier-Graefe Marées-mono-
grafiajara vagy mas Marées-reprodukciékra utalt vala-

hogy Meier-Graefe egyik Bernathnak irott levele egy Medgyessy
Ferencnek tovabbkildott masolat formajaban mégis fennmaradt.
MedgyessyrdlId. még Bernath Aurél levele Medgyessy Ferencnek,
d. n.—masolatban Julius Meier-Graefe levele Bernath Auréinak,
Saint-Cyr-sur-Mer, 1934. junius 17. Budapest, Orszagos Széchényi
Konyvtar, Kézirattar, Fond 25/107.

205 Berndth-Szabdé 2003 (Id. 18. j.); Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.).

206 MAzI1 2005 (Id. 204. j.).

207 Julius MEeIER-GRAEFE: Grundstoff der Bilder. Ausgewdhlte Schriften.
Hg. von Carl LINFERT. MUnchen, Piper, 1959.

208 Bernath Aurél levélfogalmazvanya Annemarie Meier-Graefe
Brochnak, Abrahamheqy, 1961. augusztus 21. MTA KIK, Kézirattar,
Ms 2153/338/2; Bernath Aurél levélfogalmazvanya Annemarie
Meier-Graefe Brochnak, Abrahamhegy, 1961. augusztus 24. MTA KIK,
Kézirattar, Ms 2153/338/1
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szaban Annemarie Meier-Graefe Broch, a tény — éppen
Bernath nagy falképmegrendeléseinek id6szakaban —
mindenesetre figyelemre mélt6.%°° A festd és a kritikus
Ozvegyének mUvészetrdl vallott, konzervativ nézetei
még ekkor is egyeztek, levelezésiikben — lathatéan el-
s@sorban Bernath kezdeményezésére — Meier-Graefe
mivei, az Entwicklungsgeschichte, a Wohin treiben wir? és
a Was wird aus der Kunst, valamint a ,m{vészet folytata-
sanak lehetetlensége” is el6kerdltek.?®

A délfrancia tengerparton fekvé Saint-Cyr-sur-Mer
melletti Rampale nev( birtokarél levelez6 Annemarie
Meier-Graefe Broch ésa Magyar Népkoztarsasag Buda-
pestjérdlird Bernath Aurél kozott a személyes talalkozas
reményében a Velencei Biennalé is tobbszor felmerlt.
A tobbek kozott Bridget Riley és Nicolas Schoffer mU-
veit bemutatd 1968-as Biennaléra reflektalva, melyre
végul nem tudott kiutazni, Meier-Graefe Broch igy irt:
LAzonkivil a Biennaléval, attol félek, semmit nem vesz-
tettlink! Meier-Graefe is az On véleményén volt. Olvasta
a»Waswird aus der Kunst« (1933)?" cim(i esszét. Nagyon
isigaza volt*?

209 Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale,
Saint-Cyr-sur-Mer, 1968. julius 31. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/529.
Julius MEIER-GRAEFE: Hans von Marées. Sein Leben und sein Werk.
I=I1I. Minchen, Piper,1909/1910; U&: Hans von Marées. Minchen,
Piper, 1912.

210 MEIER-GRAEFE 1904, 1914/1915,1920/1924 (Id. 40. j.); MEIER-GRAEFE
1913 (Id. 81.j.); MEIER-GRAEFE 1933a (Id. 72. j.). Annemarie Meier-
Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer,
1963. november15. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/523; Annemarie
Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-
sur-Mer, 1967. februar 2. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/526.

211 MEIER-GRAEFE 1933a (Id. 72. j.).

212 Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale,
Saint-Cyr-sur-Mer, 1968. julius 31. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/529.
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Flggelék::

Berndth Aurél levelezése Julius Meier-Greafével
és Annemarie Meier-Graefével

1.
Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén,
1933. oktober 30.

Deutsches Literaturarchiv Marbach, 94.190.113/2 (14. kép)

Sehr geehrter Herr Meier-Graefe,

gestatten Sie mir, dassich Ihnen beiliegend der 2. Num-
mer der ,Ars Hungarica“ zuschicke.? Ich mochte Sie so
gern Uber unsere neuere Kunst, wenigstens auf diese
Weise informieren.

Wie Ihnen, Egry?* gefallt, wirde mich naturlich sehr
interessieren.

Diese Sammlung wird — wenn auch langsam —doch
fortgesetzt. Das nachste Buch — Uber einen Bildhauer
—wird in allernachster Zeit herauskommen.#¢

In letzter Zeit, habe ich ein Buch von Ihnen gelesen,
was mir bisher unbekannt war: ,der weisse Strasse".?”
Bei einem Grundbesitzer, hierin der Nahe —habeich es
vorgefunden. Der Mannist ubrigens ein grosserVerehrer
von lhnen, hat alle Ihre Biicher. Das Buch hat mich sehr
interessiert. Das Ganze erwahneich deswegen weilich
lhre Aufmerksamkeit auf ein Buch lenken mochte, was
thematisch, mit lhren, einige Berlhrungspunkte hat.

Rodion Markovits hat das Buch geschrieben. ,Sibie-
rische Garnison” heisst es. Bei Ullstein, so gegen 1930
erschienen.?® Nicht ausgeschlossenist aber, dass dieses
jetzt in Deutschland auf Index gestellt worden ist.”®
Das Buch ist aus dem Ungarischem libersetzt worden.

Mit besten Grussen, auch an hochverehrte Frau
Gemahlin®®

213 A leveleket az eredeti frasmédot megtartva kozlom.

214 OLTVANYI1932 (Id. 6. j.). Az Ars Hungarica konyvsorozat els6 kotete:
GENTHON1932a (Id. 15. j.). Az Ars Hungarica monografiasorozatnak
1932 651938 kOzOtt tizenkét kotete jelent meg. A kiadott kortars
mUivészekkel foglalkozo kotetek a Gresham-kor vonzaskorébe,
Bernath barati tarsasagaba tartoz6 alkotokrol jelentek meg. Az Ars
Hungarica sorozathoz Id.: FARKAS 2007 (Id. 29. j.) 24—82; SODICS 2022
(Id. 29. j.).

215 Egry Jozsef (1883-1951) festd.

216 Bernath vélhetGen itt az el6készlletben Iévé Medgyessy
Ferenc-monografiara utal, mely véglil1934-ben, a sorozat 6todik
koteteként jelent meg. FARKAS 1934 (Id. 25. j.).

217 Julius MeIER-GRAEFE: Die weisse Strasse. Berlin, Klinkhardt &
Biermann, 1929. A regény Meier-Graefe Der Tschainik (Berlin, Fischer
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14. Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1933. oktober 30.
Marbach, Deutsches Literaturarchiv, tsz. 94.190.113/2
Foté © DLA Marbach

Verlag, 1918) cim( m(ivének atdolgozott kiadasa.

218 MARKovITs Rodion: Szibériai garnizon. Kolozsvar, Lapkiadé Nyomdai
Mintézet, 1927. A mivet 6sszesen tizennégy nyelvre forditottak le.
A német kiadas Hatvany Lajos forditasaban jelent meg Berlinben,
a Propylaen kiadasaban. Rodion MARKovITs: Sibirische Garnison.
Roman unter Kriegsgefangenen. Berlin, Propylaen, 1930. Meier-
Graefe és Markovits konyve egyarant az els6 vilaghaborus orosz
hadifogolytaborok vilagat dolgozta fel a szerz6k sajat tapasztalata
alapjan.

219 A konyv nem szerepel az indexre tett kiadvanyok listajan. URL
https://ausstellungen.deutsche-digitale-bibliothek.de/verbrannte-
buecher/items/show/82, https://verbrannte-und-verbannte.de
(letdltve 2023. 01. 04.).

220 Julius Meier-Graefe felesége, Annemarie Meier-Graefe szUl. Epstein
(1905-1994).
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Ilhr ergebener
Aurel Bernath

PieStany* 30. X. 1933.
Permanente Postadresse — wie oben
Das Buch geht mit der gleichen Post als Drucksache ab.

2.
Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Buda-
pest, 1933. december 25.

DLA Marbach, 94.190.113/3 (5. kép)

Sehr geehrter Herr Meier-Graefe,

Ihren lieben Brief danke ich herzlichst. Er hat mich in
Budapest erreicht. Gott sei's Dank in Pistyan bin ich
nicht wegen meinen Gesundheit. Meine Frau ist dort
Arztinund 8 Monate in einem Jahr praktiziert Sie dort.??
Die anderen 4 Monaten sind wir meistens auf Reisen,
d(as). h(eifst) irgend anderswo. Einige Wochen jedes
Jahr, manchmal den ganzen Winter durch sind wir in
Budapest. Auch heuer bleiben wir zwei Monaten hier.
Esisteinziemlich kompliziertes Leben, nirgends haben
wir eigentlich ein Heim. In Pistyan leben wir in einem
Sanatorium, sonst im Hotel. Ein Atelier habe ich aller-
dingsin Pistyan, arbeiten kannich auch dortam besten.

So viel fur Ihre liebe Interesse, was mich betraf.

Es tut mit ausserordentlich leid - Sie, heuer nicht
besuchen zu kénnen. Wir fahren bald flir 6—7 Wochen
nach Sizielien,?® die ich noch nicht kenne, so dass also
eine Pariser b(e)z(iehungs)w(eise) Riviera-Reise bleibt
auch spater.

Pariskenneicheinigermassen, warichdort paarmal.?*
Einen Winter habe ich sogar an der Riviera verbracht,
nicht weit von lhnen: in Antheor bei St. Raphael .

221 Piest'any, Pistyan, Postyén. Bernath Aurél felesége, dr. Partos Alice
(1901-1966), 0rvos, 1927-1938 kozott a postyéni Spezial Sanatorium
reumatologusa.

222 Dr. PartosAlice, Id. el6z6 j.

223 Levele alapjan1934. januari-jén indultak, majd Bernath 1934.
februar 2-an tudoésitott hazaérkezésikrél Fruchter Lajosnak. Ld.:
Bernath Aurél levele Fruchter Lajosnak. Postyén, 1934. februar 2. In:
Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.)174.

224 Bernath Déry Tibornak1927. december kozepén Parizsbol kildott
képeslapot. Ld. Bernath Aurél Déry Tibornak 1927. december kozepe.
In: Déry Tibor levelezése 1927-1935. (Déry Archivum, 1/B.) Szerk. BOTKA
Ferenc. Budapest, Balassi Kiadd, 2007. 37.

225 Meier-Graefe és felesége, Annemarie Meier-Graefe 1929 §szén a dél-
franciaorszagi Saint-Cyr-sur-Merbe koltozott. A kritikus felteheten
ide invitalta meg Bernathékat. A miivész 1930 januarjaban kuldott
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15. Bernath Aurél képeslapja édesanyjanak, Bernath Bélané Roboz
Attalanak Parizsbél, 1930. december 23.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar
és Informaciés Kézpont, Kézirattar, Ms 2172/199
Fot6 © MTA KIK, Kézirattar

Zu meinen schonsten Tagen zahle ich die Tage, die ich
in Paris und dort unten verbracht habe. Leider arbeiten
konnte ich dort am wenigsten. Die Landschaft ist mir
dort so ungewohnt gewesen.

Ich hoffe dass inzwischen das Buch , Ars Hungarica"
(n.°2.) zu lhnen gelangt ist.?** In zweiWochen erscheinen
wieder zweineuere Bande: von einen Maler und einer Go-
belinweberin.”? Ichwerdesienach St. Cyr.schickenlassen.

Es ist eine liebe Gedanke, dass Sie mal bereit wa-
ren, eine Budapester Reise unternehmen. Die erwahn-
ten Schwierigkeiten liesse sich vielleicht in Form einer
Vortragseinladung udberbrlicken. Ich wirde das gern
arrangieren.”® Allerdings hielte ich das Friihjahr dafur
angebrachter. Erstens die Reise und die Stadt angeneh-
mer, zweitens bis dahin wird man im alten Museum mit
der Neuordnung fertig sein. Auch unser ,Luxembourg"
hoffentlich wird neu geordnet sein.”?

levelet Szilasi Vilmosnak és Szilasi Lilinek Antheorbdl. Bernath Aurél
levele Szilasi Vilmosnak és Szilasi Lilinek. Antheor Hotel de Geneve-
Mediterranée, 1930. januar 25. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/165.
Levelében emliti, hogy ezuttal is megfordultak Parizsban. Ld. még:
Bernath Aurél képeslapja Bernathné Roboz Attalanak, Parizs, 1930.
december 23. MTA KIK, Kézirattar Ms 2172/199.

226 Ld.1. levél 214. j.

227 FENYS1934 (Id. 27.j.), TOLNAI1934 (Id. 27. ).).

228 Meier-Craefe 1934. szeptember 27-én érkezett Budapestre
feleségével, ahol két hetet toltottek. Eldadasat ,Mivel tartozik a
mUvész koranak?” cimmel a Lipétvarosi Kaszinéban tartotta. Vo. 316.
Bar nem ismerjik Meier-Graefe levelét, a ,nehézségek” valészinlleg
az utazas anyagi vonzatai miatt merdltek fel.

229 A Szépmivészeti MUzeum Régi Képtara termeinek feldjitasat
és atrendezését Petrovics Elek 1933-ban kezdte meg. Az olasz
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Sie fragten mich, ob ich Ihr Roman ,der Vater" ken-
ne.*?° Leider nicht. Ihr liebenswiirdiges Versprechen
dieses zu mir schicken war mir eine grosse Freude.

Wir fahren von Budapest ami-sten Januarab. Meine
Post wir[d] mir von Pistyan aus nachgeschickt.

Ich sende Ihnen meine beste Wunsche zum neuen
Jahr und grisse Sie auf herzlichst

Ihr ergebener
Aurél Bernath
Budapest 25. XII.1933.

Postadresse
PieStany (Tschechoslovakei)
Spezial Sanatorium

NB: Ich hore sehr wenig Nachricht aus Deutschland.
Purrmann? schrieb mir unlangst. Nichts erfreuliches.
Ich denke, dass meine Wege dort verschnitten sind. Ich
dachte schondaranin Paris eine Ausschau zu halten nach
eine Ausstellungsmaoglichkeit. Weiss ich aber nicht ob es
einen Sinn hat, wenn man nicht nach Pariser Rezept malt.
Sie wissen schon vielleicht dass Hartberg sein
Geschaft aufgeben musste. Van der Heyde fuhrt es
jetzt weiter.”2Von einer seiner Ausstellung kriegte ich
eine Einladungskarte. Werner Scholz war es.?* Also ein
Maler mit ,Weltanschauung". Ohne diesen Einzelfall
Bedeutung zuzumessen, glaube ich, dass Maler u(nd)
Schriftsteller mit ,Weltanschauung” werden bald am
Stelle sein. Ich sah unlangst eine Katalog einer grossen
Verlagsanstalt. Ich traute meinen Augen nicht. Min-
destens hundert Neuerscheinungen, laute Helden-
geschichte aus den Sagenkreis und ,wissenschaftliche
Nachforschungen” aus der Mythologie.

mivészetet kozéppontba allité dj allandé kiallitas 1935 juniusaban
nyitott. Ld. PETRovICs Elek: A Szépmiivészeti Mizeum képtarainak
megujhodasa. Pesti Napld, 85.1934. szeptember16. 209. sz. 33. ELEK
Artur: A Szépm(ivészeti MUzeum olasz képeinek Uj elrendezése.
Magyar Miivészet, 11.1935. 210—213. SINKS 2008 (Id. 58. j.) 41.
Luxemburgunk”: Uj Magyar Képtar. A Régi Micsarnok (Andrassy
(t 69.) épuletében mikodd, 1928-ban alapitott Uj Magyar Képtar
atalakitasat Petrovics mari1934-ben felvetette (Ld. PETROVICS
1934. Id. jelen j. 34.). EIképzeléseit atvéve az Uj Magyar Képtart
végul Csanky Dénes helyeztette at a Szépmvészeti Mlzeum
épuletébe, a modern kulfoldi festmények és szobrok pedig a Régi
M{csarnokba kertltek. A szbhasznalathoz Id. még: KLEBELSBERG
2001 (Id. 60.j.)13.

230 Julius MEIER-GRAEFE: Der Vater. Berlin, Fischer Verlag, 1931.

231 Hans Purrmann (1880-1966) német festd.

232 Victor Hartberg berlini mikeresked&1925-ben nyitotta meg
galérigjat, a Galerie Victor Hartberget, mely 1933-ig mikodott.
Ekkor az addig a cég alkalmazasaban allé Otto von der Heyde
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3.
Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, POostyén,
1934. aprilis 2. [gépirat]

DLA Marbach, 94.190.113/4 (16. kép)

Lieber Herr Meier-Graefe,

vor Kurzem bin ich nach Pistyan zuruckgekehrt, und
fand Ihr Buch ,Der Vater" vor, wofur ich Ihnen noch-
mals herzlich danke.?* Das Buch werde ich bald lesen.

Unsere italienische Reise ist gluicklich beendet wor-
den.? Meine Frau vertrug, leider, schlecht die Autofahrt,
sodass es nichtalles goldig war. Und meine Freunde, die
uns mitnahmen,*® hatten grosse Eile, dass wir, — kann
man sagen —in Marschtempoin Sicilien herum rannten,
was uns nur eine recht moderne Betrachtungsweise
zuliess. Cefalu, Palermo, Segesta, Selinunte, Siracusa,
Agrigento, Taormina haben wir angeschaut. Wahrend
der Ruckfahrt nochViterbo, Orvieto, Siena. Zum Schluss
blieben wir eineWoche noch in Firenze, wo ich meinen
Kopf endlich zurecht-geschaut hatte.

In Ihrem letzten Briefe ausgesprochene Bereitwil-
ligkeit, einen Budapester Ausflug zu unternehmen,
hat mich mit grosser Freude erfullt.?” Meine Buda-
pester Freunde und tUberhaupt die ,zustandiger Krei-
se" begrlssen Ihren Entschluss aufs freudigste.®® Ich
habe auch einige Schritte unternommen um die Sa-
che finanziell zu I6sen. Ich sprach mit Herrn Petro-
vich /Direktor des Museums/*° der mir versprochen
hat den grossten Teil der nétigen Summe zusam-
menzubringen. Einige meiner Freunde /Sammler/
werden auch beisteuern. Lieber Herr Meier-Graefe
wir sind aber entsetzlich arm und bitte ich Sie schon
jetzt, von uns keine Einladung amerikanischer Art

(1882—1976) vette at a galéria vezetését. A Galerie Hartberg adott
helyet Bernath 1931-ben rendezett gy(ijteményes kiallitasanak
Berlinben. Ld. Ausstellung Aurel Berndth 1931 (Id. 10. j.). A kiallitas
utan jelent meg Meier-Graefe els@ szovege Bernathrél a Frankfurter
Zeitungban: MEelER-GRAEFE 19312 (Id. 12. J.).

233 Werner Scholz (1898—-1982) német-osztrak fests. 1933. november
19-én a Galerie von der Heyde Werner Scholz kiallitasaval nyitotta
meg kapuit. Scholz1932-ben a Galerie Hartbergben is kiallitott.

234 MEIER-GRAEFE 1931 (Id. 230. j.).

235 Ld. 2. levél 223. j.

236 Szilasi Vilmos (1889-1966) filozofus és felesége, Szilasi Lili szdl.
Rosenberg Lili (?-1973).

237 Ld. 2. levél 228. j.

238 Bernath valészindleg itt a Gresham-asztaltarsasag korébe tartozod
mUvészekre, gydjtdkre, teoretikusokra utal.

239 Petrovics Elek (1873-1945), 1914-t611935-0s lemondatasaig a
Szépmivészeti Mlzeum igazgatodja.
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AGRIGENTO'

SHERIE AHTISTICA

16. JUuno6 temploma Agrigentéban. Bernath Aurél képeslapja édesanyjanak, Bernath Bélané Roboz Attalanak, Agrigento, 1934. januar1s.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont, Kézirattar, Ms 2172/209

Fotd © MTAKIK, Kézirattar

zu erwarten. Bei uns geht es heutzutage - leider —
um Heller, dermassen, dass Sie sich keinen Begriff da-
von machen kdnnen. Ich schreibe es Ihnen schon heu-
te, womit wir im besten Falle rechnen kdnnen: also

Fahrkarte Il. KI. Toulon — Budapest und Retour mit
Schlafwagen.

Eine Woche volle Verpflegung in einem Budapester
Hotel I. Ranges, und hochstens ein oder zwei Hundert
Pengo.

Ich bitte nochmals um Entschuldigung uberhaupt
dieses Angebot gestellt zu haben, aberich kenne leider
zu gut unsere Verhadltnisse.

Jetzt musste ich naturlich fragen, ob Sie, lieber Herr
Meier-Graefe unter diesen Bedingungen Uberhaupt die
Reise antreten wurden.

Ich betone nochmals, dass das Geld noch nicht bei-
sammen ist. Es hangt hauptsachlich von Herrn Petro-
vich ab. Wie ich vermute, mochte er die Sache so lange
hinausschieben, bis er mit der Museumsneuordnung
fertig wird.*°

Es wurde mich riesig freuen Sie in Budapest begrts-
sen zu konnen, hoffentlich werden die Gotter meinem
schonen Plan keinen bosen Streich spielen.

240 Bernath 1934. szeptember 8-an irta Fruchter Lajosnak, hogy siker(lt
0sszegy(jteni a pénzt Meier-Graefe utazasara. Ld.: Berndth-Fruchter
2007 (Id. 11.j.)182. Ld. még 2. levél 228. j.

241 MEIER-GRAEFE 1904, 1914/1915,1920/1924 (Id. 40. j.).

242 Meier-Graefe és Bernath a mivész berlini kiallitasan talalkoztak
személyesen. Ld. Ausstellung Aurel Berndth 1931 (Id. 10. j.), valamint:
Bernath Aurél levele Fruchter Lajosnak, Berlin, 1931. november12. In:
Berndth-Fruchter 2007 (Id. 1. j.) 64.

243 Munkacsy Mihaly 1844—1900) festd; Székely Bertalan (1835-1910)
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Ich habe auch im Stillen einen Hintergedanken an-
lasslich Ihres Budapester Besuches. Dies in paarWorten
wiederzugeben will ich hiermit versuchen.

Aus lhrer schonen Entwicklungsgeschichte,® wie
aus unserer — leider nur zu kurzen — personlichen Un-
terhaltung*? konnte ich ein kleinen Einblick erhalten,
wie Sie einige ungarische Maler beurteilen. Ich meine:
Munkacsy, Székely, Szinyei, Paal, Rippl-Rénai.?* Diese
lhre Urteile schatze ich umso hoher, da die deutsche
Kunstaesthetik im Allgemeinen, — nach Ihren [ihren]
stark schowinistisch redigierten Blichern zu urteilen,
— sich kaum die Mihe nahm fir uns sich zu interes-
sieren, die Bilder an Ort und die Stelle zu studieren,
geschweige, ein annahernd richtiges Urteil zu fallen.
Ich weiss, dass bei uns eine gewisse Animositat gegen
diesen deutschen Autoren besteht, was zuletzt, anlass-
lich Hamanns Kunstgeschichte,** schon ziemlich star-
ke Formen angenommen hat /wutige Zeitungsartikel,
Reden, usw./** Das ist umso bedauernswerter, da die
deutschen Kunstbuicher bei uns, aus alter Tradition sehr
heimisch sind, mehrsogar, wir sind darauf gewissermas-
senangewiesen. Nicht nur, weil die Kunstwissenschaft
eine eminent deutsche ist, sondern auch der Sprache-

festd; Szinyei Merse Pal (1845-1920) festd; Paal Laszl6 (1846—1879)
festd; Rippl-Ronai Jozsef (1861-1927) fests. Meier-Graefe az
alkotokroél az Entwicklungsgeschichtében (MeIER-GRAEFE 1904,
1914/1915,1920/1924 [Id. 40. j.]) megfogalmazott véleményéhez Id.
314. 40-41.].

244 Richard Hamann (1879-1961) német mivészettorténész.
Osszefoglald mivészettorténeti munkaja 1933-ban jelent meg.
HAMANN [1932] 1933 (Id. 35. j.).

245 V0. 313.35. ].
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wegen, welche wir von allen anderen auslandischen
Sprachen doch am besten beherrschen.

Ichwill diesmal lieber Beispiele unterlassen, Sie ken-
nen diese Literatur besser wie ich und ich glaube, dass
Sie mir ohne weiteres darin Recht geben werden, dass
diese Blicher mit starker deutsche-Brille geschrieben
worden.

Ich kenne die Anekdote Uber die deutschen Kunst-
geschicht-Blcher, wonach jedes Land nur uber digje-
nigen Teile der Werke zufrieden ist, welche das Nach-
barland behandelt. Diese Anekdote zeigt mir aber, dass
die Einseitigkeit dieser Bucher schon auch anderswo
beanstandet worden ist. Dieser Umstand schmerzt ein
Land desto mehr, je kleiner es ist, weil es dann doppelt
so eifersuchtig auf die Kulturwerte ist, welche sie her-
vorzubringen fahig war.

Dieses Ihnen zu schreiben ist mirumso leichter, daich
Ihre Entwicklungsgeschichte kenne,*® welche mit einer
beispiellosen Objektivitat, barvon jedem patriotischen
Sentimentalismus geschrieben worden ist.

Nun also auf die Sache zu kommen, es schmerzt uns
manchmal, diese unsere paar gute Malervondentaglich
sich mehrenden Autoren misshandelt zu sehen und es
ware vielleicht fur jemand eine wurdige Aufgabe hier
eine Korrektur vorzunehmen.

Es drangt sich einem unwillktrlich der Gedanke auf,
dass diese Bucher so entstehen, dass man hundert
Kunstgeschichten liest, sammelt Photographien und
schreibt eine Kunstgeschichte No. 101. Ausser IThnen
kenne ich keinen Historiker, der sich der Mihe unter-
zogen hatte nach Budapest zu kommen um die Sache
an Ortund Stelle zu Gberpriifen* /wenn nicht, wie Hil-
debrand]t] es tat,*® erst nach dem Erscheinen seines

246 MEIER-GRAEFE 1904, 1914/1915,1920/1924 (Id. 40. j.).

247 Meier-Graefe 1910 novemberében utazott el§szor Budapestre a
mannheimi Kunsthalle igazgatéja, Fritz Wichert kivansagara,
hogy véleményezze Nemes Marcell gydjteményét. 1013. januar
12-én Marées és a modern miivészeti térekvések cimmel az Ernst
MUzeumban tartott el6adast. 1914-ben szintén Budapesten jart,
ekkor megtekintette az Ernst Mlzeumban rendezett Munkacsy-
kiallitast. Munkdcsy Mihdly jubildris kidllitdsa 1914 (Id. 47. j.). Utjarél
Id. MEIER-GRAEFE 1914 (Id. 47. j.). 1916-ban ismét Budapestre utazott,
ekkor a hadifogsagban szerzett tapasztalatairél tartott el6adast a
Zeneakadémian. Ld. Meier-Graefe eldaddsa 1916 (Id. 47. j.). 1934-ben
Ggy nyilatkozott, hogy tizenkét évvel ezel6tt is jart Budapesten. Ld.
Pesti Napl6 1934 (Id. 47. j.). VO. 314. 4547, ].

248 Hans Hildebrandt (1878—1957) német mUivészettorténész. Emlitett
mive: Die Kunst des 19. und 20. Jahrhunderts. Wildpark—Potsdam,
Akademische Verlagsgesellschaft Athenaion, 1931. A magyar
mivészekrdl Id.: HILDEBRANDT 1931 (Id. jelen j.) 262, 268—269, 281,
284,297,304, 312, 375,399, 401-403, 407, 421, 432, 440, 449, 451.1932
aprilisaban, az Uj M{ivészek Egyesiletének (UME) meghivasara
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Werkes/. Und solange werden auch diese zuklnftigen
Autorenimmer wiederverfahren, lesen die alten Blicher
und ubernehmen und variieren sie weiter fertige, meis-
tensfalsche Werturteile, solange sie nicht ein Handbuch,
ein Handbuchlein eines Besseren belehrt.

Von diesen Handbuchlein ist die Rede, lieber Herr
Meier-Graefe. Hatten Sie nicht Lust dieses zu schreiben?

Ich bin der Meinung, wenn Sie Uber unser Thema, in
der Form dieses Handbuchleins einen Vortrag halten
mochten, diese Autoren in Zukunft sicher nicht ver-
saumen wdurden, den Inhalt dessen, in ihren spdteren
Werken zu verwerten.

Ich wirde dagegen kein Wort erheben, wenn jemand
vom Entwicklungsgeschichtlichen-Gesichtspunkte,
Munkacsy, Székely und Szinyei als zweitrangig beur-
teilt und zur Tagesordnung Ubergeht. Aber man kann
schwer seine Ruhe bewahren, wenn Genannte, gegen
zehntrangige deutsche Maler direkte ausgespielt wer-
den, wie esin einem solchen Handbuch tatsachlich der
Fallist. /Momentan fallt mir der Name des Autors nicht
ein/. Mir konnte jemand schwer klarmachen, warum
Lucas Cranach wichtiger ist als Sebastiano del Piom-
bo, Olivier, als Szinyei, Schmitt-Rottluff als Bonnard,
Molzahn, als Rippl-Rénai. /Hiermit sei Hamanns Buch
gemeint, wo diese Namen, samt Piombo! nicht einmal
erwahntsind.** /Und dies ist nur eine kleine Stichprobe/.
Bonnard habeich absichtlich aufgezahlt um zu zeigen,
dass man gelegentlich nicht nur mit uns so verfahrt.
/Mit Piombo ist die Sache ein ungeheurer Lapsus, in
Einem komisch. Steht glaube ich einzig da./

Sie haben schon, lieber Herr Meier-Graefe in Ihrem
Leben einige Bilder ins richtige Licht zu stellen, einige
tiefwurzelnde falsche Ansichten zu stlirzen vermocht.

érkezett Budapestre. ElGadast tartott Kunststromungen nach

dem Kriege [M(ivészeti iranyok a habort utan] cimmel, majd

a Magyar Tudomanyos Akadémian Kunstlage in Deutschland

[A mUvészet helyzete Németorszagban] cim( értekezését olvasta
fel. Latogatasardl béségesen beszamolt a korabeli sajté. Ld. YBL
Ervin: Hildebrandt professzor a magyar és német mivészetrol.
Budapesti Hirlap, 52.1932. aprilis12.79. sz. 8; N. N.: Hildebrand tanar
el6adasa a Magyar Tudomanyos Akadémian. Nemzeti Ujsdg, 14.1932.
aprilis12.79. 5z.12; N. N.: Irodalmi élet. Literatura, 7.1932. 510; N. N.:
Irodalmi élet. Literatura, 7.1932. 631; N. N.: A ,Neue Sachlichkeit"-rél
beszél Budapesten egyik apostola, Hildebrandt professzor. Pesti
Naplé, 83.1932. aprilis10. 78. sz. 23. M(ivét hosszabban recenzealta:
RABINOVSZKY Mariusz: A tizenkilencedik és huszadik szazad
mUivészete. Magyar M(ivészet, 8.1932. 59-61.

249 Lucas Cranach (1472—-1553) német festd; Sebastiano del Piombo
(1485—-1547) itdliai festd; Friedrich von Olivier (1791-1859) német
festd; Karl Schmidt-Rottluff (1884-1976) német festd; Pierre Bonnard
(1867-1947) francia festd; Johannes Molzahn (1892—1965) német
festd. HAMANN [1932]1933 (Id. 35. j.) 471-472, 476, 557, 767, 874-875,
877, 879, 880.V0. 313. 35. j.
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uUnd wenn ich an lhre schonen Reisebticher denke,?°
glaube ich sicher, dass Sie diese Art von Abenteuerlust
insich haben.Ware diese Aufgabe IhrerVergangenheit
vielleicht unwurdig? Es ist moglich. Auch meine Augen
konnen leider diese schowane Brille anhaben, ohne es
tragen zu wollen und konnen von mir, gewisse Sachen
wichtiger erscheinen lassen, wie sie es faktisch sind. Ich
will auch hiermit nochmals betonen, dass diese ganze
Proposition fur sich keine grossere Wichtigkeit beansp-
rucht, wie eine plotzliche Eingebung es verdient.

Ich sprach von diesen funf verstorbenen Malern. Seit
Siein Budapest waren ist viel geschehen um den Nach-
lass dieser. Das Museum wurde mit Bilder dieser Maler
sehrbereichert, einige Privatsammlungen entstanden,
wo eben diejenige Arbeiten zusammengetragen wur-
den, die eben aus diser Standpunkt zu Wort kommen
sollten.” Bei Munkacsy und Székely wussten Siein Ihrer
Entwicklungsgeschichte sehrklug die Grenze zu ziehen
zwischen der Offiziosen — und Malerischen an Werke
dieser Kiinstler.** Also von dieser ,malerischen” — ich
fand kein besseres Wort fur gute Bilder — Seite ist bei
dieser Beiden einige Entdeckungen gemacht worden.
Die, wurden sicherlich das Bild, welches Sie schon ohne-
hin von Ihnen schatzen lernten, noch mehr erweitern.

Ich weiss naturlich zu gut, wie schrecklich esist einen
Maler so in zwei Teile zu operieren: in einen ,offiziosen”
und einen ,malerischen.” Gewiss, liegt darin auch eine
Art von Falschung vor. Munkacsy, die grosse theatra-
lische Schau abzusprechen und die nicht beachtete Skiz-
zen hervorzuheben ist chirurgische Arbeit. Aber, glaube
ich, ebendarin liegt eine grosse Chance fuir Anschaulich-
keit der Prinzipien und fur edukative Wirkung. Beson-
ders unserem Lande wurde diesbezulglich Ihr Buch von
grossen Nutzen sein und enorm viel bedeuten.

250 MEIER-GRAEFE 1910 (Id. 38. j.). VO. 313—314, illetve kiemelten:
BERNATH 1967 (Id. 124. j.)182—187.

251 SINKS 2008 (Id. 58. j.) 40. Az Uj akviziciokrél a kortars sajté mellett
a Szépmiivészeti Mizeum Evkdnyvei is rendszeresen beszamoltak.

Az Orszdgos Szépmiivészeti Mizeum Evkonyvei, 1—8. Szerk. PETROVICS
Elek. Budapest, 1918-1936. Bernath itt valdszinlleg kiemelten
Herzog Mor Lipot, Wolfner Gyula és Hatvany Lajos kollekcidjara
gondol. V0. 316. 61. .

252 Munkacsy és Székely miveinek értékelésekor Meier-Graefe tobbre
tartotta a szerinte 6sztondsebb, kozvetlenebb, elnagyolt formakbol
épitkez6 vazlatokat, mint a befejezett kompozicidkat. Ld. tobbek
kozott MEIER-GRAEFE 1920 (Id. 40. j.) 307310, 326—328.
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Fur Paal und Szinyei sind seitdem im Museum eige-
ne Sale eingeraumt worden®* und mit vielen Bildern
erganzt.

Rippl-Rénai, der vor 6 Jahren gestorben ist, dirfte
fur Sie eine Uberraschung sein.

Aber ich will mit dieser Art von Ausfuhrungen Sie
langer nicht ermuiden, dass es ja nicht wie ein naiver
Uberredungsschwall aussieht. Unldngst hatte ich
wieder lhr Buch ,Die grossen Englander” in der Hand
gehabt.** Dort dachte ich daran, wie wertvoll fur uns
etwas ahnliches, — wenn auch Bescheideneres — sein
konnte. /Man schreibt nicht unbestraft./

Jetzt schliesse ich meinen Brief mit der Bitte fur das
lange Aufhalten, mit mir eine gef(allige) Nachsicht iiben
zu wollen. Ich bilde mir ein, lieber Herr Meier-Graefe,
dassin St. Cyram herrlichen Meer auf solche christliche
Tugenden eher zu rechnen ist.?*

Ihr neues Buch: ,Neben der Kunst” habe ich vor Kur-
zem gelesen. Kostliche Sachen. Geistreich und frisch
geschrieben, verleugnet absolut Ihren letzten Brief, wo
Sie uberjahreszahlen klagten. Das muss ein Irrtum sein.
Der,Kannenguss” mit modernen Susannaim Bad - /e/
Wasserburg, der ,Beisitzer”, nun und Olaf fand ich be-
sonders reizend.?**

Bitte empfehlen Sie mich Ihr hochverehrten Frau
Gemabhlin und seien Sie vielmals gegruisst

von lhren ergebenen:
Aurel Bernath

NB. Unlangst liess ich Ihnen zwei Ars Hungarica
zuschicken,® auch Genthon's Buch tiber,die alte unga-
rische Malerei.”® Haben Sie diese erhalten?

253 SINKO 2008 (Id. 58. j.) 40. A Szépmivészeti Mzeum 1920-1923-ban.
Az Orszdgos Szépmiivészeti Mizeum Evkonyvei, 3.1924. 118-120.

254 MEIER-GRAEFE 1908 (Id. 54. J.).
255 Ld. 2. levél 225, j.

256 Julius MEeIerR-GRAEFE: Geschichten neben der Kunst. Berlin, Fischer,
1933. A kiadvany tizenhat elbeszélést tartalmaz, melyeket
Meier-Graefe 1928 és1933 kdzott irt. A hivatkozott fejezetek: Der
Kannenguf, Der Beisitzer, Olaf im Venusberg oder das Gesetz der
Plastik.

257 FENYS 1933 (Id. 27. j.); TOLNAI1934 (Id. 27. ).

258 GENTHON 1932€ (Id. 25. j.). VO. 312. 25. j.
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4.

Julius Meier-Graefe levélfogalmazvanya Bernath
Aurélnak, Saint-Cyr-sur-Mer, 1934. aprilis 8. [gépirat]
DLA Marbach, 94.190.49 (17. kép)

St. Cyr8.4.34

Lieber Herr Bernath, Schonen Dank fur Ihren Brief. Der
Plan reizt mich sehr. Ich reise ungern [Ungarn] ohne mei-
ne Frau,®°aber diese Zutat braucht die Rechnung nicht zu
verteuern. Wir haben einen Ford. Die Reise mit Schlafwa-
genfureine Person kostet nach unserer Erfahrung nicht
weniger als die Fahrtim Auto furzwei. Wir sind sparsame
Leute. Kurz, diefinanzielle Seite wirdeich, wenn sie wie
vorgeschlagen zusammenkommt, akzeptieren. Statt
des teuren Hotels nehmen wir uns ein paar moblierte
Zimmer, konnen dann auch etwas langer bleiben, was
bei Ihrem Projekt, wohlim Interesse der Arbeit Idge.?*°
Gernwillich etwas Giber ungarische Kunst schreiben.
Die Form hangtvon dem, was ich sehen werde, ab. Kein
Handbuch, von dem man immer ein mehr oder weniger
vollstandiges Namenregister erwartet. Die Vollstan-
digkeit kann immer nur im Gedanken liegen; also das,
was im Ubernationalen Sinne mir wesentlich erscheint.
Die Alteren Szekely, Paal, Munkacsy (mit chirurgischem
Eingriff) Scinyei (sic!) geben etwa eine Richtschnur.?*' Bin
neugierig, welchen Eindruck Scinyei ergiebt. Ich fand
den Menschen ungemein sympathisch, den Kinstlerein
wenig Uberschatzt.?” Sollte R. Ronai wirklich tiber das
geschmackvoll Dekorative hinausgehen?** Tant mieux!
Sehrinteressiert mich ein Maler, der Ihren Namen tragt,
und esware furmich eine grosse Freude, fandeich mehr
Leute dieses Kalibers. Das scheint ja nun, mochte ich
glauben, der Fall. Am meisten von den vier gesandten
Blichern sagt mir Sz6nyi,*** namentlich die Bilder von
1928 an. Naturlich kann man nach den Abbildungen nur

259 Meier-Graefe feleségével, Annemarie Meier-Graefével utazott
Budapestre. A levél tovabbi részébdl tgy tlnik, az eredeti elképzelés
is ez lehetett —a ,nélkul" (= ,0hne") valdszinileg eliras.

260Ld. 3. levél.

261 VO. 3. levél 243. ., 314. 40-41. ].

262 Meier-Graefe 1914-es budapesti utazasa soran talalkozott Szinyeivel,
latogatasarol a Frankfurter Zeitungban kozolt beszamolét. Ld.
MEIER-GRAEFE 1914 (Id. 47. J.), illetve 314. 45—47. ].

263 ,Dekorative”. V0. MEIER-GRAEFE 1904 (Id. 40. j.) 391, 396;
MEIER-GRAEFE 1924 (Id. 31. j.) 545. A festGi (Malerische) és a
dekorativ (Dekorative) jelentették a két polust Meier-Graefe
mUivészetelméletében. Osszefoglaléan Id. Kenworth MOFFETT:
Meier-Graefe as Art Critic. Munchen, Prestel, 1973. 22—29, 57. Hans
BELTING 1987 (Id. 49. }.) 727-758.

264 Sz6nyi Istvan (1894-1960) festd. A korabbiakban kuldott négy
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17. Annemarie Meijer-Graefe, 1931
Marbach, Deutsches Literaturarchiv, Itsz. B1996 D
Fot6 © DLA Marbach

vermuten, und deshalb mogen auch die drei anderen
interessant sein. Ferenczy Noemi®®* scheint nach den
Abb(ildungen) reizvolles Kunstgewerbe. Dasvon Ihnen
erwahnte Buch uber alte ungarische Kunst habe ich lei-
der nicht erhalten.?¢Ich verspreche mir sehrviel Ihrem
Museum, das mir schon damals sehr imponiert hat.?*’
Es konnte wohl ein kleines Buch tber das Budapester
Kunstleben zustande kommmen. Aber, mein Lieber, kein
Vortrag Uber dieses Thema, ware indiskret. Ausserdem
muss ich doch erst sehen und die erlebten Dinge sich
setzen lassen. Das geht nicht so fix. Uber ein anderes
Thema werden wir uns leicht einigen.?®®

Was Sie uber die landlaufige Suffsance [Suffisance]
der Kunsthistoriker sagen, trifft nicht nurauf deutsche
Esel wie Hamann zu.*® Die Scheuklappen der Franzo-
sen sind noch einger [enger]. Elie Faure zitiert in seiner
international gewollten Kunstgeschichte fur Deutsch-
land Menzel und den lausigen Bildhauer Hotger, den Sie
vielleicht nicht dem Namen nach kennen.”° Jetzt im

konyv: GENTHON 1932a (Id. 15. j.), OLTVANYI-ARTINGER 1932 (Id. 26. J.),
FENYS 1934 (Id. 27. j.), TOLNAI1934 (Id. 27.].).

265 Ferenczy Noémi (1890-1957) gobelinm(ivész.

266 GENTHON 1932C (Id. 25. j.). Ld. 3. levél 258. j. VO. 312. 25. .

267 SzépmUvészeti MUzeum, Budapest. Meier-Graefe kordbbi budapesti
Gtjai alkalmaval is ellatogatott a Szépmdvészeti Mizeumba. (VO.
314.45-47..)

268 Ld. 2. levél 228. j., 3. levél.

269 Richard Hamann, Id. 313. 35.]., 3. levél 244. j.

270 Jacques Elie Faure (1873-1937) francia orvos, mivészettorténész,
esszéista, Adolph Menzel (1815-1905) német festd, Bernhard
Hoetger (1874-1949) német szobrasz, festd. Elie FAURE: Histoire de
I'art, IV. LArt moderne. Paris, G. Crés, 1921. Hoetgerhez Id. uo. 467.,
Menzelhez uo. 468.
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Zeitalter des Fascismus wird diese Autarkie naturlich
immer arger. Ob ich fur eine Arbeit Uber ungarische
Kunst einen deutschenVerleger finde, steht keineswegs
fest.?”" Cura posterior.

Schreiben Sie mir, wenn sich die Terminfrage klart.
Es wird vermutlich erst Herbst bei Thnen werden, da
es zum Fruhling wohl schon zu spat sein wird. Herbst
geht. Den Winter muss ich meiner Gesundheit wegen
unbedingt vermeiden. Am liebsten Friihherbst.

Wenn Sie Herrn Petrowich sehen, bitte schone Grisse.

Schade, dass lhnen in Italien Piero della Francesca®?
und Ravenna entgangen sind.

Herzlich Ihr

5.
Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén,
1934. junius 14. [gépirat]

DLA Marbach, 94.190.113/1 (18. kép)

Piestany, 14.VI1.14. [1934]
Lieber Herr Meier-Graefe,

Schonen Dank fur Ihren Brief. Es war mir eine grosse
Freude, dass Sie die Idee eines Buches Uber die unga-
rische Kunst so verstandnisvoll aufgenommen haben.?*

Ich brauche Sie wohl — glaube ich — nicht nochmals
zu versichern, dass das Buch — gleichwie und in wel-
cher Form es geschrieben wird — flir uns das wertvollste
sein wird.

Die Vorbedingungen zu Ihrer Reise sind arrangiert.
Sie erwahnten den Frihherbst, wo Sie kommen moch-
ten. Daswiurde also bedeuten ca.15—-20 Sept(ember) als
Abfahrtszeit aus St. Cyr.#* Ich bitte Sie, mir Genaueres
Uber dieses Datum rechtzeitig mitzuteilen.

Btereffs [Betreffs] Ihrer Unterkunftin Budapest, hoffe
ich noch behilflich zu sein.?*

Was lhr Vortragsthema betrifft, mochte ich mich
zuerst mit Herrn Petrovics in Verbindung setzen, da bei
dieser ganzen Angelegenheit er der major domus ist.”®

271 Meier-Graefe Budapestrél vald tavozasa utan arrol tudositott
Bernathnak, hogy marirt levelet a konyv igyében egy német
kiadénak. Ld. Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11.j.)185.

272 Piero della Francesca (1415 k.—1492) italiai festd.

273 Ld. 3—4. levél.

274 Ld. 2. levél 225 j.

275 Mig Annemarie Meier-Graefe késgbb Ugy emlékezett, hogy a
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18. POstyén. Bernath Aurél képeslapja édesanyjanak, Bernath Bélané
Roboz Attalanak, Postyén, 1931. julius 6.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar
és Informaciés Kozpont, Kézirattar, Ms 2172/201
Foté © MTAKIK, Kézirattar

Ubrigens, Herr Petrovics, den ich vor Kurzem traf,
dankt fur Ihren freundlichen Gruss und erwiedert den-
selben herzlichst.

Ichliess Ihnen unlangst dieV. Nummer der Ars Hun-
garica zuschicken tiber den Bildhauer Medgyessy.”” Hof-
fentlich haben Sie es erhalten.

Mit besten Grlssen, Ihr ergebener:
Aurel Bernath

Hotel Bristolban szalltak meg budapesti Gtjuk alatt (Id. 11. levél),
Bernath Szabd Lérinccel folytatott levelezésébdl Ggy tlinik, hogy
Meier-Graefét és feleségét véguil a koltd kozbenjarasara Ernst Lajos
latta vendégul. Ld. HorRANYI (Id. 23. j.)101. A lakaskeresésrdl Id. még:
Berndth-Fruchter 2007 (Id. 1. .)184, illetve vO. 312. 23. .

276 Petrovics Elek, Id. 3. levél 239. j. Ld. méqg: 2. levél 229. ., 3—4. levél.

277 Medgyessy Ferenc (1881-1958) szobrasz. FARKAS 1934 (Id. 27.j.). Ld.
még 1. levél.
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P.S. Ihre Bedenken bezlglich des Verlegens lhres Buches
kann ich nicht teilen.?® Ich denke, sollte die Angele-
genheitin Stocken geraten, so durfte das ung(arische)
Kultusministerium nicht nur bei der deutschen sondern
auch bei franzosischen u(nd) englischen Ausgabe be-
hilflich sein.

Die oberen Zeilen sind eigentlich nur meine private
Meinung. —

6.

Bernath Aurél levele Medgyessy Ferencnek, d. n.
— masolatban Julius Meier-Graefe levele Bernath
Aurélnak, St.-Cyr-sur-Mer, 1934. jlnius 17. [gépirat]
Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, Fond 25/107.7°

Masolat
St. Cyrs. Mer17V1.34.

Lieber Herr Bernath, soeben Ihr Brief vom 14. Jawohl die
Abfahrt zwischen 15—-20. Sept(ember) wirde uns sehr
gut passen. Ich bekomme also noch die Vorschlage fur
das Thema des Vortrags.”

Das Heft Uiber Medgyessy hat mich tGberrascht.®
Es ist ein wahrer Skandal, dass ich von diesem Bild-
hauer bisher keine Ahnung hatte. Er ist wirklich ein
Bildhauer, er denkt plastisch und verliert sich nicht
ins Epigonentum. Da wo man seine Wollen zu spu-
ren glaubt, wird die Beziehung zu den Vorbildern nie
zudringlich. Ich freue mich wirklich auf die Reise. Es
ist etwas bei lhnen los, das sich lohnt. Wenn man den
Abbildungen glauben darf — immer ein kleiner Vorbe-
halt, derallerdings bei Plastiken geringfligigerist als bei
Gemalden - scheint mir hier eine Potenz vorzuliegen,
wieich sie seit Maillol und Lehmbruck®?nicht gesehen
habe, vielleicht etwas primitiver, aber das tut nichts.
Der Kern ist ausgezeichnet.

Herzlich, Ihr ). Meier-Graefe.

278 Ld. 4. levél.

279 A levélbél részletet kozol magyarul: LAszLd Gyula: Medgyessy Ferenc.
A kortdrsak Medgyessyrdl. Medgyessy Ferenc leveleibdl. Budapest,
Képz&mUvészeti Alap Kiadévallalata, 1981.130; Sz. KURTI Katalin:
Medgyessy Ferenc és Debrecen. Debrecen, Debrecen Megyei Varosi
V. B. M(ivel6désiigyi Osztdlya, 1981. 77-78.

2801Ld. 5. levél.

281 Medgyessy Ferenc, Id. 5. levél 278. j. FARKAS 1934 (Id. 27. j.). Ld. még
1. levél.

282 Aristide Maillol (1861-1944) francia szobrasz, Wilhelm Lehmburck
(1881-1919) német szobrasz.
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Kedves Feri b4,
remélem a multkor kildott fotografididat szerencsé-
sen megkaptad.

Bizonyara érdekelnek a fenti sorok, amiket ma kap-
tam Meier Graefetdl. Arra a részre, amik szorosan nem
Rad vonatkoznak, kérem szives discretiodat.

Sokszor 0Olel, k(edves) feleségednek®? kézcsdkom

Bernath

7.
Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének és An-
namarie Meier-Graefének, Budapest, 1935. januar12.
DLA Marbach, 94.190.405/2 (19. kép)

Budapest12.1.1935.
Il.Vérmezd Ut 6.

Liebe gnadige Frau, Lieber Herr Herr Meier Graefe,

hoffentlich haben Sie meine Neujahrskarte bekommen.
Langeseitist es schon her, dassich geschrieben habe. -
Ich war mit einem dummen Memorandum beschaftigt,
denich wochenlang konzipiert habe. Uber unsere Pro-
vinzmuseen, Uber Umorganisierung dieser Schweines-
talle mussteich etwas schreiben. Da mir das Schreiben
sehr ungewohnt ist, brauchte ich enorm viel Zeit, bis
ich was zustande bringen konnte.?*

Also, bitte, es war keine Vernachlassigung, sondern
eine zeitweilige Verblodung meiner. Den Brief der gna-
diger Frau, habeichrestlos entziffert. Ich hatte Metteur
sein konnen, oder Posttrager, da meine Frau auch eine
Schrift hat, ... viel schlimmer noch wie die der gnadige
Frau. Ich pflege immer zu sagen von einer Brief meiner
Frau, dass ich Uber dessen Inhalt immer nur eine ,all-
gemeine Eindruck” habe.

Wir sind also schon seit 2 Monaten in Budapest und
geht uns gottseisdank ganz gut — gesundheitlich min-
destens. Meine Frau hat lhre Institut aufgemacht.**

283 Medgyessy Ferencné szll. Maria Alekszandrovna Djakonova
(1902-1976).

284 BERNATH Aurél: Eletrevald vidéki muzeumokat! Pesti Napl6, 86.
1935. januar13.16. sz. 38. Bernath frasaban a magyar mivészeti
szintér decentralizalasaért, a vidéki mizeumok szakmai alapd
atszervezéséért szolalt fel. A mivész cikkére valaszul: GONczI
Ferenc: A vidéki muzeumok. Pesti Napld, 86.1935. februar 2. 28. sz.
34.

285 Dr. Partos Alice, Id. 2. levél 221. j. A budapesti Pajor Szanatérium
ésVizgyodgyintézet reumatoldgiai osztalyan 1934 novemberétdl
rendelt.
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19. Bernath Aurélné dr. Partos Alice, Postyén, 1920-as évek
masodik fele
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar
és Informacios Kézpont, Kézirattar, Ms 2152/221
Fot6 © MTAKIK, Kézirattar

286 Csok Istvan (1865-1961) festd. A villamcsapas” kifejezés talan Csok a
harmincas években kedvelt témajara, a viharos balatoni tajképekre
utal, melyekbdl Meier-Graefe is lathatott parat Budapesten.

287 Csok Istvdn jubildris kidllitdsa. Budapest, Ernst Mizeum, 1935.
januar.

288 V0. Tagebuch Julius Meier-Graefe, 4. Oktober1934. DLA Marbach,
94.190.44.

289 Derkovits Gyula (1894-1934) festd. Derkovits Gyula gyijteményes
kidllitdsa1934 (Id. 30. j.).

290 OLTVANYI-ARTINGER 1934 (Id. 30.j.).

201 A szervezdk a Derkovits-kiallitas megnyitasat vélhetden 0ssze
akartak hangolni Meier-Graefe budapesti tartézkodasaval, amit
végul nem sikertlt megvaldsitani. Az Ars Hungarica sorozat

ars hungarica 49. 2023 | 3

,Es geht” gut kann ich nicht recht schreiben, aber ,es
trippelt” langsam. Aber wir haben Hoffnung. Muss sie
sich furchtbar viel strapazen [strapazieren], — leider. —
Ich habe 3 Bilder in Arbeit = Frauenfiguren. Schlimm ist
es, dass die Tage so kurz sind. Jetzt fangt es an bei uns
Winter zu werden, mit Schnee und Kalte — ich hatte
Lust zu Schlittschuh laufen.

In kuinstlerischen Haine ist es nichts viel Neues bei
uns. Unser Csok (Blitzschlag)®® hat jetzt eine grosse
Ausstellung im samtlichen Raumen der Ernst Museum.
Es ist eine Jubileum Ausstellung.?® Er ist jetzt 70 Jahre
alt geworden. Schade, dass Sie es nicht sehen, hatten
sie doch eine viel bessere Meinung von ihm. Die Bilder,
die wir draussen bei ihm sahen, waren alle von seinen
letzten Periode, die tatsachlich zu nichts taugt.?®

Vor Csék, war auch die Nachlass Ausstellung von
Derkovits® (siehe Ars Hungarica)®° im Ernst Museum.
Ich nehme an, dass einzige Bilder Ihnen sehr zugesagt
hatten. Schade, dass September etwas zu frih war.*'

In Holland haben wir eine Gruppenausstellung
jetzt.*? Meine Freunde, die Sie kennen lernten. Ich ho-
reaber, dass die Ausstellung nicht gefallt. Die Hollander
wollen was Markanteres, wie man im Kritik liest. Etwas
derbere Kost. No —die Magen, dieich dort kennen lern-
te, traue ich alles zu.

Rembrandt?* bleibt mireine ewige Ratsel. Wie eraus
dieser Land entspringen konnte! Wie gut ein Potter®*
zu ihm passt — so unnaturlich ist er hier. Ich glaube die
verstehen ihn noch heute nicht. Wo ich in Amsterdam
war, horte ich von jedem die Frage ,haben Sie schon
Jan Steen®* gesehen?”

Petrovics*® war schwer krank gewesen. Er hatte Rot-
lauf bekommen, lag mit hohen Fieber wochenlang. Jetzt
ist es schon ausser Gefahr. Soist naturlich das Museum,
d(as) h(eipt) die alte Galerie noch immer zu.?”

Derkovits-monografidjanak sietds kiadasa mogott is a kritikus
magyarorszagi Utja allhatott. Ld. Kordcsy 2014 (Id. 31. j.) 76.

292 Moderne Hongaarsche schilder en beeldhouwkunst, Haga, Galerie
Esher Surrey, 1934. december—januér. A kidllitdson a Hagaban él6
Erdély Ferenc fest6 mellett Bernath, Berény Rébert, Egry J6zsef,
Marffy Odon, Medgyessy Ferenc, Aba-Novak Vilmos, Sz&nyi Istvan,
Szobotka Imre és Patzay Pal mlveit mutattak be.

293 Rembrandt van Rijn (1606-1669) holland festd.
294 Paulus Potter (1625-1654) holland festd.

295 Jan Steen (1626—1679) holland fest&.

296 Petrovics Elek, Id. 3. levél 239. j.

207 Ld. 2. levél 229 j.
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Frau Szab&?*® geht es ausgezeichnet. Sie denkt und
spricht sehr oft von Ihnen. Sie hat eine neue Ocelot-
Mantel, schaut wie ein Tieger ganz gefahrlich aus —wo
sie doch eine Taube ist.

Die Kritiker schlagen mich auch in letzter Zeit. Ei-
ner sagt, dass es eine Irrtum ist, dass ich Kolorist bin.
Meine Bilder sind ,monochrom"” schreibt er, und lber-
haupt bin einerlangweiliger Maler nach seiner Ansicht.
Einem nicht genug gegenstandlich, dem anderen zu
naturalistisch. Es gibt auch ein Typ der Kritiker, dem im-
mer nur die alten Bilder einer gefallt. Und kommt eine
neue Generation herauf, sorichtige Vaselin-Maler (wie
Schrimpf**® bei Ihnen) denen bin ich eine richtige Ekel.
Aber das ist alles kindisch und uninteressant.

Ich kann doch nicht IThr Wohlwollen flr Beckmann
verstehen > Wir sprachenviel Gber das ,Thema"“. Halten
siedieThemen Beckmann's schon als solche akzeptabel?
Scheinen die Ihnen nicht wie vom Haaren herbeigezo-
gen? Skurril, und wach getraumt? Die bedeuten flir mich
eine Welt, die gesetzenlos ist so also die Moglichkeit
zu grossten Excessen. Wenn ich in einem Roman ei-
nen Traum lesen muss bin immer verzweifelt, blattere
ich diese Teil meistens durch. (Das soll ein Freudianer
nicht horen!) Mann musste gebundener, lebensnaher
sein, sonst sind eben die Mittel zu billig. Dass er kein
Kolorist ist, ist mir die Folge. Wo Inhalt Uberwiegt, ist
sehr schwer Kolorist zu sein.

Von den Paprika muss ich noch was schreiben. Wir
haben das tatsachlich vergessen. Aber ich werde eine
Paketchen ,Muster ohneWert"schicken. Hoffe, dassich
damit Ihnen keine Zollschikanen verursache.

Wie weit sind Sie mit Ihren Roman, lieber Herr Meier
Graefe?*”' Ich mochte schon was neues von Ihnen lesen.

Was fur Winter haben Sie? Funkzionieren gut die
Ofen?

DieArtikel von Lazar tiber H(err) Meier Graefe** wer-
de ich lhnen liebe gnadige Frau bald Ubersetzen. Ich
will es vielleicht zu den nachsten Brief beilegen, da es
mir doch keine leichte Artikel ist., d(as) h(ei[3t) es geht
nicht so schnell.

208 Szabd L&rincné szul. Mikes Klara (1896-1978), Szabo L6rinc
(1900-1957) koltd felesége.

299 Georg Schrimpf (1889—1938) német festd.

300 Max Beckmann (1884-1950) német festd. Meier-Graefe a
kezdetektdl végigkisérte Beckmann karrierjét, szamtalan kritikat,
tanulmanyt irt a mdivészrél. Vo. 320-321.

301 Julius MEIER-GRAEFE: Der Kampfum das Schloss. Berlin, Berlinica
Publishing, 2022. Meier-Graefe utolsé, halalakor kiadatlanul
maradt, el6szor 2022-ben megjelent regénye, melynek kéziratat
1935 januarja korul fejezte be. Ld. KRAHMER 2021 (Id. 81.j.)
490-492.
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Wir grussen Sie beide herzlichst — gute Arbeit!
lhr
Aurel Bernath

P.S. Noch etwas tiber Inhalt und Farbe. Komischeste ist
mir der Brueghel .*** Er dachte sicherlich die Menschheit
durch seine Erzahlungen retten zu kénnen, oder Ihnen
wenigstens einen Heidenfurcht einzujagen. Diese edle
Vorhaben wurde durch seinen guten Malerei zunichte
gemacht.

Von diesen Beckmann habeichin letzter Zeit Repro-
duktionen gesehen —mit Traumszenen und geisterhaf-
ten Geschichten. Solche ist mir nur graphisch denkbar.

Frau Szabé schickt auch herzliche Grisse!

Sind die Photos gut geworden? Bitte schicken Sie
mir die Abziige!***

8.

Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén,
1935. aprilis 13.

DLA Marbach, 94.190.113/5 (20. kép)

Lieber Herr Meier-Graefe,

wir sind vor Kurzem nach Piestany zuriickgekehrt.3% In
Budapest hatten wir im letzten Zeit schwere Wochen
und Monaten, darum konnteich thri(lieber) Brief noch
nicht beantworten. Ich habe meine allerliebste Mutter
verloren, eine entsetzliche Schlag fiir mich > Meine Frau
ist wiederum seit zwei und halb Monaten bettlagerig.
Wir lebten in eine fortwahrende Aufregung.

Unter solchen Umstanden ist aus meiner St. Cyr Reise
nichts geworden.>” Ich bedauere es sehr, so gern hatte
ich Sie besucht und wiedersehen. Aber ein anderes Mal,
wenn es lhnen auch passt.

Die Filme die die gnadige Frau von mir verlangte
blieben in Pistyan, so dass ich erst hier sie heraussu-

302 Lazar Béla Meier-Graefér6l Bernath levele el6tt megjelent cikke:
LAZAR1934 (Id 47.].).
303 1d. Pieter Bruegel (1525?2-1569) flamand festd.

304 Valdszindleg a Meier-Graeférdl és feleségérdl (DLA Marbach,
B 2022.U 0002), valamint Meier-Graeférgl és Bernathrol
(magantulajdon, kdzolve: Berndth-Fruchter 2007 [Id. 1. j.]182.129.
kép) Budapesten készitett fotokrol van szo.

305Ld. 1. levél 221. ).

306Bernath Bélané szil. Roboz Attala (1870-1935), Bernath Aurél
édesanyja.

307Ld. 2. levél 228. j.
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20. Bernath Aurél levele Julius Meier-Graefének, Postyén, 1935. aprilis 13.
Marbach, Deutsches Literaturarchiv, Itsz. 94.190.113/5
Foté © DLA Marbach

chen konnte.*®® Ich schickte auch gern Abziige, weiss
aber nicht in welcher Grosse sie die gnadige Frau ha-
ben mochte.

Mit den heutigen Post ist die Zuricher Zeitung ge-
kommen.3***Vielen Dank dafir. Ich finde die Artikel aus-
gezeichnet. Das Zeichen ihr neuerliche Wohlwollen mir
gegenuber ist eine grosse Freude fur mich.

308Ld. 7 levél 303.].

309 Meier-Graefe kétrészes cikket publikalt a magyar mivészetrél a
Neue Ziircher Zeitungban. MeIER-GRAEFE 1935 (Id. 2. j.). VO. 307-310.

310 Meier-Graefe par hénappal késbb, 1935. jinius 5-én
tuberkolézisban halt meg.

311 Feltehet8en Annemarie Meier-Graefe édesanyjarél van sz6. Elsbeth
Luise Epstein szul. Kohn (1880-1942).

312 Medgyessy Ferenc, Id. 5. levél 277. ).

313 Nemes Marcell (1866-1930) miigyjts, mikereskedd. Meier-Graefe
elsd budapesti Gtjakor, 1910 novemberében személyesen is
talalkozott Nemessel. Meier-Graefe tobb alkalommal publikalt
Nemesr6l, ehhezId. 314. 45. j.
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Mit grossten Bedauern nahm ich Kenntnisvon Ihren
Krankheit lieber Herr Meier-Graefe.*® Ich mochte hoffen,
dass die Sache schonlangvoruberist und dassauch die
gnadige Frau Mutter®™ Ihr Unfall ausgeheilt hat.

Medgyessy*? ibergab mirin Budapest die beiliegende
Photos Ihnen zu schicken. Leider sind die Aufnahmen
miserabel.

Sie versprachen mir lieber Herr Meier Graefe eine
Novelle zu schicken Giber Nemes.*® Ich wiirde es gern
lesen. Man konnte es ev(entuell) in einer Pester Zeitung
unterbringen. Wie denken Sie dartiber? Die zahlen na-
turlich sehr schlecht.

Bitte empfehlen Sie mich bei der hochverehrten Frau
Gemahlin

und grusse Sie herzlichst

Ihr Aurel Bernath
PieStany 13. IV. 1935
Spezial Sanatorium

NB.)Jetzt erhielteich aus Budapest eine Zeitungsartikel,
die schon lhre — Ziricher rezensiert.®* Habe ich schnell
und miserabel Ubersetzt und lege es bei.

Noch von Budapest aus schickteich einmal eine Dose
Paprika. Haben Sie es bekommen?

9.
Bernath Aurél levele Annamarie Meier-Graefének,
Postyén, 1935. szeptember 9.

DLA Marbach, 94.190.405/1 (21. kép)

Liebe gnadige Frau,

tausend Dankfur Ihren liebenswurdigen Brief. Sie haben
mir dennoch ein Herzweh gemacht, da ich Ihr lieben
Einladung jetzt nicht Folge leisten kann. Vor eine Wo-

314 MEIER-GRAEFE 1935 (Id. 2. j.). Hosszabb recenzio jelent meg193s5.
aprilis 5-én a Magyarorszdg zurichi tudésitojatol. Ld. Meier-Graefe
linnepli a magyar miivészetet 1935 (Id. 1. j.) 4, illetve aprilis10-én Lazar
Béla is hosszabb cikket kozolt. Ld. LAzAR 1935 (Id. 17. j.) 4. Fruchter
Lajoshoz frott levelébdl tudhatd, hogy a Magyarorszdg cikkét
Bernath még majus 5-én sem olvasta. Ld. Berndth-Fruchter 2007
(Id. 11.j.)188. Bar nem kizarhato, hogy a Meier-Graefének elkiildott
recenzi6 Lazar irasa lenne, érdemes megemliteni, hogy azt Bernath
valészinlleg késbb kapta kézhez, Fruchter Lajosnak ugyanis csak
aprilis 26-an kelt levelében irt réla. Ld. Berndth-Fruchter 2007 (Id.

1. j.)187. Mivel Meier-Graefe személyesen ismerte Lazart, Bernath
val6szinlleg név szerint is emlitette volna, ha a széban forgd cikket
6irja. Vo. 310-311.17.].
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21. La Banette, a Meier-Graefe hazaspar otthona Saint-Cyr-sur-Merben
Marbach, Deutsches Literaturarchiv, Itsz. B1996 D
Foté © DLA Marbach

che haben wirnamlich eine kleine Tochter bekommen.
Meine Frau liegt noch in Pressburg.®®

G'ott sei's Dank alles ist glucklich abgelaufen. Sie ist
zwar ein bischen friher gekommen, wie wir gewartet
haben, aber trotzdem ist sie gesund. Alice ebenfalls.

Also als neugebackenerVater mussich eine Zeit lang
den Nest hiten.

In einerWoche fahren wir nach unserWinterstation:
Budapest. Adresse weiter die alte:

315 Bernath Maria (Marili) (1935—2017) mivészettorténész, Bernath
Aurél egyetlen gyermeke 1935. szeptember 1-jén szuletett
Pozsonyban.

316 Bernath Meier-Graefe 1935. junius 5-én bekovetkezett halala miatti
részvétét fejezi ki.

317 Ld. 2. levél 225, .

318 Berndth Aurél festdmiivész gyijteményes kidllitdsa. Budapest, Frankel
Szalon, 1935. november 3-27.

319 Busch: Annemarie Meier-Graefe beceneve. A. M. Busch dlnéven
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[I.Vérmezd ut 6.

Jetztistje eben ein)ahrher, dass wir zusammen wa-
ren. Wie oft denke ich daran! Ich stehe bei Ihnen mit
meinen ganzen Herzen.¥® St. Cyr zu verlassen eine neue
harte Probe fir Sie — dass weiss ich.®” Schade, dass wir
so weit voneinander sind. So — auf diese Weise — kann
ich keine tatkraftige Hilfe lhnen leisten.

Ich werde es ewig bedauern, Sie nicht in St. Cyr bei-
sammen gesehen zu haben.

Sie schreiben, dass Sie ev(entuell) in November nach
Wien fahren werden. Vielleicht treffen wir uns dannin
Wien?! In November habe ich zwar meine Ausstellung
in Budapest® — aber es wird sich doch gehen. Es ware
mir sehr lieb.

Bitte schreiben Sie mir rechtzeitig von Ihren Planen.

Mit herzlichsten Grlssen
lhr
Aurel Bernath

PieStany, 9. IX. 1935.

10.
Bernath Aurél levele Annemarie Meier-Graefének, Bu-
dapest, 1936. marcius 26. (Budapest, V. Klotild u.10/a)
DLA Marbach, 94.190.405/3 (22. kép)

Liebe Frau Busch,®

mit diesen Brief bin ich schon so lange schuldig, dass
ich kaum mehr unser Wiener*?*® oder Budapester® zu-
sammentreffen zurtickgreifen kann. Es ware eine wahre
Anachronismus. Seit Jahren fehlt mir vollstandig der
Zeitsinn. Das Leben wird auch statt einfacher immer
komplizierter —und so geschieht es dass man so hunds-
gemein schweigt.

Sind Sie noch Uberhauptin Berlin? Jetzt istam schons-
tendortuntenundwieich hore (oder wie Sie schreiben)
Ihr Wohnung in St. Cyr behalten Sie noch zeitweilig.’?

illusztralta hét képpel Meier-Graefe Geschichten neben der Kunst
cim( kotetét. Ld. MEIER-GRAEFE 1933D (Id. 256. j.), 3. levél 256. j.
Ld. még: Der Tod im Exil. Hermann Broch Annemarie Meier-Graefe
Briefwechsel 1950/51. Hg. von Paul Michael LUTZELER. Frankfurt am
Main, Suhrkamp, 2001.

320 Valészindleg 1935 novemberében Bernath és Annemarie Meier-
Graefe talalkoztak Bécsben. Ld. 9. levél.

321 A Meier-Graefe hazaspar1934-es budapesti Gtjara utal. Ld. 2. levél
228.]. V0. 310-317.

322 Ld. 2. levél 225, j.
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22. Bernath Aurél: Brissago (Lago Maggiore), 1936
Pasztell, papir, 73 x 101cm
Magantulajdon. Fotd © Kieselbach Archivum

Danke herzlichst fur die wiederholte Einladung —
aber wie gesagt ich bin schon kein so freier Mensch.
Die Familie geht in 2-3 Wochen nach Pistyan zurtick,
ich selber hochstwahrscheinlich nach der Schweiz.
(Brissago = Tessin). Damit folge die Einladung einen
guten Freundes, den ich schon 4-5 Jahren nicht ge-
sehen habe.*®

Bitte schreiben Sie mir wo Meier-Graefe begraben
liegt. Ich habe die Absicht — falls die Ort von Brissago
nicht sehr entfernt liegt — den Grab aufzusuchen .

Erinnern Sie, liebe Frau Busch, dass ich IThnen die
negative Filmstucke unser Budapester Aufnahme
geschickt habe?** Falls Sie die noch haben, bitte schi-
cken Sie mir zuruck.

Ich arbeite viel, aber konnte mich nich[t] rihmen,
dass ich nicht besseres gemacht hatte.

323 Szilasi Vilmos és Szilasi Lili (Id. 3. levél 236. j.) 1933-tol laktak
Brissagoban. Bernath 1936 majusaban latogatta meg ket. Ld.
Berndth-Fruchter 2007 (Id. 11. j.)193-194.

324 Meier-Graefe 1935. jUnius 5-én halt meg a svajci Vevey
szanatériumaban. Hamvait Saint-Cyr-sur-Merben helyezték el.

325 Ld. 7 levél 304. j.

326 Ausstellung ungarischen Maler. Wilhelm Aba-Novdk, Robert Berény,
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Jetztist eine kleine ungarische Ausstellung in Wien.**
Schade, dass Sie es nicht sehen. 10 Maler, ie. 5 Bild. Na-
turlich auch das hatte man besser machen konnen. Es
wirde mich freuen, falls Ihr Wiener Freunde die Auss-
tellung besuchen wurden.

Bald werde ich Ihnen eine ungarische Zeitschrift sen-
den, wo Reproduktionen von meinen neueren Arbeiten
zu sehen sind.*”

Herzliche Grisse liebe Frau Busch und schreiben Sie
bitte recht bald

Ilhr ergebener
Aurel Bernath

Bp. 26. 111.1936.
V. Klotild u. 10/a.

Aurel Berndth, Stefan Csék, Béla Czébel, Rudolf Diener-Dénes, Josef
Egry, Béla Ivdnyi-Griinwald, Stefan Szényi, Elemérv. Vass. Wien,
Galerie Neumann und Salzer, 1936. marcius 20. — aprilis 20.
A kiallitdson minden m(ivész 6t festményével szerepelt.

327 A Magyar Miivészet 1935. decemberi szamaban jelent meg Oltvanyi-
Artinger Imre Berndth Aurél djabb képei cim( tanulmanya Bernath
nyolc képének reprodukcidjaval. (OLTVANYI-ARTINGER 1935 [Id. 17.).].)
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1.
Bernath Aurél levélfogalmazvanya Annemarie Meier-
Graefe Brochnak, Abrahamhegy, 1961. augusztus 24.
[gépirat]*?®

Magyar Tudomanyos Akadémia, Konyvtar és Informa-
cidés Kozpont, Kézirattar, Ms 2153/338

Abrahamhegy, 1961. VIII. 24.
Sehr geehrte Frau Meier-Graefe,

bei der Verlag Piper habe ich nach Ihnen erkundigt,*”
daich unlangst von ein Freund aus Munchen das Buch
Ihres Mannes /Grundstoff der Bilder/**° zugeschickt be-
kommen habe.

Sie konnen nichtvorstellen, wie grosse Freude es fur
mich war, wieder einmal die Schriften Meier-Graefe zu
lesen. Besonders freute mich, dass das Buch uberhaupt
zustande kam — endlich nach diesen schrecklichen Zei-
ten, was wir durchgemacht haben. Die Vorwort Linfert®
nennt es und ich selber sehr gut vorstellen kann, was
fur Schwierigkeiten heute noch Meier-Graefe in Wege
stwhwn [stehen]. Diese wage und grossartige Sprache,
was er fuhrt ist diese Zeit zu gross gewachsen.

Bald vergesseich: erinnern Sie noch meiner? Ich habe
Siein Budapest begleitet.**? Sie haben beide meine Ber-
liner Ausstellung gesehen.*** Gott, wie lange es schon
her! Also ich lebe noch und arbeite. Seit 15 Jahren bin
Professor an der Hochschule fir bildende Kunst.***Vor
paar Jahren habe ich auch mit der Schriftstellerei an-
gefangen, d(as) h(heifft) meine Lebenserinnerungen
habe ich begonnen zu schreiben. Zwei Bande sind bis-
her erschienen.®*

328 Az MTA Kézirattaraban megtalalhaté egy harom nappal korabban
kelt fogalmazvany is, melynek szovege kis mértékben tér el az itt
kozolt valtozattdl. Ld. Bernath Aurél levélfogalmazvanya Annemarie
Meier-Graefe Brochnak, Abrahamhegy, 1961. augusztus 21. MTA KIK,
Kézirattar, Ms 2153/338/2.

329 A kiad6 valaszahoz Id. Hans Rossner levele Bernath Aurélnak.
Munchen, 1961. julius 13. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2159/229. A levél
alapjan Bernath julius 6-anirt a kiadénak Annemarie Meier-Graefe
Broch cimének igyében.

330 Mlnchen, Piper Verlag. Meier-Graefe m(iveinek nagy részét, az
emlitett Grundstoff der Bildert is beleértve, Piper adta ki. Julius
MEIER-GRAEFE: Grundstoff der Bilder. Ausgewdhlte Schriften. Hg. von
Carl LINFERT. MUnchen, Piper, 1959.

331 Carl LINFERT: Einleitung. Malerei gehort wenigen Jahrhunderten. In:
MEIER-GRAEFE 1959 (Id. 330. j.) 7—24.

332 A Meier-Graefe hazaspar1934-es budapesti Gtjara utal. Vo. 310-317,
2. levél 228. j.

333 Ausstellung Aurel Berndth 1931 (Id. 10. j.). V6. 309. 1-12. j. 2. levél 232. j.
334 Bernath1945-t6l tandr a budapesti Képz&mdivészeti FSiskolan.
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Seh(r], aber wirklich sehr gerne mochte ich wissen
wie es Ihnen geht. Wennich recht erinnere Sie wohnten
schon bei Lebzeiten Graefesin S.Cyr.*** Nicht wahr? Scha-
de, dassich diese Adresse verloren habe. Ich warnahm-
lich in 1958 mit meiner Familie wochenlang in Paris,*
vielleicht hatten wir irgendwie zusammen kommen
konnen... Es kam so, dass ich meine ganze Wohnung,
Atelier alles Hab-und Gutin1945 —wahrend der Krieg —
verloren habe.** So verlierich meine ganze Briefwechsel,
so die so wertvolle Briefe Graefes, in dem wo ich nach
Ihre Aufenthaltsort hatte nachsehen konnen.

Wenn Sie mir ein grosse Freude bereiten mochten,
bitte schreiben Sie mir. Sie sind so personlich wie durch
Graefes Andenken so warm in meiner Erinnerung be-
wahrt, dass ich lhre Zeilen herzlichst entgegensehe.

Ihr ergebener

12.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurél-
nak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1961. szeptember
10. [gépirat]

MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/519

SAINT CYR SUR MER
10 September 61

Lieber Herr Bernath,

Naturlich erinnere ich mich an Sie und ich habe sehr
oft, im Laufe der langen Jahre, an Sie gedacht. Noch
vor Kurzem fiel mir die Photo in die Hand, die Sie von

335 BERNATH Aurél: Igy éltiink Panndnidban. Budapest, Szépirodalmi
Konyvkiado, 1956. BERNATH 1960 (Id. 125. j.)

336 Ld. 2. levél 225. j. Annemarie Meier-Graefe 1940-ben emigralt az
USA-ba, majd 1947-ben allando lakhelyét ismét Saint-Cyr-sur-Merbe
helyezte at, 1949-ben vasarolta meg a varos mellett talalhato
Rampale birtokot.

337 1958 aprilisaban Bernath csaladjaval eurdpai korutazast tett,
Parizson kivul Brisszelben (ahol Bernath a brisszeli vilagkiallitasra
tervezett Budapest-panordma pannéjat is bemutattak) és
Brissagéban, Szilasi Vilmoséknal is megfordultak. Ld. Déry Tibor
levelezése (1956-1960). (Déry Archivum, 11/C.) Szerk. BOTKA Ferenc.
Budapest, Balassi Kiadd, 2010. 247, 257. LA)TA Gabor: Csernus
Tibor els6 parizsi éve. Beszélgetés Csokits Janos froval. Kortdrs,
2013. julius: URL https://epa.oszk.hu/00300/00381/00183/
EPA0C0381_kortars_2013_07-08_18681.htm (letdltve: 2023. 02. 27.).
Ld. még: Hans Sedimayr képeslapja Bernath Aurélnak Parizsba,
1958. Majus 9. MTA KIK 2159/535.

338 A Budapestrdl visszavonuld német csapatok 1945 janudrjaban
felrobbantottak I6szerraktéraikat, ennek esett aldozatul Bernath
Klotild utcai lakasa is, benne a mlvész munkaival és teljes
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unsin Budapest machten.* Ich erinnere mich tibrigens
noch, als sei es gestern an unsere Reise nach Ungarn
und trotz der Gegenwartigkeit was fur eine andere Welt
wares.Aberich habe dieseTage im Hotel Bristol, an den
Ufern der Donau in schonster Erinnerung. Ich nehme
an, auch das dirfte alles zerstort sein.**° Also, auch ich
habe, die mehr als fiinfundzwanzig Jahre, die seitdem
vergangen sind, irgendwie Uberlebt und bin sehr bald
nach dem Krieg, jedenfalls immer einen Teil des Jahres,
nach Saint Cyr zuriickgekehrt.*' Im Jahre 1941 entkam
ich, soinvorletzter Minute nach Amerika und habe dort
viele Jahre gelebt und gehe auch jetzt noch des Oef-
teren zuruck. Ich habe mich noch einmal verheiratet,
mit dem in Wien geborenen Dichter Hermann Broch,
der sehr trauriger Weise in Yale, wo er die letzten Jahre
lebte, einem Herzanfall erlag.** Und da ich nun wieder
allein war, kehrte ich in die alte, gewahlte Heimat zu-
ruck. Dies in den klrzesten Umrissen meine Existenz.
Was macht Ihre Arbeit? Haben Sie fortfahren konnen?
Fir Sie und Ihre Gattin meine allerherzlichsten Griisse
Immer lhre
Annemarie Meier-Graefe Broch

Sind Ihre Lebenserinnerungen nur in Ungarisch
erschienen?®

13.
Annemarie Meier-Graefe Broch képeslapja Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1962. februar 2.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/520

2 — Februar 62

levelezésével. Rum 2007 (Id. 204. j.) 7. MAz1 2005 (Id. 204. |.) 249.
Bernath Aurél levele Szilasi Vilmosnak és Szilasi Lilinek, Budapest,
1945. oktéber 6. MTA KIK, Kézirattar, Ms 2154/200.

339 Ld. 7. levél 304. j.

340 Az egykori Duna-korzon allé Hotel Bristol 1944—1945-ben a pesti
szallodasor mas épuleteivel egyltt stlyosan megrongalédott, a
haboru utan lebontottak.

341 Ld. 1. levél 336. .

342 Hermann Broch (1886-1951) osztrak ird, Annemarie Meier-Graefe
masodik férje, 1949-ben hazasodtak dssze. Ld. Broch-Meier-Graefe
2001 (Id. 319. j.). Hermann Broch 1938-ban emigralt az Egyesult
Allamokba, ahol 1951-ben bekévetkezett haldlaig a Yale Eqyetem
(New Haven, Cunnecticut) német irodalom tanszékén tanitott.

343 BERNATH 1956 (Id. 335. j.); BERNATH 1960 (Id. 125. j.). Bernath gy
éltiink Pannénidban cim( kotetének német forditasa 1964-ben jelent
meg. (Aurel BERNATH: So lebten wir in Pannonien. Ubersetzung von
Heinrich WEissLING. Berlin, Union Verlag, 1964.)

344 Daniel Brody (Brody Daniel) (1883-1969) nagybatyjatol, a
szerkeszt6-laptulajdonos Brody Zsigmondtol orokolte a német
nyelv{ Neues Pester Journal Gjsagot és kiadot. Az els6 vilaghabord
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Monsieur
Aurel Bernath
V. Stollar u. 4.
Budapest

Vielen Dank, lieber Herr Bernath, flir die schone Karte
und auf das man sieht, dass Sie weiterhin eine herrliche
Palette haben.

Seien Sie herzlichst gegrusst

lhre

Annemarie Meier-Graefe Broch

Saint-Cyr sur Mer Var

14.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1963. januar 11.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/521

Saint Cyr sur Mer Var
IN-1-63
Lieber Herr Bernath,

wie gut, wieder einmal von Ihnen zu horen. Nein, ich
wusste nicht, dass die Novellen von Hermann Broch
in Ungarn erschienen — aber vielleicht der Verleger,
Dr. Daniel Brody-Rhein Verlag, der aus Budapest
stammt.** Ich habe ihm soeben geschrieben. Ich wiir-
de mich sehr Giber ein Exemplar der Zeitschrift freuen.>*

Seien Sie sehr herzlich gegrisst

Ihre Annemarie Meier-Graefe Broch

Was machen die Memoiren?**

utan elhagyta Magyarorszagot, majd 1929-ben megvasarolta

a bazeli Rhein Verlagot. Egyuttmikodése és az ir6 halalig tartd
baratsaga Hermann Brochhal1931-1932-ben kezd&dott, amikor
kiadta Broch Die Schlafwandler cim{ regényét (Hermann BROCH: Die
Schlafwandler. 3 Bande. Miinchen—Zurich, Rhein Verlag, 1931-1932;
Az alvajdrok, 1-I11. Ford. GYORFFY Mikl6s. Pécs, Jelenkor, 1998-1999.)
Ld. Briefwechsel 1930-1951. Hermann Broch und Daniel Brody. Hg.

von Bertold HAck—Marietta KLEISs. Frankfurt am Main, Archiv fur
Geschichte des Buchwesens—Sonderdrucke, 1971.

345 Hermann Broch két elbeszélésének és egy versének magyar
forditasa a Nagyvildg 1962. decemberi szamaban jelent meg.
(Hermann BrocH: Enyhe csalodas; Vergilius hazatér; Vergilius
Orpheus nyomdokaban. Ford. JEKELY Zoltan. Nagyvildg, 7.1962.
12. 52.1775-1785), melyekhez Lay Béla irt bevezetést. (Lav Béla:
Arcképvazlat Hermann Brochrol. Uo. 1773-1774.)

346 Bernath onéletrajzi irasainak harmadik kotete 1962-ben, a negyedik
joval késebb, 1967-ben jelent meg. BERNATH 1962 (Id. 128. j.);
BERNATH 1967 (Id. 124. j.). Lehetséges, hogy Meier-Graefe Broch az
Onéletrajz elsd kotetének német kiadasara utal, mely 1964-ben
jelent meg. BERNATH 1964 (Id. 343. j.). Az els6 két kotet: BERNATH
1956 (Id. 335. j.); BERNATH 1960 (Id. 125. j.). Ld. még 2. levél 343. ).
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15.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurél-
nak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1963. november 15.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/522

Saint Cyr sur Mer Var
15 November 1963

Lieber Herr Bernath,

DiesWort ist nurein Zeichen des Gedenkens und um Sie
zufragen, was Sie treiben? Erschienen die Memoiren?*¥
Sehr herzlich lhre
Annemarie Meier-Graefe Broch

16.

Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1964. januar12.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/523

Saint Cyr sur Mer
12-1-064

Lieber Aurél Bernath,

Ihr Brief erreichte mich als ich in Deutschland war. Ich
versuche seit Jahren eine Neuauflage von Meier-Graefe
und vielleichtist es mir diesmal gelungen, eine Zusiche-
rung fur die Entwicklungsgeschichte®® zu erlangen. Ich
kam erst am 23. Dezember hierher zuruck sonst hat-
te ich Ihnen friiher geantwortet. Ich war auch einige
Wochen in Paris und das ist allerdings immer wieder,
immer weiter ein Wunder Gottes, der Menschen, der
Natur, trotz des modernen Verkehrs. (Womit ich nicht
den Kunstbetrieb meine). Sie haben recht, es gibt einen
kleinen Band von MG [Meier-Graefe] ,Wohin treiben
wir* und er hat diesen Essay kurz vor dem Ende seines
Lebensumgearbeitet, ausgearbeitet zu einer Arbeit, die
heisst ,Was wird aus der Kunst™*® und Sie haben auch
hier recht, er beweist eigentlich darin, die Unmaoglich-

347 Ld. el6z6 ).

348 MEIER-GRAEFE 1904, 1914/1915, 1920/1924 (Id. 40. j.).

349 MEIER-GRAEFE 1913 (Id. 81..). VO. 318.

350 MEIER-GRAEFE 1933a (Id. 72. j.). VO. 318-319.

351 Ld. 7 levél 304. .

352 Valdszindleg Bernath onéletrajzi konyvének német kiadasara utal.
BERNATH 1964 (Id. 343. j.). Ld. még14. levél 346. j. A 26. levél alapjan

azonban Ugy tnik, hogy a kotetet csak joval kés6bb, 1969-ben
olvasta. Ld. 26. levél 381. j.
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keit einer Fortsetzung der Kunst. Ganz sicher hat ihm
die Entwicklung nicht Unrecht gegeben.

Ich habe selber Ordnung gemacht — nur ein wenig
bis jetzt —in meinen Erinnerungen und fand die Photos
von Ihnen, Meier-Graefe und mirin Budapest,* wollen
Sie sie haben? Oder besitzen Sie sie noch? Sollten sie
verloren sein, schicke ich sie lhnen gerne. Wunderbarer
Weise habe ich sie durch alles hindurch gerettet.

Ich bin sehr neugierig auf die ,Memoiren” und freue
mich darauf.*?

Und heute wiinsche ich Ihnen ein Gutes Neues Jahr
(angebrochenes) und vor Allen ,RUHE zur ARBEIT". Ich
glaube man muss einfach arbeiten und sich um nichts
kimmern, wie ein Maulesel, als einzige Moglichkeit.

Ihre Annemarie MG Broch

17.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1966. majus 7.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/524 (23. kép)

Saint Cyr sur Mer Var
7 —Mai - 66
Lieber Herr Bernath,

Seit sehrlanger Zeit, will ich Ihnen schreiben, es ist nur
leiderimmer bei demWollen geblieben undich vergebe
mir die Unterlassung nicht. Seit langen wollte ich Ih-
nen sagen, wie sehr mich Ihr Aufsatz tber die ,Zustan-
de in der Kunstwelt" beeindruckt hat, ich teile die tiefe
Beunruhigung, dies umsomehr als ich selber arbeite
und diese Probleme von brennender Wirklichkeit sind.
Die Zustande des Kunsthandels (trotzdem ich ihn ken-
ne), waren mir nicht in dieser krassen Weise klar. Was
Sie beschrieben ist erschreckend. Nur glaube ich, dass
die Handler auch friher eine ahnliche Rolle spielten,
nur handelten sie mit einer Ware die uns nicht Nahe
ging.*** Aber auch Mathieu®**wird die Gegenwart nicht
lange Uberleben!

353 A ,Zustdnde in der Kunstwelt" cimmel Annemarie Meier-Graefe
Broch valészinlleg Bernath A miivészet sorskérdései cim(, 1963-ban
megjelent esszéjére (illetve annak német forditasara) utalhat.
BERNATH Aurél: A m(ivészet sorskérdései. (Megjegyzések Jean
Cassou cikkéhez.) Nagyvildg, 8.1963.12. sz.1860-1868. Ujrakdzolve:
BERNATH 1967 (Id. 124. j.)178—202. Cikkében Jean Cassou A képzelGerd
haldla és Gjjdsziiletése cim( esszéje kapcsan (Sarkozi Marta
forditasaban kozolve: uo. 1858-1860) Bernath a ,tomegtermelésre”
alkalmas absztrakt mivészetet és az erre épitd, ezt timogatod
.mikereskedelmi spekulaciot” kritizalta.

354 Georges Mathieu (1921—2012) francia festd.
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23. Bernath Aurél miivei a 31. Velencei Bienndlén, 1962
Miivészet, 3.1962.11. 52. 25.

Ich erfuhr aus dem Essay, dass Sie in Venedig und
Paris waren,*® sollten Sie wieder einmal nach Frank-
reich kommen, sie wirde ich mich freuen, wenn Sie
mich hier besuchen wiurden. Vorlaufig habeich vor, mir
dieses Jahr die Biennale anzusehen,*® allerdings ist es
noch nicht ganz sicher, aber ich habe es vor in Juni in
Venedig zu sein.

Mit grossen Freude las ich lhre charmantes
Erinnerungsbuch .’

Seien Sie herzlichst gegrusst

lhre

Annemarie Meier-Graefe Broch

18.

Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurél-
nak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1966. november 23.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/j. n.

Saint Cyr sur Mer Var
23— November — 66

355 EIGbb idézett cikkében (Id. 353.j.) Bernath1958-as parizsi (Id. 1. levél
337.].), illetve 1962-es velencei Gtjara utal. A 31. Velencei Biennalén
Bernath gydjteményes tarlattal képviselte Magyarorszagot.

356 33. Velencei Bienndlé. 1966. jUnius 18. — oktober 16.
357 Valoszinlileg Bernath onéletrajzi konyvének német kiadasara utal.
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Lieber Herr Bernath,

mit Trauer sende ich lhnen mein schmerzliches Beileid
und denke sehr and Sie.>®

Herzlichst Ihre
Annemarie Meier-Graefe Broch

19.

Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1967. januar 15.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/525

Saint Cyr sur Mer Var
15—-1-67

Lieber Herr Bernath,

es war eine grosse Freude von lhnen zu horen.
Jadamalsvorvielen, vielen)ahren, in Budapest, begeg-
nete ich lhrer Gattin. Wie schwer muss es flir Sie sein,

BERNATH 1964 (Id. 343. j.). Ld. még1s. levél 346. j.,16. levél 352. . A 26.
levél alapjan azonban Ggy tlinik, hogy a kotetet csak joval késébb,
1969-ben olvasta. Ld. 26. levél 381. j.

358 Annemarie Meier-Graefe Broch valészinlleg Bernath felesége,
Partos Alice (Id. 2. levél 221.j.) halala miatt (1966. november12.)
nyilvanit részvétet a festének.
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nach einem langen gemeinsamen Leben jetzt allein zu
sein.**°

Meine Gedanken sind sehr mit Ihnen

Herzlichst

Annemarie MG. Broch

20.

Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1967. februar 2.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/526 (24. kép)

Saint Cyr sur Mer Var
2 — Februar - 67

Lieber Herr Bernath,

Ihr Brief freute mich, vor Allem zu erfahren dass Sie
einen grossen, schdnen Auftrag haben.**® Auch, dass Sie
die Entwicklungsgeschichte so gnadig aufnehmen.*®

Im Jahr1915 war der dritte Band noch nicht erschie-
nen. M.G. [Meier-Graefe] schrieb ihn erst nach dem Krieg
und beendete im 1923.3%

An lhre Ausstellung erinnere ich mich sehr woh[*®
und an ein schones Portraitin sepia und siena Tonen.**

Ja, diesen Maiwarich inVenedig.** Als wir Sie in Bu-
dapest besuchten*®—es war meine erste Reise mit MG.
—waren wir auch einige Tage in Venedig — zur Bienna-
le.**” Dieses Mal nur habe ich wie immer, sehr die Stadt
genossen, wenige[r] die ausgestellten Bilder, aber es
war fur mich eine angenehme Woche.

Seien Sie herzlichst gegrusst lhre

Annemarie Meier-Graefe Broch

359 Ld.18. levél 358. j.

360Valbészinlleg Bernath Tarténelem (1965-1967, secco, Budapest,
MTA Régészeti Intézet [I., Orszaghaz u. 30.]) cim(i falképére utal.
Kovetkez6 falképmegrendelésére, az egykori MSZMP Kdzponti
Bizottsaga székhazaba (Budapest V., Széchenyi rakpart 19.)
készitendd Munkdsdllam cim{ mire 1968. majus 25-én kapott
hivatalos megbizast.

361 MEIER-GRAEFE 1904, 1914/1915, 1920/1924 (Id. 40. j.).

362 Ld. el6z6 j. Az Entwicklungsgeschichte 1914/1915-0s masodik
kiadasakor még csak az els@ és a masodik szovegkatet jelent meg.
A harmadik szovegkotetet, melyben a Cezanne- és a Renoir-esszék
is szerepelnek, csak 1924-ben adtak ki.
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24. Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale,
Saint-Cyr-sur-Mer, 1967. februar 2.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios
Kozpont, Kézirattar, Ms 2155/526
Foté © MTAKIK, Kézirattar

21.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurél-
nak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1967. oktéber 30.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/527 (25. kép)

Rampale

83 — Saint-Cyr-sur-Mer
98.15.94

30 — Oktober - 67

Lieber Herr Bernath,
sehr hat es mich gefreut wieder einmal von lhnen zu
horen und wie freundlich, dass Sie an mich dachten
und mir den Zeitungsausschnitt uber Broch sandten.
Vielen Dank

Ich fahre diese Tage nach Munchen. In der Akademie
ist eine Feier fur Meier-Graefe am 9. Oktober. Guinther
Busch (Direktor der Bremer Galerie) wird sprechen %

363 Ausstellung Aurel Berndth 1931 (Id. 10. j.). VO. 309. 1-12. . 2. levél 232. j.

364 Annemarie Meier-Graefe val6szindileg Bernath Hegediim(ivésznd
cim képére (1930, Budapest, Budapesti Torténeti Mizeum,
Kiscelli MUzeum—Fgvarosi Képtar) utal vissza, melyet Meier-Graefe
mindkét, Bernathrol frott szovegében kiemel. Ld. MEIER-GRAEFE
1931 (Id. 12. j.). MEIER-GRAEFE 1935 (Id. 2. j.).

365 33. Velencei Biennalé, 1966. junius18. — oktober16. Ld. 17. levél.

366 A Meier-Graefe hazaspar1934-es budapesti Gtjara utal. Vo. 310-317;
2. levél 228. j.

367 19. Velencei Biennalé. 1934. aprilis 30. — szeptember 30. V0. 316.

368 Glnther Busch (19177-2009) német miivészettorténész, 1945 és 1984
kozott a Kunsthalle Bremen igazgatéja.

ars hungarica 49. 2023 | 3



EL GRECOTOL FERENCZY KAROLYIG

25. Bernath Aurél otthonaban, Budapest, Stollar Béla utca 4., 1965
Fotd © Fortepan / Bojar Sandor

Nach Haus werde ich Uber Frankfurt und Paris fahren.
Ich schreibe das so genau in der Hoffnung, dass Sie mog-
licher Weise reisen konnte?

Was macht das Fresco?*®

Seien Sie auf herzlichste gegruisst

Annemarie Meier-Graefe Broch

22.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1968. majus 17.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/528

Rampale

83 — Saint-Cyr-sur-Mer
98.15.94

17 Mai 68

369 Valoészintileg Bernath Torténelem cim(i falképére (1965-1967, secco,
Budapest, MTA Régészeti Intézet [I., Orszaghaz u. 30.]) utal. Ld. 20.
levél 360. .

370 34. Velencei Biennalé. 1968. jlnius 22. — oktober 20.

371 Valészin(ileg Bernath Torténelem cim(i falképére (1965-1967, secco,
Budapest, MTA Régészeti Intézet [I., Orszaghaz u. 30.]) utal. Ld. 20.
levél 360. .

ars hungarica 49. 2023 | 3

Lieber Herr Bernath,

Wahrscheinlich werde ich von 17 bis etwa 21 Juni (zur
Biennale) in Venedig, [in] Hotel Europa sein.*°® (Natur-
lich nur, wenn bis dahin unsere Welt nicht driiber und
drunter geht.) Ichdachte, ich lass es Sie wissen, vielleicht
werden Sie dort sein.

Ich habe sehr lange nichts von lhnen gehort!

Sehr herzlich
lhre
Annemarie Meier-Graefe Broch

Sind die Fresken fertig?*”!

23.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1968. jllius
31. [gépirat]

MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/529 (26. kép)

Rampale

83 — Saint-Cyr-sur-Mer
98.15.94

31—Juli 68

Nein, lieber Aurél Bernath, ich bin schliesslich nicht in
Venedig gewesen.**Wie Sie wissen[,] hatten wir einen
vierwochentlichen Streik, deshalb auch die Verspatung
meines Briefes. Mein Programm ist in Unordnung ge-
kommen, ausserdem hatte ich Angst, dass dort etwas
Aehnliches passiert und ich kann mir nicht leisten in
Venedig blockiert zu sein in einem teuren Hotel. Ich
war aber zwei Wochen in Deutschland. Ausserdem die
Biennale, ich flrchte wirklich wir haben alle nichts ver-
loren! Meier-Graefe war auch lhrer Ansicht. Haben Sie
den Aufsatz ,Was wird aus der Kunst” (1933) gelesen.*”
Er hatte wohl recht.

Ich werde einmal bei Piper**fragen, ob er keine Rep-
roduktionen von Marées mehr hat.*”

372 Ld. 22. levél.

373 MEIER-GRAEFE1933a (Id. 72. .).

374 Klaus Piper (1911—2000), Reinhard Piper (1879-1953), a Piper Verlag
alapitéjanak fia. Apja halala utan Klaus Piper vette at a kiadd
vezetését.

375 MEIER-GRAEFE 1909/1910 (Id. 209. j.), MEIER-GRAEFE 1912 (Id.

209. j.). Nem egyértelmd, hogy itt Annemarie Meier-Graefe Broch a
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26. Bernath Aurél: Gyiilés. A Munkdsdllam cim( falkép felsd felének
vazlata, 1968
Vegyes technika, papir, 66,5 x 96 cm
Magantulajdon. Fotd © Kieselbach Archivum

Sehr freut mich, dass Sie grosse Auftrage haben.®
Gibt es keine Abbildungen, da Ihre Tochter Kunsthisto-
rikerin ist, doch sicherlich.*”

Seien Sie sehr herzlich gegrisst
lhre
Annemarie MG Broch

24.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurél-
nak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1968. november 15.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/530

Rampale

83 — Saint-Cyr-sur-Mer
98.15.94

15 November 1968

Lieber Herr Bernath

Mit welcher Intensitat haben Sie dieses lange schwie-
rige Werk gelesen. Sie haben mich tief beeindruckt und

Marées-kotetek egyikére, esetleg az ezekben reprodukalt mlvekre,
vagy eqyéb Marées-reprodukciokra utal.

376 Bernath valészinleg beszamolt az 1968. majus 25-i megbizasarol,
az egykori MSZMP Kozponti Bizottsaga székhazaba [Budapest
V., Széchenyi rakpart 19.] készitend6 Munkdsdllam cim{ seccérol,
melyet 1970. junius 6-an adott at.

377 Bernath Maria, Id. 9. levél 314. j.

378 Elképzelhetd, hogy Hermann Broch 1968-ban magyarul megjelent
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ich danke Ihnen sehr, mit dieser grossen Einfuihlung
gelesen zu haben.

Sehrwertvoll war es fur mich von lhnen zu erfahren,
dass die Ubersetzung keine Enttauschung ist.>”

Was macht ihre Arbeit?

Ich bin immer glticklich und dankbar von Ihnen zu
horen.

Sehr herzlich
lhre

Annemarie Meier-Graefe Broch

Sie haben vielleicht recht, Broch®® hatte vielleicht eine
gewisse Ahnlichkeit mit Meier-Graefe, er war ebenso
gross, nur viel schmaler.

25.
Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1969. januar 12.
MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/531

Rampale

83 — Saint-Cyr-sur-Mer
98.15.94

12—-1-69

Soeben kommt Ihr ,Bildchen*# lieber Herr Bernath.
Es ist ein sehr, sehr schones Bild. Die Farben selbst in
diese unendliche Verkleinerung sehen wunderbar aus.
Traurig, dass ich es nicht in seiner Grosse sehen kann.
Ich bin sehr beeindruckt und es ist gut, dass es noch
,Unzeitgemasses” gibt!

Seien Sie herzlichst gegrusst
Annemarie MG Broch

Ich bin ausserdem sehr beeindruckt von dem weit aus-
gehalten Konzept.

Wie traurig, nichts mehr von lhnen zu horen.

Der Versucher cim( regényére (Zurich, Rhein Verlag, 1953) utal.
Hermann BrRocH: A kisértd. Ford. VAJDA Endre. Budapest, Magvetd
Kiadd, 1968.

379 Hermann Broch, Id. 12. levél 342. j. Broch-Meier-Graefe 2001 (Id.
319.].).

380 Bernath Torténelem cim falképének (1965-1967, secco, Budapest,
MTA Régészeti Intézet [I., Orszaghaz u. 30.]) fényképét kildhette el
Annemarie Meier-Graefe Brochnak. Ld. még 20. levél 360. j.

ars hungarica 49. 2023 | 3
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Ich hatte kein zu gutes Jahr, war beinah 8 Monate
immobilisiert durch mein gequetschtes Bein. Jetzt fangt
es an besser zu gehen und ich mache wieder Plane.

lhre

Am

26.

Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath
Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1969. majus
25. [gépirat]

MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/532

Rampale

83 — Saint-Cyr-sur-Mer
98.15.94

25 Mai 1969

Lieber Aurel Bernath,

Heute mussich lhnen ein Gestandnis machen. Ich erhielt
—vor einiger Zeit — die Sendung mit [hrer Biographie. Ich
war im Begriff wegzufahren und ich legte es zu den zu
lesenden Buchern —nach meiner Ruckkehr—und dann
geschah, was zu leicht geschieht, das Leben raste vor
mir davon, mit dem Vielen zu Vielen, was das Tagliche
mit sich bringt. Dann fragten Sie mich, ob ich die Erin-
nerungen nicht erhalten habe. Kurz darauf, vor einigen
Wochen Uberfiel mich eine bose Grippe und als ich mich
wieder konzentrieren konnte, lasich siein einem Zuge.
Ich war bezaubertvon der zarten, warmen, poetischen
Atmosphare. Dies und das Interesse an lhrem Dasein
fascinierten mich. Es ist das Denkmal flr ein heute fer-
nes stilleres Leben. Ich warte jetzt voller Spannung auf
die Fortsetzung, namlich wie Sie zu dem wurden, was
Sie heute sind. Der Weg muss lang und muhsam ge-
wesen sein.*®

In der nachsten Wochefahreich fureinigeTage nach
Deutschland und die Schweiz. Mitte Juni bin ich wieder
in Saint Cyr.*Ich betrachte oft das kleine Bild der gros-
sen Freske und bewundere es sehr.*

381 Bernath az Igy éltiink Panndnidban cim{ kotetének (BERNATH
1956 [Id. 335. j.]) 1964-ben megjelent német forditasat kildhette
el Annemarie Meier-Graefének, melyben gyermek- és fiatalkori
emlékeit foglalja 0ssze. BERNATH 1964 (Id. 343. j.). A16-17. levél
alapjan ugyanakkor Annemarie ezt mar korabban kézhez kaphatta.

382 Ld. 2. levél 225, ., 1. levél 336. j.

ars hungarica 49. 2023 | 3

Seien Sie herzlich gegrusst

lhre
Annemarie MG Broch

27.

Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurél-
nak, Bandol, La Soleillette, 1970. jllius 6.

MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/533

z.z. La Soleillette®®*
83 Bandol
6 Juli1g7o
Lieber Aurel Bernath,

Als Ihr Brief eintraf, es ist wohl mehr als ein Monat,
wollteich Ihnen sofort antworten, dennich war beun-
ruhigt, weil ich so sehr lange nicht von Ihnen gehort
hatte. —Ausserdem habeich ihn—den Brief — nicht recht
verstanden. Hatten Sie denn den meinen vom 20 Feb-
ruar nicht erhalten?

Verschieben musste ich meine Antwort an Sie, weil
am 4. Mai, das Schicksal sich in der Form eines ge-
quetschten Beines, eingestellt hat. Eines Abends als
ich meinen Wagen in die Garage stellen wollte, kam er
ins Rollen, trotz ebenem Boden und drlickte das Bein
gegen das alte Holz der Tur. Resultat 2—3 Monate Gips.
Ich war zuerstin einer Klinik in Toulon und bin vorlaufig
in einem Sanatorium, in der Nahe meines Hauses.**
Deshalb die Verzogerung meines Schreibens. Ich habe
auch thren Brief nicht vor mir.

Ich weine dem schonen Sommer nach (esist ubrigens
stlrmisches, schlechtes Wetter). Ich wollteam 20. Mai
mit demWagen nach Deutschland, vielleicht tberTirol
und Venedig nach Hause und wollte Sie fragen, ob Sie
zur Biennale kommen?¢ (Die mich Ubrigens nicht sehr
interessiert).

Was war Ihre Reaktion zu Vasarely in Budapest?*¥

Es wurde mich sehr freuen von lhnen zu horen und
seien Sie heute sehr gegrusst mit den herzlichsten Ge-
danken. Ihre

Annemarie Meier-Graefe Broch

383 V0. 20. levél 360. j. és 25. levél 380. j.

384 Sanatorium de la Soleillette a Bandol.

385 Ld. el6zd ).

386 35. Velencei Biennalé, 1970. junius 24. — oktéber 25.

387 Vasarely-kidllitds. Budapest, M{csarnok, 1969. oktéber18. —
november 9.

355



SODICS DOMINIKA

28.

Annemarie Meier-Graefe Broch levelezG6lapja Ber-
nath Aurélnak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1970.
december

MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/534

Meine herzlichsten Winsche fiir 1970°® und an Sie
denkend.

Annemarie Meier-Graefe Broch

Saint Cyr sur Mer Dezember 1970

29.

Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurél-
nak, Rampale, Saint-Cyr-sur-Mer, 1971. jalius 1.

MTA KIK, Kézirattar, Ms 2155/535 (27. kép)

Rampale

83 — Saint-Cyr-sur-Mer
29.15.94

1Julitgn

Lieber Aurél Bernath,

soeben kam Ihr Brief und es war fur mich eine grosse
Freude. Ich hatte Ihnen am 7.1. geschrieben, aber nie
von lhnen gehort, so dass ich sehr beunruhigt war.

Wenn Sie so viel arbeiten[,] sind Sie nicht alt. Wie
wunderbar, dass die Fresken beendet sind*®° und dass
die Reproduktionen heraus kommen. Sie werde ich eine
Moglichkeit haben sie zu sehen. Die kleine Reproduk-
tion steht immer auf meinem Schreibtisch** (neben
Altdorfer).’”

Rampale ist ein Hugel voller Oliven, Mandeln und
Reben mit einem kleinen Steingehdues [Steingehau-
se], indemich lebe.**Vielleicht sendeich Ihnen einmal
eine Zeichnung.

Seien Sie herzlich gegrusst

388 1971-re.

389 Bernath Aurél: Munkdsdllam, 1968-1970, secco. Budapest, MSZMP
Kdzponti Bizottsag székhaza (V., Széchenyirakpart19.).

390Valészinlleg Bernath Aurél Torténelem cim( seccéjanak
(19651967, Budapest, MTA Régészeti Intézet [I., Orszaghaz u. 30.])
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27. Annemarie Meier-Graefe Broch levele Bernath Aurélnak, Rampale,
Saint-Cyr-sur-Mer, 1971. jdlius 1.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios
Kozpont, Kézirattar, Ms 2155/535
Foté © MTA KIK, Kézirattar

lhre
Am.

Einen guten Sommer am Plattensee, denich gutaus
Ihrer Biographie kenne.** Ich bleibe hier, was kann ich
mir Besseres winschen, als das Meer. Mir geht es wie-
der besser, bin zusammen geheilt.

reprodukciojara utal. Ld. 20. levél 360. j., 25. levél 380. j. és 26. levél
383.].
391 Albrecht Altdorfer (1480—-1538) német festd, épitémester, rézmetszd.
392 Ld.10. levél120.j.
393 BERNATH 1964 (Id. 343. j.). Ld.16. levél 352. j., 26. levél 381. .
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From El Greco to Karoly Ferenczy

Aurél Berndth and Julius Meier-Graefe

In April 1935, Julius Meier-Graefe published a two-part article
on Hungarian art in the columns of the Neue Ziircher Zeitung,
summarising the opinion he had formed about nineteenth-
and twentieth-century Hungarian artists over the preceding
twenty years or so, and recounting his experiences of his latest
visit to Budapest in autumn 1934. The works he wrote about
in greatest detail in this article were those by Aurél Bernath,
which was not by chance.

Bernath and Meier-Graefe probably met for the first time at
the artist’s exhibition in Berlin in 1931, after which they began
to correspond; the critic's trip to Budapest also took place with
Bernath's intervention. Meier-Graefe had already praised the
artist’s Berlin show in a brief review in 1931, and this, together
with the aforementioned article of 1935, still constitutes the
primary reference to the critical reception of Bernath. Taking
the above texts and additional archive sources as its starting
point, the study examines the parallels in the way of think-
ing shared by the critic, who radically rejected avant-garde
movements and abstract art, and the artist who, after his
expressionist period, returned to representational painting
in the mid-1920s, and sought to create the theoretical legit-
imation for this.

In maintaining contact with Meier-Graefe, Bernath naturally
recognised the opportunity to popularise Hungarian art, espe-
cially that of the Gresham Circle, but even more importantly,
what he obtained from the critic was confirmation, and some-
times directinspiration, regarding certain basic questions, such
asthesearch foralternatives in painting after Impressionism,
the subjective experience, tradition and“theme”, that s, closely
interconnected problems pertaining to the requirement of
representation in painting. Meier-Graefe features several times
in Bernath's later autobiographical writings, and he plays a key
role in the description of the young artist's experiences of El
Greco. El Greco, whose art, in Bernath's narrative, marked a
turning point in painting and became a symbol of the young
artist's search for his own path, was inaugurated as the fore-
runner of modernism in Meier-Graefe's canon-creating writ-
ings. Simultaneously echoing and distorting Meier-Graefe's

Bernath Aurél, Julius Meier-Graefe, Gresham-kar, El Greco,
Paul Cezanne, Ferenczy Karoly, fest6iség, tradicio
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argument, Bernath justified his turn away from the art of El
Greco (and from his own expressionist period) by stating that
the Cretan master (and avant-garde movements) could not be
aligned with art historical tradition.

Intheart of Bernath and that of the circle of artist friends who
gathered around the same table in the Gresham coffee house
in Budapest —Istvan Szdnyi, Robert Berény, J6zsef Egry, Ferenc
Medgyessy, and Pal Patzay, among others — Meier-Graefe dis-
covered a potential path for contemporary art following the
decline of the avant-garde trends. His most significant finding
concerned Bernath, whom he declared to be none other than
the"greatest pupil” of Cezanne. The context for this statement
is represented by Meier-Graefe's publications on Cezanne and
his writings against the avant-garde; one of the fundamental
dilemmas in these is the"right” way of continuing the Cezan-
nesque tradition. In the critic's interpretation, Bernath placed
himself in a position opposed to the exponents of theismsand
to the art of countless“poor followers” of Cezanne.

The"afterlife” of Meier-Graefe's statements about Aurél Bernath
from 1935 can be supplemented further thanks to the artist’s
own “contribution”. It is highly likely that the conversations
between the artist and the criticin Budapest in 1934 were the
direct catalysts for Bernath'’s first theoretical writing, pub-
lished in 1935, in which he analyses the painting by Karoly Fe-
renczy entitled The Three Magi, and which was followed by the
more ambitious text of 1937 entitled The Fate of Composition
in Modern Painting [A kompozicié sorsa az Gjabb festészet-
ben]. The challenge Bernath poses to contemporary painters
is to create representational“compositions”which at the same
time transcend Impressionism, have deeper meaning, and
connect integrally to the art of the past. The task begun by
Cezanne and, in the context of Hungarian art, by the artists
of Nagybanya had, in Bernath's interpretation, been handed
down to his own generation, to the artists of the Gresham
Circle. What the task entailed was the requirement to align
with tradition and — indirectly — to define the “right contem-
porary” art after Cezanne and the "right Hungarian” art after
the Nagybanya artists.

Aurél Bernath, Julius Meier-Graefe, Gresham Circle, El Greco,
Paul Cezanne, Karoly Ferenczy, painterliness, tradition
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