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ANULMANY

A jogtalan dllami beavatkozds persze nemcsak az egyeteme-
ket, hanem a kutatdintézeteket is érintette. De a sorozatban
kikényszeritett tulajdonos- és névviltoztatasuk, illetve auto-
némidjuk csokkenése sem eredményezett nemzetkdzi biré-
sagi tgyeket. Az akadémiai szabadsigukban megtdmadott
oktatdk és kutatok eseteinek tobbségérdl is csak tudomanyos
kozleményekbdl és nem a nemzetkdozi birésdgok beszdmol6ibdl
értesiliink. (Kowdcs Kriszta)

A szerz6k nem akarnak objektivek lenni az akadémiai szabadsdg
korlatozasardl szol6 torténetmeséléseik sordn, mivel 6k maguk is
a magyar akadémiai szféra szerepldi, akiket érintettek a véltoza-
sok, és személyesen is részt vettek az ellendlldsban. Fontosnak
tartjuk, hogy meghallgassuk és felerésitsiik a masként gondolko-
dok, és az elnyomott magyar akadémikusok csoportjainak hang-
jat, hogy jobban megértsiik, mi torténik Magyarorszagon. A
torténetmesélés eszkozként szolgdlhat a magyar akadémiai
kozosség elnyomott részének megerdsitéséhez. Hiszen az emberi
jogok, beleértve az akadémiai szabadsagot is, nem csupan
vardzsszavak, szlogenek és a nemzetkozi dokumentumokban
megjelend ires retorikai eszk6zok. Ezek olyan eszmék, amelyek
akkor mikodhetnek, ha az emberek, beleértve az akadémikuso-

kat és a didkokat is, azonosulnak velik, és készek kiizdeni értuk.
(Majtényi Baldzs, Andrew Ryder)

A vizsgilt kozosségek parhuzamos poliszoknak tekinthetdk,
informalis, heterogén és inkluziv kdzosségekként, amelyek
tagjai moralis alapon ragaszkodnak a véleménynyilvinitis sza-
badsigahoz és a nyilt parbeszédhez, a polgiri autonémidhoz
és a torvény hatalmahoz mint az 6nkényes politikai hatalom
korldtaihoz. Elutasitottik az autokriciit, de nem torekedtek
a politikai hatalom megszerzésére vagy a politikai rendszer
megvéltoztatisira. Az autoriter rezsim dltal kitresitett értékek,
mint a demokrdcia vagy a jogdllamisig irdnti ragaszkodasuk
miatt a hatalom ellenzékbe szoritotta &ket. (Kirs Eszter)






Kowvdcs Kriszta

A TUDOMANYSZABADSAG NEMZETKOZI
VEDELME

A TUDOMANY EREDMENYEIBOL ES HASZNAIBOL VALO RESZESEDES
JOGATOL AZ AKADEMIATI SZABADSAGIG

A tudomany szabadsiga ma vildg-
szerte komoly kihivdsokkal néz
szembe. A mdsodik vilaghadborut
kévets nagy demokratizdléddsi
hulldimok utin a demokratikus
regresszié és autokratizdlédds kor-
szakat éljik. S mivel a tudomdny
a politikai rendszerbe dgyazottan
mukodik, a rendszer demokrati-
z4al6ddsa pozitiv médon hat a tudomanyszabadsag ki-
teljesedésére, a demokratikus regresszié viszont ép-
pen ellenkezéleg, negativan érinti.! Novekszik az in-
dokolatlan politikai beavatkozdsok szima, és nemcsak
az egyébként nem demokratikus orszdgokban, ha-
nem a konszoliddltnak mondott demokracidkban is.?
Nemdemokricidkban® ez olyan édllandé strukturalis
fenyegetés formdjdban jelenik meg, amely tudatosan
és szisztematikusan csorbitja a tudomanyt mivel6k
akadémiai szabadsigit és a tudomdnyos intézmények
autonémidjit. De ma konszolidélt demokracidkban
is megtorténik, hogy kézhatalmat gyakorldk a tudo-
ményos konszenzussal szembemenve dontenek koz-
érdeki kérdésekben,* egyetemeket fenyegetnek, koz-
finanszirozastdl fosztjak meg Sket, fenntarthatatlan
szintre emelik befizetendd addikat, és hogy oktaté-
kat, kutatékat szankciondlnak véleménytkért és til-
takoz6 akcidkban valé részvételilk miatt.’

A tudomidnyszabadsdg (freedom of science) tig foga-
lom: egyfell magdban foglalja a tudoményhoz valé
jogot (right to science), vagyis a tudomanyhoz valé
hozzéaférés jogit, ideértve annak eredményeibél és
hasznaibdl valé részesedés jogit, masfelsl a tudoma-
nyos kutatds és élet szabadsdgdt, mds néven az akadé-
miai szabadsdgot (academic freedom). Mindenkinek
alapvetd joga van a tudomdnyhoz és a tudominyhoz
val6 hozziféréshez. Sokunk ezzel a jogaval él, amikor
letolt egy-egy szakcikket vagy konyvet, kiprébal egy-
egy tudomdnyos Ujitdst, de akkor is, amikor tudoma-
nyos kisérleteket, kutatdsokat végez, illetve azok
eredményeit élvezi. Ez utébbi tudoményos tevékeny-
ségben, a kutatisban taldlkozik a tudomédnyszabadsig
két aspektusa, a tudomanyhoz valé jog, valamint az
akadémiai szabadsig. Az akadémiai szabadsig a tu-
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AZ AKADEMIAI SZABADSAG A
TUDOMANYT HIVATASSZERU-
EN MUVELOKET MEGILLETO
SZAKMAI SZABADSAG ES A NE-
KIK HELYT ADO TUDOMA-
NYOS INTEZMENYEK (EGYE-
TEMEK, KUTATOINTEZETEK)
AUTONOMIAJA

domdnyt hivatdsszerien miivels-
ket megillet6 szakmai szabadsig®
és a nekik helyt adé tudomdnyos
intézmények (egyetemek, kutats-
intézetek) autonémidja.

Ez utébbi aspektus védelmi
szintjének mérésére véllalkozik
az Akadémiai szabadsig-index,
amelynek legfrissebb adatai sze-
rint e szabadsag vildgszerte hanyatléban van.” Bir ez a
tendencia még nem érinti a Fold 6sszes tirsadalmit, a
vildg legnagyobb orszigai — koztiik az Egyesilt Alla-
mok, India és Kina — azok kozé tartozik, ahol az aka-
démiai szabadsdg szintje az elmult évtizedben je-
lentdsen romlott. A roml6 tendencia Eurépaban is
megfigyelhet6. Az Akadémiai szabadsig-index adatai
szerint az autokratizdléddssal kiizd6 szdmos eurdpai
orszdgban is gyorsan hanyatlik a tudomdnyszabadsig
dllapota. Kiilénosen szembeting ez Magyarorszigon
és Torokorszagban.® Magyarorszagot a 2025-6s jelen-
tés az als6 20-30 szdzalékba sorolja, tébbek kozott
Jordénia, Szudan és Uzbegisztan mellé.*

A tudomidnyszabadsigra nehezed6 6ridsi politikai
nyomds felveti a kérdést, hogy vajon tart-e még ,a
kozép™l® — kozép alatt itt azt a tudomdnyszabadsig
fontossagit érinté konszenzust értve, amely nemzet-
kozi jogi védelem formdjaban jelent meg a mult szd-
zadban.

A huszadik szdzad masodik felében a liberélis de-
mokricia értékeinek elfogadisival pirhuzamosan
kezdett megjelenni a tudoményszabadsig gondolata
a nemzetkozi emberi jogi dokumentumokban és a
demokratikus alkotmanyokban. Ez nem véletlen. Az
egyének egyenl$ szabadsdgara és méltésdgara, vala-
mint politikai kézosségeik demokratikus 6nkor-
ményzatisdgdra épuld liberalis demokracia bensésé-
ges viszonyban van a tudomdany szabadsigéval. A li-
beralizmus autonémiabaritsdga ugyanis termékeny
kozeget biztosit a tudomanyos kutatds és képzés szd-
mara. A demokratikus berendezkedés pedig garan-
tilja a szellem és a nyilvdnos vita szabadsigit, amely
nélkil nem lehetséges tudoményos élet.!! Forditott
irdnyban is tdimogaté a kapcsolat: a tudomdny sza-
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badsdga ugyanis a liberdlis demokricia alapjaul szol-
galé egyéni és kozosségi autondmidt szolgilja.

A tudomdny aziltal, hogy ismereteket nyuijt, és
rendelkezésre bocsitja a gondolkodds médszereit, el-
igazit a 1étez§ felfogisok utvesztdiben, hozzisegitve
az embert ,hogy szimot adjon magédnak sajit cselek-
vésének végss értelmérsl.”? Az egyéni autondmidt
segiti azaltal is, hogy a tudomdnyos miveltség' se-
gitségével az egyén nagyobb eséllyel képes sajit, meg-
alapozott véleményt formalni és annak alapjin fele-
16s dontést hozni. Eletiink sordn szamos ilyen, a
személytinket vagy a kozosségiinket érinté dontést
kell hoznunk kiilonb6z6 témédkban. Példdul egész-
ségligyi problémak esetén, pénziigyekben vagy a vé-
lasztdsok alkalmaval. Ha tdjékozott médon megala-
pozott dontéseket akarunk hozni, sziikségink van
bizonyos, akdr egymasnak ellentmondé természet-,
illetve tirsadalomtudomanyos is-
meretekre is. A tudomdny ered-
ményei nélkil nem tudjuk, mi
kéros az egészségiinkre, és azt
sem, milyen lehet8ségei vannak az
orvostudomédnynak betegségiink
kezelésére. Hasonl6 a helyzet
kozgazdasdgi és jogi kérdésekben
is. Ahhoz, hogy informalt médon
tudjunk donteni, sziikségiink van a tirsadalomtudo-
mény altal generdlt informécidkra: példaul a valasz-
tdsi eljardsok értd elemzésére. Megalapozott dontést
csak e folyamatok ismerete és megértése eredményez-
het. T6bb szempontbdl is rd vagyunk utalva tehit a
tudomanyra és a tudoményos eredményekre, amely-
nek hidnyaban legfeljebb sarlatinok és kontdrok tév-
tanaira hagyatkozhatnank.™

A tudomidny és a tudomanyos k6zosség szakmai
vitdinak szabadsdga azonban nemcsak az egyén
emancipdciéjit és dontési autonémidjit, a politikai
kozosség onkormdnyzatisagit is timogatja. A folya-
matosan jelen 1évé tudomdnyos diskurzusok ugyan-
is segitik azoknak az attitlidoknek és szokdsoknak a
létrejottét, amelyek elengedhetetlenek a tdjékozott és
kritikus kozvélemény kialakuldsahoz. A kutatdk altal
generalt tudoményos eredmények, meglatisok és
érvek tipikusan ugy jutnak el a kozvéleményhez,
hogy interjuk, podcastek késziilnek, kerekasztal-be-
szélgetésekre kertl sor, publikicidk jelennek meg.
Késébb ezek az allaspontok becsatorndzédhatnak a
politikai dontéshozatalba. A szakértdk helyzetérté-
kelése és a problémdk megolddsira vonatkozé javas-
lataik jelentGs hatdst gyakorolhatnak a politikai don-
tésekre. Demokricidban igy a tudomédny szabadsiga
egyszerre szolgilja az egyén dontési autonémidjit és
a kollektiv dontéshozatalt. E szabadsig ezért azok
szamdra is nélkilozhetetlen, akik egyébként nem
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AZ AKADEMIAI SZABADSAG-
INDEX ADATAIL SZERINT AZ
AUTOKRATIZALODASSAL
KUZDO SZAMOS EUROPAI
ORSZAGBAN IS GYORSAN
HANYATLIK A TUDOMAN Y-
SZABADSAG ALLAPOTA.

tagjai az akadémiai életnek, és nem foglalkoznak na-
ponta tudomanyos kérdésekkel.

A liberalis demokricia azért garantdlja a tudo-
many szabadsigit, hogy a tudomédnyt mtvelSk kri-
tikai gondolkoddsuk, komoly és szisztematikus ku-
tatdsuk, valamint ismereteik dtaddsa révén segitsék
az egyéneket az ket koriilvevs természeti vilig meg-
ismerésében és a tirsadalmi m(ikodések megértésé-
ben. Ez sziikséges ugyanis ahhoz, hogy az 6nrendel-
kezés (az egyén autoném létezése és a kozosség
autoném miikodése) a lehetd legteljesebb médon ér-
vényesiilhessen.

A tanulmany bemutatja, hogyan vilt a tudomany
szabadsdga nemzetkozileg is elismert jogosultsiggd a
huszadik szazad kozepén.® Azokrdl az egyetemes és
regiondlis nemzetkozi jogi dokumentumokrdl lesz sz6,
amelyekhez Magyarorszdg csatlakozott, vagyis ame-
lyeket 6nmagira nézve kételezdnek
ismert el: az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete (ENSZ) Emberi jogok
egyetemes nyilatkozatdrdl (Nyilat-
kozat), amely a tudomany ered-
ményeibdl és hasznaibdl valé
részesedés jogit deklardlja és a
Gazdasigi, szocidlis és kulturalis
jogok nemzetkozi egyezségokma-
nyardl (Egyezségokmany), amely jogilag kételezd do-
kumentumként garantilja a tudomdnyos kutaté és al-
koté tevékenységhez nélkiilozhetetlen szabadsig
tiszteletben tartdsit. Emellett sz6 lesz a regiondlis jog-
védelmet nyujté Emberi jogok eurépai egyezményérél
(Egyezmény), amelynek 10. cikke biztosit védelmet a
tudoményos kontextusban elhangzé megnyilatkozdsok
szdmdra, valamint az Eurépai Unié Alapjogi Chartd-
jardl (Charta), amely az eurdpai kontinensen nemzet-
kozi jogi dokumentumban el6szor nevesiti a tudomd-
nyos kutatds és a tudomdnyos élet szabadsagit, vagyis
az akadémiai szabadsagot (13. cikk).

A nemzetkdzi és az eurépai jog a huszonegyedik
szdzad elején mér a tudomdnyszabadsdg tobb, kiilon-
b6z6 aspektusit védi. Kérdés, hogy ez a szertedgazd
nemzetkézi jogvédelem képes-e védéhaloként funk-
cionalni Magyarorszdg esetében, ahol e szabadsig
2010-es évek elején megkezdett tudatos és sziszte-
matikus leépitésének voltunk tanti az egyetemeken
és a tudomdny mds intézményeiben.'®

EGYETEMES JOGVEDELEM

A Nyilatkozat 27. cikke: a tudomdny eredményeibil és
hasznaibol valé részesedés

AL vildghdboru utin kilonos éllel vetddott fel a tu-
domdny szerepének és felel3sségének kérdése, amely-
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nek megvitatdsira az akkoriban létrejové ENSZ em-
beri jogi intézményrendszere biztositott intézményes
szinteret. A niirnbergi orvosperrel”” parhuzamosan
folyt a vita az ENSZ férumain a tudoménynak az
emberiség torténetében és mindennapjaiban betéltott
szerepérdl. Az orvosperben sziiletett biréi dontés tar-
talmazta az emberkisérletekre vonatkozé dltaldnos
etikai elveket megfogalmazé tgynevezett Nurnber-
gi kodexet (1947).1% Az ENSZ férumain foly6 vita
eredményeképpen pedig megsziiletett az 1948-as
Nyilatkozat, az els6 olyan nem-
zetkozi emberi jogi dokumentum,
amely utalt a tudomdnyra. A tu-
domdny mivelésével kapcsolatos
jogok megfogalmazdsira a 27.
cikkben kertlt sor.”

A 27. cikk rogzitette minden-
kinek ,,a tudomany haladdsdban és
az abbdl szdrmazé jététemények-
ben valé részvételhez,” valamint a
tudomdnyos eredményekkel kapcsolatos erkdlcsi és
anyagi érdekek védelméhez fiz8d6 jogit.?® Az ere-
deti széveg ,fo share in scientific advancement and its
benefits” fordulata a magyar forditds eredményekép-
pen jététeményrél és részvételrsl beszél a tudomany
eredményeibdl és hasznaibol valé részesedés helyett.?!
Pedig az angol nyelvli megfogalmazis inkabb latszik
utalni arra, hogy mindenki részesedhessen a tudo-
mény altal elééllitott kozjavakbdl, illetve eréforrasok-
bél.22 Ahhoz hasonléan, ahogyan a kulturalis javak
is az egész emberiség kulturilis 6rokségének része,
hiszen minden nép hozzdjirul a vildg kultirijihoz.
A 27. cikk jelents hatdst gyakorolt a késSbbi jogvé-
delemre és a nemzetkézi jogi dokumentumokra.
Meégis, jogi koters és szankciés mechanizmus hid-
nyiban ez a rendelkezés inkabb volt szimbolikus dek-
lardcié, mintsem valédi, érvényesithetd jogosultsig.?

Az Egyezségokmdny 15. cikke: a tudomdnyos
kutato é alkotd tevékenységhez nélkiilozhetetlen
szabadsdg tiszteletben tartdsa

A tudoményszabadsig nemzetkozi szintd kodifika-
ciéjara 1966-ban a Gazdasigi, szocidlis és kulturalis
jogok nemzetkodzi egyezségokmanya elfogaddsdval
kertilt aztdn sor. Az 1976-ban hatilyba 1épé Egyez-
ségokmadny 15. cikke a Nyilatkozat 27. cikkében el-
ismert jogot kiegészitve rendelkezik az egyén tudo-
manyban valé részvételét érinté jogairdl és az alla-
mok azon kételezettségérdl, hogy tiszteletben tartsik
a tudomdnyos kutaté és alkoté tevékenységhez nél-
kilozhetetlen szabadsigot.?* Mar a Nyilatkozat 27.
cikke is garantdlta mindenki jogit a kozosség kultu-
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A TUDOMANY ES A TUDOMA-
NYOS KOZOSSEG SZAKMAIL VI-
TAINAK SZABADSAGA NEM-
CSAK AZ EGYEN EMANCIPA-
CIOJAT ES DONTESI AUTONO-
MIAJAT, A POLITIKAI KOZOS-
SEG ONKORMANYZATISAGAT
[S TAMOGATJA

rilis, miivészeti és tudomdnyos életében valé szabad
részvételre. A szabad szénak késébb jelentSsége lett,
az Egyezségokminy 15. cikk 3. cikkében ugyanis az
dllamok ennek nyoman kotelezték magukat a tudo-
ményos kutaté és alkoté tevékenységhez nélkiilozhe-
tetlen szabadsig tiszteletben tartdsira.”

Az, hogy a tudomdny szabadsdga ebben az Egyez-
ségokmanyban és nem a Polgari és politikai jogok
nemzetkozi egyezségokmdnydban kapott helyet, tobb
okra is visszavezethetd. Egyrészt politikai okokra. A
hideghdborus rivalizilds a nyuga-
ti allamok és a szovjet blokk dlla-
mai kozott az emberi jogi felfo-
gdsban is megmutatkozott, és a
»nézetkilonbségek” lenyomatit a
két kiilon egyezségokmany elfo-
gaddsa is 6rzi. A klasszikus sza-
badsdgjogok nembiztositdsit a
Szovjetunié egyes gazdasdgi
(persze nem a tulajdon-, hanem
példdul a munkédhoz val6 jog), valamint a szocidlis és
kulturilis jog biztositdsdval gondolta ellensilyozni,
ezért a gazdasigi, szocidlis és kulturdlis jogok listd-
jara keriilt a tudomdny szabadsdga. A Szovjetunié
tudomdnyon kizdrélag a természettudomanyokat és
nem a tirsadalom- vagy humantudomdnyokat értet-
te, és Csehszlovdkidval egytitt probélta elérni, hogy
a normaszdveg utaljon arra, hogy a tudomdany a ha-
ladés, az egytittmiikodés és a béke politikai céljait
kell szolgilja, de az dllamok t6bbsége az étletet 1966~
ban még nem timogatta.?® Emellett doktrinalis oka
is van annak, hogy a tudomény szabadsiga nem ta-
lilhaté a Polgiri és politikai jogok nemzetkozi egyez-
ségokmdnydban foglalt jogok kozétt. Ez a szabadsig
ugyanis torténetileg nem tartozik az els6 generaciés
szabadsigjogok csoportjiba (mint példdul a szélds
vagy a vallds szabadsiga), amelyek az dllamtdl tobb-
nyire be nem avatkozist kovetelnek. Végiil ez a be-
sorolds felelt meg az ENSZ szakositott intézménye,
az ENSZ Nevelésiigyi, Tudomdnyos és Kulturilis
Szervezete (UNESCO) felfogésanak is, amely a tu-
domdnyt a kultdra egy formdjaként értelmezte.?’

Az Egyezségokmany rendelkezéseinek értelmezé-
se, az azokbdl kovetkezd kotelezettségek megallapi-
tisa az ENSZ Gazdasigi, Szocialis és Kulturilis Jo-
gok Bizottsiga (Bizottsdg) feladata. A Bizottsdg a
tudomdnyos kutatds és a kutatdsi egyiittmikodés sza-
badsigit az Egyezségokmany 15. cikkébdl,?® a fels-
oktatdsban oktaték és kutatok szabadsigit és az in-
tézményi autonémiit pedig az Egyezségokmanynak
az oktatdshoz valé jogot biztosité 13. cikkébdl veze-
ti le.?” Ezt egésziti ki a 2012-ben az ENSZ Ko6zgyt-
lése szdmdra késziilt dtfogé jelentés,*® amely elszor
hangsulyozza mindenki jogét a tudoményos kutatds-

TANULMANY / 7



ba valé bekapcsolédishoz,* valamint az UNESCO
ajanldsok, mint példaul a tudomanyos kutatékrél sz6-
16 2017-es* és a nyilt tudoményrdl sz6l6 2021-es
ajanlds.” Az elébbi a tudomdny mint k6zj6 értékét,*
az utébbi pedig a nyilt tudomany kultardjit és a tu-
domiényos eredményekhez valé hozziférést hangsi-
lyozza.

Mindkét szévegben taldlhaték azonban olyan
megfogalmazisok, melyek magukban rejtik a tudo-
many korlitozdsinak lehetéségét is. A 2017-es
UNESCO ajanlds a tudomanyos kutaték felelgssé-
gét emeli ki, és ugy fogalmaz, hogy a kutatok a ,fel-
adatukhoz sziikséges” autonémidra és intellektudlis
szabadsagra jogosultak (7. bekezdés). A 2021-es
UNESCO ajanlis pedig a céljat ugy hatirozza meg,
hogy ,olyan nemzetkézi keretet biztositson a nyilt
tudomdnypolitika és gyakorlat szimdra, amely elis-
meri a nyilt tudomdny perspektivdinak diszciplind-
ris és regiondlis kiilonbségeit, figyelembe veszi a tu-
domdnyos szabadsigot, a nemekrdl valé gondolko-
dédst médosité megkozelitéseket és a kiillonb6zd
orszdgok, kiilonosen a fejl6ds orszagok tudésainak
és a nyilt tudomdny mds szerepl8inek sajitos kihivé-
sait” (I.1.). A kozjéra és regionilis kiilonbségekre va-
16 utalas egyértelmiten tullép az Egyezségokmdny
15. cikkében szerepld ,nélkiilozhetetlen szabadsig”
kritériuman, megnyitva ezzel az utat a tudomény sza-
badsdgdnak indokolatlan korldtozisa felé.’

Az Egyezségokmany 15. cikke tovibblépést jelen-
tett ugyan az Emberi jogok egyetemes nyilatkozatd-
hoz képest annyiban, hogy a tudomdiny szabadsiga-
nak t6bb aspektusit részesitette védelemben. Az
imént emlitett UNESCO ajdnlasok viszont a tudo-
manyszabadsdg relativizdlasa el6tt nyitnak utat.
Emellett az Egyezményokmany ugyan a jogérvénye-
sitésre kiilon mechanizmust is intézményesitett, a ré-
szes allamok id6szaki jelentéstételi kotelezettségét,
de ez a kontrollmechanizmus nem tud olyan haté-
kony jogvédelmet biztositani, mint példaul az egyé-
ni panasz, amelyre reagélva a birésdg konkrét szemé-
lyek tigyében képes itéletet mondani arrdl, sériilt-e a
tudomdnyszabadsig. Ez utébbi jogvédelem egyediil
az eurépai regiondlis birésidgok gyakorlatdban jelenik
meg a huszadik szdzad masodik felében.

EUROPAT REGIONALIS
JOGVEDELEM

Az Egyezmény 10. cikke: szoldsszabadsdg tudomdnyos

kontextusban

Az 1950-es években elfogadott Egyezmény még nem
ismerte el a tudomanyhoz valé jogot és a tudomédny
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szabadsdgit, s6t, a szovegben egyiltaldn nincs utalds
a tudomdnyra. Ennek els6sorban az az oka, hogy az
1940-es évek mésodik felében, amikor az Egyezmény
szovegezésére sor kertilt, csak elvétve lehetett talalni
olyan alkotmanyt, amely védelemben részesitette a
tudomdny szabadsdgat.*® Raadasul a common law kul-
tarabol érkezd brit jogi szakértdk jelentés nyomot
hagytak az Egyezmény szovegén, és az Egyesiilt Ki-
rilysigban a tudomdny szabadsdga szimdra a common
law nyujtott védelmet egészen az 1980-as évek vé-
gén elfogadott oktatasi torvényig.’” A ténybdl azon-
ban, hogy az Egyezmény kifejezetten nem emliti a
tudomdny szabadsigit, nem kovetkezik, hogy az
Egyezmény értelmezésére hivatott Emberi Jogok Eu-
répai Birésaga (strasbourgi Birdsdg) e jogot egydlta-
lin ne részesitené védelemben. Mis, az Egyezmény-
ben garantilt szabadsigjogok nyujtanak védelmet a
tudomdny szabadsiga szdmadra: a gondolat és a lelki-
ismeret szabadsaga (9. cikk) és kiilonosen a vélemény-
nyilvanitds szabadsiga (10. cikk).

A strasbourgi Birésdg itélkezési gyakorlata a tu-
dominy szabadsagat a 10. cikk egy specidlis esete-
ként kezeli, és a tudomédnyos kontextusban térténd
szolasszabadsagot védi. Azt jelenti-e ez, hogy a bi-
résagnak a 10. cikkre vonatkozé éltaldnos megélla-
pitdsai és jogkorldtozasi tesztjei a tudomany szabad-
sdgdra is érvényesek vagy a strasbourgi esetjogbdl
specidlis kovetelmények fakadnak, ha tudoményos
munkarél vagy megszélalasrél van sz6? Bizonyos te-
riilleteken, példaul az informéciéhoz valé hozzdjutds
jogit illetéen, a strasbourgi Birésdg altaldnos sz6lds-
szabadsdg tesztje az irdnyadé. A tudomédnyos munka
egyéb aspektusaira: a tudomanyos eredmények ter-
jesztésére, az egyetem falain belili és kiviili*® meg-
sz6laldsok szdmara azonban a 10. cikk a tudomdanyt
mivel6i szimdra kiilonds védelmet nyujt.

Az informdciohoz vald hozzdférés

Az Egyezmény 10. cikke felismeri, hogy a szabad vé-
leménynyilvinitas feltételezi az informdcichoz valé
hozziférés joganak (right to know) biztositasit, ezért
védi az informacidk és eszmék hozzatérésének sza-
badsigit. Ez a tudomdny vilagdban sincs mésképp.
Ahogyan azt a strasbourgi Bir6sdg kifejezetten meg-
dllapitotta: a tudomdnyos kontextusban térténd sz6-
lasszabadség feltételezi az internetes platformon tor-
ténd informdcichoz valé hozzdjutést is. A megélla-
pitds apropéjaul szolgdlé Cengiz-tigyben a térok
birésdg dontése eredményeképpen a YouTube inter-
netes felilete teljes egészében elérhetetlenné vilt, az
ankarai birésig ugyanis elrendelte a videémegosz-
tohoz valé hozzaférés blokkoldsit,™ miutin taldlt egy
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maroknyi olyan YouTube-videdt, amelyek, a bir6sig
szerint, megsértették Kemal Atatiirk emlékét.* Jo-
gaszprofesszorok fordultak a strasbourgi Birésaghoz
azt 4llitva, hogy a teljes YouTube elérhetetlenné té-
tele akadélyozta szakmai tevékenységiiket, az okta-
tisban ugyanis a diszciplindjukkal kapcsolatos vide-
okat hasznaltak, és a csatorndn maguk is kozzétet-
tek a tudomdnyos tevékenységilikhéz kapcsolédé
videos tartalmakat. A strasbourgi Birésig megalla-
pitotta, hogy a YouTube T6rokorszag teljes teriiletén
val6 blokkoldsa korldtozta az oktat6k 10. cikkben biz-
tositott jogdt, mert a birésdgi végzés idején nem volt
olyan térvény,* amely a blokkolds elrendelését lehe-
t6vé tette volna, és mert a blokkolds olyan informé-
ciékhoz valé hozzdjutist és terjesztést korlatozott,
amely informéciék mas médon nem voltak elérhetSk.

Az informécichoz valé hozziférésnek egy mésik
értelemben is fontos szerep jut a tudomanyos kutatds-
ban. Az esetjogban az Egyezmény
10. cikke biztositja az ,eredeti ira-
tokhoz valé, legitim torténeti ku-
tatds céljabol torténd” hozzatérést.
Ezt allapitotta meg a strasbourgi
Bir6sdg a Kenedi-tigyben, amely-
ben a hatésdgok vonakodtak meg-
adni engedélyiiket a korabeli relevins dokumentu-
mokhoz valé korlitlan hozziférésre, gitolva ezzel
Kenedi Janos kutatét szakmai kotelezettségvéllaldsa-
nak teljesitésében, hogy megirja a magyar allambiz-
tonsdgi szolgédlatok 1960-as évekbeli mikodésérsl
52016 tanulmdnyt.** A kormdny a kutaté hozzaférési
jogdnak sérelmét a nemzetbiztonsdg védelmével és az-
zal indokolta, hogy a kutaté indokolatlanul kért kor-
litlan hozzéaférést. A strasbourgi Birésig azonban
megiéllapitotta, hogy a hozzéférési jog sérelme a ma-
gyar hatésigoknak a kutaté informéciékhoz valé hoz-
zaférését elrendeld biréi végzésekkel szembeni ma-
kacs és kitart6 szembeszegiilése miatt kovetkezett
be.* Az informdicidhoz valé hozzaférés tehit nem
csak a szabad véleménynyilvénitis el6feltétele. Tudo-
miényos munka sem képzelhet6 el a sziikséges adatok-
hoz és informécidkhoz valé hozzdjutds nélkil. Ezen
tal azonban a strasbourgi esetjogban a tudoméanyos
munka bizonyos aspektusai kiilonleges védelmet kap-
nak. A tudomanyos kutatdsi eredmények publikdldsa
és népszer(sitése példaul idesorolhatd.

A tudomdnyos eredmények
kozzététele és terjesztése
Az esetjog kifejezett és er6s védelemben részesiti a tu-

domidnyos eredmények kozzétételéhez és terjesztésé-
hez val6 jogot. Az Ungviry-tigyben példaul, amelyben
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a felperes nyilvinossigra hozta Kiss Laszl6 akkori al-
kotmanybiré korabbi érintettségét a kommunista re-
zsim didkmozgalmak elleni akciiban, a birésig ugy
dontdtt, a felperesnek joga volt az informéciékozlésre,
még ugy is, hogy a kozolt informdcié sérelmes volt az
érintett szdmadra. A birésdg dontésében szerepet jat-
szott, hogy a felperes, aki hivatdsit tekintve torténész,
levéltari kutatdsokra és ,,az dllambiztonsdg miikodését
illetéen nem vitatott tényekre” timaszkodott.**

Ehhez hasonléan érvelt a birésig a Sapan-tigyben,
ahol a 10. cikket sértének bizonyult a sztdrsig tirsa-
dalmi jelenségével foglalkozd, és egy ismert torok
popénekesre Gsszpontosité doktori disszertdcion ala-
pulé konyv lefoglaldsit az énekes személyiségi jogai
védelmében elrendeld birdi végzés.®

Az esetjog védelmet nyujt tovibbd a hivatalos 4l-
lami ideolégidt megkérdgjelezd kutatdsi eredmények
publikdldsa szimdra is. Bagkaya professzor és kiadé-
ja, Okguoglu tigyében a stras-
bourgi Birésig megallapitotta,
hogy a hatésdgok nem vették kel-
16 médon figyelembe a tudomad-
nyos véleménynyilvinitds szabad-
sdgit, amikor a hivatalos térok
politikat kiilonésen a kurd kér-
désben élesen birdl6 kozgazddsz professzor konyvé-
nek megjelenését kovetGen a professzor nemcsak
egyetemi 4llasit veszitette el, hanem biintet6eljards-
ban szabadsigvesztés biintetésre is itélték.*

Potencialis kereskedelmi versenyhdtriny sem iga-
zolhatja 6nmagiban a tudomdnyosan vitatott kuta-
tasi eredmények nyilvinossdgra hozataldnak korldto-
zdsit, még akkor sem, ha az eredmények a tudomany
periféridjirdl jelentkeznek. Hans Ulrich Hertel k6z-
leményt jelentetett meg egy svéjci lapban, amelyben
a mikrohulldmu stt6ben melegitett ételek fogyasz-
tasdnak egészségligyi kockdzatairdl irt. Kifejtette,
hogy a kisérletek ,kéros elvéltozasokra utald vélto-
zést mutattak”, amelyek ,esetleg” megfelelhetnek rd-
kos fejlédés kezdetének. Ezt kovetSen birésigi eljards
indult ellene, és a svdjci birésigok, a tisztességtelen
versenyrdl sz6l6 torvényre hivatkozva megtiltottdk
szdmdra, hogy nyilvdnos kijelentéseket tegyen arrdl,
hogy a mikrohullimu stit6ben készitett étel egész-
ségre drtalmas, mivel rakkelts. A strasbourgi Biré-
sag sziikségtelennek és ezért a 10. cikket sértének
itélte ezt az intézkedést egy demokratikus tdrsada-
lomban, mivel a tilalom cenzurit valésitott meg, és
lényegesen csokkentette az esélyét, hogy Hertel nyil-
vinosan kifejtse azokat a nézeteit, amelyeknek he-
lytik van egy nyilvdnos vitdban, akkor is, ha azok nem
a domindns tudomdnyos allispontot jelenitik meg, és
akkor is, ha a széban forgé dlldspont nem téinik si-
lyos tényekkel alitimasztottnak.*’
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Végiil az Egyezmény 10. cikkének védelme kiter-
jed az olyan kutatdsi eredmények kozzétételére is,
amely sériilékeny csoportokhoz tartozok érzékenysé-
gét sérthetik.*® Az Aksu-iigy jol illusztrilja ezt,
amelynek kézéppontjéban a , T6rokorszdgi ciganyok”
(Tiirkiye Cingeneleri) cimd konyv allt. A részben a
kormanyzat dltal finanszirozott kényv bevezetdjében
az egyetemi oktaté szerz8 a kovetkezéket irta a ta-
nulmany céljdrdl és a kutatis sordn alkalmazott méd-
szerrél:

»Ez a tanulmany, amelyet barmiféle 6ncéld ambi-
cié nélkil, pusztin egy jelentSs hidny betoltésének
céljabol (hiszen ez az elsd ilyen jellegl tanulmany),
valamint a jovében a ciganysaggal foglalkozdk szd-
mdra dtmutatdsul szeretnék kozzétenni, a részvéte-
len alapul6 megfigyelésen és interjitechnikdn tul le-
ir6, 6sszehasonlité és fenomenolégiai médszerek se-
gitségével készilt. (...) A kutatds a mar évszdzadok
6ta koztlink €16 és a mai torok kultdra szerves részé-
vé vilt népcsoport, a ciganyok identitisinak bemu-
tatdsdt tlzte ki céljaul, akikrsl mindeddig dtfogé tu-
domdnyos tanulmédny nem késziilt, mivel az azono-
sitisuk és meghatdrozasuk kapcsin felmerilt
nehézségek miatt kulturilis identitdsukrél nem vet-
tek tudomdst. E tanulmdny a cigdnyokra jellemz8
tarsadalmi-kulturdlis jellemzdket, hiedelmeiket, mi-
tolégidjukat, valldsi és egyéb tinnepeiket ismerteti
minden aspektusbdl. (...) Véleményiink szerint ezek
a mindenutt megaldzdsban és elutasitisban részest-
16 emberek az 4llamunk, illetve nemzetiink értékes
dllampolgdraivd vdlhatnak, amennyiben oktatdsi,
szocidlis, kulturélis és egészségiigyi problémdjukat
kezelik. Mindez annyit jelent, hogy tiirelemre és el-
tokéltségre van sziikség e tekintetben.”*

A roma szdrmazdsu panaszos, Mustafa Aksu azért
fordult a strasbourgi Birésiaghoz, mert agy vélte, a
konyv olyan kifejezéseket és megfogalmazdsokat tar-
talmaz, amelyek 6t roma identitdsdban sértik. Kiilo-
nosen azok a részek, amelyek a romék éllitélagos il-
legilis tevékenységekben val6 részvételérdl szélva a
kovetkezSképpen jellemzi Sket: ,tolvajok, zsebtolva-
jok, szélhdmosok, rablok, uzsorasok, koldusok, kabi-
tészer-kereskeddk, prostitudltak és bordélyhdzak
fenntart6i”. Azt is kifogdsolta, hogy a konyv szdmos
mis dltaldnositist is tartalmaz, amellyel ,megaldzza
és lealacsonyitja a ciginyokat”, példdul, amikor azt
allitja, hogy ,poligdmistik és agresszivek”.>

A strasbourgi Birésig elismerte, hogy a negativ
sztereotipidk korlatozzik az embernek azt a képessé-
gét, hogy maga hatirozza meg identitdsét, és dont-
son életutjarél. Ezért az Egyezmény 8. cikke alapjin
ilyen negativ sztereotipidk hangoztatdsa elfogadha-
tatlan. Azt is elismerte a Birésdg, hogy a Mustafa
Aksu dltal idézett részek kontextusukbdl kiragadva,
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onmagukban véve ,megkiilonboztetd jellegtinek és
sértének tlinhetnek.” A Birésig azonban ugy latta,
hogy a konyv, annak egészét tekintve, egy tudomd-
nyos kutatdson alapulé tudomédnyos munka, amely a
romdk torténelmére és tirsadalmi-gazdasigi életko-
rilményeikre osszpontosit. A szerzé nem propagalt
a torokorszagi roma kozosséget érinté negativ szte-
reotipidkat, éppen ellenkezéleg, arrdl irt, hogy a tar-
sadalomban a romakat kikozositik, és gyakran f6ként
eléitéleteken alapulé becsmérlé megjegyzéseknek
vannak kitéve.>

Az Egyezmény esetjoga nem kindl egyértelm és
kovetkezetes médszert annak megallapitisira, hogy
a hétrdnyos helyzetd tirsadalmi csoportokhoz tarto-
z6 emberek érzékenysége (moral distress) mikor lehet
legitim indoka a sz6lds korlatozdsinak. Mig az
Egyezmény lehet6vé teszi, hogy a tagallamok az dt-
lagember véleménynyilvanitisit az etnikai és mds tr-
sadalmi kisebbségek védelme érdekében korldtozzak
(lasd a gytloletbeszéd buntethetdségére vonatkozé
strasbourgi esetjogot), a tudomény szabadsiga, ugy
tinik, felilirja ezeket az aggalyokat. Az Egyezmény
10. cikke ugyanis védelemben részesiti a tudomanyos
kutatds eredményeinek nyilvinossigra hozatalat és
terjesztését, még akkor is, ha az egyébként valés
eredmények sértek lehetnek valamely hatranyos
helyzet( tarsadalmi csoport tagjira nézve. A birdsig
szerint tehit az ilyen csoporthoz tartozé személy éltal
atélt morilis sérelem sem indokolhat cenzurit, ha a
munka egésze egyébként tudomdnyos min8ségi.

A tudominyos eredmények publikildsa tekinteté-
ben tehdt a tudomédny mivel6i ers egyezménybeli
védelmet élveznek. A kutatdsi eredmények nyilvi-
nossdgra hozataldra vonatkozé védelem arra a funk-
ciondlis védelemre hasonlit, amit a sajtészabadsig kap
egy demokratikus tdrsadalomban. Mindkettd segiti
a kozhatalmat gyakorldk ellendérzését, és mindkettd
hatéssal probal lenni a tirsadalmi célok prioritdsai-
nak meghatirozasira.”® Ennek megfelel6en a stras-
bourgi esetjogban a tudoményt miivelSk publikalasi
szabadsdga az Ujsdgirék szakmai szabadsiginak ga-
rancidihoz hasonlé. Az Aksu-iigy arra példa, hogy a
tudomdnyos munkdt végzsk kutatdsi eredményeik
megjelentetését nem korldtozhatja még az egyes tar-
sadalmilag sériilékeny csoporthoz tartozé személyek
érzékenysége sem.

Szdldsszabadsdg az egyetem falain beliil
Persze a tudomdnyos munkiét végz6k nem csak ku-
tatdsaik eredményeit publikéljak, gyakran tesznek

nyilatkozatot, vagy nyilvinulnak meg egyéb médon.
Az Egyezmény dltal nyujtott védelem attdl figg,
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hogy az egyetem falain belili (inframural) vagy azon
kivili (extramural) megnyilvinuldsrél van-e sz6. Az
elébbi csoportba tartozik annak az intézményrend-
szernek a birdlata, amelyben a tudomédnyt miveld
dolgozik.

A két legjelentSsebb strasbourgi tigyben a panaszo-
sok tudomdnyos konferenciikon kritiziltdk sajit in-
tézményik belsé miikodését. A Sorgug-tigyben a pro-
fesszor azzal nem értett egyet, ahogyan a sajit tudo-
manydgiban végzett munkdjit értékelték, tovib-
ba biralta az adjunktusi kinevezé-
sekhez vezetd eljardsokat is.>
A Kharlamov-tigyben a professzor
az egyetemi vezetd testiilet vilasz-
tisi eljardsanak hidnyossigdra hiv-
ta fel a figyelmet: arra, hogy az
egyetem szendtusinak megvilasz-
tisakor nem volt nyilt vita a jelol-
tekrdl, ezért a szendtus, mivel tag-
jainak megvilasztdsa jogtalan eljd-
risban tortént, illegitim testilet.
A hazai birésidgok az akadémiai rendszer birdlatit
mindkét esetben ragalmazisként kezelték, és a pro-
fesszorokat kdrtérités megfizetésére kotelezték. A
strasbourgi Birésdg viszont mindkét tigyben helyt
adott a professzorok kérelmének, hangsulyozva a tu-
domadnyos élet szervezésére vonatkozé és az 6nkor-
manyzatisigdt érinté nyilt vita fontossdgdt.>®

Az egyetem falain beliili sz6lasszabadsdg védelmi
korébe beletartoznak a tanérikon elhangzott véle-
mények és vitak is. Bir a strasbourgi Birésdgnak
nincs kifejezetten a felsGoktatdsi ératartast érint6 ité-
lete, a Vogt-tigyben a Birésdg utalt arra, hogy gon-
dosan mérlegelni kell a tandrok széldsszabadsighoz
fiz8dé6 jogat és a véleménynyilvanitds miatt kisza-
bott fegyelmi szankciét. A konkrét tigyben a kom-
munista parttag tandr dlldsabdl valé felmentését a Bi-
r6sdg indokolatlannak tartotta, megjegyezve, a tandr
oktatdsi mddszereit és 6rdit nem érte kritika, mun-
kédjat a tanulok pozitivan értékelték.”

Szdldsszabadsig az egyetem falain kiviil

Nemcsak az egyetem falain beliili, hanem az azon
kivili szabad véleménynyilvanitdst is védi az Egyez-
mény 10. cikke. A védelem terjedelme attdl figg,
hogy koézérdeki-e a téma, amelyben az egyetem
oktatéja, illetve kutatGja megszélal, és hogy a téma,
illetve maga a kijelentés a felszélalé szakteriiletére
tartozik-e. A strasbourgi Birésdgnak a Mustafa Er-
dogan-tigyben hozott dontése e tekintetben kulcs-
fontossdgu. A panaszos Mustafa Erdogan alkot-
mdnyjogasz professzorként egy tudomdnyos jellegi
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A 1. VILAGHABORU UTAN KU-
LONOS ELLEL VETODOTT FEL A
TUDOMANY SZEREPENEK ES
FELELOSSEGENEK KERDESE,
AMELYNEK MEGVITATASARA
AZ AKKORIBAN LETREJOVO
ENSZ EMBERI JOGI INTEZ-
MENYRENDSZERE BIZTOSI-
TOTT INTEZMENYES SZINTERET

folyéiratban (quasi academic journal) birilta élesen a
torok alkotmanybirésignak az Erény (Fazilet) nevi
part feloszlatdsarol sz6l6 hatdrozatit.’® A professzor
a cikkben azt allitotta, hogy a part feloszlatdsit el-
rendel$ alkotmanybirik nem ismerik a jogot, szak-
mai tuddsuk és szellemi képességeik nem megfelel6-
ek.” Az alkotménybirék ezt kovetSen pert inditot-
tak a professzor ellen, amelyben a térok birésig az
alkotmanybirdk becsiiletének megsértését dllapitotta
meg. A strasbourgi Birésig szerint viszont a t6rok
birésignak ez a dontése sértette
az Egyezmény 10. cikkét, mert az
egyetemi oktaték szdmadra bizto-
sitani kell, hogy ,szabadon kifejt-
hessék nézeteiket és véleményi-
ket a kutatdsi tertiletiikon és
kompetencidjukban, még akkor
is, ha a megfogalmazottak ellent-
monddsosak vagy népszeriitlenek.
Ez magdban foglalja az adott po-
litikai rendszer kozintézményei-
nek miikédésére vonatkozé vizsgilatot és kritikat
is.”? Az Egyezmény védelmi korébe tartoznak tehat
a tudomdany miveldi dltal kifejtett ellentmonddsos és
népszeriitlen allispontok is, feltéve, hogy a vélemény-
nyilvanitds a megszélalé tudomanyteriletéhez kap-
csolédik és kozérdeki kérdéseket érint.

Ezért minGsiilt késébb jogsértének a Kula-tigyben
és a Torres-tigyben a kézérdekd kérdéseket tirgyald
televiziés misorokban részt vevé egyetemi oktatok-
kal szembeni fegyelmi eljirds meginditdsa. A Kula-
tigyben azért indult eljirds, mert a professzor az Eu-
répai Uni6 és Torokorszdg kulturilis struktirdjanak
és hagyomdnyainak kiilonbségérsl beszélt, a Torres-
tigyben pedig a professzornak a spanyol alkotmdny
»hibds” eredetére vonatkozé megallapitisai miatt in-
dult fegyelmi procedura.®!

A Mustata Erdogan-tigyh6z parhuzamos indoko-
lést csatolt strasbourgi birék a kovetkezd tesztet ja-
vasoltik az egyetem falain kiviili szélast érint6 Ggyek
megitélésére a strasbourgi Birésdgnak. Els lépésben
annak megdllapitisit, hogy a panaszos igényelheti-e
a tudomanyos kontextusban elhangzé beszéd kiilon-
leges védelmét. Mdsodik 1épésben annak a mérlege-
1ését, hogy a nyilvinossdg el6tti kozlés témdja a pa-
naszos szakteriletére tartozik-e. Es végiil annak a
megitélését, hogy maga az elhangzott kozlés a pana-
szos szakértelmén alapulé véleményként azonositha-
té-e. A birék szerint, ha ezek a feltételek teljestilnek,
az elhangzott vélemény az Egyezmény 10. cikke dltal
nyujtott lehetd legteljesebb védelemben kell hogy ré-
szestiljon.? A kévetkezdkben ezt a hdrom kritériu-
mot vizsgdlom meg alaposabban. Elséként azt, hogy
a tudomdny mivelSjének mindsiil-e a panaszos.
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Az esetjog irdnymutatist ad arra vonatkozdan, ki
igényelheti a maga szdmdra az Egyezmény 10. cik-
kében garantilt véleménynyilvinitdsi szabadsigot,
amennyiben kézlése tudomanyos kontextusban tor-
tént. A strasbourgi Birdésig értelmezésében ez a vé-
delem nem emberi jog, amely mindenkit megillet,
ezért nem jogosult minden ember arra, hogy a tudo-
ményszabadsdggal kapcsolatos tigyet terjesszen a bi-
r6sag elé. Els6sorban a tudomanyos szakma mindsi-
tett tagjai, vagyis tudomdnyos intézetek, egyetemek
munkatdrsai jogosultak eljardst inditani. A strasbour-
gi Birésdg azonban felismeri, hogy tudoményos
munka tudomdnyos intézeteken kivil is végezhetd.
Ezért az esetjog védelmet nyuijt az indokolatlan dlla-
mi beavatkozdsokkal szemben nemcsak az egyete-
meken és mds tudomdnyos intézetekben dolgozdk
szdmdra, hanem azok szdmara is, akik példaul poli-
tikai okok miatt nem vehetnek részt a szervezett tu-
domanyos munkdban és az egyetemi oktatdsban. A
tudomdnyos munkdt végz8 ugyanis a tudomanysza-
badsig megsértésének aldozatvd vélthat akkor is, ha
munkéjit nem egy tudomdnyos intézet keretei ko-
z6tt végzi. J6 példa erre a kordbban mér emlitett
Kenedi-ugy kérelmezdje, Kenedi Janos, aki a rend-
szervéltdst megel6z6en a demokratikus ellenzék tag-
jaként politikai okok miatt nem vehetett részt a szer-
vezett egyetemi oktatdsban, mégis, a strasbourgi
Birésdg szerint tudomdnyos munkdja elvégzésében
akadalyozta 6t a magyar hat6sig.®

Emellett, ahogyan azt az esetjog megerdsiti, ha
valaki egyszerre végez tudomdnyos munkit és visel
kozhivatalt, a strasbourgi Birésig mérlegeli, hogy az
illet6 kézhivatali minéségében mint politikus, biré
vagy példdul magas rangu katonatiszt vagy akadémi-
ai minGségében szélal-e meg nyilvinosan. Ez utéb-
bi esetben a Birdsig elvirja, hogy a megszdlalé a tu-
domiény médszereit kovetve tudoményos érveket
sorakoztasson fel. Példdul mig a Peringek-tigyben a
Birésig ugy érvelt, hogy a panaszos politikusként és
nem tudomanyos mindségében szélalt fel amikor ki-
jelentette, hogy az ,6rmény népirtasrdl sz6l6 allitd-
sok nemzetkozi hazugsigok,”* Ayuso Torres eseté-
ben forditott volt a helyzet: a Bir6sdg szerint a hazai
férumok nem vették figyelembe, hogy a magas rangt
katonatiszt alkotmdnyjogdsz professzorként nyilva-
nult meg, amikor egy televiziévitdban a spanyol al-
kotmdny eredetérdl fejtette ki dlldspontjit.®> Az
Egyezmény 10. cikkének megsértését allapitotta meg
a Birésig abban az tigyben is, amelyben Herbert
Wille kézigazgatasi f6birénak egy tudoményos ta-
ndcskozason elhangzott alkotményjogi dlldspontjat
kévetSen, hogy ti. a liechtensteini alkotménybirésig
jogosult eljarni a herceg és a térvényhozés kozotti al-
kotmdnyos vitdban, jovébeli karrierlehetségei a nul-
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lara redukdlédtak, amikor a liechtensteini herceg ki-
jelentette, semmilyen koézhivatal viselésére nem
jeloli a jovében.

A maisodik kritérium arra vonatkozik, hogy a pa-
naszos szakteriletére tartozik-e a kozlés tirgya. A
nyilvinossig eldtt elhangzottak értékelésekor a Bi-
résdgnak azt kell mérlegelnie, érvelnek a parhuza-
mos véleményt jegyzd birdk, hogy a kozlés, tirgyat
tekintve, a panaszos szakteriletére tartozik-e. J6
példa erre a kordbban emlitett Ungvéry-tgy, amely-
ben a torténész panaszost személyiségi jog megsér-
tése miatt marasztalta el a hazai birésig, mert cikket
kozolt az egyik alkotménybirénak a kommunista re-
zsim titkosszolgélataiban val6 részvételérél. A stras-
bourgi Birésig az elmarasztalé itéletet az Egyezmény
10. cikkét sértének tartotta, mondvan, a kommunis-
ta titkosszolgdlatok miikodése a torténész egyik £6
kutatdsi tertiletének mindsil, aki emiatt jogszerten
nyilvanit torténelmi adatokkal alatdmasztott véle-
ményt ilyen kérdésekben a nagy nyilvinossig el6tt.*

Amikor tudomanyos kontextusban elhangzé vé-
leménynyilvanitdsrél van sz6, szerepet jitszhat a
kozeg, ahol a nyilatkozat elhangzik, példdul a meg-
jelenés helye: tudomanyos folydirat, napilap, sajtényi-
latkozat vagy kozosségi médidn posztolt vélemény.
A birik szerint a kozzététel formdja és a célkozonség
nem donté abban a kérdésben, hogy a kozlés tudo-
ményos kontextusban elhangzé véleménynek ming-
stil-e.® Tehdt az a tény, hogy egy oktaté vagy kutatd
a véleményét weboldalon vagy k6zosségi médidban
teszi kozzé, 6nmagdban nem zdrja ki az Egyezmény
10. cikkének védelmét. De, és itt jon a képbe a teszt
harmadik kritériuma, a kifejtett vélemény, a konkrét
allitds a panaszos szakértelmén alapul6 vélemény-
nyilvinitasként kell hogy beazonosithaté legyen.

A birdk szerint donté jelentSség, hogy az allitas
maga a tudomdnyt mdveld kutatdsain alapul-e. A
birdk ugyan nem fejtik ki részletesen e teszt elemeit,
de a leirtakbdl az korvonalazédik, hogy ha a kifejtett
vélemény lényegében a kutaté dltal kordbban végzett
alapos tudomdanyos vizsgiléddson alapul, akkor az
allitds az Egyezmény 10. cikkének védelme alatt all.
Ha azonban az éllitds nem egy mdr lezajlott kutatds
eredményeinek az 6sszefoglaldsa vagy az abbdl ko-
vetkez6 dllitds, illetve mas médon sem kapcesolédik
a megszdlalé kutatdsi teriiletéhez, az még az Egyez-
mény 10. cikkében foglalt dltalanos véleménynyilva-
nitdsi szabadsdg védelme alatt allhat, de semmikép-
pen sem tekinthet$ a tudomanyszabadsigba tartozé
kozlésnek.

Mi kovetkezik mindebbdl a strasbourgi esetjogra
nézve? A strasbourgi Birésdg a tudomanyszabadsi-
got eddig nem kapcsolta 6ssze az Egyezményben biz-
tositott mds jogokkal. Mégis, annyi taldn megal-
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lapithat6 az Egyezmény egyes rendelkezéseinek
egymdsra tekintettel torténd értelmezésével, hogy az
nem egy ,semleges” dokumentum, hanem a liberalis
demokricia értékein nyugszik. Elkotelezett az egyen-
16 emberi jogok biztositdsa mellett és kotelezi a tag-
dllamokat a parlamentarizmuson és a pluralizmuson
nyugv6 demokricia fenntartisdra.®” A birésdg mar
tobbszor hangsulyozta a pluralizmus fontossigét az
oktatdsban™ és a nyilvinos vitdkban.”! A pluralizmus
elengedhetetlen a tudoményban is: a kutatdsi téma
kivélasztdsiban, a vizsgdlédds médszereinek és ird-
nydnak a megvalasztisiban. Az Egyezmény tobbi
rendelkezésével egyitt értelmezve igy a 10. cikk a
tudomdnyt mivelSk szdmdra olyan védett statuszt
biztosit, amely minden szakterilet kutatéjit és okta-
téjat egyardnt megilleti.

Ami a tudomdnyos véleménynyilvanitast illeti, a
strasbourgi esetjog védi a tudomdnyt mivelSk jogat
a szabad véleménynyilvinitisra a kutatdsuk, szakér-
telmiik, szakmai kompetencidjuk terén, valamint a
tudomdnyos vizsgdlédashoz sziikséges informacidk-
hoz valé hozziférés jogit. Ezen tilmenden a vonat-
koz6 joggyakorlat lehet6vé teszi a tudomdnyt mive-
16k szdmira, hogy tudomanyos eredményeiket
nyilvinossigra hozzdk, és hogy kutatisi tertiletiikon,
az egyetem falain belil és kiviil szabadon nyilvinit-
hassanak véleményt. Ez utébbi azonban nem jelent
korlatlan védelmet arra vonatkozdan, hogy a tudo-
ményt miivels az intézményi hovatartozdsa trtigyén
barmilyen kérdésben nyilvinosan
megszolaljon. A 10. cikk csak azt
az egyetem falain kiviili megnyil-
vanuldst védi, amely koziigyet
érint, a tudomanyt miveld szak-
értelme tertletére tartozik, és
akkor, ha a kifejtett vélemény e
szakértelemre valamiképpen visz-
szavezethetd. Ez a védelem addig
tart, amig a tudomdnyos véle-
ménynyilvinitdsi szabadsdgara hivatkozé a szakmai
sztenderdeket tiszteletben tartva jar el.

A strasbourgi esetjog tehdt képes volna robusztus
védelmet nyujtani a tudomdnyszabadsig egyéni as-
pektusai szdmdra. Ugyanakkor a Birésig ezt az egyé-
ni aspektust mindeddig nem kapcsolta 6ssze az in-
tézményi kérdésekkel, e szabadsdgot ugyanis nem
olyan jogként fogta fel, amelynek célja a tudoményos
struktira védelme, a megfelel miikodéshez sziiksé-
ges feltételek biztositisa.”” Ennek oka elsésorban az,
hogy a Birésdg eddig nem tdrgyalt olyan tgyet,
amelyben a tudoményszabadsig intézményi aspek-
tusa, az autonémia kérdése merilt volna fel. Az egye-
temi autonémidt mindéssze egy tigy” és a kordbban
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A STRASBOURGI BIROSAG ITEL-
KEZESI GYAKORLATA A TUDO-
MANY SZABADSAGAT A 10.
CIKK EGY SPECIALIS ESETE-
KENT KEZELIL, ES A TUDOMA-~
NYOS KONTEXTUSBAN TOR-
TENO SZOLASSZABADSAGOT
VEDI

mar t6bbszor emlitett Mustafa Erdogan-tigyben szii-
letett itélethez csatolt parhuzamos indokolds
tematizdlta. Ez utébbi hangsilyozta, hogy a tudo-
ményszabadsdg védi a tudomdnyos intézmény auto-
némiajat, amirdl akkor eshet sz6 értelmes médon, ha
a kutatok szabadsiga és az akadélytalan eszmecsere
a tudomdnyos kozosségen belil és azon tidl is bizto-
sitott.”

Az Eurépai Uni6 Birésdga az, amelyik véleményt
formiélt a tudoményszabadsig intézményi aspektu-
sarél, aminek persze eljarasi oka is van. A strasbour-
gi Birésdghoz magédnszemélyek és szervezeteik for-
dulhatnak kozvetlenil panaszukkal, ha agy vélik,
emberi jogsértés dldozataivé viltak. Emiatt a stras-
bourgi joggyakorlatban a tudoményszabadsiggal
kapcsolatos itéletek alapjdul is egyéni kérelmek és igé-
nyek szolgdlnak. Ehhez képest magdnszemélyek az
Eurépai Unié Birésigihoz kézvetleniil nem tudnak
kérelmiikkel fordulni, igy a luxembourgi joggyakor-
latban a tudomdanyszabadsig els6sorban intézményi
kérdésként jelenik meg.

A CHARTA 13. CIKKE:
A TUDOMANYOS KUTATAS
ES ELET SZABADSAGA

Az Eurépai Gazdasigi Kozosséget 1956-ban 1étre-
hozé Rémai szerzédés, az Egyezményhez hasonlé-
an, nem rendelkezett a tudomany
szabadsagardl, és ez volt a helyzet
egészen a 2000-es évek elejéig in-
dult alkotmdnyozasi eljirdsig,
amikor felmertiilt a jog kodifika-
lasanak otlete. Bar ebben az id6-
szakban a tudésok autoritdsa szé-
les korben elfogadott volt, és a tu-
dominy is nagy presztizsnek
orvendett,” mégsem volt egyhan-
gu timogatottsiga annak, hogy a tudomanyos kuta-
tast unids jogi biztositékok részesitsék védelemben.
Az alkotmiényozasrdl sz4l6 jegyzdkonyvek meggys-
zben bizonyitjak: jelentds vita volt a konvent” tagjai
kozott abban a tekintetben, hogy az alkotmény ré-
szeként elképzelt Charta tartalmazzon-e rendelke-
zést a tudomdny szabadsdgara vonatkozéan.”” Roman
Herzog, a Charta szévegezéséért felel6s konvent el-
noke (német jogdszprofesszor) és német kollégai je-
lentds szerepet jatszottak abban, hogy a Chartéba be-
kertilt a tudomanyszabadsagrdl rendelkez6 13. cikk:"®
»A mivészet és a tudomdnyos kutatds szabad. A tu-
domdnyos élet szabadsigit tiszteletben kell tartani.”
De mit jelent ez a gyakorlatban?
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A tudomdnyos kutatds szabadsiga

A 13. cikk els6 mondata a német Alaptérvény 5. cik-
kének (3) bekezdésének elsé mondatira emlékeztet,
amely igy szol: ,A mivészet és a tudomadny, a kuta-
tds és az oktatds szabad.””” Mindazonaltal a konvent
soha nem tekintette a Charta 13. cikkének els6 mon-
datit a német jog importjanak. Bir a tudomdny és a
kutatds szabadsdginak hangsulyozésa felfoghaté ,ti-
pikus német jelenségként,”® kiilondsen, ha e megje-
161és a tudoménykoncepcié humboldti gyokereire
utal,® a tudomdnyszabadsdg fogalma mar a 2000-es
évek elején is megtaldlhaté volt
nemzetkézi jogi dokumentumok-
ban (példédul a kordbban emlitett
ENSZ Nyilatkozatban vagy a
Gazdasigi, szocidlis és kulturilis
jogok nemzetkozi egyezségokma-
nyiban) és szimos eurépai uniés
tagdllam alkotményiban.’? A
Charta szovegezésekor ugyanis Eurépa-szerte léte-
26 alkotmdnyos hagyomdny volt a tudomanyszabad-
sdg alkotmdanybeli garantdldsa.®®

Arra, hogy pontosan mit is jelent a tudoményos
kutatds szabadsdga, uniés dokumentumok és intéz-
mények hosszu ideig nem adtak valaszt. Az uniés
kormdnyok képviselSinek 2020-as bonni nyilatkoza-
ta szerint e szabadsig magdban foglalja a kutatdsi
kérdések szabad meghatdrozdsinak, az elméletek ki-
vélasztisinak és fejlesztésének, az empirikus anyag
gytjtésének és a tudomdnyos kutatdsi médszerek
alkalmazdsinak, valamint a tuddsként elfogadott
dolgok megkérddjelezésének és az Gj otletek felveté-
sének jogit.** A képviselSk e nyilatkozatban szdndé-
kukat fejezték ki arra vonatkozéan, hogy védelem-
ben részesitik a tudomdanyos kutatds szabadsdgit, és
szorosan figyelemmel kisérik a tudomdnyos élet sza-
badsdga monitoring rendszerének a létrehozdsit az
Eurépai FelsGoktatdsi Térségben, valamint értékelik
annak a kutatdsra gyakorolt hatdsait. Késébb, mivel
a monitoring azt mutatta, hogy a tudomanyszabad-
sdgot érintGen az unids tagillami jogvédelmi szint is
jelentds csokkenésnek indult, és mivel a bonni nyi-
latkozat nem tartalmazott végrehajtasi eszkozoket
eurdpai szinten, az Eurépai Parlament két, a tudo-
ményos kutatist érinté dlldsfoglaldst is elfogadott.

2023-ban a Parlament felszélitotta az Uniét, hogy
Htartsa tiszteletben és mozditsa el6 a tudoményos élet
szabadsdgit, valamint a tudomdnyos kutatis és ok-
tatds szabadsagit.”® Emellett a Parlament tbb ja-
vaslatot tett az alapité szerz6dések médositdsara.
Egyrészt az Eurépai Uniérél sz6l6 szerzdés 3. cik-
két a kovetkezd (5a) bekezdéssel javasolta kiegészi-
teni: ,Az Unié védelmezi és elémozditja az ingyenes
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A TUDOMANYSZABADSAG
NEMZETKOZI JOGI VEDELME
ES A LIBERALIS DEMOKRATIKUS
ERTEKEK NEMZETKOZ1 DOKU-
MENTUMOKBAN VALO ROG-
ZITESE OSSZEK APCSOLODIK

és egyetemes iskoldztatishoz valé hozzaférést, az in-
tézményi és egyéni tudomanyos szabadsigot és az
emberi jogok védelmét az Eurépai Unié Alapjogi
Chartdjiban meghatirozottak szerint.”®® Masrészt ja-
vaslatot tett arra, hogy az Eurépai Unié miikodésé-
16 520616 szerzédésnek az Eurépai Kutatasi Térség
létrehozasardl sz6l6 179. cikke ugy médosuljon, hogy
annak utols6 fordulata egyértelmiivé tegye: a tudo-
mdny és a kutatdsi tevékenység timogatdsira és fej-
lesztésére a ,tudomdnyos élet, valamint a tudomd-
nyos kutatds és oktatds szabadsigit” tiszteletben
tartva és elémozditva keriilhet sor.’” Végiil azt is kez-
deményezte, hogy az Eurépai
Unié mikédésérdl szolé szerzs-
dés 4. cikk (2) bekezdésébe egy Uj
ke) pont keriiljon, amely a meg-
osztott kompetencidk korébe so-
rolni az oktatist, ,kiilonosen
olyan transznaciondlis kérdések
tekintetében, mint a diplomék, fo-
kozatok, készségek és képesitések kolesonos elis-
merése”.®® A hdrom javaslat koziil taldn ez utébbi a
legizgalmasabb, hiszen az oktatdsra vonatkozé meg-
osztott hatdskor lehet6vé tenné az Eurépai Unié szé-
mira, hogy olyan jogi dokumentumot fogadjon el,
amely kifejezetten a tudomdnyos élet oktatdsi dimen-
zidjit is lefedné, nem csak a tudomdnyos kutatds sza-
badsagit.®

2024-ben a Parlament, arra hivatkozva, hogy a tu-
domadnyos kutatis szabadsigdnak korldtozasa kédro-
sitja az Unié gazdasdgit, elfojtja az innoviciét, és las-
sitja a tudomdnyos fejlédést, felkérte a Bizottsigot,
hogy nyujtson be javaslatot egy, ,a tudomdnyos ku-
tatds szabadsigardl szol6 jogi aktusra.””® A Bizottsig
jelenleg el6késziti az Eurépai Kutatasi Térségre vo-
natkoz6 szabilyozist, de annak hatékére korltozott-
nak tdinik: kizdrélag a tudomdnyos kutatds szabad-
sdgdra (a 13. cikk els6 mondata) és egy ,06todik unids
szabadsdg” — a kutatds és a tudds szabad dramldsd-
nak — megteremtésére Gsszpontosit.

A tudomdnyos élet szabadsdaga
(akadémiai szabadsdg)

A Charta 13. cikk mésodik mondatéban® foglalt tu-
domdnyos élet szabadsigdnak, mds néven az akadé-
miai szabadsignak a tartalma sem volt sokdig vild-
gos, mert egészen a kozelmultig nem volt emlitésre
mélté az unids intézmények,” ezen belil kilonésen
az Eurdpai Birésdg joggyakorlata™ ezen a tertleten.
A Central European University (CEU) kérelme ap-
ropéjin foglalkozott az Eurépai Birésig érdemben
el6szor az akadémiai szabadsiggal kapcsolatos kér-
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désekkel.”> A CEU kérelmét az indokolta, hogy
2017-ben a magyar parlamenti tobbség elfogadott egy
felsGoktatdsi torvénymodositast, amely tobbek kozott
megkovetelt egy, a kiilfoldi egyetem szdrmazasi or-
szdga és a fogadé allam kozotti nemzetkozi megil-
lapodast és annak bizonyitdsét, hogy a kulfoldi egye-
tem a szdrmazdsi orszdgdban is oktatdst nyujt.”® A
koézvélemény a médositist ,Lex CEU-nak” nevezte,
mert a lényeges kritériumok, de facto a CEU-t érin-
tették: a torvénymddositds olyan feltételeket szabott
az egyetem szamadra, amiket tu-
lajdonképpen csak maga a kor-
mény tudott volna teljesiteni egy
dllamkézi megéllapodds aldirdsa-
val.”’

Az Eurépai Bizottsig a tor-
vénymédositds miatt pert inditott
a magyar kormdny ellen az Euré-
pai Birésig elétt, azt dllitva, hogy
a médositds sérti a Charta 13.
cikkét, mert befolydsolja bizonyos
egyetemek azon képességét, hogy Magyarorszdgon
kutatdst végezzenek, és szabadon terjesszék a tudo-
mdnyos ismereteket és eredményeket.”® A magyar
kormény ezzel szemben azt dllitotta, hogy az egye-
temre rétt jogi kotelezettségek nem korlitoztik az
intézmény vagy annak munkatirsai akadémiai sza-
badsagat.”

Az Eurépai Birésig itélete el6szor megallapitot-
ta, hogy Magyarorszig megsértette a WTO Szol-
giltatiasok Kereskedelmérdl szolé Altalinos Megal-
lapodast az oktatdsi szolgaltatisok tertletén. A ma-
gyar jogszabdly ugyanis nemzetkozi megédllapodds
megkotéséhez kototte az oktatdsi szolgaltatds nyuj-
tasdt, amelynek létrejotte és teljesitése kizdrdlag a
magyar kormdny politikai akaratin mult. Ezen tdl a
Birésig megéllapitotta, hogy Magyarorszig nem in-
dokolta annak az el6irdsnak a sziikségességét, amely
az Ggynevezett megtéveszts gyakorlatok elkertilése
érdekében a kilfoldi egyetem szdméra el8irta annak
bizonyitdsit, hogy hazdjiban oktatdst nyujt. Ezt k-
vetSen a Birésig a GATS kovetelményeit az unids
jog szerves részének nyilvinitotta,'*® és megéllapitot-
ta, hogy a GATS ilyen megsértése a Charta 13. cik-
kébe utkozik.!" A Birésdg szerint a térvénymdédosi-
tas alkalmas volt arra, hogy veszélyeztesse a CEU tu-
domadnyos tevékenységét Magyarorszigon, és hogy
megfossza a CEU-t a tudomanyos kutatisok végzé-
séhez és az oktatdsi tevékenység gyakorldsihoz szik-
séges autoném infrastruktdratél.’”? Mivel a magyar
kormany a térvény médositdsit nem indokolta az
,unios jog dltal elismert, dltalinos érdeki célkitiizé-
sek egyikével” sem,'® a birésig megallapitotta, hogy
uniés jogot, tobbek kozott a Charta 13. cikkét sér-
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A SOKSZOR EVTIZEDEKKEL
EZELOTT ELFOGADOTT NEM-
ZETKOZI JOGI DOKUMENTU-
MOK UJ ELETHELYZETEKHEZ
VALO IGAZITASA AZT IGENY-
LI, HOGY A NEMZETKOZI IN-
TEZMENYEK FOLYAMATO-
SAN (UJRAERTELMEZZEK A
NORMASZOVEGET

tette a magyar kormdny eljdrdsa. A dontés ugyan a
CEU szdmara késén érkezett ahhoz, hogy tevékeny-
ségét Magyarorszdgon folytathassa,'™ ennek ellené-
re a benne foglalt biréi megallapitdsok jelentdsek,
mert egyrészt megerdsitik a tudomdnyszabadsdg fon-
tossdgat az Unié teriiletén, masfelsl kibontjik a 13.
cikk mésodik mondatinak tartalmat.

A Charta 52. cikk (3) bekezdése szerint, ha a
Charta olyan jogokat tartalmaz, amelyek megfelel-
nek az Egyezményben biztositott jogoknak, akkor e
jogok tartalmit és terjedelmét
azonosnak kell tekinteni azoké-
val, amelyek az Egyezményben
szerepelnek. A Charta azonban
azt is kimondja, hogy ez a rendel-
kezés nem akaddlya annak, hogy
az uniés jog magasabb szintd jog-
védelmet nydjtson. Mindkét ren-
delkezés szerepet jitszott az
Eurépai Birésig CEU-tigyben
hozott itéletében. Egyrészt a Bi-
r6sdg megéllapitotta, hogy a 13. cikk mdsodik mon-
datéban foglalt akadémiai szabadsdg a kutatis és az
oktatds teriiletén a strasbourgi joggyakorlattal 6ssz-
hangban biztositja a véleménynyilvinitas és a cselek-
vés szabadsdgat: az informdcié, valamint a tudds ter-
jesztésének, a kutatds végzésének szabadsdgit ugyan-
ugy, mint az oktatdk és kutatdk jogit ahhoz, hogy
szabadon kifejezhessék dlldspontjukat.

A Birésag azonban azt is vildgossd tette, hogy a
13. cikkbeli akadémiai szabadsdg fogalmat ennél ta-
gabban kell értelmezni.!® Ebben két nemzetkozi jo-
gi dokumentum is a Birésig segitségére volt. Egy-
részt az Eurépa Tandcs Parlamenti Kozgyilésének a
tudomdnyos élet szabadsdgardl és az egyetemi auto-
némidrél sz6l6 ajinlisa,'® amely szerint a tudo-
ményos élet szabadsdga intézményi és szervezeti di-
menziét is magédban foglal, mivel az affilidcié léte, az
infrastruktirdhoz k6t6dés az oktatds és kutatds gya-
korldsdnak egyik lényeges eléfeltétele. Mdsrészt az
UNESCO-nak a fels6oktatdsi dolgozdk stituszirdl
sz016 ajdnldsa, amely szerint ,(a)z autonémia a tudo-
ményos élet szabadsiginak intézményi kifejezédése,
és annak sziikséges feltétele, hogy az oktaték és a fel-
sGoktatdsi intézmények el tudjak litni feladataikat.”%”
Az ajanlés a tagallamok feladatavd teszi a felsGokta-
tasi intézmények autonémidjinak mindenfajta kiilsé
fenyegetéssel szembeni védelmét.!%®

Az Eurépai Birésdg e két nemzetkozi dokumen-
tumra hivatkozva megiéllapitotta, hogy a Charta 13.
cikkében foglalt akadémiai szabadsig védelemben ré-
szesiti az egyetemeknek a tudoményos kutatisuk vég-
zéséhez és oktatisi tevékenységiik gyakorldsihoz
sziikséges autoném infrastruktirit.'”” Az intézmé-
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nyi affilidci6 a tudomdnyos kutatds lényeges feltéte-
le,"? fogalmazott Kokott f6tandcsnok, az intézmény
ugyanis ,tudomdnyos vitdk platformjaként, valamint
halézatként és infrastruktiraként szolgdl az oktatdk,
a hallgatck és a donorok szdméra.”!!!

Az Eurdpai Birésag értelmezésében tehét a Char-
ta 13. cikk masodik mondatiban foglalt akadémiai
szabadsdg intézményesiilést kovetel, egyetemek és tu-
dominyos intézetek létét, amelyekben a kutatdk sza-
badon miikddhetnek."? A kutaték tudds megszerzé-
sére és az igazsig keresésére vonatkozé torekvése szé-
madra ezek az intézmények biztositanak keretet. A
felsSoktatdsi intézményeknek a
Charta autonémiat garantal,
amely elengedhetetlen ahhoz,
hogy a szimukra el6irt feladato-
kat megfelel6 médon legyenek ké-
pesek teljesiteni. Az autoném in-
tézmények a ,kapudrok” (gatekee-
per), amelyek feladata, hogy
megvédjék kutatéikat az indoko-
latlan 4llami és mds kiilsé beavat-
kozdssal szemben '

A tudoményszabadsig nemzetkozi jogi védelme és a
liberalis demokratikus értékek nemzetkozi dokumen-
tumokban valé régzitése osszekapesolédik. A mdso-
dik vildghaboru végét kovetd Gj korszak kezdetét je-
lents 1948-as ENSZ Nyilatkozat megjelenésétl kez-
dédéen minden idézett nemzetkézi dokumentum
hozzitett valamit az el6z6ekben mar garantalt véde-
lemhez, Gjabb és Gjabb fogalommal gazdagitva a
nemzetkozi és az eurdpai jognak a tudomdanyszabad-
sdgot véd6 eszkoztarit. Mindez azonban nem ered-
ményezte automatikusan a tudomanyszabadsig egy-
re er6s6dd nemzetkozi jogi védelmét, ami tobb okra
is visszavezethetd.

A sokszor évtizedekkel ezel6tt elfogadott nemzet-
kézi jogi dokumentumok 4j élethelyzetekhez valé
igazitdsa azt igényli, hogy a nemzetkozi intézmények
folyamatosan (Gjra)értelmezzék a normaszoveget.
Ennek sordn eléfordul, hogy az 4j interpretacié a jog
szikité értelmezését eredményezi. Példa erre az
UNESCO-nak az utébbi években elfogadott, az
Egyezségokmadny 15. cikkét érint6, korabban emli-
tett két ajinldsa, amelyek olyan megfogalmazasokat
tartalmaznak, amelyek magukban rejtik a tudomany-
szabadsdg indokolatlan korldtozdsinak lehetSségét.

Ahol pedig nem ez a helyzet, mint példaul az eu-
répai szupranaciondlis birésdgok esetében, amelyek
esetjoga képes volna robusztus védelmet nydjtani a
jogsérelmet szenvedett oktatok, kutatdk és intézmé-
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PANASZ NELKUL NEM INDUL-
HAT ELJARAS A NEMZETKOZI
BIROSAGOK ELOTT, EZERT
AKADALYOZZA A NEMZETKO-
Z1 JOGVEDELEM MUKODESET,
HA A TUDOMANYT MUVE-
LOK ES INTEZMENYEIK BE SEM
NYUJTIJAK PANASZAIKAT A
NEMZETKOZI FORUMOKHOZ

nyeik szdmdra, ott sokszor a kérelmek hidnya, illet-
ve politikai megfontoldsok hatrédltatjak a hatékony
jogvédelmet.

Panasz nélkil nem indulhat eljards a nemzetkozi
birésdgok elétt, ezért akaddlyozza a nemzetkozi jog-
védelem miikodését, ha a tudomédnyt mivelSk és in-
tézményeik be sem nyujtjdk panaszaikat a nemzet-
kozi férumokhoz. Magyarorszdgon a politikailag lo-
jalis és a rendszert legitimalé intézmények, mint
példdul a Mathias Corvinus Collegium és a Nemze-
ti Kézszolgilati Egyetem hosszu ideje nagy mennyi-
ségl kozpénztimogatisban részestlnek, mikézben
az dllami fenntartdsi egyetemek a
talélésért kiizdenek. Tobbek ko-
z0ott emiatt alakult ugy, hogy ma-
ra az dllami fenntartdsd egyete-
mek tobbsége az ugynevezett
ykozfeladatot ellité kozérdek va-
gyonkezeld alapitvinyok” fennha-
tésdga ald kertilt, ami autonémia-
vesztéssel jart.1* Mégis, ezek az
autonémidjukat vesztett, alapitvi-
nyosodott egyetemek nem éltek
panasszal a nemzetkozi birésigokndl."® A jogtalan
allami beavatkozds persze nemcsak az egyetemeket,
hanem a kutatéintézeteket is érintette. De a sorozat-
ban kikényszeritett tulajdonos- és névviltoztatisuk,
illetve autonémidjuk csokkenése sem eredményezett
nemzetkozi birdsdgi tigyeket. Az akadémiai szabad-
sdgukban megtimadott oktatdk és kutatok eseteinek
tobbségérdl is csak tudomdnyos kozleményekbsI'é és
nem a nemzetkozi birésigok beszamol6ibél értesti-
link.

Az is el6fordul, hogy a jogsérelmet elszenvedSk
panasszal élnek ugyan, de feltehetéen politikai meg-
fontoldsok hétriltatjak a nemzetkozi birésdg donté-
sét. Ez tortént példaul a CEU tgyében: az Eurépai
Unié Birésiga csak azutin hozta meg dontését az
akadémiai szabadsdg megsértésérél, hogy az egye-
tem Bécsbe koltozott. Van arra is példa, hogy a nem-
zetkozi birésig egydltalin nem tiizi napirendre egy
ligy tirgyaldsat. A strasbourgi Birésig el6tt hossza
ideje folyamatban 1évé egyik perben a torok tudomé-
nyos élet szerepldi kifogidsoljak,"” hogy elbocsitot-
tik Sket egyetemi dlldsukbdl azt kovetden, hogy ald-
irtdk a , Tudésok a békéért” néven elhiresiilt petici-
6t.18 A strasbourgi Birésignak 2021 6ta lehetSsége
van arra, hogy bizonyos tigyeket elényben részesit-
sen, ha azokrdl feltételezhetd, hogy a jogvédelmi
szint véltozdsit eredményezik, vagy amelyek fontos
mordlis vagy tdrsadalmi kérdést, illetve jelentés em-
beri jogi problémit érintenek (impact case).’” A tudo-
manyszabadsiggal kapcsolatos tigy ilyen mindsitést
még nem kapott, a torok oktatok kérelme sem, ' an-
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nak ellenére, hogy az tigynek silyos etikai és mora-
lis stlya van, rdaddsul a tudomanyszabadsig jelenle-
gi helyzete nem csak T6rokorszdgban 4ll vesztésre.'!

Az akadémiai szabadsdg nemzetkozi jogvédelme
és magyarorszdgi érvényesithetSsége egyfelsl nagy-
mértékben fligg attdl, hogy a jogsérelmet szenvedett
intézmények és a tudomdnyt miiveldk milyen inten-
zitdssal fordulnak a nemzetkdzi birésigokhoz, mas-
felsl attdl, hogy a nemzetkozi birésagok f8képp (geo)
politikai megfontoldsok alapjin vagy biréi eskijiiket
kovetve itélkeznek-e.
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17.

18.

19.

20.

21.
22.

23.

24.

ropean Review, 2025, 102-118., hitps://doi.org/10.1017/
8§106279872500016 X.
United States of America v. Karl Brandt, et al. (Case 1)
Palace of Justice in Nuernberg, Military Tribunal I,
https://www. legal-tools.org/doc/c18557/.
Sandor KerpEL-FrON1US: The epoch-changing in-
fluence of the Nurember Doctor’s Trial on the ethical
judgment of human experiments, Orvosi Hetilap,
2008/5, 195-201., https://doi.org/10.1556/0h.2008.
28282.
Katrin Kinzelbach rimutat arra, hogy egy perui kép-
viseld, José Encinas egyengette az utat, amely egy
akkor valészintitlennek tartott eredményhez, a 27. cikk
elfogadasihoz vezetett. Katrin KinzeLBacu: The
origin and contested meaning of freedom in the human
right to science, Global Constitutionalism, 2025/1, 26—
45.,27., Z)Zz;bs.'//doi.07’g/]0.]017/S204538] 724000121.
»27. cikk
1. Minden személynek joga van a kézosség kulturalis
életében val6 szabad részvételhez, a mivészetek él-
vezéséhez, valamint a tudomdany haladdsdban és az
abbdl szirmazé jététeményekben valé részvételhez.
2. Mindenkinek joga van minden dltala alkotott tudo-
madnyos, irodalmi és mtvészeti termékkel kapcsola-
tos erkolesi és anyagi érdekeinek védelméhez.” A
cikk 1. pontjinak megfogalmazdsa sokban emlékez-
tet Roosevelt amerikai elndknek 1941. janudr 6-dn a
kongresszusban elmondott beszédére, amely az erds
és egészséges demokricia egyik pilléreként jeloli
meg, hogy a tudomdnyos fejlédés eredményei min-
denki szdmdra hozziférhetSek legyenek. bzzps://
www.fdrlibrary.org/four-freedoms.
Lasd Z. Karvarics Lészl6 (13. vj.) 120.
Sarion BowERs: Science as a human right, Wellcome
Sanger Institute Blog, 2018. november 19., https://
sangerinstitute.blog/2018/11/09/science-as-a-human-
right/.
Igaz, példiul az Egyesilt Allamok esetében, mivel nem
ratifikdlta a Gazdasigi, szocidlis és kulturilis jogok
nemzetkozi egyezségokmanyit, a tudomédnyszabadség
nemzetkozi jogi megalapozdsdul a Nyilatkozat 27.
cikke szolgal. William A. ScuaBas: The Universal
Declaration of Human Rights, Cambridge, Cambridge
University Press, 2013, https://doi.org/10.1017/
CB09781139600491 25.
1976. évi 9. torvényereji rendelet az Egyesiilt Nemze-
tek Kozgytlése XXI. tilésszakin, 1966. december
16-dn elfogadott Gazdaségi, Szocidlis és Kulturilis
Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya kihirdetésérsl
»15. cikk
1. Az Egyezségokmanyban részes dllamok elismerik
mindenki jogét arra, hogy a) részt vegyen a kulturd-
lis életben; b) élvezze a tudomdny haladdsdbdl és
annak alkalmazasib6l szdrmazé elényoket; ¢) min-
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25.

26.

27.
28.

29.

30.

31
32.

33.

den olyan tudomanyos, irodalmi vagy mivészeti al-
kotds tekintetében, melynek szerzéje, erkolcsi és
anyagi érdekei védelemben részesiiljenek.

2. Az Egyezségokmanyban részes dllamok éltal e jog
teljes érvényesitése érdekében teendd lépéseknek ki
kell terjedniiik a tudomdny és a kultdra megdrzését,
fejlesztését és terjesztését biztosité intézkedésekre is.

3. Az Egyezségokmdnyban részes dllamok kételezik
magukat a tudomanyos kutaté és alkoté tevékenység-
hez nélkilozhetetlen szabadsdg tiszteletben tartdsira.

4. Az Egyezségokmanyban részes dllamok elismerik a
tudomdny és kultura teriiletén torténd nemzetkozi
kapcsolatok és egytittmiikodés elémozditdsdbdl és
fejlesztésébdl szarmazé elényoket.” A nemzetkozi
szerz8dést kihirdets 1976. évi 9. térvényereji rende-
let hivatalos forditdsa.

José Encinas perui képvisel8 fogalmazta meg, hogy

a Nyilatkozatnak nem elég csupin kijelentenie, hogy

mindenkinek joga van részt venni a k6zosség kultu-

ralis, mivészeti és tudomdnyos életében. A Nyilat-

kozatnak kifejezetten utalnia kell arra, hogy ez a

részvétel szabad, e ,szabadsig nélkiil ugyanis nem

johet létre emberhez mélt6 alkotds.” KinzELBACH

(19. vj.) 30.

1975-ben viszont sikerrel jirtak, amikor az ENSZ nyi-

latkozatot fogadott el a tudomanyos és technikai hala-

dasrél. UN General Assembly: Declaration on the Use
of Scientific and Technological Progress in the Interests of

Peace and for the Benefit of Mankind, Resolution A/

RES/3384(XXX), 1975. november 10.

KinzeLsach (19. vj.) 28.

UN CESCR: General Comment No. 25. Science and

Economic, Social and Cultural Rights (Art. 15 of the

Covenant), 2020, E/C.12/GC/25.

UN CESCR: General Comment No. 13. The Right to

Education (Art. 13 of the Covenant), 1999, E/C.12/

1999/10, 38—40. bekezdések. Az ILO és az UNESCO

voltak az elsé nemzetkozi szervezetek, amelyek az

»academic freedom” kifejezést hasznéltik az 1966-os

koz6s ajanldsuk 61. cikkében. ILo/UNEsco: Recommen-

dation Concerning the Status of Teachers, 1966. Tanja A.

BorzEL — Janika SPANNAGEL: The globalization of

academic freedom, Global Constitutionalism, 2025/1,

73-95., 85. /Jtlps.'//dai.org/]O.]OJ7/5204538]724000

08X.

Farida SHAHEED: Report of the Special Rapporteur in the

Jfeeld of cultural rights. The right to enjoy the benefits of

scientific progress and its applications, 2012, A/HRC/

20/26.

Z. Karvatics (13. vj.) 127.

UnEsco: Recommendation on Science and Scientific

Researchers, SHS/BIO/P1/2017/3 Rev.

A tudomanyos tartalmak, eszk6zok és folyamatok min-

denki szdmdra val6 hozzaférését szorgalmazé ajinlas
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34.

35.
36.

37.

38.

39.

40.

41

42.

43,
44,

45.

magyar nyelven elérhet8: hzzps://unesco.hu/dokumen
tumtarZcategory=1.

A 2017-es UNESCO ajanlés a tudomdnyt olyan ,vil-
lalkozdsnak” tekinti, amelynek sordn az emberiség
egyénileg vagy csoportokban egyuttmiikodve de ver-
senyben a megfigyelt jelenségek objektiv tanulmdnyo-
zdséval, valamint az eredmények és adatok megoszta-
sdn és szakértdi értékelésen alapuld validaldssal ki-
sérletet tesz az okozati Osszefliggések, kapcsolatok vagy
kolesonhatdsok lancolatinak feltirdsira; szisztematikus
vizsgdlédas és koncepcidalkotds révén 6sszehangolt
formaban egyesiti a tudds alrendszereit, ami éltal le-
het8séget biztosit magdnak arra, hogy sajit javira hasz-
ndlja fel a természetben és a tirsadalomban lejatsz6dé
folyamatok és jelenségek megértését.

KinzeLsacH (19. vj.) 44.

Janika SpannaGeL: The constitutional codification of
academic freedom over time and space, Global Consti-
tutionalism, 2025/1, 46-72., https://doi.org/10. 1017/
8§2045381724000108.

Az oktatési reformrol sz616 1988-ban elfogadott tor-
vényben jelenik meg el8szor a tudomdny szabadsdga-
hoz valé jog. Eric BARENDT: Academic Freedom and the
Law. A Comparative Study, Oxford, Hart, 2010, 12.
A ,fal” metafora inherens képlékenységérsl lasd Judith
BuTtLER: Academic Freedom in a Time of Destruction.
Reconsidering Extramural Speech, Social Research,
2025/2, 407-446., 415., https://doi.org/10.1353/50r.
2025.a961486.

A videémegoszté oldal tébb, mint két évig nem volt el-
érhets: 2008. majustdl 2010. oktéberig.

Cengiz és mdsok Torokorszdg elleni iigye, 48226/10. és
14027/11. szamu kérelmek, a Birésig 2015. december
12-én kelt itélete. Torokorszdgban a blintetd torvény-
kényv 301. §-a sz6l tobbek kozott Kemal Atatiirk em-
léke megsértésének biintethetSségérdl.

. Az ligy elbirdlasakor az 5651. szdmu torvény 8. §-a mar

lehet8vé tette az internetes oldal blokkolasat, ha alapos
okkal gyanithatd volt, hogy annak tartalma btincselek-
ményt valdsit meg.

Kenedi Magyarorszdg elleni digye, 31475/05. szamu ké-
relem, a Birésig 2009. méjus 26-4n kelt itélete, 43. be-
kezdés. Az iigyrsl lisd TéTn Gabor Attila: Eletfogy-
tig szabadlib. Alkotmdnyjogi karcolatok, Budapest, Elet
és Irodalom, 142-145. Lisd még Tirsasdg a Szabadsdg-
Jogokért Magyarorszdg elleni digyét, 37374/05. szamu ké-
relem, a Birésag 2009. dprilis 14-kelt itélete, 35-39. be-
kezdések.

Kenedi Magyarorszdg elleni iigye, 45. bekezdés.
Ungvdry és Irodalom Kft Mﬂgyarorszdg elleni ugye,
64520/10. szamu kérelem, a Birésdg 2013. december
3-4n kelt itélete, 66. bekezdés.

Sapan Torokorszdg elleni iigye, 44102/04. szamu kére-
lem, a Birésdg 2010. junius 8-dn kelt itélete. A konyv
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46.

47.

48.

49.

50.
51.
52.
53.

54.

55.

56.
57.

58.

59.
60.

Turkan — egy sztdr anatomidja (Tarkan — yildiz olgusu)
cimmel jelent meg.

Baskaya és Okguoglu Torokorszdg elleni sigye, 23536/94.
és 24408/94. szimu kérelmek, a Birésdg 1999. jalius
8-dn kelt itélete.

Hertel Svdjc elleni sigye, 59/1997/843/1049. szamu ké-
relem, a Birésag 1998. augusztus 25-én kelt itélete, 50.
bekezdés.

Aksu Torékorszdg elleni digye, 4149/04. és 41029/04.
szamu kérelmek, a Birésiag 2012. marcius 15-én kelt
itélete. Az Gigyrsl b6vebben és a széldsszabadsdg elve-
inek alkalmazhatdsdgardl lisd KovAcs Kriszta — TéTH
Gibor Attila: Free speech principles and standards in
academia. The case of racism, International Journal of
Educational Research, 2025, https://doi.org/10.1016/].
17er.2025.102828.

Abksu Torokorszdg elleni digye, 10-13. bekezdések. A for-
ditds a Birésdg hivatalos oldalin elérheté magyar nyel-
v forditasnak a szerzg altal korrigalt véltozata.

Uo., 14. bekezdés.

Uo., 57. bekezdés.

Uo., 69-70. bekezdések.

Erdekes médon a birésig a tudomdny szabadsgit nem
kapcsolja kozvetleniil a demokratikus tirsadalomhoz,
mint példdul a sajté és a nyilvinossig ,hdzdrzékutya-
jaként” (watchdog) funkcional6 civil tdrsadalmi szerve-
zetek szabadsagit. Lasd példaul a Tirsasdg a Szabad-
sdgjogokért kontra Magyarorszdg ugyet (41. vj.), ahol a
sajtéfunkcié gyakorlasit gitl6 akadélyt az dllami ha-
tésdgok informaciémonopdliuma jelentette. 66. bekez-
dés. Az Eurépa Tandcs ,,Akadémiai szabadsig: embe-
ri jogi szempontok” cimi szakpolitikai tdjékoztatédja
viszont a tudomdnyszabadsig és a demokracia kozotti
bensdséges kapcesolatot hangsilyozza. Academic Free-
dom: Human Rights Perspective, hitps.//rm.coe.int/policy-
brief-20-2/4880283eb8.

Sorgug Torokorszdg elleni tigye, 17089/03. szamu kére-
lem, a Birésig 2009. junius 23-dn kelt itélete, 35. be-
kezdés.

Kbharlamov Oroszorszdg elleni iigye, 27447/07. szamu ké-
relem, a Birésig 2015. oktdber 8-kelt itélete.

Uo., 29. bekezdés.

Vogt Németorszdg elleni iigye, 17851/91. szami kérelem,
a Birésig 1995. szeptember 26-dn kelt itélete.
Moustafa Erdogan és mdsok Térékorszdg elleni iigye,
346/04. és 39779/04. szamu kérelmek, a Birésdg 2014.
mijus 27-én kelt itélete, 6. és 45. bekezdés.

Uo., 12. bekezdés.

Uo., 40. bekezdés. Ehhez hasonléan lisd a Cox Torok-
orszdg elleni tigyben, a 2933/03. szdmi kérelem alapjin
a Birésdg 2010. mdjus 20-4n kelt itéletét, amelyben a
strasbourgi Birésig egyezménysértést allapitott meg,
mert a tor6k hatésigok Norma Cox amerikai allam-
polgir egyetemi el6adét a didkokkal és kollégdival a
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61.

62.

63.
64.

kurd és 6rmény kérdésrél folytatott kordbbi beszélge-
tései miatt nem engedték Gjra Torokorszdgba beutaz-
ni.

Kula Torokorszdg elleni digye, 20233/06. szami kérelem,
a Birésdg 2018. junius 19-én kelt itélete. Ayuso Torres
Spanyolorszdg elleni digye, 74729/17. szimi kérelem, a
Birésig 2022. november 8-dn kelt itélete.

Saj6, Vucini¢ és Karis birdk parhuzamos indokoldsa a
Moustafa Erdogan igyben (58. vj.) 8. bekezdés.

Kenedi Magyarorszdg elleni iigye (42. vj.).

Peringek Svdjc elleni digye, 27510/08. szimi kérelem, a
Birésag 2015. oktéber 15-én kelt itélete.

65. Ayuso Torres Spanyolorszdg elleni iigye (61. vj.) 56. be-

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

kezdés.

Wille Lichtenstein elleni digye, 28396/95. szami kérelem,
a Birésag 1999. oktéber 28-dn kelt itélete.

Ungdry és Irodalom Kft. Magyarorszdg elleni digye (44.
vj.).

Sajo, Vucini¢ és Karis birdk parhuzamos indokoldsa a
Moustafa Erdogan iigyben (58. vj.) 8. bekezdés.

Kriszta KovAcs: Parliamentary Democracy by Default.
Applying the European Convention on Human Rights
to Presidential Elections and Referendums, Jus Cogens,
2020/2, 237-258., 242. és kov., https://doi.org/10.1007/
§s42439-020-00028-9.

Kjeldsen, Busk, Madsen és Pedersen Ddnia elleni zgye,
5095/71., 5920/72., 5926/72. szamu kérelmek, a Birs-
sdg 1976. december 7-én kelt itélete, 50. bekezdés.
Handyside Egyesilt Kirdlysdg elleni digye, 5493/72. szamt
kérelem, a Birsdg 1976. december 7-én kelt itélete, 49.
bekezdés.

Dieter GrimMm: Wissenschaftsfreiheit als Funktions-
grundrecht, in Wissenschaftsfreibeit in Deutschland. Drei
rechtswissenschaftliche Perspektiven, Berlin, Berlin-
Brandenburgische Akademie der Wissenschaften,
2021, 21.

Lombardi Vallauri Olaszorszdg elleni iigyére gondolok,
39128/05. szamu kérelem, a Birésdg 2009. oktdber
20-4n kelt itélete.

Saj6, Vucini¢ és Karis birdk parhuzamos indokoldsa a
Moustafa Erdogan igyben (58. vj.) 4. bekezdés. Az in-
dokolas utal az Eurépa Tandcs Miniszteri Bizottsiga
ajdnldsira, amely szerint ,az akadémiai szabadsdgnak
egyszerre kell garantilnia az intézmények és az egyé-
nek szabadsédgit az indokolatlan kiils6 beavatkozdsok-
kal szemben” (a szerzd forditisa). Recommendation
CM/Rec(2012)7 of the Committee of Ministers to
Member States on the responsibility of public autho-
rities for academic freedom and institutional autonomy.
Gili S Dror1 - John W MEYER — Francisco O Rami-
REZ — Evan ScHorER: World Society and the Authority
and Empowerment of Science, in Science in the Modern
World Polity: Institutionalization and Globalization,
Stanford, Stanford University Press, 2003, 23-42.
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76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.
84.

A testiletet a kélni Eurépai Tandcs hozta létre (1999.
junius 3—4.) és az volt a célja, hogy képviselje az ,allam-
és korményféket, valamint a Bizottsig elnokét, az Eu-
répai Parlament és a nemzeti parlamentek képvisels-
it.” Conclusions of the Presidency, Annex IV, hztps://
www.europarl.europa.eu/summits/kol2_en.htm.

Jurgen MEYER: Bericht tiber Konventssitzung vom 29.-
30.6.2000, in Jirgen MEYER — Markus ENGELS, Die
Charta der Grundrechte der Europdischen Union, Berlin,
Deutscher Bundestag, 2001, 304-305.

Roman Herzog mellett Jiirgen Meyer jitszott fontos
szerepet. ) nyUjtotta be azt a tervezetet, amely a tu-
domanyszabadsdgot a véleménynyilvinitis szabadsiga
részeként javasolta beemelni a szévegbe. CHARTE
4102/00, CONTRIB, Brussels, 6 January 2000 (13.01)
Késébb Meyer azt dllitotta, hogy ,,nem utolsésorban a
konvent német képviseldi voltak azok, akik [...] a
német alaptdrvény 5. cikk (3) bekezdésére hivatkozva
nyomatékosan és végiil sikeresen kovetelték e szabad-
sdg kartdba val6 felvételét.” Jirgen MEYER — Markus
ENGELs (77. vj.) 21.

»Kunst und Wissenschaft, Forschung und Lehre sind
frei.” Fontos kiilonbségek vannak azonban a két nor-
maszoveg kozott. Egyrészt a német Alaptorvény sza-
bad véleménynyilvanitast biztosité 5. cikk (1) bekezdé-
se legitim korldtozasirdl a (2) bekezdés rendelkezik.
Ez a korldtozasi szabély azonban nem vonatkozik a
tobbek kozott a tudomany szabadsagit garantdls (3)
bekezdésre. HaLma1 Gabor: A véleményszabadsig ha-
tdrai, Budapest, Atlantisz, 1994. A Charta ilyen ki-
16nbségtételt nem tesz a véleményszabadsig és a tudo-
manyszabadsig korlitozhatésdga kozott. Masrészt az
oktatds az EU-ban nemzeti hatdskor, ezért a 13. cikk
azt nem emliti. Az uniés hataskorokrél az akadémiai
szabadsdg vonatkozasdban ldsd Z1eGLER Tamis: Az
akadémiai szabadsig elvének kozvetlen alkalmazhaté-
siga az EU jogédban, Fundamentum, 2019/3-4, 5-19.
Christian TaieLE: Artikel 13 GRC Freiheit der Kunst
und der Wissenschaft, in Matthias PEcHsTEIN — Cars-
ten Nowaxk — Ulrich HADE, Frankfurter Kommentar zu
EUV, GRC und AEUV, Band I, Tubingen, Mohr
Siebeck, 2017, 1187-1194., 1187.

Wilhelm von HumBoLpT: A berlini fels6bb tudoma-
nyos intézmények kiilsé és belsé szervezetérdl, in Wil-
helm von Humboldt vdlogatott irdsai, Budapest, Euré-
pa, 1985, 247-267.

Norbert BERNsDORFF: Artikel 13. Freiheit der Kunst
und der Wissenschaft. In Charta der Grundrechte der
Europdiischen Union, Hrsg. Jirgen MEYER, Sven HOL-
SCHEIDT, 5. kiad4s, Baden-Baden, Nomos, 2019, 327—
334., 328.

SPANNAGEL (36. vj.) 46-72.

Bonn Declaration on Freedom of Scientific Research,
adopted at the Ministerial Conference on the Europe-
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85.

86.
87.
88.
89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

an Research Area on 20 October 2020 in Bonn. Azzps://
www.bmftr.bund.de/SharedDocs/Downloads/EN/b/
bonn_declaration_en.pdf?__blob=publicationFile(Fv=5.

Eur6prar PARLAMENT: AY[dsfoglala’s az Eurdpai Parla-
mentnek a Szerzddések mddositdsdra iranyuld javaslatai-
ro/ (2022/2051(INL), P9_TA(2023)0427, 2023. nov-
ember 22., 39. pont.

Uo., Melléklet az allisfoglaldshoz, médositds 8.

Uo., médositis 152.

Uo., médositis 76.

Vasiliki Kosta — Olga Ceran: A Way Forward?
Protecting Academic and Scientific Freedom in the
EU, VerfBlog, 2024. janudr 29., https://doi.org/10.59704/
46f0£07d9225d6]d.

Eurérat PARLAMENT: A?ldg”oglaldx a Bizottsagnak szolo
ajdnldsokkal a tudomdnyos kutatds szabadsdginak el6moz-
ditdsdrél ax EU-ban (2023/2184(INL), C/2024/5713,
P9_TA(2024)0022, 2024. janudr 17., 24. pont.

»A tudomanyos élet szabadsdgit tiszteletben kell tar-
tani.”

A STOA kezdeményezésére 2022 6ta készilnek az
akadémiai szabadsdg szintjét vizsgilé tanulmdnyok az
Eurépai Parlament szdméra. Peter Maasen: A de facto
akadémiai szabadsdggal kapcsolatos tendencidk az Eu-
répai Uniéban, Educatio, 2024/3, 303-317., 304.,
Z?flps.’//doi.01’g/]0.1556/2063.33.202443.3.

Europdisches Unionsrecht. Handkommentar, Hrsg. Chris-
toph VEDDER — Heintschel von HEINEGG, 2. kiadis,
Baden-Baden, Nomos, 2018, 1340. Arra gondolok,
hogy nem voltak olyan birésigi dontések, amelyek a
tudomdnyszabadsdgot alapjogi problémaként tirgyal-
tak. Az esetjogban tobb olyan dontés is van, amelyek
felsGoktatasi politikai kérdésekkel foglalnak, ezekrél
bévebben l4sd Tamés Z1EGLER: Academic Freedom in
the European Union. Why the Single European Mar-
ket is a Bad Reference Point, MPIL Research Paper Se-
ries No. 2019-03, 1-33., https://ssrn.com/abstract=
3317406.

Christoph VEDDER — Heintschel von HeinEGG (93.
vj.) 1340.

C-66/18, Eurdpai Bizottsig Magyarorszdg elleni tigye, a
Birésag 2020. oktéber 6-dn kelt itélete.

2017. évi XXV. térvény a nemzeti felsSoktatdsrl sz616
2011. évi CCIV. torvény médositdsardl.

Hoénapokig azzal hitegették a CEU-t, hogy ez
megtorténik, végiil az egyetem maga dontott ugy 2018-
ban, hogy inkdbb Bécsbe koltozik. Andras L. Pap:
Academic freedom in a hybrid illiberal regime. Risks,
threats and resources or resilience, Journal of Legal Edu-
cation, 2022/1, 96-106. Zsolt ENYEDI: Democratic
Backsliding and Academic Freedom in Hungary, Per-
spectives on Politics, 2018/4, 1067-1074. https://doi.org/
10.1017/81537592718002165.
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Eurgpai Bizottsdg Magyarorszdg elleni tigye (95. vj.) 38.
bekezdés.

Uo., 220. bekezdés.

Istvin Csongor Nagy: Case C-66/18. Judgment, The
American Journal of International Law, 2021/4, 700~
706., https://doi.org/10.1017/ajil. 2021.45.

Egyes kutat6k szerint, mivel a Birésdg az uniés jog-
védelmet a belsd piaci szabélyok megsértéséhez ko-
totte, fenndll a veszélye, hogy egy dllami egyetem
vagy kar bezdrdsa nem viltana ki unids reakciét.
Z1eGLER (93. vj.) 17.

Eurdpai Bizottsig Magyarorszdg elleni digye (95. vj.)
228. bekezdés.

Uo., 217-243 bekezdések. Petra BArD: A Schoolbook
Case of Eliminating Dissent by an Illiberal Regime.
Rule of Law Backsliding and Attacks against Aca-
demic Freedom, 2019. majus 4., https://doi.org/10.
2139/srn.4100402.

Petra BArRD: A Strong Judgment in a Moot Case. Lex
CEU before the CJEU, Reconnect Blog, 2020. novem-
ber 12., https://reconnect-europe.eu/blog/a-strong—judg
ment-in-a-moot-case-lex—ceu-before-the-cjeu/.

Eurdpai Bizottsig Magyarorszdg elleni digye (95. vj.)
226. bekezdés. Kokott fétandcsnok ugy fogalmaz, ,a
tudomdnyos élet szabadsdga azonban nem korlatozé-
dik kizdrélag a kommunikiciéra.” Eurdpai Bizottsig
Magyarorszdg elleni tigye (95. vj.), Julianne Kokott f§-
tandcsnok inditvdnya, 2020. mdrcius 5., 145. bekez-
dés.

Recommendation 1762 (2006) Academic freedom and
university autonomy, adopted by the Parliamentary
Assembly on 30 June 2006 (23rd Sitting).
UNESCO: Recommendation concerning the status of
higher-education teaching personnel, adopted on 11
November 1997, meeting in Paris from 21 October
to 12 November 1997, at its 29th session, 18. pont.
Uo., 19. pont.

Tamds KENDE — Gabor PuskA4s: Introductory Note
to Case C-66/18 Comm’n v. Hungary (CJ.E.U.), In-
ternational Legal Materials, 2021, 667—699, https://doi.
0rg/10.1017/ilm.2021.21.

Az akadémiai szabadsdg egyéni dimenziéjdnak gya-
korldsa feltételezi tehdt az intézményi dimenzié
védelmét. Kosta és Piquani szerint ez az érv talan se-
githet a strasbourgi Birésig szamdra, hogy az intéz-
ményi aspektust is bevonja az Egyezmény 10. cik-
kének védelmi korébe. Vasiliki KosTa — Darinka
Pioant: Where trade and academic freedom meet.
Commission v Hungary (LEX CEU), Common Mar-
ket Law Review, 2022/3, 813-852, 841., https://doi.
01g/10.54648/COLA2022053

Eurdpai Bizottsig Magyarorszdg elleni digye (95. vj.)
Julianne Kokott fétandcsnok inditvinya, 2020. mér-
cius 5., 146. bekezdés.
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113.

114.

115.

116.

Klaus D Berter: Where Have All the Scientific and
Academic Freedoms Gone? And What Is ,,Adequate
for Science”? The Right to Enjoy the Benefits of
Scientific Progress and Its Applications, Israe/ Law
Review, 2019/2, 233-291., https://doi.org/10.1017/
8§0021223719000062.

Pascal ENGEL: Academic Freedom is the Freedom to
Know, TRAFO-Blog for Transregional Research, 2021.
februdr 24., hitps://trafo.hypotheses.org/26796.

Istvin KenEser: University Autonomy in Hungary in
Perspective. In Academic Freedom. The Global Chal-
lange, ed. Michael IGNATIEFF, Stefan Roch, London,
CEU Press, 2018, 123-128., hitps://doi.org/10.1515/
9789633862346-014

Nincs nyoma annak, hogy példdul az SZFE tigyében
kérelem volna fiiggében a strasbourgi Birésdg elétt.
Kirs Eszter: A FreeSZFE jogérvényesitési torekvé-
sei az egyetemi autonémia védelmében az illiberalis
politikai kontextusban, Educatio, 2024/3, 347-360.,
https://doi.org/10.1556/2063.33.2024.3.6. Es a Deb-
receni Egyetem is csak akkor fordult az Eurépai Tér-
vényszékhez az akadémiai szabadsig sérelmére hivat-
kozva, amikor az EU Tandcsa tgy dontott, hogy az
alapitvdnyosodott magyar egyetemek nem részestil-
hetnek az uniés timogatdssal mikodé oktatdsi és ku-
tatdsi programokbél, mint példaul az ERASMUS
vagy a HORIZONT. Case T-115/23 University of
Debrecen v Council of the EU.

Az esetekrdl bévebben lisd KorTVELYEST Zsolt: Az
akadémiai szabadsig mint a magyar (jog)tudomény
koézege, Fundamentum, 2021/2-3, 5-27.
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A strasbourgi Birésdg 2021. julius 12-én kozolte,
hogy a 2016-ban és 2017-ben elbocsdtott 73 térok
egyetemi oktat6 43 kérelmet nyujtott be a birésdghoz.
Kamuran Akin Torékorszdg elleni digye és 42 miasik
panasz, 72796/16. szimu kérelem.

A hivatalosan a ,Nem lesziink részesei ennek a biin-
cselekménynek!” cimd, 2016. janudr 11-én kelt peti-
ci6 a térok kormany délkelet-torokorszagi konfliktus-
ban valé részvételére és az ott elkGvetett stlyos em-
beri jogi jogsértésekre mutatott rd. Arra szélitotta fel
Torékorszigot, hogy vessen véget a kurd teleptilése-
ken zajlé katonai miiveleteknek, és sziintesse meg a
kijardsi tilalmat. Azzps://barisicinakademisyenler.net/
node/63.

A strasbourgi Birésig szerint ezek az tgynevezett
»impact case” beazonositdsinak kritériumai. Euro-
PEAN Court oF Human Ricurs: ,,4 Court that mat-
ters”. A strategy for more targeted and effective case-
processing 2021. mércius 17., https://www.echr.coe.int/
Documents/Court_that_matters_ ENG.pdf, 1.

Basak Cav1 — Esra DEmir-Giirser, ,A Court that
matters” to whom and for what? Academic freedom
as a (non-)impact case, Strasbourg Observers, 2021. ji-
nius 11., hztps://strasbourgobservers.com/2021/06/11/a-
court-that-matters-to-whom-and-for-what-academic-
Jfreedom-as-a-non-impact-case/. A szerz8k biraljak,
hogy a folyamatban 1év6 tigyek rangsoroldsakor a
strasbourgi Birésig nem forditott kell§ figyelmet a
tudomdnyszabadsig kérdéskorére.

Liasd Maasen—RoNaY-KovATs (2. vj.).
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Majtényi Baldzs — Andrew Ryder
AZ AKADEMIAI SZABADSAG
MAGYARORSZAGI KORLATOZASA
ES AZ ELLENALLAS TORTENETEI

BEVEZETES

A tanulmény az akadémiai szabadsig magyarorszi-
gi korldtozasdval, a felsGoktatdsi reform jellegével és
az azzal kapcsolatos ellendlldssal foglalkozik. Célja a
kritikai egyetemi tanulmdnyok megkézelitését ko-
vetve a hegemon ideolégidk dltal kialakitott intéz-
ményi elnyomds formdinak megnevezése és birilata.
Azaz egy olyan paradigma haszndlata, amely elény-
ben részesiti az aktivizmust, valamint a tirsadalmi
valtozdsok és mozgalmak kindlta megolddsokat. Sor-
ra veszi, hogy a magyar kormédny 2010 utin hogyan
korldtozta az akadémiai szabadsigot, f6ként jogsza-
balyok, pénziigyi nyomds és irdnyitott médiatima-
ddsok révén. Fontosnak tartja az ellendllds formdinak
feltirdsat, mert ezek referenciapontokat teremtenek
ajové szamadra, és ez erdsitheti a tirsadalom demok-
ratikus ellendllé képességét. Az
ellendllok, ideértve az akadémiai
koroket is, a jové épitéivé lehet-
nek, és a dontéshozatal és a tudds-
termelés periféridjardl a kozép-
pontjiba is keriilhetnek.

A modern egyetem a demokra-
tikus tirsadalmak kozponti intéz-
ménye, amely a nemzeti identitdst és a politikai rend-
szert is formalja és alakitja. Az id6k sorin mindig
voltak vitik az egyetemek és mds tudomanyos intéz-
mények autonémidjirdl, valamint arrél, hogy azoknak
milyen szerepet kell jitszaniuk a nemzeti identitds
alakitdsdban, a status quo megkérddjelezésében. Az
akadémiai intézmények autonémidjit mindig is td-
madtédk az autoriter/totalitdrius politikai rendszerek.

Az akadémiai szabadsig az az alapjog, amely ki-
fejezetten az akadémiai intézmények szabadsigit
védi, és amely egyéni mellett intézményi dimenzi6-
val is rendelkezik, s védi az akadémiai k6zosség 6n-
kormanyzatit is.> A mai akadémiai szabadsig a mo-
dern demokratikus tirsadalmakban kozponti szerepet
jatszik, amelyet az Eurépai Unié Alapjogi Chartd-
janak 13. cikke is véd: ,,az akadémiai szabadsdgot
tiszteletben kell tartani”. Magyarorszdg az EU tag-
illama, emellett szinte az Osszes, az akadémiai sza-
badsiggal kapcsolatos nemzetkézi emberi jogi doku-

hitps://doi.org/10.70538/ fundamentum.2025.3-4.2

A MAGYAR AUTORITER RE-
ZSIM, AHOGY MINDEN KO-
RABBAN AUTONOM INTEZ-
MENYT, UGY AZ EGYETEME-
KET ES A KUTATOINTEZETE-
KET IS MEGTAMADTA

mentumot ratifikdlta. Az akadémiai szabadsig az
Alaptorvényben (2011) is alapvetd jogként szerepel.
Egy autoriter populista rezsimben azonban gyakran
nem szdmit, hogy milyen emberi jogok szerepelnek
az alkotmdnyban, ahogyan az sem mond minden
esetben sokat, hogy az orszdg mely nemzetkdzi do-
kumentumokat ratifikdlta. Magyarorszdg ellen az EU
7. cikke szerinti eljrds és mas jogdllamisagi mecha-
nizmusok indultak, tobbek kozott az akadémiai sza-
badsdg korldtozdsa miatt.

Az autoriter populizmus olyan politikai formacié,
amely az agonizmusra, a bennfentesek és kivuldllok
narrativdjara épil. A magyar populista rendszerben
a kulturélis haboru diskurzusit is hasznélva a timo-
gatoi bazis mozgésitisa érdekében teremtenek szaka-
dékokat a tarsadalmon beliil.? (Kulturilis haborin a
tanulmédnyban a kormdny harcit a kulturalis és
tudomdnyos szféra feletti domi-
nancidért értjik.) Ennek sordn a
kormaényzat igyekszik megkérds-
jelezni és alddsni az ellenfelek le-
gitimitdsit.* A magyar autoriter
rezsim, ahogy minden koriabban
autoném intézményt, G4gy az
egyetemeket és a kutatéintézete-
ket is megtimadta. Az egyetemek autonémidjinak
korlatozisa kiilonosen fontos volt szimdara, mivel azok
a demokricia hanyatldsa esetén az ellendllds és az el-
lenzék timaszai lehetnek. Az akadémikusokat a kor-
manyzati diskurzus olyanokként lattatja, mint akik
nincsenek tisztiban a ,jézan ész” parancsdval. Az
egyetemekre a politikai korrektség, a tirsadalom
feminizaléddsanak melegdgyaként, valamint a poli-
tikai korrektség zsarnoksdginak végrehajtéiként te-
kintenek.’ Magyarorsziagon kormanykozeli értelmi-
ségek, mint példaul Linczi Andrés volt egyetemi
rektor, a magyar felsGoktatist egy kriptokommunista
mélyillam részeként irjik le, és azt allitjdk, hogy 1989
utin az egyetemeken nem tortént rendszervaltds.®

A 2010 utdni magyarorszagi akadémiai szabad-
sigra mért dllami tdmadas kiilonb6z6 aspektusai
méra mér j6l dokumentaltak, de néhany kivételtd] el-
tekintve’ kevesebb figyelmet forditottak az ellen-
véleményekre, amelyek minden tdrsadalom fontos

TANULMANY / 23


https://doi.org/10.70538/fundamentum.2025.3-4.2

ismérvei. Ez a tanulmdny ezt igyekszik pétolni, rész-
ben a torténetmesélésre dsszpontositva, kitérve a val-
tozds és dtalakulds esélyeire is. Szerzéként nem aka-
runk objektivek lenni az akadémiai szabadsig
korlatozasirol szol6 torténetmeséléseik sordn, mivel
mi magunk is a magyar akadémiai szféra szerepl6i
vagyunk, minket is érintettek a vdltozdsok, és sze-
mélyesen is részt vettiink az ellendllisban. Fontos-
nak tartjuk, hogy meghallgassuk
és felerdsitsiik a masként gondol-
kodok, és az elnyomott magyar
akadémikusok csoportjainak
hangjit, hogy jobban megértsiik,
mi térténik Magyarorszdgon. A
torténetmesélés eszkozként szol-
galhat a magyar akadémiai k6z0s-
ség elnyomott részének megerdsi-
téséhez. Hiszen az emberi jogok,
beleértve az akadémiai szabad-
sdgot is, nemcsak vardzsszavak,
szlogenek és a nemzetkozi doku-
mentumokban megjelend tres
retorikai eszk6zok. Ezek olyan
eszmék, amelyek akkor mikod-
hetnek, ha az emberek, beleértve az akadémikusokat
és a didkokat is, azonosulnak veliik, és készek kiiz-
deni értiik.®

Az akadémiai szabadsdgot globilis, regionilis és
helyi tirsadalmi folyamatok egyardnt befolydsoljik.
Természetesen Magyarorszdg is része a globdlis tren-
deknek és a ,véllalkoz6i” megkozelitésti reformok-
nak,” amelyek mdr az autoriter fordulat el6tt is gyen-
gitették a magyar egyetemek és kutatéintézetek
autonémidjit. Elemzésiinkh6z mégsem a neoliberd-
lis keretrendszer kritikdjat hasznaljuk, mivel meg
akarjuk mutatni, hogy a magyar folyamatot nem el-
sésorban piaci megfontoldsok vezérelték, szemben
példdul Thatcher kormanyzésa alatt az Egyesilt Ki-
ralysigban a szociol6giai tanszékek bezardsit vagy az
akadémiai poziciék szimdnak csokkentését,'® hanem
az egyetemek feletti politikai ellenérzés megszerzé-
se. Hiszen 2010 utin Magyarorszigon még a piaci
alapu maginegyetemek sem tudtak a kormanytol
tiggetleniil mikodni.

Allaspontunk szerint a magyar populista rezsim a
»privatizacié” kifejezést f6ként alcaként hasznilja,
hogy elrejtse az egyetemek feletti politikai hatalom
megszerzésére irdnyuld val6s szandékat, és azt hang-
sulyozza, hogy a folyamat a vildgon az egyetemeken
és a kutatéintézetekben zajlé globilis dtalakulds része.
Magyarorszigon a kormanyzat éltal alapitott alapit-
vanyok dltal vezetett egyetemek nem viltak magin-
intézményekké: nem létezhetnek a rezsimtél figget-
lenil. Ehhez hozzitehet, hogy a kialakulé autoriter
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ALLASPONTUNK SZERINT A
MAGYAR POPULISTA REZSIM A
LPRIVATIZACIO” KIFEJEZEST
FOKENT ALCAKENT HASZ-
NALJA, HOGY ELREJTSE AZ
EGYETEMEK FELETTI POLITI-
KAl HATALOM MEGSZERZESE-
RE IRANYULO VALOS SZAN-
DEKAT, ES AZT HANGSULYOZ-
ZA, HOGY A FOLYAMAT A VI-
LAGON AZ EGYETEMEKEN ES
A KUTATOINTEZETEKBEN
ZAJLO GLOBALIS ATALAKULAS
RESZE

fordulatra adott kevés nemzetkozi vilasz egy része a
gazdasigi liberalizmuson alapult, ahelyett, hogy el-
sésorban az akadémiai szabadsédgra épilt volna. Erre
példa a CEU-tgy, ahol nagyrészt a piaci szabadsé-
gdra val6 hivatkozdssal dllapitotta meg az Eurdpai
Unié Birésiga, hogy a magyar kormany a CEU el-
leni timaddsdval megsértette az unids jogot.
Természetesen fontos az akadémiai életben végre-
hajtott autoriter beavatkozasok
osszehasonlité elemzése is,!! mivel
ez ravilagit az autoriter beavatko-
zdsok kozotti kilonbségekre is. Ez
a cikk viszont a magyar esemé-
nyekre Gsszpontosit, hangstlyozva,
hogy a korménynak elsésorban az
autonémiat korldtozé jogszaba-
lyok, pénziigyi nyomds és allami-
lag timogatott médiatimaddsok
révén sikertlt korldtoznia az aka-
démiai szabadsdgot, anélkiil, hogy
fizikai er8szakhoz folyamodott
volna, vagy biintetdeljdrdsokat in-
ditott volna, ahogyan az példédul
Torokorszagban tortént.!? A ma-
gyar egyetemekre gazdasigi nyomds nehezedett, hogy
adjak fel intézményi autonémidjukat, és sajndlatos
médon az dtalakulds sordn kevés ellendllds mutatko-
zott az intézményi autonémia megérzése érdekében.

VALTOZASOK AZ INTEZMENYI
KORNYEZETBEN

Az Orbin Viktor vezette kormédny 2010-ben egy sor
felsGoktatdsi reformot vezetett be. Példdul a rektorok
kinevezésében meghatdrozé szerepet kapott a kor-
many, ezzel csdkkentette az egyetemek autonémid-
jat.* 2012-ben a kormdny egy uj, szigord kormdanyza-
ti ellendrzés alatt 4116 felsGoktatdsi intézményt hozott
létre: a Nemzeti Kozszolgélati Egyetemet, amelyet
késébb Nemzeti Kozszolgilati Egyetem Ludovika
(NKE) névre kereszteltek dt. 2014-ben a magyar kor-
mény minden egyetemen létrehozta a kancelldr tiszt-
ségét. A centralizdci6 egyik f6 dllomasaként ezeket a
kancelldrokat az oktatdsért felelds minisztérium neve-
zi ki, amelynek felelnek, és amely jelentds ellenérzést
gyakorol az dllami egyetemek pénziigyei felett.* Ezt
kovetSen olyan népszeri tirsadalomtudomanyi alap-
szakokat toroltek a szaklistardl, mint példdul a Térsa-
dalmi tanulmédnyok alapszak. Késébb tovabb erés6d-
tek az egyetemek autonémidjanak csokkentésére ird-
nyulé eréfeszitések, ahogy a kormany figyelme mads,
koriabban autoném intézmények elfoglalisa utin
mindinkdbb az egyetemek felé fordult.
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2017-ben elfogadtik a ,Lex CEU” néven emlege-
tett torvényt, amelyet kritikusai amiatt neveztek el
igy, mert az csupdn egyetlen egyetemre, a CEU-ra
volt alkalmazhaté. A t6rvény értelmében a magin-/
nemzetkozi egyetemeknek nemzetkdzi megillapo-
dasra volt sziikségik a magyar kormdny és az egye-
tem szdrmazdsi orszdginak korménya kézott. Ezen-
kiviil a Magyarorszdgon miikodni kiviné kilfoldi
egyetemeknek tényleges oktatdsi tevékenységet kell
folytatni a székhelytk szerinti orszdgban. A rendel-
kezések csak a CEU-t érintették, mivel ez volt az
egyetlen olyan budapesti egyetem, amelynek nem volt
kampusza a szdrmazdsi orszdgiban, azaz az Egyesiilt
Allamokban.

Az Orban-pirti er6k ekkorra mar régéta ellensé-
gesen viszonyultak a Soros Gyorgy dltal alapitott
CEU-hoz. Schmidt Miria torténész és az Orbén-
kormany egyik legfontosabb ideolégusa a kulturilis
tertileten a CEU-t ,,George Soros elé6rsének Euré-
paban” nevezte."* Nem véletleniil tett igy, hiszen,
ahogy Cass Mudde megjegyezte, hogy a CEU Bu-
dapesten Orbdn értékeinek antitézisét képviselte,
mivel kritikus, globlis, figgetlen és multikultura-
lis.* A CEU igy egy legy6zend§ intellektualis erd-
ditményt jelentett a rezsim szdmdra. A Lex CEU
miatt azonban az Eurépai Bizottsdg jogsértési elja-
rast inditott; 2020-ban az Eurépai Birésag a Bizott-
sag kontra Magyarorszig (C-66/18) tigyben tugy don-
tott, hogy Magyarorszdg megsértette az unids jogot.
Az itélet f6ként azzal a kérdéssel foglalkozott, hogy
Magyarorszag megsértette a Szolgéltatisok kereske-
delmérél szol6 dltaldnos egyezményt azzal, hogy nem
biztositotta a CEU szdmadra a nemzeti elbandst. Szin-
te csak mellékesen foglalkozott a Birésig azzal a
ténnyel, hogy Magyarorszig megsértette az Eurépai
Unié Alapjogi Chartédjaba foglalt akadémiai szabad-
sdgot.

Egy misik eset 2018-ban tortént, amikor a tdrsa-
dalmi nemek tanulmédnya mesterképzési programjit
torolték a felsGoktatdsi programok nemzeti nyilvin-
tartdsarél sz6lé miniszteri rendeletben szerepld lis-
tar6l. Ekkor Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes
kijelentette, hogy a tirsadalmi nemek ,ideolégia, nem
tudomany”, és nem lenne szabad egyetemeken tani-
tani.”” Az ilyen vélemények a Fidesz kormédnypértra
jellemz8 heteronormativ, csalddbarit patriarchdlis
diskurzust titkrozik, amely a keresztény tradiciona-
lizmus eszméire épit, és ellenzi az LMBTQ-jogo-
kat.’ Epitve az agonizmusra, ellenségképzésre,
mindezt szembedllitottik a csaldd kutatdsival, a csa-
lidtudoménnyal.

2018-ban Palkovics Ldszl6 innoviciés és techno-
l6giai miniszter bejelentette, hogy az MTA kutaté-
intézetek elszakitdsdval a kormany 4j kutatéintézeti

halézatot tervez az E6tvos Lorand Kutatdintézetek
Hail6zatinak (ELKH) feliigyelete alatt. A miniszté-
rium dontd befolydssal bir az igy létrejott ELKH
igazgatésiganak Osszetételére.”” Palkovics mindosz-
sze Gtvennégy percet adott az Akadémia elnokének,
Lovisz Liszlénak, hogy véleményezze az e-mailben
elkiildott javaslatot. A kormdny édlldspontja szerint a
tudomdnyos kutatds hozzédjarul az innovicidhoz és
javitja Magyarorszdg gazdasigi versenyképességét,
ezért véleménye szerint indokolt a kutatsi forrasok
kozpontositisa.*”

Az Akadémia reformjit érdemes annak fényében
értelmezni, hogy a kormdnyparti média azzal vidol-
ja az akadémiai koéroket, hogy liberélis célokat szol-
gilnak, és az adéfizetSk pénzét pazaroljak.?! A kor-
ménypirti Figyel6ben megjelent egy hirhedtté valt
irds a kovetkezd cimmel: ,Bevandorlds, melegek,
gender: ez foglalkoztatja az MTA-t”. A cikk azt szor-
galmazta, hogy a kormédnynak ,nagyobb betekintés-
sel” kellene rendelkeznie az Akadémia munkdjiba.
A Figyel6 egy kvizt is kozzétett, amelyben az olva-
s6knak a nemek, a szexudlis kisebbségek és a migra-
ci6 témdju tudomdnyos publikdciék cimei alapjan
kellett kitaldlniuk, hogy azok ,Soros-kegyencekt6l”,
a CEU kutatditél vagy éppen a Magyar Tudomanyos
Akadémia kutatéitél szdrmaznak-e.

A korminy emellett olyan 4j kutatéintézeteket ho-
zott létre, amelyek szorosan illeszkednek a kormany
kulturélis és szellemi programjihoz, mint példaul a
M4dl Ferenc Intézet, a Molnar Tamas Kutatéintézet
(az NKE keretében), a Veritas Kutatéintézet és Le-
véltir, a Magyar Mivészeti Akadémia, a Migracié-
kutaté Intézet, a Nemzeti Politikai Kutatéintézet, a
Pallasz Athéné Geopolitikai Kutatéintézet vagy a
Magyarsigkutaté Intézet. A kormany 2019-es don-
tése értelmében a kordbban fuggetlen 1956 Intézetet
beolvasztottik a kormdny dltal ellenérzott Veritas In-
tézetbe. Ezt kovetden rovid idén beliil az 6sszes ku-
taté tdvozott.

A korminy tovabbd intenziven fejlesztette a Ma-
thias Corvinus Collegiumot (MCC), ami egy Or-
ban-pérti ,agytroszt”, a kormédnyhoz hi elitképzd in-
tézmény, ,kutatokozpont” és halézat. Az egyik 6 fel-
adata a Fidesz-hd magyar értelmiség nevelése és
képzése, amelyet nagylelkéen finanszirozott 8szton-
dijakkal timogat. Az MCC szdmos kutatéintézettel
is rendelkezik, és nemrég megvisarolta a bécsi Modul
Egyetemet. 2020-ban az MCC 500 millidrd forin-
tot (1,512 millidrd dollart) kapott az dllami kolt-
ségvetésbdl — ez az Osszeg megegyezik a magyar
korminy teljes éves felsGoktatasi kiaddsaval.?> A Cor-
vinus Egyetemhez hasonléan az dllam a Molban és
a Richterben 1év6 10%-os részesedését is dtruhdzta a
Tihanyi Alapitvinyra, amely az MCC-t feligyeli.
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Erdemes megjegyezni, hogy Orban Baldzs, a minisz-
terelnok politikai igazgatdja, az NKE Tandcsadé Tes-
tiletének elndke (mik6zben oktatéja) és az MCC
kuratériumi elndke. Amikor kinevezték az MCC ku-
ratériumi elnokévé, még nem volt doktori cime, és az
intézmény elsé kutatdsi vezetdjének is olyan személyt
biztak meg, aki nem rendelkezett tudomanyos pub-
likdciéval.”® Ezek a lépések amiatt kiilonosen feltti-
néek, mivel a kormdny gyakran birdlja az akadémi-
ai intézményeket a tudomdnyos teljesitményiik
allitélagos nem megfelel$ volta miatt.

2021-ben a magyar kormany bevezette a felsGok-
tatds nagyrészét dtalakit6 reformjit, az dllami érde-
ki vagyonkezel8 alapitvianyokrdl sz6l6 torvényt,
amely harminckét alapitvanyt sorol fel, és ez a ko-
rabbi huszonhat dllami egyetem koziil huszonegyet
érintett.?* Ezt a reformot az ,4llam az 4llamon belil”
létrehozasdnak ginyoltdk, mivel ezek az alapitvinyok
elviekben mentesek lennének a kormédnyzati feliigye-
let alél. De az ezeket irdnyité kuratériumok féként
magas rangd Fidesz-politikusokbdl és az Orbén-re-
zsimet tdmogaté oligarchdkbdl dllnak. A kuratérium
tagjait a magyar kormdny nevezi ki, manddtumuk
élethosszig tart.”> A szendtustdl jelentSs hatdskorok
kertiltek 4t a kuratériumokhoz, példiul az oktatott
tudomdnytertletek és az oktatds médszereinek meg-
hatdrozasa. A kuratérium fogadja el az egyetem szer-
vezeti szabalyzatit is. A Soproni Egyetemen, amely
az egyik modellviltison dtesett egyetem, a szendtus
jelenleg tizenot tagbdl dll, koziilik csak négy a vé-
lasztott tag.?® Kim Lane Scheppele szerint ezek a
magyarorszagi alapitvinyok jelentésen alddssik az at-
lithatésagot és a nyilvinos ellenérzést, mivel a fel-
hasznalt forrdsokat mar nem ugyanolyan mértékben
ellendrzik, mint amikor azokat allami szervek hasz-
ndljik fel és itélik oda.?”

A legtobb egyetem, amely alapitvinny4 vélt, elfo-
gadta a modellvaltast, kivéve a Szinhdz- és Film-
mivészeti Egyetemet (SZFE). 2020-ban az SZFE-t
tdjékoztattik a kormdny privatizdcids terveirdl, ame-
lyeket 2021 janudrjdig kellett véglegesiteni. Az SZFE
vezetése tirgyaldsokba kezdett a folyamat ledllitds4-
ra/felfliggesztésére/elhalasztisira. A kormény ekkor
még révidebb hatdridét szabott a véltozdsra. Emel-
lett 4j kuratériumot neveztek ki, amelynek hatalmat
kapott az egyetem vezetdi felett, és amelynek élére a
Fidesz kozeli Vidnyanszky Attilat, a Nemzeti Szin-
haz igazgatéjit nevezték ki. Az SZFE szendtusa be-
jelentette, hogy megvontdk télik a koltségvetési,
szervezeti és személyzeti kérdésekben valé dontés-
hozatali jogkoriiket, mivel a hatalom dtkertilt az
kuratériumhoz.

Ezeket a reformokat értékelve az Akadémiai Sza-
badsig Index (AFI), amely az akadémiai szabadsa-
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got és autonémidt méré mutaték alapjin készilt, Ma-
gyarorszdgot nemrégiben a C kategéridba sorolta,
Indidval egyiitt.?® A legutdbbi intézményi valtozds a
Budapesti Miszaki és Gazdasdgtudomdnyi Egyete-
men (BME), a vilag egyik legrégebbi miszaki fels6-
oktatdsi intézményében tortént. Ebben az esetben az
Erasmus és a Horizont Eurépa programokbdl valé
kizdrds elkertlése érdekében egy masik ,privatizd-
ciés” modellt vélasztottak. 2024. december 9-én az
egyetem szendtusa dontott arrdl, hogy megkezdi az
dllam fenntartdsi jogainak (allami ellendrzés és fele-
18sség) dtruhazisit a BME Fenntarté Zrt. magin-
véllalatra.

Jelenleg huszonegy privatizalt, ,modellviltott”
egyetem miikodik Magyarorszigon. A BME pedig
egy Ujabb ,privatiziciés” modellt képvisel. Az NKE
tovébbra is kozvetlen kormanyzati ellenérzés alatt
dll, de formalisan 4llami egyetem. Mellettiik huszon-
hét egyhdzi fenntartdsa felsGoktatdsi intézmény m-
kodik. Csak négy allami egyetem maradt: az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem (a legnagyobb), a Liszt
Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, a Magyar Képz8-
mivészeti Egyetem és a kis Eotvos Jézsef Féiskola.
Bar a privatizalt és egyhdzi fenntartisi intézmények
finanszirozdsit is {6ként a magyar dllam biztositja, a
telsGoktatdsi torvény autonomidt garantdlé bizonyos
rendelkezései kizarélag az dllami egyetemekre vo-
natkoznak. Csak az dllami egyetemeken a rektor az
oktat6i és kutat6i személyzet munkaltatéja. Csak eze-
ken vilasztjik kételezGen a szendtus tagjait — a kan-
celldr és a rektor kivételével.

Aggaszté az is, ami az utébbi idében a megma-
radt nagy dllami egyetemmel, az ELTE-vel torté-
nik. A 2025-6s tanév tavaszi szemeszterének végén
Ujabb vita robbant ki az ELTE-n, amikor a négy
bolesészettudomanyi és tirsadalomtudoményi ku-
tatokozpontbdl 4116 intézet (kordbban Eétvos Lordand
Kutatisi Halézat [ELKH]) beolvadt az ELTE-be.
Az egyesiilést mind a hivatalban 1év6, mind a leen-
dé rektor aktivan timogattdk, és az egyetem szend-
tusa csak az egyesiilésrdl sz6l6 dontés meghozatala
utdn hagyta jéva hivatalosan. A dontést kritizalok?’
azzal érveltek, hogy a folyamat sordn nem folytat-
tak elegendé konzulticiét az egyetemi munka-
tarsakkal, az irdnyité testiiletekkel és a vezetSkkel,
és nem végeztek hivatalos hatdsvizsgilatot. Egyes
kritikusok szerint a kezdeményezés a korménytél
szdrmazhatott, és az ELTE vezetése a kormany uta-
sitasait kovetve stratégiat alkalmazott az egyetem
autonémidjira és pénziigyi forrdsaira nehezedd nyo-
mds enyhitésére.’® Az eset egy szélesebb kord kér-
dést is felvet: az intézményi autonémia 6nmagdban
nem elegendd, az egyetemeknek valéban autoném
mdédon is kell mikodniiik.
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EGYENI TORTENETEK
ES ELLENALLAS

Heller Agnes filoz6fus esete korai ltleletet ad az Or-
ban-rezsim természetérél. 2011-ben Hellert és mas,
a rendszert kritizdl6 filozéfusokat is salyos vadak ér-
ték a kormanyzat részérdl. Heller a vadak szerint 4l-
lami kutatdsi pénzeket sikkasztott. A vidak ugyan
alaptalannak bizonyultak, de ez nem akadilyozta
meg az Orbdn-pérti médiit abban, hogy Hellerrel
kapcsolatban riagalmazé cikkek sorét tegye kozzé.’!
Jirgen Habermas példaul politikai tild6zésnek mi-
nésitette a rdagalomhadjdratot.*

Misokat is hasonlé timaddsok értek: 2012-ben
Krémer Ferenc szociolégust bocsatottik el a kormédny
kozvetlen ellendrzése alatt 4116 NKE-r6l. Krémer
irdsaiban azt édllitotta, hogy a Fidesz mafhiaszertd
struktardkkal rendelkezik.’ Késébb tobb birésigi
tgyet is megnyert, amelyek megéllapitottdk, hogy
jogellenesen bocsitottik el.>*

2019-ben Koziry Andrea el6adast tartott volna az
NKE konferencidjin az anti-LGBTQ#+ és bevindor-
l6ellenes biincselekményekrsl. Az el6adés eltt ha-
rom héttel azonban az egyetem valészintsithetSen a
téma miatt hirtelen lemondta az eseményt. Kozary
Andrea diihosen kifogisolta az egyetem vezetésének
dontését, ezt kovetden elbocsatottik.? Késébb, 2022.
oktéber 18-dn a Févirosi Birésig 5,2 millié forint
kartéritést itélt meg Kozdrynak, aki kevesebb mint
egy évvel a per meginditdsa utin elhunyt.’ 2021 ok-
téberében Kovér Laszlo, a Fidesz politikusa és a par-
lament eln6ke ugyanezen az egyetemen tartott el6-
adast a vilagpolitikai helyzetrsl. Itt azt tandcsolta a
hallgatéknak, hogy felejtsék el a ,fékek és ellenst-
lyok rendszerét”, mert az ostobasig, és semmi koze
a demokricidhoz.’” Cenzira érte Kovics Agnest is,
akinek egy cikkét elfogadtik a Debreceni Jogi Kar
folyéiratiban, a Pro Futuréban. Az egyetem vezeté-
se allitlag fenyegets tzeneteket kiildott a szerkesz-
t6knek, akik agy dontéttek, hogy nem publikaljak a
cikket,* amely a biréi hatalom fuggetlenségének ha-
nyatldsét taglalta Magyarorszdgon.

2019-ben Braun Rébert a modellviltis miatt le-
mondott a Corvinuson betdltott alldsdrdl, és nyilt le-
velében emlitette az intézmény oligarchikus privati-
zdciéjat. A Corvinus Egyetemet irdnyité alapitviny
vezetdje a Mol vezetdje és a Fidesz oligarchaja, Her-
nadi Zsolt, és az alapitviny vagyondnak nagy része
a Mol vallalat részvényeib6l all. 2023-ban Adam
Zoltin egyetemi docens beperelte a Corvinus Egye-
temet az adott év mérciusaban elfogadott 4j kommu-
nikaciés szabdlyzat miatt, amely megsértette az alap-
vetS jogokat (pl. korldtozta a véleménynyilvinitis
szabadsagit).” A per koltségeit a szakszervezet té-
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mogatta. Ezt kovetSen az egyetem a szabilyzatot egy
kevésbé problémis véltozatra cserélte.*” 2023-ban
Adam Zoltén etikai eljarast és pert inditott a Cor-
vinus Egyetem hirom vezetdje ellen. Az egyetem
ugyanis dllitélag elényt biztositott egy vizsgin egy
hallgaténak, akinek csalddja részesedéssel rendel-
kezik a Molban. Els6 fokon a vizsgilatok az egyetem
rektorit és két masik Corvinus-vezet6t marasztaltak
el. A masodfoku eljarisban (amelyet a kuratérium és
a rektorhelyettesek alkottak) azonban felmentették
Sket. Késébb az egyetem tovabbi eljdrdst inditott a
szabdlytalan vizsgaeljards kivizsgdldsival kapcsolat-
ban. Ennek eredményeként Adamot, aki bejelentet-
te az etikai problémit, 2023 oktéberében elbocsitot-
tak, mert dllitélag nem miikodott egytitt, és nem
megfelel6 hangnemben kommunikélt a Corvinus ve-
zetéivel. Adam tdmogatdi azzal érvelnek, hogy ami-
att érte 6t retorzié, mert komolyan vette
az egyetemi szabalyokat és értékeket, és kidllt mel-
lettik.* Addm elbocsatdsit kiilonbozé szereplsk, a
Corvinus hallgatéi, a szakszervezet és az oktatéi kar
szervezett tiltakozdsok, valamint az egyetemi polgéd-
rok és a szendtus tagjai tiltakozdsa kovette a szend-
tusi tilésen. Adam késGbb pereket inditott az egye-
tem ellen, amiket elveszitett.

Vannak mis torténetek is kritikus akadémikusok
ellendllasirdl, azok marginalizalasrdl és elnyomasd-
16l, sokszor az érintettek nem merik nyilvinossigra
hozni térténetiiket, mert félnek a kovetkezményektdl,
mis esetekben pedig a politikai indittatdsa elbocsd-
tasok, el6léptetés megtagaddsa vagy vezetdi pozicick
visszavondsa jogi eljarisban nehezen bizonyithaté, ha
ers is a gyand, hogy politikai mandverekrdl van sz6,
kulonosen azokon az egyetemeken, amelyek igazod-
nak Orban politikdjdhoz. Az oktatékra nehezedd
nyomds is fokozédott, példaul amikor a korménypar-
ti média arra kérte a didkokat, hogy jelentsék fel azo-
kat a professzorokat, akik kritizdljdk a kormdnyt.*

KET INTEZMENYI ELLENALLAS-
TORTENET: AZ ELTE
TARSADALOMTUDOMANYI KARA
ES AZ SZFE PELDAJA

A magyarorszigi didktiintetések egyik kulcsfontos-
sdgu csoportja a Hallgatéi Halézat (HaHa) volt. Ez
a didkmozgalom 2006-ban alakult, és 2012-ben, a
kormany oktatdsi reformjai nyomdn bévilt; kézpon-
ti szlogenje ,szabad orszag, szabad egyetem” volt.*
A szlogent ma is haszndljak az egyetemi autonémidt
véds didk- és oktatéi mozgalmak. A Hallgatéi Ha-
16zat dltal 2012. december 10-én szervezett Didkf6-
rum akcidk sorozatét inditotta el (pl. didkférumok
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utdni visszavonuldsok, egyetemi helyiségek elfogla-
lasa és flash mobok). A mozgalom gyorsan fejlédott.
A HaHa-nak aktivistai voltak az orszdg legnagyobb
egyetemein.*

A HaHa a Corvinus Egyetemen alakult, de az
ELTE hallgatéinak, f6ként a Bélcsészettudoményi
és a Tarsadalomtudomanyi Kar hallgatéinak beiram-
ldsa miatt a tevékenység kozpont-
ja az ELTE-re tev6dott dt, és egy
olyan ,kollektiv cselekvési keret”
alakult ki, amely inkédbb a rész-
vételen alapuld, innovativ tiltako-
zési stratégidkra timaszkodott.

A HaHa nemcsak az egyetemi
autonémidra dsszpontositott, ha-
nem a magyar tarsadalom 4ltald-
nos problémdival is foglalkozott.
Aktivistii tobb, az Orbdn-rezsim elleni tiintetés szer-
vezésében vettek részt. Bar a mozgalmon belil he-
ves vitdk folytak a stratégidrdl, radikélis 1épéseket
nem tettek; példdul nem foglaltak el egész egyeteme-
ket, csak oktatétermeket. A szervezdk elfiradtak, és
2013 mirciusdra a hilézat aktivitisa csokkent.® Az
Oktatéi Hal6zat (OHA) 2012 decemberében jott 1ét-
re az ELTE professzorainak kezdeményezésére, mint
a HaHa-t tdimogaté mozgalom, amely a felsGoktatds
autonémidjanak korlatozasa ellen lépett fel. A HaHa-
hoz hasonléan e szervezet tagjai is elfaradtak, és so-
kan méra nyugdijba vonultak.

AZ ELTE TATK

2015 éprilisdban, a kancelldri rendszer bevezetésé-
vel, a kormdny novelte befolyasit az egyetemek fe-
lett. A felsGoktatdsi miniszter egy dtlathatatlan fo-
lyamat sordn ugy dontétt, hogy feliilvizsgélja a bolo-
gnai rendszert, tobbek k6z6tt néhany alapképzés,
példdul a nemzetkézi tanulméanyok BA és a tdrsadal-
mi tanulmédnyok BA eltdvolitdsival az akkreditalt
képzések listdjarol. A dontés el6készitd anyagai és in-
dokldsa nem kertiltek nyilvinossdgra, és kérdéses,
hogy egyiltalin léteztek-e. A két legnagyobb BA
program, kilonosen a nemzetkdzi tanulmanyok BA
programjinak esetleges megsziintetése veszélybe so-
dorta volna az ELTE Tarsadalomtudoményi Kara-
nak fennmaradasit, mivel ezek a programok a kar
bevételeinek 60%-4t adtik.*® A kormany eredetileg
azt tervezte, hogy a nemzetkdzi tanulmanyok BA
programot csak a kormdny altal ellenérzétt NKE-n
inditja el, amely részben mentes az akkreditdcids ko-
vetelmények aldl. Bizonyos kurzusok (pl. nemzetkd-
zi kozigazgatis BA) csak ezen az egyetemen voltak
engedélyezettek.*” A BA-kurzusok megsziintetése el-
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A SZERVEZOK, AZ AKKORTAJT
MEGJELENO, KORMANYZATI
KEK PROPAGANDAPLAKATOK-
HOZ STILUSABAN HASONLO,
HAROM ORIASPLAKATOT AL-
LITOTTAK FEL, AZ EGYIKEN EZ
ALLT: ,KEVESEBB STADIONT,
TOBB OKTATAST”

leni tiltakozasokat a hallgaték és oktaték szervezték,
vezetS szerepet jitszott benne Csonka Fruzsina (a
Nemzetkozi Tanulmanyok Szakos Hallgati Erdek-
képviselet vezetdje) és Takacs Flora szociologia MA
szakos hallgatd, valamint az ELTE Térsadalomtu-
domidnyi Kardnak oktatéi, a HaHa kordbbi tagjainak
segitségével és az OHA timogatdsaval.

Mivel Magyarorszdgon a
sztrajkjog korlatozott, a 2015. dp-
rilis 20-4n megkezdédott tiltako-
zdsok kozott szerepelt egy infor-
mécids sztrijk is — amely késébb
népszerd tiltakozasi forma lett az
egyetemek autonémidjaért kiiz-
dék korében —, amelynek kereté-
ben a hallgaték és a professzorok
az osztilytermekben vitattik meg
a felsGoktatdsi reform lehetséges kovetkezményeit.
Ugyanezen a napon ,,Mi akarjuk eldonteni, mit ta-
nulunk™® cimmel férumot szerveztek a hallgaték és
a professzorok. Az ELTE Térsadalomtudomanyi Kar
dékdnjanak kérésére az egyetem vezetése (rektorok
és dékdnok), akik amigy nem akartak szembeszall-
ni a kormdannyal, szintén részt vettek a férumon.*’
Az egyetem vezetése azonban nem tudta irdnyitani
az eseményeket, és a hallgaték és professzorok a mi-
nisztériumhoz vonultak. Ezt tovibbi hallgatéi felvo-
nuldsok és tiintetések kovették. A szervezdk Face-
book-csoportot hoztak létre a tiltakozdsok szervezé-
se és az egyeteml polgdrok mozgésitisa érdekében,
»Ne sziinjon meg az ELTE TATK: Veszélyben van-
nak az egyetemeink” (a TATK professzorai és hall-
gat6i alapitottdk),” majd a TATK-ot fenyegetd
kozvetlen veszély elmiltaval dtnevezték ,Veszélyben
vannak az egyetemeink” Facebook-csoportra. A szer-
vezdk kizarélag e Facebook-csoport nevében nyilat-
koztak és szerveztek tiintetéseket, amelynek koriil-
beliil nyolcezer kévetsje volt. Bar kevésbé aktiv, a
Facebook-oldal ma is miikodik, és 6j akcidk bejelen-
tésére, valamint a kormdany felsGoktatdst érinté td-
madasairdl sz6l6 hirek megosztisira hasznaljuk.

Ennek az ellendlliasnak (didkférumok, tiintetések)
eredményeként a kormdny ugy dontétt, hogy leveszi
a nemzetkozi tanulményok alapképzési szakot a
megsziintetett szakok listdjarél. Ezt kovetSen egyre
kevesebb didk vett részt az ellendllasban. Ezért a tiin-
tet6k performativ nyilvinos akcidkat szerveztek, pél-
ddul 2015. méjus 14-én papirdobozokbdl épitették fel
az az oktatdsi autonémia er8djét™! a parlament el6tt,
és peticiot™ tettek kozzé a felsdoktatds autondmidji-
nak helyredllitdsirl az érdekelt felek bevondsaval.
Julius 5-én a tiintetdk, koztik az ELTE Tarsada-
lomtudomanyi Kardnak hallgatéi és munkatdrsai
Ujabb akciét szerveztek a magyar parlament el6tt: egy
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szimuldlt labdarigé-mérkSzést az egyetemek és a
kormiény kézott, hogy bemutassik, hogy a kormény,
amikor a sajit akaratinak megfelelGen dtirja a jaték-
szabalyokat, egyoldalu, tisztességtelen jatékot jatszik
az egyetemekkel.3 A szervezdk az akkortdjt megje-
lené kormanyzati kék propagandaplakitokhoz stilu-
saban hasonl6 hdrom éridsplakétot allitottak fel; az
egyiken ez éllt: ,Kevesebb stadiont, tobb oktatdst”.

hogy barmi térténjék is, a doktori iskola szivesen fo-
gadja az LGBTQI ko6zosséghez tartozé hallgatékat
és professzorokat, valamint az LGBTQI témakat.>®
2022 oktdberében — a kozoktatdsban a sztréjkjog kor-
litozésa elleni polgari engedetlenség részeként — az
ELTE professzorai, a Térsadalomtudomanyi Kar
munkatirsainak kezdeményezésére, nem tartottak
magyar nyelvd érikat. Csak korldtozott mértékben

Az ELTE Térsadalomtudoma-
nyi Kardnak hallgatéi és oktatéi
tovdbbra is hangot adtak vélemé-
nyiiknek, amikor 2017-ben a kor-
many a Koézép-eurépai Egyetem-
re irdnyulé ,Lex CEU” térvény
révén megprébdlta kiszoritani ezt
az intézményt Magyarorszagrél
(mint fentebb emlitettiik); a hall-
gatok és a személyzet kezdemé-
nyezéseket szerveztek a CEU ta-
mogatisira, és csatlakozott a szé-
lesebb kort tiltakozdsokhoz.’*
2018-ban a kormany altal ellendr-
zott FigyelS djsag kozzétett egy
feketelistat kétszdz civil tarsadal-
mi és tudomdnyos személyrdl,
koztik az ELTE Térsadalomtu-
domidnyi Kar hallgatéirdl és pro-
fesszorairél, akiket ,,Soros zsol-
dosainak” neveztek. Az ELTE
Térsadalomtudoményi Kardnak

A FENTI ESEMENYEK JELZIK,
HOGY AZ ELTE TARSADALOM-
TUDOMANYI KAR KEPES VOLT
MEGORIZNI AUTONOMIAJAT:
ENNEK JELEKENT A KAR NEM-
CSAK A FELSOOKTATASI AUTO-
NOMIAT KOZVETLENUL ERIN-
TO KORMANYZATI INTEZKE-
DESEK ELLEN EMELTE FEL
HANGJAT, HANEM FONTOS
TARSADALMI KERDESEKKEL
KAPCSOLATBAN IS KRITIKUS
ALLASPONTOT FOGALMA-
ZOTT MEG, EZZEL SZEMBE-
SZALLVA A KORMANY POLITI-
KAJAVAL. A KAR AUTONOMI-
AJANAK MEGORZESEBEN
KULCSFONTOSSAGU TENY EZO,
HOGY A HALLGATOK ES A TA-
NAROK GYAKRAN TUDTAK
EGYUTTMUKODNI CELJAIK
ELERESE ERDEKEBEN

lattak el egyéb oktatdsi és admi-
nisztrativ feladataikat, tiltakozva
a kozoktatisban és a felsGoktatds-
ban kialakult helyzet ellen. Tilta-
koztak tovibbi a kozoktatdsban és
a felsGoktatasban dolgozé tanarok
fizetései ellen, valamint azoknak
a tandroknak az elbocsitésa ellen,
akik tiltakoztak ezek ellen a fize-
tések ellen.”’

2023-ban az ELTE és a Buda-
pesti Miszaki és Gazdasdgtudo-
minyi Egyetem (BME) oktatéi
peticiét inditottak Addm Zoltin
timogatdsdra, akit elbocsdtottak
a Corvinusrdl, és a hétezer osz-
szegytjtott aldirdst™® szimboliku-
san dtadtdk Addm Zoltdnnak egy
2023. november 9-én a Corvinu-
son tartott akadémiai szabadsdg-
rél sz616 konferencidn.”® 2024.
februar 19-én az ELTE tobb mint

Intézetei 2018. aprilis 14-én ki-
nyilvinitottik szolidaritdsukat a
megtimadottak irdnt. Amikor a kormany kozzétet-
te az egyetemeken a Tédrsadalmi nemek tanulmanya
mesterképzési programjainak megsziintetésérdl sz6-
16 jogszabaly-tervezetét, az ELTE Tarsadalomtu-
domiényi Kardnak dékdnja 2018. augusztus 11-én
nyilatkozatot adott ki, amelyben kijelentette, hogy a
torvénytervezet azt a benyomdst kelti, hogy a tudo-
ményos kozosségek dltal értékelt Tarsadalmi nemek
tanulmanyok mesterképzési programjai érdemi vita
nélkil megsziintethetsk.>® 2018. november 14-én az
ELTE Tarsadalomtudomdnyi Kardnak professzorai
és hallgatéi szolidaritési és informdciés sztréjkot szer-
veztek tiltakozdsul a felsGoktatds autonémidjit és az
akadémiai szabadsdgot érint6 beavatkozasok és gaz-
dasdgi dtszervezések, valamint a tdrsadalmi nemek
tanulmdnya mesterképzésének betiltdsa ellen.

2021. junius 16-dn az ELTE Térsadalomtudoma-
nyi Kar Doktori Iskol4ja kiadta a programvezeték 4l-
tal aldirt nyilatkozat, amelyet az Ggynevezett ,gyer-
mekvédelmi torvény” elfogaddsa véltott ki, amely
a pedofiliat a homofébidval és a kormédnyzati anti-
LGBTQI kampannyal keveri 6ssze, hangsulyozva,
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hatszazétven dolgozéja nyilt levél-
ben kévetelt azonnali béreme-
lést.®® 2024. 4prilis 15-én az ELTE Térsadalomtu-
domidnyi Karanak professzorai tiintetést szerveztek;
a kevés megmaradt dllami egyetem alkalmazottai a
Kulturélis és Innoviciés Minisztériumhoz vonultak
fizetési jegyzékeikkel, hogy tirgyaljanak és méltd-
nyos béreket koveteljenek (azonnali 50%-o0s béreme-
1ést és az inflicidhoz kotott béreket).®! A minisztéri-
um ekkor elutasitotta a koveteléseket. A bérek eme-
léséért folytatott kiizdelemben egyre nagyobb sze-
repet villal az intézményen beliil meger8s6dé Felss-
oktatasi Dolgozok Szakszervezete (FDSZ).%? 2025-
ben az ELTE TATK-r¢l indult az ELTE oktatéinak
és kutatéinak a Pride betiltdsa elleni tiltakozdsa, il-
letve az a kezdeményezés, hogy egyiitt, ,ELTE pol-
garok” moliné alatt vonuljanak a Pride-on, illetve a
HUN-REN intézetek dtvételét ellenzé tiltakozdst is
szerveztek.

A fenti események jelzik, hogy az ELTE Tarsa-
dalomtudomanyi Kar képes volt megdrizni autoné-
midjit: ennek jeleként a kar nemcsak a felsGoktatasi
autonémiat kozvetlenil érinté kormanyzati intézke-
dések ellen emelte fel hangjit, hanem fontos tdrsa-
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dalmi kérdésekkel kapcsolatban is kritikus dlldspon-
tot fogalmazott meg, ezzel szembeszéllva a kormany
politikdjaval. A kar autonémidjinak megérzésében
kulcsfontossigu tényezd, hogy a hallgaték és a tand-

dott el6z6 SZFE-vezetés bucsupartijan tobb szdz
ember spontdn dontést hozott, hogy elfoglaljak az
SZFE épiletét. A legfontosabb koveteléseket egy
nyilatkozatban fogalmaztik meg, amelyben tobbek

rok gyakran tudtak egyiittma-
kédni céljaik elérése érdekében.
Annak ellenére, hogy megérizték
autonémidjukat, az ELTE Tarsa-
dalomtudomanyi Kardnak oktat6i
nagy terheléssel és rossz infra-
strukturalis feltételek mellett dol-
goznak; sokan koziilik gyakran
hasonlitjik 6ssze fizetésiiket és
munkaterhelésiiket mis, kevésbé
autoném, de sokkal jobb pénziigyi
helyzetben 1év8 egyetemekkel és
tudomdnyos intézményekkel. Mig
a kormdny a legtobb egyetemre
gyakorolt pénziigyi nyomidssal el-
érte céljait, a megmaradt autoném
intézmények tovibbra is rossz
finanszirozési feltételekkel kiiz-

A KORMANY KEMENYKEZU-
SEGENEK 1S SZEREPE VOLT AB-
BAN, HOGY AZ SZFE MUNKA-
TARSAI ES HALLGATOI ERO-
TELJES REAKCIOVAL VALA-
SZOLTAK, AMI PELDATLAN
VOLT, TEKINTVE, HOGY MAS,
ALAPITVANYOKKA ALAKI-
TOTT EGYETEMEK MUNKA-
TARSAI ES HALLGATOI SZINTE
HALLGATASBA BURKOLODZ-
TAK. A KORMANY TERVEI EL-
LEN TILTAKOZASUL LEMON-
DOTT ELOZO SZFE-VEZETES
BUCSUPARTIJAN TOBB SZAZ
EMBER SPONTAN DONTEST
HOZOTT, HOGY ELFOGLALJAK
AZ SZFE EPULETET

kozott az egyetem fiiggetlen in-
tézményeinek, példdul a szendtus-
nak a visszadllitdsat kovetelték.
A megszallis hetvenegy napig
tartott, és a rendérségi kordon és
mds képek segitségével maga az
éptilet is mivészeti installaciévd
vélt, amelyben az SZFE ostrom-
lott intézményként dbrazolta ma-
git. A tiltakozdsokat mds kar-
nevili jellegi kifejezési formak is
jellemezték. Az egyik tiltakozas
sordn tobb ezer tdimogaté kézrél
kézre adta it az SZFE épiiletétsl
a magyar parlamentig az akadé-
miai szabadsag irdnti elkotelezett-
séget kifejez6 chartat. Egy mésik
performativ esemény egy hivata-

denek, ami belsé fesziiltségeket
okoz, és mérgezi a hangulatot az
egyetemeken.

AZ SZFE

A magyar felsGoktatds 1990 utdni legdrdmaibb el-
lenill4s-torténete 2020-ban vette kezdetét, amikor a
Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetem (SZFE) értesi-
tést kapott arrél, hogy alapitvinnya alakitjik. A sze-
natus Ggy dontétt, hogy megprobil a javaslat kerete-
in belil maradni, és a lehet legjobban megdrizni az
egyetem értékeit és hagyomadnyait, ezért szimos in-
ditvinyt tett az Gj alapitvanyi kuratériumra vonatko-
z6an, valamint a tervezett dtalakitds elhalasztisdra,
mivel ugy érezte, hogy az idékeret nem elegendd a
véltozds megvaldsitasihoz. Valaszul a kormany lero-
viditette az dtmenet ttemtervét, és figyelmen kiviil
hagyta az alapitvinyi kuratériumra vonatkozé ajin-
lasokat, ehelyett olyan tagokat nevezett ki a kuraté-
riumba, akik rendkiviil ellenségesen élltak az SZFE
filoz6fidjahoz. Az Gj alapitvinyi kuratérium elnoke
Vidnyanszky Attila lett, akit a kormédnyzé Fidesz
pért nagyra tartott, mert gyakran szorgalmazta, hogy
a mivészetek nagyobb hangsulyt fektessenek a ma-
gyar nemzeti identitdsra és a keresztény értékekre.
A korminy keménykezliségének is szerepe volt ab-
ban, hogy az SZFE munkatdrsai és hallgatéi erétel-
jes reakciéval vilaszoltak, ami példatlan volt, tekint-
ve, hogy mis, alapitvinyokkd alakitott egyetemek
munkatdrsai és hallgatéi szinte hallgatdsba burko-
l6dztak. A kormdny tervei ellen tiltakozdsul lemon-
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los panasz benydjtdsa volt az Al-
kotmanybirésighoz, amelyet
Justitidnak, az igazsigossdg istenndjének oltozott
didk vitt el. A panaszban rimutattak, hogy az SZFE
szervezeti modelljének megviltoztatisa mind méd-
jaban, mind lebonyolitdsdban alkotmanyellenes volt.*®

Az ellendlldk éltal létrehozott, Freeszte Egyesti-
let néven ismertté vilt szervezet tevékenységének
tobb szempontbdl is jelentSsége volt: el8szor is bebi-
zonyitotta, hogy még egy olyan er8sen autoriter or-
szdgban is, mint Magyarorszag, lehetséges az ellen-
allas. Megmutatta emellett azt is, hogy a kozvéle-
ményt mozgésitani lehet az akadémiai szabadsig
timogatdsdra, kilonésen kreativ, karnevili jellegl
kozvetlen akcidk révén. Harmadszor, a Freeszfe til-
takozdsa és a kozosségi, hallgatékozpontu és egali-
tarius tanuldsi és dontéshozatali folyamatok, az ugy-
nevezett Oktatdsi Koztdrsasagban, radikalis alterna-
tivit jelenthettek a felsGoktatisban uralkodé globilis
elitista és vallalati elképzelésekkel szemben.

Az ,Oktatdsi Koztirsasig” tanuldsi tereket hozott
létre a tintetésen belil. Az ott foly6 oktatds egy ré-
sze a szokdsos akadémiai konvencidkat kovette, mas
médszerek viszont nyitottabb, dtlithatébb megkoze-
litést biztositottak az oktatdshoz. A tanuldsi progra-
mok interdiszciplindris elemekkel tartalmaznak, a
hallgatdk a beiratkozott érdkon kiviil mds érikon is
részt vehettek, és interdiszciplindris projekteket hoz-
tak létre; maga a megszéllas is bizonyos projektek tar-
gyava vilt, és aktiv tanuldsi élménnyé. Az egyetemen
beliil uj szabalyokat vezettek be, a dontéseket a tand-
rok és a hallgaték féruma kozosen hozta meg.®* Ezek
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a tanuldsi és intézményi tanuldsi megkozelitések éles
ellentétben 4lltak azzal, amit Freire (1972) ,banki ok-
tatasnak” nevez, ahol a tandr gy trolja a didkokban
az informécidkat, mintha pénzt helyezne el egy
bankszdmldn — mds széval, olyan didaktikus oktatd-
si formakrél van sz6, amelyek minimalisra csokken-
tik a kritikus gondolkodds és a kihivisok révén tor-
ténd tanulds képességét.

Szentesi Z6ldi Laszlé a Magyar
Demokrata cimi lapban a tiltako-
zast liberalis (kommunista, anar-
chista, feminista, homoszexuilis
és egyéb)”® aktivizmusnak bélye-
gezte, amelynek célja az elit mi-
vészetek feletti hatalmdnak meg-
6rzése. Ezzel szemben a metodis-
ta lelkész és szocidlis munkis,
Orbén kiemelked§ kritikusaként
ismert Ivianyi Gédbor az SZFE
hallgatéinak egy tiintetésen azt mondta: , T'i vagytok
a jovénk — ti vagytok a reménytink, tudom, hogy ez
rettenetesen nagy teher, elviselhetetlen teher, de sze-
retnék mindannyiétoknak készonetet mondani, hogy
atgondoltatok és véllaltitok ezt.” Végiil az egyetem-
foglalas véget ért, mivel a hallgaték és a személyzet
ugy dontott, hogy betartja a kormény Covid-jarviny
miatti lezdrdsi rendelkezéseit, amelyeket kozvetlentl
az egyetemfoglalds vége el6tt adtak ki.

Az ellenall6k dltal megalapitott Freeszte Egyesi-
let szimos kilfoldi egyetemmel egytttmikodve to-
vébbra is miivészeti alapképzést kindl a most mar az
Alapitviny éltal irdnyitott Szinhdz- és Filmmvé-
szeti Egyetemen kivil.®

HAZ-

GONDOLATOK
AZ ELLENALLASROL

Az akadémiai szabadsdgot alddsé folyamatokra és in-
tézkedésekre reagilva egyes akadémikusok az aka-
démiai identitdsuk érvényesitésével és megfogalma-
zéséval a kritikus gondolkodis és az ellendllds fon-
tossdgat hangsulyozzik és védik, ami egyéni és
kollektiv cselekvésben is megnyilvanulhat.®

Mis oktaték és kutaték azonban engedelmesked-
nek és aldvetik magukat az akadémiai szabadsig eré-
zidjanak, de ezért stlyos drat kell fizetni: nem tud-
nak 6sszhangban élni azokkal az elvekkel és értékek-
kel, amelyeket az akadémikusoknak idedlis esetben
dpolniuk és védeniiik kellene. Sokan stratégidkat ta-
lilnak ki a felel6sség elhdritisara, vagy akdr egyéni
ambiciék miatt engedelmeskednek.®® A rendszerhez
viszonyulds stratégidi azonban homadlyosak, helyzet-
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AZ ELLENALLOK ALTAL MEG-
ALAPITOTT A FREESZFE EGYE-
SULET SZAMOS KULFOLDI
EGYETEMMEL EGYUTTMU-
KODVE TOVABBRA IS MUV E-
SZETI ALAPKEPZEST KINAL A
MOST MAR AZ ALAPITVANY
ALTAL IRANYITOTT SZIN-
ES FILMMUVESZETI
EGYETEMEN KIVUL

tiiggbek és véltozdak lehetnek. A cselekvésnek is dra
van: a szorongds és a karrierlehetdségek korlatozésa.

A Freeszfe torténete Magyarorszagon és azon tul
is egyediildllé volt a véleménykiilonbség és a szolida-
ritds kifejezésében. Egyesek szerint az egyetemi
oktatéknak, mint példdul az az SZFE-n tortént, fe-
lelsségiik, hogy a hallgatkkal egytitt és értik har-
coljanak az oktatds teriiletén tapasztalhaté igaz-
sdgtalansdgok ellen, de az ilyen
szolidaritds ritkdnak t(inik. Ha az
egyetemeknek szerepik van a
ypolgdri értékek” elémozditdsi-
ban, akkor, amikor a kormdnyok
aldassik a polgari értékeket, kiilo-
nosen az egyetemi oktatoktol el-
véarhaté lenne a tiltakozds.®

Az SZFE-tiltakozés egyik fon-
tos jellemzdje az az ellendllé-ké-
pesség, amely az egyetem hetven-
egy napos elfoglaldsit is lehet6vé
tette. Az ellenalléképesség vilsagos és nehéz helyze-
tekben jelenik meg, és stratégiakat kindl az 6sszeom-
lis elkertilésére. Az ellendlloképesség a ,méltésdg”
szemszogébdl érthetd meg. A ,méltésdg” paradigmd-
ja a parbeszéd, a demokricia és az dnrendelkezés ér-
tékét hangsilyozza.” Foucault helyesen allapitja meg,
hogy ahol hatalom van, ott ellenallds is van, mindig
lesznek olyanok, akik ellenzik vagy nem hajlandék
aldvetni magukat az igazsigtalansignak, ilyen az em-
beri szellem és a méltésig természete.”" Ugyanakkor
az emberi reakcidk kiilonb6zék. Az intézményi és
politikai valtozdsok idején az emberek a megfelelés
és az ellenallas kozotti széles skdldn helyezkednek
el.”? E spektrumon nem szabad aldbecstilni a fataliz-
mus, a félelem, de a cinizmus és az ambicié mélyre-
haté és széles kord hatdsat. Az akadémiai ellendllds
egyesek szimdra nagyrészt a publikdcidk és a nyilt
tanuldsi stratégiik formdjiban megnyilvanulé tudds-
terjesztésre korlitozédhat.” Sokan az intézményi
tiléseken és a szélesebb kozszféraban inkdbb a hall-
gatds és a megalkuvds mellett donthetnek. Termé-
szetesen bizonyos helyzetekben a kritikus irdsok és a
nyilt tanulds mélyen autoriter dllamokban kockazat-
tal és szankcidkkal jirhatnak. Az ellenvélemény a
disszonancia gyermeke, és a vildg megviltoztatdsd-
nak katalizdtora.” Az eltérd vélemény jelezheti, hogy
a hatalom mikor és hol sérti meg egy civilizdlt és
igazsigos tirsadalom kézponti értékeit.

Az autoriter populizmus olyan erd, amely torzit-
hatja és eltorzithatja a demokratikus rendszert, azt
,demokratikus diktatdirava” alakitva.” Az ellenallds
ezért rendkiviil fontos egy olyan orszagban, mint
Magyarorszdg, mivel olyan mechanizmusként m-
kodik, amely atalakithatja az orszdg politikai ird-
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nyultsdgit, és visszatéritheti azt a demokracia dtjdra.
Az egyetemeknek kulcsfontossigu szerepik van a
vita és a tdrsadalom djragondoldsdnak szintereiként,
és modern demokracidkban fontos ellenérzé és ki-
egyensilyozé erdként tekinthetSk, amelyek riaszta-
nak, ha a demokrécia veszélybe kertil. Sok tirsadal-
mi mozgalom és forradalom indult az egyetemekrél,
ez Magyarorszig esetében is igaz. A didkok fontos
kezdeményez6i voltak az 1848/49-es magyar forra-
dalom és szabadsigharcnak, valamint az 1956-os for-
radalomnak.

Az egyetemi szektor fontossigit és értékét a mo-
dern demokracidkban jél illusztrilja az a tény, hogy
az EU 2022-ben a magyarorszédgi jogallamisiggal
kapcsolatos aggodalmai részeként ugy dontott, hogy
a Fidesz-politikusok ellendrzése alatt 4116 magyaror-
szdgi modellvéltott egyetemek nem kaphatnak j té-
mogatdsokat az Eurépai Unié altal finanszirozott
Erasmus+ csereprogrambdl és a
Horizont kutatdsi pénzalapbél. A
dontés egybeesett az Eurépai Bi-
zottsdg azon hatdrozatival, hogy
befagyasztja a Magyarorszagnak
2021 és 2027 kozott jaré kohézi-
6s alapok csaknem egyharmadat.
A fenti kormanyzati lépések fon-
tos tizenetet kiildenek Magyaror-
szagrol, és sokakat arra késztet-
hetnek, hogy nemcsak 4ltaldban
a magyarorszdgi demokrdcia ha-
nyatldsdn, hanem az akadémiai
szabadsig alddsdsin is elgondol-
kodjanak. Magyarorszdg azonban
csak sajit maga mentheti meg
magét, mert a kiilsé szankciok el-
lenére az orszagon belili alapvetd véltozdsok a belsé
ellenzéki hangoktdl fiiggenek. Kérdés, hogy az aka-
démiai vildg milyen szerepet jatszik majd ebben a fo-
lyamatban.

A JOVO EPITOI

Said kézgondolkodéi fogalma értékes lehet az aka-
démiai szerep megértésében egy olyan autoriter 4l-
lamban, mint Magyarorszag.”® A kézgondolkodénak
be kell vonnia a legkiilonbéz8bb kozosségeket az in-
tellektudlis vitikba, és dlldst kell foglalnia az igazsi-
gossdgot és a szabadsdgot fenyegetd vitatott kérdé-
sekben.”” Az ilyen tevékenységeknek az eldadéter-
men kiviil kell zajlaniuk, az el6adétermekben az
akadémikusok kotelessége a pluralitds etikai kédexé-
nek betartdsa. Az akadémiai vita és a pluralitds a tu-
dominyos tényekre alapulé ellenfél ellenvéleményé-
nek és érvelésének megértésén alapul. De még ezek
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AZ AUTORITER POPULIZMUS
OLYAN ERO, AMELY TORZIT-
HATJA ES ELTORZITHATIJIA A
DEMOKRATIKUS RENDSZERT,
AZT ,DEMOKRATIKUS DIKTA-
TURAVA" ALAKITVA. AZ ELLEN-
ALLAS EZERT RENDKIVUL FON-
TOS EGY OLYAN ORSZAGBAN,
MINT MAGYARORSZAG, MIVEL
OLYAN MECHANIZMUSKENT
MUKODIK, AMELY ATALAKIT-
HATJA AZ ORSZAG POLITIKAI
IRANYULTSAGAT, ES VISSZATE-
RITHETI AZT A DEMOKRACIA
UTJARA

is kihivist jelenthetnek egy autoriter rezsim szimd-
ra,”® mivel ezek gyakran timaszkodnak a tényekként
dlcdzott tudomdnytalan propagandaérvekre.

Egy olyan tirsadalomban, mint Magyarorszig,
ahol nincs szabad média, az igazsigszolgiltatis kor-
mdnyzati nyomds alatt dll, és a rendszer a kormédny-
z6 elit érdekének megfeleléen manipulilt, a viltozas
nem igérkezik kénnytnek, de ahogyan az orszig tor-
ténelmébdl is kitlinik, az egyetem fontos szerepet
jatszhat az ellenvélemények és egy Gj Magyarorszig
elképzelésének kialakitdsaban. A jovébeli tiltakozd-
sok jellege nemcsak a viltozas sikerének esélyét,
hanem maganak az dtmenetnek és egy 4j Magyaror-
szdgnak a jellegét is meghatirozhatja. Mint mar em-
litettiik, az SZFE ellenallisa nem tudta megakadd-
lyozni az intézmény modelljének megviltoztatisat,
de ez a batorsigrol és méltésagrol szol6 torténet
dont6 jelentSség lehet az Gj Magyarorszag keretei-
nek kialakitdsiaban. Ez egy ,fi-
gyelemfelkelts” pillanat volt,
amelyben a cselekvés és az el-
lendllds kertilt el6térbe, és amely
inspirdcids forras lehet az ellen-
allék szdmadra. Ez a pillanat min-
den bizonnyal része lesz a ma-
gyarorszdgi kollektiv emléke-
zetnek.

Az ilyen emlékek hozzdjirul-
nak ahhoz, hogy nemzeti narra-
tivak alakuljanak ki arrél, miért
térténnek a dolgok, és hogyan
kell megoldani a jelen és a jové
problémait.

A hatalom — és Orbdn Viktor
maga — tgyesen alakitja a kollek-
tiv emlékezetet, hogy elémozditsa idegengyilols po-
litikai programjat, beszédeiben péld4ul a t6rok ural-
mat nevezi meg annak okaként, hogy a ,keresztény”
Magyarorszig miért nem tud egyttt élni a muszlim
vildggal, vagy hogy az 1956-os felkelés szelleme
miatt Magyarorszdg miért nem fogadhatja el az EU
feltételezett gyarmati uralmat. A kollektiv emlékek
azonban valtozékonyak. Az dtalakulds és a paradig-
maviltds jellemz8en olyankor térténik, amikor a
mult, a jelen és a jov6 domindns és ortodox narrati-
védja mar nem tiinik hitelesnek, nem képes megadni
azokat a vilaszokat és bizonyossdgokat, amelyeket
koriabban még képes volt. Ilyen viltozisokkal és vél-
sagokkal teli pillanatokban a domindns paradigma
szdmdra fenndll a kockdzata, hogy eltérd, 4j és hite-
lesebb paradigmadk jelennek meg, amelyek hatéko-
nyabban tiikr6zik a tobbség érzéseit és torekvéseit.
Ekkor a masként gondolkod6k felforgatjik a régi or-
todoxiit, és domindns pozicidba keriilnek. A jogil-
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lamisdg megsértése, az akadémiai szabadsdg és a sz6-
lisszabadsdg alddsdsa, az dllami korrupcié és a
Putyinhoz hasonlé diktitorokkal val6 szovetség ilyen
fordul6épontot kindlhat.

Nyilvinvalé tehdt, hogy a torténelem dbrézoldsa
alakitja a mult kollektiv emlékezetének képét.”” A
multrél sz6l6 torténeteink kettds funkciéval birnak:
egyrészt megérzik a torténelmet, masrészt pedig for-
miljak a jovét. A jelenben a masként gondolkodék
ugy érezhetik, hogy vesztes csatit vivnak, de csele-
kedeteik és gondolatuk uj, dtalakité kollektiv emlé-
keket hozhatnak 1étre, és ebben az értelemben ,,a jov6
épit6i” lesznek. A masként gondolkodé magyar koz-
életi értelmiségieknek, meggy6zidéssel és biiszkén
kell elmesélniiik a mésként gondolkodis torténeteit.
Ebben a tanulmanyban az egyéni és kollektiv ellen-
allas torténeteinek kiemelésével megprébalunk refe-
renciapontokat teremteni a jovébeli ellenallds szdma-
ra, és felerdsiteni az elnyomott oktatok és kutatok
hangjit.
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Kirs Eszter

PARHUZAMOS POLISZOK A SZABADSAG
ES AUTONOMIA VEDELMEBEN
AZ ALLAMSZOCIALIZMUSBAN
ES A VALASZTASI AUTOKRACIABAN?*

BEVEZETES

Autokracidkban, ahol a kormanyzé hatalom a civil
tarsadalom terének felszdmoldsira vagy szlikitésére
torekszik, az informailis, alulrél szervez6d6, nem hi-
erarchikus kozosségek az autonémia, a szabadsdg és
a demokratikus kultira menedékévé valnak. Magyar-
orszdgon mind az dllamszocialista, mind a jelenlegi
vélasztdsi autokratikus rendszerben' a nem intézmé-
nyesitett, ellenzéki ciil kzosségek szabad teret biz-
tosftottak a kritikai diskurzusnak, de tartézkodtak a
rendszerviltdsra valé mozgésitdstél. Az autoném, el-
lenzéki civil kozosségek politikai
onmérséklete 6nvédelmi reakcié
az allami timaddsokra, vagy az
identitdsépitéshez kapcsolédo,
tiggetlen dontés? Hozzdjirul ez a
mozgalmak korai feloszlasahoz?
Korlitozott politikai és tdrsadal-
mi hatdst eredményez? Ezek a kérdések kozelebb
visznek minket az autoném, ellenzéki civil kozossé-
gek valésigihoz a diktaturik enyhilésének vagy a
modern autokratikus rendszerek radikalizdléddsdnak
kontextusdban. Ez a tanulmany empirikus és elmé-
leti médszerekkel jarul hozza a civil tirsadalomrol és
az autokricidkrol sz6l6 diskurzushoz. Az dllamszo-
cializmussal szembehelyezkedd, kelet-eurépai gon-
dolkoddk, elsédlegesen Viclav Benda és Viclav Ha-
vel? ltal civil tarsadalomrél alkotott fogalmakra épiil;
és a magyarorszdgi partillami rendszerbeli under-
ground kulturdlis kozosségek és a vilasztdsi autok-
ricia idején miik6dé didktiltakozdsi mozgalmak 6sz-
szehasonlité tanulmédnyozdsin alapul. Hipotéziseim

*

A FUGGETLEN INTEZMENY EK
AUTONOMIAJAT MINDEN
ELETTERULETEN TAMADTAK,
A KOZIGAZGATASTOL A FELSO-
OKTATASIG

a kovetkezadk voltak: (1) a parhuzamos polisz kon-
cepcidjt kortilvevs elméleti keret alkalmazhaté az
osszes kivalasztott civil tirsadalmi mozgalomra, (2)
ezek a mozgalmak hasonl6 helyzetben voltak az 4l-
lami hatésagok hozzdallsit illetSen, és (3) politikai
onkorldtozésuk ellenére hozzajirultak a demokrati-
kus kultara kiépitéséhez, illetve megdrzéséhez. Az
elézetes eredményeket tizenhét kvalitativ, félig struk-
turalt interju keretében teszteltem a vizsgélt moz-
galmak tagjaival és olyan szakértékkel folytatott be-
szélgetésekben, akik a kutatds szempontjabdl rele-
vans tudomanydgak, példdul a politikatudomany,
szocioldgia, torténelem és jogszo-
ciolégia hazai képviseldi.

A kutatis kiindul6pontja az a
kérdés, hogy a két politikai rend-
szer Gsszehasonlithaté-e az dllam
és a civil tirsadalom ko6zotti vi-
szonyrendszer tekintetében. Az
interjialanyok egyetértettek abban, hogy a két poli-
tikai rendszer Gsszehasonlitdsa jogos és fontos tanul-
sagokkal szolgdl. Az dllamszocializmus idején a part
telszamolta a horizontilis tdrsadalmi kapcsolatokat.
Mikézben megsértette a politikai szabadsdgjogokat,
és alddsta a polgdri erényeket, egy olyan rendszert
épitett ki, amely fokozott fliggéséget eredményezett
a partallamtdl, és amelyet a korrupcié és a félelem
kultardja hatirozott meg.’> A part mindenhatésdgat
az alkotmdanyba foglaltdk, és azt a Szovjetunié tdmo-
gatdsa biztositotta. Az 1989-es rendszerviltds utin a
plurdlis demokricia és az alapvetd szabadsigjogok
lettek az 4j alkotmanyos rendszer alapkovei. A civil
tarsadalom intézményesiilt és professziondlissa vilt,

A szerzd halasan koszoni a kutatds részét képezd, inspirdlé beszélgetéseket Bozoki Andrasnak, Enyedi Zsoltnak,

Eber Mirknak, Fleck Zoltannak, Galantai Gyorgynek, Ger6 Mirtonnak, K. Horvith Zsoltnak, Klaniczay Julidnak,
Majtényi Laszlénak, M. Téth Balazsnak, Nagy Boldizsirnak, Németh Gébornak, Nénay Gébornak, Szent-Ivinyi
Istvannak, Téth Gébor Attilanak, Upor Laszlénak és Zadori Zsoltnak.

A tanulmdny angol nyelvd, dtdolgozott valtozata: Eszter Kirs (07 Jan 2026): Political self-restraint of civil society
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a nem kormanyzati szervezetek (NGO-k) pedig egy-
egy konkrét tirsadalmi probléméra 6sszpontositot-
tak.* A demokratikusan mkodd kormanyok minden
politikai teriileten intézményesitett férumokat hoz-
tak létre a tarsadalmi parbeszédre.®

A 2010-es vilasztisokon a Fidesz kétharmados
tobbséget szerzett a parlamentben, és ezzel, mint azt
az elmult tizenot év tapasztalatai demonstraljdk, a fi-
atal demokrécia hanyatldsa vette kezdetét. A 2010
utini Orbdn-korményok szisztematikusan épitették
ki az illiberdlis kormanyzdst, alddsva a jogallamis4-
got és a demokrécidt.® A kozintézményeket kozpon-
tositottdk, felettik atvették az irdnyitdst, a tdmeg-
kommunikdciét monopoliziltik. A fiiggetlen intéz-
mények autonémidjit minden életteriileten timadtdk,
a kozigazgatastol a felsGoktatdsig. Az autokratizdlé-
dasi folyamat aktualis fazisatdl fiiggéen az Orbédn-
rendszert kilonb6z6 nevekkel illették, valasztisi vagy
versengé autokricidnak, kivilrdl korlatozott hibrid
rezsimnek, illiberdlis informaciés autokracidnak, nem
demokricidnak, autokratikus legalizmusnak vagy
plebiszciter vezérdemokracidnak.” A terminolégiai
dilemmék mogétt a jelenlegi politikai és tirsadalmi
val6sdg az, hogy Magyarorszigon senki sem élhet
anélkil, hogy a kormény befolyasa ald vont, forma-
lis strukturak ne hatndnak ki az életére. Ahogy Bo-
z6ki Andrés fogalmazott, a Fidesz
kordbban arra tett igéretet, hogy
mozgdsitja a politikai koz6sséget.
Ehelyett korményzati poziciéji-
ban propagandit terjesztett a mo-
nopolizélt médidn keresztiil,® kor-
rupt fiiggdségi rendszert hozott
létre sajat, politikatdl fiiggd oli-
garchdival,’ lebontotta a tdrsadal-
mi parbeszédet,' és elmélyitette a
tarsadalmi polarizdciét. A hata-
lom kézpontositdsa a kultdrharc-
ban is megnyilvanul, amelynek
célja a civil tdrsadalom feletti teljes ellendrzés meg-
szerzése.

Mig a Kéddar-rendszer megtorlé hatalomgyakor-
lassal kezdédott, egyparti puha diktatardva valt,
majd hirtelen, demokratikus rendszervéltdssal ért vé-
get; az Orbdn-korszakot a demokraciatdl a vélasztd-
si autokricia felé vezets uton a folyamatos radika-
lizé4cié jellemzi."* Mindkét rezsim a tirsadalom sem-
legesitésére torekedett, a politika és a civil tirsadalom
elvilasztdsira, fenntartva azt a narrativit, hogy a po-
litika a hivatdsos politikusok tertilete. E cél elérésé-
hez hasznilt eszkozeik eltéréek voltak. A titkosszol-
galatok altal végzett megfigyelés és a rendfenntarté
er6k végrehajtotta elnyomds az allamszocializmus
idején a part alkotmdnyosan garantélt helyzetének

38/ TANULMANY

A MAI AUTOKRACIABAN,
AHOL A MODERN KEPVISELE-
T1 DEMOKRACIA NEM KEPES
BETOLTENI FUNKCIOIT, A
TORVENYEKET ESZKOZKENT
HASZNALJAK, A PARLAMENT
PEDIG CSUPAN A DEMOKRACIA
LATSZATANAK EGYIK EPITO-
KOVE, A ,NEM POLITIKUSI PO-
LITIKA” ISMET RELEVANSSA
VALIK

megfelel6en a rendszerkritikusok ellehetetlenitésé-
nek szokdsos eszkozei voltak. Orban kormanyzasat
nemzetkozi normativ keretek kozott tartottdk a tag-
sdg nyomdn relevins regiondlis szervezetek, mint az
Eurépai Unié vagy az Eurépa Tandcs, ami viszony-
lagos biztositékokat nyujtott az alapvetd jogok védel-
méhez. Az Orbin-rendszer els8, 2010 utini ciklusi-
ban a politikai rendszer még demokracidnak tint,
minthogy lépésenként épiiltek le a demokratikus jog-
dllami intézmények. Ahogy egy interjialany fogal-
mazott, Orbdn populista retorikdja azon az lizeneten
alapult, hogy a demokracidt visszaadjik a jogdszok
uralma aldl felszabaditott népnek. Ehelyett Orbin
a ,csalds jogrendszerét” épitette ki.'? A torvényt
eszkozként haszndlta, a kormdny szisztematikusan
timadta az emberi jogokat, az autonémiit és a de-
mokrécidt képvisel6 intézményesitett és informalis
civil tirsadalmat rdgalmazé kampényokkal, jogsza-
balyokkal és kozigazgatdsi intézkedésekkel.® A civil
tirsadalom ismét a demokratikus ellendllds sarokko-
vévé vilt.

Az 1970-80-as években, amikor a kelet-eurépai
ellenzékiek, elsédlegesen Viclav Benda és Viclav Ha-
vel' kidolgoztik a jelen tanulmanyban hivatkozott
fogalmakat, kénnyebb volt megiéllapitani az dllam és
a tarsadalom kozotti hatdrokat. Ennek ellenére meg-
vizsgéltam a civil tirsadalomra és
a parhuzamos poliszokra vonatko-
z6 elméletek alkalmazhatésigit
értelmezési keretként, a két poli-
tikai rendszer k6zotti hasonlésd-
gok alapjin tekintettel az autori-
ter kormdnyzds civil tirsadalom
elleni timadésaira. A ’70-es évek
kelet-eurépai ellenzéki gondolko-
déit olyan értelmiségiekként mu-
tatjik be a tdrsadalomtudomanyi
diskurzusban, mint akik ,a civi/
tdarsadalmat hamvaibdl tamasztot-
tdk fel”,”* vagy tGjra bevezették a civil tirsadalmat a
kortdrs tirsadalomelméletbe.® A Szovjetunié buké-
saval és a kozép-kelet-eurépai orszdgok demokrati-
kus dtalakuldsival az antipolitika és az autoném ci-
vil tarsadalom parhuzamos poliszainak fogalma egy-
re irrelevansabbd valt.”” Alldspontom szerint ezeket
a fogalmakat a jelenlegi autoriter politikai kontextus-
ban djra kell vizsgalni. Cizewska-Martyriska véle-
ményéhez csatlakozva ugy vélem, hogy ezeket a fo-
galmakat, amelyeket dltaldnossdgban torténelmi el-
méleteknek tekintenek, figyelembe kell venni a
tarsadalmi mozgalmakrél és az autokricidkrol sz6lé
kortars kutatisokban. Segitenek a multbeli és a je-
lenlegi tirsadalmi kezdeményezések kozotti folyto-
nossig, valamint a régiobéli partdllami mult 6r6ksé-
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gének feltdrdsiban.”® A mai autokricidban, ahol a
modern képviseleti demokracia nem képes betolteni
funkcidit, a térvényeket eszkozként hasznaljak, a par-
lament pedig csupdn a demokrécia latszatinak egyik
épitékove, a ,nem politikusi politika” ismét relevinssa
valik.?

FOGALMI KERETEK

A cseh, magyar és lengyel civil tarsadalomrol sz6l6
elméleteket vizsgdlva Viclav Havel és Viclav Benda
koncepciéit? taldltam a legmegfelel6bb elméleti ke-
retnek a kivélasztott mozgalmak vizsgilatihoz.

Konrid Gyorgy munkdja, mely széles kord nem-
zetkozi figyelmet is vonzott, az értelmiségiek hely-
zetére iranyult a partallamban. Allitdsa szerint a tar-
sadalmat a kormanyzastdl fiiggetleniil kell meg-
erdsiteni, teljes visszavonuldssal a magédnszféraba.!
Az értelmiségieknek nem a hatalomra kell toreked-
nitk, hanem viziondriusoknak kell maradniuk. Az
antipolitika a polgdri autonémia megévisit célozta a
hosszu tivon fennallé autoriter kormanyzéssal szem-
ben. Konrad exkluzivnak és elitistinak is tekinthet6
antipolitika koncepciéja nem gyakorolt jelent8s ha-
tast a kifejezett politikai cselekvésre térekvé magyar
demokratikus ellenzékre.??

A lengyel események, a Szolida-

demokratikus strukturak nem allnak nyitva a civil
tirsadalom befolydsdra, és nem létezik konstruktiv
pérbeszéd az dllam és a civil tdrsadalom ko6zott a
kozpolitikai és alkotmdnyos intézményekrél. Az el-
lendlls, autoném tarsadalmi mozgalmaknak meg kell
védeniiik szabadsdgukat és autonémidjukat az dllam-
mal szemben. A civil tirsadalom nem tekinthetd
pusztin a demokracidt elémozdité eszkoznek ezek-
ben a politikai rendszerekben, ellentétben a liberalis
demokricidkkal. A kelet-eurépai radikélis gondol-
kodék korszakdhoz hasonléan a vélasztési autokrd-
cidkban is fontos, hogy a civil tirsadalom maga is de-
mokratikus legyen.? Teret kell biztositania a szabad-
signak és az autonémidnak abban a reményben, hogy
az autoném tdrsadalmi és tiltakozé mozgalmakban
valé részvétel elésegiti a szabadsdg és a demokrécia
értékein alapul6 tdrsadalmi identitds kialakitdsat, és
ezéltal hozzdjarul a tirsadalom dtalakuldsdhoz.?” Az
dllamszocializmusban €18, kelet-eurdpai ellenzékiek
azt remélték, hogy az autoriter dllammal szemben
megvédhetik és 6nszervez8désiik révén megszervez-
hetik a tirsadalmi életet, és megteremthetik a de-
mokratikus strukturdk és politikai kultira erkolcsi

alapjait.
A Charta 77 mozgalom egyik alapitéja, Jan Pa-
tocka filozéfus szerint a Charta aldiréit nem egy
adott politikai kérdés egyesitette,

ritds és az ott szivésan ellendlld ci-
vil tirsadalom akciéi érdemben be-
folyasolta a magyar demokratikus
ellenzéket. Adam Michnik ,4j evo-
lucionizmus” elméletében a civil
tarsadalom emancipdcidjira he-

..NEM LETEZIK KONSTRUK-
TIV PARBESZED AZ ALLAM ES
A CIVIL TARSADALOM KO-
ZOTT A KOZPOLITIKAI ES AL-
KOTMANYOS INTEZME-
NYEKROL

hanem egy erkolcsi hozzdallas, az
a meggy6z6dés, hogy a tirsadalom
nem miikédhet megfeleléen, ha
nincs szildrd morilis alapja. Hit-
tek egy magasabb hatalom létezé-
sében, az egyének esetében a lel-

lyezte a hangsulyt, annak 6nszer-

vezbdésére, anélkiil, hogy kozvetlenil politikai val-
tozdsra vagy az dllam demokratizdldsira torekedne.”
Fokozatos és lassu véltozdst igért, a tdrsadalom ki-
16nb6z8 szegmenseinek, koztiik a szakszervezetek-
nek és a katolikus egyhdznak a széles kord egytitt-
mikodése révén.?* Ez aligha alkalmazhaté a magyar-
orszagi autoném, informalis ellenzéki mozgalmakra,
amelyek olyan kérnyezetben mikodtek, ahol nem 1é-
tezett hasonldan széles kord tirsadalmi szovetségi
halézat.”

A fenti megfontoldsok nyomdn a cseh ellenzéki
gondolkodék koncepcidi alapjin vizsgilom a kivé-
lasztott magyarorszdgi underground kozosségek és
tiltakozdsi mozgalmak autonémidjat, identitdsét és
politikai 6nkorldtozasat. Benda ,parhuzamos polisz”
koncepcidja fontos értelmezési keretet nydjthat nem-
csak az dllami cenzurit elutasité underground kultu-
ralis ellenallé kozosségek, hanem a jelenlegi nem bii-
rokratikus, informadlis tiltakozé kozosségek kuta-
tasdhoz is. A modern autokrdcidkban a formélisan
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kiismeretben, az dllamok esetében
pedig a nemzetkézi szerz6désekben. Hitiik abban az
allaspontban gydkerezett, hogy a politikat ald kell
rendelni a jognak, nem pedig a jogalkotdst a poli-
tikdnak.?® Cselekedeteik mogott a jogallamisdgba
vetett hit allt. Patocka szerint az egyének nem poli-
tikai, hanem személyes okokbdl csatlakoznak az el-
lenalliashoz, még akkor is, ha annak politikai kovet-
kezményei vannak.*

Masképp litta ezt Viclav Benda. A katolikus fi-
lozétus, ugyancsak alapitéja a Charta 77 mozgalom-
nak, azt allitotta, hogy a Charta teret nyitott az elvi
alapu dllasfoglaldsnak a kozéletben. A Charta 77 ald-
irdsival az egyének politikai cselekvésre szantik el
magukat. Elkezdtek egy kozosséget épiteni: egy par-
huzamos poliszt. Benda megfogalmazasiban a teljes
tirsadalmi ellenérzésre torekvé politikai rendszerben
egy parhuzamos polisz célja az, hogy dtvegyen ,min-
den olyan teret, amelyet az dllami hatalom ideiglenesen
elhagyott, vagy amelyet eleve el sem foglalt”.** Benda
szerint ezeket a szabad kozosségeket a legjobb mé-
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don gy lehet megvédeni, ha minél tdbb parhuzamos
strukturat hoznak létre.*! Cenzurazatlan informaci-
6s rendszerekben léteztek, példdul a szamizdatban,
a zenében, a képzémiivészetben, az oktatdsban, a
szinhdzban, a filmben és az irodalomban. Mig a part-
dllami rezsim célja a polgari kozosségek atomizéldsa
volt, a parhuzamos poliszok a lehets legszélesebb
értelemben jirultak hozza a nemzeti kozosség meg-
Gjuldsihoz. Attorték a hatalom altal felallitott kom-
munikicids és tirsadalmi falakat, és visszatértek az
igazsighoz és az emberi méltésig elidegenithetetlen-
ségéhez.’?

Ezek az informalis, alternativ k6zosségek hossza
tavon kollektiv értékek, példaul a kollektiv emléke-
zet, a kultura, a plurdlis tirsadalom és demokra-
cia épitésére vagy megdrzésére torekednek, ahelyett,
hogy az autoriter rezsim megdontésére mozgdsitani-
nak.* Bar ezek az autoném csoportok nem tudtak
valédi ellenstlyt képezni a kormanyzé politikai ha-
talommal szemben, puszta létezésiik jelentds szim-
bolikus erdvel birt.** Az autoriter dllam elutasitdsd-
nak, illetve a politika és a szabad cselekvés felfede-
zésének szimbolumai voltak.>

A Charta alairéi kifejezték, hogy Sket az igazsig
érdekli. Szdmukra az igazsig fontosabb, mint a ha-
talom jatékszabalyainak betartdsaval jar6 kényelem.
Az autoriter rezsimek igyekeznek fenntartani az il-
luziét, hogy a politikai rendszer 6sszhangban van a
természet rendjével, és — ahogy Viclav Havel fogal-
mazott — a valésig sziikségleteinek megfeleléen m-
kodik.*® Mind az dllamszocializmus, mind a jelenle-
gi vilasztdsi autokracia konformitdst és egységessé-
get kovetelnek, mig az emberi és tarsadalmi élet
alapvetSen a sokféleségen és az
onszervezédésen alapul.

Havel szerint azok, akik enge-
delmeskednek az 6nkényuralom
diktitumainak, egymast kénysze-
ritik a szabdlyok betartdsira, a
hallgatisra és az engedelmesség-
re. Ok egyardnt dldozatai és esz-
kozei a rendszernek. Amint valaki
ugy dont, hogy nem tartja be a rendszer szabilyait,
és szolidaritdst véllal a hatalommal szembeszallok-
kal, felfedezi elnyomott identitdsit és méltésigat. Az
ellendllék a jatékszabdlyok megszegésével megzavar-
jak a jatékot, és felboritjdk a hatalmi struktarat. Meg-
mutatjidk mdsoknak, hogy lehetséges igaz életet élni.
Amikor az egyének ugy dontenek, hogy igaz életet
élnek, kapcsolatokat épitenek, és nem biirokratikus,
informalis, szabad kozosségeket, parhuzamos poli-
szokat hoznak létre. Ezzel a kollektiv erkolcs Sreivé
és egy jobb tdrsadalom alapjavé valhatnak.?’
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EZ A FOLYAMAT AZZAL KEZ-
DODIK, HOGY BELSO MEG-
GYOZODESEIK, ELVEIK SZERINT
AZ IGAZSAGBAN ELNEK, ES AZ-
ZAL VEGZODIK, HOGY A TAR-
SADALOM ELLENSEGENEK
BELYEGZIK OKET

Mi kéti 6ssze ezeknek az ellenallé kozosségeknek
a tagjait? Nem egy egységes vildgnézet, nem feltét-
leniil egyfajta politikai ideolégia, hanem a szabadsdg.
Szabadsig egy olyan megjelenési térben, amely min-
denki szdmadra elérhetd, aki véleményt szeretne nyil-
vanitani k6ztugyekrdl, és részt venni demokratikus
vitdkban, észszer( érvek és a résztvevdk kolcsonos
tisztelete alapjin.’® A szabadsdgot itt alapvetSen po-
litikai értelemben kell érteni. Mivel ez eredendGen
hidnyzott az dllamszocialista politikai rendszerbdl,
az autondém civil kozosségek tagjait osszekots kozos
politikai nevezd a rezsim elutasitdsa volt.* Ezek a ci-
vil ellendllék nem vilasztjik az ellenzéki ,karriert”.
Autonémidjuk, valamint szakmai és erkolcsi integri-
tisuk vezérelte személyes felel6sségérzetiikbdl faka-
déan szallnak szembe a meglévé strukturdkkal és az
onkényes kormanyzattal. Ez a folyamat azzal kezd6-
dik, hogy bels6 meggysz8déseik, elveik szerint az
igazsigban élnek, és azzal végzddik, hogy a tirsada-
lom ellenségének bélyegzik dket.*

A fenti elméletek inspirdlé koncepcionilis alapot
nyujtottak a magyarorszdgi dllamszocializmusban és
a jelenlegi vilasztdsi autokracidban ellendll6 intellek-
tudlis, kulturalis és oktatdsi k6zosségek identitdsd-
nak és miikodésének a vizsgélatihoz.

KUTATASI MODSZEREK

Az autoném, informalis, ellenzéki k6zosségek fon-
tos szerepl6k a demokratikus kultira fejlédésében és
meg6rzésében, mind a puha diktatirdkban, mind a
hanyatlé demokracidkban. A civil tirsadalom intéz-
ményi szerepl6i, akiknek feladata
a kultura és a kritikus gondolko-
das menedékhelyeinek biztositasa,
altalaban 6vatosabbak autokraci-
dkban, mérlegelik a nem konfor-
mista cselekvések intézményeikre
gyakorolt lehetséges kovetkezmé-
nyeit." A kutatdsom az dnmér-
sékletet gyakorl6 szereplék he-
lyett, akik kompromisszumokkal prébéljak megévni
intézményeiket a kultirharcban, a nem intézménye-
sitett, inkluziv k6zosségeket vizsgilja, amelyek sza-
badsigtereket és demokratikus gyakorlatokat hoznak
létre, igy védik autonémidjukat az dllamtdl.

A Kddir-korbdl két fiiggetlen kozosséget vilasz-
tottam ki, melyek tagjai cenzura nélkil kivintak in-
tellektudlis, mtvészeti vagy oktatdsi tevékenységeket
végezni: a Balatonboglari Kdpolnamitermet (1970—
73) és a Hétf61 Szabadegyetemet (1978-85). Ma mér
nem kell az undergroundba menni ahhoz, hogy hoz-
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zéaférjink a szabad muvészethez és a kormanyzati
propaganditél mentes, kiegyensulyozott oktatdshoz.
Azonban a civil tirsadalomnak tiltakozé mozgalma-
kat kell 1étrehoznia az egyéni szabadsdgjogok és az
intézményi autonémia védelme érdekében ezeken a
tertileteken a kormédnynak a kulturilis és oktatdsi
tgyekbe torténd egyre névekvs beavatkozisa és az
autonémidk elleni timaddsok miatt. Az elemzés egy
szélesebb kort kutatds része, amely a 2010 utdni ma-
gyarorszagi ifjusdgi tiltakozdsi mozgalmakkal fog-
lalkozik; ezért a valasztisi autokricia korszak4bdl di-
dkok két tiltakozo kozosségét valasztottam ki, ame-
lyek békés akciokkal, tobbek kozott elsadétermek és
egyetemi épiiletek elfoglaldsdval kiizdottek a felss-
oktatds szabadsdgdért és autonémidjéért: a Hallgatoi
Hailézatot (HaHa, 2011-2013) és a Freeszfe-t (2020).

Els6 1épésben megvizsgiltam az elméleti keret al-
kalmazhat6sdgat a magyar partillami kontextusban
és a jelenlegi valasztdsi autokracidban. A kvalitativ
osszehasonlité tanulmdny két szempontra épiilt: a ki-
vélasztott civil tirsadalmi mozgalmak identitdsdnak,
céljainak és miikddésének perspektivdjira, valamint
az ezeket a kozosségeket célz6 kor-

ga az 4llam és a civil tarsadalom kézotti kapesolat
tekintetében; a politikai 6nkorldtozds hatédsai; vala-
mint az autoném, informalis civil tirsadalmi moz-
galmak miikodésének hatdsa a politikai véltozasok-
ra és a demokratikus kultdrira. Az interjikat kvali-
tativ médon elemeztem.

NEGY CIVIL TARSADALMI
MOZGALOM AZ AUTORITER
ALLAMMAL SZEMBEN

Az 1970-es évek autoném kulturalis kezdeményezé-
sei életmddbeli ellendlldst jelentettek. Az Gj mivé-
szeti csoportok és az underground zene a kulturalis
pluralizmust képviselték. A Balatonbogliri kdapolna-
miiteremben (1970-73) olyan kozosség jott létre,
melynek életét az Artpool Mivészetkutaté Kézpont
gondosan dokumentélta. Galdntai Gyorgy, a Képzs-
mivészeti Féiskola fiatal hallgatéja bérelt egy romos
kipolnit a helyi egyhdzkozségtdl, felgjitotta, és sza-
bad mivészeti térré alakitotta. Mds fiiggetlen mi-

vészekkel egytttmiikodve, a cen-

ményzati intézkedésekre, amelyek
célja a demokratikus ellenzék teré-
nek szikitése volt.
Hipotéziseimet tizenhét kvali-
tativ, félig strukturdlt interjaval
teszteltem, amelyeket a vizsgalt

AZ AKADEMIAI AUTONO-

MIARA HELY EZKEDO POLITI-

KAI NYOMAS NOVEKEDESE

MIATT AZONBAN AZ ONCEN-

ZURA SOKAK SZAMARA

BIZTONSAGI INTEZKEDESSE
VALT

zurdért felelés Képzs- és Ipar-
mivészeti Lektordtus jévahagydsa
nélkil szervezett olyan kidllitdso-
kat, amelyeken a pértallami kor-
manyzat édltal el nem ismert vagy
ildoz6tt mivészek mutathattik be
alkotdsaikat. 1970 és 1973 kozott

mozgalmak kulcsfontossigu tagja-
ival, valamint a politikatudomadny,
a szociol6gia, a térténettudomany, az alkotmany- és
nemzetkozi jog, a jogelmélet és a jogszociolGgia te-
riiletén jartas magyar szakértSkkel folytattam, akik
a civil tdrsadalomrdl drnyalt véleményt képviselnek
a két politikai rendszer 6sszehasonlitisiaban. Kivé-
lasztasuk alapja a mozgalmakhoz fiz6d6 kapcsola-
taik és szakértelmik volt. Diszciplindik sokszintsé-
ge biztositotta, hogy tobb perspektivibdl tekintsek a
kutatdsi kérdésekre. Az interjuk egy-két éra hosszu-
ak voltak, és 2025 janudrja és augusztusa kozott ké-
sziiltek.

Két kilonb6z8 kérdéssort haszndltam a vizsgalt
mozgalmak kulcsszereplinek és azoknak a szakér-
t6knek az esetében, akiknek nem volt részvételi ta-
pasztalatuk a mozgalmakrél. Az els6 esetben négy
témakorre osszpontositottam: a kozosség tagjainak
személyes motivicidja; a kzosség mikodése a par-
huzamos polisz elméleti keretének szempontjabdl re-
levans jellemzdi tekintetében; korményzati timada-
sok és ellendllasi stratégidk; valamint tdrsadalmi és
politikai funkcidk. A szakértdi interjuk Gtmutatéja
harom 6 kérdésen alapult: az dllamszocializmus és
a jelenlegi vilasztdsi autokrécia 6sszehasonlithatdsé-
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harminchét kidllitist rendeztek
kozel kétszaz miivész részvételével, koncerteket, film-
vetitéseket, szinhazi el6addsokat és performanszokat
tartottak, mignem az 4llam, a fokoz6édé kultirharc
részeként, bezdrta a kdpolnit, és elzte onnan a mi-
vészeket.*?

A Hetfsi Szabadegyetem (1978-85) az éllamszoci-
alizmus hanyatldsinak idején, a demokratikus ellen-
zék ideolégiai fordulatit kévetSen jott létre. Ekkor
mir feladtdk azt az elképzelést, hogy a rendszer re-
formalhat6 lenne.”® A kezdeményezés egyetemistik,
Sziligyi Sindor, Kovics Miéria és Orkény Antal ne-
véhez fliz8dik, akik cenzurizatlan eléaddsokat sze-
rettek volna hallgatni politikai és tirsadalmi témédk-
r6l.** Az el6addsokat magdnlakdsokban szervezték és
tartottdk, de a szélesebb kozonség szdmdra is nyitot-
tak voltak. A hallgatésdg altaldban szdz-szdz6tven
t6bol allt, egyetemistikbdl és masokbdl, akik szdjrél
szdjra adtdk a kovetkezd eldadasra sz6l6 meghivoét.
Az eléadisok témdjuk (pl. a szocializmus kultirpo-
litikdjanak kritikai torténete) vagy az el6ad6 szemé-
lye (pl. Tamas Géspar Miklés, Kis Janos) miatt po-
litikai ild6ztetés mellett zajlottak, a titkosszolgilat
folyamatosan figyelte Gket.
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A 2010 utdni id8szakban az oktatdsban és a kuta-
tasban eléfordulé kozvetlen cenzirit csak szérvinyo-
san dokumentéltik.* Az akadémiai autonémidra he-
lyezked6 politikai nyomas nvekedése miatt azonban
az 6ncenzura sokak szdmadra biztonsdgi intézkedéssé
vilt. Az Orbdn-kormdany oktatds és kultara feletti el-
lenérzésre irdnyulé politikai szdndéka az akadémiai
és kulturélis iigyekbe val6 egyre intenzivebb beavat-
kozishoz vezetett.

2011-ben az 4j, felsGoktatdsra vonatkozé, kor-
miényzati koncepcié drasztikus koltségvetés-csokken-
tést tartalmazott, kiilonosen a tarsadalomtudoményi
és bolesészettudoményi programok esetében. A Hall-
gatdi Hilozat (HaHa, 2011-2013) informalis, nem
hierarchikus érdekvédelmi csoport volt, amelyet ere-
detileg 2006-ban alapitottak, de 2011-ben egy ma-
sik hallgatéi és tandri csoport Gjjaalakitotta a til-
takozds kollektiv kifejezése érdekében. Az Occupy
mozgalom technikait alkalmaztdk, koztik koztéri
felvonuldsokat, férumokat, flash mobokat és negy-
venét napos blokiddot szerveztek az ELTE Bolcsé-
szettudomdnyi Kar egyik eladétermében.* Dontés-
hozataluk kézvetlen demokratikus gyakorlatokon
alapult, amelyeket rendszeres férumokon folytattak.
Koveteléseik kozott szerepelt tobbek kozott a kolt-
ségvetési megszoritasok ledllitdsa és az akadémiai au-
tonémia tiszteletben tartisa. A HaHa tiltakozdsai az
egész orszigban szervezddtek, azonban nem jutottak
elére a szervezeti fejlédés utjan, a mozgalom Gssze-
zsugorodott, elszigetel6dott, majd
feloszlott.”” Egy relevans részvé-
teli tapasztalatokkal rendelkezd
szociolégus interjualany a HaHa
feloszldsit a formalis struktdra hi-
dnydval magyarazta.

A Freeszfe (2020) mozgalom az
egyetemek modellviltdsa elleni
tiltakozasbdl sziiletett. A folyamat 2019 és 2021 ko-
z6tt zajlott, és szinte az dsszes magyar egyetemet
érintette, megsértve a felsGoktatdsi intézmények au-
tonémidjit, példdul a szendtusok hatdskorének kor-
litozédsaval.*®® Az SZFE Alapitviny létrehozdsa és a
kuratérium tagjainak a kormany éltali kinevezése
utin az SZFE tiltakozé oktatéi lemondtak egyetemi
pozici6ikrdl, a hallgaték pedig kreativ, kollektiv ak-
ci6kat szerveztek, hogy nyomdst gyakoroljanak a kor-
ményra az SZFE autonémidjinak helyredllitdsa ér-
dekében. Hetvenegy napig tartottik blokad alatt az
SZFE épiileteit.* ,Tankoztirsasigot” hoztak létre,
hogy folytathassdk tanulmanyaikat. Nyilt vitikra és
demokratikus dontéshozatalra szolgilé férumokat
szerveztek, ahol minden résztvevs szabadon fejez-
hette ki véleményét, egyenld hozzdszdlasi és szava-
zati joggal.>® A Freeszfe széles kord tirsadalmi ta-
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IDEOLOGIAT KOTODESEKTOL
FUGGETLENUL BEMUTASSAK
A MUVESZEK TELJES SPEKT-
RUMAT, ES EROSITSEK AZ
ORSZAGBAN LETREHOZOTT
KEPZOMUYVESZET MINOSEGET

mogatdst nyert, de nem tudott hatdst gyakorolni a
kormdnyzati politikdra; a modellvéltist végrehajtot-
tik. Az egyetemfoglalds rendkiviili korilmények ko-
zott ért véget. A Covid—19 jarviny masodik hulld-
maban a k6zosség heves vitdkat folytatott a blokdd
folytatasardl. 2020 novemberében ez komoly kéz-
egészségligyi kérdéssé vilt, és a tiltakozé mozgalom
tagjainak tobbsége ugy dontott, hogy nem kockédz-
tatnak egyetlen életet sem azzal, hogy az egyetem til-
takozasi helyszinné alakitott légterében maradnak.
Ez volt a feloszlds {6 oka, bar a kimeriiltség is szere-
pet jatszott benne.’!

PARHUZAMOS POLISZOK:
SOKSZINU, INFORMALIS,
INKLUZIV MOZGALMAK ES
MEGJELENESI TEREIK

A négy kozosség a kormdnyzati, diverzitissal szem-
behelyezkedd narrativival ellentétes valésdgot kép-
viselt. Sokszintek és befogadéak voltak. A Balaton-
bogliri Kdpolnamiteremben kidllité mivészek laza
és heterogén kozosséget alkottak, akik a mivészi
szabadsdg és autonémia irdnti kozos hitiik alapjin
csatlakoztak.’? A miiterem kozossége nyitott volt a
résztvevikre tarsadalmi stdtusztdl, ideolégiai meg-
gy6z8déstdl, miivészi stilustdl figgetlentl. A kozre-
miik6dék meglévé fiiggetlen és illegilis miivészeti
korokhoz tartoztak, illetve fiig-
getlen miivészek voltak.>® A Hét-
161 Szabadegyetem bar magédnla-
kasokban miik6détt, nyitott volt
barki sziméra. Ahogy egy inter-
jaalany elmondta, a résztvevsk
kilonbozé vildgnézeteket kép-
viseltek, a liberdlis, baloldalitél
kezdve a konzervativ keresztényen 4t az anarchista
gondolkoddsmédig. A 2010 uténi tiltakozé mozgal-
makat tekintve, mig a Hallgatéi Halézat alapitéi ra-
dikalis baloldali, antikapitalista ideolégidt vallottak,**
a kibévilt kozosség heterogénebb volt, baloldali, li-
berélis és mds meggy6z3dést tagokkal.> A Freeszfe
koherensebb csoport volt, mivel tagjai mind egy kis
intézményhez (a modellvéltis elStti SZFE-hez) tar-
toztak. Vildgnézetiik, életmédjuk és politikai ideo-
légidjuk tekintetében azonban heterogén csoportot
alkottak. K6z6s nevezgjiik az intézmény irdnti loja-
litdsuk volt, az a cél, hogy megvédjék a modellvil-
tas antidemokratikus megvaldsitisatol, valamint ko-
z0s mozgatérugdjuk volt az igazsigossig, az egyen-
16ség, a véleménynyilvanitis szabadsiga, az akadé-
miai autonémia és a demokricia értékei iranti elko-
telezettség.*®
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Bar a négy kozosség kozil egyik sem térekedett
rendszervilté szerepre, identitdsukat meghatdrozta a
politikai hatalommal szembeni ellenallds. Mivel sza-
badon akartik folytatni szakmai, illetve oktatasi te-
vékenységiiket, a Kaddr- és az Orbdn-kormany poli-
tikai ellendlldsba kényszeritette Gket.

A négy vizsgilt kozosség mindegyike megjelené-
si teret teremtett, a pozitiv szabadsdg tereit. Galdn-
tai olyan kézosséget hozott létre, ahol az Gtleteket és
a muialkotdsokat szabadon lehetett megosztani, anél-
kiil, hogy a hatésdgok elvarasai korlatoztik volna
Sket. Az interja sordn elmondta, hogy ,szabad szi-
getnek” tartotta a kdpolnamitermet, ahol a szabad-
sdgot nem politikai, hanem intellektudlis értelemben
vették. A cél az volt, hogy ideol6-

hallgatésag tagjai pedig hozzaférést akartak szerez-
ni a tiltott tuddshoz. Céljuk az volt, hogy kiterjesz-
sz€k a szabad nyilvanos beszéd hatdrait, és megdriz-
zEk integritdsukat a szabadsdg egy masik szigetének
megteremtésével.®’ Ahogy egy interjialany fogalma-
zott: ,Mindent tudni akartunk, és szabadok akartunk
lenni.” Egyesek szobeli szamizdatnak tekintették a
Hétféi Szabadegyetemet, a légkor ellenzéki volt, és
fontos hozzaférési pontot jelentett az irott szamiz-
dathoz. Azonban soha nem vilt a demokratikus el-
lenéllds kozéppontjavd, alapvetd jellegében f6ként
akadémiai maradt.®? A rendszerviltds kozvetlen nép-
szer(sitése tovdbbra is kemény megtorldst vont vol-
na maga utin. Egy interjualany szerint a politikai 6n-

mérséklettel ,azz az iizenetet kiz-

giai kotdésektdl figgetlenil be-
mutassik a mivészek teljes spekt-
rumdt, és er8sitsék az orszdgban
létrehozott képzémiivészet ming-
ségét.”” A Képolnamiteremben hi-
vatalos engedély nélkiil szerveztek
nemzetkozi kidllitdsokat, amelye-
ken cseh és szlovak mivészek is

MIND A NEGY KOZOSSEG
OLYAN EGYENEKBOL ALLT,
AKIKET MELY BELSO MOTI-
VACIO HAJTOTT ARRA,
HOGY RAGASZKODJANAK A
KRITIKUS GONDOLKODAS,
AZ ONKIFEJEZES ES A NYILT
PARBESZED SZABADSAGAHOZ

vetitették a potencidlis tdmogatoknak,
hogy nyugodtan csatlakozhatnak a
mozgalomhboz, mert az nem veszé-
lyes. Mdsrészt a hatalomnak azt az
lizenetet kozvetitették, hogy ne tar-
toztassanak le minket, mert nem fo-
gunk semmi radikdlisat tenni’.

A Hallgatéi Hél6zatnak és a

részt vettek,*® szimbolikus, politi-

kai jelent6ségti képzémiivészeti alkotdsokat mutat-
tak be, mar ild6z6tt szinhazi csoportok (pl. Haldsz
Péter lakdsszinhdza) léptek fel, és happeningeket mu-
tattak be, mely miifaj tiltott volt. A Kdpolnamdite-
rem teret biztositott a szabadsdg provokativ megta-
pasztaldsira. Autokratikus rendszerekben a rezsim-
mel szembeni ellenillds egyik médja az, ha az ember
ugy ¢él, mintha minden normalis lenne, ragaszkod-
va a rendszer altal szisztematikusan sértett egyéni
szabadsdgjogokhoz és kollektiv autonémidkhoz. Ez
felveti a kérdést, hogy lehet-e védeni a szabadsigot
anélkiil, hogy foglalkoznank a politikai rendszer an-
tidemokratikus jellegével, és meghatdrozndnk a de-
mokratikus védltozds el8segitésére legalkalmasabb
stratégidkat.”’

A Hétfsi Szabadegyetem mar eleve azt a szindé-
kot hordozta magiban, hogy kozvetleniil reflektljon
az dllami intézkedések hibdira és a demokratikus el6-
relépés lehetséges modjaira. Az egyik interjaalany
ugy vélte, hogy ,befolydsolni, megzavarni akartik a po-
litikai rendszert, hogy az késébb megvdiltoztathatovd
vdljon”. Az 6tlet a lengyel repiil6 egyetemek mintd-
jara formalédott, és abbdl a vigybdl sziiletett, hogy
kritikus, cenzirizatlan tirsadalomtudomanyi el6ada-
sok és vitak legyenek elérhetSk a szélesebb kozonség
szamdra® a hanyatlé dllamszocializmus kontextusé-
ban. Az el6addk célja az volt, hogy a résztvevsket be-
vonjék a politikai rendszerre, annak kudarcaira és a
lehetséges alternativakra valé kozos és kritikus refle-
xiéba, figyelembe véve a tirsadalom miikodését; a
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Freeszfe-nek nem kellett hasonlé
stlyos elnyomds fenyegetésével szembenéznie. En-
nek ellenére 6k is tartézkodtak a politikai valtozdsért
valé mozgositistdl, de elkotelezték magukat a de-
mokratikus miik6dés mellett. Autoném cselekede-
teik ldzaddsok voltak a kormdnyzds autokratikus
tendencidi ellen. A HaHa 2013-as eladétermi blo-
kidja és a Freeszfe 2020-as egyetemfoglaldsa az aka-
démiai autonémia és az egyetemek mint szabad és
demokratikus vitdk szintereinek védelmét célozta.®®
A pleniris férumokon a kozvetlen demokrécia tech-
nikdit alkalmaztik, hogy minden tag kifejezhesse vé-
leményét a kozos ugyekrdl.

A Hallgatéi Hélézatban folyamatos vita folyt ar-
16l, hogy az egyetemi autonémia keretein tdlmutatd,
sirget$ tarsadalmi vagy politikai kérdésekkel kap-
csolatban fellépjen-e a mozgalom. Az alapité tagok
a demokrécidval kapcsolatos és égetd szocidlis problé-
mdkat emelték ki. Késébb a kibévilt kozosség meg-
osztott volt abban a kérdésben, hogy az akadémiai
tgyeken tdlmutatéan is kritizaljik-e a kormany al-
taldnos teljesitményét.®* Az egyik interjialany el-
mondta, hogy a HaHa tagjai k6ziil nem sokan mu-
tattak érdeklSdést a perspektivdjuk szisztematikus
kiszélesitése és a politikai és tdrsadalmi tigyekrdl
sz616 szemindriumok szervezése irdnt. A mozgalom
tartézkodott a szélesebb tirsadalmi vagy politikai
kérdésekben valé dllasfoglaldstdl; megfogalmazédott
a kritika, hogy elsésorban a virosi, liberalis, kézép-
és felsGosztalybeli tirsadalmi rétegeket képviselte.®®
Ez egy kritikus kérdés volt, ami felvet6détt az allam-
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szocializmusban miikodé értelmiségi demokratikus
ellenzékkel kapcsolatban is.®® Még ha a HaHa alkal-
manként hozza is jarult a kormanyt birdlé tomegren-
dezvényekhez (pl. a demokréciaparti civil tarsadal-
mi szerepldk 4ltal 2012-ben szervezett demonstraci-
6hoz), soha nem vilt a rezsimvaltds sz6sz6l6java, és
ragaszkodott egyetemi szerepéhez és figgetlenségé-
hez mis, kozvetlen politikai célok mentén cselekvé
szerepl6ktsl. Az Orbédn-rendszer kezdetén mikodott,
amikor sokak szimdra még nem volt egyértelmd,
hogy a demokricia és a jogdllamisdg intézményeit
célz6 kormanyzati intézkedések egy autokratizalédasi
folyamat elsé lépései voltak. A HaHa timogatéi nem
voltak egységesek a politikai rendszer elutasitisiban.
A Freeszfe szervezdi £6 motivé-

bad miivészek, didkok és oktatok befogadé kozos-
ségeinek létrehozdsa volt. Ugy dontdttek, hogy az
igazsigban élnek, mikézben nem biirokratikus, infor-
milis, szabad kozosségeket épitettek.” Cselekedetei-
ket a szabadsdg irdnti vigy vezérelte, a megjelenés te-
rében’? gyakorolt pozitiv szabadsig irdnti vigy, amely
mindenki szdmadra elérhetd, aki hivatalos korlitoz4dsok
nélkil szerette volna kifejezni magit és gondolatokat
cserélni. Autoném cselekedeteik életmédbeli forradal-
mak is voltak, amelyek azt demonstréltik, hogy a sza-
badsdg és az autonémia mindenki szimara elérhetd,
még akkor is, ha csak a maginszférdban érvényesiil, és
a politikai viltozisra gyakorolt hatds esélye korlato-
zott vagy kizart. Az interjialanyok tobb magyardzatot

litnak a mozgalmak politikai

ciéjuknak az 6nvédelmet tekintet-
ték.” A Hallgatéi Halézathoz ha-
sonléan nekik sem volt nyilvino-
san kommunik4lt, szélesebb ko-

A CIVIL TARSADALOM AUTO-
NOMIAJAT MEGSEMMISITET-
TEK, KESOBB PEDIG A MA-
GANSZFERA HATARAI MOGE
SZORITOTTAK

onkorldtozdsira. Mind a K4dar-,
mind az Orbdn-korszakot az az 4l-
taldnos egyéni attitdd jellemezte,
hogy a maginszemélyek hajlamo-

ri politikai programjuk. A mozga-
lom kormdnykritikus volt, de nem
mozgdsitott politikai viltozdsra. Tévol tartottik ma-
gukat a politikai szerepl6ktél. Az egyik interjualany
hangsulyozta, hogy a Freeszfe-hez hasonl6, hatékony
tiltakozdsi mozgalmak azzal a problémaéval szembe-
siltek, hogy sokan azt vartik t6lik, hogy rendszer-
véltdst hozzanak. Ugyanakkor az ellenzéki politikai
partokkal valé szovetség kockazatos volt. Ez lehet6-
séget adott volna Gsszeeskiivés-elméletek és még ag-
resszivabb lejaraté kampényok inditdsira a kormdny
és a korménytol fiiggé média részérél. Ahogy Upor
Laszl6 fogalmazott, nem engedték, hogy a politikai
partok ,kihasznaljik vagy visszaéljenek” akci6ikkal.®®
A blokéd idején azonban a mozgalom nyitottd valt a
szélesebb kort, szolidaritison alapuld, kollektiv cse-
lekvésre (pl. 2020. oktéber 23-dn tomegdemonstra-
ciét szerveztek, amely mdr nemcsak az akadémiai
ugyekrdl, hanem a kézoktatdsrdl, az egészségligyrdl
és a romakkal szembeni diszkrimindciérdl is sz61t®?).
A vildgjarvany nélkil a mozgalom taldn tdlnétt vol-
na énmagan; ezt mar soha nem fogjuk megtudni.
Mind a négy kozosség olyan egyénekbdl dllt, aki-
ket mély belsé motivici6 hajtott arra, hogy ragasz-
kodjanak a kritikus gondolkodas, az onkifejezés és a
nyilt parbeszéd szabadsigdhoz. Az alapvets jogaikat
és autonémidjukat sérté kormanyzati intézkedések
kényszeritették Sket ellenallisra. Benda parhuzamos
poliszkoncepci6janak™ perspektivdjibol nézve, a ko-
z0sségek arra torekedtek, hogy elfoglaljik a szabad
miivészet, a kritikus vita és az oktatds szdmdra azt a
teret, amelyet az dllami hatalom még nem foglalt el,
vagy elfoglalni késziilt, és cenztrdzatlan oktatdsi,
képzb- és szinmiivészeti szcéndt hozzanak létre. Cél-
juk a kultdra kollektiv értékeinek megévisa és a sza-
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sak tartézkodni a tdl aktiv politikai
tevékenységtdl, hogy ne vonzzik
magukra az dllami hatésigok figyelmét. Sokan er-
kolestelennek tartottak, illetve tartjik a kozvetlen po-
litikai részvételt, mintha az csak a hatalomért folyta-
tott piszkos harcban valé részvételt jelenthetné. Végiil,
a rendszervaltisra mozgésitistol valé tartézkodas els-
segitette a mozgalmak novekedését.

KORMANYZATI TAMADASOK

A Kiédar- és az Orbdn-rendszer eltéré nemzetkozi
kontextusban miikodtek: az egyik egy hanyatléban
1év8, a Szovjetunié dltal timogatott egyparti dikta-
tura volt, a mésik pedig egy fokozatosan kiépitett vi-
lasztasi autokracia, amelyet nemzetkézi normativ ke-
retek kozott tartottak a tagsdg nyomdn relevéns re-
giondlis szervezetek, mint az Eurépai Unié vagy az
Eurépa Tanidcs, igy formalisan kételes volt fenntar-
tani a demokratikus mikodés latszatat.

Az interjualanyok mégis mindannyian egyetértet-
tek abban, hogy a négy vizsgilt kézosség hasonlé
helyzetben volt az dllam és a civil tirsadalom viszo-
nyit illetéen. Nem volt lehetSségiik befolydsolni a
politikai dontéseket. A politikai hatalom autoném
miikodéstiket fenyegetésnek tekintette a rezsimre
nézve. Az interjialanyok szerint ,még ha sziik ki-
rii felhatalmazdsuk van is, és nincsenek kozvetlen tima-
do céljaik, akkor is megzavarjik a rendszer logikdjar’,
»minden hatalom ezekben a kis kizisségekben ellenséget,
potencidlis rivdlist é& a politikai vdltozds lehetdséger ldt-
ja". Az dllamszocializmus korszakdban a tirsadalmi
és demokratikus parbeszéd alapvetd jogi és politikai
el6feltételei nem léteztek. A civil tarsadalom autoné-
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midjit megsemmisitették, késébb pedig a maganszfé-
ra hatdrai mogé szoritottdk. A jelenlegi vélasztdsi au-
tokracidban a sziikséges normativ keret 1étezik, de
kitresedett, és a kormdnyzat timadja a civil autoné-
midkat. A politikai szabadsigjogokat alkotmdnyosan
garantaljdk, de azok révén nem lehet befolydsolni a
politikai dontéseket.

A két rendszer politikai tulajdonsdgainak kiilonb-
ségei kiilonbo6zd stratégidkat eredményeznek a civil
tér szikitésére. Mig mind a négy kozosség elleni té-
maddsokra jellemzé volt az adminisztrativ és infor-
milis nyomds, az dllamszocialista rezsim esetében a
rendfenntartds volt a domindns eszkéz, mig a vélasz-
tasi autokrcidban a tomegmédia segitségével folyta-
tott lejiraté kampanyok.

A Balatonboglari Kdpolnamiterem ellen tbb
kozigazgatasi eljards indult hamis
allitasok, példdul kozegészségiigyi
vagy kozerkolcsi aggilyok alapjin,
és birsagokat szabtak ki. 1972-ben
a Képz6- és Iparmivészeti Lekto-
ratus kovetelte a helyi egyhdzkoz-
ségtdl a bérleti szerz6dés felmon-
ddsit, valamint célul tlzte ki, hogy ,adminisztrativ
eszhozokkel is meg kellene akaddlyozni, hogy ez a helyiség
hippi taldlkozo legyen képzimiivészeti kidllitdsok ci-
mén”.”> A Hétf6i Szabadegyetem esetében a Belugy-
minisztérium III/III. osztilya jelezte az el6addk
munkaadéinak (pl. a Magyar Tudomédnyos Akadémia
tobb kutatéintézetének), hogy gyakoroljanak nyomast
ezekre a munkavillaldkra, érjék el, hogy sziintessék
be foldalatti tevékenységiiket. Néhany el6adét elbo-
csatottak, karrierjiket tonkretették.”

Az dllamszocializmus idején a titkosszolgilatok és
a rendfenntarté erék alkotmdnyos ellendrzés nélki-
li bevetése a politikai hatalom szokasos eszkéze volt.
A Kipolnamiitermet a titkosszolgalat folyamatosan
figyelte, a ITI/III. alosztily szisztematikus rendéri
razzidk és letartéztatisok végrehajtisit, informalis és
médidn keresztil torténé hamis, lejaraté informdci-
Ok terjesztését, valamint biintetSeljarisok megindi-
tasdt javasolta. A renddrség tobb résztvevét fizikai-
lag bantalmazott, és végul 1973-ban erdszakkal la-
koltattdk ki 8ket.”” A Hétf8i Szabadegyetem ellen
hozott tipikus intézkedések kozé tartozott a titkos-
szolgélatok altali megfigyelés, hdzkutatdsok az els-
adok otthondban vagy a szemindriumok helyszinéiil
szolgalé lakdsokban. A rendéri erészak nyilt alkal-
mazdsa nem volt prioritds.” Az dllami hatésdgok in-
kabb az el6addékra gyakorolt célzott nyomds mellett
dontottek, hogy eltdvolitsak a kulesfigurdkat, és igy
a mozgalom idével felbomoljon.

A Kipolnamiitermet a média szérvinyosan td-
madta, amikor a helyi és orszdgos politikai vezetés
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A KET RENDSZER POLITIKAI
TULAJDONSAGAINAK KU-
LONBSEGEI KULONBOZO STRA-
TEGIAKAT EREDMENY EZNEK
A CIVIL TER SZUKITESERE

megrendelte a lejraté cikkeket. A nyomtatott sajté-
ban megjelent cikkek tipikus marginalizdciés tech-
nikakat alkalmaztak, példaul a miiterem kézosségé-
nek nevetségessé tételét és a kidllitdsokra vonatkozé
jogszabélyok megsértésének vadjat.”” A balatonbog-
lari mivészeket dekadens, botrdnyosan viselkedd sze-
mélyeknek allitottak be, akik illegélis cselekménye-
kért felel6sek, akiket nyugati ideol6gidk befolyd-
solnak, és zavarjik a helyi, tisztességes lakosokat.
Ezeknek a cikkeknek a hatdsdra a helyi lakosok, akik
addig baritsdgosak és timogatdak voltak, megviltoz-
tattdk véleményiiket a miteremrél, és tavolsigot tar-
tottak az ,illetlen” tirsasigtol.”®

A jelenlegi valasztdsi autokricidban a civil tar-
sadalomnak az 4llamszocializmushoz hasonlé, szi-
gor ellenérzése nem lehetséges. A civil tirsadalom
autoném szegmenseinek titkos-
szolgdlatok éltali, szisztematikus
megfigyelése még nem ismert. Az
egyre er6s6dd autokratikus ten-
dencidk és a gytilekezési szabad-
sdg egyre radikdlisabb megsérté-
sével (pl. a 2025. évi Pride-tila-
lom, valamint a kapcsol6dé tiintetések résztvevéit
célzé szabdlysértési és biintetSeljardsok) szemben a
vizsgilt tiltakozé mozgalmak idején az Orbédn-kor-
ményoknak még mindig fenn kellett tartaniuk a de-
mokricia és az alkotmdnyossig latszatat.”? Kozigaz-
gatdsi és informalis stratégidkat alkalmaztak (pl. koz-
igazgatisi vagy kozrenddel kapcsolatos akaddlyok
felallitisa a tiintetések el6tt, valamint nyomasgyakor-
lds az 6ncenzira kompromisszumadra nyitott mun-
kaltatékon keresztiil).

A pértillamtdl eltér8en, amely megprébalta tagad-
ni a demokratikus ellenzék 1étezését, az Orban-
rezsim célja az sszes fuggetlen ellenzéki erd hitel-
telenitése és ellenségként valé bemutatdsa.’® A t6-
megmédidn keresztil folytatott lejaraté kampdnyok
a korményzati eszkoztir 6 elemévé véltak. A kor-
ménytdl figgs média keretezési technikakat alkal-
mazott a didkok tiltakozdsi mozgalmainak margi-
nalizaldsidra és hiteltelenitésére. Korabbi, kvalitativ
diskurzuselemzésen alapuld kutatisomban négy mar-
ginalizdciés technikdt azonositottam, amelyeket a
kormanyfiiggd média alkalmazott a didkok tiltako-
zdsi mozgalmaival szemben, és amelyek a protestd-
16k identitdsira 6sszpontositottak a kozérdekd tize-
neteik helyett: a vizsgalt médiaorganumok (1) el-
fogult médon alkalmaztak hiteles forrdsokat; (2) a
tiltakozdsi eseményeket nevetséges szinben tiintették
fel; (3) a tiintetSk elfogadhatatlan (t6rvénytelen vagy
dekadens) viselkedését hangsilyoztik kozérdek ér-
veikrdl hallgatva; és (4) nem autoném szerepldkként,
belss és kiilss ellenségek (pl. Soros Gyorgy, balolda-
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li ellenzéki politikai partok és professzorok) babjai-
ként dbrazoltdk Sket, akik kormdnyellenes célokat
szolgdlnak.® Ezek a marginalizicids technikdk mind
a Hallgatéi Hal6zatot, mind a Freeszfe-t érintették.
Az egyetlen kiilonbség, hogy az id6 muldsdval a
hangnem egyre keményebbé vilt.

Mind az illamszocializmusban, mind a vilaszti-
si autokrdcidban a kultdrharc részeként megjelent
kormdnyzati timadasok a sokszintiség, az autonémia
és az 6nkormdnyzatisdg tagaddsiban gyokereztek.

ZARO GONDOLATOK

A négy magyar civil k6z6sség 6sszehasonlitisa nyo-
man megéllapithaté, hogy a cseh ellenzéki gondolko-
dék koncepcidinak relevancidjit érdemes vizsgdlni a
jelenlegi tarsadalmi mozgalmak kutatisa so-
ran autokratikus kontextusokban. Mind a négy moz-
galom miikodése értelmezheté Benda parhuzamos po-
lisz fogalmi keretei kozott és Havel elképzelése alap-
jan, miszerint az egyének a kilon-
b6z8 identitdsok igazsdgiban
szabadon élve ellendllnak az auto-
riter politikai hatalomnak. A vizs-
gélt kozosségek parhuzamos poli-
szoknak tekinthetdk, informailis,
heterogén és inkluziv kozosségek-
ként, amelyek tagjai morélis alapon ragaszkodnak a
véleménynyilvinitds szabadsdgdhoz és a nyilt parbe-
szédhez, a polgiri autonémidhoz és a térvény hatal-
méhoz mint az 6nkényes politikai hatalom korlatai-
hoz. Elutasitottdk az autokriciit, de nem torekedtek a
politikai hatalom megszerzésére vagy a politikai rend-
szer megviltoztatdsira. Az autoriter rezsim éltal ki-
uresitett értékek, mint a demokracia vagy a jogéllami-
sdg irdnti ragaszkoddsuk miatt a hatalom ellenzékbe
szoritotta Gket. Teret teremtettek a pozitiv szabadsig-
nak és a kritikus gondolatok szabad dramldsinak.

A négy mozgalom hasonlé politikai helyzetben
volt. A kormdny autoném mikédésiiket a rezsimre
nézve fenyegetésnek tekintette, és ellenségként bé-
lyegezte meg Sket. Mindkét autokratikus rendszer az
ellenzéki autoném civil tirsadalom megsemmisitésé-
re vagy visszaszoritdsira torekedett, és egyik mozga-
lomnak sem volt észszerten feltételezhetd lehetGsé-
ge befolydsolni a kormdnyzati dontéseket.

A jelenlegi vilasztasi autokratikus rendszer nem
korldtozza a polgdri és politikai szabadsdgjogokat és
az autonémidt olyan radikdlisan, mint az dllamszo-
cialista kormany tette az erészakszervezetek révén.
Ugyanakkor a civil tirsadalom ma polarizaltabb. Az
dllampolgaroknak sokkal tigabb teriik van a szabad
cselekvésre, ideértve a kormanyzati intézkedésekkel
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MINDKET AUTOKRATIKUS
RENDSZER AZ ELLENZEKI AU-
TONOM CIVIL TARSADALOM
MEGSEMMISITESERE VAGY VI1SZ-
SZASZORITASARA TOREKEDETT

szembeni nyilvinos és kollektiv tiltakozds jogat.
Ugyanakkor a két politikai rendszer eszkoztirdban
parhuzamos jelenségek figyelhet6k meg a civil tirsa-
dalom terének sziikitése vonatkozisiban, konkrétab-
ban a jogalkotis és kozigazgatdsi intézkedések e cél
ald rendelt hasznalatdban. A jogot mindkét rend-
szerben az elrettentés eszkozeként haszniltik, és az
autondém civil és tiltakozdsi mozgalmakat mindkét
rezsim ellenségként keretezte. A balatonboglari mi-
vészeket dekadens, botrinyosan viselkedd, nyugati
ideolégidk altal befolydsolt személyekként abrazol-
tik. A politikai hatalom a Hétf6i Szabadegyetemet
az el6addk eszkozének tekintette, amelynek segitsé-
gével a fiatalokat indoktrindltdk, és politikai 6ssze-
eskiivésiik részeként ellenzékivé alakitottik. A Hall-
gat6i Halozatot és a Freeszfe-t hasonléan illegitim
mozgalmakként dbrazoltdk, amelyek nem autoném
személyekbdl dllnak, és amelyek a nemzet ellensé-
gei, példdul Soros Gyodrgy vagy Briisszel érdekeit
szolgiljak. Az Orban-rezsimben a kormdnytdl figgd
tomegmédia altal végzett karaktergyilkossdg és lejd-
rat6 propaganda az ldézés alap-
vetd eszkozévé vilt.

A partillami id6kben a koz-
vetlen autoném politizélds tilos
volt. A balatonboglari k6zosség
az egyik elsé példdja volt a ma-
gyar dllamszocializmusban vég-
bement életmédbeli forradalomnak. A Hétf6i Sza-
badegyetem a hanyatlds fizisiban miikodott, amit
mdr meghatdroztak a gazdasigi nehézségek. Szébe-
li szamizdatként kifejezetten rezsimellenes dlldspon-
tot képviselt. Ugyanakkor nem volt célja a rendszer-
véltdsra valé mobilizalds, hogy elkeriilje a szigorubb
ellenintézkedéseket, és 4j tagokat vonzzon. A Hall-
gatéi Hélézat egy olyan korménnyal szillt szembe,
amely még elrejtette autokratikus jellegét, és amikor
még sokan nem szdmoltak a demokricia szisztema-
tikus felszdmoldsdval. A kormdnyt birdlta az akadé-
miai autonémia mellett valé kidllidsiban, de nem volt
célja a tdrsadalom egészét érint§ politikai kérdések-
kel foglalkozni. A Freeszfe nyitottabb volt a szélesebb
korid kollektiv ellenzéki cselekvésre. Erre egyértel-
mien utalt a 2020. oktéber 23-4n tartott tiintetésiik,
amely nemcsak az akadémiai tigyekrdl, hanem a koz-
oktatdsrol, az egészségligyi rendszerrdl és a romédk-
kal szembeni diszkrimindciérdl is szélt. Tébb mint
harmincezer korményellenes timogaté vett részt az
eseményen. Politikai hatdsa azonban a gazdasédgi és
tarsadalmi korilmények miatt korldtozott volt. Az
Orbdn-rezsim gazdasdgi hanyatldsa és a szélsGséges
inflicié még nem kezdédott el, és a pandémiaval
kapcsolatos kozegészségligyi aggodalmak véltak a
legfontosabb prioritdssa.
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Még ha a négy kozosség koziil egyik sem tudott
vagy akart mozgésitani a rendszervaltds érdekében,
hozzajirultak a demokratikus kultira megteremté-
séhez, illetve megdrzéséhez. A kormdnyzati tima-
dédsok (a balatonbogléri kozosség esetében ez kozvet-
len ok volt), a folyamatos érdeklddés hianya (Hét-
£8i Szabadegyetem), a szervezettebb struktiriaban
valé fejlédés képtelensége (Hallgatéi Hilozat), il-
letve a kimerltség és a vilagjarviny (Freeszfe) miatt
feloszlottak. Az alulrdl szervez8dd, informailis tar-
sadalmi mozgalmaktdél nem virhaté hosszu tiva
mikodés. Szolidaritds és kozos fellépések révén osz-
szekapcsolédhatnak és fejlédhetnek, de nagyobb po-
litikai hatdst csak hatékony koordindcié, médsze-
rek, id6 és infrastruktura révén érhetnek el. A po-
litikai 6nmérséklet, azaz a politikai rendszerviltds-
ra val6 nyilvinos mozgésitds mellézése észszert és
legitim stratégia lehet. Ugyanakkor a politikai rend-
szer autokratikus jellegét nem lehet figyelmen kivil
hagyni, a szabadsiggal és autonémidval kapcsolatos
szektorilis problémak megolddsdnak szorgalmaza-
sa sordn. Az egyik interjaalany szerint egy opcié
lehet a nyilvinossignak elmagyardzni, miért van
sziikség politikai viltozdsra az egyes alrendszerek-
ben mutatkozé problémdk megolddsihoz. Ez egy
tabu dontogetésével jirna, a civil tdrsadalom koz-
vetlen politizdldstél valé tavolsdgtartisa hosszi tra-
diciéjanak megtorésével, valamint a civil tirsadal-
mi szereplSket ellenségként bedllité kormédnyzati
narrativak ellenpontozdsival.

A vizsgilt kozosségekhez hasonlé parhuzamos po-
liszok a szabadsig és az autonémia nyilvdnos tereit
hozzak létre. Innovativ ellenélldsi és tiltakozasi tech-
nikdkat alkalmaznak. Kultdrharc idején menedéket
nyujtanak az autokraciat elutasité fiiggetlen egyé-
neknek, akik koziil sokan késébb aktivak lehetnek a
politikiban vagy a civil érdekképviseletében. Fontos
lizeneteket hordoznak a tirsadalomnak, azt a szim-
bolikus tzenetet, hogy — ahogy Havel fogalmazott —
lehetséges az igazsdgban élni, és hogy az autoném
civil tdrsadalomért kidllé egyének erkolesi integritd-
sat a politikai hatalom nem tudja megtorni. A kapi-
talista, modern autokratikus kontextusban, ahol nem
kell a £61d ald menni a szabad intellektudlis életmdd-
hoz, de a pénziigyi megélhetés fenntartdsa olyan pri-
oritds, amely feliilirhatja az erkélesi megfontoldso-
kat, a ,pénz cenzirdjinak” és az opportunizmusnak
a korszakaban 6k viszik tovabb az erkélesi és szak-
mai integritds, a szabadsig és az autonémia langjit.
A parhuzamos poliszok a politikai részvétel révén
szocializdlé hatdssal birnak. Egy interjualany (Ady
Endrét idézve) ugy fogalmazott, hogy magokat hor-
doznak a hé alatt, amelyek tavasszal, a h6 olvadisa-
val és az autokracidk bukésaval kihajthatnak.
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FORUM

AKADEMIAT SZABADSAG

»A modern autokratdk egyfajta kulturalis hdboru részeként
tamadjak az egyetemeket és az akadémiai intézményeket,
annak érdekében, hogy hatalomra keriilve hosszu tava kul-
turdlis hegemoniat épitsenek ki.” (Jan-Werner Miiller)

»A nemzetkozi térben elkoltott pénzekbdl taldn felépithetd
lett volna egy megfelel$ intézményekkel bir, versenyképesebb
hazai szellemi holdudvar is. Orbdn azonban, 4gy tlnik, nem
talalt elég, szimadra hiteles kormanyhd értelmiségit, akikre
ekkora 6sszegeket rd akart volna bizni.” (Enyedi Zsolt)

,Egy akadémiai eljirds nemcsak azt mutathatja meg, hogy
milyen részrehajlds nélkiili bindsmddot biztositani, hanem
hogy az ilyen eljards mogotti elvek, a tisztességes eljras,
egyenlS bandsméd és alkotmanyos garancidk milyen tdgabb
kontextusba dgyazédnak. [...] Ezt a célt nem szolgilja, s6t
gyengiti, ha az alkotmanyos elvek szelektiv alkalmazasat ers-
sit6, az alkotmdnyossigot aldds6 rendszer dnlegitimdciéjahoz
illeszked6 érvelést doktori munkaként legitimaljak”
(Kortvélyesi Zsolt)



Jan-Werner Muiller
MIERT ES HOGYAN TAMADJAK
AZ AUTOKRATAK AZ AKADEMIAI
SZABADSAGOT?

[...]

MOTIVACIOK

Hogy a hatalomra t6r6 autokratik miért akarjik el-
lendrzésiik ald vonni a felsGoktatdst, bizonyos szem-
pontbdl egyértelm: el akarjak nyomni a lehetséges
ellenvéleményt, és meg akarjik gyengiteni azokat az
intézményeket, amelyek a szabad gondolatok, a nyilt,
félelem nélkiili vita, és végss so-
ron az autokrdcia elleni szervez-
kedés kozpontjaiként szolgdlhat-
nak. Ugyanakkor, ahogy Quinta
Jurecic rimutatott, ezek a tima-
ddsok egyuttal részei a tirsadalmi
nyilvanossag atfogé atalakitdsi ki-
sérletének is.!

Ezzel egyiitt, ahogy Serguei
Guriev és Daniel Treisman bemu-
tatjdk, az autoriter kormdnyok ma-
napsig Osszességében kevésbé el-
nyoméak, mint a korabbiak. A
kozvélemény formalasa mellett — amelyhez a tirsadal-
mi nyilvinossig Gjjaépitése elengedhetetlen — mind a
hazai, mind pedig a kiilf6ldi hallgatésigot arrdl igye-
keznek meggy6zni, hogy a demokricia sértetlen és a
tirsadalom tovibbra is szabad. Guriev és Treisman ezt
a félelmen alapulé diktatardkrol az dgynevezett
»spindiktatirakra” valé atdlldsnak nevezi.?

[..]

Tisztizhatja ezt a kissé zavaros képet, ha megprébal-
juk az autokratikus torekvéseket hdrom, egymadst nem
kiziré ,motivicié” alapjin csoportositani, amelyek
kilénboz6, eltérd irdnyba mutatnak: hol pusztin a
jogalkotdst haszndljak fegyverként, hol pedig a nyilt

..A POPULIZMUS, VELEME-
NYEM SZERINT, SOKKAL IN-
KABB AZT ALLITJA, HOGY AZ
ADOTT POLITIKUS VAGY PART
EGYEDULALLO MODON VALO-
SITJA MEG ,AZ IGAZI EMBE-
REK” KEPVISELETET, AMELY
ALLITASBOL NEM KOVETKEZIK
AUTOMATIKUSAN AZ AKA-
DEMIAT SZABADSAGGAL
SZEMBENI ELLENSZENYV

elnyomashoz fordulnak az autokratdk a tudomény-
nyal szemben.

Miel6tt azonban ezt a csoportositist elvégezném,
hadd fejezzem ki kétségemet azon széles korben el-
terjedt nézetrdl, miszerint a populistdk eleve értel-
miségellenesek. Ebbdl a szempontbdl a populizmus
végsd soron ugyanaz, mint az antielitizmus, a felsé-
oktatds pedig természeténél fogva az elit kézében
van, igy elitképzdként is felfoghaté. Ennek a felfo-
gisnak természetesen van némi
alapja, rdaddsul a populizmus leg-
Ujabb képviselsi kétségteleniil pél-
dakat is nydjtottak erre. Csak em-
lékezziink a brexitparti Michael
Gove-ra, aki azt allitotta az Egye-
sult Kirélysigban, hogy az embe-
reknek ,elegiik van a szakértSk-
bsl”. De a populizmus, vélemé-
nyem szerint, sokkal inkabb azt
allitja, hogy az adott politikus
vagy part egyediilallé médon va-
16sitja meg ,az igazi emberek”
képviseletét, amely éllitdsbél nem kévetkezik auto-
matikusan az akadémiai szabadsiggal szembeni el-
lenszenv.

Ugyanakkor az is igaz, hogy a jobboldali populis-
tik gyanusnak tiintetik fel azokat az embereket, akik
a képzettségiikre és tuddsukra hivatkozva tartanak
igényt tekintélyre. Allitdsuk szerint 6k a hétkéznapi
embereket kivinjak megvédeni azoktdl a szakembe-
rektSl — ideértve az egyetemi tandrokat, az orvoso-
kat és a jogdszokat is — akik tuddsukat felhaszndlva
probiljak irdnyitani az elébbieket. Paradox médon
Trump elsé ciklusdban ugyanakkor nem jelentett
problémat, hogy kabinetjének tagjai 6sszesen koriil-
belil 4,3 millidrd dolldrral rendelkeztek, mivel rajuk
nem az embereket lenézg szakemberekként tekintet-

* Jan-Werner Miiller a Princetoni Egyetem professzora, ahol egyebek mellett vezeti az Academic Freedom Initiative,
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tek, hanem mint a Wall Street népére, akik tisztes-
séges munkdval gazdagodtak meg.

Tehait, a jobboldali populizmus egyiitt jirhat az-
zal a motivaciéval, hogy az egyetemeket ,a nép el-
lenségének” kialtsak ki, miként azt J. D. Vance is tet-
te. De dltaliban még a legnagyobb hatalommal (és a
legtébb hivatali idével) biré jobboldali populistik
sem az egyetemi szektor teljes felszdmoldsira torek-
szenek, hanem, amint azt bemutatom, ugy akarjik
atalakitani, hogy politikailag drtalmatlannd és lehe-
t6ség szerint ideolégiailag lojalissa valjon. Barmeny-
nyire sajnalatos is, ez nem azért van, mert a populis-
tak kivétel nélkil , zerribles simplificateurs™ lennének,
akik nem tudnak megbirkézni a vildg Gsszetettebb
kérdéseivel, ahogyan azt a (liberdlisok éltal is hang-
sulyozott) kozfelfogds gyakran allitja.

De akkor mi lehet a valédi ok? Mindenekel&tt
nagy vonalakban érdemes utalni
arra, hogy a jobboldali populista
autokratdk alapvets motiviciéja,
hogy ,kulturalis haborat” inditsa-
nak a felsGoktatds ellen.* Céljuk,
hogy az akadémiai vildg egyes
tertleteit — igy kilonésen a hu-
mén- és tirsadalomtudomdnyokat
— kartékony, eszmei alapu torek-
véseknek allitsdk be, vagyis tudo-
ménytalannak, az alapvet szak-
mai szabdlyokat és normékat sér-
tének. Ennek hétterében gyakran
kozvetlen politikai cél huzédik
meg: alddsni a tudds azon forma-
it, amelyek tdrsadalmi és politikai
mozgalmakat inspirdlnak. A gen-
der studies erre egyértelmi példa. Kevésbé nyilvinva-
16 az a torekvésiik, hogy a centrista szavazdkat meg-
nyerjék a széls6jobboldali populizmus szdmdra.
A széls6jobb nagy része persze még mindig a veszé-
lyes kulfoldiektl val6 félelemmel operél, de kifino-
multabb képvisel8i mdra rdjottek, hogy a civilizilt,
polgirosodott kozéposztilyt, melyet a nyilvinvalé
rasszizmus tavol tart t6lik, bevonzhatjak olyan 4lli-
tasokkal, hogy fiaikat és linyaikat 8riilt ,woke” pro-
fesszorok indoktrinaljak és rontjak meg. Ez a kép na-
gyon gyakran magdban foglalja annak sulykoldsat is,
hogy az egyetemen val6jaban a konzervativok aka-
démiai szabadsdginak megnyirbéldsa térténik, mivel
az ott uralkod6 normak eredményeként elhallgattat-
jik Gket vagy egyszerten akadilyozzik elémene-
teliiket. Osszefoglalva tehit, a szélsjobboldali po-
pulistik moralis panikot generdlnak arrél, hogy mi
torténik a kampuszon, egyuttal azonban a természet-
tudomdnyokat, a jogtudomdnyt, az orvostudomanyt
stb., az akadémiai vildg legitim részeiként igyekez-
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nek feltiintetni, amelyeket hagyni kell mikédni. Ki-
véve természetesen azokat a tanszékeket, amelyeket
a DET® és hasonl6 ideolégidk mir teljesen megron-
tottak. Mégis, amint az autokratak megszerzik a ha-
talmat, j6 eséllyel aggédni kezdenek az egyetemek
barmely, allitélagosan nem ,woke” elemei miatt is.
Ugyanis barmely fliggetlen intézmény az ellenvéle-
mény forrasdva vilhat: mivel az egyetem definicié
szerint a kutatds és vita (viszonylag) biztonsigos te-
repe, amit csak a szakmai szabdlyok és mércék kor-
litoznak, az integritdsit meg6rz8 egyetemen olyan
tudds keletkezhet, amely kellemetlen a rezsim szd-
mdra.

Végezetiil van egy harmadik motivéicié is, amely
ugyan a cikk frisdnak idején talin csak az Egyesiilt
Allamokra igaz. Ez kevésbé politikai jelleg(i, ameny-
nyiben a felsGoktatasi intézmények elleni timadasok
alapjdul azt veti fel, hogy azok
nem latjdk el alapvetd feladatukat,
vagyis a tudds gyarapitisit. A mé-
sodik Trump-adminisztracié alatt
tapasztalhaté kutatds elleni tdma-
dds — ideértve az olyan teljesen vi-
tathatatlanul tudoményos teriile-
teket is, mint a rakkutatds — azon-
ban aligha indokolhaté a ,woke
elleni hdbordval”. Sokkal inkdbb
ugy fest, hogy a Szilicium-volgy
néhany, Trumphoz kozel allé
meghatirozé alakja meg van gy6-
z8dve arrdl, hogy az egyetemek
nem képesek valédi tudoményos
attoréseket elérni, mert tdl lassa-
ak és burokratikusak. Es talin
egyuttal ,talzottan woke-ok” is, ami az érvelés sze-
rint alddssa a val6di kutatdshoz sziikséges, teljesitmé-
nyen alapulé meritokriciit.* Ez a diagnézis egyuttal
Osszhangban van azzal az éltalinosabb elképzeléssel
is, hogy az Egyesilt Allamok ,dekadenssé” valt.” Mi-
vel innen nézve az egyetemek haszontalanok, felsza-
molasuk végs6 soron nem okoz veszteséget. A koc-
kézati t6kebefektetk mintdjira magidnadomanyozék
és a piac mar bizonyitott formaldi sokkal nagyobb
értéket teremthetnek, az egyetemek szabadabbak
lesznek (még ha ez nem is lesz a védett hivatas értel-
mében vett akadémiai szabadsdg, bar valamiféle vé-
delem megilletheti ket hasznos tarsadalmi funkcio-
Juk alapjin).®

Ismét fontos hangsilyozni azonban, hogy ez a mo-
tivdcid, ellentétben a jobboldali kultdrharccal és a
tiggetlen intézményekkel szembeni 4ltaldnos bizal-
matlansdggal, aligha tekinthetd globilis jelenségnek.
Figyelemmel ugyanakkor a relevins szereplék pusz-
ta pénzligyi erejére — és arra, hogy egyikik a vildg
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egyik legnagyobb kozosségi médiaplatformjit ellen-
6rzi — hiba lenne aldbecsiilni azt, ami végsé soron in-
kabb kozvetett, de potencidlisan rendkiviil hatékony
timadds az akadémiai vildg és az akadémiai szabad-
sdg ellen: akiket a timogatSk haszontalannak tarta-
nak, ebben az 4j modellben egyszerten elbocsitjik.

STRATEGIAK

Na, de pontosan hogyan is tdimadjik az akadémiai
szabadsdgot a hatalomra tor6 autokratdk, és egyuttal
milyen szerepet jitszik a jog az egyes megolddsok-
ban? Hirom kiilénb6z46 stratégiit kiilonboztethetiink
meg: mindenekel6tt az autokratikus legalizmust
(autocratic legalism), masodsorban a kett6s allam (dual
state) stratégidjit, harmadszor pedig az ellehetetleni-
tés kiilonboz6 formdit, amelyeket
horizontilis és vertikalis ellehe-
tetlenitésként ismerhetlink meg.
A jog szerepe az elsd stratégidtol
a harmadikig haladva egyre in-
kabb csokken.

A félelmen alapulé diktatardk-
t6l a spindiktatardk felé térténd
elmozdulds folyamatdban az au-
tokratikus legalizmus napjaink-
ban az akadémiai szabadsigot
aldasni kivindk kedvelt stratégiaja lett.” E megkoze-
lités uttordje kétségkiviil Orban Viktor korménya volt
Magyarorszigon.'

[...]

A meglév intézmények dtszervezése mellett a kor-
ményon 1évé jobboldali autoriter populistik teljesen
4j szervezeteket is 1étrehoztak, amelyek célja mér
nem is annyira a hagyomanyos egyetemek felviltisa,
sokkal inkdbb azok mellett egy, az ,illiberélis gon-
dolatok béstyaiként” miikods parhuzamos intézmé-
nyi struktura felépitése.!! A Jog és Igazsigossig Part
kormanyzisa alatt Lengyelorszdgban megalakult a
Collegium Intermarium, amely mogétt az Ordo Juris
all, egy olyan szervezet, amely a kereszténység rend-
kiviil konzervativ értelmezését, valamint ,az 4llam
és az egyhdz szovetségét” timogatja.'?
Mindekézben Magyarorszdgon a minden bizony-
nyal legambiciézusabb 4j intézmény, a reformer szel-
lemiségérdl hires magyar kirdlyrdl elnevezett Mathias
Corvinus Collegium (MCC). Az MCC, amely
,think tank”™ként és a hagyomdnyos egyetemi tanul-
ményok kiegészitéseként is miikodik, olyan villala-
tok részvényeit kapta meg, mint az energiaipari 6ri-
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ds Mol, 6sszesen 1,3 millidrd euré értékben, amely
osszeg meghaladja a magyar felsGoktatdsi szektor tel-
jes koltségvetését.

Mind az MCC, mind a Collegium Intermarium
egyértelmi ideolégiai programmal rendelkezik.
Mindketts célja, hogy a ,nemzeti érdekekkel” 6ssz-
hangban 4allé kutatdsok révén legitimalja azokat a
partokat, amelyek létrehoztik Sket, és arra toreked-
nek, hogy mis orszdgok neves tuddsait hivjik meg
eléaddsokat tartani, ezdltal sajit hirneviiket is repre-
zentdljak. Nem utolsésorban pedig 6sztondijakat ki-
ndlnak azoknak a kilfoldieknek, akik szimpatizdl-
nak a rezsimmel."”® Ezeknek az intézményeknek a 1ét-
rehozisa, bir nem értelmezhetd az akadémiai
szabadsdg elleni kozvetlen tdimadasként, ugyanakkor
hozzajirul egy olyan magasan képzett fiatalokbdl 4l-
16 réteg kialakuldsahoz, akik virhatéan lojalisak lesz-
nek a rezsimhez (egyuttal pedig
azokat a pénzeszkozoket haszndl-
jak fel, amelyeket az ideolégiailag
semleges oktatdsi és kutatdsi in-
tézményekre is el lehetne kolten).

Mindekézben az Egyestilt Al-
lamokban a jobboldali politikusok
tagdllami és szovetségi szinten
tobb szdz térvényt fogadtak el,
amelyek kozvetleniil szabalyoz-
z4k, hogy mit lehet tanitani, a ko-
zépfoku oktatdst is beleértve. Ezek koziil sok Trump
13950. szamu végrehajtasi rendelete alapjan készilt,
ami azt is jelentette, hogy a tartalmuk meglehet8sen
homilyos — példdul nem egyértelmd, hogy mi ming-
stlhet olyan ,megoszté tartalomnak”, amelyet egy
tandrnak el kell keriilnie a tanitds sordn —, de ettdl
tiggetlentil az 6ncenzurara gyakorolt hatdsuk meg-
kérdgjelezhetetlen. Akdrcsak Magyarorszdgon, a
jobboldali szereplék itt is beavatkoztak az egyetemek
fenntartisdba azzal a céllal, hogy kozvetlen hatalom-
gyakorldst valésitsanak meg. Eszak-Karolindban a
republikdnusok irdnyitidsuk ald kivintdk venni az
egyetemet feligyeld, erés hatdskorokkel rendelkezd
kormdnyzétandcsot, mig a lekdszoné republikinus
kormanyzé megfosztotta leendd utédjit, egy demok-
ratit, az egyetem kurdtorainak kinevezési jogatol.’®

Néhény egyetem bels6 struktirdja is megvéltozott.
Minimum egy intézmény immdron megkoveteli az
oktatéitdl, hogy kérjenek engedélyt az intézményve-
zetéstdl, mielStt bizonyos tirgyakat vagy témakat ta-
nitandnak.'® Altaldnossdgban elmondhaté, hogy az
egyetemek belsé onigazgatisa gyengiilt, és a szovet-
ségi torvényhozis ellenérzése az allami egyetemek
felett jelentésen megnétt, individualizélt jogalkotds
utjin, vagy pedig a regndlé politikai irdnyvonal td-
mogatdsdra térekvs, gondosan kivélasztott kurdtorok
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révén. Vitathatatlanul a strukturdlis véltozdsok vol-
tak a leghatdsosabbak, mig a jogalkotds segitségével
megvalésul6 ,gondolatrendérség” gyenge eszkoznek
tekinthetd. Nincs ugyanis sziikség kontrollra, ameny-
nyiben a nem megfelel embereket egyébként sem
alkalmazzak, vagy ha az intézményvezetés nyomdsa
egyébként is érvényesiil. Rdaddsul a legbotranyosabb
torvények kozul néhanyat, kulondsen a 7-es szamu
floridai képvisel6hdzi torvényjavaslatot (Florida House
Bill 7), amelyet dltalaban Stop W.O.K.E. Act néven
emlegetnek, és amely a professzorok tantermi els-
addsain elhangzottak ellen6rzésével kivinta meg kor-
litozni az akadémiai szabadsdgot, a birésigok az el-
s6 alkotmanymddositds megsérté-
se miatt hatdlyon kivil helyeztek.”

A Trump-korményzat az éltala
antiszemitizmussal és diszkrimi-
ndciéval vidolt egyetemek finan-
szirozdsit is jelentGsen csokken-
tette. Ez az intézkedés bizonyos
értelemben az autokratikus
legalizmus tankényvi példaja volt: az dllampolgéri jo-
gokat védé torvényeket hasznéltik fegyverként az
egyetemek ellen, hogy a zsaroldsnak (vagyis, hogy
ofizessétek meg az dltalunk onkényesen megdllapitott bir-
sdgot, kiilonben...”) latsz6lagos jogszertséget adjanak.
Azonban az ,autokratikus legalizmus” sem feltétel
nélkil alkalmazhaté leirds, ugyanis az an. IV. cim
szerinti eljirdsokat’® nem folytattik le maradéktala-
nul. Nem véletlen tehit, hogy azok az egyetemek,
amelyek birésdghoz fordultak, kivétel nélkil meg-
nyerték a pereket. Ugyanakkor a kormdnyzat dltal az
egyes felsGoktatdsi intézményeknek felajinlott un.
,megéllapoddsok”, jogi dokumentumnak ttnhettek,
kivéve, hogy — amint arra amerikai jogdszok ramu-
tattak — ezek valéjdban az dltalinos jogalkotdst val-
tottdk fel egyéni, személyre szabott ,alkukkal”. Ez-
dltal pedig azokat az intézményeket, amelyek hajlan-
déak voltak aldirni a megéllapodaist, teljes mértékben
kiszolgaltattik az Igazsigiigyi Minisztérium
diszkrecionalitisinak."”

A misodik stratégia sokkal egyértelmiibben dssa
ald az akadémiai szabadsdgot. Az alapvets modell itt
az, amit Ernst Fraenkel hiresen kett8s 4llamnak (dua/
state) nevezett.”* Az autokratikus legalizmushoz ha-
sonléan az akadémiai szféra nagy része tovibbra is
normdlisan mikodhet, a szakmai szabélyokat betart-
jak, latszélagos kiszdmithat6sdg érvényesil. De az,
amit Fraenkel hatalmi (vagy onkény) dllamnak ne-
vezett (prerogative state; szemben a normativ dllam-
mal, amely a rendes torvények és szabalyok szerint
mikodik; megjegyzés télem: M. G.), barmikor els-
térbe kertilhet, eziltal pedig hozzdjirulhat a tudésok
nyilt elnyomdsihoz. Az egyik legfontosabb példa er-
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re Torokorszdg és a 2016-os puccskisérlet, ahol nem
volt egyértelmd, hogy ki vilhat célponttd, és az sem,
hogy miért. Egy mésik példa a 2019-es felkelés utd-
ni Hongkong. Itt a nemzetbiztonsédgi (National
Security Law) és az un. ,lizadasellenes” torvényeket
hivtik segitségiil — ez utdbbit talaléan ,a kormdny el-
leni elégedetlenségre buzditdst tilalmazo torvénynek” ne-
veznek —, melyek széles kor felhatalmazdst adtak a
kormédnynak. Hogy ez alapjin végil kit tartéztatnak
le vagy helyeznek véad al4, a helyzet kiszdmithatat-
lansdga ellenére sem teljesen véletlenszerd. Mivel pe-
dig az elitélések ardnya szdzszazalékos, nem kérdés,
hogy akit vad ald helyeznek, azt el is itélik.?!

A kontinentdlis Kindban a
helyzet ennél sokkal egyértel-
miibb: a korldtozdsokat a Kinai
Kommunista Part (KKP) hata-
rozza meg, az egyetemeken mdr
régéta mikodik az an. ,tandcs-
adokra” épuld feligyeleti rend-
szer, valamint hatékony 6szt6nz6-
ket hoztak létre a ,,Hszi Csin-ping-eszme” és més
ideol6giai konformitést jelz6 médszerek népszertsi-
tésére.”? Hongkongban az egyetemek irdnyitdsi struk-
turdi nem viltoztak, és a szdldsszabadsigot nem el-
lendrzik ugyantgy, mint a kontinensen (ahol jél
ismertek és kertilendd ,nyugati alkotményossdg” ve-
szélyes szavai, valamint mds tiltott kifejezések, mint
példaul a ,civil tirsadalom”).?

Végiil pedig meg kell jegyezni, hogy nyilt nyomads-
gyakorlds és megfélemlités is éri a hallgatékat és a
professzorokat. Bizonyos esetekben pedig a jog is sze-
repet jatszik, igy példaul a Hindu American Foundation
beperelte azokat a tudésokat, akiknek a hindu naci-
onalizmusrél sz6l6 munkdit nem tartotta megfelels-
nek.?* Hongkong nemzetbiztonsagi torvényét is fel-
hasznéltik médr Kindn és Hongkongon kiviili hall-
gaték és professzorok ld6zésére. De a legtobb
esetben nem hivatkoznak a jogra, és a felbujtok, k-
16nosen az el6bb emlitett hatirokon atnyulé elnyo-
mds sordn, rejtve maradnak.

A kulfoldon tanul6 didkokat szigoruan figyelik,
és azonnal célponttd vilhatnak, ha nemkivinatos
véleményt fogalmaznak meg. Hszincsiang tarto-
manyban elkévetett emberi jogi visszaéléseket kuta-
t6 professzorokat sajit egyetemiik vezetése — pekin-
gi nyomdsra — arra kényszeriti, hogy hagyjik abba
munkdjukat.”® Az Egyesilt Allamokban pedig arra
osztonzik a didkokat, hogy professzoraik vélemény-
nyilvénitdsait jelentsék az egyetemi vezetésnek, vagy
pedig olyan online kiadvinyoknak, amelyek {6 pro-
filja, hogy bizonyos tudésokkal (és tudomdanydgak-
kal) szemben uszitsanak. A cél a megfélemlitésen tul
minden esetben az, hogy az egyetemeken érvényesi-
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16 szakmai véleménynyilvinitdst informélis eszko-
z0kkel korlatozzdk.

A fentiekben ismertetett hirom stratégia ugyan-
akkor nem feltétlenil zédrja ki egymadst. Az autokra-
tikus legalizmus és a nyilt megfélemlités eszkozeivel
ugyanis egy rezsim akdr egyidejileg is élhet. De az
autokratikus legalizmus, amely a fokozatossdg elvé-
re épul, és gyakran csak nehezen
ismerheté fel, vitathatatlanul az
»optimdlis” stratégia. Mivel a ldt-
szat fenntartdsdra épit — megjegy-
zendd, hogy Orban alkotmanya
is természetesen garantdlja az
akadémiai szabadsdgot —, igy ke-
vésbé valdszind, hogy az akadé-
miai szférdban azonnali ellendllasi hullimokat ger-
jesztene. Ehhez képest a tomeges letartéztatasok,
amelyek a nyilt megfélemlités kedvelt eszkozei, tal-
sdgosan nyilvinvaléva teszik a rendszer autoriter jel-
legét, és csak azok képesek meguszni a stlyos nem-
zetkozi elmarasztaldst, akiknek valamilyen adudsz
van a keziikben. Mint példéul Erdogannak, aki az-
zal fenyegetdzik, hogy nagy szdmban enged be szi-
riai menekilteket Eurépdba. Az egyetemi irdnyitds
strukturalis dtalakitdsa és a rezsimhez lojalis vezetSk
beiktatdsa sokkal igéretesebb stratégia, mint az egyé-
ni vélemények ellenérzése, ez utébbi ugyanis poten-
cidlisan botrdnyokat, nyilvdnos vitikat generalhat, és
az ellenzék szamdra a kormdny elleni mozgdsitishoz
teremthet municiét. Az, amit Elizabeth Perry , értel-
miségi belenyugvisnak” (educated acquiescence) neve-
zett — vagyis a bibliometriai mérészamokkal igazol-
haté tudomanyos kutatds és az 6ncenzira kombind-
ci6ja — az autokracidk szimadra a legoptimalisabb
eredmény; és erre a megolddsra mér létezik egy m-
kods ,kinai modell”.

ELLENSTRATEGIAK

Felmeril a kérdés: miként lehetséges az ellendllds?
Egyrészt az egyetemeknek proaktivabba kell vélni-
uk. Még az olyan orszdgokban is, amelyek stabil de-
mokricidknak mondhat6k, mint példdul Németor-
szdg, a szélsGjobb maris célba vette a felsGoktatdst,
hivatalos adatkérésekkel a gender és posztkolonidlis
tanulmanyokr6l.¢ Az akadémiai vildgnak nem ele-
gendd pusztdn csak reagilnia a kialakult helyzetre,
ezzel ugyanis folyamatosan lépéshatrinyba keril. Az
intézmény vezetSinek eldre kellene menekiilniik, val-
toz6 forgatékonyveket kellene kidolgozniuk a késéb-
bi timaddsok kivédésére, a kultdrharc vagy az autok-
ratikus legalizmus elsé jeleire térténd utélagos vé-
laszaddsok helyett.
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AZ INTEZMENY VEZETOINEK

ELORE KELLENE MENEKULNI-

UK, VALTOZO FORGATOKON Y-

VEKET KELLENE KIDOLGOZNI-

UK A KESOBBI TAMADASOK KI-
VEDESERE

Az egyetemek rektorainak készen kell dllniuk egy
tervvel, hogy 6sszehangoljik tevékenységiiket egy-
missal. A MAGA, egyetemek elleni timadasanak
egyik leglehangoldbb tanulsiga az volt, hogy az egye-
temek képtelenek voltak egységes frontot alakitani az
akadémiai szabadsdg védelmében. Az ellendllds csak
akkor lehet hatékony, ha 6sszehangolt, de a legtob-
ben nem voltak megfelel6en fel-
késziilve a feladatra, melynek
eredményeként az egyéni alkuk-
kal a trumpistik képesek voltak
az akadémiai szféra megosztisa-
ra és annak leuraldsdra.

A feladatok kiils8 6sszehango-
lason tul a belsd kohézié megtar-
tasa is kulcsfontossigu. Ez értelemszer(ien nem azt
jelenti, hogy a szervezeti egységeknek mindenben
egyet kell érteniiik — ami meglehetSsen utépisztikus
elképzelés lenne —, sokkal inkdbb azt, hogy az egye-
temeknek el kell kertilnitik a belsé megosztottsigot
a kormdnyzati timaddsok hatékony kivédése érdeké-
ben. Az Egyesiilt Allamokban egyértelmen az volt
a cél, hogy a természettudésokat a bolcsészettudo-
mdnyok és bizonyos tdrsadalomtudoményok ellen
forditsak, arra 6sztonozve az elébbieket, hogy nyo-
mast gyakoroljanak az utébbiakra, azokat kompro-
misszumra kényszeritsék, amelyért pedig a kritikus
laboratériumi munkak finanszirozdsinak igéretét
kaptak. De mashol is az lithat6, hogy az akadémiai
szabadsag elleni timaddsok bels§ vitikat eredmé-
nyeztek az adekvat vilaszokrdl abban a kérdésben,
hogy vajon az egyetemeknek tisztdn a tudoménynak
szentelt, tehdt apolitikus intézményként kell-e fel-
lépnitik, vagy sokkal inkabb a liberalizmus (vagyis a
pluralizmus, a szabad gondolkodis stb.) legszélesebb
értelemben vett védelmezdinek szerepét kell-e vél-
lalniuk.?” Ezek a konfliktusok nem gyengitik auto-
matikusan az intézményeket, sét, a nézeteltérések si-
keres kezelése pozitivan is hathat a belsé kohéziéra.
Mindazoniltal id6t és egyéb erdforrasokat emész-
tenek fel, és ha elmarad a helyzet sikeres rendezése,
a sérelmek hosszabb tdvon is megmaradnak. A jog
aligha tud valtoztatni ezen a helyzeten.

Nyilvinval6, hogy a rektoroknak is szélniuk kell
a nyilvinossighoz, és meg kell indokolniuk, hogy az
egyetemek miért is hasznosak a tirsadalom egésze
szamara. Ujra kell értelmezniiik azt, amit Grimm az
egyetemek sajitos tarsadalmi funkciéjaként fogalma-
zott meg, anélkiil, hogy engednének a Szilicium-
volgybél érkezd, rovid tavi profitra korldtozott érvek-
nek. Ez nyilvinvaléan nehezebb olyan orszidgokban,
ahol a fiiggetlen médiat mar elfoglaltdk a hatalomra
toré autokratdk, ez pedig azt a csapdahelyzetet ered-
ményezheti, hogy a fontos, azonban elvontabb tudo-
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ményos témdk kiszolgéltatottd vilnak a kézvélemény
szeszélyeinek. Az egyetemek nem pusztin a tudds
eléallitdsaval és terjesztésével foglalkoznak, hanem a
litszélag haszontalan, olyan tudds megdrzésével is,
amely a kozremiikodésiik nélkiil 6rokre elveszhet.

elényben részesitett stratégia a hatalomra jutdst ko-
vetéen az autokratikus legalizmus, amely mind a ha-
zai, mind a nemzetkozi kozonség szimdra fenntart-
ja a jogszer(iség latszatdt, és amely fokozatossiga mi-
att kevésbé valészind, hogy az ellenzék 6sszehangolt

Felmeril, hogy vajon a jog te-
hetne-e mdst az autokratikus
legalizmus kiszolgaldsa helyett,
azzal szemben. Ahol az akadémi-
ai szabadsag nincs kifejezetten ne-
vesitve az alkotmdnyban — mint
példaul Franciaorszdgban —, ott a
védelmi mechanizmusokat tor-

..A NEMKIVANATOS NEZETE-
KET VALLO AKADEMIKUSO-
KAT GYAKRAN PERLIK BE A
HATALOMRA TORO AUTOK-
RATAK, ES A HATAROKON AT-
NYULO ULDOZESEKTOL SEM
RIADNAK VISSZA VELUK
SZEMBEN

és elsdprd ereji mozgésitisihoz
vezetne. Az autokratikus legaliz-
mus moédszerei hatdrokon dtnyul-
va is kénnyen lemdsolhatdk, a le-
end§ autokratik tanulhatnak egy-
mastdl, rdadasul nem szégyellik
nyilvdnosan felvillalni ezeket a ta-
nuldsi folyamatokat: a konzervativ

vénybe kell foglalni, és igy kell
megerdsiteni. Ahol pedig a szup-
ranaciondlis intézmények befolydsa érvényestilhet —
példaként emlithetd az EU-ban a jelenleg még egyez-
tetés alatt 1év6 eurdpai kutatdsi térségrol szol6 tor-
vény (European Research Area Act) —, ott az
akadémiai szabadsdg elvének alapvet$ szempontként
kell szerepelnie a finanszirozdssal kapcsolatos donté-
sekben.?® A SLAPP-ek? elleni kiizdelem is sokkal
egyértelmiibben kapcsolédhatna az akadémiai sza-
badsig védelméhez, elvégre a nemkivinatos nézete-
ket vall6 akadémikusokat gyakran perlik be a hata-
lomra t6r8 autokratdk, és a hatirokon dtnyulé Gldo-
zésektdl sem riadnak vissza veliik szemben.
Végezetiil egy, a joghoz kevésbé kapcsolédo javas-
lat: az egyetemek nemzetkozi rangsordban figyelem-
be kellene venni az akadémiai szabadsdg mértékét.
Nyilvanvald, hogy sok felsGoktatdsi intézmény fog-
lalkozik ezekkel az indexekkel (sok esetben mar-mar
megszéllottan), és egy ilyen szempont figyelembevé-
tele 6sztonzéként hatna az oktatds és a kutatds integ-
ritdsanak megerdsitésére. Még akkor is, ha alapvetd
viltozdst ez nem jelentene az autokrata rezsimek egé-
szére nézve, de legaldabb hozzdjirulhatna a nyilt nyo-
miésgyakorldsbdl a kettds dllam stratégidira valé ét-
térésre, vagy utdbbibdl az autokratikus legalizmusra,
amely viltozdsok némileg segithetnének az érintett
akadémiai szférdban dolgozék mindennapjain.

KOVETKEZTETES

A modern autokratik egyfajta kulturalis haboru ré-
szeként tdmadjdk az egyetemeket és az akadémiai
szférit, annak érdekében, hogy hatalomra keriilve
tartds kulturdlis hegeméniit épitsenek ki. Egy jobb-
oldali aktivista szavaival élve: megprébaljik ,ostrom
ald venni intézményeinket”,* cs6kkenteni azok au-
tonémidjit, mivel annak birtokdban nagyobb esély-
lyel hangolhaté 6ssze egy potenciilis ellendllds. Az
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propagandista Rod Dreher ezért is
irt egyszer egy ,Budapest—Talla-
hassee tengelyrsl”.!

Ha az autokratikus legalizmus megfeleld atilteté-
se nehézségekbe titkozik — példaul azért, mert egy
hatalomra t6r6 autokratdnak nincs meg a sziikséges
parlamenti tébbsége —, akkor az akadémiai szabad-
sdg alddsdsdra latvinyosabb és néha vitathatatlanul
illegalis eszkozoket alkalmaznak. Ugyanez igaz ak-
kor is, ha az elnyomadssal jir6 presztizsveszteség koc-
kazata viszonylag alacsony, gondoljunk csak Erdo-
ganra, vagy a 2019 utdni hongkongi megtorldsra,
esetleg az oroszorszigi egyetemekkel szemben indi-
tott egészpdlyds letimaddsra 2022 utdn. Ezekben az
esetekben az érintettek mar meg sem prébaltik lep-
lezni szandékukat.

Mindazoniltal a latszat is sokat szimit. Ez pedig
felveti a dilemmit, hogy vajon az akadémiai szabad-
sdg hiveinek érdemes-e tudatosan tilhangsilyozni-
uk az akadémiai szabadsdg és a demokracia kozotti
kapcsolatot. A kapcsolatot, amely bar létez8, de nem
mindig annyira egyértelmd, mint ahogy azt allitjak.
Induljunk ki abbél, hogy a szélisszabadsig a demok-
ricia alapvetd és elengedhetetlen kommunikécids jo-
ga. Ebbél kovetkezik, hogy egalitarius is, mig az aka-
démiai szabadsig nem az, ugyanis a tudds, a tudo-
miny védelme az egyik legfsbb jellemzéje. Igy
viszont nem épithet az egyenléségre: ahhoz, hogy
szabadsigként funkciondlhasson, mindenekel6tt els-
feltétel az alapvets szakmai kovetelményeknek valé
megfelelés. Ezzel szemben a demokricidban minden
ember jogosult és képes véleményt nyilvinitani az 6t
érint6 kérdésekrol és természetesen a demokraciardl
mint politikai rendszerrél is. Ez nem jelenti azt, hogy
nincs kapcsolat a kettd kozott, de mindazok, akik az
akadémiai szabadsdg védelmét tiizik ki célul, koriil-
tekintSen kell eljarniuk, nehogy tulbecsiiljék annak
erejét.

Forditotta: Mészdros Gdabor
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2.

3.

JEGYZETEK

Quinta Jurecic: The Third Red Scare, The Atlantic,
2025. november 10.

Serguei GURIEV és Daniel TREISMAN: Spin Dicta-
tors: The Changing Face of Tyranny in the 21st Century,
Princeton: Princeton University Press, 2022.

A fogalmat, melyet francia nyelvbdl ,szérnyd egysze-
rlisit6k™nek lehet forditani, Jacob Burckhardt térténész
alkotta meg, azokra a demagégokra vagy mozgalmakra
utalva, akik a vildg Gsszetett problémdira hamis,
talsdgosan leegyszer(sitett vilaszokat adnak a hatalom
megszerzése érdekében. (Jegyzet t8lem: Mészdros
Gdbor)

4. A MAGA hibortjinak héttérben 4ll6 feltételezések-

5.

7.

8.

10.

11.

r8l ldsd Laura K. F1eLDp: Furious Minds: The Making of
the MAGA New Right, Princeton University Press,

2025. blz‘ps.'//doi.07’g/10.]515/97(?0691255309.

A DEI angol mozaiksz6, amely a Diversity, Equity,

Inclusion szavakbdl (vagyis sokszintség, méltdnyossig,

befogadis) tevSdik ossze, és arra utal, hogy elsédlege-

sen a vallalati szférabdl kiindulva, de példdul az egye-

temi alldspdlydzatoknadl is timogatjdk a hdtranyosabb

helyzetbél induldkat. Amig Nyugat-Eurépiaban szé-

mos megolddsa van még mindig ennek segitésére, addig
az Egyestlt Allamokban 2025-t6] célul ttizték ki sz5-

vetségi szintd DEI-programok felszdmoldsit és az ér-

demeken alapul6 lehetéségek visszaallitdsit. Ennek ta-

mogatisira Donald Trump elnéki rendeleteket is ki-

bocsdtott 2025 elején. (Jegyzet télem: M. G.)

. Ahogy Peter Thiel egyszer fogalmazott: ,Az egyete-

mek az amerikai tdrsadalom legreakciésabb eréi.”
Ross DouTHAT: The Decadent Society, Simon & Schus-
ter, 2020.

Dieter Grivmm: Wissenschaftsfreibeit vor neuen Gren-
zen?, Gottingen, Wallstein, 2006.

. Kim Lane ScuepPELE: Autocratic Legalism, Zhe Uni-

versity of Chicago Law Review, 2018/2, 545-583.
Marc WEINSTEIN — Joy BLANCHARD: Autocratic
Legalism and the Threat to Academic Freedom: Are
We Learning the Right Lessons from Europe?, AAUP
Journal of Academic Freedom, 2023, https://www.aaup.
org/sites/default/ files/ Weinstein_Blanchard_ JAF14.pd]f.
Etienne HANELT: Castles of Illiberal Thought — The
Rise and Role of Government-Organised Non-Gov-
ernmental Organisations in Academic Contexts,
Verfassungsblog, 2025. oktéber 15, https://verfassungsblog.
de/castles-of-illiberal-thought/, https.//doi.org/10.59704/
1569027¢117¢47b5; lasd még Ramona ComaN — Emi-
lien PauLis — Leonardo PuLeo — Noemi TriNo: Buil-
ding and Legitimizing an Illiberal Transnational Field:
Illiberal Think Tanks’ Struggle for Cultiral Hegemony
in Poland and Hungary, European Political Science,
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

2025/3, 513-531., https://doi.org/10.1057/541304-025-
00544-6.

»A varséi egyetem célja a jov6 konzervativ jogdszainak
képzése”, elérhets: hrtps://apnews.com/article/europe-
warsaw-government-and-politics-education-religion-6ea
6e60c895303 719408 afaa4Scd4cfe.

Az MCC brisszeli fidkot is nyitott, és megvésarolt egy
meglévd maginegyetemet Bécsben.

Trump elnoki rendelete ,a sértd és Amerika-ellenes faji
és nemi sztereotipidk és blinbakkeresés elleni kiizdel-
met” célozta. Lasd: https://www.federalregister.gov/
documents/2020/09/28/2020-21534/combating-race-
and—sex—stereotyping.

Athena D. MuTtua — Jonathan FEiNnGoLD — Angela
Harris — Emily Houn — Matthew Patrick SHaw —
Frank VavLpes: The War on Higher Education, UCLA
Law Review Discourse, 2024/2, 2-35., 15-16. https://
doi.org/10.2139/5srn.4939389.

A Texas A & M egyetem vezetSsége 2025 novembe-
rében ugy dontétt, hogy betiltja ,a faji vagy nemi ide-
olégia, illetve a szexudlis orientdciéval vagy nemi iden-
titassal kapcsolatos témdk propagédldsat”. A tilalmat
azzal indokoltik, hogy az akadémiai szabadsigot
egyenstlyba kell hozni az ,akadémiai felelgsséggel” —
figyelmen kiviil hagyva, hogy az akadémiai szabadsig
minden elfogadhaté koncepciéja mar tartalmazza a fe-
lelgsség fogalmat.

Pernell v. Fla. Bd. Of Governors of State Univ. Sys., Uni-
ted States District Court of the Northern District of
Florida, 2022. november 17, Case No.: 4:22cv304-
MW/MAF. A vélemény nem kertelt: ,A térvény hi-
vatalosan megtiltja a professzoroknak, hogy az egye-
temi eldadétermekben nemkivinatos néz8pontokat
tejtsenek ki, mikozben a velik ellentétes néz8pontok
szabad kifejezését korlitozds nélkil engedélyezi. Az
alperesek azzal érveltek, hogy e térvény értelmében a
professzorok ,akadémiai szabadsdgit” védik, ameny-
nyiben csak az dllam 4ltal jévdhagyott néz8pontokat
tejezik ki. Ez egyértelmien disztépikus.”

A szerz4 itt a Civil Rights Act of 1964 un. , Title IV”
alapjdn inditott vizsgédlatokra utal. Ez alapjin az ame-
rikai Igazsdgligyi Minisztérium (DOJ) vizsgilja az al-
lami egyetemeket, ha felmeril a gyant, hogy az intéz-
mény nem védi meg hallgatéit a diszkrimindciétdl vagy
a zaklatds kiilonboz6 formaitdl. 2025-ben ezek a vizs-
galatok gyakran a campusokon zajl6 tiintetésekkel vagy
az antiszemitizmussal szembeni fellépéssel voltak kap-
csolatba hozhatok.

Az eljiras eredményeként, amennyiben az intéz-
ményt elmarasztaljak, és az el8irt reformokat nem hajt-
ja végre, megfoszthatjik a szovetségi timogatdsoktol.
(Jegyzet télem: M. G.)

Joseph Fisukin: The Art of Replacing the Law with
the Deal, Balkinization, 2025. oktober 4., https://balkin.
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Enyedi Zsolt
AZ TILLIBERALIS STRATEGIA
ES A FELSOOKTATAS

AZ AMERIKAT KONTEXTUS

A felsoktatas és kutatdspolitika tertletén alkalma-
zott illiberalis eszkoztdrat és médszereket érdemes
nemzetkozi 6sszehasonlitisban tirgyalni. Szamos
eurépai orszdgban éri manapsdg brutalis kihivds a
felsGoktatds autonémidjat. Szerbidban az egyetemi
dolgozdk kutatisi lehet6ségektdl valé elzdrdsa van
napirenden. Térékorszdgban a politizdl6 egyetemi
oktaték nemcsak édlldsukat, hanem szabadsigukat is
elveszithetik. Szlovikidban elsésorban a kulturilis
élet tertiletén zajlik tisztogatds. Hollandidban a kul-
foldi didkok és az angol nyelvi képzések drasztikus
visszaszoritdsit igyekezett elérni a Szabadsdgpart 4l-
tal domindlt kormdny.

A legkézenfekvGbb referenciapontot az Egyesiilt
Allamok szolgaltatja. Amerikaban
az egyetemek jobboldali kritikdja-
nak sok évtizedes multja van. A
McCarthy idészakban a kultira
mellett az akadémiai szférit is
vegziltik. De mivel az egyeteme-
ken beliili politikai klima akkori-
ban még nem tért el radikélisan az
orszagos politikai klimatdl, és miutin a vilasztdsi
kampanyok jelentSs részben gazdasigi és kiilpoliti-
kai, nem pedig kulturalis kérdések koriil forogtak, a
felsGoktatdssal kapcsolatos konfliktusok nem valtak
a politika kozponti elemeivé. Az elmilt évtizedek-
ben azonban az egyetemek viliga egyértelmibben
baloldali identitdsivd vélt, kivéltva az egyre hevesebb
jobboldali kritikdt. Ez a vdltozds 6sszefliggott a
nagypolitika dtalakuldsival, amelynek keretében a
gazdasigi konfliktusok helyébe kulturélis ellentétek
léptek.

Az elmult hénapok eseményei kiilonés erével mu-
tattik meg, hogy méra milyen méllyé vilt a jobbol-
dal és az egyetemi szféra ellentéte. Az Egyesiilt Al-
lamok — amugy Ivy League egyetemen végzett — el-
noke és alelnoke 2025 elején frontdlis tdimaddst
inditott a kutatdék és az egyetemek ellen. Biintetd
pénzmegvonds, a belsé mikodésbe valé kozvetlen
beavatkoz4s, didkok és tanirok kitoloncoldsa, kirg-
gasuk kovetelése, médiahadjirat, a kutatisok cenzi-
rdzdsa, valamint az akkreditdciés rendszer atpoliti-
zdldsa egyarant napirenden van. Az akadémiai szférét
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AZ ELMULT HONAPOK ESEME-
NYEI KULONOS EROVEL MU-
TATTAK MEG, HOGY MARA
MILYEN MELLYE VALT A JOBB-
OLDAL ES AZ EGYETEMI SZFERA
ELLENTETE

ellenségnek bélyegezték, és csak kirivéan megaldzé
gesztusok esetén igértek megbocsétast.!

A fenti példdkkal szemben Magyarorszigon ke-
vésbé nyilt a harc, és szimos timadasi forma hidny-
zik vagy kevéssé alkalmazott. Nem indult, eddig leg-
aldbbis, olyan kozponti kampany, amely az egyetemi
szektor egészét itélné el, az oktat6kat és kutatokat 4l-
taldban a j6v6 generdcidk megrontéiként bélyegezné
meg. Ugyancsak ritkdk a konkrét egyetemi tandrok
vagy kutat6k ellen foly6 nagyobb szabasu hadjiratok.
2010-ben indult ugyan filozéfusok ellen jogi kévet-
kezményekkel fenyeget6 lejaraté kampany, és késGbb
is akadtak példdk egyes ellenzékinek mindsitett ku-
tatdk elleni sajtétimaddsokra, de az érintettek ezek-
nek a kampdnyoknak inkdbb eszkozei, mint céljai
voltak.? A kutatdsfinanszirozds ideolégiai palydja lejt,
de lejthetne akdr jobban is, a
kézivezérléses beavatkozdsok cél-
ja inkédbb a hivek és kliensek segi-
tése, mint a demokratikus gondol-
kodds szankciondldsa.?

Az akkrediticiés hatésdg fiig-
getlensége nem rendezett, de
nemigen lattunk példat politikai
bunkésbotként valé hasznalatira.* A kutatéknak nem
kell ideolégiai tételeket visszhangozniuk, és altald-
ban nincsenek tiltott témdk és szavak sem. A nagy
kivétel az utébbi elv aldl a ,gender”, ennek a szénak
és egyetemi fokozatnak a betiltdsa vilagbotriny, de
nem torkollott az érikon folyé munka vagy a kuta-
tds cenzurdzdsiba. A nemzetkozi didkok és az angol
nyelv ellen sincs hadjdrat, s6t, komoly eréfeszitések
torténnek az egyetemek ilyen szempontbél torténd
nyitottabba tételére.

AZ ORBANI POLITIKA
HANGSULYAI

Mi van ezek helyett? ElGszor is, zajlik az intézmé-
nyek financidlis meggyengitése, zsarolhatéva tétele.
A kancelldri rendszer bevezetése 2014-ben, majd az
ugynevezett modellvilts is ebbe a sorba illeszthetd.
Az éllandésult pénziigyi bizonytalansdg miatt a ma-
radék allami egyetemek nem tudnak hosszud tivon
tervezni. A folyamat eredményeképpen az akadémi-
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ai szabadsig garancidi meggyengiltek, és az egyete-
mek nagyrészt megszintek a civil tirsadalom része-
iként mikodni. Tobbségiik igyekszik kiszoritani a
politikailag értelmezhetd gesztusokat a belsd nyilva-
nossigabol, kisebbségiik a kor-
ménypropagandat segiti.

A maisodik eszkéz az intézmé-
nyek kozotti hierarchia mani-
puldldsa. A kritikus intézmények
elesnek a forrdsoktdl, a kooptil-
haté intézmények feldjitdsi lehe-
téségeket és értékesebb képzési
programokat kapnak. (Az 4j hierarchidt erdsiti a
Nemzeti Kozszolgilati Egyetem névekvd silya a
kozoktatds és az dllamigazgatds terliletén.) A speci-
alis elbdndsban részesil6 intézmények idénként kor-
ményzati kampanyokban is szerepet kapnak, azon-
ban, szerintem legaldbbis, a tdimogatdst nem ezért
kapjdk, vezetSik kormdnyhd kozéleti gesztusai jé
eséllyel elhagyhatéak lennének. A rendszer mikodé-
se szempontjabdl valészinileg fontosabb, hogy szé-
mos intézmény a kozvagyon maginvagyonnd alaki-
tasdnak szinterévé vilt. Ennek formai az allami in-
gatlanok kozérdeki vagyonkezels alapitvanyoknak
valé ajindékozdsa, az dllami véllalatok részvénypa-
kettjeinek dtruhdzdsa és a NER-villalkozokkal ko-
tott megbizdsok sora. (Ahogy a Neumann Jinos
Egyetem sorsa mutatja, az ilyen szerep kiviltsigot és
kiszolgaltatottsigot egyforman jelent.)

A harmadik, viszonylag ritkin bevetett eszkoz a
szellemi mihelyek dtprogramozisa. E tekintetben el-
s6sorban a kulturélis jellegii konzervativ intézmények
voltak érintettek. A Kommentdr vagy a Szdzadvég
folyéiratok példéul a tisztogatds elsé dldozatai. A
rendszer miikodésének sajatossdgdt mutatja, hogy
el6szor az autoném gondolkoddsu jobboldali értel-
miségiek szamadra sziikitette be a teret.

A negyedik eszk6z az egyetemi oktaték személyes
kiszolgaltatottsiganak erdsitése®, ami persze Ossze-
fiigg a magéinérdek és a céges érdek megjelenésével
a modellvilté egyetemeken, valamint a nem-modell-
vilt6 egyetemek elszegényedésével. Az ellenzéki gon-
dolkoddsu oktatok és kutatok intézményen belili
szakmai karrierjének blokkolasa kevéssé jellemz6, de
ehhez persze hozzitartozik, hogy az dllami timoga-
tast igénylS intézmények olyan kollégit, aki voros
poszt6 lehet a hatalom szdmara, eleve nemigen jelol-
nek legtelsébb vezetsi funkcidra.

Az 6todik eszkozt a rendszer szolgélatira jelent-
kezdéknek nyujtott kiemelkedd juttatdsok jelentik. A
didkok esetében ez elsésorban az MCC csatorndin
keresztiil valosul meg. Ennek hatdsa ma még kevés-
sé lathatd, de miutdn az Erasmus-6sztondijakbdl so-
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A NEMZETKOZI TERBEN ELKOL-
TOTT PENZEKBOL TALAN FEL-
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BIRO, VERSENYKEPESEBB HA-~
ZAl SZELLEMI HOLDUDVAR 1S

kan kiszorultak, ambiciézus vagy szegény fiatalok
megfeleld irdnyba terelésére a rendszer alkalmas le-
het. A kutaték esetében ez az eszkoz olyan intézetek
fenntartdsiaban nyilvinul meg, melyeknek nem kell a
nemzetkozi tudomdanyos szaba-
lyoknak megfeleléen dolgozniuk,
mikézben anyagi elismertségiik
kiemelkedd.

A hatodik eszkéz az egyes in-
tézmények célzott és nyilvinos
megtimaddsa. A CEU mellett
ilyen volt az SZFE esete is. Az az
intézmény képez idedlis célpontot, amely a kultir-
harc logikajéba jol beilleszthets és sajatos tulajdon-
sdgai miatt, a vele szembeni szolidaritds érzése j6
eséllyel korlatozott. Ez ugyanaz a logika, aminek
alapjan a melegek vagy a bevindorldk is optimalis
kampdnycélpontokat képeztek.

A hetedik, itt utolsénak emlitett eszkéz, a jogbi-
zonytalansig. Ennek illusztrdlasira visszatérnék a
CEU-hoz, ami persze szélséséges példa. 2017-ben
olyan torvény sziiletett, amibdl mindenki, beleértve
a kormény ez tigyben megszélalé képvisel6it, azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy a CEU léte jogellenes-
sé vilt. Am a torvényt az engedélyt kiad6 hatésig-
nak kell értelmeznie, ezért aztin a CEU még 2017-
ben a hatésighoz fordult azzal az egyszerid kérdés-
sel, hogy teljesiti-e a torvényi feltételeket. Ennek
lassan egy évtizede, a kérdést ujra és djra feltettiik,
vélaszt a mai napig nem kaptunk.

Milyen dllam viselkedik igy? Az egyik vilasz az,
hogy a gyenge dllam. S6t, az az intézmény, amelyik
nem képes megmondani a hatalma ald tartozéknak,
hogy a jogszabalyokat hogyan kell értelmezni, talin
nem is érdemli meg az allam elnevezést.

A misik vélasz az, hogy a kafkai médon elnyomé
dllam. Vagyis az olyan 4llam, amely a fenyegetettség
és bizonytalansdg légkore dltal gyakorolja hatalmat.

Osszefoglalva, ami Amerikaban egy brutalis ta-
madds formajaban zajlik, az nélunk inkabb a fokoza-
tos kiéheztetés, felmorzsolds és a kifdrasztis logikd-
jat kovette 2026 dprilis 12-éig.. Az azonossdg abban
all, hogy a kritikdnak teret adé szellemi muhelyek
meggyengitése minden illiberélis vezetének az érde-
ke, a kultdarharc pedig az elitcsere fontos terepe.

AZ TILLIBERALIS STRATEGIA
POLITIKAT DINAMIKAJA

Erdemes definidlni az illiberalis stratégiat. A kifeje-

zésen mindazokat a torekvéseket értem, melyeknek
a célja a hatalom koncentriciéja, a torzsi tabuk és el-
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lenségképek koré szervez3d6 zart tirsadalmi normédk
kialakitdsa és a semleges dllamot tagadé, valamely
csoport vildgnézeti, kulturélis vagy materidlis érde-
keit a tobbire rderdltetd partos dllam kiépitése.®
Koénnyen beldthat6, hogy mind-
hédrom jelenség fesziiltségben 4ll
a kutatds és az oktatds szabadsd-
gdval, az akadémiai szféra uni-
verzalista és raciondlis normdival
és az egyetemi autonémidval.

Ugyanakkor az illiberlis dllam
kiépilése nem feltétlendl jar
egylitt az egyetemekkel vagy a kutatékkal szembeni
latvinyos timadasokkal. Az ilyenfajta konfliktusok
elmaradhatnak, vagy azért, mert az értelmiségi szek-
tor hagyomanyosan gyenge, és eleve engedelmesség-
re szocializalt, vagy azért, mert a pragmatikus veze-
t6knek fontosabb dolguk is akad, mint a felsGokta-
tds és a tudomdny belsd viszonyainak alakitgatdsa.
Annak, hogy az utébbi években Magyarorszigon a
tudomdny és a felsGoktatas a politikai csatik terepé-
vé vilt, tobb oka van. A kévetkezdkben a nagypoli-
tikai okokrdl, majd a politikai vezetdk habitusirél
sz6lnék néhdny szét.

A nagypolitika vonatkozdsiban érdemes hirom
nagyobb szakaszt megkiilonboztetni. Az Orbdn Vik-
tor vezette elsé kormédnyban az antiliberalis jobbol-
dali elfogultsig markdnsan megjelent ugyanolyan ér-
telmiségpolitikai dimenziékban, mint a kitintetések
adomdnyozdsa vagy a kulturalis intézetek irdnyvona-
linak a kijelolése, de a felsSoktatds és a tudomédnyos
kutatis kevésbé voltak érintettek — eltekintve néhany
vildgnézetileg a kormédnyhoz kozel dll6 intézmény
kiemelt timogatdsatol.

2010 utdn azonban egy populistibb Fidesz tért
vissza a hatalomba, hozva az ezzel a felfogissal tipi-
kusan egyiitt jar6 felsGoktatds- és tudoményellenes-
séget. Ennek a médsodik korszaknak £6 jellemvondsa
a forrdsok kivondsa volt az adott tertiletekrsl.”

A 2010-es évtized els6 fele az eurépai jobbkozép
legszéléhez vald igazodis jegyében telt, a referencidt
a bajor Keresztényszocidlis Uni6 jelentette. Orban
Viktor ekkoriban még része volt az eurépai hatalmi
elitnek, de mar az elit populista ellenzékéhez is hoz-
zétartozott. A kettds stratégia sikeres volt: innen be-
gytljtotte a pénzt, onnan a szavazatot.

Az évtized derekdra azonban mindinkabb litha-
téva vélt ennek a stratégidnak a sériilékenysége. Az
eurépai kozépjobb, nagyrészt a média nyomdsara,
egyre tobbet birdlta a demokracia leépitését. Az éle-
sedd kritikdra a kormdny halogatissal és jogi kibu-
vok keresésével vilaszolt. Ez sok mindenre alkalmas
volt, de arra nem, hogy orientélja a kozvéleményt.
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ERTEKESEBB KEPZESI PROGRA~
MOKAT KAPNAK

Stabilabb megolddsnak bizonyult a harmadik,
jelenlegi korszakra jellemz hozz4allas, aminek a 1é-
nyege a nyugati kritikikra adott ideolégiai alapu vi-
lasz. Ez a megkozelités a konfliktusokat a kiilonboz6
demokriciamodellek kiizdelme-
ként keretezi. Az 4j, véllaltan
illiberalis stratégia nyiltan beavat-
kozé politikat hozott a felsGok-
tatds- és tudomdnypolitika-
ban is.

Az 4j megkozelités el8szor
szemléletesen a 2014-es tusnad-
tiirdéi beszédben jelent meg, majd nagyobb lendiile-
tet 2015-ben kapott. Az az évi janudri terrorista td-
madas, illetve az eurépai f8sodornak erre adott visz-
szafogott vilasza megmutatta Orbdn szdmara, hogy
a legtobb eurdépai demokracidban szakadék van az elit
és a szavazok jelentSs csoportjai kozott. A kovetke-
26 hénapok menekiilthullima és annak eurépai ke-
zelése élesen vildgitottak rd a lefedetlen piaci résre.
A radikilis jobboldali partok ugyan mér évtizedek
6ta képviseltek idegenellenes nézeteket, de rossz hi-
riik megakaddlyozta Gket abban, hogy a névekvé elé-
gedetlenséget teljes mértékben ki tudjék haszndlni.
A kormanyzati tapasztalattal biré, tekintélyesebb
partok pedig haboztak kielégiteni a radikalizal6dé
igényeket. Orbdn nem csupdn azt érezte meg jol el6-
re, hogy idével néni fog a radikalis partok elfogadott-
saga, és lesznek keményebben felléps mérsékelt par-
tok is, de azt is, hogy a véltozdsok élére dllva komoly
politikai t6kére tehet szert.

A kovetkezd években a Fidesz még lojlis maradt
partcsalddjahoz, de folytatédott a demokrécia leépi-
tése, és a nyugati kritikdk is tovdbb ersodtek. A pé-
vatinc egy folyamatosan vékonyodo jégen zajlott, és
ugy alakult, hogy a jég végiil egy felsGoktatdsi kérdés,
a CEU ugye kapcsan szakadt be. A Lex CEU kulo-
nosen kellemetleniil érintette a Néppiartot. Vezetdje,
a CSU-bdl jové Manfred Weber, aki kordbban szd-
mos esetben védte Orbént a kritikdkkal szemben, vo-
r6s vonalként hatirozta meg az egyetem kérdését.

Ez akkor még nem jelentett automatikusan szaki-
tist a Fidesszel. Miutdn az egyetem ligye nem tiint
olyan kérdésnek, amely centrilis jelent8ség lenne
Orbdn hatalma szempontjibol, Weber bizhatott a
gyors megolddsban. Amikor 2017-ben Budapestre
érkezett tirgyalni, még Orbdn szdvetségese volt.
Azonban, az 4j stratégidnak megfeleléen, Orban
Webert is és az 6t kovets tobbi bajor politikust is el-
utasitotta, és inkdbb a Népparton kiviili szovetsége-
sek keresésébe kezdett. Az egyetem tgye végiil va-
l6ban v6rds vonalnak bizonyult, sokak meglepetésé-
re mindkét oldalon.
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NEMZETKOZI AMBICIOK

A késébbi oktatdssal és tudomdnnyal kapcsolatos
konfliktusok magyardzata tehit jelentds részben a
radikalizalédassal magyarazhaté. De kellett hozzd
az Orbdnban meglévé érdekldés a szellemi élet
politikai szerepével kapcsolatban. Ezt az érdekls-
dést leginkdbb a nemzetkozi térben tapasztalhat-
juk. Orbdn tobb értelmiségit és véleményformalét
vonzott budai udvartartdsiba, mint Matyds kiraly.
A teljesség igénye nélkil néhdny név azok kozil,
akik révidebb-hosszabb idét toltenek vagy toltot-
tek ndlunk: Rod Dreher, Gladden Pappin, John O.
Sullivan, Jeffrey Kaplan, Kevin Roberts, Tucker
Carlson, Peter Boghossian, Patrick Deneen. Az
Amerikdban jelenleg zajlé egyetemek elleni kam-
pany egyik kulcsembere az a Christopher Rufo, aki
tavaly még a Danube Institute vendégkutatdja volt.
Ezeknek az értelmiségieknek szerepe van az Or-
ban-rendszer propaganddjdban és diplomdcidjaban
is. Hidat képeznek a vilagpolitika kézpontjaiba is,
ldsd a Heritage Foundationhoz k6t8d6 szoros kap-
csolatokat.

Es bér van racionalis értelme a kilfoldi értelmi-
ség ajndrozdsinak, a mogotte 1évé attitlid nem min-
den elemében instrumentdlis, és nem kizdrélag a té-
bor épitésérél sz6l. Orbin Viktor 6rommel folytat
eszmecserét a baloldali Bernard-Henry Lévy-vel is.®
Orbdn Baldzs konyvét mostandban a liberdlis Ivin
Krastev reklimozza’.

Az autokratizdlds méshol masképp zajlik. Vucic¢-
nak, Ficénak, Kaczyniskinak, Babisnak, Salvininek
és tirsaiknak nem jutna esziikbe millidrdokat fektet-
ni nemzetkozi értelmiségi holdudvarba. Ahhoz, hogy
a diplomdcia ilyen fajtaja kialakuljon, kell egyfajta ér-
telmiségi ambicié. Orban Viktor, az oxfordi Pem-
broke College egykori didkja, taldn tobbre értékeli a
sportot, mint a felsGoktatdst és a tudomdnyt, de azért
lit az utébbiakban annyi fantdzidt, hogy Ujra és djra
megprébdlja politikailag hasznositani. A hatalmi am-
biciok és az ideolégiai térfoglals szindéka mellett a
vezetdi habitus is olyan, hogy biztosak lehetlink ben-
ne, hogy a felsSoktatds és a tudomany a tovabbiak-
ban is része marad a politikai jatszmdknak.

A nemzetkozi térben elkoltott pénzekbdl talin fel-
épithetd lett volna egy megtfelel$ intézményekkel
biré, versenyképesebb hazai szellemi holdudvar is.
Orbin azonban, Ggy tlnik, nem talalt elég, szama-
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ra hiteles kormdnyhi értelmiségit, akikre ekkora
osszegeket ra akart volna bizni. Tovabbd az elmult
években a figyelme inkabb a globalis szinten zajlé
kultarharcra 6sszpontosult. Ennek a harcnak a kere-
tében célja a kulturalis liberalizmus ellenpélusanak
kialakitdsa volt. Igy lett az erdélyi szabadelvii ellen-
ség és a romdn szélsGjobboldali szovetséges.

Irdsomban hdrom korszakkal foglalkoztam. A ne-
gyedik szakasz, ha lesz, a hazai viszonyok tovabbi ra-
dikélisabb 4talakitdsit fogja elhozni. Ennek a sza-
kasznak mdr elkertilhetetlentil részei lesznek a fen-
tebb tirgyalt eddig hidnyzé médszerek is.

JEGYZETEK

1. Erdemes megjegyezni, hogy Amerikdban a progresz-
sziv mozgalmak legradikaélisabb frakciéi valéban gy6-
keret vertek az egyetemi szférdban, a velik szemben
tellépskkel pedig gyakran méltinytalanul bantak el.

2. Egyedil Fleck Zoltin eltivolitdsinak korménytagok
altali kovetelése mutatott til ezen a kereten.

3. Ugyanakkor a rendszerrel szemben leginkdbb kritikus
tudomdnyteriiletek kizdrisa a HUN-REN szervezeti
kereteibél a tudomdnyos kozéletbe valé péartos beavat-
kozasként értékelhetd.

4. Ahogy arra Kenesei Istvin elemzései ramutatnak, a
kormany egyszerten kihagyja a MAB-ot a politikai-
lag érzékeny kérdések eldontésébdl, amivel egyben ald
is dssa az akkreditdciés hatésdg sulyit.

5. Kb. tucatnyi egyetemi oktat6 és tudomdnyos kutaté
esetében az elbocsitisok mogott politikai okok sejle-
nek fel. Az autokricidk univerzumdban ez kis szim, de
elrettentd ereje nyilvin nem elhanyagolhaté. Az ala-
pitvanyi egyetemeken széles kérben gyakorolt, a szo-
kasjoghoz képest korai nyugdijazis tovibbi fenyegetést
jelent.

6. Részletesebben: ENyEDI Zsolt, Concept and Varieties
of Illiberalism, Politics and Governance, 2024.12, Ar-
ticle 8521., https://doi.org/10.17645/pag. 8521

7. A kivont pénz egy része késSbb az Gjonnan megalapi-
tott kormdnypdrti kutatéintézetekhez kertlt.

8. Bernard-Henry LEvy, ‘How an Anti-totalitarian Mil-
itant Discovered Ultranationalism. After 30 years, 1
spoke with Viktor Orbdn again’ The Atlantic (13 May
2019).

9. https://www.amazon.de/~/en/Hussar- Cut-Hungarian-
Strategy-Connectivity/dp/96 36440522
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Kortvélyesi Zsolt
RENDSZERES VEDELEM

Az utébbi évek kozéleti gondolkoddsa a hazai sza-
badsdg lehetGségeirdl egyszerre mérlegelte a tisztes-
séges tulélés esélyét a novekvd 6nkény alatt, és keres-
te a demokratikus visszatérés utjat. Az alabbi reflexié
az elébbi csoportba tartozik, és azokhoz szdl, akik az
akadémiai szabadsdg kapcsin, annak maradékat félt-
ve gondolkodnak a helyes egyéni és intézményi véla-
szokrél. A hazai autoriter fordulat 6ta kilonosen sok
alkalom kindlkozott efféle vitdra, akdr egy betiltott
szak, akar egy elild6zott vagy szdmos megszallt
egyetem, kutatéintézet, vagy megtimadott oktat6 és
kutaté esetérél volt sz6. A felmeriilt kérdések kozott
sok olyan van, amely kevés fejtorést okoz: a hatalom
és az azt kiszolgalék nyilvinvalé szabadsagsérts 1é-
pései egyik oldalrél, és a megtimadottak kitartdsa,
kiizdelme és az Sket tdmogatok szolidaritdsa a mé-
sikrél. Vannak azonban olyan helyzetek, amelyek
megitélése nehezebb. Orbdn Baldzs doktori védése az
ELTE jogi karan ilyen eset. Vol-
tak, akik ugy vélték, hogy a hata-
lom kiemelt képvisel6jének, akar
pusztdn ebbéli mindsége miatt,
akdr azért, mert az 6nkény kiépi-
tésében és miikodtetésében fontos
szerepet villalt, nem lenne szabad
engedni, hogy doktori fokozatot
szerezzen. Mdsok, akar azért,
mert nem értettek egyet ezekkel
az aggilyokkal, akdr azért, mert
ezek mellett is fontosnak lattak, hogy az egyetem és
a doktori iskola ettél fiiggetleniil ugy jarjon el, mint
minden mds doktorjelolt esetén, és kizdrélag a sziik
szakmai megfelel8ségre szoritva vizsgilja, hogy a
doktori fokozat odaitélhet6-e. Abban ugyanakkor
mintha mindenki egyetértett volna, hogy az eset az
akadémiai szabadsdg fontos prébdja volt. Az aldbbi-
akban el6szor igyekszem a kulonbozé dllaspontok
legmeggy6z3bb olvasatit adni, majd ezekbdl kiindul-
va adok sajit vilaszt a dilemmara. A reflexié az em-
litett esetbdl indul ki, de attél annyiban elszakad,
hogy nem elsésorban a konkrét eseményeket vizsga-
lom, hanem az eset kapcsin felmerilt dltaldnosabb
kérdéseket gondolom végig.

1.) A doktori iskola ne folytasson le fokozatszerzési
eljdrdst kiemelt hatalmi szereplok esetén

Az illitds enyhébb olvasata csak ajanlasként fogal-
mazza meg, hogy nem ildomos a doktori eljarast le-

https://doi.org/10.70538/ fundamentum.2025.3-4.6

A DOKTORJELOLT ITT EGY-
SZERRE FELELOSE ES ELSZENV E-
DOJE AZ AKADEMIAI AUTO-
NOMIA MEGSERTESENEK.
AMINT A RESZVETELEVEL MU~
KODO KORMANYZAT HELY RE-
ALLITIA AZ AUTONOM MUKO-
DES FELTETELEIT, A VEDESRE
SOR KERULHET

folytatni, példdul mert jobb, ha a kiemelt hatalmi po-
zicidban 1év8 személyek tartézkodnak a doktori fo-
kozatszerzéstdl, amig hivatalban vannak. Az er8sebb
olvasat szerint, amely inkabb felvet intézményi fele-
18sséget, az egyetemnek ilyen esetben nem szabad el-
jarnia. Ezen belil is érdemes elkiiloniteni két tipusa
megkozelitést, egy dltaldnosabb és egy konkrétabb
kifogdst. A kett6 koziil a masodik latszélag feltéte-
lezi az elsét, de részben eltér kovetkeztetéshez ve-
zetnek, ezért indokolt ket kiilon targyalni.

1.4) Ne védjenck azok, akiknek viselt hivatala donté be-
folydst biztosit az egyetem miikodése felett.

Minden fiiggetlen eljards fontos biztositéka az 6sz-
szeférhetetlenség elve. Ez tigabban értelmezve alkal-
mazhaté arra az esetre, ha valakinek doéntd befolyd-
sa van az egyetem miikodése felett, hiszen ekkor a
doktori fokozat odaitélése Shatatlanul is azt a benyo-
madst kelti, hogy a hatalmi be-
folyas szerepet jitszott a dontés-
ben, és sem a jeloltre, sem az in-
tézményre nézve nem szerencsés
(wnemcsak feddhetetlennek, de fedd-
hetetlen hiriinek is kell lennick”, Es-
terhizy Péter: Harmonia caelestis).
Altaldnos szabdly, hogy egy tgy-
ben ne donthessen az, akitdl az
gy elfogulatlan megitélése nem
varhaté el. Az ELTE Doktori
Szabilyzatinak 58. § (2) bekezdése szerint a dokto-
ri eljarasbol kizart, ,akitél az iigyben nem vdrhatd el
targyilagos dlldsfoglalds”. Az ELTE Etikai Kédexének
10., 11. és 15. pontja rogziti az Osszeférhetetlenség
elvét és a hatalmi visszaélés tilalmat. Az érintett var-
jon hivatala végéig, vagy legaldbbis addig, amig a
donté befolyas fenndll, és ezt kovetSen kérje az eljd-
rds lefolytatdsit, vagy keressen kiilfoldi intézményt,
ahol egyenértékd tudomdnyos fokozatot tud szerez-
ni — amely késébb honosithaté —, ezzel biztositva,
hogy az eljirds ne keltse azt a képet, hogy a fokozat-
szerzésre nem kivint kiilsé hatds miatt kertlt sor.
Fontos tehat, hogy itt nem feltétlen tényleges befo-
lydsrél van sz6, elég, ha lehetséges ilyen hatas (,nem
vdrhatd el...”).

Az egyik olvasat szerint ez a dilemma dltaliban
tenndll olyan vezetd pozici6 esetén, ahol az egye-
tem muikodésére valaki donté befolyast gyakorol-
hat. Egy sziikebb megkézelités szerint alkotmanyos
rendszerben, megfelel$ intézményi biztositékok mel-
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lett ez a kérdés nem meriil fel, de ha olyan kormany-
zat szerepl6jérdl van sz6, amely szdmtalanszor ki-
nyilvdnitotta és bizonyitotta, hogy alkotményos
garancidk, példdul az akadémiai szabadsdg és auto-
némia, semmilyen médon nem korldtozzdk a kor-
ményzati akarat keresztilvitelét, ott fenndll az 6sz-
szeférhetetlenség.

1.B) Ne védjenck azok, akik jelentds szerepet villaltak
az akadémiai szabadsdag lebontdsiban, amire hivatkoz-
va a doktori fokozatra a jelolt igényt tart, és amely nél-
kiil a doktori eljdrds és az egyetem miikodése értelmét
veszli.

E szerint az érv szerint az el6z8 pontban ismerte-
tett probléma nemcsak hogy fennll ott, ahol a hata-
lom felrigta az akadémiai szabadsig és autonémia
alapvetd szabdlyait, hanem a vezetd részérdl érkezd
kérelem belsé ellentmondas miatt sem vehetd komo-
lyan. A kontextushoz ezek szerint az érvek szerint
hozzatartozik, hogy a jelolt nem csak korményzati
szerepléként — a miniszterelnok politikai igazgatéja-
ként — vesz részt a Nemzeti K6zszolgilati Egyetem
(NKE) vagy a Magyar Kulugyi In-
tézet feliigyeletében. A jelentGsen
alulfinanszirozott, esetenként biin-
tetett vagy zsarolt magyar akadémi-
ai szféra mellett a tudomdnyossig
latszatat a demokrécidt leépits rend-
szer szolgalatdba dllité Mathias
Corvinus Collegium (MCC) ki-
emelt allami timogatdssal nétt ha-
talmas konglomerdtummd, és ebben az intézmény-
ben villalt vezetd poziciét az ekkor még doktori
fokozattal nem rendelkezé politikus. Egy olyan rend-
szer kiemelt vezet6jérdl van sz6, amely maga éllit el§
olyan helyzetet, amelyben nem virhaté el, hogy ha-
talmi befolydstél mentesen, vagy annak ldtszatit el-
keriilve dontsenek egy (allami) egyetemen a doktori
fokozat odaitélésérél. Az akadémiai szféra szerepl6-
inek lejaratisa hatalmi érdekbdl a rendszer mikodé-
sének fontos részévé vilt. A puszta fenyegetettség ds-
sa ald a fiiggetlen, csak tudoményos szempontoknak
aldrendelt dontéshozatalt. A doktorjeldlt itt egyszer-
re felelése és elszenveddje az akadémiai autonémia
megsértésének. Amint a részvételével miik6ds kor-
ményzat helyredllitja az autoném mikodés feltétele-
it, a védésre sor kertlhet.!

2.) Az egyetem azzal Védi az autondomidjdt, ha egy
hatalmi szerepld esetén is biztositani tudja, hogy képes
befolydstol mentes, pdrtatlan eljdrdst lefolytatni.
Ervelhetiink az eljaris lefolytatdsa mellett Ggy, hogy

a fenti kifogdsokat visszdjira forditjuk: az egyetem
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A DOKTORI ELJARASRA
IRANYADO SZAKMAI EL-
VARASOKNAK TERMESZE-
TES RESZE A TAGABBAN
KAPCSOLODO NORMAK
TISZTELETBEN TARTASA

maga bizonyitja az autonémia hidnydt, ha nem képes
lefolytatni a fliggetlen, kizarélag tudoményos szem-
pontokra szoritkozé eljardst. Erdemes kilon targyal-
ni hdrom, egymidst nem feltétlen kizaré megkoze-
litést: az egyik ardnyossdgi mérlegelést vir el, egy
misik elkiiloniti az intézményi és a személyi kotele-
zettséget, mig egy harmadik 4ltalanosabb kételezett-
ségeket azonosit és kér szamon.

2.4) Az egyetemnek a doktorjelolt hatalmi pozicidjitsl
fliggetleniil le kell folytatnia az eljardst, az dltaldnos ha-
talmi befolydsra hivatkozds nem irhatja feliil ezt az in-
tézményi kotelezertséget.

Még ha fennill is a veszélye a hatalmi befolyds-
nak, indokolatlan ezt 4ltalinos hivatkozisként elfo-
gadni. A politikussal szemben alkalmazott hatriny
kapcsdn akkor is felvetheté a politikai vélemény mi-
atti diszkrimindcié (1asd példdul az egyenld bands-
méd melletti elkdtelez8dést és a hatranyos megkii-
16nboztetés tilalméat az ELTE Etikai Kédexének 4.
pontjéban), ha a kifogés kifejezetten a hatalmi hely-
zet miatt meril fel, kiilonosen, ha az autoriter hata-
lomgyakorlésra, tehit egy politikai
értékitéletre hivatkozva tagadjik
meg a fokozatszerzést. Ezzel csak
olyan hatalmi befolyas 4ll ardnyban,
amely az altaldnos kitettségen tul,
az adott helyzetre nézve igazolja,
hogy a birdlék nem lennének képe-
sek fiiggetlen médon eljirni. Ennek
megengedSbb értelmezésébsl kovet-
kezhet a kordbban tirgyalt kifogdsoknak megfeleld
kovetkeztetés: egy dontd befolydssal rendelkezd sze-
mély esetében akar 4ltaldnossdgban, akar az alkot-
ményos garancidkat leépit6 kornyezetben megtagad-
haté az eljarés lefolytatisa. A szigoribb olvasat olyan
bizonyitékot kovetel, amely a konkrét eljirasban,
esetleg a konkrét személyek kapcsdn tudja igazolni,
hogy nem virhaté el a fliggetlen dontéshozatal.

2.B) Az egyetemnek intézményi kitelezettsége, hogy a
doktori eljardst lefolytassa, ugyanakkor a felkért szemé-
lyek megtagadhatjik a részvételt, exzel végsd soron elle-
hetetlenitve a fokozatszerzést.

Az el6z6 pontban jelzett mérlegelés személyen-
ként eltérhet, és szubjektiv elemeken is alapulhat. A
jogban szdmos eljdrdsi szabdly ad lehetdséget a don-
téshozatalra felkért személynek, hogy maga hivat-
kozzon eljarasi akadélyra, osszeférhetetlenségre, ez-
zel kizdrva magit az eljardsbol. A hatalmi befolyds
megitélése és annak érzete egyénileg viltozhat, és in-
dokolatlan akdr a részvételre kotelezést, akir a foko-
zatszerzés megtagaddsit altaldnos mérlegelés tirgyd-
vé tenni. Mikézben az intézménynek fenndll az a ko-
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telezettsége, hogy eljirjon, az egyének esetén nincs
ilyen kotelezettség, 8k kell6 indokkal — de az el6z6
pontban jelzettnél enyhébb igazolasi teher mellett —
visszautasithatjdk a részvételt. Az intézményi felelGs-
ség arra terjed ki, hogy ilyen esetben helyettesitésrél
gondoskodjanak. Ez elhtizhatja, és akdr — ha nem si-
keril egy témédban megfelel§ képesitéssel és szaktu-
dassal rendelkez8 személyt taldlni — el is lehetetle-
nitheti a fokozatszerzést. A hatalmi helyzet viltoza-
saval — lasd az 1.A-B) pontok kapcsin irtakat — a
nagyobb siker esélyével lehet Gjrainditani a keresést.

2.C) Az intézményi kitelezettség nemcsak az eljdrds le-
folytatdsdra, de a demokratikus és alkotmdnyos normdk
fenntartdsdra is kiterjed, ennek osszeegyeztetése az eljd-
rds része lehet, sot kell legyen.

Az akadémiai szabadsig nem pusztdn elvi és
elvont érték, hanem kotédik az adott tdrsadalmi va-
l6sdaghoz, amelynek részei a hatalmi viszonyok. Az
oktatds és kutatds szabadsdga csak
olyan berendezkedésben érvénye-
silhet megfelelSen, amely elko-
telezett ezen értékek, példaul az
ezt garantdlé alkotminyossig
mellett. Ebbél kovetkezik, hogy
a tudomdny miivelSinek kiemelt
felelgssége, hogy ezen értékek
mellett kidlljanak, ezt egymdson
és intézményeiken szamonkérjék.
Ez részben abban 6t testet, hogy
a tudoményos k6z6sség normai
kozott — példaul az etikai kédex-
ben? — rogzitik az akadémiai sza-
badsdg irdnti elkotelezettséget,
ezt intézményi gyakorlataikban
érvényesitik, igy a tudéssd valds-
nak és a tudomédnyos munkdnak természetes és
sziikségszerd részévé teszik. A doktori eljarasra
irdnyadé szakmai elvirdsoknak természetes része a
tdgabban kapcsol6dé normik tiszteletben tartdsa.
Ezért a részrehajlismentes eljards kovetelménye nem
terjed ki példdul olyan kutatdi felfogdsokra, amelyek
példaul megkérdsjelezik és alddssik az egyenld em-
beri méltésagot. Az emberi jogok inflcijanak jelen-
sége — amely egyre t6bb tertiletre kiterjedSen fogal-
maz meg ellentmonddst nem tlré, ugyanakkor
sokszor egymadsnak is ellentmondé elvardsokat — arra
int, hogy minél szélesebben hizzuk meg a hatdrt, igy
példdul a fenndllé rend, vagy akir a modern demok-
ratikus hatalomgyakorlds formdival vagy uralkodé
emberi jogi, alkotmanyossagi felfogdsokkal szemben
kritikus véleményeket is védi a tudomdnyos szabad-
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AZ ERINTETT VARJON HIVA-
TALA VEGEIG, VAGY LEGALABB-
IS ADDIG, AMIG A DONTO BE-
FOLYAS FENNALL, ES EZT KO-
VETOEN KERJE AZ ELJARAS LE-
FOLYTATASAT, VAGY KERESSEN
KULFOLDI INTEZMENYT, AHOL
EGYENERTEKU TUDOMAN YOS
FOKOZATOT TUD SZEREZNI -
AMELY KESOBB HONOSITHATO
-, EZZEL BIZTOSITVA, HOGY AZ
ELJARAS NE KELTSE AZT A KE-
PET, HOGY A FOKOZATSZERZES-
RE NEM KIVANT KULSO HATAS
MIATT KERULT SOR

A nehézség ennek kapcsin, hogy az akadémiai
szabadsdgot aldds6 vélemények kritikus tomege mér
kozvetlen veszélyt jelenthet. Ez a tolerancia klasszi-
kus paradoxona, amelynek felolddsa az egyéni sza-
badsag biztositdsa mellett a demokratikus és alkot-
ményos normak melletti elkotelez6dés megerdsitése
lehet. Ennek formdja és terjedelme nem helytdl és
id6tdl fiiggetlen, hanem figyelembe kell hogy vegye
az aktudlis hazai viszonyokat. Nemcsak emberileg
érthets, hogy nagyobb veszélyérzet esetén fokozott
érzékenységgel reagilunk a szabadsigot alddsé meg-
kozelitésekre, hanem ez igazolhaté azzal, hogy az
absztrakt elkotelezettség helyett az aktudlis kihivds-
ra reagilva kivinunk egyéni, koz6sségi és intézmé-
nyi vélaszt és védelmet nyujtani.

Igazolhaté-e a fentiek fényében, hogy az egyetem
pusztin a jelolt személye miatt megtagadja Orbdn
Balazstdl, hogy doktori munkdjat védésre bocsdssdk?
Ellenkezdleg: éppen az eljiris le-
folytatdsa és a tartalmi vizsgalat
lehet alkalmas arra, hogy a széle-
sebb nyilvdnossdg el6tt — és ki-
emelten a hatalom gyakorléi és
tdmogatdik szemében — mutassa
be, hogyan értelmezi és érvénye-
siti az akadémiai szabadsdgot egy
tudés kozosség. Ugyanakkor egy
ilyen eljdrds buktatokat is rejt, k-
16n6sen ha a demokratikus érté-
keket, alkotmdnyossdgot és aka-
démiai szabadsigot rendszerszin-
ten és visszatéréen sérté kozegben
ugy tesziink, mintha minden
rendben lenne. Indokolt komo-
lyan venni mind az 1. pontban
tirgyalt fenntartdsokat, mind a 2.A) pontban jelzett
intézményi felelésséget, figyelembe véve az egyéni
érzékenységet (2.B) és az akadémiai szabadsdg mel-
letti elkotelezettség mogotti értékeket (2.C). Az,
hogy az akadémiai szabadsig melletti elkotelez6dés
ne csak absztrakt kidlldst jelentsen, azt kivdnja, hogy
ezek az érveket és szempontokat az érintett tudo-
ményterilet és konkrét eset kapcsin mérlegeljiik.
Politikailag kényesnek tekintett témdk barmilyen
tudoménytertileten felmeriilhetnek — elég a klima-
véltozasra, a mesterséges intelligencidnak hivott al-
goritmusokra, a nukledris energia felhasznalasira, a
véddoltisokra vagy a nemek biol6giai meghatirozott-
sdgdra gondolni —, a tirsadalomtudomanyok mégis
kulonosen kitettek. Az Orbdn-tigy egyik sajitossdga,
hogy a doktori dolgozat a magyar és eurépai demok-
ricia és alkotmdnyossig szempontjabél meghatdro-
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26 kérdést vizsgalt, a szabad mandatum és nemzeti
szuverenitdst a f6bb képviseleti férumok esetén.
Mindezt ugy teszi, hogy nem tirgyalja a parlamenti
mikodést és népszuverenitist érintd legfontosabb ki-
hivést, illetve az ezzel kapcsolatos hazai szakirodal-
mi megéllapitdsokat, tobbek kozott a hazai parlamen-
tarizmus kitiresitését’; ugyanakkor biralja példdul az
Eurépai Parlament mtikodését, hogy az az emlitett
alkotmdnyossdgi szempontokat nehezen tudja érvé-
nyesiteni (doktori dolgozat, 115—
116. 0.), és indokolt lenne vissza-
térni az 1979 elétti helyzethez,
megsziintetve az Eurépai Parla-
ment kozvetlen valasztasat (165.
0.). Ezzel pedig a dolgozat jél il-
leszkedik ahhoz a narrativihoz,
amely a hazai berendezkedés —a
demokratikus és jogallami miiko-
dést alddso 1épésekre alapozott —
kritikdjat figyelmen kiviil hagy-
ja, és sulyos ardnytévesztéssel az
uniés miikodéssel szembeni jogos
birdlatokat allitja kozpontba.

A doktori fokozat megszerzésével a jelolt a tudo-
ményos k6zosség elismert tagjava valik. Mikozben a
tudomdnyos kutatds szabadsigédba beletartozik a sza-
bad témavilasztis, a doktori képzésnek és a fokozat-
szerzésnek — mint a tudéssd vilds folyamatiban fon-
tos, kozosségi elismeréssel jaré eljardsnak — feladata
a vélasztott megkozelitéssel és a kifejtett érvekkel
szembeni legfontosabb kritikdk megismertetése, és a
doktorandusz szembesitése ezekkel. Ebben termé-
szetesen nem azonos, de fennall a témavezetd, az op-
ponensek és mas résztvevsk felelGssége. Kilonosen
fontossd valik ez a felel6sség abban az esetben, ha a
kutatds intézményi kontextuséit az akadémiai szabad-
sdgot sért6 hazai folyamatok adjik, és ezekhez a ha-
talmi 1épésekhez tendenciézusan illeszkedd szerzéi
dontésekrdl van sz6. Barmilyen kicsi vagy akar ne-
vetséges hozzajaruldsnak tiinik is mindez az akadé-
miai szabadsag tigyéhez, kiilonésen a hazai kerete-
ket felforgaté intézkedéssorozathoz mérten, ezen
szempontok kovetkezetes képviselete jarulhat hozzd,
hogy az akadémiai szabadsigot a hazai tudoményos
kozosség jobban értékelje és védje.

A konkrét esetben tehdt, még ha nem indokolt is
dltaldnos (1.A) vagy konkrét (1.B) okokbdl a doktor-
jelolt személye miatt a doktori eljdrds lefolytatasat
megtagadni (2.A), és a felkért vagy hivatalbdl eljiré
kozremiikoddk egyéni mérlegelés alapjan vissza is
utasithatjdk a részvételt (2.B), a résztvevdk fokozott
telel6ssége, hogy a jelolt témajihoz és a hazai kon-
textushoz kapcsolédé demokratikus és alkotmdnyos-
sdgi megfontolasokat (2.C) nyilvinvaléva tegyék, és
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EGY HAZAI INTEZMENY BEN,
MAGYARUL, AZ AKTUALIS MA-
GYAR ALKOTMANYOSSAGI
PROBLEMAK SZEMPONTJABOL
RELEVANS TEMABAN IRT DOL-
GOZAT ESETEN NEHEZEN IN-
DOKOLHATO, HA A HAZAI ES
NEMZETKOZI SZAKIRODALOM-
BAN A HAZAI HELYZET KAP-
CSAN MEGJELENO ALAPVETO
KRITIKAK NEM KAPNAK HE-
LYET.

elvarasként fogalmazzak meg, hogy azokra a jelolt
reagiljon.

Egy hazai intézményben, magyarul, az aktualis
magyar alkotmanyossigi problémak szempontjibél
relevins témdban irt dolgozat esetén nehezen indo-
kolhato, ha a hazai és nemzetkozi szakirodalomban
a hazai helyzet kapcsdn megjelend alapvetd kritikak
nem kapnak helyet. Ezek felvetése a doktori eljards-
ban hozzdjirul mind a jelolt felkésziiltségéhez, mind
ahhoz, hogy a tudominyos és
szélesebb kozvélemény elbtt a tu-
domiényos munka mogotti érté-
kek megjelenjenek. Enélkil a
részrehajlismentesség — gyakran
a ,politikamentes tudomany” le-
egyszerisitd felfogasat képviselve
— erdsitheti a tudomdnyos kézos-
ség kitettségét az akadémiai sza-
badsigot alddsé timaddsoknak.
Egy akadémiai eljards nemcsak
azt mutathatja meg, hogy milyen
részrehajlds nélkiali bindsmédot
biztositani, hanem hogy az ilyen
eljards mogotti elvek, a tisztességes eljirds, egyenld
bandsméd és alkotmdanyos garancidk milyen tigabb
kontextusba dgyazédnak. Az eljirds résztvevdi fele-
18sek azért, hogy a tudomdnyos reflexi6 erre a kap-
csolatra is rimutasson. Ezt a célt nem szolgilja, s6t
gyengiti, ha az alkotmdnyos elvek szelektiv alkalma-
zasit erdsits, az alkotmdnyossdgot alddsé rendszer
onlegitimaciéjahoz illeszkedd érvelést doktori mun-
kaként legitimaljdk — sét, az eredmény gy is értel-
mezhetd, hogy az énkényt szolgdlé narrativa immaér
megkapta a tudomdnyossdg pecsétjét.

JEGYZETEK

1. Az érv természete miatt itt az is felvethetd lenne, hogy
akkor is fennall az ellentmondas, ha az illet6 méar nem
visel olyan funkciét, amely kapcsin a kifogis felvethe-
t6, hiszen kordbbi tevékenységével maga ment szembe a
doktori eljirds keretét is biztosité akadémiai mikodés-
sel. A tovibbiakbél kidertl majd, hogy nem a doktori
eljards megtagadasdt tartom ilyen esetben megfeleld
szankcionak.

2. Az ELTE Etikai Kédexe példdul hivatkozik a kovetke-
z8kre: ,az alapvet$ emberi értékek”, ,a véleménynyilvi-
nitds, a tanulds, az oktatds, a kutatds szabadsiga”, ,az
emberi méltésdg tisztelete, az egyenld bandsmaéd”.

3. Lasd példdul a doktori dolgozatban — mds mdvel — hi-
vatkozott szerz6t6l megjelent tanulmédnyt: SZENTE Zol-
tan: Parlamenti jogunk nyomordsiga, Fundamentum

2020/4, 5-19.
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ELLENALLAS-TORTENETEK

,2Egy szolidaritasi akciéban elsGsorban nem az a fontos, hogy
miért nem vesznek benne részt a tivolmaraddék, hanem az,
hogy [...] képesek-e elhitetni a kiilviliggal és magukkal, hogy
nincsenek egyediil, amikor felveszik a kiizdelmet a szabad-
saghidnyos politikai berendezkedés eréforrasokkal jol ellatott
intézményeivel; példaul egy, az akadémiai szabadsdg elemi
normait és a sajat etikai szabalyait is zardjelbe tevd, a fenn-
tarté alapitvany kuratériumanak teljességgel kiszolgéltatott
egyetemmel.” (Addm Zoltin)

»2Megingatta az Orban-had gyézhetetlenségének mitoszit
— hisz mindent elveszitettiink ugyan, mégsem veszitettiink,
és bar semmit nem nyertiink, mégis nyertesnek mondhat-
juk magunkatl. ...A]z ,SZFE-balhénak” volt abban szerepe,
hogy misik két mivészeti egyetem (a Zenemivészeti és a
Képzémiivészeti) mindmdig nem kényszerilt alapitvi-
nyosodni [...]. Taldn a 2023-24-es nagyhatdsa és lélekemeld
didktintetések lelkes fiataljai is meritettek batorsigot az
SZFE-mozgalombdl, a 2025-6s latvinyos MOME-akcié
pedig kozvetlen inspirdciot is.” (Upor Liszlo)

»A modellviltds ellenében felsz6lalok tobbsége kivonult az
egyetemi, kari kozéletbdl, a kozeg feudalis jelleget mutat,
amelyben a rendszer leghasznosabb szolgai és a piacosodast
hirdet6k eredményesek, az autonémiaért kiallok, azok, akik
egy igazsigosabb és nem mellesleg valédi tudomanyos egye-
temben hittek, alulmaradnak.” (Mészdros Gdbor)

,Nyilvinvaléva valt, hogy egyetemiink belsé autonémi-
dja valsigban van, s legfontosabb torekvéstink a kozosség, a

Szendtus szabadsdginak helyredllitsa kell legyen. [...] Alap-
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vetésem az alkotdi, oktatdi és emberi érték alapjin torténd
egylttmiikodés bizalmi légkorének felépitése volt, [...] télem
kiilonb6z6 szemléletd, de nagyszerd mivészekkel ugy épitet-
tem ki a személyes bizalmat, hogy hetente folytattam velik
ismerkedd, bardtkozé eszmecseréket.” (Csanddi Judit)



Addm Zoltin

KOHLHAAS MIHALY A FOVAM TEREN?

SZAMVETES AKADEMIAISZABADSAG-KERETBEN!

— Mi volt a legnehezebb az elmult két évben? — kér-
dezte egy baritom, miutdn 2025. oktéber 21-én —
szinte napra pontosan két évvel azutin, hogy azon-
nali hatalyd, rendkiviili felmondéssal elbocsétott a
Budapesti Corvinus Egyetem — jogerdsen elveszitet-
tem az egyetem ellen inditott munkatgyi pert. A ma-

Az dltalam sokra tartott, progressziv tirsadalmi
ugyek, koztiik a hatiron tali magyar demokratikus
kozélet és kulturalis identitisvédelem mellett elkote-
lezett Gjsdgir6-szerkesztd, Pardszka Boréka Kohlhaas
dtjan cimmel jelentetett meg egy cikket a VG online
teliletén 2023 novemberében az egyetemi elbocsi-

sodfokon eljaré Févirosi Ttél6tab-
la munkaiigyi kollégiuménak ta-
ndcsa mindenben a Corvinusnak
adott igazat, megerdsitve a Févi-
rosi Torvényszék els6foku itéletét.
Az els6 fokon tapasztaltak utin ez
nem volt viratlan, de anndl hosz-
szabb mdsodfoku eljirdsra szami-
tottunk, minthogy az itél6tdbla
mindjért az elsd tirgyaldson itéle-

A KEKVA-K AZONBAN, AME-
LYEKBE AZOTA A MAGYAR
FELSOOKTATAS TULNYOMO
RESZET SZERVEZTE AT A KOR-
MANY, VALOJABAN SOKKAL
INKABB AZ AKADEMIALI SZA~
BADSAG ES AUTONOMIA FEL-
SZAMOLASAROL, MINTSEM A
BOVITESEROL SZOLNAK

tisom apropdjn: ,Mdsfél évtizede
ugyanaz a torténet ismétlédik. A
Corvinusrdl kirigott Addm Zol-
tin harcit ltva ezért keriti az em-
bert hatalmédba ismeretleniil is az
aggodalom érte. Hanyszor megél-
tik mar, hogy a térvénytisztels
polgar, bir elére lithatéan, még-
is ki nem védhetSen Osszetlizés-
be keveredik a hatalommal! Volt

tet hirdet.

Aki bemegy a ringbe, szamol vele, hogy veszithet.
Ha az ellenfél erésebb és felkésziiltebb, gy6zzon 6.
Nem drt persze, ha a kiizdéfelek nagyjabdl egy saly-
csoportban vannak: kériilbelil ugyanannyi eréforrds
all rendelkezéstikre; ez azonban nem mindig bizto-
sithat6. Ezt is tudomadsul lehet venni, ha az ember
ennek tudatdban véllalja a mérk6zést. Amit sokkal
nehezebb elfogadni, az az, ha a pontozdk szisztema-
tikusan az ellenfelet részesitik elényben.

Nem feladatom megitélni, hogy a peremben elfo-
gulatlanul itélkezett-e az els6- és masodfoku birdsdg.
Az itéletiiket aldtimaszt6 érvelést mindkét alkalom-
mal egyoldalu és a torténtek intézményi és tirsadal-
mi kontextusit figyelmen kiviil hagyé interpreticié-
nak érzékeltem, de errdl dontsenek a nilam jogilag
képzettebbek. Annyit tudok a sajit tapasztalataim
alapjin elmondani, hogy a misodfokon eljaré biréi
tandcs vezetdje meglepSen kellemetlen hangon be-
sz€lt velem a tirgyalds kezdetekor, egy akkora szo-
baban, amiben alig fértek el a k6zonség tagjai és a
sajtd képviseldi. Elnok ur és kollégdi, ugy tlinik, nem
gondoltak rd, hogy egy kézérdeklddésre szdmot tarté
per tirgyaldsin nagyobb létszimu hallgatésag is
megjelenik. Amikor a tandcs elndke a tumultus ko-
zepén elkezdte regisztrdlni a sajté képviseldit, és
szemrehdnyidst tett nekik, amiért nem jelezték eldre,
hogy ilyen sokan lesznek, megkérdeztem téle, hogy
ez ugye egy nyilvinos targyalds. Mire indignalt han-
gon azt vilaszolta: ,Ne kezdjiik el ezt most, j6?”
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magdnélete, Uzlete, hivatdsa, de
mindez jévitehetetlen kdrokat szenved a harcdban.
Régi, békés életét egyik pillanatrél a mésikra vesziti
el, amikor a kozéleti aréndban taldlja magit, és ott
kénytelen élet-haldl harcot vivni” — irta.?

Az elmult két év legnehezebb feladata szimomra
az ,elkohlhaasmihalyosodds” elkeriilése volt. Addig
menni el, ameddig értelme van, de addig valéban el-
menni, nem engedve azonban, hogy mindenre ez az
gy nyomja rd a bélyegét, amivel foglalkozom. Vé-
gezni a munkdmat, élni a magdn- és kozéletemet a
magam értékrendje szerint, nem figgetlenil a Cor-
vinuson torténtektsl, de nem is mindent t8lik téve
tiggdvé.

Persze, valészintleg Kohlhaas Mihdly sem szere-
tett volna bekattanni az 8t ért jogsérelem felett ér-
zett felhdborod4siban. Nem rombolni akart, csak az
igazsdgihoz ragaszkodni, de egy ponton elgurult a
gyoégyszere. Az igazi nehézséget az jelenti, hogy
idénként, a kévetkezmények kiszdmithatatlansdga
miatt, nem lehet el8re latni, hogy mi bizonyul rom-
bol4snak, és mi nem. Takats El6d rektor tivozdsival
példaul, amihez — mint mindjért kidertil — szerintem
volt némi kézom, egy hozzé képest szinte minden te-
kintetben visszalépést jelents vezetd, Szabé Lajos
vette 4t egy évre a Corvinus akadémiai tertileteinek
irdnyitasit. Ha nem inditok ellene etikai eljarast, Ta-
kéts a helyén marad, és val6szintleg engem sem rig-
nak ki. Megérte? Attdl fugg, kinek mi a fontos.

A magam részér6l nem szivesen maradtam volna ok-
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taté egy olyan egyetemen, amelynek a legalapvetSbb
szakmai és etikai normdit a vezet6i sértik meg, anél-
kil, hogy ezt barki széva tenné. Es mivel torténete-
sen — egyébként teljesen véletlentil — én voltam a nor-
masértések kozelében, az én dolgom volt ket széva
tenni. Amitdl médsvalakinek még természetesen le-
hetnek mads, az enyémt6l teljesen eltérd preferencidi.

Ez a széveg ennek az tigynek az egyéni és intéz-
ményi dinamikairdl és ezek jogi,
mordlis és szervezeti Osszefliggé-
seir8l szél. Igyekszik minél pon-
tosabban leirni a torténteket, fel-
ajanlva hozzdjuk egy lehetséges
megkozelitést. Az események
résztvevijeként elsGsorban a sajit
tuddsomra és a rendelkezésemre
all6 dokumentumokra hagyatko-
zom, az értelmezés sordn az akadémiai szabadsdg mi-
benlétérdl sz616 irodalom fogalmi keretrendszerét
hasznilva.’

KEZDETEK

2015 8szén megvédtem a kozgazdasigtudomanyi
PhD-met a Debreceni Egyetemen, és 2016 feb-
rudrjéban tanitani kezdtem a Budapesti Corvinus
Egyetem Intézményi és Osszehasonlité Gazdasig-
tan Tanszékén. Abban, hogy idekertiltem, a tanszék
két meghatirozé professzora, Csaba Liszlé és Ha-
mori Balazs jatszottak f8szerepet. 20162019 kézott
adjunktusként, 2020-t6l docensként oktattam az
egyetemen. 2019-2020-ban a Harvard Egyetem
Minda de Gunzburg Center for European Studies
kutatékozpontjiban voltam vendégkutato.

A 2019-es év fontos valtozdsokat hozott a Corvi-
nuson. Julius 1-jén dtvette az egyetem fenntartisit a
kormany dltal 1étrehozott Maecenas Universitatis
Corvini (MUC) Alapitviny, az egyetemek és mds
kozintézmények kvazi-privatizicidjit szolgdls ugy-
nevezett kozfeladatot elldté kozérdekid vagyonkeze-
16 alapitvanyok (KEKVA-k) egyike.* A kormdny altal
létrehozott Corvinus-KEKVA élére Hernadi Zsolt
Mol elnok-vezérigazgaté kerilt, és a kuratériumnak
tagja lett tobbek kozott Csdk Janos tizletember, ké-
s6bbi kultuszminiszter is.

Csik és Hernadi mindketten az egyetem egykori
hallgatéi, akik kezdettd] részt vettek a Corvinus at-
alakitdsdban. Csdk korabeli beszdmolGja szerint a cél
az volt, hogy béviiljon az egyetem kormdnnyal szem-
beni autonémidja, és piackozelibbé viljon a miikodé-
se.” A KEKVA-k azonban, amelyekbe azéta a ma-
gyar felsGoktatds tilnyomé részét szervezte it a
kormdny,® valéjdban sokkal inkdbb az akadémiai sza-
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A CORVINUS MINTEGY BE-
EPULT A MOL ALTAL KONT-
ROLLALT VALLALATHALO-
ZATBA, ES AZ EGYETEM IRA-
NYITASABAN MEGJELENTEK A
MOLRA JELLEMZO VALLALAT-
[RANYITASI GYAKORLATOK

badsig és autonémia felszimoldsdrdl, mintsem a bg-
vitésérél szolnak.

A Corvinus valéban jelentds vagyoni és intézmé-
nyi autonémidt kapott a kormdnnyal szemben.
Ugyanakkor gyengiiltek az oktaték és kutaték befo-
lyast6l mentes, szabad munkavégzésének — vagyis
akadémiai szabadsigdnak — feltételei, mivel eréso-
dott az egyetemek fligg8sége a fenntarts alapitva-
nyokkal szemben. Ennek kévet-
keztében az alapitvanyi dtalakulds
valéjdban nem névelte, hanem
csokkentette az egyetemek auto-
némidjit a korabbi — térvényileg
pontosabban szabilyozott és dt-
lithatdbb, az egyetemi dolgozdk
szamdra kozalkalmazotti jogvi-
szonyt biztosité — minisztériumi-
fenntart6i modellhez képest.

FelsGoktatds-kutatdk szerint az alapitvanyi egye-
temek tobbségénél sziikiiltek az akadémiai k6z0sség
dltal vilasztott szendtusok és béviiltek a fenntarté
alapitvinyok kuratériumainak jogkorei a kordbbi mo-
dellel 6sszevetve. Maguk az egyetemi szendtusok is
konnyebben ellendrizhet6vé viltak a kuratériumok,
illetve az altaluk kinevezett egyetemi csicsvezetdk
szdmdra, mivel nétt az egyetemvezetésben részt vev
vagy a vezetésnek kozvetlentil alirendelt — az esetek
tobbségében nem vilasztott, hanem a szendtusi tag-
sdgot a pozicidjanal fogva automatikusan elnyerd —
tagok ardnya.” Ami az alapitvanyi dtalakulds 2019-
es kezdete 6ta a Corvinuson tortént, az voltaképp
nem mds, mint ennek az dltaldnosan érvényes min-
tizatnak egy kilonlegesen pregndns esete.

A CORVINUS ATALAKITASA

A Corvinus a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetemmel
egyttt a két elsd, alapitvanyi formédba szervezett 4l-
lami egyetem egyike volt 2019-ben. A MUC Alapit-
véany els6, kormdny dltal kinevezett kuratériumdnak
Csikon és Hernadin kivil tagja volt még Lanczi
Andris, az akkori Corvinus rektora, akkor és ma is
a Mol feliigyelSbizottsdganak tagja, Martonyi Janos
korabbi kiliigyminiszter, 2024-ig a Mol igazgat6sd-
ganak tagja, és Palotai Ddniel, a Magyar Nemzeti
Bank akkori tigyvezet igazgatéja és f6kozgazdisza,
jelenlegi alelnoke. Csik 2020-ban, Martonyi 2021-
ben tivozott a kuratériumbél. Helytikre Gyorgy
Laszl6, az Innoviciés és Technolégiai Minisztérium
allamtitkdra és Viradi Jézsef, a Wizz Air vezérigaz-
gatdja kerilt. (Véradi kuratériumi taggd valasztdsa-
val egyidében Anthony Radev Corvinus-elnok — aki-
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16l a kovetkezd bekezdésben lesz sz6 — bekertlt a
Wizz Air igazgatésigiba.) Gyorgy Laszlé 2023-ban,
az EU KEKVA-egyetemekkel szembeni fellépése
nyomadn, a kuratériumokban helyet foglalé t6bbi mi-
niszterrel és allamtitkdrral
egyiitt tivozott a MUC kura-
tériumdbdl; a helyére Bacsa
Gyorgy, a Mol tigyvezetd igaz-
gatéja keriilt.

A MUC Alapitviny térités
nélkiil kapott tiz szdzaléknyi, kordbban dllami tulaj-
dont Mol-részesedést és ugyancsak tiz szdzaléknyi,
kordbban ugyancsak dllami tulajdont Richter-rész-
vényt. Az ezekkel jaré tulajdonosi jogokat a Hernd-
di vezette kuratérium gyakorolja, a Mol esetében a
véletlenil szintén Hernddi 4ltal irdnyitott Mol-me-
nedzsmentet ellenérizve. Ez villalatirdnyitdsi szem-
pontbdl ahhoz hasonlé helyzet, mintha a Mol sajit
részvényeket kapott volna az allamtél, azzal a ki-
16nbséggel, hogy azokkal nem szavazhatna a me-
nedzsment a cég éves kozgytilésén, a MUC Alapit-
vény éltal tulajdonoltakkal viszont ezt megteheti. Igy
az egész magyar alapitvinyi egyetemi dtalakulds
egyik legnagyobb nyertese nem mds, mint a Mol me-
nedzsmentje, feltehetGen nem fiiggetleniil a véllalat
altal az Orban-rendszer gazdasigi mikodtetésében
jatszott kiemelkedSen fontos szereptdl.? A Corvinus
mintegy beépiilt a Mol altal kontrollalt vallalathdlé-
zatba, és az egyetem irdnyitisiéban megjelentek a
Molra jellemzé vallalatiranyitdsi gyakorlatok.

Ezeknek a villalatirdnyitdsi technikdknak a leg-
t6bb képviselSje és az egyetem elsé szdmu vezetsje
Anthony Radev, a Mol igazgatésiginak (és a Ma-
gyar Labdarigé Szovetség elnokségének) tagja lett,
akinek egy kordbban a Corvinuson nem létez8 elno-
ki posztot kredltak. A Corvinust ekkortél Radev
2024-es tavozdsiig az tgynevezett Elnoki Testiilet
(ET) irdnyitotta, aminek maga Radev volt a vezetd-
je, mésik két tagja pedig az akadémiai teriiletet ird-
nyit6 rektor és a gazdasigi-miszaki-pénziigyi mi-
kodésért felelss kancelldr, azaz a miasik két, szintén
a fenntarté alapitvany kuratériuma dltal kinevezett
egyetemi vezetd.

Radev kordbban hosszi idén at a McKinsey ta-
nicsad6 cég budapesti irodajit vezette; emellett Her-
nidi egyetemi barétja és bizalmasa. Legfontosabb fel-
adata a Corvinus hierarchizildsa és a kuratérium dltal
megfelel6nek tartott vallalati képre forméldsa volt.
Magatartisa, attitidje, kommunikécids stilusa min-
den szempontbdl idegen volt az egyetemi standar-
doktél. Szivésan és ellentmonddst nem tliréen érvé-
nyesitette az akaratdt és teljesitette a megbizatasat:
fokozatos, kitarté munkéval gytrte maga ald a rd bi-
zZott egyetemet.
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A MEGTORLAS ES AZ UJ, MOL-~

HU EGYETEMI HIERARCHIA

KONSZOLIDACIOJA 2022-1G
VARATOTT MAGARA

Igaz, ehhez neki is évekre volt sziiksége. 2019
végén megsziintek a karok és velik a kari tandcsok,
az autoném akadémiai dontéshozatal egyik legfon-
tosabb intézményei. Leértékel5dott a tanszékek sze-
repe, és az akadémiai szervezet
egyetlen valédi, adminisztrativ erd-
forrdsokkal tobbé-kevésbé 6nalléan
gazdilkodé egységeivé a karok és
tanszékek kozt kordbban koztes
helyzetet betoltd intézetek véltak.
Innentél kezdve az egyetemvezetés az intézetvezets-
kon keresztiil igyekezett kézivezérelni az akadémiai
szervezetet.

2020 6szén a Gazdasdg- és Kozpolitika Intézet
vezetSje, Hajnal Gyorgy rdam bizta a Gazdasigpoli-
tika és Munkagazdasigtan Tanszék irdnyitdsat.
Ekkor még fel sem meriilt, hogy barki beleszélna egy
ilyen intézetvezeti dontésbe, mikozben addigra mér
tagja voltam a szakszervezet vezetSségének és a 2020
tavaszdn megvilasztott 4j Corvinus Alkalmazotti
Tanacsnak. 2021 8szén az Gj rektor, Takdts E16d
osszegyetemi bemutatkozé férumén nyiltan birdltam
Radevet, amivel nem arattam sikert a vezetSségnél,
de a felszinen nem volt kévetkezménye a fellépésem-
nek. Igaz, az intézetvezetém, aki a mdsik renitens
tanszékvezetének, Rosta Miklésnak’ is a f6noke volt,
valészintleg villimharitoként is miikodott.

A megtorlés és az 4j, Mol-hi egyetemi hierarchia
konszolidici6ja 2022-ig vératott magara, amikor az
egyetemvezetés dtalakitotta az intézeti strukturit, le-
cserélte a nem elég megbizhaténak tartott intézetve-
zetdket (koztiik Hajnalt), litvinyosan elbocsitott né-
hdny — formdlisan k6z6s megegyezéssel tavozé
— munkatdrsat,'® és 4j vilasztisi és mikodési szaba-
lyokat vezetett be a szendtusban. Ez utébbiak lénye-
gében lehetetlenné tették, hogy a szendtus a kordbbi
gyakorlatnak megfeleléen a mindenkori egyetemve-
zetés intézményi ellensulyaként miikédjon. Szabé
Lajos Gyorgy akadémiai tertletért felelSs rek-
torhelyettesbdl dltalanos rektorhelyettessé lépett el8,
és — Takdts E16d rektor jévahagyasival — a kezébe
vette a renitens akadémiai egységek megregulazasat.

KIRUGASOM TORTENETE
3.1. Elszmények

A rektori posztot 2021 kozepéig betdlté Linczi And-
rassal, bar politikailag meglehetdsen tvol dlltunk
egymistdl, nem volt konfliktusom. Rosszallotta
ugyan, hogy Corvinus Kozéleti Klub néven egyete-
mi kozéleti beszélgetéssorozatot szerveztem az egye-
temvezetés engedélye nélkil, és nem oriilt, amikor
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2021 juliusdban, rektorsigdnak utolsé napjaiban a
szakszervezeti kollégakkal corvinusos pélékban vo-
nultunk fel a Budapest Pride-on," de tudomdsom
szerint fel sem mertilt, hogy ennek komolyabb k-
vetkezménye legyen.

A helyzet 2022 tavaszan kezdett valtozni. A sajit
intézetemet tovabbra is demokratikus dontéshozatal
jellemezte, az Gj intézeti strukti-
ra bevezetésére és a szenitus vi-
lasztdsinak és miikodési rendjének
atalakitdsdra késziilg, az egyetem-
iranyitasi kompetencidkat tovibb
koézpontosité egyetemvezetés
azonban j, az addiginal jéval
restriktivebb kommunikéciés sza-
balyokat vezetett be. Ez egy ugy-
nevezett elnoki testileti rendelke-
zés volt: a vdlasztott vagy
tudomdnyos egyetemi testiiletek
altal legkevésbé ellendrizhets és a
dontéshozatali hierarchidban leg-
magasabban elhelyezkedd egyete-
mi testilet altal elfogadott szabdlyzat. A 2022 mar-
ciusdban kiadott rendelkezés lényegében minden
fontos, az egyetem miikodését érint8 kérdésben az
Elnoki Testiilet harom tagjinak tartotta fenn a nyil-
vinos megszolalds jogit, ideértve az egyetemet érin-
t6 szakpolitikdkkal és koltségvetési kérdésekkel kap-
csolatos nyilatkozattételi jogot is.'

Tobben jeleztiik az egyetemvezetésnek, hogy ez
igy nem lesz j6, mert a szabalyzat ebben a formdban
egyrészt korlitozza a szakért6i megszodlalas lehetd-
ségét (ami egy egyetemi oktaténak munkakori fel-
adata), masrészt potencidlisan olyan tig és rosszul de-
finialt korben jelent korlatozdst, amely sérti a
sz6ldsszabadsdgot. Erre vilaszul az egyetemvezetés
kozolte, hogy a tovibbi egyeztetések idejére igymond
felfiiggeszti a rendelet végrehajtisit, az azonban to-
vébbra is valtozatlan forméban elérhetd volt az egye-
temi honlapon, azaz formdlisan érvényben maradt.

Erre én vélaszul az egyetemi szakszervezet veze-
tésével egyeztetve, a Magyar Helsinki Bizottsig se-
gitségével bepereltem az egyetemet, azt kérve a biré-
sagtol, hogy kotelezze az alapjogokat sérts és az
akadémiai szabadsig elveivel ellentétes rendelkezés
visszavondsira. Eredményesen: az egyetemvezetés —
nyilvin nem fliggetlenil a kézben az egyetemen beliil
is zajl6 vitatol — visszavonta a mérciusi rendelkezést,
és jalius 15-i hatallyal vjat adott ki, ami immadr nem
iltaldban, hanem ,a Corvinus nevében” korlatozta a
nyilatkozattételt.”® A rendelkezés néhdny mds pont-
ja ugyan tovdbbra is vitathaté maradt', 4m a szabd-
lyozds mindsége Gsszességében nagysigrendekkel ja-
vult. Az akcié tehdt eredményes volt, de az
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A 2022 MARCIUSABAN KI-
ADOTT RENDELKEZES LENYE-
GEBEN MINDEN FONTOS, AZ
EGYETEM MUKODESET ERINTO
KERDESBEN AZ ELNOKI TESTU-
LET HAROM TAGJANAK TAR-
TOTTA FENN A NYILVANOS
MEGSZOLALAS JOGAT, IDEERT-
VE AZ EGYETEMET ERINTO
SZAKPOLITIKAKKAL ES KOLT-
SEGVETESI KERDESEKKEL KAP-
CSOLATOS NYILATKOZAT-
TETELI JOGOT 1S

egyetemvezetés ezen a ponton valészintleg végleg el-
konyvelt renitens ,ellenzékinek”.

Az egyetemi intézeti struktira 2022-es dtalakitd-
sakor megsziint a Gazdasig- és Kozpolitika Intézet,
aminek a Rosta Miklés ltal vezetett régi (Osszeha-
sonlité és Intézményi Gazdasigtan Tanszék) és az
dltalam vezetett 4j (Gazdasigpolitika és Munkagaz-
dasigtan Tanszék) tanszékem is
része volt. Mindkettdt a Kézgaz-
dasdgtan Intézetbe integraltik,
aminek vezetdje, Major Klira, a
sajat intézetében megsziintette a
tanszékeket. Ekkor tortént, hogy
Major Klira kezdeményezésére,
Szabé Lajos dltalinos rektorhe-
lyettes jévahagydsaval két egyko-
ri tanszéki kollégamat minden
szakmai indok nélkiil — bar for-
malisan k6z6s megegyezéssel —
elkuldték az egyetemr6l. Ez ellen
Toronyai Gaborral, az egyetemi
szakszervezet vezetSjével egytitt
Takats E16d rektornal, Szabé Lajosnal, Major Kla-
rinal és az egyetemi HR-vezetdnél is tiltakoztunk —
eredményteleniil. Ehhez kapcsolédéan hosszi, az
ligy részleteit és az dltalinos egyetemi helyzetet is
targyald levelet killdtem Takats Elédnek, amibél 6
késébb idézett az etikai tigyével foglalkozé egyete-
mi bizottsdg eltti meghallgatisdn, 2023 édprilisd-
ban.’®

Egy furcm egyetemi vizsga

Ilyen el6zmények utin kezdddott el az egyetemen a
2022-es 8szi félév. Ebben a félévben, immadr az 4j
egyetemi intézetem, a Kézgazdasigtan Intézet okta-
t6jaként tobbek kozott mikrookonémidt tanitottam
egy angol nyelv{i szemindriumi csoportban. A cso-
port tagja volt egy érdekesen csengd orosz vezeték-
nevi, az 6rik tilnyomé tdbbségét litogats, azokon
olykor aktiv és egy alkalommal a tananyaggal kap-
csolatos kérdéseivel a fogadééramra is elldtogato, rim
osszességében kifejezetten j6 benyomast tevs hallga-
t6. Ez a hallgaté, mint arra az egész évfolyam szd-
mira kotelezd, tobb szemindriumi csoporttal miiko-
dé tirgy oktatdsinak koordindldsit végzs kollégam,
Vyacheslav Arbuzov valamikor novemberben felhiv-
ta a figyelmet, nem teljesitette a tirgybdl a vizsgira
bocsitds feltételeit. Nem irt elegendd szdmu, bizo-
nyos szinvonalat elérd ,kvizt”, amirél a t6bbi hason-
16 helyzeti hallgatéval egyiitt kollégam értesitette.
A hallgaté ezen megiitkozott és elébb személyesen,
majd e-mailben is megkeresett, vitatva a dontés jo-
gossdgat.
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A hallgaté6tél december 7-én kora este kaptam
e-mailt, amiben az irdnt érdekl6dott, hogy hogyan
tudna részt venni a vizsgin a t6liink kapott értesités
ellenére. Aznap késé este tovabbitottam a levelet
Vyacheslav Arbuzovnak, aki révid
idén belil vilaszolt és kozolte,
hogy nem tudunk a hallgatéval
kivételt tenni. Megkoszontem a
vilaszt és megigértem, hogy mds-
nap, december 8-in vele azonos
tartalmu valaszt kildok a hallga-
ténak. Ezt december 8-dn késé este meg is tettem,
elébb azonban nem virt fordulatot vettek az esemé-
nyek.

Aznap délutdn ugyanis megjelent az egyetemen a
hallgat6 édesanyja. Kozvetlenil az dltalam tartott
mikrodkondémia éra utdn belépett a terembe, és hosz-
szasan gyézkodni kezdett réla, hogy a fidt megilleti
a vizsgazis lehetdsége. Elmondta, hogy annak ide-
jén 6 is erre az egyetemre jirt, és nem hiszi, hogy ha
mi, oktatdk, agy akarjuk, nem tudjuk lehetévé tenni,
hogy a fia vizsgazhasson. Ha kell, orvosi igazolast is
be tudnak szerezni — mondta. ,Baromsdgnak” nevez-
te a hallgaték kozti esélyegyenl8ség fontossdgira vo-
natkozé érveimet, és hozzitette, hogy a férje nagyon
befolydsos ember, és nem volna j6, ha neki kellene
beavatkoznia az tgybe.

Ezutdn késén este irtam meg a Vyacheslav
Arbuzovval el6z6 éjszaka egyeztetett tartalma vé-
lasz-e-mailt a hallgaténak, amiben ismét elutasitot-
tam a kérését, és meglep8désemet fejeztem ki az
édesanyja egyetemi litogatdsdval kapcsolatban. Jelez-
tem neki, hogy mi oktaték dltaliban magukkal a
hallgatékkal vagyunk kapcsolatban, nem a csaldd-
tagjaikkal, és nem szerencsés egy csalddtagnak el6re
nem egyeztetett médon megjelennie egy tandra
végén. Azt is elmondtam, hogy 4ltaliban sem értek
egyet az eljardsukkal, mivel igy gondolom, hogy va-
lamennyi hallgatéra ugyanazoknak a szabélyoknak
kell vonatkozniuk.

Maisnap, december 9-én e-mailben tdjékoztat-
tam Major Klira intézetvezetSt és Vyacheslav Ar-
buzov tantirgy-koordindtort a torténtekrsl. Mind-
ketten tdmogatdsukrol biztositottak: Vyacheslav
Arbuzov azt védlaszolta, hogy egyetért a hallgaté
édesanyjanak adott vilasszal és a hallgaténak irott
vilasz-e-maillel, és hozzitette, hogy az édesanya
részérdl elhangzottak olyan fenyegetésként értel-
mezhetSk, amelyek veszélyeztethetik az egyetemi
oktatdsi rendszer integritdsat. Major Klira sajnala-
tat fejezte ki a torténtek miatt, és az egyetértésérél
biztositott. Azt kérte, hogy ha legk6zelebb valami
hasonléra keriil sor, vagy a hallgaté édesanyja to-
vabb zaklat, értesitsem.
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FEBRUAR 9-EN ETIKAI ELJA-
RAST KEZDEMENYEZTEM
HABIS HELGA DEKAN, SZAN-
TO RICHARD DEKAN ES
TAKATS ELOD REKTOR ELLEN

Erre az e-mail-viltdsra még visszatérek, mivel
nagy szerepe lesz a 2023. oktober 24-i rendkivili el-
bocsitdsomban. Most azonban még 2022 decembe-
rénél tartunk. A talilkozasunkat kéveté napokban a
hallgat6é édesanyja felkereste
Habis Helga dékint, akinek
ugyan praktikusan semmi koze
nem volt az dltalunk tartott
mikroékonémia kurzushoz (dé-
kanként a mesterképzésekért fe-
lelt, a kurzus oktatdsdban pedig
nem vett részt), de a hivatalos egyetemi informdcio-
kat tartalmaz6 Neptun-rendszerben tévedésbsl 6 sze-
repelt tirgyfelelssként. (Hogyha 6 maga ezt tartotta
mérvadénak, és akkor miért nem jért el ténylegesen
is ebben a min@ségében, és hogy Major Kldra a tirgy
oktatdsiért felelGs intézet vezetSjeként ezt miért nem
kérte téle, azt nem tudom.)

Kettejiik talilkozdsa utdn, december 13-4n a hall-
gat6 édesanyja e-mailt irt a dékdnnak, amiben immar
irdsban is kérte, hogy fia az dltalunk irottakkal ellen-
tétben vizsgdzhasson. Habis Helga ezt az e-mailt
mésnap, december 14-én tovabbitotta nekem, és meg-
kért, hogy vilaszoljak az édesanydnak. Ezt megtet-
tem, megismételve a hallgaténak kildétt december
8-i levelemben irottakat.

Az édesanya vilasza nem sokat vératott magara.
December 16-i, Habis Helgdnak cimzett e-mailjé-
ben elégedetlenségét fejezte ki, amiért ,alkalmazot-
tai [mdrmint én és a kollégdim] ignoraljuk a rende-
leteit és visszautasitjuk a kéréseit”. Ugyanezen a 2022.
december 16-i napon a hallgaté édesapja, Magyaror-
szig egyik leggazdagabb tizletembere, a nyilvinosan
rendelkezésre 4116 informacidk szerint ebben az id6-
szakban jelent8s Mol-részesedéssel is rendelkezd
Rahimkulov Timur' is irt a dékdnnak, és szintén
elégedetlenségének adott hangot. Levelében, amelyet
misolati példdnyban az egyetem rektordnak is meg-
kildott, Rahimkulov ar név szerint is megemlitett
mint olyan oktatét, akinek a teljesitményével kiilo-
nosen elégedetlen.

Amennyire az dltalam kezdeményezett etikai el-
jarasok dokumentumaibdl rekonstrudlhatd, az édes-
apdnak a rektori titkdrsdgra eljut6 levele inditotta be
az egyetemvezetés érdemi reakciéjit az tigyben. A le-
velet a rektori titkdrsdg munkatdrsa tovébbitotta Vas
Réka oktatisi rektorhelyettesnek, azzal, hogy rektor
ur kéri a panasz teljes kivizsgdldsit, és hivni fogja a
rektorhelyettest a részletekért. Az etikai eljdrds ira-
taibol kideriil, hogy Vas Réka rektorhelyettes két
nappal késébb, december 18-dn azt irta Habis Hel-
ganak, hogy a hallgaté nyujtson be dékdni mélta-
nyossdgi kérelmet technikai problémakra hivatkoz-
va, amelyek dgymond akaddlyoztik a megfelels

FORUM / 73



szamu kviz beaddsaban. Vas Réka azt is kérte Habis
Helgatol, hogy egyeztessen velem, hogy ,,minden
rendben legyen”.

Habis Helga irt a hallgaténak, hogy adjon be dé-
kani méltinyossdgi kérelmet technikai problémakra
hivatkozva, amit a hallgaté meg is tett. Kérelmét
Szant6 Richdrd alapképzésekért felel6s dékdn soron
kivil elbirdlta, és engedélyezte, hogy a hallgaté
potkvizt irjon. Az etikai eljards szerint a Moodle-
rendszer nem rogzitett a hallgatét a kvizek beadasa-
ban akadalyozé technikai problémat.

Miutén a hallgaté sikeresen megirta a pétkvizt, az
egyetemvezetés szimdra ugy tlinhetett, hogy immdr
semmi sem akaddlyozza a hallgaté vizsgatételét. Ki-
derilt azonban, hogy a hallgaté nemcsak kvizbdl irt
keveset a szorgalmi id8szakban, hanem ugynevezett
hézi feladatokbdl is, amelyekbdl ugyancsak megha-
tirozott szimut és minGségiit kellett beadni a félév
sordn. Ezt a kanyart mar nem tudta bevenni az egye-
temvezetés és a hallgaté koopericidja, igy végiil
Habis Helga Vas Rékéval egyeztetve, Major Klira
tudtdval létrehozott egy kiilon vizsgaalkalmat a hall-
gaténak, aki ennek keretében a t6bbi hallgatétdl el-
kiilnitve, az intézeti titkdrsagon
irt meg egy, csak a szimdra elér-
hetd, személyesen a dékdn 4ltal
kijavitott vizsgadolgozatot.

Amikor a vizsga el8tti napon
rajottem, hogy Habis Helga mire
késziil, felhivtam Takats Elsdot
és megprébaltam rdvenni arra,
hogy lépjen kozbe és akadélyozza
meg a megkiilonboztetd vizsgiz-
tatdst. A rektor dllispontja nem
volt egyértelmd. Amikor azonban
mésnap reggel megnéztem a kol-
légdimmal egyiitt tartott, mindenki szdmadra elérhe-
t6 vizsgdra feliratkozottak névsorit, és azon nem volt
rajta a hallgat, tudtam, hogy nem sikertilt meggydz-
noém a rektort. Még egy utolsé kisérletet tettem:
irtam egy e-mailt valamennyi, az tigyben dltalam
érintettként azonositott kolléganak és egyetemi ve-
zetének.

Amikor 2023. janudr 27-én bementem vizsgaztat-
ni, a kollégdimtdl tudtam meg, hogy a hallgaté az in-
tézeti titkdrsigon il, és ir egy, a miénktdl eltérd vizs-
gadolgozatot. Felrohantam a titkirsigra megnézni,
hogy valéban igy van-e. Igy volt. Ezutin SMS-eket
valtottam Takéts El6ddel,"” aki ezekre reagélva a reg-
geli e-mailemre irt reply-all véilasszal, de a cimzettek
korébe Vas Réka oktatdsi rektorhelyettest is beemel-
ve, beszdmolot kért Szanté Richard alapképzésekért
telelss dékantdl a torténtekrsl. A dékan vilaszdban
kozolte, hogy noha a hallgaté a félév sordn hazifel-
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AZ ETIKAI TESTULETEK MIND-
HAROM ESETBEN ELMARASZ-
TALTAK AZ ERINTETTEKET. A
KET DEKANT AZ ETIKAI KO-
DEX 1.2. PONTJABA FOGLALT
MEGKULONBOZTETESMENTES-
SEG ELVENEK MEGSERTESE MI-
ATT, A REKTORT UGYANEZERT
ES A 2.2. PONTBAN FOGLALT
FELELOS DONTESHOZATAL
ELVENEK MEGSERTESEERT

adatokbél 50 szdzalékndl kevesebb pontot gydjtott,
allaspontja szerint szabalyos és sikeres vizsgit tett
mikrodkonémidbdl.

Szabdlytalansdigok szankcick nélkiil:
Az etikai eljardsok

Januér 30-4n levelet irtam minden 4ltalam ismert, az
tigyben érintett kollégdnak és egyetemi vezetSnek,
amiben jeleztem, hogy etikai eljarast kivinok indita-
ni az Gigyben, amivel kapcsolatban tdjékoztatdst kér-
tem az egyetem vezetd jogaszaitl. Miutdn ezt meg-
kaptam, februdr 9-én etikai eljardst kezdeményeztem
Habis Helga dékdn, Szint6 Richdrd dékédn és Takats
Elsd rektor ellen.

A két dékdn esetében az egyetem Jambor Attila
egyetemi tandr dltal vezetett dlland6 Etikai Bizott-
sdga, a rektor esetében a vele szemben a munkaltat6i
jogokat gyakorlé alapitvanyi kuratérium dltal kije-
161t, Lanczi Andrés kuratériumi tag édltal vezetett
Eseti Etikai Bizottsdg jart el els6 fokon. Az etikai
testiiletek mindhdrom esetben elmarasztaltik az
érintetteket. A két dékdnt az Eti-
kai Kédex 1.2. pontjiba foglalt
megkiilonboztetésmentesség el-
vének megsértése miatt, a rektort
ugyanezért és a 2.2. pontban fog-
lalt felelds dontéshozatal elvének
megsértéséért.'®

Az els6foku dontések meglep-
tek, de sejtettem, hogy még nem
értiink a folyamat végére, és ma-
sodfokon sok minden térténhet.
Igy is lett: mindhdrom egyetemi
vezetd fellebbezett, és masodfo-
kon mindhidrmukat felmentette az illetékes férum,
lezdrva a veliik szembeni etikai eljardsokat.

A két dékdn esetében Szabd Lajos dltaldnos rek-
torhelyettes egyszemélyben hozta meg a mdsodfo-
ka dontést. Szanté Richird esetében a rektorhe-
lyettes semmilyen, az etikai elmarasztaldst indoklé
korilményt nem talalt. Habis Helga esetében Szabé
Lajos is megdllapitotta a megkilonboztetésmentesség
elvének sérilését, de nem értett egyet az Etikai Bi-
zottsdggal abban, hogy a megkiilénboztetd vizsgiz-
tatdsra a hallgaté csalidjanak vagyoni helyzetére
tekintettel kertilt sor. Mivel ez szerinte nem volt
bizonyithaté — kb. azt mondta errél, hogy nem 14-
tunk bele Habis Helga fejébe —, a rektorhelyettes
Szint6 Richdrdhoz hasonléan 6t is felmentette az
etikai felelgsség aldl. (Szabénak erre a dontésére
még visszatérek a kovetkezd, szabdlytalansigi el-
jarasrol szol6 részben.) A masodfoku felmentd ha-

FUNDAMENTUM / 2025. 3-4. SZAM



tarozatok hirére testiiletileg lemondtak az dllandé
Etikai Bizottsdg tagjai.

A Hernddi Zsolt vezette alapitvinyi kuratérium
testiiletileg jart el Takats E16d rektor esetében mé-
sodfokon. Hernadi el6re bejelen-
tett médon tartézkodott (hogy
miért, az nem vildgos), Linczi
pedig nem vett részt a dontésben
(feltehetSen az elséfoku eljardsban
val6 érintettsége miatt). A masik
hédrom kuratériumi tag — Bacsa
Gyorgy, Palotai Déniel és Viradi
Jozset — dltal megszavazott hatd-
rozat hatilyon kivil helyezte az
Eseti Etikai Bizottsdg elmarasztalé hatirozatit, és
megsziintette a rektor elleni etikai eljarast. Az indok-
lds az volt, hogy az elséfoku etikai eljardsokban a
megkiilonboztetésmentesség elvével ellentétesnek mi-
nésitett vizsgdztatds szabalytalansiga a kuratérium
szerint érdemben nem volt vizsgdlhatd, ezért a vizs-
gt szabalyosnak kell tekinteni. Ennél tovdbb nem is
bajlédtak a felment6 itélet megalapozdsaval: egysze-
rlen kijelentették, hogy ,[m]indezekre tekintettel a
Kuratérium arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
ténydllds tisztdzdsa korében felmeriilt hidnyossigok
miatt az Eseti Etikai Bizottsdg dontését hatdlyon
kiviil helyezi és az etikai eljardst megsziinteti”.

A rektor ennek ellenére nem maradt a helyén:
midsfél ordval a felmentd hatdrozat kihirdetése utin
megjelent az egyetemi intraneten a hir, hogy 2023.
julius 31-én, napra pontosan két évvel a rektori be-
iktatdsa utdn, Takdts El6d tivozik az egyetem aka-
démiai szervezetének élér6l."” A hir meglepett, és az
atlathatatlan egyetemi mikodés ujabb bizonyitékat
lattam benne. Ha a rektor nem kévetett el etikai vét-
séget, miért mondott le? Ha elkovetett, miért men-
tette fel a kuratérium masodfokon? Az egyetemi ve-
zetés dltal folytatott kommunikdciés stratégia
lehetetlenné tette az ilyen és ehhez hasonlé kérdések
tisztdzdsat, és val6jaban célként sem tartalmazta soha
az dtlathat6 intézményi viszonyok megteremtését. El-
lenkezéleg, egy olyan belterjes és informilis, a sze-
mélyes fliggelmi viszonyok bonyolult és dtlathatatlan
halézatan alapuld szervezetiranyitdsi modellbe illesz-
kedett, aminek alapvetd célja egy kézivezérelhetd
egyetem létrehozdsa és mikodtetése volt.

Ennek az ambiciénak a legfontosabb kivitelezje
és egyben leghangsulyosabb figurdja a korldtlan fel-
hatalmazasat kozel korlatlan 6nkénnyel alkalmazé
Szabé Lajos volt. Ha a Bézelbdl hazatért, princeto-
ni PhD-vel rendelkez8 Takits E16d feladata a
Corvinus nemzetkozi keretek kozt is értelmezhetd
prezentildsa volt, akkor Szabé végezte mogotte az
aprémunkdt: az egyetem dtalakitdsat és a fenntartéi
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AZ EGYETEMVEZETES MINDIG
MINDENROL TUDNI AKART,
MIKOZBEN A LEHETO LEGKE-
VESEBB INFORMACIOT IGYE-
KEZETT MEGOSZTANI A SZER-
VEZETI HIERARCHIA ALA-
CSONYABB FOKAIN ALLO
MUNKATARSAKKAL

szdndékok minden elvtél és akadémiai értéktdl fug-
getlen, hiperpragmatikus érvényesitését. Ebbe a
munkamegosztisba illeszkedett Szabénak az etikai
eljarasokban mdsodfoku dontéshozéként jatszott sze-
repe is, ami utdn — Takdts tdvoza-
sat kovetéen — megbizott rektorrd
lépett el8.

A kuratériumnak ez a dontése
megiitkozést keltett, amit a Szak-
szervezeti Bizottsag 4ltal 2023.
julius 11-én kiadott kozlemény is
jelez. Ebben kifejtettiik, hogy
Szabé dltalinos rektorhelyet-
tesként a megel6z4 négy év egye-
temi 4talakitdsi folyamatainak egyik legnépszertitle-
nebb szereplGje volt. ,Nevéhez szimos »er6bél attolt,
az egyetemi autonémidt semmibe vevd intézkedés fii-
z6dik, koztik egyetemi szakok és szervezeti egysé-
gek egyik pillanatrdl a mésikra térténd megsziinte-
tése, valamint egyetemi kollégik — formalisan k6z6s
megegyezéssel zarul6 — tivozdsinak méltatlan és
méltdnytalan kikényszeritése” — irtuk. Leszogeztiik,
hogy az dtalakitdsi folyamat ,nélkilozte az alulrél
jové kezdeményezéseket és az egyetemi vezetés min-
denkori akaratit ellenpontozé dolgozéi visszajelzé-
sek komolyan vételét”, és a végrehajtdsa sorin meg-
sziintetésre keriilt, vagy kitresedett az akadémiai
autonémia valamennyi intézményi biztositéka. Azt
is hozzitettiik, hogy az etikai tigyekben elséfokon el-
marasztalt két dékdn vonatkozdsdban a Szabé altal
hozott mésodfoku dontések ,.indoklasa jogilag és eti-
kailag kétséges”.

Az innentd] kezdve az elsésorban Radev és Szabé
dltal fémjelzett egyetemvezetést zdrt, hierarchizalt
kommunikicid, az informacids aszimmetridk tuda-
tos fenntartdsa, és az alulrdl jové kezdeményezések
terének lehetd legsziikebbre szabisa jellemezte. Az
egyetemvezetés mindig mindenrdl tudni akart, mi-
kozben a lehetd legkevesebb informiéciét igyekezett
megosztani a szervezeti hierarchia alacsonyabb foka-
in 4ll6 munkatdrsakkal. Ez volt az egyetem vallalati
minta szerinti hierarchizdldsinak egyik leghatéko-
nyabb mddszere: a f6n6kéd mindent tud a munka-
helyi tevékenységeidrsl, minden a személyes helyze-
tedet érint6 kezdeményezéshez a jévahagydsira van
sziikséged, amit, ha ugy latja jénak, minden tovibbi
nélkil meg is tagadhat téled. Ez volt a Moltdl atvett
hires ,,one-over-one” elv érvényestiilésének valédi tize-
nete: ki vagy szolgéltatva a f6n6kodnek, és az egyet-
értése nélkiil a nap végén semmit nem tehetsz meg.
Ami egy, a személyes teljesitményen és az akadémiai
szempontok autoném mérlegelésén alapuld, meri-
tokratikus egyetemi vildgban kiilonésen bizarrnak
tlnik.
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Nem csoda, hogy mindez a gyakorlatban olykor
kissé sziirredlis helyzeteket sziilt. Az etikai eljardsok
meginduldsit kovetSen példaul az eljardsokat jogisz-
ként segit6 Biré Barbara egyetemi jogi vezet§ meg-
probalt velem aldiratni egy titoktartdsi nyilatkozatot,
amiben az dllt, hogy senkinek még az etikai eljara-
sok 1étezésérsl sem szélhatok egy sz6t sem, ellenke-
26 esetben kb. azonnal bortonbe zarhatnak az egye-
tem mint munkaadé ,jogos gazdasigi érdekeinek”
sériilése miatt. Nem irtam ald, ami utdn a jogi veze-
t6 figyelmeztetett, hogy ettdl még ugyanugy fellép-
hetnek velem szemben, ha az egyetem ugy litja
jonak.

Az egyetemvezetés ennek megfelelGen rosszul vi-
selte, hogy id6rél idére hirt adtam az etikai eljard-
sokrdl a kollégdimnak, amire a szakszervezeti
Facebook-csoportot és a sajit egyetemi intézetem le-
velez6listdjat hasznaltam, természetesen az intézet-
vezetém rosszalldsa mellett. Ezeknek a hiraddsok-
nak egy része a sajtéhoz is eljutott®, én azonban
ebben az idszakban még nem adtam nyilatkozato-
kat. 2023 juniusiban, az etikai eljardsok lezdrdsa utin
elébb Apiti-T6th Kata egyetemi kommunikaciés ve-
zet6tdl, majd Bir6é Barbaritdl kaptam figyelmezte-
tést az egyetemi kommunikdcids
és GDPR-szabdlyok illitélagos
megsértéséért. Ezutin Major
Kléra intézetvezet6tsl kaptam
irdsbeli figyelmeztetést, amire vi-
laszul julius elején Toronyai Gébor
szakszervezeti elnok javaslatdra
engem tdmogaté aldirdsgydjtés in-
dult az egyetemen, amihez mint-
egy kétszdzotvenen csatlakoztak.
(Ez nagyjabdl az egyetemi dolgo-
261 1étszdm negyede.)

Az informécidkhoz valé hozza-
férés, illetve annak akaddlyozdsa a
tovdbbiakban is kulcskérdés maradt. Az etikai eljd-
rasok jogerds egyetemi lezdrdsa utdn, az Etikai K6-
dexben foglalt jogommal élve a TASZ segitségével
birésighoz fordultam, és kértem a dontések felilvizs-
galatit. Ezutdn, minden lehetséges egyetemen belii-
li eljarasi 1épés megtételét kovetSen fordultam a nyil-
vanossdghoz, és adtam hosszu interjut a 444-nek.?!
Ezt egy-két tovibbi nyilatkozat kovette??, amelyek-
ben mindig igyekeztem 6vatosan fogalmazni, hogy
a lehetd legkisebb timadasi feliiletet adjam magam
ellen az egyetemvezetésnek.

A nyilvdnossighoz val6 hozzaférés més szempont-
bdl is nagyon fontos volt. Egyrészt csak igy tudtam
a kollégdim tudomdsdra hozni, hogy az egyetemve-
zetés az egyetem sajit etikai kédexével ellentétes
médon zirta le az etikai eljardsokat. Mdsrészt egy dl-
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MEGFELELOEN ROSSZUL VISEL-
TE, HOGY IDOROL IDORE HIRT
ADTAM AZ ETIKAI ELJARA-
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LEVELEZOLISTAJAT HASZNAL-
TAM, TERMESZETESEN AZ IN-
TEZETVEZETOM ROSSZALLASA
MELLETT

lamilag elismert diplomat adé egyetem kozintéz-
mény, ezért a szélesebb kozvéleménynek is joga van
tudni, hogy milyen etikai szabalyok szerint m(iko-
dik, és hogy a sajit vezetése betartja-e ezeket. Ha
ugyanis nem, az valamennyi, az egyetem altal kial-
litott diplomdra rossz fényt vet. Harmadrészt az tgy-
nek ebben a szakaszdban mdr a nyilvinossig jelen-
tette szimomra a legfontosabb védelmet. Azzal
kapcsolatban ugyanis nem volt kétségem, hogy az
egyetemvezetés, ha médjaban dllna, szivesen meg-
szabadulna télem. Azt azonban nem tudtam, hogy
ezt hogyan képzelik el.

Szankcick szabdlytalansagok nélkiil:
A szabdlytalansdgi eljdrds

Szabé Lajos szabdlytalansdgi bejelentése

Szabé Lajos (akkori) dltalanos rektorhelyettes a Ta-
kats El6d elleni etikai eljards 2023. janius 8-i befe-
jezése el6tt néhdny nappal, 2023. jinius 2-dn sza-
balytalansigi bejelentést tett* Takits E16d rektornal
és Domahidi Akos kancellarndl.?*

A szabilytalansigi eljirds egy
2016-ban, az akkori szendtus ren-
deletével létrehozott jogintéz-
mény,” amit tudomdsom szerint
ebben az esetben alkalmaztak els-
sz0r és mindeddig utoljira a
Corvinuson. Az eljirds megalko-
téinak szdndéka szerint arra valg,
hogy ha valaki valamilyen sza-
balytalansdgot észlel, akkor annak
bejelentését kovetSen a kancelldr
és a rektor felugyelete mellett
folytathassék le az erre vonatkozé
hivatalos vizsgilatot. Az egyetem
gazdilkoddsanak és technikai funkcidinak feliigye-
letével megbizott kancellirnak vélhetden azért szant
fészerepet a rendelet, mert a kivizsgdlandé szabily-
talansigok kozt értelemszerten lehetnek gazdasigi-
pénziigyi jellegtiek is. Az észlelt szabdlytalansdgot a
rektornak és a kancelldrnak kell bejelenteni, akik a
rendelet szerint vagy egytitt dontenek az eljirds meg-
inditdsardl, vagy a kancelldr 6nalléan intézkedik.

Szabé Lajos a szabélytalansigok széles korét azo-
nositotta az etikai eljardsok altal érintett mikrooko-
némia-kurzus megszervezése, oktatisa és a Habis
Helga dltal — Major Klara és mds egyetemi vezetSk
tudtdval és jévahagydsaval — lebonyolitott vizsgdzta-
tas korul. Eltéréek voltak a Moodle és a Neptun
rendszerben szerepld tantirgyi adatlapok. A Moodle
rendszerben taldlhat6 — a tirgy oktatdsa sordn 4lta-
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lunk haszndlt — tantdrgyi adatlapban a rektorhelyettes
szerint nem voltak elég precizen megfogalmazva a
tantirgyi kovetelmények. A Neptun és a Moodle
rendszerben taldlhat6 tantirgyi adatlapok mds-mds
személyt jelltek meg tirgyfelelésként. Rossz volt a
tantirgyi kovetelményekkel kapcsolatos kommuni-
kacié Habis Helga és koztem, amivel kapcsolatban
Habis Helga targyfelelésként nem kérte az intézet-
vezetd segitségét. Ugyanakkor — irta Szabé Lajos
»2Major Klara intézetvezets is hibdzott, mert nem jart
el kells alapossdggal a tekintetben, hogy 1épéseket
tegyen a kovetelményekkel kapcsolatos eltérd dllds-
pontok kezelésére, és a kérdésben a dontés meghoza-
taldért sem tette meg a megfelels lépéseket”.?® De a
tantargyi adatlapok és kovetelmények koriili helyzet
tisztdzatlanul hagyasival szerinte
hibédzott az egyik intézetvezetd-
helyettes, a Moodle-ben szerep-
16 tantdrgyfelelSs és a tirgy vala-
mennyi oktatéja, koztiik én is.

A bejelentésben sz6 van az eti-
kai eljardsokban érintett hallgaté
édesanyjanak dltalam kildott
e-mailrdl és a sziilsk tdjékoztatd-
sar6l gyermekeik tanulményi
helyzetével kapcsolatban. Mivel az
egyetemi hallgatok felnétt, nagy-
koru dllampolgirok, személyes
adataik, beleértve a tanulményi
elémeneteliikre vonatkozé infor-
midcidkat, kozeli hozzitartozéik-
nak sem adhatok ki. Ezért — irta a rektorhelyettes —
mind Habis Helga, mind én hibét kévettiink el:
»2Ebben az értelemben Adim Zoltinnak a hallgaté
édesanyjinak irt levelében a targy kovetelményei te-
kintetében olyan informécidkat osztott meg a hall-
gat6 édesanyjival, mely ellentétes a fenti normakkal.
Nevezettek ezzel hibit kovettek el, ami nem szdndé-
kos szabalytalansignak értékelhetd.”

Végiil a rektorhelyettes bejelentése kitért az etikai
eljardsok kozéppontjaban 4ll6 vizsgira, amirdl a ko-
vetkezdket irta: ,Az [etikai] eljdrds kapcsin mésod-
fokon rektori jogkérben eljaré éltalinos rektorhe-
lyettes [vagyis 6 maga] megéllapitotta, hogy az Etikai
kédex 1.2. a) alpontjat tekintve bizonyitottsdg hid-
nyaban nem volt megéllapithat6 az etikai vétség el-
jaras ala vont személy [vagyis Habis Helga] altali el-
kovetése. Megallapitotta ugyanakkor [mérmint &
magal, hogy azzal, hogy a hallgaté més hallgatéktdl
elkiilonilve, mds helyen, mas id6ben és mds vizsgasor
alapjan, végul az eljards ald vont személynél [vagyis
Habis Helganal] magénal, a vizsgiztaté tandr vizs-
gdjarol levéve vizsgizott, megval6sult a teljesitmény-
értékelés sordn a megkiilonboztetés, amelyet az el-
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ARRA HIVATKOZOTT, HOGY
AZ ELSOFOKU ETIKAI HA-
TAROZATOT MEGHOZO ETIKAI
BIZOTTSAGGAL ELLENTETBEN
NEM LATTA BIZONYITOTT-
NAK, HOGY A DEKAN A CSA-
LADJANAK VAGYONI HELYZE-
TEVEL OSSZEFUGGESBEN RE-
SZESITETTE ELTERO BANAS-
MODBAN A HALLGATOT. AZT
AZONBAN MAGA IS LESZOGEZ-
TE, HOGY A HALLGATO MEG-
KULONBOZTETO VIZSGAZTA-
TASARA SOR KERULT

jards ald vont személy [vagyis Habis Helga] kove-
tett el.”

Ez utébbi, az etikai eljarasok kézéppontjiban dllé
vizsgaztatdssal kapcsolatban Szabé Lajos dltal irot-
tak legaldbb két okbdl kiilonosen figyelemreméltok.
Egyrészt egyértelmien kideril belslik, hogy a vizs-
gaztatds megkiilonboztetd jellegt volt, ami nyilvan-
valéan sértette az Etikai Kédexben foglalt alapelve-
ket, és ezért az dltala felmentett Habis Helga viselt
telelgsséget.

Mire hivatkozva mentette fel Szabé Habis Helgit
az etikai vétség elkovetésének felelGssége alol? Ar-
ra hivatkozott, hogy az elséfoku etikai hatdrozatot
meghoz6 Etikai Bizottsiggal ellentétben nem ltta
bizonyitottnak, hogy a dékédn a csalddjinak vagyoni
helyzetével 6sszefiiggésben ré-
szesitette eltéré bindsmédban a
hallgatét. Azt azonban maga is le-
szogezte, hogy a hallgaté megku-
16nboztetd vizsgdztatdsira sor ke-
rilt.

Szabé masodfoku etikai itélete
ezt az egyszeri és magitdl értetd-
dé belatdst kérdgjelezte meg:
attdl, hogy Habis Helga esetében
(szerinte) nem volt bizonyithaté a
megkiilonboztets vizsgiztatds in-
ditéka, magihoz a megkiilonboz-
tetd vizsgdztatds tényéhez még
nem fért kétség. Mar csak azért
sem, mert ezt maga Szabd is meg-
dllapitotta a masodfokd hatirozatdban. Abban a ha-
tarozatban, amivel az elemi egyetemi szabalyokat
semmibe véve felmentette Habist ugyanennek az eti-
kai vétségnek a jogkovetkezményei aldl.

Hogy ez mennyire volt komoly és megalapozott
eljarasnak tekinthet6 Szabé Lajos részérél, azt az ol-
vasé megitélésére bizom. Ugyanakkor felhivom rd a
figyelmet, hogy a rektorhelyettes azt kérte a szably-
talansigi bejelentésében, ,hogy a dontésben illetékes
vizsgilja meg a vizsga érvényességének kérdését és
hozza meg az ezzel kapcsolatos dontését!” Eppen azt
tehat, aminek hidnyara hivatkozva a fenntart6 MUC
Alapitviny Hernadi Zsolt vezette kuratériuma né-
hany nappal késébb felmentette az etikai vétség el-
kovetésének feleléssége aldl Takats E16d rektort.

Nem tudjuk, hogy a szabilytalansigi eljrds vizs-
gilta-e a vizsga szabdlyossigit. Az eljirds lezdrdsakor
kiadott egyetemi kozlemény — amirél a kovetkez6 al-
tejezetben lesz sz6 — nem tartalmaz erre vonatkozé
informéciét. Egyrészt azonban nem vildgos, hogy
egy, az egyetem etikai szabdlyaival ellentétes médon
megtartott vizsga eredménye hogyan lehet érvényes
egy magit komolyan vevé, diplomadit a hallgatékra
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egységesen érvényes kovetelmények teljesitése alap-
jan kiad6 egyetemen. Mdsrészt felmeriil annak a gya-
ndja, hogy a kancelldr azért ditumozta a valédi kel-
tezési id6pontndl hat nappal késébbre Szabé Lajos
szabélytalansdgi bejelentését az eljirds meginditdsardl
52616 késébbi kommunikicidjaban, hogy ne gyengit-
se a Takdtsot felmenté mdsodfokd kuratériumi ha-
tarozat egyetlen érdemi hivatkozasi alapjit, misze-
rint az egyetem nem vizsgdlta az etikai eljardsok
kézéppontjaban dll6 vizsga érvényességét.

Szabdlytalansigi eljirds: meghallgatds
és vita a kancelldrral

A Domahidi Akos kancellar altal vezetett, Zsoka
Agnes rektorhelyettes és Borbds Zsuzsanna munka-
jogi vezetd (mint az eljarast segitd jegyzdkonyvveze-
t8) részvételével zajl6 szabalytalansdgi eljarasban
2023. szeptember 6-dn kerilt sor a meghallgatisom-
ra. A meghallgatds fesziilt légkorben indult, mivel
mindjirt az elején jeleztem, hogy illegitimnek tar-
tom az eljardst: ,Van egy csomé kérdésem: egy sza-
balytalansignak a vizsgalatit folytatjitok, miért most
keril erre sor, ennek mi a kapcsolata az édltalam in-
ditott etikai eljardsokkal? Ez ne-
kem nem vildgos” — mondtam a
meghallgatdsi jegyz6konyv tand-
sdga szerint bevezetésképp. A
kancelldr vilaszul elmondta, hogy
az altalam kezdeményezett etikai
eljarasok sordn derilt fény olyan
potencidlis szabdlytalansdgokra,
amelyeket a szabdlytalansigi elja-
rds vizsgal. Zsoka Agnessel egyiitt
megtekintették az etikai eljardsok
anyagait, vannak azonban a tor-
ténteknek olyan aspektusai, ame-
lyekrél az azokban foglaltak alap-
jan nem tudtdk eldonteni, hogy
hogyan értékelenddk, és amelyek
az 6 kifejezésével élve ,szabdlytalansigspecifikusak.”
Etikai kérdésekkel viszont nem foglalkoznak — tette
hozza.

Vilaszul jeleztem, hogy ezt nem tartom hiteles
megkozelitésnek. , Természetesen minden kérdésre
vilaszolok, de az én értelmezésem szerint ez nem egy
misik tigy. En gy tudom, hogy Szabé Lajos rektor-
helyettes ur azt jelolte meg szabalytalansignak, amit
én etikai vétségként jeloltem meg Habis Helga dékan
asszony részérél. Ez az én tudomasom az Ggyrél. Ha
ez nem helytalld, 1égy szives, errdl tdjékoztass” —
mondtam.
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EZZEL KAPCSOLATBAN AZT
ERDEMES MEGJEGYEZNI,
HOGY A SZABALYTALANSAGI
ELJARAST LEZARO HATARO-
ZAT, AMELY OSSZESEN OT
PONTBAN ALLAPITOTT MEG
SZABALYTALANSAGOT, EGYET-
LEN SZABALYSERTEST MINO-
SITETT SULYOSNAK: A POTKVIZ
[RASI LEHETOSEG KAPCSAN
ALTALUNK, OKTATOK ALTAL
ALLITOLAGOSAN ALKALMA-
ZOTT HALLGATOK KOZTI
DISZKRIMINACIOT

A meghallgatds tobb mint egy éra hosszusigura
nyult (a leirt jegyzékonyv tébb mint tizenkét olda-
las). Volt benne néhany tovibbi fesziilt pillanat, fSleg
azokban a helyzetekben, amikor a kancelldr az ese-
ményeknek olyan interpretici6jit prébalta a szimba
adni, amivel nem értettem egyet. Ez leginkdbb a
hallgaték kozti diszkriminaci6 vadjaval kapesolatos
kérdések targyaldsdhoz kapcsolédott. Ezzel kapcso-
latban azt érdemes megjegyezni, hogy a szabilyta-
lansagi eljardst lezar6 hatdrozat, amely sszesen 6t
pontban allapitott meg szabélytalansigot, egyetlen
szabélysértést mindsitett sulyosnak: a pétkviz irdsi
lehet6ség kapcesdn altalunk, oktatdk altal allitélago-
san alkalmazott hallgaték kozti diszkriminaciét.?”
Ez egy ugynevezett ,B hallgaté” koriili helyzetre vo-
natkozott, akinek a tantirgy-koordinator kollégam
— mivel tudomdsa szerint a tobbieknél késébb tudta
csak megkezdeni a tanulmanyait — engedélyezte
p6tkviz megirdsit, mik6zben a hasonlé kéréssel hoz-
zénk fordulé és végul Habis Helga dltal levizsgizta-
tott hallgaténak nem engedélyeztiik ugyanezt, mivel
6 a félév kezdetétd] részt vett az 6rakon.

Mivel a szabélytalansdgi eljirasnak nem sikertilt bi-
zonyitania, hogy ,B hallgaté” esetéhez barmi kéz6m
volt, az dllitélagos diszkrimindcié vadjat csak
Vyacheslav Arbuzovval szemben
tartottak fenn, aki a munkatigyi
peremben elhangzott tantvallo-
mdsa szerint ezért szobeli figyel-
meztetést kapott Major Klarat6l.?®
Hogy a szabdlytalansigi eljirds
dltal feltdrt mds, csekély vagy ko-
zepes stlyinak minGsitett szabaly-
talansagokat milyen szankciok ko-
vették, azt tudomdsom szerint
semmilyen férumon nem kommu-
nikélta az egyetemvezetés.?’

A Vyacheslav Arbuzovval —
azaz Szlavival — a hozzdm jiré
hallgaté esetérdl folytatott —a 3.2.
alfejezetben ismertetett — levélval-
tds a meghallgatidsomon is f6szerepet kapott. A kan-
cellar kozel egy hénap milva, szeptember 29-én kért
meg rd, hogy eredeti, viltozatlan formédban tovébbit-
sam neki a kollégaimmal folytatott, a meghallgatdso-
mon altalam felolvasott e-mail-viltist. Ez meglepett:
nem tudtam, hogy az egyetem kancelldrja, akivel
egyébként oktatéként soha semmilyen munkakap-
csolatom nem volt, bekérhet télem egy, a kollégam-
mal folytatott levelezést. Ugy gondoltam, hogy ez a
munkavillal6kkal szembeni represszi6 jele lehet, nem
tuggetlenil az egész szabdlytalansagi eljarasrdl alko-
tott nagyon rossz véleményemt6l. Ezért az egyetemi
szakszervezeti Facebook-csoportban tdjékoztattam a
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kollégaimat a torténtekrsl, megosztva velik a kan-
celldr levelét és az arra adott vdlaszomat. Az utébbit
a kancelldron és a vizsgilatot végzé mdsik két egye-
temi vezet6n, Borbds Zsuzsanndn és Zséka Agnesen
kivil a kélesonds tisztdnlatds és dttekinthet8ség ér-
dekében misolati példdnyban megkiildtem Szabé La-
josnak, Anthony Radev egyetemi elnoknek és Major
Klédra intézetvezetdnek is.

A levélben elmarasztaltam az egyetemvezetésnek
az etikai eljardsokkal kapcsolatos magatartdsat, és
alibi vizsgilatnak neveztem a szabdlytalansigi elj-
rast. A kancelldrnak a Facebook-csoportban dltalam
kozzétett, osszesen hdrom levele kizédrélag hivatalos
kozléseket tartalmazott, szenzitiv, személyiségi jogot
sértd informaciok nélkil. Az elsd a szeptember 6-i
meghallgatdsomra sz6l6 ,behivélevél” volt, a mésik
kett6 pedig a meghallgatisomon felolvasott e-mai-
lek tovabbitdsara utasitott. (Az utébbiak kéziil az
egyikben szerepelt Vyacheslav Arbuzov neve és az
etikai eljardsokban érintett hallgaté Neptun-kédja.
Ezeket toroltem a kollégdim szdmdra kozzétett leve-
lekbél.) Ehhez az oktdber 3-dn éj-
szaka megirt, Facebook-poszt for-
miéjiban kozzétett beszimol6hoz
egy héttel késébb, oktéber 11-én
kiegészitd megjegyzést fliztem,
amiben beszdmoltam a tovdbbi
napok torténéseirél, koztiik a kan-
celldrral folytatott vitimrol.

A kancelldr éltal a levelek at-
kiildésére adott oktéber 4-i hatdr-
id6 napjan megkérdeztem Szlavit, hogy megenge-
di-e, hogy dtkiildjem a levelezéstinket a kancelldrnak.
Miutén hozzdjarult, a déli hatdridé elStt egy perccel
tovdbbitottam a levelezést Domahidinek. Pontosab-
ban — és ebben valéban mulasztist kovettem el, bar
nyilvinvaléan nem szdndékosan, és a szabélytalan-
sdgi eljdrasnak sem okoztam vele semmilyen érdemi
hatranyt — pont azt a két e-mailt nem kiildtem el té-
vedésbdl, amit Szlivaval 2022. december 7-én késé
este véltottam. Egy olyan e-mail-folyamot kiildtem
at ugyanis, aminek azonos volt a szabalytalansigi el-
jardsi meghallgatdsomon éltalam ugyancsak felolva-
sott kiindulé e-mailje (a hallgaté dltal nekem irt
e-mail, amiben a vizsgdzds lehetéségei irdnt érdek-
18dik), és ami joval tobb e-mailt tartalmazott, mivel
szerepeltek benne a hallgaté édesanyjinak egyetemi
latogatasit kovetSen Szlavival és Major Klaraval val-
tott e-mailek is. Val6szintleg Ggy gondoltam ugyan-
is, hogy ,a levelezés szerkesztés nélkiili eredeti for-
mdban valé biztositdsa”, amit a kancellar kért, ezt
koveteli, és nem vettem észre, hogy a két, december
7-én kés6 este Szlavaval véltott e-mail nem szerepel
a levélfolyamban.
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EZERT AZ EGYETEMI SZAK-
SZERVEZETI
CSOPORTBAN TAJEKOZTAT-
TAM A KOLLEGAIMAT A
TORTENTEKROL, MEGOSZTVA
VELUK A KANCELLAR LE-
VELET ES AZ ARRA ADOTT
VALASZOMAT

FACEBOOK-

A meghallgatisi jegyz8konyv, amiben ellenériz-
hettem volna, hogy a kancelldr pontosan milyen
e-maileket kér t6lem, ekkor még nem allt rendelke-
zésemre. Azt csak oktéber 5-én 17:05-kor kaptam
meg Borbis Zsuzsannitdl, azzal, hogy jelezzem, ha
szerintem valami pontatlanul szerepel benne. Arrdl,
hogy erre mindéssze egy napom van, mert médsnap
le kivdnjak zdrni az eljirdst, sem tdle, sem mastdl
nem kaptam tdjékoztatdst. Mivel masnap, oktéber
6-dn négyszer 90 percet tanitottam (ez egy egyetemi
docens heti tanitisadagja a Corvinuson), oktéber
5-én este nem kezdtem el a jegyz6konyvvel alapo-
sabban foglalkozni.

Ugyanezen az oktéber 5-i napon reggel 7:36-kor
Domahiditél is levelet kaptam, amiben arrdl tdjékoz-
tatott, hogy nem kapta meg az ltalam el6z8 nap el-
kildott leveleket: ,,Sajndlattal vettem tudomadsul,
hogy a kordbban megfogalmazott kéréseimnek
miésodszori kérésem ellenére sem tett eleget, és ugy
déntstt, hogy az On dltal a meghallgatdsa alatt hi-
vatkozott e-mail izen[e]tet nem bocsétja a rendelke-
zéstinkre” — irta a kancelldr, majd
attért a két nappal korédbbi, az
egyetemvezetéssel szemben kriti-
kus — a szakszervezeti Facebook-
csoportban is kozzétett — levelem
targyaldsara, anélkiil, hogy tudo-
madst vett volna az édltalam el6z6
nap tovébbitott e-mailekrdl.

Vilaszul aznap 13:33-kor —
tehdt még mindig jéval a meghall-
gatisi jegyz8konyv koraesti megérkezése el6tt — meg-
irtam Domahidinek, hogy valami félreértés van
koztiink, mivel a reggeli e-mailjét egy olyan levélre
vilaszolva kiildte, amivel egy hosszu, a kollégdimmal
folytatott e-mail-viltist tovibbitottam neki. Egyben
azt is jeleztem neki, hogy nem sikerilt eloszlatnia a
kétségeimet az dltala vezetett eljards valédi funkcié-
jat illetGen. Ezt irtam:

,Tisztelt Kancelldr r, kedves Akos!

Az On levelei, ugy latszik, mindig hordoznak ma-
gukban nemvirt elemeket, meglep6 fordulatokat.
Ilyen, szimomra meglepd fordulat, hogy On az egye-
tem kancelldrjaként, mint az egyetem képviselGje,
engem, az akadémiai szervezet tagjit, barmire uta-
sithat. Err6l eddig nem volt tudomdsom. Ugy gon-
dolom, hogy ha valamilyen oknil fogva On ezt sziik-
ségesnek tartja — feltételezem, hogy erre korlitozott
keretek kozt, az On éltal folytatott vizsgalat kontex-
tusidban van médja —, arrél érdemes tdjékoztatnia a
velem szemben a munkaéltatéi jogokat gyakorlé egye-
temi vezetét, az adott esetben Dr. Major Klarat, akit
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ennek érdekében be is teszek ennek a levélnek a cim-
zettjei kozé, masolati példdnyban.

Meisrészt, szeretném felhivni a figyelmét, hogy az On
altal kért levélvaltist tegnap 11.59-kor (vagyis az On
altal szabott hatdridét betartva) kiildtem 4t Onnek
és kollégainak. Errél nyilvan Onnek is van tudoma-
sa, mivel a levélvaltast tartalmazo, altalam Onnek és
kollégainak elkiildott levélre vilaszolva killdte meg
nekem a ma reggeli e-mailjét. Ebben az esetben vi-
szont nem vildgos, hogy miért llitja a mai levelében,
hogy nem tettem eleget a kérésiiknek, és nem bocsa-
tottam rendelkezéstikre az e-mail-véltast.

Végiil, szeretném jelezni, hogy a szabélytalansigi
vizsgalattal kapcsolatban nem sikertilt eloszlatnia a
fenntartdsaimat. Mindaz, amit ir, akkor volna hite-
les, ha erre a vizsgélatra hénapokkal ezelétt, az idei
tanév megkezdése elStt kertilt volna sor, és ha a vizs-
galat ténye és eredményei az egész egyetemi kozos-
ség eldtt nyilvanosak volndnak. Ebben az esetben va-
l6ban hasznosulhatndnak a vizsgélat kovetkeztetései
az egyetem szdmdra. Ehhez azonban nyilt és 6szin-
te kommunikiciéra volna sziikség az Onok és az
egész egyetemi vezetés részérdl, mind az dltalam kez-
deményezett etikai eljardsokkal kapcsolatban, mind
a hozzajuk kapcsol6dé egyéb vizsgilatok terén.

) Udvézlettel,

Adidm Zoltan”

Domahidi masnap, oktéber 6-dn 14:12-kor — t6bb
mint egy nappal a levelem elkiildése utin, mindéssze
néhdny 6rdval az dltala vezetett szabdlytalansdgi
eljards lezardsa el8tt — vilaszolt. Ezt irta:

»Lisztelt Docens tr, kedves Zoltdn,
levélvaltisainkbdl ugy tlinik félreértés van kozottink
a bekért levelezés vonatkozdsiban.

Regisztriltuk az atkildott le-
velezést, ez azonban nem a teljes
levelezés, amelyet Te a meghall-
gatdson idéztél. Ismételten kérjiik,
hogy a[z] idézett levelezéseket tel-
jes terjedelmében kild[d] el szd-
munkra, annak érdekében, hogy a
levelezés teljes kontextusdt megis-
merhesstik 2023. oktéber 6-a
(péntek) 16.00-ig.

Udvozlettel a vizsgilatban eljaré déntéshozok
nevében,

Dr. Domahidi Akos kancellr”

Erre a kovetkezd valaszt kiildtem neki 15:16-kor, a
két délutini 6ram kozti sziinetben:
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KETSEGTELENUL IGAZ, HOGY
EZT NEM ELLENORIZTEM AZ
ELKULDOTT LEVELEK MAPPA-
RA KATTINTVA. ABBAN A HA-
ROMNEGYED ORABAN, AMI A
RENDELKEZESEMRE ALLT PEN-
TEK ESTE NEGYED 6 ES 6 ORA
KOZT, EZ NEM JUTOTT ESZEMBE

,Tisztelt Kancelldr ur, kedves Akos,

Tanitok ma 5-ig (most csak azért irok, mert épp szii-
net van), ugyhogy ma 4-ig biztos nem tudok mir
mist dtkildeni. De észintén szélva nem is pontosan
értem, hogy mire gondolsz. Ndlam tudtommal nincs
mis, a kollégdimmal folytatott levelezés, ami az adott
helyzetre reagil. Ha kicsit pontosabban meg tudod
jelolni, hogy mire gondolsz, a hétvégén szivesen utd-
nanézek.

Udv, Zoltin”

Domahidi vilasza 16:06-kor érkezett meg, amit
azonban én értelemszerden csak az 5-ig tarté 6rim
utdn olvashattam el. Igy szélt:

»Lisztelt Docens tr, kedves Zoltin,
elfoglaltsagodra tekintettel, kérem kérésiinknek leg-
késébb 2023. oktéber 6-a (péntek) 18.00-ig tegyél
eleget.

Kérem kild[d] el szamunkra a meghallgatson al-
talad felolvasott elektronikus levelezést, amelyet a
tantdrgy »koordindtora« Vyacheslav Arbuzov[v]al
folytattal, és amelyet még nem tovébbitottdl szd-
munkra azzal a levelezéssel, amelyet 2023. oktéber
4-én 11.59-kor kaptunk meg.

Udvbzlettel a vizsgilatban eljaré dontéshozok ne-
vében,

Dr. Domahidi Akos kancellar”

Miutéin elkészontem a hallgatéktol, felmentem az
iroddmba, és péntek este negyed 6-kor, négyszer
midsfél 6ra aznapi tanitds utin el6vettem a kancellar-
nak két nappal kordbban tovébbitott e-maileket és az
el6z6 nap megkapott meghallgatdsi jegyzdkonyvet.
Mivel a tovibbitott e-mail-folyam ugyanazzal az 4l-
talam a meghallgatdson felolvasott, az etikai eljird-
sokban érintett hallgat6tél kapott e-maillel indult,
amelyik a meghallgatisi jegyz6-
konyvben is elséként szerepelt az
iltalam felolvasott e-mailek kozt,
eszembe sem jutott, hogy az azt
kovetd e-mailek, amelyeket
Vyacheslav Arbuzovval viltot-
tam, nem szerepelnek az dtkal-
dottek kozt. Kétségteleniil igaz,
hogy ezt nem ellendriztem az el-
kuldott levelek mappdra kattint-
va. Abban a hiromnegyed ériban, ami a rendelke-
zésemre allt péntek este negyed 6 és 6 6ra kozt, ez
nem jutott eszembe. Faradtan és frusztraltan, a kan-
celldr eljardsit minden szempontbdl elfogadhatatlan-
nak tartva a kovetkezd vilaszt kiildtem neki és mun-
katdrsainak, valamint Major Kldra intézetvezetSnek

17:57-kor:
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,Tisztelt Kancelldr ur, kedves Akos!

Megnéztem a Zsuzsi dltal atkiildott jegyzékonyvet a
meghallgatisomrol. (K6szonom, Zsuzsi, még nem
volt id6m az egészet részletesen elolvasni, ha lesz mé-
dositasi kérésem, megjegyzésem, jelzem.) Az alta-
lam a meghallgatdson felolvasott e-mailek pontosan
ugyanazok, amelyeket oktéber 4-én 11.59-kor tovib-
bitottam Nektek. Szovegszerten, sz6érdl széra egye-
zik a jegyz6konyv azzal, ami az oktéber 4-én tovéib-
bitott e-mailekben 4ll. Ha ennek megvizsgalasihoz
sziikséged van rdm, sz6lj nyugodtan, szivesen meg-
mutatom személyesen.

Addig is k6sz6n6m, hogy pénteken 5 és 6 kozott,
négyszer 90 perc tanitds utin ezzel foglalkozhattam.
Nyilvan fontos volt a vizsgélat szimdra. Ha esetleg
van valamilyen szombat hajnali vagy vasirnap esti
hatdridds feladatom is, kérlek, jelezd.

Udvozlettel,

AZ”

Domahidi erre a levélre médr nem vélaszolt. Mint ké-
s6bb megtudtam, Zséka Agnessel ugyanezen az ok-
téber 6-1 napon zértdk le a sza-
balytalansigi eljarast, és készitet-
ték el annak lezdré hatdrozatit,
benne egy rim vonatkozé kiegé-
szité megallapitissal. Ezt a lezdré
hatdrozatot és kiegészit6é megélla-
pitdst a kancelldr oktéber 9-én,
hétfén kiildte meg Anthony Ra-
dev elndknek, Szab6 Lajos meg-
bizott rektornak és Misovicz Ti-
bornak, az egyetemet fenntarté
Maecenas Universitatis Corvini
Alapitvany titkdrdnak, ehhez a le-
vélhez csatolva:

»Lisztelt Elnok ur, Rektor ur, Titkar ur,
Kedves Anthony, Lajos, Tibor,
Tovibbitom szdmotokra a szabilytalansigi vizsgdla-
tot lezdré hatdrozatot. A vizsgilatot Zséka Agnes
rektorhelyettes asszonnyal pénteken zartuk le.
Mivel a hatdrozatnak az altalinos rendellenessé-
geket felszamolni célzott akcidterven felil komolyabb
taktikai el6készitést igényld munkajogi kovetkezmé-
nye is lehet, ezért kérlek, a hatdrozatot kezeljétek
rendkivil bizalmasan. Ebben a helyzetben kiemel-
ten fontos, hogy az Egyetem egyeztetetten és egysé-
gesen lépjen fel, kiilonben nagymértékben veszélyez-
tetink mindenféle tervezett 1épést.
Mindezek tiikrében azt javaslom, hogy holnap a
Szenitust kovetSen ebben a kérben mindenképpen
egyeztessiink a tervezett 1épésekrél és azoknak a

//////
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AZ ATADOTT FELMONDOLE-
VEL A MUNKALTATOVAL VA-
LO EGYUTTMUKODES MEGTA-
GADASAT JELOLTE MEG AZ
AZONNALI HATALY U, REND-
KIVULI FELMONDAS ELSOD-
LEGES INDOKAKENT, AMINEK
ALAPJA A KANCELLAR ALTAL
KERT E-MAILEK ELKULDESE-
NEK ALLITOLAGOS MEGTAGA-
DASA VOLT

Nagyon készonom az egytttmikodéseteket!
Barmilyen kérdésetek mertilne fel, kérlek, jelezzé-
tek.
Koszonettel,

Akos”

Utélag nem nehéz kitaldlni, hogy Domahidi milyen
»komolyabb taktikai el6készitést igénylé munkajogi
kovetkezményre” gondolt, nekem azonban ekkor még
sejtelmem sem volt réla, hogy mire késziilnek. Arrél
sem tdjékoztattak, hogy lezartdk a szabalytalansigi
eljarast. Ezért a kovetkezd hét szerddjan, oktdber 11-
én Ujabb e-mailt irtam neki, érdeklédve, hogy mire
jutott a keresett e-mailekkel kapcsolatban:

,Tisztelt Kancelldr ur, kedves Akos,
szeretnék érdeklédni, hogy a péntek este 17.57-kor
atkuldott e-mailem alapjdn sikertilt-e megéllapita-
nod, hogy az altalam oktéber 4-én 11.59-kor meg-
kiildott levelezés azonos azzal, amit azéta ismétlsdé
moédon keresel rajtam. Ha igen, javaslom, kérj elné-
zést azért az egyik kordbbi e-mailedben szerepld 4l-
litisodért, hogy akadilyozom az
dltalatok folytatott vizsgdlatot. Ha
nem, tovdbbra is szivesen segitek
Osszevetni egymdssal két nem k-
16n6sebben bonyolult, angol nyel-
vl szoveget. '

) Udvoézlettel,

Adim Zoltin”

Domabhidi erre a levélre sem vila-
szolt. A kovetkezd két hétben az
egyetemvezetés egyetlen tagjitdl
sem hallottam semmit az e-mai-
lekrdl és a szabdlytalansagi eljards allasardl, beleért-
ve a velem szemben a munkaéltatéi jogokat gyakorld,
velem kozvetlen munkakapcsolatban 4116 Major Kla-
rét is.

Az erre vonatkoz6 hiradasra oktéber 24-ig kellett
varnom, amikor Major Kldrdhoz voltam hivatalos,
hogy kozolje velem a szabélytalanségi eljards ered-
ményét. Amikor az iroddjiba lépve ott taldltam
Csentericsné Arnold Zsuzsanna HR-vezet6t és
Szabé Lajos megbizott rektort, mér sejtettem, hogy
nem lesz kiilondsebben kedélyes a talilkozé. Az dt-
adott felmondélevél a munkaltatéval valé egytittmi-
kodés megtagadasit jelolte meg az azonnali hatilyu,
rendkiviili felmondas elsédleges indokaként, aminek
alapja a kancelldr altal kért e-mailek elkiildésének 4l-
litélagos megtagaddsa volt. Ezt visszautasitottam, és
kozoltem veliik, hogy nyilvan 8k is tisztdban vannak
vele, hogy nem mondanak igazat, mivel én atkuld-
tem a kancelldr dltal kért leveleket. A masik indok a
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kancelldrral szemben hasznalt, szerintiik megenged-
hetetlen hangnem, valamint az egyetemvezetés dlli-
télagos lejaratdsa volt a szakszervezeti Facebook-
csoportban kozzétett posztjaimmal. Ott mindjart,
Major Kléra iroddjiban tilve, Szabé Lajost és Csen-
tericsné Arnold Zsuzsannit hallgatva eldontéttem,
hogy birésig elé viszem az tigyet. Szabé Lajossal
pedig kozoltem, hogy olyan szégyenteljes szerepet
jatszott ebben az tigyben és a megel6z6 hénapok
egyetemi folyamataiban, hogy egy
jobb kocsmdba sem engednék be,
és egyszer még az unokdi is szé-
gyenkezni fognak azért, amit tett.

Arrél, hogy tudtomon kiviil va-
l6ban nem kildtem el a kancellr
altal kért két e-mailt, az elbo-
csdtdsom utdn nem sokkal az egye-
temi iroddmba bekopogtaté Vya-
cheslav Arbuzovtdl értesiiltem.
Mint kidertlt, a kancellar id6koz-
ben téle is bekérte a leveleket, és & el is kiildte neki
Sket. Ezt azonban kordbban senki nem kozolte velem.
Tény tehit, hogy ez tigyben nem teljesitettem mara-
déktalanul a kancellar kérését: tobbszoros félreértések
kozepette, egy nagyon késén megkapott meghallga-
tasi jegyz8konyv birtokdban, idében — feltehetéen
nem véletlenil — nagyon beszoritva, szimomra na-
gyon elénytelen korilmények kozott, hibdsan jutot-
tam arra a kovetkeztetésre, hogy az eredeti, szerdai
hatdridé lejartdig elkiildtem a két e-mailt. Egy egész,
Szlavéval és Major Kldrdval véltott e-mail-folyamot
tovébbitottam a kancellirnak, aminek az elején ott
volt a két, a szabdlytalansdgi eljardsi meghallgatdso-
mon szintén felolvasott, az etikai eljardsokban érintett
hallgatéval véltott e-mail, a kancelldr altal kért két,
Szlévéval valtott e-mail azonban valéban nem volt
koztik.

MUNKAUGYI PER

A 2023 novemberében a Févirosi Térvényszékhez
beadott keresetben az elbocsitisom jogellenességé-
nek kimonddsit és a munkaviszonyom helyredllita-
sat kértem a birésagtol. A keresetben — tekintettel az
utébbi igényre — stirgds eljdrdst kértlink a birésigtol,
az elséfoka eljirds azonban igy is tobb mint mdstél
évig tartott. Ezt egy jéval révidebb, mindéssze egyet-
len tirgyalasbol 4116, Gsszesen mintegy hirom héna-
pos masodfoku eljdrds kovette a Févarosi Itél6tiblan.
(Az elséfokau eljirds targyaldsai 2024 februdrja és
2025 juniusa kozott zajlottak, a masodfoka eljards
egyetlen targyaldsira 2025 oktéberében kertilt sor.)
Mind els6-, mind mdsodfokon veszitettem: a birési-
gok az egyetemnek adtak igazat, jogosnak mindsit-
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A MASIK INDOK A KANCEL-
LARRAL SZEMBEN HASZNALT,
SZERINTUK MEGENGED-
HETETLEN HANGNEM, VALA-
MINT AZ EGYETEMVEZE-
TES ALLITOLAGOS LEJARATA-
SA VOLT A SZAKSZERVEZE-
T1 FACEBOOK-CSOPORTBAN
KOZZETETT POSZTJAIMMAL

ve a 2023 oktéberi, azonnali hataly, rendkiviili fel-
mondast.*

A TASZ iltal elkészitett kereset részben eljirési,
részben tartalmi érvek alapjin kérte a birésigtdl az
elbocsitisom jogszerttlenségének kimonddsit. Az
eljardsi érv a felmondds elkésettségére vonatkozott,
mivel rendkiviili felmonddssal az arra alapot adé
munkavillaléi magatartdsrél valé tudomasszerzéstél
szdmitott tizen6t napon beliil élhet a munkaltatd, az
adott helyzetben pedig ennél t6bb
id8 telt el, mivel Major Kldra mér
oktéber elején tudatdban volt a
kancelldr és koztem kialakult vi-
tinak, ismerte annak hangnemét
és tartalmi elemeit, mivel egyet-
len kivétellel valamennyi, a kan-
cellirnak kiildott e-mailem cim-
zettjei kozt szerepelt mésolati
példanyban.

A tartalmi érveink kozt a sz6-
lasszabadsdg korldtozdsat, a kozérdekid bejelentdket
megillet6 védelem megsértését, az egyenld bindsméd
hidnyat, az érdekvédelmi vezetSt megilletd foglal-
koztatdsi védelem megsértését és a megtorldsszert-
en alkalmazott, ardnytalan és félelemkelté munka-
tgyi intézkedést soroltuk fel, mint jogellenes
munkaéltatéi magatartést.

Az egyetemi oldal taniként vonultatott fel szinte
minden, az tigyben érintett egyetemi vezetdt, akik
feltting 6sszhangban és az egyetem jogi képviseletét
ellaté Oppenheim Ugyvédi Irodaval lithat6 egyetér-
tésben irtdk le tanivallomdsaikban a torténteket. A
mi javaslatunkra taniként hallgatta meg a birésig
Vyacheslav Arbuzovot, aki az etikai eljarasokban
érintett mikrookonémia-kurzus koordinitora volt,
Dunavoélgyi Miriét, az egyetemi Alkalmazotti
Tandcs elnokét, Kerényi Pétert, az egyetemi szak-
szervezet vezet8ségi tagjit, a velem egy intézetben
dolgoz6 és kordbbi Szendtus-tagként az egyetemi vi-
szonyokat dltaldban is kittinSen ismeré Rosta Mik-
16s docenst, valamint Bakonyi Anikét, a feleségemet.

Az egyetemi oldal tagadta, hogy akir a széldssza-
badsigomat, akdr az érdekképviseletvezetdi munkd-
mat barki barmikor korldtozta volna az egyetemen.
Véleményik szerint a szabalytalansdgi eljirds, ami-
vel tudatosan nem mikoédtem egyiitt, idSben és tar-
talmdban is elvalt az etikai eljirdsoktdl. A rendkiviili
elbocsétasra az teremtett jogalapot, hogy a kancelldr
dltal ismétl6dSen kért két e-mail el nem kiildésével
sulyos — az egyetemi oldal szerint szandékos — kote-
lezettségszegést kovettem el. Emellett a kancelldrral
és munkatdrsaival szemben 4ltalam hasznalt hang-
nem, valamint az a tény, hogy a szabdlytalansigi el-
jarasrdl alkotott véleményemrél a kancelldrral foly-
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tatott levelezésem egy részével egyiitt tdjékoztattam
a szakszervezeti kollégdimat, ellehetetlenitette a to-
véibbi foglalkoztatdsomat.

Ezzel szemben szerintlink a szabélytalansagi elji-
rds nagyon is szorosan Osszefliggott az etikai eljard-
sokkal, id6ben és tartalmilag egyarint. Az egyetem-
vezetés a sajit maga dltal elszabotalt etikai eljarasok
részleges helyettesitésére hasznalta a szabdlytalansi-
gi eljarast, méghozza olyan médon, hogy annak ke-
retében ellenem és oktatétirsaim ellen is fel tudjon
lépni, mintegy dttolva rink a magas rangu egyetemi
vezetSk dltal elkovetett, de az egyetem altal nem
szankcionalt etikai szabalysérté-
sekkel Gsszefliggd felelgsségeket.
Egyrészt igy probéltik repardlni
az egyetemet €ért presztizsveszte-
séget: nem az egyetem hibdzott,
hanem az egyetemvezetéssel
egyuttmikodni nem hajlandé ok-
taté és kollégdi, akik rdaddsul
diszkrimindciét alkalmaztak a
hallgatok kozt — sz6lt az egyetemi
vezetés narrativdja. Masrészt a
velem és Vyacheslav Arbuzovval
szembeni fellépés alkalmas volt az
egyetemi munkavéllalék meg-
félemlitésére. Ez kilonosen Szabé Lajosnak volt
érdeke, akinek vezetdi teljesitményét és az etikai el-
jardsokban jatszott szerepét nyiltan birdlta a szak-
szervezet, és aki arra kapott megbizott rektori man-
ditumot a fenntarté alapitviny kuratériumatél, hogy
»lezirja az Egyetem akadémiai megujitdsdval kap-
csolatos folyamatban 1év8 projekteket”.

Alapvet§ fontossagu allitds volt a résziinkrél, hogy
a kancelldr altal kért e-maileket tévedésbdl nem kiild-
tem el, mikozben kifejezetten torekedtem Domahidi
kérésének teljesitésére. Helyette egy olyan e-mail-fo-
lyamot tovabbitottam, aminek azonos volt az Gigyne-
vezett eredet-e-mailje a kancelldr altal kértekével, és
ugyanabban az tigyben, ugyanabban az idgszakban,
ugyanazok dltal irédtak. A nyilvinval6 torekvésem a
kancelldr kérésének teljesitésére és az ltalam elko-
vetett tévedés korilményei nemcsak a szandékossd-
got zdrjak ki részemr6l, hanem a stlyos kotelezett-
ségszegést is. A kancellarral folytatott levelezés a
kancellar sajit bevallasa szerint is félreértésekts] volt
terhes, az dltala adott feltételek pedig szimomra ob-
jektiv okokbdl kifejezetten elénytelenek voltak. Ezért
kértem, hogy a hétvégén, nyugodt kériilmények kozt
nézhessek utina a keresett e-maileknek, a kancellar
azonban figyelmen kiviil hagyta a kérésemet. A meg-
hallgatisi jegyz6konyvet, aminek alapjan Gsszevet-
hettem az dltalam elkiild6tt e-maileket a meghallga-
tason elhangzottakkal, nagyon késén kaptam meg,

LEGATL,
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EGYRESZT IGY PROBALTAK RE-
PARALNI AZ EGYETEMET ERT
PRESZTIZSVESZTESEGET: NEM
AZ EGYETEM HIBAZOTT, HA-
NEM AZ EGYETEMVEZETES-
SEL EGYUTTMUKODNI NEM
HAJLANDO OKTATO ES KOL-
AKIK RAADASUL
DISZKRIMINACIOT ALKAL-
MAZTAK A HALLGATOK KOZT
- SZOLT AZ EGYETEMI VEZETES
NARRATIVAJA

az eljards lezdrdsa és a nekem adott hatdridé el6tt alig
tobb mint egy nappal. Mindez megkérdéjelezi a kan-
cellir és munkatdrsai j6hiszemtségét a velem valé
egytttmiikodés sordn, és megerdsiti azt az dllitdsun-
kat, hogy egy megtorl6 jelleg, jogsérté munkaltat6i
intézkedés dldozata lettem.

A kancelldrral szemben dltalam hasznélt hangnem
egyaltalin nem volt kirivéan durva, mik6zben az in-
dignaltsigomat magyardzta a kancelldr ltal 1étreho-
zott, szimomra nyilvinvaléan nagyon elnytelen
helyzet. Emellett az is fontos kériilmény, hogy ilyen
szabalytalansigi eljdrdsra ezt megel6zGen még sosem
kertilt sor az egyetemen, ami
miatt az eljirdson belil nem vol-
tak tisztdzottak a kiilonboz8 sze-
replSk viselkedési normai. A kan-
cellarral folytatott levelezésbdl
kizarélag az egyetemi kozvéle-
mény egészére tartozo leveleket
osztottam meg, amelyekbdl ki-
takartam a személyiségi jogi
szempontbdl érzékeny elemeket.
A szabilytalansagi eljarast pedig
— aminek hataridejérsl semmilyen
tdjékoztatist nem kaptam — objek-
tive nem hatraltattam semmiben.

Az egyetemi oldal szerint az egyetemi kézéletet
béke és egytttmiikodési készség jellemezte, amihez
viszonyitva kiilénésen normasérté volt a viselkedé-
sem. Az egyetemvezetésnek mdr csak emiatt sem volt
mids valasztisa — mondtik —, mint az azonnali hati-
Iy, rendkiviili felmondads. Az dltalunk meghallgatni
javasolt tanuk ezzel szemben egy konfliktusokkal teli
egyetemi kozéletrdl szimoltak be, aminek én voltam
az egyik f6szerepléje a munkavallalék oldalardl. Er-
dekképviseleti vezetSként visszatérGen konfliktusba
kertiltem az egyetemvezetéssel, amit a kollégdim is
érzékeltek, és tobbek kozott a mellettem kidlls, 2023
juliusi petici6 aldirdsdval igyekeztek megvédeni.

Anthony Radev és Szabé Lajos autoriter vezetési
stilusa szamos konfliktust generilt az egyetemen,
amelyekben leginkabb a munkavéllaléi érdekképvi-
seleti vezetSk — akik kozé én is tartoztam — vették fel
a kiizdelmet az egyetem vezetSivel. A feleségem
mindehhez azt flizte hozzd, hogy a méltatlan rend-
kiviili felmonddssal az egyetemvezetés jelentds lelki
terhet rétt rim és a csalidomra.

Az els6tokon eljar6 Féviarosi Torvényszék kizars-
lag az egyetem dltal javasolt tantubizonyitdsoknak
adott hitelt, mikézben az dltalunk javasolt tandk dltal
elmondottakat lényegében teljesen figyelmen kiviil
hagyta. Megalapozottnak taldlta mind a stlyos ko-
telezettségszegés, mind az elfogadhatatlan kommu-
nikdciés stilus, mind pedig az egyetemvezetés szak-
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szervezeti kozosség eldtt vald lejaratdsdnak ,vadjat”.
A kancelldrral folytatott kommunikacié ellehetetle-
niiléséért kizarélag engem tett felel6ssé, mikozben
nem vette figyelembe, hogy érdekképviseleti vezetd-
ként kommunikaltam a szakszervezeti tagokkal, és
elutasitotta azt az dllitdsunkat, hogy az elbocsitdsom
osszefiiggésben volt az etikai eljariasokkal és az azo-
kat kovetSen torténtekkel. Ez utébbival kapcsolatban
a birésdg arra az édlldspontra helyezkedett, hogy az
etikai eljdrdsok februdri elinditdsa és az oktdberi el-
bocsatisom kozt eltelt mintegy kilenc hénap olyan
hosszu id6, ami eleve kizdrja ezt az Gsszefuggést.
Hogy ebbél a szempontbdl miért az etikai eljdrdsok
elinditdsanak ideje volna a relevins idépont, mikoz-
ben a szabalytalansagi eljdrds koz-
vetleniil kapcsolédott az etikai el-
jardsokhoz, és maga Szabé Lajos
is az etikai eljardsok sordn kidertlt
szabélytalansdgokra hivatkozott a
szabélytalansdgi bejelentésében, az
nem dertilt ki a birésdg itéletébdl.
Nem foglalkozott a birésig az el-
bocsitdsom megfélemlits jellegé-
vel, ahogy az egyetemvezetésnek a
kritikus hangok elfojtdsdra irdnyu-
16 gyakorlatirdl és a velem szem-
ben dltaldban is ellenséges egye-
temvezetdi attitidokrél sem vett tudomast.
Mindezek alapjan megfellebbeztiik az elséfoku bi-
résag dontését, és azt kértiik a masodfokon eljiré F6-
vérosi Itél6tablatol, hogy az egyetemen beliili viszo-
nyok pontosabb megvildgitdsa érdekében hallgasson
meg Ujabb, az egyetemi viszonyokat jél ismer6, az
addig elhangzottakhoz képest 4j informéciokkal ren-
delkez6 tanikat. Erre azonban nem keriilt sor, mivel
a mésodfokon eljaré Févirosi Itél6tdbla mindjirt az
els8, 2025. oktéber 21-i targyaldsi napon itéletet hir-
detett, és mindenben jévihagyta az elséfoka dontést.
Igy szinte napra pontosan két évvel a 2023. oktéber
24-i rendkivili felmondds utdn, a birésig jogerésen
jovihagyta az egyetem velem szembeni eljarasit.
Mindez azt jelentette, hogy mind az els6-, mind
a masodfoku birésdg a rim nézve legkedvezdtlenebb
interpretacidt tette magdéva a torténtek értékelésekor,
ezen belil pedig elfogadta a rim nézve legsilyosabb
munkaadéi szankci6 alkalmazisit. A munkavallaléi,
érdekképviselet-vezetsi és kozérdeki-bejelentdi vé-
delem szempontjait a birésig teljes mértékben figyel-
men kiviil hagyta, és nem foglalkozott a torténtek
mds corvinusos munkavillalékra vagy akér a széle-
sebb kézvéleményre gyakorolt hatdsdval sem. Annak
a kortilménynek, hogy az akadémiai szabadsig és az
egyetemi integritds védelmében hosszabb ideje, de
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NEM FOGLALKOZOTT A BIRO-
SAG AZ ELBOCSATASOM MEG-
FELEMLITO JELLEGEVEL,
AHOGY AZ EGYETEMV EZETES-
NEK A KRITIKUS HANGOK EL-
FOJTASARA IRANYULO GYA-
KORLATAROL ES A VELEM
SZEMBEN ALTALABAN IS EL-
LENSEGES EGYETEMVEZETOI
ATTITUDOKROL SEM VETT
TUDOMAST

kulonosen az etikai eljardsok kezdete 6ta tett lépése-
im nyilvinval6an ellenérzéseket sziiltek az egyetem-
vezetésben, aminek minden bizonnyal szerepe volt
az elbocsitdsomban, a birésig semmilyen jelentésé-
get nem tulajdonitott.

Ennek a bir6i megkézelitésnek az akadémiai sza-
badsdg és a munkavallaléi érdekképviselet tigyére
nézve legkedvezdtlenebb kovetkezményei a nyilvanos-
sdg kezelése korili helyzet megitéléséhez kapcsolod-
tak. A birdsdg az egyetemvezetéssel egyetértésben el-
marasztalt a kancelldr leveleinek nyilvdnossigra
hozatala és az dltalam haszndlt nem durva, de kétség-
kiviil er8sen kritikus hangvétel miatt. Aki a levelei-
met olvasta, az egyrészt képet alkothatott arrdl, hogy
kb. mir6l szélt a folyamatban 1évé
szabalytalansigi eljirds, mdsrészt
értesiilt arrdl is, hogy nagyon rossz
véleményem volt a kancelldr és
munkatdrsai ltal folytatott vizs-
gélatrél. Vajon megsértettem ezzel
a kancelldr személyiségi jogait és
az egyetemvezetés jogos elvardsit
egy konstruktiv és kooperativ
munkavdlléi attitid tanusitdsa
irdnt? Attél fugg, hogyan értel-
mezzik a torténteket.

Ha abbdl indulunk ki, hogy ér-
dekképviseleti vezets voltam, a szabdlytalansagi el-
jards pedig azoknak az etikai eljirdsoknak az egye-
nes folytatdsa volt, amelyeket én kezdeményeztem,
és amelyek sordn litvinyosan ttkoztem az egyetemi
vezetéssel, csak éppen az egyetemi vezetés altal tu-
datosan megvéltoztatott szereposztisban, aligha te-
hetd nekem szemrehanyds a kancelldr — semmilyen
szenzitiv személyes informaciét nem tartalmazé — le-
veleinek az egyetemi nyilvinossig elé tardsiért. Sze-
rintem ezt a ,vidpontot” egy misik jogi kultdraban,
példaul az Egyestilt Allamokban nem is értenék.
Abbdl indulndnak ki, hogy aki egy szervezet veze-
tése nevében hivatalos levelezést folytat, az értelem-
szerdien szdmol vele, hogy a levelei legalabb a szer-
vezeten belil nyilvinossdgot kapnak. Ha pedig nincs
lehetéségem — nem durva, de indokolt esetben akar
erésen kritikus hangvételd — kritikdt gyakorolnom
az egyetemvezetéssel szemben, akkor nem tudok ér-
dekképviseleti vezetdként dolgozni, és az akadémiai
szabadsig védelmében sem tudok fellépni. Sajndlom,
hogy ezeknek a szempontoknak a mérlegeléséhez sem
az els6-, sem a masodfoku birésignak nem volt mi-
nimadlis érkezése sem.

Ez a kontextusvaksdg” ugy tlinik, mas birésigo-
kat is jellemez. A kozigazgatasi birésigok els6- és
miasodfokon is elutasitottdk az egyetemi etikai eljd-
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rasok hatdrozatainak feliilvizsgalatira vonatkozé ke-
reseteimet. Noha az egyetem etikai bizottsdganak
ugyrendje kifejezetten lehetdvé teszi ilyen kérelem
benyujtasat,* a kozigazgatisi birésdgok elsé- és méa-
sodfokon is ugy nyilatkoztak, hogy nincs hataskorik
ennek elbirdldsdra, mivel az egyetem nem kozigaz-
gatdsi szerv. Hogy ebben az esetben melyik birsig-
hoz lehet fordulni ilyen céllal, azt nem ko6zolték.
Ugyanerre az dllaspontra helyezkedett az dltalunk
megkeresett Kiria*? és az Alkotmdanybirésdg™ is: ha-
taskor hidnyaban a kozigazgatisi birésig nem illeté-
kes az ugyben. Azt pedig, hogy ebben az esetben
kihez fordulhatok a feliilvizsgélati kérelmemmel, 6k
sem mondtik meg.

A tovibbiakban a Kuridhoz felilvizsgalati kére-
lemmel, az Alkotménybirésdghoz pedig alkotmany-
jogi panasszal fordulhatunk a munkajogi peremben,
majd ezek virhaté elutasitdsit kovetSen, miutdn ki-
meritettik a hazai jogorvoslati lehetGségeket, a stras-
bourgi Emberi Jogok Eurépai Birésigahoz fordulha-
tunk jogorvoslatért.** Egy ilyen eljards nyilvinvaléan
éveket vesz igénybe, de alkalmas lehet a Corvinuson
torténtek eddiginél pontosabb és koriiltekint6bb jogi
értékelésére. Ezt a lehet8séget e sorok irdsakor, 2025
novemberében mérlegeljik a TASZ jogaszaival és a
jogi képviseletemet a TASZ megbizasibdl elldté dr.
Kollarics Fléraval.

REZIGNALT KONKLUZIO

Ez az irds hat év egyetemi torténéseit igyekezett dt-
tekinteni, kiilonés tekintettel a Budapesti Corvinus
Egyetem tgynevezett vizsgabotrinyara és az ahhoz
kapcsolédé egyetemi és birésigi eljarasokra. Ezek-
nek a folyamatoknak, el6szor az egyetemi kozélet-
ben aktiv oktatéként és szakszervezeti vezetéként,
majd a szabdlytalan vizsgaztatdst kovetd etikai elj-
rasok kezdeményezdjeként, végiil az etikai eljardso-
kat kovetd szabélytalansdgi eljards végén rendkivili
felmondassal elbocsétott oktatéként, az egyik f6sze-
replGje voltam. A torténetben Gsszekeverednek az in-
tézményes és a személyes igazsigkeresés szdlai, és az
egyik kudarca Gsszefligg a mésikéval.

Van-e a mai Magyarorszdgon értelme hivatalos
egyetemi és birésgi eljarasok keretében szembeszall-
ni a hatalmi 6nkénnyel és a jogfosztissal? Kell-e és
érdemes-e ujra és Gjra kifutni a palydra, amely a mi
kapunk felé lejt? Kell és érdemes, természetesen, st
olykor egyenesen kotelezd, ha a siker legfontosabb
kritériuma nem a jogi értelemben vett gySzelem,
hanem az 6nazonossig megdrzése. Az igazin fontos
meccseket tétre jatszdk, nem befutdra; a kérdés csak
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az, hogy pontosan mi a tét, és kinek, mikor és ho-
gyan kell szimot adni réla.

Van-e bdrmilyen altaldnosithaté tanulsiga a
Corvinus Egyetem vizsgabotranyinak és az azzal
Osszefliggd egyetemi és birésdgi eljardsoknak? Ko-
vetkezik-e bel6lik barmi a magyarorszdgi munka-
ligyi viszonyokra vagy az akadémiai szabadsig ma-
gyarorszagi helyzetére vonatkozéan?

A torténtek egyik lehetséges olvasata a munkaadoéi
megfontoldsok eltérbe kertilése a munkatigyi viszo-
nyokkal kapcsolatos jogalkalmazdsban és biréi gya-
korlatban. Ez egyfeldl illeszkedik a magyar munka-
jog 2010 utdni munkaadd-barit jogszabalyi és
jogalkalmazasi vdltozdsaihoz, amelyek célja egy, a
munkaadéi igényekhez jobban alkalmazkods, rugal-
masabb munkaerépiac kialakitisa volt.>> Mésfeldl az
egyetemvezetés dominancidja és a vele szembeni ok-
tat6i kiszolgaltatottsdg erés6dése osszefliggésbe hoz-
haté a pénziigyi megfontoldsok dltal irdnyitott piaci
viszonyoknak az akadémiai szektorban vildgszerte
érzékelt térhéditasaval és az oktatok ezzel szembeni
eszkoztelenségével. 3

A kozintézménybdl magdnegyetemmé alakult
Corvinuson kevés kivételtdl eltekintve emelkedtek a
bérek — de nétt az egyetemi alkalmazottak kiszolgal-
tatottsiga a munkahelyi feletteseikkel szemben. A
Munka térvénykonyve dltal szabilyozott, ,sima”
munkavillaléi jogviszony keretei kozt, ahogyan az
az dtalakulds kezdetétsl varhaté volt, gyengiiltek a
dolgozéi érdekvédelem poziciéi a kézalkalmazotti
jogviszonyhoz képest. Az egyre villalatszeribben
mikodtetett Corvinuson a kordbbindl jelentésen ki-
sebbre sziikilt az auton6m munkavillaléi kezdemé-
nyezések mozgistere. Kordbban, a kézalkalmazotti
jogviszony dltal is védett oktaték és kutatdk az aka-
démiai élet adta intézményi keretekre is timaszkodva
jelentds befolyast gyakorolhattak az egyetem akadé-
miai funkciéinak ellitdsira. Az egyetemi autonémia
keretei azonban 2019 utin fokozatosan beszikiltek.
Egy intézetvezetd egyetemi professzor ugyanigy be-
osztott egyetemi dolgozévd vilt, mint egy nem-aka-
démiai teriiletet irdnyité funkciondlis vezetd, kony-
nyen lehet, hogy az utébbiétél elmaradé fizetéssel és
szervezeti stllyal. Az akadémiai (és nem-akadémiai)
vezetSk kivalasztisindl ekozben az egyetemvezetés-
sel szembeni lojalitds valt messze a leger8sebb sze-
lekciés szempontta.

Megsziintek (kari tandcsok) vagy jelentSséglikben
visszaszorultak (szendtus) az egyetemvezetéstdl fiig-
getlen, autoném akaratképzésre képes akadémiai tes-
tiletek. Kiilonféle oktatdsi minGségbiztositdsi és mo-
nitorozési rendszereket vezettek be, amelyeken
keresztil nétt az oktatok és kutaték munkajinak el-
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lenérizhetésége. Megtobbszoroz8dott az egyetemi
kommunikdaciés appardtus létszima és szervezeti
sulya, ami — mint egy villalatnal — nemcsak hireket
tovébbit a dolgozdéknak és a kiilvilignak, hanem a
vezetés dltal idedlisnak gondolt egyetemimazst is
terjeszti és erdsiti. A vezet6i kivélasztds sordn meg-
szlintek a dolgoz6i visszacsatoldsi mechanizmusok:

esztétikai jellegli tevékenység. Az akadémiai ming-
sitések elnyerésének megkiilonboztetésmentessége
nélkil nincs akadémiai szabadsdg és mindéségi fels-
oktatds. Ahol befolydssal lehet jobb jegyet szerezni,
ott sziikségszerten leértékel6dik a tekintélyektd] fiig-
getlen tudoményos gondolkodds és akadémiai tudas.
A torténtekben persze voltaképp semmi nagyon meg-

az dtalakulds elStt legaldbb a tan-
székvezetSk esetében, legaldbbis
konzultativ jelleggel szokds volt fi-
gyelembe venni az adott akadémi-
ai kozosség véleményét és szdn-
dékait. Az dtalakitdst kovetSen
egyrészt leértékelédtek a tanszé-
kek, misrészt az intézetvezetdk
kivalasztisa sordn semmilyen sze-
rep nem jut az adott intézet mun-
katdrsainak. Az intézetek miikod-
tetésében formdlisan szerepet
jatsz6 intézeti tandcsokban egyet-
len, az adott intézet kozossége
altal vélasztott tag il, a tobbieket
az intézetvezetd vélasztja ki, de az
egész tandcs nem tobb az intézet-
vezet$ mellett mik6ds konzulta-
tiv testiiletnél. Az adott akadémi-

A TORTENTEKBEN PERSZE
VOLTAKEPP SEMMI NAGYON
MEGLEPO NINCS: EGY A TAR-
SADALMI, GAZDASAGI ES KUL-
TURALIS EROFORRASAIT -
KOZTUK A TUDOMAN YOS OK-
TATASRA ES KUTATASRA FOR-
DITHATO HUMAN ES GAZDA-
SAGI TOKET - EGYRE KON-
CENTRALTABB ELLENORZES
ALATT TARTO, AUTORITER
POLITIKATI RENDSZERBEN AZ
LETT VOLNA A CSODA, HA AZ
INTEZMENYI MUKODES DISZ-
FUNKCIOI LATTAN NEM AZ
INFORMALIS HATALMI VISZO-
NYOK VESZIK AT AZ URAL-
MAT A VALSAGKEZELESBEN

lepd nincs: egy a tirsadalmi, gaz-
dasdgi és kulturélis eréforrdsait —
koztiik a tudomanyos oktatdsra és
kutatdsra fordithaté humin és
gazdasigi t6két — egyre koncent-
raltabb ellenérzés alatt tartd, au-
toriter politikai rendszerben az
lett volna a csoda, ha az intézmé-
nyi mikodés diszfunkciéi lattin
nem az informdlis hatalmi viszo-
nyok veszik 4t az uralmat a vil-
sigkezelésben.

Szamomra ugyanakkor renge-
teg felemeld pillanatot is nyujtott
ez a két év. A legfelemelGbbeket,
bevallom, akkor, amikor a hallga-
téim szerveztek értem tiintetést
2023 novemberében. Szdmos aka-

ai egységre vonatkozé déntéseket

az intézetvezets hozza meg a felettesével (Szabo La-
jossal) egyiitt (ez a ,,one-over-one” elv), a tandcs vagy
barki mds véleményének figyelembevétele pedig csak
lehet8ség szdmidra. (Ezt lehetne ,everyone below one”
elvnek nevezni.) Mindez ugyanabba az irinyba
mutat: egy villalatszerGien mikods, akadémiai sza-
badsdgai jelentds részétSl megfosztott, a kuratérium
tagjai szamdra jarulékos hasznokat biztosité egyete-
mi modell kialakitdsa felé.

Ez a modell sziikségszerten leértékeli az akadé-
miai mikodés etikai normdit, mint a szervezeti mi-
kodés mérvadé szabalyrendszerét. Mégis, milyen
etikai normakat lehet feltételezni egy egyetemrdl,
amelyet egy, a nemzetkozi korozési listdkon visz-
szatéréen megjelend vallalatvezetd irdnyit, kozvet-
lentl bekotve nemcesak az Orbén-rendszerbe, hanem
az Oroszorszag altal mikodtetett globdlis energia-
elosztasi halézatokba is? Hogy a sajtohirek szerint
az etikai eljarasokban érintett hallgaté csalidja szd-
mottevd részvényese volt az egyetem irdnyitdsit 2019
6ta domindlé Molnak, az valéjdban csak hab volt
a tortdn: olyan véletlen, ami nem okozta, hanem
csak felszinre hozta az akadémiai standardok sze-
rinti mikodést ellehetetlenitd, torz érdekviszonyo-
kat.

Mert ne tévedjiink: egy egyetem etikai szabalyai-
nak tiszteletben tartisa nem valamiféle absztrakt,
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démiai és nem-akadémiai szerep-
16t51 kaptam szolidaritdst és bi-
zalmat kifejez8 gesztusokat, amiért ma is halds
vagyok. Végig mellettem allt a volt kollégdim jelen-
tGs része és az egyetemi szakszervezet, ami szintén
nagyon fontos volt.

Az elbocsitisomat kovetSen — s6t mdr azt meg-
el6zben is — szakszervezeti korokben tobbszor fel-
meriilt a sztrdjk mint a leger6sebb munkavillaléi
érdekérvényesitési eszkoz lehetSsége. A szakszerve-
zetnek Ujra és Gjra azzal a kérdéssel kellett szembe-
néznie, hogy adott esetben milyen vélaszt tud és akar
adni egy, a munkavallaléi érdekképviselet szimara
teljesen elfogadhatatlan munkaadéi lépésre. Ilyen volt
a kordbbi intézeti kollégdim 2022 nydri koz6s meg-
egyezéses elbocsdtdsa, és ilyen volt az én 2023. ok-
téberi rendkiviili elbocsitisom is — azzal a ki-
16nbséggel, hogy az én esetemben nemcsak kozos
megegyezés nem volt, hanem az értékelés semleges-
ségére vonatkozd, elemi etikai normdk is sériiltek.
Ezekért a normasértésekért pedig az az egyetemi ve-
zeté — Szabd Lajos dltaldnos rektorhelyettes, majd
megbizott rektor — volt mindenekel6tt felelds, aki
misodfokon felmentette az etikai eljirdsokban
elséfokon elmarasztalt dékdnokat, akinek a megbi-
zott rektori kinevezése ellen a szakszervezet nyiltan
tiltakozott, és aki aktiv részese volt az elbocsdtdsom-
16l 52616 — a szakszervezeti védettségemet tudatosan
megkeriil — dontésnek.
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A szakszervezetnek és a munkavallal6i kozosség-
nek ahhoz volt ereje, hogy ez ellen hangosan tilta-
kozzon, de ahhoz nem, hogy — akircsak figyelmez-
tetd jelleggel — sztrdjkot szervezzen. Ami, tekintve,
hogy oktatdi sztrajkra a magyar felsGoktatdsban tu-
domisom szerint sosem kertilt sor, senkit nem érhe-
tett meglepetésként. Innen kezdve a kollégik egyva-
lamit tehettek: vérmérsékletiiktdl fiiggGen tobb vagy
kevesebb szerepet véllaltak az elbocsitisommal
szembeni — f6ként plakatokkal, demonstriciokkal és
a sziikebb-tagabb akadémiai koz6sség tagjai dltal el-
fogadott nyilatkozatokkal vivott — tiltakozasban.
Amit egyiltaldin nem becsiilnék le, és ami — szerin-
tem — jelent8s presztizsveszteséget okozott a
Corvinusnak, ahhoz azonban nyilvinvaléan nem volt
elég, hogy az eréviszonyokon véltoztasson.

Ugyanakkor, a dolgok természetébdl fakaddan,
csaléddsok is értek, f6leg a kulturalis-akadémiai elit
egy részének morilis szakitészildrdsagit illetGen. A
legérdekesebb tapasztalatom ebbdl a szempontbél az
volt, hogy az egyetemen és az akadémiai életben 4l-
taldban is magasabb ardnyban élltak mellém nyiltan
az alacsonyabb beosztdsu kollégik. A professzori
rangd, jéval nagyobb fizetéssel, személyes akadémi-
ai mozgéstérrel és tirsadalmi presztizzsel rendelke-
26 kollégik koziil ugyanakkor tobben is 6dzkodtak
ett8l. Az ebbdl a szempontbdl legfijdalmasabb reak-
ciét a Corvinus Egyetem ugynevezett Professzori
Testiiletét6] kaptam, amely nem egyszertien nem sz6-
lalt meg az tigyemben, hanem a megkeresésemre sem
reagalt. Ehhez hasonl6an a sajit sziikebb akadémiai
kozosségem, a Kozgazdasigtan Intézet oktatéi dltal
kiadott szolidaritdsi nyilatkozatot egyetlen aktiv 4l-
lomdnyu professzor sem irta ald, emeritus professzor,
docens és adjunktus viszont tobb is.

Persze a sajit szolidaritdsdval — vagy annak hid-
nyaval — végs6 soron mindenkinek maginak kell el-
szdmolnia. Egy szolidaritdsi akciéban elsésorban nem
az a fontos, hogy miért nem vesznek benne részt a
tavolmaradok, hanem az, hogy a részt vevék mit
érnek el vele. Hogy képesek-e elhitetni a kiilvildggal
és magukkal, hogy nincsenek egyediil, amikor felve-
szik a kiizdelmet a szabadsdghidnyos politikai beren-
dezkedés erdforrasokkal jél elldtott intézményeivel;
példaul egy, az akadémiai szabadsdg elemi normadit
és a sajit etikai szabdlyait is zdréjelbe tevd, a fenn-
tart6 alapitviny kuratériumdanak teljességgel kiszol-
galtatott egyetemmel. Velem mindenesetre sikertilt
elhitetniiik, hogy volt értelme annak, amit tettem: a
kirdgdsom elsé pillanatitdl biztos voltam benne,
hogy szamithatok a timogatdsukra. Koszonet érte.
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JEGYZETEK

1. A tanulmény irdsa idején, 2025 szeptemberétsl 2026
februdrjdig Elkana Fellow voltam a berlini Wissen-
schaftskolleg zu Berlin (Institute for Advanced Study)
intézetben. 2026 dprilisitél a Wissenschaftskolleg altal
timogatott Budapest Academic Freedom Initiative aka-
démiai koordindtora vagyok az ELTE Tarsadalomtudo-
mdnyi Kutatékézpontban.

2.ParAszka Boréka: Kohlhaas ttjin, svg.hu, 2023. no-
vember 2. https://hvg.hu/360/20231102__hvg_parasz
ka_boroka_adam_zoltan_corvinus_kohlhaas_utjan/.

3. Akadémiai szabadsdg alatt olyan specifikus szabadség-
jogokat értek, amelyek egyéni és intézményi szinten is
védelmezik az akadémiai szabadsdgot a politikai, tarsa-
dalmi vagy gazdasigi korldtozdsokkal szemben, beleért-
ve az akadémiai kozosség autonémidhoz valé jogat (1asd:
Baldzs MajTENYI — Andrew RYDER: Academic freedom
and dissent in higher education: The case of Hungary,
Journal of Contemporary Central and Eastern Europe,
2025/2, 483-499. bl‘fps.‘//doi.07g/]0.]080/25739638.202
4.2435785). Az ilyen értelemben felfogott akadémiai
szabadsagot vildgszerte jelentds kihivdsok érték az el-
mult évtizedekben, és az intézményrendszer viltozasai
és az oktatdsi kormanyzat intézkedései a 2010 utini Ma-
gyarorszdgon is visszatéré médon vetették fel az akadé-
miai szabadsig megsértését. Lasd: Andrew RyDERr: The
Challenge to Academic Freedom in Hungary. A Case Study
in Authoritarianism, Culture War and Resistance. Berlin
and Boston, De Gruyter, 2022. Attps://doi.org/10.1515/
9783110749816; illetve Gergely KovATs — Zoltin
RONAY: Academic Freedom in Hungary, Wien, OSUN
Network, 2021.

4. A kozfeladatot elldté kozérdekd vagyonkezels alapit-
viny, mint intézményi forma problematikussigdhoz és
az ilyen formdban miik6dé magyar egyetemekkel szem-
beni eurdpai uniés szankciék magyarazatihoz lasd: A
KEKVA-kra vonatkozé szabilyozist nem médositani,
hanem elt6rdlni kell, Transparency, 2024. oktéber 18.,
https://transparency.hu/hirek/a-kekvakat- eltorolni-kell/.

5. Csédk Jinos késébbi kultuszminiszter, volt londoni ma-
gyar nagykovet ,,a Corvinus megutjulasiért felelgs pro-
jektszervezetet segité tandcsadé testiilet elndkeként”,
Barta Marton stratégiai igazgat6 és Szanté Zoltdn 4lta-
linos rektorhelyettes tirsasdgdban vett részt egy ,a BCE
dtalakitasdval kapcsolatos aktudlis fejleményekrdl és to-
vébbi tervekrél” sz616 beszélgetésen a Corvinuson 2019.
februdr 19-én. A beszélgetést a Corvinus Kézéleti Klub,
az egyetemi szakszervezet és a kozalkalmazotti tandcs
rendezték, hizigazdaja Hadas Miklés szociolégiapro-
fesszor volt.
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6.

10.

11.

ToéTH Alexandra: Minddssze 6t dllami egyetem ma-
radhat az orszdgban: tizbél hat hallgaté mar most mo-
dellvalté intézményben tanul, Eduline, 2021. mércius
25., https:/feduline. hu/felsooktatas/20210325_modellval-
to_egyetemek/.

Lasd: Gergely KovAats — Andras DErENYI — Gabriel-
la Keczer — Zoltin R6nAY: The role of boards in
Hungarian public interest foundation universities,
Studies in Higher Education, 2024/2, 368-381. https://
doi. org/]O. 1080/03075079.2023.2234941; valamint
Gergely KovATs — Jézsef GoLovics: The Two Faces of
Autonomy of Hungarian Foundation Universities,
Higher Education Quarterly, 2025/2,, €70023. https://doi.
0rg/10.1111/hequ.70023.

»A Mol és a magyar gazdasig sorsa ugyanannak a
koényvnek két oldala. A konyv lényegében arrdl szél,
hogy hogyan kell megnyerni a XXI. szdzadot, ha mar
a XX.-at elvesztettiik. A Mol ugyanazt az utat jirja be,
mint maga a magyar gazdasig. (...) Ebbél a szempont-
bél Hernddi Zsolt elnok-vezérigazgaté ur szinrelépése
és munkdssiga elévilhetetlen érdemeket mutat, hiszen
a Mol az & idején kezdett régids terjeszkedésbe, a ha-
gyoményos mellett biogdz- és biodizel-lizemet hoztak
létre, beléptek a széllitmdnyozasi piacra, és legtjabban
a hulladékgazdilkoddsban is megkeriilhetetlenné val-
tak” — mondta Orbdn Viktor miniszterelnok 2024.
miéjus 14-én Tiszatjvarosban, a Mol-Csoport Poliol
Komplexum gyardtadé tinnepségén (brzps://kormany.
hu/hirek/orban-viktor-beszede-a-mol-csoport-poliol-
komplexum-gyaratado-unnepsegen?isSpecial=true).
Rosta Mikl6s, aki szenitorként rendszeresen konfron-
talédott az egyetemvezetéssel, egy Kornai Janos-inter-
junak a tanszéki Facebook-oldalon valé kiposztoldsa
miatt kapott irdsbeli figyelmeztetést az egyetemveze-
téstSl. Beperelte az egyetemet, és végil az egyetem
visszavonta a fegyelmi bintetést.

Lisd: Csurc6 Dénes: A félelem kultdrajrol beszél-
nek a dolgozdék a Corvinuson. 444, 2022. augusztus
10. https.//444.hu/2022/08/10/a-felelem~ kulturajarol-
beszelnek-a-dolgozok-a-corvinuson .

Az akei6 olyan jél sikeriilt, hogy még a New York Times
is beszamolt réla: ,,»We are standing in solidarity with
the L.G.B.T.Q. community but we are also standing
with anyone threatened by global authoritarian
discourse,« said Zoltan Adam, an associate professor
of economics at Corvinus University of Budapest. »This
law is another step toward authoritarianism taken by
this government.«” Forrds: Valerie Hopkins: In Hun-
gary, an Embattled L.G.B.T.Q. Community Takes to
the Streets. The New York Times, July 24, 2021. htips://
www.nytimes.com/2021/07/24/world/europe/ hungary-
lgbtq-pride-march-orban.html.

12. Az ET-31/2022. (I1I. 03.) sz. hatdrozattal kozzétett

5/2022. Elncki Testiileti Rendelkezés A kiilss és belsé
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

kommunikdciés szabalyokrél (hatdlyos 2022. mércius
4. napjatdl) 17.§ (1) igy szolt: ,Az Egyetem hirnevét és
gazdasdgi érdekeit, stratégidjit és mikodését érints
kérdésekben, valamint az Egyetemet érint6 szakpoli-
tikdval, finanszirozdssal kapcsolatban, tovibba haviria
helyzetben kizarélag az elndk, a rektor és a kancellar a
Kommunikécié tdmogatédsaval jogosult nyilatkozni.”
16/2022. Elnoki Testiileti Rendelkezés A kiilsé és
belsé kommunikaciés szabédlyokrdl 16.§ (1) szerint ,[a]
Corvinus hirnevét és gazdasigi érdekeit, stratégidjt,
miikodését érint6 kérdésekben, valamint az Egyetemet
érint6 finanszirozdssal kapcsolatban, tovdbba haviria
helyzetben a Corvinus nevében (kiemelés t8lem — AzZ)
kizdrdlag az elndk, a rektor és a kancelldr a Kommu-
nikdcié tdmogatdsival jogosult nyilatkozni.” Erdekes-
ség, hogy a szakpolitikdkkal kapcsolatos nyilatkozat-
tétel korldtozdsa még ez utébbi formdban is kikerilt a
rendelkezésbél.

A 98§ (1) szerint 500-n4l t5bb egyetemi polgdrnak csak
az elnoki testilet tagjai és az ltaldnos rektorhelyettes
kiildhet e-mailt. A 11.§ (1) szerint egyetemi rendez-
vény csak az egyetem kommunikdciés részlegének
egyetértése és timogatdsa mellett tarthato.

Takats E16d rektor a Lanczi Andris 4ltal elnokolt Eseti
Etikai Bizottsig elStti, 2023. dprilis 18-i meghallga-
tisdn idézett a neki 2022. julius 26-dn kaldott leve-
lembdl. A levél érintett bekezdése igy sz6lt: ,Oszintén
szélva legtobbszor szdnakozva nézem, ahogy egy, az
EU egyik tagillamdban korrupciéért jogerésen elitélt
kuratériumi elnok és az dltala megbizott kidobéember-
mentalitisi egyetem-vezetd irdnyitdsa alatt, médsze-
resen romboljitok le a Corvinuson az egyetemiség 1é-
nyegét. Te ehhez adod nap mint nap a neved, amit a
magam részérél mélységesen sajndlok, de tudomdsul
veszek. Azt azonban nem fogom tudomdsul venni, ha
elkezditek 6nkényesen kirugdosni a nektek barmilyen
okbdl nem tetsz6 kollégikat. Ez megbocsithatatlan és
elfogadhatatlan, és a magam részérél mindent meg
fogok tenni azért, hogy ezt nyilvinvaléva tegyem.”
Lésd: BANATI Anna szerk.: 50 leggazdagabb magyar
2023. Budapest, Forbes. https://forbes. hu/extra/50-
leggazdagabb-magyar-2022/11-rahimkulov-timur/.
»Kedves Elod, a hallgato a tanszeki titkarsagon ul, es
ir egy vizsgadolgozatot. Mas hallgato nincs ott. Masik
47 hallgato itt ul az egyes eloadoban es vizsgazik.
Nekem az a benyomasom, hogy ez pont az a slippery
slope, aminek az elkeruleserol tegnap telefonon
beszeltunk. Es ne haragudj, de nekem ugy tunik, hogy
ezen a ponton a nap vegen ezert te vagy felelos. Udv,
Zoli” - irtam egyebek kozt a rektornak.

Az Etikai Bizottsig Habis Helga esetében ,javaslatot
tett a munkdltatéi jogkor gyakorl6janak fegyelmi elja-
rds lefolytatdsdra”, Szdnté Richdrdot pedig ,irdsbeli
megrovisban” részesitette. (Az el8bbi szigortubb, az
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

utébbi enyhébb szankcié.) Takdts EI6d esetében az
Eseti Etikai Bizottsig megillapitotta, hogy a rektor
etikai vétséget kovetett el, és Ggy hatdrozott, hogy ,in-
tézkedésként a Bizottsdg a hatirozatot megkiildi a
munkaltatéi jogkor gyakorldja részére”, vagyis a kura-
tériumnak.

Takits E16d ugyanoda ment vissza dolgozni, ahonnan
jott, a bazeli Nemzetkozi Fizetések Bankjihoz (BIS),
ahol korabban kutatéként dolgozott, 2023-tél pedig
magasrangl menedzsment-pozicidkat tolt be. A kettd
ko6zott, 2023 marciusiban, a Corvinus Egyetem tisz-
teletbeli doktori cimet adoményozott a BIS vezérigaz-
gatéjanak, a kordbbi mexikdi pénziigyminiszter és
jegybankelnok Augustin Carstensnek, amit személye-
sen Takits E16d rektortél vehetett dt (hzzps://www.uni-
corvinus.hu/post/hir/eloszor-latogatnak-magyarorszagra-
a-vilag-legregebbi-nemzetkozi-penzugyi-szervezetenek-
vezetoi/).

Lasd pl. Csure6 Dénes: Tényleg kivételeztek egy hall-
gatéval a Corvinuson, az egyetem vezetése mégis f6l-
mentette az érintetteket. 444, 2023. janius 9. Attps://
444.hu/2023/06/09/ tenyleg-kiveteleztek-egy-hallgatoval-
a—mrwinuson—az—egyelem—wzez‘exe—megis—ﬁ;/menfeﬁe—az—
erintetteket.

Csurae6 Dénes: ,El6d azt mondta, hogy oldjuk ezt
meg”. A Corvinus vizsgabotrinya beliilrsl. 444, 2023.
augusztus 9. hrtps://444. hu/tldi’2023/08/09/elod-azt-
mondta-hogy-oldjuk-ezt-meg-a-corvinus-vizsgabotranya-
belulrol.

Lisd pl. Klubdélelstt Kun Zsuzséival: Adam Zoltan, a
Budapesti Corvinus Egyetem docense. A befolydsos
szil6k megfenyegették a tandrt. Klubrddis, 2023. au-
gusztus 19. https://youtu.be/fZ7TIWCI_4w?2si=07DQ
44L3iM7aKcSl.

Arrdl, hogy Szabé Lajos szabilytalansdgi bejelentést
késziil tenni, akkor hallottam el8szor, amikor az élta-
la 2023. mdjus 23-4n meghozott masodfoku etikai ha-
tarozatokkal kapcsolatban megkérdeztem téle, hogy ha
a Habis Helga dékdn elleni etikai eljirds mdsodfoku
hatdrozata szerint 6 maga is igy taldlta, hogy a dékan
dltal tartott vizsga sértette a megkilonboztetésmentesség
elvét, akkor miért nem szankciondlta ezt a hatdrozata-
ban. Azt vilaszolta, hogy a torténtek tovibbi vizsgala-
tira az altala teend§ szabalytalansdgi bejelentést kove-
t6 eljarasban lesz méd.

Domahidi Akos 2023. szeptember 1-i nekem kiildott
e-mailjébdl, amiben a szeptember 6-i szabilytalansigi
eljarasi meghallgatdsomra hiv be, az deril ki, hogy
Szabé Lajos 2023. junius 8-dn (tehdt a Takats E18d el-
leni etikai eljirds jogerds befejezésének napjin) tett sza-
balytalansigi bejelentést. A periratokbdl azonban az
ltszik, hogy a bejelentés valédi napja 2023. junius 2.
volt.
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25.

26.

27.

28.

29.

SZMSZ 1. kotete: Szervezeti és Miikodési Rend. 1.16.
A szabélytalansigok kezelésének rendjérél szol6 sza-
balyzat. Elfogadta a Szendtus 2016. jinius 20-i Glésén
az SZ-169/2015/2016. (2016. V1. 20.) szimd hatiro-
zatival.

Szabé Lajos mésodfoka etikai hatdrozata Habis Helga
tigyében, iktatészdm: R/26-31/2023, tgyszdm: R/26/
2023, 2023. mdjus 23., 17. o.

»A vizsgira bocsitds feltétele legalabb nyolc kviz telje-
sitése volt, egyenként legalabb 70 szdzalékos eredmény
elérése mellett. A félév soran tobb hallgaté is kéréssel
fordult az illetékes oktatékhoz annak érdekében, hogy
a vizsgdra bocsitds érdekében pétolhassanak kvizt. Ezt
tobbek kozott az etikai iigyekben érintett hallgaté ese-
tében, a tantdrgyi programban foglaltakra hivatkozva,
nem tették lehetdvé, mig ezzel egyidében egy mdsik
hallgaté esetében — sajat hatiskérben meghozott dén-
téssel — igen. Sulyos szabilytalansdg tortént, mert az
ilyenkor érvényes méltinyossigi eljrdst megkertilve
olyan engedményt kapott egy hallgaté a szorgalmi id6-
szakban, amelyet a tantirgyi program nem tartalma-
zott. Ezen tdlmenden pedig diszkriminacié is tortént,
mert ezt az engedményt csak egyetlen hallgaté eseté-
ben alkalmazték a félév sordn. Az oktaté tehdt meg-
kilonboztetést alkalmazott a hallgatékkal szemben.”
Forras: ,Eltérd tantargyi programok, diszkriminativ
kovetelmények és hatrinyos megkiilonboztetés” cimd
kézlemény az egyetemi honlapon, https://www. uni-
corvinus.hu/post/hir/eltero-tantargyi-programok-diszkri-
minativ-kovetelmenyek-es-hatranyos-megkulonboztetes/.
Szabé Lajos dltaldnos rektorhelyettes 2023. oktdber
31-i Index-interjujabdl kideril, hogy a diszkriminacié-
vidat velem szemben is szivesen alkalmazta volna az
egyetemvezetés, de ezt nem sikerilt az eljards sordn
megalapozni.

»3. A Neptunban és a Moodle-ban parhuzamosan mas-
mis kolléga volt feltintetve tirgyfelel6sként, elmaradt
ennek ellenérzése; ezt illetSen felel6sségi oldalrél ko-
zepes sulyd, adminisztraciés oldalrdl pedig csekély
silyu szabdlytalansdg tortént”; illetve ,4. Hallgatéi
tigyekrdl harmadik féllel folytatott kommunikécié —
beleértve a sziilket is — a Tanulmdnyi- és vizsgasza-
balyzat szerint nem megengedett. Ennek megszegése
GDPR szempontbdl is rendkiviil aggélyos és jogsza-
balysértd; ebben az esetben kézepes silydnak mindsi-
16 szabalytalansig tortént.” (A forrds megint csak az
»Eltéré tantirgyi programok, diszkriminativ kovetel-
mények és hitrinyos megkilonboztetés” cimi kozle-
mény az egyetemi honlapon, bztps://www.uni-corvinus.
hu/post/hir/eltero-tantargyi-programok-diszkriminativ-
kovetelmenyek-es-hatranyos-megkulonboztetes/) A 3.
pontban feltehetéen Major Kldra intézetvezetd kovet-
te el a mulasztdst, mivel a tirgyért az dltala vezetett
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30.

Ko6zgazdasdgtan Intézet felelt. Rdaddsul 6 kérte fel
Vyacheslav Arbuzovot, hogy a Moodle-ban szerepld,
a targy oktatdsiban szerepet nem viéllalé Kélecz-Simon
Andriés helyett lisson el tényleges tirgyfelelSsi szere-
pet. A 4. pontban biztos, hogy Habis Helga dékant is
el kellett (volna) marasztalni, mivel § beszélt a hallga-
t6 édesanyjaval, és § tovabbitotta nekem az édesanya
és az édesapa altal irt leveleket Ugy, hogy kifejezetten
megkért rd, hogy az édesanya dltal irt egyik levélre vi-
laszoljak. Habis Helga dékani megbizatisa nem sok-
kal a szabalytalansagi eljirds lezdrdsa utin megsziint,
de ezt az egyetemvezetés nem kototte Gssze az eljirds
eredményével.

A per sordn az elsd és a masodfoku eljardsban is a Tér-
sasdg a Szabadsagjogokért (TASZ) éltal megbizott
ugyvédek, elébb Kollarics Fléra és Sziklai Tamds, majd
egyediil Kollarics Fléra litta el a képviseletemet. F16-
réval mar a pert megel6z8en is egyiitt dolgoztam az
etikai eljarasok idején, és & volt az, aki elkészitette és
benyjtotta az egyetem jogerds etikai hatdrozatainak
birésdgi felilvizsgdlatat célzé kereseteket is. A TASZ
részérdl elsbb Kunos Zsuzsanna, majd Dobrentey
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32.
33.

Daniel foglalkozott az igyemmel. Mindannyiuknak
halas vagyok a lelkiismeretes és magas szinvonald mun-
kajukért.

SZMSZ 1. Kotete Szervezeti és Miikodési Rend, 1.6/1.
Etikai Bizottsdg tgyrendje, 20. § (4): ,Az érintett a
misodfokud hatdrozat birésdgi felilvizsgalatit kérheti,
annak kozlésétdl szamitott 30 napon beliil, jogszabdly-
sértésre hivatkozdssal.”

Kfv.IV.37.266/2024/5.; Kfv.111.37.268/2024/6.
1V/2164/2024. szimu tgy.

34. A kuriai feliilvizsgalati kérelem opcionilis, az alkot-

35.

36.

mdnyjogi panasz ellenben kételez eleme a hazai jog-
orvoslati lehetéségek kimeritésének a strasbourgi ke-
reset benyujtdsa el6tt.

Lasd pl. Dorit Geva: Orban’s Ordonationalism as Post-
Neoliberal Hegemony. Theory, Culture & Society, 2021/
6, 71-93. bz‘[ps.‘//doi. 07g/]0.]]77/0263276 421999435.
Lasd pl. Sara BurToN — Benjamin Bowman: The aca-
demic precariat: understanding life and labour in the
neoliberal academy. British Journal of Sociology of Edu-
cation, 2022/4, 497-512. https://doi.org/10.1080/01425
692.2022.2076387.

FUNDAMENTUM / 2025. 3-4. SZAM


https://doi.org/10.1177/0263276421999435
https://doi.org/10.1080/01425692.2022.2076387
https://doi.org/10.1080/01425692.2022.2076387

Upor Ldszlo
HAGYTUK, HOGY IGY LEGYEN. MIERT?

ELFOGULT ELMELKEDES AZ EGYETEMI ONRENDELKEZES MEGSZUNTEROL

VISZLAT, AUTONOMIA!

Allitds: a magyar felsoktatds vezet6i elrultik az
egyetemi autonémia tigyét.

Rovid tavi hasznot, ,pozitiv” elbindst reméltek talin
— feltehetdleg nem sajat személyiik, hanem intézmé-
nyiik érdekeit vélték védeni — tavollatisbdl, szolida-
ritasbol, kozos fellépésbsl, mindenesetre csifosan le-
szerepeltek. Nem az & érdemiik lesz, ha a felsGokta-
tas ennek a kovetkezményeit valaha mégis kiheveri.

A két IépcsSben levezényelt, allami eredetd — de
kell§ ellenallasba egyetlen pillanatra sem titk6z6 —
rombolis lényegében befejez8dott.
(Spoiler: a renitens Szinhdz- és
Filmmivészeti Egyetemmel
mindkét 1épcsében kisebb gond
akadt — errSl bévebben késébb.)
Néhdny var még allni latszik, 4l-
lapotuk t6bbnyire siralmas, sorsuk bizonytalan, és
hogy merre dél el, az persze egyiltalin nem lényeg-
telen. Az orszdg egészét tekintve viszont az 6nren-
delkezés — a szellemi és anyagi kontroll — vissza-
szerzése-visszaépitése belathatatlan idére el lett ha-
lasztva.

Miére2 Maradt volna minden gy, abogyan volf?

Ugyan!

Nem, nem minden viltozas rombolds. Aligha akad
telelés egyetemi-f6iskolai vezetd, aki komolyan 4lli-
tand (allitotta volna az er8szakos dzdllitdst megel6z6-
en), hogy a stlyosan alulfinanszirozott, sok helyiitt
eloregedett strukturdkat életben tarté felsGoktatasi
rendszernek —, vagy éppenséggel: sajit intézményé-
nek — nem vilna javira egy dtgondolt frissités, kisebb-
nagyobb szakszer( feldjitds, értd dtalakitds (akdr
mélyre haté dtalakulds), megbizhaté és kiszamithato
pénziigyi hattér megteremtése. Nem biin tehdt a
megszokott rendszert, a bevett rendet megkérdéje-
lezni, megviltoztatni.

Amellett sem sokan érvelnének makacsul, hogy
egy kutaténak — vagy éppen miivésznek, ha miivé-
szeti egyetemr6l van sz6 — muszdj mindendron gaz-
dasdgi szakembernek, a szervezés és logisztika mes-
terének és jogi szakértének is lennie, hogy jol mu-
kodhessék rektorként. Nem eleve 6rdogtdl valé tehat
az akadémiai vezetd mellé operativ vezetét is kine-

hitps://doi.org/10.70538/ fundamentum.2025.3-4.8

NEM BUN TEHAT A MEGSZO-

KOTT RENDSZERT, A BEVETT

RENDET MEGKERDOJELEZNI,
MEGVALTOZTATNI

vezni — a kompetencidkat és hatdskoroket gondosan
korberajzolva, kiegyensilyozva.

Es van-e olyan kutaté/miivész-oktaté-vezetd, aki-
nek az a leghébb véigya, hogy az allami biirokracia
megszabta (gyakran logikdtlanul viltozo) keretek ko-
z¢ szoritva folytassa munkdjat? Vigyik-e barki is a
politikai széljarastdl figgs igazodisi pontok kijelsl-
te keskeny 6svényen kacskaring6zni? Nem feltétle-
nil vétek tehdt valéban fiiggetlen és dtlathatéan mi-
kodé alapitvinyokhoz kétni az egyetemeket —, illet-
ve egyes egyetemeket.

Sem a kancelldr(szerG vezetd), mint olyan, sem az
alapitviny(féleség) ugy dltaliban nem ellenség. Lehet
és kell kutatni, hogyan, mitél le-
hetne jobb (és szabadabb) a felss-
oktatds. Volndnak szakemberek
ennek modellezésére, volndnak
demokratikus médszerek a teszte-
lésre, a megoldasok kiérlelésére —
urambocsi!, kdzds, az érintett teriiletek (és a konk-
rétan érintettek) aktiv bevondsira.

Tébbtéle hatékony és egyszersmind autonémiadr-
z6 modell is elképzelhetd. Elvileg.

Csak épp az nem mindegy, milyen médon el6ké-
szitve, kiknek a bevondsaval, milyen kritériumok
alapjan, milyen folyamat sordn, milyen hatdsk6rok
»mentén”, milyen biztositékok mellett vezetik be, ala-
kitjak, illetve mikodtetik a megaijits rendszereket.

Vegetdridnust mészdrszékre, mohamedant szesz-
t6zdébe, visszaes6 vadorzét dllatmenhelyre vezetd-
nek kinevezni nemcsak érzéketlenség, de ostobasig
is: a személy is, az intézmény is megsinyli, a gondok
nem megoldédnak, hanem megsokszorozédnak, ne-
hezen megtorhetd 6rdogi kor keletkezik egycsapdsra.

Valéjaban mégis ez tortént. El8szor egy évtizede,
a kétezertizes évek kozepén ereszkedett sikléernyén
az egyetemek élére egy-egy ,legfelulrsl” kijelolt kan-
celldr, méghozza ugy, hogy a kivilasztis-kinevezés
semmi néven nevezhetd szempontjait nem ismerhet-
te meg a koz. Az igy landol6 kormédnydesszantosok
jelentds részét semmiféle specidlis ismeret, képesités
vagy palyael6zmény nem kétotte az adott tertilethez,
ez aztin el6re boritékolhaté fesziiltségekhez is veze-
tett nem kevés esetben. (A kancellir ugyan elvileg
csak a szervezeti, pénziigyi kérdésekben vétézhatja-
irhatja feliil a rektor dontését, csakhogy mit nem le-

FORUM / 91


https://doi.org/10.70538/fundamentum.2025.3-4.8

het wégsd soron anyagi kérdésnek is tekinteni egy 4l-
lami finanszirozdsa egyetemen?) Szerencsés kivétel-
nek szdmitottak azok, akik komoly hozzéértéssel,
valamint az adott intézmény irdnti odaaddssal és ald-
zattal lattak munkdhoz. A kancelldri rendszer ilye-
tén bevezetése ellen mindenesetre nem emelt komo-
lyabban sz6t a Magyar Rektori Konferencia — a fel-
s6oktatdsi vezetSk legmagasabb
szintd grémiuma —, noha elfoga-
ddséval az egyetemi autonémidnak
lényegében befellegzett.

De talan nem eléggé. Talin az
onrendelkezésnek tal nagy hdnya-
da maradt meg igy is — nem beszélve arrdl, hogy a
kancellar-komisszarok egy része végiil mégsem wdilt
be, nem bizonyult a kormdnyzat elég szildrd bastya-
janak. Ugy tinhetett, hogy sziikség van valami sok-
kal hatékonyabb, sokkal radikélisabb végmegolddsra.
Meéghozzi siirg6sen, hisz a huszas évekre az Euré-
pai Unié hatalmas 6sszegeket irdnyzott el oktatds-
ra-kutatdsra. J6 id6ben ki kellett hat épiteni azokat a
csatorndkat, rimpdkat, amelyeken e hatalmas 6ssze-
gek jelentds részét lehet a megfeleld helyre kiusztat-
ni, kitalicskdzni. Erre is — nem csak a szellemi élet
kontrolljira — val6 az egyetemek kiszervezése olyan
alapitvinyokba, amelyek f6l6tt a koznek semmiféle
ellenérzése nincs, torvényileg nem is lehet. Ki tud-
hatta el6re, hogy a békésen hortyogé Unié elnehe-
ziilt szemhéja egyszer mégis felpattan, s a feneketlen
korrupcidra ricsodilkozvin a jézanabb Eurépa még-
sem inditja utnak azt a bizonyos pénzvonatot, s6t, a
modellvaltéra éllitott egyetemek el6tt leereszti a so-
rompdt, és ideiglenesen kizarja ket a k6zo6s konti-
nentdlis programokbél. Erre fel a Magyar Rektori
Konferencia végre hangot is adott hatirozott nem-
tetszésének' — nos, nem az autonémiarablist egészen
végbe vivé modellvéltdssal, hanem az Unié reakcid-
javal kapcsolatban...

Ismétlés: a magyar felséoktatds vezetdi eldrultak az
egyetemi autondmia tigyét. Folytatdlagosan.

Pedig — és nem hiszem, hogy az egészségesnél
tobb naivitds szorult volna belém — ezen vezetSknek
koz6s platformot taldlvin, egységesen fellépve nem-
csak kotelessége, de lehetSsége is lett volna befolyd-
solni a torténéseket.

KAVICS A CIPOBEN, AVAGY
A VISSZAESO SZFE

Allitas: az SZFE kézésségének ellendllisa, ha meg
nem is akasztotta, valamelyest kényelmetlenebbé
tette a NER-sereg diadalmas vonuldsit a felsGokta-
tdsi szintéren.
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KI TUDHATTA ELORE, HOGY A

BEKESEN HORTYOGO UNIO EL-

NEHEZULT SZEMHEJA EGYSZER
MEGIS FELPATTAN

(a nagy kancelldrcsata — elsé kavics)

»11 mdr a Szabdlaci feleségét sem akartitok been-
gedni” — kezdte 2020 forré nyarin az dltala kezde-
ményezett beszélgetést Palkovics miniszter, az SZFE
komoly ellendlldséba itk6z6 un. modellvaltis nagy
lendiletd levezénylGje. A cimzett e sorok irdja volt,
akkor épp az egyetem vezetdje. Az idézett mondat
nagyon sokat elarul, sokféle em-
lékezeti/értelmezési ablakot nyit-
hat meg.

Valé igaz, a fenti jeles parbe-
szédpillanatot mintegy 6t és fél
évvel megel6z8en, 2014 és 2015
fordul6jan dsszecsapott mar a Szinmivészeti kozos-
sége és a fenntarté”. A 2014 végén rohamtempdban
az egyetemekre zuditott kancelldrdradatban minden-
ki csak elkerekedett szemmel kapkodta a levegét, 4m
az SZFE szenitusa — egyediliként — foltette a kér-
dést: miért is kellene olyan trsvezetSt a mivészeti
egyetem rektora mell¢ tltetni, akinek sem a kulturd-
lis tertileten, sem az oktatidsban nincsen semmiféle
tapasztalata, aki viligéletében csakis part-, illetve 6n-
kormanyzati birokrataként mikodott? (Es aki —
mint id6kozben kidertlt — valdban a Nemzeti Szin-
hazat is igazgatd, az egyetemet rendre hevesen tima-
dé Vidnyédnszky Attila jobbkezének, Szabé Laszlénak
a felesége volt; dmde ellendlldsunkat természetesen
nem ez szitotta.) A fenntarté képviseldje a kényes tar-
gyaldsokon torténetesen épp Palkovics (akkor) dllam-
titkdr volt, tehdt késébb jol emlékezhetett mindenre.

Az egyetemeknek (miutin — ismétlem — a Rekto-
ri Konferencia meg sem prébalta megvétézni az Gj ve-
zetési modell bevezetését) nem maradt mérlegelési
joguk, az illetd rektornak (az SZFE élén akkor M.
Toth Géza illt) kotelessége lett volna kérdés és zok-
sz6 nélkiil aldirni a kinevezést. Csakhogy az SZFE
parlamentjének és etikai bizottsdgdnak tagjai nehez-
ményezték, hogy a kirivéan alkalmatlan jelolt (aki
ellen mellesleg épp vizsgilat folyt az el6z6 munka-
helyén torténtekkel kapcsolatban) bemutatkozas nél-
kil és helyett csak zgy lehuppanna a vezetdi ikertré-
nus egyik barsonypdrndjira. Szenatusi meghallgatdst
javasoltak, amire az tigyesen értelmezett szabalyok
egyértelmien fel is jogositottak benniinket: ahhoz
ugyanis, hogy a rektor a tdrsvezet6i kinevezést ald-
irhassa, a jel6ltnek el6bb az Egyetem alkalmazdsi-
ban kell allnia — annak viszont feltételéil szabhaté az
elézetes meghallgatds.

Hossza huzakodds utdn tehat létrejott a meghall-
gatis az SZFE teljes szendtusa és még vagy 6tven al-
kalmazott, oktat6 és hallgaté — valamint a minisztéri-
um képviseldi — jelenlétében. (A szenitus ilései min-
denkor nyilvdnosak az egyetem polgédrsiga szdmdra.)
Rendkivil feszilt 1égkorben, 4m résziinkrdl minden
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személyeskedés nélkiil zajlott a vita tobb 6rdn dt. A
nem kis arrogancidval fellépd jelolt riaszté felkészi-
letlensége, illetve az intézmény legalapvetSbb adottsd-
gainak és sajitossigainak tokéletes nem ismerete
azonban még a fenntarté jelen 1évé hivatalnokait
(koztik magat Palkovicsot) is meg kellett, hogy gy6z-
ze. Szlinetet kértek, majd a hosszira nyult sziinet utin
(a ,vendégek” tivoztival) az SZFE-nép hirét vette,
hogy a kancelldraspirdns helyzete inogni latszik.?
Misnapra vissza is vonta palyazatit; ezutdn nemsoké-
ra az SZFE élére az addig dltalunk ismeretlen, amde
komoly oktatéi és vezetdi tapasztalatokkal rendelkezd
jelentkez6t, Vonderviszt Lajost
nevezték ki (akivel az intézmény
viszonya kifejezetten harmoniku-
san alakult a kévetkezé 6t évben).
A leszerepelt majdnem kancelldr
pedig beperelte az SZFE etikai bi-
zottsdgdnak tagjait, de ezt a pro-
balkozasit sem korondzta siker.?
Az SZFE népe tehit — noha a
kancelldri rendszert természetesen
nem cséklydzhatta meg — sikere-
sen visszavert egy sulyos tdmadast, és legaldbb egy
idére elhdritott egy fenyegetd katasztréfit. Azt per-
sze egy pillanatig sem gondoltuk, hogy ezzel
egycsapasra NER-kedvenccé valunk. Es valéban...

(vdlts modellt apropénzre — a mdsodik kavics; de mek-
koral)

Ti mdr a Szabo Laci feleségét sem engedtétek be — utalt
vissza tehdt kissé fenyegetd hangsillyal erre az 6t év-
vel kordbbi diadalra 2020 juniusiban, alig egy héttel
a végzetes lex SZFE elfogadisa el6tt az id6kozben
miniszterré avanzsalt Palkovics. Ezt akdr gy is le-
fordithatjuk, hogy semmi nem lesz elfelejtve, minden fel
lesz jegyezve, és minden el lesz rendezve. (Ki tudja, ta-
lin a modellvaltds végul rank szabott brutélis sebes-
sége is aftéle biinti, visszavigis — vagy épp taktika:
ne hagyjunk id8t ezeknek az ellenallisra?) De az is ki-
tlinik belsle, hogy a NER-univerzumban elképzel-
hetetlennek (kizdrtnak?) tartjak, hogy egy kinevezés
(vagy annak megakadilyozdsa) ne személyes vagy
partszimpdtia, hanem valédi szakmai szempontok
alapjan torténjék. Amugy pedig a NER-narrativa
szerint az SZFE eleve az izgdgik hona — szelid sza-
vu ellenfeleink megfogalmazdsdban ,liberdlis hiills-
keltet6™ —, a modellvaltas koriili hercehurca (hisz
2020 juniusdra mar magasra csapott a tiltakozds hul-
lima) pedig csupédn a régéta zajlé kultarhare (s6t,
partikuldris szinhdzi belvillongds) része. Azaz a Szin-
miivészeti kozossége (mar megint) Vidnydnszky szin-
hézcsdszar és kore ellen lazad. Mi tobb, az egész tu-
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A NAGYMELTOSAGU REKTORI
KONFERENCIA PEDIG SAPADT
VOLT, ES RESZKETNI MELTOZ-
TATOTT, NEM MERESZELT KI-
SERLETET TENNI ARRA, HOGY
MEGVEDELMEZZE - NEM, NEM
A SZINMUVESZETI, HANEM
AZ EGESZ FELSOOKTATAS
AUTONOMIAJAT

lajdonképpen a vidnydnszkistik és az ascheristik ne-
vetséges és kinos cicaharca — intézzék is el végre
egymds kozott! —, sz6 sincs itt komoly oktatdsi, szer-
vezeti, financidlis, netin az akadémiai szabadsdgot
és az autonémidt érint6 kérdésekrdl.

Ezt az értelmezést valamiképp sikerilt is megszi-
lirditani. Az SZFE esetében az autonémiarablast va-
l6ban kiegészitette — bizonyos fokig jétékonyan elta-
karta — a heves kultdrharc, a tobbi egyetem pedig nem
igen tiltakozott a rikényszeritett valtas ellen, igy hat
az egészet konnyen be lehetett tgy dllitani — sét, so-
kan a propaganda-gézhengertél fiiggetlenil is agy
lithattik —, mintha itt két ,,oldal”
kozotti d4daz csatdrdl volna sz6. Es
semmi masrol. Hidba erdsitgettik,
hogy érdemes a torkolati tiz és 16-
porfiist mogotti lényeget meglatni,
az dgyudorgés sziineteiben tisztin
megszo6lalé hangokra figyelni.

A nagyméltésigi Rektori Kon-
ferencia pedig sdpadt volt, és resz-
ketni méltdztatott, nem merészelt
kisérletet tenni arra, hogy megvé-
delmezze — nem, nem a Szinmivészeti, hanem az
egésx felséoktatds autonémidjit.

Igy aztin kissé magunkra maradtunk, de ameny-
nyire t6link telt, mégis védelmiinkbe vettiik — ha ugy
tetszik: sz(ik korben hosszabb id6re megteremtettik
— ezt a bizonyos 6nrendelkezést. Eréfeszitéseinket
fokoz6dé kozfigyelem és civil timogatés kisérte.

Ismétlés: az SZFE kozosségének ellendlldsa, ha meg
nem is akasztotta, valamelyest kényelmetlenebbé tette a
NER-sereg diadalmas vonuldsdt a felsdoktatdsi szinté-
ren.

Eléfordultak komolyabb tiltakozé akcidk korab-
ban, lesznek is még remélhetsleg. Ha az utébbi két-
harom évtized egyre nyomasztébb honi kistorténel-
mében mégis valamelyest kiemelt jelent8ségl az
SZFE szabadsigharca, annak oka a mozgalom szo-
katlan intenzitdsa, idétartama és szélesebb kord ha-
tisa/visszhangja.

(mindenki mdsképp)
A hazai kézpolitikai viszonyok kozott, a Fidesz-kor-
mdny elnyomdsdt hosszu évekig szinte teljes apatid-
ban és bénultsigban elszenved§ tdrsadalom bus-sziir-
ke hittérviszna el6tt az SZFE kizdelme nemcsak
udit6 szineket mutatott, de viszonylag sikeres is volt.
Es ha ez igaz, akkor ennek a sikernek egyik okat
mindenképp ezekben az idit8 szinekben, a szokat-
lan elemek megjelenésében kell keresni.

Miben volt az SZFE-ellenillds 4j és szokatlan?
A legf6bb jellemzdk réviden, pontokba szedve: ,szét-
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teritett” képviselet: tobb arc megjelenitette, lesza-
limizhatatlan k6zosség; belsé egység, dsszehangolt
cselekvés (az oktatdk és hallgatok osszhangjal); ot-
letdus és ,fiatalos” kreativ akciék: hénapokon it tar-
t6 nagyszabdsu és lelkesit$ autonémia-performansz;
magas szinvonald ,sajtémunka’; a tdimogaték — a
méskor passzivitisra kdrhoztatott kozonség — aktiv
bevonisa; ,tobbfrontos” kiizdelem.’

Ez utébbi a legfontosabb elemek kozott is meg-
hatdrozé. A Fidesz eredményességének egyik kulcs-
eleme, hogy a legszélesebb spektrumon, az élet leg-
kiilonb6zébb tertiletein tartja folyamatos ssztliz
alatt a tdrsadalom egyes csoportjait — lényegében a
teljes magyar tirsadalmat. Az ember azt sem tud-
ja, hova kapjon, merre ugorjon el az aktuilisan fe-
1¢ stivité kormédnyréppentyt el6l. A mindennapi
gondokkal kiizdé kozpolgirnak egyszertien nem
futja véges energidjibdl, hogy mellékesen, szabad-
idejében visszaverje — vagy akdr csak szimontartsa
— a teljes alldsban foglalkoztatott propagandistik
és hivatalnokok dltal kiagyalt, levezényelt tdmada-
sokat. Szocidlis, munkatigyi, etikai, politikai, kul-
turdlis, maganéleti fronton egyarant sziintelen nyo-
mids alatt van.

Ha nem is ilyen indittatdssal — és nem is ilyen mé-
don —, de az SZFE kozosségének
(legfoképp a didksdgnak) sikertlt
hénapokon it leveg6vételnyi szii-
net nélkil lefoglalnia, nyomds
alatt tartania a ndla jéval izomdu-
sabb dllam-gélidtot. Folyamatos hirek, nyilatkoza-
tok, események, tiintetések: a Vas utcaiak nem csak
reagiltak, sokkal inkabb kezdeményeztek. Hataro-
zott szavak és ldtvinyos akciok — hatdsos védekezés
és gyakori kitdmadis. Jelen voltak a kéznapi térben,
a k6zonséggé avanzsalt civil tirsadalom mindennap-
jaiban — ,él8ben” és a virtudlidban, az irott és elekt-
ronikus sajté, a média-fésodor vezets kozéleti hirei-
ben —, ahogyan a hivatalos férumokon is. Minden-
nek tetejébe (ez sem megszokott) szakszerd
offenzivét inditvan stlyos csomagokat helyeztek el a
jognak billeg6 asztaldra is: tucatnyi beadvanyt intéz-
tek az Oktatdsi Hivatalhoz, a F6virosi Birésdghoz és
tovabb. Nem 4ldozatként, hanem felel8s, biiszke és
autoném polgdrként léptek fel. Nyilt sisakkal és de-
rtivel. Figyelmet kértek és részvét helyett részvételt
a timogatck egyre boviils korétdl, figyelmet és rea-
galdst az Gket timadoktdl. A bénult ellenzék és a
megfiradt-agyongyo6tort civil tirsadalom 4ltaldban
lépéshétranyban van; az SZFE-nép hossza idére 1é-
péseldnyt szerzett. Ezittal a kormdny hivatalnokai
és propagandistdi kényszertiltek a kapus vagy épp a
labdaszed§ szerepébe.
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NEM ALDOZATKENT, HANEM
FELELOS, BUSZKE ES AUTONOM
POLGARKENT LEPTEK FEL

UGY VOLT, HOGY JOK LESZUNK...

A tdjékozottabbak j6l emlékezhetnek az évtizedfor-
duléra, de mert olyannyira eseménydus volt — és mert
oly sok minden tortént azéta is —, taldn érdemes id6-
rendben Osszefoglalni a ,polgari/konzervativ/NER”
kormdiny kontra SZFE kiizdelem f6bb szakaszait
menetrél menetre.

(sztdrbox)

Hosszu bemelegités. Afféle hiivos viszony — valéji-
ban: szelid ellenségeskedés — az egyetem és a fenntar-
t6 kozott (ennek megfelels permanens kiéheztetés,
nyomaszté alulfinanszirozottsig), valamint folyama-
tos timadis az ,, Ascher-café”, illetve a ,nemzetkozi
buzilobbi™ (stb.) ellen — némiképp az alaphangot
megiit6 Csurka Istvin szellemében,’ elészor Kerényi
Imre, késébb Vidnydnszky Attila vezényletével — rég-
t61 fogva, nagyjabél 2019-ig. Ennek a hosszabb id6-
szaknak egy kiemelt(en feszilt) pillanata volt a fent
részletezett Nagy Kancelldrcsata 2014/15 telén.

Els6 menet: A késdbb kiteljesedd totdlis haborut
el8készits intenziv Ossztliz 2019 8szén zadult rink;
uriigyul egy frissen kipattant abuzusiigy szolgilt.
Noha az eset nem az egyetemen tértént és noha az
érintett Gothdr Pétert azonnal
felfiggesztettiik, majd elbocsitot-
tuk, a NER-sajté hatalmas erdk-
kel vonult fel, hogy befeketitse az
egyetemet, a tandrokat, a vezetd-
ket. A propagandamédia interpreticiGjaban a szintén
kipécézett Katona Jézsef Szinhdz mellett mi lettiink
az dllandésult abizus melegdgya. Ebben az egyen-
16tlen ,kiizdelemben” a mar megszokott propagan-
daeszkozokon tal napi rendszerességgel vetették be
a konkrét (sajtéperek sordn is bizonyitott) hirhami-
sitast. Sejthetd volt, hogy komolyabb dolgok készii-
16dnek — mindezt vehettiik aftéle els6 figyelmeztetd
jelnek.

Amikor aztdn a minisztérium sok hénapos késés-
sel sem terjesztette fel kinevezésre a szendtus 4ltal
megvilasztott rektorjeldltet (ezzel tulajdonképpen
mulasztisos torvényszegést elkovetvén), maradék
kétségeink is eloszlottak. Es valéban, csak 2020 feb-
rudrjdig kellett varni...

Misodik menet: 2020 februdrjitdl aztin a kor-
ménycsapatok és szovetségeseik mindent bevetnek.
Inditasként kozlik az érintett rektorokkal és kancel-
larokkal, hogy a mivészeti egyetemek (minusz a mar
mintadidkként biiszkén modellviltott MOME)
egyetlen kozos alapitviny, mint fenntarté alatt ol-
vadndnak 6ssze. Részben az egyontet( tiltakozds, a
meggy6z8 érvek hatisa-kovetkezménye lehet a ro-
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viddel ezutin bejelentett médositds: a négy intézmény
kiilon-kiilon alakul majd 4t, méghozza rendkiviil szo-
ros hatdridével, a kovetkezd év janudrjatdl. Vitdk, kii-
16n egyeztetések utin a Képzémiivészeti, a Zenemii-
vészeti és a Tancmivészeti egyetem haladékot kap.
Az SZFE azonban nem — sét, az eleve képtelen ha-
tarid6 lehetetlenre médosul: az 4j datum 2020. szep-
tember 1. (ekkor 4prilist irunk!). Nyilvinvalé: ha a
viltis maga észszerd volna is (nem az), a tempéja ak-
kor is agyrém. Az egyetem veze-
tése a kovetkez6 hetekben-héna-
pokban minden rendelkezésre 4l-
16 eszkozzel igyekszik kiizdeni, a
torvényes keretek kozt a legmesz-
szebb elmenni, hogy feltart6ztas-
sa a feltartoztathatatlant, egyszer-
smind felébreszteni a bels és kiilsé ,kozvéleményt”.

Harmadik menet: Ahogy a kormdnyzati nyomas
fokozédik (és ezzel parhuzamosan szaporodnak a
NER-sajtéban az SZFE-t timadé egyre alparibb
nyilatkozatok), ugy ocsudik és radikalizalédik az
SZFE kreativ kozossége is. 2020 késé tavaszan sor-
ra jelennek meg az autonémiavédd dacos nyilatkoza-
tok, virusként terjedd rovid videdk; a vildg szinhazi
és filmes krémjétdl és az egyetemi viligb6l tempdsan
érkeznek a tdmogaté lizenetek. Juniusban a hallga-
ték megszervezik az elsé nagyobb szabdsu fergeteges
hangulatu tintetést, amit aztdn tobb kovet majd. Tel-
jes az oktatok/vezetSk és a hallgaték kozotti 6ssz-
hang.

Negyedik menet: Az er6s6dé hazai és nemzetko-
zi tiltakozds ellenére a parlament julius legelején val-
toztatds nélkil (és villimgyorsan) elfogadja az auto-
némiarabldst szentesit$ térvényt, néhdny héttel ké-
s6bb pedig nyilvdnossigra kertl az alapitviny
kuratériumanak névsora — amely 6nmagaban is nyilt
hadiizenettel ér fel: két olajipari Uzletember mellett
az egyetemet intenziven dcsirolé — amugy elhanya-
golhat6 oktatdsi tapasztalattal rendelkez8 — szinhazi
és filmes emberek alkotjdk a grémiumot. A fékurd-
tor nem mds, mint a Nemzeti Szinhaz szilaj igazga-
tévezére, vehemens tdmadonk. A feliigyelSbizottsig
osszetétele sem szivderitébb. A kivilasztds-kineve-
zés kritériumai, indokai (mint dltaldban) homélyban
maradnak.

Egy sor latvanyos tiltakozé akciét hozé és litha-
tatlan aprémunkaval zstfolt forré nyar és heves vég-
jaték utdn az alapitvanyi kuratérium hivatalba 1épé-
sét megel6z8 napon a vezetSség lemond. A hallga-
t6k még aznap éjjel elfoglaljik az egyetem kézponti
éptletét. 2020. szeptember elsejétsl valéban uj id6-
szdmitds indult a 155 évet maga mogott tudd intéz-
mény életében.
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AZ EGYETEM VEZETESE A
KOVETKEZO HETEKBEN-HO-
NAPOKBAN MINDEN RENDEL-
KEZESRE ALLO ESZKOZZEL
IGYEKSZIK KUZDENI

Otsdik menet: A blokid hénapjaira utcaszinhdz-
z4 valtozik Budapest, szinte minden napra akad a va-
ros és az orszdg népének figyelmére mélté esemény.
A ,lazad6” kozosség a kuratériumot és az altala ki-
nevezett vezetSket nem ismeri el legitimnek. Az el-
foglalt Vas utcai épiilet bels tereiben a kozvetlen
részvételi demokricidt gyakorlé Tankoztdrsasig mi-
kodik. A frissen beiktatott Gj kancelldr dltal bevetett
lazaddsgatls eszkozok (a zérak lecserélése, az internet
szolgéltatds lekapcsoldsa stb.)
ugyanolyan hatdstalannak bizo-
nyulnak, mint a fenyegetés, hogy
a hallgatok szemeszterét nem is-
merik el hivatalosan. A blokddnak
végiil a masodik Covid-karantén
vet véget 2020 novemberében. Ki-
urdl a Vas utca (is). A kozosség csak a blokadot adja
fel, az ellendlldst nem.

Utolsé menet: A tanév elsd szemeszterének lezd-
rultdval mindenki vilaszut elé kertil: menni, vagy
maradni. Végiil mindkét megoldast sokan vilasztjik,
és erre mindenkinek meglehet a maga j6 oka — noha
poziciétdl fiiggéen nem mindenkinek a déntése azo-
nos stlyd. 2021 februdrjdban az egyetemnek végleg
bucsut inté hallgaték és oktaték megalakitjak a
Freeszfe Egyesiiletet. A hénapok 6ta nem nyilvino-
san folyé tirgyaldsok eredményeképp az iskolaelha-
gy6 didkok az Emergency Exit (EmEx) névre keresz-
telt diplomamentd program keretében tanulhatnak
tovabb — hivatalosan egy konzorciumba témorilt 6t
eurépai mivészeti egyetem valamelyikének hallga-
téjaként, de anélkiil, hogy a vérost el kellene hagy-
niuk.

Az addig egységes kozosség kettévilik, a folyta-
tas két parhuzamosan futé torténet — de ennek 6ro-
mei-fijdalmai mér nem ennek az irdsnak a tdrgyat

képezik.
LEGYEN UNNEP!

Ahogyan 4j médon szervez8dd j szereplék robban-
tak be a szinre, radikdlis viltoz4s 4llt tehit be a tar-
sadalmi kozteret évek 6ta uralé rutinhadmivelésben
(fokoz6d6 elnyomis; kovetkezetes, 4m hatéstalan til-
takozdsok; a rutinszerd karaktergyilkoldszdsi kisér-
leteknek tobbé-kevésbé makacsul ellenalld, liberalis-
ként cimkézett hangaddk hésiessége; az egyre git-
lastalanabb kormanypropagandaval kis eséllyel
Az SZFE hosszu és kimerit autonémiakiizdelmé-
nek kétségteleniil leglatvinyosabb, legnagyobb hatd-
su és legszélesebb koroket megszolitd, torténelmi lép-
tékben is mérhetd kiterjedési szabadsigpillanata az
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a didkvezérelt akciésorozat volt, amit (nem egészen
pontosan) egyetemfoglalasnak szokds nevezni.
Allitds: az ,egyetemfoglalds” (gy(ijt6cimke) érvé-
nyes demokriciakisérlet volt.

(forum és tankiztdrsasdg)

A szervez6d6 mozgalom, majd az ,egyetemfogla-
lassal” bekovetkezett vj id6szami-
tds alapfogalma lett a kozosség
onvezérletét magas fokon biztosi-
t6 férum. Ez a szigortan szabd-
lyozott — formdjéban folyamatosan
csiszolodo — kozgyiilés lett a koz-
mondadsos kalyha. A hallgatdk, va-
lamint mindazon oktaték és alkalmazottak, akik el-
fogadtik a totélis demokricia néhany szabalyit, s ez-
dltal bebocsattatdst nyertek, e napi rendszerességgel
megrendezett (és gyakran a végtelenségig elhizodo)
tandcskozdsok sordn tirgyaltak meg minden fontos
és sok kevésbé fontos tgyet. A blokad parlamentje
altal egyhangulag, vagy tobbséggel meghozott hatd-
rozatokat mindenki kotelez6nek tekintette. A szigo-
rdan vett ellendllds — a blokad és kornyéke — irdnyi-
tdsdra ez a faradsigos, dmde lelkesit$ ,korményzati
modell” tokéletesen alkalmasnak bizonyult, jelents-
sége tulbecsiilhetetlen. Mds kérdés, hogy a késébb
megalakult Freeszfe Egyesilet irdnykeresésébe épp
ez a forma csempészett némi bizonytalansdgot — de
ez mdr egy misik torténet.

A Vas utcai blokddorszdg allamformdja egy id8
utdn a tankoztarsasag lett, amely komoly kinok ké-
z6tt sziletett. Maratoni férumok sora vitatta meg,
mi torténjen az oktatdssal a forradalmi idékben. Ki
folytatta volna a tanuldst, mikézben harcosan éli a
mozgalmi hétkéznapokat, ki azt vallotta, minden
»normdlis” tevékenység a népfelkelés energidit csa-
polja-apasztja. Ki ugy vélte, a didklét célja mégis csak
a tanulas, ki épp ellenkezéleg, ezt 6nmagédban is dru-
lisnak tekintette, mondvin, nem tehetjik azt, amit
a felsébbségek elvirndnak télink. Az egyik azt
mondta, a dacos nemtanuldssal mintha épp sajit ta-
nirszovetségeseinkkel szegiilnénk szembe, azaz azt
uzennénk a vildgnak, hogy nem egyiitt, hanem egy-
midssal szemben harcolunk. A miésik erre azt felelte,
hogy épp elég megreformalni valé lett volna eddig is
az oktatdsi munkdban. Amit persze nem sokan vitat-
tak — legfeljebb azt, hogy vajon épp e viharos id6k-
ben kell-e ezt a kérdést szélesre nyitni. Egy ponton
aztin — ha nem is egyszerre és nem is egyszerien —
megsziletett az élheté kompromisszum. A szeptem-
ber masodik hetében kikidltott Tankoztirsasig ,va-
lutdja” az elfoglaltsdg lett — és elfoglaltsignak szdmi-
tott a tandrai részvétel ugyanigy, mint a tevékeny
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A BEJARAT FELETT FELORAS
VALTASBAN DISZORSEGET ALL-
TAK-ULTEK A MAGYAR KUL-
TURA JELESEIL, A MOZGALOM
TAMOGATOI

feladatvégzés a blokad, az ellenillds, a tarsadalmi ak-
ciék szervezése-rendezése-lebonyolitdsa tdjin. Es ez
nem volt fabol vaskarika, legalabb két okbél. Egy-
részt valamire valé miivésznek (persze: valamire va-
16 értelmiséginek) kotelessége a tarsadalmi kérdések-
kel aktivan foglalkozni. Mésrészt a tiintetések meg-
szervezése, lebonyolitdsa, szinhaziasitdsa, a vizudlis
és tartalmi elemek kiagyaldsa és
megvalGsitisa, az intenziv sajté-
munka éppenséggel dramaturgi,
szinészi, rendezéi, tervezdi, pro-
duceri feladat — mindezek doku-
mentdldsa pedig filmes gyakorlat.
Azaz: az ellendllds terepén alkot6
tevékenységet végezni igenis értékes szakmai alapozs
tapasztalatszerzés. Tanmunka.

Ismétlés: az ,egyetemfoglalds” (gydijtocimke) érvényes
demokrdciakisérlet volt.

Es annak sem unalmas.

(performkor)

Allitas: az ellendllds performativitdsa tette egyedi-
vé az autonémiaharcot

Ahhoz, hogy egy akadémiai szabadsdigharcos cso-
port megismertesse magit, és komolyabb timogatdst
szerezzen, sok minden kell. Es kozel sem elég, hogy
igaza van, azaz jogosan harcol. A kozrokonszenv ki-
vivisdhoz még szdmos dologra van sziikség. Az
SZFE-torténetnek egészen biztosan fontos része a
sokarcii egység: hogy egyfelé tarté hallgatok és tani-
rok tucatjdval véllalhatott k6zosséget a nagyérdemi
kozéleti kozonség. A kézonség, amelynek az SZFE
alkotd ifjai folyamatosan széllitottik a mdsort. Idéz-
ziik fel annak a néhdny hénapnak a legfontosabb mi-
sorszamait.

Egészen kordn megjelentek és villimsebesen ter-
jedtek az elsd videdk: arcok és magasra (jelentkezés-
re?, tiltdsra?) emelt kezek: ezek vagyunk mi, ezt és
ezt (nem) akarjuk. Majd jott a régi és 4j ,f6iskold-
sok” szajabol elhangzé (azaz: genericiokat 6sszeko-
t6) SZFE-golyaeskii; tjabb révidke kozosségforrasz-
t6 videdk: ,Nekem az SZFE”, majd még szdmos
vilighal6tépé mozgokép-miniatir. Tlintetések: 2020
juniusdtdl egyre nagyobb létszimu, de mindig len-
diletes, j6 hangulati (sosem letargikus, sosem
melodramatikus, sosem dldozati szerepbdl patetikus-
ra hangolt) utcai demonstréiciok; a legfelemeldbb-leg-
emlékezetesebb az oktéber 23-dn a Rikéczi dton
megrendezett tobbtizezres tomegesemény volt. A
szeptember elsejével kezd6d6 egyetemfoglalis teljes
id6tartamadra afféle szabadtéri kidllitétérré valt a Vas
utca, ahol mindig torténik valami. A bejirat felett fél-
ords valtasban diszérséget dlltak-tiltek a magyar kul-
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tara jelesei, a mozgalom timogatdi: ez lett a vdros
egyik leglitogatottabb ,performansza”. Olykor utcai
attrakcio is jarult ehhez — egyszer példaul mikriti-
kusok és miivészettorténészek jitszottik él6képpé
Delacroix hires festményét (A szabadsdg vezeti a né-
pet); az épiilet el6tt heti tobb alkalommal megrende-
zett sajtétajékoztaték mindig performativ elemekkel
operéltak. Esténként kis didkcsapatok indultak tt-
nak, hogy budapesti (majd nem csak budapesti) szin-
hézi eléaddsok végén, a tapsrendet megszakitva a
mozgalom himnuszava valt Titkosegyetem-dallal pat-
tanjanak szinre — a nézgk ilyenkor gyakran feldllva
csatlakoztak a kérushoz. Egyszer 6ridsbabok vonul-
tak az Andrissy uton (hisz az SZFE-n babos képzés
is zajlott), maskor a blokddolok nyilt napra invitdltdk
a kornyékbelieket (akiknek nyilvanvaléan kényelmet-
lenséget is okozott a folytonos Vas utcai tumultus).
Utcabélhangulatu él8lanc vitte a
friss autonémianyilatkozatot, a
Charta Universitatist az egyetem
Szentkirdlyi utcai épuletétsl a
Parlamentig — mintegy tizenot-

A HETVENEGY NAPOS BLOK A~
DOT IS FELOLELO JO MASFEL
EVNYI INTENZIV KUZDELEM
(ES AMI AZUTAN KOVETKE-

TE MIT VALASZTANAL?

Allitds: a jové dént — de az mar benniinket aligha
érint

A nagy mérleget majd az unokédk vonjik meg — ha egy-
dltaldn —, a kis csoportos és egyéni kiértékelés is jocs-
kin elhuzédik (a traumafeldolgozas sem zdrult le);
senki ne varjon objektivitdst a lazas hénapok aktiv
résztvevéitdl, s6t a timogatoktol vagy ellendrukke-
rektdl se.

(félig iires?)

A hetvenegy napos blokddot is fel6lels j6 masfél év-
nyi intenziv kiizdelem (és ami azutin kovetkezett)
nem hozta el a ,rendszerviltist”. Nem mondott le a
kormiény (de még az illetékes miniszter sem), nem
vontdk vissza a felsGoktatds autonémiarablasinak
z06ld utat biztosité torvényt, nem
allt le az egyetemi ,modellvéltds”
folyamata (bar jelentdsen fino-
modtak a médszerek, és példaul a
kurdtorok hivatali élettartama is

ezer budapesti kozremtikodésével. ZETT) NEM HOZTA EL A viltozott), nem hullt térdre az
Miskor a Vas utcai 6rokmécsesrél RENDSZARVALTAST SZFE modellvalté fenntartéi ala-

meggyujtott szabadsiglingot vit-
ték viltéfuté onkéntesek 6t magyar egyetemi viros-
ba. A csapatkreativok piros-fehér raklapokbél auto-
némiavérat emeltek az ITM elé, ahol civil timoga-
ték olvastdk fel naphosszat az SZFE-ko6z6sség
koveteléseit, hogy a miniszter akkor is meghallja a
szavukat, ha nem jir a Vas utcdban. A jogi beadvi-
nyokat sem akdrki nydjtotta be: az Igazsigiigyi Mi-
nisztériumnal maga Justitia istennd, az Oktatdsi Hi-
vatalndl pedig Minerva feliigyelte az dtadds-dtvételt
— természetesen SZFE-hallgaték megszemélyesité-
sében. A tandrok és alkalmazottak szeptembertél
életbe 1ép8 ,kiilonds sztrajkjibol” (tanitunk, de nem
azt, ami az 6rarendben szerepel) kindtt Sz¢rdjktéve
addsait (majd az azt tokéletesitd 7ilos az E nyilvinos
el6addsait) ezrek nézték — és nézték vissza, a Tilos
Rédiéban pedig sajit misorsavot kaptak a hallgaték:
ez lett a Szabad az E. Tovibb is van, mondjuk még?

Egyaltalin nem mellékesen: az ellendllis minden-
napjait — az aprémunkat és a nagy eseményeket — az
aktudlis és nemrégiben végzett dokumentumfilmes
hallgatékbdl 4ll6 kollektiva folyamatosan dokumen-
talta, méghozza szokatlan, demokratikus feldllisban,
kittintetett rendezdszerep nélkiil. Az igy felvett ezer-
kétszdz 6ranyi (!) anyag akkor is felmérhetetlen ér-
ték, ha forgalmazésra alkalmas film(sorozat) csak na-
gyon sokdra vagy sosem késziil bel6le.

Ismeétlés: az ellendllds performativitdsa tette egyedivé
az autondmiaharcot
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pitvanyfénoksége, nem kovetelte
sirva, hogy térjenek vissza a lemondott-eltavozott ve-
zetSk, oktaték, munkatirsak (és fogadjik el a tete-
mes jovedelemkiesés busds kompenzéciéjit), sdt a ki-
menekiilt hallgaték sem kaptak utélag aranykeretes
diszdiplomit a régi alma mater mai utédjitél. Sem-
mi olyat nem ért el az SZFE-mozgalom, amit (noha
talan sokan reméltek) célul sosem tiizott ki.

A kezdettd] egyenlbtlen kiizdelembe a tobbség fel-
tehetSleg nem is a diadal reményében ment bele, ha-
nem mert szakmai 6nérzete, morilis érzéke és poli-
tikai 6ntudata nem engedte meg, hogy ne zegye — ak-
kor sem, ha ezzel (olykor igen sokat) kockaztat.
Legaldbb megprobaltuk. Pitoszosan hangzik, de a tisz-
ta lelkiismeret is mélt6 jutalom.

(vagy félig teli?)

A hetvenegy napos blokddot is fel6lels j6 masfél év-
nyi intenziv kiizdelem (és ami azutin kovetkezett)
ugyanakkor bizonyitotta, hogy igenis ellen lehet 4ll-
ni a NER-akarnoksignak, hogy igenis meg lehet
rizni az egyéni és koz0sségi integritdst — ha ez nem
is megy aldozatok nélkil. Hosszd hénapokon it éget-
te bele a koztudatba, mi és hogyan is zajlik az egye-
temek (és persze nem csak az egyetemek) hazatajan.
Megingatta az Orbin-had gyézhetetlenségének mi-
toszit — hisz mindent elveszitettiink ugyan, mégsem
veszitettiink, és bar semmit nem nyertiink, mégis
nyertesnek mondhatjuk magunkat —, és ez talin a
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legnagyobb eredmény. Példa lett, hivatkozisi alap,
egy kicsit minta is. Es taldn valtozast is hozott. K6z-
vetlen bizonyiték nem tdmasztja ald, de nem is ki-
zért, hogy az ,SZFE-balhénak” volt abban szerepe,
hogy masik két mivészeti egyetem (a ZenemdGivésze-
ti és a Képzémivészeti) mindmdig nem kényszerilt
alapitvianyosodni (akdr j6 ez nekik, akdr nem). Fel-
tételezhets, hogy a kormdnyzat nem akart volna Gj-
ra 6nmaga csapddjdba esni, és tovabbi presztizs-se-
beket szerezni. Talin a 2023—-24-es nagyhatdsu és 1¢-
lekemel6 didktiintetések lelkes fiataljai is meritettek
batorsigot az SZFE-mozgalombdl, a 2025-6s latva-
nyos MOME-akcié pedig kozvetlen inspirdciot is.
Utébbi lefolydsa, a felsébbségek szokatlanul kevéssé
arrogdns magatartésa feltehet6leg 6vatossagbdl is fa-
kadt: ki akarna még egy olyar?

Es egyaltalin nem utolsésorban sok-sok ember és
nem kevés szervezet megmutathatta, hogy képes mé-
sokkal 6sszefogni, a riszorulénak nemcsak hango-
san szurkolni, de erés mentdkotelet dobni. Sajit meg-
gy6z6déstikben, a cselekvés értelmébe vetett bizo-
dalmukban erésédtek meg. Akik nélkil minden
hésiessége ellenére bukésra itéltetett volna a mozga-
lom, de legaldbbis a folytatdsa — a blokddot segité
megannyi civil, a bel- és kiilfoldi miivészvildg isme-
retlen és vildghird képviseli, a késébbi Freeszfe
Egyestiletnek éveken it tan- és lakhelyet biztosité
CEU, valamint a kilfoldi partneregyetemek szere-
tettelien szoliddris kiskozosségei — egy ligy kapesin
megélhették a valédi segitségnyujtds euféridjit.

Kilénosen hangzik taldn, de szokatlanul sokan ta-
pasztalhattik meg, hogyan viltoztathatja meg a cse-
lekvé t6r8dés mindannyiunk kiszdmithat6 viganyon
haladé életét, hogyan adhat neki id6legesen uj értel-
met. Ha kicsiben is, de nemcsak az SZFE-mozgalom
mutatott példat, hanem a széles viligbdl bejelentkezd
tamogatok laza szovést tarsadalma is. Onmaginak.
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Félig iires? Felig teli? Tin egészen az.

De ettdl még az egyetemi autonémia nem (sem)
all helyre Magyarorszagon. Mert azt a felsGoktatds
vezet6i... (/d. m. f)
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Meészdros Gdbor
A PECSI SZAL

AVAGY VONATOZAS AZ ISMERETLENRBE...

Bar az akadémiai szabadsig legjelentGsebb timada-
saként a CEU ellehetetlenitését tartjak szimon és
hozzik fel példaként is kulfoldon (értelemszertien az
intézmény nemzetkozi reputicidja miatt), az egyete-
meket és az akadémiai szabadsdgot ért legerételje-
sebb, ,egész palyds letimadds” 2019-ben kezdsdott,
majd 2020-21-ben gyorsult fel. Ennek eredménye-
ként az dllam formalisan kivonult a felsGoktatdsi in-
tézmények jelentds tobbségének ,fenntartisibol”,
minddssze a févarosban maradt néhdny, az dllami
fenntartdsi modell hirmonddi-
ként.! Bar az 4ltaldnos, hazai ten-
dencidktél meglehetdsen nehéz
teljesen elvonatkoztatni, de a ko-
vetkezSkben egy vidéki egyetem-
re, a magit Magyarorszdg legré-
gibb egyetemének tekint6 Pécsi
Tudoményegyetemre? (tovabbiak-
ban: PTE) és annak modellvalta-
sara fokuszdlok. A férumiris jel-
legébdl adédban az olvasé egy ta-
nulmédnyhoz képest tobb személyes élménnyel,
véleménnyel fog taldlkozni, rdaddsul a szoveg tartal-
mit az is meghatdrozza, hogy abban az id8szakban
az dllam- és jogtudomdnyi kar dltaldnos dékdnhe-
lyettese voltam, igy az elemzés fékuszdban a jogi ka-
ron torténtek dllnak.

2017-re mér a nemzetkozi szaksajté is evidencia-
ként kezelte a magyar akadémiai szabadsig hanyat-
ldsat és ezzel Gsszefliggésben az autokrata rezsim
azon szdndékit, hogy a tudomdnyos életet, igy az
egyetemeket is lojilissd tegye.® Ennek eléréséhez az
autokratikus legalizmus jol bevélt eszkozét*, a jogal-
kotast hasznalta és haszndlja a mai napig a kéthar-
mados parlamenti tobbség. Az els8, egyetemeket
érintd viltoztatds, a felsGoktatdsi térvényt 2014. ja-
lius 24-t61 médosité 2014. évi XXXVI. torvény volt,
amely leginkabb arrdl ismert, hogy bevezette a kan-
celldri rendszert a felsGoktatdsi intézményekben. Bér
a médositast kovetGen a rektor tovdbbra is a felsGok-
tatdsi intézmények ,elsé szamu felel8s vezetSje és
képviselSje” maradt, az 4j pozici6 létrejottével az in-
tézmény mikodtetéséért a kancelldrok feleltek, akik
felett a munkaltatéi jogokat a (felsd)oktatasért fele-
16s miniszter gyakorolta.’ Ezzel a kormdny nem
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EZZEL A KORMANY NEM PUSZ-
TAN KOZYETLEN BEFOLYAST
SZERZETT A FELSOOKTATASI
INTEZMENYEK MINDENNAPI
MUKODESEBE, HANEM A REK-
TOROKNAK AZ EGYETEMI
DONTESHOZATALBAN BE-
TOLTOTT ONALLOSAGAT 1S
JELENTOSEN CSOKKENTETTE

pusztin kozvetlen befolydst szerzett a felsGoktatasi
intézmények mindennapi mikodésébe, hanem a rek-
toroknak az egyetemi dontéshozatalban betoltétt 6n-
allésagit is jelentSsen cs6kkentette. Rdaddsul, az
ezzel egylttjiré megnovekedett, pontosabban mes-
terségesen felduzzasztott kancellaridhoz kapcsolédé
adminisztracié indokolatlan tobbletkiadést is jelen-
tett az egyébként sem tulzottan tehetds egyetemek
szamdra. A kancelldrok és az Gket segité adminiszt-
rativ hdttér, a kancelldridk mtkodésével tehdt a
rektori hivatal mellett, azzal pér-
huzamosan duplikalédott az ad-
minisztricié, amely a tudoményos
kutatdsba invesztdlhat6 forrasok
csokkenését is eredményezte.
Annak ellenére, hogy a véltozta-
tds egyik fontos, hivatalos indoka
éppen az volt, hogy racionalizilja
a felsGoktatdsi intézmények ha-
tékonysdgit és koltségvetését.
A kancellari rendszer bevezetése
tehat az els6 nagy volument, eredményes prébélko-
zés volt az egyetemi autonémia korlatozdsira, de hol
voltunk ekkor még a 2020-as évek elejének mindent
felforgaté véltozasaitol...

UJEVI JOKIVANSAG

A koronavirus jirviny meglehetSsen zavaros és dep-
ressziv els6 évének végén, 2020-ban a jogi karon, mi-
ként mindenhol mdshol is, a jarviny terjedésének
megel6zése jegyében telt a szemeszter és egyuttal az
év vége is. A decemberben kezd3d6 vizsgaidészak
ugyanolyan személytelen volt online val6jdban, mint
a szemeszter el6addsai, amelyeket értelemszerden a
szobdbdl, monitor el6tt kellett lefolytatnunk. Elma-
radtak az év végi személyes dékdni jokivansigok, a
koz6s kardcsonyi koccintdsok, rdaddsul az egész vi-
lagot meghatirozé bizonytalansig az oktatéi, kuta-
t6i munkadra is jelent6s mértékben kihatott. A rend-
hagy6 kardcsonyt kévetSen, a dékdn személyes meg-
beszélésre invitdlt minket, kari vezetSket, ahol
meglehetdsen zavaros jovképet festett az egyetem-
mel kapcsolatban. Az informilis beszélgetésrdl ugy
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tdvoztam, hogy a kari vezetdk egyetértenek abban,
hogy a kormanyzat részérdl a karacsonyi pulykava-
csora mdsnapjin belengetett 6tlet semmilyen konk-
rétumokat nem tartalmazott, és lényegében elutasi-
tandé. Az Gj év elsé napjaiban azonban az események
elére nem lithaté mértékben kezdtek el felgyorsul-
ni. Mis egyetemekhez hasonléan, a PTE szdmara is
,megnyilt a lehetéség” a modellviltisra, amelyet a vi-
lagjarviny kozepén, kevesebb, mint egy hénap alatt
kellett ,eldonteni.” Az idézéjelek természetesen arra
utalnak, hogy ez val6jaban nem lehetdség volt, még
csak nem is igazi dontés, hanem egy rendkiviil aljas
és szandékosan felgyorsitott eljirds elsS fazisa, amely
az egyetemi vezetdk félelmére, lojalitdsdra és oppor-
tunizmusara timaszkodott.®

A vidéki egyetemek mindegyike sorra keriilt,
elsédlegesen az orvosképzést is elldté hirom nagy
(Debrecen, Pécs, Szeged) voltak a célpontok 2021
elején, holott az elézetes megbeszélések alkalmaval
azt kommunikaltik, hogy a modellvéltds nem aktu-
alis. Ezt a MS Teams felileten megszervezett 2021.
janudr 15-i kari tandcson, a jegyzdkonyv’ tanisiga
szerint maga a rektor mondta el. Ugy érvelt, hogy
kardcsonyt megel6zéen a klinikak jogalldsvaltozasa-
val kapcsolatos egyeztetésen a klinikdkat is maguk-
ban foglalé egyetemek alapitvinyi miikodési rendbe
torténd dtaddsa nem aktudlis. Aztin janudr els6 nap-
jaiban mdr az alapitvinyi konstrukciéba torténd dt-
menet gyakorlatilag azonnali dontésre kényszeritet-
te a PTE vezetsit. Miként az szdmos férumon, igy
az emlitett kari tandcson is t6bb oktaté részérdl el-
hangzott, ez kétségkiviil eldontott
tény, a modellvéltist tdimogaték
szerint, ha a PTE nem kéri az 4l-
lamot a modellviltisra, akkor ver-
senyhdtrdnyba keril. Janudr 15-én
a jogi kar oktatéi még csak véle-
ményt nyilvinitottak arrél, hogy
a PTE tdmogassa-e az alapitva-
nyi fenntartdsba kertilést, holott az id6zités megald-
z6 volt, és az a tény, hogy a parlament elé mar feb-
rudr 9-én bekeriilne a vonatkozé térvénycsomag,
garantédlta a folyamat zsarolo jellegét. Az egyetem
polgérainak tehdt tobb évtizedes, akar életpélyajuk
egészét meghatirozd, kulcsfontossigu kérdésben kel-
lett véleményt nyilvanitani, valamennyi karon, kli-
nikumon, intézetben stb., igaz, végiil a kérdést nem
mi, az egyetemi polgdrok kozossége, hanem a szend-
tus kétharmados tobbsége dontétte el. Az akadémiai
szabadsag elleni 6sszehangolt timadds egyik legor-
dogibb és legalattomosabb huzdsa volt ez a kormény-
zatnak: eldontdtte, hogy modellvaltis sziikséges, egy-
uttal az érintett egyetemeket olyan helyzetbe hozta,
hogy sem elegendd idejiik, sem pedig megfelel in-
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A KURATORIUM TAGJAINAK
KILETE CSAK A MODELLVALTAS
LELFOGADASAT” KOVETOEN, A
VONATKOZO JOGSZABALYOK
MEGALKOTASA UTAN LETT VI-
LAGOS MINDENKI SZAMARA

forméci6juk nem volt arrél, mit is jelent ez a véltozas.
De a leggitlastalanabb eleme az egész folyamatnak
mégis az volt, hogy bir tisztdban voltunk azzal, hogy
egy alapitviny és annak kuratériuma vezeti majd az
egyetemet fenntartoként, de a kuratérium tagjainak
kiléte csak a modellviltis ,elfogaddsit” kovetSen, a
vonatkozé jogszabalyok megalkotdsa utin lett vila-
gos mindenki szimdra. Ez az ugynevezett ,alku”
része volt, az egyetem vezetSsége pedig dlnaivan azt
kommunikalta, hogy igéretet kaptunk az egyetemi
polgirsig megfelels képviseletére a kuratériumban.
A PTE, a tobbi egyetemhez hasonléan dgy ,ilt fel
erre a vonatra”, hogy egyetlen dolog volt biztos: az
egyetemi autonémia teljes kitiresedése. Az egyetem
vezetSinek tobbsége és a hallgatéi képviselet szend-
tusi tagjai pedig gyavan vagy éppen 6nés érdekbdl
asszisztdltak mindehhez.

.A VONAT NEM VAR ..."

A cimben és az el6z6 bekezdésben is megjelend nem
tul szerencsés vonatos hasonlat a kancelldria részérél
fogalmazédott meg az egyeztetések folyamdn tobb-
szor. A janudr 15-1 véleménynyilvanité kari tandcson
megjelent a kancelldria akkori hivatalvezetdje is, aki
kifejtette, hogy ,praktikus oldalrél” kell megkézeli-
teni a kérdést.® Mivel mind a kézalkalmazotti std-
tusz elvesztésével, az esetlegesen megszing allami
osztondijas hallgatéi helyekkel, a szendtus és a rek-
tor funkcidinak kitiresedésével és ltaldnossigban az
autondémia elvesztésével kapcso-
latban szdmos kolléga aggodal-
mdnak adott hangot, és mivel a
kancelldr (és beosztottjai) részérdl
ezeket nem lehetett cdfolni, a kri-
tikus hangokra fenyegetd vilaszt
adtak, és soha nem litott lehetd-
ségrél, pontosabban annak elsza-
lasztasdnak esélyérél beszéltek. Azzal érveltek, hogy
garancidkat azért nem lehet kérni a modellvaltas kap-
csdn, mert az egyetem kéri a fenntarté minisztériu-
mot, hogy ,legyen kedves 6t dtalakitani”. Emiatt, igy
az érvelés, irdsban semmilyen garancidt nem lehet
kovetelni. A kancelldr az egész modellviltas folya-
matiban egyébként is abban volt érdekelt, hogy a
kormdnyzat belsé embereként a modellvaltast minél
elébb elfogadtassa az egyetemi polgarokkal. Mind-
ez azért nem meglepd, mert az akkori (és mostani)
kancelldr, 2016 és 2019 kézott Pécs kormanyparti al-
polgdrmestere volt, majd 2020-ban nevezték ki kan-
cellarnak, a modellvaltist koveten pedig a fenntar-
t6 alapitviny egyik kurdtora is lett. A kancellir mér
a legelején egyértelmivé tette, hogy az egyetemi au-
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tonémia kérdése nem lényeges szempont. Mivel Sze-
geden és Debrecenben az egyetemek ,feliiltek erre
a vonatra”, igy ha a PTE ezt nem teszi meg, akkor
az egyetem, a véros és a régié is hanyatldsnak fog in-
dulni. Fiatal kutaték elvindorldsa, kutatdsi projek-
tekbdl kimaradds® és a hallgatéi létszdm csokkenése
hangzott el prognézisként, ameny-
nyiben a PTE nem koveti a masik
két egyetemviros tudomdnyegye-
temének dontését. Az eddigiekbél
is lithatd, hogy Pécsett, egy gaz-
dasigilag egyébként is elmara-
dottabb régiéban, a tovibbi visz-
szaesés, a még sotétebb jovo képe
volt az egyik legfontosabb tizenet. Az érvek nem el-
s6dlegesen a modellviltissal jaré Kdnadn, hanem az
abbdl valé kimaraddst kovetd biztos pusztulds koré
csoportosultak.

A jogi kar kari tandcsa janudr kozepén tdmogat-
ta, hogy a PTE vezetése tirgyaldsokat folytasson az
egyetem modellvéltdsirol, amely — bir még nem te-
kinthet6 a modellvéltdsrél sz6l6 kari dontésnek —
egyértelmien azt sugallta, hogy a kar meghdtralt, és
nem szdndékozik belefolyni semmilyen autonémia-
vitdba a kormdnyzattal. A kari tandcs elsoprd tobb-
sége vélekedett Ggy, hogy a kormdnyzat akaratinak
megfeleléen érdemes a modellvaltis irinyiba elmoz-
dulnia az egyetemnek, ugyanis 13 igen mellett 4 tar-
tézkodds és 1 nem szavazat érkezett. Ez utébbit a kar
akkori ltaldnos dékdnhelyettese, jelen cikk szerzdje
kovette el, kifejtve azt is, hogy nincs mirél tirgyal-
ni, ugyanis targyaldsrél legfeljebb akkor beszélhe-
tink, ha a felek valamilyen mértékben egyenléként
vesznek részt a folyamatban. A zsarolds, nyomasgya-
korlds, a hatalom fitogtatdsa nem tdrgyaldsi techni-
ka, hanem maffiaszerdi médszer.

Bar a hallgatok ezen a Kari Tandcson még nem
szavaztak, mondvin a Szendtusban majd kifejezésre
jut a hallgatéi dllaspont, a 2021. janudr 28-dn lezdrt
elektronikus dontéshozatal sorin mar megtették,
hozzéjarulva ahhoz, hogy a jogi kar Kari Tanicsa 17
igen, 5 nem és 4 tartézkoddssal timogatta a modell-
véltast, vagyis azt, hogy a ,Pécsi Tudomdnyegyetem
Szendtusa tamogassa, hogy a rektor és a kancelldr kez-
deményezze a fenntartondl a Pécsi Tudomdnyegyetem dl-
lami fenntartdsii felsoktatdsi intézménybdl a felséokta-
tdsi modellvdltds sordn kiozfeladator ellito kozérdeki
vagyonkezeld alapitvinyi fenntartdsi felsboktatdsi
intézménnyé alakitdsit.” Az egyetem kari tandcsai-
nak t6bbsége hasonlé ltalinosan megfogalmazott
hatdrozatot fogadott el, amelyben megjelentek olyan
elviardsok mint példaul, hogy az ,dralakulds sorin
biztositani kell, hogy a Klinikai Kozpont az orvos- és
egészségtudomanyi képzésben, kutatdsban és a betegelld-
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PECSETT, EGY GAZDASAGILAG
EGYEBKENT 1S ELMARADOT-
TABB REGIOBAN, A TOVABBI
VISSZAESES, A MEG SOTETEBB
JOVO KEPE VOLT AZ EGYIK
LEGFONTOSABB UZENET

tdsban betoltort szerepének megdrzése érdekében a Pécsi
Tudomdnyegyetem, mint modellvdlts egyetem integrins
része maradjon, elldtva orszdgos és regiondlis szerepér
az egészségligyi szolgdltatdsi rendszerben, illetve annak
kozponti kozigazgatdsi szervek dltal szervexett kapaci-
tdsgazdalkoddsdban.” Altalinos feltételek kozott sze-
repelt tovibbd, hogy a Szendtus
dontési jogkorei ne csorbuljanak
az dtalakuldst kovetden, az egye-
tem integritdsit meg kell rizni,
vagy éppen az, hogy az egyetemi
autondémia sarkalatos elemei tor-
vényben és alapité okiratban le-
gyenek rogzitve. Az egyetem,
amely igy maga kezdeményezte az dtalakitdsit, to-
vibbi peremfeltételeket is megjeldlt az alapitviny ku-
ratériumanak létrehozdsaval osszefiiggésben. Igy pél-
ddul azt, hogy a kuratériumnak legalabb hét tagja
legyen (végul 6t lett), vagy azt, hogy a kuratérium
osszetételében az egyéb gazdasigi, hatékonysdgi stb.
feltételek biztositdsa mellett megjelenjen a tudomany
képviselete is.

SZENATUSI BORLESZK: AVAGY
HOGYAN MONDJUNK LE
KETHARMADDAL AZ EGYETEM
AUTONOMIAJAROL

A Kari Tandcs hatdrozatinak masnapjin, janudr
29-én mdr a Szenatus elé keriilt a modellvaltas kér-
dése, ahol sok esetben, a helyzet sulydhoz méltatlan
személyeskedésig fajulé vita folyt a modellvaltdst td-
mogaté és az azt ellenzdék kozott.!? Az egyetem ve-
zetésének dllaspontja vildgos volt mér az tilés meg-
nyitdsakor, amellyel nyilvinos nyomasgyakorlas is
érvényestlt az egyetem vezetdi részérdl. A rektor és
a kancelldr is egyértelmivé tette, hogy személy sze-
rint a modellvaltds timogatéi, mivel — bar konkré-
tumokrél maguk sem tudtak beszdmolni — a mo-
dellvaltassal Gj lehetSségek nyilnak meg, és a kockd-
zatok eltorpiilnek a modellvaltds adta lehet8ségek
mellett. A felvezetést kovetSen ugy tlint, hogy az
egyetem autonémidjit érinté aggélyokkal nem kivin
foglalkozni a torténelmi dontést megel6z8en a Sze-
natus. Ehelyett azonban olyan részletkérdések és ko-
vetelések fogalmazddtak meg, mint hogy a PTE in-
tegritdsa a Klinikai Kézponttal megmaradjon-e vagy,
hogy elhagyjanak-e egy-egy mondatot a hatirozati
javaslatbdl. A modellviltist teljesen ismeretlen felté-
telek mellett kérd egyetem szamdra még az is fonto-
sabb volt, hogy javaslatba foglalja a modellvaltds cél-
kit(izését, mint az arrél valé érdemi vita, hogy mit is
jelent a modellvéltds melletti elkotelez6dés ebben a
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teljesen ismeretlen helyzetben. Amikor az egyetem
szendtusa el6tt a Természettudomdnyi Kar szendto-
ra el8szor felvetette a legégetSbb problémat, jelesiil,
hogy egy bianké szerzédésben 6nként mond le az

itélet mdr itt is régen megsziiletett, az érdemi, auto-
némidt félté hangok pedig egyszerten vitira érdem-
telennek latszédtak. Az egyik legfontosabb példéja
ennek, hogy az egyébként nem szendtor munkajo-

egyetem sajt autonémidjardl, agy,
hogy fogalma sincs az alapité ok-
irat tartalmérdl, a jelenleg az auto-
némia garancidjaként megjelend
intézményi struktdrarol és dontés-
hozatali mechanizmusokrdl, vagy
éppen az alapitviny kuratériumd-
nak Osszetételérél, a tobbség sza-
mira éget6bbnek tint annak meg-
vitatdsa, hogy vajon a hatdrozati
javaslatba bekeriiljon-e az intéz-
ményfejlesztési terv kérdése.

A MODELLVALTAST TELJESEN
ISMERETLEN FELTETELEK
MELLETT KERO EGYETEM
SZAMARA MEG AZ IS FONTO-
SABB VOLT, HOGY JAVASLAT-
BA FOGLALJA A MODELLVAL-
TAS CELKITUZESET, MINT AZ
ARROL VALO ERDEMI VI-
TA, HOGY MIT IS JELENT A
MODELLVALTAS MELLETTI
ELKOTELEZODES

gdsz — aki nem mellesleg a minisz-
tériummal torténd egyeztetéseken
is részt vett az egyetem képvisele-
tében — rendkiviil sok felszélaldsi
lehetéséget kapott, és egyebek
mellett azzal érvelt, hogy a kozal-
kalmazotti jogviszonyhoz képest a
munkajogviszony semmilyen ér-
demleges véltozast nem jelent.
Ugyanis a Munka Térvénykony-
vétdl kollektiv szerz8désben korld-
tozds nélkil el lehet térni, vagyis a

A Bolesészettudomanyi Kar ok-
tatdi és hallgatéi az egyik legjelentésebb kritikusai
voltak a modellvéltdsnak, ennek megfeleléen a kar
dékdnja, aki a helyzethez ill8en fekete ruhat viselt, a
télelemre és az ismeretlennel kapcsolatosan felmertls
nyomdsra helyezte a hangsulyt. Sokan azt gondoltik
szerinte, hogy az elfogadni késziilt hatirozati javas-
lat bizonyos mértéki garancia, de lehttené a kedé-
lyeket, ugyanis maga a javaslat is azzal kezd5dott,
hogy ,torekedjék”. A még nem is létezé alapitvény,
annak kuratériuma torekedne tehdt arra, hogy a sze-
ndtusi hatdrozati javaslatban foglaltakat majd meg-
tartja. Bar sajdt bevalldsa szerint 6rommel bizik bar-
kiben, f6leg abban, hogy az adott sz6t megtartja, de
bizni is csak abban lehet, akit ismertnk, akivel mar
taldlkoztunk, amely ebben a helyzetben nem allt
fenn. A r6vid hatdrid6 arra sem adott lehetSséget,
hogy legaldbb a még mindig ismeretlen kuratériumi
tagokkal leiiljon az egyetem vezetSsége tirgyalni. Az
egész kérdés mogott szerinte nem tzleti vagy etikai
szempontok dllnak, hanem a demokricia maga.
A szenitus semmilyen kontrollehet8séget nem fog
kapni a kuratérium felett (nem is igazdn kapott), és
egy olyan testiilet fog minden kérdésben donteni,
amelynek tagjai a nemzet szinészeihez hasonléan,
életik végéig kapnak kinevezést, és sajit maguk don-
tenek arrdl, hogy a kiesd tag helyére ki keriiljon be.
Az dltaluk fenntartott, tobbezres egyetemi polgarsig
szdmdra pedig semmilyen beleszélasi lehet8ség nem
marad a dontések barmilyen szint( ellendrzésére. Ez
a mikodés a demokricia latszatét is nélkilozi.

A szendtusi ilést nézve, amely a mai napig elér-
het6 online, az embernek az az érzése, hogy Bacsé
Péter filmjében, az ,A tand™ban van, ugyanis az 6sz-
szes, a modellvéltist timogaté javaslat, még ha erd-
sen csusztatdsokkal is volt tele, jelentds tdimogatist
kapott, mig a kritikus hangokat mindvégig igyekez-
tek figyelmen kiviil hagyni. Akédrcsak a filmben, az
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kozalkalmazotti statusszal jar6 vé-
delmet akar vissza is lehet hozni kollektiv szerz6dés-
ben.! Arrél persze nem esett sz6, hogy a kozalkal-
mazotti stituszhoz képest jéval kevesebb védelmet is
kollektiv szerz8désbe lehet foglalni. Azt is kifejtet-
te, mintegy megnyugtatva a tobb ezer érintett std-
tuszt valtét, hogy a modellvaltds deklarilt célja a
munkavillalék élet- és munkaszinvonalidnak emelé-
se, amely a minisztériumi targyaldsokon is el6adasra
kerdlt.

Szintén nem rendelkezett szavazati joggal, de a
Fels6oktatdsi Dolgozok Szakszervezetének képvi-
sel6je elérebocsitotta, hogy nem tdmogatjik a mo-
dellviltast, mivel ilyen mértéki valtozast nem lehet
két hét leforgdsa alatt lefolytatni. Arra, az egyéb-
ként evidensnek ting, a szendtus tobbsége szimara
mégsem relevins tényre is felhivta a figyelmet, hogy
bar az egyetem kezdeményezné a modellviltist, de
a fenntart6 az, aki tisztiban van a dontés kovetkez-
ményeivel, ugyanakkor errd] utébbi semmit nem 4rul
el. Rdadésul a legitimdci6 egy timogaté dontés ese-
tén sem lesz meg a szendtus oldaldn, mivel még azok
is, akik timogattdk az 4talakuldst, a teljes bizony-
talansigra szavaztak. A nem oktatékat képviseld ér-
dekképviselet vezetdje is arra figyelmeztetett, hogy
az dltala képviselt 2300 ember messze a legkeveseb-
bet tudja az egész viltozdsrdl, ugyanakkor egzisz-
tencidlisan a leginkabb kiszolgaltatottak a hely-
zetnek. Szdmukra a legfontosabb biztositék az
dllandésdg, amelyet a kozalkalmazotti stitusz biz-
tositott, ugyanakkor éppen ez az, amely a modell-
véltds elsé percétsl megsziinik. Nehezményezte azt
is, hogy a megismert elényok kapcsin kivétel nél-
kil csak a gazdasigi szempontd, piaci aspektusok
kertilnek el6, de az egyetem nem pusztin gazdasi-
gi, piaci profild kutatdsokat végez. Sét, az universitas
eszméjével szemben dllna az, ha csak ezeket az as-
pektusokat vennék figyelembe.
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A fenyeget6 érvek mellett a modellvéltds két leg-
fontosabb igérete, az olcsébb miikodtetésre és a két-
szer 15%-0s béremelésre vonatkozott.!? E18bbi, a
szakszervezeti dlldspont szerint is felveti a létszam-
leépités lehet8ségét, masrészt pedig az illetményeme-
lésre a szébeli igéreten tdl, semmilyen garancia nem
volt. Az akkori helyzetben értelemszerten azt sem
lehetett tudni, hogy vajon kivel kell bérmegallapo-
dasrdl targyalni, hiszen a szervezeti struktura, akar-
csak az atalakuldssal kapcsolatos kérdések szinte
mindegyike, teljesen megvalaszolatlanok maradtak.
A Jogtudomiényi Kar szendtora, a
szendtus hivatalbdl tagjaként jelen
1év6 jogisz dékdnnal szemben a
modellviltis ellenében érvelt. A
munkajogi aggilyok mellett (pl. a
kozalkalmazotti stitusszal jaré
p6tszabadsig megszlinése) arra a
problémara hivta fel a figyelmet,
hogy teljesen hidnyzik a jogi garanciarendszer, vagyis
a szendtus tdmogaté dontését kovetden a leendd j
fenntarté — akit nem is ismertink — barmit elfogad-
hat, alapité okiratba foglalhat, ugy, hogy az egyetem
polgirai kezében semmilyen eszk6z nem marad.
Egyetlen hatdrozati javaslat all rendelkezésre, amely
bar kér dolgokat, de azok kikényszerithetsége jogi-
lag lehetetlen. A kuratérium ellenben kiiiresitheti a
szenatusi jogkoroket, rdaddsul a sokat szidott kozbe-
szerzés helyett bar kozvetlenil kothetiink szerzédést
nagyobb cégekkel, de ezek hossza tiva kételmek, a
sziikséges eszk6zok beszerzése ugyanigy idSigényes,
mert egy adott céghez lesziink hozzikétve, példdul
az informatikai eszk6zok tekintetében. A tdrsada-
lomtudomdnyok, amelyek természetiiknél fogva nem
piacorientilt felfogisuak, rdaddsul jelentds lemara-
disba keriilhetnek, ha kizdrélag a piaci igényekre £6-
kuszdl majd az egyetem. Az egyetem nem egy gyar,
amely csak a profitot veheti figyelembe. Fontos hi-
vatkozni arra is, hogy egy un. maginegyetem, ame-
lyet egy kuratérium tart fenn, vilagnézetileg elkéte-
lez8dhet, ad absurdum el6fordulhat az is, hogy a
kritikus hangokat teljesen elhallgattatjik, amely ag-
galyra a késébbiekben a litogaté bizottsigok felalli-
tdsa kapcsdn még visszatérek. Bér a szendtusi ilésen
végig csendben maradt, kollégédjanak kritikus felve-
tésére a Jogi Kar dékdnja annyit megjegyzett, hogy
a kari tandcs szavazott, és a modellviltdst timogat-
ta, mindezzel egyfajta kari k6t6tt mandatumra utal-
va probilta a megfelel§ szavazatra 6szténézni kollé-
géjat.

A fenti példdk alapjan jél lithatd, hogy a modell-
viltdst és az eljdrds médszerét joggal kritizal6 kisebb-
ség vagy nem szavazhatott, vagy pedig a véleményi-
ket, bar kifejthették, az abban foglaltakat valamelyik
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A MEG VIZSGAIDOSZAKTOL
TERHELT HALLGATOK ON-
SZERVEZODO ELLENALLASBA
KEZDTEK, FORUMOKAT SZER-
VEZTEK, ES VITATKOZTAK A
JOVOT ILLETOEN

egyetemi vezet$ azonnal igyekezett cifolni. A leg-
abszurdabb magatartist ugyanakkor az egész kéthe-
tes intenziv folyamat sordn a hallgatéi képviselet mu-
tatta . A modellvéltis els6 hireit kovetSen ugyanis a
még vizsgaidGszaktdl terhelt hallgaték onszervezs-
dé ellendllisba kezdtek, férumokat szerveztek, és vi-
tatkoztak a jovét illetSen. Paradox médon, az egye-
tem hosszu tavi helyzetében egzisztencidlisan aligha
érdekelt hallgaték édlltak ki az autonémia, az oktat6i
stituszok stabilitdsa és mindazon szempontok mel-
lett, amelyeket észszeriien az egyetem vezetSségének
kellett volna figyelembe vennie. A
tobb szdz érdekl6ddt megmozga-
t6 események, eladdsok azonban
a hallgatéi 6nkorményzat szdma-
ra mintha nem is léteztek volna, a
legfontosabb vitdra, igy a hivata-
los hallgatéi érdekérvényesitésért
felelgs szerv képviseldi el sem
mentek. Maguknak szerveztek sajit ,vitit”, ahova
olyan egyetemi vezetSket hivtak meg, akik teljes
mellszélességgel dlltak ki a modellvaltas mellett. Az
omindzus szendtusi Glésen az egyik dékdn nyilvino-
san gratulalt is a HOT-nek, akik szerinte a régi id6-
ket idézve vitték végig a hallgatéi érdekképviseletet
ebben az Ggyben. Ez dlszent, a hallgatk tobbségét
sértd kijelentés volt. Egybecseng azonban ezzel az,
ahogy az egyetemi hallgatéi 6nkormanyzat és annak
vezetdi 6n6s, vélhetden politikai érdekbdl cserben-
hagytak a hallgatékat. Azt gondolom, hogy ez a mo-
dellvaltds maig hatd, egyik legfontosabb tragédidja.

MI VALOSULT MEG?

A PTE honlapjin szdmos, a modellvéltist alatimasz-
t6 Osszefoglalds talilhat6, ahol egyebek mellett a ko-
rabban oly sokat kritizalt autonémia kérdése is el6-
keriil.® Bar a hivatkozott cikk maga félreértheté mo-
don azt iizeni, hogy a modellvéltassal az egyetemi
autonémia novekedett, de a pénziigyi mozgdstér né-
vekedése és a vagyonelemekkel torténd gazdalkodas
szerepel az autonémia sz6 mellett. Mindezeken felil
a honlap azt is hirdeti, hogy a modellvéltissal a sze-
ndtus mozgistere megmarad, mivel az eddigi donté-
si jogkorokben, amelyeket immdron a kuratérium
gyakorol, el6zetes véleményezési és egyetértési jogot
kell kapnia. Rdadésul a 2021-es hir hangsilyozza,
hogy az egyetemi autonémia biztositékaként a fel-
tigyeld bizottsig egyik tagjat a szendtus vélasztja.
2021 juniusiban bejegyezték az egyetemet fenn-
tart6 alapitvinyt, amelynek elnoke Bédis Jozsef ak-
kori felsGoktatdsért, innovaciGért és szakképzésért fe-
lel8s allamtitkdr, a PTE rector emeritusa lett. Tagjai
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pedig Mikes Eva, a Dél-dunéntuli Gazdasigfejlesz-
tési Zéna kormanybiztosa, kordbbi fideszes orszig-
gylési képvisels, Pécs kordbbi alpolgirmestere, Szili
Katalin miniszteri biztos, Decsi Istvan, a PTE kan-
celldrja, kordbban szintén Pécs alpolgirmestere, va-
lamint dr. Rappai Gabor, a PTE Ko6zgazdasigtudo-
ményi Kardnak professzora lettek. Ahogy az virhaté
volt, bér a hivatalos indokolds szerint ,az alapitviny
a mindenkori kormdnyzattdl fiiggetlen™, annak tag-
jai (Rappai Gébor kivételével, aki egyébként nagyon
koran tévozott is a kuratériumbél) a kormanypart-
hoz lojalis, helyi szereplék. Két kivételts] (Rappai
mellett, B6dis maga is professzor volt, az egyetem-
hez szdmos ponton kapcsolédé orvos, ugyanakkor
mégiscsak kormdnyzati funkciébél véltott az egyetem
élére) eltekintve gyakorlatilag semmilyen tudoma-
nyos hattérrel nem rendelkezé politikusok kertiltek
az egyetemet fenntarté kuratériumba. A Felugyels
Bizottsdg els6 elnoke Szemerey Zoltin, a Pécsi Sor-
gyar tarstulajdonosa, tagjai pedig egy masik pé-
csi vallalkozé, Kleisz Zoltdn és a jogi kar dékanja,
Fabidn Adridn lettek.” Utobbit késSbb a feligyeld-
bizottsig elnokévé, majd 2025-ben az egyetem rek-
tordava vilasztottak, feligyels-
bizottsdgi helyét, egyébként az
egyetem lek6szond rektora 6rokol-
te meg.

A kuratérium az eredeti forma-
jdban nem mikodott tal sokdig, ugyanis el6szor
Rappai professzor tivozott 2023 decemberében, majd
pedig Bédis Jozsef elnok is feldllt. Bar a Fidesszel
val6 korabbi kapcsolata miatt egyébként is nagy esé-
lye volt annak, hogy a kuratériumi elndki poziciét
nem toltheti be sokdig, 6 maga azzal indokolta tavo-
zdsit, hogy nem volt képes megvaldsitani az egyetem
nagyobb piacositdsi torekvéseit.'* Bédis persze nem
lett elfelejtve, jelenleg az alapitviny elnoki f6tandcs-
adéjaként funkciondl. A véllalkozészellem hidnyit a
kuratérium gyorsan igyekezett pétolni, méghozzi a
Mészéiros Lérinc véllalkozé nevéhez kéthets MHB
Bank vezérigazgatéjinak, Barna Zsoltnak a kuraté-
riumi elnokké vilasztdsdval.'” 2026. janudr 31-ével
Barna Zsolt egyébként a kuratériumi elnoki tisztség-
18l és a tagsdgrdl is lemondott, amelyet azzal indo-
kolt, hogy az egyetem moderniziciés programjinak
kidolgozasa ekkor fejez3dik be, igy a maga részérél
feladatat teljesitette.'® Vele és a Rappai helyére kine-
vezett (pontosabban a feligyelSbizottsigbdl atkeri-
18) Szemerey Zoltinnal a kuratérium ugyanakkor
nem lett vidolhaté azzal, hogy a tudomdnyt auten-
tikusan tudnd képviselni.

Ez utébbi azért is eredményez mérhetetlenil cini-
kus helyzetet, mert a kuratérium nyomdsdra egyre
erbteljesebb elvarasként jelentkezik a magas szintd,
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KOMOLY ELVARASOK MELLE
ELHANYAGOLHATO TAMO-
GATAS PAROSUL

Q1 és Q2-es nemzetkozi folydiratokban torténd pub-
likalas. Mindehhez érdemben segitséget nem nyujt
az egyetem. Sajit tudomdnyteriletemen, a jogtudo-
mdnyban tapasztalatbdl elmondhaté, hogy a PTE
kényvtiranak angol nyelvi kényvillomédnyat sajit,
itthoni konyvtiram messze talszarnyalja (mennyi-
ségben és mindségben egyardnt), open access td-
mogatds lehetGségével jelentds jogtudomdnyi foly6-
iratokndl nem rendelkezik a PTE, az anyanyelvi
»proofread” fogalmarél pedig mintha a kuratérium
tagjai nem is hallottak volna. Bar a jogi kar egykori
dékdnja, az egyetem Gjonnan megvilasztott rektora
nem gy6zi hangsulyozni, hogy timogatni kell a kol-
légak nemzetkozi megjelenéseit, a valésig teljesen
mdst mutat. Az eléremeneteli lehetdség pedig az
utébbi hdrom évben jelentésen szigorodott. Két évvel
ezel6tt példdul a Jogtudomanyi Kar dékdnja kor-e-
mailben arrél tdjékoztatta a munkatdrsakat, hogy a
kuratérium elvirdsainak megfelelGen a jovében csak
olyan habiliticiéval rendelkez8 adjunktusok docensi
palydzatat tudja timogatni, akik legaldbb egy Q1-es
vagy Q2-es publikdciéval rendelkeznek. Mivel tudo-
mdasom szerint, amelyet egyebekben az MTMT
adatbazisa is megerdsit, a jogi kar
docensi és professzori dlloményd-
nak jelentds tobbsége nem rendel-
kezik a fenti mindsitést publika-
ciék egyikével sem, igy kértem,
hogy az esélyegyenl8ség jegyében mutassa be a kar,
hogy az emlitett Ql-es vagy Q2-es publikdciékkal
hany szdzaléka rendelkezik a mar kinevezett docen-
seknek és egyetemi tandroknak. 2023 decemberében
kelt nyilt levelemre sajnos azéta sem kaptam érdemi
vilaszt, a dékdn egy rovid vélaszit leszamitva, amely-
ben arrdl tdjékoztatott minket, hogy bar nem akarja
bagatellizdlni a kérdést, nem hagyhatja figyelmen
kivil a pragmatizmust sem. Utébbi kapesdn pedig
dllaspontja szerint semmi jelentdsége sincs annak,
hogy ki mivel ért egyet, ugyanis van egy (a kuratéri-
um altal elvirt) kozfeladat-finanszirozasi megallapo-
das, bevételi indikatorokkal, amelyhez nem sziiksé-
ges senki egyetértése sem. Ez a vilasz egy mondatban
osszegzi a modellviltis eredményét: a szimok és az
»éves vagy tobbéves terv” teljesitése a kizdrélagos
szempont, mig a kutatds mindsége, a kollégik meg-
becstilése és timogatdsa nemzetkozi sikereik érdeké-
ben masodlagos. Komoly elvirisok mellé elhanya-
golhat6 timogatds parosul. Igaz, a mar megjelent,
magas szint( publikdciék utdn, utélag lehetséges fi-
nanszirozdsért palyazni (vagyis nem alanyi jogon jir),
de aki mdr irt angolul magasan jegyzett folydiratba
tanulmdnyt, az tisztdban van vele, hogy sokszor a be-
fektetett energia és pénz nem téril meg, mert a ta-
nulményt végil nem kozlik. Az elSkésziileti fazis-
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ban pedig gyakorlatilag semmilyen tdmogatdst nem
kapnak a kutaték az egyetemtdl.

A beigért kétszer tizen6t szdzalékos béremelés,
amely a modellviltis egyik fontos igérete volt, tény-
legesen soha nem érkezett meg. 2022 janudrjitdl az
elsS tizenot szdzalék bar beépilt az illetményekbe, a
miésodik emelés teljesitményalapon, az ugynevezett
teljesitményértékelési rendszer részeként adhaté. Az
elmilt hdrom évben bekovetkezett jelentSs dragulds
és infldcié hatdsira ez a mértékd béremelés érdemi
életszinvonal-emelkedést sajndlatosan nem eredmé-
nyezett, rdaddsul munkaéltatéi diszkrécién is mulik,
hogy vajon az egyetem munkavillal6ja év végén meg-
kapja-e a kovetkez6 évben a havi plusz 15 szazalékot.
A teljesitményértékelés fontos eleme a tudoményos
publikdcidk szdma, az egyetemi kozéleti szerepval-
lalds, a tehetséggondozis, vagy éppen a hallgaték
mentoraldsa. Kissé abszurd, hogy egy jelentSs nem-
zetkozi konferencidn torténd el6adis tartdsa (mely-
nek utazisi koltségét sajnos csak részben tudja az
egyetem finanszirozni) pontszimban egyenld a ta-
nulasi nehézségekkel kiizd6 hallgaték mentorélasaval,
de nem ez a legardnytalanabb aspektusa az értékelési
rendszernek. Az elmult par évben ugyanis a ,hall-
gatdi lemorzsol6dds megelézése” érdekében kari szin-
ten el6addsokat és szemindriumokat litogaté bizott-
sagok is miikodnek rektori utasitds alapjan'®, amely
bizottsigok a kollégik érdira el6zetes bejelentkezés
nélkil bemehetnek, majd az ott elhangzottakrdl, az
eldadds mindségérdl részletes jelentést (Un. dralito-
gatdsi naplot) készitenek. A bizottsdgok dsszetétele
rendkiviil vegyes (a dékdni vezetéstdl a szakfeleldson
at a hallgatéi képviseletig), és a személyes beszamo-
16k alapjan az egész helyzet meglehetésen megalazé
és frusztralé az oktatéra nézve. Egyrészt, a bizottsig
vératlan megjelenése azt az érzetet kelti a hallgaték-
ban, hogy az el6adéval kapcsolatban valamilyen hiva-
talos eljards van folyamatban. Mdsrészt, a bizottsig
tagjai elhanyagolhaté kivétellel, j6 eséllyel az eldadds
témdjdhoz egyiltalin nem értenek, annak minéségé-
16l igy nem képesek objektiv, minden szempontot fi-
gyelembe vevd jelentést késziteni. Harmadrészt pe-
dig, a modellvaltist kovetden jelentSsen dtpolitizalt
egyetemi kuratérium részérdl konnyen megjelenhet
az az igény, hogy a kritikus hangok ne jelenjenek meg
az el6addsokon, amely megval6suldsdért a médr md-
k6dé kari bizottsdgok konnyedén felhasznalhatéva
vilnak. Rdadasul, mivel a ,,meglitogatott” el6addsok
oktatéi szamdra nem teljesen vilagos, hogy milyen
kovetkezményei lehetnek az elkésziilt jelentéseknek,
ugyanis erre vonatkozéan a rektori utasitds nem tar-
talmaz szabdlyokat, igy a bizottsdgok miikodése
nagyon konnyen eredményezhet igazoddst a rend-
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szernek valé megfelelés érdekében. A félelem nem
alaptalan, ugyanis az emlitett teljesitményértékelés
sordn egy ,rossz” el6adds és az errdl készilt jelentés
kénnyen eredményezheti a teljesitményre fizethetd
illetménykiegészités elvesztését.

A modellvéltis ellenében felszélalok tobbsége ki-
vonult az egyetemi, kari k6zéletbél, a kozeg feudilis
jelleget mutat, amelyben a rendszer leghasznosabb
szolgdi és a piacosoddst hirdet8k eredményesek, az
autonomidért kiallok, azok, akik egy igazsdgosabb és
nem mellesleg valédi tudomdnyos egyetemben hit-
tek, alulmaradnak, és j6 eséllyel hosszabb tivon ki-
égnek. Ok azok, akik arra a bizonyos, sokat emlege-
tett ,vonatra” sohasem szdlltak fel, és mdr j6 eséllyel
nem is fognak...

JEGYZETEK

1. Megszavaztik: csak a f6varosban lesznek dllami egye-
temek, eduline, 2021. dprilis 27., https://eduline. hu/felso
oktatas/20210427%5Fparlamenti-szavazas-egyetemek

2. A pécsi felsGoktatds torténete valéban 1367-ig nyulik
vissza, de az, hogy a PTE jogfolytonossigit a Nagy
Lajos kirély kérésére V. Orban pépa éltal alapitott elsé
magyar egyetemhez vezesslik vissza, meglehetSsen
problematikus. Mdr csak azért is, mert a rendkiviil
rovid életd (par évtizedes) kozépkori studium generale
(melynek helyszine eltér a PTE jelenlegi campusaitdl,
rdaddsul a régészek megosztottak abban, hogy a 20.
szdzad masodik felében feltirt épiilet, valéban a kozép-
kori egyetem épiiletének maradvinyai) egykori miko-
désére utalé dokumentumok a t6r6k uralom alatt gya-
korlatilag megsemmisiiltek. Tény, hogy a PTE a mai
napig a kézépkori egyetem szellemi 6rokségét sajatja-
nak tekinti, de annak jogutédjaként semmi esetre sem
tekinthetiink. A 14. szdzad végi megsziinést kovetSen
1746-ban alapitottak teolégiai f6iskoldt, majd 1785-ben
a gy6ri kirdlyi Akadémia koltézott a virosba, amely
roévid idén belil, 1802-ben kertilt vissza eredeti szék-
helyére. 1865-ben jon létre a jogliceum, végiil pedig
1923-ban a pozsonyi Erzsébet Tudominyegyetem
Pécsre keriil. Ez a momentum tekinthetd a pécsi egye-
tem tényleges megsziiletésének. Az egyetem torténe-
tét részletesen ldsd: Egyetemiink torténete, Pécsi Tudo-
mdnyegyetem, 2025 https://pte.hu/bu/egyetemunk/
egyelemun/z—z‘orz‘mete

3. Daniela CracruN — Georgiana M1HUT: Regiuem for
a Dream: Academic Freedom under Threat in Democ-
racies, International Higher Education, 2017/90, 15-16.
https://doi.org/10.6017/ihe.2017.90.9999. Ezzel ssze-
fiiggésben érdemes utalni arra is, hogy a ,nagy modell-
viltasi” hullim mdsik fontos aspektusa az volt, hogy a
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2021-2027-es ciklusra az Eurépai Uni6 jelentds kuta-
tdsi és innovicids forrasokat irdnyozott eld, amelybdl
hazinkban értelemszerten az egyetemek is jelentds for-
rasokhoz juthattak (volna). A 2022-es vélasztasokat
megel6z6en formdlédé ellenzéki 6sszefogds ugyanak-
kor magédban hordozta annak veszélyét, hogy Fidesz az
ezekrdl a forrasokrol valé rendelkezés lehetGségét egy
esetleges vilasztdsi vereséggel elvesziti. Aziltal, hogy
a kutatéegyetemek jelentds részének fenntartdjava
olyan kuratériumokat tettek, melyek tagjai a parthoz
lojalis emberekbél dlltak, a megnyilé forrasok (ideért-
ve az egyetemeknek adott ingatlanvagyonokat is) végss
soron kormdnyvaltistdl fiiggetleniil formalisan a part-
hoz kézel maradhattak. Az EU, miként azt az olvasé
is tudja, azonban az egyetemi autonémidkat ért tima-
dds miatt a modellvaltott egyetemeket gyakorlatilag el-
zarta ezektdl a forrasoktdl.

. A modern autokrata legalista eszk6zokrdl ldsd: Kim
Lane ScHEPPELE: Autocratic Legalism, 7he University
of Chicago Law Review, 2018/2, 549-556.

Bir a jelen irds fékuszdban dllé dgynevezett ,modell-
viltdsokat” nem sokkal megel6zGen, a felsGoktatdsi tor-
vény 2018-as médositdsdval a jogszabaly a kancelldrok
jogallasat taglalé részben immaron nem nevesiti a mi-
nisztert, hanem a fenntarté feladataként hatirozza meg
a munkdltatéi jogok gyakorldsit a kancelldrok felett,
az dllam nevében ugyanakkor a fenntartéi jogokat az
oktatdsért felel6s miniszter gyakorolta a térvény 4. §-a
szerint. A modellvaltds egyik fontos hozadéka volt,
hogy az dllam, illetve a miniszter fenntartéi jogosult-
sdga formadlisan kikerilt a ,modellt véltott” egyetemek
esetén, és immadron az egyetemeket fenntarté alapitvi-
nyok tekinthetdk a ,fenntarténak”.

. Drinéczi Timea, aki akkor még a PTE professzora
volt, 2021 februdrjdban irt blogbejegyzésében maga is
ezeket a szavakat hasznélta, kiegészitve azzal a tény-
nyel, hogy az Gn. modellviltds egy eréltetett privatiza-
lds semmint az egyetemek autoném déntése volt. Lisd:
Timea Drin6czr: Loyalty, Opportunism and Fear —
The forced privatization of Hungarian universities,
Verfassungsblog, 2021. februdr 5., https://doi.org/10.
17176/20210205-115806-0

A dolgozat megirasihoz felhasznilt tlések jegyzSkony-
veit bels6 levelezésekbdl kerestem vissza, sajnos azok
nyilvanos feliileten (tudtommal) nem érhetdk el, igy az
abban foglalt megéllapitisokat sz6 szerint nem tudom
idézni, forrdsmegjelolésre ugyanis nincsen lehet§sé-
gem.

. A modellvaltast valamilyen okbél er8sen timogatd
egyetemi vezetSk oldaldrdl szimtalan esetben felme-
rilt, hogy a modellvaltdst a praktikum oldaldrél kell
megkézeliteni, és semmi esetre sem emociondlisan
vagy éppen az akadémiai szabadsdggal kapcsolatos di-
lemma feldl.
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Mint utébb kiderilt, paradox médon éppen a modell-
valtds miatt maradtunk ki jelent8s unids forrasokbdl.
Asronczy Bilint: Huxit a felsGoktatisban — ezt jelen-
ti valéjaban az Erasmus befagyasztisa, VilaszOnline,
2023. janudr 6., https://www.valaszonline. hu/2023/01/
16/felsooktatas-egyetemi-modellvaltas-erasmus-program-
europai-unio-huxit/; Harmar Katalin: Levelet irt az
Eurépai Bizottsdg, bucsizhatnak az Erasmustél a
fideszes irdnyitds alatt 4116 alapitvinyi egyetemek, Nép-
szava Online, 2023. januar 9., https://nepszava.hu/
3181304_europai—bizoz‘fmg—emsmus—alapitvanyi—egye—
tem~tamogatas-leallitas

Az akkor még aKozgazdasigi Kar professzora, nem
sokkal késébb pedig az egyetemet fenntarté alapitvany
egyik kurdtora, Rappai Gdbor, akinek a kés6bb tortén-
tek miatt értelemszertien érdekében 4llt a modellvéltis
timogatisa, elég egyértelmien kidllt az egyetem piaci
szerepvillaldsa mellett. Ahogyan ez a szendtusi tGlés-
8l késziilt videon is elhangzott, elsdlegesen a modell-
véltast ellenzé (leginkdbb Bolcsész és Természettudo-
minyi Karok) dékdnok irdnydba azt a kérdést fogal-
mazta meg, hogy ,Vajon erkélesés-¢ a mds karok és
egységek szervezetébil él6 karok és szervezetek részérdl az,
hogy fenn akarjak tartani ezt az dllaporor®” Az édllapot,
amelyre utalt, a PTE jelenlegi” dllapota volt, amely-
ben — 4llaspontja szerint — képtelenség elegendd for-
rést bevonni, és amely miatt képtelenség a feladatok
hatékony elvégzése. Birmennyire is raciondlisnak tinik
az érvelés, mindez a modellviltist kovets idSszakra is
eléremutatd kijelentés volt. Amennyiben egy kar, inté-
zet nem termel profitot, az egyetem egésze szimdra az
az intézet és annak foglalkoztatottjai sokadlagos sze-
repldk, ezzel pedig egy rendkivil ardnytalan javadal-
mazdsi és timogatdsi rendszer is 1étrejott a PTE-n,
melynek értelemszerden legerésebb karvallottjai a tir-
sadalomtudomanyok lettek. Az ilésrél készilt
videsfelvételt lasd: UnivPécs: E/6 kozvetités a Szendtus
dléséral, 2021. janudr 29. https.//univpecs.com/egyetemi_
elet/elo_kozvetites_szenatus_uleserol

Errél a kérdésrél tartott 6ndlld eladdst lisd: BERKE
Gyula: Mit hoz a kézalkalmazottaknak a modellval-
tds munkajogi szempontbdl?, Nyitort egyetem, 2021. 4p-
rilis 7. https://univpecs.com/modellvaltas/mit_hoz_kozal-
kalmazottaknak_modellvaltas_munkajogi_szempontbol
UnivPécs: 2 X 15, 2021. oktdber 5.

UnivPécs: Autonémia és modellvdltas, 2021. majus 7.,
/Jffps://univpecs.fom/madelh}alz‘a:/autonomia_es_
modellvaltas

. UnivPécs: Bejegyezték a UNIVERSITAS QUINQUEE

CCLESIENSIS Alapitvdanyt, 2021. junius 30. hzips://
univpecs. com/modellvaltas/! bejegyeztek_az_universitas_
quinqueecclesiensis_alapitvanyt

GUTH Ervin: Mintha a minisztérium lekoltozne Pécs-
re — fgy all most a PTE modellvaltisa, Szabadpécs,
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2021. jalius 30., https://szabadpecs.hu/2021/07/mintha- Irinchez-kothet-mbh-bank-vezerigazgatoja-lett-a-pte-

a-miniszterium-lekoltozne-pecsre-igy-all-most-a-pte- kuratoriumanak-uj-elnoke/530277
modellvaltasa/ 18. Arap1 Hanga Zséfia: Lemondott az MBH-vezér a
16. KapiTANy Gergely: Tul fideszes volt? Lemondott Pécsi Tudoményegyetem kuratériumanak elnoki poszt-
Bédis Jézsef az egyetem kuratériumi elnokségétsl, Pecs jardl, telex.hu, 2026. janudr 16., htips://telex.hu/
Aktudl, 2024. oktéber 8., https://pecsaktual. hu/arc/tul- belfold/2026/01/16/pecsi~tudomanyegyetem-mbh-bank-
Sfideszes-volt-lemondott-bodis-jozsef/ vezer-kuratorium-alapitvany-elnok-lemondas
17. Pécsi Stop: Mészdros Lérinchez kothet6 MBH Bank ve-  19. 1/2024. rektori utasitds az Oktatasfejlesztési Kari La-
zérigazgatdja lett a PTE kuratériumdnak iij elnoke, 2024. togaté Bizottsdg mikodésérdl, hztps://net. jogtar. hu/pte-
november 12., hrtps://pecsistop. hu/regio/meszaros- Jogszabaly2docid=A24U0001. PTESdbnum=584getdo

c=18%searchUrl=/pte
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Csanddi Judit

AKADEMIAT SZABADSAG 2010 UTAN

Egyetemi tanulmdnyaimat a Budapesti Miiszaki
Egyetem Epitészmérncki Kardn 1976-ban fejeztem
be virostervezéként. Az Epitészkar, az egyetemi R
Klub, a Szkéné Szinhiz egyarint a demokratikus
ellenzék szellemi kézegéhez tartozott. Szelényi Ivin,
Konrid Gyorgy hivatalosan tar-
tott szociolégiakurzust nekiink,
amir6l egyszer csak renddrok ki-
sérték ki 8ket 1975-ben. Ez ter-
mészetes lizadast viltott ki ben-
niink. Az R Klub Irodalmi Ké-
re, Cseh Tamis estjei, a Sebd
— Halmos-estek és a Tdnchiz a
szellemi szabadsdg természetes kornyezete volt, a
Szkéné Szinhdz pedig a személyes alkotdi szabad-
sdg és felel3sség megismerésének taptalaja, Keleti
Istvan irdnyitdsa alatt. A Demokratikus Ellenzék
tagjaként nem tudtam népies és urbanus kiilonbség-
r8l, nem emlékszem ebbdl az id8szakbdl semmilyen
ellenérzésre sem. Természetesen jirtunk Erdélybe,
s vettem részt Ady-ligeten Nagy Balintnil a Solt
Ottilia altal alapitott SZETA munkdjiban. A dik-
tatdra tldézése romantizalta mindennapi életiinket,
jo volt bitornak lenni, kiéllni fontos tigyeinkért, ten-
ni mésok életének javitasaért. Igy éltem meg ifjiko-
romban a szabadsdgomat, elemi része volt hétkoz-
napjaimnak. A bels szellemi szabadsdgot egy egész
életen 4t a legfontosabbnak tartom, s sziinet nélkiil
dolgozom rajta.

1990-ben jelent meg Csodri Sandor cikke a Hi-
telben, amelyben az urbdnus és népnemzeti ellenzék
szamomra megdobbentd, addig sohasem tapasztalt
ellentétét irta le. Megrizé sokk volt szimomra.
Ennek a sokknak kdszonhetd, hogy munkat keres-
tem Kanadédban, szakmai kapcsolataim révén. Ott
végeztem Josef Svoboda mesterkurzusit 1980-ban a
Banft School of Fine Artsban. 1991-1993 kozott
Montrealban éltiink, s tovibbi huszonkét éven it,
2015-ig minden évben visszatértem mesterkurzust
tartani a National Theatre School/Ecole National du
‘Theatre-be. Elsé tapasztalataim a mivészeti felsGok-
tatdsrél, mivészeti/kulturélis élet timogatdsdrdl
Montrealbdl szirmaznak, a Szinmiivészeti Féisko-
lan kivil két évig a Concordia University Szinhazi
Szakdn is diszlettervezést oktattam.

Az ezredfordulén hivtak meg a magyar Képzs-
mivészeti Egyetemre, amikor az éppen f8iskoldbdl
atalakul6 intézmény a nemes tradici6, a mester-ta-
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A DIKTATURA ULDOZESE RO~
MANTIZALTA MINDENNAPI
ELETUNKET, JO VOLT BATOR-
NAK LENNI, KIALLNI FONTOS
UGYEINKERT, TENNI MASOK
ELETENEK JAVITASAERT

BELULNEZET

nitviny személyes oktatdsi metodikajibdl lassan és
ellentmondésokkal terhelten épitette fel kreditalapu,
képzési kritériumokra épils képzéseit, amik koziil
tobbnek a sorsa még most is kérdéses. Lehet a m-
vészetet oktatni? Sokan élték meg ugy, hogy az
Uj szisztéma sérti a mivészi sza-
badsdgot... Meggy6z6désem,
hogy éppenséggel nem sérti azt,
ellenkezéleg a tudds, a mivésze-
ti médszerek és j6 példik dtadha-
téak.

A latviny-, diszlet-, jelmez- és
bébtervezs képzés alapvetSen kii-
16nbozik az autoném képzdémiivészetek oktatisitol,
mert k6z6sségi mivészetrsl van sz6, ami munkatar-
si kozosségekben jon 1étre, és mindegyik tertiletén jol
szétvilaszthatéak a mesterségbeli (craft) és a mivé-
szeti (arts) ismeretek, médszerek, attitdok és kom-
petencidk.

2002 6ta tanitok a Képzémivészeti Egyetem Lat-
vanytervezd Tanszékén. 2002-ben szereztem DLA
(doctor of liberal arts) fokozatot, 2003—2016 kozott
egy év sziinettel folyamatosan vezettem a Tanszéket,
2006-ban habilitiltam, 2011-t6] egyetemi tandr,
2023-t6l professor emerita vagyok. 20162018 ko-
zott az Egyetem rektora voltam. 2022-ben az MTA
Széchényi Miivészeti Akadémia rendes tagjiva va-
lasztott.

2005-t68] fokozatosan vezették be a Bolognai
Rendszert a Képzdén, az osztott, kétszintl képzés
szakmailag hétrdnyos volt az éppen beinditott, osz-
tatlan képzésiinkre nézve, nyilvinvalé volt ugyanak-
kor, hogy a hallgaték szimdra viszont nagy el6nyt je-
lent, hogy hirom év utin BA diplomaval elmehetnek
kilfoldre vagy mds itthoni egyetemre tovdbbtanulni.
Itt titkozott el6szor két teljesen kulonbozs értékrend:
szakmai tartalom és a miikodési, hallgatéi mobilitds
nyitottsiga. A(z akkori,) 2006—2007-es tanévben az
SZFE érdeke volt csak MA képzés inditdsa, s bar
politikailag azonos oldalon élltunk, 6k voltak az ers-
sebbek. Ugyanis ha egy MA képzés nem az Egye-
tem sajat alapképzésére épiil, akkor egy masik egye-
temnek kell biztositania az M A-hoz sziikséges
alapokat. Tgy nekiink kellett alapvetoen atalakita-
nunk képzésiinket. Tgy tudtak 8k Gj filmes latvany-
tervez8 M A-szakot inditani, nekiink pedig 4t kellett
dolgoznunk 6téves osztatlan mivészképzésinket 3+2
BA+MA képzéssé. Elszor szembesiiltem a szellemi

bttps://doi.org/10.70538/fundamentum.2025.3-4.10


https://doi.org/10.70538/fundamentum.2025.3-4.10

szabadsdg korldtozottsigaval, hidba gondoltuk szak-
mai szempontbdl jobbnak az egyszintd, 6téves kép-
zést, viltoztatnunk kellett. Az dtdolgozds hosszabb
tivon sok és mindségi elérelépést hozott, amit akkor
nem is reméltink.

NEMZETI KULTURALIS ALAP
(NKA)

Ebben a 2010 el6tti iddszakban szakmai érvekkel si-
kertilt elérni, hogy a Harsdnyi LaszI6 vezette NKA
hozzon létre a miivészeti egyetemek szdmara kilfol-
di tanulmanyut céljara kilon alapot. 2004-2013 ko-
z6tt minden tanévben meg tudtunk szervezni egy-
egy eurépai tanulmdnyutat, és ennek segitségével
szoros szakmai egytttmiikodést alakitottunk ki szin-
hézakkal, szakegyetemekkel és szakmai szerveze-
tekkel. Az NKA dtszervezése és kuratériumainak
politikai alapon torténd dtszervezése ezeknek az
utaknak véget vetett. A kultira
minden teriiletén erételjesen bein-
dult a teljes Kulturkampf, ,most
mi joviink” jelszéval. Az akadémi-
ai szabadsdg nem formai, hanem
tartalmi csorbitdsa kovetkezett be,
s az anyagi kivéreztetés tovibb folytatédott, a kor-
mdnyzattal, annak intézményeivel térténd egyittmi-
kodés az dllami fenntartas feltételévé valt. A fejkvo-
ta Osszegét nem emelték, de a létszdmot igen, ami
esetiinkben értelmetlen, de rd vagyunk kényszeril-
ve, csak igy jutunk hozzd az egyaltalin nem kielégi-
t6 bevételhez.

MAGYAR MUVESZETI AKADEMIA
- SZECHENYI IRODALMI
ES MUVESZETI AKADEMIA
(MMA - SZIMA)

A Képzén rdadésul éles szakadék alakult ki a libera-
lis, eurépai gondolkodésu és a nemzeti tudatd, kon-
zervativ oktatok és szakok kozott, a Magyar Miivé-
szeti Akadémia leplezetleniil prébalt beavatkozni az
Egyetem autonémidjaba. Tamogatdsukkal — mds je-
161t hijin — teljesen alkalmatlan rektor jutott hata-
lomra, akit végiil tobb mint egy év alatt tobbszor
megismételt bizalmatlansigi inditviny révén sikerilt
eltavolitania a Szenatusnak. Nyilvinvaléva vilt, hogy
egyetemiink bels6 autonémidja valsdgban van, s leg-
fontosabb térekvésiink a kozosség, a Szendtus sza-
badsigdnak helyredllitdsa kell legyen. 2015-ben egy
osszetarto, szabadelvi, nyitott szellemiségi csoport
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A KULTURA MINDEN TERULE-

TEN EROTELJESEN BEINDULT A

TELJES KULTURKAMPF, .,MOST
MI JOVUNK” JELSZOVAL

élén megpdlyaztam a rektori cimet. Alapvetésem az
alkot6i, oktatéi és emberi érték alapjin torténd
egylttmiikodés bizalmi légkorének felépitése volt, ezt
a célt némileg sikerilt is megvalésitani. A t6lem kii-
16nb6z8 szemléletd, de nagyszerd mivészekkel ugy
épitettem ki a személyes bizalmat, hogy hetente foly-
tattam veliik ismerkedd, baritkozé eszmecseréket, s
a megismerkedés révén a bizalmunkat egymads irdnt
sok esetben, ha nem is mindenkivel sikertlt megte-
remteni.

KONZISZTORIUM,
FENNTARTHATOSAG,
KIVEREZTETES, KANCELLAR,
GAZDASAGI IGAZGATO

2014-t6] a gazdasigi igazgaté helyére kancellar ke-
riilt, majd 2015-ben a kancelldr ellenérzésére 6tf6s
konzisztériumot neveztek ki. Az elsg kancelldr, Ra-
konczai Eva partnerem volt az Egyetem irdnyitdsd-
ban, aki teljesen kiilénb6z4 vilag-
nézetlink ellenére sem akadalyo-
zott a munkdmban. Az 6t kovets
kancelldrok nem voltak partnerei
az engem kovetd rektoroknak. Je-
lenlegi rektorunknak sikertilt el-
mozdittatnia a nem egyittm(ikods kancelldrt, he-
lyette miivelt, j6 szakembert s kivilé embert talalt,
akivel néhiny éve az Egyetem vezetése nagyon jol,
osszhangban mikodik.

2016-ban az Egyetem kézosségével kidolgoztam
az 4j Campus tervét és az Andrissy ut utcaképé-
bél ,kifeketélls” f6épiilet felgjitisinak koncepcidjat.
Utdbbibdl az épitészetileg legstirgetsbb, a Lotz-fres-
kékat hordozé rektori folyosé feldjitdsa, a kézponti
aula tet6fedésének cseréje 2022-re sikerilt, a bedzds
megsz(int — j6, ha épitész a rektor... A Campus meg-
valésitasat konkrétan eltordlte a CEU tgye...

KOZEP-EUROPAI EGYETEM
(CENTRAL EUROPEAN
UNIVERSITY, CEU)

A CEU akkreditaciéjat 2017 tavaszdn visszamend-
leges torvénnyel torolték el, teljesen nyilvanvalé po-
litikai céllal. A MERSZ, a Mivészeti Egyetemek
Rektori Széke, 6sszegylt ndlam a rektori tandcste-
remben, s a Konferencia szdmara azt a javaslatot tet-
tiik, hogy ne szavazza meg a torvényt. Erre a kovet-
kezSképp emlékezem: egy pénteki napon gyiltink
ossze oten, a MOME részérsl Fulop Jozsef rektor
(a MOME campus az épités kozepén illt), Vigh
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Andrea a Liszt Ferenc Zenemtvészeti, Szakdly
Gyorgy a Tancmivészeti és M. Téth Géza a Szin-
héz- és Filmmuvészeti Egyetem rektora. A hétféi
napon Filép Jézsef nem a megéllapodasunknak
megfelel6 dlldspontot képviselte — vagy én emlékez-
tem rosszul. Igy hétfén este rektori kabinetemmel
nyilt levelet irtunk azzal a céllal, hogy a lehetd leg-
hamarabb nyilvinossigra hozzuk, arra az esetre, ha
a Parlament ,,esetleg” megszavaznd a teljesen torvény-
telen, arcdtlan térvényt. Ugy véltik, minden gt el-
szabadult. Megdobbenésemre az egyetlen rektor vol-
tam, aki nyilt levélben fordult a kéztirsasdgi elnok-
hoz az tigyben. Egyiltalin nem vagyok biiszke rd, ez
volt az egyetlen normalis cselekedet, amit minden-
képpen meg kellett tenni.

Két napra rd prezentiltuk Zoboki Gaborral az uj
campus vézlattervét a minisztériumban Palkovics
Liaszlé és munkatdrsai szimdra, ezutin kerilt volna
hamarosan kormanyiilés elé a terv, de el6z6 napi nyilt
levelemre utalva Palkovics indulatbél kozolte, hogy
ezek utdn sz6 sem lehet réla...
Igen, Zoboki nagyon jé épitész,
és tisztin érdektdl vezérelve hiv-
tam be az Gj campus tervezésébe,
remélve, hogy elére tudja vinni az
tgyet a kormdnynédl. A CEU-
tgyben tett akciém ezt eltorolte.
Mérlegeltem, szdmitottam rd, de
ennek ellenére is Ggy dontéttem,
hogy meg kell tenni.

»A Magyar Képzimiivészeti Egyetem Doktori Isko-
ldjanak nyilt leveléhez csatlakozva, a Mﬂgya]’ Képzo-
miivészeti Egyetem rektoraként felszolitom Ader Janos
koztdrsasagi elnokot, hogy ne irja ald a Nemzeti Felsi-
oktatdsrol szold 2011. évi CCIV. torvény madositdsdral
52006, 1714686 szdmii torvényjavaslatot.

Elutasitok minden olyan torekvést, ami az egyetemi
autondmidt korldtozza. Elfogadhatatlannak tartom az
utdlagos torvénykezés gyakorlatdr, ami jelen esetben egy-
értelmii politikai akcid a felsdoktatds egyik szerepldje
ellen.

A tudomdny, a miivészet és az oktatds politikdtdl valo
fliggetlensége olyan alapérték, amit irdnyultsigtol fiigger-
leniil minden felelds politikusnak tiszteletben kell tarta-
nia. Az NFT fent nevezett, mindenfajta szakmai egyez-
tetést mellozd modositdsa »kiemelt kormdnyzati érdeknek«
mindsitve keriilt beterjesztésre. Mindez bizonyitéka
annak, hogy a kormdnyzat éppen ezen alapértékek meg-
sértésére, az oktatds politikai szempontok alapjin valo
irdnyitdsdra torekszik. Egyértelmii, hogy ez a kormdny-
zati érdek a nemzetkizi rangsorokban legjobban teljesi-
td felséoktatdsi intézmény, a CEU/KEE ellehetetlenité-

sét célozza meg.
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A HALLGATOK FEBRUARBAN
KORBEFOGTAK A SZENATUSI
ULES EPULETET, A SZENATUSI
ULESEN NEM ENGEDTEK SZO-
HOZ JUTNI A KINEVEZETT
REKTORT, MAJD A SZENA-
TUS KOVETKEZO ULESEN
UJ REKTORT VALASZTOTTAK

A torvényjavaslat megszavazdsa a legalapvetébb jog-
elveket sérti, ext lelkiismereti okokbdl nem tudom elfo-
gadni.

Budapest, 2017. dprilis 4.

Prof. Csanddi Judit rektor”

MOHOLY-NAGY MUVESZETI
EGYETEM (MOME), ALAPITVANYI
EGYETEMEK

A MOME Kopek Gébor 2006-t6l 2014-ig tart6 rek-
torsdga idején kezdeményezte az egyetemik alapitvi-
nyositdsat. Szdmukra az iparral valé kézvetlen kap-
csolatok ezt észszerdien megalapozzik. Megértem.
2020. augusztus 1-jétd] véltak alapitvinyi egyetemmé.
Azt viszont nem értem meg, hogy villalatként, gydr-
ként mikodik, s hatalmas szellemi kapacitisa, amely
az ott m(ikods kivilé gondolkoddk, alkotdk és okta-
tok szellemi Gsszességére épiil, tires sz6lamokra, ldt-
vinyos szlogenekre alapozott
pénz- és hatalomépits gyarra deg-
radédlja az akadémiai szabadsigot.
Nagyon remélem, hogy a 2025.
tavaszi hallgatéi lizadds eredmé-
nyeként majd prosperalé és szabad
szellemi kozponttd valik.

A t6bbi alapitvanyositott egye-
tem helyzete egyenként szemlél-
hetd, nyilvin az allam szeretne
kivonulni a fels6oktatds finansziroz4sibdl, ami sze-
rintem viszont alapvetd kotelessége lenne.

A Képzdémiivészeti Egyetem ,tartja magat”, bar
természetes érdeke a jobb finanszirozés, a campusok
telgjitdsa, a felszereltség korszersitése, mindeddig
megdrizte szellemi autonémidjat.

AZ SZFE-ROL

A Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem 2020-ban a
Kulturkampf dldozata lett, dmde 1étrejott a Free
SZFE.

A Covid évében voltunk rdadasul. A korményzat
hatdrozata a mélyen szétszakadt MMA — SZIMA,
népi és urbinus, Istvin és Koppény 6si magyar konf-
liktusban gyokerezik. Eurépa vagy Azsia. Sziz szé-
zalékban politikai horror. Az Alaptérvény, a Fels6-
oktatasi térvény, az eurépai egyetemi rendszer mind
elfogadhatatlannd teszik. Példaul az uj, kinevezett
vezetSknek semmilyen megfelel§ képesitése nem volt,
kulon torvényeket hoztak, hogy kinevezhessék Sket
egyetemi tandrrd, pofitlanul degradilva ezeket a tel-
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jesitményeket egy-egy cimmé. Nem rendelkeztek ok-
tatdsi, kutat6i tapasztalattal, teljesitménnyel.

Nekiink, az MKE Liétvanytervez6 Tanszékének
legszorosabb munkatdrsaink 6k voltak, természetes
munkatdrsai hallgatéinknak és oktatéinknak. Szin-
hazi és filmes latvanytervezdket képziink, az SZFE
tandrai a mi oktatéinknak munkatdrsai a szinhazak-
ban, filmekben. Hallgatéink pedig az SZFE didkja-
ival tanultdk meg a szakma alapjait. Igy a tintetések
aktiv szervez6i és résztvevéi voltunk.

MUVESZETI EGYETEMEK,
HALLGATOI FORUMOK

2017-t6l a Mivészeti Egyetemek Hallgatéi Féruma
gyakran rendez Gsszejoveteleket a Képzdn. A legelsd
2016 novemberében tértént, ahol MOME-s és kép-
zG6s oktaték beszélgettiink az MMA és az NKA
helyzetérsl. Zeneakadémistik, SZFE-, MOME- és
képz6s hallgatok kérdeztek.

A hallgatdk tdjékozatlanok voltak, elemi dolgok-
kal nem voltak tisztdban. Az NKA fiiggetlen palyd-
zatai gyakorlatilag ekkorra megsziintek, az MMA
viszont egyre nagyobb 6sszegeket tudott nydjtani,
nem volt 4tldthat6, milyen dron adott 6sztondijakat.
Ma is ad, nincs mds elérhetd forrds, ezt mind az

NKA-tdl vették el.
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A hallgaté6i 6nkorményzatok rovid tdvon mikod-
nek, maximum két-hirom évig vesznek részt az egye-
temi kozéletben, s nincs elég idejiik, hogy megfon-
tolt képet alakitsanak ki sajit helyzetiikrél,
kiszolgaltatottsagukrol és lehet6ségikrdl. Természe-
tes, hogy aktudlis tapasztalataik és érdekeik vezetik
Sket. Legutébb, 2025 tavaszin a MOME "Forrada-
lom’ hallgatéi tobb miivészeti egyetem didkjaival ko-
z6sen fogalmaztik meg a ,J6v6 Egyeteme” MOME-s
szlogenre vilaszaikat és elképzeléseiket, a MI
EGYETEMUNK kiadvinyukban.* (2025 janudrja-
ban a MOME Alapitviny kuratériumi elnéke nem
a Szenitus dltal megvalasztott rektort nevezte ki. A
hallgaték februdrban kérbefogtik a szenatusi tilés
épiiletét, a szendtusi Glésen nem engedték széhoz
jutni a kinevezett rektort, majd a Szendtus kovetke-
26 tilésén uj rektort vilasztottak.) A kiadvinyban
MOME-s és képzds hallgaték mellett oktatdsi szak-
értok is kifejtik elképzeléseiket, remélhets, hogy az
egyetemi kozosségek mélyebben tekintik 4t a felsg-
oktatds jelen és jov6beli tarsadalmi helyzetét, s kiala-
kithaté egy harmonikusabban miikédd, az akadémi-
ai szabadsdgért kiall6 akadémiai k6zosség.

* Bizzer 1. Miétyds — HeiLic Andris (szerk.): UNIFRONT.
Elképzelések a jovs egyetemérdl, hrtps.//unifront.hu/.
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A TARSADALMI NYILVANOSSAG ATALAKULASA
AZ ORBAN-RENDSZER ALATT

Horvith Csaba Arpad, Majtényi Baldzs, Szentes Agota és
Urban Agnes beszélgetése

Az ELTE Politikai és Nemzetkozi Tanulmanyok Intézete
és a Bibo Istvan Szabad Egyetem koz6s szervezésében meg-
valdsulé , A jové demokratikus és igazsigos Magyarorsziga”
cimi beszélgetéssorozat keretében a kozszféra atalakuldsaval
foglalkozé alkalom szerkesztett valtozatit tessziik k6zzé. A
sorozat két féléven keresztil zajlik, és a 2026-o0s orszaggyt-
1ési valasztasokat kévetSen zarul.



HOGYAN ALAKULT AT A KOZSZFERA
AZ ORBAN-RENDSZER ALATT?

HORVATH CSABA ARPAD, MAJTENYI BALAZS, SZENTES AGOTA
ES URBAN AGNES BESZELGETESE

Majtényi Baldzs: Andrew Ryderrel kézosen vezet-
jiuk az ELTE Politikai és Nemzetkozi Tanulmanyok
Intézete és a Bib6 Istvan Szabad Egyetem kozos
szervezésében zajlé ,A jové demokratikus és igazsdgos
Magyarorszdga” beszélgetéssorozatot. A beszélgeté-
seken olyan kérdéseket érintiink, amelyek minden
tirsadalomban alapvetdek: példdul milyen a mélysze-
génységben él6k helyzete, hogyan legyiink a nem-
zetkozi k6zosség j6 tagjai, az akadémiai szabadsig
helyzete, vagy hogy miként erésithet a demokrati-
kus nyilvdnossag.

Kilonosen fontos e kérdésekrdl beszélni egy au-
toriter kornyezetben, ahol az ilyen vitik megszerve-
zése ellendlldsként is értelmezhets. A sorozat két fél-
éven dt tart, és a 2026-os orszaggyilési vilasztiso-
kat kovetSen zdrul. A sorozat misodik alkalma a
nyilvinossigrol szél. BeszélgetStarsaim eltér disz-
ciplindris hattérrel rendelkeznek, de mindannyiukban
koz6s, hogy tudomdnyos és miivészeti tevékenysége-
ik mellett a gyakorlatban is munkédlkodnak a demok-
ratikus nyilvinossig megteremtésén. A beszélgetés
résztvevéi: Szentes Agota jogszociolégus a jogilla-
misdggal és jogallami kultdaraval foglalkozik. A tu-
domidnyos tevékenységig viszonylag hosszu tt veze-
tett, hiszen nagyon sokdig dolgozott az APEH-nél,
majd utédjinal, a NAV-nil, és csak utdna lépett a ku-
tat6i palydra. Ezt kovetSen a kozpénzek atlathato fel-
haszndlasdval, a korrupcié visszaszoritisaval foglal-
kozott, doktori disszerticidjit Létezik-e jogdllami ha-
bitus? cimmel irta, és jelenleg az ELTE-hez csatolt
Jogtudomanyi Intézet kutatéja. Horvith Csaba Ar-
pad szobrdszmiivész, a Pécsi Tudomanyegyetem Kép-
z8mivészeti Intézetének Szobriszati Tanszékén ok-
tat, jelenleg intézetigazgaté a Képzémivészeti Inté-
zetben. A nevét ismerhetjiik ferencvarosi public art
alkotdsokbdl; Sipos Eszterrel kozosen készitett, Ven-
dégmunkdsok cimi installiciGja 2022-ben volt litha-
té a Ferenc téren, ahol két munkavédelmi sisak be-
szélgetett egymadssal. Sokan emlékeznek a Turul G
cim( szobrdra, szintén a Ferenc téren, ahol egy tu-
rulmadir egy G Mercedes-t lop el, ezt azonban ha-
mar ledontétték. O a doktori disszerticigjat (DLA)

a koztéri miivészet demokratizdlédasibol irta. A har-
madik beszélgetStirsam Urban Agnes kézgazdisz,
egyetemi docens és tanszékvezets a Budapesti Cor-
vinus Egyetemen. Kutatési tertiletei k6z6tt megta-
lilhaté a digitdlis média, a médiafogyasztis és a mé-
diapolitika; emellett tagja és tarsalapitéja a Mérték
Meédiaelemzé Mihelynek, ami a médiaszabadség
erésitésén dolgozik. Az elsé kérdésem viszonylag sza-
badon értelmezheté: Mit gondoltok arrél, hogyan
feudalizélja a jelenlegi rendszer a nyilvinossdgot?
Szentes Agota: Nagy 6rommel jéttem, mert sze-
rintem is nagy sziikség van az ilyen alkalmakra, k-
16n6s tekintettel arra, hogy valéban ellenallasként ér-
telmezhet minden ilyen diskurzus, ami arrdl szél,
hogy miben éliink és mit lehet tenni ez ellen. A kér-
désre vilaszolva kicsit tdvolabbrél kezdem. Fontos
ugyanis latni, hogyan alakitotta it — feudalizalta vagy
autokratizélta — az Orbdn-rezsim a teljes intézmény-
rendszert. A rendszer része a nyilvdnossag is, 4gy-
hogy mindenképpen érdemes innen kezdeni az atte-
kintést. Nem akarok nagyon belemenni a részletek-
be, inkdbb nagy vonalakban felvizolndm a 2010 6ta
kezd5dé idGszakban, a hirom Orbédn-kormény ide-
jén megfigyelhetd dtalakuldst. Az els6 idészakra te-
het6 az alkotmdnyos intézményrendszer lebontdsa, a
miésodik négy évre a gazdasdgi er6forrdsok eltérité-
se, a harmadik négy évre pedig a kulturilis, oktatd-
si szféra leuraldsa. Az dtalakulds azonban nem line-
drisan zajlott. Ha részleteiben megnéznénk ezeket az
atalakulasokat, akkor inkdbb egy spirdlis mintdzatot
lehetne felfedezni, tehit id6rél id8re visszatér mind-
egyik teriiletnek a visszaélésszeri jogalkotdssal vagy
jogalkalmazdssal val6 alddsisa. Ezeknek az intézmé-
nyi struktirdknak a lebontdsa nem csak jogalkotdsi
uton tortént. Példdul a gazdasigi szfériban elsGsor-
ban a jogalkalmazds volt visszaélésszer: nem min-
denkire vonatkoztak a tulajdonjog, a kozbeszerzési
jog vagy akdr a biintetSjog szabdlyai, amivel érdeke-
sebb tgyleteket meg lehetett volna timadni és szank-
ciondlni. Ezek mdr inkédbb a jogalkalmazis korébe
tartozo6 kérdések. A jogalkotdson és jogalkalmazason
tul taldn a legmeghatirozobb és ezekre is visszahaté

* A beszélgetés 2025. oktéber 16-dn volt a CEU-n, a kovetkezd linken nézhetd meg: Azeps://www.youtube.com/

watch?v=wXcCcp3dHYol5t=1138s
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miikédésmédja volt az Orbdn-rezsimnek, illetve
mind a mai napig az, hogy a kulcsfontossigu intéz-
mények élére olyan embereket dllit, akik a part érde-
keit és értékeit képviselik, az § akaratit kozvetitik.
Enélkil nem tudna mdkédni ilyen olajozottan ez a
fajta lebontis, illetve maga a lebontott és autokrati-
kussd dtallitott rendszer. Az, hogy maga a kozszfé-
ra, a nyilvdnossig ezen beliil hogyan vilt autokrati-
kussd, abban szerintem hdrom tényezének az dtala-
kuldsa magyardzza legjobban ezt a folyamatot. Az
egyik a kommunikécié. A jog maga is kommunikd-
cids forma, ha ugy vessziik, a mindenkori jogalkoté
hatalomnak az értékeit kozvetitd forma. De ugyan-
igy, teljesen nyilvinvalé médon a média is a kommu-
nikdciét szolgdlja, illetve a mivészet is. Ezzel az it-
alakuldssal ez a kommunikdci6 egyoldalava valt. Azt
lehet mondani, hogy — ha most csak a jogra sz(iki-
tem ezt a vizsgilatot — pusztin az, hogy a hatalom
lefel¢, tgymond a jog cimzettjeinek kozvetiti az aka-
ratt, de onnan nem vir visszacsatoldst, az mir egy
az egyben egy autokratikus rendszer jellemzéje. Ez-
zel ellehetetleniti mind a tirsadalmi, mind a szak-
mai visszacsatoldst, magét a korrekcié lehetSségét.
Ami még atalakult, azok a képzetek, amiket a kom-
munikécié kozvetitene. Az, hogy hogyan néziink
magunkra, hogyan értelmezziik a sajit viligunkat,
és miben latjuk a lehetéségét annak, hogy milyen jo-
v6 dllhat el6ttiink, tehdt milyen lehetSségeink lenné-
nek mondjuk egy dtalakuldsra. Es a harmadik ehhez
kapcsol6do, szintén nagyon fontos szféra, tertilet, il-
letve leuralt tirsadalmi jelenség, hogy tulajdonkép-
pen elgondolhatatlannd véltak az Orbdn-rezsim 4l-
tal kévetenddnek beallitott folyamatokon kiviili le-
het8ségek. Az, hogy egy tirsadalom plurilis, elég
régi tudas. Nagyon sokfélék vagyunk, nagyon sok-
téle értéket kovetiink. A jog ebbdl dltaldban mindig
kiszakit egy bizonyos értékrendet vagy érdekrend-
szert, azt kozvetiti, de ettdl fiiggetleniil a tdrsadalom
megmaradt plurdlisnak, és egy alkotmdnyos jogalla-
mi rendszernek ezt kellene biztositania.

Majtényi Baldzs: A nyilvinossdg irdnyitisa ma-
gdban foglalja példaul az dllamnak a mivészetekhez,
a kultirdhoz valé viszonyit.

Horvith Csaba Arpdd: Igen, a képz8mivészeti
intézményrendszer is dtalakult a fent emlitett folya-
matban. Amiben egy kicsit talin masképp torténtek
a dolgok, hogy itt beindult egy immunvilasz, és igen
erésen belépett a piac a korabbi intézményrendszer
helyébe. Atvettek olyan feladatokat, amiket korab-
ban példdul a Micsarnok tdltétt be, ami egy olyan
intézmény volt, ami minden nagyobb eurépai vi-
rosban megtaldlhaté. Ezt a Kunsthalle-rendszert,
ami nagyon fontos kanoniziciés pontja a képzémiivé-
szetnek, megkapta a Magyar Mivészeti Akadémia
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(MMA). Parhuzamosan a Micsarnok MMA al4
rendelésével a piac, tehat a kereskedelmi galéridk vet-
ték 4t ezt a szerepet. Nemcsak kidllitasokat rendez-
nek, hanem adott esetben van olyan galéria, ahol mér
nagyon komoly kutatémunka folyik, kiadvinyokat
készitenek, katalégusokat, igy azt a fajta feldolgozast
is elvégzik, ami ezeknek az intézményi rendszerek-
nek lett volna a feladatuk.

Urbdn Agnes: En sziikebb fékusszal, alapvetéen
a médidrdl és a médiarendszerrdl beszélnék. Azt gon-
dolom, ez a feudalizélds alapvetéen hdrom szinten
értelmezhetd. Az egyik, ami mar széba jott, az in-
tézményrendszer kérdése. A média esetében ez két
nagyon emblematikus intézmény, amelyekrdl ponto-
san tudjuk, hogy megszilldsuk lényegében tizenot
évvel ezelStt megtortént. Az egyik a médiahatdsig,
a mésik pedig a kozmédia. Ez két olyan jelentds in-
tézmény, persze nemcsak Magyarorszagon, hanem
lényegében a viligon mindenhol, amire az dllamnak
kifejezetten nagy rdahatdsa van, részben szervezeti
okokbdl, részben finanszirozisi szempontbél. Van-
nak olyan nagy demokratikus hagyomdnyokkal ren-
delkezd orszdgok, ahol az dllam kifejezetten 6nmeg-
tartéztatd, tehit mikodteti ezeket az intézményeket,
de nem telepszik rdjuk, és biztositja a pénziigyi és a
szakmai autonémidt. Az nyilvinvalé, hogy mi nem
ezek kozé az orszdgok kozé tartozunk. Azt is nagyon
fontos kimondani, hogy itthon nem 2010-ben kez-
dédtek a problémék, hanem kordbban. A rendszer-
véltaskor volt egy olyan kozvélekedés, hogy ha létre-
jonnek a megfelels intézményi keretek, akkor szépen
lassan elkezdiink ugy mikodni, mint ahogy a jél be-
jaratott demokricidk, de teljesen nyilvinvaléva vilt,
hogy ez nem ilyen egyszerd. Ez majd fontos tapasz-
talat lesz arra az id8szakra vonatkozdan is, amikor
egyszer ujra t kell gondolni, hogy milyen legyen a
magyar médiarendszer. Nagyon nagy tanulsdg, hogy
onmagaban az intézmények nem szidmitanak sokat,
ha nincs mogottiik szakmai és morilis étosz, és az
intézményben 1évék nem tekintik értéknek a figget-
lenséget és az autonémidt. Ha ez nincs, akkor az in-
tézmények pillanatok alatt lerabolhatdk, és ha éppen
egy olyan politikai hatalom jon, amelyik meg akarja
ezeket szdllni, akkor bizony nem nagyon fog ellen-
alldssal taldlkozni. Lényegében ez tortént 2010-ben.
A maisik, aminek kapcsin a feudalizdlédas értelmez-
hetd, az maga a piac. Kézgazdaszként hozzim ez a
téma kiilonosen kozel all. Amellett, hogy a rendszer-
véltiskor mindenki azt gondolta, hogy az intézmé-
nyek létrehozdsa majd megoldja a problémdkat, a mé-
sik, amiben mindenki hitt, az a piacgazdasig volt.
Arra szamitottunk, hogy beindulnak a piaci mecha-
nizmusok, és onnantdl kezdve a piac lithatatlan ke-
ze majd megoldja a problémdkat. Errél is tudjuk,

FUNDAMENTUM / 2025. 3-4. SZAM



hogy igy, ebben a formédban nem igaz. Hogyha most
csak és kizdrélag a magyar médiardl beszélek, vala-
mint a rendszervéltds tanulsigairdl, akkor azt lehet
megillapitani, hogy ugyan nagyon igéretesnek tiint
a kalfoldi — torténelmi, kulturélis okoknal fogva £6-
leg német — befektet6k megjelenése a magyar piacon
-, de ezek a szakmai befektet6k Magyarorszagon
pénziigyi befektetSként viselkedtek. Hidba érkeztek
nagy presztizst, komoly médiacégek, nem vértik el
és nem épitették fel ugyanazt a szakmaisdgot, ugyan-
azt az Ujsdgiréi etikai hétteret, azt a fajta mikodési
moédot, mint az anyaorszagokban. Lényegében azt
nézték csak, hogy mennyit termel a magyar ledny-
véllalat, mennyi osztalékot lehet kivinni. Mir csak
nyelvi okokbél sem nagyon foglalkoztak az elalli-
tott tartalom mindségével, és azzal sem, milyen szak-
mai és etikai elvek szerint miikodik a szerkeszts-
ség, dolgoznak az Gjsigirék. Ez a piaci szint azért na-
gyon fontos, mert a két nagy intézmény mellett a pi-
ac az, ami nagyon gyorsan elveszett 2010-ben. Ren-
geteg médiacég kivonult, van, amelyik hamarabb,
van, amelyik késébb. Olyan cégek tdvoztak, mint a
Pro7, Satl vagy a Funke Gruppe Németorszigbdl,
késébb a Deutsche Telekom, illetve az altala tulaj-
donolt Magyar Telekom eladta az Origét, azéta ki-
vonult az Axel Springer is, de mondhatnim a finn
Sanoma céget vagy a Metropol jsdgot tulajdonlé
svéd Metro Internationalt. Tehét nagyon sok komoly
kulfoldi befektetd egyszerten elhagyta a magyar pi-
acot, és gyakorlatilag tilcin kindltik fel azt a kor-
ménykozeli befektetéknek, amely aldl csak a Sano-
ma volt kivétel, amelyik fiiggetlen tulajdonosnak ad-
ta el a magyarorszagi portf6liét, ez lett a Central
Meédia. Az mindenképpen nagyon fontos, hogy a pia-
ci mechanizmusok itt is életre hivtak szimos uj szer-
vezetet. Jellemz&en a kordbbi cégeiktdl és szerkesz-
téségeiktdl kiragott ujsdgirdk alapitottak egészen
fantasztikusan jél mikodd, nagyon innovativ média-
véllalkozdsokat. Nagyjibol ezek azok, amelyekbdl mi
itt mindannyian nap mint nap tdjékozédunk. Végiil,
de nem utolsésorban, az intézmények és a piac mel-
lett a harmadik teriilet, ahol nagyon fontos viltozds
tortént, és amit nagyon nehéz megfogalmazni, az
emberek lelke. El6szor csak azt vettiik észre, hogy
nagyon direktek a politikai tizenetek, és nagyon lit-
vinyosan eltnik bel6lik a szakmaisig. Az elmult
misfél évtizedben nem lattunk olyan vilasztist, ahol
lettek volna valédi policy-vitdk, nem tudtuk, hogy
milyen vallaldsokat lehet szimonkérni a gyéztes par-
ton. Teljesen eltiint a miniszterelnok-jeldlti vita vagy
politikusi vita mint miifaj. Aztin egyre fokozdédott
az 6riilet. Nemcsak az értelmes hang tiint el a koz-
életbdl, hanem jott helyette valami nagyon furcsa,
teljesen mds tipusa dolog, amit az egyszertség ked-
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véért nevezzlink propagandinak. Ennek is kiilonbo-
z6 szintjeit figyelhetjik meg. A kék plakitoktél meg
az allandésult kormanyzati kampanyoktdl indultak,
és jelenleg ott tartunk, hogy nagyon béndn megcsi-
ndlt, de valdszintleg bizonyos réteg kérében haté-
kony, rossz magyarsiggal beszélg Zelenszkij-Al-
vided jelenik meg a miniszterelnk Facebook-oldaldn.
Fogalmam sincs, hol van ennek a folyamatnak a vé-
ge, de teljesen jol érzékelhetd az iszonyatos mindség-
csokkenés, ahogyan a koziigyeinkrél beszélunk, vagy
ha a vélasztdkat elérd tzenetek szinvonaldt nézziik.

Majtényi Baldzs: Azt mondtad, hogy kivonultak
a piaci szereplSk, és megjelentek az oligarchik, de
ezt valészintileg nemcsak a piaci folyamatok magya-
razzék, hanem ez rendszer-karakterisztikus jelleg is
lehet. Mindez kovetkezhetett logikusan maginak a
rendszernek a kiépiilésébsl?

Urbdn Agnes: Is-is. Volt egy piaci hittere, ez in-
kibb egy globalis folyamat volt. A 2008-as pénzigyi
vilagvdlsig utdn nagyon megroppant az egész mé-
dia- és reklamipar, rengeteg bevétel elt(int az ipardg-
bél, és a piacon 1év6 szerepldk mér ekkor lattak, amit
ma mdr mindenki tud: a platformok, kiemelten a
Google és a Facebook, nagyon komoly problémakat
okoznak a médiaiparnak. A csokkend jovedelmezd-
ség miatt egyszerden eltint ennek a régiénak a vonz-
ereje. Lehetett ltni, hogy itt nem lehet igazan jelen-
t6s profitot termelni ebben az iparagban. Ennyiben
tekintheté mindet piaci folyamatnak, rdaddsul rdra-
kédott a magyarorszagi politikai fejlemény.

Szentes Agota: Igen. Az oligarchik megjelenése
a politikai mellett alapvetSen a gazdasigi hatalom
koncentrildsival fiigg 6ssze. A politikai hatalmat ugy
lehet jol, hatékonyan megtartani, ha van gazdasigi
alapja. Sok egyéb tényezé mellett tehat a f6 szerve-
26 érv az, hogy a politikai hatalom hosszu tivon is
biztositva legyen.

Majtényi Baldzs: Csabit kérdezném: hogyan le-
het a koztéri miivészetet demokratizélni? Ezzel a kér-
déssel foglalkoztil a disszerticiédban is.

Horvith Csaba Arpdd: A disszerticiémat 2008—
2009 kornyékén kezdtem el irni, és 2012-ben fejez-
tem be. Ez nagyon mis kozeg volt, akkor szerintem
egyfajta pozitiv szemlélet jellemezte a koztéri miivé-
szetet. Akkor, a 2000-es években kezdtek el beke-
rilni a mivészeti f6sodorba a kordbban id6rdl idére
telting street artos, urban artos megmozduldsok, el-
képzelések, és pozitiv hangulat jelent meg a mivé-
szet koztéri levegbjében. Ezt az id6szakot a ddn
Superflex csoporttal tudndm fémjelezni. Ez egy kép-
z8miivész és egy épitész kozos projektje, a Superkilen
koztér-rekonstrukeié egy elég nagy teriilet koztér-re-
konstrukciéja Koppenhigéiban. Ennek a szemlélete
jol leirja a korszaknak a reakciéit azokra a kihivisok-
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ra, amiket a koztér nyujtott, de ez elég ersen dtala-
kult azéta, hiszen eltelt tizenét év. Nagyon erésen at-
alakitotta a kozteret, kitdgitotta és mds formdt adott
neki a kozosségi média, az online koztér. Ez 6ssze is
mosddik a fizikai koztérrel. Mondok egy példat: ha
mér a bemutatisomban elSkertlt a Turul G-szobor.
Amikor feldllitottam, egy hétig teljesen zavartalanul
allt a Ferencvidrosban. Egyszer hosszabb id6t eltol-
tottem ott egy bardtommal. Lattam a reakcidkat. So-
kan mosolyogtak, viccesnek taldltdk. Voltak, akik fel-
hédborodtak a szinén vagy egyéb jellemz6in, de ki-
sebbségben voltak, legaldbbis a tér hasznaléi kozott.
Nyilvan én elfogult vagyok, de atrocitds nem érte a
szobrot, és nem is t(int ugy, hogy ennek barmi lehe-
t6sége lenne. Ez a lehet8ség onnantdl llt fonn, hogy
megjelent réla egy cikk. Amikor a Telex irt réla egy
cikket, onnantél. Ezzel azt akarom mondani, hogy
odiig a fizikai tér, a szobor nagyobb nyilvinossig
elétt lathatatlan volt, tehdt a szobor megkonstrud-
ldsdban én nagyon pici részt vallaltam azzal, hogy
megcsindltam. A szobor valédi konstrukcidja igazé-
bél a médiatérben jott létre, és onnantdl felgyorsul-
tak az események. Ez tévesen a médidban ugy jott le,
hogy felallitottak, és [rogton] ledontotték. Nem igy
volt. Allt egy hétig, és igazabol mar csak egy hetet
kellett volna kibirnia, de paradox médon azzal, hogy
elpusztult, kezdett el élni. Engem is megdobbentett,
hogy egy fizikailag létrej6vé targy tulajdonképpen
csak egy nagyon pici eleme ennek az egész torténet-
nek, ami a mediatizilt térben és a szocidlis médii-
ban lényegesen kiterjesztetettebb olvasatot kapott.
Erre akartam kilyukadni, ez az egész képzSmiivé-
szetre igaz, a public artra vagy koztéri mivészetre pe-
dig hatvinyozottan. Szerintem a politikai mozgdsok-
ban is hasonlé torténik. Magyarorszdgon is latjuk ezt,
de szerintem ez globilis jelenség. Ezeknek a kihivé-
sait meg kellene érteni, meg ennek a mikodését kel-
lene feltérképezni ahhoz, hogy barmiféle elképzelést
egydltalan az ember megforméljon arrél, hogy mi-
lyen lehet a demokratikus koztéri mivészet.

Majtényi Baldzs: A politikusok szeretnek szobro-
kat dllitani, és jelenleg egyfajta torténelmi narrativa
is megjelenik a kéztereken. Ennek taldn a legldtva-
nyosabb megnyilvinuldsa, hogy a budai Varban be-
tonba ontik a multat, pontosabban a multnak egy
narrativdjit; de emlithetném a Kossuth tér dtrende-
zését is. Ha arra gondolok, hogyan lehet demokra-
tizdlni a koztereket vagy a koztéri miivészetet, ak-
kor szembe kell nézni azzal, hogy ezek az alkotisok
hosszi ideig ott lesznek.

Horvith Csaba Arpdd: Ez a narrativaalkotds
mindegyik hatalomnak az egyik legfontosabb repre-
zenticios érdeke. Altaldban szerintem a hatalmassa-
gok ezt ugy fogjak fol, hogy ezzel a végtelenségig
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kiterjesztik a nagyon hosszu tdvra tervezett anyagok-
ban és médon késziilt narrativit.. Erre lenne javas-
latom. Sok mindent terveztem mondani a magyar-
orszagi koztéri szoborillitds gyakorlatdrdl, illetve az
azt szabalyozé vagy katalizal6 intézményi halézat-
r6l. Kordbban létezett a képzémiivészeti lektoratus
nevi szervezet, de ennek a léte is, illetve most mir a
nem léte is bonyolultabb kérdés. Ott van a Ludwig
Muizeum, értelemszerien j6 kidllitdsokat csindl, a
Szépmivészeti ugyszintén, tehit tobb intézmény is
megmaradt. A lektordtust azért hoztam szdéba, mert
az egykori vezetéje, Kertész Laszl6 igen fontos sze-
repet villal a Ferencvarosi Public Art programban,
és vele tobbszor beszélgettiink a pélydzatok kapcsin
az utdnkovetésnél ezekrdl a kérdésekrdl. Szerintem
nagyon j6 k6z6s minimum lehetne, ha ezeknél a poli-
tikai szobroknal elfelejtenénk ezt az 6roklétnek szant
szemléletet. Inkdbb, mint amilyen a Ferenc téri al-
kotas volt, id8szakos szobrokban vagy koztéri akti-
vitdsokban gondolkodnék a doéntéshozdk helyében.
Persze a realitds mds, nyilvin nem lesz ilyen, tehit ez
most egy idedlis szcendrid, ami tavol a1l a val6sagtol.
Sajnos a jov6 nem efelé mutat, de talin ez lenne egy
j6 megoldds, mert a politikusnak ugyis csak oddig
fontos, amig dtvigja a szalagot az dtadaskor. Utdna
ezek a miivek altaldban elsziirkiilnek, kamuflizs-sze-
riien beleépiilnek a mogottiik 16vé térbe, elveszitik a
jelentéségiiket. Ez egyébként lehet, hogy igy van jol.

Majtényi Baldzs: Agota, jogilag mit jelent ez? Aki
hatalmon van, annak a szobor dthelyezéséhez jelen-
leg nem kell engedély, de a szoborillitishoz viszont
kell ilyen, ez erépoziciét jelent a hatalmon 1évék szd-
mdra. )

Szentes Agota: A jogi rendelkezések szintjén egy-
dltalan nem tudok ehhez csatlakozni, mert fogalmam
sincs, hogy milyen engedélyek kellenek, és hogyan
miikodik ez. Abban viszont mindenképpen, hogy
szerintem ne becsiiljiik le az dtleteink és az imagind-
ciénk erejét, mert nagyon fontosak. Akkor valésul-
nak meg, hogyha vannak, ha léteznek egyaltaldn.

Majtényi Baldzs: Beszéltiink arrél, hogy mintha
a politikusok a nyilvdnossdg f6 funkciéjinak a poli-
tikai rendszer megerdsitését és legitimalasat latnak.
Hogyan lehet és szabad-e és figgetleniteni a médi-
at? Mi ebben a civil tirsadalom szerepe?

Urbdn Agnes: Azt gondolom, hogy a feladat egyik
része relative egyszerd, mdr ha lesz rd szindék. A fe-
lilrél jové dontések sorozata éppen az el6bb emlitett
intézményrendszer kapcsin elvarhatd, példaul kell
egy jol miik6ds médiahatésig, vagy kell egy jol mi-
k6ds kozmédia. Mindenképpen idesorolom azt is,
hogy az dllamnak ki kellene vonulnia a piacrél, hi-
szen Magyarorszigon egészen elképeszté médon ra-
telepedett az dllam a médiapiacra. Ezt kiilonb6z6 ta-
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nulmédnyokban, elemzésekben a media capture, tehat
a média foglyul ejtése kifejezéssel irjuk le. Az dllam
részben tulajdonosi szinten, részben finanszirozéként
jelent6s szerepet jatszik még magancégek és papiron
kereskedelmi cégek miikodésében is. Most nem me-
gyek bele mélyebben, de példdul az dllami reklam-
koltés nagyon sokat emlegetett probléma Magyaror-
szdgon. Nemrég, tavasszal elkésziilt egy beadvany,
amit a Magyar Hang és egy masik piaci szerepld, va-
lamint egy veliik egytitt dolgozé szakembergarda ké-
szitett, és 6k ugy szdmoltak, hogy mintegy 1,2 mil-
lidrd eurdnyi 6sszeget kellene visszafizetni a propa-
gandavillalatoknak az dllamkasszdba, tehét ennyi
illegalis allami tdmogatdst érkezett hozzajuk. Ez fo-
rintban szdmolva mintegy 500 millidrdos 6sszeg,
egészen félelmetes végiggondolni, hogy piaci cégek-
hez és magankézben 1év6 cégekhez ilyen mennyisé-
gl allami tdmogatds érkezett. De nem is ez a torté-
net legizgalmasabb része. Ez tényleg politikai akarat
kérdése, hogy mi lesz a médiahatésiggal, mi lesz az
allami reklimkoltéssel, mi lesz a kozmédidval. Azt
egy kormdny vagy kormdnypart el tudja donteni, és
ha van hozza politikai ereje, akkor meg is tudja csi-
nalni. Az sokkal izgalmasabb, hogy mi, magyar 4l-
lampolgarok hogyan viszonyulunk a sajit nyilvinos-
sagunkhoz. Az egyik nagy félelmem, hogy ha eset-
leg jon egy j kormdany, vagy valahogy véget ér az
Orban-rendszer, akkor nagyon sokan gy érzik majd,
hogy megoldédtak a problémak, végre annak a sok
sornek az dra, amit kiilonb6z8 médiaprojektekre ado-
minyoztunk meg el6fizetési dijként befizettiink,
megtérilt. Koszonjiik szépen az eddigi munkdjukat,
éljenek meg most mar a piacrél. Csakhogy az nagyon
veszélyes, ha az dllampolgérok ugy érzik, hogy a pi-
ac nem mi vagyunk, mi innent8l kezdve mésra kol-
tenénk a pénziinket. Persze a szerkesztSségekre le-
selkednek egyéb veszélyek is. Azok az djsagirék —
most mir nem kevesen vannak ilyenek —, akik a
palyajukat az Orbdn-rendszerben kezdték, vajon 4t
tudnak-e allni egy mdsik mikodésre. Mihez kezde-
nek majd azzal a helyzettel, ha példiul miniszté-
riumoknak nem feleslegesen kiildézgetnek e-mailt
kulonbozs kérdésekkel, hanem esetleg valaszt is kap-
nak. Ez teljesen Uj helyzet lesz a fiatal wjsagirck szé-
mira. Val6szintileg mér az id8sebbek is elfelejtették
azt a rutint, hogy milyen az, amikor mindkét felet
meg kell kérdezni, és vilaszolnak is. Lesznek uj ki-
hivisok, és azt remélem, hogy a magyar tirsadalom-
nak legaldbb egy csoportja fel fogja ismerni azt, hogy
tiggetlen médidra mindig sziikségiink lesz, nemcsak
akkor, amikor Fidesz-kormdany van, hanem akkor is,
amikor véget ér az Orban-rendszer. Teljesen mind-
egy, hogy mennyire szeretjiik azt a kormanyt, ame-
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lyik j6n, vagy mennyire nem szeretjiik. Az a tipust
kézhatalom ellenérzé funkcei6, ami az Gjsagirds 1é-
nyege, csak akkor mikodhet, ha ezt dllampolgarként
részben finanszirozzuk; nem lehet csak hirdetési be-
vételbdl élni. Midsrészt pedig el is varjuk az djsdg-
ir6ktol és a kedvenc médiatermékeinktél, hogy tisz-
tességesen végezzék a munkdjukat, gyakoroljik a
kozhatalom ellenérzé feladatukat, irjanak meg cik-
keket, akkor is, hogyha olyan politikusokrdl irnak,
akiket egyébként kedveliink. Azt gondolom, a ma-
gyar tirsadalom egyik nagy tesztje lesz, hogy elvir-
ja-e a médidtdl és az Gjsdgiréktol azt a fajta miko-
dést, azt a fajta kontrollszer miikodést, amit egyéb-
ként elvrtunk az elmult években is.

Majtényi Baldzs: Kialakulhat az az ideilis alla-
pot, hogy kivonul az dllam, de ahhoz, hogy megta-
nuljanak a riporterek kérdezni, az is kell, hogy vala-
mi torténjen a mélydllammal. Nem? A Mediaworks
attél még mikodni fog, valészinileg tovabbra is egy-
szerre fogjdk leirni az 6sszes megyei napilapban kis-
bettivel valakinek a nevét, valészintleg tovdbbra is a
partkézpontban délnek el a dolgok. Igy nem biztos,
hogy megtanulnak kérdezni, ha megmarad az oligar-
chék kezében a média nagyrésze.

Urbdn Agnes Errél kicsit radikdlisabban gon-
dolkozom. En nem vagyok biztos abban, hogy az
Orban-rendszer végét kovets fél év milva még lesz-
nek megyei lapok, lesz Mediaworks, és azok az em-
berek, akik most ott Glnek, még a pilyin lesznek.
Nem azért, mert jon egy 4j kormany, és majd direkt
beziratjik ezeket a lapokat. Egyszertien azt kell ész-
revenni, hogy ezek a sajtétermékek most jelentSs
részben kozpénzbdl mikodnek. Ha ez a pénziigyi
védéhalo elttinik, ott taldljdk magukat a piacon. Es
kérdés, hogy mondjuk a megyei napilapokra vagy az
Origéra lesz-e piaci kereslet. Nem vagyok biztos ab-
ban, hogy igen. Az eddig kapott dllami dotici6 nél-
kil ezek a termékek, nem hiszem, hogy piacon tud-
nak maradni. Azt gondolom, hogy a propaganda je-
lentGs része egyszertien magitol fog eltlinni, mert a
propaganda nem piaci alapon mikédik; az mindig
egy kozponti irdnyitdsa és kozponti finanszirozasa
torténet. Majd meglatjuk persze, hogy mi lesz, ha vé-
ge lesz, és egyiltalin nem tudjuk, hogy az Orbdn-
rendszer hogyan ér majd véget, mert lehet, hogy visz-
szafinanszirozzdk a sajit médiabirodalmukat, de ha
nem, akkor szerintem a nagy résziik magitdl elttinik.

Szentes Agota: Csak csatlakozni tudok ahhoz,
amit Agi mondott a visszadllits feltételeirél. Egy-
ardnt fontosak tehdt az intézményi valtoztatisok, a
tirsadalom dltal timasztott elvirdsok meg a szakmai
szocializicié. Ez éppen igy miikodik nagyobb 1ép-
tékben is, tehdt — elszakadva most a médiatdl — ugy
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dltaldban az alkotmanyos intézményrendszer vissza-
dllitdsa nem képzelheté el a fékek és ellenstlyok
rendszerének a visszaallitdsa nélkil. Ehhez nyilvin-
valéan elsé korben jogszabalyi véltoztatisok sziiksé-
gesek. De nem szabad elfelejteni azt a tanulsigot,
amire te is utaltdl az el6bb, hogy a jogéllami fordu-
lat, az 1989-90-es rendszerviltids meghozta azt a tu-
dist, hogy 6nmagdban az intézmények dtalakitdsa
még nem garancia a sikerre. Tehat fontos arra is fi-
gyelmet forditani, hogy ezt kulturélis-tirsadalmi 4t-
alakulds is kovesse. A szakmai szocializaciéhoz kap-
csolva mindez példdul a jogiszok szakmdjiban azt
kell hogy jelentse, hogy szakadjanak el a formalista
jogértelmezéstSl. Valészinileg az Orbdn-rezsim
megszilirduldsaban nagyon nagy szerepet jitszott az,
hogy a jogalkotdsban és a jogalkalmazasban is na-
gyon erésen tartja magit ez az ,ami a torvényben le
van irva, azt betartjuk” szemlélet. Emiatt nem volt
sem ellendllds, sem a valtoztatdsi igénynek egy olyan
er6sen megalapozott, legitimélt kommunikéciéja,
ami talin mdr hamarabb viltozast indithatott volna
el. Ugy vélem, ez nagyon fontos feltétele lenne a jog-
dllami helyredllitasnak, illetve azok az elvarasok,
amelyeket pedig a tirsadalomnak mint ellendrzé sze-
repben 1évé szereplnek kellene tanusitania egy uj
politikai erével szemben is. Nemcsak a régi, remél-
het6leg letlin kormanyzattal szemben, hanem ak-
kor is, amikor arrél beszéliink, hogy milyen legyen
majd egy kovetkezd berendezkedés. Nagyon fontos
lenne a tdrsadalom részérdl is tisztin latni azt, hogy
mik a garancidk arra, hogy akdr egy valéban jogil-
lamiva alakitott 4j intézményrendszer az is marad-
jon, és ne csak egy-egy éppen ilyen hangulatban 1é-
v6 politikai aktornak az akaratin muljon az, hogy
most igy miikodik, és esetleg majd amikor az érde-
kei ugy kivinjik, akkor méshogy.

Majtényi Baldzs: Eddig f6ként arra f6kuszaltunk,
hogyan lehet helyredllitani a demokratikus kozszfé-
rat. Agota, esetleg tudsz még arrél beszélni, hogy mi
ebben a civil tirsadalom szerepe?

Szentes Agota: A civil tirsadalom mindenféle ha-
talomgyakorldsnak nagyon fontos kontrolljit képezi,
hogyha jél miikédik, hogyha megvan benne a tudas
és a gyakorlata is annak, hogyan lehet ezt a kontroll-
szerepet betolteni. Ennek mindenképpen eléfeltéte-
le az, hogy tudja, mit kell figyelnie. Tehdt amig nem
tudja akdr az egyszer( dllampolgdr, akir a civil szer-
vezetek, akdr maguk — most egy kicsit elszakadva a
civil szférdtol — az intézmények miikodtetsi, hogy mi
jelent mér visszaélést a joggal, a hatalommal, akkor
azt se tudjik, hogy mi felett kéne kontrollt gyakorol-
niuk. En azt gondolom, bir nem biztos, hogy a leg-
jobb modell, de az egyik jé otlet erre a Barber-féle
er8s demokricia modellje, vagy akdr a Keane-féle el-
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lendrz6 demokrécia modellje, vagy akar ezek vala-
miféle egyuttes kombinaciéja. Lehet ezekbdl akar
részletekben is megvaldsitani dtleteket, mert az na-
gyon fontos garancia lenne, hogy ne csak reményked-
junk a véltozdsban, a folyamatok jé irdnyd haladdsd-
ban, hanem tényleges kontrollt is gyakorolhassunk
felette, és a tuddson kiviil ehhez megfelels eszkozok
is kellenek. Ez az ellenérzé demokracia modell pél-
daul kifejezetten az eszkozokre fékuszal, azt mond-
ja, hogy ha megvan a nyilvinossig, ha megvannak
az ahhoz kapcsol6dé online vagy egyéb forrdsok és
csatornik rendszerei, akkor mir sokkal ink4bb tu-
dunk hatalmat gyakorolni a sajéit ellen6rz8 potenci-
dlunkkal ezek felett a folyamatok felett.

Majtényi Baldzs: Ezen a ponton kiszélesiteném a
beszélgetést. Virjuk a k6zonség kérdéseit.

Ko6zonségkérdés: Csabitdl szeretnék kérdezni,
vagy inkdbb reflektilni az ltala elmondottakra. Ugye
ezek a koztéri installdcidk addig kellenek, f6leg a po-
litikusoknak, ameddig atvigjik eldtte a szalagot, és
azért ebben van egy olyan aspektus is, hogy olyan
koztereket alakitanak ki, ahol van egyfajta narrativi-
juk, amit lehet tolni, és mondjuk kialakitanak egy dj
teret, egy Gj normalitdst, amihez hozziszokik a sze-
mink. En most voltam a csalidommal Norvégidban
nyaralni, és ott vannak szivirvanyos zebrak. Bécsben
a jelz8lampakndl két lany fogja egymads kezét. Ugy
érzem, hosszan tarté periédus, amig hozzdszokik
ezekhez az emberek szeme. Szerintem ugyanez van
példaul a médidval is, hogy van egy realitds, amit lét-
re tudnak hozni, és ez is benne van, hogy nemcsak
addig kell, amig a szalagot atvagjik, hanem azért le-
het hosszabb idében gondolkozni az ilyen installdci-
oknal. )

Horvith Csaba Arpdd: Igen. Velem az mondatja
ez az itthoni tapasztalat, hogy nem javasolndm a po-
litikusoknak, vagy legaldbbis lebeszélném 8ket arrdl,
hogy hosszi tivi emlékmivekben gondolkodjanak.
Szerintem ez a kézép-eurépai hagyomdnyba illesz-
kedne is. Norvégiardl az jutott eszembe, hogy az
elébb, amikor Baldzs kérdezett, bevillant, hogy a leg-
tisztdbb demokréciaélmény éppen Norvégidban ért.
Egy mivésztelepen voltam 2007-ben, és egy csalad-
nal szallasoltak el. A csaldd meg a csaldd barétai ¢j-
szakdba meng vitdkat folytattak, nekem mindez bor-
zaszté bagatellnek meg nevetségesnek tlint az ottho-
ni helyzethez képest. Mi itt mindig a nagypolitikdrdl
beszélgetiink. Ott meg a focipilya fiivesitése, a gye-
rekek kirdnduldsa, a park 6ntézdérendszere a téma.
Mikroszinten gondolkodtak. Nekem ott és akkor ez
megmosolyogtaté meg abszurd volt, de utélagosan
ezt a legtisztabb demokriciaélményként éltem meg,
hogy teljesen mikroszinten, tehit gyakorlatilag a koz-
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vetlen kozegiiknek az alakitisiaban vettek részt, és
ezt tényleg haldlosan komolyan vették.

Majtényi Baldzs: Szerintem az is kellett kozben,
hogy identitdspolitikai kiizdelmek is zajlanak a koz-
tereken. Erdekes, amit mondtl. Tudom, hogy nyer-
tél két public art dijat is, egyiket a Ferencvirosban,
de gondolom, a belvirosban ugyanezt nem nyerted
meg, tehdt sokkal egysikibb a dolog. Nem?

Horvith Csaba Arpdd: Nem tudom, melyikre
gondolsz, de én nem is pélydztam, tehdt igy nehéz
lett volna.

Majtényi Baldzs: J6, de ott nem latni, mondjuk, a
te installdciéidat. A Ferencvirosban lehet taldlkozni
ilyenekkel, és ott van padatfestés is.

Horvith Csaba Arpdd: Igen, a Ferencvirosban
adddott ilyen lehetdség. A miivészek sajnos nagyon
opportunistik, tehit tényleg a lehetSségeket probal-
juk megragadni. Nyilvin az ember, ha megteheti, va-
logat a lehetSségek koziil. Az elgbb azt akartam
mondani, hogy azért van egy bédja annak, amit l-
tunk. Példaul éppen itt a Szabadsdg téren korbeke-
rekeztem, és nekem ez egy nagyon izgalmas tér
egyébként, ezzel a homlokzatként miikods német
megszilldsi emlékmivel, elStte ugye az eleven em-
lékmii és a szovjet emlékm{ meg mondjuk a Reagan-
szobor. Az mir kevésbé ismert torténet, de ott van
Harry Hill Bandholtz tibornok szobra, aki idézéje-
lesen kiverte a romédnokat.

Ko6zonségkérdés: Ehhez hozzitehetnék én is va-
lamit. Erdekes, hogy a jogi értelmezés is nagyon vil-
toz6, mert példdul a Szabadsdg téren a Horthy-szob-
rot ledntotték egyszer festékkel, és ott felmertilt a ga-
razdasdg gyandja, volt jogi eljirds, aztin a birésig
felmentette az illet6t, hogy ez politikai véleménynyil-
vénitds. De hogyha arra gondolunk, hogy példaul ott
volt az a nemzeti park, ahol illegilisan éllitottak
helyre egy keresztet, amit nem akart engedélyezni a
nemzeti park igazgat6ja, mert természetvédelmi te-
riileten semmit nem lehet 4llitani, ott a Fidesz hatal-
mas lejdraté kampanyt szervezett, hogy az illetd ke-
reszténygyaldzo, és tizennégy év munkaviszony utin
el is kiildték. De itt van a sajit esetem is: engem pa-
piron azért rigtak ki a fépolgdrmesteri hivatalbdl,
mert évekkel a munkaviszonyom el8tt szivirviny-
szinnel akartam megvildgitani a Gellért-hegyi ke-
resztet. Szerintiik ez egy megvalGsitott rongilds volt,
meggyaldzasa a keresztnek is, és ez jogszert indoka
volt a kirigdsomnak, bar erre sose hivatkozott a
munkaltaté. Lathat6an nincs egységes értelmezés eb-
ben, illetve a politikdban sem egységes, mert hogy-
ha az ellenzéknek kedves szobor van megrongilva
vagy ledontve, akkor az csinya dolog. Ha meg a Fi-
desznek kedves, akkor az politikai véleménynyilva-
nitds. Pedig szerintem a koéztéri installicikban épp
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az a j6, hogy lehet pré és kontra is véleményt nyilvé-
nitani. Azt gondolom, hogy ez elfogadhaté mindkét
oldalrél. Tehit egy élettelen tirggyal kapcsolatos akédr
rongilds is nem feltétlenil kozosségellenes, hacsak
nem {rja rd valaki, hogy annak a k6zosségnek a tag-
jai reszkessenek vagy valami. De ebben nincs egysé-
ges értelmezés. Pedig j6 lenne, f6leg azért, mert ha
belegondolunk, Budapesten kétszdz évesnél régebbi
szobor nincsen. Ennek van egy dinamikaja, vagy kel-
lene, hogy legyen egy dinamikéja, hogy semmi sem
dllandé. Egy utolsé dolog, szerintem, ami a médiat
illeti meg az ellenzéket, sziikséges, de nem elégséges
teltétel leviltani az Orbdn-rendszert, mert rengeteg
olyan vakfolt, beidegz8dés, elfogultsig van a jelenle-
gi politikdban, részben a csélatds miatt, ami kiala-
kult tizenot-tizenhat év utdn, részben, ki tudja, mi
miatt, igazdbdl nincs olyan, hogy fiiggetlen média.
Van fiiggetlenebb, persze ott a propagandamédia, de
az ellenzéki médidban is rengeteg elfogultsig van,
ami szerintem problémds...

Urbdn Agnes: En a médiafiiggetlenségre reagil-
nék. Ebben eléggé keményvonalas vagyok, szerintem
létezik fiiggetlen média, és eléggé jol leirhaté az,
hogyha tulajdonosi szinten és finanszirozasi szinten
fuggetlenek mindenféle politikai vagy gazdasigi eré-
kozponttdl, szerepl6tél, akkor az fiiggetlen. Ez nem
jelent az én széhasznédlatomban egyfajta semlegessé-
get vagy egyfajta objektivitdst, birmit jelentsenek is
ezek a szavak, tehdt azt el tudom fogadni, hogy egy
szerkesztéségnek lehet vildgnézete, lehet ideoldgiai
alapalldsa, és teljesen életszerd, hogy hasonlé gon-
dolkodésa emberek dolgoznak egy szerkesztSségben.
Szerintem egy szerkesztGség nyugodtan lehet kon-
zervativ, vagy lehet liberélis, vagy lehet egyfajta bal-
oldali értékrenddel bir6 szerkeszt6ség, és mindezek
mellett birmelyik lehet figgetlen is. Elvilasztom azt,
hogy 6k a vilagbdl milyen kérdéseket tartanak fon-
tosnak, milyen alapallasbél kozelitenek, és hogy fiig-
getlenek-e. Abbdl, ami itt elhangzott, szimomra csak
az az érdekes, hogy van-e olyan pénziigyi timogaté-
suk, amely befolydsolja az & vilagnézetiiket. Ha igen,
ott valéban felvetddik egy fuggetlenségi probléma,
de egyébként az, hogy bizonyos témakat kertlnek,
vagy tendenciézusan egy adott értékrend alapjin dol-
goznak fel, az szimomra nem fliggetlenségi kérdés.

Kozonségkérdés: Tehdt a média, mivel piaci ala-
pon nehezen tud megélni, sokszor feldldozza az ob-
jektivitdst vagy a tényszertséget a kattintdsok érde-
kében.

Urbdn Agnes: Igen, ezzel sajnos részben egyet tu-
dok érteni, de annyiban drnyalndm, hogy talin azért
nem az objektivitdst dldozzik fel, a cimadésban vi-
szont nagyon gyakran megfigyelhetd, és szinte a tel-
jes magyar médidra jellemzd, hogy kivesznek egy jol
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hangzé dllitdst, ami adott esetben nem is fedi le tel-
jesen az adott interju vagy cikk mondanivaléjat, csak
egyszer(en nagyon jol hangzik. Persze az mér na-
gyon kevesekhez jut el egy hosszu cikknél, hogy az
olvasds 15. percében az a mondat pontosan milyen
kontextusban hangzott el, ilyenkor a cimadds s6por
végig a nyilvinossigon, ha valamilyen nagy jelentd-
ségi dologrdl van sz6. Amennyire érzékelem vagy
hallom, azért ezt a problémit az Gjsagirok is érzéke-
lik, és van ezzel kapcsolatban valamifajta 6nreflexid,
ettd] fiiggetleniil a napi gyakorlat sok esetben felil-
irja a szakmaisigot.

Szentes Agota: Hogy mikor minésiil ugyanaz a
cselekmény rongildsnak vagy a véleménynyilvinitd-
si szabadsdg megnyilvinuldsdnak, nagyon j6 példa
arra, amit mar az el6bb érintettem, hogy ha a forma-
lista jogszemlélet uralkodik, az hova vezet, ha nincs
meg ez az alkotményos érzék a jogalkalmazasban.
Tehit amikor egy ilyen problémait, egy tényalldst az
adott biintetjogi tényéllasba prébdlunk begyomo-
sz6lni, és nem nézzitk meg, hogy egyébként van-e
ennek valamilyen alkotmanyjogi vetiilete, valamilyen
alapjogi kapcsolédasa, akkor ez bizony alddssa a jog-
dllami gyakorlatokat is. Fuggetlenil att6l, hogy
egyébként politikai akarat van-e e mogott, vagy egy-
szerden csak egy jogalkalmazéi sziiklatokortség, fon-
tos lenne ezzel foglalkozni, mert ez az, ami az egyik
alapja lehetne egy jogdllami dtalakuldsnak, hogy az
adott problémét mindig nézziik meg alkotmdnyos-
sagi szempontbdl is.

Kozonségkérdés: Azt hittem, ebben a beszélge-
tésben a sajté tobb szerepet fog jétszani, de az is ér-
dekes, ami elhangzott a koztéri kultirardl. A sajté is
valamilyen médon koztér kellene legyen, és sajndlat-
tal tapasztalom, hogy azok az intellektualis barita-
im, akikkel én kommunikdlok esetenként, azt jelzik
nekem vissza, amikor jelzem, hogy az ES-ben meg-
jelent egy szenzicios cikk, hogy jaj, hit azt nem ol-
vastam, és azt is sajndlattal tapasztalom, hogy mikor
6k mondjék nekem ugyanezt, akkor én is azt mon-
dom, hogy jaj, hit én sem olvastam. Nem figyelink
oda arra, hogy aki kozéletet él, az olvasson kozéleti
sajtét... Azt gondolom, a rendszerviltis sziikséges-
ségére, a rendszerviltds imperativuszdra valé hivat-
kozissal, hogy aki ebben a kérdésben alldst foglal
vagy véleményt alakit ki, vegye figyelembe, hogy sze-
rintem a nem teljes kord és félrevezets indokldssal
hozott torvények érvényessége vitathato.

Szentes Agota: Igen, ez egy kardindlis kérdés a
jogallami helyredllitisban, és tényleg sok jogdsz kii-
16nb6z6 csoportosuldsokban foglalkozott ezzel, kel-
16képpen megosztottak voltak is benne. En azokhoz
tartozom, akik agy gondoljik, hogy a legalista au-
tokracidt nyilvinvaléan csak a visszaélésszertien ho-
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zott torvények visszabontdsival lehet megsziintetni.
Most nem megyek bele a részletekbe, a lényeg az,
hogy vannak olyan legitimal6 érvek, amikre hivat-
kozva olyan jogszabélyokat is meg lehet viltoztatni,
amelyek adott esetben kétharmados szavazattobbsé-
get igényelnének, még ha nincs is meg ez a tobbség,
egyszerten azért, mert ha autokratikus berendezke-
dést tartanak fenn, és alapvetd jogokat sértenek, ak-
kor nem lehet fontosabb szempont az, hogy a forma-
kat betartsuk. Ugy gondolom, akkor az alapelveknek
van elsébbségiik.

Urbdn Agnes: Szerintem valdszintleg mindany-
nyiunknak mindennapos élménye, hogy valamit ol-
vasunk, hallgatunk vagy néziink, és a kornyezetiink
meg nem pont azt olvassa, hallgatja, nézi. Ennek a
technolégiai hittere, hogy iszonyatos mennyiségi
tartalom 4ll ma mér el6. Mindannyiunk napja hu-
szonnégy 6rabdl all. Hasonlitsuk 6ssze: évtizedekkel
kordbban az ember elolvasta a Népszabadsigot és a
HVG-t, és nagyjibdl mindenki ugyanezeket, leg-
aldbbis értelmiségi korben, ehhez képest ma millié-
nyi, nagyon jé mindségi tartalomforras létezik,
hogyha beleértjiik a podcastokat és videdkat is és per-
sze az irott forrisokat. Egyszerten képtelenség elér-
ni azt, hogy a kérnyezetlink ugyanazt nézze vagy ol-
vassa, de legaldbb lehet ajinlgatni egymasnak fontos
dolgokat.

Ko6zonségkérdés: A kérdésem egy kicsit ide is
kapcsolédik. Sz6 volt arrél, hogy vidéken megsziin-
nek ezek az egyformdn nyomtatott lapok. Mi lesz he-
lyettiik? Tehat mirdl kellene szélnia a kézmédidnak?
A kozmédiinak, gondolom, értéktartalmakat kelle-
ne kézvetiteni, hiteles hireket. Es van a tobbi, hogy
most akkor milyen djdonsdgok torténnek, akik jon-
nek, hogyan reflektdljanak, milyen vitdk alakulnak
ki, milyen problémdk léteznek. Ez vidéken hogyan
lesz?

Urbén Agnes: Sajnos, vagy hal’ Istennek, ennek
az id6szaknak vége. Szerintem ebben a formaban ez
mar soha nem fog visszajonni. Valészintleg a helyi
kozosségek tigyeirdl valé diskurzusnak egyértelmi-
en az internet lesz a terepe. Most épp abban az élla-
potban vagyunk, hogy nagyon magas mir az
internetelldtottsig, piaci alapon médr nem nagyon
tudnak nyomtatott termékek fennmaradni, viszont
éppen a kisebb kozosségekben, vidéki tertileteken,
id8s emberek korében még van egy olyan réteg, ame-
lyik nem internetezik. Ilyen szempontbdl ez nagyon
komoly demokratikus deficit, de nyilvin, ahogy egy
id6 utdn nem volt kérdés az, hogy az embernek van-e
ridi6ja vagy tévéje, egy bizonyos id6 utdn az sem lesz
majd kérdés, hogy van-e valakinek internet-hozzafé-
rése, tehdt ezt majd az élet meg az id6 fogja igazan
megoldani. A j6 hir az, hogy azért azt a hidnyt, hogy
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nincs igazdn j6 figgetlen helyi média helyi, egyre
tobben felismerik, és bizony most mar vannak olyan
vidéki varosok, f6leg persze nagyobb virosok, ahol
ez szépen elkezdett felépiilni. Es most nem kezdem
el sorolni, de Debrecent6l Szombathelyig kivilé kis
online szerkesztSségek mikodnek, fiiggetlenil gaz-
dasdgi és politikai érdekcsoportoktdl. Jellemzsen
egyébként, és ez a sors irénidja, 6k is kiragott djsdg-
ir6k voltak, akiket megyei napilaptdl, példdul éppen
a Mésziros Lérinc-féle tulajdonvaltiskor egyszerden
kiraktak a szerkeszt8ségbél, de jok, innovativak, el-
szantak, és sok helyen kicsiben megtorténik valami
hasonlé, amit orszdgos szinten litunk. Teljesen
egyetértek azzal, hogy a kozmédia funkci6jit ki kel-
lene taldlni, és azt gondolom, hogy ez tipikusan olyan
téma, ami nagyon széles tirsadalmi diskurzust igé-
nyelne, tehit nem maroknyi embernek kellne egy so-
tét szobaban kitaldlnia, hanem el kellene kezdeniink
beszélni arrdl, hogy dllampolgarként mit virunk a
kozmédiatél. Oddig nyilvin mindenki ardnylag gyor-
san eljut, hogy valami objektiv tdjékoztatdst minden-
képpen, de azon tul mit, hogy mennyire vegyen részt
a kortdrs magyar kultira kozvetitésében, mennyire
miik6djon egyfajta archivumként, ami folyamatosan
jatssza és megmutatja kulturilis 6rokségiinket, kel-
lenek-e focimeccsek, vagy nem kellenek. Ezek iszo-
nyatosan izgalmas kérdések, és remélem, hogy errél
lesz valamilyen médon tdrsadalmi vita.

Majtényi Baldzs: Ha jol értettem a kérdést, az ar-
ra vonatkozott, hogy alapvetSen a demokracia mu-
kodésének a problémdja, hogy eljutnak-e a kozségek-
be ugyanigy az informdiciék, mint a virosokba, és
ezt hogyan lehetne most vagy a kozeljévében meg-
oldani.

Urbdn Agnes: Azért nagyon nehéz vélaszolni,
mert itt a piac litkozik a demokratikus elvdrdssal. A
kézmédia ezért nagyon fontos, tehit tényleg egy de-
mokratikus minimum, és technikailag ez miikodik,
hogy minden faluban legyen elérhetd k6zmédia, de
a tartalmi problémak jél lithaték. Arra nem sok
esélyt latok, hogy helyi szintG min8ségi nyilvdnossig
kialakuljon, mert ehhez lassu tirsadalomszervezdés
kellene, el kellene indulnia annak a fajta civil 6nszer-
vezédésnek, kozosségi életnek, ami nilunk sokkal
kevésbé jellemzd. Eszak-Eurépabdl ismertink nagyon
jo példakat arra, hogy a helyi civil tirsadalom és a
helyi demokratikus nyilvdnossdg hogyan tartja élet-
ben a helyi médiit is, és egészen kis méreti varosok-
ban léteznek versengé lapok, ami teljesen elképzel-
hetetlen magyar viszonyok kézott. Ez valészindleg
ugyanaz, amit kordbban mondtil, hogy vehemensen
elvitatkoznak arrél, hogy mi legyen a focipalya fiive-
sitésével, tehat ha van értelmes civil élet és kulturalt
vita, az el6bb-utébb kitermeli a nyilvinossagot is, de
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r6vid tdvon igazabdl nem nagyon tudom elképzelni,
hogy ez valéban kialakithaté legyen. Persze mds kér-
dés, hogy felulrél létre lehet hozni, csak akkor az mér
nem lesz fiiggetlen.

Kozonségkérdés: A demokricia altalaban ott tud
miikodni, kialakulni, tartésan fennmaradni, ahol ar-
ra igény van. Igény pedig a tirsadalom, a kozeg ré-
szérdl kell hogy keletkezzen, és taldn az egyik leg-
fontosabb kérdés, hogy van-e a mai tdrsadalomban
arra igény, hogy Magyarorszdgon valédi, igazi de-
mokricia legyen.
tagabb értelemben véve az Gjsdgir6-tirsadalom arra,
hogy révid idén belil visszazokkenjen egy normalis
tdjékoztatisba a kozmédia?

Majtényi Baldzs: Mindenkinek visszaadndm a
sz6t egy-egy rovid reflexiéra a mostani két kérdésre,
vagy lehet a még kordbban elhangzott kérdésekre is
reagélni. Nyilvin ahhoz, hogy legyen valtozis, tir-
sadalmi tdmogatottsdg is sziikséges. Amikor van tar-
sadalmi timogatottsdg, akkor biztos, hogy torténik
véltozds. Az mdr mds kérdés, hogy igazolhaté-e az,
ahogyan a viltozds torténik, ahogyan elfogadjik a
jogszabilyokat. De elészor tarsadalmi timogatottsdg
kell. ) )

Szentes Agota: Ugy gondolom, hogy akér van tar-
sadalmi tdmogatottsdg, akdr nincs, mindig fel lehet
kelteni. A rendszervaltis munkéjinak mindig része
kell legyen az, hogy megteremtse a tirsadalmi tdmo-
gatdst is, és legitimdlja a viltozdsokat. Errél nem le-
het lemondani, és nem is gondolom, hogy szabad
hinni azoknak a jéslatoknak, hogy erre nincs igény,
ez az embereket nem érdekli. Mert mindig lehet
olyan példakat felmutatni, olyan tapasztalatokat meg-
alapozni, amelyek megfordithatjak az emberek hoz-
z4illdsat ebben a kérdésben. Elég, ha csak arra gon-
dolunk, hogy most is léteznek olyan 6nkormanyza-
tok, amelyek meg tudtik mutatni, hogy milyen az,
ha bevonjik az embereket a dontésekbe, ha részt tud-
nak venni az Sket érint6 kérdések megvitatisdban.
Ez a tapasztalat megalapozhat egy olyan elvérast,
hogy ezt orszdgos szinten is szeretnék viszontltni.
Toérekedni kell mindig arra, hogy ha nincs, akkor fel-
keltsiik az igényt. )

Horvith Csaba Arpdd: En az Gjsdgirdkra reagil-
nék. Szerintem tudjak venni az akadilyt. En nagyon
rintem menni fog nekik. Az el6z6re meg: kicsit osz-
tom ezt az apokaliptikus szcendriét, csak nem eny-
nyire silyosan. Ahogyan az elején is mondtam, a szo-
cidlis média, az Al annyira dtformalt nagyon sok, a
politika szervezéséhez kothetd tevékenységet, hogy
szerintem gyokeresen mas megkozelitésekre van
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sziikség, és ez valdszintleg a demokrécidt is dtalakit-
ja. .
Urbdn Agnes: Csatlakozni tudok Csabdhoz, te-
hat ennyire sotéten nem litom a helyzetet, de azért
én sem vagyok nagyon optimista. T6rténelmi tapasz-
talat, hogy igazdn hosszu tivon nézve létezik tirsa-
dalomfejlddés, idénként ugyanis megjelenik a térsa-
dalmakban az igény arra, hogy lépjenck egyet. De
kimondhatjuk, hogy éppen az Al, éppen a kzossé-
gi média platformok egészen nyilvinvaléan pusztité
hatdssal vannak a demokratikus tarsadalmakra. Es
abban is egyetértek Csabaval, hogy valészintileg nem
az Ujsdgirékkal van a probléma. Nyilvin, ahogy ko-
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rdbban is mondtam, lesz most szdmos kihivis, el6bb
vagy utobb 4j helyzetben taldljak magukat, és sok ru-
tint fel kell majd adni, sok kérdést djra kell gondol-
ni, de azt gondolom, hogy a magyar ujsdgirds, ha
megnézziik az elmilt tizendt éviinket, nagyon jol tel-
jesitett. En nem nagyon tudnék mds szakmat mon-
dani, amelyik ilyen szinten képes volt megtartani a
sajat értékeit, és szembemenni a hatalommal és a
mindenféle legytrési probalkozdsokkal. AlapvetSen
optimista vagyok, aztin majd meglatjuk, hogy mi
torténik, és persze az is kérdés, hogy mikor.

Majtényi Baldzs: K6sz6n6m szépen még egyszer,
hogy eljottetek és a beszélgetést.
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ABSTRACTS

ESSAYS

'The study written by Kriszta Kovics shows how the freedom of science became an in-
ternationally recognized right in the mid-twentieth century. She discusses the universal
and regional international legal documents to which Hungary has acceded, that is, which
it has recognized as binding on itself.

'The article written by Balazs Majtényi and Andrew Ryder provides insights into the lim-
itation of academic freedom, the nature of higher education reform in Hungary and the
corresponding dissent. It describes how the Hungarian government has managed to re-
strict academic freedom, mainly through legislation, financial pressure and state-spon-
sored media attacks. Hungary after 2010 provides an important case study for what can
happen to academic freedom under an authoritarian regime and the nature and scope of
dissent. It is important to explore forms of dissent, because in doing so, we create refer-
ence points for the future, and it could strengthen the capacity of democratic resilience
in a society.

Eszter Kirs’s paper presents the Hungarian version of a comparative study that demon-
strates how underground communities in communist and youth protest movements in
electoral autocratic Hungary nurtured the spirit of political freedom while building an
apolitical identity, refraining from mobilizing for regime change. Free action in autono-
mous spaces of appearance related to the following movements was explored: (1) the Bala-
tonboglir Chapel Studio (1970-73), (2) the Monday Free University (1978-85), (3) the
Student Network (2011- 13), and (4) the FreeSZFE protest movements (2020). Parallel
phenomena were found regarding their goals and operation, governmental attacks, and
resilience strategies. Findings are based on desk research focused on case studies and civ-
il society-related concepts of Eastern European theorists, as well as on qualitative,
semi-structured interviews with key members of the above movements and experts.

FORUM

Jan-Werner Miiller contextualizes current illiberal attacks on academic freedom that
show a process of illiberal learning of transferable tools using autocratic legalism and,
where needed, ostensibly illegal measures. He argues that this is part of a larger cam-
paign against autonomous structures and critical culture as breeding grounds for possi-
ble resistance.

Zsolt Enyedi places the Hungarian story in an international context of attacks on the ac-
ademic sphere, linking this to the diverse meanings of illiberalism and to the tools the
Orbin regime used to crack down on academic freedom, and how it failed to create a
meaningful and sustainable institutional system with its own loyal intelligentsia.

Zsolt Kortvélyesi discusses the case of the doctoral defense of a high-level politician in
the Orbdn regime and argues that existing university rules for the procedure would have
allowed for a more demanding standard based on constitutional democratic values un-
derpinning the very functioning of the academic sphere and the university.
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Zoltan Addm gives a first-person account of his struggle with an institutional framework
that facilitated sanctioning the whistle-blower instead of those responsible for ethical vi-
olations. His story shows how the institutional structure that should serve the goal of
fair examination for all students was turned upside down in the case of a student relat-
ed to a powerful business figure involved in the management of the university under the
new quasi-privatized structure, and how the new setup allowed the sanctioning of the
professor who tried to stand up against this blatant violation.

Laszlé Upor provides a subjective overview of the fighting of the University of Theater
and Film Arts against government encroachment of its autonomy, arguing that while it
was ultimately unsuccessful in that the political takeover was completed, this should be
seen as a valid experiment, imbued with performativity. The story of resistance offers
unique lessons for more democratic future.

Gabor Mészaros provides an account of the transitioning of the University of Pécs to the
foundation-based model and of the related internal struggles. He concludes that the prom-
ised benefits did not materialize and that the story demonstrates the weakness of the forc-
es that could have resisted the processes that led to university bodies to vote in favor of
curtailing its own autonomy.

Judit Csanddi gives an internal view of the struggles for academic freedom at the Uni-
versity of Fine Arts, with a succinct overview of contextual elements that defined the
process.
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