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POK ATTILA

.

Progresszio és reakcid Jaszi Oszkar
gondolkodasaban®

ATTILA POK
Progression and Reaction in the Thinking of Oszkar Jaszi
Keywords: feudalism; progression; reaction; experiences of regime change; science and politics

DOI: https://doi.org/10.61795/fssr.v27y2025i2.01

Jaszi Oszkar (1875-1957), a nagykarolyi? orvos gyermeke talan akarata ellenére is a
20. szazadi magyar politika és politikai gondolkodas szimbolikus személyisége, jelentd-
ségének biztos mércéje a nevéhez kapcsolodo, egymasnak élesen ellentmondé értéke-
Iések sora. Kovetend6 hds vagy megvetendd és elvetendd politikaju, gondolkodasi
antih6s? A modern kori magyar tarsadalom sajatossagainak egyetemes latokord elem-
z6je, a nemzeti-nemzetiségi kérdés elméletének és gyakorlatanak neves szakértdje,
haza és haladas eszményeinek elméleti és gyakorlati 6sszekovacsoldja, a liberalis szo-
cializmus elméletének kidolgozoja, a jobb- és baloldali diktatlrak kérlelhetetlen ostoro-
zb6ja vagy nyugati ideoldgiai kodképek kergetdje, naiv, sikertelen, hazajara arulkodd
politikus, javithatatlan almodoz6, a fabdl vaskarika liberalis szocializmus eszményének
kudarcos terjesztoje?

E sorok szerz6je a magyar demokratikus és liberalis eszmei és politika hagyomany,
a centralistak, E6tvos, Deak, a magyar viktorianusok, Ady, Szab6 Ervin szellemi rokona-
ként értékeli és tiszteli Jaszit, és éppen ezért keresi a magyar liberalizmus és demok-
racia nehézségeinek, kudarcainak magyarazatat. Miért irta Jaszi idéskoraban, vissza-
tekintve palyajara: ,Ugyanazon utakon mentem, ugyanazon célok felé, mint Masaryk. A
vilag nézése és a problémak megmarkolasa is rokon. S az eredmény? Az egyik oldalon:

1 Atanulmany alapja egy korabbi irdasom: Jaszi Oszkar feudalizmusfogalma a mabdl nézve. In
Pok 2018.

2 Ablonczy Balazs Litvan Gyorgy Jaszi-biografiajardl (Budapest, Osiris, 2003) irott recenzidja-
nak szavaival ,...taldn kar volt azért az orszagért, ahol a magyar progresszié6 Nagykaroly
néhany utcajabél indulhatott el: a Jaszi és Madzsar csalad, Kaffka Margit, Boloni Gyorgyné”.
(Ablonczy 2004)
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Allamalapitas, és egy teljesen és ragyogban kiélt élet. A masikon: egy dsszetdrt orszag
és egy feldult élet.” Jaszi igazsagtalan volt dGnmagahoz, nem tudhatta, hogy életmive
megélt kudarcai ellenére a demokratikus baloldalisag lehetdségének jelképéve valhat.
Ezért tamadtak 1956 utan, ezért értékelték nagyra az 1960-as és 1970-es években a
magyar baloldali demokratikus gondolkodas multjat feltarni szandékoz6 kutatok, ezért
lehetett emlékezete tényezé 1989-90 sorsforditd vitdiban és dontéseiben. Kritikus
értékeldjének mestere, Litvan Gyorgy modszeréhez hasonléan kell keresni Jaszi foga-
lomhasznalatanak, ezt kifejez6é értékrendjének mai szempontbdl nézve tévitnak bizo-
nyult, kortarsai is altal gyakran kritizalt elemeit. igy jutunk progresszi6 és reakci6 szem-
beallitasahoz és e szembeallitas kdzponti értékeld fogalmahoz, a feudalizmushoz. Jaszi
igen sokszor e fogalomban, pontosabban a feudalis hagyomanyokban Osszegezte
ugyanis mindazt, amit kritizalt, karhoztatott kora Magyarorszagan. Indokolt lehet tehat
a kérdés: értelmezhetd-e egy-egy tarsadalom komplex problémahalmaza a progresszié
és reakcio6 fogalomparaval s ha netan igy sikeriil 6sszegz6en meghatarozni a probléma-
kat, melyek a valtoztatasok korlatjai és lehet6ségei?

Jaszi érdekl6dése, témavalasztasai, tevékenységének hatokore igen sokat alakult
aktiv élete kozel hat évtizede soran. Progresszié és reakcié megklldnboztetése mind-
végig keretezte érvrendszerét, feudalizmusértelmezésének tartalma azonban nem val-
tozott. Barmilyen szempontb6l elemezte is a magyar és Habsburg birodalmi élet maltjat
vagy jelenét, a feudalizmus fogalma nélkll6zhetetlen értelmezési eszk6zként szolgalt
elemzései soran. Szoros dsszefliggésben allt ez a kdzép-kelet-eurdpai régio, a Duna-
volgy nemzeti feszliltségeinek feloldasat keresé politikusi és tarsadalomtudoési célkitl-
zésével. Politikai programjat tudomanyos mélyfirasokkal is készitette eld, elemezte a
torténelmi materializmus allambdlcseletét, (Jaszi 1903) sokéves kutatdbmunka alapjan
igen széles nemzetkozi kitekintéssel irt terjedelmes kényvet a nemzetiségi kérdésrél,
(Jaszi 1982) maig hasznaljak 1929-ben megjelent kdnyvét a Habsburg Monarchia fel-
bomlasarél.* Személyiségében egyforma sillyal volt jelen a kdnyvtarakban, csendes
dolgozészobaban szamos forrast egymassal szembesitd lelkiismeretes, elemzé kutatod
és a tarsadalmi-politikai kornyezetét aktivan formalni akard ideoldégus és politikus.
Tudésként és politikusként is 1ényegében korrelaciot latott demokratikus tarsadalmi
politikai berendezkedések és a nemzeti konfliktusok feloldasa kdzott mind a tdbb nem-
zetiségl allamok belsé békéje, mind az allamkoézi viszonyok vonatkozasaban.
Tudomanyos elemzésnél és politikai hitvallasnal is a meggy6z8, hatékony médszerek
kozé tartozik mindannak a vilagos kijel6lése, amit az elemzé vagy/és politikai program-
adod elutasit, a ,negativ program”. A j6l megkonstrualt céltablara igy nagyhatasunak
remélt intellektualis nyilak 16het6k ki. llyen ,,negativ program”, szellemi-politikai céltab-

3 Idézi Gyurgyak Janos: Ut6szé. In Jaszi 1989, 334. p.

4 The Dissolution of the Habsburg Monarchy. University of Chicago, 1929. Magyarul: Jaszi
1983.
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la Jaszi Oszkarnal és a koréhez tartozd személyiségeknél (igy példaul Csécsy Imre,
Daniel Arnold, Szende Pal) a feudalizmus fogalma, intézményrendszere. A szaz évvel
késbbb visszatekint6 torténész hatalmas fegyvertarat mozgosithatna, ha célja e méd-
szer és az e modszer segitségével kidolgozott tudomanyos és politikai kovetkeztetések
cafolata volna. Ennek azonban kevés értelme lenne, hiszen az utékor historikusanak
szembeslUlnie kell azzal is, hogy mindazok a problémak, amelyek Jaszi szerint veszé-
lyeztették a dualista Monarchian belllli Magyarorszag |étét, valésnak és destruktivnak
bizonyultak: igy a nagybirtok gazdasagi és tarsadalmi tdlsdlya, a nemzetiségi kérdés, a
szocialis feszlltségek, a gyors valtozasokra nehézkesen reagald politikai intézmény-
rendszer. Ugyanakkor a huszadik szazad katasztréfai utdan ma mar azt is tudhatjuk,
hogy az altalanos, titkos valasztojogon alapuld képviseleti demokracia, az élet minden
tertletét athato, legtagabb értelemben vett, az iparositasra alapozott modernizacio is
vezethet zsakutcakba és tragédiakhoz.

Mi is a tartalma Jaszi értelmezésében ennek a minden rosszat magaba foglalo
feudalizmusfogalomnak? , Akarmelyik korszakat vizsgaljuk is a magyar torténelemnek,
a torténész mélységmérd dnja minden alkalommal a feudalizmus homokjan ér fene-
ket.” (Jaszi 1983, 306. p.) Ertelmezésében a Habsburg Monarchia térténelme is , tipi-
kus feudalis torténelem”. Az egész allamgépezetet elsésorban a feudalis nemesség és
a hozza kapcsolddoé financtéke merev osztalyérdekei iranyitottak. ,Ez a feudalis szellem
megmeérgezte a Monarchia egész intellektualis, erkolcsi és politikai I€gkorét, és gyijto-
pontjava lett minden centrifugalis tendencianak.” (Jaszi 1983, 304. p.) Jaszi szamara
a Monarchia torténete soran a hosszU tavu atalakulasi tendencia a partikularis feuda-
lizmust6l a lojalis és dinasztikus feudalizmushoz vezet. (Jaszi 1983, 305. p.)

Jaszi és elvbaratai szamara a feudalizmus fogalmanak kiegészitdje a reakcidéssag,
s a feudalis reakcios politika legegyértelmiibb megtestesitéje szamukra Tisza Istvan,
aki nagybirtokosként, kétszeres miniszterelnékként (1903-1905, 1913-1917), képvi-
sel6hazi elndkként is (1912-1913) tébbszorésen mindannak a szimbdéluma, amit
Jasziék valtoztatni akartak Magyarorszagon:

LTisza Istvan temperamentuma a vollblut junkeré, ezen embertipus minden eré-
nyével és hibajaval. Bator, energikus, gyors elhatarozasu, 6szinte és szotarto. Viszont
szenvedélyes, tekintet nélkili, elbizakodott és brutalis, mindenben az erés kéz politika-
jara hajlando6. Vilagnézete egyezik Ost-Elbien legkonzervativabb nemessége felfogasa-
val: vallas-erkoélcsi, szocialista- €és nemzetiségellenes, a torténelmi osztalyokat konzer-
valé. »Liberalizmusa« pusztan abbdl all, hogy szivesen nyit utat a polgarsag és a zsido-
sag felkapaszkodott vagy meggazdagodott elemeinek és gazdasagi doktrinajaban haj-
lamosabb a mozg6 téke érdekei irant, minthogy maga is a »k6zgazdasagi tevékenységx
bank- és részvény-tarsasagi tereit szivesen kultivalta. Tekintsék csak at gondolatban e
férfia kozéleti palyafutasanak néhany legkiemelkedbbb etapjat: a dualizmus védelme,
nagybirtokosi és részvénytarsasagi munkassag, hajlamossag a meggazdagodott zsidok
iranyaban, a proletariatus és a parasztsag iranti ellenszenv, a szocializmus és a sza-
badgondolat gy(ldlete.” (Jaszi 1910a, 368. p.)
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A demokracia iranyaba torténé elmozdulast segité lehetséges eléremutatd erd
Jaszi szamara az agrar- és ipari proletariatus, amelynek torténelemformalé erejét szin-
te koltdi stilusban irja le: ,Ismét egy (j osztaly jelent meg a toérténelem szinpadan: az
emberi haladas legljabb fazisanak letéteményese, az ipari és mezégazdasagi proleta-
riatus. S egészen Ugy, a mint az 6 munkaja és szervezkedései hozzak |étre a tarsada-
lom Uj gazdasagi struktlrajat: akként a jovo kulturértékeit is egyre fokozottabb mérték-
ben az 6 térekvései, az 6 eszméi, az 6 érzelmei és idealjai hatarozzak meg. O ma a
vilagtorténelem egyediili csakugyan kultdrszomjas alkateleme, mert — mint jél mondot-
tak - semmit sem veszithet és egy egész vilagot nyerhet meg. Mint par excellence for-
radalmi elem, par excellence tudomany- és miivészetsévar is.”

A gondolat itt Ggy magaval ragadja a szerzét, hogy egy differencialatian polgarsag-
fogalmat vezet be, mikdzben mas alkalmakkor élesen elvalasztja a profitorientalt bur-
zsoat a demokracia- és kultUratamogaté, polgari statuszat kevésbé vagyoni allasara,
inkabb miveltségére alapozb citoyentdl.

,Es a polgarsag hovatovabb abba a viszonyba kerill vele, a melyben & allt valaha
a feudalizmussal szemben, mikor attl jogait ostromolta. Es tényleg ugyanabban a mér-
tékben, melyben a polgarsag a hatalmi poziciokat elfoglalta, melyben érdekeit kielégi-
tette, melyben a valtozasoktol inkabb félhet, mint remélhet: nemcsak harczos kedve
csappant meg a feudalizmus megmaradt rétegeivel szemben, de tudomanyos és mdveé-
szeti szomjlsaga is. Legfeljebb azt a tudomanyt szereti, melyrél nagy rovid-latésaggal
azt hiszi, hogy annak eredményei hatalmi pozicidéjat nem veszélyeztetik. Tehat inkabb a
természeti s technolégiai tudomanyokat s azokat a tarsadalomtudomanyokat, melyek
védelmének szolgalataba helyezték magukat, egészen gy, mint hajdan a vallasi érdek-
kor védelmezésének szolgalataba.” (Jaszi 1908, 592. p.)

Ez a polgarsagkeép kiri Jaszi vilagképébdl, hiszen altaldban nemcsak a citoyeneket,
hanem a burzsoaziat is szovetségesnek tekinti a feudalizmus elleni harcban, megitélé-
se szerint: ,mindazoknak az aramlatoknak, melyek a polgari Magyarorszag felé gravi-
talnak akar mint végcél, akar pedig mint a szocializmust el6készité kozbensd alakulat
felé, nincs siirgbsebb és fontosabb feladatuk, mint a latifundiumok széttorése.

Ugyanis azoknak a békéknak legnagyobb része, melyek ma ennek az orszagnak
fejlédését lehetetlenné teszik, hlbéri, kdzépkori, feudalis eredetli. Ezek a békok nem-
csak egy tulnyomo részben elavult gazdasagi rend békoi, hanem a jogi, vallasi, elméleti
és miivészeti er6knek az a szovevénye is, mely a feudalis természet( latifundium-rend-
szeren épul fel.

Magyarorszag egész kozélete, egész kozigazgatasa, egész kultiraja egy csomo
fédri csaladnak és szolgahadjanak uralmaban all. Ezt az igat masként megdonteni nem
lehet, mint Ggy, hogy kihlzzuk aléla azt az anyagi bazist, melyen nyugszik. Minden mas
eljaras puszta félrendszabaly, mely még a legerésebb indusztrializmus mellett sem tel-
jes orvossag. igy semmi kétség, hogy a lordok elleni kiizdelem Anglidban, a junkerek
elleni kizdelem Németorszaghan és a nagy foldbirtokos nemesség elleni kiizdelem
Oroszorszaghan egyre erbsebb lesz s egyre tobb szocialista latja a feudalizmus végle-
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ges kiirtasaban az 0j rend kialakulasanak nélkildzhetetlen el6feltételét. Ellenben
Franciaorszagban, barmind foldbirtokkoncentracié kdvetkezett is ott be a feudalis bir-
tokok feldarabolasa 6ta: feudalizmus ma mar ott nincs és sehol nem oly vilagos, tiszta
és hatarozott a proletariatus és a burzsoazia kozotti ellentét. Hasonl6 az allapot az
Egyesiilt Allamokban is.

Ha tehat Magyarorszagon a feudalis nagybirtok romjaibél egy Uj nagybirtok, mond-
juk a banknagybirtok alakulna is ki a jovo folyaman... még akkor is sziikségképi és 6haj-
tand6 ez a fejlédés, mert az Uj koncentracié nem hibéri jellegl tobbé, hanem ipari jel-
legl. Vagyis tényleges gazdasagi folény eredménye, nem pedig arulasok és a dinasztia-
nak tett egyéb szolgalatok jutalma. Mondjuk igy: nem fegyveres koncentracié tobbé,
hanem marxi koncentrécié. Es ez ériasi killdnbség, mert a hiibéri nagybirtokkal egyitt
odaveszett a kozépkori férendihaz, a kozépkori adérendszer, a gréfok és a fépapok ural-
ma, a nagybirtokot védé erkolcs, tudomany és irodalom. Helyette itt van a haladasra sok-
kal kevésbé veszélyes polgari Magyarorszag és vele szemben legsllyosabb bilincseitdl
felszabadulva: a naprél-napra erésbodé proletariatus.” (Jaszi 1907, 478-480. p.)

A kritizalt feudalis reakcios rendszer egyik legsulyosabb bline Jaszi szemében a
szélsfségesen asszimilald nemzetiségi politika, amely szerinte e rendszer szikségsze-
rd velejaroéja. ,E mellett teljesen kilatastalan, mert ha a rengeteg orosz és német allam
dis pénzforrasaival, félelmetes haderejével és ériasi blirokrata apparatusaval képtelen
volt a maroknyi finn és lengyel népet beolvasztani, min6é déreség elhinni, hogy a mai
szegény, gyonge, elmaradt Magyarorszag lesz képes ilyen er6szakos eszkdzokkel asszi-
milalni az orszag lakossaganak csaknem a felét.

Végul nincs semmi szlikség reéd (azaz az asszimilaciora), mert a magyarsag békés
hegemoniajat gazdasagi és kulturalis tdlsdlya kelléen biztositja s minden erdészakos
rendszabaly annak csak artalmara lehet.

Elméleti abszurditasa és gyakorlati kartékonysaga ellenére ez a politika kétségte-
lendl folyni fog tovabb... A feudalizmus ...nem valaszthat mas nemzetiségi politikat,
mint épen ezt.

Csakis Uj osztalyok és Uj hatalmi er6k érvényesliilése terelheti Magyarorszag nem-
zetiségi politikajat az orosz és a porosz minta erétlen utanzasatol a svajci, belga és
északamerikai példa felé.”

A legfontosabb soron 1évé konkrét IEpésnek az altalanos, egyenld, titkos valaszto-
jogot tartja Jaszi: ,Csakis a magyar agrarfeudalizmus romjain épllhet fel a magyar ipa-
ros allam, magyar polgar-allam, a magyar jogallam. Es az Gt feléje: az altalanos, egyen-
16, titkos valasztojog.” (Jaszi 1991a, 184. p.)

Jaszi és kore harci médszerei kozétt kiemelt a kiilféldi propaganda, annak bizonyi-
tasa, hogy az 1848-as magyar forradalomnak elismeréssel aldozd nyugat-eurdpai kdz-
vélemény kritikusra fordulasa a 20. szazad elején nem az egész magyar tarsadalom,
hanem a feudalis reakcids politikai elit felel6ssége.

,Mig a Széchenyi, Pet6fi, Kossuth, Dedk alakja dicsdséget szerzett a magyar név-
nek, Ugy, hogy a 48-as forradalmi Magyarorszag a vilag legelsé szellemeinek a rokon-
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szenvét élvezte: addig a Wekerle-Kossuth®-Apponyi-rendszer gyliloltté és megvetetté
tette Magyarorszagot a kllfold progressziv kdzvéleménye el6tt. Nap-nap utan jelennek
meg cikkek, melyek mint elmaradt, korrupt, kultirellenes orszagrol irnak rélunk, mint
a feudalizmus és klerikalizmus utolsé védbastyajarol; mint a haladas ellen kialakulan-
do U szentszbvetségnek egyik legveszedelmesebb fegyvertarsarol (ezt egyszer Jaurés
irta); mint a bornirt, larmas és tudatlan jingéizmus f&tlizhelyérdl; mint a nemzetiségi
elnyomatas klasszikus hazajarél. Lehetetlen ezeket az egyre szaporodéd nyilatkozatokat
harag és arcpirulas nélkul olvasni annak is, ki a hazafiaskodas minden eléitéletével
szakitott és aki nagyrészt igazaknak véli, sét hirdeti is ezeket a megallapitasokat. Mert
Ugy érezziik, hogy eme tdmadasok foltétlen johiszemiiségiik, s6t tobbnyire j6 informalt-
saguk mellett is nagy igazsagtalansagot tartalmaznak Magyarorszag ellen: azt, ami egy
torpe és pusztuld, 6nz6 és kizsakmanyol6 kaszt garazdalkodasa, mint az egész magyar
nemzet, az egész nép blinét allitjak oda...

Tényleg nemcsak a nemzetkézi munkamegosztasban végzett becsliletes szere-
punk, de a tiszta értelemben vett hazafisag is azt parancsolja, hogy minden alkalmat
felhasznaljunk a kilféldi kozvélemény felvilagositasara azirant, hogy a magyar feudalis
reakcié bankrott és korrupt politikaja nemcsak Eurépa progressziv kozvéleménye el6tt
gy(ldletes, hanem a magyar polgarsag, munkassag és parasztsagnak felvilagosultabb
rétegei el6tt is. Magyarorszag nemzetkozi tisztessége megmentésének csak egyetlen
eszkdze van: folfedni és pellengére allitani a kulfold el6tt azt az agrar-feudalis rablogaz-
dalkodast, mely ezt a szégyenletes rendszert sziili és szervezni idehaza vele szemben
a magyar demokraciat, mely kdzos jogokban egyesiti az orszag minden nemzetiségét.
A Huszadik Szazad ezt a munkat a jovében is habozas és félelem nélkil - nem térédve
a bornirt vagy panamazoé nacionalizmus dihoéngésével - folytatni fogja.”®

E béségesen idézett szovegek igen hatarozott, szinte harcias személyiséget mutat-
nak. Ha csak Jaszi publikalt m(iveit olvassuk, latszélag minden tétovazas, bizonytalan-
sag nélkul, acélos kovetkezetességgel 1ép fel, de e felszin alatt élete valamennyi id6sza-
kadban - levelezésébdl, napléjabodl és baratai visszaemlékezéseibdl tudjuk - sok habo-
Zas, belsd bizonytalansag fesziilt. igy példaul, amikor teljes erejével szervezi a Huszadik
Szazad francia nyelven is publikalt, a korabeli Magyarorszag tarsadalmi-politikai rend-
szerét elemzéen, igen keményen kritizald 1908. decemberi szamat, a kivandorlas lehe-
téségét latolgatja: ,Hatha még nem késé bekapcsolodni a Nyugatba? Idehaza nem
megy.”” Igen sok toprengést okozott az 6 és gondolkodoi kdre szamara az allasfoglalas
az 1910. juniusi valasztasok soran is, amikor nem volt vilagos: a Justh féle Fliggetlen-

5 Itt Kossuth Ferencre utal.

6 Jaszi 1910, 215-217. p. Az itt kdvetkez6 gondolatmenethez felhasznaltam A dualista monar-
chia radikalis demokrata kritikdja - mai szemmel c. tanulmanyomat. P6k 2007.

7  Jaszi Oszkar Soml6é Bédoghoz. Budapest, 1908. november 23. In Jaszi 1991b, 165. p.
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ségi Part vagy az Gj Nemzeti Munkapart képviseli a leginkabb vagyott politikai reformot:
az altalanos, egyenld, titkos valasztojogot.

Jaszi és radikalis demokrata baratainak kritikaja tehat Iényegében a Monarchia tel-
jes politikai rendszerét és a korabeli Magyarorszag teljes establishmentjét elutasitotta.®
Erzékelték természetesen a politikai taborok kdzotti killdnbségeket, keresték a taktikai
és stratégiai szOvetségeket aktualis célok, igy példaul az altalanos és titkos valasztéjog
érdekében, de céljaik megvalbsitasat csak a hatalmon, poziciéban 1évé elit teljes ,leval-
tasa” révén tudtak elképzelni. A magyarorszagi rendszervaltas megélt tapasztalatai
annak mérlegelésére intenek, hogy nagy eséllyel kudarcot vall minden olyan politika,
amely szerint a mindenkori establishment eleve ellensége a kdzérdeknek. Ugyanakkor a
mindenkori establishment radikalis kritikaja segithet abban, hogy a politikai, tarsadalmi
és kulturalis élet kulcspozicioju személyiségei ne veszitsék el a kapcsolatot az alattuk
Iévd tarsadalmi valésaggal. Az utca persze kétiranyl. Nemcsak a politikai és tarsadalmi
kataklizmak elkerlléséhez, hanem a mindenkori eliteknek pozicidik megdrzéséhez elen-
gedhetetlen a kritika komolyan vétele, a kommunikacié fenntartasa kritikusaikkal.

A mabél visszatekintve, Jasziék példajat mérlegelve, tudomany és politika viszonyat
vizsgalva tovabbi kdvetkeztetésekre is juthatunk. igy példaul az értelmiségi és politikusi
habitus egyeztetésének ellentmondasai napjaink kozéleti személyiségei szamara ugyan-
olyan sulyl kihivast jelentenek, mint harom-négy generacioval korabban miikodétt eld-
deik szamara. Barmilyen racionalis, végiggondolt, sokoldallan el6készitett is egy moder-
nizaciés reform, végrehajthaté-e a kbzakarat ellenében? Hogyan is formalddik azonban
ez a kozakarat, |étezik-e egyaltalan vagy csupan a legklilénb6z6ébb, a kdzvéleményt
manipulalé technikak harcarél van sz6? Kikényszeritheté-e a tudomanyosan racionalis
modernizacio vagy az ellendllas és ellenhatas konnyen szélséséges rombol6 erék térnye-
réséhez vezethet? Mint lattuk, Jaszi egyebek kozétt a felvilagosodas racionalizmusabdl,
spenceri és marxi gondolatokbdl is épitkez6 radikalis demokrata Monarchia kritikaja
igen gyakran él a ,reakci6” €s a ,progresszio” taboranak elhatarolasaval, szembeallita-
saval. A reakci6: ,az uzsoras kapitalizmussal szdvetkezett feudalis osztalyuralom” vagy
mas megfogalmazasban: ,A magyar dzsentri-szolgabird skrupulus nélkili terrora, amely
habozas nélkul hozza mozgasba a csenddrszuronyt és adat sortiizet, s a zsidd uzsoras,
ki megfelel6 ellenszolgalatok fejében az el6kelé urasag valtoit zsiralja, s a valasztasi
panamakhoz pénzt ad: ez a mai magyar politika legkirivobb, legjellegzetesebb vonasa [...]
Ez a két néprontd tipus csak tlinete a latifundiumos feudalizmus gazdasagi és erkdlcsi
szerkezetének.” ,A legutols6 negyedszaz év minden kultira- és szabadsagtorekvését
legazoltak a berigott hazafiak, a zsakmanyolé bandavezérek és a sapos kalandorok [...]

8 Lasd err6l Saad 2001, 3-18. p. Sadd megfogalmazasa szerint az ,elitvaltas igénye” fejez6-
dik ki ebben a programban.

9 1912. majus 23. In Litvan-F. Varga 1982 (Jaszi Oszkar publicisztikdja - a tovabbiakban:
JOP), 181. p.
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ez a nemes-plutokrata osztalyuralom [...] képtelen volt minden szervezé és alkoté mun-
kara. Azt a moralis erétartalékot, melyet mas nemzetek szamara a népnek foldbdl és ter-
mészetbdl kisarjadzo Gsereje nyljt: az 6rokké megujuld vért és lelki energiakat, nalunk
felorli és tonkreteszi a latifundium, az uzsora és a felekezeti népbutitas 6rdogi haromsa-
ga. Valahogyan nalunk megsz(int a vérbeli kontaktus a legmagasabb szellemi értékek és
a legmélyebb néphumusz kdzott. A magyar |élek egyre meddébbnek bizonyult és a kul-
tlra hadseregének ritkuld sorait mindinkabb idegenek és elsdsorban zsidok toltotték
be.” (Jaszi 1920, 154., 156. p.) llyen tipusd, a , j6” és a ,rossz” egyértelm( és vilagos
elhatarolasanak lehetdségét biztosan feltételez6 érvelést manapsag is gyakran hallunk,
mikodzben szamos torténeti €s a mai helyzetet vizsgald esettanulmany tanusitja: a ,reak-
ci6” és a ,progresszi6” tabora akar csoportokban, akar az egyének szintjén sem tudo-
manyosan, sem politikailag nem hatarolhat6 el egyértelmiien és kristalytisztan.*® A tanul-
saghoz azonban az is hozzatartozik, hogy politikai programok kifejtése legjobban az
elutasitott platformokkal kontrasztba allitva valik markanssa, és a kiilonbségek elmosa-
sa tartalmatlanna, sllytalanna tehet mind koncepcidkat, mind azok képviselGit.

10 A’90-es évek elejéig tartotta magat térténetirasunkban az a '60-as évek elsé felében formalé-
dott felfogas, amely szerint a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag és a Huszadik Szazad kéril szer-
vezddd értelmiségi csoportok, a Nyugat kore, Ady, Méricz, Bartdk, Kodaly és a szocidldemokra-
ta Népszava olvasoi képezték a huszadik szazad els6é két évtizedében a ,haladas” taborat,
amellyel szembeallithaté a ,hivatalos” Magyarorszag szintén tobbé-kevésbé egységesnek fel-
tételezett reakciéssaga. Ez a ,reakci6” (amelynek f6 tarsadalmi hordoz6i a nagybirtokos arisz-
tokracia és a katolikus klérus) felelés Magyarorszag kulturalis elmaradottsagaért. Az alapvetd
szocidlis, gazdasagi reformok, leginkédbb a nagybirtokrendszer lebontasa csak a ,hivatalos”
Magyarorszaggal élesen szembeszallva volt elképzelhetd. E felfogas egyik megfogalmazasa:
~Karolyi Mihaly az Uj kilpolitikai orientaciéval, Nagy Gyorgy a kdztarsasag kovetelésével, a pol-
gari radikalisok leginkabb antifeudalis kritikdjukkal, a sovinizmus elutasitasaval gazdagitjak e
részeredményeket, a szocidldemokrata part a demokratikus politikai kdvetelésekkel, a mun-
kaskérdés ébrentartasaval s az antimilitarizmussal. E részkovetelményeket Ady koltészete és
prézaja fogta egységbe. Ebben az idészakban is tlInétt valamennyi politikai iranyzaton. 1912-
14 k6z6tt ebben van forradalmisaganak Iényege és tartalma, 6 latta legvildagosabban a magyar
tarsadalom bajait, sebeit, gyengeségeit. Silirgette a progresszié tdboranak megkésve szervezé-
do és tétovazva készllbdd osztagait a hatarozottabb forradalmi cselekvésre.” (Poloskei 1980,
78-79. p.) A masik sematikus nézet szerint a ,hivatalos Magyarorszag” jelképe Tisza Istvan, a
nemzetért igazi felelésséget érzd és azt a hatalom vallalasaval és gyakorlasaval ténylegesen
megvédeni képes nagyformatum allamférfi, Jaszi és kore pedig egy agressziv, nemzetellenes
iranyzat képviseldi, ,akik kardot rantottak minden ellen, ami a magyarsagot eszmei és szelle-
mi-kozjogi orokségében ezer esztendd alatt megtartotta”. Ehhez az altalanos kemény kritika-
hoz kapcsolodik a legsulyosabb konkrét vad: ,A haboru vesztével, a kirdly lemondasaval
mohén nydltak a hatalomhoz, leldvették [...] Tiszat és az 6szirdzsa jegyében elkezdték azt a tra-
gédiat, amit kormanynak neveztek [...], el6készitették az orszag masodik Mohacsat...” Ezt az
éles szembedllitast oldotta fel az utébbi 1-2 évtized magyar torténetirdsa - nem tagadva meg
Tiszatol a tragikus sorsU patridta szerepét, ugyanakkor pedig értékelve a Tiszaval szembenalld
szocialista, radikalis és fliggetlenségi parti ellenzék teljesitményét. Lasd minderrdl a kovetkezd
két irdsomat: Pok 2003, 168-183. p.; Pok 1994.
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A radikalis demokrata Magyarorszag és Monarchia-kritika fontos tétele az, hogy
csak a hatalmi agak vilagos elkilonitésén és a tarsadalom intézményesitett kontrolljan
alapulé demokratikus jogallami intézményrendszer garantalja az érdekegyeztetés sike-
rét. A szuverén magyar allamisag eddigi tapasztalatai alapvetéen megerésitik ezt a
tételt, hiszen a mikédé parlament, az elére megallapitott id6kdzokben lebonyolitott
valasztasok, az Alkotmanybirésag, a Szamveviszék, a birosagi rendszer és mas, a nép-
szuverenitast kifejezd intézmények a korabbi politikai intézményrendszert minéségileg
tallépve biztosithatjak az érdekegyeztetések jogallami kereteit. Mégis egyre markan-
sabban jelentkezik a meglévd jogallami rendszer meghaladasanak igénye. A rendsze-
ren kivili politizalas, a jogallamisag hatarait feszegetd tdmegmozgdsité akciok egyre
lathatobb formakat dltenek. Ez a kérdés foglalkoztatta Jasziékat is. igy példaul az
1912. majus 23-i budapesti, halalos aldozatokat is kdveteld tlintetés'* kapcsan, ame-
lyet Jaszi a magyar torténelem legnagyobb eseményének tartott 1848 6ta. (JOP 181.
p.) A manak is sz6l6 megszivlelhet6 tanulsag, hogy nem moshaték 6ssze a parlamen-
ten kivili, de tényleges tarsadalmi feszlltségeket végiggondoltan, szervezetten képvi-
selé tomegmozgalmak (mint példaul az elsé vilaghabor el6tti magyar szocialdemokra-
cia) a pusztan destabilizalasra képes torekvésekkel.

Igen elgondolkodtato a politikailag tudatos mai nemzedékek szamara a nemzetal-
lami fuggetlenség és a demokracia kozott a radikalis demokratak altal feltételezett kor-
relacio. Az 1907-es programadé cikkben Jaszi ,gyarmat-Magyarorszagtol” keresi az
utat a ,fuggetlen” Magyarorszaghoz. Kiindulépontja az, hogy ,a vilag minden flggetlen-
ségi harca egyszersmind mint a demokrata torekvések melegagya jelentkezik...” (JOP
95. p.) Viszonyitasi pontja Kossuth politikaja, killdnésen hangsllyozza a parhuzamot az
emigracidban: ,az oktéberi emigracié voltaképpen a Kossuth Lajos célkitlizéseinek
folytatéja és végrehajtoja, aminthogy 1918 minden Iényeges ponton folytatdja és vég-
rehajtéja 1848-nak [...] 1918-ban eldszor nyilt meg a komoly lehetdéség arra, hogy
Kossuth programja végrehajtassék: Magyarorszag allami fliggetlensége biztositassék,
népének demokratikus szabadsagjogai megvalosuljanak és a szomszédos allamokkal
egy békés és észszerli nemzetkozi rend létesitessék.” (JOP 409. p.) A Horthy-rendszer
Magyarorszaga Jaszi értékelése szerint ténylegesen nem flggetlen, ,nem szabad,
onrendelkez6 orszag, hanem olyan alkotmannyal bir, amelyhez foghat6 nyilt és leplezet-
len osztalyuralom ma nincs egész Eurdépaban”, (JOP 411. p.) ez az osztalyuralom pedig
nem a ,magyar nép” akaratat tikrozi.

A Horthy-rendszer Magyarorszaganak tamadasa tehat egyaltalan nem nemzetelle-
nes cselekedet, hanem ,az egész dolgos magyar tarsadalom” (JOP 413. p.) érdekeit
szolgalja, hiszen ,Horthyék abszolutizmusa a régi ragadozé magyar feudalizmus, kleri-
kalizmus és Uri analfabetizmus [...], valamint a nagy zsid6 »uzsora« érdekeit képviseli”.

11 A tlntetés korllményeirdl, lefolyasarél lasd Remete 1972; Freifeld 2005, 300-301. p.
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A nagyformatum, széleskori olvasottsagl tarsadalomtudés analitikus tarsadalomtu-
domanyos kategoriak helyett érzelmekre hatd jelzds szerkezetekkel, definidlhatatlan
tartalm( kategériakkal él, ugyanolyan gydldlettel ir a hazajat iranyito elitrdl, mint ami-
lyen gylildlettel ez az elit kezelte 6t, ha egyaltalan figyelemre méltatta Jaszi és kisszamu
elvbaratja miikddését. Mi lehet itt a magyarazat, és mi lehet a manak sz6l6 tanulsag?

A magyarazat egyik eleme a fliggetlenségfogalom értelmezése. Jaszi szamara ez
nem pusztan nemzetallami szuverenitast, hanem az allampolgari 6nrendelkezést, a
garantalt csoportos és individualis szabadsagjogokat is jelenti. Elemzése szerint ez
sem a dualista Monarchiaban, sem Horthy Magyarorszagan nem valosult meg.
Gondolatrendszerét kissé kiélezve szinte azt mondhatnank, hogy nemcsak korrelaciot
feltételez fliggetlenség és demokracia k6zott, hanem a két fogalom tartalmat nagyrészt
azonosnak tartja. Els6 megkozelitésben az elmilt harom és fél évtized tapasztalatai
alapjan azt mondhatnank, hogy Jaszi ebben tévedett: régionk tapasztalatai, a
Jugoszlavia, a Szovjetuni6 és Csehszlovakia feloomlasa utan kialakult kisallamisag az
antidemokratikus, gyakran széls6ségesen nacionalista iranyzatok erére kapasat hozta
magaval. Masik oldalr6l nézve azonban a szétrobbant allamalakulatok mikodésképte-
lenségének egyik legfontosabb oka a demokratikus nemzeti, szocialis és egyéni érdek-
képviseleti intézményrendszer hianya vagy puszta formalizmusa volt s a fliggetlenség
kdvetelése 6sszekapcsolédott a demokratikus szabadsagjogok melletti kiallassal. igy
szemlélve sajat korunk tapasztalatai megerdsitik Jaszi allaspontjat.

A rendszervaltassal kezd6do jelenlink szamara azonban véleményem szerint Jaszi
radikalis demokrata tarsadalombiralata és talan az egész eszmerendszer legfontosabb
alkalmazandé eleme az erkélcsi tényezéknek a kozéletben jatszott szerepére vonatko-
zik.*> Annak ellenére, hogy az elsé vilaghabori kataklizmaja azok szamara is nyilvanva-
I6va tette az erkolcsi tényezbk politikai, kozéleti érvényesitésének lehetetlenségét, aki-
ket a gyarmati haborlk, a Balkan-haborik, a gazdasagi, etnikai, vallasi alapu kegyet-
len, véres tarsadalmi konfliktusok hirei (amelyek az egyre tagulé tarsadalmi nyilvanos-
sag csatornain keresztll széles kdrben valhattak ismertté) errél addig még nem gy6z-
tek meg. A masodik vilaghaboruhoz, a huszadik szazadi jobb- és baloldali diktatirak-
hoz kapcsol6dd, minden korabbi képzeletet és gyakorlatot fellilmulé embertelenségek
koraban, napjaink egyre inkdbb dehumanizalodé tarsadalmi viszonyai kozott éppen
ezért kilonbsen fontos az ideolégiakon tllmutaté erkolcsi értékek napirenden tarta-
sa.”® Nem sajatithatja ki ezeket sem a liberalizmus vagy illiberalizmus, sem a konzerva-

12 Lasd err6l Hanak Péter értelmezéseit: ,A szazadeld radikalis és szocialista értelmisége eti-
kai parancsnak érezte, hogy ne csak felfedezze Magyarorszagot, hanem at is alakitsa, ne
csak megallapitsa, hanem hirdesse is a felfedezett igazsagokat. Antifeudalis ideologia és
program azonban aligha talalhatott példat és affinitast a korabeli antikapitalista kultdrkriti-
kaban, hanem csakis a felvilagosodas 6rokségében: a racionalis pozitivizmusban, illetve a
korabeli szocializmusban.” (Hanak 1977) A gondolatkor részletes kifejtése: Hanak 1988.
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tivizmus, sem egy ma nehezen definialhaté szocializmus. Jaszi egyik legszebb és leg-
mélyebb, jelenlinkben igencsak aktualis gondolata szél errél: ,,Egész civilizacionk jovo-
je attél fugg, hogy az emberiség képes lesz-e 6sszhangba hozni Hegel és Marx rendki-
vili ereji latomasat arrél, hogy mi van és mi volt, Rousseau és Kant mély erkdlcsi tani-
tasaval arrél, hogy minek kellene lennie.”*

Jaszi feudalizmusfogalma, erre alapozott tarsadalomkritikaja és ideologiai-politi-
kai programja tehat sok megszivlelhetd tanulsagot tartalmaz napjaink gondolkodéi sza-
mara. A politikai intézményrendszerek, tarsadalmi struktirak mikodésének egy szem-
pontra szlkitett elemzése, az erre épitett politikai valtoztatasi program érdemben jarul-
hat hozza megkdvesedett rendszerek lebontdsahoz, de korantsem biztos, hogy Uj,
mikodbéképesebb, stabilabb struktirak épitését alapozza meg.

lrodalom

Ablonczy Balazs 2004. Keskeny dsvényen. Litvan Gyorgy konyve Jaszi Oszkarrél. https://hszan-
to.com/hercegszanto/publicisztika/ablonczy-balazs/2004-03-00-keskeny-osvenyen/

Freifeld, Alice 2005. Nationalism and the Crowd in Liberal Hungary 1848-1914. Washington
D.C.-Baltimore and London, The Woodrow Wilson Center Press-The Johns Hopkins
University Press..
Fukasz Gyorgy 1960. A magyarorszagi polgari radikalizmus térténetéhez 1900-1918. Jaszi
Gyurgyak Janos 1989. Utészd. In Jaszi Oszkar: A kommunizmus kilatastalansaga és a szocializ-
mus reformacidéja. Budapest, Torony Kdnyvkiad6, /Szazadvég flizetek, 1./
Hanak Péter 1977. Kastély az ugaron. Ady nemzedékének kozéleti kdtdttsége. Elet és Irodalom,
szeptember 10., 7. p.

Hanak Péter 1988. A kert és a miihely. Budapest.

Jaszi Oszkar 1903. A térténelmi materializmus allambdlcselete. Budapest, Tarsadalomtudo-
manyi Konyvtar.

Jaszi Oszkar 1907. Az (ij Magyarorszag felé. Huszadik Szazad, |. 478-480. p.

Jaszi Oszkar 1908. Nemzetiségi politikank iranya. Huszadik Szazad, 1. 592. p.

Jaszi Oszkar 1910a. Magyarorszag, nemzetiségeink s a kulféld. Huszadik Szazad, |. 215-217. p.

Jaszi Oszkar 1910b. A magyarorszagi reakcid szervezkedése. Huszadik Szazad, |. 368. p.

Jaszi Oszkar 1912. A nemzeti allamok kialakulasa és a nemzetiségi kérdés. Budapest.

13 Sajatos médon Jaszi eszmerendszerének kulcsfogalmaként, de igen sllyos negativumként
értékeli ezt Fukasz Gyorgy: ,A polgari radikalizmus fejlédésében nagy szerepet jatszott a
neokantianizmus, féleg az etikai jellegl elemeket kiemeld idealizmus elharapddzasa. Jaszi
egész politikai-publicisztikai tevékenységére jellemz6 ez a moralizalé tarsadalomszemlélet.
A polgari radikalizmus moralizalé tarsadalom-felfogasa is adhatott bizonyos impulzust 1956
6szén az ellenforradalmi megmozduldsok »moralizalé amorélis« tevékenységéhez.” Fukasz
1960, 6. p.

14 The Nation. 18 November 1931, 541-542. p. Kozli: Jaszi 1995, 52. p.

b4

eflowos ‘Z/Gz0z weA|ojA9 "[IAXX ‘Olwazs IAuewopniwolepesie] INNYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/2, Somorja

16  Pok Attila

Jaszi Oszkar 1920. Magyar kalvaria, magyar foltamadas. Bécsi Magyar Kiadé.

Jaszi, Oscar 1929/1983. The Dissolution of the Habsburg Monarchy. University of Chicago.
Magyarul: A Habsburg Monarchia felbomlasa. Budapest, 1983. (Idézetek a magyar
kiadasbol: Jaszi 1983.)

Jaszi Oszkar 1982. Jaszi Oszkar publicisztikaja (JOP). Litvan Gyorgy és Varga F. Janos valogatasa.
Budapest, Magvetd.

Jaszi Oszkar 1991a. Nyilt levél gréf Tisza Istvan Ur 6 nagyméltésagahoz. In Jaszi Oszkar valogatott
levelei. Osszeallitotta, jegyzetekkel ellatta Litvan Gyorgy, Varga F. Janos. Budapest,
Magveté.

Jaszi Oszkar 1991b. Somlé Bédoghoz. In Jaszi Oszkar valogatott levelei. Osszeéllitotta, jegyzetek-
kel ellatta Litvan Gyorgy, Varga F. Janos. Budapest, Magveté.

Jaszi, Oscar 1995. Homage to Danubia. Rowman and Littlefield.

Pok, Attila 1994. Modern Sociology and Modern Art in Early Twentieth Century Hungary.
Hungarian Studies, Vol. 9. No. 1-2. 65-71. p.

Pék Attila 2003. A progresszié stacioi. Jaszi Oszkar Kossuth-képe. In Ormos Maria (szerk.):
Magyar évszazadok. Tanulmanyok Kosary Domokos 90. szliletésnapjara. Budapest,
168-183. p.

Pok Attila 2007. A dualista monarchia radikalis demokrata kritikdja - mai szemmel. In Geré
Andras (szerk.): A Monarchia kora - ma. Budapest, UMK, 93-108. p.

Pok Attila 2018. Jaszi Oszkar feudalizmusfogalma a mabél nézve. In U6: A mdit hatalma.
K6szeg-Szombathely, Felsébbfokl Tanulmanyok Intézet (iASK)-Savaria University
Press, 187-201. p.

Poloskei Ferenc 1980. Ady és a politikai irdnyzatok (1910-1914). In Cséaky Edit (szerk.): Akarom:
tisztan lassatok. Tudomanyos Ulésszak Ady Endre sziiletésének 100. évforduléjan.
Budapest, Akadémiai Kiadd, 71-80. p.

Remete Laszl6 1972. Barikadok Budapest utcain 1912. Budapest, Kossuth.

Saad Jozsef 2001. A magyar szociolégia centenariuma. Szociolégiai Szemle, 11. évf. 3. sz. 3-18. p.

ATTILA POK
PROGRESSION AND REACTION IN THE THINKING OF OSZKAR JASZI

How to remember Oszkar Jaszi? A universalist analyst of the characteristics of
modern Hungarian society, a renowned expert on the theory and practice of the
national-ethnic minority question, a theoretical and practical implementer of the
ideals of homeland and progress, a theoretician of liberal socialism, the
unrelenting scourge of right-wing and left-wing dictatorships—or a chaser of
Western ideological fog, a naive, unsuccessful politician who betrayed his country,
an incorrigible dreamer, a failed promoter of the ideal of liberal socialism, a
wooden cage made of iron? The author of these lines appreciates and respects
Jaszi as an intellectual relative of the Hungarian democratic and liberal
ideological and political tradition, of the centralists, E6tvos, Deak, the Hungarian
Victorians, Ady, Ervin Szabd, and in this study he seeks to explain the difficulties
and failures of the tradition they represented, of Hungarian liberalism and
democracy.
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A Rozsnydn talalhatd emlékjelek kozll egyik sem valtoztatott olyan sokszor helyet, mint
az 1907-ben kdzadakozashdl feldllitott Kossuth-szobor. Az 1989-es rendszervaltast
kovet6 években a szlovak-magyar kapcsolatok vonatkozasaban ez a szobor valtotta ki
a legnagyobb vitat, de a rozsny6i magyarokat is megosztotta, hogy nem az eredeti he-
lyére kerilt vissza. Annak ellenére, hogy a varos 6nkormanyzataban tébb valasztasi idé-
szakban is magasabb volt a magyar képvisel6k szama, mint a szlovakoké, hosszi huza-
vona utan mégis csak 2004-ben kerllhetett sor Gjboli felallitasara, de nem Rozsnyo
féterén, hanem a varos egyik tavolabbi pontjan, a Banyaszati Mlzeum igazgatasi épU-
letének déli oldalanal. De nézzik az el6zményeket!

El6zmények Kossuth halalat kdvetden

Kossuth 1894-ben bekodvetkezett halala, korantsem meglepé modon, 6riasi visszhan-
got valtott ki, a magyar sajtéban egymas utan jelentek meg a réla sz6l6 nekrologok,

* A kutatast a KULT MINOR, valamint az MTA Domus Hungarica Scientiarum et Artium tamogatta.
Jelen szbveg egy késziilé monografia részlete. A tanulmany A szlovakiai magyar tarsadalom val-
tozasai az utdbbi 100 évben, kildnds tekintettel a mindennapi kultirara cimd APVV-20-0336
projekt keretén belul készilt.
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emlékezések. Nem volt ez masképp a Rozsnyon megjelent lapokban sem. A nekrolégo-
kon kivil alkalmi versek is szlilettek (Rozsnyon két ilyen vers is napvilagot latott'), s
még inkabb feler6sd6dott a Kossuth-kultusz.

Budapesten roviddel halala utan orszagos gydijtést hirdettek egy Kossuth-szobor
felallitasara, az ezzel kapcsolatos felhivas a rozsnyéi lapokban is megjelent. Mind
Rozsnyén, mind pedig a kornyezd teleplléseken gyjtottek és kiildtek adomanyokat a
févarosi szoborra. Rozsnyon 1894. szeptember elejéig 6sszesen 232 frt 55 kr. gydilt
0ssze erre a célra,? de a helyi lapok tandsaga szerint késébb is juttattak a févarosi szo-
borra adomanyokat mind a kérnyékrél, mind pedig a varosbol.

Rozsnyé vonatkozasaban Kossuth emlékének megorokitése médja kapcsan a
legelsé javaslat a varos Budapesten €16 sziilottét6l, Marké Miklos® hirlapirétél érkezett:
azt javasolta, hogy a Nagycsucsomi utcat Kossuth Lajos utcara kellene atnevezni. A
javaslatot kozl6 hir szerzéje nem volt elragadtatva az otlettdl, hogy éppen a
Nagycsucsomi utcara esett Marko valasztasa, mivel - ahogyan irja: ,Mi ugyan azt 6haj-
tottuk volna, hogy valamely mas, idegeneknek jobban Gtba esé és jobb karban Iévé ut-
czankat érje ez a felmagasztalas, de hat ebbe is belenyugszunk, ez az elhanyagolt alla-
potban levd utcza legalabb ugy a gyalog mint a kocsin jarokat figyelmeztetni fogja arra
az akadalyokra - nehézségekre és faradalmakra, a mely a nagy hazan fianak osztaly-
részil jutott, de meg aztan johet egy jobb kor, a mely nem fogja megtirni azt, hogy
hazank fianak nevét viseld utcza ilyen nyomorlsagos allapotban maradjon.”

Az Gtletgazda azonban valamilyen okbdl gyorsan elvetette az eredeti tervét, s a lap
kovetkez6 szamaban mar arrél tudositottak, hogy Marké ,a névtelen féteret ajanlja
Kossuth-térre atnevezni, s ha inditvanya elfogadtatik, amihez kétség nem férhet -
harom - a févarosihoz hasonldé - jelzé tablat kild, a melyek a Nehrer, Mauer és
Pasteiner-féle hazakra lesznek elhelyezenddk”.®

A kovetkezd hir szerint Marké Miklés mar konkrét beadvannyal fordult Rozsny6
eldljaréihoz, amelyben mar azt javasolva, hogy vagy a varos féterét, vagy pedig a
Berzétei utcat nevezzék el Kossuthrol, s egyben azt is felajanlotta, hogy a sziikséges
tablak koltségeit megtériti. A varos tanacsa és képviseld-testilete megtargyalta a javas-

1 Komordczy Miklds: Meghalt Kossuth. Rozsnydi Hiradd, 1894. marcius 25., 1. p.; Borsody
Béla: Meghalt Kossuth. Rozsnydi Hiradd, 1894. aprilis 15., 1. p.

2 Rozsnyéi Hirado, 1894. szeptember 16., 3. p.

3 Marké Miklés (1865, Rozsnyd -1933, Budapest), Gjsagird és sportember, Markdé Miklos
rozsnyéi bérgyaros fia. 1889-ben kezdett el L]jségl’réként tevékenykedni, s ebben az évben
lett a gyorskorcsolya bajnoka. 1894-t6l a Vasarnapi Ujsag allandé kilsé munkatarsa lett, de
emellett mas lapokba is irt, egyebek kdzt a Rozsnydn megjelend Sajé-Vidékbe, valamint a
Rozsnydi Hiradédba is. (Tokoly 1999, 223-225. p.)

4 Hazafias inditvany. Rozsnyo6i Hiradé, 1894. aprilis 15., 1. p.

5 Kossuth-tér Rozsnyén. Rozsnydi Hirado, 1894. aprilis 22., 2. p.
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latot, s abban allapodott meg, hogy egy bizottsagot neveznek ki ez ligyben, amely majd
javaslatot terjeszt be ,Kossuth nevének megorokitése irant, s egylttal a még névtelen
utczak elnevezésére is”.° Marké javaslataibol végil egyiket sem fogadtak el, a féteret
Rakoéczi Ferencrdl, a Berzétei utcat pedig késébb Andrassy Dénesrdl nevezték el,
Kossuth nevét a Drazus-patak melletti utca kapta.”

A budapesti Kossuth-szoborra kdzben folyamatosan gyliltek az adomanyok, s e
gylijtés kapcsan Rozsnyoén is felvetddott egy miniatlir Kossuth-szobor terve, amely az
elsé elképzelések szerint a varos féterére kerllt volna, am a miniat(ir szobor 6tlete nem
valtott ki lelkesedést:

Tudositonk azt reméli, hogy a mint tobb vidéki varosban eredményesen gydjtenek, itt
Rozsnyon is sikeres lesz és nemsokara diszes szabalyos f6terlinket egy miniatur Kossuth-
szobor fogja disziteni. Mi - a mint ezt mar kinyilvanitottuk - nem vagyunk baratja ezek-
nek a miniatur szobrokra eszk6z6It miniatur gyljtéseknek s inkabb Ohajtjuk azt, hogy
legyen Kossuth-szobor a févarosban, ez azonban felelien meg a nemzet kegyeletének, s
legyen bliszkesége minden magyar embernek!®

Ebbdl az irasbol, nem derul ki, hogy ki vagy kik vetették fel a miniat(ir szobor allitasanak
tervét, s e cikk megjelenését kdvetéen ezzel kapcsolatban kés6ébb sem talalunk Gjabb
hireket egyik rozsnyéi lapban sem.

Miskolc féutcajan 1898-ban avattak fel Kossuth egész alakos szobrat, errél a rozs-
ny6i lapok is tudésitottak. A szobor leleplezésén, amelynek alkotéja Réna Jézsef szob-
raszmivész volt, részt vett Ruttkayné Kossuth Lujza, Kossuth Lajos névére és Kossuth
Ferenc is.? Ezt a hirt azért emlitjik, mert a miskolci szobornak a késébbiekben Rozsnyo
vonatkozasaban még szerepe lesz.

A megvaldsulas felé

Kossuth Lajos szlletésének 100. évforduldja alkalmabdl 1902. szeptember 20-an és
21-én egy nagyszabasu Unnepséget rendeztek a varosban. E rendezvényt kovetéen

Kossuth emlékezete. Rozsnyoi Hiradd, 1894. majus 13., 2. p.

7 Ebben az utcaban talalhaté a volt evangélikus gimnazium szecesszids épllete, amelyet saj-
nos eléggé barbar modon atalakitottak, amikor az egyik szlovak tanitasi nyelvl kilencéves
alapiskolat koltoztették az épliletbe, s akkor mar az utcat Zoldfa utcanak hivtak.

8 Kossuth-szobor Rozsnyén. Rozsnyoi Hirado, 1894. augusztus 25., 3. p.
9 Kossuth Lajos szobra Miskolczon. Rozsnyoi Hiradd, 1898. jlnius 5., 3. p.
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jelent meg ,Unnep utadn” cimmel egy (r.)*® szignéval jelzett cikk, amelynek Iényege,
hogy szobrot kell allitani Kossuth Lajosnak. Részlet az irasbol:

De am a fenkdlt (innepi hangulat ne legyen a szalma langjahoz hasonlé, melynek mara-
dandobb nyoma és hatasa nem szokott lenni: hanem legyen hasonlé a hajnali harmat-
hoz, mely mig egy részrél megtermékenyiti az anyafdldet, s megeleveniti a tikkadt névény-
vilagot, addig masrészrél felszallasaval illatossa, embernek is életelevenséget adéva
teszi a levegb6t is.

Nem elég, hogy csupan a répke szé diszkéntésébe Gltéztesslik nemzeti érzelmein-
ket, nemzeti életelviink fenséges symbolumanak dicséitésését: szlikséges, hogy ennek
teremtslink maradando jelet is.

Nemzeti életelviink fenséges symbolumanak ércz vagy marvany alakja hirdesse
Rozsnyo féterén e varos és vidéke lakdinak lelke magas és fenkdlt szarnyalasat. Szobrot
Kossuthnak! Ez legyen (innep utani jelszavunk!

A szaz éves megemlékezés hadd vesse elbre Ujabb szaz évre reménynyel biztato
fénysugarat.

De ha nem akarnank is felemelkedni a nemzeti ideal magaslatara: vannak kisebb,
szlikebb méretli okaink is, melyek az érczalak megteremtésének gondolatara iranyozzak
lelkiinknek figyelmét. Ez az, hogy Rozsnyé kulturalis fészek, kulturalis géczpontja egy
nagy vidéknek. Ide hozzak az apak s anyak fiaikat és leanyaikat lelkiikbe idealokat, esz-
méket, érzelmeket szivni: neklink kételességlink, hogy hozza jaruljunk fiaink és leanyaink
lelkének az aesthetikai szép tekintetében vald kiformalasahoz is.

...Hogy megvaldsithato-e? - csak akarjuk, hogy legyen és lesz! Majd ra tériink a
médozatokra is...t

Az Uinnepség teljes forgatdkonyvét az elhangzott beszédekkel egyltt még ugyanabban
az évben megjelentették ,Emléklapok Kossuth Lajos sziletése 100-ik évforduldja
alkalmabol Rozsnyon 1902. szeptember hd 20-ik és 31-ik napjain tartott emlékiinne-
pélyrél” cimmel, s a kiadvany elején feltlintették, hogy ,A tiszta jovedelem a Rozsnyon
felallitandd Kossuth-szobor javara fordittatik.” (Beke-Kardos 2022, 6. p.) Az ebben sze-
replé Unnepek utén cim(i irds szerzéje szerint ,kell, hogy alljon Rozsnyé féterén nem-
zetlnk Géniuszanak: Kossuth Lajosnak szobra”. Idézi az 1902. szeptember 17-i rende-
zObizottsagi Ulés hatodik napirendi pontjat is, mely szerint:

Terray Gyula biz. tag inditvanyozza, hogy az linnepély 6rokittessék meg. Réz Laszl6 ez indit-
vanyt azzal toldja meg, hogy a megorikittetést szolgalé Emlékkdnyv egy Rozsnyon felalli-
tandé Kossuth szobor alap javara nyomtattassék és arusittassék el. Tovabba: hogy ez
emléklinnepélyt rendezé bizottsag - magat kibévitve - szobor bizottsagga alakuljon at.

10 A szerz6 Réz LaszI6 rozsnydi reformatus lelkész volt.
11 Sajo-Vidék, 1902. szeptember 25., 1-2. p.
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[...] EInGk és a bizottsag 6rémmel vette az inditvanyokat. De érdemlegesebb targya-
lasaba csak egy kdvetkezd bizottsagi lilésen ment bele. E bizottsagi (lés aztan utolsé is
volt. S elhatarozta, hogy az Emiékkényv kiadandd, s annak szerkesztésével Réz Laszlé és
Terray Gyula biz. tagokat bizta meg. Elhatarozta tovabba, hogy azon atiratai kapcsan,
melyet a két tarsalgasi egylethez kiild az (innepély rendezésérdl valé beszamolé czélja-
bdl, azon inditvannyal is jarul a két tarsalgasi egylethez, hogy kildjenek ki kebellikbél
bizottsagi tagokat, kik Kossuth-szobor bizottsagga alakulva fogjanak hozza a szobor-alap
megteremtéséhez, hogy mentél elébb hirdesse a magyar nemzet erejét e nemzet Gjjaala-
kitéjanak ércz alakja varosunkban is.

A bizottsag ezzel befejezte kiildetését. Nemcsak a jelent kivanta szolgalni, de ime,
a jévordl is gondoskodott. Hogy a jévére vonatkozé nemes terve meg fog-e valésulni, s
mikor: az a tarsadalomtél fligg. Boldogsag hinnlink, hogy e nemes tarsadalom a nemes
czélt ereje teljességével tamogatni fogja, s nem sok tavasznak kellend nyilni majd, hogy
alini fog a legnagyobb magyar érczalakja varosunk féterén s oda labahoz fogunk jarni
imadkozni ez imat. [Itt kdzlik a Himnusz elsé versszakat.]

Mikor ez EmIékkdnyvecskére az Elbfizetési Felhivast kibocsatottuk, azt igértiik, hogy
megorokitjiik mindazoknak a nevét e flizetkében, kik erre elbfizettek, hogy ez altal a
kés6bbi nemzedéknek is tudtul adjuk, hogy a Rozsnyé varosaban felallitandé Kossuth-
szoborra ki adtak els6knek fillérjeiket, kik voltak azok, akik az eszméért legelsének lelke-
sedtek cselekedettel is. ime ez igéretiinket be is valtjuk. (Beke-Kardos 2022, 71-73. p.)

A Kossuth szlletésének 100. évforduldja alkalmabdl megvaldsult nnepélyt rendezd
bizottsag 1902. november 11-én tartott utolso Ulésén beszamolt az Ginnepély koltsége-
irél, és az arra érkezett adomanyokrél. A kiadasok levonasa utan 41 korona 78 fillér
maradt, amelyet a helyi pénzintézetnél helyeztek el, mindaddig, amig a Kossuth-szobor-
bizottsag meg nem alakul.*?

Még el sem kezdddott az adomanygy(ijtés, s még a szoborbizottsag sem alakult
meg, amikor Gutlohn Marton képvisel6-testlleti tag egy olyan javaslatot terjesztett el6,
amely szerint a Kossuth-szobor Ugyét mint hivatalos hatésagnak, a varosnak kell kézbe
vennie, nem pedig tarsadalmi Gton kell megoldani ezt a feladatot. A javaslatot a tanacs
megtargyalta és elutasitotta azzal az indoklassal, hogy ,a hatésag - barmily alakban is
- sokkal nehezebben mozgd és ridegebben intézkedd testiilet, semhogy (idvosen és
sikeresen képes volna oly dolgokat megvalésitani, melyek érzelmekbdl pattannak ki és
érzelmeken alapulnak. A tarsadalom van hivatva egyedl ily kérdések megoldasara.”*

12 Sajo-Vidék, 1902. oktdber 16., 4. p.
13 A képviselbtestileti kozgydlésrél. A Kossuth-szobor Ugy. Sajo-Vidék, 1902. oktéber 16., 2. p.
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1. kép. A Kossuth Lajos sziletésének 100. évforduléja alkalmabdl rendezett innepé-

lyérél megjelent Emléklapok cimlapja

"EMLEKLAPOK

KOSSUTH LAJOS
SZULETESE 100-1K EVFORDI:I,LO]A ALKALMABOL
ROZSNYON _
1902. SZEPTEMBER HO 20- ES 21-IK NAPJAIN
TARTOTT
EMLEKUNNEPELYROL.
*

JELIGE: AZ IGAZNAK EMLEKE ALDOTT!
*
AZ EMLEKUNNEPELYT RENDEZO BIZOTTSAG MEGBIZASABOL
OSSZEALLITOTTAK:

TERRAY GYULA ES REZ LASZLO

AG. H. EV. FOESP. LELKESZ. EV. REF. LELKESZ.

*

A TISZTA JOVEDELEM A ROZSNYON FELALLITANDO
KOSSUTH-SZOBOR JAVARA FORDITTATIK.

*

Ara: 1 korona.

ROZSNYO,
NYOMATOTT A SAJO-VIDEK KONYVNYOMDABAN

1902.
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Ezzel azonban az gy nem ért véget, mert a Budapesten megjelené Fliggetlen
Magyarorszag c. lap november 8-i szamaban megjelent egy iras Kossuth-szobor
Rozsnyén cimmel, amelyben a névtelen cikkiré nehezményezi, hogy a szobor felallita-
sat a varos a tarsadalomra bizta, tehat nem a varosi tanacs képvisel6i vallaltak fel,
holott Gutlohn Marton ezt javasolta, de javaslatat elvetették. Az emlitett cikket teljes
terjedelmében kozolte a rozsnyo6i Sajo-Vidék, majd késébb kiderllt, hogy a Fliggetlen
Magyarorszagban megjelent cikk ir6ja maga Gutlohn Marton volt.

...Kossuth Lajos emlékének megdrikitésére vonatkozo inditvanyt a varos muit havi kdz-
gylilésén Gutlohn Marton Ugyvéd, a rozsnydi ellenzéki part agilis vezéralakja tette meg.
Kiindult abbdl, hogy Rozsnyé varosaban tarsadalmi mozgalom indult meg egy Kossuth-
szobort felallitasara és mar egy bizottsag is alakult. Nézete szerint a k6zség képviselete-
inek kell elél jarni egy ilyen nemes és hazafias misszio teljesitésében és nem engedheti
azt at kizardlag a tarsadalomnak. Azért kimondatni kérte, hogy Rozsnyo varos a kérnyék
lakossaganak bevonasa altal kézadakozasbol szobrot emel Kossuth Lajosnak és a gydij-
tés, valamint a tobbi el6készitd teenddk végrehajtasaval megbizza a tanacsot. - Az indit-
vanyozo igen helyesen abbdl az elvbél indult ki, hogy az akczié eredményesebb lesz, ha
a szobor létesitését a politikai és tarsadalmi és vallasi valasztévonalon feliil all6 varosi
képviselet veszi a kezébe. A varosi kbzgylilés az inditvanyt a tanacshoz utasitotta, a mely
a napokban tartott e havi kozgylilés elé azt a javaslatot tette, hogy mellézzék az inditvanyt
és bizzak a szoborligyet a k6z6nségre. Hiaba érvelt ez ellen a kibuvé javaslat ellen az
inditvanyozé Gutlohn Marton, aki megmondta a kdzgylilés vezetd embereinek, hogy nem
mernek a varos kdzénsége részérél hivatalosan vezetni a szobor kérdésben. A tobbség a
tanacs javaslatat helyesnek tartotta és elfogadta. Rozsnyé varosaban felallitando
Kossuth-szobor ligye tehat egy bizottsag kezeibe kerdilt. Mindenesetre figyelemmel kisér-
jlk ennek a bizottsagnak miikodését és ha szlikség lesz rea, a nyilvanossag elétt fogjuk
a magara vallat kdtelességének a teljesitésére felhivni és ha kell, raszoritani.**

A Sajo-Vidék szerzbje a fenti iras alatt egy hosszi cikkben reagalt, s az alabbi sorokkal
zarta mondandéjat:

Véglil megjegyezziik, hogy a ,Fliggetlen Magyarorszag” tuddsitéja éber figyelmét -
nagyon bélcsen fogja tenni, ha a sajat czéljara kamatozo lgyre fogja felhasznalni, mert
ennek a varosnak tarsadalma oly ellenérékre a kik nem igazak, a kik személyi rokon- és
ellenszenv szerint jarnak el és csalafintaskodnak - (gy sem ad semmit. De e nemes
varos tarsadalma teljesiteni is fogja hazafias szent kételességét a jévében is, akar ellen-
Orzik, akar nem.*

14 Sajo-Vidék, 1902. november 13., 2-3. p.
15 Kossuth-szobor Rozsnydn. Sajo-Vidék, 1902. november 13., 2-3. p.
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Ezzel még nem fejez6dott be a vita, mert Gutlohn Marton a Rozsnyéi Hiradéban sérté-
dotten reagalt a Réz LaszI6 altal irt Gjsagcikkre. Réz Laszl6 lapjaban, a Sajo-Vidék olda-
lan valaszolt Guthlon vadjaira. Egy részlet az irasbél:

A varosunkban felallitandé Kossuth-szobor ligyben - ime még a kezdet kezdete elbtt -
kellemetlen hercze-hurczak tamadtak. S ez a hercze-hurcza mar-mar kiélesedett szemé-
lyi harczcza kezd valini. - Erre az elsé 1€pés a "Rozsnydi Hiradd" Nyiltterében tétetett meg,
és pedig Dr. Gutlohn Marton dr részérdl.

A hangmodor azonban, melylyel nyilatkozatat megirta és k6zzétette, annyira ala-
csony szinvonalon all, hogy én ebben 6t kévetni egyaltalan nem vagyok hajlandé s meg
vagyok szentlil gyézédve arrél, hogy Gutlohn Marton ur hangmodora kellemes hangulatot
még azok korében sem keltett, akik egyébként talan az & elvi allaspontjan vannak.*

A vita nem valtoztatott az eredeti elhatarozason, hogy tarsadalmi 6sszefogas Gtjan valo-
sitjak meg a szobor Ugyét. A Kossuth-szobor-bizottsag megalakulasara december 14-én
ker(lt sor a varoshaza f6jegyz6i irodajaban. Markd Sandor kiralyi tanacsos és kozjegyz6
és Kiss Karoly, a varosban mikodo két tarsalgasi egylet elndke hivta 6ssze a gyilést,
amelyre 32 bizottsagi tag kapott meghivét. Marké Sandor hosszu beszéddel koszontot-
te a résztvevOket. Egy részlet ebbdl:

Tisztelt uraim!

Az ez évi szeptember ho 21-én varosunkban megtartott Kossuth-tinnepélyt rendezé
bizottsag inditvanyt tett azirant, hogy Rozsnyén Kossuth Lajos emiékére szobor allittas-
sék A helybeli két tarsalgasi egylet ezen inditvanyt elfogadvan, sajat kebelébél 13-13 tag-
bl allé bizottsagot kiildétt ki, a melyhez Rozsnyo varos 6 képviselGjét a kbzrem(ik6désre
felkérvén konstatalom, hogy a szobor-bizottsag 32 tagbol fog allani. - Ezen bizottsagot
elnbéktarsammal egyetértdleg a mai napra alakulé gydlésre 6sszehivan, lidvézlom a meg-
jelenteket s felkérem miikodésiik megkezdésére.

[...] A mditnak eseményeit, a nagy férfiak emlékét fentartani, az utékor szamara
megdrizni s atadni a szobeli hagyomany, a térténetiras s a képzémdivészek remekei, a
képek, szobrok vannak hivatva. - A szobeli hagyomany megbizhatatlan s az idék malta-
val elhomalyosul, - a térténetiras az irni s olvasni tudék szamara készlil, s csak altaluk
érthetd, - a képek rendszerint kevesek altal szemlélhetbk, a szobrok azonban nyilt tere-
ken a népnek minden rendli tagja, apraja-nagyja altal érthetéen most és a kévetkezd sza-
zadok szamara hirdetik a multnak dics6ségét, lelkesitenek, s ha kell, vigaszt nydjtanak a
jelenben és reménnyel, bizalommal téltenek el a jévét illetdleg.

Ezért birnak fontossaggal a szobrok, s ezért akarunk mi is szobrot allitani Kossuth
Lajosnak. Hogy miért neki? Azt hiszem, a felelet igen egyszer(: azért, mert Kossuth Lajos
hazank térténetének egyik legnagyobb alakja, a ki a mult szazad elején szliletett s végén

16 A rozsny6i Kossuth-szobor Ugy. Sajo-Vidék, 1902. november 20., 2-3. p.
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halt meg, kinek élete és miikddése e szerint betblt csaknem egy szazadot, de s ki sokkal
nagyobb, sokkal 6riasibb, hogysem egy szazadnak a keretébe beférne, kinek emlékét sok
szazadon at fen kell tartani, mivel az 1848-ki térvényeken alapulé alkotmanyunk legin-
kabb az 6 hazafias miikddésének kdszdnhetd...””

A szoborbizottsag legkdzelebb 1903. januar 4-én tartott (ilésén azt a hatarozatot hozta,
hogy

Az a vidék is bevonassék ez ligybe, melynek Rozsnyo kulturalis, kereskedelmi és ipari k6z-
pontja, kbzvetlen és kézvetett Gton fog eszkbziltetni gydjtés, a kbzvetlen gyljtés hosz-
szabb idére, részletekben terveztessék, a szoborbizottsag osztassék két részre, hogy min-
den egyes tag tevékenyen részt vegyen, u.n. szelvény kdnyvecskék készitenddk és osztan-
dok ki allanddan. - hogy az elvi megallapodasok gyakorlati megvaldsitasa miként éres-
sék el, erre nézve egy elaboratum megkészitésére sziikebb kérli bizottsag klildetett ki,
melynek tagjai: EIndk Kiss Karoly, Bardossy Géza, Gutlohn Henrik dr., Terray Gyula, dr.
Markoé Sandor, Réz Laszlé, Feymann Laszlo és Vary LaszIlo.*®

A koOvetkez6, 1903. januar 25-én tartott (ilésen mar megfogalmaztak az adakozasra
vald felhivasi ivek szovegét

...Ugy a helybeli hazafias érzelm( kézdnséghez, mint a vidékhez - kul6n-kildon szbvege-
zéssel, tovabba a nagybizottsagot felosztotta harom egyenlé szamui tagokbdl all6 albizott-
sagra, hogy ez altal minden bizottsagi tag a szobor létesitése érdekében tevékeny szere-
pet télthessen be. Elfogadta a nagybizottsag az u. n. szelvény-kdnyvecskék utjan valo
gyljtésre vonatkozolag tett inditvanyt is, véglil azon 6hajanak adott kifejezést, hogy az
albizottsagok mentdél elébb alakuljanak meg és kezdjék meg agilis tevékenységliket.*

A Rozsnyéi Hiradé is folyamatosan tudositott a beérkezett adomanyokrol, s amikor
Andrassy Dénes grof egy nagy 6sszeget kildott a szoborra, errdl egy rovid cikket is
kozoltek:

Tudvalévé dolog, hogy a rozsnydi Kossuth-szoborra vald gydjtés mar megindult és a
bizottsaghoz t6bb rendbeli adomany érkezett. Andrassy Dénes grof, a ki minden nemes
tigyben, a nala immar k6zmondasossa valt békezliséggel siet aldozni, a Kossuth-szobor
létesitésének hazafias mozgalmat is azonnal fejedelmi médon sietett istapolni, a mennyi-
ben a rozsnyoi Kossuth-szobor alapra 2000 koronat adomanyozott. A nemes lelk( és

17 A Kossuth-szobor bizottsag megalakulasa. Sajé-Vidék, 1902. december 18., 2. p.
18 Kossuth-szobor bizottsagi gy(ilés. Sajo-Vidék, 1903. januér 8., 3. p.
19 Szobor-bizottsagi gylilés Sajo-Vidék, 1903. januar 29., 2. p.
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nagy jotékonysagu four szép példajat kévette Szulyovszky Istvan kir. tanacsos, a grof ura-
dalmi kormanyzéja is, a ki @ nemes célra szintén 200 koronat adomanyozott.?

A Kossuth-szoborra beérkezett adomanyokr6l a Sajé-Vidék elsé alkalommal 1903.
szeptemberében tajékoztatta a nagykozonséget, ekkor tették kdzzé a hivatalos I. kbz-
leményt a konkrét 6sszegekrél az adomanyozok névsoraval.** A kimutatasok egészen a
gyljtés lezarasaig kés6bb is érkezési rendben jelentek meg mind ebben a lapban, mind
pedig a Rozsnyodi Hiradéban.

Ugy tiinik azonban, hogy a nagy lelkesedéssel elinditott gydjtés nem hozta meg a
remélt eredményt, és 1903. oktdberéig 1000 koronat sikerllt 6sszegylijteni (ebben
nem szerepel az Andrassy Dénes grof adomanya). A szoborbizottsag elégedetlen lehe-
tett a helyzettel, amirél az oktéber 22-i szamaban megjelent hosszabb cikk is tanlsko-
dik: bar a szerz6 ez iranyd mondandéjat patoszos mondatokba csomagolta, kiérzédik
belble, hogy a gylijtés nem az elvarasok szerint alakult:

Az elsé ezer tehat egylitt van. A Kossuth-szobor bizottsag miikddésének ime itt az elsé
beszamoldja - anyagiakban. Ha ebben a modorban halad az aktio, nyilvan nem sok idd
valaszt el mar a kiviteltél, ambar az is igaz, hogy egy minden tekintetben mivészi kiviteld,
monumentalis emlék kiviteléhez - csekélység all még rendelkezéslinkre. Valami elkép-
zelhetetlen nagy idét gyanitanak még a hatralevében, holott reank van bizva, mennyire
siettesslik a dolgok realizalasat.

[...] Neklink arra a szoborra sziikséglink van, nem kicsinyes, profan hitisaghél,
hanem mert ra vagyunk szorulva lathaté szimbélumara annak az eszmének, mely milliék
szivében hivatva van apolni - a jovének minden reményét s melybél bizalmat merithes-
slink, ha a maihoz hasonléan megtorlédnak fejlink félétt a felhék.

Ifjisag, tarsadalom, egyesliletek vegyék kezlikbe az ligyet! A hazafisagnak csapjanak
propagandat, a Kossuth neve abban magatdl felszinre kerdl. Fillérek vagy ezrek: mind
egyre mennek, adjon, a ki tud, de tartsa szent kételességének az adakozast mindenki.
Nagy trnak és napszamosnak jusson eszébe egyarant, mit készén neki az egyén is, a k6z
is. A jobbagy ivadék polgari szabadsaga, s a magnasi hagyomanyok 6si sérthetetlensége
mind az & fejébdl pattant ki. A modern Magyarorszag nélklle még talan ma is valamely
confoderalt nagy hatalom keleti provincziaja lenne, a hol meg van a szabadsag és alkot-
manyossag latszata, csakhogy a nemzeti nagysagrol almodni talan oly tilalmas lenne ma
is, mint volt anno hajdanaban. Holott az allam alkotasok végsé idealja az a bizonyos 0ssz-
monarchia volt, melynek keretébél kizart fogalom valé - a nemzeti nagysag alma.

Mondom, arra a szoborra szlikséglink van ma szazszor inkabb mint el6bb.?

20 A rozsnyéi Kossuth-szobor. Rozsny6i Hiradd, 1903. szeptember 13., 2. p.
21 Nyilvanos nyugtazas. I. Kézlemény. Sajé-Vidék, 1903. oktbber 8., 3. p.
22 A Kossuth-szobor. Sajo-Vidék, 1903. oktober 22., 2. p.
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Figyelembe kell venniink azonban, hogy ebben az évben hirdették meg a varosban az
adomanygy(jtést az 1902-ben elhunyt Andrassy Franciska gréfné szobrara is,® ami
bizonyos értelemben konkurenciat jelentett a Kossuth-szoborra folyd gydjtésnek.
Ebben az évben mindkét helyi lapban elsésorban a Franciska-szoborra befolyt adoma-
nyokrol tudositottak, a Kossuth-szoborral foglalkoz6 cikkek szama jelentésen csokkent,
beleértve az adomanyokrol sz616 tajékoztatasokat is. Andrassy Franciska emlékének
megdrzésével kapcsolatban még szamos kezdeményezés szlletett, valamint ennek az
évnek a végén avattak fel a Varoshaza bejarata folott Rakoczi Ferenc emléktablajat is.*

A Kossuth-szobor nagybizottsaganak 1904-ben tartott ilésén igy értékelték a szo-
borligyben elért eredményeket:

...Kossuth Lajos szobranak varosunk féterén leendd felallitasi eszméje két éves. E két év
alatt fokozatosan 6lti magara az eszme a testet. De ez természetes is. A magyar nemzeti
allam kiépitésének, a magyar nemzet fliggetlenségének eszméjét képviseli a nagy
magyarnak, Kossuth Lajosnak a szobra. E szobor felallitasaért tehat a ki magyar, annak
lelkestilnie kell. Varosunk tarsadalmanak pedig minden egyes tagja erésen hazafias
érzelm(. Hogy ne haladna tehat a szobor-allitasi eszme biztaté Iépésekkel a megvaldsu-

Ias felél”®

A szamvizsgalo bizottsag jelentése szerint a bevétel az adomanyokbdl 6056 korona és
57 fillér volt, a kiadasok pedig 76 korona 69 fillért tettek ki, tehat a pénztarban 5979
korona és 88 fillér volt. A jelentés beszamolt a varos lakosai részérél tortént ajanlatok
Osszegérol is:

...alairatott 6sszesen - harom évi fizetési kételezettséggel - 3162 K 40 f., befizettetett
mar az elsé befizetési évben 1872 K 70 f., kint van még tehat 1289 K 70. f. [...] A gylilés
egy par kisebb jelent6ségli, mondhatni kebeli (igy elintézése utan lelkes és kellemes
érzések kozt oszlott szét, vive ki-ki magaval azt a kellemes tudatot, hogy révid iddé mulva
allni fog varosunk féterén a nagy magyarnak, Kossuth Lajosnak mint a magyar fliggetlen-
ség, a magyar nemzeti allam géniuszanak ércz alakja.*®

A Kossuth-szobor-bizottsag Uléseirdl rendszeresen megjelené hiradasokbdl az olvasé
mindig érteslilhetett réla, hogy a szoborra folyé gydjtés milyen dsszegnél tart. 1905.
oktdber elejéig 6729 korona és 29 fillért tett ki az 6sszeg, ezenkivil voltak az 6sszesen
800 koronat kitevd felajanlasok, amelyek befizetésére még vart a bizottsag. Egyebek

23 Szobrot Franciska gréfnénak! Rozsnyoi Hiradé, 1903. januar, 4. p.

24 A rozsny6i Rakéczi-innepség. Rozsnydi Hiradd, 1903. december 25., 2-3. p.

25 A Kossuth-szobor nagybizottsag évi gylilése. Sajo-Vidék, 1904. november 3., 2. p.
26 Uo.
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kozott arrdl is tajékoztattak, hogy a kdzeljovoben a szoboralap javara miikedvel6 szini-
el6adast tartanak a varosban.?

A bizottsag 1904. november 15-i (ilésrél sz616 tudodsitas szerint a tagok elégedet-
tek voltak a gy(jtés eredményével, amely ,nemcsak kielégitd, de fényesnek is mondha-
16, ez a kérilmény is amellett bizonyit, hogy Kossuth apanknak emléke, az 6 szeretete,
az 6 eszméiért valo langolas a magyar nép szivnek olyan sajatja, melyet kiirtani nem
lehet”. Hatarozatot hoztak, amelynek értelmében pénzfelajanlasi alairdsokat csak
1903. december 15-ig fogadnak el, s a felajanlott 6sszegek hivatalos beszedését
1905, 1906 és 1907 januarjaban fogjak beszedni, aki azonban év kdzben szeretné
befizetni, megteheti. A szoborbizottsag vigalmi albizottsaga arrol tajékoztatta a résztve-
vOket, hogy 1904 januarjaban vagy februarjaban el6adast rendez a szoboralap t6kéjé-
nek a gyarapitasara.>®

A Polgari Tarsalgasi Egylet 1906-ban tartott kozgyllésén bejelentették, hogy a
Rozsny6rél szarmazo, a krasznahorkavaraljai temetében eltemetett 1848-as honvéd
lelkész siremlékére gyljtdtt adomanyokbdl megmaradt dsszeget a Kossuth-szoborra
érkezett adomanyokhoz teszik:

...nagy érommel és megelégedéssel vette ezek utan tudomasul a kézgylilés a Kossuth-
szoborbizottsag jelentését, mely immar azt a reményt, hogy a nagy idék egyik fényes
alakja Rozsnyén a kézel jévében szobrot nyer, teljeslilve latja. Itt szolalt fél Kardos Lajos
és tette meg amaz inditvanyat, hogy a Hokky-féle alapbél fennmaradt 6sszeget a
Kossuth-szobor alapjahoz csatoljak. Tobbek hozzaszoélasa utan a kdzgylilés akként hata-
rozott, hogy a Hokky-emlék jévébeli gondozasara 200 koronat tovabbra is meghagy, és
az alap fénnmaradt dsszegét, 173 koronat a Kossuth-szobor alapjahoz csatolja...*®

A Kossuth-szobor alapjanak novelése érdekében a helyi tanintézmények és szerveze-
tek kulonféle rendezvényeket is szerveztek. Az evangélikus polgari leanyiskola példaul
sziniel6adast valositott meg, s az igazgatond, Bartholomeidesz Adél a tiszta bevétel
felét, 176 korona 39 fillért a Kossuth-szoborraadomanyozta.*®

1906 marciusaban nagyszabasU marcius 15-i linnepséget rendeztek a varosban,
mely alkalommal gyakran elhangzott Kossuth neve, valamint szé esett a tervezett szo-
borr6l is. Az Gnnepség este kdzvacsoraval zarult. A vacsora részeként a varos egyik
illusztris képvisel6je, Maurer Arthur dr. Kossuth-serleggel a kezében nagy hatasu tGnne-
pi beszédet mondott:

27 A Kossuth-szobor bizottsag. Rozsnydi Hiradd, 1905. oktéber 22., 2. p.
28 Sajo-Vidék, 1903. november 19., 3. p.

29 Polgari tarsadalmunk. Rozsnyéi Hirado, 1906. januér 14., 3. p.

30 Nyilvanos nyugta és kdszonet. Rozsnyoi Hirado, 1906. februar 11., 2. p.
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[...] Ennél szebb és tartalmasabb beszédet az orszaghan is kevesen mondottak. Magyar
szivbél jétt az, s magyar szivhez szolt. Megértettiik mindnyajan. A lelkesedés, mit e
beszéd eredményezett, leirhatatlan. Volt e beszédnek része, mely kénnyet fakasztott a
hazajat igazan szereté magyar ember szemébél, de volt olyan része is, mely azt eredmé-
nyezte, hogy 6kdlbe szoritotta az azt hallgaté magyar ember kezét. A historiai motivumok-
ban és honszeretettél felmagasztosult eszmékben bévelkedd beszéd végén mint egy vil-
lanyltésre, 6nkénytelentil emelkedett fel mintegy 250 ember s egy szivvel, egy Iélekkel
énekelte ,Isten &lld meg a magyart.” Unnepi beszéd ennél szebb méltanylast nem kap-
hat.*

Vary Laszl6 szoborbizottsagi tag az alkalmat kihasznalva lelkesité beszédet intézett a
résztvevokhoz a Kossuth-szoborra valé adakozas ligyében, s a jelenlevok korében gyj-
tést inditott. A gy(jtés azonban nem valtotta be a hozza fliz6tt reményeket, mert mind-
0ssze 31 korona gylilt 6ssze 4 adakoz6tél: a zenekartdl, egy Krammer Béla nevi sza-
badkai kereskedelmi utazotol és két, a nevik elhallgatasat kér6 személyt6l.>? Ez az
eredmény elgondolkodtatd, mar csak azért is, mivel a kdzvacsoran valogatott és médo-
sabb tarsasag vett részt, mint példaul grof Andrassy Géza orszaggyllési képviseld,
Maurer Arthur, az Urikasziné elndke, Fabian Ferenc kanonok stb. A patoszos hazafias
beszédeket és poharkdszontoket megéljenezték, de az adakozasi kedv valahogy nem
volt szinkronban a nagy szavakkal.

A szoboralap gyarapitasanak céljabdl rendezett Unnepségek kozul ki kell emel-
niink azt a nagyszabasU, sok embert megmozgaté néplinnepélyt, amelyet 1906 jlniu-
saban rendeztek.*

Ekdzben megjelent a hir, hogy Dobsinan elkésziilt Gomor elsé Kossuth-szobra, s a
szeptemberi 19-i program szerint a felavatason részt vesz Kossuth Lajos fia, Ferenc is,
aki szamara tdébb kilon programot is szervez a varos.* A felavatasi innepség azonban
valamilyen, szamunkra ismeretlen okbdl mégsem valdsult meg. A rozsnyéi lapok hir-
adasai arrol tandskodnak, hogy a dobsinai hirt kdvetéen Rozsnyon felgyorsultak az ese-
mények a Kossuth-szoborral kapcsolatban.Az 1906. oktober eleji szoborbizottsagi koz-
gy(lilésen Pésch Dezsé elndk beszamolt a szobor-alapba befolyt Gjabb adomanyokrél, s
elmondta, hogy ,a szelvények elarusitasabdl még befolyd 6sszegekbdl immar annyi
pénz leend egyltt, hogy az eszme testet Olthet”. A bizottsagi kozgylilés mar a szobor
elkészitésének konkrétumairél is hatarozott, s a szobor leleplezésének idépontjat
1907 szeptemberére tlzte ki. A szoborra szlilkséges dsszeghez ekkor még hianyzott

31 A Kossuth szoboralap gyarapodasa. Sajoé-Vidék, 1906. marcius 22., 3. p.
32 Uo.

33 Néplnnepély. Sajé-Vidék, 19086. jinius 21., 1-2. p.

34 Az els6 Kossuth szobor Gomorben. Sajo-Vidék, 19086. jalius 5., 3. p.
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kétezer korona, amit az igéretek szerint a helybeli két kaszind és a helyi két pénzintézet
fog kipotolni. EImondtak, hogy a még fliggében levé megajanlott, de még be nem fize-
tett Gsszegre is sziikség van, ezért a bizottsag felkérte a ,hazafias és nemes eszmét
melegen istapold kozénséget”, hogy hatralékat ez év végéig fizesse be.*®

A Rozsny6i Hiradé december 9-i és 16-i szamaban nagyobb 6sszegli adomanyok-
rél tudésitott, ennek az volt az elézménye, hogy a szoborbizottsag korabban a varos 6t
Lnhagy testlletéhez” fordult pénzbeli tamogatas ligyében. Erre reagalva az Uri kaszind
400 koronat szavazott meg legutdbbi kdzgy(ilésén,* a varosi képviseld-testilet pedig
540 koronat, magasabb 6sszeget, mint amennyit a szoborbizottsag kért. A rozsnyoi
Tarsalgasi Egylettdl 321 koronat kértek, az azonban nagy éromikre 400 koronat ado-
manyozott. A bizottsag a Polgari Tarsalgasi Egylethez, valamint a GOmori Takarékpénz-
tarhoz is kérelemmel fordult, de azok még egyelére nem reagaltak. ,Hissziik, hogy mind
a két testllet valasza kedvezé lesz. De kivanatos volna, hogy a valaszt mentdél hama-
rabb megtudna a bizottsag, hogy a szobor megrendelés ne késne mar sokaig, s a jové
év folyaman leleplezhet6 volna a varva vart szobor™ - allt a szoborbizottsag (lésérdl
sz616 beszamoldban.

1907 januarjatol felgyorsultak az események. A hénap elején megtartott szoborbi-
zottsagi Ulés dontd jelentdségli volt a tervezett Kossuth-szobrot illetden. A szoborbizott-
sag azzal az indoklassal, hogy a sz(ikds anyagi lehetdségek miatt nem irhattak ki palya-
zatot a szobor elkészitésére, Ggy dontbttek, hogy a szobor ligyét mar nem odazzak
tovabb, hanem a miskolci szobor méasolatat készittetik el. Mar fel is kérték a miskolci
szobor alkotéjat, Rona Jozsef szobraszmdiivészt, aki igent mondott, s aki a szoborbizott-
sag meghivasara aznap Rozsnyora érkezett.

A gylilés targyalasainak soran Réna Jozsef szobraszm(vészt, a kivel a szoborra nézve
elézetesen Terray Gyula biz. tag mar tisztaba jott, megbizta a rozsnydi Kossuth szobor
megalkotasaval, kivitelével és folallitasaval. Meghataroztak a szobor helyét, kiilénbésen
figyelembe véve a miivész intencidit. E szerint a szobor varosunk Kissétaterének nyugati
oldalan és pedig ennek a k6zép vonalan hattal a diaktemplom és arccal a varoshaz sora
felé allitiak fol. A szerz6dés megkébtését, valamint a tovabbi intézkedések megtételét,
nemkdlénben a leleplezési (innepség elbkészitését és rendezését a kozgylilés egy szU-
kebbkdr( bizottsagra bizta.

A leleplezés linnepségének hataridejét is megallapitottak. E szerint az majus végén
lesz. A k6zgylilés nagy lelkesedéssel hozta meg hatarozatait és este a miivész tiszteletére

35 A rozsnybi Kossuth-szoborbizottsag. Rozsnyéi Hirado, 1906. oktober 21., 3. p.
36 Adomany a Kossuth-szoborra. Rozsnyéi Hiradd, 1906. december 9., 2. p.
37 Ujabb adomany a Kossuth-szoborra. Rozsnyéi Hiradd, 1906. december 16., 3. p.
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az uri kaszindban baratsagos vacsorat rendezett. A kedélyes vacsoran ékes és kedélyes
tésztokban nem volt hiany.*

Roéna Jozsef megbizasaval azonban még nem ért véget az adomanygy(ijtés. Andrassy
Géza grof marcius végén 200 korona adomanyt kildétt,* s ezen a tavaszon varosban
egy kabaréestet is rendeztek a szobor javara, amelynek anyagi vonatkozasarél a
Rozsnyoi Hiradoé is beszamolt: ,A kedélyderité kabaré-est, melyet muilt szombaton
Komoroczy Géza tanar, szerkesztd a helybeli Kossuth-szobor javara rendezett, erkolcsi
sikere kapcsan szép anyagi eredményt is mutat fol. Az est 6sszes bevétele felllfizeté-
sekkel egyltt 622 kor. 30 fill. volt. A kiadasok 182 kor. 40 fillért tettek ki. A tiszta jove-
delem tehat 439 kor 90 fillér...”*

A felavatasi Unnepség programjat illetéen a szoborbizottsag Ugy hatarozott, hogy
erre meghivjak Kossuth Lajos fiat, Ferencet, aki abban az idében kereskedelemugyi
miniszter volt. A bizottsag neki kild6tt meghivolevelére az alabbi valasz érkezett:

Bpest, 1907. aprilis hé 30-an.

Igen tisztelt EIn6k ar!

folyo évi aprilis h6 27-én kelt becses levellikre van szerencsém értesiteni, hogy édes
Atyam szobranak leleplezésére sz6l6 meghivasukat mar ezdton is nagy kdszdnettel
veszem és a leleplezésen okvetleniil meg fogok jelenni.

Ertestiléseim szerint azonban ugyancsak majus ho 20-dn lesz Karcagon Atydm
szobranak leleplezése, melyen ugyancsak megjelenni 6hajtok. Felkérem tehat az igen
tisztelt bizottsagot, sziveskedjék a karcagi szoborbizottsaggal (Papp Elek orsz. képv. lakik
Karcagon) érintkezésbe Iépni és veliik a két szobor leleplezésének idejét olyképpen meg-
allapitani, hogy mindkettén megjelenhessek.

A kilddttséget - a mennyiben nalam megjelenni 6hajtanak - természetesen barmi-
kor szivesen fogom latni.

Hazafias ldvozlettel

Kossuth s.k.*

Az id6pont egyeztetése céljabdl rovidesen egy kiildottség utazott Budapestre a minisz-
terhez, a szoborbizottsag a Rozsnyoi Hirlap hasabjain kdzolte, hogy a ,klldottséghez

38 A mi Kossuth-szobrunk. Rozsnyo6i Hiradd, 1907. januar 13., 1-2. p.
39 Rozsnyéi Hirado, 1907. méjus 5., 2. p.

40 A kabaret-est eredményérél. Rozsnydi Hiradd, 1907. aprilis 21., 3. p.
41 Rozsnybi Hiradoé, 1907. majus 5., 2. p.
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barki csatlakozhatik s ez Gton is értesiti a bizottsag a menni szandékozokat, hogy
Budapesten hétfén délelétt a Pannodnia szalléban leend a gyllekezés”.*?

A Kossuth Ferencnél tett latogatasrol természetesen a helyi sajto is részletesen
beszamolt, s tajékoztatta az olvasokdzonséget, hogy megallapodtak a szobor leleplezé-
si Uinnepségének idépontjaban, amely majus 26-an lesz. Idézziink par sort a lapbél a
miniszternél tett latogatasrol:

A miniszter szoborbizottsagunk kilddttségét, mely Pésch Dezsé dr. eln6k vezetésével
jelent meg a kereskedelemuigyi minisztériumban Kossuth Ferenc el6tt, igen szivélyesen
fogadta és az elnGk szavara meghatottan, kedvesen valaszolt a hatarozottan megigérte,
hogy a Felvidék elsé Kossuth-szobranak leleplezésére hozzank eljon. Fogadas utan
baratsagos szovaltasba elegyedett a bizottsag eln6kével és tagjaival. A kuildGttségben
Pésch Dezs6 dr. elndkén kiviil résztvettek még: Terray Gyula, Valyi Nagy Pal, Feymann
L&szI6, Pésch Jozsef dr., Kiss Karoly, Gliick Vilmos, Timké L&szlé, Szakall Arpéad,
Komordczy Miklés és Budapesten a klild6ttséghez csatlakoztak Justh Géza, valamint
Seffer LaszI6 és Marké Miklés hirlapirdk is. A kilddttség Réna szobraszmdiivész mitermé-
ben és 6nté miihelyében is latogatast tett s itt a pompasan sikerllt hatalmas ércszobrot,
a mely ekkor mar Gtrakészen allott, nagy lelki gy6nydriséggel megszemlélte.*

Az ezt kovetd idészakban a szoborbizottsag tagjai elsdésorban a szoborleleplezési
Unnepség elbkészlleteivel foglalkoztak. Miutan Kossuth fiaval megegyeztek a felavatas
idépontjaban, a szoborbizottsag végrehajto bizottsaga a heti (ilésén mar dsszeallitotta
a programot, s a helyi lap tudoésitasa szerint az Ulést kéveté napon mar kiklldték a
meghivokat is. Egy kiilon ,rendez6ségi irodat” is nyitottak, ahol az érdeklédbknek ,dél-
utan hattél hétig” naponta felvilagositast adtak az innepséggel kapcsolatos ligyekben.
Az linnepség programja:

Himnusz. Enekli a kozonség

EInéki megnyité beszéd. Mondja Pésch Dezsé dr. szob. biz. elndk.
Unnepi beszéd. Mondja Réz L&szI6.

Alkalmi 6da. irta és szavalja Komordczy Miklés.

A leleplezett szobrot Pésch Dezsé dr. elndk atadja Rozsny6 varosanak.
A szobrot a varos polgarmestere atveszi a varos tulajdonaba.

A szobor megkoszortzasa.

Szézat. Enekli a kdzonség.

Déli 1 6rakor kdzos ebéd a varoshaza nagytermében.*

42 Uo.
43 Kossuth Ferenc Rozsnydn. Rozsnydi Hiradd, 1907. majus 12., 1. p.
44 El6készuletek a leleplezési Unnepségre. Rozsnyodi Hirado, 1907. majus 12., 3. p.
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Az elkészllt Kossuth-szobor a helyi vasutallomasra érkezett meg, ahonnan ,a lelkes
diaksereg viragoktol boritva, gyljté hazafias dalokat énekelve” szdllitotta a helyére,
ahol aztan raemelték a talapzatra. A varos kdzonségét a rendezdség falragaszokon
tajékoztatta a szoborleleplezési linnepség programjarél. A helyi sajtéban az innepség-
gel kapcsolatos minden mozzanatrél tajékoztattak a lakossagot, példaul arrél is, hogy
elszallasolas Gigyében majus 23-ig Terray Gyula féesperes lelkészhez, az elszallasold
bizottsag eln6kéhez forduljanak, valamint akik részt akarnak venni a diszebéden, az
erre sz0616 jegyeket is majus 23-ig valthatjak ki Gorbics Zoltan nyomdajaban, a szamo-
zott Ul6helyekre sz616 jegyeket Ggyszintén.*

A szobor felavatasanak napja

A szobor felavatasanak reggelén a varos lakossagat agylszé ébresztette, figyelmeztet-
ve arra, hogy nem megszokott napra ébredtek.*® A varos minden tekintetben s nem kis
tllzasokba esve készlilt Kossuth Ferenc fogadasara:

Diszruhas leanykak, banyaszok, bandéristak vonulnak f6l. Pelsécrél, Szilicérdl,
Borzovardl lovas bandéristak érkeznek Rozsnyéra. Mar eddig is szamosan jelentették be
a szobor megkoszorlizasat. A jaras hataran Nagy Elemér fészolgabirdval az élén a jarasi
tisztviselGk kuldottsége, valamint nagy nnepl6 kézdnség fogja a minisztert fogadni és
tdvézéini.

A szervezO6k azonban nem csupan Rozsnyon késziltek Kossuth Ferenc fogadasara,
hanem attél a pillanattél kezdve, amikor a minisztert szallité kilénvonat Balogfalan
GOmor varmegye teriiletére ért. Gondoskodtak réla, hogy ott, valamint Rozsny6ig a vas-
Gtvonal mentén minden alloméasara kivonuljon a lakossag és zaszlokkal integetve,
éljienzéssel Udvozoljék a kuldottséget. A vonat a Rozsnydi jaras terlletére érkezvén
megallt Pelsécon, ahol megtértént a vendég elsé személyes és hivatalos fogadasa a
jarasbeliek részérél, s nem csupan a helyiek, hanem a kornyékbeliek is kivonultak a
miniszter Udvozlésére:

Tobb ezer ember, diszbeditdzétt férfiak, fehér ruhas lanyok élén Nagy Elemér jarasi
fészolgabird, Maurer Oszkar és Alitisz Aladar dr. szolgabirdk, tobb jarasi tisztviseld, Decsy
Gyula, a pelséci fliggetlenségi part elnéke, Szontagh Andor a jolsvai valasztokertilet kép-

45 Leleplezés el6tt. Rozsnyoi Hiradd, 1907. majus 19., 2-3. p.
46 Kossuth szobra el6tt. Sajo-Vidék, 1907. majus 30., 1-2 p.
47 Leleplezés el6tt. Rozsnyoi Hiradd, 1907. majus 19., 3. p.
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viselGje jelentek itt meg. Nagy fGszolgabird és Decsy elnGk talpraesett beszédeire
Kossuth miniszter szivélyes szavakkal felelt. Révid tartézkodas utan, mialatt a zenekar a
Kossuth-nétat jatszotta, megindult a vonat az allomasrol és Rozsnyo felé igyekezett...*

A vonatot a pelséci allomastol Rozsnybig a vasuttal parhuzamos orszagiton a pelséci
lovas bandérium tagjai vagtatva kisérték. A Pels6c és Rozsnyo kozotti teleplilések allo-
masain a lakosok ugyancsak megélienezték kiildnvonatot. A rozsnydi vasutallomast is
feldiszitették erre az alkalomra, ahol nagy pompaval fogadtak a klldottséget, Posch
Dezs6, a Kossuth-szobor-bizottsag eln6ke, koszontdtte Kossuth Ferencet, aki ekképpen
valaszolt az (idv0zl6 szavakra:

A legnagyobb 6rommel jéttem Rozsnyé varosaba, hiszen oly emléket drékitenek meg a
mai napon, mely lelkemhez van néve. Ez emlék megdrikitésében fellelni vélem azon
érzelmeket, melyek, ha névekednek és megerésédnek a magyarok szivében, Magyaror-
szagot szabadda és fliggetlenné fogjak tenni.*

Mindketten a plspok négyes fogatan indultak a varosba, s a kildottség tobbi tagjat is
fogaton szallitottak fel a varos féterére népes linnepi kisérettel, amelybe bevontak a
kornyez6 falvak lakoéit is:

A régi, varazslatos id6kre emlékezteté festéi menet élén gazdag és ékes diszmagyarban,
kezében harci buzogannyal, ratarti apré nyomban lépdeld csoétaros paripan Komoréczy
Miklos, a menet lelkes és sok izlést elarulo rendezéje haladt. Nyomaban harom dalias
kuruc vitéz ficankoltatta meg bliszkélkedd lovat. Pauchly Rezsé kzépen Rozsnyo varos
fecskefarkl Rakoczi-lobogdjat emelte, mig Trunké Arpad dr. és Szekér Jozsef a zészlost
kézrefogva lovagoltak délcegen. Ez utan egy lugassa alakitott cifraszerszamos magyar
négyestdl vont tarszekér robogott Paloczék bandajaval, mely az egész bevonulas alatt
Kossuth-nétakat jatszott. A pelséci nyalka legények lovasbandériuma kévetkezett ezutan.
Mind megannyi I6ratermett magyar dalia, a legdaliasabb k6z6ttiik a vezériik: Repeczky
Aladar. Nem mondotta senki, talan nem is gondolta senki, de érezte mindenki, hogy
micsoda ellenallhatatlan attakot tudna ez a csupaeré magyar dalia végig harcolni, ha gy
rakerililne a sor, mint valaha... Ott lovagoltak Kossuth Ferenc kocsija el6tt, kéril és
mogotte.

A tébbi kocsik elétt, kériil és nyomaban a szaléciak, berzéteiek, rudnaiak, kraszna-
horkavaraljaiak, hosszlrétiek, sziliceiek, borzovaiak és harsk(tiak festéi lovas csoportjai
oszlottak meg példas rendben, hazafias lelkesedéssel kipirult arccal. S a lebilincseléen

48 Megdics6ulés. Rozsnydi Hiraddé, 1907. janius 2., 1. p.
49 A szoborleleplezés. Sajo-Vidék, 1907. majus 30., 3. p.
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szép menetet diszbedlt6zott falusi leanyok, legények, asszonyok és férfiaktol népes sze-
kértabor zarta be.*®

A varos féutcajanak mindkét oldalat ,nagy néptdmeg szallta meg”.** A diszes fogatok a
Rakéczi Ferenc egykori pénzverdéjénél allitott diadalkapun keresztiil jutottak a Rakoczi
térre, ahol a varos képviseld-testlilete, valamint az egyesliiletek fogadtak a vendége-
ket.*

A szoboravaté lUnnepség kezdetének ugyancsak megadtak a médjat a szervezok,
a kezdés id6épontjat mozsaragyukbdl eldordilt 16vésekkel jelezték. A tébbezres tomeg
éljenzése mellett Kossuth Ferencet és kiséretét (akiket eld6zéleg a plispoki rezidencian
reggelivel fogadtak) a szamukra fenntartott, szobor mellett felallitott diszsatorba kisér-
ték. A meghivottak kozott ott volt Rona Jozsef és felesége is. A Himnusz eléneklését
kovetben els6ként Posch Dezsd, a szoborbizottsag elndke mondta el beszédét:

Hala az isteni gondviselésnek, hala varosunk intézetei, egyesliletei s 6sszes erkolcsi tes-
tlleteinek, hala varosunk hazafias polgarsaganak, hogy elérhettiik a mai napot, e napot,
melyhez varosunkra nézve hasonlé jelentdséglit csak kevesen élhettek meg elddeink
kézil, a melyre mindig blszke hazafias 6nérzettel gondolhatunk majd mindig vissza s
melyre bizonyara kegyeletes érzésekkel emlékeznek meg majd utédaink.

lly érzelmek kézétt (idvoziom Kossuth Ferenc O Nagyméltéségat, ki fiti hazafias
érziilete altal vezetve, rdvid id6re ott hagyta a haza javat célzé nagyjelent6ségli miik6dési
kdrét s elj6tt k6zénk, hogy magasztos linneplink fényét és sikerét megjelenésével bizto-
sitsa...

Miutan részletesen ismertette a szobor torténetét az 6tlettdél a megvaldsulasig, az alab-
bi mondattal zarta mondandéjat:

S most, Magyarorszag fliggetlenségének legeszményibb harcosa, az emberi jogok, az
egyenléség s szabadsag, a jobbagysag langlelkl felszabaditéja s Uj Magyarorszag alap-
kéveinek legkivalobb munkasa hulljon le a szobrodrél a lepel s mi mindnyajan vessiik
szemlinket az ércz-szoborra, s fogadjuk meg, hogy szent kdtelességlinknek tartandjuk,
hogy édes hazank (idveért munkalkodni, ha kell szenvedni, s ha kell meghalni tudunk!*®

A leleplezést kovetéen Réz Laszld reformatus lelkész beszéde kdvetkezett, majd Komo-
réczy Miklos szavalta el sajat, ez alkalomra irt versét. A szobrot Pésch Dezsd, a Kos-

50 Uo.
51 Uo.

52 Uo.
53 Megdics6llés. Rozsnyoi Hiradé, 1907. janius 2., 2-3. p.
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suth-szobor-bizottsag elndke adta at Szeghe6 Gusztav polgarmesternek megbrzésre, s
ezutan szélalt meg Kossuth Ferenc miniszter, nagy sikert aratva az alabbi mondataival:

Nem érc e szobor, hanem megtesteslilt eszme. Nem érc e szobor, hanem megtestesdilt
vagyodas, remény, hit és bizalom. Aki e szoborra néz, az nem fog kételkedni soha hazank
joévéjében. Aki abban az eszmében hisz, a melyet e szobor megtestesit, hisz a magyar
hazanak fliggetlenségében. Ez a fliggetlenség eszméjében megdicsélil a haza és boldog-
ga lesz a nemzet.**

A koszorikat az Ortoronyban felhangzé tarogaté hangjainak kiséretében helyezték el a
szoborhoz. A helyi 6vodasok is koszorlztak, az egyik kisfil hangosan elmondta a sza-
lagon szerepld felirat szdvegét: ,Kicsiny szivink érted dobog, édes Apank, Kossuth
Lajos.” A rozsnyodi hirlapok tudésitéinak kdszonhetéen az utdkor szamara is fennma-
radt, hogy az egyes kiildottségek, testiletek, egyesiletek, oktatasi intézmények stb.
altal elhelyezett koszorik szalagjain milyen felirat szerepelt, ugyanis valamennyi széve-
gét kozolték.

A szobor leleplezését a varoshaza nagytermében 300 személy részére megteritett
diszebéd kovette, ahol Sipeki Balas Lajos megyésplispok mondott poharkészontét.
Nagy patosszal elmondott beszédében ,glorifikalta Kossuth Lajos halhatatlan eszméit
s kototte Ossze az innepség jelentdségét a magyarnak hagyomanyos kiralytiszteletével
és igaz szeretetével”.*® Kossuth Ferenc miniszter erényeit és személyét dicsérd szavait
kovetden I. Ferenc Jozsef hosszl méltatasaval folytatta:

Alattvaléi hodolattal s a magyar nép hiiséges szeretetével vesszliik koriil térekvéseinkben
a legels6 magyar embert, a kirélyt, dicsGségesen uralkodé I. Ferencz Jozsef O Felségét,
ki jogainknak mindenkor legh(ibb ére, elérehaladasunknak mindenkor legjobb vezére
volt s ki atyai szeretetével 6vezi kedvelt magyar népét.

...irdnyitsuk tekintetlinket e percben a kiralyi trénra is és a magyar népnél minden-
kor ismert lojélis ragaszkodés érzelmeivel kidltsuk egy szivvel-lélekkel: Eljen a kiraly!®

A plspoOk beszéde ma is furcsa hatast kelt, mivel az osztrak-magyar csaszar és kiraly
altal behivott orosz cari hadsereg segitségével levert 1848/49-es magyar forradalom és
szabadsagharc ikonikus alakja, a szamuizetésbe kényszerlilt Kossuth Lajos szobranak a
felavatasa alkalmabdl rendezett Unnepségen |. Ferenc Jozsefet szuperlativuszokban
méltatta és éljenezte. Furcsa, hogy nem tudatositotta beszéde ellentmondasossagat.

54 A szoborleleplezés. Sajo-Vidék, 1907. majus 30., 4. p.
55 Megdics6ilés. Rozsnyoi Hiradd, 1907. junius 2., 3. p.
56 Megdics6llés. Rozsnyoi Hiradd, 1907. janius 2., 4. p.
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2. kép. A Kossuth-szobor leleplezési (innepsége. A jobb oldalon Kossuth Ferenc Ul az
els6 sorban, baloldalt a podium mellett diszmagyarban Rona Jézsef szobraszmivész,
mellette a felesége. (Vasarnapi Ujsag, 1907, 23. sz. 465. p.)

W 4.

Megjegyezziik, hogy a szoboravatas alkalmabdl elmondott beszédek egyikében sem
emlitették, hogy a rozsnydi szobor a miskolci Kossuth-szobor masolata.

A gy(ijtés a szoborra még folytatdédott, amirél az avatasroél sz616 beszamolot kozld
lapszamban megjelent hir is tandskodik, mely szerint szini el6adast szerveznek a kdzel-
jovében a szobor javara: ,A nemes célU eléadasra mar serényen folynak az el6készlle-
tek s a mar is eredményes probak utan itélve szép és élvezetes eldadast fognak kdzon-
séglinknek nyujtani. Bedthy és Rakosi Aranylakodalom cimi latvanyos szinmdvét hoz-
zak szinre, mely a magyar szabadsagharc legendas idejébdl meritvén targyat, alkalmas
arra is, hogy hazafias érzelmeinket s j6tékonycél szolgalataval egyltt ndvelje és istapol-
ja.”®” Ugyancsak ebben a lapszamban jelent meg a szoborbizottsag kérése is azokhoz
a személyekhez, akik bar annak idején elbjegyeztek bizonyos 6sszegeket a szoboralap
javara, de még mindig nem adtak at felajanlott adomanyukat, hogy azt fizessék be
minél el6bb.*

57 Mikedvel6ink a Kossuth-szobor javara. Rozsnyoi Hiradé, 1907. janius 2., 4. p.
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A négy évig mikodd szoborbizottsag junius 22-én tartotta meg utolsé Glését, ame-
lyen Pésch Dezs6 elndk beszamolt a bizottsag tevékenységérél, és a szoborallitashoz
és az Unnepélyhez kapcsoldodd kiadasokrol is, majd este 6romlakomat rendeztek, ahol
~pompas kedélyben és nagy lelkesedéssel Ulték meg a lezajlott munka fényes eredmé-
nyét”.>°

TekintsUk at, mennyi adomanyt sikerilt 6sszegyljteni, milyen kiadasok voltak a
szoborral kapcsolatban és mennyibe ker(lt a szoborleleplezési Unnepély:

Az emléklapok eladasabol begydlilt 237 korona 89 fillér
Rozsnydi gylijtés eredménye 3.257 korona 39 fillér
Rozsnydéi mulatsagok eredménye 2.605 korona 26 fillér
Marcius 15-i (innepség jévedelme 268 korona 60 fillér
Szelvénykdnyvecskékbdl begydilt 325 korona

Rozsnyéi Takarékpénztar adomanya 700 korona

GO6mori Takarékpénztar adomanya 140 korona

Rozsnyé varos adomanya 940 korona

Rozsnyéi Tarsalgasi Egylet adomanya 400 korona

Polgari Tarsalgasi Egylet adomanya 500 korona

Izraelita Hitkézség adomanya 100 korona

Grof Andrassy Dénes adomanya 2.000 korona
Sulyovszky Istvan adomanya 200 korona

Grof Andrassy Géza adomanya 200 korona
Rimamurany-Salgétarjani Vasmdii 100 korona

Vidéki gyljtések eredményei 520 korona 90 fillér
A két helybeli fégimnazium diaksaga 197 korona 90 fillér
Id6kozi kamat dsszege 976 korona 02 fillér
Osszesen 13.669 korona 16 fillér

Ezen fellil a bizottsag birta a Rimamurany-Salgétarjani Vasmdii R.t. Azon igéretét,
mely szerint derndi vasgyarunkban ingyen elkészitik a majdani szobor diszes lanc-
keritését.

A szobor kéltségei:

A szoborért kifizetett 6sszeg 12.000 korona
Az alapozasi munkalatokért 400 korona
A kerirés kéoszlopaiért 200 korona

58 A rozsny6i Kossuth-szobor bizottsag. Rozsnyoi Hiradd, 1907. jlnius 2., 4. p.
59 Eredményes munka utan. Rozsnydi Hiradé, 1907. junius 23., 2. p.
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Vegyes kiadasok
Osszesen

153 korona 14 fillér
12.753 korona 14 fillér

A leleplezési iinnepség kéltségeire fennmaradt 916 korona 02 fillér,

Mely ésszeg azonban az e célra dsszeadott ujabb adomanyokkal 2.971 korona 02
fillérre nétt fel, s ebbdl fedezték a leleplezésnek 2.720 korona 02 fillérre rigé ki-
adasait, mig a fennmaradt 50 korona 02 fillért Rona Jozsefnek klildték el a talap-
zatnak jobb anyagbdl valo faragtatasa fejében. (Beke-Kardos 2022, 129-130. p.)

A nagyszabasu szoboravaté (innepség és a Kossuth Lajos személyével és érdemeivel
kapcsolatban elhangzott patosszal teli nagy szavak és fogadkozasok utan joggal gon-
dolhattuk, hogy az elkdvetkezd években a varos elbljaréi, polgarai, szervezetei, egyletei,
oktatasi intézményei, vagyis az egész varos a jovében minden marcius 15-én mar a

3. kép. Kossuth szobra a leleplezés utan
(Vasarnapi Ujsag, 1907, 23. sz. 465. p.)

Kossuth-szobornal fog kbzbsen
megemlékezni az 1848/49-es for-
radalomrol és szabadsagharcrol. Ez
azonban nem igy tortént, hanem az
el6z6 évek hagyomanyat kovetve
tovabbra is kilon Gnnepeltek, kilon
misort készitettek és nem emlékez-
tek, nem koszorlztak kozbsen a
szobornal. A helyi lapok, mint aho-
gyan a korabbi években minden
évben tették, a Kossuth-szobor
leleplezését kovetben is beszamol-
tak a varosban megvalésult Gnnep-
ségekrol.

A kovetkez6 évben, 1908-ban
a varos eloljarosaga még kora dél-
el6tt helyezte el legels6ként sarga-
kék szalagl koszorujat a szobornal
»Rozsnyd varos Kossuth Lajos emlé-
kének” felirattal. Az evangélikus
gimnazium diadkjai a tornateremiik-
ben adtak elé kultirmisorukat, s
Kossuth Lajos azt lizente cimmel
egy ,melodrama”-t is bemutattak.
»Az innepély utan az ifjisag szokas
szerint zaszléval s zeneszOval és
énekkel bejarta a Rakoéczy teret,
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ahol Plenczer Frigyes lelkesitd szavai kiséretében szép koszorlt tett le Kossuth apank-
nak szobrara [...] A koszoru, ha majd Iétrejon mizeumunk és a varos az egybe gyUjtott
szalagokat neki atengedi, ékesen sz616 bizonysaga lesz mindenkor ifjisagunk hazafias
érzésének.”® Az emlitetteken kivil kilon-kulon koszorlzott még a az lparos Ifjik
Onképz6 Egylete, valamint a Polgari Tarsalgasi Egylet is.®* Az els6 hir, amely kdzds mér-
cius 15-i Gnneplésroél tudositott, 1911-ben jelent meg. Az linnepély programja a kovet-
kez6 volt:

1. Hymnusz, énekli a Rozsny6i Dalosegylet.

2. Nemzeti dal, Petéfit6l szavalja Schmdgner Janos.

3. Unnepi beszéd. ElImondja Szkalos Emil.

4. Marcius 15. irta Jakab Odén, szavalja Ujhazy Janos.
5. A szobor linnepélyes megkoszortizasa.

6. Kossuth-néta, énekli a Rozsnyoi Dalosegylet.®?

[...] Rozsnyo varos ésszes egyletének, tehat azt lehet mondani az egész varos
k6zénségének bevonasaval megtartott kbzds linnepély marcius 19-én délelétt 11 érakor
ment végbe kivanatos szép keretben. Az linnepély lefolyasa minden zavaré mozzanat nél-
kil a kévetkezd volt: 11 6ra elétt par perccel a varoshaza elétt gylilekeztek a kulonféle
egyletek, ahonnan hatalmas kérmenetté kifejlGdve, sajat zaszIok alatt a Paloc zenekara-
nak induléja mellett (ki kell emelniink, hogy a zenekar tisztan hazafias buzgalombdl, dij-
talanul mikddott kozre az (innepély hangulatossaganak emelésében.) vonultak koril a
fétéren a Kossuth-szobor elé, az linnepély szinhelyére. Az egyesliletek és a nagyszamu
k6zénség elhelyezkedése utan a Dalosegylet Himnuszaval kezdetét vette az linnepély. A
hatasos énekszo utan Schmégner Janos all. tanité hazafias tlizzel kit(iné hangsilyozas-
sal elszavalt Talpra magyarja kovetkezett. Majd Szkalos Emil f6gimn. vallastanar Iépett fel
az allvanyra, hogy elmondja (innepi beszédét. A szonok csengd hangja, szép gondolatok-
kal, természeti hasonlatokkal telitett beszéde, hazafias heve, magaval ragadta a fellelke-
silt Ginnepi k6z6nséget. Ezutan Kiss Karoly elnGk a Polgari Kasziné koszordjat helyezte el
néhany hazafias jelmondat kiséretében a Kossuth-szobor talapzatara. Utana Lukacs
Félix banyafel6r a rozsnyébanyai Olvasékér koszorujat helyezte el mélyen atgondolt szép
beszédjének elmondasa utén. Végiil az Iparos Ifiak Onképzékére koszorujat tették le a
tébbi koszori mellé. Most aztan Ujhazy Janos rozsnyébanyai tanité szavalata kévetkezett:
Mércius 15. cim(i Jakab Odén szerezte kélteményét adta elé éntudatos biztonsaggal,
szép sikert aratva. Legvéglil a Dalosegylet énekelte el a Tavasz elmult kezdet( dalt 6ssze-

60 Marcius tizenétodikének meglinneplése. Rozsnydi Hiradd, 1908. marcius 22., 2. p.
61 Sajo-Vidék, 1908. marcius 19., 2-3. p.
62 Marcius idusanak kdzos meglinneplése. Rozsnyoi Hiradd, 1911. marcius 19., 3. p.
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vago karénekben, mire a k6z6nség, a zenekar hangjai mellett egy sikertilt (innepély emlé-
kével szétoszlott.*

Az ezt kovetd évben mar nem talalunk hirt k6z6s koszoruzasrol, csupan az evangélikus
gimnazium didkjainak lUnnepségérdl, majd koszorlzasardl tudositottak, s a Polgari
Tarsalgasi Egylet vitt koszorut Kossuth szobrahoz.®

Koz0s Unneplés - a fentebb emlitett éven kivil -, amilyen a szoboravatas alkal-
maval annak idején, késébb nem valdsult meg. A Rozsnydi Hiradé egyik szerkesztdje
1914-ben megjelent irasaban kifogasolta ennek hianyat és kézos linneplésre buzditot-
ta a varos intézményeit és egyesiileteit:

Elismeréssel adézunk minden egyletlinknek és minden intézetlinknek, hogy egyetlen
nemzeti (inneplinket a maga kérében méltéképpen meglinnepelte mindegyik. Azonban
ne vegye rossz néven senki, ha azt merjliik mondani, hogy még felemelébb hatast tett
volna rank az, ha tarsadalmi egyleteink egylitt, egy nagyszabasi kézds (nnepélyen aldoz-
tak volna a nap emlékének. Mert ez esetben nem csak azt mutattuk volna meg, hogy
tnnepelni, lelkesedni tudunk, de azt is, hogy a nagy eszmében egyeslilni, testvériesiini
is tudunk, pedig a marcius 15-ike a szabadsag, egyenldség, testvériség napja - ezt az
egyeslilést tarsadalmi és hazafias kételességnek hagyta rank. Sok helyen ezt a kételes-
séget gyakoroljak is, még az iskolak is k6z6s linnepéllyel adnak kifejezést annak a nagy
gondolatnak, hogy mindnyajan magyarok egy célért hevlillink, egymasra talalunk, mert
Osszetartozunk s mert Ugyis oly kevesen vagyunk.

...vonjuk le a marciusi (innepségeink tanulsagat, hogy kételességeinket mar a jelen-
ben vagy a legkozelebbi jévében ilyen irdanyban teljesitsiik. Unnepségiinknek igy lesz gya-
korlati eredménye az érzések befogadasan kivil. S ha az idén lelkesen és szépen (inne-
peltiink, jovére még helyesen is linnepelhetiink.®®

Ujabb kdzds linneplésre és koszorizasra 1917-ben keriilt sor, 1918-ban azonban erre
vonatkoz6an nem talalunk adatot. Ezt kdvetéen mar nem is volt lehetséges, hogy barki
is megemlékezést tartson a szobornal, mivel azt bevonulasukat kovetbéen a csehek
1919-ben eltavolitottak, s a varoshaza fészerébe vontattak. Csupan az ott hagyott
talapzat arulkodott arrél, hogy azon valamikor Kossuth szobra allt.

63 Hazafias Ginnepélyek. Rozsnydi Hiradd, 1911. marcius 25., 2. p.
64 Marcius tizenétddike. Rozsnyoi Hiradd, 1912. marcius 17., 3. p.
65 Marcius 15-iki Gnnepségek. Rozsnyoi Hiradd, 1914. marcius 22., 1. p.
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Beke Zoltan-Kardos Laszl6 (6sszeall.) 2002. A rozsnyoi Kossuth-szobor térténete 1902-2002.

Rozsnyo, Csemadok.

ILONA L. JuHASZ
REMOVALS AND REINSTALLATIONS
THE STORY OF THE ERECTION OF THE KOSSUTH STATUE IN ROZSNYO IN THE LOCAL PRESS

The paper describes the upheavals of one of the most eventful monuments in
Rozsny6 (Roznava), the statue of Kossuth, which was erected in the town’s main
square in 1906 from a public donation. The fate of this monument has always
been influenced by the transfers of sovereignty and the various political changes.
For Hungarians, Lajos Kossuth is considered a national hero as the leader of the
Hungarian Revolution and War of Independence in 1848/49, while Slovaks have
a rather negative view of Kossuth as a person and his political role. When
Hungarian-majority Rozsny6 was annexed to the first Czechoslovak Republic, the
Czechs took down the statue of Kossuth, and when the town was returned to
Hungary in 1938 under the First Vienna Award, it was re-erected in the town
square in 1939. It was removed again after the Second World War. After the
change of regime in 1989, Hungarians in Rozsny6 called for the statue to be
reinstated, but this was met with fierce opposition and protests from local
Slovaks. Despite the fact that the number of Hungarian representatives in the
town council was higher than the number of Slovaks in several elections, the
majority decision to reinstall the statue in 1993 could not be implemented. After
much wrangling, the statue was only erected in 2004, not in its original location
on the main square as had been intended, but in a remote part of the town, next
to the museum.
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Bevezetés

Tanulmany cime lattan a tisztelt olvas6 kilondsnek talalhatja, hogy egy gomori orvosrol
egy dél-alfoldi muzeologus ir. A kdvetkez6kbdl reményeim szerint kiderll, miért és milyen
kortilmények miatt vallalkoztam dr. Torok Janos munkassaganak osszefoglalasara.

Ebben az irasban arra térekszem, hogy bemutassam Torok Janost (1834-1897),
a tudos orvost, aki nemcsak gyogyitd, hanem érzé ember is volt: irdsai révén bepillan-
tast nyeriink a 19. szazadi Felvidék lakosainak életébe, nehézségeibe. A rank maradt
iratokbdl nemcsak €letrajzi adatok olvashatok ki, irasbelisége ezeknél tobbrdl szol és
tobbrél is mesél. Ezt a paratlanul gazdag hagyatékot, az életmUivet szandékozom
bemutatni fészereplbje egykor leirt szavaival, az 6 gondolatait idézve.

Dr. Térok Janos kulonleges, koranak kiemelkedd személyisége volt, aki minden tet-
tével és tudasaval a red bizott emberek életének a jobba tételen dolgozott. Orvosként
a kor legljabb eszkozeit és tudomanyos felfedezéseit, ismereteit hasznalta fel a gyogyi-
tasban. Meghatarozd személyisége varmegyéjének, mint tudos, felfedezd, gondolkodd,
koltd, mint apa, nagyapa, barat, mint j6 hazafi is sokat adott szlil6féldjének. E helyt
most hagyatékanak egy kicsiny szeletét mutatom csak be, elérebocsatva: megérdemel-
né, hogy kotetben Osszegyljtve életében irt dsszes versei, elmélkedései, orvosi javas-
latai, gyégymodjai is megjelenjenek. Ezt a nemes feladatot egyszer talan épp szlléva-
rosa, Tornalja teljesiti neves doktora tiszteletére.*

1 Avarosban utca viseli Torok Janos nevét. (A szerk. megj.)
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1. kép. A verssel kezd6d6 Onéletirasa
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Dr. Torok Janosrol akkor olvastam eldszor, amikor a makoi Isték csalad hagyatékat
kezdtem feldolgozni a makoéi Jozsef Attila Mizeumban. E Felvidékrdl (Rimaszombat,
Tornalja, L6kds) szarmazé csalad 1908-ban telepedett le Makon - dr. Isték Barnabas
tisztiféorvos és felesége, Torok llona, valamint négy gyermekik: Barnabas, aki orvos
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hegedlimivészként, Zoltan épitészként, Margit zongoratanarként, Irén pedig gyégysze-
részként lett ismert. A koztiszteletnek 6rvendd csalad a helyi tarsadalom fontos tagjava
valt. Dr. Istok Barnabas, a csaladf6, Csanad varmegye tisztiorvosaként helyi és orsza-
gos elismertséget vivott ki maganak. Gyermekei az 6 példajat kovetve munkassagukkal
kiemelkedtek a varos polgarai kdzil. Legendas alakjukrél mindmaig beszélnek a mako-
iak. A csalad egyik legutolsd tagja, Istok Margit (1901-1995) zongoratanarként 90
éves koraig tanitott a helyi zeneiskolaban, s olyan jeles tanitvanyokat nevelt fel, mint Dr.
Kerek Ferenc vagy Szentpéteri Csilla zongoramiivészek. Végrendeletében a legendas
mivésztanar tizszobas csaladi hazukat a varosnak adomanyozta, és egy alapitvanyt is
létrehozott a tehetséges zenészndvedékeknek tamogatasara. A makoéi Istdk-otthon
hagyatéka (minden berendezési targya, butorzata, az egykori csaladtagok személyes
iratanyaga) kdzel 25 évig varta, hogy valaki felfedezze és kinyissa, és a csalad tagjairdl
és felmendirél megbrzott Eleteseményeiket és titkaikat elolvassa.

2016 nyaran a mizeum munkatarsaival a haz berendezési targyait kezdtik el
megmenteni, tisztitani, konzervalni a napjainkban egyre omladoz6 éplletbél. 2021
nyaran az iratanyagot ladakban a muzeumba szallitottuk, itt a pormentesités utan
elkezdddott atnézésiik, csoportositasuk, feldolgozasuk. Mindekozben kezdett kirajzo-
I6dni el6ttiink egy kozel 300 éves, nagy miveltségli csalad sziluettje. Fokozatosan Uj
életre keltek a csaladnevek, fényképek, levelek, képeslapok, rokoni kapcsolédasok.
Mint egy kirakos jatékban, a legkisebb részletek a helylikre kerlilve egy szép, hatalmas
csaladtorténetté alltak 6ssze. A hosszu ideig a fiokok mélyén meghiz6dé csaladi ira-
tok, levelek, anyakonyvek, bizonyitvanyok, meghivok, taviratok, feljegyzések sorai meg-
elevenedtek, és nemcsak a csaladi mindennapokrél meséltek, hanem az tinnepekrél,
a nagyobb torténelmi eseményekrél, egy-egy csaladtag személyes kalvariajarol, éle-
tének fontosabb epizodjarol is.

Mindekdzben bukkantam a tornaljai Torok Janosra, aki GOmor varmegye bizottsa-
gi tagja, tiszteletbeli megyei féorvos, a jaras tisztiféorvosa, vasuti palyaorvos, Gomor
varmegye orvos-gyégyszerész egyesiletének az elndke volt. llona nevi lanya az, aki dr.
Istok Barnabas foorvos feleségeként Makoéra telepedett. Nekik kdszonhet6, hogy ez a
paratlan iratanyag a Maros-parti varosban megmaradt. A hagyaték feldolgozasa soran
arra kellett radébbenjek, hogy dr. Térok Janos nemcsak orvos volt, hanem kolt6i véna-
val megaldott lirikus is, ezt bizonyitja a tobb szaz megmaradt levél, vers, kdszontd, s
persze tudoés is, ezekrél meg a sok megdrzott nekrolog, jegyzet, tanulmany tandskodik.
Az Istok csalad mindent megbrzétt, semmit nem dobtak ki, igy abban a szerencsés
helyzetben vagyunk, hogy a hazban fellelt dokumentumokban nagyon sok adatot, infor-
maciét talalunk a neves familia tagjair6l. Egykor leirt soraik a feldolgozas soran masfél
évszazados Csipkerozsika-almukbodl elevenednek meg most el6ttiink.
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Dr. Torok Janos (1834-1897) élete és munkassaga

Dr. Torok Janosrol eddig joszerével csak az emlités szintjén olvashattunk (Kerényi
2017), ez ideig két rovid iras szlletett réla: a korabbi (Kiss 2015) vazlatos életrajz, az
Gjabb (Oros 2020) pedig ennek arnyalasa egy konkrét levelezés kapcsan.

A Makoén 6rzétt nagyon gazdag hagyaték feldolgozasa utan az eddigieknél sokkal
részletesebb, teljesebb képet kapunk Torok Janos életérdl, csaladjardl, gyermekeirdl,
személyiségérol. A tudos orvosrdl és kedves feleségérdl a csaladi hagyatékban két ere-
deti fénykép is megmaradt, melyek feltehetdleg tobb évtized kildnbséggel késziilhettek.

2a-b. kép. A doktor és neje, Osvath Ida

A felvételekrdl a 19. szazad koézepén divatos polgari, de a magyar nemzeti viseletre jel-
lemz6 ruhadarabokban lathatjuk 6ket. Az orvostudor a fot6 tanlsaga szerint (2a-b.
kép) nem volt magas termetd, korszakallt és bajuszt viselt, tekintete tiszta és komoly.
A ruhazata hosszabb fel6lt6, mérsékelt zsinérozassal, hozza szlik szabasu, zsindrral
diszitett magyar nadrag, csizmaval. Feleségén is a korra jellemz$ ruhadarabokat
latunk. A konyokig ér6, b6 ujja, kivagott ingvall, az eldl pantlikaval vagy gyongysorral
Osszef(izott ruhaderék. Ekkor a holgyek ruhaja még a foldig ért, s anyagukat tekintve az
alkalomtol fuggdéen nehéz selyem- vagy épp vaszonanyaghbdl készllhetett. Masfél
évszazaddal ezel6tt élt emberek néznek rank a képekrél, micsoda szerencse, hogy
nemcsak a leveleik s benniink a gondolataik, érzéseik maradtak rank, hanem a kille-
mik és a megjelenésiik is.
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Ha annyi vagy, oly sok remény utan majd
Belatom azt, hogy mily kis pont valal.

S ha megfosztott egy szebb jovd hitétdl
Csaladot, érzést elrablo halal -

Akkor tudod meg, mennyit ér az élet!
Amit varhatsz t6le. Nem varhatsz sokat! -
Es hogy balsorsbél nem kimélt személyed.
Nem buslakodhatsz kénnyen masokon.?

Halala el6tt hét évvel, 1890-ben kézzel irott dnéletirasat (1. kép) egy nyolcsoros, szo-
morQ és kiabrandult hangvétell verssel nyitotta meg Torok Janos: a szavakat hivta
segitségll érzései kifejezésére. Mar ifjikoraban is irt, jegyzetelt, lemasolta kedvenc ver-
seit, s koltbnek megmaradt élete végéig.

Sziilei, testvérei
Edesapja prof. Térok Janos (1804-1873), édesanyja Szligyi Erzsébet (18??-1845).

3. kép. ,1834. november 7-én Rimaszombatban sziilettem. Szliletésem helye: egy ha-
tulsé tipusosan tiszta Demeter-féle haz.”
. _ - i

2  Eletem rovid torténeteibdl 1880-1884. Dr. Tordk Janos (sk.) Tornallyardl (kézirat). JAM
Adattar 3320.2024. (A tovabbiakban a hagyatékb6l szarmazé minden forrasra: JAM Adattar)

3 Uo. A képek forrasa: JAM Adattar, Mako; a 10. kép tulajdonosa: Gecse Annabella.
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Sziilei szarmazasarol annyi tudhatd, hogy tésgytkeres rimaszombatiak voltak. A csa-
ladnak még harom gyermeke sziiletik, egy leany, Erzsébet, akit Ronay Ferencné férje-
zett néven talalunk meg a hagyatéki okmanyokban. A masik két gyermekrél semmiféle
feljegyzés nem maradt fenn, ebbdl arra kovetkeztetek, hogy 6k kisgyermek korukban
hunytak el. Létezéslkrél a zsipi reformatus templom - ahol édesapjuk lelkész volt -
kertjében talalhat6 csaladi sirké felirata tandskodik: ,Emberek! e halom / Magaban
fogadott / Négy rokon portestet, / Két kicsit, két nagyot.”* A két nagy ,portest” id. Torok
Janos és felesége, a két kicsi pedig a koran elhalt gyermekeik lehetnek. Szlgyi
Erzsébet fiatalon hunyt el, errél az a nyilatkozat tudésit, mely szerint az 1845-ben fél-
arvan maradt két gyermeknek 1858-ban az anyai drokséglket kamatostul adja at az
édesapjuk.

A kéziratos hagyatékban fennmaradt a sirkére vésett szoveg teljes valtozata is
mint cimmel ellatott vers, a végén zarodjelben a betlik szamaval:

Atyam (szll 1804. jul.9.?) sirkbvére

Emberek! e halom

Magaban fogadott

Négy rokon portestet,

Két kicsit, két nagyot.

A csadfé koztik,

A kiket féd e bolt

Térék Janos lelkész

Tudos hit szonok volt,

Meghalt 1873.nov. 19-én élte 70-ik évében Zsipben (29 betd)

A kézirat masik oldalan:

Nagy tudomanyszomjjal,

tanitasra, segélyesi képesség

Jellemzé munkas éltét.

Legyen aldva érékre!

Aldva csalédjatél és hiveitél s a vidéktdl,
melynek vigasza enyhet adott,

mint orvosa, papja.

(157 beti)®

4 JAM Adattar 3320.2024./1.z.
5 JAM Adattar 3320.2024./3/1.
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Egy tovabbi kézirat az apa, id. Torok Janos sajat gyaszversét tartalmazza, fia megjegy-
zésével: ,Atyam sajat hattylUdala - iratai kozt talaltatvan”, melyet egy kicsit atirva vése-
tett a siremlékre.

,Orékzold sir” czimmel

Gyermekek! e halom magaba fogadva
Négy rokon portestet, két kicsit, két nagyot
Csak a fébét mondom, egyét, kit fed e bot
Térok Janos hamvat. O hi, szelid pap volt,
Bugén munkalt mindig a masok javara,
Igy lett 6 méltéva Isten egyhazara.

Elte 70-ik éve balforgasa Hozza el haldlat, az lett gyogyulésa,
Hitte 6, hogy Jézus legybzte a halalt,
Boldog hat, mert lelek érdk (dvét talala.
Oh! ne engedjétek kihényi csontjait,

Ki megenyhitette soknak fajdalmait.
Minden év tavaszan Sirjat hantoljatok,
Hogy Isten aldasa szalljon egész ratok.
Mondjatok folette: ,Sirhalman zdldeljen
H{ véltod emléke sziviinkbe lebegjen,

S mint a kedvesidtél rad hullatott kénnyd,
E f6ld legyen aldott s tetemiknek kénny(i™®

Sok kolteménye kozott Torok Janos az anyja alakjat is megidézi eggyel, melyet a
Versfiizérke cim( kis alaki flizete 6rzott meg ezzel a datalassal: R.Sz. 1856.Marcz.

Edesapja a rimaszombati reformatus gimnazium tanara 1827-1842 kdzétt, majd
a kozeli Zsip kozség reformatus lelkésze. ,Atyam, ki éppen egy évvel 70-évében mar
zsipi lelkész, akkor még tanar volt a gimnaziumban. O a phizika és a classicus latin
nyelvtanitasaban tlint ki, 6nszorgalma altal megtanulvan érteni, irni nemcsak latin, de
német, franciaul angol nyelven is (ezekre engem 6 tanitott, amennyire lehetett) Amit
még ref. papi emberként értett 6 gorogil és héberul is kissé. Mar 6t éves koromban el-
elvitt az iskolaba...””

Tanuléifjisaga, elso versei, hazassaga
A 11 évesen félarvasagra jutott gyermeket apja gondosan neveli és tanittatja. Ifj. Torok
Janos tanulmanyait rimaszombaton kezdi meg, majd (1846/47-ben) L6csén az evan-

6 Uo.
7 Uo.

b4

eflowos ‘Z/Gz0z weA|ojA9 "[IAXX ‘Olwazs IAuewopniwolepesie] INNYO04



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/2, Somotja

50 Szikszai Zsuzsanna

gélikus gimnaziumban, kés6bb Losoncon a fégimnaziumban (az 1847/48-as és az
1849/50-es tanévben) folytatta. Ezekb6l az évekbdl osztalytarsaitdl és barataitdl
maradtak fenn Gdvozl6-, és emlékkartyak. Ezek a 19. szazadra jellemzdé szentimenta-
lista és biedermeier divatiranyzat termékei voltak. A kartyakra irt emlékverseket az ifju
Torok Janos diaktarsaitol és tanaraitol gydjtotte 6ssze (4. kép). A miifaj népszerliségét
az irodalmi parhuzamok is bizonyitjak: olyan jelentds kolték, mint Goethe, Heine,
Puskin vagy Pet&fi Sandor, Vorésmarty Mihaly, Arany Janos is irtak hasonlé emlékver-
seket. (Vajda 2014) Ezekbdl a baratsag erds érzése, és az €lethosszig tartd egymas
iranti elkotelezédés érzédik ki.

4. kép. Emlékkartya

Tehetségének és elméjének kdszdnhetben koran felveszik a budapesti egyetemre.
,1850 vége felé, 16 éves koromban atyamtol 6roklott, vagy atsajatitott hajlambol
orvosnovendékkeé lettem.”® , 1855 végével és 1856 elején ott készliltem szigorlataim-
ra, egyb6l-mashdl benentus auctor is levék még ott. Ekkor lettem orvosemberré is fol-
avatva.” A kovetkezd évben sebészdoktori cimet szerzett. (Oros 2020) Ez id6 tajt mar
foglalkozik versirassal, 1852-es keltezés(, Ciganyjaras cimi vig kis kolteménye GOmor
cim( humoros, konnyed torténetét nyujtja, apanak ajanlva. Bevezet6 sorait (,Aranyos
trénjarél a nap busan néz le / A szalmafddeles hazra és a vetésre. / Blsan azért néz
le, szép bizodalma / Hatarait az éj mindjart elfoglalja.”) a Janos vitéz ihlette, témajara

8 Uo.
9 Uo.
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cime utal. Az epikus kélteményben furfangos ciganyok portyazgatnak a vidéken, fosz-
togatnak, elviszik a tylkokat, a szalonnat, s minden mozdithatét. Egyik alkalommal a
helyi pap portajara tévednek, akinek azonban helyén van az esze, és egy cselt eszel ki,
hogy ,megtréfalja” a besurrand tolvajokat, igy a végén a ciganyok pérul jarnak.

Az egyetem elvégzése utan hazatér Rimaszombatba, s ekkor talalkozik leendd
feleségével, Osvath Idaval, a tornaljai lelkész legidésebb lanyaval, akibe azonnal bele-
szeret. A fiatal leany 1841. februar 4-én szlletett Tornaljan, szllei helybeliek, Osvath
Pal (18??-1879) és Skultéti Ida (18??-1863). 1840. februar 24-én kdétnek hazassa-
got, négy lany- (Ida, Amalia, Rézsa, llonka) és egy filgyermekik (Pal) szlletett.** Hogy
hol és milyen korlimények kozott zajlik az ifjabb Janos és Ida megismerkedése, erre
vonatkozoéan nincs irasos fogddzo, de a fiatal doktor a boldog érzésrél az 1855-1859
koz6tti idészakban tobb versciklusban tébb verset is ir. ,....Csaladi életem 1859 majusa
végével vette kezdetét” - ekkor veszi feleségil Osvath Idat. A hazassagi anyakonyvi
kivonat szerint mindketten Tornaljan, a 31. szamu hazban laknak.' (5. kép) A szerel-
mes fiatal férj rajong feleségéért, tobb remekmiive sziletik ekkortajt.

5. kép. Tornaljai hazuk

Orvosi palyaja

Orvosi mikodését Tornaljan kezdi meg, 6néletirasaban ezt igy jegyzi fel: ,Tésgyokeres,
tisztes szilard jellem(, magyar ref. lelkész apésom haza volt kikotém Tornallyan, miutan
itt még 1856 majus hava kdzepe tajan telepedtem le, mint gyakorldé orvos.” Haladé

10 Uo.
11 Uo.
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gondolkodasu szakemberként nyitott volt a kor talalmanyaira, Ujdonsagaira, ezekért,
akkori életkorilményei ellenére (,Szerény, olykor kevéssé, maskor csak kevéssel job-
ban jovedelmezd, az egyébként sem egészen lettem szerinti allasban véltam itt min-
dig!”) még anyagi aldozatra is hajland6 volt, mint ez Katai Gabor'? levelébdl is kitlnik.
Korabbi iskolatarsa levelében egy villan készliiletrél tesz emlitést, melyet majd elkild
részére. Ez a villanykésziilék alighanem a gybgyitasra is alkalmas akkori magyar talal-
many, a galvanelemtelep lehetett.

»Kedves Jancsim!

A pakolassal annyira készen voltam, hogy csak a legutdébbi miszert kelett véina behelyez-
nem a ladaba, minthogy azonban a villan készillet ereje engem nem elégit ki, Ujra vissza-
adtam készit6jének, hogy igazitsa meg mert Neked ott csak bajod lett volna vele. 4-5 nap
alatt igyekszem kezedhez juttatni, csak azért szedtem ki a bepakolt ladabol e levelet,
hogy megmagyarazhasd mar elvégre a késedelem okat. Isten veled Maradok szeretd
baratod Katai Gabor okt. 4-én 1859.” A levélke tal oldalan a kovetkezd kis feljegyzés
olvashat6: ,Nyugtatvany 15- tizenét pengd forintrél, melyet Dr. Toérdok Janos tornallyai
orvos Ur részére készitett villam késziletére Katai Gabor urtol hiany nélkil felvettem. Kelt
Pesten okt.3an 1859 Juhasz Pongatz.”

Az eskuvét kdvetd évben, 1860. marcius 27-én meg is szlletett elsd és egyetlen fil-
gyermekiik, Arpad, aki apja szemefénye lett. Id6kdzben a megye kozgy(ilése 1860-
ban tisztiorvossa valasztotta meg, de nem sokaig viseli ezt a tisztséget. ,Ezen allasom-
rél az egész tiszti karral lemondtam. 1861 vége felé s nem is vallaltam hivatalt ismételt
felszélitas utan sem, prosirium idejére sem. Ezt nem is bantam meg, ez id6tajban ked-
venczévé levén a hazafias érzelm( nagy kdzonségnek.”** A csalad az évek soran még
harom leanygyermekkel gyarapodott. (6. kép) Aranka (1861-1922), aki majd Dobsa
Gézahoz megy feleségiil és Gyongyodsre koltdznek. Majd Jolan nevi leanyt keresztelhet-
nek (1865-1941), aki Dr. Fabry Arpad® (1857-1919) rudabanyai orvossal két hazas-
sagot 1885. szeptember 28-an, és ott élnek éltik végéig. llona lanyuk 1869-ben szi-
letik, kinek - ahogy a bevezetében mar volt réla sz6 - a I6kdshazi szarmazasu Dr. Istok
Barnabas lesz az élete parja, s akivel az alféldi Foldeakra, majd Makédra koltoznek.

12 Katai Gabor (Karcag, 1831. oktéber 4. - Kunszentmarton, 1878. februar 28.) orvosdoktor,
okleveles gyogyszerész, megyei féorvos. Torok Janos életre sz616 baratja.

13 JAM Adattar 3320.2024./3/1.
14 Uo.
15 0 1883-ban az elsé rudabanyai banyaorvosként kezdte miikodését.
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6. kép. A Torok testvérek, llona a padon jobbrél Gl

Az évek milasaval a kdrnyéken megismerik a lelkiismeretes orvos munkajat, ezért tébb
helyrél is kap allasajanlatot, igy 1863 majusaban Jolsva varosa keresi meg, de a meg-
tisztel6 meghivast nem fogadta el: ,...Nem akarvan kedves vidékemet elhagyni oly
vidékre melynek lakéi nyelvre, vallasra idegenek véltak még eléttem (nyelviket nem is
értettem).”®

Szakmunkai

Még ugyanebben az évben a Putnoki jaras orvosi helyrajza elkészitéséhez palyazatot
ny(jt be a Budapesti Kiralyi Orvosegyesllethez,* melyet 50 arannyal tamogat a szerve-
zet. Sajnos ezt a tanulmanyt nem késziti el, a tamogatast vissza kell fizetnie, ami nagy
nehézségeket jelent a csalad szamara. A palyazat meghilsulasa ellenére a Budapesti
Kiralyi Orvosegyesiulet felveszi soraiba. ,1864-ben Podr Imre® tsz. meleg ajanlasara

16 JAM Adattar 3320.2024.3/1.

17 1837-ben orvosok alapitottédk. Célja a szakmai ismeretek gyarapitasa és a tovabbképzés
volt. Ennek érdekében tudomanyos Uléseket, betegbemutatasokat tartottak, konyvtarat ala-
pitottak, intézményi hatteret biztositottak az orvostarsadalom tudomanyos szervezédésé-
nek, szakmai segitséget nyUjtottak a legfontosabb egészségligyi reformintézkedések megal-
kotasahoz. (Kapronczay 2017)
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ezen egyesiilethez levelezb tagjai soraba vett f6l 1864. november 23-an. Mig a magyar
kir. természettudomanyi tarsulat® megvalasztott még 1859. febr.1-én tagjava Katai
Gabor baratom szives ajanlasa folytan.”?° 1867-ben az Uj életre tamadt varmegye tisz-
tikara a jaras orvosava nevezi ki Torok Janost - Tornaljara, ezzel egy id6ben megadva
szamara a tiszteletbeli megyei féorvosi cimet. 0 err6l lemondott, annak ellenére, hogy
szeretett volna visszatérni Rimaszombatba, és még tétul is elkezd tanulni: ,....arra, hogy
miikddési koromet szélesithessem és nagyobb befolyast nyerjek kozigyeinkre. Nem
O6nbizalmamon mdlt tehat itt a térfoglalas, mint tan némelyek hitték. Ha haboztam és
ingadoztam elébb, miel6tt lemondtam ezt csaladi tekintetekbdl tevém, keservesen
megbanva késébb e |épésemet (ennek is levén bizonyosan része fiam korai elhalaloza-
saban)... ha ném nem fél annyira az apai haza és vele Tornallya elhagyasatél s R.szom-
batba koltozéstdl elébbi kivankozasaval lassanként el nem kedvetlenit.”* Hogy ezek
ellenére bizott a szebb jovében, az is bizonyitja, hogy folyamatosan irta a palyamiveket,
munkaja mellett kutatasokat és felméréseket is végzett. Ennek eredményeit aztan a
Budapesten megjelend Orvosi Hetilap hasabjain is publikalta, igy A gdmori - kishonti
orvosegylet; Valtolaz, cholera cim( cikkeit 1873-bol. Az els6é nagyobb terjedelmi mun-
kajaazEletrendi kalauz a nép szamara cimi kdtet volt (Pest, 1867). Ezt a palya-
mivét a Rimaszombatban megtartott magyar Orvosok és Természetvizsgaldk XII. nagy-
gyllésén 300 forinttal jutalmaztak. Tanacsokat tartalmaz a helyes élet és egészség
fenntartasara, a betegapolasrol és az életmentésrél. A konyv alkalmas volt az iskolak
és az egyszer(i nép szamara, de hasznos tanacsokat nyujtott olyan helyeken is, ahol
még nem volt orvos. (Oros 2020) Onéletrajzaban igy ir a palyadijrél és a konyvrél:
»3ajnos, hogy nagy része maga a munka kinyomtatasa, melyre kotelezve valék, fol-
emeészté.”*

Masodik, A czélszerl életméd eszkdzei - Eletszabalyok magyarazat-
tal versalakban (Pest, 1868) cim( kotete inkabb flizet, hisz csak 46 lapot tartalmaz.
A tanacsokat azonban ezlttal versbe foglalta, okité szandékkal, hogy igy talan jobban
megmaradnak az emberek emlékezetében. Alljon itt példaként a testgyakorlasrol
sz6106:

Egy aranyos izommozgast
Mas részszel lizhetsz folyvast,
Mozogvan mell- hasizmaid,

18 Poobr Imre (1823-1897) orvos, bdrgyégyasz, egyetemi tanar, szerkesztd, az MTA tagja.
19 Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat.

20 JAM Adattar 3320.2024./3/1.

21 Uo.

22 Uo.
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Végfogalmad gyorsabbodik.

Mozgastol az anyagcsere
Elénkiil s az élet vele.
Az (igyesség és az er6
Az izmokban is egyre né.

Ki sokat Ul s ritkdn mozog,
Uzze a test-gyakorlatot.
Minden izét megmozgatva
Tagjat, torzsét nyujtja, hajtva.®

Még ugyanebben az esztendbben a megyei kozegészségligyi bizottsag és a gomori
orvos-gyégyszerészek egyletének Iétrehozasan faradozott. ,Mindkettdnek jegyzbjévé is
levék, kivanatra; napom még nem szallvan le!”*

A kiegyezést kovetd években tobb nézeteltérése adodott. ,A hazai partviszonyok
késbbbi zilaltsaga, féleg a part érdek, (...) kit ellentétbe hozott tébb »iranyado« Deak
parti egyéniséggel. A mit eddig érdememiil réttak fol, ekkor tdbben hibaul kezdték tar-
tani bennem. t.i. a tisztes hazafisagom s talan ragaszkoda a hazai 6nallésagunk firta-
tasahoz és ennek 6 foltételezéséhez a kiilon magyarhadsereghez, és kiulon pénz-
Ugyho6z vitdztam mert a jobban kivannam. Ezért még Katai Gaborral és Técsi Jozseffel,
legjobb barataimmal is vitaznom kellett, e kérdésben, ha levél Gtjan is. J6 akar6im és
partfeleim kozll azéta tébben elhaltak vidékemen, sét egész megyénkben. Ujabb (...)
idegesebb szigorok, ujabb szereplé egyének, masokat, részben ujabbakat tolnak.”*

Sok kérdés, kétely koltozik szivébe a valtozasokkal, a kiegyezéssel kapcsolatban.
Ezeket a gondolatait a Kérdések kérdése cimii versében veti papirra 1868-ban.

Melyik félnek van igaza,
Boldog hogyan lesz a haza,
Azt fejtse meg egy jobb joveé,
A jelen nem kecsegtetd!
Melyik els6bb: a hatalom,
Vagy pedig j6 anyank a hon?
Ez sem jéhet kérdésbe sem
Ily kérdéstél Isten mentsen.

23 A czélszerii életméd eszkozei. Eletszabalyok magyarazattal versalakban. irta Torok Janos
tudor, Gomormegye tiszteletbeli féorvosa Tornallyan. 27-28. p. (JAM Adattar
3022.2024.3/1.)

24 JAM Adattar 3320.2024.3/1.
25 JAM Adattar 3320.2024.3/1.
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Az hat kérdés, hogy egyezlink
A kikkel van féleg kbziink,
Hogy egyezlink a népekkel
Kiknek sorsa Ugy érdekel.
Lajthan innen és Lajthan tal
Legyen kiki otthon az ur!
Mindkét félt ez illetei meg
Mért lennének éldsdiek.
Mindenkinek sok a terhe

Kit mi illet, azt viselje,

Osszuk jol meg kié mennyi

S ne kivanjuk mar névelni

E két nemzet ha jo barat,

Ne tetézze egymas bajat.
Szabad mozgast hozon érdek
I8y hoz tartos szdvetséget...

S ebben a szellemben folytatja gondolatait 18 versszakon keresztll. A vers zarlatabdl
kitlinik, hogy nem nyugodott bele a kiegyezésbe, felemeli hangjat és konkrét dolgokat
kovetel nemzetének (7. kép).

7. kép. A kiegyezéses vers, részlet
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A hetvenes években a varmegyében kolerajarvany Uti fel fejét, ekkor irja meg
Tanacsok és szabalyok a cholera megel6zésére, tovabb terjedése gatla-
sara, s kisebb mérvi leszallitasara cimid mivét. Tanacsai jol johetnek, mert a
szakfolyGiratban megjelent halalozasi adatok azt mutatjak, hogy gyégymaddjaval csok-
kent a betegek elhalalozasa: ,Torok tr. 381 sajat cholera esete kdziil 109-szer valt a baj
halalossa. Legtdbben haltak el eleinte cholerasai; 1872. nov. dec. és 1873. januar
havaban 6sszesen 35 kozll 18 halvan el. - 1873. jan. febr. mart. havat 6sszevéve mar
38-bél 12 halt el, (januarban 15 kézil 8) maj. jun. jul. héban 101 kézll 31 halt meg,
jul. aug. sept. hoban pedig 221 kozul 56. Tehat eleinte mintegy fele, majd harmada,
végll korulbelll negyede halt el choleras betegek dsszegének.”?

Politikai nézetei, véleménye miatt félreallitjak, mellézik. ,Mar az 1872-iki megyei
tisztvalasztaskor néhany buzgd Deakparti (jarasombdl kivalva) még csak mostani tiszti
allasomra sem akart tobbé kijeldltetni. Jeldltjével kiildnben, varta szavazasra engedte
vinni a dolgot, nem birt ellenembe még zoldagra vergddni! Ekkor, balkdzépi Iétemre
nem tartottak mar érdemesnek a megyei tisztegylet féorvosi cimére, ezt csakis az
1874-iki aprilis 21-ének Pels6czon tartott megye bizottmanyi gyllésben advan meg Ujra
miutan (...) a cholera jarvanyi dij-potlékomat a megyei kérhazalap javara ajanlottam fol.
Ez elismeréséll »tébb rendbeli, féleg a cholera jaravany alatti buzgd s hasznos szolga-
lataimnak« [6n megadva, miként az itlevé végzés mond ki. Anyagilag szenvedém partal-
lasomért eleget egyéb tekintetben is. Még torz vallyai®” beltelkemnek jutanyos arusai
vagyok biztatasa iranti reményem is e miatt hiusult meg! Akik ezt tevék, kés6bb orvosi
segélyemre raszorultak tobbszor, mivelhogy akkor még el sem kerilhettek engem.®

Tornaljai otthona biztonsagaban é16 gyermekei cseperedtek, filigyermekiik, Arpad,
elkezdte tanulmanyait Rimaszombaton. Az alma nem esett messze a fajatél, hiszen
nemcsak az eszességét Orokolte apjatol, hanem a versfaragd vénajat is. Az alabbi
tizenkét soros strofat 6 irta:

J6 nagy atyank legyen ez a nap aldott
A mely téged legel6szér meglatott,
S legyen aldott ez a hely e kis csalad:
A hol éliink, mely szeret, mint ...apat.
Ne lobogléjon életfaklyad sebesen
Hogy névnapod még sokaig lehessen.
Es elégiil, 6romteli, boldog Iész,
Tegye vigga szeretteid ...helyét

26 Gyogyaszat, 1873, 46. sz. 718. p.
27 Ma: Felsévaly (VySné Valice).
28 JAM Adattar 3320.2024./3/1.
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S a mig lefoly életed vég szakasza
Viduljon f6l ez a nemzet e haza,
Legyen boldog az egész emberiség
Lerazva sok testi lelki bilincsét
Tornallya Marczius hé 21-én 1866.%

Az orvostudor csaladfé folyamatosan dolgozott, gyogyitott, palyamuveket irt, eléadaso-
kat tartott a kdzegészségugy kérdéseirdl, €s ha sziikség volt ra, a varmegye kozlgyei-
ben segédkezett. Kapcsolatban allt a Hanvan lelkészkedd Tompa Mihallyal. (Oros
2020) Azt ugyan nem tudni, hogy orvosként hanyszor latogatta meg az akkoriban mar
nagybeteg, orszagosan ismert koltét, mindenesetre az egyik életrajzirdjanak mdvében
réla is olvashatunk: ,Orvos uraim - irta Tompa Torok Janosnak - siessenek hozzam
Hanvara. Haldoklom... 30-24 éra alatt félérai alom. Pokoli izzadas, héség, kabultsag
Egyet sem Iéphetek... I€lekzet-fennakadas a megfulladasig.” (Vaczy 1913) Ez juniusban
tortént. Jalius 30-an a kolté atadta lelkét teremtdjének.

Dr. Térok Janos harmadik konyve mar kizarélag a szakmanak szolt. Az allamor-
vostan alapvonalai (Sarospatak, 1873) cim( munkajat kezd6 és gyakorlé orvosok
szamara allitotta 6ssze. A vaskos, 368 oldalas miiben dsszegylijtotte azokat az ismere-
teket, melyekre a torvényszéki vagy egyéb orvosoknak a mindennapi életben sziiksé-
glk lehet. A kétet harom részbdl all. Az elsé a legterjedelmesebb, ahol a térvényszéki
orvostant, a masodikban a kdzegészségtant, a harmadikban pedig a kdzgydgyaszat-
tant magyarazza. (Oros 2020) Ezt a miivet a kovetkez6 palyaféladatra irta meg: Egy
gyakorlati irany(, korszerl eredeti magyar allamorvosi munka, melybél kilonds figye-
lem forditand6é hazai viszonyainkra s az allamorvosi fliggé kérdések megoldasara.
Jelige: ,Nehéz az ut, de célra visz S nehéz palyan szép kiizdeni. - Bajza Jozsef”. Sajnos
a nyomdai megjelentetés, ugyanugy, mint a megel6z6ek esetében, ismét nagy anyagi
rafizetéssel végzddott. ,Balogh Kalman egyetemi tanar, folkérésem nélkil e mdvet
Egyetemnek, mint kézhasznalatra alkalmasa, bizomanyba vétel mellett ajanlotta; ami
munkanknak tan némi elfecsérlésére szolgalt, mig annak biraloi kozil egy par nem
épen sokra nézte azt. EIég az hozza, e munkam sem lett kelendd, ami elvetette kedve-
met minden tovabbi ily vallalkozastol.”*°

Személyes tragédiak

Ez az id6szak nemcsak szakmai sikereket vagy épp bukasokat hozott az orvostudor
életébe, hanem t0bb nagy szomorisagot, veszteséget is. EI6szor nagyrabecsilt édes-
atyjat, prof. Térok Janost vesziti el, 1873. nov. 19-én, akit a zsipi templomkertben

29 Uo.
30 Uo.
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temetnek el, felesége és két kisgyermekik mellé.?* Alighogy kiheveri ezt a veszteséget,
jon a kovetkezd csapas. Eletének reménye Arpad fia volt, a j6 képességii ifjitdl varta,
hogy orvosi hivatasat majd & folytatja, de erre nem kerulhetett sor. 1874. november 20-
&n hosszan tart6 sllyos betegség utén az ifji elhunyt. Elettérténetében az apa igy ir a
szomorl eseményrél: ,...en inkdbb a hattérbe jutottam. fiam akkor is varatlan széla,
mint (...) kit orvos Iétemre amint fiilheggyel hallottam, »hasi nagymajban« elhalni hagy-
tam. Itt 6nhibamul rétta fol a kozonség egy része azt, amit masok jelesebbek tanacsa-
nak kell6 igénybe vétele s kovetése mellett is elkerilni hatalmamban teljességgel nem
volt, - barmennyire akartam azt! Mire egy év milva 25 éves orvosi jubileumomat meg-
Unnepelhetném, ha ugyan elérem azt, inkabb a lefolyt mult egy része, mint a kétes jovo
felé tekintethetek derlltebb kedéllyel.” Ezt a veszteséget dr. Torok Janos sosem tudta
kiheverni, élete végéig gyaszolta fiat. Ebbdl a fajdalombdl taplalkozik a Gyaszos éveim-
bél cimii kotete, melyet A fajdalom kéltészetének nevezett el. A kis nyomtatott kdtetbe
24 verset valogat be, de a kéziratokbdl lathatjuk, hogy sokkal tobb vers keletkezik ezek-
ben az években.

Arpéddom, egyetlen fiam elhaldsa utén
Elhdnyt, a kiért itt oly édes-epedve

Szallt égbe fohasza apanak, anyanak;
Elhalva koran és a f6ldbe temetve

A hén szeretett s még oly ifju csaladtag!
Mily elhagyatott I(in nélkdiile csaladunk,

Az ég maga latja, mely talan irigyelte,

Hogy elragada - s most 6 benne se’ latunk
Reményteli férfit, sz€pen ndvekedve.

Lelkem fele, kedves szép gyermekem Arpéad,
Mért kelle neked még a sirba leszallnod?
Mért félbe-szakitani tanuldi palyad -

S a teljesliletlen gyermekkori aimod?!

Elhagyva utdszor az apai hazat,

Hogy a tudomanyt és miivészetet ismerd,
mért kelle keresned mar, gyilkolo lazad -
Mely ellen az orvos sem lelhete gyogyszert?!

Igy hozta a végzet! Oh mily iszonyu ez!
Hat nincsen-e semmi, mi azt megelézze?
Az emberi nem, bar kozelg a tékélyhez,
Sorsara befolyni még most sem erés-e?

31 Asiremlék ma is all, gondozott. (A szerk. megj.)
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0 benne remélte tettdds ,6rék” éltet,

Azt hive, hogy 6 lesz termékeny utédom,

S most lathatom azt, hogy nincs jobb s 6rék élet
Midén e hitemben mar ujra csalédom.

Vagy mas csemetébe bedltva is éliink,

Egy lanczszemelil még az emberiségnek?!
Ugy, mintha e nemzet, s abbdl a mi vériink
Mas fajba beolvad s tan igy is elélhet?!

Oh mily szomort, mi keserves az ily I6t!
Tengbdni csupan, de nem élni magunkért -
Mit véthette annyit, jo Isten, ez a nép,

Hogy értte reank te csapasaid igy mérd?
Tornallya, 1874, november 29.%

Banatarol egy Gjabb szakmai fordulat tereli el a figyelmét: ,, 1874-ben vasuti orvossa let-
tem kinevezve, megyei, tiszti orvosi allasom megtartasa mellett. Itt mar egykori politikai
egyik ellenfellink tekintélyes szavat a mérlegbe mellettem, mig viszont késébb annak
csaladja ki mellett, vele egy partom levé, bliszkék, nem tart tébbé oly nélkuldzhetetlen-
nek, miota Katai Gaborként minden méltésagnal tobbre becslili orvosi és emberi mél-
tésagom fontartasat hangsilyoztam egynémelyikik el6tt.”* Ezekbdl a sorokbol kiderdl,
hogy mar nem oly szivesen latjak a megye kozgylilésén. A megkeseredett ember mind-
azokkal, kikkel az ideig egyetértett, akik tamogatasukban részesitették, elpartolnak

téle.

1876-ban meghal a ,haza bodlcse”, Deak Ferenc, az 6 tiszteletére irja a kdvetkezd

kolteményt (8. kép).

32 AM Adattar 3320.2024./3/1.
33 Uo.
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8. kép. Részlet a Deadk Ferenc emlékére c. vershol
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A sors nem hagyja, hogy tul sokaig éljenek nyugalomban és boldogsagban. Szeretett és
tisztelt felesége, Ida 41 évesen meghal. Errél a Gyogyaszat cim( hetilap is megemléke-
zik: ,Dr. Torok Janos, megyei tiszt, féorvost Tornallyan sllyos csapas érte. Szeretett
nejét, életének hosszl id6én at hii tarsat szélitotta el a végzet oldala mell6l. Vesztesége
felett barmily melegen nyilatkozzék is a részvét, e fajdalmat enyhiteni nem képes, de
némileg jaruljon hozza mégis azon seb behegesztéséhez, melyet még az idé sem bir tel-
jesen meggyogyitani.”*

Dréga hazastarsat a tornaljai temetében helyezik 6rok nyugalomra Arpad fiuk
mellé.*®

Idam, 1882. aprilis 19-én tértént halala utan

Keserv tetdz ott sok keservet
Hol sirban a fid, anya.

S megtérve a barany-tlirelmet
Ily sors kit ne aggasztana!?

Miért élt az, ki életének
Czéljat igy el nem érheté!
Mit akarhat azzal a végzet
Midén igy vag utunk elé?

(Ez kénnyen és méltan sejtené,
Hogy itt minden - térténetes,
S tehet sokat kétségb’ esetté
Ki jobb sorsra volt érdemes).*

A veszteségek sora ezzel nem ért véget, kdzépso lanyanak, Jolannak Géza kisfia is hir-
telen meghal.

Lanyai, negyedszazados orvosi jubileuma

A sorscsapasok, veszteségek ellenére az élet nem all meg, felesége életében végig
lednyaik nevelése és oktatasa tolti ki minden idejiiket. Oket elészor a helyi iskolaba irat-
jak be. Err6l egy névnapi vers tanlskodik, melyet llonka tanit6janak névnapjara
(1878.10/XL.) irt a lirikus orvos (9. kép).

34 Gyodgyaszat, 1882, 12. sz. 300. p.
35 Asiremlékek ma is allnak. (A szerk. megj.)
36 JAM Adattar 3320.2024./3/1.
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9. kép. A Marton-napi vers, részlet

) < e A Ke
’ 4
A
y 72
\ £
)
¢
e XL
17 ( 4
P * }
7
7 pa », i<
& s £ ¢
/

€ ¥
N

)

o

A
o ~

A fiatal holgyek tanittatasa Besztercebanyan folytatédik, a Klimoné Baksy Judit nyilva-
nos leany-tanintézetben.* Errél llonka Il. osztalyos bizonyitvanya® mesél neklnk.
Eszerint ebben a leanyintézetben a kovetkezd tantargyakat oktattak az akkori holgyek-
nek: vallastan, angol, német, francia és magyar nyelv, térténelem, féldrajz, mennyiség-
tan, természettan, rajz, szépiras, ének, zene, kézimunka, testgyakorlat. Torok llona

37 LE harminc év 6ta fennall6 intézetnek igen szép hivatasa van: az idegen ajku névendékek
szivét, nyelvét magyarra tenni. Tannyelv a magyar. A jov6 tanév kezdetével az intézet néi
kozép- (polgari) iskolaval fog bévittetni.” Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 20. évf. (1877)
43. sz. 1351-1352. p.

38 JAM Adattar 3320.2024./3/1.
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minden tantargybdl jeles érdemjegyet szerzett. A tanari kar névsorat az 6 emlékkony-
vébe irt bejegyzések Orizték meg: Engelmann Irén, Fabuts Alajos, Kartner Ferenc,
Markus Jolan.

S hogy lanyaiért is rajongott a tudds orvos, ezt a Torok llona versesflizetében talal-
hat6 koltemény bizonyitja (Leanyaimnak: 1884. jan.14.):

Ti vagytok s lesztek bus napom éjjelén
Orbkre legfébb vigaszt-addim itt.
Ratok tekintve, testem, lelkem
Osszezuzatva is ifjabba lesz.

Kevés 6rém volt, a mi nekem jutott,

- Az is (rémbél 16n keveritve bar:
Ratok gondolva, j6 kedvem,

mint a teli hold, ha fogy is, megujul.*

A lanyok zenei nevelésére is figyel, mindharman megtanulnak zongorazni, koncertekre
utaznak Budapestre, e rendezvények plakatjai, meghivéi is fennmaradtak.

1881-ben Unnepli orvossa avatasanak 25. jubileumat, errél tébb Gjsagcikk és
koszontblevél is tanuskodik, ezekbdl kett6t teszek itt kozzé. Mindkettében olyan szép
és nemes gondolatokkal Udvozlik Torok Janost, és oly nagy tisztelettel ad6znak mun-
kassaga el6tt, hogy ez példa lehet a ma él6k szamara is. Megtanulhatjuk beldliik, hogy
masok életét, munkassagat hogyan kell értékelni és megbecslini és ezt tisztelettel
kifejezni.

Igen Tisztelt Kartéars Ur!

A ,K6zegészségligyi Kalauz” mult év utolsé szamaban olvastam még, hogy Dr. Torék
Janos Gémdrmegye tsz. féorvosa és tornallyai jaras orvos f-év martus ho 2-ik-an fogja 25
év el6tti tudorra avatasanak jubileumat meglilni; akkor midén olvastam feltettem
magamban, hogy levélben én is megemlékszem.

E ho 1-én hozza is fogtam az irashoz- de kénytelenitettem abba hagyni - hivatalos
teendbeim miatt a jarasban - a kbzigazgatasi szolgabirotol ép akkor vett meghagyas foly-
tan - Most habar késé is, de meg nem allhatom, hogy mint megyém szliléttiének, de
kiilénosen, mint nagyrabecslilt érdemes kollégamnak szivbél fakado szerencse kivanata-
imat ne kildjem a tavolbdl 25 év elétti tudorra avatasanak jubileumara. Nagy id6 egy
negyed szazad minden palyan. Huszoné6tévig hatni, alkotni, belemélyedni elméletileg és
gyakorlatilag a tudomany miivészet, mesterség barmely aganak kézepébe: nagy honfidi
szolgalat. S bar elodazhatatlan kételessége minden polgarnak a haza javara miikédni a
dicséret, dicséség elismerés igénye nélkiil: még is 6nkéntelentil ki kell térnie a magasz-
talé szézatnak sziviinkbdl, lelkiinkbél is akarattalanul is megmozdul is a kéz, hogy koro-

39 Uo.
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nat tlizz6n homlokara annak a bajnoknak, a ki ily nyomothagyé idén keresztul hiven kiiz-
détt, sikeresen harczolt a k6zjé érdekében.

Hat egy orvos mit érdemelhet a ki isten utan ez életnek legbiztosabb 6re, ki olykor
sajat egészségének koczkaztatasaval nyul a bajok gybkeréig, gydgyitia a betegséget,
vagja a fekélyt, (izi a halalt majdnem emberfélétti erével, tehat a ki reczeptjével, metszé-
késével az emberiség egyik legnagyobb jotevéjének bizonyul be hivatasanak magasla-
tan? Sokat nagyon sokat érdemel az orvos a vilagtol, de vajmi keveset kap; sét gyakran
(...) Ulddzésnek van kitéve dnfeldldozé dnzetlen faradozasaiért.

Nekénk magunknak kell megadni az alkalmat, kik legjobban érezziik a méltanyta-
lansagot, hogy egy egy jeleslink, kivalobb kartarsunk az 6t megilletd kitlintetésben része-
slljén életének valamely neveztesebb idépontjanal.

Szerettem volna személyesen is megjelenni azon a szép linnepélyen, mely f. év mar-
tius hé 2-an egy tapasztalatokban és érdemekben gazdag orvosnak, nagyra becsilt
Kartars drnak tiszteletére folyt le Tornallyan; de hivatalos elfoglaltsagom miatt levelem
elején emlitettem lekététt; s nem szerezhettem meg magamnak azt a meghato érémet,
hogy megyém tb. féorvosanak (idvézléi kézzé személyesen én is sorakozhattam véina.

Hanem Iélekben ott voltam, lelkem résztvett az (innepély 6rommamoros zajaban, s’
azt suttogta az linnepeltnek, hogy az Ur isten éltesse sokaig jarasanak hasznara megyé-
jének mar eddig volt bliszkeségére is a kartarsak javara. Adja az ég, hogy ujabb huszonét
év mulva ép erében, egészségben testi és szellemi épségben linnepelhesse tudarra ava-
tasanak 50 éves jubileumat.

Aldast, szerencsét, lidvét kivan szazszor és ezerszer Promontér,*©1881. Martius 4-
én Dr. Nagy Janos*

A masik gratulacié:

Sursum corda!
1881.Marc.2.
Fogadd iskolatarsi tidvézletemet és meleg kézszoritasomat orvos tudorra avatasod 25-ik
évforduléjan azon 6hajjal: hogy a mulandé életlink napjait kiflirkészhetetlen bélcsesség-
gel kormanyzé gondviselés tartson Téged orvosi rendlink diszét, kartarsai bliszkeségét jo
egészségben és nyljtsa életed az emberi élet kor leg végs6bb hataraig.

Kelt Adan Bacs Bodrog megyében 1881. Febr 24. Dr Maler Istvany varosi fé orvos*

40 Budafok.

41 Budafok egyes terliletein kialakuld zsufolt telepilési viszonyok, a csatornazas hianya rendki-
vil kedvezbtlen egészséglgyi korilményeket teremtett. Promontoron 1882-ben nagymérvi
himléjarvany 1épett fel a gyermekek kozott. A tdmeges megbetegedések miatt az iskolat be
kellett zarni. Az egészségligyi bizottsag hatarozatot hozott a himl6-oltds megkezdésére és
elrendelték a minden hazra kiterjed6 fertétlenitést. A februar elején kezd6d6 jarvany marci-
us végeéig tartott. A kotelez6 védboltas ekkor még nem volt bevezetve. A kdzségi és jarasi
orvos ebben az idében Dr. Nagy Janos volt. (Joé 1970, 128. p.)

42 JAM Adattar 3320.2024./3/1.
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Eletének utols évtizedeiben férjhez adja lanyait. O Tornaljan él, a féutca végén, a
sarkon, a Fehér 16 vendéglével szemben. (10. kép) A pontos cimet a hagyaték egyik lgy-
iratban talaltam, ennek melléklete egy kézzel rajzolt térkép is.** (11. kép) Ezen lathat-
juk, hogy hol allt** a Térok-haz. Sok id6t tolt leanyanal, tébbszor elutazik Rudabanyara,
Gyongyosre. Kbzben napi levelezést folytat kdzelebbi és tavolabbi rokonaival is.

10. kép. Az atépitett Torok-haz 1925-bél (Forras: Gecse Annabella)

43 Uo.
44 A haz napjainkban is all. (A szerk. megj.)
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11. kép. Kézzel rajzolt térkép a Torok csalad hazaval
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1883-ban Ajnacskén flrdborvos lesz, amely idészakrol egy cikket ir a Tatra Vidék
1884. 9. szamaba. Ebben a flrdd elényeit és hatranyait egyarant kendézetlenll bemu-
tatja: ,Alél 7 vendégszoba van, a hatsé falon szeleld nyilasokkal. A tobbi hazban 10-13
szoba adhat6 ki. Egyikben el lehet kiloniteni a ragalyos betegeket. A flrd6-helyiség és
az als6 lakosztaly, a pérnép szamara szekerek megalld helyéll hagyott térrel és tagas
korcsma szobaju vendéglbvel egyltt ki van téve a Tur6cz aradasainak. llyenkor a 1égkor
kis id6re posvanyos blizt vesz fel s a vendégek néha ily esés idében el is hagyjak a fir-
dét. Kilonben nagy jelentéségre nem vergddhetett még e szerény berendezésl gyogy-
firdé. Inkabb csak a kdznép keresi o, kis idére. Allandé fiirdévendég a kdzéprenddiek-
bél, féleg izraelitakbdl kertl ki, kik kevés igényliek. Tobb nd, mint a férfi. A vendégloi
ellatas sok kivanni valét hagy fenn: 1883-ban is paraszt vendéglds volt, neje a f6z6n6.”
(Kerényi 2015)

1889 végén Ujra Tornalja tiszti jarasi orvosava valasztjak, itt folytatja praxisat és
kbézben tudomanyos dolgozatokat ir. 1895-ben tébb kis flzetet allit 6ssze: EI6adasok
czédulas babak szamara (Tartotta Tornallyan 1894. és 1895 junius havaban
Torok Janos dr. jarasi, tiszti s tiszteletbeli megyei féorvos. Saj6-Gomor, Nagy Janos
nyomdaja, 1895) és Jegyzetek kOzségi, (nem orvos) halottvizsgalok betani-
tasara (Az 1876-iki 31,025. szamu bellgyminiszteri szabalyrendelet figyelembe véte-
Iével. Sajo-Gomor, nyomtatott Nagy Janos Konyvnyomdajaban, 1895), valamint
Néhany leggyakoribb betegség parhuzamban az idéjarassal Egy graphi-
kus rajzzal (Kilénnyomat a ,Gyogyaszat” 1885-ik évi folyamabdl. Budapest, 1885).
Ez utébbiban az id6jarasi valtozasok hatasat fejti ki: mi erdsiti vagy épp mi gyengiti a
tlneteket. Mindezeket a tudnival6kat megfigyeléseire alapozta.

Halala el6tt, 1896 jiliusaban nagylelkii adomanyokat hagy kilonb6z6 szerveze-
teknek, koztuk 6tven forintot a tornaljai kisdedévo alapnak. Még megéri a millenniumi
Unnepségeket, ez alkalombdl Magyarorszag ezer éves fon allasanak linnepére cimmel
verset ir.

Kibontva a nemzeti szin zaszIl6
Magyarorszag érombdél sugarzo!
Nemzetlink, itt ezred évét él,

Még sem vénlil, most kezd lenni férfi.
Most kezdédik az igazi munka;

Ez szolgal igazan javunkra.

Oseink meghaltak a hazéért,

Most, éInlink kell a haza javaért!

Ki ki jarjon hivatasa utjan,

Napi dolgat végezni tanalvan,
Mert ha jol el-végzi teenddjét,

Kell, hogy lassan jolétre verg6djék.
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- Jolét mellett boldog lesz az ember
S a kbzjora is tdbb idét szentel.

Igy pedig a jolét egyre terjed,
Elviselni kbnnyebbb lesz sok terhet.
S legféklebb az ad okot vitara,
Hogy’ dertilhet szebb kor a hazara.

Az 6nérdek szoruljon hattérbe,

Ne érjen ra senki henyeségre.

Egy legyen a czél s a nemes verseny
Senkit sem I6k félre-nyersen.

Es béldogul ez az egész orszag.

- Nem irigyli meg masok sorsat;

A honfiak jarnak mind karéltve,
Tudvan, hogy csak igy mennek elébbre.

A vilaggal egyditt kell haladnunk,

Es sietniink, minthogy elmaradunk.
Csak is az igy térekvé nemzet,

Erheti meg a méasodik ezredet.

- Miivel6dés, munka mar a fegyver,

A melyhez most s ezutan szoknunk kell!
S legyen minden civédasnak vége
Hogy szent legyen kézéttiink a béke.
Egyetértés, kblccs6nds szeretet

[gy tesz szebbé egy masik ezrdet.

Onaliésag, szabadsag igy jén meg

S ellenallunk masik vizézénnek.
Barhonnan ér a sorsnak csapasa
Harcban fen lesz a magyarnak masa.

Onéletrajzat ezekkel a gondolatokkal fejezi be: ,Szebb és jobb jovém irénti hitem meg-
ingott mar, nemcsak ezért mert lankadasban van, tan idé elétt is! Eletem és egészsé-
gem minél tovabbi fontartasaval, illetbleg 6rzésével, foleg nelkiilem még nem eléggé
bizonyitva csaladomnak tartozom. / Amit a hazam és az emberiség télem még kivanhat
iparkodom megtenni. De elismerést mit orvosember irant iranyomban tisztelettel csa-
ladom irant nekem viszont jogom van megvarni honfi embertarsaimtol!”

Az 6rokké tenni vagyd ember, a tudés, az orvos 64 éves koraban, 1897. december
28-an hosszan tart6 betegség utan elhunyt. llona lanya kérvényt ir a fészolgabironak,
hogy apjuk foldi maradvanyat a régi temetébe, édesanyjuk mellé temethessék, mely
engedélyt Szontagh Zoltan azonnal kiallitja.
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A varmegye is megemlékezik egykori tiszttarsukrol, a nekrolég szdvege alatt
Dioszeghy Zsigmond megyei masodjegyz6 neve all: ,(...) Benne varmegyénk kivalé tudo-
manyos képzettségl s hosszu évekre terjedd tiszti szolgalata alatt kiprébalt, lankadat-
lan buzgalmu tisztvisel6jét, a szenved6 emeberiség jotevd baratjat, a tisztikar nemes
gondolkodasu és fenkdlt szellem( tiszttarsat veszitette el.”

Dr. Térok Janos emlékezete GOmor varmegyében, ha halovanyan is, de élt, ismerik
nevét, munkassagat. Erre bizonyiték az a hagyatékban talalhato levél is, melyet dr.
Istok Barnabas tiszti féorvosnak cimeztek:

»Rimaszombat 1941. 111.27.

Kedves j6 Baratom!

Hogy a cimzésbe oda tettem a »j0« sz6cskat az czélzottan tortént. Csak igazan és
Krisztusi szemlélet alapjan is csak »j6 ember« lehet az, ki. mint Te - még azt is megko-
szoni, hogy 6t kéréslinkkel megterheltik. Igazan mélt6 veje vagy a megboldogult »nagyor-
vosnake« Dr. Torok Janosnak, aki szerint a lelkileg mvelt, tudomanyosan késziilt, s mégis
szerény- és igazai »j6 ember« ennek folytan »j6 orvos« volt. En j6l ismertem 6t, mert rész-
ben kortarsa is voltam, kivel 1886 6ta az 6 sajnos korai!) halalaig tandja voltam annak a
szép munkanak, mit ezen derék és idealokkal fliszerezett, és a .... érdekekért nagy szor-
galommal viaskod6 férfid halalaig az altala teremtett GOmOr megyei orvos -gyodgyszerész
egyeslilet élén kifejtett.

Halas szeretettel koszondm meg Kedves leveledet és az abban foglalt torténeti ada-
tokat, melyeket én mar az altalam nagy-batran elvallalt munkaban: A »gdmori orvos
gyogyszerész egyesiilet torténetének« megirasanal fel is hasznaltam. Nagy lelki élvezet
nekem olvasni az 6 szép beszédeit s csak az hihetetlen munkait, melyeket iratiban és
szOban az orvostarsak és az altalanos egészségligy érdekében teljesitett! Benne tiszte-
lem a Rimaszombati sziiletésii reformatus testvért is, kidrokolte sziileitél a régi r.szomba-
ti erkolcsoket, a kotelességteljesitési Onfegyelem és humanum érzés - j6tulajdonsagait.

Még egyszer kdszondm szives leveledet és kivanok Neked j6 egészséget és nyugal-
mas Oregséget! Szeretettel 6lel igaz baratod Dr. Zehery Istvan.”*

Osszegzés
A Felvidék egykori orvos tudorar6l a térténelem zivataros évszazadai alatt csaknem

megfeledkeztiink, a réla és munkassagarol szol6 iratok lappanganak, eltiintek vagy
megsemmisultek. Egy résziik Makoéra, dr. Isték Barnabasné szlletett Torok llona csa-

45 Zehery Istvan (Rimaszombat, 1861. augusztus 20.) orvosdoktor, torvényszéki orvos.
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ladja birtokaba kertiiltek. EmIékezetét ezek az okiratok Grizték és fogjak ezentul Grizni,
itt, e folybirat hasabjain is. Mi, j6 makoiak, ezzel a tanulmannyal hajtunk fejet az Istokok
tudés nagyapja el6tt, aki a tudomany és a miivészetek szeretetét hagyta 6rokul utdéda-
ira. TObbet nem is tehetett volna. Legyen emléke aldott!
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Szikszai Zsuzsanna

Zsuzsanna Szikszai
THE LIFE AND WORK OF JANOS TOROK, A DocTorR OF MEDICINE FROM TORNALIA, AS SEEN
THROUGH THE EYES OF A RESEARCHER FROM MAKO

The paper provides a personal and professional biography of Janos Toérok, a phy-
sician, based on the legacy of a descendant of his in Maké, which contains not
only the written works of the well-known and popular specialist, born in Rima-
szombat and settled in Tornalja, but also photographs and other documents relat-
ing to the family. The paper presents the legacy in the chronological order of its
creation and formation, quoting from it and using a rich selection of excerpts. It
also highlights the hitherto unknown and unexplored thematic diversity of Janos
Tordk’s written oeuvre: the learned author not only published articles and books,
he also wrote poetry and even a number of science-promoting works set in verse.
The essay also sheds light on the socio-political and public perceptions and views
of this personality in the second half of the 19th century. It also discusses the
doctor’s equally esteemed father and his distinguished descendants.
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Faith Agoston premontrei pap, kanonok, tanar 1919-ben lezart anekdotagyijteménye
gépiratos formaban maradt fenn a jaszévari premontrei kdnyvtarban, ahonnan a turéc-
szentmartoni Szlovak Nemzeti Konyvtarba ker(lt (jelzete JAS663). Faith tanari munkas-
sagara sokaig emlékeztek, de a kortars él6 és elhunyt rendtagoknak emléket allité
vegyes témaju feljegyzéseivel ez ideig nem foglalkozott a kutatas. A rendi szébeli hagyo-
manybdl, irott forrasokbol* és rendtarsaitol gyljtott torténetek 50%-a €16, 50%-a
elhunyt (a 96 6nall6 fejezetet kapott szerepld kozil 48 €16, 48 elhunyt) rendtagok éle-
tének emlékezetes és/vagy viselt dolgairdl sz6l, amelyek nem kerliltek be a hivatalos
életrajzgyljteményekbe (pl. A Jaszévari 1902).

A rendtagokrol rendtagok altal irt kulénb6zé torténetek, személyes méltatasok
szamtalan idészaki kiadvanyban is megjelentek bizonyos évfordul6kon, nyugallomany-
ba vonulaskor vagy nekrolégokban. Ponty Kelemen és Steib Guidé tanarok didkokra
vonatkoz6 gyljtései megjelentek a R6h6g a vesém ciml kotetben (Pasztai 1998).
Marai Sandor A kassai polgarok cimi dramajaban (Marai 1942) rantja le a leplet a pre-

1 EzGton is kdszondm Kovacs Agnesnek (Godolldi Premontrei Apatsag Levéltara) a tanulmany
els6 valtozatahoz flizott megjegyzéseit, kiegészitéseit.

2 rott forras hasznalatara utal példaul Fischer Norbertnél: ,Elete végét Lelesz 6don falai kozt tol-
totte. Egy alkalommal a leleszi hazf6nok jelenti a prépostnak, hogy a kiralyhelmeczi plébanos
stlyosan beteg, gondoskodni kellene a helyettesitésérél. Leleszrél nem mehet senki, az egyik
nagyon el van foglalva, a masik beteg, a harmadik 6reg stb. Fischerrdl pedig azt irja, hogy annyi-
ra fél a halaltol, hogy a lakasabdél sem igen mer kimozdulni. Nem sokara meg is halt.”
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montreiekrél, Bor Ambrus Szakadatlan jelen cimi regényében (Bor 1986) rejtjelezve irt
tanarairdl. A levéltari dokumentumok is 6riznek anekdotakat, a levelektél, beszamolok-
16l kezdve a gyljteményeken keresztil a tréfas rajzokig, Mécs-versekig (pl.: Két orralo-
gato aszkéta). A Godoll6i Premontrei Apatsag Levéltaraban létezik egy-két személyes
hangvétell visszaemlékezés szerzetesektdl rendtagokrol, terjedelmében a legnagyobb
Vidakovich Aladar ,komolyabb” Rendtorténeti naptara. A didkkarikatirara példa
Sarmezey Arpad (konviktor, a Godéll&i Premontrei Gimnazium 7. osztalyos tanuléja)
Bellum Tapiricum cim, 1942-es hdsi eposza (Sarmezey 2013). Egyes fényképekbdl is
lehet kovetkeztetni életiikre, ahogy a fennmaradt szamlakbol étkezésiikre.

A 187 darab fekvé (harant) Ab-0s lapra a személyek vezetéknevének abécérend-
jében gépelt torténetgyljtemény (tartalomjegyzékét lasd a fuggelékben) célja feltehe-
téen a harom orszagba - Csehszlovakia, Romania, Magyarorszag - szétszakadé rendi
intézmények tagjai emlékezetének fenntartasa.® A rend és tagjai szamara nehéz id6-
szakban Faith felismerte a miifaj jelentéségét, hogy a humor az egyik legalkalmasabb
eszk6z a nyomaszté korilmények elviselésére.* A rend levéltari dokumentumai alapjan
Faithnak® nézeteltérései tamadtak Nagyvaradon rendtarsaival, sajat maga kérte ideig-
lenes elhelyezését onnan 1917-ben. Talan ez is szerepet jatszott abban, hogy elkezdte
gyljtégetni mindazokat a térténeteket, amelyek rendtérténetileg nem annyira szamot-
tevéek, de fricskat, gorbe tlkrot mutatnak a premontreiekrdél a kilvilag felé.
Mindebben tokéletes munkatarsat talalhatott az 1918-1919-ben mar javaban lazongo
Kovacs Farkas® személyében, aki a gépiratot sokszorositotta.’

3 A kanonokrend ekkor, 1919-ben még egységes volt, amelyet Takacs Menyhért Jaszovarrol
iranyitott.
4 1916-ban a rendtagok szama 120 f6, 1919 januarjaban 105 f6, 1919 majusaban 104 f6.

5  Faith Nandor Agoston (Rackeve, 1884. aprilis 12. - Rackeve, 1952. oktéber 13.) 1904-ben
Iépett be a Jaszovari Premontrei Kanonokrendbe, 1908. augusztus 30-an tette le Ginnepé-
lyes fogadalmat, szeptember 2-an szentelték pappa. Prébaéves, majd rendes tanar a jaszo6-
variak nagyvaradi fégimnaziumaban 1908-1915 kozoétt, tanitott targyai: torténelem,
magyar, latin, gérégpaétld irodalom, szépiras, illetve az E6tvés Onképzé Kor elndke. Tabori lel-
kész 1915-1916-ban, majd ismét tanar Nagyvaradon 1916-1917-ben. Sajat kérésére rek-
reacioés szabadsagon volt Jaszévaron 1917-1918-ban. Ujra tanar a rend rozsny6i fogimna-
ziumaban 1918-1919-ben. 1919-ben azon tizenegy rendtag egyike, akit Takdcs Menyhért
apat kénytelen Magyarorszagra kiildeni. Faith ettél az évt6l katonai reéliskolai és nevelbin-
tézeti tanar Gybrben, majd Pécsett, ezen allasai rendi kotelékét nem érintették.

6 Turi-Kovats (1922-ig Kovacs, Kovacz) Péter George Farkas (Magyarkanizsa [ma Kanjiza,
Szerbia], 1892. januar 8. - ?, 1949. november 6.) 1913-ban Iépett be a Jaszoévari
Premontrei Kanonokrendbe, 1917 szeptemberében tette le lnnepélyes fogadalmat. 1916-
1918-ban nevel6tanar a rend kassai konviktusaban, majd 1917-1919-ben tanar a szintén
rendi kassai fégimnaziumban, tanitott targya torténelem. Rendféndke Rozsnyéra helyezte
1919-ben, ahol tobb alkalommal felszélalt tlintetéseken. A hatésagok Rozsnyén letartoztat-
tak 1921. oktéber 18-an. Takacs Menyhért Rozsnyorél Nagyvaradra helyezte 1922. augusz-
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A szerz6 bizonyosan a rendi adomakbdl, irott forrasokb6l meritett olyan tagokrol
sz010 torténetek esetében, akik a gyljtemény keletkezésekor mar tébb mint szaz éve
elhunytak, pl. Sauberer Andras és Mallyé JO6zsef.

Az anekdotagyljtemény lényeges kultUrtorténeti forras a jaszévari premontreiek
19. szazadi és 20. szazad eleji életér6l, mindennapjairdl, kedvteléseir6l.® A mivet
olvasva fontos, hogy kritikusan kezeljlik a torténeteket, még akkor is, ha kortarsairél és
sajat magarél ad beszamol6t. Az egy személyhez kapcsolodd legtobb térténetet, 20
feletti anekdotat harom személyrél ad - Kertész Miksarol, Ponty Kelemenrdl és Szepesi
Gézarol -, akikrél szamtalan adoma és jéiz(i mondas keringett tanitvanyaik és rendtar-
saik kozott.° A torténeteket nem a személy életének idérendjében kozli. Két fejezet
cime nem személynév: a ,Névtelen” cim(inél a kortarsak bizonyara tudtak, kir6l szol,
de anonimitast kért az illeté. A ,Tobben” fejezet négy pontosan megnevezett rendtars
egylttes esetét irja le. A torténetek szamos tovabbi, 6nallo fejezetet nem kapott pre-
montreit emlitenek. Tanulmanyom célja folklér- és életmddbeli szempontok alapjan ele-
mezni a gyljteményt. EI6sz6r bemutatom azt a tizenegy premontrei szerzetes tanart,
akihez tiz vagy annal tobb feljegyzett torténet kapcsolddik, valamint Faith magarél meg-
Orokitésre érdemesnek tartott kilenc emlékét, majd néhany altalanos szempont (szer-
zetesi élet, egyhazi szolgalat, tanari |ét, sz6rakozas, étkezés, konyvek szerepe, kultura-
lis és nyelvi killonbségek) alapjan elemzem a mdvet.

1. Tanaregyéniségek

1.1. Beke Boldizsar (1868-1942)

Beke Boldizsar személyisége a rola fennmaradt anekdotak alapjan markans és szines
karakterként jellemezheté. Tébb olyan tulajdonsaga is kirajzolodik a torténetekbdl,
amelyek alapjan éles esz(, 6nérzetes, humoros, de néha makacs és nehezen kezelhe-
t6 tanaregyéniséget ismerhetiink meg. Beke nemcsak tanarként, hanem hétkdznapi
helyzetekben is képes volt gyorsan gondolkodni és kdvetkeztetni, kivalo analitikus kész-
séggel rendelkezett, és kevés informaciobdl is tudott logikus kovetkeztetésekre jutni.

tus 24-én. Tari-Kovats Péter néven 1922. szeptember 9-én irasban bejelentette a rozsnyoi
hazfénoknek kilépését a rendbdl, oka: hivatastudat-vesztés.

7 A martini példanyon kiviil nem ismert egyel6re tovabbi példany.

Hasonl6 m(ifaju md pl. Huchthausen 2009.

9 Szepesi Gézardl ,halalakor azt irtak a kassai lapok: Meghalt a premontreiek »Szepesi bacsi-
ja«. Ezen a néven ismerte sok szaz tanitvanya, Kassa és Rozsnyé magyar tarsadalma. Régi
vagasu, eredeti felfogasu pedagogus volt, akirdél szamtalan adoma és jéizi mondas kering
volt tanitvanyai kozott”. Szepesi Géza nekrolégja 1926.

00
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A vele kapcsolatos torténetek szerint néha szarkasztikus, csipds megjegyzéseket
tett, amelyeket id6nként sértédékenység vagy Onérzetesség is kisért. Korabban példaul
a vizsgahelyzetben, amikor a diak segitséget kért egy szoval kapcsolatban, frappansan
visszakérdezett: ,Maga kérdez engem?! - En kérdezem magat!” Egy masik esetben,
amikor kopaszsagara csipkel6dd megjegyzést tettek, annyira zokon vette, hogy dssze-
veszett rendtarsaval.

Beke képzési ideje alatt nem fogadta el kritikatlanul a felettesei kivételes torténel-
mi helyzetben hozott dontéseit, és megprobalta ezt megvaltoztatni, amikor az 1891 -
1892-es tanévre Rozsnyéra helyezték tanitani olyan tantargyakat (természetrajzot és
foldrajzot), amelyekhez nem érzett szakértelmet, hiszen az egyetemen bolcsész kép-
zésben vett részt. Az elbeszélés szerint Rozsnydra érkezve elérte, hogy ne kelljen ter-
mészetrajzot és foldrajzot tanitania, ugyanakkor a rozsnyéi fégimnazium évkonyve sze-
rint tanitott féldrajzot és természetrajzot.

A kartyajatékos (kalaberez8) anekdota is arulkodo: a betli helyzetben tett hibaja és
az azt kOvetd tllzott magabiztossaga azt mutatja, hogy hajlamos volt az elhamarkodott,
de magabiztos dontésekre. A kilfoldi utazasokhoz kotddo torténetek azt mutatjak,
hogy Beke néha sajatos médon érvényesitette akaratat, nem hagyta magat kénnyen
hattérbe szoritani.

1.2. Bertram Bruné (1881-1956)

A torténetek idején 25-30 éves Bertram Bruné a térténetek tikrében rendkivil szines
és sokoldal( egyéniség volt. Egy olyan ember alakja rajzolodik ki eléttiink, aki keveset
adott a konvencidkra, ugyanakkor nagy szivvel, kedvességgel és humorral viszonyult
koérnyezetéhez. Az elbeszélésekbdl kiolvashatd, hogy nem csupan tanarként volt egyedi
és szerethetd, hanem emberként is kildnc vonasokkal birt, amelyek szérakoztatova és
emlékezetessé tették 6t kortarsai szamara.

Nem sokat tor6détt a tarsadalmi formasagokkal, a hierarchiaval és a kils6ségek-
kel. Ez megmutatkozott abban, hogy egyenrangiként szélitotta meg rendi feletteseit
vagy begombolatlan kabatban jart, fittyet hanyva a praktikus tanacsokra. Az etikett és
a protokoll szamara masodlagos volt, ami néha meglepd, s6t meghokkent6 helyzeteket
eredményezett.

A torténetek alapjan kedvelte a vidamsagot. Tanitvanyaival valé kapcsolataban is
megnyilvanult ez a lazasag, példaul amikor a nagyvaradi életérél kérdezték, és csupan
harom dologgal jellemezte magat: zene, tanc és ének - holott hangja és zenei hallasa
sem volt kifogastalan, s6t bicegett. Kiilondsen frappans volt a Takacs Menyhért apat
Otletére a strahovi apat szerepében elbadott tréfaja, amikor egy tarsas vacsoran egy
masik premontrei apat bérébe bujt. Az ilyen helyzetek mutatjak, hogy élvezte a jatékos
félrevezetéseket, és kilondsen szerette a joizl tréfakat.
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Szeretett utazni, és rendszeresen bebarangolta Eurépat, ugyanakkor a tapasztala-
tair6l valé beszamol6i rendkivil tdmoérek és sajatosak voltak: mindenre csak annyit
mondott, hogy ,Gybnydrl, baratom, gydnyori!”, ami azt mutatja, hogy szamara az
élmény maga volt fontos, nem pedig kifejezése. Egy masik jellemz6 epizéd az utazasai-
rél az Uj cipb esete: amikor Salzburgig harisnyaban utazott, mert a cip6je annyira szo-
ritotta. Ez is azt a fajta praktikus, de kdzben bohém hozzaallasat mutatja, amelyben
nem zavartatta magat a megszokott szabalyoktol.

Minden kuloncsége ellenére Bertram szivélyes és gondoskod6 ember volt. Ezt
mutatja az az eset, amikor egy Uj tanar érkezésérél értesliilve éjszaka kiment elé a vas-
Utallomasra, hogy személyesen fogadja és segitsen neki. Az ilyen gesztusok kiemelik
emberségét és azt, hogy nem csupan tréfamester vagy nonkonformista személyiség
volt, hanem rendkivil figyelmes és kedves ember is.

1.3. Burger Domokos (1839-1897)

Burger Domokos rendkivil egyedi, excentrikus és kulénc személy benyomasat kelti.
Jellemz6 ra a merészség, az Otletgazdagsag és a tekintélyt tiszteletben nem tarto, jaté-
kos lazadé szellem. Nem egy hagyomanyos értelemben vett szigord, tekintélyelvi ter-
mészettantanar volt, hanem inkabb vakmerd karakter, aki szeretett jatszani az embe-
rek félelmeivel és elvarasaival. Ugyanakkor kétségtelen, hogy kivaldé oktato lehetett,
hiszen médszerei, barmilyen szokatlanok voltak is, biztosan mély nyomot hagytak tanit-
vanyaiban. Csinytevései mogott azonban érzékelhet6é egyfajta intellektualis lazadas,
amellyel talan a szigorl egyhazi és pedagogiai kereteket igyekezett lazitani.

Nem félt kockazatos helyzetekbe kertilni, s6t, mintha keresné a lehetéségeket,
hogy prébara tegye 6nmagat és masokat. Erre kivalo példa az, amikor a jaszévari temp-
lom tornyara felmaszott és a magasbdl kiabalt az emberekhez, rémiuletet keltve benniik.
Szintén ide sorolhat6 az eset, amikor egy kovacs tarsasagaban a jaszoi to partjan sétal-
va ruhastul a vizbe ugrott, halalra rémitve a kovacsot, amikor hozzavagta csizmajat.

Tébb anekdota is bizonyitja, hogy Burger szerette zavarba hozni vagy megtréfalni
kornyezetét. Amikor névendéktarsai azon vitatkoztak, hogyan kell helyesen ejteni a
Lharancs” sz6t, 6 teljesen abszurd médon ,narrancs”-nak nevezte, ezzel tovabb fokoz-
va a z(irzavart. Az is jol mutatja killénds humorérzékét, hogy palinkasivegeire halalfe-
jes cimkéket ragasztott, hogy elriassza az inasat.

Tanarként sem volt hétkéznapi. Egyszer a tanév els6 6rajan az Uj tanévet egy rob-
bantassal koszontotte a szertarban didkjai korében, ami latvanyos és emlékezetes
moddja volt a figyelemfelkeltésnek. A mérgekrdl sz6l6 eléadasan ugyancsak megddb-
bentette diakjait azzal, hogy Ggy tett, mintha valédi halalos mérget inna, majd ellenmér-
get fogyasztana, mikdzben valéjaban csak szilvériumot, majd torkolyt ivott. Ez a szem-
Iéletes oktatasi stilus biztosan maradandé élményt nyUjtott tanitvanyainak.
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Tobbszor megmutatkozik, hogy nem igazan tisztelte a szigoru rendet és a konvenci-
Okat. Noha Vaj6 Jézsef magiszterként szigori szilenciumot vezetett be az esti imak utan,
6 ezt nem tartotta meg. A gyontatast sem kedvelte, ezért enyhe elektromos aramutéssel
probalta elriasztani a hiveket. Ezek a torténetek arra utalnak, hogy nem érezte sziikségét
annak, hogy minden egyhazi kotelességét teljesitse. Bizonyos esetekben sajatos modon
oldotta meg a problémait, még ha az abszurdnak tlint is. Példaul amikor nem volt fené-
szija a borotva élesitésére, egyszeriien a sajat hasan fente borotvajat. Hasmenését pedig
spanyolviasz evésével probalta kezelni, ami jol illik sajatos személyiségéhez.

1.4. Ernyi Gilbert (1878-1959)

Ernyi Gilbert rendkiviil szines, de sajatos humorral és emberi vonasokkal rendelkezé
latin-gorog tanar: igényes, de néha tlrelmetlen pedagégus benyomasat kelti, akinek
szigorlisdga mogott esetenként lgyetlen, de szeretheté6 emberi vonasok hizédnak.
SzigorUan ragaszkodott a tudomanyos elvekhez, mikdzben hétkdznapi kérilmények
koz6tt gyakran mulatsagos modon viselkedett.

Az osztalyaiban szigorlan megkovetelte a fegyelmet, és a vigyazot arra utasitotta,
hogy jegyezze fel a rendbontokat. Fontosnak tartotta a rendet és a fegyelmet az 6rain,
ugyanakkor az anekdotakbol érezhetd, hogy a diakok olykor furfangosan kihasznaltak
ezt. A vizsgakon kezdetben udvarias, de amikor a diakok tudasa alacsony volt, fogyott
a tlrelme. A latin és gorog vizsgakon részletesen és hosszadalmasan kérdezett, amire
a foldrajztanar eln6k mar tlrelmetlenkedve reagalt. Ernyi viszont élesen védte szaktar-
gyai komolysagat, amikor az eln6k megprobalta lerdviditeni a vizsgat.

Bar sok nyelven tudott, hétkdznapi beszédében néha elfelejtette a magyar szava-
kat, ezért gyakran hasznalta az ,iz€”, ,hogyhivjak” és ,micsoda” szavakat, ami vidam
helyzeteket eredményezett. Gyakran akaratlanul is humoros szituacioba ker(ilt, példaul
amikor a ,sevr6 cip6” helyett kétszer is ,segrét” mondott, s a didkok derlltek rajta.
Hasonl6 eset tortént az ebédl6ben, amikor az inastél probalt citromot kérni, de végll
csak mutogatassal tudta kifejezni, mire gondol.

Az egyik legemlékezetesebb torténet egy diak éra alatt padtarsanak adott talalés
kérdésével kapcsolatos. Amikor egy zsid6 diak titokban papirt adott at a padtarsanak,
Ernyi gyanakodva elkobozta, mire a diak gyorsan probalt menteni: ,Tanar Ur, nem az,
hanem Palesztina, Palesztina!” A cédulan ugyanis ez a talalés kérdés allt: ,Mi az, ami
p-vel kezd6dik, a-val végzddik és sok zsido jott ki belble?”

1.5. Istvanffy Pal (1851-1918)

Istvanffy Pal egy karizmatikus, kissé bohém, nagyzold, de rendkivil szérakoztatd és
kedvelhet6 tanar volt. Humoraval és 6nironikus fellépésével legendava valt tanartarsai
és didkjai korében. A réla fennmaradt torténetek nemcsak egy kiildnleges egyéniség
képét rajzoljak meg, hanem azt is jelzik, hogy egyénisége mély nyomot hagyott kdrnye-
zetében, és generaciokon keresztiil megbrizték emlékét.
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Istvanffy 6ntudatos ember volt, aki sajat képességeit hajlamos volt tdlhangsulyoz-
ni, példaul amikor megkérdezték téle, tud-e Uszni, azt felelte: ,A halak is télem tanul-
nak!” Ez a fajta irénia visszatér tobb torténetben is, példaul amikor azt mondta, hogy
soOtétben fejszével is jobban szab, mint egy szabd. Kilondsen fontos volt szamara a
sajat orajanak pontossaga. Leleszen élve mindennap figyelte a vonat pontossagat.*®

Az idegen nyelvekkel kapcsolatban azt allitotta, hogy van egy ,kulcsa”, amely segit-
ségével par hét alatt barmely nyelvet meg lehet tanulni. Amikor egy vizsgan az iskola-
igazgatd a diakok gyenge latintudasat kifogasolta, a latintanar frappansan haritott:
»,Nem tehetek réla, Istvanffy ur elvitte a kulcsot.”

Tanartarsai és didkjai kdzott egyarant ismert volt anekdotikus térténeteirdl, példa-
ul amikor cip6t vasarolt, 6 maga allapitotta meg a cip6é arat, mondvan, hogy 4 forint
kevés a cipbért, és 5 forintot fizetett. Didkjai visszaemlékezései szerint vizsgakon is
sajatos szempontrendszer szerint osztalyozott. A mindennapi életben is kilénc volt:
nyaron az ajtokat-ablakokat nyitva hagyta, és amikor valaki széva tette a huzatot, igy
valaszolt: ,Nincs clg, csak friss levegb!” Ez is egy olyan attitidoét mutat, amelyben a
sajat elveihez ragaszkodott, akar a szokas ellenében is.

1.6. Kertész Miksa (1851-1917)

Kedélyes, j6iz( humorral megaldott, nagy gyakorlati érzék(, ugyanakkor a nyelvvel 6ro-
kdsen hadilabon alld, mégis vonzé és tisztelt természettantanar volt. Didkjai és kollégai
mellett a szélesebb nagyvaradi tarsasag is megbecsulte - ha masért nem, hat az anek-
dotak és derls torténetek végtelen tarhazaért, amit személye inspiralt. A torténetekbdl
egy olyan ember képe rajzolodik ki, aki szeretett élni, enni, tréfalkozni, és akinek az
apro ballépései inkdbb megszerettették, semmint kikezdték volna tekintélyét.
Tanarként nemcsak tudast adott at, hanem nevetést, éiményeket és életigenlé habi-
tust. Didkjai iranti viszonyat atyai fegyelmezés alkalmazasa jellemezte. Sajatos pedago-
giai moédszerei sokszor groteszk helyzetet eredményezett, mint példaul amikor a diako-
kat ,vezeklésként” térdepeltette, de miutan letelt a kiszabott idd, és az illetd nem ment
a helyére, Kertész - mondvan, a diak is érzi blinds voltat - kétszer annyi perccel meg-
hosszabbitotta a biintetést.

Felvidéki, igloi szarmazasiként a magyar nyelvvel egész életében gondja volt,
ennek ellenére ,t6sgyokeres magyarnak” tartotta magat. Nyelvi Ugyetlenkedései - akar
él6beszédben, akar irasban - rengeteg mulatsagos helyzetet teremtettek, amelyeket 6
maga is vidaman tudott kezelni. Képes volt Shmagan nevetni, és ha valaki elrontott egy
fogalmazast vagy szénoklatot, nem esett kétségbe, hanem a helyzetet sajatos elegan-
ciaval és bolcs belatassal kezelte. Leleményes és bolcs beszédeket mondott, bar néha
nyelvtani problémakba tkdzott. Szénoklatai gyakran vitakba torkolltak, mivel élvezte a

10 Leleszre a nyugallomanyl vagy renitens rendtagok kerltek.
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tarsasag reakcioit, és nem riadt vissza az élénk diskurzust6l sem. Ha hibazott, nem
zavarta, természetesnek vette, derlvel kezelte.

A gasztrondmia iranti szenvedélye szintén legendassa tette. A torténetek alapjan
nagyétkl inyenc volt, aki a kolbaszt, a sz016t €s a j6 szeszes italokat kiiléndsen kedvel-
te. Egészsége meglrzésére tett elbvigyazatossaga is komikus helyzetek forrasa lett.
HOomérd és barométer alapjan dontotte el, milyen 6ltézetben induljon Gtnak, de a didk-
jai és rendtarsai ezt kihasznalva tobbszor megtréfaltak - legyen sz6 éterrel manipulalt
hémérérdl vagy esét joslo ,izzadd” kérdl. Az utolséd oOrait felidézd térténet summazza
alaptermészetét: halala el6tt 6-7 draval elévette a féltve 6rzott szilvoriumat, hogy rend-
tarsaival koccinthasson. Ez a jelenet felidézi mély életszeretetét, emberségét és bol-
csességét, amely egész életét jellemezte.

1.7. Novotny Alfonz (1862-1943)

Novotny Alfonz mélyen vallasos, elhivatott pedagdgus, aki emberkozeli stilusban tani-
tott. Emlékezetes szokasai, szalldigévé valt mondasai és kllénc viselkedése miatt a
tanitvanyok és kollégak korében legendassa valt. Lelkipasztori tevékenységében és
szentbeszédeiben erbteljesen megjelent hite. Szivesen hangsulyozta a ,boldogsagos
Sz(iz ald6 kegyelmét és Szent Norbert égi partfogasat”, ami mutatja, hogy a premontrei
rend szellemisége és a katolikus hit gyakorlasa meghatarozé volt életében. Tébb jelleg-
zetes mondasa is fennmaradt és kozkeletlvé valt, példaul ,Isten ments, kedves tanuld
ifjusag!” vagy ,Jézusomnak kegyelmébdl!” Ezek a kifejezések egyszerre mutatjak jam-
borsagat és sajatos humorat.

Igazgatoként az adminisztrativ feladatokat kilonleges moédon intézte: az ebéd|6-
ben koroztette az iratokat, és allanddéan azon aggddott, hogy nem hagyott-e ott valamit.
A tanitvanyokkal val6 viszonyat az anekdotak szerint kdzvetlenség jellemezte, tdbb tor-
ténet is tanuskodik arrél, hogy érzéke volt az irbniahoz és a helyzetkomikumhoz, példa-
ul a latin nyelvtani kérdéssel torténd varatlan feleltetés, amelyre a didk masnap ,.cujus,
cujus, cujus” kialtassal valaszolt, vagy a hamis pénzkorona torténete Kassan.

Nagy 6rommel fogadta, amikor bokénysomlyo6i cimzetes prépostta nevezték ki, és
bar 6 maga vallasos okokbdl oriilt a kinevezésnek, kortarsak tréfalkoztak rajta, hogy az
aranylanc és a gy(irii sem lehetett mellékes szempont szamara. Orak iranti szenvedélye
kbzismert volt, és még egy nagyvaradi kabaréban is megemlékeztek rbla ezzel kapcso-
latban: ,Orainak szama irtéztaté, lires 6raiban igazgatd.” A tengeri utazas torténete,
ahol panaszkodott szobatarsanak a rossz alvasra, mikdzben egész éjjel horkolt, egy
kedves anekdota, amely azt sugallja, hogy életvidam, rokonszenves ember volt, akinek
kuléncségeit humorral kezelték tarsai.

1.8. Ponty Kelemen (1851-1908)
Ponty Kelemen legendassa valt egykori didkjai és rendtarsai kdrében, zsenialis tudés,
bohém kildnc és mély érzésli alaptermészete a tanari szakma egyik legkllonlegesebb
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figurajava tette. Olyan tanar volt, akit tanitvanyai nemcsak tiszteltek, hanem szerettek
is, és akinek torténetei generaciokon at fennmaradtak. A réla sz616 anekdotak nem-
csak egy rendhagy6 oktatét abrazolnak, hanem olyan személyiséget, akinek emlékeze-
tes mondasai és tettei sokaig fennmaradtak a magyar irodalom oktatasa torténetében.

Hatalmas miveltséggel rendelkezett, kilonésen a szépirodalom terén. Olyan
emlékezbtehetséggel birt, hogy nemcsak a konyvek tartalméat, hanem azok kiadéjat,
megjelenési helyét, évét és arat is pontosan megjegyezte. Orai legendasan zajosak vol-
tak, ami nem azt mutatja, hogy nem tudott fegyelmezni, hanem a sajatos humor és a
kozvetlen, olykor goromba, de szeretetteljes kommunikéacio volt a fé6 pedagogiai eszko-
ze. Diakjait gyakran ,marha” és ,0kor” jelzbkkel illette, de ezek annyira megszokotta
valtak, hogy senki sem sért6dott meg rajtuk. A tanitasban fontosnak tartotta a Iényegre
tord, tomor stilust. Erre j6 példa Arany Janos halala alkalmaval tartott ,megemlékezé-
se”, amelyben egyetlen mondattal elintézte a miniszteri rendelet teljesitését: ,Meg
vagyunk llve, meghalt Arany Janos!”

A didkokhoz vald viszonya latszolag rideg és nyers, de a gesztusai moégott mélyebb
érzelmek rejtéztek. Ez egy ra gondot viseld tanitvanyatol valé blcsuzasakor is kiderilt, ami-
kor mindketten elérzékenylltek. Szokasai és személyisége erdsen eltért az atlagostol.
Kildncsége abban is megmutatkozott, hogy hajlamos volt nagyokat inni, és ilyenkor beszé-
desebbé, s6t notazova valt. Az egyik legszorakoztatobb torténet az volt, amikor részegen a
rendhazba hazatérve egy mangorlét kerllgetett, azt gondolva, hogy egy illemhely kornyé-
kén van, és csak hajnalban débbent ra a valésagra. A diakokhoz val6 sajatos viszonya a
névnapi tnnepléseken is megmutatkozott, ahol a didkok teljes pompaval kdoszontotték.

Elete és tanari palyafutadsa soréan Ponty sok tekintetben szabalytalanul viselkedett.
Nem tor6dott kaldndsebben az intézményi fegyelemmel vagy a hagyomanyos tanari
tekintéllyel, ugyanakkor tanitasi modszereiben is megnyilvanult egyfajta kiiloncség: pél-
daul a foldrajzérakon, ha valaki nem tudta a leckét, a tankdnyv képeit sorrendben kel-
lett felsorolnia. Tragikus halala is jellemzi: az olvasas iranti szenvedélye a vesztét okoz-
ta. Egy égve felejtett gyertya miatt jelentds sériiléseket szenvedett, és ennek kovetkez-
tében kérhazban hunyt el.**

1.9. Stohr Sziard (1841-1909)

Tanarként, konviktusi kormanyzoként és iskolaigazgatoként nem a merev formalitasok,
hanem a tartalom és a |ényeg érdekelte, és sajatos, ironikus, néha kiméletlen stilusaval
reagalt a vilagra. Kivételesen intelligens és egyben fliggetlen gondolkodasi ember volt.
Nem hajolt meg a tekintélyek el6tt, nem szerette a felesleges formasagokat, és mindig
volt egy csipds vagy szellemes megjegyzése barmilyen helyzetre. Bar néha nyersnek

11 A nagyvaradi fégimnazium értesitdje szerint szivbaja miatt sszel Leleszrél kdrhazba kerult,
s december 10-én elhunyt.
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tlinhetett, ez nem 6ncéla szigorisag volt, hanem a Iényegre t6rd gondolkodas eredmé-
nye. Kortarsai és tanitvanyai kozoétt legendas alak maradt.

Hozzaalldsa az iskolai adminisztraciéhoz egyértelmiien mutatja, hogy a birokrati-
kus Ugyintézést nem vette tldl komolyan. Amikor egy Ugyiratot kellett volna el6keresnie,
egyszer(ien annyit mondott: ,Eppen most volt itt, fene tudja, hova lett, valahol biztosan
megvan.” Ez a mondat jol tlkrozi, hogy szamara az aprélékos rend és hivatalos forma-
sagok nem birtak nagy jelentdséggel és elutasitotta a folosleges papirmunkat. Egy
masik példaja ennek, amikor az iskolai helyiségek méretérdl érdeklddtek, s 6 igy vala-
szolt: ,Tavaly 6ta nem néttek meg.” Ez a szaraz, csipds humor jol jellemzi Stohrt. Egy diak
konviktusbél valé kizarasanak esete ravilagit arra, hogy Stohr nem engedett a kiilsé nyo-
masnak, legyen sz6 befolyasos rokonokrol vagy a féispanrél. A ,Nem mi csapjuk ki,
hanem a paragrafus” valasza arra utal, hogy az elvek és a szabalyok alapjan déntétt.

1.10. Szepesi Géza (1852-1926)

Szepesi Géza szigorl, mégis joindulatd, néha lgyetlen, de mindig talalékony premont-
rei tanar volt, akit szivesen emlegettek az anekdotakban. Személyisége a komoly egy-
hazi és tanari hivatas mellett is megbrizte a kdnnyedséget és az emberkdzeliséget.
Kuilonds érzékkel bant az irdniaval, gyakran sajatos médon reagalt bizonyos helyzetek-
re. A tanitas soran kovetkezetes és szigorl volt, nem tlirte a lustasagot. Bar néha eré-
teljes modszereket alkalmazott (példaul a diakok fizikai fenyitését), a tanitvanyok alta-
laban mégis halasak voltak. Ugyanakkor, ha valaki teljesen reménytelennek bizonyult a
vizsgan, a végén mégis ,megsegitette” (példaul az érettségizd erdészfiut).

Szepesi nem ragaszkodott mereven az eléirasokhoz, ha azok észszer(itlennek tiin-
tek szamara az adott helyzetben. 1918/1919-ben gyertyak helyett villanyvilagitast
hasznalt a misén, egyszer(i gazdasagi érvvel indokolva dontését (,Ha Szent Pal most
élne ebben a draga vilagban, 6 is villanyt égetne”). A mise soran felmerilé liturgikus
hibakat is lazan kezelte. Sok torténetbdl kiderlil, hogy Szepesi idénként Ugyetlen vagy
figyelmetlen volt (pl. félreirta a latin tankoényv cimét), mégis mindig talalt valami kreativ
megoldast, hogy kikeriljon a helyzetbdl, példaul a rosszul méretezett nadrag esetében
Ugyesen manipulalta a szabot.

Szamos alkalommal improvizalt humorosan vagy éppen ravaszul, amikor kellemet-
len szituaciéba kerllt. Bar igazgatd és tanar volt, nem vette tlulsagosan komolyan a
poziciéjaval jardé formalitasokat. A tornatanar tévedésbdl torténé megpofozasa utan
gyorsan prébalta kiengesztelni egy vacsorameghivassal. Ugyanigy, a féigazgato kérdé-
sére (,Praesente cadavere?”) a rendtars temetése kapcsan egyszerlien azt valaszolta,
hogy ,talan rossz a telefon”, elkerilve a kellemetlen helyzetet. A borral kapcsolatos tor-
ténetek és a ferbli iranti szenvedélye arra utalnak, hogy szerette a tarsasagi életet, és
bar néha trikkozni probalt (pl. a kllonleges bor megtartasaval), mégis szerethetd,
kedélyes alak maradt.
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1.11. Telepy Marcell (1873-7?)

Telepy Marcell személyiségét a fennmaradt torténetek alapjan rendkivili szellemesség
és bohém életmod jellemezhette. Olyan figura volt, aki mindig megtalalta a modjat,
hogy meghdkkentse vagy megnevettesse kérnyezetét, sokszor a hatarokat feszegetve.
Nem sokat adott a kiils6ségekre, sem szerzetesi otthonat, sem a ruhazatat illetéen.
Lakhelyét olykor elhagyatott hazhoz hasonlitottak, mig ruhazata miatt tébbszor dssze-
tévesztették csavargokkal vagy segédmunkasokkal. Kildndsen szérakoztatd torténet
az, amikor Kassan egy kavéhazi rendori razzia soran egy gyans alak ,komajanak” sz6-
litotta és menekilésre buzditotta a kulleme miatt.

Telepy nemcsak spontan helyzetekben volt sz6rakoztatd, hanem tudatosan is pro-
vokalta kornyezetét ironikus megjegyzésekkel. Az egyik ilyen esete, amikor a betléri
Andrassy-uradalmi tisztvisel6 fianak iskolai beiratdsanal eskiitételt kovetelt a szil6tol
az 6gorog tanulasra vonatkozo dontésérdl, ezzel teljesen megzavarva és késdbb nevet-
ségessé téve az illetét (aki a joval kdnnyebb gordgpotlot is valaszthatta volna).

Legendasan jol birta az alkoholt, mely életmédjanak szinte mindennapos része
volt. Az egyik torténet szerint reggelire forrd nyari napokon is 2-3 pohar fliszeres forralt
bort ivott, este pedig egy liveg borral zarta a napot. Kocsmazo, tarsasagi ember volt,
akinek inyére volt torténeteket mesélni: gyakran olyanokat, amelyek masokat kényel-
metlen helyzetbe hoztak. Szellemes, de gyakran csipds humora nem mindig aratott
osztatlan sikert. Egy temetés soran példaul a mellette Ul6 igazgatdnak azzal a megjegy-
zéssel kedveskedett, hogy Ggy néz ki, mintha akasztasra vinnék. Az igazgato6 ezt soha
nem bocsatotta meg neki. Szintén humorérzékérdl tandskodik az az eset, amikor egy
rendkivil éreg libat szolgaltak fel vacsorara, és 6 megjegyezte, hogy az allat valészin-
leg ,igen tisztelhette a szileit, mert hosszl életet élt”. Kreativitdsa és klloncsége
abban is megmutatkozott, hogy kutyainak olyan neveket adott (Kremlicska és
Madzagovszki), amelyeket a helyiek nem tudtak rendesen megjegyezni, ezzel is meg-
nehezitve az allatokkal valé baratkozast.

1.12. Faith Agoston (1884-1952)
Faith Agostont magarél feljegyzett anekdotai sokoldali tanéregyéniségként dbrazoljak:
nem tartotta magat tévedhetetlennek, szerette a tréfat, diakjai kedvelték, mert nem-

12 Faith egyetemi és norbertinumi hallgaté koraban (1903-1908) a Norbertinum kormanyzéja:
Fabry Emil, tanarai: Szentkiralyi Zsigmond, Vajé Jézsef, Sandor Jend, Altenburger Rafael,
T6th-Szab6. Nagyvaradon igazgatéja: Novotny S. Alfonz, majd Szmetka Odén, Rozsnyén:
Lacsny Ince. Tanari allasabol felmentve godolldi joszagkormanyz6 1933-1939 kozott, majd
a rend 6sszes birtokainak joszagfelligyel6je 1939-1945 kozott, egyben a jaszévari kdzponti
fopénztar ideiglenes (1939-1941), rendes vezetdje (1941-1945). A masodik vilaghaboru
utan attelepult Godollére, ahol egy id6ben szintén jészagkormanyzo, emellett misézett is.
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csak szigorral, hanem emberséggel is nevelt. Bolcsessége és embersége révén a tanari
hivatas egyik kiemelkedd alakjaként maradt meg az emlékezetben.

Mar fiatalkoraban megmutatkozott 6nkritikus természete. Az elsé térténetben egy
latinb6l magyarra atlltetett, publikalasra szant forditasban vétett melléfogasan szoron-
gott évekig. Nem mert szélni bakijarél, inkabb csendben rettegett attél, hogy egyszer ez
napvilagra kerll. Ez a tulajdonsaga a tanari palyan is megmaradt: nem az a tipus volt,
aki mindig tévedhetetlennek mutatkozott, hanem képes volt beismerni sajat hibait.

A diakjaihoz vald viszonya egyértelmiien megmutatja, hogy nem csak szigoru és
kovetkezetes tanar volt, hanem képes volt a pedagogiat a humorral a 6tvozni. Az egyik tor-
ténetben, amikor egy elégedetlen diak szamonkérte a kapott osztalyzatat, nem bonyold-
dott vitdba, hanem katonai vezényszéval (,Hatra arc! Mars!”) kildte vissza a helyére -
ami egyszerre oldotta a helyzet feszliltségét és biztositotta a tekintélyének megbrzését.

A gorogkatolikus teol6gus vizsgajanak torténete szerint tudott elnézé lenni a gyen-
gébben teljesitével: bar az illetdé keveset tudott, mégis atment, valészinlleg azért, mert
Faith felismerte a helyzet emberi oldalat. Az ezt kdvetd halanyilvanitas mélyen megérin-
tette, és soha nem felejtette el. Nem volt k6zombos didkjai sorsa irant, és az igazsagos-
sagot nem pusztan szigorral, hanem emberséggel is igyekezett érvényesiteni.

2. Premontrei életmod és személyiségek a 19. szazad masodik felében
és a 20. szazad elején

A premontrei atyak és tanarok életmoédja sokszinl, egyéni szokasokkal és sajatos sze-
mélyiségvonasokkal teli volt. Pontosan végezték liturgikus és tanari feladataikat, még
ha néha tréfas helyzetek is adodtak az officiumokon (zsolozsmakon) vagy a tanitas
soran. Tébb tanarrdl is feljegyezték sajatos szokasaikat, példaul Agaczy egy idében
csak lekvaros kenyeret evett, kés6bb egész nap a jaszoi erdében sétalt, amig egyszer
idéskoraban el nem tévedt. Egyes atyak nehezen boldogultak az (j technoldgiakkal,
példaul egy bécsi szallodaban megtapasztalt villanyvilagitassal.

A premontrei tanarok élénk tarsasagi életet éltek, szerettek vitazni, anekdotazni,
és néha sajat rendtarsaikat is megtréfalni. Voltak esetek, amikor diakjaikkal is jatéko-
san viselkedtek. A tanarok koz6tt akadtak szigord, de tisztelt figurak, akikre tanitvanya-
ik feln6ttként is szeretettel emlékeztek, masok lazabban kezelték a fegyelmet, néha
tréfas vagy kilonos megjegyzésekkel oktattak a didkokat. Tobben kiizdéttek a tanitas-
sal 0sszefliggésben allé betegségekkel (stressz, hangszalbetegségek), és bar szerzete-
si életmédot folytattak, nem mindenki viselte j6l a betegségeket. Akadtak, akik humor-
ral kezelték sajat allapotukat, masok viszont komorabban tekintettek a jovére. A gylij-
temény tehat egy szines és emberi képet fest a premontrei rend tagjairdl, bemutatva,
hogy a szigorl szerzetesi élet és tanari munka mellett személyiségik és hétkdznapi
életlik is tele volt szérakoztatd helyzetekkel és emberi gyarlosagokkal.
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2.1. Papi szolgalat

A premontrei kanonokok papi szolgalata az egyhazi élet szamos teriiletét feldleli, bele-
értve a misézést, a gyontatast, az officiumokat, a temetéseket és az innepek megtar-
tasat. A miséiket nagy ahitattal és precizitassal végezték. Egyes atyak kifejezetten hosz-
szasan és mélyen atélt médon mutattak be a szentmisét, ami néha hosszabb idét vett
igénybe. A napi zsolozsma jelentds szerepet jatszott a szerzetesek életében. Az offici-
um recitalasanak gyorsabb tempo6ja nem minden atyanak tetszett, és egyesek probal-
tak lassitani az imadsagokat. A temetési szertartasokat gyakran mas egyhazi szemé-
lyekkel kozosen végezték. Az egyik anekdota szerint egy premontrei papnak nem volt
gyakorlata a nagyobb temetési szertartasok lebonyolitasaban, és egy asszisztencias
nagymisén rossz helyen allt az incensatio (flstélés) alatt, amit azzal indokolt, hogy ,az
6 idejében” mashova kellett allni.

2.2. Szérakozas

A premontrei atyak mindennapi életében a kikapcsolédasnak fontos szerepe volt, sz6-
rakozasaik kozé tartoztak a kartyajatékok, az utazas, a tréfak és a vadaszat. A kalabe-
rezés szenvedélyes és érzelmileg felfokozott id6toltés volt, amely gyakran vezetett
heves reakciokhoz. Az utazasok soran érdekes és olykor komikus események torténtek
vellk. A tréfak a kozosségi élet szerves részét képezték, és gyakran lelték dromiket
egymas ugratasaban. A vadaszat egyes atyak szamara komoly szenvedély volt, még ha
nem mindig végz6dott is sikerrel.

Kalondsen népszerd volt a kalaberezés és a ferblizés, amely néha komoly érzelmi
hullamokat keltett. Szanté Fidél példaul fanatikus hive volt a kaldberezésnek, és heves
temperamentuma miatt olykor nehezen viselte a vereséget. Amikor gyenge jatékost
kapott maga mellé partnerként, a kudarc annyira feldUhitette, hogy térdre borulva
konyorgott tarsanak, hagyjon fel a jatékkal: ,Tamas, kérlek az 6sszes szentekre, ne
kalaberezz!” Szant6 nemcsak dihésen reagalt a vereségre, hanem olykor latvanyos
kirohanasai voltak. Egyszer annyira felhaboritotta a jaték elvesztése, hogy alig tudta
visszatartani magat attol, hogy a széket az ablakon kihajitsa. Egy masik atya, Fabian
Imre is gyakran panaszkodott a kartya szerencsétlenségére: ,Mar 30 esztendeje igy jar
ez a nyomorult kartya!”

Az atyak szivesen utaztak, akar hivatalos, akar szabadidds célbél. J6 példa erre Kiss
Kolos, aki a millenniumi kiallitdsra utazott Budapestre az édesanyjaval. Utkdzben
kényelmesen elnyllt a vasuti flilkében, de egy magyar utas, aki ranézésre zsidénak
Vélte, fel akarta ébreszteni azzal a felszélitassal: ,Koltsd fel azt a zsidét!” Egy masik eset-
ben Vizy Lénart Abbazidba utazott, és egy hosszabb vonatmegallénal le akart szallni, de
nem talalta a kalapjat. Késébb kidertlt, hogy az egész (ton egy kovér asszony (lt rajta.

A premontrei atyak hiresek voltak tréfaikrol és ugratasaikrol. Erédi Béla példaul
megszokott mdédon minden ebédnél levette kabatjat, amit az inassal a fogasra akasz-

b4

eflowos ‘Z/Gz0z weA|ojA9 "[IAXX ‘Olwazs IAuewopniwolepesie] INNYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/2, Somorja

86 Tiskés Anna

tatott. A tarsai megtréfaltak: egy ebéd alkalmaval mindenki tobb kabatot 6ltétt, és
fogasroél fogasra levetett egyet, mig véglil az atya értetlenkedve nézte az egyre névekvo
kupacot. Egy masik atya, Szepesi Géza, egy rendtarsat ugratva hatalmas gallért kiild6tt
neki ajandékba, mert az illeté mindig feltlin6en magas gallérokat viselt. Tréfak célpont-
jai gyakran voltak az Uj noviciusok vagy a kdnnyen megviccelhet6 atyak, féként Erddi.

Az atydk kozll Szabadka Medard volt a leglelkesebb vadasz, de Ugyetlensége
miatt nem aratott sok sikert. A vadak helyett inkabb a kutyak rettegtek téle, mert tébb-
szOr is Oket talalta el vadaszat kdzben. Egy alkalommal példaul mozgast latott a bozot-
ban, és Ggy gondolta, hogy egy rokat lat. Diadalmasan ralétt, de débbenten hallotta
sajat vadaszkutyaja sikitasat.

2.3. Etkezés

A premontrei atyak étkezési szokasairdl néhany érdekes részlet olvashaté az
Aprésagokban. Egy torténet szerint a Leleszen él6 Zavadky Jozsef egyszer sargarépa-
fo6zeléket kapott ebédre kolbasz nélkil, mire megkérdezte a hazfénokot: , Fétisztelendd
hazfénok ar, méltoztatott mar kolbaszt enni életében?” A hazfénok valasza az volt:
,Nem én, soha.” Ez a torténet jelzi, hogy egyes atyak szamara a szerény étkezés termé-
szetes volt, mig masok a béségesebb ételeket részesitették elébnyben.

Az ételek iranti szenvedélyt egy masik anekdota is megorokitette: Kertész Miksa
annyira szerette a sz616t, hogy amikor egyszer egy vacsoranal a tébbiek irigy pillantasa-
itol kisérve egy furtot elfogyasztott, egy tréfas rendtars egy terrakottagylimolcsokkel teli
talat hasznalt fel arra, hogy becsapja 6t. Osszességében Ugy tlinik, hogy a premontrei
atyak étkezései vegyesek voltak: egyesek szerényen és egyszerlien étkeztek, mig
masok nagyobb élvezettel fogyasztottak a finomabb fogasokat, killénésen a kolbaszt, a
vel6t, a bort és a gylimolcsoket.

2.4. Konyvek, konyvtar, levéltar

A premontrei atyak életében és munkajaban a kdnyvek kiemelt szerepet jatszottak, els6-
sorban lelki, szellemi és tudomanyos fejlédésiik tamogatasaban. A premontrei rend
1802-es visszaallitasakor az egyik fontos feladat az elvitt konyv- és levéltar visszaszer-
zése volt: a rend visszaallitasa utan az eltdrléskor Budara vitt, majd az egri kaptalanhoz
kerUlt levéltar visszaszallitasaval Mallyo Jozsefet és Gedeon Ludolfot biztak meg. Mallyd
,Nagytudomany(, szorgalmas munkassagu alakja a régi id6knek. Emlékét rendtarsai
korében elevenen 6rzik irott mivei és gazdag éremgylijteménye. Sajnos, igen érdekes
feljegyzései kiadatlanok maradtak, pedig a maguk idejében kdzérdekl6désre és megbe-
cslilésre taldltak volna.” (TUskés 2024). ,Osszekdttetésben allt kora neves torténetirdi-
val, akik nem egyszer kaptak tble értékes Utmutatasokat és megbizhatdé adatokat.
Viszonzasként 6k is tamogattak munkaiban és gyljtéseiben. Levelet valtott Kazinczy
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Ferenccel is. Jelenleg minddssze egy jellemzéshdl ismert a neve, melyet egy volt pre-
montrei tett k6zzé réla a Szazadok egy régebbi évfolyamaban.” (Téth-Szab6 1901)

Sok tudos, torténész és kutatd atya szamara fontos volt a kdnyvtar. Egy masik rend-
tag, Wentko Jusztin lakasa egyfajta mizeumként is miikodott, tele konyvekkel és egyéb
gyljteményekkel: ,Talalhato lepke-gyljtemény, csigak, novények, kdnyvek és szinte
elképzelhetetlen mas mindenféle holmi. Lakasahoz egy lveghazat és téli keretet is épi-
tett, melyben ritka névényzetet apol. A tetejét pedig napklrahoz rendezte be. Ugyan a
berendezés minddssze par gyékénybdl all, melyekbe burkolédzva kifekszik a napra.”

A vallasos irodalom fontos szerepet jatszott lelki életiikben és a kdzdsségen bellli
Gtmutatasban. Egy anekdota szerint az athelyezése miatt méltatlankodé Waczek
Karolynak rendtarsai azt javasoltak, hogy olvassa Kempis Tamas hires muvét, a Krisztus
kévetése cim( konyvet, hogy megnyugodjon és elfogadja a helyzetét. Kiemelked6 olva-
sottsaguk és bibliografiai tudasuk miatt sokan kivalé gimnaziumi és egyetemi tanarok
voltak. Ponty Kelemen példaul hires volt hatalmas muiveltségérél és arrdl, hogy a kony-
vek tartalmat, kiadojat és megjelenési adatait is pontosan fel tudta idézni.

2.5. Kulturalis és nyelvi kiilonbségek: magyar-szlovak-zsidé kapcsolatok

Az iskolakban a magyar nyelvet és kultdrat mint a tarsadalmi felemelkedést szolgalo
tudast propagald premontreiek szamara a minél tokéletesebb magyar beszéd és iras
elsajatitasa alapvetd fontossaggal birt. A szlovak kornyezetbdl szarmazo papok tore-
kedtek a nyelv elsajatitasara, és amikor visszakeriiltek szlovak kérnyezetbe, akkor szor-
galmaztak a diakok magyartanulasat. Wentké Jusztin Rudnokon példaul Gjszovetségi
témaju magyar szindarabokat (Jézus sziletése, Kanai menyegzd) irt a katolikus népis-
kola névendékeinek el6adasra. 1919-ben ezt a hozzaallast meghaladottnak tekintet-
ték, a Karol Murgas néven sziiletett Hegedlis Anzelm példaul ekkor kilépett a rendbdl
és a kovetkezo hat évben jelentésen hozzajarult a kassai szlovak nemzeti és kulturalis
élet fejlddéséhez. O, bar szlovak tobbségii falubdl s csaladbdl szadrmazott, annyira meg-
tanult magyarul, hogy el tudta végezni Besztercebanyan a kozépiskolat, sét, szivvel-
Iélekkel magyarnak érezte magat. A fliggetlen Csehszlovakia 1918. évi kikialtasakor
fedezte fel szlovak identitasat. Késbbb is a szlovak érdekeket védte a magyarok karara.
Végll tobb jogot kovetelt a szlovakoknak a cseh hatésagoknal, és ezért szamuizték
Roézsahegyre, ahol nem sokkal késébb 1925-ben meghalt.

A szlovakok és a magyarok kozotti kulturalis, nyelvi és politikai viszonyrél tobb tor-
ténet is arulkodik. Egyik anekdota arra utal, hogy a ,t6t” elnevezést hivatalosan mar
nem hasznaltak, helyette a ,szlovak” kifejezést preferaltak, de a kdznyelvben tovabbra
is fennmaradt a régi elnevezés. Ezt illusztralja a kovetkez6 részlet Magyar Gabornal:
,Ezutdn nem lesz szabad azt mondani, hogy drétos tét, hanem drotos szlovak.”
Ugyancsak Magyarnal szerepel egy masik anekdota egy rozsnydi idésebb Crrél, aki
kordbban nagy magyar hazafi volt, a habor( utan azonban a csehekkel baratkozott
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hajadon lanyai kihazasitasa érdekében. Ez a nemzetiségi lojalitasok valtozasat tikrozi
az elsd vilaghabor( utani politikai atrendez6dések idején.

A szlovak szarmazasl szerzetesek magyar beszédének kifigurazasa tdbbszor élc
targya. ,Tirpak kiejtés”-sel jellemzi Faith a Kisvardardl szarmazé egyetemista Bacso
Vilmost. A szepességi Ruschbachrol szarmazo6 Bohinszky Tivadar esetében szérend fel-
cserélését jegyzi fel. A Csikszentsimonban sziiletett Beke beszédét ,székelyes gorom-
basaggal” jellemzi a szerz6. Mindenféle beszédprobléma (hadaras, idegen szavak ejté-
sének hibaja, palécos beszéd) tréfa targyava valhatott (Burger, Faith, Fogethon). Ezek
a torténetek relevans képet adnak az adott térténelmi idészakrol.

A zsidokkal kapcsolatos anekdotak egyarant érintenek el6itéletes és kulturalis ele-
meket, amelyek a sajat torténelmi kontextusukban éaltalanosak voltak, néhanyuk anti-
szemita sztereotipidkat vagy elfogult megjegyzéseket tartalmaz. A Téth Lérinc rozsnyéi
hazfénokségéhez kapcsolédo torténetben egy ferences gvardian egy keleti ortodox
plspok kilsejére utalva megjegyzi: ,Gyands ez a puspok; talan valami svindler zsidé.”
A magyarul ért6é plspdk hevesen tiltakozik, és egyértelmlien prébalja bizonyitani nem
zsid6 szarmazasat.

Az elbeszélések kozott el6fordulnak olyan torténetek is, ahol a zsid6sag nem guny
targya, hanem egyszerlien egy adott szituacié részeként jelenik meg. Az anekdotak
visszatlkrézik azt a tarsadalmi mili6t, amelyben az antiszemita sztereotipiak és el6ité-
letek kozkeletliek voltak, €s sokszor a humor forrasaként is szolgaltak. A zsidéellenes
megjegyzések nem feltétlenlil egyéni gy(ildletbdl fakadtak, hanem egy szélesebb tarsa-
dalmi diskurzus részei voltak.

Tobb torténet is megidézi az elsé vilaghaboru alatti és utani tarsadalmi valtozaso-
kat, az intézmények alkalmazkodasat, a politikai instabilitast és az emberek mindenna-
pi életére gyakorolt hatasat. (Kara 2022) A habor( nyomasara a hatorszaghan az egy-
haz, az oktatas és a kdzosségek mind igazodtak az Uj koriilményekhez. A habord idején
korhazza atalakitott kassai konviktus éplletét meglatogatd Szalvator féherceget
Szepesi Géza kisérte végig az éplletben. A haborld utan az Gjonnan megalakult
Csehszlovakia részévé valt Kassat 1919-ben a magyar Voros Hadsereg felszabaditotta,
s Szepesi kapcsolatba kerllt a proletardiktatira hatalomra ker(lt hiveivel a konviktusi
novendékek ellatasa miatt.”* Ennek soran fogsagba kerilt, ami j6l mutatja a politikai
instabilitast és a hatalmi viszonyok gyors valtozasat. Példaul ekkor Kéry Kamill tanar
rendetlenkedd suhancok kozott probalt rendet tenni a jaszdéi Tapolca-tonal, és fizikai
konfliktusba keveredett vellik. A fiatalok azzal érveltek, hogy az adott teriilet mar nem
a premontreieké, hanem a kiralyé, és mindenki azt csinalhat ott, amit akar. Az aktualis
politikai helyzet a magyar feliratok eltavolitasa kapcsan Helle Hugéval kapcsolatosan is
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elékerul: ,Arrél folyik a beszéd, hogy a csehek minden magyar felirast eltavolitanak,
magyar elnevezést megvaltoztatnak. Azt mondja Helle elkeseredetten: »\Nemsokara le
kell szedni az égrél a magyar nevi csillagokat is pl. a Goncolszekerét.«”

Osszegzés

Faith Agoston 1919-ben dsszeallitott gyliiteménye a mai olvasd szadmara is rendkiviil
szbrakoztatd, ugyanakkor tanulsagos betekintést nydjt a Jaszévari Premontrei
Kanonokrend tagjainak életébe. A torténetekbdl kirajzolodé kép szamos fontos tanul-
sagot hordoz. A premontrei szerzetesek, bar szigor( regulak szerint éltek, mindennap-
jaik tele voltak sajatos szokasokkal, és olykor furcsa, emberi gyarlosagokkal. A gydjte-
mény ravilagit arra, hogy a premontrei k6z0sség nem csupan egyhazi rendként miiko-
dott, hanem egyfajta csaladként is, ahol a tagok kdlcsondsen tamogattak egymast,
ugyanakkor tréfak és csinytevések célpontjai is voltak.

Tébb anekdota bemutatja, hogy a premontreiek milyen nagy hangsulyt fektettek a
tudasra, muveltségre és az oktatasra: mélyrehaté teolégiai, filoz6fiai és nyelvi tanulma-
nyokat végeztek és végeztettek didkjaikkal, Gjoncaikkal. Visszatér6 elem a szerzetesek
Onironikus viszonyulasa sajat helyzetlikh6z, nem volt ritka, hogy sajat hibaikbol vagy
Ugyetlenségeikbdl maguk is tréfat (iztek, vagy legalabbis eltlrték, ha rendtarsaik tették
ezt. A torténetek egy része a premontreiek vilagiakkal valé kapcsolatarél szél, legyen
sz6 diakokrol, nemesi csaladokrél vagy parasztokrol. A szerzetesek tarsadalmi beagya-
zottsaga, szereplk a kozosségben és a laikusokkal valé érintkezésiik elgondolkodtato,
az adott torténelmi korra jellemzd modon jelenik meg.

Osszességében Faith anekdotagy(jteménye nem csupan szérakoztaté olvasmany,
hanem értékes kordokumentum, amely bepillantast enged a premontrei szerzetesi élet
sajatos vilagaba, emberkozelivé teszi a szerzeteseket. Az emberi gyarlosagok abrazola-
sa mellett mélyebb Uzenetet is hordoz: azt, hogy a hivatas és az egyéni személyiség
nem feltétlenll allnak ellentétben egymassal, €pp ellenkezbleg: egy kdzosségen belll
egy(tt alkotjak a mindennapi élet mozaikjat. Faith megorokitette a rendtarsak minden-
napi életének eseményeit, sz6hasznalatat, habitusat. Torténeteit elemezve megallapit-
hato, hogy az dsszedllitas illeszkedik a 19. szazad kdzepétdl viragkorat élt anekdota-
gyljtemények soraba. A gorog eredetli anekdota elnevezés ,kiadatlan” jelentéséhez
hlen Faith m(vét nem kiadasra szanta, gépiratban maradt, de keletkezése utan tébb
mint szaz évvel talan mar senkit sem sért elemzése, kiadasa, és emléket allit mintegy
szaz egykori premontrei szerzetes életének és munkassaganak.
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Fuggelék
Lapszam Fejezetcim F6 életrajzi adatok Feljegyzett
torténetek
szdma
1.12-3 Agéaczy Norbert (1841-1925) 1916: Jaszévar 5
2.14-5 Argalacs Mark (1834-1908) 4
3.|16-11 Bacso Vilmos (1885-1949) 1916: Kassa 10
4.112-13 Balogh Dezs6 (1872-1912) rendi neve Endre 4
5. 14-17 Beke Boldizsar (1868-1942) 1916: Nagyvarad 11
6.|18 Benedek Ferenc (1826-1900) rendi neve Ciprian 3
7.]19-24 Bertram Bruno (1881-1956) 1916: Nagyvarad 13
8.125 Bodnar Remig (1895-1942) 1
9.|26 Bohinszky Tivadar (1854-1935) 2
10. | 27-28 Borcsanyi Akos Borcsanyi Janos Akos (1890- 6
1950) rendi neve Akos
1916: Rozsnyd
11. | 29-32 Burger Domokos (1830-1897) rendi neve helyesen 11
Domonkos
12.]33-34 Csépl6 Péter (1837-1900) 2
13. |35 Champier Istvan (1884-1952) 1916: Nagyvarad 1
14.| 36 Deme Janos (1856-1898) 1
15.| 37 Dobé Szilard (1860-1907) 2
16. | 38-42 Faith Agoston (1884-1952) 1916: tabori lelkész 9
17. | 43-45 Ernyi Gilbert (1878-1959) 1916: Nagyvarad 10
18. | 46-50 Er6di Béla (1913-ig Ebert) Béla: rendi neve 7
Fabian (1888-7?), rendtagsag:
1908-1940?
1916: Rozsny6
19. | 51-53 Fabian Imre (1850-1926) 1916: 6
Varadszentmarton
20. | 54 Fabry Emil (1846-1911) 2
21.|55 Fil6 Ede (1888-1982) 1916: Rozsnyo 1
22.| 56 Fischer Norbert (1781-1858) 1
bard
23.| 57 Fogethon Alajos Fogelthon Janos Alajos (1848- 2
1920) rendi neve Alajos, 1916:
Lelesz
24. | 58 Gedeon Matyas (1864-1941) rendi neve Miklos 1
25.| 59 Gonda Istvan (1833-1914) 1
26. | 60-61 Hegedis Anzelm (1881-1925) Karol Murgas, 5
1918/9-ben kilépett a rendbdl
1916: Kassa
27.|62-63 Helle Hugo Helle Ferenc Hugb (1889-1985) 7
rendi neve Hugo, rendtagsag:
1909-1920 kordil
1916: tabori lelkész
28.| 64 Horvath Balazs (1858-1913) 1
29. | 65-66 Istvanffy Pal (1851-1918) 1916: Lelesz 13
30.| 67-68 Jagits Ott6 Jagits Pal Ott6 (1882-7?) rendi neve 8
Ottd, rendtagsag: 1902-1920
1916: Nagyvarad
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31.| 69 Kaczvinszky Viktor | (1817-1893) 1
32.|70 Kardos Gyula (1871-1920) rendi neve Matyas, 4
1916: Kassa
33.|71 Karsai Ervin (1866-1948) 1916: Bp. 4
34.|72-73 Karoly Irén (1854-1929) 1916: Nagyvarad 7
35.|74 Kende Gyula (1872-1948) 4
36. | 75-87 Kertész Miksa (1851-1917) 1916: Nagyvarad 36
37.| 88 Kékus Vidor (1844-1900) 1
38. | 89-90 Kéry Kamill (1860-1924) 1916: Jaszovar 5
39.|91 Khindl Ignac Keser( Ignéac Szilard (1892-1970) 1
rendi neve Szilard, 1916: Kassa
40.| 92-94 Kiss Kolos (1870-1933) 1916: Rozsnyd 7
41. | 95-96 Kolumban Virgil (1887-1963) 1916: Kassa 5
42,97 Kotunovich Jakab Kotunovics Sandor Jakab (1848- 3
1903)
43. | 98-99 Kovacs Farkas Turi-Kovats (1922-ig Kovacs, 4
Kovacz) Péter George Farkas: rendi
neve Farkas (1892-1949),
rendtagsag: 1913-1922
44, 100-101 Kovacs Kandid (1882-1964) 1916: Nagyvarad 7
45,1102 Kukoly Bélint (1831-1905) 1
46. | 103 Kusinszky Arnold Kussinszky Karoly Arnold (1833- 6
1918) rendi neve Arnold, 1916:
Lelesz
47.| 104 Labancz Gyorgy (1880-1958) 6
48. | 105 Lacsny Ince (1886-1928) 1916: Nagyvarad 3
49.] 106 Laday Kazmér (1845-1903) 3
50. | 107 Lang Alan (1892-1971) 1
51.]108 Lang Aurél (1872-1899) 2
52.| 109 Lencsés Janos Lencsés Andras Janos (1832- 6
1918) 1916: Lelesz
53.]110-111 Luger Valér (1858-1914) 7
54.| 112 Magyar Gabor (1893-1952) 2
55.]113-116 Mallyé Jézsef (1744-1818) 6
56. | 117 Martoncsik Laszlo Mécs Laszl6 (1895-1978) 1
57. 1118 Mikitovits Fulop rendi névtarban Mikitovics (1832- 1
1883)
58. 119 Moller Arisztid (1871-1910) 1
59.|120-121 Natafalussy Kornél | (1841-1907) 3
60. | 122 Névtelen 1
61. | 123-124 Novotny S. Alfonz Novotny Sandor Alfonz (1862- 12
1943) 1916: Jaszovar
62.| 125 Orbéan Bertalan (1832-1898) 1
63. | 126 Pancs6 Karoly (1813-1892) 1
64.| 127 Pongracz Mihaly (1800-1879) 1
65. | 128-135 Ponty Kelemen (1851-1908) 35
66. | 136 Pyrker Ambrus rendi névtarban Pirker (1806- 1
1891)
67.| 137 Rafain Bédog (1889-1926) 1916: Jaszovar 1
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68. | 138 Ralbovszky Péter (1889-1917) 1916: Nagyvarad 3
69.| 139 Remess Vidor (1882-1908) 4
70.| 140 Répaszky Barna (1863-1912) 3
71.| 141 Sandor Jend Sandor Istvan Jené (1875-1917) 5
rendi neve Jend, 1916: Jaszovar
72.1142-143 Sauberer Andras (1700-1779) 4
73.| 144 Schmidt Kalman (1827-1899) 5
74.| 145-146 Steib Guidé (1889-1945) 1916: Rozsnyd 4
75. | 147 Stockinger Lénart (1814-1884) rendi neve helyesen 2
Lénard
76. | 148-152 Stoéhr Sziard (1841-1909) 14
77.| 153 Szabadka Medard | (1891-1985) 1916: Jaszovar 1
78.| 154-156 Szanto Fidél (1885-1959) 1916: Rozsnyd 7
79. | 157 Szarvas Béla (1783-1868) 1
80. | 158-159 Szentkiralyi (1858-1917) 1916: Jaszovar 7
Zsigmond
81.| 160-164 Szepesi Géza (1852-1926) 1916: Kassa 25
82. | 165 Szépkuthy Tamas Szépkuthy Antal Tamas (1893-7?) 1
rendi neve Tamas, rendtagsag:
1910-19447?, vagy az utan
1916: Kassa
83. | 166-167 Szignarovits Szignarovics Antal Agoston (1831- 6
Agoston 1904) rendi neve Agoston
84.| 168 Szmetka Odén (1862-1926) 1916: Nagyvarad 4
85. | 169 Takéacs Menyhért (1861-1933) 1
86.|170-173 Telepy Marcell Telepy Sandor Marcell (1873- 12
1960) rendi neve Marcell
87.|174 Téth Lérinc (1848-1911) 1
88.| 175 Tébben Arany Paszkal [Arany Janos Paskal] 1
(1891-1963) rendi neve Paszkal,
Kocsis Julian (1890-1976), Lang
Alan (1892-1971), Rafain Barna
(1892-1951)
89.| 176 Ujlaki Rezs6 Ujlaky (Ujlaki, Ujlaki) Antal Rezsé 1
(1881-1938) rendi neve Rezsd
90.| 177 Vaj6 Jozsef (1863-1921) 1
91.]178-179 Vamos Elemér (1889-1962)1916: Nagyvarad 6
92.| 180 Velkey Dénes (1820-1903) 4
93.]181 Virraszt6 Gellért (1809-1891) 4
94.| 182 Vizy Lénart (1863-1937) rendi neve helyesen 3
Lénard, 1916: Nagyvarad
95. | 183-184 Waczek Karoly Vatzek Karoly / Carolus Waczek 4
(1747-1840)
96. | 185 Wentké Jusztin (1848-1925) 5
97. | 186 Zavadzky Jozsef (1804 -1880) vezetékneve 1
helyesen Zavadszky
98. | 187 Zubriczky Fl6ris (1832-1913) 2
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ANNA TUSKES
AGOSTON FAITH'S COLLECTION OF ANECDOTES ENTITLED TRIFLES FROM THE LIVES OF THE MEMBERS
OF THE PREMONSTRATENSIAN CANONS OF JASZOVAR (ROZNAVA, 1919)

The collection of anecdotes by Agoston Faith, a Premonstratensian priest, canon,
and teacher, completed in 1919 and survived in typewritten form in the
Premonstratensian library in Jaszévar (Jasov), from where it was transferred to
the Slovak National Library in Martin in the 1950s. Faith’s work as a teacher has
long been remembered, but his mixed-subject notes commemorating
contemporary living and deceased members of the Order have not been
researched so far. Half of the stories are about living members and the second
half about deceased members (out of the 96 persons given separate chapters,
48 are living, 48 are deceased) of the Order that were not included in official
biographies. The stories were collected from the Order’s oral tradition, written
sources, and fellow members. The purpose of the collection of stories, typed in
alphabetical order of the persons’ surnames on 187 horizontal A5 sheets, is
presumably to preserve the memory of the members of the Order’s institutions
that broke up into three countries—Czechoslovakia, Romania, and Hungary. The
canonical Order was still unified at the time, in 1919, and was led by Menyhért
Takacs from Jaszévar. During a difficult time for the Order, Faith recognized the
importance of the genre, that humour was one of the most suitable tools for
enduring oppressive circumstances. In 1916, the number of members of the
Order was 120, in January 1919 it was 105, and in May 1919 it was 104. The
typescript was reproduced by Farkas Kovacs. Apart from the copy in the Slovak
National Library, Martin, no other copy is known today. The aim of my study is to
analyse the collection based on folklore and lifestyle aspects (monastic life,
church service, teaching, entertainment, food, the role of books, cultural and
linguistic differences).
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Rovid 6sszefoglalasunkban a Komaromban (Komarno, Csehszlovakia, majd Szlovakia)
mikod6é magyar bencések felsorolasara teszink kisérletet (az 1938-1945 kozotti
néhany évre itt nem leszlnk tekintettel.) Az elsé republikdban 31 bencést neveziink
meg, az 1945 utani periddusban a létszam érthetéen kevesebb. A bencés rendtarsak
1919-t61 1945 majusaig tovabb vezették a magyar tanitasi nyelvi katolikus (6kumeni-
kus) fil- és leanygimnaziumot, végll pedig a csehszlovak éraban tdbbszor megkisérel-
ték a ,Rad svatého Benedikta so sidlom v Komarne”, a 'Komaromi Szent Benedek-
rend’ mint egyhazjogi alany létrehozasat. 1949 majusaban bekdvetkezett kényszer(
deportalasuk megelézte a csehszlovakiai szerzetesi kozosségek deportalasat, egy
ideig Eszak-Szlovakiaban éltek és miikddtek, majd a dél-szlovakiai magyarlakta kdzos-
ségekben. Az egykori pannonhalmi bencés plébaniakon (Deaki/Diakovce, Fliss/Fis-
Travnik) mikodésiik folyamatos volt. Réviden felsoroljuk 6ket és kdzreadjuk életrajzi
adataikat. A flggelékben két idaig kéziratos forrast adunk kdzzé: Biré Géza Lucian
Osszefoglalasat: A komaromi Sz. Benedek rendi gimnazium rendhagyodan valtozatos
térténete cimen és Toth Janos Aldemar megemlékezését Czuczor Ferenc Menyhértrél.

1919-t6l szamos bencés mikddoétt Komaromban, hivatalos nevén Komarnéban. Az
alabbiakban kisérletet tesziink megnevezésiikre, miikodésiikre.

1 Fehér Janos Damaz 1998-ban bekdvetkezett halalaval zarult le egy korszak a bencés jelen-
I&tet illetéen. Osszefoglalasunkban nem tériink ki az 1990 utani Gjjaalapitas térténetére és
a személyekre, mert még nem érett meg a térténelmi tavlat.

b4

eflowos ‘Z/Gz0z weA|ojA9 "[IAXX ‘Olwazs IAuewopniwolepesie] INNYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/2, Somorja

96  Somorjai Adam 0SB

Cimadasunkat egyértelmsiteni kell, ugyanis nem csupan azokat a bencéseket tart-
juk komaromiaknak, akik ott szlilettek, hanem azokat is, akik ott mikodtek. frasunkban
most mindannyiukra figyellink. Elére sejthetjik, hogy a komaromi sziiletésliek keveseb-
ben vannak, de Komarom mindig igazodasi pont volt a felsoroland6 rendtarsak eseté-
ben, mégpedig harom okbdl: a jezsuita alapitasi komaromi rendhazat még korabban
megorokolték; a hozza tartozd és szintén jezsuita alapitasd gimnaziumot atvették,
tovabb vezették, majd a Varos jovoltabodl Uj épliletben - mai helyén - miikddtették egé-
szen addig, amig a csehszlovak allam 1945 majusaban el nem vette t6lik; végil pedig
a csehszlovak éraban tébbszér megkisérelték a ,Rad svatého Benedikta so sidlom v
Komarne” (Komaromi Szent Benedek-rend) mint egyhazjogi alany létrehozésat.”

A cimadasnal figyelemmel kellett lenniink arra, hogy Komaromban a bencések
altalaban sllyponttal gimnaziumi tanarként m(jkt)dtek,3 de volt kozottik legalabb két
plébanos is. 1945 majusatoél kezdve pedig kizardlag lelkipasztorként. Komarom varo-
sanak lelkipasztori ellatdsaban a rendhazzal szembeni plébanian rezideald plébanos
volt illetékes. Még sziikség van tovabbi kutatasokra, hogy a Szent Andras-plébania-
templommal szomszédos bencések milyen gyakorisaggal miikddtek ott, és az sincs
még kikutatva, hogy a Komarom kornyéki falvakban - amelyek kozil néhany a koma-
romi plébanos filidja volt, és azokat a lelkipasztori egységeket (plébania, lelkészség),
ahol a bencés atyak, mert 6k, amennyiben iskolai elfoglaltsagaik engedték, lelkipasz-
torok is voltak - hol, mely helyeken m(ikddtek. Figyelembe kell majd venni, hogy az elsé
republika idején ez kiegészitd jellegl volt, 1945 utan pedig hangsulyos.

Kulén kérdés a Deaki (Diakovce) és Flss (Fis, majd Travnik) két plébaniaja, ezek
6si jogon a Pannonhalmi Nullius Apétséghoz4 tartoztak, igazgatasuk el6bb Pannonhal-

2 A bencés haz hivatalos neve a szerzetesjogi aktakban: ,Residentia Comaromiensis”
(Komaromi székhaz). A Roma székhely(l Szent Anzelm Bencés Primasapatsag levéltaranak
és a Szerzetesi Kongregacid levéltaranak anyaga alapjan lasd el6szor: Somorjai 2008, a
451skk. oldalakat: A komarnéi/komaromi bencés haz 6nallésulasa 1923-1947.

3 Hasznos dsszefoglalas: Fonad 1999.

4 A ,nullius” latin kifejezés azt jelenti, hogy az apatsag plébaniaja semelyik kornyékbeli pls-
pokhdz nem tartozik, joghatésaguk aldl ki van véve (,exempt”, ,exemtio”). (Az 1983-ban
életbe Iépett Uj egyhazjog terminoldgiaja szerint a ,nullius” helyébe a ,territorialis” 1ép: teru-
leti apatsag.) A hivatalban Iévd apat ugyanazon jogokat élvezi, mint a plspok, tehat ordina-
rius, azaz joghatésaga a megyésplspokével azonos. A nullius apatsag azt jelenti, hogy Deaki
bati apostoli kormanyz6 joghatésaga aldl, egyfajta enklavé annak teriiletén, és a pannonhal-
mi féapat joghatosaga ala esik. A Dunatél délre fekvé terlileteken tovabbi plébaniak tartoz-
tak Pannonhalmahoz. A Pannonhalmi Féapatsag ily médon egyszerre szerzetesi és egyhaz-
kormanyzati kdzpont. llyen privilégiummal a négy visegradi orszag teriletén senki mas nem
rendelkezett, a legkdzelebbi hasonlé jogallasa féapatsag ciszterci: Mehrerau Vorarlbergben,
Bregenz mellett (Ausztria), Olaszorszagban Montecassino, Subiaco, Cava és Montevergine
bencés apatsagai. A vilagon ekkortajt kb. tucatnyi nullius apatsag volt. Ma ezek szama keve-
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marol, majd 1919-t61 Komarombal toértént, 1939-1945 kdz6tt ismét Pannonhalmarol.
1945 januarjaban a komaromi rendhaz fénoke, Biré Lucian kapott kinevezést Kelemen
Krizosztom féapattol, hogy a csehszlovakiai terlleten legyen a Nullius Apatsag helynoé-
ke, igy az ott lelkipasztorkodé rendtarsak egyhazjogilag téle fliggtek. Az az érdekes hely-
zet adédott eld, hogy a nagyszombati apostoli kormanyzdsagban két plspoki helynok
mikodott, s adott esetben a bencés helyndk a nagyszombatitdl kért miikddési enge-
délyt, ha pl. Komarom varosaban gyontatni akarta a kérhazi betegeket, mert erre mar
nem terjedt ki joghatésaga (jurisdikciéja).5 Ezenkivil pedig kilon érdekessége a téma-
nak, hogy Dénesden (JanoSikova) kegylri jogon a pannonhalmi féapat volt illetékes.

1919 utan

A rendhaz és a gimnazium folyd kdltségeit 1919-ig a Pannonhalmi Bencés Rend, illetve
a budapesti minisztérium (Vallas- és Kozoktataslgyi Minisztérium) fedezte. 1919.
augusztus 11-én a csehszlovak kormany zar ala vette az egyhazi birtokokat, amelyeket
Szlovenszko teriletén kuldn hivatal kezelt, a ,Centralna sprava kat. cirkevnych velko-
statkov”’ pozsonyi székhellyel.7

Bencések Komaromban 1919-1939 kozott

Komaromban, illetve Csehszlovakidban az elsé republika idején 6sszesen 31 rendtar-
sat sorolhatunk fel. Névsorban:’

Berta Orban Dr. 1925 februarjaban eltiltottak a tanitastol, 192861 Mo.-on.”

Birdé Lucian 1922-t6l tanar. 1931-ben kapta meg az allampolgarsagot.

Bognar Cecil Dr. 1926-ban Magyarorszagra tavozott.

Boldoghy Mariusz 1929: nem kapott tanitasi engedélyt és allampolgarsagot
sem; hazgondnok, majd 1930-t6l Mo.-on mikodott.

Bodiss Jusztin Dr. 11921. julius 31.

Csapd Antonin 1924-ban érkezett. tKomaromban 1937-ben

sebb, igy a felsorolt harom italiai apatsag az elmult évtizedben - |1étszamhiany és mas okok
miatt - elveszitette ezt a jogat.

Somorjai 2016, 163-175. p.

Magyar forditasunkban: ,A Katolikus Egyhaz Nagybirtokai Kézponti Igazgatdésaga”.
A kérdésre lasd Somorjai 2020, 78. p.

Lasd Somorjai 2023, 584sk.

Az egyes bencések életrajzara lasd Berk6-Leganyi 1987.
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Czuczor Menyhért Dr.

Dallos Marian
Egler Dozsa

Epdlyi Mainrad
Fehér Daméaz Dr.
Gacser Jozsef Kalazant

Gidré Bonifac
Gosztonyi Nandor
GOdor Kapisztran Janos

Hajdu Lukacs Dr.
Herczegh Frigyes Dr.

Horvath Cézar
Horvath Kristof

Karle Sandor

Mérocz Emilian

Nemcsik (Szepesy) Valter
Panghy Ozséb

Pataki Maurus

Saghegyi Medard

Sarosy Etel
Sélymos Ede

1937/38: egyetemi tanulmanyok Pragaban; nem kapott
tanitasi engedélyt, Mo.-on mikodott.

1938-ban érkezett, 1939-t6l Magyarorszagon.

1924 augusztusaban eltiltottak a tanitastél, 1928-t6l a
gylri bencés gimnazium tanaraként mikodott.

dedki plébéanos, 11928."

1936-1939, majd 1943-t6l.

1921-t61 megvontak a tanitasi engedélyét, 1926-ban
Kiutasitottak.

igazgaté 1921-t6l, hazfénok 1923-tol.

1923. majus 4-én kiutasitottak, Mo.-on miikddott.

1924 augusztusaban eltiltottak a tanitastoél, fellebbezett.
1936. januar 1-t6l a nagyszombati apostoli kormanyzosag-
ban plébanos.

1921-t6l. 1931-ben kapta meg az allampolgarsagot.
1928-t6l dedki plébanos. 1931-ben kapta meg az allam-
polgarsagot. 11987 Deaki.

1910-11940.

hazfénokot 1923. majus 4-én kiutasitottak. Mo.-on nyug-
dijban. 11931.

1924 augusztusaban eltiltottak a tanitastol. 1925 januar-
jaban rendi beosztasokban Magyarorszagon. 11935.
igazgaté 1921-ig, hazfonok 1923-ig. Celldomolkén miko-
dott. 11930.

mar csehszlovak allampolgarként érkezett, de fél év tani-
tas utan 1931-ben megvontak az engedélyét.

1926-t6l. tKomaromban 1935-ben.”

1921-1949. t1965.

1938-1942.

1913-1939. 1926-ban kapta meg az allampolgarsagot.
1917-1925. Ekkor nyitrai egyhazmegyés pap lett.

10 Epodlyi Flérian Mainrad Tatan szlletett 1856-ben, 1874-t6l bencés, 1880-tél rkat. pap,
Pannonhalman, Gy6rszentmartonban, Csanakon szolgalt, majd 1915-t6l volt deaki pléba-
nos. (Ez id6 tajt Pannonhalma alatt csak a fémonostort értjik, a kdozség neve 1965-ig

Gy6rszentmarton.)

11 Panghy Istvan Ozséb (1851-1935), bencés 1869, rkat. pap 1876, hitszonok Pannonhalméan
1876-77, gimn. tanar Komaromban 1877-83, ideigl. nyugallomanyban Tihanyban 1883-
84, gimn. tanar Esztergomban 1884-1904, pénztaros Pannonhalman 1904-27. tanar is
1906-17, nyugallomanyban 1927-35.
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Szivos Donat Dr. 1922-ben érkezett. 1923-ban kiutasitottak.
Szlnyogh Xavér Ferenc Dr. 1920. julius 31-én kiutasitottak.

Vlasics Rébert 1922-ben érkezett. 1923-ban kiutasitottak.
Zsilinszky Kazmér 1934-1938. 1943-1949. +1985.

Bencések Komaromban 1938-1945

Erre a korszakra még nem készllt tételes kimutatas. A bencés sz6hagyomany 6rzi,
hogy Kelemen Krizosztom pannonhalmi f(’iapét12 a hadi események alakultaval t6bb
bencést athelyezett, és elsésorban a (cseh)szlovakiai terlileteken sziletetteket dispo-
nalta Komaromba.

Bencések Komaromban 1945 utan

1947-ben a rendhaz - kényszerliséghdl - elveszitette a kdvetkez6 harom rendtarsat,
6k Magyarorszagra tavoztak: Boldoghy Mariusz (1939-45 koz6tt komaromi tanar),
Hajdu Lukacs (1898, Komarom - 1960), 1921-t6l komaromi tanar, majd igazgato,
1947-48, fbiskolai tanar 1948-50, gimn. tanar Pannonhalman 1950-60. Thurzo
Kalman (1920, Pozsony - 1996), 1945. januartél komaromi tanar, 1947-t61 Készegen
tanar, 1948-tdl lelkész. A kozdsség két fiatal tanar tagja 1949. majus 8-an elhagyta
Csehszlovakiat és az Egyesilt Allamokba (Kanadaba) emigralt: Barath (Rissdorfer)
Benignusz és Hites (Hrotkd) Kristof. 1949. majus 27-én, pénteken vacsora kdzben
deportaltak, mas forrasok szerint attelepitették a Komaromban €16 kozosség tagjait,
igy a kovetkezd bencéseket: Bird Lucian hazfénok, Hinn Damaszcén, Szepesy Valter,
Zsilinszky Kazmér, Serédi Gyorgy, Fehér Janos Damaz, Téth Janos Aldemar. Szepesy
Valter hazgondnok és Pataki Maurus egy ideig visszamaradt a leltar készitésére és a
haz atadasara. Harom rendtars plébanian maradt: Czuczor Menyhért, Németh
Romuald és Herczegh Frigyes.13

12 Varszegi 1990, Somorjai 2014.
13 A kérdésre lasd utdbb Somorjai 2024.
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A deportalt/attelepitett rendtarsak egy ido utan szintén lelkipasztori szol-
galatba kerlltek

Tovabbi életlik alakulasardl roviden:

Biré Géza Ldcian (1898-1990) 1949-1954 Klastor pod/Znievom (Zniévaralja).
1954-1961 Malinova (Csék). 1961-1970 Balony, Medve, Nyarad. 1970 nyug.
Komarom. T Komaromban, 1990. majus 15-én.

Czuczor Ferenc Menyhért (1913-1982) 1946 Komaromfiss (Travnik). 1948
Nagymegyer. 1950-1951 Munkatabor, bortdn, Eszak-Csehorszag, Lipotvar (Leopol-
dov), munkatabor. 1955 Szimd. 1956 Egyhazasbast, Gomor (Nova Basta). 1958 Csolto,
Pelséc, Komaromfiiss. 1972 nyug. 1978 nyug. Ersekujvar. T Ersekujvarban, 1982. no-
vember 4-én.

Fehér Janos Damaz (1913-ban, Komaromban szlletett - 1998) 1946
Komaromfiss. 1949 Priboc (Pribovce). 1951 Slov. Pravno (Tétprona). 1958 Felsdszeli,
Kortvélyes, Vaghosszifalu. 1971 Kiralyrév, Zsigard. 1973 Dedaki. 1982 Negyed. 1987
Izsa. 1990 Komarom, hazfénok. T Komaromban, 1998. augusztus 2-an.

Herczegh (1903-ban sziiletett Komaromban, 1914-ig Princz néven) Rezsé Frigyes
1928-t6l 1976-ig Deakiban lelkész, majd plébanos. Nyugalomban is Deakiban élt és
szolgalt. T Vagsellyén, 1987. majus 13-an.

Hinn Ferenc Damaszcén (1900-ban sziletett Komaromban - 1973) 1946
Komarom. 1949 Nagymegyer. 1963 nyug. Komarom. ¥ Komaromban, 1973. oktober
11-én.

Németh Janos Romuald (1899-1975) Komaromflussén 1941-65, nyugalomban
Helemban 1965-71, nyug. Komaromban 1971-75. T Budapesten 1975. junius 3-an.

Pataki Maurus (1893-1965) 1946 Komarom. 1949-1954 Zniévaralja. 1954 -
1959 Privigye. 1959 nyug. Pezinok (Bazin). T Pozsonyban, 1965. november 30-an.

Serédi Miklos Gyérgy (1911-1983) 1949 Keszegfalu, Bacuch, Trnie, NedozZery,
Huta Kalinka. 1960 Lég, Egyhazkarcsa, Baka. 1980 nyug. Deaki. T Deakiban, 1983.
janius 4-én.

Toth Janos Aldemar (1921-1986) 1949 Vrickd, Turécremete. 1951 Munkatabor:
Mocsonok. 1952 Osek. 1953 Kraliky. 1955 segédlelkész. 1967 nyug. 1982 Deaki. t
Pannonhalman, 1986. majus 19-én.

Zsilinszky Antal Kazmér (1910-1985) 1946 Komarom. 1949-1954 Zniévaralja.
1954 Janova Lehota (Janosgyarmat). 1957 Taksonyfalva. 1966 Vaga. 1967 Baka.

1977 nyug. Ersekujvar. T Ersektjvarban, 1985. janius 22-én."

14 Az 1945 utani helyzetre lasd Sasi Attila térképét In Toth 2024, 91. p.
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Fliggelék

Biro Géza Lucian 0. S. B.
A komaromi Sz. Benedek rendi gimnazium rendhagyéan valtozatos torténete
Készllt 1986/87 utan

Bir6 Lucian 89 évesen készitette ezt az dsszefoglalast, amely ma is hasznalhaté atte-
kintés. Forrasként kozoljlik, nem jegyzeteltiik meg, mert nem tartottuk szlikségesnek.
Arra forras, hogy mely adatokra emlékezett, illetve mely adatok alltak rendelkezésére.
Mai helyesirés szerint néhany helyen javitottunk. (SA)

A gimnazium eredetileg jezsuita volt, alapitasi éve 1649. Kezdetben négy-, azutan
1698-t6! ,Erseki Jézus-tarsasagi gimnazium” néven hatosztélyossa lett. 1773-ban a
Jézus-tarsasagot ugyan eltorolték, de az intézet még harom éven at az egyhazmegyébe
atlépett Jézus-tarsasagi rendtagok vezetése alatt mikddhetett. A tanuldk lIétszama a
rend feloszlatasa idején 242. A bencés korszak 1776-t61 szamithaté. Amikor azonban
1786-ban Il. J6zsef a bencés rendet feloszlatta, a gimnazium allami vezetés ala kerult.
De igy sem mikddhetett zavartalanul, hiszen pl. 1809-ben a gydri csata utan a hadlgyi
kormany az iskola helyiségeit a ref. kollégiummal egyitt katonai célokra lefoglalta, s6t
a rendi székhazat is csak 1812-ben Uritették ki, hogy végre a Sz. Benedek-rend az inté-
zet vezetését atvehesse. A szabadsagharc szerencsétlen kimenetele utan 1850-ben az
osztrak kultuszminisztérium a hatosztalyos intézetet négyosztalyos algimnaziumma
fokozta le, és 1855-t6l 1860-ig a tanitas nyelvének a németet rendelte el. Addig ugyan-
is a tanitas nyelve latin és magyar15 volt.

Erdemes megfigyelni a négyosztalyos iskola benépesiilését néhany év tiikrében,
amikor a német nyelvet a magyar valtotta fol. 1826-ban 300 diak volt, 1848-ban
csak 164, 1855-ben pedig 57. A kiegyezés utan 1868-ban mar 106 tanul6 volt,
1893-ban pedig 169.

1907-ben hosszas targyalasok utan végre megnyilhatott az V. osztaly is, és 1908 szep-
temberére a Sz. Benedek rend, az allam és leginkabb Komarom varos kdzremikodésé-
vel elkészllt a még ma is fennallo diszes éplilete a gimnaziumnak. Az elsé érettségi

15 Magyar tanitasi nyelv feltehetbleg csak 1844 utan, ahogy a pozsonyi bencés gimnaziumban
is, addig latin. (SA megj.)
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vizsgalatot 1911-ben tartottak (12 abiturienssel [érettségizével]), 1912-ben pedig mar
39-cel.

Az elsd vilaghabor( utan, 1918/19. iskolaév folyaman Komaromot Csehszlovakia-
hoz csatoltak. Az 1919/20. iskolaév végén az érettségi vizsgalaton mar a csehszlovak
tanlgyi hatosag kiklldoéttje elnokolt.

Mert a meghagyott nyolc magyar tannyelvl kdzépiskolak kozott a komaromi cimé-
ben is katolikus és klasszikus gimnazium maradt, benépesilése rohamosan megnétt,
Ugyhogy az 1928/29. iskolaévben a tanuldk Iétszama 430 volt. (Vallasi megoszlas sze-
rint: kat. 275, ev. 7, ref. 86, izr. 62. Ebben a |étszamban 70 leany is volt. A koedukaciot
eleinte - szerzetes intézet 1évén - nem akartuk bevezetni, de a pozsonyi allami iskolai
hatdésag kovetelte. Itt emlitjlik meg, hogy késbbb, az 1939/40. iskolai évben a buda-
pesti nuncius a koedukaciot kifogasolta, de Serédi hercegprimas a szllék 6haja mellett
déntstt.)

A tanulék szamanak emelkedéséhez jarult az is, hogy a vidéki tanulok részére két
nagyobb diakotthon Iéteslilt. (A Palkovich diakmenza: 45 tanuld részére bennlakassal
és tobbeknek bejarassal csak étkezésre, gimnaziumi vilagi tanar vezetése mellett. - A
Marianum-internatus’ 72 hellyel 1929. szeptember 1-jével nyilt meg: A magyar katoli-
kus papsag létesitménye volt, és benne elsésorban a bencés gimnaziumba jard egyhaz-
megyés kispapok nyertek elhelyezést papi felligyelet alatt. Az 1929/30. iskolaévben
mar 22 papndvendék volt.) - Erre az idészakra esik, hogy tobb tanuldnkban szerzetes-
tanari hivatas is jelentkezett. Ezek érettségi utan el6szor egy évet mint noviciusok
Pannonhalman toltttek, azutan a pragai (Praha) vagy pozsonyi (Bratislava) egyetemen,
kés6bb Pannonhalman és Budapesten folytattak tanulmanyaikat: heten a mi intéze-
tlinkbdl, és harman - érvendetesen - a szomszédos érsekujvari gimnaziumbdl is. Igy
a tanari karunk 1939-ig nyolc tanar rendtaggal gyarapodott. (Erre volt is szlikség, mert
az 1920-as években az addig mikéds bencés tanarok kozil tébbeknek csehszlovak
allampolgarsag hijan nem adtak meg a tanitasi engedélyt, és helyliikbe a Rendnek 6t
vilagi tanart kellett alkalmaznia.)

16 Palkovich Viktor (1850-1930), rkat. pap 1873, segédlelkész Egegen, Vadkerten, Patakon,
Balassagyarmaton és Ipolysagon. 1881-1886 kozott Esztergom Szentgyorgymezd plébano-
sa, Gutan plébanos 1890-1927 - kerlleti esperes 1886-1925 -, a kisebbségi magyarsag
egyik szervez egyénisége, parlamenti képvisel6 is. A Marianum, a komaromi kedvesnévé-
rek és sok mas intézmény és személy tanlskodhat 6nzetlen segitéségérél és adomanyairol.
1926-ban el6szér, 1927-ben masodszor kiutasitottdk Csehszlovakiabdl. Elete utolsé éveit
Gyorott élte. Szamos teoldgiai értekezést irt. Bévebben: Angyal 2010.

17 A felvidéki katolikus papsag dsszefogasanak gylimolcseként létrejott papneveld intézet és
katolikus filinternatus 1929-1945. (1994-t6l Egyhazi Alapiskola, 2000-t6l Egyhazi
Gimnazium, 2001-ben Egyhazi Ovoda is, ezek egyesiilésével 2005-t6] Marianum Magyar
Tannyelvii Egyhazi Iskolakdzpont.)
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1938. november 6-a utan tért at az intézet a magyarorszagi tantervre.
(Gyakorlatilag a torténelem és a foldrajz tanitasaban, a tobbi targy tanmenete azonos
volt a magyarorszagival.)

Az 1938/39. iskolaévben az iskola benépesllés: filk 527, lanyok 169: 6sszesen
696. Sajnos az osztalyok parhuzamositasa csak az 1937/38. iskolaévvel vette kezde-
tét. 1943/44. iskolaévben mar minden osztalyban volt A-B tagozat. 14 bencés és 14
vilagi tanerével.

De ezzel az 1943/44. iskolai évvel kezdetét veszi az intézet torténetének utolsd
szakasza. Az iskolai év a Il. vilaghaborUi okozta kényszer-vakaciéval kezd6dott. A kato-
nasag ugyan az intézetnek csak két tornatermét vette igénybe a hadikérhaz részére, a
tantermeken azonban a két polgari-iskolaval kellett osztozkodnia. A Iégitamadas allan-
do veszélye, tobb vilagi tanarnak katonai szolgalatra valé bevonulasa miatt az érarend
allanddan valtozott. Végul is a félévet 1944. februar 24-én, magat a tanévet pedig
Osszefoglalo tanitas nélkll marcius 31-én be kellett fejezni, mert el6bb a német, majd
késébb magyar hadikérhaz céljaira hasznaltak fol. Erettségit és a magantanuléi vizsga-
latokat aprilis 23-30. napjain a rendhazban tartottak meg. A gimnazium éplletét 1944
0szén a leventék, utanuk pedig a nyilasok és a német katonak foglaltak el.

A 2. vilaghaborl utani helyzet

1945. februar 25-én |étrejon az Uj Csehszlovak Demokratikus Népkoztarsasag. Hatarai
- a keleti kivételével - azonosak a Trianon utaniakkal.” A tanitas aprilis 7-én ismét
megkezdddhetett, de csak a rendhazban ... a tanulok gyenge felének ... részvételével
és csonka tanari karral... JUnius 26-an a pozsonyi Uj iskolai f6hatésag a gimnaziumot
megsziintetettnek nyilvanitotta. - 1649-1776-1945. - Az intézet jogutdja: ,Magyar
Tannyelvd Gimnazium. Komarno”

Az 1986/87. iskolaévi EVKONYVE adatai szerint; Igazgato: Keszegh Istvan. A tana-
rok szama kivile: 39. A négy osztaly mindegyike négy tagozati (A-B-C-D). A tanuldk
szama 373.

Gépelt példany, jelzete: Pannonhalmi Féapatsag Kényvtara, BK 737/1/2

18 Bratislava fovaros teriilete harom Moson megyei faluval lett nagyobb. (SA megj.)
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Toth Janos Aldemar O. S. B.
Emlékeim (Czuczor) Menyhértrol

Toth Janos Aldemar bencés sajat kortarsairél 1977-ben szamolt be Soélymos
Szilveszter” rendtérsunknak. Ebben” Czuczor Menyhértrél is megemlékezett. Ennek
kézzétételét kévetden talaltunk ra alabbi hosszabb irasara.

En még kisgyermek voltam, 6 mar kispap. Hisvét tajan Ersekujvarra mentiink kirandul-
ni a Passio-jatékok megtekintésére. Akkor lattam 6t elészor: allandéan mosolygos, ked-
ves arca igen megtetszett neklink. Felszentelése utan szerettlink nala gyénni. A kong-
regacionkban is vezetdnk lett. Mikor hetedikesek lettlink, az elsé két hdnapban egyhaz-
torténelmet tanitott nekiink: rendkivil vonzdan, kedves gesztusokkal magyarazott.
Akkor csatoltak minket Magyarorszaghoz, és 6t azonnal Gyérbe, nem sokkal késébb
Zalaapatiba helyezték. Ezt kés6bb sokat emlegette. Itt fejlédott ki erés szocialis érzéke:
sokszor megbotrankozva mesélt a nagybirtok cselédségének embertelen, méltatlan
lakaskoriilményeirdl. Ne feledjiik: Ersekijvarbél szarmazott! Az itteni magyar gimnéazi-
um O6nképz6kore, Maria Kongregacidja és cserkészcsapata adta a Sarlés-mozgalom
gerincét. gy mar diakkoraban foglalkozhatott szociélis problémékkal.

1939-ben Bakonybélbe keriilt plébanosnak. Ez igen kedves hely volt; a hivek
nagyon megszerették. JOban volt a tanitokkal, a kedvesnévérekkel, a kornyékbeli
papokkal. Vendel apat (r szinte a fiaként szerette. Itt kérdezte meg 6t Krizosztom
Féapat Ur, hogy nem akar-e doktoralni? A bakkaleuratust mar Pragadban megszerezte,
de akkor Komaromban, mint kezdd tanar, nagyon elfoglalt volt. Bar nem volt tanari
oklevele, osztalyfénok lett, és osztalyaban tobbfélét is tanitott. A féapati biztatasra
Pesten érdeklodott. Azt a valaszt kapta, hogy csak tiz szemeszter utan lehet doktoralni.
0O pedig Pragaban csak nyolc szemesztert hallgatott, de ezalatt mindazt, mit Pesten tiz
szemeszterben adtak el6. Mivel ragaszkodtak az eléirasokhoz, egy évi pesti tanulmanyi
évet kapott (1940-41), melyet sikeres doktoratussal fejezett be. A teolégiaban allandoé-
an képezte magat, a dogmatika kilondsen érdekelte. Sokszor 6sszehasonlitotta el6t-
tem a pragai és a pesti professzorokat. Altalaban az utdbbiakat tobbre értékelte; de
rendkivil meleg hangon beszélt a pragai Becser professzorrol. Ebben teljesen egyetér-
tettek vele mindazok a rendtarsak, akik Pragaban tanultak.

A teologian kiviil foleg a gyakorlati lelkipasztorkodas érdekelte. Pedig palyaja most
nem igy folytatodott. Féapat Ur a pesti gimnaziumunkba helyezte hittanarnak. Eletének
errdl a szakaszarol is nagy szeretettel beszélt. Kedves egyéniségét diakjai nagyon meg-

19 Samodai-Somorjai-Szab6 2016, 231-238. p.
20 Lasd a nyomtatott valtozatot: Téth 2024.
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kedvelték. (Néhany diakja bencés is lett.) Papi életének egyik csucsa volt hésies visel-
kedése Pest ostroma idején. Alighogy lehullottak a bombak, maris rohant ki a 1égdpin-
cébdl a megtamadott helyeken gyéntatni, feloldozni, szent kenetben részesiteni a hal-
dokldkat, sebesllteket. Gyakran misézett a pincékben. Ezekre a veszélyes helyekre
tobbszor elkisérte 6t Csoka J. Lajos21 rendtarsunk is. Mindketten ismételten nagyon
elismerden nyilatkoztak el6ttem egymasrél - egymastol teljesen flggetleniil -, a masik
bator helytallasarol.

Ostrom utan Gjabb dispoziciét kapott: a felvidéki rendtarsakat - az oroszul tudé
Villebald™ Kivételével - Krizosztom Féapat Ur Komaromba helyezte. Mivel itt a gimna-
ziumunkat 1945. jlnius végén23 a helyi szlovak kozigazgatas elvette t6link, a rendtar-
sak U] foglalkozasi agat talaltak maguknak. Az esztergomi féegyhazmegye felvidéki
szarmazasu kispapjait a soviniszta pozsonyi egyetem nem vette fel (engemet se), ezek
szamara a nagyszombati apostoli adminisztratdra - Komaromban - teoldgiat alapitott.
Ennek rektora dr. Lestar Istvan™ komaromi prépost-plébanos (egykori kivalé pazmani-
ta) lett. Ide osztottak be tanarnak Menyhértet is; én 6tddéves voltam, nalunk a liturgikat
tanitotta. (Kazmér akkor Galantan volt beosztasban; mikor hazajott, 6 vette at ezt téle.)
Kdzben teljestilt Panghy Ozséb” rendtarsunk 6haja: az 6 sziil6faluja (NemeskosUt) ben-
cés plébanost kapott, melynek plébaniai jovedelmét az 6 6si csaladi birtoka adta. Ezt
a plébaniat foglalta el Menyhért 1946. Szent Benedek napjan. Ez volt a legnagyobb
sovinizmus korszaka. A nyelvhataron fekvé szinmagyar faluba néhany felllrél betele-
pllt igazgaté mindenaron tiszta szlovak nyelvhasznalatot kdvetelt a liturgiaban is. Erre
Menyhért a kantoraval betanittatott néhany latin éneket - igy vezették az istentisztele-
tet. A nyomas enyhilt, a nép érezte, hogy a papja mellette all. Nagyon megszerették.
Ezt kbzelrdl is lathattam; részben kozel volt Dedkihoz, masrészt tobbszor helyettesitet-
tem, nyaron hosszabb ideig.

21 CsO6ka Janos Lajos (Blik, 1904 - Pannonhalma, 1980), bencés, a pannonhalmi féapatsag
levéltarosa, kdzépkori torténetének kutatéja. Magyar és német nyelven jelentek meg publi-
kacioi.

22 Danczi Jozsef Villebald (Kirt, 1910 - Gydr, 1977), Ersekdjvarott, a Csehszlovak Allami
Gimnaziumban tanult. 1931-t6l bencés. Teoldgiai tanulmanyait Pragaban, a Karoly
Egyetemen folytatta. 1936-t6l rkat. pap. A Comenius Egyetemen szerzett pedagégusi diplo-
mat magyar és csehszlovak [sic!] nyelvbdl. 1939-ben doktoralt, tézise megjelent nyomtatas-
ban: A klrti nyelviaras hangtana, fonetikai és fonoldgiai vizsgalata. Budapest, Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1939. /A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag kiadvanyai, 48./

23 Helyesen 1945. majus végén, de papiron csak 1945 szeptemberében. (SA megj.)

24 Lestéar Istvan (Gyerk [Hrkovce], 1899 - Ovér [Olovary], 1973), 1922. rkat. pap, a Marianum
kisszeminarium prefektusa, majd igazgatéja. 1937-t61 komaromi plébanos, 1953-t61 Ovaron
plébanos.

25 Panghy Istvan Ozséb lasd fent.
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De a sovinizmus nem halt meg. Az egyik papot ki akartak telepiteni. Az illeté sokat
konyorgott az illetékes allami hivatalnok el6tt (aki szintén pap volt), hogy maradhasson.
,Hat ha el tudja érni Nagyszombatban, hogy Czuczort KosUtrél (KoSuty) elhelyezzék, oda
elmehet” - igérte neki. igy Lazik plispdk Ur kénytelen volt Menyhértet 1948. november
elején Nagymegyerre helyezni. Nagymegyer (Calovo, ma Velky Meder) Csall6kdz egyik leg-
nagyobb kozsége. Régebben kaplanos hely volt. Akkori plébanosat, Cseri Istvan” espe-
rest (volt komaromi diakunk) a hatésagok kitelepitették. Menyhért az Gj helyen sok szere-
tettel, de sok nehézséggel talalkozott. Igaz, hogy Nagymegyer szinmagyar kdzség volt, de
akkor jarasi székhely lett, - igy a hatésagokkal rovidesen meggylilt a baja. Beleakadtak
mindenbe - de Menyhért nem engedett. Eredmény: 1950. jlnius elején megtudta, hogy
taborba viszik. Mire levelét mi (a kdzben Znidvaraljara [Klastor pod Znievom] keriilt koma-
romi bencések) megkaptuk, Menyhértet akkorra mar elvitték a novaki (Nyitranovak
[Novaky]) taborba. Itt épitbmunkara osztottak be. Mivel nagyon értelmes ember volt, itt is
csakhamar irodai, ill. munkanyilvantartéi munkara osztottak be. Itt volt 1950. szeptember
8-ig, akkor atvitték a mocsonoki (Mocenok) papi taborba, ahol Frigyes és Aldemar is mar
ott volt. November végén Menyhértet Pozsonyban birosag elé€ allitottak. A vadlevelet olvas-
tam: A harom vadpont kozlil az egyik azt rétta fel, hogy egy méltatlant nem részesitett egy-
hazi temetésben; hogy nagypénteki prédikacidjaban ez a kitétel szerepelt: Krisztus
keresztjének most is vannak ellenségei. Egy év fegyhazat kapott Lipétvaron (Leopoldov).
Ugyvédije, dr. Balogh magyar zsidé és magas partfunkcionarius, aki nagyon jéindulatu volt,
azt tanacsolta neki, hogy ne fellebbezzen, mert csak tdbbet kapna. Lipotvaron az 6rok is
észrevették, hogy Menyhért a munkaban rendkivil Ugyes; altalaban a kertészetben dol-
gozott. Ez volt a szerencséje, mert némi zoldséggel potolhatta a nagyon gyenge kosztot.
Az utolsd hénapot a pozsonyi fegyhazban toltotte. Biztosra vettem, hogy Ujra visszahozzak
Mocsonokra. De még aznap este a sorakozonal kihirdették, hogy koziillk a szerzeteseket
Csehorszagba viszik; igy Menyhért egyetlen éjszakat sem tolthetett Mocsonokon. Masnap
késo estére értlink az észak-csehorszagi Hejnicére. Ott Menyhért és a mieink tébbsége a
szOvogyarba kerlilt. (En a fatelepre: a szemem miatt nem akartam az alland villanyvila-
gitasban dolgozni; inkabb vallaltam - télen - a szabadban a vagonrakodast.) Menyhért
csakhamar itt is kitlint. Két hénap mulva az egyik mivezeté mondta P. Fliredy OFM-nek:
»Czuczor Ur olyan munkat végez, hogy egy 20 éve szovbgyarban dolgozonak is becslileté-
re valna.” - Viszont bent a taborban a vezetd (a németek alatt azok egyik embere - ezt
egyik volt munkatarsa arulta el nekem) folyton gancsoskodott Menyhérttel (velem is).
Eredmény: Menyhért és P. Fiiredy Osekre (Osegg) (Eszak-Csehszlovékia, volt ciszterci
apatsag) kerlltek. Mivel 1952. majus végén a hejnicei tabor megsz(int, mi is Osekre
(Osegg) kerultlink. Itt Menyhért aranylag konnyl beosztast kapott: a kolostori volt sérgyar-

26 Cseri Istvan (Ipolynagyfalu [Velka Ves nad Iplom], 1903 - Budapest, 1959), rkat. pap 1928.
1937-16l esperes, Nagymegyer plébanosa 1944-1948, 1948-ban kiutasitottak.
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ban horddkbdl Gvegekbe sort csapoltak. Mivel civil alkalmazottak is voltak, nekik is jart a
napi hat lveg sor. Persze, ennek én vettem hasznat, hisz Menyhért a munkahelyén annyit
fogyaszthatott, amennyit akart; igy utana ra se tudott nézni. - De itt érte Menyhértet a bal-
eset. Karacsony utan egy napon a tul erés szénsavadagolas miatt egy lveg felrobbant, és
az Gvegszilankok szétroncsoltak Menyhért bal keze fejét. Teljesen sohasem jott rendbe. -
1953. aprilis végéig voltunk Oseken. Menyhértet itt is a sok szerzetes (15 szerzetbdl kb.
230 szerzetes) szintén mind nagyon tisztelte és szerette. Persze mindenkit nem ismerhet-
tlnk meg kozelebbrol.

Osekr6l Ujra szétszortak minket. Mi Kralikyba kerlltiink, a cseh-morva-lengyel
hatarra. Az utolsé két évet itt tOItottik, jorészt mezdégazdasagi munkaban. Sokszor azo-
nos beosztasban, maskor kilon. Menyhért mindenhol kitlint, nem annyira fizikai erejé-
vel, hanem ligyességével. A szerzetesek elbtt pedig azzal szerzett tekintélyt, hogy ami-
kor a bencésekre esett a liturgia végzése (néhany cseh bencés mellett mi ketten vol-
tunk), a vonakodd csehek bosszlisagara Menyhért nem volt hajlandé mas rendbelit
megkérni prédikaciora. Par alkalommal dsszeallitott és megtanult olyan szentbeszédet,
hogy egy jezsuita pater nekem elragadtatottan nyilatkozott réla, méltatva alapos szent-
irasi ismeretét.

1954 végén Pragabdl lejott egy hivatalnok, egyenként hivatott benniinket. Akkor
mar tudtuk, hogy ,tehertételei” vagyunk az allamnak. Karacsony utan megkezdédott a
likvidalas. Menyhért jan. 18-an, én egy hét mulva kerlltem sorra. Menyhért a nagybaty-
jahoz, a szim6i (Zemné) plébanoshoz ment, akinél 80 évnél idésebb édesapjuk is élt.
Mivel a batyjanak éppen akkor nem volt gazdasszonya, az allami mikddési engedélyt
nélkil6z6 Menyhért vette kézbe a fé6z6kanalat, gondozta a baromfiakat, és dreg édes-
apja segitségével a nagy kertet; olyan sikeresen, hogy batyja szerint sohase éltek olyan
jol a plébanian, mint ekkor.

1956-ban allami mikddési engedélyt kapott a rozsnydi (Rozhava) egyhazmegyé-
ben Egyhazasbastra (Nova Basta). Tobb apré falu tartozott a materhez. Menyhértet itt
is hamar megszerették. Ez is egyik oka volt, hogy elhelyezték Csoltéra (Coltovo). Itt elég-
gé romos templom varta. Szépen rendbe hozatta, a plébaniat is kicsinositotta. Itt is vol-
tak tavoli filidi; szorgalmasan gyalogolt iskolaba, templomba. - Innen kerllt Pelsécre
(PleSivec). Ismét nehéz helyre. Rosszindulatl Ujsagcikkek foglalkoztak vele (egy volt nyi-
las feljelentése alapjan sine fundamento [alaptalanul] azzal vadoltak, hogy 6sszeférhe-
tetlen természetd). Amikor kis templomat az Uj liturgikus eléirasoknak megfeleléen res-
tauraltatta és atalakitotta: egy pap tamadta meg. Az mas kérdés, hogy az egyik legtisz-
teltebb pap az egyhazmegyébdl levélben kért Menyhérttél bocsanatot, hogy méltatlanul
érte 6t tamadas. - Itt a rozsny6i egyhazmegye 6reg magyar papjai mar nagyon a magu-
kénak érezték, rendszeresen felkeresték 6t, és mindenben kikérték a tanacsat.
Mindezt tandsithatom, mert minden évben meglatogattam 6t. Barati kore engem is
bevett; lathattam, mennyire megbecstilik 6t a derék papok.
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Amikor ismét hatosagi piszkalédas kezdddétt ellene, az aula” is megijedt, és azt
mondtak, hogy talan jobb lenne, ha hazamenne a nagyszombati egyhazmegyébe.
Szivesen visszaszivtak volna ezt, de akkor Lazik™ plspOk Ur mar ragaszkodott
Menyhérthez. igy keriilt az akkor megiresedett rendi plébaniara Komaromfissre
(Travnik). Ehhez mar elébb hozzacsatoltak a szomszédos Csicsét (Cicov) is templomos
filiaval. igy Menyhért minden vaséarnap trinalt.”” Ekkor mar volt autoja. Az egyik adventi
vasarnap a teljesen fagyott Uton karambolozott, a kocsi eléggé megsérilt.

Ebben az id6ben kezdett egészsége mar gyengllni. Sohasem volt vasfizikumu. Bar
a kertben szivesen dolgozgatott; de jobban kedvelte a kényveket. Erdekelte a szépiro-
dalom, féleg a torténelmi regényeket vasarolta. Mikor Fussrél nyugdijba kerult szil6va-
rosaba, még inkabb érezte, hogy a mivelt hivek mit varnak téle: szép stilusban megirt
prédikacioit nagyon megkedvelték. Iskolatarsaival tartott régi baratsagait tudatosan
feldjitotta, 6k alkottak hallgatésaganak zomét. Ha tehette, szivesen segitett a pasztora-
ciéban, batyjanal és Tardoskedden is, ahol osztalytarsa volt a plébanos. ErsekUjvari
lakasan a papok is szivesen felkeresték.

Itt ért minket betegsége. 1981 januarjaban mar panaszkodott, érezte bajat.
Kezelborvosa, egykori komaromi didkja, D[r]ancsih Ferenc, igazan nagy szeretettel gon-
doskodott r6la - osztalytarsaval, a pesti Lovasz Laszloval egyitt. Reménykedett, bizott
a pesti m(tétben. Erre azonban mar nem ker(lt sor. Akkor mar szenvedett. Viszont Dr.
Dancsih szerint a halala mentes volt a szenvedéstél. EI6z6 este nala volt, elbeszélget-
tek. Ejjel hirtelen rosszul lett. A szive 6lte meg.

Temetésén kb. 65-70 pap volt jelen a zslfolasig telt érsekljvari plébaniatemplom-
ban. El6bb szlovak mise volt; majd utana a temetési misét a kdzel 90 éves dr. Prenner
Béla™ egykori Gjvari plébanos, Menyhértnek atyai jobaratja és gyontatdja tartotta.
Szénoka [Bird] Lucian volt.

Beszamolom Iényege: ha egy j6 mai lelkipasztor portréjat rajzolnam meg, minta-
nak szamos vonatkozasban Menyhértet valasztanam. Alapos teolégiai felkészlltség,
amelyet alland6an tokéletesitett; stilusara gondos prédikator; nagyszerl modord tarsa-
sagi ember, aki szot értett a falusi anydkaval is; ers szocialis beallitottsagd modern
ember; szivvel-lélekkel magyar (bar anyai részrél szlovak); vallasat és fajtajat annyira

27 Ertsd: a plispoki hivatal. (SA megj.)

28 Ambroz Lazik (1897-1969), rkat. pap 1922, apostoli kormanyzd 1947, c. pluspdk 1949.

29 Trindlt: harom szentmisét mondott (latin).

30 Prenner Béla (Harspatak, 1894 - Ersekujvar, 1983), rkat. pap 1918. 1938-t4l Ersekdjvaron,
1929-t6l bényi c. prépost, 1944-t6l érseki felligyeld, 1945-t61 konyveld. 1945 szeptemberé-
ben kiutasitottak, de maradt Csehszlovakiaban. 1949-1951 kdzétt internaltak. 1950 utan
az olomouci egyhazi birésag birdja, 1976-t6l érseki tanacsos Olomoucban. 1979-t6l
Ersekujvarott nyugalomban.
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szerette, hogy ezért minden aldozatra hajlandé volt. Paptestvéreit, rendtarsait nagyon
szerette; remek vendéglato: erre nem sajnalta a pénzt. J6 izlése volt; ruhazata, lakasa
mindig példasan tiszta. Ez sokszor sajat munkajanak (mosas, takaritas) volt az ered-
ménye. Kedélye mindig der(s volt. A szent cselekményt példamutatéan szépen végez-
te, valéban mindenki épullésére.

Gépelt példany, jelzete: Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar, BK 894/2
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Apim Somorial 0SB
BENEDICTINES IN KOMAROM 1919-1998

In our brief summary we will attempt to list the Hungarian Benedictine monks
active in Komarom (Komarno, Czechoslovakia, later Slovakia) (we will not
consider the few years between 1938 and 1945.) In the First Republic we will
name 31 Benedictine monks, in the period after 1945 the number is
understandably smaller. From 1919 until May 1945, the Benedictine monks
continued to run a boys’ and girls’ Catholic (Ecumenic) grammar school with
Hungarian as the language of instruction, and finally, in the Czechoslovak era,
they made several attempts to establish the ‘Rad svatého Benedikta so sidlom v
Komarne’, the ‘Order of St Benedict of Komarno’, as a church law entity. Their
forced deportation in May 1949 preceded the deportation of the monastic
communities in Czechoslovakia, and they lived and worked for a time in northern
Slovakia and then in the Hungarian communities in southern Slovakia. In the
former Benedictine parishes of Pannonhalma (Deaki/Diakovce, Fliss/Fis-Travnik)
they were in continuous operation. We briefly list them and give their biographical
data. In the appendix we publish two manuscript sources: a summary by Géza
Lucian Bir6, entitled ‘A komaromi Sz. Benedek rendi gimnazium rendhagydan
valtozatos torténete’ [The Unusually Varied History of the Benedictine Grammar
School of the Order of St. Benedict in Komarom], and a commemoration by Janos
Aldemar Toth on Ferenc Menyhért Czuczor.
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A Felvidéki Magyar Kézm(ivel6dési Egyesilet (F.M.K.E) a Magyar Kiralysag északi var-
megyéiben az asszimilalédast szorgalmazo, az allam altal tamogatott civil szervezet
volt. Bar kulturalis térben volt els6dlegesen aktiv, megjelent a gazdasagiban is. A pia-
con azonban nem a profitszerzés volt a célja, hanem egyrészt feltlint termékként, mas-
részt pedig munkaerd és termékek koordinatoraként. A tanulmanyban bemutatasra
keril, miként kivanta a F.M.K.E. a magyar nemzeti szupremaciat orszagosan megvalo-
sitani és reprezentalni, s hogyan és miért teremtédott meg altala is a termékek nemze-
ties arculatatvitele. Mivel ez a tanulmany a 20. szazad eleji cseh t6ke magyarorszagi
jelenlétét vizsgalo disszertacio része, ezért a gazdasagi nacionalizmusok vizsgalatanak
targyava teszi a nemzeti szimbélumok piacositasat.

1. Gazdasagi nacionalizmus(ok)

A 20. szazadi torténetirdk Ausztria-Magyarorszag torténetét gyakran a népek bortdne-
ként abrazoltak, ezzel egyben torténeti legitimacidjat adtak a nemzetallamok létrejot-
tének. A nacionalizmus eszméje, amely a nemzeti 6nrendelkezéshez az utat mutatta a
mozgalmainak, évek, évtizedek soran formalédott. A nacionalizmus ezaltal eszme- és
tarsadalomtorténeti szempontok alapjan is vizsgalhat6 anélkil, hogy a mai nacionaliz-

* A tanulmany az ELTE BTK Torténelemtudomanyok Doktori Iskolaja Tarsadalom- és
Gazdasagtorténet Doktori Program keretén belll késziilé Cseh bankok a magyar iparositas-
ban a szazadeldn c. disszertacio egyik fejezetére épl.
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musokrol szélnank. Eleve meghatarozta a nacionalizmusok és a térténészek kozotti
kapcsolatot az, hogy a nacionalizmus eszméje a nép multjabol meritkezik, a torténetird
altal elmesélve. Anthony D. Smith foglalta 6ssze a nacionalizmusokrol alkotott torténé-
szi koncepcidkat és az hozzajuk fliz6d6 viszonyukat. Emellett modernista szemlélettel
szembeni kritikat is megfogalmazott, mely szerint tébb folytonossag fedezhet6 fel a kul-
turalis térben, mint ami a konstrualt nemzet képébe belefér. (Smith 2000) Ezzel szem-
ben Tara Zahra a transznacionalis torténetiras feldl kdzelit a korszakhoz, és egyéb iden-
titasok fontossagat hangsllyozza. Az amerikai torténész a Habsburg Monarchia min-
dennapjaiban megmutatkoz6 nemzeti k6zombosségre fokuszalva nyljt Gj képet a
Jnépek bortonérdl”. Az egyén feldl kdzelitve veti fel, hogy mind a regionalizmus, mind a
felekezeti hovatartozas is nydjthatott kielégité csoportidentitast a tobbnyelvi kbzossé-
gekben, mint a kizarélagos nacionalizmus. (Zahra 2010)

Am ha a gazdasagi nacionalizmust tessziik vizsgalatunk targyava, akkor - bar
smithi értelemben a nacionalizmus felszinét elemezziik csak - kdzelebb kerulink a
politikai és a gazdasagi elitek konstrukciéihoz. A 19. szazadban ugyanis a feudalizmus-
bél a kapitalizmusba valdé atmenet mellett a Habsburg Monarchidban a nemzeti térek-
vések is kibontakozéban voltak. Ek6zben Eurdépaban Friedrich List nagy hatasd munka-
ja a politikai cselekv8knél utat tort maganak a szabad piacgazdasaggal szemben. Bar
List el6tt mar Alexander Hamilton is kifejti Smith tanai ellenében, hogy a mez6gazda-
sagra épllé allamok szamara a védévamok nydjthatnak lehetéséget az iparosodasra,
a régioban inkabb List munkaja terjedt el. Eszerint pedig a nemzet joléte az ipar nagy-
sagatol flgg. Kossuth is ezen elmélet alapjan propagalta a Védegylet Iétrehozasat.
(Berend 2022, 3-4. p.) Bar a 19. szazad masodik felében a magyar politikai elit koz-
gazdasagi gondolkodasat leginkabb a liberalizmus hatotta at, a szazad végére a tor-
vényhozas és a gazdasag szereplinek kdrében tamogatasra lelt a protekcionizmus,
valamint a vamszdvetség felmondasa is.* A cseh nemzeti mozgalom pedig a gazdasagi
térbe terelte nacionalizmusat, mivel az allamkoézi kiegyezést nem sikerilt megkotni,
részben Andrassy Gyula vétéjanak készénhetden.

A tanulmany elején ipartorténeti kontextusba helyezzlik elemzésink targyat és
ismertetjik a vizsgalat modszertanat. Ezt kovetbéen kerlil bemutatasra a gazdasagi
nacionalizmus megjelenése a termékek arusitasan keresztil, azt a tarsadalmi egyesi-
letet vizsgalva, amely a gazdasagi térben jelent meg nacionalizmusaval.

1 A magyar gazdasagtorténet-iras évtizedes vitaja, vajon a fennallé vamszovetség kinek érte
meg. Ezzel kapcsolatban kvantitativ kutatasok sora juttatott arra az eredményre, hogy kézos
érdek volt Ausztria-Magyarorszag fenntartasa. (Katus 1983, Kévér 1982, Komlos 1990)
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2. Az 6nmagan tulmutaté termék

A gbzgép feltalalasa gondolkodasunkban a mai napig 6sszekapcsolddik az elsé ipari
forradalommal. Johan Goudsblom holland szociolégus ugyanakkor a gyufa torténetét is
szorosan ehhez parositja. A technika és a tudomany fejlédése mellett ugyanis a gazda-
sagi 6sztonzd korlilmények a tlizszerszamnal praktikusabb tlizgyljtdé eszk6z megterem-
tésére sarkalltak a céliranyos kutatasokat. A foszfor felfedezésével mar a 17. szazad-
ban megkezd6dott a kezdetleges gyljtdszerek torténete. (Goudsblom 2002, 179-180.
p.) Ennek kovetkeztében az (izemszerl gyartds megjelenése el6tt terjedében volt a
kulénb6z6 gyujtoeszk6zok hasznalata. Eleinte példaul még taplogombat alkalmaztak fa
helyett.? Mérei Gyula kutatasai alapjan azt mondhatjuk, hogy Magyarorszagon a gyufa-
gyartas az 1830-as években kezdddott. Pesten els6ként 1835-t61 miikodott, igaz,
akkor még engedély nélkil Zucker Lazar Uzeme. Ra egy évre Kohn Gyorgy a sajat elja-
rasa alapjan kezdett kénes gyufagyartasaba, de a csehorszagi sziletésli Schuller
Ferenc is ezekben az években nyitott lzemet a varosban. B6 egy évtizeddel késébb
Pesten kilenc engedéllyel rendelkezé gyufagyarat tartottak szamon, amelyek mellett
harom m(ikodoétt még engedély nélkil.® (Mérei 1951, 181-182., 297-298. p.)

Az eszkozfejlesztés torténetében jelentbs fordulépontra ért el Irinyi Janos, aki a
bécsi Polytechnikum hallgatéjaként fedezett fel egy biztonsagi gyufat. Ezaltal elkerilhe-
tévé valt a gyufa meggyujtasa soran addig bekdvetkezd robbanas, és az 6ngyulladas
lehetbsége is csOkkent. (Bacskai 1967, 1166-1169. p.; Tészegi 2017, 107-147. p.)
Szabadalmat a szintén magyarorszagi szarmazasu gyogyszerész és gyufagyaros Romer
Istvan megvasarolta. Az 6 nevéhez kotédik Bécsben a Monarchia elsé gyufagyara, ahol
a biztonsagi gyufat is tovabbfejlesztette. (Losy-Schmidt 1936.; Hornyak 2019, 166-
173. p.) Irinyi kés6bb maga is alapitott gyufagyarat Pesten, mikézben a Kossuth-féle
Védegylet eszmeiségét vallotta és a magyarorszagi ipar megteremtését tamogatta. Ezt
jol bemutatja az 1840-ben az Athenaeum hasabjain megjelent cikk, amelyben lzemét
propagaltak, és a bécsi arakkal 0sszevetve kinaltak a gyufait. A korabeli reklam valé-

2 Az 1833-ban kiadott Kézhasznu esmeretek tara a Conversations-lexicon szerént
Magyarorszagra alkalmazva a gyufat Ggy irja le, mintha akkor mar minden(tt divatba jott
gyors tlizszerszam lett volna. Mellette pedig ismerteti elkészitésének metddusat is. (-j-a.
1833) A kézmlivesipar terjedéséhez kivant hozzajarulni a Prager Zeitungnak az az 1825. évi
cikke is, amelyet egy orszagos porosz lap alapjan kozolt. Ebben a vegyészeti gyljtok (chemi-
schen Feuerzeuge, amely kifejezést magyar nyelven vegyészeti gyuszerként is hasznaltak)
gyartasanak Iépéseit foglalta dssze. (sz.n. 1825)

3 Aziparlizés szabadsagat ebben a korszakban teremtették meg a neoabszolutizmus kori kor-
manyzat rendeletei a céhrendszer fokozatos felszamolasaval, amelyben ,szabad” és ,enge-
délyhez kotott” iparagakat kilonbdztettek meg. (Szabad 1987, 540-542. p.) Az osztrak ipar-
rendtartast csak majd az 1872. évi ipartorvénnyel irtak fellil (1872:VIIl. torvénycikk).
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sagtartama esetlinkben akként érdekes, hogy minek kivanta lattatni magat: a kereske-
dék csoportjanak lehetett-e relevans, vagy annak, aki donthet gy, hogy a birodalmi
févarosban szerzi be ezt a terméket? Fontosabb lehetett azonban maga az lizenet,
hogy Pesten is gyartanak olyan iparcikket, mint Bécsben. A vasarlét még arra is sarkall-
ta a cikk, hogy helyben szivarra gydjtson, ingyen kiprébalva a terméket. Ezzel olyan
képet sugallt, amely a fels6bb osztalyokhoz kététte Irinyi Gizletét. A kozolt iras Ggy vég-
z6dik: ,Ki ezen gyufakat veszi, a’ mellett, hogy olcs6bbal és jobbal latja el magat, mint
k6zbnségesen, még azon 6rémben is részeslilend, hogy egy honi vallalatot segél el6.”
(-jd- 1840, 656. p.)

Konek Sandor statisztikus, egyetemi tanar Ausztria-Magyarorszag gyufagyartasa-
rél 1868-ban mégis Ggy irt, mint amely csak a Lajtan tuli tertleteken jelentds, els6dle-
gesen Also-Ausztridban, Csehorszagban, Stajerorszagban és Galicidban. Kiemelte
Johann Perschel és Aron Moses Pollak gyarosokat, mint akik a gyartas technolégiai fej-
I6déséhez folyamatosan hozzajarultak és Ausztriat a gyufagyartas nemzetkdzi mezé-
nyébe emelték. Konek az Gjonnan alapitott telephelyek kozil Daniel Flirth gyarost emli-
ti, aki Zlata koruna/Goldenkron és Susice/Schiittenhofen telepliléseken inditotta el a
gyartast. (Konek 1868, 358-359. p.) Ekdzben 1867-ben, amikor megjelent Konek
konyve, a parizsi vilagkiallitason a budapesti Zarzetzky Jozsef lizemében gyartott gyufat
is dijaztak. (Kovacs 2011, 225-228. p.) A magyarorszagi gyartas teljes figyelmen kivdl
hagyasa esetleg magyarazhato6 az ausztriai termelés szervezettségében és annak volu-
menében tapasztalt eltérésekkel.

A tlizgyljtas jelentésége és eszkOze, a gyufa a 19. szazadban igy a fogyasztasi kul-
tira és a mindennapok részeként volt jelen. Néprajzi kutatasok is azt mutatjak, hogy a
parasztsag kultdrajaban ekkor jelent meg, és azon kevés dolgok kdzé tartozott, amit
vasaroltak.* Konek a szivarozas terjedésével és a termék aranak roppant olcsésagaval
magyarazta a fogyasztas novekedését, amely féleg az urbanus kdzegben lehetett jel-
lemz6. Say pedig egyenesen azt jelenti ki természettudomanyos eléadasaban, hogy
gyufa nélkil az ember a barbarsagba sillyedne vissza, mikdzben egy fél évszada
ismert eszk0z torténetét mutatja be. (Say 1882)

A gyufasskatulya kénnyen tudott tébbé valni, mint egy iparcikk csomagolasa.
Ugyanis a gyufa a mindennapi élet soran is nagy jelentéségre tett szert. Gyartasa pedig
kell6képpen olcs6nak bizonyult ahhoz, hogy kereskedelmi tékét szivijon fel és
Magyarorszagon is meghonosodjon. Az ipar megteremtésének koraban alacsony koc-
kazatl reprezentacios eszkdzként is szolgalhatott, amellyel a vasarl6 ki tudta fejezni

4 Az 1950-es években Atanyban zajlott néprajzi kutatas alapjan a legkorosabb helyiek koré-
ben még emlékként élt, hogy a sziileik és nagysziileik tliz- vagy pipagyljtashoz nem gyufat
hasznaltak. A 19. szazad végébdl a targyi eszkdzok kdzott megtalalhatéd volt a gyufatarto.
(Fél-Hofer 1997, 372. p.)
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viszonyat a kdzélethez. Bar ez a reprezentacié nem feltétlendl kellett, hogy a fogyaszto
kornyezetének szbljon, de nem is elképzelhetetlen, hiszen sajtbkampanyok zajlottak a
célbol, hogy magyarorszagi termékeket vasaroljanak. Ezért is fordult eld, hogy a termék
cimkéjén kilénb6z6 nemzeti szimbdlumok tlintek fel. A skatulyakra kerll6 abrazolasok
a gyar védjegyének szamitottak, amelynek hasznalatat ezért hivatalosan bejelentették.
Mivel ez az egész Monarchia teruletén kerilt bejegyzésre, forrasként hasznosithatjuk,
hogy miképpen arasztottak el a piacot a nemzeties motivumok vagy nemzetspecifikus
jegyek, értve ez alatt akar a nyelvet is.

2.1. Magyarorszagi gyufagyarak

A Monarchia terliletén a védjegyeket az illetékes kereskedelmi és iparkamaranal kellett
bejelenteni, amelyet egyrészt szabalyozott a védjegyek oltalmardl sz616 1890. évi l. tor-
vénycikk, masfeldl pedig az Ausztria és Magyarorszag kdzotti vam- és kereskedelmi szo-
vetség hatarozmanyai. Ezek alapjan a két orszag polgarai azonos jogokkal és kotele-
zettségekkel rendelkeztek a birodalom két részében. Az 1876-t6l megjelend Kozponti
Ertesit6,° majd az 1901-t6l kiadott Kézponti Védjegy-Ertesitd elemzésével képet kapha-
tunk a magyarorszagi gyufagyarak létrejottének orszagos lefedettségérdl® és a listazott
védjegyekrdl. A gyufagyartas folyamatosan fejl6dott Magyarorszag terlletén, és bar az
emlitett Zarzetzky gyara 1877-ben besziintette miikddését, folyamatosan jottek Iétre
tovabbi Gzemek. A helyi térvényhatdsagoknal bejelentett izemek donté tdbbséglikben
helyi illetékességli személyek tulajdonaban alltak. A vizsgalt forras alapjan csak az
Eperjes kozponttal létesitett gyufagyar kapcsolédott kdzvetlenil osztrak lzleti személy-
hez. Springmann F. W. bécsi kereskedé elészor az eperjesi Rodler Agostonnal, majd a
komarnoki Uhlig Lajossal tulajdonolt gyufagyarat. Részvénytarsasagi formaban
Magyarorszagon négy cég alakult a Monarchia id6szakaban. Az 1879-ben |étrehozott
Bartfai Gyufagyarral szemben mar 1880-ban csédeljarast inditottak. A Félegyhazi Els6
Gyufagyarat 1881-ben alapitottak kilencezer forint alaptékével, a cégnél azonban
1884-ben vezetbségi atalakitasra kerllt sor, az igazgatésagban személyi cserék tértén-
tek, egy évvel késb6bb pedig Gjra kellett alapitani Kunfélegyhazi Gyufagyar
Részvénytarsasag név alatt, amelynek 15 250 forintra emelték az alaptbkéjét. A
Temesvari Elsé Gyufa-, Kocsikendcs és Vegytechnikai Gyar 1897-t61 kezdve mikodott

5 Indulaskor a Féldmivelés-, Ipar- és KereskedelemUigyi Minisztérium, majd az 1889. évi XVIII.
torvénycikk hatalyba I1épését kovetéen a Kereskedelemiigyi Minisztérium hivatalos lapja.

6 Gyufagyar léteslilt a korszakban a 19. szazad masodik felében: Erzsébetfalva (ma: Pester-
zsébet), Szombathely, Eperjes/PreSov (telephely: Komarnok/Komarnik), Kispest, Bartfa/
Bardejov, Gyorsziget, Nagyvarad/Oradea, Szeged, Lajtaszentmiklés/Neudorfl an der Leitha,
Gyula, Arad/Arad, Biccse/BytCa, Szolnok, Nagyszombat/Trnava, Félegyhaza, Turdossin/
TvrdosSin, Tokaj, Temesvar/Timisoara, Munkacs/Mukacsevo, Fels6-Motesic/Horné MoteSice,
Nagybecskerek/Zrenjanin, Gybr, Eszék/Osijek, Szombathely.
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ilyen formaban, a vallalat két évvel korabban Lui, Fischer, Csasznek és Karner Els6
Temesvari Gyufa, Kocsikendcs és Vegytechnikai Gyarabol jott 1étre.’

A negyedik részvényi alapon szervez6dd gyar az 1895-ben kétszazezer forint alap-
t6kével Iétrehozott Unid, Magyar Altalanos Foszformentes Gyufagyar volt, amely a buda-
foki gyaraban a legnagyobb volumenben volt képes gyufagyartasra. Az Uniét a Hazai
Bank® griindolta. Az alakulé kozgy(lés a bank Dorottya utcai székhelyén zajlott, ahova
Osszegyliltek az alapito tagok. A legtdobb részvényt Engel Miksa® (200 db), Hanke Jen6™
(150 db), Bartha Miksa'* (120 db), Bérczy Mér*? és Morgenstern Emil** (100-100 db),
valamint Rosenberg Gyula* és Schlesinger Mor*® (95-95 db) jegyezték. Az alapitaskor
1247 darab jegyzett részvény abszollt tobbségét birtokolta az a csoport, amelynek igy
a vallalat iranyitasara is befolyasa volt, s maguk foglaltak el az igazgatosagi és felligye-
I6bizottsagi helyeket. Az alakulé llésen megvalasztott igazgatosagi és felligyelbbizott-
sagi tagoknak a levaltasa e koron malt, akik nem csak az Uni6 vezetéségében foglaltak
egyltt helyet, hanem mas részvénytarsasagoknal is.** A meghirdetett kétezer darab

7 Kézponti Ertesitd, 1895, 20. évf. 1. sz. 7. p.

8 A Hazai Bankot a Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar a bécsi Niederdsterreichische Escompte-
Gesellschafttal egyltt 1894-ben alapitotta. (Galanthai Nagy 1895, 97. p.)

9 Azalakul6 Glés utani évben Cserkuti elénévvel kapott magyar nemesi cimet. Eleinte a faipar-
ban mozgott, ekkor az Ujlaki Tégla- és Mészégetd Rt. és a Zellerin M.-féle Gyari Rt. igazgato-
sagi tagja, késbbb a csomagbiztositas feltaldldja. (Galanthai Nagy 1900; Kempelen 1938,
54-55. p.)

10 A Hazai Bank Ugyvivé igazgatdja.

11 Engelhez hasonl6an a biztositéintézetek vilagabol jott, a Zellerin M.-féle Gyari Rt.-nél felligye-
I6bizottsagi tag. (Galanthai Nagy 1900)

12 A Hunnia Gépgyar és Vasontdde Rt., a Budapest VIII., IX., X. Kerlileti Takarékpénztar és a
Budapest-Monori Gyartelep-részvénytarsasag igazgatdsagi tagja.

13 A pénzlgyi compassok alapjan a hatvani Deutsch csalddhoz kot6dé vallalatokban tolt be
késbbb tisztségeket, 1896-ban teszik meg a temesvari Gyartelep Sorfézde Rt., a Vasmegyei
Cukorgyar Rt. és a Neuschloss-féle Nasici Tanningyar- és Gozflirész Rt. felligyeldbizottsagi
tagjanak. 1899-t6l a Deutsch Ig. és fia cégvezetdje.

14 |gazgatosagi tag a Budapest-Monori Gyartelep-részvénytarsasagnal, a Danubius Magyar
Hajo- és Gépgyar Rt.-nél, a Hunnia Gépgyar és Vasontdde Rt.-nél, a Magyar Vigszinhaznal, a
Vasmegyei Cukorgyar Rt.-nél, az Adria Magyar Kiralyi Hajozasi Rt.-nél és a Magyar
Go6zhajozasi Részvénytarsasagnal. A Gyanafalvai Takarékpénztarnal fellgyel6bizottsagi tag,
jogtanacsos a Budapest VIII., IX., X. Kerlleti Takarékpénztarnal. Emellett az Orszaggyllés
szabadelvl parti programmal megvalasztott tagja.

15 Nagykereskedd, a budapesti tézsdetanacs tagja.

16 Az el6z6ekben felsorolt részvényesek mellett Jankovits Aurél és Fényffy Kalman is jegyeztek
részvényt, 70, illetve 20 darabot, 6k szintlgy ennek a hal6zatnak a tagjai voltak, mindketten
a Budapest VIII., IX., X. Kerlleti Takarékpénztar igazgatosagi tagjaként. A Kézponti Ertesité
Baumgarten Lajost is az igazgatésagi tagok kozott szerepeltette, aki a Hazai Banknal volt
hasonl6 tisztségben.
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szaz forint értékd részvényt 250-nel tiljegyezték, alakulaskor azonban a 104 részvé-
nyeshbdl csak 26 személy jelent meg.*” A tervezett 200 ezer forint alaptéke dsszegyjté-
se sikertelen volt, és a részvények darabszamat is csdkkenteni volt sziikséges, a 100
osztrak értékd forint névértékét is 75 forintra modositottak, valamint az elsé befizeté-
sekbdl még a veszteségeket is potolnia volt sziikséges a cégnek. 1896-t6l kezdve mar
koronaval szamolva®® a vallalat 800 darab 150 korona névértéki részvénnyel hataroz-
ta meg a 120 ezer koronas alapt6kéjét. 1897-ben aztan az Unid vezetéségében sze-
mélycserék zajlottak le: Flrth Bernat, aki a susicei gyar tulajdonosa is volt, igazgatosagi
tag lett.”® A tobb mint egy emberdltével korabban Konek publikaciéjaban emlitett Flirth
familia ekkorra a Monarchia egyik legjelentésebb gyufagyartojava lett, s ezaltal a
magyarorszagi termelésben is dontd szerepbe kerilt. A magyarorszagi vallalkozok altal
inditott gyar Flrth csatlakozasaval nagy névekedésnek indult, az igazgatosaghol és a
felligyelGbizottsagban azonban nem mindenki tavozott. igy maradt Engel Miksa és
lovag Posner Alfréd, a felligyel6bizottsagban pedig Radvanszky Gyorgy, aki maga is
jegyzett 50 részvényt az alapitaskor és Rosenberghez hasonlbéan 6 is a szabadelv( part
orszaggy(ilési képviselbje volt. A gyarakkal a lakossagnak vagy a fogyasztokdzonségnek
kozvetlenlil kevés kapcsolata volt, sokkal inkdbb a trafikban vagy a szatécsboltban
talalkozott csak a termékeivel. A gyufasskatulyak pedig - amellett, hogy a gyljték
hamar rajuk talaltak és lettek fillumenistak - torténeti forrasként is tudnak szolgalni.

2.2. Védjegyek

A védjegybejelentéseken és ezeknek a hivatalos kdzzétételén kdvethetjik, hogy a kor-
szakban miként mutatkozott meg a gyufagyartas teriiletén egy-egy vallalat névekedé-
se. Az eleinte regionalis piacokra val6 gyartast felvaltotta az orszagos szintre iranyulo,
majd végul az exportra torténd gyartas. Ez tobbnyire az osztrak gyarakon keresztll volt
kovethetd, amit a korabban indult izemeik magyaraznak. A védjegyek terén a kezde-
tekben két jelentds stratégia volt megfigyelheté a gyarak részérdl. Az egyik, ami az
exportra vald termelésben bontakozott ki legszembetl(inbbben: az uralkodék és neme-
si/nemzeti hdsok feltlintetése.>® Masfel6l pedig a teljes politikamentesség.>

17 HU-BFL-VII-173 a (Alakuld Ulés jegyz6konyve és az alapszabaly)

18 Az aranyalapra val6 atallassal (1892. évi XVII. torvénycikk) egy osztrak értékl forintot két
koronaval tettek egyenlévé. 1900. januar 1-jéig még parhuzamosan élt a két fizetbeszkoz,
majd a korona lett az egyedl torvényes.

19 Koézponti Ertesits, 1897, 2. évf. 40. sz. 539. p.

20 Bathory Istvan lengyel kiraly; az Egyesult Kiralysagrol, ahol Viktéria kiralyn6t és Edward tron-
Orokost raktak a skatulyara, vagy Szerbiar6l Obrenovics Mihaly és Milan; az 1875-6s herce-
govinai felkelés vezetbinek egylttes arcképei; stb.

21 Olyan rajzolt emblémak keriltek a skatulyakra, mint példaul krokodil, kulcs, elefant, pava stb.
Ezek kozott a gyartdtol flggetlenll sok hasonlésag is mutatkozott. Magyarorszagi piacon
elterjedt volt tébb gyartd részérél is a korona abrazolt vagy egyszerlien csak irott formaban.
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Népszerliek voltak a szalonok életképeit bemutatoé skatulydk, gyakran magat ezt a
nevet, hogy Szalon adva a gyujténak. llyen nem politizalé gyufa volt a Pollak gyarabol
kikerUlt Csepreghy Ferenc A piros bugyellaris, Téth Ede A falu rossza és egyéb, a kor-
szak népszerli parasztvigjatékainak szereplbivel ellatott gyufasskatulyak. Emellett
pedig a Firth gyarabdl kikerild termékek védjegyelemévé valt a stilizalt kulcs, amely
néhany év leforgasa alatt eljutott ahhoz a dizajnhoz, amelyet a jogutdd csehorszagi gyar
a mai napig gyart (1. abra).

1. abra.

A kezdeti évtizedet kdvetben aztan a gyufagyarak az 1890-es évek elején etnikai/nem-
zeti vonalon is kezdték lajstromozni termékeiket. 1891-ben Fiirth Bernat a ,Ceské
Zapalky - Domaci Primysl” [Cseh gyufa - Hazai ipar] felirattal |épett a piacra.?? Ugyan-
ezen év majus 15-ét6l oktéber 18-aig Pragaban nagy jelentéségii jubileumi ipari kialli-
tast tartottak, amely keretén bellil a cseh kereskeddk és iparosok deklaraltak a hazai
cseh termékek melletti feltétlen kidllasukat, kiterjesztve az exporttevékenységukre is.?
A kidllitasszervez&k a magyarorszagi sajto Utjan felhivast kildtek a kiallitason valé rész-
vételre, azon azonban a magyarorszagi iparosok hada nem tolongott.* A cseh kereske-

22 Kézponti Ertesits, 1892, 17. évf. 9. sz. 159. p.

23 Jakubec 2011, 134-135. p., Albin Braf kdzgazdasagi egyetemi tanar elmélete a cseh gaz-
daséagi onrendelkezés kivivasaért nagymértékben taplalkozott ebbdl a kiallitasbol, amelyen
a cseh vallalkozok, iparosok, kereskeddk a korszak ipari termékeit felsorakoztattak. (Hajek
2016, 365. p.; Staif 2011, 66-67. p.)

24 A Budapesti Hirlap és a Pesti Hirlap is lehoztak a hirt, hogy Gobiet Artirnal lehetett jelent-
kezni a kiallitasra, kiemelve, hogy ez magyar nyelven is megtehet6. A Kéztelek c. lap besza-
molt a kiallitasrol, felettébb dicsérve, mellé allitva a magyar teljesitményt: nyelvezetében a
Monarchiaban versengb két nemzetként tlintette fel a cseheket és a magyarokat, a kiallitast
igy pedig példaként, amibdl illene tanulni. Nem feltétlenl igaz a cikkben megfogalmazott
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dbk és iparosok nemzeti alapli 6sszefogasa ekkorra kezdett felgyorsulni. A kiallitas
prospektusabdl tudjuk, hogy Flirth nem volt a kiallitok kdzott, ellentétben Julius Bondy-
val. Bondy a kiallitason a vegyipari csoportba beosztva vett részt, ezlistéremmel dijaz-
tak is gyufajat. (Fort 1891) Ezt a pragai iparkamaranal a kiallitast kdvetden belajstro-
moztatott ,Sokol-gyufa’® skatulyadjan is feltlintette. Tomas Okurka az 1871 és 1914
kozOtt tartott ipari kiallitasokat kutatva jutott arra a megallapitasra, hogy az ezeken
valo részvétel segitette 6sszekotni a gyartot, a keresked6t a fogyasztoval, de a vallalko-
z6k kdzotti kapcsolati halé szélesitését is tamogatta. igy az informaci6aramlas, bele-
szamitva a gazdasagi nacionalizmus terjedését is, része volt ennek, ugyanis ezek a kial-
litAsok a cseh és a német termékek versenyének szimbolikus terei voltak, kiilléndsen
az 1891. évi altalanos orszagos kiallitas. (Okurka 2012, 168-169., 211-214. p.) A
Sokol mozgalom propagalasa tobb formaban is a gyufakra kerllt. Vinohrady/Konigliche
Weinberge (ma Praga része) telepulésen Karel Krnka gyaros® a Sokol mottéjaval (Paze
tuz, vlasti sluZ. [Er6s karral szolgald a hazad.]) arulta a gyufajat. A TreStben/Trieschben
talalhaté Meissner Méricz Fiai (Meissner Moritz S6hne), Taussig J. Ignacz pragai keres-
kedd, a suSicei gyaros Vojtéch Scheinost egyarant lajstromozott be cseh etnikai/nem-
zeti szimbdélumokkal ellatott gyufat. Ezek a gyarosok ezzel azonban nem akartak elvag-
ni magukat attél a piactél, amelyen nem cseh vasarlokézénség volt. A Meissner Moritz
Soéhne 1898 februarjaban jegyeztette be dr. Lecher Otto arcképével ellatott gyufajat,
amely a német iskolaszovetség javara szolt, feltételezhetdéen a birodalmi tanacs tagja
révén, am egy héttel ezt kévetben ugyanez a cég a ,Svij k svému!” jelmondattal lajst-
romozott be skatulyat. A politikusok ilyen jellegli megjelenitése beleillik abba a képbe,
ami a politizalas szimbdélumava tette ezt a terméket. Lecher mellett ugyanis ez a valla-
lat Wekerle arcképével is lajstromoztatott be ,legjobb biztonsagi gyufat”.

Ekdzben Magyarorszagon is piacot talalt maganak a nemzeties gyufak arusitasa,
ebben Firthnek ugyancsak része volt. Vallalkozéi érzékkel Ujitott, kiindulva a
Monarchia piacanak ismeretébdl. Addig is magyar felirattal latta el termékeit (,mégis
legjobb a Flirth-féle gyufa”), el6tte még korabban Rakdczy-gyufat is kinalt. Egyéves csu-
szassal azonban, amikor a cseh felirattal ellatott skatulyak valamilyen formaban az
emlitett csehorszagi gyarakbol belajstromozasra kerlltek, a magyar gyufa képi megter-

vad, mely szerint a napilapok hallgattak a kiallitasr6l, hiszen maga a tény, hogy a csaszar nyi-
totta meg, eleve hirértékkel birt. (Baross 1891) A kiilénbdzé szaklapok azonban, pl. az
Iparligyek szerkeszt6sége nem foglalkozott tulzottan a kidllitassal. A Gazdasagi Mérnok
ugyanakkor egy négyrészes beszamolét kozolt a kiallitott gépekrél. (Sz.n. 1891)

25 A Sokol 1862-ben életre hivott tornakor volt, nemzeti alapon szervez&détt csehorszagi varo-
sokban s ott, ahol a helyi cseh kisebbség megszervezte, igy a Monarchia teriletén is. A
Magyar Korona ala tartoz6 terlleteken Budapesten és Zagrabban volt szervezete.

26 Nagyvaradon sziletett, ahol a szintén feltalalé apja, Sylvestr Krnka fegyverkovacsként szol-
galt. Fegyverlizemik mellett gyufat is gyartottak. (Brandeis 1900, 229-230. p.)
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vezettsége a korabbi cseh nemzeti gyufa sablonjabdl indult ki. A vords, fehér, kék szi-
nek helyébe a vords, fehér, zold 1épett, s a nyelv valtozott. A Flrth gyarabdl igy keriltek
ki cseh, magyar, horvat és szlovén gyljtok is. A millenniumi innepségre szinte mind-
egyik gyufagyar jegyeztetett be terméket.

Az évtized soran a legtdobb gyufagyar lajstromoztatott be etnikai/nemzeti szimbo-
lummal ellatott gyufat, mikdzben az 1890 elbtti skatulyakon Ausztria-Magyarorszag
piacara német nyelvii skatulyak voltak a jellemz6k. A termékeken el6térbe kerlltek a
nemzeti nyelvd feliratok. A vallalkozok a tovabbi piaci réseket is felfedezték. A nemzeti
szO0lamok a kdzbeszéd részét képezték, igy a fogyasztoik ebben a kdzegben mozogtak.
Am maés fogyasztokat is meg lehetett talalni, hiszen a szazadfordulé kozeledtével az
iparosodas erésddésével a munkasosztaly Iétszama egyre nagyobb hanyadot tett ki,
esetiikben viszont a nemzeties szimbélumok kisebb hatasfokkal mikddhettek. igy a
népszer( hazai ipar tamogatasat hirdetd skatulyak mellett a munkasgyufa is megjelent
cseh (délnické) és német (proletarier) formaban is. A budapesti Klein Markus és Tarsa
kereskeddcég Marx és Lassalle arcképével ellatott gyufaval kereskedett. Klein Markus
a gyufa népszerisitése végett a szocialdemokrata partnak a termék bevételeibdl tamo-
gatast is felajanlott. (Szakacs 1966, 23-25. p.) A cseh banyaszok részére a pragai
kereskedelmi és iparkamaraban banyaszgyufat jegyeztek be.

3. A FM.K.E. nemzeties terméke

A szazadel6n Magyarorszagon népszer(ivé valt, hogy a termék aranak egy bizonyos sza-
zalékat (3-5%) a skatulyan feltiintetett csoport részére biztositottak. Uttérd volt ebben
az Unié Magyar Altalanos Gyufagyar, amely az elsé ilyen fajtaji gyufajaval az Erdélyi
Karpat Egyesilet részére biztositott 5%-ot. Népszer( volt a tanitok részére szant tamo-
gatas, ilyet a temesvari gyufagyar vezetett be (a Délmagyarorszagi Tanit6 Egylet convic-
tusa [diakotthon] javara), Reisner Emil gyulai gyufagyaros (a tanitok hazai javara 5%),
valamint Reisner Adam eszéki gyUjtoarugyaros (a szerb iskola részére 5%). llyen médon
kerllt szerz6déses viszonyba a budafoki Unio gyufagyarral a Felvidéki Magyar
Kozmiivel6dési Egylet (FM.K.E.) is.

A F.ML.K.E. els6dlegesen miivel6dési egyesiiletként nem szamitott gazdasagi sze-
replének,? tevékenységével azonban ténylegesen befolyasolni kivanta a gazdasagi folya-

27 A F.M.K.E. torténetét monografikusan még nem dolgoztak fel. Tevékenységét alapvetden a
szlovak nemzeti mozgalom és a magyar-szlovak egylttélés viszonyrendszerében vizsgaltak.
E vonatkozasban jelentés Griinwald Béla és Michal Mudron vitdjanak megjelentetése
Roman Holec és Romsics Ignac utdészavaval (Grinwald 2011). A szlovak és a magyar torté-
nészek szamara egyarant Szarka Laszl6 monografiaja a kiindulépont, amely Magyarorszag
kormanyzatanak nemzetiségi politikajan keresztil foglalkozott az egyesilettel. (Szarka
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matokat. A magyar nemzethez valé asszimilacio elémozditasanak céljabol az orszag
periférikus részein jottek |étre a szazadforduld soran ezek a kdzmuvel6dési egyesiiletek
(Eperjesi Széchenyi-kor, Erdélyi Magyar Kozmivel6dési Egyesllet, Dél-magyarorszagi
Magyar Kézmdivel6dési Egyesiilet). A F.M.K.E. deklaralt célja a hazafias szellem apolasa
és fejlesztése, valamint a magyar nyelv ismeretének terjesztése volt Nyitra, Trencsén,
Bars, Turéc, Liptd, Arva, Zélyom, Hont, Nograd és Szepes varmegyék teriiletén.
Mlkddésének céljat féleg az oktatasi intézményeken keresztiil kivanta elérni.
Alapszabalyaban a gazdasagra vonatkozé tevékenységként csak az Uj iparagak megho-
nositasa szerepelt. Nem szabad azonban figyelmen kivil hagyni, hogy az iparostanon-
cok tanulmanyi utaztatasaval a jovébeli szlovak iparosok magyarorszagi gazdasagba
pedig a magyarorszagi termékek fogyasztasat propagalta. Mivel pedig a kozgy(ilések
soran a helyi elitek évenként talalkoztak, az egyesulet informalis forumként is szolgalha-
tott. Itt ugyanis altalaban megjelent a helyi képviseletet reprezentalva az ispan és az alis-
pan, s az orszaggy(ilési képviselbk mellett egyhazi vezetbk, valamint kbzjegyzok, hivatal-
nokok és tanarok. Ehhez a korhoz a vallalkozok is csatlakozni kivantak.?

A gyufat vasarlok iranyaba a F.M.K.E. cimke kdzel azonos pszichikai sullyal hatott,
mint a tébbi ,politizald” gyujtd. A ,Svlj k svému!” feliratokkal a cseh nemzeti ipar fej-
lesztéséért kiizdottek, ami egy protekcionista gazdasag megteremtésének igéretét hor-
dozta magaban, s bar az egyesiileti gyljtok esetében ugyanigy nemzeti célok hangzot-
tak el, ezek nem feltétlen(lil gazdasagi végcélt vetitettek eld, hanem olyat, ami a nemzet
életének (vagy akar megmaradasanak) a zaloga.

A F.M.K.E. gyufardl elészor 1899-ben Baross Jusztin® a Trencsén varmegyei
valasztmany elndkeként targyalt egy bizonyos gyufagyarral, amelynek az volt a kit(izott
célja, hogy ,.a F.M.K.E. gyufa altalanos hasznalataval, vasarlasaval a nemzeti céljainkat
tAmogassa s a hazai ipar fellendllését mozditsa el6”. Az igazgatosagi Ulés jegyz6kony-
vébdl derlll fény arra, hogy els6é kdrben egy nagybiccsei gyufagyarral valé szerz6dést
terveztek, egy évvel késébb azonban az Unid gyufagyarral valo szerz6dés megkotésérdl
dontoéttek. 1900-ban az igazgatbi valasztmany szerz6dott a budafoki Unio Magyar
Altalanos Gyufagyarral, ezzel kapcsolatban lelkes felhivast rendeltek el a Felvidék és az

1995, 67-95. p.) Jelen tanulmany kontextusahoz hozzatartozik e nem kormanyzati szerve-
zet kapcsolata az allamhatalmi és gazdasagi szervekkel, de magaval a F.M.K.E. torténetével
nem foglalkozik.

28 HU-MNL-OL-P 232-6; HU-MNL-OL-P 232-7

29 Ekkor Trencsén varmegye alispanja, majd 1901-t6l Trencsén varos orszaggyllési képvisels-
je, Baross Gabor (1848-1892) testvére. A Trencséni Takarékpénztar Rt. igazgatosagi tagja,
1900-ben a Vagvolgyi Cukorgyar Rt. igazgatésagi tagja s a Trencsén varmegyében kiépild
helyi érdekeltségli vasutak részvénytarsasagaiban is igazgatosagi tag volt.
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orszag lakossagahoz. Janits Imre® elndki beszédében a F.M.K.E. gyufa forgalomba
hozatalat a forrasszerzés szempontjabél emelte ki, ugyanis a minden ténylegesen
eladott doboz gyufa utan befolyt 5% az egyesiletre nézve semmilyen kockazattal és
aldozattal nem jart. A gyufagyar az egyesllet alapitd tagjava valt, ami azt jelentette,
hogy annak alapt6kéjét a csatlakozaskor 200 koronaval névelte. Az 1900. évi kozgyd-
Iést Z6lyomban tartottak, igy errél nem hianyozhattak a varmegye orszaggytilési képvi-
sel6i sem. Kiss Pal mellett, aki ekkor allamtitkari poziciot is betoltott, ott volt Radvan-
szky Gyorgy és Osztroluczky Miklés is, akik személyében, bar nem ilyen minéségben, az
Unid gyufagyar részvényesei is képviseltették magukat. Radvanszky a gyar felligyel6bi-
zottsagi tagja is volt. Ez a kapcsolat segithette az Uzletkotést, a kés6bbi egyesiileti kdz-
gylléseken azonban mar csak Osztroluczky jelent meg, 6 is csak egy alkalommal.®* Az
Unid részérdl a késdbbi vezérigazgaté Lakner Adolf is a F.M.K.E. rendes tagjava valt,
erre az egyesileten bellli kapcsolatok épitéseként sziikség is volt. Lakner raadasul a
F.M.K.E. szellemiségébe karikaturisztikusan passzolt, hiszen a Lipté varmegyei
Sztankovanrél/Stankovanyr6l zsidd csaladbél szarmazott, s a Rézsahegyi Romai Katoli-
kus Gimnazium tanulja volt. Erdekesség, hogy szinszlovak falubdl szarmazott, a gim-
naziumban azonban a valaszthatd szlovak nyelv helyett franciaul tanult. Személyérdl
sok részletet nem ismerlink, de a tarsadalmi mobilitas lehet6ségét mutatja, hogy bar
az orszag periférikus részérdl szarmazott, sikeres Uzletemberré valt. 1888-t6l a
deutschlandsbergi gyufagyarban gyakornokként a Pojatzi Fl. és tarsa (Fl. Pojatzi & Co.)
cégnél dolgozott.** A gyufa piacra dobasaban valéban nem volt Uzleti kockazat, Janits
azonban nem szamolt azzal, hogy kisebb botrany keveredhet abbdl, hogy olyan gyufa-
gyarral kerlltek szerz6déses viszonyba, amelynek az igazgatésagaban ekkor mar ott (It
az a Bernard Flrth, aki a csehorszagi gyaraval Ausztria egyik legnagyobb gyufagyartéja
volt. Az els6 évben ,a magyar gyar magyar munkasok altal eléallitott gyartmanya” 2150
koronat hozott az egyesiiletnek. A modellt mas termékekre is kiterjesztették, de egy
sem volt oly jévedelmezd, mint a gyufa, az ebbdl szarmazé bevételt a legtdbb évben a
kozgylilésen is kiemelték. A negyedszazados kozgyllésen bejelentették, hogy a gyufa
hat és fél év alatt tobb mint hliszezer korona bevételt jelentett az egyesllet részére.*

30 1900-ban igazgatdsagi tag a Nyitrai Takarékpénztarnal és a Nagy-Belicz-Privigyei Helyi
Erdekii Vasit Részvénytarsasagnal, elndke a Nyitrai Iparbanknak és a Hungaria Henger-
gbzmalom Részvénytarsasagnak, valamint a Nyitrai Hitelbank fellgyel6bizottsagi elndke.
(Galanthai Nagy 1900)

31 HU-MNL-OL-P 232/16/20 d.

32 Rézsahegyi Rom. Kath. Al-Gymnasium ErtesitSje. Kassa. 1880., 1881., 1883.; HU-MNL-OL-P
232-7.-(1899-1905)

33 A gyljté utani bevételek: a masodik évben 2150 korona, harmadikban 4210 korona (kovet-
keztetve), a negyedik évben 2716 korona, az 6tddik és hatodik évre pontosan nincs adat,
csak az 0sszesitett, amelybdl novekvd eladasra kovetkeztethetlink.
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A F.M.K.E. gyufak megjelenése a szlovak lapokban is visszhangot valtott ki. A Hlas,
amely koré a cseh-szlovak egyittm(ikddést szorgalmazo személyek 6sszpontosultak,
elvi allaspontbél utasitotta el a ,femke-gyufat”. (Houdek 1900, 116-117. p.) Fedor
Houdek® cikke alapjan a mozgalmi jellegii gyufak 1900-ban a Monarchia teriiletén mar
altalanosnak szamitottak, és az dsszes jelentés nemzeti csoport rendelkezett ilyennel.
A gyufagyartas és -fogyasztas esetén Houdek alapvetéen Szlovakidban gondolkodott,
és létre kivanta hozni a szlovak gyufat is, ami bar termékként |étezett, de az csak ,,sz6-
ban” volt az, ugyanis Morvaorszagban gyartottak, amit azonban a szerz6 magyarazata
alapjan a magyaronok Gld6zésétdl val6 félelem miatt nagy szamban nem is szallitottak
a magyarorszagi piacra. Errél a Kézponti Ertesité nem ny(jt megerdsitést, mivel lajst-
romba nem ker(ilt. Houdek vizi6ja alapjan a Szlovak Mizeum Egylet/Muzealna slovens-
kad spolocnost részére lehetett volna gyljteni a gyufapénzt. Ehhez a Biccsében,
Nagyszombatban, Turdossinban vagy Rézsahegyen talalhaté gyufagyarak valamelyiké-
vel lehetett volna szerzddni. Koziilik a biccsei ifj. Reitter Gyorgy gyarat tudta volna
Houdek elképzelni a termék gyartasara, akivel korabban a F.M.K.E. is targyalasban all-
hatott vagy pedig a r6zsahegyi Jan Jancek vallalkozasaval, esetleg Vojtech Scheinost®
cseh gyufagyaraval. A ,femke-gyufa” fogadtatasa is azt mutatja, hogy ekkorra megszu-
letett az igény arra, hogy a nacionalizmusokat a nemzeties termékek révén a piacon
egymassal versenybe allitsak. Igy a szlovakok asszimilaciojat szorgalmazé egyesiilet
részére Budapest mellett gyartott gyufakkal szemben egyfajta regionalis vagy csehor-
szagi gyartas merlt fel megoldasnak. A szlovak polgarsag reakciojan a szimbolikus tér-
ben folyd nemzeti harc élei még jobban akkor mutatkoztak meg, amikor megfogalma-
zédott a vad, hogy nem Budafokon gyartjak a F.M.K.E. gyufait. A Houdek altal emlitett
Jancéek a Turécszentmartonban/Turéiansky Svaty Martinban kiadott Narodnie noviny
hasabjain tette k6zzé felhaborodott irasat magyar lapok informaciéira hagyatkozva,
melyek szerint a ,femke” és az ,emke” gyujtok nem hazai ipar termékei, amivel az Unid
gyufagyar megkarositotta a vevoket és a magyar allamot is, ugyanis osztrak termékre
vette fol a szallitasi kedvezményeit. Jancek emocionalisan és szatirikusan kéri szamon

34 Fedor Houdek (1877-1953), a cikk megjelenésekor még csak 23 éves szerz6 késbébb apja
(Jozef Houdek) Uzleti nyomdokaiba lépett, aki csehorszagi bevandorolt textilkeresked6bél
valt helyi pénzintézetek igazgatosagi tagjava, és még a Tatrabank vezérigazgatbi székét is
elfoglalta. A csalad Rézsahegy gazdasagi életének meghatarozéjava valt. Fedor Houdek a
Hlas hasabjain a szlovak pénzintézetek magyarorszagi helyzetét elemezte. KésGbb a buda-
pesti Kbzponti Bank igazgatdsagi tagja, a Budapesti Lap- és Konyvkiadétarsulat Rt. felligye-
I6bizottsagi tagja lett. (Magyar Compass. XIlI-XL. 1884-1912.; Molda 2020; Polanyi 1987,
28-35. p.)

35 Firthéhez hasonléan Susice varosaban allt a gyara. 1904-ben létrehoztak a SOLO Gyujt6-
aru- és Fénymazgyarak Részvénytarsasagot, amelyben Ausztria legnagyobb gyufagyarai fuzi-
onaltak, amihez a budafoki Unio gyar 1915-ben csatlakozott.
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a magyarositas hazafiassagat, amelyben az urakat a néppel allitotja szembe: szerinte
a magyarorszagi iparosok helyett idegen zsidok (Bernard Flrth gyaranak telephelyét
kdvetkezetesen csak német nevén nevezi) érdekeit képviselik. igy a tdbbnemzetiség
terlleteken a magyarosodast elésegité szervezetre ralithette a képmutatas bélyegét,
hiszen tevékenysége igy ellentmondott mindannak, amit hirdetett. (Jancek 1902, [2.]
p.) Ezt hangsllyoztak a magyar nyelvi sajtotermékek is, ugyanis ekkor kezdtek Ujra
kibontakozni a magyarorszagi ipart tamogato orszagos mozgalmak, amelyek az osztrak
ipart karhoztattak. igy arculcsapasként értelmezték, hogy a magyar allam eszmeiségét
hirdet6 és valld egyesllet az ,ellenséggel” kokettal. Az ligy, amely orszagos lapokat
megjarva keltett nagy visszhangot, fél év alatt lecsendesedett a sajtéban. Bar az els6-
fokl iparhatésag a gyufagyar igazgatésaganak tagjait ipari kihagas miatt 400-400
korona biintetés megfizetésére kotelezte, az egyesiilet igazgatovalasztmanya a gydlé-
sein kitartott amellett, hogy dontést csak jogerds itélet tikrében kivannak hozni, addig
viszont az gy lezarasaig tajékoztatdlag beszamoltak a fejleményekrél. A masodfoku
iparhatésag késbbb fel is mentette a gyarat. A F.M.K.E. részérdl a tovabbiakban a gyu-
fagyar kérdése nem képezte a gylilések targyat.*® A kozgyllések soran pedig puszta
tétellé valt, amely a bevételi oldalon jelzett egy 6sszeget, amelyre blszkén hivatkoztak.
A sajtd a botrany kitérésérdl aktivabban szamolt be, az els6fokl birsagrél, majd a fel-
mentésrdl egyre kevesebb beszamol6 érkezett.

3.1. Tarsadalmi szervez6dés gazdasagi érdekekkel

A F.M.K.E. jellemz6en nem kormanyzati szervezet volt, amely azonban tevékenységén
keresztlil mégis a kdzponti allamhatalom érdekérvényesitését folytatta. Bar mikodési
terlletét az alapszabalyai szerint pontosan korilhataroltak, hogy mely varmegyékben
és szabad kiralyi varosokban tevékenykednek, az egyeslilet tagsaga ezzel nem feltétle-
nll korrelalt. A vezetéségben és az igazgatovalasztmanyban féleg a regionalis elit tag-
jaival talalkozhatunk, miként feljebb is lattuk, a tagsagot ezzel szemben az orszagos
lefedettség jellemezte. A tényleges tagsag bar valtoz6 volt, mivelhogy a csatlakozasi
szandékot kdnnyebb volt jelezni, mint ezt kovetben tagdijat fizetni, igy a tagsag egy hal-
mazat nagy fluktuacio jellemezte, hiszen a tagdij befizetésének elmaradasa kizarast
vont maga utan. A tagsagba az egyesulet altal korllhatarolt ,Felvidékr6l” a kozhatal-
mat gyakorlok mellett tanarok, papok és lelkészek, kereskedbk csatlakoztak. Mellettlik
szamos budapesti illetdségl személy is jelezte belépési szandékat, koriikben az Gjsa-
girdk felllreprezentaltan szerepeltek, szinte teljes szerkesztéségek Iéptek be az egye-
suletbe. Az 6 csoportjukba tartozott az egyesiilet Ugyeit évtizedeken keresztll intézd tit-
kar is, a pesti szarmazasu Clair Vilmos, aki személyesen tett sokat a tagsag felduzza-

36 HU-MNL-OL-P 232-7.-(1899-1905)
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dasaért, esetenként telepiiléseket és intézeteket csatlakoztatva az ,Ugyh6z”. A tagsag-
hoz hasonl6an a szerzédéses viszonyba ker(lt vallalatok esetén sem a regionalis jelen-
Iét volt a meghatarozd. A gyufaszerzédést bar eldszor egy Trencsén varmegyei gyartoval
egyeztették, a kivitelezésre mar nem helyben kerdilt sor, és a budapesti vallalattal k6tot-
tek évtizedes egyuttmikodést.

A F.M.K.E. gyufa jovedelmez6 volta az egyletet arra sarkallta, hogy mas termékek
esetén is kdsson Uzletet. igy keriilt a piacra F.M.K.E. védjeggyel szivarkahiively, levélpa-
pir, bajuszpedrd, tinta, padléfénymaz, fliszerpaprika és végil mosészappan. Ezek tore-
dékét hoztak annak a jovedelemnek, amit az Unié gyufagyar biztositott évrél évre, nép-
szer(sit6 termékként azonban az egyesuletet reklamozta. Raadasul a termékek gyartéi
alapito tagként az egyeslilet vagyonat tovabbi 6sszegekkel gyarapitottak, amit az igaz-
gatdsag feltételeként szabott. Annyi rugalmassag volt az egyestulet részérél, hogy bizo-
nyos esetben a kisebb vallalattal kotott szerz6déskor az 6rokos tagsaggal is megelé-
gedtek. E vallalatok val6 szerz6dést elsédlegesen nem a regionalizmus jellemezte, ele-
inte ugyanis a szerz6d6 vallalatok Budapesten,® Aradon®® és Szegeden® voltak beje-
gyezve. Ezt kdvetben jelentkezett két kassai cég,* a szantdi savanylvizet forgalmazo
Konkoly-Thege Sandor (védjegy nem kerilt belajstromozasra, azonban a kutkezeléség
a levelezélapjan feltlintette az informaciét [Id. 2. abra bal felsé sarka]), valamint egy
lévai cég™ is jegyzett egyesiiletre utald cimkét. Ezekben az esetekben olyan vallalkoza-
sokrol beszélhetlink, amelyek a felvidéki régiéhoz kotheték. Szanté/Santovka, ahol a
forras talalhato, Hont varmegyében fekldt, Léva pedig Bars varmegyében. Ezek a
F.M.K.E. m(ikddési teriiletén belll voltak talalhatok. Kassan bar nem mikodatt terileti
valasztmanya a F.M.K.E.-nek, mint ahogy Pozsonyban vagy Eperjesen sem, de ezek a
varosok és a hozzajuk kothetd varmegyék mind a magyar Felvidék vagy Eszak-
Magyarorszag mentalis térképéhez, mind pedig a korabeli szlovak ,Slovensko” terile-
tének is részei voltak. Igy szinhelyei a magyar és szlovak versengésnek, amelyhez oly-
kor a cseh korok is tarsultak.*

37 Riegler Jozsef Ede Papirnemigyar Rt., valamint Merényi Jozsef és fia, amely cég szerz6dés-
bdl kifolyo kotelezettségeit 1904-ben atadta a Rabinovszki és Tarsa cégnek, a F.M.K.E. szi-
varkahUvely és szivarkapapir készleteivel egytt.

38 Meer Mor és Fia, festékkereskedd.

39 Kaldory Soma terménykereskedd.

40 Csupka Lajos illatszerész, valamint Székely és Maderspach Felsé-Magyarorszagi Tinta-Gyara.

41 A Kabina Jozsef Fia cég mar 1906-ban lajstromozta mosészappanara a F.M.K.E. feliratot a
besztercebanyai kamaranal, a F.M.K.E. egyesiilet pedig a varmegyei valasztmany ajanlasa
alapjan fogadta el a felkeresést. (HU-MNL-OL-P 232-7; Kézponti Védjegy-Ertesitd, 1914, 4.
sz. 218. p.)

42 A cseh t6ke magyarorszagi pozicioszerzésének etnikai jellege egy példan keresztiil nem
talaltatott kelléen megalapozottnak. (Izsadk 2020, 461-462. p.)
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2. abra.
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Az egyesllet mikodeési és tevékenységi koltségeit ezek a tételek kiegészitették, nagy
részét ugyanis a tagdijak és kamatok mellett a kiildnbdz6 megszerzett hagyatékok tet-
ték ki. Az iparcikkek terén igy talalkozunk elvi allaspontbdl elutasitott ajanlattal. llyen
volt a szerencsejaték és a kozvetlen partpolitika. Ez utébbira volt példa Neugroschl
Sandor budapesti gyaros megkeresésének elutasitasa, aki a Honi Zaszlogyar termelé-
sébdl ajanlott bevételt. Az ajanlat szerint ,Felvidék képviselbjeldltjeinek” gyartott volna
zaszIot és jelvényeket, amelybdl 15%-ot kapott volna az egyesiilet. A felajanlasért cse-
rébe a képviselbjeldltek reklamoztak volna a céget.

Vajon mit arul el nekiink a kor osztrak-magyar piacardl az a védjegyhasznalat,
amelyben a nemzeties karakterjegyek sikerrel jelentek meg? Mint latjuk, a gyufaipar
ekkorra jelentds gyartasi fejlddésen ment keresztil, de eleve egy hozzavetdlegesen ala-
zad elején az értékesités terlletén jelentkezhetett, ami a vallalat Uzletpolitikajanak
alapjat jelentette. Ez egyszerre kellett, hogy magaba foglalja a piac ismeretét, a terme-
Iési koncepcidkat és a vevBk befolyasolasat. A professzionalizalédas altal a marketing
és a marketingkommunikacié a 20. szazad masodik felére a termelés motorjanak olyan
kenGanyaga lett, amely nélkiil a kapitalizmus miikddése elképzelhetetlen. igy a Monar-
chia teriletén miikddé piacgazdasagban is megtalaljuk azokat a jellemzbket, amelyek
bar még fogalmilag nem voltak jelen, am jelenségként ekkor jottek Iétre. llyen az érté-
kesitésOsztonzés részeként kialakult arculatatvitel - kdzgazdasagi szakirodalomban
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hasznalatosabb a merchandising,** mai k6znyelvben a merch -, amelynek korai forma-
javal a skatulyak vonatkozasaban talalkoztunk. Ezek a nemzeties jegyek, amelyekbe a
védjegyek kodzott botlunk és igy a kor fogyasztdi tarsadalma is ezekkel szembesiilt, a
termékhez ligy kovacsoltdk a nemzetet és a nemzeti eszme képzetét, hogy ott kapcso-
latnak feltétlenll nem kellett ténylegesen fennallnia. Ezekre példa egyfel6l a Pojatzi FI.
és tarsa (Fl. Pojatzi & Co.) deutschlandsbergi vallalat bejegyzett termékei, amelyeken
tobbnyire feltlintették, hogy ,Austria”, ,Styria” (Stajerorszag) vagy ,Made in Austria”, a
magyarorszagi piacra pedig kilon készitettek nemzeties terméket. llyen volt az 1893-
ban leleplezett budavari honvédszobrot a cimkéjére helyezd gyufa.** Az osztrak gyufa-
gyar Zala Gyorgy szobrasz munkajat hasznalta fel, amely az 1849. évi budavari ostrom-
ra emlékezett, tehat a magyarorszagi hadsereg osztrak védoék folott aratott gyézelmé-
re.* A szabadsagharc e gy6ztes mozzanataval egyértelmlien a nemzeti érzelmekre
kivant hatni az osztrak gyar, mikézben a bejegyzés évében a gazdasagi kiegyezés meg-
kotése a két orszagrész kozott éppen kétségesnek tlint, és az osztrak iparral szembeni
flggetlenedés hangjai is er6sodtek. Meglehet, a vallalat azzal akart nagyot nyerni, hogy
mar a fliggetlen magyarorszagi vamterileten egy nemzeties termék kerilt a neve alatt
bejegyzésre. Ett6l eltekintve a vallalat a termékeket nem toroltette a lajstrombol az unié
fennmaradasa utan sem, bar egy 1902-ben szabadalmazott termékén mar csak ,SZ0-
BOR GYUFA” lett bejegyezve a szobor rajzolt képmasaval, elhagyva a honvéd jelzbs szer-
kezetet, meg a budavari ostrom datumat. A nemzeties jegyek helyett ezen a gyufaska-

43 A jogtudomany és a kOzgazdasagtan egyarant alkalmazza és vizsgélja azt a jelenséget,
amely szerz6déses viszonybdl indul ki (vagy annak hianyabdl) azzal a céllal, hogy termékével
és lzenetével egyarant elérje a fogyasztot. A kép (arculat) hasznalatat védjegyoltalom tudja
kizarélagosan biztositani. A termel6 és a ,reklamarc” egyarant érdekelt a figyelemfelhivas-
ban, a meggy6zésben, az emlékeztetésben és kdzonségkapcsolatokban (kbzosséghez vald
tartozas érzetében). E kutatasok korai példaként veszik szamba a Petéfi-vasznat és a
Kossuth-fénymazt, ezek azonban a korszakban nem szamitottak kirivonak. Az arculatatvitel
jelenségéhez soroljak jogi szempontbdl azokat a cégneveket, amelyek az altalunk vizsgalt
korszakban jottek Iétre (pl. Torley, Dreher stb.). Ez mutatja szamunkra, hogy targyat tekintve
is valtoz6, mikor beszélhetlink arculatatvitelrél. A merchandisingrél sz616 jogi és kdzgazda-
sagi tanulmanyok kiindulépontja a filmvasznak népszer(i szinészeinek felhasznéalasa ter-
mékként, amelynek el6képét nem jegyzik, de tanulmanyunkban bemutattuk: a parasztvigja-
tékok szereplGit a skatulydkon mar a 19. szazadban is szerepeltették. (Tattay 2002, 77. p.;
Sztrihd 2022; Rekettye-Tordcsik-Erzsébet [szerk.] 2022)

44 Négy ilyen tipusi gyufa keriilt jegyzékbe: a ,HONVED SZOBOR GYUFA” - amelyen maga a
szobor felismerheté abrazolasa is lathato volt - mellett a ,,Honvéd”, a ,Honvéd-Szobor” és a
,Honvéd-Szobor-Gyufa”. Kézponti Ertesitd, 1897, 22. évf. 98. sz. 1382. p.

45 A Vasarnapi Ujsag fotét is kdzolt a szoborrél, amely alapjan a skatulya is beazonosithat6.
Jogi értelemben érdekes kérdés lehet, vajon a gyar fizetett-e ekkor valamilyen jogdijat Zala
Gyérgy szobrasznak. A korabeli sajtéban és a Kozponti Ertesitében arra utalé jelet azonban
nem talaltam, hogy id6 el6tt torolték volna a védjegyet, vagy hogy per indult volna jogtalan
hasznalat miatt. (Vasarnapi Ujsag, 1893, 40. évf. 21. sz. 345-346. p.)
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tulyan mar a szakmai megbizhatosagot emelték ki jelentésebben azzal, hogy a parizsi
vilagkiallitas nagydijat és aranyérmét jelolték rajta.® A nemzeties arculatatvitelt a
Monarchia mas nemzetei kapcsan is gyakorolta ez a vallalat, igy a horvat nemzetet
éltetve* vagy az olasz nyelvl Triesztet propagalva.*®

A nemzeties arculatatvitel halmazon belll az egyesiletek egy részhalmazt jelentet-
tek, amellyel a vasarlé ,bennfentességet” kapott tagsagi viszony nélkil. A FM.K.E., a
Sokol, barmely Matica*® egyeslletrél volt is sz6, az a tagsagj viszony szabalyaihoz kotott
volt. A piacon azonban ez egyszeriien elérhet6vé valt, rdadasul a gyufa mint termék a hoz-
zajarulas egy olcsé maodjat jelentette. Az 6sztdnzést tovabb erdsitette, hogy olykor a vasar-
16 még tamogatta is az egyesliletet, miként a FM.K.E. esetén, mikor a gyufa arabol az
egyesllet tényleges részesedést kapott. A nemzeti érzelmeket tudta igy az egyesllet és a
szerz6dott vallalat piacositani, és bevétel formajaban énmaga szamara becsatornazni.

Az egyeslilet gazdasagi térben betdlthetd pozicidit a tagsag és a vezetés szocialis
és gazdasagi helyzete (nemzeti korlatoltsaga) merében befolyasolta, miként céljait is.
Az egyeslilet a kezdetekt6l fogva felismerte a gazdasagi palyan végbemend asszimila-
cio lehet6ségét, amely a tarsadalmi mobilitas egyes feltételeként megjelené magyar
kulturalis normak hasznalatat, koztlik kiemelten a nyelvhasznalatot jelentette. A tagsa-
gaban nagy szamban megjelend asszimilalodott zsidok is erdsithették ezt a mobilizaci-
0s palyaképet, amit a magyarosodas Utjanak tekintettek. A FFM.K.E igy nem csak a
kisebb iparcikkek értékesitésében vallalat szerepet, amellyel a gazdasagi folyamatokra
kivant hatni, hanem mas terileteken is voltak elképzelései. Az alapszabalyai kdrébe
felvett célokban ez mégsem tiikr6z6dik olyan karakteresen, tevékenységébdl azonban
talalunk erre példakat. llyen volt a szlovak ipartanoncok utaztatasanak megszervezése
magyar mesteremberekhez.®® A utaztatadsok megszervezésénél ugyanakkor tobb hia-
nyossag is felmerdlt, ami konfliktusokat is sziilt, féleg ott, ahol az ifjinak eltérd vallasi
felekezetl csaladhoz kellett bekéltdoznie. Ez a tevékenység az oktatashoz és kultl-
raszervezéshez, tehat a F.M.K.E. meghatarozott céljaihoz kdzelebb allt. Az egyesiilet
sajat missziéjat azonban szélesebb spektrumon képzelte el, a magyar nemzet szupre-

46 Kézponti Védjegy-Ertesitd, 1903, 2. sz. 156. p.
47 Ko6zponti Ertesitd, 1895, 20. évf. 22. sz. 391. p.

48 Az egyik ilyen skatulydn Domenico Rossetti grof szobra volt lathat6, amely maig a Muzzio
Tommasini kozparkban all, és amit ebben az évben avattak fel. (Saracino 2019) Az emellett
bejegyzet skatulyan pedig Rossetti arcképénél szerepel: ,Ne la patria de Rossetti, no se
parla che italian!” [Rossetti hazdjaban senki sem beszél mashogy, csak olaszul!] Kézponti
Védjegy-Ertesitd, 1901, 11. sz. 675. p.

49 Pl. az Ustfedni matice Skolska szervezetnek volt tdbb gyarté részérsl a cseh iskolakat nép-
szer(sit6 gyujtoja.

50 A Budapesti Ipari és Kereskedelmi Munkaskozvetitd Intézet segitségével 1907-ben 42 ipar-

tanoncot iranyitott egy 3-5 éves id6szakra homogén magyar nyelvi teriletre. (HU-MNL-OL-P
232-7)
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maga nem gazdasagi tarsasag volt, és piaci szerepl6ként nem Iépett fel, tarsadalmi
szervezddésként a befolydsolas eszkdzével tudott csak élni. Erre bizonyos eszkdzei
megvoltak, ugyanis a tagsaganak készonhetden olyan kapcsolati halé kétoétte az orsza-
gos elitekkel, amely révén képes volt a térvényhozoi hatalomhoz eljuttatni az lizenetét,
masrészt a nyilvanossagra is tudott hatni, hiszen szamos lap szerkesztéségében Ultek
egyeslleti tagjai. Ezért mar a szazadfordulét kdvetéen azokhoz a varmegyei térvényha-
t6sagi bizottsagokhoz, ahol az egyesiilet miikodétt, a haziipar érdekében szorgalmazta,
hogy biztositsak a nemzetgazdasagi életet és a magyar allam egységét. Az 1903-ban
kiadott korlevelében mar egyenesen azt jelenti ki, hogy a ,nemzetiségi kérdés a
Felvidéken féleg a megélhetés kérdése”.** Bar a nemzet nagysagarol sz616 patetikus
sz6lamokbdl nincs hiany a felsz6lalasok és hatarozatok soraban, az alapvetden kultu-
ralis kérdésként megfogalmazott célok ilyen jellegli gazdasagi szempontokkal vald
O0sszekapcsolasa azel6tt nem jellemezte a F.M.K.E.-t. A felszblitas végul Z6lyom varme-
gyében allandoé iparfejlesztési bizottsag |étrehozasat eredményezte, valamint egy besz-
tercebanyai haziipari kiallitds megszervezését.s

Ez az egyeslileti irdanyvonal ekkor egybevagott a kormanyzati politikaval, bizonyos
id6beli eltolodassal, amely Széll Kalman és Khuen-Hédervary Karoly elsé kormanyat
jellemezte. Az addigi nemzetiségi politikanak olyan jellegl folytatasa volt ez, amely
hangsulyt kivant fektetni az okok értelmezésére, igy az esetleges gazdasagi mozgato-
rugobira is. Ennek folyaman a kivandorlas és a szlovak pénzintézetek is a fokuszaba
kerlltek. Az egyesllet sem vezet6i, sem tagsagi gylilések soran nem jegyezte, hogy
bizonyos vallalatokkal vagy egyaltalan a tékemozgassal szemben feladata volna.
Mindekdzben a kozponti hatalom a széban forgd varmegyéknél mar felvette a
kapcsolatot, hogy érdekl6djon a cseh Uzleti korok esetleges tevékenységérdl.®® Annak
ellenére sem, hogy 1902-ben birodalmi szintl botrany alakult abbdl, hogy
Turécszentmartonban cseh pénziigyi korok részvételével kivantak egy cellulozgyarat
Iétrehozni, amit a magyarorszagi hatosagok megakadalyoztak. A cseh téke veszélyére
csak 1905-ben tértek ki a jegyz6konyvekben. Marpedig e gyllések aktiv résztvevoi
koz6tt volt az a Haydin Imre, aki bevitte a képvisel6hazba a koltségvetés vitajan a turéc-
szentmartoni gyaralapitas Ugyét,* valamint grof Esterhazy Janos®™ is, aki a panszlaviz-

51 HU-MNL-OL-P 232-16.

52 HU-MNL-OL-P 232-16.

53 Szarka 1995, 99-103. p.

54 Nehéz megallapitani, hogy a kormanyzat, a varmegye vagy mas érdekérvényesité csoport
részérdl alakult ki az els6dleges ellenallas a cseh tékével szemben, mivel ekkor az osztrak
iparral szembeni védelem jelszavat legtébben a zaszldjukra tlizték. Széll Kalman a varme-
gyei ellendllassal magyarazta osztrak kollégajanak (lasd: a turécszentmartoni cellulozgyar
szazad eleji alapitasanak Ugye). Roman Holec foglalkozott ezzel. (Holec 1994, 49-72. p.)
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musrol irt egy pamfletfiizetet, amelyben a cseh és szlovak korok kozeledésének gazda-
sagi hatterére is kitért.>® Az 1904. évi kozgyllésen mint tiszteletbeli eln6k mar maga
Réakosi Jen6 szénokolt a harmincmilliés magyar nemzetrdl, és érintette az agrariusok és
merkantilistak vitajat, konkllzidként azonban az ipar megteremtésének fontossagat
hangsullyozta, flggetlenul a vamkozdsség felmondasatél.”” Ezt kdvetden az iparfejlesz-
tést tAmogaté sz6lamok éves szinten kerllnek a jegyz6kdnyvbe, de megmaradnak alta-
lanossagokban.

Lehet6sége az egyesiiletnek abban allt, hogy mas szervezetekkel egylttmiikddve
tlz ki célokat. llyen megkeresések voltak, ezek azonban nem jartak eredménnyel. A
Magyar Gyariparosok Orszagos SzOvetsége altal rendezett konferencian val6 felszéla-
las a kivandorlas témajaban a konferencia egészét tekintve nem jelentett eléremuta-
tast. A Tulipan Szovetség - Magyar Védbegyesllet javaslata az egyesiletnek, hogy sze-
rintik nemzeti vasarokat sziikséges szervezni (a lipcsei Messe példajan), ahol a kozon-
ség talalkozhat a magyar termékekkel, lelkes reakcidt valtott ki. Ezt kbvetden viszont
csak azt a déntést hoztak, hogy ,kivanatosnak latjak” az tletet.’® igy ami a gazdasagot
illeti joforman csak a szavak szintjén tudtak alkotni.

4. Osszegzés

A tanulmanyban amellett érveltem, hogy a Magyar Kiralysag terlletén egy olyan civil
szervezet, amely az allamhatalom érdekei mellett tevékenykedett, és tevékenysége
alapvetben kivll allt a piaci és egyéb gazdasagi folyamatokon, mégis hatassal volt az
iparosodas bizonyos folyamataira. Ez természetesen dontéen nem befolyasolta az ipa-
rosodast magat, mértéke pedig tovabbi kutatasokat igényel. A termékek nemzeties
arculatatvitelével és a sajtoban folytatott hazafias propagandajaval azonban csatlako-
zott a magyarorszagi ipar megteremtéséért dolgozo6 egyesliletek tevékenységéhez. Bar
a vellk valé egylttm(ikodésében sikert mar nem talalunk. Ez annak tudhaté be, hogy
a F.M.K.E. els6dleges célja a nemzetiségek asszimilacidjanak az elésegitése volt. Ezzel
magyarazhatjuk, hogy a szerzédéses viszonyba kerilt vallalatoknal a regionalizmus

55 Groéf Esterhazy Janos (1864-1905) a férendihaz tagja, a kdzgazdasagi és kdzlekedésligyi bizott-
sagban (lt. Neje Tarnow-Tarnowska Erzsébet, fiuk Esterhazy Janos csehszlovakiai politikus.

56 Ebben a panszlavizmus terjedésére keresi a valaszt néhany orosz (és ukran) torténész és
filoz6fus munkajan keresztiil magyarazva. Bizonysagot tesz benne arrél, hogy a cseh és szlo-
vak kozeledés eszmedramlatairdl vagy nem volt ismerete, vagy pedig azt a sajat elmélete
szempontjaboél nem tudta felhasznalni. Egyszerre jelenik meg benne az orosz és a cseh kap-
csolat. Ez utébbi kapcsan azonban érdekes, hogy a gazdasagi szempontokat kiemeli.
(Esterhazy 1902)

57 HU-MNL-OL-P 232-6-(1893-1907)
58 HU-MNL-OL-P 232-7
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szempontként nem mertilt fel, ellenben a magyarorszagi elitekkel valo kapcsolat bizto-
siték lehetett. Maga a szervezet azonban a termékek piacan reprezentalta a magyar
nemzeti allam eszméjét a ,femke-gyufakkal”.
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GERGELY 1zSAK
NATIONAL IMAGE TRANSFER. THE FELVIDEKI MAGYAR KOZMUVELGDESI EGYESULET AS A PRODUCT

The Felvidéki Magyar Koézmdivel6dési Egyesilet (F.M.K.E.) [Hungarian Public
Culture Association of Felvidék] was a state-supported civic organization
promoting assimilation in the northern counties of the Kingdom of Hungary.
Although it was primarily active in the cultural field, it also emerged in the
economic sphere. It did not, however, appear on the market in the classic profit-
making way, but as a product on the one hand, and as a coordinator of labour and
product on the other. The study is part of the dissertation on the presence of
Czech capital in Hungary, and in this context, it will show how F.M.K.E. sought to
implement and represent Hungarian national supremacy countrywide, and how
and why it created a national image transfer of products. And thus, the symbolic
competition of nationalisms on the market.
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A Cseh Kiralysag és a Cseh Korona Orszagai (értsd: a morva, sziléziai és luzsicai teri-
letek - a szerk. megj.), valamint utédjanak, a Csehszlovak Koztarsasagnak a torténel-
mét nagyban befolyasoltak a cseh és a német népcsoportok kozotti nemzeti fesziiltsé-
gek, amelyek a 13. szazad elejétbl kezdték befolyasolni a cseh terliletek térténelmét.
A német eredetl lakossag, amely hozta magaval sajat életmaodjat, jogi normait és kul-
turdlis szokasait, fokozatosan hozzaszokott az (j kornyezethez, és a kdvetkezd hét
évszazadban meghonosodott Csehorszag, Morvaorszag és Szilézia térségében.

A 19. szazad kozepétdl kezdve a Habsburg Monarchia teriiletén fokozott mérték-
ben kezdtek megnyilvanulni a nemzeti fesziltségek, amelyeket elsésorban a németek
jobb gazdasagi helyzete valtott ki. Az egyik legfontosabb szervezet, amelynek f6 torek-
vése az orszag hatarvidékein él6 cseh kisebbség védelme volt, az 1885. marcius 22-
én Pragaban megalakult Narodni jednota severoeska (Eszak-Csehorszagi Nemzeti
Egység - NJS) volt. Réviddel az alakul6 Ulés utan a sajtéban is megjelentek az egyesi-
let megalakulasarol sz6l6 informaciok. Az Egység megalakulasardl sz6lo kialtvanyban
egyuttal az NJS céljait is megfogalmaztak. Az NJS f6 célja az lett volna, hogy ,testvére-
inket oktassa és a nemzeti jogokat megvédje azokon a vidékeken, ahol nemzetlinket
bizonyos elemek ellenkezése fenyegeti, akik nem ismerik el a két nemzetnek az orszag-
ban a torvény altal biztositott egyenld jogait”. (Pavlicek 2023, 174. p.)

A Sumava menti Nemzeti Egységgel (az elsd csehorszagi cseh védegyesiilettel)
folytatott targyalasok alapjan a nyugat-csehorszagi Marianské Laznétél kezdve Eszak-
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Csehorszag egész terlilete egészen a kelet-csehorszagi Lanskroun és Policka varosokig
az NJS igazgatasa ala kerllt. Az egyesiiletet egy kdzponti bizottsag (akkoriban kézigaz-
gatasi bizottsag)* iranyitotta, és az egyesulet megalakulasakor, 1885. marcius 26-an
tartott elsé Ulésen az Egység tagjai maguk kdzul megvalasztottak az elnOkséget (prezi-
dium), az eln6kot (sztaroszta), az alelndkot (alpolgarmestert), két lgyvezet6t, egy pénz-
tarost, egy jegyz6t és egy konyvelét. Mar az elsé kozgylilésen harom konyvvizsgalot
valasztottak. (Censky 1969, 4. p.) Ahogy az NJS napirendje fokozatosan béviilt, Ggy nétt
a személyzet |étszama is.

Az 1907-es alapszabaly szerint az egyesllet célja az volt, hogy ,hozzajaruljon az
észak-csehorszagi terlletek nemzeti, szellemi és anyagi javulasahoz, kilonésen Praga,
Cheb, Zatec, LitoméFice, Boleslav, Jicin, Hradec Kralové, Chrudim és Caslav egykori kra-
jinaiban”.? Az egyesllet fent emlitett céljat nemcsak eléadasok, talalkozok, kirandula-
sok, kiallitasok szervezésével, hanem nemzeti fesztivalok, kongresszusok, szinhazi el6-
adasok és szérakoztatd rendezvények szervezésével kivanta elérni. Ugyanakkor szik-
ségét érezték a cseh kéziratok és folybiratok kiadasanak és terjesztésének is, és nem
kevésbé fontossa valt kdnyvtarak, gyljtemények, mizeumok és olvasotermek Iétreho-
zasa.

A cseh elem tamogatasa monetaris intézmények, kulondsen hitelszovetkezetek és
takarékpénztarak |étrehozasaban is megnyilvanult. Ehhez szorosan kapcsolédott a
kedvez6 hitelek megszerzéséhez nyljtott segitség.® Az NJS a cseh oktatas teriiletén is
erételjesen részt vett, de gazdasagi Ugyekben is, beleértve mezdgazdasagi foldek
vasarlasat, és karitativ téren is tevékenykedett. Az orszagos politikai tevékenységik
részeként a csehorszagi régiok fokozatosan felkésziltek a népszamlalasra, valamint a
helyhatésagi és tartomanyi valasztasokra. Alapszabalya szerint az NJS nem vehetett
részt kdzvetlendl a valasztasi kiizdelemben, de meglehetdsen intenziven beavatkozott
a valasztasokba, kiildondsen a nyelvhataron levé helyhatdésagok valasztasa esetében.

Az egyesilet célkitlizéseinek megfelel6 és hatékony teljesitéséhez sziikség volt a
rendszeres készpénzszerzésre. Ezt 6nkéntes adomanyokbdl, hivatalos engedéllyel tar-
tott gyljtésekbdl, valamint el6adasok, mulatsagok stb. bevételébdl biztositottak.*
Ugyanakkor az egyesiilet koltségvetése tartalmazta a tagok hozzajarulasait is, akik ter-

1 A kdzponti bizottsag a kozigazgatasi bizottsag atalakitasaval jott 1étre az els6 kdzgyllésen a
szervezet iranyito szerveként. Narodni archiv, Praha (a tovabbiakban: NA), fond Narodni jed-
nota severoceska (a tovabbiakban: NJS), inventarni Cislo (a tovabbiakban: inv. ¢.) 1, karton
(a tovabbiakban: kart.) 1, zapis schiizi UV NJS.

2  Statni okresni archiv Cheb (a tovabbiakban: SOKA Cheb), fond Statni policejni Grad Cheb
1844-1938, inv. ¢. 33, kart. 4, stanovy NJS.

3 SOKA Cheb, fond Statni policejni Gfad Cheb 1844-1938, inv. ¢. 33, kart. 4, stanovy NJS.

4 NA, fond NJS, inv. €. 8, kart. 9, narodnostni statistika 1880-1930.
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mészetes €s jogi személyek egyarant lehettek. A felvett tagokat ekkor altalaban 1. tisz-
teletbeli, 2. alapito, 3. tényleges, 4. aktiv, 5. végrehajtd tagokra osztottak.® Az NJS fenn-
allasa alatt helyi egyesliletekre, szakosztalyra tagozodott, a legalacsonyabb kézigazga-
tasi egységek pedig a korzetek voltak. (Pavlicek 2023, 175. p.)

A Csehszlovak Koztarsasag megalakulasa

Képzeletbeli torténelmi mérfoldkévé 1918. oktbber 28-a valt, ez Csehszlovakia meg-
alakulasanak napja, val6jaban egy félreértés folytan. Andrassy Gyula kuligyminiszter
oktéber 27-i jegyzékét sokan megadasként értelmezték, holott valéjaban csupan egy
béketargyalasi ajanlat osztrak elfogadasarol volt sz6. Még aznap este a Nemzeti
Bizottsag képviselbje, Vlastimil Tusar telefonalt Bécsbdl Pragaba, és tudatta, hogy a
Monarchia katonailag megbukik. (Klimek 1998, 181. p.) Ezt kdvetben szlletett meg az
1918. oktober 28-i torvény a fliggetlen csehszlovak allam megalakitasarél, amely alap-
jan Uj allamalakulatot hirdettek ki. Két nappal kés6bb a Szlovak Nemzeti Tanacs
Turécszentmartonban tartott Glésén elfogadtak a Szlovak Nemzet Nyilatkozatat (marti-
ni deklaracio), amely kovetelte a szlovakok 6nrendelkezési jogat, és kifejezte a szlovak
nép azon akaratat is, hogy a cseh nemzettel k6zds allamban éljen.

Az Gjonnan létrehozott Csehszlovakia megalakulasanak kezdetétdl fogva alapvetd
problémaval szembesllt, mégpedig a lakossag igen valtozatos nemzeti 6sszetételével,
amelynek nagy része nem azonosult az Uj allamszerkezettel, és elutasitotta azt. Ezek
foként németek, lengyelek és magyarok voltak, akik az Gj allam lakéi lettek. A masik
oldalon a csehek és a szlovakok alltak, akik ezzel szemben linnepelték Csehszlovakia
Iétrejottét. Ebben a helyzetben azonban szinte lehetetlen volt konszenzusra jutni a két
csoport kdzott, kildondsen az Uj allam alapelveirdl. (T6th-Novotny-Stehlik 2012, 11. p.)
Csehszlovakia megalakulasa utan a kisebbségek helyzetét illetéen nem tértént semmi-
lyen alkotmanyos valtozas. Jogaikra tovabbra is az 1867. decemberi altalanos polgari
jogokrol sz616 torvény 19. cikke vonatkozott, amely a néptorzsek (Volksstdmme) jogait
rogzitette.® A nemzeti kisebbségek azonban az Uj allamhoz egyebek kozott azért is
viszonyultak negativan, mert az Uj allami vezetés lépéseket tett a csehek és szlovakok

5 Tiszteletbelivé akkor valt a tag, ha a kdzponti bizottsag jeldlte, a kdzgy(ilés pedig megvalasz-
totta. A jeléltnek azonban elébb szliikséges volt az Egység tevékenységében kiemelkedd
érdemeket szereznie. SOKA Cheb, fond Statni policejni Gfad Cheb 1844-1938, inv. ¢. 33,
kart. 4, stanovy NJS.

6 ,Az allam minden néptdrzse egyenjogl, és minden néptdrzsnek sérthetetlen joga van nem-
zetiségének és nyelvének megbrzésére és apolasara. Az allam elismeri a tartomanyokban
szokasosan hasznalt nyelvek (landesublichen Sprachen) egyenjoglisagat az iskolakban, a
hivatalokban és a kdzéletben.” (Téth-Novotny-Stehlik 2012, 22. p.)
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kivaltsagos helyzetének megteremtésére. Bar a térvényhozas elfogadott egy nyilatkoza-
tot, amely szerint ,a Csehszlovak Koztarsasag polgari és nemzetiségi szempontbdl
igazsagos allam lesz”, am egydttal hozzatette, hogy ,[...] a csehszlovak nemzet és
annak nyelve vezet6 szerepével”. (Toth-Novotny-Stehlik 2012, 22. p.)

A 60 cseh tobbségl jaras mellett 36 német tdbbségli jaras is volt az Gj allam terl-
letén. Az 1900-as népszamlalas szerint ebben a 36 jarasban mintegy 2 millié német és
alig 149 000 cseh élt. Mivel azonban Morvaorszagban és Sziléziaban is éltek németek,
0sszlétszamuk meghaladta a 3,5 milliét. (Klimek 1998, 232. p.) Nagyon nehéz helyzet
alakult ki az allamalapitas utan Csehszlovakia hatar menti terlletein, ahol tilnyomé-
részt német lakossag élt, amely elkezdte kinyilvanitani: ,eltokélt szandéka, hogy két-
ségbeesetten ellenall az idegen uralom fenyegetésének, és koveteli az 6nrendelkezés
jogat”. (Klimek 1998, 232. p.) A Nemzeti Bizottsag képviseldi ezért mar 1918. oktéber
végén targyalasokat kezdtek német politikusokkal (Rudolf Lodgman von Auennel és
Josef Seligerrel).

Ebben a helyzetben lehetetlen volt megegyezésre jutni a két fél kdzott, kildndsen
azért, mert mind Rudolf Lodgman von Auen, mind Josef Seliger nem a megegyezést,
hanem a hatar menti terliletek Csehszlovakiatél vald elszakitasat szorgalmazta. A szu-
détanémetek a tulnyomorészt német lakossagi teriiletek Német-Ausztridahoz (Deutsch-
Osterreich) val6 csatolasat kovetelték, amely teljes védelmet igért nekik. Azt remélték,
a késbbbiekben majd Deutsch-Osterreich Németorszaghoz csatoljak 6ket. E magatar-
tas eredményeként 1918 oktdbere és novembere folyaman négy sajat kozigazgatasl
német tartomanyt hirdettek ki. (Klimek 1998, 232-233. p.) 1918. oktdber 29-én |étre-
jott Deutschbdhmen tartomany, amelynek kdzpontja Liberec varosa volt, és ideiglenes
kormanya élén Raphael Pacher radikalis német vezet6 allt, aki egy autoném terilet |1ét-
rehozésat kdvetelte Eszak-Csehorszagban. (Sladek 2002, 26. p.) Ezt a terliletet a biro-
dalmi tanacs eredetileg csehorszagi német tagjai kialtottak ki magukénak. Egy nappal
késdbb Dr. Robert Freissler’ német politikus Opavaban ideiglenes kormanyt alakitott,
és ezzel létrehozta a Sudetenland (Klimek 1998, 269. p.) (Szudéta-vidék) tartomanyt.
November 3-an a németek Morvaorszag egy részén létrehoztak Deutschsidmahren
tartomanyt, amelynek kézpontja Znojmo volt, és ezzel egyidejlileg Dél-Csehorszagban
létrehoztak BOhmerwaldgau tartomanyt, amelyet Prachaticébdl igazgattak. (Téth-
Novotny-Stehlik 2012, 35-36. p.)

A cseh politikai élet nagy aggodalommal tekintett a német tartomanyok létrehoza-
sara. A helyzetet tovabb sulyosbitottak az ezeken a terlleteken tapasztalhatd allando
zavargasok, amelyek f6 okai az élelmiszerhiany, a szétes6 kozigazgatas és nem utols6-

7 Robert Fleissler az Osztrak-Sziléziaban tevékenykedd német politikus volt, 1918-ban valt tar-
tomanyfénokké (Landeshauptmann) a Szudétakban (Sudetenland). Bévebben lasd
Martinek 2003.
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sorban a bolsevik agitacié er6sddése voltak, amire az elsé vilaghaborl frontjairdl haza-
téré katonak is hatassal voltak.

1918 végén a német politikusok a csehszlovakiai német kisebbség problémaja-
nak nemzetkozivé tételére dsszpontositottak. A szOvetséges hatalmak némelyikének
jegyzékeket kildtek, amelyekben nyilvanossagra hoztak a hatar menti tartomanyokkal
kapcsolatos vitas kérdéseket. Csehszlovakia ezzel szemben inkabb a kérdés belsd
megoldasara torekedett, és mivel a németekkel folytatott targyalasok kudarcot vallot-
tak, Ugy dontott, hogy a hadsereggel folytatja az inkriminalt terlletek megszallasat.
Nagy gondot jelentett azonban a csapathiany, mivel az orszag még nem rendelkezett
allandé hadsereggel, ezért a csehszlovak légiosok erejét kellett felhasznalnia.®

A német tartomanyok 1918. decemberi megszallasa viszonylag gyorsan zajlott le
azért is, mert az inkriminalt terlletek az Uj allam |étrejotte 6ta egyre szlikiltek, és sza-
mos cseh nemzeti bizottsag kezdte meg tevékenységét a szomszédos vegyes terllete-
ken. A német tartomanyok Deutsch-Osterreichhoz csatolasdnak szandékat egyebek
kozott szamos német foldbirtokos és nagyiparos ellenezte, akiknek az elszakadas ese-
tén fel kellett volna adniuk a Csehszlovak Koztarsasag tobbi részén levé vagyonukat.

A vegyes és tobbségiikben német terlletek nagy részének csehszlovak katonak
altali megszallasa bizonyos nyugalmat hozott az orszagban, és szinte teljesen megaka-
dalyozta a Bécsben Ugykddd cseh-német politikusok tovabbi akciéit. A német politikai
partok szamos képvisel6je azonban tovabbra is abban reménykedett, hogy a kozelgd,
1919 januarjaban kezdddd parizsi békekonferencia szavatolni fogja a német kisebb-
ségnek a vagyott dnrendelkezési jogot. A parizsi konferencia azonban a német kisebb-
ség szamara kudarccal végz6dott, és nem volt ez masként az Ausztriaval 1919 szep-
temberében Saint-Germain-en-Laye-ben tartott békekonferencia utan sem, amikor a
tlinyomérészt német lakossagu terileteket végiil Csehszlovakiahoz csatoltak.

Az Eszak-Csehorszagi Nemzeti Egység tevékenysége az 1920-as években

A koztarsasag megalakulasa néhany kivételtdl eltekintve békésen zajlott az északi
hatarvidéken, részben az NJS-nek készonhetden. A hatar menti csehek eltokélték, hogy
megtorik a csehorszagi németek ellenallasat, ami sikertlt is. A csehorszagi németek
1919. marcius elején Gjabb ellenallasi kisérletet tettek, de az Gj kormany a hatar menti
csehek segitségével ezt is hamarosan letorte.® 1918 6szén az NJS ismét megkezdte
nyilvanos tevékenységét, majd sokéves tapasztalatok, statisztikdk és mas szOvetségi

8 Azokrél a legionariusokrdl van sz6, akik épp hazatér6ben voltak Olaszorszaghdl,
Franciaorszagbol, akiknek tehat volt tapasztalatuk a német és az osztrak-magyar hadsereg-
gel szembeni harcokban.

9 Az 1919. marciusi német ellenallasi kisérletekrdl bévebben 1asd pl. Rehadek 2008, 53-74. p.
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anyagok alapjan hozzafogott egy memorandum, a kormanynak sz6l6 Ugynevezett javas-
lat kidolgozasahoz: ,hogyan kell eljarni a hatarvidéken, hogy a cseh elem felszabadul-
jon és Iéte nemzeti, kulturalis és tarsadalmi-gazdasagi, valamint politikai szempontbdl
tartésan biztositva legyen”. (Kalendar, 50. p.)

1918 folyaman a honvédségi alakulatok képvisel6inek nagy része azon a vélemé-
nyen volt, hogy a szabad allam |étezése szliikségtelenné és haszontalanna tette az NJS-t
és a hasonl6 egyeslileteket. (Pavlicek 2023, 176. p.) A figgetlen kdztarsasag elsé éve-
iben az NJS taglétszamanak csdkkenését kdnyvelhette el.

A cseh, morva és sziléziai németeket azonban az egyre fokoz6dé nemzeti bonyo-
dalmak és a tartésan fennallo sztereotipiak miatt nem siker(lt az Gj allamban egytt-
mikodni képes allampolgarokként bevonni. Ezért nem meglepd, hogy a honvédelmi
egyeslletek sziikségtelenségérdl alkotott kezdeti vélemények és maguknak az egysé-
geknek a taglétszamaban bekovetkezett csdkkenés ellenére az 6nallé allam kezdetén
néhany éven belll ismét ndvekedni tudott az érdekl6dés e szervezetek tevékenysége
irant.

Még 1919 majusaban, az NJS Kozponti Bizottsaganak Ulésén szbéba kerllt: a kdz-
vélemény tévesen azt hitte, hogy az Egység tevékenysége véget ért, és hogy minden
munkajat az allam végzi. llyen szerencsétlen korilmények kdzott az NJS-nek a korabbi-
nal is erbteljesebben kellett dolgoznia a hataron tuliakért, és kivivnia szamukra az élet-
hez vald jogot a sz6 valodi értelmében. Egyelére az egyetlen sikeres l1€épés, amelyet az
Egység a hatar mentiek életében tett, a cseh iskolak ,lavinaja” volt minden olyan
helyen, ahol elegendé cseh gyermek akadt. Ezért nagy szolgalatot tett a Tartomanyi
Iskolaszék elndke, Dr. Jindfich Metelka, aki keresztilvitte a kisebbségi iskolak Iétesité-
sérbl sz6l6 torvényjavaslatat. Az NJS-nek azonban a Matica iskolakdzpontjaval egytt
nagy gondjai voltak az iskolak elhelyezésével, mivel szinte az els6é kdztarsasag fennal-
lasanak egész ideje alatt szamos alkalmatlan épllet és helyiség allt csak rendelkezé-
sére, amelyeket raadasul hivatalosan ki kellett sajatitani, mert a németek megakada-
lyoztak bérbeadasukat. A kisebbségi iskolarendszer 1920 végéig Dr. Metelka kezében
maradt, ezért a Tartomanyi Iskolaszék™ igazgatasa ala tartozott. (Kalendar, 51. p.) Az
Uj évtol kezdve az igazgatasuk atkerllt az Oktatasi és Nemzeti Felvilagosodasi Minisz-
tériumhoz.

Az NJS Kdzponti Bizottsaga Ugy itélte meg, hogy az (j allam megalakulasa utan
meg kell valtoztatni a szdvetség egyes testiileteinek fennallé6 dsszetételét, hogy azok
képesek legyenek a kitlizott feladatok teljesitésére, és hogy a szdvetség tevékenysége
teljes mértékben helyrealljon. Az egyes tisztségvisel6knek allandd kapcsolatban kellett

10 A Tartomanyi Iskolaszékrdl bévebben lasd Janak-Hledikova-Dobes 2005, 284. p.
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lennilk a sajat testlleteikkel, és elhataroztak azt is, hogy gyakrabban tartjak az NJS
Kdzponti Bizottsaganak uléseit.™*

Az 6nall6 allam megalakulasa utan bizonyos valtozasok térténtek az egyesiilet tag-
sagi hierarchidjaban: a korabbi id6szakhoz képest egyszerlisodott a tagok felosztasa az
egység aktiv, alapitd és tiszteletbeli tagjaira. Az els6 kOztarsasag tiszteletbeli tagjai
kozott talaljuk Tomas Garrigue Masaryk akkori koztarsasagi elndkot, Gustav Habrman
szocidldemokrata képvisel6t, az elsdé oktatasi és népfelvilagositdé minisztert, Alois
Jirasek irét, Karel Kramaft, az elsd csehszlovak kormany elndkét, Jifi Stfibrnyt, a nem-
zetiszocialista part képvisel6jét és még sok mas jelentés személyiséget.? Az (j alap-
szabaly jovahagyasakor, 1932-ben tortént az utolso valtozas a Nemzeti Egység tagsa-
gat illetéen, amikor is Iétrehoztak a tamogato tagok kategoéridjat, akik nem csak a
beiratkozasi dijat, hanem ezen kivll a Kézponti Bizottsag altal meghatarozott fix hozza-
jarulast is fizettek.” A tagdijak voltak azok, amelyek az Egység éves koltségvetésének
fedezésére szolgaltak fennallasanak els6 éveiben. Késébb az NJS felhagyott a regiszt-
raciés dijak beszedésével, és az elsé koztarsasag idején kénytelen volt mikodését
onkéntes adomanyokbdl és hagyatékokbdl, hivatalosan engedélyezett gyijtésekbdl,
valamint az altala szervezett vallalkozasok (pl. balok és eléadasok) bevételébdl finan-
szirozni.

Az (j allam megalakulasa utan az NJS gy dontott, hogy memorandumot ny(jt be
a kormanyhoz, amelyben egyebek kozott a csehorszagi németek nagy vagyonanak, pél-
daul a banyaknak, a foldeknek, a vasutaknak és az allam szamara fontos iparnak az
allamositasat kovetelte. Végill csak egy kovetelés valdsult meg, mégpedig a folddel
kapcsolatban: 1919 6ta zajlott a foldreform,* az elsé koztarsasagi tarsadalom éle-
tében az egyik legfontosabb gazdasagi beavatkozas, amelynek bizonyos nemzeti vonat-
kozasa is volt. Mivel az Egység tagjai szerint a féldreform soran a csehszlovak kormany
thlsagosan barati viszonyt apolt a németekkel, Ggy dontott, hogy a foldtérvény modosi-
tasat koveteli.”® Részleges sikert értek el a hatar menti erdék allamositasanak szorgal-
mazasaval, de mivel ennek sok ellenzgje volt, nem érte el a vart célt.

A kovetkezd években az NJS tagsaga ismét névekedett. Az 1921-es adatok azt
mutatjak, hogy egyetlen év alatt 71 (j egyeslletet alapitottak. (Kalendar, 54. p.) Mar
1922-ben megallapithaté volt, hogy visszatért a Csehszlovak Koztarsasag megalakula-

11 NA, fond NJS, kart. 3, inv. ¢. 1, Protokoly ze schiizi 1919.

12 NA, fond NJS, kart. 8, inv. ¢. 4, Memoranda a resoluce 1919-1938.
13 Uo., inv. €. 6, Material k 50. vyro¢i NJS 1885-1935.

14 Bé6vebben a foldreformr6l lasd Karnik 2000.

15 Az Eszak-Csehorszagi Nemzeti Egység elsGsorban a tartds haszonbérletek vasarlasarol
sz0616, 1919. majusi térvény modositasat szorgalmazta, e torvény alapjan ugyanis hosszu
idére arendaba lehetett venni a foldet, az arendasok pedig féleg németek voltak.
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sa el6tti helyzet. Ez valészinlleg annak volt kdszonhetd, hogy a hatarvidék cseh lakos-
saga az orszag tényleges helyzetének megfeleléen nem tekintette lezartnak a nemzeti
kérdést.** Miutan az emberek felismerték, hogy az észak-cseh hatarvidéken a cseh
kisebbség helyzete allanddan veszélyben van, az Egység tevékenysége Ujra viragzas-
nak indult, és ezzel egyidejlleg a helyi szakosztalyok szama is ndévekedett. Még ebben
az évben Pragaban megalakult a Nemzeti Egységek és Maticak Szovetsége is, hogy a
vegyes terlileteken €6 hatar mentiek munkaszervezésében egységet teremtsen.” A
SzOvetség megalakulasat az NJS dolgozbi szliikségesnek tartottak, mivel a magyarok és
a lengyelek is kezdtek csatlakozni a Csehszlovak Koztarsasag ellenzékéhez. A
Csehszlovakia tertletén miikodé jednotasok és maticasok informaciokat és bizonyité-
kokat gy(jtottek az allamellenes tevékenységekrdl, amelyeket tovabbitottak a
Szévetségnek, amely aztan panaszokat nyUjtott be a kormanyhoz. Nagy sikert értek el
1922 aprilisaban, amikor az orszag minden részébdl érkez6 hatar mentiek nagygydlé-
sét tartottak Pragaban a kormany tisztvisel6inek jelenlétében. (Kalendar, 55. p.) Itt a
jednotasok és képviseldi kifejezték azt a véleménylket, hogy bar az NJS a fuggetlen
allam megalakulasa utan de facto félhivatalos statuszra tett szert, Ggy érzik, hogy az
allam kevés tamogatast nyljt nekik a németesitett terlletek visszaszerzésére iranyuld
torekvéseikben. (Kadlec 2016, 240. p.)

Az Egység tagjai tovabb dolgoztak a hatadr mentiek munkanélkiliségének meg-
szlintetésén, és megprobaltak szilkségmunkat szervezni az illetékes hatésagokkal. A
mezogazdasagi kérdést sem hagytak figyelmen kivll, hiszen az 1918-as puccs 6ta
folyamatosan nétt a foldmUivesek szama. Igyekeztek a cseh terlletekrdl olyan gazdakat
bevonzani, akik foldet és gazdasagi épuleteket vasarolnanak a hatarvidéken, ahol ren-
geteg eladd gazdasagi épulet allt rendelkezésre. Ezt a kolonizaciot az NJS kiilénbdzd
kolcsondk nydjtasaval és a felvasarlasok megszervezésével tamogatta. Az els6 koztar-
sasag idején az egyesililet a gazdak oktatasardl is gondoskodott mezdgazdasagi népis-
kolak felallitasaval, amelyek mar réviddel beiktatasuk utan nagyon sikeresnek bizo-
nyultak. Egyebek kdzott gazdasagi eléadasokat szerveztek, kdzremiikodtek kilénbdzd
kiadvanyok megjelentetésében, és az egyesllet sajtéjaban kilén rovatot hoztak létre,
amely gazdalkodasi kérdésekkel foglalkozott.

Az (j allam kezdetén jelentésen bdvilt a munkakor is, amellyel az Egységnek meg
kellett birkéznia. Ez minden bizonnyal annak volt kdszonhet6, hogy a hatar mentiektdl
szokatlanul sok levél érkezett az NJS-hez, kiléndsen a folyamatban levd foldreform
miatt. A hatar mentiek a Nemzeti Egységen keresztll probaltak méltanyos megoldast
elérni kéréseikre. Ennek érdekében az Egység Ugy dontott, hogy Iétrehoz egy foldbizott-

16 A kdzelmultban két terjedelmes monografia is megjelent a két haborl kozti Csehszlovakia
nemzetiségi kérdésérdl; lasd Kuklik-Némecek 2013; Téth-Novotny-Stehlik 2012.

17 NA, fond NJS, inv. €. 4, kart. 8, memoranda a resoluce.
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sagot, amely az egyesllet foldjeinek adas-vételével foglalkozott, és amely a foldoszta-
sért folyamod6 cseh kérelmezbknek is segitett, killondsen a vegyes korzetekben. A
levélvaltas novekedését a kisebbségi mozgalmak névekedése és az Uj helyi szakosz-
talyok megalakulasa is serkentette.

Az 1920-as években az NJS Ujrainditotta sajat sajtéjanak kiadasat, ami a munka-
feladatok szamat is novelte.”® Ez volt a StraZ severu (Eszak Orsége) cim( folyéirat,
amely 1920-t6] kezdve valtozé idészakonként jelent meg, terjedelmét szintén a pilla-
natnyi sziikséglet hatarozta meg. Minden cikk és elmélkedés elmaradt, a sajté csupan
az Egységrol és a szakosztalyokrdl sz6l6 tudoésitasokra korlatozédott, kiegészitve a
kisebbségek szamara szikséges tajékoztatd cikkekkel (a valasztasok megtartasa, a
népszamlalas, a jubileumi Gnnepség stb.).” igy jelent meg a StraZ severu egészen
1923-ig, amikor is atkeresztelték Hranicarere (Hatar menti), amely harom hatar menti
lapot egyesitett, mégpedig a kovetkezbket: StréZ severu, az Usti nad Labem-i Hrani¢ar
és a Karlovarské listy. A sajtd, amiként az egyeslilet feladatat igy hataroztak meg: ,[...]
azon munkalkodni, hogy nemzeti szuverenitdsunk ne csak megmaradjon az egész
hatarvidéken, hanem meger6sodjék, hogy maguk a németek is felismerjék az ellene
iranyul6 tamadasok hiabavalésagat és azt magatol értetédden tiszteletben tartsak.”®

Az Egység még az 1920-as évek kozepén sem ért el jelentds gazdasagi sikereket,
foként azért, mert tovabbra sem rendelkezett elegendd forrassal. Az oktatas terliletén
valamivel jobban allt az egyesllet, Ujabb iskolakat alapitott és Uj éplleteket épitett.
Okkal feltételezhetd, hogy az NJS a kényvtarossagban volt a legsikeresebb. Az egyesu-
let munkaprogramjanak folyamatos névekedése miatt ebben az idészakban megfeleld-
en névelni kellett a tisztvisel6k szamat: a foldbizottsag mellett az Egység példaul kara-
csonyi, szervezési, pénzligyi és jogi bizottsagot is Iétrehozott. 1924-t6l az egyeslilet iro-
dajat az NJS kozponti irodajaként kezdték emlegetni, és hatalma a politikai befolyas és
a tagsag novekedésével egyre nétt. Két szerkeszté dolgozott itt, valamint egy konyveld,
egy pénztaros, egy jegyz6 és hat tovabbi tisztségvisel6.**

Az egyesilet negyvenéves fennallasanak jubileumat 1925. szeptember végén
Gnnepelték. 1925-ben a Vinohradyban, a Nemzeti Hazban kongresszust tartottak,
ahonnan egy menet vonult 4t Pragéan az Ovaros térre. Itt tiintetést tartottak a hatar
mentiek koveteléseiért és a torvények megtartasaért is. (Kalendar, 57. p.) Annak elle-
nére, hogy az 1920-as évek kbozepén Csehszlovakidban csak kivételesen adodtak
komoly nemzeti bonyodalmak, ami a nemzetkdzi politikai helyzet megnyugvasat tikroz-

18 Bdvebben lasd Raskova 2016.

19 NA, fond NJS, inv. €. 1, kart. 3, zapisy ze schlize pfedsednické komise z ledna 1920.
20 Ugel naseho tisku. In Zpréva... 1930, 69. p.

21 NA, fond NJS, kart. 4, inv. €. 1, Vyroéni zprava NJS 1925.
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te, az egyesllet elsé titkara, FrantiSek Korynta 1925-ben igy emlékezett erre: ,Hogy
mennyire nehéz az egységlink munkaja, azt az allamunkban a németeknek koszonhetd
uralkod6 allapotok mutatjak. Nagyon furcsa, hogy a németeknek elnézik allamellenes
tevékenységiiket és a nagynémet eszméik propagandajat. Melyik allam tdrné el, hogy
példaul a Nemzetgylilés, vagyis a torvényhozas tagjai otthon és az ellenséges kiilféldon
allamuk ellen uszitsanak?” (Korynta 1927, 9. p.)

A hatar mentiek és az Egység munkatarsai példaul arrél eimélkedtek, milyen figye-
lemre méltd, hogy mas orszagok, mint Romania, Magyarorszag, Lengyelorszag stb.
nem térédnek a németekkel, csak a békeszerzddéseket kovetik, és a németek ott nyu-
godtak (akarcsak Csehszlovakiaban, kdzvetleniil az allamfordulat utan). Amig a német
lakossag a gydztes cseh nemzettdl szamitott az igazsagos megtorlasra, addig rendezett
és békés életet éltek, amikor ez nem tortént meg, és engedményeket, szeretetet mutat-
tak feléjlk, akkor az NJS véleménye szerint ellenallasba kezdtek. Fontos azonban meg-
jegyezni, hogy a haboru utan egyetlen mas orszagban sem éltek olyan nagy szamban
németek, mint Csehszlovakiaban (nem egész 3,5 milliéan). A németek nemcsak a koz-
tarsasag ellen taplaltak gydloletet, hanem az olyan védszovetségek ellen is, mint az
NJS. S6t, sokkal nagyobb figyelmet forditottak ra, mint a cseh politikai korok. Errél
tanUskodnak azok az esetek, amikor német képvisel6k interpellaciokat nydjtottak be a
kormanyhoz a honvédd szovetség tevékenységével kapcsolatban: az elsd, 1925 juniu-
saban kelt interpellaci6 a Jednota részére kifizetett 2,5 milli6 korona tamogatast
nehezményezte.?? A kovetkezd év jluniusaban kelt masodik a németek altal a kormany-
hoz intézett azon panaszokra vonatkozott, hogy az Egység beleavatkozhat a németek
és a kilfoldiek allampolgarsaganak megadasara vonatkoz6 dontési folyamatba. Ebben
az idében a német lapok is felfigyeltek az egyesiilet munkajara, és megjelent cikkeik-
ben igen gyakran tamadtak azt, kbvetelve, hogy a cseh hatdsagok oszlassak fel az NJS-t.
(Kalendar, 58. p.)

Az 1920-as évek masodik felében az Egység gazdasagi és tarsadalmi tevékenysé-
gét hatraltatta a folyamatos ipari depresszio, amely 1925-1926-ban jelentésen meg-
novelte a hatarvidéken él6 munkanélkiliek szamat. Az Egységnek azonban nem allt
rendelkezésére elegendd anyagi forras ahhoz, hogy az 6sszes munkanélkiili csaladja-
nak sivar életkoriilményeit felszamolja. A leginkabb érintett terllet Falknov® kérnyéke
volt, ahol tébb mint szaz cseh banyasz kerllt munkanélkilivé a birodalmi banyavallala-
toknak kdszbnhetben. A helyi allapotokra az NJS szamtalanszor felhivta a kormany

22 Az NJS szamara a minisztériumok és az elndk altal folydsitott szubvenciokrol lasd NA, fond
NJS, inv. €. 38, kart. 37, dary, odkazy a subvence.

23 Kytlice. Németil Falkenau. Eszak-Csehorszag, D&Gini jaras, néhany kilométerre a német
hatart6l, lakosainak szama 1921-ben: 2537, 2024-ben: 487. (A szerk. megj.)
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figyelmét, de a kabinet sokaig semmit sem tett a térségért. Az egyesililet tagjai Ggy vél-
ték, hogy Falknov kdrnyéke egyre inkabb német befolyas ala kerl.

A védszovetség lgy vélte, hogy Eszak-Csehorszagban a munkanélkiili csehek csa-
ladjainak nagy része szegénységben €él. Sajnos nem tudtak 6ket tartésan tamogatni, és
nem tudtak mindannyiuknak munkat biztositani. Kis szami munkanélkulit az egyesilet
agy segitett meg, hogy segédmunkasként a vasitnal, a postanal és mas allami hivata-
lokban helyezte el 6ket. Az 1920-as évek elejéhez hasonléan az Egység lgyintézbi is
sUrgették az allamot, hogy az észak-csehorszagi cseh elem munkanélkiliségét kulon-
b6z6 szikségmunkakkal (folydszabalyozas, Gtépités, banyafdldek rekultivalasa stb.),
iskolaéplletekkel és tisztvisel6i lakdhazak épitésével oldja meg. A fentiekbdl kitlinik,
hogy az NJS folyamatosan igyekezett minden lehetséges eszkdzzel megsziintetni a
munkanélkiliséget, mivel a cél a csehek megtartasa volt az orszag hatar menti részein.
Ugyanakkor az Egység igyekezett tamogatni a cseh iparosokat: biztositotta szamukra az
allami ellatast és a kilonb6z6 munkakat. Ezenkivil altalaban igyekezett szamukra a
szllkséges hiteleket beszerezni, és nemritkan sok iparos helyett fizette a kamatot. Az
egyesllet kdzbenjart érdekiikben a kormanyhivatalnokoknal is, hogy megfelel6 képvi-
seletet biztositson szamukra azokban a kereskedelmi egyesliletekben és a kamarak-
ban - példaul Chebben és Liberecben -, amelyek teljes egészében német kereskeddk
kezében voltak. (Korynta 1927, 18. p.)

Az ingatlanok folyamatos gyarapodasat az NJS tagjai pozicidik megerdsddésének
tekintették. Maga a szOvetség, amennyiben forrasai lehetévé tették, kildonb6z6 ingatla-
nokat vasarolt fontos helyeken. Az 1926-os adatokb6l azonban kidertl, hogy az ut6bbi
idében az egyesliletnek pénzhiany miatt fel kellett hagynia az ingatlanvasarlassal. Az
NJS Pénziigyi Bizottsaga ezért javaslatot tett az Egység bevételeinek ndvelésére.

Az NJS természetesen részt vett Csehszlovakia elsé évtizedének Unnepségein.
Eszak-, Eszakkelet- és Eszaknyugat-Csehorszagban talan nincs is olyan telepiilés, ahol
a helyi szakosztalyok mas egyesuletekkel és vallalatokkal egyltt ne linnepelték volna
méltoképpen ezt a jeles évforduldt. A szovetség ezt a dicséséget arra hasznalta fel,
hogy folytassa nagyon intenziv munkajat, kiilondsen a szakosztalyhal6zat elmélyitésére
és a taglétszam novelésére torekedve. Az egyesilet tagjai rendkivili eréfeszitéseket
tettek a szakosztalyok szamanak novelésére, kulondsen a cseh teleplléseken. Ezzel
egyidejlileg a taglétszam novelésére is torekedtek, ami végul sikerllt is, annak ellené-
re, hogy a legtdbb teleplilésen mas egyeslletek nagy akadalyokat gorditettek eléjik. A
korzetek és a szakosztalyok szervezete az 1930-as évek elejéig nagyobb valtozasok
nélkil maradt.

24 NA, fond NJS, inv. ¢. 1, kart. 4, schize finanéni komise z 26. ledna 1926.
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Az NJS-nek az 1920-as évek utolso két évi tevékenységérdl szolo jelentés szerint
a kézponti bizottsag ,a szerencsétlen politikai helyzet miatt nagy aggodalmakat tapasz-
talt, ugyanakkor a nemzeti dntudat és bliszkeség hanyatlasa is megfigyelhetd volt”.
(Zprava... 1930, 11. p.) A szdvetség 1928-t6l meglehetdsen sllyos anyagi nehézségek-
kel klizdott, ezért a hataron él6k altal igényelt tevékenységek kibontakoztatasara nem
kerUlhetett sor. Ennek ellenére az Egység tagjai nagyon sok mindent elértek, mind poli-
tikai, kulturalis és tarsadalmi téren. Sajnos az NJS gazdasagi téren gyenge eredménye-
ket mutatott, mivel nem volt elegenddé pénze az ingatlanvasarlashoz, sét néhany épu-
letét is el kellett adnia, hogy mas slirg6s feladatokra forrasokat szerezzen.

Az 1920-as évek végén és az 1930-as években a hatarvidék cseh lakossaganak
nagyon nehéz harcot kellett vivnia a nemzeti érdekeiért. Sokszor kellett védekezniiik a
német munkaaddkkal szemben, akik nemcsak a munkat kdvetelték meg, hanem a
hamis (német) nemzetiség bejelentését is. Raadasul a legnagyobb akadalyt a hataron
él6k abban lattak, hogy a kormanykorok nem voltak hajlandék olyan mértékben segitd
kezet nydjtani nekik, hogy ellen tudjanak alini a német félénynek. Ugyanakkor azt alli-
tottak, hogy még a zavartalan fejl6déshez sziikséges védelmet sem biztositottak sza-
mukra a hatarvidéken és a vegyes jarasokban. Az Egység tagjai éves jelentéseikben
rendszeresen kozzétették, hogy a Csehszlovak Koztarsasag mar évek 6ta nemzeti
k6zdonybe burkolézik, és hogy a becslletes és dnzetlen nemzeti munka iranti érdekl6-
dés egyre inkabb csdkken. (Zprava... 1930, 3. p.)

Osszegzés

Az Eszak-Csehorszagi Nemzeti Egység 1885 Gta miikddott Csehorszag északnyugati,
északi és északkeleti részén; nagyon gyorsan névekedett, és nem sokkal az elsé vilag-
haboru kitdrése el6tt taglétszama meghaladta az 6tvenezret. Az egyesilet tevékenysé-
ge a habor( utan is folytatddott, mivel az orszagban uralkodé tényleges viszonyok miatt
a nemzeti kérdés még az 6nalld6 Csehszlovakia megalakulasa utan sem tekinthetd
lezartnak. Csehszlovakia megalakulasa utan az egyesilet tevékenysége a csehorszagi
németek vagyonanak (banyak, vasit, ipar stb.) allamositasara iranyult, majd a féldre-
form idején is serényen tevékenykedett. Az NJS mindvégig tamogatta a cseh kisebbsé-
get a tdlnyomédrészt német terlleteken, példaul a helyhatésagi valasztasok el6tt vagy
az elsé koztarsasagi népszamlalasok idején (1921 és 1930). A cseh nemzetiségi
kereskedbket is segitette, kulturalis rendezvényeket szervezett, és igen aktiv volt a
kisebbségi oktatas terliletén. Ugyanakkor vallalt feladatai a sajat sajto Gjrainditasaval
béviltek. Még az 1930-as években is tovabb gyarapodott a cseh lakossag nemzeti
érdekeinek védelmével kapcsolatos munkaprogramja.

(Csanda Gabor forditasa)



Az elsé Csehszlovak Koztarsasag megalakulasa... 147

Irodalom

Levéltari forrasok
Narodni archiv, Praha
fond Narodni jednota severo¢eska
Statni okresni archiv Cheb
fond Statni policejni Gfad Cheb 1844-1938

Szakirodalom

Censky, Ferdinand 1969. Narodni jednota severoGeska 1885-1948. Jegyzék a 699-es fondhoz.
Litomérice, Narodni archiv.

Janak, Jan-Hledikova, Zdenka-Dobes, Jan 2005. Dé€jiny spravy v ¢eskych zemich od pocatku
statu po soucasnost. Praha.

Kadlec, Pavel (ed.) 2016. Narodnostni statistika v ¢eskych zemich 1880-1930. Mechanismy,
problémy a disledky narodnostni klasifikace, Il. Praha.

Kalendar historie padesati let ¢innosti Narodni jednoty severoéeské. Zprava o ¢innosti Narodni
jednoty severoCeské u prileZitosti 50 let trvani 1933-1934. Praha, 1935.

Karnik, Zdenék 2000. Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938). Vznik, budovani a zlata
éra republiky, 1. Praha.

Klimek, Antonin 1998. Rijen 1918 (Vznik Ceskoslovenska). Praha, 325-331. p.

Korynta, FrantiSek 1927. Struc¢ny prehled prace NJS za léta 1925-1926. Praha.

Kuklik, Jan-Némecek, Jan 2013. Od narodniho statu ke statu narodnosti? Narodnostni statut a
snahy o FeSeni mensinové otézky v Ceskoslovensku v roce 1938. Praha.

Martinek, Branislav 2003. Nékolik poznamek k osobé dr. Roberta Freisslera. In Acta historica et
museologica Universitatis Silesianae Opaviensis. C 6, Opava.

Pavlicek, Jaromir 2023. Narodni jednota severoceska a jeji podil na prosazovani ¢eskych narod-
nich z&jm( v narodnostné smisenych oblastech (1885-1948). In Ceské narodni akti-
vity v pohraniénich oblastech prvni Ceskoslovenské republiky. Olomouc, 174-193. p.

Raskova, Eva 2016. Narodni jednota severoceska - nékolik poznamek k zaloZeni, organizaci a
éinnosti In Historica Olomucensia, ¢. 51, 145-162. p.

Rehaéek, Karel 2008. Némci proti Ceskoslovensku na zépadé Cech (1918-1920). Plzen.

Sladek, Milan 2002. Némci v Cechach. Praha.

T6th, Andrej-Novotny, Lukas-Stehlik, Michal 2012. Narodnostni mensiny v Ceskoslovensku
1918-1938: Od statu narodniho ke statu narodnostnimu? Praha.

Zprava o Cinnosti Narodni jednoty severoCeské za rok 1928-29. Praha, 1930.

b4

eflowos ‘Z/Gz0z weA|ojA9 "[IAXX ‘Olwazs IAuewopniwolepesie] INNYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/2, Somorja

148

Eva Fischerova - Jaroslav Valkoun

EvA FISCHEROVA — JAROSLAV VALKOUN
THE ESTABLISHMENT OF THE FIRST CZECHOSLOVAK REPUBLIC AND THE NATIONAL UNITY OF NORTH
BoOHEMIA IN THE 1920s

The National Unity of North Bohemia (Narodni jednota severoceska) had been
active in the northwest, north and northeast of Bohemia since 1885; it grew
rapidly and its membership was more than fifty thousand shortly before the
outbreak of the First World War. The activities of the association continued after
the war, as the actual conditions in the country meant that the national question
could not be considered closed even after the establishment of the independent
Czechoslovakia. After its formation, the activities of the association turned to the
nationalisation of the property of Czech Germans (mines, railways, industry, etc.)
and the association was also active during the land reform. It continued to
support the Czech minority in predominantly German areas, for example before
local elections or during the First Republic censuses (in 1921 and 1930). The
Jednota also helped tradesmen of Czech ethnicity, organised cultural events and
was very active in the field of minority education. At the same time, work tasks
were added with the resumption of the publication of its own press. Also, in the
1930s, the work agenda related to the protection of the national interests of the
Czech population increased.
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Akadémiank és nyelviink 2024-ben

A Magyar Tudomanyos Akadémia szlletésének 200. évforduldja el6tti évben, 2024.
majus 8-an kozzétettek egy Unnepi nyilatkozatot, melynek cime: Két évszazad utan
megujult lendulettel all ki a magyar nyelv mellett az Akadémia. A tudésitasbol* megtud-
hattak az érdekléddk, hogy a ,kétszazadik évforduld nagyszer(i alkalmat teremtett arra,
hogy a koztestilet megerdsitse és a jelenkori kihivasoknak megfeleléen alakitsa a leg-
fontosabb alapitoi szandékot: a magyar nyelv megorzését és apolasat”. Tovabba:
»Az egy éven keresztll tartd, hozzaszélasokban bdvelkedd eszmecsere nyoman
az EInbkség altal felkért szerkeszt6bizottsag, melynek tagjai Proszéky Gabor
nyelvész, az MTA doktora, Borsos Balazs néprajzkutatd, az MTA levelezd tagja,
Csépe Valéria pszichologus, az MTA rendes tagja és Oberfrank Ferenc kdztesti-
leti igazgato voltak, jelentést készitett az Akadémia magyar nyelvvel kapcsolatos
tevékenységeir6l, és javaslatcsomagot allitott 6ssze, melyet az Elndkség elfoga-
dott, és az idei, 197. kdzgy(ilés plénuma elé terjesztett. A szOveget a Kozgylilés
2024. majus 6-an elfogadta.”
~A Magyar Tudomanyos Akadémia és a magyar nyelv” cim{ elaboratumbél egyebek
kozott idézik a kovetkezoket:
1. A magyar nyelv, a magyar nemzeti identitas fontos eleme nincs veszélyben. A
részletes szbveg fontos megallapitasa, hogy a fenyegetettséget nem nyelviink
kihalasa jelenti, hanem az, ha technolégiai tamogatas hianyaban a magyar nyelv
kiszorul a digitalis térbdl.
2. A magyar helyesiras szabalyozasa megfeleld, ennek elvei mindenki szamara
megismerhetdk, az alkalmazasok elérheték. Ugyanakkor a digitalis kommunika-
cios térben egyre jobban terjednek a helyesirasi szabalyokat, elveket nem vagy
alig kovetd szovegek, amelyek az olvasdkat elbizonytalanitjak. Mindez azzal is
jar, hogy egyre nagyobb sziikség van és lesz a szabalyokat, elveket ismer6k tana-
csara, Utmutatasara.

1 https://mta.hu/mta_hirei/ket-evszazad-utan-megujult-lendulettel-all-ki-a-magyar-nyelv-mel-
lett-az-akademia-113682
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3. Az angol nyelvnek specialis szerepe van a tudomanyban. A magyar nyelv apo-
lasa, a magyar tudomanyos nyelvhasznalat elémozditasa, illetve a magyar tudo-
manyossag nemzetkozi beagyazottsaganak tamogatasa nem allithatéak egy-
massal szembe.

Az érdekl6d6k megtudhattak még azt is, hogy az Akadémia a 2022-ben indult
Tudomany a Magyar Nyelvért nemzeti kutatasi programja is a magyar nyelv (és nyelvro-
konai) apolasat, megbrzését tlizte ki célul.

Nyelvi, nyelvpolitikai kérdésekrdl részletes elemzések jelentek meg akkoriban a
sajtéban is, példaul EI6 Anita (2024) igy nyomta le az angol a magyart - eltiinében a
tudomanyos folydiratok, monografiak, tankényvek cim irasa.

A kOvetkezbkben néhany, imént csak felvillantott kérdésrdl irok részletesebben.

1. Vitaforum a magyar tudomanyos nyelv(ek)rdl

2023. november 15-én a Magyar Tudomanyos Akadémia vitaférumot inditott honlapjan
a magyar tudomanyos nyelvrél. A kit(izott cél a magyar nyelv tudomanyos nyelvként valo
hasznalatardl folytatand6 eszmecsere volt, s a vitdban az akadémikusok mellett részt
vehetett a 17 ezernél tobb tagot szamlalé koztesilet is. December 16-ig 134 bejegyzés
tortént a féorum honlapjan, a forumnyité bejegyzéseken kiviil 56-an széltak hozza a vita-
hoz, 12-en t0bbszdr is. Csupan fél tucatnal kevesebb nyelvész sz6lalt meg a vitaban.

A forum hozzaszolasai a kdvetkez6 hat témat taglaltak:

- Az idegen (angol) nyelv mint a magyar tudomanyos nyelv sorvadasanak egyik

oka

- Az idegen nyelv nem alkalmas a kifejezések mélységét biztositani, s gondolati

sekélyességhez vezet

- Az Akadémia bizottsagi tevékenysége

- A magyar nyelvi kdzlemények nyelvezete

- Az Akadémianak a magyar tudomanyos nyelvhez k6t6dé kildetése

- Keressik a tudomanyos magyar nyelv helyét a minésitésben

Az egyik hozzasz6l6, Kaptay Gyorgy, az MTA Miszaki Osztalyanak rendes tagja és a
Miskolci Akadémiai Bizottsag (MAB) elndke 2020 és 2023 ko6zo6tt, elmondta, hogy a
MAB konszenzussal elfogadott hat javaslatot (lasd a Mellékletben), ,annak ellenére,
hogy tobb tudomanyterilet (matematika, informatika, orvostudomany, természettudo-
many és miszaki tudomanyok, ha nem is teljesen, de részben) képviseldi jelezték, hogy
szamukra mar nehézkes, s6t, némi koltdi tilzassal »lehetetlen« a sajat tudomanyuk
magas szintjérél magyarul beszélni, ezért preferaljak az angolt. A tényallast nem vita-
tom, de a konkl(ziét igen: innen nem az kdvetkezik, hogy engedjik el a magyar szak-
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nyelvet, hanem az, hogy eréltessiik meg egy kicsit magunkat (mindenki a sajat tudo-
manyterlletén) és lassuk be, hogy sorsunk a folyamatos szakmai nyelvijitas.” Kaptay
Gyorgy a MAB javaslatait javasolta 6sszakadémiai szinten is érvényesiteni - sikertele-
nil. A MAB kovetkezé elndke, Kocsis Karoly e konszenzussal elfogadott javaslatokat
levetette a MAB honlapjarol.

A nyelvész hozzasz6l6k koziil els6ként Sandor Klaratoél idézek:

- ,Ugy vélem, hogy a magyar tudomany anyanyelviiségének kérdése elvalasztha-
tatlan attél a szerencsétlen allapottél, amely a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok-
ban a tudomanyértékelésben elballt, s amely Iényegében megerdszakolja e tudomany-
teruleteket.”

- A ,nemzetkoziesitést” varazsszonak tekinté egyetemeinken ,némelyik mester-
képzésen vagy doktori képzésben az angol nyelvi képzési programok mar nem kiegé-
szitik, hanem helyettesitik a magyar nyelvii programot, s gyakran hallani, hogy »minek
magyarul tanitani a fels6oktatasban, gyis angolul jelenik meg minden«”.

- ,A magyar nyelvii tudomanyossag és a tudomanyértékelés jelenlegi gyakorlata
azért kapcsolodik szorosan 6ssze, mert a magyar nyelv( tudomanyos munkak leérté-
kelése sziikségszerlien vezet a magyar nyelv leértékeléséhez - s egy id6 utan a palya-
jukat kezddkt6l nem is varhatunk mas racionalis viselkedést, mint a nyelvcserét a tudo-
manyos élet nyelvhasznalati tartomanyaiban.” [...] ,Ezért nagyon fontos lenne, hogy az
MTA vizsgalja folll jelenlegi tudomanyértékelési rutinjat,? s miel6bb valtoztasson rajta.”

P. E6ry Vilma hozzaszélasabol egy idézet:

»A magyar tudomanyos nyelv »védelmeként« kifejtett erdfeszitések célja tehat
annak megakadalyozasa lehet, hogy tovabb csokkenjen a magyar nyelv tudomanyos
hasznalata, hasznalati értéke és vele egylitt az a »képessége«, hogy a tudomanyos gon-
dolkodasi folyamatot ezen a nyelven is meg lehessen jeleniteni. Merthogy amig lesz
beszél6je anyanyelviinknek, addig meg is marad, de nem mindegy, hogy meddig sz(ikil
hasznalati kére, egyaltalan hogy mirél tudunk majd magyarul beszélni, és mirél nem.”

Végll idézem sajat hozzasz6lasomat:

,Csépe Valéria bevezetbjében egyebek kozt azt irja, hogy »az akadémiai bizottsa-
gok kérhetnének adatokat [a magyar tudomanyos nyelv hasznalatara vonatkozdan] az
egyes tudomanyos osztalyoktol, bizottsagoktdl [...] az Orszagos Doktori Tanacstdl [...],
az MTA Doktori Tanacstol, ilyen gyakorlatot azonban nem ismerink.«

2 Ehhez hozzaflizdm, hogy 2019 6ta, amidta az MTA-t megfosztottak kutatéhalbézatatol, ,az
MTA tudomanyértékelési rutinja” joval kevésbé artalmas, mint volt 2019 el6tt. Mostanaban
a gyakran valtozo nevl magyar kutatasi hal6zat vezetdit terheli a felelésség a bolcsészet- és
tarsadalomtudomanyoknak okozott karokért. (K. M.)
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Az adathiany makszemnyi enyhitésére folajanlok egy abrat, amit egy hamarosan
megjelend cikkemhez® készitettem az MTA doktori cimért 2011 és 2020 kozott beadott
disszertaciok nyelvérél (magyar vagy angol?), osztalyok szerint. (Kdszé6ndém Dobranszky
Janos [BME] segitségét, amit e tablazat pontositasahoz nyujtott.)

Jol lathatd, hogy a Matematikai és a Mlszaki Osztalyok jarnak az angolositas élén,
de példaul a Fizikai Osztalyon elenyész6 szamu angol értekezés sziiletett, az Orvosi
Osztalyon még kevesebb. Hogy miért a kulonbség a Matematikai és a Fizikai Osztaly
koz6tt, azt csak talalgatni tudom, de az dbra megmutatja, hogy tudomanyos nyelvink-
ben bizonyos tertleteken magyar > angol nyelvcsere zajlik.”

Minden disszerticié = 750, angol nyelvii disszertici6 =121, vagyis
16,13%
magyar M angol

Nyelv- és Irodalomtudoményok a8 [ EEY |
Filozéfiai és Torténettudominyok 73 [ kF3 |
Matematikai Tudomdnyok = 9 I 47 I
Agrértudoményok a 0

e Orvosi Tudoményok 130 2
g Miiszaki Tudoményok 50 I o I
o Kémiai Tudoményok 54 0

Biolégiai Tudoményok 79 4

Gazdaség- és Jogtudoményok 61 2
Foldtudoméanyok 27 0

Fizikai Tudoményok 57 (3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

2. Kozgylilési inditvanyaink

2024. marcius 5-én - négy tarsammal egyltt, hosszas el6készités utan - irdsos egyéni
inditvanyt nyujtottunk be az MTA elndkének a magyar mint tudomanyos nyelv meg6rzé-
se érdekében, s kértlik ennek megtargyaladsat a 197. kdzgy(ilésen, méajusban. Ot ajan-
last kivantunk megszavaztatni a kozgylléssel, ezeket:

3 2025-ben megjelent Az angol nyelv a mai Magyarorszagon c. cikkemben (Kontra 2025).
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1. ajanlas:

Minden tudomany terlleten sziikséges megbrizni és fenntartani magyar nyelvi tudo-
manyos kiadvanyokat.* Erre az MTA tagjai és tudomanyos osztalyai forditsanak kilonds
gondot.

2. ajanlas:

Minden tudomanyterileten sziikséges megdrizni és fenntartani magyar nyelvld tudoma-
nyos rendezvényeket. Erre az MTA tagjai és tudomanyos osztalyai forditsanak kiilonos
gondot.

3. ajanlas:

A magyar koltségvetési forrasokbol miikodtetett kutatastamogatasi rendszerekben
meg kell szlintetni a kizarélagos angolnyelviiséget. Azokat a palyazatokat, amelyekben
minden résztvevo (kiird, palyazd és birald) magyar, magyar nyelven kell beadni.

4. ajanlas:

Magyar kutatok magyar nyelven is rendszeresen jelentessenek meg tudomanyos kozle-
ményeket. Ez legyen feltétele a tudomanyos értekezések elfogadasanak; a vonatkozo
elveket és modszereket be kell épiteni a tudomanyos cimek odaitélésének eljarasaiba.
5. ajanlas:

A magyar allampolgaroknak az 6nallé6 tudomanyos miiveiket minden szinten (a tudo-
manyos diakkori dolgozattol a doktori [PhD] értekezésen at az MTA doktora cim elnye-
réséért benyujtott doktori miig és az akadémikusi székfoglal6ig) magyar nyelven vagy
magyar nyelven is szliikséges megirni, benydjtani, elbiralni, eléadni, megvitatni és meg-
védeni. A magyar nyelv(i értekezéseket kiegészitheti (ez egyébként mindig kivanatos a
nemzetkozi tajékoztatasra), de ki nem valthatja idegen nyelvi dolgozat, értekezés egyi-
dejl beadasa.

Az 6t ajanlas elbterjesztdit és tamogatoit a kdvetkez6 tablazat mutatja:

4 Ehhez hasonl6 javaslatot kiuldott a tudomanyos osztalyoknak a Magyar Nyelv a
Tudomanyban EIndki Bizottsag is 2023. december 6-an.
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Kontra Miklos

A Kozgyiilés napirendjére javasolt irdsos egyéni inditvdny

Az Ajdnldsok a magyar tudomdnynyelvek védelmére cimii inditvany

Az inditvany eldterjesztoi

eléterjesztoi és a benyiujtasat tamogatok névsora

Eétvos Jozsef-koszoris

Dobranszky Janos | az MTA doktora, kdzgyiilési képviseld Miszaki Tudomanyok Osztalya
Bdsze Péter az orvostudomany doktora Orvosi Tudomanyok Osztalya
Ver6 Balazs a miiszaki tudomany doktora, Miszaki Tudomanyok Osztalya

Kontra Miklos

az MTA doktora, kozgydlési képviseld

Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya

Kaptay Gyorgy

az MTA rendes tagja

Miszaki Tudomanyok Osztalya

Az inditvany benytjtasanak tamogatéi

Acs Pal

az MTA doktora, kdzgyiilési képviseld

Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya

Bemath Arpad

az MTA doktora, E6tvos
Jozsef-koszorus, Akadémiai dijas

Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya

Csernicsko Istvan | az MTA kiils6 tagja Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya
Paladi-Kovacs Attila |az MTA rendes tagja Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya
Péntek Janos az MTA kulsé tagja Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya
Vasary Istvan az MTA rendes tagja Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya
Gyani Gabor az MTA rendes tagja Filozofiai és Térténettudomanyok Osztalya
Pal-Antal Sandor az MTA kiilso tagja Filozofiai és Térténettudomanyok Osztélya
Sipos Gabor az MTA kuilsé tagja Filozofiai és Torténettudomanyok Osztalya
Tusnady Gabor az MTA rendes tagja Matematikai Tudomanyok Osztalya
Székely Csaba az MTA doktora Agréartudomanyok Osztalya

Bolla Kalman

az orvostudomany kandidatusa

Orvosi Tudomanyok Osztélya

Borvendég Janos

az orvostudomany kandidatusa

Orvosi Tudomanyok Osztalya

Jost Norbert az MTA doktora Orvosi Tudomanyok Osztalya
Koranyi Laszld az orvostudomany doktora Orvosi Tudomanyok Osztélya
Lapis Karoly az MTA rendes tagja Orvosi Tudomanyok Osztalya
Makara B. Gabor az MTA rendes tagja Orvosi Tudomanyok Osztalya
Olah Edit az MTA rendes tagja Orvosi Tudomanyok Osztalya

Paulin Ferenc

az orvostudomany doktora

Orvosi Tudomanyok Osztalya

Rosivall Laszlé

az orvostudomany doktora

Orvosi Tudomanyok Osztalya

Sétonyi Péter az MTA rendes tagja Orvosi Tudomanyok Osztalya
Torok Miklos az orvostudomany kandidatusa Orvosi Tudomanyok Osztalya
Tulassay Tivadar az MTA rendes tagja Orvosi Tudomanyok Osztalya
Tulassay Zsolt az MTA rendes tagja Orvosi Tudoméanyok Osztélya

Baumli Péter az Anyagtudomanyi és Technologiai Miszaki Tudomanyok Osztalya
Tudomanyos Bizottsag titkara
Bitay Eniké az MTA kiilso tagja Miszaki Tudomanyok Osztalya

Toérok Tamas

MTA doktorra, kozgyiilési képviseld

Miszaki Tudomanyok Osztalya

Trampus Péter

az MTA doktora

Miszaki Tudoméanyok Osztalya

Nagy Karoly

az orvostudomany kandidatusa

Bioldgiai Tudomanyok Osztalya

Szabo T. Attila

a biologiai tudomany doktora

Biologiai Tudomanyok Osztalya

Andrassy Gyoérgy

a filozofiai tudomany kandidatusa

Gazdasag- és Jogtudomanyok Osztalya

Bir6 A. Zoltan

az MTA kulsé tagja

Gazdasag- és Jogtudomanyok Osztalya

Bama B. Péter

az MTA doktora, E6tvos Jozsef-koszoris

Fizikai Tudomanyok Osztalya

Horvath Istvan

az MTA doktora

Fizikai Tudomanyok Osztalya

Zoltan

Szo6kefalvi-Nagy

a fizikai tudomany doktora

Fizikai Tudomanyok Osztalya
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3. A vitaforumot koordinald bizottsag két irata

A november kdzepén inditott vitaférumrol hdnapokig nem készult semmilyen dsszeg-
zés, de amikor iktattak marcius 5-én kelt irdsos inditvanyunkat, akkor kilenc nap alatt
elkészilt egy 10 oldalas jelentés az MTA elnbke, Freund Tamas szamara, amelyet
Proszéky Gabor, a vitaforum elnéke és Borsos Balazs tarselndk jegyzett (Proszéky-
Borsos 2024). Ezt a jelentést a 197. kozgylilés tagjai a majusi kozgy(ilés elbtt, a koztes-
tllet tagjai pedig egy julius 29-i, elndki tajékoztatdlevél utan megismerhették.

Készllt egy hosszabb, 15 oldalas irat is (Proszéky-Csépe-Borsos-Oberfrank
2024), ennek cime: A Magyar Tudomanyos Akadémia és a magyar nyelv, szerzdi pedig
Prészéky Gabor, az MTA doktora, Csépe Valéria, az MTA rendes tagja, Borsos Balazs, az
MTA levelezé tagja és Oberfrank Ferenc, kdztestlleti igazgatd (MTA Titkarsag).

4. A 197. kdzgyi

és (2024. majus 6.)

A kozgyllés tagjai 2024. majus 6-an megismertek egy, a magyar nyelvvel kapcsolatos
Unnepi nyilatkozatot, majd vita utan, tilnyomé tdébbséggel meg is szavaztak azt. Ez a
nyilatkozat két nap mulva felkerilt az Akadémia honlapjara is (Két évszazad utan...). Az
Unnepi nyilatkozat elfogadasat megel6z6 vitat és a mi inditvanyunk vitajat itt nincs
lehetbségem részletesen ismertetni, egyrészt helyhiany miatt, masrészt azért sem,
mert a mostani akadémiai szabalyozas a sz6 szerinti jegyz6koényv hasznalatat nagyon
megneheziti.®
A vita Proszéky Gabor bevezetdjével indult, aki elég részletesen kitért a korabban
kbzrebocsatott jelentések egyes pontjaira. EImondta azt is, hogy majdnem egy éven
keresztlil konzultacié folyt az Elndokség, a Doktori Tanacs, a Magyar Nyelv a
Tudomanyban EIndki Bizottsag, a vitaforum és a tudomanyos osztalyok bevonasaval.
Proszéky egyebek mellett kijelentette, hogy a magyar helyesiras szabalyozasa megfele-
16 (ez a mondat olvashaté A Magyar Tudomanyos Akadémia és a magyar nyelv c. iratban
is). Ennek kapcsan folszélalasomban elmondtam, hogy
Az MTA és a magyar nyelv cim( elbterjesztés elején azt is olvassuk, hogy »A
magyar helyesiras szabalyozasa megfeleld, ennek elvei mindenki szamara meg-
ismerhet6k, az alkalmazasok elértheték.« Es ugyanitt pozitiv szinfoltként szere-
pel A magyar helyesiras szabalyai legijabb, 12. kiadasa, ami 2015-ben jelent

5 Fénymasolat készitését nem engedélyezik, de - legalabbis 2024 oktéberében - arra lehe-
téség nyilt, hogy egy érdekl6dd hangosan felolvasson és telefonjaval rogzitsen részleteket a
jegyz6konyvbol. Koszondm Dobranszky Janosnak, hogy e ,felolvasasos diktalas” alapjan
készitett atiratat rendelkezésemre bocsatotta.
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meg. El szeretném mondani, hogy a magyar helyesiras szabalyozasa NEM meg-
felel6. Nem volt az a 30 évvel korabbi 11. kiadasban sem, és a 60 évvel korabbi,
1954-ben megjelent 10. kiadasban sem. A mostani szabalyzatnak és el6deinek
két f6 baja van. Az egyik: nyelvtudomanyi szempontbdl tébb helytelen, hibas
része van a szabalyzatnak; a masik: a szabalyzat nagyon nagy, de elkerilhet6
tarsadalmi karokat okoz.”

Hozzatettem még azt is, hogy Szilagyi N. Sandor még 2014-ben a Nyelv és Tudomany
portalon kozolt 5 cikket a készlild szabalyzat apropdjan, az elsbben élesen vetette fol
a szabalyzatkészit6k felel6sségéte is, az utolsénak pedig ezt a cimet adta: Valtozik a
helyesiras - vagy rontjuk vele tovabb a nyelvliinket? Kritikaira a szabalyzatalkotok kozul
soha senki egyetlen szét sem valaszolt, és ott sem valtoztattak a szabalyokon, ahol ezt
kénnyen megtehették volna.

Ekkor a levezet6 elndk, Kollar Laszl6 megkérdezte Proszéky Gabort, kivan-e reflek-
talni hozzaszoélasomra. O kdszonte szépen, de nem kivant. A helyesirasi szabalyzattal
kapcsolatos allitdsaimat tehat senki sem vitatta, a jelentés eléaddja sem, s aztan -
mintha mi sem tortént volna - kdzhirré tették az Akadémia honlapjan, hogy ,A magyar
helyesiras szabalyozasa megfeleld.”

Kalén napirendi pontként targyalta a kdzgydlés 6tiink inditvanyat, illetve ajanlasa-
inkat. A levezet6 elnok igy tajékoztatta a kozgydlést:

,az egyéni inditvany szerzéinek gondolatai részben a vitaférumon is megjelen-
tek. Az inditvany szbvegét a vitaforum koordinald bizottsag megismerte, megyvi-
tatta, és annak 1. pontjanak a lényegét tulajdonképpen az ajanlasban meg is
fogalmazta. A 11 osztaly el6zetesen megkapta véleményezésre az egyéni indit-
vanyt, amelyik 6t javaslatot tartalmaz. Az inditvanyt egy osztaly tamogatta, ez
mind az 6t pontra vonatkozik, négy osztaly nem tamogatta, 6t osztaly nem foglalt
allast.”

A hozzasz0l6k kozll els6ként Kamaras Katalint idézem, aki a Doktori Tanacs (DT) elno-

keként szdlalt fel:
A mostani inditvannyal kapcsolatban a DT fenntartja korabbi allaspontjat,
amelynek Iényege, hogy a doktori minimumkdvetelmények a tudomanyos oszta-
lyok hataskorébe tartoznak, ezért nem javasoljuk a doktori mi nyelvére vonat-
koz6 szabalyokat onnan kivenni, és felsébb szinten szabalyozni a doktori palya-
zatokat. A doktori szabalyzat alapjan, ezt mar hallottuk, magyar nyelven kell
benydjtani, és magyar nyelvii maganak az eljarasnak a nyelve. A doktori miinek

6 Lasd még: Szilagyi 2015.
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a magyar nyelven vald benyljtasatdl az illetékes osztalyok indokolt esetben
eltérhetnek, és ezt Ugyrendjében vagy minimumkoévetelményekben szabalyoz-
hatjak. Teljesen feleslegesnek tartjuk azt, hogy minden egyes esetben az oszta-
lyok az idejliket azzal toltsék, hogy megadnak egy olyan engedélyt, amit amugy
is megadnanak a kialakult szokasok szerint.”

Ehhez hozzaflizom, hogy ha a doktori mi nyelvére vonatkozd szabalyok tovabbra is a
11 tudomanyos osztaly hataskoérébe tartoznak, akkor legalabb olyan tarkasag varhato,
amilyen a fenti abran latszik, s ezzel az MTA nem lassitja, hanem gyorsitja a folyamat-
ban levé magyar > angol tudomanyos nyelvcserét.
Masodikként elbterjeszté-tarsam, Kaptay Gyorgy felszélalasabél idézek:
LKedves elndkség, holgyeim és uraim, készondm a figyelmet. Prészéky Gabor,
igy messzir6l nézve, nem varazsld, csak egy tudés, aki szoftvereket fejleszt.
Gratulalok az eléadasahoz. Hogyha a nanotudomanyokbdl vagy a kohaszatibél -
mert én nanotudomanyokkal foglakoz6 kohasz vagyok - nem lesznek szévegkor-
puszaink, ezer, tizezer, szazezer oldalak magyar tudomanynyelven, Proszéky
Gabor nem fog tudni t6rokrél magyarra varazsolni. Nem fog tudni. Amit mi itt
megfogalmaztunk, azok ajanlasok. Nem akarunk semmibe beavatkozni, semmi-
lyen nagy szabalyzatot nem akarunk megvaltoztatni, Isten ments! Sét, gratula-
lunk az eln6kségnek, meg a bizottsagnak is! Tényleg Ggy gondoljuk, hogy amit
elndkként, elnbkségként és bizottsagként a magyar nyelvért meg lehet tenni, azt
6k megteszik.
En, személyesen, amikor 2021-ben a Miskolci Akadémiai Bizottsagban elértem
azt, hogy tudomanykozi konszenzus szllessen a tudomany kétnyelviiségével
kapcsolatban, akkor tokéletesen tisztaban voltam azzal, hogy én soha nem let-
tem volna MTA doktor, meg kllondsen akadémikus, ha nem irok kétszaz cikket
angol nyelven. [...] Az a szazoldalas, magyar dolog, amit én irtam, az téredéke
karakterszamban annak az ezer oldalnak, amit egyébként leirtam angolul, és az
volt a Iényege, hogy Osszefoglalja az egészet.
Tehat mi tulajdonképpen az akadémikusokhoz és a kozgyiilési képviselbkhdz
fordulunk az ajanlatainkkal, és azt szeretnénk, hogyha a magyar tudomany koz-
gylilésén akadémikus tarsaim azt mondanak, hogy igen! Ajanljuk azt, hogy tanit-
satok magyarul! Ajanljuk azt, hogy irjatok disszertacibkat magyarul, hogy
Prészéky Gabornak legyen mit betdltenie a szoftverébe vagy az adatbankjaba és
a tobbi, amit leirtunk! Mi csak ezt szeretnénk, kedves akadémikus tarsaim.
Alljatok mellénk! Uzenjiik meg a nemzetnek, hogy mi nemcsak a stadionokban,
a kocsmakban, meg a hitvesi agyban nem akarjuk elvesziteni a magyar nyelvet,
mert ott semmilyen veszély nincs.
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A magyar nyelvvel a tudomanynyelvek esetében van a probléma. Ott védelemre
van szlkség, fejlesztésre van sziikség, és csak annyit kérlink, hogy alljatok mel-
Iénk azzal, hogy kifejezzlik azt, hogy igen, probaljuk meg! Mozduljunk ki a kom-
fortzénankbdl, kiléndsen azok, akik mar félig elvesztették a magyar tudomany-
nyelviket! Legyenek szivesek, legyetek szivesek, mozduljatok ki a komfortzénak-
bol! En is megteszem.”

Idézek sajat felszblalasombdl is:
,Udvézlendé az Akadémia EIndkének iranyitasaval kidolgozand6 »akadémiai
magyar nyelvi stratégia« terve, de

Az angol nyelv magyarorszagi terjedését, annak nyelvi és tarsadalmi hatasait ma
egyetlen allamilag megrendelt tudomanyos kutatas és egyetlen akadémiai kuta-
tas sem vizsgalja, beleértve a PhD-kat is. Mivel nincsenek se nyelvészeti, se szo-
ciolégiai kutatasok, nem tudjuk, mi a helyzet, s6tétben tapogatézunk.”

Az MTA doktori értekezések nyelve kapcsan utaltam fentebb |athaté abramra, ami
folyamatban levé nyelvcserét mutat, s hozzatettem, hogy a szakirodalom szerint is a
laissez faire nyelvpolitika (hadd menjen minden a maga Gtjan) mindig a dominans nyel-
vek beszél6i javara, és a dominalt nyelvek beszél6inek karara valtoztatja meg a viszo-
nyokat. EImondtam azt is, hogy nyelvészeti szakkifejezéssel: van hozzaado, és van fél-
cseréld kétnyelviség, nyelvpolitika stb. A mi 5. ajanlasunk hozzaadé: a magyar disszer-
taciokhoz hozzaadja az angolokat, életben tartja a magyar tudomanyos nyelveket. A
csak angolul benydjtott disszertaciok a folcserélést, a tudomanyos nyelvcserét segitik.

A tObbi hozzaszolas ismertetése helyett lassuk most, miként szavaztak a 197. koz-
gy(lés résztvevdi ajanlasainkrol:

1. ajanlas: 223 igen, 91 nem, 15 érvénytelen - elfogadva

. ajanlas: 237 igen, 80 nem, 12 érvénytelen - elfogadva
. ajanlas: 57 igen, 271 nem, 11 érvénytelen - elutasitva
. ajanlas: 75 igen, 243 nem, 12 érvénytelen - elutasitva
. ajanlas: 45 igen, 281 nem, 4 érvénytelen - elutasitva

o b~ W N

A kozgylilés levezetd elnbke a 3., 4. és 5. ajanlasunk megszavaztatasa el6tt nem
mulasztotta el rendre folhivni a figyelmet arra, hogy az elndkség nem tamogatta a 3.,
4. és 5. ajanlasunk elfogadasat.
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5. A koordinalo bizottsag jelentésének részleges kritikaja

Nyelvészeti kritikai elemzés eddig nem késziilt a fentebb, a 3. pontban emlitett két irat-

rél, holott ezekre sziikség volna. Ha én irnék kritikat, abban ilyesmik is lennének:
A magyar mint tudomanyos nyelv veszélyben van. Pontosabban: a magyarorszagi
magyar tudomanyos nyelvek (a matematikai, az orvosi stb.) veszélyben vannak.
A vitaférum megallapitasa, amit a 197. kdzgy(ilésen is sokszor emlegettek, majd
jova is hagytak, nevezetesen: A magyar nyelv nincs veszélyben, de... laikus osto-
basag, aminek egyetlen célja a magyar veszélyben van a digitalis vilagban vész-
harang kongatasa, és igy a vonatkoz6 kutatasok finanszirozasanak (lasd MTA
Nemzeti Kutatasi Programok) igazolasa. A magyar nyelv nincs veszélyben allitas
elfedi azt a tényt, hogy a muravidéki magyarok és a dravaszogi magyarok vég-
napjaikat élik, tehat a magyar nyelv Muravidéken és Dravaszdgben veszélyben
van. Dél-Szlovakia sok részén ugyanez a helyzet, pl. Losoncon 2011-ben a
magyarok a helyi lakossag 9%-at tették ki (1910-ben viszont ez 82% volt), ergo
végveszélyben van a losonci magyar nyelv. A hataron tdli magyarok anyanyelve
sok helyen végveszélyben van, vagyis: A magyar nyelv nincs veszélyben csak
akkor értelmes allitas, ha kizarélag a magyarorszagi magyarra vonatkoztatjak.
Evidens, hogy a hatarainkon tili magyar tudomanyos nyelvek a magyarorszagi-
aknal is sokkal nagyobb veszélyben vannak.

A Mliegyetemen kutato el6terjeszté-tarsunk, Dobranszky Janos azonban készitett egy

elemzést a vitaforumot koordinalé bizottsag (VKB) jelentésrdl, ebbdl idézek, szinte tala-

lomra, négy részt:
- A VKB jelentés 13 személy hozzaszélasara a nevének emlitésével is kitér;
néhany esetben kétszer is. Am még az igy hivatkozott hozzaszélasok 6 tartalmi
elemei, legfontosabb (zenetei is, szinte kivétel nélkdil, rejtve maradnak. Ebbdl a
szempontbdl kiléndsen j6 példa az, ahogyan, pl. Hunyady Gyorgy hozzaszélasat
kezelik. Hosszan kitér a jelentés a hozzaszolas egyes elemzéseire, de a f6 Uize-
netre - ,a magam részérdl dramaibbnak latom a helyzetet” - véletlenil sem.
Meg sem emlitik Bésze Péter, Féris Agota, Sandor Klara, Székely Csaba és
masok sulyos veszélyekre figyelmeztetd megallapitasait.
- A jelentés nem tartotta emlitésre méltdonak Zsoldos Attila bejegyzését sem,
mely szerint ,,a Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont ma délel6tt lezajlott évzard
kutatoéi foruman elhangzott, hogy a kutatokdzpont vezetésének siker(lt elharita-
nia a kutatohalézat fenntartéjanak azon igényét, melynek értelmében az intéz-
mény alapitd okiratabol kikeriilt volna az a részlet, mely szerint a kutatokozpont
»segiti a tudomany magyar [...] nyelven valé miivelését«”.
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- Az angol nyelvii MTA-doktori miveknek a Ill. (matematikai) osztalyon észlelhe-
16, elképeszté mértékben megndvekedett részaranyat azzal rejti el a jelentés,
hogy csak egy 0sszegzett adatot kdzol az 1995 és 2022 kozotti idészakra: 63
angol + 94 magyar. Ez a médszer azonban teljesen elfedi azt a tdbb mint dramai
képet, amelyet nemigen lehet masként értelmezni, mint Ugy, hogy a Ill. osztalyon
mar kozel tiz éve teljesen kipusztult a magyar mint tudomanyos nyelv, hiszen
2016-t6l 37 angol + 1 (azaz egy) magyar nyelvi doktori m{ késziilt.

- A VKB-elentés Osszegzés cimii zaréfejezetét bevezeté mondat kiméletlen
nyiltsaggal vilagit ra a VKB 6nmeghatarozasara: ,a vitaférumot koordinalé bizott-
sag a fenti érvek attekintése utan az alabbi 6sszegzé véleményt fogalmazta
meg”. Vagyis a VKB szerepe egy sajat vélemény kialakitasa volt, nem pedig a
vitaférum koordinalasa, de még csak nem is egy szerkeszt6i tevékenység.

6. Néhany tanulsag

Mi Gten, akik javaslatokat tartunk az MTA 197. kozgy(ilése elé a magyar tudomanyos
nyelv(ek) védelmére, tudtuk, mit miért inditvanyoztunk (lasd pl. B6sze 2024). Akkor is
igy van ez, ha utélag is belatjuk, hogy egy-két esetben fogalmazhattunk volna pontosab-
ban vagy taktikusabban. Az Akadémia sok kiilsé tagja, féleg a Karpat-medenceiek, ol
voltak haborodva a kozgylilési szavazasok eredményein. Tapasztalataim szerint ,az
utca embere” sem érti, miért nem kotelezé6 magyarul is beadni a doktori disszertacio-
kat,” plane ha tiszteletdij is jar velik.

Véleményem és tapasztalataim szerint is a nyelvi kérdésekhez nyilvanosan hozza-
sz6l6 magyarokat 3 (illetve 4) csoportra lehet osztani:

1. Az utca embere;

2. Akik valamiben hires szakemberek, pl. matematikusok, agysebészek, autosze-
relék stb., de nyelvészeti tudasuk azonos az utca emberének tudasaval,

Ez utébbiak véleménye azért veszélyesebb, mint az utca emberének véleménye,
mert az emberek hajlamosak azt hinni, hogy aki valamiben szaktekintély, annak a nyel-
vi kérdésekben hangoztatott véleménye is mérvado.

3. Nyelvészek, akiknek van egyetemi vagy akadémiai doktoratusuk nyelvtudo-
manybol. Az 6 véleményik a kozvéleményt érdeklé kérdésekben biztos mérvadé - gon-
dolhatja a laikus ember, de téved. Ugyanis a nyelvészet ma mar annyira sokagi tudo-
many, hogy senki emberfia nem képes a f6 terileteit egyarant jol megismerni. Tehat
vannak azok, akik nem kutatjak a kozvéleményt éppen érdekldé kérdéseket (3a cso-

7  Asajatos MTA-zsargont nem ismerdk valoszinlileg nem tudjak, hogy ezeket hivatalosan dok-
tori mdveknek hivjak.
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port), és vannak, akik kutatjak 6ket (3b csoport). Adott konkrét kérdésben a 3a-hoz tar-
toz6 nyelvészek véleménye az esetek tlilnyomo tébbségében alig kilonbozik az 1. vagy
a 2. csoport véleményétol.

Mindezt azért fontos figyelembe vennilink, hogy megértsik, mi is tortént az MTA 197.
kozgy(ilésén 2024-ben. A vitaférumot koordinald bizottsag 10 oldalas jelentését egy, az
adott kérdéseket nem kutatoé nyelvész (Proszéky Gabor) és egy néprajzban jelentds
kutat6 (Borsos Balazs) készitette. A masik, 15 oldalas iratot is 6k jegyezték, valamint
Csépe Valéria pszichologus és Oberfrank Ferenc, az MTA koztestlleti igazgatdja. A koz-
gylilésen a javaslataink vitajaban részt vevék, majd az azokat megszavazok vagy elve-
ték szinte kivétel nélkil a 2. csoportba tartozé akadémikusok és kozgy(ilési képviselSk
voltak, korilbelll 330-an. A jelenlevé 6-8 nyelvész akadémikus egyike sem szdlalt ol
a vitakban. A javaslatainkat el6zetesen tamogaté 35 tudés kozil (lasd a tablazatot a 2.
pontban) ketten olyan kilsé tag nyelvészek (Csernicsko Istvan és Péntek Janos), akik
kutatjak is a kozgyllésen megyvitatott kérdéseket.

Az MTA 197. kozgy(ilésén tehat az Unnepi nyilatkozatot elfogadd és a mi 6t javas-
latunkbdl harmat elveté szavazdk tulnyomo tdbbsége a 2. csoportba tartozik, olyan
emberek, akik valamiben hires szakemberek, bizonyara kivaldé tudésok, de akiknek
nyelvészeti tudasa (szinte) az utca emberének tudasaval azonos.

A tdbb hoénapon at zajl6 el6készité munkank és a tamogatok gyljtése soran min-
den t6llnk telhet6t megtettiink, de ma mar be kell latnunk, hogy ebben a helyzetben
reménytelen a magyar tudomanyos nyelvek akadémiai védelmének lgye. Egyebek kozt
azért, mert neklink 6tiinknek nem volt elég idénk s energiank arra, hogy meggydzziink
sok szaz akadémikust és kozgyilési képviselot. Egy, az 1967-ben alapitott, de Palinkas
Jozsef elndk altal 2011-ben megszintetett MTA Kutatasszervezési Intézethez hasonlo-
an potens intézet segitségével, egyéves, gondos, mind a 11 tudomanyos osztalyra kiter-
jedd el6készitdé munka utan lehetett volna esély a valtoztatasra.

Jelenleg az MTA a magyar tudomanyos nyelvek angolositasanak tamogatoéja, a
tébbi csak porhintés. Ez a konkllziém céafolhato (falszifikalhato) allitas.
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Melléklet

A miskolci akadémiai bizottsag ajanlasai (2023)

Az ajanlas hat pontja®

0. Az ajanlas hatalya. Az ajanlas minden magyar anyanyelvi hallgatéra, oktatora és
kutatéra vonatkozik, az altala mivelt tudomanyterilettdl fuggetlenil; igy az
ajanlas vonatkozik az MTA mind a 11 osztalyara itthon és hatarainkon tal
egyarant. Kivételt képezhetnek az idegen nyelvi képzések (anglisztika stb.)
és az azzal kapcsolatos tudomanyok.

1. Javasoljuk, hogy az oktatas és szamonkérés (vizsgazas és védés) minden szinten
minden tudomanyagban és annak minden részteriiletén elérhet6 legyen
magyar nyelven. A parhuzamos angol (vagy egyéb) nyelvii oktatasnak ori-
Iink, de azt javasoljuk elkerilni, hogy az idegen nyelvii szakoktatas kivaltsa
/ lecserélje a magyar nyelvii szakoktatast.

2. Javasoljuk, hogy minden, védésre szant tudomanyos kézirat (a tudomanyos diakkori
dolgozattol az MTA doktora értekezésig) magyar nyelven legyen megirva és
elbiralva,® illetve magyar nyelven legyen megvédve. A parhuzamos angol
(vagy egyéb) nyelv(i mi elkészitésének oOrillink, de azt javasoljuk elkerlni,
hogy az kivaltsa / lecserélje a magyar nyelv(i mivet.

3. Javasoljuk, hogy a magyar tudomanyos kézésség minden szakterlleten 6rizzen meg
minimum egy szakmai folydiratot. Angol (egyéb idegen-) nyelvii hazai folyéira-
tok meglétének és tovabbiak alapitasanak o6rullnk, de azt javasoljuk elkerul-
ni, hogy akar egy tudomanyterilet / szakterlilet is magyar nyelvi szakfoly6-
irat nélkil maradjon.

4. Javasoljuk, hogy a magyar tudomanyos kézosség minden szakterlleten 6rizzen meg
minimum egy rendszeresen megrendezett magyar nyelvi tudomanyos konfe-
renciat. Angol (egyéb idegen-) nyelvi hazai tudomanyos konferenciak meglé-
tének és szervezésének orllink, de azt javasoljuk elkerilni, hogy akar egy
tudomanyterilet / szakterllet is magyar nyelv(i rendszeres tudomanyos kon-
ferencia nélkil maradjon.

5. Javasoljuk a ,minimum 10% kétnyelv(iségi” ajanlas kovetését: mindenki, aki jellem-
z6en angol (egyéb idegen) nyelven publikal, az publikaljon minimum 10%-
ban magyar nyelven is és forditva: mindenki, aki jellemzéen magyar nyelven

8 Ebbdl a hat ajanlasbél nem kotelezé mind a hatot elfogadni; az EIndkség donthet Ggy is,
hogy egyik vagy masik ajanlast nem fogadja el.

9 Ez aldl kivételt képezhet az az eset, amikor nem all rendelkezésre elegendd magyar nyelvi
biralo, és a biralok miatt kell a milvet angol (vagy mas idegen) nyelven megirni; azonban
ebben az esetben a teljes eljarast ezen az idegen nyelven kell lefolytatni.
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publikal, az publikaljon minimum 10%-ban angol nyelven is (vagy ha szakma-
ja azt koveteli meg, akkor az angol helyett mas idegen nyelven). Térekedni
kell arra, hogy mind magyar, mind egyéb nyelveken az adott szakterilet leg-
jobb folyéirataiban, illetve a legjobb kiaddknal jelenjenek meg az irasaink.

6. Szorgalmazzuk, hogy a kdzoktatasban az eddiginél nagyobb figyelmet forditsanak az
idegen nyelvek tanitasara. Javasoljuk, hogy minden magyar gyermek részére
a magyar nyelv és irodalom oktatasan tdl kotelezévé valjék az angol nyelv
oktatasa is (ezen tdl lehet egyéb idegen nyelvi oktatas is, de az ne valtsa ki
az angol nyelvi oktatast).



MUHELY

Kisebbségi Szemle

A Kisebbségi Szemle a Nemzetpolitikai Kutatointézet szerkesztésében megjelend tudo-
manyos folyéirat, kiadasa a Bethlen Gabor Alapkezel Zrt. tamogatasaval valésul meg.
A lapinditas kezdete 2016, és az6ta évente négy szama jelenik meg.* A folydirat nyom-
tatott és online formaban is elérhetd. A kiadd célja a folybirat elinditasaval az volt, hogy
teret adjon a tudomanyos tanulmanyok megjelentetésére, segitse a déntéshozokat, s a
tudomanyos kbézdsséget megismertesse a nemzetpolitika kihivasaival.? A lap szerkesz-
tésében a Nemzetpolitikai Kutatéintézet munkatarsai, Kantor Zoltan politolégus és
Gazs6 Daniel diaszpérakutatd vesznek részt, 2023-ig a csapatot erdsitette Ferenc
Viktoéria jelenlegi EP-képviseld és Rakéczi Krisztian, aki jelenleg a Vektor Tarsadalom-
kutato Egyesllet elndke. Az eim(lt két év soran a folydirat szamainak mintegy fele fog-
lalkozott a felvidéki magyarsag helyzetével, ugyanis a 2023. évi 3. és 4. tematikus
szamban® a népszamlalasi adatokat értékelték, mig a 2024. évi 2. és 3. egyebek mel-
lett a szlovakiai parlamenti valasztasokkal is foglalkozott Harrach Gabor tanulmanya
nyoman (Egy kudarc boncképe. A felvidéki magyar politika 2023-as bukasanak valasz-
tasstatisztikaja). A tanulmany elsd részében a szerzd a Szdvetség-MKO/Hid tdmoga-
tottsaganak kilonbségét vizsgalta, mig a masodikban a magyar nemzetiségl szavazok
partpreferencidjara vonatkozoan készitette el becsléseit.

1 Kisebbségi Szemle, https://bgazrt.hu/nemzetpolitikai-kutatointezet/folyoiratok/kisebbsegi-
szemle/

2  Foly6iratok, https://bgazrt.hu/nemzetpolitikai-kutatointezet/folyoiratok/

3 A 2023/3 tanulmanyai (https://bgazrt.hu/kisebbsegi-szemle-2023-3/):
Harrach Gabor: A felvidéki magyarsag fébb demografiai jellemzéi a 2021-es népszam-
lalas tikrében
Tatrai Patrik: A demografiai asszimilacié szamszerisitésének lehetdségei a szlovakiai
magyarok 2021-es népszamlalasi adatai példajan
Pregi Lorant: A bels6 migraci6 hatasa az etnikai szerkezet atalakulasara Dél-
Szlovakiaban
A 2023/4 tanulmanyai (https://bgazrt.hu/kisebbsegi-szemle-2023-4/):
Tatrai Patrik: Etnikai rétegzédési rendszer a 2021-es népszamlalas tikrében
Harrach Gabor: A felvidéki magyarsaghoz kétédé identitascsoportok jellemzdi
Balizs Daniel: Lokalis konfliktusok és kozosségi stratégiak a pozsonyi agglomeracio
magyarlakta telepllésein
Mészaros Andras: A belsé migracié hatasai Szlovakia lakossagara
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Tanulmanyat* az Index 2009-es partszakadasrol sz6l6 cikkének soraival inditja,
melyek szerint ,amennyiben két egymassal vetélkedé magyar part mikodne egymas-
sal parhuzamosan, akkor megtorténhet, hogy egyikiik sem jut be a szlovak térvényho-
zasba.” (7. p.) Harrach Gabor a 2020-as és a 2023-as parlamenti valasztasokkal kap-
csolatban megjegyzi, hogy az Index joslata ezeken a valasztasokon beigazolddott. A
Szovetség a 2023-as valasztasokkal kapcsolatban ugyanakkor ennek ellenére torté-
nelmi eredményként értékelte a valasztasi szereplést, aminek az az oka, hogy a part
elndke a 2020-as eredményhez viszonyitotta a part teljesitményét. Fontos azonban ki-
emelni, hogy mivel a masik két magyarnak tekintheté part (Magyar Férum, és a Most-
Hid, mely egydtt indult a Dzurinda-vezette Modri parttal) teljesen megsemmisiilt, igy a
Szovetség monopolhelyzetbe kerlilt, és ennek ellenére sem tudta megszerezni a parla-
mentbe jutdshoz sziikséges 5 szazalékot. Feltételezve, hogy a part célja a valasztason
valé indulassal a térvényhozasba vald bekerlilés volt, igy a kiiszob alatti eredmény
kudarcként értelmezendd. A 2020-as eredményekhez val6 viszonyitas ugyanis hamis
képet fest, akar a tamogatok szamanak szazalékos valtozasat, akar az eredménysza-
zalék szazalékpontban és szazalékban valo valtozasat vessziik alapul - figyelmeztet
Harrach. Kiemeli a relativ indikator veszélyét: hogy az egyenletesen jo eredményt gyen-
gének, mig a rossz eredmény kdzépszintlire emelését kivald teljesitményként lattatjak.

A szerz6 a part szempontjabol teriileti felelésségkeresést tartana hatékonynak,
amennyiben a teljesitmény az adott régiéban alulmaradt az elvarthoz képest. Feltarja
azonban mindazokat a nehézségeket, amelyekkel itt a part vezetdsége talalkozhat, kér-
dés ugyanis, hogy egy teljesitési minimum vagy egy teljesitési maximumértéket vesz-
nek figyelembe az elvart eredmény meghatarozasanal. A teljesitményi maximumeérték
a Szovetség sajatossagait figyelembe véve kedvezdbb lenne, de nem volna igazsagos
az egyes régiovezetbkkel szemben. A teljesitményi maximumérték alapjan az adott
régidban a korabbi két magyar part (Hid és MKO) tdmogatottsaga lenne elvart, &m
megjegyzendd, hogy a két part tamogatottsaganak terileti szammeértéke rendkivil
kulénb6z6 volt. Harrach kovetkeztetésként tehat levonja, hogy bar a terlleti felel6sség-
re vonas fontos lenne, a helyi felelésség ennek ellenére nem szamszerdsithetd.

A szerzé altalanossagban megemliti, hogy 2020-ban az MKO félénnyel birt a
Hiddal szemben. A 2023-as eredményeket jarasi és telepllési szintre bontva vizsgalta,
igy megallapitotta, hogy a Kassa-vidéki jaras kivételével a Szévetség tdbb szavazatot
kapott, mint 2020-ban az MKO, a szavazatok szdma viszont alulmaradt a 2020-ban
MKO-re és Hid-ra egyiittesen leadott szavazatok szamaval szemben. A 2020-as ered-
ményeket vizsgalva lathatd, hogy az MKO féként a tdmbmagyar terileteken, mig a Hid
a nagyvarosokban és a szérvanyvidéken rendelkezett nagyobb beagyazottsaggal.

4 Kisebbségi Szemle, 8. évf. (2024) 2. sz. 7-30. p.
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2023-ban az értékek a két part eredményei koz6tt helyezkednek el, de Harrach meg-
allapitja, hogy a tdmbmagyarsag és a nagyvarosok esetében inkabb az MKO megoszla-
si adatai figyelhet6k meg a Szdvetséget érintden is. A szerzd a Szdvetség kdzvetlen
elédjének az MKO-t tekinti, és megallapitja, hogy a part 2023-ban tdbb mint hétszer
annyi Uj szavaz6t szerzett, mint ahanyan elfordultak téle. Kiemeli, hogy a ndvekmény
nagysaga €s a csOkkenés aranya is a szérvanyban a legmagasabb. Jelentés szavazat-
névekedés figyelhetd meg még a Nagymihalyi, Rimaszombati és Téketerebesi jarasok-
ban is, mig a két tombmagyarnak szamito jaras esetében (Komarom és Dunaszerda-
hely) szamottevé a névekményérték-kulonbség: 24% és 8%. Az eredmények elemzése-
ként kiemeli: ,a Szovetségen bellili, korabban emlitett Hid platformnak azon tagjai, akik
végll nem kovették a 2023-as valasztas elbtt kilépett platformvezetdket, a keleti régié
ismertebb politikusai kdzé tartoznak, igy képesek voltak a nyugati jarasokhoz képest
magasabb aranyban mozgositani a Hid-arvakat.” (24. p.) Harrach szerint azonban ha a
Szdvetség minden teleplilésen meg tudta volna tartani sajat bazisat, tehat a 2020-as
MKO szavazdk mindegyike a Szdvetségre szavazott volna 2023-ban, akkor a part
132 777 szavazatot kapott volna, ami az 6sszes érvényes szavazatnak csupan 4,5 sza-
zalékat tette volna ki. KOvetkeztetésként tehat levonja, hogy a valasztasi kudarc egyik
oka az (j szavazdk elégtelen mértékl megszolitottsaga. A probléma masik okat abban
latja, hogy ,a nemzeti opcidnak a felvidéki magyarok kérében mar eleve alacsony be-
agyazottsaga” (29. p.) van. Ezt az eredményszazalék-valtozas csokkenésével magyaraz-
za, ami a Kassa-vidéki és Szenci jarasokban figyelheté meg. A szerzé megallapitja,
hogy a Szenci jarasban a nem magyar valasztok Iétszamanak megugrasa is negativan
befolyasolta az eredményt, a Szovetség enyhe |étszamgyarapodasa alulmaradt a tébbi
part még nagyobb aranyl névekedéséhez képest.

Harrach Gabor a tanulmany masodik részében® arra keresi a valaszt, hogy miként
alakul a magyar és tobbségi partok valasztéinak etnikai 6sszetétele, s hogy a Hid 2020-
as magyar szavazOi milyen aranyban valasztottak a Szdvetséget, vagy esetleg nem sza-
vaztak, netan szlovak partra voksoltak. A tanulmany célja annak vizsgalata, hogy a
Szovetség szavazatndvekedésében és a parlamenten kivil maradas kudarcaban
milyen szerepet jatszottak a magyarok és nem magyarok részvételi hajlandésaganak
altalanos és teruleti kiilonbségei, tovabba a korabbi Hid-szavazok attitlidjei. Az eredmé-
nyeket ugyancsak teleplilési szinten vizsgalta. A magyar szavazok létszamat az alabbi-
ak szerint becslilte meg: magyar szavazok létszama = adott teleplilésen szavazati jog-
gal biré és érvényesen szavazo lakosok szama x magyar felnétt lakossag részaranya.

Abbdl a feltételezéshdl indult ki, hogy a magyar valasztdé nagyobb eséllyel valaszt
etnikai partot, mint tobbségi formaciot. A magyar valasztok Iétszama nem feltétlenil

5 Kisebbségi Szemle, 8. évf. (2024) 3. sz. 7-39. p.
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egyezik meg az etnikai partokra leadott szavazatok szamaval, igy harom lehetdséget
kulénboztet meg:

1. a magyar szavazok |étszama nagyobb, igy a magyar etnikai partra csak magya-
rok szavaztak, a tobbségi partra pedig magyarok és nem magyarok egyarant

2. a magyar szavazok létszama megegyezik az etnikai part tamogatottsagaval, igy
magyar szavaz6 csak magyar partra, a nem magyar szavazé tébbségi formacioéra sza-
vazott

3. a magyar szavazok létszama kisebb, mint az etnikai partra leadott szavazatok
szama, igy az etnikai part szavazétaboranak vegyes az dsszetétele, és a tobbségi par-
tokat nem tamogattak magyarok.

Harrach azonban megjegyzi, hogy a nemzeti identitas csak etnikumkdzi viszonylatban bir
preferenciaképz6 erével. Noha ellenérvként elmondhatd, hogy az MKO magyarabb jelle-
gl, a 2009-2020 kozotti kétparti struktdra idején nem mondhatd ki a nemzeti opcid
elsébbsége, mivel ez a struktira a felvidéki magyarok két dominans tipusat jelenitette
meg. TObbségi részrél egy harmas preferencia-sorrendet feltételez a szerz6, melynek elsé
helyén a tobbségi part all, amit a multietnikus ideolégia, majd a nemzeti elvii part kovet.
Az etnikai szavaz6i aktivizal6das, valamint az etnikai part tamogatottsaga alapjan a szer-
z6 négy klasszifikaciot allit fel: 1. belsd integracio; 2. koncentracio; 3. politikai asszimila-
cio; 4. dekadencia. Belsé integracio alatt azt érti, amikor egy kdzosség korabban passziv
tagjai is aktivakka valnak, és sajat érdekképviseletliiket tamogatjak. A koncentracié ese-
tében a tamogatottsag nd, bar a valasztéi hajlandosag csokken. Politikai asszimilaciorol
akkor beszélhetlink, ha a kozosség aktivizalodik, de a part tamogatottsaga csokken,
vagyis az etnikai elvet felvaltja a polgari. Dekadencia alatt azt érti, hogy a politikai tamo-
gatottsag és a részvételi hajlandosag egyidejlleg csokken egymastol nem fuggetlendil.
2020-ban a két part jelenléte (MKO és Hid) esetében ez a séma kevésbé alkalmazhato,
mint példaul egy monopolhelyzetben 1évé part esetében, amikor az etnikai csoport érdek-
képviseleti szerepére csak egyetlen konglomeratum palyazik (ilyen példaul Romaniaban
az RMDSZ). ,Ha példaul a Most-Hid 2020-as szavaz6i 2023-ban részben a Szévetséget
és részben a tdbbségi partokat tamogattak, akkor az etnikai part fogalmanak definiala-
satol flgg a torténtek értelmezése: ha csak a nemzeti opciét tekintjik annak, koncentra-
cioval vagy belsé integracidval van dolgunk (attél fliggben, hogy dsszességében nétt vagy
csOkkent-e a magyar szavazok aktivitasa), ha viszont a Hidat is etnikai partnak tartjuk,
politikai asszimilaciorol vagy dekadenciarol beszélhetlink.” (15. p.)

Telepulési szintre vetitve elmondhat6, hogy a Szévetség a Komaromi jarasban 94%-
ban (ez a legmagasabb arany) kdzelitette meg azt az ideélis eredményt, ami a Hid és az
MKO 2020-as egyiittes tdmogatdinak Iétszamat jelenti. A Téketerebesi jarasban a tamo-
gatottsag legnagyobb aranyl ndévekedése valdsult meg (60%), mig a Kassa-vidéki volt az
egyetlen jaras, ahol még a térzsszavazokat sem tudta megtartani (7%). Megfigyelhet6
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tovabba, hogy a magyarokat a nyugati jarasokban a valasztasi kedv gyarapodasa, mig a
keletiekben a mérséklédése jellemezte. Ennek ellenére Harrach Iétszambecslése alap-
jan kijelenti: ,az érvényesen szavazoé magyarok becsilt szama 2023-ban orszagosan
mintegy haromezerrel, vagyis 1,4%-kal nétt 2020-hoz képest, mikdzben a szavazasra
jogosult magyarok szama elhanyagolhaté aranyd csdkkenést mutat.” (18. p.) A részvételi
hajlandosag kedvezétlen mutat6i azonban a Szévetség valasztasi kudarcanak csupan
masodlagos tényezdi, ugyanis a part fo feladata a korabban mar aktiv valasztok minél
teljesebb megszdlitasa lett volna. A kutatas alapjan kijelenthetd, hogy a Hid 2023-as de
facto megsziinése nem ndvelte a magyar valasztok passzivitasat, vagyis a magyar Hid-
arvak (j partokat kerestek maguknak, és jelentés létszamban szlovak partokra szavaz-
tak. A szerzd ezenfelll megallapitja, hogy a szlovak partok szavazétaboraba atigazolt
vagy valasztoi passzivitdsba vonult korabbi Hid-szimpatizansok |étszama hosszabb
tavon lényegesen magasabb lehet, ugyanis a partot a szavazatok monoton csékkenése
jellemezte megalakulasatél napjainkig, mig a nemzeti opcié stagnalt. 2020-ban a nagy-
varosokban és a nyelvhataron volt er6sebb a szlovak tabor tdamogatottsaga, mig 2023-
ban gyakorlatilag a teljes nemzetrésznél megfigyelheté az atszavazas. Harrach kimuta-
tasai alapjan a szérvanyvidéken élok korében 60 szazalékkal nétt a szlovak partot
valasztok aranya, ami azt mutatja, hogy a Hid eddig egy etnopolitikai megtartéeréként
funkcionalt, majd eltlinése politikai asszimilaciéhoz vezetett.

Harrach Gabor tanulmanyanak zarasaként két f6 tényez6t nevez meg a 2023-as
parlamenti valasztasokon elért kudarc okozéjaként. Elsdlegesen: a Szdvetség a Hid
2020-as szavaz6inak korllbellil csupan a 30 szazalékat tudta megszélitani, mig a mara-
dék Kkorulbelll 70 szazalék valamelyik szlovak formaciora szavazott. Masodsorban: a
magyarok valasztasi hajlandésaganak 0,8 szazalékpontos gyarapodasa elmaradt a nem
magyar népesség 2,8 szazalékpontra becsult ndvekedésétdl, és igy a két etnikai csoport
kozti killénbség a 2020-as 8,4 szazalékpontrol 10,4 szazalékpontra nétt.

Jeso Eszter
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KOSZONTO

Szubjektiv kdszonto

Egy k6zép-eurdpai ember, Kiss Gy. Csaba
nyolcvanadik szuletésnapjahoz

Az idén, pontosabban aprilis 2-an, a nyolcvanadik sziletésnapjat linnepel6 Kiss Gy.
Csaba tanar Ur tiszteletére baratok, palyatarsak, tanitvanyok altal szinultig megtelt a
Petéfi Irodalmi Mlzeum diszterme. S bar szliletésnapot Unnepelni jottiink 0ssze, Kiss
Gy. a hagyomanyokhoz hiven ezUttal is meglepett bennlinket s talan 6nmagat is egy
Ujabb kotettel, sorrendben Ggy talan a harmincadikkal, Szentimrevarosi Athenas cim-
mel, melyben szlikebb patriaja, a budai szentimrevarosi polgari mentalitas és szellemi-
ség irodalmi emlékeit gyljtotte Ossze.

Kiss Gy. Csabat, az ELTE egyetemi docensét, Széchenyi-dijas professzorat, mint
kozép-eurdpai jartassagl embert az Adriatél a Balti-tengerig, Pragatél Kassaig szinte
mindenhol ismerik ebben a térségben, hisz vendégtanarként eléaddja volt a varsoi,
pragai, nyitrai, zagrabi egyetemeknek is. Nem tudom, van-e ma él6, hozza hasonlo,
olyan 80 évesen is remek szellemi vitalitasnak és széleskori vilaglatasnak 6rvendd
kozép-eurdpai értelmiségi, aki oly mértékl polihisztori tudast és ismeretanyagot siri-
tett magaba, mint amit 6 gy(jtott 6ssze és tett k6zz€é az elmilt évtizedek soran térsé-
glinkrél. Ennek a mérhetetlen ismeretanyagnak a fékusza egyértelmiien K6zép-Eurdpa,
tartalma pedig minden olyan szakagazat, ami a miivel6dés cimsz6 alatt ebbe a miifaj-
ba belefér. Kutatasi terllete és ennek nyoman jartassaga magaban foglalja a kdzép-
eurépai mivelédéstorténet kiilldnbdzo agazatait és az itt €16 kisnemzetek egylttélését
befolyasold jelenségeket, GUgymint a nacionalizmus kiildnb6z6 valfajait, a nemzeti mito-
szok megjelenésének és utdéletének leirasat, a polgarosodas és nemzetté valas torté-
neti és irodalmi elemeinek kategorizalasat, az egymasra kolcsdonosségikkel kihatod
mivel6dési és kulturdlis kapcsolatokat, a multikulturalizmus megjelenését és még
hosszan sorolhatnam a tanar Ur miifajilag nem minden esetben pontosan behatarolha-
t6 kedvenc témakoreit. Kiss Gy. Csaba tudomanyos munkassaganak sajatossaga talan
épp abban rejlik, hogy a fenti témakorék nem vagy nem csupan elméleti keretben tor-
ténd vizsgalatara torekszik, hanem olyan konkrét és kézzelfoghaté mdifajok teriletére
vezeti olvasojat, ahol elméleti feltevéseit a valésagban fellelhetd gyakorlattal tudja bizo-
nyitani. Példaként emlithetném a kdzép-eurdpai nemzeti himnuszok vizsgalatat, a tan-
konyvekben fellelhetd szomszédsagképek elemzését, a kdzos és eltérd emlékezethe-
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lyek leirasat, a dualizmus kori Utirajzok, Utleirasok és naplok letiint vilaganak Gjrafelfe-
dezését stb.

Egy ilyen jeles folydiratban, mint a Férum Tarsadalomtudomanyi Szemlében meg-
jelené méltatas keretében persze nem hagyhatjuk ki Kiss Gy. Csaba munkassaganak
azon terlleteit sem, amelyek a térténelmi Magyarorszag felvidéki vagy (ahogy a tanar
Ur szereti megnevezni) felfdldi részéhez kétédnek. Azon tdl, hogy a mai napig folya-
matosan figyelemmel kiséri a szlovakiai magyar irodalmi és torténelmi targyi alkoto-
munkat, s egy idében rendszeres eléaddja volt konferencidinknak, klubjainknak, tabo-
rainknak, legyen szabad itt sajat személyes tapasztalataimra is hivatkozni, hiszen kap-
csolatunk, baratsagunk a hetvenes évek végétél tart, s valahol a Jozsef Attila Ifjisagi
Klubhoz kétdédben indult el. 1979-ben, az akkor, halottaibdl feltamadni latszo legendas
diakklubunk fennallasanak 15. évforduléjat Unnepeltiik (a betiltas évei utan, félig ille-
galis rendezvényként), ahova a korabbi elndkok (kdztliik Duray Miklés), talan épp a bol-
dog emléki Grendel Lajos dsztonzésére Kiss Gy. Csabat is meghivtuk Pozsonyba. Maig
érzem a szavai nyoman benniinket atjaré borzongaté6 érzést, ahogy a néhai koronazé
févarosunk részben elfeledett, elzart irodalmi, mivelédési emlékeinek ajtajat sorra szé-
pen feltarta el6ttiink, visszaadva neklink legalabb Iélekben azt, ami a térténelem tor-
vénye szerint is megilletett bennilinket.

Akkor még nem sejthettem, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar Magyarsagku-
taté Intézetében szlk egy évtizeden belll kollégaként, munkatarsként, majd a Teleki
Alapitvany Kozép-Eurépa Intézetében fonokomkeént is kdzelebb keriilhetek hozza. Némi
blszkeséggel gondolok arra az idészakra, amikor a szocializmusnak nevezett korszak
alkonyan, szinte Gttoréként prébaltuk megalapozni egy Gj tudomanyag, a hataron tali
magyar nemzetrészek kutatasanak maig hatd (akkoriban) nem éppen akadalymentes
indulasat. Emlékszem, kezdd torténészként, azzal tisztelt meg, hogy elsé munkanapo-
mon meginvitalt egy k6zds ebédelésre, de még a meghivas tényénél is jobban estek
biztato, batorité szavai, amelyekben oly ritkan részesiilhettem az akkoriban meglehetd-
sen hanyatott életmédom miatt.

J6 szivvel nevezhetem 6t példaképemnek, s6t mesteremnek is, nemcsak azért,
mert az 6 mentorsagaval sziilettek meg elsé tudomanyos publikaciéim, hanem elsésor-
ban azért az erkdlcsre alapozott szellemi-emberi magatartasért, amelyre felnézve min-
dig leckét kaphattam az alkotdmunka iranti elkdtelez6déshbdl és felelésségérzetbdl
éppugy, mint a hazaszeretet és a korszerl eurdpaisag mértékado egyensuilyban torté-
nb értelmezésébdl és képviseletébdl. Kiss Gy. Csaba eddigi tudomanyos palyajanak
meghatarozo része volt a fels6-magyarorszagi régié (s ezen belliil is a szivéhez kdzel allé
GOmor) multikulturalizmusanak, soknemzetiségii egylttélésének, sokszinl miivel6dés-
torténetének kutatasa. A Felsbmagyarorszagi Kiado altal megjelentetett Felsémagyar-
orszagi Minerva cim{ nagy reménységli (de sajnos félbeszakadt) kényvsorozataban
t6bb, a szlikebb régionkat érinté jeles szerzd (Divald Kornél, Féja Géza, Pechanyi
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Adolf...) tébbnyire elfeledett munkajat szerkesztette at Gjra kiadasra, okulasul az utékor
szamara. Kezdettél fogva szorgalmazéja a szlovak-magyar tudomanyos egyuttmuko-
désnek, mint ahogy korabbi nagy el6dék nyoman maig egyik legfébb 6sztonzéje a
szomszéd népek nyelvi, irodalmi, térténelmi sajatossagai megismerésének és kutata-
sanak.

Ez utébbihoz sorolnam Kiss Gy. Csaba Lengyelorszaggal foglalkozé tudomanyos s
publicisztikai munkassagat. S mindjart azt is hozzateszem, hogy ez a teriilet atvezet a
tanar Urnak a rendszervaltas kornyékén, az MDF alapitotagjaként felvallalt aktiv politi-
kai szerepvallalasanak térfelére is. Ez utdbbi kapcsan jegyezte meg (innepi beszédé-
ben Lezsak Sandor, hogy bar ,Csaba kételyek nélkil politizalt, de mindig voltak kétsé-
gei”. A politikai szerepvallalast illetéen Utjaink ugyan elvaltak, de a lengyel nemzet iran-
ti tisztelet és vonzalom tovabbra is 6sszekotott bennlinket. A Varsoi Egyetem vendégta-
naraként Kiss Gy. Csabanak lehetdsége nyilt oly kimagaslo személyiségek életmiivére
alapozva vennie at a stafétat, mint amilyenek Korompay Emanuel, Divéky Adorjan,
Waclaw Felczak, id. Antall J6zsef, Csorba Tibor, Stanistaw Vincenz, Csaplaros Istvan vol-
tak, hogy csak néhany nevet emlitsek kiemelten az elmult 20. szazad lengyel-magyar
dsszetartozas-hagyomanyt apolé szellemi nagyjai koziil. Ugy hiszem, s régéta vallom,
hogy az ezerévnyi multra visszatekint6 lengyel-magyar baratsag sem létezne, ha nem
volnanak olyan személyiségek mindkét nemzet soraiban, akik e baratsagot szé szerint
értve megélik, s munkassaguk nyoman az igét meg is testesitik. Hal’ Istennek napjaink-
ban is akadnak efféle rendkivili személyiségek, akik kozé én a 80. szliletésnapjat
most Uinnepld Kiss Gy. Csabat is besorolom.

Az altala irt K6zép-eurdpai talalkozasaim vagy a harom kiadast is megért Lengyel
naplo beszédes bizonyitéka lehet allitasomnak, legalabbis azok szamara, akik kézbe
vették vagy veszik s elolvassak e két adatgazdag konyvet. Kiss Gy. Csaba Lengyel-
orszagra s ezen belll a Szolidaritds megalakulasanak idészakara vonatkozd napléfel-
jegyzéseit a korabeli magyar lapok biztosan nem koézolték volna. Hatasuk azonban igy
utélag is revelacioval tolti el az olvasét. S ez nemcsak a feljegyzések torténelmi hiisé-
gének, hanem az azokat 6sszekoté belsé vivodasok és mélyrehaté elemzések igazsag-
tartalmainak mai atélhet6ségérél is szol.

Hisz a kényv oldalait végigszovik a két nép baratsagat jellemzd lizenetvaltasok,
aggodalommal és szeretettel atsz6tt lamentalasok vilaganak valésagos tartalmat hor-
dozé kifejezései, torténetei. Terjedelem hijan nem térhetek ki a kotet sodro erejl tartal-
manak részletesebb elemzésére, vagy ahogy Lengyelorszagban mondjak, az 1980-ban
kezd6dd ,Szolidaritas-karneval” utdlag ismételten atélt izgalmainak plasztikus leirasa-
ra és annak korabeli magyar fogadtatasara. Itt és most csupan egy tényt szeretnék ki-
emelni: sokan, sokat irtak mar eddig a magyar-lengyel baratsag térténetérdl, természet-
rajzar6l. Kiss Gy. Csaba e vonatkozasban papirra vetett gondolatainak mélységéig az
eddigi szerz6k kozlil azonban csak kevesen jutottak el. 0 ugyanis rendelkezik egy a len-
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gyel ,nemzeti harc és emlékezet” legnemesebb Ugyeivel valo belsé azonosulassal és
egy szivbél-lélekbdl fakadd szolidaritasérzettel is, amely magaban hordozza a baratsa-
gon joval fellli lengyel-magyar évezredes 6sszetartozas génjeinkbe irodott 6rokségét
is. Nem sokat tévednék, ha azt allitanam, hasonlé érzetek kétik &t a horvat, a cseh, a
szlovak nemzet szellemi-kulturalis kincseihez is. Ha Kiss Gy. Csaba kdzép-eurdpai vila-
got leir6 munkassagat valamilyen mifaji megjeldléssel kellene ellatni, akkor én ezt a
Lbaratsagfilozoéfia” mifajaként nevezném meg. Talan ez az egyik magyarazata annak,
hogy maig kifogyhatatlanul inditja Gtjara az Gjabb és Gjabb, k6zép-eurdpai dsszetarto-
zasunkra vonatkoz6 kutatasi projektjeit és programjait.

Persze, aki egy kicsit is ismeri Csabat, jol tudja, hogy lengyelekhez f(iz6d6, ,ésszel
és szivvel” megalkotott bensdséges viszonyrendszere csupan egyik rajzolata az 6
Kozép-Eurdpa visszaszerzéséért hittel vivott, sokéves kizdelmének. Ezen térekvését a
lengyel nyelven is megjelentetett Lengyel napléhoz irt ajanlé soraiban Ryszard
Kapuscinski nemes egyszerliséggel ,K6zép-Eurdpa Ujrateremtésének” nevezi. Amikor
a hires lengyel ird, Gjsagird, Kapuscinski, e sorokat Kiss Gy. Csabardl 1997-ben leirta,
talan még utdpianak tlinhetett, amivel ajanlasat befejezi, tudniillik az, hogy Csaba ala-
posan atgondolt és valésaggal atélt Kbzép-Eurdpa-hite egy Uj Eurdpa vizidjanak is for-
malo6ja lehet egyszer. Ma mar azonban ott tartunk, hogy a kéruléttiink rohamléptekkel
valtozé vilagrend okozta bizonytalansag kozepette ismét egyre tdbbet beszéllink
Kbzép-Eurépa ama potolhatatlan hivatasarél, mellyel a térség stabilitdsa mellett egy Uj
eurdpai vizibban, hivatasat betdltve poétolhatatlan szerepet biztosithatna térségiink-
nek. Kiss Gy Csaba azonban nem hallgatja el ezzel kapcsolatos kételyeit sem. A Kell-e
neklink K6zép-Eurépa cim( jegyzetében igy vélekedik: ,Bizonytalan vagyok benne.
Néha gy tetszik, mintha kedves ideam (mondhatnam romantikus megszallottsagom),
a Kézép-Eurépa gondolat idehaza fokozatosan kitliresednék. Don Quijote-i sz€lmalom
lett volna csupan? Eimultak a nagy remények évei, amikor a térténelem (ama nagybe-
tls) egyszer csak elhozta a valtozas lehetdségét. Fordult a vilag. (...) Jozan borulatassal
kell elismerniink, hogy a mai fiatal nemzedéknek a Kbzép-Eurépa gondolat nem sokat
mond, némiképp altalanositvan megallapithatjuk, a kérnyezé vilag nem érdekli Gket.
Nekik Magyarorszagon tul (ha egyaltalan atnéznek a hatarokon) legfénnebb a Nyugat
és az angol nyelv létezik, a szomszédsagon pedig egyszeriien keresztiilnéznek. Uj val-
tozatban valahogy igy él az Extra Hungariam non est vita... sz(iklatokérisége, amely
annyi kart okozott neklink mar a XIX. és a XX. szazadban is. Egyik legkartékonyabb
nemzeti mitoszunk az »egyedll vagyunk« gondolata. Mintha nem volnank dsszeflizve
ezer éve ezer szallal szomszédainkkal. Nem beszélve a hasonlé mentalitasrol és kul-
tarardl. Horribile dictu politikai érdekeinket tekintve szintugy. (...) Pedig nézetem szerint
maig sem vesztett idésszerliségébdl Németh Laszlé kilenc évtizeddel ezelbtti meglata-
sa: »A Kbzép-Eurdpa gondolat kiszabadit a meddé irredentizmusbol, nem a nagyhatal-
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mak kegyébdl, hanem kdzép-eurdpai szereplinktél varja folemelkedéslinket« - irta
Magyarsag és Eurdpa cimli esszéjében.”

Kiss Gy. Csaba véleményem szerint kételyei ellenére is hive és hirdetbje a Kozép-
Eurépa-eszmének. Ennek bizonyitasara csupan harom, jelenleg, azaz 80 évesen is tel-
jes lelkesedéssel végzett munkajat emelném ki: Visegradi kod cimmel, szerkeszti azt a
remélhetéleg még ez évben megjelend kis enciklopédiat, amely kzép-eurdpai identita-
sunk alapvet6é muivel6déstorténeti elemeit tekinti at és rendezi sorrendbe. Ugyancsak
6 iranyitja Karpatok népeinek, azaz hat nemzetnek (lengyelek, ukranok, szlovakok,
romanok, magyarok, csehek) az irodalmi kanonjat 6sszegyjté regionalis irodalmi anto-
l6gia Osszeallitasat és kiadast. Es tovabbra is rendiiletleniil szervezi a Németh LaszI6
mdiforditotabort azon hazai és a szomszédos orszagok fiataljainak, akik ,torténelmi és
jelenlegi szomszédaink nyelvén szlletett szépirodalmi mivek magyaritasaval kivannak
foglalkozni” a jov6ben.

Gratulalva Kiss Gy. Csaba tanar Gr 80. szuletésnapjahoz, eddigi munkassagat
megkdszonve, szamos jokivansagunk mellé tlizzik azon jambor 6hajunkat is, hogy
sose fogyjon ki szivébbl kedves idedjaban, a Kozép-Eurdpa-eszmében vald hite és
reménykedése. Eme szép ideat szolgald tenni akarasanak pedig legyen szamtalan hive
idehaza épplgy, mint a szomszéd népek kdrében is.

Plurimos annos, Isten éltessen még sokaig kdztink!

Molnar Imre
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Presinszky Karoly: Magyar szamitogépes
dialektologiai kutatasok Szlovakiaban.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia-
Szlovakiai Magyar Akadémiai Tanacs, 2024,
160 p.

Presinszky Karoly monografiajanak a kozel-
mdltban tortént megjelenése nemcsak a téja-
inkon zajl6 dialektoldgiai kutatasok, hanem a
szlovakiai magyar tudomanyossag egésze
szemszOgébdl is kiemelkedd tudési teljesit-
mény. Jelentbségét fokozza, hogy ez a Magyar
Tudomanyos Akadémia és a Szlovakiai Magyar
Akadémiai Tanacs Monografiasorozatanak 4.
koteteként megjelent kiadvany mind az egye-
temes magyar dialektolégiaban, mind nemzet-
kozi 0sszehasonlitasban is Ujszerl és egyedul-
all6 munka. Ujszeriisége abban rejlik, hogy a
szerz6 a nyelvjarastudomany legljabb aga, a
szamitogépes dialektolégia modszereit alkal-
mazva irja le a szlovakiai magyar nyelvjarasok
sajatossagait.

Presinszky Karoly az informatizacios lehe-
téségek alkalmazasat a nyelvjardsok kutata-
saban céltudatosan tobb I1épésben valositotta
meg: kissé leegyszeriisitve els6é Iépésként a
nyelvjarasi szévegfolvételek digitalizalasat
alkotta meg, a kovetkez6 szakaszban pedig a
digitalizalt szovegek felhasznalasaval a szlova-
kiai magyar nyelvjarasi hangoskoényvek harom
kotetét hozta létre, végll pedig e hangoskony-
vek tovabbi informatizacidjaval a nyelvjarasi
adatok térképekre vetitését és elemzését
végezte el. A gazdag adatbazisra épuil6 Uj kuta-
tasi modszer alkalmazasanak eredményeként
a szlovakiai magyar nyelvjarasokkal kapcsola-
tos ismereteink nemcsak mennyiségileg,
hanem mindségileg is tokéletesedtek, gazda-
gabbak és pontosabbak lettek. A kutaté meg-
allapitasat idézve: ,[...] minGségi kilonbség
jott 1étre az informatizalt adatok lehetdségei-
nek kiaknazasaban a hagyomanyos médon
megjelent nyelvjarasi adatok felhasznalasi
lehetdéségeihez képest.” (7. p.)

A monografia szerkezetileg hat f6 fejezet-
b6l all.

Az elsé attekintést nydjt a kutatas alapja-
ul szolgalé elméleti ismeretekrdl, mint pl. a
szamitdégépes dialektolégia kezdeteirdl, a
nyelvjarasi adatok informatizalt feldolgozasa-
nak és integralasanak menetérdl, de ugyan-
csak szamba veszi a nyelvjarasi hanganyag és
lejegyzés Osszekapcsolasaval sziletett gy(jte-
ményeket és feldolgozasokat, s bemutatja az
azokra épull6 kvantitativ szamitégépes dialek-
tolégiai vizsgalatok lehetfségeit is. Mar ebben
a szerkezeti egységben izelit6t kaphatunk az
0j nyelvészeti technolégiak folyamatos fejlesz-
tésérdl, melyek kozil a nyelvjarasi adatok
informatizalasara készult szoftver a kétezres
évek elsé évtizedében Bihalbocs néven valt
ismertté. Ez az informatizalasi koncepcid
Vékas Domokos nevéhez kétddik, de fejleszté-
sében a mai napig Vargha Fruzsina Sara is
aktivan részt vesz. (12-13. p.) A kezdeménye-
zéshez a Karpat-medencei magyar dialektol6-
gusok kozul tobben is csatlakoztak, koztuk az
itt bemutatott monogréfia szerzdje is.

A masodik fejezet a szlovakiai magyar
nyelvjarasok helyzetének és kutatasanak
|ényegre tor6 6sszefoglalasa: a kutatd ismerte-
ti nyelvjarasaink f6 terlleti egységeit és tipusa-
it, tovabba a szlovakiai magyar nyelvjarasok
jelenét és valtozasat befolyasol6 nyelvrend-
szertani és pragmatikai tényez6ket, emellett
kitér a nem kevésbé fontos nyelvjarasi attitlid
kérdéseire is. Az attitliddel kapcsolatos kuta-
tasok attekintése alapjan arra a tobbek altal is
megerdsitett allaspontra jut, hogy a nyelvjara-
sokhoz val6 pozitiv viszonyulas, a presztizs a
nyelvjaras megmaradasat tdmogathatja, ezzel
szemben a negativ attitlid, a stigma a vissza-
szorulasat gyorsithatja fel. (29-31. p.)

E szerkezeti egység utolsé alfejezete a
szlovakiai magyar dialektologia legfontosabb
eredményeit és jelenkori kutatasi feladatait
foglalja 6ssze. Elmondhat6, hogy az eddig
elért eredmények alapjan a szlovakiai magyar
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nyelvjaraskutatas valamennyit ugyan mar tor-
lesztett régi addssagabdl, de maradt még
elvégzend{ feladat is béven. A tovabbi kutata-
sokat veszélyeztetheti az a tény, hogy a mi dia-
lektolégiankra fokozottan érvényes az ismert
bibliai idézet: ,A munka sok, az arato kevés.”
Anyagilag tdmogatott intézményes hattér nél-
kil, egyszemélyes dialektologiaval ugyanis
csupan a feladatok téredéke valésithatdé meg.

A kovetkezd fejezet a szlovakiai magyar
szamitogépes dialektologiai kutatdsok kezde-
teit és eredményeit ismerteti, melynek alfeje-
zetei - a csallokozi-szigetkdzi nyelvjarascso-
portra iranyulva - felkészitik az olvas6t a
Bihalbocs dialektolégiai szoftver miikodésé-
nek, alkalmazasanak és mddszertananak ala-
posabb megismerésére. Attanulményozasa
soran meggybézddhetiink arrél, hogy ez a sza-
mitégépes dialektoldégiai modszer lehetévé
teszi a nyelvjarasi jelenségek részletesebb fel-
dolgozasat, térképes vizudlis szemléltetésé-
nek és akusztikai-fonetikai hangzasanak
Osszekapcsolasat, elére vetitve egy majdani
,beszéld” nyelvatlasz megalkotasanak lehet6-
ségét is.

A negyedik fejezetben a haromrészes,
elektronikus formaban megjelent Szlovakiai
magyar nyelvjarasi hangoskényv I-Ill. tervezé-
sét és létrehozasat, illetleg e multimedialis
adatbazis szerkezetét ismerhetjik meg. A
szerz6 e nem hagyomanyos kiadvanyban a
szamitdégépes dialektolégia eszkdztarat
Szlovakia mindharom magyar nyelvjarasi régi-
Ojara, a kozép-dunantuli-kisalfoldire, a palécra
és az északkeletire is kiterjesztette. Igy olyan
hanggal szinkronizalt nyelvjarasi adattar jott
létre, mely tovabbi sokrét(i kutatasi célokat
szolgalhat. A hangoskonyvek altal létrejott
multimedialis adatbazis nyelvjarasi szbvegei
ugyanis nem csupan a dialektolégusoknak,
hanem sokszin( tematikdjuknal fogva mas
rokon tudomanyok kutatéinak is forrasként
szolgalhatnak. A lejegyzett és hangzé széve-
gek mint a folyamatos beszéd megnyilvanula-
sai az emlitett nyelvjarasi régiok kutatépontja-
inak valds nyelvhasznalatat tikrozik, s ennél-

fogva mint a szOvegek altalaban egyrészt az
egyes nyelvi szintek hagyomanyos dialektol6-
giai vizsgalatat, masrészt a magyar nyelvtudo-
manyban az utdbbi évtizedekben jelentds
eredményeket elért szocio- és pszicholingvisz-
tika, kétnyelvliség-kutatas, kommunikaciéel-
mélet, pragmatika, diskurzuselmélet stb. kuta-
tasait is lehetévé teszik.

Az 6todik fejezet a fentebb jelzett dialekto-
I6giai kutatasi lehet6ségeknek a gyakorlati
megvaldsitasat tartalmazza. A szerzé a
Szlovakiai magyar nyelvjarasi hangoskényv I-
lll. alapjan olyan kvantitativ elemzéseket tar
elénk, melyek térképekre vetitett hangstatiszti-
kai kimutatasokat tartalmaznak. Emlitést tesz
az el6dok korabban végzett munka- és id6igé-
nyes hangstatisztikai vizsgalatairdl, s az (j
technologiai eljarasok elényeit a korabbi méd-
szerekkel 0sszehasonlitva igy foglalja 6ssze: ,A
szamitogépes eljarasok nemcsak a hatalmas
befektetett munkat takaritjak meg, hanem sok-
kal tobb lehetéséget adnak részletesebb
hangstatisztikai kimutatasokra.” (61. p.)

A tovabbi alfejezetekben a hangoskony-
vek 27 kutatdépontjarél szarmazd 34 nyelvjara-
si szOveg alapjan készllt hangstatisztikai vizs-
galatok eredményei olvashatoék, s ezek térkép-
re vetitett adatai jol szemléltetik egy-egy konk-
rét nyelvjarasi jelenség (pl. az € és az i, a zar6-
do diftongusok, a szétagzard | viselkedése
sth.) terlileti megoszlasat és erésségét.

Az utolsé, a hatodik f6 fejezet a hangos-
konyvek szdvegeinek kvalitativ modszerrel tor-
téné kutatasi lehetéségeire vilagit ra.
Megismerhetjik példaul a hangoskdnyvek kor-
puszanak funkcionalis szemantikai vizsgalata-
b6l és a magyar-szlovak kétnyelviiségi jelen-
ségek elemzésébdl levonhaté tanulsagokat is.

Kilén kiemelendé az utolsé f6 szerkezeti
egység harmadik alfejezetének tematikdja,
mely a hangoskényveknek az iskolai oktatas-
ban torténd alkalmazasi lehetéségeit mutatja
be. E gyakorlatorientalt fejezet 6tleteinek hasz-
nossaga egyebek kozott abban rejlik, hogy
egyrészt interaktivabba és hatékonyabba
tehetik a nyelvtani ismeretek didkok altali
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befogadasat, masrészt az Gj tudomanyos
ismeretek és technolégiak gyorsabban beke-
rilhetnek a kozoktatasba. Ezaltal némileg
csOkkenthet6 az oktataspolitika egyik kozis-
mert adéssaga, nevezetesen hogy a tudoma-
nyok Uj eredményei altalaban csak legfeljebb
faziskéséssel éplilnek be az oktatas tartalmat
szabalyoz6 tantervekbe.

A monogréfiat zar6 fejezetekben az elem-
zett nyelvjarasi hangoskonyvekbdl vett széve-
gek korpusza, valamint a kutatds relevans
elméleti hatterét és a szerz6 alapos szakmai
kompetencidjat bizonyité, magyar és idegen
nyelvi szakirodalom 23 oldalra kiterjedd jegy-
z€éke olvashaté.

Presinszky Karoly konyvét bizonyara f6-
ként a nyelvtudomany s azon beliil is a nyelv-
jarasok irant érdeklédé jelenlegi és leendd
szakmabeliek forgathatjdk majd haszonnal.
Rajtuk kivil azonban e monogréafia lapjain a
nem szakmabeliek, a szUl6fold nyelvjarasa és
helytorténete irant érdeklédék is megtalalhat-
jak a szamitasukat. Emellett a téma alkalma-
zott és interdiszciplinaris jellegéb6l adéddan a
rokon tudomanyok, s6t a szamitastechnika
képviselbinek is hasznos informacidkkal szol-
galhat. Talan az sem tiinik hiG abrandnak,
hogy e konyv a nyelvjarasok Ugye irant a
modern technolégiakra fogékony ifjabb nem-
zedék érdekl6dését is felkeltheti.

Sandor Anna

Bauko Janos: Kétnyelviiség és keresztnév-
hasznalat. Magyar-szlovak keresztnév-
konyv. Budapest, Magyar Tudomanyos Aka-
démia-Szlovakiai Magyar Akadémiai Ta-
nacs, 2024, 326 p.

A Magyar Tudomanyos Akadémia és a Szlo-
vakiai Magyar Akadémiai Tanacs monogréafia-
sorozatanak legljabb kiadvanyaként jelent
meg napjainkban a Kétnyelviiség és kereszt-
névhasznalat. Magyar-szlovak keresztnév-
kényv c. monografia. A mi szerz6je Bauko

Janos, a nyitrai Magyar Nyelv- és Irodalomtu-
domanyi Intézet docense, aki évtizedek 6ta
foglalkozik a névtan kérdéseivel, a szlovakiai
magyar névtudomany elismert szakembere,
és tobb kivalé monografidja jelent meg ebben
a témakorében. A keresztnévkonyv a VEGA
1/0316/21-es szamu, Egyszer(i és szervezett
nyelvi menedzselés szlovak-magyar kétnyelvi
kornyezetben megnevezés(i tudomanyos-kuta-
t6i projekt keretében készlilt.

Ahogy a szerz6 a kotet el6szavaban is
jelzi, a keresztnévkonyv azért készult, hogy
hozzajaruljon az anyanyelvi (magyar nyelv()
névmenedzseléshez Szlovakiaban, segitse a
sz(I6ket Gjszilott gyermekik keresztnevének
kivalasztasaban, hiszen mindegyikiik szembe-
sll azzal a kérdéssel, hogy gyermekének
milyen keresztnevet valasszon, illetve a gyer-
mek személynevét milyen alakvaltozatban
anyakOnyveztesse.

A szlovakiai magyarok szamara késziilt
kotet harom részre tagolhaté. A ,Kétnyelviiség
és keresztnévhasznalat” (9-43. p.) cim( feje-
zetben a szerz6 foglalkozik a keresztnév termi-
nusaval, a személynevek rendszerében betol-
tott helyével (a személynevek rendszerén
belll a névhasznalati szintért6l figgden elku-
I6niti a hivatalos és nem hivatalos nevek cso-
portjat), a magyar keresztnevek kialakulasa-
nak torténetével, a keresztnevek és koznevek
kozotti Osszefliggésekkel, a kisebbségekre
vonatkozd szlovakiai névtorvényekkel, a ke-
resztnevek anyakonyvi bejegyzésével kapcso-
latos szlovakiai torvényekkel, a keresztnevek
anyakonyvezésekor hasznalatos szlovakiai és
magyarorszagi névjegyzékekkel, névkonyvek-
kel. Ebben a részben a szerz6 attekinti a
keresztnévdivat valtozasait Szlovakiaban és
Magyarorszagon, de értekezik a keresztnév-
adas inditékairdl is. Ahogy az utdbbit targyald
fejezetben megallapitja, a szilék gyakran
valasztanak olyan keresztneve(ke)t gyerme-
kiiknek, amely egyedilallo, ritkdn hasznalatos
a szlkebb (vagy tagabb) koérnyezetben.
Egyesek a keresztnév hangzasat, masok a
jelentését (vagy ezek egylittesét) veszik figye-
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lembe a névadaskor. A névadok egy része
keresztnévszotarban néz utdna a név etimolé-
giajanak. Az interetnikus kapcsolatoknak
koszOnhetéen szamos idegen nyelvbdl szar-
maz6 keresztnév jelenik meg a névallomany-
ban. Ebben a részben kerll sor a keresztnevek
hasznéalatanak bemutatasara is a magyar-
szlovak kétnyelvli kornyezetben. A kétnyelvi
kozosségekben a személynevek szélesebb
tarabdl valogathatnak a névhasznaldk. Mivel a
szlovakiai magyarok magyar-szlovak kétnyel-
vl kérnyezetben élnek, mind a magyar, mind a
szlovdk névhasznéalat hatassal van rajuk.
Ahogy a szerz§ is leszdgezi, a szlovakiai
magyar szil6k egy része a Magyarorszagon is
hasznalatos uténevek ko6zll valogat, mas
része szlovakul anyakonyvezteti gyermeke
nevét, igy a szlovakban hasznalatos utonevek
allomanyabdl valaszt nevet.

Az ,Anyanyelvi személynév-menedzselés
Szlovakiaban” c. fejezetben (38-42. p.) a név-
menedzselés alkalmazott névtani teriiletként
jelenik meg, és megtudhatjuk, hogy a tulajdon-
nevek hasznalatdnak menedzselésével, terve-
zésével, problémaival foglalkozik. A szlovakiai
magyarok a keresztnévvalasztas, -hasznalat
soran kilonbo6zd problémakkal szembestilhet-
nek. A szlovakiai kisebbségekhez tartozé két-
nyelvii személyek a keresztnévvalasztas soran
gazdagabb névkincsbdl, a kisebbségi és tobb-
ségi vagy egyéb idegen nyelvekbdl szarmazd
névallomanybdl egyarant valogathatnak.

A ,Magyar-szlovak keresztnévszotar”
cimi rész (43-291. p.) 3673 (1580 férfinév-
hez és 2093 néi névhez kapcsoldédd) névcik-
ket tartalmaz. Ahogy a szerzé is leszogezi, a
névcikkek megirasahoz alapvet6 forrasként és
mintaként szolgalt a Ladé Janos és Biré Agnes
altal 1998-ban, majd 2016-ban kiadott
~Magyar uténévkonyv” s Fercsik Erzsébet és
Raatz Judit 2017-ben megjelent kdnyve, az
,Orék névnaptar”. A szlovak névparok keresé-
sekor elsésorban Milan Majtan és Matej
PovaZzaj ,Vyberte si meno pre svoje dieta”
(Valasszon keresztnevet gyermekének) cimi
koényve és Miloslava Knapppova ,Jak se bude

vase dité jmenovat?” (Hogy hivjadk majd az On
gyermekét?) ciml 2017-es keresztnévszétara
szolgalt a szerzd segitségére. A szbtari rész-
ben a szerzb részletesen bemutatja a névcik-
kek szerkezeti felépitését, melyekben feltlinte-
ti a magyarul (Magyarorszagon hivatalosan)
anyakonyvezhet6 férfi- és néi keresztnévalako-
kat, ezek mellett a szlovak névmegfelel6jiket
(ha létezik), tovabba a névetimologiat és -je-
lentést (a nevek keletkezésével, alkotasmodja-
val kapcsolatos magyarazatok a magyar ke-
resztnevekre vonatkoznak), a becenévalako-
kat (a szétarban a keresztnévként anyakony-
vezhetd becézett névalakok cimszdként szere-
pelnek), a névnap(ok) id6pontjat (a névcikkek-
ben naptari rendben vannak felsorolva az
adott keresztnevek valamennyi névnapjai), a
rokon nev(ek)et. Utébbiak kozo6tt azokat tiinte-
ti fel, amelyek a magyar névkészletben megta-
lalhatéak. A névcikkekben szereplé rokon
nevek listdja nem teljes, tobbnyire a cimszé-
ként all6 magyar keresztnév legkdzelebbi
rokon nevét/neveit sorolja fel a szerzé.

A ,Melléklet - a személynévadast és -vi-
selést szabalyoz6 szlovakiai térvények” cimd
részben (291-315. p.) a személynevek anya-
konyvezését érinté szlovakiai névtorvények (a
kereszt- €s csaladnévrél sz616 1993. évi 300.
szamu és az anyakonyvekrdl sz616 1994. évi
154. szamu, tébbszér modositott torvények)
teljes szOvegét ismerteti a szerz6. A személy-
nevek anyakonyvezését szabalyoz6 szlovakiai
torvények lehet6vé teszik a keresztnév anya-
nyelven vald anyakdnyvezését, a régebben
szlovakul anyakonyvezett név kisebbségi
névalakra valé atirdsat, valamint a nem szlo-
vak nemzetiségli n6k szamara a csaladnév
-ova toldalék nélkili bejegyzését. A kotet fo
részét szlovak és angol nyelvl Osszefoglalas
zarja. A f6 részt a hivatkozott irodalom, a fel-
hasznalt névszotarak és a névjegyzékek listaja
koveti.

A kotet felépitése, a fejezetek egymasra
éplilése logikus, cimrendszere j6l attekinthe-
16, kifejtése vilagos. Hivatkozasai, szakirodal-

b4

eflowos ‘Z/Gz0z weA|ojA9 "[IAXX ‘Olwazs IAuewopniwolepesie] INNYO04



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/2, Somorja

180 Koényvek

mi utalasai, irodalomjegyzéke, nyelvezete kifo-
gastalan, stilusa gordulékeny, olvasmanyos.

Az ismertetett monografia a szlovakiai
magyar névtudomany értékes darabja. Jol
mutatja a névtani kutatasok sokszin(iségét és
mas tudomanyokkal vald szoros 6sszefond-
dottsagat szlovakiai magyar kontextusban. A
kotet mind elméleti, mind gyakorlati szem-
pontbdl egyarant értékes, gazdag tartalmu és
0sztdbnz6 hatasi. A benne Osszefoglalt ered-
mények meggy6z6ek, kivalé szakmai szinvo-
nallak, jol megalapozottak.

A magyar-szlovak keresztnévkonyv célja,
hogy segitse a szlilbket Ujszllott gyermekik
keresztnevének kivalasztasaban, és hozzaja-
ruljon az anyanyelvi (magyar nyelv(i) névme-
nedzseléshez Szlovakidban. Az elsésorban a
szlovakiai magyarok szamara készllt (a szlo-
vakiai kdnyvpiacon ez idaig nem létez6) kotet
Lutmutatoként” szolgdlhat a keresztnevek
anyanyelven torténd anyakodnyvezését illetéen.
A keresztnévkonyvet a szlovakiai magyar tele-
plléseken az anyakonyvi hivatalokban is hasz-
nalhatjak. Emellett a keresztnévszo6tar ismere-
tei az oktatasban is felhasznalhatéak.
Segitheti a didkok egyszer(i névmenedzselé-
sét, a jovBbeli gyermekik utonevének kiva-
lasztasat. A kiadvanyt gyakorlati jellegébdl
addédodan haszonnal forgathatjak a tulajdonne-
vek (keresztnevek) irant érdeklédé laikusok is.

Angyal LaszI6

Bene Sandor: Egy reneszansz magyar iro.
Andreas Pannonius. Budapest, Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem, L'Harmattan Kiado,
2023, 306 p.

»~Andreas Pannonius a reneszansz kor jelentds
magyar irdja volt.” Ezzel a latszatra betgjold
jellegli, magabiztossagot sugalld, méltosagtel-
jes mondattal indul Bene Sandor monografia-
ja a karthauzi rend jeles tagjarol, aki Hunyadi
Janos katonajabdl valt szerzetessé és szer-
zO6vé. Hogy ez a mondat mégis meghokkentd

lehet, azt mi sem mutatja jobban, hogy a
monografidban szinte minden szava kultlror-
téneti és filolégiai patikamérlegre kerdl,
bizonyitasra szorul, ugyanis a nyitbmondat
maga a kozponti tézis. Hogy kicsoda Andreas
Pannonius, azt j6forman csak a régi magyar
irodalomban jartas kutatok tudjak. A kivéte-
lek, az irodalomtérténet szorgosabb tanul-
manyozéi velik egyltt idegenkedve fogad-
hatjak a fenti allitast, ugyanis a dominans
szakvélekedés az alig ismert életmiivet maig a
kézépkori irodalom beszédmoédjaihoz koti.
Raadasul ma sem a kiralytliikor, sem a reto-
rikailag alaposan kidolgozott politikai trakta-
tus, sem a misztikus kommentar nem tartozik
az irodalom vezérmifajai koz€, st ezeket a
mifajokat talan az irodalomba sem sorolnank
be. A latinul ir6 magyar vagy magyarorszagi
szerz6k hazatalaldsa a magyar irodalomba a
romantika nemzeti zsenikultuszanak zaréjelbe
tétele utdn sem zokkendmentes. lzgalmas,
hogy a szerz6 olykor magyarul is megszdlal:
magyarul idéz egy kézmondast vagy megad
egy magyar terminust. Amit ma Andreas Pan-
noniustoél ismerlink, az mindossze két kiraly-
tikor (az egyiket Hunyadi Matyasnak ajanlot-
ta, ez magyarul is olvashaté Kdényvecske az
erényekrél cimmel Boronkai Ivan forditasaban
A magyar k6zépkor irodalma cimi antologia-
ban, a masikat Ercole d’Este ferrarai nagy-
herceghez cimezte) és egy misztikus, Gjplato-
nista jegyeket hordozd, nemzetkdzi mércével
mérve is figyelemre méltd értekezés az
Enekek énekérsl. Bene Sandor egy fejezetet
szentel az iréi életmd rekonstrualasanak, a
kozvetett forrasokbdl ismert elveszett miivek
és a fennmaradtak halézatanak. Az életmdi
egészébdl kilenc mi azonosithatd, ebbdl hat
tlint el vagy lappang.

Bene a korszakkoncepciok genezisét is
alaposan felvazolja, hiszen a keret elvalaszt-
hatatlan az értelmezéstdl: Andreas Pannonius
jorészt ennek a rendkivil fordulatos dinamika-
nak valik fokozottan kiszolgaltatott szerepld-
jévé. Hol a reneszansz nyll merészen vissza
az id6ben, hol a kozépkor kebelezi be a



Konyvek 181

reneszansznak kiszabott id6t, hol olyan szim-
bidzis jon létre, mely szinte ellehetetleniti a
hatarok kijel6lését, hol pedig az ideolbgiai
preferenciak huzalozzak at a valtozé rendsze-
reket vagy valamiféle képlékenyebb retorikai-
poétikai mintazatok szervezik Ujja a korszak-
latvanyt. Korszak korszakot koévet, de a kor-
szakra kovetkez6 korszak sem egyértelm(, s
az sem segit, ha kihagyunk péarat, és példaul a
modernizmus fogalma fel6l koézeledlink a
régiséghez, hiszen maga a modernizmus is
csak amorf segédfogalom, nem tudomanyo-
san rogzitheté viszonygéc. Bene képi sz6-
hasznalataval élve ez a monografia Andreas
Pannonius ,kozépkorba val6é visszatolon-
colasa” ellen lép fel. Ez a fellépés elsdsorban
a forrasfeltaras és a forrashasznalat szinte
tételes analizisében 0Olt testet. A kdzponti
szerepet Francesco Petrarca szdvegeinek
jelenléte kapja. Ezek az intertextudlis ablakok
teszik lathatéva a potencialis kiildnbségeket,
illetve a petrarcai lelki térkép valik vezérld
erdvé. A szerzd a Petrarca-recepcio narrativai
mentén Osszefliggéseket keres példaul
Guarino iskolajanak szellemisége és a ke-
resztény humanizmus monasztikus vonzalmai
koz6tt. A modell Konrad Burdach koncepcioja-
val rokon, aki a német reneszansz narrativajat
a Petrarca-recepcio jellegére alapozta.

Andreas Pannoniusnak még a neve is a
korszak egyedi énformalasi technikainak
koszonhet6. Hogy ,polgari neve” ismeretlen,
szinte eltérpul amellett, hogy a szerzd eredeti-
leg még Andreas Hungarus néven vetette bele
magat az itdliai kulturalis és vallasi életbe, de
mar Andreas Pannoniusként halt meg. Bene
joggal latja meg ebben is egy (j identitas
kialakitdsanak reneszansz programjat. Kilén
fejezet foglalkozik az életrajz rekonstrudlasa-
val: itt egzakt tények és elejtett megjegyzések,
filolégusi gyongyszemek sorjaznak, s olykor a
tllburjanzé torténészi fantazia visszanye-
sésére is sziikség van.

Az Enekek énekéhez készitett kommentar
érdekes vonasa, hogy a pszeudo-dioniiszoszi
misztikus hagyomany és a platdni bolcselet

bevonasaval az erkolcsfilozéfia felé mozditja
el a sarkalatos és a teoldgiai erények vi-
szonyrendszerének vizsgalatat, melyek idealis
Osszjatéka az isteni és az emberi Iényeg
.szerelmes egyesilésének” misztériumaban
csucsosodik ki. Bene Sandor megfigyelése
szerint mar itt megjelenik az a caritasra
fokuszalo |élekfilozofiai elképzelés, mely
kés6bb a politikai toltetl miivekben valik
markansabban kdrvonalazhatova. Az erények
és a politika viszonya alkotja a Matyasnak
dedikalt kiralytikor elsé nagyobb egységét is,
majd az (gynevezett végsé dolgok temati-
zalasa kovetkezik, melyben a szerzdé az
uralkodéi feladat boldogsagat, az Un. politikai
boldogsagot mar elért, az Udvozilésben
méltan biz6 fejedelem elmélkedéseinek
irdnyait jeldli ki. Az Ercole d’Este-féle traktatus-
ban a Matyas-féléhez képest latvanyos val-
tozas, hogy feler6sdédnek benne a humanista
irodalmiassag jegyei, az antik referenciak,
hogy bizonyos politikai és hadi térténések
konkrétabbak. Noha a két szbveg igen
jelentds része szinte szordl széra megegyezik,
mégsem valamiféle kreativ reciklalasrél van
sz6, mivel a két ,véltozat” kozoétt hatalmas
erkolcsfilozofiai kllonbség van. Az utébbiban
a fejedelem a politikai boldogsag birtoklasa
révén alapozhatja meg a tulvilagi boldogsagot,
azaz az aktiv és a kontemplativ élet nem zarja
ki egymast: az uralkod6t a politikai erények
gyakorlasa vezetheti el a boldogitd fruitio
Deihez, vagyis az Uristen-szinelatashoz.

A konyv legizgalmasabb része a sz6vegek
szoros olvasasanak tapasztalatab6l fakado
belatasok kiértékelése. A Matyas-kiralytikor
féként Aegidius Romanus politikaelméleti kon-
cepcidjat koveti, de a ferences (pontosabban
ferences-platonizalé) hatds nyomai is jelen-
tékenyek, ezt a szerz6 f6ként Bartholomaeus
Anglicus enciklopédiajanak példajan keresztil
érzékelteti. A kozponti kérdés azonban itt is
Petrarca (leveleinek) hatasa. Tudatositani kell,
hogy a szerzéfogalom a korban meglehetdsen
tag, azaz a kompilatori jegyek is alkot6i
erényszamba mennek, igy jeldletlen idéze-
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tekkel is szamolni kell. Bene a Petrarca-hatast
a mlifaji innovativitas és a retorikai tomorség
tekintetében is fontosnak latja: a Petrarca-
idézetes keretszerkezet az epistola exhortato-
ria megszoblalasmodjat késziti el6 és zarja le. A
platonizalé fordulat a masik miben markans
igazan, melyben konkrét antitomista tézisek-
kel is taldlkozunk a scotizmus iranyvonal ja-
vara. Az antik episztolografiai hagyomanyt UGj-
raértelmezd petrarcai valtozatok hatasa And-
reas Pannonius kiralytiikreit is m(fajkdzi moz-
gastartomanyokba utalja.

A bevezetésbdl kideril, hogy Bene Sandor
és Bir6 Csilla Andreas Pannonius miveinek
kritikai kiadasan dolgoznak. Ez a kotet kivald
bevezeté a majdani életm( alaposabb megis-
meréséhez is.

Csehy Zoltan

Boéthius: Tanitas a zenérél. Ford. Karpati
Andras-Vikarius Laszlo, Budapest, Gondo-
lat, 2023, 294 p.

Oriasi nyeresége mind a magyar okor- és zene-
tudomanynak, mind a magyar mdiforditasnak
Boéthius miivének kit{ing forditasa. Es Oriasi
nyereség a forditast bevezetd tanulmany és az
azt kisérd jegyzetapparatus (mindketté Karpati
Andras munkaja) is. Boéthiust a magyar kozon-
ség elbsorban filozéfusként tartja szamon: A
filozofia vigasztalasa cim, verset prézaval
vegyitd remeklés méltan hires szerzéjeként.

A Tanitas a zenérdl is valdjaban bolcseleti
munka, részint azért, mert a zenei szerkezet
és a zenei megértés vilagértelmezési torekvés
is, részint pedig azért, mert Boéthius az
0sszhangzé szamok Ulgymond zenemate-
matikai hatterének feltarasat féként a putha-
goreus elméletre tdmaszkodva végzi el, de
alapelvként jelentkezik az a térekvés is, hogy
a zenei jelenségek értelmezhetfsége elva-
laszthatatlan a matematikai tudomanyoktél
(szamtan, mértan, csillagaszat), hiszen a
vilaglélek maga is harmonikus zenei elemek-

bl all. A vilag, a kozmosz zenei szerkezetében
(musica mundana) ugyanakkor 6nmagunk
mikodését ismerjik fel, vagyis a test és lélek
zenei atkomponaltsagat (musica humana),
ezért is élvezziik a zenét, és ezért szeretjik
megsz6laltatni  (musica instrumentalis).
Pithagorasz egy kovacsmiihely hangjai
alapjan allapitotta meg a konszonancidk sza-
mait: a hang elsésorban szamokkal hata-
rozhaté meg, a hangok kozti viszony pedig szam-
aranyokkal. A hangk6z maga is szamarany. A
didaktikus eszkoztarsat lendlletesen moz-
g6sit6 mi elsé kbényve a plthagoreusok
zeneelméletének frappans foglalata. Kiemelt
szerepet kap a nevelés is, a zene hatdsa a
|élekre és az erkodlcsre, melyet nem csak meg-
nemesithet, de le is zilleszthet. Timotheoszt
példaul azért Gizték el Spartabdl, mert egy hir-
ral megnovelte hangszere hagyomanyos har-
szamat, s mivel tllbonyolitott zenéje meglepd-
en és felhaboritdan (j stiluseszményt kovetett,
rd bizott fidk nevelésében vétett a mérték-
letesség eszménye ellen. A zene nemcsak a
lelket befolyasolja, s6t uralja, hanem a testet
is vele egyltt: egy auloszjatékos lany példaul a
maga méltésagteljes szpondeuszaival csillapi-
totta le a részeg ifjak tombolé gerjedelmét.
Lelkiink és testlink allapotat ugyanazok a
szamaranyok jellemzik, melyek a zenei dal-
lamokat kapcsoljak dssze.

A masodik konyv a zenematematika
aranytananak targyaladsara fékuszal, féként
arra a tételre tdmaszkodva, hogy az egész-
hangkdz nem oszthat6 fel két teljesen egyenlé
félhangkdzre. Felbukkan a mikrohangkoz
fogalma, és egy masik elmélet mintazatai is
felsejlenek, Arisztoxenoszé, aki mind az
egészhangk6z, mind az oktav felosztasat
egészen mas logika szerint gondolja el.

A harmadik koényv az aranytan részlete-
sebb kifejtése, mikdzben Boéthius az arisz-
toxenoszi zeneértelmezés mer6ben mas
letrészes aranyok térvényszerliségeinek bizo-
nyitasara, (a bizonyos alapveté és Osszetett
hangkozok kozti mikrohangkdznyi kulonbség
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mértékeként elgondolt) G4n. komma kiszami-
tasanak kérdéseire.

A negyedik konyv gyakorlatiasabb kérdé-
sek felé iranyul, melyek fékusza a méréléces
monokhord és az Un. kandn beosztasa lesz.
Ebben elsésorban Eukleidész Elemek cimi
mivének téziseire tdmaszkodik. Ez a fejezet
adja a modusok elméletének Osszefoglalasat,
és leirja egy hangologépszerl szerkezet, az
Un. magadisz-felgdmbokre feszitett hir miiko-
dését a hangviszonyok meghatarozasaban.

Az 6tédik konyv Ptolemaiosz harmonia-
tanat hasznalva vezérelvként tekinti at a
koradbban is targyalt jelenségeket, példaul a
konszonancia (az oktavkonszonancia kilon-
legességének magyarazataval kulon foglal-
kozik), a hangkozok kérdését vagy az egész-
hangkdz, a genoszok, a tetrachordok felosz-
tasanak eltéréseit egyes antik iskolak és

szerzOk gyakorlataban, illetve a kromantikus
és diatonikus beosztadsok mindségeit Ptole-
maiosznal.

A forditds végén a latin zenei szakkife-
jezések magyarazatai talalhatok: ez a jegyzék
pétolhatatlan segitség ahhoz, hogy a mai
zeneelméleti fogalmak segitségével az olvasd
kozelebb kerlilhessen az antik vilag nevezék-
tandhoz és zeneelméleti gondolkodasanak
megismeréséhez. A Tanitas a zenérél magyar
forditdsa bamulatos szakmai munka, hiszen a
forditéknak nemcsak egy adekvéat és mai per-
spektivabdl jol kdvethetd nevezéktant kellett
megalkotniuk, hanem a szerz6 altal sokszor
evidensen ismertnek vélt 6kori zeneelméleti
ir6k mara elveszett vagy elhomalyosult tanait
is a lehet6ségekhez viszonyitva rekonstrual-
niuk kellett.

Csehy Zoltan
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