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TANULMANYOK

OLLoS LAszLo

A nemzeti identitas kritikajanak veszélye*
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The Danger of Criticizing National Identity
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A probléma

A nemzeti identitas kritikdja a kdzép-eurépai nemzetek esetében (is) feltételezhetéen
azt a félelmet kelti, hogy a maguk nemzetének 6sszetartozasa megroppan. Olyannyira
belebonyolddtak kilonféle megalkuvasaik nyilvanos népszerlsitésébe, hogy az identi-
tas sajat nemzeti kozvéleményik elbtti nyilt kritikaja a nemzeti egylivé tartozas alappil-
[éreit ingatna meg.

Ez az allaspont tulajdonképpen azt demonstralja, hogy a 21. szazadban Uj elkép-
zelésUk a nemzeti identitas tovabbfejlesztésérdl nincsen. Ma is a régi keretein belll
akarjak és tudjak elképzelni a vilagot. Ebben épitették fel. Ertékrendje és hatalmi rend-
szere a nemzeti harc - benne az egymas elleni harc - eseménysoraban csiszolodott.*
Megbontasara az egész rendszer elleni fenyegetésként tekintenek.

Am, ha bemutathaté, hogy sz6 sincsen az egész kulturalis rend szétverésérdl, sét
éppen a tovabb élését lehetbvé tevl valtoztatasok tervezetét latjak, és a folyamat a leg-
tobbjuknek teret nyitna, méghozza Ujat, akkor kivancsisagga valtozhat a félelem.

* Atanulmany a Forum Kisebbségkutatd Intézet Identitas és Onszervez6dés a szlovakiai magyar tar-
sadalomban c., a Magyar Tudoméanyos Akadémia altal tamogatott projektjének keretén belll
készilt. A tanulmany elkészitését a Szlovak Koztarsasag Kisebbségi Kulturalis Alapja is tAmogatta.

1 A konfliktusok célja az ellennek vald artas és a semlegesitése. (Horovitz 2000, 95. p.)
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Egyre vilagosabban lathaté az EU mostani helyzetének sllyossaga. A vita javarészt
szerkezeti kérdésekrdl folyik, am az EU polgarainak effektivebb életvitelérdl alig. Itt,
Kozép-Eurdpaban kilondsképpen €l6 ez a probléma.? Hiszen a térség folyamatosan az
elmaradas és a felzarkdzas kozt ingadozott.> Az 1989 utani idészak a felzarkdzas Uj lehe-
toségeként jelent meg. Am akit elméletileg utolérne - Nyugat-Eurépa -, éppen elmaradé-
félben van a globalizacié versenyében. Emellett olyan szerkezetben miikddik, amelyben
javarészt a kulonféle allamszovetségek, csoportok és vagyonos maganszemélyek nyo-
masgyakorlo képességétdl fligg, mirdl és hogyan dont. Eurépai nép ugyanis nincs.

Marpedig a modern nép kialakulasa az utols6 évszazadok eurdpai allamaiban egyben
a szabadsag és az egyenldség fejlddésével is egyltt jart. Ezek az értékek teret nyitottak az
emberi kreativitasnak, s altala a vilag mas részeinél gyorsabb fejlédésnek. Megsziletik a
politikai k6zdsség, a modern démosz. A demokracia legfontosabb eléfeltétele.

A folyamat persze elkezdhet6 volna. A kdzos kdzép-eurdpai 6sszetartozas meggydzo-
désének kifejlsdéséhez a kozvéleményeiket kellene megnyitniuk a masik fél el6tt. At kel-
lene gondolni és tovabbfejleszteni azoknak az eszméket, illetve néhany esetben Ujrafogal-
mazni, amelyeket mar megalkottak ebben a térségben, és amelyek a mai vilagunkban
nyUjtanak igazodasi pontokat.

Szlovak-magyar viszonylatban a felek eddigi ajanlatai vilagosan mutatjak allaspont-
juk Iényegét. A radikalis magyar ajanlat nemzeti vonatkozasa Ggy hangzott, hogy Szlovakia
biztositsa magyar kisebbségének minden sziikséges jogat az autondémia kllonféle forma-
it is beleértve, amelyek a nemzeti fejlédésiikhoz szilkségesek. Ezekkel allitsa meg asszi-
miladlasukat, és Magyarorszag a legszorosabb szdvetségeseinek egyikévé valik.

A radikalis szlovak ajanlat pedig oly médon foglalhatd dssze, hogy Magyarorszag ne
befolyasolja a szlovakiai magyarok politikai életét, és ne kdveteljen olyan engedményeket
Szlovakiatoél, amelyekre az biztonsagpolitikai kockazatként tekint. Azaz mondjon le barmi-
nem kollektiv jog igénylésérdl a szlovakiai magyarok szamara, féként olyanokrdl, ame-
lyek terlleti vonatkozassal jarnak. S6t, érdemben ne is tdmogassa a magyar kisebbséget.

A mérsékelt valtozat torvény altal nem garantalt, am politikailag gyakorolhatd don-
téshozatali lehetdséget ad a magyaroknak néhany korlatozott tertleten. Mig a masik,
radikalis allaspont ezt sem kinalja. S6t, a felépitett intézményeket és jogokat is csorbi-
tani prébalja.* De van olyan magyar allaspont is, amely tudomasul veszi a szlovak allas-
pontot, és hallgat a témarol, kerllve a politikai feszlltséget. Az elsé pillantasra a két

2 Afogalom jelentésérdl lasd: Romsics 2020, 22-35. p.

Lasd: Ormos 2007, 11. p.

4 A legkialtobb példaja a Benes-dekrétumok ismételt alkalmazasa a Szlovak Foldalap részé-
r6l. Lasd: Czimer Gabor: Benes-dekrétumok: az allam mindenaron bevégezné a fdldelkob-
zast. Uj Sz6, 2024. julius 17. A nyelvi jogok kérdésében lasd: Szilvasi Tibor: Lukas Machala
meglatta magyarul kiirva, hogy Zseliz, és begerjedt téle. Paraméter, 2025. oktéber 25.

w
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szemléletmod abban kilonbozik, hogy mig a radikalis magyar allaspont a kisebbség
fennmaradasanak feltételei koré rendezddik, azaz ennek a szempontnak alakitja I[énye-
gét, addig a szlovakot vélt biztonsagpolitikai megfontolasok mentén fogalmaztak meg.
Fokozataik kllonbdzhetnek, ezért beszélhetlink radikalisabb és mérsékeltebb stratégi-
akrol. A keményebbek intézményrendszerének hatarozott hatalmi eszkdzokkel torténd
gyors felszamolasat szorgalmazza. A mérsékeltnek elég a nemzeti egyenl6tlenség fenn-
tartasaval elérhet6 folyamatos asszimilalasuk. Ebbe belefér a térségen bellili gazdasa-
gi egylittm(kodés, s6t egyes konkrét ligyekben a politikai is.

Magyar oldalon pedig a nyomasgyakorlas és a szovetségi politika kdzt ingadoznak
a felek.® A megegyezési prébalkozasaik a politikai egytttmikodéstél a kozos gazdasagi
érdekek hangsllyozasan keresztiil a torténészek talalkozasaig terjedtek. Am ezek a
nemzetfelfogasaik kiildnbdzdségeiket nem tiintették el. igy egyittmiikddésik is érdek-
vezérelt maradt. Lényegileg a nemzeti konfliktus szlikségszerliségének elméletében
gyokereznek. Eszerint a jelentés magyar kisebbség megléte a hatar mentén az eny-
hébb szlovak felfogasban is potencialis fenyegetésként értelmezendd. Sajatos értékek
nem kapcsoljak 6ket az alapértékeiken nyugvo szoros szdvetségbe.

Az a kérdés tehat, hogy évszazados nemzeti konfliktusaik, sét a jelenben is fennalld
nemzeti ellentéteik ellenére lehetséges-e koztlik az ilyen kapcsolat. A kérdés 6sszekap-
csolodik a kdzép-eurdpai 6sszetartozas Ujjasziletésével. A magyar-szlovak nemzeti meg-
békélés nélkil ugyanis aligha kaphat Uj életképes format. Am a nemzeti meghékélés csak
akkor lehetséges, ha a régi helyett Gjat is kinal. Az eddigi fejlédési potencialnal jobbat.

A meghirdetett szlovakiai kockazat Ggy hangzik, hogy Szlovakia déli részének elcsato-
lasa az orszagot életképtelenné tenné. Ez az allitas tulajdonképpen azt tartalmazza, hogy
a magyarlakta vidékek elvesztése az egész orszagot semmisitené meg. Marpedig a nem-
zeti harc torvényszerliségének elve alapjan a szlovakiai magyarok kollektiv jogai az orszag
egységének végét jelentenék. Aki tehat nem akadalyozza minden lehetséges eszkdzzel a
magyarok kollektiv jogainak megszerzését, az az egész orszag létezését fenyegeti.

A logikailag szabalyos kovetkeztetéssel szemben mindmaig nincs olyan ellenéry,
amely teljes egyértelmiiséggel oszlathatna el minden gondosan apolt és taplalt félelmet.
Az ellenérvek ugyanis legfeljebb a kovetkeztetési rend egyes allitasait prébaljak megcafol-
ni. Mar amennyiben nem fenyeget a félelem tovabbi er6sddése éppen az érvelés nyoman.
Ha példaul azt bizonygatna az ember, hogy ha a magyarlakta teriileteket el is veszitené az
orszag, akkor mai vilagunkban nyilvanvaléan tovabbra is orszag maradna, ebbdl nem azt
hallanak ki, hogy az eredeti allitas helytelen, hanem hogy az orszag életképessége mellett
érveld személy szeparatista. Amennyiben pedig azzal argumental, hogy szamos mas

5 1989 utan kétféle stratégia alakult ki a szlovakiai magyarok kdrében. Az egyik a nyomasgya-
korlas, a masik a demokracia épitésében valo részvétel erejére épitett. Egyik sem eredmé-
nyezett |1ényegi valtozast a szlovak-magyar viszonyban.
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europai orszaghan és a vilag mas részein is szamos autonémia létezik, akkor azonnal a
rosszul miikodok példait kezdik emlegetni a kollektiv jogok ellenzéi. Mutatva, hogy ime, a
szeparatizmusnak bizony vannak példai, azaz ilyen iranyba fordulna a jové.

A biztonsagpolitikai szempontot a mas irany lehetdésége nem irja fellil, hiszen ellen-
téte is lehetséges. Ennyi, azaz a lehetéség, elég. A vadlok pedig a jéakaratban és
hlségben aligha biznak, hiszen - amint jellemeztik - ismerik 6nmagukat.

Ebben a helyzetben egy megoldas marad: sajat szuverenitasuk erésitése és érdek-
szovetségek kotése. Céljuk az eréegyensily megtartasa, illetve a maguk javara fordita-
sa, amint erre lehet6séget latnak. A bizalmatlansag igy még egylittmikodésik esetén
is megtarthaté és - ami még fontosabb -megtartando.

Eppen emiatt a nemzeti elvalasztast® tovabb kell éltetni, legfeljebb imitt-amott hozza-
igazitva az éppen aktudlis szOvetségkdtéshez. Olyan kulturdlis mozgas azonban, amelyik
egy politikai kdzosségbe forrasztana a feleket, még a legszorosabb szdvetségesek kozt
sem engedhet6 meg. A hagyomanyos vezetbréteg elképzelni sem nagyon tudja a médjat.

Nyilvanvaléan jelentds valtozasokra volna sziikség a feleknél. Es ezeket kdzdsen
kellene végrehajtaniuk. Az egyik probléma: a felek egyltt sem valnanak nagyhatalom-
ma. Legfeljebb kdzepes erének szamitananak. Tovabba Szlovakia ma is szoros kapcso-
latokat apol Csehorszaggal. A kapcsolatnak ma is fontos eleme a 2. vilaghaborl utani
etnikai tisztogatasok kozos nemzetkdzi védelme. Am egyiitt még igy is joval erésebbek-
ké valhatnanak, mint 6nmagukban. A megegyezés nyilvanvaldéan fontossa valna a tér-
ség egésze szamara. Véget vetne annak a bizonytalansagnak, ami a térséget uralta az
elmult évszazadokban és elvezethetne egy Uj kdzép-eurdpai hatalom szlletéséhez, de
most mar polgarainak nemzeti szabadsagara és egyenléségére, valamint nemzeteinek
Osszetartozasara épulve. EgyUtt olyan értékrendet és szerkezetet teremtenének, amely
névekvo politikai és gazdasagi sulyan tul kulturalis erével is birna. Ez pedig Uj tekintély-
lyel ruhazna fel 6ket az Eurdpai Unidban. A ki-ki altal tobbé vagy kevésbé lebecsiilt
posztkommunista vilaghél atemelné magat egy példat mutatoba.

Persze felmerilhet, és bizonyara fel is meril, hogy a fejletlenebbek nem tehetnek
ilyet, illetve erre egyszeriien nem képesek. Am tdbb példa is van az ellenkezéjére. Ha
nem volna, akkor Immanuel Wallerstein allitasanak alapja, a fejlédési régiok vandorla-
sa sem torténne meg.” Csakhogy ez a folyamat nemcsak a multban, hanem korunkban
is zajlik. Nélkile nem emelkedhettek volna fel az emberi kultlra Gjabb és Gjabb kdz-
pontjai, éppen annak alapjan, hogy lényegileg mas valaszt adtak koruk legfontosabb
problémajara.

6 A nemzeti elvalasztas a nemzetek kdzvéleményeinek egymastdl valé kulturdlis elvalasztasa.

7 Immanuel Wallerstein ismert koncepcioja, a fejlettség teriileti vandorlasa az emberi torténe-
lem soran. A fejlédési centrum nem marad egy helyen: elmaradott, periferialis régiok cent-
ralissa valhatnak, centralisak pedig perifériava.
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Az hat a kérdés, hogy térséglink megprobalkozik-e vele. Oly sok térténelmi kudarc
utan persze, de azok annyit mutatnak, hogy legfeljebb egymas rovasara érhetnek el
valamit. Es még az is kérdéses. A valodi gybztes a térség felett dominanciat szerzett
hatalom lett.®2 Csak az 6 bukasa nyitott Uj lehet&séget, és azokkal a térség allamai mind
ez ideig oly modon éltek, hogy az Gjabb és Gjabb hatalmak mellé alltak, illetve oda kény-
szeritették 6ket.°

Ezek az orszagok igy az egyes vezetd csoportjaik egymas kozti kiizdelmeibe bonyo-
I6dtak, akiket az egyik vagy a masik nagyhatalom segitett a hatalomba, meg persze
azokéba, akiket nem. A kizdelemnek fontos kulturdlis kovetkezményei voltak. Azok,
akik kils6 erék segitségével kerliltek hatalomra, az 6 értékrendjét terjesztették, sajat
magukat igazolva. Hozza kotik a szomszéd kultlrajanak ellenzését a vele vivott nemze-
ti harc okan, de legalabbis szelekcibjat, ha éppen kozdsek az érdekeik.

A helyzetet jol jellemezi Bibd Istvan szlovakiai sorsa. A magyar gondolkod6t bemutat-
tak ugyan Szlovakiaban, de nem valt a széles nyilvanossag altal ismert személlyé, és a
korabbi allamfelfogas sem valtozott meg az orszaghan. Azaz Bibé megjelenik szlovakul
(Bib6 1996), am gondolatai néhany konferencianal tovabb nem jutottak. Tomegtajékoz-
tatd eszkdzokben széles teret kapé nyilvanos vita nem folyt nézeteirdl, jelentds szlovak
politikai partok nem épitették be azokat programjaikba. Altalanosabban, az olyan kritika,
amelyik a szlovak vezetés felel6sségét firtatna szomszédai nemzeti alavetetésében, nem
valt a nemzetté valas értékelésének egyik alapszempontjava.

Tovabbra is a nemzeti relativizmus uralkodik,*® amelyikben a szomszédok naciona-
lis Uzelmei allnak az értékelés negativ, a hazaiak mandverei pedig a szikséges, sbt
igazsagos védekezésként a pozitiv oldalon. Vilagos, hogy a nemzeti kiizdelem ilyen
bedllitasa nélkil a hazai kozvélemény is nehezen volna meggy6zhetd, hiszen szamara
is lathatova valna a nemzeti kiizdelem gatlastalansaga, és a nemzeti relativizmus elvé-
nek uralma. Ez pedig a nemzeti dsszetartozast gyengitené, méghozza nem is akar-
mennyire. Legalabbis az uralkodé nemzetfelfogas értelmében.

Mas pedig legfeljebb elemeiben |étezik, és még abban az allapotaban is akada-
lyozni kell, hogy a széles nyilvanossag értékrendjébe épliljon. Teljesen megtiltani ugyan
egy alkotmanyos demokraciaban nem lehet, am ismerete és hatasa aranylag sz(ik kor-

8 A hatalmi hasznalat egyik mestere Kdzép-Eurépa kapcsan Adolf Hitler volt. Lasd: Ullrich
2013, 762-763. p.

9 A masodik vilaghabori kapcsan a nagyorosz birodalom és a kommunizmus eszméinek
Osszekapcsolasat mutatja be Orlando Figes. Az (j felfogas Kozép-Eurépa meghdditasat is
indokolja. (Figes 2022, 330-337. p.)

10 A nemzet modern eszméjét az egyetemes emberi jogok folé kell emelni. Korai megfogalma-
zasat lasd: Kant 1997, 85-86. p. Ezzel a |1épéssel a kiilonféle nemzeti érdekek relativva
teszik az egyetemes értékeket.
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latok kozé szorithatd. Amennyiben persze a nemzeti értelmiség nagy részével elfogad-
tathatd, hogy csak a szomszédtdl valé nemzeti elvalasztas biztosithatja a sajat nemze-
tik jovojét. Jelentbsebb eltérés legfontosabb elemeitdl pedig veszélyezteti. A kapcsolat
igy sajat értékrendjének csapdajaba keril. A nemzeti elvalasztas nem engedi a nemze-
ti kultirak 6sszekapcsolasat, 6sszekapcsolodasuk nélkil azonban tovabb éltethetbk
féleimeik a masiktol, azok okan pedig tovabbra is fenntarthaté a nemzeti elvalasztas
rendje. Ez a rend pedig megtartja 6ket kicsi allamnak és nemzetnek, ami tovabb élteti
félelmeiket és indokolja a nagyhatalmakhoz val6 igazodas stratégiajat. A nagyhatalmak
pedig megtartjak kicsinyeknek 6ket sajat hatalmi érdekeik altal vezérelten. Tehat élet-
ben tartja azokat a korlilményeket, amelyek okan veszélyforrasnak tartjak a masikat.

A hatalmi dominancia altal hatalomba segitettek pedig sajat legitimitasuk okan
igazolni igyekeznek a nagyhatalmi dominancia elfogadasat. Ugy érvelnek, hogy csak az
adott hatalom dominanciaja tudja garantalni biztonsagukat a szomszédjukkal szem-
ben, illetve kielégiteni a vele szemben tamasztott igényeiket. Dominanciaja emiatt kiva-
natos. Az alavetettség elfogadasa és indoklasa igy egyben fenn is tartja azt. Az ellent-
mondassor e modon ismét és ismét Ujratermeli 6nmagat. Feloldasahoz a mostani
ellentmondasait felolddé 6nazonossagra volna szikséguik.

A f6 hatalmi kérdés Ggy hangzik, hogy lesz- e egylitt elég erejik hozza. Ma mar nyil-
vanvalé, hogy az EU-n bellil kettejiknek, esetleg harmuknak, négyliknek, 6tliiknek tobb,
mint 6nmagukban. Tovabba nyilvdnvaléan nem csak &k vannak ilyen helyzetben. Es
nem is csak a visegradi négyek. Szamos allam alkot kilénféle egylttm{ik6dé csoportot
az Eurépai Union bellll javarészt valamilyen kozos érdekilik és territorialis kdzelségiik
okan.* Az EU-n bellli verseny egyik alapkérdése tehat nem pusztan az, hogy a visegradi
négyek, esetleg mas hozzajuk csatlakozok kozos szervezete mikdddképes lesz-e,
hanem hogy hatékonyabb lesz-e a tobbiekénél. Ugyanis a jovojik nemcsak az egyes
tagallamok, hanem koz0s szervezeteik hatékonysagatdl is figg.

A hatékonysag nyilvanvaldan flgg nemzeteik dsszetartasatol. Ha ugyanis az orsza-
gok népei kozt ereszt gydkeret a meggy6zddés, hogy sorsukat csak kézdsen vehetik a
sajat kezlkbe, akkor az esetleges kormanyvaltasok sem valtoztatnak rajta.*? Ugyanis
alkotmanyos értékké valik. Am az dsszetartozas tudatahoz véget kell vetni azon 6rok-
ség dominancidjanak, amelyik feldarabolta a térséget az elmult évszazadokban.®
Ahhoz azonban e gyakorlat mogott allé elveken is valtoztatni kell.

11 Lasd: Békés 2019; Olveczky Anna: 1989: kétmilli6 ember fogta egymas kezét. index.hu,
2009. augusztus 25. De az egyik legrégibb a Benelux allamok.

12 llyen eurdpai példa a német-francia egylttmiikodés, amelynek Iényegén ez ideig a kormany-
valtasok nem valtoztattak.

13 Jaszi Oszkar sorra veszi az Osztrak-Magyar Monarchian bellli irredentizmusokat, s ezek
tobbségét megoldhatonak tekinti. (Jaszi 1982, 477-481. p.)
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A magyar-szlovak viszony megvaltozasa az egyik eldfeltétele az Gj k6zép-eurdpai
viszonyrendszer megteremtésének. Amennyiben atalakulna, akkor a tébbiek szamara
is mintaként szolgalhatna. Nemcsak diplomaciai és gazdasagi szempontbél, hanem az
atalakulasban rejl6é kulturalis dinamika okan is. Ha sikerrel jar, akkor a térség kultura-
lisan is mintat adhat masoknak, és Nyugat-Eurdpa allamainak polgarai szamara is von-
zOva valhat. Mindenesetre amennyiben a kdzép-eurdpai dsszetartozas tudata erdseb-
bé valik a tobbi allamcsoporténal, akkor erésebb lesz egymas segitésének szandéka is.

Amennyiben a népek 0sszekapcsolédasara éplld szovetségrol beszélliink, amelye-
ket kilonbozd nemzetiségliek alkotnak, akkor nemcsak az egyes allamok népének kotd-
désérdl van sz6 a masikéhoz, hanem az egyik nemzetnek a masikhoz, éljenek tagjai akar
az egyik, akar a masik allamban. Ehhez pedig az eddigi, jelentés mértékben egymas elleni
harcaik hagyomanyara épilé nemzeti identitdsuk megvaltoztatasara is sziikség van.
Kulénbsen igaz ez a szlovak-magyar viszony ma uralkodé értékrendi alapjaira.

Persze azzal is szamolni kell, hogy a valtozas elmarad. Az allamok vezetései nem
akarjak korlatozni a sajat ideolégiai és propagandahatasukat allamaik polgaraira azzal,
hogy a szomszéd is hatassal lehet rajuk. Persze 6k is a szomszédra, csakhogy ezt részben
nem értik, részben a maguk hatalma szempontjabél nem tekintik elényds cserének. igy
tovabbra is szamolni kell azok érveivel, akik valamelyik hatalom befolyasa ala szeretnék
vonni az orszagukat. Méghozza abbdl a szempontbdl, hogy jobb-e, ha egymasra tamasz-
kodnak ezek a nemzetek, mint ha valamelyik nagyhatalom segit6ivé valnak.

De mit is kockaztatnak osszefogasuk esetén? A hagyomanyos értékek szempontja-
bél a szlovakok azt, hogy a szlovakiai magyarok magyarok maradnak. A magyarok pedig
azt, hogy a szlovakiai magyarok szlovakiai magyarok maradnak. Azaz Szlovakiaban
tovabb élhet az az allaspont, hogy az allam egységére fenyegetést jelentenek a magyarok.
Magyarorszagon pedig az elszakitottsaguk allapotanak biralata folytatodhat. A két érv-
rendszer persze kdlcsondsen erdsiti egymast, igy jovébeni sulyuktol figg a két orszag és
elsésorban a két nemzet egylttmikddése. Amennyiben egyltt jobb perspektivat kinalnak
népeiknek, mint kilén s egymassal szemben, akkor Uj korszakot nyithatnak. Ha nem,
akkor marad a régi, méghozza a 21. szazad kontinentalizaciés és globalizacios kihivasai
kozt. Tehat hogy az Eurdpai Unid szervezett orszagecsoportjainak versenyét megnyerje.
Nyilvanvaléan korlatozottnak kell lennie a versenynek. Semmiképpen sem vezethet az
Eurdpai Unio6 feloomlasahoz, s6t nyilvanvaldan épitenie kell. Azaz a tébbieknél jobb, igy
kOvetésre méltd teljesitményt kell felmutatnia az allamcsoportnak.

Az unién bellli érdekitkdzésekben a tobbieknél hatékonyabban kell fellépnilik.
Am ami még fontosabb, az unié egészét érinté kérdésekre is jobb valaszokat kell adni-
uk. A globalizacié kihivasaira is olyan szinvonalas megoldasokat kell kinalniuk, amelyek
az egész unié szamara perspektivat igérnek. Am ehhez mindenekel6tt maguknak kell
olyanna valniuk, hogy ezt egyltt és altalaban masoknal jobban tehessék, de legalabb
ugyanolyan jol.
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Nyilvanvaléan nem kévethetik azt az utat, amelyikre sokan tekintettek vagyakozva,
és tobben ra is Iéptek: nem lehet céljuk a dominancia. A cél az uni6é egészének feleme-
Iése, olyan mintat adva, amely kdvetésre mélto. Azaz a globalizacié kihivasaira kell a
legjobb és legértékesebb koncepcidkat megalkotniuk.* Az unién bellli verseny legfon-
tosabb terlilete ugyanis ebben all. Az union bellli pozicidk elfoglalasa, az unié eréforra-
sainak az adott fél szamara kedvezd elosztasa mind fontos persze. Am énmagukban
csak a térvesztés folytatasanak Gjabb és Ujabb epizodjai. Akkor jelentik a jovét, ha szol-
galnak valami fontossal. Az pedig nem lehet kevesebb, mint az Eurdpai Unié vissza-
emelése a vilag fejlédésnek élvonalaba. Ami kevesebb ennél, az a globalizacié verse-
nyében masok befolyasanak eurépai erésddését, valamint az EU kiilsé befolyasanak
gyenglilését hozza. A valahol masutt megsziletd Ujitasokat az elmaradé Eurépa atven-
ni és alkalmazni mar csak kisebb mértékben képes. Vagy semennyire.

Az EU-n belll ezért nem az az els6szami kérdés, hogy kinek a kezébe kerllnek a
tobbiek feletti dominancia eszkozei, hanem hogy ki tudja megallitani Eurépa térveszté-
sét és visszaemelni az uniét a vilag élére. Aki erre nem képes, az igysem marad sokaig
vezetd pozicidjaban. Vagy ha igen, az javarészt mar nem az eurdpaiak akaratabol lesz.

Kbzép-Eurdpa ezért nem adhatja alabb. Ha alabb adja, akkor maga is a visszamara-
dast segiti. Kozép-Eurdpa alapvetd gondja ma nagyobb, mint a multban volt. A kihivas,
ami el6tt all, nem az, illetve nem pusztan az, hogy képes lesz-e felzarkdzni a nalanal fej-
lettebb Nyugat-Eurépahoz, hanem mikozben Eurépa nyugati fele is fejlettebb nala, ké-
pes-e a Nyugatot és altala 6nmagat ismét a vilag legfejlettebb régidjava segiteni. Tehat
nem az elmaradas folytatddasahoz kellene felzarkéznia, még ha az mai allapotaban fej-
lettebb is énala. A verseny azonban mar elsésorban nem kontinentalis, hanem globalis,
amiben az eurdpai térség nem all jol. (Alessina-Giavazzi 2008) Mindenekel6tt azt kell hat
elddntenie az unidnak, mivé kivan valni. Megmarad-e abban az allapotaban, amelyikben
folytatédik az évszazada tarté folyamat, vagy szembenéz-e vele, és masként dont. Ma
tehat a kozép-eurdpai orszagoknak azt kellene mérlegelnilk, hogy Eurdpa fejlettebb felé-
nek globalis elmaradasaban kivannak-e részt venni, vagy tobbet akarnak.

Amelyikik az el6bbi mellett dont, az az Eurdpai Unid kdzép-eurdpaiasitasaban
vesz részt. A sajat maga hozzajuk torténd felzark6zasaval egyltt is. A kontinens fejlett
nyugati felének visszaszorulasa a globalis versenyben hasonld helyzetbe sodorja, mint
amilyenben Kozép-Eurdpa volt vele szemben akkor, mikor még 6 volt a vilag legfejlet-
tebb nagyrégidja. Am ez egyre kevésbé van igy.

Kozép-Eurépa nemzeteinek és allamainak emiatt azt kell megfogalmazniuk, mit
értenek felzarkézas alatt. Csak azt, hogy Nyugat-Eurdpat kivanjak utolérni, vagy a vilag
élvonalaba akarnak kerilni. A kettdé egykor ugyanaz volt. Korunkban azonban egyre

14 Az Eurépai Unié problémait sorolja Gyurgyak Janos. (Gyurgyak 2018, 198-203. p.)
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kevésbé. Amde a legfejlettebbek kdzé mégis vellik juthatnak. Avagy veliik csiszhatnak
tovabb egyre hatrébb. Ha pedig Eurépa az egyre inkabb elébe kerlilé hatalmak kizdd-
terévé valik, akkor maguk is az 6 eszkdzeikké silanyulnak. Mint ahogy az Eurépai Unid
tobbi tagallama is. Megjegyzendd, hogy egyltt elkerilhetik ezt a sorsot, mint ahogy
korabban egyltt a kozép-europai kis nemzetek is elkerllhették volna alavettetésiiket.

Amennyiben ezen most valtoztatnanak, akkor a Nyugatnak mutatnanak mintat.
Ezzel pedig maguknak is esélyt teremtenének. Nemcsak az EU-n bellli befolyasuk
néne, hanem a jovendd mintajanak alapformajat is megalkotnak.

Ez egyben a feleldsségiik is. Sokkal nagyobb ez a felelésség a korabbinal. Am aki
unios tagsagat komolyan veszi, az a tObbiekért is felel, nemcsak magaért. Még ponto-
sabban a tobbekkel egylitt magaért. Ez a felelésség immar nem a masok feletti uralom
adta kotelességekbdl, hanem a kozos fejlédés lehetdségébdl ered. Maguk altal a tob-
biek emelkedését is segitenilik kell a feleknek. Ha ugyanis a magukét olyan formaba
ontik, amely a tObbieket is gazdagitja, és kdlcsonds ez az igyekezet, akkor Gjabb és
Ujabb 6sztonzést kapnak egymastal.

A félelem

Amennyiben az eddig uralkodé nemzetfelfogas értékrendjébdl inditunk, akkor a nemzeti
identitas abszollt értékének megingasa egyben az egész megroppanasat eredményezhe-
ti.*®* Ha a nemzeti relativizmus 6nellentmondasa egybekapcsolodik a nemzet gyenglilésé-
vel, akkor a globalizacié nyoméasa alatt széthullhat a nemzeti dsszetartozas.® igy védel-
mezni kell a relativizmus eredményezte legjelentésebb, a jelenben is politikai jelentéség-
gel bird dontéseket. Legyenek barmilyen embertelenek, tovabbra is magyarazni kell 6ket
a sajat kdzvélemény elbtt, helyességliket bizonygatva. Az érvényességliket pedig fenn kell
tartani, amennyiben mai hatalmi érdekeket érintenek. Persze, ha megvaltozik a nemzeti
érdek, akkor valtoztathatok, am a mostani érdekek mentén. Javarészt szimbolikusan,
érdemi jovatétel nélkiil.” igy a sajatjaik kdzill senki sem vesziti el a megszerzett elényt és
javakat, ugyanakkor kilpolitikai elény kovacsolhaté a szimbolikus gesztusbol. Azaz a mult-
béli nemzeti relativizmus téredékes megbanasa jelenbéli nemzeti érdekérvényesitéssé
tehetd. A multbéli embertelenségek igy mai érdekek eszkozeivé valhatnak, ami a tényle-

15 Robert Holton mar az ezredfordul6 el6tt Ggy latta, hogy a nemzeti kultirak a homogenizacio,
vagy a polarizacio, avagy a hibridizacié Gtjara sodrodnak. (Holton 1998, 161-185. p.)

16 A Nyugat civilizaciés gondjait mutatja be Johan Goldberg. Goldberg 2018, 451-456. p. Az
USA-ban éI6 ilyetén félelmének kivalé dsszefoglalasa: Shapiro 2021.

17 Példaul a magyarok kitelepitése kapcsan idénként elhangz6 egyéni sajnalkozasbél nem
kovetkezik nyelvilk hivatalossa tételének kovetelése, sem Onkormanyzatisdguké. Allami
elnézés és megbanas pedig mindmaig nincsen.
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ges meghbanasukat tébb mint illuzorikussa teszi. Egy poziciéva valik, amely egy (j helyzet-
ben taktikai szempontok szerint hasznalhato.

Kbzben fenntarthat6é a kozvélekedés, hogy a Iépés a mai elbnylket szolgalja, vala-
mint hogy a masik fél amdgy is nagyobb blindket kdvetett el. A korabbi elény pedig egy
masik helyzetben Ujabb elénnyé transzformalhaté. Ebben a kontextusban a nemzeti rela-
tivizmus kritikaja a dontéshozatal vezérl6 elveként nyilvanvaléan fel sem merdl, igy mas
elvvel torténd felvaltasa sem. Hiszen érdemi jovatétel hijan akar a legsotétebb kovetkez-
ménye is érdekérvényesitéssé tehetd a késbbbiekben. Ekképpen a céltudatosan megal-
kotott szimbolikus gesztusok is a relativizmus eszkdzévé tehetdk. Altaluk meg lehet sza-
badulni a régi kilpolitikai teher jelentds részétdl érdemi jovatétel nélkll és féként a kival-
t6 értékrend lényegi biralatanak megkerilésével.*®* Azaz szimbolikusan akar a konkrét
embertelenség is elitélhetd,”® am a nemzeti célok elsddlegessége alapérték marad.

Ezen a mdédon minden Ujabb nagyhatalom érkezésekor megtarthatdé a korabbi
rendszer és értékrend szamos eleme. A nemzet életének folytatasa pedig a korabbi
tovabbvitele. Mivel masok dontenek roluk, ezért ott kell fenntartani a folytonossagot,
ahol az velik elfogadtathatd. Egyben persze valtani is kell, hiszen elvarjak. A megfeleld
arany eltalalasa adja a jo, eredményes helyezkedés politikajanak mértékét.

Az Ujabb hatalmi helyzetben a késébbiek sem talalnak mast, mint a korabbiak
nemzetfelfogasat, és azt kell hozzailleszteni a dominanciat szerzett nagyhatalom altal
helyesnek tartott ideologiahoz. A késébbi kombinacié féként a korabbi uralkod6 nagy-
hatalmi ideolégiat igyekszik eltavolitani az Gj értékrendbdl, és igy a nemzetfelfogas
alappillérei atmenthetbk. Vellk pedig az a bizonytalansag, ami a nacionalizmus belsé
ellentmondasabdl ered, kilondsképpen a szuverenitasukban fenyegetett kdzép-eurd-
pai allamokban és a kulturalis Iétikben fenyegetett nemzeteikben. Ez a félelem persze
egyben a tradicionalis nemzeti vezetéréteg félelme is befolyasanak elvesztésétdl.?

A nagyhatalom érdekelt a kozép-eurdpai kis nemzetek kozti ellenségeskedés fenn-
tartasaban. Ellenségeskedésik korlatjat az 6 érdekeinek a tovabbi tamogatasa jelenti.
Szamara az uraltak megosztottsaga elényds, hiszen igy nem képesek ellenszegiini
akaratanak. Persze annyiban, amennyiben konfliktusaik nem vonnak el szamottevé
er6t az 6 kiizdelmeinek tamogatasatdl. Mérséklé hatasat ezért tévedés az uraltak nem-
zeti agresszivitasanak megvaltoztatasaként értelmezni. Annak végsd értékeihez nem

18 A zsidok deportalasa habords blnnek nyilvanul. A németek és a magyarok ellld6zése nem.
A csehekérdl pedig hallgatni kell.

19 A zsidok deportalasa ilyen.

20 A nacionalizmus egyik értelmezése, hogy az a modern vilagban a tdmegeket mozgésito ide-
olégia. (Kedourie 2000)

21 Sztdlin egyik a térségben alkalmazott gondolata a nacionalizmus és az osztalyharc 0ssze-
kapcsolasa. Ez kiilondsen sujtotta a magyarokat Csehszlovakiaban.
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nemzet ,realista”, tehat ebben az esetben az Uj nagyhatalom uralmat tudomasul vevo,
s6t esetenként ahhoz kot6dd teoretikusai féként az igazodas mikéntjérdl vitaztak. JO
néhanyan amiatt, mert a formalisan akceptalt ideologiai formulaciok mogott a tudoma-
nyossag is helyet kaphat.

Kalénos fontossaggal bir persze az a jol ismert megallapitas, hogy a térség két
dominans nagyhatalmanak ideologiaja Iényegileg kollektivista volt.>? A nemzeti agresz-
szivitas hozzaillesztése igy nem jelentett kiiléndsebb nehézséget. De a két vilaghaboru
kozti Franciaorszag uralkodé nemzetfelfogasa sem jelentett* akadalyt. 1989-et kdve-
téen pedig az Eurdpai Unidé érdemben nem foglalkozott a problémakdrrel, am leszégez-
hetjik, hogy nem is lett volna ra képes. Az, hogy Franciaorszag nemzeti kisebbségeinek
|étezését sem ismerte el, nem jelentett és nem is jelent kilondsebb nehézséget sza-
mara az Eur6pai Unié szabaly- és intézményrendszerében. Az unié nem foglakozott, és
mindmaig érdemben nem is foglalkozik a kérdéssel.**

A magyar és szlovak nemzeti konfliktusok Ujabb és Ujabb értelmezései ugyan pon-
tosabban néznek szembe a 20. szazad 6rokségével, am a két nemzeti identitas Iénye-
ge ezzel nem alakult at. Olyan Gj komplex identitas ugyanis, amely felvalthatna, nem fej-
I6dhetett ki a térségben. Sem az ilyen allamtipusok, sem az ilyen iranyba mutatd tér-
ségbeli koncepciok - legyenek eleméletiek vagy szépirodalmiak - nem valtak a nem-
zetek és az allamaik kozti kapcsolatok gerincéveé. igy pedig az Uj évszazad lehetdsége-
ire épll6 dsszetartozas-tudat nem fejlddhetett ki beldlik.
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LAszL6 OLLoS
THE DANGER OF CRITICIZING NATIONAL IDENTITY

The criticism of national identity, particularly in the case of the two Central
European nations, Hungary and Slovakia, presumably evokes the fear that the
sense of belonging within their respective nations will crack. They have become
so deeply entangled in the public popularization of their various compromises that
the open criticism of identity before their own national public opinion would
undermine the foundational pillars of national togetherness. This viewpoint
essentially demonstrates that in the 21st century, they lack a new concept for the
further development of national identity. They still want to and are only able to
imagine the world within the old frameworks. However, if it can be shown that
there is no talk of shattering the entire cultural order, but rather that a design for
changes is being offered that precisely enables its continued existence, and the
process opens up space for most of them—new space at that—then fear can turn
into curiosity. Of course, one must also reckon with the possibility that change will
not occur. The leaders of the states do not want to limit their own ideological and
propaganda influence on the citizens of their states by allowing the neighbour to
also have an influence on them. Naturally, they can also influence the neighbour,
but partly they do not understand this, and partly they do not regard it as an
advantageous exchange from the perspective of their own power. Thus, one must
continue to reckon with the arguments of those who wish to bring their country
under the influence of some power. Specifically, from the perspective of whether
it is better for these nations to rely on one another than to become helpers of
some great power.
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1. A jotékonykodd Franciska szobra Rozsnyo féterén

Andrassy Franciska, szll. Hablawetz (Bécs, 1838. oktéber 4. - Minchen, 1902. okto-
ber 26.), Andrassy Dénes grof feleségének neve, az emlékjeleitdl fliggetlenl, napjaink-
ban is ismerdsen cseng Rozsnyon és kérnyékén, hiszen hozza szamtalan jotékony gy
tamogatasa kotddik. Mivel Franciska polgari szarmazasu volt, az Andrassy csalad rossz
szemmel nézte Dénes grof ,rangon aluli” hazassagat, akinek 6ccse, Gyorgy javara le
kellett mondania az els6szUl6tti jogairdl is. Andrassy Gyorgy korai halala utan a vagyon
mégis Dénes grofot illette meg, mivel mas személy nem volt a csaladban, aki 6rokos-
ként sz6ba johetett volna. A gyermektelen hazaspar vagyona nagy részét jotékony célra
forditotta, neviikh6z tobb alapitvany és intézmény |étrehozasa kotédik, s mint mdveé-
szetpartolok is ismertek voltak. Rozsnyd és szélesebb kornyéke is kilondsen sokat
koszonhetett nekik. Mivel a szélesebb csalad ellenezte, hogy Franciskat halala utan a
krasznahorkai var csaladi kriptajaban temessék el, Dénes grof imadott feleségének
végsd nyughelyéll egy mivészeti szempontbdl is kiemelkedd szecesszids stilusi mau-
z6leumot épittetett Krasznahorka hataraban a Kassa felé vezet6 félt bal oldala mellett,
ahova halala utan 6t magat is itt helyezték 6rok nyugalomra.*

* Jelen tanulmany a Szlovak Koztarsasag Kisebbségi Kulturalis Alapja (KultMinor) altal 2025-ben

tadmogatott, Identitaskonstrukciok nemzeti kisebbségi kozegben (KonsStrukcie identit v podmien-

kach narodnostnych mensin) c. kutatasi projekt eredményeit is tartalmazza.

1 A mauzéleum a krasznahorkai var mellett a Rozsnyo6i jaras egyik fontos turisztikai latvanyos-
sagava valt, évente nagyon sok hazai és kulfoldi turista keresi fel. A mauzéleumrél bévebben
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1. kép. A krasznahorkavaraljai mauzéleum Andrassy Franciska masodik temetése
napjan, 1904. oktéber 26-an

GROF ANDRASSY DENESNE MAUZOLEUMA KRASZNAHORKAN.

Forras: Vasarnapi Ujsag, 1904. oktéber 30., 757. p.

Franciska grofnénak mar halalat megel6z6en kultusza alakult ki Rozsnyén és kornyé-
kén is, ami halalat kdvetéen még inkabb feler6sddott, igy szamos emlékjel is kdtddik
hozza. A legismertebb a Rozsnyé féterén, nagyrészt kdzadakozasbol 1905. oktdber 26-
an a Rakoczi-6rtorony tévében felallitott mellszobra, amely ma mar szervesen hozzatar-

lasd: http://www.hradkrasnahorka.sk/index.php?page=mauzoleum&Ing=hu (utolsé6 megte-
kintés: 2025. 9. 30.)
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tozik a varosképhez, s nagyban hozzajarul ahhoz is, hogy a gréfné emléke nem merlt
feledésbe. Magyarorszag teriiletén Erzsébet kiralyné (Sissi) szobrai utan Andrassy
Franciska rozsny0i szobra volt a masodik koztéri alkotas, amelyet egy né emlékére alli-
tottak, tehat ebbdl a szempontbdl is kiilonleges eseménynek szamit ez az aktus.?

A rozsny6i elhatarozas, hogy a varos féterén szobrot allitanak neki, 1902 oktobe-
rében bekovetkezett halalat kovetéen nagyon hamar megsziletett. Az ezzel kapcsola-
tos els6 hir Szobor néhai Andrassy Dénes grofnénak! cimmel mar a Sajo-Vidék decem-
beri szamaban megjelent, s a varosvezetés meg is szavazott 200 koronat erre a célra:

Jelentdségteljes inditvanyt fogadott el Rozsnyd varos képviselbtestlileti kbzgydilése folyd
ho 10-én. - Feymann LaszI6 varosi tanacsos ugyanis azzal az inditvannyal Iépett fel, hogy
allittassék fel varosunkban korunk egyik leghumanusabban érzé s gondolkozo urnéjé-
nek, a nem régen megholdogult Andrassy Dénes grofnénak szobra, mely hirdesse idét-
len-idékig a nagy emberbarat emlékét. — Ez inditvany a képviselbtestiilet minden egyes
tagjanak szivében visszhangra talalt, s egyhangllag helyeseltetett s meg is bizatott a pol-
garmester hogy a szobor folallitdas moédozatait minél el6bb megallapitsak.

Orémmel (idvozoljik az inditvanyt, életre valé. Megvaldsitandé. Mert ha valaki, ugy
a kultdra és szegénység jotevije szobrot érdemel. De szivesen Uidvézoljlik a képviseld tes-
tlletet is, hogy a szoborallitas eszméjét tarsadalmi Utra terelte. Hadd dobbanjon meg
annak a tarsadalomnak a szive er6sebben, melyért élt a nemes gréfné.

Annyival is inkabb sziikség van erre, mert e szoborra szivesen fogja adni fillérjét
nemcsak a varosnak, de széles e haza sok vidékének is minden lakoja. Mert Andrassy
Dénes grofné nemcsak a mienk volt, de széles e hazaban minden kulturalis és minden
humanus intézményé.

Szivesen emlitjiik meg még azt is, hogy Rozsnyo varos képv. testlilete mar meg is
szavazott a szoborra 200 koronat.?

A Rozsnyoi Hiradéban 1903. januar elején megjelent iras szerzdje nagy elragadtatassal
irt az elhunyt gréfnérol, méltatva erényeit, s tamogatva a szoborallitas tervét:

Mint az az eszme, mely kitor és eget kér, réppent Gtjara e harom sz6! Nyomaban minden(itt
a hala, a tisztelet és ragaszkodas nemes érzete buzogott fol €s ha van az érzelemre igazi szo,
ugy azt a harom szot egy masik harom kévette, mely igy hangzott: Igen, szobrot neki!
Szobrot, a mely hirdesse, mig csak mulandé e foldén fennmaradhat, hogy volt egy mag-
nasasszony, volt egy hitben erds, Iélekben magasztos, szivben mérhetetlenségig jo és nemes
né: példas férinek tlinddklé példas felesége, vezérlé csillaga: a ki a fényt és vagyont, rangot

2 Természetesen az orszag teriletén tobb, a szakralis kisemlékek kategodridjaba tartozé noi
szentnek allitott szobor volt talalhat6, de Sissi vagy éppen Andrassy Franciska szobra nem
sorolhat6 ebbe a kategoéridba, mivel vilagi személyekrél van sz6. Az els6 magyarorszagi Sissi-
szobrot mar nagyon koran, 1899. majusaban allitottak fel Nyiradon. https://ertektar.vpvarme-
gye.hu/veszprem-megyei-ertektar/kulturalis-orokseg?view=article&id=153:magyarorszag-
elso-erzsebet-kiralyne-szobra-es-helyi-kultusza&catid=11 (utols6 megtekintés: 2025. 9. 30.)

3 Sajo-Vidék, 1902. december 11., 2. p.
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és pompat, élvezetet és hiu szérakozast megvetve, mulandé foldi kincsektdl és vagyaktol
sosem érintve, mint egy szent alak, csak Krisztus szeretetét gyakorolva élt...

[...] Nem Neki, 6h nem! Magunknak, a jévé nemzedékeknek és azok okulasara allitiuk
mi fél ezt a szobrot. Az Ur ajandékat becstiljiik és tiszteljiik meg benne, azt a ritka és szép
ajandékot, a melyet hogy elvett téliink szellemében mely érékké élni fog, mig arva és elha-
gyott, szegény és erdtlen 6zvegy és gyamoltalan, nemzet és tarsadalom, kultira és mivé-
szet, humanizmus és intézmények lesznek - Ujra visszaadott neklink fénylé csillagul.*

Az adomanyok Osszege januar elején mar eléggé szamottevének volt mondhatd
(11 545 korona gydilt 6ssze), kilondsen annak fényében, hogy a felhivas még nem is
jelent meg nyilvanosan. Meg kell azonban jegyezniink, hogy az dsszegylilt pénzosszeg-
hez jelentésen hozzajarult Sulyovszky Istvan, Andrassy Dénes grof uradalmi kormany-
z6ja, aki az altala gy(jtott 10 000 koronat a helybeli takarékpénztarban helyezte el, s
az err6l szol6 konyvecskét Sziklay Géza polgarmesternek adta at.°

Az egy szlkebb korl bizottsag altal 6sszeallitott felhivast 1903. januar 10-én tet-
ték kbzzé nyilvanosan, s a tervek szerint a szobor leleplezését Andrassy Franciska hala-
lanak els6 évforduléjan, 1903. oktober 26-an gondoltak megvalésitani.® Részlet a fel-
hivas szovegébdl:

Szobrot Franciska Gréfnénak!

Rozsnyo rendezett tanacsu szabad banyavaros képviselbtestlilete elhatarozta, hogy az
1902. év 6szén elhalt és az egész hazaban jotékonysagardl? Es tisztelt Andrassy
Dénesné gréfnénak emlékszobrot emel.

Ennek a hatarozatanak a megvaldsitasat a szoborbizottsagra bizta.

Rozsny6 varos e ténykedésével a megholdogult grofné emlékének mélységes erkblcsi
jelentGségét ohajtvan megadni, alkalmat kivan nydjtani arra, hogy mindenki, a ki a szép, jo
és nemes irant fogékonysaggal bir és az dnzetlen nemeslelkliséget megbecsdilni tudja, ado-
manyaval a szobor létesitéséhez hozzajarulhasson

Hadd alljon és pedig miel6bb a szépet, jot vés nemeset jelképezd Franciska-szobor
és hirdesse az O nagysagat!

...E8y Asszony halt meg, a ki Angyal volt:
A jotékonysag nemes Angyala...

Egy Hitves halt meg, a ki tinddkolt,

Es férjének volt Vezércsillagal...

...Ismertiik Ot! ...Bérces G6mér a legjobban,
Hisz itt fakasztott 6romkénnyeket...

S hogy meghalt, a gyasz itt volt a legnagyobb,
Itt sirtak érte gyaszos kdnnyeket!...

4 Szobrot Franciska gréfnénak! Rozsnydi Hiradd, 1903. januar 4., 2. p.
5 Szobrot Franciska gréfnénak! Rozsnyéi Hiradé, 1903. januar 4., 2. p.
6 Dagadbd vitorlakkal... Rozsnydi Hiradd, 1903. januar. 10., 1. p.
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Meghalt, hogy éljen, mig csak él a f6lddn
A hit, remény és nemes szeretet...
Meghalt, hogy éljen végtelen id6kig
Feléle halas, bus emlékezet!...

Id6k fogaval dacolé legyen

Az anyag, melyben lelke élni fog,
Pusztithatatlan ércalak, a melyben
Szeret szive még mindig dobog!

Dobog, mert nemes, hé tettekre serkent,
Példaval szolgal, jora lelkesit,

S tanitast adva késé nemzedéknek

A bus jelenre szebb jovét derit!

Mérhetetlen szivjésaga bibliai alakké emelte Ot, a kirdl legendak még a messze
jévében is beszédes ajakkal fognak szélani!
Tehat adakozzunk!
Rozsnyon, 1903. januar héban’

A felhivast a szoborbizottsag nagybizottsaga nevében Sziklay Géza polgarmester, a
bizottsag elndke, Gal Miksa varosi kdzgyam, a bizottsag pénztarosa, dr. Posch Jozsef
varosi tiszti igyész a bizottsag jegyzbje nevével tették kozzé.

A szoborbizottsag 1903. januar 11-én kildte szét a hivatalos gy(jtéiveket, s a
Rozsnyoi Hirado a gyUjtés meghirdetését kovetden folyamatosan kdzolte az adomanyo-
z6k nevét és feltlintette az altaluk kuldott 0sszeget is. Ezekbdl az értesitésekbdl kitlinik,
hogy nem csupan Rozsnydéra és kornyékére kildtek gyjtbiveket, hanem tavolabbi
helyekre is. Ennek alapjan feltételezhetjik, hogy a joval szélesebb kdrnyéken is ismert
lehetett Andrassy Franciska jotékonykodasa. Januar 18-an arr6l szamolt be a lap, hogy
Mayer Istvan Gombaszogrél 10, a Magyarorszag Varmegyéi és Varosai szerkesztosége
10, Blum Rezs6 igazgat6 Pelsécerdl 100, rozsnydi Urikaszind 100 koronat kildott a szo-
borra.t A kdvetkez6 hét adomanyozéinak listajat példaul a tiszolci magyar kasziné vezet-
te, s amelynek tagja, Hegedlis Zoltan az alabbi sorokat kildte be a szerkesztéségnek:

Megdicséiilt a jotékonysag Angyalal Az Ur adta, az Ur elvette... Annyi erényt oly félséges
vozott - megdics6llt. Megsziint dobogni egy valéban nemes sziv, amelyben Krisztus sze-
retete lakozott. Angyal kellett az Istennek! Igen, éntslik ércbe a legnemesebb alakot, ki
csak masnak élt, kinek magasztos lelke mér meg van 6rékitve az O tetteiben, itt a f6ldén
és fént az Orok dics6ség hondban! Alljon magasan a szent szobor, 6rokés kdvetendé
példa gyanant, - mint kell éinlink, hogy soha ne haljunk meg.

7  Dagadbé vitorlakkal. Rozsnyoi Hiradé, 1903. januar 11., 1. p.
8 A Franciska szoborra... Rozsnyéi Hirado, 1903. januar 18., 2. p.
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Szepesi Géza, a jaszévari premontrei kanonokrend rozsnyo6i tarshazanak hazfénoke s
egyben a rozsnyoi katolikus fégimnazium igazgatéja a 200 koronas adomanyhoz az
alabbi sorokat mellékelte: ,A hit és erkolcs, a szeretet és a josag angyalanak halhatat-
lan lelkét megorokiteni hivatott emlékszoborra hazunk nevében kildom érzelmeink
tiszteletadojat.” A helyi Izraelita Néegylet 20 koronas adomanyaval az 0sszegyjtott
0sszeg januar masodik felében 12 046 korona 40 fillérre emelkedett.®

A felallitand6 szobor leleplezési innepségére egy emlékalbum kiadasat is tervbe
vették, amelyben Andrassy Franciska életét és jotékony cselekedeteit kivantak megoro-
kiteni. Az emlékalbum szerkesztésével Komoroczy Miklos'® gimnaziumi tanart és lap-
szerkeszt6t biztak meg. ™

Andrassy Franciska névnapjan, 1903. marcius 9-én Budapesten az Orszagos
N6képzd Egyesuilet innepséget szervezett, amelyen a fent emlitett Komordczy Miklos

9 Andrassy Dénesné grofné szobrara. Rozsnyoi Hiradé, 1903. januar 25., 5. p.

10 Komordczy Miklés Ede (1863, Borsodtapolcsany - 1926, Budapest) Gjsagird, szerkesztd, tanar
és miikedvel6 néprajzkutatd nagyon jelentds szerepet jatszott Rozsnyd kulturdlis életében. Az
Ede keresztnevet nem tlintette fel sajtoban megjelent irdsainal és verseinél. Tokoly Gabor Ki
kicsoda Rozsnyon cimii kotetében tdbbek kozt az alabbiakat itja réla: ,,...gimnaziumi tanulma-
nyait Rimaszombatban, Kassan, L6csén és Budapesten végezte. 1883 és 1885 kozott a szini-
akadémiara jart, majd rovid ideig a Népszinhaz majd tobb vidéki tarsulat tagja volt. Rovid id6
elteltével lapszerkesztéként bukkant fol Nyitran, majd Miskolcon, és azt kovetéen Budapesten.
1892-ben Rozsnydra koltozott, ahol kdzépiskolai tornatanarként helyezkedett el. 1893-tdl a
jaszévari premontrei rend altal igazgatott helybeli katolikus fégimnazium tornatanara lett (1916-
ig) [...] Féallasa mellett lapszerkeszt6ként is miikodott. 1898 és 1901 kodzott a Sajo-Vidék szer-
keszt6je (ezt a lapot 1898. majus 1-én 6 is inditotta), majd 1902 végétsl Blum Jozsef helyett a
Rozsnyoi Hiradé cim( hetilap fészerkeszt6je volt (1902. oktdber 5-t61 1907. oktober 6-ig). 1903
elején Vay Sandor egy meggondolatlan rosszindulati megjegyzése kdvetkeztében hatalmas vita
bontakozott ki Komoréczy és Markd Miklos kozbtt, és ennek a vitdnak jelentds sajtovisszhangja
is volt. Komor6czy a lapot egyértelm(ien a liberélis partpolitika szolgalataba allitotta, hiszen 6
maga a liberélis part hangado6 varosi képviseldje volt. 1906-ban a liberalisok hattérbe szorulasat
kdvetéen Komordczy lemondott fészerkeszt6i tisztérdl, de oktdber 3-t6l ismét a Sajé-Vidék fele-
|6s szerkeszt6jeként mikodott. 1894 és 1919 kozott a lapszerkesztés, irodalmi tevékenység és
néprajzi kutatdsok mellett mint testnevel6 tanar dolgozott a katolikus gimnaziumban. Tagja volt
szémos szervezetnek, igy pl. a Felvidéki Magyar irok és Ujsagirok Szévetségének is. Bar mint szi-
nész nem futott be nagy karriert, de szinhazi évkonyvek szerkesztésével, vidéki szinieladasok
rendezésével és irodalmi estek szervezésével szép sikereket ért el. Komordczy Miklés Ede nép-
szer(i alakja volt Rozsny6 tarsadalmi és kulturalis életének. Alkalmi koltként gyakran Iépett a
varos nyilvanossaga elé [...] 1899-ben a Sajé-Vidék nyomda gondozasaban egy torténelmi téma-
ju ifjusagi elbeszélést jelentetett meg »Szadvari gyasz« cimmel, melyhez kollégaja, Lammel Antal
rajztanar készitett illusztraciokat. Komoréczy Mikldés Ede tevékenyen részt vett a szazadel6n
megjelent varmegye monografiak soraban kiadott GOmor-Kishont varmegye kétetének Iétrejot-
tében. Gazdag publicisztikai munkassaga soran a Moczy bacsi és Méczy mester ir6i alnevet
hasznélta.” (Tokoly 1999, 179. p.) Megjegyzem, hogy neve a korabelli forrdsokban véltakozva
Komor6czy és Komordcezi formaban is szerepel.

11 Franciska emlékalbum. Rozsnydi Hirado, 1903. februar 1., 3. p.
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jelentbs szerepet jatszott. Egyrészt elszavalta sajat, Andrassy grofnérdl irt kolteményét,
s 6 volt a szerz6je Az Andrassyak nagyasszonyai cimmel tartott felolvasasnak is. Az
Unnepség bevételét a rendezbk a Franciska-szoborra ajanlottak fel, s a jelenlévék egy
része a szoborra kiilén is adakozott.*?

Komoréczy Miklés a grofné névnapja alkalmabél Budapesten el6adott versét
nyomtatasban a Rozsnydi Hiradé marcius 8-an megjelent szamanak cimlapjan hozta
nyilvanossagra:

Franciska napjara.
Marcius 9.

Nem mdlhat el, ki nem a mulandéknak,
De dérokbecs(i erényeknek élt;

Nem mdilhat el, ki égi szeretetnek
Szentelte nemes, munkas életét! —
Orékre él, ki hitben és erényben
Vezérl6 csillagként ragyoghatott;
Orékre él, ki munkalkodva bélcsen
Allandé, nemes miivet alkotott!

...A halhatatlansag szép égi fénye
Ragyogja annak emlékét kordil

S az Ur, mert angyalt nyert az ég a foldrél
Hivének nagy diadalan orill*

A Rozsnyoi Hiradé szerkesztdésége a fentebb emlitett budapesti rendezvényhez hasonldéan
Rozsnyén is megrendezte a Franciska-Unnepséget azzal a céllal, hogy adomanyt gydjtse-
nek a groéfné szobrara. Ezdttal is elhangzott Komoroczy Miklés Andrassy grofnérol irt
verse, valamint Az Andrassy csalad nagyasszonyai cimmel vetitett képekkel kisért felolva-
sast is tartottak.** A rendezvényen részt vett a budapesti Orszagos N6képzd Egyesilet
elndkndje, Rudnay Jozsefné is, aki elhozta magaval budapesti Franciska-linnepség bevé-
telét a szoborbizottsagnak.*® Az 6sszeg 600 koronat tett ki, s ezzel s a grofné szobrara
kozben érkezett adomanyok teljes dsszege 18 155 korona 87 fillérre n6tt.

Bar az adomanyok folyamatosan érkeztek, a szoborbizottsag mégsem volt elégedett
a gy(jtoivek bekiildésének szamaval, mivel 900 még nem érkezett vissza a megszabott

12 A Franciska-szoborra. Franciska-Unnepély Budapesten. Rozsnydi Hiradd, 1903. marcius 15.,
3. p.

13 Rozsnyoi Hiradd, 1913. marcius 8., 1. p.

14 A Rozsny6i Hiradé Franciska-lUinnepsége. Rozsnydi Hirado, 1903. aprilis 4., 4. p.

15 Rudnay Jozsefné Rozsnyon. Rozsnyodi Hiradd, 1903. aprilis 5., 4. p.

16 A Franciska-szoborra. Rozsnyoi Hirado, 1903. aprilis 5., 3. p.
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hataridéig, aprilis 15-ig. Kéréssel fordult mindazokhoz, akik err6l megfeledkeztek, hogy
postafordultaval kildjék vissza a gyljtéiveket.” A felhivas eredménnyel jart, hiszen ezt
kovetden tobb helyrdl is kildtek tovabbi gyljtéiveket és pénzadomanyokat is: ,Miota a
gylijt6ivek bekildését szorgalmazo kérelem szétkiildetett, Gjbdl tomegesebben érkeznek
vissza a gyljtbivek és érkeznek be az adomanyok a bizottsaghoz és lapunk szerkesztosé-
géhez is. A gyl(ijtés kulonben még az egész vonalon javaban folyik és igen sok gy(ijt6 iv van
még mindig kiinn, amelynek kapcsan az adomanyok ezutan fognak befolyni.”*® 1903.
majus 17-én a szoboralap 6sszege 20 790 korona 26 fillért tett ki.*

A Franciska-szoborbizottsag jlnius 26-i Ulésén véglegesen dontott a tervezett szo-
bor helyérél. Egyhangllag elfogadtak a hatarozatot, miszerint a grofnérél mellszobor
készll, amely a Rakéczi-térre kerll, mégpedig a ,Berzétei-utcara néz6 részében, az
utcanak a tengelyében fogjak folallitani”, s a szobor elhelyezésére és tervezésére
vonatkoz6 szakvélemény megadasara és az eljarasra nézve a bizottsag Hollé6 Barnabas
budapesti szoborm(ivészt, ,a varmegye johirnevi fiat fogja felkérni, s a megallapoda-
sok utan palyazatot kiirni”.®

Az adomanyok ezt kdvetden is folyamatosan érkeztek a gy(jtéivekkel egyitt. A szo-
boralap gyarapodasarél az 1903. jllius 5-én kdzzétett kimutatas bevezetd szévegében
arrédl is tajékoztattak az olvasdkat, hogy a szobor ligyében milyen elérelépések torténtek.

Az adomanyokkal kapcsolatos utolsé kimutatas 1903. jdlius 12-én jelent meg az
alabbi szoveggel:

Az a kegyeletes és halas megemlékezés, melylyel Rozsnyé varos és vidéke az 6 letlint csil-
laga, Andrassy Dénesné grofné irant mindenha viseltetett és most, midén elvesztette kiil6-
ndsen viseltetik, immar fényes kifejezést nyert abban a tényben, melyet a szoborra valo
gyljtés eredménye folmutat. A gyljtés befejezéséhez érkeztlink. Joles6 tudattal mondhat-
juk el miis, mint a kéz6nség dnzetlen organuma, hogy e nemes célra tekintélyes 6sszeget
gydjtéttiink. Mdlt hét folyaman volt a végleges elszamolasunk, melybél kitlinik, hogy a
Rozsnyoi Hirado a mar egyes lapszamaiban nyugtatott kisebb és nagyobb Gsszegeket
tekintve végeredményében 944 korona 62 fillért gydjtott és adott at a nagyszivi és halha-
tatlan lelkli Nagyasszony mélté emlékének a megbrokitését célzé szoboralap javara.
Varmegyénk lelkes fia, Holl6 Barnabas szobraszm(ivész mar mintazza is azt a fonséges
lelkii asszonyt, hogy azutan érche, 6rokké tarto ércbe dntesslik 6t, aki sziveinkbe 6nmagat
oly kitérélhetetlenlil belevéste. Az 6sszes gyljtés a mai napig, az id6kdzi kamatokat be nem
szamitva: 22 214 korona 91 fillér. Olyan 6sszeg, amelyért mivésziink 6nzetlen lelke és
szive maradando, becses és szép emléket fog a mi Nagyasszonyunknak emelni.?

17 A Franciska-szoborra. Rozsnyoi Hiradd, 1903. majus 3., 2. p.

18 A Franciska-szoborra. Rozsnyoi Hiradé, 1903. majus 10., 2. p.

19 Rozsnyéi Hiradé, 1903. majus 17., 2. p.

20 A Franciska-szobor és menhaz. Rozsnyé6i Hiradé, 1903. jdnius 28., 2. p.
21 A Franciska-szoborra. Rozsnyéi Hirado, 1903. jilius 5., 2. p.

22 A Franciska-szoborra. Rozsnydi Hirado, 1903. julius 12., 3. p.
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A gy(jtés lezarasa utan azonban még mindig érkeztek adomanyok a Rozsnyoi Hirado
szerkesztéségébe. A rimabrézoi ag. hitv. ev. egyhaz Liszkay Janos lelkész Gtjan 6 korona
35 fillért, a paskahazi ev. ref. egyhaz pedig L6kdés Sandor lelkész Utjan 6 koronat,
Pauchly Rezs6 erdégondnok Rozsnyérdl pedig egy fogadas 0sszegének a felét, 10 koro-
nat kildétt. igy az adomanyok osszege 22 226 korona 62 fillérre modosult.?
Augusztusban Roxer Gyula Nadabularél 3 koronas,* a csizi reformatus egyhaz 20 koro-
nas,® valamint Andrassy Géza gréfné 1000 koronas adomanyaval bévilt a szoboralap
Osszege.®® A lap késObbi, oktéberi szamban azonban egy helyesbitést kozoltek
Andrassy Gézané adomanyozasaval kapcsolatban a kovetkez6 széveggel: ,Lapunk
folyd évi harmincharmadik szamaban hibas kimutatas folytan azt kozoltik, hogy
Andrassy Gézané grofné ezer koronat adomanyozott a szoborra. E kdzleménylinket
most kovetkezokben javitjuk: 6zv. Andrassy Manéné grofné és kilon Andrassy Géza
grof és neje adtak a szoborra ezer-ezer koronat, igy 6sszesen kétezer koronat.”*” 1903.
szeptemberében még mindig gyarapodott az 6sszeg: Megyaszo kdzség 25 koronat,*
Alsofehér varmegye alispanja Nagyenyedrdl 4 korona 70 fillér adomanyt kuldott.®
Szeptemberben Eperjesrdl, Hodinka Mihalytol érkezett 10 korona.*®

A Franciska-szobor elkészitésével megbizott ,Holl6 Barnabas szobrasz daczara
annak, hogy néhany héttel hamarabb kapta meg a budai Lajos szokékit megrendelé-
sét, melynek féalakja egy Arpad-korabeli magyar harczos, ki egy tabori kiirtbdl nagyot
iszik, mégis ezen a 44 ezer koronas munkat félbehagyta, hogy a Francziska szobor
egész j mintajat augusztus ho kézepén Ugy a szobor bizottsagnak, mint a nagy kézon-
ségnek a varoshaza nagytermében bemutassa. Hollé szobrasz ez alkalommal t6bbi
mavét fényképeken kiallitja.”** A Franciska-szobor mintaja 3 napig volt kozszemlére
elhelyezve a varoshaza nagytermében. Ez alkalombél Holl6 Barnabas is tobb napon at
a varosban tartézkodott.*

23 A Franciska-szoborra. Rozsnydi Hirado, 1903. julius 19., 3. p.

24 A Franciska-szoborra. Rozsnyé6i Hiradd, 1903. augusztus 2., 3. p.

25 A Franciska-szoborra. Rozsnyoi Hiradd, 1903. augusztus 9., 3. p.

26 A Franciska-szoborra. Rozsnyéi Hirado, 1903. augusztus 16., 3. p.

27 Adomanyok a Franciska-szoborra. Rozsnyoi Hiradd, 1903. oktéber 4., 3. p. Elképzelhetd,
hogy Andrassy Mandné presztizskérdést csinalt az adomanyozasabdl, s ezért kérhette a lap
szerkesztéségét, hogy az adomanya beklldését ugyanolyan datum alatt tlintessék fel, mint
Andrassy Gézanéét. Feltételezéslinket arra alapozzuk, hogy az Andrassy csalad nagyon
ellenségesen fogadta, hogy Andrassy Dénes grof a polgari szarmazasi Franciskat vette fele-
ségul.

28 Rozsnydi Hirado, 1903. szeptember 6., 3. p.

29 Rozsnyoi Hiradé, 1903. szeptember 13., 2. p.

30 Rozsnyéi Hirado, 1903. oktéber 11., 3. p.

31 Sajo-Vidék, 1903. jalius 23., 2. p.

32 Személyi hir. Rozsnydi Hiradé, 1903. augusztus 23., 2. p.
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Még a szoborminta bemutatasat megel6zéen a Sajo-Vidék kbzzétette a budapesti
Magyarorszag cimi lapban megjelent irast, igy ebbdl megtudhatd, milyen szobrot ter-
vezett a miivész:

A ,Magyarorszag” napilapban olvassuk: az orszag varosai szinte egymassal vetélkednek
nagyjaink emlékének megérékitésében. Ujabban Rozsnydn, Gomérvarmegyében inditot-
tak mozgalmat egy ilyen emlékmdi felallitasara. A paratlan szivjésagu grof Andrassy
Dénesnét akarjak érczalakban megbrékiteni, nem is egész két év alatt: 1904. okt. 26-aig,
ami tekintve ilyen érczalakok létesitésének kéltséges voltat, merész vallalkozas.
Francziska gréfné, a ki egész életét a szegények és szlikdlkodok istapolasara forditotta,
tiz év alatt tébb mint 600 000 koronat osztott szép Gémdrmegyében. A halas rozsnydiak
0t méter magas mellszoborban 6rékitik meg a nagyasszonyt, a mint a szobor talapzatan
allé életnagysagu 6zvegyasszony gyermekeivel megkoszorizza a szobrot. Maga a szobor
térténeti nevezetességl helyen lesz folallitva, a rozsnydi Rakoczi-téren, szemben a varos
legszebb, Berzéti nevii utczajaval, hattal az ésrégi varosi értoronynyal, a mely falaiban
tébb agyugolyot briz. Ezen a helyen tartott 1706-ban Il. Rakoczi Ferencz orszaggydilést.
Az életnagysagu mellékalakokkal ellatott mellszobor elkészitésével a hangonyi szliletés(i
Hollé Barnabast biztak meg, a ki sikerdilten oldotta meg feladatat...*

A Franciska-szobor mintajanak rozsnydi bemutatasat kdvetéen Uj fordulatot vett a szo-
bor ligye. Minden jel arra mutat, hogy Andrassy Dénes kdzbelépése valtoztatta meg a
bizottsag eredeti tervét, miszerint a szobrot Holl6 Barnabas készitse el. A grof egy
palyazat kiirasat javasolta. Valésziniileg nem volt elégedett a szobortervvel. Az Ggyrdl
tudosito hirlapiré biztosra vette, hogy végil mégis Holl6 Barnabas miive nyeri meg a
palyazatot:

A bizottsag a nagystilii miivésziélek emez igazan mUvészi alkotasat alkalmasnak talalta
ugyan a kivitelre mindamellett egyfel6l azért, mert némely jelentéktelen részletkérdés
tekintetében a bizottsag egyes tagjai eltérd véleményen vannak, de masfeldl és féképpen
azért, mert Andrassy Dénes grof ezt az alkalmat is fol akarja hasznalni arra, hogy a miivé-
szetek irant tandsitott partfogasanak ujabb tandjelét adja azaltal, hogy alkalmat nydijt
hazank ifiabb miivészgeneracidjanak egy a dolog természete szerint az lgyre is csak
aldasos mdiivészi versenyre tobb tekintélyes palyadij kitlizésével, a bizottsag a nemes
grofnak erre iranyuld egyenes kivansaga folytan holnap megtartandé (ilésén palyazatot
fog kiirni a Franciska-szoborra. A palyazat feltételei, valamint a palyadijak tekintetében is
ezen az llésen fog hatarozni a bizottsag. Mi pedig bizonyosra vessziik, hogy a palyazat
eredménye is a mi neves mUivészféldiink, Hollé Barnabas dicsGségét fogja hirdetni.>

33 Francziska szobor Rozsnyon. Sajo-Vidék, 1903. jdlius 9., 3. p.
34 Rozsnyoi Hiradd, 1903. augusztus 30., 2. p.
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1903. szeptemberében még mindig gyarapodott a szoboralap: Megyaszd kdzség
25 koronat,*® Also6fehér varmegye alispanja Nagyenyedrdl 4 korona 70 fillér adomanyt
kuldott.*® Szeptemberben Eperjesrdl, Hodinka Mihalytol érkezett 10 korona.*

A szoborbizottsag révidesen Ujabb Ulést hivott 6ssze, amelyen az indoklassal,
miszerint ,Andrassy Dénes grofnak azt a nemes intenciéjat, hogy a magyar képzémi-
vészetnek follenditése érdekében bbékezliségével versenyzésre alkalmat 6hajt nydjtani,
magaéva tette”, és palyazat kiirasarol dontott a Franciska-szobor Gigyében.* A palyazat
két hét milva meg is jelent a Rozsny6i Hiradoban.*

A Budapesten megjelené Vasarnapi Ujsag késébbi, 1904. évi 8. szamaban is meg-
jelent egy iras, amely arrdl is tajékoztatott, miért nem fogadta el a bizottsag a szobor
elkészitésével sajat maga altal felkért milivész szobormintajat. A hirb6l megtudhaté az
is, hogy a meghirdetett palyazaton Hollé Barnabas nem vett részt.

Eleinte az volt a terv, hogy a szobrot GGmdr varmegye szlil6ttével, Holl6 Barnabas ismert
szobraszmlivésziinkkel készittetik. Hollo el is készitette a mintat. Mdvén a mellszobor
talapzata el6tt 6zvegy asszony all kezeivel egyik kisgyermekét emelve. A gyermek jobbja-
val viragot nylijt fel a féalaknak, a kihez az 6zvegy is halas arczczal tekint fel. Az 6zvegy
baloldalan all egy nagyobb leanyka, ki a szobor talapzatara tesz le viragot. A szépen sike-
rilt mintat a szoborbizottsag mar-mar el is fogadta kivitelre, utolsé (ilésén azonban nézet-
eltérések meriltek fel, mire azt a hatarozatot hoztak, hogy nyilvanos palyazatot hirdet-
nek. A palyazatot januar 15-iki hataridével ki is irtak; Holl6 Barnabas nem vett benne
részt, igy is szép eredménye lett a palyazatnak: huszonegy palyamdii kbzétt valogathatott
a bizottsag.*

A Franciska-szobor-palyazat leadasanak hataridejét a bizottsag 1903. december 31-re
tlizte ki. A kiszabott hataridére azonban csupan egy palyam( érkezett meg, amit becso-
magolva hagytak, mert a tervek szerint valamennyit egyszerre tervezték felnyitni és koz-
szemlére kiallitani.** Mivel december végéig nem érkezett Gjabb palyam, mert a palya-
z6k szamara nagyon szlikds volt a kiszabott hataridd, ezért arra kérték a bizottsagot,
hogy azt hosszabbitsa meg. A milvészek kérését figyelembe véve a bizottsag az Uj
hataridét 1904. januar 15-re modositotta.*?

35 Rozsnyéi Hiradd, 1903. szeptember 6., 3. p.
36 Rozsnydi Hirado, 1903. szeptember 13., 2. p.
37 Rozsnyoi Hirado, 1903. oktéber 11., 3. p.

38 Rozsnydi Hirado, 1903. szeptember 6., 3. p.

39 Palyazat gréf Andrassy Dénesnének Rozsnydn (Gomoér vm.) feldllitandé mellszobrara.
Rozsnyoi Hiradd, 1903. szeptember 20., 4. p.

40 Grof Andrassy Dénesné szobra. Vasarnapi Ujsag, 1904/8, 123-124. p.
41 Rozsnyéi Hirado, 1903. december 13., 2. p.
42 A Franciska-szobor palyazat elhalasztasa. Rozsnyoi Hiradd, 1903. december 25., 4. p.
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Januar 15-ig 6sszesen 21 palyam( érkezett a szoborbizottsaghoz. A mintakat az
ari kaszind nyari helyiségében allitottak ki, ahol a szoborbizottsag tagjain kivdl
Ivankovits Janos plspdk és Sulyovszky Istvan kir. tanacsos, uradalmi kormanyzo is
megtekintette ezeket és jegyzeteket is készitettek. A szobormintakat lefényképezték,
hogy Andrassy Dénes gréfnak is be tudjak mutatni.*® A nagyk6zonség is megtekinthette
a szobormintakat, naponta délel6tt 10-12-ig és délutan 2-4-ig volt ra lehetdségik.** A
szobrokrél dr. Oravecz Odén altal irt részletes értékelést a Rozsnydi Hiradé kdzolte.*

A szoborbizottsag januar 24-én Ulést tartott, hogy értékelje a 21 beérkezett palya-
mivet. Meghallgattak Ivankovits Janos katolikus plspok, valamint Hampel J6zsef udva-
ri tanacsos, egyetemi tanar szakvéleményét is a szobormintakrél. Andrassy Dénes grof
véleményét Szulyovszky Istvan tolmacsolta. Mivel a gréf még nem dontott a nyertes
palyam(rdl, a bizottsag Ggy hatarozott, hogy érdemi dontést csak a kdvetkezd Ulésén
hoz. A januar 30-an tartott Ulés el6tt megérkeztek Andrassy Dénes javaslatai is, igy eze-
ket figyelembe véve hataroztak:

Egyhangu hatarozattal nydjtotta a bizottsag az elsé dijat (kétezer korona) a Harom sziv
jeligés (20. szamu) szoborm(inek, amely mint azt a grof is kifejezte, legjobban, sét telje-
sen hien eltalalta Franciska grofné vonasait a mellszoborban és amelynek mellékcso-
portja is legjobban fejezi ki azt az intenciét, amelynél fogva az elhunyt gréfné aldott emlé-
két Rozsnyo varos a szoborm(ben meg6rékiteni kivanja. A palyanyertes szoborm( mes-
terei Horvay Janos szobrasz és Szomolovszky mUiépitész.

Masodik dijat (1000 koronat) nyert tizenegy szavazattal hét, ellenében a Fekete sziv
jeligés (21. szamu) szobormd, amelyet Ligeti Miklds szobraszm(ivész és Jambor Lajos és
Balint Zoltan mUépitészek terveztek.

A harmadik dijat, (hatszaz koronat) altalanos szétébbséggel a Caritas jeligés minta
nyerte el. Szerzéje Andrejka Jozsef szobrasz, allami felsébb ipariskolai tanar Budapesten.

Az elsé dijat nyert szobormlivet a bizottsag egyszersmind kivitelre is elfogadta s a
tovabbi teendbkre nézve 6ttagu bizottsagot kuldétt ki. A dijat nem nyert palyamiivekre
nézve a bizottsag akként hatarozott, hogy azokat zaros hataridén bellil igazolt tulajdono-
esetlegesen hatramaradoé szobormintakat a kit(iz6tt hatarid6n tal a helybeli tanintézetek-
nek ajandékozzak.*

A szoborpalyazat mintait 6t miivész a szoborbizottsagnak ajandékozta, s a tobbi palya-
mU egy része is Rozsnydn maradt.”” Az elsé helyet nyert szoborminta alkotéi a bizottsag

43 Franciska gréfné szobormintai. Rozsnyéi Hiradd, 1904. januar 17., 3. p.
44 Rozsnydi Hirado, 1904. januar 24., 3. p.

45 Franciska-szobor. Rozsnyéi Hirado, 1904. januar 17., 4-5. p.

46 A szoborbizottsag déntése. Rozsnyoi Hiradd, 1904. januar 24., 2. p.

47 Rozsnydi Hirado, 1904. februar 14., 3. p. A mintak ma a rozsnyéi Banyaszati Mizeum gydij-
teményét képezik és a mizeum Marko-féle éplletében tekintheték meg.
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dontését kdvetéen Rozsnyodra latogattak, hogy megtekintsék a szobor helyét. Bizonyos
kérdéseket Krasznahorkavaraljan Szulyovszky Istvannal, Andrassy Dénes grof uradalmi
igazgatojaval beszéltek meg. A szobor elkészitését 1905 tavaszara igérték.*

A pélyazat gy6ztesei, Horvay Janos és Szomolovszky Odén a szoborminta elkésziil-
te utan ismét Rozsnyora érkeztek, s azon a helyen, ahova majd a kész mvet felallitani
tervezték, teljes nagysagban bemutattak. Feymann Laszl6 kérésére a szobor modelljét
a f6téri bemutatas utan a rozsnyoi gyogyfiirdé nyari tancra szolgalé helye folott allitot-
tak fel.* Hogy meddig volt ezen a helyen, arrél késébb mar nem irtak a lapok.

A szoborminta elkésziltét kdvetéen még mindig érkeztek adomanyok a szoborra.
A Rozsnyoi Hirad6 kozlése szerint az 6sszegylilt 6sszeg 1904. julius 19-én 22 226 koro-
na 62 fillér volt.*°

A miivészek 1905. februar elejére késziltek el Franciska gréfné mellszobraval,
amit el is kiilldtek Rozsnyéra a szoborbizottsagnak. A két miivész a szobor mellékalak-
jainak elkészitését tavaszra igérte.”* Majus elején Eduard Schmucker mincheni épi-
tészmérnok és Mayer Géza uradalmi ,erdémester” megkezdte a szobor helyének és
kornyékének nivellalasat. A munka befejezését nyarra tervezték.>? Kozben a szoborbi-
zottsag is Ulésezett, s egyebek kozt arrdl is hatarozott, hogy Hollo Barnabasnak Andras-
sy grofné legels6 szobormintaja elkészitéséért 300 koronat utal at, amely 6sszegben
annak idején a miivésznek adott megbizas idején megallapodtak.®

A szobor alapozasi munkalatait és a parkositas eldmunkalatait augusztus végén
fejezték be.> A szoborbizottsag szeptember elején tartott Glésén tagjainak soraba
véalasztotta Fay Istvan varosi kapitanyt is. Dontés szliletett a szoborleleplezés idépont-
jarol is, amelyet oktober 25-re tlztek ki.*®

Szeptember elején kozben Andrassy Dénes gréf hazaérkezett kilfoldi Gtjarol
Krasznahorkavaraljara, ahonnan bekocsizott Rozsnyéra, hogy megtekintse a Franciska-
szobor alapozasi munkalatait. A szoborral kapcsolatban beszélgetést folytatott dr.
Markd Sandor szoborbizottsagi elndkkel is. Hogy mirél volt szé pontosan, arrél nem
tajékoztatott a lap.*®

48 Az elsé dijat nyert szoborminta... Rozsnyoi Hirado, 1904. februar 21., 3. p.

49 A rozsnyo6i Franciska szobor dekoralis modelljét. Rozsnydi Hiradd, 1904. janius 26., 3. p.
50 A Franciska-szoborra. Rozsnyo6i Hiradé, 1903. jdlius 19., 2. p.

51 Rozsnydi Hirado, 1905. februar 19., 2. p.

52 A Francziska-szobor helye. Rozsnyéi Hiradd, 1905. majus 14., 2. p.

53 Rozsnyoi Hiradé, 1905. majus 21., 2. p.

54 Rozsnyéi Hirado, 1905. augusztus 30., 3. p.

55 A Franciska-szoborbizottsag Ulése. Rozsnydi Hiradd, 1905. szeptember 10., 2. p.

56 Andrassy Dénes gréf Rozsnydn. Rozsnyéi Hiradd, 1905. szeptember 24., 2. p.
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A Franciska-szoborbizottsag keretében létrehoztak a szoborleleplezést rendezd
bizottsagot is, amely szeptemberben tartotta elsé ilését. Ezen megegyeztek a leleple-
zési Uinnepély datumanak megvaltoztatasardl: az Gj dontés alapjan nem oktober 26-an,
hanem oktéber 29-én délelétt 11 6rakor kerll ra sor. Mivel Andrassy Dénes a leleple-
zési Unnepséget minél kisebb aranylinak éhajtotta, a rendezbbizottsag ennek alapjan
hozott meg bizonyos hatarozatokat. Olyan dontés is sziiletett, hogy meghivokat nem
adnak ki, csupan értesitéseket. Megegyeztek a leleplezési innepség programjaban is.
Mivel arra szamitottak, hogy nagyon sokan érkeznek majd tavolabbrdl is a szoborava-
tasra, a rendezbbizottsag sajat feladatanak tekintette, hogy e vendégek elszallasolasa-
rél gondoskodjon.*

A Rozsnyoi Hirado oktober 15-i szamaban mar részletesen tajékoztattak a lakos-
sagot a szobor felallitasaval kapcsolatban, valamint kdzolték a felavatas programjat is.

R6vid néhany nap mulva allani fog varosunk féterén a jotékonysag nagyasszonyanak,
Franciska gréfnénak a szobra, melyet Horvai Janos és Szamolovszky Odén szobrészmdi-
vészek terve szerint Martinelli és Kabay, a kivitel kitliné emberei készitettek.

A tervezd mivészek és szobraszok gyonyér(i alkotasa valoban diszére lesz nemcsak
Rozsny6 varosanak, de az egész orszagnak. Nevezetes ez a szoborm( azért is, mert meg-
boldogult Erzsébet kiralynénk szobra utan ez lesz a masodik, melyet hazankban hdlgynek
emelnek.

A szobor mellékalakjai teljesen marvanybél vannak faragva. A modern kiképzésii
talapzaton a nagyasszony mellszobra fehér lazi marvany, mig a posztamens aljaban elhe-
lyezett plasztikai csoportkép, valamint a Iépcs6zet pozsicsai marvany. Az egész szobormdii
gyonyériien elkészitett, kettds terasszal bird, Iépcsézetesen emelkedé magaslaton van
elhelyezve.

A szobrot folyé ho 29-én fogjak kegyeletes linnepség keretében leleplezni. A lelep-
lezésrél szolo értesités a kbvetkezd: Andrassy Franciska Grofné megdicsélilt emlékezeté-
re Rozsnyo szabad banyavaros k6zonsége k6zadakozasbol szobrot emelt. A nemes grof-
né josagat és emberszeretetét hirdeté szobranak 1905. oktober 29-én délelétt 11 érakor
lesz az linnepélyes leleplezése. Az linnepség sorrendje:

1. Megnyité ének. Beethowen isten dicséségére, elbéadja a rozsnydi plispbki szemi-
narium énekkara

2. Unnepi beszéd, mondja Marké Sandor dr. kir. tan., a szoborbizottsag elnéke.

3. Enek. Losonczy fohasza. Alkalmi szévegét irta Wahler Géza fégimn. tanar.
Elbadja a rozsnyoi kath. és ag. hitv. fégimn. egyesitett énekkara.

4. Unnepi 6da. Irta és eléadja Komoréczy Miklds fégimn. tanar.

5. Alkalmi beszéd. Mondja Sziklay Géza polgarmester.

6. Koltemény. Szavalja Schmidt Mariska k.a.

7. Zaro ének. Hymnusz.®

57 A Franciska-szobor leleplezése. Rozsnyoi Hirado, 1905. oktéber 1., 3. p.
58 Franciska grofné szobra. Rozsnyoi Hirado, 1905. oktober 15., 1-2. p.
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A rendezébizottsag tobbek kdzt arrdl is gondoskodott, hogy a felavatas napjanak dél-
utanjan kell6 szamu vasuti kocsi alljon az utazokdzonség rendelkezésére. Intézkedtek,
hogy a Rozsny6rol délutan 1 éra 43 perckor Banréve iranyaba tarté személyvonat 20
perc késéssel induljon, hogy az Unnepség résztvevoi is elérhessék.>®

Andrassy Dénes grof Szulyovszky Istvan uradalmi kormanyzé tarsasagaban okto-
ber 18-an tekintette meg a mar felallitott szobrot, valamint a hely rendezési munkala-
tait is.%® Oktober 19-én megérkeztek Rozsnyora a szobor alkotéi is, akik elégedettségi-
ket fejezték ki a szobor elhelyezésével és kdrnyezetének kialakitasaval kapcsolatban.
A szoborbizottsag oktober 21-én hivatalosan is atvette alkot6itol a mar teljesen kész
Franciska-szobrot.®*

Franciska marvanybdl készllt mellszobra egy magasabb stilizalt obeliszkre kerdilt,
amelynek négy oldalara kertltek a feliratok. A féoldalon az alabbi sorok olvashatdak:

ANDRASSY FRANCISKA
GROFNE
1838 - 1902
jobb oldali felirat:

OZVEGYEK, ARVAK
UGYEFOGYOTTAK
JOSAGOS SzIvVU
TAMOGATOJANAK

bal oldali felirat:
A HITELET, NEPNE-
VELES, MUVESZET
NAGYLELKU
PARTFOGOJANAK
Hatso6 oldal:
KOZADAKOZASBOL
EMELTE
ROZSNYO VAROS
HALAS KOZONSEGE

A stilizalt obeliszk el6tt Jézus, valamint egy kisfil és kislany alakja kertlt, kétoldalt
pedig egy-egy hattyd disziti.

59 Unneplink el6késziiletei. Rozsnydi Hiradé, 1905. oktdber 22., 2. p.
60 Unneplink elékészilletei. Rozsny6i Hiradd, 1905. oktdber 22., 2. p.
61 A Franciska-szobor atvétele. Rozsnyoi Hiradd, 1905. oktéber 22., 2. p.
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A szobor felallitasanak eredeti kitlizott idépontjaban, Franciska grofné halalanak
évfordulojan, oktéber 26-an varmegyeszerte gyaszistentiszteleteket tartottak és kitlizték a
fekete lobogot is. Rozsnyén valamennyi felekezet templomaban, Krasznahorkavaraljan a
mauzéleumban Podraczky Istvan nagyprépost, rozsnyoi kaptalani helyndk tartotta meg az
emlékmisét, amelyen Andrassy Dénes groffal és Sulyovszky Istvannal egylitt megjelent az
uradalom teljes tisztikara és személyzete, valamint Himos Laszl6 foispan is.®?

2. kép. Andrassy Franciska szobranak leleplezési Ginnepsége

ANDRASSY FRANCZISKA GROFNE 8ZOBRANAK LELEPLEZESI UNNEPELYE.

Forras: Vasarnapi Ujsag, 1905. november 5., 724. p.

A Rozsnydi Hirado a szobor leleplezése utani napon jelent meg, igy természetes volt,
hogy ennek a szamnak a vezércikke is a szoborleleplezéshez kotédott, valamint ugyan-
ezen az oldalon kozoltek egy erre az alkalomra irt verset is.*® Komoréczy Miklos, a

62 Franciska gréfné emlékezete. Rozsnydi Hirado, 1905. oktober 29., 2. p.
63 Unnepiinkre. Rozsnydi Hiradd, 1905. oktdber 29., 1. p.



Andrassy Franciska rozsnyoi emlékjelei az id6 sodraban 33

Rozsnyoi Hirado szerkesztbje ugyancsak irt verset erre az alkalomra, amit 6 maga sza-
valt el az innepségen.

Unnepiinkre!

Oda Andrassy Franciska gréfné

rozsnyoi szobranak a leleplezése alkalmara.
irta és elszavalta: Komordczy Mikiés

Itt egy szobor! A josag, szeretet
Halhatatlansagat hirdeté.

Kinek dicsére ez emeltetett,
Minden nék kézétt fényes példa:
Egy félmagasztalt ndi ideal,

Kiért ezreknek h6 imaja szall! . . .

Magyarok egén fényes csillagul
Ragyogott messze, lathatatlanul.
Fényét takarta, amde melegével
Itt volt k6zéttlink szakadatlanul.
Melengeté fényt, mikor rank vetett,
Ezreknek éltetado napja lett!

Erezték arvak, 6zvegyek, szegények
A fényes csillag enyhe melegét;
Fakaddé bimbok, nemzetiink reményi
A puha fészket 6 téle nyerék.

Isten dicsére, nemzetiink javara
Ragyogott fénye a magyar hazara!

Hitnek, erkdlcsnek, jonak és nemesnek
Hajlékot, aldast osztott fényivel,

- S ha Istenéhez kényérég a nép,
Imadsag érte is szall égre fel!

Gligydgé ajkkal gyermekek imaja

A csillagot, 6h! de sok helyen aldja!

Ismertiik Ot! ... Bérces G6mor legjobban,
Hisz itt fakasztott 6rom-kényeket...

S hogy meghalt, a gyasz itt volt legnagyobb,
Itt sirtunk érte gyaszos kényeket!

De most ,,6rémben dobog mar sziviink,
Mert az O napja legszebb iinneplink!
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Itt all marvanyba vésve példaként
Mint félmagasztalt néi ideal,
Kinek emléke id6tlen iddkig,
Nemzedékrdl nemzedékre szall!
igy él a josag, nemes szeretet
Halhatatlan, 6rok életet!

Id6k fogaval dacolé leend

Az anyag, melyben lelke élni fog,

Pusztithatatlan marvanyké, a melyben

Nemes, nagy szive még mindig dobogl...

Dobog, mert nemes, hé tettekre serkent,

Példaval szolgal, jora lelkesité tanitast adva késé nemzedéknek
A szép jelenre szebb jévét derit!®

Andrassy Dénes grof felesége szobranak leleplezése alkalmabdl egy nagy Osszeget,
24 000 koronat adomanyozott kiilénféle jétékony célokra.®®

A helyi sajtéban a szoborleleplezési tinnepséggel kapcsolatban minden apro részle-
tet kozoltek. A rendezvény el6tt egy nappal beszamoltak réla, hogy a tavolabbi vendégek
mar el6z6 este és éjjel megérkeztek. Arrdl is tajékoztattak a koszorlzni szandékozokat,
hogy a felavatasi (innepséget megel6zéen a rendezdség jegyzékbe veszi a bemutatott

tekinthesse. A szervezdbizottsag a koszorik elhelyezésének sorrendjérél is dontott:

Andrassy Dénes grof koszoruja valodi miremek lesz, tszaz kaméliabol mivészileg van
kétve. Az uradalmi tisztikar koszoruja is remek, 6tszaz szegftibél all. A koszorikat a kévet-
kez6 sorrendben helyezik a szobor talapzatara: Rozsnyo varos, Rozsnyo varosi testliletek
és intézmények, rozsnydi maganosok, Gémdr varmegye kézénsége, Rimaszombat varos
és ottani intézmények, Dobsina varos és ottani intézmények, Jolsva varos és ottani intéz-
mények, gdmdrmegyei kbzségek, egyhazak és intézmények, Budapest székesfévaros és a
févarosi intézmények, Abaujtorna megye és Kassa, valamint a megyei és kassai intézmé-

64 Rozsnyoi Hiradd, 1905. oktéber 29., 4. p.

65 Andrassy Dénes grof adomanyai. Rozsnydi Hiradd, 1905. oktober 29., 3. p. Az err6l sz616 hir
teljes terjedelmében a kovetkezd: ,Andrassy Dénes grof abbol az alkalombdl, hogy megdi-
csOult hitvesének, Franciska gréfnénak a szobrat Rozsnydn ma leleplezni fogjak, hétezer
koronat kildott Marké Sandor dr. kir. tanacsos, a szoborbizottsag eln6kéhez. A kildott
Osszeghdl a jotékony grof 6hajahoz képest kétezer korona adomanyban a rozsny6i plspoki
zarda és kétezer koronaban pedig a rozsnybi onkéntes tlzolté-egyesiilet részeslult.
Haromezer koronat a varos szegényei kdzott fognak kiosztani. Kildétt Dénes grof ezenfelll
még a varmegye alispanjanak a kezeihez kilencezer koronat a varmegyei szegények kozott
valé kiosztas céljabol és adomanyozott kisebb-nagyobb 0sszegekben nyolcezer koronat a
szomszédos varmegyék egyhazainak, iskolainak és egyeseinek a folsegélyezésére.”
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nyek, Zemplén varmegye és megyei intézmények, losonci kat. hitk6zség, varmegyék és
varmegyei intézmények, kézségek és k6zségi intézmények.*

Azt is kOzOIték, hogy a tervek szerint a koszorlk az Ginnepséget kovetéen még harom
napig maradnak a szobor mellett, s ezutan elégetik ezeket, a rajtuk Iévé szalagokat
viszont el6zbleg dsszegydijtik, s a krasznahorkavaraljai Franciska-mUGzeumban helyezik
majd el.®” A varost feldiszitették a nagy eseményre.

A nagyszabasU szoborleleplezési Ginnepségrél mind a Rozsnyéi Hiradd, mind pedig a
Sajo-Vidék szinte minden részletre kitéré terjedelmes beszamolot kozolt. A Sajo-
Vidékben megjelent egy CENTIFOLIUS nevil szerzének az Unnepségre irt, Az § szobra
cim( verse is.*®

A szoborleleplezésrél sz6l6 beszamold a Rozsnydi Hiradoban Apotheozis cimmel
latott napvilagot:

Megvolt fenséges, szép nagy linneplnk.
Andrassy Franciska gréfné nagy josagat, lelki nemességét immar egy remekbe készlilt
szoborm( hirdeti varosunk féterén. S a pusztithatatlan marvanyba vésett Nagyasszony
megdicséllt alakja nagy-nagy tanulsagul szolgal a késéi nemzedékeknek. A szobor talap-
zatara halaval és kegyelettel elhelyezett viragkoszoruk és azok suhogd selyemszalagjai
pedig az aldott emlékezet(i Nagyasszonynak még a hideg kében is dobogo szive felé lehe-
lik folszallo illatukban a sok-sok szenvedd halajat, koszonetét.
Rozsnyonak Uj lakoja tamadt ebben a szoborban. Jora és szépre vezérld Géniusza!
Alljon ez a szobor az id6k végtelenségig s alljon szildrdan, a miként megdénthetet-
lentl és 6rokké fennall Franciska grofné emlékezete.*

Annak ellenére, hogy Andrassy gréf eredeti szandéka egy kisebb leleplezési linnepély
volt, tavolabbrél is nagyon sok vendég érkezett, s a rozsnyoi és kdrnyékbeli érdeklédbk
is ériasi szamban vettek részt az Ginnepségen. ,A tarka sokasag siir(i tdmegét diszbe
0lt6z6tt banyaszok, uradalmi erdévédek, tlizoltdk és hajduk kordonja osztotta meg
rendben és tartotta tagas gylriiben a szobor diszes helye koril. A kordonon beliil fog-
laltak helyet a kiildottségek, az inneplésben szerepldk s a varos és vidék elbkeld hol-
gyei” - szamolt be a Rozsnyoi Hirado. Az Unnepség a tervek szerint pontosan 11 6rakor
kezd6dott, ,Beethowen Isten dicsésége cimi szép darabja csendilt fol a szeminariumi
énekkar hatalmas hangjan s keltett ahitatot az ezrekre mené kdzénség szivében.”

66 Szoborleleplezési linnepség. Rozsnydi Hiradd, 1905. oktéber 29., 3. p.
67 Szoborleleplezési linnepség. Rozsnydi Hiradd, 1905. oktéber 29., 3. p.
68 Sajo-Vidék, 1905. november 2., 1. p.

69 Rozsnyoi Hirado, 1905. november 5., 1. p.

eflowos ‘¢/GZ0Z WeA|0IAg "[IAXX ‘@lwazsS IAugwopniwolepesie] INNY04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/4, Somorja

36 L.Juhaszllona

Ezt kdvetben Dr. Marké Sandor szoborbizottsagi elnék mondta el Gnnepi beszédét.
Egyebek kozt arrdl is szélt, hogy ,,Andrectti Anselm kéfaragd mester és Martinelli Antal
s Gabay Sandor készobraszok dicséretesen segédkeztek. A szobor diszes kornyezeté-
nek tervét Berndl Rikard iparmUivészeti iskolai tanar készité s azt némi atalakitassal
Schmucker Eduard épitész valdsitotta meg, a vasracs pedig Liptak és Juhasz rozsnydi
milakatosok ligyességét dicséri.”

A szonok hosszan méltatta a grofné erényeit, a raszoruldknak nyujtott tamogata-
sat, és mas adomanyozasait:

[...] jotevé melegségével felszaritotta elhagyott dzvegyeknek hullé kénnyeit, meleg otthon
teremtett elarvult kisdedeknek, meleg ruhat s meleg ételt juttatott a sors fagyatol diderg6k-
nek, s az éhez6knek s megtanitotta a kétségbeesett csliggedbknek hinni abban, hogy van
isteni gondviselés, mely nem hagyja el a szlikélkdddket, s mely oly kegyes lelkeket valaszt
ki kuldétteilil, kik nem hivalkodasbdl, de latatlanul a legtisztabb lelki 6rom érzetével tesznek
jot embertarsaikkal, miként az aldott emlékdi grofné tette. (...) Ki tudna megmondani, hogy
hany helyen buzgélkodott az § segedelmével, hogy a hitnek a faklyaja a sététségben mentdil
szélesebb kérben vilagitson? S ki tudna megolvasni azon lelkek szamat, a kik az 6 adoma-
nyai éltal a tudatlansag homalyabdl a nevelés és miivelédés vilagossagaba kivezettek? Sét
a szép és jo iranti lelkesedésének sugaraval, nagylelkl partfogasaval még a mivészetek
fényének hatasat is elémozditani igyekezett. [...] Ezzel atadom a szobrot a szoborbizottsag
nevében Rozsnyé varos kdzénségének gondos megbrzés végett, oly éhajtassal, hogy
miutan annak, a kit e szobor abrazol, f6 jellemvonasa a szeretet volt, az 6 szelleme és emlé-
kezete tegye allanddva e varos lakoéi kdzétt a szeretet, a béke és a megelégedés aldasait!™

A beszéd utan lehullott a lepel a szoborrdl és megszoélaltak a varos 6sszes templomanak
harangjai, eldordiltek a tarackok is. A beszamolé szerint Andrassy Dénes a leleplezést
kovetden le sem vette a szemét a szoborrél. Miutan elcsendesedtek az emlitett harangok
és a tarackok, ,lagy énekszo roppent fol a rozsnyoi két fégimnazium egyesitett énekkara-
nak szaz és szaz ajakan. Losonczy Fohasz-at Wahlner Géza tanar szép alkalmi szévegével
énekelték”. Ezutan kovetkezett a Komordczy Miklds tanar altal irt iinnepi 6da. ,Ezt szép
antik ékszerrel ékes fekete diszmagyarban maga a szerz6, Komordczy Miklos tanar,
lapunk szerkesztéje szavalta el. A hatalmas s a nagy teret teljesen betéltdé hangon, szépen
elszavalt jeles koltemény nagy hatassal volt az Ginnepl6 kdzonségre.” Ezt kdvetden Sziklay
Géza polgarmester sz6lt a jelenlévokhoz és a varos kdzonsége nevében vette a szobrot
gondjaba. Ismét vers kovetkezett: ,Schmiedt Mariska egy fiatal, serdil6 lednyka Iépett
fehér ruhaban az Unnepldk elé s szavalt el egy kedves kolteményt a lelki josagban gazdag
grofnérol, a ki életében a leanykat is josagaval halmozta el.”

A koszor(zas soran tébben is egy-egy mondat kiséretében helyezték el koszoruju-
kat, Dénes grof koszorujat Sulyovszky Istvan, a grofi uradalom kormanyzéja helyezte el

70 Rozsnyoi Hiradé, 1905. november 5., 1. p.
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az alabbi szavak kiséretében: ,Leteszem e koszorit a legnagyobb szeretet nevében, a
mely valaha élt!” Terray Gyula féesperes teljes egyhazi papjaival egyitt tette le az ag.
hitv. evang. egyhazmegye koszordjat, s hosszabban méltatta a grofné erényeit:

Megdicsélilt szellem!

A mig testben éltél, nemes érzéked volt minden emberbarati intézmény, mosolyod volt
minden &rém, fajé érzésed volt minden fajdalom, kénnydd és vigaszod volt minden foldi
baj és szenvedés szamara. Ezért van most emléked e szoborban megdrikitve.

De hogy mar meghaltal, hogy csak megdicséllt szellemed tekint le reank az égbdl,
mind azok, kikkel jot tettél, kiknek bekotozted vérzd sebét, kiknek felszaritottad fajo kény-
nyét, egy-egy flimagot hoztunk és szérunk képmasod labai elé, egy-egy rozsat lltetiink el
szemeid elé, s te kbnnyeidért pedig mennyei hazadbdl az Isten kénnyljét, az égnek har-
matat imadkozzuk le, hogy képmasod ezen kertje, 6rokké zdld, drokké virulé legyen és
hogy a te aldott emléked, nem csak e kGszobor, de nemesen dobogd szivek halajaban is
Orékké éljen!

ime én elhoztam kertedbe egy virag fiizért, leteszem azt a goméri &g. hitv. evang. ker.
egyhazmegye nevében, leteszem képmasod labai elé, soha el nem évtil6é hédolattal...™

A rozsnyo6i kat. fégimnazium koszorljanak szalagjara a ,Jotevonk, aldjuk emlékedet”
szOveget himezték, amit az igazgaté ,Leteszem ezt a koszorut a j6sag angyala tanulsa-
gul szolgald szobranak a talapzatara tanari karunk és az ifjisag soha el nem mul6 hala-
ja és kegyelete zalogaul” szavak kiséretében helyezett el a szoborhoz. A koszorizék
kozott volt tobbek kozt 6zvegy Andrassy Manoné grofnd, Andrassy Géza grof, fiai, Karoly
és Mano grofok is, valamint Gomor varmegye, Rozsny6 varos, a varos valamennyi okta-
tasi intézménye, egyesliiletei és mas intézményei, a rozsnyo6i és varmegyei egyhazak,
Dobsina, Jolsva és Putnok varosok, Budapest székesfévaros, Kassa varos, az Orszagos
Allatvédé Egyesiilet, az Orszagos Banyaszati és Kohéaszati Egyesiilet Borsod-gomori
Osztalya, a kornyékbeli jotékony egyesiiletek és még sokan masok. Figyelemre mélto,
hogy a leleplezési Uinnepség a Himnusz eléneklésével ért véget.

A gréfné felavatott mellszobra hofehér marvanybol késziilt, s egy stilizalt obelisz-
ken helyezték el, amelynek talapzatan harom alak lathat6. Krisztus egy kisfilt s egy
nagyobbacska leanykat karjaval szeliden atfogva tereli a szobor féalakja, a grofné felg,
a lednyka a gr6fné marvanyalakjara néz fel. Az obeliszken aranybetdis felirat olvashaté
az alabbi szoveggel: ,Andrassy Franciska grofné 1838-1902. A jobb oldali széveg: Az
Ozvegyek, arvak, ligyefogyottak josagos szivii tamogatéjanak baloldalon pedig ez olvas-
hat6: A hit-élet, népnevelés, miivészet nagylelk(i tamogatdjanak, a hatsoé oldalon pedig
ez olvashat6: Kdzadakozasbol emelte Rozsnyé varos halas kézénsége.”

71 Rozsnyoi Hiradé, 1905. november 5., 3. p.
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Megjegyezziik, hogy ez a mondat nem fedi a valésagot, ugyanis nem csupan Rozsnyo
k6zonsége adakozott a szoborra, hanem ahogyan azt fentebb mar lathattuk és a sajtéban
folyamatosan kozzétett adakoz6 személyek, kdzségek neve stb. is bizonyitja, a szobor kolt-
ségeihez jelentés mértékben jarultak hozza a sziikebb és tavolabbi adomanyozok is.

Andrassy Dénes grof az innepség befejeztével a résztvevok élienzése kdzben kocsi-
jan Krasznahorkara hajtatott. Nem vett részt az Ginnepi ebéden, amelyen egyébként 280-
an jelentek meg, akiknek egyik része az Uri kaszin6ban, a masik pedig a varoshaza nagy-
termében kapott helyet. Ahogy ebben az idészakban az emlékjelek allitasat kovetd Ginne-
pi ebédeken szokasos volt, szamos poharkdszonté hangzott el. A legelsét Marké Sandor,
a szoborbizottsag elndke monda, dicsérte az Andrassyak torténelmi szerepét, s ,az
Andrassy csalad dicsé férfitagjainak folemlitése és Nagyasszonyainak méltatasa kapcsan
most a polgari erényekben gazdag férj, Andrassy Dénes hitvesének, Franciska gréfné
emlékezetének gyujt faklyat”.

Bornemisza Laszl6 alispan Andrassy Dénes grofot éltette: ,a jotékonysag és miivé-
szetek rokonvonasat fejtegetve, megdics6iilt nagynénje emlékezetének hodol s kbszon-
ti mindazokat, a kik a szobormi létesitésével az 6 nagybatyjat, Dénes grofot, a boldog
embert még boldogabba tették.” Sulyovszky Istvan kir. tanacsos, uradalmi kormanyzo
a jelenlévéknek tolmacsolta Andrassy Dénes grof (idvozletét és kdszonetét, s poharat
a lelkes kdzonségre, valamint a szobrot megalkotd két miivészre Uritette, amit még sza-
mos poharkdszontd kovetett.

A diszebéd alatt surgony érkezett a groftdl az alabbi szoveggel: Lelkem mélyébdl
ered6 halaval lidvdzlém draga j6 ném szobrat leleplezé kézénséget. A varosnak és a
vezetd szoborbizottsagnak ezuton is koszdénetemet kildém.

Oszinte tisztelettel: Andrassy Dénes™

A koszorukrol harom nap elteltével leszedték a szalagokat és a krasznahorkavaraljai
mauzéleumba, Andrassy Franciska grofné végsd nyughelyére vitték. Néhany felirat
ezekrdl: ,A krisztusi erények mintaképének, A jotékonysag nemtbjének, A miivészetek
partfogdjanak, Nem kdbe, de sziviinkbe van irva neved, Ugy &rizzik hiven emlékedet, A
kézmivelédési intézmények partfogdjanak, A jotékonysag megdicséllt angyalanak,
Hoédolunk angyali josagodnak, nemes erényeidet hirdetni és kovetni fogjuk” stb. A
koszorlkat harom nappal a felavatasi Unnepség utan elégették.”

A Franciska-szoborbizottsag november 25-én tartotta meg utolsé Ulését, amelyen
meghallgattak és tudomasul vették a szamvizsgald bizottsag és a pénztaros, Gal Miksa
jelentését, aki beszamolt réla, hogy a szoboralapbdl valamennyi kiadas rendezése utan
321 korona 46 fillér maradt, amit a bizottsag a Franciska-szobor fenntartasi téke alap-

72 Apotheozis. Rozsnydi Hiradé, 1905. november 5., 3. p.
73 Szoborleleplezési Ginnepség. Rozsnydi Hirado, 1905. oktober 29., 3. p.
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jaul a varosnak adott at.™ Ezt az 6sszeget Andrassy gréf ezer koronara egészitette ki. A
grof egyébként a szobor anyaganak, talapzatanak és a kornyezetének rendezéséhez
tetemes 6sszeggel jarult hozza. 0 fedezte a leleplezést kovetéen a ,szoborm( hatterét
képezendb novényzetet és annak ellltetésével jard koltségeket is”.”™

A varos késbébb gondoskodott a szobor védelmérél is, amikor az idéjaras hidegebb-
re fordult, ,deszkabdl készllt védbkoponyeggel” fedték be.™

Andrassy Franciska szobranak felavatasat kovetéen nem talalunk hireket azzal
kapcsolatban, hogy valamilyen kultusz kapcsolédott volna hozza, értjiik ez alatt, hogy
halalanak vagy szlletésének napja alkalmabdl koszor(t vagy viragot helyeztek volna el,
vagy megemlékezést tartottak volna. A Kossuth-szoborral ellentétben a Franciska-szo-
bor az els6 Csehszlovak Koztarsasag idején is helyén maradt, nem tudunk réla, hogy
tervezték volna eltavolitasat. Az 1938-as visszacsatolas utan sem kotédott hozza kul-
tusz, s nem szenteltek neki figyelmet, amit annak tudhatunk be, hogy nem egykori poli-
tikai szereplorél van szo.

Abbol adédoan, hogy a szobor a fétér kbzponti helyén allt, a szocializmus idészakaban
bizonyos politikai megmozdulasokat a kdzelében tartottak meg. llyen volt példaul az az
1961. majus 5-én a Franciska-szobor el6tti megmozdulas, amelyen ,RoZnava polgarai
is kifejezték tiltakozasukat az imperialistak Kuba elleni gaztette ellen,””” de mas politi-
kai jellegl rendezvényeket is emlithetnénk.

Csehszlovakia 1968-as megszallasat kdvetéen néhany év eltelte utan azonban
megpecsételddott az emlékml sorsa. Az ok egyrészt ideolbgiai jellegl volt, az Uri
Magyarorszag, a népet elnyomo6 burzsoazia képviselbjét lattak benne, s mivel raadasul
magyar nemzetiséglinek tekintették, s dominansan meghatarozta a varosképet, a kom-
munista-nacionalista varosvezetés nem tlirte tovabb, a helyiek és kérnyékbeliek meg-
rokonyodésére. A f6 kezdeményez6 a Varosi Nemzeti Bizottsag elndke, Ludovit Lucko
volt, de mas személyek is akadtak, akiknek nem volt inyére, hogy a varos féterének koz-
ponti helyén egy szerintiik a ,.szegény népet kizsigerel6” grofné szobra all.”™

74 Rozsnyoi Hiradd, 1905. november 26., 2. p.

75 A Franciska-szobor fontartasara. Rozsnyéi Hirado, 1905. december 3., 3. p.
76 A Franciska-szobor megvédése. Rozsnydi Hirado, 1905. november 12., 2. p.
77 GOmobri Hajnal, 1961. majus 5., 2. p.

78 Edita Kusnierova rozsnyéi miivészettorténész Histéria jedného omylu [Egy tévedés torténe-
te] cimmel egy ilyen allitasra reagalt 15 év tavlatabol egy, V. Lenka név alatt megsz6lalé rozs-
ny6i nének, a kommunista part Pravda cimi napilapja 1972. évi 109. szamanak 3. oldalan
megjelent irasara, a tényekkel cafolva meg a szerz6 valétlan allitasait. RoZriavsky mesacnik,
1990/12, 8-10. p.
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1973-ban tavolitottak el helyérdl, s a krasznahorkavaraljai mauzéleum el6tt (a
féatnak hattal, s arccal a mauzéleum felé) allitottak fel, helye a rozsny6i f6téren azon-
ban lresen maradt egészen 1984-ig, amikor oda a felszabaditok szoborcsoport kerlilt.

Az eredeti helyére vald visszaallitds csak a rendszervaltas utan johetett szoba. Sajnos,
az akkori varosvezetés tagjainak zOme leszavazta, hogy visszahozzak a szobrot
Rozsnyéra. Gorgey Arpad magyar varosi képvisel6 ekkor kdzélte, hogy nem nyugszik
bele a dontésbe, s felhatalmazast kért arra vonatkozéan, hogy 6 felvallalja az Ugyet, s
mindent megtesz annak érdekében, hogy Franciska visszaker(ljon Rozsnyé fGterére.
Késb6bb a varos illetékesei meggondoltak magukat és fokozatosan 6k is felkaroltak a
szobor visszahozatalanak lgyét. Mivel a szobor restauralasra szorult s a kdrnyezetét is
vissza kellett allitani eredeti allapotaba, a koltségek biztositasa végett adomanygydij-
tést is meghirdettek. Az Gjraavatasra 1993-ban ker(lt sor. A szobor Unnepélyes leleple-
zésével a majus 31-én tartott varosi 6nkormanyzati Glésen foglalkoztak a varosi képvi-
sel6k. Végso Viktor javasolta, hogy a szobor felavatasa a Csemadok gombaszogi orsza-
gos Uinnepségével egy idében legyen, javaslatat azonban elvetették. Ugyancsak lesza-
vaztak Matyus Gyula képvisel6 azon 6tletét, hogy az Ginnepségre hivia meg az dénkor-
manyzat Michal Kovaé szlovak és Géncz Arpad magyar kdztarsasagi elndkot.™

Az Ujra felallitott Franciska-szobrot korlilvevé korlatra a szobor elé egy szlovak nyel-
vl bronz emléktablat helyeztek el tajékoztatasul az alabbi felirattal:

FRANTISKA ANDRASSYOVA
1838-1902
VELKODUSNEJ PATRONKE DUCHOVNEHO ZIVOTA, OSVETY A UMENIA,
DOBROCINNEJ PODPORITELKE BIEDNYCH, VDOV A SIROT
Z VEREJNEJ ZBIERKY POSTAVILI VDACNI ROZNAVCANIA V ROKU 1905
POMNIK BOL ZNOVUPOSTAVENY Z PROSTRIEDKOV MESTA A STATU
A Z VEREJNEJ ZBIERKY V ROKU 1993%

Mivel az Ujraallitasat kdveté harom évtizedben a szobor allaga nagyon leromlott, idészerd-
vé valt az ismételt felljitasa. Az Ujradllitds harmincadik évforduldja alkalmabdl, 2023.
november 15-én a Varoshazan emlékinnepséget rendeztek. Az (innepség egyik célja az
volt, hogy felhivjak a figyelmet a szobor allapotara és a restauralas sziikségességére.®*

79 Kassai Kerlleti Levéltar Rozsnyoi Fioklevéltara. A rozsnydi varosi dnkormanyzat lléseinek
jegyz6konyvei. 4. szam( doboz.

80 Magyarul: ANDRASSY FRANCISKA/ 1838-1902/ A LELKI ELET, A MUVELODES, MUVESZET/
NAGY PATRONUSANAK,/ SZEGENYEK, OZVEGYEK ES ARVAK JOTEKONY TAMOGATOJANAK/
ALLITOTTAK A HALAS ROZSNYOIAK ADOMANYAIKBOL 1905-BEN/ AZ EMLEKMUVET UJRAAL-
LITOTTAK A VAROS ES AZ ALLAM TAMOGATASABOL/ ES ADOMANYOKBOL 1903-BAN

81 Spomienka na navrat pomnika FrantiSky Andrassyovej. https://roznavskenoviny.sk/spomien-
ka-na-navrat-pomnika-frantisky-andrassyovej/ (utolsé megtekintés: 2025. 10. 4.)
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3. kép. Meghivé a szobor Gjradllitdsanak 4. kép. Felhivas adakozasra a szobor

30. évforduléja alkalmabdl rendezett feldjitasara
Unnepségre
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Andrdssy Franciska emlékmitve — Pilydzat és gysztes javaslat
Igy Rezdbdott 1972 mdjusdban/OdvozoliR tjra itthon, Tranciskg tirhdlgy!

A Franciska szobor visszadllitdsa Rozsnyd fSterére 1989 utdn

Andrdssy Franciska emléRmitvéneR fielyredllitdsa
Megvitatds, hozzdszolds

e

Dakujeme za podporu.
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Forras: https://www.roznava.sk/spomienkove-  Forras: https://rozsnyovidek. k/2023/12/01/
stretnutie-k-30-vyrociu-navratu-pamatnika-fran-  adomanygyujtes-andrassy-franciska-grofne-
tisky-andrassyovej-do-roznavy-a562-13194 szobranak-felujitasara/

Rozsny6 Onkormanyzata a 2023. novemberi (ilésén részletesen foglalkozott a szobor fel-
Gjitdsanak kérdésével, amit Robert Kobezda képvisel6 terjesztett eld. EImondta, hogy a
Jan Filo szobraszmiivész altal 2022-ben kidolgozott terv szerint a restauralas koltségei
(beleértve a 3 mellékalakot és a két hattyut is) korllbellil 400 ezer eurot tesznek ki. A
felUjitas sziikségességét az onkormanyzat egyebek kozt az alabbiakkal indokolta:

A nemzeti kulturalis miiemlék allapota egyre romlott az elmdult években, amire a varos lakoi
is felhivtak a figyelmet. A feldjitas hozzajarul Rozsnyé imazsanak javitasahoz, az idegenfor-
galom névekedéséhez, mivel az emlékm(, a hattérben a varos tornyaval, a leglatvanyosabb

fényképezkedési helyszin lett Rozsnyon, és egész Eurépabdl vonzza a latogatokat.®

A fejujitast két fazisban tervezték megvalositani, az elsé koltségei korilbelll 176 ezer
eurot tettek ki. Ezen az Ulésen dontottek arrél, hogy palyazattal fordulnak a Kulturalis

82 Spomienka na navrat pomnika FrantiSky Andrassyovej. https://roznavskenoviny.sk/spomi-
enka-na-navrat-pomnika-frantisky-andrassyovej/
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Minisztériumhoz, s ekkor hataroztak arrél is, hogy a lakossag korében gydjtést indita-
nak a szobor javara.®®

A Kulturalis Minisztériumhoz tébb palyazatot is benydjtottak, minden alkalommal
eredménytelentiil. Bekapcsolddtak az Altalanos Hitelbank (Vseobecna tverova banka)
Alapitvanya altal meghirdetett Szlovakia kincsei (Poklady Slovenska) szavazasalapu
tamogatasi programjaba,® de itt sem jartak sikerrel.®®

Ez ideig annyi el6relépés tortént, hogy a szobor jobb és bal oldalan 1évé hattylkat
mar restauralasi mihelybe szallitottak.

2. Andrassy Franciskahoz kotodo egyéb emlékjelek

A grofné Rozsnyon és kdrnyékén szamos oktatasi és mas intézményt, egyhazat, szegé-
nyeket, 0zvegyeket, arvakat stbh. tamogatott anyagilag; férjével tobb alapitvanyt is Iétre-
hoztak, egyebek kozt oktatasi vonatkozaslakat is.

Andrassy Franciska adomanyanak kdszénhetéen menhaz épllt az idések részére,
amelyet 1904. oktéber 21-én avattak fel a mai Saféarik utcaban. Napjainkban a
Banyaszati Mlzeum egyik részlege miikddik benne. Az éplilet homlokzatat egy fehér
marvanybol készilt dombormd disziti, k6zépen a gréfnét abrazolja profilbdl, jobb és bal
oldalon pedig két angyalka lathaté A felavatasrol megjelent rovid tudésitas:

Folyé hé 21-én délel6tt 11 6rakor nyitottak meg és adtak at rendeltetésének a varosi
Franciska menhazat. Az (innepies megnyitas alkalmabdl nagy szamban jelentek meg a
menhaz-bizottsag és a jotékony néegylet tagjai. A menhaz bizottsag nevében Sziklay
Géza szolott réviden és adta at a menhazat rendeltetésének és bizta annak gondozasat
a né-egyletre, melynek nevében Torkély Janos egyleti jegyz6 mondott magvas és minden
izében koltéi szarnyalasa (innepi beszédet. A megjelentek azutan megtekintették a min-
taszertien berendezett menhaz valamennyi helyiségét és mindannyian beirtak neveiket a
menhaz vendégkonyvébe.®

Jelentds 0sszeggel jarult hozza a rozsnyéi zsinagdga felépitéséhez is. A Rozsnyoi Zsido
Hitk0zség egy emléktablan orokitette meg a gréfné nagyvonallsagat. Az linnepélyes
felavatas meghivojat a Sajo-Vidék is kdzolte:

83 FelUjitjak Rozsnydn Andrassy Franciska grofné, grof Andrassy Dénes felesége 20. szazad ele-
jén készilt emlékmiivét. https://www.bumm.sk/regio/2023/11/27/rozsnyo-gyujtest-inditott-
andrassy-franciska-grofne-emlekmuvenek-felujitasara (utolsé megtekintés: 2025. 10. 5.)

84 https://rozsnyovidek.sk/2024/06/04/szavazzon-hogy-a-franciska-szobor-nyerje-el-a-feluji-
tasi-tamogatast/ (utolsé megtekintés: 2025. 10. 5.)

85 Egész évben gylijtenek a rozsnydi Franciska szobor megmentésére. https://www.gomori-
lap.sk/rozsnyo/egesz-evben-gyujtenek-a-rozsnyoi-franciska-szobor-megmentesere/ (utolsé
megtekintés: 2025. 10. 5.)

86 Rozsnydi Hirado, 1904. oktdber 23., 3. p.
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A rozsnyoi izr. hitk6zség boldog emlékezetli Andrassy Francziska grofné 6rék emlékeze-
tére emléktablat helyezett el templomaban, melynek folépitését a néhai nemes
Urasszony tekintélyes dsszeggel eldsegitette. Az emléktablat a hitkézség f. hd 26-an dél-
elétt 11 orakor leplezi le és avatja fél az évenként megtartani szokott istentisztelet kere-
tében. Ezen (innepélyes alkalomra a hitk6zség a varos t. k6z6nségét ezennel meghivja.

Az (innepély sorrendje a kbvetkezé: 1. Gyaszdal, 2. A 16. zsoltar, 3. Emlékbeszéd, 4.
Héber ima a néhai Grofné lelkilidvéért. 5. Gyaszkar®

Forras: L. Juhasz llona felv., 2025

87 Sajo-Vidék, 1905. oktober 19., 3. p.
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A tabla felirata:
[legfolul 2 héber szb]

CSIKSZENTKIRALYI KRASZNAHORKAI
ANDRASSY FRANCISCA GROFNE

EMLEKEZETERE
1838-1902

Angyali j6sagod aldja halas sziviink
és e hely 6rokké élteti nemes emlékedet

[legalul a jobb oldalon 2 sor héberiil]

Mivel a zsinagégat az 1950-es évek végén lebontottak, az emléktabla a Banyaszati
Muzeum gyljteményébe kerdilt.

Egy korabeli hir szerint az evangélikusok Andrassy Franciska emlékére alapitvanyt
szandékoztak tenni a majd egykor a templomhoz felépllé toronyban elhelyezendd
harangra, amelyet Franciska-harangnak neveztek volna el.®® Az evangélikus templom-
nak ma sincs tornya, igy értelemszeriien a tervezett harang sem készilt el.

Andrassy Franciska jelent6és anyagi tamogatasanak kdszonhetéen a Menhaz mel-
lett épllt fel a Banyaszati Mlzeum diszes éplilete is, amelyet 1912-ben nyitottak meg,
majd 1943-ban 6sszevontak a varosi mizeummal.®® Ez alkalombdl egy emléktablat is
elhelyeztek az éplleten, amely ma a Banyaszati Mlzeum kiallitasan lathat6. A mdzeum
bejarata melletti dombormives diszitésben lathaté Andrassy Dénes reliefje, mivel
azonban nagyon miniat(ir abrazolasrél van szé, csak kevesen fedezik ezt fel.

Franciska emlékjeleinek tekinthetjik a rola készult portrékat, pontosabban azok
masolatait is, amelyek halala utan t6bb helyen megtalalhatéak voltak. Rudnay
Jozsefné, a budapesti orszagos n6képzd egyesllet alelndke példaul, aki 1903-ban lato-
gatott Rozsnyéra, ,a rozsny6i néegylet altal segélyezett varosi kisdeddvo intézetében [...]
helyezte el grof Andrassy Dénesné olajban megfestett arcképét”,*® ugyanekkor a krasz-
nahorkavaraljai alapiskolanak ajandékozott egy Franciskarél készilt olajfestményt.*

88 A rozsnybi Franciska-harang. Rozsnydi Hiradé, 1903. februar 8., 2. p.
89 https://www.banmuz.sk/hu/informaciok/rolunk (utolsé megtekintés: 2025. 10. 5.)
90 Scheffer Etelka: A rozsnyoi nbegylet 50 éves térténetének adatai. Rozsnyd, 1906, 62. p.

91 ,Arcképleleplezés az elemi iskolaban. Emlitettiik annak idején, hogy Rudnay Jézsefné, a
budapesti orszagos n6képzd alelndke a krasznahorkavaraljai elemi iskolanak ajandékozta
Franciska grofné olajban megfestett arcképét. Az iskola igazgatésaga e képet kdszonettel
fogadta, az egyik tanteremben elhelyezte és folyd hd 25-én iskolai linnepség keretében
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6. kép. Az 1943-ban készilt emléktabla

Forras: Mogyor6si Norbert felv., 2022

Andrassy Franciska grofné maig él6 kultuszanak még szamos bizonyitékat talaljuk, pél-
daul réla nevezték el a F6téren 1993-ban Iétrehozott Contesa nevi bart és kavéhazat,*
ez azonban ma mar nem létezik.

Amint arr6l a fentiekben mar sz6 volt, Andrassy Dénes a rozsnyoi felekezetek szama-
ra nagyobb dsszeget adomanyozott abbol a célbdl, hogy felesége emlékére évente okto-
ber 26-an emlékmisét/istentiszteletet tartsanak templomaikban és a krasznahorkai mau-
zéleumban. 2024-ben, Andrassy Franciska temetésének 120. évforduldja alkalmabdl a

leleplezte. Az Ginnepség reggel fél 8 6rakor Szkaupil Jozsef plébanos, iskola igazgatd szép
beszédével vette kezdetét, a mely utan a gyermekek szent misét hallgattak a templomban.
Majd ismét a tanterembe vonultak, a hol elébb Traum Péter papndvendék alkalmi kdltemé-
nyét szavalta el egy kis iskolas lednyka, ezutan pedig Traum Jozsef tanitdé mondott beszédet.
Az innepséget énekkel fejezték be, a melyet Frick Gyorgy tanité vezetésével az iskolas gyer-
mekek igen szépen adtak el6.” (Rozsnydi Hiradd, 1903. majus 31., 2-3. p.)
Krasznahorkavaraljan egy obeliszk is 6rzi a grofné emlékét és egy teret is elneveztek réla.

92 Zora Gemera, 1993. marcius 2., 1. p.

eflowos ‘¢/GZ0Z WeA|0IAg "[IAXX ‘@lwazsS IAugwopniwolepesie] INNY04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/4, Somorja

46 L. Juhasz llona

mauzéleumban tartott gyaszmise nagy publicitast kapott, egyrészt az évfordulé miatt,
masrészt pedig azért, mert ritka kegytargyakat is hasznaltak ezen a szentmisén:

A Dénes grof altal egykor készittetett értékes liturgikus targyakat a Betléri Mizeum csak
a nagyobb évforduldkon szallittatia a mise helyszinére, mégpedig rendéri felligyelettel,
szigoru biztonsagi intézkedések kbzepette. Az egyik ilyen kivételes targy egy 265 draga-
kével és gyonggyel diszitett 18 karatos aranykehely, melyet a grof Franciska halala utan
felesége ékszereibdl készittetett, hogy egyetlen mas né se hordhassa tébbé azokat.*

A magyar nyelvi emlékmisét Balazs Patrik krasznahorkavaraljai plébanos celebralta, a
mise végén a varhosszuréti Andrassy Dénes Férfikar®™ énekelt.®

ILONA L. JUHASZ
THE MEMORIALS OF FRANCISKA ANDRASSY IN ROZNAVA IN THE FLOW OF TIME

The memory of Franciska Andrassy, née Hablawetz (Vienna, October 4, 1838 -
Munich, October 26, 1902), wife of Count Dénes Andrassy, is still vividly present
in Roznava (Rozsny6) and its surroundings due to her refined social conscience
and generous donations. This study surveys the memorials located in the present-
day district seat (and its immediate vicinity) that evoke the memory of the popular
Countess. Drawing on contemporary press reports, archival documents, and her
own field research, the author devotes considerable space to the circumstances
surrounding the erection of the Countess’s bust, which still stands in Roznava’s
main square (but has been relocated several times over the years due to changes
of sovereignty and regimes), and the inauguration ceremonies of the sculpture,
unveiled exactly 120 years ago in 1905. Furthermore, the study examines the
memorial plaques in the town that refer to her generous donations and supportive
gestures (alms-house, synagogue, one of the Mining Museum buildings, etc.), as
well as her memorials in Krasna Horka (Krasznahorka) and Krasnohorské
Podhradie (Krasznahorkavaralja).

93 https://rozsnyovidek.sk/2024/10/27/gyaszmise-andrassy-franciska-grofne-krasznahorkai-
temetesenek-120-evfordulojan/ (utols6 megtekintés: 2025. 10. 6.)

94 Az énekkar 4 falu: Harskut, J6lész, Krasznahorkavaralja és VarhosszUrét j6 hangu férfiaibol
alakult 2012-ben.

95 https://rozsnyovidek.sk/2024/10/27/gyaszmise-andrassy-franciska-grofne-krasznahorkai-
temetesenek-120-evfordulojan/ (utols6 megtekintés: 2025. 10. 6.)
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Folkloradalékok a paraszti kavézas torténete egy
aspektusahoz (A ,nagyanyam meséi” ciklusbol)

JOZSEF Liszra
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Az 6rokifja Verebélyi Kincsének, az 6 kavéjara mindig szamitva, szeretettel

A baré még a kavéitalt, ezt a keserl szarlevet is képes leengedni
a torkan. A gorégok szallitjiak neki, egyenesen Sztambul segge lyu-
kabol. A kavé a térokdk aljas makonya. Gazemberség! Méreg! Ha
Bulgariaban vagy Macedodniaban elfognak egy szallitmanyt, a
kévérebb gorog kereskedbket megnylizzak, dugtak-e bérik ala
mérgezett kavészemeket, hogy halaluk utan, bosszibol, halalos
kavécserjék néjenek a vérliket veszejté foldon. Az tr meg Ugy sze-
reti a kavét, mint a bort. Erthetetlen dolog.

(Darvasi Laszl6: A kbnnymutatvanyosok legendaja)

Gyerekkoromban peredi nagyanyam szokott emlegetni egy balga asszonyt, az ilyet éccéri
asszonynak (adott esetben éccéri embérnek vagy egyszerlien csak éccérinek) szokta titu-
lalni, aki — mivel soha életében nem kerllt kapcsolatba a babkavéval - a sajat fézési szo-
kasaira és tapasztalataira hagyatkozva azt gondolta, Ggy kell elkésziteni, akar a babot.
Azok a franya porkolt kavébabok viszont a szentnek sem akartak puhuini...

Joval késbbb kerllt a kezembe Pelké Péter kozmondasgyljteménye, amit lapozgatva
eszembe jutott ez a gyerekkori emlék. A jeles ,rosnydmegyei aldozar” ugyanis a kdvetke-
z6t kozli: , Tud hozza, mint bajcsi asszony a kavéfézéshez. Megfézte, mint a babot.” (Pelko
1864, 320. p.) Innentdl érdekelni kezdett a dolog, mert a proverbium maogott nyilvanvalé-
an valamilyen epikus mag, torténet lappang. Ahogy azt néhany évtizeddel Pelk6é utan
Zamolyi Varga Mihaly a Gatfalvi arisztokratak cimd, ,humorisztikus korrajz a robotvilag-
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bél” alcimi (mifajilag tényleg nem tudom masként definialni) iromanyaban is észrevette.
A budapesti Orszagos Széchényi Kényvtar (= 0SZK) allomanyaban a mi két vagy harom
kiadasa talalhato. A bizonytalansag abbdl ered, hogy a pozsonyi kiadast azon tdlmenden,
hogy volt egy sz6l6 formatuma (Zamolyi 1897a), a kiadd, Tovari Pelikan Krizsé (ezt meg-
el6z6en? parhuzamosan?) némileg megvaltoztatott cimmel besorolta az Oktatod
Népkonyvtar flzetei kdzé (is?). Ezek a példanyok az OSZK-ban kolligatumként 6rzédtek
meg, am az eredeti, rézsaszin flizetboritokat és kisérdoldalakat is hozzakédttette az egyko-
ri gondos konyvtaros. Noha alighanem hianyosan, de nyilvanvalo, hogy az Oktatd
Népkonyvtar 6. évfolyamanak egyes flizeteiben (a 6., 10-11., 12. egészen biztosan) a
konyv egyes fejezetei lattak napvilagot, de ebbdl feltételezhetjiik, hogy az egész mi meg-
jelent ebben a formaban is. (Zamolyi 1897b) Példanyszamokroél nincs tudomasom, a
megjelenés helye azonban azt engedi feltételezni, hogy viszonylag nagy szamban kerllhe-
tett az olvasok kezébe. Aminek (ellenben!), lett 1égyen az akarhogyan, akarmekkora pél-
danyszamban is, mivel egy labjegyzetben tortént aprébetds felsorolasrél van sz6, a szaj-
hagyomanyra gyakorolt hatasat még minimalisnak sem igen gondolhatjuk. Megjegyzen-
do, hogy az egy évvel korabbi, némileg mas cimi* nagybecskereki kiadasban ez az alabb
targyalandé jegyzék raadasul még nem is szerepel. (Zamolyi 1896) Zamolyi Varga sz6 sze-
rint a Pelko-féle szolashasonlatot ismétli, mégpedig utalva arra, hogy ,k6znéplink humora
éppen paratlan”, majd labjegyzetben folytatja: ,ki gy6zné 6sszeirni az adomakat, melyek
p. 0. e kdvetkezd kdzmondasokhoz fiiz6dnek?” Es ebben a tdbb mint félszaz tételbél &ll6
jegyzékben szerepel a bennlinket most érdeklé példabeszéd is: Tud hozza, mint bajcsi
asszony a kavéfézéshez. (Zamolyi 1897a, 13. p.) Kérdés viszont, mi alapjan allithatta
Ossze ezt a listajat. Kizardlag a Pelkd Péter emlitett gylijteményébdl valdé kimasolgatas
révén egészen biztosa nem.? Persze emlékezetére tamaszkodva is irogathatta,® de talan
mégsem lesz haszontalan, ha korllnéziink feltételezhetd forrasai kozt.

Kovacs Pal* tobb mint szaz évvel korabbi, Gyérben kiadott kdzmondasgyijtemé-
nyével tobb atfedést is mutat Zamolyi Varga jegyzéke, de fontosabb, hogy mostani

1 Erdemes odafigyelni a cimvaltozatokra is. Amig a rézsaszin fiizetboritd A gatfalvi arisztokra-
tak. Humoros rajzok a falusi életbél cimen hirdeti, addig a belsé cimlapon a Gatfalvi arisz-
tokratak. Humoros korrajz a robotvilagrél megjeldlés szerepel. (Zamolyi 1897b) Ugyanez a
cime az egy évvel korabbi, nagybecskereki (Zamolyi 1896) és a pozsonyi kiadasnak is.
(Zamolyi 1897b)

2 A Zamolyi Varga altal felsoroltak mindegyike ugyanis nincs meg a rozsnyo6i gyljteményben,
ami meg igen, példaul a Mosolyog mint a riméczi nydl a nyarson (Zamolyi 1897a, 13. p.),
Pelké gyljteményében Pislog, mint a rimdéci nydl formaban taladlhatd, részletes magyarazat-
tal. (Pelk6 1864, 287-288. p.)

3 Mikdzben ebbe az emlékezetbe kilonféle korabbi olvasmanyélmények, hallomasok, egyéb
tapasztalatok révén keriilhettek adatok.

4 Aszerz6 életrajzat és a sz6ban forgb gyljtemény korabeli kontextusba helyezését s lehetsé-
ges forrasainak szambavételét a munka reprint kiadasa kiséréflizetének két tanulmanya
taglalja. (Horvath 2008; Perger 2008)
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témankat mar itt is megtalaljuk:® , Tud hozza, mint a’ Bajtsi Aszszony a’ kavé f6zéshez.
Ennek parantsolja egy Uri ember vendégei 1évén, hogy f6zzon kavét, azt vélvén, hogy
ért hozza; meg-fézi, mint a babot, ki-talolja, 's az Urak’ eleibe tészi.” (Kovacs 1794,
234. p.) A kovetkez6, a maga koraban kéziratban maradt lejegyzés egy lelkésztdl,
Kresznerics Ferenctdl (1766-1832) szarmazik, s noha a forrasra valé hivatkozasa az
~Lmlékezet segétsége”, a szinte sz06 szerinti egybeesés a Kovacs Paltol valo atvétel fel-
tételezését indokolja: ,Tud hozza, mint a’ Bajtsi Asszony a’ kavé f6zéshez - ennek
parantsol egy Gri ember, vendégei Iévén, hogy f6zzon kavét, azt vélvén, hogy ért hozza,
meg f6zi mint a’ babot, ki talolja, és az Urak elejbe teszi.” (k6zreadja: Mészoly 1928,
220. p.) Ez viszont (kéziratos jellege okan) nyilvan sem a kortars (vagy késbbbi) irasbe-
liségre, sem a szajhagyomanyra nem lehetett hatassal. A szblast a legkdzelebb Ballagi
Moér gyljteményében talaljuk, a forras megjeldlése nélkil, mikozben egyértelmien a
Kovacs Pal-féle kozlésnek latszik megfelelni: ,Tud hozza, mint a Bajcsi asszony a kavé-
f6zéshez. Ennek egy (ri ember kavét advan, hogy f6zze meg, azt bab gyanant megfézte,
kitalalta és igy elibe tette. (Ballagi 1850, 426. p.) Ezt kdvetben (szinte ezzel parhuza-
mosan) kdzmondasgyljteményébe Erdélyi Janos is besorolja, forrasként a Kovacs Pal-
féle gyljteményt tlintetve fel: ,Tud hozza mint bajcsi aszony a kavéfézéshez. K°. A bajcsi
aszony ugy fézte meg és talalta fel urak elé a kavét mint a babot. K.” (Erdélyi 1851, 23.
p.) Tudomasom szerint ezt kbvetben, a f6zés cimszo alatt a Czuczor Gergely és Fogarasi
Janos szétara is hozza, mar Erdélyire hivatkozva: ,FOZES, (f6-z-6s) fn. tt. fézés+, tb.
~ék. 1) Cselekvés, midén valamit f6ziink. F6zéshez fogni, latni. Gombo6cz-, kaposzta-,
hisfézés. Kavéfézés. Ert hozza, mint bajcsi asszony a kavéfézéshez. (Km.). 2)
Mesterség, mely ételek készitésében all. F6zést tanulni.” (Czuczor-Fogarasi 1864,
951. p.) Gyljteményébe Sirisaka Andor is felveszi, még ugyanabban az évben, mégpe-
dig Kovacs Pal gyljteményére hivatkozva: ,Tud hozza, mint bajcsi asszony a kavéfézés-
hez. (Megfézte, mint a babot.)” (Sirisaka 1890, 235. p.), mikdzben sz6 szerint a Pelko-
féle valtozatot hozza.® Végezetlll Margalits Edének ,a millenium évében” megjelent

5  Perger Gyula Kovacs lehetséges forrasait vette szamba, amiket egyébként maga a szerz6 is fel-
sorol. (Kovacs P. 1794, 3-8. p.) Ezek k6z6tt, mint minden hasonlé esetben a legsebezhetébbek
,a Nemzete szajabul” szarmaz6 adatok, amiket utélag bajos ellendrizni. Mindamellett a most
szbban forgd szélas (és a kapcsolddo torténet) alighanem tényleg a kora- és kdrnyékbeli szaj-
hagyomanyban gyokerezik. (Perger 2008, 28., 40. p.) Azt viszont nem tudni, hogy melyik Bajcs
lehet a jelzett teleplilés. Kis- és Nagybajcs az Eszak-Dunantulon, vagy Bajcs (Baj¢, Szlovakia)
Ersekijvar kozelében, a Kisalfold szlovakiai részén?

6 AK. rovidités utalas a Kovacs Pal-féle gyljteményre.

A Km. révidités Erdélyi Janos Magyar k6zmondasok kényve cim{ munkajara vonatkozik.

8 Emlékeztet6ll: ,Tud hozza, mint bajcsi asszony a kavéf6zéshez. Megf6ézte, mint a babot.”
(Pelké 1864, 320. p.)

9 E meghatarozas a belsé cimlapon olvashatd, mikézben a megjelenés datuma a kovetkezd
lap aljan 1897.

~
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gyljteményében is megtalaljuk, forrasként szintén Kovacs Pal publikaciéjat feltintetve:
JJud hozza, mint bajcsi asszony a kavéfézéshez. (Egészben fézte.)” (Margalits 1897,
407. p.) Mivel a maga idejében ez a kiadas volt a legaktualisabb, legfrissebb, nem
kizart, hogy Zamolyi Varga kdzvetlenil innen meritette a példajat, példait.

A fenti sz6lashasonlat tehat a régiségben megvolt, de mivel a mindennapi gyakor-
latbol mara teljesen kikopott (manapsag nincs ember, aki a tudatlansagot ezzel a sz6-
lashasonlattal illusztralna), ezért az Gjabb, mégoly terjedelmes magyar szélas- és kdz-
mondasgyljtemények sem tartalmazzak. Szemerkényi Agnes vaskos (méasfélezer oldal-
nyil), az egész magyar nyelvteriletre kiterjedd, a térténeti anyagot is figyelembe vevo
gyljteményében (Szemerkényi 2009) sem talaljuk a most széban forgd proverbiumot,
noha mind Ballagi Mér, mind Czuczor Gergely és Fogarasi Janos, mind Erdélyi Janos,
Kovacs Pal, Margalits Ede, Pelko Péter és Sirisaka Andor gyljteménye szerepel a for-
rasjegyzékében. Tovabbi, napjainkban is kdzkézen forgd szolas- és kdzmondasgydjte-
ményeinkben sem szerepel. (pl. Bardosi 2015; Forgacs 2004; Litovkina 2010; O. Nagy
1995; Ujvary 1996; Ujvary 2001) Ami viszont joval meglepdbb, Vajda Maria, a magyar
falucsifolokat monografikusan feldolgoz6 munkajaban sem talalom. (Vajda 2006)

A szblashasonlat epikai alapja (mar magabol a szerkezetbdl adéddan) akkor is nyilvan-
vald, ha publikaléi nem fliznek hozza magyarazatot.”* Amint fentebb lathattuk, a szétar-
készit6k altalaban mégis (hiszen a mindenkori olvasérél nem feltételezhették, hogy
ismeri a hattértorténetet), s mivel helynévhez is kétve van, adodik a falucsufold jelle-
ge." Ez teljesen egyértelmUen kivilaglik egy, Kalmany Lajos altal kdzreadott kéziratos
daloskonyv (kunsagi: Sarréti dalkdnyv) falusorol6jabdl:

Szent-Mikléson a kavét bab gyanant megfézték,
Hogy nem félt adtak hozza veszett teremtették;
De meg hogy ekképpen is lagyra nem fézhették,
Jo flstdlt, diszno hidssal csak ugyan megették.

(Kalmany 1878, 179. p.)

Szendrey Zsigmond ugyancsak falucsifol6 kategériaban targyalja 6ket és gylijt dssze
bel6lik egy csokorra valot, amibdl kiderll, hogy az eset kezd elszakadni a bajcsi

10 Erdélyi kotete végén forrasait bemutatja, értelmezi, értékeli. Kovacs Pallal kapcsolatban
megjegyzi, hogy ,0 kozle eldszor vilagosité anekdotakat”. (Erdélyi 1851, 451. p.)

11 Kovacs Agnes a ratétiadak (falucsifolok) tipusmutatdjahoz irott eldszavaban viszont hang-
sllyozza, hogy ezek a torténetek, mivel az adott térség szobeliségében kdzismertek voltak,
altalaban nem hangzottak el. Elég volt egy allandé széfordulattal utalni rajuk. (Kovacs A.
1990, 14. p.)
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asszonytdl, s az altaldnosodas iranyaba halad: ,Ert hozza, mint a bajcsi [...], a csetneki
[...], szentmiklési [...] asszony a kavéfézéshez: s6ban-vizben megfézte, mint a babot s
fUstolthussal feltalalta; hasonl6 a véneki asszony spargafézése, ki csak a sparga tovét
fézte meg, mert a szarat még éretlennek talalta...” (Sz. Zs. 1926, 45. p.) Ugyané egy
évvel késbdbbi tanulmanyaban az epikai maggal bir6 falucsufolok korében Ujfent felso-
rolja ezeket a példakat: ,Ert hozza, mint a szentmiklési asszony a kavéfézéshez (bab
gyanant, flstolt disznohussal megfozte a csetneki [...], a bajcsi [...] asszony).” (Szendrey
1927, 38 p.) Mikszath Kalman, noha a falucsufolok kozt targyalja, de voltaképpen
nemzetiségeslfoloként emlegeti: ,S6t még a németek turpissaga is sokszor lyukad Ki
6 rajuk: a csuszpajznak megf6zott kavé...” (Mikszath 1879, 71-72. p. V6. Mikszath
1968, 297-298. p.)

Mikozben tehat kdzmondasgyljteményeink, ha nem is egyontetlien, sorra hozzak a fen-
tebb targyalt sz6lashasonlatot, maga a magyarazé térténet is meglehetésen koran ada-
tolhaté a magyar irasbeliségben. Mégpedig az allandé sz6kapcsolatta valt szélasha-
sonlat emlitése nélkill. Fay Andras meséinek elsd, bécsi kiadasaba még nem vette fol
(Fay 1820), de a masodik, bévitett pesti kiadasban mar szerepel, akar nagyanyam sz6-
hasznalataban, konkrét telepliléshez nem kotve:

A’ kave.

Egy tehetésebb parasztné, férje otthon nem létében Uri vendégségre hivta-meg szom-

szédnéit, 's Kavét foz6tt nekik. Nem tudvan fézése maodjat csak mint babot tevé azt fel,

's f6zé mig puhulasat nem sejté. Ragja a’ szomszéd - Koma - Ségor-asszony, ’s lesi azt

a’ jo izt, melly Urak kedves italava tevé. Végre ki fakad az egyik: mar Néne! ha urak nem

innak, én ugyan eb a’ lelke kavéjabol, meg nem innék egy kanallal, egy ragott borjuért!
Ugyan nem igy vagyunk e’ mi a’ Médi - ’s Nagy Urak’ szamos bohésagaival?

(Fay 1828, 81. p.)
Istvanffy Gyula paléc adomakat és parbeszédeket kdzreadd kis gyljteményében, koze-

lebbi helymeghatarozas nélkul (viszont etnikaicsoport-csufoloként) szintén hozza a tor-
ténetet:*?

12 Az Istvanffy Gyula altal tervezett, de kéziratban marad, s végll Bodgal Ferenc révén 1963-
ban kiadott paléc népkéltési gyljteményébe nem sorolta be az 1912-ben, az Ethnographia
hasabjain megjelent gyljtés darabjait. Istvanffy alighanem a konyv kéziratat valamivel
korabban allithatta 6ssze, hiszen 1912-ben a Kisfaludy Tarsasagnak a kész (,nyomdaba
adhat0”) kotet kéziratat felajanlja kiadasra. (Bodgal 1963, 17. p.) Mindamellett a kdtet min-
den egyes kozlése lokalizalva van, az Ethnographia-beli kdzlés darabjai meg nem. (Istvanffy
1963)
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Kérdi a kereskedd a paldcz asszonyt, hogy miért nem visz szemes kavét is? Dehogy
viszek! Vittem ma jecczér, oszt régvelted’ jestyig mindég ott fedtt gyisznadhisval, mégis
csOrgott, pégy’ ra is habartam ma’.

(Istvanffy 1912, 105. p.)

Mindamellett a torténet - a publikalt (de akar kéziratos) népkoltési gyljtemények anya-
gainak tikrében - a szébeliségben aranylag ritkan fordul el6. Pontosabban viszonylag
kevés a feljegyzett és publikalt valtozat. Pedig nyilvan megvan (volt) a szajhagyomany-
ban, am a mesegy(jték ennek a mifajnak hosszu ideig (azt afféle mostohagyerekként
kezelve) nem szenteltek kiilondsebb figyelmet, s altalaban a késébbi gydjték sem kér-
deztek ra. Ezért (is) hianyozhat olyan fontos és alapos munkakbél, mint Balazs Livia
vagy Villanyi Péter a kdzelmdultban megjelent atfogo gyljteményeibdl. (Balazs 2025;
Villanyi 2022) A torténet az emlékezetben nyilvan hattérbe szorult, s ha a gyjtd céltu-
datosan (a lehetséges témak szama a végtelenhez kozelit, lassuk be, miért is jutna
barmi az eszébe!) nem kérdez ra vagy nem tereli a szot a kavéra, akkor konnyen rejtve
maradhat.’® Arnyalja a képet Balézs Livia a fentebb jelzett kdtetben kdzzé nem tett ada-
taival (Iévén nem rabakdzi a kutatépont), aminek kozlési lehetéségéért eziton is kdszo-
netet mondok.** A gy6éri Romer Floris (korabban Xantus Janos) Mizeum adattaraban
talalhat6 a kovetkezo, alighanem Fertészentmiklosra vonatkozo torténet:

Ert hozza, mint szentmiklosi asszony a kavéfézéshez

Na persze, ez is annyira ért hozza, mint a szemmiklési menyeske a kavéfézishe. Ugye
ennek az ura eccer Gybrbe vot, aztan valahun kavét ivott, aztan izlett ugye, aztan a is vett
kavét. Otthon érdmmel odaadja a fiatalasszonynak, hogy na, mit hoztam? mire hazagyu-
vok, fézd meg! Leste az asszon, hogy mi a fene lehet az, megkérdezni nem akarta senki-
til, nehogy megszojjak, a vigin azta arra jutott, hogy ez bab. Meg is f6zté finomul fézelik-
nek, flstdtt sédérral. Na, gondihatod, mit sz6t az ura! Na hat ezér mondjak az illen min-
denhe értékre...*

Ugyanabban a kéziratos gylijteményben talalhatd egy hianyos feljegyzés (,Ert hozza,
mint bajcsi asszony a kavéfézéshez. A kavébabot odaadtak, hogy f6zze meg, hat meg-

13 Levélbeli megkeresésemre Magyar Zoltan azt valaszolta (amit ezlton is kdszonok), hogy a
torténettel gydjtései soran nem talalkozott, ,igaz, nem is kerestem”. (2025. 10. 15.) A gy(ij-
tési esetlegességekhez és azok szempontjainak torténeti meghatarozottsagahoz lasd pl.
Kovacs A. 1990, 10. p.; Liszka 2024, 19-20. p.; Zefiuchova 2016, 82. p.

14 Ahogy Lanczerdorfer Zsuzsannanak is kdszondm jelen kézirat elkészitéséhez nydjtott levél-
beli és telefonos segitségeit.

15 Adatkozlé: Id. Baldzs Jozsef, Rabapordany, 1910, r. kat. Enekes Kalman (sz. 1894) tanit6
(Rabapordany, Sopronkdvesd, Sopronhorpacs, Sopron) kéziratos gy(jtése 1975-bél. (XIM-
Na. 353-56/67)



A kavéfozé asszony 53

fozte fozeléknek”), amirdl gyanithato, hogy talan nem is a szobeliségbdl, hanem irodal-
mi forrasbol szarmazhat. Akar inspiralhatta is a gy(jt6t, s ennek kdszonhetben juthatott
a fentebbi, rabapordanyi térténethez, aminek gy(jtési ideje kisértetiesen egybeesik
azzal az id6ponttal, amikor nagyanyam mesélt nekem a balga éccéri asszonyrél. Lehet,
hogy nagyjabol az 1970-es évek volt ebben az esetben a tizenkettedik éra?

Kovacs Agnes az igaz, valoban megtortént, konkrét esettdl a falucsifolova, meséve,
majd egy altalanos szoveggé valasnak tetszetds sémajat adja: ,1) Andras Andras csik-
menasagi ember igy és igy jart, 2) ugyanez a térténet a menasagi emberrdl, 3) a csiki
székelyrdl, 4) a székelyrdl, 5) az egyszeri emberrél.” (Kovacs A. 1990, 13. p.) Ez steril,
afféle laboratériumi koérnyezetben, egyes esetekben teljesen kézenfekvonek tlinik,
mivel viszont a legtdbb magyar falucsufold6 nem all meg dnmagaban, a nemzetkozi
anyagba valé beagyazottsaga egyértelm(, a fenti séma létjogosultsaga azonnal meg-
kérddjelezédik. Hacsak nem feltételezziik, hogy egy magyar eredetli megtortént eset
textualizalédott a szbveges folklérban, majd Eurépa-szerte elterjedt. Na ugye, hogy
nem. Egyes esetekben stimmelhet a séma, viszont ott meg kell nézni az elterjedtséget.
Feltételezem, hogy alighanem lokalis, regionalis elterjedtséggel van az ilyen esetekben
dolgunk. De ezt meg kellene vizsgalni, s ennek nem ez a rdvid tanulmany a terepe.
Mindamellett ezeknek a torténeteknek a hangulata, az érvrendszere a valdban megtor-
téntséget imitalja még akkor is, ha koztlk két évszazadnyi id6beli, és sok szaz (ezer)
kilométernyi tavolsag is van. A tovabbiakban ebbe az irdnyba szeretnék elmenni.

Az altalam ismert szlovak és cseh valtozatok meglepden egybecsengenek a magyarok-
kal, azzal a kulonbséggel, hogy tudomasom szerint sem a szlovak, sem a cseh prover-
biumanyagban nem kapcsolédik hozza &llandésult szélashasonlat. (pl. Celakovsky
1949; Zaoralek 1963; Zaturecky 1896) Ismereteim szerint az els6 szlovak nyelvi vari-
ansa Jozef Ignac Bajza, a maga koraban (szlovak viszonylatban) egyedulallé anekdota-
gyljteményében talalhato:

312. Az uraknak fura izlésiik van

Egy jomaddu, gazdag paraszt egyszer azt mondta a feleségének: ,Asszony! F6zzlink egy-
szer mar mi is azt a kavét. Hal’ Istennek, megvan ra a pénziink, és keményen megdolgo-
zunk érte. Ezért néha mi is megengedhetiink magunknak valami jobbat. Na, hat akkor
vegyél! - mondta a feleség. Az els6 adandé alkalommal tehat a gazda vett két fontnyi sze-
meskavét, amit a felesége mind, ahogy volt, beleéntétte a fazékba. Mivel nem puhult,
reggeltdl délig fézte. Aztan egy talba Ontdtte a vizzel egylitt, és bableves modjara kanallal
nekilattak enni. A férj sokaig csovalta a fejét, véglil kijelentette: ezeknek az uraknak azért
fura izlésiik van!*

16 312. Pani magi ¢udni chut. Nektery dobre stogicy, magitny sedlak powedel réz manZelce
sSwogég: ale babo! nawarme mi sebe téz guz tég kawy; wsak, i mame chwala Bohu za co,
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Noha egyes kutatok feltételezik,” hogy Bajza forrasainak egy része a korabeli szlovak
szajhagyomanyban gyokereik, ezt bizonyitani bajosan lehet. Anekdotainak csaknem a
felét Andrad Samuel kétkotetes gyljteménye alapjan Ultette at szlovakra (vo. Liszka
2025), ez a sz6veg viszont nem tartozik kdzéjik.

A 20. szazadi szlovak szébeliséghdl a most targyalt anekdotatipus tobb lejegyzett
variansa is a rendelkezésiinkre all. Ezekbdl lassunk egy Trencsén és egy GOmMor megyei
példat. Az alabbi nagyjabol abbdl a térséghdl van, ahol Bajza is élt. Csak hozzavetdle-
gesen szaz évvel késbbbi allapotokrol tudosit:

Hogyan f6zték régen a kavét
Régen teljesen mas volt, mint ma. A nék otthon voltak, csinaltak, amit tudtak, mi pedig
bejartuk a vilagot. Itt burgonyan és tejen éltlink, mert nem volt elég kenyér.

Egyszer valaki hazatért a vilagbol, és babkavét hozott Németorszagbol. Amikor
hazaért, odaadta a feleségének, papirral (hasznalati utasitassal? papircsomagolassal?)
egyltt, és megkérte, hogy reggel f6zz6n neki kavét. Reggel a férfi még aludt, a né pedig
fézte a kavét. Edénybe vizet tett, meghamozta a burgonyat, felvagta, hozzaadta az edény-
be, lefedte, és hagyta féni.

Amikor megfétt, zsiron piritott lisztbll rantast készitett, 6sszekeverte, majd feléb-
resztette a férjét, hogy a kavés leves készen van.

A férfi asztalhoz Ult, a felesége pedig egy kis talba dntétte neki a foztjét. De valami
nem stimmelt a férjnek. Megkdstolta, de nem lehetett megenni. EIGsz6r diihbe gurult, de
aztan elmagyarazta neki, hogyan kellett volna csinalnia. Es amikor a legkdzelebb kavét
hozott, megtanitotta neki, hogyan kell azt fézni.

Igy volt! Es igy féztek az emberek, még akkor is, amikor az elsé teat Oroszorszagbol
hoztak.*®

i narobime sa dosti; muZzeme pretoZ ag mi nekdi nec¢o lepsého chlipnuti. No kip gég gedi-
ne; rekla Zena. S prwu techdi prileZitostu kupil dwa funti, a Zena wsecku na raz tak, gako
bila, do hrnca wsipala, i, Ze nezmakala, od rana az do welkého poledna warila. Potom wiki-
dala na misu ag z wodu, a na sptisob bobowég poléwki lizicami gu gedli. ManZel dlho krutice
hlawu na posledi rekndl: ti Pani magu predce ¢udnu chut! (Baiza 1795, 234-235. p.)

17 Tovéabbi irodalommal lasd: Liszka 2025, 86. p.

18 Ako kedysi kavu varili. Volakedy to bolo celkom in&¢&, ako je to véul. Zeny boli doma, robili,
¢o ktord mohla a my sme chodili po svete. Zilo sa tu o zemiakoch a o mlieko, lebo tu nie je
dost chleba.

Raz sa jeden bol vratil zo sveta a doniesol zrnkovl kavu z Nemecka. Ked' priSiel domov, dal
ju Zene a vravi, aby rano uvarila kavu a dal jej ju aj s papierom. Rano muz este spal a Zena
varila td kavu. Nabrala do hrnca vody, oSkrabala zemiaky, pokrajala ich, dala do hrnca,
hrniec prikryla a tak to nechala varit.

ed to uZ bolo uvarené, spravila na masti zasmazku, zatrepala to a za chvilu iSla zobudit
muza, Ze polievka z kavy je uz hotova.

MuZ sadol za stdl a Zena mu iSla nalievat do misky. Akosi sa mu to nezdalo. A ked' to vyliala,
okostoval, ale nemohol to jest. Najprv sa nazlostil, ale potom jej povedal, ako to mala spravit.
A ked' druhy raz priSiel aj s kdvou, naucil ju to varit.
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Hogyan fozte nagyanyank a kavét a hissal

Nagyapank gyakran jart Pestre. Gylimdlcsot és mas dolgokat is szallitottak oda. Borral is
jartak, hordot vittek a szekéren, mert csak szekérrel jartak. De nem am csak oda szalli-
tottak, hanem mindig vissza is hoztak valamit. Ezt cserének nevezték. igy keriilt cukor és
mindenféle dolog a konyhaba és a hazba, és egyszer kavét, feketekavét is hozott.

Hazajott és azt mondta, nézzétek, micsoda Ujdonsagot hoztam. Oreganydnk nem
tudta, mi az a feketekavé, nem ismerte, azt sem tudta, mire valo, mit kell vele csinalni.
Azt hitte, hogy ha fekete, mint a fliszer, akkor a hushoz valé. A hist vizbe tette f6zni, és a
feketekavét is hozzaadta. Azt mondta, hogy a bab helyett - azok a kavészemek elég
hasonléak voltak.

Nagyanyank sokaig f6zte a babot, és minél tovabb f6zte, annal keményebb lett.
Csodalkozott, hogy lehetséges ez, hogy ennyi id6 utan is kemény maradt. Csak amikor a
hds teljesen megfétt, hagyta abba annak a babnak fézését, s rajétt, hogy ez nem bab.
Nem tudta, mi volt az, akkoriban még nem ismerte a feketekavét.*

Ezek val6ban igaz torténeteknek (a Kovacs Agnes-féle, fentebb bemutatott séma els6 fazi-
sanak) tlinnek, mikdzben Bajza szévegére is meghdkkenté maodon rimelnek, és (Ggy tlnik)
viszonylag széles korben elterjedtek (mind torténetileg, mind foldrajzilag). Kozbevetdleg
jegyzem meg, hogy olyannyira hitelesnek, igaznak tlinnek, hogy még az oly tapasztalt kuta-

tot,

mint Balazs Lajost is megtévesztik. Aki készpénznek vett egy, Csikszentdomokos

paraszti tarsadalma polgarosodasar6l, a vasuttal egyltt érkez6 Uj és korabban ismeretlen
termék- és ételféleségekkel kapcsolatban kdzreadott tanulmanyaban:

Az Uj és ismeretlen termékek fogadtatasara derl(it keltd és [a] taplalkozasi kultdrara is jel-
lemzé példa a kavé és a kavézas - ,Uri” kedvtelés - megjelenése Szentdomokoson. Egy

19

Tak to bolo veru! A tak robili a varili fudia aj ked' doviezli prvy ¢aj z Ruska.

(DIhé Pole, okr. Zilina, 1947) (Gasparikova 2001, 771. p. pozn. 1031)

Ugyanebben a térségben (Velké Rovno, okr. Zilina) 1980-ban lejegyzett hasonlé torténetet
kozol egyébként Jan Michalek az ismeretlen tealevélr6l: Drotarova Zena a ¢aj (Michalek
1987, 35. p.)

Ako sa stara mat kavu s masom varili. Nas prastary otec chodieval ¢asto do Pesti. S ovocim
a aj iné veci tam vozili. S vinom tiez chodili, na voze mali sud, lebo len na vozoch chodili. To
ale nebol len tak, Ze tam nieco viezli, vZzdy aj nazad mali nalozené. Hovorilo sa tomu na vyme-
nu. Odtial doniesol cukor a vSetko mozné do kuchyne a do domu a raz tak doviezol kavu,
ciernu kavu.

PriSiel domov a hovori, Ze pozrite, Co som nového doniesol. Stard mat nevedela, ¢o je to Cier-
na kava, nepoznala ju a ani nevedela, ked ju doniesli, na ¢o to je, ¢a sa s tym ma robit.
Mysleli si, Ze ked' je to Cierne ako korenie, Ze to do mésa patri. Postavili maso do vody varit
a ta Ciernu kavu s nim. Povedali, Ze namiesto fazule - tie bobulky sa dost podobali.

Dlho, dlho varila stard mat ti fazulu a ¢im dlhSie ju varila, tym bola akasi tvrdSia. Divila sa,
¢udovala sa, ako je to mozné, Ze po tolkom namakne, stale bola tvrda. Az ked sa maso cel-
kom uvarilo, prestala varit aj ti fazulu a vedela, Ze to fazula nie je. Co to bolo, nevedela, &ier-
nu kavu vtedy veru eSte ani ona nepoznala.

(Ochtind, Gemer, 1984) (Michalek 1987, 29. p.)

eflowos ‘¢/GZ0Z WeA|0IAg "[IAXX ‘@lwazsS IAugwopniwolepesie] INNY04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/4, Somorja

56 Liszka Jozsef

néprajzi gyljtés alkalmaval mondta el néhany 70 év koérili asszony, hogy valamikor a
huszas években egy tarsasagi 6sszejovetelre 6k is vasaroltak ,két maréknyi” feketekavét,
mert hirbdl hallottak rdla. ,Beledntéttik a kavészemeket egy fazék vizbe, foztiik és foz-
tlik, kostoltuk, aztan még féztlik, s az Istennek se értettliik, hogy mi ezen a jo.”

(Balazs 1999, 93. p.)

Szinte sz6 szerint arrél szamol be, amirél Fay Andras a maga utdnozhatatlan szarkaz-
musaval, valamint Bajza csaknem két évszazaddal korabban mar hirt adtak! llletve
amirél Balazs ,adatkozl6i” torténetével (torténeteivel®) nagyjabdl egy idében (illetve
néhany évtizeddel még korabban) a cseh néprajzi kutatas részletesen beszamolt. Arra
most itt nincs okom, hogy a kavézas szokasanak cseh paraszti kdrnyezetben valé elter-
jedését vizsgaljam, minddssze arra mutatok ra, hogy a délnyugat-csehorszagi térség
(Chodsko) vonatkozasaban Jan FrantiSek Hruska az elsé talalkozast a kavéval, a ,leg-
idésebb visszaemlékez6k” tanldsaga alapjan a 19. szazad harmincas éveire teszi,
mikdézben megemliti (mivel nem ismervén annak madjat), a szemeskavét mint babot
fézték hosszl ideig.* FrantiSek Homolka Kdzép-Csehorszagh6l hoz két hasonld, igaz-
nak vélt torténetet.?

Nagyjabél ugyanerre az idészakra vonatkozik az 1877-ben Mélyklton (mai Bacs-
Kiskun m.) szlletett Fenyd Miksa témankra vonatkoz6 emléke is:

...az 6reg Baloghné jétt latogatoba hozzank, anyam mindig kavéval kedveskedett neki.
,Mar maga hogy f6zi a kavét, Slajfonyné asszony?” (a Fleischmann szénak tébbnyire
kitekerték a nyakat, aki j6l mondotta, az is Flajsmand-ot mondott) - kérdezte az éreg
Baloghné. Mert hogy 6 orakig fézte a kavébabot, nem akart megpuhuini.

(Fenyé 1994, 36. p.)

20 Nem tehetek réla, nekem fura ez a ,néhany 70 év korili asszony”, aki(k)t6l aztan sz6 szerint
idéz a szerz8. De mégis: melyiktél a ,néhanybol”?

21 ,...s malym neporozuménim a z ného i s nemalymi svizely: vafila zrnka celd, musela variti
dlouho a hodnég, aby pfece néco vyvarila.” (Hruska 1905, 364. p.)

22 Z historie kavy. Neboska maminka moje dostala jednou vod farcky kucharky taky trochu tej
meduciny u$ uprazeny. Tak ji pekné uvafrila, potom ji dala na talifek, posypala cukrem
a pékné ji vomastila. Ale nak ji to nejelo. To ce vi, Ze se tym moc nechlubila, as nam to jednou
vypravovala (Zlosejn). To zas jednou jel formani vod Prahy a rostrch sej im pytel s kafem Tak
bylo sypany vod PostfiZina az ke Kozominu. To ce vi, lidi si ho nasbirali, ale vafit ho neumnéli.
Jen v Postfiziné Senkyrka. Tak tam priSla baba, a ptala se, jak to vafi. Ja to vafrila, povida, zZici
sem to michala, a esté to nebylo mnéky. — No to ho musite uprazit, umlit, a pak vafit a dat
mliko, teprva potom je to hotovy. - A jé! povida ta Zencka, to je moc dlouhy, a to Zadna poliv-
ka tak dlouho netrva. (Dfinov) (Homolka 1909)
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»A kavéfogyasztas a jolét jele volt”, mondja, s megemliti, hogy Arany Janosékkal kap-
csolatban egy rokon arrdl beszélt, olyan jol ment nekik, hogy ,még kavéztak is”.*®
(Feny6 1994, 36. p.)

Vilagos, hogy ebben az idében kibogozhatatlanul kavarogtak és keveredtek (tagasan
értelmezve®) a kései reneszansz 6ta terjed6 vandortorténetek az idénként alighanem
a valoésagban is meg-megismétlédod, a tajékozatlansaghol fakad6 szerencsétlenkedé-
sek joiz(i tovabbmeséléseivel.

A késbbbi szdbeliséghdl lejegyzett torténetek e kettds erdtér altal megerdsitett
emlékezet termékei.

A nemzetkdzi mesetipusok katalégusa az ATU 1339C tipusszam? alatt tartja sza-
mon a Magyar népmesekatalogus (MNK) altal kavéfézo asszonynak titulalt elbeszélés-
tipust és a torténetnek bosnyak, bolgar, egyiptomi, finn, ir, lengyel, lett, litvan, magyar,
német, olasz, osztrak, skét, svajci, szerb, szlovak, ukran eléfordulasait adatolja. (Uther
2004, II: 140. p.)

Megemlitem, hogy a magyar mesetipusok katalégusa szerint voltaképpen ugyaneb-
be a képzetkorbe, az ismeretlen ételrdl sz616 torténetek egyik altipusaba (MNK 1339BI*)
sorolhat6 Kovacs Palnak egy tovabbi kdzlése is: ,Erti, mint a’ Véneki Aszszony a’ sparga
fo6zést. Ez a’ tetejét a’ sparganak le-metélte, gondolvan, hogy éretlen, ’s a’ tovét fozte
meg.” (Kovacs P. 1794, 235. p. V. Kovacs A. szerk. 1990, 216. p.) A nemzetkdzi mese-
kataldégus tagabban értelmezett kategoriaként tartja szamon,? ahol a bolond a gyiimélcs
(banan, gorégdinnye, szilva) ehet6 részét eldobja, a maradékot (héjat, magot) meg kese-
rlinek, ehetetlennek talalja: ATU 1339B. Kozben utal arra a magyar valtozatra is, ahol egy
tudatlan né csak a sparga szarait f6zi meg, mert Ggy gondolja, hogy a teteje még nem
érett meg. (Uther 2004, 1I: 139-140. p. V6. Poge-Alder 2007)

23 Vambéry Armin emlékirataiban, nagyjabél hasonlé idészakra vonatkozéan, hasonlé éssze-
fliggésben emliti ugyanezt: ,a kavé és a tej a csemegeféle osztalyaba tartozott nekiink...”
(Vambéry 1905, 11. p.)

24 Tagan értelmezve ebbe az elbeszéléscsaladba (ATU 1339: Strange Foods) tartoznak mind-
azok a torténetek, amikor valami ismeretlent, tudatlansaghél fogyaszthaté ételnek nézve
megesznek. A jelzett anekdotabokor egyik extrém aganak (véletlen kannibalizmus; rokon az
urnaban. ATU 1338G: The Relative in the Urn) alighanem az egyik legkorabbi eurdpai folbuk-
kanasa (arab el6zmények utan) a 15. szazadi italiai m6kamesternél, Poggional jelenik meg
(Poggio 1906, 135-136. p. Vo. Poge-Alder 2007, 1004-1005. p.), majd a térténet egy
Amerikaba kerilt és ott elhunyt rokon hamvainak egzotikus, amerikai élelemkiegészitének,
instant italpornak tekintett és rendszeresen fogyasztani kezdett esetét elbeszél6 varosi
legendaival bezarélag napjainkig él és virul. (vO0. Ranke 1973; Ranke 1978, 286-290. p.
Példai, tényleg csak taldlomra: Brednich 2009, 73-76. p.; Janeéek 2009, 180-182. p.)

25 Woman is Unacquainted with Tea/Coffee.
26 Fool is Unacquainted with Bananas (Watermelon, Plums)

eflowos ‘¢/GZ0Z WeA|0IAg "[IAXX ‘@lwazsS IAugwopniwolepesie] INNY04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/4, Somorja

58 Liszka Jozsef

Végezetll, hogy keretes szerkezetet adjak jelen irasnak, térjlink vissza nagyanyam sz6-
lasahoz. Sajnos nem emlékszem, milyen beszédhelyzetben hozta eld, de egészen biz-
tosan nem torténetként, hanem inkabb afféle intésként vagy példabeszédként: dgy
jart/nehogy ugy jarj, mint az egyszeri asszony, aki babként fézte a babkavét. Hogy hon-
nan ismerhette, mar soha nem fog kiderdini. llyen esetekben mondjuk azt, hogy a szaj-
hagyomanybdl...
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JOzSEF LISzKA
THE CoFFEE-MAKING WOMAN: FOLKLORISTIC NOTES ON AN ASPECT OF THE HISTORY OF PEASANT
COoFFEE DRINKING

The study (examining and exploring the continuous interactions between orality
and literacy) investigates the spread of the story of the coffee-making woman (ATU
1339C: Woman is Unacquainted with Tea/Coffee), a side branch of the
international folktale catalogue’s ‘Strange Foods’ tale type (ATU 1339: Strange
Foods). It focuses primarily on the Hungarian context, but fundamentally in a
Central European connection. It is revealed that in Hungarian material, it
appeared as a proverb already in the second half of the 18th century (e.g., He
knows about it as much as the woman from Bajcs knows about making coffee),
and later (similarly to the related Slovak and Czech narrative tradition)
explanatory, narrative variants of the proverb are also gradually attested. While its
presence is further traceable in 20th-century orality, it also appears sporadically
in literary works, as a kind of folklorism.
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A nagymagyari roma identitas atalakulasanak,
onszervezddésének politikai és tarsadalmi hatasai
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Nagymagyar torténelme az 1239-es elsé emlitésig nydlik vissza. A telepllés kilonb6z6
uradalmak része volt, a 17. szazadtél mezdvarosi rangot kapott. A népesség dsszetéte-
le folyamatosan valtozott, kiildbndsen a 19. és 20. szazadban, a magyar lakossag domi-
nanciajaval. Az elmult évtizedekben egyre jelentésebbé valt a roma* és szlovak népes-
ség novekedése, kiilondsen a 21. szazadra féleg a roma k0zdsségé. A népesség valto-
zasai jelent6s hatast gyakoroltak a telepllés politikai és tarsadalmi életére, kiillonds
tekintettel a kisebbségek identitasanak atalakulasara és egymas kozotti interakciodira.

1. Bevezetd

A nagymagyari roma kozosség identitasanak atalakulasa kulonosen érdekes tarsada-
lomtudomanyi kérdés, amely nemcsak helyi, hanem regionalis és nemzetkozi szinten
is relevans. A 2000-es évek elején a helyi romak egyre tudatosabban kezdték felvallalni
identitasukat, ami jelentés dnszervez6dési folyamatot inditott el a kozdsségen bellil.

1 A kutatas soran a ,roma” és a ,cigany” kifejezést (etnikummegnevezést) felvaltva hasznal-
juk, mert a vizsgalt kozosség is felvaltva hasznélta és hasznalja 6nmagara nézve. A szlovak
nyelven kommunikalé romak meghataroz6 része a ,roma” 6nmaghatarozast hasznalja legin-
kabb, a magyarul beszélé ciganyok 6nmaguk definialasara a ,cigany” megnevezést hasznal-
jak. Természetesen ez nem zarja ki a tényt sem, hogy olykor-olykor mindkét nyelven mindket-
t6 megnevezést is hasznaljak magukra nézve.
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Ennek részeként a roma kdzosség sajat politikai egységét is megszervezte, ami Gj kihi-
vasokat és lehetbségeket teremtett a nagykdzség politikai életében. Az dnszervez6dés
egyik leglatvanyosabb eredménye, hogy a helyi 6nkormanyzatban ma mar jelentds
roma képviselet van.

A nagymagyari roma kdzosség politikai és tarsadalmi térnyerése nemcsak a helyi
tarsadalmi dinamika atalakulasat hozta magaval, hanem némely elektronikus sajto
figyelmét is kivaltotta.? Ez a jelenség kulondésen fontos annak a fényében, hogy
Nagymagyar nemzetiségi 0sszetétele jelentésen eltér a Csallokdz tdbbi telepllésétol.
Mig a térség tobbi falujaban a magyar lakossag a tobbség, Nagymagyaron a magyarok
kisebbségbe keriltek, kilonésen a roma lakossag ndvekedésével. A helyi roma kdzos-
ség politikai és tarsadalmi aktivizalodasa azért érdemel figyelmet, mert ezaltal Gj pers-
pektivak nyiltak meg a kozség kulturalis és tarsadalmi életében.

Kutatasunk célja, hogy feltarja, milyen katalizatorok inditottak be a 2000-es évek
elejétdl a helyi romak identitasvallalasat (és -valtasat) a magyarok altal dominansan
lakott térségben, illetve milyen politikai-tarsadalmi és kulturalis dinamikaval, milyen
hatasokkal jart a roma identitasvallalas és a kdzdsség 6nszervezddése Nagymagyaron.
A jelenlegi helyzet nemcsak a helyi kozosségek viszonyait formalja at, hanem a magyar
k0zO6sség hagyomanyainak megorzését illetéen is kihivast jelent.

A dolgozat betekintést nydjthat abba, miként formalédnak az identitas és 6nszer-
vezddés kérdései kisebbségi kozosségek korében egy olyan régidban, ahol a nemzeti-
ségi és etnikai viszonyok torténelmileg meghatarozéak. A vizsgalat tovabbi fazisaban,
a kutatas majdani lezarasat kovetéen, nemcsak helyi szinten relevans kérdésekre,
hanem a kisebbségi politikai részvétel és tarsadalmi dnszervezédés s az integracioé
altalanos kérdéseire is ravilagithat.

2. Nagymagyar tarsadalmi, kulturalis és helyi politikai dinamikainak
kérdései, valamint a vizsgalat elemzési szempontjai

A nagymagyari roma, magyar és szlovak kozosségek tarsadalmi és politikai szerepval-
lalasanak vizsgalata 0sszetett tarsadalomtudomanyi kérdéskort érint, amely alapvetd
fontossagu az identitasformalas, a kisebbségi politikai részvétel és az etnikai 6sszeté-
tel valtozasainak megértésében. Az eimlt évtizedekben mindharom kézoésség dinami-
kusan valtozo tarsadalmi szerephez és demografiai helyzethez jutott a telepilésen

2 https://www.korkep.sk/cikkek/belfold/2018/11/12/gyoztek-romak-de-nem-csitulnak-
kedelyek-nagymagyaron/; https://ma7.sk/tajaink/kulturalis-kozosseg-nagymagyaron;
https://ma7.sk/aktualis/somorjan-50-szazalek-alatt-a-magyarok-aranya-javitott-fulek-szem-
betuno-csokkenes; https://ma7.sk/tajaink/kulturalis-kozosseg-nagymagyaron
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belll, igy nemcsak helyi, hanem regionalis szinten is jelentdséggel birnak. Az alabbiak-
ban bemutatjuk a vizsgalat soran felmerilé fébb kérdéseket és témakoroket.

Identitasvallalas és onszervezédés

Az identitasformalas és Onszervez6dés a nagymagyari roma és magyar kdzosségek
korében is alapvetd szerepet jatszik. A 2000-es évek elejétdl foleg a romak és részben
a magyarok is egyre tudatosabban vallaljak sajat kulturalis és etnikai identitasukat,
ami 6sszefliggésben all a koz6sségi szintli szocialis kohézié ndvekedésével és politikai
struktdrak kialakitasaval. E térekvések eredményeként megjelent a kdzdsségi dnren-
delkezés igénye, amely a roma kozdsségben kildondsen hangsulyos politikai térnyerést
eredményezett. Ez a folyamat mindharom kdzosség szamara hozzajarul az identitas for-
malasanak és megdrzésének torténelmi és szociologiai megértéséhez.

Térnyerés és politikai részvétel

A helyi politikaban valé novekvo szerepvallalas mindharom kézosség szamara kiemel-
ked6 jelenség Nagymagyar kdzségben. A roma és magyar kozosségek mellett a szlovak
lakossag demografiai és politikai sllya is folyamatosan névekedett, és 2021-re mar a
»Szlovak” kozosség alkotja a teleplilés legnagyobb népességcsoportjat. Az idézdjelet
nem véletlenll hasznaljuk a szlovak etnikai megjeldlésnél a lakossagra, ugyanis az
interjik, valamint a tereptapasztalatok alapjan kiderilt, hogy csak a kommunikaciés
nyelve szlovak (a magat szlovaknak valo lakossagnak), mert egyébként bizonyos hely-
zetekben romanak vallottak s valljak magukat. Ez (j tarsadalmi-politikai dinamikat
hozott Iétre a helyi 6nkormanyzati struktlrakban, ahol a kilonb6z6 kdzosségek képvi-
selete mostantdl még inkabb hatassal van a dontéshozatalra és a k6z0sségi kapcsola-
tokra. A tény, hogy az 6nkormanyzati testiiletben a 2022-es helyhatosagi valasztasokat
kévetéen dominans roma szarmazasu képvisel6-testilet alakult meg - és bar néveke-
dett a roma lakosok szama a 2021-es demografiai adatok alapjan, ugyanakkor a helyi
népszamlalasok statisztikai adatainak olvasatakor a szlovak lakossag szama lett
abszollt értékben a legnagyobb -, szinte példatlanul érdekessé teszi a vizsgalatot. Ez
a demografiai atrendez6dés regionalis szinten is jelentds valtozasokat mutat, és jol pél-
dazza a kisebbségi politikai részvétel elméletének gyakorlati megvaldsulasat.

Etnikai és kulturalis 0sszetétel valtozasa

Nagymagyar etnikai dsszetétele az elmult két évtizedben jelentds atalakulason ment
keresztll. A 2021-es demografiai adatok alapjan a ,szlovak” k6zdsség szamszerlien a
legnagyobb (1234 fével), amit a magyar kdzosség (1154 f6), majd a roma kdzosség
(905 f6) kovet (1. tablazat). Ez az atrendezbédés Uj kulturalis és tarsadalmi kihivasokat
teremt mindharom kozosség szamara, kilondsen a kozosségek kdzotti egylttélési és
integracios kérdések szempontjabodl. A szlovak és a roma kozdsség Iétszamanak néve-
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kedése, amely a 2001-es és 2010-es adatok szerint még a magyarokhoz képest kisebb
volt, jelentds hatassal van a helyi tarsadalmi dinamikara. A kutatas azonban arra is
ramutatott, hogy a roma és szlovak kozdsség kozott atfedések vannak: a magukat
szlovaknak vallok egy része roma szarmazasu, akik egy generacioval elébb ciganynak
(romungronak) vallottdk magukat. A kutatas célja, hogy feltarja, mint formalédnak a
tobbségi és kisebbségi kdzosségek kozotti viszonyok ebben az Gj, tobbszempontd tar-
sadalmi és kulturalis kdrnyezetben.

Helyi és regionalis figyelem

Nagymagyar kozség tarsadalmi folyamatai orszagos szintl figyelmet is kivaltottak, ami
a teleplilésen zajlo eseményeket szélesebb tarsadalmi és politikai kontextusban helye-
zi el.® A helyi etnikai és tarsadalmi valtozasok, valamint a kozosségek kozotti viszonyok
alakulasa nemcsak helyben, orszagosan is relevansak a tarsadalmi beilleszkedés, az
identitaspolitika és a kisebbségi jogok kérdéseiben. A szlovak és a roma koz0sség
demografiai nOvekedése és annak hatasai betekintést nydjtanak a kisebbségi kdzos-
ségek szerepébe és a tarsadalmi igazsagossag és befogadas témaiba is.

Elemzési szempontok

A fent bemutatott kérdések mélyebb megértéséhez tobb elemzési szempontot is figye-
lembe vettliink, amelyek segithetnek a nagymagyari kozosségek kozotti dinamikak és
viszonyok részletes vizsgalataban:

- Térténelmi kontextus. Erdemes volt figyelembe venni, hogy a régié torténelmileg
jelentés magyar k6zosségként alakult ki, és az allamhatarok valtozasai, valamint
a 20. szazadi politikai események (pl. Csehszlovakia megalakulasa, 2. vilagha-
borl, valamint a szocializmus idején bekdvetkezd belsé migracio) jelentésen
befolyasolhattak a lakossag 0sszetételét.

- Demografiai vizsgalat. Az egyes évtizedekben megfigyelt valtozasok demografiai
mozgatorugbi (népességdinamika: pl. bevandorlas, elvandorlas, szlletési ara-
nyok) fontos elemei lehetnek annak megértésében, hogyan alakult ki az etnikai
Osszetétel valtozasa, és ez hogyan jarult hozza a roma kozbésség létszamanak
névekedéséhez.

- Kisebbségi politikai részvétel és reprezentacio. Az adatok tikrében érdemes volt
tovabb elemezni, hogyan Iéptek be a romak a helyi politikaba, s miként hasznal-

3 https://hang.hu/hataron-tul/tortenelmet-irnak-nagymagyar-ciganyai-atvettek-a-falu-vezete-
set-104843; https://www.korkep.sk/cikkek/belfold/2022/11/03/korkep-sk-exkluziv-a-
naka-elvitte-nagymagyar-ujravalasztott-polgarmesteret/; https://ujszo.com/regio/a-mi-
romaink-nem-lopnak
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tak a ndvekvd létszamukat a k6zosségi érdekek érvényesitésére. Ez dsszefligg-
hetett az identitasvallalassal és az 6nszervez6dés motivaciodival.

Identitaselméleti megkdzelités: a roma, magyar és szlovak kdzosségek identitasvalla-
lasa torténelmi és szociologiai Osszefliggéseinek elemzése. Ezzel a megkdzelitéssel
vizsgalhatokka valtak a kdozosségi 6sszetartozas motivacioi, valamint a kulturalis 6rok-
ség és Onrendelkezés jelentbsége, amely minden k6zdsség szamara meghatarozo.
Tarsadalmi mobilizacio és politikai aktivizmus: az 6nszervezédés és a politikai sze-
repvallalas folyamatai a tarsadalmi mobilizaciés elméletek keretében vizsgalhatok. Az
elemzés ravilagithat mindharom kozosség politikai aktivizmusanak mozgatérugbira és
arra, ezek miként hatnak a helyi és regionalis tarsadalmi kapcsolatokra.
Tobbség-kisebbség dinamikaja: a szlovak, magyar és roma kozosségek kozotti
demografiai és tarsadalmi aranyok valtozasainak hatasa a telepllés tarsadalmi viszonya-
ira és egyuttélési modelljeire. A tObbség-kisebbség dinamikajanak elemzése lehetéséget
nydjt a helyi integracios stratégiak és a kdzosségek kdzbtti kapcsolatok fejlesztésére.

3. Modszertani megkozelités a vizsgalatban

A kutatas modszertana tobbféle, egymast kiegészité eszkdz hasznalatara épit, hogy
mélyrehatéan megértsik Nagymagyar kdzosségeinek tarsadalmi és kulturalis dinami-
kajat. A kutatas els6 id6szakaban interjlikat készitettlink. A jelenlegi publikacié f6 kuta-
tasi eredményei ez alapjan készlltek el. A kvalitativ vizsgalati megkozelités mellett sta-
tisztikai adatelemzést, népességdinamikai vizsgalatot alkalmazunk, ezek kiértékelése
még nem fejezddobtt be.

Félig strukturalt interjuk

A kutatast kvalitativ adatok gydjtésével, strukturalt interjuk felvételével kezdtiik meg, az
emberi faktorok és a helyi tarsadalmi torténések, dsszefliggések mélyebb megismeré-
se végett. Tiz félig strukturalt interjut készitettlink. Az interjdalanyok kivalasztasa asze-
rint tortént, hogy a helyiek elmondasa szerint milyen meghatarozé és mennyire domi-
nans stratégiai szerepik van a helyi tarsadalomban. Ezek az interjuk lehetdvé tették,
hogy a résztvevOk sajat szavaikkal, spontan médon osszak meg személyes nézépontja-
ikat, mik6zben az interju kérdései vezérfonalat biztositottak, hogy minden kulcsfontos-
sagu kutatasi téma érintve legyen. Az interjik soran térekedtiink arra, hogy a roma,
magyar és szlovak kozosségek kiilonbdz6 perspektivai egyarant megjelenjenek. Az
identitds megélésével, a kozosségek egylittélési tapasztalataival, a helyi politikai rész-
vétellel, az elmult évtizedekben bekdvetkezett valtozasokkal kapcsolatos kérdések,
valamint a jovorol alkotott elképzeléseik kiildbndsen fontosak, hiszen ezek atfogd képet
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nyUjtanak a kézosségek aktualis helyzetérdl és identitasformald tényezdirdl, valamint
kozeljovojérdl.

Statisztikai elemzés

A népességdinamikai vizsgalatok, demografiai adatok statisztikai elemzése lehetésé-
get nyujtott arra, hogy szamszerlien megvizsgaljuk a népesség-osszetétel és a szocialis
helyzet alakulasat Nagymagyar k6zségben. Az elemzés soran kovettlik a lakossagi ara-
nyok valtozasat, a szlletési és haladlozasi aranyokat, a bevandorlasi és elvandorlasi
trendeket, vagyis népességdinamikai szamitasokat végeztliink. Publikacionkban csatla-
koztunk a Kulcsar-Obadovics szerzéparos népességdinamikai vizsgalati médszeréhez
és szamitasahoz, amelynél a népesség nagysaganak valtozasat, a sziiletési és a hala-
lozasi adatokat, valamint a vandorlast tekintik a népességdinamika jellemzdinek. A
népességdinamika alapvetden terlleti vagyis térségi fogalom. ,,A népességdinamikat
tehat hagyomanyosan térségi befolyasnak kitett jelenségként elemezzik.” (Kulcsar-
Obadovics 2016, 394. p.) Nagymagyar népességdinamikai statisztikai elemzésének
célja, hogy a népességdinamika tipusait vagy jelenségét megallapitsa és szembesitse
a helyi tarsadalmi szerkezet altalunk fontosnak tartott mutatoival, hogy ezaltal értel-
mezhessiik a telepllés helyi tarsadalmi-gazdasagi helyzetét.

A kutatas késbbbi szakaszaban majd a munkanélkiliségi adatokat is vizsgaljuk. E
tényezdk egylttes vizsgalata lehetbvé teszi majd annak megértését, hogyan befolyasol-
jak a demografiai atrendezddések a helyi kdzosségek életét és identitasformalasat. Az
etnikai csoportok kozotti eltérések és az idébeli tendenciak elemzése nemcsak a kva-
litativ interjis adatok megerdsitésére, hanem arnyalasara is alkalmas, ezaltal gazda-
gabb képet nyUjt a k6zosségi viszonyokrol.

Integralt elemzés
Az integralt elemzéseket, tematikus elemzést az interjiknal, a statisztikai korrelacios
vizsgalatot és a triangulaciot a komplex kutatas lezarasaval fogjuk elvégezni.

Az interjis és statisztikai adatok elemzését kvalitativ és kvantitativ modszertani
keretben integraltan kozelitettlik meg, ez segit a kutatas soran szerzett informaciok
szintetizalasaban.

Tematikus elemzés az interjuknal: az interjavalaszok tematikus elemzése soran az
azonos vagy hasonl6 témakat, példaul az identitast, kozosségi élményeket és politikai
részvételt csoportositottuk, hogy atlathatéva valjanak az egyes kdzosségek perspekti-
vainak kilonbségei és hasonlésagai. Ez a modszer ravilagitott az identitasformalassal
kapcsolatos fébb narrativakra, és lehetdséget nyljtott a kdzdsségi éimények dsszeha-
sonlit6 vizsgalatara.

Statisztikai korrelaciok vizsgalatat is tervezziik a komplex kutatas zarasaképpen. Az
interjus megallapitasokat kvantitativ adatainkkal 6sszhangban elemezziik majd, igy feltar-
hat6k a demografiai valtozasok és a politikai-tarsadalmi részvétel kozétti 6sszeflggések.



Nagymagyar térvesztés 69

Példaul vizsgaljuk majd, hogyan befolyasolta a roma lakossag névekedése a politikai kép-
viseletet, vagy miként korrelalnak a gazdasagi helyzet valtozasai a k6z0sségi aktivitassal.

4. A helyi tarsadalom csoportjainak telepuléstorténeti és szociokulturalis
sajatossagai

Nagymagyar helyzete specifikus, mert a Csallékdzben fekszik, amely dominansan
magyarlakta vidék, ugyanakkor a nagykdzség lakossaga heterogén. Olyannyira, hogy
harom (magyar, szlovak, roma etnikum) majdnem egyforma lélekszammal rendelkez6
kozosség €li egymas mellett az életét, amit a 2010-es népszamlalas szamokkal doku-
mental (1. tablazat). Ezen bellll, ami még érdekesebbé teszi a nagymagyari helyzetet a
Csallokozben (és Szlovakia-szerte is), hogy az el6zetes vizsgalatok alapjan (a kutatasi
terep bejarasanak készonhetden) az interakciok vizsgalatakor, az interjuk készitésekor
a roma vagy cigany és a szlovak etnikum tagjai kdzott atfedéseket észleltliink.

A nagymagyari magyarok telepiiléstorténeti és szociokulturalis sajatossagai

Elsé irasos emlitése 6ta, 1239-ben a magyar lakossag mindig dominansan jelen volt a
telepllésen. A magyarsag évszazados etnikai torténeti dominanciajat dokumentaljak a
népszamlalasi adatok (1. tablazat, 1., 2. dbra) s az, hogy 1553-ban részben a pozsonyi
klarisszaké, részben a Csorba, lllyés és Olgyai csaladoké, valamint a palosoké a telep-
Iés, s Valyi Andras 1796-os leirasa is ezt er6siti. ,Kis, és Nagy Magyar. Ez Nemes, és
Portalis magyar mez6 Varos, masik N. Magyar falu Posony Varm. Kis Magyarnak féldes
Urai tobbek, Nagy Magyarnak pedig a’ Religyiéi Kintstar, és mas Urak is, Kis Magyar,
Nagy Magyarnak filidja, lakosai katolikusok, fekszenek egymashoz kozel, d. Gombanak,
n. ny. Csakanynak szomszédsagokban, a’ kis Duna N. Magyarnak hatarjan foly, 's
Mérges nevii erdével bir, hatarjok kdzépszeri. A. F. és Ujvari pusztakat arendaljak, Kis
Magyar, fa, és rét nélkil sz(ikolkodik, 's hatarja is szlk.” (Valyi 1796, 562. p.) A helyi
lakossag kisiparos-keresked6 multjat erésiti az a tény, hogy a 18. szazadban mar sor-
gyara volt. A 19. szazadban az Eszterhazy, a Zichy, a Batthyany és Palffy csaladok bir-
toka. A 19. szazad elején 1301 lakosa van, nagyrészt magyar, a magyarokon Kkivil
német és a vallasi megkullonboztetéskor ugrik elé a helyi zsidosag szama, amely kb.
400 fére volt tehetd mar ebben az idében is. Ez erbsiti a kereskeddi profiljat a telepi-
Iésnek. A zsidosag magyar anyanyelvi volt.* A 19. szazad végén is dominans a magyar
lakossag - egészen a 20. szazad legvégéig, a 2000-es évek elejéig (1. tablazat, 1., 2.
abra). A jelenben a nagymagyari magyarok a népszamlalasok és a helyi politikai beren-
dezkedés alapjan is politikai és tarsadalmi értelemben is teret veszitettek.

4 A nagymagyari zsidésagot 1944-et kdvetden felszamoltak.
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»Ma Eurépa legnagyobb kisebbségét a romak alkotjak, létszamukat 7 és 9 milli6 f6
kozott becsulik, 80 szazalékuk Kelet-Kdzép-Eurépaban él. Nem csak a legnagyobb etnikai
kisebbséget, hanem a szegénység altal legjelentésebben fenyegetett csoportot is a romak
alkotjak.” (Merker et al. 2012, 3. p.) Bevételi forrasaik, iskolai végzettségik, foglalkozta-
tottsaguk, egészségi allapotuk, varhato atlagos élettartamuk drasztikusan elmarad mind
az Eurdpai Uni6, mind Szlovakia atlagatol. Szlovakiaban a teljes népességen bellili ara-
nyuk, vagyis |élekszamuk névekszik. Ezek az eltér jellemzk ndvekvd feszlltségeket és
olykor konfliktusokat okoznak a joléti ellatérendszer forrasaiért folytatott klizdelemben.

Nagymagyaron a roma kozosségek megjelenése és betelepedése nem koéthetd egy-
séges id6ponthoz. A Csallokoz terliletére a romak - kiilldndsen a romungrok — a 19. sza-
zadban és a 20. szazad folyaman kiilénb6z6 id6intervallumokban érkeztek és telepedtek
le az egyes falvakban. A lovari (olah) ciganyok ezzel szemben egészen a 20. szazad elejéig
folytattak vandorlé életmodot a térségben. (Samu 2004) Az 1920-as években a csehszlo-
vak hatésagok altal elrendelt, Un. ,ciganyosszeiras” célja a romak letelepedésének 6sz-
tonzése volt, amelyhez hivatalos nyilvantartasok kialakitasat rendelték el. (Gaucsik 2025)

A 19. szazad folyaman Nagymagyar gazdasagi helyzete eltért a kdrnyezd falvaké-
t6l, melyekben a lakossag tulnyomoérészt mezégazdasaghdl élt. Nagymagyaron a gazda-
sag motorjat a kisiparosok alkottak, akik munkajuk soran szamottevéen tamaszkodtak
a betelepllé romak kiegészit6 kisipari arucikkeire. A romungro ciganyok emellett jelen-
t6s részben zenéléshdl éltek. A mez6gazdasag iparosodasa és a gyaripar terjedése
azonban a 19. szazad végére, a 20. szazad elejére fokozatosan beszlikitette a cigany
kozosségek tradicionalis megélhetési lehetdségeit, ezzel alaasva a korabban generaci-
okon at fennall6 tarsadalmi-gazdasagi szerepkoriket és mar akkor is minimalis tarsa-
dalmi presztizsiiket.

A nagymagyari romak szociokulturalis helyzetét tovabb arnyalja, hogy - eltéréen a
Csalldkoz tobbi teleplilésén él6 romungrd és lovari kozosségektdl - itt a helyi romak
tobbsége a magyar nyelv hasznalata mellett dominansan inkabb szlovak nyelven kom-
munikal. Az interjuk alapjan (Rigd Martin k6z6sségszervezd és hivatalnok, nagymagyari
hivatalvezetd; Mikoczy Aniké hivatali alkalmazott; P6cz Ibolya 6nkormanyzat képviseld,
kozbsségszervezd és tdbb helyi elmondasa alapjan)® a rendszervaltas idészakaban a
nagymagyari roma csaladok tllnyomo tébbsége mar szlovak nyelvi iskolaba iratta gyer-
mekeit, ami a hetvenes évek 6ta tarté folyamat cslcspontjat jelentette. Ez részben a
helyi kommunista vezetés tudatos 6sztonzésének eredménye volt, amely mar a hetve-
nes években rabeszélte a roma koz0sségek véleményformald tagjait, hogy gyermekei-
ket szlovak iskolaba irassak.

A kilencvenes évek elején a romak iskolavalasztasi szokasai egyértelmiien szlovak
iranyba tolédtak, aminek okai kozott a szlovak nyelvtudas gazdasagi hasznossagat

5 Interjak: 2024. november 19-én.
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hangsulyozd kdzbeszédet, Pozsony kdzelségét (30 km) és az ott folytatott kereskedelmi
tevékenységeket (,csencselés” - ,seftelés”) emlitik. (Pécz Ibolya, interju, 2024. novem-
ber 5.; Rigoé Martin, interji, 2024. november 19.)

A Csallokoz teleplilésein a romungrd ciganyok altalaban tébbségben vannak, etni-
kai 6nmeghatarozasuk azonban eltéré: tobbséglik magyarnak vallja magat, mig
Nagymagyaron a romungrok szlovaknak vagy ciganynak - esetenként mindkettének. A
2021-es népszamlalaskor a masodik nemzetiségnek a szlovak mellett 200-an romanak
vallottak magukat. A helyiek szerint (az interjlink ezt megerdsitik) a szlovaknak vallok
minimum fele roma szarmazasu. Egyesek szerint a szlovak nemzetiséghez tartozoknak
70%-a roma. Ez a jelenség a térségre jellemz6 altalanos tendenciaktol eltérd, és kilon-
leges szociokulturalis helyzetet teremt. Az 1960-as és 70-es években a helyi romungré
ciganyok a roma nyelv mellett a magyart hasznaltak. Ez a rendszervaltozast kdvetben, a
kilencvenes évektdl indult valtozasnak (interjik alapjan). A helyi romungrd ciganyok
identitasvaltasa (és kommunikaciosnyelv-valtasa) is jol megfigyelheté abban a tenden-
ciaban, hogy a korabban kétszaz éven at fennallé 'magyar cigany’ vagy 'romungré’ iden-
titds helyett a 21. szazad elejére egyre inkabb ’'szlovak ciganynak’, szlovaknak, vagy
romanak valljak magukat (akik a cigany nyelv mellett csak szlovakul beszélnek).

A nagymagyari romungro kozosségek tarsadalmi-gazdasagi statusza és politikai
Onszervezddése is eltér a helyben kisebb szamban €él6 lovari ciganyokétol, akik tébb-
nyire magyarul és a lovari nyelvjarasban kommunikalnak. Az interjik alapjan a nagyma-
gyari romungrok gazdasagi tevékenysége és kdzosségi aktivitasa is jelentésebb, mint a
helyi lovari ciganyoké, akik e k6zosségektdl tarsadalmilag és foldrajzilag egyarant sze-
paraltan élnek.

1. tablazat. Nagymagyar népességadatai 1880-t6l 2021-ig

Ev Osszlakossag | Magyar | Szlovak | Német| Roma | Egyéb
1880 1275| 1135 13 40 - -
1890 1212| 1005 12 - - -
1900 1353| 1268 34 - - -
1910 1325 1292 5 24 - 4
1921 1419| 1231 17 3 - 17
1930 1638| 1223 145 - -| 145
1941 1785| 1670 94 1 - 10
1970 3076| 2717 349 - - -
1980 3644| 3177 426 - - -
1991 3723| 3148 448 - - -
2001 3475| 2352 853 -l 247 -
2011 3571| 1563| 1242 -| 649 -
2021 3611| 1154| 1234 -| 905 15

Forras: https://ma7.sk/aktualis/somorjan-50-szazalek-alatt-a-magyarok-aranya-javitott-fulek-
szembetuno-csokkenes
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Az 1. tablazat adatsoraban vilagosan kirajzolédik néhany f6 trend, amelyek alatamaszt-
hatjak a roma kozosség identitasvallalasanak és dnszervezdésének hatterét. Lassuk
az adatok alapjan, mely folyamatok és tendenciak tlinnek a legérdekesebbnek az elem-
zés szempontjabol:

1. A magyar lakossag aranyanak csdokkenése. Az 1880-as években a
magyar lakossag alkotta a teleplilés szinte teljes népességét. Az 1970-es évekig a
magyar lakossag aranya viszonylag stabil maradt, majd a 2000-es évek elejétdl kezdve
dramai csokkenés figyelheté meg. 2021-re a magyar lakossag aranya lényegesen ala-
csonyabb lett, és ezzel a teleplilés etnikai Osszetétele jelentdsen atalakult.

2. A roma koézdsség novekedése. A roma kdzosség ndvekedése az utdbbi
évtizedekben kildondsen szembetlind. 2001-ben mar lathatdan jelen voltak, és azéta
jelentésen megnodvekedett az aranyuk, ami megmagyarazhatja a politikai térnyerést és
a kozosség identitasanak felvallalasat is. Ez a névekedés valdszinlleg kbzvetlen kap-
csolatban allhat a koz0sségi 6nszervezddéssel és a helyi politikai szerepvallalassal.

3. A szlovak lakossag aranyanak ndvekedése. A szlovak lakossag aranya
is fokozatosan ndvekedett az 1900-as évek eleje 6ta. 2021-re a szlovak lakosok szama
kozel azonos a magyarokéval, ami a két etnikum kdzotti egyensulyt tlikrozi, kiilénosen
a roma kozosség novekedésének fényében.

4. A német és egyéb nemzetiségek valtozasa. Az adatok alapjan a német
lakossag jelenléte az 1910-es évektdl fogva gyakorlatilag eltlint, és az ,egyéb” kategbo-
ria is minimalis maradt. A 2000-es évektdl kezdve az ,egyéb” kategbria ismét megjele-
nik, bar ezek az aranyok alacsonyak maradnak.

Az 1. dbra grafikonjan a kilonb6z6 etnikai csoportok Iétszamanak alakulasat lathatjuk
1880-t6l napjainkig. JOI kivehetd, hogy a magyar lakossag a kezdeti dominanciajat az
elmult évtizedekben elveszitette, mig a roma lakossag a 2000-es évektdl gyors néveke-
désnek indult.
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1. abra. Népességvaltozas etnikai csoportok szerint
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5. Identitasvaltas és tarsadalmi mobilizacio a szakirodalomban

A kutatas tobb kulcsfogalomra 6sszpontosit, amelyek kozil harom emelkedik ki kiil6-
ndsen a téma mélységének feltarasaban: az identitas kérdése - ezen bellll az identi-
tasvaltas és etnicitas problematikdja -, valamint a tarsadalmi mobilizacio
dinamikaja.

Nagymagyaron megfigyelhetd az identitasvaltas folyamata, amelyet a demografiai
adatok Osszevetése és a terepkutatas soran gydjtott kvalitativ informaciok tesznek
egyértelmiivé. Ugyanakkor az etnicitas 6sszetettségének problematikajara vilagitanak
ra a demografiai statisztikai adatok tlikrében a kvalitativ kutatas informacioi. Az etni-
kum (mint tarsadalmi csoport) és az etnicitas egymast feltételezd fogalmak. (Binder
2014) ,Mivel altalaban elmondhaté, hogy minden tarsadalmi csoport igyekszik magat
megkulonbdztetni masoktol, ebben a kontextusban jelenik meg az etnicitas.” (Binder
2014, 24. p.) A hétkdznapi sz6hasznalatban gyakorta kisebbségi kérdésként jelenik
meg az etnicitas, de a kulturalis antropologiaban ,olyan csoportok kdzotti viszonyokra
vonatkozik, amelyek tagjai egymastol kilonbozének tartiak magukat, és amely csopor-
tok hierarchikusan rangsorolédhatnak egy tarsadalmon belll”. (Eriksen 2008, 22. p.)
Nagymagyar teleplilés e szempontbdl egyediilallé jelenségnek szamit a Csallokdzben.
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A szlovak és a roma identitas 6sszefonédasa a magyaroktdl valé kildnbdzoség hang-
sllyozasaban, valamint a tarsadalmi hierarchia ezen alapul6 struktlraja sajatos jelen-
ség a térségben. Ez figyelemre méltd annak fényében, hogy térténelmileg éppen ezen
a terlleten - ahol Nagymagyar is talalhatd - a roma és magyar kulturalis tér szoros kol-
csOnhatasban allt egymassal, és ez hozta létre a romungré identitast. A romungré iden-
titas elsdésorban a magyar kultirahoz valé kétédést jelentette a roma kdzosségek sza-
mara, kilondsen a nyelvhasznalat és a nemzeti identitds szempontjabdl, és ez hataroz-
ta meg elkilonllésiiket a szlovakoktdl nemcsak a Csallokdézben, hanem egész Dél-
Szlovakiaban. Ennek az asszimilaciés folyamatnak a kivételét féként Kelet-Szlovakia
képezte, ahol a beas és a karpati cigany kozosségek inkabb a szlovak nyelvi és kultu-
ralis térbe integralédtak, mig a romungrd csoportok tovabbra is a magyar kulturalis és
nyelvi hagyomanyokat Grizték.

Az etnicitas és az etnikai csoportok meghatarozasara vonatkozd szakirodalom két
alapveté megkdzelitési iranyt kiilonbdztet meg. A primordialis szemlélet képviselbi sze-
rint az etnikai hovatartozas objektiv, adottsagként értelmezheté kategéria, amelyet az
egyén nem valaszthat meg, hanem 0rokol. Ebben az értelmezési keretben az etnikai
kotédések allandéak, mélyen gyokereznek, és elsésorban csaladi, nyelvi, kulturalis,
valamint vérségi kapcsolatokon keresztiil 6roklédnek. Ezen elmélet szerint az etnikai
csoportok a torzsi szervezédésekhez hasonlithatdk, vagyis olyan kulturalisan meghata-
rozott, hagyomanyokra épll6 kozdsségek, amelyek az id6 mulasaval is meg6rzik iden-
titasukat (Horowitz 2006; igy a romungré identitas a magyar kdzosségen belilli asszi-
milaciét jelentette, nem pedig a szlovak tarsadalomhoz val6 tartozast vagy az azzal valo
kulturalis azonosulast. Feischmidt 2010, 9. p. alapjan Binder 2014, 25. p.). Egy ,stati-
kus” etnikumkép alapja ez a megkozelités, mely - Bromlej nyoman - sokaig ,egyed-
uralkod6” volt a magyar néprajztudomanyban. Bromlej szerint ,,az etnosz (etnikum) olyan
torténelmileg kialakult embertdmegként hatarozhaté meg, amelynek k6zés, viszonylag
allando kultarelemei (egyebek kozott nyelve) és pszichikai tulajdonsagai vannak, ezen-
kivlil egységik tudatos, €s szintén tudatosan megkildnboztetik magukat minden
hasonlé formaciotol.” (Bromlej 1976, 49. p.) Vizsgalatunkban ugyanakkor az empirikus
adatok azt mutatjak, hogy ez a megkodzelités nem minden esetben alkalmazhaté a
nagymagyari roma kozdsségre. Bar a primordialis elmélet alapjan a helyi magyar kdzos-
ségek esetében bizonyos szempontbdl indokolt lehet, a romak etnikai identitasa dina-
mikusabb véaltozasokat mutat. A népszamlalasi adatok és kvalitativ kutatasi eredmé-
nyek szerint a Nagymagyaron az 1970-es években sziletett romungré (magyar cigany)
csaladok gyermekei magyar nyelven szocializalédtak, és a magyar-romungrd cigany
kulturalis normak szerint nevelkedtek. A rendszervaltast kdvetéen azonban a felnétté
valé generacioé (szlovak nyelvi alapiskolat végzettek) a népszamlalasok alkalmaval
egyre nagyobb aranyban vallotta magat szlovaknak vagy szlovak ciganynak, mikdzben
a magyar etnikai kotédés hattérbe szorult.
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Ez a jelenség arra utal, hogy a primordialis megkozelités altal sugallt statikus, valto-
zatlan etnikai identitas helyett a nagymagyari romak esetében egy dinamikus identitas-
valtas figyelheté meg. Bar kulturalis szinten tovabbra is megbriztek bizonyos magyar vona-
sokat - példaul a magyar nyelvi mulatés ciganyzene iranti preferenciat vagy a gasztrono6-
miai hagyomanyokat -, nyelvi szempontbdl jelentds elszlovakosodas zajlott le. Ennek
kovetkeztében egy Uj, kettds identitastudat alakult ki: ezek az egyének egyszerre romak
(romungrok) és szlovakok, de mar nem tekintik magukat magyar ciganyoknak.

Mindez arra utal, hogy az etnikai identitds Nagymagyaron nem kizarélag vérségi
vagy kulturalis 6rokségként értelmezhetd, hanem egy rugalmas és tarsadalmi folyama-
tok altal befolyasolt jelenségként, amely a torténelmi, politikai és nyelvi valtozasok
hatasara formalodik.

Vagyis a Nagymagyarban zajlo identitasvaltozasok inkabb a konstruktivista elmé-
leteknek felelnek meg. Sarkany Mihaly antropoldgus egy tanulmanyaban kifejtette: az
etnikum fogalmanak értelmezését megneheziti, hogy a ,kilénb6zd definiciokbél nem
vilaglik ki eléggé az etnikum tarsadalmi csoport jellege”. Sarkany szerint - szemben
Bromlej meghatarozasaval - az etnikum mint tarsadalmi csoport dinamikus kategoria
(hiszen alavetett a csoportképzédés és -felbomlas torvényszeriiségeinek), ennek meg-
feleléen pedig az etnikus kultlra is alland6an valtozé. (Sarkany 1980 alapjan Binder
2014, 25. p.)

Az a tarsadalmon bellli ,rangsorél6das”, statuszhelyzet, amely Nagymagyaron is
megvaldsul a tarsadalmon belll, elvezet minket a kutatads harmadik kulcsfogalméahoz,
a tarsadalmi mobilizaciohoz, amely mar felszinesebb elemzés mellett is érzékelhetd.
Ennek dinamikaja egyrészt a helyi politikai tér valtozasain keresztlil mutatkozik meg,
masrészt a gazdasagi viszonyok alakulasaban mélyebb szinten is tetten érhetd. Ezek a
tarsadalmi valtozasok egyfajta jéghegy csucsaként jelzik az alatta zajlo, 0sszetettebb
mobilizaciés folyamatokat. ,Az empirikus tarsadalomkutatas tertiletén az eredmények
egyenléségét leginkabb a jovedelmi, illetve vagyoni egyenlétlenségek kulonb6zé méré-
szamaival lehet jellemezni (...), mig az esélyegyenléség kérdése kapcsan mindenek-
el6tt a tarsadalmi mobilitds vizsgalata mutatkozik relevansnak.” (Marshall-Swift-
Roberts 1997 alapjan Huszar-Zahonyi 2018, 26-27. p.)

Jelen kutatasunkban a tarsadalmi mobilitas olyan fogalom, mellyel ravilagitunk
arra, hogy a tarsadalmi hierarchia kilénb6zé szintjein elhelyezked6k mennyiben érzik
agy, hogy valtozott a tarsadalmi helyzetiik szarmazasi poziciéjukhoz képest. (Huszar-
Zahonyi 2018) A tarsadalmi mobilitas fogalmanak vizsgalata és értelmezése 0sszefligg
a népességdinamikai vizsgalatok altal feltart népességdinamikai tipusokkal. Ezek a
tipusvaltozatok a tarsadalmi mobilitas helyi szintjét is befolyasoljak; vannak olyan tipu-
sok, amelyekben a pozitiv népességdinamikat csak a természetes szaporodas idézi eld,
noha ez gazdasagilag és szocialisan hatranyos helyzetet alakithat ki. Mert bar megvan
a vitalitas, amit a természetes szaporodas is mutat, de elmarad a vandorlas struktura-
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alakité pozitiv szerepe: ,A terllet nem »vonzo« célterlilet, s6t inkabb »elhagyd«, taszitd
tertletnek mindsul.” (Kulcsar-Obadovics 2016, 397. p.) Ez a tarsadalmi mobilizacio
egyik mozgatorugdjanak hattérkdrnyezetét mutathatja, amely el6revetitheti, hogy egyik
vagy masik tarsadalmi csoport az adott telepiilésen miért is veszitheti el vagy éppen eré-
sitheti meg tarsadalmi helyzetét - statuszat. Nagymagyar esetében a romak tarsadalmi
politikai térnyerését el6készitd tarsadalmi mobilizaciénak az alapjaul a demografiai val-
tozasok szolgaltak, s ezt a telepiilés népességdinamikai tipusa hlien tlkrozi.

6. Népességdinamika és tarsadalmiszerkezet-vizsgalat Nagymagyaron

A népességdinamikai vizsgalatok kulcsfontossaguak egy teleptlés tarsadalmi (mobili-
tas), gazdasagi és kulturalis folyamatait illetéen, mivel a demografiai valtozasok kézvet-
lenlil befolyasoljak a kozosségek életképességét, fejlédési lehetdségeit és tarsadalmi
szerkezetét. Jelen kutatas célja, hogy feltarja Nagymagyar népességszerkezetének,
dinamkajanak valtozasait, kilonds tekintettel a roma lakossag aranyanak névekedésé-
re és annak tarsadalmi, gazdasagi hatasaira.
A népesség természetes szaporodasa, migracios folyamatai, valamint az ezekbdl
adodé teljes népességvaltozas elemzése lehetévé teszi, hogy:
1. Megértsiik, miként hat a népességvaltozas a helyi gazdasagra, példaul a mun-
kaerdpiaci lenetéségekre, az oktatasi igényekre és a szocialis ellatérendszerre.
2. Kuilon figyelmet forditsunk a roma népesség dinamikajara, amely az orszagos
és helyi trendek szerint nagyobb természetes szaporodasi rataju.
3. Feltarjuk a migracios folyamatok szerepét a telepilés népességcsokkenésé-
ben vagy stagnalasaban, kilonos tekintettel az elvandorlék jellemzbire és moti-
vacioira.

Ezek az eredmények segitenek pontosabb képet alkotni a tarsadalmi valtozasokrol,
valamint a roma kbézosségek integracios lehetéségeirdl. Az adatok és trendek alapjan
jobban megérthetjik, hogy a tarsadalmi csoportokat - beleértve a romakat is -
miként, milyen dominanciaval (gyengébben, esetleg erésebben) sikerllt integralni a
helyi gazdasagi és kulturalis életbe.

Ez a fejezet tehat olyan adatvezérelt alapot nyUjt, amely tamogatja a kutatas tovab-
bi elemzéseit, kiilonds tekintettel a tarsadalmi kohézié és a hosszl tavu fenntarthato
fejlédés szempontjaira.

A 2. tablazat népességdinamikai alapadatai alapjan elvégezhettiik a népességdi-
namikai szamitasokat aranyszamokkal, az évek bontasaban. Az alabbi Iépések szerint
dolgoztunk:

1. Természetes szaporodas aranya (%o)

2. Migracios egyenleg aranya (%o)



Nagymagyar térvesztés 77

3. Teljes népességvaltozas aranya (%o)
4. Osszefliggések elemzése és grafikus megjelenités

2. tablazat. Népességdinamikai alapadatok

Ev Bejelent., Kijelent., Sziiletés | Halalozas | Férfi | N6 Ossz-
bevandorlo | elvandorlo lakossag
2014 15 50 39 24 | 1801 | 1880 3681
2015 35 45 47 21| 1925 | 1802 3727
2016 48 45 54 30 | 1930 | 1807 3741
2017 42 53 47 27 | 1821 | 1827 3750
2018 26 83 42 39| 1798 | 1893 3691
2019 27 92 47 38| 1775 | 1853 3634
2020 31 47 52 34 |1750 | 1872 3622
2021 61 82 45 53 | 1736 | 1858 3594
2022 59 41 44 38 | 1743 | 1875 3618
2023 38 74 33 36| 1732 | 1848 3580

Forras: Nagymagyar kdzségi hivatala

2. abra. Népességdinamikai mutaték Nagymagyaron
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A grafikon a népességdinamikai mutaték harom f6 komponensének éves alakulasat
mutatja (%o értékekben):
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Természetes szaporodas (%o)

A természetes szaporodas pozitiv értékeket mutat az egész idészakban, ami azt jelzi,
hogy a sziletések szama minden évben meghaladta a halalozasokét. Az arany 2014 és
2016 kozott ndvekedett, majd enyhe ingadozasok utan 2023-ra csokkent. Ez a tenden-
cia a szlletésszam csOkkenésével és a halalozasok idészakos névekedésével magya-
razhato. A Csallokoz tobbi teleplléséhez viszonyitva még igy is erbteljesebben pozitiv a
természetes szaporodas aranyszama.

Migracids egyenleg (%o) és tarsadalmi valtozasok

A migracios egyenleg tobb éven at negativ volt, ami arra utal, hogy az elvandorlék szama
meghaladta a bevandorlokét. Kilondsen 2018-ban és 2019-ben figyelheté meg az egyen-
leg jelentés romlasa, ami nagy valoszinliséggel gazdasagi vagy szocialis nehézségekre
vezethet6 vissza. Ezt a tendenciat parhuzamba allithatjuk azokkal a tarsadalmi és politi-
kai valtozasokkal, amelyek 2019 utan a telepulésen roma vezetésil énkormanyzat meg-
alakulasahoz vezettek. Az interjik tanlsaga szerint ebben az idészakban a gazdasagi
problémak is felerésddtek, valamint a fiatal, nem roma (,fehér”) lakossag jelentds része
elkoltozott a telepllésrdl. Ugyanakkor fontos tényez6, hogy a teleplilés lakossaganak
korabban nem volt tapasztalata roma vezetésl onkormanyzattal, ami elGitéleteket és
bizonyos foku félelmeket generalt. 2020 utan a kivandorlas Gteme valamelyest mérsék-
16d6tt, bar tovabbra is jellemz6 maradt a nem roma lakossag elkoltdzése. Az interjik sze-
rint azonban mar a fiatal, jobb anyagi helyzetben Iévé romak kdzil is egyre tébben koltdz-
tek at a kornyezé teleplilésekre. Ezt a folyamatot mindkét kdzdsség interjlalanyai meg-
erbsitették. Az interjuk ravilagitanak arra is, hogy a roma vezetésl énkormanyzat miko-
dése megosztotta a helyi tarsadalmat. Egyes nem roma lakosok szamara nem jelentett
elriasztd tényez6t az dnkormanyzat (j 6sszetétele, mig masok szamara a valtozas bizony-
talansagot eredményezett. A helyi hivatal munkatarsai és a telepllés lakoi egyarant jelez-
ték, hogy az dnkormanyzat bizonyos szolgaltatasi szektorokban a vallalkozasokkal és
cégekkel vald egylttmiikodés soran arra torekedett, hogy elsésorban roma szarmazasu
munkavallalok kapjanak lehet6séget. Ez esetenként a nem roma lakossag részérdl sérel-
mi percepcidkat valtott ki, és egyes interjlalanyok szerint hozzajarulhatott a helyi ,fehér”
tarsadalomban tapasztalhat6 létbizonytalansag-érzethez. A fenti folyamatok kdzéptavon
tovabbra is 6sztdndzhetik a migracios egyenleg negativ alakulasat, elésegitve a nem roma
lakossag tovabbi elvandorlasat a kornyez6 telepllésekre.

Teljes népességvaltozas (%o)

A teljes népességvaltozas tobb éven keresztill pozitiv volt, de 2018-ban és 2019-ben
jelentds visszaesés tapasztalhatd, ami dsszefligg a negativ migracios egyenleggel.
Ennek lehetséges okait emlitettiik feljebb, a migracional. A pozitiv valtozasok id6szako-
san visszatértek, foleg azokban az években, amikor a természetes szaporodas képes
volt kompenzalni a migraciés veszteséget.
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3. tablazat. A népességdinamikai szamitasok eredménye

Ev Természetes Migracios Népesség-
szaporodas (%o) | egyenleg (%o) | valtozas (%o)
2014 4.07 -9.50 -5.43
2015 6.97 -2.68 4.29
2016 6.41 0.80 7.21
2017 5.33 -2.93 2.40
2018 0.81 -15.44 -14.63

Sajat forras

A 3. tablazatban az éves bontasban szereplé mutatdk pontos értékei segitenek a rész-
letes elemzésben. Természetes szaporodas: a legmagasabb érték 2015-ben volt
(6,97%0), amikor a szlletések szama jelentésen meghaladta a halalozasokét. A legki-
sebb természetes szaporodas 2018-ban volt (0,81%0), ami a haladlozasok szamanak
névekedése miatt alakult ki.

Migracios egyenleg: ez 2018-ban érte el a legnagyobb negativ értéket (-15,44%o),
ami a jelent6s elvandorlas kovetkezménye, valamint a stagnald természetes szaporo-
dasé. Ebben az évben kerllt sor az 6nkormanyzati valasztasokra is, amikor az 6nkor-
manyzat élére Rigd Marek, magat teljesen romanak vall6 (szlovak nyelven beszéld) pol-
garmester kerllt, és a testlletben is a tobbséget roma szarmazasl képviselbk alkot-
tak.® Ezzel nem szeretnénk érzékeltetni, hogy maga csak a végeredmény hozott ilyen
negativ demografiai és népességdinamikai valtozast, am ez is hozzajarulhatott, illetve
mar az azt megel6z6 valasztasi kampany negativ hangulata a faluban is okozhatta a
kiemelked6 migraciot. Pozitiv migracios egyenleg csak 2016-ban volt (0,80%o), ami az
altalanosan negativ trend ritka kivétele. Teljes népességvaltozas: 2016-ban volt a leg-
nagyobb pozitiv valtozas (7,21%o), amit a természetes szaporodas €s a pozitiv migraci-
0s egyenleg egylttese eredményezett.

7. Osszefoglalas

A népességdinamikai szamitasok alapjan Nagymagyar demografiai helyzete kettds
képet mutat: mikdzben a természetes szaporodas a kornyezé térséghez viszonyitva
magas, a migraciés egyenleg negativ, vagyis az elvandorlas jelent6s. Ez a tendencia
hasonlésagot mutat a kelet-magyarorszagi, gomori és kelet-szlovakiai telepulésekkel,
ahol az etnikai 0sszetétel fokozatos atalakulasa és a tarsadalmi-gazdasagi mutatok
romlasa figyelheté meg.

6 https://www.korkep.sk/cikkek/szemle/2018/11/12/nagymagyar-polgarmestere-koszo-
nom-azoknak-akik-mellettem-alltak/#; https://www.zlateklasy.sk/polgar/kozsegi-tanacs/
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A vizsgalat soran hasznos lett volna az eltartottsagi rata és az Gregedési index
elemzése is, amely lehet6vé tenné a népességdinamikai szamitasok pontosabb dssze-
hasonlitasat a térség demografiai mintazataival. Ez a kutatas egy késdbbi szakaszban
kertlhet megvalositasra.

A humaneréforras alakulasat tekintve kiemelt jelentésége van a telepllés lakossa-
ga iskolai végzettségi szintjére vonatkoz6 statisztikai adatoknak, amelyeket a jovében
szlikséges vizsgalni. Az iskolazottsagi adatok és a foglalkoztatottak szama megerdsit-
hetik vagy cafolhatjak azt az interjlkra, demografiai mutatokra és népességdinamikai
szamitasokra épulo feltételezést, mely szerint a telepllés gazdasagi helyzete kedvezot-
len tendenciat mutat.

A gazdasagi helyzet romlasat erdsiti az a jelenség, hogy a produktiv koru, képzet-
tebb magyar ajku lakossag elhagyja a telepulést, ami tovabb ndveli a munkaerbpiaci és
befektetési gondokat. Az interjuk tanlsaga szerint a teleplilést a befektetdk, vallalatok
és ipari beruhazasok elkertilik, ami akadalyozza a helyi munkahelyteremtést.

A foglalkoztatasi lehet6ségek hianya tovabb erdsiti a roma kézosség munkapiaci
stratégiait, amelyek kozé elsésorban a pozsonyi ingazas és az informalis gazdasagi
tevékenységek (,seftelés”) tartoznak. Ez a jelenség hozzajarul a szlovak nyelvi iskola-
ba iratas ndvekvd tendenciajahoz, valamint a mindennapi életben a szlovak nyelvhasz-
nalat els6dlegességének megerésddéséhez.

A telepllés romld gazdasagi helyzetének és etnikai 0sszetételének atalakulasa a
helyi ado- és illetékfizetési fegyelemben is megmutatkozik. A hulladékadd és mas helyi
illetékek befizetése rendszertelen és hianyos, ami tovabb neheziti az dnkormanyzat
pénzlgyi stabilitasat és a helyi fejlesztések finanszirozasat, egyaltalan a meglévé inf-
rastruktirak karbantartast.

8. Nagymagyar tarsadalmi, kulturalis és helyi politikai dinamikai

A kutatas (rész-)eredményeinek bemutatasa

A Nagymagyaron €él6 roma kdzosség identitasvaltasa szoros 6sszefliggésben all a tarsa-
dalmi mobilitassal. Ez a folyamat els6sorban a korabbi generaciokhoz képest elérhetd
jobb megélhetés iranti torekvésbdl fakadt. A pozsonyi ingazas lehetdséget kinalt maga-
sabb jovedelemmel jaré6 munkak és kereskedelmi tevékenységek végzésére, ami hosszl
tavon arra 6sztondzte a nagymagyari roma lakossagot, hogy a szlovak nyelv elsajatitasa
és a tobbségi szlovak tarsadalom kulturalis és identitasbeli értékeinek részleges atvétele
révén erbsitse gazdasagi és tarsadalmi helyzetét a teleplilésen bellil.

E stratégiai dontés célja az volt, hogy a roma kdz0sség javitsa egzisztencialis hely-
zetét és tarsadalmi statuszat, amelyet a helyi magyar tobbséghez képest aszimmetri-
kus viszony jellemzett. A koz6sség reményei szerint ez az identitasvaltas hozzajarulha-
tott volna a tarsadalmi egyenli6tlenségek csdkkentéséhez és a korabban tapasztalt hat-
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ranyos helyzet felszamolasahoz. A fent emlitett motivacié megvaldsitasanak egyik meg-
hataroz6 eszk6zévé valt az 1980-as évek végén kibontakoz6 tendencia, amely soran a
nagymagyari roma csaladok gyermekeit helyi szlovak tannyelvi iskolakba irattak be. A
folyamatot az akkori internacionalista megkozelités a ,helyi nemzeti bizottsaggal” is
aktivan tdmogatta az integracio jegyében és népszerlsitette a roma kdzosségen beliil.
Az interjik alapjan e Iépés egyik célja az volt, hogy a roma gyermekeket tavol tartsak a
helyi magyar iskolaktdl, igy biztositva a magyar tanintézmények homogén etnikai 6ssze-
tételét. Emellett a szlovak iskola fenntarthatésaganak biztositasa is koézponti szem-
pontként jelent meg.

A rendszervaltozas idején a beiratkozasok aranya a szlovak iskola javara tolodott
el, mivel a roma lakossag reprodukciés rataja magasabb volt, mint a helyi nem roma
lakossagé. Az interjualanyok - koztlik a roma szarmazast megkérdezettek is - kivétel
nélkil megerésitették, hogy a 70-es és 80-as években a romungréd kdzosségen belll a
cigany és magyar nyelvet egyarant hasznaltak kommunikaciés eszk6zként, gyakran val-
togatva vagy keverve azokat. Az 1990-es évekre az iskolas korosztaly mar a roma és
szlovak nyelv vegyes hasznalatara allt at, mig a sz(l6k tébbsége tovabbra is a magyar
és roma nyelvet alkalmazta - kivéve azokat, akik Pozsonyba ingaztak munkavallalas
céljabol. A 2000-es évek végére a roma lakossag produktiv rétege a pozsonyi munka-
lehetbségek és a szlovak iskolai oktatas hatasara mar elényben részesitette a szlovak
nyelvet a roma mellett.

Az interjuk elemzése alapjan megallapithatd, hogy a nagymagyari roma k6zosség
politikai dnszervezddésének folyamata a jelenlegi polgarmester édesapjanak, Rigo
Janosnak a személyes ambicidi révén indult el. A politikai aktivitas elsé szakaszaban,
a kilencvenes években, az akkor dominans Magyar Koalicié Partjaval (MKP) egyuttma-
kodve vette kezdetét. A késbbbiekben, a kilencvenes évek masodik felében, a roma
politikai 6nallésodas folyamata Uj impulzusokat kapott, amelyeket részben a magyar
partok részérél megnyilvanuld aszimmetrikus viszonyulas is katalizalt.

A roma kozosség politikai szerepvallalasa kezdetben a magyar partokkal vald
egylttmUkodésre éplilt, ez a kapcsolat azonban a helyi politikai érdekek és hatalmi
stratégiak mentén fokozatosan atalakult. A nagymagyari roma véleményformalok -
koztUk Rigd Janos és kozvetlen munkatarsai - a magyar partok szamara elsésorban a
valasztasi idészakokban birtak jelent6séggel, ahol szavazatmaximalizalas céljabol sza-
mitottak rajuk. Az interjik tanldsaga szerint Rigd Janos a kilencvenes évek végén
Kvarda Jozseffel miikodott egyiitt, amely egylttmikodés a roma kozdsség politikai
autonémiajanak megalapozasaban is fontos szerepet jatszott.

A roma politikai 6nallésodas Nagymagyaron |épcsbzetesen zajlott: kezdetben a
roma kdzosség tagjai dnkormanyzati képvisel6ként indultak valasztasokon, olyan helyi
civil szervez6désként Iéptek fel, amely formalisan fliggetlenként miikddott, de a hattér-
ben partpolitikai tamogatast élvezett. A stratégiai cél egyértelmuien az volt, hogy a roma
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kozosség fokozatosan biztositsa dominanciajat a helyi dontéshozatalban, kilondsen az
onkormanyzati és hivatali Ugyek terén.

Napjainkra a magyar nyelv hasznalata drasztikusan visszaszorult a roma kdzossé-
gen belll. A fiatalabb generacié tagjai tobbségében mar nem beszélik a magyar nyel-
vet, hanem kizarélag szlovakul és ciganyul kommunikalnak. A nyelvvaltas e folyamata
egylttal az identitas atalakulasahoz is vezetett: egyes roma szarmazasu csaladok ma
mar inkabb szlovaknak valljak magukat. A tdbbes identitas is jelen van a romak kdzott,
ami egy folyamatot mutat. Ezt azok a statisztikai adatok is alatamasztjak, amelyek azt
mutatjak, hogy Nagymagyar lakossaganak etnikai 0sszetételében jelenleg a szlovak
identitasu lakosok szama a legmagasabb abszollt értékben.

3. abra. Nagymagyar lakossaga korosztaly szerint

25001 e

2000

1500

1000

Lakossag szama (f6)

611
5001

169

0-14 éves 15-18 éves 19-65 éves 65 év folotti
Korosztaly

Sajat forras

A 3. abrabol kiszamithaté az 6regedési rata Nagymagyaron, amely 61,87%. Ez azt jelen-
ti, hogy 100 gyermekkorira 61,87 idés ember jut. A Csallokézben mért adatokhoz
képest ez ritkabb: a csallokozi kistelepllések (falvak) 6regedési rataja altalaban joval
magasabb szazalékokat mutatnak, vagyis eléregedé tarsadalmat. Ez azt jelenti, hogy a
nagymagyari adatok inkabb hasonlitanak a bodrogkézi, Gomorben Iév6 vagy északke-
let-magyarorszagi, tobbségében romak altal lakott telepiilések ilyen jellegl statisztikai
adataira. Az eltartottsagi ratat is ki tudjuk szamitani, amely 39,81%. Ez azt mutatja,
hogy 100 aktiv kordra hany gyermek- és idéskoru lakos jut, tehat 100 aktivkordra majd-
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nem 40 eltartott jut. Ez az adat akkor igazan érdekes, ha megtudjuk, mekkora a mun-
kanélkuliek aranya a faluban a produktiv lakossag korében. Mert a két statisztikai adat
Osszevetésében mar valdban tudunk arra kdvetkeztetni, milyen szocialis és gazdasagi
helyzetben lehet a teleplilés. A munkanélkiliségre vonatkozé adatokat a kutatas kovet-
kezd folyamataban fogjuk majd 6sszehasonlitani ezekkel az adatokkal. Annyi biztos,
hogy az eltartottsagi rata 6sszetevbinek aranya is eltérd a csallokozi teleplilésekétdl,
mert ott nem a gyermekkortak miatt magas, hanem az eléreged6 tarsadalom miatt.
Ezért is specifikusak a nagymagyari adatok, még a dunaszerdahelyi jarasi adatok
fényében is.

Lehetséges tarsadalompolitikai kévetkezmények a teleplilés szintjén
A kutatas els6 szakaszaban végzett demografiai, tarsadalmi és politikai vizsgalatok
ramutattak arra, hogy Nagymagyar etnikai és tarsadalmi dsszetétele jelentds atalaku-
lason ment keresztlll az elmult évtizedekben. Ez a folyamat azért érdemel figyelmet és
bir kilonleges szereppel, mert mindez a ,legmagyarabb” jarasaban, a Dunaszerdahe-
lyiben torténik. A roma kdzosség térnyerése, a magyar lakossag fokozatos visszaszoru-
lasa, valamint a szlovak identitasu csoport ndvekedése egylittesen olyan tarsadalmi és
politikai atrendez6dést eredményezett, amelynek hosszu tava kévetkezményei megha-
tarozdak lehetnek a telepulés jovobeli fejlddése szempontjabdl.

A kutatas eredményei alapjan az alabbi fébb tarsadalompolitikai kbvetkezmények
és kihivasok azonosithatok:

1. Demografiai és tarsadalmi szerkezet atalakulasa

A népességdinamikai elemzések azt mutatjak, hogy Nagymagyaron a természetes sza-
porodas tovabbra is pozitiv, ugyanakkor a migracios egyenleg negativ maradt, vagyis a
kivandorlas folyamatosan csokkenti a helyi lakossag osszetarté erejét. A fiatalabb,
iskolazott magyar ajkul lakossag elvandorlasa kiilondsen jelentds tényezd, amely hosz-
szU tavon tovabb gyengitheti a magyar k6zdsség helyi jelenlétét. Ek6zben a roma kdzos-
ség folyamatos novekedése és egyre erésebb dnszervezédése a helyi tarsadalmi és
politikai viszonyok Ujrarendezédését eredményezi.

2. A helyi politikai eréviszonyok atrendezédése

A roma kozbsség dnszervezbdési folyamatai és politikai térnyerése (j kihivasokat jelent
a teleplilés szamara. A 2019-es 6nkormanyzati valasztasok eredményei azt mutatjak,
hogy a roma kozosség novekvé aranya kozvetlen politikai befolyasra is szert tett. Ez
egyfel6l hozzajarulhat a kdzosség tarsadalmi integracidéjanak elémozditasahoz, masfe-
161 feszultségeket generalhat azokkal a csoportokkal szemben, amelyek elveszitették
korabbi dominans pozicidjukat. Az interjik tanUsaga szerint a helyi magyar és roma
kOzOsség kozotti tarsadalmi kapcsolatok nem minden esetben harmonikusak, ami a
jovobeni politikai dontéshozatal szempontjabol kihivast jelenthet.
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3. A gazdasagi és munkaeré6piaci helyzet valtozasai

A kutatas eredményei ravilagitanak arra, hogy Nagymagyar egyre kevésbé képes von-
zani kiils6é befektetéket, ami tovabb sullyosbitja a helyi munkaerdpiaci problémakat. A
roma koz0sség tobbsége tovabbra is a pozsonyi régidban keres munkat, ami elésegiti
a szlovak nyelv elsédleges hasznalatdnak megerésodését. A helyi vallalkozasok és
munkahelyteremtés hianya hosszl tavon elmélyitheti a tarsadalmi-gazdasagi egyenlét-
lenségeket, és hozzajarulhat a tarsadalmi mobilitas cskkenéséhez.

4. Nyelvi és kulturalis atalakulas

A kutatas egyik fontos megallapitasa (ha nem a legfontosabb), hogy a roma kdzosség
jelentds része mara a Dunaszerdahelyi jaras egyik teleplilésén elsésorban a szlovak
nyelvet hasznalja a mindennapi kommunikacié soran, és egyre kevesebben tekintik
magukat magyar (magyarcigany) identitdsinak. Ez a valtozds nem csupan nyelvi,
hanem kulturalis szempontbdl is alapvetéen atalakitja a telepiilés kozdsségi életét. A
helyi magyar intézmények és kulturalis kezdeményezések szamara nagy kihivast jelent,
hogy miként tudjak megtartani relevanciajukat egy olyan kbézegben, ahol a magyar
nyelv egyre inkabb hattérbe szorul. Bebizonyosodik, mennyire fontos az iskolavalasztas
szerepe. Az iskola oktatasi nyelvének megvalasztasa és szellemisége vagy segiti az
asszimilaciot, vagy éppen az identitasat erdsiti egy kdzosségnek és gatolhatja az asszi-
milaciét, identitascserét. Ez teljes mértékben kiderll a kutatasbol.

5. Tarsadalmi kohézidé és kozOsségi egylttélés kérdései

A demografiai és politikai valtozasok felerbsitették az egyes kdzosségek kozotti fesziltsé-
geket. Az interjik és helyi visszajelzések arra utalnak, hogy egyes tarsadalmi csoportok
diszkriminacioét és bizonytalansagot éreznek a helyi politika alakulasaval kapcsolatban.
Ennek hatasara egyes nem roma lakosok elhagyjak a telepuilést, mig masok alkalmazkod-
ni prébalnak az Uj politikai és tarsadalmi viszonyokhoz. A helyi 6nkormanyzat szamara
kulcsfontossagu kérdés lesz, miként tud olyan integracios stratégiakat kialakitani, ame-
lyek csOkkentik az etnikai feszlltségeket és elbsegitik a kdozdsségek kdzotti parbeszédet.

Javasolt tarsadalompolitikai Iépések
A kutatas eredményei alapjan az alabbi javaslatok megfogalmazasa indokolt a helyi tar-
sadalompolitikai dontéshozok szamara:

Kozosségi parbeszéd elésegitése. Helyi forumok és kdzosségi kezdeményezések
szervezése, amelyek lehetdséget biztositanak a kiilonbdzé etnikai és tarsadalmi cso-
portok kozotti kommunikacié javitasara.

Munkaerdpiaci integraciés programok. Olyan helyi gazdasagfejlesztési stratégiak
kidolgozasa, amelyek eldsegitik a helyben torténd foglalkoztatast és csdkkentik az
elvandorlast.

Kulturalis és oktatasi programok fejlesztése. A magyar nyelv és kultlra megbrzé-
sét célzd intézkedések megerdsitése, kilonos tekintettel az oktatasi intézmények
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tamogatasara. A roma szarmazasu és identitasi emberek szamara az évszazados
magyar kulturalis kot6édést, a magyar és roma tarsadalmi és kulturalis szimbiozist az
oktatasi intézményekben hangsulyozni kell.

Lakhatasi és szocialis intézkedések. Olyan szocialpolitikai kezdeményezések kidol-
gozasa, amelyek segitik a helyi lakossag megtartasat és csokkentik a szegregaciot.

Tarsadalmi integracios stratégiak. A roma kozosség helyi politikai és gazdasagi
szerepvallalasanak tamogatasa oly modon, hogy az eldsegitse a kdzosségek kozotti
egylttm(ikodést és csokkentse a tarsadalmi feszlltségeket.

9. Zar6 gondolatok

A kutatas els6 szakaszanak eredményei egyértelmiien azt mutatjak, hogy Nagymagyar
tarsadalmi és politikai szerkezete jelentds atalakulas alatt all. A Dunaszerdahelyi jaras-
ban ez nagyon specifikus. Az etnikai 6sszetétel valtozasa, a helyi politikai viszonyok
atrendezb6dése és a gazdasagi kihivasok egylittesen olyan tarsadalmi dinamika kiala-
kulasahoz vezettek, amely hossz( tavon meghatarozhatja a teleplilés jovojét. Ez a
hasonl6, demografiai és etnikai 0sszetétell telepllések esetében ugyanezt eredmé-
nyezheti szerte Dél-Szlovakia ,magyarlakta” vidékein. A kihivasok kezeléséhez elen-
gedhetetlen a kdzosségek kozotti parbeszéd, a gazdasagi lehetdségek bovitése és az
integraciot elésegitd intézkedések megvalodsitasa.

Forrasok és hivatkozasok

Szakirodalom

Barth, Frederik 1996. Régi és (j problémak az etnicitas elemzésében. Regio, 7. évf. 1. sz. 3-25. p.

Binder Matyas 2014. Roma etnikai mobilizacio Kelet-K6zép Eurépaban. PhD-dolgozat, ELTE BTK.

Bromlej, Julian V. 1976. Etnosz és néprajz. Budapest, Gondolat.

Eriksen, Thomas Hylland 2008. Etnicitas és nacionalizmus. Antropolégiai perspektivak.
Budapest-Pécs: Gondolat Kiad6 - PTE.

Feischmidt Margit (szerk.) 2010. Etnicitas. Kll6nbségteremté tarsadalom. Budapest, Gondolat-
MTA Kisebbségkutato Intézet.

Gaucsik Istvan 2025. Az 1927-es csehszlovakiai ciganyellenes térvény genezise. Forum Tarsa-
dalomtudomanyi Szemle 1, 77-92. p.

Horowitz, Donald L. 2006. A primordialistak. Magyar Kisebbség, 10. évf. 1-2. sz. 235-249. p.

Kulcsar Laszl6-Obadovics Csilla 2016. Népességdinamika és tarsadalmi szerkezet. Terlileti
Statisztika, 56. évf. 4. sz. 390-414. p.

Marshall, Gordon-Swift, Adam-Roberts, Stephen 1997. Against the Odds? Social Class and
Social Justice in Industrial Societies. Oxford, Clarendon Press.

Merker David et al. 2012. A romak helyzete Magyarorszagon. A Policy Solutions politikai elemzé-
se a Friedrich Ebert Alapitvany szamara. https://www.policysolutions.hu/userfiles/
elemzes/28/a_romak_helyzete_magyarorszagon.pdf

eflowos ‘¢/GZ0Z WeA|0IAg "[IAXX ‘@lwazsS IAugwopniwolepesie] INNY04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/4, Somorja

86 Samu Istvan

Samu Istvan 2004. Kis-Moszkvai Uton Iév6k - A gltai olahciganyok integracidja a helyi tarsada-
lomba. Szakdolgozat, KVAT - Miskolci Egyetem.

Sarkany Mihaly 1980. Kultira, etnikum, etnikai csoport. In Martin Gyorgy (szerk.): Eldmunkalatok
a Magyarsag Néprajzahoz. Néprajzi csoportok kutatasi modszerei. Budapest, MTA
Néprajzi Kutatdé Csoport.

Valyi Andras 1796. Magyar Orszagnak Leirasa. Els6 kotet. Buda.

Online forrasok

https://www.tarki.hu/adatbank-h/kutjel/pdf/a828.pdf

https://kti.krtk.hu/wp-content/uploads/2023/11/Mit-mondanak-az-egyetemi-evkonyvek-a-tar-
sadalmi-mobilitasrol.pdf

https://acta.bibl.u-szeged.hu/73543/

https://szociologia.unideb.hu/sites/default/files/upload_documents/szoc_ma_2.pdf

https://szociologia.hu/dynamic/0604nemeth.pdf

https://tk.hun-ren.hu/uploads/files/2021/absztraktok_mobint.pdf

https://esely.org/kiadvanyok/2018_5/esely_2018-5_1-2_huszar-zahonyi_egyenlotlenseg.pdf

ISTVAN SAaMu
PoLITICAL AND SOCIAL IMPACTS OF THE TRANSFORMATION AND SELF-ORGANIZATION OF THE ROMA
IDENTITY IN NAGYMAGYAR

The history of Nagymagyar (Zlaté Klasy, Slovakia) dates back from its first mention
in 1239 until the modern era. The settlement was part of various estates and was
granted market town status from the 17th century. The composition of the
population continuously changed, especially in the 19th and 20th centuries, with
the dominance of the Hungarian population. In recent decades, however, the
growth of the Roma and Slovak populations has become increasingly significant,
particularly the Roma community in the 21st century. These population changes
have had a considerable impact on the political and social life of the municipality,
especially concerning the transformation of minority identities and their
interactions with one another.
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Tanulmanyom f6 célja a Magyar Kormany egyik diaszporapolitikai programjanak, a
Kérosi Csoma Sandor Programnak (KCSP) vizsgalata. Napjainkban tobb millié magyar
él a Karpat-medencén kivil tavol az anyaorszagtol, és a 2010-es évektbl a nemzetpo-
litika kiemelt szakpolitikava nétte ki magat. Kutatasi kérdésem: Milyen tapasztalatokat
szereztek a 9 honapos kilfoldi programszakasz soran az egyes diaszpdrakdzdsségek-
nél a Kérési Csoma Sandor Program 6sztondijasai?

Tanulmanyomat kutatdasom médszertananak ismertetésével kezdem, majd a szak-
irodalmak bemutatasaval feltarom a fébb elméleti elemeket, mint a diaszpérafogalmak
és diaszpérapolitika-elméletek. Végll a primer kutatas eredményeit ismertetem.

1. Kutatasmodszertan

Kutatasomat, melyben arra keresem a valaszt, hogy a Kd&rosi Csoma Sandor
Program Osztondijasai milyen tapasztalatokat szereztek a 9 hénapos kilfoldi prog-

1 Jelen kutatds a Kulturalis és Innovéciés Minisztérium EKOP-24-2 kédszaml Egyetemi
Kutatéi Oszténdij Programjanak a Nemzeti, Kutatasi, Fejlesztési s Innovacios Alapbél finan-
szirozott szakmai tamogatasaval készilt. A tanulmany a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
BoOlcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Karan nemzetkézi tanulmanyok MA szakon a
2024/25 tanévben leadott és megvédett szakdolgozatom kivonata. Szakdolgozatom cime:
The role of the Kérési Csoma Sandor Programme in the diaspora policy of Hungary.
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ramszakasz soran az egyes diaszpOrakdzosségeknél, interjuk segitségével valbsitot-
tam meg.

Az interjiban megkérdezett 6sztondijasokat a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag mun-
katarsanak, a Pet6fi Sandor és a Kérdsi Csoma Sandor Programok koordinatoranak
javaslata alapjan valasztottam ki, ami lehet&séget biztositott arra, hogy valéban olyan
emberekkel vegyem fel a kapcsolatot, akik sikereket értek el 6sztondijas idészakuk
alatt. Mivel a szakdolgozatomban, melynek ez a kutatas is része volt, a 2023-as és
2024-es éveket vizsgaltam, igy arra is kiemelt figyelmet forditottam, hogy a megkérde-
zett 6sztdondijasok is e két év valamelyikében, esetleg mindkett6ben legyenek a Korosi
Csoma Sandor Program dszténdijasai. Osszesen 4 interjit készitettem.

Az interju soran hét kérdést mindenkinek feltettem, s voltak olyan kérdéseim is,
melyek specifikusan egy adott 0sztondijasnak széltak. Az interjik soran arra voltam
kivancsi, hogy

- milyen motivacidkkal érkeztek meg az egyes diaszporakdzosségekhez, vagyis

mi 0sztokélte bket arra, hogy jelentkezzenek a programba;

- milyen szervezeteknél tevékenykedtek és ott milyen f6 tevékenységeket végez-

tek;

- milyen nehézségekkel kellett szembenéznilk;

- mik voltak a legboldogabb, legemlékezetesebb pillanatai az 6sztdndijas idésza-

kuknak;

- tartjak-e a kapcsolatot a kozosséggel, ahol szolgalatot teljesitettek;

- tervezik-e a jov6ben a programban valo részvételt, és mit lzennének azoknak,

akik fontolgatjak a jelentkezést;

- milyen szerepe van szerintiilk a KCSP-nek a diaszpérakdzdsségek megmarada-

saban.

Ezek mentén pedig a beszélgetés kapcsan felmer(ilé egyéb relevans kérdésekre is
prébaltam valaszt talalni, példaul: milyen kilénbségek figyelheték meg a fiatal és id6-
sebb generacid tagjai kozott a rendezvényeken valé részvétel tekintetében; milyen
szempontok alapjan valasztjak ki az Amerikai Egyesiilt Allamokban m(ikddé Hungarian
Human Rights Foundation keretében megvalésulé Reconnect Hungary és Reconnect
Transsylvania birthright programokkal Magyarorszagra vagy Erdélybe latogaté fiatalo-
kat; milyen kllonbségek tapasztalhatok a magyarorszagi gimnazistak idegennyelv-
oktatasa és a diaszpo6raban él6k magyarnyelv-oktatasa kozott.

2. Fogalmi meghatarozas

A diaszpéranak nincs egységes definicidja. Az allamok diaszpdérakoncepcidjat nagymér-
tékben befolyasolja a térténelmik, és a nemzet tagjainak vilagban vald szétszértsaga.
(Szaniszl6 2019, 84. p.) A diaszpoéra fogalma eredetileg a gordgil beszéld zsidokra és
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a babiloni szamuizetéstél a pogany népek kozt, kiléndsen Egyiptomban és Kis-
Azsiaban elszértan élt zsiddkra utal. A Kr. u. 1. szazadban, a Szentfold kozségein kivl
szétszorva élt zsidd keresztényeket is illették ezen a néven. Az ENSZ Nemzetkozi
Migracios Szervezete 2008-as jelentésében a diaszporat a kovetkezoképpen definialja:
»A diaszporak tagan értelmezve olyan egyének és halozatok, szovetségek és kdzossé-
gek tagjai, akik elhagytak szarmazasi orszagukat, de fenntartjak kapcsolataikat szll6-
foldjikkel. Ez a fogalom magaba foglalja a letelepedett kilfoldi kozosségeket, az ideig-
lenesen kilfoldon tartézkod6 vendégmunkasokat, a fogado orszag allampolgarsagaval
rendelkez6 kulfoldi allampolgarokat, a kettds allampolgarokat és a masodik/harmadik
generaciés migransokat.” (ENSZ Nemzetkdzi Migraciés Szervezete 2008, 493. p.)
Walker Connor szerint a diaszpéra ,egy népnek az 6hazan kivil él6 része”. (Connor
1986, 16. p.) William Safran definicidja alapjan a diaszpéranak hat ismérve van: 1.
szétszorodas kilfoldi régidba, 2. az 6haza emlékének megbrzése, 3. a befogado tarsa-
dalommal szembeni elszigeteltségérzet, 4. 6hazaba val6 visszatérés vagya, 5. elkdtele-
zettség az Ohaza jOlétéért és biztonsagaért, 6. kapcsolat az 6hazaval. (Safran 1991,
83-84.p.)

A magyar terminologia - a nemzetkozi trendektdl eltéréen - kllonbséget tesz
tovabba a szérvany és a diaszpdra kozott. Mig a nemzetkozi szakirodalmakban a kett6t
egymas szinonimajaként emlegetik, a magyar nemzetpolitika csupan a kilhoni magya-
rokra hasznalja a szorvanyt, az emigralt csoport pedig diaszpéranak szamit. (Szaniszlo
2019, 90-91. p.) Gazs6 Daniel, a magyar diaszpérakutatas kiemelkedd kutatéja a
2022-ben megjelent konyvében ezek mellett kiemeli, hogy ,a diaszpéra meghataroza-
saban (...) nagy jelentésége van a tarsadalmi integracionak, azaz a befogado orszag tar-
sadalmaba vald beilleszkedés folyamatanak. (...) A diaszpérava valashoz azonban nem
elég beilleszkedni, az etnikai hatarokat is fenn kell tartani.” (Gazs6 2022, 55. p.)

E definiciok alapjan lathaté, hogy a diaszpérapolitikanak harom szerepléje van:
diaszpéra, anyaorszag vagy 6haza, befogadé allam. Osszességében a diaszpéra fogal-
mi meghatarozasarol elmondhatd, hogy nem lehet egyetlen mondatba beslriteni, és
ennek koOvetkeztében nincs altalanosan elfogadott definicidja sem. A definiciokat
Osszegezve azonban megallapithaté, hogy a diaszpéra olyan csoport, mely

- Onkéntes vagy kényszer miatt bekovetkezett migracids folyamatok kdvetkezté-
ben szétszorédva €l a vilagban;

- tagjai szorosan kotédnek a multhoz, valamint az anyaorszaghoz/6hazahoz;

- a befogadé orszagban kisebbségben él;

- szolidaritast vallal mas diaszpérakkal;

- képes politikai kapcsolatrendszert kialakitani az anyaorszaggal és a befogadé
orszaggal. (Szaniszl6 2019, 95. p.)
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3. Diaszpdrapolitika-elméletek

Az egyes allamok eltéré diaszporafelfogasa eltéré diaszpdrapolitikakat is eredményez.
Az elmult években egyre nagyobb figyelmet kaptak az orszagok részérél a migraciés
hatter( kozosségek, igy mig az 1980-as évek elején az ENSZ-tagallamoknak kevesebb
mint 10%-a rendelkezett valamilyen diaszporakeért felelés intézménnyel, addig 2010-t6l
ez az érték meghaladta az 50%-ot. (Gamlen 2015, 166-167. p.)

A diaszpérapolitikai vizsgalat targyat képezi minden olyan kormanyzati vagy a kor-
manyzat tamogatasaval megvalosulé kezdeményezés, intézmény, program, jogszabaly,
amelynek célja a diaszp6ra tdmogatasa, megszoélitasa. (Herner-Kovacs 2015, 37. p.) A
diaszpérapolitika gyakorlata a kdzép- és kelet-eurdpai orszagokban elvalaszthatatlan a
tagan értelmezett nemzetpolitikatol. (Gazsé 2020, 50. p.) A diaszpdrapolitika az allam
azon torekvése, hogy a migracio kdvetkeztében az anyaorszagtél tavol €16 nemzettago-
kat megszélitsa, tamogassa. (Herner-Kovacs 2015, 34. p.)

Alan Gamlen 70 orszag diaszporapolitikdjanak vizsgalata alapjan alkotta meg
haromelemes diaszpéramodelljét, melyben a diaszporapolitikak kdvetkezé tipusait
kildnboztette meg: kapacitasboévitd, jogkiterjesztd, kotelezettségbehajtd. A jogkiter-
jeszté modellt kovetd allamok a politikai nemzetegyesitést, valamint a polgari és szoci-
alis ellatas kiterjesztését valositjak meg. Ennek fényében az anyaorszag a diaszpoéra-
ban él6kre nézve is kiterjeszti az allampolgarsagot, és a diaszporakdzosségek olyan
tAmogatasokban részesiliinek, melyek segitik munkavallalasukat vagy hazatérésiiket. A
kotelezettségbehajtd modell a hazautalasok és hazai befektetések 6sztdonzésére, vala-
mint a diaszpoéra lobbitevékenységének elémozditasara iranyul. Eszkézei a kilonb6z6
tudastranszferprogramok, melyek keretében a diaszpoéra tagjai az anyaorszag szamara
elérhetbévé teszik mindazokat az ismereteket, melyeket 6k kilfoldi életlik soran szerez-
tek. A kapacitasépité modell a szimbolikus nemzetépités eszkozeivel veszi fel a kapcso-
latot a diaszporakdzosségekkel, s horizontalisan fellilrél lefelé prébalja a diaszpdra tag-
jainak nemzeti identitasat erdsiteni. Ehhez kiterjesztik az anyaorszag oktatasi és kultu-
ralis rendszerét a diaszpdra szamara, valamint Iétrehozzak és koordinaljdk a diaszpo-
raban mikodoé intézményeket. (Gamlen 2006)

4. Magyarorszag diaszporapolitikaja 2010 utan (Jeso 2025a, Jeso 2025b)

Magyarorszag diaszpérapolitikaja egyarant tartalmaz jogkiterjeszté és kapacitasbovité
elemeket. Nemzetpolitikdjanak alapjat Magyarorszag Alaptérvényének D) cikke hata-
rozza meg, mely kimondja: ,Magyarorszag az egységes magyar nemzet dsszetartozasat
szem el6tt tartva felel6sséget visel a hatarain kivil él6 magyarok sorséaért, elésegiti
kozosségeik fennmaradasat és fejlddését, tamogatja magyarsaguk megdrzésére ira-
nyuld torekvéseiket, egyéni és kdzosségi jogaik érvényesitését, kozosségi dnkormany-
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zataik Iétrehozasat, a szUl6f6ldon valé boldogulasukat, valamint elémozditja egyuttma-
kodésuket egymassal és Magyarorszaggal.”

Magyarorszag részérél a Miniszterelnbkség ala tartoz6 Nemzetpolitikai
Allamtitkarsag feladata, hogy koordinélja a magyar allam és a kiilféldén él6 magyar
kozOsségek kozotti kapcesolatokat s kezelje a tamogatasokat, melyeket az orszag nydjt
a kulfoldi magyarok szamara. (Gazsé 2017, 81. p.) A kiilfoldon él6 magyar kdzdsségek
képviseldinek tobb konzultativ szervezete is miikddik, mint példaul a Magyar Allandé
Ertekezlet (MAERT) vagy a Magyar Diaszpéra Tanacs, igy ezeken keresztil kozvetlendl
lehetbséguk nyilik a magyar kormannyal valé egyeztetésre, (Herner-Kovacs 2020, 248.
p.) melyek kialakulasa az 1990-es évekre nyullik vissza. Kezdetben azonban, bar a
diaszporakozosségek igényei felmeriltek ezeken a férumokon, kezelésiikre mégis csak
egyéni szinten, az egyes kozosségvezetdk és a kormany kozti konzultaciékon kerllt sor.
A magyar diaszpérapolitika kormanyzati szinten csak 2010-ben alakult ki. (Gazso
2022, 180-181. p.)

2010-ben a magyar Orszaggy(ilés elfogadta a magyar allampolgarsagrol sz6lo
1993. évi LV. torvény médositasardl nevl torvényt, amelynek értelmében kedvezmé-
nyesen juthat magyar allampolgarsaghoz az a nem magyar allampolgar, aki magyar
nyelvismerettel rendelkezik, és akinek felmendje magyar allampolgar volt vagy magyar-
orszagi szarmazasat valészinUsiteni tudja.® Ez a nemzetegyesitést megcélzé jogszabaly
lehetbvé tette a Magyarorszag hatarain kiviil €16 magyaroknak, hogy a magyar politikai
kOz0sség részévé valjanak. (Gazs6 2020, 56. p.) A 2011. évi CCIIl. térvény pedig sza-
vazati joggal latta el azokat a magyarokat, akik az egyszer(sitett honositasi eljaras
keretében valtak magyar allampolgarra.*

A 2010-es években folyamatosan indultak el a diaszpéra-anyaorszag kapcsolatat
erdsitd kapacitasbovitdé diaszpdraprogramok. llyen példaul a Koérési Csoma Sandor
Program, melynek keretében Magyarorszag terlletérél mennek 6sztondijasok az egyes
diaszporakozdsségekhez, hogy segitsék magyarsaguk apolasat. A masik jelent6s prog-
ram az Un. birthright program, mely a diaszp6raban él6 fiatalok Magyarorszagra latoga-
tasat teszi lehetévé, hogy ezaltal jobban megismerjék anyaorszagukat és oktatasi,
turisztikai és kulturalis programokon vegyenek részt. Ezen talmenéen emlitésre mélto-
ak a Rakoéczi Szovetség programjai, melyeknek célja egyebek mellett a diaszpodra
magyarsagtudatanak erdsitése. A diaszpéraban emellett kiemelt jelentésége van a
cserkészcsapatoknak, a hétvégi magyar iskolaknak és a kllonféle magyar egyesiletek-
nek is. (Herner-Kovacs 2014, 55-67. p.)

2 Magyarorszag Alaptorvénye, https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100425.atv

3 2010. évi XLIV. térvény a magyar allampolgarsagrol sz6lé6 1993. évi LV. térvény médositasa-
rél https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1000044.TV

4 2011. évi CCIIl. torvény https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100203.TV
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4.1. A Korosi Csoma Sandor Program

A Koérosi Csoma Sandor Programot Magyarorszag Kormanya 2013-ban inditotta el a
Magyar Diaszpbra Tanacs kérésére azzal a céllal, hogy az egyes diaszporaban él6
magyarokat megszoélitsa és megoldast kinaljon a kozosség igényeire.® (Gazsd 2022,
222-223. p.) A nemzetpolitikai tevékenységgel kapcsolatos kdzigazgatasi dsztondijak-
rél sz616 234/2019. (X. 15.) Korm. rendelet alapjan a KCSP-t a magyar diaszp6ra sza-
mara a miniszterelndk-helyettes mint a Kormany nemzetpolitikaért felelds tagja hirdeti
meg.®

A program keretében a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag dszténdijasokat kiild a vilag
kildnb6z6 pontjain miikodd diaszpdraszervezetekhez, hogy ott a kdzosség megmara-
dasaért faradozzanak és hozzajaruljanak a hagyomanyok, a kultira és magyar nyelv
megdrzéséhez.” A program kiemelt célja a diaszpora-intézményrendszer fejlddésének
tamogatasa.® A program jelent6ségét mutatja, hogy az 6sztondijasok akar a harmad- és
sokadgeneracios magyarokat is képesek bevonni munkajukkal a kozosség életébe.
(Gazs6 2022, 302-303. p.) A programra kétszer lehet jelentkezni egy évben: jlnius-
jaliusban az északi félteke, decemberben a déli orszagaiba, a programszakasz azon-
ban mind a déli, mind az északi félteke orszagaiban 9-9 honap, figyelembe véve a nyari
szUinid6 idépontjat.°

5 https://www.korosiprogram.hu/hirek/miniszterelnokseg-20232024-palyazati-felhivasakoro-
si-csoma-sandor-program-osztondijra-eszaki

6 A nemzetpolitikai tevékenységgel kapcsolatos kozigazgatasi 6sztondijakrol sz616 234,/2019.
(X. 15.) Korm. rendelet https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1900234.kor

7  https://www.korosiprogram.hu/diaszpora

8 https://www.korosiprogram.hu/hirek/miniszterelnokseg-20232024-palyazati-felhivasakoro-
si-csoma-sandor-program-osztondijra-eszaki

9 Strategic framework of the Hungarian diaspora policy



A Korosi Csoma Sandor Program 6sztondijasainak tapasztalatai... 93

1. abra. A Kérosi Csoma Sandor Program partnerszervezetei szerte a vilagban

St ( <
R | 4,

Forras: https://www.korosiprogram.hu/partnereink

A programban olyan 18 év feletti magyar allampolgarok vehetnek részt, akik elkotele-

zettek a nemzet irant, rendelkeznek tapasztalatokkal a kozosségszervezésben, és

olyan tudasnak és készségeknek vannak birtokaban, amelyeket szivesen atadnanak a

diaszpdéraban él6 magyaroknak.”® A diaszporakdzosségek korében az dsztondijasok

foként az alabbi tevékenységeket végzik:

- cserkészet;

- oktatasi tevékenység: magyar nyelv oktatasa, gyermekprogramok és taborok szer-
vezése;

- hagyomanydrzés: néptanc, népzene és népi jatékok;

- koOzosségszervezés, sport, média és kulturdlis tevékenységek: rendezvényszervezés,
marketingtevékenység, adminisztracio, konyvtarrendezés, hagyatékgondozas.**

10 https://bgazrt.hu/megjelentek-a-korosi-csoma-sandor-program-es-a-petofi-sandor-program-
idei-felhivasai/
11 https://www.korosiprogram.hu/palyazat
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5. Esettanulmany - interjuk feldolgozasa

A kutatas soran négy dsztondijassal készitettem interjit, akik a vilag kiilonb6z6 pontja-
in: Ausztréliaban, Németorszagban, az Amerikai Egyesiilt Alamokban és Argentinaban
teljesitik vagy teljesitették a kilfoldi programszakaszukat.

A megkérdezett 0sztondijasok kozll ketten tobb éve részesei a programnak, és
két-két varosban is tevékenykedtek mar ennek folytan, aminek eredményeképpen
kilonb6z6 tapasztalatokrdl tudtak beszamolni.

5.1. Az 6sztondijasok motivacioi

A program minden 6sztondijas szamara mast jelent. Vannak, akik ismereteiket szeret-
nék boviteni, korabbi tapasztalataikat akarjak kivetiteni a diaszpérara nézve, mig
masokat a magyar identitasuk vagy a kalandvagyuk haijt, hogy jelentkezzenek a prog-
ramba. Ezt magyarazhatja, hogy minden Osztdndijas mas élethelyzetbdl érkezik, van-
nak, akik 20-as éveikben probaljak ki magukat a vilag kildnb6z6 pontjain, mig masok
mar felnbttként azutan vagnak bele a diaszporakdzosségek tamogatasaba, hogy a gye-
rekeik kirepultek a csaladi fészekbdl. Ezt mutatjak az altalam készitett interjik is, bar
az is kiemelhet6, hogy mindannyian Ugy érkeztek a k6zosségekhez, hogy segiteni akar-
tak 6ket, at akartak adni valami apré szeletet Magyarorszaghél, az anyaorszaghol.

,...az abszollt a kaland, a komfortzénan kiviili tapasztalatok, éimények, és az, hogy a ren-
dezvényszervezGi tudasomat ott is a diaszpéraban €16 magyaroknal tudtam kamatoztat-
ni. (...) hogy egy kicsit igy kiszakadjak a hétk6znapokbdl, hogy vilagot lassak. Ugye most
még fiatal vagyok, nincsen parkapcsolatom, és lgy gondoltam, hogy mikor maskor, ha
nem most. Széval nyilvan ki szerettem volna magam probalni ilyen kérnyezetben is, Ugy-
hogy ezek inspiraltak. Meg nyilvan az, hogy az ottani magyar kbzdsséget segithessem, és
nyilvan ez ilyen nagyon jé érzéssel donti el az embert.”

(KCSP-0sztdndijas, Ausztralia)

,€n igazabol Magyarorszagon 30 évig az anyanyelv oktatasnak egy nagyon specialis teri-
letét tanitottam, a nyelvi-irodalmi kommunikaciét. Ennek az anyanyelv tanitasi médszer-
tannak az alapja a helyesejtés tanitas, és mivel a helyesejtés tanitas az alapja, éppen
ezért ennyi éven keresztlil kicstcsosodott a gyerekek teljesitménye, ahol meg kellett sz6-
lalni. Ez két terdilet volt, a versmondas és a gyerekszinjatszas. Tehat igazabdl a Petdfi
Séandor Program és maga az észtdndijprogram (a szerzé megjegyzése: a Kérési Csoma
Sandor Program) az nekem igy kezdddétt, hogy hogyan tudnam mindezt adaptalni hata-
ron tdlra, illetve a diaszpéraba.”

(KCSP-0sztdndijas, Németorszag)

»...nekem mindig fontos volt egyébként a hagyomanyérzés, meg nem tudom, én egy ilyen
neveltetést kaptam, hogy legyek kicsit érzékenyebb, féleg itt a szorvanymagyarsagban
él6k irant. Egyébként édesapam éveken at a Duna World Radiét szerkesztette, ami ugye
az egész vilagmagyarsaganak szolt, igyhogy nem tudom, én tényleg meg voltam fertézve
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mar kiskorom 6ta ezzel, és amikor én hallottam errél a programrél, akkor mondtam, hogy
ez egy tdk jo lehetdség, nagyon szimpatikus. (...) olyan szempontbdl is, hogy egy idegen
orszagban, egy idegen kdzosségben, egy telijesen (j €lethelyzetben kiprobalhatom
magam, és megallhatom a helyemet, és raadasul azért tegylik hozza, hogy tényleg Los
Angeles és New York is szerintem Ugy eléggé, nem tudom, Ugy szép helyei az Egyeslilt
Allamoknak, viszont nagyon, tényleg azért itt meg kell alini az embernek a helyét, hogy
ne vesszen el itt a nagy forgatagha, tehat hogy bennem azért ez is volt, hogy én mindig
is szerettem vilagot latni, meg szerettem az ilyes fajta kihivasokat.”

(KCSP-6sztdndijas, Amerikai Egyesiilt Allamok)

,-..két fontos dolog van az életemben, ami az identitasom alapjat vagy a gerincemet is
adja, ez a reformatus magyar identitasom. (...) (A rendszervaltassal) kinyilt a vilag, mint
minden mas csaladban, az én csalddom is szétszérédott. Es tulajdonképpen kinyilt a
vilag, és akkor én igazabdl egész mas kultirak felé érdeklédtem, és valahogy Ggy azért
nekem mindig sziviigyem volt, meg fontos volt a magyar identitdsom, és ezt igazabol
most rakédott 6ssze ez a kis mozaik darab is, és kerekedett le ez a tdrténet, hogy meg-
tanultam spanyolul azért, hogy kimenjek aztan oda a diaszpdraba, és ott a magyar iden-
titast erésitsem, és épitsem, és széval valahogy értelmet nyert az is, hogy én mégis miért
végeztem el a spanyol szakot.”

(KCSP-6sztondijas, Argentina)

Fontosnak tartom azonban kiemelni, hogy a programba jelentkezés motivacioi gyakran
eltérnek attdl, miért valasztanak az egyes Osztondijasok egy-egy orszagot. Az Auszt-
ralidban tevékenykedd 6sztondijas a helyszinvaltoztatas tekintetében példaul kiemelte,
hogy a déli félteke orszagai kozll Dél-Amerika orszagait, a Dél-Afrikai Koztarsasagot,
Ausztraliat és Uj-Zélandot valaszthatta, és a végs6 dontést biztonsagi és nyelvismereti
szempontok alapjan hozta meg. Azt azonban megjegyezte, hogy egy Ujboli jelentkezés
esetén Uj-Zélandot valasztana, mivel az kdzel van Ausztraliahoz, igy bizik benne, hogy
vissza tudna menni, ha lehet6sége addédna egy masik orszag megismerésére. Ettol
eltéréen a németorszagi 6sztondijas meghatarozott telepliléseken szerette volna a kiil-
foldi programszakaszt teljesiteni: el6szor Regensburgban, majd Augsburgban. A re-
gensburgi székhellyel mikédé Miincheni Magyar Intézet tudomanyos kutatéi munkat is
végez és hagyatékokat 6riz, példaul Dr. Bogyay Tamas, Borbandi Gyula és Molnar Jozsef
hagyatékat, ami irant az 6sztondijas érdekl6dést mutatott. Augsburg azonban azért volt
szamara meghatarozd, mert ott a kultira és a magyar oktatas mellett belép a hit
dimenzidja is, ugyanis a katolikus misszié a sok egyéb intézmény mellett a magyar isko-
la miikddtetdje is, igy tevékenysége soran arra iranyitotta érdeklédését, mennyivel érté-
kesebbé tudja tenni a hit az iskolat.

5.2. Szervezetek bemutatasa és az osztondijasok f6 tevékenységei
Ahogy az 6sztondijasok és a motivacidik eltérnek, ugyandgy kilénbdznek egymastol

azok a szervezetek is, amelyeknél tevékenységet végeztek vagy végeznek. Az azonban
minden esetben elmondhato, és azt a program biztositja, hogy az dsztdndijasok mun-
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kajat egy mentor és egy mentorhelyettes segiti. Ahhoz pedig, hogy egy intézmény foga-
doszervezet lehessen, mar minimum egy évig jogi személyként, azaz egyesiletként kell
mikddnie. igy példaul az a szervezet, ahol az Argentinaban tevékenykedd dsztdndijas
interjlalanyom a diaszpdérakozosségeket segitette, 2017-ben alakult, de jogi személy-
ként csak 2021-t61 mikodott, majd a 2023-as évben érkezett oda az els6é 6sztondijas.

,...az én célallomasom elvileg eredetileg Corpus Christi volt. (...) Zsonda Mark jelenleg
Buenos Airesben k6z6sségi diplomata, 2013-ban az els6 KCSP-s hullammal ment ki. (...)
Hallotta, hogy Misionesben is vannak magyarok, és akkor egyszerlien a Facebookon
rakeresett nevekre, rairt k(ilbnb6z6 emberekre, ott egy valaki valaszolt, és egyszertien igy
személyesen felvette aztan 2016-ban a kapcsolatot. 2017-ben mar kialakult egy kis
magyar egyesllet. De hat szép lassan, fokozatosan, 6 gondozta az elején, és igazabdl
2021-ben tudtak olyan egyesliletet alapitani, hogy jogi személyként tudtak fellépni. (...)
Nagyjabdl szaz egyeslileti tag van egész Misiones tartomanybdl. (...) Ez a szétszortsag
miatt, két varosra fokuszaltunk, Jardin-Amerikara, ahol a mentorom lakott, az Corpus
Christi kdzelében van, és akkor hetente egyszer kijartam Corpus Christi-be. (...) Itt
Misiones tartomanyban rendezik meg Obera varosaban az Orszagos Nemzetiségek
Fesztivaljat. (...) és Jardin-Amerikaban van a Misiones tartomanynak ugyanez az linnepe,
amit gy hivnak, hogy Las Raices, és tulajdonképpen itt is egy ilyen nemzetiségek feszti-
vélja van. (...) Es akkor az Egyeslilet itt tud igazdn megmutatkozni, mint kozésség. (...)
Széval erre van nagyon kihegyezve az egész tevékenysége a k6z6sségnek...”
(KCSP-6sztondijas, Argentina)

Az 6sztdndijas tovabba megjegyezte, hogy f6 tevékenysége a kulturalis programok szer-
vezése, a kézmiveskedés, valamint a magyar nyelv tanitasa volt. Természetesen mint
szinte minden 6sztdndijas, 6 is kdzrem(kodott abban, hogy a diaszpéraban él6k meg-
emlékezzenek a magyar torténelem fontosabb eseményeirdl, igy példaul az 1848/49-
es szabadsagharcrdl, a trianoni békediktatumroél és a magyar nemzet szétszakitottsa-
garol s ezen keresztll a nemzeti 6sszetartozasrol, Szent Istvan allamalapitd tevékeny-
ségérdl vagy az oktdberi eseményekrol: az aradi 13-ak kivégzésérdl és az 1956-o0s for-
radalomrol. EImondta, hogy munkaja soran rajott arra, a dél-amerikai magyar szarma-
zasUak sokszor magukrol sem tudjak, hogy magyar gyokerekkel rendelkeznek, igy a
szervezetnél végzett tevékenységen felll még kutatéi munkaban is szerepet vallalt,
amelynek keretében az ott éI6k csaladfajat vezették vissza, és igy megismerték a misi-
onesi k6zOsség torténelmét.

Ehhez hasonl6 tevékenységl szervezetnél teljesitettek szolgalatot a Németorszag-
ban és Ausztraliaban tevékenykedé 0sztondijasok is. Az ausztraliai Gold Coaston tevé-
kenykedd 0sztondijas hozzatette, hogy a szervezetnél, ahol 6 volt

,-..0nkéntesek dolgoznak, tehat nekik ugye nem ez a f6 munkajuk, lgyhogy 6k igy a sza-
bad idejliket aldozzak arra, hogy ez az Egyeslilet fennmaradjon. Nyilvan ebben, amikor
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nem kapsz valahonnan fizetést, akkor ezért ez nyilvan kicsit igy nehézkesebb, vagy
nagyon nehéz megtalalni ezeket az embereket, akik ebbe szivvel-lélekkel beleallnak és
csinaljak. Ugyhogy nagyjabol most az Egyesiilet ilyen 9-10 &llandé fével miikodik, de hat
nyilvan folyamatosan cél az, hogy béviilion a csapat, és hogy legyenek plusz segiték és
Onkéntesek...”

(KCSP-0sztondijas, Ausztralia)

A Németorszagban tevékenykedd dsztondijas immaron tébb éve részese a diaszpdrat
tamogatd Korosi Csoma Sandor Programnak, el6szor Regensburgban, jelenleg pedig
Augsburgban végzi tevékenységét. Regensburgban a Miincheni Magyar Egyeslilet, vala-
mint a Magyar Iskola munkajaba kapcsolodott be. Tevékenysége tobb teriiletre kon-
centralodott, ugyanis igy bekapcsolodott a Magyar Intézethez tartozé masik négy iskola
életébe is: NUrnbergben, Minchenben, Burghausenben és Weidenben. A hétvégi isko-
lakban valo irodalom- és helyesejtéstanitas mellett részt vett a Regensburgi Egyetemen
folyd oktatéi munkaban is, ahol a hungarologia szakos hallgatok szamara végzett
magyar mint idegen nyelv oktatasaban vallalt szerepet, ugyancsak a helyesejtéstanitas
médszertananak interpretalasaval. Az augsburgi katolikus misszié szervezetrdl igy sza-
molt be:

,...az Augsburgi misszibnak harom miséz6helye (filiagja) van még, Neuburgban,
Kemptenben és Neu-Ulmban, tehat nagy a kérzet.... az Augsburgi misszion bellil t6bb
csoport van: felnéttkorus, gyerekkorus, zenekar, szinjatszokoér. Azt azéta hoztuk létre,
mibta én itt vagyok, Ggyhogy miikodik egy felnétt szinjatszé csoport is most mar. Ezek
mellett pedig agapé csoport, rozsaflizér csoport...”

(KCSP-6sztondijas, Németorszag)

A Kérosi Csoma Sandor Program honlapjan azonban olvashatunk arr6l is, hogy a misz-
szi6 keretén bellil cserkészcsoport és magyar hétvégi iskola is mikodik. Az 6sztdndijas
elmondasai alapjan a hétvégi magyar iskolat 160-168 6 latogatja, az oktatasra kéthe-
tente kerul sor. Az augsburgi kozésségben, mivel a kiildnféle csoportok katolikus misz-
szi6 alatt mikodnek, elengedhetetlen szerepe van a hitnek. Az 6sztondijas az interja
soran elmondta, hogy minden iskolai és egyéb rendezvény szentmisével kezdddik, igy
példaul a tanévnyito, -zard, de az anyak napi nnepség is. A gyerekek rendszeresen
Magyarorszagra mennek osztalykirandulasra, ahol tobb napot eltéltenek. A misszi6 plé-
banosa mindig elkiséri 6ket, igy a kirandulasokon is megkeriilhetetlen a hit, mindennap
szentmisén vesznek részt.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban tevékenykedé dsztdndijas is tudatosan késziilt a
Kérosi Csoma Sandor Programra, mar a 2023-as programévi jelentkezést megel6zéen
kivalasztotta azt az intézményt, amelynek napjainkban is segiti munkajat, és felvette a
kapcsolatot a mentorral is. A 2017/18-as programszakasz alatt a Los Angeles-i Magyar
Haznal rendezvényszervez0i feladatokat latott el, majd 2023-ban, amikor Ujra jelentke-
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zett, a New York-i Hungarian Human Rights Foundationh6z kerilt, a 2023/24 évben
pedig bekapcsolddott a New York-i Magyar Haz mikodésébe is. EImondasa alapjan az
1976-ban alakult Hungarian Human Rights Foundation a tobbi szervezettél nagyon
eltéré tevékenységet folytat, ugyanis f6 fokusza a lobbitevékenység.

,...kezdetben a fo fokusz a Ceausescu elleni mindenféle lazadas, meg falurombolasok
voltak, viszont itt fejtette ki az USA-ban a tevékenységét, meg most is fé6ként, tehat hogy
mi innen harcolunk a szérvanyban, féként ugye Erdélyben, Vajdasagban, Karpataljan,
meg a Felvidéken Iévé jogsértések ellen, probaljuk itt az amerikai déntéshozok figyelmét
felhivni ezek ellen. Egyébként példaul a 80-as évek végén tébb tiintetést is szervezett a
Hungarian Human Rights Foundation, és tobb sikert is elért...”

(KCSP-8sztdndijas, Amerikai Egyesiilt Allamok)

Az interjibdl az is kiderllt, hogy a tevékenységlk részeként gyakran vesznek részt
kulénféle targyalasokon mind New Yorkban, mind Washingtonban. Az amerikai politika
meghatarozo szereplbivel, a Trump-adminisztracio jelentds tagjaival és kozvetlen mun-
katarsaikkal rendszeres kapcsolatot tartanak. F6 témaikat napjainkban az orosz-
ukran haboru és a karpataljai magyarsag helyzete, a romaniai elnékvalasztas, a szlova-
kiai Benes-dekrétumok jelentik. Az 6sztdndijas részt vesz a Reconnect Hungary és a
Reconnect Transsylvania programok miikddtetésében, melyek keretében évente lato-
gatjak meg olyan magyar szarmazasu kilféldiek Magyarorszagot vagy Erdélyt, akik
eddigi életliik nagy részét Kanadaban vagy az USA-ban élték le. A jelentkezéshez kérnek
t6lik egy bemutatkoz6 videot, két ajanlolevelet, egy rovid esszét egy elére megadott,
magyarsaghoz koéthetd témaban, egyetemi tanulmanyokrol vagy munkahelyrdl szo6l6
igazolast, majd a jelentkez6ket egy roévid online zoom-interju keretében is meghallgat-
jak, hogy lassak elhivatottsagukat, ratermettségiiket, kommunikacios képességeiket.
Az altaluk mikodtetett birthright programnak azonban nem alapkritériuma, hogy a
jelentkez6 magyarul beszéljen.

,...hogyha mondjuk csak negyedgeneraciés magyar, vagy a nagyapja volt magyar, mar az
is elég nekiink. Kérlink téliik egyébként ilyen dokumentumokat is, hogyha rendelkezé-
sukre all esetleg, mint egy anyakdnyvi kivonat, tehat akar mondjuk nagypapanak a szu-
letési anyakdényvi kivonata...”

(KCSP-8sztondijas, Amerikai Egyesiilt Allamok)

5.3. Nehézségek, melyekkel az 6sztondijasok szembenéznek
A nehézségek tekintetében is eltérék voltak a vélemények, bar az USA-ban és az

Ausztraliaban tevékenykedd 6sztondijas is emlitette egyebek mellett a lakhatassal, az
0sztondijosszeggel és a vizummal kapcsolatos nehézségeket.
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»-.Szerintem a KCSP-ben az egyik legnagyobb kihivas az, hogy neked kell megoldanod a
lakhatast, és ebben abszolut nem segitenek, marmint az allamtitkarsag nem segit, és
ugye nyilvan az 6szténdij is egy véges dolog, és egyébként azt elég igazsagtalannak tar-
tom, hogy mindenki egy 6szténdijat kap, az is, aki mondjuk Dél-Amerikaban megy, meg
az is, aki Ausztrélia, vagy Uj-Zélandra. (...) széval, hogy igy ez egy nagy kihivas a lakhatds,
és hogy tényleg ezt Ugy megoldani, hogy kényelmes is legyen, szamodra élheté legyen,
de ugyanakkor bele is férjen igy anyagilag, igyhogy igen, a lakhatas...”
(KCSP-0sztondijas, Ausztralia)

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban tevékenykedd dsztdndijas ezzel egyetértett, mivel 6sz-
tondijas tarsain keresztil tapasztalja az ezzel kapcsolatos nehézségeket, ugyanis hoz-
zatette, szamara a lakhatast a fogado szervezete biztositja, és ez egyben az irodaja is,
ugyanis elsédlegesen home office formaban dolgoznak. A vizumproblémat azonban
elsédlegesnek itélte meg az Amerikai Egyesiilt Allamokba utazé dsztdndijasok korében:

,...ami itt most nalunk nagyon megoldésra var, az a vizumhelyzet. Es ez is mér évek 6ta
van, hogy mi B1-B2 vizummal jéviink ki, ami lizleti per turista vizum. Ami azt jelenti, hogy
mi hivatalosan nem vallalhatunk itt munkat, és kapunk egy levelet az allamtitkarsagtol,
egy ilyen confirmation lettert, amit bemutatunk ott szépen a CBP officernek, és akkor 6
ugye kikérdez minket, és mi ugye elmondjuk, hogy a magyar kormany kildétt minket, ott-
honrdl kapunk pénzt, és ez egy ilyen kulturalis program, amelynek keretében tevékeny-
kediink, és aztan kapjuk meg a pecsétet. Es mar ez is eleve sokaknél gond, van, aki, mit
tudom én, hat hénapra kapja, meg van, aki megkapja egy évre a tartézkodasi engedélyt.
(...) idén volt elészbr az, hogy az amerikai nagykovetség a vizumot hat hénapra adta meg,
tehat magat a vizumot is hat hénapra adta meg az észténdijasoknak, és nagyon sokan
igy kétségbe estek, allamtitkarsag nem nagyon tudott segiteni, és akkor most az volt a
megoldas, hogy beadtak itt a hosszabbitas kérelmet, be lehet adni vizumhosszabbitast,
amikor mar itt vagy, és akkor igazabdl legalisan maradsz itt, de majd szlletik egy ddntés.
Ha az a déntés, hogy el kell mennilik, akkor sajnos el kell hagyniuk az orszagot.”
(KCSP-6sztdndijas, Amerikai Egyesdilt Allamok)

Azt azonban jelezte, hogy ez a probléma 6t szintén nem érinti, mivel korabbi Los
Angeles-i KCSP-s idészaka soran tiz évre kapta meg a vizumot. A Dél-Amerikaban szol-
galatot teljesité 0sztondijas ettbl eltéréen a legnagyobb nehézségnek a készpénzhez
jutast emelte ki, amit azonban a mentora segitségével sikerllt megoldania.

Az 6sztondijasok ezek mellett a munkaval és a helyi szervezeti élettel kapcsolatos
kihivasokrol is beszamoltak, mint példaul a szervezetek kozti rivalizalasrél, az egyes
mentorokkal valé egylttmikodés nehézségeirdl, a szervezetek infrastrukturalis hia-
nyossagairél vagy a kdzosségen bellli eltérd igényekrol, melyek a fiatalok és idésebbek
viszonylataban jelentkeznek. Az ausztraliai Gold Coaston tevékenykedd dsztondijas ki-
emelte, hogy a szervezet nem rendelkezik sajat kozosségi térrel, ahol a programokat
szervezhetné, rendezvényeihez helyiséget bérel, ami azonban koltségekkel jar, igy a
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szervezet mikodtetdi ragaszkodnak ahhoz, hogy csak azok a rendezvények legyenek
megtartva, amelyek minden évben, igy példaul a megemlékezések. Mivel azonban a
fiatalok és az idések igényei eltérnek egymastol, és ezeket a rendezvényeket tobbsé-
glkben iddsebbek latogatjak, igy ezekben is probalt Gjtasokat eszkdzolni, példaul a
témahoz kapcsolddo kvizjaték, de igyekezett olyan szabadtéri rendezvényeket is szer-
vezni, mint a piknik, melyek jobban megfeleltek a fiatalabbak igényeinek. Ugyancsak 6
szamolt be az egy telepilésen belll mikodd szervezetek kozti rivalizalasrodl is, amivel
az Amerikai Egyesiilt Allamokban tevékenykedé dsztdndijas is egyetértett.

,..a Gold Coast-i Magyar Egyesllet kifejezetten rosszban van a Gold Coast-i Magyar
Iskolaval, tehat hogy ez nyilvan kéztiik egy ilyen, hosszi évek 6ta tarté konfliktus van, én
nyilvan igy prébaltam bevonni azért a magyar iskolat is, mert akkor tud egy rendezvény
Ugy igazan sikeres lenni, amikor nyilvan az iskolaba jaro gyerekek is eljbnnek, nekik a
szlilei is stb., hogy ott is tudtuk volna magunkat hirdetni, meg nyilvan ez igy kdlcsénés lett
volna. (...) az el6ttem Iévé évben indult a konfliktus a magyar iskola és az egyeslilet
k6zott, mert el6z6 évben, miel6tt én még mentem volna, akkor egyetlen egy KCSP-st
kapott Gold Coast Ugy, hogy osztozzon a magyar iskola az egyeslilettel ezen a KCSP-sen.
De a magyar iskola kisajatitotta ezt a KCSP-st sajat maganak, és nem adta kélcsén a
Gold Coast-i Egyestiletnek...”

(KCSP-6sztondijas, Ausztralia)

Az egyes mentorokkal vald egylttmikdodésben rejlé nehézségeket az Amerikai Egyesiilt
Allamokban tevékenykedd dsztdndijas emlitette a tdbbi dszténdijastdl hallott, valamint
sajat korabbi tapasztalatai alapjan.

,...nagyon nagy riziké, hogy milyen mentort fogsz ki. (...) Tehat, hogy az Allamtitkarsag ezt
nem csekkolja utana, hogy mondjuk milyen, és ezt mi mar jeleztiik, én a Szilagyi Péternek
is elmondtam az elsé utan, sét, még Potapi Arpad Jadnosnak® is még tavaly, (...) jeleztem
ezt, hogy ték jo lenne, hogyha a program odafigyelne arra, hogy valahogy utan kévessék,
hogy mi is hatassal legylink arra, hogyha mondjuk van egy rossz mentor, akkor az ne kap-
jon mar tébb észténdijast. Es sajnos most is volt erre precedens, hogy egy tdncos parnak
mentort kellett valtania, mert nagyon nem jéttek ki jol. llletve nekem is voltak dsszezér-
diiléseim a mentorommal Los Angelesben. Igazabdl & elég autoriter médon vezeti ott a
Magyar Hazat, de én igyekeztem abszolut semleges maradni...”

(KCSP-8szténdijas, Amerikai Egyesiilt Allamok)

Az 6sztondijas a probléma megoldasat, mint az az idézett részletben is latszik, az utan-
kovetésben latna, melynek keretében az 6sztondijasok a konferencia zaré részeként,

12 Potapi Arpad Janos a 2024-ben bekovetkezett hirtelen halalaig volt 2014-t61 a nemzetpoliti-
kaért felelés allamtitkar.
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amelyet a kilféldi programszakasz utan szerveznek meg, one-on-one formaban besza-
molhatnanak a tapasztalataikrol. Bar hozzatette, ez talan esetenként azzal jarna, hogy
nagy multra visszatekintd szervezetek sem kapnanak 6sztondijast.

A németorszagi dsztdndijas semmilyen nehézségrél nem szamolt be. Megjegyezte
ugyanakkor, hogy az augsburgi misszié felismerte, ha nem prébal meg innovativ meg-
oldasokat kidolgozni, hosszl tavon kdnnyen az eldregedés fenyegetheti. Szerinte az
egyhaztanacs a missziot vezet6 plébanossal egylitt elérelatd volt.

,...a misszibnak nem mdltja és jelenje kell, hogy legyen, hanem jévdje is.”
(KCSP-6sztondijas, Németorszag)

5.4. Az osztondijasok legemlékezetesebb pillanatai

Az 6sztondijasok tevékenységiik kilonboz6ségébdl fakadéan mas-mas jellegli mozza-
natait emelték ki a kilféldi programszakasznak, amelyekre még évek multan is boldo-
gan fognak visszaemlékezni.

,...Bennem ez nagyon megmaradt, hogy Gold Coast-on a kézdsségben mondtak azt a
mondatot, hogy Ausztraliaban azért dolgoznak, hogy élienek, mig Magyarorszagon pont
forditva van, hogy azért éinek, hogy dolgozzanak. Es ez egy olyan motté vagy mondat,
amit szerintem igy 6rékre magammal viszek.”

(KCSP-0sztondijas, Ausztralia)

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban tevékenykedd észténdijas mindkét eddigi szolgalati
helyéhez, Los Angeleshez és New Yorkhoz k&téd6en tudott mondani olyan pil-
lanatokat, melyekre hosszi évek mdltan is emlékezni fog, melyekre 6rommel gondol
vissza, és melyekkel talan gyerekkori alma valt valosagga. Ezek két f6 tevékenység, a
szinhaz és az érdekképviseleti munka koré csoportosulnak. Elmesélte, hogy a Los
Angelesben t0ltott egy év soran lehet6sége adodott a kdzosség szinjatszosaival
egy hollywoodi szinhazban egy operettgalan fellépni, s ennek keretében ott énekelt
éstancolt Hollywood szinpadjan.

,...Ja, és képzeld el, tavaly (a szerz6 megjegyzése: 2024-ben) januarban is athivtak, mert
megint eléadtunk egy darabot, Himnusz a békérél cimmel, az a Magyar Kultdra napja
alkalmébdl. Es akkor visszatértem, és megint ugyanott felléptiink. Ez is ték j6 volt, hogy
igy ennyire megmarad az Osszetartas. Es tavaly majusban meg New Brunswickon a
magyar iskolasok ott meg megkértek, hogy eléadtuk a Légy jo, mindhalalig-nak a musical
véltozatat. (...) Es annyira jol megcsinaltuk az egészet mér, mint hogy a diszlet annyira
profi volt, ott rendes mikrofonunk volt, meg a gyerekek annyira cukik, meg lgyesek vol-
tak, hogy ez hihetetlen. (...) Es akkor talén még azt emelném ki, amikor 23-ban Kelemen
Hunorékkal elmentiink, az RMDSZ j6tt, és elmentlink Washington DC-be, és a
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Capitoliumban térgyaltunk. Es akkor egyszer csak igy azon kapom magam, hogy nézzek
igy az ablakon, és igy realizalom, hogy én most a Capitoliumban targyalok, ami (...) nekem
ez egy ilyen alom volt, amirél eddig csak igy tanultam, meg csak papiron lattam azt.
Valosag lett...”

(KCSP-6sztdndijas, Egyesiilt Allamok)

Maradandd emlékként emelte ki még, hogy a képviselbk irodai a Capitolium mellett
vannak, és oda a detektoros kapun athaladva barki besétalhat anélkil, hogy valaki
megkérdezné, kihez jott vagy mit szeretne, mindenki felmehet és bemehet a képviseld
irodajaba, akivel beszélni szeretne.

A németorszagi 6sztondijas sem tudott egy dolgot kiemelni, ami szamara a prog-
ram legboldogabb pillanata lett volna. Beszamolt arr6l, hogy a magyar Himnusz ének-
Iése, a Szent Laszl6-blcsl vagy a magyar nyelven mondott Miatyank minden alkalom-
mal elérzékenyiti, ugyanis a hazatoél tavol imadkoznak a magyarok egyltt magyar nyel-
ven. Megosztotta azokat az éiményeket is, melyek fé hivatasahoz, az oktatashoz kot6d-
nek a diaszpoéraban.

»...Emlékezetes nagyon felnbtt egyetemistaknak az anyanyelvet oktatni, az maga a masik
csoda. Tehat maguk déntéttek sajat elhatarozasbol, hogy a magyar anyanyelvet tanulni
akarjak szlileik, dédsztileik miatt, és hogy mennyire érdekl6déek, hogy minden érdekli
Gket, ami a magyar kulturaval kapcsolatos. (...) amikor a himnuszt megismertettem vellik
a Magyar Kultdranapjan, és csodalkozva néztek ram, hogy de hat a magyar himnusz az
nem egy versszakbol all? (...) Viszont a Magyar Kultiranapjan az egyetemistaknak
nagyon meg akart a magyar himnuszt tanitani, és hogy beszéljlink réla, és ismerjék meg.
Es ez a felismerés, hogy jé, nem egy versszakbdl all, és elmeséltem, hogy nélunk ezt
Magyarorszagon ez kbtelezb, és nekem van egy vers tanitasi modszerem, ami képekre
éplil, 6s nem a szévegre. En ezt elmagyardztam nekik, és igen, a masik emlékezetes
emlék, ami mindig megmarad nekem, hogy az egyetemista kislany elklildte nekem a raj-
zokat, ahogy a himnuszt felbontotta képekre, és meghatodottan irta nekem, hogy meg-
tanultam a himnusz szévegét Ugy, ahogy tanitottad neklink, és igy sokkal kbnnyebb meg-
volt, és nagyon blszke vagyok, hogy most mar tudom a himnusz minden versszakat...”
(KCSP-0sztondijas, Németorszag)

Elmondta, hogy a programhoz azok a targyi emlékek is kotik, melyek a Mincheni
Magyar Intézetnél folytatott tevékenységéhez kapcsolédnak. Az 6sztondijas id6szak
alatt minden hénapban rajzpalyazatot hirdetett meg a magyar iskolasok szamara,
amelynek keretében a gyerekeknek az elére megadott verseket kellett illusztralniuk. A
palyazat célja a versek és irodalom népszer(isitése, valamint a képi verstanulasra valé
fogékonysag novelése volt. A palyazat sikerét bizonyitja, hogy 6sszesen 267 palyamun-
ka érkezett be, melyektdl, ha az 6sztondijas ranéz, még mindig elérzékenydl.
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Az argentinai 6sztondijas szamara a legnagyobb élményt a Las Raices kulturalis
fesztival jelentette.

,...a Las Raices fesztival ez nagyon felemel6 volt. Es akkor ott ugye van Reinita is, meg
Reinito is, és aranyosak voltak. Gyerekek, akik képviselik a kbzdsséget szépen népvise-
letbe dltdzve, és akkor nekik is végig kell vonulni a szinpadon, bemutatni a kis ruhajukat,
és mondani par szot magyarul, szoval aranyosak voltak 6k nagyon, és az idén a
Reinitank, ugye mindenki, klilébnbézé kategoriakban nyernek dijakat, és harom dijat is
nyert, és hat azért az nagy szo volt egy ilyen fiatal kis egyeslilet részérél, akik ugye par
évvel ezel6tt kapcsolddtak ebbe be, hogy harom dijat is elhozott...”

(KCSP-6sztondijas, Argentina)

ugyanis a rendezvényen minden népcsoport képviselteti magat és bemutatja sajat kultd-
rajanak egy szegmensét. Az interji soran hangsulyozta, hogy a magyar konyha is nagy
sikert aratott a fesztivalon, ami azért is kulcsfontossagu, mert a déli félteke szempontjabol
az étkezés kiemelt jelentéséggel bir kozosségformald és kultirakozvetitd szerepe miatt.

5.5. Kapcsolattartas a bicstlizast kovetoen

Bar még vannak 0sztondijasok az interjlalanyaim kozott, akik jelenleg is aktivan tevé-
kenykednek valamelyik diaszpéraszervezetnél, mindegyikik megtapasztalta mar a
bucsizast a Kérosi Csoma Sandor Programmal kapcsolatban, igy mindegyikiiket meg
tudtam kérdezni azzal kapcsolatban, milyen formaban kerllt sor a blcslzasra és tart-
jak-e a kapcsolatot az adott koz0sség tagjaival.

Minden interja arra vilagitott ra, hogy a kilenc hénap elteltével a blcslzas nagyon
nehéz volt, a diaszporaban €16 emberek ugyanis sziviikh6z néttek. A bucsuzasra egy
blcsubuli formajaban keritettek sort, és volt, ahol kdlcsondsen meg is ajandékoztak
egymast egy-egy aprosaggal.

,-..annyira meghaté volt, és ahogy én éreztem, egyébként 6k lettek a kis misionesi csala-
dom, mert valahogy az egész olyan csaladias volt, és mindenhol tényleg (gy éreztem,

hogy na most én itt csaladtag vagyok...”
(KCSP-6sztondijas, Argentina)

A kapcsolatot is tartjak a kozosségekkel, kivétel nélkll. A New Yorkban tevékenykedd 6sz-
tondijas példaul beszamolt arr6l, hogy gyakran talalkozik rendezvényeken vagy maga is
bekapcsolodik alkalomadtan a Los Angeles-i k6zosség életének egy-egy mozzanataba,
noha Osztondijasként ott a 2017/18-as programévben tevékenykedett. Az Argentinaban
mikodé 6sztdndijas beszamolt példaul arroél, hogy jelenleg a Balassi Intézet néhany 6sz-
tondijasa szamara jelent biztos pontot magyarorszagi tartdzkodasuk soran.
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,...nyitva ez a Balassi Osztondij a diaszp6ra szamara, hogy jéhetnek ide magyarul tanulni.
Es ebbél a k6z6sségbdl most érkezett ide az els6 harom 6szténdijas, és szerintem ez egy
hatalmas sz6, mert ez az elsé €16 kapcsolat Magyarorszaggal szamukra, ahova 6k most
onnan jottek ide. Széval én azt gondolom, hogy ez nagyon felemel6 érzés nekik is, meg
mindannyiunknak. Ugyhogy én meg most 6ket patyolgatom itt, és igy merték a szlilék is
elengedni, ugye a fiatalokat, hogy tudjak, hogy itt van egy biztos pont...”
(KCSP-6sztondijas, Argentina)

A Németorszagban tevékenyked6 Osztondijas kapcsolata a Magyarorszag hatarain
kivil él6 magyarokkal mar korabban elkezd6dott, és korabban részt vett a szérvanyt
tamogatd Pet6fi SAndor Programban is. A temesvari k6zosséggel is fennmaradt a kap-
csolata hazautazasa utan, és nem tortént ez masképp a korabbi KCSP-helyszine,
Regensburg esetében sem. A kapcsolattartasra a whatsappot hasznalja, amelyen
keresztll a szUl6k, volt kollégak tudnak beszamolni neki a kozosség életérdl, az altala
is tanitott gyerekek sikereirdl.

»...ha versmondo versenyre mennek gyerekek, akkor a szll6k biztos, hogy klldik, hogy...
ugy csinaltuk, ahogy téled megtanultuk...”
(KCSP-0sztdndijas, Németorszag)

5.6. Az 6sztondijas tervei arra vonatkozoan, jelentkezik-e a jovoben a KCSP-be, és
iizenetek azoknak, akik fontolgatjak a jelentkezést

Az elkdvetkez6 id6szakban csak a Németorszaghan szolgalé 6sztondijas lat arra vonat-
kozban esélyt, hogy jelentkezik a programba, de jelezte, csak abban az esetben, ha a
jelenlegi fogadoszervezete igényt fog tartani segitségére. A tdbbiek azt mondtak, nem
terveznek jelentkezni.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban tevékenykedd dsztdndijas a valaszat meg is indo-
kolta azzal, hogy bar a programot j6 kezdeményezésnek tartja, de Ugy latja, nem nyujt
lehetb6séget arra, hogy egyrél a kettére I€pjen. Nem tartja azonban kizartnak, hogy nem
tér haza Magyarorszagra, ugyanis hozzatette, arra nyitott, hogy akar az Egyesilt
Allamokban maradva ottani munkavallaloként segitse a magyarok életét. A kilfoldi
programszakaszt Ausztralidban teljesitdé d6sztdndijas a kdvetkezbképpen nyilatkozott a
programba jelentkezés eshetdségérdl a jovore nézve:

,...Most egyel6re nem tervezem, de tényleg sose lehet tudni, széval benne van, hogy egy-
szer Ujra jelentkezek egy par év mulva, és hogyha jelentkeznék, akkor szintén igy marad-
nék a déli féltekén...”

(KCSP-0sztondijas, Ausztralia)
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Az argentinai 6sztdndijas elmondta, hogy mivel mar 50 éves elmult, igy a korara
valé tekintettel nem engedheti meg maganak azt, hogy pedagdgusként egy év fizetet-
len szabadsagot kérjen és Ujra kilenc hénapra kimenjen valahova a diaszpéraba. Azt
tervezi egyel6re, vagy azt szeretné, ha a 2026-os dél-amerikai tanchaztalalkozénak
ismét részese lehessen, 2024-ben ugyanis annak élményét a szervezeten keresztll
megtapasztalta.

,...van ennek anyagi vonzata, hat nem tudom, hogy tudok ennyit 6sszespérolni, mert erre
(a szerzb megjegyzése: a dél-amerikai tanchaztalalkozéra) szivesen elmennék, hat vallal-
koznék, de nem ilyen hosszu idére, ezt nem tudnék, mondjuk talan egy fél évet még
kitudnék, de uUgy, hogy a nyar benne van, és azért az jo, de kilenc honap, az mar sok az
én élethelyzetemben...”

(KCSP-6sztondijas, Argentina)

Az 6sztondijasok Uizenetét azok szamara, akik gondolkodnak azon, hogy szeretnének
részt venni a Kérosi Csoma Sandor Programban, az alabbiakkal lehetne 6sszefoglalni:
nyitottsag, alazat, és biztatds. Az interjikban mindannyian egyetértettek ugyanis
abban, hogy az 6sztondijasnak alazatosnak kell lennie, hogy munkaja val6ban arrél
szoljon, ami a kildetésének célja; nyitottnak kell lennie, hogy befogadja az Ujat, megis-
merje az embereket, beszélgessen vellik, meghallgassa torténeteiket. Ha az ember
ezekkel a tulajdonsagokkal rendelkezik, akkor biztatjak, prébalja ki magat a program-
ban, tapasztalja meg a segités 6romét.

»-.Ez a legfontosabb, amit tudok lizenni. Nagy-nagy alazat. Nagy-nagy alazat, és az mar
hozza magaval Ugyis a szeretetet, hozza magaval azt a csupa-csupa pozitiv dolgot, a segi-
tékészséget, a tenni akarast, az aktivitast, a kreativitast, mindent hoz, ha megvan az az
alap, hogy alazat...”

(KCSP-6sztondijas, Németorszag)

,...En mindenképpen ajanlaném, aki igy ezzel kapcsolatban hozzam fordulna, és azt
ajanlanam neki, hogy készlilién fel a varatlan helyzetekre, Ggyhogy igazabél nem lehet
felkészliini a varatlan helyzetekre, de hogy igy tényleg igy ilyen nagyon komfortzénan
kivili helyzet lesz, megérzés lesz, és hogy tényleg igy batran vagjon bele, és hogy igaza-
bol azt a tudasat, amit Magyarorszagon megszerzett, azt ott ne féljen kamatoztatni. Igen,
valami ilyesmit, és hogy nyitott legyen az ottani emberekre, az ottani élettérténetekre, és
hogy probalja igy beleképzelni magat igy az ottani embereknek az életébe, vagy igy a
helyzetébe, és hogy probaljon veliik minél jobban azonosulni. Széval igy nyitottsagot java-
solnék, hogy ne zarkdézzon el, és prébaljon minél tébb emberrel kapcsolddni, és kapcso-
latokat kiépiteni, kapcsolatokat teremteni, mert nyilvan az embereket is igy tudja 6ssze-
hozni, ami az egy nagy feladat...”

(KCSP-0sztondijas, Ausztralia)
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»-..mindenképpen vagjon bele, de csak akkor, hogyha van elkételez6dése, és nyitottsaga
arra, hogy megfeleléen lassa, hogy ott mi zajlik, és abba bele tudjon kapcsolédni, és azt
hiszem, hogy ezt alazat nélkil nem lehet csinalni...”

(KCSP-6sztdndijas, Argentina)

Az Egyesiilt Allamokban tevékenykedd dsztondijas ezt még kiegészitette azzal, hogy ne
sajnaljak az id6t, hogy utananézzenek a szervezeteknek, informaldédjanak az ottani
mentorokrol, a szervezet 6 profiljardl, és talaljak meg azt, amelyik leginkabb kozel all
hozzajuk.

»...hogy csinaljak, és mindenképp elbtte nézzenek utana, amit ugye te is csinaltal, nézze-
nek utana a szervezeteknek, ha tudjak, akkor én is azt csinaltam, vegyék fel a kapcsola-
tot az elé6z6 évek dsztondijasaival, és akkor ott mar nagyon sok minden kider(l egyéb-
ként, mert lehet, hogy azt fogja mondani, hi, oda inkdbb ne menj, de ezeket a munkéakat
nem szabad megsporolni, tehat, hogy mindenképpen ezeket csinaljiak meg, és olvassak
el pontosan, hogy mik a kritériumok, azoknak megfeleinek-e, adjanak be minél jobb
palyazatokat, és varjak az eredményt...”

(KCSP-6sztondijas, Egyesiilt Allamok)

5.7. A KCSP szerepe a diaszporakozosségek megmaradasaban az osztondijasok
szemével

Az interji soran minden 6sztondijast megkérdeztem arrol, milyennek latja a KCSP kez-
deményezését, mennyire nyljt ez a lehetéség valos segitséget a diaszporaban élok sza-
mara abban, hogy megbrizzék identitasukat. Mindannyian egyetértettek abban, hogy a
KCSP hatasa a diaszpora €letére oriasi, mivel az 6sztdndijas személyében az anyaor-
szagtol tavol él6k egy szeletet kaphatnak az anyaorszaghbdl.

»...az, hogy igy Magyarorszagrol odaérkezik egy kb6zésségbe egy fiatal segitd, az igy
nagyon-nagyon fel tudja pezsditeni a k6zosséget, a kbzésségnek az életét, és mar csak
azért is, mert azért nyilvan igy kivancsiak rad az emberek, eljonnek a rendezvényre, azért
nyilvan igy tudsz djitast vinni, vagy valami masfajta szinfoltot, ami igy nagyon-nagyon fel-
pezsditi szerintem a kozdsséget. Es hat nem utolsé sorban az, hogy példéul tényleg
Onkéntesek dolgoztak ebben az Egyesliletben meg a magyar iskolaban, tehat hogy nekik
azért van rendes munkajuk, amikbél pénzt keresnek, csaladjuk stb. Tehat, hogy nagyon-
nagyon szlik az a keresztmetszet, vagy az az idéenergia, amit 6k erre igy aldozni tudnak,
és nyilvan te igy kvazi féallasu dszténdijasként mész ki, és neked az egész napod ebbél
all, hogy ott segitsd 6ket, és azért nagyon sok energiat tudsz ebbe beletenni, ami szerin-
tem nagyon fontos, hogy fenn tudjon maradni egy k6z0sség...”

(KCSP-0sztondijas, Ausztralia)
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Az Ausztraliaban tevékenykeds dsztdndijassal egyetértve az Egyesiilt Allamokban
szolgaloval azt emelte ki, hogy az dsztondijas lendiletet tud vinni a k6zosség életébe,
szinesiteni tudja a szervezetek tevékenységét, mert igy olyan rendezvényekre is sor
kerlilhet, amelyekre amugy esetlegesen az emberi eréforras hianyaban nem.

»...Nagyon fontos, iszonyat fontos, és ezt minden szervezetvezet6 egyébként, fliggetlendil
attol tele, hogy most mit gondolunk rélunk, ezt mindenki kiemeli. Ezt lehet, hogy
Magyarorszagon nem is értik meg, hogy ez nekik mennyire Iétfontossagu. Tehat az, hogy
ha nem tudom, nem kapnak adott évben KCSP-st, akkor lehet, hogy nem tudjak megcsi-
nalni munkajuknak a felét se, mert nincs ra kapacitas...”

(KCSP-6szténdijas, Amerikai Egyesiilt Allamok)

Az Egyesiilt Allamokban tevékenykedd dsztdndijas emellett hozzatette, 6 Ggy tudja, a
szervezetek sokszor nehezményezik, hogy osztozkodniuk kell mas szervezetekkel az
Osztondijasokon, ugyanis azok miikddése valodi segitséget nydjt szamukra, és igy faj-
laljak, hogy az 6sztondijas nem tud naluk féallasban tevékenykedni.

,...En azt gondolom, hogy ez nagyon fontos nekik. Nagyon fontos, hogy legyen egy é16
kapcsolat, és lassak, hogy most, hogy miikddik a vilag, és tudjanak a sajat gyokereikrél.
Es nem csak a diaszpéra szempontjabdl fontos, azt gondolom, hanem az anyaorszag
szempontjabdl is fontos, hogy legyen egy kapcsolodasa oda. Ez a k6zOss€ég is, vagy a
kézdsségen keresztiil a KCSP is tulajdonképpen az arca Magyarorszagnak arra kifele. Es
amint mondtam, hogy most példaul ebben a kis kézésségben egy személyes tapasztala-
tuk lett arrél, hogy milyen mondjuk egy milyen a magyar konyha valéjaban, vagy milyen
értékeket tud felmutatni Magyarorszag, hogy van magyar nyelv, és hogy nem ciganyok
vagyunk. Széval példéul ezek is. Es hogy biiszkék legyenek a magyar identitasukra. Es
azt hiszem, hogy ez egy kicsit ez sikerllt, hogy bliszkén tudjak vallalni, hogy igen, ezek a

mi értékeink...”
(KCSP-6sztondijas, Argentina)

Az Argentinaban tevékenyked6 nagy hatast fejtett ki a kozosség életére abbdl a szem-
pontbol, hogy az ott él6k megismerjék sajat gydkereiket. Mint arr6l beszamolt, az is kér-
désként merlilt fel bennuk, hogy a magyarok ciganyok-e, vagy létezik-e kilén magyar
nyelv. Ez 6sszehangban van Gazs6 Daniel Otthon és itthon. A magyar diaszpora és
anyaorszaga c. konyvével. Az 6sztdndijas a magyarok ciganyok hiedelemhatterére is
kitért, elmondta, hogy a ciganyok megnevezése ungarak, mig a magyar himnemben
ungaro, n6nemben pedig ungara. igy az elmondasabdl kideriilt, Latin-Amerika orszaga-
iban az is nagy feladata az 6szténdijasoknak, hogy a diaszpéraban él6k szamara felraj-
zoljak Magyarorszagot a térképre, és megmutassak nekik, kik a magyarok, milyen
hagyomanyokkal rendelkeznek, felvillantsanak nekik bizonyos szeleteket a kultlrabdl,
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megismertessék Gket azzal a nyelvvel, amit az ott €6k mar szinte teljesen elfelejtettek,
és ezaltal elérjék, hogy blszkék legyenek arra, honnan szarmaznak.

,...igazabol valahogy a kapcsolat nem nagyon tud megszakadni, mert az ember a lenyo-
matait otthagyta...”
(KCSP-0sztdndijas, Németorszag)

A Németorszagban tevékenykedd dsztdndijas a program jelentéségét abban latja, hogy
az ember munkajanak gyliimolcse érezhetd egy-egy diaszporakdzosségben, s kolcsono-
sen hatassal vannak egymasra. Ez a kdlcsonosség pedig kifejezi mindazt, amiben min-
den altalam megkérdezett 6sztdndijas egyetértett: a Kérosi Csoma Sandor Programmal
6k nem csupan adnak, kapnak is, mert a diaszporakdzosségek tagjai rendkiviil befoga-
dok, nyitottak, és szeretetet sugaroznak az dészténdijasok felé.

6. Osszegzés

Napjainkban tébb milli6 magyar él tavol az anyaorszagtol, akik szamara fontos, hogy
megmaradasukért és magyarsaguk apolasaért kozosségeket hozzanak Iétre. A magyar
kormany igy 2010-t6] a nemzetegységesités programjat kibdvitette a diaszpdraban él6k-
kel ezekben az években meginditotta az anyaorszagi tamogatasokat a diaszpéra iranya-
ba. A 2013-ban inditott Kérosi Csoma Sandor Program keretében évente érkeznek 6sz-
tondijasok a diaszpdraba, akik Magyarorszag tamogatasaval igyekeznek erdsiteni az
anyaorszagtol messze é16 diaszporakdzosségeket. Ok valamelyik diaszpéraintézmény
munkajaba kapcsolédnak be. A program pozitivuma, hogy az 6sztdndijasok minden
esetben a helyi kozosség igényeinek szem elbtt tartasaval tudnak segiteni és részt venni
a diaszporakozosségek nemzeti Gnazonossaganak formalasaban. (Jeso 2025a)

Kutatasom 6 célja a KCSP 6sztondijasok fel6li vizsgalata volt, feltarva tapasztala-
taikat a kilféldi programszakasz soran, megismerve nehézségeiket, melyekkel szem-
besulnilk kellett, megértve 6romteli pillanataikat, amiket a diaszpoéranal toltétt héna-
pok soran atéltek. Kutatasom ennek megfeleléen 0sztondijasokkal készitett interjuk
segitségével valosult meg.

A megkérdezett 6sztondijasok mindegyike 0sszességében pozitivként értékelte a
programot. Nehézségként ugyanakkor kiemelték a mentorokat, az d6sztondij mértékét
és az abbdl fizetendd kiadasok nagysagat, a fiatalok megszoélitasaban rejlé nehézsége-
ket, a készpénzfelvétel okozta kihivasokat. Ennek alapjan ezek lehetnének esetlegesen
olyan terliletek, melyeket fejleszteni kellene ahhoz, hogy a Kérési Csoma Sandor
Program a jov6ben még sikeresebb legyen.

A megkérdezett négy 6sztondijas mindegyike egyetértett abban, hogy a Kérosi
Csoma Sandor Program szerepe a diaszpdérakozosségek életében kiemelt jelentéségu,
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a kozéjuk érkez6 6sztdondijas ugyanis az anyaorszag egy szeletét viszi el hozzajuk sajat
személyében. Mindannyian egyetértettek abban, hogy a kilféldi programszakasz soran
nemcsak adtak magukbdl valamit a diaszpéra tagjainak, sokat kaptak is. Mas-mas
motivaciokkal vagtak bele a programba, mas régidban mas kdzosséget szolgaltak, am
mindannyian megtalaltak helylket az adott kdzdsségben. Ezt bizonyitja, hogy azok az
Osztondijasok is, akik mar az interju idépontja elétt hazaérkeztek, tartottak a kapcsola-
tot annak a kozosségnek tagjaival, akiket kilenc hénapon keresztiil tdmogattak munka-
jukkal.
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EszTER JESO
EXPERIENCES OF SCHOLARSHIP HOLDERS OF THE KOROSI CSOMA SANDOR PROGRAM IN VARIOUS
DiasPorA COMMUNITIES

This research examines a segment of Hungarian national policy. After 2010, the
Government of Hungary paid increased attention not only to Hungarians living in
the neighboring countries, but also to those living in the diaspora. As a result, the
Korosi Csoma Sandor Program, aimed at diaspora communities, was launched in
2013. The goal of the scholarships awarded under this program is for the
scholarship holder to assist the diaspora community in its preservation and for
their work to contribute to the strengthening of the institutional system of
Hungarian communities abroad. My research aims to present the experiences
gained by the scholarship holders of the Kérési Csoma Sandor Program in the
various diaspora communities during the nine-month program period abroad. |
seek to find answers to this through interviews conducted with the scholarship
holders, exploring all the difficulties and joys they had to face during their time
abroad.
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Kutatasunkkal a magyar t0bbségl telepulések kdnyvtari helyzetét vizsgaltuk, 6sszeha-
sonlitva a targyat tekintve azonos, 2019-es kutatasunk anyagaval. A kutatas mindkét
esetben a Kisebbségi Kulturalis Alap tamogatasaval valésult meg. Az adatgy(jtésben
részt vettek: Tegdes Egyhazi Déra, Roncz Melinda, Reicher Erika és Pethé Andrea, a
Szlovakiai Magyar Konyvtarosok Egyesiletének tagjai. Mig a 2019-es felmérésiink
soran a 2011-es népszamlalasi adatokbdl indultunk ki, 2024-ben mar a friss, 2021-es
népszamlalasi adatok szolgaltattak a kiindulasi alapot. Ezek alapjan 2019-ben még
388 teleplilést vizsgaltunk, 2024-ben mar csak 361-et. (1. abra)

1. Az érintett teleplilések, a vizsgalt kdnyvtarak

A Szlovak Statisztikai Hivatal adatai alapjan 2021-ben 336 teleptilésen volt magyar
tobbség (1. nemzetiség szerint). Tovabbi egy olyan telepllés akadt, a 2071 fés
Sajokeszi (Kesovce), ahol a 2. nemzetiség megjeldlésével a lakossag 75%-a vallotta
magat magyarnak. Ezenfelll 24 telepilésen ugyan mar nincsenek tobbségben, de a
magyar nemzetiségl lakossag szama még meghaladja az 1000 f6t. Ez alapjan lett 361
telepllés kutatasunk targya.

A 2011-es népszamlalasi adatokhoz képest 34 teleplilésen/teleplilésrészen mar
sem magyar tobbség, sem legalabb 1000 fényi magyar nemzetiségli lakossag nem él,
ezek a kovetkezbk: Alsébodok (Dolné Obdokovce), Andéd (Andovce), Apatijfalu
(Opatovska Nova Ves), Buzita (Buzica), Cslz (Dubnik), Derné (Drnava), Doborgaz
(Dobrohost), Egyhazfa (Kostolna pri Dunaji), Fél (Tomasov)*, Felsévisnyo (ViSnové),
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Gomorsid (Sid), Gyerk (Hrkovee), Gylrki (Durkovee), Harmac (Chramec), Hegysur (Hruby
Sar), Jolész (Jovice), Krasznahorkavaralja (Krasnohorské Podhradie)*, Lonté (Lontov),
Nagydaroc (Velké Dravce), Nemesmartonfala (Martinova), Nyitra (Nitra)*, Olgya
(Ordza), Oroszka (Pohronsky Ruskov), Pelséc (PleSivec)*, Pelsdcardd (Ardovo), Pozsony
Ovaros (Bratislava mestska ast Staré Mesto)*, Pozsony Ujvaros (Bratislava mestska
Cast Nové Mesto)*, Pozsonyboldogfa (Boldog), Rakottyas (Rakytnik), Szaloc (Slavec),
Tésnyarasd (Topolnica), Tére (Turd), Vajan (Vojany), Zonctorony (Turen). A csillaggal
jelolt teleplilések 2011-ben ugyan magyar tobbséggel mar nem rendelkeztek, de
magyar nemzetiségl lakosaik szama meghaladta az 1000 f6t. 2021-re azonban sza-
muk a hatarérték ala csokkent. Mivel kutatasunk idejére ezeken a telepliiléseken hiva-
talosan sem magyar tobbség, sem legalabb 1000 fényi magyar nemzetiségl lakossag
nem maradt, a felsorolt telepllések konyvtari ellatottsagat mar nem vizsgaltuk.

1. abra. A kutatasban vizsgalt telepilések szamanak 6sszehasonlitasa 2019-ben és
2024-ben
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2024-ben viszont 6 olyan telepUllés is kutatasunk targyava valt, amelyben az utolsé
népszamlalas alapjan 50% folé emelkedett a magyarok aranya: Deregny6 (Drahnov),
Dulovo (Dulhaza), Gesztete (Hostice), Szltor (Sutor), Uzapanyit (Uzovska Panica),
Vargede (Hodejov).

A vizsgalt telepllések kozott maradt ugyan Joka (Jelka), Lég (Lehnice), Nagykér
(Velky Kyr), Naszvad (Nesvady) és Somorja (Samorin), de ezeken a telepiiléseken a
magyar nemzetiségliek aranya mar 50% ala esett amellett, hogy a magyar lakossag
szama meghaladja az 1000 fét.
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A magyar nemzetiség szempontjab6l még bastyanak tekinthet6é az a 19 telepllés,
ahol a magyar lakosok szama 2019-ben és 2024-ben is meghaladta az 1000 f6t: Diészeg
(Sladkovigovo), Ersekujvar (Nové Zamky), Galanta (Galanta), Kassa Nyugat (KoSice
Zapad), Léva (Levice), Losonc (Luéenec), Ogyalla (Hurbanovo), Pozsony Férév (Bratislava
mestska ¢ast Ruzinov), Pozsony Ligetfalu (Bratislava mestska c¢ast Petrzalka),
Pozsonyplspoki (Podunajské Biskupice), Rimaszombat (Rimavska Sobota), Rozsnyo
(RoZnava), Szel6ce (Selice), Szenc (Senec), Szepsi (Moldava nad Bodvou), Torna (Turna
nad Bodvou), Vagsellye (Sala), Nagymagyar (Zlaté Klasy), Zseliz (Zeliezovce).

Az egyes teleplilésekre vonatkozd népszamlalasi adatokat a Forum Kisebbségkutatd
Intézet altal mikodtetett Szlovakiai Magyar Adatbank telepllés adatbazisabol és a
Szlovak Statisztikai Hivatal 2021-es népszamlalasi adatbazisabol gydjtottik ki. Az érintett
telepliléseken elsdsorban a nyilvanos konyvtarakként mikodé kozségi, varosi, regionalis
vagy kertleti kdnyvtarakat vizsgaltuk, valamint a magyar tanitasi nyelvi iskolak konyvta-
rait €és az egyéb, nyilvanos konyvtarként is mikodoé konyvtarakat (mdzeumi, specialis).

2. Kutatasmodszertan

Kutatasunk modszertana a 2019-es vizsgalati médon zajlott, annyi kiilénbséggel, hogy
a legtébb helyszinen mar voltak konkrét kapcsolodasi pontjaink. Az egyes intézménye-
ket, teleplléseket e-mailben és telefonon kerestiik meg. Dolgoztunk a Szlovakiai
Konyvtarak Jegyzékével (Zoznam kniznic SR), valamint az egyes régiokban dupla ellen-
Orzés és a puszta kivancsisag kedvéért a regionalis konyvtarakban tevékenyked6é maod-
szertanos konyvtaros kollégaktol is lekértik az & hataskorikbe tartozd telepulési
konyvtarak jegyzékét, mivel a 2015/126. sz. Kdnyvtarakrél sz616 térvény alapjan a regi-
onalis konyvtarak modszertanos kollégai felelések szakmailag a régidjukba tartozd
kozségi, varosi, iskolai és specialis konyvtarakért. A legtdbbszér nagyon gyorsan (1-2
napon belll), készséggel alltak rendelkezéslinkre, bar nem minden esetben hagyatkoz-
hattunk ezekre a listakra, mert nem voltak teljesen naprakészek.

Felméréslink soran a korabbi kutatasi kérdGivet hasznaltuk, ez ugyanis tovabbra is
megfelel azoknak az adatoknak, amelyeket a Kulturalis Minisztériumnal hivatalosan
bejegyzett konyvtaraknak évente statisztika formajaban szolgaltatniuk kell. A kétnyelvi
(szlovak és magyar) kérdéiviinket 9 témakdrre osztottuk: 1. Altalanos adatok (székhely,
hivatalos képviseld, kapcsolattartd elérhetdségek, kdzosségi oldalak, nyitvatartas), 2.
Konyvtarhasznalok, 3. Konyvtari szolgaltatasok (kolcsonzési adatok, gyljtemények, adat-
bazisok, online katalégus, integralt kdnyvtari rendszer, egyéb szolgaltatasok), 4. Konyvtari
allomany (konyvtari egységek szama, allomanygyarapitasi mutatok), 5. Rendezvények, 6.
Konyvtari alkalmazottak, 7. Infrastruktira, 8. EgyUttmUkddés, szervezeti tagsag, 9. Egyéb
fontos informaciok a 2022-2023-as évre vonatkozolag (palyazatok).
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Az igy begyjtott adatok egyértelmiien mutatjak, hogy a kényvtar milyen szinten
muikodik: tulél, de nem fejlédik, esetleg csak minimalisan tud |épést tartani, avagy
dinamikusan igyekszik |épést tartani a jelenkorral.

3. A kutatas kiemelt eredményei

A vizsgalt 361 telepulés kozll 126-on, tehat a telepulések 38%-an van legalabb egy
mikodé konyvtar. (2. abra) A legtdbb aktiv konyvtarral Dunaszerdahely varosa biszkél-
kedhet. Adataink alapjan itt egy regionalis, egy mizeumi és nyolc magyar iskola konyv-
tara mikodik. Szamszer(sitve 371 lehetséges konyvtari helyszint vizsgaltunk. Ez 6ssze-
siti azon kdzségek, magyar iskolak szamat, ahol elméletben lehetséges volna kdnyvta-
rat fenntartani. (3. abra) A kutatas soran 6sszesen 209 miikodd kdnyvtar adatait gy(j-
tottlk dssze: 88 kdzségi, 86 iskolai, 18 varosi, 8 regionalis, 7 mizeumi és 2 egyéb. (4.
abra) 2019-ben még 306 miikdds konyvtar adatait vizsgaltuk. 2024-ben egyébként a
kozségek 26%-anak van miikodo kozségi konyvtara (88 kdzség), a magyar tanitasi nyel-
vii iskolaknak pedig csupan a 39%-anak van miikodo iskolai kényvtara (86 iskola).
Osszesitve 2019-ben a vizsgalt teleplilések 50,77%-an volt m(ikddd kdnyvtar, tehat
minden masodik telepilésen volt elérhetd konyvtari szolgaltatas. 2024-ben ez a szam
37,67%, tehat mar csak egy kicsivel magasabb, mint egyharmad, vagyis minden har-
madik telepllésen mikddik vagy nyilvanos és/vagy iskolai kdnyvtar.

2. abra. A vizsgalt telepllések konyvtari lefedettsége

A vizsgalt telepiilések konyvtari lefedettsége
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3. abra. A vizsgalt intézmények/teleplilések lehetséges konyvtari lefedettsége

A vizsgalt intézmények/telepiilések lehetséges konyvtari
lefedettsége
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4. abra. A kutatas soran 0sszegyjtott mikodd kdnyvtarak aranya konyvtartipusok
tlkrében
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A nyitvatartasi id6 a konyvtarak egyik leglényegesebb tulajdonsaga, azaz hogy az olva-
s6ik szamara mikor allnak rendelkezésre. A kozségi kdnyvtarak 93%-a, az iskolai konyv-
tarak 65%-a, a varosi, regionalis és az egyéb konyvtarak 100%-a, mig a mizeumi konyv-
tarak 42%-a Uzemel kotott nyitvatartasi idovel. A kdzségi konyvtarak atlagosan heti 9,6
orat tartanak nyitva. A nyitvatartasi 6raik szama heti 1 6ratol 40 6raig terjed; az iskolai
konyvtarak atlagosan 4 6rat tartanak nyitva, s az 6rak szama fél 6ratél 32,5 o6raig ter-
jed. Fontos megjegyezni, hogy sem a kozségi, sem az iskolai konyvtarak esetében -

eflowos ‘¢/GZ0Z WeA|0IAg "[IAXX ‘@lwazsS IAugwopniwolepesie] INNY04



FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/4, Somorja

116 Tegdes Egyhazi Déra

még ha a nyitvatartasi id6 meghaladja is a heti 30 6rat - nem beszélhetlink arrdl, hogy
a 100%-0s munkaid6ben foglalkoztatott konyvtaros csak konyvtari feladatokat latna el.
A kozségi konyvtarak jelent6s részében az ,6sszemosott” funkcié érvényesil, tehat a
konyvtari feladatokat a hivatal egy munkatarsa latja el, aki hivatali teendéi mellett -
igény esetén - kinyitja a kdnyvtarat és foglalkozik az olvasékkal. Az iskolai konyvtarak-
nal a mikodtetésért altalaban egy megbizott pedagdgus felel, aki ezt tanari munkaja
mellett, a tanorain felll, kilon bérezés hijan végzi. igy a fenti 6raszamok ez utobbi két
konyvtartipusnal némileg megtévesztbek lehetnek. A varosi konyvtarak atlagosan heti
32,4, a regionalisak 47,8 érat tartanak nyitva. A mizeumi, specialis és egyéb konyvta-
rak heti nyitvatartasi 6rainak szama atlagosan 24,5 éra.

Az integralt konyvtari rendszerek (IKR) a kdnyvallomany és a kényvtari adminiszt-
racié - példaul a kdlcsdnzések nyilvantartasa - 21. szazadi kévetelményeknek megfe-
lel6 rendszerezését teszik lehetévé. Napjainkban az elektronikus nyilvantartas megléte
alapveté elvaras kellene, hogy legyen, a gyakorlat azonban azt mutatja, hogy ez szamos
esetben hianyzik. Az iskolai kdnyvtarak esetében az iskolak 83%-anak nincs ilyen rend-
szere, tehat a kdnyveik sincsenek elektronikus formaban feldolgozva. A kdzségi kdnyv-
tarak csupan 17%-a, a varosiak 89%-a, a regionalisak 100%-a, a mudzeumi konyvtarak
29%-a, az egyéb és specialis konyvtarak 50%-a rendelkezik IKR-rel. A kdzségi kdnyvta-
rak 60%-a a Biblib felh6 alapl IKR-szolgaltatast hasznalja, a varosi konyvtarak kozel
50%-a. A tobbiek altal hasznalt rendszerek: Huntéka, KIS MASK, KOHA, Proflib, Tritius,
ARL. A regionalis kdnyvtarak mindegyike a DAWINCI-t hasznalja, amit az a SVOP cég fej-
leszt, amely a Biblibet is. A mizeumi kdnyvtarak 29%-a, a specialis kdnyvtarak 50%-a
hasznal IKR-t. 2019-ben minddssze a konyvtarak 13%-a hasznalt IKR-t, ami akkor 42
konyvtarat jelentett. Ez a szam a 2024-es kutatasunk idején 52-re emelkedett, ami a
vizsgalt kdnyvtarak 25%-at teszi ki. Ez azt jelenti, hogy nem til jelentésen, de mégis
nétt az elektronikus rendszert hasznalok kore.

Kutatasunk soran a kényvallomany nagysagara, a 2023. évi gyarapodasara és az
allomany nyelvi dsszetételére is rakérdeztlink. Utdbbirdl nem minden kényvtar tudott
pontos adatokkal szolgalni. Az allomany bévitése nagyon fontos feladat, hiszen az olva-
sokat csak egy naprakész konyvtar tudja bevonzani. A vizsgalt iskolai konyvtarak 40%-
a 2023-ban egyetlenegy konyvvel sem bdvitette az allomanyat. A kdzségi konyvtarak
esetében ez 24%. Az adott évben a varosi, a regionalis, a mizeumi és az egyéb speci-
alis kdnyvtarak mindegyike bévitette konyvallomanyat.

Ami a kdnyvtari szolgaltatasokat illeti, a hagyomanyosak mellett - mint a kdnyvkol-
csbnzés vagy tajékoztatas - néhany konyvtar specialis tevékenységet is folytat, hogy
olvasoi igényeit kielégitse. llyen specialis szolgaltatasok példaul: kdnyvek hazhoz szal-
litasa (id6seknek), tarsasjaték-kodlcsonzés, Bibliobox (kiltéri kdnyvvisszaadé automa-
ta), konyves kuckok lizemeltetése a varosban/régiéban, hangoskonyvek kblcsdnzése.

A kdnyvallomany szolgaltatasan til a kdnyvtar aktivitasanak mértékét és kdzosségi
szerepét/szerepvallalasat leginkabb a rendezvények mutatjak. A vizsgalt iskolai és kozsé-
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gi konyvtarak 47-47%-a a lekérdezett 2023-as évben egyetlenegy rendezvényt sem tudott
felmutatni. A varosi kbnyvtarak éves szinten atlagosan 257, a regionalisak 585 rendez-
vényt szerveznek. Ezek a szamok aranyosan mutatjak, hogy a tobb professzionalis alkal-
mazottat foglalkoztato intézmények mennyivel szinesebben és aktivabban tudjak szolgal-
ni a kozosségliket a kilonféle informacidés nevelést megcélzd, kulturalis vagy szakmai
programjaikkal. Kozkedvelt programok: Magyar Népmese Napja, Andersen éjszakaja,
magyar koltészet napja, mesefoglalkozasok, rendhagyd konyvtarismereti 6rak, foglalkoza-
sok 6vodasoknak, iskolasoknak, nyugdijasoknak, baba-mama kluboknak, Ringaté foglal-
kozasok, iskolai konyvtarak napja, versenyek a kdnyv honapjan, kézmuves-foglalkozasok,
vetélkedok, tarsasjatékklub, ir6-olvasd talalkozok, beszélgetbestek, kdnyvbemutatok,
rendhagyo irodalomérak, kiallitasok, papirszinhaz-foglalkozasok.

A kényvtarak szive-lelke mindig a kdnyvtaros, ugyanakkor kutatasunkban szam-
szer(isiteni csupan az alkalmazottak szamat, életkorat és végzettségét tudtuk.
Szembeo6tld, hogy az atlagéletkor az elsé kutatashoz képest minden konyvtartipusban
nétt. A kdzségi konyvtarakban 52 év, az iskolai konyvtarakban 46 év, a varosi kdnyvta-
rakban 51 év, a regionalis konyvtarakban 50 év, a mizeumi és az egyéb kdnyvtarakban
44 év a konyvtarosok atlagéletkora. (5. abra) A konyvtari végzettséget tekintve draszti-
kus valtozasok torténtek 2019-hez képest. A kdzségi kdnyvtarakban 2019-ben még az
alkalmazottak 50%-a rendelkezett konyvtari szakvégzettséggel, ez a szam 2024-ben
4%-ra esett vissza. (6. abra) A varosi konyvtaraknal ez az arany 60%-rél 22%-ra, a regi-
onalis konyvtaraknal pedig 55%-rol 27%-ra csokkent. Mindez azt mutatja, hogy a konyv-
tari feladatokat egyre inkabb nem konyvtari szakképzettséggel rendelkezd alkalmazot-
tak latjak el. Fontos megjegyezni, hogy a szakiranyl végzettség megléte vagy hianya
nem féltétlenul tikrdzi a szakma iranti elkotelezettség mértékét.

5. abra. A konyvtarosok atlagéletkora
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6. abra. A konyvtarakban dolgozok szakmai végzettség szerinti aranya 2019-ben és
2024-ben
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A konyvtari infrastruktarat illetéen 2025-ben nem tekinthetiink el az internetes lefe-
dettség mértékétdl. A konyvtarak egyik alapvet6 funkcidja az informaciokozvetités, s ez
manapsag elképzelhetetlen az internethez valé hozzaférés biztositasa nélkil. Ehhez
képest az iskolai kdnyvtarak csupan 63%-aban van internetelérhetéség. Még megle-
pbébb, hogy 17 iskolai kbnyvtar olyan teremben miikddik, ahol egyetlen Ul6hely sincs a
konyvtarhasznalok szamara. A kdzségi kdnyvtarak 63%-aban van internet-hozzaférés,
és 6t olyan konyvtar mikddik, ahol nincs l6hely. A varosi kdnyvtaraknal meglepd, hogy
csak a 89%-uknak van internetlefedettsége, mig a regionalis konyvtarakban szerencsé-
re ez az arany mar 100%.

Tobb szempontbdl is IEényeges lehet, hogy az intézmény vagy a kényvtaros tagja-e
valamelyik kdnyvtaros-egyesliiletnek. Az elsédleges szempont, hogy az egyesiletek nap-
rakész, fontos informaciokkal latjak el a tagjaikat. Masrészrél a konyvtaros is aktiv
részese lehet az egyeslleti életnek - példaul képzéseken vald részvétellel, vagy ha
koényvtara szakmai rendezvénynek ad otthont -, emellett konkrét segitséget is kaphat
az egyesUlettdl. A szakmai szervezetekkel vald egyuttmikodés tehat nem elhanyagol-
haté szempont. A vizsgalt konyvtarak 28%-a mikodik egyltt a Szlovakiai Magyar
Konyvtarosok Egyesiletével, 15%-uk a Szlovak Konyvtarak Egyeslletével (Slovenska
asociacia kniznic), 15%-uk pedig a Szlovakiai Konyvtarak és Konyvtarosok Egyesile-
tével (Spolok slovenskych knihovnikov a kniznic).

Az utols6 témakor, amelyre kérdbivinkben rakérdeztiink, a palyazati aktivitas.
Manapsag palyazati forrasok nélkil egyik konyvtar sem tud jelentdésen gyarapodni,
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programokat szervezni, mindségi szolgaltatasokat nyljtani. A 2023-as évben a vizsgalt
209 koényvtar 27,8%-a - azaz 58 kdnyvtar - nydjtott be valamilyen kényvtarfejlesztési
palyazatot. A palyazo konyvtarak tdbbsége a Mlivészeteket Tamogatd Alap (Fond na
podporu umenia) és a Kissebségi Kulturalis Alap (Fond na podporu kultiry narod-
nostnych mensin) forrasaira tamaszkodott. Ezenkivil egyes konyvtarak a TESCO tamo-
gatasi rendszerében is részt vettek, mig a varosi konyvtarak szamara a varosi koltség-
vetési forrasok is lehet6séget jelentenek.

4. Osszefoglalas

A kutatasi eredmények is jol mutatjak, mennyiféle szempont befolyasolja egy kényvtar
mikodésének mindségét. A 2019-es kutatas adatai szerint a stagnalé konyvtarak
aranya 14,43% volt, ami 2024-re 19,7%-ra emelkedett. Konkrétan 100 kozség és 17
iskola nyilatkozta azt, hogy kényvtaruk stagnal. Ez az Ggynevezett tetszhalott allapot.
Van, de még sincs. Bar a konyvallomany és a kdnyvtar is valamilyen formaban nyilvan-
tartott, tényleges tevékenység nem folyik, mintha csupan a sz6ke herceget varnak a
fehér lovon, vagy épp a hohért. Tobb konyvtarfenntarto jelezte, hogy fontolgatjak a
konyvtar megszintetését, mivel ,senki nem keresi a konyveket”, ugyanakkor maga a
folyamat is terhes szamukra. Vagy csupan a lelkiismeretiik nem engedi?

A probléma Iényegét mi abban latjuk, hogy a kdnyvtarfenntartok nincsenek tiszta-
ban a kdnyvtarak megvaltozott szerepével. Nem ismerik a konyvtar mint harmadik hely
lehetéségeit. Nincs tudomasuk arrél, milyen sokrétii szerepet tolthet be a konyvtar a
kozOsségi életben. Gyakran csak a konyvekig latnak, és azt hangsulyozzak, hogy ma-
napsag egyre kevesebben olvasnak, raadasul a tartalmak nagy része elérhetd az inter-
neten. Szerencsére akadnak pozitiv példak is, ahol Gjjaélesztik a kdnyvtarakat, fejlesz-
tik. llyen példaul Agcsernys, Negyed, vagy a Varosi Kdnyvtar Szepsiben.

Biztosak vagyunk benne, hogy a Szlovakiai Magyar Konyvtarosok Egyesllete -
amely kutatasunk adatainak elsédleges célcsoportja - a létrejott adatbazissal olyan
eredményeket kap, amelyeket tevékenységének tervezéséhez hasznositani tud: konk-
rét adatokkal, felfrissitett kapcsolatokkal tudja szervezni képzéseit és érdekképviseleti
munkajat.
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DORA TEGDES EGYHAZI
LIBRARY SITUATION IN SETTLEMENTS SIGNIFICANT FOR THE HUNGARIAN MINORITY IN SLOVAKIA IN
2024

This study presents research aimed at mapping the operational status and
provision of library services in settlements with a Hungarian majority population
in Slovakia. The analysis was conducted as a follow-up to the 2019 baseline
survey, providing an opportunity to compare changes observed over the
intervening years. Both surveys were supported by the Cultural Fund for National
Minorities (KULT MINOR), and members of the Association of Hungarian
Librarians in Slovakia actively participated in the data collection. The 2019
research was based on the 2011 census data, whereas the 2024 research
utilized the 2021 census data. The number of settlements examined decreased
from 388 to 361, a trend also indicative of demographic shifts. The results
emphasize that numerous distinct factors influence a library’s operational quality.
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A dolgozat megirasanal elsésorban levéltari és sajtoéforrasokat hasznaltunk, hiszen
nehézséget okozott, hogy részletekbe mend, gazdasagi szakmunka nem készilt
Ugocsardl a dualizmus korat tekintve. Sokkal jellemzébb az attekinté - pl. Magyaror-
szag egészével vagy Karpataljaval foglalkozd - gazdasagi szakirodalom megléte, s bar
fontos, de fragmentalt torténeteket tartalmaznak a varmegyérél. Mindezek ellenére
szamos levéltari és sajtéforras tandskodik arrél, hogy a dualizmus masodik felében a
Monarchia gazdasagi szarnyalasa elérte a perifériat is, s6t az emlitett forrasok izgal-
mas és érdekes adatokkal szolgalnak az érdeklédé szamara. Ennek fényében foglalko-
zunk az ipari fejlédés perspektivaival, a hegyvidéki akcié* ugocsai eredményeivel és
bemutatjuk Nagysz6l6st mint az ipar kdzpontjat a varmegyében.

A szazadfordulds Ugocsa kildnleges hely volt a Monarchian belll. Teljes 6nallosa-
gat csak 1896-ban kapta vissza, amikor sajat féispant és tobb, korabban hianyzé alla-
mi hivatalt is kapott. Megélénkdlt a tarsadalmi és a gazdasagi élete, mikdzben politikai
viszonyai inkabb az orszagosakat kdvették. A lakossag folyamatosan és nagy aranyban
nétt, erds volt a tengerentuli ki- és visszavandorlas is. A nemzetiségi viszonyok rendki-
vil szinesek és bonyolultak voltak. Ugocsaban orszagos szinten is magasnak szamitott

1 A magyar kormany 1897-ben elinditott nagyszabasl gazdasagfejleszté és modernizald prog-
ramja, amely az északkelet-magyarorszagi gazdasagi viszonyok fejlesztését tlizte ki célul.
Mintanak a nyugat-eurépai viszonyokat tekintették, s foként a svajci tipust gazdalkodas ele-
meit szerették volna meghonositani.
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a tdmeges magyarosodas, melynek kovetkeztében 1900-ra relativ tdbbségbe (42,9%)
kerllt a magyar anyanyelvl lakossag a ruszinnal (39,3%), a romannal (11,1%) és a
német anyanyelviinek besorolt zsidésaggal (6,6%) szemben.?

A teljesebb kép érdekében egy-egy tablazatban bemutatjuk Ugocsa anyanyelvi és
felekezeti 0sszetételét és valtozasait 1870 és 1910 kozott, valamint a tarsadalom fog-
lalkozasi struktlra szerinti felosztasat 1910-ben. Az utébbi sziikséges, hogy megértsiik
az iparnak mint gazdasagi szektornak a névekvd, de még mindig masodlagos szerepét
egy jellemzden agrarbeallitottsagu tarsadalomban.

1. tablazat. Ugocsa anyanyelvi 6sszetétele és a lakossag gyarapodasa 1870-1910
kozott®

1. Ugocsa Osszesitett
gggsze A népszamlalasokhoz tartozé lakossagszam adatok és aranyok (f6 /%) nepzzaa;:glr(ulatl
Anyanyelvi (1881-1910)
bontas 1870* 1881 1891 1900 1910
1. \l,’gr‘:::;ye 67 498 65 377 75 461 83 267 91683 +40,2%
2. | Magyar 21371/31,7| 23319/35,7| 28852/38,2| 35674 /42,9| 42677 /46,5 +83,0%
3. | Ruszin 34 363/50,9 | 30840/47,2| 32076 /42,5| 32707 /39,3| 34415/37,5 +11,6%
4. | Roman 6701/9,9| 8419/12,9 8830/11,7| 9265/11,1 9750/10,6 +15,8%
5. | Német 5061/7,5 2479/3,8 5447 /7,2 5503 /6,6 4632 /5,0 +86,8%
6. | Egyéb 2/0,0 322 /0,5 256 /0,3 118 /0,1 209 /0,2 -35,1%

Ugocsa varmegyét anyanyelvi-nemzetiségi sokszinlisége mellett bonyolult vallasi viszo-
nyok jellemezték a szazadfordulon, ami bizonyos esetekben még a nemzetiségi és poli-
tikai meghatarozottsagnal is tobbet jelentett az emberek nagy részének. A vallasi
komplexitast és a hozza kapcsolédé mutatdkat jol meg tudjuk hatarozni a korszak nép-
szamlalasi adataibdl. A varmegye felekezeti 6sszetételének valtozasait bemutaté tab-
lazat az 1870-1910 koz6tti viszonyokat abrazolja.

2 A Magyar Korona Orszagainak 1900. évi népszamlalasa, 208-209. p.

3 Sajat szerkesztés. Forras: A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népszamlalasa.
Els6 rész, 840. p.

4 Az 1870-es népszamlalasi adatok nem kérdeztek ra a lakossag anyanyelvére, de Keleti
Karoly a tankotelesek anyanyelv szerinti megoszlasat alapul véve szamitasokat végzett erre
vonatkozéan, adatait mi is kdzoljik, az 6sszesitett népszaporulati adatoknal azonban nem
vesszuk figyelembe.
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2. tablazat. A fontosabb felekezetek %-os aranya és valtozasanak iranya az el6z6
adathoz képest

Ugocsa varmegye felekezeti 6sszetétele a kiillonb6z6 népszamlalasokon (%)
. Index (1870-1910
Felekezet | Ev 1870 | 1880 1891 1900 1910 1é70=1 00 )
Gorogkatolikus |65,24 (63,95V (63,15V [62,95V 62,77 v -2,47
Romai katolikus | 8,12 | 825A | 822Vv | 872A | 891A +0,79
Reformatus 16,55 (15,67 v |15,53V |15,52V (15,27 v -1,28
Izraelita 9,91 [11,99 A |12,48 A |[12,68 A (12,92 A +3,01
Egyéb 0,18 | 0,14v | 0,62A| 0,13V | 0,13= -0,05

3. tablazat. Az ugocsai tarsadalom foglalkozasi struktura szerinti felosztasa 1891 és
1910 kozott®

Ev

Gazdasagi agazat

1891{1900|1910
Az 6stermelésben dolgozok (%) 83,9| 80,0| 81,2
A banyaszat és kohaszat, az ipar, 115] 12.3] 16.0
a kereskedelem, a hiteliigy és a kdzlekedés teriiletén dolgozok (%)| ’ ’
Kozszolgalati agakban dolgozok és a szabadfoglalkozasuak (%) 3,00 2,7] 2.2
Egyéb (%) 16| 5| 06

A legjelent6sebb foglalkoztatasi ag mind a harom népszamlalasi adatsort tekintve az
Ostermelésé volt, ami a mez6-, kert- és erdégazdalkodashol él6ket, a kildonbdz6 gazda-
sagi tisztvisel6ket és kisegitészemélyzetet s a napszamosok legnagyobb részét foglalta
magaban. A banyaszat, a kohaszat, az ipar, a kereskedelem, a hitelligy és a kozlekedés
terlletén dolgozdk tarsadalmon belili aranya viszont egy dinamikusan névekvé palyan
haladt, ami jol mutatja ezeknek a gazdasagi terlileteknek az egyre fontosabb sulyat.

Az orszagos hattér és a helyi sajatossagok

A gazdasagi modernizacié kétségtelenlll a dualizmus idészakaban bontakozott ki igazan
Magyarorszagon, s vele egyltt Ugocsaban is. Ennek szerteagazo vetlletei voltak a kozle-
kedést6l kezdve a haziiparon, a szdvetkezeti és hitelrendszeren at egészen az allami és
varmegyei gazdasagfejleszt6 intézkedésekig. A szazadfordulon az ipar is egyre meghata-
rozobb szerepet jatszott a modernizaciéban, a varosodas folyamatat kovette. A gyaripar
altalanos fejlodésének feltételei az 1890-es évekre jelentek meg, az iparosodas mértéke

5 Sajat szerkesztés. Forras: A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népszamlalasa.
Negyedik rész, 626-641. p.
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az 1910-es évekig folyamatosan nétt. Atalakulasok mentek végbe a véllalati struktira-
ban, emelkedett az alkalmazottak és a tisztvisel6k szama, csokkent a kézmdipar jelent6-
sége. (Beluszky 1990, 15. p.) A magyarorszagi gyaripar fejlédése az orszag kilonbdzd
régidiban eltéré mértéki volt: orszagos atlagban a 20 alkalmazottol kevesebb munkaerét
foglalkoztatd Uzemek szama 1890-1910 kozott 222,5%-kal névekedett, mig a 20 f6
feletti alkalmazottal rendelkezd gyarak szama 289,0%-kal. Ugyanezt megvizsgalva az
északkelet-magyarorszagi varmegyék - Ung, Bereg, Maramaros és Ugocsa - esetében
azt latjuk, hogy a 20 f6 alatti alkalmazottal rendelkezé gyarak minddssze 103,0%-kal
ndévekedtek, mig a 20 f6 felettiek esetében mar kiegyenlitettebb az eltérés, ugyanis ebben
a gyartipusban 210,0%-0s volt a ndvekedés. (Katus 1966, 199. p.)

A dualizmus idején az allam a liberalis alapelvekhez mérten sokaig nem avatkozott
bele a gazdasagi folyamatokba, de késébb - kiilondsen a szazadforduldhoz kozeledve -
még a liberalis politika feltétlen hivei is elismerték, hogy az allamnak Eurdpa ezen felében
nagyobb szerepet kell vallalnia, mint nyugaton, s igy az 187 3-as gazdasagi valsagot kove-
téen az allami iparfejlesztés fokozatosan el6térbe kerdlt, féként a kiilfoldi toke bevonzasa
végett. Megszilletett az 1881. évi XLIV. tc.,° a modernizacio Gtjan haladé Magyarorszag
els6é ipartamogatd térvénye. 1890-ben ismét allami kedvezményeket kapott szamos
hazai vallalat, a hazai aruknak az allamvasutakon torténd szallitasa kedvezbébb dijszabas-
ban részesllt, s a vallalatok tamogatasara létrehoztak a Magyar Ipar- és Kereskedelmi
Bankot. Mindezeken til az allam tdmogatta a hitelrendszer még fejletlen részeit, az ipari
szakoktatast, a kozlekedést, s napirenden volt a vasutak allamositasa is. Ez a tipusu alla-
mi beavatkozas kilondsen az elsé vilaghaboru el6tti két évtizedben valt jellemzoéve, s igy
a gazdasag legjelentdsebb beruhazojava az allam lépett elé. 1913-ban pl. az allami ipari
Uzemek az ipari termelés 12%-at adtak orszagos szinten. A mindenkori kormanyok aktiv
gazdasagpolitikajanak jol lathaté megnyilvanulasai voltak a szazadforduld tajan inditott
gazdasagi akciok, melyek egy-egy sulyos problémaval kiiszkddd régié eldsegitésén dol-
goztak, tdbbek kozott Eszakkelet-Magyarorszag és Székelyfdld vonatkozasaban is. (Pal
2001, 182-184. p.) Eppen a hegyvidéki akcio és a térségben megélénkiils ipari tevé-
kenység folytan vetd6dott fel kormanyzati kordkben, hogy Bereg, Maramaros és Ugocsa
varmegyék valjanak ki a Debreceni Kereskedelmi és Iparkamara keretébdl és hozzanak
Iétre egy Un. felvidéki iparkamarat. Az 6tlet a Szatmar varmegyei vezetést is érdekelte,

6 A hazai iparnak adandé allami kedvezményekrdl szélé torvény értelmében tobbek kdzott
kedvezményben részeslltek azok a gyarak, amelyek Magyarorszagon addig el6 nem allitott
cikkeket készitettek, ezenkivll bizonyos fém- és hengerelt arut gyarté Gzemek, munka- és
gbzgépeket elballitok, a fegyvergyarak, szamos élelmiszeripari izem, malmok és kdnnydipa-
ri lzemek stb. A kedvezmények kozott hazaddémentesség, adonemek - pl. keresetad6 - al6li
felmentés és a részvénytarsasag formajaban vald 1étrejovetelt terheld bélyeg- és illeték meg-
fizetésének mentessége is szerepelt. A kedvezményeket és a mentességeket a gyaraknak
maguk kellett kérvényeznilk. (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=88100044.TV&
searchUrl=/ ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D31 [letdltés: 2024. marc. 12.])
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akik képviseltették magukat az 1897. junius 2-an tartott kdzgyllésen, melyet a debreceni
kamara és a kereskedelemugyi miniszter - Daniel Erné (1895-1899) - hivott dssze. A
kozgyllésen a tObbség tamogatta a kulonvalast, azzal az indokkal, hogy a debreceni
intézmény ,[...] eddig se t6rédott a 3 megyével, onnan csak a magas kamarai adét szedte
be s forditotta sajat reprezentacionalis koltségeire [...]"." A kamarai vezetés és a marama-
rosi klldottek viszont erésen ellenezték az elvalast, mivel ,[...] ma ezen a czimen 3%-0s
potadé szedetik be, azonban az Gj kamara, ha felallittatnék legkevesebb 8-10%-okra
rigna fel”.® Hidba volt tehat tébbségi tamogatas, s ajanlotta fel Szatmarnémeti varosa,
hogy helyet biztosit az intézményi kereteknek és csatlakozik az Gj kamarahoz, mégsem
mozdult elére a kezdeményezés, igy a kereskedelem és az ipar altalanos érdekeinek érvé-
nyesitése nem ker(lt lokalisabb szintre.

Az ugocsai banyaipar

Ennek a gazdasagi agazatnak a szerepe Ugocsaban viszonylag jelent6s volt, hiszen az
Ot k6banya® - amelyek kozll az 1911-ben kibdvitett verécei mar biztosan robbantasos
technologiat hasznalt, komoly biztonsagi elirasok mellett - 6nmagaban is azt mutatja,
hogy ez fejlod6képes agazat volt.** A kbbanyak mellett az Avas-hegységben, Turc koze-
Iében't aranyat, ezlist- és vasércet banyasztak (Braun 2021, 353. p.), Kisrakéczon vas-

7 Ladanyi Karoly: A debreczeni kereskedelmi kamara kozgy(lése és a felvidéki iparkamara.
Ugocsa, 1897. junius 20. 1-2. p.

8 Uo.

9 Az ugocsai k6banyak nem szerepeltek a korszakban kiadott banyakalauzokban, de néme-
lyikr6l vannak informacidink, mint pl. feketehegyi kébanyardl, vagy a Veréce és Rakospatak
kozségek kozelében miikdddrdl, melynek fejlesztése befektetbket is vonzott a varmegyébe,
hiszen 1905-ben a emlitett két kdzség kérvényezte a térvényhatdsagi bizottsagtol egy, a
kébanyat és a Veréce mellett elhalad6 vasutvonalat 6sszekotd iparvagany megépitését, ami
a kétermelést juttatna el a vaslthoz. A megépitést Reichman Armin debreceni vallalkozé
végezte el. (Karpataljai Tertileti Allami Levéltar (a tovabbiakban: KTAL) 674. fond 7. opisz od.
zb. 144. Térvényhatosagi jegyz6konyv. 1905. oktéber 12. 317. bj.) Trachittufat banyasztak
Batarcson és Rakaszon is, ami egy konnyen faraghato, keresett épitdanyag volt a korszak-
ban. (Aczél 1908, 13. p.); Szamos, 1889. januar 26. 6. p.

10 Magyar Nemzeti Levéltar (a tovabbiakban: MNL), Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Levél-
tara (a tovabbiakban: SzSzBVL), IV. Megyei torvényhatésagok (1451-1950), 1102. Ugocsa
varmegye alispanjanak iratai (1910-1919) (a tovabbiakban: IV.1102). 2. kd. Reichmann
Armin Ugocsa varmegye tekintetes Alispani Hivatalanak.

11 A turci Szent Imrérél elnevezett banyaban 1900-ban 12 allandd munkas dolgozott. A banya
ekkor csak eziistét termelt ki. Eves termelése 20,5 kg tiszta ezlst volt. (A Debreceni
Kereskedelmi és Iparkamara jelentése a kerlletét képezd Hajdu-, Bihar-, Szilagy-, Szabolcs-,
Szatmar-, Bereg-, Ugocsa-, Maramaros varmegyének; tovabba Debreczen, Nagyvarad és
Szatmar torvényhatdsagi joggal felruhazott varosnak kbézgazdasagi viszonyairdl az 1890.
évben. Debrecen, 1891, 90-91. p.)
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ércet,’? Alséveresmarton és llonokujfaluban agyagot. Legnagyobb jelentésége mégis a
Nagytarna melletti aranyat, ezlistot, 6lmot és cinket banyasz6 Mihaly-banya elnevezésl
|étesitménynek volt. A banya kozel 14 km?en terllt el baré Perényi Zsigmond® birto-
kan, s foleg kulszini fejtéssel foglalkozott. Bizonyitottan mar az 6skorban is folyt itt
banyaszat. A Nagy Jezura hegynél, valamint a Banya-patak és a Jezura-patak dsszefo-
lyasanal épult, kozel a nagytarnai firdéhoz. A banyat 1893-ban mar iparvasut kototte
Ossze Kiralyhazaval. A létesitményt szaszok alapithattak, akik késdbb kiszorultak errdl
a vidékrdl, s helylket a banyaszathoz nem ért6 roman és ruszin telepesek foglaltak el.
Ezutan az itteni banyaipar is hanyatlasnak indult. A teljes Gjrainditas gondolatara 1904-
ig kellett varni, amikor megkezdddtek a felmérések, s ,[...] a pénzemberek is kezdenek
érdeklédni ezen nagy reményre jogositd dus aranytartalmi banyak irant, alapos
remény van, hogy rovid id6 alatt az aranybanyaszat Ugocsaban hatalmas lendiletet
vesz”.** A nagytarnai Mihaly-banya termelési adatairél nincs informacionk, de 1914-ben
a banya mar piaci alapokon mikodé maganvallalkozas volt.** Mikodtetdje a Nagytarnai
Jezura Mihaly Betéti Tarsasag, igazgatoja pedig a budapesti illetéségl Wolf Lajos volt.*

A banyaszat fejlesztési lehetdségei k6zott szerepelt a barnaszéntelepek kiaknaza-
sa, miutan ismertté valt, hogy ,[...] barnaszénkiblvasok Tiszakirva mellett s a nyugati
peremnek is tdbb pontjan - igy kiléndsen a turci (a bikszadihoz hasonld) mélyedésben
- ismeretesek.”" A lel6helyek kitermelésére azonban nem kerult sor, ugyandgy, aho-
gyan a nagy lehetéségekkel bird k- és szinesfémbanyaszat is csak egy kibontakozo, de
kiteljesedni nem tudé ipari szektor képét mutatta a korszakban.

A hegyvidéki akcio és Ugocsa

A gazdasagfejlesztés legjelentésebb intézkedéscsomagja a korszakban kétségtelendl
az 1897-ben inditott hegyvidéki akcio volt, amely mar nem az egyes gazdasagi agaza-
tokra fékuszalt elsésorban, hanem terileti alapon mikodott. Az akcid a Magyar
Kiralysag északkeleti részében €él6 ruszin lakossag gazdasagi és életkdrilményeinek
javitasat tlizte ki elsédleges céljanak, ami azonban éreztette hatasait az északkeleti
varmegyék mas nemzetiségeinek életében is. Az ipar és a banyaszat teljesitménye eze-

12 Magyar Banya-Kalauz, 113. p., http://www.epa.hu/02000/02000/00008/pdf/EPA
02000_magyar_banya-kalauz_1914_102-116.pdf (letdltés: 2022. jal. 11.)

13 A Perényiek ugocsai illetéségl fonemesi csalad. Szamos fispant és orszaggylilési képvise-
|6t adtak a varmegyének, de az orszagos politikai életben is jelentds szerepet jatszottak.

14 Magyarorszag, 1904. februar 11., 13. p.

15 Nagytarna Jezuri-Mihalybanya, 3-6. p.

16 Magyar Banya-Kalauz, 113. p.

17 Banyaszati és Kohaszati Lapok, 1913. marcius 15., 340. p.
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ken a teruleteken joval elmaradt a magyarorszagi atlagtol. A hitelszovetkezeti rendszer
fejletlen volt, mikozben az uzsora viragzott. (Nagy 2009, 23-25. p.)

A megoldas el6készitésében és a folyamat elinditdsaban fontos szerepet jatszott
Firczak Gyula munkacsi gorogkatolikus plspok (1891-1912) is, akinek jo politikai
érzéke, valamint Ung, Bereg, Maramaros és Ugocsa orszaggy(ilési képviselbivel kdzo-
sen benyujtott memoranduma arra késztette a kormanyt, hogy haladéktalanul kezdje
meg a gazdasagi akciot, amely a lakossag foldhoz juttatasa, az allattenyésztés fejlesz-
tése és hitelszovetkezetek alakitasa terén fogalmazta meg a f6 céljait. (Braun 2021,
320-321. p.)

A foldmdivelésugyi minisztérium altal 1étrehozott hegyvidéki kirendeltséget 1897-
t6l Egan Ede vezette, majd halala utan 1901-t61 Kazy J6zsef vette at az iranyitas felada-
tait. Egan pontos felmérést készitett az akcié beinditasa el6tt a havasi legel6teriiletek
nagysagat illetben varmegyei bontasban, mely szerint Ugocsat a teljesen sik varmegyék
kozé sorolta, ahol nincsenek havasi rétek, (Braun 2017, 35. p.), ami viszont nem fedte
le maradéktalanul a varmegye adottsagait.’®* A hegyvidéki kirendeltség eleinte csak
Bereg varmegye Szolyvai jarasat érintette, a rendkivili sikerek miatt azonban 1899-
ben Ung varmegyét, 1900-ban Maramaros varmegyét, 1903 és 1904 folyaman pedig
Zemplén, Ugocsa €és Saros varmegyék hegyvidéki részén €16 lakossagat is csatlakoztat-
tak az akci6hoz. (Braun 2021, 321. p.) Ugocsa tekintetében mar 1901-ben megnyilt a
programhoz val6 csatlakozas lehet6sége, de az a varmegyei vezetés ellenallasa miatt
ekkor még meghilsult. (Braun 2017, 185. p.) Azt, hogy Ugocsat - Unghoz és
Maramaroshoz képest - miért késébb vontak be az akcié keretébe, Egan Ede igy fogal-
mazta meg: ,Ugocsa varmegyében [...] eddig az allami segély-aktiét még azon okbdl
nem inditottuk meg, mert egyik, az ugocsamegyei féispan O Méltésaganal milt évben
tett maganlatogatasom alkalmaval a féispan Grnak, valamint ifj. baré Perényi Zsigmond
képvisel6 Urnak jelenlétében az ugocsamegyei alispan oda nyilatkozott, hogy nekik az
allami aktiora szikségik nincsen.”* Az emlitett alispan véleménylink szerint Becsky
Emil® volt, latva azonban a szomszédos varmegyékben elért eredményeket, nincs tudo-

18 A varmegye mintegy fele sikvidék, az északkeleti és délkeleti részen inkabb dombsag és
kozéphegység volt. A f6ként ruszinok és romanok altal lakott hegyvidéki részen valéban nem
voltak havasi legel6k, de a legeltetés mint allattenyésztési forma alkalmazhato volt és hagyo-
manyokkal is rendelkezett Ugocsaban.

19 Egéan Ede miniszteri biztos jelentése Daranyi Ignac féoldmUvelésligyi miniszternek a marama-
rosi rutének tdmeges kivandorlasa ligyében készilt emlékirata targyaban. 1901. julius 10.
In Kemény 1956, 871. p.

20 Becsky ugocsai kotddési hivatalnok és politikus volt. A hivatalnoki ranglétra szinte minden
fokat bejarta. A varmegyében arvaszéki UInok, elnok és tiszteletbeli f6jegyz6 is volt. 1896-
tol 1910-ig Ugocsa alispanja, majd 1910-t6l 1917-ig féispan volt. Rendkivil jol ismerte a
helyi viszonyokat, kevés ember latott ra jobban a varmegyei politikara. Kezdeti ellenallasa
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masunk arrél, hogy 6 vagy mas varmegyei vezet6é személyiség kés6bb is hasonlé meg-
jegyzést tett volna.

A hegyvidéki kirendeltség mikodése az északkeleti varmegyékben szinte kor-
manyzati szerv jelleggel tortént. 1905-ben nem a varmegye kérvényezte az aszaly sUj-
totta ugocsai mezdgazdasag tamogatasat, hanem az emlitett kirendeltség, igaz, egy-
szerre tobb varmegyét érintve a szOvegben. Az indoklas a rendkivil rossz kukorica- és
burgonyatermés volt, s az, hogy ,[...] a népnek nincs médjaban az egészséges atalaku-
last biztositd hitelszdvetkezeti aruraktarak Gtjan élelemrél gondoskodni - kénytelen a
tengerit a helybeli keresked6ktél a megfeleldé kinalat hianyaban 6nkényesen megsza-
bott arban és minéségben megszerezni”.** Az idézett mondatrész azt tamasztja ala,
hogy 1905-ben a foldmveléstigyi minisztérium még nem tartotta megfeleléen kiépult-
nek az északkeleti varmegyék hitelszOvetkezeti halojat, igy végll a kirendeltség
600 000 korona értékben kért kukoricavasarlasi jogot, melyb6l 500 000 koronanyit
értékesitett az aszalyos varmegyék lakossaganak, szazezernyit pedig szétosztott a
leginkabb raszorulok kdzott s a szallitas koltségeit fedezte beldle.

A Nagyszéllési Hirlap®* 1908-ban foglalkozott a hegyvidéki kirendeltség varmegyei
eredményeivel. Eszerint az akci6 az eredeti gazdasagsegitési iranyokat mar messze til-
Iépve miikddott, hiszen hozza kéthetd a Berberka-patak medertisztitasa Alsosarad mel-
lett, 10 000 korona értékben, Felsésarad és Kisrakoc kozségek részére rendkivili
allamsegély kiutalasa a kozutak épitési koltségeire, vagy az 1906-ban létesitett tisza-
péterfalvai mintagazdasag részére 1750 korona tamogatas gépek, eszkdzok, allatok,
vetémagvak formajaban. JO6I megfigyelheté az is, hogy Ugocsaban a hegyvidéki kiren-
deltség foként kisgazdak szamara nydjtott kiildnbozé iranyl segitséget, pl. ingyenes
vagy kedvezményes vetémagok (zab, I6here, burgonya, biikkdny, komécsin, 6szi blza)
osztasanak és értékesitésének formajaban, ami 1907-ben 6sszesen 19 kdzségben
valosult meg. Ugyanebben az évben a varmegye huszonharom kozségében tizfilléres
kedvezményes aron nemes gylimolcsfaoltvanyokat értékesitettek.>

okat nem ismerjlk, de tevékenysége mindig a varmegyei viszonyok elémozditasara iranyult.
1905-ben 6 érte el, hogy Ugocsa csak részben kapcsolédott be a Fejérvary-kormannyal
szembeni varmegyei ellenallasba, abbdél a megfontolasbél, hogy a szembekeriilés tdlsago-
san sok veszélyt rejthet magaban a varmegye kozigazgatasi fliggetlenségére nézve. (Cieger
2003, 91. p.)

21 MNL Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL), K 27 Polgari kori kormanyhatosagi levél-
tarak - K szekci6 (1770-1973), Miniszterelndkségi Levéltar (1850-1973), Minisztertanacsi
jegyz6konyvek (1867 -1944). (a tovabbiakban: K 27). 1905.12.09., 67-70. p.

22 1907-1914 kozott fennalld politikai, gazdasagi és tarsadalmi lap Ugocsaban.

23 A hegyvidéki gazdasagi akcio 1907. évi mikddésének ismertetése, kilonds tekintettel
Ugocsa- és Maramaros varmegyékre. Nagysz6lldsi Hirlap, 1908. december 17., 1-2. p.
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A hegyvidéki kirendeltség fontosnak tartotta a szakember-utanpoétlast is, igy folya-
matosan szervezett tanuldkat az Alsévereckén felallitott mintagazdasagba, akik kdzott
ugocsaiak is voltak. Mivel eleinte mindossze 12, majd néhany évvel késébb mar 16
tanulé kerllhetett be a képzésbhe* - komoly felvételi kritériumok mellett, amit nehéz
volt teljesiteni -, igy a mintagazdasagban valé tanulas nem valhatott tdmeges jelenség-
gé az ugocsai gazdalkodni vagyok kozott. (Braun 2017, 141-142. p.)

Megfigyelhetd az is, hogy a hegyvidéki kirendeltség szakemberei tisztaban voltak
a helyi viszonyokkal, s ahhoz igazitottak a gazdasagi segitségnyujtas formajat is. 1907-
ben tenyészrakokat telepitettek a Batar-patakba, a Tarna-patakba, a Kis-Tiszaba, a
Szelszki-patakba és az llosva-patakba is, ami ismereteink szerint mashol nem volt jel-
lemz6, s egy ugocsai torténelmi-gazdasagi sajatossag, a raktenyésztés és halaszat
Ujboli meghonositasara tett kisérlet lehetett.®

Problémat jelentett a nagyobb tej- és hdshozamu szarvasmarha-allomany megho-
nositasa, mert az ebbdl szilletett Usz&borjakat a gazdak sok esetben nem hagytak meg
tovabbi tenyésztés végett, hanem levagtak s hlistermékként kezelték. Ennek megaka-
dalyozasara mas varmegyék példajara Ugocsa két kozségében a kirendeltség bevezet-
te az Un. UszOdijazast, melynek soran - csak a kisgazdakat érintve - 6ttdl harminc
korona jutalmazasban részesllhettek a tenyésztdk. (Braun 2017, 155. p.) Az allatte-
nyésztéshez kothetéen a lipicai tenyészmének elhelyezése Magyarkomjaton,
Alsokaraszlon, Salankon, Kokényesden és Nagytarnan tértént, s a varmegyei gazdasagi
egyesllet altal fenntartott, mar meglévé csikdneveld telepeket is segélyezték. Ezen a
ponton valt szembet(in6vé a hegyvidéki kirendeltség és az Ugocsaban mar korabban
meghonositott kis- és haziipar 6sszefonddasa is, amely f6ként a kosarfoné szévetkeze-
tek anyagi tamogatasaban, Uj kosarfon6 lUzemek létesitésében (pl. Nagyrakécon és
Rakaszon), vagy egy kisrakoci faipari termelészdvetkezet megalapitasaban nyilvanult
meg.”’

Nem maradt el a hitelszOvetkezetek rendszerének erdsitése sem, a kirendeltség-
nek készonhetéen 1911-re mar szamos ilyen intézményik mikddott a varmegyében,*

24 A hegyvidék gazdasagi talpraallitdsa. Magyar Nemzet, 1904. februar 21., 10. p.; G6rég
Katholikus Szemle, 1911. aprilis 30., 3. p.

25 A hegyvidéki gazdasagi akcid 1907. évi mikddésének ismertetése, kilonds tekintettel
Ugocsa- és Maramaros varmegyékre Il. Nagyszéllési Hirlap, 1908. december 24., 2. p.

26 Uo.

27 Gazdasagi felligyel6ség Nagysz6ll6son. ,Heti Szemle”, 1911. janius 14., 5. p.

28 A hitelszdvetkezetek szamanak hirtelen gyarapodasaval kapcsolatban maga Egan Ede is Ggy
gondolta, hogy azt a helyi értelmiségnek vagy a helyi szakembereknek kellene vezetnie: ,[...] a
4 varmegye hitelszOvetkezeteinek létesitésére, vezetésére és ellendrzésére vonatkozélag
allandé behatasat azonban idével, ha a szdvetkezetek szama szaporodni fog, csak oly képen
latnam keresztulvinetének, ha az egyes vidékeken egy-egy lelkészt vagy mas koztiszteletben
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s6t a szovetkezeti mozgalom beinditasa végett Halmiban gyimaolcsértékesitd szovetke-
zet, Nagytarnan pedig fogyasztasi és értékesitd aruraktar létesitése tortént.® A kiren-
deltség iranyitasa alatt 25 ugocsai szovetkezet mikddott, ami azt mutatja, hogy létre-
jottuk az 1899-1911 kozotti idészakban folyamatos volt, s6t taglétszamukat is folya-
matos névekedés jellemezte, igy a hegyvidéki kirendeltség munkaja a hitelszovetkezeti
halozat létrejottében megkérddjelezhetetlen.*

A hegyvidéki akcid ugocsai mikddésének hatasossagat fokozva 1907-ben id.
Lator Istvan® foldbirtokost, okleveles erdészt, torvényhatésagi bizottsagi tagot a fold-
mdvelésligyi miniszter a hegyvidéki kirendeltség ugocsai vezetbjévé nevezte ki,** aki
Nagysz6l6s kozponttal latta el feladatait. Mindemellett 1911-ben Nagysz6l6son gazda-
sagi felligyel6ség is |étrejott, szintén id. Lator Istvan vezetésével.® Ezzel a hegyvidéki
kirendeltség nagyrészt atvette a gazdasagi fejlesztések koordinalast, de tble flggetle-
nal is megjelentek hasonl6 iranyl fejlesztések, ill. allami beavatkozasok, pl. dn. inség-
segélyek formajaban. 1912-ben a Kisbabonyban tortént tlizvész karainak enyhitésére
a bellgyminisztérium 8000 korona kamatmentes, nyolc év alatt visszafizetendd kol-
csont nyUjtott a telepllésnek.®

Osszegezve a megismert ipari sajatossagokat és a hegyvidéki kirendeltség varme-
gyei tevékenységét, elkészitettiik a varmegye és Nagysz6l0s ipari térképét.

Zn

all6 személyt oly értelemben biznam meg [...]” (Egan Ede, a ,hegyvidéki akcié” miniszteri biz-
tosadnak jelentése Daranyi Ignac foldmivelésligyi miniszternek a ,Bereg, Ung és Ugocsa
megyék hegyvidékén, valamint Maramaros megye teriiletén alakitandé hitelszovetkezetek”
targyaban. In Kemény 1956, 853. p.)

29 Gazdasagi felligyel6ség Nagyszollson. ,Heti Szemle”, 1911. junius 14., 5. p.

30 A hegyvidéki akcid ugocsai kiterjesztéséig mindéssze négy hitelszévetkezet miikodott a var-
megyében: Salankon (létrejétte: 1898), Nagytarnan (1900), ill. Nevetlenfaluban (1901) és
Olyvésén (1901). Ezutan 1910-ig még 21 hasonlé intézmény alakult.

31 Id. Lator Istvan (1860. majus 20., Tiszasasvar - 1919. februar 20., Nagysz6li6s) gazdasagi tevé-
kenysége mellett a nagysz6l6si allami gyermekmenhely gondnoka is volt. Fia, ifj. Lator Istvan
(1894. augusztus 19., Tiszasasvar - 1975. februar 27., Makd) foldbirtokos volt. Ifj. Lator Istvan
fia, Lator Laszl6 (1927. november 19., Tiszasasvar - 2023. julius 17., Ispank) tobbszordsen kitlin-
tetett Kossuth-dijas magyar koltd, mdfordito, esszéista, a Digitalis Irodalmi Akadémia alapitd
tagja. (A Beregszaszi M. Kir. Allami Fégimnazium XXIlIl-ik évi értesitsje. Beregszasz 1913,
https://www.geni.com/people/Istv%C3%A1n-Lator-de-Visk/6000000008483443987 [letoltés:
2023. oktéber 15.]; http://nemzetmuvesze.hu/nehai-kituntetettek/lator-laszlo/ [letoltés: 2023.
oktober 15.])

32 Hatarszéli Ujsag, 1922. november 5., 7. p.

33 Gazdasagi felligyel6ség Nagysz6ll6son. ,Heti Szemle”, 1911. janius 14., 5. p.

34 MNLOL K 27 1912.03.27. 2.
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1. abra. Ugocsa varmegye ipari térképe 1890-1918%*
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35 Sajat szerkesztés. A térkép forrasai: Terv. Gonczy Pal: Ugocsa varmegye allami- torvényhatoé-
sagi és viczinalis kozutainak forgalmi térképe. Budapest, 1916.; Kereskedelemugyi m. Kir.
minisztérium: Ugocsa varmegye kbziti és k6banya térképe. Budapest, 1918.
(https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/1645/?list=eyJxdWVyeSI6ICJIrXHUWMTUxY
IXIMDBIMW55YSB1Z29jc2EifQ (letdltés: 2024. jan. 7.)
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Nagyszolds ,varos” mint gazdasagi kdzpont

Az ipar kdzpontja minden kétséget kizaroan Nagysz6lds volt, melynek gazdasagi felvi-
ragzasa szintén az Osztrak-Magyar Monarchia idészakara esett. Orszagos szinten
némileg korabban, mar az 1850-es években is elindult egyfajta gazdasagi moderniza-
cio, hiszen kiépult egy korszerl adérendszer, megsziint a belsé vamhatar, elindult a
telekkOnyvezés és az orszag kataszteri felmérése. 1850-ben megszervezték a kereske-
delmi és iparkamarakat, 1851-ben szabalyoztak, majd 1859-ben teljesen szabadda
tették az iparlizést. A céheket ekkor még nem sziintették meg, de az 1872-es ipartor-
vény atalakitotta ket ipartarsulatokka. (Katus 2012, 283. p.) Nagysz6lés mindebbe
csak néhany évtizedes csuszassal kapcsolodott be, s a fellendiild ipar egyre inkabb
varosi jelleget kolcsonzott a nagykozségnek, melyet egyébként még a varmegyei és a
helyi hivatalok is varosként emlitettek a hivatalos dokumentumaikban.

Beluszky Pal regionalista, tarsadalomfdldrajzi kutato szerint a varoshierarchiat a
varosi alapfunkciok (kozigazgatas, oktatas, igazsaglgy stb.) mennyisége és sokfélesé-
ge (pl. az ellatott feladatok szintje és gyakorisaga, a kézponti szerepkor, a vidék ellata-
sa stb.) alapjan lehet a legjobban meghatarozni. A szazadfordul6 idészakara koncent-
ralt varoshierarchia-rendszerében a fentebb emlitett funkcidkat és azok mennyiségi
adatait alapul véve egy olyan rangsort allitott fel, ami 6t f6- és nyolc alkategériaba sorol-
ta a magyarorszagi varosokat, s itt nem csak azokkal foglalkozott, amelyek varosi rang-
gal rendelkeztek a dualizmusban, hanem azokkal is, amelyek kimeritették a feltétele-
ket. A kategorizalas a kdvetkezd: I. Regionalis kdzpontok (teljes értéklek, részlegesek),
Il. Fejlett megyeszékhelyek (teljes értékliek, részlegesek), lll. Megyeszékhely szintl
varosok (teljes értéklek, részlegesek), IV. Kdzépvarosok (teljes értéklek, részlegesek)
és V. Kisvarosok.>®

Az ugocsai telepllések kozil mindéssze Nagysz6l6s, a megyeszékhely talalhatd
meg a kategorizalasban. Nagysz616s a kbzépvarosok fékategoriajanak a részleges koz-
pont alkategoriajaban lett meghatarozva. Ez azt jelentette, hogy olyan intézményekkel
és hivatalokkal rendelkezett, mint a pénzligyérség, a vasuti mérnokségek, a csenddr-
szakaszok székhelyei, a megyei és jarasi hivatalok, a kozjegyz6k stb., a kategdriaban
elért legmagasabb szint( telepliléshez képest pedig az intézmények felével-haromne-
gyedével birt. (Beluszky 1990, 17-18. p.)

A Beluszky-féle varoshierarchia a kategorizalas alapjan kilon foglalkozott
Eszakkelet-Magyarorszaggal, ahol arra az eredményre jutott, hogy a varosodas mértéke
alacsony, 10%-on aluli volt Maramarosban, Beregben, Ungban és Ugocsaban is. A varo-
sok szerepét ezekben a varmegyékben tdbbnyire kis népesség, valddi polgarsaggal és

36 A kategorizalas részletes alapjait lasd: Beluszky 1990, 17. p.
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varosi jelleggel alig rendelkez6 adminisztrativ k6zpontok toltétték be. Legfontosabb
varosodasi alapjuk a kbzigazgatasi és az allamigazgatasi funkciok letelepitése volt, de
szerepet jatszott még a vasutépités, az allami ipartelepités, vagy a hadsereg allomas-
helyeinek ottléte is. Az allami beavatkozas folytan tehat szamos csekély népesség,
egyébként varosi jegyekkel nem rendelkezé telepllés kapott intézményrendszert, s
emelkedett foljebb a telepulléshierarchiaban. llyen volt Nagysz616s, de tobb mas varme-
gyeszékhely is, mint pl. Csikszereda, Turécszentmarton, Magyarovar vagy Aranyosmarot
is. Hidnyzott viszont a valodi polgarsag, a modernizacios folyamatokban erés volt az
allamtol valo fuggés, vagyis az un. belsd erdforrasokat joval felllirtak a kiilsék, ami
jelentdsen eltért a nyugat-europai gyakorlattél. Nagysz6l6s a kozigazgatasi funkcioi és
az allam Gjraeloszt6 szerepe nélkil nem ker(lt volna be a fenti kategorizalasba ugyan-
agy, ahogyan a dualizmusban nem volt hivatalosan sem varosként definialva. (Beluszky
1990, 18-20. p.)

1884-t61 Nagysz6l6s6n mar ipartestiilet mikodott, a magyar gazdasagi vérkerin-
gésbe pedig az 1872-ben épllt, a Kirdlyhazat Batyuval 6sszekoté vasitvonal kapcsolta
be igazén. Ehhez j6tt még 1908-ban a Borzsavdlgyi Gazdasagi Helyi Erdek Vasit meg-
épulése is. (Orban 2022, 19. p.) Mar az 1900-as évek elejétdl latszott, hogy Nagysz6lés
befektetOket keresett a teleplilésen 1€V jelentés munkaerd lekotésére. Mindez azért is
fontos, mert az iparban dolgozék aranya mar ekkor meghaladta a 7%-ot a munkat val-
lalo lakossag korében. Nagysz616son erds volt a banyaipar, ennek kiemelkedd vallalata
volt a Feketehegyi Magyar Kiralyi Allami Kébanya, amely 1898-t6| mar a magyar allam
tulajdonaban volt. A kitermelt kovet 14 db emberi erével mozgatott keskeny nyomtavud
készallito kocsival juttattak el egy atrakodé helyhez, amit egy 1,5 km hosszU iparvagany
kotott dssze a Fekete-hegy MAV-megélldhellyel. (Benes 1996, 106. p.) Ezenkiviil jelen
volt a flirész- és fafeldolgoz6 ipar, a malomipar és az Gjdonsagnak szamito villamosipar
is. A varmegyekOzpont ismert volt szeszgyararol, amely eleinte ifj. baré Perényi
Zsigmond tulajdonat képezte, majd bérlék mikodtették a napi 1,2 tonnanyi szemes ter-
ményt felhasznald gyarat. (Braun 2021, 352-353. p.) 1905-ben részvénytarsasag for-
majaban elkezd6dott egy agyagipari gyar létesitése, majd a nagykdzségben miikodo
két varroda mellett egy harmadik Iétrehozasa.”

A ,varos” kozvilagitasanak kiépllése is hamar elkezd6dott, elészor gazégokkel,
majd elektromossaggal. A gazégok 1898-ban mar biztosan mikdodtek, s este tiz 6raig
vilagitottak, ami mintegy meghosszabbitotta a teleplilés mindennapjait. Nagy valoszi-
nlséggel a kozvilagitds megjelenésének is kdze volt ahhoz, hogy a késbbbi években
folyamatosan érkeztek kérvények a torvényhatosagi bizottsaghoz a kavéhazak és a

37 KTAL 674. fond 7. opisz od. zb. 144. Torvényhatdsagi jegyzékonyv. 1905. oktéber 12. 306-
307. bj.
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kocsmak zaréra-idépontjainak kitolasa Ugyében.* A kdzvilagitasra val6 igénynek voltak
kOzbiztonsagi okai is, pl. Erdélyben mar a 19. szazad kézepén a varosi civilizacio egyik
jelének tekintették a kozvilagitast, s a szazad kdzepén a varosok fels6bb utasitasra
meg kellett, hogy szervezzék annak valamilyen formajat. (Pal 2003, 426. p.)

1910-ben a nagysz6lbsi képviselb-testllet 7000 korona értékben 16 lampat és
lampaoszlopot allittatott fel, amelyek a nagykdzség utcain szétszérva miikodtek, s csak
részben oldottak meg a kozvilagitasi feladatokat. ,Szakért6k véleménye szerint
Nagyszol6s kozvilagitasanak ellatasara korulbelll 200 darab egyenkint 40 gyertyafé-
ny( izzélampa volna sziikséges.”* Még 1910-ben palyazatot hirdettek a kozvilagitas
fejlesztésére, amelyre harom ajanlat érkezett. Az elsé a Vilagitasi és Vizmi Rt. részérdl,
amely olyan telepet tervezett a telepllésre, amelyben ,az elgazositott szénbdl nyert
nagy hderejl vilagitd gaz egy része motorok hajtasara szolgal, melyek forgdaramu
generatorokat hajtva, elektromos energiat allitanak el6”.*° A tervezet az elektromos
lampakon kivil a belsd, forgalmasabb utcakra nagyobb teljesitményli gazégok telepité-
sét is tartalmazta, tovabba Kirdlyhaza nagykdzség* kozvilagitasanak a tervét is. A
masodik palyazat a Magyar Siemens-Schuckert Mlvektdl érkezett. Az ajanlat tisztan
elektromos vilagitast foglalt magaban mind Nagysz6l6s, mind Kiralyhaza részére, s a
maganfogyasztoknak is elérhetd lett volna a lak6hazak vilagitasahoz. A harmadik ajan-
latot a Ganz-féle villamossagi részvénytarsasag adta, ami szintén tartalmazta
Kiralyhaza vilagitasat is.*? Nagysz6l6s igyekezete nem volt véletlen az elektromos vila-
gitds megvalositasa ligyében, hiszen a modern varosokhoz mar a dualizmusban is hoz-
zatartoztak a kozmivesitések kildonbozé fajtai, mint pl. a vizmivek, a villanyvilagitas,
melyet el6szor 1884-ben Temesvaron vezettek be, s Magyarorszagon, illetve a konti-
nentalis Eurdpaban itt hasznaltak els6ként utcak megvilagitasara. (Pal 2003, 440. p.)

A fenti villamositasi palyazatot a budapesti Vilagitasi és Vizm( Rt. nyerte meg,
amely 1911-ben szerz6dést kotott Nagysz6l6s vezetésével, egy elektromos teleppel
kombinalt gazgyar létesitésérdl és Gizembérletérdl. 1912. szeptember 4-én megalakult
az Ugocsai Vilagitasi Rt., 250 000 korona részvényekben elhelyezett alaptékével és
Budapest székhellyel.”* Célja Nagysz6l6s és Kiralyhaza nagykdzségek vilagitasanak

38 Uo. 365. bj.

39 Ugocsa Varmegye, 1910. méjus 24., 1. p.

40 Ugocsa Varmegye, 1911. februar 8., 2. p.

41 Az 1910-es években egyre inkabb gy tlnt, hogy Nagysz6l6s utan Kirdlyhaza valik a legfon-
tosabb ipari kbzpontok egyikévé Ugocsaban. Mindezt féként vaslti csomépont jellegének
kdszonhette.

42 Ugocsa Varmegye, 1911. februar 8., 2. p.

43 Budapest Févaros Levéltara (a tovabbiakban: BFL), Levéltari iratok (1300-2022), VII A
jogszolgaltatas terileti szervei (1841-1956), 2 Pesti (1875-t6l) Budapesti Kiralyi
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megoldasa, fejlesztése és villamositasa volt. A nagysz6l6si maganhazak fogyasztasa-
nak kielégitésére kb. 3000 darab izz6lampa beszerelésével szamoltak.** Nem sokkal
késbbb Huszt varosa is a Nagysz6l6son |étesitett teleprél kapta az elektromos aramot,
amely igy a villamositas kezdeteinek térségbeli kdzpontjava valt. (Orban 2022, 19. p.)

A Vilagitasi és Vizm( Rt. altal tervezett elektromos teleppel kombinalt gazgyar
megépitése 1912-ben még zajlott, s az Ugocsai Vilagitasi Rt. mar ekkor igyekezett meg-
szerezni a létesitmény tulajdonjogat ,[...] a nagysz6ll6si izemszerzédés atruhazasanak
végleges elintézése [...]"** altal, ami azonban egész fennallasa idején nem sikerult. Az
utobb emlitett részvénytarsasag és NagyszOl6s vezetése kozott fennalld tisztazatlan
viszony azt a latszatot kelti, hogy egy megvalosuld helyi projektbe kénytelenek voltak
mashonnan t6két beengedni, ami az Ugocsai Vilagitasi Rt. alapitéinak 6sszetételébdl is
jol latszott. Mindezek ellenére Nagysz6l6s vezetése nem akadalyozta a részvénytarsa-
sag munkajat, amelynek deklaralt célja volt, hogy a |étesitett telepet lizemeltesse, amit
az alapszabalyaban is megfogalmazott: ,A tarsasag célja: a./ a nagysz6llGsi épités alatt
Iévo, illetve épitendd gazgyar valamint az ugyanott épitendd, tovabba a hozza kapcso-
16dé villamos és erdatviteli telepek bérbevétele, izembentartasa.”® A kdzvilagitason és
az elektromossag bevezetésén tll a cég vizmiivek és csatornazas kiépitését is terveze-
te a teleptilésen. Az Ugocsai Vilagitasi Rt. terjeszkedési torekvései végil nem valdsultak
meg, mivel fennallasa alatt ,egyedli (zletét a nagysz6l6si vilagitasi telep lzembentar-
tasa képezi”.*

Az Ugocsai Vilagitasi Rt. a Vilagitasi és Vizm Rt.-t6l a nagysz616si telepre vonatko-
z6 Uzembérleti szerz6dést megvasarolta és atvette. Hivatalos lapjava a Pesti Hirlapot
valasztotta, amelyben a kozgy(lési meghivokat kdtelezben kdzzé kellett tennie.*® Az ala-
pitasi tervezetnél tizendt részvényest sorol fel az okirat, akik kdzil minddssze kettd volt
helyi illetéségi, a nagysz6l6si Gutmann Emmanuel bankigazgatd és a szintén nagyszé-
I6si Deutsch Jend takarékpénztar-igazgato, akik mindéssze 5000 koronanyi alaptékét
fektettek volna a részvénytarsasaghba, igy a tbke legnagyobb része nem helybdl, hanem
els6sorban Barankovics Péter karansebesi kereskedétdl és Dr. Fraenkel Nandor lugosi
Ugyvedtol érkezett.”® Végll az Ugocsai Vilagitasi Rt. elsd igazgatosagat harom évre

Torvényszék (1946-t61 Budapesti Torvényszék) iratai (1872-1950), e Cégbirdsagi iratok
(1876-1949), 2170 (1915) Ugocsai Vilagitasi Rt. (1912-1925), (a tovabbiakban: VIl 2 e
2170) 4943 kd. A Ugocsai Vilagitasi részvény tarsasag alapszabalyai.

44 Ugocsa Varmegye, 1910. méjus 24., 1. p.

45 BFL VIl 2 e 2170 4943 kd. 1916. december 14-i jegyz6kdnyv.

46 BFL VIl 2 e 2170 4943 kd. A Ugocsai Vilagitasi részvény tarsasag alapszabalyai.

47 BFL VIl 2 e 2170 836 kd. Igazol6 nyilatkozat. 1915. februar 17.

48 BFL VIl 2 e 2170 836 kd. Igazol6 nyilatkozat. 1915. februar 17.

49 BFL VII 2 e 2170 836 kd. Alapitasi tervezet és részvényalairasi iv.
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valasztottak. Ebben a testlletben tagokként Dr. Fraenkel Nandor, Barankovics Péter,
Dr. Szunyog Mihaly, Molnar Lajos és Neuer Ignacz voltak. Az igazgatosag tagjai kozé
még 1912. oktdber 31-én Ugocsa felsé politikai vezetdi kdzll is tobbeket megvalasztot-
tak,®® Ggymint Szentpaly Istvan orszaggyllési képviselbt, Szentpaly Miklos varmegyei
alispant, Guttmann Emmanuelt és Deutsch Jenét.5* Egy masik szerv, a felligyel6bizott-
sag tagjai inkabb birtak helyi kotédéssel, mint az igazgatdésag. Ennek elndke Ujhelyi-
Vitkay Sandor (Nagysz616s), alelndke Ney Pal, tagjai pedig Kiss Antal, Ladanyi Karoly,?
Dr. Volenszky Kalman nagysz0l6si lakosok, tovabba Dr. Fraenkel Akos lugosi, Szunyog
Sandor és Keppich B. Mané karansebesi, Dr. Wirth 1zs6 és Stein Aladar orosi lakosok
voltak.®® Az Ugocsahoz kapcsolodd igazgatasagi és ellendrzé bizottsagi tagok azonban
1914. tavaszan ismeretlen okok miatt lemondtak a tisztségiikrél.>

1915-ben mar az elsé Gzeméven tll volt a részvénytarsasag, am veszteséges volt,
foként azért, mert az ,,észak-keleti orosz invazié kdvetkeztében a csatarozasoknak koz-
vetlen kozelében fekvd Nagysz616srél a fogyasztokdzonség legnagyobb része elmene-
kult és lassan-lassan, hetek, s6t hdnapok multan kezdtek visszatérni”.** Ennek ellenére
a nagysz0616si telep 1627 villamos lampat mikodtetett maganfogyasztoknal, 100 dara-
bot utcai vilagitasra, 77 darabot a vasUtallomason és kozelében, szintén maganfo-
gyasztoknal 6 ivlampat, 7 db elektromos forgomotort és 2 db villamos szelléztetét.
Ugyancsak a teleprdl miikodtették a kiralyhazai MAV-allomas 336 iviampajat, s a nagy-
sz6l6si maganfogyasztok, valamint a telepilés utcai vilagitasanak 195 Un. légszesz-
lang lampajat is.>®

1916-ban még mindig a haborl okozta nehézségekkel kiizdott a részvénytarsa-
sag, melyek ,az Uzemanyagok megszerzésében, a személyzethianyban, az anyagok
dragasagaban és a vasuti szallitas nehézségeiben nyernek kifejezést”.*” 1916-ban az
Uzemszerz6dés kérdése tovabbra sem volt teljesen tisztazva Nagysz6l6s és az Ugocsai

50 A helyi két6dés( igazgatdsagi és ellendrzé bizottsagi tagok - azon a nyilvanvalé motivacion
tdl, hogy a varmegye gazdasagi életét egyéb varmegyebeli tisztségliknél fogva is ellendrizzék
s ralassanak mikodésére - havi 50 korona tiszteletdijat kaptak a részvénytarsasagon bellli
tevékenységulikért.

51 BFL VIl 2 e 2170 4943 kd. 1912. oktéber 31.-i jegyz6konyv.

52 Ugocsa varmegye fébirdja volt 1909-ben. (Néptanitok Lapja, 1909. december 30., 11. p.)

53 BFL VIl 2 e 2170 4943 kd. 1912. szeptember 4-i jegyz6kdnyv.

54 BFLVII 2 e 2170 4943 kd. Lemondélevelek. (A lemonddlevelek tobbségében nem volt meg-
jeldlve semmilyen indok, mig némelyek az egyéb teendbikre valo tekintettel mondtak le. A
lemondasok egybeesése az idépontot tekintve viszont mast sejtet a hattérben, elsésorban
a helyi elit és a varmegyén kivili tékések konfliktusat.)

55 BFLVII 2 e 2170 4943 kd. 1915. junius 27-i jegyz6kdnyv.

56 BFL VIl 2 e 2170 4943 kd. 1915. janius 27-i jegyz6konyv.

57 BFLVII 2 e 2170 4943 kd. 1916. december 14-i jegyz&konyv.
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Vilagitasi Rt. k6zott. 1918-ban a telep mar katonai iranyitas alatt allt, de igy sem volt
képes a miikddésre, mert ,még a katonai parancsnoksag sem tudott kell6 mennyiségl
szenet beszerezni”.*®

A részvénytarsasag 1920 utan is folyamatosan megtartotta éves kdzgylléseit, s
mindannyiszor kifejezték mikddésképtelenséglket. A céget végul 1925. augusztus 12-
én szamoltak fel az alakul6 250 000 koronanyi alaptékéhez viszonyitott 250 000 koro-
na veszteséggel.®
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Laszl6 Orban
Modernization and State Intervention in the Periphery. Industrialization in Ugocsa
County and Nagysz616s during the Dual Monarchy Era

In the second half of the Dual Monarchy, modernization processes began in
several areas of Ugocsa County, a region located on the periphery of the
Monarchy, including the economy and, within that, industry. Slow but measurable
progress was evident in the light, manufacturing, and mining industries, while
other sectors—such as railway construction and public lighting—were
characterized by vigorous and rapid development. The areas mentioned were
unable to achieve the goals that were vaguely defined even at the time, and
catching up with the more developed regions of Hungary did not succeed; there
was only a moderate approximation toward the national average. However, the
Hungarian government’s so-called “Highland Action” (hegyvidéki akci6), in which
the county participated from 1904, brought discernible and important results. A
remarkable innovation was the resolution of the public lighting and partial
electrification of Nagysz616s and Kiralyhaza, which garnered great interest among
the local population. Unfortunately, this only truly commenced from 1914 and did
not fully realize its potential. Furthermore, the turn of the century transformed the
county seat, Nagysz6lds, into a genuine town from both an administrative and
industrial perspective.
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How Did Hungarian Runic Appear on a Turkish Letter of Safe Conduct?
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Séarospatakon 2025. jlnius elején térok-magyar kulturalis napokat szerveztek, mely
esemény egyik eleme egy idészaki kiallitas volt. A Sarospataki Reformatus Kollégium
Tudomanyos Gydjteményei torok vonatkozasi emlékeit allitottak ki a Nagykonyvtarban.
Itt ker(lt tarl6ba az A.I1.87. jelzetl irat, mely egy torok menlevél masolata. Ami érdeke-
sebb maganal a menlevélnél: a lap aljan rovasbetlkkel irt szoveg talalhato, melyet a
kidllitas rendezésekor ,megfejthetetlen titkosirasként” jeldltek, az 1920-as években
készilt mutatoban pedig arabként jegyeztek be.* A levél masolat, ezt a papir mindsége
egyértelm(ivé teszi. Ez a tény a kiallitas rendezéskor sem kerllte el a figyelmet, annak
ellenére, hogy a leltarkdnyvben eredetinek van jeldlve az irat (1637. majus 12.-ei kelte-
zésli). Az els6 kérdés, ami felmerdil, vajon az irat valdban masolat-e, vagy inkabb hami-
sitvany, ami a 19. szazadban gyakori volt okleveleknél s mas forrasoknal is. A menleve-
let Musztafa egri pasanak tulajdonitja a széveg. Azt tudjuk, hogy 1636 marciusatol
1638 végeéig ténylegesen egy Musztafa nevii pasa allt a tartomany élén. (Sudar 2015,
4. p.) Mivel ez egészen specifikus adat, hiszen igencsak révid idéintervallumrél van sz,
igy er6sodik az allaspont, hogy létezhetett eredetije az iratnak.

Erdemes még a telepiilésre is rakeresni, létezett-e egyaltalan? Bolike néven falut
nem talalhatunk, |étezett azonban egy Bolyok nevi, melyet a korszakban Boliknek hiv-
tak és Eszak-Borsodban fekiidt, (David 2001, 160. p.; Maksay 1990, 262. p.) neve elé-
fordult Bolk, Bolyk formaban is, ma Ozd varosanak része. (Kovacs 2005, 116. p.) Ez a
teleplilés éppen a torokok altal elfoglalt terlileten feklidt és az Egri vilajethez tartozott.
1598-ban hédolt teleplilésként hivatkoznak ra a portalis 6sszeirasokban. (Nagy-Téth-

1 EzGton is kdszondOm Mezdsi Tamas kollégamnak a figyelemfelhivast a szévegrészre.
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Seresné 1984, 37. p.) igy valészinGsithetd, hogy errél a telepiilésrél szél az irat.
Fennmaradt egy a toroknek fizetett adokrol sz616 1641-es irat is, mely Bolyok telepilést
is érinti, (Kovacs-Veres 2015, 50. p.) igy tovabb erdésoddik az elképzelés, hogy erre a tele-
pllésre vonatkozik a targyalt irat.

De mit tudunk a falurél és hogyan kerllhetett Sarospatakra a menlevél??
Amennyiben a reformacié érintette a telepiilést, Ggy fennallhatott kapcsolat. Ozd nap-
jainkban a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerllethez tartozik, de ez csak 1946 6ta all
fenn. Bél Matyas adatai szerint a falut az 1700-as évek elsé felében katolikusok lakjak,
(Nagy-Téth-Seresné 1984, 68. p.) Valyi Andras orszagleirasaban szintlgy katolikus
telepulésként szerepel Bolik, (Valyi 1796, 243. p.) mint ahogyan Fényes Elek leirasa is
dontéen katolikus faluként emlegeti. (Fényes 1851, 152. p.)

Am ne feledjiik, hogy ezek mind az ellenreformécié utan sziiletett leirasok. Az
északkeleti orszagrészben a reformacio nagy térhoditast végezett, sok telepllés vette
at az Uj tanokat. Borsod megyében a reformacié annyira sikeres volt, hogy a 16. szazad
végére alig maradt néhany katolikus parokia, bar Bolyok kdrnyéke pont egy katolikus
sziget maradt. (Paladi-Kovacs 2006, 22. p.) Am van réla forrasunk, hogy Bolyok a 17.
szazad elején a sajovarkonyi reformatus egyhazkozség leanyegyhaza, filidja volt, leg-
alabbis 1620-ban bizonyosan. (Zsinka 1929, 45. p.) Az 1670-es évektdl az 1711-es
szatmari békéig tartd idészak az eredményes ellenreformacié koranak nevezhetd,
ekkor sok teleplilés ,valtotta vissza hitét”, (Olah 2018, 16. p.; Az eseménytorténetet
lasd részletesen: Mihalik 2014.) igy torténhetett vizsgalt telepilésiinkkel is, melybdl az
ellenreformacio6 idején a lelkészén keresztll ,sodrodhatott valahogy” Sarospatakra az
irat, ahol - utélagosan igazoltan - jobb megbérzést reméltek a 16. szazadban alapitott
Reformatus Kollégiumban. Egy fél mondatot megérdemel, hogy a késé Ujkorban, 1864-
ben mar ismét volt reformatus temploma a teleplilésnek. (Pesty 1988, 65. p.)

Az irat eredetije ezek alapjan |étezhetett.

Mit tartalmaz a torok pasa menlevele?

A szOveg legjobb olvasatom szerint az alabbiakat irja:
My mustafa Passa Innek engedelmébél Egernek Helytartdlya

Jine hozzank az vitézleo Mehemet Ispanja jelentenst hogi Bolike nevé falu akarnak az
Hatalmas gben diadamunknak hodolni es Uranak. Kivanva téliink hit leveluket mys jova hagj-
va fogadjiuk Uri hitunkre s tisztessigunkre az mi ressunkrol siemmi bantassok ne leson, biz-
mast es batorsagossa az Urokhoz be jlinek, minden iot vegezenek, kinek meghhive attuk az
pecsetos es czimeros uri hit levellinket kezekhoz. Ezel gn velik. Irtuk Egerb. die 12 maj. 1637

2 A kovetkezé levezetés alapgondolatat kdszondém Dienes Dénes professzornak.
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1. kép. A menlevél elsé oldala
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Ez nagyjabdl maias nyelvezetre atirva igy hangzik:
Jelentést tenni jétt hozzank a vitézl6 Mehemet ispanja, hogy Bolike nevd falu diadalunk-
nak és urunknak kivan hoédolni. Hitlevelet kértek téliink, melyet most jovahagyva fogad-
juk dri hitlinkre és tisztességlinkre, a mi részlinkrél semmi bantédasuk ne legyen.
Bizalommal és batorsaggal az urukhoz jéttek, hogy minden jét végezzenek, kinek kezébe
atadtuk a pecsétes és cimeres hitlevellinket. Kelt Egerben 1637. majus 12-én.

A szdveg nyelvezete régiesnek, a korszakba illének tlinik, igy tovabb erésddik a 17. sza-
zadi keltezése az eredeti iratnak. Mai szemmel nézve érdekes a hosszi maganhang-
z6k, valamint az 0sszetett massalhangzok irasa, példaul ,eo”. ,6”, ,gi". ,8y". A korszak-
ban azonban ez bevett gyakorlat volt, a latin abécé magyar hangtanhoz val6 viszonyitott
karakterszegénységébdl eredden.

De kertilhetett-e rovas egy 17. szazadi felsdmagyarorszagi iratra?

A rovasiras kialakulasanak torténetére ehelyltt nem cél kitérni, &m az biztosra vehet6
a kutatasok alapjan, hogy a sztyeppei népekhez a korai id6kt6l kapcsolddott az iras-
mod. Ennél sokkal pontosabb keretekben maig nem egyeznek meg a kutatok, bar ez is
elérelépés ahhoz az elgondolashoz képest, melynek mara mar aligha maradtak tamo-
gatdi, mégpedig hogy a k6zép- vagy kora Ujkorban talaltak volna ki. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Magyar Ostdrténeti Témacso-
portja 2012. junius 14-én tartott Glésén az ott elhangzott két elbadas és az azt kdvetd
vita nyoman leszdgezte, hogy ,a székely irds nem lehet a 15. szazadi humanizmus
koranak tudés fabrikaciéja, mivel tobb jelentds, id6ben ezt megeldz6 hiteles emlék
kerilt el6 a Székelyfoldon.” (Tubay 2018, 149. p.)

A keresztény allamalapitas utan a hivatalos iratok latin nyelven és latin abécével
szillettek. A korai magyar irasos emlékek donté tdbbsége szintén latin betiis. Am ez
nem jelenti azt, hogy parhuzamosan ne |étezett volna a rovasabécé, mely nem tlint el.
Elsésorban a székelyek korében élt.

De ha mégis reneszansz ,koholmany” volna, a 17. szazadra mar akkor is |étezhe-
tett volna, igy ez nem befolyasolja témankat. Idénként, mint egy blvépatak, bizonyitha-
téan fel-feloukkant a hasznalata. Matyas kiraly udvaraban igyekeztek minél nagyobb
figyelmet szentelni neki, hiszen a humanizmus természetszer(leg fordult a dics6 mult-
hoz és mindenhol el6képeket, 6sdket, kotédéseket igyekeztek keresni, vagy éppenség-
gel esetenként gyartani.®

Ujabb hullamként a 16. szazad méasodik felében, a 17. szazad elején indult meg
ismételt viragzasa, mely tobb kedvez6 kérilmény szerencsés egybeesésének kdszon-

3 Err6l az idészakrol részletesen ir: Sandor 2017.
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hetd. (Zsupos 2019, 50. p.) A humanizmus, valamint a reformacio elterjedése is szere-
pet jatszott a mult sajatos elemeinek Ujrafelfedezésében. Szenci Molnar Albert refor-
matus nyelvtudos, gondolkodéd volt ebben a korszakban az egyik elsd olyan személy,
akinek figyelme er6teljesen az ekkor székely irasnak nevezett rovas, valamint a széke-
lyek altal beszélt nyelvi dialektus felé fordult. (Zsupos 2019, 51. p.)

A kultdra és a tudomanyok teriiletén Erdélyben Bethlen Gabor idejében megindult
kedvez6 folyamat |. Rakdczi Gyorgy idején? folytatddott, kés6bb azonban hanyatlasnak
indult, igy ismét révid idészakrol beszélhetlnk. Akik e két fejedelem idején kell szelle-
mi municioval szerelkeztek fel, tudasukat lehetdségeik szerint tovabb is adtak, ami a
rovasirassal kapcsolatban is jol érzékelhetd. A 17. szazad els6 harmadatél ezen iras
reneszanszanak lehetlink tanui, és ekkor valamennyire az alacsonyabb tarsadalmi
helyzetli emberek szamara is megismerhet6vé valt, bar hasznalata tovabbra sem lett
altalanossa. (Zsupos 2019, 53. p.) Holott egyébirant térekvés egyesek szerint volt erre.
(Sandor 2014, 336. p.)

igy egy évszazaddal kés6bb méar ismét csak egy sziik réteg féltve 6rzétt kincse volt,
amit féleg olyan szdvegek feljegyzésére hasznaltak, amelyekr6l nem akartak, hogy a
tOrokok, a csaszariak vagy barki avatatlan megismerhessen. (Zsupos 2019, 53. p.) igy
ekkortél elsésorban a titkosiras funkciéjat lehet kiemelni, amire természetszeriileg
korabbi példakat is ismeriink. Még a Bocskai-felkelés évében, 1604-ben, Szamoskdzy
Istvan erdélyi torténetird, fejedelmi levéltaros irt egy olyan verset, melyben latin betlis
mondatrészek valtakoznak rovasbetls mondatrészekkel. Mindkét irasrész egyébként
latin nyelv(. Ha csak a latin betls részeket olvassuk, olyan dics6itd szoveget kapunk,
amely Il. Rudolfnak sz6l. Am ha a latin betiis részekhez hozzaolvassuk a rovasirasos
kOzbeszlrtakat is, a szOveg atvaltozik csaszargyalazé epigrammava. (Ledan 2017.) De
hogy atlépjink a 18. szazadba, Zakarjas Janos jezsuita misszionarius Perubdl 1756-
ban rendtarsanak, Bartakovics J6zsefnek kildott olyan beszamol6 levelet, melyben a
kulcsszavakat ,rovas mogeé rejtette”. (Sandor 2014, 339. p.)

A 17. szazadi erdélyi értelmiség tulnyomo tobbsége lelkész és tanar volt, akik
Gyulafehérvar, Nagyvarad, Debrecen, Sarospatak, Nagyenyed és Kolozsvar iskolaiban
az ott tanit6, eurdpai latokorl és tapasztalatd tanaraiktdl sok esetben a székely irassal
kapcsolatos ismereteket is megszerezhették, majd peregrinaciéjuk és hazatérésik
utan otthon azokat is tovabbadhattéak. igy rajtuk keresztil terjedt el a rovasabécé is.
(Zsupos 2019, 52. p.)

Ismeretes egy gyljtés azokrol a személyekrdl, akik a sarospataki kollégium tanul6i
voltak a 17. szazad folyaman és ismerték a rovasirast. llyen volt 1598-1600 kozott
Miskolczi Csulyak Istvan (aki az intézmény gondnoka is volt 1629-t6l 1645-ig), 1613-

4 Mely magaban foglalja az 1637-es datumot is.
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ban seniorként Geleji Katona Istvan, 1643-ban Szegedi Zsigmond és Miskolczi Csulyak
Gaspar, 1646-t6l 1649-ig Komaromi Csipkés Gyorgy. De ott végezte tanulmanyait
1662-t6l Lisznyai Kovacs Pal, 1667-t6l Otrokocsi Foris Ferenc, 1674-t61 idésebb Csécsi
Janos, valamint 1693-t6l IIl. Lazar Gydrgy is. (Zsupos 2019, 53. p.) Ok mind ismerték a
rovast, és rajtuk keresztiil sokan masok, akar a helyiek is érintkezhettek a rovasirassal.
Tehat a rovas és a 17. szazad nem kildnleges parositds, mint lathattuk, még
Sarospatak tekintetében sem. Am ne feledjiik, a most vizsgalt eredeti oklevél nem itt szii-
letett, de ha mar a 17. szazadban ide kerllt, akkor elképzelhet6 lehet a bekerlilés utani
Jrajegyzetelés”. Remélhetbleg az olvasd egyetért velem a fentebb felvazolt adatok alap-
jan, hogy elvi akadalya nincs a rovasos széveg menlevéllel egykorinak datalasaban.

Mit ir a rovasos szoveg?

A fejléc soraban ez all: ,A torok basa levele”.® Ami egyfajta targymegjeldlés az utana
jovo szbveghez. A latin betlis rész utan pedig a kdvetkez6 olvashaté:

Szepesvarallya.
Szepes vara a 15ik szazad kbzepéig kiralyi var volt, féispanok parana® alatt allott. Borsu

Bunger Fia ?pito, miutén Arpad éaltal Szepes uréva 16n. 1120ban mér fennallott.

2. kép. Az oldal alja

5 Itt kell emlitenlink, hogy a pasa és a basa eltéré rangok, a menlevelet egy pasa adomanyozta.

6 It az utolsé ,a” betl el6tt ki van hagyva egy hely. Ez lehet véletlen is, de lehetséges, hogy
hirtelen a ,cs” bet(it nem tudta leirni a szerz6, ezért hagyta meg pétlasra a helyet.
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Ez a szOvegrészlet olyba tlinik, mintha egy torténetird jegyzete lenne. A benne megfo-
galmazott tények helytallénak tlinnek. Anonymus nyoman Hradszky Jozsef a kdvetkez6t
irja: ,Sokan azt tartjak, hogy Borsu, Bunger egyik fia, aki Almos és ennek fia Arpaddal
jott Azsiabol Pannéniaba, lett volna Szepesvar épitSje. Eme felfogast maga Anonymus
azon allitasa is megerdsiti, mely szerint Borsu a Szepességet kapta Arpadtél ajandékul,
aki a galicziai hataron egy varat épitett.” (Hradszky 1884, 12. p.) A Pallas Nagy
Lexikona is megerdsiti, hogy Bunger Bors vezér apja lehetett, aki utan egyes elképzelé-
sek szerint Borsod varmegye is kapta a nevét.

A ,Szepes varat”” legkorabban emlitd oklevél altal 1120-ban mar allt az erédités.
(Hradszky 1884, 14. p.) Jelen forras ezzel egyetért. Erdekes, hogy a legljabb kutatasi
eredmények valamivel kés6bbre, a szazad kdzepére vagy masodik felére teszik a var
épitését régészeti adatok alapjan,® de azt tudjuk, hogy az eréditéseket sokszor atépitet-
ték, igy ha a Hradszky altal vizsgalt okleveles adat valés, nem pedig hamisitott forras,
akkor a szazad eleji datum a helyes.

Mar csak az marad nyitott kérdés, miért kerllhetett ez a szOvegrészlet az iratra.
Szepesvaralja (mai szlovak nevén SpiSské Podhradie) Bolyoktol tébb mint 100 km-re
talalhaté. A torok hodoltsag sem érintette. Noveli a késébb rakerllés gyanujat az, hogy
Lpapir-Ujrahasznositasrol” lehet sz6, ugyanis ez sem volt ritka, hiszen a papir sokaig
nagy kincs volt. Ez azonban még mindig jelentheti azt, hogy 1637 utan barmikor rake-
rilhetett az eredeti iratra is a rovas, melyet a 19. szazadban lemasoltak egyben a men-
levél szdvegével. Am az is felt(ing, hogy nyelvezete érthetSbb, mint a latin betis részé.

Van ugyanakkor a lapnak masik oldala is, mely a vitrinben nem latszik. Ezen egy
hosszabb szoveg taldlhatd, szintén rovasbetlkkel. Feloldva a hatoldal tartalmat a
kapott sz6veg alapjan szinte bizonyossa valik, hogy vagy a masold, vagy valaki mas irta
aziratra a 19. szazad folyaman, az eredeti menlevél nem tartalmazta. Szamomra olyba
tlinik, hogy a masol6 személye tehette.

Magasan répll a héja
a két kérme koziil él a
az én Rézam csak egyed(l
mit csinalna nalam nélkdil

csaplarosné kis galambom
egy icce bort parancsolom

majd meg iszom ezt az icét
azutan elmenek innét

7  Szepesvar (ma: Szlovakia, SpiSsky hrad, németil: Zipser Burg)
8 https://varlexikon.hu/szepesvar
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ha a fébiré elfogat

lopok néki egy két lovat
bek6tém az udvarara
még meg is tart vacsorara

3. kép. A menlevél hatso oldala

A nyelvezet, stilus mind a 19. szazadi betyardalok, népdalok jellegzetességeit viselik
magukon. Erdekes persze, hogy mintha harom kiilénallé nétabél lennének részletek
annak ellenére, hogy egybetartozd hatast keltenek.

Az els6 versszakhoz hasonld szovegek bdségesen akadnak: ,Magasan repll a
héja,/ Mégis kdrme koril él a/ Hat én magamban egyediil/ Hogy élek el nalad nélkil?/
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Galambom!”® Kodaly kéziratos dallamgyljteményében is van hasonldé szdveg.®
Emellett az elsé két sor nem csupan szerelmi banatos koélteményekben, hanem gyer-
mekmondokakban is eléfordul.**

A harmadik versszak a ,Tizenhat esztendds voltam” kezdet(i népdal masodik vers-
szaka."? A kdzépsd sorok nyomara sem ebben, sem hasonlé formaban nem talaltam
annak ellenére, hogy nagyon tipikus bordalgondolatoknak tlinnek, a csaplarosné , lega-
lambozasa” és a bor iccében/itzében vald mérése is.

Mivel a nyelvezete enyhén eltér a két oldal rovassal irt szovegétdl, igy elméleti
lehetésége fennall annak, hogy két kilon idében, két killon személy altal kerlltek ra a
rovassal irt szovegek, am ennek valds esélye mérhetetlenil kicsi.

Erdemes folytatnunk a vizsgalodasunk?

Mindenképpen. Ugyanis ha 19. szazadi az iras, akkor is tartalmaz szamos érdekes vagy
akar egyedien jovébe mutatd elemet a hasznalt jelkészlet, melyet mindenképpen érde-
mes 6sszehasonlitanunk mas ismert betlkészletekkel.

9 Ehelyltt ismeretlen Petéfi-versként van eladva tébb masik kdlteménnyel egyetemben:
Kortars, 1947. okt. 15., 40. p.

10 https://library.hungaricana.hu/hu/view/ZTI_KodalyRend_187/?pg=107 &layout=s
11 Kisdednevelés, 1900. apr. 1., 183. p.
12 Ortutay 2000, 32. betyardal
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1. tablazat. Rovasos betlikészletek
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13 Kétféle ,e” hangot kilonbdztet meg az abc.
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Mit kell tudnunk az 6sszehasonlitasul szolgalé abécékrél? Az elsd, a ,Nikolsburgi abécé”
néven valt ismertté és a székely-magyar rovasiras jelkészletének elsé ismert teljes lejegy-
zése. Egy 1483-ban kinyomtatott kdnyv hatsé véddlapjaként 6rz6dott meg Csehorszagban.
46 rovasjelet tartalmaz, koztik d6sszevont betlkkel (ligatarak). Tobbségében ugy vélik a
kutatok, hogy a kdnyvnél néhany évtizeddel késbbbi lehet, de még 1526 elétti. De akad,
aki szerint akar Janus Pannonius is lehet a lejegyz6je, aki viszont mar 1472-ben elhunyt. A
betlik felsorolasi sorrendje még nem a latin betlisorrendet kdveti, hanem a magyar hang-

tani

sorrendet. Itt székely betlikként hivatkozik a szerz6 ra.

14

15

16

17
18
19

20

A Magyar Adorjan féle abécében ugyanaz a karakter jeldli az i-t és az i-t, de napjainkban el6-
fordul ez a hasznalati méd is.

Haromféle ,s” hangot is megklilonboztet az abc, melyek kozil az egyik hasonlit a sarospa-
taki ,sz"-re.

A masodik karakter Sandor Klara szerint a ,zs” hangot jeldlhette. Az eredeti felold6 kulcsban
,€sz” szerepel.

Két kulonb6z6 ,sz” hangként irtak le a Rudimentaban.

Itt ,ezs” a karakter feloldasa.

A V" és az ,u” hangok jeldlése a szakirodalom szerint is keveredett és dsszefolyt. Itt a pél-
daul vett abécéket tekintve is lathatjuk ezt.

Van olyan abécé, ahol az ,u” egy valtozataként vagy pedig ,w’-ként irjak le ezt a karaktert,
am biztosra vehet6, hogy az ,i” vagy ,(” hangalaknak felelt meg.
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A kovetkezo, Telegdi Janos (csak azt nem tudni, melyik Telegdi Janos!) tollabdl
szarmazik, aki 1598-ban irta le és szkita, valamint hun abécéként hivatkozik ra.
Gyakorlatilag ez egy néhany oldalas oktatokdnyvecske az iras hasznalatarol: 32 betlt
ismertet ejtéssel, irassal és gyakorlatokon keresztll mutatja be 6ket.

Korban a harmadik az 1690-es Ugynevezett Bolognai emlék. Luigi Ferdinando
Marsigli gréf 1690-ben, a Thokoly Imre csapatai ellen szervezett hadjarat soran
Székelyfold keleti hatarvidékén, Gyergybban talalt ra egy rott fadarabra, melynek iras-
jegyeit papirlapokra masolta, majd azokat késébb az egyik koétetéhez csatolta, bar
egyesek szerint mar 6 maga is csupan papirrél masolhatott. A gréf szkitanak nevezi. 38
0nallo és dsszetett betlit mutat be.

Ezutan korban nem sokat ugorva Bél Matyas 1718-ban megjelent ,De vetere litte-
ratura hunno-scythica exercitatio” cim( kotetének abécéje kovetkezik. Ez volt az els6
kis konyvecske, mely vitat is gerjesztett az irassal kapcsolatosan.

A kovetkezb egy 1766-ben nyomtatott kdnyvbdl szarmazik, melyben té6bb modern
és Osi abécét mutat be a francia Fournier. Ez a mi a ,Manuel typographique -
Nyomdaszati kézikdnyv” cimet viseli. Itt hun abécéként hivatkoznak ra. Ezt vette at
késbbb az angol Edmund Fry, aki 1799-ben megjelent kdnyvében ,a vilag 0sszes
ismert abécéjét” kisérelte meg dsszegyUjteni. Fournier 35 betlit jegyzett le, Fry sajnala-
tos médon ebbdl csak 22-t k6zol, mivel magyarul nem beszélve vélhetéen csupan betl-
variansnak gondolta a kihagyottakat.

Es végiil a napjainkban hasznalt betiisor. Magyar Adorjan a két vilaghabord kdzott
tisztazta sajat abécéjét, majd (kllonbdz6 variansokban ugyan) ez valt a napjainkban
hasznalatos rovasjeldlések alapjava.

Jelen sarospataki szovegiink 33 feloldott karaktert tartalmaz és egyet, mely vagy
kilon betd, vagy nem. Ezekbdl 27 mar az els6é oldal par sordban is megtalalhaté.
Vannak betlk, melyeket nem tartalmaz ez a széveg, am olyanok is, melyeket csak ez
tartalmaz, az 6sszehasonlitasul elévett abécék nem. A sarospataki iratban nem el6for-
dulé betliket kihagytam a tablazatbél, mert csak a helyet foglalnak. Emlitésre mélto,
hogy az 1766-0s abécének €s a jelen vizsgalt szovegnek néhany karaktere, igy az ,a”,
,N”, ,p” (de ide sorolhaté még félig-meddig az ,s” a ,gy” és a ,t” is) megegyezik vagy
nagyon hasonlit egymasra, valamint még kdzel all hozza Bél Matyas abécéje is, mig az
0sszes tObbi abc karakterei eltéréek. Ez mutathatja azt, hogy talan a Fournier-féle abé-
cébdl ismerte az alap karakterkészletet az irdja, de jelentheti azt is, hogy az organikus
betlifejlédés hasonl6 szintjén tartottak, hiszen egymashoz korban kozel allhattak.

Ki kell emelni az ,a” hangot jeldl6 betlt, mely egészen latinos benyomast kelt
(pedig gorog gyokerd). Valojaban ha egy 45 fokos elforditast végziink, akkor mar koze-
lebb kertliink a toébbi rovashoz. Emellett a korai szOvegekben még ,i"-vel jeldlt ,j” hang
betdije is egész latinos. Es sokkal inkabb a kézzel irashoz hasonléan gémbolyddik mind,
eltéréen az esetlegesen faba vésett merevebb, egyenes vonalas kivitelezést6l. Talan
jelentéktelen észrevétel, de a hatoldal betli sietésebben irottnak tlinnek és még kerek-
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dedebbek (pl. az ,m” hang jeldlése is). A lehetbség nem kizart, hogy két kilon kéztdl
szarmaznak, de nem tartom valdszinlinek.

A legizgalmasabb pedig az irasban az ékezetek hasznalata, melyel segitségével az
»a’, 1" valamint ,6” hangot leirta a szerz6. Talan ez a legértékesebb része a szévegnek,
ugyanis milyen lehetséges okai lehetnek ennek a jeldlési médnak? Az egyik, hogy szU-
letésének koraban (vélhetéen a 19. szazad masodik fele) mar alkalmaztak ilyen jelo-
Iést. Ha ez igaz, akkor eddig err6l nem volt tudomasa a tudomanynak, mely szerint az
€ hangot el6szor az abécében ugyan mar Miskolci Csulyak Istvan is jeldlte 1610 kordl,
de még mas karakterrel. Ugyanez all az ,0” esetében is. Am ezek elkiiléniilé hangok,
nem klasszikus értelemben vett ,hossz(” maganhangzéparok, mint az, ami legszembe-
6tlébben az ,i” és az ,i", az ,0” és az ,0” és az ,0” meg az ,6” esetében all fenn. Jelen
szOveg irdja mindegyiknél kiilonbséget tesz, méghozza hasonlé médszerrel. Az ,,&” betl
megkuldnbdztetését a rovasirasban az ,a”-tél, valamint az ,,0"-t az ,6”-tl hivatalosan
csak a 19. szazadra teszik a kutatdk, am ekkor is még csupan betlikettdzéssel, ,aa” és
,00”. A 20. szazadban pedig mar ,alkottak” ilyen kiilon maganhangzéjeleket. De a lati-
nos ékezethasznalat nem mertilt fel sehol, nemcsak akkor, azéta sem.

A masik lehet6ség, hogy a szoveg irdjanak személyes Ujitasai voltak ezek a karakte-
rek. Ha igy van, akkor is ,boritja” a jelenlegi elképzelést, hiszen ha csak egyetlen ember
is, de alkalmazott ilyen betliket. Persze annak is kicsiny az esélye, hogy ha mastél nem is,
de 6téle ne tanuljak meg a betlkészletet masok, hiszen talan nem csak 6nmaganak irt
rovassal. Széval leszogezhetjlk, legalabb Sarospatakon (hiszen, ha a bekerlilés modja a
fent vazolt volt, akkor a jelek mar mindenképpen ott kerllhettek ra), legalabb egy révid
idészakban és legalabb néhany ember hasznalt, ,eléremutatd” vagy éppen ,korat meg-
haladé”, de minimum egyedien fejlesztett jeldléseket. igy a megtalalt szovegnek van
jelentdsége mindkét eshetdség esetében a rovasabécék fejlédését tekintve.

Részben az el6bbiekhez kapcsolodik, hogy az ,6” ,6”, valamint a ,¢” ,cs” pedig tel-
jesen unikalisak alakjukban is, nem hasonlitanak a korban hozza kdzel all6 betlikészle-
tekre sem. Erdekes egyébként az ,6” és az ,ii” betiik fejlédése. Ezek a karakterek egyes
esetekben alkalmasak a szovegek kormeghatarozasara is. Ennek tanulmanyaban Szondi
Miklés 10 oldalt szan. (Szondi 2012, 116-123., 126-127. p.) Az ,,6” és ,i” betliket gyak-
ran felcserélték a szazadok alatt és a kiilénbdz6 valtozatok hol eltlintek, hol Ujra feltlintek,
am a sarospataki iratéhoz hasonlité betl els6ként a 18. szazad elején fordult el6. Egy
1870-ben készllt szbvegben pedig egészen hasonlit ra: Ez is segithet valamelyest a kor-
szakolasunkban. A 20. szazadtol kezdett el ténylegesen hasonld, de legalabbis a ra emlé-
keztet6 karakter altalanossa valni, mint lathatjuk a tablazatban is.

Tovabba az ,r” betl is teljesen elkilonil mindegyik kontrollabécétdl. Ezen betlk
mellett még az ,sz” hangot jel6l6 betl, amit ki kell emelni egyedisége okan, parhuza-
mai azonban jobban megvizsgalva a betlisorokat, annak is lathatéak, csak éppen
masik nyelvben. Bar inkabb mutathat az évszazados karakterfejlédésre, de akar a szer-
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z6 sajat ,miveltségébdl” is fakadhat: a héber “¥/, betlire hasonlit az altala hasznalt
karakter, mely szintén az ,sz”, (legalabbis ahhoz hasonl6) hangot jeldli.

Ezenfelll van egy betl, melyet nem sikerllt megfejtenem. De a kis pont lehet
véletlenszer( hiba is és esetleg a mashol el6forduld ,€” hangot jeldli, a sz6 igy ,fénal-
lott” olvasattal a helyes.

Ha még esetleg mindig kétségeink volnanak a korat illetéen, tovabb ndveli a 17.
szazad kizarasat a keletkezés datalasabdl az is, hogy ismeretes egy mondat Komaromi
Csipkés Gyorgytdl 1653-bol, valamint Miskolci Csulyak Gaspart6l is 1654-bél, mint kor-
ban és felekezetben kozel alldaktél, am 6k korantsem ilyen betlikészletet hasznaltak.

Rovid konklzio

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy minden bizonnyal |étezett eredetije a méasolat-
ként fennmaradt iratnak, de a rovasiras csak valamikor a 19. szazad folyaman ker(lt
az iratra, vélhetéen a masolast kozvetlenll kévet6é idészakban. Talan eleve egyfajta
jegyzetpapirként funkcionalt a lap, és a menlevél szovege sem a megbrzésre szant
masolat, hanem piszkozat csupan. Lehet, hogy a rovassal csak irasgyakorlatot végzett
szerzbje, ezért a két egymastol és az eredeti szovegtdl egyarant teljesen eltérd téma.

Viszont mindezek ellenére jelképkészletét tekintve a rovas tobb évszazados torté-
netének egy izgalmas adalékfejezetére sikerllt bukkanni, mely rejtélyét pontosan
sosem fogjuk feloldani.
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ATTILA GODZSAK
How Dib HUNGARIAN RUNIC APPEAR ON A TURKISH LETTER OF SAFE CONDUCT?

This exceptionally interesting document at first glance is housed in the collection of
the Sarospatak Reformed College: a 17th-century Turkish letter of safe conduct (or
free pass) featuring a section written in runic following the Latin-script Hungarian
text. Although the document is a copy, this fact doesn’t preclude the runic text from
being contemporaneous with the letter of safe conduct’'s main text. Based on its
content, an original document most likely existed; however, upon closer
examination, the section written in runic script is likely from the 19th century.
Nevertheless, a more thorough analysis of the letters allows us to recognize a highly
interesting developmental stage within the constantly evolving runic alphabet,
primarily concerning the long vowels used by its author. The unfamiliar nature of
these letters raises the suspicion that they are either the author’'s own creations,
modifications, or characters applied only within a short text segment.



KOZLEMENYEK

CSERNICSKO ISTVAN
A habord mint tarsadalomtudomanyi probléma

A haborli mindig is tobbet jelentett puszta fegyveres 6sszecsapasnal: tarsadalmakat
formalt at, identitasokat kérddjelezett meg, kultlrakat tett lathatatlanna vagy éppen
dominanssa. 2022. februar 24. 6ta Ujra haboru dul Eurépaban. A haboru gyilkol és
pusztit, ugyanakkor inspiralé hatassal van a tarsadalomtudomanyi gondolkodasra. Ezt
igazoljak azok a kotetek is, amelyeket az alabbiakban bemutatunk, s amelyek kdzos
vonasa, hogy kdzponti témajuk a haboru. Van koztik egy-egy magyar és angol nyelvd,
valamint harom ukran nyelvi kiadvany. Mindegyik kotet azt tamasztja ala, hogy bar
Eurépa torténete tele van haborlkkal, az ezek nyelvi és kulturalis kdvetkezményeit fel-
tar6 kutatasok még mindig gyerekcipbében jarnak.

J6het haborubdl tdv?

A Gondolat Kiadé 2023-ban jelentette meg a Jéhet haborubdl (dv? ciml kotetet.* A
szerkeszt6k, Davidhazi Péter és Kertész Andras rendkivil id6szerl és egyben 6rokérvé-
nyl kérdés koré szervezték a tanulmanyokat: vajon a habord, az emberiség torténeté-
nek allando kisérdje, hozhat-e barmilyen pozitiv eredményt, ,0dvot”, vagy szikségsze-
rlien csak pusztitast, szenvedést és rombolast hagy maga utan. A kotet alapjat egy
2022 tavaszan rendezett interdiszciplinaris konferencia adta, amelyet kozvetlen(l ins-
piralt az orosz-ukran habor( kitérése. A szerz6k azonban nem pusztan az aktualpoliti-
kai 6sszefliggésekre reflektalnak: a habora és béke kérdését dkori szvegektdl kezdve
a modern tarsadalomtudomanyokig vizsgaljak, széles spektrumon keresztil.

A haborl mint 6rok kérdés. A bevezetd tanulmanyban Davidhazi Péter egy széles
korben ismert Vergilius-idézet (,nulla salus bello”) értelmezésébdl kiindulva mutatja
be, hogy a habord megitélése sosem volt egyértelm: bar a pusztitas és emberveszte-
ség nyilvanvalo, a torténelem soran Uj rendek, identitasok és kulturalis fordulatok is
fakadtak bel6le. A kérdés tehat inkadbb gondolkodasra 6szténzd provokacié, semmint

1 Davidhazi Péter és Kertész Andras (szerk.): J6het habortbél ldv? Okori kérdés mai szaktu-
domanyok fényében. Budapest, Gondolat Kiado, 2023, 270 p.
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kategorikus kijelentés. Lamm Vanda a konferencia megnyitojan tartott beszéde alapjan
készlilt irasaban a nemzetkozi jog perspektivajabol kdzelit: bar alapelv, hogy haboribol
nem szllethet idv, a modern jog mégis elismeri a ,humanitarius intervencid” bizonyos
eseteit, amikor a fegyveres beavatkozas a pusztitas enyhitését célozza.

Torténelmi és irodalmi nézépontok. A tanulmanyok kozétt tobb térténeti esetta-
nulmany talalhato. Mitrovits Miklés az orosz imperializmus kelet-k6zép-europai terjesz-
kedését elemzi, mig Hetényi Zsuzsa Napo6leon moszkvai hadjaratat Tolsztoj abrazola-
san keresztll vizsgalja, ramutatva az erdszak erotizalasanak és mitizalasanak mecha-
nizmusaira. Vasary Istvan az eurazsiai nomadok habori- és békefelfogasat értelmezi,
Adorjani Zsolt pedig a hellenisztikus irodalom propagandisztikus haboriképeit targyal-
ja. Kulonosen érdekes Vargyas Gabor antropologiai nézépontja, amely egy délkelet-
azsiai hegyi torzs, a bruk vietnami haboruhoz kapcsoldédé tapasztalatait mutatja be: itt
a vilagtorténelem ,alulnézetbdl” jelenik meg. Acs Pal a magyar térténelmi emlékezet-
hez kapcsolodva Szondi Gyorgy hésiességét elemzi Tinddi historias énekében.

Nyelvészet és pszicholéogia. A habor( fogalma a nyelvészetben és a pszichologia-
ban is termékeny metaforanak bizonyul. Tatrai Szilard a gy(ldletbeszéd pragmatikai
megkozelitésével mutatja be, miként szovi at a nyelvi agresszi6 a kdzbeszédet. Kertész
Andras provokativ kérdést fogalmaz meg: jéhetnek-e (idvés eredmények a nyelvészeti
,haboriikbél™? Ertelmezése szerint a tudomanyos vitdk, még ha néha kiméletienek is,
hosszU tavon el6reviszik a tudomany fejlédését. PIEh Csaba a pszicholégia oldalardl
érvel a szabadsag mellett, ramutatva arra, hogy az emberi egylttmikodés és az
Onkény 6rok fesziltsége miként tikrozodik vissza tarsadalmi berendezkedéseinkben.

Arany Janos és a béke. A kotetet S. Varga Pal zarszava teszi kerekké, aki Arany
Janos miiveinek idézésével mutatja be, hogy a haboru és béke dilemmaja a magyar iro-
dalomban is megjelenik. Arany pesszimista latlelete - miszerint a gonoszsag és az eré-
szak antropolégiai allandd - ijesztéen rezonal a mai tapasztalatokkal.

A J6het haborubdl (idv? cimii kdtet nem kinal egyszerii valaszokat. Epp ellenkezé-
leg: a torténelmi, irodalmi, jogi, nyelvészeti és pszichologiai megkozelitések sokfélesé-
ge arra figyelmeztet, hogy a haboru és béke viszonya mindig bonyolultabb annal, mint
amit a leegyszerUsitd jelszavak és az indulatokat felkorbacsolé propagandatizenetek
sugallnak. A kotet egyszerre reflektal az orosz-ukran haboru kozvetlen tapasztalataira
€s az emberiség torténetének nagy dilemmaira, a haborlu kérdéskorét helyezve a
ko6zéppontba. Az olvas6 megtapasztalhatja, hogy bar a haboru rettenete és borzalma
0rok, az értelmezés, a gondolkodas és a tudomany kozos feleléssége, hogy megprobal-
ja megérteni és feldolgozni e jelenséget. Ebben rejlik a kdnyv legnagyobb érdeme: hogy
a pusztito valosag kdzepette is parbeszédet nyit arrol, johet-e - és ha igen, milyen érte-
lemben - barmiféle Gdv a haborubdl.
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Etnolingvisztikai kontinuum

Az Ukrajnai etnolingvisztikai kontinuum az Oroszorszag elleni habora koérilményei
kdzott cimd, ukran nyelvl gydjteményes kotet? a kortars szociolingvisztika aktualis
problémait dolgozza fel, amelyek az Oroszorszag altal Ukrajna ellen inditott nagyszaba-
s invazidval valtak sirgetévé. A kotet az Ukran Nemzeti Tudomanyos Akadémia Ukran
Nyelvi Intézete altal 2023 oktéberében rendezett nemzetkdzi tudomanyos konferencia
anyagain alapul. A szerz6k, akik tiinyomorészt ukran kutatok, a habor( idején végzett
felmérések, statisztikai adatok, médiapublikaciok és ,nyelvi életrajzok” felhasznalasa-
val vizsgaltak a nyelvi helyzetet. A ktet harom f6 témakorre fokuszal.

A szociolingvisztikai kutatasok és a habori. A haboru Uj kihivasokat tamasztott
a nyelvészeti kutatasok elé, ideértve a nyelvi helyzet dinamikajanak valos felmérését,
a lakossag kulonb6z6 csoportjai nyelvi viselkedésének vizsgalatat, a kutatasi modsze-
rek Uj korilményekhez valé adaptalasat, a szociolingvisztikai terminologia kidolgoza-
sat, a nyelvi valtozasok tanulmanyozasat a habora alatt, valamint a nyelvi helyzet fejl6-
désének modellezését a haboru utani idészakra. A kdnyv részletesen elemzi a nyelvi
helyzet dinamikajat az ukran lakossag kérében a 2006 és 2017 kozott végzett szocio-
lingvisztikai felmérések eredményeinek dsszehasonlitasa alapjan. A kutatasok ramu-
tattak az ukran nyelv pozicidinak folyamatos és fokozatos er6s6désére és arra, hogy a
lakossag novekvd aranyban tamogatta az allamnyelv funkcidinak bdévitését. Kilon
hangsllyt kap a belsé menekiltek nyelvi viselkedésének vizsgalata: a kotet szerint a
haboru hatasara megnétt azoknak a kelet-ukrajnai, zdmében orosz ajkud, a haboru eldl
a féként ukrandominans Nyugat-Ukrajnaba menekilteknek az aranya, akik - feladva
korabbi kommunikacios szokasaikat - immaron ukranul kommunikalnak. Ez a kérdés
atvezet bennilinket a kétet masik kiemelt témajahoz.

A nyelvi helyzet és a nyelvi viselkedés a haboru idején. A konyv részletesen tar-
gyalja a derusszifikaciés (,orosztalanitasi”) folyamatokat Ukrajnaban, az ellentmonda-
sokat és paradoxonokat a nyelvi helyzetben, valamint a nyelvi viselkedés és tudat atala-
kulasat az ukran allampolgarok kérében. Kilon fejezetet szentel a kiadvany a fiatalok
internetes nyelvi viselkedésére gyakorolt hatasoknak, megemlitve a videojatékok ukran
forditasanak novekedését, és a manga forditoi korében a ,konkrét blnnek” tartott
oroszrol valo forditast. A kotet vizsgalja tovabba az északkelet-ukrajnai Szumi régidéban
él6 etnikai oroszok etnolingvisztikai 6nazonossaganak atalakulasat. A mélyinterjik
kimutattak, hogy a habor( hatasara sokan tavolodnak az orosz identitastél, és elharit-
jak maguktdl az oroszokrdl alkotott sztereotipiakat. Az orosz ajku ukranok nyelvi visel-

2 C.0. CokonoBa (pea.): YkpaiHCbKnii €THOMOBHMI KOHTMHYYM B yMoOBax BikiHW Pocii npotu
YkpaiHu. Kunis, IHCTUTYT ykpaiHcbkoi MoBM HAH Ykpainu, 2024, 366 p.
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kedése megvaltozott az orosz agressziot kdvetéen, €s sokan atvaltottak az ukran nyelv
hasznalatara. Az interjukban egyebek kozott az is felmerill, hogy a nagyszamu ukran
migrans miatt még Kanadaban is n6 az érdekl6dés az ukran nyelv irant.

A habori tiikrozodése a nyelvben. A monografia bemutatja azokat a nyelvi eszkoé-
zOket, amelyeket az ukranok hasznalnak az ,ellenségkép” megteremtésére, példaul a
moszkal (a magyarban nagyjab6l a muszka lehet stilisztikailag hasonld) sz6 és szarma-
zékai interpretaciéjat és mas, a haborl ihlette neologizmusok keletkezését. A kényv
kitér az ortografiai valtozasokra, példaul az Orosz Féderacid, az oroszorszagi foldrajzi
nevek és Vlagyimir Putyin nevének kis kezdébetlivel irasara, ami a megvetést és a le-
alacsonyitast fejezi ki. A kotet a haboruls diskurzusban megjelené szavak, kifejezések
jelentésvaltozasait is elemzi, és betekintést nydjt abba, hogyan alakitja at a haboru az
ukran nyelvet és a tarsadalom nyelvi viselkedését.

Nyelv, politika és habor

Mikola Sztepanenko Politika €és haboru: a nyelvi fejlédés mintai és paradoxonai (2022-
2023) cimi monografiaja® szisztematikusan vizsgalja az ukran nyelvben a 2022-2023-as
idészakban, az Orosz Foderacio teljes korli invazidja kapcsan bekdvetkezett tarsadalmi val-
tozasokat és nyelvi jelenségeket. A szerzd a kortars szociolingvisztika és lexikografia szem-
sz0gébdl elemzi a korszakot jellemzd szavakat, kifejezéseket és nyelvi Ujitasokat. A kotet
célja, hogy dokumentalja az orosz-ukran habori kovetkezményeként megjelend nyelvi val-
tozasokat, ramutatva arra, hogy ezek az ukran nemzeti felszabadit6 harcok, az elsé és a
masodik vilaghabor, valamint az afganisztani haboru nyelvi hagyomanyaira épulnek.

A 2022-2023-as év szavai. A konyv az év szava koncepcibdjaval kezdi, bemutatva,
hogyan valasztottak ki a legfontosabbnak itélt szavakat kiilonb6z6 nemzetkozi széta-
rak, mint példaul a brit Collins Dictionary, az Oxford Dictionary, az amerikai Merriam-
Webster, a Cambridge Dictionary és a Német Nyelv Tarsasaga. Kiemeli, hogy a Collins
Dictionary szerint 2022-ben az év szava a permacrisis (a permakrizis, vagyis a perma-
nens valsag) volt, amely az ukrajnai habora, az inflacié és a politikai instabilitds okozta
folyamatos bizonytalansagot tukrézi. Az ukran Myslovo szétar 2022-es év szavai kdzott
pedig megjelenik a ,Russzkij vojennij korabl, igyi...” (az eredetileg elhangzott, orosz
nyelvi valtozataban: Pycckuii BoeHHbIN Kpabab, uau..., magyar forditasban: Orosz hadli-
hajo, menj a...) frazis, amely a haborl els6 szakaszanak meghataroz6 nyelvi markere
lett. Amint sokan emléksziink ra, a szalldigévé valt mondat 2022. februar 24-én hang-
zott el, cimzettje pedig az orosz Moszkva cirkal6 volt. Az orosz flotta bliszkesége (amit
nem sokkal késbébb, 2022. aprilis 14-én elslllyesztett az ukran haderd) a Fekete-ten-

3 M.l CrenaHeHKo: [ToAiTuKa i BiriHa: 3aKOHOMIPHOCTI Ta napaAOKCH MOBHOIO po3BUTKY (2022-
2023 pp.). XapkiB, BupaBHULTBO IBaHUeHKa, 2024, 804 p.
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gerben talalhatdé Kigyo-szigeten allomasozd, kis |étszamu ukran hatarér-alakulatot
megadasra szélitotta fel, és erre valaszként érkezett a legendas valasz. Ez a vulgaris
elemeket is tartalmazé mondat egy pillanat alatt az ukran ellenallas egyik fontos szim-
bélumava valt. Az eset és a hiressé valt mondat annak ellenére maig része az ukran
haborus legendariumnak, hogy bar a Kigyo-sziget véddirdl eleinte azt feltételezték,
hogy meghaltak, miutan az orosz hadihajo agyuzta a szigetet, és az ukran elnok,
Volodimir Zelenszkij posztumusz kitlintetést adomanyozott nekik, hamarosan kiderllt,
hogy a hatarérok életben vannak és mégiscsak hadifogsagha estek. Kés6bb, egy
fogolycsere keretében szabadon engedték ket. Am a mondat, amivel az orosz hajonak
valaszoltak, maig az ukran ellenallas egyik legfontosabb szimbdluma.

A haboru hatasa a frazeologiara és a neologizmusokra. A kotet részletesen
elemzi az orosz-ukran haborU alatt keletkezett (j frazeologiai jelenségeket. Példaul
vizsgalja a ,,BaHTax 200" (200-as rakomany, eredeti orosz megfelelbje ,lpy3 200”) kife-
jezés eredetét és értelmezését. A kifejezés a Szovjetunid 1979 és 1989 kozott tartd
afganisztani habordja idején terjedt el az elesett katonakat szallité jarmivek rakoma-
nyara utalo katonai kddként. Eredetére tobb magyarazat is Iétezik. Az egyik szerint a
,200-as” a rakomany sulyara utal: a halott katonat cinkkoporsoba (és faladaba) helyez-
ték, ami 0sszesen korillbelll 200 kg-ot nyomott. Ezt az adatot a replil6gépes szallitas
miatt fontos volt ismerni. Egy masik lehetséges etimoldgia a szovjet honvédelmi minisz-
térium egy 1984. oktéber 8-an, 200-as szammal kiadott titkos parancsara vezeti vissza
a kifejezés eredetét, amely allitdlag arrdl rendelkezett, hogy az elesett katonak Iégi szal-
litdsahoz legfeljebb 200 kg-os poggyaszjegy tartozik. A ,BaHtax 200” ma is az elesett
katonakra utalo kéd az ukrajnai hadi jelentésekben, amely a kdznyelvbe is atkerdilt.

A szerz6 bemutatja, hogyan valtozott meg a ,Latni Parizst és meghalni” frazis,
amely az ukran kontextusban a halal és a pusztulas jelentését hordozza. Arra utal, hogy
a gyakran Oroszorszag eldugott vidékeirdl érkezo, szegény csaladokbol szarmazo, korab-
ban vilagot nem latott ellenséges katonak az ukran varosokért folytatott harcok soran
vilagot latnak ugyan, de ezért életlikkel fizetnek. A kotet kitér tovabba az olyan neologiz-
musoknak az ,ellenségkép” alakitasaban jatszott szerepére, mint példaul a morinizauisi.
Ez a sz6 az ukran nyelvben a katonai mozgositast jel6l6 mobilizacié (Mobiaizauis), illetve
a sir (morunaa) fénév kreativ 6sszevonasaval jott 1étre. A kifejezés az altalanos és kotele-
20, és bizony nemritkan erészakosan végrehajtott katonai mozgésitasra reflektal, utalva
arra, hogy a mobilizacié, vagyis mozgbsitas a totalis haborliban a sirhoz vezet6 Gt: a
~mobilizacié” nagyon gyakran egyben ,mogilizacio” is. A kotet kiemeli, hogy a
morinizauis sz6 a Myslovo nevl ukran neologizmusszétarban a 2022-es év egyik legfon-
tosabb nyelvi markerének szamitott, és a tarsadalmi vita kozéppontjaban allt.

Posztfolklor nyelvi markerek. A monografia egyedi megkozelitéssel vizsgalja a habo-
rus diskurzust az olyan posztfolklor miifajokon keresztil, mint példaul a mondokak, alta-
tédalok, népi szertartasok, anekdotak és nyelvtorék. A szerzé kiemeli, hogy a népi széve-
gek adaptalédtak a habords valésaghoz, példaként emlitve a Iégiriadokrél sz616 verseket,
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amelyek az orosz katonak pusztulasaval kapcsolatos optimista viziokat fejeznek ki, illetve
azokat a monddkakat, amelyeket Iégiriad6 idején skandalnak az 6véhelyen rekedt embe-
rek, azt kivanva, barcsak sajat varosaik helyett oroszorszagi célpontok felé tartananak a
rakétak és drénok. Ezek a mondokak egyrészt erbsitik a kdzosségei érzést és a szolidari-
tast, masrészt segitenek elviselni a veszélyérzetet, leklizdeni a félelmet.

Grafoszemantikus jelenségek és koriilirasok. Ez a konyv is kitér az olyan grafikus
és szemantikai markerekre, mint példaul az oroszorszagi foldrajzi nevek és Vlagyimir
Putyin nevének szandékos kisbetlivel irasa. A ,Z” betl mint a habori szimbélumanak
elemzése is szerepel a kotetben. A ,Z” betlit eredetileg az Ukrajna megszallasaban
részt vevé orosz katonai jarmivekre festették, hogy megkiilonbdztessék az orosz egy-
ségeket a szintén nagyrészt szovjet haditechnikat hasznal6 ukran csapatszallitoktol, és
igy csokkentsék a barati tliz kockazatat. A Kreml propagandaeszkdzként is felhasznalta
ezt a jelképet a ,Za pobedu” (3a nobeay - a gybzelemért), ,Za mir” (3a mup - a béké-
ért), ,Za pravdu” (3a npaBay - az igazsagért) jelentéseket tulajdonitva a jelzésnek. Egy
masik elmélet szerint a ,Z” a hadmdiveletek iranyat jeldlte eredetileg, utalva a ,Zapad”
(Banaa - nyugat) égtajra. A haborUs tudositasokbol széles kdrben ismertté valt jelzést
aztan gyorsan felkapta a vezetd oroszorszagi propaganda: autokra, plakatokra, ruhakra
kerilt, az ukrajnai haborl tarsadalmi tamogatasanak vizualis szimbolumava valt. Nem
véletlen, hogy tobb orszagban betiltottak nyilvanos hasznalatat; példaul Lettorszagban
birsag jar a ,Z” hasznalataért, ha a haborls agressziot tamogaté jelképként szolgal. A
monografia kilon figyelmet szentel a perifrazisoknak, vagyis korllirasoknak is. A perif-
razis olyan retorikai szerkezet, amelyben egyetlen széval is kifejezhetd fogalmat vagy
személynevet tobb szdbdl allo, jellemz6 leirassal helyettesitenek. A kdtet bemutatja az
ukran elnok, Volodimir Zelenszkij, az orosz elndk, Vlagyimir Putyin és a fehérorosz
elnok, Aljakszandr Lukasenka jellemzésére hasznalt nyelvi eszk6zoket. A sajtd példaul
Zelenszkijt ,az ukranok népszer( elndke”-ként, Putyint ,a modernitas antikrisztusa”-
ként, Lukasenkat pedig ,Belarusz Ggynevezett elndke”-ként emlegeti Ukrajnaban.

Osszességében a monografia szinte valés id6ben dokumentalja a nyelvi valtozéso-
kat egy rendkivili torténelmi idészakban. A konyv igy értékes forras a nyelvészek és a
politologusok szamara is, akik meg akarjak érteni, hogyan tikrozi a nyelv a tarsadalmi
és politikai valtozasokat.

Nyelv és kultira a haboruban

A Nyelvek és kulttirak haboru idején cim gyljteményes kotet* szintén a 2022 februar-
jaban kezd6dott teljes korl orosz invazid altal okozott mélyrehatd nyelvi és kulturalis

4 T.0. Wymunupka-A.O. KpyraoB (pea.): MoBu Ta KyAbTypu nia Yac BikiHU. Yxropoa, PIK-Y, 2025,
290 p.
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valtozasokat vizsgalja Kelet- és Kozép-Eurdpaban. A kiadvany az Ungvari Nemzeti
Egyetem és a University College London (UCL) School of Slavonic and East European
Studies (SSEES) altal 2024 majusaban Londonban rendezett nemzetkdzi tudomanyos
konferencia el6adasainak 6sszefoglaléja. A tanulmanykdtet egyfajta ,tudomanyos szi-
révizsgalat” a tarsadalom kulturalis és nyelvi allapotardl, beleértve az interperszonalis
kapcsolatokat, a nyelvi viselkedést, a diskurzusgyakorlatokat, a nyelvi rendszer allapo-
tat és a politikai eseményeket.

A kiadvany el6szava kiemeli, hogy bar a haboruk és konfliktusok nem Uj keletliek
Eurdpa torténelmében, hatasuk szisztematikus tanulmanyozasa a kultirara, a kommu-
nikaciora és a nyelvi tervezésre viszonylag (] terllet. Az egyik szerz6, Fegyir Sandor (aki
az Ungvari Nemzeti Egyetem professzori katedrajat hagyta ott, hogy a frontvonalban tel-
jesitsen szolgalatot, az utébbi id6ben pedig Ukrajna magyarorszagi nagykoveteként
szolgalja hazajat) hangsllyozza, hogy a haboru a nyelvet a nemzeti identitas, az ellen-
allas és az egység alapvetd eszkdzéve tette. Példaként emliti, hogy sok oroszul beszéld
ukran tudatosan tért at az ukran nyelvre, az orosz és az ukran kétnyelviiség fogalma
pedig atértékelddik az orosz agresszié hatasara.

A szerkesztok altal kollektiv monografiaként definialt interdiszciplinaris kétet tanul-
manyainak kdzponti témaja a haborl nyelvekre és kultirakra gyakorolt sokrétli hatasa,
azzal a meglatassal, hogy a konfliktusok felgyorsitjak a valtozasokat e terlileteken, és a
tarsadalom ezeket befogadja, értelmezi. A szerkeszték allaspontja szerint ebben a hely-
zetben a kutato feladata dokumentalni, hogyan tikrozik a nyelvek és kultlrak a tarsada-
lomnak a haboruds konfliktusra adott valaszait. A kétet a nyelvet nemcsak kutatasi targy-
ként, hanem a haborus cselekmények eszkdzéll szolgald instrumentumként is vizsgalja,
amely tlkrozi és formalja a tarsadalom reakciéit a konfliktusra.

A nyelv mint a propaganda és az ellenallas eszkoze. A kotet foglalkozik a nyelv, a
kultdra és az irodalom szerepével mint a propagandaval szembeni ellenallas eszkozei-
vel. A habordban a nyelvet fegyverként is hasznalhatjak dezinformacio terjesztésére,
illetve a nacionalista érzelmek erdsitésére, vagy éppen a tarsadalmi mozgositas eszko-
zeként. Ugyanakkor az elnyomott csoportok szamara az ellenallas, a kulturalis identitas
megbrzésének és a szolidaritas erdsitésének eszkoze is lehet a nyelv.

Kulturalis termelés és a haborl hatasai. A kotet részletesen targyalja, hogyan hat
a haboru a kulturalis termelésre. A konfliktusok gyakran vezetnek a kulturalis 6rokség
pusztulasahoz, de Uj miivészeti formakat is inspiralhatnak. A szerz6k elemzik, hogyan
reagalnak a mivészek (els6sorban az ir6k és a zenészek) a haboru okozta traumakra,
hogyan hasznaljak alkotasaikat tapasztalataik, éiményeik feldolgozasara és dokumen-
talasara. A kreativ alkotasok nemcsak torténelmi kordokumentumként, hanem a gyo-
gyulas és a haborl elleni tiltakozas eszkdzeként is szolgalnak. Az is kiderll a kotet
egyik tanulmanyabdl, miként konstrualédik az ,ukran 6nkép” a vilagirodalmi poliszisz-
témaban, és hogyan valik a forditas a kulturalis diplomacia egyik leghatasosabb eszko-
zévé. Az orosz invazié nyoman ugyanis igény mutatkozik arra, hogy az ukran irodalom -
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kuldndsen a gyermek- és ifjisagi irodalom mivei - nemzetkozi szintéren is megjelen-
jen, hozzajarulva az orszag és az ukran kultdra globalis lathatésagahoz. A kulturalis
ellenadllas masik formajat lathatjuk abban, hogy az orosz nyelvii haboruellenes kolté-
szet révén az ,agresszor nyelve” paradox modon az ellenallas és a tiltakozas médiuma-
va alakul at.

Nyelv- és kultiramegorzés a konfliktusdvezetekben. A konyv a kisebbségi nyelvek tdl-
élését fenyegeto veszélyekkel is foglalkozik a konfliktusdvezetekben. A kdozdsségek térbeli
elmozdulasa (a menekulés) és a kulturalis szokasok megszakadasa veszélyeztetheti a
kisebbségi nyelveket, ugyanakkor a haboru arra is 6szténdzheti a kozosségeket, hogy erd-
feszitéseket tegyenek a veszélyeztetett nyelvek és kultlrak megbrzésére és Ujraélesztésé-
re, ezzel er@sitve kulturalis identitasukat, ellendllva az asszimilaciénak.

A nyelvi tajkép atrendez6dése és a tobbnyelviiség. A kdtet bemutatja azt is, hogyan
valtozik az ukran nyelvi tajkép a haborl hatasara. Kilon fejezet foglalkozik az angol és
mas eurépai nyelvek névekvd hatasaval, feltarva, hogy a korabban jellemzéen ukran-
orosz kétnyelviiséget fokozatosan az ukran-angol kétnyelviiség valtja fel a kozterllete-
ken, és kiderll az is, hogyan illeszkedik ez a folyamat a globalis nyelvi eréviszonyok
atrendez6déséhez. Vizsgalja tovabba a kdtet a kényszermigransok nyelvi viselkedését,
példaul a németorszagi ukran menekiltek esetében, akik a tébbnyelviiség és a transz-
lingvalas jelenségét mutatjak. A transzlingvalas (angol: translanguaging) modern nyel-
vészeti fogalom, amely a két- vagy tobbnyelvi beszél6k kommunikaciés gyakorlatait irja
le. Lényege, hogy a beszélok nem kulonalld nyelveket hasznalnak, hanem egyetlen,
dinamikus és egységes nyelvi repertoarjukbol meritenek. Ez a szemléletméd szakit
azzal a hagyomanyos nézettel, hogy a kiilonbdzd nyelvek (példaul az ukrajnai menekl-
tek esetében az ukran és a német) egymastol flggetlen, kiilénallé rendszerek. Ehelyett
a hangsulyt arra helyezi, hogy a beszélé a kommunikacié soran rugalmasan hasznalja
fel a rendelkezésére all6 Osszes nyelvi eréforrast (szavakat, hanglejtést, kédvaltast
sth.), fliggetlendl attél, hogy azok melyik nyelvhez kéthetdk. A transzlingvalas tehat a
hatékony és komplex kommunikacié eszk6ze, amely azonos sllyt ad a beszél6 teljes
nyelvi tudasanak, és ebben a kontextusban segiti a beilleszkedést az Uj kornyezetbe.

Kuldnleges nyelvi formak és témak. A monografia olyan specialis témakat is érint,
mint a katonai terminologia fejlédése Ukrajnaban, a regionalis szociokulturalis mozaik-
ra gyakorolt hatasok, kiléndsen a tdbbnemzetiségli Karpataljan, és a ,ruszkij mir”-tél
(orosz Pycckuii mup - orosz vilag) valé elhatarolédast az ukran tisztvisel6k nyilatkoza-
taiban. A kotet egyik szerz6je az ukrajnai és az eurdpai sajté diskurzusait hasonlitja
0ssze a menekultekrdl és a migraciorol, feltarva a nyelvi perspektivak kozotti kilonb-
ségeket.

Osszességében a konyv arra vilagit ra, milyen kdzponti szerepet jatszik a nyelv a
haboru valésaganak megértésében és feldolgozasaban, és hangsllyozza a téma tovab-
bi kutatasanak fontossagat.
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A haboru és a kisebbségek

A haborik mindig is klilonds kontraszttal tették lathatéva a tarsadalmak belsé torésvona-
lait. Nincs ez masként a jelenlegi orosz-ukran haboru esetében sem, amely 2022 febru-
arja 6ta nemcsak az allamokat és politikai rendszereket, hanem a kisebbségeket és a
lokalis kozosségeket is Uj kihivasok elé allitja. A Minorities at War: Cultural Identity and
Resilience in Ukraine cim( kotet® Ukrajna etnokulturalis kisebbségeire fokuszal az orosz-
ukran habori kontextusaban. A tanulmanygydjtemény azt vizsgalja, hogyan hatott a habo-
rU az ukrajnai kisebbségi csoportok identitasara €s nyelvi viselkedésére, valamint elemzi
az ellenallé képességik (reziliencidjuk) mechanizmusait és elemeit. A kbnyv hianypotlo,
mert a legtébb haboriroél sz6l6 munka a nemzetkdzi kontextusra vagy a habord humani-
tarius kovetkezményeire fokuszal, mikdzben az etnokulturalis kisebbségek kérdése gyak-
ran hattérbe szorul. A kbnyv a kisebbségek haborl alatti helyzetét és a rezilienciajukat
tobb szempontbdl is elemzi, néhany kdzponti téma koré csoportositva.

Identitas és reziliencia. A kotet ramutat, hogy a haboru Uj kihivasokat és trauma-
kat hozott a kisebbségek szamara, de egyben megerdsitette az ukran allampolgari
identitasukat is. A kisebbségi csoportok, mint példaul a krimi tatarok képesek voltak
megerdsiteni az ukran nemzethez valo tartozasukat, mikdzben megbrizték sajat kultu-
ralis identitasukat. A kiadvany kiemeli a kollektiv emlékezet szerepét a kisebbségek
rezilienciajaban. Példaul a krimi tatarok a multbeli kényszerkitelepitésekrdl sz616 emlé-
keikhez fordultak, hogy fenntartsak ellenallasukat. A zsidé és siita iszlam kozosségek
a multbeli tragédiakra és vallasi vértanldsagra vonatkoz6 narrativakat hasznaltak fel,
hogy megerositsék identitasukat, és ekdzben tamogassak a habord sujtotta Ukrajnat.

Mozgositas és humanitarius tevékenység. A kdnyv részletesen elemzi a kisebbségi
szervezetek, kilonosen a vallasi kozosségek mozgdsito erejét és humanitarius szere-
pét a haboru alatt. A muszlim szervezetek és a gordgkatolikus egyhaz humanitarius
segitséget nyljtottak a belsé menekllteknek és tamogattak az ukran hadsereget. A
kotet egyik elemzése szerint e szervezetek megnodvekedett lathatésaga és hitelessége
potencialisan javithatja a kisebbségi jogokrol szl jovobeli vitakban a helyzetiiket
Ukrajnaban a haboru befejezését kdvetben.

Menekllés és az identitas megdrzése. A kotet foglalkozik a kisebbségi csoportok,
mint a példaul a magyarok és a romak kényszerl elvandorlasaval és az identitasuk
megbrzésének nehézségeivel a haboru soran. Szamos kisebbségi kozosség kénysze-
rult elhagyni lakéhelyét, és a menekdllttapasztalat Gj kihivasokat hozott: hogyan lehet
idegen kdzegben megorizni a nyelvet, a kultlirat, a vallast, és kozben alkalmazkodni az

5 Elmira Muratova-Nadia Zasanska (eds.): Minorities at War: Cultural Identity and Resilience
in Ukraine. London-New York, Routledge, 2025, 316 p.
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Uj koérilményekhez? A szerz6k ramutatnak: a migracio egyszerre jelent veszélyt az asszi-
milacio iranyaba és lehetdséget a kulturalis megujulasra. Példaul a karpataljai magyarok
esetében a haborl megvaltoztatta a migraciés mintakat és a térség etnikai, szocialis és
demografiai 0sszetételét. Ez a kotet is kiemeli, hogy a haboru felgyorsitotta a nyelvi valto-
zasokat, példaul az oroszrol az ukran nyelvre valo attérést. A nyelvvaltas itt nem pusztan
kommunikacios kérdés, hanem politikai és moralis allasfoglalas is a haborus korilmé-
nyek kdzott. Emellett a vallas szerepe is megnétt, nemcsak a kisebbségi csoportok ese-
tében, hanem az ukran tobbségi tarsadalom énmeghatarozasaban is.

A kényv olyan kérdéseket vet fel, amelyek nemcsak Ukrajnara, hanem a kisebbsé-
gek habords tapasztalatainak globalis megértésére nézve is kulcsfontossaguak.
Vilagosan kitlinik a tanulmanyokbdl, hogy a habord nem pusztan geopolitikai vagy kato-
nai esemény, hanem mélyen felforgatja az emberek mindennapi életét, a kulturalis gya-
korlatokat, a nyelvhasznalatot, és formalja az identitaskonstrukciokat. A haborl a
kisebbségek szamara kulondsen Osszetett helyzetet teremt: egyszerre erdsitheti a
nemzeti Osszetartozas érzését és hozhat létre Uj kirekesztési mechanizmusokat. Az
ukrajnai kisebbségek esete kildndsen tanulsagos, hiszen az orszag teriletén szamos
etnikai, nyelvi és vallasi kdzosség él egyltt, amelyek mind masként reagalnak a habor
kihivasaira.

Osszefoglalas

Az elemzett 6t konyv egylttesen gazdag, sokoldall képet fest az Oroszorszag altal
Ukrajna ellen inditott haborirél és annak a tarsadalomra, a nyelvre, a kultirara és az
identitasra gyakorolt hatasarol. Bar mindegyik kotet a sajat tudomanyos szempontjabol
kozeliti meg a témat, szamos kdzos vonas és néhany kilonbség is megfigyelhetd kozot-
tik, amelyek egylttesen jarulnak hozza a konfliktus mélyebb megértéséhez. A kdzos
vonasok kozott érdemes megemliteni az alabbiakat:

A habord mint kdzponti téma. Mind az 6t kiadvany kézvetlenil vagy kézvetve az
ukrajnai haborua altal kivaltott tarsadalmi, nyelvi és kulturalis valtozasokat vizsgalja. A
habori nem csupan hattérként és a kutatas apropdjaként szolgal, hanem a kutatas f6
targyaként jelenik meg, mégpedig egy olyan dinamikus értelmezési keretként, amely Uj
jelenségeket hoz létre, és felgyorsitja a meglévo folyamatokat.

Interdiszciplinaris megkozelités. Bar a kotetek foként a nyelvészet és a kultlratu-
domany terlletére fokuszalnak, mindegyik athidalja a hagyomanyos tudomanyagak
koz6tti hatarokat. A szerzok a politologia, a szociologia, a torténelem, az irodalomtudo-
many, a pszicholdgia és a néprajz eszkoztarat is felhasznaljak, hogy a habori 6sszetett
jelenségét minél atfogbbban mutassak be.

Empirikus alap. A kdtetek tudomanyos megkdzelitése nem elméleti spekulaciokon
alapszik, hanem konkrét adatokra tamaszkodik. A szerz6k felméréseket, interjlkat, iro-
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dalmi mivek szévegeit, médiaelemzéseket €s mas empirikus forrasokat hasznalnak fel
érveik alatamasztasara.

A nyelvi valtozas dokumentalasa. Mindegyik kiadvany kiemelt figyelmet fordit a
haboru kdzvetlen nyelvi hatasaira. Elemzik a neologizmusok (Uj szavak), a perifrazisok
(korllirasok), a frazeolégiai Gjitdsok megjelenését és bizonyos szavak jelentésvaltoza-
sat, bemutatva, hogy a nyelv milyen gyorsan reagal a vilagban bekovetkezett esemé-
nyekre.
nyes jellegliek, amelyek konferenciaanyagokbdl vagy tobb szerzé egylttmikodésébdl
szllettek. Ez a megkozelités lehetbvé teszi a témak sokszinliségét és a kulonb6z6 tudo-
manyos perspektivak bemutatasat. Ugyanez persze kissé toredezetté teszi a téma
kifejtését, hiszen a szamos kildénb6z6 szerz6, az eltéré tudomanyagak médszertani és
fogalmi keretei nem teszik lehetévé az egységes szemlélet alkalmazasat.

A kozds vonasok mellett persze kilonbségek is felfedezhetbk az egyes kotetek
kozott:

Fokusz és terjedelem. Az Ukrajnai etnolingvisztikai kontinuum... €s a Politika és
habord... kdtetek a leginkabb a nyelvre koncentralnak: mig az elsé egy atfogdbb szocio-
lingvisztikai allapotképet fest, addig a masodik (Sztepanenko monografiaja) konkrét,
politikai jellegli nyelvi jelenségeket boncolgat. A Nyelvek és kultirak haboru idején kotet
szélesebb, elméleti és kulturalis perspektivat kinal. Nemcsak a nyelvi valtozasokat,
hanem a kulturalis termelés (irodalom, zene), valamint a propaganda jelenségeit is vizs-
galja. Fokusza is tagabb, hiszen a témat nem csak ukran, hanem nemzetkozi (angol,
német) kontextusban is értelmezi. A Minorities at War cim( kiadvany egyedi és szlikebb
fokuszu: kizarblag az ukrajnai etnokulturalis kisebbségek haborl alatti tapasztalataira,
identitasara és ellenallé képességére koncentral, ami kiemelkedd6vé teszi a tobbi kotet
kozul. A Jéhet haborubdl ldv? bir a leginkabb sajatos megkodzelitéssel. Ez a kiadvany
nemcsak a habor( aktudlis eseményeire, hanem egy klasszikus filozofiai kérdésre
(Vergilius ,Nulla salus bello” tézisére) épul. A kotet a habora és a béke témajat térténel-
mi, irodalmi, nyelvi és pszichologiai szempontbol, egyetemesebb kontextusba helyezve
targyalja. Mig az ukran nyelvi kotetek az azonnali eseményekre reagalnak, addig ez a
kiadvany tagabb, torténelmileg megalapozott reflexiot kinal a habord jelenségérol.

Ezek a kotetek egylittesen tobbet nydjtanak, mint az egyedi tudomanyos elemzé-
sek. A haborl megértéséhez valé hozzajarulasuk a kovetkezd pontokban foglalhato
Ossze:

A valoésag dokumentalasa. A gyljtemények (elsésorban a harom ukran nyelvd) a
habord nyelvi és kulturdlis hatasait kozvetlenll és valdos id6ben dokumentaljak.
Megmutatjak, hogyan alakul at egy tarsadalom nyelve és tudata a stressz, a félelem és
a gyllolet hatasara, mikdzben a tarsadalom ellenall az agresszornak és Uj identitast
épit.
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Az etnikai és kulturalis sokszinliség szerepe. A Minorities at War kotet ravilagit
arra, hogy a haborld nem egységesen hat a tarsadalomra. Kiillénb6z6 etnikai csoportok
eltéré kihivasokkal és megklizdési mechanizmusokkal néznek szembe. Ez arnyaltabba
teszi a haboru tarsadalmi képét.

Filozofiai és torténelmi mélység. A J6het haborubdl Gdv? kotet hozzajarulasa a
haborld megértéséhez mélyebb, elméleti reflexio. A tanulmanyok nemcsak az esemé-
nyekre reagalnak, hanem egy klasszikus kérdésfelvetésen keresztiil arra is ravilagita-
nak, hogy a habor( és a béke 6rok emberi problémak, amelyek Gjra és Ujra megjelen-
nek a térténelem soran.

A habor( mint kulturalis és nyelvi jelenség. Osszességében a kdtetek a haborut
nem pusztan geopolitikai vagy katonai eseményként, hanem mélyen kulturalis és nyelvi
jelenségként értelmezik. Megmutatjak, miként formalja at a habor( az embereket, a
kozosségeket és a nyelveket, és hogyan valik a nyelv a tulélés, a remény és az ellenal-
las eszkozévé. A gyljteményes kotetek a maguk egyedi megkozelitéseivel komplex és
atfogd tudomanyos valaszgyljteményt alkotnak a haboru kihivasaira, a legaprébb nyel-
vi jelenségektdl a legmélyebb filozofiai kérdésekig. Csak lenne mar végre vége a habo-
ranak!



KONYVEK

Fedinec Csilla: Ukrajna, nacionalizmus,
kisebbségek. Etnopolitika és parlamenti
képviselet Gorbacsov utolsé éveitdl a maso-
dik Trump-korszakig. Budapest, Gondolat
Kiadé, 2025, 466 p.

Mar a cimet olvasva vilagossa valik, hogy a
kotet tag horinzonton at koveti az etnopolitikai
valtozasokat és narrativakat. A szerzd jol
ismert Ukrajna-politikatorténeti és kisebbség-
kutatéi munkéssaga révén - gyakori terep-
munka, egyebek kozétt a haboru alatt is -
megalapozott elemzést ad.

A téma aktualitdsdhoz kétség sem fér-
het. Az Orosz Foderacio az Ukrajna elleni teljes
kOz6tt az orosz nyelvli ukran allampolgarok
jogainak megsértésével indokolta. A kisebb-
ség koruli vitdk okozzak 2011 - a Magyar
Ukran Kisebbségi Vegyes Bizottsag munkaja-
nak felfliggesztése -, de kiléndsen az orosz-
ukran haborld 2014-es kitérése utani, kisebb-
ségekkel kapcsolatos ukrajnai jogalkotassal
kapcsolatosak az Ukrajna és Magyarorszag
kozotti politikai nézetkilonbségeket, s6t, nem
tllzés azt mondani, nemegyszer sllyos konf-
liktusokat.

A szerzd a konyv elsé fejezeteiben a naci-
onalizmus mibenlétét, formait és politikai
befolyasat vizsgalja Ukrajnaban. Egyik legfon-
tosabb Uzenete, hogy a nacionalizmus nem
kizarélag negativ jelenség, sok esetben pozitiv
kohézibés szerepe is lehet: példaul a hadsereg-
ben vagy a kdzosségi identitas formalasaban.
A széls6séges nacionalizmus képvisel6i csak
ritkan jutottak parlamenti tdmaszhoz, €s tobb-
nyire negativ propagandacélokb6l hasznaltak
fel 6ket. Fedinec tobb fogalmat - mint az Azov-
ezred, eurazsianizmus, banderizmus, posztko-
lonializmus, szolidaritas, ,jo oroszok” dilemma
- bevon a vizsgalatba, hogy arnyaltabban tarja
fel a politikai diskurzusokat és narrativakat. Az
orszag fliggetlenedése utani évtizedekben a
nacionalista er6k nem voltak kilondsebben
népszerliek a valasztok korében és csekély

befolyast gyakoroltak a politikai folyamatokra.
A nacionalista partok kozil egyedil a
Szabadsag Partnak sikerllt bejutnia a tor-
vényhozasba, az is féleg az akkori hatalom-
partnak, a Régiok Partja hattértamogatasa-
nak volt kdszonhetd, mert egyrészt ezzel akar-
tak elriasztani a valasztdkat a nemzeti eréktél,
masrészt Viktor Janukovics akkori ukran elnok
ezzel akarta bebiztositani gybzelmét a kovet-
kez6 elndkvalasztason.

Az olyan szervezetek, mint a Jobb
Szektor vagy az Azov és tarsaik nem politikai
karriert futottak be, hanem katonait, ezzel
pedig Ukrajna védekez6 képességeinek meg-
erbsitésében jatszottak fontos szerepet, eld-
szOr mint az ,oligarchacsoportok” altal finan-
szirozott informalis alakulatok, majd fokozato-
san beolvadtak a hadsereghbe és a nemzeti
gardaba. Minderre azért volt szlikség, mert
Oroszorszag még 2014-ben megtamadta
Ukrajnat, alig leplezve foglalta el, majd nyilva-
nitotta sajatjanak a Krimet, amit a nemzetkozi
jog nem ismer el, és leplezetten ugyan, de a
vilag szamara teljes egyértelmiiséggel fegyver-
rel és katonai erével szitotta a donbaszi fegy-
veres konfliktus kialakulasat, majd fenntarta-
sat. Erre kovetkezett 2022 elején a nyilt inva-
zi6 egy szuverén orszag, Ukrajna ellen. Azok
finansziroztak, akik a sajat orszagukon bellli
befolyasuk erbsitésének eszkozét lattak ben-
nuk.

Ennek fényében a szerzd arra a kovet-
keztetésre jut, hogy Ukrajndban nem a ,nacio-
nalizmus”, hanem a ,patriotizmus” volt uralko-
do ideolégia, a 2014 utani kisebbségi jogokat
megvono jogi aktusok pedig azzal az orosz ide-
olégiaval prébaltak szembeszegiilni, amely
megprébalja tagadni az ukran nemzet létezé-
sét is, hiaba a jelentds eltérés az orosz nyelv-
t6l, a mentalitastél és a tarsadalom értékrend-
jétbl is. Ez politikai hibakhoz is vezetett egy
rendkivll kiélezett geopolitikai helyzetben,
ugyanakkor a magyar kisebbség is leginkabb a
magyarorszagi politikdn keresztil, s kevésbé
mint az orszag kisebbségi csoportja vett részt
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ezeknek a folyamatoknak a vitajaban.
Kllondsen kiélezetté valt a helyzet 2022 utan,
ami e kisebbségi csoportot sokféle tekintet-
ben nehéz helyzetbe hozta: egyrészt az allam-
polgarsagi orszag iranti lojalitds és az anyaal-
lam erételjes Ukrajna-ellenes allaspontja kozé
szorulva, amelynek folyamata szintén kibon-
tasra kerll a kdnyvben.

A széles korl politikai kontextus nélkiil
nem lehetne val6ban megérteni a kisebbség-
politika alakulasat, ez a felismerés a kotet
egyik legfébb eréssége. A fokusz a kisebbsé-
get érint6 kérdések kozll a parlamenti munka-
ra: a kisebbségi képviseletre és a kisebbségi
jogalkotasra fokuszal. A ,kisebbségek” nem-
csak a magyarokat fedik le, hanem minden
nemzeti és etnikai kisebbséget, s ez paratlan
Osszehasonlitasra ad lehetéséget. Fedinec
Csilla hangsllyozza, hogy Ukrajnaban a
kisebbségi csoportok - példaul a karpataljai
magyar k6z0sség - nem marginalis politikai
szerepl6k, hanem aktiv tényezdk a politikai
arénaban. A konyv részletesen vizsgalja,
miként alakult parlamenti képviseletik a
kulonbo6zé idészakokban, milyen szerepet jat-
szott a nyelvpolitika, és hogyan befolyasolta
mindez a tarsadalmi interakcidkat. A md azt is
vizsgélja, mennyire volt Ukrajna szuverén a
nagyhatalmak - példaul Oroszorszag, a
Nyugat, az EU - geopolitikai nyomasa alatt, és
milyen modon reagaltak erre a kisebbségi poli-
tikak.

Ahogy a szerz6 megjegyzi, a valasztasi
rendszer és a partrendszer kialakulasa
Ukrajnaban valéban kaotikus folyamat volt. A
valasztasi jogszabalyok instabilitasat jelezte
az is, hogy az elfogadott (mind a parlamenti
képviselok, mind az allamfé, mind az onkor-
manyzatok megvéalasztasara vonatkozd) torvé-
nyek egyes rendelkezései nem feleltek meg az
alkotmanyos kovetelményeknek, Ukrajna
Alkotmanybirésaga tébbszor is kimondta, hogy
a valasztasi torvények egyes rendelkezései
alkotmanyellenesek, ami a vonatkozé rendel-
kezések érvénytelenitését eredményezte, amit
az uralkod6 ukran politikai csoportok sokszor
ki is hasznaltak a hatalmuk megszilarditasara.

A szerz6 részletesen elemzi az 1990-ben
kezd6dé parlamenti valasztasi folyamatokat.
Kovetkeztetést vont le Ukrajna jelentds politi-
kai polarizaciéjarél az orszag ,nyugati” és
Jkeleti” része kozt a valasztasi versenyek
soran. A tényleges térésvonal nem annyira
Ukrajna etnikai vagy nyelvi hovatartozasaban
jelent meg, hanem sokkal inkdbb az orszag
jovobeli geopolitikai iranyvonal-valasztasaban
rejlik. Mivel Nyugat-Ukrajna politikailag akti-
vabb volt, a legtdbb esetben ra tudta kénysze-
riteni akaratat Kelet-Ukrajnara az EU- és a
NATO-integracié elmélyitésére vonatkozéan,
ellentétben Kelet-Ukrajnaval, amely az Orosz
Féderacioval valo politikai és gazdasagi
egylttmikodés erdsitését szorgalmazta.

Ami a nemzeti kissebségek parlamenti
képviseletét illeti, Ukrajndban a nemzetiségi
parlamenti képviselet alanyi jogon sosem volt
biztositva, ennek ellenére minden ciklusban
voltak nemzetiségi parlamenti képvisel6k. A
kisebbségek parlamenti képviseletével a
valasztasi torvények nem foglalkoztak, tor-
vényben lefektetve az 1998. és a 2012. évi
vonatkozé jogszabalyokban van, hogy az egyé-
ni korzetek kialakitasanal figyelembe vehet6 a
tdmbben él6 nemzetiségek terlleti elhelyezke-
dése is, de ez igy is inkabb hol sikeres, hol
sikertelen politikai alkuk kérdése volt.

A konyv részletesen elemzi a nemzeti
kisebbség oktatasi és nyelvi jogait biztositd
jogszabalyokat Ukrajnaban az 1980-as évek
végétdl napjainkig. Megjegyzendd, hogy ma
mar az ukran flggetlen szakérték tobbsége is
hibanak mindsiti a magyar kormany részérdl is
negativ reakciot kivaltdé és az ukran-magyar
kapcsolatokat maig jelentésen hatraltato
2017-es oktatasi torvény, valamint a 2019-es
allamnyelvi térvény eredeti szovegébdl kovet-
kez6 jogallapotot.

A fent emlitett térvények valbjaban az
ukran allamnyelv megerésitésére iranyultak az
orosz helyett, amely a szovjet ,hagyomanyok”
alapjan sokaig dominans maradt Ukrajndban
a nyilvanos térben. De elsietett elfogadasuk
karosan érintette a nemzeti kisebbségek joga-
it, amire a Velencei Bizottsag ajanlasai is fel-
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hivtak a figyelmet. A 2023 decemberében, a
torténelmi EU-cslcs ell6tt, amikor az EU 26
orszaga tdmogatta az Ukrajnaval valé targya-
lasok megkezdésérdl szold politikai dontést,
Ukrajnanak sikerilt e jogszabalyok alapvet6
hianyossagat kiklszOobdlni azzal, hogy -
ugyancsak a Velencei Bizottsag ajanlasara -
azon nemzeti kisebbségek (k6zOsségek) ese-
tében, amelyek az Eurépai Uni6 valamely hiva-
talos nyelvét beszélik, megsziintette a joghat-
ranyokat, s visszavonta az anyanyelven val6
tanulas korlatozasat is. Magyarorszag azon-
ban ezt nem veszi tudomasul, valés és a val6-
sagot nélkilozé indokokra egyarant hivatkoz-
va akadalyozza Ukrajna EU-s kozeledését,
amit az a maga részérdl a biztonsagi garanci-
ak elengedhetetlen részének tart, és 2014 éta
tart6 haboris kizdelmei legfébb céljanak: az
eurdpai csaladdal val6 egyesllést az eurazsiai
ideolégia autokrata vilagaval szemben.
Fedinec Csilla kotete jelentés tudoma-
nyos és problémaorientalt munka Ukrajna
etnopolitikai megértéséhez. A nacionalizmus
és kisebbségpolitika sokszinliségét - amely
gyakran leegyszer(sité narrativak arnyékaban
vész el -, vilagos, alapkutatassal alatamasz-
tott és emberi példakkal is illusztralt formaban
mutatja be. A kdnyv szakértéknek és a téma
irant érdekl6doknek egyarant gazdag forras,
mikdzben nyelvezete és szerkezete lehetévé
teszi, hogy a témara nyitott, szélesebb olvasoé-
k6zOnség szamara is értelmezhetd legyen.

Bertalan Olekszandr

Molnar-Kovacs Zsoéfia: A dualizmus kori
magyar kozépiskolai torténelemtankonyvek
Europa-képe. Pécs, Magyar Tudomanyos
Akadémia Pécsi Teriileti Bizottsaga, 2025,
415 p.

tartom a kezemben, amely az MTA PAB
Neveléstorténeti Munkabizottsdga kutatoi
mihelyének sorozataban jelent meg, s a szer-
z6 évtizedes kutatdmunkajanak eredményeit
foglalja 6ssze. A ml a dualizmus kori magyar

kozépiskolai egyetemes torténelemtankony-
vek Eurdpa-képét vizsgalja, interdiszciplinaris
moédszerekkel, széles korl forrasbazisra
tdmaszkodva. A szerzd doktori értekezésének
tovabbfejlesztett, bovitett valtozatat adja
kozre, amely hianyp6tlé vallalkozas a hazai
tankonyvkutatasban.

A kotet szerkezete atgondoltan, logikus
rendben vezeti végig az olvasét a kutatas tel-
jes ivén, a téma kijelolésétdl és elméleti meg-
alapozasatdl kezdve a mddszertani apparatus
bemutatasan és az elemzésen at egészen az
eredmények szintéziséig. A fejezetek egymas-
ra épllnek, vildagosan kdévethetdé gondolati ivet
alkotva, amely a monografia tudomanyos hite-
lességét és attekinthetdségét is erdsiti.

A szerzd az ElGszéban a személyes és a
tudomanyos indittatasair6l szamol be. Kutatoi
érdekl6dése a pécsi bolcsészkaron, Fischerné
Dardai Agnes professzor asszony kurzusain
bontakozott ki, majd fokozatosan alakult ki az
a torténeti-neveléstudomanyi nézdpont,
amely meghatarozza a kotet szemléletét.
Molnar-Kovacs hangsllyozza, hogy a dualiz-
mus kori tankdnyvek vizsgalata nem csupan
torténeti forrasfeltaras, hanem identitastor-
téneti jelent6ségl vallalkozas is: a tankdnyvek
a korszak oktataspolitikdjanak és kulturalis
Onértelmezésének tukrei.

A Bevezetésben (l. fejezet) nem csupan a
kutatasi téma megjeldlésére és indoklasara
szoritkozik a szerzd, hanem alaposan feltérké-
pezi a kutatas értelmezési keretét is. Molnar-
Kovacs itt rogziti azokat a dimenzidkat, ame-
lyek mentén a késébbi elemzése felépll: az
idébeli (a dualizmus kora mint toérténeti keret),
a térbeli-intézményi (a térténelmi Magyaror-
szag kozépiskolai), a mifaji (a torténelem-
tankoényv mint forrastipus), valamint a temati-
kus (az Eurépa-kép vizsgalata) szempontokat.
Ezt egésziti ki a kortorténeti, iskolatdrténeti és
tankOnyvtorténeti  kontextus attekintése,
amely biztositja a vizsgalat tagabb torténeti
beagyazottsagat. A Bevezetés masik fontos
eleme, hogy pontosan meghatarozza a vizs-
galati forraskorpuszt és azokat az elméleti-
mobdszertani elbfeltevéseket, amelyek a kuta-
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tas alapjaul szolgalnak. A bevezeté oldalak
arra is ravilagitanak, hogy a tankdnyvi Eurépa-
kép vizsgalata hozzajarulhat a mai eurdpai
identitasdiskurzusok torténeti kontextusanak
megértéséhez.

A masodik fejezet, a Kutatasmodszertani
apparatus cim( rész modszertani szempontbdl
az egyik legnagyobb értéket képviseli a kotet-
ben. A szerz6 itt részletesen bemutatja a kuta-
tas céljait, a kdzponti és kiegészitd kutatoi kér-
déseket, valamint a vizsgalat soran alkalmazott
modszereket. Négy f6 mddszertani pillérre épit:
a szakirodalom-elemzésre, a forras- és doku-
mentumelemzésre, a tartalomelemzésre, vala-
mint a tankényvhasznalat-vizsgalatra. A fejezet
egyarant kitér a fogalmak tisztazasara (példaul
a forras- és dokumentumelemzés elhatarolasa-
ra), a tartalomelemzés konkrét |épéseinek rész-
letezésére (fokategodriak és hivoszavak kialaki-
tasa, kvantitativ és kvalitativ szempontok kom-
binalasa), valamint a tankdnyvhasznalat-vizsga-
lat céljaira és mintajara. A fejezet er6ssége,
hogy a szerz6 integrélja a pedagdgiai és torté-
nettudomanyi modszertanokat, és pontosan
dokumentélja a kutatasi folyamat minden fazi-
sat. Ebben a fejezetben fogalmazodik meg a
monografia kdzponti kutatasi kérdése: ,Hogyan
abrazoltak Eurépat, az eurdpaisagot a tankony-
vek, tehat milyen Eurépa-kép bontakozik ki az
elemzés ala vont dualizmus kori magyar kozép-
iskolai egyetemes torténelemtankdnyvekben?”
(24. p.) Ehhez kapcsolédva a szerzd vizsgalja:
az Eurépa-kdzpontlsag aranyait a tankonyvi
szbveg és illusztracié viszonylataban; az ,eur6-
paisag”, illetve az ,Eurépa” fogalom explicit
vagy implicit meghatarozasat; valamint a tan-
konyvi Europa-kép valtozasait az 1885-1918
koz6tti idészakban.

A harmadik fejezet a kozépiskolai tan-
konyvkiadas és tankOnyvtorténet elméleti
kereteit tarja fel, s ezzel megteremti az empiri-
kus elemzés torténeti alapjat. Részletesen
bemutatja a dualizmus kori kozépiskolak
intézménytipusait, oktatasi struktlrajukat és
jogszabalyi hatterliket, valamint az allami tan-
konyvkiadas kereteit és szabalyozasat. Kulon
alfejezet foglalkozik a tankdnyvszerz6k életraj-

zi parhuzamaival, ami segit megérteni a kor-
szak tankonyviréinak tarsadalmi és szakmai
beagyazottsagat. A fejezet kitér a tantervi sza-
balyozas részleteire is, kilbndsen az egyete-
mes torténelem tanitdsanak értelmezésére,
ezaltal vilagossa téve, milyen keretek kozott
szlilettek és miikodtek a vizsgalt tankdnyvek.

A negyedik fejezet a kotet kdzponti empi-
rikus része: Az Eurépa-kép vizsgalata - tan-
kényvelemzés. Itt a szerz8 a kordbban megha-
tarozott médszertani IEpések mentén elemzi a
kivalasztott tankonyvi korpuszt. El6szor a tan-
konyvi illusztraciok elemzését mutatja be, fel-
tarva azok mennyiségi és mindségi jellemzéit,
az abrazolasok fébb tipusait, valamint funkci-
onalis szerepliket a tankonyvi szdveghez
viszonyitva. Ezt koveti a tartalomelemzés
bemutatasa, amely az ,Eurépa” fékategbria
mentén strukturalt hivoszavak és alkategoriak
segitségével rajzolja ki a dualizmus kori tan-
konyvek Eurdpa-képét. Kilon alfejezet foglal-
kozik a dél-dunantuli kdzépiskolak tankonyv-
hasznalatédnak vizsgalataval, regionalis szem-
pontbdl is kontextualizdlva az eredményeket.
A szerz6 itt nem pusztdn adatokat kozol,
hanem értelmezd Osszefliggéseket tar fel:
bemutatja, hogy a tankonyvi szovegek milyen
Eurépa-fogalmat kozvetitettek, milyen torténe-
ti narrativat emeltek el6térbe, é€s hogyan val-
toztak ezek a hangsulyok az id6szak soran.

Az 6todik fejezet, a Konklizié a kutatas
eredményeinek atfogd szintézisét adja.
Osszegzi a vizsgalat f6bb megéllapitasait, érté-
keli a modszertani tapasztalatokat és kijel6li a
tovabbi kutatasok lehetséges iranyait. A szerz6é
hangsllyozza, hogy az Eurépa-kép vizsgalata
nemcsak tankonyvtorténeti, hanem identitas-
torténeti kérdés is, amely a jelenkori eurdpai
diskurzusok megértéséhez is hozzajarulhat. Itt
kapunk valaszt a kdzponti kutatéi kérdésre is,
melybdél megtudhatjuk, hogy a vizsgalt tankdny-
vekre egyértelmlien az Eurdpa-centrikus tarta-
lom jellemz8, s hogy az Eurépa/eurdpaisag
fogalma definidlatlan; nem jelenik meg dekla-
ralt Eurépa-fogalom, mig a tartalomelemzés
révén ugyanakkor a latens ,tankdnyvi eurépai-
sag” meghatarozhatd.
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A kotetet két nagy flggelékrész zarja. A
hatodik fejezet az Els6dleges forrasok és szak-
irodalom részletes jegyzéke, amely j6l mutatja
a munka forrasgazdagsagat és tudomanyos
megalapozottsagat. A hetedik fejezetben a
kutatas soran létrehozott Munkatablazatok
talalhatok. Ezek nem csupan a kutatas doku-
mentaciojat jelentik, hanem mintaul is szolgal-
hatnak a hasonl6 jellegli elemzésekhez.

Bar a rendszervaltas 6ta a tankdnyvkuta-
tas egyre nagyobb figyelmet kap, a 19. szazad
végi és 20. szazad eleji tankonyvek eddig
tobbnyire csak mellékszereplékként jelentek
meg a tudomanyos diskurzusban. A dualizmus
kori magyar kozépiskolai torténelemtankony-
vek Eurdpa-képének atfogd, modszeres vizs-
galata pedig mindeddig hianyzott a hazai szak-
irodalomb6l. Molnar-Kovacs Zsoéfia munkaja
ezt a hianyt pétolja azzal, hogy torténeti, peda-
gogiai és mivel6déstorténeti szempontokat
Otvozve tarja fel, miként jelent meg Eurdpa és
az ,eurbpaisag” fogalma a korszak kozépisko-
lai oktatasaban, és milyen szerepet jatszott a
torténelmi tudat formalasaban.

A kotet alapveté szakirodalmi forras
mindazok szamara, akik a magyar oktatastor-
ténet, tankonyvkutatas, identitasképzés vagy
az ,Eurdpa-kép” torténeti alakuldsa irant
érdeklédnek. A mi modszertani apparatusa-
nak részletessége példaértéki lehet mas tor-
téneti-tartalomelemzések szamara is. Molnar-
Kovacs konyve nem csupan mdaltfeltaré
munka, hanem hozzajarul a jelen eurdpai
identitasdiskurzusainak torténeti megértésé-
hez is.

Szabé L. David

Polgar Aniko-Keserii Jozsef-Lérincz Gabor-
H. Nagy Péter (szerk.): Didicisse fideliter
artes. Koszonto6 kotet Szabé Andras tisztele-
tére. Komarom, Selye Janos Egyetem,
Tanarképzo Kar, 2024, 278 p.

,Hiven elsajatitani a tudomanyt” (8. p.) -
olvashatjuk a Didicisse fideliter artes cim(
kotet elészavaban a kotetcim magyarazatat.

Az cimadé idézet Szenci Molnar Albert
Discursus de summo bono ciml mUvébdl
szarmazik, és a valasztas tudatosan esett erre
a mire s az idézetre, a kotet apropdja ugyanis
Szenci Molnar életmiivének avatott kutatdja,
Szab6 Andras kerek, hetvenedik szlletésnapi
koszontése volt 2024-ben. Ebbdl kifolyolag a
cim nemcsak frappansan illeszkedik a kdszon-
tés szandékahoz, hanem utal a professzor Ur
Szenci Molnarhoz valé kotédésére is.

A kotetben 18 szerz6 tanulmanyat olvas-
hatjuk, iskolatorténettél kezdve a popkultiran
at egészen a nyelvészetig szamos témarol. A
tanulmanyok 6t f6 fejezetben oszlanak el, egy-
egy témakor alad csoportositva, melyek most a
teljesség igénye nélkil kerlinek bemutatasra.

Az elsé rész cime Reformacio, iskolatér-
ténet, pedagogia, s ez jol lefedi a targykorét,
hiszen az ide tartozé harom tanulmany a feje-
zet egy-egy témajaval foglalkozik. Az elsé dol-
gozat Lévai Attila munkaja, A csendes ellenre-
formacié megnyilvanulasai a torténelmi koma-
romi egyhazmegyében cimet viseli: a felekeze-
ti kérdéseket és a felekezetek kozti konfliktu-
sok kérdéskorét firtatjia. Mar a kortorténeti
bemutatobdl is kiérzédik a protestansokkal
szembeni (nem tul) csendes elnyomas, am az
ezt kdvet6 részben olyan konkrét megnyilvanu-
lasokkal talalkozhatunk, melyek bizonyitjak a
reforméatus egyhaz helyzetének ellehetetleni-
tését. Reformatus lelkészek és prédikatorok
ellizésére és megveretésére, templomok
bezaratasara vagy akar lerombolasara, kozsé-
gek katonai megrohanasara és még sok
hasonlé sérelmezésre talalunk példat.

Ezt kdéveti Simon Szabolcs Adalékok az
Eperjesi Evangélikus Kollégium hagyomanya-
hoz cimi tanulmanya, melynek kiindulépontja
Zeman LéaszI6 Gymnasiologia cim( tanulmany-
kotete. Zeman életpalyajanak rovid ismerteté-
se utan az emlitett kotetrdl olvasva betekintés
kapunk az Eperjesi Evangélikus Kollégium
akkori (20. szazadi) életébe, nemkilonben
parhuzamba keriil a zemani életmi és érdek-
|6dési kor.

Ezt a fejezetet Strédl Terézia A kulcskom-
petenciak vizsgalata az egyetemistaknal cimi
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tanulmanya zarja. Az elméleti alapok bemuta-
tasa utan egy empatiavizsgalat eredményeibe
nyerink betekintést. A Selye Janos Egyetem
Tanarképz6 Karanak hallgatéit kétszer vetet-
ték ala a vizsgalatnak: a felvétellk utan, majd
a végzOs évikben. Hipotézisuk, mely szerint a
végzds hallgatok empatiaszintje magasabb
lesz - ezzel egyltt az a feltevés is, hogy az
egyetem hozzajarul ehhez a szintndvekedés-
hez - beigazolodott.

A kovetkezd f6 fejezetet (Antikvitas,
miforditas-térténet, hatastdrténet) Polgar
Anik6 dolgozata nyitja A variansok szerepe
Devecseri Gabor forditasszemléletében és for-
ditéi gyakorlataban, melyben Devecseri
Homérosz-forditasain keresztlil kapunk rala-
tast a forditasvariansok mikodési mechaniz-
musara, és olvashatunk a variansok felértéke-
|6désének okairdl is az UGjabb filologiaban.
Devecseri szOvegvariansai a folytonos javita-
soknak, éatirdsoknak kdészonheték, melyekkel
nemcsak a két homéroszi eposzt kototte
0ssze, hanem a megannyi homéroszi himnuszt
is. A kllénb6z6 valtozatok kdzel 150 000 vers-
sort eredményeztek. Az elméleti megallapita-
sok mellett konkrét példakat olvashatunk a for-
ditasvariansokbdl, melyek bizonyitjak e szove-
gek lezaratlansagat. A tanulsag: a tokéletes for-
ditas helyett célszer(ibb a variansok dinamika-
jara 6sszpontositani.

Ugyanitt Gaal Némety Alexandra az Adj
mar csendességet cim(i Balassi-vers angol for-
ditdsi kérdéseit és megoldasait vizsgalja
George Szirtes atlltetései mentén; a tanulmany
cime: Reneszansz kincsek modern kéntédshen.

Harmadikként ehhez a blokkhoz tartozik
Csehy Zoltan Anakreén pulzusa cimi tanulma-
nya is, melyben szerzéje az anakredni hagyo-
many megjelenését vizsgalja két kortars kolto,
Géher Istvan és Kovacs Andras Ferenc mivei-
ben. Anakredn koéltészetének nyomai markan-
san megtalalhatéak a modern és posztmodern
koltészetben, am a koltok eltéré6 modokon és
kilonb6z6 indittatasbol nytlnak a formahoz,
igy a végeredmények is teljes eltéréek lesznek.
A tanulmany bizonyitja, hogy ,Anakreén pulzu-
sa” még mindig llktet koltészetlinkben.

A gyljtemény harmadik része: a Popu-
laris kultdra, sci-fi, weird irodalom. |de tartozik
Benyovszky Krisztian dolgozata (Jelmezproba
a Baker Streeten. Etnikai sztereotipiak vizsga-
lata Arthur Conan Doyle Botrany Csehor-
szagban cimi novellajaban és Petr Kopl kép-
kum abrazolasanak verbalis és vizudlis jeldsz-
szetevbire mutat ra.

H. Nagy Péter a Kézelképek a technolo-
giai végtelenben (A harmadik Star Wars-trilogia
vizualis retorikaja) ciml dolgozataban a leg-
Gjabb filmtrilégia latvanytechnikai elemzését
ismerteti az olvasdkkal. A roévid bevezetésbdl
megismerhetjlik a filmsorozat hatalmas sikeré-
nek lehetséges titkait, melyek az (j trilogidban
egy Ujabb sikerfaktorral bévliltek: az érzékelés
megUjulasaval. A tanulmanyban az adott lat-
vanytechnikai mozzanatokat - ha mar Ggy is a
vizualitas all a fokuszban - képek is kisérik,
melyek segitik a jelenségek bemutatasat.

Ugyanitt Keserl Jozsef Az elképzelhetd
és a lehetséges cimmel Markovics Botond sci-
fijeit taglalja. A bevezetés rovid ismertetést
ny(jt a science fictionrdl, majd a magyar sci-fik
aktuélis helyzetérél is, a sort néhany adat
zarja Markovics Botond életmdvérdl. Ezt kove-
téen a Markovics-regények témakorei szerint
négy fogalomkorre kerll a hangsuly. A szerzé
els6ként a transzhumanizmus kérdését taglal-
ja a vonatkoz6 regények mentén, a fogalomrol
konklGzidjaként talan a kovetkezét vonhatjuk
le: ,amig azon gondolkodunk, mik vagyunk,
addig mindenképp emberek.” (136. p.) Az id6-
utazasrol sz616 kdrben a szerzé Markovics két
Osszefliggé regényét elemzi: ezek ugyanis
sajatosan kezelik az id6utazashoz kothetd
paradoxonokat - és Keser( egy labjegyzetben
még humorosan ki is emeli az egyik ilyet (137.
p.). A Xenoldgia cimi szakaszban az emberek
és idegenek kozti sajatos interakcidkkal ismer-
kedhetlink meg, a tanulmany zarlata pedig az
.emberiség végsd ellenségét”, a halalt kijat-
szani probalé - és bizonyos tekintetben sike-
resen kijatszé6 - emberekrdl, illetve jogi korla-
tozasukrél sz6l. A szerz6 az Osszegzésben
reményét fejezi ki, hogy a kozeljovében az
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ilyen és ehhez hasonlé sci-fi-miivek az iroda-
lomoktatasban is helyet kapnak majd.

Baka Vida Barbara A pokol helyreallitasa
cim( dolgozata a weird fiction magyar képvise-
I6jének, Veres Attildnak egy novellaskotetét
elemzi. A bevezetésben bepillantast nyeriink a
magyar weird fiction helyzetébe, majd az ehhez
kapcsolodo terminusok is tisztazasra kerlinek.
Eszerint a weird fiction definidlasa egyaltalan
nem egyszer( feladat, hiszen nem lehet olyan
mértékben korilhatarolni, mint a legtdbb zsa-
nert. A legegyszeriibb abbdl kiindulni, hogy a
weird sz6 magyarul furcsat jelent, s az ilyen
mivekben szamtalan furcsasaggal talalkozha-
tunk. Ez az irdnyzat egyébként egyik f6 népsze-
rlsit6jéhez, Lovecraft nevéhez kotddik. A new
weird fiction kifejezés definialasaban a tanul-
many szerzéje tobb éves kutatomunkajara
tamaszkodik. Megtudjuk, a Veres Attila-novel-
lak nem flggetlenek egymastol, am kdzos refe-
renciapontok hijan ez a kapcsolat nem mindig
magatol értetédd: A valdsag helyreadllitasa c.
Veres-kotet keretes szerkezetét két ,antinovel-
la” adja, melyek egyike sem tekintheté hagyo-
manyosnak, az elsé ugyanis figyelmeztetés, a
masik pedig interju a szerzével.

A kovetkezd blokkot - Gyermekirodalom,
ifjisagi irodalom, gender - Baka L. Patrik dol-
gozata (A baziliszkusz és a paradicsommadar
titkai) nyitja, amely Ruff Orsolya Vot egy haz
ciml gyerekmeseregényét elemzi. A regény-
ben a karaktereken tll a cselekmény kdzege -
maga a haz - is kiemelten fontos szerepet jat-
szik a torténetben, ennek allapota ugyanis
parhuzamban all a szerepl6k allapotaval,
annak valtozasaval: a romos hazban megtort,
traumak altal emésztett emberek Iépnek a fel-
dolgozas fazisaba, ezzel egyltt megkezdddik
az épulet felljitasa is. Tovabba ez az a hely,
amely 0sszekoéti a jelent a mdalttal (vagy mual-
takkal). Az egyes jelenetek valéjaban teljesen
realisak, de a gyereknézépont miatt gyakran
vegyllnek szirrealis elemekkel. A tanulmany
az egyes észrevételek bemutatasaval konkrét
idézeteket is hoz a regénybdl, igy az olvasé is
betekintést nyerhet a valtozatos jelenségekbe.

A sort Petres Csizmadia Gabriella folytat-
ja a Multilingvalis és hibrid nyelvi kortars gye-
rekkényvek vizsgalata cim( dolgozataval. A
szerz$ olyan kortars gyerekirodalmi miveket
vizsgal, melyekben fontos szerepet jatszik a
nyelvvalasztas, a nyelvek valtogatasa, keveré-
se. A szerz6 Osszegezi a kortars irodalmi sz6-
vegek és a transzkulturalis jelenségek egyre
er6s6do kapcsolatat, majd ennek a kapcsolat-
nak a nyelvvalasztas kérdéseivel foglalkozd
agat mutatja be. Mindegyik jelenséghez hoz
szerkezetlk mellett a célcsoportjukban is
kiilonb6z6 gyerekirodalmi példat.

Kurucz Aniké tanulmanya (,Heged(ik sir-
nak a bérzeke alatt”. Gondolatok a Szevasz
cimi antolégiarol) a Péczely Déra altal szer-
kesztett 2021-es, kortars magyar szerz6k
novellaskotetét vizsgalja az ifjlisagi irodalom,
didaxis, kortars novella, esztétikai akkultura-
ci6 kulcsszavak mentén.

Ugyanebben a részben kapott helyet
Szabé L. David Szabo Magda Abigél cimi
regénye és a néi irodalmi hagyomany cimi
dolgozata. Bevezetésében a néi nézépont, a
néi irodalom és a néi miifajok kérdéskorével
foglalkozik a szerz6, aztan attér a lanyregény
kérdéseire és bemutatja, hogy a zsaner defini-
alasa korantsem problémamentes. Az Abigél-
ré6l Szab6 L. megallapitja, hogy a mi nem
tekinthetd tisztan lanyregénynek, mivel tébb
regénypoétikai hagyomany elemei 6tvozédnek
benne.

E negyedik f6 fejezetet Katona Nikolas
dolgozata (Szivarvanytéredékek az angol és az
amerikai irodalombdl) zarja, ennek kodzponti
témaja a queer fogalma és annak kialakulasa,
amihez a szerzd két regény és egy novellasko-
tet részletes elemzését nydijtja.

A kotet utolsé Osszedllitdsa a Nyelvészet,
stilisztika, helyesiras cimmel harom tanul-
manyt hoz, melyek kozil az els6t emelném ki.
A Modszertani megfontolasok az iskolai és
ovodai nyelvi tajkép kutatasahoz szerzéhar-
masa, Istok Béla, Lérincz Gabor és Tordk
Tamas apropoként frappans modon éppen az
Unnepelt, Szabd Andras egy nyelvitajkép-elem
lehetséges értelmezéseirél sz6l6 facebook-
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bejegyzését valasztotta (,eladé nét kere-
stink”). Hianypétlé dolgozat, hiszen ez a terl-
let viszonylag alulreprezentalt, annak ellenére,
hogy a nyelvi tajkép Magyarorszag hatarain tal
a nyelvészet egyik legnépszerlibb kutatasi
terllete lett. A témafelvezetést kdvetden bebi-
zonyosodik, hogy valéban nem régi tudomany-
terlletrél beszéliink. A szerz6k tehat tisztaz-
zak a szakterminologiat és bemutatjak a nyelvi
tajkép szintez6dését az iskolai kdzegben,
végll a lehetséges vizsgalati modszerekkel és
technikakkal ismerkedhet meg az olvasé.

L6érincz Julianna dolgozata (Pet6fi
Sandor lant és kard motivumai ismétléses
alakzatokban) a Pet6fi kolt6i és prézai szove-
geiben ismétl6d6 motivumokat vizsgélja,
elébb a konvencionalisakat, majd a cimbe fog-
lalt kettdt.

A kotetzard kozleményben (A Kérmendi-
kodex helyesirasardél) Voros Ottd kbzépmagyar
korban keletkezett Kérmendi-kédex néhany
helyesirasi vonatkozasat ismerteti.

A kétetben olvashat6 tanulmanyok mind-
egyike érdekes, értékes, informativ, kifejezet-
ten alkalmas tehat arra, hogy tovabbi vizsgala-
tok, kutatasok kiindulépontja legyen. Szabd
Andras életmiive el6tt méltoképpen tiszteleg-
tek a Selye Janos Egyetem oktatéi és dokto-
randuszai, s hozzajuk csatlakoztak néhanyan
a szlovakiai magyar tudomanyossag jeles sze-
mélyei kozll, a pozsonyi, nyitrai és az eperjesi
egyetem jelenlegi oktatoi is.

Jezso Emil

Galeotto Marzio: De doctrina promiscua.
Critical edition with Introduction and Notes
by Enikd Békés. Firenze, SISMEL, Edizioni
del Galluzzo, 2024, 322 p. /Micrologus
Library, 119./

Galeotto Marzio szélesebb kdrben elsésorban
a De egregie, sapienter, iocose dictis ac factis
Matthiae regis (Matyas kiralynak kivalo, bélcs,
tréfés mondasairol és tetteirél szolo konyv,
ford. Kardos Tibor, 1977) cim( Matyas-dics6i-
t6 anekdotaflizérrél ismert, noha szamos

tudomanyos mdvet is irt, és latin koltészeté-
nek is vannak viszonylag jelentékeny megnyil-
vanulasai. Galeotto Marzio tudomanyos tevé-
kenységének megitélése kezdettél meglehetd-
sen ellentmondasos volt. Ma a padovai Pietro
d’Abanéhoz kéthet6 averroista, arisztotelianus
hagyomany apoléjaként és folytatéjaként tart-
juk szamon. A tudomanyos narrativak kultar-
torténeti megitéléseinek modern valtozasai
nagyban elésegitették az eszmetorténeti be-
agyazas sikerét, de az sem mellékes, hogy az
asztrologiai, illetve az asztrolégidhoz koéthetd
orvostorténeti kutatasok kiszabadultak abbél
az egyiranyld tudomanyos narrativabél, melyet
a folytonosan progressziv, uralkod6 tudoma-
nyos paradigmahoz val6é gyakorlatias viszony
hatarozott meg. Ahhoz, hogy az asztrologia
vagy fiziognémia komoly, kultlrtoérténeti helyé-
nek és szerepének arnyaltabb aspektusait is
lassuk, hogy ezeket a megismerési és gondol-
kodasi formakat egyaltalan azonositani tudjuk
mas terepeken is, példaul a térténetirasban, a
képzémiivészeti abrazolasokon, de akar a kol-
t6i képekben és metaforarendszerekben is,
nagy szerepet jatszott az a kulturalis gyakorla-
tokra fokuszalé fordulat, melynek kimagaslo
eredménye Békés Eniké Asztrolégia, orvoslas
és fiziognémia Galeotto Marzio mdiveiben
cimd monografidja (Budapest, Balassi, 2014).

Békés Eniké szovegkiadasa, Galeotto De
doctrina promiscua (magyar forditasa korllbe-
|0l Vegyes tudomanyokrél vagy Tudomanyos
egyveleg lehetne) mivének kritikai szOvege
nemzetkozi jelentéségl esemény, hiszen ez a
mi els6, a szoveghagyomanyt a legalaposab-
ban feltérképez6, emendalt, teljes, alapvetd
jelentéségl kiadasa. Az asztralorvoslasi érte-
kezésnek két kézirata van: az egyik a firenzei
kézirat, a masik (mely a firenzei alapjan
készllt) a vatikani. Fontos forrds még L.
Torrentinus 1548-as kiadasa, mely a Medici-
kényvtarban talalhaté kézirat korrekciéjan
alapszik. A szbvegkiadastorténetben fontos
szerepet jatszik Mario Frezza is, aki viszont
nem ismerte a vatikani kéziratot, és a mibdl
csak részleteket publikalt. BEkés Enikd kitlind
latin szdvege nyilvanvalo alapja lesz mind a
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tovabbi tudomanyos kutatasnak, mind a
potencialis forditdsoknak. A magyar valtozatot
nyilvanvaléan maga a szOvegkiadd tudna a
legjobban elkésziteni.

Galeotto Marzio az asztrolégiai orvoslas
hive volt, munkajat 1490 korll irta meg és
Lorenzo Medicinek  ajanlotta.  Janus
Pannoniust Ferrardban ismerte meg, s igy
jutott el Magyarorszagra is, ahol elnyerte Vitéz
Janos, illetve a kiraly szimpatiajat és tamoga-
tasat. A sikertelen Matyas-ellenes 6sszeeski-
vés az 6 késb6bbi magyarorszagi érvényesiilé-
sét is megakadalyozta. Vitéz Janossal egytt
dolgoztak Manilius Astronomica cim, csilla-
gaszattal és csillagjéslassal foglalkozd latin
eposzanak kiadasan, amit a jeles didaktikus
eposz vatikani kéziratan talalhaté megjegyzés
tanusit. A tarsemendator Vitéznek ajanlotta
De homine (Az emberr6l) cimi értekezését is,
mely f6ként az orvoslas kérdéseivel foglalko-
zik. Galeotto Marzio De incognitis vulgo (A
k6zonségesen ismeretlen dolgokrél) cimi
mive szerz6jét eretnekgyanuiba keverte, ami
alapvetéen gatolta meg Galeotto Marzio
késbbbi tudomanyos érvényesillésének lehe-
toségét.

Galeotto Marzio orvostudomanyi (helye-
sebb sz6 lenne talan az orvoslasi) ismereteit
Padovaban szerezte, ami egyben egy tudoma-
nyos paradigma adaptalasat is jelentette.
Mive a leginkabb Pietro d’Abano Conciliator
differentiarum philosophorum et praecipue
medicorum és Lucidator cim{ miveivel mutat
rokonsagot, akarcsak Michele Savonarola
hasonl6 jellegl mveiben is tovabbgondolédik
ez a hagyomany. Békés Eniké monografidja és
az el6sz6 is remekil igazitja el olvaséjat ebben
a tudomanytorténeti kontinuumban, és éles
szemmel veszi észre és tarja fel mind a hason-
|6sadgokat, mind az egyedi vonasokat. Galeotto
Marzio irastechnikdja nem mindennapi: kiilo-
nos kuribzumok vegyllnek tudomanyos vagy
annak Vvélt megallapitasokkal, élénk szakmai
vitak kell6s kdzepére csdppenlink, bizarr érve-
Iések kavalkadja ejt bennlinket zavarba, és a
szovegszerkezetet uralé mellérendelés a leg-
kevésbé sem sejteti, hogy maga a traktatus

Iényegében hova is tart. A mellékproblémak
fUrtjei ratelepszenek a fé témara, mely csak
nagyon tagan hatarozhaté meg. E meghataro-
zas alighanem annyi lehetne, hogy az asztrol6-
gia és az asztrondmia, az égi testek mozgasa,
illetve a testnedvek, valamint a fémek specia-
lis egylttallasaikkal, interakcidikkal alapvet6-
en befolydsoljdk a gyégyulast, a gyogyitast,
magat a teljes orvoslasi folyamatot.

Itt jegyzem meg, hogy Antonio Bonfini
Beszélgetés a szlizességr6l és a hazasélet
tisztasagarol cim( dialogusaban Galeotto
Marziét hedonista élvhajhaszként, a gyonyo-
rok nagymestereként és az antik irodalom sza-
badosabb szdvegeinek specialistajaként
mutatja be, aki sem a szlizességet, sem a
hazasélet tisztasagat nem tartotta kilono-
sebb erénynek, nemhogy hierarchiat allitson
fel koztlk, ahogy azt Beatrix kirdlyné varja. A
szexualitds modern problémaival a De doctri-
na promiscua is foglalkozik. A 19. fejezetben
(melyet példaul a régi nyomtatott kiadasok
rendre mell6ztek) olyan merész kérdésekkel is
foglalkozik, mint példaul a tal gyakori, mérték-
telen kozosllés karos hatasai. Kilon targyalja
viszont a férfiak kozotti kozosulést, melyet az
objektiv szakmai vizsgalat Urlgyén valame-
lyest elszigetelve a kultdrtorténeti, teoldgiai
terhektdl és meghélyegzésektdl (Szodoma és
Gomorra, zsidé és mohamedan hagyomany),
pusztan orvosi alapon, kevéssé karosnak itél.
Gazdag érvrendszere Platon nézeteitdl a had-
sereghen megnyilvanulé6 homoszexualitas
védelméig terjed, noha ez az érvrendszer is
kultartorténetileg kotott marad és a téma sza-
mos variansaban végiil is feloldédik.

A tudomanyos és altudomanyos témak
tarhaza szinte kifogyhatatlan: fejtegetést
olvashatunk példaul a pun nyelv kival6sagarol,
a blrok hatasarél, Szokratész 6ngyilkossaga-
rél, a (pl. Cerberus nyalaval fert6z6) mérgekrol,
a nedvek, a bolygok és a fémek viszonyardl,
arrél, hogy a teveparducot miért nevezték el
zsirafnak, hogy mit jelent a boldogsag a bol-
csel6k és a kozonséges halanddk szamara,
hogy mi az igazsag a holdfazisokrdl, a Nap
méretérél. Szdba kerll egy Claudianus-epig-
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ramma értelmezése, a kartyajaték, a csillag-
képek szerepe a sorsalakitasban, Cippus és
Actaeon szarvainak mitologiai térténete vagy
Phaeton bukasanak kovetkezményei. Galeotto
Marzio szévege kifogyhatatlan tarhaza a kurié-
zumoknak, az 0sszegy(jtott polémiaknak és
fogas kérdéseknek. E tekintetben kissé hason-
lit Aulus Gellius Attikai éjszakak cimi olvasoé-
naplészerli kivonatgyljteményéhez vagy
Plutarkhosz Moraliajanak egyes szovegtipusa-
ihoz is. Nem tekinthetjuk ugyanakkor csak
afféle bizarr szévegturkalénak: sokkal inkabb
egyfajta archivumnak hat, mely a kulturalis
emlékezet mozgasait és a reneszansz-huma-
nista tudomanyos beszédmod folyamatosan
parbeszédet provokald attitlidjét egyarant
leképezi.

Csehy Zoltan

Baka L. Patrik: Milthasadas. Bevezetés a
magyar alternativ térténelmi regény olvasa-
saba. Dunaszerdahely, NAP Kiado, 2024,
236 p.

,az utak, amelyeken nem mentink
végig, mily szerteagazdak”

»,a mult, amit sokan oly magatél
értetédének tekintenek, valéjaban
mégis csak egy hajszalon mulott”

Baka L. Patrik Mdlthasadas cim{ monografia-
ja tudomanyos igényl bevezetés a spekulativ
fikcio (SF) terliletéhez tartoz6 magyar alterna-
tiv torténelmi regény olvasasaba. Hianypétlo
munka, ugyanis az iranyzatr6l mind ez ideig
nem sziletett magyar nyelvi kétet, habar a
zsanerbe tartozé mivek, regények szamosak,
népszerliek, recepciojuk dokumentalt, és
igencsak magas szinvonalat képviselnek. A
Mudlthasadas célkitlizése szerint objektiv, leird
és orientacios jellegli mifajspecifikus szem-
pontrendszert kivan biztositani a vonatkozo
alkotasok befogadasahoz.

A kotet két nagy részbél, blokkbdl és
Osszesen hat fejezetbdl all. Az elsd terjedel-

mes szerkezeti egység az alternativ torténe-
lem mi fajar6l altalanossagban értekezik.
Annak meghatarozasat szertedgazo, gazdag
és relevans nemzetkozi diskurzusba agyazza,
mikdzben integrativ megkozelitésmaodot alkal-
maz. Az alternativ torténelem, illetve torténet-
iras, az allohistorizmus, a kontrafaktumok és
az uchronidk, valamint a paratérténelmek,
-torténetek kifejezést kdzel azonos jelentéstar-
talommal felruhdzva egymas szinonimaiként
hasznalja.

A zsaner tekintetében a torténelmi diver-
gencia-, illetve neuralgikus, avagy nexus pon-
toknak biztosit kdzponti jelentéséget. Ezek az
egyénre és a kultirara gyakorolt hatasukat
tekintve traumatikusnak minésulé elagazasi
pontok miulthasadasként jelennek meg az
alkotasokban, és az azt kdveto torténelmi ese-
mények soraban eltéré valtozatokat eredmé-
nyeznek, vagyis kildnb6z6 narrativ valaszokat
adnak arra a kérdésre, hogy mi lett volna, ha...?
Ennek megfeleléen az allohistorizmusban,
miként a spekulativ fikcioban altalaban is, a
szlikebb értelemben vett esztétikai kvalitasok,
példaul a nyelvi megformaltsag mellett, ese-
tenként ahelyett a vilagépités (mikéntje) bir
relevanciaval. Ez zsanerspecifikus jellegzetes-
ség, amit a reflektalatlan olvasas, az interpre-
tacio, valamint az elfogulatlansagra térekvo
értékelés, kritika sem hagyhat figyelmen kivdil.

Baka L. Patrik a mu