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LAKATOS ARTUR

AZ IDOMENEDZSMENT

GENERACIOI

B Az id6 lehet abszolat, ahogy Newton hata-
rozza meg, vagy dinamikus és relativ, ahogy
Einstein fogalmaz téridéelméletében, vagy oly
modon relativ, ahogyan ezt Popper gondolta,
a tarsadalom tanulményozéisa sordn. Lehet cik-
likus, mint a civilizaciok ideje, ahogyan errdl
Spengler és Toynbee is irtak, de ugyanakkor az
ember biolégiai 1étezésének és a gazdasagi ter-
melési folyamatoknak is megvan a maguk ideje.
A vilaggazdasédgi folyamatok torténelmi pers-
pektivabél valé megértéséhez kiillonosen nagy
segitség lehet a Braudel- és a Kondratyjev-ciklu-
sok megértése, az tizleti kultira és az ehhez
kapcsol6dé stratégiai tervezés kapcsan pedig el-
engedhetetlen a négy tizleti ciklus fogalmanak
ismerete, amelyek a fellendiilés, csticspont, ha-
nyatlas és recesszi6 idészakaira értendék. A gaz-
dasagi termelés idejét meghatdrozza az ember
mint homo oeconomicus sajat idéfelfogasa, mi-
vel a bioldgiai élethez kotédik az Gsszes élet-
fenntartdshoz és szabadidds tevékenységhez
kapcsol6dé értelmezés is. Ennek megfelelGen a
gazdasagi tevékenységek ideje, akarcsak a bio-
légiai id6, egy irdnyba telik, nem helyettesithe-
t6 semmiféle mds eréforrassal, és lehet hatéko-
nyan élni vele, de ami elmult, vissza méar nem
hozhaté6." Ennek megfelel6en az idémenedzs-
mentet tudatosan alkalmazé menedzseri stilu-
sok — amiket a szakirodalom generdciénak is
nevez — kilonoésen nagy hangsialyt fektetnek a
visszafordithatatlan id6 hatékonyabba tételé-
hez, ami kiilléndsen fontos a hataridék tisztelet-

...az idomenedzsmentet
tudatosan alkalmazo
menedzseri stilusok (...)
kiilonosen nagy
hangsulyt fektetnek a
visszafordithatatlan ido
hatékonyabba
tételéhez, ami
kiilonosen fontos a
hataridok tiszteletben
tartasa €s a komplex
feladatok megoldasa
érdekében.
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ben tartdsa és a komplex feladatok megoldasa érdekében.” A munkaidé kihasz-
nélasa fontos Osszetevdje a vallalati versenyképességnek, ugyanakkor ezt tobb
minden is meghatarozza, példdul azokban a kultarakban, ahol a jovét bizonyta-
lannak latjak, kevésbé hajlandéak a dolgozdk energiat befektetni a munkaidé
hatékony kihasznaldsédba, és a szabadidds tevékenységek felé fordul inkabb
a szubjektiv figyelem.*

Az idémenedzsment generdcidinak teoretikusa, Stephen R. Covey neoprotes-
tans lelkészi csaladbdl szarmazott, teolégiat és menedzsmentet tanult tobb ame-
rikai csticsegyetemen, koztitk a Harvardon. Sajat bevalldsa szerint Peter Drucker
és Carl Rogers pszichol6gus munkésséga gyakorolt rd nagy hatast. Doktori dol-
gozatat 6nmegvalésitasbdl (self management) irta, eredményeit tobb konyvben
jelentette meg, amelyek nagy része bestseller lett. Ezek egyike, a The 7 Habbits
of Highly Succesful People, 1989-ben jelent meg, és nagyon gyorsan bestseller-re-
kordokat dontogetett. Az dnmenedzselés alapelvei cimi fejezetben beszél az
id6gazdalkodas négy generacidjarél, megjegyezve ugyanakkor, hogy minden
nemzedék az el6z6k tapasztalataira épit. Ennek megfelelGen az els6 generdciot
Covey szerint a jegyzetek és ellendrzg listak jellemzik, melyek célja, hogy a szer-
tedgazé tevékenységeket valahogy megjelenitsék, 0sszegytijtsék és rendszerez-
zék. Az els6 generaci6 még relative spontdn médon cselekszik, és ebben vagy
sikeres, vagy nem. A masodik generdciora a naptér és a hataridénaplék haszna-
lata jellemzd. Ennek f6 eleme az elGretekintés, mivel a jovébeli eseményeket
és tennival6kat rendszerezi. Az idémenedzsment egymast kovet§ generacioit
az id6 mint er6forras tudatos felhasznaldsa kiillonbozteti meg egymastol. Mig az
elsé generacié kozponti elve, hogy ne felejtsen el semmit, és tartsa a szavat a
meglévd keretben, és ezen beliil helye van a spontaneitdsnak, a masodik gene-
racié mar igyekszik mindent pontosan beosztani, minden feladathoz a megfele-
16 idGkeretet hozza rendelni, és minden egyes Gjabb generdciéval j médszerek
és nézdépontok keriilnek elGtérbe. Ezek 1épcséként épulnek egymasra aszerint,
hogy egyre tudatosabban viszonyulnak az egymast kovets generaciok a felada-
tok végrehajtasdnak megtervezésére és szervezésére a rendelkezésre allé idé-
keretben. Ezek a generdciék ugyanakkor meglehetésen képlékenyek, nem a
kronolégia, hanem a tartalom hatdrozza meg 6ket, nem kot6dnek kozvetleniil
a biolégiai életkorhoz.

A harmadik generdciéhoz az a tipusa személy tartozik, aki a tulajdonképpe-
ni tudatos id6gazdalkodasi gyakorlatot jeleniti meg, amelyik a kovetkez6 elvek-
kel rendelkezik:

— rangsoroldas, vagyis a prioritdsokat és értékeket tisztdzza, és ennek fiiggvé-
nyében allitja 6ssze elvégzendd teendbinek listdjat

— céltudatosség, vagyis a rovid, kozép- és hossza tava célok meghatarozéasa

— napi tervezés elve, vagyis minden napra elére tervezés.

Nagy gyengesége ennek a maskiillonben hatékony harmadik generaciés mod-
szertannak, hogy csokkenti a spontaneitést, a varatlan lehetéségekkel valé élést
és az emberi kapcsolatok mindgségét. A harmadik generdciénak segitségére van
az id6gazdalkodési matrix, ami a kovetkezéképpen néz ki:



Siirg6s Nem siirg6s

Megel6zés, TK-tevékenységek
Kapcsolat épités

Uj lehet8ségek keresése
Tervezés, rekreacio

Kritikus helyzetek
Fontos Eget6 problémak
Hataridgs munkédk

Ko6zbejott problémak, egyes

L Rutin teenddk, allandé
hivasok

Bizonyos levelek, egyes elf oglaltsalg lek .
megbeszélések Bizonyos levelek, postai
Nem fontos kiilldemények

Egyes 0sszejovetelek
Kiiszobonallé6 megoldasra varo
ugyek

Népszerd tevékenységek

Egyes telefonhivasok
Puszta idé6toltések
Kellemes tevékenységek

1. sz. dbra Tevékenységtipusok kategorizaldsa, Covey alapjan

A negyedik generécié, amirél Covey irt, nem az id6t, hanem elsGsorban 6n-
magat menedzseli, és ennek az id6gazdalkodas csak az egyik eszkoze. Nem a
problémak, hanem a kapcsolatok fenntartdsa és az eredmények elérése szamara
a fontosak. 1994-ben megjelent, First Things First cimid konyvében részleteseb-
ben is kifejtette ezt a gondolatot (Az dra és az irdnytid cimi fejezetben).®

Covey elveire tobben is reflektaltak. Irina Pincovschi tovabbgondolta Covey
generécios tedriajat, és ezt b6vebben kifejti konyvében. Mig az elsG generacio
csak a listaval és egy nagyvonala tervezéssel rendelkezik, a masodik generédcié
maér elektronikus formatumban is hasznélja a killonb6z6 tdblazatokat és tervezé-
si eszkozoket. Konyvének elsé megjelenésekor a harmadik generédcié volt éppen
felkapott, 2002-ben. Pincovschi szerint e generdciénak a f6 jellemzdéi: a konkré-
tan kovetendd értékek azonositédsa, a célok ennek megfelelGen torténd kittizése,
a sajat szabélyok a rovid, kozepes és hosszu tdvi eredmények elérése érdekében
és a feladatok fontossagi sorrendbe torténd helyezése.®

A harmadik és negyedik generaci6 kozotti felfogéasbeli killonbséget tablazat
formajaban a kovetkezd értékellentétparokkal lehet érzékeltetni:

Harmadik generacio Negyedik generacio

Ellendrzés Okhatés kapcsolat

Hatékonysag Sikeresség

Relativ értékek Elvek

A feladatok adminisztraci6ja Az élet menedzsmentje

Stirgds feladatok megoldasa Fontos feladatok megoldasa

Verseny az id6 mulésaval Harmonikus egyiittélés az idé kereteivel

2.sz. abra. Idémenedzsment generacids kiilonbségek

Mint ahogy ez az dbrabdl is szembettinik, a negyedik generécié ezzel szem-
ben nem a munkaidd, hanem az egyén életének menedzselésével van elfoglalva.
F6 jellemzd6i, hogy a munkafolyamatokat megtervezik, és személyes felelGsséget
vallalnak ezért, torekvéseik céltudatosak és egytuttal a hatékonysag is magasabb
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fokuva valik. Véleményem szerint ezt illusztralja Trueman és Hartley 1996-ban,
didkok korében végzett felmérése, melynek eredményei igazoltak, hogy az id6-
sebb és tapasztaltabb didkok rendszerint jobban gazdalkodnak az idével, mint
tarsaik, tobbek kozott azért is, mert képesek felmérni, mennyi idé sziikséges sza-
mukra az Gjabb feladatok elvégzéséhez.” Habar a tendencidk érzékelhetdek, a kiil-
s6 szemlél6dének nem biztos, hogy szikséges az egyes alanyokat beskatulyazni
valamelyik generdcioba, mivel az ember képes a fejlédésre, de akér a visszafejls-
désre is, és ugyanaz az egyén mas-mas helyzetben, mas-més kézegben és méas-mas
idépontban képes a sajat standard megszokasaitol eltéréen viselkedni. Az idéter-
vezés fontossagara felhivni a figyelmet kb. olyan banélis, mint az aktualis, pil-
lanatnyilag éppen érzékelhetd idGjarasrol beszélni. Ugyanakkor id6nként felme-
rillnek olyan gondolatok, amikre érdemes reflektalni. Ilyen példaul Elizabeth
Grace Saunders 2025 februérjaban k6zolt cikke is, amiben tébbek kozott arrdl ir,
hogy az idémenedzsment terén inkompetens menedzser felesleges siirgGsségi
eseteket akar teljesiteni, csapatat talvallaltatja, és megfelel6 szakmai-erkolcsi ta-
mogatést sem képes ehhez nydjtani. Saunders szerint a f6 okai ennek a kovetke-
zG6k: az inkompetens menedzser nincs tisztaban csapata tagjainak képességeivel,
utolsé pillanatban kér olyan dolgokat, amikrél mar régebben tudta, hogy sziik-
ségesek, nem egyezteti le el6zetesen a korlatokat a fels6bb szintekkel, tdvolsagot
tart, és éppen ezért nehezen elérhetd, és pozitiv visszajelzéseket sem nyjt.* Te-
hét az id6menedzsment oly médon is része a teljesitménynek, hogy ha ezt nem
is érzékeljiik, mert minden mindennel 6sszefiigg.

Természetesen nem mindenki gondolja Gigy, hogy az id6tervezés valamiféle au-
tomatikusan mukods élet- és hatékonysagjavité csodaszer. Jean-Denis Menard
példéaul® az aldbbi gondolatokat fogalmazta meg, 6sszehasonlitva az id6tervezés
el6nyeit és hatranyait:

Az idétervezés elényei

Az idétervezés hatranyai

Létezik egy viszonyitasi alap, ami garantalja
a pontossagot, a vallalasok betartasat és
a tiszteletet masok ideje irant.

Az egyén rabjava valhat a tervezésnek,
rugalmatlanna vélik, és ugyanazt koveteli meg
kornyezetétdl is, fuggetleniil a lehetéségektsl
és a koriilményektsl.

Megadja az érzést, hogy az id6 elmulik, ennek
megfelel6en motivaciot jelent a fejlédésre és az
eredmények elérésére

Fennéll az id6 elmuldsénak talzottan szubjektiv
érzékelése. Ekkor az egyén multitaskingba kezd,
és tobb mindent probal meg parhuzamosan
elvégezni, hogy semmi téren se fusson ki az
id6bél, de nem lehet ily m6don hatékony.

Tudatositja az idé kereteit és hianyat, lehet6vé
teszi a tudatos gazdalkodast ezzel az
er6forrassal.

Az idGvesztegetés rogeszméje jelentkezik,
és érzékennyé valik az egyén minden ezzel
kapcsolatos jelenségre.

A dolgozé ember ideje linedris és biztosan
tudja ennek a végét: el6bb-utébb bekovetkezik
a halal.

Az id6 mulasa linedris, és egyszer vége van,
de az egyén nem szivesen gondol erre. igy
kilonbo6z6 tevékenységekbe menekiil, amik
felemésztik energiait.

3. sz. abra. Az id6tervezés elényei és hatranyai, Menard alapjan

Charles M. Savage alkotta meg az id6menedzsment 6todik generaci6janak fo-
galmat, amely a csapatmunka, a vallalati szervezeti kultdra és stratégia szem-
pontjabdl kozeliti meg, a tudomanyos mddszerek interdiszciplinéris alkalmaza-



séval. Savage konyvében az idémenedzsment 6t generdcidjat a menedzseri gon-
dolkodas fejlédésének részeként irja le. Az 6todik generacié talmutat az egyszerd
idémenedzsmenten, inkdbb a tuddsmenedzsment és a rendszerszemléleti
egylttmikodés 0j paradigmajat jeleniti meg, ahol az id4 és tudas mar nem elszi-
getelten, hanem hélézatban, dinamikus csapatmunkéban és folyamatos tanulés-
ban jelentkezik. E megkozelités szerint egyaran fontos az onfegyelem és az
interperszonalis kapcsolatok, a tervezés egyardnt preciz és a munkaerd lehet6-
ségeire fokuszalo kell legyen.”® 2014-ben pedig megjelent Krogue cikke a Forbes
magazinban az idémenedzsment hatodik generdciéjar6l, amiben az ekkor mar
halott Covey munkassagara reflektal. Az id6menedzsment hatodik generaciéjat
a trendekre és a valtozas dinamikéjara reflektdlé generdciéként hatédrozza meg,
a mult tanulségaira és a jov6beli trendek alakuldsara egyarant érzékeny, vala-
mint negyedéves iitemtervekben gondolkodik. Ugyanebben a cikkében el6reve-
titi a 7-12 generdciék megjelenését is. Ezeknek tervezése iddébeli korlatokat
jelent, a hetedik generaci6 egyéves ciklust tervez meg, figyelembe véve az év-
szakok ciklikus véaltozésat is, mig a tizenkettedik egy évezredre tervez elGre, a
szerz@ szavai szerint is ,,ez mar az Isten szintje”. Mar elére is bocsathatjuk, hogy
az a generacié a mi életiinkben maér biztosan nem jon el, de még a kilencedik
szint, a 20 éves tavlatban torténd tervezés kapcsan is kétségeink mertilhetnek
fel. Nem véletleniil a legbanélisabb kérdések egyike az allasinterjiztatdsban,
a ,.hol latod magadat 5 év mulva?” is csak otéves idékerettel operal...

Ahogy ezt Korpics Marta és Roberts Eva kiemelik: az id6gazdéalkodéssal kap-
csolatos elvek, megkozelitések megismerése mar részben eszkozoket is ad a ha-
tékony vezetd kezébe, hiszen az egyéni és szervezeti kiildetés, a stratégia meg-
fogalmazésa, szerepeink és értékeink beazonositasa, a prioritizélas a Pareto-elv
alkalmazasaval, a siirgGs-fontos maétrix figyelembevétele, a tervezés és a megfe-
lel6 mennyiségti delegdlds mind sikeresebbé tehetik a vezetd &ltal gyakorolt
elveket idémenedzsment terén.” Ahogy minden més, az idégazdéalkodéssal kap-
csolatos gondolkodas is fejlédik. E sorok szerzdje is val6szin(siti az Gj generaci-
6k megjelenését. Ugyanakkor figyelembe kell venni azt is, hogy a gondolatok
és az ezekbdl sziilet6 rendszerek mindig csak a megfelel§ koralmények kozott
teljesedhetnek ki, érvényestilhetnek. Az idémenedzsment generaciéit, Covey és
tarsai alapjan, érdemes tanulmanyozni, az ehhez kapcsol6dé gondolatokban rej-
16 hasznos moédszereket alkalmazni ajanlott, ugyanakkor ne feledkezziink meg
arr6l sem, ami mar a negyedik generacionak is jellemzgje: a hangsily nem a kro-
nologikus idén, hanem az ember tevékenységén van. Az id6 ehhez mindossze
csak keret és erdforras, igaz ugyan, hogy visszafordithatatlan és pé6tolhatatlan.
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UJVARI DOROTTYA

IDO A FENYKEPEZESRE:
A KODAK ES AZ UJ AMATOROK

képek rogzitésére alkalmas eszkozoket —
Alegyenek azok fényképezbgépek, a tele-

fonjaink vagy kamerak — nem tudjuk ki-
zarni az életiinkbdl. Es mivel a fényképezni tudé
telefonjaink nagyjab6l mindenhova elkisérnek
minket, szinte nem is tudunk megnevezni olyan
helyet vagy koriilményt, amikor ne készitettiink
volna fot6t. A pillanatképek a mindennapi kom-
munikaciéba is beépiiltek, tizenetként kildjiik
6ket, mert gyakran egyszertibb ily médon kife-
jezniink, hogy hol vagyunk, mit csinalunk. Igy a
~mikor és hol fényképeziink?” kérdésekre szam-
talan vélaszt adhatunk, és semmi sem fog ext-
rémnek tdnni. Hiszen éppen az lett a megszokot-
tél eltérd, ha valahol nem fényképeziink. A kép-
készités mar nem rendelkezik sajat idével. Ez
azonban egy viszonylag 1j jelenség.

Nem a képek belsé idejével fogok foglalkoz-
ni, hiszen arrdl szdmtalanszor irtak mar. Arra
vagyok kivancsi, hogy miként alakult, forméal6-
dott a fényképezés ideje ennek megjelenésétsl
a mésodik vilaghdbora id6szakaig, a technikai,
és ebbdl adddo szemléletbeli valtozasok kovet-
keztében. Mindennek a meghatédrozé el6mozdi-
téja és alakitéja az amerikai Eastman Kodak
Company vallalat volt, amely a kénnyen hasznal-
hat6 fényképezdégépek — a Kodakok — elterjeszté-
se mellett egy olyan kiterjedt reklamkampanyt
is lefolytatott, amely a fényképezést végérvé-
nyesen 0sszekototte a nosztalgiaval és a sza-
badidgvel.' Ugyanakkor a tomeges fényképezést
is elinditotta, olyan mintézatokat felallitva,

A fényképezogép mar
nem a tudomany
vildagahoz kapcsolodott,
hanem bor boritasaval
a személyes targyakhoz
lett hasonlo -

a cipokhoz,

a pénztarcakhoz, a bor
diszkotéses konyvekhez
¢s -albumokhoz.
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amelyek azéta is szinte mindannyiunk fényképezési szokasaiban tetten érhetdk.
Ezen mintédzatok alatt azokat a témékat és helyzeteket értem, amelyek , képért
kialtanak” — ilyenek lehetnek a kirdndulasok, az utazdsok, az innepek mozza-
natai. Ebbél a néz6pontbél a nem munkéval, hanem a szabadon eltoltott id6
érdemes a megorokitésre.

A kovetkezdkben azt vazolom fel, hogy az amatér fényképezés milyen jelen-
tésvaltozasokon ment at, valamint kitérek a Kodak két vildghabort kozotti roma-
niai fényképezést népszertisit6 kampényara is. A reklamok konkrét hatasat
majdnem szdz év tavlatdbol nincs lehet6ségem felmérni, viszont a jelenség
ismertetése hozzéajarul a vizudlis kultarank jobb megértéséhez, sajtétorténeti
vonatkozasa is kiemelendd, valamint azt is szemléltetni fogja, hogy miként pré-
béltak meg egy amerikai taldlmanyt a helyi viszonyokhoz igazitani.” Itt és most
csak a sajtoban megjelentekre hagyatkozom, a késébbiekben azonban érdemes
lenne azt is megvizsgalni, hogy maradtak-e fenn Roméniaban egyéb forméban is
Kodak-reklamok, plakatok, esetleg kisnyomtatvanyok.

Miikedvelok, amatorok, kodakolok

B A fényképezés korai idGszakdban mondhatni mindenki, aki prébalkozott az Gj
képalkotasi technikaval, mtikedvel§ volt. El kellett telnie néhany évnek, amed-
dig megjelentek a hivatdsos fényképészek, akik nagy része dagerrotipidkat
készitett.* Annak ellenére, hogy viszonylag koltséges volt ilyeneket késziteni —
hiszen a fényképezdégép mellett vegyszereket is be kellett szerezni, valamint
sotétkamrat kialakitani —, mar az 1840-es évek elejétsl kezdve nemcsak az arisz-
tokracia és a nemesség fényképez, hanem miivészek, tanédrok, tudésok is. A ko-
rai felhasznaldk szinte mind a férfiak koziil keriiltek ki, mivel szdmukra volt el-
érhetd ez a fajta tudés, valamint a kell§ szabadid§ is a kisérletezésre. Mint latni
fogjuk, a nék nagyobb szammal csak a szdzad végén kezdenek majd el fényké-
pezni, amikor egy 4j tipust amatér is megjelenik.

A fényképezéshez szitkséges tudas megszerzése nagyon hossza ideig az irott
forrasok alapjan tortént. Az Gj taldlmany hire is el6szor a sajton keresztiil vélt is-
mertté, és csak hetekkel, hénapokkal késbb jutottak el a vilag kiillonb6z6 pont-
jaira a dagerrotipidk. A taldlményt, felfedezést ismertetd elsé magyar nyelvd ira-
sok francia és német kozlemények forditasai voltak, és legkorabban a Hasznos
Mulatsagok szamolt be az 4j képrogzitésrél 1839 februarjaban.* Pesten 1840-ben
allitottak ki el6szor dagerrotipiat, ahogyan Kolozsvaron is. A kolozsvari rogton-
zott kiéllitds Bethlen Pal és 6zvegy Bethlen Karolyné Miko Krisztina portréibol
allt: 6k ezeket Parizsban készitették, majd miutan hazajottek, megmutattak
barati koruknek. Val6szintileg a nagy érdekl6dés hatasara dontottek tgy, hogy
kozszemlére teszik a képeket.® A latottak inspirdlénak bizonyultak: Jakab Elek
szerint a tobb szaz latogaté kozott ott volt Veress Ferenc, ekkor még ,,igénytelen
kis tanulé” is, aki ekkor kotelezdott el a fényképezés mellett.® Néhdny évtized
miulva a Veress éaltal szerkesztett Fényképészeti Lapokban is megemlékezik egy
névtelen szerzé (valészintileg éppen Veress) errél az eseményrdl: megtudjuk,
hogy Apor Kéroly baré is ekkor latott el6szor dagerrotipiat, és szintén ez vezé-
relte a technika elsajatitasara.” E16bbibdl a 19. szazadi fényképezés egyik legfon-
tosabb magyar képviseldje lett, utébbibédl az egyik els6 erdélyi amatdr, vagy aho-
gyan a korszakban nevezték, miikedveld fényképész.



Apor, aki a Kiralyi Tédbla tilnoke, majd elnoke volt, 1842-ben vasarolt fényké-
pezbgépet: megvette Marastoni Jakab felszerelését, aki az orszaggytilés megoro-
kitésére érkezett Erdélybe.® Sajnos fényképek nem maradtak fenn Aportdl,® a
fényképezési kisérleteirdl is a legtobbet a Fényképészeti Lapokban megjelent két
cikkben olvashatunk.” Munkamddszerére ezekben a rovid irdsokban is torténik
utalds. Veress Ferenc név nélkiil irt nekrolégjaban idéz egy 1854-es levelébdl,
amelyet Apor Nagyszebenbdl kiildott neki: ,,Szabad id6mnek egy részét e szép
talalmany fejlesztésére szentelem... Az id6k rank nehezedtek, mindenben mi
szép, j6 és hasznos, eldre kell térekedniink...”" A ,rajuk nehezeds id6” minden
bizonnyal a szabadségharc leverése utani megtorlasokra utal, amely a fényképe-
zést is érintette. A forradalom résztvevdirdl csaszari rendelet tiltotta a portré
készitését, valamint engedélyhez kototték a fényképek boltok kirakatdba vald
kitételét is. A szabalyozés, valamint az, hogy sok fényképezni tud6 személy
meghalt vagy elmenekiilt, néhdny évig megallitotta a fényképezés térnyerését és
fejl6dését Magyarorszagon.™

Az 1850-es évek elsé felére jellemzd politikai konjunktira azonban egy nem
vart eredményt is hozott: mivel Apor Karoly és Mik6 Imre sem tudtak tevéke-
nyen részt venni a politikaban, mindketten tobbet tudtak foglalkozni a fényké-
pezéssel — tobb szabadidejiitk volt. Az idézett levében Apor triumviratusnak
nevezi meg harmuk — Veress, Miké és jomaga — csoportjat, akik az 1850-es évek
kozepén Kolozsvaron egyutt kisérleteztek a képkészitéssel. Miko Imre altal ké-
szitett fényképek tigyszintén nem ismertek, annyit tudunk csupan, hogy fényké-
pez6gépét Bécsbdl vette, ott is kezdett el tanulni, majd hazatérte utdn, ahogy
mar kideriilt, el6szor Veressel, majd Aporral is egyiitt kisérletezett.” Egytittm-
kodésiik a kapcsolati t6ke gyarapitdsa mellett mas szempontbdl is sikeres volt:
Veress Ferencnek lehetGsége volt 1j felszerelést hasznalnia, a két arisztokrata pe-
dig egy ,,szakmabeli” irdnyitasaval dolgozhatott. Nagy kiillonbség ekkor még nem
volt egyikiik felkésziiltségében sem, mivel féleg irott forrasok alapjan kisérletez-
tek, egy olyan terepen, ahol folyamatosan jelentek meg az Gj eljarasok.

Ezek a kiragadott példdk nem egyediek, a nyugati orszagokban szintén ha-
sonl6 tarsadalmi kézegbdl keriiltek ki az 1840-50-es években az amatérok, az
Egyesiilt Kiralysagban az tn. ,gentleman amateur” (driember amatdr) kategori-
ajaba tartoztak a fényképezéssel kisérletezdk is, azaz a tanult, fels6 osztély tag-
jai voltak.” A fényképezésre szant idé az 6 esetiikben kevésbé a témat hataroz-
ta meg, sokkal inkdbb a kisérletezések, a technikai folyamatok elsajatitasarol és
tokéletesitésérdl szoltak. A kép targyi oldala volt el6térben, a vizudlis tartalom
csak ezutan kovetkezett. A kollé6diumos nedveseljaras megjelenése valtozésokat
hozott: béviilt a miikedvel6k kore, a nyugati orszdgokban az 1860-as évektdl
kezdédben elkezdtek megjelenni az amatérklubok, és a fényképek esztétikaja is
témava emel4dott.” Ez a technika azonban még mindig viszonylag bonyolultnak
szamitott, hiszen a képkészités elétt kellett az tiveglemezt (amelybdl a negativ
lett) a fényérzékeny oldattal bevonni. Ez viszont, negativ eljaras 1évén, sokszo-
rosithat6ové tette a fényképeket. ,, A miikedveld fotografia ekkor még csak csiraja-
ban volt; valéban tetterds, kitart6 egyén volt az, ki ebben az idében, kivalt mesz-
sze idegen tajakon, a szabadban fotografialt” — foglalta 6ssze 1890-ben Schmidt
Séandor a fényképezés torténetét bemutaté irasdban.'

Az igazi attorést a szarazlemezek megjelenése hozta el, és ennek hatdsara
kezdett elGszor latvanyosan megugrani az amatérok szama.” Az 1870-es évek-
ben felfedezett és tokéletesitett eljaras a kovetkez6 évtizedben maér a gyari elGal-
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litast is lehet6vé tette. Igy azok is elkezdhettek fényképezni, akik nem akartak,
nem tudtak a kordbbi, kézmiives jellegi eljarasokkal kisérletezni.”® Az Gj nyers-
anyaggal parhuzamosan 1j fényképez6gépek is megjelentek, amelyek kisebbek
voltak, mint a méiteremben hasznéaltak, valamint lehet6vé tették a gyorsabb ex-
ponalast. A képek elGhivasa is megvaltozott: mig a nedveseljarés teljes folyama-
ta 10-15 percet vett igénybe, addig az Gj technol6gia hasznalata esetén az expo-
néldas és az el6hivas kozott akar napok és eltelhettek.

A fényképezést szabadidGs tevékenységként (iz6k szdménak novekedése
diverzifikalta az amatérok korét. A korabbi miikedvelSk, azaz a kisérletezd, a
fényképezés minden lépését elvégzék mellett megjelentek azok a csoportok is,
akiket a kép elkattintdsa jobban érdekelt. Ennek, valamint az Gj technikénak
a hatasara elkezdtek fényképeket kidolgozé vallalkozésok nyilni.”

A képkészités két f6 része — a fényképezés, majd az elGhivas, kidolgozas — fo-
kozatosan elvélt egymastél. George Eastman épp ekkor lépett szinre: olcsébb és
egyszertien hasznélhato6 fényképezdgépeivel egyszerre szolgélta ki, valamint te-
remtette meg az igényt a fényképezésre, amelybdl immar a kozéposztaly is részt
kért. ElGszor az 1885-ben piacra dobott papiralapt tekercsnegativja jelent meg,*
majd harom évvel kés6bb a Kodak fényképezdgép (Kodak No. 1 név alatt). Ame-
rikdban a kis méretd gépbe mér a gyarban behelyezték a szaz fénykép készitésé-
re elegendd negativot. Igy ahogy valaki megvésérolta azt, egybdl elkezdhetett
fényképezni vele. Miutan kész volt, a gépet visszakiildte a gyarba, ahol elhiv-
tak a filmet, majd visszakuldték a képekkel és az Gj filmmel tulajdonoséanak, ké-
rés szerint 4j tekerccsel feltoltve.” Hasonlé gyakorlatra magyarorszagi példat
nem tudok, hiszen ekkor itt gyara sem volt a Kodaknak. De az 1j fényképezigé-
pekrdl 1888 novemberében mar megjelent egy hosszabb bemutaté a Gazdasdgi
Mérndk folyéiratban, amely illusztraciékat is kozolt a ,Kodak fényirda”
hasznalatarél.”

A fényképezés iranti érdeklédés novekedésével, a szazad utolso két évtizedé-
t6l az amatdér kiegésziilt egy 1j, negativ jelentéstartalommal: Amerikaban példa-
ul egyre gyakrabban olyan egyéneket azonositottak vele, akik megzavarjék a ren-
det, fényképezdgépiikkel a szenzéaciét keresik.® Nalunk sem alakul ez mésképp.
A korabeli magyar forrasokban a pillanatképeket készitékre a kodakolé,* kodak-
knixer kifejezést hasznaljdk, amely tgyszintén tartalmaz egyfajta rosszallast.
Az utcék, a kozterek fényképez6 emberekkel teltek meg, és sokan tgy érezték,
hogy ez zavarja, veszélyezteti a tdrsadalmi rendet. A jogi szabdlyozdsok még
csak kialakuléban voltak, igy érthet6 sokaknak a visszaélésektdl valo félelme.

sEurépdban a miikedvel§ fényképészekre legalabb is szdzennyi paragrafus
6lalkodik, s velok egyiitt légidja a torzomborz szakald vagy fenségesre borotvalt
bécsiknak, akik tiistént utunkat alljak, ha meglatjak keztinkben a gépet, mikor
sétatérre, kirdlyi palotdba, mazeumba, temet6be, allatkertbe et caetera akarunk
menni” — méltatlankodott egy amat6r 1904-ben.” Irasdban az amatérok két cso-
portjat kiillonbozteti meg: vannak az ,iiveg-pattantytsok”,* akik utcén, parkok-
ban leskel6dnek ,kodakol6” szédndékkal, és éaltaldban a ndékre veszélyesek.”
A masik csoport a ,fekete bérrel bevont kockédkat cipeld, jambor amateurok”,
akik kozé a szerz6 is tartozik. Ok csak a koriilsttik 16vé vilagot szeretnék meg-
orokiteni, betartva az elGirdsokat, és csak ott, csak azt lefényképzve, amit
szabad.” Elégedetlenségének f6 oka az els6 csoport viselkedése volt, akik miatt
mindenkire gyandsan tekintettek, akinél fényképezdgépet lattak.



A ,fekete bérrel bevont kocka” megnevezés, noha nincs kimondva, de ponto-
san illik a Kodak fényképezdgépekre. A George Eastmanhoz kot6d6 és mar em-
litett Gjitasok mellett érdemes kiemelni a fényképezbgépek kiilalakjahoz kapcso-
16d6t is. A Kodakok bérboritast kaptak, amely teljesen eltért a kordbbi, altalaban
draga fabol készult fényképezbgépektsl. Makeda Best tanulményaban hivja fel a
figyelmet erre a részletre, kifejtve, hogy ezek a gépek 1j szenzoridlis élményt
nyujtottak hasznaléiknak. A fényképezdgép mar nem a tudomdany vilagahoz
kapcsolédott, hanem bér boritasaval a személyes targyakhoz lett hasonlé — a ci-
p6khoz, a pénztarcdkhoz, a bér diszkotéses konyvekhez és -albumokhoz.”

A negativ hangvételd, itélkez6 irdsok mellett megjelennek azok is, amelyek
felismerik az Gj tipust amatdr fényképezésnek a pozitiv oldalat. Ilyen példéaul
Lippich Elek mtvészeti ir6, amatér fényképész A Kodak jé tars, valésdgos neve-
I c. irdsa. Ebben amellett érvel, hogy aki fényképezési szandékkal megy ki a ter-
mészetbe, figyelmesebben, elmélytiltebben viszonyul kérnyezetéhez. Valamint
a pillanatfelvételek, amit 6 kodaknak nevez, hasznosak lehetnek a torténeti he-
lyek, néprajzi témak megorokitésére.*

Mindezek a folyamatok a fényképezés demokratizal6dasat hoztak el: egyre
nagyobb és valtozatosabb tarsadalmi rétegek kapcsolédhattak be a képkészités-
be, amely az addigi tudoményos jellegti id6t6ltésbél egyre inkabb atalakult egy
szabadidds tevékenységgé. Ez nem csupan a megvaltozott technikdhoz koté-
dik, hanem egy tdgabb tarsadalmi kontextushoz kapcsolédik: az iparosodas
révén megvaltoztak a munkaviszonyok, és a kozéposztaly bizonyos csoportja-
inak t6bb szabadideje lett. Az ebbe a kategéridba esé nék és férfiak pedig sz6-
rakoztaté idé6toltéseket kerestek. A fényképezést a hagyoményos, technicista
oldalrél megkozelité amat6rok emiatt is voltak rossz véleménnyel a kodakolok-
rol, akik nem elmélyiilni szerettek volna a fényképezésben, hanem kikapcso-
lodasként tekintettek ra.”

Gondoskodjék egy hiiséges nyaraldpajtasrol

W Az a tény, hogy egy arucikk neve néhany éven beltl kéznevesiilt, mar 6nma-
géban jelzi ennek elterjedtségét, sikerességét. A Kodak vilagszinti térnyerése a
szazadfordulén, mint fentebb vazoltam, t6bb mindennek kdszonhetd: gyorsan
tudott reagélni egy tarsadalmi igényre és technikai szempontbdl is megfeleléen
volt kialakitva. De mindehhez hozzdad6dtak még a jol el6készitett reklamkam-
panyaik is. Az amerikai reklamok felépitésérdl és ezek hatasarol a fényképezés-
re, a vizudlis kultirdra Nancy Martha West irt egy kivdléan adatolt kotetet.

Ismerve, hogy a magyar nyelvi irott forrdsokban megjelenik a koznevesiilt
kodak név a fénykép szinoniméjaként, valamint a kodakolas igeként a fényképe-
zésre, kivancsi voltam, hogy a vallalat megprobélta-e az Amerikaban bejaratott
kampanyét, amely alapjat a képes reklamok adtak, itt is megjelentetni.

West a Kodak marketingébdl 6t {6 motivumot kiilonitett el és vizsgélt: a sza-
badidét, a gyerekkort, a divatot, a mult Gjraélése iranti vagyat, valamint a
narraciét.” Kutatdsahoz az 1888 és 1932 kozott megjelent reklamokat vette ala-
pul: a kiindulépont az elsé Kodak fényképez6gép megjelenése, a zaras George
Eastman halala. De a kivalasztott id6szak Amerikaban egybeesik a folydiratok
saranykoraval” is.*

A fényképészeti vallalkozasok koziil Eastman ismerte fel legkorabban, hogy
reklamozassal sok milli6 felhasznédléhoz érhet el. Tevékenyen részt vett a rekla-
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mok megalkotaséban, § talalta ki az ismertté valé ,,You press the button, we do
the rest.” (On megnyomja a gombot, a tébbi a mi dolgunk.) szlogent is.
Eastmannak a fényképezés megitélését tekintve két {6 célja volt: megvéltoztatni
azt a felfogast, hogy a fényképezés egy bonyolult folyamat, valamint elndiesite-
ni ezt az id6toltést.** Reklamjai grafikajaban ezért gyakran nék, lanyok vagy ép-
pen gyerekek azok, akik fényképeznek, hangsilyozva, hogy a képkészités barki
altal megvalésithaté.

Ehhez az elképzeléshez alkotta meg az 1890-es évek elején a Kodak Girl (Ko-
dak lany) karakterét, amely fiatalossdga és divatossaga a pillanatkép készitésé-
nek egyszertiségét, szabadsagat volt hivatott szimbolizalni. A fiatal né alakja
ugyanakkor rajatszik egy mar létez6 (reklam)toposzra: a ndiesség a technikai
egyszertiséggel fiigg 0ssze. Ugyanakkor a lany mint karakter azt is jelképezi,
hogy a néi fényképész mindig megmarad az amatdr szinten.” De a Kodak lany
fuggetlenségével megtestesiti a szazadfordul6n megjelend 1j nd karakterét is, hi-
szen utazik, biciklizik, teniszezik, szabadidés tevékenységeiben egyediil vagy
mas ndékkel jelenik meg, de soha nem férfiak tarsasdgédban.*

Amerikaban a Kodak-rekldmok &ltaldban egész oldalas, szines illusztraciok
voltak, amelyeket csak rovid szoveg kisért.” A magyar nyelvi sajtéban mtiter-
mek rekldmjai, szakboltok hirdetései mar nagyjabol az 1860-as évektdl kezd6d6-
en folyamatosan jelen voltak, f6ként a napilapokban. A gazdagon illusztralt, tel-
jes oldalas Kodak-rekldamhoz hasonléak hidnyoznak, mivel az elsé vilaghaborut
megel6zden, de az utdana kovetkez6 idGszakban is viszonylag kevés olyan maga-
zin volt, amely a k6zolt képek mellett a reklamoknak is nagy teret engedett. Még
az is megfigyelhetd, hogy nem a nagy markak hirdettek, hanem az adott véros
szakboltja reklamozta magat és a néla beszerezheté kellékeket. Ezek a tipusi
reklamok nagyon ritkan illusztréltak, dontd tobbségiik a tipografiara, a sormin-
takra épitett, kiilon jelentéssel bir6 illusztraciot kevés kapott. Az 1900-as évek
elsé éveiben megjelend fényképészeti szaklapok, A Fény és Az Amatdr tobboldal-
nyi reklamot kozolt, de még ezek kozott is kevéshez tartozott illusztracio.

A szédzadfordulé magyar nyelvi hirdetéseiben viszontelad6knal, forgalma-
z6knal mar feltinik a Kodak, de ha van is ezek mellett illusztracid, nem az ame-
rikai rekldmokat kovetik. A budapesti Wachtl és Tarsa a Borsszem Jankdban rek-
lamozta a néluk beszerezhet§ Kodak filmeket és egyéb kellékeket, a lap profilja-
hoz illéen egy fényképezd torpe képével.* A Konta testvérek a Kakas Mdrtonban
reklamoztak a naluk beszerezhets Kodak termékeket a ,,Kodak fényképezbgépek,
a legjobbak a vildgon” szlogennel, mellette a Kodak Brownie fényképez&gép raj-
zaval, amely a sikertelen nyomtatds miatt alig kivehetd.*

A Kodak térnyerése Kozép- és Kelet-Eur6paban az 1910-es években kezd6dik,
de a vildghdbort miatt igazdn csak az 1920-as évektdl lesz jelentds. Magyaror-
szdgon 1912-ben kezdték el megszervezni egy gyar felépitését, de a habora
miatt csak 1921-ben tudjak befejezni, majd egy évre ra atadni az épiileteket.
A Vicon felépiilt Kodak-gyarban csak fotépapirt gyartottak, amely ellatta nyers-
anyaggal a kornyezd orszdgokat, és mindsége megegyezett az Anglidban
el@éllitottakkal.*

Romaénidban ebben az idészakban nem miikodott filmet, fotépapirt vagy
fényképészeti vegyszereket elgallité gyar. Még a Kodak bukaresti szakiizlete is
csupan 1929-ben nyilt meg. Az ezt beharangoz6 rovid irds a mindennapi ke-
nyérhez hasonlitja a fényképezdgépiiket, amely a fiirdék, a tengerparti nyarala-
sok, a szalonok stb. elmaradhatatlan kelléke.* A bolt az Edgar Quinet tt 6. szdm



alatt mikodott, egy kiillonleges homlokzatt art déco épuletben, amelyben tob-
bek kozott az Albina Bank székhéza is volt.*

A Kodak els6 romaniai reklamkampényéra a sajtéforrasok alapjan tgyszintén
1929-ben keriilt sor. Valészintinek tartom, hogy a bukaresti székhéz/szakiizlet
megnyitésa és a reklamkampény 0sszefiigg egyméssal, noha a megnyitérél meg-
jelent rovid hiren és a reklamokon kiviil egyéb anyag egyelére nem kerilt eld,
amely az amerikai gyar romadniai terjeszkedésérél szamolna be. A rekldamkam-
panyt az év végére, decemberre idézitették, hiszen a fényképek és a fényképe-
z6gépek kardcsonyi ajandékozasa mar akkor szokés volt.

A reklamok romén és magyar nyelvli napilapokban egyarant megjelentek,
tobbek kozott az IHlustratiunea Romanad, a Viitorul, a Keleti Ujsdg, az Aradi Koz-
Iény, a Temesvdri Hirlap, a Brasséi Lapok hozta le ezeket. A hirdetések egyforma
grafikai kialakitast kaptak, a szovegek az adott lap nyelvét kovették, és tartal-
mukban megegyeztek.* A magyar nyelvi lapokban négy kiilonb6z6 tematikaja,
de hasonl¢ felépitési reklam jelent meg. A viszonylag nagy méretd, téglalap ala-
kG mezé fels6 részén grafika van, amely téméajaban kapcsolddik a kozéprészen
1évé szoveghez, az also regiszterben altalaban egy fényképezégép rajza jelenik
meg. A négy reklam koziil az egyik gyerekek szamara ajanlotta a Kodak fényké-
pezbgépet, a masik harom az utazas és nosztalgia témajahoz kapcsolddott.

,Akar minden héten Sinaiara utazni?” teszi fel a kérdést az a reklam, ame-
lyen egy pipazoé férfi lapozza fényképalbumat.*, Vasarnap ne felejtse el magaval
vinni a Kodakot”,* olvassuk egy kovetkezén, amely grafikajan egy férfi veszi ki
taskajabol a Kodakjat, a hattérben auté és jatszo gyerekek ttinnek fel. , Ujbél ott
latja magat a hegyekben, aki viszontlatja magét egy Brownie-val vagy Kodakkal
készitett fényképein” — hivja fel a figyel-
met a fényképek emlékfelidézd képessé-
gére az utols6 reklam.* A reklamokrol
nem maradt le a Kodak lany sem: egy
csikos ruhas, kezében fényképezdgépet
tart6 alak, aki egy Kodak film felirata
dobozon éll, valamint egy ugyanilyen
dobozra kényokol, mindegyik reklamon
felttinik. Szigné egyiken sincs, igy nem
tudjuk, hogy ki készithette ezeket. A je-
lenetek elrendezése kollazsszerd, és az
is el6fordulhat, hogy kalfoldrél kapott
mintékat illesztettek dssze.

A kovetkezd évben tijabb Kodak rek-
lamsorozat jelent meg a lapokban, a ma-
gyar és a roman nyelv{ hirdetések most is
azonosak voltak. Kampéanyukhoz a nyari
hoénapokat valasztottak, a téma a nyaralas

héten Sinaia-ra
* utazni?

a szép
iuor mn;en Sxmun.
lmyh mindig ujbél 4tnézt

4o €ol

készitett fényképeit. Visszatérése utén minde

hat fényképalbumaban, és igy a hegyekben cblusu 2ép mpol(

emlékeif szerzi meg. Viszont fogia litni a villikat, a kaszinét,a mo-

nostort, a Pelest, a Pelisort és Bum blr:h:t Szemei elbtt lesz
iélatott, 1

Néhiny Perc I(L megtan

. re o4 R KODAK.nak, v: WNTEmk kez M-
volt. A Keleti Ujsdg juliusban, augusz- P s s i

tusban és szeptemberben hozta le a rek-
lamokat, amelyek felsé vagy also regisz-
terében jelent meg a grafika, kozépen
volt a szoveg, az alsé részen fényképe-
z6gépek rajza vagy a Kodak lany volt lat-
haté. A grafikdk és a reklam felhivasa itt

nht eqy

KODAK of izlése és w
BROWNIE 0 teitdl
ng‘l' 23y KD KODAK 110 K 1100 teitsi
K;pb.-tb nmd Mnyk‘pluat cikk tizletben.

KODAK S.A, Rom.

Keleti Ujsag, 1929, 292. szam.
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Fles szem
Acéleris test

A Kodak csaldd legujabb tagja mér is hires,
mert Anastigmit F: 6,3 preciz lencséjével min-
den eseményt csoddsan Ordkit. Ara 6x9-es nagye
ségban csak 1.850 lei.

Bérhovd megy vigyen magéval egy
uj KODAK HAWK-EYE

Anastigmat F: 6,3 len-
cséjii fényképeziogépet.

Csak az elsdrendit Kodak

filmeket, Azura gézfény és

Kodona napiény papirokat
hasznilja.

Keleti Ujsag, 1930, 186. szam.

is kapcsoldodott egymashoz. Tébbszor is
megjelennek fényképezé ndéi alakok,
akik cs6nakazas, tengerparti fiirdés, hin-
tdzas kozben orokitik meg a nyaral6kat.
A rekldmokkal egy 4j fényképezbgépet,
a Kodak Hawk Eye-t is népszertsitet-
ték: ,,Sokszorozza meg kellemes perceit
az Uj Kodak Hawk Eye géppel” szélt a
felhivas.”

Hogy mennyivel tobb fényképezdgépet
adtak el a reklamok hatasara, esetleg nétt-
e az amatérok szama, nem tudjuk. De
talan a kampéany sikerességet mutatja,
hogy 1931-ben és 1932-ben orszégos fény-
képversenyt szervezett a Kodak. Az 1931-es
verseny hire ugyanolyan formaban meg-
taldlhat6 a magyar és roman lapokban is,
tobbek kozott a Keleti Ujsdg és a Nagyvd-
radi Naplé is megjelentette.”® A felhivas-
hoz kép is tartozott: ez fénykép alapjan
készult, és természeti tadjban egy né meg
egy férfi alakja jelenik meg rajta, akik egy
korlatra konyokolnek, a né kezében egy
boxgépet tart. Egy évre rd mar az Ilustra-
tiunea Romand folyéirattal kézosen szer-

vezték a versenyt,* a nyertes képeket a lap meg is jelentette. Tébb 6sszehangolt rek-
lamkampéanyra nem taldltam példat, valészind, hogy Eastman haldla utan megval-
tozé zletpolitika szdméra a roméniai terjeszkedés nem volt lényeges, hiszen a va-
rosokban 1évd szakiizletek ugyantgy forgalmaztak a Kodak termékeit is.

Plaja vd asteapta!

Oglindiri de soare, aer fortifiant,
mulfime impestritatd, jocuri, bii,
repauz si o mie de alte pliceri,
vesnic noui. Poti oare si wifi toate
acestea?

JCODAK“-UL D-vs.

VEDE, RETINE, REAMINTESTE.
Nu uitati ,,Kodak-“ul Dv. in vacanti. El va fixa pentru totdeauna

in fotografii, amintirile dv. pldcute, fotografii pe care le vefi
lua cu plicere,le vefi ardta cu méndrie si le veli revedea cu o
puternicd bucurie. Cateva minute vd sunt deajuns pentru a in-

vita sd lucrati cu un, Kodak*.

BUCURESTI o A 66 Calea Victoriei, 32.
Tel. En-Gros 381/63. 59 S.A. Tel. Detail 375/40.

ST LA TOATE MAGAZINELE CU ARTICOLE FOTOGRAFICE

Tlustratiunea Roména, 1929, 4. szam



Az Gjsagokban megjelend Kodak-rekldamokon kiviil nem sikeriilt egyéb grafi-
kaikra — plakatokra, filmboritékokra, mas efemer nyomtatvanyokra — bukkan-
nom Roménidban. Elképzelhetd, hogy kozgytjteményekben lehetnek hasonlé
fennmaradt targyak, ennek érdemes lenne a késébbi vizsgalata. Magyarorszagon
az Orszagos Széchényi Konyvtar Térkép-, Plakat- és Kisnyomtatvanytaraban fel-
lelhetéek Kodak-plakéatok, Kopcsay Agnes ismeretterjeszté blogbejegyzésében
meg is tekinthet6 néhany.” Ezek koziil leginkdbb Szant6 Klari hdrom grafikaja
az 1930-as évekbdl koveti a Kodak-reklamok stilusat. A Verichrome filmhez ké-
szult grafikak Ggyszintén a nyaraldsok, utazasok elmaradhatatlan kellékeként
mutatjak be a fényképezést: kirandulasok, tengerparti nyaralésok és varoslatoga-
tasok alkalméaval fényképeznek ezeken. Szant6 grafikdja szines, minimalizmus-
ra torekvd, és a megjelend alakok megformalasa hasonl6 a roméniai Gjsaghirde-
tésekben lévékkel.

A Kodak-reklamok, noha sokkal egyszertibb kivitelben, mint az amerikai tar-
saik, itt is ugyanazt az tizenetet fogalmazzak meg: a fényképezést szabadidds te-
vékenységek kiegészitGjévé kell tenni, hogy megorokitse azokat a pillanatokat,
amelyekre visszaemlékezhetiink. Felfogdsukban a fényképek mindig deikti-
kusak, visszamutatnak egy olyan multbeli eseményre, amelyet a képkészités
emelt ki a mindennapisagbdl. Azzal, hogy a fényképezés mar nem egy sok idé6t
igénybe vevd folyamatta alakult, presztizsvesztésen esett at. Ahhoz, hogy az
amatdr felhasznéalék kozott Gjra megtalalja a helyét, Gj jelentésekkel, jellemzdk-
kel kellett felruhazni. A szabadidé megorokitGjeként a felhasznal6é személyisé-
gérdl probalt valamit mondani: bebizonyitotta, hogy az egyénnek mésbdl is all
az élete, mint a munkabdl.
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latja azt a sok hegyet, amelyet vakaciéja alatt az On barétai voltak” — olvashaté az egyik reklam- 19
ban. Keleti Ujsag 12. évf. 293. sz. 1929. december 22. 9.

44, Keleti Ujsag 12. évf. 292. sz. 1929. december 21. 15.

45. Keleti Ujsag 12. 6vf. 294. sz. 1929. december 23. 15.

46. Keleti Ujsag 12. 6vf. 293. sz. 1929. december 22. 9.

47. Keleti Ujsag 13. évf. 162. sz. 1930. julius 27. 6.

48. Keleti Ujsag 14. évf. 150. sz. 1931. julius 6. 15.; Nagyvéaradi Napl6 34. évf. 104. sz. 1931. mé-
jus 12. 7.

49, Iustratiunea Roméana 4. évf. 24. sz. 1932. majus 8. 12.

50. Kopcsay Agnes: ,Fényképezzen On is...” web: https:/nemzetikonyvtar.blog.hu/2022/03/19/
_fenykepezzen_on_is# (2023. 05. 01.)
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CSIBI LASZLO

AMIKOR A FIKCIO VALOSAGGA
VALIK: ANEKDOTAK
ES VAROSI LEGENDAK A FILMBEN

Az anekdotak és varosi
legendak torténései
ninesenek
dokumentalva, (...)
kizarolag a kozosségi
emlékezet 6rzi oket,
majd generaciovaltasok
révén jon létre a
sajatos konverzio: ami
korabban egy kozismert
anekdota volt,
késobbiekben szigoru
valdsagga valtozhat.

Kinek az emlékezete?

B Hogy milyen moédon épiil be a szébeszéd az
egyén emlékezetébe, arrél a Pszeudotdrténelem
a dokumentumfilmben, avagy valésdg az emlé-
kezet sztirdjén cimmel megjelent irdsban foglal-
koztam (lasd Korunk 2023/9-es szam), ezuttal
az anekdoték, politikai viccek konverziojat te-
szem — szintén filmes szempontbdl — vizsgalat
targyava. Elég, ha a Nicolae Ceausescu nevéhez
kothet6 korszakra gondolunk, a diktatara évti-
zedeinek emlékezetét szamos anekdota és vicc
6rzi. Bar nem tudjuk pontosan, hogy ezek kivel
és mikor torténtek meg — mégis olyan médon
épiiltek be a kozosségi emlékezetbe, hogy az
adatkozlék tobbnyire valddi esetként hivatkoz-
nak rajuk. Varosi legendakrél sz6lé tanulma-
nyaban Mikl6s Agnes Kata arra mutat ra, hogy
fontos lenne azt vizsgalni, mik is ezek: ,Hon-
nan jonnek? Miért alakulnak ki? Hogyan kelet-
keznek? Mir6l sz6lnak?”* — kérdezi. Oral history
gytjtéként tegyiik hozza, legalabb annyira érde-
kes, hogy hogyan és milyen okbél valnak el6bb
a kozosség majd az egyén megélt emlékeivé?
Igaznak ting vicces torténetek szamos mozgo-
képen felttinnek, legyenek ezek anekdotdk
varosi legendék, a film torténetébe dgyazva agy
alakulnak hitelessé, hogy valésagtartalmukat a
kozonség ritkan kérddjelezi meg.

Bér az anekdota torténeti ismereteket kozve-
tit, a torténettudomany mégsem tud vele mit
kezdeni — véli Tarjanyi Eszter, mivel az elbe-



szélt eset nem hitelesithet6 a hagyoményos torténetir6 maddszerekkel,” a nézé
viszont régmult id6kkel kapcsolatos ismereteit ezekbdl a feldolgozasokbdl egé-
sziti ki, esetenként szerzi meg. Az ilyen médon létrejott élmények, amellett,
hogy az egyén torténelmi ismereteinek erds tdmaszpontjai lesznek, nemsokara
emlékképekké konvertdlédnak. ,Mennyire torténelmi a témaéjat a maltb6l meri-
t6 regény, mennyi benne ténylegesen a torténelem?” — fogalmazza meg a hetedik
miivészetre is érvényes kérdést Gyani Gabor,® ezért is fontos, hogy filmes torté-
neteket milyen kozegbdl vélogatjuk, mennyire redlisak azok? Ahogy az oral
history gydjtések alkalméval az adatkozlSk hitelességének ellendérzése funda-
mentalis feladat, gy az anekdotak és varosi legendédk esetében is mérlegelntink
kell: mivel ezek valészertiségének, hihetdségének vizsgéilata minden részletbe
menden nem végezhetd el, sziikségszeri fenntartasokkal kezelni 6ket. Az anek-
dotikus torténeteket jellegiik alapjan két szempont szerint értékeljik: elébb a
kollektiv emlékezetben formélédnak, fejlédnek, tartalmilag bévilnek (az egyén
onmagaban csak hatérozott ideig képes Grizni Gket, tobbségi, generacidkon &t-
ivel6 hasznalatbavételuk igényeltetik), késébb az emlékezet jatékénak ered-
ményeképpen a kozosség tagjainak sajat tapasztalatélményévé valnak. Mivel
rendre multbéli eseményekrdl van szé, feldolgozasuk alkalmaval tekinthetjitk
posztumusz torténéseknek ezeket. Az anekdotdk és vérosi legendak torténései
nincsenek dokumentélva, nem kutathatoéak, kizarélag a kozosségi emlékezet 6r-
zi 6ket, majd generédciévaltasok révén jon létre a sajatos konverzié: ami kordb-
ban egy kozismert anekdota volt, késébbiekben szigora val6sagga valtozhat.

Zimnicea ¢€s az 1977-es foldrengés

B Filmes kutatébmunkat végezve, a hazai terep kival6 forrasként szolgal, és ezt
pér, a Nicolae Ceausescu nevével fémjelzett korszakbol vett esettel illusztraljuk.
2020-ban készult a Zimnicea cimd rovidfilm,* melynek rendezdje, Bogdan
Naumovici sajatos torténetet adaptalt filmre: 1977 marciusdban Roméniat torté-
nelmének legnagyobb, a Richter-skala szerinti 7.3-as erdsségt, pusztit6 foldrengés
razta meg, amely tobb mint masfélezer személy halala mellett jelentds anyagi kéar-
ral jart. A legjelentGsebb veszteségek a f6varosban voltak, de a hivatalos jelenté-
sek szerint a katasztréfa sordn a Teleorman megyében talalhaté kisvaros,
Zimnicea épiileteinek 80%-a is megsemmisiilt. A bukaresti helyszinelést kove-
téen Nicolae Ceausescu a déli megye katasztréfastjtotta varosdba utazott, a ko-
rabeli hiraddsok latogatdsa kapcsan igy szamoltak be: ,az elnoki helikopter
leszall Zimnicedn, a megye legsilyosabban megprobéltatott helységében. Sok
utca romhalmazza valt, 6sszeddlt 175 haz, méas 523 megrongalédott; 6sszesen a
lakésalap 80 szazaléka valt hasznalhatatlanna.”

Naumovici filmje mércius negyedikét idézi meg: mialatt Zimnicea lakéi a va-
rosi miivel6dési hdzban az Gj polgarmester kinevezésének ceremoénidjan vesz-
nek részt, a parttitkar beszédét foldrengés szakitja meg. A kultirhéz falai meg-
remegnek, az ijedt tomeg szétszéled, a megye els6 embere a sokkbél felocstidva,
gondolkodés nélkil jelenti a f6varosi partbizottsagnak, hogy a Duna-parti kisva-
ros szinte teljesen megsemmisult. A néz6 ebbdl sokat nem lathat: a film allitasa,
hogy a parttitkar elsietett jelentését azel6tt tette, hogy ellenérizték volna, a fold-
rengés soran milyen mértékben karosultak az épiiletek. Miutédn a Bukarestbe le-
adott telefonhivast visszacsinalni mar nem lehet, félelemtdl vezérelt, gyors don-
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tés sziiletik: mire Nicolae Ceausescu Zimnicedara latogat, a varost le kell rombol-
ni, hogy a f6titkér elvtarsat valéban a bejelentett pusztitas képe fogadhassa.

A Digi24 televiziés hircsatorna utdnajart a legenddnak, mely szerint, bar a
tisztvisel6k hatalmas kéarokat jelentettek, valésdgban a telepiilés épiileteinek
nagy részét nem is érintette a foldrengés. 2017-ben késziilt riportjukban a reg-
nélé polgédrmester annak a véleményének ad hangot, hogy a megyei parttitkar je-
lentése elsietett volt, allitvan, hogy az egykori hatésagoknak megfeszitett mun-
kaval sikeralt elérniiik, hogy az elnoki latogatésra a varos kozponti részének 80
szézaléka teljesen tonkre menjen.® Egy mésik forrdsban kozolt tantvallomas
ugyanezt az allitast erdsiti meg: Emil Petrescu helyi lakos a foldrengést kovets-
en a varosban készitett fényképei kapcsdn mondja el, hogy a telepiilés csupén
30 szazalékban sériilt, a tobbit a buld6zerekkel végezték el, még miel6tt a nagy
fénok, vagyis Nicolae Ceausescu a helyszinre érkezett volna.’”

Naumovici a Mediafaxnak adott interjuban arrél beszél, hogy az egykori, ki-
nevezés el6tt 4ll6 polgarmester 2012 koriil adott interjajaban tagadta, hogy a va-
rost leromboltdk volna. A rendez§ a jelenlegi varosvezetd, Petre Parvu — akinek
mellesleg a foldrengés évforduléi kivalé médiaszereplési alkalmat kindlnak — él-
ményeit idézi, aki maga kisgyermekként a helyszinen élte at a foldrengés pilla-
natait. Az eloljar6 emlékei szerint az iskolédba 6sszegytilt helybéliekkel a hat6sa-
gok kozolték, hogy az utérengések kovetkeztében a rozoga lakasok kénnyen
ossze fognak délni, ezért a katasztrofat meg kell el6zni, és mind el kell bontani
azokat. ,Ezt gondolom. Senki sem er@sitette meg az elméletemet, viszont ezzel
magyarazom, hogy miért nem foglalkoztatott senkit ez akkoriban” — idézte
Naumovici a polgdrmester szavait az interjiban.®

Nyilvanvald, hogy a Ceausescu-diktatardban kockazatos lett volna errdl az
esetrdl nyiltan beszélni. Az més kérdés, hogy amennyiben az eset valéban igy tor-
tént volna (tal meseszertd, de attél még teljes mértékben igaz lehet), akkor 1989
utan hogy nem kapott nagyobb nyilvanossagot, miért kellett majdnem két évtized-
nek eltelnie, hogy az abszurd jelenségrél az emberek beszélni kezdjenek. Mivel
irattari dokumentumok nem 6rzik, ez a rendkiviili eset napjainkban kizarélag az
egyén és a kis kozosség emlékezetére hagyatkozva rekonstrualhato és adaptalhato.

Amintiri din epoca de aur (Mesék az aranykorbol)

B Szintén a Nicolae Ceausescu nevéhez kothetd idGszakot idézi meg az Amintiri
din epoca de aur (Mesék az aranykorbdl)® cimi kétrészes mi, amely vérosi le-
gendék éltal, hat kisfilmben idézi meg a sajatsdgos romaniai szocialista korsza-
kot. A film szinopszisa szerint az epiz6dok megtortént eseményeket dolgoznak
fel, ugyanakkor az alkotéi folyamat sordn a rendezdi fantdzidnak is kelld teret
engedtek. Esetiinkben a masodik — a hivatalos partfotds torténetét bemutaté epi-
z6d érdekes. Ebben a Roman Kommunista Part els6 szamu Gjsagjanak, a Scinteia
szerkesztGségi munkédjaba nyerink betekintést: mialatt a cimlaphoz Valéry
Giscard d’Estaing francia elnok latogatasanak (1979) végén készult fotékat vélo-
gatjak, a szerkeszt6knek feltiinik, hogy Nicolae Ceausescu elvtéars az 6sszes fo-
tén fedetlen fejjel jelenik meg, viszont a francia elnok kalapot visel. Azonnali
dontés szuletik, a cimlapra szént fényképet tgy kell médositani, hogy a diktétor
fejére is kalapot tesznek. A nagy sietségben viszont hibat ejtenek, az Gjsag rossz
fényképpel keriil nyomtatéasba: a cimlapfotén Nicolae Ceaugescu egyszerre vise-
li a fejére illesztett kucsmat, és tartja kezében eredeti fejfeddjét. A kisfilm az eb-



b6l keletkezs bonyodalmat mutatja be, majd az epizéd végén talalhaté inzert ar-
r6l szamol be, hogy a legenda szerint ez volt az egyetlen alkalom, amikor a
Scinteia Gjsdg nem jutott idében — még a reggeli miiszak kezdete el6tt — a mun-
kasosztaly kezébe.

Amennyiben Valéry Giscard d’Estaing bukaresti latogatasarol szol6 tudosita-
sokat keresve, a korabeli Gjsdgokat fellapozzuk, az 1979. marcius 9-11. kozotti
lapszdmokban a két allamférfir6l 14 fényképet talalunk, ezek bels6- és kiilsG
helyszineken késziiltek: a francia elnok egyetlen képen sem visel fejfed6t, mig
Nicolae Ceaugescu a kultéri fényképeken (szam szerint nyolc ilyen van) csak
egyetlen alkalommal lathaté kucsmaéja nélkiil. Nyilvan a szkeccsfilm készitéi is
tudték ezt, hiszen alkotdsukhoz magunknak is hamisitani kellett egy kalapot vi-
sel Valéry Giscard d’Estaing-ot, mivel a val6sagban ilyen fénykép nem létezik.

»,Ha a regény szereplGi nem a torténelmi forrasokbdl ismert alakok, és a cse-
lekmény sem (mindig) utal a milt mashonnan ismert tényleges eseményeire, mi
koze az elképzelt miltnak a val6sdgos multhoz? Mi kezeskedik a regényben tor-
ténelemként elGadott, részben, s6t zommel kitaldlt torténetek torténeti
autenticitasaért?”™ — teszi fel a kérdést Gyani Gébor. Egy valés jelenség — sajto-
és oncenzura — a filmnek nagyszerti keretet biztosit, viszont a torténet karakte-
rei: a szerkesztd, a fotoriporter, a nyomdai alkalmazott — ismeretlenek maradnak
szamunkra. Amig a Zimnicea esetében egy lokilis, realitdsat illetGen vitathaté
jelenséget talalunk, amelyet val6sként elismerni hajlandék vagyunk, addig a saj-
tébakit feldolgozé film vallaltan vérosi legendariumokbél épitkezik, bar a vég-
eredményben a nézé azzal az élménnyel marad, hogy valds torténetet latott.
A bemutatott eset szélesebb korben ismert, de val6sagtartalma nem ellenérizhe-
t6: a hibas Gjsagbdl nincs egyetlen példany sem (pedig ahogy azt a filmben lat-
haté, a hatésagok azon igyekezete, hogy mind begytjtsék és megsemmisitsék,
teljes mértékben nem sikeriil), nem ismerjiik a szerepléket (akiket barmikor ki
lehetett volna kérdezni), a torténet mégis gy él a kollektiv emlékezetben, hogy
val6sdgos, mert ,,ilyen volt a rendszer”. Ez a manipuldciés mdédszer a sajtéban
val6ban létezett, és létezik ma is. A szocializmus hdtsé bejarata cimd dokumen-
tumfilmiinkh6z Tibori Szab6 Zoltan professzorral készitettiink felvételt, amely
soran az egykori Kolozs megyei partlapok — Flacdra és az Igazsdg — k6zos foto-
archivumabdl fennmaradt képeket mutatta meg. A Tibori 4ltal megmentett, cen-
zori utasitasokkal ellatott fényképeket nézve magunk is lathattuk, hogy azon tul,
hogy a ,nemkivénatos” elemeket, személyeket rendre torélni kellett, esetenként
még a diktator és felesége arcan, esztétikai meggondolasok mentén is kellett kor-
rekciékat végrehajtani.”

A szocializmus hatso bejarata

W A szocializmus hdtsé bejarata™ cim dokumentumfilmiink a roméniai magyar
sajtoban dolgozok torténeteit gytjtve maga is sok részletet felfed a Ceausescu-kor
legendaibédl. A gydijtés sordn eleve nem zarkéztunk el ezektdl, viszont az interja
készitések sordn azzal szembesiiltiink, hogy ugyanazt az esetet t6bben sajatjuk-
ként élik meg, sét, olyan torténeteket is valosként mesélnek el, amelyek bizonyi-
tésa és ellendrzése nehezen végezhetd el. Bar a filmben ezek nem kaptak helyet,
érdemes két példat idézni: els6ként a tisztafejezéssel kapcsolatosan (az jsag
nyomdaba keriilése el6tt egy minta példanyt nyomtak, amelyet egy — az aznapi

23

JAK

2025/6



JAK

2025/6

24

munkabdl felmentett szerkesztGségi tag a délutani 6rdkban kellett ellendrzés cél-
jabal, friss fejjel végigolvasson), a fel nem ismert sajtéhibdkrdl meséltek.

Sz.]., a Temes megyei partlap, a Szabad Szé munkatarsa az alabbi torténetet
osztotta meg: ,A roméan testvérlapnal, a Drapelul Rosunal eléfordult egy eset,
hogy megjelent cimben, hogy »Schimb de mesaje intre Ceausescu si Iosip Broz
Tito«, tehat tizenetvaltds Ceausescu elvtars és Broz Tito elvtars kozott, és a ro-
ménban ugye a mesaj (izenet) és a masaj (masszéazs) nagyon kozel all egymas-
hoz, és masaj jelent meg a lapban.”” P. P, az Arad megyei Vords ZdszI6 munka-
tarsa hasonl6 esetet idézett fel: a romén testvérlapnal, a Flacdra Rogienal jelent
meg. Ott els6 oldalon hatalmas bettikkel, amikor a roman—jugoszlav baratsagrol
volt sz6, az kellett volna megjelenjen, hogy »Mesaje reciproce intre tovarasul
Nicolae Ceausescu si losip Broz Tito«. Ez azt jelenti, hogy kolcsonos tizenetval-
tasok a két partvezet§ kozott, de ez valamilyen véletlen folytdn tgy jelent meg,
hogy »Masaje reciproce, tehat kolcsé6nos masszirozasok Ceausescu és Broz elv-
tarsak kozott”."

Internetes feliileten keresve hasonlé esetrdl olvashatunk, miszerint az aradi
Flacara Rosie Gjsag egyik szalagcimében Nicolae Ceausgescu és egy meg nem ne-
vezett arab vezet§ kozott tizenetvaltas (mesaj) helyett masszazsra (masaj) keriilt
sor.” Mig a bakit vét6 Gjsag nevében egyezés taldlhaté, addig az tidvozolt fél sze-
mélyét illetGen lathat6 az eltérés. Annak kevés a valészintisége (de teljességgel
mégsem kizarhat6), hogy a rendszerre jellemz§ vasfegyelemmel és szigoruséaggal
ellenérzott partnapilapban egy-egy lapszam két megyében is ugyanazzal a sajté-
hibéval jelenjen meg, val6szintsithet§ inkabb, hogy egyszer megtortént az eset,
ami aztdn a régiéban (Temes és Arad megye) kozkedvelt anekdotaként, 6nallé
életet élve épiilhetett be az egyének emlékezetébe. Hogy az eset a kozosségi em-
lékezetben méas formaban is megjelenik, a forraskozl6(k) felelésége. Egy rosszul
felidézett emlék (hallottam réla, mesélték nekem), vagy a torténet szandékos fer-
ditése (mennyivel viccesebb, hogy a fétitkar elvtars egy arab élenjaréval masszi-
roztdk egymast) tovabb torzitja az esetet.

A gyijtések soran egy masodik csoportba soroltuk azokat a torténeteket, ame-
lyekkel szinte minden adatk6zlénél talalkoztunk, és amelyek azzal szembesitet-
tek, hogy anekdotikus (és ellendrizhetetlen) torténetek az emlékezeteben valds
eseményként (nagy szdmban) léteznek. D. S. a kolozsvéri Igazsdg szerkesztGsé-
gében eltoltott id6kbdl egy komikus esetet idézett. Egy idGszakban a roman hir-
tigynokség, az Agerpres a hiranyagot magyar nyelven is lekiildte a megyei szer-
keszt6ségeknek, viszont a telexgép, amelyen ezek befutottak, ékezeteket nem
hasznalt. A torténet szerint az 1970-es években, amikor Szatmarnémeti varosat
hatalmas arviz fenyegette, Bukarestbdl felhivéds érkezett a pértszervezeteknek,
amit az Igazsdg szerkesztGsége kellett tovabbitson. ,,Volt egy olyan felhivas, hogy
»Sa intariti barajul«, vagyis erésitsétek a partot. Es a titkar — a sz6veg jott, mi mar
bele voltunk hiilyiilve a sok ékezetbe, oda sem nézett, és behtuzott egy ékezetet.
Emiatt part lett a part helyett. »Erésitsétek a partot!« Méasnap reggel a varosban
a partszervezetbe felvettek egy csomo 1j parttagot, hogy erdsitsék a partot, koz-
ben Szatmart elontotte a viz.”" Bér a torténet abszolit illeszkedik a kor anekdo-
tdinak sordba, mégis kevésbé hihetd, hogy a természeti katasztrofa el6tt dllva,
a helyi hatéségok a f6varosbdl érkezg utasitasokrél az Gjsaghdl értesiiltek volna.

A felsorolt esetek arrdl tantiskodnak, hogy a kozosség emlékezetében a poli-
tikai anekdotdk, mint val6sag sok esetben helyet kérnek és kapnak. Gyfjtés so-
ran a kollektiv emlék — az adott rendszerben élt/ aktiv személyek emlékezete hi-



telesiti ezeket (val6ban olyan volt), az egyén sajat emlékévé valva ugyanazt te-
szi (hallottam/ olvastam/ tudok réla). Mégis, amikor ilyenekkel taladljuk szemben
magunkat, felmeral a kérdés: valéban megtorténhetett? Hihet6? Feldolgozasom-
ban hasznélhatom hiteles adatként?

Osszegzés

B Bar a hangsdlyt a romaniai szocializmus éveire helyeztik, tulajdonképpen
mindegyik torténelmi korszaknak megvannak a maga politikai viccei, anekdotéi,
amelyek a kozosségi emlékezet szerves részévé véltak. A filmes szamara csabi-
t6, jo torténetek ezek, amelyek az alkotdsban emlékezetes pillanatokat kindlnak,
viszont val6sagtartalmuk erdsen vitathatd, igy a klasszikus értelemben vett
dokumentumfilm-alkotdsokban kevés helyiik van, ha mégis, akkor az alkotdk ré-
szérdl komoly kontextualizalast feltételeznek. Napjainkban, a széldsszabadsag-
nak, illetve a technikai forradalomnak koszonhetfen az anekdoték is atalakulo-
ban vannak: a politikai szereplék vagy helyzetek gliinyoldsara mémek készulnek,
mar nem a sz6beszéd gondozza 6ket, hanem megosztjuk a kiilonb6zd internetes
platformokon — és bar léteznek a vildgnak olyan részei, ahol ez komoly kovet-
kezménnyel jar — mégis kell biztonsaggal tehetjik ezt.

Az anekdotikus torténetek olyan helyzeteket mutatnak be, amelyek éllitélag
igazsagbdl fakadnak, valésagalapjuk megkérddGjelezhetetlen, az adatkozlg allita-
sa szerint — még ha személyes érintettsége nincs — valéban megtorténtek. Az itt
bemutatott eseteknek nincs konkrét, ismert vagy azonosithat6 szereplGje, mind-
egyik a barkivel barmi megtorténhetett gondolkodasmaéd szellemében jott 1étre.
Fontos, hogy a kozosségi emlékezetben 6rzott emlékképek kozvetitéi milyen
egyének: bar gydljtésink alkalméval forrasaink kivétel nélkill megbizhaté sze-
mélyek voltak, az altaluk tolmacsolt, anekdotikus torténetek filmbe szerkeszté-
sétél mégis eltekintettink. Meggy6zGdésuink, hogy a kamera elétt jéhiszem
adatkozlés folyt, ugyanakkor azt tapasztaltuk, hogy a tobb évtized tavlatabdl fel-
idézett esetek az id6 mulasaval akaratlanul is sériiltek.

A jelenség vizsgalata sordn ugyanazok a kérdések érvényesek, amelyek a sz6-
beszéd emlékképé val6 konverzi6ja esetében is felmeriiltek. A filmkészits szere-
pe a torténelmi regény szerzgjével azonos, alkotdsaval mindkett6 a mult egy bi-
zonyos fejezetét idézi meg. ,,Amig a regény atélhetévé, addig a tudoményos szo6-
veg csupdn érthet6vé vagy magyarazhat6va teszi azt, amir6l sem az irénak (be-
leértve a torténészt is), sem az olvasénak nincs, nem lehet kozvetlen
élettapasztalata” — 4llitja Gyani Gabor, és val6ban az idé 4ltal megfakitott em-
lékek révén létrejott emlékezetpolitika mellett az anekdotak, vicces torténetek
a targyalt filmekben a korszak abszurditasait napjaink szamara érthet6bbé-atél-
hetébbé teszik. Gyani Lukédcs Gyorgyot idézve arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a kréonikas feladata olyan mingségben idézni a multat, hogy abbdl megértsiik,
~milyen tdrsadalmi és emberi inditékokbél gondolkodtak, éreztek és cselekedtek
az emberek gy, ahogyan az a torténelmi valésagban tortént”.”® Irasunkban be-
mutatott esetek ennek a kritériumnak tokéletesen megfelelnek, bar mélyen az
anekdota vilagaban gyokereznek, mégis, magyarazatat képesek adni annak,
ahogy a Nicolae Ceaugescu-féle diktattiirdban hogyan miikodott a tdrsadalom — a
kisemberrdl vagy a hat6sagok képviselGirdl legyen sz6 egyarant.

Gyani arr6l is ir, hogy a torténelmi regények olvaséinak elvéréasa, hogy az ol-
vasméany fikcionélis eszkozokkel dbrazolva multbéli eseményeket érdekfeszits-
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en tarja fel, tartalmat tulajdonképpen azért hiszi el, mert az elbeszélés retorika-
ja elementéris erdvel hat ra."” Amig a regény olvasasa soran az olvasé képzelGe-
rejét igénybe kell vegye, ettdl a feladattdl a nézét a film mentesiti: az adott tor-
ténelmi kor minden kellékével-jelmezével tarul szeme elé, a multidézés nem-
csak tartalmi szempontbdl, de vizudlisan (és a filmzenének koszonhetGen akar
auditivan) is létrejon. Azoknal, akik bar érint6legesen is, de kapcsolédnak a tar-
gyalt korhoz, a film altal hordozott informaciok befogadédsat egy masik tényezd
is befolyasolni képes, ez pedig nem mas, mint a nosztalgia, melynek fényében a
korabbi évtizedek torténései megszépiilnek. Lehet, azzal a korral kapcsolatosan
az egyén élménye negativ, mégis az érzés, hogy a torténések idején joval fiata-
labb volt, sok esetben felilirni képes azt. Ezt a jelenséget rendre megtapasztal-
juk, amikor a tarsadalom kiilonboz6 rétegeinek korében a Ceausescu-éra és a
szocializmus iranti nosztalgiahulldmot latjuk eluralkodni. A nézdének tudasa
kell legyen az adott korrél: amennyiben nem ismeri, vagy nem érti, hogy hogyan
miikodott a Nicolae Ceausgescu-féle korszak, akkor a bemutatott eseteken dertil,
anekdotaként kezeli 6ket. Viszont, ha rendelkezik egy diktatra struktarajanak
és miikodésének behatébb ismeretével, gy a torténetek mogott képes lesz ol-
vasni azokat a félelmeket, amelyek ezeket a torténeteket 1étrehozték.
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UNGVARI ZRiNY! ILDIKO

FG’LD-TGBTENETEK. HALg')ZAT.
MELY IDO - POSZTHUMAN
SZINHAZI FOLDRESZALLAS

W Egy szemétkupac tetején il és kotlik az oreg
holgy, a huszadik szdzad lazadé dramairodal-
ménak hése. Ujra akarja kolteni az emberiséget,
am a vallalkozas legnagyobb akadalya, hogy a
szemét egyre csak szaporodik koriilotte, 6 maga
pedig mar nem fiatal ehhez a kiilonleges-ex-
centrikus, de mégis egyszertien biol6giai alapt
vallalkozdshoz. A szoveg iréja a 70-80-as évek-
beli abszurd szinhaz projekt jeles lengyel képvi-
selGje: Tadeusz Rézewicz, aki sajatos, nappali
zajban és étkezés kozben is tesztelt dramaturgi-
at dolgozott ki, hogy minél kozelebb keriiljon a
mindennapokhoz, azok egyszerd és (ma igy
mondanank:) hibrid tényeihez, jelenségeihez.
Nem csak a szeméthez, a fogyasztéi tarsadalom
mindennapi valésadgdhoz sikeriilt kozelednie:
ebben a vilagban nem ritka az é4llati vagy targyi
létforma, a posztidentitds jelenségei — a nem-
cselekvd hds, a toredezett, kdosz- és katasztrofa
ihlette forgatokonyvek. Azonban ez a dramatur-
gia kevéssé ismert tajainkon: Rézewicz népsze-
rlisége ugyanis nem terjed ki a szdszinhazi
orokség altal dominalt-jelolt kultarakra, az er-
délyi magyarra sem.

Habar az avantgard-abszurd irodalom szive-
sen vitte be a drama szovegébe a természeti ele-
meket, és dramaformajan keresztiil kényszeritette
is az alkotdkat a szinpadi nyelv megujitésara,
ahhoz nem adott kulcsot, hogy hogyan lehet
szinre vinni a természetet, hogy ne hamisitsuk
meg, hogy ne ismételjiik meg a természet eszté-
tikai reprezentaciéban valé megduplazasat

A jatékosok és a nézok
kozott is ,megosztott"
id6forma uralkodik,
amelyben a rendez6
(és szinészei) elinditott
€s megszakitott
id6-iveket helyeznek
egymas mellé,
ismételnek meg (...)
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(Chauduri) — pl. hogyan lehet a rinocéroszokat, a halott novekedé hajat és a ko-
rillotte sarjad6 gombékat, vegetaciot, vagy hogyan lehet a f6ld egyre novekvd re-
pedéseit lonesco A kirdly halodik c. dramajaban? Vilagos, hogy ezekre a késébb
artikulalédott latvanyszinhaz, az intermedialis megoldasok nytjtanak jé megol-
dast. Beckett dramai szovegeinek kiillonos, az emberit valtozatos médon megha-
ladé f6szerepldi (a hatalmas szdj a-Nem én-ben, a labak a Jévés-menésben) szin-
tén kiilonleges szinrevitelért kidltanak, s kozottiik is kiilonleges az O, azok a
szép napok-ban a derékig (késébb nyakig) foldbe stillyedt Winnie-jének helyze-
te és 1étmddja (egyébként ez ihlette Rézewiczet a fent emlitett 6reg holgy és sze-
métkupacdnak megirasdhoz). Winnie hibrid testének és a foldnek a szinhézi
megjelenitésében nyomon kovethetjiik a reprezentdciés diszletfelfogés kudarcat
és valtozasat: Roger Blin 1971-es el6adasdban val6di foldhalmokat utdnzé disz-
letelemek kozott latjuk Winnie-t és tarsat, am a szoveg késébbi el6adasaiban mar
egyszerlien teatralis kornyezet, szinhéz veszi koriil a szerepl6t — igy pl. Robert
Wilson 2008-as rendezésében — és a konkrét, materialis f6ld metaforakra, kultu-
ralis-tarsadalmi jelenségekre transzponalédik. Mikoézben az abszurd dramaék
avantgard retorikaja, vilagmegvalt6é és kétségbeesett hangneme elavult — csak
értelemzés kérdése, hogy meglassuk: az abszurd fantasztikumra és a minden-
napokkal valé keveredésre éhes dramaturgidjaban kimondottan a mai poszthu-
man érzékenységre ismeriink. Ennek a szinpadi formaba ontése azonban nem
tud elszakadni a sémaktél, rutinos forméktdl, de legf6képpen az antropocentri-
kus szemléletmodtol.

Fenti példalézasunk tobb, kortars szinhazunk és kutatdsa szamara lényeges
kérdést vetett fel:

1. Egyrészt, milyen tradicié segiti (vagy gatolja) a kortars, az antropocén vila-
gunkra reagalé poszthumén szemlélet és szinhazi gondolkodas kialakulésat?
2. Masrészt, hogy az ebben fontos természeti, azaz nem tarsadalmi és nem hu-
méan elemek, (pl. a fold vagy az éallatok) hogyan jelennek meg a szinhéazban,
amely — Chauduri és Latour egyarant hangoztatott elve szerint — minden maés, a
modernitds kultiirdgjdban nem human jelenséggel és massaggal egyiitt teljesség-
gel kirekesztédott az eddigi kultaraboél és szinhazbol, s6t az ezt teoretizal6 kate-
goridk is alkalmatlanok arra, hogy a mai kor természettel kapcsolatos probléma-
it megragadjék. 3. Tovabba, a hibriditas jelenségét, amely a globalizaci6 koraban
mindennapos tapasztalatként vesz koriil, am a tudoméany vildgaban, a szigora
diszciplinaris értelemzés kovetkezetes gyakorlatdban zavarba ejt6. Javaslatunk
szerint a huméan tudoményokban kevéssé elterjedt Latour-i cselekvi-halozat-
elmélet (ANT) segitségével tudjuk megragadni ezeket a jelenségeket, valamint
azt, hogy ez hogyan alkalmazhat6é a dramaturgia, a szinhaz tertiletén. 4. Drama-
turgiai kérdés, hogy hogyan keriilnek egymas mellé ezek a kalonféle létmoda
figurak, akik mar nem arisztotelészi cselekvék (hanem 4llatok, targyak, emberi
testek onéll6sult részei), és nem is a klasszikus konfliktus-dramaturgia szerint
szervezddnek 6ssze? Illetve, hogyan torik meg és agonizal a régi szoveg- és elg-
adas-dramaturgia a természet, az él6vilag nem realisztikus jelenségeinek beve-
zetésén? Olyan dramaturgiai fogalmak véalnak kétségessé és részben alkalmat-
lanna, mint pl.: szerep, szituacid, konfliktus, valamint a hozzajuk tartozé idé-
fogalom. 5. Hogyan, milyen moédszerekkel lehet ennek a kultirdnak a szinhézi
jelenségeit kutatni?

A felvetett kérdéseket az alabbiakban a kovetkezd témék targyaldsaban fog-
juk megvélaszolni, vagy részlegesen megkozeliteni: 1. hagyomanyos terek és in-



tézmények poszthuman tematikaju el6adasa, 2. Természeti elemek (Gaia) elGa-
dasbeli reprezentacidja.

Poszthuman témak és a reprezentacio kérdése

W Két szempontbdl szeretném vizsgalni a poszthuman szemléletmédot hordozé
el6adasokat:

1. A szb6szinhazi tradicié kozegében kibontakozo, és-vagy a készinhéz (reper-
todrszinhéz) intézményében rendezett el6addsok, amelyek felvetésiink szerint
nem jelentenek kedvezd talajt a poszthuman érzékenység szamara — a készinhazi
struktaraban nehezen bontakozik ki az alternativ kisérletezés vagy kutatasalapt
szinhéz, ilyen munkat csak a szinhdztermen vagy -épuleten belil lehet folytat-
ni: stadiétermekben, a szinpad kiilonféle, klasszikus rendet felforgaté tereiben.
Ugy tiinik, a valédi alternativ események helyett a komplex szinhézi formanyel-
vet kidolgozé el6adasok alkalmasak a humén, antropocentrikus szemlélettel
val6 szembefordulésra, azzal valé folyamatos kiizdelemre.

2. Olyan el6adéasokat vizsgadlunk, amelyekben természeti elemek szerepel-
nek, viszonylag klasszikus kornyezetben: pl. fold, homok, lombok, 4llatok.

1. Komplex szinhazi formanyelvet miikodtet6 el6adasra nagyszerd példa a
klasszikus proszcéniumszinpadon felépitett Dido és Aeneas: t6bbszorosen réteg-
zett nyelv és dramaturgia alakul ki az el6adésban.' Ténc, erés kompozicié, a
centralis vizualitas elkeriilésére, festmények, klasszikus zene, erds effektek. Egy
repedezd, omladozé vilag képe tarul elénk: nem linearis dramaturgiaval, hiszen
Dido és Aeneas torténetét eleve megsokszorozza azzal, hogy Did6t egy énekes és
egy nem énekes szinész jatssza, hasonléképpen a Bellinda szerepét is két
szinész-performer. Az ember fogalmédnak poszthumén meghaladésat sikeril kez-
deményezni ezzel a technikdval. Ennek folytatdsaként jelenik meg a test
fragmentalésa, a formétlanitds abban a jelentben, ahol a test nélkiili, puszta fej-
bél 4ll6 Did6 szerepel az agy kozepén, a fej nélkiili test pedig f6lé hajol. A hu-
man formak felszabaditdsa és az azzal valé jaték végsG soron az anyag formét-
lansagat, az anyagisag léte felé val6 jatékos-fenyeget6 kozelitést exponélja. Ezt a
témat mar a kezddjelenet feliiti a Dido testes alakjanak a végtelen lepeddrétegek-
b6l valé kibontakoztatdasaval. Utalhatna ez akar az ibseni hagymahéj-metaforara
— am itt nem az én lélektani boncolgatasat latjuk tematizalni, hanem a test be-
burkoltsagét, talanyos elvalaszthatatlansagat a dolgok vilagatél. A cselekvések
tancos sokszorozésa, torzitdsa, a vertikalitds kimozditdsa (ferdén elhelyezett és
szemlélt festmények) elbizonytalanitja a vilagot, semmissé teszi az egyszeri cse-
lekvést — lasd a tedzas pillanatanak vizsgélatat aldbb. A forma dekonstrualasaval
valé jaték végul az anyag, a homok vagy fold révén tagadja az (elit) kulttara altal
formazott human vilagot.

Habér nem torténik utalés a globélis kornyezeti problémékra, mégis ennek a
problémaérzékenységnek a talajarol, tapasztalatabol beszél az el6adas, amikor
az ablakon-ajtén folyamatosan betédulé homok (f6ld) allandésitja a katasztrofa-
allapotot. A természet betor a szinpadi térbe, és mivel a homok mozgasa nem
modellalt, nem megrendezett, a maga mozgastérvényeit hozza be a szinpadra.
A szerelem mindent felforgato erejérdl szl ez a metafora, mégis to6bb ennél, és
nem csupdan azt tematizalja, amit Una Chauduri sérelmez az eurépai naturalis-
ta és realista dramaturgidban: hogy tarsadalmi térbe, az elit kultira vildgaba zar-
ja az embert, ezaltal pedig a homalyba szamiizi a nem emberit, és szimbélum-
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mé ,nemesiti” a természet elemeit (a siralyt, a cseresznyéskertet, a vadkacsat
Csehov és Ibsen dramaiban).” Chartier operajaban a természeti, biolégiai vagy
0sztonos, tehat a tarsadalmin kiviili vildg bukkan fel a maga logikéjaval, és eb-
ben nagy szerepe van a tanc nyelvén sziiletett testi megfogalmazasoknak — pl. a
befejezésben az emberi testet allatként marcangol6 embertirs képe végleg
defiguralja az emberalakot.

A poszthumaén érzékenység latvanyos-plasztikus és teatralis formanyelvre ta-
14l a technikailag sokat tudé proszcéniumszinpadokon — am az antropocentrikus
témakat, a humant meghaladé kisérletek nyilvanval6an adekvat kozegre a ha-
gyoméanyos szinhazépiileten kiviil talalnak, a kiilsé terekben elképzelt és felépi-
tett, helyspecifikus szinhdaz, lakés- és utcaszinhéz stb. eseteiben. Olyan tipusa
bétor kisérletekrél van szd, amilyeneket a német Rimini Protokoll hoz létre, ahol
pl. a mesterséges intelligencia altal kreélt hang vezeti a nézdket a kullonféle va-
rosrészeken, vagy szintén fiilhallgatébdl instrudlnak a mazeumban, egy kamion-
ban (pl. a Call Cutta, Remote X Situation Rooms, Cargo X A Rimini szinészei a
nézdék maguk, és ezzel a koncepcionalis huszarvagassal felboritjak a szinhazi hi-
erarchikus struktira specializal6dott szegmenseinek (adminisztracié, diszlet-
mihelyek, szabésag, 6ltozteték stb.), miikodését. Ahol azonban ennek a varost
és talalt tereket helysziniil hasznélé kisérletezésnek nincs tradiciéja — pl. Kelet-
Eurépaban, az alternativ szinhdz hidnyéanak kultaraiban — ott a kotetlen formak
helyett a szinhazi tér felforgatasa, vagy sajatosan helyspecifikus hasznalata tor-
ténik: pl. Andrei Serban Vdnya bdcsijaban, ahol a nézétéren, galéridn és min-
denhol foly6 jaték 6nallé térrészeket von ki a centrélis dramaturgia elvei aldl, és
ugyanakkor a nézétér-jatéktér duélis felosztas latvanyviszonyai alol.

2. Természetes anyag szinhazi reprezentacioja ill. prezentaciéja: Nézziik pl.
a Fold-reprezentacidkat: Serban emlitett Vidnya bdcsi eladasa® is performativ
anyagként, eszkozként hasznélja a foldet, amikor a negyedik felvonasban esd-
ben, ebben a vizes-saros foldben birkézik egymaéssal Jelena és Asztrov, biicsa
gyanant. A f6ld nem nyilvanvaléan lathat6 médon, de teatralizalt anyag: a szin-
padra felhordott, valéjdban konnyen szdradé komposzt, hogy megkonnyitse a
szinpadi hasznélatot, a benne val6 dagonyazast, vele val6 manipulalést. Szinhé-
zi rendszerbe bevitt (azaz kellékként hasznalt) organikus anyag, de a szenvedé-
lyes, nézé6t is veszélyeztetd vad jatékmod eltakarja ezt az aspektust, mely végsé
soron az illaziéteremt6 szinhaz elemeivel és annak megkérddjelezésével dolgo-
zik, a negyedik fal eltiintetése révén. A kozvetlenség, a nézdk résztvevivé téte-
le torténik meg azaltal, hogy a sdrban birk6zo szerepl6k vad mozdulatai folytdn
a kozel tltetett néz6k ruhajara is rafréccsen a sar. Hasonl6an extrém performa-
tivitast alkalmazo jelenet az ittas Asztrov (Bogdan Zsolt) braviros leereszkedése
a vaslépcsén (gumicsizméja meg-megcsuszik a fém felilleten, mozgasa allandé
életveszély-hullamokat vet, s végiil egy kiélezett pillanatban nemcsak sugallja
a veszélyt, hanem meg is érezteti a nézével, akinek feje folott Bogdéan egy pilla-
natra elengedi a kezében tartott stilyos deszkat, délni engedi, majd hirtelen el-
kapja. A veszély termelése Hathézi Andras jatékara is érvényes, aki a galériara
maszik fel, a parkdnyra 1l, és onnan l6gatja labat. Elemi 6sztonoket ébresztenek
ezek a jelenetek, olyan pillanatokat, amelyekben hattérbe szorul a tarsadalmi, a
nézd szamara a karakter mogiil el6lép az ember (szinész), a maga testi torténé-
seivel, és el6trébe keriilnek a fizikai-bioldgiai, 6szton vezérelte allapotok és vi-
szonyok. A sarban birk6zas hatterében val6di galambok repkednek-mocorognak



a galambdticokban, és azzal, hogy magét az életet ,,performéljak”, hosszabb idg6-
kozokre a természetbe irjak at a szerepjatszé emberi testeket.

Hasonléképpen performativ az anyaghasznélat pl. A fésvény c., Bocsardi
Laszl6 rendezte el@adas* zardsaban, ahol a f6ldhalom és az asés aktusa inkabb a
performanszok vildgara jellemz4 momentum: az utolsé jelenetben megjelend
nagy kupac fold latvanya eleinte az idegen anyagé, valami mélyebb, archetipi-
kus valésagra utal, az ember természetérdl, mezteleniil feltarulé valéjarél (hi-
szen Palffy Tibor levetk6zik ebben a jelentben, s kicsit szégyenlGsen, &m ruhét-
lan 6nmagat mégis felvéllalva 4ll a nézGtéri fények el6tt, mintha szabalyokkal és
sajat természetével vivédna ebben a pillanatban). A fold itt a performanszok
anyagszertiségének érzékelési terét teremti meg, hogy megakassza az illazidte-
remtd szinhaz logikajat, s kérdésessé tegye annak folyamatossagét (ezt a célt
szolgélja egyébként a nézétér fele épitett hid is, amelynek arnyékaba rejtézik
elGszor a meztelen fGszerepld). Am a szinpad ez esetben mégis megmarad szin-
padnak, illaziéteremts vildgnak, amelyen ugyan rést it a foldhalom, mint
performansztérbe behordott anyag — de a k@szinhazi kornyezet meghatarozo
volta, és leginkdbb a fGszereplének a szinhézi nézétérrel valé kissé hamiskas,
kissé agressziv interakcidja miatt ez az anyag megmaradt a szinpadi térbe bevitt
rekvizitumnak, és nem mutat tal azon. A nyers helyzet ugyanis lassan belesimul
a szinpadi jatékba és a dramatikus torténetbe, a fennebbi példahoz hasonlé mé-
don - hiszen ebben a godorben keresi ellopott kincseit Harpagon, majd a vesz-
teségek nyomaén tgy fekszik be a godorbe, mint egy koporséba. A szimb6lumot
azonban a jaték sordn kitdgitja a rendezd a szinhdz jelentésmezeje felé:
Harpagon a néz6téri székek alatt probal elrejtézni, s a szinpadi diszlet, akarcsak
a foldhalom, szinhézi realitassa valik, a szinpadon épitett valsdgga — a szinhaz-
tér elemeinek segitségével, akarcsak a Vanya bacsi-el6adasban. A foldhalom pe-
dig ezzel elvesziti eredeti organikus 1étét, s a torténet elemévé valik, &m a torté-
nések sajatos mélységet kolcsonoznek neki, valdjaban a halél, sirhalom jelentés
altal — azonban ezzel besorolédik a kultdra szimbolikus rendszereibe.
Archetipikus mélység szimboélumaként érthetjiik, de technikai szempontbdl
tudhatd, hogy a féldhalom mélység nélkali szinhazi diszlet, azaz, az illizidte-
remtd szinhéz egyik eszkoze: jelentése azok éltal a cselekvések és viszonyok &l-
tal rajzolédik ki, amelyek a cselekményben és a szinpadon adottak.

Enyhén eltéré a fold és non huméan elemek hasznélata Castelucci Resur-
rection (Feltdimadas) cimd operajidban,® ahol ugyan hasonléképpen nagy foldto-
meg jelenik meg a szinen, és ez nem kiilonleges szinhéazi fold, hanem valéséagos,
vastag foldtakar6, amelynek lathat6 médon van mélysége, hiszen az elsg pilla-
natokban megjelend 16 és gazdaja hivasara odaérkezd mentSosztagok beledsnak,
és rengeteg halott emberi testet emelnek ki f61dbél, amelyeket gondosan felcim-
kéznek, lefot6znak, becsomagolnak és elszéllitanak. A féld organikus elem vol-
tat az teremti meg az elsé pillanatokban, hogy az (elhagyatott térbe) bebaktat6 16
fedezi fel a féldben levd hullét, szimatolasaval a val6 élet esetlegességét terem-
ti meg, és az 0sztonosség, a megérzés képzetét alakitja ki. Az el6adas egyébként
abban az értelemben is feltdmasztdsa egy objektumnak, hogy a Stadium de
Vitrolles nevid, korabban dijnyertes architektirdja, mara elhagyatott, romos
allapotid betonépitményben jatszodik, amely az el6adas éltal életre keltve vissza-
kapcsolédhatott a kultiira hal6zataba.
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Halozatok és cselekvo (hibrid) dramaturgia

B Down to Earth cim( munkéjédban a kovetkez6t hangoztatja Bruno Latour: ,Ma
a diszlet, a kulisszak, a héttér, az egész éplilet szinpadra lépett és verseng a szi-
nészekkel a fészerepért. Ez minden szévegkonyvet megvaltoztat, mas befejezé-
sekre késztet.”® Habér a szoveg az antropocén kor problémaira utal, amelyek
kozepette az ember mar nem tekinthetd egyeduli és kituntetett fGszereplének a
Foldon, mégis nagyszer kapaszkoddkat nyujt a szinhazrél valé gondolkodas
szamadra, ahogyan Latour cselekvéskozpontd antropolégiai-szociolégiai elméle-
tei altaldban konnyen teremtenek parhuzamot a szinhaz vildgaval. Mégsem gya-
koroltak nagy hatast a mainstream szinhaztudomanyra — talan épp demokrati-
kus alapvetésiik miatt.
intézményi szerkezettel és miikodési-moralis szokasokkal, talan nagyobb gond
az, hogy Latour cselekvé- hédlézatelmélete nem alkalmazhat6 nagy sikerrel a ren-
dez6i szinhaz trendjére, amely pedig a 20-21. szazadi szinhazmiivészet élvonal-
ban 4all ma is (bar egyre tobb szinhézi kultirdban osztoznia kell a kollektiv-
kollaborativ szinhaz heterarchikus formaival). Maga az a Latour-i kitétel, hogy a
kultara hibrid hélékbél all, a halézatot pedig egyenrangt elemek alkotjak,” nem
teszi alkalmassa az elméletet egy hierarchikus rendszer leirasara (hacsak nem a
valsaganak pillanatat vizsgaljuk), amelyben szimbolikus értéknek, egyéni latas-
moéd  karakterisztikus tartalmainak rendelédik alda minden jelentés: Peter
Boenisch szavaival élve, a rendezés klasszikus kordban a rendezé ,egyediili
szerzG és fels6bbrendd autoritas”.® Am a rendezés aktusat tobb olyan folyamat
kiséri, amelyben heterarchikus kapcsolatok, halék jonnek létre, pl. a szinészi
munka improvizativ folyamataiban stb. Maga az alkotés egy rendezé 4ltal bizto-
sitott és feliigyelt folyamat, amelyet az a rendezéi szandék irdnyit, hogy a nézé
szdmaéra tobbé-kevésbé uniform jelentések bontakozzanak ki. Am minél tébb
sikon és gyakrabban szakitja meg a hierarchikus struktiréat és kapcsolja mas,
kilsé jelentésekhez (pl. performanszokhoz, més el6adasokhoz, nézdi jelenlét-
hez) annél inkédbb felszabaditja a struktarat: Boenisch megfogalmazéasaban a
posztdramatikus rendezést gondolkodas és képzelet terén megnyilvanulé jaté-
kossag jellemzi® és gyakran atadja-atutalja a jelentésteremtést a befogad6i hori-
zontra, egy halézatos elrendez&dés terepére.

A hélézatossag jelensége val6jaban végigkiséri a rendez6i szinhaz vonulatat,
(a préobafolyamat sok szakaszaban, az egyéni alkotéi felkésziilés mintdzataiban),
a végtermékben azonban ritkdn kap szerepet a hédld, hanem inkabb a kiséré fo-
lyamatokban (kivételt képeznek a posztdramatikus rendezés olyan esetei, ahol
maga az elGadés folyamatszerd és befejezetlen, és a rendezd valamiképpen kien-
gedi kezébdl az ellendrzést). Illetve, az el6adés folyamén improvizativ jelenetek-
ben is tetten érhetd az a latour-i cselekvé-hélézati jellemz6, miszerint a halé ele-
mei kozti viszonyok dllandéan Gjrarendezédnek, a hélézat és a cselekvd is folya-
matosan djradefinidljdk egymast — az elemek viszonya pedig fontosabb, mint
maguknak a cselekvéknek az identitasa.” Duska Radosavljevié¢ a 21. szazadi ren-
dezdi gyakorlat leirdsban hasznalja a hierarchiak hal6zatabél allé heterarchia fo-
galmat, illetve a latour-i cselekvGhaldzat és a sloterdijk-i szféra kapcsolédéasanak
lehet6ségeit.”

Latour elhiresiilt fekvérenddérpéldédja szerint, amelyben az él6 renddr helyett
egy betonkiiszob figyelmeztet valamilyen veszélyre,” a tarsadalom és az anyag



tulajdonsagot cserélnek, az tgynevezett transzlacié révén, amely a targyakat
cselekvévé tudja tenni. Ez a csere a gyakorlatban nyilvanvaléan rutinos viselke-
dési mintakat és rutinosan elhivott jelentéseket is jelent, amelyeket a szinhaz
jobb esetben igyekszik mell6zni, hogy elkeriilje az elcsépelt, adott esetben ki-
urilt szimboélumok haszndalatat, bevitelét az elGadasba, és a kortars szemlélet
szamara jelentés gondolatokat segitsen megfogalmazni, megérteni. Mégis, nyil-
vanval6an épit ezekre a rutinos kapcsolatokra, hogy a megértést és az
értelmezést irdnyithassa. Hans-Thies Lehmann az elbizonytalanitas esztétikaja-
hoz sorolja az ilyen jelenségeket, melyek a szinesztétikus jelhasznalathoz, a
kikapcsoltsag allapotahoz kotheté nyomkereséshez, hasonlésagok és korrespon-
dancidk kereséséhez kotédnek, és amelyek kommunikéciés kapcsolatot ajanla-
nak a nézdének."” Ilyen alapokon nyugszik pl. Tomi Janezi¢ alabb targyalandé elé-
adésdban a videdbejatszas jelenete. Az ilyen viszony tehat egy tjrarendezdédé
hélét teremt, nemcsak a gondolkoddsunkban, az azonositas folyamtaban, ha-
nem, mint lattuk, az el6adéas soran valtozé viszonyokban. Mindkét esetben an-
nél intenzivebb a halé mozgasa, minél hosszabban kitartott az azonossag kere-
sése, és elhalasztott, vagy néha eleve felfiiggesztett a referencia megtalalésa.

Latour hal6zatdban az elemek egyenértéktiek, demokratikusan egyforma vi-
szony all fenn kozottiik, a non human létezék egyenrangtak a humén létezdék-
kel. Ezeknek a hibrid haléknak a folyamatosan atrendezddd, elemeiknek az j-
radefinidl6d6 mozgésa biztositja azt is, hogy a targyakat a fentebb leirt transzla-
ci6 altal cselekvének tételezziik. A halézatos szerkesztésmod és a cselekvikeé-
pesség tudatos hasznalata szerez érvényt a 21. szazadi létinkért és vilagunkeért
felelGsséget véllalo attitddnek. Aktivista attitddrél van sz, hiszen reformalni
kell a modernitds nagy hagyomanyt antropocentrikus szemléletmaédjat, le kell
épiteni a fogalomhasznélatot is, amely az egyszerd tények megragadédsaban a
mar évszazadok Ota bejaratott emberkozpontd szemléletmédot és fordulatokat
hozza magaval. Latour megfigyelése szerint a nem uniformizélt cselekvéket is
be kell vonni a diskurzusba'* — hiszen az uniformizalt rendszerek az okai annak,
hogy egyes dolgok, targyak, létez6k sosem keriilhetnek a latéteriinkbe. Ez épp-
igy érvényes a szinhaztudomany, a dramaesztétika kategéridira is: amennyiben
kozel akarunk kertilni a szimmetrikusan leirhat6 vilaghoz — le kell bontanunk
a klasszikus dramaturgiai terminolégiat, amely, ahogy a dramair6 és klimaakti-
vista Chantal Bilodeau fogalmaz az Arisztotelész-kritikajaban: a hierarchikus,
konfliktusk6zpont, linedris és patriarchalis értékeket képvisel poétika kondi-
cionalja gondolkoddsunkat, az emberi fajt az agressziv hdodité terminusaiban
gondolja el, és nem engedi érvényre jutni a sokféleséget.”” Hasonl6képpen fogal-
maz a kornyezettudés Una Chauduri is, aki megallapitvan, hogy a Nagy Valasz-
tévonal nyomén a természet teljességgel kikeriilt a dramairodalombdl azaltal,
hogy a 19. szdzad humanista szinhézi ideolégiaja és esztétikaja az emberi 1éte-
zést ,hézagmentes tdrsadalmi halézatként irta koriil”, a dradma jatékszabélyaival
a természetet puszta szinpadi hattérré mindgsitette.”

Latour azt allitja, hogy a tarsadalmit csak gy lehet Gjra 6sszerakni, ha le-
mondunk azokrél a kategériakrél, amelyek a kultarankban miikodnek, és ame-
lyek djra és Gjra ugyanugy osztjak fel a vilagot emberekre, novényekre és alla-
tokra, vagy pl. Galileo-targyakra, amelyek a szabadesést kovetik — és felismerjitk
vilagunk hibrid 6sszetételeit és miikodését, valamint a lovelock-i értelemben
vessziik a targyakat, amelyek igy kolcsonhatdsban tudnak lenni a kérnyezetiik-
kel, és cselekvé szerepiik van a vildgunkban. Ennek értelmében tehat Gjra kell
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gondolnunk a dramaturgiai kategéridkat is, amelyek tarsadalmi vilagra, é16 em-
berekre voltak kitalalva.

Nézziik példaul a konfliktus, a szitudci6 fogalmait, és térjiink vissza Chartier
operéjanak fentebb emlegetett tedzéasjelenetéhez. Egy szalonkornyezetet teremtd
kisasztal foteljében tl egy férfi, aki az 6t kérdez6 szolgaldleanytol teat rendel.
Odatartja az tires csészét a tanyérkaval, amelybe a szolgdlé (tdncosnd) forréd
vizet télt. Am nem figyel oda, és tultelik a csésze, kicsorog a viz, de 6 tovabb tol-
ti, s a sziirrealisztikus helyzetben mar nem is tud szabadulni a toltés lendiileté-
t6l, az 6mlé vizsugartél — nem tudja abbahagyni a cselekvést. A vendég konsta-
tal, torolget stb. A klasszikus értelemzésben a két szerepld kozott kialakulé hely-
zet dinamikéja lélektani, strukturélis-hatalmi viszonyokat és ellentétet tételezne
a szerepl6k kozott: a lany kiszolgalja a vendéget egy teaval, és vilagos az alsé és
fels6 statusz mibenléte. Kozbejon egy véletlen, amely elrontja az eddigi viszo-
nyokat, s a vendég alarendel6dik az abszurd-humoros helyzetnek, végtelenedik
a teatOltés és a kiszolgalas (amely egyébként benne is folyamatokat indit el).
Amennyiben azonban a szitudci6 résztevevdéit egyenrangtnak gondoljuk el, a te-
ascsészét is a szitudcio szerepldjének kell elfogadnunk, amelyet a szolgélé cse-
lekedtet, és amely cselekvé objektumként megtelik, kicsordul beléle a viz, és
maga is agense a cselekvésnek: a lany tolt, a csésze tovabb telik és ,kionti ma-
gabol” a vizet, a férfi hitetlenkedve néz, torolget. A hibrid szituacié tehat harom
szerepl6t tartalmaz (akik/amelyek kozott a viszonyok dtrendezédnek), a férfi és
né mellett a tedscsészét is, és kozottilk Gjra elosztodik a cselekvés, atmindsiil az
ellentét (konfliktus?), 4j folyamatok indulnak el (pl. a szolgdlénak a folyamatos,
vizcsorgastol ki kell mennie: a vizcsorgést 6 okozta, de most mar ugy ttinik, hogy
annak oka a csésze). A targy ilyenféle cselekvd jellege csakis a Latour 4ltal leirt
Lovelock-féle targyi univerzumban johet létre, ahol a mozgéds nem pusztén a tes-
tek szabadesése (mint a Galilei-univerzumban), és a természet sem pusztan
»hasznosithaté eréforrasnak” tekintendd: a Lovelock-adgensek cselekednek és re-
agalnak, dgensek lancolatat alkotva — itt a targy tehat részese és felelGse a hely-
zetnek, interakciéban van a vilag tobbi elemével.

Nevezziik ezt a szitudciét hibrid szitudcionak, a benne megjelené nem 1élek-
tani viszonyokat pedig tébb-mint humdn viszonyoknak — eltekintve a szituacié
emberek kozotti viszonyrendszerbdl felépiilé fogalmatol és 1élektani szerkezeté-
t6l, valamint a konfliktusbdl kibomlé lineéris szerkezett6l, amely a klasszikus ti-
pust dramaesztétikak sajatja. Osszehasonlitasképpen, Andreas Kotte korszerti,
de antropocentrikus szemléletd szinhaztudomanyi konyvében a cselekvést indi-
viduadlis és szocialis viselkedésként definialja, kiemelve szerepét a kornyezethez
val6 evoliciés alkalmazkodasban. A szitudciét pedig emberek kozotti viszony-
ként, ,,emberi cselekvésosszefuiggések legkisebb és legtomorebb érthetd egysé-
ge”-ként hatarozza meg.”® A targyak Kotténal csakis a szubjektum — objektum
szétvalasztas viszonylataban jelennek meg."

Torténetek, terek, objektumok halozata: Janezi¢ el6adasa egy
szocreal épiiletben

B Tomi Janezi¢, a szlovén rendez6é neve markans rendezdéi brandet jelent, és
minden bizonnyal a rendezés posztdramatikus véltozatahoz tartozik. 1978 cim
el6addsa® mind dramaturgiailag, mind pedig kiilonos esztétikdjdban a mahoz
sz6l, mélységesen magéban hordozza a kortars globalizalt vilag problémait és



megoldaskereséseit, az ehhez igazodé formanyelvi kullonlegességeket mutat fel.
Rendezé6i teljesitményére hatvanyozottan illik az, hogy ,él6 gondolkodasi he-
lyet” teremt* el6adasdban: a 2023-ban rendezett helyspecifikus eseményt a
temesvari szinhdz magyar tarsulatanél, egy elhagyott oktatasi intézményben,
a Temesvari Miszaki Egyetem egykori Hidrotechnikai Karanak épiiletében, hé-
rom helyszinen lathatjdk a nézék. A helyspecifikussédg a fentebb targyalt médon
kibillenti az el6adéast a szokvanyos értelemzési keretek koziil: az els6 helyszin
egy tagas és vilagos elGadéterem a masodik emeleten, a 70-es évek jellemzGivel
(napvilag jatszanak benne), a masodik egy emelettel lennebb egy sztik nézétert,
vide6nézésre berendezett tér, amely aztan bravirosan megnyilik és az elting
(negyedik) fal mogott egy belsé térnek berendezett hatsé jatékteret lathatunk.
A harmadik, féldszinti teremben, a hajdani kisérleti laboratériumban a nézdk
nemcsak a jatéktér koriil és ahhoz egészen kozel, hanem a vaskorlattal ellatott
galérian is elhelyezkedhetnek — itt zajlanak az isonz6i csata jelenetei, az &rok-
asas, amely sordn val6ban nagy mennyiségt fold kidsdsanak folyamatat latjuk,
illetve ebben az elrejtzést, az életveszélyt.

A rendezd és a dramairé szerzGségével fémjelzett, am kezdettdl fogva devised
technikaval késziilt, nem dramatikus alapti md az 1978-as évet idézi meg, janu-
ar 26., csiitortok napjat, és remek dramaturgiai technikaval olyan eseményeket
kapcsol 0ssze, amelyek a torténetmesélék életében személyes jelent6séggel bir-
tak. A torténetek egyébként a szinészek és csaladjaik f6ként diktatdrabeli életé-
b6l szarmaznak és a dramair6, Simona Semeni¢ utélag sz6tte 6ssze a szalakat.
Braviros dramaturgiat dolgoz ki, amelyben néhany esemény, szandék vagy
egyéni-csaladi sors azaltal kot6dik esetlegesen 0ssze, hogy ugyanabban a pilla-
natban torténtek: példaul az anya a dugva tartott kavét akarja el6venni, amikor
a szomszédasszony csenget. Ugyanezen a napon van Ceausescu partf6titkar és
allamelnok sziiletésnapja, ugyanekkor a szomszédé is, ekkor alaznak meg egy
gyermeket az iskoldban, ezen a napon bojtol a nagypapa a habortuban tett foga-
dalma értelemében stb. Az egymas mellé allitott mikroesemények (és az olyan
kozéleti-politikai események, mint Aldo Moro meggyilkolasa) mindig személyes
szandékokkal és torténetekkel terheltek, ezeket pedig a szereplSk sajét torténet-
mesélésébdl kapja meg a nézé. (Megemlitendd itt, hogy Janezié munkamédsze-
rére jellemzd az a sajatos torténetmesélés, amikor a szinészek eljatszanak, sét
megmutatnak egy-egy helyzetet, az alakitott szerepiikrél 3. személyben beszél-
ve, pl.: Bor6ka, aki a nagynénit jatssza: ,Es a nagynéni (vagyis a testvére) szin-
tén atjott minden szombaton”).

A szinészek/szereplSk wGjra- és Gjratelepitik a torténeteket a jatékterekben, te-
ret teremtenek és felszdmoljak, szényeget teritenek ki, majd Gsszeszedik stb.
Nemcsak események és targyak haléjat hozzak létre igy, hanem helyszinek,
helységek kapcsolédnak 6ssze hélézatosan, a vildgtorténelembél nem ismert
vagy elfelejtett médon és behélézva a kontinens egy részét: Nova Gorica Temes-
varral, Isonzéval, egy Nova Gorica-i lakételep egy goriziai helyszinnel, egy té,
amelybe beesik a csempész nagybacsi autdja, stb. Bravtrosan kapcsol6dnak
0ssze az els6 részbeli torténetekben megidézett és megteremtett helyszinek az
el6adds mésodik részének elején az olasz videds digitalis vilaganak helyeivel.
Ebben a részben a falra vetitett képen megjelenik az olasz Carlo, aki pardkat és
bajuszt visel, és aki, hogy a videé illuzérikus viladgat demonstralja, megmutat
egy tovébbi vide6t a mindennapi 6nmagérdél, paréka és bajusz nélkiil. Majd a vi-
dedban mas videés helyszinek kovetkeznek az eddig megismert torténetekbdl:
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Zsolt blokkjanak el6tere a korabbi torténetekb6l mar ismert poroléval, a Nova
Goriza és Gorizia kozott htiz6d6 hatar, a té, amelybe beesett a csempészek autéja,
a Faiti-hegy képe Isonz6ban, ahol a dédnagypapa harcolt, a temet6 fele tart6 t,
ezen haladhatott a nagyapa, és ott van Tomi Janezi¢ haza is, el6tte egy porolé-
val. Duna-part és egy hid képe, amelyrél Zsolt nagybatyja leugrott, majd a
temesvari Gy6zelem tér, ahol Zsolt nagyapja elajult. A hidrél meg a t6r6l nem-
sokéra elmondja Carlo, hogy nem ugyanazok, mint a torténetekben felidézettek
— a narrativ igazsagok létrehozéasanak folyamatat tapasztaljuk meg, s azt, hogy az
azonositas mindig a hasonl6sédgon keresztiil vezet.

Az azonositéasra valo torekvés, igyekvés mozgatja a hélét, amelynek elemei a
frissen artikulal6dé, felismert, vagy csak hasonlit6 helyek. Az emlékezeti helyek
osszekapcsolédnak a digitalis vilag képeivel, és kitagitjdk az elsd felvonés hely-
szinét, mely nyilvanvaléan helyspecifikus tér: egy masodik emeleti tanterem,
Ceausescu-képpel, lozinkéakkal, fa viragtartékkal, benniik kékadt novénnyel, 1ét-
raval a dobog6n és valédi, 70-es évekbeli targyakkal: tejporosdoboz, porcelanta-
nyér, taskaradio, tarcsas telefon, kavéf6za stb. Az ezek altal megidézett emlékek
helyszinei, terei hozzakapcsolédnak a masodik rész videéjdban latott vetitett
helyekkel, szélesre tagitott augmentalt tereket hozva létre. Es tagabb, globalis
hélézatokat is sz6 az emlékezés és a vided: az olasz Gorizia a szlovén Nova
Goricaval, Novi Saddal, Temesvarral a csempészett dzsorzé és az olasz cipdk tt-
jat kovetve, de Marco emlékezését is, amely Janezi¢ gyermekkorat is idézi — majd
mélyebbre, torténelmi idékbe is kalandoznak, Ferenc J6zsef torténeteire, s végiil
a harmadik, féldszinten jatszott részben az Isonzondl harcolt temesvari katonak-
ra, koztik a kolt6 Endre Karolyra és Zsolt nagypapéjara keril a figyelem.*

A Latour értelmében vett hal6zatok jonnek igy létre: human és nem human
elemekkel (emberek, targyak), egyszertibb és bonyolultabb ¢sszetevékkel (a ha-
misitott trik6 és a Faiti hegy vetitett képe) is konnyd beléatni, hogy a halé igy
percrdl percre trendezdédik, hiszen az elemek (szinészek, targyak, térrészek, he-
lyek terei, torténetek vagy narrativdk) allandéan wjradefinialjak 6nmagukat a
torténetek tGjravétele és béviilése soran. Egy-egy szerepld torténete abbamarad a
sajat narrativdja és esetleg egy kozos jelenet végeztével, de Gjra elékeriil majd
egy teljesen més szemszogbdl, egy masik szerepld torténetében, és ezaltal a hé-
l6nak a szinész-elemei megvaltoznak, hiszen radikélisan mas informécié deriil
ki réluk egy masik néz6pontbdl. A klasszikus dramaturgia masként miikodik: a
szereplére vonatkozé informécié koherens, jelentrél-jelentre val6 bévitésével és
ezéltal a karakter lélektani dimenziéjanak alakitasaval dolgozik. Az ebben az
el6adasban alkalmazott szereplévéltasok azonban egy fragmentélt, posztmodern
és posztdramatikus moédszerre épitenek. A torténetmesélésben val6 folyamatos
szintvéltasnak (tér- és idébeli valtas) koszonhetfen a viszonyok nyilvanvaléan
atrendezédnek. A szereplSk pedig nem jatsszék el ezeknek a viszonyoknak a 1é-
lektanat, hanem ehelyett elmondjak a viszonyokat, és gesztusokkal megmutat-
jék. Pl. megmutatjdk a térben, ahogy tévénézéshez iilnek 6ssze, megmutatjak,
hogy hogy allitottak sarokba a kisfiut Ceausescu sziiletésnapjan. Mikozben a je-
lenben torténnek a cselekvések és megmutatasok, az elbeszélés azonban a mult-
ra emlékezik — a sajat torténetekbe valé belehelyezkedés és az abbdl valo kilé-
pésnek, a komplex valtdsoknak koszonhetéen sajatosan stritett id6 teremtédik.



Immerziv tér-ido és szinészi nyelv: Cselekvo targyak és parokak

W Kollektiv jaték, szinhdzi formanyelv: A jaték immerziv, abban az értelemben,
hogy nincs benne elkiiloniilés, eltorlédik a kiillonbség a nézé sajat énje és a tob-
biek kozott. Mikozben az immerziv szinhéaz koriilolel és résztvevévé tesz, egy
pillanatig sem tudjuk elfeledni azt, hogy egy mesterséges jatékhelyzetben va-
gyunk: a nézét korbejatsszak a szinészek, korbeveszik 1970-es évekbeli targya-
ikkal, feldiszitik koriilotte a termet 6cska égékkel a Ceaugescu és a narrator Zsolt
szililetésnapjara, zenélnek koriilotte, kozos hangburokba vonjak, és direkt mo-
don beszélnek hozza. Ugyanakkor azonban, az események nappali fényben tor-
ténnek, lehet6vé teszik a mindennapi nézelédést a teremben, a figyelem véltozo
fékuszpontokkal épiil (eleve a rendezé inditja el ezt a konvenciét) — a reflexié
mindvégig jelen van. Szinhaz és performance lecture k6zotti nyelvet hasznélnak
a szinészek is, részletesen magyaraznak és mutatnak a nézének. Olyan ritualis
immerziv taldlkozasok ezek, amelyeket, Thomas Oberender szavaval élve, nem
kiviilr6l szemlél a néz6, hiszen szamaéra is vildgos, hogy egy tarsadalmi térbe 1é-
pett be*. Valés térben — egy helyspecifikus el6adés terében, mint fentebb leirtuk
— és val6s id6ben nézziik a szinészeket, akik sajat magukat (Zsolt, Attila, Emese,
Boroka stb.) és a fiktiv szerepléket mutatjak.

Nem karakterjatszas ez — nem szerepet jatszanak. Thomas Oberender fogal-
maz igy: ,,a szinész a szerepnek az anyaga”** — és ez meglehetdsen komplexen
0sszebarkacsolt anyag. Maga Janezi¢ mondja az 1978 kapcsan, hogy a jaték nem
klasszikus moédon valé szinjatszds, hanem ,a legalapvetébb moddon valé
jatszas”.* Hozzaf(zi: ,Hasonlit a pszichodramahoz, amelyben, mint terapeuta-
nak meg kell értened, hogy ez nem rélad szél, hanem a torténetrdl, a fGszerep-
16161, arrdl, amin valaki mas keresztiilmegy.”

Janezi¢, mint el6adasaiban rendesen, az illizi6t messze elkeriild, lazan viselt
parékat ad szerepléire, hogy egy-egy karaktert jelezzen vagy megmutasson vele
— ez nyilvdn nem a lélektani realizmus bevett jatékmodja, amelyet igyekszik
elkeriilni vagy megszakitani, ellenpontozni. Magyaréazata szerint: ,,...ha egy jele-
netben valaki szenved, az inkébb egy pszicholégiai tény kell, hogy legyen, mint-
sem egy mutatvany. Hogyha a szinész bezarja magat, mert igy probal valami mé-
lyebb érzést eljatszani, azzal épp az ellenkezG6jét éri el. Nem azt kell lassuk, hogy
nekiall a szinész belilrél felturkélni az érzéseit, hanem épp az ellenkezdje m-
kodik, kiviilrél kell megkeresnie. At kell oleljen, magéba kell szivjon minden
kiils6 hatast, ami 6t érinti”*® és ,,meg kell értenie a szinésznek, hogy néha elég,
ha csupan tényeket k6zol, csupan csinal vagy mond valamit és a nézéi fantazia,
a képzelGerd, a kivancsisag, az érdeklgdés maris elkezd miikodni.” A szinész fel-
adata a rendezd szerint ,,...a jatékrol jatékra egyre szofisztikaltabb és részletei-
ben gazdagabb jatszotér felépitésére.” A szinészi testek pedig ruhdval biségesen
ellatott, a 70-es évekre jellemz6 bérdzsekis, kotott szvetteres, pongyolas-haziru-
has csomagolasban jelentkeznek, ruhaiknak sokszor torténeteik vannak (pl. a
dzseki ald keriil be a haj, hogy eltakarja, s megjelolik vele a testet). A sokféle,
rétegesen viselt ruha mégsem téargyiasitja el a testet, hiszen a ruhadarabokhoz
viszonyuk van a jatszoknak: ezeket a szerepl6ket nem csupéan a (sajat) torténet
narratoraiként kell latnunk, hanem ugyanakkor szerepléként is: a testen elrejtett
valuta, a hamisitott pélok, a zacské a testet, mint archivumot képezi meg, de
azon a kiilonés médon, mintha mindenki a testén-testében cipelné a torténetét
(ez hatvanyozottan igaz a Securitate verésétsl dagadt talpak esetén). Ilyen funk-
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cidja van a pardkéanak is: torténetben valé részvételt jelol, de altala kettds jelen-
léte van a szinésznek.

Jatékuk maédszere tehat egy részletgazdag jatszotér felépitése a nézékkel ko-
z0s jelenben, ahol a helyzet val6sdga fontosabb, mint a karakter szisztematikus
épitése, vagy mint a cselekmény fejlédése — a torténetek meg-megszakadva és
egy korkoros mozgés altal teljesednek ki, béséges részletekkel —, amelyeket a be-
fogad6 nem feltétlentil tud beépiteni a sajat narrativavéltozataba. A részletek bé-
sége és a torténések szimultaneitdsa miatt viszonylag szabad és nyitott a befoga-
das kore, az alkotok altal lazédn szabalyozott. Lattuk Janezi¢ elveit a szinész tény-
koz16, cselekvd vagy elmondé funkciéjarél, és arrél, hogy a jatékot a nézékkel, a
kornyezettel, egyéltalan a jelenlevékkel 6sszhangban kell kialakitani: ,,Ki kell
nyissatok mindenki felé a torténetet. Ne buajjatok a konvenciondlis szinhaz alar-
ca mogeé. [...] Nem érdekel a ,,hogyan”. Ne legyetek tokéletesek, késsetek a rep-
likdkkal, hib4zzatok a szoveggel és hasznaljatok fel a hibatokat. Egyiitt kell gon-
dolkoznotok a nézékkel. Ertenetek kell, amit 6k latnak kintrél.”>

Es itt érdemes visszatérni a dramaturgiai helyzet kérdéséhez, amelyrél fen-
tebb azt allitottuk, hogy nemcsak human helyzetek, nemcsak konfliktualis hely-
zetek alkotjak — a cselekvé targyak szerepe megnd, pl. a pardka aktiv, mert nincs
alarendelve a szerepl6 totalis ellen6rzésének — elcstszik, leesik stb. Némely ki-
emelt targy éppoly jelentdséggel ruhaztatik fel, mint fent a tedscsésze: a szinpa-
don eleve kiemelddik a targy, ha beszélnek réla, majd Gjabb kontextusban is
kiemelik és Gjabb informéaciét adnak hozza: ezt torténik a tejporosdobozzal vagy
a kavéfézgvel, amelyek fGszereplévé valnak egy-egy hasonléképpen hibrid mo-
mentumban, és teljes jogu szereplévé ezekben a jelenetekben. Hogy a tejporos-
doboz hogyan cselekvd objektum a titkos kédvéf6zés helyzetében, az nyilvanva-
16: 6 rejtegeti magaban a kavét, amit a szomszédok nem lathatnak meg. Van te-
hat torténete, amelyet a jatékosok elmesélnek nekiink és a csengetéskor nem
csak a csaladért, hanem a tejporosdobozért is aggédunk: kiilon is, de gy is,
hogy a csalad mit tett a dobozzal, az meg mit tehet a csaladdal, ha feltarja titkat.

Nyilvanval6, hogy emberi cselekvés nélkiil ezek a targyak nem tudnak cselek-
v6vé valni — de a cselekvés tjraelosztasa révén cselekvék 6k, hatas-visszahatas
mechanizmus szerint, cselekvd kolcsonhatasban vesznek részt — és itt érdemes
Latour azon elvére alapoznunk, hogy szdméra nem a szdndék a fontos, hanem
az, hogy mit tesz a targy, tovabba, hogy amikor cseleksziink, még ki cselekszik?
Hany agens van ugyanakkor jelen? Latour valasza, hogy a cselekvési folyamat
kivitelezésében sosem vagyunk egyediil. (Erdemes hozzatenni, hogy az 1978-as
el6adés kellékeit, azaz targyait nagy mértékben a szinészek és csalddjaik adtak
0ssze, igy aztan nemcsak szinpadi torténetiik, hanem egy régrél hozott nar-
rativajuk is van, amelyet az alkot6csapat ismer, és talan a k6zonség egy része is.
A cselekvésben az adoméanyozdk is jelen vannak.)

Az ilyen helyzetekben hibrid kapcsolatok sziiletnek a non humén helyzet
elemei kozt, valéjaban a cselekvés tjraelosztédasa torténik, ahogy Latour fogal-
maz: nem élGlényekrdl és kornyezetrdl kell beszélniink, hanem ,,egymast atfedé
elrendezddésekrél”. A dramaturgiai fogalmak atrendezédésének, revidedldsa-
nak sziikségességét értjiik meg abbdl a latouri kitételbdl, hogy a természet, az
emberi vilag és a tarsadalom nem valnak tobbé szét, az dgensek egyiittes cselek-
vése révén.” Amennyiben a modern vilag akarja és felvallalja ezt a globalis és
planetaris jelent6ségii egylittes cselekvést, annak jelen kell lennie a szinhazrél
val6 teoretikus gondolkodasban is.



Idé: Ekképpen a rendezés bejératja azt a gondolatot, hogy a cselekvd targyak
produktivan vesznek részt a torténetflizér mesélésében, és minden targynak van
torténete (a hamisitott trikéknak, a vizben tszé cip6knek stb.) — azonban ezek-
kel a multbeli targyakkal nemcsak a kozonség jelenét épitik, hanem ugyanakkor
az emlékezés multjat és narrativait. Ennek eredménye, hogy a targyak (és emlé-
kek) altal teremtett pontokon at lehet jarni egy olyan multba, melynek a mélysé-
geit nem ismerjiik, hiszen szubjektiv narrativdk rejtik, amelyeknek csak egy
része keriilt a felszinre, a tobbit pedig homaély, titok ovezi, megnevezetlen és
megszamlalhatatlan mélységbe nydlnak vissza, 6sszefonédésaik révén is.

A szinhaz mély ideje. Gaia

B Az 1978-ban a kozosségi jaték immerziv tere kizarja a klasszikus épitkezésbél
szarmaz6 linedrisan felépitett fiktiv id6t — ehelyett szimultan id6formékat hasz-
nél, és az elsd résztdl fogva kialakitott temporélis alapszerkezet a valés ritmust
rovid szekvenciakbél adédik. A jatékosok és a nézék kozott is ,,megosztott” id6-
forma uralkodik, amelyben a rendezé (és szinészei) elinditott és megszakitott
id6iveket helyeznek egymas mellé, ismételnek meg, és ezen a médon olyan idé-
folyam keletkezik, amely a technikai eszk6zokhoz szokott (telematikus) érzéke-
lésiinknek megfelelGen szaggatott és szimultdn, és random médon mozgé hélé-
zatot eredményez, amely személyes és kollektiv archivumokat mozgat (kiemelt,
szervezett ritmust jelenetek a kozos zenélés pillanatai). Ebben az idékeretben
kilonféle idéformék keriilnek egymas mellé attél fiiggben, hogy a megosztott
tartamidé (Bergson) hogyan alakul a térrel valé viszonyaban. Fentebb jeleztiik,
hogy a kollektiv jelenlét mindenkit bekapcsolé masodik emeleti el6ad6termébél
koncepciézusan haladunk egy els6 emeleti sztik, augmentalt térbe: egy virtualis,
intermedialis 6sszetev6hoz: a gardzsajtora projektélt helyszinek globélis hal6zaté-
hoz hozzacsatoljak a hattérben bediszletezett dobozszinpadot, majd annak kitiri-
tett, mondhatni avantgard valtozatat. Ezeknek a tereknek a specifikus érzékelése
alakitja az interszubjektiv idGérzetiinket is. A nézg az els6 részben nappali fény-
ben, amfiteatrumban 11l6 és a jatékba bevont, korbejatszott résztvevd, a masodik-
ban térben mozi-, majd kukucskal6szinpad s6tétben il nézéje, a harmadikban
pedig performanszszerl jelenségek szorongé szemlélGje, kozeli résztvevdie.
A tér latvanyaval kapcsolatos fontos tapasztalat, hogy elrendezése, Gsszetételei
révén felbontja az antropocentrikus, hatalom meghatarozta vizualitést.

Am a szinpadi folyamat elérehaladtaval a féldhalom koré szervezett esemé-
nyek megtapasztaldsdban és teoretikus megragaddsaban is egyre alkalmasabb-
nak tiinik a mély idd fogalma, amely nem csak a cselekvéshez rendelédik hozza:
a harmadik részben a fold a valédi realitas, és a folyamatos dsés azt a képzetet
teremti, hogy az asédssal egyre alabb lehet hatolni — ez esetben tudjuk, hogy va-
l6ban van hova, hiszen a féldszinti reélis alapzat szintjén folyik a jaték, és ez
alatt a szint alatt, ahova a katonaruhas szereplék asnak, csakis az egyetemi épii-
let alatti f6ld auton6m létezése lathaté és sejthets. Az dsds valddisagat egyéb-
ként a folyamatosan hasznélt illaziéteremts eszkozok ellenpontozzak és emelik
ki — a kodgép, a mivér allandé locsolasdnak ironikusan hasznélt mozzanatai —
és e kétarctusag eredménye, hogy egyrészt atéljitk a mualtba, 1914-be mélyulé tor-
ténetet, amelyet a jaték kozben elmondanak, el6adnak, masrészt pedig az
atmoszféra- és illaziéteremtés hamis, mivi voltat nézziik, s ehhez képest a fold
az egyetlen realitas. Es az ezek kozti véltasok teszik dsszetetté is, hiszen a valto-

39

JAK

2025/6



JAK

2025/6

40

gatas (kozelités-tavolitas) egyre inkabb mélyiti a jelenhez, mindennapokhoz
kapcsolédé élményeket.

A mély id6 fogalmat a geoldgidban hasznaltdk el@szor, azéta azonban a hu-
mén tudomdnyokban végbemend geolégiai fordulat folytdn a fogalmat széles
korben is alkalmazni kezdték a tudoméanyok, mtivészetek; a poszthuman
geologizdci6janak fordulataként a mély idé fontos ellenpdlusat képezi a
poszthuman technolégiakézponti és technoutépisztikus vonédsainak.” A mély
id6 eredetiinkre irdnyitja a figyelmet, a prehuman iddszakra, amelyben kovek,
sziklak, rétegek, fosszilidk sajat kozmikus-biolégiai idejiiket élik. Nem az ember-
élet léptéke szerint foly6 id6rél van tehat sz6, hanem egy malt (és jovo) fele nyi-
tott id6fogalomrdl: az eredeti geoldgiai fogalom nem mérhetd idét jelol (percet,
évet), hanem sokkal nagyobb egységekkel, korszakokkal operal. Kénnyen tarsitha-
t6 hozza az a kortars tapasztaltunk, hogy mindennapi id66vezeteinkben meglepe-
tésszertien felbukkannak nehezen datalhat6 targyak, leletek, amelyek hirtelen evi-
denciaként lesznek jelen életiinkben, és nem a régészeti kutatas szisztematikus
folyamatai legitimaljak 6ket, hanem pl. a gleccserek olvadasanak természetes
folyamata révén keriilnek elé — egy jovére irdnyulé tavlatot is kirajzolva. Ezek
olyan iddsikokat, -tomboket, -tartamokat mutatnak a mult mélyébél, amelyek
eddigi egyezményes id6fogalmainkhoz képest sokkal 6sszetettebb és helyenként
ellentmondésosabb formak.

A mély idd dramaturgidgja olyan idéegységeket (megosztott id6t rovid tarta-
mokat, pontszerd id6t, kolonializalt idét stb.) tartalmaz, amelyek nem szervezéd-
nek linedris lancba, illetve, ahogy a fogalom eredeténél Hutton meghatarozta, bi-
olégiai id6szempontokat tartalmaznak. A fogalom mintajaul, parjaul kinélkozik
a mély okoldgia kifejezés (Fellows); ez a fogalom olyan filozofiai és gyakorlati vi-
lagnézetet jelol, mely minden életet egyforménak értékel (Arne Naess nyoman),
és nem hierarchikus megfogalmazasa a személy és a bolyg6 viszonyéanak.** Ami
szamunkra a szinhaz szempontjabél alkalmazhat6, az nyilvdn az a posztdra-
matikus idékezelés, amely a kiilonbozd, fent emlitett id6formak egytuttallasanak
(szimultan) sokféleségét és pluralitasat jelenti, a posztrealista id6 fogalman til,
és ebbdl a pluralizmusbdél adédik az id6forma kollektiv jellege, valamint nem
lineéris, nem tarsadalom- hanem biocentrikus sajatossaga. A mély id6 egy na-
gyobb, a fold torténetének perspektivajaba helyezi a torténéseket — ezt kozeliti
meg az 1978-as jatékban a globalis és helyi, mikor-relevanciaja sikok, perspek-
tivak valtogatasa.

Ez az id6 nem a mult idébeli rétegeit igyekszik feltarni, ahogy példaul egy ré-
gészeti kutatasban torténik, vagy Ibsen analitikus dramaiban. Ennek a mélyfa-
rasnak és a foldtomegnek a szerepe egy megsejtett, de végs6 soron kiismerhetet-
len idédimenzi6 1étének megmutatésa, a mély idé feltarasa.

Ebben a mély idében hibrid médon érintkezik a narrativék és cselekvések sze-
mélyes, organikus ideje az elképzelhetetlen, felfoghatatlan id6vel. Habar a jele-
net nem tematizélja a Fold planetéris helyzetét és veszélyeztetettségét, jotékony
modon 6sszekapcsolja a megjelenitett tarsadalmi-torténelmi narrativakat a felta-
rulé geolégiai réteggel és megmutatja a Fold dgenciéjat a szerepl6ké mellett, ko-
zeledve a mélytorténelem jelenségéhez. Latour azt allitja, hogy ,,...ahelyett, hogy
galilei-i testként puszta biliardgolyéként viselkedne, a F6ld mostanra vissza-
nyerte egy 6nall6 cselekvd jellemvonasait. (...) a Fold djra a térténelem dgensé-
vé vélt, vagy inkabb annak &gensévé, amit a mi kozos geotérténetiinknek
neveztem.”* A mélytorténelem jellegzetessége, hogy egyiitt targyalja a geolégiat



és tarsadalmi-gazdasagi torténelmet, a kulturdlis valtozasokat a planetaris
torténelemmel.*

Igaz ugyan, hogy a fold adgencidja, melyr6l Latour azt allitja, hogy ,,...a Fold
— Gjra! — aktiv, helyi, korlatozott, érzékeny, torékeny, remegé és konnyen ingerel-
het6 burokka vélt” — az el6adéds kontextusdban nem kapcsolédik tematikus mo-
don a planetaris valsaghoz. Ez a torékenység és érzékenység inkabb az arokban
szerepld katondk jelenlétébdl terjed at a foldre, melyben 6sszegyiil a testek félel-
me, fajdalma, agonizal6é reszketése, verejtéke és végil a kivilrdl rajuk ontott
(md)vér, amely tovéabbi teatralis eszkozzel (kodgéppel és paraval) igyekszik elta-
volitani, elidegeniteni a jelentet — ezéltal azonban egyre fokozni a mélységét.
Ennek a mer6ben humén demonstraciénak mégis a fold nyersen valésagos ko-
zegével kell érintkeznie minden pillanatban, s ezéltal, valamint a sztikités-tagi-
tas technikaja révén mégis kozmikussé valik ez a mindenre kiterjed6 remegés.

A kilonféle id6formék kozott a kolonializalt id6* témaja is megjelenik a
Carlo-videdban: a profitszerzés, a konzumtarsadalom, a hatalmi ellendérizhetd-
ség ideje (Harraway); azonban a nézdkkel kozos id6 egy dekolonializalt idéfor-
ma, amelyben egy kis kozosség (csalad és szomszédsag), és veliik egyiitt a tagabb
alkotéi kollektiva is, az el6adés folyamataban arra torekszik, hogy megossza a ki
nem beszélt kozelmultat hogy a tavoli mult eseményeihez is kozvetitést talaljon,
és ebben hangsulyossa tevédik a szinhdzcsinalas kiemelten mesterséges pillana-
ta is (a kodgép, a mivér). Ebben a folyamatban konstitual6dik a mély id§ tavla-
ta: az insonzoi arok és az egyetemi éptlet alapzata alatti f61d mélysége egymas-
ba oltédik. Nem lehetséges ez masképpen, mint hogy a halézat helyei, képei,
torténetei dllandé atrendezddésiik révén hihetetlentl méllyé, a fold anyagisaga-
hoz hasonléan felmérhetetlenné, lokalizalhatatlann4 teszik ezt a hibrid masszat,
amely inkabb mélyrehaté6 mozgas mint hely, a mozgéshoz jarulé kiilonleges
idGiséggel, amely ezekben a jelenetekben a fenséges érzetével ajandékozza meg
a nézG6t.* A kortdrs fenséges ugyanis t6bbé nem a végtelen terek, vagy a hegyvo-
nulatok magasztos hatalmassagidnak és az egyénnek az ellentéte — mondja
Bourriaud — hanem “a telitett terek fenségessége, az emberi lények immerzi6ja
egy olyan kornyezetben, amelyben mindeniitt jelen vannak, egy olyan légkor-
ben, amelynek minden molekulajat athatja a tevékenységiik.””

Meg kell jegyezniink, hogy ennek a mély szinhazi idének erds 6sszetevéje az
a technikai-performativ-esztétikai dimenzid, amelynek segitségével az elGadas
folyamatdnak hal6zati elemei megteremtédnek (részben az alkot6i szandék nyo-
man, részben ellendérizhetetlentil, a kozonséggel val6 interakcié révén). Kovet-
kezésképpen mind az idéformék, mind pedig a hal6zatelmélet szinhézi kutata-
sa igényli a hozzajuk kapcsol6dé technikai-technolégiai, (non-)esztétikai és
performativ jelenléti vizsgalodast.

*

A lovészarok foldjében egyiitt é1 a humén és nem humén: ebben az anyagi-
sdgban a fold mozdulésai, 4gencidja azért lehetségesek, mert mélysége révén
tobb a lovészaroknal, hozzétartozik a bolyg6hoz — az anyafold képzetét is meg-
haladja, hiszen a torténetek, amelyek itt elhangzanak, temesvéri emberek torté-
netei, akikhez més helyek is kapcsolédnak. Latour megkiilonbozteti az anyagot
az anyagisagtol — ennek megfelelGen Gaia nem mint anyag jelenik meg itt, ame-
lyet a tudomany tgy ismer, mint adott torténetd bolyg6t, egy kauzalitasi viszony
eredményét, hanem az a Gaia, amelynek anyagisagahoz hozzatartozik az
agencia, cselekvései révén alakja, vonasai vannak, és e vonésokat a cselekvések-
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b6l ismerjitk meg.* Ezeket a kiilonbségeket érzékeljik a korabban bemutatott
szinpadi foldhasznélatokban: Castellucci Resurrection eladasanak foldje adott-
ként jelent meg, anyagként, amelybdl kiemelve a holttesteket, a tarsadalom rend-
szereibe irtdk 4t a holttest-bdbukat (azonban épp ezéltal volt ennek a féldnek kiis-
merhetetlensége és titka, érzéki dimenzibja is a kezdetben, amelyet aztan nem vit-
tek tovabb az alkoték). Hasonléképpen eseménynélkiili az a fold, amelyben
Harpagon a ladikat keresi A fosvényben, aztan belefekszik — a tarsadalmi torténet
ok-okozatisdga domindl ebben az anyagban (eleinte performanszszerd jelenléte
van). Szinhazi kellék, anyag, illetve kérnyezet marad a fold a Winnie féldbestillye-
dése esetén — ami egyébként illuzérikus, és ezért nincs az a hibrid test+fold
konnotacidja, amely Beckett szovegébdl pontosan kiolvashaté. Ellenben a Janezi¢
el6adasédban a targyak, human személyek, technoldgiai képek nem kiiloniilnek el
egymadstdl, a foldtél sem, és dgencidjuk elosztédik, ezek révén oltenek fel alapvo-
néasokat a kollektiva tagjai. Ebben a vildgban — Latour szerint: ezzel a vilaggal,
Gaiaval élink,” ahol a ,,Foldhozragadtak”, amikor beszélnek, torténeteket monda-
nak, 0sszegytilnek a problémas kérdések megvitataséra, a dolgok koré gytlnek, a
dontéseik 6sszefonédnak az egykori természeti erGkkel.*

Elemzéseink a jelenlegi mainstream szinhaz gyakorlatanak, intézményesiilt-
ségének és féként a sz6szinhazi hagyomanyanak a poszthuman antropocentri-
kus kor igényeivel val6 taldlkozasét igyekezett megkozeliteni. Fontos feliiletet
jelentett a vizsgaléddsban a modernitas ideoldgidja altal tarsadalomra és termé-
szetre szétvalasztott vilagban a természethez val6 szinhazi viszonyulas és annak
reprezentaci6ja. Ezen elemzések sordn nyilvanvaléan kideriilt, hogy pl. a fold-
abrazolas esetében csak azok az értelemzések tudnak mély, atfogé jelentéseket
termelni, amelyek a kortars o6kolégiai gondolkodas, az antropocén kor valsagai-
nak kérdésével szamolni tudnak, és igy tudjak az é16 gondolkodés helyévé ten-
ni a szinhazi el6adést. A természet megjelenitése az el6adasban dramaturgiai
megkotottségektdl, egyéb formai elemektdl is fugg — pl. az 1978 esetében a site-
specific megoldas révén sziiletett meg az a komplex forma, amely a folyamatot
a poszthumén szemléletre nyitotta tette (még ha tematikusan nem is fokuszalt
erre) —, és ezek Gjragondolasa, alkalmazasa altal taldlta meg helyét az esemény-
ben a kozosségi 1ét, a kozelmult feldolgozasa és ennek a tavoli multtal valé kap-
csolata. Ennek koszonhetéen alakul(hatot)t ki az a képzet, hogy Gaia nem az a
természeti entitas, amely a tdrsadalmi események hattere, hanem egy érzékeny
és torékeny rendszer, amelyet mi, &gensek lévén, szintén mikodtetiink,
narrativainkkal belakjuk, szinhazcsinal6i metédusainkkal médositjuk, és ezért
nyilvan felelGsséggel tartozunk. Mindez pedig mai szinhdzunk tarsadalmi hasz-
nossaganak és tekintélyének (tovabbi) kérdéseit veti fel.
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OLAH ILDIKO

REJTETT OROKSEG

A RUHATARBAN: A DIVAT
KULTURALIS EMLEKEZETE

apjainkban egyre t6bb tanulméany vila-
N git rd arra, hogy a divattorténetet globa-

lis kulturélis jelenségként kell értel-
mezni, ,amit eddig tobbek kozott az a tévhit
akadélyozott, hogy a divat csak a kés6 kozép-
korban jelent meg, kizarélag a Nyugaton, és
csupan az elit oltozkodésére korlatozédott, fi-
gyelmen kiviil hagyva a népviseleteket és a hét-
koznapi emberek ruhézatat.”(Welters — Lillethun
2018: 2) Az alabbi értekezés célja, hogy néhany
példaként bemutatott, Eurépan kivili divatha-
gyomany feltaraséan keresztiil rimutasson azok-
nak a napjaink eurépai divatjelenségeiben fel-
lelhetd tovabbélésére és hatasaira.

A viselettorténet nem pusztén a divat alaku-
lasat koveti nyomon, hanem betekintést nyjt a
kilonbozd tarsadalmak, kultirdk és identitas-
formak mélyebb rétegeibe is. A ruhdzat minden
torténelmi korban és féldrajzi régiéban tdlmu-
tatott praktikus funkciéjan: egyben tarsadalmi
statusz, vallasi hovatartozas, nemi szerepek és
esztétikai normék kifejezéeszkoze is volt. A kii-
16nboz6 népek hagyomanyos viseletei a kultu-
ralis orokség vizudlisan is jél megfoghat6 ele-
mei, amelyek a globalizaci6 és a kereskedelmi
kapcsolatok révén gyakran hatottak egymasra.

A divat definicio6jat, a fentiek mentén legin-
dokoltabb a kovetkez6képp megragadni: ,egy
adott id6ben és helyen egy kozosség altal atvett
oltozkodési és megjelenési stilusok véltozasa”
(Welters — Lillethun, 2018: 16). A divat egy olyan
térben helyezkedik el, ahol a latas és a latottsag

A kiilonb6zo népek
hagyomanyos viseletei
a kulturalis orokség
vizualisan is jol
megfoghato elemei,
amelyek a globalizacio
¢és a kereskedelmi

kapcsolatok révén
gyakran hatottak
egymasra.
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egyszerre kritikus és fokozott jelentGséggel bir. Ha egy szociokulturélis keretrend-
szer Osszefiiggésében vizsgaljuk, szembetling, hogy a divat nem létezik elszigetel-
ten, hanem a termelés és fogyasztas, az esztétikai gyakorlat, a kulturalis kozossé-
gek és az aktudlis korkép kozotti torékeny metszetben miikodik. (Hopkins 2021).

Hagyomanyos viseletek kulturalis gyokerei

B A hagyomaéanyos viseletek vildgszerte jelentds szerepet jatszanak a tarsadalmi
identitas és kozosségi hovatartozas kifejezésében. Minden egyes kultira sajat
ruhézati hagyoméanyaival képes kifejezni torténelmét, vallasi értékeit, tarsadal-
mi struktdréjat, valamint az egyén és a kozosség kozotti kapcsolatokat. Az aléb-
biakban néhény, az eurépai kultirkortdl tavol es6 hagyoményos viseletet muta-
tok be, amelyek killonb6zd szimbolikus jelentéstartalmakkal birnak, és amelyek
bizonyos jellemvondsai — sokszor anélkiil, hogy tudatdban lennénk — hatést gya-
korolnak a mai nyugati tarsadalom 6ltozkodésére. (Eicher — Sumberg 1995).

Azsia nemzeteinek viseletérdl a divattorténelem keveset beszél, holott tobb
fontos hagyatékot tarthatunk szdmon. Elséként a japan kimoné gazdag kultura-
lis hattérrel rendelkezik. A kimoné nemcsak egy ruhadarab, hanem egy életsti-
lus és a japan filozoéfia kifejezédése is. Az elegancia, a harménia és az idétlen-
ség keresése a kimono tervezésének alapelvei, és a ruhazat szinei és mintai gyak-
ran szezondlis valtozdsokhoz, tdrsadalmi statuszhoz vagy vallasi eseményekhez
igazodnak (Welters — Lillethun 2018).

A kinai kultdrdban mar régéta jelen van a divat fogalma, amit nemcsak az egy-
kori selyemt virdgzéasa, hanem a sminkhasznalat alakulésa is igazol, régészeti le-
letek, mdalkotédsok, irodalmi forrasok és orvosi szovegek — példaul Li Shizen
Ming-kori Bencao gangmu cimd mtve — alapjan (Welters — Lillethun 2018).

A koreai hanbok az egyik legismertebb hagyoményos viselet, amely a koreai
kultira gazdag torténelmét és vallasi hagyoményait titkrézi. A hanbok egy
konnyd, szines, szimmetrikus ruha, amely béséges redézéssel rendelkezik, és
a tarsadalmi statuszt és csalddi szerepeket is kifejezi. A hanbok szinei és mintai
a koreai kultiraban szimbolikus jelentéssel birnak: a piros példaul a boldogsa-
got, a fehér a tisztasdgot és a sarga a gazdagsagot jelzi. A hanbok még ma is fon-
tos szerepet jatszik a koreai tarsadalomban, kiilonodsen tinnepi alkalmakkor,
mint példaul a Seollal (kinai Gjév) vagy a Chuseok (6sz iinnepe). (Choi 2005).

Tévol-Kelet emlitése utan kozel-keleti viselettorténeti emlékként tartjuk sza-
mon a torok és perzsa hagyoményokat. A Szeldzsuk kultiraban a ruhazat és ék-
szer a tarsadalmi statusz kifejezGeszkozei voltak: a szultdnok selyemruhazatban
és aranyékszerekben demonstraltak rangjukat, mig szolgaik oltozéke is tikrozte
uruk helyzetét. A fennmaradt viseletek — gazdagon mintazott selyemkabatok,
melyek diszitései a széleskorid kereskedelem nyomait viselik — tantdskodnak a
korszak vizualis kultarajarél. A fejfed6k, mint a fatyol és a turbén, vallasi jelen-
téséggel birtak, és mar kordbban is elterjedt viseletként kapcsolédtak az iszlam
megjelenéséhez.

Az afrikai viseletek legfébb jellemzdje az élénk szinek és mintdk, amelyek
nem csak divatelemek, hanem kulturéalis szerepiik is van. A kiilonb6z6 népcso-
portoknak és térzseknek, mind-mind kiillénbozd jellegzetes ruhadarabjai voltak,
amelyeket f6leg killonleges eseményekkor, innepekkor hordtak. A leghiresebb
afrikai ruhadarab a dashiki, ami eredetileg Nyugat-Afrikabél szarmazik, de a
kontinens tobb régi6jaban is hordjak. A djellaba Eszak-Afrika népszert viselete,



egy hossza selyemkontos, amelyet a ruhaik felett viselnek nék és férfiak egy-
arant. Az afrikai divatban gyakran hasznalnak kézzel készitett textilidkat, példa-
ul a batikolt, himzett vagy festett anyagokat. (Rovine 2009)

Afrikai dashiki. Forras: freepik.com

A prehisztorikus Dél-Amerika és az inka kulttra is nyomot hagyott a nyuga-
ti tarsadalom 6lt6zkodési hagyomanyaiban. Az Andok térségében a széraz ég-
hajlat és a temetkezési szokasok — példédul a tobb réteg ruhédzatba burkolt halot-
tak eltemetése — kival6an megdrizték a textilidkat, igy a prekolumbian andoki
kultardk o6ltozkodésérsl gazdag forrasanyag all rendelkezésre. Az alacsonyabb
tertileteken a gyapot, a hegyvidékeken pedig a gyapjas tevefélék — alpaka,
vikunya, ldma — biztositottdk az alapanyagot a fejlett szovési technikdkhoz, me-
lyek soran a szoveteket mar eleve konkrét célra készitették, gyakran szabas nél-
kal. A férfiak 4gyékkotét, tunikat, kopenyt és fejfeddket viseltek, mig a nék test-
re csavart, csattal rogzitett vagy ovvel Gsszefogott ruhadarabot (aksu) hordtak,
amelyet az inka h6dités sordn az ecuadori nék is atvettek (Rowe — Meisch 2011).

Altaldnosan megallapithaté, hogy az egyes hagyoményos viseletek kozott
szamos hasonldsag figyelhet6 meg, kiillonosen a tarsadalmi statusz megjelenité-
sében. A ruhdk gyakran tiikrozik a viseld tarsadalmi helyzetét, csaladi statuszat
vagy valldsi meggy6zGdését. A diszités és a rétegzettség szintén fontos jellemzdk: a
draga anyagok, himzések és egyéb diszitGelemek a gazdagsagot és a tarsadalmi
rangot jelképezik. A szimbolikus jelentés is k6zponti szerepet jatszik, legyen sz6
a szinek, mintdk vagy a ruhadarabok forméjanak jelentésérél. (Chevalier &
Gheerbrant, 1996)

Eurdpa divatja az évszazadok soran

B Eurdpaban a torténelem soran szdmos kulttra, valamint tarsadalmi, politikai
és vallasi véaltozasok is befolyasoltak az 6ltozkodést. Az 6korban legeré6teljesebb
hatasa a gorog és rémai viseleteknek volt, amelyek kihangstlyozték a test vona-
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lait, de mégis elegansak és letisztultak voltak. A tégdk és stéldk az 6kori Réma-
ban a tarsadalmi statuszt is tikrozték, a gazdagabb rétegek draga, mindségi
anyagokbdl készittették a ruhéaikat, illetve a darabok diszitettsége is drulkodott a
viselGje hovatartozasarol. (Google Arts & Culture)

A kozépkorban az er6s keresztény hatas a divatra is kiterjedt, illetve a tarsa-
dalmi hierarchia itt is szerepet kapott. A vallasi és politikai vezetSk diszes, dra-
ga ruhdkat hordtak. A gazdag textilidk és a finom ékszerek mind a tdrsadalom
felsG rétegeihez tartoztak, mig az als6bb osztalyok egyszertibb, praktikus ruhédk-
ban 6ltozkodtek. (Csipes 2006). A divattorténet szamos példat kinal a nem nyu-
gati kultarak hatédsara a nyugati 61t6zk6désben, mint példaul az indiai textilidk,
a kinai motivumokat idéz4 chinoiserie vagy a torokos stilus megjelenése a
17-18. szézadi Eur6paban.

A reneszénsz idején jelentek meg az elsg divatkozpontok Itdlidban és Franci-
aorszagban, ami annak volt készonhetd, hogy megnovekedett az érdeklGdés a
miivészetek és a kultara irdnt. A kés6bbiekben példaul Franciaorszagban a ba-
rokk és a rokoké irdnyzat is hatassal volt a divatra, mig Olaszorszégban a rene-
szansz hagyta a legnagyobb lenyomatat. (Google Arts & Culture).

Az eurdpai orszagok régéta egymads szamara a ruhédzkodas ihletforrasai vol-
tak. Mivel a ruhézat az 6nkifejezés egyik leglatvanyosabb aspektusa, a divat iz-
galmas bepillantast nyujt abba, hogyan kapcsolédott 6ssze az izlés és a stilus
a kultardk kozott évszazadokon keresztiil. (Breward 2003).

A kereskedelem terjedése orszagrél orszagra lehetévé tette, hogy a kordbban
elszigetelt kozosségek megismerkedjenek a felkinalt anyagok véltozatossagaval,
és ez arra 0sztonozte a divatrajongdkat, hogy més, egzotikusabb textilidkat is ki-
vanjanak a ruhatarukba. Az olyan eurépai régiék, mint Flandria, képesek voltak
kival6 mindségi gyapjut biztositani; Olaszorszag, az Oszman Birodalommal
folytatott kereskedelme révén dréga anyagokat, példaul selymet és damasztot ki-
nélt; és az észak-eurépai skandinav orszagok luxus prémeket, példaul hermelint
és mokusprémet biztositottak. Hasonléképpen, az olyan fontos kereskedelmi
kozpontok, mint Briisszel, Koln, Antwerpen, Firenze, Velence és Parizs lehet6-
vé tették a festékek, példaul indigé, safrany és skarlat atadasat. A kézépkorban
a szineket kevésbé befolyasolta az aktuélis divat, inkdbb a statusz és a gazdag-
ség kifejez6déseként voltak jelen. Az élénk szineket dréga volt eldallitani, és a
luxus cstacsdnak szamitottak, csak a nemesség ruhdiban jelentek meg. A kiralyi
csaladok voltak az akkori divat igazi ,influenszerei”, és amikor egy kiraly egy
adott szinben kezdett 6ltozkodni, masok is kovették. Példaul, amikor IX. Lajos
francia kirdly rendszeresen kékbe 6ltozott, ez lett a korszak legelismertebb szi-
ne. (Google Arts & Culture)

A 19. szdzadi eurdpai 6ltozkodésben szamos globalis hatas jelent meg, pél-
daul a nagy népszertiségnek orvendd indiai eredetd kasmirsdlak formajaban.
Ezek a diszes, eredetileg luxuscikknek szamité ruhadarabok annyira elterjedtek,
hogy az eur6pai gyartok is elkezdték utdnozni 6ket, mikézben az indiai szovék
a nyugati izléshez igazodva alakitottdk a mintékat — igy valtak a nem eurépai ha-
gyoményok szervesen az eurdpai 6ltozkodés részévé. (Welters — Lillethun 2018)

Ahogy telt az id6, és megjelent a nyomtatés, egyre konnyebbé valt a ruhaza-
tokat abrazol6 képek terjesztése, akar portrékon, akar kosztimokrél sz6l6 kony-
veken keresztiil. Ami egy orszagban 1j szabasként kezd4dott, az hamarosan egy
masikba is eljutott, ahol aztan kiillonb6z6é anyagokkal vagy szinekkel Gjraalkot-



tak, ezzel lehet6vé téve a divat fejlédését. A trendek elkezdtek standardizal6d-
ni, és egyszerre hatni egymasra. (Google Arts & Culture)

Divat mint kulturak hagyomanyainak lenyomata

B A kalonbozé kultirdk hatdsa egyre meghatarozébba valik a divat folyamato-
san valtozé vilagaban. A globalizaci6 és a tomegkommunikaci6 térnyerésével
a kulturélis hatasok egyre gyorsabban és kevésbé észlelheté médon épiilnek be
a mindennapi viseletbe. A mai eurépai divatban is tetten érheték olyan motivu-
mok, forméak vagy anyaghasznélatok, amelyek mas — gyakran tavoli — kultirak
0ltozkodési hagyoményaiban gyokereznek. Ezen elemek gyakran mar nem tuda-
tosulnak a visel6kben, mint idegen vagy eredetileg mashonnan szarmazé jegyek,
mivel a kortars divatipar ezeket beemelte az egységesitett esztétikai rendszerbe.
Szamos tervezd valt ismertté azéltal, hogy munkéaiban kiilonféle hagyomanyok-
b6l merit inspiraciét. (Holt 2023)

Napjainkban a kulturalis fizié hatdsa mindenititt tetten érhetd: a kifuték kol-
lekci6iban, a kézmives ékszerekben és a hétkoznapi 6ltozkédésben egyarant.
Mindez eldsegiti a kulturalis sokszintiség iranti globalis nyitottsagot, és hozza-
jarul a stilusbeli diverzitds nemzetkozi elismeréséhez. (Craik 2009).

Szamos médon felfedezhetd ez a kulturalis hatds, melyek koziil a kovetke-
z6kben kiemelek néhéanyat.

A japéan kimonok évszazadokra visszanyilé miivészete szamos modern ruha-
darab szabédsit és mintazatat inspirdlta. A kimonodkra jellemz§ elegéns,
oversized forma gyakran megjelenik mind a kifutékon, mind a boltok polcain.

Kimoné. Forras:
unsplash.com (Alain
Bonnardeaux fot6ja)

Ha a mintakrdl beszéliink, akkor taldn a legismertebb a skétkocka, amelyet a
punk irdnyzat is népszertsitett az elmult évtizedekben. A skdtkocka mintédzat
mar a 16. szdzadban megjelent Skécidban, de a kiilonféle klanokat azonosité
kockds mintik rendszere a 18-19. szdzadban alakult ki. A mai divatmarkak ko-
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zil a Burberry ikonikus skétkockas dizédjnja a legismereteb. A Burberry tjraér-
telmezte a skétkockas mintakat, 6tvozve azok torténelmi jelentGségét a kortars
stilusjegyekkel (Holt 2023).

A Kozel-Keleten elterjedt visszafogott irdnyzat (b4, sokat takaré ruhadarabok
tipusa) egyre nagyobb teret nyer a nyugati kultarakban is, és ezt a kozel-keleti
dizdjnerek is befolyasoljak. Olyan ruhadarabokat hoznak létre, amik visszafo-
gottak, mégis divatosak. Ennek tdmogatdsaval a ruhagyarték a hagyomanyos
visszafogottsag eszmeéit erdsitik, szembehelyezkedve a jelenlegi, gyakran merész
trendekkel. (Shirazi 2013)

A tradicionélis indiai széri (hosszu szovet, amelyet a test koré tekernek), ami
eredetileg a dél-4zsiai n6k hagyomanyos viselete, egyre inkabb teret nyer a mo-
dern divatban. Jelent6sége az indiai kultaraban és szokdsokban mélyen gyoke-
rezik, de emellett vildgszerte inspirélta a tervezdket is. A szarik mar a kifutékon
is megjelentek, de megujult formaban, élénk szinekkel, jellegzetes textarakkal és
modern formékkal. (WomanWonderFashion 2023).

Az afrikai szovetek és mintdk tigy a modern, felsé kategoérias divathéazakat,
mint a fast fashion tizletek kinalatét is inspiraljak, amelyek gyorsan valtozo, to-
megtermelésti és megfizethet6 ruhédzati cikkeket kindlnak az aktuélis trendek
szerint. Ilyen példakul a Kente-szovet és az Ankara-mintak. Az afrikai témak és
szinek a tervez6k munkaiban kulturalis érzetet kolcsénoznek, kiilénodsen a kifu-
ték bemutatéin. (Welters — Lillethun 2018).

A selyem mint alapanyag, szintén a kinai textilkultara 6roksége, amely ma
mar nemcsak luxuskategérids termékekben, hanem a fast fashion vilagaban is
megjelenik, gyakran mesterséges alternativak formajaban. (Steele 2010).

Az afrikai és dél-azsiai mintavildg is markansan jelen van a kortars divatban:
az élénk szind, geometrikus vagy virdgos ornamentikdk, a batik és ikat techni-
kakra emlékeztetd mintak példaul rendszeresen visszakdszonnek a Zara, a H&M
vagy éppen a Mango kollekciéiban. Mig ezek a diszitések kordbban tinnepi vagy
ritudlis jelentéssel birtak, napjainkban csupan dekorativ elemként funkcional-
nak — eredeti kulturalis kontextusuktél levalasztva (Fashion Law Journal).

A prémium maéarkak (mint Chanel, Louis Vuitton, Prada stb.) és vilaghird ter-
vezdk is gyakran meritenek inspirdciét a torténelembdl és hagyomanyos kulta-
rabol, hidat képezve a kulturélis elemek és a modern trendek kozott. Alexander
McQueen brit divattervezd hires a dramai, néhol avantgard darabjairdl, ame-
lyeknél gyakran hasznal tobbek kozott hagyomanyos skét mintat vagy magat a
skoétszoknyét (Fashion Law Journal). Stella Jean haiti—olasz divattervezd gyakran
vegyiti a kulturalis és etnikai 6rokségét a modern elemekkel, példaul 6tvozi az
afrikai mintdkat az olasz szabasmintakkal, ezzel élénk, gazdag kulturalis tartal-
makkal rendelkezd darabokat 1étrehozva (Welters — Lillethun 2018). Prabal Gurung,
aki Szingapurban sziiletett és Nepéalban nevelkedett, szintén gyakran behoz minta-
kat és formakat az dzsiai kulturélis 6rokségébdl. (WomanWonderFashion, 2023).

Fontos azonban kiemelni, hogy ez a folyamat etikai kérdéseket is felvet.
A kulturélis kisajatitas fogalma gyakran felmeriil, amikor egy-egy kulturalis
elem tizleti céllal keriil felhasznélasra, annak eredeti jelentéstartalmanak figyel-
men kiviil hagyaséval. Ugyanakkor az is kijelenthetd, hogy a divat mindig is épi-
tett a killonboz6 kultirdk kozotti inspirdciés kapcsolatokra, s ennek révén ala-
kult ki az a komplex és sokréti vizudlis vilag, amelyet ma kortars eurépai
divatként ismertink. (Barnard 2002).



A divat 6roksége rendkivill gazdag és sokrétd, amelynek teljes feltérképezé-
se t6bb szaz oldalt is igényelhetne. Jelen értekezés azonban nem torekedett tel-
jességre, sokkal inkabb arra, hogy izelit6t adjon néhany kiemelkedd példan ke-
resztill a killonbo6z6 kultirdk 6ltozkodési hagyoményainak hatasairél, és felhiv-
ja a figyelmet arra, hogy a mai divatban mennyi rejtett térténelmi és kulturalis
lenyomat él tovabb. Ezzel a véalogatott betekintéssel célom az is, hogy reflektor-
fénybe éllitsam a nyugati tarsadalom klasszikus divatelméletén talmutaté, glo-
bélis szemlélet jelentGségét és idGszertiségét a kortars divatkutatasban.
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NYERGES GABOR ADAM
Mit lizen a kolto?

Kipakoltuk az anno legénylakasnak indult

— végiil szerelmi fészket,

vittitk hat haza, kimosni, fiiles- (hajléktalan-)
szatyorszadm, a kilonyi

kelengyét, miianyag dobozt, parnét, torolkozét.
Hazafelé, mint régen,

csiklandé, cinkos, rosszalkodé nevetésével

anyam is annyiszor,

igen j6t deriiltem. Elvégre, mifélének is

tiinhetek most? Most,

mikor, ennyi biztos, szabélyos jelenség

lehetek. Annyi szent,

ami rogvest kizarhaté: lakast kiadni késziilé,
boldog szerelmes,

rendezett viszonyt, csalddos embernek nem
latszhatok. Hah4a!

Akkor viszont: nos, el6z6 nap vett, elegansabb
fajta cip6mben,

régi, de megkimélt télikabatomban, a kettébdl

még relative

véllalhat6bb kotott sapkam és szatyraim dacara is,
csovesnek sem.

Frissiben kidobott, igy szétkoltozE szerelmesnek,
ami, pont igy

kinézve, voltam maér régebben, til boldog vagyok

— bezzeg akkor,

hazaérve, ah, a lusta fajdalom!, még hetekig koltozs
szatyraimbol éltem,

hagytam, hadd tunkolgassa magéat magaban a sajgo,
tétova, nehéz lélek.

Lehetnék még, persze, afféle jésagos adakozé, ki
zsakszam visz

agynemtit, hasznos textilféléket raszoruléknak, de,
topis valémban,

kopott nadrdgomban, értelmezhetetlen divatszakaszbdl
itt maradt, régi

polémban sem elég jomaédunak, utcan tiilekvd, zord
tekintetemmel

kellGen filantropnak sem hatok ehhez. Maradhat még
a szegény balek, aki

elnézte a naptarban a lomtalanitast, viszi hat mégis
haza (de akkor: miért

ily sietésen?) minden kacatjat. Akarhogy is, vittem,



lam, mégis valamire,

nyugtidztam végérvényesen, elhelyezhetetlen elemed
lettem, ezt neked,

kortars magyar szociélis halé és vilagrend! Es, ahogy
az rendre lenni szokott,

hazaérve gyl teendGimhez, tomkodve szerelmetes
(,szennyes”) lepeddinket,

egykori komplett hiztartdsunkat a mos6gépbe,
hirtelen elfelejtettem,

hogy mi is volt mindebben a poén, de legalabbis
csattand, hogy akkor

mire futna ki, ha irnék beléle verset (probéltam, de
nem ment), és f6leg,

hogy akkor, amint korunk élesszem, pallérozott, jol
képzett olvaséja

elvarna: mi az tizenet? Hol van itt a tarsadalmi igazsag?
Es emlékeimben,

ekozben, cinkosan rohigcsél velem anydm — én meg
vissza 6ra. Es ennél

tobb nem is kell ide.

Tavol Veronatol

mennyi mindent kell csindlnunk
megoldanunk és ,kezelniink”
elintézniink és helyrehoznunk
mig jutalmul kicsit led6lhetiink
faradtan elgyotorten néha betegen
egymas mellé

e mennyi mindenre mind mind van
persze gazdagon koréépitett

disan indokolt ideol6gia okok

és okozatok egész orgiaja

minden tudjuk minden mindennel
Osszefiigg az ember nem élhet
»csak agy”

e mennyi mindenben alig van
szandékunk és akaratunk noha
elviekben persze szabad emberek
volnank egy szabados orszagban
szabad jellegi vilagban minden
amit teszlink szabad akaratunk
fejleménye
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)]I( e mennyi minden sok sok kis

mindene lancszemekként

2025/6 kapaszkod6 apré komponense
valamilyen nagyobb célhoz
vezet elvben melyek 6sszessége
a mi érdekiink

ezért hozzuk haztartasi jellegii kis

és nagy aldozatainkat melyekért

aztan lopott vagy draga percekben
baratokkal vagy segitd szakembernél
sajnalhatjuk magunkat ha idénk engedi
ha akarjuk

hogy végiil idénk valamely
felmérhetetleniil apré
szazalékos morzsalékdaban
odabudjhassunk egymashoz
mint riadt haziallatok
tzijaték idején

mennyi mindennel telik az
idénk melynek kis cseppjei
elfolynak a kézbdl 6sszead6do
aradasa meg elsodor akaratot
onrendelkezést vagyodast
mennyi mindent

latod Julia csaladjaink
nincsenek sosem voltak
viszélyban otthon a komé6d
fidkjaiban nem rejtiink tért
vagy mérget Verona amugy is
nyolcszaz kilométerre
szazadokra van

neviinket nem dobaljuk

éljiik a keményen dolgozé
kisemberek csalddbaréat életét
langy gulyéskapitalizmusban
mogottiink ciripel sok ezer év
civilizaciés fejl6dése

és mikor napok 6ta elGszor
beszélhetiink oncéla bagatell
kis dolgainkrél szerelmiinkrél
oromeinkrdl titkainkrol
valahéra kettesben mint kiket

o4



félholtra verten egymas mellé 55
teritettek ki

de még e mennyi mindennel
elpepecselt életeink végére sem
fejthetjitk meg hogy j6 dolgunkkal
komfortunkkal progressziénkkal

mi j6 fogyasztok szellemi dnkéntes
kozmunkat teljesit6 bolcsésziparosok
két atkozott budapesti szerelmes a
kétezres években

mégis mire mentink ennyi mindeniinkkel — —

emlékezzetek majd rd utdnunk maraddk:
csak egyutt akartunk lenni, nem vagytunk
semmi masra.
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GONDOS BORBALA

A KANON NELKULI TARSADALOM

A mozi torat iili az egyre fragmentalodo kozonség

A filmipar és a mozik
tehat valamilyen
szinten igyekeznek

a nézoi elvarasokhoz
(...) idomulni. Kisebb
tulzassal mondhatjuk,
hogy globalisan

a fiatalabbak izlése
valik trendsetterré,
azaz a kamaszok és
fiatal felnottek stilusa
és érdeklodési

kore befolyasolja

a fosodort...

kereslet-kindlat térvénye alapjan a pi-
A acra befolyéssal van a fogyasztéi érdek-

16dés mértéke, a vasarlasi hajlandosa-
got pedig a termék vagy szolgaltatas tobb kiilon-
b6z6 aspektusa is befolyésolja, példaul az ar és
az elérhet6ség. A média is biznisz, mint sok
mas emberi taldlmanyunk, és természetiinkbgl
ad6ddéan az 1jitdsaitél tartézkodunk, esetleg
nem szavazunk azoknak bizalmat, mig a mar 1é-
tezd, jol bevalt modszereit és eszkozeit féltjiik a
foloslegesség és eltlinés veszélyétél, ezzel par-
huzamosan folyamatosan temetjiik is ezeket.
Nem meglepé médon a mozi és filmgyartas is
sokadik sirataséat éli a (vilagjarvany idején to-
megeket meghddité és azéta is magdhoz lanco-
16) streamingszolgéltatdsok és a hires-hirhedt
mesterséges intelligencia miatt. Ez utébbi nem
képezi kutatdsunk targyat, viszont a probléma
rovid ismertetésére hozhaté egy megoszté és
aktuélis példa. A kozosségimédia-platformokat
ellepték a Studio Ghibli stilusat utdnzé, MI ge-
neralt képek, amely egyeseknek szoérakoztatd
id6toltést, masoknak a vég tjabb kezdetét jelen-
tette. Hayao Miyazaki, a stidi6 legendas rende-
zGje, ikonikus animatora is kifejezte’ erds ellen-
érzését a gyakorlat irant, az élet megsértésének
titulalva az 1j trendet. Szerinte (és sok més m-
vész szerint) a mivészetbél potolhatatlan az
emberi érzelem és szandék, a néhdny masod-
perc alatt generélt tartalomnak sosem lehet lel-
ke, igy nem hasonlithaté tGssze az éveken at
gondosan rajzolt és megalmodott vilagokkal.



A ,mozi haldlat” a fenti példatél eltekintve nem technikai, technolégiai, ha-
nem tarsadalmi szempontbdl vizsgaljuk. A szérakoztatéipar és miivészet ezen
valtozatat nem elsd izben temetné kozemberek és szakérték hada, annak ellené-
re, hogy szegény még mindig nem haldoklik, pusztian gyengélkedik (fontos meg-
jegyezni, hogy ebben az irdsban a mozi kifejezés nem kizarélag a filmszinhéazra
mint épiiletre és intézményre vonatkozik, hanem magéba foglalja a filmek iran-
ti rajongéast és a filmnézés kozosségi hatdsat, élményét is). Ahogyan Téth Zoltdn
Janos is megfogalmazta Filmtetten publikalt tanulmanyaban a film és a mozi
»sohasem volt 6nidentikus és mindig véltozott a médiakonkurencia hatdsara.
Pontosabban film a folyamatos mortifikdcié allapotaban van. Ezért is vet6dott
fel a mozi haldlanak a kérdése 1jbédl és Gjbél elemi erével példaul a hangosfilm
megjelenésének idGszakaban vagy a televizizas elGretérése kapcsan, majd az
otthoni vide6zas elterjedésével parhuzamosan™. A sz6 pozitiv vagy neutrélis ér-
telmét haszndalva tehat azt is mondhatjuk, hogy a mozgdkép képlékeny miifaj,
folyamatosan véltoz6 és énmagéat minduntalan Gjradefinial6. Ezzel részint nem
ért egyet a The effects of Covid—19 pandemic on audience practices in cinema,
television, and OTT platforms cimd tanulmany® szerzdje, aki azt allitja, hogy a
mozi (leginkabb intézményi értelemben), hossza ideig nem volt hajlandé a val-
tozésra, egészen addig, amig a vilagjarvany ellehetetlenitette a kozosségi filmné-
zést. Hiszen, bér a streamingplatformok 2020 elétt is 1éteztek, az emberek nem
voltak — durvéan fogalmazva — rakényszeritve az otthoni mozizéasra (mind tudjuk,
hogy a kazettdk, DVD-k, online filmes oldalak és a kal6zkodas létrejottuktsl
kezdve ,a mozi ellen dolgoztak”, viszont addig a pontig csak lehet6ségként 1é-
teztek, nem kotelez6 alternativaként). Van olyan kutaté is, aki egyértelmtien ki-
jelenti, hogy ,,egyre t6bb filmszinh4z ma mar kisértethdazként tizemel — olyan he-
lyekké véltak, ahol péntek esténként a hollywoodi stadiok megidézik egy lettint
korszak szellemét, hogy megprébaljak a termékeiket a filmes csillogéds aurajaval
atitatni, amely elég erés ahhoz, hogy néhdny hénapig fennmaradjanak kifejezet-
ten dicstelen, otthoni kérnyezetben, ahol végiil helyet kapnak™.

Ahhoz, hogy megértsiik ezt a mérsékelt tomegpanikot, a néz6i magatartasok
és preferencidk valtozasat, nem kell a Lumiére fivérekig visszaugorjunk az idg6-
ben. A téma kortljarasara a kilencvenes évek is megfeleld taptalajként szolgal,
figyelembe véve az otthoni mozizds meghonosulasat, a VHS-generaciét és a DVD-
irokat. Igy szemléli a kérdést Aras Ozgiin és Andreas Treske is, akik 2021-es
tanulméanyukban® arrél értekeznek, hogy az utébbi harminc évben a kommuni-
kacios technolégidk folyamatos valtozasa rakényszeritette a tarsadalmat és a ku-
tatokat a tomegmédia-fogyasztas térbeli és idGbeli kereteinek atértelmezésére.
A szerzéparos arra fokuszal publikaci6jaban, hogy a mobiltechnolégia és a
streaming platformok eléretérése milyen médon fragmentalja a jelen kozonsé-
gét, tekintve, hogy a sajté- és médiatorténet folyaman a tarsadalom tobbé-kevés-
bé koherens egészként fogyasztotta az informaciokat.

Ozgiin és Treske ravilagit, hogy a médiafogyasztas tarsadalmi gyakorlata,
mint olyan, megsziint, hiszen a kor embere mar nem koteles id6ben szorosan
korlatozott és kevés opci6 koziil kivalasztani maganak az informal6das vagy szé-
rakozds maodjait, és ezt a jelenséget a platformkapitalizmussal indokoljak. Ez a
fogalom egy gazdasdgi médozatot jel6l, amely azt eredményezte, hogy a média-
és szorakoztat6iparban olyan véllalkozasok keriiltek uralomra, amelyek a mé-
diatermékek és -szolgaltatasok kiillonb6zé formait kinéljak egyéb juttatédssal vagy
bonusszal, algoritmikusan szabalyozott marketingfolyamatok révén. Ezekhez
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bérhol és barmikor hozzéaférhetnek a felhasznaldk (sok esetben eléfizetdk), ami
magatdl értetédGen megvaltoztatta a médot, ahogy a tarsadalom a médiarél gon-
dolkodik, és ahogy ahhoz viszonyul.

Sajat szavainkkal, példédkkal ezt konnyen megmagyarazhatjuk: a napilapok
fénykoraban, a radié sziiletésekor vagy a televizi6zas kezdetén sokkal sziikebb
felhozatalb6l valogathatott, akinek igénye volt erre. Az egyszeri ember megvasa-
rolta az aznapi, neki tetszé vagy elérhet6 lapokat, meghallgatta a pontos id6ben
kezd6d6 radiémiisorokat, megnézte csaladja korében a kis, dombort képernydén
az Otorai hireket, és nem volt lehetésége vagy eszkoze szabadon vélasztott id6-
pontban rékeresni a vildg Gjdonsagaira. Ma mar nem kot minket efféle korlat, a
radidk és televizidk addsait archivaljak, visszanézhetdk, -hallgathaték, az online
sajt6é a nap barmelyik pontjaban elérhet6, mi tobb, magunk valasztjuk sajat mér-
giinket, akér tudatosan, akar vakon kovetve a személyre szabott algoritmusokat.®

A torténelem folyaman megszokott idébeli korlatot dgymond felszamoltuk,
és egyidejiileg a médiafogyasztas térbeli sikja is atalakult. Az mozg6fényképszin-
héz, a televizi6 és radid, az internetkdvézo stb. létrejottitkkor mind az informaci-
6hoz és szoérakozashoz valé hozzéaférés f6, ha nem egyetlen lehetdségei voltak.
Emellett k6zos tapasztalatként gondolhatunk a ,lettint id6k” médiafogyasztasa-
ra, hiszen a tomegek nagyjabdl ugyanakkor értesiiltek a vilag dolgairdl, kozve-
tett médon egyidejiileg ,.élték meg” ezeket, egy lathatatlan, megfoghatatlan, tér-
ben egy nagy kozosség tagjainak érezhették magukat. A mobilinternet, laptopok,
okostelefonok és streamingszolgaltatdsok kordban mar nem muszaj a haz
egyetlen tévékésziléke elé csoportosulni, hogy értesiiljunk a vilag dolgairdl
vagy vallasosan kovessiik kedvenc sorozatunk szereplGinek életét. Ugyanazt a
radiémisort vagy podcastet tiz kiilon ember tiz killonb6z6 helyen és més-mas
id6ben hallgathatja meg. Ami sajtés szemszogbdl még érdekesebb, az az, hogy
el6fordulhat, a buszon egymads mellett il személyek a nap legfontosabb hireit
olvassdk — csakhogy a kozosségi médias véleménybuborékok miatt alig van (ha
van egyaltalan) atfedés a két hirvalogatds kozott. Ez az eredménye annak, ami-
kor a k6zosségi miifaj individuélissa alakul, és ezt (vagy ehhez hasonlé) a folya-
matot nevezhetjiik a kozonség fragmentaciéjanak — az itt felvazolt jelenség azon-
ban egy masik kutatas targyat képezné.

Most kevésbé a hagyomanyos sajté6 szemszogébdl, inkabb a szérakoztatoipar
oldalérol, azon belil is a filmek térfelérdl kozelitjitk meg a médiafogyasztasi szo-
kasok véltozasait. A fent idézett tanulmanyban olvashatunk arrél is, hogy a strea-
mingmédia révén a kozonséghez juté narrativ formak latszélag ugyanazok,
esetleg hasonlék az eddig ismert modellekhez, de a befogadéds korulményei és
a kozonség tevékenységének jellege alapvetSen eltér az egykori televizidzés és
moziélmény sordn megfigyelhetd magatartasformaktél.” Ez a folyamat, barmi-
lyen forradalminak is t{injén, nem 4j keletd, mi tobb, természetes. Minden tech-
noldgiai Gjitas a fogyasztok hozzaallasanak, viselkedésének, sokszor gondolko-
dasdnak megujulédsat is eredményezi. Felgyorsult vilagunkban teljesen elfoga-
dott és érthetd, hogyha az ember ugyanabbdl a fotelbdl rendel Gj ruhédkat, nevet
macskas videdkon, botrankozik meg a politikan, majd nyakon 6nti internetes te-
vékenységét a kedvenc sorozatanak binge-elésével.® Téth Zoltan Janos kival6an
Osszegezte ez a jelenséget a Korunk egy korabbi lapszdmaéban, kijelentve, hogy
»a platformalapt szoérakoztatds hegemodn szerephez jutott a kultirafogyasztas
minden teriiletén. Ez az atalakulds kiilonosen intenziven mutatkozik meg a



filmkultaraban”.® Eppen ezért téves az a felfogas, miszerint a mozi irdnti érdek-
16dés ugyanolyan mértékd, mint a film mifajanak haléla.

Ahhoz, hogy véltozasrol tudjunk beszélni, ismerniink kell az origét is. Robert
C. Allen torténész irja az International Media Australia egy 2011-es szdmaban,
hogy ,Edison Vitascope vetitGgépének 1896. aprilis 23-i, a Koster and Bial’s
Music Hallban, New Yorkban tartott bemutatéjat kovetGen egy évszazadon at a
mozi élménye Amerikaban — és vildgszerte — egy sajatos (bar igen véltozé) tarsa-
dalmi gyakorlatot jelentett: emberek csoportjai bizonyos helyeken gytiltek 6ssze,
hogy egytitt tapasztaljanak meg valamit, amit mozinak tekintettek”.’” Ahogyan a
film kulturélis ipardgga alakult, a mozi az el6bb vazolt tarsadalmi gyakorlatnak
a rendszeres ismétlGdésétdl fiiggott, naprol napra, évrél évre, tobb szédzezer he-
lyen, megszamléalhatatlanul sok millidrd ember &ltal. Allen szerint nagyjaboél
szaz évig az egyes filmek voltak a mozilatogatds élményének legmulékonyabb
és legatmenetibb aspektusai, mivel a vetitett alkotasok megosztottdk a teret tes-
tekkel, butorokkal, épitészettel, élelmiszerekkel és olykor emberi el6adékkal is.
A filmszinhaz gazdasagi logikaja attdl fiiggott, hogy egy adott md csak egy rovid
pillanatra — néhény napra, egy hétre a miisoron tartés fiiggvényében — legyen ré-
sze a latogatdk életének, miel6tt meghatérozatlan id6re, ha nem 6rokre elttinik.
Mivel a szabad Gjranézés fel sem meriilt, a filmek illékonysaga egyértelm: csak
az a nagyjabol egy 6ra adatott az ember életébdl az alkotasnak, miel6tt emlékké
valt, amely egyénfiiggfen hamar vagy lassan ttint el a tudatos emlékezésbdl.

Kiegésziti Allen meglatasait a briisszeli LUCA Miivészeti Iskola kutatasi ko-
ordinatora, Lies Van de Vijver, aki az Uj Filmtorténet (New Cinema History) el-
méleti 4gardl kozeliti meg a mozi torténetének kérdését. Ez a szemlélet a mozi,
mint intézmény tarsadalomtorténeti megkozelitését képviseli, és arra torekszik,
hogy a filmet kulturalis artefaktumként értelmezze, amelyet kiillonb6z6 kozon-
ségek fogyasztanak tobb kiilonbo6zd hatas, befolyas fiiggvényében (ilyen a ténye-
zG6k példaul a régid, a tarsadalmi osztaly, a faj, a nem és az ideoldgia). E kutata-
si teriiletet a konkrét helyszinek és néz6kozonségek mikrohistoriai jellemzik, és
megkiillonbozteti a médium esztétikai, kritikai és értelmezési dimenziéin alapu-
16 torténetirastol.” Az Uj Filmtorténeti iskola szerint figyelembe kell venni, hogy
eltérd helyszineken heterogén csoportok szinte sosem azonos véleménnyel, be-
nyoméssal, befogadési élménnyel tavoznak egy film megnézése utan, ugyanis a
film, torténelme sordn, soha nem volt univerzélisan terjesztve, egységes médon
hasznositva, és a néz6k sem egyforma korillmények kozott tekintették meg vagy
élték at azt. Ilyen értelemben az elmilt tobb mint szdz évben a moziba jaras gya-
korlata egy, a szokvédnyos és a rendkiviili kozott ingadoz6 eseményt jelentett a
tomegek szdmaéra. Van de Vijver kutatdsanak elméleti megalapozésa ravilagit ar-
ra, hogy annak ellenére, hogy kénnyebb és elfogadhat6bb homogén élményrél,
fogadtatasrdl és gyakorlatrél beszélni a mozizas korabbi szakaszaiban, 4ltaldno-
sitani felelGtlenség — és az eltér6 médokban megnyilvanulé médiafogyasztas
gyakorlata csak fokozddott napjainkig.

Kutaték megfigyelése alapjan korunk emberének mar kevésbé van igénye,
s6t, turelme arra, hogy egy sotét teremben, csendben tilve, csak a filmre kon-
centrdlva fogyassza a mozgdképeket (hiszen sokaknak a filmnézés csak a
multitasking egyik eleme). Egy 2023-as amerikai kutatdsban® a résztvevék tobb-
sége egyetértett azzal, hogy inkabb otthon néznék a filmeket, mintsem moziban.
Ennek oka 4ltaldban a kényelem és mozilatogatas koltsége — utébbival a megkér-
dezettek szinte haromnegyede egyetért. Ugyanitt olvashatjuk, hogy a box office
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statisztikdk a vilagjarvany el6tti idGszakhoz képest kedvezibb képet mutatnak,
de a mozi intézménye még mindig ,veszélyben van” a streamingszolgaltatok mi-
att (Téth Nandor Tamaés vilagit rd a Nincs min nevetni — A kézépmiifaj haldla,
avagy Hollywood végnapjai* cimi irdsdban, hogy annak ellenére, hogy a mozik
bevétele évrél évre novekszik, a latogatottsdgra ez nem igaz — a profitot a nagy-
léptéki jegyaremelés okozza, nem a nézdék érdeklGdése).

Ennek részben ellentmond egy ugyancsak az Egyesiilt Allamokban végzett,
tavaly szeptemberben publikélt kutatds.” A Roku technolégiai vallalat és a
National Research Group adatgytjtése értelmében azok, akik hetente htisz vagy
tobb orat toltenek streamingoldalakon, legalabb havonta egyszer elldtogatnak
filmszinhdzba, mig azok, akik otthoni filmnézéssel is kevesebb idét toltenek, rit-
kabban véltanak jegyet moziba. A teljes mintabdl az derilt ki, hogy a mozi el6-
nyei kozé sorolhat6 a nagyképernyd, az élmény megosztasa baratokkal, csalad-
dal, a magasabb mindség, az otthoni filmnézés viszont olcs6bb, kényelmesebb,
konnyebben igazithaté az egyéni titemtervekhez, emellett ott a megallitas,
visszatekerés és hasonlé opcidk a képernydn.

Ez utébbi kutatasbdl azt a konzekvenciat sziirhetjik le, hogy akinek fontosak
az életében a filmek, azok moziban és kisebb képernyén is rendszeresen fo-
gyasztjak, mig akik életének ez nem szerves része, azok hanyagoljak ezt a széra-
kozasi lehetGséget. Mas kutatasokbol azonban masabb képeket kaphatunk. Ilyen
a Savannah College of Art and Design éltal készitett kutatési jelentések soroza-
tanak szdmunkra relevans projektje. A SCADask 2023 Gszén tette kozzé kérdé-
ivének eredményét”, amelyben a szakemberek tobb mint 17,5 ezer hallgaté
véleményét kérték ki (de ennek sajnos fele sem vélaszolt) a filmnézés és az ott-
hon vagy mozi kérdéskorben. Azt deritették ki, hogy a megkérdezettek 86%-a
nagy szerepet tulajdonit a filmnek az életében, valamint a valaszaddk fele azt
allitja, havonta 6t vagy tobb filmet szokott megnézni. A minta 60%-a szerint
a jegyar a legnyomosabb tényezd abban, hogy a streaminget részesitsék, és pre-
ferenciaknal tartva: a kitolt6k haromnegyede valasztja szive szerint az online
filmnézést, mig 18%-uk a mozi felé haz.

Van de Vijver a mar emlitett, 2017-es irdsaban 6sszefoglalta sajat kutatasdnak
eredményeit is. O a VHS-generaciét (1990-es években sziiletetteket) célozta kér-
déseivel, és azt a konzekvenciat vonta le, hogy annak ellenére, hogy gyakoribb
DVD-n vagy online fogyasztani a mozgdképet, élmény szempontjabdl alulmarad
az otthoni filmnézés. Ahogyan sokan masok, akik ebben a téméban végeztek
kozvéleménykutatast, Van de Vijver is kiemelte, a valaszaddkat leginkébb a jegy-
ar tantoritja el a filmszinhazas kultural6dastél. A héazimozival kapcsolatban
e kutatds megkérdezettjei is nagyjabdl ugyanazt emelték ki pozitivumként, amit
a fent emlitettek, kiegészitve egy 1j perspektivaval: mig a mozis kinélat kevés
opcié kozott enged valogatni, a kanapérdl a filmtorténelem legtébb alkotédsa ko-
zil valogathat, aki szeretné, és ennek az élménynek a spontaneitds is része —
olyan értelemben, hogy hirtelen dontés alapjan vélaszthatjak ki, mit akarnak
megtekinteni a grandiézus kinédlatb6l. A formatumok rangsorolasdban a multip-
lex mozik keriiltek az els6 helyre a valaszaddk felénél, ezt kovették a filmfeszti-
valok, utdna az mivészmozik. A kisebb képernydket illetGen a valaszaddk két-
harmada sorolta a DVD-t kedvelt opci6i kozé, de legtobbiiknél csak a dobogo leg-
kisebb fokén szerepel. Az okostelefonok és tablagépek arattdk a legkisebb sikert
a véalaszad6knal; ezeket ritkdan rangsoroltdk, és ha mégis, altalaban az utolsé
helyre kertultek. Manapsdg a mozilatogatas inkabb eseménnyé valik, egy nem



szokvényos idé6toltéssé, amelyet nem engedhet meg maganak gyakran az ember.
Viszont, annak ellenére, hogy a védlaszaddk szerint nem pénztarcabaréat hobbi a
filmszinhaz, egyetértettek abban, hogy mindség és esztétikai érték szempontja-
bol magasan felillmulja a hdzimozit — nemcsak a képmindgséget emlitették 1énye-
ges tényezdéként, hanem a (digitélis térhatdsa) hangot is.

Annak ellenére, hogy sok szakember a filmszinhaz esetében a tarsadalmi
tevékenységet fontos, meggy6z6 tényezének tartja, a The cinema is dead, long
live the cinema!: Understanding the social experience of cinemagoing today szer-
zGje azt allapitotta meg, hogy ez az aspektus kozel sem dont6. Sokkal fontosabb
a vélaszokbdl kovetkeztetve az, hogy a moziban a filmes élményt technikai és
személyes szinten hatarozzdk meg és értékelik, az elmélyiilés és a latottak ming-
sége tobbet nyom a latba, mint az, hogy a mozi egy potencialis randihelyszin.

Magyar terepen is késziiltek felmérések témankat illetGen. Zoérog Martin
2022-es szakdolgozatdban emlitette, hogy a Nemzeti Média és Hirkozlési Hato-
ség adatai alapjan a tobbvasznas és mtivészmozik egyre nagyobb néz6szamcsok-
kenéssel szamolnak az elmult évtizedben. A szerz6 ennek magyarazatat a meg-
hatarozoé technolégiai véltozasokban keresi. A latszdlagos érdekl6déshiany arra
vezethetd vissza, hogy a filmnézés helyszine megvaltozott, egyre tobben kezd-
ték a filmszinhéz helyett sajat lakdsuk képernydgit valasztani. Kezdetben a DVD
gyors elterjedése, kés6bb ,,a gyakorlatilag korlatlan internet savszélesség térnye-
rése segitette el¢”*® ezt a folyamatot. Zorog a kérdGives felmérésében arra jutott,
hogy a valaszadék 96%-a néz tévét, napi gyakorisdggal 89%. Megéllapitotta,
hogy ,,a televizidzasra forditott id§ és a vélaszaddk életkora szignifikans kiillonb-
séget mutat””, emellett az internet minden generacié életébe beférk6zott mar.
Az elemzett mintdban a 60 évesnél idGsebb korosztalyon kiviil az 6sszes egyéb
korcsoport tagja jelentésen tobb id6t tolt az interneten, mint a televiziét bamul-
va — bar azt a szerz6 is belatja, hogy figyelembe kell venni, napjainkban az
internetezés a tévézést is magaba foglalhatja és forditva; valés id6ben vagy kés-
leltetve meg lehet tekinteni a tévés tartalmakat az interneten. Ezt a gondolatot
mi kiegészitenénk azzal, hogy az eszkoz és a tartalom mar nem elvalaszthatat-
lan. Egy telefonon, a tévében, laptopon, szamitégépen barmilyen formatuma
(irott, audio, vide6) médiatermék fogyaszthaté, igy egy targy el6nyben részesité-
se nem feltételezi az annak rendeltetése szerinti hasznalatat.

Hartai Laszl6 is készitett felmérést filmnézési szokasokrol, nézdi tendenciak-
r6l, és annak ellenére, hogy A zék, az alfdk és a filmoktatds a cimébdl kovetkez-
tethetGen az iskolai és akadémiai kozeget vizsgalta, elemzésiink szempontjabdl
is fontos informéacidkat nyerhetiink ki a felmérés eredményeibdl. A szerzé meg-
lehetdsen pesszimista hangvételd szévegében olvashatjuk, hogy ,nemcsak azt a
technolégiai tobbletet vesztettitk el, amit a vaszon adott a képerny6hoz képest,
de arrél a »ritusrél« is lemondtunk, amit a mozi jelent”®. Az ezerhez kozelit6
mintdbdl az tdnik ki, hogy a 13-15 évesek korében a YouTube és més platformok
vlogforméatuma dominéns, ha mozgéképfogyasztasrél beszélunk, de a televizié
és az elektronikai eszkdzok sokasdga minden bizonnyal az 6sszes korosztalyban
gyakoribb hasznalatnak 6rvend, mint a mozi. A szerzd a filmvélasztassal kap-
csolatban megjegyzi, hogy az imént kiemelt csoportban ,,nincsenek a kedvencek
kozott emlithetd régi filmek, mintha a filmtorténet nem is létezne”. De legytink
Gszinték, egy kamasz éveibe 1ép6 fiatal valszintleg nem kulturalis lustasagbol
vagy a tudatlansagbdl nem koveti Fellini, Orson Welles, Francis Ford Coppola,
Bergman vagy Sidney Lumet munkdassagat, pusztan abban a korban nem erre
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van igénye. A 20-29 éves korosztdlyban viszont mér van klasszikusnak mond-
haté k6zos nevezd, a Mechanikus narancs (A Clockwork Orange, 1971), és nem
idegen szamukra rendezdk koziil Nolan, Guillermo del Toro, Ifarritu vagy
Sorrentino (emellett a 40-50 éves védlaszad6k negyven szdzalékanak mivészfilm
all a toplista élén). Hartai kutatdsabdl az is kideriilt, hogy a magyar film még
mindig ellenérzést valt ki a legtobb megszdlitottbal.

Sokkal pozitivabb hangvételd és kicsengésti munkéval allt el6 Horvath
Adam, Gyenge Balazs és Racz Georgina 2017-ben. A Management, organizations
and society cimi konyvben, angol nyelven kozolték kutatdsukat, ami a (magyar)
fiatalok néz6i magatartasarol szolt. Ok is megemlitik, hogy visszaesés tapasztal-
hat6 a nézészamokban, és ez tobbek kozott az internetnek is betudhaté (akéar le-
galis, akar illegélis formair6l beszéliink — Hartai is megéllapitotta, hogy a 16-19
éves korosztéaly szinte haromnegyede aktiv online filmes vagy torrentoldalakon).
A szerz6k felhivtdk a figyelmet arra, hogy Magyarorszagon a letoltGoldalak for-
galma novekszik, hiszen az elmult néhany évben a hazai torrentoldalak felhasz-
néléi bazisa folyamatosan bévilt (bar privat jellegiik miatt a novekedés iiteme
viszonylag lasst).” Kidertilt az is, hogy a fGiskolai és egyetemi hallgaték kulono-
sen hozzaszoktak a fajlmegosztashoz, ennek eredményeképp meglehetGsen
valogatés fogyasztokka valtak. A kal6zkodés indoklasa (amelyet a vizsgélt szak-
irodalombdl csak a magyar szerzék emlitettek) dltaldban az, hogy ,,mindenki ezt
csinélja”, a letoltott tartalom fizikai birtokldsa — a szerzdk szerint — nem szamit
0sztonzd tényezdének. Az eddigiekbdl tehat latszik, hogy a filmek iranti érdekld-
dés nem csokken olyan drasztikus médon, mint ahogy a mozik latogatottsaga-
nak kulonféle statisztikai mutatnédk, csak a kényelem és az idGtakarékossag sok
szempontbol kifizet6d6bb a kor emberének.

Az Entertainment of young generation: movie viewing habits cim{i tanulmany-
ban olvashatunk a torrentezés mellett a mozihoz valé viszonyulésrdl is, aminek
kapcsén a szerzdk arra jutottak, hogy a mozi ma szociélis tevékenységként operal.
A vaélaszaddk tobbsége arra a tobb feleletet engedd kérdésre valaszolva, hogy kik-
kel latogatnak el filmszinhazba, a baratokkal (73%) és a pérjukkal (56%) kategoria-
kat jelolte meg, mig mindossze 10%-uk vallotta, hogy egyediil is szivesen moziz-
nak. Altalanositva, a valaszok alapjan a filmszinhazak latogatdsanak ma mar nem
a filmnézés a {6 vonzereje, csupan egy opcié csoportos, szabadidés tevékenységre.
Azt is olvashatjuk a tanulményban, hogy a befogad6i élményre is hatdssal van a tar-
sasédg, ugy a film kivalasztasanal, agy az értékelésénél.

Nem ez volt az egyetlen kutatés, amely a k6zosség fontossédgat hangsilyozta
az adott kérdésben, és nem itt olvashattunk elGszor arrél, hogy az online tér va-
lamiféleképpen segiti is a mozik tigyét. Kiemelték a kutaték, hogy az internetes
el6zetesek gy6zik meg sokszor a kozonséget arrél, hogy idejiitk és pénziik hanya-
dat a mozinak szenteljék. Viszont egy j6 torténet mar nem elég ahhoz, hogy a
nagyvaszon elé csébitsa a filmkedvelGket. Azt Van de Vijver is kimondta, hogy
méas-mas mifajok eltéré mértékd elkotelezettséget kivannak meg®, kulonbozé
zsénereket kiillonb6z6é eszkozokon néznek szivesen az emberek. Hiszen, amig
a torténetkdzpontd drama esszencidja barmilyen méretd képernyén keresztil
érzékelhetd, addig a latvanykozpontd akcié- vagy kalandfilmek egyértelmiien
mas hatast érnek el streaming platformon vagy laptopra letoltve, mint egy mo-
ziban — féleg, ha 3D-hatas, profibb hangkezelés is jar hozza.

Ilyen értelemben nem csoda, hogy egyes miifajok szinte teljesen kiszorultak
mar a mozikbdl. Téth Nandor Tamas fogalmazza meg a Filmtekercsen publikalt



irasaban, hogy a kozépmiifaj (dramak, romantikus filmek, vigjatékok) haldoklik,
ha a filmszinhazas vetitéseket nézzitk.” A programkinalatban mar leginkabb
olyan filmek kapnak helyet, amelyek nem a torténettel, hanem a latvdnnyal és a
hanggal nytigozik le a kozonséget. Igy torténhetett az is, hogy a 2010-es évek ko-
zepére a felnGtteknek sz616 vigjatékok mennyisége jelentésen visszaesett. Sike-
res zsaner viszont a horror, amely ismét reneszanszat éli a fiatalabb generaciok
korében, és a szuperhd@sok irdant is van még kereslet. Megragadva a Marvel-
fonalat, sajnédlatos médon a franchise és a remake enyhén szélva is til gyakori a
hollywoodi gépszijon. Ezek a nagy koltségvetést és repetitivnek haté filmek vi-
szont horgonyként szolgélnak az iparnak, amely nem engedheti meg mar maga-
nak a kisérletezést, inkdbb ismerds torténeteket és karaktereket hasznal a nézdk
bevonzasara.

A filmipar és a mozik tehat valamilyen szinten igyekeznek a nézgi elvarasok-
hoz, igényekhez idomulni. Kisebb talzdssal mondhatjuk, hogy globalisan a fia-
talabbak izlése valik trendsetterré, azaz a kamaszok és fiatal felnéttek stilusa és
érdeklédési kore befolyasolja a f6sodort, és ez a tendencia a filmmivészetben
mar a hatvanas-hetvenes években is megfigyelhetd volt.* Az amerikai Mozgokép
Egyesiilet (Motion Picture Association, MPA) rendszerint kimutatasokat készit
hazai és globdalis szinten tobbek kozott a mozik latogatottsagérdl is; sajnalatos
modon, a legfrissebb ilyen jellegii kimutatds 2021-es, és ezt a karanténkorszakra
val6 tekintettel nem vehetjiik figyelembe. A 2019-es adatok azonban igazolhat-
jak pesszimista felvetésiinket, miszerint hiaba igyekszik a filmipar, a fiatalokat
nem képes eléggé megszolitani. A filmes egyestilet kimutatédsa alapjan 6rvende-
tes, hogy a 25-29 évesek a legérdekeltebbek a mozizasban, 6ket viszont nem a
18-24-es korcsoport koveti, hanem a kozépkor kiiszobén allok. Ezzel egytitt ki-
jelenthetjiik, hogy a mozi, mindettdl eltekintve, nem a leginkébb igénybe vett
modja a filmek fogyasztasdnak — hiszen hemzsegiink az opcioktdl.

Amikor ennyi lehet6ségiink van kiilénb6zé zsanerid filmeket szinte barmely
altalunk kedvelt m6don fogyasztani, hogyan szdlithatja meg a mozi a nézdket?
A SCAD kutatasédban olvashatjuk, hogy ,,a film mindig is biznisz volt, és a biz-
niszeknek alkalmazkodniuk kell a k6zonség igényeihez. A (film)szinhazi kulta-
ra virdgozhat, de a streaming koraban olyan élményekre kell 6sszpontositani,
amelyeket a kozonség csak a helyszinen kaphat meg”.” Robert C. Allen azt
mondja, hogy igazi élménnyé, s6t eseménnyé kell tenni a mozit. A szerzd pél-
dakkal is szolgalt: 2010 nyaran a Grease-t Gjra kiadtdk dalszoveges feliratokkal
(Sing-A-Long alcimmel ellatva) New Yorkban és Texasban, igy néz4i interaktivi-
tassal egészitették ki a moziélményt. Egy mésik marketingfogas jelmez viselésé-
re 0sztonozni a latogatokat — a Gazddatlanul Mexikéban (Beverly Hills Chihua-
hua) esetében a maskara mellett a kutyaikat is magukkal hozhattak a nézdk.*
Nemrég szemtanti lehettink, hogy a 2023-as Barbie filmre a rajong6k onszan-
tukbdl rézsaszin ruhédkban latogattak el”, ami ugyancsak emelt az ,egyszerd”
filmélményen.

Taldn a téma iranti rajongésbdl, talan a fiatalsagot jellemzé optimizmusbdl 4l-
litom: nem kell (még mindig és ismét) temetni a mozit. Az elkeseritd statisztikak,
béar helytall6k, nem jelentik még egy korszak végét. Részben naivitas is ebben az
idGszakban kovetkeztetéseket levonni a mozi sorsardl, hiszen a jové valdszintileg
atmeneti periédusként fogja emlegetni a korszakot, amelyben léteziink.

Nem mondhatjuk azt, hogy nem lenne kereslet mar a mozgoképre (elég a
Letterboxd online k6zosségi filmkatal6gust, az animerajongékat, az A24 stadio
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elfogult kovetGit és egyéb specifikus fandomokat nézni). A ,,probléma” gyokere
nemes egyszertiséggel a fragmentalédas. A 21. szdzad embere szereti hinni,
hogy a maga ura, ezért is alakitjuk ki (tudatosan vagy sem) az izléstinkre szabott
online vildgainkat, amelyek kozott atfedés akad, atjaras kevésbé. Ezzel nem azt
allitom, hogy nem csokkenne a filmek iranti érdekl6dés, pusztan tgy gondolom,
ezt a kérdést olykor indokolatlanul sotéten szemléljik, és mindezzel egyitt

egyetértek Téth Zoltan Janos azon kijelentésével, hogy ,,a film még tomegmédi-

um, de kordntsem mindenkié”*.

Azt nem vitathatjuk, hogy mindenféle igényiink az online tér felé hajlik,
ezzel egyutt a filmeket is konnyebben, gyorsabban elérhetjitk ott. Nagyon sok
tartalom kizarélag az interneten keresztiil hozzaférhetd, és a legnépszertibb so-
rozatok is atvandoroltak a televizidbdl az éterbe (annak ellenére, hogy a Twin
Peaks dicsdséggel kiharcolta a minGségi sorozatok helyét a nappalik képernyd-
in). Megfigyelhet6 az is, hogy a tévé mar labdaba sem prébal ragni a fiatalabb
generdcioknal. Valészintleg érdekl6dés hidnyaban mér nem igazan fedezhetiink
fel a Stranger Thingshez, a Wednesdayhez vagy a Bridgertonhoz hasonl6 soroza-
tokat a csatornak kinalataiban. Ugy gondolom, érdemes még hinni abban, hogy

7 z

a mozi nem kihal6félben 1év§ allatfaj, pusztan veszélyeztetett. Hogyha mégis ko-
zeleg a katasztréfa, vak optimizmussal remélem, hogy a mozi lesz a leendd
generédciok analdég fényképezdégépe vagy lemezjatszoja.
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LAZOK KLARA

u---EZEKET NEMCSAK
MEGSZEREZTE, HANEM
FORGATTA IS OKET"

Iktari Bethlen Zsuzsanna olvasasi habitusanak
lenyomatai

Forgatta-e ténylegesen
gyiijteményének
konyveit Bethlen
Zsuzsanna? Mar a
csaladi hattér ismerete
is elegendo lenne
ahhoz, hogy
bizonyitottnak
konyvelhessiik el:
Bethlen Zsuzsanna
szorgalmas olvasodja
volt konyveinek.

korszakot érinté konyvtéartorténeti kuta-
A tdsok orok kérdése az, hogy a 18. szadza-

di kényvgyijté asszonyok csak beszer-
z6i és rendszerezGi voltak konyveiknek vagy
pedig olvaséi is. Bethlen Kata olvasds iranti
rajongasét ismerjuk Bod Péter ikonikus gyész-
versének koszonhetben,' és a tudds konyvtéaros
Cserei Mihallyal folytatott levelezésébdl.* Beth-
len Katanak unokaéccséhez, Teleki Laszlohoz
intézett levelébdl értestiliink a gréfnd altal Ra-
day Eszternek kuldott kotetrdl is, amit ,,lelkinek
udvosségére olvashasson, kivanom”.* Az, hogy
Ujfalvi Krisztina olvasta kényvtaranak kényve-
it, nyilvanvaléva valik a Molnar Borbéalaval,*
Gvadanyival és masokkal folytatott levele-
z€sébdl.?

Az a néhany tanulmany viszont, mely eddig
Teleki Samuel feleségének, Bethlen Zsuzsanna-
nak a konyvtaraval foglalkozott,® keriilte ezt a
kérdést, mivel a gr6fné konyveiben valéban
nem leliink egyértelmd utaldsokat (aldhtzéaso-
kat, lapszéli jegyzeteket stb.) erre vonatkozéan,
eddig kozolt leveleiben kozvetlen utalds olva-
sasélményre nem volt ismert. Ugyanakkor a
Bethlen Zsuzsanna konyvtarat targyalé doktori
disszertdciémhoz végzett kutatdasok kozben els-
kerult, eddig kozoletlen levelek tantsaga, az el-
s6dleges forrés, a konyvtar kotetei paratextusai-
nak ujraértelmezése fényében, jelen tanul-
manyban az olvasé Bethlen Zsuzsanna profiljat
is megprébaltam nagyon dvatosan felvazolni.



Olvasmanyajanlo kotetek a grofno konyvtaraban

W Ha a gr6fnd konyvespolcanak cimeit végignézve kezdjik a keresgélést, meg-
talaljuk a korszak olvasmanyajdnlé munkainak jérészét. A korszak egyik legfon-
tosabb néi életvezetéskonyve, Andreas Meyer Bardtsdgos oktatdsa Szerentsi
Istvdn magyaritdsaban, mely Meyer gondolatait aktualizalta a magyar viszo-
nyokra mar két évvel megjelenése utan. Andreas Meyer Wie soll ein iunges
Frauenzimmer sich wiirdig bilden? (Erlangen, 1773) cim életvezetési titmutato
konyve tobbek kozott fellistazta a lanyok szdmara ajanlott olvasmanyokat, és na-
gyon nagy fontossagot tulajdonitott az olvasdsnak a lanynevelés folyamataban.
Forditdsaban Szerentsi kiegészitette ezt a listat az altala fontosnak itélt magyar
miivekkel. Osszevetve konyvtarunk cimeit a Meyer és Szerentsi altal ajanlott ol-
vasméanylistaval, szembettinik, hogy 44 konyv (f6ként szépirodalmi, térténelmi,
neveléssel foglalkozé munkak) ezek koziil ott van a gréfné polcain is.

Ez a tény nem feltétlentl azt jelenti, hogy a gréfnd a Bardtsdgos oktatds ha-
taséra szerezte be ezeket a miiveket, azt viszont jelzi, hogy Bethlen Zsuzsanna
konyvtara a korszak konyvbeszerzési, illetve olvasasi trendjeivel 6sszhangban
gyarapodott.

Az olvasas nyomai a grofno levelezése €s a korabeli sajto tiikrében

W Forgatta-e ténylegesen gytjteményének konyveit Bethlen Zsuzsanna? Mar a
csaladi hattér ismerete is elegendd lenne ahhoz, hogy bizonyitottnak konyvel-
hessiik el: Bethlen Zsuzsanna szorgalmas olvaséja volt konyveinek. Nagyanyja,
Rhédei Zsuzsanna szinte minden konyvében megtalédljuk az atolvasast jelzé be-
jegyzéseket: Isten segedelmével dtal olvastam, Elolvastam ezt a kényvet stb.
Nagynénjének, Wesselényi Katdnak ismerjitk a konyvei el6lapjara beirt jegyzete-
it, verseit.” Teleki Sdmuel bibliografiai bejegyzései tékaja konyveinek el6lapjain
a kancellar alapos, mindenre kiterjedd olvasési gyakorlatat jelzik.

A Monok Istvéan &ltal felallitott olvasmany- és konyvtartorténeti kutatasok-
hoz szukséges forrastipologiat figyelembevéve,® e téma kutatdsa ugyanakkor a
grofné kornyezetével folytatott levelezésének és a korabeli sajt6é utaldsainak ta-
nulméanyozésainak eredményeire, illetve a konyvek autopsziavizsgalatara (be-
jegyzések, possesorbejegyzések, jelmondatok) épiil.

Az olvasas ténye mellett sz616 legerdsebb bizonyiték Teleki Sdmuel méltata-
sa, nyomtatott katalégusa harmadik kotetének elGszavéban, ahol felesége konyv-
tararél irva nem mulasztja el megjegyezni, hogy ,,Ezeket nemcsak megszerezte,
hanem forgatta is 6ket”. Ezt az informacioét erdsitik meg a hetvenes évek vége fe-
1é ir6dott levelei a hdzasparnak. Iktari Bethlen Zsuzsanna és Teleki Sdmuel tobb
mint 20 éven keresztiil napi levelezést folytattak. A levelek téméja véltakozo, al-
talaban a birtok rendezend§ tugyeirél, gyerekeikrdl, napi tennival6ikrél levelez-
nek. Zsuzsanna az akkor mar Szebenbe lekoltozott Teleki Sdémuelnek a minden-
napjair6l mesélve leirja:

,En idémet olvasdssal s kézi aprolékos dolgaimmal ‘s kedves Gyermekeimmel
valé bajléddssal toltém, egyszer voltam Gernyeszegen is.” (1777. Januér 29.,
Séromberke).’

Egy évvel kés6bb szintén:
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»én pedig kedves gyermekeimmel valé dajkdlkoddssal, olvasassal és egyéb
aprolékos dolgaimmal t6ltém az idét.” (1778. februar 7., Saromberke).

A gyerekek nevében is konyvet kér férjétsl leveleiben:

»~Domokos...6 meg nem mondhatja micsoda ajandékot kérjen, hanem ami
magdanak tetzik & is azt fogja szeretni, de azt mondja hogy taldn ha valami jé
konyve volna Papanak, hogy ¢ abbdl tanulhatna, szeretné.” (1780. julius 12,
Saromberke)

Az olvasas tényének a mindennapi tevékenységek kozott valé felsorolésa jel-
zi, hogy ez része a napi ritusoknak, a felsorolds sorrendjében val6 helye azt en-
gedi sejtetni, hogy az olvasés és a ,gyerekeivel val6 dajkalkodés” akar felcserél-
hetd is, tehét habitusszerten (izott tevékenységrdl van szo.

A gréf Szebenbe koltozése utan tobbszor el6fordulnak a hazaspar levelezésé-
ben konyvekkel kapcsolatos kérdések, mivel a konyvtar kovette Teleki Samuelt
Szebenbe, és a magyar konyvekrél tobbszor kért informécidkat a Sdromberkén
maradt Zsuzsannatél. Az a részletesség, amivel a nagyasszony megvalaszolja
ezeket a kérdéseket, tanusitja a kotetek napi hasznalatat, a kotet irdnti személyes
érdeklgdést is:

Az Naddanyi fiivekrdl irt Kényve ott vagyon az Thécdmba, de az nem in 8vo
hanem in 4o. sarga borben vagyon bé kotve, el nem veszet Edes Szivem mert
hogy ki jottem az elé6tt is nem sokkal jart az kezembe.”

A grofné konyvek és olvasds iranti elkotelezettségét a korabeli sajtéban vele
kapcsolatosan megnyilvanulé vélemények is érzékeltetik. Egy kozéleti hiradas
kapcséan, amely tulajdonképpen a ,vicekancellariusné” vélemény- és divatfor-
malé szerepére hivija fel a figyelmet, azt is megtudjuk, hogy hogyan vélekedik a
kozvélemény a grofné konyvtararol és olvasédshoz valé hozzaértésérdl:

.»... Igen jo helyen kereskedtek a’ (...) Damdk, ruhdra nézve; de a’ kiilomb-
kiilombféle, gyonyorii Magyar Konyvek erdantt is lehetne ott tandtsot kérdeni,
lehetne eggy igaz virtusokkal ékeskedé FG Asszonysdgnak is formdjat
venni.”.

Ugyanezt példéazza fia nevelGjének, Sipos Palnak a gr6fnd halalara irt, Gréf
iktari Bethlen Susanna gr Teleki Samuel élete parja hamvai tiszteletére cimi
gyaszversének néhany sora, amelybdl kivilaglik, hogy az elhunytat olvasott, ta-
nult emberként tartotta szamon."

Amazt, hogy esmérte, sok jo téteményi
Mutatjak, és ritka Kényves gytijteményi.

De ugyan ezekben tartott valasztdsa
Artatlansdgdnak lett bizonyitdsa

Hol Vallas, Tudomdny, Nemzeti Régiség
Vagy Ritkasdg — a’ mi majd tsak egytigyiiség
Azon gy nevezett mai nagy Vilagban

Itt tartatnak elsé Rangban ’s méltésagban”
(o)

Valamig Hazdnkban Szallasa



Lészen a’ Musdknak magyarul Széllasa.
Tsavargo partjait mig a’ Maros mossa,
Mind addig él kéztiink az O Géniussa.”

Vizsgélt korszakunk egybeesik a célzottan nSknek széant sajtétermékek meg-
jelenésével is. Pétzeli J6zsef 1789-ben indult Mindenes Gytijtemény cimi foly6-
irata az olvasds és a hasznos ismeretek népszertsitését tiizte ki célul, Karman
Jozsef, az Urdnia cimd folyé6iratdnak (1794) bevezet6jében kimondja, hogy a
»,Hézastarsakbol érzékeny Baratnékat, és kellemetes Tarsalkodénékat” szeretné-
nek faragni az Gjsagban k6zolt ismeretek, olvasméanyok révén. Bar a gy(ijtemény-
ben nincs nyoma e folyédiratoknak, megvizsgaltuk a sajtotermékek eléfizetési lis-
tait is, ott, ahol ez lehetséges volt. Az Urdnia folyéirat olvaséi kozt ugyan Beth-
len Zsuzsanna neve nem szerepel, viszont gyerekei, Teleki Domokos és Teleki
Maria jelen vannak az el6fizeték listajan.'

Az érto olvasas bizonyitéekai

B A konyvtar kutatdsa soran azonban egy joval konkrétabb bizonyitékra is sike-
riilt ralelni, egy olyan jelenségre, amely véleményem szerint igazolja azt, hogy a
grofné valéban ért6 olvaséja volt konyveinek.

A konyveinek kiilsé jellemzgit vizsgalva szembesiiltem azzal, hogy Bethlen
Zsuzsanna a korszak sajatossagaitdl eltéren nem egy allandé jelmondatot hasz-
nélt, hanem még tovébbi 24 bibliai idézet és parafrazis rejtézik 26 kulonbozé
konyvének szennylapjain, egyes esetekben el6zéklapjain. A 17-18. szazad gyfij-
t6i, possessorbejegyzéseik mellé gyakran beirtdk valasztott jelmondatukat,
amely lehetett akér egy klasszikusokbdl vett idézet, akar egy szentirasbeli hely.
Teleki Sdmuel a Deus providebit jelmondatot hasznalta, (M6zes elsé konyvének
22, 8 verse), Bethlen Zsuzsanna 6t kovetve a bibliai idézet magyar megfelelGjét:
Az Ur gondot visel vagy ennek bévitett formajat: Az Ur gondot visel, mert a’kik
dtet félik soha meg nem szégyeniilnek., Az Ur gondot visel, mert a’kik étet félik so-
ha azoknak nem leszen sziikségek., Az Ur gondot visel, mert nintsen azoknak so-
ha sziikségek kik 6 benne biznak.

Altalaban ugyanaz a jelmondat vonul végig egy-egy gytjtemény kényvein.
Egyetlen esetet ismertink a 17. szdzadbdl, Miskolci Csulyak Istvan gytjteményét,
ahol két symbolum jelenik meg a kotetekben,* illetve még egyet, Geleji Katona Ist-
van konyvtéarat, amelyben tiz kiilonb6zd jelmondatra lelt a kutat6.™ Ugyanakkor
18. szdzadi konyvtarak esetében ezzel a jelenséggel nem talalkoztunk.

A korszak sajatossagaitél eltéréen viszont a gréfné nemcsak egy jelmondatot
hasznélt, hanem tébb symbolum is megjelenik koényvei lapjain. Ezekrél mind-
eddig csak Deé Nagy Aniké tett emlitést egy konkrét esetet emlitve, 6 viszont a
jelmondatok vélasztdsanak kritériumaként a Bethlen Zsuzsanna lelki és testi
allapotédnak valtozasait jelolte meg.”” Beazonositottuk a jelmondatokat, megvizs-
géltuk a jelmondatokkal bir6 koteteket tartalmi szempontbdl és arra a kovetkez-
tetésre jutottunk, hogy tobb esetben ennél sokkal t6bbrdl van sz6: a locusok tobb
esetben is titkrozik a kotet tartalmat.

A gytjtemény 720 kotete kozott 89 kotetet talaltunk, amely a gréfng altal
bejegyzett jelmondatot tartalmazott: 63 kotetben az Az Ur gondot visel bejegyzés
talalhat6, 26 kotet pedig ettdl eltéré bejegyzéseket tartalmazott. Csak azokat a
koteteket vettitk figyelembe, amelyek az autograf bejegyzését birtdk. A kutatas
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soran annak prébaltunk utédnajarni, hogy a bibliai locusok honnan szarmaznak,
és milyen 0sszefiiggésben lehetnek a hordozé kotettel, illetve arra vonatkozéan
probéltunk kovetkeztetéseket levonni, hogy a gréfng életének kalénbozs hely-
zeteihez hogyan kapcsolhatéak e kotetek.

Jelen tanulményban megvizsgalunk néhanyat ezek koziil a kotetek kozil, a
gytjteménybe valé bekeriilésiitk sorrendjében, melyek ezek, és mit jegyez be el6-
zéklapjukra a gr6fné. Ugyanakkor a terjedelmi hatdrok miatt nem targyaljuk
részletesen e mottékat és az Gket rejtd koteteket, ezt majd egy mésik tanulmény-
ban tesszilk meg.

Borosnyai Nagy Zsigmond: Az igaz keresztyén embernek papi tisztirol [...]
a’ konyorgésnek tudomanyarél irt rovid trakta (Amstelodam, 1736) 1770-ben,
a gytjtés kezdetén keriilt be a gydjteménybe. Ez a hézi istentisztelet gyakorlati
alapjait kiépit6 alapmunka,' megfogalmazza annak programjat: ,Isten beszédét
olvasni, magyarazni, énekelni, iméddkozni.” A kontextus, amelyben fontossagot
nyert ez a munka Erdélyben és Magyarorszagon, az a Carolina Resolutio (1731—
1781) altal kialakitott helyzet, amely akadélyozta az istentisztelet szabadségat.
A hazi istentiszteletek voltak a bazisai a régi protestdns kegyességi irodalom
tovabbviragzasanak — ekkor lett fontos a puritan prédikéatorok egyhazépit6 kony-
veinek hasznélata. A gré6fné jelmondata: Uram tanics imddkozni. (Lukéacs 11, 1.)
lehet 0sszegzés, amely Osszefoglalja a kotet célkit(izését, jelzi a vallalas komoly-
ségat, de egyben felfoghaté személyes iméaba foglalt konyorgésként is.

Czeglédi Istvan: Mar minden épiiletivel s- fegyveres hazaival edgyiitt el- ké-
sziilt, Sion Vara (Sarospatak-Kolozsvar, 1675) 1772-ben kertiilt be a gytjteménybe.
A gréfnd bejegyzett jelmondata: Tégy jol én Istenem a te jo akaratodbol az Sionnal
és épitsd fel annak romladozot ko falait. Az 51. zsoltarbdl vett idézet nyilt és leegy-
szer(sitett utalds a konyv tartalméra. A 18. szdzadra Czeglédi vélt a reformatus
egyhdz legismertebb martirjava, az Apafi fejedelem tdmogatasdval posztumusz
megjelentetett, Koleséri Samuel altal kiadott Sion vdrdt bevezetd ajanlasok és
gyéaszverseknek betudhatéan, melyek megalapoztdk kultuszat.” E munkat a katoli-
kus-protesténs, kassai hitvitat eldont6 monumentalis alkotasként értékeli a szakiro-
dalom, mely egyben elindit6ja a gyaszévtized eseményeinek hatdsira megergsodd
protestans martirolégianak.” Egy szintézisr6l beszéliink tulajdonképpen, mely
nem egy konkrét katolikus vitairatra adott valasz, hanem az 1650-es és 1660-as
évek katolikus-protestans vitait foglalja ssze, ,,tobb szdz, gyakran vitatott teolégiai
témaban katolikus teol6gusokra hivatkozva fejti ki a protestans nézeteket, s ezek-
hez béséges bibliai bizonyité anyagot rendel; a bibliai hivatkozasokkal megerdsi-
tett, eltérg katolikus nézeteket pedig,... a bizonyitdsukra szolgdl6 bibliai locusok
helyes értelmezésével cafolja”*

Nogradi Matyas: Idvisség Kapuja (Kolozsvar, 1672) 1777-ben kerult be a
gytjteménybe. A gréfnd bejegyzett mottéja: Mind életemben, mind haldlomban
nyereségem a Krisztus. (Fil 1,21) A m( reformatus bibliamagyarédzat, amelynek
forrasa a magyar puritdn szerzdék altal nagyon gyakran forgatott és parafrazealt
Hildersham sz6vege. Férésze az 51. zsoltart elemzd értekezés, amelyrdl tudjuk a
grofné Sion vdra kotetébe bejegyzett beirdasabdl (,Tégy jol én Istenem a te jo
akaratodbol az Sionnal és épitsd fel annak romladozot ko falait.”), hogy foglal-
koztatta a grofnét. Nogradi Matyéas Czeglédi Istvéan életét bemutaté verse szintén
a Sion vdrdban jelent meg, elképzelhetd, hogy ez is felkelthette az ifju gréfnd
érdeklédését a szerzg irant. Az Idvisség kapujaban, a férész mellett kozolt ajan-
léversek tobb olyan szerzét is bemutatnak, akinek miivei ott vannak a gr6fné



polcain (Tofeus Mihély, Komaromi Csipkés Gyorgy, Martonfalvi Téth Gyorgy).
Az értekezésben Nogradi felvallaltan a ,tanulni igyekezd gyengék”-hez szdl, ir6i
attitddje a ,kotelez6 komolykodason, utilitarius érvelésen atitd, tgyszélvan
kamaszos jatékossagot és jokedvet” sugallja. *

A gréfnd altal bejegyzett mott6 utalés lehet az elGszét lezaro versbe foglalt locusra:

Elly az Urnak: Te lehetsz az Urban.
Hally meg Christusnak: Ugy maradsz Christusban.
Tamadgy-fel Jesusnak: érvendhetsz Jesusban.

Debreceni Ember Pal: Innepi Ajandekul az Isten Satoraba fel-vitetett Szent
Siklus...., (Kolozsvar, 1700) 1778-ban keriilt be a gydjteménybe. A gréfné be-
jegyzett mottdja: Mind életemben, mind haldlomban nyereségem a Krisztus. (Fil
1,21). A szakirodalom, a 17. szdzad vége ,legnagyobb és legszebb prédikéaciés
kotetének” tartja Debreczeni Ember Pal Szent Siklusdt, mely az egyhazi év in-
nepkoreire szétosztva 58 prédikaciot tartalmaz.” Nemcsak hitbéli meger6sodést
szolgéalé mirdl van sz, a Szent Siklus gazdag tarhaza a héber és gorog exegézis
mellett a bibliai régiségtani, kronoldgiai és féldrajzi ismereteknek is, a klasszi-
kus antik és zsid6 irdk, egyhéazatyék, régi- és Gjabb egyhaz- és vilagtorténetirék
miiveit hasznalja, t6bb oldalon idézi a Varadi Bibliét is.** Ugyanakkor ez a pré-
dikacios segédkonyvnek szant munka egy, az él6beszédhez igen kozel 4llo, reto-
rikailag j61 megszerkesztett szoveg, kifejez6 képies nyelvvel, mely ,,tudoméanyos
elemzéseivel és népies egyszertiségével, etimolégiai magyarazataival és Krisz-
tus-misztikdjdval tobbféle befogaddéi kozosséget megszo6lité evangéliumot
hirdetett”.” Elképzelhetd, hogy ennek a kozvetlen, a hit pietista személyes meg-
élését elGsegit6 nyelvezetnek koszonhetSen keriilt a gréfné napi olvasményai
kozé a kotet.

Az eloljar6 beszédben magat ,zsebben vagy szablyatarsolban hordozhaté
postillatskaként” aposztrofdl6 Szentzi Fekete Istvan: Lelki nyugosztalo orak,
avagy harom szaz hazi és asztali elmélkedések ..., (LGcse, 1680) 1778-ban ke-
riilt be a gy(ijteménybe. A 16-17. szdzad kegyesség irodalmanak krizise nyomén
sziilettek meg a bensGségesebb, mélyebb hitélményt add, személyes vallasossa-
got szorgalmaz6 irodalmi mivek, lelki kalauzok, amelybe a Lelki nyugosztalé
ordk eredetije, a rostocki szuperintendens-prédikator, Heinrich Miller 1664-es
elmélkedésgydjteménye, Geistliche Erquickstunden (1664) is tartozik. Heinrich
Miller Arndt kovetGjének tartotta magat, mdvét a hétkbznapi ember szamara is
érthetd, mindennapi életbdl vett hasonlatokkal tette a 1éleképitd teoldgiai iroda-
lom egyik alapmunkajava.*

1779-ben keriilt be a gytjteménybe a Kereszttri P4l harom munkéjat tartal-
maz6 kolligitumkotet: Felsordiilt keresztyén, Nagyvarad, 1641; Lelki legelte-
tés, 1649; Egyenes Osvény, 1653. A Felsordiilt keresztyén (Nagyvarad, 1641) re-
formatus vitairat, valasz a Kereszttri 1638-ban megjelent katekizmusat ért tdma-
dasra. A Lelki legeltetés (Nagyvarad, 1645) Lorantffy Zsuzsanna fejedelem-
asszonynak ajanlott prédikdciéskotet, a 23. zsoltarnak magyaréazata tizenkét pré-
dikacioban, melyek mindegyike a zsoltar egy-egy sorahoz kapcsolédik, tulajdon-
képpen gyakorlati erk6lcstan a btinos emberi 1étrél és megtérésrél, Gtmutatés az
Isten irgalmassaga szerinti élethez.” E prédikaciok tanitdsai kozott talalunk pél-
daul néhany konkrét utalédst a tehetések feladatéra is.”
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A gréfng altal hasznalt motté: Tanics meg engemet én Istenem, az te Gsvé-
nyedre, melyen jarjak., gy gondolom, hogy reflektélas e prédikaciék praxiselvi
tanitédsara. Erre egyébként konkrét példa lehet a fent emlitett locus életbeiilteté-
se a kastélyban és birtokain él6 népek sorsdra val6 fokozott odafigyelés altal,
aminek szamos példajat lathattuk a gréfnd életében.

A harmadik kolligatum, az Egyenes dsvény (Varad, 1653) prédikaciogytijtemé-
nye szintén ,a gyakorlati élet altal tdmasztott nehézségekre keresi a megoldast
a bilinbdnat-megtérés-tidvbizonyossag gondolatkorében mozogva”.”” Az Egyenes
osvényt Bethlen Kata jelentette meg djra 1744-ben, mivel Ggy vélte, hogy abban
a ,theologia practica, az erkolcsoket egyenes ttra igazité tudomany adatik el6”.*
Bethlen Zsuzsanna kényvtaraban ez az 1744-es kiadas is fellelhetd.

Az egyetlen Biblia, amelyben megtalaltuk a gr6fné bejegyzését, egy amszter-
dami kiadasu Karoli Biblia: Szent Biblia (Amszterdam, 1685), az 1790 Bécs
possessorbejegyzéssel rendelkezik. Egyike ez a Szentirds a gréfnd éltal Gssze-
gyjtott tizennégy Szentirdsnak. E kotet bejegyzésének az az eszmetorténeti ér-
téke, hogy symboluma, a Visgaljdtok a’ Szent Irdsokat mert azok tehetnek titeket
Bolisekké nem egy 6sszefiiggs locus beidézése, hanem két kiilonboz6 bibliai idé-
zet atgondolt egymasba illesztése (Jn 5,39 kombinélva 2Tim 3,15 Es hogy gyer-
mekségedtdl fogva tudod a szent irdsokat, melyek téged bolcscsé tehetnek az
idvességre a Krisztus Jézusban vald hit dltal.)

1790 szerepel a grofné possessorbejegyzése mellett két, Karméan Jozsef altal
forditott fizikoteolégiai munkaban, Sturm: Istennel valé tarsalkodas, a’ reggeli
orakon az esztendének minden napjaira... Elsé rész (Pozsony,1784) és Tiede,
Johann Friedrich: Istennel valé tarsalkodas az estvéli 6rakon az Esztendének
minden napjaira... Masodik rész. (Pozsony,1784), melynek el6lapjara a Reggel
kialtok Te hozzad én Istenem és estve is meg nem sziiném mig meg nem halgatod
az én szomat mottét irta be a grofnd.

Bethlen Zsuzsanna konyvei kozott tobb kotetét megtalaljuk ennek az irany-
zatnak. A fizikoteologia szerint a természet megismerésébdl kovetkezhet Isten
megismerése, tehat Istent egyarant megtalaljuk természetismereti, teoldgiai, filo-
z6fiai targyt munkakban, kegyességi, liturgikus jellegii irdsokban és szépirodal-
mi mivekben.

Varom az Urat az én szabaditasomnak Istenem és hiszem, hogy megszabadit az
én Nyavalydimbdl, melyet bélcs tetszésébdl én redm vetet. — jegyzi be 1795-ben Né-
methi Samuel Hiv lelki pdsztor (Pozsony—Kassa, 1778) cimi vigasztal6 elmél-
kedéseket tartalmazé konyvecskéjébe. Ugyanennek a lelkidllapotnak lehetett a
kifejez6dése Miklés Samuelnek, a korszak hires oratora halotti beszédes koteté-
nek (Pozsony-Komérom, 1790) el6zékoldalan bejegyzett idézet: Emlékezzél meg
a halalrél életednek minden ideiben, nemcsak akor mindon el jonek a’ napok
melyekben azt monddd nem szeretem ezeket. A locus a Prédikaciok konyvének
12. részének harmadik verse, tudomanytorténeti szempontbdl a jelentGsége az,
hogy nem pontos idézet, hanem az illet6 hely emlékezetbdl idézett parafrazalt
valtozata.

Osszegezve, Bethlen Zsuzsanna olvasmanyai habitusanak leirasa jol példazza a
»Ccsondes”, intenziv olvasds megnyilvanulasi formajanak erdélyi gyakorlatat.” Bér
Bethlen Zsuzsanna koényvtaraban jelen voltak, mint mar emlitettiik, a korszak
olvasmanyajanlé kotetei, Andreas Mayer ajanldsainak magyar viszonyokra atirt
valtozata Szerentsi Nagy Istvan Bardtsdgos oktatds cim( munkéja, a grofnd bejegy-
zéseit mégiscsak e valldsos targyu kis kotetekben taldljuk meg.



Az elsé feliiletes olvasds utan levonhaté kovetkeztetés, hogy az dsszes jel-
mondattal ellatott kotet hittudoményi vonatkozést, és egy kivételével mind-
egyik hordozza a gré6fné possessorbejegyzését, illetve egy altala emellé bejegy-
zett évszamot is. Altalaban Szentirasbéli helyekrél van szo, zsoltarok verseirdl,
néhanyszor ezek parafrazalt valtozataival, egy esetben a Heidelbergi Katé tételé-
vel taladlkozunk.” Ha végignézziik ezeket a koteteket, a hetvenes évekre inkabb
a személyes vallasossag mély megélését hirdetd, az angol puritanizmus hatasa
alatt irédott 17. szazadi mtvek jellemzdek, a kilencvenes évek olvasmanyain ke-
resztiil viszont mar a betegségét elfogadni igyekvd asszonyt latjuk. A legstiribb
év a bejegyzések szempontjabdl 1795. Ezek a bejegyzések mar a nagy fajdalma-
kat jelzik, és a szabadulast var6 asszony gondolatai.

Nem téargyaljuk itt a locusokat, inkabb a kivélasztott kotetek alapjan megraj-
zoljuk Bethlen Zsuzsanna olvasmanypreferenciait. Egyrészt kijelenthetjiik te-
hét, hogy a gr6fné vonzoédott a fizikoteoldgiai irdnyzathoz, hisz kényvtaranak
polcain is szamos képviselGje megtalalhaté az irdnyzatnak, ugyanakkor a kiva-
lasztott kotetek kozott is tobb reprezentativ cime megtaldlhaté e mifajnak.
Ugyanakkor a hézi istentiszteletek elGsegitését szolgéald kotetek is a kedvelt ol-
vasméanyai kozé tartozhattak. Kedvenc konyvei kozt talalunk még bibliamagya-
razatokat, él6beszédhez kozel 4ll6 szovegi prédikaciokat, a betegségek elviselé-
sével kapcsolatos imadsagoskotetet.

Az imadsagoskotetek a grofnd kedvenc miifajat képviselik, allomanyéaban
a legnépszertibb miifajt ezek teszik ki. Erdemes megfigyelni azt is, hogy olvas-
maéanyai kozt nemcsak az érzelemre hat6 szévegeket talalunk, hanem bibliama-
gyarazatokat is, illetve olyan prédikacidkat is, amelyekbdl foldrajzi, régiségtani,
torténeti ismereteket lehet levonni. Az altala olvasott és hasznalt kotetek tanul-
méanyozasabdl az is kideriil, hogy szamara az olvasas nemcsak a lelki taplalékot
jelentette, és a kiilonbozd élethelyzetekhez sziikséges funkcionélis segitséget,
hanem 6nmaga fejlesztését, ismereteinek bévitését is szolgalta. Ennek alapjan
kijelenthetjiik tehét, hogy kényvtaranak tudatos ,lebenslangen Bildungspraxis”-
ként val6 kiaknazasa,* illetve a kozosséget szolgalni kivané indittatasa 4altal, az
altala képviselt konyvgytjtési és olvas6i modell a német hercegnéi konyvtarak-
kal allithaté parhuzamba.

Bethlen Zsuzsanna konyvtardnak és személyiségének feltdrdsa nemcsak fel-
adat és kutatasi téma, hanem a mai erdélyi tarsadalmi kollektiv tudatunk alap-
jainak megismerését is jelenti, 6nnén magunk keresését. Az, hogy kétszazotven
évvel ezel6tt mi érdekelt egy asszonyt itt Erdélyben, hogy mit olvasott egy édes-
anya vagy egy reprezentativ személyiség felesége, aki barmilyen szerény is volt,
de befolyéasolni birta az erdélyi asszonyok, lanyok, leendd anyék és sajat gyere-
kei, kornyezete gondolkodésat, nagyban befolyasolta azt, ahogyan alakult a tér-
sadalma és kozvetve a torténelme ennek a régionak.
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GAAL GYORGY

AZ ORVOSKEPZES KEZDETEI

KOLOZSVART

apjainkban természetesnek vessziik,
N hogy az orvos hat év egyetemi képzést

kovet6en meg valamelyes szakosodas
utan valik gyogyit6 orvossd, esetleg gyakorlo se-
bésszé. A 19. szazad kozepéig nemcsak az egye-
temet végzett orvosdoktorok feladta volt a gyo-
gyitas, kezelés, hanem elsGsorban a borbélyse-
bészeké és babaasszonyoké.

Orvosdoktori diploméat csak tavoli egyete-
meken lehetett szerezni hosszas tanulmanyokat
kovetSen. Erdélybdl csak kevesen rendelkeztek
ilyen végzettséggel, s koziilik is csak néhdnyan
maradtak meg a gy6gytudomény gyakorlasa mel-
lett. Hiszen csak fejedelmek, féurak, nagyobb
varosok alkalmaztdk ket orvosként. Tobbségiik
a tandari palyat vélasztotta, s mellette néha
orvoskodott is. Elég, ha az unitéarius kollégium-
igazgat6 majd puspok Csanadi Palra, a kolozsva-
ri reformétus kollégiumban tanité , mésodik”
Pataki S&dmuelre, a nagyenyedi Papai Pariz
Ferencre, a magyar nyelvi orvosi irodalom egyik
megalapozéjéra, vagy a Zilahon katedrat vallalo
Gyarmathi Sdmuel nyelvtuddsra utalunk. Raada-
sul az orvosdoktorok sokéig csak a ,,belsé bajok-
kal” foglalkoztak, gy6gyszereket irtak fel. A véres
beavatkozasokat csak elrendelték, s a sebészek-
nek kellett azokat végrehajtani. A sebészeket
viszont céhes rendszerben képezték.

Erdély nagyobb vérosaiban a 16. szdzad ma-
sodik felében alakultak meg az elsé borbélyse-
bészcéhek: Nagyszeben (1562), Brass6 (1567),
Kolozsvar (1568), Marosvaséarhely (1591). A tiz
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évet betoltott fiatal 3-5 évet inaskodott valamelyik mester miihelyében, majd
a mesterek el6tt vizsgat tett, felszabaditottak. Ezutan legényként vandorolnia
kellett, hogy tobb, akar kulfoldi miihelyben tokéletesitse tudasat, s végil a céh-
mester és két masik mester el6tt kellett bizonyitania tudésat a haj- és szakallnyi-
ras mellett a sebkezelésbél, kotozésbdl, érvagasbol, foghtizasbdl, kendesok ké-
szitésébdl. Majd egy lakomat kovetGen mesterré fogadtdk, mihelyt nyithatott,
vagy betarsulhatott valamely miihelybe." Az igy képzett sebészmestereknek volt
gyakorlati tudésa, de az egész test miikodésérdl, az tsszefiiggésekrdl alig lehetett
fogalma. A babék pedig csak egymastol lesték el a gyakorlati fogdsokat.

Ezek a tények és a gyorsan terjed§ jarvanyok megfékezése késztette Maria
Terézia kirdlyndt arra, hogy egységes egészségiigyi rendeletet dolgoztasson ki az
egész Habsburg Birodalom részére: Generale Normativum in Re Sanitatis
(1770). Ez tobbek kozott eldirta, hogy a varosoknak, megyéknek dllandé orvost
és babat kell alkalmazniuk. Csak olyanok kaphatnak miikodési engedélyt, akik
allami intézményben vizsgdztak és diplomat nyertek. Ebben az idében az orvos
elnevezés még a sebészmestereket is megillette. Tehat azoknak, akiket a céhes
rendszerben szabaditottak fel, valamely 4llami intézményben tovabb kellett
tanulni és levizsgazni. Erre a célra sebészképzé intézeteket allitottak fel a biro-
dalom minden tartoményéaban az 1770-es évek folyaméan, tobbnyire az ott m-
kodS egyetem vagy akadémia mellett: Graz, Innsbruck, Salzburg, Olmiitz
(Olomouc), Laibach (Ljubljana), Lemberg (L’viv), Klagenfurt, Linz. Magyarorsza-
gon az éppen orvosi karral kibévitett nagyszombati egyetemen inditottdk be
a sebészképzést 1774-t61, Erdélyben pedig a volt kolozsvari jezsuita akadémidn
1775-t61.

Az 1581-ben Bathory Istvan alapitotta kolozsvari jezsuita egyetem 1773-ban
valsagos helyzetbe jut, mert az erre vonatkozo6 pépai bullat kovet6en Maria Terézia
is feloszlatja birodalméban a jezsuita rendet. Az altaluk vezetett tanintézetet djja
kell szervezni. Eleinte a kirdlynd egy felekezetkozi egyetem felallitasat fontolgatja,
kozben 1774-ben beinditja a jogi, 1775-ben a sebészeti képzést, végiil 1776-ban az
alsébb osztalyokat és a bolcsészeti kart a piaristdkra bizza. A bolcsészeti, teolégi-
ai, jogi és orvosi képzés tulajdonképpen egyetemi, illetve akadémiai rangtnak
igérkezett, s élére fGigazgatoként Kolozs varmegye mindenkori f6ispanjat (akkori-
ban gréf Banffy Dénest) helyezik. II. Jozsef csdszar-kiraly a teljes birodalom felsé-
oktatdsat rendszerezni akarja, igyhogy csak a legjelentGsebb tanintézeteknek
(Bécs, Praga, Lemberg) hagyja meg az egyetemi rangot, a tobbit akadémiai liceum-
nak nyilvanitja. Igy Kolozsvart is 1784-t6l Kiralyi Akadémiai Liceum mtkodik,
mely aztdn 1820-ban az ,,akadémiai” mindgsitést is elveszti.!

Kolozsvart az orvosképzés azzal indult®, hogy a kirdlyn6 1775. januar 26-an
kinevezte a bécsi egyetemen sebész- és sziilészmesteri diplomét szerzett Joseph
Laffert (1741-1798) az anatémia, sebészet és sziilészet tanardul.® Lafferre kettds
feladat harult. Egyetlen tanév alatt a céhektdl felszabaditott legényeknek meg
kellett tanitania az alapvetd bonctani és sebészeti ismereteket, tovabba a babak-
nak évente egy hénapos kurzus alatt elGadni a sziilészet elméleti és gyakorlati
tudoményat. Végiil vizsgat koveten eleinte igazolvanyt, utébb diplomat
bocsajthatott ki résziikre.

A sebészképzés mindségét javitotta, hogy 1782-ben feléllitottak egy éallator-
vosi tanszéket, melyre a brassoéi sziiletést, Bécsben képzett Peter Fuhrmannt
(1755-1816) nevezték ki.” Neki a lovak és szarvasmarhdk gyégyitdsa mellett
féleg allatjarvanytanra kellett oktatni a fiatalokat. A Monostor-kapu elétt telket



kapott az allatgyégyaszat mtvelésére. Erdekl6dé gazdaknak is nyari kurzusokat
hirdetett.

Laffer munkéssagédval a didkok az 1790-es évek elejére egyre elégedetleneb-
bek lettek, mert nem ismerte a helyi nyelveket. Ugyhogy 1792-ben tanarsegédet
allitottak melléje, aki magyarul és romanul is eladja a targyakat. A tordai szar-
mazast Horvath Ferenc sebész- és sziilészmester lett az elsd ,,adjunktus”.

A harmadik tanari széket az erdélyi orszdgos szemorvos, Johannes Molnar
(1749-1815) kapta, aki Bécsben szerzett diplomat (1774), majd kinevezték erdé-
lyi orszagos szemésznek, s hirnévre tett szert szemmiitéteivel. Evente harom
hénapon éat tartott Kolozsvart kurzust és gyégyitott is. Latin nyelvi bekdszonts
beszédét kinyomatta. Akarcsak Fuhrmann, & is harom nyelven, a német mellett
magyarul és romanul tartotta el6adasait. 1812-ben nyugdijba vonult. Szeben vi-
déki roman ortodox csaladbél szarmazott, s igy 6 lett a legels6 romén orvostanar
— lévén, hogy Bukarestben csak 1858-ben indult meg a sebészképzés. Ioan
Molnar Piuariu néven a roman felvilagosodés jelentds személyiségeként tartjak
szamon, aki romédn nyelvkényvet és német-romén szotart is 6sszeallitott.®

A képzés szinvonalat lényegesen emelte, hogy 1793-ban a kértan és élettan is ka-
tedrat kapott. Erre elGszor a belga szdrmazést André Etienne (1751-1797) orvosdok-
tort nevezte ki az uralkodé. Banyaorvosként kertlt Zalatnéra, 1787-t6l a nagyszebeni
szabadk&mives-paholy tagja volt, 1790-ben honositottdk. Ezt a felallitand6 Erdélyi
Magyar Nyelvmivel§ Tarsasag javara tett adoméannyal hélalta meg. Az 1790-es évek
elején a banyék jobb kihasznaldsa érdekében a Fékormanyszék egy banyaszati aka-
démia feléllitasat, illetve legaldbb egy ilyen tanszék létesitését tervezte Kolozsvart.
Mikor a tanszéket az Akadémiai Liceum keretében felallitottak, 1793 szeptemberé-
ben, annak kémia—metallurgia tandraul — paly4zat nyomén — nevezték ki Etienne-t.
Ugyanakkor megbizést kapott az orvosi kar hallgat6i szdmaéra létesitett patologia—
fiziolégia tanszék betoltésére is.® S6t igazgatdi minGségben felhatalmaztdk e kar
vezetésére, amelynek 6 volt az els6 orvosdoktor tanara. Egyben & tanitott el6szor
kémiat az intézetben, s 6 az elsé Erdélyben irt latin nyelv(i vegytani munka (1794)
szerzGje. Korai haldla miatt mind6ssze harom évig miikodhetett.

Laffer 1798-ban bekovetkezett haldla utdn Johannes Eckstein (1761-1812)
pesti diplomas sebészdoktor 6rokli meg a harmas tanszéket. Arva megyei német
csaladbdl szarmazik, a napdleoni habortban torzsorvosként szolgal. A kolozsva-
ri kar igazgatéi tisztsége is ra harul. 1800-ban javasolja a torvényszéki orvostan
bevezetését tantargyként, a himlGoltassal is kisérletezik. 1808-ban meghivjik a
pesti egyetem elméleti sebészeti tanszékére. O az els6 kolozsvari tanar, aki a pes-
ti egyetemre tavozik. Egyetlen munkajat Sz6ts Andras f6orvossal kézosen irta:
A’ Vénusi vagy szerelem nyavajanak révid le-irdsa és bizonyos orvoslasa a leg-
ujabb tapasztaldsok szerént (Kolozsvar, 1803).

Etienne halalat kovetéen, 1800-ban, a Bécsben doktori diploméat szerzett
Incze Mihaly (1762-1836) kapja meg az élettanti-kortani katedréat a hozza tarsi-
tott gyégyszertannal. Kolozsvari reformatus papcsalddbdl szarmazik, igy 6 az
elsé magyar tandra az intézetnek. Az & vezetésével kezdik a hallgatok a gyakor-
lati felkészulést a Matyas kiraly sziil6hdzaban miik6dé katonai kérhéz 12 4gyas
kértermében. 1810-t61 a venerolégiat szintén el6adta.

Eckstein utéda a még mindig harom tantargyat felolel§ tanszéken a székely
csaladbél szarmazo, Bécsben végzett Keresztes Elek (1768-1831) orvosdoktor.
1811-t6l a torvényszéki orvostan és az ,,oltds tudoménya” el6adésara is kotelez-
ték. A romén babatanoncok részére tankonyvet allitott 6ssze. A kezdeti korszak-
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nak még a szamosujvari 6rmény eredetd Bruszt Elek (17857-1854) a jelentds
alakja. Sebész- és sziilészmesteri diploméval foglalja el 1812-ben a Horvath
nyugdijazasaval meguralt adjunktusi allast, 6t év milva pedig, Fuhrmann hala-
la utén, elnyeri az allatgyégyaszati tanszéket. Ezen 1853-ban tortént nyugdijaza-
saig tanit.

Az elsé évtizedekbdl kevés irat maradt fenn,” igy a hallgaték jegyzéke' sem
teljes. Evente vagy 5-6 sebészi és 10-14 babadiplomat adhattak ki. A sebészkép-
zés 1800-ban két évfolyamos lett. Mig az Akadémiai Liceum bolcsészeti és jogi
karan latinul adtak eld, itt ismételten megparancsoltdk, hogy mindenkit az anya-
nyelvén kell tanitani. Ez azt jelentette, hogy vegyesen folytak az el6adasok, a ta-
néar mondta latinul, németiil, s ha kellett magyarul és roménul is az ismereteket.
A babakurzuson kiilon roméan nyelvd csoportot is szerveztek.

Az erdélyi orszaggytlés 1811-ben két orszagos kérhdazat alapitott, egyet Ko-
lozsvért, egyet pedig Marosvasarhelyen. A kolozsvéri 1818-ban nyilt meg a BelsG
Szén (J6kai) utcdban 8-10 dggyal. 1820-ban az udvar engedélyével felvette jote-
véje, Karolina Auguszta csdszarné nevét: Orszagos Karolina Kérhaz. 1827-ben
koltozott 4t az Ovérba, az egykori exterciara névérek renovalt zardaépiiletébe. Itt
mar 16 agyuk volt. Az 1840-es években 50 4gyrol torténik emlités. A kérhaz ak-
kori f6orvosa, Széts Jozsef (1797-1858) 1830-t6] fogadta a hallgatékat kérhéazi
gyakorlaton.™

A szemészeti tanszéket csak nagy késéssel toltik be a tanintézet egykori didk-
javal, Judenhoffer Mihallyal (1782-1846). O Molnar (Piuariu) tanitvanya, s meg-
varjak, amig Bécsben orvosdoktori diplomat szerez. Bruszt Elekkel egyszerre ik-
tatjak be 1817. junius 1-jén. Par nap mulva a Bruszt éppen felszabadult adjunk-
tusi tisztségére is 1j tanerd érkezik: Pfenningsdorf Antal (1786-1871) sebész- és
sziilészmester. O 1859-ig, 42 éven &t az intézet alapembere, hol a sebész-, hol a
szulésztanart helyettesiti. A Karolina Kérhazban is mésodorvosi tisztséget tolt
be, mitéteket végez.

A sebészoktatés szervezetileg az Akadémiai Liceum része, de mégis kissé k-
16néllé, tanarai nincsenek képviselve az intézeti szendtusban. Tudoményos ira-
nyitdsukra 1808-ban kikiildik az orszégos f6orvost (protomedikust), aki elnokol
a vizsgaztatasok alkalmaval. 1818-ban az egész liceum felépitésében atszervezés
torténik.” A piaristdk vezetése alatt 4ll6 gimnaziumi oktatast kiillon valasztjak
egy igazgaté ala rendelve, az akadémiai tagozat élére prodirektort helyeznek,
akit a bolcseleti és a jogi karok tandrai (szenatus) véalasztanak, az orvosképzés
pedig a szintén ide kapcsol6dé Orvos-sebészi Tanintézetben (Institutum
Medico-Chyrurgicum) torténik. A fGigazgaté ezutan Erdély romai katolikus piis-
poke. A sebészképzésnél protestans tandrokat is alkalmaznak. Ott egyik tanar
megbizatas alapjan szervezi az intézeti munkat. Igy a tanintézetnek van féigaz-
gatéja (a piispok), szervezeti igazgatoja (a prodirektor), tudomanyos igazgat6ja
(a protomedikus) és egy orvos-igazgatdja (valamelyik tanar). Ekkoriban a didkok
szdma mar évi 15 korili lehetett a két évfolyamon. Nemcsak a céhekben felsza-
baditott legények, hanem a hdrom-négy gimnaziumi osztélyt végzett fiatalok is
beiratkozhatnak a tanintézetbe. Ez az el6képzettségnek elég alacsony szintjét
jelentette: a hdrom elemi utan kovetkezett az 6t gimnaziumi osztaly, majd a két-
éves bolcseleti tanfolyam. Ezek elvégzését kovetSen lehetett a jogi tanfolyamra
vagy egyetemre jelentkezni.

Az oktatott tantargyak elosztdsa nagyjabol hasonl6 volt a birodalom vala-
mennyi akkoriban miikédé tanintézetében. ElsG éven tanultak az els6 félévében



bonctant, a masodikban élettant, elméleti és térvényszéki sebészetet. A méasod-
éveseknek az elsd félévben kértant, gydgyszertant, sebészeti miitéttant és allat-
gybgyaszatot, a masodik félévben sziilészetet, szemészetet és folytatélagosan al-
latgybgyészatot adtak el6. Minden félév végén az elGadott targyakbdl vizsgaztak.
A végzettek latin nyelvid diplomét kaptak, amelybdl a képesités megszerzése és
id6pontja mellett kideral, hogy kik voltak a vizsgaztaték. Innen tiinik ki, hogy
az elnokon és tandrokon kival két sebészmester (a céh képviseldi) is tagja volt a
bizottsdgnak. Ez azért lehetett fontos, mert igy a céhek is elismerték a fakulté-
son szerzett képesitést. Az 1811-ben kiadott diploma a ,,sebészet képzett meste-
rének” nyilvanitotta a fiatalt, s feljogositotta, hogy a nagyfejedelemség teruletén
barhol gyakoroljon.

A bonctani, kértani, élettani el6adasokat 1821-t6l, az Gj Farkas utcai liceumépii-
let felhtzédsatdl (ma a Bathory Istvan Liceum épulete) annak foldszintjén, a kocsi-
kaputdl balra esé ot helyiségben tartottak. Itt volt a boncterem és hullaraktar is.*
A megyei hatésdgoktol osztondijra javasolt babédkat, évente 6sszesen 15-6t, ugyan-
ott oktattdk egyhonapos kurzusokon, az anyanyelviikon. A gyakorlas fantomokon
és hulldkon tortént.” Ugyanis az anyak lakasukon sziiltek, s ott ,kozonséget” nem
fogadtak. A babaoktatdsban idénként egy képzett sziilésznd is segédkezett.

Az 1830-as évek kozepére megfogyott a tandrok szama. Keresztes halédla utdn
csak harom rendes tandra (Incze, Bruszt és Judenhoffer), valamint egy tanérse-
géde (Pfenningsdorf) maradt az intézetnek, nekik kellett minden targyat eléad-
niuk. Rdadéasul 1834-ben a tanulmanyi id6 harom évre emelkedett. A kormény-
zat tervbe vette az intézet atszervezését, 4j tanszékek meghirdetését. ElGszor
1836-ban Széts Jozsefet kinevezték az Gjonnan létesitett killonos kor- és gyodgy-
tan (belgyégyaszat) tanszékre, melynek el6adéasai a Karolina Kérhazban folytak.
Uténa egyszerre harom tanszéket hirdettek meg, amelyeket versenyvizsga alap-
jan toltottek be:

1. Fizika, botanika és kémia;

2. Anatémia és sziilészet;

3. Fiziolégia, patolégia és gyégyszertan.

A tanérok fizetése 600 Ft lesz. A versenyvizsgéara 1837. dprilis 6-an keriil sor.
A jelentkez6knek kotelez6 a magyar nyelv ismerete.'®

1838 augusztusatdl érkeznek a kinevezések. Augusztus 8-an székelyfoldvari
Szilagyi Miklés a fiziolbgiai, patolégiai és gyodgyszertani, augusztus 11-én [Csik-
szeredai] Szabd Jozsef az anatémiai és sziilészeti, szeptember 13-4n bagyi Jod
Istvan a természet-, vegy- és novénytani tanszékre kap kinevezést. Mindhédrman
a bécsi egyetem végzettjei. Oktober 5-én Kovacs Mikl6s rémai katolikus piispok,
f6igazgat6é tinnepség keretében latin és magyar nyelvi beszéddel iktatja be a
Jteljesen és tokéletesen reorganizalt” intézet harom régi és hdrom 1j tanarat.
A legidésebb, Judenhoffer Mihaly magyarul véalaszol."”

A palyazatoknél-kinevezéseknél nem szerepel a sebészet, mert az eddigi
szemésztanar, Judenhoffer veszi at ezt a tanszéket, amelyen mar évek 6ta he-
lyettesit. Lényegesen emeli a képzés szinvonalat, hogy a ,bevezeté tudoma-
nyok” tanszékét is felallitjdk. Hiszen a didkoknak vajmi kevés fizikai-kémiai
elGismeretei lehettek. Tehat megalapozottabbé vélt a képzés. A harmadik tan-
évet a didkok a kérhazban toltotték, ahol a sebészet és belgydgyaszat elméleti
és gyakorlati képzése folyt. Evente 8-10-en végeztek, igyhogy rendre Erdély
minden részébe eljutottak a Kolozsvart képzett, tudoményosan felkészitett se-
bészek és sziilészndk.
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A tanari karban a forradalom idejéig egyetlen lényeges valtozas torténik.
Judenhoffer Mihaly 1842 szeptemberében kéri, hogy silyos betegsége miatt a
kovetkezd tanévben helyettesitését bizzak Pfenningsdorf Antal tanérsegédre. Va-
l6szintleg ekkor érte az elsd szélités, ami aztdn ismétl6dott. 1845-ben nyugdi-
jaztak, s palyazatot irtak ki az 4llasra. Erre 1846. januar 31-é6n Abraham Bogdan
(1815-1865) szamosujvari ormény eredeti orvosdoktort, mtét, a bécsi egyetem
tanarsegédjét tartottak mélténak. Nevéhez fiiz6dik az els6 nagyobb kolozsvéri
éternarkézisban végzett mitét. Teleki Jozsef korméanyz6 1847. aprilis 16-i kelte-
zéssel, udvari leiratra hivatkozva, felhivést intézett az intézet tandraihoz, mely
szerint Bécsben Franz Schuh sebésztanar a mitéteknél aether sulfuricust hasz-
nél érzéstelenitésre. Alkalmazni kellene ezt Kolozsvart is a Karolina Kérhazban.
Mint a Természetbarat cimi kolozsvari folyéirat tuddsit réla, ekkor mar eléggé
ismert volt tdjainkon az éter érzéstelenits hatdsa. Februarban arrél kapunk hirt,
hogy Bécsben milyen sikeresen végzik az ilyen miitéteket, hat eset leirasa ol-
vashat6.” A kolozsvari sebészhallgatékon végzett mérciusi érzéstelenitési kisér-
letekrdl részletes beszamolét kozolnek.” A beigért nagy daganateltdvolitasrol
maga Abraham Bogdéan szdmol be.” Tehat marciusban mér nagyobb miitéteket
is végeztek éternarkozisban Kolozsvart. Abraham Bogdan tehetséges sebész volt,
részt vett a szabadségharcban is orvosszézadosi rangot érve el. Néhdny méltatas
ezzel magyardzza az 1851-ben tortént lemondésat allasardl. Pataki Jend orvos-
torténész szerint az ital rabjava valt.”* Szildgyi Miklést, az elméleti orvostan el6-
adoéjat a forradalom alatti tevékenysége miatt a haditorvényszék 1849. november
23-an blindsnek talélta, s allasabol elmozditotta.
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A tanintézet kibocsdjtotta diploma fejléce (1842). Romdn Nemzeti Levéltdr, Kolozsvdar, Fond 104.

Jelent6s véaltozasokat hoz az intézet torténetében az 1848/49-es forradalom.
A Kiralyi Liceum megsziinik, atalakul. A forradalom leverése utdn a jogi oktatast
nem lehet magyar nyelven tjrainditani. A bolcsészeti tanfolyamot beleolvasztjak
a gimnaziumba. Ugyhogy az Orvos-sebészi Tanintézet 1850-ben teljesen 6nal-
l6sul,** orvosigazgatot kap Sz6ts Jozsef személyében. Csikszeredai Szabé Jézsef
tanart pedig Szebenbe parancsoljak a Helytart6saghoz a magyar iskolatigy el6-
ado6jaul. Igy sokat tehet intézetéért is. Lényeges tGjdonsag, hogy 1851-ben felal-
litjdk a Karolina Koérhéz keretében a sziilgintézetet.”® Ide csak a hajléktalan,
tobbnyire megesett nék jottek sziilni, rajtuk gyakorlatozhattak a babajeloltek. Az
onkényuralmi rendszer az intézetet is azonos rangra emelte a birodalom t6bbi
sebészképzb egyetemi intézetével. Az allasokat pélyéazat atjan, az intézet rang-



sorolasa alapjan toltik be, a tanarsegédeket évente nevezik ki. Az intézet négy
tanszékéhez jarul ezutdn segéd. A diplomak nemcsak Erdélyben, hanem az
egész birodalomban érvényesek lesznek. Azt is elrendelik, hogy 1857-t6]1 néme-
ttl kell majd el6adni, de erre tulajdonképpen nem keriil sor, mert kisegité nyelv-
ként a magyart és a romant is hasznaljak. Viszont megtorténik az a kinos helyzet,
hogy 1856-ban a bécsi Franz Zahnt (1820-1880) nevezik ki az 4llatorvosi kated-
rara, aki aztan ot év alatt sem tud megtanulni magyarul, tgyhogy 1861-ben, a
magyar tannyelv bevezetésekor kénytelen tavozni.

Az 1850-es évektdl az intézet két alapembere Sz6ts Jézsef, majd ennek 1858-ban
bekovetkezett haldla utdn Csikszeredai Szabé Jézsef.* A tanszékek osztédnak, s
a tanérok elég gyorsan véltjak egymast. Csikszeredai Szab6é megszabadul a bonc-
tan elGadasardl, marad csak a sziilészeten. A bonctan 4j professzora 1854-t6l
Lenhossék J6zsef (1818-1888), aki mar akadémikusként tavozik 1859-ben a pesti
tanszékre. Vilaghirre tesz szert. A sebészeti tanszékre 1852-ben Nagel Emilt
(1817-1892) nevezik ki*, hosszas betegeskedése alatt Brandt J6zsef (1838-1912) a
helyettese, akit a legnagyobb magyar sebészek kozt tartanak szdmon.* Sz6ts bel-
gybgyészat katedrajara atpalyazik Csikszeredai Szabé. Ugyhogy a sziilészetet ver-
senyre irjak ki, 1862-ben Maizner Jdnos (1828-1902), Semmelweis egykori tanarse-
géde kapja meg.” O az intézet utols6 igazgatéja, szintén az egyetemen folytatja
munkéjat. Legmaradandébb mtive az Orvos-sebészi Tanintézet 1890-ben kiadott
torténete. A kortan—élettan tanszéken a magyar orvostudomany harom nemzetkozi
ranga egyénisége véltja egymast: Jendrassik Jend, Margé Tivadar, Balogh Kalman.
Mindegyikiik Pestre igyekezett, ahol az akadémiai tagsagot is kiérdemelte. Az 1867-
ben kinevezett Lang Gusztav (1838-1869) betegsége és korai haldla miatt méar nem
tudja a tanitast megkezdeni Kolozsvart.” A tanszéket kettéosztjak. Az altalanos kor-
tan és gyogyszertan tanara Machik Béla (1839-1879), az élettan és szovettané To-
rok Aurél (1842-1912) lesz. Lenhossék tdvozasat kovetSen a bonctan tanéra Czifra
Ferenc (1826-1878), aki anatémiai mizeumot létesit.

A tandri kar 1858-ban. Pataki Jend cikkét illusztrdlja, Orvosi Szemle, 3. évf. (1931). 1. sz.
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Az 1867-es kiegyezés nyomdan Erdély tjra Magyarorszag részévé valik, s en-
nek megfelelGen a tanintézet ezutan a Budan székeld, bar6 Ectvos Jézsef vezet-
te Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium hataskorébe tartozik. Felépitésében
lényeges valtozas nem torténik. A tandrokat ezutdn nem az uralkod6, hanem a
miniszter nevezi ki, s nem mindig hallgatjak meg az intézet véleményét a kine-
vezettekkel kapcsolatban. Igy az 1870-ben létesitett kérbonctani tanszékre rog-
ton kinevezik a kilfoldi tanulményutjarél éppen hazatért Genersich Antalt
(1842-1918), aki szakjanak egyik legeredményesebb tudésa lesz: 1872-t6l a kolozs-
véri, majd 1895-t6] a févarosi egyetemen folytatja palyajat.”® 1871-ben rendezik az
utolsé tanari versenyvizsgét. Ezen az wjra létesitett szemészeti, valamint a helyet-
tes altal vezetett sebészeti és az el6készité orvostudoményi tanszékeket kell
betolteni. Az utébbi tandra, Joé Istvdn ugyanis megbetegszik, alig tud beszélni,
tugyhogy nyugdijazasat kéri. A juniusi rangsorolés alkalmaval a szemészetre egy-
hangtan Schulek Vilmost (1843-1905), a bécsi egyetem tanarsegédét jelolték.
A sebészeten a helyettesit6 Brandt Jézsef csak masodik helyre keriilt, de azért
Gszire megkapta a miniszteri kinevezést. Az el6készité tudoményokra négyen is
palyaztak, a helyettesit6 Sz6ts Emil doktort csak a harmadik helyre méltattak.
De Torok Aurél felvetette azt a lehetGséget, hogy ezt a tanszéket ne toltsék be,
mert a tervbe vett egyetemen tgyis mind a hirom targynak (fizika, kémia, bota-
nika) kiilén-kilon tanszéke lesz. A minisztérium elfogadta ezt az alldspontot, s
maradt tovdbbra is helyettesként Széts Emil a katedran.*

Ml ERDELY NAGYFEJEDELENSEGBEN
a Kolozsvari €s. Kir. Orvos-Seliészi Tan-
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Bdabadiploma 1860-b6l. Romdn Nemzeti Levéltar, Marosvdsdarhely, Fond 576.

1869 marciusdban orszéggytilési véalasztasokat tartanak Kolozsvart. A véros
két képviselSre jogosult. A kormanyzé Dedk-part elsé helyen grof Miké Imrét, a
masodikon Csikszeredai Szabé Jézsefet jeloli. Szabd valasztdsi programjaban
a kolozsviri egyetem felallitasat is igéri.** A népszerd orvos és intézményvezetd
meg is szerzi a mandatumot. Betegsége ellenére véllalja a huzamos tavollétet.



Helyettes igazgatoként a legidGsebb tanart, Jod Istvant bizza meg a vezetéssel, a
belgyé6gyaszati tanszék helyettesitésére Maizner Janos sziilésztanart kéri fel.

A tanarsegédek szinte évente véaltoztak. Egyik katedrardl a masikra kérték at
magukat, ami tulajdonképpen szakosoddsukat segitette el6. A tanintézet 1871.
oktéber 1-jén hirdet utoljara palyazatot harom tanarsegédi 4llasra: belkoéroda, se-
bészet, kérbonctan.”” Figyelemre mélt, hogy mindharmat igen szép karrier el6tt
all6 orvosdoktorokkal tolthetik be. A belgydgyészatira Purjesz Zsigmondot alkal-
mazzak, aki utébb orszdgos hird belgy6gyasz tanar lesz Kolozsvart.* A sebészeti
allast Gyergyai Arpad, a bécsi egyetem végzettje kapja meg, aki majd vératom-
lesztési kisérleteivel szerez hirnevet.” A kdrbonctannal alkalmazott Biichler
Ignac a kolozsvari egyetem belgy6gyasz magantanara lesz. Mindhérom tanarse-
gédet atveszi a kovetkezd évben megnyil6 egyetem is.

Az 1860-as évektdl egyre nyilvanvalébba valik, hogy a haroméves képzés
nem elegendd az orvosok felkészitésére. 1870-t6] mar négyéves kurzusokat indi-
tanak, melyre legalabb 6 gimnaziumi osztalyt végzetteket vesznek fel. Végiil
1872-ben az ,,als6bb fokt” orvosképzést a Monarchia minden orszagdban meg-
szuntették, s az egységes ,med[icus] univ[ersalis]” egyetemes orvosdoktorkép-
zés lépett életbe. A borbély-sebész céheket felszamoltdk.* Kolozsvart még az
egyetem keretében befejezhették tanulményaikat a kimend sebészhallgaték.

A Magyar Kirdlyi Tudomanyegyetem felallitdsat 1872-ben kimondé térvény-
cikk ugyan az Orvos-sebészi Tanintézet megsziintetésérdl intézkedik, de az lénye-
gében beleolvad az egyetem orvosi karaba. Nyolc tanarat nevezik ki az egyetemre:
Brandt Jézsef (sebészet), Czifra Ferenc (bonctan), Genersich Antal (kérbonctan),
Machik Béla (belgydgyészat), Maizner Janos (sziilészet), Schulek Vilmos (szemé-
szet), Torok Aurél (élet- és szovettan) és Mina Janos (allatjarvanytan és allati
rendészet). Budapestrdl palyazik ide a hdrom maésik tanéar: a kolozsvari sziileté-
st Ajtai K. Sandor (kérgyogytan), Fodor Jozsef (torvényszéki orvostan) és Plosz
Pal (élet- és kérvegytan). Az Gj Orvosi kar orokolte a tanintézet szegényes felsze-
relését, s a gyakorlati képzés is a nagyon szerény kortilményeket biztosité Orsza-
gos Karolina Kérhazban folytatédott.*

A kozel széz évig m(ikodd tanintézet 32 tandra és a 39 tanarsegéde tobb mint
ezer orvos-sebészt képzett. Minthogy az egyetemet végzett orvosdoktorok szdma
viszonylag alacsony volt, az intézetben képzett seborvosokra harult a népesség
egészségiigyi ellatdsanak jelentls része. Az évenkénti babaképz6 kurzus rendre
ot hénaposra emelkedett, és 1500-at is meghaladta az itt képzett és vizsgazott ,,dip-
lomas” babak szdma. A megmaradt névjegyzékek alapjan ismert, hogy a tanarok
és a diakok soraiban az orszag 6sszes etnikuméat megtalédljuk: magyarok, németek,
roménok, ormények, zsidok, valamint a szomszédos orszagokbol érkezdk is kép-
viseltették magukat. Az intézet Ggyszintén a kolozsvari Magyar Kirdlyi Tudo-
manyegyetem és az 1919-t6] beindulé romén orvosi fakultas el6djének, és ezaltal
a Bathory-egyetemmel 6sszekoté lancszemének is tekinthetd. A marosvasarhe-
lyi és a szegedi orvosi karok is az ,,orokosok” kozé sorolhaték. Mindezek indo-
koljak az intézet alapitdsa 250. évfordul6janak az idei megiinneplését.
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GY. DAVID GYULA

JEGYZETEK A BONCHIDAI
BANFFY-KASTELY KEPZOMUVESZETI
GALERIAJAHOZ (1.)

B Nyolcvan éve, hogy Bir6 Jézsef megirta dolgozatit a Banffyak bonchidai
arcképcsarnokarol,’ és annak is mar tiz esztendeje, hogy ezt az 6sszegzést mi is Gj-
ra attekintettiik, s kiegészitettiik jelenkori tuddsunkkal, megadva a hdbort alatt és az
azt kovet6 idészakban szétszérédott, de ma még fellelhetd anyag elérhetéségét.” Bird
J6zsef tanulméanyaval azonban szinte egy id6ben késziilt egy mésik miivészettorté-
neti attekintés is, Bir6 Bélanak (1899-1982) koszonhetéen. Az Erdélyi Helikon mi-
kritikusanak irdsa inkabb leir6, népszertisitd jellegi, de fontos adatokkal egésziti ki
Bir6 Jozsef katal6gusi precizitassal kozreadott mtvészettorténeti munkajat. A digi-
talis vilagnak koszonhetden ez az irds ma mar konnyen elérhetd az érdeklgdék
szamara,” ezért nem is targyaljuk teljes egészében, csak néhany tétele kapcsdn
tessziitk kozzé kutakodasi jegyzeteinket, s mutatjuk be azokat képi val6sagukban is.

A bonchidai Banffy-kastély épitését a 17. szdzadban élt Banffy Déneshez ko-
tik, vele kapcsolatosak az elsd ismert épitési adatok is. Az évszdzadok folyaman a
csalad épitkezéseinek koszonhet6en az épiiletegyiittesen minden épitészeti stilus
nyomot hagyott, koziliik a legjelentGsebb valtozasokat a barokk kornak koszon-
hetjik. S bar a kolozsvéri allami levéltar Banffy-gytjteményében j6 néhény kora-
beli inventarium és leltar fellelhetd,* pontos allapotét, kialakitasat azonban csak
a 20. szazad leirdsai kozvetitik szamunkra. Elssorban Bir6 J6zsefnek készonhetd-
en, de hangulatabdl izelit6t kapunk az utolsé tulajdonosok Banffy Miklds és lanya
Banffy Katalin habora elétti idéket felidézé visszaemlékezéseibdl is.

Bir6 Béla leirasanak idején a kastély tal van a neogoétikus veranda 1938-as
atalakitdsi munkalatain® az északnyugati szarny szobai, szalonjai méar a minden-
napi hasznalat hangulatat adjak, s az 6don falak kozott annyi év utan Gjra titkro-
z6dik a néi 1élek szépségigénye is.°

A habort utolsé szakaszdban hadikorhdzza 4talakitott kastély azonban 1944.
oktéber kozepén a langok martalékava lesz, utat engedve az ezt kovetd szabad rab-
lasnak, pusztitdsnak.’

A jelenlegi — b6 25 éve tart6 — feldjitasi, allagmegévasi, restaurdlasi munkala-
toknak ennek az utolso, pusztulas elétti dllapot-hangulatnak a visszahozésara kel-
lene torekedniiik. Fontos tehét, hogy a rendelkezésiinkre allé apr6 adatcserepeket
folyamatosan kutassuk és illessziik a helytikre, azzal a végsg céllal, hogy e kiemel-
kedd fontossagti miemlékiink annyi év utdn végre visszakeriiljon az 6t megilleté
korébbi piedesztalra.

A csaladi emlékezet szerint Banffy Katalin szobajaban, dgyanak fejtamlaja ko-
rill nyolc darab vadaszkutyarajz volt. Voltak lovas rajzok is, de nem tudni hény.
Az el6csarnok vadallatmetszeteibdl hat darab volt. Vegyiik tehat sorba a nyolcvan
éve leirtakat és hasonlitsuk 6ssze mai tudasunkkal.

A bonchidai kastély — olvassuk Bir6 Béla leirasaban — mdr a belépéskor eldrul-
ja, hogy nemcsak az erdélyi torténelemnek, hanem az erdélyi mivészetnek is egy
darabjat 6rzi [...].

A tanulmény masodik része a Korunk jaliusi szdméban jelenik meg.



Rézmetszetek hosszii sora disziti az elécsarnok és a feljarat faldt. A hdzigazddnk-
nak, ki maga is kivalo grafikus, Iathatélag szivéhez néttek ezek a remek nyomdsii la-
pok: Ridinger Johann Elias-nak, a Ridinger festd-csalad legkivalobb tagjanak miivei
(1698-1767). A miivész jonevii arcképfestd volt a maga idejében, de nevét elsésorban
allatképei és vadaszjelenetei tették ismertté. E miiveinek nagyrészét maga metszet-
te rézbe, ezt tanusitjak bonchidai képeinek jelzései: »J. El. Ridinger sculps et. exc.
1743.«, vagy néhol révidebben: »]. E. Ridinger fec. A. V. 1745. « [...]°

Bir6 Béla tobb bonchidai Ridinger-metszetsorozatot is emlit, anélkil, hogy az
egyes metszeteket tételesen részletezné, igy nem tudjuk azok pontos szamét, sem
azok tartalmat.

Jelenleg hat darab 31 x 39 cm méreti Ridinger-metszet 1étérél tudunk, amelye-
ket széles fa képkerettel, iveg alatt 6riz a csaldd.® Ridigernek ez a metszetsoroza-
ta azonban jéval tobb tablat foglalt magéba. Mint azt egy korabeli monografiab4l™
megtudjuk, az 1740-es kiadvany osszesen 23 szdmozott rézkarcot tartalmazott,
amelyek kozill az els6 hisz mindenféle vadallatot dbréazol természetes, vad
kornyezetében." Ellentétben Ridinger, Biré Béla 4ltal is emlitett Traktdtus™ cimi
munkéjaval, ezeknél a rajzoknal az alsé szabadon hagyott sévban nem verses idé-
zetek szerepelnek, hanem — mint egy vadaszati kézikonyvben — az allat mells6- és
héts6 labnyomainak allattani atlasz pontossdgi rajzat orokiti meg a miivész (a
talp, az ujjak, és a karmok nyomai a-e bettikkel jelolve), kiegészitve a tajékozodast,
a beazonositast megkonnyitd feliratokkal. Az utolsé harom tabla méretaranyosit-
hatd, osszehasonlit6 tablakon mutatja be az egyes nyomokat. A csaladi hagyaték-
ban fennmaradt metszetek ott lehettek a Biré Béla altal Bonchidan latott képek
kozott, igy ezek bemutatasat is indokoltnak tartjuk.”

(3) Spuhr[Spur] des Baehren [Biren] |
hinder[hinter] Datze[Tatze] | Vorder Datze
[Tatze] oder Braute[?] / a. Zahen[Zehen] darin
5. sind / b. Klauen / ¢. Ballen des Vorder Fus|[s]es
| d. harischte[haarige] hdte / e. sierse[Ferse]
Szigné: J. E. Ridinger inv. del. sc. et exc. A. V*
(Medve sziklas kornyezetben és a nyomai /
mells6 mancs / hats6 mancs / a. 6t labujj / b.
karmok / c. a mellsé talp parnai / d. szdéros
lehet / e. sarok).

(11) Spuhr[Spur] eines Steinbocks | Gez-
wungene Spuhr[Spur] / Fliichtige Spuhr[Spur]
/ a. Die Schat[t]en / b. die Ballen / c. die[der]
Riicke[n]

Szigné: Ich. E. ]. Ridinger inv. del. sc. et
excud. Aug. Vindel.

(K6szali kecskebak hegyi sziklakon és nyo-
mai / er6ltetett nyom / menekilé nyom / a.
az arnyékok — ujjhegyek / b. parnak - talpi
rész / c. hatso rész — fattyt csiilok).
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(15) Spuhr[Spur| eines Bibers / Vorder Lauff
/ hinder[hinter] Lauff / a. die Klauen / b. die
Hautlein so in dem hinderenfhinteren] Lauff
da zu sehen fliehen[?] / c. die Ballen an dem
hinderfhinter] Lauff / d. die Ballen an dem
vorder Lauff |/ e. Vordere Zehen sind ohne
zwichen stehende Hautlein

Szignd: Ich. El. Ridinger inv. del. sculp. et
excud. Aug. Vind.

(H6d egy kerekeskt elétt és a nyoma / mell-
s6 14b / hatsé lab / a. karmok / b. tiszéhar-
tyak, ahogyan a hatsé labakon latni lehet / c.
a hatso talp parndi / d. a mellsg labak talp-
pérndi / e. az eliils6 labujjak tsz6hértya nél-
kiliek.

(16) Spuhr[Spur] einerfeines] Fisch=Otter /
Rechter Vorder Lauf | Lincker hinder[hinter]
Lauf / a. Klauen deren sind an dem hinder
[hinter| var[?] Vorder Laufs / b. die hautlein
[Hautlein] zo da zwische stehen | c¢. die
Ballen an dem vorder Lauf/ d. die Ballen an
dem hinder[hinter] Lauf / e. in weicher Erde
sieht man an dem hinder[hinter] Lauf auch
die hare[Haare]

Szignd: Ich. El. Ridinger inv. del. sc. et exc.

; Aug. Vind.

(Patakbdl szomjat olt6 vidra, hattérben egy
vizesés. A vidra nyoma / jobb mellsé 1ab /
bal hatsé lab / a. karmok a hatsé és mellsé 1a-
bakon is / b. a koztes tiszohartya allé hely-
zetben / c. a hatsé talp parnai / d. a mellsé
futdk talppéarnai / e. a puha talajban a szér is
lathaté6 a hatso futén.)

(18) Spuhr[Spur] vom Wilden Kuder | auf
hartem Boden / in weichem Boden fluchtig
/a. Die Klauen / b. Eindruck der Zehen / c. die
Balle[n].

Szigné: Ich. ElL Ridinger inven. delineav.
sculps. et excud. Aug. Vindelic.

(Erdei sziklan tisztdlkod6é vadmacska-kandar
és nyoma / kemény talajon / lagy talajon / a.
karmok / b. labujjak lenyomata / c. talpparna.)



(19) Spuhr [Spur] eines Marders |/ Vorder
Pratzen/ hinder[hinter] Pratzen /a. die Krallen | §
b. die Zoehen [Zehen] | c. die Ballen. Alatta:
Spuhr[Spur] von der[dem] Wiesel /| Vorder
Lauflein / hinder[hinter] Lduflein /a. die
Krallen / b. die Zehen / c. die Ballen.

Szigné: J. E. Ridinger inv. del. sculps. et
excud. Aug. Vind.

(Nyest és menyét éjszakai kirandulasa az er-
dében. Nyest nyoma / mellsé 1ab / héatso 1ab
/ a. karmok / b. ujjak / c. talpparnak. / Menyét
nyoma / mellsg futé / héats6 futé / a. karmok
/ b. ujjak / c. talppéarnék.)
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Tovéabbi metszetsorozatok Banffy Katalin
szobajat, az északnyugati szarny foldszint
sarokszobajat diszitették.

A Séndor Méric grof lovas kalandjainak ,gyenge abrazolas”-ként jellemzett
szines metszetsorozatra Bir6 Béla mindossze egy fél mondattal tér ki, igy talan
érdemes ezeket is hosszabban felidézni. Annél is inkdbb, mert a metszetek nap-
jainkba is fellelhet6k. Annak idején Bonchidara is, valészind nem annyira ma-
értékiik, mint inkabb a lovaglas mtvészetét gyakorlék szamara nyujté fontos
tanulsaguk miatt kertiltek.

A 2018-2021 kozott felgjitott bajnai Sandor-Metternich-kastély egyik szobéja-
ban a lovasbravurjair6l hires egykori kastélytulajdonosnak, Sandor Moric
(1805-1878) gréfnak allitanak emléket, mégpedig legkedveltebb foglalatossagat, a
lovaglast felidézve. A Rostas Péter miivészettorténész kurdtorsaga alatt 1étrehozott
kiallitds ebben a tematikus teremben 9 metszetet helyezett el, amelyek a grof
leichestershire-i emlékezetes kalandjait orokitik meg.” A feljegyzett torténet sze-
rint Sdndor Méric 1828- 1829-ben a vadédszszezont Anglidban toltotte, ahol tiz 16-
ra kotott szerz6dést, mintegy 1000 guinea értékben, hogy azokkal kedvére lovagol-
hasson. A helyi vadaszati szokdsokban jaratlan fiatal grof sikertelen kisérletei
ellenére a London melletti Melton Mowbray-i kozosségben nagy népszertiségre
tett szert, ezért kalandjair6l John Ferneley angol fest6vel egy tiz képbdl all6 soro-
zatot készittetett. A festményekrél késébb, 1833-ban, Anglidban az Ackerman cég
Edward Duncan szines aquatinta kivitelezésében metszetsorozatot készitett,
amely Osszedllitds a korban szintén népszerd volt, s napjainkban is kedvelt
a mikereskedelemben,” de konyvtirakban' és antikvar gytjteményekben® is
el6fordul.

A metszetsorozat 26,4 x 34,9 cm méret(i lapjai tanulsdgos cimeket és torténet-
leirdsokat is rogzitenek, ezért érdemesnek tartjuk felirataikat is k6ézolni (szintén
délt kiemeléssel).™

I. A floorer - pick up the pieces! Cruiser
starts at a drain and floors the Count in the
streets of Melton.

Egy padléra-vetett - Szedd 6ssze a magad!
Cruiser a csatornétél indul és padloéra veti a
grofot Melton utcain.
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II. ,,Shivering the timbers” The Count on
Comedy - ,It’s all for the good of trade —
dem!” Charges a gate & only avoids a fall by
¢ breaking every bar in it.

»2Remegnek a rudak” A gré6f Comedyn —
,mindez a vallalkozas javét szolgalja — az or-
dogbe is!” A grof nekiront egy kapunak és
csak tgy kertili el a zuhanast, hogy minden
rudjét eltori.

III. Yooi - over he goes! The Count on
Columbine clears Sir James Musgrave, horse
and all. — He falls immediately after and Sir
James returns the compliments by riding over
him.

# Juhé, atmegy! A grof Columbine-nal atugrat
{ Sir James Musgrave-en, a lovdn és minde-
nen. — Azonnal elesik, Sir James pedig vi-
szonozza a tiszteletadést azzal, hogy atlova-
gol felette.
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BIRO ANNAMARIA

+MERT CSAK EGY PILLANTAT ELTUNK;:
EZ A' SZUNTELEN MULO; ES VALTOZO
EGYUTT VELUNK, A’ MAKNYI
JELENVALO"

Aranka Gyorgy gondolatai a mulo idérol

M Aranka Gyorgy (1737-1817) neve jol ismert a 18-19. szdzadi erdélyi kulttrtor-
ténettel foglalkozok korében, kiterjedt tevékenységi kore olyan aspektusokat fe-
dett le, amelyek miatt alakja megkeriilhetetlenné véalt t6bb tudoményterileten is,
és az irodalomtorténet sem feledkezett meg teljesen réla.' Legtcbb esetben nem
egyéni, mindenki mésétél kiillonbozd életstratégiai és meglatdsai miatt fontos te-
vékenysége, hanem éppen tipikussagaban valik azza: a korszak eszmetorténeti és
antropoldgiai érdeklédésének valtozésai jol megfigyelhet6k viszonylag hossztnak
nevezhet§ tevékenységében. A kilonbozé kutatdsi tertiletek és kiterjedt
levélkapcsolatai® ellenére kevésnek mondhat6 az eredetinek nevezhet6 (ebben az
esetben a fogalom a téle szdrmazo, vagyis nem forditott alkotasokat jelenti), nyom-
tatdsban is megjelent munkéja. Eppen ezért jelentGséget tulajdonithatunk annak,
hogy mely szovegek azok, amelyeket szélesebb k6zonségnek szant, azokban mi-
lyen gondolatokat kozvetit, illetve hogyan keriil fesziltségbe a magdnember leve-
lezésben megfogalmazott vilaga a publicitast kapott elmélkedéseivel. Ebben a szo-
vegben azt vazolom, hogy az id6 mulasa, az 6regedés és az id§ filozofiai problé-
makore hogyan jelenik meg néhany valogatott, kéziratban maradt és publikalt
Aranka-szovegben.

ElGszor a magdnember viszonyat vizsgédlom sajét teste és szelleme hanyatlasa-
hoz, amelyre legjobb példat az életmé6dban, neveltetésben, gondolkodasban és iro-
dalmi palyafutdsban egymastol oly tavol 4ll6 Aranka Gyorgy és gr. Fekete Janos
(1741-1803) barati és tudés levelezésében taldltam meg. A levelezés a 18. szdzad
egyik meghatdrozo szocidletikai kategoéridja volt. Az antik tradicié és a keresztény
etika éppagy tovabb éltek benne, mint a természetjogi, viselkedéselméleti,
szocidlhigiéniai és politikai gondolkodas, ezért a szovegformaléds olyan hagyoma-
nyokat kozvetitett, mely a gondolatokra is hatassal volt. Az Aranka-levelezésben
nem talalhatunk hasonlé intenzitast kapcsolatot, illetve nagyon kevés olyan le-
vélvaltas van ebben a korpuszban, ami szinte hidnytalanul rendelkezéstinkre 4ll-
na. Azért is érdekes a levélvaltas, mert az 1700-as évek végén, amikor elkezdédik,
mar két idGso6d6 tudés-ember 1ép kapcsolatba egymassal, és a kezdeti tapogatdzas
utdn a maganéleti aspektus hangsilyosabba vélik ebben a korrespondenciaban,
mint a tudatos, akar filozdfiai reflexiék. A latinitas irodalmabdl eredeztethetd tu-
dés levelezés csak megszoritdsokkal alkalmazhat6 a 18. szdzad végére. A szovegek
misszilisekhez val6 csatolédsa, az ezekre érkez6 reflexiék, bizonyos kozéleti-politi-
kai, kulturalis témak kapcsolatot teremtenek a humanista levél és 18. szdzad végi
parja kozott, de korabban maganélet csupén a vélaszlevél késlekedésének magya-
rédzata okan jelenhetett meg a levelekben. A 18. szdzadi baratsagban a versengés



szelleme is jelen van mar, a magéanéleti problematika pedig dominanssé is valhat,
ami leginkdbb a néi levelezések megjelenésével magyarazhatd, ami teljesen Gj
normarendszert épitett ki, és amit Aranka és Fekete nem mindig tudtak kovetni.
Hogy kapcsolatukhoz és az ezt felépité levelezéshez folyamatosan mintakat keres-
tek Fekete Janos egyik levele (is) bizonyitja, mely igy hangzik: ,,Ugyan azért mi
Férjfiak, bar tanultak legytink, nem tudunk olly gyényéri egytigytiséggel levelez-
ni, mint a’ Szép Nem. Sevigne Asszonysagnak Levelei, még eddigis a’ Franczidk
altal, el érhetetlen remekeknek tartatnak. Nem gy6z6m meg vallom eleget tsudélni
szint ezen okbol Cicero Familiaris Epistoldit.”* Mig tehét az antik mintak problé-
mamentesen hasznosithatéak voltak a levelezés tudoés regisztereiben, a magan-
szférahoz tartozé testi valtozéasok és a véleményiik szerint mentegetésre szorul
(&m mégis biiszkeségre okot adé) szerelmi élet nyelvi létrehozasa és a krealt iden-
titdsba val6 épitése nehézkesebb.*

Kapcsolatuk szorosabbé valasaval meriil fel az életkor kérdése is, amelyet a
pillanatnyi identitas fontos elemének tekintenek: , Enis ebbenn a’ Holnapbann tél-
tottem a’ 62diket; nem messze vagyunk egy mastol. En mar a’ jobb kezemen szdm-
ldlom: Te még a’ bal kezedenn. Szép id6 58 esztendo, annal szebb a’ 62t6. De mi
jot tettiink? Ah Baratom meg szégyeniilok, valamikor ez a’ kérdés elombe 6tlodik.
Nemis lehet semmi reménségem, ha még élnékis. Hogy tudnék valami jot csinél-
ni? a’ ki még azt se tudom, miért tétettem a’ vilag piattzara; mi a’ Bestimmungom.”
Aranka kérdése a bolcs oreg toposzabdl és ennek konnotéci6ibél érthetd igazan,
hiszen ez alapjan 6 abban az életperiédusban van, ahonnan visszatekintve szdm-
adést kell készitenie, viszont az 6sszegzés alapelemét képezd elhivatottsagot nem
tudja meghatdrozni sajat magara vonatkoztatva.® [gy mindenképpen hianyérzetrsl
kell beszdmolnia, amit azonban még pozitivva is fordithat: nincs kell6képpen
megoregedve, ha még a j6 cselekedetek 6sztonzik, ha még cselekvésvagyat érez,
ami késébb allhat 6ssze elhivatottsagga. Fekete az antik irodalom felél kozeliti
meg a témat, és szavai mogott nem nehéz felfedezni a vergiliusi szerepmintat: a
szerelmes verseket egyértelmien a fiatalsaghoz koti, neki tehat mentegetGznie kell
amiatt, hogy koranak nem megfelel§ lirdval foglalkozik (természetesen antik min-
takkal igazolja valasztasat): ,Nem tagadhatom, hogy némelly aprélékok, La Fon-
taine és Grecourt modja szerént, alig ha nem feslettebbek, mint esztendeimhez, ’s
6sz hajamhoz illenék: de a’ vén Anacreont azért nem tartottak a’ Gorogok rosszabb
embernek, hogy néha szabadabban gunyolt; és Octavianus, a’ ki a’ szerelem kony-
veit vette okul Ovidius Szamkivetésének, az annal sokkal motskossabb Horatiust
betsben tartotta; s6t Catullust, Tibullust, Gallust, ’s a’ tébbieket sem biintette sze-
relmes Verseikért.”” A kor tehat tulajdonképpen az alkotéi létre is hatédssal van, a
nevetségessé valas elkeriilése olyan szabalyok felallitasara készteti Gket, melyek
bar antik el6zményekre mennek vissza, a klasszicizmus irodalmaban mégis mere-
vebbekké vélnak: a jo {zlés, a mértékletesség szemléltetése az irodalmi szovegek
egyik legfébb szempontja, ennek megsértése az alkoté megitélésére lehet rossz
hatassal. A szoveg 6nmagaban tehat nem biztos, hogy vét a j6 izlés ellen, &m ne-
gativ megitéléséhez a kolt6 kora mégis hozzédjarulhat. Rdadéasul az id6 mulédsa
nemcsak a testi er§ fogyatkozasdban nyilvdnulhat meg, hanem az alkotéi létre is
negativ befolyéssal bir: megjelenik itt a fiatalsag kultuszanak az az eleme, misze-
rint a lirai megszolalas fiatalabb életkorban természetes, az id6sodé kolts esetében
kegyelmi pillanatnak tiinik, ha feltimad benne a ,,versszerzés lelke”. Az angol ko-
ra romantika lirdjaban is megjelend problémat, mely az ihlet elvesztésérdl és ritka
felbukkandasairdl sz6l, Aranka is megkisérli versbe foglalni: ,Lélekkel, Bélcsesség-
gel tellyes ujjabb Leveled, meg elevenitette bennem el alélt érzékenységimet. Fel
ébred bennem a’ Lélek: de szarnyai gyengék. Meg kezdettek erttlenedni akkor:
Mikor el éltem hatvan két Kikelet, / Fejemre mar hozott egy ¢rokos Telet; / Baraz-
dakkal sima homlokom’ szantotta; / Ki nézékbenn Elet tiizit meg oltotta; / Az
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Orloknek csont var falai gyengiilnek; / A’ Hangnak toltséres csoi siketiilnek; /
Erzékenységimet a’ Szép nem ébreszti; / ‘s Gondolatom Elme uttyait téveszti.”

A nyilvanos beszédbdl valamiképpen kiszorul az 6regedés problémakare, en-
nek megvitatdsa ilyenforman a maganéleti regiszterbe tevédik at. Fekete és Aran-
ka kapcsolattorténete nem tipikus, ebben az esetben mégis fontossa valik. Més
esetekben a minta szerint ifjukorban az egyetlen személy irant érzett szeretet fo-
kozatosan tagul az 4ltaldnos humanista emberszeretet iranyéba, Ggy az O6regség
kezdetével az altalanos érdeklgdés csokken, a bizalom kizér6lagossa valik, és még
ha szamolunk is a levélir6 felek kotelez6 szerepjatékaval, akkor is elfogadhatjuk,
hogy a szoros kapcsolatok szama jelent6sen redukalédik. Naluk azonban szoros
bizalmi viszony alakul ki, és olyan valtozasokrél szamolnak be — kiilénosen a tes-
ti erénléttel szoros Osszefiiggésben 4ll6 szerelmi életben —, amit egyébként nehe-
zen lehet kommunikalni, ilyen értelemben tehat az sem elhanyagolhat6, hogy két
egyediilallé (Aranka sohasem nésiilt meg, Fekete nds volt ugyan, de nem sokdig
élt a rossz hazassdgban) férfi baratsagarol beszéliink. Az altaluk kialakitott irodal-
mi forma (mert ezt a problematika igen gyakran versekben artikuldlodik) egy 4j
mentalis valésagot hoz létre, amelyben fontos szerepe van a térbeli distancidanak:
a tavollét, a személyes interakcié hidnya olyan intim témak megfogalmazésara is
lehet6séget ad, amely a fizikai val6sagban talan nehézséget okozott volna. Ilyen
példéaul az alabbi vallomasrészlet is: ,Verset irok; és kérlek ne botrdnkozzal meg;
mert mint a’ ki a’ 651911 felyiil vagyok, csak egésségem helyre allasanak jeléiil
irom; hogy a’ Léankak esmét elé vettek, jarogatnak hozzam; ’s mikor fizethetek,
vagy ki fizethetem 6ket, meg elégedveis mennek el. Millyen hiedelemmel nem va-
gyok én a’ TE Barattsdgodhoz! Miket irok néked? a’ miket ha N. Gr. Teleki Josef él-
ne, nékie; és a’ mi Cancellariusunknak nem mernék irni, se mutatni. Rosszul di-
csekedném el6ttek. De én ugyan valosdggal dicsekedésnek tartom, és méltonak.”
Bér mar ebben a részletben is emliti, hogy tisztdban van a tematika intimitasaval
és hogy csak bizonyos kivalasztottaknak képes ezekrél beszélni, az irodalmi for-
maba ontott ujjongés (a visszaszerzett egészség és az ennek kovetkeztében felta-
madé férfierd folott) még nem szl kizardlagos cimzetthez, legalabbis Fekete nem
kap felszdlitast a titoktartdsra. Nem sokaig késlekedik viszont Fekete egy ilyen
megszoritassal: egy 0j hoditdsa, majd az azt kovetd csalédast versbe foglal6 iras
utan ezt kéri Arankatol: ,,Ne sokakkal k6z6ld ezen Levelet, mert a’ ndlunk Ifjabbak
tstfot Giznének az 6sz Celadonbol.” A kollektiv tapasztalat és az ebbdl szdrmazé
csoportidentités itt generacids alapon tételezédik: a fiatalok nem érthetik meg azo-
kat a problémaékat, amelyek az éregedéssel 1épnek fel a férfiember életében. A he-
donista életszemlélet mégis mértékletességgel egészil ki, élettapasztalataikat
Osszegezve mindketten arra jutnak, hogy amint az evésben és ivéasban, tugy az
asszonnyal valo élésben is a mértékletesség ajanlott szamukra, hiszen hosszan tar-
t6 betegségeik is erdsitik azt a textusokban kialakitott identitast, mely szerint az
id6s embernek keriilnie kell a fiatalok hevességét. Ezéltal egy horatiusi magatar-
tast sajatitanak el, mely identitasuk fontos komponensévé valik. A levelekben kiil-
dott versbetétek is tulajdonképpen antik mintdkhoz igazodnak akkor, amikor az
emberi test elmilasardl és a fizikai er6 fogyatkozasarol szélnak, ugyanakkor a fel-
vilagosodas koranak kedvelt téméjahoz, a mulandésag koltészetének tipikus ele-
meihez is igazodnak."” Az ifjasag elmulasdnak és az ember fizikai hanyatlasanak
tematikaja szorosan kotédik az emberi szépség dicséretéhez, igy a kor antropolé-
giai érdeklédésének nyomait is felfedezhetjiik az ilyen tipusi versekben. Aranka
1800. szeptember 11-én kelt levelében kiildi Feketének a kordbbi értekezd levelek
lirai nyelvbe transzformalasat is, az Osz cim{ verset, mellyel ahhoz a hagyomaény-
hoz kotédik, mely az emberi életkorokat szimbolizalé természeti képeket az év-
szakok valtozasahoz koti, az emberi élet elmilasat a természet Gszi enyészetéhez
hasonlitva: ,Lassan lassan megkezd hiilni / Az eleven Természet / Es meg hilt



helyébe tlni, /Az éjt hozo Enyészet.” Kés6bb pedig: Nem viritt ki tobbé Teltink/
Zefirek szelloire / Nem mozdul meg tébbé sziviink / Szerelem Tiizeire!”"

Az id6 muldsdnak hasonlé nyelvi megformaéltsagét tapasztalhatjuk tébb olyan
kolteményben is, amelyek Aranka egyetlen nyomtatasban is megjelent versesko-
tetében, az Elme jatékjai ciml, Nagyvaradon, 1806-ban kiadott gytjteményben
jelentek meg. A kotet Fekete haldla utan latott napvildgot, de a barat emlékezete
nemcsak a felvetett tematikdkban, a neki dedikalt versekben, hanem az Aranka
verstani gondolkodésarél szamot adé bevezet§ szavakban is tetten érhet6. A ma-
ganszovegekben prézai és idénként lirai format onté, az id6 tapasztalatanak, az el-
és ennek megfelelen nyelvileg és képileg is moédosuldsokat szenved. A kotet mé-
sodik verse direkt médon is reflektal kettejitk maganlevelezésére, a Generdlis Gréf
Feketének Vilasz cim( — igy alkalmi kolteménynek mindgsiilé — szoveg t6bb toposz
keverésébdl erdsiti az oregkorban is tovabb é16 moralis tartds er6t adé hatalmat.
A szoveg a halalkozeli élményt megtapasztal6 lirai beszéld szélamava valik az id6
mulaséaval egyre bolcsebbé valé emberrél, a hangnemet pedig a Vanitatum vanitas
hagyomanya teremti meg (,Hol a’ Katok’ bélcsesége, / Csak dlom hiuivelyezés, /
Nagy Sédndorok’ Reménysége, / Csak drnyék képzel6dés. (...) A’ Nagy Josef Dics6-
sége, / Fénye megsetétedik, / Bonaparté’ merészsége, / Nem voltba merittetik. //
Léthét mikor megkostoltuk, / Kormos vizét altaltsztuk, / Elmalik Tindérsége, /
Mind ezeknek, és Vége.” 5-6. old.). A szévegben megjelenik az arany idd — szin-
tén antikvitasb6l szarmazo — fogalma, de itt mintha nem a torténelmi-mitologikus
idére vonatkozna, ahogy egyébként Hésziodosz Munkdk és napok kotete nyoman
az aranykor fogalma a béke, harmoénia, az 6rok tavasz idGszakaként rogzilt, mely-
ben a halandék sorsa a békés, nyugalmas, boldog élet és a konnyt halél, és ahogy
— méas Aranka-szovegekben valéban ezt is fedi a fogalom. Itt viszont a gyermeki
naivitds, a tudatlansagbél szdrmazo6 biztonsag-érzésbdl szarmazik a gondtalansag
érzete: ,Gyermek, Ifjd, ‘s egész egy nép mig tudatlan, / ‘S Okossdgra nem ér: mind
addig artatlan. / Nincs Ggy sz6éllvdn semmi panaszsza, se bija: / Hogy mégyen €’
Vil4g? a leg-kissebb baja. / Nevét is csak Hirbél tudja a’ gonosznak, / Ha éri is @’
rosz: nem esmeéri rosznak. / Arany idéket él annak kozepette, / ‘S Tébbnyire mig
t6le félhetne, elvitte. / Az egész Vildgnak nagyobb része ilyen: / A’ j6, és rosz hang-
hoz éppenn érzéketlen.” (7. old.) Ezekben a sorokban felsejlik Aranka filozéfiai
érdekl6désének, filozoéfiai sttdiumainak eredménye is. Egyrészt az emberi és
a nemzetek életkorainak parhuzamaban a herderi organikus nemzetszemlélet,
masrészt viszont Rousseau tokéletesbedés fogalma, vagyis az az elképzelés, hogy
a természeti allapot egyfajta naivitassal tarsul, a tudatlansagbdl viszont az ember
képes tanulds révén kinéni, ami lehet6vé teszi szdmara a természeti allapot elha-
gyasat. Ez — a vers szerint — nem zokkenémentes, a bolcselkedés ugyanis az elmulas
gondolatat is magéaval hozza, ami lelki szenvedéssel jarhat, ennek kovetkezménye
az aranykor elvesztése is. A megoldas tobbirdnyt: az id6 hasznos eltoltése olyan
véalasz, amit részben a felvildgosodas eszmerendszere kinél, de Aranka versesko-
tetét olvasva ennek két (de akér tobb szintje) is elképzelhet: magdnemberként a
csendes megelégedés, a bolcselkedés megnyugtaté mivelése hozhat megnyugvast
(a fenti vers szerint), valamint a jelen id6, a van megélése, ami részben hedonista
hozz4aéllast, de horatiusi mértéktartast is feltételez (pl. a Boriskdhoz cimi versben:
»Jelenval6 mig tart éljunk, / A’ tegnapnak Torara, / Az holnaptél nincs mit féljink,
/ Lakjunk jél boszszajara.” 72. old.) Ugyanakkor az idé mulésa, és az id6§ hasznos
kitoltése a nemzet tagjaként més cselekvési stratégidkat kovetel meg. Az Egy J6
Ifjc Ferencz’ Napjdra cimi vers zarlatat idézem: ,Nincsen a’ Mult, nincsen a’
Leszsz, / Csak a’ kicsiny Van vagyon. / De ez hdrom: Milt, Leszsz, és Van, / Vezér-
lik az Eletet, / ‘S Tésznek egyiitt kezet fogvann, / Boldogga egy Nemzetet. / Ezer
valtozéasok kozott / igy, Ferencz! ha ébren vagy, / Es egy j6 czélra dolgozol, / Ez a’
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Munka, ‘s csak ez j6.” (43. old.) A nemzet javara val6 munkalkodas vélik tehat
hasznos id6toltésé, mivel az annak tokéletesedéséhez jarul hozza.

Az 1800-as évektdl kezdédben Arankét leginkabb a Koteles Samuel altal koz-
vetitett kanti filozdfia — Laczhazi Gyula meggy6z6 elemzése szerint® — ennek ant-
ropolégiai vonatkozasai érdekelték, igy nem elhanyagolhaté, hogy a fenti idézet
a kanti antropolégiai feldl is olvashat6, melynek egyik kozponti gondolata a toké-
letesedés lehetGségének elfogaddsa. A torténelem ebben az elgondoldsban mas
funkci6val rendelkezik, Ggy képzelhet§ el, mint az emberiség, az emberi nem
folyamatos fejl6dése, rendeltetése a tokéletesség elérése. Ezt — ebben az elképze-
lésben — az emberi nem elérheti valamikor a tavoli jovében, az id6 tehat ebbe az
irdnyba halad. Kéziratban maradt filozéfiai értekezései mellett”® Aranka ezt egy
olyan mitfajban is kifejtette, melynek téméja hagyomanyosan a torténelmi idé egy
rovidebb szakasz: az évbuacstztaté beszédek mifajahoz igazodva adta ki Kolozs-
varon 1811-ben Két értekezddés cimi kisnyomtatvianya egyik darabjaként Az
1809dik esztenddnek el-temetése. Ennek rendiben meg-mutattatik: hogy egyszer a’
Haborunak vége-lesz, ’s az Arany idd bizonyosan el j6 cimd beszédét. A szamve-
tés a mifaji hagyomanyoknak megfelelen az 1809-es év torténelmi tavlata ese-
ményeinek, a napdleoni haboriak kovetkeztében kialakul6 Gj vildgrend hatasainak
szambavételével indit, ami alapvetSen pesszimista jovéképpel parosulna, ha nem
valtana perspektivét, és cserélné fel a torténelmi idé fogalmat egyfajta antropolé-
giai id6fogalommal. A haboru kilatastalansaga, a szenvedés ebben az Gj meglatas-
ban atmenetinek ttnik, hiszen az emberiség toretlentil halad a tokéletesedés felé
ebben az elképzelésben: ,Nem maradhat igy orokké, a nagy természet harmonia-
ra torekszik, igy az ember is. El-j6 az id6: midon a’ békesség szarnyai alatt, az em-
berek kozott-is, az egész fold szinén csendesség lészen: a’ minthogy annak
kivandasat és varasat, a’ természet az emberi szivbe el-torolhetetleniil beléje-is tet-
te. Bizonysdgai az emberi természet Lelkétol illetett régi nagy embereknek, az
arany id6rdl szerzett hajdoni érzékenyit6 énekeik.” (10. old.) A tokéletesithetéség
fogalmét Aranka a német filoz6fiai gondolkoddsbdl meriti, annak megfeleléen
gondolja el, hogy mig minden méas lény esetében az 6sszes individuum betolti
a maga egész rendeltetését, addig az ember esetében csak a nem toltheti be,
Laczhazi elemzésébe beiktatja Kant alabbi meglatésait is, melyekre rezonal Aran-
ka frasa: ,az emberi nem csupan a beldthatatlanul sok nemzedéken &tivel6 hala-
dasnak koszonhet6en kiizdheti {6l magét odaig, hogy rendeltetését betoltse, odaig
tudniillik, ahol a cél még tavoli marad ugyan, am hogy utjat e végcél irant vette,
immaér sohasem tehet6 meg nem torténtté, még ha igyekezete elé gyakran tornyo-
sulnak is majd akadalyok.”"* Aranka megfogalmazasdban: ,az ember egy személy-
ben-is el nem érheti ugyan, de az 6 egész Nemének nagy alkotvdnyja arra siet:
lehetetlen kiillomben itélni, hanem hogy egyszer, az id6k hosszu rendiben; azok-
nak végére az ember-is el-jut; és a’ kozonséges békességnek arany idejét el-éri.”
(13. old.) Az arany id6 tehat itt Gj értelmet nyer, az nem a mitologikus aranykor,
sem a tudatlansagbdl szdrmazo6 naiv megelégedettség ideje, hanem a tokéletes har-
moénidra jutott emberiség végsG célja. Az egyén ebben a folyamatban szdmara
ismeretlen utat jar be Aranka szerint: az id6 folyamatdban mindig csak a multat
lathatja, a jov6 elképzelhetetlen, a jelen pedig megfoghatatlan szaméra. Az drege-
dés, a test enyészete viszont ebben a konstrukciéban nem valik olyan negativ
folyamatta, mint korabban, a Fekete Janossal folytatott levelezésben: a test elmi-
lasdval az egyén feloldédik a természetben, ezaltal betolti céljat, részt vallalt az
emberiség tokéletesedésének folyamatdban. Gyakorlati cselekvési mintdkat ez
az elképzelés nem kinal az egyén szdmara, tehat val6jdban vissza lehet térni a ho-
ratiusi mértékletességgel kialakitott, a napi életéromeket elfogad6 csendes élet-
moédhoz maganéletileg, és a nemzet javara kifejtett hasznos munkalkodashoz
tarsadalmi 1ényként.
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JANCSO E. KATALIN

A GASZTRONOMONERZETTEL
MEGALDOTT ,VADGROF" KONYHAS
KALANDJAI

B Az erdélyi magyar kozosség szinte napjainkig tdvolsagtartéan viszonyult az ét-
kezésrdl szol6 elmélkedésekhez és divathullamokhoz. A kulinaria témakore irdnt
felergsodott kozérdekl6dés hatdsara ma mar itt sem maradunk k6zémbosek a
konyhat koriilvevé elméleti diszkurzusok irdant." A kozosségi alkalmak velejaréja
az ételekrdl tarsalgék és az inyenckedve fogyaszték jelenléte is, hiszen az igy 16t-
rehozott vélemények is nevelik a konyhank 6nérzetét. Olykor vadhajtésaik is meg-
jelennek, nevezziik gasztronémiai sznobizmusnak, vagyis elegdnskodédsnak, Fiala
Borcsa megfogalmazésat hasznalva. Lényege, hogy nem kell feltétlentiil korrektiil
dokumentalt szakmai tartalmakat 1étrehozni, elég, ha tudalékosan beszéliink az
ételekrél, mikozben nem art megemliteni a hagyomanyt, és hogy ismersz a téma-
ban bennfenteseket.”

A tobbet beszélni réla, mint f6zni egy torténelmivé nemesedett atyankfiardl,
Teleki Sandor groéfrél is elmondhato, viszont el kell ismerni, hogy neki megadatott
legalabb az a kivéltsag, hogy idénként magaval a Konyhaszoétar szerzdjével,
Alexandre Dumasszal egytitt élvezhette a gyomros 6romoket. Telekit bar legin-
kabb Pet6fi mézesheteinek koltéi hazigazddjaként ismerik, nem &rtana szamon-
tartani j6 hangulatd konyhakozeli szovegeiért is. Bizonyéra az sem lehet véletlen,
hogy 1848 decemberében maga Bem nevezte ki az erdélyi seregek teljes hatalmua
élelmi biztosdnak. Szenvedélyét maga is beismerte: ,Nekem az a szerencsétlensé-
gem, hogy van valamim, s élhet6 allapotban vagyok, és nem vagyok raszorulva a
kézimunkara, — mert ha nem lenne semmim: ma maér talan eurépai hirneves sza-
kacs lennék, — talszdrnyalnam Caremet, Soyét, Gouffét, s tin még az 6reg Dumas
Sandort is, ki ebben is mesterem vala”.’ Utébbi, olaszorszagi emigraci6éjdban gyak-
ran latogatta meg Telekit, és olyankor 20 frankot adott a szakdcsnének: ,nem azért
adom, hogy f6zz, hanem azért, hogy ne {6zz. Asszonyod mar tudja: én fogok f6z-
ni, te csak a kezem ala dolgozol. Megfézte az ebédet, s mindnyajan kuktaskodtunk
neki. Nagyon vigan ebédeltiink”.* Ugyanis Dumas ,Ha nem dolgozott, akkor f6-
z0Ott, ez volt szenvedélye. Legtobbet tartott szakacskodéasara. Egy nyarsot talalt fel,
mely nem vizszintesen, hanem fiiggélyesen forgott. — Hidd el, — monda soskszor,
— e nyarsra biiszkébb vagyok, mint a »Monte Christo« regényemre. Nézzed, a tete-
jére felhtzok egy kovér libat, a liba ala egy kovér foglyot, a fogoly aléd egy szalon-
kat, a szalonka ala egy fenyves rigbt”.’ Nem ért az 6sszképnek, ha ifja Teleki San-
dor szemszogébdl is latatjuk a Dumasszal valé talalkozéasaikat: JEn akkor olyan
korban voltam, mikor az emberpalanta a borjihtst nem tudja megkiilénboztetni a
diszno6htstdl, s igy nem lehettem megbizhat6 kritikus, de az 6reg tr szakacskoda-
sainak emlékei tovabb élnek csalddunkban, és meglett ember voltam, mikor még
mindig egyre hallottam: »Ezt csak az 6reg Dumas tudta készitenil« [...] Apdm meg
volt réla gy6z6dve, hogy 6 egyike a legjobb szakacsoknak, de egész életemen &t
egyetlen egy esetre sem emlékszem, mikor kisérletet tett volna ennek
bizonyitasara”.® Ez utébbi, kissé mas fényben bemutatott hozzééllas azért nem vet



arnyékot idGs Teleki konyhai szavahihetéségére, mert kalandos élete akédrcsak az
altala generalt hangulatok immar kultartorténeti tényekké nemesedtek. Lényegiik,
hogy minden asztali 6romokrél sz6l6 mondataban meghaladta korat, élvezettel
mesélve étekbéli élményeirél. De hadd folytassuk gasztronémiai huncutkodasai
sorat Lajos nevi szolgaja bemutatasaval: ,,Volt nekem egy legényem, szegény Lajos
ar — hatarozottan talentum, minden nyelvet beszélt, és semmi nyelven nem irt,
bator katona, j6 kertész, j6 halasz, s rendkivil tigyes szakacs; aki engemet ismert,
az Lajos urat tisztelte.”” Tovabb4a ,Kijott utdnam Périsba, mellettem volt hisz évig,
beszélt nyolcz nyelven, de olvasni, irni nem tudott megtanulni; pompéasan f6zott,
f6ttjébdl evett Mazzini, Kossuth, Ledru-Itollin, Hugo Viktor, a két Dumas, Garibal-
di, Cosenty, Bixio, Medici, gr6f Andrassy, Teleki Laszl6, Almésy Pal, Mészaros,
Csernatony, Turr Pista — az 6sszes emigrati6, még Horvath piispok is és Rénay
Jaczint. Egy hibdja volt, nagy hiba — szomjas hazafi volt!”® E névsor lattan felkap-
hatjuk a fejiinket, hisz aligha volt erdélyi atyankfia, akinek szolgajarél elmondha-
t6, hogy ily diszes torténelmi asztaltarsasagnak f6zo6tt. De volt a csalad alkalmaza-
sdban mas szakacshajlamu tehetség is, hiszen édesanyjanak irt egyik levelében
emleget egy bizonyos Nagy Péter nevi szakacsot, akinek f6ztjére nagyon vagyako-
zott a szamizott ezredes, kérve, hogy hozza magdaval, szeretne egyutt f6zni vele.’
,Flérencbe olyan széllast fogadnank, hol konyha is lenne, igy sokkal, de sokkal ke-
vesebbe keriil s az utikoltséget kinyernok a koszton és ennénk a mi médunk
szerént, mert az olasz koszthoz id6 kell, mig megszokjuk, minden olajjal jarja”."
Mondhatni, kénnyd annak eligazodni a j6 konyha ismérveivel, akinek még a nagy-
anyja, Mikes Maria is az ételek szenvedélyében jeleskedett. gy nem véletlen, hogy
az els6 kirt6skalacsreceptet tartalmazé 1784-es kézirdsos szakdcskonyv is az 6
munkédja és nem Déniel Istvannéé, akinek nevéhez tévesen kapcsoltik ezen
érdemet." Ugyanis az 1736-1817 kozott élt Mikes Maéria Daniel Istvanné nevét
Rettegi Gyorgy emlékiratainak névmutatéjaban taldljuk meg."” Tehat mar halott a
szakacskonyv létrejottekor. Ezért szerzéként késébbi rokonara, grof zabolai Mikes
Mariara (1760-1846 kb.) kell gondolnunk, Teleki Sandor atyai nagyanyjéra, széki
grof Teleki Jozsef (1755-1809) csdszari és kirdlyi kamaras feleségére.” Kitting
gazdasszony volt, hivatkozik is egyik alkalommal a korral 1épést tarté6 konyhajara
az unoka, amikor apja egyik 6rmény gazdatisztjére emlékezik: ,atalvetGjében min-
dig j6 izi buzsonyica volt j6 malé kenyérrel, s jobban izlett az nekem, mint nagy-
anyam barmelyik rizskaséas kékja”.” Sandor grof fogadasai sem valtak a csalad szé-
gyenévé, amikor példaul a bohémvilagot latta vendégiil: ,asztalanal falatoztak
a szinpad katonai, vasarnapi fesztelen ebédjein latta Gket vendégiil, ahol pompas
konyhéja is fliszerezett”." Liszt Ferenc 1842-es élményre emlékezve igy fogalmaz:
»a te harapni- és innival6val pompasan f6l szerelt lakdsodban”.” Az erdélyi kony-
ha irdnti vagyat az édesanya bizonyara ismerte, hiszen az emigracidba pér tiveg
krakéi (erdélyi falu) bort és sajat keztileg készitett adamosi mustart vitt neki.”
Egyik alkalommal a sziil6fold-érzetet igy fogalmazta meg: ,.képzel6désemben meg-
itotte orromat a haricskapuliszka-szaga. Mégis van az embernek egy kis jaru ha-
zéja, falum tornya létezik, olyan viz, mint nélunk nincs tébb a vildgon — nem
mese”." A nagykérolyi megyegytilésen felszolgalt lakoma leirdsaban inyenckedd
érdeklédése nyilvanul meg: ,Kétféle leves, fekete rizskdsaval, s fehér apré
gomboéczokkal; verd malacz makardnival s harcsa piros aszpikkal; bélszin befojt-
va rozsdas lére, liba vér és aprolékkal kornyezve tejfeles toltott s laskéds dinsztelt
kaposzta; mandulas kiirtos kalacs és panké gazdagon czukrozva a szolgabir6 hoz-
ta 6z gerincz, bornyud vésés s az elmaradhatlan, zsidék adtdk hizlalt liba pecse-
nyék. Mazsola sz616s sarga talba f6tt meleg sad6 szdsszal, s reszketé hideg tébb
szind édes kocsonya rumban fagyasztva”.” Tovabbé az erdélyi 6rmények gazdag
konyhéajat mulatsagos torténetben mutatja be. Megérkezvén csapataval Szamos-
Gjvart vigan lakméroztak egy darabig a honvédek, &m azon vették észre magukat,
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hogy a gyomrot fenyegeté bdség terhelébb kezd lenni, mint az ellennel valé csa-
tarozas: ,minden tekintélyes polgara Szamostjvar varosanak ebédre hivott, s kért,
nala enném meg a kardcsony-kaldcsat, diisan kimozaikozva malagaszélével; min-
denki meghivasat elfogadtam; restelltem a szives meghivasokat visszautasitani.
Délel6tt hozzam jon Kiss Sédndor s azt mondja: — Druszdm. én megszoktem
hazunnan; az 6rmények meg vannak bomolva s mindegyik azt akarja, hogy nala
ebédeljek [...] hasz helyre hivtak meg ebédre, hiisz gyomrunk nincsen, de hisz
helyre elmehetiink; magoknal megesszitk a levest, Gajzagéékndl a htst,
Simaéknal a kdposztat, Szappanoséknal a tésztat, Verzaréknal a pecsenyét, a tob-
bieknél a konfektet, s visszakertiltink oda, a hol a legjobb bor van; igy nem bén-
tunk meg senkit, s szent a békesség. [...] Midén a negyedik vagy o6todik helyrél
kijoviink, Kiss karon fog s félrevezetve halkan mondja: — Druszam! én nyomot
vesztek, te maradj veldk; gyiil6t veretek s egy 6ra milva indulunk; nyergeltetek
néalad is; ez nincs j6l igy; a mit veltink tesznek, azt teszik a legényekkel is. Ha itt
maradunk, egy 6ra mulva csak a rabok lesznek jézanok Szamostjvar varosaban;
menekiiljink”.* A gazdag konyh4jukrél hires népcsoport iranti tiszteletétét egy
masik alkalommal is kifejtette: ,Ram is neheziilhet a sors keze, ha valaha bekovet-
keznék — mitél az Isten mentsen! — meg nem &llnék Szamosujvérig. El fognak ott
engem tartani, s nem fogok éhezni, amig hurutleves, angadzsabur, bozsonyica, pi-
l4f, dalauzi lesz. Méar pedig ezek addig fognak tartani: »mig az égen egy ragyogé
csillag lesz!«”.* Ezt a ragaszkodast gyerekkordbél hozta: ,De jél emlékszem
Déjbukét Kajetdnra s Korbuly Kardcsonra!... Soha nem jottek be kturiankba, hogy
nekem valamit ne hoztak volna; pogacsét, gyiimolcsot” vagy ha kimentek megnéz-
ni a csordat, titkol6zva loptak mindig valamit a tenyerébe, ha mast nem egy darab
malét.” Nyilvén, az erdélyi konyhédhoz szokott gréfnak a caprerai szokdsok nem
feleltek meg, Teleki Janosnénak, a nagymamanak igy panaszkodott errél: ,Reme-
tei egyszertiségben éliink, — reggel 5 orakor talpon, akkor kezd pitymallani, egy
findsa fekete kavé és egy darab szaraz kenyér, hetenként egyszer stitnek. Délben
leves és his, vagy hal, vagy egy tdl makaroni, mindig két tal étel, soha tobb, soha
kevesebb —, este 7-kor egy tal hideg étel bor soha, ehhez legnehezebben szokom”.”
Erthetd, mert otthon ,Er-DiészegtSl Tasnadig, hegyrdl hegyre, sz6l6bél sz6lébe,
borhazbél-borhazba, mindeniitt van almés juhhs, siilldé artant is forraznak, meg
a hizott libanak is ilyenkor a kezdete, s de j6 annak a zsircsepegésibe martogatni.
A must mellé akad egy kevés tavalyi is, a tir6 sem sebes még nagyon, csak ize
van — a slittetnek is van meleg lepénye s friss vakar6ja. Egy kis ttraval6 is csak
jérja, tovabb szélliténak, s ha nem is mindig banké, megteszi a hatos is [...] de a
télnek is megvan a maga fundamentuma, — egy-egy eljegyzés, meg névnap, lako-
dalom, disznétor”.** Az erdélyi romanok ételmaédjara is odafigyelt, amikor meg-
kérdezte egyikiiket, hogyan taplalkoznak? ,Még az esperes ur sem él Gigy, mint
mi; puliszkat tejjel, tiréval, szarazon, vajjal; bdlmost, ordat, savét, tort-tejet, ta-
rét, sajtot, ir6t. — Hat kenyeret és malét? — Minek, mikor van puliszka. Az jobb,
mert mindig friss”.*

De ha mar emlitettiik a kiilfoldiek konyhéjat, folytassuk a puchero vagy olla
potrida spanyol eredetd ételnek a Teleki altal elmesélt receptjével, amelyet a ko-
rabeli Erdélyben is jél ismertek ulipotreda néven. Ezt Gyarmathy Zsigané egy
helyen régi tri ételként emlegeti*, de Teleki leir6 stilusa életszertibb, recens isme-
reteket sugall: ,,\Végy egy szép felsart, a velds konccal, egy hizlalt kappant, egy ko-
vér rucat, két fogolymadarat, szép fiistolt diszné-oldalast, fiilét vagy orrat, két bor-
nyuldbat, fistolt kolbaszt, hurkat; tovabba négy olasz kaposztat, burgonyét, j6
adag murkot, petrezselymet, zellert, karaldbét, vereshagymakat szegftiszeggel spé-
kelve és 20 cikkely foghagymat; aztdn végy nagyszemt paszulyt, csicseri borsot,
lencsét és tobbnem késat, ezeket tedd egy- egy tiszta rongyba, s ugyanazon fazék-
ban f6zd meg; ha a viz forrni kezd, szedd le a habjat, s akkor egymésutan tedd a



forr6 vizbe, a paszuly, lencse, borso és kasdkhoz — a felsart a velGs konccal, a hiz-
lalt kappant, a kovér rucat, a két fogolymadarat, a fiistolt disznéoldalast, a fiilét
vagy orrat, a két bornyu labat, a fustolt kolbaszt és hurkat, az olaszképosztédkat,
burgonyat, murkot, petrezselymet, zellert, karalabét, a voroshagymat és foghagy-
mat; hints reajok elegendd sot, paprikat, borsot, s hagyjad féni. — Ha megfétt, le-
vét hasznaéld fel levesnek, a tobbit talald ki egy nagy talba, — a hisokat a kozépre,
a veteményeket koriilotte, »koltéi dbrand és eszményiességgel«”.”

Telekit az erdélyi hires gazdasszonyok érdemeinek megorokitése is foglalkoz-
tatta: ,tudjdk meg, hogy nem is honvédtiszt, aki Csticsdn a Kasz6 Dénesné aszta-
lanél meg nem torolte a szdjat; Teleki ezredes az én vendégem, s nem adom oda
onoknek kolcson. Jobbra at. Indulj! Elére indult, s mi kovettitk. Nagyon tiszta kis
hézaba vezetett, minden fény lett a tisztasagtdl, olyan volt a hdza, udvara, kis kertje,
mintha valami nagy tinnepélyre késziilt volna, abrosza, asztalkeszkendi héfehé-
rek, kése, villi, kanalai csillaimlottak, az asztal kézepén nagy cintdlban paradi-
csommartasos bornytaporkolt bugyborékolt, forrt és pezsgett. — Ugyan, hogyan csi-
nélja a tekintetes asszony, hogy ez itt is f6? — kérdé a kapitany. — Jaj, angyalom,
ordoge van annak, de megtanitom magat ra, majd hasznat veszi a felesége. — Mi-
kor lesz, ugye? — Az tigyes honvédnek mindig van; — nézze, akkor talaljak ki, mi-
kor legjobban bugyborékol, vissza teszik a tizhoz, és addig hagyjak ott, mig még
jobban bugyborékol, akkor behozzak, az asztalra teszik, tiz percig is jarja a bolond-
jat, de ezt csak cintalba lehet produkalni”.?® Sok évvel késébb ismét talalkoznak
Gyarmathynénal vendégeskedve: ,Beszélgetés kozt asztalhoz iltiink, a laskas
tytkleves jé petrezselymesen, melegen kinalkozott, leves utan hofehér asztalkesz-
kendkkel koriilgongyolve, egy cintalat hozott be a kalotaszegi, bazsarézsaszin
orcéju szolgéld, a cintdlban a borjaporkolt veres 1ében bugyborékolt, régton rais-
mertem, s a bugyborékolé porkoltrél asszonyara”.” A legsikertiltebb gazdasszonyi
személyleirast Nappendruck Ferencznér6l™, alias Mamirdl készitette. Ebben nem-
csak az eredeti mondasair6l hires kocsmarosnérdl, hanem a 19. szdzad kozepének
polgari konyhéjarél is kitting és helyenként humoros leirdst ad. A mindenki altal
nagyrabecsiilt Mamiként ismert asszonyrél nem kevesebbet allitott, minthogy:
,Aki egyszer Maminal evett, az soha tobbé {§ztjét el nem feledte, 6 teremtette meg
a hires kolozsviéri t6ltott kaposztat, 6 volt alkotéja a herkentytinek és a foghagy-
mas kaszaslevest shakespeare-i tokélyre emelte”.”

Nembhiaba vallotta Teleki, hogy ,Mentul véniil az ember annal inkabb ragasz-
kodik a lidméjhoz, s dlmodik csdszarmadar pastétomot”** mert az erdélyi konyha
javéra élete utolsé éveiben még egyszer nagyot alkotott: meggy6zte Zilahy Agnest
fémivének, az 1891-ben elsd alkalommal kiadott Valédi magyar szakdcskonyvnek
a megirdsara.” Ebben a szerzé tudatosan magyarositotta az idegen kifejezéseket,
és olyan jellegzetes erdélyi ételreceptek egész sorat tette k6zzé, mint a kesertigom-
ba siilve, toltott kaposzta valédi kolozsvari médon, lucskos képoszta, ,,Luby” siilt,
erdélyi tokany, az 6rmény babakalacs, dalauzi, a banati eredetd mustos kolbasz
vagy a kiirtgskalacs, csigarétes, malélepény, pulicka, valamint a balmos.

Végezetiil el lehet jatszani a gondolattal, hogy a mar emlitett Mami altal készi-
tett kolozsvari toltottkaposzta izvilagardl nosztalgiazva az idés grof Zilahy Agnes-
sel is megosztotta annak elkészitésmaédjat. Hisz nem kizart, hogy éppen Teleki tol-
macsolasdban keriilhetett bele a szakacskonyvbe az a toltottkaposzta-recept,
amely éppen a Méami szdjizét orokithette meg, mivel ennek hiteles leirasa nem
maradt fenn. Ismerve Teleki Gjdonsdgokra nyitott természetét, érdekl6dé jellemét
elképzelhets, hogy a honvédhaborta idején oly gyakran latogatott vendéglésné
fazekaiba is belenézve, megérdeklGdte az 6sszetevéket majd fél évszdzad mulva
Zilahyn keresztiil mentette at az utékornak.
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BENEDEK ISTVAN - VINCZE HANNA ORSOLYA
DESZTINACIOK AZ ONLINE TERBEN

Erdély turisztikai imazsanak vizsgalata'

B A kortars turizmusban a foldrajzi térségek nem csupan fizikai helyként értel-
mezhetdk, hanem egytttal méarkaként is funkciondlnak. Versenyképességiik szem-
pontjab6l meghataroz6, hogy milyen imézst képesek kialakitani a potencidlis
latogatdk tudataban. A turisztikai imazs kiemelt szerepet jatszik az tati cél kiva-
lasztdsdban, ugyanakkor befolyésolja a turistdk elégedettségét és az adott helyhez
valé hosszu tava kot6dés, vagyis a markahtiség kialakulasat egyarant. A turiszti-
kai desztindcidk szdméara éppen ezért elengedhetetlen, hogy megértsék a sajét
iméazsukat, hiszen ez alapjaiban képes meghatarozni vonzerejiiket, gazdasagi poten-
cialjukat, valamint hosszu tava sikerességiiket. Az imdzs vizsgalata ugyanakkor ko-
rantsem egy egyszer(i feladat, hiszen egy olyan Osszetett, sokrétd, és szubjektiv
konstrukciérél beszéliink, amelynek mérésére nincs egy széles korben elfogadott
moédszertan. A jelen tanulmany az imazs vizsgalatdhoz egy Gjszerd megkozelitést
hasznal, ahol a kiindulé6pontot azok az online térben megjelend élménybeszamo-
16k és felhasznélok altal irt értékelések képezik, amelyek Erdély kapcsan megje-
lentek a Tripadvisor feliiletén az elmult 15 évben. Ez a megkozelités azért is indo-
kolt, mivel az internet web 2.0 korszakaban jelent@s 4talakulés figyelhet6 meg a
turisztikai informaciokeresés folyamatdban, ami elssorban abban érthet6 tetten,
hogy az utazék dontéseit egyre inkabb mas fogyasztok online élménybeszamoléi
hatarozzak meg, ez pedig 0sszeségében a klasszikus szajreklam modern, digitalis
valtozataként foghaté fel.

Desztinaciok markazasarol altalanosan

B Napjainkban egyre szélesebb korben elfogadott az a nézet, miszerint nemcsak
az lzletek polcain megvasarolhaté termékek és szolgéltatasok, hanem példaul
az egyes foldrajzi térségek is a sajat célkozonségitk minél hatékonyabb megszdli-
tasdban érdekeltek; ehhez pedig sokszor a branding, vagyis a markazas eszkozeit
hasznaljédk. A foldrajzi térségek kontextusdban ezeknek a torekvéseknek a tanul-
manyozasaval a place branding, vagyis a helymdrkazds szakteriilet foglalkozik,
ami 6néllé tudomanyteriiletként valamikor az ezredforduld koril jelenik meg?, vi-
szont a gyokerei joval korabbra mutatnak, hiszen a hatékony megkiilonboztetés ér-
telemszertien mar joval kordbban megfogalmazédik, mint igény az egyes varosok,
régiok, valamint orszdgok vezetdiben.’ A helymarkéazas tehat egy olyan interdisz-
ciplindéris teriiletként foghat6 fel, amely szoros kapcsolatot apol olyan tudomany-
tertiletekkel, mint példaul a kozigazgatas, a marketing, vagy éppen a turizmus.*
A kereskedelmi markézashoz hasonléan a foldrajzi térségek esetében is az ilyen
iranyt torekvések egyik legfontosabb hozadéka, hogy hosszu tavon képesek meg-
hatarozni és formalni, alakitani az adott térség imazsat.> A turisztikai markazas és
a helymarkézas kozott elsGsorban a megcélozni kivant k6zonség tekintetében 14-
tunk kiilonbségeket, hiszen amig el6bbi esetében egyértelmiien a turistdk vannak
a fékuszban, addig ut6bbi esetében a tevékenység egy szélesebb, sokrétiibb kozon-
séget igyekszik megszdlitani, aminek részeit képezhetik a potenciilis befekteték,
a képzett munkaerd, a tehetséges fiatalok, vagy éppen az adott térség jelenlegi
lakossédga. Egy desztindcié tudatos markazasanak szamos elénye lehet, amelyek
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kozott a szakirodalom rendszerint az aldbbi szempontokat emeli ki: képes megala-
pozni a turisztikai desztinacié markaidentitdsat, kiemeli a desztinacié altal nytj-
tott egyedi utazasi élményt, megerdsiti a turista és a desztinacié kozotti érzelmi
kapcsolatot, csokkenti a turista 4ltal észlelt kockazatot, valamint a turistdk szama-
ra kisebb id6- és energiabefektetést jelent az utazasi dontés meghozatala.®

Markaimazs desztinaciok esetében

B A foldrajzi térségek vonatkozasdban a maérkaimazs kérdése mar az 1950-es
évektdl kezd6dben foglalkoztatta a téma kutat6it. Ezek a vizsgalatok jellemzéen
a turisztikai imazs és a turistak fogyaszt6i magatartasa kozotti kapcsolatok elem-
zésére Osszpontositottak és rendszerint arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a
desztindciék kedvezd imazsa pozitiv médon képes befolyasolni a turistak doénté-
sét. Rdadésul a turistdk hajlamosak azokat a desztindcidkat elényben részesiteni
az utazasi dontéseik soran, amelyekkel kapcsolatban mar el6zetesen él egy pozi-
tiv imazs a tudatukban.” Ez a pozitiv iméazs a fogyasztéi magatartas szamos aspek-
tusat képes befolyésolni. Példdul meghatarozo lehet abban, hogy a turistak milyen
desztinacidkat valasztanak utazasi célpontként, de abban is, hogy miket fognak
ajanlani baratoknak, ismerdsoknek, valamint melyek lesznek azok a desztinaciok,
amiket tobbszor is meg fognak latogatni utazasaik soran.®

A foldrajzi térségek imazsanak tipolégiai besoroldsara a szakirodalom szdmos
megkozelitést javasol, amelyek sokszor részben, vagy teljes egészében fedik egy-
mast. Kenneth Boulding példaul az elsék kozott hatarozza meg az imazs kognitiv,
vagyis gondolati; affektiv, vagyis érzelmi; valamint konativ, vagyis viselkedési
komponenseit.® Tasci és szerzGtarsai® példdul elsGdleges és masodlagos imazsrol
beszélnek, ahol elébbi a kozvetlen élményszerzés hatdsara kialakul6 képre, mig
utébbi minden olyan egyéb informaciéforrasra utal, ami nem az egyén személye-
sen megélt tapasztalataibél szarmazik. Hasonl6é megkozelitést alkalmaz Baker is,
aki organikus, menedzselt és tapasztalati imazst kiillonboztet meg." Az organikus
a spontan médon kialakul6; a menedzselt a tudatosan megtervezett markakommu-
nikaci6é hatasara; a tapasztalati pedig a személyesen megélt tapasztalatok hatasa-
ra kialakulé iméazsképre utal. A turisztikai imazs konceptualizdldsa kapcsédn az
utébbi idében megfigyelhetd a minél atfogobb, holisztikus keretrendszerek kiala-
kitasara val6 torekvés.

Az eddigi kisérletek kozott kiemelhet6 Bui és szerzdtarsainak munkéssaga,
akik az alabbi komponensek mentén vizsgaltdk a turisztikai imazst*: 1) Emberek
és kultira (People and culture): ebbe a kategéridba olyan elemek tartoznak, mint
az emberek, a fesztivilok, a gasztronémia, a mtivészetek, a miazeumok, a vallés,
vagy éppen a divat; 2) Torténelem (History): ez a kategoria elsGsorban a torténelmi
orokség kiilonboz6 elemeire fokuszal; 3) Epitészet (Architecture): ebbe a kategéri-
aba az épitett 6rokség egyes elemei tartoznak, legyen sz6 régi vagy modern irdny-
zatokrdl, illetve vérosi vagy vidéki kornyezetrsl; 4) Mindennapi élet (Daily life):
ebbe a kategéridba olyan elemeket sorol a modell, mint a munkavégzés, vagy az
éjszakai élet; 5) Infrastruktiira (Infrastructure): ide tartozik tobbek kozott a kozle-
kedés, a kommunikacio, az egészségiigyi vagy a pénziigyi szolgaltatasok; 6) Termé-
szet (Nature & Landscape): ebbe a csoportba a természeti értékek kiillonbozé for-
mai sorolhatdok, mint a hegyvidékek, erd6k, vagy akar 6cednok és tengerpartok; 7)
Turisztikai kérnyezet (Travel environment): ennek a csoportnak olyan komponen-
sei vannak, mint az elszéllasolési lehetGségek, a hozzaférhetGség, az ar-érték ara-
nya a turisztikai szolgaltatasoknak, a kozbiztonsdg kérdései, vagy éppen a lég-
szennyezés, és az idGjarasi koriilmények; valamint az 8) Aktiv kikapcsolédds és
szérakozds (Activities): amin belil sporttevékenységeket, rekredcios tevékenysége-
ket, vagy éppen a vésarlast kiilonbozteti meg kiilon komponensként a keretrend-
szer. Ezeket az elemeket tehat tigy értelmezhetjiitk, mint egy adott turisztikai



desztinacié imazsanak kognitiv dimenziéi. Osszességében tehat kijelenthets,
hogy a szakirodalmi forrdsok tobbsége rendszerint ezeket a szempontokat emliti,
amikor az a kérdés fogalmazdédik meg, hogy a turistdk milyen informaciék, milyen
tipusi tudds mentén alakitanak ki a tudatukban sajat képet egy adott
desztindciérol. Ez a modell a jelen tanulményban bemutatott kutatas szempontja-
bdl is fontos kiindul6pontot jelent.

Desztinaciok imazsa és az UGC tartalom szerepe

B Egy turisztikai desztinacié imazsanak kozvetitésére manapsag szdmos platform
all rendelkezésre. Ezeknek a kommunikéacids csatorndknak a rendszerezésére az
egyik lehetséges keretrendszert a PESO modell biztositja, ami fizetett (paid), kiér-
demelt (earned), megosztott (shared), valamint sajat (owned) médiafeliileteket k-
l6nboztet meg.” A fizetett médiafelulletek elsGsorban a reklamokra utalnak, ahol
az adott desztinaci6 médiafeliiletet vasarol annak érdekében, hogy az tizenete
megjelenjen a megfelel§ platformon, legyen sz6 klasszikus témegkommunikaciés
feltiletekr6l vagy az Gjmédia digitalis eszkozeirgl. A kiérdemelt médiafeltiletek
alapvetfen egy desztinacié kozkapcsolati tevékenységére vonatkoznak, ahol a
megfelel6 médiakapcsolatok kialakitdsa révén az adott turisztikai célpont olyan
médiafigyelmet és megjelenést kap, ami mogott nem médiafeltilet-vasarlas all.
A sajat médiafeliiletek azokra a kommunikaciés csatorndkra vonatkoznak, ami az
adott marka tulajdonaban vannak. Egy turisztikai desztinaci6 esetében ilyen felii-
letek lehetnek a kiillonbo6z6 tajékoztatdé és népszertsité kiadvanyok, a hivatalos
weboldalak, a kozosségimédia-oldalakon kozzétett tartalmak, vagy éppen a turisz-
tikai mobilalkalmazasok.*

A megosztott médiafeliiletek pedig elsGsorban azokat a kézosségi média plat-
formokat jelentik, ahol a sikeres miikodés alapfeltétele a felhasznalék altal gyar-
tott tartalom (UGC") megléte. Ezeknek a felhasznal6i visszajelzéseknek kiemelt
szereplik van abban, hogy a fogyaszték tudataban milyen imazs rajzolodik ki egy
adott desztinaciorél. A turizmus rdadasul ebbdl a szempontb6l egy sajétos iparag,
ugyanis szamos olyan feliilet 4all rendelkezésre, ami kimondottan az ilyen tipusa
fogyaszt6i visszajelzéseknek szolgal gytjtéfelilletként. Ebbe a csoportba sorolhaté
a Tripadvisor is, ami 2000-es indulasa 6ta a legnagyobb online turisztikai értéke-
16 oldalla (OTR™) nétte ki magat, és az aktuélis adatok szerint ma mar t6bb mint
egy milliard felhasznéléi visszajelzés érhetd el itt szallashelyekrdl, éttermekrél,
turisztikai latnival6krol és egyéb a turizmushoz szorosan kapcsolédé szolgaltaté-
sokrél. A Tripadvisor voltaképpen tgy miikodik, mint egy online vendégkonyyv,
ahol mindenki megoszthatja a sajat élményeit, tapasztalatait. Ezaltal a kordbban
targyalt tapasztalati imézs az online térben széles korben, barki szaméra hozzafér-
hetd lesz, igy pedig hatékony online szajreklamként (eWOM") mtikodhet. Ezek a
megosztott élmények ugyanakkor nemcsak a turistakat képesek befolyasolni, ha-
nem egyuttal Gjszerd médszertani megkozelitések alkalmazésat is lehetévé teszik
a téma kutatéi szdmara. Eppen emiatt azt tapasztaljuk, hogy az utébbi években az
imazsvizsgélatok egyre inkabb a tartalomelemzés fele fordultak, hiszen ezzel a
moédszerrel az eddigiekhez képest sokkal nagyobb mennyiségl adat dolgozhat6
fel, f6leg akkor, ha az adatok kédoldsa nem manudlisan, hanem szamitégépes
szoftverek segitségével torténik. A Tripadvisor ebbdl a szempontbdl is egy megha-
tarozo felilet lett az utébbi idében, hiszen tobb olyan imazsvizsgalat jelent meg,
ami a platformb6l kiindulva elemezte varosok®, régiok', vagy akar orszdgok®
megitélését a turistak korében; illetve egyarant latunk szoveges*, valamint vizué-
lis tartalomra® fokuszalé kutatasokat is.

Romaénia viszonylatdban megéllapithaté, hogy még mindig viszonylag kevés
az olyan kutatds, ami ennek a kérdésnek a vizsgélataval foglalkozik. A meglévd
kutatasok els6sorban egy specifikus turisztikai régiora 6sszpontositanak, mint pél-
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daul a Békas-szoros®, az észak-moldvai kolostorok* vagy éppen a Duna-delta®. Az
orszagot egységes turisztikai desztinaciéként értelmezg kutatasok kapcsan rdada-
sul még kevesebb példéaval taldlkozunk. A kivételek kozott emlithets Stoleriu és
szerzGtarsainak tanulmanya®, akik az orszdgimazs és a Drakula turisztikai brand
viszonyat vizsgaltdk szintén a Tripadvisor értékelésekbdl kiindulva.

Erdély turisztikai régio imazsa a Tripadvisor értékelések fényében

B A kutatds elsédleges célja az volt, hogy egy minél atfogébb képet kapjunk
Erdély, mint turisztikai desztinacié iméazsardl, ami alapvetd fontossagi egy adott
turisztikai célpont megértésében, valamint a jovébeli fejlesztési iranyvonalak ki-
jelolésében. Legjobb tudomasunk szerint hasonl6 vizsgélat erdélyi viszonylatban
kordbban még nem késziilt, igy a kutatas eredményei nemcsak a tudomaéanyteriilet,
hanem a szélesebb nyilvanossag szdmara is relevans informacidkkal szolgéalhat-
nak. A vizsgalati egységet a Tripadvisor oldalon elérhetd felhasznél6i értékelések
képezték. Az adatgytjtés soran két fontos sziikitést alkalmaztunk: egyrészt csak
a Things to Do kategéridban szerepld latnivalokra és turisztikai szolgaltatasokra
érkezd véleményeket, masrészt pedig csak az angol nyelvi értékeléseket vettiik fi-
gyelembe. El6bbi esetében gy értékeltiik, hogy ezeknek a népszert latnival6knak
a megitélése a turisztikai imdzs mérése szempontjdbdl fontosabb, mint a szallas-
helyek vagy éttermi szolgéltatdsokra érkezett vélemények; utébbi pedig azért volt
fontos szempont, hogy nyelvileg egy minél inkdbb homogén korpusszal dolgoz-
hassunk. Az adatgy(jtés eredményeként az 6sszes olyan véleményt sikerilt ki-
nyerni, amelyek a 2006 és 2022 kozotti idészakban egyrészt az orszégra, masrészt
pedig azon beliil kimondottan az erdélyi régiéra vonatkoztak. A végsé adatbazis
igy tobb mint 113.000 szoveges értékelést és kozel 3000 turisztikai latnivalot,
illetve szolgaltatast tartalmazott.

Az eredmények bemutatasa sordn elsé korben azokra a deskriptiv adatokra
Osszpontositunk, amelyek egy atfogé képet adhatnak Erdély mint turisztikai
desztinacié népszertiségérdl és helyérdl orszagos viszonylatban, a tobbi torténel-
mi régidhoz” képest. Az attrakcidk szamanak megoszlasa tekintetében példaul azt
tapasztaltuk, hogy az erdélyi régi6 egyértelmien kiemelkedik orszagos viszonylat-
ban. A kozel 3000 turisztikai attrakcié kozott ugyanis 855 ide sorolhat6, ami a tel-
jes minta kozel egyharmadat (29%) teszi ki. A masodik legtobb attrakcié a f6va-
roshoz, Bukaresthez kapcsolédott (27%), a harmadik helyen pedig a banséagi régi6
talalhat6, de az itt szerepld 285 attrakcié mar csak a teljes minta 10%-at képezi.
Az attrakciék szamanak megoszlasat az erdélyi région beliill megyei szinten® is
kalon vizsgaltuk. A legtobb turisztikai attrakcié Brassé (258), Kolozs (182), vala-
mint Szeben (137) megyéhez kotédik; Brassé pedig egyértelmien kiemelkedik a
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teljes régidbdl, hiszen a kozel 300 attrakcié a teljes régiénak nagysagrendileg a
30%-4t fedi le. A sort Kovédszna (15), Beszterce-Naszod (11) és Szilagy (11) megyék
zarjak, ahol lathaté, hogy a platformon megjelend turisztikai attrakciék szdma
meglehetdsen alacsony.

Az attrakciok szama mellett kiilon vizsgaltuk azt is, hogy honnan érkeznek azok
a turistak, akik Erdélyrdl értékeléseket irnak. Az eredményekbdl kideriil, hogy az
erdélyi régiorol tobbségében az eurdpai turistak beszélnek, hiszen az 6sszes vélemé-
nyezés 70%-a errdl a kontinensrdl utazé turistaktdl szarmazik. Ez nagysagrendileg
20.000 értékelésnek felelt meg a teljes mintdban. A masodik legtobb értékelés az
észak-amerikai turistakt6l szarmazik. Ebben az esetben mar kevesebb mint 5000 ér-
tékelésrdl beszélhetiink, igy 6k a teljes mintanak mar csak a 16%-at tették ki. A har-
madik helyen pedig az azsiai turistakat talaljuk. Ok valamivel tsbb, mint 2300 online
értékelést irtak Erdélyrdl a vizsgalt idészakban, ami a teljes adatbédzis 8%-anak felel
meg. Ausztrlia, Afrika és Dél-Amerika esetében pedig mar 5% alatti ardnyokrol
beszélhetiink. Amennyiben orszagok szerinti bontasban nézzitk meg az eredménye-
ket, akkor az lathatd, hogy a legtobb értékelés a hazai, vagyis a romaniai turistak
részérdl érkezik, ami szamszerten kézel 10.000 megosztott véleményt jelent. Oket
kovetik az angliai turistdk, valamivel kevesebb mint 5000 értékeléssel, valamint
az Amerikai Egyesiilt Allamokbél érkez6 latogatok kozel 4000 véleményezéssel.
Az 1000-es hatért a vezet6 harom orszag mellett még tovéabbi egy orszag lépi at, ez
pedig nem mads, mint a negyedik helyen szerepld Izrael. Az eurdpai orszagok feliil-
reprezentaltsdga értelemszertien az orszagos bontéasban is tetten érhetd. A top 20 or-
szag kozott 70%-ban taldlunk eurdpai orszagokat és mindossze 30%-ban Eurépéan
kiviili helyszineket, mint az USA, Izrael, Ausztrilia, Kanada, az Egyesiilt Arab Emir-
ségek vagy éppen Uj-Zéland. Az eurdpai orszagok viszonylataban a hazai turistdk
mellett a brit, a német, a holland, az olasz és az ir turistak jelennek meg a leghang-
stlyosabban. Az elsé 20 orszdg kozott egyébként megtaldlhaté Magyarorszag is.
A magyar turistdk nagysagrendileg 280 angol nyelvl értékelést irtak Erdélyrél
a Tripadvisor feliiletén a vizsgalt idGszakban, ami Gsszességében a tizenkettedik
helyet jelenti szdmukra ebben a rangsorban.

Erdemes azt is kiilon targyalni, hogy milyen tipust attrakciok hatérozzak meg
Erdély, mint turisztikai régio jelenlétét a vizsgélt platformon. A Tripadvisor ugyan
kategéridkba sorolja ezeket a turisztikai latnivaldkat, viszont itt egyrészt minden
attrakci6 tobb kategériét is kaphat, masrészt pedig 6sszesen tobb mint 150 kategé-
ria jelent meg az &ltalunk vizsgélt mintaban, ami nem tette lehet§vé az adatok ha-
tékony elemzését. Ezen a ponton egy kétlépcsds manudlis kédolast alkalmaztunk,
ahol elsé korben létrehoztunk 22 nagyobb kategériat, masodik korben pedig
a szakirodalom mentén® négy nagy atfogo kategéridba rendeztiik ezeket az attrak-
ciokat: kulttra és orokség (37%), turisztikai infrastrukttra (35%), szabadidg és
rekredcié (19%), valamint természeti latnivalék (9%).” Az alkategéridk kozott
egyébként a templomok és katedrdlisok (pl. brass6i Fekete templom), az éjszakai
élet és gasztronomia (pl. a kolozsvari Londoner Pub), valamint a mizeumok (pl.
nagyszebeni Astra mizeum) csoportba sorolt attrakcidk és turisztikai szolgaltata-
sok jelentek meg a legtobbszor. Osszességében taldn az éjszakai élethez kapcsolo-
dé turisztikai latnival6k magas szdma lehet meglepd a teljes mintat tekintve, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy a Tripadvisor feliiletén aktiv felhasznaldk korében
az ilyen tipusd élmények keresése, illetve ezek megosztasa mindenképp egy fon-
tos részét képezi a platformhasznalati szokasoknak.

A deskriptiv adatok 6sszegzése utan érdemes kiilon vizsgdlnunk Erdély mint
turisztikai desztindcié imazsdnak mérési lehetGségeit és eredményeit. Ezen a pon-
ton a vizsgalat fékuszéba a turisztikai iméazs kognitiv, vagyis értelmi komponensei
kertiltek. A kognitiv dimenziék meghatarozdsahoz Bui és szerzétarsainak korab-
ban targyalt elméleti keretrendszerét tekintettiik kiindulépontnak, ami megfeleld
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alapot jelentett a sajat sz6téar kialakitdsdhoz. A teljes korpuszt automatizalt szoft-
veres megoldassal elemeztilk, ami az emlitett szétar segitségével meghatérozta,
hogy a kordbban targyalt nyolc nagy kognitiv dimenzié** milyen aranyban jelenik
meg az Erdélyr6l szélé turisztikai értékelésekben. Ez voltaképpen egy
imézsprofilnak feleltetheté meg, ami a turistaknak a desztinaciéval kapcsolatos is-

mereteit hivatott kifejezni.

2. szamu dbra: Erdély turisztikai imdzs-profilja a kognitiv dimenziék mentén

Emberek és kultira

Mindennapi élet Turisztikai kornyezet

Infrastruktdra AAktiv kikapcsolodés

Torténelem Epitészet

Természet

Forras: sajat szerkesztés a kutatas eredményei alapjan

Ahogy a 2. szamu abrén taldlhaté pékhalédiagram is érzékelteti, Erdély tu-
risztikai imazsat tekintve a leginkabb relevans dimenzi6 az Emberek és kultira ka-
tegoria, ami az értékelések 22.7%-ban jelenik meg és olyan elemek tartoznak hoz-
za, mint példaul a fesztivalok, a divat, az emberek, az ételek és italok, a mizeu-
mok, a vallds, vagy a zene és a mivészetek. Ezt koveti a Turisztikai kérnyezet
(16.8%), amit olyan elemek mentén kédoltunk, mint az ar-érték arény, az elszal-
lasolési lehetGségek, az évszakok, a kozbiztonsagi kérdések, vagy éppen az iddja-
rasra vonatkozé megjegyzések. A harmadik helyre pedig az Aktiv kikapcsolédds és
szérakozds kategoéria keriilt, ami a teljes minta 16.1%-ban jelenik meg. A kédolés
soran ezt a sportra, vasarlasra, étkezésre, illetve kikapcsolddasra vonatkozo utala-
sok mentén operacionalizaltuk. Osszességében az Emberek és kultiira volt az
egyetlen dimenzid, aminek az értéke meghaladta a 20%-ot a teljes vizsgalt kor-
puszban. A Turisztikai kérnyezet, az Aktiv kikapcsolédds, az Epitészet és a Termé-
szeti értékek a 10-20% kozotti intervallumban mozogtak. A legkisebb ardnyban a
Torténelem, az Infrastruktiira, valamint a Mindennapi élet dimenzidk jelennek
meg, ezeknek az ardnya 10% alatti a vizsgalt szovegekben. A nagy dimenziék mel-
lett azt is kiilon vizsgaltuk, hogy az egyes dimenziékon beliill milyen mintazatok
rajzol6dnak ki. Néhany olyan szempont, ami mindenképpen kiemelhet6 ebben
a tekintetben: az Epitészet kapcsén a torténelmi jelleg, az Emberek és kultira vo-
natkozédsdban a vallds, a Turisztikai kérnyezetet illetGen pedig az dr-érték ardny.
Ezek olyan alkategoéridk voltak, amelyek kiillondsen magas pontszdmot értek el az
online tartalomelemzé szoftverek kimutatasaiban, ami arra enged kovetkeztetni,
hogy a turistdk korében ezek gyakran tematizalt kérdések Erdély kapcsan a
Tripadvisor értékelésekben.

Osszegzés és tovabbi lehetéségek

B A jelen tanulmanyban bemutatott médszertan alkalmas eszkoznek bizonyult
egy adott turisztikai desztindci6 — jelen esetben Erdély — online megitélésének fel-
térképezésére, kiillonos tekintettel azokra a tematikus mintazatokra, amelyek a



vizsgalt platformon kozzétett felhasznal6i véleményekben jelentek meg. A bemu-
tatott eredmények egyarant birnak elméleti relevancidval a turizmus és marketing
tertiletén tevékenykedd kutatok és oktaték szamédra, valamint gyakorlati értékkel
olyan turisztikai szakemberek, illetve dontéshozok szdmara, akik az erdélyi régi6
markazasaban és turisztikai promovaldsaban érdekeltek. Mindazonaltal, hogy a
vizsgalat kozéppontjdban az erdélyi régio allt, az alkalmazott tartalomelemzési
moédszer rugalmasan adaptalhaté mas foldrajzi egységek elemzésére is. Egy lehet-
séges jovGbeli irdnyt az orszagos szint(i elemzések képezhetnek, akar Romania tel-
jes turisztikai imazsanak vizsgalataval, akar mas kozép- és kelet-eurdpai orszagok
— mint példaul Magyarorszag, Szlovakia, Csehorszag vagy Lengyelorszag — 6ssze-
hasonlité elemzésével. Az ilyen tipusti komparativ kutatasok lehetdséget biztosi-
tanak arra, hogy az egyes desztindciok imazsat a versenytarsi kornyezet kontextu-
séban vizsgéljuk, ami nemcsak az értelmezési keretet drnyalja, hanem a gyakorla-
ti alkalmazhat6sagot és relevanciat is erdsiti.
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MURAI ANDRAS
.EGYIK ELMEGY, JON A MASIK."

Hatvanéves A tizedes meg a tobbiek

W A tizedes meg a tébbiek (1965) a magyar filmtorténet egyik legismertebb, legen-
dés alkotasa, pedig az el6késziiletek idején és a forgatokonyv alapjan nem lehetett
pontosan megjésolni a sorsét. ,Nem lesz ebbdl baj?” — kérdezgette a forgatés alatt
Keleti Marton rendez6 a stadidvezet6t, Herskd Janost,' ugyanis a film alapjaul
szolgal6 Dobozy Imre-dramét oly mértékben atirtak, hogy arra alig lehetett réis-
merni: hdsies partizantorténetbdl vigjatékka alakitottdk. Az alkotdk tgyesen
egyensulyoztak, a bohézati elemek kozé tgy bujtattak el az ideoldgiai elvarasok
paneljeit, hogy azok nem véltak a szérakoztatas karara. Errél tantiskodnak a nézéi
adatok, hiszen a film 6riasi kozonségsiker lett, kozel 3.400.000-en lattdk a bemu-
tatds évében’, ami az egész évtizedet tekintve is kiemelkedd nézdszam. A vigjaté-
kokban és torténelmi filmekben bévelkedd hatvanas években csak a népszerd re-
gények adaptaciéi el6zték meg: Az aranyemberre (Gertler Viktor, 1962), A készivii
ember fiaira (Varkonyi Zoltan, 1966) és az Egri csillagokra (Véarkonyi Zoltan, 1968)
véltottak tobben jegyet, mint A tizedesre.

A kritika is elismeréssel fogadta, 1965-ben a Magyar Filmszemlén elnyerte
a fédijat (megosztva Jancsé Miklés Igy jottem cimt filmjével), tovabba megkapta a
kalondijat és a legjobb rendezésért jaré elismerést is (megosztva Jancsé Mikléssal,
Kovécs Andréssal, Szabé Istvannal). 1968-ban bekeriilt a Budapesti 12-be, az ak-
kor legjobbnak tartott magyar filmek elit listdjaban egyetlen szérakoztaté miiként
tindokol a szerzéi filmek mellett, ami egyértelmten jelzi A tizedes meg a tébbiek
magasra értékelt poziciéjat. Kevés olyan vigjatékunk van, amelynek biztos a helye
a magyar filmtorténeti kdnonban: a bumfordi kispolgér karikirozott abrazolasaval
a sikeres filmkomédiak sorat elindité Hyppolit, a lakdj (Székely Istvan, 1931) és
politikai szatira mtifajaban A tanii (Bacsé Péter, 1969) latszik hasonléan megkeriil-
hetetlen pontnak; valdszintileg e hdrom filmbél maradt fenn a legtobb, mai napig
idézett szallbige.

Miért épp A tizedes vélt halhatatlannd a hatvanas években késziilt szamos vig-
jaték koziil? Miért nem oregszik gy, mint oly sok régi film? Mit tud Keleti Mar-
ton rendezése, amit mas vigjaték nem? A csillagok szerencsés allasét ez esetben
igy summazhatjuk: a vigjatékok készitésében gyakorlott alkoték a konszolidalédé
Kédar-rendszer megengedd légkorét kihasznélva merész htizassal talalékony
dezert6roket tettek meg habortas hgsoknek. A torténelmi vészhelyzetben talélni
vagyé karakterekkel kollektiv 6nazonossagtudatunk fontos vondasara tapintottak
rd, egyuttal a film a megtszéasban aktiv kisember nézépontjabél a habor értelmet-
lenségére is ravilagit. A menekiil§ katonaszokevény Molnar tizedes, nyakdban az
ezred granatokba rejtett eltulajdonitott zsoldpénzével, a mindent ttlélé kisember
szimbolikus alakjava valt.

»Egyik elmegy, jon a masik. Mint a vadak” — mondja rezignaltan, leginkabb
maganak Albert, a kastély mindig kimért komornyikja, egy épp elmiléban 1év4
kor képviselGje, aki tri inas szerepébdl a legelképeszt6bb helyzetekben sem zok-
ken ki. E bolcs mondasa talmutat a haboris szituacié jellemzésén: hazank ,atja-
rohaz” jellegére utal, s erre, a torténelmi-politikai fordulatoknak kiszolgaltatott
élethelyzetre felszabadité nevetéssel ismerhetett ra a hatvanas évek nézdje. E16-
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szor Oriilhetett moziban a hivatalosan elvért szocialista hGstipus ,,leleplezésének”:
az eszmék vezérelte munkasmozgalmi harcos helyett az 6nzd, politikai eszméket
csip6bdl elutasitd, vagany pesti melésnak szurkolhatott.

Nemcsak a néz6k megelégedésére szolgalt a film. A tizedes meg a tébbiek a kul-
tarpolitika elvarasainak is megfelelt, hiszen a cimszerepl§ altal kozvetitett minta
illeszkedett a lakosségot a depolitizaltsag felé terelgeté Kadar-kori hivatalos allas-
ponthoz. Ez a vigjaték alkotok, nézék és kultarpolitika harmasédnak ,ritka, hiteles

kiegyezése koziil az egyik legsikeresebb”.?

Keleti és a tobbiek

M Egy miifaji film sikerét jellemzben a szinészekhez szokas kotni, s A tizedes ese-
tében is elGszor a hibatlan szereposztds és a kivdaléan megformalt karakterek jut-
nak esziinkbe. Major Tamaés a fesziilt helyzetekben is kimért komornyikként, a fi-
fikds Molnar tizedest jatsz6 Sinkovits Imre, az életunt Galffy zdszl6sként Darvas
Ivan, vagy Markus Lészl6 a nevetségessé tett német tiszt szerepében — a film két-
ségtelentil az emlékezetes szinészi alakitdsok tarhdza. Azonban a remek szinészi
teljesitményhez megfeleld szituaciok és karakterek sziikségesek, a fordulatos cse-
lekményhez j6 ritmus, az élvezetes vigjatékhoz megfelelen adagolt és felépitett
helyzetkomikum. Keleti Mérton, a vigjatékok biztos kezl rendezéje értett a nézék
becsalogatasdhoz a moziba, nevéhez szdmos sikerfilm kapcsolédik, tobbek kozott
minden id6k legnézettebb hazai filmjeként szamontartott, 1949-ben bemutatott
operett-film, a Mdgnds Miska. Ha a magyar rendezéket aszerint allitjuk sorba, ha-
nyan nézték meg Osszesen a filmjeiket, messze Keleti Marton vezet, eszerint 81
milli6 feletti az 1948-t6] halalig, 1973-ig késziilt 38 filmjének a nézészama. Ot Ban
Frigyes koveti 18 filmmel és 46 millié nézével.* Figyelemre méltd, hogy az elsé ot
legnézettebb rendez6 kozott harom, Keleti, Ban és Gertler Viktor a két habora ko-
zott kezdte palyafutdsat vigjatékokkal, s a szérakoztaté filmiparban szerzett tuda-
sukat kamatoztattdk 1945 utdn, igazodva az allamszocialista rendszer hosszu
évtizedeiben az ideoldgiai-politikai elvarasokhoz. Keleti harom és fél évtizedet at-
fogo, rendkiviil termékeny, tobb mint 40 filmet szdmlal6 palyafutdsa sordn a poli-
tikai széljarashoz gyorsan alkalmazkodva t6bb téméban és mitfajban dolgozott.
Rendezett tobbek kozott munkdsmozgalmi filmet (Pdr Iépés a hatdr, 1959, Valto-
z0 felhézet, 1967) és propagandamunkét az ,ellenforradalomrél” (Tegnap, 1959,
Virrad..., 1960), és 6 volt a személyi kultusz legfoglalkoztatottabb rendezdje: a szo-
cialista realizmus jegyében készitette a Dalolva szép az élet (1950), Civil a palydn
(1951), Erkel (1952), Ifju szivvel (1953), Kiskrajcdr (1953) cimi filmeket. Igazan
otthon a vigjaték kilonb6zd teriiletein érezte magat. Hazassagi komédiai (Harapds
férj, 1937, Butasdgom torténete, 1965, Tanulmdny a ndékrdl, 1967) és zenés dalbe-
tétekkel tlizdelt vigjatékai (Hattyidal, 1963) az életmi legsikeresebb darabjai ko-
z¢ tartoznak.®

Keleti A tizedes elétt és utan is forgatott a masodik vildghabort idején jatszo-
do filmet, de egyiket sem tekinthetjiik az életmi kiemelkedd alkotasanak. A Fel a
fejjel! (1954) egy bohéc torténetét beszéli el a hdbord utolsé és a ,felszabadulés”
els6 hénapjaiban. A bohézatot a szocreal stilussal keverd vigjatékot a kritikusok
lehuztak, és a kulturpolitikusok is elégedetlenek voltak vele. Ezt kovetSen Keleti
1965-ig nem készitett masodik vilaghaborts filmet, majd A tizedes sikerén felbuz-
dulva, 1967-ben a Vdltozoé felhdzetet. Ebben ismét Sinkovits Imre jatssza a fGsze-
repet, Gjfent katonaszokevényt alakit, aki dlruhdban, hol csenddrnek, maskor pap-
nak oltézve jérja a f6évéarost. Akarcsak A tizedesben, az édlcazés és atoltozés itt is
szamos helyzetkomikumot eredményez, am a Vdltozé felhdzet mégsem lett kozon-
ségsiker, ugyanis a munkdsmozgalmi tematika dominal benne: a f§szerepl6 nem
az életét mindenaron menteni igyekvd hétkoznapi hés, hanem az elvtarsait kere-
s@, ideolégiai motivaltsagi kommunista.



A tizedesben az alkot6k remek aranyban keverték a baloldali motivacioja,
valamint az eszmékre fittyet hanyo, sajat érdekeiket képviseld szereplSk ardnyat.
Az elébbit hattérbe szoritottdk, mig az utébbit kidomboritottdk. A végeredmény
nem az eredeti alapanyagot szallit6, a szocialista rendszer elkotelezett iréjan,
Dobozy Imrén mult. A Nyilt parancs a part elvarasait hiliségesen kiszolgal6 mun-
ka, hamis munkédsmozgalmi film lett volna beléle, ha Szdsz Péter nem dolgozza at
a szoveget. A komoly politikai kapcsolatokkal rendelkezd stadidvezets, Hersko
Janos® nemcsak Szédsz tehetségében bizott, hanem abban is, hogy a filmirdnyités-
sal foglalkozé partfunkcionariusok el6tt meg tudja védeni a patoszos partizdnda-
rabbdl szatirava alakitott forgatokonyvet. Szdsznak volt mar gyakorlata vigjaték
(Mese a 12 taldlatrél, Makk Karoly, 1956) és torténelmi groteszk (Hannibdl tanar
ur, Fabri Zoltan, 1956) frasdban, és korabban Keletivel is dolgozott, a mar emlitett
Fel a fejjel! egyik forgatékonyviréjaként.” Annak ellenére, hogy az anekdota sze-
rint a forgatékonyvet teljes egészében § irta, és ,,nem volt benne Keleti Martonnak
egy gondolata sem”, allitja Bir6 Zsuzsa dramaturg, Szész a stablistara ,konzul-
tdns”-ként kertilt. Ennek oka, hogy mikor nem kapott rendezési lehetdséget, csi-
nyan osszeveszett a filmgyartas iranyitéival, s mire leforgattak A tizedest, kirtgtak
a Filmgyarbdl.®

A tizedes és a kortars vigjaték

B A tizedes meg a tobbiek szatirikus héborus vigjaték, ami fehér hollé a magyar
film torténetében. Masodik vildghédborus film is kevés késziilt, A tizedes el6tt ot al-
kotés érdemel figyelmet: a Valahol Eurépdban (Radvényi Géza, 1947), a Budapes-
ti tavasz (Méridssy Félix, 1955), a Fel a fejjel! (Keleti Mérton, 1954), az Aldzatosan
jelentem (Szemes Mihdély, 1960) és a Két félidd a pokolban (Fébri Zoltan, 1960).
Az els6 kettd patetikus hangvételd drama, mig a masik harom szatirikus és gro-
teszk dbrazolasmoéddal kozelit témajahoz, miifaji szempontbdl mégsem tekinthet-
jiikk 6ket A tizedes el6zményének. A Fel a fejjel! épp Keleti prébalkozasa, hogy sz6-
rakoztat6 formaban meséljen a habora utolsé napjairél. A film elsé része gegekbdl,
burleszkes jelentekbdl épitkezik, mig a mésodik egység, a *45 utani rész megkomo-
lyodik, és — folytatva a kordbbi évek sematikus filmjeinek stilusat — a szocialista
realista stilusra emlékeztetd karakterekre és képi megoldasokra hagyatkozik. Hia-
ba a f6szerepet jatszé Latabar Kalmén orszagos népszertisége, hidba Keleti sok fil-
met szdmlal6 tapasztalata a helyzetkomikumra épiilé vigjatékok terén, a Fel fejjel!
zavaros hangvételd, hol harsanyan nevettetni akar6, hol a kommunista vezetfket
dicsé6itd alkotas lett. Az Aldzatosan jelentem els6, hosszabb része a két habora ko-
z06tt, mig a masodik egysége a keleti fronton jatszodik. A tisztikar tagjainak ironi-
kus, méar-mér parodisztikus dbréazolasa mellett a baloldali eszmékkel rokonszenvezd
katondkat patosszal jeleniti meg, s e kett6ssége miatt a film leragad a mozgalmi te-
matika sematikus abrazolasanal. Fébri Zoltan rendezése, a Két félidé a pokolban
(1961) zsid6 sorssal foglalkoz6 torténelmi groteszk, a munkaszolgélatosok és a na-
cik focimérkézésérdl szol, és a halalra itéltek erkolcsi tartdsanak allit emléket.
Végigtekintve a mésodik vilaghaborts tematikaja jatékfilmjeinken azt latjuk tehat,
hogy A tizedes meg a tébbiek az els§, mifajidban egységes szatirikus vigjaték.
E miifajjal a stididvezetd Hersko, a forgatékonyvet iré6 Szasz és a rendezd Keleti
azért vallalt kockazatot, mert addig héborts h@sokrdl sz616 filmet csak patetikus
partizan, vagy munkasmozgalmi filmek formajaban lehetett elképzelni, tobbnyire
szovjet mintdra. Ezt a megkozelitést dobtak sutba, mikor deheroizalé vigjatékkal
alltak eld a ,felszabadulas” 20 éves tinnepi évforduldjara. Igaz, a film a nacik és
nyilasok szatirikus megjelenitésével szemben a szovjetek abrazoldsaval sokkal
6vatosabb. Nem lehetett kihagyni a kotelez6 hazugséagot a jovialis szovijet tisztek-
16l és a Voros Hadsereg bardtsagos katondirdl. Ezt a hamis és egyoldalu dbrazolast
azeért is fogadhattak el a korabeli nézék, mert a filmben nem 6k, marmint a szov-
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jetek, és nem is a h@s partizanok a f6szereplék, hanem épp a heroikus magatartast
ellenpontoz6 szokott katondk, akiknek eltokélt szdndéka, hogy béritket véasarra
tobbé nem viszik senki kedvéért sem — bar e szandékot és meggydzédést a film
utolsé jelenete — kissé didaktikusan — korrigalja.

A tizedes mint haborus vigjaték megsziiletését a hatvanas évek miifaji filmes
kornyezete is elGsegithette. ,,A kadéari konszolidacié kezdetétél folyamatosan
emelkedik a vigjatékok szdma, s a hatvanas években egyenletesen kimagasl6 a m-
faj jelenléte” — allapitja meg Gelencsér Gabor.® Sokféle témaban készult vigjaték,
leggyakrabban hézassagi komédidk (Nem ér a nevem, Keleti Marton, 1961; Mici
néni két élete, Mamcserov Frigyes, 1962; Tanulmdany a ndékrdl, Keleti Marton,
1967), és a lakashelyzet nehézségein élcel6dé miivek (Fiire Iépni szabad, Makk
Kéroly, 1960; Két emelet boldogsdg, Herské Janos, 1960; Nem vdrok holnapig, Kor-
mos Gyula, 1967). A hatvanas évek kozepét6l erGsodott a szatirikus latdsmad,
emelkedett a tarsadalmi folyamatokat kritizal6, szatirikus jegyeket mutaté vigja-
tékok szama (Fiigefalevél, Mariassy Félix, 1966; Biiddsviz, Ban Frigyes, 1966).
Majd az évtized végére, és a 70-es években a politikai iranyultsagy, erds tarsada-
lombiralatot megfogalmaz6 szatirdk jelentés mértékben kiszoritottak a kozonség
szérakoztatasdra véllalkozo vigjatékokat. A szatirikus vigjaték és a szerzGi szatira
kozotti eltérés 1ényegét Gelencsér Gabor az elbeszélésmddban latja."” A miifaji je-
gyekre épiild szatira jellemzden megtartja a mifaj, a vigjaték dramaturgiai jellem-
z6it, a klasszikus elbeszélésméd szerkezeti elemeit, mig a szerzéi szatira a szerzéi
elbeszélésmoédhoz igazodik, ami alapvet6en elveti a hagyomanyos elbeszél6i meg-
oldasokat (jellemzd példdul dramaturgiai csticspontok hidnya). Keleti Marton nem
készitett szerzdi szatirat, sem A tizedes el6tt, sem azt kovetéen, részben, mert 6
a vigjatékok mesterembere volt, masrészt azért, mert mindig igyekezett alkalmaz-
kodni a politikai elvardsokhoz, s nem merészkedett a leleplezg, mar6éan ginyos
tarsadalomkritika veszélyes terepére. Szatirikus vigjatékot viszont rendezett tob-
bet is, példaul a Tanulmany a nékrdl vagy a Butasdgom torténete enyhe iréniaval
beszél a rendszerrdl, s inkdbb a vigjatéki helyzetekre helyezi a hangsilyt. Aho-
gyan A tizedes meg a tébbiekre is a bohézati, tehat mozgalmas forma jellemzg,
amivel egyébként t6bb ponton kotédik a hazai filmvigjaték hagyoményahoz: ki-
l6nosen a habora elétti filmek félreértéseken és szerepcseréken alapul6 szitudci6i
jelennek meg benne 1Gj kontosben.

A nemzeti karakter A tizedes szerint

B ,Mi vagyunk a legcsinyédbban letojva” — mondja a film elején a tizedesnek
felettese. Ha cseppet sem szamitunk a sajat szovetségeseinknek, ha nyilvanvalé osto-
basag kovetni az orszagot irdnyité nyilasok parancsait, s ha nem szeretnénk szovjet
fogsagba kertilni, marad az egyetlen héstett, a megtiszas. Ez a cél kozos a kastélyban
Osszeverddd ,l6gésokban”: a habort utolsé napjainak tdlélése. Molnar Ferenc tize-
des, aki mar végig harcolta a habortt, helyt allt a fronton, most dorzsolt énjét ,el6-
hizva” kizarélag 6nérdekbdl cselekszik: ha kell gréfnak, maskor partizannak vagy
nyilasszimpatizdnsnak adja ki magat. Galffy Eduard zdszl6s a biismagyar patoszt
képviseli, a milt rendszer kidbrandult, életunt karakterét, akit frazisaival egyiitt
(-Magyarorszag nincs t6bbé”) nem lehet komolyan venni. Elmult idék levitézlett kép-
viselGje 6, aki még sajat magan is mosolyog. A haboris helyzet: egy korszak vége és
egy Gjnak a nyitanya. Galffy zaszl6s a milton mereng, Molnar tizedes a jovébe tekint,
az elcsent zsoldbodl kisboldogsdganak megteremtését tervezi. Az idealista kommunis-
ta, Szijjart6 Istvan (Palos Gyorgy) az egyetlen nem komikus figura, mivel az 6 balol-
dali meggy6z6dését komolyan kell venniink. Rajta nem lehet nevetni, egészen pon-
tosan egy izben valik poén targydva: a szovjet eszmék és emberek lelkes baratjaként
egyetlen sz6t sem beszél oroszul, a tizedes viszont, aki menekiil a Voros Hadsereg
eldl, felszedett némi nyelvtudast a keleti fronton.



A hollywoodi filmek maganyos hdséhez hasonldan a tizedes tnzdsége mogott
érz6 sziv rejlik. Erdekbél cselekszik, am kozben sikeresen terelgeti kis csapatat az
életveszélyes helyzeteken at, s megmenti a nyilasok altal frontra sorozott fiatalokat
is. Szeretjiik a hétkoznapi hés bevallalés, 6nz6 elszantsagat, és megbocsatjuk neki,
hogy a film végén 6nként csatlakozik a szovjeteket segité partizdnkiilonitményhez.
Eleget viccel6dott mar az oroszokkal, a ,Mér a spdjzban vannak az oroszok”, vagy a
,Grisa, hogy azt a j6 moszkvai nénikédet!” felkiéltas kiilondsen batornak szamitott
az ,ideiglenesen” nédlunk é&llomésozé szovjet csapatok arnyékdban. Az dsszeverd-
dott ,16g6s” csapat parancsnoka volt, hiszen csak a munkésosztaly leleményes me-
l6sa lehet a koz0sség vezetGje. A vezetésre azonban nem eszmei, politikai okbdl
alkalmas, hanem a ratermettség miatt. Belelatjuk tehat a karakterbe, hogy a meg-
Usz6s magyar katondk frissen alakult kis harci kiillonitményéhez tartozni vonzébb
szamdéra, mint az egyéni boldogulést keresgélni. Nem kommunista meggy6z6désbél,
hanem bajtarsiassdgbdl. Ezzel a film a torténet végére az 6n- és a kozosségi érdek
konfliktusét is feloldja: a hamis hazafiassdgt6l megcsomorlott hétkéznapi ember
végiil a szovjetek segitségével a jo oldalra all, s tdn hés partizan lesz beléle... Sze-
rencsére a film ezt mar nem meséli el, Molnar tizedes dontésével ugyanakkor meg-
oldja a szocialista rendszer alaptorténetének szamit6 munkasmozgalmi motivum
kérdését. A felszabadit6 partizanok mitosza nem sériil, mikzben a héborus helyzet
szatirikus megkozelitése dominal a film nagy részében.

A nemzeti 6nirénia a cselekmény kozponti helyszinét jelentd kastély metafo-
rdjaban is kifejezddik. ,Micsoda atjarohaz”, jegyzi meg Albert, utalva az itt gyors
egymasutanban megfordul6 kiilonféle népekre, akikhez nekink magyaroknak
muszaj serényen alkalmazkodnunk. ,,Ez Magyarorszdg. Mindig csak atoltoziink.
Meddig lehet ezt birni koponyeggel, 6nérzettel?” — ez Galffy zaszl6s — és a film —
szarkasztikus véleménye a nemzeti habitusrél? A talélés eszkoze az alcazas; slussz-
poénként még kidertil, Albertnek a neve sem valddi: Dezs6nek hivjak, ami viszont
nem elég jo hangzasi egy kastély komornyikjahoz, ezért a baro atkeresztelte.

A tizedes meg a tobbiek azért is maradandd, korszakokat tlél alkotds, mert
az identitasvaltasok, mikozben az egyre kaotikusabbé valé bohoézati helyzeteket
miikodtetik, nemzeti 6nazonossagunk ganyrajzat adjak. Szeretetteljes 6nirénia ez.
Nem vildgmentd partizanok vagyunk mi, hanem életrevald tuléldk, akik a torté-
nelmi csapdahelyzetekben leleményesen elkeriilik az aknékat. S hogy e filmet hat-
van év utdn is nagy becsben tartjuk, igazolja: szeretiink magunkra ismerni a dehe-
roizalo torténelmi filmek jég hatan is megélé kisemberében.
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Sigriour Hagalin Bjornsdottir: DEUS

B Van a vilagirodalmi dramlésnak egy
jotékony, a varatlansagtényez6t moz-
gésba lendité képessége. Olyan megol-
dasok, poétikai kédok, irodalom elé al-
litott célkittizések kombinécidjaként
tekintek a DEUS-ra, amely magyar nyel-
ven, a magyar kultdra aktualis logikaja-
ban bizonyara nem johetett volna létre,
mikozben egyenként ismerések az ele-
mek, amelyekbdl 6sszerakta az izlandi
szerz@, Sigridur Hagalin Bjornsdottir.
Az ir6n6 munkai koziil nem ez az elsé,
amelyiknél hasonlét érzékelek olvasas
kozben: mind A sziget, mind a Tiizek,
mind a DEUS rendkiviil aktualis kérdé-
seket jar koral rdadasul rendre olyano-
kat, amelyek kicsit a jové felé is ellép-
nének: mintha idében mindig ot-tiz
évvel elébbre jarnank, mint a megiras
aktuélis jelene. A sziget azt a gondolat-
kisérletet végezte el regényforméban,
milyen lenne egyik pillanatrél a masik-
ra Gjra nemzetallamszigetté valni, kiik-
tatédva a globalizaciés &rudramlasbol
és informdaciéaramlasbél. Donald Trump
amerikai védévamjai mintha hasonl6
képletekkel prébalkoznanak, kozel egy
évtizeddel késébb. A 2020-as Ttizek a
természeti katasztréfakkal val6 egytitt-
élést modellezi a nyugati, joléti tarsa-
dalmak keretein beliil egy olyan jelen-
ségre Osszpontositva, amely Izlandot
kialonosképp érintheti: a vulkani akti-
vitasra. Az eredeti nyelven 2023-ban
megjelent DEUS a mesterséges intelli-
gencia életinkbe épithetfségérdl szol
2024-ben ez mar magyarul is hozzafér-
hetévé valt Patat Bence kivalo fordita-
sdban. Kicsit mintha ismét el6reszaladt

Ford. Patat Bence. Cser Kiadd, Bp., 2024.

volna id6ben a szerzg, de a vildg szél-
sebesen talpal a nyomaban.

A DEUS tézisregény ez a regényti-
pus a huszadik szadzad folyaman nagy
karriert futott be, és természetesen a
problematikus pontjai is gyorsan fel-
szinre kertiltek. Az izlandi kultdraban, a
huszonegyedik szazadban megképez6d-
ve viszont Sigridur Hagalin Bjornsdottir
regényei Gjra és Gjra azt a hatast keltik,
hogy tézisregény voltuk mellett a vilag
legaktualisabb, a nyilvanosséagot és az
egyes tarsadalmakat leginkabb foglal-
koztat6 kérdésekrdl beszélnek. Azokrol
a témdakrol regényt irni, amelyek a hir-
portéalok cimoldalan szerepelnek aktu-
alisan, komoly kihivas. A szerzé maéd-
szere kibontani, kontextusba helyezni
ezeket a problémékat és a spekulativ
fikci6 eszkozeihez nytulva ki is élezni
azokat, széls6 pontokig juttatva ben-
niinket. Ez voltaképpen pontosan
azoknak a téteknek az érzékelése is
egyben, hogy mire lehet j6 az irodalom:
atélhet6vé tenni a dolgokat, kiszabadi-
tani a cimlaphirt a pillanatnyisdgabdl,
szingularitasabdl, és egy komplexebb
haél6zatban lattatni azt. Sigridur Hagalin
Bjornsdéttir regényei ugyanakkor hu-
szonegyedik szdzadi médon tézissze-
riek: hordozzédk a posztmodern iroda-
lom tébbperspektivdjisaganak, nyitott-
sdganak a jellegzetességeit a regények
példaul rendre olyan ponton vagjak el
a kibontakozé cselekményszalat, ahon-
nan tobbféleképpen alakulhatnak to-
vabb a dolgok. Hordozzdk ugyanakkor
a hollywoodi tomegfilmek szerkesztés-
modjanak, karakterformélasdnak nyo-



mait is: nem tévedés taldn azt sem meg-
figyelni, hogy a huszadik szézad els6
felének tézisregényei az ezredfordulo
tdjan hollywoodi popularis produkcidk
forméjdban kezdtek visszaszivarogni
kultdrainkba.

A DEUS midcult, illetve middle-
brow regény. Ez leginkdbb a zsanermt-
fajokhoz val6 viszonyaban érheté tet-
ten: Sigridur Hagalin Bjornsdéttir Gjra
és djra disztépikus, a science fiction
miifajai felé nyit6 regényeket ir. A cse-
lekményszovésnek kiillonosen az az
4ga ebben a regényben, amelyik az
Andri Mar nevi szerepl§ torténetét ko-
modellen alapulé chatbot szovegiréja-
va és korrektorava vélik, a Cég, a Kor-
poréacié mitoszara épiil6 sci-fikbél le-
het szdmunkra ismerds. Egy masik
szél, Isabella térténete leginkabb a
young adult kédokkal, az ifjusagi regé-
nyek tipikus konfliktustipusaival kap-
csolja 6ssze a cselekmény kibontakoza-
sat. Isabella bullying aldozata az osz-
talytarsak korében, csalddja nehéz
anyagi helyzettel kiiszkodik, ezért
el6bb-utébb sajét labéra kell dllnia a re-
gény végére pedig meg is talalja sajat
hangjat, szovetségeseit, illetve a lehet-
séges utakat, amelyek kivezethetik 6t
addigi helyzetébdl. A regény szerkezete,
sokszdlamtisdga, asszociativ hélézatai
emelik ki a mtvet a pusztan zsanerké-
dok szerinti olvashatésagbdl. A szerzd
tagy helyezi egymés mellé a tudoma-
nyos kutatdsok aktudlis sajt6hireit és
olykor enyhén &tirt valtozatukat, illet-
ve a regényhdsok életében végbemend
torténéseket, hogy a regény vilaga kita-
gul. Tébb szinten valnak értelmezhet6-
vé az emberi dontések, amikor allati
viselkedésekrél, a szubatomi illetve
kozmikus vildgrél, a nagy adathalmaz-
ok felhasznalasanak jellegérél, teologi-
ai és poétikai kérdésekrdl val6 informa-
ciok kontextusaban kell értelmezniink
Gket. A regény sikvaltasai, kiillonb6zd
szovegtipusokat 6tvozé jellegzetességei
hozzéajarulnak a md midcult-kozeg felé
mozditasahoz. Ilyen értelemben azt ve-
hetjitk észre, hogy az a jellegzetesség,
amit a vilag példéaul a ,skandinav kri-

mi” miifaji ismérvei alapjan szokott meg
és ismer fel talan legkénnyebben ko-
moly és aktuélis tarsadalmi kérdések
zsdnermitfajokon belil térténé megje-
lenitését , az lényegesen tagasabb ki-
sugarzast. Az északi irodalmaknak
eszerint valamelyest védjegyévé valt a
mindségi, problémacentrikus midcult,
Sigridur Hagalin Bjornsdéttir regényeit
is beleértve.

A DEUS magarél az irodalomrol is
sz6l, az irodalom lehetséges helyérdl
a kortars tarsadalomban ezt pedig két
irdny Osszekapcsolasaval taldlja meg:
egyrészt az emberek szakralitasigényé-
nek analizise nyoman jut el oda, hogy
az irodalom egyfajta transzcendens
iranti tajékozodasra adott valasz. Ez az
opcid egyébként, mint arra tobb iroda-
lomtorténeti elemzés ramutatott, a tar-
sadalom szekularizdcids folyamatara
val6é reakciéként, a romantika koratél
kezdve néhanyszor felmerilt mér az
irodalomrendszerben. A masik irdany
az anomaliak felél ragadja meg az iro-
dalmi kédolas kérdését. A regényben,
némileg eltulzott és kiélezett médon, a
versszeri kommunikacié lesz az,
amely kizokkenti a mesterséges intelli-
gencia bevalt algoritmusait, péanikot
okozva a Korpordciéban. Tovéabbi funk-
ciokban is megjelenik persze az iroda-
lom, ezek koziil az 6nismereti-pszicho-
l6giai dimenzi6 végs6 soron kézenfekvd
mozzanat a verstél kezdetben idegen-
kedd, érzéseiket megfogalmazni nem
tud6 szereplék szamara utat nyit.
Ugyanakkor a regény egyik emlékeze-
tes jelenetében a vers az agresszié meg-
szeliditésére iranyul6 orpheuszi funkci-
6ban is felbukkan: az fsabellat zaklato
osztalytarsakat, akik éppen é16 kozveti-
téssel probaljék a bullying hatédsat fel-
erGsiteni, kizokkenti az, hogy Isabella
hirtelen egy verset kezd mondani fej-
bél, és a lajv ezt is rogziti. Amikor a
zaklat6é versben, sajat arcidba mondva
hallja ezt: ,Olnéd kell, hogy élhess [...]
/| Ahogy a testvéredre taposol / érzed,
hogy az élet szétarad a labadban”,
visszah6kol, a vératlansag ereje meg-
akasztja a folyamatot. [sak Hardarson
izlandi koltd verse a koltészet egyik le-
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hetséges erds, ugyanakkor nagyon koz-
napi modelljét nyijtja tehat a konyv-
ben. Hogy ezt az erét a young adult kéd
szerint is értelmezni tudjak a zaklatok,
azt pontosan jelzi az egyik fia reakcié-
ja: ,Mi az, elkezdtél rappelni, Isadebella?”

Mi a tézis tehdt a konyvben? Mi
a mibdl kirajzol6dé mesterséges intel-
ligenciakép? Hol all ehhez képest az
ember?

A tézis voltaképpen egyszer(i: az
emberiségnek a mesterséges intelligen-
cia kordban is sziiksége van az emberi
jelenlétre, arra, hogy figyeljen a felme-
rill6 problémékra, monitorizalja azo-
kat, ne vesse ald magat vakon se sta-
tisztikai, se egyéb értelemben a mester-
séges intelligencia ,,dontéseinek”, ille-
téleg javaslatainak. Az irastuddk szere-
pét ebben a kozegben két szerepld élet-
atjan keresztil is kovethetjik: a koz-
ponti szerepld, Sigftus Helgason a re-
gény elsd jelenetében éppen buszsofér-
ként dolgozik, de fokozatosan kideril,
hogy korabban szerkesztd, sokkotetes
kolté volt. Amikor egy rehabilitaci6
utdn visszakapaszkodik a koznapi élet-
be, a kiadéja azt a lehetdséget ajanlja
fel szdmara, hogy dolgozhat a mester-
séges intelligencia 4ltal irt konyvek
szovegének rendbe tételén, véglegesité-
sén. Ezeket halott, 1élektelen szovegek-
nek érzi, és gyorsan beadja a felmonda-
sét, 1gy lesz el6bb buszsofér, aztan haj-
léktalan, aztan a DEUS chatbotjanak
eltéritGje. A masik fontos szereplének,
Andri Marnak az addigi munkéjat a ge-
nerativ mesterséges intelligencia lehe-
tetleniti el: az Gjsagok, médiavallalko-
zasok sorra sztinnek meg Izlandban a
hirszerkeszték feladatainak nagy részét
is atveszi az MI, Andri Méarnak 42 éve-
sen tujra kell kezdenie az életét, Gj
munkét kell keresnie. Végil ezt a
DEUS Technologies keretein beliil lat-
szik megtalalni, a Pastor nevi csevegé-
alkalmazas fejlesztésébe vonjik be. Ez
az alkalmazés lényegében az egyhaza-
kon kiviil szoruld, sajatosan hivd, lelki
problémaékkal kiiszkodd személyek
problémaira kindl vélaszokat, meg le-
het osztani vele barmilyen problémat.
Val6jaban természetesen ahhoz hason-

16, attételes a célja a fejlesztSknek, aho-
gyvan a kozosségi média fejlesztGinek
is: a termék maga a felhasznal6. Az
erGs érzelmi toltetd, hiteles szovegek
gyljtése téavlatilag hozzajarulhat ah-
hoz, hogy a mesterséges intelligencia
pontosabban tudja bemérni és kezelni
az emberi reakcidkat.

A fejleszt6k célja a normalizalés, a
megjosolhato reakcidk iranyaba torté-
né terelés, a status quo fenntartasa.
Andri Mér alkalmazasakor is szembe-
sil mar ezzel a jellegzetességgel, sza-
mara szerencsés értelemben: szoveg-
ir6i tapasztalata, illetve emellett f6ként
az, hogy fiatal didkként egy rovid ideig
a teologiai fakultdsra iratkozott be,
szinte tokéletes jeloltnek mutatja 6t a
mesterségesintelligencia-alapokra he-
lyezett személyzeti osztdly szamadra,
egy olyan munkakdrben, ahol épp a
szovegiréi-korrektori, illetve az isten-
képzetekkel kapcsolatos elézetes isme-
retekre, érdeklédésre van sziikség. Az-
tan persze vératlan irdnyban alakulnak
tovédbb a dolgok.

A regény vilagaban a koltészet ma-
ga az anomalia, az emberi viselkedés
pedig a gépivel szemben ugyancsak
anomalidkkal jellemezhets. A regény
szovegébe bevagott, tudoményos isme-
retterjesztéshez kapcsol6do sajtécikkek
ugyanezt az anomadliaszerd mikodést
kovetik djra és Gjra a regény masodik
felére raérezhetiink arra is, hogy az is-
métlédé mintazat itt voltaképpen az,
hogy mindannyiszor a megmagyaraz-
hatatlannak t{iné elemek mutatjak
meg, merre érdemes tovabb keresgélni
egyéltalan azt, hogy vannak még meg-
oldatlan problémak, olyan modelleket
kell kidolgozni tehat, amelyek ezeket is
figyelembe veszik. Az optimalis m{iko-
déstinek latszé gépezet gyorsan és
szenvtelenil feledkezik meg a kivéte-
lekrél, és halad alapvet6en téves, le-
egyszertsitett, tokéletlen modellezési
irdnyokba a probléma pedig éppen az,
ha menet kozben megfeledkeziink ar-
r6l, hogy a téves modellek téves, végig
nem gondolt kovetkeztetésekhez vezet-
nek. Sigridur Hagalin Bjornsdéttir sza-
tirikus megoldasa, hogy a regény vila-



giban ez a sziikségszerden tokéletlen
modellezést gép keriil istenszerepbe.
Az, hogy ,ujra kell inditani”, ,fel kell
tdmasztani”, az emberiség kulttrtorté-
netébdl szarmazo6 analdgidk mellett a
mindenkori Gjrakezdések, tjragondola-

sok, végsé soron a kritikai megkozelité-
sek szitkségességére is figyelmeztet.

Itt a cél tehat értelmiségiek szama-
ra: feladatunk anomalidk tudatos létre-
hozéasaval kizokkenteni a rendszert
etikus hackerré valni.

HIT RACIONALIS ALAPOK NELKUL?
ALVIN PLANTINGA VALLASFILOZOFIAJA

Alvin Plantinga: Tudas és keresztény megqyozodés

oy

B A Tudds és keresztény meggy6zddés
(Knowledge and Christian Belief), a
nagy amerikai keresztény analitikus fi-
lozéfus, Alvin Plantinga valdszintleg
utols6 konyve: a filozéfus 2015-ben,
nyolcvankét évesen irta, vallasfilozofiai
nézetei — mindenekel6tt a 2000-ben
megjelent, jéval terjedelmesebb és joval
»Szakmaibb” Warranted Christian Belief
(Megalapozott keresztény hit) — amo-
lyan populéris-tomor 6sszefoglalasa-
ként. Egyszersmind ez Plantinga elsd
magyar nyelven megjelent konyve: a
Casparus Kiad6 csapatat (mindenek-
el6tt Békeffy Bélintot és Paar Tamast) és
Té6zsér Janost, a forditok szakmai ta-
nicsadojat elismerés illeti meg azért,
mert nemcsak atiiltették magyar nyelv-
re Plantinga sajatos analitikus filoz6fiai
vezet6vel is ellattak a konyvet. Plantinga
keresztény filozéfidja, a reformatus’
episztemolégia (,reformed epistemolo-
gy”), amelybdl mara egész vallasfilozo-
fiai iskola sziiletett, abban foglalhaté
0ssze, hogy nem sértjilk a racionalitds
normait, nem vagyunk elmarasztalha-
téak intellektudlis felelGtlenségben, ir-
racionalitasban, hogyha (a nem hivék
szamara is) kényszerit§ érvek nélkil is
hisziink Istenben és a keresztény kinyi-
latkoztatasban. A valldsos hit nem ta-
maszkodik 6nmagahoz képest kiilsg
alapokra. Eppen ezért Plantinga és

Casparus Kiadé, Bp., 2023.

Rét Anndnak

egész iskoldja legfébb ellenfele a ke-
resztény filozé6fidn-teolégian belil az
»evidencializmus” (,evidentialism”),
az a felfogas — amelynek a legjellegzete-
sebb megtestesitfje Aquinéi Szent
Tamas koncepcibja a hit és az ész viszo-
nyéarél —, amely szerint az istenhit csak
akkor lehet igazolt, csak akkor fogad-
hatjuk el j6zan moédon, hogyha kény-
szerit§ vagy legalabbis val6szint észér-
vek szdélnak mellette.

Az, hogy a ,reformétus episztemo-
logia” elterjedhetett, elismerést nyerhe-
tett a kortars analitikus filozé6fidban, az
mindenekel6tt az analitikus filozofia
,poszt-empirista”, ,,poszt-pozitivista”
fordulatanak koszonheté. E fordulat az
Otvenes-hatvanas években jatszédott le.
A fordulat sordn az analitikus filozéfia
taljutott a logikai pozitivizmus ama
alldspontjan, amely szerint csak az
érzéki tapasztalatra éptilé hétkoznapi
tapasztalati és természettudomanyos
kijelentések tekinthet6ek igazoltnak,
vagy egyéaltalan értelmesnek — mind-
azok a meggy6zddéseink, amelyek nem
a tapasztalatra épiilnek, vagy puszta ta-
utolégidk, a nyelv logikai konvencioit
kifejezé analitikus igazsagok (ilyenek
a logikai pozitivistak szerint a logika és
a matematika 4llitasai), vagy pedig —
Hume-mal szdlva — ,szofisztika és kép-
zelgés” — igazolhatatlan és értelmetlen
filozofiai spekulaciok (a logikai poziti-
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vistdk ide soroltak a hagyoményos filo-
zofiat és a teoldgiat egyarant.)

A logikai pozitivizmust azok a tu-
domanyra valé logikai-filozofiai refle-
xi6k (mindenekel6tt W. V. O. Quine,
Wilfried Sellars és Thomas Kuhn)
munkdassdga dontotték meg, amelyek
kalénb6z6 médokon kimutattdk, hogy
tapasztalati-természettudoményos
meggy6z6déseink nem épiilnek vala-
miféle ,semleges” (fogalmainktél, el-
méleteinktdl elvédlaszthato) tapasztalati
alapra. Mds szdval nincsenek olyan
alapvet6 tapasztalati hiteink (,basic
beliefs”), amelyekben biztosak lehe-
tunk (pl.: ,itt, most egy gesztenyefat
latok”), amelyekre raépithetnénk a ta-
pasztalati tudas és a természettudo-
many épuletét. Mas szavakkal: nincs
raciondlis kritériumunk annak eldon-
téséhez, hogy melyek a megfeleld
(properly basic) bazishitek, amelyekre
a tudoményos megismerést alapoz-
nunk kell.

Plantinga és kovet6i ebbél nem azt
a kovetkeztetést vonjak le, mint a
koherentizmus, hogy nincsenek valédi
bazishitek, az emberi megismerés
egyes elemei egymast erdsitik, igazol-
jak, egyértelm megalapozasi viszo-
nyok nélkal, hanem egyszertien azt
kérdezik: ha nincs megfelel§ kritériu-
munk a megfelel§ bazishitek mibenlét-
étillet6en, hogyha az érzéki tapasztalat
nem ad a keziinkbe tévedhetetlen ala-
pokat a megismeréshez, akkor miért
kellene vildgképtink egészét a — hagyo-
manyos értelemben vett — tapasztalatra
épitentink? Miért ne alapozhatnék a hi-
vék a maguk vilagképét a maguk saja-
tos tapasztalataira — amilyen példaul
az, hogy a természet szépségét latva Is-
ten j6sagat és gondoskodaséit érzéke-
lem, vagy az, hogy amikor btint kéve-
tek el, akkor lelkiismeret-furdalést ér-
zek, és félek Isten haragjatél, vagy az,
hogy amikor a Bibliat olvasom, a
Szentlélek tantsagot tesz bennem ar-
r6l, hogy ez a szoveg Isten tizenete hoz-
zam? Plantinga ezeket a sajatos tapasz-
talatokat egy Kalvint6l kolesonzott ki-
fejezéssel ,sensus divinitatisnak” (az
isteni érzékelésének) nevezi, egy saja-

tos vallasi kognitiv képességnek, és azt
allitja, hogy amennyiben Isten létezik,
akkor valészintileg rendelkeziink ilyen
sajatos vallasi kognitiv képesség(ek)-
kel, és racionalisan rajuk bizhatjuk ma-
gunkat. Ugyantgy, ahogy a hétkéznapi
megismerés soran az emberek racioné-
lisan jarnak el, amikor rabizzak magu-
kat az olyan tapasztalati hiteikre, hogy
»itt és most egy gesztenyefat latok, te-
hét valészintileg el6ttem 4ll egy geszte-
nyefa” — akkor is, ha nem tudjak meg-
cafolni a kartezidnus szkeptikust, aki
szerint nincsenek kilsG targyak, vagy
nem megbizhatéak az emberi érzék-
szervek, amelyekkel a kiils6 targyakrol
informéciét szerziink. Ha ugyanis van
kalvilag, vannak benne gesztenyefdk,
vannak emberi érzékszervek, és azok —
bizonyos feltételek kozott — megfelels-
en mikodnek, akkor nagyon valészing,
hogy normal fényviszonyok kozott
(nappal), és feltéve, hogy eurodpai, fel-
nétt emberként ismerds vagyok a gesz-
tenyefakkal, racionélisan gondolom,
hogy ha egy gesztenyefét latok, akkor
tényleg ott van egy gesztenyefa velem
szemben. Hacsak persze nincsenek va-
lamilyen ,megdonték” (defeater) a
meggy6z6désemet illetGen,” olyan raci-
onalis megfontolasok, amelyek miatt
azt kell gondolnom, hogy nem all elé6t-
tem egy gesztenyefa. Hasonléképpen
a hivé ember, amikor a sensus divinita-
tis m(ikodik benne — hacsak nincsenek
valamilyen ,megdont6k” (erds ateista
érvek), akkor racionélisan rabizhatja
magét az ennek a kognitiv képességnek
a mikodése révén létrejott vallasi meg-
gy6z6déseire. Egyszersmind racionali-
san meg tudja magyarazni azt is, hogy
mdasokban (a nem hivékben) miért nem
miikodnek ,, megfelelen” azok a kogni-
tiv képességek, amelyek benne igen:
a keresztény vilagnézet szerint a biin
az, amely elhomalyositja benniink az
istenség tudatat — és ez megint csak
olyasmi, ami nagyon is valészind,
hogyha a kereszténység igaz.

A reformatus episztemolégiaval
szembeni elsédleges és nyilvanvalé
kritika az, hogy kiszolgéltat benniinket
egy majdnem teljes vilagnézeti-isme-



retelméleti relativizmusnak. Ugyanis
nemcsak a kereszténységnek, hanem
szdmos mas vilagnézetnek, illetve el-
méletnek (példaul a pszichoanalizis-
nek vagy a marxizmusnak is) vannak
meggy6z6 megfontoldsai amellett,
hogy ha igazak, akkor vannak olyan
kognitiv képességeink, amelyekkel
meggy6zddhetiink az igaz voltukrdl,
amellett j6 magyarazatokat is tudunk
adni arra, hogy masokban ezek a kogni-
tiv képességek miért nem miikodnek
megfelelen. Ha példdul a marxizmus
igaz, akkor a marxista kozgazdasagtu-
domény alaptételeit (munkaértékelmé-
let stb.) a ,,proletar osztalytudat” allas-
pontjanak perspektivajabdl tudjuk csak
belatni, és mivel mai tdrsadalmunkban
a proletaridtus ellenfele, a burzsoazia
van hatalmon, ezért — vagy hatalmi-
anyagi, vagy tudati-ideolégiai eszk6zok
révén — konnytszerrel tudja az alave-
tett osztaly tudatat, az oktatdsi rend-
szert, a tudomanyos establishment
kutatdsait manipulélni, eltorzitani. Ez
pedig konnyen megmagyarazza, hogy
mi az oka annak, hogy csak oly kevés
kozgazdasz latja be a marxi tételek igaz
voltat. Hasonl6 a helyzet a pszichoana-
lizissel. A pszichoanalizis tanitasa sze-
rint elfojtott emlékeink és véagyaink
vannak, amelyek meghatarozzdk a vi-
selkedéstinket, és ezek a pszichoanali-
tikus kezelés soran tudatosulhatnak
benniink. Amikor valakiben az analizis
soran a sajat emlékei, vagyai tudatosul-
nak, akkor ez a pszichoanalizis tanité-
sét igazolja — amikor nem, az is, hiszen
ilyenkor a pszichoanalizis elmélete
szerint az elfojtas, a tudattalan lelki
tartalmak elfogadésaval szembeni el-
lenalldas miikodik. Kovetkezésképpen
még nagyon sokféle — tudoményosan,
raciondlisan nem igazolhat6 — vilagné-
zet képviselGje allithatja azt a sajat vi-
lagnézetérdl, amit Plantinga a keresz-
ténységrél.

Ezen az ellenvetésen tilmendéen
azonban érdemes megvizsgdlnunk
pontrél pontra Plantinga specifikus &l-
litdsait a kereszténységrél. Idézziik fel
még egyszer: Plantinga azt llitja, hogy
1. Nincsenek a keziinkben specifikus

~megdonték” az istenhittel szemben.
2. Ha Isten létezik, akkor bizonyos - a
kivulallék, a nem hivék szamara bizo-
nyit6 er6vel nem bir6 — specifikus kog-
nitiv képességeket ad a hivéknek.
3. A hivék részérdl raciondlisan indo-
kolt rabizni magukat ezekre a kognitiv
képességekre, és az altaluk nytjtott in-
formacidkra.

Nézzik el6szor az 1-est. Plantinga
két tipustu ,megdontével” foglalkozik:
az egyik a vallasos hitet természetes
okokkal magyarazé elméletek (a freu-
dizmus és a marxizmus). Freud és Marx
itt inkabb csak ,cimkék”: Plantinga
szemében a freudizmus cimkéje fedi le
azokat az elméleteket, amelyek 1élekta-
ni, és a marxizmus cimkéje azokat,
amelyek szociol6giai okokkal magya-
razzdk a valldsos hitek keletkezését és
fennmaradasat az emberekben. Plan-
tinga alapvetd kritikdja ezekkel az el-
méletekkel szemben az, hogy eleve
elvetik a vallas eredetét, keresve azt,
amit a vallds 6nmaga eredetérdl allit.
Eleve kizérjak azt, hogy a vallas ugy ke-
letkezett, hogy Isten lépett kapcsolatba
az emberekkel, 6 nyilatkoztatta ki ma-
gét. Plantingdnak ebben igaza van: a
szocioldgiai-pszicholdgiai vallaselmé-
letek éltaldban a vallas természetfeletti
magyarazatat a priori kizarjak. Hogyha
nincsenek megfelel§ érveink valahon-
nét mdshonnan az istenhit és a termé-
szetfeletti kinyilatkoztatds — mint a val-
las eredete — ellen, akkor tnmagéban
az, hogy a vallast lehet természetes
okokkal magyarazni, nem érv a vallas
ellen — akkor lehet az, ha be lehet bizo-
nyitani, hogy igy — naturalista alapon —
is kell magyarazni.

A masodik komoly ,megdontével”,
a rossz, a szenvedés problémajaval
kapcsolatban Plantinga azt allitja, hogy
bar a rossz létezése csakugyan Isten
létezése ellen sz6l, de azért nem teszi
az istenhitet irracionalissd, mert mas
megfontoldsok, érvek a mérleget a teiz-
mus javara billenthetik. Plantinganak
teljesen igaza van abban, hogy ez a le-
het6ség logikailag fennéll. Ma maér az
ateista filoz6fusok korében is altaldanos
az a meggy6zGdés, hogy a rosszbol vett
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ateista érv egy induktiv érv. Egy induk-
tiv érvet mindig ellensilyozhatnak
mas, nala erésebb induktiv érvek. Azt
az — erds — induktiv érvet, hogy Béla
nem tud villanyt szerelni, mert egy
olyan kozosségben él, ahol a lakosok
99%-a nem tud villanyt szerelni, ellen-
stlyozhatja egy olyan — még erdsebb —
induktiv érv, hogy ebben a kozosség-
ben tiz éve Béla a villanyszereld. A kér-
dés az, hogy Plantinga tud-e mutatni
nekiink olyan racionélis megfontoléso-
kat, amelyek a rosszbdl vett induktiv
ateista érvet ellensilyozhatndk. Plan-
tinganak két ,jel6ltje” van erre a fel-
adatra: az elsé a hagyomanyos istenér-
vek (amelyek ugyan nem rendelkeznek
bizonyit6 erével, de ett6l még lehet
olyan salyuk, hogy ellensilyozzak a
rosszbdl vett ateista érvet), a masodik
a mar emlegetett ,,sensus divinitatis”.
A keresztény mérlegre teheti a rosszboél
vett ateista érveket és az istenérveket
és/vagy a sensus divinitatis bizonyossa-
git, és juthat arra a kovetkeztetésre,
hogy az utébbiak fényében ésszert
fenntartania keresztény meggy6z6dését.

Plantinga nem latja, hogy a hagyo-
manyos istenérvek, még ha bizonyit6
erével rendelkeznének is, akkor sem
egy jo Istent, legfeljebb valamilyen ér-
telmes, mindenhat6, mindentudé te-
remtét bizonyitanak. (Azok a prébalko-
zasok, hogy Isten tobbi tulajdonsagai-
bél az isteni josagot levezessék — nem
meggy6zéek.)’

Ami pedig a sensus divinitatist illeti:
feltéve hogy ez érvényes, valddi isme-
retforrasunk, akkor sem vilagos, hogy
miért esne nagyobb erével latba, mint a
rosszbol vett ateista érv. Amennyiben a
sensus divinitatis erételjesen Isten léte-
zése mellett sz6lna, a rossz problémaja
pedig Isten létezése ellen — akkor nem
akkor jarunk-e el racionélisan, ha felfiig-
gesztjik az itéletet?

Feltéve, de meg nem engedve, hogy
Plantinga megcéafolta a keresztény hit
lehetséges ,,megdontdit”, valdszind-e,
hogy amennyiben a keresztény hit
igaz, akkor Isten valésdgos, de privat
jellegd, a nem hiv6k szdmara nem hoz-
zaférhetd, sajatos vallasi kognitiv ké-

pességeket adott volna a hiv6knek? Nem
az. Amennyiben Isten létezne, akkor az
a valdszint, hogy személyvélogatas
nélkiil mindenki szamadara elérhetd
igazsaggé teszi a sajat létezését, alapve-
t6 tulajdonsagait és az emberiséggel
kapcsolatos szandékait. Vonatkozik ez
a btinosokre is: s6t rajuk a leginkéabb,
hiszen Istennek - ha irgalmas — elsé-
sorban éppen a btinosoket kellene fi-
gyelmeztetnie és meggy6znie a keresz-
ténység igazsagair6l. Miért engedné
meg Isten, hogy a blin az emberekben
annyira elhomaélyositsa a sensus divi-
nitatist, hogy sokszor még csak fel sem
meriljon benniik Isten létezésének
gondolata? Pal apostol szerint (Réma
1:20) a poganyok azért vannak ,a biin
alatt”, azért tekinti ket Isten blingsok-
nek (pedig nem kaptak a zsidékhoz ha-
sonléan isteni kinyilatkoztatast), mert
Isten létezése a természetbdl vilagosan
kiolvashaté.* Vilagos, hogy Pal nem
szubjektiv, nem privat evidencidkra
gondol, hanem valamilyen, az emberek
szamadra 4ltalanosan rendelkezésre allé
érvekre, amelyek igazsaga el6l csak
rosszhiszemd moédon lehet kitérni.
Tegytiik fel azonban, hogy sem 1-est,
sem a 2-est illetéen nincs igazunk.
Nincsenek jé ateista érvek, és Isten, ha
létezne, éppen azokkal a vallasi kogni-
tiv képességekkel latna el benntinket —
mindenekel6tt a sensus divinitatisszal
— amelyekkel a hivék rendelkeznek.
Ebben az esetben raciondlis lenne-e a
hivéknek ugyantgy ,rabizni” magukat
a vallasi kognitiv képességek miikodé-
sére, elfogadni az ezeknek a kognitiv
képességeknek a miikodésébdl eredd
hiteiket, ahogy valamennyien elfogad-
juk az érzéki tapasztalatok alapjén a fi-
zikai targyak létezését (példdul az elét-
tunk all6 gesztenyefa 1étezését a gesz-
tenyefa-tapasztalat alapjan)? Amellett
érvelek a kovetkez6kben, hogy nem.
Az érzéki tapasztalatok megbizha-
tésagan alapulé meggyéz6désekre nél-
kulozhetetlentil sziikségiink van a min-
dennapok gyakorlata sordn. Az empiri-
kus megismerés alapelveit mindenki
kénytelen hasznalni — csak — ahogyan
Hume mondotta — ,stddiumai maga-



nyaban” vonhatja kétségbe Gket né-
hény percre az ember. Ilyen gyakorlati
szitkségessége a vallasi tapasztalatok —
és a rajtuk alapul6 ismeretek — elfoga-
dasanak nincsen.

Ezenfeltl a hivék folyamatosan ta-
maszkodnak a nem vallasi kognitiv ké-
pességekre — mindennapi életiikben,
vilagképiik megalkotdsaban folyamato-
san empirikus megfigyeléseket végez-
nek, kovetkeztetéseket vonnak le bels-
liik, olykor még tudoméanyos torvénye-
ket is megalkotnak a valésagrol. Fordit-
va viszont nem ez a helyzet — a nem hi-
v6 emberek nem hasznéljdk a vallasi
kognitiv képességeket, nem tamaszkod-
nak rajuk vildgképiik kialakitasa soran.
Nyilvanval6 ebbdl, hogy amig a nem
hivé ember csak egy — Plantinga és a
vele egyetértd antifundacionalista filo-
z6fusok szerint racionalisan megala-
pozhatatlan — el6feltevés-rendszert és
megismerési rendszert hasznal, addig a
hivé kétfélét: a tapasztalati-tudoma-
nyos ismeretek és a valldsi ismeretek
rendszerét. Marpedig minél tobb -
megalapozatlan - megismerési mo-
dellt, ismeretrendszert fogadunk el a

M JEGYZETEK

valésag kutatdsa sordn, annal nagyobb
annak az esélye, és veszélye, hogy té-
vediink. Kovetkezésképpen akkor ja-
runk el racionélisan, ha ismereteink
egész rendszerét, vilagképtinket az ér-
z€ki tapasztalatra és a valamennyiiink
altal beléthat6 formalis logikai torvé-
nyekre épitjik. Az olyan, az igazsagra
igényt tart6 mas allitasrendszereket pe-
dig, amelyek nem tdmaszthatéak ala
ezekre az alapokra tdmaszkodva -
fenntartassal kezeljik, érvényességii-
ket illetGen felftiggesztjiik itéletiinket.
Az a vallasos hit, amelynek nincsenek
a vallastol fiiggetlen, valamennyiiink
szdmadra elérhet6 tapasztalati-raciona-
lis alapjai, nem racionélis tehat, s nem
killonboztetheté meg vildgos kritériu-
mokkal a pusztan kulturalis, szociol6-
giai, érzelmi vagy barmilyen egyéb 6n-
kényes alapokon elfogadott meggy6z6-
désektél. Azt pedig egyetlen filozofus
sem allithatja, hogy az ilyen alapokon —
tarsadalmi hagyomény, egyes ember-
csoportok konszenzusa, erds lelki im-
pulzusok - elfogadott hitek elfogadasa
racionalis lenne.

Szalai Miklés

1. A ,reformétus episztemoldgia”, mint vallasfilozéfiai koncepcié elfogadasahoz nem
kell reformatus kereszténynek lenni, de még kereszténynek sem — ma mar a Plantinga-
féle koncepciénak vannak mohamedéan koévet6i is.

2. Magam a sajét irdsaimban a ,defeater”-t nem megdontének, hanem ,,megcéfolé meg-
fontolds”-nak forditottam.

3. A skolasztikus — elsGsorban tomista — filozéfusok gy hitték, hogy Isten jésaga valami-
féle ,tokéletesség”, létteljesség — amely levezethetd abbdl, hogy Isten a legfébb, végtelen
létezd, amelyben a tobbi — véges — 1étez6k tokéletességei abszoliat mértékben taldlhaték
meg. Kérdés azonban egyrészt, hogy az ilyen médon felfogott ,létteljesség” fogalma ko-
herens-e (logikailag lehetséges-e, hogy egy lényben az 6sszes létez6k valamennyi tokéle-
tessége megtaldlhaté legyen, mégpedig végtelen mértékben —, valamint hogy az ilyen
~metafizikai” josdgnak van-e valami koze ahhoz a morélis értelemben vett jésdghoz,
amelyet a zsid6-keresztény monoteizmus istenképe Istennek tulajdonit. Richard
Swinburne, a kortars analitikus keresztény filozéfusok egyike viszont azt éllitja The
Existence of God c. kényvében, hogy ha a moralitds objektiv, akkor egy mindentudé s
ezért a moralis allitdsok igazsagértékét ismerd lény, aki tokéletesen szabad, nincs kitéve
a moralitdssal ellentétes vdgyak erejének, mindig moralisan helyes dontéseket fog hoz-
ni. Michael Martin amerikai ateista filoz6fus azonban egy kritikdjaban kimutatta, hogy
ez a felfogds onkényes — semmi inkoherens sincs egy olyan lény feltételezésében, aki is-
meri a moralis kijelentések igaz voltat, és teljesen szabad, mégis mindig amoralis donté-
seket hoz.

4. Erre a bibliai passzusra hivatkozva definialta a katolikus egyhaz az I. vatikani zsinaton,
hogy Isten létezése a természetes ész vildgossdganal teljes bizonyossaggal felismerhetd.
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ABSTRACTS

Istvan Benedek - Orsolya Hanna Vincze
B Destinations in the Online Space:
A Study of the Tourism Image of
Transylvania

Keywords: destination branding, desti-
nation image, user-generated content,
Web 2.0

In contemporary tourism, destinations
are increasingly viewed as brands,
with their competitiveness closely
linked to the images they convey to po-
tential visitors. This study investigates
the tourism image of Transylvania
through an analysis of user-generated
content (UGC) on Tripadvisor span-
ning 15 years. By examining digital
reviews, the research sheds light on
how online narratives influence per-
ceptions of the destination. This me-
thodology reflects broader shifts in
tourist behavior in the Web 2.0 era, in
which peer-generated content serves as
a digital form of word-of-mouth com-
munication.

Annamaria Biré

B Gyorgy Aranka’s Conception of the
Passage of Time

Keywords: Enlightenment, temporal
consciousness, private correspondence,
public discourse, Gydrgy Aranka

This study examines Gyorgy Aranka’s
temporal consciousness across various
textual genres. In the prose sections
of his private correspondence, aging
emerges as the central theme, while
the poems he encloses draw on clas-
sical antiquity to express the experience
of temporal passage. In his published
writings, Aranka articulates a concep-
tion of historical time shaped by Kanti-
an anthropological ideas, while also
reinterpreting the topos of the ancient
Golden Age. Although the individual
remains subject to the unrelenting
passage of time, as a social being, the
human contributes to the advance-
ment of collective perfection.

Laszlé Csibi

B When Fiction Becomes Reality:
Anecdotes and Urban Legends in
Film

Keywords: urban legends, anecdotes,
communal memory, socialism in
Romania

This paper explores how anecdotes,
political jokes, and urban legends are
incorporated into individual memory
from a cinematic perspective. While
the focus is on the socialist period in
Romania, every historical era has
produced political jokes and anecdotes
that have become embedded in com-
munal memory. These narratives offer
compelling material for filmmakers,
though their factual accuracy is often
questionable. Nonetheless, the cases
presented help render the absurdities
of the era more comprehensible and
relatable to contemporary audiences.

Gyula Gy. David

B Notes on the Art Gallery of Banffy
Castle in Bonchida

Keywords: Banffy Castle, Bonchida, art
gallery, Johann Elias Ridinger, John
Ferneley

Preserving, studying, and promoting
the rich literary, artistic, cultural and
political legacy of Mikl6s Banffy
remains a vital task — especially now,
as we mark the 75th anniversary of his
death. Yet beyond this legacy lies the
tangible heritage of the Losonczi Count
Banffy family, which, despite the
devastation wrought by war and politi-
cal regimes, still holds a significant
place in both historical and art histo-
rical memory. A small but telling frag-
ment of this heritage consists of several
engravings and graphic works — some
extant, others surviving only in recol-
lection. Examining these pieces, even
in isolation, offers insight into the
broader context of the era’s art collec-
tions, the work of Johann Elias Ridinger
and John Ferneley, and the visual
culture of religious tolerance during
the Enlightenment.



Gyorgy Gaal

B The Beginnings of Medical Trai-
ning in Kolozsvar/Cluj

Keywords: surgeon, midwife, Medical
Faculty, healthcare, history, Transylvania
Empress Maria Theresa’s 1770 Health
Ordinance required that all surgeons
and midwives be examined by a state
institution. In response, medical-
surgical educational institutions were
established throughout the Empire.
One such faculty was founded in 1775
within the former Béathory University
of Kolozsvar/Cluj. Its sole instructor,
Joseph Laffer, was tasked with provi-
ding scientifically grounded courses
for barber-surgeons and midwives.
Over its 97 years of operation, the
institution expanded its staff, intro-
duced up to three years of study, and
laid the foundation for healthcare in
Transylvania, training over 1,000
surgeons and 1,500 midwives. This
study presents a concise history of the
institution, established 250 years ago,
which was incorporated into the
Medical Faculty of the newly founded
state university in 1872.

Borbala Gondos

B A Canon-less Society: The Frag-
mented Public Attends the Mourning
of the Cinema

Keywords: cinema attendance, cinema,
future of films and cinema, fragmented
society, viewer attitudes

Debates over cinema’s purpose, viabi-
lity, and cultural significance have
accompanied the medium since its
inception. This paper examines how
scholars assess cinema’s resilience in
the face of declining viewership in the
digital age, especially amid the rise of
streaming platforms. Drawing on both
English and Hungarian sources — in-
cluding academic studies and statis-
tical data — I contrast optimistic and
pessimistic visions of cinema’s future.
The study outlines the medium’s
current cultural position and considers
its potential trajectories. In addition to
a brief historical overview, it explores
public attitudes and analyzes how

both films and cinemas have sought to
adapt to contemporary societal condi-
tions. The analysis primarily employs
a sociological approach, complemented
by perspectives from media studies, to
address the central issue: the gradual
erosion of cinema as both an artistic
medium and a social institution.

E. Katalin Jancso

B The Kitchen Adventures of the
“Wild Count” Blessed with a Sense of
Gastronomic Thinking

Keywords: Count Sdndor Teleki, gour-
mand, Transylvanian cuisine, gastrono-
my, tastes of Transylvania

Count Sandor Teleki, who hosted Pet6-
fi during his honeymoon in Kolté, was
not only in charge of provisioning the
Transylvanian army but also shared
culinary experiences with the elder
Dumas during his exile following the
failed revolution. A lifelong enthusiast
of cuisine — particularly the flavors of
Transylvania and the culinary tradi-
tions of its diverse ethnic communities
— Teleki often wrote with affection
about the pleasures of the table. He
even claimed that, had he needed to
earn his living through manual labor,
he might have become a celebrated
chef. This article compiles his gastro-
nomic writings and highlights his role
as a conscious forerunner of Transylva-
nian gastronomic thinking, preserving
his legacy as the “wild count” with a
refined palate.

Artur Lakatos

B Generations of Time Management
Keywords: time management, genera-
tions, Stephen R. Covey, management,
managerial culture

In contemporary management, effec-
tive time management is essential for
treating time as a strategic resource.
Stephen R. Covey identifies several
generations in the evolution of time
management. The first relies on notes
and checklists to organize tasks, while
the second emphasizes calendars and
scheduling to promote foresight. The
third generation introduces prioriti-
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zation, goal-setting, and daily planning,
using tools like the time management
matrix to distinguish between urgent
and important tasks. The fourth
generation marks a shift in mindset,
focusing on self-management and
emphasizing relationships and out-
comes over strict time control. Buil-
ding on this framework, later theorists
such as Savage propose a fifth gene-
ration based on team-oriented know-
ledge management, while Krogue
identifies a sixth generation shaped by
responsiveness to trends. Experts in
managerial culture emphasize that
effective time management boosts
competitiveness, but achieving it
requires both cultural awareness and
individual adaptability.

Klara Lazok

B Memories of the Reading Habitus
of Zsuzsanna Bethlen of Iktar
Keywords: Zsuzsanna Bethlen, illness,
quotations, reading habits, library
This study examines Zsuzsanna
Bethlen’s reading habits by analyzing
her previously unpublished letters to
Sdmuel Teleki and conducting an
analysis of her book collection. Unlike
the typical conventions of her era,
Bethlen did not use a fixed motto;
instead, 24 discreetly placed biblical
quotations and paraphrases appear on
the title pages of her books. In some
cases, these serve as thematic reflec-
tions of the works’ contents, revealing
the Countess’s intellectual engage-
ment. The findings indicate her inte-
rest in physical theology and in works
promoting domestic worship. Her
favored reading included Bible com-
mentaries, sermon-like texts resem-
bling spoken discourse, and prayer books
oriented toward coping with illness.
These choices reflect a deliberate and
introspective reading practice, closely
aligned with her personal and spiritual
concerns.

Andras Murai

B “One Goes, Another Comes”: Sixty
Years of the Film The Corporal and
Others

Keywords: film comedy, satire, war,
national character, Kadar era

One of the most successful comedies
in Hungarian film history, A tizedes
meg a tébbiek (The Corporal and
Others), set during the final days of
World War II premiered 60 years ago.
This study examines the film’s
creation, its filmmakers, and the genre
of socialist comedies. It explores the
distinctions between The Corporal and
Others and other comedies of the
1960s. The essay seeks to explain the
film’s enduring appeal, arguing that its
lasting impact lies in its portrayal of
the absurdity of war through the
perspective of the common man,
offering a caricatured depiction of
national consciousness.

Ildiké Olah

B Hidden Heritage in the Wardrobe:
The Cultural Memory of Fashion
Keywords: culture, globalization, fashion,
style, tradition

The influence of various cultures on
fashion has become increasingly
significant, especially with the rise of
globalization and mass media. Tradi-
tional garments from different nations
are now seamlessly incorporated into
everyday attire, as the fashion industry
has unified these elements into a
globally accessible aesthetic system.
However, it is crucial to recognize that
the globally recognized dress of Wes-
tern civilization today is not solely
shaped by European cultural influences.
Motifs, shapes, and materials from
other cultures — such as Japanese ki-
monos, Scottish tartans, and the Indian
sari — contribute to cultural diversity
and the creation of international style
trends.



Dorottya Ujvari

B Time for Photography: Kodak and
the New Amateurs

Keywords: photography, Kodak, leisure,
amateurs, advertisement

The American Eastman Kodak Com-
pany played a pivotal role in promo-
ting and shaping the practice of
photography. Alongside introducing
user-friendly cameras, Kodak launched
an extensive advertising campaign that
connected photography with nostalgia
and leisure. This paper examines the
shifting meaning of amateur photo-
graphy and presents Kodak’s efforts to
promote photography as a pastime in
interwar Romania. The study aims to
deepen our understanding of visual
culture by exploring the historical role
of the press and illustrating how an
American invention was adapted to
local conditions.

Ildiké Ungvari Zrinyi

B Gaia-stories, Networks, Deep Time
— Posthuman Landing in Theatre
Keywords: posthumanism, ANT (actor-
network-theory), hybrid dramaturgy,
Gaia, Tomi Janezié

This paper examines how the anthro-
pocentric, text-based tradition of theatre
either facilitates or obstructs the emer-
gence of a posthumanist approach. It
argues that the hierarchical structure
and patriarchal dramaturgical catego-
ries of classical director-driven theatre
(action, role, situation) are transcended
by hybrid dramaturgy. This approach
embraces more-than-human situations
and relationships, narratives woven
through the actor-network, and the
concept of deep time, constructed
through a specific treatment of space
and time. The paper also addresses
theatre’s responsibility in shaping our
perception of Gaia — whether as a mere
backdrop to human experience or as
a fragile system that includes both
human and non-human agents.
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