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Les associations végétales 
de la Moyenne-Transylvanie

II. Les associations des marais, des prairies 
et des steppes*

* La Ere partié a parii: Ann. Hist. Nat. Mus. Nation. Hung. XLI. 
1948. 33—102.

Pár le Prof. I)r. R. de Soó

C’était encore en 1927 que j’ai donné un résumé bref de la phytc- 
géographie topographique de Kolozsvár (Geob. Mon. 16—20), avec 
les caractéristiques écologiques des „formations" (1. c. 35—50). 
On trouve une description floristique des Szénafüvek (— „herbes de 
foin“) chez P r o d a n (Flóra Cámpie 1931. Flóra Romániei ed. 2. 
II (1944) 203—224), avec les listes qualitatives de certaines associa­
tions, mais avec beaucoup d’erreurs aussi. De mérne que dans la 
premiere partié de ce travail, déjá parue, je donne ici encore les 
caractéristiques bréves des alliances et des associations (composition, 
physionomie, affinitás sociologiques ou génétiques, résumé des données 
géographiques des relevés': altitude, exposition, angle d’inclinaison ; 
d’autres données), mais, pendant que dans la premiere partié de ce 
travail (Ami. Mus. Nat. Hung. 1948. 84—97), j’ai énuméré les carac­
téristiques des unités sociologiques^lassq, ordre, alliance, association 
etc.) de la végétation forestiére ét rensémble spécifique des espéces 
des associations aussi, cette foís je*renyois  lun autre de mes écrits 
(Revue des associations... AGHP/VI. 5?-38), oü se trouvent 
les données des associations, des prairies et des steppes dönt il s’agit 
ici. Quant á l’énumération des espéces caractéristiques et l’ensemble 
spécifique des espéces, je renvoie á ce dernier travail qui contient 
l’explication des abbréviations usuelles aussi (p. 47).

Ce sont deux travaux de Nyárády qui donnent un aper^u 
floristique des eaux mortes de Kolozsvár avec la phytogéographie 
topographique des étangs et des marais. Dans 1’ „Erdélyi Múzeum" 
(1941, 105—132), il caractérise les étangs de Diós et de Kajántó, les 
mares situées sous le mont Szentgyörgy-hegy, le „Várostója", ,,1’Etang 
du plateau", les étangs de Dezmér et d’Apahida, le „grand" étang du 
Pokolköz, et enfin les étangs, marais et tourbiéres du Bükk (étangs 
de Szelicse, marais situés sous le mont Nyirestető, sur le coteau de 
Felek et dans-la vallée Malomvölgy). A tort, Nyárády ne fait 
jamais de distinction entre marécages et tourbiéres. Dans les 
„Földrajzi Közlemények" (1941, 10—52), il fait connaitre la végéta­
tion des mares des Szénafüvek, les mares et marais du cóté droit 



4

(N., NE.) de la vallée Elövölgy qui se suivent en trois lignes, les mares 
situées entre les „Koporsók" (collines dites „les cercueils"), les 
étangs de la vallée Harmadvölgy. Ce travail est pourvu de cartes 
géographiques et des listes qualitatives des associations figuránt 
dans la zonation.

Moi, j’ai examiné toutes les eaux mortes situées entre les frontiéres 
de 1940. (V. les tableaux sociologiques.) J’ai pris note de la végétation 
zonale de leur plus grande partié, mais je pense qu’il est superflu de 
répéter les données de N y á r á d y. Ainsi, je ne publie que les 
données nouvelles et les constatations qui en différent.

Potametalia. Potamion eurosibiricum. Le développement de la 
végétation aquatique des environs de Kolozsvár est restreint, 
parce que les eaux mortes y ont peu d’extension. (Pour leur 
caractéristiques écologiques et sociologiques v. Geob. Mon. 49, 
Magyar Bioi. Int. Munkái, II. 45—48, VII. 137.) Mais, aprés avoir 
élargi et exploré de plus prés le territoire de nos recherches, nous 
avons découvert des associations de benthos assez riches et variées. 
J’ai rangé les sociations enracinées des eaux douces en deux associati­
ons, les groupements de pleuston appartenant au Hydrocharition en 
une association. La végétation des eaux salines et saumátres est 
représentée pár deux associations. La végétation aquatique des 
Nympheosa y fait défaut, ou n’est que fragmentaire (dans le Hodostó). 
Parmi les lacs de la Mezöség, j’ai observé la végétation du Csukástó 
de Szék et celle du Hodostó de Cege-Szentgothárd. Les autres relevés 
proviennent des étangs plus petits, des mares et des branches mortes 
des environs de Kolozsvár.

Ranunculeto-Callitriehetum (polymorphae). Populations d étangs 
plus petits, de mares et de fossés, constituées pár des espéces immergées 
ou émergées. Des sociations pures de Ranunculus trichophyllus ou 
de Callitriche palustris—verna(inc\. polymorpha) ou des deuxensemble. 
Sporadiquement sur tout le territoire, de 280 á 650 m. (v. Tab. I.)

Myriophylleto-Potametum.
Association généralement répandue de la végétation aquatique 

á grande taille, le plus souvent dans, les branches mortes des fleuves, 
dans des étangs plus grands. Les formes émergées, telles que Potamo- 
geton natans, Polygonum amphibium sont reléguées á l’arriére-plan, 
ce sont les espéces immergées qui y dominent. J’y ai classé comme 
consociations aussi les grouppements purs á Polygonum amphibium, 
ceux du Myriophyllum, ainsi que l’association pure a Potamogeton 
crispus-pusillus (Potametum crispi). De 280 á 400 m, surtout dans la 
vallée du Szamosvölgy. Association cosmopolite (v. Tab. II.).

Nuphareto-Castalietum n’est représenté que pár les représentants 
du Hodostó, oú se rencontrent des populations de Hippuris aussi.

Hydrocharition. Bien que quelques espéces (Lenma, Utricularia) 
de la végétation flottante figurent aussi dans les associations précé- 
dentes enracinées et que leurs associations torment avec celles-ci 
parfois des complexes, je pense qu’il serait utile de maintenir le 
Hydrocharition de Bábel, contrairement au procédé de la sociologie 
nouvelle qui les rangé dans le Potamion.
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Lemneto-Utricularietum. Les populations de la lentille d’eau 
(parfois de la Lemna minor seule) Torment une végétation flottante 
qui couvre la surface des étangs plus ou moins étendus, en partié ou 
parfois mérne dans sa totalité. Nous y classons comme consociation les 
sociations pures du Ceratophyllum submersum, espéce d’abord 
enracinée, puis flottante. Elles s’observent dans des mares, dans des 
étangs plus petits (sur notre territoire dans les étangs entre les „Ko­
porsó"). Elle semblent étre absentes dans les vallées. De 310 á 480 m. 
d’altitude, dans les étangs de la Mezöség. (Mais les Lemneta du Bükk, 
tels que ceux du Zöldtó, des étangs de Szelicse, antérieurement ob- 
servés, jusqu á 750 m.) v. Tab. III.

Zosteretalia. Ruppion maritimae. C’est la végétation aquatique 
des eaux salines et saumátres. Comme dans les eaux salines de 1’Alföld, 
il s’est développé aussi dans les mares et les étangs salins de la Mező­
ség une végétation caractéristique, le Parvipotameto-Zannichellietum 
(pedicellatae), constituée pár des espéces á taille petite. Dans l’eau 
salée concentrée des mares de la vallée „Melegvölgy “, Ruppia maritima 
var. transsilvanica (obliqua) forme des populations pures et constantes 
que j’ai déjá désignées comme association particuliére dans la Geob. 
Mon. 99 (dans la vallée Melegvölgy, de 310 á 320 m, sans cortége : 
R u p p i e t u m o b 1 i q u a e vei transsilvanica e).

Parvipotameto-Zannichelliel  um pedicellatae. Dans des mares 
salines á eau basse. Des populations pures de Zannichellia se rencon- 
trent dans des étangs et des mares á eau douce aussi. De 300 á 520 m. 
Association cosmopolite. Tab. in Consp. group. végét. I, 10.

Phragmitetalia. Phragmition communis. L’association générale- 
ment répandue des roseliéres n’a pás de caractéristiques propres sur 
notre territoire et ses consociations sont aussi les accoutumées. Nous en 
trouvons des représentants plus étendus aux bords des lacs de la 
Mezőség, mais l’association est commune aussi le long des fleuves, 
autour des étangs plus petits, plus rare cependant sur le territoire 
boisé des montagnes.

Scirpeto-Phragmitetum. Tandis que les roseliéres types, les con­
sociations á massette et á paturin d’eau sont communes (Sc.-Phr. 
typhetosum et glycérietosum maximae), les peuplements de Baldingera 
arundinacea, Oenanthe aquatica, Equisetum fluviatile sont peu fréquents. 
(Un relevé de chacum.) L’apparition massive et continue du Cladium 
est le fait le plus intéressant. Calamagrostis canescens est rare comme 
esp. caractéristique. Les roseliéres sont répandues sur la plaine et 
surtout sur les pentes N. de 260 á 550 m. Pár suite de l’abondance 
des espéces dominantes, les compagnes, bien que trés nombreuses, ne 
peuvent fairé valoir mérne leur couleur. Panni les 110 espéces environ 
de l’association plus que la moitié sont accidentelles (v. Táv. IV.).

(Glyeerio-Spar ((anion). On a établi derniérement cette nouvelle 
alliance pour les sociétés des bords marécageux des ruisseaux. 
Cette association se voit fréquemment au long des ruisseaux (p. e. 
dans l’Elővölgy), ou, plus souvent, sur les bords d’étangs plus ou 
moins étendus, en y formánt des fragments ou des ceintures. Faute 
de relevés détaillés, je ne peux en donner un tableau. Pour sa com- 
position v. ÁGII. VI, 7. C’est dans cette alliance qu’on peut ranger 
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comme consociations les populations de Catabrosa aquatica, autour 
de sources et de fontaines, dans le Bükk, de mérne que dans les 
Szénafüvek aussi. Sur des rives lacustres limoneuses, cette association 
passe á la ceinture du Cypereto-Juncetum ou á celle de f Alopecuretum 
aequalis pareillement étroites. Ces associations figurent trés souvent 
dans nos relevés de zonation.

Bolhoschoenion maritimi. Association de marécage des eaux 
salines et saumátres. Les peuplements purs de Bolboschoenus sem- 
blent manquer sur notre territoire. Cette espéce n’apparait que 
localement sur les prairies salines du Plantagineto-Agrostidetum, en 
y formánt des facies. La consociation á Schoenoplectus Tabernae- 
montani remplace la roseliére dans les eaux salines. C’est pár la pré- 
sence de nombreuses halophytes que l’alliance Bolboschoenion se 
sépare du Phragmition.

Schoenoplectetum Tabernaemontani. Aux bords d’étangs salins 
ou saumátres, plus rarement ailleurs (p. e. dans le Pokolköz), de 310 á 
510 m. Pour les tableaux v. Consp. group. végét. I, 13. Le Bolboschoe- 
netum de Csűrös (dissertation inédite) est en vérité un facies du 
Plantagineto-Agrostidetum (v. en haut), són Caricetum ripariae cepen- 
dant peut étre considéré comme consociation du Schoenoplectetum 
Tabernaemontani (le long du ruisseau de Dezmér).

Magnocarieion elatae. Les associations formánt les ceintures de 
laiches élevées des étangs et des marais sont ici moins variées que 
dans 1’Alföld. Carex dala elle-méme est rare et ne forme des associa­
tions que dans un seul étang tourbeux prés de Szelicse et sous le 
mont Feleki-tetö. Les peuplements de Carex vesicaria sont également 
sporadiques et fragmentaires. (Caricetum inflatae-vesicariae.) Le bas 
marais á Carex paniculata ou Carex appropinquata est plus fréquent 
(il ressemble pár sa strate muscinée abondante á ceux de la Nyírség), 
et aussi les groupements de laiches élevées réunis sous le nőm de 
Caricetum acutiformis-ripariae. Au cours de la succession, ces groupe­
ments se transforment en des bas marais continus, puis, avec l’appari- 
tion de la linaigrette, ils passent au Cariceto flavae-Eriophoretum, 
marais á laiches naines. Dans ses travaux précités, Nyárády 
donne la zonation de nombreux mares et marais et les listes qualita- 
tives de leurs associations.

Caricetum inflatae-vesicariae. Populations plus petites á Carex 
inflata dans les vallées : Plecskavölgy, Malomvölgy, et sous le mont 
Nyirestetö. (Mais a peine dans les Szénafüvek et dans la vallée du 
Szamos, comme dit P r o d a n.) La consociation á Carex vesicaria 
est plus fréquente en bandes étroites de zonation ou fragmentairement 
dans le Bükk, dans les Szénafüvek, sur les bords des étangs de Szelicse 
et dans la région de Borsa. Bélévé (Kidé: Biszóhegy): Carex vesicaria 3, 
Scirpus silvaticus 3, Iris pseudacorus 1, Phragmites 1, Oenanthe 
aquatica 1—2.

Caricetum paniculatae-paradoxae. Surtout dans le Bükk (y compris 
les vallées Plecskavölgy, Malomvölgy et le coteau de Felek), mais 
dans les Szénafüvek de Bács et prés de Lomb aussi. Le Caricetum 
paradoxáé (C. appropinquatae) est moins fréquent, il s’observe dans 
le Bükk, sur le coteau de Felek, et, abondamment, á Bányabükk 
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(N y á r á d y : Érd. Múz. 1941. 32). Nous avons peu de nouveaux 
relevés, parce que les représentants de cette association se trouvent 
pour la plupart au delá des frontiéres de 1940. Ils se situent au dessus 
de 550 m, sur pentes S., SE., Ne. (0—10°). Sous le Nyirestetö, le 
Caricetum paradoxáé passe au C. inflatae. Dans la strate muscinée, 
Drepanocladus ou Calliergon dominent. Association pauvre en espéces 
(40 espéces en tout), de caractére montagnard (v. Tab. V.).

Caricetum acuíiformis-ripariae. Le Caricetum acutiformis est le 
type le plus répandu des Magnocaricaies des marécages et des prairies 
marécageuses, développées le long des ruisseaux, des branches mortes, 
des étangs sur tout le territoire des trois districts). Le C. ripariae 
est fréquent aussi (surtout dans la Mezöség). Consociations rares : 
á C. Buekii (surtout dans les Szénafüvek) autre part plutőt accessoire- 
ment, á C. gracilis, dönt nouvellement je n’ai pás pris de relevés. 
C. melanostachyae (nutantis) n’est pás fréquent non plus, le plus 
fréquent dans la vallée du Szamos. Tous ces groupements de laiches 
élevées sont trés peu étendus et passent, la nappe de l’eau phréatique 
devenant plus basse, á travers les associations á Carex acutiformis et 
Eriophorum qui se forment dans les parties plus basses des prairies 
marécageuses, au Caricetum flavae-Eriophoretum (comme pár e. 
sous le Nyirestetö, sur le coteau de Felek) ou bien aux faciés á Carex 
acutiformis-Scirpus silvaticus des prairies marécageuses (dans les 
fonds plus larges des vallées (vallées du Szamos et du Borsa). Les 
peuplements de Scirpus silvaticus peuvent étre rangés plutőt dans 
cette alliance, la succession ultérieure conduit aux prairies de V Agros­
tidion.

Sur tout le territoire, les Magnocaricaies sont présentes de 280 
a 650 m, sur terrains plats ou peu inclinés, sur pentes diversement 
exposées. Association assez riche en espéces, en élémehts de Phragmi- 
tion d’une part et d’ Agrostidion d’autre part, ce qui est une consé- 
quence de la piacé qu’elle occupe dans la zonation. A ses 50 espéces 
s’ajoutent encore 35 espéces accidentelles. D’aprés ses éléments 
floristiques, l’association a un caractére européen, ou mérne centre- 
européen. Au printemps, la couleur jaune y est dominante (Caltha 
de rarais, renoncules), v. Tab. VI.

Isoetetalia. Nanocyperion flavescentis. Les associations de cette 
alliance jouent un rőle assez subordonné sur le territoire. Elles n’appa- 
raissent que sur l’alluvion limoneuse, humide des lits de cours d’eau 
(Szamos et ruisseau de Borsa). Elles sont remplacées pár l’Echinoch- 
loeto-Polygonetum lors du desséchement du sol. Des fragments s’obser- 
vent encore sur des rives limoneuses de ruisseaux (p. e. ruisseau 
Békás) ou d’étangs (p. e. étangs de Szelicse, Várostója). Les représen­
tants relevés se situent de 275 á 350 m, les étangs de Szelicse, dans le 
Nanocyperion desquels Peplis portula est aussi présente comme 
espéce caractéristique, á l’altitude de 700 á 750 m. Le terme Juncetum 
mixtum que j’ai emplové dans Geob. Mon. se rapporte en partié 
á cette association. Pour la végétation des alluvions du Szamos v. 
Priszter, ÁGH. VI, 83.

Cypereto-Juncetum. Cette association continent aussi des élé­
ments de Bidention. Parmi les espéces caractéristiques (telles que 
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Cyperus, Limosella, Gnaphalium uliginosum, localement Sagina 
procumbens ) sont communes á 1’ Echinochloeto-Polygonetum. Recouvre­
ment faible, pelouse de petite taille. N’apparait que dans la deuxiéme 
moitié de l’été. C’est une association de caractére cosmopolite (35%) 
qui contient beaucoup d’annuelles, comme les associations du Biden­
tion aussi, c’est pourquoi elle pourrait étre classée á leur cőté dans le 
systéme des associations (v. Tab. VII).

Alopeeuretum aequalis. Associations fragmentaires figurant 
dans la zonation de la vallée de Szamos, des étangs de Szelicse et 
de ceux des Szénafüvek, á peu de compagnes, sur sol limoneux et 
humide. Les dépressions alcalines á Alopecurus geniculatus de F Alföld 
appartiennent au Beckmannion, les prairies occidentales á Alopecurus 
geniculatus — á mon avis — devraient étre encadrées dans 1’Agros­
tidion,1 mais les Alopecureta sur sol limoneux ne trouvent leur piacé 
qu’entre le Nanocyperion et le Bidention. Nous n’en avons pás d’anal- 
lyses détaillées.

1 T ü x e n la fait entrer dans le Calthion, () b e r d o r f e r dans le 
Potentillion anserinae.

Montjo-Cardaminetalia. Cardamineto-Montion. La végétation fon- 
tinale est subordonnée sur notre territoire, elle ne s’est développée 
qu’autour des sources (p. e. Majláthkút) et des étangs (p. e. Zöldtó) 
du Bükk, oú elle entre en relation avec la hétraie comme sociation. 
Dans la vallée du Szamos, elle apparaít comme association indépen- 
dante sur les bords des fossés et des marécages.

Cardaminetum amarae. Pour sa composition v. Geob. Mon. 
80, ÁGH. VI. 9. Pás de recherches nouvelles. On peut considérer 
comme caractéristiques locales des représentants forestiers : Carex 
remota, C. pendula, Chrysosplenium alternifolium, Circaea lutetiana 
Telekia speciosa, dönt quelques unes se présentent dans les bois 
hygrophiles de la vallée du Szamos aussi.

Chaerophylletum eieutariae. Chaerophyllum cicutaria forme 
des sociations massives aux endroits fontinaux, marécageux 
du Bükk, mais celles-ci sont plutőt un facies du Fagetum 
altoherbosum et de l'Alnelum glutinosae caricetosum qu’une association 
indépendante. L’espéce éponyme est présente dans les bois hygro­
philes des rives du Szamos aussi. Equisetum maximum et Petasites 
albus jouent aussi un rőle pareil, mais ces derniers ne forment pás 
non plus d’associations d’Adenostylion a hautes herbes. Pour Fancien 
relevé v. Geo. Mon. 80. Conf. encore le groupement Filipendulo- 
Petasition, auquel ils peuvent étre rattachés avec plus de raison.

Caricetalia fuseae. Carieion eaneseentis fuseae.
Tourbiéres á sphaignes. De vraies tourbiéres bombées man- 

quent sur notre territoire, les tourbiéres topogénes des étangs 
de Szelicse, sur la lisiére SE. du territoire, étant aussi de caractére 
transitoire. De mérne, la üsté décrite sous le nőm d'Eriophoretum 
vaginati est aussi complexe (Geob. Mon.76), parce que le peuplement de 
Triglochin palustris du Bükk, — avec Ligularia sibirica — devrait 
étre séparé. (C’est probablement une consociation du Schoenetum.) 



9

Pop (Bul. Cluj XII. 49—50) et Nyárády (Érd. Mus. 1941, 
18—24) donnent des descriptions détaillées des étangs de Szelicse. 
Dans le premier des étangs situés sous le mont Árpádcsúcs (700 m), 
se trouve un représentant de 1’Eriophoretum vagináit sphagnetosum 
avec 7 espéces de Sphaignes, avec les caractéristiques Eriophorum 
vaginatum, Orchis helodes, Carex echinata, et avec Betula pubescens et 
Salix aurita. Sur les rives du mérne étang se présente le Caricetum 
elatae, groupement trés rare sur le territoire. Des l'ragments de Sphag- 
nelum encore dans deux des étangs de Szelicse (N y á r á d y, I. c.) 
et sur le mont Nyirestető, ces derniers avec Drosera rotundilolia (Geob. 
Mon. 76, C h o 1 n o k y Botén. Archív. XVII, 72). Tous ces lieux 
cités se situent hors du territoire possible de nos recherches nouvelles. 
II serait souhaitable de relever avec exactitude les complexes variés, 
les áss. de Magnocaricion et de Nanocyperion etc. des étangs de 
Szelicse.

Tofieldietalia. Eriophorion laíifolii. On a réuni récemment 
les associations des bas marais montagnards basiphiles sous 
ce nőm. Dans la revue systématique des associations de 
Kolozsvár (ÁGII. VI, 10), je les ai rangées dans l’ordre Molinietalia, 
mais elles sont plus proches des marais transitoires, dönt elles se dis- 
tinguent pár le manque des sphaignes (et naturellement pár leur 
écologie et leur origine différentes). Ainsi doric, nous devons fairé 
rentrer dans cet ordre les marais á linaigrette, mais les marais de 
caractére préalpin á sol tourbeux aussi, que je n’ai eu l’occasion 
d’étudier qu’en 1917—24 ; c’est ainsi qu’il manque un relevé sociolo- 
gique moderné de ces derniers. (Geob. Mon. 74, 76.) Des prairies 
marécageuses peu étendues á Molinia coerulea et Schoenus nigricans 
se voient ?á et la dans le Bükk, en grande extension cependant dans 
la vallée Malomvölgy. Ces prairies sont depuis longtemps connues 
aux botanistes en raison de leurs caractéristiques intéressantes. 
Certes, Achillea impatiens, espéce sibérienne, disparue vers 1910, 
si áprement discutée, a erű autrefois sur ces lieux. Elle se retrouve 
encore aujourd hűi en Gyergyó, dans les mémes conditions (v. S o ó, 
Muz. Fűz. II. 19). P r o d a n a aussi publié les listes qualitatives 
des espéces sur toutes les deux associations (Flóra II, 1944, 344), 
j’ai constaté leurs caractéristiques (ÁGH. VI, 1112) sur le base de 
mes anciens relevés (Geob. Mon. I. c.). Le type de prairie marécageuse 
n’est identique á aucune des associations analysées pár moi, pár 
Zólyomi, Magyar, Hargitai et d’autres sous le nőm de 
Molinietum coeruleae, dans la Petite Plaine, en Transdanubie, dans 
la Nyírség et sur le territoire entre le Danube et la Tisza, parce qu’ici 
l’apparition de Hermináim monorchis et de Ligularia sibirica, ainsi 
que la dominance locale de Triglochin palustris sont caractéristiques. 
Des analyses nouvelles seraient nécessaires pour fixer définitivement 
le nőm et la piacé de cette association derűiére.

Schoenetum nigricantis transsilvanicum. C’est l’association la 
plus intéressante du Malomvölgy, localement avec des facies á 
Cladium mariscus, pour lequel cette station est assez inaccoutumée 
(v. p. 5). Caractéristiques: Tofieldia calyculata (habitat unique 
en Transylvanie), Orchis transsilvanica (endémisme), Swerlia 
perennis, espéce rare, probablement extirpée déja, qui atteint ici la 
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limité méridionale de són aire. Je ne connais que de cet endroit sur 
notre territoire la Eleocharis uniglumis.

Cette association qui abrite des survivants glaciaires, est une 
relique dans sa totalité ayant une composition sans pareille (cf. le 
Schoenetum de Szászhermány, décrit pár Zólyomi, Bot. Közi. 
XXXVI. 154). Pár la présence de Carex flava-lepidocarpa qui y for- 
ment la pelouse á cőté de Schoenus, elle se rapproche surtout des 
marais á Eriophorum, répandus en Transylvanie (comme pár exemple 
en Térré Sicule) présents sur les pentes N. des monts Feleki-tető 
et Nyirestetö et mérne dans le Bükk. Le Schoenetum et l’Eriophoretum 
sont encore mentionnés pár N y á r á d y (Bányabükk, marais á 
mousses du ruisseau Turi-patak, Érd. Múz. 1941, 31—32). Pour 
l’analyse compléte v. ÁGH. VI. 12.

Carieeto flavae-Eriophoretum. J’ai relevé de telles prairies 
marécageuses dans les années 40 aussi, dans les complexes maréca- 
geux développés sur le cőteau de Felek, sous le Nyirestetö et sur la 
lisiére du Bükk.

Ces marais d’extension variés s’étendent sur pentes N-NO., de 
600 á 650 m, sur terrains plats ou peu inclinés (jusqu’á 10°). Ils ont 
un éclat argenté au temps ou murit la linaigrette. Sur les terrasses du 
coteau de Felek, des complexes zonaux de marais se sont développés, 
constitués d’associations de marécage (avec touradons et cuvettes), 
et de bas marais. Les bas marais passent graduellement dans des 
prairies marécageuses á Deschampsia, puis dans des prairies monta­
gnardes (Cynosureto-Festucetum). Chez le Magnocaricion, j’ai déja 
rendű compte des associations á laiches élevées, telles que les représen- 
tants de Carex acutiformis des cuvettes et les représentants de Carex 
paradoxa des touradons. A ce qui me semble, les petites dépressions á 
Menyanthes, bien que leur composition ressemble á celle du Carieeto 
Eriophoretum, peuvent étre considérées comme consociation de cette 
association. Faciés moins étendus encore : Ceux á Carex paniceu, á 
C. Buxbaumii, et, dans les cuvettes, ceux á Equisetum palustris. 
Carex flava-lepidocarpa est constante et localement codominante. 
Pour l’aspect global Caltha, plus tárd Pedicularis palustris sont d’une 
certaine importance, pár leur couleurs éclatantes. Les prairies á 
Eriophorum situées plus bas (de 400 á 550 m), comme p. e. dans la 
vallée de la Plecska, prés de Szucság, dans les Szénafüvek de Bács 
(r. 8—10) sont déjá moins typiques, pauvres en espéces, enfin, dans 
rEriophoretum des Szénafüvek mérne Carex flava n’est plus présente. 
Drepanocladus, dans les cuvettes Calliergon, Mnium affine, occasio- 
nellement Philonotis caespitosa prédominent dans la strate muscinée. 
Les représentants derniers (r. 11—15) peuvent étre considérés éven- 
tuellement comme sous-associations, resp. associations particuliéres.

2 Sous le flanc escarpé, glissant du Nyirestetö (nőm eréé pár inoi) il 
y a des bosquets marécageux d’aulnes (avec bouleau et Salix rosmarinifolia). 
Pour leur composition v. Geob. Mon. 71—72. Ils se situent au dela de la 
frontiére de 1940, c’est pourquoi ils ne figurent pás dans l’analyse 
sur les bois marécageux á aulne parue dans l’Erd. Kis. 1947 et dans l’Ann. 
Mus. Hung. 1948. C’est á cet endroit que croissait Achroaiithes monophyllos, 
plante non encore publiée de Kolozsvár, comme caractéristique localc 
(1919!).
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Outre les espéces citées, Salix rosmarinifolia est une espéce différenti- 
elle. Association européenne, montagnarde.

Molinietalia. Filipendulo-Petasition. Je n’ai jamais été satisfait 
de ce qu’on avait piacé les associations montagnardes á hautes 
herbes des bords rivulaires dans l’alliance Molinion. Précé- 
demment j’ai mis ces associations dans l’Adenostylion (v. Soó, 
Nova Acta 31). J’approuve ainsi l’établissement d’une alliance nou- 
velle (Bra u n-B 1 a n q u e t 1947). Sur notre territoire, ces associa­
tions bordent les ruisseaux du Bükk (vallée de la Plecska, v. Malom­
völgy) comme fragments ou bandes étroites. Elles sont — sans 
doute — restes d’anciens bois d’aulnes. Geránium palustre, Filipen- 
dula ulmaria, Angelica silvestris, Cirsium oleraceum, espéces locale- 
ment dominantes sont plus ou moins répandues dans les bois d’aulnes 
aussi. (v. S o ó, Érd. Kis. 1947, 38). Le long des cours d’eau traver- 
sant les hétraies, ces mérnes espéces constituent la sous-association 
hygrophile á hautes herbes ( Fagetum altoherbosum resp. filipendule- 
losum, v. Geob. Mon. 56—57). De mérne, les peuplements si fréquents 
de Telekia speciosa indiquent dans les vallées subalpines de la Tran­
sylvanie les emplacements de bois d’ Alnus incana extirpés, fait que 
j’ai déjá relevé précédemment. Pár conséquent, l’indépendance de 
ces associations est contestable. Les peuplements de Petasites hybri- 
dus, apparaissant au printemps, jouent un rőle pareil, mais ils sont 
présents dans les bois hygrophiles á saule-peuplier de la vallée du 
Szamos aussi. Tous ces groupements, et encore les peuplements 
resp. synusies á’Equisetum maámum, Caltha laeta, Epilobium hir- 
sutum-parviflorum, Chaerophyllum cicutaria peuvent passer plutőt 
pour sociations, pouvant. entrer en rapports correlatifs avec différentes 
associations forestiéres. Ils sont rarement indépendantes. (Pareille- 
ment p. e. au Vaccinieta des Montagnes Moyennes.) Pour leur caracté- 
ristiques, sur la base d’anciens relevés v. Geob. Mon. 79.

Agrostidion albae. ( Deschampsion caespitosae.) Ce sont des 
prairies marécageuses connues en nombreux types, sans strate 
muscinée, répandues dans les plaines et dans les vallées du 
Bassin Carpathique. Elles sont assez variées dans la Mezöség, moins 
sur sa lisiére occidentale. Les 5 types de prairies, caractérisées briéve- 
ment dans la revue des associations de Kolozsvár (ÁGH. VI. 12—14), 
sont si proches les uns des autres que je les ai pris pour sous-associa- 
tions. C’est Csűrös qui a relevé une grande partié des individus 
de la vallée du Szamos. Graminées dominantes : dans les vallées 
et sur les pentes douces (surtout N. NE., 0—10°) de la Montagne 
Bihar (district Biharicum) et de la région de la Montagne Meszes et 
du fleuve Szamos (d. Meszesicum), de 400 á 600 m: Deschampsia 
caespilosa et Alopecurus pratensis, plus rarement Poa pratensis, qui 
s’interpénétrent; dans les vallées de la Mezöség, sur les terrasses 
moins escarpées (0—10°) des pentes, de 350 á 550 m : Deschampsia, 
mais dans l’aspect printanier, Anthoxanthum est dominant. Au fond 
des vallées larges de la Mezöség (de 300 á 350 m) les prairies maré­
cageuses se composent surtout de peuplements d' Alopecurus praten­
sis, auxquels se mélent Poa pratensis ou Poa triviális resp. Festuca 
pratensis. Le long des ruisseaux et des étangs de la Mezőség, les prai­
ries marécageuses, riches en éléments helophiles, font un stade 
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nouveau de l’atterrissement aprés les associations du Phragmition 
et du Magnocaricion, formánt une transition aux Deschampsieta 
susmentionnés. Puis, la station devenant plus séche et plus élevée, 
les prairies á Deschampsia sont remplacées pár celles á Agrostis alba, 
puis pár celles á Festuca pratensis, et dans la vallée du Szamos et 
dans les vallées de la Mezőség (de 260 á 380 m). Ainsi, dans la vallée 
Elővölgy des Szénafüvek, des prairies se suivent dans cet ordre 
d’aprés la diminution graduelle de l’humidité : 1. Prairie á Deschamp­
sia á Calliergon dans la strate muscinée. 2. Deschampsieta m, qui passe 
parfois pár une ceinture de Carex flava-lepidocarpa dans l’association 
(3.) á Agrostis alba. 4. Association á Agrostis-Festuca pratensis. 
5. Agrostis alba disparait de plus en plus, elle est remplacée pár 
Agrostis canina et Danthonia, Festuca pratensis est reléguée au second 
plán (Agrostideto-Danthonietum, v. p. 22). 6. Pelouse á Carex 
montana et Festuca pratensis avec peu de Danthonia, Pedicularis 
campestris, espéce dicotyledone, est dominante. 7. Áss. á Carex mon- 
tana-Brachy pódium pinnatum ou bien 8. Stipetum stenophyllae (rare­
ment) comme groupements plutőt xérothermes des pentes N. Au 
printemps, Anlho anthum domine partout dans les áss. 2—6. Dans 
les mémes conditions oú vit le Deschampsietum, 1’Alopecuretum est 
aussi fréquent. En général sur les pentes N. des Szénafüvek, les 
prairies plates humides, les étangs et marécages s’alternent avec les 
prairies steppiques de l’alliance Danthonio-Stipion stenophiyllae des 
rampes plus élevées, plus séches.

Deschampsieto-Alopeeuretum transsilvanieum. Au printemps, 
le violet de la Lychnis flos-cuculi, et le jaune du Ranunculus 
acer, en automne le violet du Colchicum dominent dans les 
prairies mouillées montagnardes, ils sont en mérne temps les espéces 
différentielles de ce groupement contre autres prairies mouillées. 
Carum carvi constitue aussi des faciés. J’y rattache les peuplements á 
Juncus atratus et á Festuca arundinacea aussi, comme consociations.

Deschampsietum eaespitosae praerossieum. Áss. bien répandue 
sur les pentes de la Mezőség, plus rare dans la vallée du 
Szamos, á couleurs jaune (Ranunculus repens, rarement R. acer, 
Lysimachia nummularia) et rouge-lilas (Trifolium pratense, Sym- 
phytum officinale) avec peuplements massifs d’Eleocharis palustris 
(consociation), avec une strate muscinée á Calliergon. Trés répandu 
dans la Mezőség, inoins dans la vallée du Szamos. V. Tab. X.

Alopecuretum pratensis praerossieum. De composition et 
de couleurs pareilles. Mais on dóit séparer cette association de 
la précédente au moins comme sous-association, parce que 
les graminées dominantes y sont autres (elle renferme une 
consociation á Poa triviális aussi). Elle est plus fréquente au fond 
des vallées (cf. avec les prairies á Alopecurus dans les terrains d’inon- 
dation de l’Alföld). V. Tab. XI.

Agrostideto-Festucetum pratensis. Prairies mésophiles qui 
remplacent l’alliance Arrhenatherion sur les collines de la 
Mezőség. Consociations : Agrostis alba, Festuca arundinacea, Carex 
distans. Quoiqüe les éléments mésophiles de prairie deviennent 
plus nombreux, l’association appartient encore á 1'Agrostidion, 
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vu l’espéce dominante et quelques autres caractéristiques (telles 
que Melilotus paluster). Dans la vallée du Szamos, elle se 
différencie mérne dans són aspect du Poeto-Festucetum pratensis, 
groupement fréquent lá-bas. V. Tab. XIII.

Je prends les peuplements de Juncus effusus pour un stade 
dégradé du Deschampsietum, pour une áss. á demi culturelle, pour 
leur analyse v. Geob. Mon. 78 (Juncetum mixtum, liste complexe, 
en partié du Cyperelő-Juncetum).3

3 Bélévé de Juncetum effusi : (Szénafüvek de Báes, 550 m., S-SE. 
0—5°) : Juncus effusus 5, Climacium dendroides et Calliergon cuspidatum 
(abondamment), Anthoxanthum, Briza, Deschampsia 2, Carex hirta, C. pal- 
lescens, Orchis morio, O. coriophora, Rumex acélosa, Lychnis flos-cuculi, 
Ranunculus acer 2, R. auricomus, Potentilla erecta, Filipendula hexapetala, 
Trifolium pratense, Lysimachia nummularia 2, Myosotis palustris 2, Prunella 
vulgáris, Stachys officinalis, Veronica serpyllifolia.

Les prairies de 1’ Agrostidion sont des association neutrophiles, 
colonisant les sols compacts, toujours humides, a nombre moyen 
d’espéces (40—60, auxquelles s’ajoutent encore 25—60 accidentelles). 
Selon leurs éléments floristiques, elles sont d’un caractére européen 
et mérne centre-européen (éléments européens, dans un sens plus 
large, autour de 80%, éléments centre-européens de 20 á 28%).

Arrhenatherion elatioris. Alliance des prairies mésophiles 
toujours vertes, y compris les associations dönt on a parié 
précédemment sous le nőm de „Festueion rubrae", derniérement 
sous célúi de „Cynosurion“. Bien que les prairies de fauche des vallées 
et des montagnes ne se distinguent pás nettement les unes des autres, 
le Poeto-Festucetum pratensis, prairie de fauche fraiche, trés pré- 
cieuse des vallées que j’ai considérée comme sous-association dans la 
revue des áss. de Kolozsvár (ÁGH. VI, 15), dóit étre séperé des 
prairies montagnardes á Cynosurus-Festuca rubra.

Les types de prairies, absents dans 1’Alföld, sont répandus dans 
les Carpathes et, en partié, en Transdanubie. (Le Festucetum pratensis 
de la Nyírség appartient á l’alliance Agrostidion et correspond á 
1’Agrostideto-Festucetum pratensis de notre territoire que je décris 
plus haut p. 12.) Áss. subissant plus ou moins d’influences cultu- 
relles, d’origine secondaire, sur clairiéres de foréts originairement 
essarts et dans les vallées des fleuves, oú le fauchage empéche la for- 
mation de bois hygrophiles. Ces stations derniéres ont été étudiées 
pár Csűrös dans sa thése de doctorat.

(Festueion rubrae = Cynosurion) — Cynosureto-Festueeíum 
rubrae. Prairies forestiéres et clairiéres, répandues et dans le 
district Biharicum et dans le Meszesicum, dans la pelouse 
desquelles les graminées éponymes dominent ensemble ou séparément, 
rarement Trisetum flavescens ou, dans l’aspect printanier, Anthoxan- 
thum. L’apparition de Danthonia, Onobrychis arenaria et d’autres 
éléments des Festucetalia montre que l’association est apparentée 
aux pelouses xérothermes (cf. Danthoniae-Brachypodietúm et Agro- 
stideto-Danthonietum), la présence plus massive de Ranunculus poly- 
anthemos, Dianthus carthusianorum, Trifolium montanum et de 
plusieurs caractéristiques la distingue des autres types de Y Arrhe- 
natherion. Rorippa stylosa, Ferulago silvatica, Rhinanthus rumelicus 
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sont caractéristiques de la race transylvanienne. Cf. encore l’analyse 
des prairies montagnardes de la Montagne Meszes (Balázs, ÁGH. 
IV. 135—136, 154—159.). Nos relevés proviennent de pentes diver- 
sement exposées, á 0—10°, pár exception 20°, de 360 á 600 m. V. 
Tab. XIV.

(Arrhenatherion s. sír.) Poeto-Festucetum pratensis. Sur le mérne 
territoire que l’ass. précédente, mais au fond des vallées (de 
350 á 480 m), rarement sur versants doux N. á 0—10°, mais 
trés répandue dans toute la vallée du Szamos oú elle occupe les sols 
moins compacts des terrains plus secs, situés plus haut que ceux 
des prairies de 1’Agrostidion (Csűrös). La présence fréquente 
d'Achillea, de Chrysanthemum leucanthemum etc. et de graminées 
mésophiles (Poa pratensis, Dactylis) la différencie de Y Agrostideto- 
Festucetum pratensis, groupement hygrophile et du Festucetum pra­
tensis á Plantago Cornuti, groupement halophile, décrit dans le Consp. 
45—46.

Arrhenatheretum elatioris. Les prairies á fromental élévé, si 
communes en Europe occidentale, ne sont présentes que dans la vallée 
du Szamos, et Fon peut siípposer que la praticulture a aussi contribué 
á leur naissance et á leur expansion. Les représentants riches en 
Trisetum flavescens ne se séparent pás nettement, leur économie 
d’eaux est plus favorable, mais leur composition difiére peu de celle 
de l’association type, bien que nous n’y ayons pás noté 20 espéces 
environ (p. e. Anthovanthum), présentes dans VArrhenatheretum. 
Sur les terrains d’inondation du Szamos, 1’ Arrhenatheretum couvre les 
parties plus séches, sableuses ou finement graveleuses. Moi, je ne 
l’ai étudié que dans le Sodorrét, mais Csűrös en a pris plusieurs 
relevés. Geránium palustre est une caractéristique régionale, commune 
á l’association précédente. (V. Tab. XVI.)

Dans toutes les trois áss. bigarrées, dans l’aspect estival le rouge 
de Trifolium pratense, le jaune des Rhinanthus (crista-galli, major, 
rumelicus ; plus rarement Crepis biennis) et le blanc de Daucus carota, 
Chrysanthemum leucanthemum, Achillea millefolium, en automne le 
violet de Colchicum dominent. Selon la fréquence de diverses espéces 
dicotyledones (faciés au sens propre) nous pouvons parler de types 
de prairies á l’instar des types de foréts, qui peuvent paraitre dans 
différentes associations forestiéres, comme sociations. De mérne, les 
types de prairies cités ci-dessus et d’autres aussi, peuvent entrer 
dans différentes associations prairiales mésophiles. Toutes ces prai­
ries mésophiles sont de caractére européen, ou bien centre-européen. 
Un pourcentage plus important d’éléments orientaux (14%) et méri- 
dionaux (6%) ne s’observe que dans les prairies montagnardes du 
Cynosurelo-Festucetum rubrae.

? Poeto-Agrostidetum capillaris. Les prairies séches, maigres de 
la vallée du Szamos, á sous-sol graveleux, renferment des peuple- 
ments de Poa angustifolia, Agrostis capillaris, Festuca sulcata ou 
pseudovina, á composition d’ailleurs mélée, dans laquelle figurent des 
éléments d’Arrhenatherion et de Festucetalia et mérne de mauvaises 
herbes. .le n’ai pris que trois relevés (de 310—370 m) de ces pelouses, 
sans doute troublées, secondaires, qui ne sont identiques ni aux 
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prairies transilvaniennes montagnardes ni aux prairies steppiques 
de la Mezőség. (Elles n’ont pás une seule esp. steppique véritable.) 
Csűrös a analysé les trois consociations (Poa, Agrostis et Fes­
tuca) sur plusieurs stations. Provisoirement, nous lui avons donné 
un nőm particillier et nous en parlons á part. Lolium perenne y fait 
défaut, c’est pourquoi cette prairie ne peut étre rattachée aux paca- 
ges de Lolielum. (V. Tab. XVII.)

Lolietum peremi is resp. Lolieto-Cynosuretum. Exemple bien 
connu des pacages mésophiles, qui aurait fait l’objet d’une thése de 
doctorat (S. K o v á c s). Ainsi, je n’en ai pás de relevés.

Dans són travail dernier, S a f t a fait connaitre les pacages de la 
Transylvanie. Bien cpi’il ait étudié une matiére abondante, són travail est 
inutilisable au point de vue sociologique, d’une part, parce qu’il a mis 
ensemble des associations trés différentes, d’autre part, á cause des listes 
synthétiques trés bréves de relevés provenant d’un territoire trés étendu. 
Sa division est la suivante : 1. Pacages des versants secs. a. Type á Stipa. 
(Tous les Stipeta ensemble!) b. Type á Andropogon ischaemum. (Jamais une 
association indépendante, au contraire, aspect autómnál de différentes 
associations xérothermes!) c. Type á Festuca sulcata. (II a réuni tous les 
Festuceta pacagés, depuis les pelouses steppiques planitiaires jusqu’aux 
associations montagnardes et a celles de la Mezőség.)

2. Pacages mésophiles de la zone forestiére : Types á Agrostis tenuis- 
Cynosurus cristatus et á Festuca rabra. 3. Pacages dégradés : Types á Nardus 
stricta et á Sphagnum. 4. Pacages alpins : Types á Festuca supina-Agrostis 
rupestris et á Carex curvula. (J’ai décrit cette association-lá dans les Alpes 
de Radna. II est inadmissible de la diviser en Agrostidetum rupestris et en 
Juncetum trifidi-avec Festuca supina, comme le fait Borza (Bul. Grad. 
Bot. Cluj. XIV. 1934. 38-—42, Borza ap. S a f t a Le. 91. Cf. S o ó, 
Veröff. Geob. Inst. Rübel, 315.) 5. Pacages planitiaires : a. Type á Lolium 
perenne. (Identique au Lolieto-Cynosuretum mentionné plus haut, qui n’a 
rien de commun avec l’association rudérale á Lolium perenne-Matricaria 
suaveolens des bords des chemins, auquels Borza l’attache — erreur 
presque incroyable!) b. Type a Agrostis alba-Alopecurus pratensis. (toutes les 
prairies pacagées de 1’ Agrostidion). c. Type á Atropis distans-Festuca 
pseudovina-Hordeum Gussoneanum (tous les pacages halophiles, plusieurs 
associations des alliances Puccinellion et Festueion pseudovinge).1

1 Le travail de S a f t a sur les prairies de fauche du com. de Kolozs 
(Anal. Inst. Cercet. Agr. al Romaniei VIII) n’est pás utilisable sociologique- 
ment, á cause des tableaux primitifs et de la réunion d’associations diffé­
rentes. (V. encore. p.)

Ensemble spécifique des pacages á Lolium : C V : Lolium perenne, 
Poa angustifolia, Trifolium repens, Achillea millefolium, Taraxacum 
officinale, C III—IV : Festuca sulcata, F. pratensis, Agrostis capillaris, 
Cynosurus cristatus, Rumex erispus, Cerastium vulgatum, Ranunculus 
repens, Trifolium pratense, Lotus corniculatus, Medicago lupulina, 
Euphorbia cyparissias, Prunella vulgáris, Thymus glabrescens, Plan- 
tago lanceolala, P. major, Leontodon hispidus etc. L’absence de Cyno- 
don dactylon est remarquable sur notre territoire.

Sur la base de ce qui a été dit, ou peut ranger les prairies et les 
prairies de fauche dans l’ordre suivant, selon leur économie d’eau. 
Cet ordre correspond á la zonation actuelle et, certes, á la succession 
aussi (pour celle-lci v. C s ű r ö s, Acta Bolyaiana I. I l i) :
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Magnocaricion : Caricelum acuti/ormis-gracilis scirpetosum
Agrostidion : Deschampsio-Alop ecuretum caricetosum, scir­

petosum
Alopecuretum pratensis ou Deschampsietum 
caespitosae
Agrostideto-Festucetum pratensis

Arrhenatherion : Poeto-Festucetum pratensis 
Trisetelum flavescentis 
Arrhenatheretum elatioris 
Poeto-Agrostidetum capillaris 
Festucetum sulcatae

Nardion strictae (resp. Nardelo-Agrostidion tenuis ou Violio- 
Nardion). Airetum elegantis. Sur notre territoire, la pelouse á Aira 
elegáns-Agrostis capillaris sur sol acide, découverte sur la pente E. 
(1Ó°) du mont Várhegy prés de Gyalu, á 550 m environ, peut entrer 
dans l’alliance des nardaies montagnardes (non subalpines!) (Le re­
lévé d’un représentant de 50 m2 suit plus bas.) Notre asso- 
ciation est conforme á peu prés á celle de Mme P a u c a, décrite 
sous le nőm de Vulpieto-Airetum capillaris (1941), mais elle n’appar- 
tient pás á l’alliance basiphile du Festucion, mais á celle du Nardion 
acidiphile. Caractéristiques chez nous : Ventenata dubia, Filago mi­
nima. Récemment, beaucoup d’auteurs (S i 11 i n g e r, K1 i k a, 
S c h w i c k e r a t h, B r a u n-B 1.) divisent le Nardion en pelouses 
montagnardes et alpines. Le groupement décrit sous le nőm de „Fes­
tucetum ovinae“ (S o ó Scripta 1941) appartient á cette alliance comme 
Nardetum feslucetosum ovinae, les autres associations analysées en 
Transylvanie (Alpes de Radna, Térré Sicule) cependant á YEu-Nardion. 
L’association publiée pár Balázs (ÁGH. IV. 133—152) de la 
Montagne Meszes, sous le nőm d’ass. á Festuca pseudovina-Rhacomi- 
trium canescens correctement Festucetum ovinae rhacomitriosum) 
fait partié du Salicion incanae, comme association d’alluvion.
Th M Aira elegáns (capil­

laris) 2—3
H Em Trifolium 

ochroleucum 1
H Ec
H Kz

Th M

Agrostis capillaris 
Deschampsia caes- 
pitosa
Ventenata dubia

2—3

1
1

H

H

Eua

Eu

Hynericum 
perforatum 
Centaurium 
umbellatum

1

1
Th Kz
11 Eu

Juncus bufonius 
Scleranthus 
perennis

1

1

H M Prunella laciniala 
(et P.laciniata x 
vulgáris)

1

Th Eua Gypsophila muralis 1 II Eua Veronica spicata 1
N-Ch Em Cytisus nigricans t—2 11 Eu Campanula patula 1
N-Ch Fi C. albus 1 Th Eua Filago miniina 1
H B Genista elata 1 H Eu Hieracium pilosella 1—2

Salicornietalia + Puccinellielalia. Therc-Salicornion. Associa­
tions d’annuelles succulentes sur les bords et au fond limoneux ou 
graveleux des étangs salins. Elles n’apparaissent que vers l’automne. 
Le Salicornietum europeae (hungaricum) seul représente cette alliance 
sur notre territoire sous la forme d’une variante indigéne. En automne, 
elle produit des taches rougeoyantes aux alentours d’étangs plus 
étendus sur la surface blanche, dénudée, á affleurements de sels. 
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Quant á l’aspect extérieur, SaliCornia á une dominance parfaite. 
De 300 á 340 m. Tab. in. Consp. group. végét. I. 14.

Juneion Gerardi. Les prairies de fauche humides, salines á Pucci- 
nellia limosa et á Triglochin maritirrta — Aster tripolium peuvent 
étre classées dans le Juneion Gérardi, les prairies de fauche sur sol 
salin, á Agrostis alba ou Festuca pratensis, dans le Beckmannion eruci- 
formis. Les vraies caractéristiques du Puccinellion (cf. Consp. I. 7.) 
sont absentes ou subordonnées en Transylvanie, mais elles jouent 
un róle important sur les terrains alcalins de 1’Alföld. C’est le Pucci­
nellietum qui domine dans les étroites bandes á humidité variable, nc- 
mées en hongrois ,,szikfok“ des terrains salins, autour des étangs salins, 
mais celui-ci couvre quelquefois le folid et les bords des étangs, par- 
fois mérne les prairies á sol fortement salin. Peucedanum latifolium 
et Plantago Cornuti sont deux caractéristiques en Transylvanie, mais 
elles pénétrent sur les associations du Beckmannion aussi. La pre­
miere se présente en grands peuplements dans le Puccinellietum, en 
y formánt une sous-association, plus rarement dans les prairies á 
Agrostis ou á Festuca, la derniére est souvent dominante, ou est une 
compagne caractéristique. Scorzonera parviflora est cependant codo- 
minante dans les associations du Juneion Gérardi.

Puccinellietum Uniósáé transsilvanieum. A cóté de Puccinellia 
limosa, la présence massive de la sous-espéce transsilvanica (liée pár 
des formes transitoires avec celle-lá) caractérise cette association, 
qui a relativement peu d’espéces. (25 accidentelles non comprises). 
Malgré cela, són aspect extérieur n’en est pás moins varié, parce 
que selon l’économie d’eau et la salinité du sol Juncus Gerardi, Poly­
gonum aviculare, Statice Gmelini, Aster tripolium, Scorzonera parvi­
flora et mérne Artemisia salina peuvent étre localement dominantes, 
en déterminant la couleur aussi. Les stations de cette association 
sont aussi variées. (v. ci-dessus), de 300 a 340 m. Les grandes masses 
de Peucedanum latifolium sont propres aux Puccinellieta prairiaux 
de la vallée du Szamos (sous-ass.), d’autres fois, pár la multiplication 
de Triglochin et d’Aster, l’association montre une transition á l’ass. 
suivante. Tab. in Consp. group. végét. I. 32—34.

Astereto-Triglochinetum. Association des prairies halophiles 
mouillées qui colonise souvent le fond de larges vallées. Eleocharis 
palustris ou Agrostis alba, la jaune Scorzonera parviflora, ou surtout 
Aster tripolium aveejses belles fleurs bleues, sont dominantes dans 
la pelouse. (Antant de faciés). La forte expansion de Plantago Cornuti 
peut refouler mérne le Triglochin (consoc.), comme pár exemple dans 
la vallée du Szamos et aux environs de Szék. De 300 a 340 m, pár 
exception a 360 m. Toutes les deux associations ont un caractére 
moyennement Continental (15—24%). Tab. in Consp. group. végét. 
I. 28—30.

Beckmannion eruciformis. L’alliance des dépressions alcalines 
de 1’Alföld (dönt les caractéristiques font défaut chez nous, ou bien 
sont trés rares) est représentéé pár les prairies halophiles a Agrostis 
alba et á Festuca pratensis qui sont séparées de 1’Agrostideto-Festu- 
cetum pratensis, de physionomie d’ailleurs pareille, pár la présence 
de Plantago Cornuti, Peucedanum latifolium, Carex vulpina crassi- 
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nervis, Orchis elegáns, Glaux marilima. Les trois derniéres espéces 
sont des caractéristiques locales. Prairies étendues p. e. dans la vallée 
Melegvölgy, dans celle du Szamos, prés de Szék et Désakna.

Plantagineto-Agrostidetum albae prend un développement typi- 
que sur les prairies plus humides, plus salines. Cette association 
contient encore des éléments hélophytes aussi, tels que Bolboschoenus, 
Eleocharis palustris, Carex vulpina, Carex distans, qui sont dominants 
cá et la (facies). Triglochin est constante. Sur les prairies moins humi­
des et moins salines Festuca pratensis ou Alopecurus pratensis acquiert 
une grande importance, les éléments hélophiles disparaissent et sont 
remplacés pár des espéces mésophiles de prairie. C’est la sous-associa- 
tion „festucetosum pratensis”, qui peut étre prise éventuellement 
pour une association particuliére aussi, mais sa répartition est iden- 
tique á celle de l’association précédente. De 300 á 330 m. A cause du 
nombre élévé des éléments prairiaux (70—80 en tout, dönt la moitié 
accidentelles), les éléments européens ont la majorité, mais les carac­
téristiques sont continentales. Tab. in. Consp. group. végét. I. 42—45.

Festucion pseudovinae. Associations des steppes salines, des sols 
salins secs. Les pelouses de Festuca pseudovina couvrent — pareille- 
ment á celles de 1’Alföld — les bords et les iles des étangs salins. 
Tout comme á 1’Alföld, — sur les sols moins salins les espéces d’Achil- 
lea (cp. terrain alcalin de Ile classe), sur les sols secs contenant plus 
de sels (III® classe) Artemisia salina dominent dans la pelouse de 
Festuca pseudovina. Une grande partié des caractéristiques du Festu­
cetum pseudovinae de F Alföld sont présentes, bien qu’elles soient quel- 
quefois trés rares. (Pour leur énumération v. ÁGII. VI. 21.). Selon la 
régle, FArtemisietum couvre les cőtés des banquettes, 1’Achilleeto- 
Festucetum leur surface. Pour les zonations développées autour les 
étangs salins (Melegvölgy, Szamosfalva, Apahida : Büdöstó, Kolozs, 
Szék) v. p. 33. (Cp. Csűrös Bul. Grad. Bot. Cluj XXVII. 
80—85).

Aehilleeto-Festueetum pseudovinae (transsilvanicum) difiére de 
l’association du mérne nőm de F Alföld pár l’apparition de Polygonum 
patulum (et d’ Artemisia salina) et pár Fabsence ou rareté de nom­
breuses espéces (telles que Rorippa Kerneri, Trifolium angulatum, T. 
striatum, Bupleurum tenuissimum etc.) de F Alföld. II n’apparaít que 
prés des étangs salins sur la surface élevée des banquettes8 et des 
ilots, en petites colonies cá et Iá. Les Achillées blanches (setacea, 
collina) y déterminent la couleur. ainsi que le Statice bleu. Le nombre 
des thérophytes (30%) et des éléments continentaux (18% avec les 
pontiens-méditerranéens) va croissant dans cette association comp- 
tant 47 espéces (et 42 accidentelles). Tab. in Consp. group. végét. I. 
55—56.

Artemisietum salinae est en substance la variante transylva- 
nienne de VArtemisieto-Festucetum pseudovinae, plus pauvre que 
celui-ci, contenant quelques éléments orientaux qui sont absents

2 Les steppes séches alcalines plus élevées passent dans les dépressions 
humides alcalines pár des petites pentes, hautes de 30 -40 cm, qui sont 
nommées „padka" c’est a dire „banquette" pár le peuple hongrois. 
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dans 1’Alföld (comme p. e. Petrosimonia). Parmi les sous-espéces de 
V Artemisia maritima, ssp. salina est dominante, dönt la couleur grise 
se trouve confondue avec le bleu du Statice (facies). Les pentes des 
banquettes mais parfois leur surface aussi, les bords et les ilots des 
étangs salins se recouvrent de ces enclaves occidentales des steppes 
pontiens d’ Artemisia. Recouvrement de 50—90%, de 300 a 330 m. 
Le nombre trés élévé des annuelles (48%) est un signe manifestc de 
són caractére semi-désertique-steppique. Parmi les espéces peu nom- 
breuses (23+19) 34% sont d’origine pontienne. Tab. in Consp. group. 
végét. I. 50—51.

Artemisieto-Petrosimonietum triandrae. Je considére comme 
association particuliére de caractére tout á fait Continental les sociétés 
développées sur les pentes glissantes, argileuses, salines, constituées 
pár quelques espéces telles que Artemisia, Petrosimonia, Kochia 
prostrata, Puccinellia limosa. Au cours de l’été, le sol devient dur 
comme la pierre, le recouvrement n’est que de 5—20%. Association 
rare, le plus fréquemment dans la vallée Melegvölgy. Tab. in Consp. 
I. 50.

J’ai parié des associations halophiles du territoire pour la pre- 
miére fois dans Forschungsarb. Mitgl. Ung. Inst. Berlin 1927, 234— 
252. Dans ce travail et aux pages 99-102 de la Geob. Mon., j’ai 
traité des prairies salines sous le nőm de Puccinellietum transsilvani- 
cum et d’ Astereto-Triglochinetum tout en rendant compte des peuple­
ments du Salicornietum et du Petrosimonietum aussi. Aprés avoir 
analysé la végétation halophile de 1’Alföld dans plusieurs des mes 
écrits, j’ai résumé mes résultats dans le Conspectus des group. végét. 
I. Les assoc. halophiles. 1927. publication qui contient les tableux 
complets des relevés transylvaniens aussi.

Festueetalia. Seslerion rigidae. Faute de formations rocheuses, les 
types de végétation rupicole calcaire, connus dans les montagnes 
moyennes de la Transylvanie, s’observent á peine sur notre territoire. 
Présents jadis aux endroits rocheux de la carriére de Monostor, ils 
ne le sont aujourd’hui que sur la lisiére orientale du territoire cal­
caire éocéne, sur les versants W. rocheux-pierreux (de 450 á 500 m, 
a 20° environ) des monts Gálcsere et Gorbóhegy, pár petits fragments, 
ou plus lóin, p. e. sur la pente E. du mont Részeghegy prés de Sztána. 
(Cf. Újvárosi, Borbásia VIL 12.) Dans ces représentants du 
Seslerietum Heuflerianae biharicum, peu d’espéces s’observent parmi 
les caractéristiques de l’alliance, telles que Viola .Joói, Ranunculus 
Hornschuchii, Thymus comosus, localement encore Daphne cneorum). 
D’autres caractéristiques de l’alliance ( Seseli gracile, Centaurea atro- 
purpurea etc.) se retrouvent plutőt dans la pelouse á Carex humilis- 
Brachypodium pinnatum des pentes calcaires. Cette association 
représente en Transylvanie la formation „dealpine Grasheide“ de 
M eusel. Le grand nombre (23,3%) des espéces transylvaniennes- 
daciques frappe les yeux.

Festueion suleatae. (Eu-Festucion valesiaeae). Les associations 
de cette alliance ne sont pás connues sur notre territoire, elles sont 
remplacées pár les associations de trois autres alliances qui consti- 
t néni la végélation steppique de ce pays. Ce sont:

2*
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Cirsio-Brachypodion pinnati. Pour le moment, j’ai erű bien fairé 
de rassembler provisoirement les associations basiphiles, calcophiles, 
remplagant le Bromion Occidental, sous le nőm íormé pár K 1 i k a 
et H a d a c. D’aprés leur composition, elles ne peuvent entrer dans 
l’alliance du Bromion eredi, d’ailleurs absent chez nous, ni étre 
identifiées aux associations du Seslerio-Festucion glaucae, alliance 
des roches calcaires des montagnes moyennes. Quelques espéces du 
Seslerion rigidae (Sesleria Heufleriana, Viola Joói, Seseli gracile, 
Centaurea alropurpurea) y donnent un caractére transylvanien. 
D’ailleurs, on y observe bien des caractéristiques et du Bromion 
Occidental (Bromus eredus, Orchis tridentata, 0. purpurea, Trinia 
glanca, Gentiana ciliata etc.) et du Seslerio-Festucion glaucae (p. e. 
Allium flavum, Iris pumila, Helianthemum canum, Seseli osseum, 
Scorzonera austriaca). A l’W. de Kolozsvár, au N. et au S. du Szamos, 
les pentes S. des monts calcaires d’áge éocéne se recouvrent de la 
pelouse uniformé et constante de l’association á Carex humilis- 
Brachy pódium pinnatum, qui s’étend jusqu’au Kalotaszeg dans la 
direction W. (Sztánal, cf. Újvárosi 1. c. 8—12) mais qui manque 
déjá dans la Mezőség. Prés de la limité de ce territoire-ci, apparaissent 
les représentants de l’association á Carex humilis-Brachypodium 
pinnatum, mélangée de Danthonia, comme association de transition. Ils 
contiennent déjá des espéces de Stipion Lessingianae. Cette associa­
tion est peut-étre un type inélangé mais pauvre en espéces du Cari- 
ceto-Brachypodietum, ou bien un groupement mélangé de transition 
vers le Festuceto-Caricetum humilis (v. plus bas), prairie steppique 
dominante de la Mezőség. De mérne, dans les peuplements de Sesleria 
Heufleriana de la Mezőség, le cortége se compose entiérement des 
éléments de steppe du Stipion Lessingianae. S’ils n’avaient pás 
quelques espéces du Seslerion rigidae (Sesleria Heufleriana, Daphne 
cneorum, Seseli gracile) nous devrions les mettre á cőté du Festuceto- 
Caricetum humilis comme consociation, avec lequel il sont beau­
coup. d’affinités. II est probable que les pelouses de Bromus eredus 
ne se sont établies que ces derniers temps, avec le développement de 
la praticulture, puisque Bromus eredus lui-méme n’était connu en 
Transylvanie jusqu’au bont du XIX® siécle Bromus eredus se 
répand de la mérne maniére dans l’Alföld aussi.

Carieeto huniilis-Braehypodietum pinnati transsilvanieum. Cette 
steppe variée des pentes rocheuses, riche en espéces, est caractéris- 
tique pour le district Meszesicum et fait pendant au Caricetum hu­
milis pannonicum de la Montagne Moyenne Hongroise. (C’ est á tort 
que dit Újvárosi que nos relevés publiés dans les ÁGH. V. 146. 
proviennent de la Mezőség. Le Caricetum humilis transsilvanieum 
(Ann. Mus. Nat. Hung. 1939.) décrit pár Zólyomi á Brassó 
est une association tout autre.)

Pelouses assez denses des pentes rocheuses-calcaires (S. SW., 
parfois W., á 10—10°), á l'altilude de 100 á 600 m. Le faciés plus 
disloqué á Brachypodium pinnatum, avec Anthoxanthum, couvre les 
parties dénudées, le faciés á Carex humilis et Festuca sulcata (incl. 
valesiaca) colonise les sols plus profonds. Cephalaria radiata est bien 
caractéristique pour l’association. Caractéristicues locales : Onosma 
pseudarenaria, ainsi que les espéces du Bromion, du Seslerion rigidae 
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et du Seslerio-Festucion glaucae, mentionnées plus haut. Association 
riche en espéces (au-dessus de 190 avec les accidentelles), 16—30 
espéces sur 10 m2. Jaune, (beaucoup de Potentilla arenaria, Helianthe- 
mum canum), lilas (espéces de Thymus, Teucrium chamaedrys), blanc 
( Dorycnium, Trifolium montanum) y sont les couleurs dominantes, 
les arbrisseaux nains (chaméphytes) sont présents dans un nombre 
remarquable. L’association représente la formation „submediterrane 
Grasheide“ de Meusel. Contre les 18% des éléments méditerranéens, 
les éléments continentaux ne s’élevent qu’á 30*5%, les européens á 
41-5%. II est intéressant que les espéces daciques atteignent 11%. 
(V. Tab. XIX.)

Nous pouvons y classer le mieux le peuplement de Cytisus 
nigricans localisé sur la pente SE. (25—40°) de la vallée Bácsitorok, 
á 400 m, avec une pelouse de Carex humilis (contenant Viola Joói, 
Cephalaria radiata aussi!).

Danthoniae-Brachypodietum pinnati. Són indépendence est con- 
testée, v. plus haut. 11 apparait dans la zone transitoire de la Mezőség 
et du district Meszesicum ; il est de caractére transitoire lui-méme, 
conservant quelques restes (plusieurs espéces d’Orchis, Seseli gracile) 
du groupement précédent, avec nombreuses caractéristiques de 
deuxiéme ordre du Stipion Lessingianae. II atteint la ligne Borsa— 
Fejérd—Apahida. De 360 á 550 m, sur pentes S. SW. SE. E. et mérne 
N. aussi, (10—25°), mais typiquement développé seulement sur les 
monts Hója et Lomb. J’ai signalé dans les tableaux deux représen- 
tants á Carex montana aussi, qui y peuvent étre rattachés le mieux 
comme consociations. (V. Tab. XX.)

Seslerietum Heuflerianae festucetosum vei praerossicum. Les 
pelouses déalpines de la Montagne Bihar á Sesleria descendent sur 
la lisiére occidentale de la Mezőség. (Apahida : Csuha, Horsa, Bonc- 
hida.) Sur pentes NE. W. assez escarpées (20—35°), situées de 380 á 
420 m. A cőté de la Sesleria, Festuca sulcata et Carex humilis se 
mélent dans la pelouse. Pour són appréciation v. plus haut. Pár 
són aspect extérieur, c’est une des plus curieuses parmi les associa- 
tiöns de la Mezőség, avec une pelouse assez dense et homogéne 
(12—20 espéces seulement sur 10 m2), avec assez peu (45+35 acciden­
telles) de constituants. II peut étre rattaché aux prairies steppiques 
subcontinentales en raison de la proportion élevée (42%) des éléments 
continentaux. V. Tab. XXL

Xerobrometum transsilvanicum. La piacé de cette association 
de prairie fauchée est assez incertaine dans la syntaxonomie. Vu la 
présence de plantes steppiques, je l’encadre dans les Festucetalia, 
sur la base de quelques caractéristiques (Orchis tridentata, Thymus 
comosus) dans cette alliance. Elle se développe sur la limité des régions 
forestiére et steppique (Hója, Lomb, Házsongárd etc.). Nos relevés 
viennent de pentes S. (SW. SE.) á 5—20°, situées á l’altitude de 460— 
500 m. Selon le spectre floristique, elle est proche du Cariceto-Brachy- 
podielum, bien que le nombre des éléments continentaux aille croissant.

Danthonio-Stipion stenophyllae. Prairies steppiques boisées, riches 
en fleurs, servant de prairies de fauche mésophiles pour la plupart. 
Ce sont les plus belles „herbes de foin“. Elles sont d’origine secondaire 
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sur les emplacements d’anciennes chénaies et contiennent des espéces 
árbustives et . forestiéres comme survivants. Caractéristiques de 
ralliance (outre celles qui sont nommées dans la description de l’asso- 
ciation) p. e. Dianthus glabriusculus, Thlaspi Kovátsii, Rorippa stylosa, 
Silaum peucedanoides, Myosotis stenophylla, resp. Iris sibirica, 
Arenaria Biebersteinii, Pulsatilla pátens, Lathyrus pannonicus, L. pal- 
lescens, Genista sagittalis, Mercurialis ovata, Senecio integrifolius, 
Centaurea axillaris (régionalement).

C’est le Pediculari-Caricetum montanae qui est l’association la 
plus répandue. II est rare dans la région intérieure de la Mezőség. 
II se présente prés de la limité occidentale de la Mezőség aussi (p. e. 
Kolozsvár: Békás, Méra-Magyarvista : Veréberdő) pár des représen­
tants moins étendus. Cette association á trois types, dans lesquels se 
mélent des éléments de steppe boisé (resp. Quercion pubescentis — 
sessiliflorae), de prairie steppique (Festucetalia) et de prairie mésophile 
(Arrhenatherion ). Les prairies á Narcisse du mont Morgótető sont 
des plus belles. Au printemps, Anthoxanthum domine partout, 
d’ailleurs Carex montana, laiche caractéristique des foréts herbeuses. 
Brachypodium pinnatum, plus rarement Avenastrum pubescens, 
Festuca pratensis, Agropyrum inlermedium sont localement codomi- 
nants. Survivants de fórét : p. e. Erythronium, Lítium martagon, 
Anemone ranunculoides, Ranunculus auricomus, Potentilla thuringiaca, 
Viola mirabilis, V. montana, Symphytum tuberosum, Ajuga, reptans 
etc. L’association compose le tapis printanier fleuri des pentes NE. 
N. NW. plus douces (0—25°) dans les vallées larges des Szénafüvek, 
avec 70 espéces et davantage sur 10 ms. Le blanc y est la couleur 
dominante, prcduite pár les masses de Pedicularis campestris et en 
outre pár Clematis recta, Filipendula hexapetala. Pour les prairies á 
Narcisse, Trollius, Erythronium et Orchis incarnata sont caractéris­
tiques. Pour les .analyses et les caractéristiques détaillées v. Érd. 
Kis. 1947. 18, 39. et Ann. Mus. Nat. Hung. 1918. 33. tab.

Danthonia et Stipa stenophylla qui ont donné leur nőm á l’alliance, 
jouent un rőle subordonné sur la prairie steppique-boisée, mais elles 
sont prépondérantes dans les deux associations suivantes.

Ágrostideto-Danthonietum. Les prairies á Danthonia de la 
Mezőség apparaissent sur les pentes N. NW. (plus rarement E. SE. 
et mérne SW.), sur les parties plus humides, plates de 320 á 520 m. 
Déjá les espéces hygrophiles d’Agrostis (A. alba, A. canina) sont 
codominantes dans la pelouse, ainsi que des espéces mésophiles de 
prairie. Vu le petit nombre des espéces véritablement steppiques, 
l’association montre une certaine transition á 1’Arrhenatherion. Elle 
est l’habitat unique de Peucedanum officinale et d' Avenastrum 
pratense. En été, la couleur jaune (Galium verum, Rhinanthus) 
opprime la blanche. De 40 á 45 esp. sur 10 ma. Je ne l’ai pás vu dans 
l’intériéur de la Mezőség. (Cpnnu encore prés d’Apahida, Szamosúj- 
vár.) V. Tab. XXIII.

Stipetum síenophyllae. Association caractéristique des steppes 
boisées russes est des steppes septentrionales á Stipa de hanté taille. 
Elle est répandue partout de la Russie S. jusqu’ á l'Allemagne centrale 
(Cf. M e u s e 1, 1942, 395). L’espéce éponyme forme des associations 
dans la Montagne Moyenne Hongroise aussi (Stipetum síenophyllae 
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pannonicum) áss. á Stipa stenophylla-Campanula macrostachya, 
cf. M e u s e 1 1938. 300). C’est avec les prairies steppiques boisées, 
á l’association á Pedicularis campestris que cette áss. montre le plus 
d’affinité, mais elle ne contient pás de survivants forestiers caractéris­
tiques de celle-lá. Les prairies steppiques á Stipa stenophylla sont déjá 
assurément xérothermes, mais les caractéristiques de l’alliance sont 
communes pour la plupart. Carex montana s’observe encore en masse 
cá et Iá. Pár contre, la présence de Festuca sulcata et de Carex himulis, 
qui y torment des facies aussi, et la présence de bien d’autres 
espéces steppiques témoignent déjá de l’influence du Festuceto- 
Caricetum humilis, vers lequel elle montre une transition. Des espéces 
véritables de Stipion Lessingianae n’apparaissent qu’accessoirement 
mais Adonis volgensis ne erőit que dans cette pelouse cf. S o ó, ÁGH. 
V. 158, Flóré de Kolozsvár 656 — et non pás sur prairies mésophiles 
de fauche, comme dit N y á r á d y, dans le mérne travail, 239, 
656, ainsi que Avenastrum adsurgens et la béllé Serratula lycopifolia 
(parfois en masse). Le plus souvent sur pentes douces (0—10°) S. 
SW. W. (Vallées Elövölgy, Harmadvölgy, Fejérdi-völgy), mais sur 
croupes de montagne et pentes N. NE. aussi, ensemble avec le Pedi- 
culari-Caricetum montanae, de 320 á 600 m. Je ne Fai pás encore vue 
dans l’intérieur de la Mezőség. (Observée encore entre Bonchida et 
Szék!) Association riche en espéces, avec 24—45 espéces fleuries sur 
10 m2. Couleurs principales : blanc (Stipa múrie, Filipendula) ou 
jaune (Galium verum, Phinanthus rumelicus), plus rarement lilas- 
bleu-violet. (V. Tab. XXV.)

Tandis que les 170 espéces (auxquelles s’ajoutent encore plus de 
140 accidentelles ; c’est l’association la plus riche du territoire) de la 
steppe boisée á Pedicularis-Carex montana sont européennes (au sens 
large, incl. les éléments circumpolaires) pour la plupart (60%) et 
seulement 33% continentales-méditerranéennes, parmi les 110 espéces 
du Stipetum stenophyllae le pourcentage des éléments européens est 
de 37%, célúi des orientaux de 39%, célúi des méridionaux de 16%, 
c’est á dire, l’association a des propriétés subcontinentales — méditer- 
ranéennes et elle est proche de l’alliance suivante.

G h i s a nőmmé cette association áss. á Danthonia-Stipa ste­
nophylla (Bul. Cluj. XXL 56—65, 4 relevés). Dans nos relevés (12) 
Danthonia est absente. P r o d a n la signale sur plusieurs points.

Stipion Lessingianae. Les steppes de la Mezöség sont les représen- 
tants plus occidentaux des steppes de la Bussie méridionale. (Cf. p. 31) 
Les groupements de la classe continentale des Festucetalia — c’est 
moi qui les ai pour la premiére fois séparés des Brometalia plus occi­
dentaux (Nova Acta 1910) — tels que les prairies steppiques des 
pentes pannoniennes ou des steppes sablonneuses de F Alföld, cons- 
tituent l’alliance Festucion sulcatae dönt nous connaissons plusieurs 
types. J’y ai encadré les steppes de la Mezöség. les pelouses répandues 
á Carex humilis et Festuca sulcata et les steppes á Stipa. Mais la pré­
sence de survivants d’origine pontienne dits „xérothermes", consi- 
dérés comme héri tagé de Fage de la steppe postglaciaire, c’est á dire de 
la période boréale, a nécessité d’établir une alliance nouvelle. Ces 
survivants xérothermes sont absents dans F Alföld et dans la Montagne 
Moyenne Hongroise et, avec quelques exceptions, dans les Bassins 
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Carpathiques aussi. Ainsi donc, ils jouent le róle de caractéristiques 
en Transilvanie. Comme Zólyomi avait raison d’avoir établi 
une alliance nouvelle, le Seslerion rigidae, pour les pelouses rupicoles, 
calcophiles des montagnes moyennes de la Transylvanie, en séparant 
ces pelouses de l’alliance Seslerio-Festucion glaucae K 1 i k a des 
pays plus occidentaux sur la base de l’apparition d’espéces endémiques 
et daciques, nous pouvons, nous aussi, suivre á juste titre ce procédé 
en faisant entrer les steppes de la Mezőség dans une alliance nouvelle 
qui portéra le nőm de són espéce la plus caractéristique (Stipa Les- 
singiana). Naturellement, les steppes de la Mezőség ne sont que repré- 
sentants extrazonaux des vraies steppes de l’Ukraine, oú nous devons 
chercher leur affinités. La littérature géobotanique russe, bien que se 
servant d’une autre nomenclature, a décrit bien des associations pareil- 
les variées, qui pourraient étre mises dans cette alliance et dans les 
alliances apparentées. (Cf. le résumé de Lavrenko dans le 
deuxiéme törne de la „Vegetatio USSR“.) C‘est dans un travail 
particulier (S o ó, ÁGH. V. 141) que j’ai parié des survivants de 
caractére xérotherme et des endémismes de la Mezőség. Le rőle sociolo- 
gique de quelques-uns d’entre eux (tels que Ephedra distachya,3 
Paeonia tenui/olia, Astragalus Péter/fii, A. excapus ssp. transsilvanicus, 
Polygala sibirica, Haplophyllum suaveolens et Scutellaria supina, qui 
viennent hors du territoire étudié) n’est pás encore assez connu, mais, 
d’aprés la littérature y relative, on petit supposer avec plus ou moins 
de súreté qu’ils habitent les associations du Stipion Lessingianae. 
Adonis volgensis se rencontre dans la pelouse á Stipa stenophylla, mais 
la plupart des autres survivants (outre Stipa Lessingiana: Altiam 
ammophilum, Iris humilis, Crambe tataria, Linum nervosám, Peuce- 
danum tauricum, Statice tatarica, Nepeta ucranica, Salvia transsilvanica, 
Cephalaria uralensis, Serratula coronata (Wolf/ii), Centaurea triner- 
via, C. ruthenica, Tragopogon orientalis ssp. Hayekii, Scorzonera 
hispanica ssp. strictiformis) croissent dans le Stipion Lessingianae 
(tout au plus accidentellement dans d’autres associations). Bul- 
bocodium vernum, plante sylvestre dans 1’Alföld, ainsi donc dans la 
Nyírség, est cantonné dans la Mezőség dans l’association á Festuca 
sulcata-Carex humilis. D’autres endémismes ne sont pás si étroitement 
liésaupointde vue sociologique et habitent d’autres pelouses xérophiles 
aussi, p. e. Brassica elongata, Ajuga Laxmanni, Salvia nutans et ses 
hybrides, Salvia betonicifolia, Linaria Kocianovichii, Jurinea trans­
silvanica etc. (Cf. S o ó, ÁGH. VI. 29—30.) L’absence de nombreuses 
espéces d’origine méditerranéenne, oriéntale ou endémique-panno- 
nienne se réncontrant dans l’Alföld et dans la Montagne Moyenne 
Hongroise, est une propriété négative de l’alliance Stipion Lessingia­
nae.

Stipetum pulcherrimae. Association plus rare dans la Mezőség, 
répandue ailleurs depuis la zone septentrionale des steppes russes 
á herbes élevées jusqu’aux pieds orientaux des Alpes. Je n’ai pu 
l’étudier que sur les versants S. SW. des „Koporsók" (—40°) ou 
plutőt sous leurs pieds et entre eux de 520 a 550 m. 15—50 espéces

3 Ephedra est un survivant postglaciaire, ou plus antérieur encore 
dans la Mezőség. Prés de Magyarszovát, elle erőit ensemble acev Astra­
galus Péter/ii.
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sur 10 m2. Ce sont des prairies steppiques, avec de nombreuses 
espéces du Stipion Lessingianae. Caractéristiques : Astragalus asper, 
Linum nervosum, beaucoup d’Iris aphylla, Crambe, Salvia. Aprés que 
Calamagrostis avait stabilisé les pentes glissées á Artemisia, l’asso- 
ciation á Slipa pulcherrima s’installe. (V. Tab. XXV.)

Festueeto (sulcatae)-Caricetum humilis praerossieum. Comme 
dans le Bassin Carpathique entier sur pentes chaudes, séches, ce sont 
les pelouses de Festuca sulcata (et valesiaca) ou de Carex humilis qui 
dominent — sur les collines de la ,,Steppenheide“ ou plus correcte- 
ment „Hügelsteppe“ allemande aussi (Cf. Gradmann, M e u s e 1) 
— cette association est la plus fréquente aussi dans la Mezőség sur 
les pentes plus ou moins ardues (10—30°) des vallées, exposées au S. ou 
SW. SE. E. de 350 á 520 m. En vérité, c’est une steppe á graminées 
naines, les espéces de Stipa sont moins iinportantes. Le plus souvent, 
les fétuques et la laiche humble se mélent, ou, plus rarement, elles se 
présentent séparément comme consociations. A leur cóté, Phleum 
montanum et Koeleria gracilis sont les graminées les plus fréquentes. 
Sur les prairies de fauche, les espéces dicotyledones nombreuses don- 
nent une strate herbacée élevée. L’association est bien endommagée 
pár le páturage parce que, aujourd’hui, la plupart des pentes á Carex 
humilis-Festuca sont pacagées ce qui conduit au développement du 
Festucetum pseudovinae. Au printemps, Adonis vernalis, Potentilla 
arenaria, Astragalus, en été plusieurs espéces de Thymus, d’Euphorbia 
et de Salvia sont constantes. Mais les représentants plus intacts sont 
décorés pár une longue série d’espéces de Stipion Lessingianae. Sur 
notre territoire, je n’ai trouvé que dans cette association les espéces 
suivantes (caractéristiques locales) : Bulbocodium, Astragalus dasy- 
anthus, A. austriacus, Linum hirsutum, Thymus ovatus, Orobanche 
purpurea, O. reticulata, Crupina, Carthamus lanatus; survivants 
xérothermes : Peucedanum tauricum, Nepeta ucranica, Serratula coro- 
nata. Toutes ces espéces sont devenues rares. La plupart de ces 
représentants sont déjá peu riches en espéces (en moyen 30 esp. sur 
10 m2). La couleur blanche joue un certain röle á cőté de la couleur 
jaune du printemps (Adonis, Potentilla) et de la couleur bleu-lilas 
de l’été (Thymus, Teucrium, Salvia etc.). D’ailleurs, l’association est 
répandue non seulement dans la Mezőség, mais aussi sur ses lisiéres, 
sur le territoire du district ,,Meszesicum“ et dans la moitié méridio- 
nale du Bassin Transilvanien, mais déjá sans les plus belles caractéris­
tiques. (Cf. Újvárosi, Borbásia VII. 14.) (V. Tab. XXVI.)

Parmi les 130 espéces (et 100 accidentelles) environ du Festuceto- 
Caricetum humilis, 41% sont continentales, 18% méditerranéennes 
et 32% seulement européennes (au sens large). C’est ainsi une associa­
tion subcontinentale-méditerranéenne, pareille á l’association á 
Stipa pulcherrima. Pár suite du pátürage, le nombre des éléments 
orientaux dans l’association á Festuca pseudovina va diminuant 
(28'5%), les mauvaises herbes européennes deviennent plus nombreu­
ses (11%).

Festucetum pseudovinae staticetosum tataricae. Pour distinguer 
cette association dc.s autres associations á Festuca pseudovina, sablon- 
neuses ou alcalines, je lui ai donné le, nőm de Statice tatarica, espéce 
caractéristique qui se présente dans cette seule association sur notre 
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territoire. Caractéristiques locales encore : Xeranthemum foetidum, 
Cirsium furiens. C’est l’association des páturages secs, appauvris. 
Fort répandue sur pentes S. SW. (0—20°). Nous ne disposons que 
d’un nombre de relevés relativement petit, parce que l’étude des 
pacages faisait l’objet d’une thése de doctorat. Parmi les associations 
steppiques, les annuelles n’atteignent une proportion plus élevée 
que dans cette association (16% mauvaises herbes!), d’ailleurs 5% 
tout au plus („éphéméres" printaniéres des steppes!). (V. Tab. XXVII.)

Stipetum Lessingianae. Cette association trés commune est carac- 
téristique dans la zone steppique á graminées de taille naine de l’Uk- 
raine. Elle n’apparait dans la Mezőség qu’en petites colonies comme 
enclave hors de l’aire continue de l’espéce éponyme. C’est un exemple 
frappant de ce qu’une steppe zonale dite „piakor" (c’est á dire planiti- 
aire) ne peut subsister prés de la limité de són airequ’extrazonalement, 
sur les pentes chaudes, séches, couvrant les sols déjá stabilisés des 
éboulis, des pentes escarpées S. SW. (10—30°) des „Koporsók" comme 
pelouse plus ou moins serrée. (Recouvrement de 80 á 100%). L’as­
sociation se présente sur tout le territoire de la Mezőség de 320 á 
450 m. Elle est assez monotone, homogéne, avec relativement peu 
d’espéces (12—27 sur 10 m2). Carex humilis peut étre localement 
codominante. Centaurea trinervia á fleurs roses apparalt en masse 
en certains points comme dans le F estuceto-Caricetum aussi. Plusieurs 
espéces d’Artemisia et, sporadiquement, des caractéristiques du 
Stipion Lessingianae sont présentes dans l’association, qui est en mérne 
temps l’habitat unique d'Altiam paniculatum, Chondrilla. La presque 
moitié des 45 espéces (et antant d’accidentelles) sont continentales 
(46%), 21 % sont méditerranéennes. Les éléments européens n’attei­
gnent mérne pás 20%. On peut considérer ce groupement, ensemble 
avec le suivant, comme association vraiment continentale (-sub- 
méditerranéenne). (V. Tab. XXVIII.)

Artemisietum pontieae-sericeae. Les représentants les plus 
occidentaux des steppes á Artemisia. Ils couvrent extrazonalemenl 
les éboulis de la Mezőség, les flancs ardus (20—60°) S. SW. des „Ko­
porsók", le plus souvent de 500 á 550 m. Pár suite du glissement 
du sol, la pelouse ne peut se resserrer (le recouvrement est de 20°/0 á 
60%, trés rarement de 100%). Au printemps, oú les glissements 
sont fréquents, la sociation á Tussilago /ar/ara, accompagnée locale­
ment d’Equisetum maximum, s’installe sur la marne argileuse comme 
stade préparatoire. Puis, surtout sur le sol glissé, desséché, calamag- 
rostis epigeios se multiplie, qui — avec le roseau — joue un röle im- 
portant dans la stabilisation. Sur les parties plus élevées des pentes, 
les armoises seules dominent, accompagnées de beaucoup de Brassica 
elongata et de magnifiques exemplaires de Crambe et de Cephalaria 
uralensis. La consociation á Atriplex nitens d’un Koporsó de l’Elő- 
völgy est certainement d’origine anthropogéne. Caractéristiques 
(locales) encore : Iris humilis, Orobanche caesia, beaucoup de Melilotus 
offieinalis. Association de faible densité, avec peu d’espéces sur 10 m2 
(12—17), la plus continentale (éléments continentaux : 48%, méridio- 
naux : 18%, européens : 22%) parmi toutes les associations steppiques, 
celle qui correspond á l’„Artemisia-Ephedra-Flur‘fde M e u s e 1. A Ma- 
gyarszovát (seulement) Ephedra distachya elle-méme se rencontre.



Sur les pentes stabilisées se forment des pelouses á Stipa, respective- 
ment un buisson de Prunus tenella, puis le Crataego-Prunetum frutico- 
sae (Cf. Soó Érd. Kis. 1947. 16—17. Ann. Mus. Nat. Hung. 1948. 
52—53). (V. Tab. XXIX.)

Myricarietalia. Salicion incanac vei Epilobion Fleischcri. Malgré 
le fait que les associations de la gréve des fleuves ont un caractére 
subalpin, le véritable Myricarietum atteint encore le territoire de 
Kolozsvár (II y a une trentaine d’années, il s’observait mérne sous 
le mont Hója). J’ai réuni toute la végétation alluviale du Szamos 
sous le nőm de Myricarietum (Geob. Mon. 110—111), y comprenant 
rEchinochloeto-PoIygonetum des rives graveleuses-pierreuses, (ad 
Bidention), le Cypereto-Juncetum de l’alluvion limoneuse (ad 
Nanocyperion) les pelouses riches en succulentes ( Festucetum pseudovi- 
nae sedosum) et le Myricarietum, association trés rare. Dans les ÁGH. 
VI. 33. j’ai rangé la pelouse de Festuca pseudovina-súlcata, dans 
laquelle Sedum sexangulare est codominante, riche en plantes xéro- 
thermes, se resserrant graduellement dans le Festucion sulcatae s. 1., 
c’est á dire dans les Festucetalia. Comme association d’alluvion á 
Bhacomitrium (cf. encore le Festucetum ovinae rhacomitriosum du 
district Meszesicum), mousse caractéristique, cette association pour- 
rait étre mise á cőté du Myricarietum.

Festucetum pseudovinae sedosum. Mes relevés faits sur les bords 
du Szamos, entre Gyalu et Kolozsvár (2 r. sous le mont Hója, 540 m, 
13. VI), mais les 10 relevés de C s ű r ö s, pris entre Gyalu et Szász­
fenes, montrent une association mélée, labile. Csűrös a étudié en 
détail et avec succés són écologie, sa genése et són complexe qu’elle 
forme avec VArrhenatheretum. (Acta Bolyaiana I. 138—146. Le stade 
initial avec 5% de recouvrement nőmmé pár lui „Myricarietum^ 
appartient á cette association). II en publie 5 relevés. Són esquisse 
de succession est un peu théorique. (Xerobrometum ou Festucetum 
rubrae n’existe pás dans la vallée du Szamos, l’évolution tend vers le 
Poeto-Agrostidetum capillaris, association pareillement labile.) (V. Tab. 
XXX.)

Myricarietum germanicae. Aujourd’hui seulement dans le Lómező 
prés de Gyalu, á 400 m d’altitude, oű ila été signalé pár C s ü r ö s. 
C’est de la que proviennent les deux relevés de P r i s z t e r, des 
alluvions graveleuses. Sa composition est mélée, avec des éléments de 
Nanocyperion et de Bidention. Caractéristiques (outre Myricaria) : 
Epilobium Dodonaei et (localemeht) Minuartia verna, tous les deux 
sont déjii disparus.

Echinochloa crus-galli
Setaria glauca 
Poa palustris 
Alopecurus aequalis 
Agrostis alba!
Heleocharis palustris 
Cyperus fuscus 
Juncus articulatus 
J. bufonius

Alnus incana*
Rumex obtusifolius s. 1.
Polygonum lapathifolium
P. aviculare
Stellaria aquatica
Sagina procumbens!
Herniaria glabra!
Reseda lutea
Rorippa silvestris
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Potentilla argentea 
Lythrum salicaria* 
Epilobium parviflorum* 
Lysimachia nummularia 
L. vulgáris* 
Symphytum officinale 
Teucrium montanum 
Satureia acinos

Lycopus europaeus!
Mentha longifolia
Veronica anagallis-aquatica!
Asperula cynanchica 
Eupatorium cannabinum 
Bidens tripartitus 
Senecio fluviatilis*
Crepis biennis

Seealinetalia. Seealinion medio-europaeum. Je ne me suis occupé 
des mauvaises herbes des cultures ni entre 1917—22, ni récemment, 
mais Balázs a pris de nombreux relevés des cultures de blé, 
seigle, orge et avoine de la Transylvanie N., il les a décrites comme 
associations indépendantes. (Mezőgazdasági Szemle, 1944.) La liste 
réunie de ces relevés, complétée pár quelques relevés de M o r a r i u 
et de moi-méme, démontre avec évidence que la végétation des mau­
vaises herbes sur les champs de céréales est approximativement uni­
formé. La composition des associations des mauvaises herbes est 
déterminée surtout pár le climat, le sol, la flóré du territoire et pár le 
mode de culture, tandis que l’influence de la plante cultivée n’est 
que subordonnée. C’est pourquoi j’ai donné á l’association messicole 
indigéne sur notre territoire le nőm „d’association á Sinapis arvensis- 
Bifora radians", parce que Sinapis est són espéce la plus répandue 
qui détermine la couleur aussi, Bifora cependant l’espéce la plus 
caractéristique. (L’association á Caucalis lappula de K 1 i k a est 
un type plus Occidental.) Convolvulus arvensis est l’espéce la plus 
constante comme — en général — des moissons de F Alföld aussi qui 
forme, bien qu’assez rarement, sur notre territoire des associations 
indépendantes aussi (?). Les éteules sont peuplées de l’association 
généralement répandue á Setaria glauca-Stachys annua. II est notoire 
que les associations du Seealinion sont constituées pár les annuelles. 
Outre les éléments européens (70%), les cosmopolites (20%) et les 
méditerranéens (10%) sont importants.

Pour les caractéristiques bréves des trois associations v. ÁGH. 
VI. 34—35: 1. Agrostemmatetum transsilvanicum (Áss. d Sinapis 
arvensis-Bifora radians), 2. Setarietum glaucae, 3. Convolvuletum 
arvensis. (V. Tab. XXXI.)

Chenopodietalia. Polygono-Chenopodion polyspermi. Nous n’avons 
pás eu la possibilité d’étudier de plus prés V Echinochloeto-Chenopodie- 
tum, association de mauvaises herbes des cultures sarclées (mais, 
pomme, de térré etc.), répandue sur notre territoire aussi. L’étude 
des associations rudérales étáit proposée également pour thése de 
doctorat.

Amarantho-Chenopodietum. J’ai réuni sous ce nőm les peuple- 
ments instables des jardins et des endroits rudéraux, á composition 
différente; qui s’installent facilement sur les débris nouvellement 
entassés et sur les sols nouvellement défrichés. Amaranthus retro- 
flexus (plus rarement d’autres espéces eVAmaranthus), Chenopodium 
album (et d’autres espéces), Urtica dioica, Xanthium etc. sont domi-

♦ : in 1, ceterum in 2 exemplis,!: in 3 exemplis 
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nants. II serait nécessaire d’étudier et d’analyser plus profondément 
cette association répandue encore dans l’Alföld. (Y appartient 
l’association á Amaranthus retroflexus-Xanthium spinosum de M o- 
r a r i u aussi.)

Eehinoehloeto-Polygonetiiin. Association diversement développée 
aux mémes endroits, sur les alluvions du Szamos, prés de Bonchida, 
le long du ruisseau de Borsa et probablement d’autres cours d’eau 
aussi, de 275 á 350 m. Association fórt hétérogéne, non stabilisée, 
parmi les 215 espéces plus de 90 sont accidentelles. D’ailleurs, pár 
plus que la moitié, elles sont annuelles, la proportion des adventives 
et des cosmopolites monte á 30%. Malgré sa structure peu serrée, 
malgré són recouvrement faible, c’est une association trés intérressante 
avec plusieurs caractéristiques. (Cf. ÁGH. VI. 36.) Nous n’avons pás 
vu de Vitis silvestris dans les bois hygrophiles, mais elle est présente 
sur les alluvions comme caractéristique de V Echinochloeto-Polygonetum, 
elle fait donc partié de la flóré de Kolozsvár. (V. Tab. XXXIII.)

Bidentetalia. Bidention tripartiti. On peut y ranger, outre le 
Bidentetum tripartiti, l’association bien connue de mauvaises herbes 
des marécages, V Echinochloeto-Polygonetum (lapathifolii), association 
d’alluvion des fleuves, signalé déjá de toutes parts dans notre pays.

C’est moi qui ai pour la premiére fois mentionné cette association 
des bords du Szamos (1927, Geob. Mon. 110) sous le nőm de Polygono- 
Juncetum. Au mérne endroit, Csűrös et Priszter l’ont étudié 
en détail. Újvárosi (ÁGH. 1940) l’a décrit le long de la Tisza, 
Tímár dans le lit, sur l’alluvion sablonneuse-limoneuse du mérne 
fleuve. (ÁGH. 1947. 77.) Felföl dy fait connaitre l’association 
aux environs du lac Balaton (ÁGH. 1942. 113—-115). Sur alluvion 
humide, limoneuse, inondée se forme plutőt le Cypereto-Juncetum, 
rattaché au Nanocyperion, bien que Polygonum lapathifolium et Bidens 
tripartita y soient subconstants. Mais sur sol pierreux-sablonneux, 
dans des conditions extrémes — sur sol submergé pár forte crue — 
YEchinochloetum-Polygonetum domine, dans lequel les éléments de 
Bidention (espéces de Bidens, Alopecurus aequalis, Rorippa islandica, 
espéces de Sonchus) et de Polygono-Chenopodion (tels que Echinochloa, 
esp. de Chenopodium, Solanum nigrum, Galinsoga parviflora etc.) se ren- 
contrent, ainsi l’association est intermédiaire entre le Bidentetum et 
le Polygono-Chenopodion. Chez nous la plupart des représenTants sont 
envahis pár mauvaises herbes, pár conséquent, ils s’approchent 
plutőt de cette association-ci. Setaria glanca, Chenopodium album, 
Amaranthus retroflexus, Sinapis arvensis sont subconstants. L’énumé- 
ration compléte de la végétation alluviale a été faite pár Priszter. 
(ÁGH. VI. 83.) Les éléments adventifs et les plantes subspontanées 
sont nombreux.

Bidentetum tripartiti. De petits peuplements, le plus fréquem- 
ment fragmentaires le long du Szamos, sur le terrain d’inondation, 
rarement sur l’alluvion, le long des fossés, de 300 á 350 m, mais spora- 
diquement dans toute la Mezőség. (V. Tab. XXXII.)

Onopordetalia. Hordeion miirini resp. Polygonion avicularis. 
Associations avec une seule strate, bordán! les chemins plus ou moins 
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piétinés. M o r a r i u s’est occupé de quelques-unes, nous avons 
pris seulement note des suivantes :

Hordeetum murini. Commun dans les rues des villes, le long des 
chemins.

Sehleroehloeto-Polygonetum avicularis, sur tóul le territoire, 
sur les bords des chemins, sur chemins vicinaux battus. Schlerochloa 
dura, són espéce éponyme ne figure pás dans les relevés de M o r a r i u, 
bien qu’elle sóit presque constante dans les Polygoneta des environs 
de Kolozsvár. Coronopus procumbens (l’autre espéce éponyme chez 
B r a u n—B 1 a n q u e t) et Euclidium syriacum sont rares.

Lolietum perennis plantaginosum. Pás rare sur les bords des 
chemins.

Malvetum negleetae Autour d’habitations, sur les bords des che 
mins. (Parfois des peuplements de Malva pusilla aussi.) Polygonum 
aviculare est codominant. (Cf. M o r a r i u.)

Poetum annuae. Association pareillement répandue sur chemins 
et bords de chemins et dans des cours. Pás mentionné dans la Revue. 
(ÁGH. VI.)

Onopordion aeanthii. Onopordetuni aeanthii. Associations xéro- 
philes, rudérales á deux strates, constituées pár des espéces 
plus ou moins épineuses de haute taille. De ma. part, je considére 
les peuplements d'Onopordon et ceux de Carduus acanthoides comme 
deux consociations d’une seule association, du Carduo-Onopordetum 
aeanthii. Fréquent le long des chemins, sur friches, pacages.l

Arction lappae. Associations rudérales variées á deux strates, 
composées pár des espéces plutót mésophiles de haute taille. Récem- 
ment on a coutume de séparer les types hygrophiles des bords d’eaux 
sous le nőm de Convolvulion sepii. Nous avons observé les types 
suivants:

Arctietum lappae. Association fréquente sur chemins, friches, 
terrains vagues. Elle recherche déjá les sols plus humides et plus ri- 
ches en matiéres nutrivites. Les sociations á Conium maculatum et á 
Ballota nigra de M o r a r i u appartiennent certainement á ce grou- 
pement.

Pruneto-Ballotetum. Association hygro- et sciophile de haies et 
de vergerí, avec nombreuses plantes sylvestres. (Cf. ÁGH. VI. 38.) 
Trés caractéristique p. e. sous le mont Hója, mais aussi dans le 
Házsongárd et Brétfű etc.

Les arbustes de nos associations de haie : prunellier, aubépine> 
troene vulgaire, Viburnum lantana et V. opulus, Cornus sanguinea-

Relevé qualitatif d’un représentant entier, sous le mont Hója, le 
long d’un chemin : Muscari comosum, Melandryum album, Stellaria 
média, Ranunculus repens, Chelidonium május, Fumaria Schleicheri, 
Thlaspi arvense, Lepidium campestre, Erysimum pannonicum, Alliaria, 
Capsella, Medicago lupulina, Erodium cicutarium, Geránium pusillum, 
Euphorbia cyparissias, E. salicifolia, Malva negleeta, M. silvestris, 
Viola cyanea, Primula veris, Myosotis sparsiflora, Symphytum offici­
náié., Cynoglossum officináié, Echium vulgare, Cerinthe, Lamium 
album, L. purpureum, Glechoma hederacea, Ballota nigra, Hyoscyamus
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niger, Veronica persica, Senecio vulgáris, Galinsoga parviflora, Arte­
misia absynthium, Taraxacum officináié.

Lycietum halimifolii. Association de haie, le long des chemins. 
Plus rare que la précédente.. P. e. : Fellegvár, Szamosfalva, Széna- 
füvek etc. Elle est plus ouverte, plus xérophile.

Sambucetum ebuli. Association de haie comme les précédentes. 
Comme exception, un seul représentant est connu sur la lisiére de la 
fórét dans la vallóé Bácsitorok. Assez rare chez nous.

Meliloto-Echietum vulgáris. Association répandue des falus de 
chemin de fér et des terrains rudéraux secs, pierreux. Je ne l’ai pás 
mentionné dans la Revue (ÁGH. VI.).

Chaerophylletum bulbosi. Áss. de kaies, de vergers (Békás, 
Szentgyörgyhegy), ou des essarts de bois hygrophiles (Cf. S o ó Ann. 
Mus. Nat. Hung. 1948. 94.), dönt les facies rudéraux ont été traités 
comme types du Populeto-Salicetum.

II est incontestable qu’il se forment d’autres associations rudé- 
rales aussi sur notre territoire, le plus souvent sur le terrain d’inon- 
dation du Szamos. II est trés curieux que je n’aie pás observé de 
páturages aux oies (Potentilletum anserinae), communs et si carac- 
téristiques dans I’Alföld, pour lesquels on a eréé nouvellement une 
alliance nouvelle, le Potentillion anserinae.

Atropctalia. Atropion, végétation des essarts. Nouvellement 
nous n’avons pris note des essarts de chénaies qu’un certain nombre 
de fois. C’est pourquoi nous manquons de relevés sociologiques pré- 
cis. Dans ma premiere monographie de Kolozsvár, j’ai décrit la 
„formation culturelle“ trés mélée, peu uniformé des essarts de ché­
naies et des chénaies jeunes sous le nőm de „Quercetum mixtum 
humile". (p. 68.)

Atropetum belladonnae, association d’essart de la hétraie. Petits 
peuplements peu caractéristiques dans le Bükk (Plecskavölgy, Gorbó).

Epilobietum angustifoliae. Association d’essart des chénaies — 
charmaies, et des chénaies mixtes, plutőt dans le Bükk. Autre part 
rare, á peine dans la Mezöség. Peu de nouveaux relevés, je dois ainsi 
renoncer á une analyse détaillée.

En ce qui concerne la végétation des champs de blé, des luzer- 
niéres, des tréfliéres (Balázs n’a pás encore publié ses relevés 
faits sur ces derniéres), étueles, jardins, terrains rudéraux, páturages. 
voir aussi Geob. Mon. 112—119. Les données numériques y publiées 
ne peuvent étre mises á profit pour une analyse détaillée.

En décrivant les alliances et les associations, j’ai dú omettre 
toutes caractéristiques écologiques plus précises, parce que — comme 
je l’ai déjá annoncé ailleurs — les données de nos mesures micro- 
climatiques, ainsi que l’élaboration de nos prélévements de sol, sont 
perdues. Faute de piacé, je ne me suis pás occupé ici de recherches 
sociologiques comparées, mais je voudrais combler cette lacune une 
autre fois. (Pour la comparaison des steppes russes v. Geob. Mon. 
50 53 et Természet és Technika 1949 (en langue hongroise).

.J’ai figuré dans les tableaux sociologiques, comme jusqu’ici 
toujours, les valeurs d’ensemble des relevés de Csűrös provenant 
de la vallée du Szamos. (.Je les ai marqués pár le mot „Szamosvölgy”) 
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En de tels cas, la lettre x indique le nombre des relevés de Csűrös, 
la valeur marquée pár K, mise entre parenthéses, le nombre des 
relevés dans lesquels l’espéce en question était présente.

Nous avons distingué les caractéristiques propres des associations 
pár caractéres espacés italiques, les caractéristiques locales, resp. 
les caractéristiques des alliances nouvelles décrites sur le territoire 
pár caractéres italiques, et enfin les caractéristiques régionales ou 
les espéces différentielles pár caractéres espacés. Concernant les carac­
téristiques, resp. toutes les associations cf. S o ó, ,,Revue“ .. . dans 
les ÁGH. VI. 1. Les abbréviations sont les usuelles, v. p. 51.

Z o n a l i o n e s.
Vallis Szamos, in ramo mortuo sub mt. Hója, ad vallem Hajtás­

völgy, 350 m. 1. Myriophylleto-Polametum, 2. Glycerietum 
maximae, 3. Bidentetum vei 1. Idem, 2. Cypereto-Juncetum, 
3. Typhetum, 4. Populeto-Salicetum.

Vallis Szamos, lacuna fontis sub „városi terrasz“, sub. mt. Hója 
340 m. 1. Zannichellietum, 2. Glycerietum maximae, 3. Scirpetum, 
4. pratum hygrophilum cum Carex leporina.
In fossis ad ripam fluvii Szamos sunt etiam associationes spec. 
Charae frequentes.

Lacus „Fennsíki tó“ dictus, inter Kolozsvár et pag. Szamosfalva, 
340 m. Ad ripam borealem: 1. Phragmitetum cladiosum, 
2. Schoenoplectetum vei Glycerietum maximae, — vei 1. Idem, 
2. Juncetum inflexi, 3. Plantagineto-Agrostidetum albae, 4. Fes- 
tuca arundinacea-Carex distans áss. Ad ripam australem : 
1. Phragmitetum, 2. Cladietum, 3. Glycerietum vei 1. Phragmitetum, 
2. Boíboschoenetum cum Typha latifolia, 3. Glycerietum vei 
Magnocaricetum, rarius 1. Phragmitetum, 2. Caricetum panicu- 
latae. In aqua Phragmiteti hinc-inde Lemneto-Utricularietum.

Lacus ad pagum Dezmér, 345 m (in aqua subsalsa ,,brak“) : 1. Phrag­
mitetum vei Glycerietum maximae, 2. Schoenoplectetum vei 
Boíboschoenetum, 3. Astereto-Triglochinetum (cf. N y á r á d y 
Érd. Múz. 114).

Lacus Kerektó pr. pag. Apahida, 370 m. 1. Typhetum angustifoliae, 
2. Phragmitetum, 3. Glycerietum maximae, 4. Festuca pratensis- 
Poa triviális áss.

Lacuna uliginosa sub mt. Nyírestető, 650 m. 1. Ranunculeto-Calli- 
trichelum, 2. Phragmitetum, 3. Cariceto-Eriophoretum, 4. Salice- 
tum cinereae.

Lacuna mt. Biszóhegy supra pag. Kidé, 450 m. 1. Phragmitetum, 
' 2. Caricetum vesicariae, 3. Scirpetum, 4. Heleocharetum cum 

Carex hirta.
Lacus Pokoltó ad introitum vallis Pokolköz, 510 m. 1. Lemnetum 

minoris, 2. Glycerietum maximae, 3. Phragmitetum vei Typhetum, 
4. Schoenoplectetum vei Boíboschoenetum, 5. Agrostis alba- 
Carex distans áss. vei Heleocharetum (cf. N y á r á d y 1. c. 115).

Lacuna quaedam vallis Elövölgy 450 m. 1. Ranunculetum tricho- 
phylli, 2. Typhetum latifoliae cum Oenanthe, 3. Caricetum ripariae, 
4. Phragmitetum.
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Lacuna no. 15 deci. N vallis Elővölgy 480 m. 1. Salicetum cinereae, 
2. Eriophoretum latifolii, 3. Scirpetum vei Phragmitetum.

Lacuna no. 18 deci. N vallis Elővölgy 460 m. Zonatio longitudinális : 
1. Scirpetum, 2. Glycerietum maximae vei plicatae, 3. Phragmi­
tetum, 4. Typhetum angustifoliae, 5. Ranunculetum, 6. Phragmi­
tetum, 7. Caricetum Buekii, 8. Salicetum cinereae (cf. N v á r á d y 
Földr. Közi. 1941. 46—7).

Lacuna no. 14 deci. Ne vallis Elővölgy 480—460 m. Zonatio longi- 
tudinis : 1. Phragmitetum, 2. Schoenoplectetum Tabernaemontani,
3. Juncetum compressi-Heleocharetum unacum Triglochine mari- 
tima et Scorzonera parvi/lora, 4. Caricetum distantis.
Zonatio latitudinis : supra ripam 30—80 cm altam Pediculari- 
Caricetum montanae, in declivibus fossae Aster punctatus- 
Artemisia pontica soc. in fossa Schoenoplectetum resp. Juncetum 
compressi (cf. Nyárády Földr. Közi. 1941. 45—46).

Lacuna inter colles Koporsók ad reservationem, 520 m. 1. Ranun­
culetum trichophylli, 2. Caricetum ripariae, 3. C. vulpinae, 4. Jun­
cetum in/lexi, 5. Agrostidetum albae resp. Heleocharetum.

Zonationes lacunarum collium Koporsó et vallis Harmadvölgy vide 
in Nyárády Le. 48—52 (figuráé !).

Lacus Hodostó (pars superior Kistó nominata), pr. pag. Cege, 285 m.
1. Nymphaeetum, 2. Phragmitetum, 3. Typhetum angustifoliae 
vei latifoliae, 4. Glycerietum maximae, 5. G. plicatae resp.
1. Myriophylleto-Potametum, 2. Phragmitetum typhosum, 3. Gly­
cerietum Loco Potameti etiam Hippuridetum.

Zonationes h a l o p h i l a e :

Vallis Melegvölgy, in alveo „Tarcsai-katlan“, lacus salinus, 330 m.
1. Parvipotameto-Zannichellietum cum Chara erinita, 2. Bolbo- 
schoenetum, 3. Astereo-Triglochinetum Aster facies (vei Pucci- 
nellietum) — vei 1. Charelum, 2. Typhetum vei Schoenoplectetum 
Tabernaemontani, 3. Astereto-Triglochinetum Aster facies, 4. Jun­
cetum compressi, 5. Carex distans-Festuca pratensis áss., 6. Achil­
leo-Festucetum pseudovinae resp. 1. Idem, 2. Magnocaricetum 
(C. acutiformis vei. C. vulpinae), 3. Puccinellietum limosae, 
3. Achilleo-Festucetum pseudovinae vei 1. Parvipotameto-Zanni­
chellietum, 2. Magnocaricetum, 3. Salicornietum, 4. loci deserti 
sine vegetatione („vakszik").
In pratis humidis salinis Astereto-Triglochinetum, in alveis 
angustis humidis „szikfok“ dictis Puccinellietum limosae, in 
declivibus riparum eminentium humilibus ,,padka“ dictis 
Artemisietum, in partibus eminentibus graminosis Achilleo- 
Festucetum pseudovinae, in limosis vei glareosis siccis fundi 
lacus Salicornietum, cf. p.

Vallis Melegvölgy, lacunae in parte orientali, 310 m. — 1. Ruppielum,
2. Bolboschoenetum, 3. in parte inferiore declivium, solo limoso 
serius exsiccato : Artemisieto-Petrosimonietum, 4. in parte supe- 
riore declivium ,,padka” dictarum : Artemisietum salinae, 5. in 
superficie Achilleo-Festucetum pseudovinae.

3
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Szamosfalva, lacus salinus sub mt. Csonthegy, 310 m (cf. Csűrös 
Bul. Cluj. 1947. 80—85). 1. Parvipotameto-Zannichellietum 
(resp. algae), 2. zóna undarum, vegetatio nulla, 3. Salicornietum, 
4. (padka) Artemisietum salinae, 5. Achilleo-Festucetum pseu- 
dovinae.
1. Idein, 2. Puccinellietum limosae, 3. Salicornietum, 4—5. üli 
supra. 1. Puccinellietum, 2. Salicornietum, 3. loci deserti salis 
efl'lorescentia, 4. (padka) Artemisietum salinae, 5. Achilleo- 
Festucetum koeleriosum.

Lacus Bödöstó, ditio exsiccata, haud procul a pago Apahida, 310 m.
1. Holboschoenetum, 2. Puccinellietum (colore purpurascenti) 
cum Triglochine, 3. Puccinellietum (colore albo et rühellő) cum 
Astero, 4. Puccinellietum (colore albo) cum Peucedano latifolio. 
In alveo exsiccato Salicornieta, in locis padka dictis Artemisieta. 

Kolozs, ad balneas salinas, 320 m. In alveis exsiccatis lacus vegetatio 
nulla vei Salicornietum, ad margines Salicornia et Petrosimonia 
in locis eminentibus „padka“ dictis et in insulis Artemisietum, 
in locis humilioribus humidis ,,szikfok“ dictis Puccinellietum, 
Polygonum aviculare et Juncus Gerardi facies. In pascuis salinis 
Puccinellietum et Salicornietum.

Szék, pag. versus Gyulatelke, lacus salinus, 310 m. 1. Fundus limo- 
sus lacus sine vegetatione, 2. Salicornietum, 3. Puccinellietum 
Statice-facies, 4. Puccinellietum, 5. Triglochinetum, 6. Phragmi- 
tetum, 7. Triglochinetum.

Explicatio tabularum.
Phragmitetum.

Locus natalis. Altit. Expos. Incl. Quadr. Tempus.
1. Kolozsvár, ad fluv. Sza­

mos sub mt. Hója 350 — __ 100 5. VIII.
2. —, ad lacum „Város- 

tója" 330 — __ _ 100 13. VIII.
3—5. —, ad lacum „Fenn- 

síki-tó“ 340 —- _ _ 50 8. VI. et24.X.
6—7. Cott. Kolozs, Apahida, 

ad lacum „Kerektó" 370 (NW) 1 __ 50 14. VI. et l.VII.
8—9. Cott. Kolozs, Kajántó, 

ad lacum 470 — __ 25 17. VIII.
10. Kolozsvár, Szénafüvek, 

lacus No. 1. vallis Elő­
völgy 460 (NE) 25 27. VII.

11. Ibidem, lacus No. 18. 450 (NE) -- . 25 27. VII.
12. Ibidem, lacus no. 15, 

inter colles Koporsók 520* — __ _ 10 27. VII.
13—14. Ibidem, ad rivum 

Fejérdi-patak versus 
pagum Fejérd 540 (N) 25 9. VII.

15. Ibidem, ad lacum No. 1. 
vallis Harmadvölgy 500 (E) —__ 100 • 8. VI.

16. Cott. Kolozs, ad rivum 
Borsai-patak ad Borsai- 
tanyák 300 — 10 18. Vili.

17. Cott. Szolnok-Doboka, 
Szék, ad lacum Csukástó 280 — » 50 29. VI.

18. Cott. Szolnok-D., Vasas- 
szentgothárd, ad lacum 
Hodostó 285 — 100 24. VI.
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Locus natalis. Altit. Expos. Incl. Quadr. Tempus.
19. Cott. Szolnok-D., Szék, 

lacus olim Széki-tó 300 —■ .. . . 25 29. VI.
20. Cott. Kolozs, Diós, ad 

lacum Diósi-tó 480 — — 100 17. VIII.

Consoc. Typhetum.
1. Kolozsvár, Szénafüvek, 

ad lacum No. 18. vallis
Elövölgy 450 (NE) 25 27. VII.

2—-3. Ibidem, lacunae 450 (NE) — •10 27. VII.
4. Ibidem, in reservatione 520 (S) — 10 27. VII.
5. Cott. Kolozs, sub mt.

Veréb, pr. stationem 
Méra 420 (NE) 10 11. VI.

6. Cott. Szolnok-D., Számos- 
újvár, sub mt. Korbuly 260 —■ ■ — 25 25. VI.

Consoc. Glycerietum.
7. úti Phragm. No. 6.
8. úti Phragm. No. 1.
9. úti Phragm. No. 16.

Consoc. Cladietum.
11. Kolozsvár, ad lacum 

„Fennsíki-tó“ 340 — 50 24. IX.

Consoc. Phalaridetum.

12. Kolozsvár, Szénafüvek, 
ad reserv. jugi Morgó 550 (N) — 10 Hg. 22. VII.

Caricetum paniculatae-paradoxae.
1. Kolozsvár, ad lacum 

Várostója 330 — 50 13. VIII.
2—3.------- collis Brétfű, ad

ad fontéin Rózsakút 500 S -10 15 31. V. 7. Vili.
4. Cott. Kolozs, Bács, in pa- 

ludosis ditionis Széna fű 550 SE 0 —5 10 9. VI. (fragm.)
5. Kolozsvár, Bükk, sub mt. 

Nyírestető 600 N-NE — 10 10 11. VI.

Magnocaricetum (Caricetum acutiformis)
1. Cott. Kolozs, Bács. in 

paludosis dit. Szénafű 550 (SE) 25 9. VI.
2. Kolozsvár, Bükk, vallem 

versus Plecska 480 (NW) ' 25 11. VI.
3—-4. Ibidem, sub mt. Nyires-

tetö 610—30 (N-NW) 10 11. VI.
5—6.-------Szénafüvek, vallis

Harmadvölgy 500 (E) 25 8. VI.
7.------- Békás, ad rivum 380 —• fragm.

25 .
9. V.

8. úti No. 1. 550 (SE) 3. V.
9. Cott. Kolozs, Kidé, sub 

mt. Biszóhegy 450 (NE) 25 19. VI.
10. Ibidem, ad rivum Ki­

déi p. 360 — 25 29. V.
11. Kolozsvár, Szénafüvek, 

ad lacum No. 14 vall. 
Elövölgy 450 (NE) 25 20. VI.

3*
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Deschampsieto-Alopecuretum transsilvanicum.

Locus natalis. Altit. Expos. Incl. Quadr. Tempus.
12. Ibidem, lacus No. 2 val­

lis Harmadvölgy 500 (E) 50 8. VI.
13. Ibidem, lacus No. 15 

vall. Elővölgy 450 (NE) 50 22. V.
14. Cott. Szolnok-D., Vasas- 

szentgothárd, ad lacum 
Hodostó 285 — 50 22. VI.

15. Kolozsvár, Szénafüvek, 
ad lacum No. 18 vall. 
Elővölgy (consoc. C. 
Buekii) 450 (NE) 10 22. V.

Consoc. Caricetum ripariae.

16. Ibidem 450 (NE) 25 22. V.
17. Ibidem, lacus No. 7. 450 (NE) 25 20. VI.
18. Ibidem, lacus No. 9. 460 (NE) 25 20. VI.
19. Ibidem, lacus No. 2 val­

lis Harmadvölgy 500 (E) 25 8. VI.
20. Cott. Kolozs, Szamos- 

falva in valle Szamos 
(consoc. C. melanos- 
tachyae) 310 — 10 18. V.

Cypereto-J uncetum.

1—2. Kolozsvár, vallis Sza­
mosvölgy sub mt. Szent- 
Páltető-Hója 350 — 10 5. VIII.

2—3. Szamosszentmiklós- 
Apahida, ad fluvium 
Szamos 310 — 10 13. VIII.

4. Cott. Kolozs, Bonchida, 
ad fluvium Szamos 275 — __ 15 10. VIID

5. Cott. Kolozs, ad rivum 
Borsai-p. pr. Borsai- 
tanyák 300 — — 10 18. VIII.

Cariceto /lavae-Eriophoretum.

0—7. Kolozsvár, Bükk, sub 
mt. Nyírestető 600- -650 N-NW0 —10 10 11. et 16. VI.

8—9. Cott. Kolozs, Szucság, 
in uliginosis cca 550 N 5 10

(7 : 13. V.)

11. VI.
10. Kolozsvár, Szénafüvek, 

ad lacum No. 15 vallis 
Elővölgy 480 N __ 15 22. V.

11—14. úti No. 1—7.
15. Kolozsvár, Bükk, vallis 

Plecska 410 — 15 3. VII.

1. Kolozsvár, Bükk, vallis
Plecska (cons. Fest.
arund.) 410 — — 25 3. VII.

2.------- sub mt. Nyíres­
tető 600 N-NW 5 10 16. VI.

3.— — vallis Plecska 400 — — 25 28. V.
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Locus natalis. Altit. Expos. Incl. Quadr. Tempus.
4—6. Cott. Kolozs. Kidé, mt. 

Biszóhegy 430—450 NE 0—10 15 29. V.
8—11.

7. Cott. Kolozs, Pádok, in 
valle supra pagum 400 — 5 15 20. VI.

12. Ibidem (cons. Juncus 
atratus) 430—450 NE 0—10 15 29. V.

D.-A. praerossicum

1—5. Kolozsvár, Szénafüvek, 
decliv. vallis Elövölgy 460—480 N-NE 0—10 15 22. V.

6. Ibidem 450 NE 10 8. VI.
7—9. Ibidem 430—460 NE 0—10 10 21. VI.

8—11.
12. Ibidem, ad lacum No. 14. 450 NE 25 20. VI.
13. Ibidem, versus Meleg­

völgy 350 — — 50 20. VI.
14. Ibidem, versus mt. Csup cca 550 E —10 ? 22. VII. Hg.
15. Ibidem, reserv. jugi 

Morgó 550 N 10— ? 22. VII. Hg.
16. Cott. Kolozs, Bonchida, 

vallis Szamosvölgy 280 — — 50 28. VI.
17. Cott. Szolnok-D., Füzes- 

mikola, supra monas- 
terium, in jugo 530 — 25 25. VI.

18. Cott. Szolnok-D., Cege, 
vallis Tisztásvölgy cca 400 NE 5 25 22. VI.

19—20. úti No. 1-—5. (cons. 
Heleoch. palustris) 450 NE 15 8. VI., 1. VI.

Alopecuretum pratensis.

1. Kolozsvár, Szénafüvek, 
vallis Elövölgy 350 — 25 4. V,

2-—-3. Ibidem, vallis Meleg­
völgy 320—340 (S) 0—5 25 16. V.

4. Cott. Kolozs, ad rivum 
Borsai-patak pr. Borsai- 
tanyák 300 — — 25 29. V.

5. Ibidem, pr. pag. Borsa 320 — 25 29. V.
6—9. Cott. Kolozs, Szamos­

falva, vallis Szamosvölgy 310 — — 15 18. V.

(Poetum triviális.)

11. úti No. 4. 300 — 25

(8 : 13. VI.)

29. V.
12. úti No. 1. 450 NE 0—5 25 1. VI.
13. Kolozsvár, ad fluv. 

Szamos sub mt. Hója 340 — — 50 13. VI.

D.-A. caricetoso-phragmitetosum.

1. Cott. Kolozs, Kajántó, 
ad lacum 475 — 30 17. VIII.

2—8. Cott. Kolozs, Borsa- 
Válaszút vallis Puntitia 
pr. Borsai-tanyák 300— — 10 19. VIII.

9. Cott. Kolozs, Kidé, 
vallis rivi Kidei-patak 360 — — 20 18. VIII.
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Agrostideto-Festucetum pratensis.
Locus natalis. Altit. Expos. lucl. Quadr. Tempus.

1. Kolozsvár, Melegvölgy, 
vall. ,,Tarcsai-katlan“ 320 __ ___ 10 6. VI.

2. Cott. Kolozs, Fej érd, 
in valle 360 50

(fragm.)

19. VII.
3. Cott. Kolozs, Apahida, 

ad lacum Kerektó 570 (NE) __ 15 14. VI.
4—5. Cott. Kolozs, Bonchida, 

vallis Szamosvölgy 280 __ 25 28. VI.
6. Cott. Szolnok-D., Sza- 

mosújvár, vallis Sós­
patak sub mt. Korbuly 260 50 25. VI.

7. Cott. Szolnok-D., Vasas- 
szentgothárd, sub mt. 
Látóhegy 285 25 24. VI.

8—9. Cott. Kplozs, Gyalu- 
Magyarlóna, vallis Sza­
mosvölgy 380 10 11. VII.

10. Cott. Kolozs, Szamos- 
falva, ad balnea 320 — — 15 8. VI.

Cynosureio-Festucetum.

1—6. Kolozsvár, Papvölgy, 
versus silvam Bükk 480 E —10 10 1—3:7. VI.

7. -------- Bükk, vallis Plecska 420 W —5 25
4—

3.
6 : 23. VIII.
VII.

8—10. Ibidem, ad Bercsényi- 
' ’ menház 600 L__ — 15 11. VI.

11. Kolozsvár, decliv. mt. 
Hója Cott. Kolozs 380 N —10 50 13. VI.

12. Szucság, decliv. mt. 
Felsőhegy 520 N 10—15 100 11. V.

13. Cott. Kolozs, Bács, dec­
liv. mt. Szőlőtető 440 SW —20 50 9. VI.

14—15. Ibidem, ditio Szénafű 540--560 SE —10 50 9. VI.
16—19. Cott. Kolozs, Kidé, decliv. 

mt. Biszóhegy 360 E-NE 5 15 29. V.
20. Ibidem 460 NE 5 50 19. VI.

(Poeto)-Festucetum pratensis.

1. Kolozsvár, colles Békás, 
ad rivum 420 NW 10 25 9. V.

2. ■—- — Házsongárd, versus 
silvam Bükk 480 — 15 11. VI.

3.—- *— Papvölgy, versus 
silvam Bükk 440 (N) 5 25 7. VI.

4- -6. — ■— Bükk, vallis Plecska 420 .— 15 3. VII.
7. Cott. Kolozs, Szászfenes, 

vallis Tótfalusi-völgy cca 400 ___ — 25 7. VII.
8. Kolozsvár-Bács, vallis 

Nádasvölgy 350 — — 25 9. VI.
9—10. Cott. Kolozs, Gyalu, 

sub mt. Várerdő 440 —. 15 9. VI.

A rrhenatheretum.

1 -5. Kolozsvár, vallis Sza­
mosvölgy sub mt. Szt.- 
Páltető, „Sodorrét“ 350 15 25. V.,25. VII.
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Poeto- Agrostidetum capillaris.

Locus natalis. Altit. Expos. Incl. Quadr. Tempus.
1. Cott. Kolozs, Gyalu- 

Magyarlóna, vallis Sza-
mosvölgy, „Berekrét“ 370

2. Cott. Kolozs, Szamosfalva
— 15 11. VII.

vallis Szamosvölgy, sub
mt. Puc 310 — 15 13. VI.

3.——, ad balneas 320 —

Seslerietum Heuflerianae biharicum.

10 8. VI.

1. Cott. Kolozs, Szászfenes,
mt. Gorbó cca 500 w —20 25 10. V.

2. Kolozsvár, mt. Gálcsere 450 NW 20— 15 28. V.
3. Cott. Kolozs, Sztána,

mt. Részeghegy E —20 50 18. IV.

Cariceto-Brachypodietum.
1—2. Kolozsvár, Hója, decliv. 400—430 S-SW 20—30 25 7. V.

3, 5, 6. Ibidem 430—460 S 20—30 25 25. V.
4. Ibidem 400—420 S-SW 20—30 25 13. VI.
7. Ibidem 450 S 10—20 50 13. VI.
8. Ibidem 400—420 S 20—30 25 17. VII.

9—10. Ibidem 400—420 S 20—30 15 5. VIII.
11-—12. Kolozsvár, Szt.-Páltető 500—520 s 15—20 15 13. V.
13—15. Cott. Kolozs, Szucság,

Felsöhegy 570—590 s 15—25 15 11. VI.
16. Cott. Kolozs, Méra, ad

pagum 420 sw 30— 25 30. VII.
17-—18. Ibidem, Választóhegy 480—520 s 10—20 25 30. VII.
19—21. Cott. Kolozs, Szászfenes,

mt. Leányvár 530—550 s 35—40 20 10. V., 7.
22. Ibidem, mt. Gorbó cca 500 w 10— 25 10,. V.
23. Kolozsvár, mt. Gálcsere,

supra vallem Plecska 460—480 w-sw 20—30 25 28. V.
24—5.
27—-8. Ibidem

26. Ibidem
15
25

19. IX.
18. VII.

29—-30. Kolozsvár, vall. Plecska
haud procul a fonté

3. VIL, 
VIII., 19.

Szent-János 420

Danthoniae-Brachypodietum

s 30—40 20

pinnati.
1—2. Cott. Kolozs, Apahida,

mt. Csuha 360—380 E-NE 15—20 25 14. VI.
3. Ibidem 380—400 N 20— 15 18. V.
4. Kolozsvár, Szénafüvek,

mt. Kúphegy 420—440
5. Cott. Kolozs, Fejérd, deci.

SE 10 25 18. VI.

vallis rivi Fejérd 370 S 15—20 50 9. VIL
6—7. Cott. Kolozs, Borsa, mt.

Őrhegy 400—420 S-SW 10 25 19. VI.
8—9. Kolozsvár, Hója, decliv. 450—480 S-SW 15—25 25 13. VI.

10. Kolozsvár, Lomb cca 500

(consoc. Carex montana.) 
a. úti No. 8—9.

s 10 50

15

12. VI.

25. VI.
b. Cott. Kolozs, Gyalu,

mt. Várerdö 550 (S) —5 50 9. VI.
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Seslerietum Heujlerianae 
praerossicum.

Locus natalis. Altit. Expos. Incl. Quadr. Tempus.
1 —5. Cott. Kolozs, Apahida, 

mt. Csuha 400—410 NE 25 35 10 18. V.

6. Cott. Kolozs, Borsa, 
colles Koporsó versus 
Borsai-tanyák 400 NE 30

25 4 : 14. VI.
25 5 : 13. Vili.

10 1. V.
7—8. Cott. Kolozs, Bonchida, 

decliv. supra vallem 
Szamosvölgy 380—420 W 20—30 25 30. VI.

Xerobrometum.

1. Kolozsvár, Hója, decliv. 480- 500 S-SE 20 15 7. V.
2—3. Kolozsvár, Lomb, ad 

rivum Aszupatak 480 S-SW 5 25 15. V., 12. VI.
4. Kolozsvár, colles Brétfű, 

sub mt. Csillaghegy 460- 480 S 10 25 31. V.

Cytisetum nigricantis.
1—3. Kolozsvár, Bácsi-torok 3 80—400 SE 25—40 20 3. V., 9. VI.

Agrosiideto-Danthonietum.
1—2. Kolozsvár, Szénafüvek, 

decliv. jugi Morgó 500—530 N 0—10 25 22. VII. pt. Hg.
3—8. Ibidem, vallis Elővölgy 420—450 N-NE 0—10 25 20—1. VI.

9. Ibidem, Tekintő " 520 E-NE —15 ? 22. VII. Hg.

10 17. VI. Szűcs.
10. -Szamosszentmiklós, 

Csikóshegy 350 ? ?
11. Cott. Szolnok-D., Sza- 

mosújvár, mt. Korbuly cca 400 NE 10 50 25. VI.
12. Cott. Kolozs, Kóród- 

Papfalva, mt. Malomgát- 
hegy 420—440 E 10 ? 26. VII. Hg.

13. Kolozsvár, Szénafüvek, 
. vallis Elővölgy 500—520 NE —10 25 21. VI.

14. Ibidem 480 NE —20 25 21. VI.
15. Ibidem, Pokolköz 450 SW —20 25 21. VI.

16—7. Cott. Kolozs, Apahida, 
supra lacum Büdöstó 320—340 SE 10—20 25 14. VI.

Stipetum stenophyllae.
0—1. Kolozsvár, Szénafüvek, 

vallis Elővölgy 420—440 N-NE 0—10 15 5. V., 1. VI.
2—4. Ibidem, jugum Morgó 550—570 -(S) 0—5 10 21. VIII.
6—8. Ibidem 550—570 -(S) 0—5 10 20. VI.

5. Ibidem, supra colles Ko­
porsók 600 (SW) 0—5 25 16. V.

9. Ibidem, Harmadvölgy, 
colies Koporsók 550 -(S) 0—10 15 22. V.

10. Cott. Kolozs, Telekfarka.
in valie Fejérdi-v. 320 340 sw 10 25 9. VII.

11. Cott. Kolozs-Szolnok-D., 
Bonchida-Szék, mt.
Csanafű 360 w —15 25 29. VI,

12. Ibidem, Bonchida-Sza- 
mosjenő, silvam versus 
Hársastető 460 w —10 100 30. VI.
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Stipetum pulcherrimae.
Locus natalis. Altit. Expos. Incl. Quadr. Tempus.

1—5. Kolozsvár, Szénafüvek, 
vallis Elövölgy, sub colle 
Nagykoporsó 510 — 10 8. VI.

6. Ibidem, vallis Harmad­
völgy deci. coll. Koporsó 520—550 S-SW 40—45 25 8. VI.

7—8. Ibidem
9. Ibidem

10. Ibidem, vallis Elövölgy, 
deci. coll. Kiskoporsó 520 S-SW

10
25

5—20 25

22. V.
21. VIII.

20. VI.

Festuceto-Caricetum humilis.
1—2. Kolozsvár, Szénafüvek 

decliv. vallis Elövölgy 420—450 :S(-SW) 10—15 25 4. V.
3—-4. Ibidem, vallis Elövölgy 480—500 S-SW 5- 10 15 22. V.

5. vallis Kajántóvölgy 450 SW —20 20 1. VI.
6—8. vall. Elövölgy, decliv. 

collis Nagykoporsó 500—520 sw 10—15 10 8. VI.
9. vallis Harmadvölgy cca 500 SW 20 15 8. VI.

10. colles Gella 500—520 S-SE 15—25 100 21. VIII.
11—13. decliv. mt. Kúphegv 400—440 S-SE 20—25 10 18. VI.
14—18. decliv. jugi Gella- 

Pokolköz 500—520 SW —30 15 3. VI.
19. Cott. Kolozs, inter pag. 

Bács et Szucság 380 s 20—30 25 11. VI.
20—21. Cott. Kolozs, Apahida, 

decliv. mt. Csuha 360—390 E 10—20 15
14. VI.
13. VIII.

22—23. Cott. Szolnok-D., Sza- 
mosújvár, mt. Korbuly 400—420 S(-SE) 10—20 25 25. VI.

24. Ibidem, pag. versus 
Hesdát 320—340 SW

20—25 10

20 25 25. VI.
25—27. Cott. Szolnok-D., Szék, 

decliv. mt. Széki-hegy 370—400 SW 20—30 10 29. VI.
28. Ibidem

29—30. Cott. Kolozs, Borsa, mt. 
Őrhegy 390—410 S-SW

100

10—20 25

11. Vili.

19. VI.
31—-32. Cott. Kolozs, inter Borsa 

et Válaszút, colles Ko­
porsó ad Borsai-tanyák 380—400 sw 20—30 25 20. VI.

33—34. Ibidem
35. Ibidem 400 sw

10
—30 15

20. VI.
1. V. Hg.

36. Ibidem 400 NE —30 10 1. V. Hg
40. Ibidem 400 s —30 15 29. V.

37-—39. Cott. Kolozs, Borsa, 
deci. mt. Szilajhegy 440—450 s 20—30 10 29. V.

41. Cott. Kolozs, Sólyomkő, 
mt. Piatra (Kőszikla) SE 20—25 25 29. V.

42. Cott. Kolozs, Bádok, 
supra pagum S 20 25 20. VI.

43. Cott. Kolozs, inter Apa­
hida et Kályán 380 SW 10 25 1. VII.

44—45. Ibidem 340 360 S —30 50 1. VB.
46. Cott. Szolnok-D., Pujon, 

mt. Tisztáshegy 420—440 s 20—30 100 23. VI.
47. Cott. Szolnok-D., Vasas­

szent gothárd, mt. Látó­
domb cca 350 sw 20—30 100 24. VI.

48. Cott. Szolnok-D., Om- 
boztelke, supra pagum cca 450 s 20 1 50 25. VI.
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Festucetum pseudovinae 
staticetosum.

Locus natalis Altitudo. Exp. Inclin. Quadr. Tempus
1. Cott. Kolozs, Apahida, 

deci. mt. Csíkoshegy 320 SE 10—20 25 6. VI.
2—3. Kolozsvár, vallis Meleg­

völgy 320 __ __ 10 9. VIII.
4. Ibidéin, deci, vallis 330 s 0—5 50 6. VI.
5. Cott. Kolozs, Papfalva, 

mt. Lőrinchegy cca 500 sw —20 50 7. V.
6. Cott. Kolozs, Dezmér- 

Apahida, mt. Puc-Csuha cca 400 NW 10 50 18. V.
7—8. Kolozsvár, mt. Szent- 

györgyhegy 350 SW —10 25 4. 22. V.
9. Cott. Kolozs, Kályán, 

Kistelek-tető ? s ? 25 23. VII. Hg.
10. Cott. Kolozs, Borsa, mt. 

Szilajhegy 450 sw 10 100 19. V.

Stipetum Lessingianae.

1. Kolozsvár, Szénafüvek, 
vallis Elővölgy, deci, 
collium Koporsók 450 sw 10—20 15 8. IV. Hg.

2—3. Ibidem, coll. Hosszú 
koporsó 520 s —30 10 27. VII.

4. pr. praed. Jósika-tanya 330 s 10 25 6. VI.
5. Cott. Kolozs, Telek­

farka, vallis Fejérdi-völgy ' 320 sw 20—30 25 9. VII.
6. Cott. Kolozs, inter Apa­

hida, et Kolozskara, val­
lis Hosszúpatak-völgy 330 sw 10—20 25 14. VI.

7. Ibidem, inter K.-kara et 
Kolozs, mt. Szennyes 350 sw 20—25 50 23. V.

8. Cott. Szolnok-D., Pujon, 
deci. mt. Tisztáserdő 400 S-SE 10 25 23. VI.

9. Cott. Szolnok-D., Vasas- 
szentgothárd, mt. Látó­
domb 380 sw 20 —25 50 24. VI.

10. Cott. Szolnok-D., supra 
pag. Omboztelke 420 s —30 100 25. VI.

Artemisietum.
1—11. Kolozsvár, Szénafüvek, 

vallis Elővölgy, collis 
Nagykoporsó

1—2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
9.

10—11.

12—13. collis Hosszúkoporsó

520—545

520 
540
520 
530 
540

’ 530
540 
540
530

510

ssw

s

10

10—20
30
25
30
35
30
60
30

20 30

25 35

10 
Tectum.

100% 22. VI.
40% 1. VI.
90% 21. VI.
50% 21. VI.
20% 21. VI.
50% 8. VI.
20% 8. VI.
50% 22. V.
50% 20. VI.

Quadr.
10 27. VII.

14. mt. Csíkoshegy 310 sw 20 10 13. Vili.
15. Cott. Kolozs, Bonchida 

deci, vallis Szamos 400—420 W(-SW) —30 25 30, VI.



43

Locus natalis Altitudo. Exp. Inclin. Quadr Tempus
16. Cott. Szolnok-D., Szék- 

Gyulatelke, mt. Csanafű 360 SW —25 25 11. VIII.
17. Cott. Szolnok-D., Pujon, 

mt. Tisztáshegy 450 s 30— 25 23. VI.
18. Kolozsvár, Szénafüvek, 

vallis Elővölgy, coll. 
Koporsó 510 s-sw 30 25 21. IX.

Bidentetum triparliti.
1. Kolozsvár, vallis Sza­

mos, sub. mt. Hója
2. Cott. Kolozs, Szamos- 

szentmiklós-Apahida, 
vallis Szamos

350 10 5. VIII.

310 — — 10 13. VIII.

Echinochloeto-Polygonetum.
1—3. Kolozsvár, vallis Sza­

mos, sub. mt. Hója, ad 
fluvium 350 25 5. VIII.

4—5. Cott. Kolozs, Szamos- 
szentmiklós-Apahida, ad 
fluv. Szamos 310 25 13. VIII.

6—7. Cott. Kolozs, Bonchida, 
ad fluvium Szamos 275 __. — 25 10. Vili.

8. Cott. Kolozs, Borsa- 
Válaszút, ad rivum Bor- 
sai-patak, pr. praed. 
Borsai-tanyák 300 25 18. VIII.
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de Kolozsvár. ÁGH. VI. (1947) 1.

S o ó (R. d e) : Conspectus des groupements végétaux dens les Bassins 
Carpathiques. I. Les associations halophiles. 1947. p. 60.

S o ó (R. d e) : Közép-Erdély erdei növényszövetkezetei és azok jellemző 
charakter-fajai. Die Waldgesellschaften des Mittleren Siebenbürgens 
und ihre Charakterarten. Erdészeti Kísérletek XLV II. (1947) 1.

S o ó (R. d e) : Les associations végétales de la. Moyenne Transylvanie. I. 
Les associations forestleres. Annales Musei Nat. Hung. XLI. (1948) 33.
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Tab ' 4. Scirpeto-Phragmitetum.
X 1, 2. 3. 4. 5. 6.

HH Kz Phragmites communis 5 5 5 3 i
HH Kz Typha latifolia — 1 1
HH Ec T. angustifolia _
HH Eua Schoenoplectus Tabernaem. — 1 1 1
HH Ec Glyceria maxima 1 __
H Kz G. fluitans __
HH Ec Baldingera arundinacea _ _ _
H Eua Calamagrostis

canescens
H Eua Alopecurus aequalis — _ _
H Ec Agrostis alba — — 1 1 1
H Eu Poa triviális — _ _ 1
G Kz Eleocharis palustris — _ . 3
HH Ec Scirpus silvaticus — —
HH Kz Bolboschoenus maritimus —b— __
H Eua Carex vulpina — 1 1
HH Eua C. acutiformis — .— 3
HH Eua C. riparia — — (1)HH Ec C. pseudocyperus — —
HH Em C. Buekii — _
HH Kz C l a d i u m mariscus — __ 2
G Ec Dryopteris thelypteris — __
HH Ec Equisetum fluviatile — —
HH Eua Sparganium erectum 1 ---
H Ec Triglochin maritimum — 1 _ 1 1
HH Kz Alisma plantago-aquatica 1 __ 1
HH Eua Butomus umbellatus —
G Eu Iris pseudacorus — — ;_
Th Ec Polygonum hydropiper — __
HH Eua Ranunculus lingua —
H Eua R. repens — __ 1- 1
Th Ec R. sceleratus _ . __
H Em C a 11 h a 1 a e t a _ _
H Kz Lythrum salicaria 1
H Eua Epilobium hirsutum 1 __
H Eua E. parviflorum 1 __
HH Eua Oenanthe aquatica (1) 1
H I) Oe. banatica
HH Ec Sitim erectum _
H H Ec S. 1 a n c i f o 1 i u m __
H Eua Lysimachia vulgáris 1 __
Ch Eu L. nummularia _ 1
II Kz Calysteg'a sepium —
H Eu Symphytum officináié __ _ 1 1 1
II Eua Teucrium scordium __
11 Ec Scutellaria galericulata 1
H Eua Lycopus europaeus 1 1 __ __ __ _ _
H Eua Mentha aquatica — 1 __ 1 1 __ _
Ch Eua Solanum dulcamara __ _ _ _
H Ec Gratiola offieinalis — __ __ __ - _ _ .
H Ec Veronica scutellata — __ _ _ __ _ -
II Eua Galium palustre • --- _ ÜÜT s

1

1

(1)

1

1

1

1

1

Accidenter : Equisetum palustre (II :
(Sz : 1), Glyceria plicata (I

1 
1' 
1'

1, Sz : 1), E. maximum

1

1

1

1

1
1

8^
5
1

1

9.
4

0.
4

J. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 0. (K9) A pD K 1. 2. 3. 4. 5. 6. (K4) A—D K 7. 8. 9. (K7) A—I) K 11. 12. A—D K
5 (3) 5 5 5 5 5 4 4 — (9) 3—5 5 — — — 1 — — — 1 1 — 1 ■— (1) 1 1 1 1—5 3-

(1) 1 -— — —• -- - — — 1 — 1
1

1 — — 4 — — — (4) 4 
4—5

3 1--1 -— 1 1 —- __ 1—4 1-1 
1

■-------- -— — — — 1 1 --------- — — 1 4 4- ■-------- 4 5 5 — 3 — — — — — — —. — 1—5 1-
2 1 1 — -- - __ — — — 2 — (1) 1—2 2 1 — -- - — — — — 1 1 1 — — — 1 1 1 __ 1—2 1

__ •-- ■— —. — — . — 1- — — (1) 1—2 1- — — 1 — — — (1) 1—2 1 5 4-—5 (7) 3—5 5 — __ 1—5 2
__ --- — — — — — — — — — — — — — — — — — (3) 1—2 2 — — ■ (1) 1 1 -- - __ 1 1— — — — — — — — — (2) 1 1 — — — 1 — — — 1 1 — — — (1) 1 1 — 5 1—5 1
— --- — — — — (2) *__ __ — — — — 2 1 2 1

1 — -— —. — 1 — -- - — (2) 1 1 — — 1 — — — (3) 1 2 — — — — — — — __ 1 11 
n 2 — — — — — — —- — (1) 1—2 1- 2 — — — — — — 2 1 — — — (2) 1 1 — __ 1—2 1

__ 2 1 — — — — —- — — — (3) 1—2 1- — — -- - — — —~ (1) 1 1 — — 1 (1) 1—2 1 — __ 1—2 1■-- — — — — 1 — — — — 1—3 1 — — — — —•— — (2) 1—2 1 — — (-2) - 2 1 — __ 1—3 1
__ — — — — — — — — — — — — — — — — — — (1) 2 1 — — (1) (3) 1 2 — _ 1—2 1
__ 1 — — — — 1 1 — — — (1) 1 1 — — -- - — — 1 — 1 1 — — 1 (2) 1—2 2 — __ 1—2 1
_ — — —• — — — — — — (2) 1 1 1 — — — — — — 1 1 1 — — 1 1 — __ 1 1
__ -- - — — — — — — — — (4) 1—3 2 1 — --- — — — (2) 1 2 1 — — (1) 2 1 1 _ _ 1—3 9
__ — -— — — — — — — 2 (3) 1—2 1- — — — — — — — — — 1 — — 1 1 — __ 1—2 ]
_ í

— — — — — —• — — — — 1- 1 — 1 — — —•— — — 1 1 __ 1 1— •— — — — —■ — — — (1) 1 1 1 — — — — — (1) 1 1 _ 1 1
__ ■-- — --- . — — — — — — -— 2 1 — — 4 _ 2—4 1

5 2 ■— — 2 — — — — — — 1—2 1 — — — — — — — — — — — — — — — __ __ 1—2 1— ■— — — '— 1 — — (2) 1(5) 1 — — — — — — — — — — — — — — — -- - __ 1—5 1
— __ — — 1 — — 1 1 — — (1) 1—3

1
1- — 1 — — — — — 1 1 — 1-■ — — 1 1 — __ 1—3 1“— — -- - — — ---- — — — — 1 1 1 1

__ -— ■— —- — — 1 1 1 — (3) 1 2 1 — -— — —— — (2) 1 2 1 1 (1) (2) 1 2 1 2
_ -— ■— 1 — 1 1 1 — 1 (3) 1—2 2 — — -— — —— — (2) 1 1 — 1 (3) 1 2 _ _ __ 1 9
__ — — — —. — — 1 — (1) 1 1

(3)
(2) 1 1 _ _ 1 1

_ — — —- — — —• — — — — — — — — ■— — 1 — 1—2 2 — — — (1) 1 , 1 — __ 1—2 1
__ ■-- — —- — — —• — — — (1) 1 1 — 1 — .— 1 1 — __ 1 1
_ — — — — — — — — — (2) 1 1 — — ---- — 1 1 (4) 1 3 — — — (1) 1 1 _ 1- 1—1- 9
__ 1 — — —- — — 1 — — — (2) 1 1 — — -—■ — — — (1) 1 1 — — — (2) 1 1 __ 1 1

1 1 1 1 — —- — — — — — — — 1 1 — — — — — — — — — — — — (3) 1—2 1 -- - __ 1—2 11 1 --- —- 1 — — 1 — — (3) 1 2 1 1 1 — — — 1 2 — 1 — 1 1 1 1 1 2
__ _ 1

— 1 —- 1 — — — — — (1) 1 1 1 — — — — — — 1 1 — — — — — — — 1 1
__ 1 — 1 1 1 1 1 — —• — — — — 1 1 — — — — — — — __ 1 1
— ._ — ■-- —• — 1- — — 4 — 1(4) 1 — — — 1 — — — 1 1 — — — — — — — __ 1—4 1
— T

— — —• — — — — — — — — — — — ■— — — — — — — — — (1) (2) 1 1 — __ 1 1
— 1 — 1 — — — — — — — (1) 1 1 — — — — — ----(1) 2 1 — — — (1) 1 -- - __ 1—2 1
— ■_ 1 — —■ — — -- - — — — (1) 1 1 —- — —- — — — (1) 1 1 — — — — — — __ 1 1
— 1 1 — 1 (2) 1 2 1 — — — ---(1) 1 1 — — — (1) 1 1 — __ 1 1
— — — -- - — — — — — — (2) 1 1 1 -— — • ■ ■ "• (2) 1 2 1 — — 1 1 — 1- 1 1
__ — — —• 1 ~ 1 1 1- — — (1) 1 1 — — -- - — — — — — — — — — — — — --- 1 1
__ __ — — —• — — — 1 — — (3) 1 2 — — -—- 1 — 1 — 1 1 — 1 — (1) 1 1 — _ 1 1-
— __ — —“ — — — — — — —- — — — — --- 1 — — — 1 1 — — — — — — 1 1 1

1 -_ 1 — -- - — — — — — — — 1 1 — — — — — — — — — — — — — — — ■ ■ 1 1
— _ — — —■ 1 1 1 1 -— 1 (3) 1 2- 1 1 1 1 — — 1 2 — — — (1) 1 1 — __ 1 9
— — — — — — — — 1 1 1 (5) 1—2 2 — 1 1 — — — (1) 1 2 — — — (2) 1 1 1 __ 1—2 2— — -- - — — 1 1 — — (2) 1 1 1 1 1 —„ _ 1 1

1— __  1 — — —• 2 2 1 _ _ 2
1 1 1

— —— -- - — — — — — — 1-- — — — (2) — — —— — — (2 1) 1 — — — 1 1 -- - 2 1—2 1-- - — —. 1 1 — — (2) 1 2 — 1 — — ■ — 1 (1) 1 2 1 — —— (1) 1 1 —. a 1—2 2
10, Sz : ♦), Alisma

^Sz : *)’ TrW°<*in palustre (I : 8), Alopecuros pratensis (Sz : 1 typh : 1), A. geniculatus (Sz : glyc. 1), Deschampsia caespitosa (II : 1), poa palustris 
i.w . >.), vojyvi.a Puv«la i. . xe>, oí. . x, xx . rcsmca arumunacea oz. . x„ v«Omiin a,„ ‘l.'xI \x>z . u, GaiaDrosa aquatica (Sz : 1), Carex gracilis (Sz : 1), C. vesicaria (Sz : 1), Blysmus compressus (II : 11*), Juncus compressus (2, 12), J. erfusus (II : 7). J. articulatus 
(5, II : 7, W,-L Sz : : 3?’ ‘ncornata (I : 10), 1 • P , . ‘ ’Phibunn (I : 7, II : 2), p miié, persicaria, lapathifolium (Sz : glyc. 1), Rumex crispus (Sz : 1, II : 5), R. con Jomeratus (I : 1, Sz : *), Potentilla anserina (Sz : typh. 1),
I reptans (I : 4, 12), I . sujmia (S^ (1 : 13), TrUolium (1 •_ 18), T pratense, fragiferum (I : 4), Lathyrus pratensis (II : 1), Geránium palustre (I : 14), G. pratense (II : 1), Hypericum tetrapterum (II : 1), Lythrum virgatum' (II : 4,
Hl' rALR rivaliMI 1 1 v ’i • ' sParsiflora (Sz : *), Galeopsis speciosa (Sz : tvph. 1), Stachys palustris (Sz : glyc. 1), Mentha verticillata (I : 5), Veronica anagallis-aquatica (1 : H, H ■ 2), Plantago major
Chrysanthemum vulgare (I : 16), Leontodon autiimnalis’u • 1, 8), Sonchus oieX^XXTXv-c'’ m ®rraticus (’ : 5)’ Kupatorium cannabinum (Sz : 1), Bidens tripartitus (I : 5, II : 5), Cirsium canum (I : 4, 5, II : 1), C. oleraceum (I : 10, 14),
vulgáris ('ÍX.XoV'h X)XX^Xi\X pXXmpXíTX P-pusilhls (Sz^ typh’ Lemna mí|ior (’ = L 2), L. trisulca (1 : 2, 7, 11 : 1), Ranunculus trichophyllus (II : 2, Sz : 1), Ccratophyllum submersum (1 : 2, 6*, 10), Ltricularia

Bryophyta : Drepanocladus aduncus frequens (sic 2,' 6-7, 8 4), 12; 15> 22 etCi) _7 : Calliergon cuspidatum, Barbula unguiculata (sec. Boros).

: V).' Agropyrum repen^sru)?^
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Tab. 5. Caricetum paniculatae-paradoxae.
1. 2. 3. 4. 5. A—D (K)

H Eu Carex paniculata 3 4 3 5 3—5 4
H Eua C. appropinquata ■ —' — — 1 5 1—5 2
H Ec C. i n f l a l a " —..... l(-4) 1 1
H Ec Scirpus silvaticus 1 1 (1) 1 (2—3)
G Kz Eleocharis palustris --- --- 4 — — 4 1
HH Kz Phragmiles communis 1(2) — --- --- 1 1—2 2
H Ec Agrostis alba 3 -— —— ■--- 3 1
H Eu Poa triviális 1 2 --- --- -— 1—2 2
H Eua Lychnis flos-cuculi — 1- — -■ — 1- t
H Em Caltha laeta 1 ■------ ------- 1 1 2
H Eua Ranunculus repens 1 1- —- • 1 1 1- 2
H Ec Parnassia palustris --- —— ---- --- 1 1 1
H Eua Potentilla erecta ——■ ■ —-- ■ — 1 1 1 2
HH Kz Lythrum salicaria 1 —' ——— 1 1 2
Ch Eu Lysimachia nummularia — 1 2- __ — 1—2 2
H Eua Myosotis palustris 1 1- (1) — 1-1- (2-3)
H Kz Prunella vulgáris 1 --- --- 1 1 2
H Eua Mentha aquatica 1 1 —— — — 1 2
H Eua Galium palustre l(-3) — --- .— — 1—3 1
H Eua G. uliginosum --- ----- — 1 1 1 2
H Em Cirsium rivulare — 1- --- --- — R 1
H A Hieracium aurantiacum

incl. Blyttianum —— .--— --- --- 1- 1- 1
G Ec Equisetum palustre 1 1 1 — 1 3
Bryophyta: Calliergon cusp. 5 — 1

Chrysohypnum stellatum .—. — 2-
Climacium dendroides > 1 ** —*— - ----
Drepanoclandus aduncus 5 - . — . ---4
Mnium affine ——: ■ --- 1
Cratoneurum commutatum ~ 2 —

Accidenter. No. 1. ; Glyceria plicata, Schoehoplectus Tabernaemontani, 
Ranunculus sceleratus, Cardamine Hayneana, Siüm erectum.

No. 2—3. : Briza média, Alisma plantago-a., Juncus articulatus, Poten- 
tilla reptans, Trifolium pratense, Hypericum acutum, Epilobium parviflo- 
rum, Lycopus europaeus, Scrophularia alata, praec. ad margines.

No. 4. : Carex lepidocarpa, Eriophorum latifolium.
No. 5. : Linum catharttcum.
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Tab. 6. Caricetum acutiformis-ripariae

1. 2. 3. 4. 5. c. 7. 8. 9. 10.

UH Eua Carex acuti/ormis 4 3 5 5 4 2 4 4 4 3—5
HH Eua C. riparia — — — ■ - — — ---- __ ■ , ■ ■ ■ —
HH Em C. Bueki i —— — —- — (1-) — — __ —- ----
HH Kt C. m e l a n o s l a c h y a —— — —. .— _ ____ __ __ , -—■
HH Eua C. vesicaria — ---- —. 1 —. __ __ _ ._ 1 ----
H Eua C. vulpina —■ — — — — — — .—- —
G Ec C. panicea — 2 1 1 — — —. — —' ■ — —
H Eu C. distans 1 1 --- - —— — -_ _ ___ __ —
H Eu C. lepidocarpa incl. Rüdtiil 1--1 1 1 __ _ ___—— ___ __ —
H Ec Eriophorum latiíolium 4 2 —. 1 3 2 .— —. —. —
H Ec Scirpus silvaticus 1 — ---- — 1 3 __ . ___ — -
G Kz Eleocharis palustris — — — 1 — __ . __ _ 3 —.
HH Kz Phragmites communis 1- ■------- —- 1-. —- ______ __ —
H Ec Baldingera arundinacea — — —. — — — — ___ „— —
H Eua Festuca pratensis — — — ■ -- — __ _ _ __ __ - —
H Eu Poa triviális — — — — __ __ __ ___
G Ec Equisetum palustre 2--1 2 1 — 1 1--2 —— —
HH Kz Alisma plantago-a. — ---■ ■ * ---- .—. -—. ---- __ — -- -
H Eua Juncus effusus — 3 ...— 2 ____ _ _ u __ ___ _ _
H Eua J. inflexus 1 — ---- — _ __ __. __ __ __
HH Eu Iris pseudacorus — — —■ — — — — — 1 —
G Eua Orchis incarnata — —. ---. 1 — __ _ _ _ . __ —
H Eua Lychnis flos-cuculi 1 — — —. — __ __ _ _ _ ___ —.
H Em C a 11 h a 1 a t e a —. — 2 1 1 1 2 2--2 1
H Eua Ranunculus repens 1 —■ — 2 — 1 ____ 1 2
H Eua R. acer — 1 — 2 1 1- ___ L 1 __ __ _
H-G P R. Steveni — — —. —. — __ 1
H Em Cardamine pratensis 

Hayneana 1 __ ___ 1 __ 1 ___
H Eua Potentilla erecta 1 1 ---- — 1 _ . _ . __ . --- -
H Eua P. reptans 1 — — — — 1 — _ _ —. —
H Ec Sanguisorba offic. — 1 — — ---- __ __ __ __ —
H Eua Filipendula ulmaria 1 — ■ ■ ■ .—. 1 1 ___ ___ ___ —
H Ec Alchemilla acutiloba ——. — — .— __ . __ __ __s __ _ __
H Eua Trifolium pratense ... . 1 1 __ __ _ . __ __ _ _ —
H Kz Lythrum salicaria 1 1 — 1 1 __ 1 __ _ _ 1
H Eua Peucedanum palustre — — — — __ __ _ __ _ __ —
Ch Eu Lysimachia nummularia — — — __ __ . 1 _ . _ 1 2 ___
H Eu Symphytum officinale 1 — — — — 1 __ 1
H Eua Myosotis palustris 1--1 1 — — __ _ 1- —
H Kz Prunella vulgáris — 1 ■ — ---. — __ __ 1 _ . —
H Eua Mentha aquatica 1 —— —r —. — __ — __ - —.
HH Eua Lycopus europaeus 1 — — 1 1 __ _ __ __ —
H Eua Galium palustre 1 — .— —- 1 1 ___ ___ _ — —
H Eua G. uliginosum (1) — 1 1 — __ _ __ __ _ —
H Eua Valeriána officinalis __ __ 1 __ __ __. _ . __ _
H P Cirsium canum — __ — _ _ __ __ _ - ___
H Em C. rivulare ...* 1 — 1 ___ __ _ . ___ _ ____
H Eua Taraxacum palustre — — — — __ __ _ . 1 _____ ___
H Eua T. officina le 1 — ---- — — __ __ _ _ __

Accidenter : Epuisetum maximum (10), Dryopteris thelypteris (6), Typha 
latit. (20), Anthoxanthum odoratum (Sz : 3), Alopecurus pratensis (20, Sz : 1), 
Briza média (3, 13), Festuca arundinacea (11), Bromus commutatus (10), 
Carex pseudocyperus (19 C. leporina (Sz : 1), C. gracilis (Sz : 2), Juncus com­
pressus (11, Sz : 1), J. articulatus (3, 12), Iris sibirica (11*), Rumex acetosa 
(Sz : 2), Polygonúm amphibium (6), Cerastium anomalium (20), C. vulgatum 
(Sz : 1), Ranunculus sceleratus (20), R. lingua (12*), Cardaminopsis arenosa 
(Sz : 1), Trifolium repens (Sz : 2), Linum catharticum (11), Carum carvi
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Szám os v.
1. 2.

3-

3.

2

4.

4

5. 6. 7. 8. 9.

1

20. A-D

1—5

K

4

A-D

2—3

K 
(5) 

( 5)

K
25

5
■ 1 • ■ — ---- 1 — — 4-—5 — 1 1—5 2 — 1
— —. -- - — 4 — __ — ---- 1 —4 1 — 1
— — — — — — — .— 4 4 1 1 (1) 1
— -— ■ ■ - ——- , - . — ■ — 1 1 ■. — .. — 1
1--1 — — — — — 1 — 1 1 1 1 (1) 1

— .—• — — — --- __ — ---- 1—2 1 —. 1
1 —— — ■ ■ — • — 1 _ . 1 — — 1 2 — — 1

— 1 1 —* —■ 1 1 1 (1) 1
---- — ---- ---- ---- ___ _ I —- --- . 1—4 2 — 1
— 1 4 — 1 — —. — — — 1—4 2 1—4 (5) 2
— ■*— — — — — 1 1 1 — 1—3 2 1 (1) %— 1 — — — 1 ---- ---- -—• ---- 1-1- 1 ■ ■ - 1
— -—• — — — — 1 1 — — 1 1 1 ■ ' — — 1
— 1 •—■ — — — — —■ — ---- 1 1 — —• 1
— 1 1 — — — ---- 1 -- • 1 1 1 — — 1
---- — 1 2 — — —. 1 — —. 1—2 3 1—2 (5) 3
— — — 1 — — — — 1 1 1 1 — 1
---- — — — 1 — ---- ---- — — 1—3 1 --- - ---- 1

2 1 1—2 1 — — 1
— 1 1 1 — 1 1 1 1 — 1 2 — — 2
— t — - ---- 1 ■ — — — 1 1 — ---- 1

1 1 1—2 (5) 1
—3 2 1 — —— — — — ---- — 1—3 3 1—2 (4) 3

1--2 — — — — 1 1 1 — 1—2 3 1 (5) 3— —— ---- 1 1 — ---- ---- ---- — 1—2 2 1 (1) 2
— 1 — — — 1 — — ■— — 1 1 1 (4) 2
— — 1 — — — --- . —. — — 1 1 1 (5) 2
— — — --- • — ---- — -- - — .— 1 1 —- 1

1- — — — — — — —. — —• 1 1 1 (1) 1
1 ---- — — — — — ---- ---- --- • 1 1 —í— ----- 1

-— 1 —- — — 1 — ---- ---- ---- 1 2 .--- --- - 1
■í— — — — — — — — ■ —. —. —• — 1 (2) 1— — — — — — — — —— ■1 — 1 1 1 1— — •— 1 — 1 — — — — 1 2 -—■ — 2— —• ---- 1 — — __ __ _ __ . __ 1 1 __— ---. 1
— 1 1--2 1 —. 1 1 — — 1—2 ') .—. — 2
— 1 1 1 1 — — 1 — — 1 2 1 (2) 2
— — 1 — — — — — ■ —* — 1—1- 2 1 (4) 2

1 1 --- --- - ■ II —I- ■ ■■ .. 1 1 1 ---- 1
1 — — 1--2 - — — — _— —. 1—2 1 1—2 (1) t— ---- — 1 — 1 —— 1 1 — 1 2 ---- 2
1 — — — — — 1 1 — —• 1 2 1 (1) 2

— 1 1 1 -—• — 1
1 ■-- - ■■ —— — . 1 — 1 1 — 1 2 ---- ■ .. 1
1 1 — — 1 — — -- 1 . — — 1 1 1 (2) 1

—— ---- — — — — — — __ ___ 1 1 1 (1) 1
1 1 - — 1— — — — — — — — — — 1 1 1 (4) 1

(Sz : 1), Lysimachia vulgáris (16), Scutellaria galericulata (14), Stachys pa- 
lustris (14), Calystegia sepium (6), Solanum dulcamara (14), Veronica ana- 
galis-aquatica (12;), V. scutellata (12), V. serpyllifolia (Sz: 1), Plantago 
lanceolata (Sz : 1), Galium aparine (16), Petasites hybridus (Sz : 1), Cirsium 
oleraceum (Sz : 1).

Bryophyta: Drepanocladus aduncus (sic 5—6, 11—13, 14—19)etCalli- 
crgon cuspidatum (sic 2, 3, 4) frequentiores.

4
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Tab. 7. Cyperelő-Juncetum.
Szamosv.

1. 2. 3. 4. 5. K(5)P. A-DK
G Kz Equisetum arvense —_ "l — — --- (1)* 1 1-
HH Kz Alisma plantago-a. 1 — (1) ---- ---• (2)* 1 2-
Th Kz Echinochloa crus-galli — 1 1 1 (3)* 1-1- 3-
Th Kz Setaria glanca — 1 — 1 1 (1)* 1 2
Th Kz Poa annua — 1 —-. — 1 (2) 1 2
H Ec Agrostis alba 1 — 1 1 — 1 2
Th Eua Cyperus fuscus 2 1- 2 2- 1- (5)* 1—3 5
HH K Bolboschoenus maritim 1 — — 1 ---■ 1 1
H Ec Juncus articulatus 2 1 — 1 1 (2)* 1—2 3-
Th Kz J. bufonius ---- 2 1 1 2- (4)* 1-2- 4-
H Eua J. inflexus 1 ---. — — — (1) 1 1
M Eua Salix alba(*) — — 1 1- 1 (3) 1—3 3
M Eua S. fragilis(*) — 1 — 1 — __♦ 1 1-
M Eua Populus nigra(*) — 1 —_ 1 — __* 1 1-
Th Kz Polygonum lapathifolium

incl. tomentosum — 1- 1- 2 2 (3)* 1—2 4
Th Ec P. hydropiper 1 1 — ■ ■ — (1) 1 2
Th Eua Chenopodium glaucum —— — 1 1- 1 (2)* 1-1- 3
Th Eua Stellaria aquatica t — 1 1 — __ * 1 2
Gh Ec Sagina procumbens — 1 — 1 — __ * 1 1-
Th Eua Herniaria glabra — 1 ---. 1 — _ * 1 1-
H Eua Ranunculus repens 1 — 1 — — (D* 1 2
Th Ec R. sceleratus —— t — 1 — (3)* 1 3
H Eu Rorippa silvestris — 1 — 1 — __* 1 1-
Th Kz R. islandica — — 1 1 —. (2) 1 2
H Kz Potentilla anserina '--- — ---- 1 1 (1) 1 2
Th Eua P. supina — .--- — 1 — (1) 1 1
Th Kz Lythrum hyssopi/olia — — — 1 — (1) 1 1
HH Kz L. salicariá 1 — ---- — — (1) 1 1
H Eua Epilobium roseum — ---- — — .— (3) 1 2?
Th Eua Centaurium pulchellum 1 ■ ■ ■ 1 — — __♦ 1 1-
HH Eua Lycopus europaeus 1 1 — — 1 (D* 1 3-
Th Kz Limosella aquatica — (1) ---- .—■ -- . — 1 1
HH Ec Veronica anagallis-a. 1 1 1 — (3)* 1 2-
H Eua Plantago major s. 1. — 1 — — — (1) 1—2 1
Th Eua Gnaphalium uliginosum — 1 1 1 1 (2)* 1 3-
Th Eua Bidens tripartitus 1- 1 — 1 1 (3)* 1—2 4
Th Adv Galinsoga parviflora — 1 — —• — (2) 1 2

(*): pl. juveniles.

Accidenter : Equisetum palustre, Phragmites communis, Polygonum 
mite, P. aviculare, Diplotaxis muralis, Capsella b.-p., Cerastium vulgatum, 
Gypsophila muralis, Verbéna officinalis, Solanum nigrum, Filago germanica, 
Artemisia annua, Senecio vulgáris etc.

P : sec. Priszter frequentes (etiam Galium palustre).
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ABBREVIATIONES.

Formáé biologicae :

Ph : Rhanerophyton 
N : Nanophanerophyton

Ch : Chamaephyton
G: Geophyton

HH : Hydro-Helophyton 
H : Hemikryptophyton

Th : Therophyton

Elementa floristica (typi arearum):

Kz : cosmopolita
Adv : adventivá

Ec : circumpolaris
Eua : eurasiatica
Eu : europaea

Em : medio-europaea
Kt: continentalis

P : pontica
M : mediterranea

Pm : pontico-mediterranea
B : balcanica

Atl : atlantica
Alp : alpina
End : endemica (carpato-pannonica) 

A I) : abundantia-dominancia
K : constantia
Pr : praesentia

Nomina specierum caracteristicarum associationum typis cursivis 
s pars is, nomina spec. caract. localium vei foederationum novarum typis 
cursivis, nomina spec. caract. regionalium vei spec. differentialium typis 
s p a r s i s impressa sunt.

4*
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Tab. 8. Cariceto jlavae-Eriophoretum.

H Ec Eriophoru in l a t i f o l i u in
1.
4

2. 3.
5

4.
5

5.
5

H Ec E. angustifolium — 3 1 1
H

G

Eu

Ec

Carex f l a v a lepidocarpa 
et Rüdtii .
C. panicea

1 — 2-
2

-1
2

2
2

H Eu C. distans 1 — 1 —— 2
G Eua C. Buxbaumii —— — — — 1 —
H Eua C. appropinquata — — — —
H Eu C. paniculata — ---. — ---■
H Eua C. acutiformis 3 — — ---- .—■
H Ec Scirpus silvaticus 1 1 — — —

G Kz Eleocharis palustris — — — — —
G Eua Blysmus compressus — — — — —
HH Kz Phragmites communis 1 — 3 2 ----
H Kz Deschampsia caespitosa —• ---. ---- ----- -- -
H Eua Briza média — 1 1 ---- —
H Ec Festuca rubra — — 1 — —
H Eua Juncus effusus — -------- — —.
H Eua J. inflexus 1 — — — —
G Ec Equisetum palustre 1 1 — --- - —•
G Eua Orchis incarnata — — --- . ---- 1
G Eua Epipactis palustris — .--- .1.. . —■
H Eua Lychnis flos-cuculi — — ---- -- . —
H Em Caltha laeta 1 • ----1 — 1
H Eua Ranunculus repens — 2 — —. —-
H Eua R. acer — 1 — ---- 1
H-G P R. Steveni — — .1., —
H Em Cardamine pratensis Hayncana — — — .—. -—-
H Ec Parnassia palustris — ---. 1 1 —•
H Eua Potentilla erecta 1 1 1 1 1
H Ec Sanguisorba officinalis — ■■ — — — .—
H Eua Trifolium pratense — —■ — — 1
H Eua Vicia cracca ——• ---- ■ ■ ---- -- •
H Eua Lathyrus pratensis — 1 — — .—
H Kz Lythrum salicaria 1 — — —■ 1
H Eua Selinum carvifolia — — ---- ---- ----
Ch Eu Lysimachia nummularia — .— — — —
HH Ec M e n y a n t h e s t r i f o l i a t a — — -- - -- -
H Eua Myosotis palustris 1 '1 1 ■ ■ ' - 1
H Kz Prunella vulgáris — '--- 1 1 —
H Eua P e d i c u l a r i s palustris 3 1 1 .—• 2
Th Eu Rhinanthus crista-galli — 1 — 1 —■
H Eua Galium uliginosum 1 — — — —
H Eua Valeriána officinalis — — — — —
H Eua Succisa pratensis — 2 —. — —
H P Cirsium canum — 1 — -- - .—.
H Em C. rivurale — — — — 1
H A Hieracium aurantiacum incl. Blyttianum — — 1 — .—.
M Eua Salix rosmarinifolia — — — — ■

Accidenter : Equisetum maximum (3*), Triglochin palustre (13), Alisma 
plantago-aquatica (10), Glyceria plicata (*), Bromus commutatus (*), Festuca 
pratensis (8), Carex vulpina (*), C. hirta (10), C. Buekii (3), Juncus articula- 
tus (13), J. compressus (15), J. conglomeratus (7), Colchicum autumnale (*), 
Veratrum nigrum (*), Gymnadenia conopea (*), Stellaria graminea (10), 
Filipendula ulmaria (1), Potentilla reptans (10), Rubus caesius (10), Euphorbia 
villosa (11), Trifolium hybridum (13), Lotus siliquosus (*), Medicago lupulina 
(15), Linum catharticum (6), Geránium pratense (11), G. palustre (13), Epi- 
lobium parviflorum (*), Heracleum sphondylium (11), Lysimachia vulgáris 
(3), Symphytum officinale (12), Lycopus europaeus (1), Mentha aquatica (10), 
Veronica beccabunga (*), Chrysanthemum 1. (7), Petasites hybridus (11), 
Cirsium oleraceum (3), Crepis paludosa (14>.
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4. 5. 6. 7. A—D K
___ 1 1 2 1—5 4
2 1 — — 1—2 (3) 2—3

1 1 1 2 1—3 5
1 __ — — 1—2 (4) 3

.____ — _— 1- 1—2 2
___ __ — — 2—3 1
— 1 1 — 1 2
---- 1 --- . 1 1
__ 1 _ _ —. 1 2
_ . — — 1—(3) 2

2 — ---- 1—2 1
_ „__ — 1 1 1
1 2 1 — 1—3 4

___ __ 1 1 1
1 1 — -- 1 2—3

__ 1 ---- — 1 2
__ — 1 — 1 1
_ _ 1 _ _ — 1 1

1 2 4 4 1—2 (4) 3—4
1 1 1 — 1 2

— — — — 1 1
__. 1 -------- — 1 1

1 1 — 1—2 3
1 __ _ — 1—2 1

— 2 —- 1—2 1
-- - — ---- ■ ■ 1 1

1 ---- — — 1 1
__ __ . 1 —. 1 2

1 1 1 —■ 1—1. 3—4
__ , ■ * — 1—1- 1
.— _ _ ——* —- 1 2
---- 1 ■ — —- 1 1
__ 1 __ . — 1 1

1 1 1 ■ 1 2
1 . — — —• 1 1

__ ___ 1 — 1-1- 1
5 5 — — (5 1)
1 1 2 — 1—2 3—4
1 __ —. 1 2

3 1 — 1—4 3
■_ .____ _ _ —. 1 1—2

1 1 1 — 1 2
1 — ■ 1 — — 1 1

— — ---- ■■ 2 1
---- — — — 1—2 1
— --- - 1 — 1 1
— __ ■.... _—. 1 1

1 2- — — 1—2 1

Bryophyta :
Calliergon cuspidatum................................................
Chrysohypnum stellatum...........................................
Cratoneurum filicinum et C. commutatum . . . 
Drepanocladus aduncus ............................................ 
Fissidens adiantoides.......................... ..........................
Mnlum aft'ine v. elatum...........................................  
Philonotis caespitosa....................................................  
Pellia Fabbroniana ....................................................

1.) 2. 3.) 4.11. 12. 14. 15.
_ _ 4 5 2 3
111—1 —

— — — — 2 —
4 5 „ — 1
1 1—1 —
1 1 2 3 2 —
114 4 1

— _ 1 — 1
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Tab. 10. Deschampsietum caespitosae transs.-praerossicum.
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7..

H Kz Deschampsia caespitosa 4 5H Eua Anthoxanthum odorát. . . .4—5.H Eua Alopecurus pratensis — 1 1--1- 1- __ ____
H Ec Agroslis alba ____ __ __
H Eu Cynosurus cristatus — ____ __
H Eua Festuca pratensis _______ ___ __ __ __ __
G Kz E1e o c h a r i s palustris .—_ __ __ __ __ 1—1-H Eua Carex vulpina — ___ __ ____ 1—1H Ec C. pallescens 1 1--1- 1 __
H Eu C. tomentosa 1 __ 1 TH Eu C. distans __ 3 1G Eu C. hirta ____ 1 1 1
G Ec Equisetum palustre — __ 1 __
H Eua Juncus effusus ____ __ __ __
H Eu J. conglomeratus — _ _ __ __ __ __ __
H Ec J. articulatus ____ — __ __ ______
G Eua J. compressus — — — __ __ 1 2H Kz Luzula campestris 1 1 1 1--1G Eu Colchicum autumnale 2 1 1- 1- 1
G Em Orchis morio 1 1 1 1 1
G Pm O. elegáns __
H Kz Rumex acetosa 1 1 1 1 1 ____ ■ '__

H Eua R. crispus __
Ch Kz Cerastium vulgatum 1 1 1 1 __
H Eua Lychnis flos-cuculi __ __ 2 1 __
H Em Caltha laeta ____ __ __
H Eua Ranunculus acer 2--2- 3 2 3 2—2H-G P R. Steveni
H Eua R. repens ____ 1- __ 1 2 4H Eua R. auricomus 1 1 2--2 1
H Kt Filipendula hexap. 1 1 1 1- 1- _______
H Eua Potentilla reptans .--- __ __ __ __ __
H Ec Sanguisorba offic. __ 1 1 1 __ __
Th Eua Medicago lupulina — — __ __ __ __
H Eua Trifolium pratense 2--2 2 2 2- 1 —H Eua T. hybridum ____ __ __
H Em Melilotus paluster — __ __ __ __ __ ___
H Eua Lathyrus pratensis 1 1 1 1 1- __ __
H Eua Carum carvi ____ __ __ d_
Ch Eu Lysimachia nummularia 1--2 1- 1 1- — 2H Eu Symphvtum officinale __ — __ — 1H Eua Myosotis palustris — — — __ __
H Kz Prunella vulgáris 1- 1- 1- 1 1--2 —H Eua Mentha aquatica ____ „_ __ __ __ __
Th Eu Rhinanthus crista-galli
Ch Eua Veronica chamaedrvs 1 1 — 1 1 __ . __
H Kz V. serpvllifolia — 1 1 1 1 ___ __
H Eua Plantago lanceolata 1 _ _ 1 1 1 __ ___
H Eua Galium palustre _— __ __ __ __ __
H Eua Chrvsanthemum leuc. 1 1 __ __ 1 1 —
H P Cirsium canum — — _ - — 1 „
H Eua Taraxacum officinale • — — 1 — 1 --- ---

Accidenter: Equisetum arvense (Sz : 2), Holcus lanatus (16, Sz : 2), 
Briza média (8, Sz : 1), Dactylis glomerata (Sz : 1), Phragmites communis 
(13, Sz : 2), Danthonia provinciális (14), Poa pratensis (Sz : 3), P. triviális 
(Sz : 3), P. palustris (Sz : 1), Bromus commutatus (18), Agropyrum repens 
(Sz : 1), Carex panicea (10), C. lepidocarpa (10), C. leporina (17 : 2, 20), C. acuti- 
formis (13*), Scirpus silvaticus (17, 13*, Sz : 1), Juncus inflexus (13, Sz : 1), 
./. Rochelianus (14: —-2), Iris sibirica (20), Allium scorodoprasum (Sz: 2), Orchis 
coriophora (Sz : 1), O. incarnata (8,10), Polygonum persiearia (Sz : 1), Stellaria 
graminea (11), Thalictrum aquilegifolium (4), Clematis integrifolia (1-3), C. recta 
(3), Ranunculus sardous (Sz:l), R. polyanthemos (1,3, 5), Rorippa stvlosa (1,2), 
Fragaria viridis (1, 2), Filipendula ulmaria (17), Potentilla alba (1, 2, 4), 
P. erecta (14), P, anserina (16), Trifolium repens (9,18, Sz : 1), T, montanum
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Szamosv.
8. 9. 0. 1. 2. 3. 4. 4. 6. 7. 8. 9. 0. K(9) A—D K.
3 4 4 5 5 5 4 3 4 3--5 — — (9) 3—5 5

__ __ __ ——- — _ — — — —. — — (4—5 ?)
__ __ 1-, --- __ — — 1 — — — — (1) 1-1- 1—2
__ __ 2 — __ — — 1- — — 1- — — 1—2 1

1 __ __ __ — _ — 1- — — — — — — (3) 1-1- 1
__ ____ 1 __ 1 — __ — 1- — (1) (5) 1—2 2

__ 3 ____ — — — — — 1- — 1- 5 1—3(5) 1—2
1 — — — 1 (1-) —— — — 2 1- — 1 (2) 1—2 2

— — 1 2 — 2 1 — — — — 2 1—2 2

-3 3 __ 1 __ __ — __ 1 — 2 — 1—3 1—2
1 1--1 1 1 __ — 1 — — 1- — 1 • --- - 1-1- 2

— — — — — — 1 — — — — (3) 1—2 1
1- __ 1 1-. __ — __ . ■ 1--1- — — --- — 1-1- 1
1 — 3 — — 1- 1 — — — — -- r (1) l-(3) 1
1 2--1- __ — — 2 1 1 — 1 — — 1—2- 1—2

— 2 — — — — 1 — — — — — — 1—2 
(1
1—2

1 
?

— — — — — -- - — — — —
1 1 (4)

1--1 — — — — —• — 1 — (2)
V1
1-1-

1
1
1

— —■ — 1 — — — —• 1 — — (1) (2) 1 1

2 __ 1 __ __ __ 1- 1- __ 2 2 (3) 1—2 2
— — — l(-2) —, — — 1 — — — — (1) 1—2 1

__ ___ — 1- 1- —.— — — — 1--2 — __* 1—3 2 *?
__ — 1- — 2 — — — 1 — — — 2 (7) 1—2 2
3--3 — 2-• — 2 2 — 3 2 1- — — (5) 1—4

1—2
1-1-

3

1 __ __ __ --- - 1 __ — — — — 1—2
— — — — — — 1 —. 1 -— — (2) 1—2 1

__ __ 1
1

1 __ __ — — (5) 1—2 1—2
1--1 1 __ __ 1 — — — — — — — (3) 1-2- 2—3

— — 1 — — 1 1 — — — (3) 1—2 1-

1
—

1
■ __

1
1 __ _ ___ __ — — — __1-1- 2

__ __ — 1 __ — — — — — 1 — (3) 1 1
1--3 2 3 2 1--2 — 2 — 1 — 1- (1) 1—3 3

— — — 1--1. 1 — 1 1 — — (1) 1- (5) 1—2 2—3
1--1- ___ — — __ — — — — — — 1 (1) 1-1- 1
1 1 1--1- — 1 — — 1 1 — — (3) 1—2 3

__ — — ___ — 1 1 — — — — 1 (1) 1 1
(5) 1 1

— — — — — — — — — — — — — 1
1

1?
1

__ __ __ i_ ■ — — — — — .---— — — — (1) 1 1?
1- —— — — ,— — — — 1 1 1 (1) — (1) 1 1—2

_ . __ ■■ ... __ 1--1 — — 1 — — — — (5) 1—1- 2
__ __ —— __ __ 1- __ — — — — ---- (6) 1—2 2
— — — — — — — — — — — — — (2) 1 1

(10), T. campestre (18), Ononis arvensis (Sz : 2), Lotus tenuis (Sz : 3 : 1—2), 
Vicia tetrasperma (12, 18, Sz : 1), V. hirsuta (13), V. craeca (13), V. angusti- 
folia (13*, Sz : 1), Geránium pratense (Sz : 1), Euphorbia villosa (3), Lyth- 
rum saliearia (10, 15), L. virgatum (14), Polygala eomosa (2, 4), Viola 
canina (2), Pastinaca sativa (16), Centaurium umbellatum (14), Ajuga ge- 
nevensis (1—3), Scutellaria galericulata (13), Mentha longifolia (Sz: 1), 
Veronica anagalhs-aquatica (7), Pedicularis campestris (1,2,5), Rhinanthus 
rumelicus (12—3), Galium verum (13, Sz : 1), G. mollugo (Sz : 1), Valeriána 
offieinalis (19), Achillea millefolium s. I. (Sz : 3), Senecio integrifolius (1), 
Leontodon hispidus (16), Crepis biennis (Sz : 1). Bryophyta: Calliergon cus- 
pidatum (3—5) in no. 7, 10, 20,
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Tab. 14. Cynosureto-Festucetum rubrae.
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.

H Ec Festuca rabra 1 1 1 . . . . 2
H Eua F. pratensis 1 1 1 . . . . —
H Kt F. sulcata 2 1--1- ■ . . . —
H Eu Cynosurus cr i status 1 1 1 . . . . —
H Eua Anthoxanthum odor. 1 --- . 1 . . . . —
H Kt Phleum phleoides — — — . . . ■ —
H Ec Agrostis alba — — — .... —
H Ec T r i s e t u m flavescens — — — . . . . —
H Eua A v e n a s t r u m p u b e s c e n s — — — .... —
H M Danthonia provinc. 1 1- — .... —
H Ec Koeleria gracilis 1 — — . . . . —
H Eua Briza média 1 1 1 .... 1
H Eua Dactylis giomerata — — — .... 1
G Ec Poa pratensis s. 1. — — — .... —
Th Eu Bromus commutatus — — — 3
H Ec Carex pallescens — — — .... —
G Eu C. caryophyllea 2 2 1- .... —
H Kz Luzula campestris — — 1 —
G Eu Colchicum autumnale — — — — — --- ■ 1
G B Muscari tenuiflorum — — — — — — —
G Em Orchis m o r i o — —— — — — — —
H Kz Rumex acetosa 1 1 1 — — — ——
H Eua R. crispus — — — — — — - ' "■
Ch Kz Cerastium vulgatum — — — — --- . ---- 1
H Eua Stellaria graminea — — — ---- — 1
H Eua Viscaria vulgáris — — — ---- .--- — —
H Eua Lychnis flos-cuculi — 1 1 ---- — — —
H Em Dianthus cárt hús. 1 1 1 ---- — — 1
H Em Clematis recta — — — — -1 — 1
H Eua Ranunculus acer — — — — — — —
H Kt R. polyanthemos 1 1 1 — — — 1
H M Rorippa stylosa ■--- — — —-. — — —
Th Ec Turritis glabra — — —— — — — -—
H Ec Arabis hirsuta — — ---- — —— — 1
H Kt Filipendula hexap. — 1 1 — — — —
H Ec Sanguisorba offic. — — — 1 1 2 —
H P Potentilla alba — 1 1 •---- — — —
H Eua P. erecta 1 — — 1 1 1- —
Th Eua Medicago lupulina — — — ■■ — — —
H Eua Trifolium pratense 1 1 1 1 1 2 1
H Eua T. repens — — — — 1- —- —
H Kt T. montanum 1 1 1 — ■ ■ 1 —
Th Eu T. campestre — — — — — — —
H P Anthyllis polyphylla ---* — — r ... ■ —- — 1
H Eua Lotus corniculatus 1 1 — — — 1 —
H Kt Onobrychis arenaria — — — --- ——— — 1-
H Eua Vicia cracca s. 1. (* : et tenuifolia) 1 — — — •--- , — —
H Eua Lathyrus pratensis — — --- . — -— 1 —
Th Eu Linum catharticum —--• — ..... — — — 1
H Pm Polygala major — — — — — — —1—
Ch Eua P. comosa — — 1 — — — —
Ch Em Helianthemum ovatum — — —— — — — —■—
H Eua Carum carvi — — — --- — — 1
H Eua Daucus carota — — — 1 ---- 2 —
H Pm Ferulago silvatica — — — — — — —
H Em Peucedanum oreosel. — — — -— ——
H Em Primula veris 1 — 1 —— ■ — ■ <1 — —-
H Kz Prunella vulgáris 1 1 1 — —— — 1
H Eu Stachys offieinalis — 1 — — — —
H M S. germanica — .1,1 - 1' - — — — — —
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8. 9. 10. 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 20. A—D K
2 1 __ — t _ _ __ 3 2- 3 2 — 1—3 3—4
2--2 2 ! ! 1 — — — — —, ---1 1- 1—2 3—

— _ - __ __ — 2 — 1- — — __ __ __ ♦ 1—2 2
2 2 2 ! ! — 1-3- — — --- _— 3 1-3- 3—4
3 3 3 ! ! 2-2- 3- 2 2 2 2 — 1-3- 5

— 1 — — _ i _ _ — — --- --- — 1 1
__ __ __ __ — 1—1 —- — --- --- 1 1 1

1 1 1- — ! — — (4) — — --- — __ * 1—(4) 2
__ __ __ ! — — 2 — — — --- --- — 1—2 1
__ __ 1- . ... — 3 3 — __ __ --- — 3 1—3 2
__ . ___ _ __ j ! 2 __ __ 1 — -- 2 --- — 1—2 2

1 — 1 I ! 1 1 1 — — —— —— — 1 3—4
, , - __ _ — ! 1 — — — . । ' --- ■ . - 1 1
__ 2- __ _ _ 1 _ — 1 1 1- ■--- 1—2- 2

1 __ _ . ._ — — 1 __ —— --- --- __* 1 1
1 __ __ 1 r __ __ __ __ — 1 1—1- — 1-1- 2

__ ___ I __ __ — — — __ __ 1 — 1—2 2
1 ___ 1 __ __ __ __ __ 1- 1- 1- 1- — 1-1- 2

__ 1 __ __ ! — 1 1 1 1 1 — • --- 1 2
.. . __ __ ! — 1 — — — --- --- * 1 1
__ __ __ ■_ _ _ _ — 1 1 2 1—1- — 1—2 (1-2)
__ 1 __ — — 2 1--1 1 1 1 1 1—2 3

1 1 __ __ __ __  __ __ — — __ __ 1 1
1 1 1 — 1 — — — 1 1 1 — 1 2
1-—1 — — _ — 2-1- — — — — •1 1-2- 2

— — 1 1- -- - ■ --- --- — ■ 1 1
--- __ __ • __ __ __ __ — 1 1 1 — 1 (1—2)

- --- 1 — — ! 1 — 1 1 •— --- : --- 1 1 3
_J— ___ ...- __ __ __ __ — 1 - . ... --- --- —— 1 1
__ --- __ ! __  __ __ : --- — 1- 1 2 — 1—2 (1—2)

2 2 1 ' — ! — 2 1 1 1 1 1 1 1—2 4
---- — — --- • _ _ 1—1 — — --- --- ---- 1 1
— — — — _ _ 1 — 1 — --- --- —- 1 1
__ 1 ■ - ■ „ - . ... ■ ----- '• —■ —. ■ ■ . . ; ■ ■.. , - • 1 1
;_ * 1 2 ___ ! 1 — 1 1 2 2 2 2- 1—2 3
---- — — — — — — — — — — — — 1—2 (1-2)

1 __ __ __ __ , . .. , . — — ■ ---- ~—- 1 1
1 ___ __ __ __ __ __ , __ — __ __ — — 1 2

___ __ —_ __ _ 1 — — — 1 1—1 — 1 (1—2)
- 3--3 1 ! 2 3 3--1 1 1—1- 2 1-3- 5

1 2 1 i — 1 — 2 1 1- 1 — 1—2 3
1 — 2 — ! 2 — 1 1 1 1 1 — 1—2 4
3 — — — _ _ 2—1 — — --- --- — 1—3 1
1 __ __ ___ _ __ , , ■ ■ ■ ■ —— —— — * 1 1

__ 1 .___ ! — — — ___ — __ __ 1 1 2
-3 — — 2 (-4) ! 2 — — — — — --- — 1—4 2

1 — — !♦ 1------ 1* — — — — — 1 2
2 — — — --- --- .—--- — — 1 — 1 1

— ---■ 1- ! --- --- --- ---- .—— — --- --- — 1 1
• — — 1 — 1 1 — — — — --- --- — 1 1
— — — — ! — — — — — --- --- ---- 1 1

1 _ _ — 1------ 1 ... . — .. — ——- —— 1 1
- 1 1 __ __ __ ■ --- 1 __ . 1 1 __ 1 2

1—2 1
— — —— — —11 — — --- ---- ---- 1 1 

1 
1

1 — ■ ■ * — — — 1 — — — —— --- — 1
1 — ■■ * — ! — — — — --- --- — 1

-... — — — _ ! 1 1- — -... -.. . " - 1 1 2
1 — — — ——• ------- - - ------ — 1 1 -1 — 1 2

__ __ __ --- I _ _ _ — — - — 1 1 1
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.

H Em Salvia pratensis — — — — — — 2
Ch P Thymus sp. (praec. glabrescens) 1 1 1 — — — —
H Em Veronica austriaca 1 — — --- . — — 1
Ch Eua V. chamaedrys

3
—

Th Eu Rhinanthus crista-galli 3 3 — — --- • 1
Th Eua Rh. major — — —
Th B Rh. rumelicus — — — — — — 1
H Eua Plantago lanceolata 1 1 1 — — •--- —
H Eua P. média 1 1 1 — — 1 1
H Eua Galium verum 1 1 1- — ■—- — 1
H Eu Knautia arvensis — — — — 1 — 1
H Eu Campanula patula 1 — 1 — — — —
H Eua Achillea millefolium s. 1. — — — — — — 1
H Eua Chrysanthemum leucanthemum — — — — — 1 2
H Centaurea sect. phrygia 1 1 1 — — — —
H ' Eua Hypochaeris maculata — — — — — —
H Eu Leontodon hispidus 1 T— 1- 1- 1- — —
H Eua Tragopogon orientalis — — — — — — —
H Eu Crepis biennis — 1 — — — — 1
H Eua Taraxacum offic — — — — — — —
H Eu Hieracium pilosella — — 1 — — — —
H Eu H. auricula — — — — — — —
H Kt H. Bauhini — — 1 — — 1 —

Accidenter: Agrostis canina (11:2), Arrhenatherum elatius (12), Des- 
champsia caespitosa (8 : 1—), Holcus lanatus (8), Bromus erectus (12*), 
Ventenata dubia (*), Anthericum ramosum (14), Orchis coriophora (10, *), 
Gymnadenia conopea (*), Arenaria serpyllifolia (7), Silene nemoralis (15), 
Ranunculus Steveni (6 : 2), Thalictrum aquilegif. (16), Bunias orientalis (14), 
Sanguisorba minor (12), Medicago falcata (9), Coronilla varia (9), Genista 
sagittalis (8*), G. elata (8*), Trifolium alpesire (8*), T. hybridum (6), Poly­
gala vulgáris (8*), Viola canina (18), Eryngium campestre (13), Pimpinella 
saxifraga (5), Falcaria vulgáris (7), Seseli annuum (9), Heracleum sphondylium 
(8), Pastinaca sativa (12), Centaurium pulchellum (4), Anchusa officinalis (7),
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8. 9. 10. 1. 2. 3. 4. 5. 6.
— 1 — — 1 1 — 1 —
— — — — I 2---— —
_ _ _ _ ; 1 _ _ _
_ 1 _______ _

2 1 2- !! (-3) _
_ 1 — — — 2 — 1 —
____ 1 _ _ _ _

l 2 — — — 2 2 — 1

_ _ 1- _ [ 1 _ _ _
_ 1 _ _ _ 1 _ _ 1
—2—1113 2—1
_ 1 _ 1 _ 1 — _ 1

2 1 2 1! (-3) _ — 2 1
1 1 1 _____ _
1 _ _ _ _ 1 1 1
1 1 2 1 — — — 1 —

— 11------ ! 1 — 1 —
1----- 1------------ ! i _ i _

_ 1 ______ _
_______ i _

1 ________
1 _ _ _ i _ _ _ _

7. 8. 9. 20. A—D K
— — — 1 1 2
— — — --- 1 2
— — --- --- 1 1

1 — --- --- 1 1
— ——- 1—3 3
— — __ __ 1—2 1

1 2 1 — 1—2 2
1 1- --- --- 1—2 3

— — 1 — 1 2
1 1--1 _ 1-1- 3

— — 1 1 2
-— — — 1 1—3 3
__ __ — 1 1 2
— 1--1- 3 1—3 3

1 1 1 — 1 2—3
1--- — 1 1 2
— — — — 1—2 2—3
— — --- --- 1 2

--- -... ______ ♦ 1 2
1 1 1 — 1 (1—2)
1 — — 1 1 1
1- -1 1- — 1—1- 

1
(1—2)

1

Myosotis palustris (8), M. arvensis (3), Cerinthe minor (7), Salvia austriaca (7), 
Prunella grandiflora (6*), Pedicularis campestris (8*), Veronica arvensis (13), 
V. serpyllifolia (17), Orobanche cf. alba (12), Galium vernum (1), G. boreale 
(4), Inula salicina (4), Cichorium intybus (6), Hypochaeris radicata (10), 
Scorzonera purpurea (13), Hieracium cymosum (19), H. Koernickeanum (8), 
H. Blyttianum (*). «

Bryophyta : 7 : Thuidium abietinum, Climacium dendroides.
16—19: Campthothecium lutescens, Blimacium dendroides, Thuidium 

Philibertii.
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Tab. 18. Seslerietum Heujlerianae bihariam.
1. 2. 3. Pr.

H B S e s l e r i a H e u 11 er i an a 3 2 3
G Kt Carex humilis 2 2 i 3
H Ec Koeleria gracilis — 1 — 1
H Kt Festuca sulcata — 1 ! 2
G Kt Poa bulbosa — 1 1
G
G

Eu Carex caryophyllea 
C. praecox

1 1
1

J 3
1

H 1) Pulsatilla australis — (1) — 1
H Alp R a n u n c u l u s H o r n s c h u c h i i 1 1 (!) 3
H Kt Adonis vernalis 1 1 3
H D Thlaspi Kovátsii — (1) i 2
H Kt Potentilla arenaria 1- — 1 2
H M Sanguisorba minor — — I 1
11 P Anthyllis polyphylla — 1 — 1
H Pm Astragalus m o n s p e s s. 1 1 — 2
H Eua Eúphorbia cyparissias 1 ! 2
H End Viola J o ó i 1 1 — 2
H Eua et Kt Viola hirta resp. V. ambigua et hybr. 1 1 — 2
Ch Atl Helianthemum canum 1 1 I 3
Ch Em H. ovatum 1 — 1
N Em Daphne cneorum 1 — ! 2
H Em Prunella grandiflora — 1 — 1
Ch Em Teucrium chamaedrys 1 1 | 3
Ch M T. montanum —— 1 ! 2
Ch End T h y m u s c o m o s u s 1 1- - 1 3
H Pm Asperula cynanchica — 1 I 2
H Eua Galium vernum 1 — ! 2
H P Inula ensifolia — 1 — 1
H End C i r s i u m f u r i e n s 1 — --- • 1
H Eua Carlina vulgáris 1 — t 2
H Kt. Scorzonera austriaca 1 1 — 2
H Eu Hieracium pilosella — 1 — 1
M D R h a m n u s b a p h i c o c c u s (1) — — 1

Bryophyta: 1. Camptothecium lutescens.
Rhytidium rugosum.
Thuidium abietinum, Th. Philibertii.
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Tab. 21. Seslerietum Heu/lerianae praerossicum.
1.

S e s l e r i a H e u í l e r i-
2.

4
1-

3.

5
1

4.

4

5.

5

6.

2-
2

7.

5

8.

5

A—D

2—5 
1—3

K

5
3

H

H

B

Kt
a n a
Festuca sulcata

3
3

H B Phleum montanum — — — 2 —— 1- 1 1 1—2 3
H Kt Brachypodium pinnatum 2 — — 1 •—- —— — — 1—2 1—2
G Kt Carex humilis 1 2 — — — 2 2 2 1—2 3
H Eu C. tomentosa 1 — — — — - — — 1 1 1—2
H Em Thesium linophyllum — 1 1 — ■— — — 1 1 2
H D P u I s a t i 11 a 

a u s t r a 1 i s ___ — — -— —. 1 — (1) 1 1
H Kt Adonis vernalis 1 1 — — — 1 — 1 1 3
H Kt Ranunculus polyanthe- 

mos ._ __ - 1 1 —. __ __ / 1 1 2
H Kt Fragaria viridis 1 — — — •—. 1 --- ■ — 1 1—2
H Kt Filipendula hexapetala 1 1 — 1 — -— — 1 1 3
H Kt Potentilla arenaria — 1 1 — -— — — — 1 1—2
H P Anthyllis polyphylla — — 1 1 —■ ■---— — 1 1—2
N Kt Cytisus leucotrichus — ---- 1 — —■ — 1 1 1 2
H Eua Medicago falcata 1 — — — — — .— 1 1 1—2
H Eua Trifolium pratense —— — —- — —- — 1 1 1 1—2
H Kt Onobrychis arenaria ---- 1 — 1 —— — - — — 1 1—2
H Pm Astragalus 

monspess. ___ — __ — —„ 1 2 1—2 2
H Eua Euphorbia cyparissias 

Viola ambigua
1- — 1 — — — — — 1 1—2

H Kt .—- — 1 1 — - — — — 1 1—2
N Em Daphne cneorum — 1 1 — — — — — 1 1—2
H Kt Bupleurum falcatum 1 1 — — 1 — — — 1 2
H I) Seseli gra cile ---- — — 1 1 — ---- — 1 1—2
H Pm Eryngium campestre 1 — — — — ■— — 1 1 1 1—2
Ch Em Teucrium chamaedrys — — 1 — •—. — 1 1 1 2
Ch M T. montanum — — — — 1 — ---- 1 1 1—2
H Em Prunella grandiflora — — 1 — 1 — — — 1 1—2
H P A j u g a L a x m a n n i 1 — — — 1 --L. 1 1 2
H P Salvia n u t a n s — — — —T- —' - — 1 1 1 1—2
H Eua Plantago média — 1 1 1 — — 1- 1 1 3—
H Eua Galium verum — — 1 1 — — — 1 1—2
H Pm Asperula glauca — -- r — ---- -— — 1- 1- 1- 1—2
H Eua Scabiosa ochroleuca — 1 1 ■------- 1 — — — 1 2
H Kt Campanula sibirica — — — 1 — —— — (1) 1 1
H Kt Achillea pannonica 

incl. collina , ... — — 1 -_ _ 1 — 1 1 2
H Eua Chrysanthemum leuc. — 1 1 — — 1 — — 1 2
H P Innia ensifolia —— — 1 1 ---- — — — 1 1—2
H Eua Centaurea scabiosa — 1 — 1 -— — 1 1 1 3
H P C. stoebe (micranthos) — — * — — •— — 1 1 1 1—2
H Eua Leontodon hispidus — — — 1 1 — — -—- 1 1—2
II Eua Crepis praemorsa 1 1 - —— — — 1 1
H Eu Hieracium cymosum 1 1 1 ——• — — —• 1 2
M Eu Crataegus monogyna — — — — •— 1 1 1 1—2
M Eu Prunus spinosa — --- ■ — — -— 1 2 2 1—2 2

Accidenter: Koeleria gracilis (4 : 1—), Festuca pratensis (4), Dactylis glome- 
rata (4), Allium sp. (5), Anthericum ramosum (5 : 1—), Thalictrum minus (1), Ge- 
nista tinctoria (8), Cytisus nigricans (7), C. albus (4), Coronilla varia (4), Medicago 
lupulina (2), Lotus corniculatus (2), Linum catharticum (4), Polygala comcsa (5), 
Pimpinella saxifraga (2), Peucedanum oreoselinum (3), Cerinthe minor (2), 
Thymus glabrescens (4), Salvia pratensis (4), S. transsilvanica (8), Stachys 
recta (8), Plantago lancéolata (4), Knautia arvensis (4), Asperula cynanchica (5), 
A. tinctoria (4), Cephalaria uralensis (3), Campanula glomerata (5), C. persicifoha (4), 
Asyneuma canescens (5), Aster amellus (4), Solidago virga-aurea (3), Scorzonera 
purpurea (4), Leontodon asper (4), Hieracium umbellatum (2).

Bryophyta : 1—-5 : Camptothecium lutescens, Fissidens taxifolius, Mmum 
cuspidatum, Thuidium delicatulum, Th. abietinum Cladonia sp. - 7—8 : Camptot­
hecium, Thuidium sp.
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I. II.
Tab. 22. I. Xerobrometum transsilvanicum, II. Cytisus nigricans soc.

1. 2. 3. 4. 5. A—D K 1. 2. 3. Pr.
H Eu 13 r o m u s e r e c t u s 3 4 3-—4 — 3—4 4 — 1 1
G Kt Carex himilis 2- 3 3 — .___ 2—3 3 3 3?
H Eua Anthoxanthum

odoratum — 1 1 __ 1 _ _ __ L __ __
H M Danthonia provinciális — — 2 — ---- 2 1 — __ — —
H Ec Koeleria gracilis — 1--1 — 1 2 1 __ __ , ■ 1
H Eua Briza média — 1--1 — 1 2 __. 1 --- . 1
H Eua Dactylis glomerata — — 1 1 — 1 2 — — — —
H Kt Festuca sulcata inch 

valesiaca ■— __ __ 2 4 2—4 2 1 1 2
G Ec Agropyrum repens — — — — — — . — — 1 1 2
H Pm Carex Michelii 1 1 — — 1 2 — ___ — __
G Eu C. caryophyllea 2 1--1 1 1- 1—2 5 1 1?
G Pm Muscari tenuiflorum — 1 —— 1 — 1 2 __ _ _ .___ . _ .
G Eu Colchicum autumnale ■— 1 — 1 __ 1 2 __ _ 22 _ _ __
G Em Orchis morio 1 1 — — __ 1 2 ___ __ __
G M 0. tridentata 1 — — — 2 1—2 2 ---- __ _ ___
H Em Thesium linophyllon 1 — 1 — — 1 2 — — — __
Ch Kz Cerastium vulgatum — — 1 — — 1 1 1 1 2
Th Ec Arenaria serpvllifolia — — — — — — — 1 1 2
H Em Dianthus carthusian. - — 1 1 1 1 3 __ __ __ __
H D Pulsatilla australis 1 — 1--1 1- 1-1- 4 __ ___ 1 1
H Kt Ranunculus polyanth — — — 1 1 1 2 __ __ __
H Kt Adonis vernalis 1 1 ---- __ 1 2 __ __ 1 1
Th Eua Reseda lutea 1 1 2
Th Kt Alyssum alyssoides -- . ■ ■. — — — — — 1 1 — 2
H Kt Fragaria viridis — 1 1 1 1 3 __ — __ __
H Kt Potentilla arenaria — 1- 1- <__ — 1- 2 — _„ 2 1
H Kt Filipendula hexape- 

tala __ 1 1- -1- 1-1- 3
H M Sanguisorba minor — — 1 — 1 1 2 1 1 __ 2
N Em Cytisus nigricans — — — — — 3 3 1 3
Th Eua Medicago lupulina — 1 1--1 1 1 4 1 1 ___ 2
H Eua Trifolium pratense ---- 2 1 — 1—2 2 — _ _ __ .
H Kt T. montanum -— — 1- ---- 1- 1- 2 __ __ ___ __
H P Anthyllis polyphylla 1 1 1 1 — 1 4 1 — — 1
H Eua Lotus cornicúlatus — — 1 1 — 1 2 — 1 — 1
H Em L. siliquosus — — — — — — 1 1 2
H Kt Onobrychis arenaria — —— 1-_ 2 2 1—2 3 — — ---- -- -
H Pm Astragalus 

monspess. — __ __ 1 1 1 1 1
H Eua Vicia cracca inch 

tenuifolia 1 __ 1 1 __ 1 3 1 1
H Pm Linum tenuifolium — — — — ,_ — 1 1 1 3
H Pm Polygala major — 1 — 1 1 2 — —- — —
H Eua Euphorbia cyparissias — — — ---- — — 1 1 — 2
H Em E. polychroma 1 — ---- — 1 1 1 — — 1
H Emi Viola Joói ---- — — — — ------ 1 __ 1 2
H Eua Carum carvi 1 — 1 1 2 — _— -2—
H Eu Pimpinella saxifraga — — 1 1 1 1 3 1 1 2
Ch Em Helianthemum ovatuin- — — — — —_ —— 1 1
H Em Primula veris 1 1 1 — 1 3 —_ _ _ 1 1
H P Nonea pulla 1 — —_ ___ 1 1 —. 1 _ — 1
H P Echium rubrum — — 1 1 1 2 — _ _ .—•
H Eua Ajuga genevensis 1 — 1 — 1 2 — — — —
Ch Em Teucrium chamaedrys — —— — — 1 1 1 — 1 ---. 1
Ch M T. montanum — — — — — 1 1 __
H Pm Stachys recta —. — ■ , 1 1 1 2
H Em Salvia pratensis — 1 1 1 1 3 — — — —
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H 
H

P
M

S. austriaca
S. verticillata

1.
1
1

1.
3. 4.

1
5.

1
1

A 1)
1
1

K
3
2

1.

1

11.

1

3. Pr.

2
Gh P Thymus glabrescens 

s. 1 1- __ 1 1 1- 1-1- 4 _ *
Ch End Th. comosus 1 — — :__ 1 1 1 ._ : -_ ___ ----
Th Eua Satureja acinos — '--- — — ;--- -—■ — 1 1 — *2
H Em Veronica austriaca — — -----  ■ 1 1 1 2 ._ __ __ 4—-
H Kt Pedicularis 

campestris __ __ __ 1 1 1 2
Th Eua Rhinanthus major
Th B incl. rumelicus 2 4 1 2 1—4 4 __ ■ ■ —
H Eua Plantago média 1 1 1- —■ 1 1 ' 4 — __ __ —
H Eua P. lanceolata — 1 1 -------- ■___ 1 2 1 1 __ __
H Pm Asperula cynanchica —- — • -i— ■— • 1 1 1 __--- . — —
H Eua Galium mollugo — 1 — 1 ----- 1 2 — — — —
H Eua Achillea millefolium ---- 1 •--- 1 — 1 2 1 1
H Kt A. panncnica — — — — - — — ----- ■ 1 1 2
H Eua Chrysanthemum leuc. — — 2 1- — 1—2 2 __— — -—
H End Cirsium f u r i e n s — — ——. __ — 1 1 __ __ o
H Eua Hypochaeris maculata — — 1- 1 1 2 __— — —
H Eu Leontodon hispidus 1 — 1 1 1 3 1 1 — 2
H Kt Scorzonera austriaca — — — — .—L — --- • :_ . __ 1 1
H Eu Crepis biennis — 1 — 1 — 1 2 — — —
H Eu Hieracium pilosella 1 — 1 — .— 1 2 1 — __ —
H Kt H. Bauhini — — 1 1 ---- 1 2 ____ __ —.
G Eua Tussilago farfara — — — .— — — — 1 1 — 2
M Eu Crataegus monogyna 1 — — (1) 1 2 (1) 1
M D R h a m n u s 

baphicoccus — — — — — —’ (1) 1

Accidenter : Brometum : Equisetum arvense (1), Arrhenatherum (3), Poa an- 
gustifolia (4), Avenastrum pubescens (1* : 2), Carex Michelii (1*), C. tomentosa (3), 
C. praecox (2), Ornithogaluin umbellatum (5), Rumex acetosa (4), Ranunculus 
Steveni (2), Clematis integrifolia (4), Anemone silvestris (1), Thlapsi perfoliatum (2), 
Arabis hirsuta (4), A. auriculata (2), Potentilla thuringiaca (2), Agrimonia eupatoria 
(3), Erysimum pannonicum (4), Medicago falcata (3:—2), Trifolium repens (3), 
Polygala comosa (4), Linum catharticum (3), Euphorbia angulata (1), Cerinthe 
minor (4), Myosotis arvensis (4), Verbascum phoeniceum (4), Galium verum (3), 
G. rubioides (4), Campanula patula (4), C. sibirica (5), Knautia arvensis (4), Innia 
hirta (5), Cirsium pannonicum (5), Centaurea scabiosa (5), Jurinea transsilvanica (5), 
Cichorium intybus (4), Tragopogon orentalis (3), T. major (4), Scorzonera purpurea 
(5), Taraxacum laevigatum (2), Hieracium cymosum (4), H. auriculoides (4).

Cytisetum : Poa compressa, Sedum sexangulare, Trifolium repens, Eryngium 
campestre, Gynoglossum officináié, Orobanche alba, Cephalaria radiata, Hieracium 
Koernickeanúm. (Gorylus avellana, Berberis vulgáris, Rosa canina s. 1., Ligustrum 
vulgare, Clematis vitaiba.)

Bryophyta. Brometum 2—3: Gamptothecium lutescens, Rhytidium rugosum, 
Thuidium abietinum, Th. Philibertii.

Cytisetum : Camptothecium lutescens, Dicranella rubra, Thuidium abietinum.
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Tab. 26. 1^estuceto ( sulcatae)—Caricetum

H Kt Festuca sulcata ind. valesiaca
G Kt Carex humilis
H Kt Stipa stenophylla
H Kt S. Lessingiana
H Kt S. capillata
HH Kz Phragmites communis
H B Phleum montanum
H Ec Koeleria gracilis
H Kt Brachypodium pinnatum
G M Agropyrum intermedium
G P B u Ib o c o d i u m v er n um
G Pm Muscari tenuiflorum
G P Ornithogalum Gussonei
G End Allium ammophillum
G M A. rotundum
G Kt Asparagus officinalis
G P I r i s a p h y 11 a
H Em Thesium linophyllon
H Em Dianthus carthusianorum
Ch Kz Cerastium vulgatum
H D Pulsatilla australis
H Kt Thalictrum minus
H Kt Adonis vernalis
H P Crambe tataria
H Kt Brassica elongata
H Kt Filipendula hexapetala
H Kt Fragaria viridis
H M Sanguisorba minor
H Kt Potentilla arenaria

B Cytisus a 1 b u s
Ern C. nigricans

H Eua Medicago fa Ica la
Th Eua M. lupulina
H Em Trifolium rubens
H Kt T. montanum
Ch M Dorycnium herbaceum
n Eua Lotus corniculatus
14 Kt Onobrychis arenaria
H P Astragalus dasuant!

A. albidus .H End
H Kt A. austriacus
II 
H

Pm 
Kt

A monspessulanus 
Oxytropis pilosa

Th Eu Linum catharticum
n P L. flavum
H P L. h i r s u t u m
H Pm L. tenuifolium
H Pm L. austriacum resp.
H Eua L. perenne (4-) 

Polygala majorH Pm
H Eua Ihctamnus albus
II
Ch

Eua 
Em

Euphorbia cyparissias 
Hehanthemum ovatumII Pm 

Eua
Eryn^iun; campestre

H balcaria vulgáris
H Eu Pimpinella saxifraga
H Kt Bupleurum falcatum
H Kt Trinia Kitaibelii
H Pm Seseli varium
H Pm Peucedanum cervaria
H P P. 1 a u r i c u m
H P Vinca herbacea
H Kz Convolvulus arvensis
H P Nonea puha

IH P Echium rubrum
H Pm Anchusa Barrelieri
b1 P Ajuga Laxmanni
[Ch Em Teucrium chamaedrys

Ch M T. montanum
H Eua Nepeta pannonica
H Kt AT. u c r a n i c a

IH Em Prunella grandiflora
H Kt Phlomis tuberosa
H Pm Stachys recta
H M Salvia verticillata

1 H P S. austriacaH P S. nutans

H Eua
S. betonicijolia
S. nemorosa

1 ti
Em S. pratensis1 End S. transsilvanica

1 Ch P Thymus glabrescens
Ith Eu T h. o v a t u sI11III

Kt Verbascum phoeniceum
Em Veronica austriaca■ fh Eua V. prostrata

|H Eua V. spicata ind.
|ll B (V. o r c h i d e a +)| Th B Rhinanthus r u m e 1 i cI Th Em Melampyrum a r v e n s

Eu
pseudobarbatum1 G Orobanche albalG Em O. reticulata (

1 Em O. vulgáris l
1 G Pm O. purpurra
1 I! Eua Plantago média
1 1! Eua P. lanceolata
1 11 M P. argentea
1 H Pm Asperula glauca
1 1! Pm A. cynanchica
1 H Eua Galium verum

I! Eua Knautia arvensis
H P Cephalaria uralensis
H P Asyneuma canescens
H Kt Campanula sibirica

1 H Pm Aster linosyris
1 H P Innia ensifolia
H P I. germanica
H Kt Achillea pannonica
H Eua (ind. A. collina)
Ch Kt Artemisia pontica
H Eua Chrysanthemum leucanthemun
H Eua Senecio jacobaea
H D Jurinea transsilvanica
H P Carduus hamulosus
H P Serratula radiata
Th Eua Crupina vulgáris
H P Centaurea irinervia praec.
H P C. stoebe (micranthos)
H Eua C. scabiosa s. 1.
Th Pm Carthamus lanatus
H Eua Leontodon hispidus
H B L. asper
H Pm Tragopogon major
H Pm Scorzonera hispanica
H Eu Taraxacum laevigatum
H Kt Hieracium Bauhini

M Kt Prunus tenella
M Eu Rosa canina s. 1.
M Eu Crataegus monogyna
M Eu Ligustrum vulgare

u s
e
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(!)

A—D P K(25)
-■

1---0 0 3
1-4- 4 4
1—2 1 1
l—1- 2 1-

1 1 -1
1—2 1 -1
1-2- 2 (2-)3
1—3 3 3
1—2 1- 1
1—2 1 -1
1—2 -1 -1

1 2 2
1 1 -1
1 1 -1
1 -1 —■
1 1 1
1 1 1

1-1- 2 (2-)3
1 1 -1
1 1 1
1 1 1-
1 1 1

1-2- 4 4
1 1 1
1 1 -1

1-1- 2 2-
1—2 2 2

1 1 -1
1—4 4 (3-)4
1—2 2 (l-)2

1 1 1
1—1- 2- 2
1-1- 2- 2

1 2 (l-)2
1 1 -1

1—2 1 1
1-2- 2 1

1 1 1
1—2 1 1
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1 1 1
1—2 1 1
1—2 1 1

1 1 -1
1 1 1
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1 1 1
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1 1 1
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1 1 1-
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1—2 3- 3-
1—2 2 2

1 í 1
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1 1 1

1-1- 2 (l-)2
1 1 1
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1—2 3 (2-)3
1 1 1
1 1 1
1 2 (l-)2
1 1 -1

1-4- 5 5
’ 1 1 -1

1 1 -1
1 1 1-
1 1 1
1 1 1

1—3 1 1

1—2 1 -1
1 1 1

1-1- 1 -1
1 -1 -1

1—2 2 1-
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1 1 1
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1—2 2 (l-)2

1 1 1
1 1 -1
1 -1 -1

1-1- 2 2
1—2 1 -1
1—2 2 (l-)2

1 -1 -1

1—2 3 (2-)3
1—2 1 1
1-1- 1 (l-)2

1 1 1
1 2 2
1 1- 1

1—2 1 1
1 -1 -1

2—3 1 1
1 1 1
1 2 1
1 -1 —
1 1 1
1 2 1-
1 1 1

1—1- 1 1
1 -1 -1
1 1 (l-)2

1—2 2 (l-)2
1 1 -1
1 2 (l-)2
1 1 -1

com-canina (44) Avenastrum pubescens (3, 38), Danthonia provinciális (22 : —2), Melica ciliata ind. transsilvanica (10, 28, 48), Poa pratensis (1, 15, 23 : 1—2), P.
C tomentosa (24) C. caryophyllea (1, 2 : —2), Anthericum ramosum (21, 25, 27 : 1—Va), Allium paniculatum (28), Allium sp. (39), Orchis ustulata (29), Holosteum umbellatum 

_ ___ ... v jAnxun inte^rifolia (1 25—7*) Ranunculus polyanthemos (3, 43), Thlaspi Kovát sii (3), Lepidium draba (3, 4, 41), Camdina microcarpa (19, 44, 47), Alyssum alyssoides (1, 3, 
42), RÖrippa stvYosM42VRapistnnn pVr^^________________________________________________________________________ 29)’ Medicago varia (20), Trifolium alpesire (22, 43), T. ochroleucum (29, 44, 47), T. pratense (5, 9, 32), Lotus siliquosus (5), Anthyllis polyphylla (5, 20, 22), Coronil-
la varia (10, 20. 22), Astragalus asper (9), A. onobrvchis (48), Vicia cracca (1, 9), Geránium sanguineum (22) Euphorbia virgula (47), Polygala comosa (1, 30), Thymelaea passerina (28), Viola ambigua el hirta (1, 4*, 15), F e r u 1 a g o s i I v a l i c a (*21), Eryngium planum (44), 
Seseli annuum (21), S. gra ci le (25), Bupleurum rotundifolium (44), Laserpitium latifolium (9, 43) Paslinaca sálivá (9), Primula veris (1. 4), Cuscuta epilhymum (24), Cerinthe minor (29), Pulmonaria mollisima (*4), Echium vulgare (24), Ajuga genevensis (30, 37, 44), Prundla 
laciniata (37). P. vulgáris (31, 44), Satureja acinos (20, 32, 33), Stachys germanica (20, 31). Verbascum lychnilis (2 45), Veronica serpyllifolia (38), V. teucrium (44, 29), Orobanche lutea (21), Asperula tinctoria (22), Galium mollugo elatum (33), Scabiosa ochroleuca (21, 28, 34), Campa- 
nula bononiensis (10, 21), C. persicifolia (47), Aster amdlus (10, 21), Innia salidna (34, 44), I. hirta (22) Senecio integrifolius (3), S. doria (10, 47), Artemisia absinthium (5, 10), A. campestris (19, 24, 28 : —2), Echinops sphaerocephalus (10, 48), Cirsmm funens (31. 45), C. panno- 
nicum (44, 31), Taraxacum officinale (3, 4), Hypochaeris maculata (44), Tragopogon orientalis (19, 44, 46), Scorzonera cana (29, 38), Crepis biennis (9, 44, 46), Picris hieracioides (21), Hieracium pilosella (5, 22, 29 : 1—12), H. auricula (39), H. auriculoides (3, 4), Quercus pubescens 
(25*), Prunus spinosa (15, 34).

42 : 1—-2), Calamagrostis epigeios (*),
,--------v—,,  --------- j ............ ..„.„r/nim repens (21), Carex Michelii (1, 9),
(3), Arenaria serpyllifolia (3, 5), Scleranthus perennis (42), Silene otites (19, 44), S. longiflora (10), Clematis

Accidenter : Andropogon ischaemum (13, 21, 
pressa (33), Festuca pratensis (20, 43), Bromus inermis (24), Agropy

Agrostis

Bryophyta. Constans : Camptothecium lutescens (sic 1, 21, 29, 43 etc.).
1 : Bhytidium rugosum 2—, Camptothecium 1—2, Thuidium abietinum; Th. delicatulum 1 — CJadonia furcata 1. 
3—4 : Syntrichia ruralis, Thuidium abietinUm.
14 : Camptothecium, Thuidium abietinum.
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Tab. 29. ,Irtemisietum ponticaef sericeae ). 1. 2. 3. 1.

Ch Kt A r t e m i s i a pontira --- - 11 1 — 1- o
Ch Eua A. campestris (sericea) 11 2—
HH Kz Phragmites communis «)

3
1 1 - |

G Eua Calamagrostis epigeios 1
H Kt Stipa Lessingiana — . —
H B P h 1 e u m montanum - —
H Ec Koeleria gracilis 1 — — —
H Kt Eestuca sulcata ■—" — —
H Kt Brachypodium pinnatum —7 -- “ —
G M Agropyrum intermedium — 1 —
G Kt Carex humilis ■--- 1 - — i
G Kt Asparagus officinalis 1 — — 1
G P Iris aphylla (*humilis?) — — — ■—
Th Kt Atriplex nitens 1 •— — —
H Kt Adonis vernalis 1 —~ -— i
H P C r a m b e t a t a r i a — 1 1 — 1 -
H Kt Brassica e l o n g a t a — — —
H Kt Potentilla arenaria —- — — —
H B Genista elata 1 1 -—
N
H

Eni
Eua

Cytisus nigricans
Melilotus of/icinalis --- ■ 1 1

I
3

H Eua Medicago falcata 1- — —
Ch M Dorycnium herbaceum — — 1 11
H Kt Oxytropis pilosa — 1 1 — 1 -
H Pm Astragalus monspessul. --- - 1 ----
H P Linum flavum 1 — — —
H Pm L. tenuifolium — — — ----
H Pm Polygala major 1 1 — 1
H Eua Euphorbia cyparissias — 1 — 1- 1
H Kt Bupleurum falcatum — — ■---
H Pm Stachys recta 1 — — I
H P Salvia n u t a n s .--- --- . --- .
H Eua S. nemorosa — ---- — 1
H End S. transsilvanica — — — •—-

Ch P Thymus glabescens s. 1. — 1 1 2
Th Em Melampyrum arvense psetidobarbalum 1 1- 1
H
G

End 
Pm

Linaria Kocianovichii
Orobanche purpurea 1

— —
G Kt 0. caesia i 1- — 1 1
H M Plantago argentea — — 1 .—
H Pm Asperula glanca — 1 1
H P Cephalari a u r a l e n s i s — — 1- -—•
TI Kt Campanula sibirica 1 . — -— 1
H Pm Aster linosyris

(1)
1 ---• 1

G Eua Tussilago farfara — —.
H P Inula ensifolia 2- ---- . —
H KI I. salicina s. 1. 2 — —
H P Achillea pannonica 1 —— ——
H D Jurinea transsilvanica ✓ ~, — 1 —.
H P Garduus hamulosus — —■ —
H P *Centaurea trinervia — 1 —r 1
H Pm Tragopogon major — — ■— 1
H Kt Scorzonera purpurea 1 — —• •—-
M Eu , Pyrus pyraster (frutex) — — — —
M Kt Prunus tenella — — — 1

Accidenter: Bromus inermis (4), Muscari tenuiflorum (12), Allium 
flavum (Cs), Silene longiflora (14), Anemonc silvestris (10), Thalictrum minus 
(15), Alyssum alyssoides (12), FÍlipendula hexapetala (10), Lathyrus panno- 
nicus collinus (10), Onobrychis arenaria (7*), Astragalus onobrychis (17),



5. 6. 7. 8. 9. 10. 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. A D K
1- — 1- __ — 1 3 5 4 4 3 2 3 - 1—5 4
2—1 2 2 2 1—1 1 -1 1 — — --- --- 1-2- 4

—1 1 2 1 1 1—3 1 1 1 —— — 1 — 1—3 4—
__ __ 1 — 1--1 _ . --- — — 1 1 — 1 1-1- 3

1 1 — 1 1 1 — 2 1- — — — --- --- 1—2 2
1 — 1 — — 1 í

__ __ — —. . --- — 1 —- ■ ■ - - ——• —■ ■ - ... . — ■ 1 1
1 — — 1 1 1

--- --- — ■ ■■ ■ . 1 — — ■ -- ■ — 1 --- --- 1 1
1------ — — — — 1 1 1 — — 2 1 1—2 2

--- --- --- - (1) 1 — — — — — . ------ --- 1 1
__ __ — — 1 1 1 — — — — — --- ------ 1 2
— — — (1) 1 — — — 1* — 1* — --- 1 1—

4 4 1
--- --- — __ __ . 1 — ... • --- — ---- — --- —— 1 1

1 — 1 1 1 1 1 1 1 —. — --- --- 1 1- 3—
1 1 1--1 — 1 1 — (1) — 2 1 1 1 1—2 3 -

--- --- — — 1 1 — — _— — 1 — --- ------ 1 1
--- --- — --- --- --- ---- — — — — — --- --- 1 1

1 — __ 1 1 1 — — — — — — --- . 1 2
1- — __ __  ___ 1------ __ 1 — — — — 1 1—3 2

1 1 — __ ___ __ . 1 __ 1 __ --- ---- 1 2
2 — — 1 — — — 1 — --- ------1 2 2

--- --- — 1 — — — (1) — — 1 — 1 — 1-1- 2
— — — 1 1 1 — 1 — — 1 1 — — 1 2
--- --- — --- --- — --- — — — — 1 1 •— 1 1
--- --- — (1) --- --- — — — 1 1 .--- ---1 1
______ __ __  ..... - __ __ __ — — --- --- 1 1

1 — __ — 1 __ __ — — — — — --- --- 1—1- 2
— --- — 1 — — 1 — — 1 — — 1 1

—— — — --- --- -— — — — 1 --- --- 1 1
_ _ __ _ _ . . — __ 1 1 — 1 — ---- --- 1 1
__ __ __ __ __ — 1 1--1- 1 1- — — ■ ■■ - 1 1- 2
—_ _ „ __ — __ --- -- — — — 1- 1 --- --- 1—1- 1

2 __ _— 1—1 1 — — 1 1 1 — --- --- 1—2. 3
— — — 1 — 1 — — — — — 1- — — 1-1- 2

j 1------ — — — 1 — — — 1 —— — — — 1- 1
— __ — — --- --- 1-1- 1

--- --- — - (1) 1 — — .— — — — — --- 1- i
—1- — __ 1—1 — 1 — — — 1 ---- --- --- 1-1- 2

1 1 — 1------ — — 1 1 1 — — 1-1- 2
__ __ __ __ —— ■ , . ■ ... . .... ■ ... — ■ * .. ■ 1 1 1
______ __ 1 — 1 — __ — — — — — 1 1 2

___ 1 __ 1- 1 1
_ .. __ __ . __ __ ___ ■ — —— --- --- 2- 1

—- --- — —- — --- — — — — — .— — — 2 1
--- --- — --- --- “1— --- — 1 — — — --- ------ 1 1
---------- 1 --- --- 1 — — ------ '—— — — l 1 1 —
__ __ — ■ ■■ ■■ — --- — —— — —— 1 1 — 1 1

—2 — 1 — 1 1 — 1 1 — —- —- ■ ' ■■■ ■ 1—2 2__
— — 1 — 1 1 — — 1 — — 1 2

______ __ __ — ... 1 — ■ ■■■ — . ■ • ■ ■- — --- --- 1 1
1 1 __... __ __ 1------ — .— — — — --- --- 1-1- 1
1- — —— — 1 1 1- — ' — -- ---  . — --- --- 1-1- 2

Linum hirsutum (17), Falearia vulgáris (13), Statice tatarica (14), Convolvulus 
arvensis (11 : 1—2), Teucrium montanum (15), Salvia pratensis (2), S. verti- 
cillata (15), S. betonicifolia (15), Sideritis montana (14), Verbascum phoeni­
ceum (13), Veronica orchidea (12), Orobanche cf. alba (1), Achillea collina 

7
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(9*), León tödön a s p e r (15), Carthamus lanatus (16), Sonchus arven- 
sis (11), Rosa canina (9), R. gallica (15).

Rryophyta : Camptothecium lutescens (9).
Cs : Conringia or.

Penc. ores. Canta. tinct. Linaria vg.
Gae motc , donecio jac.

Tal>. 30. Festucelum pseudovinae sedosum.

■ . 1. 2. (K 10) A—D K

H Kt Festuca pseudovina 4 2- 2—4(10) 2—4 5
H Kt F. sulcata incl. — — 1 (5) 1 2—3
H Em F. valesiaca
H Eua F, pratensis 1 1 — — 1 1
Pl Ec Koeleria gracilis 1- ■--- . 1—2—(9) 1—2 5
G Ec Poa angustifolia — 1- 2 (2) 1—2 2
Th Eua Bromus mollis 1- 1 1
G M Ornithogalum umbellalum — — 1 (3) 1 2
11 Kz Rumex acetosa — — 1 (2) 1 1
H Kz R. acetosella — — 1 (3) 1 2
Th Ec Arenaria serpyllifolia — 1 1 (1) 1 1
H Ec Scleranthus perennis — — 1 (2) 1 1
Th M Cerastium brachypetalum — 1 (2) 1 1
Ch Kz C. vulgatum 1 1 --- --- 1 1
H Em Dianthus carthusianorum — — 1 (3) 1
11 Eua Saponaria officinalis — — 1—1— (2) 1 í
H M Rorippa stylosa — — 1 2(5) 1(2) 2 3
Th Ec Draba nemorosa — — 1 (2) 1 1
Th Kt Alyssum alyssoides — 1 1 (1)

1 ('>)
1 1

H Eua Berteroa incana — 1- 1 3
Ch Eua Sedum a ere 3 1 1 (2) 1—3 2
Th M S. sex a n g u l a r e — 1 1—2(7) 1—2 4
H Kt Potentilla arenaria — — 1—2(6) 1—2 3
FI Em P. heptaphyjla — — 1 (4) 1 2
H Ec P. argentea — 1 1 —2(5) 1—2 3
H Em P. leucopolitana — — 1 (3) 1 2
H M Sanguisorba minor — — 1 2(2) 1—2 1
H Eua Medicago falcata 1—2(7) 1(2) 3
Th Eua M. lupulina 1- 1 1—2(2) 1—2 2
FI Eua Trifolium pratense 1 1 1—1—(2) 1 2
H Kt T. montanum 1------ — 1 (2) 1 1
Th Eu T. campestre 1 1 1 1
H Eua Lotus corniculatus 1- — 1—2(2) 1—2 2
H Pm Coronilla varia 1 1 1 í
Th Eua Vicia angustifelia — 1 1 (1) 1 1
FI Eua Euphorbia cypaiissias 1- 1 I (I) 1 2
FI Eua Hypeiicum perforálom — 1 1 (1) 1 1
II Eu Pimpinella saxifrata — - - 1 (3) 1 2
II Eua Echium vulgare 1 1 1 (3) 1 2 3
Fi Em Anchusa officinalis — 1 1 (1) 1 1
Ch P Thymus glabrescens s. 1. 2 1 I 2(4) 1 2 3
Ch End T h. dacicus — 1 3(3) 1—3 2
FI Eua Veronica prostrata — — 1 (3) 1 2
Th Eua V. arvensis — 1 1 (2) 1 2
Th Eu Rhinanthus crista-galli — 1 (3) 1 2
FI Eua Galium verum 1 1 (1) 1 1
H Eua Achillea millefollum s. 1. 1- 2 1 2(10) 1 2 5
H P Centaurea stoebe s. 1. (prt ec.

micranthos) 2 1 (8) 1(2) 4
11 Ec Erigeron acer 1 1 (1) 1 1
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H Eua Artemisia absinthium
H Eua Leontodon autumnalis
H Eua Taraxacum officinale
H Eu Crepis biennis

1,1 -------- 11
1 (2) 1 1

1 — 1—2(3) 1 2
1 (2) 1 1

Accidenter: (Sz 1): Equisetum arvense, Agrostis capillaris, Poa bulbosa 
(No 1), Carex hirta (No. 2), Colchicum autumnale, Muscari tenuiflorum, 
Gerastium glutinosum (No. 2), Stellaria graminea, Scleranthus annuus, 
Lepidium campestre (No. 2), Sedum hispanicum, Tiifolium repens (No. 2), 
Vicia tetrasperma (No. 2). V. lathyroides (No. 2), Linum austriacum (No. 2), 
Geránium pusillum (No. 2), Erodium cicutarivm. Lythrum salicaria (No. 2), 
Eryngium campestre, Seseli annuum (No. 1 : 2), Seseli libanotis, Convolvulus 
arvensis, Cynoglossum officinale (No. 2), Salvia nemorosa, S. pratensis,.Stachys 
germanica (No. 2), Satureja acinos (No. 2), Verbascum phoeniceum, V. phlo- 
moides (No. 2), Veronica spEata, Galium mollugo, Plantago lanceolata (No. 1), 
Scabiosa ochroleuca (No. 2), Valerianella olitoria, Erigeron ; cer, Chrysanthe- 
mum leuc., Cichorium intybus, Leontodon hispidus, Hieracium pilosella, 
brachiatum, Koernickeanum.

Bryophyta : No. 1 2 : Bryum sp., Camptolhecium lutescens, Thuidium 
abietinum —- Rhacomitrium canescens (Szászfenes-Csürös)
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Tab 32. Bidentetum tripartiti.
1. 2. (K5) A—D K .

Th Kz Echinochloa crus-galli 1 (2) 1 2
UH Kz Glyceria plicata 1 (1) 1 1—2
G Eua Calamagrostis pseudophragmites — (2) 1 1—2
G Ec Agropyrum repens — (2) 1 1 2
Th Eua Cyperüs fuscus 1 1 (3) 1 4
H Ec Juncus articulatus — 1 (2) 1 2
Th Kz J. bufonius — (2) 1 1 -2
M Eua Salix fragilis — 1 (1) ' 1 1—2
M Eua S. alba — (2) 1—2 1 2
Th Kz Polygonum lapathifolium — 1- (3) 1 2 3
Th Eu P. mite 1 (1) 1—2 1—2
Th Eua Ghenopodium glaucum — 1 (1) 1 1—2
Th Eua Stellaria aquatica — (2) 1 1—2
H Eua Ranunculus repens — (2) 1—2 1 2
Th Ec B. sceleratus — (3) 1 2
Th Eu Sinapis arvensis — (2) 1 1—2
H Eu Rorippa silvestris — 1 (3) 1—2 3
H Kz Potentilla anserina — 1 (1) 1 1—2
Th Eua P. supina , — (1) (1) 1 1
HH Ec Veronica anagallis-a. 1- (1) 1-1- 1 2
HH Eua Lycopus europaeus 1 (2) 1 2
H Eua Plantago major 1 (3) 1 3
Th Eua Bidens tripartitus 4 2 (5) 1—4 5
H Eua Achillea millefolium (2) 1 1 2
Th Eua Matricaria inodora — 1 (1) 1 1 2

Accidenter : Alisma lanceolatum, Setaria glanca, Agrostis alba, Eragrostis 
minor, E. pilosa, Alopecurus aequalis, Gatabrosa aquatica, Poa annua, Bromus 
mollis, Bolboschoenus maritimus, Juncus inflexus (1), Salix triandra, S. pur- 
purea, S. viminalis, Polygonum aviculare, Chenopodium polyspermum, 
Portulaca oleracea, Spergularia rubra, Lepidium ruderale, Diplotaxis muralis, 
Rorippa islandica, Medicago sativa, Trifolium hybridum, Galega offieinalis, 
Lathyrus pratensis, Euphorbia exigua, Epilobium parviflorum (1), E. hirsu- 
tum, Lythrum salicaria, Lysimachia nummularia, Verbéna offieinalis, Prunella 
vulgáris, Veronica beccabunga (1), Bidens cernuus, Galinsoga parviflora, 
Ghrysanthemum leucanthemum, Anthemis arvensis, Artemisia vulgáris, 
Senecio vulgáris.
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A háború utáni gyomosodás.
írta : Dr. Tímár Lajos.

A második világháborút követő 1945—47. években országszerte 
óriási — eddig még nem tapasztalt — gyomosodás lépett fel. Az el- 
gyomosodás gócainak lebombázott városaink romos negyedei jelöl­
hetők meg.

A Szolnokon és Szegeden végzett 10—10 szociológiai felvétel 
alapján megállapítható, hogy a bombázott városrészekből kiinduló- 
lag két ruderalis növényszövetkezet nagymértékű elterjedéséről 
van szó.

Az egyik a laza talajt képező házromokon, törmelékkupacokon 
(1. Tímár : Acta Geobot. Hung. 1947. p. 78), beomlott óvóárkok, 
óvópincék és bombatölcsérek, mélyből frissen felkerült talaján 
legelsőnek felburjánzó „paréj“ (Chenopodium album) szövetkezete: 
a Polygono-Chenopodion csoportba tartozó Amarantho — Chenopod- 
ietum Soó asszociáció. (I. táblázat.) A háború produkálta 
romtalajokon két faciese különböztethető meg: a legelterjedtebb 
a Chenopodium album facies, míg a másik, az Amaranthus retroflexus 
facies (I. tábla 6. és 9. felvétel) csak a nagyon száraz termőhelyeken 
lép fel.

A felvételek : (A felvett terület 25 m2, a borítás foka 100%.)
1. Szeged, 1945. X. 11. Bombatölcsér a Gyermekklinika udvarán. 

Accidentalis fajok : H-Kont Rumex stenophyllus : +, Th-Cp Arenaria 
serpyllifolia : +, M-Adv Prunus domestica : 4-, H-Eua Trifolium pratense : 
4-, Th-Medit Torilis arvensis : 1, H-Kozm Calystegia sepium : 4-, Th-Adv 
Solanum lycopersicum : 4-.

2. Szeged, 1945. X. 11. U. ott. Beszakadt épülettörmelékes alagsor. 
Acc. : Th-Eua Chenopodium polyspermum : 1, Th-Adv Helianthus an- 
nuus : +.

3. Szeged, 1945. X. 11. U. ott. Cseréptörmelékes romhalmaz. Acc. : 
Th-Eua Thlaspi arvense : 4-, Th-Medit Heliotropeum europaeum : + , 
H-Eua Cirsium vulgare : + .

4. Szeged, 1945. X. 11. U. ott. Beszakadt épülettörmelékes pince. . 
Acc. : H-Eua Plantago lanceolatum : +,. H-Eua Achillea collina : 4-.

5. Szeged, 1945. X. 11. Bánomkert, bombatölcsér földhányása. Acc. : 
Th-Adv Triticum aestivum : +, Th-Eua Sinapis arvensis : 2.

6. Szeged, 1945. X. 13. Szt. Erzsébet leánygimnázium előtti elhagyott 
park. Acc. Th-Kozm Chenopodium botrys : 1.

7. Szeged, 1945. X. 14. Lebombázott Back-malom épülettörmeléke. 
Acc. .• H-Kozm Cynodon dactylon : + , Th-Medit Amaranthus deflexus : 4-, 
H-Eua Melandryum album : 4-, N-Adv Parthenocissus inserta : 1, Th-Kozm 
Verbéna officinalis : 4-, Th-Adv Galinsoga parviflora : -|-.

8. Szeged, 1945. X. 16. U. ott. Légvédelmi óvóárok földhányásán. 
Acc. : Ch-Ke Ballota nigra : 2, M-Eu Sambucus nigra : +, H-Cp Arthemisia 
vulgáris : 4-, H-Eua Onopordum acanthium : +.

9. Szeged, 1948. VIII. 3. Bombázott Gyermekklinika udvara. Acc. 
Th-Eua Sisymbrium sophia : 1, H-Eua Cichorium intybus : 4-.

10. Szeged, 1948. VIII. 12. Tanfelügyelőség előtti elhanyagolt virág­
ágy. Acc. Th-Cp Fagopyrum convolvulus : 4-, Th-Adv Hibiscus trionum : 4-, 
Th-Kozm Sonchus oleraceus : 1.
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Új talaj begyepesedéséről lévén szó, igen magas az egyévesek szám­
aránya (Th = 591, ill. 60 0%).

Biológiai spektrum:
Az összes (71) 
faj alapján :

Accidentalisok 
(31 faj) nélkül :

M 5'6% 5 0%
\ 1'4% 00%
Ch 14% 0-0%
H 29 6% 30-0%
G 2’8% 5 0%
Th 59-1% 60 0%

Florisztikai spektrum :

Kont 
Pont 
Medit 
Kozm 
Adv 
Cp 
Eua 
Eu
Ke (-Euc)

Az összes (71) 
faj alapján :

1'4% 
1'4% 
5’6%

19-7%
8-5%

14

Accidentalisok 
(31 faj) nélkül :

0-0% 
2’5% 
o-o% 

32 5% 
17-5%
7’5% 

35 0»/(,
5-0% 
0'0%

A törmelékes talajok rossz edafikus viszonyainak megfelelően a kozmo- 
polika-adventív elemek jutnak többségbe (Kozm-Adv = 451, ill. 40%).

Szerkezeti spektrum ;
K I 63'4%, K II 254%, K III 5 6%, K IV 2'8%, K V 2'8%.

Az I—II konstanciájú elemek és accidentalisok (43-7%) magas 
száma a szövetkezet pionír jellegét mutatja.

A másik feltűnően elterjedt szövetkezet a taposás alól fel­
szabadult és elhagyott utcákon, játszótereken, pályaudvarokon stb. 
sűrű, alacsony gyepet képező Polygonion avicularis csoportbeli 
Polygonetum avicularis (Gams) asszociáció Atriplex tatarica faciese. 
A nép „bodorparéj“-nak, ,,sósparéj“-nak hívja a nyúl és disznó 
etetésére jól bevált, szikeseken is faciest képző Atriplex-et, az egye­
düli hasznos ,,burján“-t a sok giz-gaz között.

Gyakran oly erős vitalitással burjánzik fel, hogy hatalmas 
területen, sokszor egész utcahosszat homogén állományt képez.

A felvételek : (A felveit terület 25 m2, borítási foka a 6. sz. felvéte 
kivételével, ahol 90%, mindenütt 100%.)

1. Szolnok, 1946. VII. 13. Tiszatöltés feljárója a Ferencrendi temp­
lomnál. Acc. : H-pont Rorippa austriaca : +, Th-Medit Lactuca saligna : + .

2. Szolnok, 1946. VII. 26. Mocsár-utca, taposott úttest szegélye. 
Acc. : Th-Adv Xanthium spinosum : +.

3. Szolnok, 1946. VII. 25. Raktár-utca, elhagyott úttest. Acc. : Th- 
Kozm Setaria glanca : +, H-  Plantago lanceolatum : + .F.ua

4. Szolnok, 1946. VIII. 8. Teherpályaudvar előtti kocsiút. Acc. : 
Th-Cp Eragrostis poaeoides : 1, Th-Eua Setaria viridis : + , H-Eua Urtica 
dioica : +, Th-Kozm Portulaca oleracea : +, Th-Adv Amaranthus ret- 
roflexus : +, H-Eua Lotus corniculatus : + .

5. Szolnok, 1946. VIII. 9. „Portus“, sintér. Acc. : H-Kont Puccinellia 
distans : +, Th-Eua Medicago lupulina : +, H-Eua Trifulium repens : 
+ , H-Eua Cirsium vulgare : +.

F.ua
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6. Szeged, 1947. V. 15. Újszeged, tiszai gát feljárója. Acc. : Th-Medit 
Schlerochloa dura : 1, H-Adv Medicago sativa : + , Th-Adv Matricaria 
matricarioides : 1, Th-Pont Anthemis ruthenica : + .

7. Szeged, 1947. V. 15. Újszeged, Alsókikötő-sori-út mentén. Acc. : 
Th-Eua Bromus sterilis : +, Th-Kozm Stellaria média : + , Th-Eua Lactuca 
scariola : + .

8. Szeged, 1947. V. 31. Körtöltés teteje a Rókus-pályaudvarnál. 
Acc. : G-Cp Poa pratensis : +, Th-Adv Triticum vulgare : + , H-Eua 
Taraxacum officinale : + , Th-Adv Helianthus annuus : + .

9. Szeged, 1947. VIII. 22. Szülészeti klinika előtti földhányáson. 
Acc. : G-Kozm Cynodon dactylon : + , Th-Adv abutilon Theophrasti : 
+ , H-Eua Cichorium intybus : +•

10. Szolnok, 1947. VII. 26. Batthyány-u., kocsiút. Acc. : Th-Eua 
Chenopodium urbicum :

Biológiai spektrum :
Az összes (55) 
faj alapján :

Accidentalisok 
(33 faj) nélkül :

Ch 1’8% 4’6%
H 36 4% 40-9%
G 3’6% 00%
Th 58-2% 54-5%

E típusos Polygonetum avicularis asszociációból taposás mértékének 
csökkenésével előálló szövetkezetben az egyévesek (Th) helyét a hemikryp- 
tophyta elemek foglalják el. (H = 36 4, ill. 40'9%).

Florisztikai spektrum ;
Az összes (55) 
faj alapján :

Accidentalisok 
(33 faj) nélkül :

Kont 5'5% 4'5%
Pont 3'6% o-o%
Medit 5’5% 4-5%
Kozm 16-5% . 18'2%
Adv 12 7% 00%
Cp 5 5 % 4'5%
Eua 474% 59-1%
Eu 1’8% 4'5%
Ke (-Euc) 1'8% 4'5%

A taposás mértékének megszűntével elmaradnak a kozmopolita-
adventív elemek is (csupán 292, ill. 182% I) és feldúsulnak az európai
elemek (sensu latu) : 56’2% !

Szerkezeti spektrum :
K I 745%, K II 218%, K III 00%, K IV 00%, K V 3 6%.
A K I—II százalék és az accidentalisok (60% !) magas arány­

száma itt átalakulóban levő szövetkezetre mutat. Két-három év 
alatt a szövetkezet a taposás további csökkenése, majd megszűnése 
esetében átalakul Amarantho-Chenopodietum-má.
r
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á Szeged. Acta Geobot. -Hung. Debrecen, 1947. VI. p. 78.

Expansion des mauvaises herbes aprés 
la deuxieme guerre mondiale.

Pár Dr. L. Tímár.

Dans les grandes villes, qui ont été victimes de la guerre aérienne, 
une vaste invasion a commencé au cours des années d’aprés guerre. 
Cette invasion est partié surtout des sols couverts de décombres et 
des rues fermées de la circulation. Sur la base des analyses effectuées 
dans les quartiers bombardés de Szolnok et de Szeged, j’ai constaté 
la présence de deux associations végétales :

Les levées de eterre á gravats sont envahies pár l'Amarantho- 
Chenopodietum (Soó) de caractére pionnier, contenant beaucoup de 
thérophytes et d’éléments cosmopolites et adventifs. V. Tab. I.cr-

Le long de chemins abbandonnés pár suite de la diminution du 
piétinement s’installe le facies á Atripler tatarica de l’ass. Polygonetum 
avicularis (Gams), comprénant plus de hemicryptophytes, mais 
moins d’éléments cosmopolites-adventifs. Cette association est en 
train de se transformer, c’est pourquoi elle contient beaucoup d’espéces 
accidentelles (K 1 : 74.5%) V. le IIe. Tab.

Pár suite du déblaiment et de la reprise de la circulation (en 
1948 déja) toutes les deux associations ont été fortement refoulées.

s



A zárvatermők feljődéstörténeti 
rendszerének új kísérlete

írta: I)r. Soó Rezső.

Magyarországon, de általában Észak-, Közép- és Kelet-Európábán 
az utóbbi évtizedekben úgy rendszeres növénytani kézikönyvekben, 
mint flóraművekben, növényföldrajzi munkákban az általánosan elfo­
gadott és követett az Engler-féle fejlődéstörténeti rendszer. Csak 
Ausztriában és osztrák szerzők műveiben (pl. H a y e k balkáni 
flórája) szerepelt Wet tstei n korszerűbb, fejlettebb rendszere. 
Közép-Európa (A s c h e r s o n és G r á b n e r, H e g i) és a SzoV- 
jetúnió (Komarov) nagy flóramüvei, de skandináv, svájci, 
olasz, lengyel, csehszlovák, román, balkáni munkák, mind az 
E n g 1 e r-rendszert követték. Magyar kézikönyveink és tankönyveink 
is ezt ismertetik (kivétel M á n d y Alkalmazott növénytana, amely 
Wet t s tei n t követi). Itt rá kell mutatnom arra az ellentmondásra, 
amely kézikönyveink alaktani-fejlődéstani és rendszertani fejezetei 
között fennáll. Míg a virágosak generatív szerveinek leszármaztatá­
sában általában az euanthium-elmélet alapján állanak, addig a 
rendszeres tárgyalásban csak a pseudanthium elmélettel helytálló 
E n g 1 e r (vagy W c 11 s t e i n) rendszert követik. Különböző 
szerzőktől származó kézikönyveknél ez még érthető, de annál súlyo­
sabb hiba ugyanazon szerzőnél, mert vagy ontogeniai vagy syste- 
matikai-phylogeniai járatlanságáról tesz bizonyságot. Természetes, 
hogy még E n g 1 e r hazájában is az euanthium elméletet követő 
tankönyvek (F i 11 i n g-H a r d e r-S c h u m a c h e r-F irha s, az 
ú. n. bonni tankönyv 1947-es kiadása, vagy W a 11 e r Phytologie-ja 
1948) a meghaladott E n g 1 e r-rendszer helyett az újonnan kiala­
kult korszerű fejlődéstörténeti rendszert követik.

D e 1 p i n o nak korai, új rendszertani bélyegekről írt tanulmá­
nyai (1888—1896) után H a 11 i e r (1905 óta, összefoglalóan 1912), 
Bessey (először 1897, kidolgozva 1915—16), Arber és Par­
kin (1907—08), Hubert Winkler (1909), Karsten (1918, 
a bonni tankönyvben először 1923) vetették meg az új virágos rend­
szer alapját, a zárvatermőknek kiindulását a boglárkák sorozatára 
(Polycarpicae), utóbbiakat, mint legősibb kétszíküeket leginkább a 
kihalt (triasz-alsókréta) Bennetlitesekre (Arber és Parki n, 
W i e 1 a n d), illetve újabban a liaszkorú félig zárvatermő Cayloniákra 
(T h o m a s, Mágdefra u) vezetik vissza, noha egyesek a Coni- 
ferákban (szerológiai alapon a M e z iskola), vagy a Gnefum-félékben 
(Karsten) látják közvetlen őseiket. E kérdéssel itt nem foglal­
kozom (v. ö. Zimmerman n, H e i 1 és M á g d e f r a u újgbb, 
1913 összefoglalásait). Ezzel kapcsolatos a sziromtalanok (Monoch- 
lamydeae, Apelalae) sokat vitatott származtatása, ezeket inkább
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csak korábbi szerzők (W a r m i n g, 1) r u d e, E n g 1 e r, W e t l- 
s t e i n, újabban Pulié) tekintették a legősibb, legegyszerűbb 
kétszikűnknek. A pseudanthium elméletet legtökéletesebben W e t t- 
stein fejti ki rendszertani kézikönyvében (1935 kiadás: 602—-). 
Magam, mint az euanthium elmélet híve, ugyancsak a Polycarpicae- 
ból indulok ki — a sziromtalan sorozatokat nemcsak a boglárka­
félékből, de részben más nyíltszirmú sorozatokból is könnyen leve­
zethetjük —, törzsfámban mégis feltüntetem a Monochlamydeáknak 
a nyitvatermőkből (Coni/erae, ill. Gnetales) történő közvetlen szár- 
maztatási lehetőségét. Üjabban Mágdefrau a zárvatermők 
polyphyletikus származtatását veti fel, eszerint a Polycarpicae s a 
belőlük leszármaztatható nyílt- és forrtszirmú kétszikűek a Pteropsida 
ág legmagasabb csúcsait jelentik, a páfrányokon, Pteridospermúkon 
és cikászokon keresztül, míg a fenyők s a hozzájuk kapcsolódó szirom- 
talanok a Lycopsida ág, vagyis az ős korpafüvek végső leszármazott­
jai. Tekintettel arra, hogy voltakép még éles határt s?m lehet vonni 
a sziromtalanok és a többi kétszikűek között, e származtatás (a szét­
válás a Psilophytákból már a devon-karbonban megtörtént) igen való­
színűtlen.

Az egyszíkűeknek a kétszíkűekből, illetve a Polycarpicae csoport­
ból való leszármaztatása, a lineáris rendszerben annak végén -való 
tárgyalása ma már minden korszerű szerzőnél általános (fordítottját 
ma már senki, a párhuzamos fejlődést is kevesen hangoztatják, mint 
E n g 1 e r, B e s s e y, T u z s o n, H u t c h i n s o n), indokolását 
minden kézikönyvben megtaláljuk. Hasonlókép általánosan elfoga­
dott a forrtszirmúak polyphyletikus származtatása (H a 11 i e r 
óta), sorozataikat legalább négy különböző nyiltszirmú fejlődési ágból 
vezetik le. Hogy a forrtszirmú, egy integumentumos magkezdeményű 
Sympetalae és a nyiltszirmú, két integumentummal ellátott mag­
kezdeményű Choripetalae között sincs éles határ, hogy számos nyilt­
szirmú sorozatban forrtszirmú családok vagy genuszok és megfor­
dítva, forrtszirmú sorozatokban nyíltszirmú alakok lépnek fel, köz­
ismert, ugyanígy változó bélyeg az integumentumok számának a 
párta kialakulásával való korrelációja (példák : W e 11 s t e i n 1935, 
859—860). Mégis — tudomásom szerint — Pulié kivételével ennek 
a fejlődéstörténeti ténynek végső következményeit a rendszerezők 
nem vonták le, azzal indokolva, hogy a morfológiailag egységes 
Sympetalae (E n g 1 e r nél Metachlamydeae) különböző úton, de ha­
sonló fejlődési fokot elért csoportokat foglal magában, szemben az 
egyszerűbb, ősibb nyiltszirmúak (ezért Archichlunydea)-ka\, — más­
részt az áttekinthetőség gyakorlati szempontjából sem volna előnyös 
a forrtszirmúak szétbontása.

Az azonos fejlődési fokot elért csoportok, tehát a phylogenezis 
mellőzésével a konvergenciák alapján történő rendszerezés gyakorla­
tilag’és didaktikailag bizonnyal előnyös, de nem nevezhető fejlődés­
történetinek, korszerűnek. A mag a fejlődés különböző vonalain 
jelenik meg először, a Lycopsidák között a Lepidospermáknéd, a Ple- 
ropsidák között a Pteridospermáknál, következetesen mindkettőt a 
nyitvatermőkhöz, kellene sorolnunk s ezt, helyesen, mellőzte a rend­
szerezés. l'gyanigy mellőznünk kell a Sympetalae csoport fenntartását 
s az egyes forrtszirmú sorozatokat a megfelelő nyiltszirmú fejlődési 
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sorozatban állítva kell tárgyalnunk, természetesen a nyiitszirmú (és 
sziromtalan) sorozatokat sem a konvergenciák, illetve az elért fejlő­
dési fok, hanem származásuk szerint soroljuk fel.

Hutchinson új rendszerében (1926—34), amelyben a két- 
szíküeken belül két nagy törzsfejlődési irányt, a többségükben fás, 
illetve lágyszárú formákat magukban foglaló sorozatokat külön­
böztet meg és az egyszíkűeket a kétszíkűekkel párhuzamos fejlődésű 
osztálynak tekinti — még fenntartja az Archi- és Metachlamydeae 
divisiokat, a sorozatok egymásutánja sem a törzsfát tükrözteti vissza. 
Legújabb könyvében (1948), amelyet csak törzsfám és rendszerem 
vázának megrajzolása után kaptam kézhez, már levonja a végső 
konzekvenciát : a kétszíkűeket Lignosae és Herbosae csoportokra 
osztja, a nyilt- és forrtszirmú sorozatok szigorúan az általa fel­
tételezett törzsfejlődési sorrendben, keverten, sorakoznak egymás 
után. Hutchinson rendszerét Magyarországon egyetemi elő­
adásban, úgy hiszem, először és egyedül magam használtam, de túl­
zott és alig áttekinthető szétdaraboltsága (105 sorozat!), olykor erő­
szakolt fejlődéstörténeti elméletei, a fás- és lágyszárúak fejlődési 
ágainak merev és mégis keresztülvihetetlen szétválasztása stb. miatt 
visszatérve a H a 11 i e r és társai törte útra, megkíséreltem — a 
nyugati kézikönyvek rendszerezési kísérleteit egy továbbival növelve — 
a mellékelt törzsfát megrajzolni és annak fejlődési ágait (ágazat) 
lineáris rendszerbe foglalni. Hasonló és általam ismert kísérletektől 
a sajátom főleg abban tér el, hogy a Polycarpicaeböi kiinduló 4 egyen­
értékű kétszikű fejlődési ágazat mindegyikének csúcsán álló sympetal 
sorozatokat a lineáris rendszerben a kérdéses ágazat (linea) végén s 
mindegyik ágazatot külön-külön tárgyalok. így a Polycarpicaehoz 
legközelebb eső, de más-más ágazat kiindulását jelentő sorozatok 
egymástól távol kerültek, illetve hasonló fejlődési fokozatot elért 
sorozatok egymástól távol állanak. Az első három nagy kétszikű 
ágazat (Bosales 1—9, Rhoeadales 10—14, Malvales 15—23 ágak) 
és oldalágaik után a nyiltszirmúakat a sziromtalanokkal összekap­
csoló sorozatokat (24—27) tárgyalva térek át a negyedik, részben 
ugyancsak forrtszirmúakkal végződő Centrospermae ágra (28—30), 
illetve annak a Monochlamydeákat magába foglaló (31—39) leszálló, 
redukált felére a magános, egyszerű Piperales és Verticillatae (40—41) 
sorozatokkal zárva a kétszikűek rendszerét. Az egyszikűek nagy fej­
lődési ága a Polycarpicaeból kiindulva a Helobiákon át a Liliifloraek- 
hoz vezet s innen a leegyszerűsödött Glumijlorákhoz (s. 1.), illetve a 
legdifferenciáltabb sorozatokhoz visz (42—48). A bizonytalan kiindu- 
lású és legegyszerűbb Spadiciflorae ágazat (49—50) a Pandanalesszel 
végződik, így az Engler-rendszer két kiindulópontja, a legprimitívebb 
Pandanales és Verticillatae sorozatok jelentik a mi rendszerünk vég­
pontjait, mint legteljesebben leegyszerűsödött virágosak. (Az ágazat 
szót tehát törzsfejlődési sornak, a phylogenesis Ast, Line szavának 
megfelelően használom, nem azonos Tuzson művének (1926) 
— amely E n g 1 e r Syllabusának hű mása — hasonló szavával, 
amely a Syllabus meg nem nevezett, morfológiailag rokon sorozat­
csoportjait illette.)

A közölt törzsfa és lineáris rendszer csak vázlat. Indokolására 
ebben az előzetes közlésben nem térhetek ki, rendszertani és phylo-
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genetikai kézikönyvek az egyes származtatások alaktani, fejlődéstani, 
biokémiai (szerológiai) stb. indokolásait bőven tárgyalják. E rendszer­
tani vázlatot különben először egy sokszorosított jegyzetben (1948) 
tettem közzé, részletes kidolgozása csak egy nagyobb tankönyvben 
láthatna napvilágot.

Miként az alaktani rendszerek a növényvilág sztatikus állapotát, 
úgy az igaz phylogenetikai rendszerek annak dinamikáját és dialekti­
káját tükröztelik vissza (v. ö. H a y a t a, 1921—31).

A new sketch of the 
phylogenetic system of the 

Angiospermous flowering plants
By Prof. Dr. R. de Soó.

Fór several decades E n g 1 c r’s phylogenetic system has been 
generally accepted and used by the systematic handbooks, various 
Floras and phytogeographycal publications in Hungary and in generál 
in Northern-, Central-, and Eastern Europe as weli. The more advan- 
ced system of W e t t s t e i n may be found only in Austria and in 
books by Austrian authors (e. g. H a y e k’s Balkans Flóra). E n g- 
1 e r’s system has been employed nőt only all the great Floras of 
Central Europe (A s c h e r s o n—G r a b n e r and H égi) and 
the Soviet Union (Komarov) bút alsó in the Scandinavian, 
Swiss, Italian, Polish, Bohemian, Roumanian, and Balkan books. 
This is the system to be found in the Hungárián textand schoolbooks 
(excepting M á n d y’s Economic Botany which follows W e 11- 
s t e i n’s system). Here I have to point at the inconsistency existing 
between the morphologic-ontogenetic and the systematic chapters of 
our handbooks. They generally accept the eiKinthium theory descri- 
bing the sexual organs of the flowering plants and, at the same 
time, use the pseudanthium theory of E n g 1 e r or W e t t s t e i n 
in the taxonomic discussion. This is pardonable in the books by diffe- 
rent authors bút the use of both systems by the same author is a 
graet mistake, because it betrays insufficient knowledge either of 
ontogeny or of systematic phylogeny. It is quite natural that the new 
phylogenetic system is used instead of E n g 1 e r’s old one, even in 
the country of E n g 1 e r, in the textbooks written after the euan- 
thium theory (F i t 1 i n g-H a r d e r-S c h u m a c h'e r-F i r b a s, 
the 1947 edition of the so-called “Bonner Lehrbuch”, or in W a 1- 
t e r’s “Phytologie” 1948).

After D el p i n o’s studies on the new systematical characters 
(1888—1896), it was H á 11 i é r (since 1905, summary 1912), B e s- 
s e y (first 1897, in detail 1915—16), A r b e r and Parkin 
(1907—08), Hubert Win kiér (1909), K a r s t e n (1818, first 
in the “Bonner Lehrbuch" 1923) who Iáid the fundation of the new 
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System of the flowering plants traeing baek the origin of the Angio- 
sperms to the Buttercups order (Polycarpicae) and this (as the oldest 
Dicotyledons) mostly to the extinct (trias-lower chalk) Bennetites 
(A r b er and P a r k i n, W i e 1 a n d) or recently to the Half- 
Angiospermous Caytonia (lias) (T h o m a s, M a g d e f r a u), 
though there are somé who think that thier immediate ancestors 
are the Coni/erae (the Mez sehool, based on the serologic theory), 
or the Gnetales (K a r s t e n). Here I am nőt interested in this prob- 
lem (c. f. the new summaries of Zimmermann, H e i 1, M a g- 
defrau (1943). The very much disputed origin of the Monochla- 
myds (Apetalae) is connected with this questiön. These were regarded 
as the oldest and most primitiv Dicotyledons only by the earlier 
authors (W arming, Drude, E n g 1 e r, Wettstein, 
recently Puli e). The pseudanthium theory is worked out most 
completely in Wettstci n’s taxonomic-handbook (p. 602, edi- 
tion 1935). Myself, as the follower of the euanthium theory start 
similarly írom the Polycarpicae. One may deduce the Apetals orders 
nőt only from Buttercups bút partly from other Choripetalous 
orders. Still in my family-tree I point to the possibility of the Monochla- 
myds originating immediatelly from the Gymnosperms (Coni/erae, 
or Gnetales). M a g d e f r a u considered recently the polyphyletic 
origin of the Angiosperms ; thus in his opinion the Polycarpicae and 
Dicotyledons with choripetalous or sympetalous corolla of Polycar­
picae origin, are the most developed forms of the Pteropsida line, 
through the Ferns, Pteridosperms (seed-ferns) Cycads ; while the 
Coni/erae, and the Apetals (which are in connection with the Coni- 
ferae) are the last descendents of the Lycopsida line (primitive Cub- 
mosses). This origin is most improbable because we cannot draw an 
exact dividing-line between the Apetals and the other Dicotyledons 
(their divergence from the Psilophyta came about in the devon- 
•carbon age).

At present the origin of the Monocotyledons from the Dicotyle­
dons or from the Polycarpicae order and their piacing atthe end of 
the phylogenetic sequence is used by all the modern authors (nobody 
entertains to-day the opposite idea, and only a few speak of parallel 
evolution as E n g 1 e r, B e s s e y, T u z s o n, H u t c h i n s o n). 
We find the explanation of this origin in every handbook. The phylo­
genetic traeing of the Sympetals is similarly generally accepted 
(since H a 11 i e r), their orders are deduced from at least four dif- 
ferent Choripetalous evolutional lines. It is well known that an exact 
dividing line does nőt exist between the Sympetals (with united 
petals and with onc integument on the ovule) and the Choripetals 
(with separate petals and with two integument on the ovule) and the 
sympetalous families and genera appear in many choripetalous or­
ders and viceversa, there are alsó choripetalous forms in the sympeta­
lous orders ; similarly varying character is the correlation between 
the number of the integuments and the structura of the corolla 
(e. g. W e 11 s t e i n (1935) p. 859—860). Besides Puli e, howe- 
ver — to my knowlidge the system-builders have did nőt drawn 
the last evolutionary consequences of this phylogenetic fact fór the 
reason on the one hand that the morphologically uniform Sympetals 
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(E ngl e r’s Metachlamydeae) contain orders that reached the sáme 
state of development by different ways, opposite to the more simple, 
primitív Archyclamideae, and on the other hand because — in their 
opinion — the division of the Sympetals would be impractical from 
the point of view of lucid arrangement. The system founded on or­
ders that reached the same state of development, i. e. which is founded 
on convergency, without taking intő consideration the phylogenesis, 
is certainly practical and didactically useful, bút it nőt a modern 
and phylogenetic one. The seed appears in the different lines of evo- 
lution, in Lepidospermae among the Lycopsidae and in the Pteridos- 
permae among the Pteropsidae, and consequently fór this reason we 
ought to rangé both with the Gymnosperm, bút taxonomy very 
properly passes this over. Similarly one must omit the sympetalous 
subclass, and one must discuss certain sympetalous orders in the 
corresponding choripetalous orders. As fór myself I naturally enu- 
merate the Coripetalous (and Apetalous) orders nőt according to the 
convergency and the evolutionary stage reached, bút according to 
their origin. v

H u t c h i n s o n still keeps the Archiclamydeae and the Meta­
chlamydeae division in his new system (1926—34) in which two great 
evolutionary lines (the predominantly herbaceous and predominantly 
woody orders) are distinguished, and the Monocotyledons is taken as a 
paralíelously developing eláss with the Dicotyledons. The succesion 
of the orders does nőt correspond to the the diagram of the family- 
tree. Hedrew the last consequence in his latest book (1948), which 
came to my hand only after I worked out my family-tree and system. 
Here he cíivides the Dicotyledons in the Lignosae and Herbaceae 
groups, and choripetalous and sympetalous orders succeed each 
other in a strictly evolutionary series, mixed in the only right way, 
as he supposes. In Hungary it was I who — as far as I know— first 
used H utchi nson’s system in my university lectures bút I 
returnedto the páth opened by Hallier and his followers, because 
the arrangement of H u t c h i n s o n's system was exaggerated and 
nőt very clear (105 order!) his occasionally unfounded phylogenetic 
theories, the rigid and unpracticable separation of the Lignosae and 
Herbaceae groups etc. So 1 attempted to construct a family-tree 
(see below) and a phylogenetic sequence from their evolutionary 
lines - adding one more to the systematical attempts of the western 
handbooks. My system differs from the similar attempts 1 known 
chiefly in that, that it discusses the orders separatelly in their phylo­
genetic sequence. The orders are at the end of the four equivalent 
evolutional lines of the Dicotyledons deriving from the Polycarpicae. 
So these orders are far from the others which are closely related to 
the Polycarpicae, bút which are the origins of different lines, and 
the orders on a similar stage of evolution are nőt side by side. After 
the first three lines of the Dicotyledons (Rosales 1—9, Rhoeadales 
10—14, Malvales 15—23) and after the collateral line of those, I dis­
cuss the orders (24—27) which connect the Apetals with the Choripe- 
tals and after those the the fourth Centrospermae-Yme which ends 
partly with a certain Sympetals too, and the declinent part of this 
line which contains the Monochlamyds ; in the last piacé I end the 
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system of the Dicotyledons with the isolated Piperales and Verticil- 
latae. The great evolutionary line of the Monocotyledons goes for- 
ward starting from the Polycarpicae through the Helobiae to the 
Liliiflorae and further the simplified Glumiflorae and Cyperales or 
the most differentiated orders (42—48). The simplified Spadiciflorae 
line having an uncertain origin, ends with the Pandanales and 
Verticillatae, so the most primitiv orders (Pandanales and Verticil- 
latae) as the most primitiv flowering plants, the two starting points 
of E n g 1 e r’s system, are on the phylogenetic climax of 
the system.

This family-tree and phylogenetic sequence are only a sketch. 
The systematic and phylogenetic handbooks discuss their morpholc- 
gic, ontogenetic, biochemic (serologic), etc. explanations of each 
origin in detail. f first published this phylogenetic sketch in the 
mimeographed-syllabus of my lectures (1948); the detailed elabora- 
tion might appear only in a great textbook.

Just as the morphological Systems reflect the static state of the 
Flóra of the world, so the true phylogenetic system mirrors the dina- 
mics and dialectics the same (c. f. H a y a t a 1921—31).

Systema Angiospermarum

I. classis. Dicotyledones.

A. linea.
1. ordo. Polycarpicae (Ranales) inch Magnoliales.

2. ordo. Aristolochiales.
3. ordo. Sarraceniales.

4. ordo. Rosales..
5. ordo. Leguminosae.
6. ordo. Myrtales. (Myrtiflorae.)

7. ordo. Umbelliflorae.
*8 . ordo. Rubiales.
*9 . ordo. Synandrae. (Campanulatae.)

B. linea.
10. ordo. Rhoeadales.
11. ordo. Parietales. 12. ordo. Guttiferales.

*14 . ordo. Cucurbitales. *13. ordo. Ericales : Bicornes.

C. linea.
15. ordo. Malvales.
16. ordo. Geraniales.

17. ordo. Terebinthales.
18. ordo. Calastrales.
19. ordo. Rhamnales.

* 20. ordo. Contortae. *21. ordo. Diospyrales.
* 22. ordo. Tubiflorae.
* 23. ordo. Personatae.
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A—D. et C—D. linea.
24. ordo. Hamamelidales.
25. ordo. Tricoccae.
26. ordo. Santalales.
27. ordo. Proteales.

D1. linea.
28. ordo. Centrospermae.

*29. ordo. Plumbaginales.
*30. ordo. Primulales.

D2. linea.
31. ordo. Polygonales.
32. ordo. Urticales.
33. ordo. Fagales.
34. ordo. Myricales.

35. ordo. Leitneriales.
36. ordo. Garryales.

37. ordo. Juglandales.
38. ordo. Balanopsidales.

39. ordo. Salicales.
40. ordo. Piperales.
41. ordo. Verticillatae.

II. classis. Monocotyledones.

* = Ordines sympetalac.

E. linea.
42. ordo. Helobiae.
43. ordo. Liliiflorae.

44. ordo. Enantioblastae. (Farinosae.)
45. ordo. Cyperales.
46. ordo. Glumiflorae.

47. ordo. Scitamineae.
48. ordo. Gynandrae.

F. linea.
49. ordo. Spadiciflorae.
50. ordo. Pandanales.
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Magyarországi növényfajok 
kromoszóma-számai I.

írta : dr. Pólya László
(Egy táblázattal és 45 ábrával.)

E dolgozatomban, mely az Archiva Biologica Hungarica-ban 
(series II. vol. 18. 1948. p. 145—148) megjelent közleménynek foly­
tatása, 100, általam újabban megvizsgált növény kromoszómaszá­
mait közlöm. E fajok legnagyobb része Debrecen környékének homoki 
talajairól származik, kisebb része szikesekről, néhány faj máshonnan. 
Takarékossági okokból csak 45 faj metafázisképét közlöm, azon 
fajokéit, amelyeket a legfontosabbaknak tartottam szociológiai, 
florisztikai v. egyéb szempontból, vagy amelyekre Vonatkozó adataim 
— tudomásom szerint — újak. Ez utóbbi fajokat a táblázatban a 
faj név elé tett felkiáltój ellel jelöltem meg. A táblázatban feltüntetem 
a vizsgált példányokra vonatkozó adatokat, így az általam nyert 
kromoszómaszámokat, az életformákat és az areatípusokat, valamint 
a termőhely pontos megjelölését, lehetőleg az asszociáció megnevezé­
sével.

Módszerem lényegében azonos volt a fentebb idézett közlemé­
nyemben ismertetett eljárással, azzal a különbséggel, hogy a vizsgá­
landó példányok cserépben való nevelését gyakran mellőztem, 
e helyett a növényeket a terepen ástam ki óvatosan és gyökércsú­
csaikat ott fixáltam.

Összehasonlító vizsgálatokba ez alkalommal nem bocsátkozom, 
mert nézetem szerint ehhez még mindig nincsen elegendő adatunk. 
Reméljük azonban, hogy a magyar flóra biológiai kézikönyvének 
előmunkálataival kapcsolatban az ezirányú vizsgálatok is fellendül­
nek, ami lehetővé teszi majd a citogeográfia problémáinak szélesebb- 
körű kiértékelését.

Köszönetét mondok Prof. Soó Rezsőnek útbaigazító 
tanácsaiért és támogatásáért.
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Chromosome numbers of somé 
Hungárián Plants

by László Pólya

(With a Table and 45 figures.)

I publish in this paper, which continues my preceding publication 
in Archiva Biologica Hungarica (series II. vol. 18. 1948. p. 145—148.), 
the chromosome numbers of 100 plant-species recently examined. 
The most part of these species dérivé írom the sandy soils of Debre­
cen ‘s environments, a less part from alkali soils and a few ones from 
elsewhere. Fór economical reasons I give the mitotic figures of only 45 
species which I considered as the most interesting from the socio- 
logical or floristical point of view, or if I have new data (to my know- 
ledge) concerning the species in question. These latters are indicated 
in the Table wilth a note of exclamation. The Table contains the data 
relating to the investigated species, so the chromosome numbers 
obtained in my researches, the life-forms, the areal-types, as well 
as the habitats in detail, indicating — if possible — the plant- 
associations too.

My methods were the same as given in my paper mentioned 
above, with the difference that instead of having grown the plants 
to be examined in flowerpots, I often dug them out carefully in the 
habitat and fixed immediately their root-tips.

I did nőt purpose now to máké comparative studies, because 
— according to my opinion — we have nőt yet sufficient data to 
such researches. Bút we hope that the investigations refered here wil! 
be promoted too in connection with the preparations of the biologica! 
handbook of the Hungárián Flóra.

Thanks are due to Prof. B. de S o ó fór his advices end sup- 
ports.
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