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Maradandé értékii egészségligyi iratok feltdrasa
és gyUjtése a févarosban II.

Budapest Févaros Levéltara (BFL) maradando értékii egészségligyi iratok feltarasara ira-
nyul6 gytjtéteriileti koncepcidjat tanulmanyunk elsé részében mutattuk be, kitérve a jog-
szabalyi kornyezet valtozdsaira, a kozlevéltarak gyiijtési lehetéségeire, megjeldlve azokat
a f6bb irattipusokat, amelyek elsdsorban az iratatvételi terveink kozéppontjaban allnak.!
Cikktink masodik részében bemutatjuk elképzeléseinket az egészségiigyi dokumentacid
mintavételezésével kapcsolatban, valamint kozreadjuk az elsé iratatvételi eredményeinket.

Ugyan 2017-t6] kezd6déen - vagyis mar hivatalos elfogadasa el6tt is — a koncepcid
elvei mentén haladtunk a gytjtéteriileti munkaval,” azonban kiiléonb6z6 okok (mun-
katarsak cserélédése, a koronavirus-jarvany és ezzel dsszefliggésben az egészségiigyi
ellatérendszer leterheltsége stb.), illetve értelemszertien az eltelt id6 révidsége miatt
a tervek gyakorlati megvaldsitdsa még csak kezdeti fazisban jar. Ennek ellenére tobb
kifejezetten sikeres iratgyUjtésr6l mar be tudunk szamolni az olvasoknak.

A fekvébeteg-ellatas fovarosi intézményei és maradando értékii irataik

A korabbi levéltari értékhatar-vizsgalatok abban mind egyetértettek, hogy az egészség-
tigyi ellatorendszerben torténeti, illetve — 1995 utani kifejezéssel élve — maradando érté-
ki iratanyagot leginkabb a fekvObeteg-ellatast végz6 intézmények képeznek. Az Orsza-
gos Koérhazi Féigazgatdsig (OKFO) 2024. februari listdja’ alapjén 18 allami fenntartast
fekvobeteg-ellatast nyujté gyogyintézmény (vagy annak székhelye) talalhaté Budapesten.
Ezek kozil tizenegy korhaz és a napjainkban telephelyként mi{ikod6 Nyiré Gyula Koz-
pont* tartozik a BFL illetékességi korébe. Egyes, ma mar nem miikodé vagy nem allami
fenntartasu korhdzak iratanyaga szintén a BFL illetékességébe sorolandé — mindosz-
szesen 17 intézmény (I. tablazat). A rendszert bonyolitja, hogy a kormany 2021. januar
1-jével harom - megyei szint(i — centrumkorhazat alakitott ki Budapesten, amelyek ala

! Koltai-Ogoljuk-Berzsenyi, 2023.

2 A Koltai Gabor, Kalmar Ella, Ogoljuk-Berzsenyi Anett és Bodor Gergely éltal végzett munkat meg-
el6z6en Horvéth J. Andrds is vett at 2016-ban hdrom egészségiigyi dokumentacidt tartalmaz¢ irat-
anyagot iratmentési jelleggel (a VIII. Keriileti Ideggondoz, illetve a VIII. és a XX. Keriileti Bér- és
Nemibeteggondozoé Intézet iratanyagabdl), valamint a Pesterzsébeti Sziildotthon sziilészeti iratait
mintavétellel (BFL VIII.1141-1144). Ezek az atvételek ugyan még a koncepcionalis munka eléttiek,
de jellegiiket tekintve illeszkednek a tarsadalomtorténeti iranyultsagu gyujtési elképzeléseinkhez.
https://okfo.gov.hu/egeszsegugyi-intezmenyek (A letoltés ideje: 2024. februar 25.)

* 2021-t6l az Orszagos Mentalis, Ideggydgyaszati és Idegsebészeti Intézet részlege.
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varosi kérhazként soroltak be a korabban 6nallé intézményeket.” A korhazak kozotti
feliigyelet és egytittmtikodés rendszere azonban finoman szélva sem megoldott a cikk
megjelenése idején.

I. A BFL illetékességébe tartozo fekvébeteg-ellatasi intézmények, 2024. februar

Sorszam Az intézmény (jelenlegi) megnevezése Jelenlegi fenntarto

Budapesti Bajcsy-Zsilinszky Korhaz

L és Rendel6intézet OKEO
5 I,Budapestll’].ahrll Ferenc Dél-pesti Kérhaz OKES
és Rendel6intézet
3. Budapesti Kérolyi Sandor Kérhaz OKFO
4 Budapesti .Pet’erfy Sandor utcai Kérhaz OKES
- Rendeléintézet
Budapesti Szent Margit Kérhaz OKFO
Budapesti Uzsoki utcai Kérhaz OKFO
” Del—blrlde’u Qentrumkorhaz Szent Imre Egyetemi OKES
Oktatokorhaz
8. Dél-Pesti Centrumkorhaz — Orszagos OKE®

Hematologiai és Infektologiai Intézet
9. Eszak-budai Szent Janos Centrumkérhaz OKFO
10. Heim Pal Orszdgos Gyermekgydgyaszati Intézet | OKFO

Orszagos Mentilis, Ideggydgyaszati és

11. oot Trps e N KFC
Idegsebészeti Intézet Nyiré Gyula Kézpont OKEO
1. \’hsegrad{ Sz?nt, Kom}la é Da}'mjan Rehabilitaci- OKE®
6s Szakkorhaz és Gyogyfirdd
13. Balassa Janos Korhdz és Rendel6intézet Megsztint 1997-ben
14 Scﬂhopf—Merel Agost Kérhaz és Anyavédelmi Megszint 2009-ben
Kozpont
15. Budapesti Szent Ferenc Kérhaz* AS§ISI S.zent Pererrlc. .
Lednyai Kongregacié
16 Magyar Reformétus Egyhaz Bethesda Magyarorszagi
' Gyermekkérhaza** Reformiétus Egyhaz
17. Szent Rokus Korhaz és Intézményei** Semmelweis Egyetem

# Az 1950-1996 kozotti idészakra vonatkozo illetékesség #* Az 1953-1992 kozotti idGszakra vonatkozo
illetékesség ##* Az 1798-1952 kozotti idGszakra vonatkozo illetékesség.

> 690/2020. (XIL.29.) Korm. rendelet a Budapesten és Pest megyében mikodd allami fenntartdsu
egészségiigyi szakellatast nydjto egészségiigyi szolgaltatok iranyitasanak veszélyhelyzetben alkalma-
zando6 szabdlyairél. Magyar Kozl6ny, 2020. 294. sz. 2020. december 29.



Maradando értékl egészségigyi iratok

A koncepcionalis munka részeként 2017 és 2019 kozott — a visegradi rehabilitacios
intézményt leszamitva — az 6sszes mikodo és a teljes idészakban a BFL illetékességi koré-
be tartozd korhazat felkerestiik, illetve felmértitk a megszlint intézmények iratanyagat is.
A felmérések alapjan osszeallitottuk, hogy milyen tipusd, terjedelmi és évkort iratok ta-
lalhatok a korhazak irattaraiban.® Egyes indokolt esetekben, illetve a kiillonféle (kényszer)
selejtezéseket ellendrizendd a késébbiekben tovabbi kiszallasokra is sor keriilt (1. dbra).

1. Szervellendérzések szama az illetékességi teriilethez tartozd kérhazakban, 2017-2023
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mAlkalom ®Intézmény

A 2017-2019-es latogatasok a felméréseken kiviil azzal az eredménnyel is jartak,
hogy uj lendiiletet vett a — 2010-es évtizedben meggyengiilt - kommunikacié ezekkel
az intézményekkel. E kapcsolatfelvételek sordn a referens mellett az 4j f6osztalyvezetd is
részt vett a megbeszéléseken, ami a bemutatkozas mellett tiikkrozte azt a szdndékot is,
hogy a levéltar fontos partnerként tekint az egészségiigyi intézményekre. Ez a fajta meg-
kozelités eredményes volt, hiszen sikertilt Gjra a levéltar felé terelni az intézményeket
a kiilonféle iratkezelési munkak soran. Ez napjainkban mar evidensnek tinhet, de egy
konkrét példat kiemelve - és mint arra az els6 részben is utaltunk — 2018 el6tt korant-
sem volt egyértelmi, hogy a kozlevéltaraknak milyen jogosultsagaik vannak az egész-
ségligyi dokumentacié kezelésével és ellendrzésével kapcsolatban. Ez a téma meg-
beszéléseinken is tobbszor eldkeriilt, de alapvetden az intézmények pozitivan alltak
a levéltari szandékhoz.

¢ Egyes korhazi irattdrak allapota nem engedte meg a preciz felmérést, igy esetenként az iratanyag
terjedelme és évkore kapcsan hozzavetéleges értékek dllnak rendelkezésiinkre. Az el6fordul6 irat-
hianyok a be nem jelentett selejtezések mellett arra utalnak, hogy nem minden irat6rzé helyrél van
tudomdsunk. Ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy az adott intézmény eltitkolta volna a rossz allapotd
irattarait (bar ez sem zarhat6 ki), hanem azt a sajnélatos és e teriileten tipikus jelenséget mutatja,
hogy a gyakori fluktudcié miatt még a helyi irattarosok sem rendelkeznek az 6sszes informacidval
az Orzott iratanyagukrol.
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II. A BFL egészségiigyi gytijtoteriileti munkaja, 2017-2023

Tipus 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | Ossz.
.Illrat,kezele,m szabalyzat ] 5 4 8 7 5 7 34
jovahagyasa
Selejtezési jegyz6- 13 | 4 13 | 7 4 6 10 | 57
konyv jovahagyasa
.Krer}yszer§ele)tezes 6 5 4 5 6 5 4 3
jovahagyasa
Iratatvételi alkalom 2 5 2 10 11 5 4 39
Szervellen6rzési 13 7 3 8 4 7 13 55
alkalom
Gyijtéteriileti 35 | 23 | 26 | 35 | 32 | 28 | 38 | 217
esemény Osszesen:

A TI. tablazatbol lathato, hogy 2017-t6] kezdddben 217 esetben keriiltiink kapcso-
latba illetékességi vagy gytijtkori tigyben egészségligyi intézménnyel, és ebben az adat-
ban a kiilonféle véleményezések, telefonos és e-mailes egyeztetések nem is szerepelnek.
Megfigyelhetd, hogy az indul6 év a szervlatogatdsok és a selejtezések kapcsan hozott
kiemelkedd értékeket, ezt koveten indultak be a szabalyzatjévahagyasok és az iratat-
vételek. Erdekes médon a koronavirus-jarvény kezdééve is igen sok gytjtSteriileti ese-
ményt hozott, amelynek az az oka, hogy még az els6 negyedévben le tudtunk bonyo-
litani tobb, korabban elékészitett gyarapitast. Az iratgyarapitasi tendencia azt mutatja,
hogy a megel6z6 harom év el6készité munkdja ért be a 2020-2021-es nagyobb szamu
atvételben. A jarvany visszaszorulasaval, 2023-ban ismét tudtunk a szervellenérzésekre is
Osszpontositani.

Ezzel a kisebb kitérével azt szerettiik volna érzékeltetni, hogy az iratatvételek el6ké-
szitése e teriileten korantsem volt gordiilékeny folyamat, igen sok utdnajarast, kiszallast,
egyeztetést igényelt. 2019-re jutottunk el odaig, hogy a jogszabdlyi akadalyok immar
elharultak, megtorténtek a felmérések, a korhazak elvi jovahagyasa is rendelkezésre allt
- nem volt mas hatra, mint atgondolni, hogy mit is szeretnénk atvenni.

A szakért6 olvasoban joggal meriilhet fel, hogy ez nem lehet akkora probléma, hi-
szen az intézmények irattari tervei vildgosan rogzitik a nem selejtezhetd, bizonyos idé
utan levéltarba adando tételeket. Ez a miikddési iratokkal kapcsolatban valdban helytalld,
hiszen ezek koziil az alapvet6en intézménytorténeti szempontbol jelentds irattipusok
15 év utan levéltarba adanddk. Az mas kérdés, hogy az atvételek nem valdsultak meg
kiilonféle okok miatt, és ezek elmaradasaban egyfajta hallgatdlagos egyezség alakult ki
a levéltarak és az egészségiigyi intézmények kozott.” Az elmult évtizedek e targyra vo-

7 Alevéltarak egészségiigyi témadju iratatvételeirdl lasd: Bodor, 2022; Koltai-Ogoljuk-Berzsenyi, 2023.



Maradando érték(i egészségligyi iratok

natkoz6 jogszabalyai alapjan maéra tobbé-kevésbé kikristalyosodott, milyen tipusu ira-
tok mindsiilnek maradandé értékilinek e teriileten (lasd errél cikkiink elsé részében
az irattipologiat®). 2017 dta toreksziink arra, hogy a tarsadalom- és mentalitastorténeti
kutatasok szamara érdekesebb irattipusok, tigyfajtak is megjelenjenek az atvett anya-
gokban. Erre a lehetdség egyfeldl a levéltari mintavételezésnek az irattari tervben vald
rogzitése, amelyet immadr a levéltari torvény is lehet6vé tesz, masfeldl a selejtezésekbdl
torténd iratvisszatartas. Mivel viszonylag kevés intézményi, illetve tandcsi egészségligyi
szakigazgatasi irat talalhaté a BFL Orizetében, egyel6ére nem meriilt fel problémaként
az atvételeknél jelentkezd irattiikroz6dés. Amennyiben a késGbbiekben mindkét terii-
letr8l komolyabb iratgyarapitas valosul meg, akkor érdemes lesz levéltari rendezés és
belsd selejtezés formajaban kezelni a helyzetet.

Az egészségiigyi dokumentdcié esetében — mint azt cikkiink elsé részében jeleztiik —
nem lehet egyértelmiien meghatdrozni a meg6rzendd iratok korét.® Az 1997-es jogsza-
balyi valtozasok utan egy évtizeddel sikeriilt egyaltalan a BFL vezetdinek azt elérniiik,
hogy az illetékességi korbe tartozo korhazak irattari terveiben megjelenjen egy uj tétel:
»az illetékes kozlevéltar altal kidolgozott mintavételi eljaras utjan kivalasztott maradan-
do értéki egészségiigyi dokumentacid™'® Ezt olyan kategdrianak szantak, amely segit-
heti a majdani atvételeket, de a tétel adta lehetdséget nem hasznalta ki a levéltar 2016-ot
megel6z6en. Iratmentés jelleggel 2016-ban tortént néhany atvétel, nagyobb aranyban
viszont csak a 2017-es jogszabaly-modositas és az ugyanekkor fellendiilt irattari felmé-
rések utan nyilt erre lehetdség (lasd: II. tablazat).

Az egészségiigyi dokumentacios atvételi terveinknél mar jeleztiik a f6bb tipusokat,
amelyek érdekl6désiinkre tartanak szamot.!" A kdrlapok kapcsan azonban ismételten
fontos azt leszogezni, hogy még napjainkban is igen nagy szamban, papiron és elektro-
nikusan is képz6do, vegyes Osszetételll iratanyagrol van szo, ezért atvételiik az adott kor-
haz egykori és jelenlegi f6bb, illetve egyedi profiljara fokuszalva csak és kizdrélag min-
tavétellel valosulhat meg. Mivel egyes profilok tobb korhaz esetében is meghatarozoak,
igy a ritkabb klinikai 4gak (pl. hematoldgia) fel6l kozelitiink, és a majd’ minden kor-
hézban el6fordulo szakteriiletek (pl. belgydgyaszat) esetében azokat onnan vessziik at,
ahonnan mast nem tudunk. Természetesen ez altalanos célkitlizés, minden gyarapi-
tasi terv egyedi mérlegelést igényel. Az olyan klinikai agak esetében — mint példaul
az addiktoldgia, a korasziilott-ellatas, a pszichiatria, a sziilészet —, amelyek a tarsa-
dalom- és mentalitastorténeti kutatdsok szempontjabdl kiemelten érdekesek, tobb kor-
haztol is terveziink atvételeket, a tobbi esetében jellemzden egy-két intézmény képviseli
az adott tertiletet.

8 Koltai-Ogoljuk-Berzsenyi, 2023: 42-45.

Az egészségiigyi dokumentacidval kapcsolatos levéltari problémakrol lasd példaul: Fehér-Horvith,
2009; Horvath, 2016; Sasfi, 2020. Az immar ] jogszabalyi kornyezetre reagalva, Sasfi Csaba szin-
tén a kozlevéltari mintavételezésben latja e teriileten az egyediili megoldési lehet6séget (Sasfi, 2020:
143-145.).

10 Kenyeres Istvannak, a BFL f8igazgatdjanak szives kozlése.

! Koltai-Ogoljuk-Berzsenyi, 2023: 44-45.
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Orvostorténeti kitekintés

Az egyes szakteriiletek kdrhazankénti felosztasan tul tekintettel szandékoztunk lenni az
orvostudomany fontosabb valtozasaira is. A koncepcié mellékletében ezért sszegytij-
tottiik a 20. szazad jelentdsebb orvostorténeti eseményeit, orvostechnikai djitasait, ame-
lyek az egészségligyi dokumentacio valogatdsanal fontos tampontokat nyujtanak.'? Ezek
részletes ismertetésére itt nincs lehet6ségiink, de néhany fontosabb valtozast kiemeliink
a megel6z0, a diagnosztikus és a gyogyité orvostudomany teriiletérdl egyarant.

A prevencié szempontjabol jelentds allami intézkedések az egészségiigyi ellatds mi-
néségére és az ellatottak korére is befolyassal voltak. A 20. szdzad masodik felére tehetd
a tarsadalombiztositas szélesebb korre torténd kiterjesztése, illetve a ma is ismert jutta-
tasok megjelenése (1950: egységes allami tarsadalombiztositas, 1967: gyermekgondozasi
segély [gyes], 1975: allami koltségvetésbol finanszirozott egészségligyi ellatérendszer stb.).
A csecsemd- és gyermekegészségiigy terén kiemelendd a babaképzés reformja, a védo-
ndi halozat kiépitése és az iskolai egészségvédelem egységessé tétele.

Jelent6s vjitasok jelentek meg a 20. szazad folyamadn a bakterioldgiai kutatasok ered-
ményeképp, amelyek a véddoltasok szamanak novekedését, kotelezové tételét, ezzel
egyiitt a gyermekhalandosag korabban sosem latott szintre csdkkenését és egyes beteg-
ségek gyakorlatilag teljes eltlinését eredményezték."> A tuberkulozis megelézésére kifej-
lesztett BCG-oltas ugyan mar az 1920-as évek elejétél elérhetd volt, de tomeges haszna-
lata 1948-t6l kezd3dott. A poliovirus okozta gyermekbénulas az 1950-es évekig okozott
nagyobb jarvanyokat, 1956-ban jelent meg kezelésére a Salk-féle IPV-oltas, 1959-ben
pedig az tgynevezett Sabin-cseppek (OPV-oltas). Az utolsé gyermekbénulasos esetet
1967-ben regisztraltak az orszagban, ettdl fliiggetleniil a mai napig a kételez6é védéol-
tasok kozé tartozik. Ugyancsak tobb évtizedes multra tekint vissza a két kombinalt ké-
telez6 véddoltas, a DiPerTe és az MMR, amelyek a diftéria-szamarkohogés-tetanusz,
valamint a kanyar6-mumpsz-rézsahimlé elleni védettséget biztositjak.

A felnétt lakossagot érint6 intézkedések koziil az egy iddben ugyancsak népbeteg-
ségnek szamito nemi bajok elleni fellépés emelendé ki: a széles kort nemibeteggondozd-
halozat kiépitése, a hatékony sziirést célz6 Wassermann-teszt hasznalata, a penicillin
terapia, valamint a lakossag felvildgositasa. Fontos az 1950-es évekt6l elterjedt szlirévizs-
galatok szerepe, a mar emlitett nemi betegségeken tul a krénikus bajok, valamint a lakos-
sagot egyre nagyobb aranyban érinté daganatos megbetegedések szilirése szempontjabol.

2 A kitekintés elkészitéséhez segitségiinkre voltak a korhdzi honlapok intézménytorténeti ossze-
foglaloi, a korhazi évkonyvek, kiilonféle orvostorténeti publikdciok és dsszefoglalé munkak (ezek
tételes felsorolasatdl itt eltekintiink), tovabba példaul a Nemzeti Népegészségiigyi Kozpont oltastor-
téneti {rasai: https://www.antsz.hu/felso_menu/temaink/jarvany/jarvany_archivum/oltasbiztonsag/
(A letoltés ideje: 2024. februdr 25.)

1 https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0009.html (A letdltés ideje: 2024. februar 25.) A szazad
eleji 22,6%-0s csecsemohaldlozasi ardny az 1940-es évekre a felére esett vissza, ezt kovetéen fokoza-
tosan csokkent, az utobbi években aranya 0,35% koril mozog.
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A diagnosztikus és gyogyit6 orvostudomany ma ismert, altalanosan alkalmazott el-
jarasai ugyancsak a 20. szazad folyaman fejlodtek ki és terjedtek el. Kiemelend6 a képal-
koté diagnosztikai eljardsok alkalmazasa: elséként a rontgen, mar a szazad elejétdl, majd
az ultrahang az 1960-as évektdl, aztan a magneses magrezonancias késziilék (MRI) és
a komputertomograf (CT) az 1980-as évektdl. A mutéti eljarasok terén is sziiletett né-
hany, kisebb beavatkozassal jard, gyorsabb regeneralodast jelentd djitas. Ilyen példaul
az endoszkopia (az 1960-as évektdl), a laparoszkopia (az 1980-as évekt6l), az ultrahan-
gos beavatkozasok (az 1990-es évektdl), legtjabban pedig a 1ézeres technoldgia alkal-
mazasa (a 2000-es évektdl). A szazad nagy hdbortinak kévetkezményeként jelentds el6-
relépés tortént a sebészet, elsGsorban a plasztikai sebészet és a mtivégtagkezelés terén.
Ugyancsak érdemes a mikrosebészetrél szolni, amely az 1950-es évektdl jelent hatékony
mutéti megoldast, példaul a szemészetben.

A szervatiiltetés a 20. szazad masodik felének tjdonsaga. A sikeres kiilfoldi beavat-
kozasokat hol révidebb, hol hosszabb késéssel kovették a hazaiak. Az els6 élédonoros
vesetranszplantdcié 1962-ben tortént az orszagban. A kovetkezd évtizedekben pedig si-
keres csontveld-, méj-, tiidé-, majd a rendszervaltds utan szivatiiltetéseket is elvégeztek.

A sziilészet, a csecsemdgydgyitas terén az utdbbi szaz év korszertis6désébdl killono-
sen figyelmet érdemel az ultrahangos diagnosztika folyamatos fejlédése, valamint a ge-
netikai vizsgéalatok (chorionbiopszia, NIPT-sziirés stb.), a csaszarmetszés, az érzésteleni-
tés terén tortént valtozasok. Szintén emlitend6 az anya—gyermek kapcsolatot tdmogatd
korhazi hattérben (rooming in rendszer, bababarat kdrhaz, gyengéd csaszarmetszést
tamogat6 korhaz) és a csecsemdkori vizsgalatokban (pl. PKU-sziirés) zajlé valtozasok.

A pszichiatriaban mind a kezelés moddja, mind a betegapolds koriilményei terén fon-
tos atalakuldsok zajlottak a 20. szazad folyaman. Kidolgoztak az inzulinsokk- (1927-t6l)
és az elektrosokk-terapiat (1940-es évektdl), majd a homloklebeny-roncsold kezelést
(1930-as évektol). A betegellatas korabban félkatonai vagy bortonviszonyokra emlékez-
teté rendszere fokozatosan atalakult, a szazad mdsodik felében mar nyilt kérhazakrol
beszélhetiink. Hazdnkban 1944-ben az Angyalfoldi Elmegydgyintézetben kezddott el
els6ként az ambulans betegek fogaddsa. Az ugynevezett open door rendszert 1968-ban
a SOTE pszichiatriai klinikdjan vezették be el6szor, de rovidesen orszagszerte elterjedt
az alkalmazdsa.

A felsoroltakon tal szamos klinikai ag fejlddésének torténetét dolgoztuk fel; az egyes
mérfoldkovek és a hozzdjuk kapcsolddd intézményi, orvosi hattér ismerete tovabbi
fontos szempontokat kinal a mintavételezésnél.

Mintavételezés az illetékességi korbe tartozo intézményektol

Bar a kozkérhazak szinte mindenkor rossz anyagi lehetségei az irattarak allapotara
és ezaltal az iratanyag fennmaraddsara is kozvetlen hatassal vannak, az intézmények
nagy része 6riz maradando értékd, levéltari atvételre érdemes iratanyagot. A jarva-
nyos gyermekbénuldsban szenvedé betegek egészségiigyi dokumentdcidja példaul, bar
kiemelkedd (orvos)torténeti értékii, egyedi iratanyag, az illetékes korhaz irattardban
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csaknem elpusztult; a BFL-nek koszonhetden tortént meg az iratok beszallitast kévetd
fert6tlenitése. Mivel hasonld lépésre kevés lehetség adodik,™* fontos a maradandé ér-
tékd iratok miel8bbi levéltarba szallitasa és biztonsdgos megérzésének biztositasa, amig
az egyaltalan lehetséges. A kovetkezOkben a BFL illetékességi korébe tartozé korhazak
betlirendjében az ott 6rzott iratanyagok rovid ismertetésével egyiitt mutatjuk be, milyen
atvételeket tervez(t)link a kovetkezd év(tized)ekben, illetve e tervekbél melyek valdsul-
tak meg eddig."”

Budapesti Bajcsy-Zsilinszky Kérhaz és RendelGintézet

Az egykor Horthy Miklésrdl elnevezett kérhaz 1932 éta miikodik. Els6sorban bel- és
tiidégyogyaszati, sebészeti tevékenységet végzett, 1977-ben miveseallomast épitet-
tek itt ki, illetve a szdzad végétdl az uroldgiai profilja er6s6dott meg. 1950-ben a két
kébanyai sziiléotthont (Gizella, Paula) is hozzacsatoltak, majd teriileti korhazként fo-
lyamatosan béviilt a szakmai profilja, jelenleg 16 betegellatasi osztallyal, illetve szamos
diagnosztikai és rehabilitacios szervezeti egységgel miikodik. Fo ellatasi tertilete a X. és
a XVIL. keriilet, valamint a kozeli agglomeracios kozségek, de bizonyos klinikai agak
tekintetében, mint az angioldgia, a tiid6- és mellkassebészet, a kardiologiai rehabilitacio,
mads kertiletekre és telepiilésekre is kiterjed.'

A koérhaz iratait viszonylag jo koriilmények kozott 6rzik, igy innen elsé kdrben csak
régi dokumentdcié atvételét terveztilk, nem volt sziikség arra, hogy iratmentésben gon-
dolkodjunk. Az 1910-es évektdl kezd6dGen driztek kiilonféle betegnyilvantarto-kony-
veket, sziiletési regisztereket az emlitett sziil6otthonoktdl, valamint az egykori Telepy
utcai Korhaztol,"” de talaltunk elszértan mas pesti intézményektdl is betegkezelési ko-
teteket.'® A korhdz sajat nyilvantartasai a megnyitastol kezdve elérhetéek; a miitkodési
iratok jellemz8en az 1980-as évek végétdl (~300 ifm), a kérlapok az 1970-es évektdl
kezdve talalhaték meg (~2000 ifm).

2020 végén tobb korben lezajlott valogatast kovetden a korhaz és jogelddei, illetve
az egyéb intézmények 1957 elétti betegkezelési és nyilvantartokonyveit vettiik at, tobb
mint 10 ifm terjedelemben. Ez a nyilvantartokonyvek, abortusz naplok esetében teljes

'* Magyarorszagon jelenleg nem megoldott a karosodast szenvedett iratok tomeges fertdtlenitése.
Az iratfert6tlenitéssel kapcsolatos (hazai) problémékrol 1dsd példaul: P. Holl, 2020.

> A miikodési iratok atvétele nem korhazspecifikus, igy azokra csak érint6legesen tériink ki a felsoro-
lasban, de a maradand¢ értékiiek atvétele természetesen prioritasnak szamit.

16 [gy példdul a XVI. keriiletre is, amelynek lakéi azonban az alap klinikai dgak tekintetében a Kistarcsai
Flor Ferenc Kérhazhoz tartoznak jelenleg. A kérhaz a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Pest Varme-
gyei Levéltaranak illetékességébe tartozik. Az ellatasi teriiletek felosztdsa, valamint annak folyama-
tos valtozasa tovabbi megvitatando kérdéseket vet fel a szakmaban, hiszen a févarosi lakossag egész-
ségligyi dokumentacidja tekintetében tobb intézmény is illetékes (BFL, MNL Orszégos Levéltdra,
MNL Pest Varmegyei Levéltara, Semmelweis Egyetem Levéltara).

17" A kérhazrdl lasd: Ogoljuk-Berzsenyi, 2021.

8 BFL VIII.1155 Gizella Sztléotthon iratai (1929-1951), BFL VIII.1156 Paula Sziildotthon iratai
(1927-1955), BFL VIII.1152 Telepy utcai Korhaz iratai (1911-1932).

12



Maradando érték(i egészségligyi iratok

kord, a mutéti és ambulans naplok esetében mintavételes atvételt jelentett, koncentralva
a korszakban meghatarozd szakteriiletekre.'” A zardjelentések 50 éves Orzési ideje és a
megfelelé raktari koriilmények miatt a tovabbi mintavételezést és az osztaly- és miitéti
naplok, illetve a korhaz 1970-es évekt6l meghatarozd szakmai profiljanak vonatkozasa-
ban (angioldgia, kardioldgia, sziilészet-ndgydgydszat [a genetikai tanacsadas tertiletén],
tid6gyogyaszat, miivesekezelés, uroldgia) a célzott felmérést csak a 2020-as évek maso-
dik felére tervezziik.

Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Korhdz és RendelGintézet

Budapest legujabb alapitasu korhaza 1980 6ta miikodik, f6 ellatasi tertilete a XVIII.,
a XX., — a Csepeli Kérhaz bezarasa ota — a XXI. és Soroksar 1994-es kiilonvalasatol
a XXIII. kertilet, illetve néhany agglomeracios telepiilés. Jelenlegi 16 betegellatd osztalya
koziil a legjelentdsebb a belgyogyaszati és a pszichiatriai klinikai ag. A kérhazhoz telep-
helyként tartozik még a 2003-ban bezart Csepeli (korabban Weiss Manfréd) Koérhaz,
valamint a XX. kertileti és a gyali szakrendel4.?

A korhaz és jogelddei miikodési dokumentacidjabol az 1950-es évektdl kezdédben ta-
lalhatok iratok. A sajat egészségligyi dokumentacid (~3700 ifm) mellett a XX. keriileti szak-
rendeld iratai és a Csepeli Korhaz egészségligyi dokumentdcidja maradt meg (~500 ifm),
ez utobbiban a sziilészeti naplok 1949-t6] kezdédden megvannak. A megsziint XX. ke-
riileti sziiléotthon sziilészeti napldi is fennmaradtak, sziilészeti és négydgyaszati kor-
dokumentaci6 egyes évekbdl (1945-1946, 1954, 1956) mar levéltarba keriilt, tovabbi
mintavételt terveziink a gyes bevezetése el6tti és utani idészakbol. A korhaz sajat egész-
ségiigyi dokumentaciojabol a gyarapitas jelenleg nem indokolt, a késébbiekben az érse-
bészet, a pszichidtria, az addiktoldgia és a neuroldgia tertiletérdl terveziink atvételeket.

Budapesti Karolyi Sandor Kérhdz

Az 1895-re felépiilt intézményt Kdrolyi Sandor sajat koltségen hozta létre uradalma és
Ujpest lakossdganak ellatasra. Belgyogydszati, sebészeti és sziilészeti osztdly létesiilt
el8szor, 1899-t6l lett nyilvdnos korhaz. Az Arpad Kérhaz 1905-ben gyermekkérhézként
alakult, miga Varosi Kérhaz 1932-ben jarvanykorhazként jott 1étre, ezek idével a Karolyi
(illetve korabbi nevén: Ujpesti) Kérhdz telephelyeiként miikodtek. Ugyancsak hozza
tartozott az 1917 6ta mikodoé ujpesti sziil6otthon, ahol késébb a sziilészet-négydgyaszati
osztaly miikodott az épiilet 2007-es bezarasaig. A kozelmult intézmény-0sszevonasai
6ta a Karolyi Korhaz és egy szakrendel6 felel a IV. és részben a XV. keriilet jarobeteg-
ellatasaért, de fekvobeteg-ellatast mar nem végeznek. Jelenleg a szakambulancidk mel-
lett kronikus betegek gondozasaval és rehabilitacios tevékenységgel foglalkoznak.

19 BFL VIII.1154 Bajcsy-Zsilinszky Korhaz és Rendel6intézet iratai (1932-2008).
20 BFL VIIL.1139 Févarosi Onkorményzat Jahn Ferenc Dél-pesti K6rhdz és Rendel8intézet (1988
1991).
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Az 1960-as évektSl maradtak fenn korlapok a fiil-orr-gégészeti, a bel- és az ideg-
gyogyaszati osztalyokrol, illetve a Bajmegallapité Osztaly 1978-1981. évi anyaga kom-
pakt médon megvan. A megsziint intézmények vonatkozasiban a Varosi Korhaz bel-
gyogyaszati, sebészeti és sziilészeti iratai mellett megtalalhat6 az Gjpesti sziildotthon
iratanyaga 1942-t6, tovabba foglalkozas-egészségiligyi kartonok sorozata az 1940-1982
kozotti idészakbdl. A kovetkezdk atvételét tervezzitk mintavétellel: sebészeti, ndvédelmi
és sziilészeti naplok, illetve az Arpad Kérhdz ambulans napldi. A foglalkozas-egészség-
tigyi kartonokat 1957-ig teljeskortien, utana évtizedenként egy-egy évre koncentrald
mintavétellel vennénk at, mig a Bajmegallapitd Osztaly iratait — annak szocialista kori
ritka el6forduldsa miatt — teljeskortien. A késébbi id6szakokbol a rehabilitacids tevé-
kenység irataibol lehet mintavételben gondolkodni. A mitikodési iratok koziil a szoka-
sos iratokon kiviil nagyobb mennyiségben maradtak fenn elhunytak targyairol készitett
nyilvantartasok, amelyekbdl néhany kotet erejéig szintén levéltari megdrzést terveziink.

Budapesti Péterfy Sandor utcai Korhdz — RendelGintézet

Az intézet alapkévének emlékirata szerint févarosi keresked6k 1848-ban létrehozott
korhaza tekinthetd az elddjének, amely az évtizedek alatt folyamatosan béviilt, illetve
neve is tobbszor megvaltozott. Itt valdsult meg el6szor az orszagban a korhaz-rende-
16intézeti egység (1951-ben), amely maig fennmaradt. A jelenleg 19 osztallyal miikodé
intézmény részlegévé valt 1969-ben a Szovetség utcai, 1998-ban az Erzsébet Korhaz.
A megszint Balassa Janos Korhaz feladatait szintén a Péterfy latja el, itt 6rzik annak
miikodése utolso tiz évének iratait is. Ellatasi teriilete elsésorban az V-VIIL keriilet, de
az egyes klinikai agak esetében, mint példaul az angiologia, nefroldgia, urolégia, mas
kertiletekre és teleptilésekre is kiterjed.”

A Péterfy Korhazzal az elmult években folyamatos kapcsolatban allt a levéltar, am
sajnos féként kényszer(i okokbol. Atfog irattarbejarasra 2017-ben keriilt sor, amelynek
soran szembestiltiink azzal, hogy a févaros e kiemelked8en fontos egészségiligyi intéz-
ményében szinte az dsszes telephelyen katasztrofalis allapotiak és fert6zott iratokkal
telitettek az irattarak. A stlyosan karosodott iratok egy jo részét idékozben kényszerse-
lejtezési eljaras ald kellett vonni. A korhazbol ezért eddig csak minimalis mennyiségu
sziilészeti-négyogyaszati dokumentaciot adtak at 2020-ban a levéltarnak, selejtezésbél
torténd visszatartas eredményeként.”> A kozelmult egészségiigyi dokumentacidi és mu-
kodési iratanyaga jobb koriilmények kozott, elsGsorban a kézi irattarakban talalhato.
Tobbszori felszolitasunkra a kérhazvezetés elkezdett végre tj irattari helyiségeket kialaki-
tani, ezért azok elkésziilte utan mindenképpen sziikséges az iratanyag ismételt felmérése
annak megallapitdsara, hogy mi maradt fenn egyaltalan. Sajnos a 20. szazadi iratanyag

21 2007-ben az Orszagos Baleseti és Siirgdsségi Intézettel vontak ossze a Péterfyt, azonban szdmos
dtnevezés és atalakulds utan 2022-ben az intézmények utjai szétvéltak. Ez médositast okoz a koncep-
cionalis terveinkben is, hiszen a mai nevén Manninger Jend Baleseti Kozpont immar nem a BFL ille-
tékességébe tartozik, igy a traumatologiai jellegti iratatvételeket mas korhazaktol kell majd megoldani.

22 BFL VIII.1158 Péterfy Sandor utcai Korhdz iratai (1951-1977).
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kapcsan nem lehetnek illuzidink. A késdbbi iratokat tekintve a sziilészet-négyogyaszat,
nefroldgia, slirgésségi betegellatas és toxikoldgia teriiletére kivanunk koncentralni.

Budapesti Szent Margit Kérhdz

Az intézmény 1897-ben jott létre Obudan, a Szent Janos Kérhaz részlegeként. Erede-
tileg szaz beteg ellatasara volt alkalmas, és harom osztallyal mikodott (belgydgyaszat,
sebészet, sziilészet). Az infrastrukturat, illetve a szervezeti 6nallosagot tekintve megle-
het8sen viszontagsagos az intézmény kozel- és régmultja: csak 1950-ben fiiggetlenedett
a Janos Korhaztol, épiiletének feltjitdsa és bévitése egészen az 1980-as évekig elhuzodott.
Jelentésebb tevékenységet a kezdeti profiljaiban fejtett ki, a rendszervaltast kovetéen
kibéviilt feladatkorébdl a nefroldgia és a miivesekezelés emelendd ki. A kérhaz 6nallo-
saga 2008-2012 kozott ismét megszlint, mert a Szent Janos Kérhazhoz csatoltak, 2013
o6ta yjra onallo. Tizenegy osztalyanak ellatasi teriilete a III. keriiletet és a kdrnyezé
kozségeket oleli fel.

Atvételi terveinket itt is a lehetdségek alakitjék, ugyanis 2003-ban egy nagy csétérés
kovetkeztében az 1990 el6tti egészségiligyi dokumentacio jelentés része megsemmisiilt.
A felmérés idején mintegy 1300 ifm iratot Sriztek, 1990 el6ttr6l minddssze a sziilészeti
osztalynaplok (1958-t6l), valamint 4 ifm térzskonyv (1970-80-as évek), ambulans naplo,
szlilészeti és négyogyaszati miitéti napld (1956-t6l) maradt fenn. A kérhazbdl eddig mi-
nimélis mennyiség( irat keriilt a levéltarba.”* Mivel az irattarak helyzetének véltozasara
nem sok esély mutatkozik, fontosnak tartjuk a mikodési iratok mellett az 1950-60-as
évekbdl szarmazo betegnyilvantartdasok, miitéti, sziilészeti naplok miel6bbi mintavétele-
zését. Az 1990 utani egészségiigyi dokumentaciot a kiemelt klinikai dgakbol (fejlédés-
neuroldgia, mutvesekezelés, nefrologia, onkoldgia, sebészet) lehet majd gyarapitani.

Budapesti Uzsoki utcai Kérhdz

Elédje az 1927-ben megnyilt Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet (OTT) kozponti
koérhaza volt, amely 1948-ban keriileti, 1968-ban pedig f6varosi kezelésbe keriilt. Az in-
tézményben a kezdetektdl jelentds a belgydgyaszati és a sebészeti szakellatas, amelyek-
hez hamarosan az onkoradioldgia is csatlakozott, majd a tiidégydgyaszat, a neurolégia,
a fiil-orr-gégészet és az uroldgia terén is kiemelkedd lett. A 21 osztalyos intézmény {6
ellatasi teriilete a XIV-XV. kertilet.

A 2017-es és 2023-as latogatasunk soran arrol gyézédhettiink meg, hogy a kozel-
mult komoly problémai, kényszerselejtezései utan immar jo koriilmények kozott 6rzik
a felujitott éptiletben a kb. 6000 ifm terjedelm iratanyagot, de a korabbi évek pusz-
tuldsai miatt 1970 el6tti dokumentum alig talalhatd. A régebbi iratok kozott vannak
sziilészeti naplok, ugyfélszolgalati segédletként hasznalt portanaplok és torzskonyvek
1950-t6l kezd6dben. Az 1970-es évektél mar nagyobb mennyiségl egészségiligyi doku-

# BFL VIII.1148 Szent Margit Korhaz iratai (1947).
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mentacié maradt fenn (radioldgia, fiill-orr-gégészet, sebészet, szemészet, neuroldgia),
mig a tobbi osztaly anyaga inkabb csak az 1980-as évektdl kezdddik. A korhaz kiemelke-
d6 szakmai profiljat bemutatandd, egészségiigyi dokumentacio mintavétellel torténd at-
vételét a kovetkezo teriiletekrdl tervezziik: fiil-orr-gégészet, kardiologia, onkoradioldgia
és -sebészet, ortopédia, bel- és tiidégydgyaszat, uroldgia.

Dél-budai Centrumkorhdz Szent Imre Egyetemi Oktatokérhdz

Egy gyogytiirdd helyén 1950-ben nyilt meg a Févarosi Tanacs Tétényi uti Korhaza, amely
a hetvenes évektdl kezdve egyre nagyobb teriileten szolgalta ki egyre novekvé beteg-
kozonségét: jelenleg Dél-Buda fekvibeteg-ellatasaért felel, de egyes osztalyai a févaros
és az orszag mas részeirdl is fogadnak betegeket. A 23 osztaly koziil kiemelend a bel-,
ané-, az ideggydgyaszati, a sebészeti és ujabban a szemészeti szakprofil.

Az elmult években (részint a kiilonféle karesetek miatt) tobb iratfelmérés is tortént
a korhazban. Az egészségiigyi dokumentaciobdl megemlitend6k a kérhaz, valamint a
budatétényi sziildotthon és a Bartfai utcai szakrendeld alapnyilvantartésai, amelyek
az 1950-es évektol rendelkezésre allnak, nagyrészt jo allapotban. Szintén fennmaradtak
a budatétényi sziil6otthon sebészeti és abortusznapldi is, 1954-t6l. A korhaz sajat egész-
ségiigyi dokumentdcidi féleg az 1970-es évektdl dllnak rendelkezésre. Az intézménytél
egyel6re csak részint tudtunk a koncepcionilis terveinknek megfeleléen atvételt vég-
rehajtani: egy nagyobb selejtezésbdl visszatartassal vettiink at mintavétellel sziilészeti
iratokat — a budatétényi és a Tétényi ati intézménytdl is - a gyes bevezetése elStti és utani
id6szakbdl (1967-1971), illetve boncjegyzékonyveket.?* A lehetséges tovabbi iratpusz-
tulasok miatt mielébb tervezziik a kérhazi nyilvantartasok koziil a betegfelvételi torzs-
konyvek atvételét, illetve mintavétellel a miitéti naplokét a kiemelt szakmai tevékenység
okan, valamint szintén mintavételezéssel a Bartfai utcai szakrendeld betegnyilvantar-
tasait és a budatétényi sziilGotthon sebészeti és abortusznaploéit, betegnyilvéntartasait.
A korhaz sajat egészségiigyi dokumentacidinak atvétele terveink szerint altalaban a se-
lejtezésekhez kapcsoldddan, a kiemelt klinikai dgak mentén torténne (belgydgyaszat,
nefrolégia, neuroldgia, pszichiatria, sebészet és stirg6sségi betegellatas).

Dél-Pesti Centrumkoérhdz (DPC) - Orszdgos Hematologiai és Infektologiai Intézet

A pesti oldal legnagyobb korhaza az 1885-6s alapitasu Szent Istvan (illetve az 1977-ben
integralddott Merényi Gusztav és a Kun utcai Kérhaz) és az 1894-es alapitasi Szent
Laszl6 Korhaz 6sszevondsaval jott 1étre 2007-ben (akkor még mas néven). A két vezetd
telephely tehat a 19. szazad vége Ota végez gyogyito tevékenységet. EI6bbi széles kord
szakmai tevékenységébdl a borgyodgyaszat, a sebészet, a Kun utcai intézmény esetében
az égéssebészet, utobbinal a fertdz6 betegségek kezelése emlitendd kiemelt profilként.

2 BFL VIII.1159 Szent Imre Kérhdz és jogel6dei iratai (1967-1971), BFL VIII.1160 XXII. Keriileti
Tandcs Egyesitett Kérhazak Anyaotthona (Jokai Sziildotthon) iratai (1968-1970).
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A jelenlegi egészségligyi atalakitdasi tervek szerint a 30 betegellatasi osztalyu intézmény
a févaros harom centrumkoérhazanak egyikeként Budapest délkeleti részét kiszolgalo,
foként stirgdsségi feladatokat ellatd intézmény lesz, amelynek ellatasi teriilete a févarosra
és agglomeracidjara, a specidlis profilok tekintetében az egész orszagra kiterjed.

A korhaz telephelyeire 2016 6ta tobbszor ellatogattunk; az irattarak allapota valtozo,
mig a kordbbi Laszlé Korhaz irattarait az elmult években feltjitottdk, addig példaul
az Istvan Korhaz kozponti irattdra nagyon rossz allapotban van. A 2000-es években
tobb nagyobb beazas, cs6torés volt, ami féként az egészségiligyi dokumentdciot sujtotta,
emiatt az 1969 el6tti idészakbol minimalis iratmennyiség maradt fenn, illetve az irat-
tarakban taldlhato dokumentaci6 jé része még fertézott is. Az 1920-as évektdl fenn-
maradt sziilészeti naplok fertétlenitése kiemelkedd torténeti értékitk miatt indokolt
lenne. A Rokus Korhaz atalakitasa miatt kitiritend6 irattdrakban bukkantak fel tovabba
a 20. szazad elejérdl, illetve az 1930-as évekbdl valo sziilészeti, n6gyogyaszati naplok
az Istvan Korhaztdl. Ezeket idékozben atvettiik, és a BFL révén tortént meg fertétle-
nitésiik. Atvételiik azért volt kiemelten fontos, mert az 1945 elétti idészakbdl nagyon
kevés egészségiigyi dokumentacié maradt fenn a févarosra vonatkozéan.

Az Istvan Korhdznak nagyobb terjedelmi fondja talalhatd a levéltarban, amelyben
igazgatdi iratok, segédkonyvek taldlhatok az 1950 el6tti idészakbdl, valamint frissen at-
vett mikodési iratok az 1990-es évekbd], illetve az ezredfordulé kornyékérdl. A koncep-
ci6 elfogadasa ota jelentds atvétel tortént a Kun utcai telephely specidlis, égéssebészeti
klinikai 4gara koncentralva. Az 1972-1992 koz6tti iratanyagbol vettiink at évtizeden-
ként egy teljes évet, valamint a korabeli sajtéban nagyobb tlizesetek, balesetek utan ku-
tatva tovabbi konkrét tigyeket. Ezen feliil 1956 el6tti sziilészeti szorvanyiratok, tovabba
betegnyilvantartasok keriiltek a BFL 6rizetébe. A Laszlo Korhazbol eddig a 2018-ban
megmentett Heine-Medin-korlapok (1950-1959) levéltari atvétele tortént meg.

A nagy multd intézmény jogel6deire vonatkozdan mieldbb sziikséges a maradandd
értéki mikodési iratok begyijtése. Az egészségligyi dokumentacio tekintetében a bor-
gyogyaszat, hematologia, infektologia és az égéssebészet mint kiemelt szakmai profilok
dokumentumainak atvételét tervezziik. A 2020-as koronavirus-jarvany kezelésében ki-
emelt szerepet jatszo intézménytdl a késGbbiekben fontos lesz a jarvanyra vonatkozd
iratokat minél teljesebb korben begyujteni, vagy azt elérni, hogy azokat biztonsagos
helyen 6rizzék meg a levéltari atvételig.

Eszak-budai Szent Janos Centrumkoérhdz
1898-ban kezdte meg miikodését Uj Szent Janos Kérhaz néven, sebészeti, bel-, b6r-,

gyermekgydgyaszati, nemibeteg-gondozo, valamint szemészeti osztalyokkal. A korhaz
torténete soran folyamatosan bévitette klinikai agait, jelenleg a szivsebészet kivételével

2 BFL VIII.1101 Budapest Székesfévaros Istvan Kozkorhdz és jogutddai iratai (1899-2004), BFL
VIIL1151 Kun utcai (Kéllai Eva) Kérhaz iratai (1925-1992), BFL VIIL.1153 Szent Lészlé6 Kérhaz
iratai (1950-1991), BFL VIIL.1161 Gydli uti (Merényi Gusztav) Koérhaz iratai (2013).
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a korszert orvostudomany minden aga képviselteti magat, 27 osztéllyal. Az 1956-ban
alapitott Heine—Medin Utodkezelé Kérhazbol kialakult Budai Gyermekkérhaz és Ren-
deldintézet 2005-ben integralodott az intézménybe. Ellatasi tertilete foként az I-II. és
a XII. keriilet, egyes osztalyai azonban a févarosbdl és orszagosan is fogadnak betegeket,
els6sorban az észak-budai agglomeraciobol. Kiterjedtebb ellatasi kotelezettsége f6ként
a gyermekosztalyok és a rehabilitacié esetében van.*

Atfogé szervldtogatdsra 2017-ben keriilt sor; a kérhaz négy telephelyén mintegy
10 000 ifm iratanyagot Griznek részben alkalmatlan irattarakban, ahol sok a penészes irat.
A kozponti irattar viszonylag megfelel$ allapott, amelyben a tobbi kérhazhoz képest
régebbi mikodési iratok is fennmaradtak az 1940-50-es évektdl kezdédéen (pl. igaz-
gatdsi és jogi tigyek, szakmai napldk, tudomanyos iratok); terveket az 1940-es évektdl,
de féleg az 1960-1990 kozotti idészakbdl tarolnak. Jelentés mennyiségii egészségiigyi
dokumentaciéval rendelkeznek, a betegfelvételi torzskonyvsorozat példaul 1946-t6l ma-
radt fenn. Az 1957 el6tti id6szak dokumentacidjanak teljes kort atvétele indokolt annak
hianypotlo jellege miatt. Az 1957 utani évekbdl a specialis klinikai agak mellett azon
dokumentaciok 6rzend6k meg, amelyek mas korhazaktél nem gytjthetdk be.

A kérhdznak mar van levéltari fondja,?” a korabbi beszallitasok egyrészt a killonb6z6
korszakok miikddési irataira koncentraltak, igy keriiltek be igazgatosagi iratok az 1870-es,
1940-es, végiil nemrégiben az 1990-2000-es évekbdl. Egy sorozat betegfelvételi kotet
szintén az 1870-es évekbdl maradt fenn, ezenkivill az elmeosztaly kisebb terjedelmii
iratanyagat vettiik at a koncepcio keretében. A gyakori selejtezések, illetve a kdzponti irat-
tar koltoztetése miatt a korhaztol mar tobb atvételiink megvalosult: 1932-1950 kozotti
betegnyilvantartas, ugynevezett hullanaplok, halottnyilvantartok (1904-1972, teljes
atvétel), illetve 1968-1969-es szemészeti korlapok. 2023-ban pedig selejtezésbdl visz-
szatartassal vettiink at 1-2 doboznyi terjedelemben bel-, tiidégydgyaszati, szajsebészeti,
(gyermek)pszichiatriai, fiil-orr-gégészeti, ortopédiai kérlapokat. Mivel mas korha-
zakhoz képest nagyobb mennyiségi, 1970-es évek el6tti egészségiigyi dokumentdcid
maradt fenn, ezért az atvételeket is ennek figyelembevételével tervezziik.

Heim Pal Orszdgos Gyermekgyogydszati Intézet

Az orszag legnagyobb gyermekkdrhazanak jogelddje az 1903-as alapitdsi Magyar
Kiralyi Allami Gyermekmenhely volt, amely kezdetektél elldtott gyermekgyodgydszati
feladatokat is. Az intézmény 1953-t6l vélt gyermekkérhdzz4. Altalanos felvételi terii-
lete a VIII-IX. és a XIX. keriilet, ezenkiviil egyes osztalyai févarosi és orszagos felada-
tokat is ellatnak. 2005 ota részlegeként miikodik az 1929-es alapitasi Madarasz utcai
Gyermekkorhaz. Az intézetben a tartds betegallomanyban fekvé gyermekek oktatasat
a Févérosi Iskolaszanatérium Altalanos Iskola pedagdgusai latjék el (2018-ban nagyobb

% Ide tartozott 2023. november 1. el6tt a Budai Meddéségi Centrum is, ami orszagosan fogadott be-
tegeket. A kozpont jelenleg a Dunamenti REK Reprodukcios Kozpont Kft. telephelyeként miikodik.
¥ BFL VIII.1103 Budapest Székesfévaros Janos Kozkorhaz és jogutodai iratai (1857-2007).
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mennyiségl iratanyagot vettiink at az iskolatol, amelynek igy szintén van egészség-
tigyi vonatkozasa).*®

2017-es latogatasaink alapjan a Madarasz utcai korhaz irattaraiban 172 ifm egész-
ségiigyi dokumentaciot tarolnak az 1968-1997 kozotti évekbdl, rendezett viszonyok ko-
z0tt. A székhelyen ugyancsak megfelel kortiilmények kozott miikodési iratok taldlhatok
1970-t6] kezd6déen, mintegy 200 ifm terjedelemben, ezen kiviil a megsziint Rosenberg
hézaspar utcai szakrendel6 4 ifm anyaga is itt van az 1960-70-es évekbdl. Korilbelil
900 ifm egészségiigyi dokumentaciot 6riz az intézmény, tilnyomorészt az 1980-as évek-
t6l kezdédden, de a nyilvantartasok 1958-t6l megvannak. Az 1950 elétti iratanyag hol-
1étérdl sajnos nincs informacionk. Mindkét korhaz régi alapitast, a gyermekgyogyaszat
kiemelt intézményei. A Heim Pal Gyermekkdrhaz gyermekmenhely idészakabdl kertil-
tek mar be a levéltarba torzslapok,” de fontos lenne a mikodés, irdnyitas, betegellatas
megfelel6 megjelenitése is a levéltari anyagban. A szakrendel6k vonatkozaséban szintén
kevés irat maradt fenn, ezért egy valogatas utan levéltari atvételre tervezziik a Rosenberg
hézaspar utcai szakrendel6 mtikodési iratait. A gyermekkorhazak mikodési iratainak
levéltarérett részét, valamint az 1970 el6tti betegnyilvantartasokat (teljeskortien), illetve
a mar lejart 6rzési idejii korlapokat mintavétellel, a gyermekgydgydszaton beliil megha-
tarozo teriiletekre koncentralva (bdérgydgyaszat, csecsemd- és korasziilott-ellatas, siir-
g6sségi ellatas, neuroldgia, pszichidtria, sebészet, szemészet) kivanjuk atvenni.

Orszdgos Mentdlis, Ideggydgydszati és Idegsebészeti Intézet Nyiré Gyula Kézpont

Az intézmény 1884-ben nyitotta meg kapuit Angyalfoldi Magyar Kiralyi Elmebeteg
Apolda néven. Mitkédésében mindmaig kiemelkedé az ideggy6gyaszati klinikai ag, bar
a I vildghaborut kovetéen kozkorhazza szervezték at. A kovetkezd évtizedekben sza-
mos teriileten boviilt a profilja: sebészet, bel-, bérgydgyaszat, sziilészet-négyodgyaszat,
gyermekellatas is volt a korhazban, bar a pszichiatria dominancidja mindvégig megma-
radt. Az Orszagos Pszichiatriai és Neurologiai Intézet 2007-es bezarasat kovetGen ismét
e profiljat erdsitették. 2021-t61 az Orszagos Mentalis, Ideggyogyaszati és Idegsebészeti
Intézet részeként iizemel. Epiiletében miikddik a korhaz sziilészet-ndgydgyaszati oszta-
lyabol kialakult TritonLife Robert Magankorhdz.

1986-ban egy csotorés kovetkeztében a kdzponti irattar anyaga jelentds karosodast
szenvedett, igy az itt talalhato iratok nagy része 1986 utani. Kiemelenddk a sziilészet
1955-t6] meg6rzott osztalynaploi, a mitkodési iratok 1949-t61 meglévé sorozatai, vala-
mint a kiilon tarolt kérrajzgytijtemény az intézmény 1884-es megnyitasatol kezd6do-
en. Utébbibdl 2019-ben tértént nagy jelentdségti levéltari atvétel, a muzedlis korrajzok
mintegy 7 ifm terjedelemben keriiltek a BFL Orizetébe, és cikkiink készitése idején
fejez8dott be konzervalasuk és digitalizalasuk. Ezeken kiviil 1872 és 1954 kozotti beteg-

2 BFL VIII.1381 Févarosi Iskolaszanatérium Altaldnos Iskola (III., Szértiskert u. 40.) iratai (1935-1991).
» BFL VIII.1127 Magyar Kirdlyi Allami Gyermekmenhely iratai (1912-1967).
3 BFL VIII.1108 Budapest Angyalfoldi Allami Elme- és Ideg Gydgyintézet iratai (1884-1962).
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felvételi konyvek és halotti nyilvantartasok, valamint - téredékesen — 1968-ig keletke-
zett iktatott iratok is keriiltek be a levéltarba. Tovabbi atvételre tervezziik a még az intéz-
ménynél kint 1évé mikodési iratokat, a pszichiatriai kordokumentaciot az 1955-1973
kozotti idészakbdl, tovabba egy-két évre koncentraléo mintavétellel az addiktoldgia,
a neurologia és az idegsebészet korlapjait.

Az eddigieket dsszefoglalva 2017 és 2023 kozott 96,22 ifm terjedelemben vettiink at az
illetékességi korbe tartozd févarosi egészségligyi intézményektdl iratokat (41 gyarapo-
dasi tétel részeként). Ez koriilbelill ugyanakkora terjedelemnek felel meg, mint amennyi
ilyen jellegti iratanyag 2017 el6tt kertiilt be a levéltarba. A friss gyarapitasok haromnegyede
az egészségiigyi dokumentaciot érinti: a nagy szamu betegnyilvantartd-kotet mellett im-
mar korlapok is jelentés mennyiségben kertiltek levéltari drizetbe. Ez a korabbi allapo-
tokhoz képest mar most komoly eldrelépést jelent. Sajnos a gyakori kényszerselejtezések
miatt az atvételekkel nem is lehet varni, azokat miel6bb folytatni kell, hogy az 1970-es
évek el6tti f6varosi egészségligyi viszonyokrol maradjon fenn intézményi iratanyag.

Egyéb févarosi fekvobeteg-ellaté intézmények

A tovabbiakban azokat az intézményeket mutatjuk be roviden, amelyek mtikodésiik egy
periodusaban a BFL illetékességébe tartoztak, vagy id6kozben megszlintek és mara-
dand¢ értéki irataik Grzését biztositani kell. Kivételt az Irgalmasrendi Kérhaz képvisel,
amely ugyan nem tartozik az illetékességi korbe, de a szerzetesrend megsziintetése utan
nagy mennyiségu iratanyaga keriilt a BFL drizetébe.

Magyar Reformdtus Egyhdz Bethesda Gyermekkorhdza

1953-as allamositasaig diakonissza korhaz volt, ezutan keriilt a Févarosi Tanacs feliigye-
lete ald. 1961-ben vette fel Apathy Istvan nevét, és ekkor alakult 4t gyermekkérhazza
az Istvan Korhaz gyermekosztalyanak kiszervezésével. A reformatus egyhaz 1992-ben
kapta vissza fenntartoi jogat, ekkor kerilt ki a korhaz a BFL illetékességébdl. Jelenleg
13 osztalya gondoskodik a gyermekek ellatasardl, rehabilitacidjardl, fejlesztésérél. Kii-
l6nleges szakmai profilja az égési sériilések, a korai fejlesztés, a belgydgyaszat, a fiil-orr-
gégészet, a neuroldgia és a sebészet. Az Apathy-korszakbdl fennmaradt iratok felta-
rasa utan mérlegelendd, hogy tudunk-e, illetve érdemes-e innen atvételt lebonyolitani.
Ennek kapcsan az allamositas eldtti idszak iratait 6rz6 Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Zsinati Levéltaraval is egyeztetni sziikséges.

A Semmelweis Egyetem Szent Rokus Egyetemi Oktatékorhdz és Intézményei

A Szent Rékus Korhaz Budapest és Eurdpa egyik legrégibb kdorhaza, 1798-ban jott létre
a Rokus szegényhaz kibovitésével. 1857-ben valt hivatalosan is kozkorhazza. A kor-
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héz a II. vilaghaboruig kiemelked6 szerepet toltott be a f6varos egészségiigyi életében.
A haboru alatt épiilete jelentds karokat szenvedett. 1952-t6l a Pest Megyei Tanacs, majd
Onkormdnyzat fenntartasiban miikodétt, igy illetékessége tkeriilt a Pest Megyei Levél-
tarhoz. A Rokus 2019-ben a Semmelweis Egyetem oktatokdérhazava valt. Kiemelkedd
szakmai tevékenységet folytatott a fiil-orr-gégészet, a fej-nyaksebészet, az esztétikai se-
bészet, az endokrinoldgia, a kardioldgia, az onkoldgia és a sziilészet-négyodgyaszat terén.
A koérhaz fondjaban 1804-1949 kozotti igazgatosagi iratok, illetve az 1801-1930 kozotti
évekbdl betegfelvételi, boncolasi jegyz6konyvek, valamint a korhaz alapszabalyai talal-
haték meg. Ujabban a mar jelzett irattdr-atalakitds soran megtalalt sziilészeti-n6gyd-
gyaszati, sebészeti, szdjsebészeti, belgyogyaszati korlapok, illetve betegnyilvantartasok
kertiltek a BFL-be az 1910-1949 kozotti idészakbol.* Tovabbi iratgyarapodas mar csak
hasonlo ,el6keriilések” révén varhato.

Balassa Janos Korhdz és Rendelbintézet

1894-ben kezdte meg miikddését; fenndllasa alatt tobbszor valtott tevékenységet. 1954
utan ugynevezett alapszakmads (azaz belgyogyaszati, sebészeti és sziilészeti-n6gyogya-
szati ellatast nyujtd) korhazként mikodott. Strukturdja az 1970-es évektSl 1996-os
bezarasaig lényegében véltozatlan maradt: 6t osztalya (belgyogyaszat, intenziv terdpias
osztaly, kdzponti diagnosztika, sebészet, sziilészet-négyogyaszat) a VIII. keriilet lakosa-
inak ellatasaért felelt. Feladatait a Péterfy Korhaz vette at, utolsd tiz évének iratai is ide
keriiltek, ahol azonban részben kényszerselejtezés ala kellett vonni azokat. 1986 eldtti
egészségligyi dokumentacidit a Fépolgarmesteri Hivatal Kézponti Irattaraban 6rzik.
Innen kertiltek be nemrég a levéltarba a korhaz mtikodési iratai 4,08 ifm terjedelemben
az 1956-1996 kozotti idészakbol.*> Ugyanitt talalhaté még értékes egészségiigyi doku-
mentdcid, amelybdl levéltari atvételt terveziink: a belgydgyaszatrol az elhunytak do-
kumentacidjat (1959-1985) és az izotop korlapokat (1959-1966), valamint a sebészetrél
a pajzsmirigymitétek dokumentacidjat (1986-1990).

Schopf-Merei Agost Kérhdz és Anyavédelmi Kozpont

1884-ben kozadakozasbdl 35 agyas kérhazat hoztak létre a mai Bakats téren a gyogyit-
hatatlan gyermekek szamara. 1949-ben ezt allamositottdk, illetve létrehoztak a sziilé-
szeti osztalyt. 1954-ben atszervezték az intézményt, és létrejott a Schopf-Merei Agost
Korasziil§-Korasziilott Korhaz, amely 1968-ban egyesiilt a IX. kertileti tanacsi korhaz-
zal. 1996-ban ismét atalakitottak, agyszamat radikalisan leépitették, végiil 2009-ben
zartak be az els@sorban korasziilott-ellatasra specializalddott intézményt. Iratanyagat
részben a Fépolgarmesteri Hivatal Kozponti Irattaraban 6rzik (mtikodési iratok), rész-
ben - 2021-t6] - az Orszagos Korhdzi Féigazgatosagon (egészségiigyi dokumentacio).

1 BFL VIII.1102 Budapest Székesfévaros Rokus Kozkorhaz iratai (1798-1952).
32 BFL VIII.1146 Balassa Janos Koérhéz iratai (1956-1996).
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Az elmult években vettiink 4t a korhaz miikodési irataibdl, illetve valogatott egészségligyi
dokumentaciot (pl. védénéi iratokat) az 1931-2007 kozotti idészakbdl, 3 ifm terjede-
lemben.*® A mintavétel igazodott a korasztlottekkel foglalkozo kérhaz specidlis szak-
tertuleteihez. Tovabbi atvételt terveziink a miikodési iratokbdl, részben mintavétellel
(féigazgatodi iratok, beszamolok, jelentések, fegyelmi és peres tigyek, alkalmazotti nyil-
vantartasok), valamint mintavétellel az Orszagos Koérhazi Féigazgatdsagtdl a sziilészet-
négyogyaszati dokumentacié genetikai tandcsadds, chorionbiopszia, amniocentézis,
interruptio vonatkozasu iratait; az Izolalo Osztaly kérlapjait és a korasziilottek egész-
ségiigyi dokumentaciojat.

Visegrddi Szent Kozma és Damjdn Rehabilitdciés Szakkérhaz és Gyogyfiirdd

1927-ben az OTI vasarolta meg a teriiletet, ahol 1929-ben megnyilt a Horthy Miklos
Munkasszanatorium. 1950-ben allami, 1951-ben févarosi fenntartast intézmény lett.
Az 1990-es évekig emésztdszervi megbetegedésben szenveddk kezelésére, valamint bel-
gyogyaszati mutétek utani rehabilitaciora szakosodott korhazként mikodott. 1995-ben
atszervezték, a rehabilitacids tevékenység lett a f6 profilja. 1998 6ta szakkorhaz, 2006-ban
gyogyturddi statuszt kapott. A korhaz fondja a Pest Megyei Levéltartol korabban atke-
rilt 1944-1975 kozotti mikodési iratokbol all.** Rehabilitacios tevékenységéhez kap-
csoldédo tovabbi miikodési, valamint egészségiligyi dokumentacio atvétele indokolt
lehet, azonban ez mindenképp elézetes felmérést kivan.

Budapesti Szent Ferenc Korhdz

Az Assisi Szent Ferenc Leanyai Kongregacié korhaza 1936-ban kezdte meg miikodését,
eredetileg belgyogyaszati és sebészeti osztallyal. A II. keriilet, valamint néhany févaros
kornyéki telepiilés lakosait latta el. 1950-ben dllamositottak, 1968-ban a Janos Kérhaz
részlegévé valt. Onallosagat 1996-ban nyerte vissza, amikor visszakeriilt eredeti fenntar-
tojahoz. A BFL illetékességi kore az 1950-1996 kozotti idészakra érvényes. Kiemelendd
a korhaz kardiologiai, rehabilitacids, diabetoldgiai és egyéb belgydgyaszati tevékenysége,
ezekrdl a teriiletekrdl indokolt lehet iratatvétel, elozetes felmérést kovetden.

Budai Irgalmasrendi Korhdz

A Betegapol6 Irgalmasrend budai kdrhaza 1806-ban nyitotta meg kapuit, de a rend mar
ezt megel6zGen is aktiv gyogyito tevékenységet folytatott a varosban. A kibévitett és ma
is allo épiilete 1903-ban késziilt el. A kérhazat 1950-ben allamositottdk, mas intézmé-
nyekkel valo egyesitése utdn az egészségiigyi részlegekbdl hoztak létre (késébbi nevén)
az Orszagos Reumatologiai és Fizioterapids Intézetet (ORFI). A rend csak 2000-ben ve-

33 BFL VII1.1145 Schopf-Merei Agost Korhdz és Anyavédelmi Kozpont iratai (1931-2007).
3% BFL VIII.1138 Févérosi Onkorményzat Visegradi Rehabilitaciés Szakkérhdz iratai (1944-1975).
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hette ismét kezelésébe az éptiletet, a kérhaz akkor valt ki az ORFI-bdl. 23 osztalya széles
kort ellatast biztosit egyes févarosi keriiletek és tovabbi telepiilések vonatkozasaban.
Kiemelkedd a belgyogyaszati, sebészeti, urologiai, fiil-orr-gégészeti és kardiologiai te-
vékenysége. Az Irgalmasrendi Kérhaz 1950 elétti nyilvantartokonyveinek nagyobb ki-
terjedésii sorozata (torzskonyvek, elmebetegek nyilvantartasai, halotti jegyzékonyvek)
talalhaté meg a levéltarban.® Az esetleg még a kérhazban 6rzott régebbi iratok felde-
ritése, illetve a 2000 utani korszak anyaganak gytijtése a fenntartoval vald egyeztetés és
helyszini felmérés utan délhet el.

A f6varosi jarobeteg-ellatas szerepl6i és maradando értéki irataik

Amig a fekvbbeteg-ellatas teriiletén az intézményi kapcsolatok 2016 utan ismét fel-
élénkiiltek, addig a jarobeteg-ellatds nem kdrhazi szerepléirdl alig van informacionk.
A nem korhazakhoz kapcsolodo rendeldintézetek napjainkban keriileti onkormanyzati
fenntartasban és/vagy gazdasagi tarsasag formaban tjjaszervez6dé egészségiigyi szolga-
latként mitkodnek. Az elmult években megkezdtiik e szervekkel is a kapcsolatfelvételt,
amelynek soran felkerestiik a III. keriilet rendelSintézeteit, a VIII. kertilet ellatasaért fe-
lel6s Szent Kozma Egészégligyi Kozpontot, illetve a Kispesti Egészségiigyi Intézetet,* és
felmértiik ezek irattarait is. Ezenkiviil ujabban tobb intézet és szolgaltato is kapcsolatba
lépett veliink selejtezés, illetve iratkezelési szabalyzat egyeztetése tigyében. Mindett6l
fiiggetlenil a févarosi szakrendelSk jelentds részével a BFL nincs kapcsolatban, miiko-
désiikrél, a naluk taldlhat¢ iratanyagrol semmit sem tudunk; leginkabb csak a megsziint
vagy atalakitott szakrendelék korhazi irattarakban Orzott iratairdl vannak adataink.
Az eddigi tapasztalatok alapjan ezek valtozatos tipusu és évkori iratokat jelentenek.
A BFL-ben szakrendel6kkel kapcsolatos iratanyag a korabban bemutatottakon kiviil
nincs. E hidnyossag potlasara 2023 szeptemberében kérddives felméréssel kerestiik meg
ezeket a rendeldintézeteket, aminek eredményeként reményeink szerint elég informaci-
6hoz jutunk a kintlévéségekrdl a jovébeli iratgyarapitasok tervezéséhez.

Ugyanitt fontosnak tartjuk megemliteni a Kézponti Stomatoldgiai Intézetet, amely
Budapest és egyben az orszag legnagyobb fogaszati jarobeteg-ellaté intézménye volt.
2013-ban sztint meg, jogutddja a Semmelweis Egyetem Fogdszati és Szdjsebészeti Oktatd
Intézet lett. Mivel a févaros lakossaganak fogaszati ellatasara vonatkozdan egyelére sem-
milyen iratanyaggal nem rendelkeziink, mindenképpen érdemes lesz felvenni a kapcso-
latot a jogutéddal a f6varosi fenntartast idészakra vonatkozo iratok felmérése céljabol.

A fentieken kiviil szdmos egyéb egészségligyi szolgaltato tevékenykedik Budapest
teriiletén. Koziiliik is kiemelend6 az a tobb tucat, egyes egészségiigyi részteriiletekhez
kapcsolodd, immar akdr harom évtizedes tevékenységet kifejté civil szervezet, amely
sok esetben szakemberek kozremutikodésével folytat egészségvéds, fejleszts, apold

> BFL VIII.1115 Irgalmas Rend Nyilvanos Jellegli Budapesti Kérhdzanak iratai (1742-1943).
* Ennek eredményeként iratanyagot is atvettiink: BFL VIII.1165 Kispesti Egészségiigyi Intézet és jog-
elddei iratai (1950-1973).
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tevékenységet. A civil szervezetek névjegyzékében jelenleg csaknem ezer bejegyzett
egészségiigyi tevékenységet folytatd alapitvany és nagyjabdl feleannyi egyéb szerve-
zet szerepel, amelyek mintegy fele ma is miikodik. Nem célunk ezt a nagyszamu civil
szervezetet mind felkeresni, azonban akadnak koztiik olyanok, amelyek az egészségiigy
terén kiemelkedd, egyedi tevékenységet folytatnak (elsésorban négyodgyaszati, gyermek-
egészségiigyi, fejlesztd, pszicholdgiai, addiktoldgiai és betegapolasi teriileten), mint
példaul a Dévény Anna Alapitvany, a Vadaskert Alapitvany, az Autizmus Alapitvany,
az Ebredések Alapitvny, a Hemofilia Alapitvény. Ezek koziil a Dévény Anna Alapit-
vany korabban mdr kapcsolatba is 1épett a levéltarral, igy feltételezhetéen nyitott lenne
az egylittmikodésre. Ezen alapitvanyokon kiviil egyedi kapcsolatfelvételekkel, illetve a
megszint civil szervezetek kapcsan kivanunk tdjékozodni. Korabban egy alkalommal,
a Lelki Egészségvédod Alapitvany esetében kertiilt sor ilyen tipusu iratok gyarapitasara.”

Kiilon kategoriat képviselnek az egyes egészségligyi szereplSk sajat alapitvanyai, ame-
lyek nem tigyviteli értékii iratanyagat részint az alapitd szervezetek irattaraiban 6rzik.
Ezek koziil olyan szervezetek megkeresését tervezziik, amelyek vagy unikalis tevékeny-
séget folytatnak, vagy az SZJA 1%-os részesedésiik kiemelked6, mint példaul a Heim
Pal Orszagos Gyermekgyogyaszati Intézet alapitvanyai. Az intézményi honlapokon
feltiintetett adatokon alapulé felmérésiink szerint a fekvibeteg-ellatas fentebb felsorolt
szerepl6ihez 78 alapitvany tartozik, amelyek kétségkiviil fontos szerepet toltenek be
a mai f6varosi egészségligyben, mintavételes iratgyarapitasuk indokolt lenne, amely
jol kiegészitené a fekvObeteg-ellatds intézményi iratait. Az irattipusok kivalasztasakor
az egészségiigyi szakszempontok mellett timaszkodunk a féosztalyunkon kidolgozott,
a civil szervezetek iratgyujtésére vonatkozo koncepciodra.*®

Az egészségiigyi ellatas maganintézményei

Az egészségiigyi ellatds egy része ma mar maganintézményekben zajlik. A medddségi,
genetikai kozpontok koziil némelyik mar tobb évtizedes multra tekint vissza, és bar
elébbiek esetén jelents véltozasok torténtek a kozelmultban, hosszt ideig alapvetden
maganintézményekben zajlottak a kezelések. Emellett folyamatosan emelkedik a tobb-
féle egészségligyi ellatast nyujté magankorhazak szama. Ezek koziil ismertebb példaul
a ndgyogyaszati ellatasra specializalédott Maternity Maganklinika, a szintén négyogya-
szati intézményként induld, azéta rohamosan fejlédé TritonLife Rébert Magankor-
haz, és mas olyan neves, nagy multd intézmények, mint a Budai Egészségkozpont vagy
az Istenhegyi Klinika. Olyan kuriézumnak szamit6 intézmény is taldlhato a févérosban,
mint a Dacheng Magyar-Kinai Orvosi Kozpont, ahol a nyugati és a keleti orvoslas egy-
szerre jelenik meg. A meddéségi centrumok ugyan a 317-319/2019. szamu kormany-
rendeletek alapjan nagyrészt allami kézbe keriiltek, 2022-t6l pedig kizardlag allami in-
tézményben zajlanak reprodukcids kezelések, igy ezekre valamiféle kozlevéltari ralatas

7 BFL VIII.1140 Lelki Egészségvéd Alapitvany iratai (1993-2018).
¥ Gyoérgyi, 2021.
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varhaté a kozeljov6ben, a fennmaradd, még igy is nagy szamu maganintézet esetében
azonban szinte semmilyen levéltari kapcsolat nem all fenn. Kérdéses persze, hogy ezek
az intézmények mennyire lennének nyitottak a kapcsolatfelvételre, de tevékenységiikb6l
adodoan sziikséges nyitni feléjiik. Egy, részben allami tdmogatassal miikédé szolgaltatd
esetében tortént is mar ilyen lépés: az International Medical Services Kft. III. keriileti
szakrendel6jét és irattarat latogattuk meg, illetve engedélyeztiik iratselejtezésiiket.

Osszefoglalas

Az el6z6 évek irattari felméréseire épiilé koncepcionkat (és eddigi eredményeit) ossze-
foglalva, a legfontosabb gytijtSteriileti feladat a korhdzi irattarakban fellelhetd, az 1950—
60-as évekbdl vagy még régebbrdl fennmaradt, veszélyeztetett allapotu maradandé
értékd iratok miel6bbi begytjtése. Az iratok fennmaradasa érdekében elengedhetetlen
a mar meglévé kapcsolatok fenntartasa, az egészségiigyi intézmények iratkezelésének
tamogatasa szaktanacsadassal. Azokat az intézményeket, amelyeket az elmult években
nem sikertilt meglatogatni, killondsen a szakrendel8ket, fel kell keresni, a naluk 6rzott
iratanyagot fel kell tarni. Ezenkiviil - immar a koncepcidt hosszabb id6tavlatba emelve —
fontos feladat lenne a févarosi egészségligyben immar meghatdrozé magansztéra jelen-
tdsebb szerepl6ivel, olyan alapitvdnyokkal, magankdérhazakkal kapcsolatot létesiteni,
amelyek mar tobb évtizede jelentds tevékenységet fejtenek ki, nemritkan egyedi szak-
tertileten. Az egészségligyi iratok gyiijtése 0j lehetdségek mellett vj feladatok és nehéz-
ségek elé is allitja levéltarunkat, ugyanakkor a kapcsolati halo kiterjesztésével, valamint
szélesebb kori kutatasi lehetéségek biztositdasaval hozzdjarulhat a levéltar funkcidinak
ismertebbé tételéhez, a levéltarhasznalok korének boviiléséhez és nem mellesleg a mara-
dando értéki irat fogalméanak kibévitéséhez.

Forrasok és szakirodalom

BFL = Budapest F6varos Levéltara

VIIL.1101 = Budapest Székesfévaros Istvan Kozkorhaz és jogutddai iratai (1899-2004)

VIII.1102 = Budapest Székesfévaros Rokus Kozkorhaz iratai (1798-1952)

VIII.1103 = Budapest Székesf6varos Janos Kozkorhaz és jogutddai iratai (1857-2007)

VIII.1108 = Budapest Angyalfoldi Allami Elme- és Ideg Gydgyintézet iratai (1884—
1962)

VIII.1115 = Irgalmas Rend Nyilvanos Jellegli Budapesti Korhazanak iratai (1742-
1943)

VIII.1127 = Magyar Kirélyi Allami Gyermekmenhely iratai (1912-1967)

VIII.1138 = Févérosi Onkorményzat Visegrddi Rehabilitécids Szakkérhdz iratai
(1944-1975)

VIIL1139 = Févérosi Onkorményzat Jahn Ferenc Dél-pesti Kérhédz és Rendel8intézet
(1988-1991)

VIII.1140 = Lelki Egészségvédd Alapitvany iratai (1993-2018)
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VIII.1146 = Balassa Janos Kérhaz iratai (1956-1996)

VIII1.1148 = Szent Margit Korhaz iratai (1947)
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VIII.1152 = Telepy utcai Kérhaz iratai (1911-1932)
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VIII.1155 = Gizella Sztilotthon iratai (1929-1951)

VIII.1156 = Paula Sziil6otthon iratai (1927-1955)

VIIL.1158 = Péterfy Sandor utcai Kérhaz iratai (1951-1977)

VIIL.1159 = Szent Imre Korhdz és jogel6dei iratai (1967-1971)

VIIL.1160 = XXII. Keriileti Tandcs Egyesitett Kérhazak Anyaotthona (Jokai Sziil6-
otthon) iratai (1968-1970)

VIIL.1161 = Gyali ati (Merényi Gusztav) Koérhaz iratai (2013)

VIIL.1165 = Kispesti Egészségiigyi Intézet és jogelGdei iratai (1950-1973)

VIII.1381 Févarosi Iskolaszanatérium Altalanos Iskola (II1., Szértskert u. 40.) iratai
(1935-1991)
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FORRAS Es ERTEK

Kali Csaba
Gardazstol a gordiléallvanyig

Az iratkezelés ellendrzésének gyakorlata és tapasztalatai a Magyar Nemzeti
Levéltar Zala Virmegyei Levéltaraban

A kozlevéltarak illetékességi teriileten végzett munkdjanak szakirodalma, csak az elmult
negyedszazadot figyelembe véve, mér egy szép kotetté dllhatna 6ssze, miifaji besoro-
lasat tekintve pedig aftéle fejlédésregény is lehetne.! Tanulsagos éattekinteni a kollégak
multbéli tapasztalatait, miként valtozott a munka a torténelmi események, a jogszabalyi
valtozasok, az el6bbiekbdl is kovetkezd ad hoc feladatok, illetve a levéltar személyi al-
lomanyanak, valamint koltségvetési és anyagi, technikai ellatottsaganak fiiggvényében.
A mindezek ered6jeként folyamatosan valtozo, formalddo levéltarszakmai elvarasok,
metddusok mellett a masik fél, az iratképzé szervek hasonlé mdédon tematizalhaté me-
tamorfozisa sem elhanyagolhat6 tényez6. Jelen irasomban mar csak a terjedelmi korla-
tok miatt sincs arra lehetéség, hogy az elmult évtizedek minden témaba vagoé gyakorlati
és tapasztalati elemét megosszam az MNL Zala Varmegyei Levéltaranak e szakteriileten
végzett munkdjat illetéen, sokkal inkdbb a recens gyakorlatra helyezem a hangsulyt,
idénként kitérve annak ,térténelmi” tapasztalatokon nyugvo okaira is.

Iratkezelés-ellendrzés Gij alapokon

Tobb kiils6 tényezo és belsé felismerések egyiittes hatasara levéltarunk 2000-ben helyezte
Uj alapokra az iratkezelés ellen6rzésével kapcsolatos munkafolyamatokat. Az illetékes-
ségi teriilet feliigyeletének keretében folytatott szertedgazé munkak, agy, mint az irat-
kezelési szabdlyzatok és selejtezési jegyzékonyvek elbiraldsa, a fel- és végelszamoladsok
dokumentumainak kezelése mellett valdjaban az illetékességiinkbe tartozd iratképzé
szervek iratkezelésének és irattarozasanak személyes jelenlét mellett lefolytatott ellendr-
zési gyakorlatat kellett radikalisan meggjitani kvantitativ és kvalitativ médon egyarant.
Az azéta eltelt csaknem negyedszazad alatt egyre kifinomultabba valt a feladathoz vald

! Csak a legfontosabbakat emlitve az elmult évtizedekbdl, a levéltari torvény (1995. évi LXVI. tv.)
hatalyosuldsa Ota, a teljesség igénye nélkiil, a megjelenés sorrendjében: Hudi, 1998; Takacs, 1998a;
Takacs 1998b; G. Vass 1998; Horvath J. 2009; Miké 2009; Nagy 2009; Sober 2009; Haraszti 2014; Kali
2014; Kurucz 2018; Boross et al., 2019. Ezen cikkekben, tanulmanyokban sokszor kissé pongyolan,
gytjtéteriiletként nevezték meg a munkateriiletet, bar a szovegkontextusokbdl egyértelmi, hogy
kivétel nélkiil nem a szlikebben értelmezett gytjtSteriileti, hanem az illetékességbdl végzett mun-
kakat taglaltak a szerzdk.
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kozelités mind a levéltar, mind pedig az érintett iratképzok részérdl. A fejlédéstorténetet
valdjaban csak a 2020-ban indult, Covid-19 okozta pandémia torte meg, de szerencsére
nem végzetesen, a feladatvégzés reorganizalasa sikeresen megtortént.

Valljuk be 6szintén, ez a feladattipus nem a legnépszeriibb a levéltarosok korében,
hiszen a torténettudomanyban, annak agazataiban elmélyed6 bolcsész mentalitdssal nem
nagyon all dsszhangban a voltaképpen hatdsagi jellegti ellendrzések végzése. A ,,masik
oldal’, az ellenérzend6 fél sem oriil egy ilyen vizsgalatnak, ami szdmara esetenként ne-
gativ kovetkezményekkel is jarhat. Ez tehat egy konfliktusos munkateriilet, amihez kell
némi pszicholdgiai érzék, konfliktuskezeld/tlir6 képesség, de a magabiztos fellépés
sem nélkiilozhetd. Erre eleve nem mindenki alkalmas, de idével mégis megszerezhetd
az a rutin, ami legalabb alapszinten a feladat sikeres megoldasahoz sziikséges. S6t, kell6
szamu terepi gyakorlat utan a jo torténész-levéltaros a tapasztaltakat akar a tarsadalom-
torténeti munkdiba is beépitheti a tarsadalmi gyakorlatok cimsz6 alatt.

Elokészito feladatok

A terepi munka - mint altalanosan majdnem minden esetben - irodai, adminisztrativ
elokészité feladatokkal kezd6dik. Az elsé feladat az ellendrizendd iratképzé szervek lis-
tajanak Osszeallitdsa, amelynek koncepcidja mar a targyévet megel6z6 év végén elké-
sziil. Ha az éves munkatervet mar el6z6 év végén Ossze kell allitani, akkor a részleteket
is kidolgozzuk, de ebben az esetben is a targyév elején feliil kell vizsgalni, tekintettel
arra, hogy tobb olyan szerv(tipus) is el6fordulhat benne, amely jellemz6 mddon év ele-
jén valt nevet vagy szenved el olyan jellegli (szervezeti) véaltozast, amit mindenképpen
kovetni kell az adminisztracié terén is. Az ellenérizendd szervek listajanak osszeallitasa-
nél az egyik legfontosabb szempont, hogy legalabb a 27/2015. (V. 27.) EMMI rendelet?
8. § (2) bekezdés b. pontjaban foglalt 6téves ellendérzési ciklusnak meg tudjunk felelni.
Technikailag ennek biztositasat ugy oldottuk meg, hogy a megyét tertiletileg 6t részre
osztottuk egy vagy tobb jaras mentén, illetve kiilon egységet képez Zalaegerszeg Megyei
Jogu Varos, ahol a legtdbb iratképzd szerviink talalhaté. Igy ellendrzésiink sordn a te-
riileti elv érvényesiil, amelyet praktikusabbnak és koltséghatékonyabbnak gondoltunk,
ahhoz képest, mintha a szervtipusok szerinti ellendrzés lenne a szervezdelv. Az adott év-
ben ellendrizendé szervek levalogatasa eddig analog mddon tortént tagintézményiink-
ben, felhasznalva tdmpontul a megel6z6 ciklusokban keletkezett dokumentumokat,
de 2024-ben attériink egy szakszertibb és technikailag is jszeriibb megoldasra, felhasz-
nélva a scopeArchiv adottsagait. Ennek keretében a Partnerek modulban eddig mindig
tiresen maradt Utca 3. mez6t fogjuk kihasznalni (Street/Postbox adatcsoport harmadik
sora) azonosan jelolve ebben - pl. ,,1. ellendrzési korzet” vagy csak ,,1” elnevezéssel -
az adott teriilethez tartozé iratképz szerveket. Igy a mez8 megfeleld szdvegének le-
kérdezésével automatikusan megkapjuk az adott évben ellenérizend6 szervek listajat.
Egyediil a kodolaskor kell nagyon figyelni, hogy minden értékhatar feletti, nyitott statu-

2 27/2015. (V. 27.) EMMI rendelet

28



Garazstol a gordaléallvanyig

szu szerv megkapja a kodot — ezt viszonylag konnyti ellendrizni a listanézetben -, illetve
hogy a teriileti elvnek megfelelé kddnevet kapjon. A legnagyobb falat minden 6téves
ciklusban a zalaegerszegi ellendrzések éve, hiszen a varmegyeszékhelyen taldlhatd mesz-
sze a legtobb iratképzo szerviink. Ezek ardnya az elmult években még inkabb noveke-
dett, igy 2023-ban annyiban finomitottuk az ellendrzési munka teriileti aranyat, hogy
az akkor aktualis Zalaegerszegi jaras iratképzéivel egyiitt ellendriztiik a megyeszékhelyi
iskoldkat és mas intézményeket is, ennélfogva a 2024. évi ellendrzési ciklus némileg te-
hermentesiilt, de ebben az évben még igy is 117 szerv ellenérzését kellett betervezni.
A megyeszékhelyi tobblet valéjaban nem szokott gondot okozni, hiszen ebben az eset-
ben lényegében nincs utazasi id6, ami mas esetekben masfél-két orat is elvesz a munka-
id6bdl, igy a tobbletmunkat az idémegtakaritas kelléen kompenzalja, illetve lehetévé teszi.

Az ellendrizendé szervek kijelolése utan kovetkezik a szervnyilvantartas/szervjegy-
7€k frissitése, amit a scopeArchiv megfelel6 moduljaban (Dossier/Partnerek/Iratképzd)
végzink el. A 2023. év az atlagosnal tobb munkat igényelt ezen a téren, mivel a me-
gye/varmegye névvaltozas az illetékességbe tartozo iratképzd szerveink jelentds részét
érintette. A szervnyilvantartas frissitése kapcsan tobbekben felmeriilhet az az igény,
hogy milyen j6 volna, ha a levéltarakat értesitenék ezekrdl a valtozasokrdl, az j irat-
képzok bejelentkeznének a levéltarndl stb. Erre volt példa a szocialista kor hajnalan,
ami aztan fokozatosan elhalt, és vélhet6en egy tjabb nekibuzdulas is révid id6n beliil
hasonlé eredménnyel zarulna. Ellenben a mai technikai kérnyezet, gondolvan itt els6-
sorban az internet adta lehetéségekre — kozponti ,,gondoskodas” helyett -, jelentds
segitséget ad a témaval foglalkozo levéltarosok kezébe. Valamelyest persze belejatszik
ebbe a hazai kozigazgatdsi-intézményi szervezetrendszer 2010 6ta bekovetkezett atala-
kitasa, mindenekelStt a kdzpontositasa, allamositasa is, minekutana bizonyos szervtipu-
sok adatai viszonylag egyszertien, egyetlen helyen elérhet6kké valtak. Az illetékességbe
tartozo szervek jelentés hanyada, levéltarunk esetében a jelenleg illetékességbe sorolt,
nyitott, értékhatar feletti 383 szerv koziil 345 minddssze harom szervtipusbdl, az intéz-
mények, dllamigazgatasi szervek és az onkormanyzati hivatalok koziil keriil ki, amelyek
nyomon koévethetdsége elég jol megoldott. Az intézmények csoportjan beliil az iskolak
domindlnak, amelyek megfelelé adatai a tankeriileti kozpontok, illetve a szakképzési
centrumok honlapjain megtaldlhatéak. A kormanyhivatalok® szintén jol kovethetéek
a sajat honlapjukon, itt minden szervezeti egységrol, ideértve a jarasi hivatalokat is,
naprakész informaciokat kapunk. Ugyancsak a varmegyei kormdnyhivatal honlapjan
a ,Hasznos linkek” meniipont alatt altalaban megtalaljuk a varmegyében 1évé 6nkor-
manyzati hivatalok legfrissebb listajat, tobbnyire Excel-tabla formajaban, amelyet év
elején mindig aktualizalnak. Ha itt nem kapunk segitséget, akkor a kormdnyhivatali
kontaktunkon keresztiil kérjiik el ezt az adatdllomanyt, mert nekik belsé segédletként
ez biztosan rendelkezésiikre all. A fennmarad¢ szervtipusok koziil a jogszolgaltatasi és
rendvédelmi szervek mindentdl fiiggetleniil jol kovethetdk. Igy minddssze par tucat
kisebb jelent8ségili szerviink marad (pl. kamardk, testiiletek, egyesiiletek, egyéb intéz-

* https://kormanyhivatalok.hu/ (A letoltés ideje: 2024. februar 20.)
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mények, gazdasagi szervek), amelyek esetleges adatvaltozasat egyesével kell adott eset-
ben végigellendrizniink. E szervek felderitésében — ahogy egy korabbi, némileg hasonlo
tematikaju irasomban* kifejtettem - a klasszikus hirszerzd tevékenységet kell folytat-
nia a levéltarosnak, ugymint a sajtofigyelés, illetve a nyitott szemmel jaras a belvarosi
irodanegyedekben. Tovabbi hasznos, és ami a legfontosabb, aktualis informaciét nyer-
hetiink a Magyar Allamkincstar (MAK) térzskényvi nyilvantartasabol, ahol a kdzponti
és onkormanyzati koltségvetési szervek adatainak gazdag tarhazaval taldlkozunk az ala-
pité okiratokig bezarolag. Itt raadasul nemcsak €16, hanem megszilint szervek adatai is
elérhetdek, igy a szervtorténetnek is alapvetd és hiteles forrésaként tekinthetiink a MAK
torzskonyvi nyilvantartasara.

Miutan aktualizaltuk a szervnyilvantartasunkat, azon beliil is legalabb azon szer-
vekét, amelyeket ellendrizni szeretnénk, indulhat a szervek ilyen iranyt munkankrol
valo értesitése. Az ellendrzési munkat — és a tobbi ide tartozoé szakagat is — jol tamo-
gatjak a Mindségiranyitasi Rendszer (MIR) altal biztositott tirlapok, amelyek a munka
valamennyi fazisat atfogjak.® Az értesitd levelet levéltarunk két alkalommal is kikiildi,
el6szor az év elején, amikor arrol értesitjiik a szervet, hogy felvettitk az idei ellenérzési
programunkba, mig a masik alkalommal kb. két héttel a leend§ ellendrzés idépontja
elétt értesitjiik az iratképzdinket, hogy pontosan mikor lesz az ellendrzés. Igy joval an-
nak idépontja el6tt a lelkiismeretesebb szervek lehetdséget kapnak arra, hogy id6ben
megkezdhessék a felkésziilést. Nem cél ugyanis a rajtaiitésszerti ellendérzés, és ugyanigy
a szankcionalds sem, sokkal inkabb a jogszabélyszerti mikodésre vald ,,békés” ravezetés.

Mar a 2000-es évek végén kialakitottunk a honlapunkon egy meniipontot, ahol az irat-
képzd szerveket tajékoztatjuk az ellenérzés mibenlétérdl. Felsoroljuk a targykorre vo-
natkozo jogszabélyokat és — legfontosabb djitasként — feltettiik ide a mindenkori el-
lenérzési adatlapot. Ennélfogva az ellendrzésre kijelolt iratképzéink azt let6lthetik, és
nemcsak felkésziilhetnek a varhato kérdésekre, hanem — erre mar elejétdl fogva kife-
jezetten biztattuk is 6ket — meg is kezdhetik annak kitoltését. Ezzel a terepmunka so-
ran rengeteg idot meg lehet takaritani, hiszen a szervtorténeti rész 9sszeallitaisa nem
mindenhol megy egyik pillanatrél a masikra, tovabbd van id6 el6késziteni a sziikséges
dokumentumokat is (Alapité Okirat, SZMSZ, SZMR, Ugyrend stb.). Az MNL Min&ség-
irdnyitdsi Rendszere vonatkozo részének bevezetése utan annyiban profillirozédott ez
a munkarész, hogy a szerveknek a kitoltott adatlapot elektronikusan vissza is kell kiil-
deni a levéltarnak, igy kollégdink mar eldre lathatjak, hogy mely vizsgalati részletekre
kell majd kiilondsen figyelni, hol lehetnek félreértések. Az elmult évtizedekben az adat-
lapoknak/jegyzékonyveknek legalabb 6t generacidjat haszndltuk. Ezek fejlédési iranya
az egyszer(itél a bonyolultig tartott, hiszen el8szor a 10/2002. (IV. 13.) NKOM rendelet’

+ Kali, 2014: 7.

* https://www.allamkincstar.gov.hu/Koltsegvetes/Torzskonyvi_nyilvantartas (A letoltés ideje: 2024.
februar 20.)

https://mir.intra.mnl.gov.hu/allomanygyarapitas/formanyomtatvanyok (A letoltés ideje: 2024. feb-
ruar 20.)

710/2002. (IV. 13.) NKOM rendelet
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- kévetelményrendelet - eléirasainak, majd az elsé elektronikus nyilvantartéprogram,
az eArchivum mezdinek ,kiszolgalasa” egyre komplikaltabb adatlap/jegyzékonyv tir-
lapot kovetelt meg. Ezektdl fiiggetlenil, ha nem is minden évben, de a munka sordn
gyujtott tapasztalatokat is beépitettiik az trlap ,rancfelvarrasaba’.

Az adminisztrativ levelezési korok utan a terepi munka tavasszal kezd6dik és nagyobb-
részt ebben az évszakban bonyolodik. Még a terepen valéo megjelenés el6tt rendszerint
tartunk egy értekezletet a munkdban részt vevokkel, hogy felelevenitsiik a megel6z6
vizsgalati ciklus tanulsagait, illetve megtargyaljuk a barmilyen okbdl bekovetkezett
valtozdsokat és azok kezelését. A munka id6beni elosztasakor figyelemmel kell lenni
az iskolai és munkahelyi sziinetekre, valamint nem utols6 sorban a kollégak nyari sza-
badsagara is. A hét napjai koziil egyediil a péntek nem preferalt, egyrészt ,,nem illik”
erre a napra ellen6rzd jellegli feladattal terhelni iratképzdinket, masrészt ezek altaldban
mas munkahelyeken is roviditett napok, ami fizikailag is gatolnd a munkat. A ,tara-
utvonalak” szervezésénél a koltséghatékonysag a legfontosabb szervezderd, hiszen egy
utvonalra a lehet6 legtobb szervet igyeksziink felfiizni, vagyis egy tutra tobb kolléga
megy és mindenki altalaban két iratképzot is ellendriz. A legtobbszor egy szervhez egy
kolléga megy, ritkabban fordul el6, hogy ketten végzik az ellenérzést. Utdbbi esetekben is
id6legesek a duettek: ezek nagyrészt Uj kollégak betanitasat, mentoralasat takarjak.
A human er6forrast érint6 jogszabalyi valtozasok sajnos nem konnyitették meg az utobbi
évtizedben az ellendrzési munkat. A 2015-ben napvilagot latott 4j kovetelményrendelet,
a 27/2015. (V. 27.) EMMI rendelet 8. § (2) a. pontja a korabbi kovetelményrendelettel
szemben mar nem ,lehet6leg” emliti bizonyos szervtipusok haromévenkénti ellendr-
zését, hanem imperative rendeli azt el. Tekintettel az e kategoriaba tartozé szervek igen
nagy szamara, amely az 0sszmennyiség negyedét-harmadat kiteszi, az 4j rendelkezés
nehéz feladat elé allit minden kozlevéltarat... Raadasul egy sajatos paradoxon is ér-
vényesiil ezen a téren, hiszen a strlibb ellenérzésre rendelt iratképzék feladatvégzése
hagyja maga utan a legkevesebb problémat, mig a ritkébb ellendrzést igényl6k esetében
mind a technikai feltételek, mind pedig a személyi ellatottsaguk gyengébb, igy az irat-
kezelés is tobb problémat vet fel.

Ugyanakkor egy masik ponton keresztiil sztikiilt a terepre kiviheté munkatarsak kore.
A csak 6t évente ellendrizendd szervek esetében korabban megengedett volt az érettsé-
gire épiilé tanfolyamot végzett és igy segédlevéltarosokka lett kollégdk ellenérzd tevé-
kenysége is. A 2000-es években ebbdl a meggondolasbdl éltiink a lehetdséggel és a levél-
tari kezel6inket beiskolaztuk az akkoriban tobb hullimban is inditott segédlevéltarosi
képzésre. Ennek sikeres elvégzése utin majdnem dupldjara nétt az ellenérz6 munkaban
legalisan részt venni tudé munkatarsak szama. A 2020. évi jogviszonyvaltassal Osszefiig-
gésben kiadott 39/2020. (X. 30.) EMMI rendelet® megsziintette a segédlevéltaros mun-
kakor kettésségét, és csak a fels6foku végzettséggel rendelkezd, lényegében kezd6 levél-
tarosokat lehetett ebbe a kategdriaba besorolni. Ezzel viszont majdnem felére csokkent
az iratkezelés ellendrzésében részt vevé munkatarsak szama. Reménysugarként jelent

8.9/2020. (X. 20.) EMMI rendelet
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meg 2021 tavaszan a rendelet modositdsa, amely ismét elismerte segédlevéltarosként
a fels6foku szakképesitéssel rendelkezéket is.” Nem sokkal kés6bb azonban kideriilt,
hogy ez a felséfoku szakképesités nem feleltetheté meg az egykori OK]J-s segédlevéltarosi
képzés soran szerzett bizonyitvanynak, igy mindezek ereddjeként jelen pillanatban csak
diplomas munkatarsak végezhetik az iratkezelés ellenérzését.

Immar csaknem két évtizedes multra tekint vissza az egyiittmikodésiink a Zala Var-
megyei Kormdnyhivatallal és jogelddjeivel. Levéltarunk és a Kormanyhivatal ellenérzési
munkaja kozott sok a hasonldsag, de ami szamunkra a leglényegesebb, hogy az allam-
igazgatasi és az 6nkormanyzati hivatalok képezik azt a kozos halmazt, amely a koopera-
cio terepe lehet minden évben. Az egyiittes megjelenés nagyobb sulyt ad a feladatnak és
a levéltaros kollégak is megerdsitést kapnak, illetve mindig ajabb és ujabb tapasztalatra
tehetnek szert a kozos vizsgalatok alkalmaval. Munkatarsainkat minden kikiildetés el6tt
megbizdlevéllel latjuk el, bar a legritkabb esetek kozé tartozik, hogy ezt a szerveknél
kérik, a levéltarral, levéltarosokkal szemben, gy latszik, még megvan a tarsadalmi koz-
bizalom. Ehhez persze az is hozzajarul, hogy intézménytinkben létezik egyfajta szervre-
ferencia, tehat igyeksziink ugy tervezni az ellen6rzé munkat, hogy lehetéleg a kovetkezd
alkalommal is ugyanaz a személy ellendrizze ugyanazt a szervet. Ez mindkét fél részérél
tobbszords elényokkel jar, tobbek kozott ez az egyik feltétele a jo partneri viszony kiala-
kitasanak is. Az ellendrizendd szervekhez rendszerint a kora délel6tti 6rakban érkeznek
meg munkatarsaink, akik az adott hivatal, szerv operativ vezet6jével, ritkabban az elsé
szamu vezetdjével talalkoznak el6szor, és a rovid tajékoztatod beszélgetés utan az irat-
kezelésért kozvetleniil felel6s munkatarssal egytitt bonyolitjak le az ellendrzést. A mun-
ka végeztével ismét felkeresik munkatarsaink a vezet6t, és réviden, szoban is tajékoz-
tatjak 6t a tapasztaltakrol, a negativumokrol és a pozitivumokrol egyarant. Szerencsés
esetben a kisebb iratforgalmat bonyolito, kis irattarral rendelkez6, elektronikus iratokat
az iktatokonyv kivételével nem keletkeztet szerveknél a jegyz6konyvet helyben is lehet
véglegesiteni, hitelesiteni, vagyis a vizsgalatot le is lehet zarni.

De ne szaladjunk ennyire eldre, lassuk a vizsgalat menetét!

A szervellen6rzés menete

Az ellendrzési jegyzokonyv elsé két fejezetének (Szervnyilvantartdsi alapadatok, Az irat-
képzd szerv szervezete és miikodése) kitoltésében az ellenérzott szerv a kompetens. Ennek
el6zetes kitoltése jelentés mértékben gyorsitja a munkat, illetve a mindenki szamara
draga munkaidé célirdnyosabb felhaszndlasat segiti el6. Ahogy korabban is emlitettem,
ezen a ponton rengeteg idot lehet megtakaritani a szervtorténeti tematika elzetes kit6l-
tetésével, hiszen a ,torténeti kutatast” nem az ellendrzés soran kell elvégezni, amelybe
a levéltarosnak viszonylag sziik beleszolasi lehet6sége van, hanem a kiilonféle doku-
mentumokbdl, szobeli kozlésekbdl, tobb oranyi vagy napnyi munkaval osszeallitott
anyag mar készen varja munkatarsunkat. Mindezek mellett a szerencsés esetben el6re

° 13/2021. (II1. 24.) EMMI rendelet
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kitoltott és elektronikusan visszakildott jegyzokonyv ezen részeit Ossze kell vetni még
az ellendrzés elott a korabbi ellendrzés jegyzékonyvével, abbdl a célbdl, hogy megalla-
pitsuk, van-e eltérés, s ha igen, akkor azt tisztazni kell. Ha van mar a kordbbi vizsgala-
tokbol taplalkozdan egy hiteles, kontrollalt adatdllomanyunk a szervtorténetre vonat-
kozoan, akkor elég a legutdbbi ellendrzés ota bekovetkezett valtozasokat rogziteni, ami
igy lancszertien dsszeolvashatd az adatlapokbdl, illetve a nyilvantartéprogram megfeleld
mezdbjében rogzitve azokat, egy koherens adatallomannya allhat Gssze.

A jegyz6konyv Az iratkezelési folyamatok szabdlyozottsdga cimu fejezete adatai-
nak megfelel6 kitoltésébe a tapasztalatok szerint mar tobbnyire beletorik az iratképzé
szervek bicskaja. Itt mar a levéltarosnak kell atvenni a kezdeményezést, elmagyarazva
a fogalmakat, féleg a kisebb forgalmu iratképz6k esetében. A szlikebben értelmezett
iratkezelés, mint példaul a tételbe sorolas ellenérzése magatol értetédden csak szard-
probaszertien torténhet. Az ellendrz6 kozegnek talan itt, az ilyen fajta ellenérzésnél van
sziitksége leginkabb a rutinra és a pszichologiai érzékre vagy legalabbis emberismeretre,
kiillonosen, ha (szdmara) uj irattarossal all szemben és nem egy tobb cikluson édtiveld is-
meretség koti 6ssze a partnereket. Fontos megfigyelni és észrevenni, hogy a partneriink
mennyire arul el magabiztossagot, atlatja-e a feladat egészét vagy csak egy részmunkat
tud elvégezni mechanikus jelleggel. Ennek tiikrében lehet irdnyitani a sziroprobaszert
vizsgalatokat, illetve magyarazni a teendéket. A minden részletre ki nem terjeszthetd
vizsgalat f6 célja, hogy legalabb a strukturalis hibdkat vegytik észre, tarjuk fel és kozoljik,
rogzitve azokat a jegyz6konyvben.

Altaléban a legnehezebb di6 a kévetkezd fejezet, az Elektronikus iktatds/iigykezelés
és adatbdzis-kezelés cimi, ami nemcsak itt, hanem kiterjesztéleg, generalisan is az egész
levéltariigy (egyik) nagy kérdésének mondhatd."” Az ellendrzési munka stllyal a délel6tti
orakra koncentralodik, éppen azért, hogy az iktatdst — amely ekkor még inkabb folyik,
mint a délutani napszakban - él6ben is tanulmanyozhassak az ellendérzést végzék. Mun-
katdrsaink mar itt beletitkdznek az egyik alapproblémaba: barmennyire is képzettek in-
formatikailag, ez sosem elegend6 ahhoz, a hozzarendelt id6rél nem is beszélve, hogy
egy kordbban nem ismert iktatd/iratkezel6 program muikodését ott helyben azonnal at-
lassak, s6t az esetleges hibas eljarasra azon mod ra is vilagitsanak. A kollégak leginkabb
a Poszeidon programban vannak otthon, az illetékes referenciaval rendelkez6k az ASP-
ben, illetve a szintén régebb ota hasznalt Robotzsaruban tajékozottak valamennyire,
de annyira még ezekben sem, hogy profi médon tudjanak tanacsot adni. Mindezektél
fiiggetleniil az egyre nagyobb mennyiségii és egyre bonyolultabban strukturalt elekt-
ronikus adatallomanyok attekintése és értd leirasa is mara szinte lehetetlen kiildetéssé
kezd vélni kollégaink szdmara. A korabban ismeretlen programok akkreditaltsaganak
ellenérzése is jobbara formalisan torténhet, igy példaul a hiteles masolatkészitést vagy
éppen a SIP csomagok készithetdségét is jobbara a bizalmi elv alapjan rogzitik kollégaink
a jegyzOkonyvben. Ezért is fontos az irdsom elején taglalt partneri viszony kialakitasa,
hiszen ahogy a sorolt példakbdl is latszik, az empirikus megismerés sok esetben szenved

19 Boross et al., 2019: 20-21.
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csorbat a vizsgalat sordn, ahol csak az egyik ok a végtelen id6 hidnya. Az ellendrzott
szervek rakésziilése esetén is nehéz vagy lehetetlen megvélaszolni a keletkezett elektro-
nikus iratokkal kapcsolatos kérdéskort. Kiillondsen a hierarchikusan felépiil6 allamigaz-
gatasi, jogszolgaltatasi vagy rendvédelmi szerveknél {itkozik ez nehézségekbe, ahol az irat-
képzok kozponti szerverekre dolgoznak, kozos adatbazist hoznak létre, tobb autoném
adatbazis is 1étezik, amit 6nallé szakrendszerekkel képeznek, amire helyben nincs pontos
ralatds. A tapasztalatok szerint a helyi tigykezel6k mellett az iratkezelésért felel3s (kozép)
vezet6k sem latjak at az elektronikus iratok életciklusat, kifutasat, ideértve a levéltarba
keriilés modjat. Ilyenkor célszerti roviden, kozérthetéen kontextusba helyezni a kérdést,
megemlitve az e-Levéltar projektet, az atadas, a tovabbi megdrzés elméleti ttjat. A képbe
keriilést segitik valamelyest az MNL irattarosoknak szervezett tanfolyamai, amelyeken
sajnos az illetékességbe tartozo szervek szamahoz képest elenyészé a résztvevok szama.

Az Irattdrak dllapota és az Irattar(ak)ban 6rzott iratokra vonatkozo adatok cimi te-
matika kitoltése a szervek részér6l nem szokott gondot okozni, illetve csak akkor, ha
figyelmetlentl olvassak el az ide fizott labjegyzeteket. A megtapasztalt tarolasi koriil-
mények meglehetdsen széles skalan mozognalk, illetve mozogtak, ahogy a cimben is sze-
repel, a gardzstdl a gordiiléallvanyig minden variacié el6fordult. Szerencsére az illetékes
iratképzdk is mindig tisztdban voltak az esetenként tarthatatlan tarolasi helyzettel, igy
az évek folyaman konfliktusok nélkiil sikeriilt felszamolni a kiilsé, fiitetlen faskamrakat,
garazsokat és mas, irattarolasra alkalmatlan helyiségeket. Az elmult tiz évben mar az a pa-
radox helyzet is egyre gyakoribb, hogy egyes irattdrakban jobb, technikailag korszertibb
koriilmények kozott taroljak az iratokat, mint a levéltarunkban. Tapasztalatunk szerint
szivesen veszik az iratképzok, ha tandcsokat adunk nekik az irattar szakszerti(bb) kiala-
kitasara vonatkozoan, mivel az allomanyvédelmi szakteriileten nem kellGen tajéko-
zottak. Ezekben az esetekben a levéltarak szamara kiadott allomanyvédelmi ajanlast
vagy annak a témara vonatkozd részeit szoktuk elkiildeni tampontként. Egyre gyako-
ribb, hogy a nagyobb szervek igyekeznek a részirattaraikat dsszevonni és jol vagy leg-
alabb is jobban felszerelt kozponti irattarakat alakitanak ki, mint példaul Zalaegerszegen
a Zala Varmegyei Kormanyhivatal, amely két j6 min6ségti kozponti irattarat alakitott ki,
ezek kivitelezésénél kikérték a véleményiinket is. Az ellendrzést végzé munkatarsaink
a tarolasi korilmények vizsgalatakor bizonytalanodnak el leginkabb, persze nem a kor-
szerl gordiiléallvanyok, a jol kiépitett biztonsagi berendezések, gazzal olt6 késziilékek
irigységet is kivélthat latvanyatol. Sokkal inkabb attdl gyengiilnek az ,,alkupoziciéink’,
ha széba kertl a levéltarérett iratok ataddsa, aminek sajnos nem tudunk megfelelni a st-
lyos helyhidnyunk miatt. Ebb6l a poziciébol, vagyis, ha kideriil, hogy mi sem tudunk
megfelelni a jogszabalyoknak, mar kicsit nehezebb elérni, hogy a vizsgalt szerv viszont
maradéktalanul tartsa be a jogszabalyok ra vonatkozo részét.

A gyarapodo pozitiv példak ellenére azonban dltalanossagban valtozatlanul a mara-
dékelv és a zsufoltsag jellemz6 az irattarak kialakitasa és elhelyezése terén. A papiralapu
iratok kezelésénél hagyomanyosan az egyik legneuralgikusabb pont a selejtezés kérdése.
A legtobb iratképz6nél a kronikus helyhiany a szakszer selejtezéssel orvosolhato volna,
esetenként ki lehetne valtani a rosszabb tarolohelyeket. Az iratképzo szervek leginkabb
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a munkaeréhidnyra hivatkoznak. A selejtezés — amely kétségkiviil a legbonyolultabb,
legnagyobb tapasztalatot és szaktudast igényld, feleldsségteljes munka — elmaradasa
legtobbszor sokkal inkabb hibas munkapriorizdlas, szervezetlenség vagy egyenesen
gondatlansag eredménye. Szisztematikusan és jo szinvonalon a rendvédelmi szervek és
az ugyészségek selejteznek, emellett a birdsagok és az allamigazgatasi, kormanyhivatali
szervek kiildik rendszeresebben az iratselejtezési jegyz6konyveiket elbiralasra a levél-
tarba. Erzékelve a problémat, 2020-ban véltoztatott is a jogalkoté a selejtezések jogi
hatterén, igyekezve rakényszeriteni a szerveket a gyakoribb selejtezésre." A 335/2005.
(XII. 29.) Korm. rendelet' citalt modositasa, amely szerint évente legalabb egyszer kell
jegyzOkonyvezett selejtezést végezni a kozfeladatot ellatd szerveknek, egyel6re nem ér-
vényesiil; 2023-ban is csak 90 selejtezési jegyzOkonyvet kaptunk az illetékességiinkbe
tartozo6 383 iratképz6 szervtdl, ugy, hogy egy szerv tobbet is kiildott. A fenti jogszabaly-
modositas lehetdséget teremtett a havaria révén bekovetkezett kdrosodds miatti kény-
szerselejtezésre is, levéltarunkhoz 2020 6ta ilyen megkeresés még nem futott be, ahogy
koziratvédelmi birsag" kiszabasanak kezdeményezésére sem keriilt sor.

A legjobb szinvonalul iratkezelés a tapasztalatok szerint a kormanyhivatali szerveknél,
a teriileti allamigazgatasban, a rendvédelmi szerveknél és az igazsagszolgaltatasban fo-
lyik, ami nem is csoda, hiszen e szervek munkajanak targya nagyobbrészt maga az irat.
Ugyanitt figyelheté meg leginkabb az a pozitiv tendencia, hogy - kiilonosen az épiilete-
iket megujité kormanyhivatali és jogszolgaltatasi szervek esetében — korszer(, gordiil6-
allvanyos irattarakat alakitanak ki, tigyelve a klimatikus viszonyokra, valamint a bizton-
sagtechnikdra (tliz- és betorésvédelem) is. Az iratkezelés az oktatasi intézményekben,
valamint az egyéb kisebb intézményekben all a leggyengébb labakon, ahol a fentiekkel
szemben az iratkezelés és iratképzés a szakmai feladatok toredékét teszi ki, mivel nem
ez képezi a munka targyat. Akkreditalt iktatoprogramot vagy nem hasznélnak, vagy ha
igen, akkor sem hasznaljak ki a programban rejlé lehet6ségeket. Irattari jeleket vagy
egyaltalan irattari tervet tobb helyiitt még mindig nem hasznalnak. Ebben a szféraban
- igaz, egyre ritkdbban, de - még mindig el6fordul, hogy nincs iratkezelési szabaly-
zat, vagy ha van, az régi, érvénytelen, a levéltar dltal nem jovahagyott. A kozoktatas és
szakképzés iranyitasat végzo allamigazgatasi szervek iratkezelése nem megoldott sem
az iratkezelési szabdlyzat, sem pedig az irattari terv oldalardl. Az ellendrzési tapasz-
talatok titkrében megallapithatd, hogy kihasznalva az iskolak allami fenntartasat és
a tanligyi igazgatas kozpontositott jellegét, siirg6s beavatkozasra lenne sziikség a zavaros
helyzet felszamolasara, megfelel$ jogszabélyalkotassal, ami atlathatobba és nem utolsd
sorban szakszer(ibbé, egyuttal korszer(ibbé tenné a szakteriilet iratkezelését. Még min-
dig vegyesnek mondhaté kép fogadja a levéltarosokat az 6nkormanyzatoknal, kiilo-
noésen a kisebb, k6zos (kozségi) onkormanyzati hivataloknal, legf6képpen a kirendelt-
ségeknél. Az elektronikus iratkezelés az ASP szakrendszeren keresztiil még nem teljes,

11:328/2020. (VIL. 2.) Korm. rendelet
12.335/2005. (XII. 29.) Korm. rendelet
132021. évi LVL. torvény
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inkabb csak az iktatas fazisa mondhat6 annak. Ahhoz képest, amilyen mennyiségii és
értékd irat az 6nkormanyzati hivataloknal képzddik, relative a személyi, targyi és el-
helyezési feltételek Osszességében még mindig itt a legrosszabbak, de ugyanakkor az is
elmondhato, hogy a jellemz6en unids palyazatokbdl megujult hivatali épiiletek kozott
nem egy esetben vannak mar gyarapod6 szamu pozitiv példék. Javarészt ezen a szinten
érzékelhetd, hogy milyen sok mulik az adott kozség- vagy hivatalvezetd felkésziiltségén,
talpraesettségén, a ,gondos gazda” szemléletén. Annak ellenére azonban, hogy az 6n-
kormanyzatok egyre nagyobb része igyekszik gondot forditani hivatala iratkezelésének
javitasara, és ennek keretében az épiiletfeldjitasok soran torekszenek a megfelel6 kapa-
citasi és minGségu irattarak kialakitdsara, ez a folyamat a jelekbdl itélve csak hosszabb
id6tavban érheti el az dllamigazgatas iratkezelésének mindségét.

Az Osszegzés részben diplomatikusan, de minden relevans, széban is el6terjesztett vél-
toztatasi, célszeriségi javaslatot fel kell tiintetni, ha lehet, hatarid6vel a késébbi szamon-
kérhet&ség miatt. Ennél a résznél djra felkeressiik a hivatal/intézmény operativ vezet6jét
vagy akar az elsdé szamu vezetdjét és roviden Osszefoglalva tajékoztatjuk a tapasztala-
tokrdl, kiilondsen kiemelve a munka jobbitasat célzo észrevételeinket.

2020-ban végeztiink egy Osszegzést jegyz6konyveink alapjan az illetékességiinkbe
tartozo iratképzé szerveknél érzott papiralapt koziratok mennyiségére vonatkozoan.
Az Osszes iraton beliil meghatdroztuk a maradandé értékii és ebbdl a mar levéltarérett
— 15 évnél régebbi - iratok mennyiségét. Ez alapjan az Gsszes irat 47 401 ifm-t, ebb6l
a maradando értékd iratok 12 032 ifm-t, mig a levéltarérett iratok mennyisége 2737 ifm-t
tett ki. A maradando értékd iratok kozé soroltuk a hataridé nélkiil, de helyben 6rzendé
iratokat is. Mivel korabban nem késziilt ilyen 6sszegzés, ezért adekvat mdédon nem lehet
Osszehasonlitani a valtozast, de a kollégak szinte egyontet(i véleménye szerint, az empi-
rikus dton levonhato kovetkeztetések alapjan folyamatosan nd a ,,termelt” papiralapd
iratok mennyisége.

Kovetkeztetések

Az 6sszegzés kérdéskorénél maradva az elmult csaknem negyedszazadban végzett ellen-
6rz6 munkank kapcsan tobb relevans kovetkeztetés is adodik. A 2000-es évek elejéhez
tapasztaltakhoz képest jelentés a valtozas, az elérehaladas ezen a téren, értve ez alatt az
iratképz6knek nemcsak az ellendrzési feladatunkhoz, hanem éltalanosan az iratképzés
mindségéhez vald viszonyuldsat is, ahogy azt irdsom cime is szimbolizalja. De egytt-
tal arra is utaltam a cimaddasban, hogy mennyire eklektikus a helyzet ezen a teriileten,
mennyire nagy az egyenetlenség. Az iktatas, altaldban az iratkezelés, az iratok taroldsi
koriilményei sokat javultak, a masik oldalrol kozelitve viszont, mivel negyedszazad nagy
id6, ebbdl a szemszogbdl nézve ez a valtozas valahol természetes és el is varhatd. Ettél
fiiggetleniil azonban - ahogy egy probléma megoldodik, jelentkezik helyette azonnal egy
Uj - a mindenkori idealistd] még messze vagyunk, és attdl tartok, hogy azt soha nem is ér-
juk el. Az Gjabb és tjabb kihivasokkal valo szembenézés, a megoldasok keresése, a problé-
mak kezelése inkdbb a yin és yang 6rok kiizdelmére emlékeztet, benne az 6rok valtozassal.
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(XII. 29.) Korm. rendelet modositasarol. Magyar Kozlony, 2020. julius 2. 159. sz.
4458-4459.

2021. évi LVI. torvény a koziratokrol, a kozlevéltarakrol és a maganlevéltari anyag vé-
delmérdl szold 1995. évi LXVI. térvény és a kulturalis 6rokség védelmérdl szdlo
2001. évi LXIV. torvény modositasardl. 6. §. Magyar Kozlony, 2021. méjus 27. 97. sz.
4036-4039.

13/2021. (III. 24.) EMMI rendelet a 2020/2021. tanév rendjér6l szol6 27/2020. (VIIL. 11.)
EMMI rendelet és a kulturalis intézményben foglalkoztatottak munkakoreirdl
és foglalkoztatasi kovetelményeirdl, az intézményvezetdi palyazat lefolytatasa-
nak rendjérél, valamint egyes kulturalis targyu rendeletek médositasardl sz6lo
39/2020. (X. 30.) EMMI rendelet médositasardl. 4. § c. pont. Magyar Kozlony,
2021. marcius 24. 49. sz. 2005-2007.
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MUHELYMUNKAK

A. Varga Ldszlé emlékének

Haraszti Viktor

»Az egyiknek sikeriil, a masiknak nem™

Vélemények az illetményszamfejtési iratok selejtezésérdl

A 21. szazad elejének jelentds iratselejtezéssel kapcsolatos vitdja bontakozott ki a Teriileti
Allamh4ztartasi Hivatalok (TAH) altal 6rzétt illetményszamfejtési iratok selejtezésével
kapcsolatban. Az Onkorményzati Levéltdrak Tandcsanak (OLT)? elnoksége és kivalt
annak elndke, A. Varga Lészl6® er6teljes, de kevéssé eredményes kiizdelmet folytattak
az iratok altaluk maradand¢ értékiinek tartott részének megmentésért. A hazai levéltar-
ligy egy ellentmondasokkal terhelt illetékességi dontésének kovetkezményeit tarom fel
jelen tanulmanyomban.

Torténeti el6zmények

Az 1963-65-ben* l1étrehozott tandcsi illetményhivatalokat® 1979-ben tanacsi koltségve-
tési elszamolo hivatalokka szervezték at.® Az illetményhivatalok feladatai kzé tartozott
a févaros, a megye, a megyei jogu varos terilletén miikod6 valamennyi tandcsi iranyitas
ala tartozo koltségvetési szerv (szakigazgatasi szerv, intézmény, hivatal, koltségvetési és
joléti folydszamlas szerv) munkavallaléi munkabérének és bérjellegii jaranddsagainak,
csaladi potlékanak, valamint tarsadalombiztositasi készpénzszolgaltatasainak szamfejtése,
folydsitasa, nyilvantartésa és elszamolasa. Kés6bb a lakossagi adok nyilvantartdsaval,
a koltségvetési szervek torzsadattaranak kezelésével kapcsolatos feladatok ellatasaval
egésziilt ki a tevékenységi koriik. A hivatalok a tandcs koltségvetésén beliil onalléan
gazdalkodo koltségvetési szervként mikodtek.

' ,Azegyiknek sikeriil, a masiknak nem, a sors olykor nem tudja mit akar” Zerkovitz Béla dalszovege.

2 Az 1994-ben Onkormanyzati Levéltdrak Tandcsa néven alapitott Magyar Levéltdrak VezetSinek
Tanacsa (MLVT) Magyarorszag egyik meghatarozo levéltaros szakmai szervezete. Az egyesiilet tagjait
a targyalt id6szakban a megyei és fovarosi onkormanyzati levéltarak és vezet6ik alkottak. www.mlvt.hu
(Letoltés ideje: 2024. januar 15.)

3 A. Varga Laszl6 (1948-2023), levéltaros, torténész. 1973 és 1982 kozott a Heves Megyei Levéltarban

segédlevéltaros, majd levéltaros, 1982-1999-ben a Nograd Megyei Levéltar igazgatdja, 1999-2013

kozott Budapest Févaros Levéltara féigazgatoja. 1997-2010 kozt az OLT elndke. Forrds: https://

bparchiv.hu/elhunyt-a-varga-laszlo/ (Letdltés ideje: 2024. janudr 15.)

Uj intézmény: févérosi illetményhivatal. Magyar Nemzet, 1964. januar 16. 3.

> 106/1967. (PK 4.) PM szamu utasitas

6 58/1979. (XII. 24.) PM rendelet
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A gazdasagi-politikai rendszer véltozasa nyoman 1990-ben a helyi 6nkormanyza-
tokrdl sz616 1990. évi LXV tv. rendelkezései nyoman a tanacsok megsziintek. A tanacsi
illetményhivatalok feladatkérét — jogutddként — a Teriileti Allamhaztartési és Kozigaz-
gatasi Informacios Szolgalat (TAKISZ) vette at” A 259/2000. (XI1.26.) Korm. rendelettel
létrejott Teriileti Allamhdztartasi Hivatal (TAH) a Pénziigyminisztérium feliigyelete
alatt miikodo, megyei hataskord, 6nallo koltségvetési szerv volt.® A rendelet kimondta,
hogy a TAH az 58/1979. (XIL.24.) PM rendelettel létrehozott és a mikddé megyei
intézmények 4tszervezésével létrejott TAKISZ, a févarosban pedig a Févarosi Teriileti
Allamhéztartasi és Kozigazgatasi Informdcids Szolgélat (FAKISZ) jogutéda. A 322/2001.
(XII. 29.) Korm. rendelet’ a TAH-ok jogallasdt mddositotta és az Allamhdztartasi Hiva-
talt (AHH) 2002. januér 1-jei hatéllyal a pénziigyminiszter altaldnos és szakmai iranyi-
tasa ala tartozo orszagos hataskord, kozponti koltségvetési szerveként hatarozta meg.
A teriileti TAH-ok az AHH részben 6nélléan gazdalkodo, részjogkorii kozponti koltség-
vetési szervei lettek, azaz a megyei (févarosi) szervek dekoncentralt teriileti szervként
mikodtek tovabb. A TAH-ok az eléirdnyzatok és kotelezettségvallaldsok nyilvantartasa,
ellendrzése mellett a kozszolgalatban foglalkoztatottak bérének szamfejtését és 2002-t61
az 6nkormanyzati alkalmazottak, valamint a kozponti kozigazgatasban dolgozok illet-
ményének szamfejtését végezték."

Az utobbi korbe tartozo iratok esetében hatdrozta el az iratselejtezést a TAH 2002-ben.
A selejtezés elvégzését bonyolitotta egy masik levéltari jogi norma, az illetékesség kérdé-
sének tisztazatlansaga. Az orszagos hatdskort és a dekoncentralt szervek helyzetének tisz-
tazasaval a kozigazgatasi jog évek dta adds maradt, a levéltari torvény vonatkozé szakasza
- egyértelmiinek hat6 megfogalmazdsa ellenére — vitds helyzeteket eredményezett, ami
a fogalom kozigazgatasi jogi tisztdzatlansagabdl is eredt.!’ A problémakort 2005-ben egy
tanulmanyban vizsgaltam, annak mdig aktualis részeit jelen munkéban is felhasznaltam.'

Az allamhaztartasrol szolé 1992. évi XXXVIII. torvénynek a 2003. évi XXXVII. tor-
vénnyel tortént modositasa 2003. junius 30-t6l a TAH (valamint a Magyar Allamkincs-
tar Rt.) jogutédjaként létrehozta a Magyar Allamkincstédrat (MAK) mint a pénziigy-
miniszter szakmai és torvényességi feliigyelete alatt allo, 6nalld jogi személyiséggel
rendelkezd, orszagos hataskor(, onalléan gazdalkodd kozponti koltségvetési szervet.
A MAK-ba tértént beolvadasig a TAH és jogelédei a megyei (févérosi) levéltarak, mig
a Magyar Allamkincstar a Magyar Orszdgos Levéltdr (MOL) illetékességébe tartozott.

A MAK egyes feladatait teriileti igazgatdsagai ttjan latta el, amelyek 6nallé jogi
személyiséggel nem rendelkeztek. A teriileti igazgatdsagok feladata volt tobbek kozott
a kozpontositott illetményszamfejtési feladatok végzése, a csaladtdmogatési és a fogyaté-

719/1991. (1. 29.) Korm. rendelet

8 259/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet

9 322/2001. (XII. 29.) Korm. rendelet

' Vargha, 2021: 99-100.

""" A dekoncentralt szervek (tertileti dllamigazgatasi szervek) reformjanak kérdéskorét bévebben lasd:
Ivancsics, 2004.

12 Haraszti, 2005.
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kossagi ellatdsok folyositasa, valamint ezekben az iigyekben az elséfoku eljaras lefoly-
tatdsa, azaz tovabbvitték a TAH és jogelddei tevékenységét, atvették irattraikat.

A kordbban ismertetettek alapjan a TAH, illetve a MAK kozpontja mint orszégos
hataskort szerva MOL illetékességébe tartozonak mindsiilt, de a dekoncentralt szervek
(tertileti igazgatdsagok) iratkezelésével kapcsolatos feladatokat illetékességbdl a megyei
(és févarosi) levéltarak l4tték el. A MAK elndke az 4j szervezet iratkezelési szabalyzatat
és irattari tervét — a MOL-nak az Ltv.”® 10. § (3) bek.-ben foglalt egyetértési joga figye-
lembevételével — 2003. julius elsejei hatallyal adta ki.™*

A selejtezések megkezdésekor egy korabbi elnoki utasitds volt hatdlyban, amelyet
a MOL egyetértési joga figyelembevételével az AHH elndke adott ki.'s Az irattari tervben
foglaltak alkalmazdsat az utasitds 2002. janudr 1-jét6l olyképp rendelte el, hogy minden
dosszié, tasak a jogviszony megsztinését kovetd év elsé napjatol szamitott 6t évet kévetd
esztenddben lesz selejtezheto.

Az utasitas alapjan meg kellett kezdeni az 1988. janudr 1-je el6tt megsziint illet-
ményszamfejtési iratok teljes kort selejtezését; a selejtezési jegyz6konyv mellékletét
képezé iratjegyzéknek tartalmaznia kellett a munkavallalé nevét (leanykori nevét)
és sziletési idejét. A megsemmisitést a rendelkezés a levéltar jovahagyasahoz kototte.
Az 1988-1996. januar 1. kozott megsziint dossziékat az utasitas szerint 2005-ben kellett
selejtezni.

A selejtezéssel kapcsolatos allaspontok

Az tigy megértéséhez fontos elem az AHH-ban 2002. december 10-én megtartott egyez-
tetés. Az iratok teljes korii selejtezése a megbeszélést kezdeményez6 Orszagos Nyugdij-
biztosité Féigazgatosag (ONYF)'® rosszalldsét is kivaltotta. A megbeszélésen az AHH,
az ONYF és a Belligyminisztérium képvisel6i, illetve a Levéltari Kollégium Szakbizott-
saga részérol Szeg6fi Anna'” vett részt, a MOL nem.

Az AHH 4lldspontja szerint a TAH-ok és jogelédeik csupdn szokasjog alapjan ta-
roltak az illetményszamfejtési iratokat hossza ideig, azok eredeti példanyait az intéz-
ményeknek mint munkaltatoknak kellett megdrizni, igy tovabbi érzésiik felesleges.
Felajanlottak, hogy az iratokat az ONYF vegye 4t, de erre szandék nem mutatkozott.
(Hasonlo 6tlet az 1990-es évek elején a felszamolt, végelszamolt szervek munkatigyi ira-
tai esetében is felmeriilt, majd gyorsan elhalt.) Végs6 megallapitasuk alapjan ,,a varhatd
jogsérelem nincs aranyban azzal, amit a felesleges iratanyagok tarolasa okoz, s aminek

31995. évi LXVI. tv. (Ltv.)

14 BFL irattdra. MAK-szervdosszié. 1/2003. sz. Magyar Allamkincstar Elngki Utasitas melléklete.

15 BFL irattdra. MAK-szervdosszié. 16/2002. sz. Elndki Utasitds egységes iratkezelési szabélyzat alkal-
mazasardl a teriileti (févarosi) allamhaztartdsi hivatalokban, 2002. junius 19.

16 Orszdgos Nyugdijbiztositdsi Féigazgatosag (ma Magyar Allamkincstdr Nyugdijfolydsito Igazgatosig)

17 Szegbfi Anna (1945-2019) levéltaros, 1992-2002 kozott Budapest Févaros Levéltara folevéltarosa,
1997-2002 kozott f6osztalyvezetdje, 1998-2004 kozt a Levéltari Kollégium iratkezelési munkabi-
zottsaganak vezetGje. Forrds: A. Varga-Sipos, 2019.

41



Haraszti Viktor

a fedezete szintén az addfizeték pénzébdl biztositott.”'® Az AHH fels6 vezetése tudatd-
ban volt a lehetséges érdeksérelemnek, de a koltségcsokkentés oldalarol megkozelitve
elfogadhatonak tartotta. A teriileti szervek nem mindegyike értett ezzel egyet, tobb he-
lyen igyekeztek késleltetni a selejtezést. Ugyviteli szempontbél az iratok értéke azért volt
magas, mert az dllampolgarnak elég volt egy hivatalhoz (TAH, majd MAK) fordulni,
és egész életutjarol hivatalos igazolast kaphatott. Gyakorlatban a ma sokat emlegetett
egykapus tigyintézés valosult meg, az allampolgar részére a legbiztosabb és leggyorsabb
moédon. Ha tobb allami szervnél volt jogviszonya, nem kellett az igazoldsok egyenkénti
beszerzésével bajlodnia.

Az ONYF jelen 1év6 képvisel6i jelezték, hogy az iratokat nem tudjak atvenni, s min-
den egyéb aggalyuk ellenére — mivel a selejtezés elokészitése jogszer(i és semmilyen
kotelez6 jogi norma nem irja el6 a szoban forgd iratok hosszabb ideig torténé meg-
Orzését — a selejtezéssel szemben tovabbi kifogast nem emeltek. A levéltari allaspontot
képvisel6 Szegéfi Anna nem értett egyet az iratok teljes korti megsemmisitésével, sem
az allampolgari jogok, sem a levéltari érdekek oldalardl. A dossziékon beliili részse-
lejtezés megvaldsitasat javasolta oly modon, hogy a személyzeti jellegti iratokon kiviil
az egyéb iratok selejtezhet6vé valjanak. Az AHH képvisel6i tovébbra sem lattak jogi
akadalyat a selejtezés lebonyolitasanak, a részselejtezés gondolatat kapacitashianyra
hivatkozva elutasitottak."

Alapveten két iratsorozat selejtezését tervezték, mindkettét személyi tasakokba
(dossziékba) rendezve Orizték. A levéltarak altal vitatott tétel az illetményszamfejtési
iratok kore, amely az allami szféraban dolgozokra vonatkozé alkalmaztatasi és foként
bérjellegli, a MAK teriileti igazgatdsagai és jogelédei (TAKEH, TAKISZ-FAKISZ, TAH)
altal keletkeztetett iratokat tartalmazta a tandcsok/0nkormanyzatok és az altaluk
fenntartott intézmények (miivel6dési intézmények, 6vodak, dltalanos és kozépiskolak,
egészségiigyi intézmények, kérhazak, SZTK-k) vonatkozasaban. A masik iratsorozat
a csalddtamogatasi iratok korébdl keriilt ki, amelynek selejtezése ellen senki nem emelt
kifogast. A tervezett selejtezés az illetményszamfejtési iratok koziil az 1988-ig megsziint
jogviszonyu tasakokra, a csaladtdmogatdsi iratok esetében pedig az 1996 utan megsziint
jogosultsaguakra terjedt ki.

A TAH és jogeldei az illetményszdmfejtési iratokat az A/4-est kissé meghaladd
méretl tasakokban taroltak az alkalmazottak nevének bettirendjében, azaz nem mun-
kaltatok szerinti rendben. Ha a munkaltaté véltozott, akkor annak tényét feljegyezték
az ligyiratra és idérendi sorrendben raktak le a tasakokon beliil az iratokat, amelyek
egy része a munkaltatotdl kertilt a hivatalhoz, més része pedig a hivatalon belil ke-
letkezett. A munkaltatotél a hivatalhoz keriilt iratok masodpéldanyok voltak, de egy
kozigazgatasban, tobb szervnél eltoltott élett rekonstrualasa sokkal hatékonyabban
megtorténhetett ezek altal, mint az egyes szervek felkeresésével, ahol aztan vagy meg-

18 BFL irattara. MAK-szervdosszié. Emlékeztet$ az Allamhéztartasi Hivatal altal 2002. december 10-én
megtartott szakmai megbeszélésen elhangzottakrol.
¥ Ua.
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Orizték az iratot vagy sem. Egy megyei (févarosi) személyes élett rekonstrualdsa soran
minél tavolabbra keriiliink idében a keresett iddszaktol, annal nagyobb nehézségekkel
szembestliink, hiszen a munkaltatéi ,lanc” visszafejtése egyenként nehézkes, ha egy
lancszem hidnyzik, a kutatd el is akadhat. Az illetményszamfejtési iratok ,,adatfelvételi
lap” része minden megel6z6, s6t a nem kozszolgalatban toltott idékre vonatkozoan is
a »,lanc” minden elemét tartalmazta, a munkaltaté megnevezésével és a ki- és belépési
idépontokkal. A kinevezési okmanyok, kitiintetések iratai tovabbi érdekes adalékkal
szolgalhattak, a ritkan el6fordulé énéletrajzokrol nem is beszélve. A leginkabb vitatott
harom tétel az AHH hatalyos irattari terve alapjén a kovetkezd volt:

201. tétel: adatfelvételi lap és valtozasa,

202. tétel: jogviszony-létesités, -modositas és -megsziintetés iratai,

203. tétel: atsorolas (kozszolgalati, kdzalkalmazotti), eléresorolas, illetményvaltozas.

A selejtezés lebonyolitasa

A MAK 2003 8szén kozbeszerzési eljarast irt ki az illetményszamfejtési és csaladtamo-
gatdsi tigyek iratainak rendezésére, selejtezésének elGkészitésére (a kiiras csak az ebbe
a korbe tartozo iratokat érintette). A kozbeszerzési eljaras soran a nyertes vallalkozdok-
nak az 1988. januar elseje el6tt kilépett munkavallalok illetményszamfejtési és csalad-
tamogatasi tigyeit tartalmazd iratait kellett selejtezésre el6késziteni, a nevek és sziiletési
datumok egyidejtileges adatbazisba szervezésével. (A selejtezés gyakorlati megvalositasa
nem képezte a kozbeszerzés részét, az a MAK feladata maradt.)

Budapest Févaros Levéltara (BFL) a selejtezés hirére helyszini ellenérzést tartott
a MAK Févérosi Teriileti Igazgatésagan, de a folyamatban 1évé kozbeszerzésre hivat-
kozva a selejtezni tervezett iratanyag megtekintését a terileti igazgatosag munkatarsai
nem engedélyezték. A jegyzokdnyvben rogzitették, hogy a MAK 4700 ifm személyi ta-
sak kiselejtezését tervezi® A BFL esetében a féigazgat6, A. Varga Laszl6 a késébbiekben
munkatdrsaival egyiitt megvizsgalta az iratokat, és megallapitottak, hogy azokbol a mun-
kavallalok életpalyajanak dllami alkalmazotti szakasza jol rekonstrualhato. Az iratok egy
részét a BFL és az OLT levéltéri tagszervezetei képviseletében maradand6 értékiinek mi-
nésitették, és tekintettel az driasi terjedelemre, mintavételként a fels6- és kozépvezetdk
anyaganak levéltari atvételét tartottak célszertinek.*!

A levelezésben megjelenik az OLT, amelynek elnéke abban az idében a BFL féigaz-
gatdja volt. A levéltari jog az illetékességet a levéltarak részére biztositotta, tarsadalmi
szervezet részére nem. Az OLT elndke a megyei levéltarak vezet6it6l kapott felhatalma-
zés alapjan képviselte a azok érdekeit, de ezt a jogosultsagot a NKOM? Levéltdri Osztalya

20 BFL irattara. MAK-szervdosszié. 5282/2003. BFL. sz. Jegyz8konyv szervellendrzésrél, 2003. no-
vember 19.

2 BFL irattdra. MAK-szervdosszié. 4/2004. OLT sz. A. Varga Laszl6, az OLT elndke levele a Csongrad
Megyei Levéltarhoz, 2004. jalius 28.

2 Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma: 1998-ban jott létre, 2006-ban sz{int meg, elédje a Miive-
16dési és Kozoktatdsi Minisztérium (MKM) volt.
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vitatta. Az OLT 2003. december 19-én 4llasfoglaldst adott ki, amelynek egyik lényegi
eleme, hogy a selejtezési jegyz6konyvek zaradékolasat a megyei (f6varosi) levéltarak
csak akkor végezhessék el, ha a selejtezési jegyz6konyvek, illetve az iratjegyzékek alapjan
a teriileti levéltarak a maradando értékiinek mindsitett fels6- és kozépvezetSk iratanya-
gat mint ,,az érintett korszak meghatarozo kozszerepléi életut-allomasait dokumentald
— mas forrasbol csak részlegesen megismerhet — adategytittest”™ elébb levalogattak és
levéltari Grizetbe vették.

Az allasfoglalasban foglaltak szerint a selejtezésre el6készités soran készitendd irat-
jegyzéknek ,tartalmaznia kell az alkalmazott nevét, sziiletési idejét, foglalkozasat/fog-
lalkozasait, beosztasat” A dokumentum rogziti, hogy ,,amennyiben a megfelel6 jegy-
zék hidnya miatt a maradando értéki iratanyag kivalogatasat nem tudjuk elvégezni,
a selejtezési jegyz8konyv zdradékoldsat megtagadjuk” A szakmai allasfoglalast a MAK
elnokének 2004. marcius 1-jén kildték el.”

Idékozben a kozbeszerzésen nyertes vallalkozo? a févarosban megkezdte az 1935.
december 31-e el6tt sziiletett munkavallalok iratainak feldolgozasat. A 2004 méjusara
elkésziilt adatbazis 81 741 munkavallalé adatait tartalmazta név, leanykori név, sziile-
tési datum adattartalommal. A selejtezésre el6készitett iratok terjedelme 1093 ifm-re
rugott. Julius kozepére a munka masodik szakasza is megindult, a fennmarad6 mintegy
3700 ifm dosszié 35%-at dolgoztak fel, 80 049 munkavallal6 adatait rogzitették. A 2004.
julius 13-i szervlatogatds sordn A. Varga Laszl6 és Szegdfi Anna a felvett jegyzékonyv-
ben ismét rogzitette, hogy a levéltar jogosult az iratokbdl mintat venni. Vidéki tapasz-
talatokra hivatkozva 10%-o0s mintavételt tartottak célszertinek, a kozép- és felsGvezeték
illetményszamfejtési dossziéira 6sszpontositva. Ehhez a munkavallok foglalkozasanak,
beosztasanak rogzitését kérték. A MAK és a BFL képviseli altal alairt jegyzokényvben
rogzitették, hogy a BFL nem hagyja jova a selejtezési jegyzékonyvet, ha nem kertl sor
az adatbézisnak a mintavételhez sziikséges két adattal térténd kiegészitésére.”” Az OLT-tag
megyei levéltarak egy része ugyanezen allaspontot képviselte, igy példaul a Csongrad
Megyei Levéltar sem hagyta jova az elkésziilt iratselejtezési jegyzékonyvet.?

A MAK elnéke a valamennyi teriileti igazgatsag igazgatédjdnak irt korlevelében
vitatta az iratok maradand6 értékét, véleménye szerint az illetményszamfejtési tasa-
kokban 1év§ iratok eredeti példdnyat a munkdltatonak kell megérizni, a MAK-nél 1évé

2 BFL irattdra. MAK-szervdosszié. Szakmai allasfoglalds a Teriileti Allamhdaztartdsi Hivatalok irat-
tari anyagénak selejtezésérdl, 2003. december 19. (Aldirta: dr. A. Varga L4szlé, az OLT Elndksége
nevében.)

# Ua.

25 BFL irattdra. MAK-szervdosszié. A. Varga Laszlo, az OLT elndke levele a MAK elnékének, 2004.
marcius 1.

% A févarosban a feladatra a Priv-Dat Dokumentum Archival6 és Tarold Kft. nyert megbizast, a megyék-
nél a Szémitdstechnikai és Ugyvitelszervezé (SZUV) Zrt.

¥ BFL irattdra. MAK-szervdosszié. Emlékeztetd a TEAH-MAK illetményszdmfejtési iratainak selejte-
zésre vald el6készitésérdl, 2004. jalius 13.

2 BFL irattara. MAK-szervdosszié. Blazovich Laszl6, a Csongrdd Megyei Levéltdr igazgatdja levele
az OLT-héz, 2004. jalius 12.

44



Az egyiknek sikertl, a masiknak nem”

példanyok mdsodlatok, masolatok. Egy pillanatra érdemes itt megallni, mivel a gondo-
latmenet lehet igaz és valds. Egykoron az iratok feldolgozasaval megbizott Priv-Dat Kft.
lizletagvezet6jeként lattam a tasakokat, amelyek tartalmaztak eredeti, mashol nem meg-
taldlhato iratokat és joval nagyobb mennyiségben masodlatokat/masolatokat is. Ugyan-
akkor elvitathatatlan tény, hogy adott szerv iratainak selejtezésekor a mintavétel joga
a levéltaré és a levéltar jogosult allast foglalni a maradand¢ érték tekintetében.” Ez a levél-
tari jog alapvetése. A mar emlitett adatfelvételi lapot formanyomtatvany alapjan t6ltot-
ték ki, ami tartalmazta a munkavallalé nevét, kitoltéskori lakhelyét, sziiletési idejét, anyja
nevét, hazastarsa nevét, iskolai végzettségét, szakképzettségét, betoltott munkakorét,
béradatat, korabbi munkaviszonyainak felsorolasat a ki- és belépések datumaval egyritt.
Az adatlapot a munkaltatd és a munkavallalé alairasaval ellatva kellett az illetmény-
szamfejtést végz6 hivatalnak megkiildeni. Csupan ezen néhany oldalas irat meg6rzése
komoly forrasbazist képezhetett volna.*

A MAK elndke nem zarkozott el a levéltari mintavételtél, de ezt csak a mar elké-
szilt adatbazis alapjan tartotta lehetségesnek, ami a foglalkozast, beosztast nem tartal-
mazta. A selejtezés el6készitésére kiirt kdzbeszerzés soran nem kérték ki a levéltarak
véleményét, amit jogi norma nem is tett kotelezévé. Az OLT elsé, a tervezett selejtezés
leallitasat célzo levele mar 2002. november 7-én - a kérdéskornek a hajduszoboszloi
OLT-konferencidn® tortént felvetése utén — megsziiletett, azaz joval a kdzbeszerzés ki-
irasa el6tt.* A f6varosban az egyéneket feltiintetd, tobb mint szazezer nevet tartalmazo
adatbazis honapok alatt készilt el — ez vidéken valamivel kevesebb id6t vett igénybe —,
a MAK részérél jelentds anyagi raforditdssal. Ha a levéltarak javaslatait a kozbeszerzés
soran a kifrasba beépitik, a tovabbi két adat vélhetden felkeriilhetett volna a feldolgo-
zand6 informaciok listéjara. A MAK elnoke a lista bvitését nem vallalta, ugyanakkor
a levéltaraknak biztositotta a mintavétel lehetdségét, s arra az eshetdségre, ha adott ille-
tékes levéltar a selejtezéshez nem jarul hozza, az iratok tovabbdrzését rendelte el.

» Hasonl¢ iratértékelésre kivalo példa, amikor a karpotlasi folyamat sordn az uigyfelek nagyrészt
kozgyutjteményekbdl beszerzett masolatokkal igazoltak jogos érdekiiket, amelyek aztdn a Karpotlasi
Hivatal irattaraba keriiltek. A kozgyutjteményekbdl sszegytijtott iratok foképp masolatok, amelyek
eredeti 6rzési helyiikon megtalalhatéak. Maradando értékiiket a szakma részben vitatta (v6. Erdds—
Tyekvicska-G. Vass, 2000.), a mdsolatban irattarozott iratokat mégsem selejtezték, és 2015-t6l egy Uj
intézmény, a VERITAS Torténetkutatd Intézet és Levéltar 6rzi az irategyiittes egészét.

Az ezredforduldt kovetd szabalyozast lasd: 37/2001. (X. 25.) PM rendelet, az adatfelvételi lap adat-
tartalmdt részletesen ldsd a 8247. oldalon. A kordbbi adatfelvételi lapok hasonl6 adattartalommal
rendelkeztek.

MLVT (OLT) irattdra. Beszdmold az OLT 2002. évi kozgytilésérél. (Csombor Erzsébet, a Komarom-
Esztergom Megyei Levéltar igazgatojanak javaslatara vette napirendre a kozgytilés az illetmény-
szdmfejtési iratok selejtezésének tigyét 2002. november 4-én.)

MLVT (OLT) irattara. A. Varga Lészl6 levele az OLT-tag megyei levéltarakhoz, 2002. november 7.
BFL irattira. MAK-szervdosszié. A Magyar Allamkincstar elndkének korlevele valamennyi teriileti
igazgatéhoz, 2004. aprilis 20.
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Az illetékességi kérdés és lezarasa

A MAK jogaszai idékézben arra az értelmezésre jutottak, hogy az Ltv. 17. § (1) bek.-
ben* foglaltakra hivatkozva a MAK szervezete egészét — teriileti igazgatoségaival és
azok jogelddeivel egyiitt — mint orszagos hataskori szervet a MOL illetékességébe tar-
tozonak tekintették, amit azzal is indokoltak, hogy a MAK 2003. julius 1-jétél hatalyos
Iratkezelési Szabalyzatat és Irattari Tervét a MOL hagyta jova.

Azilletékességgel kapcsolatos, az OLT és a MOL kozott kialakult nézeteltérést a NKOM
Levéltéri Osztélydnak (LO) véleménye zarta le. A LO levele leszdgezte, hogy a MAK
2003. julius 1-jei 4talakulasa ota a teriileti igazgatosagok nem 6nalld jogi személyek, igy
a MAK és teriileti igazgat6sagai az Ltv. 17. § (1) bek.-ben foglaltak alapjén a jogelédeik
altal keletkeztetett iratokkal egyetemben kizardlag a MOL illetékességébe tartoznak.
A Ltv. 13. § e) pontja alapjan az adott kozlevéltar — jelen esetben a MOL - kizardlagos
joga a kozfeladatot ellatd szerv iratkezelésének, irattdri selejtezése egészének ellendrzése,
elbiraldsa. Leveliikben kitértek arra, hogy az OLT mint térsadalmi szerv hivatalos
tigyekben tagjait nem képviselheti, neviikkben nem jarhat el.*®

A MOL részérdl a Kormanyzati Gytjtéteriileti Féosztaly munkatarsai 2005 juniusa-
ban ldtogatast tettek a MAK Budapesti és Févarosi Regionalis Igazgatoség Semmelweis
utcai irattaraban (Pest megyei anyagok), és az iratbetekintés alapjan ugy itélték meg,
hogy az iratok (illetményszamfejtési és csaladtamogatasi tasakok) dsszességében nem
maradando értékiiek, de egyes, els6sorban helyi (tandacsi) szinten miikodott kozsze-
replok életutjahoz mas forrasbdl nem megismerhet6 adatokat is tartalmaznak.*

A MOL f8igazgatoja a szervlatogatason késziilt feljegyzésben foglalt javaslat alapjan
2005. julius 12-én kelt levelében arrol tajékoztatta a BFL f6igazgatojat, hogy a MOL
az ,iratokat nem tartja maradandé értékinek, nem kivanja atvenni azokat, ezért a se-
lejtezési jegyzékonyveket julius 18-i datummal zaradékolni fogja.” Kés6bb megjegyezte:
»lehet6ség van azonban arra, hogy Budapest Févaros Levéltara fGvarosi gyujtokorben

>

atvegye egyes kozszereplék személyi dossziéit””” (Meg kell jegyeznem, hogy a MOL csak

* Az Ltv. 17. § (1) bek.-nek 2003-ban hatalyos szovege: ,,17. § (1) A Magyar Orszagos Levéltar koz-
ponti altaldnos levéltar. Illetékességi korébe tartozik a koztarsasagi elnoknek és hivataldnak, az Or-
szdggyulésnek és hivatalanak, tovabbd az orszdggytilési biztosok hivatalainak, az Alkotmdnybir6-
sagnak, a miniszterelnoknek és hivatalanak a — 19. § (2) bekezdésében meghatarozott kivétellel —
a minisztériumoknak és az orszagos hataskort szerveknek, valamint az ezek kozvetlen feliigyelete
és iranyitdsa ald tartozé intézményeknek és kiilképviseleti szerveknek, a Legfelsdbb Birosagnak,
a Legfébb Ugyészségnek, az Allami Szémvevészéknek és a Magyar Nemzeti Banknak, valamint
mindezen szervek jogelddeinek levéltdri anyaga, tovabba minden, levéltarral nem rendelkezé orsza-
gos koztestiilet és kozalapitvany levéltari anyaga” (Kiemelés télem: H. V.)

35 BFL irattara. MAK-szervdosszié. 4.5.1/19/2005. LO sz. Gorjanic Rddojka, az LO osztalyvezetdje
levele Gecsényi Lajoshoz, a MOL féigazgatdjahoz, 2005. februdr 22.

36 Csizi Istvan félevéltdros, a MAK MNL OL-beli referensének szives kozlése, 2023. december 21.

37 BFLirattdra. MAK-szervdosszié. 209/2005. BFL sz. Szab6 Csaba féigazgato-helyettes levele A. Varga
Laszlénak, 2005. julius 12.
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a MAK 2004. juliusi megkeresését kovetSen foglalkozott a selejtezés kérdésével, azt
megel6z6en az illetékesség kérdése nem meriilt fel, a megyei és f6varosi levéltarak 2003.
julius 1-je utan egy évig zavartalanul lattak el a Ltv.-ben rogzitett feladatokat.) Hasonlo
tartalmu levelet kaptak a megyei levéltarak is.

A MOL levelének utolsé fordulata levéltari jogi szempontbdl érdekes kérdést vet fel:
koziratok esetében levéltari illetékességrol lehet sz, gyujtokorirél nem. A selejtanyag-
bdl az illetékességbdl torténd mintavétel jogszabalyi alapjat 2004. aprilis 30-ig a még
hatalyban 1év6 45/1958. (VII.30.) Korm. rendelet biztosithatta volna,”® de csak az ille-
tékes levéltar részére. A MAK MOL 4ltal 2003-ban jévédhagyott iratkezelési szabalyzata
- bér erre a torténések soran senki nem hivatkozott — jogszabalyi alap nélkiil tartalmazta
az illetményszamfejtési iratok kezelése korében azt a kitételt, hogy ,,a személyi irat-
gyijté tasakok a levéltarnak nem adhatoak at”*

A MAK nem lett volna koteles a MOL 4ltal felajanlott, megyei levéltari gytijtékori
megkeresést teljesiteni, de levéltarjogi értelemben is abszurd, ha egy kozlevéltar a masik
kozlevéltar illetékességébe tartozo kiselejtezett iratokat allomanyaba veszi. Székely Ivan
szamol be arrdl, hogy a Magyar Kozvéleménykutatd Intézet 1991-es felszamolasakor
a maradand¢ értékd irattari iratok az Orszagos Levéltarba keriiltek,*” am az 1970-80-as
évek médiafogyasztasat, kozvéleményét, gazdasagi kozhangulatat tiikroz6 kutatasi do-
kumentdciét a MOL nem vette at, ,,a kutatasi dokumentumok pedig mar osszekészitve
vartak egy raktarban, hogy hasznalt papirként miel6bb a hulladékfelvasarlas helyszinére,
a MEH telepre szallitsak™' A selejtezésre var6 kutatasi iratok megmentését a szerzd
részletesen ismerteti, a dokumentacioé késébb az OSA-ba (Vera and Donald Blinken
Open Society Archives) keriilt, ahol ma is 6rzik. (Mivel az OSA nem kozlevéltdr, igy
a selejtanyag atvétele illetékességi kérdést nem érintett.)

Az akkori és mai hatalyos jogi szabalyozas az illetékesség meghatdrozasanal egyér-
telmi és visszamendleges hatalyu, azaz az adott szerv jogelddei tekintetében is megal-
lapitja az illetékességet, még akkor is, ha azok korabban mas kozlevéltar illetékességébe
tartoztak. Az illetékes levéltar jogositvanyaival mas levéltar nem élhet, nem tekinthet be
a szerv irataiba és nem veheti azokat drizetébe. Ma mar az élet minden teriiletére kiter-
jedé GDPR* a személyes adatok archivélasi céli megérzését szigoru kivételekhez koti,
a levéltarak csak torvényben meghatarozott esetekben, meghatdrozott jogalappal vehet-
nek at és drizhetnek meg személyes adatokat tartalmazo iratokat. Koziratok esetében
torvényi felhatalmazas hianydban a személyes adatok levéltari kezelése a GDPR hét alap-

% 45/1958. (VIL.30.) Korm. rend. 7. § (4): , A levéltari ellenérzést ellaté allami levéltar a kiselejtezett
iratokbdl barmely irat tovabbi megérzését rendelheti el”

* BFL irattdra. MAK-szervdosszié. 1/2003. sz. MAK elnéki utasitds, 2003. jinius 30. V4. fejezet:
Illetményszamfejtési iratok kezelése.

“ MNL OL XXVI.A.37. A fond terjedelme 245,98 ifm. Raktdri nyilvantartasa: https://www.eleveltar.hu/
digitalis-tartalom?source=mnlscope&ref=mnlscope::14534 Letoltés ideje: 2024. januar 20.

41 Székely, 2020: 68.

2 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679. rendelete. (Hatalyos: 2018. méjus 25-t61.)
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elvébdl tobbet sérthet,* ami a Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatosag
(NAIH) eljarasat vonhatja maga utan. Megoldas lehet a torvényi szabalyozas, a jogalap
kiterjesztése, ahogy a németorszagi levéltari torvényi szabalyozas, a Bundesarchivgesetz
(BArchG) 7.§-a értelmében az allami szerveknek a helyi levéltarak részére is fel kell
ajanlaniuk irataikat, a fels6bb hatdsagok hozzajaruldsdval. Igy a GDPR archivéldsi céla
kivételének jogszabalyi hattere az illetékesség kiszélesitésével megteremthetd volna.

,2Utovédharcként” A. Varga Laszl6 a sajtéhoz fordult. A tiltakozis a HVG-ben ,Varga
Laszl6 tiltakozik az allamkincstdr iratmegsemmisitése ellen” cimen jelent meg. A mar
ismertetett érveket felsorakoztatva a cikk igy zarul: a f6igazgat6 reméli, hogy a ,Magyar
Orszagos Levéltar azonnal visszavonja a selejtezést engedélyezd hatarozatat, az allamkincs-
tar elnoke pedig felfiiggeszti a megsemmisitést”* Sem egyik, sem masik nem tortént meg,
ahogy a tanulsagok levondsa sem. Az OLT 2005. okt6beri kdszegi kozgytilésén Papp Imré-
né, a Bacs-Kiskun Megyei Levéltar csoportvezetSje még tartott egy eléadast ,, A Bacs-Kis-
kun Megyei TAH-iratok forrasértéke és azok megmentése” cimmel, a Levéltéri Szemlében
pedig egy tanulmdny érintette a selejtezés iigyét,*® nagyobb visszhangja az esetnek nem
volt. A Levéltari Kollégium a selejtezés iigyét nem targyalta, ugyanakkor a dekoncentralt
szervek levéltari illetékessége kérdéskorének vizsgalatara munkabizottsagot hozott létre,
amelynek jelentése 2007-ben elkésziilt,"” nyilvanossag elé azonban nem keriilt.

A kozlevéltarak kozti illetékességi kérdések a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) 1ét-
rejottével,*® 2012 utan nagyobb részt megoldodtak. Az illetményszamfejtési iratok selej-
tezésének tapasztalata éppen abban all, hogy a levéltari jog értelmezése nem trividlis és
csak mas jogteriiletekkel egyiitt értelmezhetd. A levéltari illetékesség kérdése egyértel-
muen a levéltari jog teriiletéhez tartozik, de a kozponti allamigazgatasi (kozigazgatasi)
szerv és a dekoncentralt szerv fogalma mar a kozigazgatasi jog korébe. Tovabb ezt fejte-
getni jelen tanulmany keretein beliil nem lehetséges, de megéllapithato, hogy a levéltari
illetékességre a kozigazgatasi jog meghatarozatlansagabol ered6 bizonytalansag nyomta
ra bélyegét. Az MNL létrejotte el6tt lehetetlen véllalkozas lett volna a MOL illetékessé-
gébe helyezni egy kozponti és megyei teriileti szervekkel rendelkezé szervet ugy, hogy
annak 2003 el6tt évtizedekig tevékenykedett jogel6dei miikddésiik soran mar tobb ezer
ifm-nyi iratanyagot halmoztak fel. S ha el is tekintiink az illetményszamfejtési iratok
értékével kapcsolatos nézetkiilonbségektdl, a MAK teriileti szervei és jogel6dei megyei
szervei iratkezelésének ellenérzése, maradando értékd iratainak atvétele a MOL részére
irrealitas lett volna.*

¥ Jogszerliség, atlathatdsag elve, az adattakarékossag vagy a célhoz kotott adatkezelés elve.

* Bundesarchivgesetz, 2022.

# HVG, 2005 https://hvg.hu/itthon/20050903iratmegsemm (A letoltés datuma: 2023. november 26.)

4 Haraszti, 2005.

¥ Gecsényi, 2007: 86.

¥ A 2012. évi LXI. torvény alapjan 2012. oktober 1-jétdl kozponti dltalanos levéltarként 1étrejott
a megyei kozlevéltarak és a Magyar Orszagos Levéltar egyesitésével a Magyar Nemzeti Levéltar a
megszlint megyei levéltarak dltalanos és egyetemes jogutodjaként.

¥ A MAK és jogelédei irattri terv szerint torténeti, illetve mai meghatarozds szerint maradandé
értékd irattari tételeinek levéltari orizetbe keriilését nem vizsgaltam.
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Kiilon levéltari diskurzus targya lehetne a maradand¢ érték fogalmanak orszagos és
helyi szintt értelmezése, amelyet a Levéltari Kollégium Modszertani és Szabvanyiigyi
Bizottsaga 2018-ban késziilt jelentése tovabbra is megoldatlan levéltari problémaként
hatarozott meg.*

A MOL f8igazgatdja, Gecsényi Lajos™ 2005 szeptemberében a MAK-hoz irt leve-
lében megerdsitette azt az allaspontjat, ,mely szerint jogszabalyi felhatalmazas alapjan
egyediil illetékes levéltarként nem tartjdk maradando értéktinek a Kincstar selejtezési
anyagait, igy azok selejtezését engedélyezik™* A megyei igazgatosagok selejtezéseit
a MOL hagyta jova, biztositva a megyei levéltarak részére az altaluk levalogatott iratok
atvételének lehetdségét. A benyujtott selejtezési jegyz6konyveket masolatban megkiild-
ték a févarosi és a teriiletileg érintett megyei levéltarnak azzal, hogy a megyei levéltar
- amennyiben sziikségesnek litja - a MAK adott teriileti igazgatdsigaval egyeztetve,
levéltari atvétel céljabdl visszatarthasson beldle iratokat, elsésorban kozszereplok sze-
mélyi dossziéit.

A megyei levéltari megoldasok sokszintisége

A kovetkezékben a megyei levéltar-igazgatoktdl (f6képp e-mailben, amelyeket eztiton
is koszonok) nyert informécidk és a rendelkezésre 4116 egykort iratok, koztiik az OLT,
valamint az MNL OL irattaraban taldlhato tigyiratok alapjan az egyes megyék egymastdl
sokszor kevésbé, maskor jelentGsen eltér6 megolddsi mddozatait mutatom be, a levél-
tarakat az akkori neviikon emlitve. A korabeli helyzet felvazolasahoz nagy segitséget
nyujtott a MAK 4ltal készitett Gsszegzés.”> Az események sodraban alapos iratértékelésre
nem nyilt méd, igy egyes kozlevéltarak intézkedései jelentds kiilonbségekkel birtak.

A Baranya Megyei Levéltar — az OLT allaspontjaval egyetértve - a selejtezést nem tar-
totta kivitelezhet6nek, de helyhiany miatt az iratok atvételét nem tudta biztositani, kérte
azok tovabbi helybeni 6rzését.* A MAK altal készitett kimutatds szerint Baranya az egyik
olyan megye volt, ahol a MAK helyi igazgatdsiga ellenezte és nem is kivanta végrehajtani
a selejtezést, a mintegy 1000 ifm-nyi iratanyagot sajat hataskorben 6rizte tovabb.>

0, Az egységes irattari tervek, illetve ezek készitésének és jovahagyasanak gyakorlata alapjan tovabbi
sulyos probléma, hogy ezek nincsenek tekintettel a helyi sajatossagokra, ami nagyban korlatozza
a tertileti és helyilevéltarak lehet6ségeit abban, hogy a helyi torténelmi, kulturalis és intézményi
sajatossagoknak megfelel6 gytijteményt alakitsanak ki” Problématérkép, 2019: 25.

1 Gecsényi Lajos (1942-), levéltaros, torténész, c. egyetemi tandr. 1997-2002 kozott, illetve 2003-2009
kozott a Magyar Orszagos Levéltar foigazgatoja.

52 MNL OL irattdra. 752/2005. OL sz. Gecsényi Lajos levele a MAK-hoz, 2005. szeptember 12.

3 MLVT (OLT) irattéra. 73/0-1199/2005. MAK sz. A MAK Onkorményzati Féosztalyanak korlevele
a tertileti igazgatosagokhoz az illetményszamfejtési iratok selejtezése targyaban, 2005. szeptember 27.
(A levél melléklete egy orszagos felmérés alapjan késziilt, minden teriileti igazgatdsag selejtezését
Gsszegzé tablazat.)

st MLVT (OLT) irattdra. 208-538/2004. BaML sz. Alldsfoglalas iratselejtezéshez (Odor Imre igazgaté
levele a MAK Teriileti Igazgatésigahoz), 2004. &prilis 6.

5 MLVT (OLT) irattara. 73/0-1199/2005. MAK sz. korlevél melléklete. Osszefoglalé a Teriileti és

49



Haraszti Viktor

Az MNL Békés Varmegyei Levéltaraban a 2004-es iratselejtezésnek az irattarban
nincs nyoma, de korabban mintegy 16 ifm mennyiségben vettek 4t iratokat, amelyek
egyelére alapszinten rendezettek.® A MAK-6sszesitésbél kideriil, hogy a MOL 2005 au-
gusztusaban jovahagyolag zaradékolta a selejtezési jegyzkonyvet.”” A Hajda-Bihar Me-
gyei Levéltar esetében éltek a MOL altal felkinalt lehetéséggel, azaz a mintegy 33 000
selejtezésre elkészitett dossziébdl 2004-ben tobb napnyi megfeszitett munkaval kiva-
logattak 12,55 ifm-nyi, a kozszereplSk életutallomasaval kapcsolatos iratot.”® Az atvétel
az 1d6 rovidsége miatt a dossziék szintjén tortént, s az azokban talalhaté iratok tobb
mint 90%-at a késGébbiekben selejtezni kivanjak.>

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltarban is mentettek iratanyagot a selejtezés-
bél, amelybdl azéta harom sorozatot is képeztek.®® Az intézmény és a MAK helyi szervé-
nek megolddsa teljesen egyedi és kissé korabbra datalodik. A levéltar és a megyei TAH
még 2001-ben megegyeztek, hogy a TAH munkatdrsai minden személyi dossziérol egy
részletes, ,hitelesitett adatlapot” vesznek fel, amely tartalmazza a munkavallalé nevét,
anyja nevét, sziiletési helyét, idejét, lakcimét, utolsé munkahelyét, beosztasat, fizetését.
Az adatlapot a kitolt6 alairta, a levéltar zaradékkal latta el, amely szerint a dossziét rize-
tébe ,kutatdsi célra” atvette, vagy nem vette at, igy a dossziét selejtezhetévé nyilvanitotta.
2002-2004 kozott 21 000, 1925 el6tt sziiletett munkavallalorol késziilt adatlap, amely
irategylittes ma a levéltarban kialakitott fond ,a” allagat képezi. Ra egy évre elkésziilt
az 1925-1988 kozott sziiletettek mintegy 8000 adatlapja, amely ma az emlitett fond
,b” allagdban taldlhato." A ,,c” allagban 1év6 személyi iratgytijtoket 2004-2008 kozott
a levéltar munkatarsai valogattak ki, az adatlapok és a helyszini megtekintés alapjan.
Az érintett személyek a megye életében fontos szerepet toltottek be (intézmény-, vélla-
lat-, hivatalvezetdk, orszaggytilési képviselSk stb.). Az iratértékelés a selejtezési/atvételi
eljaras folyamataban tortént és az allag anyaganak kialakitasa ugyanakkor valésult meg.
Az iratanyag atvételét ma is indokoltnak talaljak, kiillonb6z6 szempontu kutatasok (csa-
lad- és helytorténet stb.) sordn hasznaljak azokat, adatszolgaltatasra viszont elhanyagol-
haté mértékben.** Az eljaras ramutat arra, hogy jol el6készitett, iratértékelésen alapuld,
mindkét fél szempontjait figyelembe vevé selejtezés is lefolytathato volt.

a Regiondlis Igazgatosagok 2004. évben bonyolitott, selejtezésre elokészitett iratrendezésérdl, a jegy-
z8konyveknek a MOL dltali zaradékolasardl, a levéltari atadas-atvételrdl, a selejtezésr6l 2005-ben.
(A tovabbiakban: MLVT (OLT) irattdra. Korlevél melléklete.)

% Safar Gyula igazgato ur szives kozlése, 2023. december 5.

57 MLVT (OLT) irattéra. Korlevél melléklete.

% MNL HBVL XXIV.156. A fond terjedelme 12,55 ifm.

% Szikla Gerg6 igazgatdhelyettes tr szives kozlése, 2023. december 20.

% MNL BAZVL XXIV.156. A fond terjedelme 13,05 ifm.

' MNL OL irattara. 752/2005. OL sz. (517/2005. BAZML sz.) Dobrossy Istvan levéltar-igazgato levele
a MOL-hoz, 2005. november 22.

62 Kis Jozsef igazgato Ur szives kozlése, 2023. november 29.

50



Az egyiknek sikertl, a masiknak nem”

A Somogy Megyei Levéltarban Bésze Sandor®® 2004 novemberében 767 ifm iratanyag
selejtezéséhez nem jarult hozza,* az iratokat kés6bb a MOL engedélyével levéltari se-
lejtezési eljaras keretében megsemmisitették. Ma kis mennyiségt, valogatott iratanyag
taldlhato a levéltarban.® Az intézmény munkatarsai minden évben az adott selejtezendd
évfolyamban iratértékelést végeznek és a kivalogatott, maradando értékiinek itélt sze-
mélyi dossziék levéltari 6rizetbe keriilnek.®

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltarban a MOL javaslatat kovetve valogattak
a kiselejtezendd iratokbol, de a kronikus raktari helyhidny miatt ez csak korlatozott le-
hetett. Az 56 ezer nevet tartalmazo listabdl levalogattak 3 kisdoboznyit, a tobbi irat-
anyag kiselejtezéséhez a MOL 2005 augusztusaban hozzajarult.”” A Csongrad Megyei
Levéltarban nem jarultak hozza a selejtezésekhez,*® késébb azt a MOL engedélyezte,
az anyagot 2005-ben bezuztak; a levéltarba — helyhiany miatt — nem keriiltek be illet-
ményszamfejtési iratok.®

Az MNL Fejér Varmegyei Levéltaraban az atvett iratokbdl” tigyfélszolgalati meg-
keresés kevés van, kutatasi esetbdl éves szinten harom-néggyel lehet szamolni; az irat-
egylittes atvételét Gsszességében mégis hasznosnak értékelték, a kinyerheté adatok
egy-egy személy hivatali életpalydjanak feltarasat konnyitik meg.”! Az MNL Vas Var-
megyei Levéltara esetében a 2022. évben elintézett 146 nyugdijiigybol 63% volt megyei
TAKISZ-anyag’ hasznalataval teljesitett megkeresés, ami az 6sszes iigyfélszolgélati iigy
kb. 15%-a. A kutatasok szama egyeldre kisebb arany, de a megyei szintti archontologiak
esetében az dtvett iratanyag jol hasznosult.”

A Tolna Megyei Levéltdr 2004-ben késziilt felmérése szerint a TAH teriileti igaz-
gatdsaga irattaraban még az 1870-es években sziiletettek személyi anyagat is Grizték.
A selejtezés ellen eredményteleniil 1éptek fel, késébb a levéltar mintat nem vett, a MOL
jovdhagyolag zaradékolta a jegyz6konyveket, az iratanyagot 2005 augusztusa utan
megsemmisitették.”* A Veszprém Megyei Levéltarban 60,61 ifm iratanyagot vettek at,”
de ezek nem illetményszamfejtési, hanem miikodési és tanacsi/onkormanyzati koltség-

¢ Bosze Sandor (1957-2014) levéltaros, torténész. 1977-t6l a Somogy Megyei Levéltar munkatdrsa,
1998-t4l halalaig igazgatoja.

6 MLVT (OLT) irattara. 1551-11/10/2004. SML sz.

% MNL SVL XXIV.156. A fond terjedelme 4,36 ifm.

% Polgar Tamas igazgato Ur szives kozlése, 2023. november 29.

67 Kujbusné Mecsei Eva igazgatd asszony szives kozlése, 2023. december 5. és MLVT (OLT) irattéra,
korlevél melléklete.

8 MLVT (OLT) irattara. 936/2004. sz. Blazovich Lészl6 igazgaté levele az OLT-hoz, 2004. julius 12.

© MLVT (OLT) irattara, korlevél melléklete és Biernacki Karol igazgaté dr szives kozlése, 2023.
december 1.

7 MNL FVL XXIV.133. A fond terjedelme 18,36 ifm.

71 Bod6 Istvan igazgato ar szives kozlése, 2023. november 29.

72 MNL VaVL XXIV.156. A fond terjedelme 265,44 ifm.

7 Melega Miklos igazgato r szives kozlése, 2023. november 30.

7 MLVT (OLT) irattara, kérlevél melléklete és Ruzsa Eva igazgatd asszony szives kozlése, 2023.
november 29.

7> MNL VeVL XXIV.141. A fond terjedelme 60,61 ifm.
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vetési beszdmolok, megyei sszesitések. A levéltdr 2005 nyaran jelezte a MAK megyei
igazgatosaganak a kozszereplOk irataira vonatkozd mintavételi szandékat, de uj épii-
letbe koltozésiik miatt a helyszini atnézéshez tiirelmet kértek. Az igazgatdsag azonban
a zaradékolt iratselejtezési jegyz6konyv birtokaban 2005 6szén az illetményszamfejtési
iratokat teljeskoriien megsemmisitette, ami csak az eset megtorténte utan jutott a levél-
tar tudomasara.”

A Heves Megyei Levéltarban 641,19 ifm iratanyag (mintegy 40 000 tasak) selejtezésé-
rél kaptak jegyzékonyvet. A levéltar vizsgélata alapjan a megyei TAH - amely utolsé-
nak, 1970-ben alakult meg - a tobbi megyei hivatallal ellentétben nem vette at a korabbi
munkaviszonyok iratait, azokrdl csak adatlapot készitettek, a tasakok ezért szinte kiza-
rolag bérszamfejtési iratokat tartalmaztak, amelynek tigyviteli értéke miatt csak tovabbi
Orzését javasoltak, levéltarba addsat részlegesen sem.”” A Cseh Zita” dltal irt szakvéle-
mény azt tdmasztja ald, hogy a TAH-ok esetében a megyei hivatalok jelentés 6nall6-
saggal rendelkeztek a dossziék adattartalmanak meghatérozasa terén. Mdsutt ugyanis
az adatfelvételi lapokon tul a dossziék tartalmaztak az illeté személy elGéletére, el6z6
munkahelyeire vonatkozé adatokat, esetenként onéletrajzokat is. Az MNL Bacs-Kis-
kun Varmegyei Levéltaraba kordbban 74,6 ifm iratanyag keriilt be,” Szabé Attila akkori
igazgaté a ,,megyei életutak feltardsat, kortorténeti kutatasokat” segité iratanyagként
vette azokat levéltari Grizetbe.® Az azota eltelt évek tapasztalatai alapjan az iratanyagot
sem adatszolgaltatasi célbol - titkr6z6d6 irat volta miatt —, sem kutatasi célbol eddig
nem hasznositottak, egykori atvételét ma mar nem tartjak indokoltnak.®!

Az MNL Zala Varmegyei Levéltara két alkalommal selejtezte a 2004-ben atvett irat-
anyagot.®> A 2004-es selejtezési terv iratértékelési részében a selejtezést elokészitok le-
szogezték, hogy az archontologiai, prozopografiai, torténeti, szocioldgiai szempontok
alapjan az irattari terv szerint egészében selejtezheté illetményszamfejtési iratok rész-
beni megtartasa indokolt, hiszen a személyi dossziék koncentralt, ,,mashonnét csak na-
gyon esetlegesen vagy egyéltalan el nem érheté adatokat tartalmaznak” Eppen ezért
a munkaigényes, de hatékony dossziékon beliili részselejtezést valasztottak. Az elkésziilt
selejtezési terv tartalmazza a selejtezendd és a megmarado irattipusokat.®* Az iratselej-

76 Boross Istvan igazgatd ur szives kozlése, 2024. janudr 22.

77 MLVT (OLT) irattéra. 6/2003. OLT sz. Cseh Zita levele az OLT elnokéhez, 2003. mércius 31.

78 Cseh Zita (1959-) levéltdros, torténész. 1986-ban az Uj Magyar Kozponti Levéltdr munkatarsa,
1992-t61 a MOL 1945 utéani Politikai és Kormanyszervek FGosztalya félevéltirosa és tandcsosa.
1996-t6l a Heves Varmegyei Levéltarban szolgalt, 2012-2013-ban osztalyvezetd, 2013-2018 kozt
igazgatohelyettes.

7 MNL BKVL XXIV.141. A fond terjedelme 74,60 ifm. Raktari nyilvantartasa: https://www.eleveltar.
hu/digitalis-tartalom?source=mnlscope&ref=mnlscope::653283 (A letoltés datuma: 2024. januar 21.)

% MNL OL irattara. 752/2005. OL sz. (K-1236-2/2005. BKML sz.) Szab¢ Attila levele az OL féigazga-
tojahoz, 2005. november 15.

81 Gyenesei Jozsef igazgato ur szives kozlése, 2023. november 29.

8 MNL ZVL XXIV.156. A fond terjedelme 106,92 ifm.

8 MNL ZVL irattara. A MAK Zala Megyei Teriileti Igazgatosiga és jogelddei iratainak selejtezési terve,
2004. december 14. Jévahagyta a NKOM 4.5.1/12-1/2005. sz. alatt. A megmarado irattipusok az irat-
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tezés 2015-re zarult le, s az 1928-1941 kozott sziiletett munkavallalok dossziéit érintette,*
a 326,24 ifm terjedelmi iratanyag selejtezés utan fennmaradt mennyisége 106,92 ifm
lett.® Az éves szinten 1200 tigyfélszolgalati megkeresés mintegy 5-10%-a érinti az illet-
ményszamfejtési iratanyagot. A levéltar igazgatdjatol kapott tajékoztatas alapjan annak,
hogy az iratok atvételének, megmentésének, selejtezésének volt-e értelme, ,,ha abbol
a szempontbol kozelitek, hogy mennyi tgyfelet tudtunk/tudunk beldle kiszolgalni/
boldogga tenni és a tudomanyos kutatdsainkat (pl. archontoldgia, de lényegében barmi
mas) is segitette, akkor nagyon megérte atvenni és feldolgozni (selejtezni).”*

Nem 6riznek illetményszamfejtési iratanyagot az MNL Jasz-Nagykun-Szolnok Var-
megyei,*” az MNL Gy6r-Moson-Sopron Varmegye Gy6ri* és az MNL Nograd Varme-
gyei Levéltaraban.® Az els6 esetben a megyei levéltar zaradékolta® az iratselejtezési
jegyz6konyveket (a MOL tudomasul vételével) és az iratokat a készitett kimutatds sze-
rint az orszagban az elsék kozt zuztak be, utobbi két levéltarnal pedig a MOL 2005
augusztusaban engedélyezte a selejtezést és nem sokkal késébb megtortént a megsemmi-
sités.” Gy6r-Moson-Sopron megye madsik levéltaranak, a soproninak illetékességi korébe
nem tartozott MAK-szerv.”?

Komarom-Esztergom megyében a levéltar részlegesen engedélyezte a selejtezést, ki-
véve a vezeték tasakjait, amit viszont a helyi MAK nem vett tudomdsul és sajat hatds-
korben megsemmisitett minden érintett iratot, még a MOL jévahagyasat sem vartak
meg. A selejtezés soran kb. 640 ifm iratot semmisitettek meg, zaradékolt iratselejtezési
jegyzékonyv nélkil.”

A MAK Pest Megyei Igazgatésdga a MOL 2005. augusztusi engedélyezd zaradékkal
visszaérkezett jegyzokonyve birtokaban sem végezte el a selejtezést, ma Pest varmegyében
az 1970-es évekig visszamenden 6rzik az iratokat, megkozelit6leg 7000 ifm-nyit, amelyek
kozott még az 1940-es évek végétdl is (orvosi bérnyilvantartd konyvek) talalhatoak ada-
tok. Az MNL Pest Varmegyei Levéltardban nem Oriznek illetményszamfejtési iratokat.”*

anyag értékét mutatjak: adatfelvételi lap, kinevezés, munkaszerz6dés, munkaviszony megsziintetése,
athelyezés, életrajz, oklevélmasolat, bérkarton, kitiintetések és foglalkozasi megbetegedések iratai.

8 Az 1927 el6tt sziiletettek dossziéinak selejtezése 2004-ben hasonl6 elvek alapjan megtortént.

% MNL ZVL irattara. 76-1/2015/ZVL. sz. Selejtezési jegyz6konyv, 2015. aprilis 8.

8 Kali Csaba igazgato ur szives kozlése, 2023. november 28.

8 Csonge Attila igazgato ar szives kozlése, 2023. november 28.

8 Qross Andras igazgaté ur szives kozlése, 2023. december 18.

8 Gusztiné Toronyi Judit igazgatd asszony szives kozlése, 2023. november 28.

% A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar a megyei, jarasi és varosi tanacsi vezetSk iratanyagat le-
valogattatta, de az atvétel utan gy dontéttek, hogy levéltari szempontbdl értékes iratokat nem tar-
talmaznak, igy hozzajérultak selejtezésiikh6z. MNL OL irattara. 752/2005. OL sz. Zadorné Zsoldos
Maria igazgatd levele a MOL-hoz, 2005. november 28.

o1 MLVT (OLT) irattéra. Kérlevél melléklete.

%2 MNL OL irattdra. 752/2005. OL sz. (691-07/2005. GYMSMSL sz.) Turbuly Eva levele a MOL-hoz,
2005. november 18.

% Wencz Baldzs igazgato ur szives kozlése, 2023. december 6. és MLVT (OLT) irattara, korlevél mel-
1éklete.

% Schramek Laszl6 igazgatd ur szives kozlése, 2023. november 29.
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A BFL egyrészt az illetékesség hidnya miatt, masrészt a tobb mint 160 000 dosszi-
€ébol csupan nevek, sziiletési datumok alapjan torténé mintavételi eljards irrealitasara
vald tekintettel, valamint a 2004-2005-6s években az Uj éptiletbe koltozés* okozta leter-
heltség okdn a felkinalt lehetSséggel nem élt. A NKOM LO déntése alapjin a BFL-ben
a MAK és a jogel6d FAKISZ szervdossziéjat lezérték és az a megsziint szervekéi kozé
keriilt. Az MNL azéta keletkezett ellenérzési jegyzékonyveiben 1992 eldtti, még irat-
tarban 1évé, fovérosi illetdségi illetményszamfejtési iratoknak nincs nyoma.”® Igy sem
az elsé jogeldd, az 1979-ben tanacsi koltségvetési szervként alapitott Tandcsi Koltség-
vetési Elszdmol6é Hivatal (TAKEH), sem jogutdda, az 1991-ben létrehozott TAKISZ,
illetve a févérosban a FAKISZ irataibél — mivel a MAK jogel6édeként a minisztérium
allasfoglaldsa alapjan az illetékesség a MOL-hoz kertilt — nem keriiltek be iratok sem
a BFL-be, sem az illetékes MNL OL-ba.

A megyei levéltarak altal atvett iratokbdl dltaldban jelentds az tigyfélszolgalati meg-
keresések szama, ami felveti annak kérdését, vajon tigyviteli szempontbdl valoban selej-
tezhetGek voltak-e az iratok, ha az azokbdl torténd adatszolgaltatasra ma is van igény.
A MAK-ban 2005 szeptemberében készitett kimutatas alapjin 12 megyében a selejtezés
utan tovabbra is taroltak az iratokat, csupan hét megyében tortént meg 2005-ben a rész-
leges vagy teljes korti megsemmisités, ami a MAK-kozpont 4ltal hozott dontés teriileti
szinten nem egységes végrehajtasat tamasztja ald.”

A MAK 2005-ben igazgatéi utasitast adott ki a selejtezheté személyi anyagokrol,
az utasitasban egyértelmtien leszogezték: ,,a megsemmisitést megel6zGen a Magyar
Orszagos Levéltarral fel kell venni a kapcsolatot annak érdekében, hogy az éppen selej-
tezend6 évfolyam anyagdra igény tart-e?” A megsemmisitésre a levéltar altal zaradékolt
iratselejtezési jegyzokonyv visszaérkezése utan keriilhetett sor.

Az iratértékelés mint selejtezési alapvetés

Az ugyben érintett felek sokféle véleményt, alldspontot fogalmaztak meg. A MOL-nak
illetékességbél kellett eljdrnia, a megyei levéltarak véleményét ugyan az OLT - nevé-
ben A. Varga Laszl6 - igyekezett 6sszefogni, de ennek jogi alapjat a NKOM LO vitatta.
Joggal dllapitotta meg a MOL-ban készitett 6sszefoglalo anyag azt, hogy az iratok éatfo-
g6 értékelése elmaradt, ami a birdsagi iratok esetében korabban megtortént.”” Az em-

% Lasd: Breinich, 2005.

% Csizi Istvan f6levéltaros, a MAK MNL OL-beli referensének szives kozlése, 2023. december 21.

97 MLVT (OLT) irattdra. Korlevél melléklete. A kimutatdsban a Budapesti és a Pest Megyei Regionalis
Igazgatosag egyiitt szerepel.

% 21/2005. sz. igazgatéi utasitas a selejtezhetd személyi anyagokrél, 2005. december 12. MLVT (OLT)
irattara. A személyi anyag az alabbi adatokat tartalmazza: szolgalati id6 megallapitasdhoz sziikséges
iratok, adatok; nyugdij megallapitdsahoz sziikséges béradatok; csalddtamogatasi iratok; alkalmazasi
okmanyok, kinevezések, dtsorolasok, hatdrozatok; magannyugdijpénztarral kapcsolatos iratok.

» ,Még kisérleti jelleggel sem kezd8dott el ezen iratok tekintetében egy tobb megyére kiterjedd ér-
tékhatdr vizsgalat, mint amilyen a birésagok esetében megtortént” MNL OL irattara. 752/2005.
OL sz. (546/2004. OL alapszdm). A MOL 06sszegzése az 6nkormdnyzati levéltarak allaspontjarol
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litett iratcsoport értékelése addig egyediilalld gyakorlatként az NKOM 4ltal 1999-ben
a ,Veszélyeztetett allapotu levéltari anyag megmentését szolgal6 feladatok tdmogatasara”
program keretén belill valdsult meg,'® s valoban jo lett volna egy hasonld program a tar-
gyalt iratokkal kapcsolatban is, de anyagi és szervezeti hattér, minisztériumi tamogatas
nélkiil, a MAK kozpontja ltal diktalt selejtezési tempd kozepette atfogé iratértékelésre
nem keriilhetett sor. Az iigyben sziiletett iratok tanusiga szerint az NKOM LO kizérdlag
jogi alapon biralta el a kérdést, az iratértékelés elvégzésének lehetdsége fel sem merdilt.

Pedig az iratok értékét bizonyos mértékig mar a selejtezési iigy kezdete el6tti hasz-
nélatuk bizonyitotta, hisz a Zala megyében 2000-ben megjelent megyei archontologia
egyik forrasaként jel6li meg ,,a TAKISZ és jogel6djeinek mar levéltarunkban elhelyezett
iratai”-t."! Az is bizonyos, hogy az illetményszamfejtési dossziék nem minden megyé-
ben ugyanazon iratokat tartalmaztdk, ennek oka feltehetéen a dekoncentralt iratkeze-
lésben keresendd. Igy az egyik igazgat6sag irataiban végzett iratértékelés (vo. pl. Heves
megye) egy masik megyével teljesen ellentétes eredményt hozhatott (vo. pl. Hajdu-
Bihar megye).

Roviden érinteni kell a tandcsi személyi nyilvantartasok és az illetményszamfejtési
iratok tiitkr6z6do irat'®* jellegét. A megyei levéltarak részérdl a Heves Megyei,'” a Fejér
Megyei'™ és Gy6r-Moson-Sopron Megye Gy6ri Levéltara'® az illetményszamfejtési
iratok atvételét, megdrzését levéltari szempontbdl azért nem javasolta, mivel a tanacsok
személyzeti osztalydnak anyagaban ugyanezen iratok megtalalhatéak, Fejérben a me-
gyébdl és a jardsokbdl at is vették azokat. Bacs-Kiskun esetében Szabo Attila igazgatd
megvizsgalta a (jarasi) tanacsi személyzeti iratanyagok helyzetét, de masokkal ellenkez6
kovetkeztetésre jutott: ,megyénkben sehol sem maradt meg az esetleges életutak torté-
netének megirasahoz sziikséges iratanyag, csak a megyei illetményszamfejtéssel foglal-
kozd intézményben. Jelen esetben legegységesebben a MAK Teriileti Igazgatésdganal

van meg a kozszféraban foglalkoztatottak iratanyaga.”*%

az illetményszamfejtési iratok maradando értékével kapcsolatban, datum és alairas nélkil. (A tovabbi-
akban: MNL OL irattéra. Osszegzés.)

100 Kenyeres—Sarusi-Sipos, 2001: 11. 1. sz. labjegyzet.

1 Molnar, 2000: 227. 130. 1abjegyzet: ,,ZML TAKISZ és jogel6djeinek ir, személyi ir. A-ZS”

12 A tiikr6z6d6 irat fogalma egyértelmien nem tisztazott, se Ember Gy6z6 Levéltdri terminoldgiai
lexikonja, se a levéltari fogalomtar - https://fogalomtar.archivportal.hu/ - nem egyértelmdisiti. A szak-
irodalom alapvetGen a f6lé- és alarendelt szervek viszonylatdban értelmezi a fogalmat, Varga Janos
egy helyiitt igy fogalmaz: ,,...a tikkr6z8d6 iratok problémadja, vagy masként fogalmazva: az az eset,
amikor ugyanazon tartalmu és kiallitdsu irat az egymas ala, illetéleg f6lé rendelt szervek anyaga-
ban egyardnt megtaldlhat6.” Varga, 1985: 19. A MAK és az adott tanacsi/6nkormdnyzati szervek
esetében a masodlat, sok esetben masolat, illetve az adatismétl6dés fogalmak hasznalatat célsze-
riibbnek tartom.

1 MNL OL irattara. 752/2005. OL sz. (575/2005. HML sz.) Ban Péter igazgato levele a MOL-hoz. 2005.
november 10.

1" Uo. (1822/2005 FML sz.) Erdés Ferenc igazgat6 levele a MOL-hoz, 2005. december 9.

15 Uo. (1312/2005. GYMSMGYL sz.) Néma Sandor igazgat6 levele a MOL-hoz, 2005. december 1.

% Uo. (K-1236-2/2005. BKM sz.) Szabd Attila levele az OL féigazgat6jahoz, 2005. november 15.
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Erdemes volna felmérni, hogy a tandcsokndl (az egykori jardsokat is beleértve) ke-
letkezett személyzeti iratok milyen mértékben keriiltek kozlevéltari drizetbe, hiszen
a fontosabb személyzeti iratok 6-os selejtezési jelet kaptak, 75 év irattari 6rzési idovel,
ami nem jelentett automatikus levéltari atadasi kotelezettséget. Az ezredforduld utani
helyzet attekintése is jo volna, hiszen a klasszikus személyzeti dossziék tartalma egyre
inkabb elektronizalodik. Kérdésként meriil fel, hogy vajon az 6nkormanyzatoknal ma
is selejtezhetd tételként'”” nyilvantartott elektronikus személyi nyilvantartasok milyen
mértékben és mddon keriilnek majd levéltarba, hogy a mai életutak hivatali iratokbol
egyszer majd rekonstrualhatdak legyenek?'®® Nem szabad elfeledni, hogy a GDPR ha-
talyba lépte ota a személyes adatot tartalmazd iratokat az 6rzési id6 leteltével selejtezni
kell, a levéltar ugyan élhet az archivalasi kivétel biztositotta jogokkal, s élnie is kell vele,
mert az iratok (személyes adatok) meg6rzési id6n tuli 6rzése a szerv irattaraban (elekt-
ronikus irattdraban) a GDPR t6bb alapelvét (pl. célhoz kotottség, adattakarékossag,
korlatozott tarolhatosag elve) sérti.

Visszatérve az illetményszamfejtési iratok értékelésére, valoban nem egyértelmi
a kép, hiszen egyrészt az egyes igazgatésagokon mds-mas adattartalommal birtak a
dossziék, masrészt azokban a megyékben, ahol tandcsi szinten és esetleg azon tul is si-
keresen atvették az 1990 el6tti személyzeti iratokat, megint mds megitélés ala esett az irat-
anyag. A levéltdrak képviseletét az OLT igyekezett dsszefogni, amit a minisztérium hatéro-
zottan elutasitott, de mas férumot nem kinalt helyette, csupan - a kialakult jogi helyzethez
igazodva — a MOL kizarolagos illetékességét hangsulyozta, az iratok barminé értékelé-
sének mell6zésével. Bar az OLT kozgytilése 2005 oktoberében egységes allasfoglalst'®
hozott a folyamatban 1évé selejtezési eljaras feliilvizsgalata és visszavonasa érdekében,
de az allaspont a megyei gyakorlatok vizsgalata titkrében valéjaban mégsem volt egységes.
A BFL munkatarsait és kapacitasat a 2004-2005-0s években az 0j épiiletbe koltozés jelen-
tés mértékben lekototte. A MOL igyekezett friss illetékességi feladatanak megfelelni,
de az altaluk elvégzett és a megyéktdl begyujtott iratértékelések, tehat vegyes kép alapjan
kellett donteniiik'"’, igy a selejtezések engedélyezésével egyidejlileg a teriileti levéltarak
részére lehet6vé tették a helytorténeti értékkel rendelkezd iratok kivélogatasat.

Mivel a levéltari torvényt 1995 utan nem kovette a levéltari szakmai teriilet alacso-
nyabb szintl jogi normakkal torténd szabalyozasa, igy a levéltdaraknak az 4j jogi kor-
nyezetben a letiint rendszer jogi normdival kellett dolgozniuk. Az ezredforduld idején
a magyar levéltdrak még a Levéltérak Ugyviteli Szabélyzata (LUSZ) alapjén tevékeny-
kedtek, 2004-ig hatalyban volt a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 45/1958.
(VIL.30.) Korm. rendelete és az dnkormanyzati irattirozas még 1999-ben is a 2/1984.
(TK. 28.) MT TH sz. utasitds alapjan folyt. Mindezek nem konnyitették meg az egységes

10778/2012. (XII. 28.) BM rendelet melléklete. Egységes irattdri terv. Az U508 tételbe (Kinevezés, meg-
bizas, besorolds, atsorolas, athelyezés stb.) sorolt iratok a jogviszony megszlinte utdn 50 évig 6rzendok.

198 A kérdésrol lasd: Szatucsek, 2007.

WMLVT (OLT) irattara. 10-2/2005. OLT. sz. Az OLT kozgytlésének éalldsfoglaldsa az orszagos ha-
taskort és a dekoncentralt szervezetek iratainak levéltari illetékessége kérdésében, 2005. oktober 12.

HOMNL OL irattara. Osszegzés.
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szakmai munkavégzést és az illetményszamfejtési iratok egységes értékelésének kér-
désére is kihatottak.

Az dltalam a jelenlegi varmegyei levéltar-igazgatok korében végzett ,,mini felmérés”
adatai alapjan az iratok értékét az események utan 20 évvel sem egyértelmien itéli meg
a szakma, bar véleményem szerint, ahogy az id¢ telik és esetleg a vart tandcsi vagy 6n-
kormanyzati személyzeti iratok mégsem keriilnek be teljes korben a levéltarakba, ugy
a fennmaradt iratok értéke csak mind nagyobb lesz.

Végezetiil A. Varga Laszl6t idézem, aki a NKOM LO-nak irt levele zdirémondatéban
igy fogalmazott: ,,... az-e a legfontosabb kérdés ilyen esetekben, hogy ki az illetékes,
vagy az, hogy bizonyos forrastipus, vagy annak egy része az orszag minden levéltaraban
megmentddjon a torténetiras szamara. Szerintem minden felelésséggel gondolkodd

levéltarosnak az utobbi szempontot kell el6térbe helyeznie”!!!

Forrasok és szakirodalom

BFL irattira. MAK-szervdosszié = Budapest Févaros Levéltdra, irattar
Magyar Allamkincstar Févarosi Teriileti Igazgatdsig szervdossziéja
MLVT (OLT) irattdra = Magyar Levéltari Vezet6k Tandcsa (Onkorményzati Levéltdrak
Tanécsa) irattara
MNL BAZVL = Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Levéltara
XXIV.156. Borsod-Abatij-Zemplén Megyei llletményhivatal (1984-t81 TAKISZ) iratai,
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MNL BKVL = Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Varmegyei Levéltara
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iratai, 1963-1988.
MNL FVL = Magyar Nemzeti Levéltar Fejér Varmegyei Levéltara
XXIV.133. Fejér Megyei Illetményhivatal iratai, 1957-1984.
MNL HBVL = Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltara
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MNL OL irattara = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara irattara
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MNL VeVL = Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Varmegyei Levéltara
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majd TAKEH) iratai, 1971-1998.
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html (A letoltés datuma: 2024. januar 21.)

Erdés-Tyekvicska-G. Vass, 2000 = Erdés Ferenc — Tyekvicska Arpad — G. Vass Istvén:
A karpétlasi folyamat soran keletkezett iratanyag levéltari értékelése. Levéltéri
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Székely, 2020 = Székely Ivan: TK 3.0 - A nyilvanos archivum. Jel-kép, 2020. 3. sz. 65-81.

Varga, 1985 = Varga Janos: A torténeti érték fogalma és a levéltar. Levéltari Szemle,
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adatszolgaltatas rendjér6l. Magyar Ko6zlony, 2001. oktdber 25. 8237-8281.
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P. Holl Adrien

Levéltdri anyagok dllagmegdrzése

Az irott, nyomtatott vagy egyéb uton létrejott iratokban felhalmozott informaciok csak
ugy maradhatnak fenn, ha a hordozok védelmérdl, 6rzésérél megfelel6 médon gondos-
kodunk. Ez azonban nem egyszerii feladat, mivel az iratok pusztulasi folyamatat tobb-
féle ok idézheti el6, ezért kiilonféle mddszerek ismerete sziikséges a megel6zéshez.

A kiils6 kornyezeti tényezdk, a leveg paratartalma, a hdmérséklet, a fény, a gazne-
mu és szilard légszennyez6k (példaul kén-dioxid, nitrogén-oxidok, por, korom) fizikai
és kémiai hatdsa, a bioldgiai és mikrobioldgiai kdrokozdk, a természeti katasztrofak és az
ember altal tudatosan vagy akaratlanul okozott karok veszélyeztetik a levéltari anyagot.

A Levéltari allomanyvédelmi ajanlas elGirdsa szerint a levéltari és irattari papir
adathordozok altaldanosan 14-25°C hémérséklet (+/-2°C napi ingadozas) és 40-55% re-
lativ paratartalom (+/-3% napi ingadozas) mellett tarolhaték/tarolandok optimalisan.
Fontos, hogy a hdmérséklet az évszakok valtozasaval fokozatosan csokkenjen és emel-
kedjen, mikdzben a paratartalom legyen minél stabilabb a megadott értékeken beliil.

A papiralapu iratok, dokumentumok hosszu tavii megérzésének kulcsa minden
esetben a kornyezeti dllanddsag fenntartasa, azaz a paratartalom szigoru korlatok ko-
z0Ott tartdsa mellett az iratérz6 helyiségek hdmérsékletének lassu, tervezett, fokozatos
hatarértékeken beliili valtoztatasa. A nemzetkozi szakmai allaspont és a természettu-
domanyos kutatasok szerint a levéltari anyag allapotara a paratartalom ingadozasa na-
gyobb hatassal van, mint a hdmérséklet valtozasa. Ezért a klimatikus koriilmények be-
allitasakor fokozottan kell tigyelni a paratartalom 40-50% kozott tartasara, killonosen
a 19-20. szazadi savas kémhatast papiranyag esetében. A hémérséklet ugyanakkor nem
csokkenhet 14 °C ald és nem emelkedhet 25 °C f6lé.

A Budapest Févaros Levéltara (BFL) allomanyvédelmi szakemberei altal készitett
allomanyvédelmi allasfoglalas célja, hogy irdnymutatast adjon a nemzeti kulturalis
Orokség részét képzé levéltari anyag jogszabalyban és szakmai ajanlasban eldirt hossza
tavi megdrzésének minimalis feltételeihez. A jelenlegi gazdasagi kornyezetben, az ener-
giahordozok erételjes dragulasaval egyre nehezebb biztositani a mitargykornyezeti pa-
raméterek megfelel6 értékeit, ezért bizonyos esetekben feliil kell vizsgalnunk a korabban
megadott hatarértékeket (18 °C, 50% RH), megtartva a dokumentumok megérzéséhez
szitkséges minimalis sztenderdeket. Egy jol atgondolt és felépitett cselekvéssorozattal,
a légallapotok hatarértékeinek széthuzasaval, illetve fokozott személyi jelenléttel to-
vabbra is fenntarthatok a levéltari anyag szamara minimalisan megfelelé kornyezeti
paraméterek, ezaltal elkeriilhet6k az iratok dllapotaban bekovetkezd visszaforditha-
tatlan karosodasok.
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A BFL B332 irattaranak éves h6mérséklet és relativ paratartalom értékei, 2021

A raktar/levéltar épiiletének szerkezete és dllapota alapvet6en meghatarozza a kli-
matikus értékek befolyasolasanak lehetéségeit. Olyan épiileteknél, ahol a falak, a pado-
zat nagy hoétarold képességli anyagokbol késziilt, ott néhany 6ras flitéssziineteltetés utan
is képes a helyiség megtartani a megfelel6 hémérsékletet. Ezek az anyagok képesek a hé
elnyelésére, majd a kornyezet lehilése utan annak kibocsatasara. Tudni kell azonban,
hogy az ilyen helyiségek nehezebben és lassabban melegednek fel. Ezért az ilyen tipu-
su éptileteknél, illetve a muiemléki védettség alatt all6 intézményeknél a fiitési rendszer
temperal¢ bedllitdsit ajanlott 18 °C-ban meghatarozni.

A levegé egyenletes hdmérsékleten tartdsa kiilondsen fontos az olyan épiiletek ese-
tében is, ahol a falak nagyon kicsi h6tarold képességgel rendelkeznek, mert itt a térhata-
rol6 elemek csak kevés hot képesek megtartani, és a leveg6 lehtilése esetén nem képesek
kompenzalni a valtozast. Ilyenek példaul a konnytszerkezetes épiiletek.

A raktarterek hémérsékletének csokkentése soran a raktar levegdjének relativ para-
tartalma megnévekedik, ezért levegdszaritd berendezések hasznalata valhat sziikségessé.
A mobil, kondenzacids elven miikodd, hiitve szarito késztilékek a levegdt egy hiitéegy-
ségben lehfitik olyan alacsony hémérsékletre, hogy a levegdben jelen 1évé nedvesség
kicsapddjon. A hiitve szarit6 késziilékek hatékony miikodésének hatért szab a helyiség
hémérséklete. 15°C alatti hdmérsékleten a hiitve szarit6 teljesitménye lényegesen le-
csokken, ezt fokozottan figyelembe kell venni. Ezért is javasolt a raktdrak hémérsékletét
18°C-ra beallitani. Kiillondsen igaz ez a nedvesedd falu épiiletek esetében, amelyeknél
igen nagy a penészesedés kockazata. Hosszu tavon az éptiletek viz és hé elleni szigetelése
jelenthet megoldast.

A raktaraknak és kiallitotereknek otthont ado épiiletben a belsé terek hémérsékleté-
nek fokozatos csokkentését egyiitt kell végezni az évszakvaltozassal. Az atallas soran
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Rf;g‘égﬁ;ﬁg?:;il’;/ 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% 70% 75% 80% 85% 90% 95%
30 °C 105 129 149 168 184 200 21,4 227 239 251 262 27,2 28,2 29,1
29°C 97 120 140 159 17,5 190 204 217 230 241 252 262 27.2 28,1
28 °C 88 111 13,1 150 166 181 195 208 220 232 242 252 262 271
27 °C 80 102 122 141 157 17.2 186 199 21,1 222 233 243 252 26.1
26 °C 71 94 114 132 148 163 17,6 189 201 212 223 233 242 25,1
25 °C 62 85 105 122 139 153 167 180 19,1 203 21.3 223 232 24,1
24 °C 54 76 96 113 129 144 158 170 182 193 203 213 223 231
23°C 45 67 87 104 120 135 148 161 17,2 183 194 203 213 222
22°C 36 59 78 95 111 125 139 151 163 174 184 194 203 212
21 °C 28 50 69 86 102 116 129 142 153 164 17.4 184 193 202
20 °C 19 41 60 7.7 93 107 120 132 144 154 164 17.4 183 192
19 °C 10 32 51 68 83 98 111 123 134 145 155 164 173 182
18 °C 02 23 42 59 74 88 101 113 125 135 145 154 163 172
17 °C 06 14 33 50 65 79 92 104 115 125 135 145 153 162
16 °C 14 05 24 41 56 70 82 94 105 116 126 135 144 152
15 °C 22 03 15 32 47 61 73 85 96 106 116 125 134 142
14°C 29 10 06 23 37 51 64 75 86 96 106 115 124 132
13 °C 37 19 01 13 28 42 55 66 77 87 96 105 114 122
12°C 45 26 10 04 19 32 45 57 67 7.7 87 96 104 112
11°C 52 34 18 04 10 23 35 47 58 67 77 86 94 102
10°C 60 42 26 12 01 14 26 37 48 58 67 76 84 92

Harmatpont tablazat

folyamatosan figyelemmel kell kisérni a bels¢ terek klimatikus viszonyainak alakuldsat,
és a megfeleld pillanatban kell kozbeavatkozni a flitési rendszer temperalé hdmérsékletre
kapcsolasaval vagy egyéb mobilgépészeti megoldasok betizemelésével. Ez az atmeneti
id6szak (a fokozatos hémérséklet-csokkentés és a légnedvesség-valtozas) nem lehet ro-
videbb, mint 3 hét.

Kiemelten fontos a raktarak és az ott 6rzott dokumentumok folyamatos ellendrzése,
akar munkaer6-atcsoportositassal. A paratartalmi értékek ingadozasat, eseti hatarérték-
atlépését igyekezziink ellensulyozni a tér méretének megfelel mobil szaritégépekkel.

A penészesedés kockazatanak csokkentése érdekében sziikséges lehet a terek kont-
rollalt szell§ztetése megfelelden szabalyozott paraméterek alapjan:

s rovarhaldval ellatott nyilaszardk (a rovarfertézés megelGzése miatt);

» akiilsd és belsé hémérséklet kiilonbsége nem lehet nagyobb, mint 10 °C;

n kiils6 légszennyezettségi adatok nyomon kovetésével szinkronban torténjen;

» 10 °C-os kiils6 hémérséklet felett maximum 15 perces idSintervallum javasolt;
» 0 °C alatt ne szell§ztessiink!

A szell6ztetéskor vegyiik figyelembe (lehet8ség szerint mérjiik) akiils6 paratartalmi és
hémeérsékleti értékeket. A harmatpont tablazat alapjan meghatarozhato, hogy az érintett
felilletek milyen hémérsékletre torténd lehtilése inditja be a parakicsapodas folyama-
tat, ami penészedéshez vezet! Példaként vegyiink egy 45% RH ¢és 20 °C-os irattarat, ahol
alevegd 7, 7 gr nedvességet tart meg, ennek hémérsékletét lecsokkentjiik a fités kikap-
csolasaval 14 °C fokra, ahol a levegd 2, 3 gr nedvességet tart meg az adott 45 % RH mellett.
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A BFL Foté- és mikrofilmtar éves hémérséklet és paratartalom értékei, 2021

Ez esetben 7,7-2,3 gr=>5,4 gr viz kondenzal az iratok, dobozok, fémszekrények feliiletén
1 m® levegéb6l. Konnyen elképzelhetjiik, hogy nem megfelel$ paraelszivok, szelloztetés,
fizikai adszorbensek hasznalata nélkiil lokalis penészesedés indul meg a hirtelen hémér-
séklet-csokkentés hatdsara irattarainkban.

Kulcsfontossagu a folyamatos hdmérséklet- és paratartalom-mérés, monitorozas al-
lomanyvédelmi szakember bevondsaval, és a felmeriilé kritikus hatarértékek atlépése
esetén a gyors intézkedés.

Minden egyes levéltari épiilet esetében egyedi dontést kell hozni a klimatikus koriil-
mények fenntartasarol az épiilet miiszaki adottsagai és allapota alapjan. Mérlegelni kell,
hogy a hdmérséklet 14-15 °C-ra csokkentése mennyi energia megtakaritassal jar, és meny-
nyi energiat kell felhaszndlni ekzben a paratartalom értékének 40-55% kozott tartdsara.

Az iratok hosszu tava megérzésének alapja az allandé relativ paratartamu helyen
torténd tarolas 40-50 % RH mellett, a lehet6 legalacsonyabb homérsékleten, amely
15-20 °C évszakokhoz igazodva.

A klimastandard valtozasanak legfébb oka az energiaracionalizalas, a szakiroda-
lomban alatamasztott 6rzési kortilmények valtozasa és az ujabb tudomanyos kutatasok
feldolgozasa alapjan ujabb tapasztalatok hasznositasa.'

A hoémérséklet emelésével gyorsitjuk a celluloz lebomlasi reakcidinak sebességét.
Az Arrhenius-egyenlet alapjan meghatarozhatjuk a reakcidsebesség és a hdmérséklet
kozotti osszefiiggést. 10 °C hdmérséklet-emelkedésre a kémiai reakciok sebessége alta-
laban a kétszeresére né.”

! Lasd: Padfield, 2010.
2 Timarné, 1993: 67.
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Azonos relativ 1égnedvesség esetén a hémérséklet valtozasakor a papir egyes jel-
lemz6i megvaltozhatnak. A hémérséklet hatdsa kevésbé jelentds, mint a légnedvességé.
A szorpcios folyamatok hatdsat a papirok esetén két dimenzidban érdemes magyarazni:
a lapszerkezet valtozasaval és az egyes rostok tulajdonsagainak valtozasaval, amelyek akar
ellentétes tendenciakat is mutathatnak. A szakitderd és az ebbdl szamitassal meghatéro-
zott szakadasi hossz 30-40% relativ 1égnedvességig n6, majd cs6kkend tendenciat mutat,
a 80%-feletti tartomanyban pedig kiilonésen nagy mértékben csokken. Altalénosan el-
mondhatd, hogy a szilardsagi értékek csokkenését a rostok kozotti masodlagos kémiai ko-
tések szamanak csokkenése okozza. A rost-rost kapcsolatot els6sorban a H-kotés adja, és
az erre alkalmas OH-csoportok a vizmolekuldkkal kialakitott kapcsolatuk utdin méar nem
alkalmasak az eredeti kotés fenntartdsara, igy gyengiil a lapszerkezet. A szakadaskor mért
nyulas értéke a papir nedvességtartalmanak novekedésével aranyosan novekszik.

A papir kénnyebben nedvesedik, mint szarad azonos légnedvességen. Van azonban
egy masik nagyon fontos tulajdonsaga is, amelyet mindig szem el6tt kell tartanunk: ha
a lap jelentésebb mennyiségii vizet vett fel, akkor a rostok kozotti kotések koziil szamos
megsziinik, igy az egyes rostok merevségének fiiggvényében a lap hulldmosodni fog.
Szaradas hatasara azonban a kotések nem alakulnak vissza, vagyis a lap nem fog kisimulni
eredeti formdjara.’

A preventiv dllomdnyvédelmi modszerekkel, eszkozokkel és 1j technologiakkal
csokkenteni tudjuk a raktarozas energiaigényét. Ha a levéltari iratokat savmentes, id6-
allo csomagoldanyagokban taroljuk, akkor élettartamukat tobb szaz évvel tudjuk meg-
hosszabbitani. Az id64allé palliumpapirok, tasakok és tékdk hasznalata mellett a hul-
lamkartonbol késziilt dobozok védik a dokumentumokat a légszennyez$ anyagoktol,
a nedvességtol és a napfénytdl. A papir taroldeszkozokkel a papir higroszkdpos szerkeze-
téhez egy ujabb higroszkopos feliillet hozzdadasaval tudjuk erételjesebben akadalyozni,

Szakitdszilardsag valtozasa gyartasiranyban 45%, 80% RH és szilikagél mellett (sajat abra)
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3 Koltai, 2013: 59.
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Szakitoszilardsag véltozasa kereszt irdnyban 45%, 80% RH és szilikagél mellett (sajat dbra)

hogy az eredeti dokumentumok tobb vizg6zt vegyenek fel a levegébdl. Tovabb csok-
kenthet6 az eredeti iratok hidrolizise, ha fizikai adszorbenst tartalmaz a tarolédoboz.
A szilikagélek (példaul Prosorb tasak) jelenléte az iratanyag mellett megakadalyozza, hogy
a levegd paratartalmanak idészakos novekedésével parhuzamosan a papir hidrogénhid
kotései felbomoljanak. A papir nedvességtartalménak novekedése jelentdsen felgyor-
sitja a H-kotések lebomlasat, ami a papir szilardsaganak csokkenéséhez vezet. A relativ
paratartalom rovid tavt ingadozasa mikrobioldgiai szempontbdl is veszélyes a papirra,
mivel ezek az ingadozdsok a baktériumok és gombdk gyors szaporodasanak feltételeit
teremtik meg. Ezért kiilonosen fontos a levéltarakban, konyvtarakban, hogy a relativ
paratartalom ingadozasanak mértéke (évszaktol fiiggéen) ne haladja meg a 10-15%-ot.
Ezt az ingadozast a szilikagélek segitségével tudjuk szabdlyozni. A levéltari dobozok szi-
vacsként miikddnek; a raktdrakban szervetlen anyagok segitségével tovabb tudjuk mi-
nimalizalni az egységnyi dobozokban 1évé nedvességtartalmat. Tovabbi kutatasok, vizs-
galatok sziikségesek ahhoz, hogy meghatarozzuk azt, hogy egyes dobozokban mennyi
Prosorb szilikagélt sziikséges elhelyezni és milyen mdédon ahhoz, hogy minimalizalni
lehessen a raktari tér 15-20% relativ nedvességtartalom-valtozasanak hatasat.

Szakirodalom

Koltai, 2013 = Dr. Koltai Laszlé: Csomagoloé- és papiripari anyagismeret I. Egyetemi
jegyzet. Bp., 2013.

Padfield, 2010 = Padfield, Tim: Simple climate control in archives is hindered by too
strict standards. Ten years experience of energy efficient climate control in ar-
chives and museum stores. Does a standard temperature need to be constant?
Morten Ryhl-Svendsen, Lars Aasbjerg Jensen, Poul Klenz Larsen and Tim Pad-
field January 6, 2010.

Timérné, 1993 = Timérné Baldzsy Agnes: Miitargyak szerves anyagainak felépitése és
lebomlasa. Bp., 1993.
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Juhasz Janos - Pelles Edit"

Debreceni f6nix — avagy hogy késziil egy szabad kirdlyi
varosi rangra emel6 oklevél masolata

Amirdl a masolat késziilt...

Az 1. Lipot kiraly altal 1693. aprilis 11-én kiadott, Debrecent szabad kiralyi varossa nyil-
vanité oklevelet, kivaltsaglevelet' a Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Varmegyei
Levéltaraban 6rzik.” Debrecen vezetésének régi vagya volt a szabad kirdlyi rang meg-
szerzése, amely ugyanakkor sulyos terhet rétt a telepiilésre: az uralkodoi torekvések és
kovetelések teljesitése — valamint az oklevél megszerzésére forditott nagy dsszegek ki-
fizetése — mellett a katolikus vallastak visszakoltozésének engedélyezését is nagy teher-
tételként érzékelte a kalvinista varos.’

...amiért a masolat késziilt

A Déri Muzeum megujulé alland¢ kidllitasanak, a Civisek vildgdnak része Debrecen
torténeti multjanak bemutatasa. E mult jelentés mozzanata a telepiilés szabad kiralyi
varossa nyilvanitdsa, amelynek meghatarozo és szép targyi emléke a fent emlitett, I. Lipot
altal kibocsatott okirat.*

Az oklevél 6rzésének allando helye a varmegyei levéltar, am a Déri Muzeum is sze-
rette volna kiallitasaban méltoképpen bemutatni ezt a latogatdk érdeklédésére megér-
demelten szamot tarté dokumentumot. Igy meriilt fel - dllomanyvédelmi szempontokat
is szem el6tt tartva — egy masolat elkészitésének igénye, amely a korlatozott lehetéségek
ellenére a lehetd legpontosabb és leghitelesebb képét nyujtja az eredeti oklevélnek. Ezért
dontottiink ugy, hogy a végsé masolat esetében a nyomdatechnika teljes kihagyasaval,
az autentikus, eredeti készitéstechnikai eljarasokat alkalmazva reprodukaljuk az iratot.
A valédi nemesmasolattdl igy most az kiilonbozteti meg az elkésziilt targyat, hogy az
eredeti pergamen hordozd helyett papir alapanyaggal dolgoztunk, tekintve a pergamen
1ényegesen magasabb koltségeit, valamint az arany feliileteknél nem valddi kagyloarany-
nyal tortént a festés, hanem aranyszint akvarellfestékkel.

* Juhdsz Jdnos az oklevél-, Pelles Edit a pecsétmdsolatot készitette.

! MNL HBVL XV. 21. b. 203. Masolatai: MNL OL R 64 2. 380.; MNL OL A 57 Libri regii, 22. k.
263-269.

> Eziton szeretnénk megkdszonni a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdui-Bihar Varmegyei Levéltara
munkatarsainak kozremikodését, hogy a masolatkészitést elésegitették.

* Balogh, 1993: 51-54.

* Az oklevél a Megmaradds varosa — A szabadsag dra cimu részegységben kapott kiilon kiemelt helyet.

66



Debreceni fénix

A cél tehat az volt, hogy a latogatd szamara az eredeti oklevél szemlélésének élményét
nyujtsuk, ne azt az érzetet keltsiik, hogy egy fénymasolatot néz. Amit ma masolatként
alatogatok elé tarunk - és itt csak a papir/pergamen alapanyagt dokumentumokra gon-
dolunk -, az legtobb esetben jo vagy kevésbé jo mindségt fénymadsolat, nyomdai tton
el6allitott nyomat. Az adott informaci6 kozlésére alkalmasak ugyan ezek a masolatok,
de az anyagbeli és esztétikai megjelenést kevésbé képesek biztositani. Az esetiinkben
masolatként bemutatott dokumentum els6 két oldala részleteiben annyira gazdag, hogy
az ecsetvondsok finomsaganak visszaadasat csak az eredeti technika alkalmazasaval
tartottuk lehetségesnek. Nincs olyan nyomdai eljaras, ami az arany csillogasat képes
lenne reprodukalni.

Az oklevél kiilsé jegyei

Az oklevél 6t pergamen lapparbdl allé kézirat, amelyet voros barsonykotéssel, a tabla-
kon elol két-két vastag, sarga szind selyem megkotdvel lattak el. A pergamen lapokat és
a kotést az ivkozépen vastag eziist, angol sodratt paszomanyzsinér atftizésével rogzitet-
ték, amely egyben a fiiggdpecsétet [magyar kiralyi titkospecsét — a Szerk.] is hordozza.
Az frott szoveget diszes, kalligrafikus bettikkel készitették el, az elsé oldalon a varos
cimerének aprolékosan, barokkos stilusban megfestett képe lathatd. A szemben 1évé
oldalon a cimlapszertien kialakitott szovegrész az adomanyozasi szoveg kezdd sorait
tartalmazza, megnevezve az adomanyozé személyét. E két oldal képezte az elkészitendd
nemesmasolat targyat. A lapok mérete: 323x242 mm, a kotés mérete: 329x245 mm.

A pecséttartd dobozt 6tvos technikaval készitették, aljat és fedelét két-két részbol
allitottak Gssze. A fedelén lathatd kétfeju sas cizelldlassal késziilt, vagyis a fémlemezt
kiilonboz6 feji poncoldk segitségével hidegen alakitottak, domboritottak. A minta ala-
posan kidolgozott, anyaga feltehetéen aranyozott eziist. Az als6 részen atvezették az ok-
iratot 0sszekotd fémszalas zsinort, majd azt kiontotték pecsétviasszal és hitelesitették
a tipariummal. A pecsétet a sériilésektd] fedél védi, ami diszité szerepet is betdlt. A fedél
atmérdje: 87,5 mm, magassaga: 13 mm, az alj atmérdje: 87,5 mm, magassaga: 16,3 mm.

Ahogyan az oklevélmasolat késziilt — a készitéstechnika lépései
A dokumentum felmérése, fotdk készitése

A dokumentum adatainak rogzitése a Déri Muzeum Restaural6 Laboratoriumaban tor-
tént. A pontos méretek lejegyzését kovetGen a szines cimert abrazolé oldalrdl részle-
tes szinminta késziilt a késébbiekben hasznalt akvarellfesték felhasznaldsaval. Ezutan
a viaszpecsét feliiletérdl szilikongyurmaval lehetett az abrat lemdsolni. Az eredeti okle-
vél részleteit tobb foton dokumentaltuk, hogy a masolat elkészitésénél a lehetd legtobb
és legpontosabb informacié alljon majd rendelkezésre.
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Az alapanyagok kivdlasztdsa

Mivel az irépergamen beszerzése jobbdra csak kulfoldrél lehetséges, koltségei pedig
igencsak magasak, az a dontés sziiletett, hogy papir alapra késziil majd a masolat, ezért
az eredeti hordozohoz - vastagsigban és textiraban minél inkabb - hasonlét kellett
taldlni. A valasztas végiil egy 280 grammos, anyagaban algaval kevert papirpépbdl ké-
szllt hordozbanyagra esett, amely kissé antik hatdsut, hihetéen mutat egyfajta pergamen
jelleget. Ezt a papirt még pasztellfestékkel , foltosra” kellett festeni, kovetve az eredeti
pergamenen 1évé elszinezddések, foltok képét. A szoveg és a cimer akvarellfestékkel ké-
sziilt. A kotéshez az eredeti oklevéléhez hasonld vords szinli pamutbdarsony anyagot,
a pecsét zsinorjaként angol sodratu paszomanyzsinort alkalmaztunk.

A munka folyamata

A munka megkezdése el6tt a fotok alapjan egy méreteiben és szineiben azonos mintat
nyomtattunk, amelyr6l aztan pauszmasolat késziilt. Utobbi segitségével a papir hordo-
zbra felrajzoltuk a vonalas grafitrajzot. A megfelelé szogben torténd festés érdekében
egy 45 fokos d6lésszogli irdpult késziilt, emellett allva — ahogy a régi mesterek, irnokok -
kezd8dott a munka. A cimerkép megfestése fokrol-fokra, 1épésrél épésre haladt, nagyi-
ton keresztiil, kozben folyamatosan figyeltiik és 6sszehasonlitottuk a szamitogép moni-
toran is felnagyitott eredeti fotokkal a késziil6 képet. A munka elvégzése Gsszességében
egy honapot vett igénybe. (1-3. kép)

Az irott szoveg megfestése arany szinii akvarellfestékkel tortént, amely aluminium-
szemcséket tartalmazott, ezzel biztositva azt a becsillané hatdst, ami az aranyozott szo-
vegnél oly jellemz6, s amit nyomdai Giton nem tudunk elérni. (4-6. kép)

A festett oldalak elkészitése utan méretre kellett szabni az oklevél tovabbi lapjait,
majd a boritétablak készitése és voros barsonnyal torténd boritasa kovetkezett. Az ere-
detihez hasonldan a tabladk sarga szind selyem megkotoket kaptak. Az oklevélmasolat
rogzitése eziist szinii paszomanyzsindrral tortént, ehhez rogzitettiik a pecséttarto sze-
lencét, amelybe a gyurmamintaval megpréselt viaszpecsét kerdiilt. (7. kép)

Ahogyan a pecséttart6 késziilt — a készitéstechnika lépései
A pecséttarto felmérése, a galvanoplasztika ismertetése

A felkérés nem nemesmasolat készitésére szOlt, ezért nem volt sziikséges az eredetihez
hasonlo anyagokkal és technikaval késziteni a masolatot, viszont torekedni kellett a le-
hetd leghitelesebb és leginkabb hasonlé megjelenésre. Ezért — részben a sziik idékeret
miatt — egy restauraldsban mar régéta hasznalt modszert alkalmaztunk. A fedélrél gal-
vanoplasztikaval vettiink mdsolatot, mig az alja hagyomanyos 6tvostechnikaval késziilt;
azaz egy lemezre egy palastot kellett raforrasztani, majd eldolgozni. A masolat voros-
rézbdl késziilt, az aranyozott hatast festéssel lehetett elérni.
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A galvanoplasztika olyan eljaras, amelynek alkalmazasa soran elektrolitikus fém-
réteget valasztanak le egy vezetévé tett negativ mintdra. Moritz Hermann von Jacobi
1837-ben mar készitett galvanoplasztikdval masolatokat.> A restauratori gyakorlatban
akkor alkalmazzak ezt az eljarast, amikor kiegészitést, masolatot, rekonstrukciot ké-
szitenek, illetve ha a kiegészités anyaga nagyon eltérne a targy eredeti anyagatol, vagy
a miianyag kiegészités nem adna megfelel$ tartast a tirgynak, nem birna el.

Fontos tudni, hogy a galvanotechnikanak tobbféle modja is ismeretes: példaul a galva-
nizalds feliileti bevonatképzést jelent, mig a galvanoplasztika haromdimenziés fémtar-
gyak kialakitasara hasznalhato. Az utobbi készitésének els6 1épése a negativvétel, majd
annak vezetdvé tétele — ezaltal képes vezetni az elektromos aramot -, maga a galvani-
zalds, és végiil annak megmunkalasa (flirészelés, reszelés, forrasztas stb.).

A negativvétel

A galvantechnika elénye, hogy a nagyon finoman diszitett feliiletekrdl is részletgazdag
masolat készithetd egy id6tallé anyagbol. Sajnos kétoldalas felitletekrdl, korplasztikakrol
nem lehet egy 1épésben masolatot késziteni, tobb darabbdl kell szilikonnegativot venni,
majd az elkésziilt részeket forrasztassal 6sszedllitani. Ennek tudataban szilikonnegativot
csak a kétfeju sast dbrazolé fedélrdl kellett venni, s a palastot hozzaforrasztani.

Ennél a munkafolyamatnal szitkség volt az eredeti targyra. Azért, hogy az a legkevésbé
sériiljon, a feliiletét izolalni kellett: el6bb a restaurdlasban hasznalatos bevondanyaggal
— amellyel a targyak életét és megjelenését igyeksziink minél tovabb biztositani -, majd
még egy réteg vékony mikrokristalyos viaszréteggel. Ezt koveten plasztilinnel korbe-
agyaztuk, valamint szilikonnal ledntottiik. (8-9. kép) Masnap az eredeti targyat a szili-
konbdl kiemeltiik, megtisztitottuk, leoldottuk réla a bevonatot.

A galvanomadsolat elkészitése

Ahhoz, hogy erre a szilikonnegativra ,,ki lehessen csapatni a rezet’, el6bb vezetévé kell
tenni a szilikon feliiletét. Ez ugy oldhaté meg, hogy a minta koré ,,U” alaka tiikkel vé-
kony rézdrotot kell rogziteni (10. kép), és be kell kenni bronz- vagy grafitporral (11. kép),
ezt kovetGen cianidos fiirdébe helyezni (boritokép), majd dramforrasra kotni a szilikont
(katdd) és a vastag rézlapot (andd) is — hiszen az eljaras 1ényege, hogy a réz ionok az andd-
rél atvandoroljanak a fiirdében a katodra. Alacsony fesziiltségen kell inditani a folya-
matot, hogy a rézionok a toltésiikkel ellenkezd toltést elektrod iranyéba induljanak és
ki tudjanak csapddni. Maga a masolat kortilbeliil tiz 6ra alatt késziilt el.

A galvanoplasztikaval késziilt masolat joval érzékenyebb, szerkezete pordzusabb,
mint a rézbdl készitett targyaké. Ezért szokds 6nnal a hatoldaladn kiforrasztani, hogy
szerkezete erdsebb, ellenallobb legyen a torés, vetemedés ellen. Ezt kovetSen a szilikont

> A Poroszorszagban sziiletett, orosz szarmazasu tudos Szentpétervaron mutatta be felfedezését az angol
Spencerrel egyiitt.
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el kellett tavolitani, korbefiirészelni (12. kép), eldolgozni, és végiil ehhez a fedéllemez-
hez forrasztani a paldstot, majd az oldallemezeken kiftirészelni a zsinér szamaéra a nyi-
lasokat, ezt 9sszeforrasztani az aljaval (15. kép), aztan kidolgozni (flirészelés, reszelés,
csiszolds). (13-14. kép)

Az utolsd lépés a pecséttartd festése volt. Annak érdekében, hogy minél inkabb
hasonlitson az eredetihez, két 1épésben kellett lefesteni a targyat: el6bb eziist szintre
(16. kép), majd aranyra, paszta allagu festékkel. Végiil szeszes fapaccal és akrilfestékkel
antikoltuk, igyekezve az eredeti targyon 1év6 kopasokat is utdnozni. Azért, hogy kevésbé
kopjon, matt akril lakk védéréteget kapott. A konyvkotést és zsindrathuzast kovetéen
lehetett a viaszmasolatot belehelyezni. (17. kép)

Osszegzés

A munka soran Debrecen varos torténetének egy fontos targyi emlékérdl készilt ma-
solat. Ezen két szakember dolgozott 6sszehangoltan — kissé sz(ikdsebb (id6- és anyagi)
keretek kozé szoritva, hogy a lehet6 legélethiibb modon visszaadja az eredeti targy latva-
nyat, hangulatat és fontossdgat, amely a civisvaros megujulasanak, egyben fennmarada-
sanak emléke. Bar két teljesen eltérd anyag taldlkozott egymassal, a munkat megkonnyi-
tette, hogy ebben az esetben ezeknek nincs, illetve nem volt egymasra gyakorolt hatasa.
A munkafolyamatok jol elkiilonithet6k, parhuzamosan elvégezhetdk voltak, csak a végso
Osszeallitas igényelt kozos munkat, dsszehangoldst. (18-19. kép)

Forrasok és szakirodalom

MNL HBVL = Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltara
XV. 21. b. = A Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltar Diplomagytjteménye (1527-1895).
Mohics utani oklevelek 203.
MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
R 64 = Hazai cimereslevelek és nemesi iratok (1528-2003) 2. 380.
A 57 = A Magyar kancellariai levéltar Libri regii (1527-1867) 22. k. 263-269.

Balogh, 1993 = 300 éve szabad kiralyi varos. Utdsz6: Balogh Istvan. Debrecen, 1993.
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Hegyi Adam

A Szerbiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz
bacsfeketehegyi levéltara (1770-1999)

El6zmények

A hatéron tuli magyarsag levéltari gylijteményeinek feltarasa tobb évtizede kiillonb6z6
keretek kozott zajlik. A Budapest Févaros Levéltara, majd a Magyar Nemzeti Levéltar
altal gondozott sorozatban (A Karpat-medence levéltari forrasai) a szomszédos orsza-
gok allami levéltaraiban 6rzott magyar proveniencidju fondokat és allagokat ismertetik.
A reformatus egyhdzban sokféle intézményi keret kzott szintén folyamatosan dolgoz-
nak a gyiilekezeti anyagok felmérésén. P. Szalay Emdke vezetésével a magyarorszagi és
a hatdron tuli egyhaztestek muzeumi, konyvtari és levéltari gyiijteményeinek részletes
inventarizalasa torténik. A Magyar reformatus egyhdz javainak tara cimd sorozatban
mind hazai, mind hataron tuli egyhazkeriiletek részletes bemutatasa kezd6dott meg.
Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriiletben Buzogany Dezsé és tanitvanyai kozremd-
kodésével évek 6ta mérik fel és rendezik az egyhazkozségek gytjteményeit.! Szlovakia-
ban és Ukrajndban szintén komoly gytjtdmunka és digitalizacios projektek kezd6dtek
meg, amelyek a felvidéki és a karpdtaljai kdlvinista egyhdzak dokumentumait igyekez-
nek megmenteni.”

A Muravidéktdl a Bansagig terjedo teriileten a reformdtus egyhaz a hittjitastdl kezd-
ve jelen volt, bar a térok habortuknak és az ellenreformdcionak koszonhetéen vissza-
szorult. Ennek ellenére az Orségben, a Drévaszégben, Szlavénidban, Bacskaban, a Sze-
rémségben és a Bansagban miikodoé kalvinista egyhazkozségek szerves részét alkottak
a reformatus egyhdznak: a dunantuli, a dunamelléki és a tiszantali egyhazkeriiletek ira-
nyitasa ald tartoztak. A Délvidéken a 19. szazadban ismét meger6sodott az egyhaz, tobb
Uj magyar- és németajku egyhazkozség jott 1étre, viszont az 1. vildghaborut lezar6 béke
kovetkeztében Jugoszlavia teriiletén kénytelen volt a korabbi egyhazkormanyzasi kere-
tekrdl levalni és 6nalld egyhazkeriiletet alkotni. A II. vildghdbord, majd az 1990-es évek
Balkan-héaborui ismét atalakitottak a jugoszlaviai reformatus egyhaz hatarait: jelenleg
Horvatorszagban és Szerbidban egy-egy piispok vezetésével mikodnek, mig Szlovéni-
aban Kisszerdahelyen és Szécsiszentlaszlon élnek még jelentds szamban reformatusok.
Ezt a helyzetet még bearnyékolja néhany egyhazszakadas is, mert mind Horvatorszagban,
mind Szerbidban kettészakadt a reformatussag.

! Téth, 2014: 191-212.
2 Tomoskozi, 2022: 300-309.
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A Jugoszlaviaban él6 reformatusok multjarol tobb 6sszefoglalé munka is sziiletett,
igy egy német nyelvii kotetbdl sok mindent megtudhatunk az egykori kiralysag protes-
tans egyhdzairol,’ illetve a Dravaszogben él6 reformatusokrol” és a szerbiai kalvinistakrol.”
A levéltari iratok feltdrasara és rendezésére is tobb kisérlet tortént. A legjelentdsebb val-
lalkozas a vilagi levéltarakban 6rzott iratokat veszi szdmba. Ebben a kotetben viszont
a kalvinistakrol kevés informaciot kozolnek.® A Horvatorszagi Magyar Reformatus
Keresztyén Egyhdz kozponti levéltarat Kopacson 6rzik, ennek raktari jegyzékét 2006-ban
tették kozzé. A haborus pusztitasok kovetkeztében az iratok jelentds része megsemmisiilt.
A raktéri jegyzék szerint a levéltarban Orzott iratok nagy része a kopacsi gytilekezet do-
kumentumaibdl all, az 1993-ban létrejott Horvatorszagi Magyar Reformatus Keresztyén
Egyhaz iratai koziil egyhazkeriileti jegyz6konyvek és kiilonbozd jelentések taldlhatoak
a gyljteményben.” 2005-ben P. Szalay Emdéke a horvatorszagi és szlovéniai, valamint a
szerbiai reformatus egyhazkozségek targyi és levéltari gylijteményeinek felmérését vé-
gezte el, amelynek anyagat a Magyar reformatus egyhdaz javainak tara cimi kotetsoro-
zatban publikalta. A klendédiumokrol és textiliakrol nagyon részletes leirdsokat adott,
egyszerisitett jegyzékeket készitett viszont a levéltari iratokrol. A Szerbiat érinté ko-
tetbdl raadasul kimaradt a nagyszeredi cseh egyhazkozség leirdsa, illetve a piispoki
(egyhazkeriileti) levéltar ismertetése.®

A Bacsfeketehegyen 6rzott levéltar

A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara évek 6ta tamogatja a hataron tali gyti-
lekezetek iratainak rendezését. A projekt célja, hogy az egyhazkozségek, esperességek
és egyhazkeriiletek dokumentumait hosszt tavon meg lehessen 6rizni, ezért az allag-
megovasban, a taroldsban és az iratok rendezésében nyujtanak segitséget. 2019 és 2023
kozott a Szerbiai Reformatus Keresztyén Egyhaz kozponti iroddjaban 6rzott levéltari
iratok rendezése zajlott: kozépszintl rendezettséget alakitottunk ki. A feldolgozast je-
len iras szerzdje iranyitotta, amelynek soran levéltarosok és egyetemi hallgatok mtikod-
tek kozre a végleges raktari rend kialakitdsaban.’ Halasz Béla, majd kés6bb Harangozd
Laszl6 piispok urak nagy 6rommel tamogattdk az iratok feldolgozasat.

Az egykori Jugoszlavidban a reformatus egyhaznak Bacsfeketehegyen volt egy koz-
ponti iroddja, amely ma a Szerbiai Reformatus Keresztyén Egyhaz székhelye. A hatarok
megvaltozasaval a Horvatorszagba és Szlovéniaba kerilt egyhazkozségekkel kapcso-

Sterlemann, 1988.

Lébadi, 1994: 21-107. Molndr, 1999: 191-218.

Kiss, 2005.

Apré-Fodor, 2008: 35-266.

Ajvari-Hamarkay-Keresztes, 2006: 25-62.

P. Szalay, 2005a. P. Szalay, 2005b

Levéltaros és konyvtaros kollégak: Szatmari Judit és Sarai-Szabo Katalin (Raday Gytjtemény), Molndr
Sandor (SZTE Klebelsberg Kuno Kényvtara). Egyetemi hallgatok: Bathori Anna Krisztina, Boldizsar
Déra, El-Shami Mona, Nagy Vivien Gabriella, Radnai Kitti.
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latos iratok Bacsfeketehegyen maradtak, a levéltarat nem osztottdk fel az 4j egyhdzke-
riiletek kozott.

A szerbiai kélvinista egyhaz kozpontjaban 6rzott iratok kozott kozépszinti levéltari
rendet alakitottunk ki, az iratokat portalanitottuk és savmentes dobozokban helyeztiik
el, elkészitettitk a raktdri jegyzéket is. Hivatalosan a Szerbiai Reformatus Keresztyén
Egyhdaznak nincsen semmilyen kézgytjteménye, ebbdl adddik, hogy levéltairos mun-
katdrs sem dolgozik Bacsfeketehegyen. Sajnos a kutatas igy nem megoldott. A helyzet
athidalasa érdekében a legfontosabb iratokat digitalizaltuk, amelyekbdl egy példanyt
atadtunk az ottani kézpont munkatarsainak. Tovabbi digitalis masolatokat juttattunk
a Raday Gytjteménynek és a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltaranak. Jelenleg
egyik hazai gylijtemény sem szolgaltatja online a digitalizalt dllomanyrészeket, de intra-
neten a kutatétermekben az érdekl6d6k rendelkezésére allnak. A raktari jegyzékekbdl
szintén egy-egy példanyt atadtunk a bacsfeketehegyi kollégaknak és a dunamelléki, illet-
ve tiszantuli levéltaraknak is. Az alabbiakban ismertetjiik a levéltarat, bizva abban, hogy
igy a torténész szakma szamara fel tudjuk hivni egy jelentés gytjteményre a figyelmet.

A reformatus egyhdzigazgatas harom szintbdl all: egyhazkozségek, egyhazmegyék,
egyhazkeriiletek. Kozponti, orszagos vezetés egészen a dualizmusig nem jott létre, bar
a zsinati hatarozatok elvileg orszagos hataskortiek voltak. Az egyhazkormanyzas spe-
cidlis jellemzdje, hogy az egyhazkozségek onalld vezetdi testiilettel rendelkeznek,
amelyeknek komoly 6nrendelkezési joga van. Ebb6l adédik, hogy az egyhazmegyék
élén 4allo esperesek, illetve az egyhazkeriiletek plispokei korlatozottan tudtak a gyii-
lekezetek dontéseire befolyast gyakorolni.'® Ez azt jelenti, hogy a reformatus egyhaz
torténetét csak akkor lehet hitelesen rekonstrualni, ha a mindharom szinten keletkezett
forrasokat megismerjiik.

A Szerbiai Reformatus Keresztyén Egyhaz levéltaraban harom eltéré provenienciaju
iratcsoport kiilonithetd el: az Also-Baranyai Reformatus Egyhazmegye levéltara, a tri-
anoni béke utan létrejott Jugoszlavia teriiletén megszervezett reformatus egyhazkeri-
let levéltara és toredékes egyhazkozségi levéltarak. A rendezés soran minden esetben
megtartottuk az iratképzd dltal kialakitott eredeti irattdri rendet. Az iratok kozépszinten
rendezettek, de a tarolasi kortilmények sajnos nem megfeleldek: a raktarhelyiség para-
tartalma magas, a fapolcok magukba szivjak a nedvességet. A dokumentumok - ahogy
fentebb is jeleztem - jelenleg nem kutathatoak.

Az Alsé-Baranyai Reformatus Egyhazmegye levéltara, (1731) 1770-1931 (1950)

Az Als6-Baranyai Reformdtus Egyhdzmegye a Dunamelléki Reformatus Egyhazke-
riilet nyolc egyhdzmegyéjének egyike volt a 18-19. szazad forduldjan, 1781 eldtt csak
a Duna jobb partjan 1év6 gyiilekezetek tartoztak hozza. Reformatusok leginkabb a
Drévaszogben éltek, de Szlavonidban is 1éteztek egyhazkozségek. I1. Jozsef uralkodasaig
a Bacskaban viszont nem volt lehetséges reformatus gytilekezetet alapitani. A Nagy-

10 Molndr, 1995: 269-274.
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kunsag teriiletérdl 1785 és 1786 kozott kalvinista telepesek koltoztek Bacskaba, akik
Bacsfeketehegyet, Bacskossuthfalvat (Omoravica) és Pacsért, a Kozép-Tisza vidékérol és
a Tiszantulrol érkezd reformatusok pedig 1786 és 1787 kozott a pirosi reformatus egy-
hazkozséget alapitottak meg. Ezzel parhuzamosan a Bacskaban tobb német ajkua gyti-
lekezet is szervez8dott, egyhdzkozségeik az alsd-baranyai egyhdzmegyéhez keriiltek,
amelynek iratai ma harom orszag (Horvatorszag, Magyarorszag és Szerbia) reformatus
kozosségeinek multjarol tartalmaznak értékes informacidkat. Az egyhazmegyei levél-
tarat két allagra: esperesi és igazgatasi iratokra osztottuk.

Az esperesi iratok kozott a legkorabbi iratcsomo korleveleket és egyhdzkeriileti uta-
sitasokat tartalmaz. Az els6 irat 9sszeallitoja Tabajdi Janos volt, aki 1770-ben kiilonb6z6
vallastigyi iratokat masolt Gssze egy 8 lap terjedelmii ivre. A lemasolt iratok legkorabbi
eredeti példanyat 1731. aprilis 6-an keltezték. Az alsé-baranyai egyhazmegye kozgytilé-
si jegyzOkonyvei csak szalas iratok formajaban maradtak fenn. Elképzelhetd, hogy léte-
zett egy protokollum is, de annak 6rzési helye ismeretlen. Jelenleg csak 1811-t61 kezdve
vannak meg az egyhazmegyei kozgytilések és parcialis zsinatok jegyzékonyvei. Fenn-
maradt viszont egy lelkészi dijleveleket tartalmazo kotet 1836-bol. Komoly forrasértéke
van az egyhazlatogatasi jegyz6konyveknek, mert Alsd-Baranya gyiilekezeteinek anyagi
és szellemi allapotarol sok értékes adatot tartalmaznak. A canonica visitatiok (egyhazla-
togatdsok, kdnoni latogatasok) 1802-t6l kezdédden talalhatéak meg a gyljteményben.
Hasonl6 forrasértékli dokumentumok az iskolai jelentések, amelyek 1809 és 1869 ko-
z0tt évente késziiltek, az esperesi levelezés pedig az 1819 és 1906 kozotti iddszakbol
maradt fenn. A kozgytilési jegyzékonyvekhez korabeli elenchus késziilt, a tobbi irathoz
jelenleg nincs segédlet.

Az Alsé-Baranyai Reformatus Egyhazmegye igazgatasi iratait az esperesi hivatal
egyhazkozségek szerint tarolta, ezért ezt a rendet mi is megtartottuk. Az dllagban
az 1791 és 1931 kozotti id6szakban keletkezett iratok vannak. A dokumentumok t6bb-
sége az egyhdzmegyével, illetve az esperessel folyatott levelezésekbdl dll. A dobozok-
ban jelentds mennyiségben talalhatok éves gyiilekezeti zarszamadasok is. Feltling, hogy
az egyhazmegye néhany gyiilekezetének az iratai teljes egészében hianyoznak, igy példa-
ul a bacsfeketehegyi egyhazkdzségrol semmilyen irat sem maradt fenn. Erdekes viszont,
hogy szérvanyokrol tobb doboznyi dokumentum is talalhaté az allagban, ezért feltéte-
lezziik, hogy a levéltar anyaga nem teljes. Jelenleg a kovetkez6 egyhazkozségekkel kap-
csolatos iratok talalhatéak meg itt: Babarc, Bacskossuthfalva, Baja, Be¢men, Bellye, Béska,
Cservenka, Csotnémeti, Cstiza, Dobanovci, Haraszti (Ver6ce varmegye), Hercegsz6l6s,
Ivandc, Karancs, Kopacs, Korogy, Ko, Kolked, Kucora, Kila, Laskd, Magyarrétfalu, Ma-
radék, Mohdcs, Obecse, Oszivac, Overbasz, Pacsér, Piros, Sepse, S6vé, Szabadka, Szeg-
hegy, Szentldszl6, Szurcsin, Tiszakdlmdanfalva, Torzsa, Ujbanéc, Ujszivac, Ujverbasz,
Ujvidék, Urszentivan, Valkotard, Vardaréc, Vorésmart, Vukovar, Az iratok egy része
a trianoni béke utani idészakban keletkezett. Ezeket nem emeltiik ki a helyiikr6l, mivel
az 1920-as évek reformatus egyhdzigazgatasa még alakuldban volt, és az akkori esperes

1 Szatmari, 2009: 52. Foldvary, 1898: 12, 285-286. Kozma, 1896: 229.
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az egyhamegyei iratokhoz sorolta be azokat. Az allagban a legtobb egyhazkozség ira-
taihoz elenchusok késziiltek, amelyek az adott egyhazkozség dobozaiba kertiltek. Ezek
sorszamozast alkamaztak, amelyek alapjan a keresett tigyek konnyen megtalalhatoak,
ugyanis az eredeti sorrendet megtartottuk. Az egyhazmegye igazgatasi iratai kozott on-
allé csoportot képeznek a misszioval foglalkozo anyagok, amelyek 1865 és 1915 kozottiek.

A Jugoszlaviai Reformatus Keresztyén Egyhaz levéltara, 1906-1999

A Jugoszlaviai Reformatus Keresztyén Egyhaz levéltara az 1920 utan létrejott délszlav
allamban €16 reformatusok legmagasabb szintli egyhazkormanyzati egységének, a piis-
poki hivatalnak az iratait tartalmazza. Az egyhazigazgatas kozépsdé szintjén elhelyezke-
d6 egyhazmegyék (élén az esperessel) iratait nem Bacsfeketehegyen 6rzik. Ismereteink
szerint a Banati Reformatus Egyhdzmegye levéltara a nagybecskereki parokian talalhato.
Sajnos a tobbi egyhdzmegye anyagardl nincsenek informacidink. A piispoki levéltar
négy allagbol all: jegyzékonyvek és egyhazigazgatdsi iratok, gazdasagi iratok, segédletek,
vegyes dokumentumok.

A jegyzOkonyvek és egyhazigazgatdsi iratok allagdban az 1906 és 1985 kozotti évek
dokumentumait taldljuk. A jugoszlaviai egyhaz legfontosabb dontéshozd testiilete a koz-
gytlés volt, viszont ennek jegyz6konyvei csak az 1928 és 1940 kozotti idészakbol ma-
radtak fenn, a tobbi protokollum jelenleg lappang. Az dllag a jegyz6konyveken kiviil
a kozponti igazgatas iratait foglalja magaban, és az egységes délszlav allam létrejotte elStti
évekbdl is tartalmaz iratokat, mert az eredeti irattari rend megalkotdja igy sorolta be
azokat: a trianoni béke el6tti iddszakbdl szarmazé kiilkapcsolatokkal foglalkozé doku-
mentumokat 1906 és 1952 kozott kiilon palliumban helyezték el. Az irattari rend 1914
és 1985 kozott tobbszor is megvaltozott. A dokumentumokat 1914 és 1927 kozott két-
féleképpen soroltak be: vagy annak az egyhazkozségnek a nevéhez, amelyikhez az iigy
tartozott, vagy egy tematikai egységhez tették (példaul: birdsag, diakonia). 1928 és 1939
kozott annyiban valtozott a besoroldsi rend, hogy az egyhazkozségeket betlirendben be-
illesztették a tematikus csoportok kozé. Az iratokat 1940 és 1941 kozott iktatészammal
lattak el, és ndvekvd szamsorrendben helyezték el azokat, 1942-t6] 1944-ig visszatértek
a tematikus csoportositashoz, majd 1945-t6l kezdve ismét az évenként Gjrakezd4do ik-
tatoszamos megoldast valasztottak. Egy-két esetben kiilon palliumban helyeztek el egy-
egy iratcsoportot, példdul 1973-ban a kanoni jelentéseket. Az igazgatasi iratok vissza-
keresését iktatokonyv és targymutato segiti.

A gazdasagi iratok az 1931 és 1957 kozotti id6szakbol 6sszesen harom kétet szamla-
konyvet tartalmaznak; a jugoszlaviai egyhdz tobbi gazdasagi dokumentuma jelenleg
nem fellelhetd, illetve a kozpénztarral és a nyugdijjal kapcsolatos dokumentumokat
az igazgatasi iratok kozé sorolva lehet megtalalni.

A Jugoszlaviai Reformdtus Keresztyén Egyhaz igazgatasi irataihoz tartozd segéd-
leteket kiilon allagban helyeztiik el. Sajnos nincs meg minden targyévhez tartozé ik-
tatokonyv. Jelenleg az 1927 és 1975 kozotti id6szak iktatokonyvei kisebb hidnyokkal
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megvannak, viszont az 1976 utan iktatott iratok mutatdja lappang, ezért a hianyzo évek
iratait csak darabonkénti atnézéssel lehet kutatni. Targymutato csak 1952-t6l kezdve all
az érdekl6dok rendelkezésére.

A rendezés soran a palliumokbol kiesett iratokat, apronyomtatvanyokat, fényképe-
ket és kottakat — amelyek az 1911 és 1999 kozotti iddszakbol szarmaznak - szintén kii-
16n allagban helyeztiik el. A fényképek tobbsége 1912-ben Lécsén késziilt, valdszintleg
csaladi hagyaték részét képezték. Az is elképzelhetd, hogy a Jugoszlaviaban szolgalt lel-
készek személyi irataibdl kertiltek be a levéltarba. Ezt valdszintsiti, hogy a kottak Kozma
Irma tulajdondbol szarmaznak, akirdl feltételezhetd, hogy lelkészfeleség volt, esetleg
lelkészi csaladbdl szarmazott.

Egyhazkozségek levéltarai, 1859-1971

A Bacsfeketehegyen 6rzott iratok rendezése soran egyhazkozségi levéltarak toredékei is
elékeriiltek. Ezek az iratok valdszintileg osszekeveredtek az egyhazkeriileti dokumen-
tumokkal, és a haborus viszonyok, valamint a hatarvaltozasok miatt nem keriiltek visz-
sza az eredeti helytikre, illetve néhany egyhazkozség azota meg is szilint. Jelenleg Daru-
véar (Daruwar), Szentendre (Terezovac-Suhopolje), Ujszivac (Novi Sivac) és Overbasz
(Vrbas) 1859 és 1971 kozotti presbiteri jegyzékonyveinek, anyakonyveinek és gondnoki
szamadasainak toredékei talalhatéak meg az allagban. Segédlet ezen iratok kutatasdhoz
nem all rendelkezésre.

Szakirodalom

Ajvéri-Hamarkay-Keresztes, 2006 = Ajvari Abel - Hamarkay Ede - Keresztes Déniel
(szerk.): A kopacsi Szuperintendensi Levéltarban 6rzott levéltari anyag jegyzéke
2005-2006. Erdékertes, 2006.

Apro-Fodor, 2008 = Apré Erzsébet — Fodor Istvan: A vajdasagi levéltarak magyar
proveniencidju fondjai és allagai 1918-ig. (A Karpat-medence levéltari forrasai I.
Fond- és allagjegyzék 3.) Bp., 2008.

Foldvary, 1898 = Foldvary Laszlo: Adalékok a dunamelléki ev. ref. egyhazkeriilet torté-
netéhez. II. rész. A dunamelléki ev. ref. egyhazkeriilet a baranyai piispokséggel
valo egyesiilés utan 1715-1780. Bp., 1898.

Kiss, 2005 = Kiss Ndndor: A reformatus egyhazrél. Kézikonyv. Ujvidék, 2005.

Kozma, 1896 = Kozma Laszld: Az ev. reformatusok. Bacs-Bodrog varmegye egyetemes
monografidja. II. Szerk.: Dudas Gyula. Bp., 1896. 224-239.

Labadi, 1994 = Labadi Karoly: Istennek hajléka a Dravaszogben. (A Raday Gytjtemény
tanulmanyai, 5.) Bp., 1994.

Molnar, 1995 = Molnar Ambrus: A reformatus egyhazszervezet és dnkormanyzat at-
tekintése. Theologiai Szemle, 1995. 5. sz. 269-274.

Molnar, 1999 = Molnar Ambrus: Fejezetek a horvéatorszagi magyar reformdtussag népi
vallasossagabol. Néprajzi Latohatar, 1999. 1-4. sz. 191-218.

76



A Szerbiai Reformatus Keresztyén Egyhaz levéltara

Sterlemann, 1988 = Karl Sterlemann: Studien zur Kirchengeschichte der Reformierten
Christlichen Kirche in Jugoslawien, Kroatien und Siidungarn von der Ansied-
lungszeit bis 1944. Winnenden-Wiirttemberg, 1988.

P. Szalay, 2005a = P. Szalay Eméke (szerk.): Magyar reformatus egyhazak javainak tara.
A hatéron tali reformatus gytilekezetek templomai, felszerelési targyai, konyv- és
iratanyaga. VIL. Reformétus Keresztyén Egyhdz Szerbia-Montenegro. Debrecen,
2005.

P. Szalay, 2005b = P. Szalay Emé&ke (szerk.): Magyar reformétus egyhdazak javainak tara.
A hatéron tali reformatus gytilekezetek templomai, felszerelési targyai, konyv- és
iratanyaga. VIII. Horvatorszagi, Szlovéniai és Burgenlandi Magyar Reformatus
Egyhaz. Debrecen, 2005.

Szatmari, 2009 = Szatmari Judit: A Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet torténete
a Tiirelmi Rendelett6l (1781) 1920-ig. Kélvin hagyomanya. Reformatus kulturalis
6rokség a Duna mentén. Szerk.: Farbaky Péter-Kiss Réka. Bp., 2009. 52-56.

Toth, 2014 = Toth Levente: Reformatus pardkiai levéltarak Haromszéken. Areopolisz.
Torténelem- és tarsadalomtudomanyi tanulmanyok, 13. kétet. Székelyudvarhely,
2014. 191-212.

Tomoskozi, 2022 = Tomoskozi Ferenc: A Szlovenszkodi és Karpataljai Reformatus Egy-
haz levéltari iratanyagainak feltarasa és kutatasa. Az egyhaztorténet-iras torténete
Magyarorszagon. Szerk.: Fazekas Csaba-Rada Janos. Miskolc, 2022. 300-309.

77



I \VIERLEG

Mott6: ,, Messzirél homogénnek tiinhet a vildg,
de kizelrdl sohasem ugyanaz a térkép és a tdj.”
(Erling Kagge)

Maul-Link Ddra (szerk.): Tolna varmegye mezdvarosai
és kozségei 1828-ban

Forraskiadvanyok

(Forditotta és a bevezetét irta: Maul-Link Déra)

Tolna varmegye mezdévarosai 1828-ban
Magyar Nemzeti Levéltdar Tolna Megyei Levéltdra, Szekszdrd, 2020. 138 p.
ISBN: 978-963-7230-33-2

Tolna varmegye kozségei 1828-ban I.
Magyar Nemzeti Levéltdar Tolna Megyei Levéltira, Szekszdrd, 2021. 180 p.
ISBN: 978-963-7230-34-9

Tolna varmegye kozségei 1828-ban II.
Magyar Nemzeti Levéltdar Tolna Megyei Levéltdra, Szekszdrd, 2022. 176 p.
ISBN: 978-963-7230-36-3

Tolna varmegye kozségei 1828-ban III.
Magyar Nemzeti Levéltdar Tolna Megyei Levéltdra, Szekszdrd, 2022. 176 p.
ISBN: 978-963-7230-36-3

Tolna megye torténetének forrasait bemutaté munka hosszt id6 6ta nem késziilt, igy
ezért is jelentds az, hogy Maul-Link Doéra f6levéltaros tobbéves munkaval forditotta le és
dolgozta fel az 1828. évi orszagos Osszeiras Tolna varmegye 107 telepiilésére vonatkozd
részeit e négy kotetben.

Torténelmiink tarsadalmi-gazdasdgi jellemzdinek feltardsahoz, de egyéni kutatasok-
hoz is elengedhetetlentl fontos a killonféle dsszeirasok ismerete, vizsgalata. Az 1828. évi
konskripcié a reformkor egyik figyelemre mélto forrasanyaga, amelynek célja az adoki-
vetés Ujjaszervezése volt. Az 0j Osszeiras felvételét elsGsorban az tette szitkségessé, hogy
a 18. szdzad masodik felében a kormdnyzat rendelkezésére all6 adatok az adbalap meg-
allapitasara vonatkozoan a szazad végére elavultak, ez pedig folyamatos konfliktusok-
hoz, visszaélésekhez vezetett. A konskripcid el6készitése joggal tlinik hosszadalmasnak
az utokor szamara, hiszen maga a kérd6iv 1802 6ta rendelkezésre allt, de az orszaggyu-
léseken zajlé politikai csatarozasok soran csak eloddzni tudtak a végrehajtasi utasitas
kiadasat (ami 1827-ben tértént), megakadalyozni nem.
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A feudalis korszak ezen utolso, nagy volument, szinte az egész orszagra kiterjedd
Osszeirasarol Bottlo Béla értekezik hosszabban (lasd: Bottlo Béla: Az 1828. évi orszagos
Osszeiras. A torténeti statisztika forrdsai. Szerk.: Kovacsics Janos. Bp., 1957. 242-272.),
6 ismerteti az sszeirds megszervezésének koriilményeit, annak menetét, a szamitdsok
modszertanat, valamint a dokumentumok térténeti-statisztikai értékét. Ezekrél a kér-
désekrol az eltérd fokusz miatt Maul-Link Ddra koteteiben részletesen nem esik emlités,
de a mez6varosok bemutatasa el6tti bevezetd fejezet roviden targyalja a korszak adoki-
vetési és Osszeirasi gyakorlatat 1723-t6l kezdddden. Ezenfeliil summazza az 1828. évi
Osszeiras végrehajtasara vonatkozo utasitasok legfontosabb pontjait, az 6sszeird bizottsa-
gok Osszetételét, és megnevezi a Tolna varmegyébe kinevezett Sods Samuel tablabirt mint
rendes és Freyreisen Istvan tablabirot mint helyettes Gsszeirot. A szerz6 bemutatja ezen tul
a helyi bizottsagokban tevékenykedd egyéb vagyoni és jogi helyzett lakosok Gsszeségét is.

A kotetek bels6 felépitése azonos. Minden kotet bevezetd fejezete roviden ismerteti
az Osszeiras altaldnos tartalmat, médszertanat és egyben tartalmi csomopontjait is. Ezek
alapjan a tabelldk els6 részében a kézmivesek szamat, mesterségét és a tevékenységgel
toltott éves idot kellett megadni. A masodik részben a mezdgazdasag korabeli agaza-
tainak bemutatdsa kovetkezik, végiil a nddori Osszeiras lebonyolitasat meghatarozd
utasitas 23. §-anak 14 pontjahoz flizott, az adott telepiilésre vonatkozé megjegyzéseket
rogzitették. Ezek az informaciok a foldmindségre, a mezdgazdasagi technologiak alkal-
mazasara, valamint a kereskedelmi-kozlekedési infrastruktdrdra vonatkoznak. Fontos
eleme a dokumentumoknak a telepiilések bevételeire vonatkozd pont, valamint az 9sz-
szeiras eredeti céljainak megfelelden a telepiilések altal a katonasag részére biztositandd
katonatartasi és lovas porciot jegyzé pont. A szerzd szintén a bevezet6ben sorolja fel
azokat a tudnivaldkat, amelyek a forraskozlés maodjara, a zardjelezésre, a helyesirasi és
nyelvhelyességi hibak kezelésére, a roviditésekre, valamint a labjegyzetben megjelend
informaciokra vonatkoznak.

A bevezet6 utan a roviditések jegyzéke, majd a kotetben el6fordulé mértékegységek
ismertetése kovetkezik, aztan pedig a telepiilési dsszeirasokat olvashatjuk. A koteteket
az addzok személyére, az dllatallomanyra, a foldmtvelésre és a telepiilések Gsszes hasz-
néra vonatkoz6 dsszesité adatokat magukban foglalé téblazatok zérjék. Igy a kényvek
szerkezete konnyen atlathato; praktikusan, gyorsan megtalalhato benniik a keresett
telepiilésre vonatkozd Osszeiras, és az Osszesitd tablazatok segitségével dsszehasonli-
tasok is tehetdk.

A kotetek {6 része a telepiilésekre vonatkozd 6sszeirasokat tartalmazza betlirendben.
A mez6varosok szamozatlan, 6ndllé kotetében a 18, korabeli tolnai mezévéros adatai
kaptak helyet. A kozségek esetében az els kotetben Agardtdl (Sidagard) Izményig,
a masodikban Kajdacstél Murgaig, a harmadikban Nagydorogtél Zombdig szerepel-
nek a telepiilések, a bekotott eredeti 6sszeirasnak megfelelden. Az egyes telepiilésekre
vonatkozd latin nyelvi, kurzivval szedett szovegek utan talalhato a magyar forditas.
Az eredeti sz6vegben alahuzassal kiemelt, mintegy fejezetcimként szerepld kifejezések
(pl. kézmiives, szantd, rét stb.) és a szamszerUsitett dsszegek a konnyebb attekinthet6ség
érdekében vastag kiemelést kaptak. Az iratban tett javitdsokrol a labjegyzetekben kapunk
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informaciot. Ugyanitt talaljuk az 6sszesitésekre vonatkozo megjegyzéseket is, amelyek
a részeredmények summazatanak pontos vagy pontatlan mivoltat tartalmazzak.

A sorozatként is értelmezheté kotetek arculata majdnem egységes. A mezévarosok
kotetén, klasszikusabb megjelenést kolcsonozve a munkdnak, egy dunafoldvari céhlevél
fejlécének sziirkedrnyalatd fotoja szerepel, egységes halvanysarga hattér elott. A kozsé-
geket tartalmazd kotetek boritéi a Sarviz szabalyozasi munkalatairol késziilt térképek
kiilonb6zé mértékben szinezett részleteivel inkdbb modern vizualis élményt nyujtanak,
amit az is er6sit, hogy a térképrészletek korbefutnak az els6 és hatsé boriton, valamint
a konyv gerincén is. A varmegye telepiiléseinek 1828-as osszeirasa eredetileg bettirend-
ben, két kotetben talalhaté meg a Tolna Varmegyei Levéltarban. A feldolgozas sordn
meg lehetett volna tartani akar ezt a felépitést is, de végil a kisebb 1épések elvét kovet-
ve az elsé kotetben a mezGvarosok, a kisebb telepiilések pedig az eredeti betlirendnek
megfeleléen a kovetkezd haromban jelentek meg. A koncepcio eldnye, hogy a keresett
telepiilésre vonatkozo Osszeiras vizsgalatahoz nincs sziikség egy tobb mint 600 oldalas
kotetet forgatni, hanem elegendé egy révidebb munkat attekinteni.

Osszegzésként elmondhatd, hogy Maul-Link Déra kotetei nemcsak a Tolna vérmegye
torténetét feldolgozoé forraskozld szakirodalom fontos elemei. Jelentségét az 1828. évi
Osszeiras online adatbazisa kapcsan is hangsulyozhatjuk, amely a forraskozlés tjgene-
racios tagjaként mesterséges intelligenciaval és kozosségi Osszefogassal timogatva jott
létre és valt nyilvanosan elérhetévé 2022-ben. Az Osszeiras kozzétételének két modja
kivalo példa arra, hogy a levéltari iratok széles korti megismertetése érdekében élni kell
a hagyomanyos tudaskozvetitési lehetéségek mellett olyan 0j, innovativ modszerekkel,
amelyek kozelebb vihetik az informaciét a tudomanyos kutatékhoz és a laikusokhoz
egyarant. Az orszagos adatbazis és a megyei kotetek altal feldolgozott forras sajatos ke-
verékét adja Tolna varmegye torténeti irodalmanak, lehetdséget biztositva a kutatéknak
arra, hogy ne csak az online adatbazis névtarat bongészve végezzenek csaladtorténeti
kutatasokat, de a kiadvanyok segitségével jobban elmélyedhessenek a korabeli Tolna
torténetében. A Maul-Link Déra altal leforditott kiadvanyok legfébb erénye egyértel-
muen az, hogy egy online elérheté orszagos adatbazis varmegyei vonatkozast adatait
adjak a kutatd kezébe, segitve ezzel nemcsak a csaladtorténeti kutatasokat, de teljes és
részletes képet is adnak a varmegye Osszes telepiilésének gazdasagi viszonyairdl.

A kotetek lektordlasaért koszonet illeti Hegediis Zoltant (MNL Gy6r-Moson-Sopron
Varmegye Gy0ri Levéltara), aki lelkiismeretesen segitette a forditd magas szinvonald
munkajat, a boritoképekért pedig Vincze Andreat (MNL Tolna Varmegyei Levéltara).
Az elsé két kotet a Patria Nyomda Zrt. budapesti, a harmadik az OOK-Press Nyomda
veszprémi, a negyedik pedig a Palatia Nyomda és Kiad6 Kft. gyéri nyomdajaban késziilt.
A megjelenést a Nemzeti Kulturdlis Alap Kozgytijtemények Kollégiuma tdmogatta.

Hecker Henrietta
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Bilkei Irén: Hermelines subak, vizjeles papirok
és a szeliditett szarvas
Hétkoznapi élet a Nyugat-Dundntulon a 15-16. szdzadban

Nadasdy Kulturdlis Kozpont-Sziiléfold Konyvkiado, Sarvar-Szombathely, 2023. 154 p.
(A Nadasdyak hagyatéka 2.)
ISBN 978-615-6449-56-6

1544-ben Kisboldogasszony napja koriil ,,6t torok fogoly, akiknek a kialkudott véltsag-
dija 1600 forintot tett ki, valamilyen szerencsétlen eset folytan kiszabadulva a Vas megyei
hidvégi varbol az éj leple alatt megszokott. Amikor iildozébe vették dket, azok a kar-
thauzi szerzetesek kolostora felé kozeledtek, a Veszprém megyei Lovoldon. A karthauzi
testvérek rendje és Péter prior, nem tudni miért, a torokoket a kolostorba fogadtak, és
megfeledkezvén vallasukrol, kirdlyuk irdnti hiiségtikrdl, a rabokat sajat szekeritkon vit-
ték el a fehérvari torok basanak, és értiik attol busas ajandakot kaptak” Nadasdy Tamas
orszagbird az ugy kivizsgalasara a kapornaki konventet bizta meg, az esetrdl az igy ki-
allitott oklevélbdl van tudomasunk.' A zalavari és a kapornaki konventek hiteleshelyi
levéltara, amelynek Mohdcs utani anyagat a bemutatott kotet szerzje, Bilkei Irén torté-
nész, a Magyar Nemzeti Levéltar Zala Varmegyei Levéltaranak cimzetes igazgatdja dol-
gozta fel, s regesztak, tartalmi kivonatok formdjaban tette kozzé harom kotetben (Zalai
Gytjtemény 47., 54., 64., Zalaegerszeg, 1999-2008), az ehhez hasonl¢ tigyek szazainak
dokumentumait tartalmazza, s altaluk ismerheté meg a nyugat-dunantuli térség Mohdcs
utani torténelme: az orszagos jelentéségli dolgok mellett az, hogy mit tettek, hogyan
gondolkodtak és hogyan élték meg mindennapjaikat a féurak (a Kanizsai, Nadasdy,
Batthyany csaladok tagjai), a kdznemesek vagy a jobbagysag, utdbbiak gyakran a féuri
hatalmaskoddasok vagy a torok pusztitasok elszenvedéiként jelennek meg a forrasokban.

A szerzé jelen munkdjédban a levéltari forrasok, oklevelek, végrendeletek, osszeirasok,
leltarak és magdanlevelek adatait veti Ossze a képi dbrazolasokkal, olykor a szerencsés
moédon fennmaradt targyi emlékekkel vagy a régészeti asatasokon feltart leletekkel,
mindezt litkozteti a mar régebben ismert adatokkal és a szakirodalom megallapitasaival.
A hazai térténettudomanyban a 19. szazad kézepe 6ta kedvelt kutatasi téma a hétkoznapi
élet, s napjaink kalfoldi iranyzatai (histoire des mentalités, Alltagsgeschichte, microstoria) is
6sztonozhették a szerzot arra, hogy a levéltari adatokat dsszegydjtse, rendszerezze és j-
ragondolja. Hirom nagy témakor: az életmdd, a targyi kultira és a mentalitds koré szer-
vezddnek a fejezetek, s a killonboz6 tarsadalmi rétegek lakohelyei, targyi kulturaja, tap-
lalkozasa, 6ltozkodése, szorakozasa stb. tarul fel az idézett példak segitségével a ktetben.

! Bilkei Irén: A zalavari és kapornaki konventek hiteleshelyi levéltarainak oklevélregesztai 1542-1544.
Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg, 2002. (Zalai Gy{ijtemény 54.) 86. Nr. 347.
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A mai olvasé racsodalkozhat arra, hogy egy-egy ismerdsnek tiin6, de mégis idegen,
magyar vagy latin kifejezés milyen jelentésben fordulhat el6: példaul 1547 husvétjan
a Nadasdyak asztalan szerepelt borjihus suséval, paréj orjjal, kovér ludfi leany sarjaval,
héjalt borso, borju spékkel, desszertnek komposzt narancs — vagyis narancskompot.
A déligyiimolcson azért sem kell meglepddni, mert a f8tri udvartartds konnyen besze-
rezhette volna azt az olasz piacokrol is, de forras szol arrol, hogy a sarvari var kertjében
1546-ban tobbek kozott 104 narancs- és 50 citromfa 4llt. Batthyany Boldizsar birtokan
pedig — akinek a vendégszeretetét Carolus Clusius németalfldi botanikus élvezhette —
1578-ban paprikat, 1588-ban burgonyat is termesztettek. A haszonnovényeken kiviil
gyogy- és illatszernovényekkel is foglalkoztak — alighanem valamilyen leparlo késziilékre
utalhat a vizégetd hdz jelenléte. Killonosen a néi nemesi viselet tartott 1épést a nyugat-
eurdpai divattal: ispanyol kontds is megjelenik a hagyomanyos homlokelej (fatyol) vagy
koétény mellett. Ugyancsak intenziv kiilfoldi kapcsolatra utalnak a Nadasdyak kancella-
ridjanak beszerzései: nemcsak a f6uir maganlevelezéseit intézték itéliai vagy délnémet
papiron — ezt a vizjelek alapjan lehet megallapitani -, hanem a zalavari és kapornaki
konvent iratait is ilyen papirra irtak.

Bar a leltarak inkabb az értékes holmikat jegyezték fel, s a féuri festményeken vagy
a kincstarakban is az ilyen ruhadarabok 6rzédtek meg (érdekesség, hogy a szerzd szinte
csak a ndi oltozkodést dokumentdlja), a hermelines subak vagy a petyvetmadl* mellett
a jobbagyokat ért hatalmaskoddasok kartételei kozt emlitik az olcsdbb réka vagy barany
subdkat is. Az pedig - hogy a kétet cimére utaljak — a korszak kiilonleges szokasa lehetett,
hogy féuri vagy kéznemesi udvarhazaknal vadaskertben szeliditett vadakat, szarvast,
damvadat tartottak.

Sajatos mddon a kora tjkor maitdl eltérd szellemiségét is csak a fennmaradt targyi
emlékeken, kéziratokon vagy nyomtatvanyokon keresztiil lehet értelmezni. A szerz
ékes példakkal mutatja be a miivel6dés és muveltség lasst valtozasat a régidban, amely,
ha f6bb jelenségeiben parhuzamosan is haladt az orszag tobbi részével, éppen az olasz
vagy osztrak teriiletek kozelsége miatt sajatos jellegzetességeket is mutatott. (Példaul
a fott tészta itdliai hatdsra a Nyugat-Dundantulrdl terjedhetett tdvolabbi orszagrészekbe,
viszont Kanizsai Orsolyardl 1554-ben azt jegyezték fel, hogy ,magyar modra vajjal,
tojassal” fonott kaldcsot készittetett.)

Parhuzamosan létezett a katolicizmus is a hitujitas jelenségeivel. Az iskolaztatds, okta-
tas szoros kapcsolatban allt az egyhazakkal, s az is el6fordult, hogy egy-egy neves pré-
dikator vagy nyomda a térség féurainak partfogasaval tevékenykedhetett. Iskola tobb
faluban vagy mez6varosban miikodott, aki azonban magasabb ismeretekre vagyott, an-
nak kiilf6ldén volt mddja a tanulasra. Nadasdy Tamas a bécsi egyetemet latogatd pereg-
rinusokat tamogatott, és az ifju alsélendvai Banffy Miklost is az ausztriai Grazba kiildték
tanulni. Ez is mutatja, hogy az uradalmak irdnyitasahoz, de a személyes érvényesiilés-
hez is egyre nagyobb jelentéséget tulajdonitottak a német nyelv ismeretének.

> A petyvet/pegyvet — kistesti menyétféle — has fel6li prémje. Ilyen petyvet suba szerepel 6zv. Déshazi
Mihalyné Agota asszony 1519. évi végrendeletében is. MNL OL DL 31025 - megj. a Szerk.
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Bilkei Irén

Hermelines subdk,

vizjeles papirok és a szeliditett szarvas

Hétkioznapi élet a Nyugat-Dundnitiilon
a 15-16. szdzadban

A NADASDYAK HAGYATEKA 2.

Az alfabetizacio, vagyis az irni és/vagy olvasni tudds lassu terjedését dokumentalja
a kotet: amikor akoshazi Sarkany Ambrus zalai f8ispan, orszagbird 1522-ben sajat kezii
alairasaval hitelesitette a végrendeletét, az még a féurak korében is kivételesnek szami-
tott, de a 16. szdzad masodik felében mar a férangu holgyek korében is kevesebb lehe-
tett az {rastudatlan. Kanizsai Orsolyat késébbi portréjan konyvvel a kezében abrazoltak,
Bornemissza Péter pedig protestans prédikaciogytjteményét ajanlotta tamogatdja fele-
ségének, Somi Borbdla asszonynak, akirdl igy feltételezhetd, hogy konyvolvasoé lehetett.
Megfigyelhet6 azonban, hogy sokan az irdst vagy olvasast meger6ltetének tartottak, és
ezért akkor is irnok vagy irodedk segitségét vették igénybe, ha a levelitket maguk is
meg tudtak volna irni. A féuri udvarokban vagy egyhazi intézményekben a kiterjedt
irasbeliség intézésére mar nagy létszamban volt szitkség miivelt, irastudoé és latinul, né-
metiil beszélé alkalmazottakra. Az iras vagy az irastudok jelenléte régészeti leletekbdl is
bizonyithatd, a 16. szdzad végén példaul a Zala varmegyei bajcsai varbol komplett ir6-
felszerelés kertilt el6.
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A szellemi miiveltség vagy gondolkodas egyéb elemeinek rekonstrualasahoz szin-
tén targyi emlékek sziikségesek. A kései kozépkorban egy 1459-ben kelt oklevél szerint
a kapornaki hiteleshely szerzeteseinek mint hatésagnak kellett az eléjiik vitt fitgyermek
életkorat megallapitani idéldtott leveliikben, hogy elérte-e mar azt a torvényes életkort,
amikor 6rokolhet, mert a szdbeliségben él6 nemesi kornyezet nem tartotta azt nyilvan.
Késobb viszont a szélesebb korben elterjedt nyomtatott kalendariumok hasznélatabol
lehet arra kovetkeztetni, hogy az ujkorban mar fontos volt az idé mulasanak megorokitése;
a Banfly csalad tobb generacioja altal hasznalt kalendarium iires helyeire rendszeresen
jegyeztek fel nemcsak a sziiletésekkel és halalozasokkal, de a korszak politikajaval kap-
csolatos adatokat is. Ugyancsak a bajcsai var leletei kozott keriilt el6 egy fedeles zsebora,
mig a 17. szazadban t6bb Batthyany-uradalomban mér toronyéra mutatta az id6t.

A mtivel6dés és a kultira késé kozépkori és kora tjkori valtozasanak feltardsa az egész
orszag vonatkozasaban nem egyenletes, a kivételes helyi forrasadottsagok révén azon-
ban jelentés eredményekkel jarhat. Amint a szerz6, Bilkei Irén hangsulyozza, a konyv-
ben adatolt jelenségek bar altalanosan igazak lehetnek a Mohdacs uténi fejlédés leirasara,
nem egyforman érvényesiiltek a tarsadalom minden rétegében; az anyagi és szellemi
javak kiilonb6z6 modon és idGeltolodassal jelentek meg a féurak, a koznemesség alsé és
fels rétege, illetve a jobbagysag korében.

A kotet fiiggelékében néhany jellemz6, nehezebben hozzaférhetd forras szovegét
olvashatjuk, amelyek képesek jobban megvildgitani a tanulmanykétetben kozolt torté-
nészi elemzéseket.

Restds Attila

84



HIREK

A magyarorszagi és a hatdron tali magyar nyelvi
levéltari kiadvanyok 2023. évi bibliografija”

Konyvek

Az 1918/1919 elétti Erdélyre vonatkozo fondok és gyiijtemények jegyzékei. 4. kotet.
Beszterce-Naszod megye. Szerk. VARGA ZsoLt. Kézrem. Kovics ELEONORA. Budapest-
Bukarest, Magyar Nemzeti Levéltar-Romania Nemzeti Levéltara Beszterce-Naszdd
Megyei Hivatala, 2023. 202, 206 p.

1961, 1962, 1963, a konszoliddcid évei. Szerk. TAKAcs TiBOR. Budapest-Pécs, Allambiz-
tonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara—Kronosz, 2023. 269 p. (Kozelmultunk hagyatéka)

2022 a Magyar Nemzeti Levéltarban. Fészerk. SzaB6 CsaBa. Szerk. KATONA CsABA.
Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar, 2023. 56 p.

ANka LAszrLo: Apponyi Albert kultusza, 1920-1944. Budapest, Veritas Torténetkutatd
Intézet és Levéltar-Magyar Naplo, 2023. 215 p. (Veritas konyvek, 30.)

ANTALL JOZSEF: ,Mi ezt valljuk”. Napirendhez és napirenden kiviil. Antall Jozsef mi-
niszterelnék kormdnyiiléseken elhangzott érdemi hozzdszéldsai. 1. kitet. Allamszervezet,
parlamenti és kormdnyzati miikodés, kozigazgatds, belpolitika. A labjegyzeteket és az élet-
rajzokat készitette DEVAVART ZOLTAN. A szdveget vdl., a kotetet szerk. Kajpr JOzsEr.
Budapest, Veritas Torténetkutato Intézet és Levéltar-Magyar Naplo, 2023. 1029 p.
(Veritas konyvek, 33.)

Az Antall-kormdny kulturdlis politikdja. Esettanulmdnyok. Szerk. UyvArRYy GABOR. Bu-
dapest, Veritas Torténetkutat6 Intézet és Levéltar-Magyar Naplo, 2023. 543 p. (Veritas
konyvek, 31.)

BAjzik ZsoLT-MAYER LASZLO-MELEGA MIKLOs: Szombathely mindenképpen. Mii-
kedveld- és amatirfényképészek Szombathelyen a 19-20. szdzadban. 2. kiadas. Szom-
bathely, Magyar Nemzeti Levéltar Vas Varmegyei Levéltara—Vasi Muzeumbarat Egylet,
2023. 255 p.

* A bibliogréfia tartalmazza a levéltarak és egyiittm{ikodé partnerei kozds kiadvanyainak adatait is,
valamint az olyan intézmények kiadvanyaiét is, amelyek egyik tagintézménye levéltar.
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BeLLA ARPAD: Hatdreset. Egy hatdrértiszt életiitja két vildgrendszer hatdrdn. Budapest,
Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Levéltar, 2023. 277 p. (Retorki forrasok, 4.)

BENE JOzsSEENE: Hazavdrnak a mi kis falunkba. Bene Jozsefné kitelepitésének torténete,
1952-1953. Szerk. és a bevezet$ tanulmanyt irta CSERENYI-ZSITNYANYI ILDIKO. Buda-
pest-Pécs, Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara-Kronosz, 2023. 100 p.
(ABTL fiizetek, 2.)

BERKES JOZSEF-SZERENYI ILDIKO: Keresem Gseimet. Csalddtorténet-kutatdsi kalauz.
Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar, 2023. 378 p.

BERTALAN PETER: Sorsfordito évek, 1990-1994. Dilemmidk és alternativik a gazdasdg-
politikdban. Budapest, Veritas Torténetkutatd Intézet és Levéltar-Magyar Napld, 2023.
282 p. (Veritas konyvek, 28.)

BfrRO ZOLTAN: Elbeszélt torténelem. Szerk. és az interjut készitette SZEKER NORA. Budapest,
Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Levéltar, 2023. 362 p. (Retorki konyvek, 50.)

Bopa ATTILA-SzOGI LAszLO: Az ungvdri gorogkatolikus szemindrium névendékei,
1778-1852. Budapest-Nyiregyhaza, Budapesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Egyetemi Konyvtara és Levéltara-Szent Atandz Gorogkatolikus Hittudomanyi F6-
iskola, 2023. 319 p. (Fels6oktatastorténeti kiadvanyok. Uj sorozat, 28.) (Collectanea
Athanasiana V. vol. 3.)

Egy levéltar régmultia. A Zarka csaldd kozépkori okiratai. A Magyar Orszagos Levéltar
oklevelei és Hajndczy Jozsef masolatgydjteménye alapjan kozzéteszi MIKO GABOR.
Budapest, HUN-REN-MNL-SZTE Magyar Medievisztikai Kutatdcsoport, 2023. 300 p.
(Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam, 15.)

»~Emlékezzetek réla, ha vijra csatdra keltek!” Tanulmdnyok Hermann Robert 60. sziiletés-
napja tiszteletére. 1-2. kotet. Szerk. MEDGYESY ZsOF1A-PAszT1 LAszL6. Budapest, HM
Hadtorténeti Intézet és Muzeum-HM Zrinyi Nonprofit Kft., 2023. 540, 528 p.

»Es akkor becsuktdk az ablakokat”. Emlékek a vdci zsidésdg életérél és sorsdrdl. Osszedll.
HorvATH M. FERENC. Viac, Vac Varos Levéltara, 2023. 25 p.

FEKTI VERA-FURESZ ISTVAN: ,,Szdz év”. Fehérvdrtdl a Balatonig. Kettds album. Székes-
fehérvar, Varosi Levéltar és Kutatointézet—Alba Civitas Torténeti Alapitvany, 2023. 177 p.

»A fold nem tud futni”. Rendszervaltds vidéken. Szerk. O. KovAcs JOZSEF-SCHLETT

ANDRAS. Budapest, Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Levéltar-Nemzeti
Emlékezet Bizottsaga, 2023. 777 p.
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Foldiigyi és hagyatéki szabdlyozds. Tarsadalmi gyakorlat Magyarorszdgon a 16-20. szd-
zadban. Szerk. Kis J6zser-Kovics ELEONORA-O. KovAcs JOZSEF-NEMETH ISTVAN.
Budapest, Magyar Kormanytisztvisel6i Kar-Magyar Nemzeti Levéltar, 2023. 398 p.

GERVAI ANDRAS: Akiket eldrult a hazdjuk. Sorsokba zdrt torténelem. Budapest, Gondolat
Kiad6-Allambiztonséagi Szolgalatok Torténeti Levéltara, 2023. 340 p.

Hagyomdanyok és kihivdsok. X. Orszdgos Konyvtdrszakmai Nap, 2022. Szerk. SZaBS PANNA
-SzEKELYNE TOROK TUNDE. Budapest, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi
Koényvtar és Levéltar, 2023. 92 p.

Halozatok és kapcsolatok. A Hajnal Istvian Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet 2021. évi,
székesfehérvari konferencidjanak tanulmdnykotete. Szerk. BALLABAS DANIEL-PAP JOZSEF.
Szeged-Székesfehérvar-Eger, Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet—Varosi
Levéltar és Kutatéintézet-Liceum Kiadd, 2023. 318 p. (Rendi tarsadalom - polgari
tarsadalom, 35.)

Hatalmi grémium. A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kozponti Bizottsdga Nemzetkozi,
Jogi és Kozigazgatdspolitikai Bizottsdga tiléseinek jegyzGkonyvei, 1989. februdr 3.—1989.
junius 9. Szerk. RiBA ANDRAS LAszLO és masok. Budapest, Rendszervaltas Torténetét
Kutaté Intézet és Levéltar, 2023. 642 p. (Retorki forrasok, 5.)

Helmut Kohl és Kozép-Eurépa. Szerk. NAGYMIHALY ZOLTAN és masok. Budapest, Rend-
szervaltas Torténetét Kutato Intézet és Levéltar, 2023. 259 p.

Hésok parcelldja. Fiumei dti sirkert, 52-es parcella. Osszedll. BARATH SZILARD-ROZSA
AtTILA. Budapest, Hadtorténeti Intézet és Mizeum-Zrinyi Kiado, 2023. 47 p.

JOoRDAN HERTELENDY EMOKE: Odiisszeia angyalok szdarnydn. Jorddn Hertelendy Emdke
visszaemlékezései. Szerk. és a bev. tanulmanyt irta SEMSEI FERENC. Budapest-Pécs, Al-
lambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltdra-Kronosz, 2023. 95 p. (ABTL fiizetek, 3.)

Karpatalja a peresztrojka és a magyarorszdgi rendszervdltoztatds eréterében. Magyar
levéltdri dokumentumok, 1985-1994. 1. két. 1985. dprilis—1990. mdjus. Gytjt. és val.,
a bevezetd tanulmanyt és a labjegyzeteket irta, az életrajzi kislexikont és a mutatdkat
Osszeall. SERES ATTILA. Budapest, Magyar Naplo-Veritas Torténetkutaté Intézet és
Levéltar, 2023. 623 p. (Veritas konyvek, 32.)

Kiss SANDOR, M.: Szembestilés. Vilogatott irdsok, 1974-2023. Szerk. GALAMBOS ISTVAN
—~MARSCHAL ADRIENN-NAGYMIHALY ZOLTAN. Budapest, Rendszervaltds Torténetét
Kutatd Intézet és Levéltar-Szabadsagharcosokért Kozalapitvany-TITE Alapitvany,
2023. 714 p. (Retorki konyvek, 49.)
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KMETY ADRIEN-SZOGI LAszLO: A szombathelyi felsGoktatds intézményeinek hallgatoi,
1790-1852. Budapest, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar és Levéltar,
2023. 496 p. (Felsoktatastorténeti kiadvanyok, 26)

A kolozsvdri Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem Kozgazdasagtudomdnyi Kardnak adattdra,
1940-1944 (1948). Osszedll. Zsip1 ViLmos. Szerk. Zsipr BERNAT. Budapest, Budapesti
Corvinus Egyetem, 2023. 221 p. (A Budapesti Corvinus Egyetem Levéltaranak kiad-
vanyai, 13.)

Kozosségek és orokségek. Forrdsok, médszerek, kérdésfeltevések a vidéki zsidosag torténe-
tének kutatdsidhoz. Szerk. BALOGNE TOTH KATALIN-BALOGH ISTVAN. Gyula, Magyar
Nemzeti Levéltar Békés Varmegyei Levéltara, 2023. 280 p.

Krajcsir LukAcs: Vaddszgépektdl a sorokig. Csehszlovikia a Kozel-Keleten, 1918-1968.
Budapest-Pécs, Allambiztonsigi Szolgalatok Térténeti Levéltara-Kronosz, 2023. 371 p.

LEBOVICS VIKTORIA: Ruszalka Dnyisztrovaja. Ruthenische Volks-Lieder, Buda 1837. Ford.
LeEBovICs VIKTORIA-WoDALA MARK. Budapest, Egyetemi Konyvtar és Levéltar, 2023. 63 p.

//////

pI PAL. Budapest, Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Levéltdr, 2023. 258 p.
(Retorki forrasok, 3.)

Madrki Sandor napléi. 4. kot. 1915-1919. Szerk. és sajté ala rend. ERpEsz ApAm. Gyula,
Magyar Nemzeti Levéltar Békés Varmegyei Levéltara, 2023. 467 p.

MuURANYI Lajos: A Fejér Megyei Olvasé Tarsasdg konyvtdra. A Fejérmegyei Olvasé Tar-
sasdg konyvtardban 1évé konyvek cimii, 1842-ben megjelent katalogus rekonstrukcioja.
Budapest-Székesfehérvar, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacids
Kézpont-Varosi Levéltar és Kutatointézet, 2023. 431 p. (A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Kényvtaranak Kozleményei. Uj sorozat, 48/123.)

Miihelykonferencia. Epitészeti topogrdfia, milemléki és miitdrgy inventarizdcid, adatbdzis
épités a gyakorlatban. Szerk. KARLINSZKY BALAZS-VARGA TIBOR LAszLO. Veszprém,
Veszprémi Féegyhazmegyei Levéltar, 2023. 156 p.

NAGY SANDOR: ,Vadhdzassig” Pesten - vdlds Buddn. Egy budai orvos mozaikcsalddjdnak
torténete a 19-20. szdzadban. Budapest, Budapest Févaros Levéltara-Eotvos Lorand
Kutatasi Halézat Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet,
2023. 390 p. és 1 csaladfa (1 melléklet). (Magyar torténelmi emlékek. Ertekezések)
(Magyar csaladtorténetek: tanulményok, 8.) (Varostorténeti tanulmanyok, 17.)
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Nemesi cimereslevelek Abaiij, Torna és Zemplén vdarmegyék levéltaraibol. Szerk. KovAcs
ZsoLT. Osszeall. BODNAR TaMAs-TOTH PETER. Miskolc—Kosice, Borsod-Abatij-Zemplén
Véarmegyei Onkormanyzat-Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatij-Zemplén Varmegyei
Levéltira—Ministerstvo vntitra Slovenskey republiky, Statny archiv v Kosiciach, 2023. 207 p.

A nemzet levéltara. Fejezetek az Orszdgos Levéltar torténetébdl. Szerk. RE1sz T. CSABA.
Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar, 2023. 590 p.

OBORNI TEREZ: Erdély fejedelmei. Szerk., iratokat és ill. val. KovAcs ZsuzsanNa. Buda-
pest-Kolozsvar, Magyar Nemzeti Levéltar-Iskola Alapitvany Kiado, 2023. 351 p.

Obuda. Szerk. MAJOROSSY JUDIT-TRINGLI ISTVAN. Budapest, HUN-REN Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet-Budapest Févaros Levéltara,
2023. 107 p. és 14 db térképmelléklet (Magyar varostorténeti atlasz, 9.)

Orpast AGNes: Tdrsadalom és dllam kapcsolata Fiumében a dualizmus koraban. A magyar
dllami hatalomgyakorlds lehetdségei, eszkozei és korldtai Fiumében. Budapest, Magyar
Nemzeti Levéltar-Heraldika Kiado, 2023. 616 p. (Doktori disszertaciok a Magyar
Nemzeti Levéltarbdl, 4.)

A pontossdg bitviletében. Etvis Lordnd élete és munkdssdga. Osszedll. ORBAN Eva-
ScHLAY GEORGINA. Budapest, Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar
és Levéltar, 2023. 259 p.

RAcz JANOs: Az 1956-0s forradalom és szabadsdgharc kovetkezményei az angolszdsz
sajto tiikrében. Budapest, Veritas Torténetkutatd Intézet és Levéltar-Magyar Naplo,
2023. 367 p. (Veritas kényvek, 29.)

RiBI ANDRAS: Az orszdgos hatdaskorii hiteleshelyi tevékenység a kozépkorban. Székesfe-
hérvar, Varosi Levéltar és Kutatdintézet, 2023. 205 p. (Kozlemények Székesfehérvar tor-
ténetébdl, 11.)

SANTHA GYORGY: A piarista rend korai éveirdl. Tanulmdnyok. Budapest, Piarista Rend
Magyar Tartomanya, 2023. XXVII, 198 p. (Piarista konyvek, 3.)

SomoGY1 LAszLo: Interndlds és interndlotdborok Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegyében
az elsé vilaghdborii alatt. Budapest, Budapest Févaros Levéltara, 2023. 360 p. (Disszer-

taciok Budapest Févaros Levéltarabdl, 8.)

SzALkA1 TaMAs: Tanulmdnyok Bihar varmegye levéltdra torténetébdl. Debrecen, Magyar
Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Varmegyei Levéltara, 2023. 113 p.
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Szkcst ARPAD: Rendszervdlté mozgalom. A Magyar Demokrata Férum el6zményei és korai
torténete, 1979-1990. Budapest, Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Levéltar,
2023. 487 p. (Retérki konyvek, 51.)

Szemtanuk. Traumadbrdzoldsok a Magyar Zsidé Muzeum és Levéltdr gyiijteményében.
A katalogust osszeall. és a kotetet szerk. FARKAS ZSOFIA. A tanulmanyokat irta FARKAS
ZSOFIA-MARCZISOVSZKY ANNA-TORONYI ZsUZSANNA. Budapest, Magyar Zsid6 Muze-
um és Levéltar, 2023. 296 p.

Sz6 szerint. Szemelvények a Magyar Szocialista Munkdspdrt Politikai Bizottsdga iiléseinek
jegyzbkonyveibdl, 1986-1989. Szerk. RIBA ANDRAS LAszLO és masok. Budapest, Rend-
szervéltas Torténetét Kutatd Intézet és Levéltar, 2023. 311 p. (Retorki forrasok, 6.)

Sz6G1 LAszLO: A Szegedi Bolcsészeti Liceum hallgatéi, 1792-1850. Budapest, E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar és Levéltdr, 2023. 534 p. (Fels6oktatas-
torténeti kiadvanyok: tj sorozat, 29.)

Sz8G1LAszLO-Cs1B1 NORBERT: A pécsi felséoktatds intézményeinek hallgatoi, 1850-1923.
Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Egyetemi Levéltar, 2023. 362 p. (Felséoktatastorténeti
kiadvanyok, 4j folyam 30.) (PTE Egyetemi Levéltar kiadvanyai, 5.)

Tanulmdnyok Cseh Zita, Kovdcs Melinda és Szabé Joldn tiszteletére. Szerk. MOLNAR
DAvID-VARGA ZsoLT. Eger, Magyar Nemzeti Levéltar Heves Varmegyei Levéltara,
2023. 478 p.

ToTH NORBERT, C.: A vdci székeskdptalan archontologidja, 1200-1543. Budapest, HUN-
REN-MNL-SZTE Magyar Medievisztikai Kutatdcsoport, 2023. 207 p. (Subsidia ad
historiam medii aevi Hungariae inquirendam, 16.)

TéTH NORBERT, C.-NEMETH PETER: Virjobbdgyokbol nemesek. A Megyeriek és Radiak
kiizdelme a nemesi létért. Fiiggelékiil a Megyery csaldd oklevelei és egykori levéltdruk jegy-
zéke. Budapest, ELKH-MNL-SZTE Magyar Medievisztikai Kutatécsoport, 2023. 225 p.
(Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam, 14.)

Vilogatds a Budapesten élt cigdny/roma népességre vonatkozo levéltdri forrdsokbil.
Szerk., az el6szot és a bev. tanulmanyt irta RAcz ATTILA. A kétetben szerepld forrasokat
BAROS-GYIMOTHY ESZTER MARTA és masok tartak fel. Budapest, Budapest Févaros
Levéltara, 2023. 375 p. (Budapest torténetének forrdsai, 16.)

VARGA MATYAs: A Szittyay-eset. Egy rendhagyé kisérlet a katolikus egyhdz és az dllam kozti

viszony rendezésére, 1948. Székesfehérvar, Székesfehérvari Plispoki és Székeskaptalani
Levéltar, 2023. 206 p. (Forrasok a Székesfehérvari Egyhazmegye torténetébdl, 6.)
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Veszprém vdros templomai. Szerk. JANKOVICS NORBERT. Veszprém, Veszprémi Féegy-
hazmegyei Konyvtar és Levéltar, 2023. 259 p.

Visy LAszLO: Nagyatddi Visy Ldszlo pécsi féispan hdboriis naploja. 1. két. 1914. Szerk.
NAGY IMRE GABOR-VERTESI LAZAR. Pécs, Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Varmegyei
Levéltara, 2023. 528 p.

Idészaki kiadvanyok

Betekintd. Az Allambiztonsdgi Szolgdlatok Térténeti Levéltdra negyedéves tudomdnyos
folydirata. Fészerk. SzECSENYI ANDRAS. Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Tor-
téneti Levéltara, 2023. 1-4. sz.

Catastrum. Evnegyedes katasztertorténeti folyéirat. Fészerk. REisz T. CsaBA. Budapest,
Herman Ott6 Intézet, 2023. 10. évf. 1-4. sz.

A Csongrdd Megyei Honismereti Egyesiilet Evkonyve, 2022. Szerk. GERGELYNE BODO
MARIA. Szeged, Csongrad Megyei Honismereti Egyesiilet-Magyar Nemzeti Levéltar
Csongrad-Csanad Varmegyei Levéltara, 2023. 216 p. (Tanulmanyok Csongrdad megye
torténetébdl, 51.)

Hadtorténelmi Kozlemények. A Hadtorténeti Intézet és Muzeum folydirata. Foszerk.
PAszT1 LAszLO. Budapest, Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum,
2023. 136. évf. 1-4. sz.

A Hadltorténeti Miizeum Ertesz’té’je, 23. Szerk. ZAvop1 Szirvia. Budapest, Hadtorténeti
Intézet és Muzeum, 2023. 419 p.

Levéltari Kozlemények, 2022. A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Kozle-
ményei. Fészerk. SzaB6 CsaBa. Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar, 2023. 93. évf.
340 p.

Levéltdri Szemle. A Magyar Nemzeti Levéltir, a Magyar Levéltdrosok Egyesiilete és a Ma-
gyar Levéltarak Vezetbinek Tandcsa folyéirata. Fészerk. KovAcs ELEONORA. Budapest,
Magyar Nemzeti Levéltar-Magyar Levéltarosok Egyesiilete—-Magyar Levéltarak Vezetdi-
nek Tandcsa, 2023. 73. évf. 1-4. sz.

Orvostorténeti Kozlemények. Communicationes de historia artis medicinae. 262-265.

Fészerk. KaproNCzAY KATALIN. Budapest, Magyar Orvostorténelmi Tarsasag, 2023.
69. évf. 1-4 sz.
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Rendszervilté Szemle. A Rendszervdltds Torténetét Kutato Intézet és Archivum folyéirata.
Fészerk. NAGYMIHALY ZOLTAN. Lakitelek, Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet
és Levéltar, 2023. 8. évf. 1-4. sz.

Turul. A Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tdrsasdg, a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszd-
gos Levéltdra és a Magyar Torténelmi Tarsulat kozlonye. Fészerk. RAcz GyORGy. Buda-
pest, Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tarsasag, 2023. 96. évf. 1-4. sz.

Veritas Evkonyv, 2022. Szerk. KiNncses KATALIN MARIA. Budapest, Veritas Torténetku-
tato Intézet és Levéltar—-Magyar Naplo, 2023. 607 p.

Urbs. Magyar varostorténeti évkonyv, 17. (2022). Fészerk. KENYERES IsTVAN. Budapest,
Budapest Févaros Levéltara, 2023. 379 p.

Online elérhet6 kiadvanyok

Az Antall-kormdny kulturdlis politikdja. Esettanulmdnyok. Szerk. UyvArRy GABOR. Buda-
pest, Veritas Torténetkutatd Intézet és Levéltar—-Magyar Naplo, 2023. 543 p. (Veritas
konyvek, 31.) https://veritasintezet.hu/storage/files/veritasUjvaryAntall5503(002).pdf

ArchivNet. XX. szdzadi torténeti forrdsok. Fészerk. MikLOs DANIEL. Budapest, Magyar
Nemzeti Levéltdr, 2023. 23. évf. 1-6. sz. http://www.archivnet.hu/

Betekintd. Az Allambiztonsdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltdranak internetes folydirata.
Fészerk. SzECSENYT ANDRAS. Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara,
2023. 1-3. sz. http://www.betekinto.hu

Bopa ATTILA-SzOGI LAszLO: Az ungvdri gorogkatolikus szemindrium névendékei,
1778-1852. Budapest-Nyiregyhaza, Budapesti E6tvos Lorand Tudoményegyetem Egye-
temi Konyvtara és Levéltara—Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Foiskola, 2023.
319p. (Felséoktatdstorténetikiadvanyok. Ujsorozat, 28.) (Collectanea Athanasiana V.vol. 3.)
https://szentatanaz.synergyfox.app/public/4/varia/ungvar_kazirat bora_ta3val 05_12.pdf

Budapesti Levéltari Mozaikok. Fészerk. SiMON KATALIN. Budapest, Budapest Févaros
Levéltara, 2023. 1-17. sz. https://leveltarimozaikok.bparchiv.hu/

Individuum et universitas. Egyén és egyetem. A 11. Miiegyetemi Levéltdri Napon elhangzott
egyetemtorténeti konferencia-eléaddsok gytijteménye. Budapest, Budapesti Miszaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltdra, 2023. Szerk. Batarka KriszTiNa-Rumi TAMAS.
Budapest, 2023. (A Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltaranak
kiadvéanyai) https://repozitorium.omikk.bme.hu/collections/cd316214-1038-441e-9d41-
ff31fd216dcb
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A létezd szocializmus” életvildgai. A vidéki milidk rendszervdltdsa. Szerk. MIKO ZSUZSANNA—
SzeGEDY-KLoska TaAMAs-TaMAska MATE. Budapest-Szentendre, Magyar Nemzeti Levél-
tar Orszagos Levéltara—Szabadtéri Néprajzi Muzeum, 2023. 191 p. https://szakkonyvtar.
natarch.hu/A%201%C3%A9tez%C5%91%20szocializmus%20%C3%A9letvir%
C3%Algai_MNL_OL.pdf

Levéltdri Evkonyv. Uj folyam, 5. Szerk. Kis Jozser. Miskolc, Magyar Nemzeti Levéltar Bor-
sod-Abauj-Zemplén Varmegyei Levéltara, 2023. 215 p. https://mnl.gov.hu/sites/default/
files/mnl_bazvl_evkonyv_2023_2v.pdf

Marki Sandor napléi. 4. kot. 1915-1919. Szerk. és sajt6 ald rend. ErRpEsz ADAM. Gyula,
Magyar Nemzeti Levéltar Békés Varmegyei Levéltara, 2023. 467 p. https://szakkonyvtar.
natarch.hu/Marki_IV_1915-1919_e-book.pdf

Multbanéz6. Az MNL Bdcs-Kiskun Vdrmegyei Levéltarinak elektronikus folydirata.
Kecskemét, Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Varmegyei Levéltara, 2023. 18. sz.
http://mnl.gov.hu/mnl/bkml/multbanezo_folyoirat

Orpast AGNEs: Tarsadalom és dllam kapcsolata Fiumében a dualizmus kordban. A magyar
dallami hatalomgyakorlds lehetéségei, eszkizei és korldtai Fiumében. Budapest, Magyar
Nemzeti Levéltar-Heraldika Kiado, 2023. 616 p. (Doktori disszertaciok a Magyar Nem-
zeti Levéltarbol, 4.) https://szakkonyvtar.natarch.hu/T%C3%A1rsadalom_%C3%A9s_
%C3%Alllam_kapcsolata_ Fium%C3%A9ben_MNL_doktori_sorozat_4_e-k%
C3%Boényv.pdf

Rendszervalto Szemle. A Rendszervdltds Torténetét Kutato Intézet és Archivum folyéirata.
Fdszerk. NAGYMIHALY ZOLTAN. Lakitelek, Rendszervéltas Torténetét Kutatd Intézet és
Levéltar, 2023. 8. évf. 1-2. sz. https://retorki.hu/folyoirat/rendszervalto-szemle

SANTHA GYORGY: A piarista rend korai éveirdl. Tanulmdnyok. Budapest, Piarista Rend
Magyar Tartomanya, 2023. XXVII, 198 p. (Piarista konyvek, 3.) https://pkk.piarista.hu/
system/files/field/edokumentum/2023/PK03-Santha_tanulmanyok_2023-v37web-
150dpi.pdf

T6TH NORBERT, C.-NEMETH PETER: Virjobbdgyokbol nemesek. A Megyeriek és Radiak
kiizdelme a nemesi létért. Fiiggelékiil a Megyery csaldd oklevelei és egykori levéltdruk jegy-
zéke. Budapest, ELKH-MNL-SZTE Magyar Medievisztikai Kutatdcsoport, 2023. 225 p.
(Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam, 14.) https://real.mtak.hu/
167846/1/CToth-NemethVarjobbagyokbolnemesek.pdf
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Hataron tdli magyar nyelvii levéltari kiadvanyok

Ex Pannonia. 27. Foszerk. STEVAN MACKOVIC. Szabadka, Szabadkai Torténelmi Levéltar,
2023. 103 p. https://expannonia.suarhiv.co.rs/downloads/ex-pannonia-27.pdf

Levéltdri utmutato a kdrpataljai magyar telepiilések térképeinek kutatdsdhoz, 1787-1944.
Kérpétaljai Teriileti Allami Levéltar, Kateszteri térképek karpataljai levéltara (gytjte-
mény), (Fond 125, opisz 1-8., 1787-1944) Kozread., szerk. és magyarra ford. CSATARY
GYORGY. Beregszasz—Ungvar, I1. Rdkdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola-RIK-UKft.,
2023.134 p.

MAROSI ISTVAN-MAROSI ANITA: A torténeti Munkdcsi Gorogkatolikus Egyhdzmegye
papi névtdra. Beregszasz, Bendasz Istvan Gorogkatolikus Konyvtar és Levéltar, 2023.
1092 p. (Bendasz-hagyaték sorozat, 4.)

Osszedllitotta: Horvdth Natdlia
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IN MEMORIAM I}

A. Varga Lészl6
1948-2023

In memoriam

Bucstizunk A. Varga LaszI6tdl, tobbségiinknek Lacitél, a magyar levéltériigy elmult négy
évtizedének meghatarozo alakjatol, a tudomanyszervezo6tdl, a csaladapatdl, a barattol.

Emlékszem els6 taldlkozasunkra, a Malyiban 1998-ban tartott regionalis levéltari
taldlkozon, ahol Laci a Nograd Megyei Levéltar kiilldottségét vezette. Emlékszem egy
hatarozott, koncepcidzus, hihetetlen meggy6z6képességgel rendelkezé szakemberre,
akinek akkor mi, fiatalok, ittuk a szavait. Meg arra is emlékszem, hogy beallt kozénk
focizni, a kapuba. Mind a kett6 Laci volt, a nagybetls Levéltaros és a fiatalok kozé be-
szallo kolléga, barat.

1999-ben mar Budapest Févaros Levéltara féigazgatdja lett, amikor taldlkoztunk.
Hogy hogyan keriilt oda? Varga Laszl6, a BFL masik feledhetetlen emlékii f6igazgatoja
mondta nekiink, fiataloknak, hogy neki elege van az 6r6kos kiizdelembél, amit az 1j
éptletért vivott, szeretne visszalépni levéltarosnak, torténésznek, és kell valaki a helyére,
aki eléri azt, ami neki nem sikeriilt, aki koncepcidzus, karizmatikus és nem mellesleg
izig-vériglevéltaros. Ez volt ,,a” Laci. Mi csak bélogatni tudtunk a felvetésre. A BFL akkor is
mdr az orszag masodik legnagyobb levéltara volt, szamos innovaciéval, ugyanakkor ko-
moly hatrany volt rendkiviili széttagoltsaga: az uj épiilet el6tt az intézmény 6t, a varos
legkiilonb6zébb részein talalhato telephelyen miikodott, a raktarhiany, az iratatvétel le-
hetetlensége a széttagolt miikodésnél is nagyobb probléma volt, és ezt kellett valakinek
akkor megoldani. El6szor a hiivosvolgyi Heinrich Istvan utcai épiiletben, a Szentfoldon
talalkoztunk. Emlékszem, Laci akkor még csak a BFL leendé féigazgatdjaként jott el
hozzénk, fiatalokhoz, és a teriileti allami levéltari koncepcidrdl szOl6 tervezetet vitatta
meg veliink. Mdr ez az els6 hivatalosféle taldlkoz6 is jellemz6 volt ra: levéltari kérdéseket
mindig orszagos kontextusban vizsgalt. Nem is nagyon ismertem akkor mads levéltari
vezet6t, aki ennyire szivén viselte volna mindig a hazai és vidéki levéltariigyet, majd
pedig a hatdron tuli levéltarak érdekeit. O valéban tudott orszégos, s6t Kdrpat-medencei
szinten, keretekben gondolkodni. A BFL féigazgatojaként hihetetlen lendiilettel kezdett
munkdba. A {8 célja az uj épiilet volt, amelynek a tervei mar el6dje alatt elkésziiltek, de
a f6varos részérdél nem volt meg az elhatirozas és a pénz azok megvaldsitdsara. Laci
konfliktusokat is vallalva konokul kiizdott az 4j épiiletért, és végiil elérte, hogy a f6varos
2001-ben dontést hozzon. Az alapkéletétel 2002 6szén volt, az épiilet 2003 végén mar

A megemlékezésiil kozolt beszédek 2023. december 1-jén hangzottak el A. Varga Liszl6 temetésén
a budapesti Fiumei uti sirkertben. A szévegeket az elhangzas sorrendjében kozoljiik.
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szinte készen allt és a levéltar 2004 nyaratol mikodik jelenlegi helyén. Lacinak ebben el-
éviilhetetlen érdemei voltak. Innentél kezdve mar egy mas BFL volt, amelyet 6 vezetett:
eddig a kollégak a tobbi telephelyen dolgozdkat nem is ismerték személyesen, nagyon
ritkdn taldlkoztak, ez szdmos probléma forrasa volt, de az 1j épiiletben valoban egy
csapat lettiink. Laci nemcsak arra koncentralt, hogy a levéltari munka minden eleme,
az iratatvételtdl a rendezésen és segédletkészitésen at a kozzétételig, a kutatok kiszolga-
lasaig elGirasszertien, magas szinvonalon torténjen, hanem arra is, hogy a munkatdrsak
a lehetd legjobb koriilmények kozott dolgozzanak. Aki akkor itt dolgozott, nagyra érté-
kelte, hogy Laci szinte minden évben szervezett egy buszos kirandulast a kérnyez6 or-
szagokba, hogy a kollégak megismerkedhessenek a felvidéki, karpataljai, erdélyi, vajda-
sagi, horvatorszagi levéltarakkal, levéltarosokkal, torténelmi emlékekkel. Ezek az utak
nemcsak szakmailag voltak hasznosak, hanem valdban kozosséget épitettek. Laci volt az,
aki megalapitotta a BFL els6 szakmai dijat: a Gardonyi-emlékérmet és -dijat, el6bbit
a levéltarosoknak, utébbit a nem levéltaros munkakdrben dolgozéknak. Ez komoly
elismeréssé valt, kitiintetett figyelem Ovezi azota is intézményiinkben a megitélését,
atadasat. Kozosségszervezé munkaja ma is hat. Nekiink, akkor még fiatal levéltarosok-
nak nagyon impondlt, hogy Laci nagy gondot forditott a tudomdnyos kutatdsokra is,
6 azok kozé tartozott, akik szerint a levéltarosi hivatas része a torténettudomanyi kuta-
tasok végzése. Ezeket a nézeteket akkor hangsulyozta, amikor éppen terjedében voltak
azok a vélemények, amelyek szerint a levéltarosoknak hivatalnokként kell dolgozniuk,
a torténészi munkalatokat pedig a hivatasos torténészekre kell bizni.

Naéla mindig mindenki nyitott ajtot talalt értelmes tudomanyos projektek, kutatasok,
kiilfoldi 6sztondijak kapcsdn. Erdemes azt is kiemelni, hogy Laci azt is szorgalmazta,
hogy ne csak févarostorténeti kutatasok folyjanak, hanem a BFL munkatdrsai a ma-
gyar torténelem minden teriiletén, agan és minden fontos levéltarban legyenek jelen
a hatdron innen és tal. Jol tudta, hogy a kollegak ilyen jellegti kutatasai ujabb és tjabb
kapcsolatokat hoznak a BFL-nek, ezért is timogatta ezeket kiemelten. A nevéhez f(iz6-
dik az Urbs — Magyar Varostorténeti Evkényv megalapitisa és a kétévente megtartott
Magyar Varostorténeti Konferencidk sorozata. Mar a cimvalasztas is jelezte: nemcsak
Budapest torténetének kutatasat tlizte ki célul, hanem a Karpat-medencei magyar va-
rosfejl6dés egészét. Féigazgatosaga alatt szamos kivalo publikacio latott napvilagot, ezek
koziil kiemelném azt a sorozatot, amelyet 6 kezdeményezett: a Bacskai Vera, Faragd
Tamas, Kovér Gyorgy és Kubinyi Andras torténészek valogatott varostanulmanyait
Osszegyijtd, ma is megkeriilhetetlen korpuszokat.

Laci f6igazgatdi id6szaka egybeesett a levéltariigy innovacids atalakulasanak kez-
detével, az adatbazis-épités, a digitalizacié térhoditasaval. Laci nagyon nagy hangsulyt
helyezett az allomanyvédelemre, a mikrofilmezésre és a digitalizalasra, szorgalmazta
a digitalis allomanyok kozzétételét is. Féigazgatoi iddszaka harmadik ciklusara esett az
elektronikus levéltari rendszer bevezetése, amelyet a BFL a Magyar Orszagos Levéltarral
(ma Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara) egyiittmikodésben valdsitott meg
2009 és 2013 kozott. Ha sszegezni szeretném a BFL-beli szakmai ttjat, teljesitményét,
ennél jobban nem lehetett volna keretbe foglalni: Laci vezetésével az intézmény a mo-
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dern levéltari épiilettdl eljutott a legmodernebb, vilagszinvonalu levéltari technologidkig.
Ennél nagyobbat, maradandoébbat levéltari vezetdként alkotni szinte lehetetlen.

Laci a Karpat-medencei levéltariigy fejlesztését is sziviigyének tekintette, kezdemé-
nyezdje és megvaldsitdja volt a Karpat-medence levéltari forrasai — Fond- és allagjegy-
zékek kiadvanysorozatnak, neki koszonhetd, hogy a BFL gondozdsaban megjelentek
a szlovakiai, karpataljai, burgenlandi és vajdasagi kotetek, majd elindultak az erdélyi-
ek is, ez utdbbi mar az Orszagos Levéltar égisze alatt, de Laci tevékeny részvételével.
Ezeknek a munkaknak hatalmas szerepiik van a hataron tali magyar levéltari anyagok
megismertetésében, fennmaradasaban. (Emlékszem, amikor Laci régi baratja, Fodor
Pista zentai levéltar-igazgatd azt mondta a vajdasagi kotetrdl: ,,Bevittem a belgradi kol-
légaknak és megmutattam nekik: a magyarok tudnak minden iratunkrol, most mar nem
lehet ezeket eltiintetni!” Ennél jobban taldn illusztralni sem lehet e munka jelent6ségét.)

Laci komoly szerepet jatszott a 2000-es évek eleji levéltari egyiittmikodésben, az On-
kormanyzati Levéltarak Tanacsa elndkeként tiz éven at kiizdott a minisztériummal,
a fenntartokkal, hogy a megyei és a f6varosi levéltarak jobb helyzetbe keriiljenek.
2016-ban nala talan senki sem érdemelte ki jobban az utdédszervezet, a Magyar Levél-
tarak Vezetinek Tanacsa altal a hazai megyei és varosi levéltariigy elémozditdsanak
elismerésére alapitott Bésze Sandor-dijat, amelyet eldszor neki itéltek oda faradhatatlan,
onzetlen munkajaért.

Laci, nekiink, févarosi levéltarosoknak mindig hianyozni fogsz, a fanatikus munkad
és allhatatossagod, emberismereted, segitGkészséged és mdsok felé tanusitott ember-
séged, megbecsiilésed soha nem felejtjiik el! Nyugod;j békében!

Kenyeres Istvin

Drdga Laci!

»Na, legyetek jok!” — ezt mondtad a telefonba utoljara, igy, tobbes szdmban, pedig az-
el6tt sosem bucsuztal t6lem ezzel a harom széval. Harom hét valasztott el a halaltdl.
Véletlen volt, vagy tizenni akartdl: megéri tan jonak lenni? Minden kérdésiink ezutdn
mar valasztalan marad.

Hogy elmentél, probaljuk 6sszerakni darabokbol a képet, ami voltal, és rank neheze-
dik a kell6 tudas hianya. Nem {iltél le a sokat szorgalmazott életinterjtra, az élet pedig
most cserbenhagyott.

Pedig szeretted. ,,Elégedett ember 6n, A. Varga L4sz16?” - szegezték neked a kérdést
még 1991-ben. Kategorikus IGEN volt a valasz. Meg is indokoltad: ,,Elértem, amit ezen
a palyan elérhet az ember”

»Azt mondjak: fanatikus vagyok!” - mondtad masutt. ,,Hairom nap és harom éjjel
képes vagyok dolgozni egyfolytaban. (...) Mara a tempd csokkent, két hénap inten-
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ziv munka utan olyan vagyok, mint a kifacsart citrom. De jol érzem magam ebben
a vilagban”

Jol lenni ebben a vildgban - ez minden f6ldi ember vagya. Neked ott volt ehhez
a csaldd: a feleség és az altalad imadott, vasott fitlk, a levéltari folyosok hdrom kedves
kis réme. Ma is emlékszem a munkaszobaajtok gyors zarodasara, amikor megjelentek,
s arra a végtelen apai tlirelemre, amivel békitgeted, vigasztalod 6ket. Egyszer - te csak
mosolyogtal — a losonci pelikanhoz hasonlitottalak, aki 6nnén husaval és vérével tap-
lalja fidkait. Mert akit szerettél, azt nagyon szeretted!

Melletted voltunk, s most is itt allunk sokan, akik részesei voltak a szeretetednek,
atyai gondoskodasodnak, annak a hétkéznapokban megujulé figyelemnek, ami kony-
nyebbé tette szamunkra a jart utat.

Emlékszem arra az elkeseredett, a realitdsokkal is szembemené kiizdelemre, amit
Dupak Gabor betegsége ellen, az életéért folytattal. A munkatars, a szivedbe fogadott
barat tragédidja volt talan az els6 alkalom, hogy szemedbe nézett a halal. Lam, akkor is
veszitettél, mint veszitiink mi, mindannyian.

Biharorszagbol indultal, a kiizdelmeidben ott volt a nyakas kalvinistak 6roksége,
a szavaidban pedig a sziil6f6ld. ,,Megosmerem” — mondtad mindig, a mi négradi fillink-
nek furcsa 9-zéssel.

Az egyetemi évek utan Egerben valtal azza, ami késébb a mindent jelentette az éle-
tedben. 1973-ban lettél a Heves Megyei Levéltar munkatarsa. Végigjartad a gradicsokat,
voltal segédlevéltiros, levéltaros, majd végill igazgatohelyettes. A Kovéacs Béla altal
vezetett ,egri muhely” az akkori évek legjobb szakmai kozossége volt, ahol nyiltan,
magas szinten lehetett a levéltari szakma legéget6bb, a torténettudomany legfontosabb,
s a politika legkényesebb kérdéseirdl is diskurélni. Elénk szakmai érdeklédés, nyitottsag,
az eltérd allaspontok mérlegelése, szenvedélyes munkakedv és munkabiras jellemezte
a kis kozosséget. Olyan baratsagok kotddtek, amelyek azutan életvégig elkisértek.

Ezt az eltérd véleményeket befogado, a vitait nem kényszernek, hanem eszkoéznek
tekinté magatartast hoztad 1982-ben magaddal Salgétarjanba. Jelképes, hogy a dontést
uton hazafelé, a Tiszan mar atlépve hoztad meg.

Nem csupan a lakas, az igazgatdi fizetés miatt dontottél igy, leginkabb a kihivas von-
zott. Ahogy te magad mondtad kés6bb: ,,Ha Egerben maradok, folytatom ugyan a kuta-
tast, mert van, ki biztositsa hozza a feltételeket. Itt azonban kiépitettem egy akkor még
csirdjaban 1év6 levéltarat. S nekem ez jelenti az igazi sikerélményt.”

A masik ok az eldd, Schneider Miklds irdnt érzett tiszteleted volt, akit te szakmai
mércének tartottal. 34 éves voltal ekkor, az orszag legfiatalabb levéltar-igazgatdja.

Mar az indulasnal megfogalmazddott benned a szakmai program: ,,... az intézmény
vezetése altal addig képviselt magas levéltari szakmai kovetelményeket megtartva meg-
probalok egy olyan levéltarosi-torténészi miihelyt is létrehozni, amelynek hatésugara
akar a megye hatarain is talterjedhet”

Merész terv volt, f6ként, ha a materidlis adottsagokra tekintettél. Az orszag legeleset-
tebb levéltarat vetted at, amelynek anyaga csak 1968-ban koltozott vissza Budapestr6l
a megyébe, méltatlan koriilmények kozé.
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Amikor jottél, a levéltar mar megkapta a f6épiiletet is, de a volt régi épiilet fitetlen,
omladozé vakolatt részeiben tovabbra is denevérek répkodtek, s a nemesi varmegye
orokbecst, potolhatatlan értékd iratainak jo része rozoga fapolcokon varta jobb sorsit.

A masfél kilométernyi levéltari anyagot csupan heten kezelték, raadasul azt is két
helyen. Az intézménynek egyetlen olyan szakalkalmazottja volt, aki 6t évnél hosszabb
levéltari gyakorlattal rendelkezett, raadasul ¢ is a balassagyarmati részlegben dolgozott.
A tobbieknek mindossze egy-két éves levéltari munkaviszonyuk volt.

Amikor 1999-ben elhagytad a megyét, engedve a Budapestrél érkezé hivasnak, egy
34 f6s munkakozosséget adtal at az utddodnak. Az itt toltott tizenhét évben a levéltar-
ban 6rzott iratanyag kozel hatszorosara gyarapodott. A munkatarsak kozoétt nyolcan
fels6foku, hatan pedig fels6fokd szakmai végzettséggel rendelkeztek, négyen egyetemi
doktori cimet szereztek. A szamok felidézik azt a heroikus kiizdelmet, amivel a ,,csirabol”
- ahogy mondtad - elismert, a megyében és a szakmaban egyarant szimontartott intéz-
ményt hoztal létre.

Talan senki sem épitett, bovitett annyit, mint te. Az dltalad irdnyitott nagy volument
iratbegytijtés, amellyel évtizedek lemaradasat poétoltad, ajabb és tjabb raktarakat, pol-
cokat kovetelt. Az orszagban eldszor vettétek at a hetvenes-nyolcvanas évek tandcsi ira-
tait, levéltari gylijteménybe tettétek az ott 6rzott kataszteri térképeket. A rendszervaltast
kovetSen pedig te dontottél ugy, hogy selejtezés nélkiil veszed at a szocialista korszak
teljes ligyészségi, birosagi anyagat, paratlan politika- és tarsadalomtorténeti forrasbazist
teremtve a j6v6beni kutatok szamara.

Az orszagban is egyedi mdodon levéltarba keriiltek a rendszervaltas utan csédbe ment
allami vallalatok maradandé értékii iratai, a gazdasagtorténet alapvetd, ilyen teljességiik-
ben sehol masutt fel nem lelhet forrasai.

Mar az els6 években lattad, Nogradban — mas megyékhez képest — minden forinthoz
lelkesedésbdl kell hozzdadni egy masikat. A maradandé értékd megyei ,,cs6dds” iratok
atvétele mellett ez a felismerés mozgatott, amikor belevagtal a felszamolt cégek, vallalatok
iratainak ,bértaroldsaba” Igy jott létre ,Tiribes”, a levéltar fejlédésének legfébb zaloga.
A raktar , kitaldlasa’, a csédiratok elhelyezése akkora sajat bevételhez juttatta a levéltarat,
hogy lehet6vé tette a jelentds eszkozbeszerzéseket, a szamitoégéppark kiépitését, vagy épp
az elviselhet6 munkakorilmények kialakitasat. Regénybe ill6 a harc, amit a vallalkozassal
megszerzett forrasok megtartasaért vivtal a megyével. A ,Tiribes” uttoré vallalkozas volt,
az orszagosan tervbe vett regionalis atmeneti gazdasagi levéltarak egyetlen megvaldsult
darabja, amely a te szakmai zsenialitasodnak, vallalkozé kedvednek volt a bizonyitéka.

Az els6k kozott ismerted fel a szamitastechnika jelent6ségét. Felszerelt, szakalkalma-
zottakkal m(ikédé restaurdtormihelyt hoztal 1étre a semmibél. Uj helyre koltoztetted,
majd 4j raktarral bévitetted a balassagyarmati részleget, kastélyt alakitottal at raktarra
Karancskeszin, a kozpontban megszerezted az ,,ideggondoz6” volt épiiletét, majd ma-
kodésed itteni végén megvasaroltal és raktarra alakitottal egy tobb ezer folyométer irat
tarolasdra alkalmas épiiletet.

Kapcsolatteremtd képességednek, helyzetfelismerésednek kdszonhetd, hogy Nog-
radbdl nem vitték Budapestre az MSZMP iratait, azok eredeti rendjiikben, régi helyii-
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kon valtak kutathatova. Nincs mas megye, ahol az anyag kezel6je még a kilencvenes
évek elején is — hol kéréssel, hol fenyegetéssel — kiérdemesiilt parttitkaroktdl gytijtotte be
a kommunista alapszervezetek jegyzékonyveit.

A rendszervaltds szamodra is nagy, emocionalis élményt adott. Magad még parttag
voltal, de - az allambiztonsag altal is megorokitve — az irodadat adtad oda, hogy meg-
alakulhasson a megyében az egyik 4j part. Az els6 szabad 6nkormanyzati valasztas el6tt
pedig mosolyogva adtal helyet, gépet nekiink, akkori mozgalmaroknak, hogy valasztési
ujsagot szerkeszthessiink. Egy politikailag sokfelé forduld kozosséget tartottal ossze
békében, alkotasban.

A karpotlas embert probalo feladata kovetkezett, majd beérkeztek a forradalmat ko-
veté megtorlas iratai. Kezdeményezted, megszervezted az orszag levéltaraiban fellelhet6
’56-0s dokumentumok feltarasat. A munkabol orszagszerte tanulmanyok, monografiak
sora nétt ki. Nem kis részben neked volt koszonhet az a felismerés, hogy a forradalom
és szabadsagharc eseményei, torténései nemcsak a févaroshoz kétddnek, hanem a vidék
forradalma ugyanolyan torténelemformald erdvel birt.

Masok szamara is mintaként szolgalt az elsé vidéki "56-os kronoldgia és adattar.
Ezt kévette a megint csak tttoré munka, a forradalom négradi dokumentumainak koz-
zététele két vaskos kotetben. A téma szakértGjévé, mondhatni ,,mindenesévé” valtal.
Megannyi vitdban védted a tényeket, akar az egykori résztvevok tévedéseivel szemben is.

A kilencvenes évek kozepére létrejott az dltalad tervezett, felépitett ndgradi szellemi
mubhely. Megjelent, mds munkak mellett, a Maddch-dokumentumgyijtemény két vas-
kos kotete, a megye torténeti statisztikaja, Salgotarjan torténelmi kronologiaja.

A humdn tudoményok terén Nograd dltalad Iépte at ismét a megyehatart. A nyolc-
vanas évek kozepétSl motorja lettél a tarsadalomtorténet Gj szervezetének, ott voltal
a levéltari élet valamennyi fontos kérdésének megvitatasanal, tagja, vezetdje szakmai
szervezeteknek, egyik formaéldja az 1994-ben elfogadott Levéltari torvénynek. A szakma
orszagos jelent6ségu és tekintélyl, meghatdrozd személyiségévé valtal. ,,Szivvel és tettel”
- ahogy a tiszteletedre kiadott kétet cime talaldan megfogalmazta.

Dréga Laci! Ma is latlak a foldon kuporogva, iratokkal, konyvekkel, dobozokkal te-
lirakott asztalod, széked, kanapéd arnyékaban. Magas, sovany alakod — vékonyabb mar
aligha lehetne - felegyenesedik. Arcodat is csak a fekete, bozontos szakall mutatja vasta-
gabbnak. Ragyujtasz az aznapi masodik doboz elsé cigijére és azt mondod a mellettem
allo djsagirénak: ,,A térdeplésemet — ha akarja — folfoghatja a levéltari munka eldtti
tiszteletadasnak is”

Ott tlok melletted Gjra a kocsiban, csorogva Kolozsvaron, Brasson at Bukarest felé,
hogy nyélbe iissiik utolsé nagy véllalkozasodat, a roman-magyar koz6s fondjegyzék
tigyét — ttkozben mélazunk a régi id6k emlékein —, s latom szemedben a hitet, hogy ami
elképzelhetetlen, az megvalosul, igent mondanak, ha odaériink.

Azt kivainom, hogy most, amikor odaérsz ahhoz a végsé ponthoz, mondjanak neked
igent! Raszolgaltal, nyugodj békében!

Tyekvicska Arpdd
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Gydszbeszéd

Amikor 1967 szeptemberében a behivoparancs Kalocséra, a Gabor Aron laktanya 16-
vészszazadaban két egymas melletti vasagyra repitett benniinket, nem sejthettiik, hogy
ez az 6sz egy mindhalalig tarté baratsag kezdete. Alig tudhattunk egymasrol valamit,
legfeljebb azt, hogy akkor mindketten 185 centiméter magasak voltunk, ami eldont-
hetetlen helyzetet eredményezett a sorakozo alkalméval. Sohasem lehetett tudni, hogy
most éppen kinek kell cipelnie a golydszorét gyakorlatozas idején. Viszont 11 honap
alatt jol kiismerhettiik egymast, tarsaink majd mindegyike olyan ember lett egyetemista
korunkban is, mint amilyennek a katonasdgnal megmutatkozott. Laci sokkal 6nallobb
volt, mint én, nem katonaként kerilt el el¢szor otthonrdl, mar négy esztendét kollégis-
taként hazott le Nyiregyhazan a kozépiskolai évei alatt. Szocidlisan is érzékenyebb volt,
messzebb és mélyebbre latott: § adta kezembe 1968 tavaszan a Valdosagban megjelent s
akkoriban nagy port felvert Végh Antal-szociografiat Penészlekrol.

Leszerelés utan torténelem-foldrajz szakos lett a debreceni Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetemen, ennek révén egy erdsen Osszetartozd kozosség tagjava valt. Kiviil- és
felilallasukat csak erdsitette, hogy ¢k félig a TTK-hoz, félig a BTK-hoz tartoztak. Biisz-
kén hirdette ezt az ,,En vagyok a, én vagyok a té-fos ifi, / Nekem nem parancsol senki...”
kezdetli indul6juk. Természetesen ez nem azt jelentette, hogy mindenki szivlelt min-
denkit. Mi sem mindig egy taborba tartoztunk, tulajdonképpen csak évek hosszt soran
dertiltek ki beszélgetéseink kozben a lathatatlan kozos, személyes meghatarozottsagok:
a reformatus-katolikus vegyeshdzassag otthoni légkore, a kulakkd nyilvanitas szarma-
zasi adottsaga. Ezek akkoriban kevéssé tintek fontosnak, annal nagyobb jelentéséget
tulajdonitottunk a vitakban testet 61t6 nagy kérdéseknek, amit egy-egy regény vagy film
hozott elénk: Santa Ferenc Az 6todik pecsét cimi regényén vagy Bacso Péter féllegalisan
levetitett A tand cimd filmjén 6rakon at egymast talkiabalva vitaztunk. Még ha nem is
mi voltunk a hangaddk, nem lehetett kimaradni a forgatagbol.

Aztan feln6tté is szinte egyszerre valtunk: mindkettédnknek a diploma évében halt
meg az édesapja. O Egerbe keriilt levéltarosnak, s indult el azon a pélyaiven, amelyet
kollégai sokkal jobban szamba tudnak venni. Kutattam mindegyik archivumban, ahol
regnalt, de az igazdn nagy hatast az tette ram, hogy nem tudtam téle olyan tigyben segit-
séget kérni, amelyben azonnal ne intézkedett volna, akarmelyik levéltarban rejtezkedett
is a keresett anyag. Pontosan kifejezte habitusat a 60. sztiletésnapjara késziilt tanulmany-
kotet cime: Szivvel és tettel. Személye altalanosan elfogadott volt, kapcsolatrendszere
mindeniitt mikodott.

Nyilvan fontos szerepe lett ennek a nyolcvanas években a Hajnal Istvan Kor alaku-
lasakor. Oroszlanrésze volt abban, hogy a tarsadalomtorténet irant érdekl6dd vidéki
levéltarosok és muzeoldgusok, valamint a févarosi egyetemeken és intézetekben dol-
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gozd kutatok egymasra talalhattak. Nem véletlen, hogy 1986 6szén az akkori legifjabb
magyarorszagi levéltar-igazgatoként 6 szervezte az elsé salgotarjani tarsadalomtorténeti
konferenciat. ,Gyurka, van 80 000 forintom, amit az iratrendezésekbdl szereztem a le-
véltarnak. Szervezziink egy konferenciat!” - mondta a Fregattban. Aztan Bacskai Vera
elnoksége alatt 6 lett 1989-ben az egyesiileti format 61té Hajnal Istvan Kor elsé titkara.
Vagyis mindenese. A Kor konferenciasorozatabdl még kettének adott otthont Salgétarjan
(1989, 1996).

Mindig fontosnak tartotta, hogy levéltaros kollegai olyan doktori képzésben része-
stiljenek, ami nemcsak a forrasok alapos elemzésébe vezeti be 6ket, hanem a legfrissebb
nemzetkozi szakirodalom eredményeit is megnyitja elottiik.

A 60. sziiletésnapjan, 2008-ban késziilt fotén, ha hihetnénk a szemtinknek, min-
den rendben levének tiint. Tamas fia filoszokat megszégyeniten szép koszontdbeszédét
sohasem lehet elfelejteni. Pedig Laci akkor madr tudta, hogy kozelesen be kell vonul-
nia a Laszl6 Korhazba, hogy megvivja élet-halal harcat az alattomos kérral. Mindenki
osszefogott, és az eredmény nem is maradt el. A testi bajokat le lehetett gy6zni, de
hogy kézben milyen traumakon ment keresztiil, azt sohasem tudjuk meg. A tudatalattit
csak latszolag lehet megregulazni, s hatvan felett az ember mar nem igazan nevelhetd.
A nyugdijba vonulassal el8keriiltek korabban kigondolt, még elvégzendé feladatok.
2016 majusaban egyiitt tartottunk eléadast a Hajnal Istvan Kor sziiletésérél. Minden
anyagot OsszegyUjtottiink, egyiitt akartuk megirni. Titkon reméltem, hogy a kozds
munka terapeutikusan is jo hatéssal lesz rd. Am sehogy sem sikeriilt nekigyiirkézniink.
Panaszkodott, hogy nem megy, nem tud koncentralni. A levegé is megritkult koriilotte.
Egy krémes kedvéért egyszer még el lehetett csdbitani a Dunapark cukraszdaba, és a ra
mindig is jellemz6 segitokészséggel 6 sem nyugodott addig, amig ki nem vitt benniinket
Obudéra egy 4ltala kiszemelt sz6nyegaruhazba. 2020 szén, halottak napjan, ttban Bihar-
keresztesre még elvitt a boszorményi temet6hoz, majd visszafele felvett és hazahozott.
Ez volt az utols6 kozds utunk, késdbb is sokat beszélgettiink a sirkertekrol. Es persze min-
den masrdl is. Aztan nem ujitotta meg a jogositvanyat. Az aut6t konnyebb letenni, mint
magunkon feliilemelkedni. Ezzel végteleniil besziikiilt a mozgastere. Az utols6 két évben
mar orvosi kontrollra sem jart. Annak azonban nem tudott ellendllni, amikor Feiszt Gyuri
elvitt benniinket Vécra egy senior levéltaros talalkozora. Vagyott a tarsasagra. Akkoriban
legfeljebb jsagért és ebédért jart el. De félaton le kellett tilnie egy parkanyra. ,,Kifullad-
tam” — mondta. Az utols6 idében mar ki sem mozdult a lakasbol, telefonon érintkezett
a kiilvilaggal. Nagyon oriilt viszont minden latogatonak. S a beszélgetések tugy folytak,
mintha sohasem érhetnének véget. Pedig most, ezzel a beszéddel lezarulnak.

Laci! Bocsasd meg, ha valaha, valamivel megbantottalak. Készonom, hogy a baratod
lehettem. A baratsag nem évil el, mindhalalig megmarad.

Kovér Gyorgy
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Debreceni f8nix KEPMELLEKLET

E % 1. Avonalas grafitrajz felrajzolasa

2. Festés nagyito segitségével

3. A méretazonos szinminta alapjan
torténd festés kezdeti fazisa
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Debreceni fénix

( \ 4. Az aprolékos diszitéelemek megfestése

a szamitogép monitoranak segitségével

5. Inicidlékkal diszitett arany széveg

6. Lassan kész...
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8. A plasztilinbe agyazott fedél ledntése
szilikonnal

9. A szilikonnegativ levalasztasa a fedélrél
TN EA L U, 77

7. Az elkészilt voros barsonykotés,
sarga selyemszalag megkotdkkel

10. ,U” alaku tlkkel a vékony rézdrot
rogzitése a minta koré.

11. Vezet6vé tétel, a szilikonnegativ
bronzporral vald bekenése
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Debreceni fénix

12-14. Az elkészult masolat
korbeflirészelése,
reszelése, festése
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KEPMELLEKLET

15. Az also rész aljanak és oldaldnak
Osszeforrasztdsa

16. A kész galvdnmasolat festése

17. Az 6nnal kiforrasztott galvanomasolat hatoldala
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18. Az eredeti oklevél

19. Az eredeti oklevél mésolata
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A Levéltari Szemle szerzdinek figyelmébe!

A Levéltari Szemle aktudlis kozlési és hivatkozasi
szabalyzata, valamint a levéltaros interjukra vonatkozo
utmutato elérheté a Magyar Levéltari Portalon:

https://archivportal.hu/index.php/egyesulet/
leveltari-szemle/

Kérjiik jovendd szerzdinket, hogy kéziratuk elkészitésénél
ezen utmutatokat vegyék figyelembe!

A boritén:

illusztracié a Debreceni fénix - avagy hogy késziil egy szabad kirdlyi
vdrosi rangra emeld oklevél mdsolata cimt tanulméanyhoz
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