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Polgari csalad sajat otthonaban, 1911.
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GYANI GABOR

A polgari identitas konstrukcioi
memoarok tiikrében
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A modern kori polgari (k6zéposztalyi) életforma és mentalitas
szubjektiv forrasaként Marai Sandor regényes 6néletrajzara szo-
kas utalni mint fontos tantsagtételre. A m harmadik, a vég-
leges szoveget kozreado kiadasahoz illesztett szerzéi ,Jegyzet”-
ben Marai ugyanakkor vilagossa tette, hogy amit az olvaso itt
kézhez kap, az fikcionalis elbeszélés: ,E regényes életrajz sze-
repléi koltott alakok; csak e konyv oldalain van illetéségtik és
személyiséguk, a valésagban nem élnek és nem is éltek soha.”
Még ha puszta retorikai fogasnak tekintjuk is az idézett kijelen-
tést, akkor is figyelembe kell venntink, hogy Marai 6nvallomasa
szépirdi alkotas, igy nem tulajdonithatunk neki kézvetlen refe-
rencialis jelentést, legalabbis nem ugy, mint ahogy egy tisztan
torténetir6i vagy nem szépir6éi memoarnak. Raadasul az ir6 altal
a polgarsagrol alkotott kép a polgari kdzéposztalyi tarsadalom
legfoljebb egyik tipusat jeleniti meg: a felvidéki cipszer polgart
és a két vilaghaboru kozotti kozmopolita polgar(i)sagot mutatja
be a szerzd, amely elsésorban Marai sztikebb csaladjahoz és a
sajat személyes életutjahoz kotott tarsadalmi vilagot képviseli.
Nem haszontalan tehat, ha tulléptiink végre a honi polgarsag-
nak ezen a ma mar koézhelyszertivé koptatott imazsan, hogy
az egodokumentumok ennél bévebb és valtozatosabb anyagat
mozgositva ragadjuk meg a széban forgo jelenséget.

! MAral Sandor: Egy polgdr vallomdsai. Harmadik kiadas. Révai, Budapest,
[1940]. 5.



Ezzel a céllal tizenot, konyv formaban koézreadott ,polgari”
(k6zéposztalyi) memoart faggatunk a tovabbiakban, amelyek
szinte kivétel nélktil a 20. szazadi polgari, zémében kozéposzta-
lyi tarsadalmi miliébe engednek betekintést a visszaemlékezés
sajatos muifaji keretei k6zott. A memoarok szerzéi rendszerint
1900 és az 1920-as évek dereka kozo6tt sziiletett férfiak, akiknek
a szulei és nemegyszer a tagabb rokonsaga is bizvast polgarnak
tekintheté. A narrativak — a megirasukkal tébbnyire egy idében
—zO6mmel a 20. szazad végén, esetleg a 21. szazad elején lattak
napvilagot. Mindez arra utal, hogy a forrasok hasznositott korpu-
sza azt a tapasztalati- és élményanyagot kozvetiti, amely a mar
kifejlett polgari életvilagra vet fényt egy olyan idébeli lat6szdgbél
visszatekintve, amikor a polgarsag 6nnon eredeti térténeti alak-
jaban mar jo ideje (vagyis a masodik vilaghaboru lezarulta 6ta)
nem létezik, és még az emléke(zete) is csak Gijabban nyerhetett
létjogosultsagot a nyilvanos koézbeszédben.

Ugy valasztottuk ki forrasainkat, hogy azok kizarélag férfiak
kezét6él szarmazzanak, mivel a ,néi emlékezés” és a ,,ndi iras” az
ovékeétol eltérd valosagot mutat be a multat illetéen is; ez utdb-
biré6l ktilén kell szamot adnia a torténetirasnak. Valogatasunk
nyoman az egodokumentumok feldolgozott egytittesében ktilon-
bozé felekezettr, ktilonféle lakhelyt és a tarsadalmi hierarchia
eltéré posztjait elfoglalé polgari kdozéposztalyi egzisztenciak le-
szarmazottai vallanak a valamikori csaladi-tarsadalmi miliérél.
Ez a valtozatossag kezeskedik azért, hogy megragadhassuk a
réteg tényleges sokszinliségét. Reményeink szerint ezaltal sikertil
érzékeltetni a k6zép- és fels6kdzéposztalyon belili, az egyes réte-
geket (tobmboket) és az eltérd szinteket integrald f6bb jellemzdket,
amellett, hogy ramutathatunk a kilénbozéségeikre is.

A feldolgozott memoarok szerzéi kivétel nélkul értelmiségi-
ek, benne két iréval (koltével): Németh Laszlé (1901-1975), Vas
Istvan (1910-1991); félig-meddig ir6 volt tovabba az egyébként
szinhazi esztéta Hegedlis Géza (1912-1999), aki torténelmi re-
gényeket is irt, valamint az épitész Granasztoi Pal (1908-1985),
aki szintugy szerzett néhany szépirodalmi munkat. Rajtuk kivtl
a memoarok szerzéi kozott két orvost (Ormos Jené [1922-2019],
Kornfeld Tamas [1924-]), egy pszichiatert (Székacs-Schonberger



Istvan [1907-1999]), egy kozgazdaszt (Scitovszky Tibor [1910-
2002]), egy régészt (Zolnay Laszlo [1916-1985]), még egy épitészt
(Major Maté [1904-1986]), egy politikust és egyben toérténészt
(Gratz Gusztav [1875-1946]), egy politikus-btrokratat (Harrer
Ferenc [1874-1969]), két magantisztvisel6t (menedzsert) (Litvan
Jozsef [1900-1988] és Kozma Antal [1910-2000]), és végtl egy
koztisztvisel6t (Zsiray Karoly [1912-?]) talalunk. Az egyetemi
diplomas memoarirék képzettsége olykor eltért késébbi foglal-
kozasuktol és hivatasuktol: Németh Laszl6 orvosi, Kozma Antal
irodalom szakos tanari, Zolnay Laszlo mtivészettorténeti és fi-
lozofiai, Székacs-Schonberger Istvan kémikusi, Hegedtis Géza
— éppugy, mint a késébbi varospolitikus, Harrer Ferenc — jogi
diplomara tett szert a hazai egyetemeken. A targyalt memoa-
rok tobbnyire 6éregkorban, hetvenéves életkoron tul irasba foglalt
visszaemlékezéseket jelentenek, akad azonban kozottiik néhany
kivétel is (Németh Laszl6, Gratz Gusztav és Granasztoi Pal). Ez
azért fontos, mert az utobbiak részbeni kivételével (Granasztoi)
a visszaemlékezék a valamikori polgari vilagot mar térténelem-
ként idézik fel sajat életutjuk kontextusaként, ami kell6 idébeli
mélységet adhatott elbeszéléstik formalasanak.

Megkozelitéstink soran nem a memoarok koézvetlen referen-
cialis mondanivaléjat aknazzuk ki, nem arra vagyunk kivan-
csiak, hogy mi tudhat6 meg beldltiik a valamikori polgari-kézép-
osztalyi életrél; ezek a szovegek szamunkra kizarélag menta-
litastérténeti dokumentumként tartanak szamot érdeklédésre.
Az egodokumentumok eme becses példanyai arrdl vallanak,
hogy milyen imazs gyanant élt tovabb a leszarmazottakban a
multbeli, de mar lettint polgari-k6zéposztalyi 1étforma és élet-
gyakorlat emléke. Mivel az emlékezOk szil6i csaladjanak, eset-
leg tovabbi felmendinek az életébe nyerink betekintést ily mo-
don, forrasunk kivalasztasat az motivalta, hogy ezen életvilagok
valamiképpen megfeleljenek a polgari-kézéposztalyi idealoknak
és standardoknak. A dolog paradoxona, hogy ez csupan az ilyen
és hasonlo leirasokbél és beszamolokbol dertilhet ki, nem pedig
elére eldontott ,tények” szolnak amellett, hogy — tarsadalmi érte-
lemben és definitive — ki hova sztletett és hol nétt fel, ami sajatos
szocializaci6t tartogatott szamara.



Genealdgiai tudatossag — rokonsagi halo

A kozhit tgy tartja, hogy a leszarmazasi tudat és kivalt annak
statusteremté befolyasa a torténelmi rendiség, mindenekel6tt a
(f6)nemesség sajatja. Ezt azonban némileg cafolja, hogy a polga-
ri-k6zéposztalyi memoarszerzék sem mentesek ettél a genealo-
giai tudatossagtol. Akad itt olyan narrativa is, amelynek szerz6-
je szinte csak ennek a témanak szentelte munkajat, mondvan:
,Ott kezddédik az ember, amikor megszuletik? Hiszen léttiink
egészét hatarozza meg, kik, milyenek voltak elédeink. [...] Vajon
egy budapesti zsid6 polgari csalad fianak német koncentracios
taborokban sem rendtil6 érzelmes magyarsagtudatat nem hata-
rozta meg dontdéen, hogy egy dédapja 48 hési halottja volt, egy
masik dédapja Kossuth honvédjeinek tisztje volt, és éveket 1ilt a
Neugebaudében magyar hazafi voltaért, egy szépapja Kossuth
pénznyomdajanak szakembere volt, a Kossuth-bankok egyik
rézmetszéje, aki azutan tizennyolc évi rabsaggal és kdzkatona-
saggal binhédott azért a szazforintos Kossuth-bankéért, amely-
nek a kliséjét 6 csinalta, és amelynek egy példanyat déduno-
kaja — édesanyam - imakoényvében tartotta?”? A szénoki (vagy
csupan koltéi) kérdésre adott valaszként Hegedlis 340 oldalon
at ecseteli csaladja torténetét és szociologiai Osszetételét. Ez igy
talan kulénésen indokoltnak tiinhet a gyakorta torténelmimult-
nélkuliséggel vadolt zsido (izraelita felekezet(l) visszaemlékezdk
részérol,® de a mas felekezetiieknél sem ritka a csaladi multnak
ilyetén kibeszélése.* Ami mar most magat a ,,zsid6” emlékezdket
illeti, 6k kétségkiviil azon polgarosodott neolog csaladok gyer-
mekei voltak, akik szemében a sajat tényleges térténelmiiknek

2 HegepUs Géza: Eldjatékok egy énéletrajzhoz. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1982. 10-11.

3 Kozma Antal: Bizva és remélve. Kortars Kiad6, Budapest, 1999. 8-10.;
SzEKACS-SCHONBERGER Istvan: Egy zsidé polgdar gyermekkora. Analitikus hattérrel.
Mult és Jov6 Kiado6, Budapest, [2007]. 8-36.

4+ MaJor Maté: Egy gyerekkor és egy kisvaros emléke. Magvetd Kiado,
Budapest, 1973. 128-132.; ZoLnay Laszlo: Hirtink és hamvunk. Magvet6 Kiado,
Budapest, 1986; Zsiray Karoly: Visszatekintés bélcsére és kézéposztdlyra.
Magveté Kiadd, Budapest, 1986. 51-75.; Scirovszky Tibor: Egy , biiszke magyar”
emlékiratai. Kozgazdasagi Szemle Alapitvany, Budapest, 1997. 12-17., 86-89.;
Orwmos Jené: Visszaemlékezések. Szerzoi kiadas, Budapest, 2008. 7-22.



is kivételes jelentésége van. Tudni vald, hogy a hagyomanyos zsi-
do hagyomany- és multtudat egyébként nélktilézi a nem kifeje-
zetten biblikus (az id6tlen, a mitikus) jellegli torténeti tudatot,
amelyet csupan az emancipacio és az asszimilacio eredménye-
ként valtott fel a zsidoknal (az izraelitaknal) az e vilagi (sajat)tor-
ténelem képzete.® A felmendk térténete ugyanakkor ez esetben
(is) tobbnyire transznacionalis keretbe agyazédik, mivel szoro-
san 6sszefonédik az orszaghatarokat atszelé vandorlassal.®

A ,zsid6” 6skeresés buzgalma ugyanakkor részben kényszer
hatasara kerult el6térbe a 20. szazad folyaman, mivel a Horthy-
kori zsidétérvények kivanalmai szerint sokaknak kellett igazol-
niuk akkoriban felmendik tartés ittlétét (hogy mar 1849 és 1867
el6tt az orszag lakosai voltak), valamint hogy a felmendik kozott
nincsenek izraelita felekezetli személyek. Marpedig emlékezdink
torténetesen épp az emlitett kérdésekben kozvetlentil érintett
nemzedékekhez tartoztak.

A genealbgiai kutakodas, ami szamos esetben tulmutat a
mult csaladi emlékezetben 6rzétt tudatan (és tudasan), olykor
egészen meglep6 eredményekre vezet, amikor bizonyos felekezeti
keveredésekre (behazasodasra, elvétve kitérésre) dertil fény, és
amikor akar még etnikai valtasokat is bizonyit. Ezek némelyike
legfoljebb az identitas biztonsagat veszélyeztetheti, maskor ellen-
ben kuilén politikai-egzisztencialis kockazattal is jar. Ez esetben
a valamikori ,,zsid6 betités” hirtelen kiderulé ténye zavart okoz,
ahogy az a Scitovszky csalad esetében is tortént. A valamikori
plebejus 6sdkkel rendelkezé, de tobb nemzedék 6ta mar az elitbe
tartozo csaladbél szarmazé Scitovszky Tibor (politikus, révid ide-
ig ktiltigyminiszter, majd felsé6hazi tag és bankvezér) a Horthy-
kori establishment megbecsuilt tagja volt. A felesége, aki szintén
osztozott férje elitbeli statusan, ugyanakkor egy bécsi zsidé né
torvénytelen gyermekeként latta meg a napvilagot, ami azonban
csaladi titoknak szamitott; ezt csak hamis papirokkal lehetett

5 V6. Yosef YERUSHALMI: Zdchor! Zsido torténelem és zsidé emlékezet. Osiris
Kiado, Budapest, 2000.
% HEGEDUs Géza: I. m. passim; SzEKACS-SCHONBERGER Istvan: I. m. 23-24.



(volna) elfedni, amikor a zsidétorvények igazolasi eljarasra koéte-
lezték a Scitovszky csaladot.”

Mas csaladok is rejtegettek ehhez hasonlé titkokat. Németh
Laszl6 édesanyja egy bécsi kasszirné és egy nemesi szarmazasu
mérndk hazassagabol szliletett, akik késébb elvaltak; ugyanak-
kor nem feltétleniil a mérndk volt Németh anyjanak a vér szerin-
ti apja. Az iré minderrél felnétt koraban szerzett csupan tudo-
mast.® Raadasul ez egy német ajku tavolabbi osztrak felmenét
is jelentett Németh Laszlé szamara, akirdl pedig koztudott erés
magyarsagtudata. Megjegyzendd, hogy Németh apja viszont pa-
raszti szarmazasu elségeneraciés értelmiségi volt (k6zépiskolai
tanar), ami szinttigy fokozta a csalad érzelmi bonyodalmait, ami-
rél mind a viszonylag fiatalon (negyvenkét éves koraban) megirt
memoar, mind Németh Laszlo egész ir6i munkassaga (lasd
Irgalom cimu regényét) élénken tantskodik.

Az efféle csaladi titkok kitudodasa komoly identitasvalsag-
gal és az imazs tényleges veszélyeztetésével jart, jarhatott vol-
na az Ujdonsuilt magyar(orszagi) polgari kézéposztaly szama-
ra. Hiszen a kedvezétlen szarmazas ismertté valasa a frissen
megszerzett tekintélyes status leértékelését vonta volna maga
utan. Igy mar ezért sem meré véletlen, hogy mindez inkabb a
mar nem hagyomanyos polgari kdozéposztalyi életet €16 utodok
jovoltabol valt nyilvanossa joval késébb. Gondoljunk bele, a tar-
sadalmi presztizs milyen foku elvesztését eredményezte volna
akkoriban, ha kitudédik példaul Scitovszkyné szarmazasanak
valés ténye. O ugyanis az a valaki volt, akit akkor még hivata-
los reprezentativ kozszereplésre is alkalmasnak talalt a politikai
elit. Igy lett Scitovszkyné az 1938-ban Budapesten megrende-
zett Eucharisztikus Vilagkongresszus hivatalos haziasszonya.
Ez azért is eshetett meg, mert ,a kormanyz6 nem lévén kato-
likus, némileg kiviilallénak érezte magat, s azért is zavarban
volt, mert felesége a magyaron kivil semmilyen nyelven nem

7 Scrrovszky Tibor: I. m. 86—89.

8 NeMETH LAszLo: Magam helyett. (Tanulmany az életemrdl). Turul, Budapest,
1943. 9-12. Tovabba: BiLint Agnes: Télemakhosz bolyongdsai. Németh Laszlé
pszichobiogrdfidja (1901-1975). Kronosz Kiadé, Pécs, 2012. 25-31.
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beszélt”.? A katolikus és a diplomaciai kérékben egyarant ottho-
nosan mozgo, nyelveket tudoé, valasztékosan viselkedé és el6keld
megjelenésti Scitovszkyné viszont jol megfelelt erre a feladatra.
,Minden tarsadalmi esemény alkalmabol az asztalfén tlt, jobb-
jan Pacelli biborossal, a késébbi XII. Pius papaval, s6t a mentik
megvalasztasaban, a viragdiszek kialakitasaban és a koncertek
megrendezésében is aktiv szerepet jatszott.”!°

A vegyes hazassag kérdése, kivalt a zsido—keresztény frigy
mas Osszefliggésben is kiilonos jelentéséget nyert a Horthy-
korszakban. A keresztény és egyébként anyagiakban nem szi-
kolkddo Zolnay csaladban is éppen ez tortént: a visszaemlékezd
szllei ugyanis felekezeti értelemben vegyes hazassagra léptek.
Az 1910-ben Szegeden megko6tott hazassag kapcsan az ,elsé
probléma — az anyagiak elboronalasa utan — vallasi jellegti volt.
Mi légyen a szlletend6 gyermekek vallasa? A Galok, Anyam fa-
milidja merev katolikusok voltak; Zolnay nagyapamék hitvallo
evangélikusok. (Kis szabadkémuvesség itt és ott, ugy latszik,
nem esett latba.) Atyam — noha nem volt vallasos — nem adott
reverzalist. A torvény szavaban allapodtak meg: a fiuk evangé-
likusok, a leanyok — ha megsziiletnek — katolikusok lesznek. Igy
azonban csakis evangélikus templomban esktidhettek!”! A ke-
resked6 apatél szarmazoé koézhivatalnok Zolnay fia, a memoar-
szerzd pedig izraelita felekezetl nét vett el, a szintén bolcsész-
hallgaté Lanyi Verat, akinek az apja, Lanyi Zsigmond, a harmin-
cas években a legnagyobb példanyszamu napilap, a Friss Ujsdg
f6szerkesztdje, egyuttal a Hazai Hirlapkiadé Rt. legnagyobb rész-
vényese is volt. Ezért is alakult Gigy a zsidotorvények parlamenti
elfogadasa idején a vallalati tulajdon olyasfajta arjasitasa, mely-
nek eredményeként Zolnay Laszlora testaltak a vallalati vagyont.
,2Roviddel hazassagkotéstink elétt Lanyi Zsiga arra kért: Lukacs
Izs6 kozjegyz6 el6tt kdosstink egy hazassagi szerzédést. [...] Mivel
nekem semmiféle szamitasba veheté vagyonom nem volt, csak
Veranak, egyszeri atolvasas utan habozas nélkul alairtam ezt
a papirt. Lattam: valamiféle Hazai Hirlapkiadé Rt.-részvények

9 Scrrovszky Tibor: I. m. 67-68.
19 Uo. 68.
1 ZoLnay Laszlo: 1. m. 22-23.
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szerepelnek benne, de mivel ezeknek sem értékét, sem pedig a
részvénypakett egyes részvényeinek szamat nem tudtam — nem is
kérdeztem —, nem voltak fenntartasaim. 1600 Hazai Hirlapkiado
Rt.-részvénynek Vera, illetve az én részemre valo atruhazasarol
volt sz6, 160 000 pengé névértékben.”'? Vagy igy volt, vagy sem,
tény, hogy a keresztény Zolnay egyszeriben téketulajdonos lett a
hazassagaval.!3

A vegyes hazassag szorosan véve keresztény-zsido vagy az
eltéré keresztény felekezetekhez tartozo felek, elsésorban a ka-
tolikusok és a protestansok kozotti frigy megkotését jelentette.
Val6jaban az ortodox és a neoldg zsidék is olyannyira elidege-
nedtek mar egymastél a dualizmus idején, hogy az izraelita fele-
kezeten beliili, tehat az at- és kitéréssel nem jaré ortodox—neolog
hazassag is komoly problémakat okozott az érintett csaladok-
ban. Az ortodox csalad hitehagyottnak tekintette a neolog fele-
kezettel valo ilyetén vegytilést. Mint ahogy az egyik memoarban
is olvashatjuk: ,a csalad inkabb tudna a htitlen fitt halottnak,
mint hitehagyottnak. Nemcsak az idegen n6é marad idegen az
6 szamukra, de idegenné lesz az egykori fiui és fivér is, aki vele
él. Es ha térténetesen szembetaldlkoznék akar az anya, akar
barmelyik testvér vagy rokon, még csak vissza sem koszon neki.
Ugyanugy suvet [...] Glnek érte, mint a halottak utan, de ha élve
meglatjak, kiképnek el6tte.”!

A felekezeti egyontetiiség/kuilonbodzéség mellett tovabbi belsé
distinkciok is éltek a kozéposztaly kérében. Mint ahogy a zsidé
pszichiater memoarszerz6 egy helyen emliti, a ,magyarorszagi
zsidok egyik tipikus vonalanak szamitott, [...] hogy egy bizonyos,
Kelet-Eurépaban és a Balkanon szokatlan becstletességet, ab-
szolut korrektséget tanusitottak, amelyek révén komoly bizalmi
allasok betoltésére voltak alkalmasak. A magyarorszagi zsidok
egy része e tekintetben szemben allott a zsidésag egy masik cso-

12 Uo. 220-221.

13 A korabeli hazassagi vagyonugyletekrél lasd: Rico Maté: ,A jo parti”.
Hazassagi szerzédések a két vilaghaboru kozotti Budapesten. Tanulmdnyok
Budapest multjabél, XXXV. BTM, Budapest, 2011. 215-244.

14 HEgepUs Géza: I. m. 71-72. Lasd még: Uo. 76.
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portjaval”.’s A visszaemlékez6 sajat csaladjat a ,korrekt zsido”
tipusahoz sorolta, egyébként pedig nagyra tartotta a magyaror-
szagi zsidok altalanos szellemi teljesitményét. Mindez azonban
nem gatolta meg 6t abban, hogy tagabb csaladja és rokonsaga
szinte minden egyes tagjat — a pszichiatriai szakértelmét is ka-
matoztatva — mint lelki patologias esetet allitsa elénk!

A belsé meghasonlasok inkabb kivételes eseteit leszamitva
felttiné tovabba, hogy a memoarszerzok a felmenéiken tal kii-
l6nosen nagy gonddal ecsetelik a horizontalis csaladi-rokonsagi
halozatot is. Ez azt sugallja, hogy noha ekkor és ebben a tarsa-
dalmi miliében a nuklearis csaladi életforma a meghatarozé, ko-
rantsem enyészett még el a vérrokonsag révén ad6dé kapcsolati
halé sem. Szinte minden polgari kézéposztalyi visszaemlékez6
beszamol rdla, hogy gyermekként milyen intenziv kapcsolato-
kat apolt a sztilein kereszttlil a gyakorta nem is ugyanabban a
helységben él6 kozeli és tavoli rokonsaggal. Ennek nyoman a
cseperedd gyerekek szamara akar még a kozéposztaly belsé ré-
tegzettsége is tudatosulhatott. A szintén izraelita szarmazasu
Litvan Jozsefet — nyari iskolai vakaci6ja idején — a sztlei elvitték
felvidéki rokonaikhoz (az apjanak tizenharom testvére élt Arva
megyében). ,A testvérek szerették egymast, és az élet varatlan
tragédiai soran igyekeztek egymast tamogatni. Gazdasagilag is,
szellemileg szinte egy generaciéval elmaradottabbak voltak az
asszimilacios fejlédés terén anyam csaladjanak hasonlé koru
tagjainal. [...] A szintkUlonbséget még novelte is, hogy anyam
csaladja vagyonosabb volt, a hat lany hozomanyt vitt a hazassag-
ba, és szemmel lathatéan szellemi foglalkozasu, iskolazott férje-
ket valasztottak, 6k, illetve sztleik. [...] Apai agon ez a folyamat
sokkal lassubb volt: a tizenkét fi kézul kettd lett pedagogus,
illetve tisztviseld, a tobbi keresked6 vagy fuvaros stb.”®

A férfiagon hoédmezévasarhelyi kotédésti kérhazi orvos,
Ormos Jend csaladja, néi vonalon, tehat a feleség és az anya
révén a Leanyfalun élé rokonokkal tartott fenn szoros és tar-
tos kapcsolatokat; ennek folytan a visszaemlékez6 gyermek- és

15 SzEKACS-SCHONBERGER Istvan: I. m. 23.
16 Litvan Jozsef: [téletidé. Tekintet Konyvek, Budapest, 1991. 15.
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kamaszkoraban szlintelentil Leanyfalun t6ltétte a sztinidéket.!”
Nem volt ez masként Németh Laszl6 esetében sem, aki apja falu-
si, szilasbalhasi rokonai (apai felmendi) kérében id6z6tt mérhe-
tetlentil sokat. Hozzatehetjuk, iroként Németh késébb ennek igen
nagy hasznat vette, amikor témat és modelleket talalt maganak
ebben a falusi vilagban.'®

Szinte minden memoarszerz6 elbeszélésében teritékre ke-
ril a rokoni kapcsolatok intenziv apolasa. A pécsi szappanf6-
z06 és kékfestd kispolgari kdornyezetbdl szarmazoé févarosi orvos,
Granasztéi Pal csaladja tigyszintén mélyen benne élt a rokoni
haléban. ,Pécsrol, Baranyabol gyakran jottek fel hozzank ségo-
rok, rokonok — megyei emberek, alispan, f6szolgabiro, féldbir-
tokosok. Legtobben nalunk szalltak meg, annak ellenére, hogy
vendégszoba nem volt. Az iriszobaban aludtak [inkabb itt], mint
szallodaban, nem is takarékossagbdl, inkabb vidékies, rokoni-
as Osszetartozasbol.”'® Ennek a rokoni 6sszetartasnak kilon is
hangot adott Granasztéi, ilyeténképpen. ,Otthon a rokonok, még
a tavolabbi, alig ismert rokonok irant is eleve bizalommal voltak,
férfiak a nékkel elsé latasra dsszetegezddtek, azt, hogy ki kinek
a fia, lanya, kinek milyen lany a felesége, mindig tudtak, vagy ha
nem tudtak, firtattak. Ez szlileim korében [...] altalanos szokas
volt.”20

Az egymastol tavoli helyeken szétszérodva €16 rokonsag k6zot-
ti szoros kapcsolati haléban fontos szerep jutott a gyermekkori
nyelvi szocializaciéban betoltétt funkcionak is. Kivalt ott, ahol
a csalad nem magyar anyanyelvl volt, mint a felvidéki német
ajkt Gratzéknal. ,Korulbelil hat esztendds lehettem, amikor
Golnicbanyara magyar gyermekek jottek német széra. Igy el-
jott unokatestvérem Dax Albert, kosztosnak pedig eljott Be6thy

7 OrmMos Jené: I. m. passim.

18 NEMETH Laszlo: I. m. 68., 93. és passim. Itt mindenekel6tt a Gydsz cimu
regényére gondolunk. A regénybeli torténet tarsadalomtorténeti kontextusaihoz:
GyAni Gabor: Falusi elidegenedés avagy individualizacié Németh Laszlé Gydsz
cimu regényében. In: U6: Nép, nemzet, zsidé. Kalligram Kiadoé, Pozsony, 2013.
28-41.

19 Granaszror Pal: Apam élete. In: U6: Vallomds és bucsu. 2., bévitett kiadas.
Magvet6 Kiadd, Budapest, 1965. 487.

20 Uo. 490.



14

Zsiga, aki Beothy Zsolt és Rakosi Szidi [az irodalomtdrténész és
a szinmuvésznd, szinipedagogus] fia volt. Tovabba eljottek Csécsi
Nagy nevltli makoéi reformatus papnak fiai és leanyai. Téluk ta-
nultam meg elész6r a magyar nyelvet megérteni és beszélni. |...]
Kilenc és fél éves koromban 1884 szeptemberében Miskolcra
kuldtek cserébe, a magyar nyelv tokéletes elsajatitasara. Kithne
Adolf miskolci haztulajdonos fogadott csaladi kérébe, viszont az
6 Andor fia Golnicbanyara ment csaladunkhoz német szo6ra.”?
Ugyanezt az utat jarattak a sztilei a gyermek Németh Laszloval
is mar a szazadelén,?? és az Ormos csalad tébb egymast kévetod
nemzedékében szintén divott a cseregyerek-rendszer gyakorlata.
»2Anyamat 16 éves koraban kuldték nyarra Drezdaba a Thomas
csaladhoz, akikkel még nagyapam baratkozott 6ssze, amikor ott
tanult.”?® S fiatal koraban természetesen a memoar szerzdéje is
t6ébbszor megfordult ennél a bizonyos Thomas csaladnal a har-
mincas évek soran. Az idegennyelv-tudas eztiton valé megszerzé-
se altalanos volt tehat ebben az idében: ,Apam-Anyam beszéltek
németul, s mint zomboriak, egy kicsit szerbul is, batyaim koztl
egyik Bolzenben, masik Grazban tanult meg némettil.”?*

A nyelvtanitas masik bevett modja a kézéposztalyban a hazi-
tanit6-rendszer szintén elterjedt gyakorlata volt. A jémodua zsido
csaladokban a 19. szazad folyaman még a magyar nyelv elsa-
jatitasahoz is ezt a gyakorlatot vették igénybe. ,,Gyermekkorom
emléke a déleléttonként Balog professzortol kapott oktatas. Igen
érdekes ember volt, sok éve kertlt a csaladhoz, amikor Kornfeld
nagyapamat tanitotta magyarra.”?® Val6jaban a mar a 20. sza-
zadban szulletett Kornfeld Tamas elébb tanult meg némettil, mint
magyarul.?¢ Bar ebben a szazadban inkabb mar csak az idegen
nyelv(ek) tanitasa kerult el6térbe ezen a médon, amire az iskolan
kivil, olykor a beiskolazast megel6z6éen keritettek sort. Nemcsak

21 Grarz Gusztav: Visszaemlékezéseim. Aura Libri, Budapest, 2007. 21-22.

22 _Nyolc éves voltam, amikor Pottendorffba, az osztrak rokonokhoz adtak.”
NeEMETH Laszlo: I. m. 37.

23 OrMos Jend: 1. m. 29.

2% MaJor Maté: I. m. 248.

25 KornrELD Tamas: Nem mindennapi élet. Ford. Boreis Maria. Corvina Kiado,
Budapest, 2014. 76.

26 Uo. 91.
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az arisztokracia, hanem olykor a polgari kézéposztaly is kul-
f6ldi nevelénék alkalmazasaval oldotta meg a kérdést, ahogy a
Scitovszky csalad is, ahol egymast kévették a német ajkt neve-
16n6k,?” de még a mezovarosi orvoscsaladban is ez a modi jarta:
»,0—9 éves koromban német Fraulein volt mellettiink, igy a kony-
hanyelvet negyedikes koromra mar ismertem.” Késébb a sztileim
,2Nagymarosra vittek, ahol egy Pesten €16 német (reichsdeutsch),
tehat nem magyarorszagi és nem osztrak hazaspar vallalt gye-
rekeket egy szép hegyoldali hazban. [...] Velink, magyar gyere-
kekkel féleg egy Tante Luise nev(, szintén Pesten él6 német né
foglalkozott”.?® A szazad eleji budapesti orvoscsaladban pedig ez
az eljaras szinte magatol értetédott: ,Kétéves koromtol kezdve
német nevelénét kaptam. Szltileim gondosan tigyeltek arra, hogy
Breslaubdl érkezzen, mert itt beszélték a legszebb német nyelvet.
Ennek kovetkeztében ugyan az anyanyelvem magyar, de gyer-
mekkorom nyelve a német volt, és magyarul majdnem teljesen
elfelejtettem, csak a konyhaban, a szakacsnével beszéltem tort
magyarsaggal. Amikor hatéves koromban iskolaba kertiltem, az
elsé félévben komoly nehézségeim tamadtak, mert meg kellett
tanulnom Gjra magyarul.”?* Mindehhez tudni kell, hogy a szil6k
maguk is csak menetkdzben, olykor felnéttként valtak kulturali-
san (nyelvi tekintetben) teljes értékti magyarra.

Szerényebb polgari egzisztenciak esetében a nyelvtanitast a
csaladon belil oldottak meg, igy a szélésgazdacsaladbol szar-
mazd6 6budai polgarmesternek, a varosegyesités utan pedig ke-
rileti eldljarésagi jegyzének a fia, a késébbi neves févarosi poli-
tikus, Harrer Ferenc esetében is ez tortént. Anyam ,[a]nyanyelve
német lévén, szivesen beszélt németil, atyammal is e nyelven
érintkezett, velem azonban gyermekkoromban, bar nem tudott
tokéletesen, mindig magyarul beszélt; igyhogy én a német nyel-
vet magyarul egyaltalan nem tudo6 nagyanyamtol és tavolabbi
kérnyezetemtél, amely akkor Obudan még tulnyoméan német

27 Scrrovszky Tibor: I. m. 18., 20. Az arisztokratakhoz lasd: Gvant Gabor:
Szocializaci6 az arisztokrata csaladokban. Térténelmi Szemle, 2023/1. 124-126.

28 Ormos Jené: I. m. 116.

29 SzEKACS-SCHONBERGER Istvan: I. m. 46.
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ajku volt, sajatitottam el”.3° Masféle esetrél szamol be a virilista
egri kereskedd fia, Kozma Antal: ,A huszas évek elején, angol ori-
entaciora szamitva, divat volt a polgari tarsadalomban az angol
nyelv tanulasa. Igy kertil hozzank apamnak angol nyelvorakat
adni Hadas Gyula nyelvtanar [...], [aki d]élutanonként és vasar-
nap privat nyelvorakat adott.”!

Mindebbdl kitetszik, hogy a 20. szazad elsé felének polgari
kozéposztalya tobbnyire mar gyermekkoraban egy, akar egynél
is tobb idegen nyelvet sajatitott el, ami jétékonyan segitette 6t
abban, hogy felnétt koraban fesztelentil utazhasson kulféldre
szorakozasi és pihenési célokbdl, ami integrans része volt a ko-
rabeli k6zéposztalyi életformanak.

A rokonsagi kapcsolati halé emlékezeti fontossaga is alata-
masztja azt a modern kori polgari kézéprétegek kapcsan tett
megallapitast, mely szerint a rokonok egymast atfedé, extenziv,
integralt, horizontdlisan konstrualt halézata roppant fontosnak
bizonyult az osztalymilié kialakulasanak és tGjratermelésének a
strukturalis feltételei soraban.%?

Az iskola emlékezete

A kozéposztalyi tarsadalmi status ugyszélvan elengedhetetlen
feltétele és sziikséges kelléke a magasabb iskolai végzettség, igy
nem meglepd, hogy a memoarok tulnyomoé hanyadaban a szerzék
sokat beszélnek sajat iskolai tapasztalataikroél és élményeikrél. Az
arisztokracia csemetéitdl eltéréen a kdzéposztalyi fiuk és lanyok
els6ként rendszerint a kdzségi (allami) vagy a felekezeti elemi isko-

30 HARRER Ferenc: Egy magyar polgar élete I. Gondolat Kiadé, Budapest, 1968.
16-17.

31 Kozma Antal: I. m. 23.

32 David Warren SaBean: Kinship and Class Dynamics in Nineteenth-Century
Europe. In: David Warren SaBeaN—Simon TEuscHER—-Jon MaTHIEU (eds.): Kinship
in Europe. Approaches to Long-term Development (1300-1900). Berghan Books,
New York, 2007. 311-312. Lasd még: HaLmos Karoly: Csalddi kapitalizmus. Uj
Mandatum Kiadé, Budapest, 2008; Gyan: Gabor: Rokonsag és a polgari ,osztaly”
létrejotte. In: U6: Az urbanizdcié tarsadalomtérténete. Tanulmanyok. Korunk-
KOMP-PRESS, Kolozsvar, 2012. 115-137.
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laba jarassal kertltek ki az otthoni szocializacio korébél. Kivételek
persze itt is akadtak: ,Mivel elég fejlett gyermek voltam, atyam
otéves koromban maganuton elkezdette velem az elemi iskolai ta-
nulmanyokat; a vizsgat mar nyilvanosan tettem le.”*® A szegedi
polgargyerek szamara pedig a szulei kinéztek egy maganiskolat,
mert abban jobban biztak, hiszen mar az anya is kijarta azt annak
idején, hogy onnan keriljon feljebb a polgari iskolaba. Idével aztan
a gyermeket mégis atirattak a nyilvanos ,mintaiskolaba”, a tanit6-
képz6 gyakorloiskolajaba.3* A Szegedhez koézeli Hodmezoévasarhely
orvoscsaladjanak a fia pedig egy reformatus elemi iskola diakja
lett a htiszas években.® Az elemi iskolaban szerzett meghatarozo
élmények egyike volt, hogy a széban forg6 uri gyerekek itt talal-
koztak elészor alacsonyabb tarsadalmi allastiak gyermekeivel.
Az elemi iskola emlékezetbeli helye ugyanakkor alarendelt ahhoz
képest, amit a kozépiskola, a gimnazium vagy a realiskola jelen-
tett visszaemlékezéink szamara. Memoarjaikban az életut egyik
legrészletesebben taglalt szakasza a gimnaziumi tanulmanyok
idejéhez kétédik. Ez hatarozottan azt sugallja, hogy a kézépiskola
adta a felnétt életben majdan betdltott értelmiségi hivatashoz a
donté indittatast. S nemcsak a szellemi éptiléshez valo hozzaja-
rulasa miatt alakultak igy a dolgok, de bizonyos mentalis készsé-
geknek, a habitusnak és a jellemfejlédésnek is a kdzépiskolaban
(a gimnaziumban) vetették meg az alapjat — legalabbis tobbnyire
ezt vélelmezik utdlag az emlékezék. Mar azis errél arulkodik, hogy
ha sz6 esik egyaltalan az egyetemi évekroél, sokkal szegényesebb
beszamolok olvashatok roluk a memoarokban, mint a gimnaziumi
idészakrél. Persze nem minden memoar szerzdje jart egyetemre,
igy a kolt6 Vas Istvan, a menedzser Litvan Jozsef vagy a koztiszt-
viseld Zsiray életébdl ez kimaradt, masok pedig egyetemi éveik
megkezdése elétt hagytak abba élettik elbeszélését (Németh és
Székacs-Schonberger).

Gyakorta visszatér az elbeszélésekben a gimnazium intellek-
tualis szinvonalanak a dicsérete, mint a kovetkezd passzusban
is: ,Az oktatas szinvonala tanaronként valamelyest valtozott, de

33 HARRER Ferenc: I. m. 23.
34 Zsiray Karoly: I. m. 96-97., 172.
35Ormos Jend: 1. m. 114-115.
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altalaban magas volt, és mind human, mind real targyakban
igen nagy anyagot olelt fel” — sz6l az értékelés egy budapesti tan-
intézményrol.2¢ Masvalaki (a késébbi orvos, egyetemi tanar) azt
emeli ki, hogy szamara a gimnazium jellemformalo hatasa volt
a legfontosabb: ,nem gy6zém eleget hangsulyozni, hogy a legfon-
tosabb, amit a gimnazium szamomra nyUjtott, az igazsagossag
volt és a hit az igazsagossagban”.®” A majdani épitész-tervezé a
bajai gimnaziumi évei soran nyert tapasztalatként fogalmazta
meg, hogy ktilondsen erésen hatott ra itt az ,osztalyktilonbségek
nélkuli” kozosségi élet ethosza.®® Mindezek ellenpontjaként olyan
visszaemlékez6 is akadt azonban, aki szamara nem jelentettek
tul sokat a gimnaziumi stadiumok, mondvan: ,a legtébb tan-
targy oktatasanal csak az anyag gépies elsajatitasa volt a cél, és
minket is joforman csak az érdekelt, hogy minél jobb osztalyza-
tot, kalkulust szerezztink. A tudas elmélyitésére nem kaptunk
Oszténzést.”

A szlintelen nyelvi és kulturalis magyarosodas akaratatol el-
telt Gratz Gusztav, amikor a kifejezetten német eszmeiségu igl6i
evangélikus gimnaziumbol idével atkertilt a kolozsvari unita-
rius gimnaziumba, csalodast érzett magaban a szellemi szin-
vonal igléinal alacsonyabb foka miatt. Utélag mégis annak a
véleményének adott hangot, hogy sokat kdszonhet a kolozsvari
tanintézménynek. ,Szabad szellem uralkodott ott a tanitvanyok
kozott. Az iskola nem verte béklyoba nézeteinket, s6t 6rult, ha
latta, hogy a lelkek szabadon, kényszer nélktl fejlédnek. Talan
ez onnan szarmazott, hogy az unitariusok szoros kapcsolatban
voltak az angolokkal, atvették neveléstik szellemét, mely szellem
a kolozsvari unitarius gimnaziumban érezhetd volt.”°

A gimnaziumi évek hozadéka olykor az is, hogy az értelmileg
érettebb fiuk szert tettek azokra a tarsadalmi tapasztalatokra,
amelyek azutan tartésan beépultek a vilagképtikbe. Ismerve
a korabeli gimnaziumi (és realiskolai) tanulok szocialis 6sz-

36 KorNFELD Tamas: I. m. 95.
37 OrMos Jend: 1. m. 141.

38 MaJor Maté: I. m. 291.

39 Kozma Antal: I. m. 28.

40 Grarz Gusztav: [. m. 25.
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szetételét, nem meglepd, hogy ez az élményanyag az ebben az
intézmeényi kérben szorosabb keresztény-zsido érintkezés ha-
tasat is magaban hordozta. Ez kivalt fontos kérdés volt e réteg
gyermekei esetében. A keresztények zsidokhoz valé viszonya, a
veltik kapcsolatos beallitodas és vice versa, markans kézéposz-
talyi mentalis univerzumot rejtett magaban a 20. szazad elsé
felében. Az ezt illetd ,politikai” szocializaciénak, tarsadalmi tu-
datosodasnak kedvezé taptalaja lehetett a gimnazium, ahol az
ambiciozus és Oontudatos zsido és keresztény diakok nap mint
nap szembestltek egymassal. Ezt az 6ntudatosodasi folyamatot
a keresztény diak szemsz6gébodl regisztralja a Bulyovszky utcai
gimnazium didkjaként megélt emlékeit felidéz6 Németh Laszlo,
és ennek mintegy ellenpontja a zsidé diak, Székacs-Schénberger
Istvan koézel egykoru gimnaziumi élményanyaga. A pesti terézva-
rosi (és nem a budai) gimnaziumi évek soran a tanulmanyi téren
egymassal versenyzé diakok egymasrol alkotott képét modfelett
atszinezte a zsido—keresztény idegenség érzése és tudata; a diak
Németh Laszlot ez véguil arra késztette, hogy visszatérjen korabbi
budai gimnaziumaba. Az egyik tanaraval folytatott beszélgetésbe
csomagolva igy indokolja az ir6 ezt a valamikori elhatarozasat.
L,En nem szeretek itten; ez nem nekem valé iskola. De hat mi a
kifogasod [igy a tanar]|? Ez nem magyar iskola, ny6goém [...]. Hat
milyen? [...] Megszégyenulten valami olyat dohogtam, hogy itt
nem elég komolyak a fitk.”!

A masik oldal tapasztalatait a késébbi pszichiater szélaltatja
meg ilyeténképpen: ,Amilyen fontos és pozitiv hatasa volt fejlé-
désemre a kozépiskolanak, olyan negativ hatasa volt és kovet-
kezményeiben nagyon karos hatast fejtett ki ram és egész ge-
neraciéomra a zsidé hitoktatas csédje.”*? Majd hosszan fejtegeti
Székacs-Schonberger, hogy mennyire életidegennek ttint szama-
ra és nemzedéke tobbi tagja szamara is ez a tantargy, olyanok
szamara, akik mar asszimilalédtak és igyekeztek integralédni a
tébbségi tarsadalomba; a vallasi alapokon nyugvo zsidoé identitas
ezen iskolai tananyagba zsufolt kozvetitése viszont ellenkezett a

“ NeMETH Lasz16: I. m. 151-152.
42 SZEKACS-SCHONBERGER Istvan: I. m. 75-76.
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vagyaikkal és az akaratukkal. Jollehet, amikor memoarszerzénk
kozépiskolaba jart, vagyis a tizes és huszas évek fordul6jan, az
orszagban éppen tombolt az antiszemitizmus.

Mas volt persze a helyzet egy vidéki, raadasul felekezeti gim-
nazium esetében, ahova Major Maté is jart. Amikor a szerzé pon-
tos, szamszer\ adatokkal kifejezett leirasat nyajtja gimnaziuma
szintén tizes évek végi didktarsadalmanak, akkor konstatalja
ugyan, hogy ,a tehetésebb rétegek iskolaja volt a bajai ciszterek
gimnaziuma is”, am egyetlen sz6t sem ejt holmi felekezeti, kivalt
zsido—keresztény megosztottsagokrol.*3

Az érettségivel tiriemberré el6lépé diak tovabbi tanulmanyi
utja meglehetdsen egysiku volt ebben a korban. ,Magyarorszagon
valamikor minden féiskolai hallgat6, akinek mashoz kuilénos
hajlama nem volt, a jogi palyara lépett.”** Mint ahogy az idézett
sorok szerzdje is tette. Hasonléan nyilatkozik a késébb neves
amerikai kézgazdassza valt uri fiu is. ,Mint a tobbi, kt1lo6nésebb
elhivatottsagot nem érzé kozéposztalybeli ifja, én is a budapesti
jogi fakultasra iratkoztam be.”® Mas kérdés, hogy ez utébbi ifju
életutja ettdl végul elkanyarodott, s talan a bankar apa hatasa-
ra is, cambridge-i kozgazdasagi egyetemi hallgatéként folytatta
tovabb a tanulmanyait. S a szintén jogi doktor Hegediis Géza
sem lgyvédkeént élte le késébb az életét, mert regényiro és szin-
hazi esztéta lett beléle. Viszont Vas Istvan — menedzser apaval
a hattérben — Bécsben kereskedelmi féiskolat végzett, de egész
életében koltéként és iroként tevékenykedett.

Kivételesen két olyan szerzdénk is akad, akiket a bolcsészet-
tudomanyi stidiumok ragadtak magukkal: Kozma Antal a pécsi,
Zolnay Laszl6 a pesti egyetemen hallgatott human tudomanyi
kurzusokat (utobbi végul nem diplomazott). Raadasul késébbi
életpalyajukon mar nem az ennek megfelelé hivatast és foglal-
kozast Gizték; Kozma kereskedelmi utazoként (menedzserként)
kereste a kenyerét, bar azért szerzett doktori fokozatot iroda-
lomtudomanybol, Zolnaybdl pedig — hosszabb tavon — régész
lett, holott filozéfiat és mivészettorténetet tanult az egyetemen.

43 MaJor Maté: I. m. 291.
4+ HARRER Ferenc: I. m 42.
45 Scrrovszky Tibor: I. m. 71.
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Kozma esetében a zsid6 szarmazas jatszott ebben kozre, Zolnayt
tekintve pedig minden bizonnyal a haborus években bet6ltott,
korabban mar emlitett strébmanszerep téritette el 6t idélegesen a
filoszi hivatas gyakorlasatol. Mindenesetre csak az 6 emlékeze-
tik 6rizte meg teljes valjaban az egyetemi stidiumok kivételes
jelentéségét, amely életik adott szakaszaban meghatarozoként
hatott szamukra.

Kulon szint képvisel ebben a sorban Litvan Jézsef nagyvalla-
lati menedzser, aki hatarozott tarsadalomtudomanyi (pszicho-
logiai és filozofiai) érdeklédéstél vezettetve bolcsészeti tanulma-
nyok folytatasara lett volna predesztinalva. Amikor azonban a
huszas évek elsé felében Bécsben élt, és egyébként jelentkezett
az orvosi karra, magyar zsidé szarmazasuként erre semmilyen
lehetésége sem nyilt.* Igy egzisztencialis kényszerbél lett tehat
belble végul vallalati vezeté (ez az eset Kozma Antal hasonlo
életutjara emlékeztet benntinket). Holott Litvant egész életében
komoly humantudomanyi és muiivészeti érdeklédés és ténykedés
ftdtte: ennek nyoman valhatott beléle a masodik vilaghaboru
éveiben az Uj magyar rajzmuvészet cimii 0ttéré miivészettorté-
neti kényv tarsszerzdje is.*”

A gimnaziumi (k6ézépiskolai) tanulmanyi id6 emlékképei
plasztikusan megmutatjak, hogy mikézben ennek az intézmény-
nek ténylegesen megvolt vagy meg lehetett a tarsadalmi integ-
racioés funkcidja,*® akézben komoly ,szocializacios” szerepet is
vitt a tarsadalmi distinkciok érzliletének kialakitasaban. Ez a
hatas elsésorban a kevert 6sszetételli nagyvarosi kértlmények
kozott érz6dott, ahol féként a zsido-keresztény elkiiloniilés (ide-
genkedés) tapasztalatara tettek szert a gimnaziumi osztalyko-
zO0sségben €16 diakok. Kisvarosi és vidéki viszonylatban sokkal
inkabb az érettségivel megszerzett Griemberi status tekintélye

46,1920 augusztusaban utaztam el [Bécsbe], hogy szeptemberben beiratkoz-
hassak az orvosi karra. Az egyetemen a magyar kvota, sajnos, akkorra mar ré-
gen be volt toltve. Erre megprobaltam idegen papirokat szerezni, de véguil ez sem
sikertlt.” Litvan Jozsef: I. m. 35.

47 Uo. 66.

48 Ezt ktilon is hangstulyozza: KarApy Viktor: A kozépiskolai piac tarsadalom-
torténeti problémai Magyarorszagon. In: Sasri Csaba (szerk.): Iskola és tarsada-
lom. Zalai GyGjtemény, Zalaegerszeg, 1997. 23.
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szamitott dontének, amely az azzal nem rendelkez6 alsébb tarsa-
dalmi rétegekkel szembeni magasabbrendtiség érzését keltette a
maturansokbol. Igy irta feliil az iskola formalis intézményi rend-
je azt a diszkrét tarsadalmi ktilénbségeket elfed6é hatast, amit
az informalis rokoni halézaton beltili tajékozodas teremt(het)ett,
mely utébbi nyoman a vérségi 6sszetartozas integrald befolyasa-
ra a vagyoni és muveltségbeli differenciak még feledheték vagy
konnyuszerrel atlépheték voltak.

A kozéposztalyi Iét szimbdluma: az otthon

Ko6zismert, hogy mennyire fontos kelléke volt esettinkben a tar-
sadalmi statusnak az otthon. Nem véletlen, hogy a polgari em-
lékezetben is kiemelt jelentéségre emelkedett a lakas és a haz-
tartas korultekinté leirasa, benne az elmaradhatatlan cseléd-
del. Még a 19. szazad végi szerényebb 6budai polgari otthon is
igy nézett ki: ,Lakasunk harom kis szobabdl és a kézébiik ékelt
konyhabdl allott. Nagyanyamnak a konyhan tal esé szobaja
gimnazista koromban egyuttal az én tanulészobam is lett.”°
Szegeden a Leszamol6 Hivatalon (a mai bélcsészkari éptileten)
beltl ott hivatalnokoskodoé férfi csaladi otthona is egy tobb
mint szaz négyzetméter alaptertiletli haromszobas lakas volt.
,2Mindharom szoba az utcara nézett. A négyablakos k6zépsé sa-
rokszoba volt, [...] 6riasi legyezdalakot mutatott. A tér feldli két-
ablakos nagyszoba a szlileink haloszobaja lett, mi a sarkon tuli
kisebbik szobat kaptuk, de harmunknak eléggé nagy volt ez is.
[...] A tagas el6szobabdl keskeny folyosot hagytak a konyhahoz,
melybél a cselédszoba nyilt, és innen — klilonds beosztas! — a
kamraba lehetett jutni. A meghagyott kozlekedéfolyosé oldalfala-
val rekesztették el a flirdészobat és az illemhelyet, kadat azonban
nem adtak, azt apamnak kellett megvasarolnia.”s® Az emlékez6
megjegyzi: nem szorongtak a tagas lakasban, a bérelt zongorat

49 HARRER Ferenc: I. m. 20.
50 Zsiray Karoly: I. m. 287. Megjegyzem: a széban forgé lakast ebben az iroda-
épuletben mesterségesen alakitottak ki.
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pedig a szalonként hasznalt négyablakos sarokszobaban helyez-
ték el. Egyébként ebben a lakasban kozponti futés volt.5!

A févarosi orvoscsalad belvarosi lakasarol olvasva az imén-
tihez roppant hasonl6é benyomast szerezhettink a kézéposztalyi
otthonkulturarél. ,A lakas haléhelyiségei — szlileim hal6szobaja
és a gyerekszoba — a szobasor belsé részén voltak, a firdészoba
mellett. A tobbi helyiségeket: az Giriszobat, az ebédlét, a varot
ugy rendezték be, tartottak rendben, takaritottak, hogy barmi-
kor vendéget fogadhassunk benntk. [...] Amig htigom és én ki-
sebbek voltunk, mi aludtunk a nevelénével a gyerekszobaban, s
a batyam a rendelSben. [...] A hatalmas lakasban tulajdonképpen
csak harom, legfeljebb négy személynek volt hely, a személyzeten
kivul, akik egy udvari szobaban aludtak. Délel6tt a kitakaritas
utan az egész lakas egybe volt nyitva, a kitart szarnyas ajtokon
at végig lehetett latni a szobasoron. Egyik végében, a rendel6ben,
apam divanya latszott, ahol éjjel batyam, majd én aludtunk. |...]
Masik végében latszott a haloszoba, kdzépen az egymas melletti,
két aggyal. [...] Ebédnél becsuktak az ajtékat, és délutan mar
igy maradtak.”>? A halészoba teljesen exkluziv helynek szami-
tott, ahova ,még a kozelallok sem mentek be, legfeljebb betegség
idején”.>3

A kozéposztalyi lakashierarchia ennél azért valamivel valto-
zatosabb volt. ,,Gyerekkoromban ismeréséknél, rokonoknal is
tobbnyire ilyen 6t-hatszobas haztartasokat lattam, szakacsné-
val, szobalannyal, és azt hittem, ez az altalanos szokas. Késébb
megtudtam vagy tapasztaltam, hogy vannak ennél nagyobbak,
de még mindig polgari haztartasok, belvarosi bérlakasokban,
olykor nyolc szobaval és két-harom szobalannyal vagy inassal.
Ilyen nagyobb lakasa, személyzete volt egyik-masik nyilvanos
rendes professzornak is. Vellik azonban szlileim nem érintkez-
tek, apam orvoskari elktilontilés miatt, anyamat pedig feszé-
lyezte, ha olyanok hivtak, akiknek a vendéglatasat nem tudta
viszonozni. Szltileim csak »unzereiner«-ekkel [magunkfajtakkal]
érintkeztek, igy nevezték a velik egyenrangu, anyagi helyzetu,

51Uo. 288.
52 GraNaszrol Pal: 1. m. 469-470.
53 Uo. 470.
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felfogasu csaladokat.”’* Es nem voltak unzereinerek sem a nyolc-
szobas professzorok, sem a szegényebb és/vagy zsido szarmaza-
st szakmabeliek.

Merében mas lakasviszonyok uralkodtak vidéken, akar még
a vidéki varosokban is. A hodmezdévasarhelyi korhazi orvos egy
nagy udvaru gazdahaz lakéja lett, amikor pesti egyetemi évei
utan visszatért a szulévarosaba, ahol azonban a haztartas a
nagyvarosi polgari normaknak felelt meg, két ,bentlakoé cseléddel
(szakacsnd, szobalany), majd egy német ajkt nevelénével (aki a
német eredettt Ormos [valamikor Spitzer| csaladdal az anyanyel-
vén tarsaloghatott), de ehhez még egy kertész is jarult. Viszont
a hazban nem volt foly6viz, csak egy gémeskut (!) (a f6zéshez,
az ivashoz egy kozeli nyilvanos artézi kutrol hordtak a vizet), és
bar az istallot mar korabban lebontottak, disznot és aprojoszagot
azért mindig tartott a csalad.>®

A szazad eleji bajai kdzéposztaly is a fentihez hasonlé modon
lakott. Major Maté apja, a helyi jarasbirésag elndkeként a kisva-
ros elitjéhez tartozott; a fia emlékei szerint abszolut patriarchalis
tekintély és ur volt a csaladban. Ugyancsak kimerité beszamo-
loval szolgal memoarjaban az épitész a tavolabbi felmenéi révén
német eredettt (Mayer) Major csalad (a feleség is német leszarma-
zas1 volt) két bajai otthonarél. Ugy emlékezik meg réluk, mint
amelyek ,a bajai polgarhazak tipusat kovették”. Az egyik Major-
haz négy szobabol allt (halo, szalon, ebédld, nappali és gyerek-
szoba), és a berendezésrél magardl is sokat meg lehet tudni a
visszaemlékezésbdl. Fontos megjegyezni, hogy a lakashoz nem
tartozott flirdészoba, és az ebédlét a csalad csak vendéglataskor
hasznalta, a nagy udvar pedig itt is gazdasagi célokat szolgalt
(istallo, kocsiszin, amibél utébb mangorlé és lomtar lett, a mo-
s6konyhat kiegészitend¢).56 A masik Majorék altal lakott bajai
polgarhaz a belvarosban fektidt, és azzal tint ki az elébbihez
képest, hogy volt benne cselédszoba is. Ftirdészobarol azonban
itt sem esik sz6, ezuttal viszont mar nem petréleum, hanem vil-
lanyvilagitas volt a lakasban (az 1910-es és a korai htiszas évek-

54 Uo. 471.
55 Ormos Jené: . m. 23-25.
56 MaJor Maté: I. m. 100-109.
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ben). Ehhez a hazhoz egy nagy gytimolcsoskert is tartozott, de
gazdasagi rendeltetésti épuiletekrél mar nem beszél az emlékezd
narrator.5”

A budapesti textilipari vallalati vezetd, Vas Istvan koélté jomo-
du édesapja és csaladja egy ideig a Terézvarosban (a Gyar, ma
Jokai) utcaban lakott ,szamutizetésben”, mivel a csalad tébbi ré-
sze rendszerint lipétvarosi volt. Vas lehangolo képet festett errél a
kornyékrél: ,az Andrassy uttdl a Berlini (Marx) térig htizodé Gyar
utca sivar, sétét, és ha nem is hatarozottan szegényes, minden-
esetre disztelen mellékutca volt. [...] De korantsem volt ktilvaros,
ezért a nyomor is, a zUll6ttség is rejt6zkodott, alarcot 61ttt ben-
ne. Mert a Teréz korut kiskereskedé-kavéhazai mogott, a frissen
elnevezett Vilmos csaszar utig (ma Bajcsy-Zsilinszky ut) terjedd
részt a garniszallok, bordélyhazak, rossz hirt lokalok, leplezet-
ten piszkos talalkahelyek negyede volt.”*® A minden bizonnyal
szabalyszerti (harom- vagy négyszobas) negyedik emeleti bér-
lakast Gigy festi le a memoar szerzdéje, mint amit homaly uralt;
ez a nagy nehéz barsonyfiiggénydkbél kévetkezett. ,Altalaban a
lakasban sok volt a szényeg; a padlét, az asztalokat, pamlago-
kat, néha még a falakat is perzsaszdényegek boritottak. Ez volt
az egyetlen, valoban szép része a lakas egész berendezésének.”>
Kuloén és hosszan ecseteli Vas az uriszobat, a lakas legexklu-
zivabb helyiségét: ez volt a ,legbelsébb szentély, [...], mar csak
azért is, mert itt ritkan tartézkodtunk”.®® Ebben a hazban is ér-
vényesult a Granaszt6iéknal megfigyelt, a kozéposztalyon beltili
szinte kasztszeru elklilontilés, amit a memoar szerzdje kiilon is
kiemel. A lakok6zosség, mint Vas irja, ,kortlbeltl egy vagyoni
réteget képviselt, kivéve minden emelet 4. szamu lakasanak bér-
16it, akik a hatsé lépcsé mellett laktak, flirdészobajuk nem volt,
és a hatso lépcs6hazban elhelyezett arnyékszékre jartak. Az a
kértlmény, hogy a mi emelettinkén a szomszédos négyes szam

57 Uo. 160-166.

58 Vas Istvan: El6jaték. Elvesztett otthonok. In: Ué: Nehéz szerelem. Holnap
Kiad6, Budapest, 2000. 13-14.
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elébb zsidd, majd keresztény lakoit egyenlé mértékben lenéztik,
és ismeretségiiket mell6zttik — azokat igazolja, akik szerint az
osztalykuilonbségek fontosabbak a faji ktilonbségeknél.”s!

A Gyar utcai kispolgari karakterti lakénegyedbdl a csa-
lad végul atkoltozott egy, a tarsadalmi statusahoz jobban illé
lipotvarosi lakasba, amely a textilgyar tulajdonaban 1évé hazban
volt. Az 6tszobas kényelmes lakas (hall, halészoba, ebédld, szalon
és két gyerekszoba) Vas szemében az izléstelenség netovabbjanak
szamitott: ,szlileim haldja a szokasos polgari méretli, az ebéd-
16 és a szalon azonban, egyik harom, masik hat ablakaval, te-
remnek is beillett. Ezt a két termet nagy Gvegajtok valasztottak
el egymastol és a halltél. A szalonbdl egy alkévszerd helyiséget
hasitottak le, ezt a terem tobbi részétdl két beugro6 fal valasztotta
el, viszont elég széles boltiv kototte vele 6ssze. A boltivet kétol-
dalt két oszlop tartotta — nem, nem tartotta, hanem diszitette.
Az oszlopok gordgdsek voltak, persze olyasféleképpen, ahogy a
karosszékeink rokoko karosszékek.”s? Ez a Lipétvarosban sem
mindennapi, kétségkiviil mesterkéltnek haté enteriér ,,z6ld un-
dort keltett” a memoar szerzdjében, bar a csaladnak és latoga-
téiknak talan bizony tetszhetett is, jollehet az utobbiak a ,sajat
lakasukban nemigen alkalmaztak volna ilyen diszeket”.5® Vas,
bevallasa szerint, olyannyira idegentl érezte magat ebben a la-
kasban, hogy az kifejezetten siettette a szilei polgari vilagaval
valé mielébbi szakitasat.

A kimondottan nagypolgari otthon- és lakaskultura két szép
példajat idézhetjik még fel memoarjaink tikrében. A bankar-
politikus Scitovszky Tibor elhatarozta, hogy mélté otthont épittet
a csaladja altal felhalmozott antikvitasoknak. Feleségével egytitt
szenvedélyesen tanulmanyoztak a francia, az osztrak és a bajor
barokk épitészetet, majd azok 6tvozeteként sziiletett meg a két-
szintes pompas budai palota, melyet terjedelmes kert vett korul.
Kulféldi (francia) mesteremberek és mutivészek (festék, szobra-
szok) is dolgoztak az épitkezésen. Abban viszont az emlékezete

51 Uo. 27. Megjegyzem: Vasék izraelitak voltak.

52 Uo. 34.

83 Uo. Ehhez és a lipétvarosi mili6hoz lasd: Gyani Gabor: Lip6tvaros: a pesti
City. Multunk, 2023/3. 4-23. DOI: https://doi.org/10.56944/multunk.2023.3.1
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félreviszi a memoar szerzo6jét, hogy apja 1924-es kultigyminisz-
teri kinevezésének ,hatasara anyam lazasan szervezte a fényiz6
vacsorakat és a ragyog6 fogadasokat a diplomaciai testiilet, a
Magyarorszagra latogat6 allamférfiak és a PEN Klub budapesti
konferencidjanak résztvevéi szamara”.®* Az éptilet ugyanis majd
csupan 1926 aprilisaban késztl el, amikor viszont Scitovszky
mar nem toltétte be a kiulligyminiszteri posztot. A koncertek-
kel egybekotott ,fényiz6 vacsorak és ragyogo fogadasok” ettdl
még otthonra lelhettek a Fillér utcai villaéptiletben, mint ahogy
a Budapesten 1932-ben rendezett PEN Klub-talalkoz6 résztvevéi
szamara is adhatott a haz ekkor mar bankarként tevékenykedd
tulajdonosa fogadast, amirél az emlékezé ktilon is sz061.5°
Hasonléan pazar nagypolgari enteriérben élte mindennap-
jait a Kornfeld csalad is, amelynek a Varosligethez kozeli pa-
lotaja fizikailag érintkezett a Weiss Manfréd és a Mauthner
csaladokéval, akikkel koézeli rokonsagi kapcsolatban alltak.
»A hallbol a konyvtar-nappali szobaba lépttink be a lakas bal
sarkaban, és a nagy ebédlébe. A kdonyvtar mellett volt a szalon,
amit csak karacsonykor hasznaltunk, meg amikor anyam
idés baratndi jottek teara. Igen értékes empire butorral volt
berendezve, ami szép volt a szemnek, de a hasznalata roppant
kényelmetlen. Allt ott egy Steinway hangversenyzongora is,
amelyen anyam szivesen jatszott. A szoba tulsé végében allt
apam cselldja. A lakas masik oldalan volt az 6t halészoba. [...] Az
én kis szobam mellett anyam halészobaja, az 6vé mellett apamé.
Szuleim ktilén halészobaban aludtak, mert apam igen hangosan
horkolt. Apam szobaja mellett volt két flirdészobank egyike, amit
kizarélag 6 hasznalt, mig a masik firdészoba anyam és a mi
[a gyerekek] rendelkezéstinkre allt. Mindkét firdészobaban volt
kad, zuhany azonban nem. A halészobak berendezése kényelmes
volt, bar meglehetésen szerény.”®® A visszaemlékez6 kiilon is szél
a szemeélyzet lakrészérdl. Ezt az otthont Gigyszintén szamtalan
értékes mutargy, miivészeti alkotas diszitette. Tovabba: ,Sztileim

%4 Scrrovszky Tibor: I. m. 56.

65 Az épuilet a masodik vilaghaboru vége 6ta a budapesti angol nagykovet
rezidenciaja.

%6 KornFELD Tamas: [. m. 54.
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sok vendéget fogadtak, de apam kedvenc eseménye a csutorto-
konként agglegény baratainak adott ebéd volt. [...] Elképesztd
mennyiségu ételt fogyasztottak.”” Szo6t érdemel tovabba a kényv-
tar is, amelyben koérulbeldl tizezer kotet sorakozott a polcokon
kulénb6z6 nyelveken, és volt egy killon hungarica-gyljtemény
is, amelynek a katalégusa tobb mint kétszazoétven kétetet szam-
1al1t.°8 Ilyen mili6ben élt tehat a 20. szazad elsé felében — a vissza-
emlékezés ttikrében elbeszélve — az orszag egyik leggazdagabb,
a Weiss—Chorin-Kornfeld-Mauthner—Fellner nagyiparos-bankar
nemzetség egyik csaladja.®®

Konkluzio

Létezett vajon polgari kozép- (fels6kdzép-) osztaly, és ha igen,
mi felelt meg neki? E kérdés megvalaszolasahoz igyekeztem
hasznositani az egodokumentumok egyik sajatos valfajat, a
memoart. Olyanok kezébdl kikertil6 elbeszélésekrodl van sz6 ez
esetben, akik rendszerint értelmiségi mivoltukban tekinthettek
vissza egy, a késébbiekben letint korra, benne sajat csaladjuk
és tavolabbi felmenéik, valamint a tagabb rokonsaguk, és nem
utolsosorban 6nmaguk valamikori életére. Ez a mult — a vissza-
emlékezések rogzitésének idején — a mar halott ,polgari életvi-
lag”-ot idézi meg olyan idébeli perspektivabdl szemrevételezve,
amikor a valaha volt polgari életkeretek, eszmények és identi-
tasok legféljebb nosztalgikus emlékezés targyaiként jelenhet-
nek meg.”” Ennek az idébeli megszakitottsagnak kétségkiviil
episztemologiai elényei is vannak: a befejezettség, a személyes
mult lezarultanak a tudatositasa hatarozott konturokat kélcso-
noéz az immar folytathatatlan egykori életformanak, a hozza tar-

57 Uo. 55.

%8 Uo. 57.

% A Kornfeld bankarcsalad alapité atyjarol lasd: HaLmos Karoly: Kornfeld
Zsigmond. In: SEB6k Marcell (szerk.): Sokszinii kapitalizmus. Palyaképek a ma-
gyar tékés fejlédés aranykorabdl. HVG Kényvek, Budapest, 2004. 154-165.

70 Az elemzett narrativak kozul Gratz Gusztavé, Németh Laszloé és Vas
Istvané némileg kivételt képez e tekintetben, mivel a masodik vilaghaborua évei-
ben vagy kevéssel az el6tt keletkeztek.
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sulé tarsadalmi poziciénak, amely ezzel egyszersmind szilard
alakot 6lt magara a tarsadalmi imagindcié’ jovoltabol.

Vizsgalédasaink tantisaga, hogy ezen utélagos tarsadalmi
imaginacio sugalmazasa szerint a késé 19. szazadi és a korai
20. szazadi (a szazad derekaig érvényes) polgari-kozéposztalyi
identitast és életvilagot a leszarmazas emlékezete, a rokonsagi
kapcsolatrendszer, az iskolai szocializacié, valamint a maganélet
szokasrendje, mindenekeldtt az otthon és a lakas mili6je szabta
meg, s toltétte meg tartalommal. Ezért is korlatoztuk figyelmtin-
ket az emlitett témakra. Nem kizart azonban, hogy masmilyen
polgari-kézéposztalyi memoarok kézbevételével mashova is es-
hettek volna a hangsulyok, és példaul a hivatas és a foglalkozas
révén képz6dé polgari-kézéposztalyi 6ntudat szerepe valt volna
szembetlindvé (szembettinébbé) a polgari identitaskonstrukcio-
ban. Ilyen egodokumentumok azonban viszonylag ritkan adéd-
nak, tekintve, hogy az idében megkésett, majd viszonylag hamar
véget ért ,polgari torténelmi korszak” nem teremtett lehetéséget
ezt példazé teljes életutak emlékezetbe foglalasara.

Irasom akar egy ,osztaly” biografidjaként is értékelheté val-
lalkozas abban az értelemben, ahogy egyetlen naplé kimeritd
elemzése alapjan is megalkothaté egy ehhez foghaté torténeti
elbeszélés.”? Bar a most targyalt polgari-kozéposztalyi csaladok
és személyiségek nem feltétlentil archetipikusak, nem képeznek
minden tekintetben ,atlagos” mindséget; viszont mindannyian
rendelkeztek azokkal az attributumokkal, amelyek tobbnyire el-
engedhetetlentil hozzatartoztak a széban forgd tarsadalmi jelen-
séghez; ez igy 6nmagaban is elegend6 ahhoz, hogy kell6képpen
érzékeltesstik: mivel jart koézéposztalyi polgarnak lenni abban a
bizonyos multban.

A felmendk és a horizontalis vérségi kapcsolatok jelentésé-
gének memoarokon beltili hangsulyozasa arra utal, hogy szer-

71 A tarsadalmi imaginacié altalunk hasznalt fogalmaroél: Charles TayLor:
Modern Social Imaginaries. Duke University Press, Durham-London, 2003.

72 Ennek beszédes, korantsem egyeduli példaja: Peter Gay: Schnitzler’s
Century. The Making of Middle-Class Culture 1815-1914. W. W. Norton &
Company, New York, 2002. ,Ez a kényv egy osztaly, a 19. szazadi, 1815 és 1914
kozott élt kozéposztaly életrajza.” Uo. xix.



30

z6iknek az e forras segitségével megragadhat6 énpozicionalasa,
sajat maguk torténeti (vertikalis) és szociologiai (horizontalis)
elhelyezése volt hivatott érzékeltetni tarsadalmi beagyazottsaguk
ontudatat. Ez azért is nyert oly nagy jelentéséget, mert a kora-
beli hazai tarsadalmi kéztudat a polgarsagot, a modern kozép-
osztalyt egy mult nélkuli és tarsadalmilag atomizalt entitasként
igyekezett latni és lattatni.”

Nem a puszta véletlen mtive, hogy milyen komoly sullyal esik
latba visszaemlékez6ink multképében az iskolazas, féként a gim-
naziumi, és néhany bolcsészeti tanulmanyokat folytaté személy
esetében az egyetemi studiumok idészaka. Ez abbol ered, hogy
az iskolai szocializaci6 szinte mindig kulcsszerepet jatszott az
illet6 teljes érték(i polgari individuumma valasanak folyamata-
ban, mivel intellektualis tartalommal t6ltétte meg a kézéposzta-
lyi polgari életvilagot.

Végul a lakas, pontosabban a sz(il6i otthon kiemelt emlékezeti
helye abbol fakad, hogy az abban targyszertien megnyilvanulo
sajatos életforma a jellegzetes polgari kdzéposztalyi lét egyik leg-
dontébb megktilénboztetd jegye volt ebben a korban. Jellemzd,
hogy kortarsi megitélés szerint is a lakasmoéd (harom szoba plusz
cselédtartas) minésége dontotte el: ki hova tartozik a tarsadalmi
hierarchiaban, és hogy megtti-e vajon a kdzéposztalyi mércét,
megfelel-e a vele szemben tamasztott konvencionalis kévetelmé-
nyeknek.

Ezek a kései emlékez6 beszamolok igy és ezaltal tantiskodnak
a valamikori polgari tarsadalom valosagarol, narrativ eszk6zok-
kel hozva létre egy adott tarsadalmi osztaly torténelmi fogalmat,
bar joszerivel ,csak” a tarsadalmi imaginacié erejével szolnak
errdl a sajatos multrél.

7Ez alol a torténettudomanyi diskurzus sem volt kivétel, amely Hajnal Istvan
munkassaga 6ta a nem rendi kotédésti polgarsagot gyokértelen, térténelmietlen
tarsadalmi jelenségként szereti beallitani. Errél lasd Gvant Gabor: Hajnal Istvan
torténetirasa — 4j megvilagitasban. Korall, 95. (2024) 146-147.; U6: A rendiség
fogalma Marczali és Hajnal gondolkodasaban és a fogalom utéélete. Per Aspera
ad Astra, 2024/2. 230-248. DOI: https://doi.org/10.15170/PAAA.2024.11.02.13.


https://doi.org/10.15170/PAAA.2024.11.02.13.

KOVAGO EMESE

Emlékezet a hataron

Az 1944-es vajdasagi tomegmeészarlasok
megemlékezési szertartasai a Bacskaban

DOI: https://doi.org/10.56944/multunk.2025.4.2

Kocsis Karoly, a Magyar—Szerb Akadémiai Vegyes Bizottsag el-
noke szerint a vajdasagi magyar kisebbség 1944 6sze és 1945
tavasza kozott tizennégy-tizenodtezer tagjat veszitette el a beren-
dezkedé tit6i hatalom erdészakos tevékenysége eredményeként.!
Tomeggyilkossagokrol van sz, tomegsirokba lovetésekroél, ki-
végzésekroél,? tomeges internalasrol, a kollektiv blindsség vad-
javal vagy a ,nép ellenségeként” (utélagosan) elitélt és kivégzett
személyek ,likvidalasarol”. Az aldozatok szamanak tisztazasara
és a torténtek tudomanyos feltarasara vallalkozott a 2009-ben
felallitott Magyar—Szerb Akadémiai Vegyes Bizottsag, a torté-
nelemtudomanyi kutatasokat mint multfeltaro aktusokat az
interetnikus megbékélés szolgalataba allitva. Kérdés azonban,
hogy a kutatokat és a munkajukat megtamogato6 politikai eré-
kon tal kit foglalkoztat ez a téma. Kik emlékeznek ,1944”-re?
Kik hoztak létre és uraljak azt az emlékezeti teret, amelyben
1944 emlékezete (re)konstrualodik? A lakossag miképp viszo-
nyul az altaluk létrehozott jelentésekhez?

! Teljesnek tekinthetdé a délvidéki magyar aldozatok névsora. Ujkor.hu.
Forras: https://ujkor.hu/content/teljesnek-tekintheto-a-delvideki-magyar-
aldozatok-nevsora (Letoltve: 2020. 07. 05.).

2 A visszaemlékezék elbeszéléseiben olvashatunk ad hoc, a kézponti hata-
lom altal meg nem fékezett kivégzésekrdl, de arrol is, hogy elkovetdk érkeztek
tavolibb helyekrél is, igy az odavezényelt személyek nem véletlenszertien, hanem
utasitast kovetéen keriltek oda (és gyorsan tovabb is alltak). Kdszoéndém a lektor
kiegészitését, mely szerint ma mar az egyes délszlav népek torténetirasa egyon-
tettien vallja, hogy ezekre az ij hatalom koézponti utasitasara kertlt sor.


https://ujkor.hu/content/teljesnek-tekintheto-a-delvideki-magyar-aldozatok-nevsora
https://ujkor.hu/content/teljesnek-tekintheto-a-delvideki-magyar-aldozatok-nevsora
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A lokalis csoportkozi konfliktusoknak nem ez volt az elsé
csUcspontja, igy 1944 eseményeirdl torténelmi beagyazottsa-
gukban tudunk csak beszélni. Megemlithetéek az 1848-as
szabadsagharc idészakaban lezajlott tomegmészarlasok,® és ki
kell emelni az 1941-es magyar katonai bevonulas és az 1942-es
y»hideg napok” (,Razzia”) eseményeit, amikor a térségben tartoz-
kodoé Magyar Hadsereg tébb ezer, tobbségiikben szerb és zsid6
aldozatot kévetelé mészarlast folytatott Ujvidéken és kérnyékén.*
A magyar hatésagok délvidéki zsidopolitikajat, a ,zsidokérdés”
délvidéki megjelenését atfogéan elemzd térténész, Margittai
Linda szerint a szerb- és zsidéellenes tomegmeészarlasok okkal
tekinthet6k a magyarorszagi holokauszthoz vezeté it egyik mér-
foldkovének.> Noha Margittai az 1941 aprilisa és 1944 tavasza
kozotti idészakra 6sszpontosit, fontos megemliteni az ezt kovetd
zsid6 deportalasokat is.®

A Razzia emléke mélyen rogziilt a helyi lakossag emlékezeté-
ben, és ezek a képzetek a maban is élénken élnek.” Ezt az ele-
venséget a titoi idészak is megtamogatta, hiszen illeszkedett a
hatalom altal partolt eszmék keretébe, szemben az 1944-es mé-
szarlasokkal, amelyet a k6zponti emlékezetpolitika altal hésként
kezelt partizanok kovettek el. Felel6sségre vonas csak elenyészd
szamban és mértékben tértént.® 1990-ig tilos volt nyilvanosan

3 PEJIN Attila: Zenta 1848-49-ben. Forrasvdlogatas. Thurzo Lajos Kézmtive-
16dési Kézpont, Zenta, 1999.

* Tovabbi részletek: A. Sasti Eniké: Délvidék, 1941-1944. A magyar kormd-
nyok délszlav politikdja. Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1987.

5 Mararttal Linda: ,Zsidékérdés” a Délvidéken 1941-1944. Kronosz Kiado,
Pécs, 2023. 444.

6 Lasd Aleksandar Bursac-Vladimir Toporovic-Petar Durpev (eds.):
Deportation of the Jews of Backa in 1944. Arhiv Vojvodine-Bar Ilan University,
Novi Sad-Ramat Gan, 2021.

7 Vladimir ILic: Vajdasag: lehet6ség a multon és az interetnikus 6sszettizése-
ken valo feltilkerekedésre. Regio, 2002/3. 46-74.

8 A Cseres Tibor altal gyujtott tantuvallomasok k6zo6tt olvashatunk pél-
daul néhany esetrél. Cseres Tibor: Hideg napok — Vérbosszu Bdcskdban. Lazi
Konyvkiado, Szeged, 2014. 290., 295. A Matuska Marton-féle 1990-es adatgytj-
tés soran megszolalok is hallottak elszamoltatasi precedensrél, de ezek nem
voltak lezartak, sem transzparensek. Lasd Martuska Marton: A megtorlds napjai
- Ahogy az emlékezet megérizte. Forum Kényvkiadé-Magyar Szé, Ujvidék, 1991.
119., 122.
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megemlékezni az 1944-es aldozatokrdl, a titoizmus pedig az 0j
jugoszlav szocialista tarsadalmat 6sszetarto ,testvériség-egység”
paradigmaival igyekezett elterelni a figyelmet a ,hianyokrol”. Rév
Istvan® szavaival élve, a tabusitas altal a torténelmi események
és személyek a nemlétezés (nonexistence) birodalmaba stillyed-
tek, eseménytelenné (nonevents), problématlanna (nonproblems),
személytelenné (nonpersons) valtoztak. Egy-egy muvészeti ki-
sérlettel ugyan néha megkarcoltak ezt a megfosztottsagot, mint
ahogy Gion Nandor tette ezt regényeiben,!© 6sszességében mégis
két nemzedék nétt fel tigy, hogy szamara természetessé valt a
kegyhelyek mozdulatlansaga vagy a traumahelyszinek nemléte.

A térségben ugyanigy ritkan beszéltek nyilvanosan (gyakran
még csaladon belll sem) a ,megszallok” visszavonulasat kévetd-
en eltizott németekrdl, vagy épp a tomegesen kivégzett royalista
szerbekrél. A haborts nagyhatalmak titk6zépontjaban talalha-
t6 tertlet nemzetei kérében jelentés politikai-ideolégiai torésvo-
nalak huzodtak a masodik vilaghaboru idészakaban, igy egyre
inkabb elfogadott polgarhaboruként is tekintentink a lezajlott
eseményekre. A titéi propaganda késébb leegyszertisitette az
eseményeket, aminek készénhetéen mind a csetnikek, mind az
usztasak egységesen a ,nép” altal legy6zott ,fasisztakka” valtak.
Tito gépezete, érvelnek egyes kutatok,!! egységesen igyekezett
deetnicizalni is a torténéseket, és az osztalyharc keretébe kivan-
ta allitani azokat, aminek készonhetéen szamos trauma kiszo-
rult a hatalom altal tamogatott emlékezeti térbdl. Az elszenvedett
sérelmek gyakran tovabb éltek, és kés6bb mobilizalo erével is
rendelkeztek.

° Rev Istvan: Parallel Autopsies. Representations. Special Issue: Identifying
Histories: Eastern Europe Before and After 1989. 1995/49. 15-39. DOI: https://
doi.org/10.2307/2928747

10 Lasd Gion Nandor: Kétélttiek a barlangban. In: U6: Bérténrél almodom
mostandban. Noran Libro, Budapest, 2008. 97-98.; Gion Nandor: Aranyat talalt.
In: U¢6: Latroknak is jatszott. Noran Libro, Budapest, 2007. 793.; Gion Nandor:
Testvérem, Joab. In: U6: Bérténrdl dlmodom mostandban. 1. m. 139., 222.

1 Ger Duwzings: Remembering Srebrenica — Histories of Violence and the
Politics of Memory in Eastern Bosnia. In: Xavier BoucareL-Elissa HELms—-Ger
Duwzings (eds.) The New Bosnian Mosaic. Identities, memories and moral claims
in a post-war society. Ashplant, Aldershot, 2007. 141-166.
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https://doi.org/10.2307/2928747
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Az 1990-es évek politikai fordulépontja idészakaban a
Slobodan MiloSevi¢ vezette szerbiai politikai hatalom megen-
gedéen viszonyult ahhoz, hogy a helyi magyar kisebbség alul-
r6l, a hozzatartozék altal épitkezve, fokozatosan és a lokalis
interetnikus kapcsolatokra is tigyelve, jelképesen megnyithassa
sajat emlékezetének tereit. A deportalt vagy kivégzett kisebbségi
csoporttagok, a németek, a zsidék vagy a horvatok leszarma-
zottjai a kés6bbiek soran kapcsolodtak be az emlékezet alaki-
tasaba. A helyi ,etnopolitikai vallalkozok”? a médiaval karoltve
jelentés szerepet toltottek be 1944 kulturalis emlékezetének for-
malasaban és intézményestilésében. A tdmegmészarlasok emlé-
kezetének a térnyerését igazolja a (hely)torténészi publikaciok!®
novekvd szama és a Magyar—Szerb Akadémiai Vegyes Bizottsag
megalapitasa mellett a megemlékezési gyakorlatok szaporodasa
és emlékhelyek és emlékmuvek allitasa, amelyek kézul néhany
elétt (Csurog és Szabadka) még az érintett koztarsasagi elnokok
is f6t hajtottak. Ezek a politikai aktusok, a tudomanyos mult-
feltarassal megtamogatva és az archivumok megnyitasaval, ko-
herensen a szerb—-magyar megbékélést és egytttélést kivantak
elékésziteni. A vajdasagi magyarsag szenvedéstorténetének elis-
mertetése sikeresnek mutatkozik, hiszen Gigy tinik, élévé tették
1944 kulturalis emlékezetét. Erdemes azonban mélyebbre farni
ahhoz, hogy ebben az allitasban megbizonyosodhassunk, és las-
suk, milyen viszonyulasokat talalunk a helyi lakossag korében.

A kijelolt kérdések korbejarasat megel6zéen érdemes megeré-
siteni, hogy az emlékezet targyalasa csakis a jelenbdl lehetsé-
ges.'* A Maurice Halbwachs-féle szociolégiai megkozelités!® az

12 Rogers BruBaker: Csoportok nélkili etnicitas. Beszéld, 2001/7-8. Forras:
http://beszelo.c3.hu/cikkek/csoportok-nelkuli-etnicitas (Letoltve: 2022. 02.
11.).

13 Ennek atfogo felsorolasat lasd MAk Ferenc: A mdrtirok emléke. Az 1944—
1945-6s délvidéki partizanvérengzés irodalmanak bibliogrdfidja. VMMI, Zenta,
2024.

14 Az emlékezet a szociologiaban betoltott szerepérél, valamint az emlékezet
elméleti megkdzelitéseirdl részletesebben lasd Kovacs Eva: Az emlékezet szociolo-
giai elméletéhez. socio.hu, 2021/1. 23-35. DOI: https://doi.org/10.18030/socio.
hu.2012.1.23 (Letoltve: 2020. 07. 05.).

15 Maurice HaLBwacHs: Az emlékezet tarsadalmi keretei. Atlantisz Koényvkiado,
Budapest, 2018.
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emlékezetre jelenk6ézpontu és tarsadalmi meghatarozottsagt
jelenségként tekint: eszerint az emlékezet tarsadalmi konstruk-
cio, amelyet a tarsadalom szervez és ,keretez”, és mindig egy-egy
csoporthoz kapcsolodik. A multat a mindenkori jelenben keltjuk
életre azzal, hogy kapcsolatba 1éptink vele, és ennek az odafor-
dulasnak a médozatait mindig a fennall6 tarsadalmi sztikség-
letek iranyitjak. ,A tovahaladé jelennel valtoz6 vonatkoztatasi
keretek fel6l szakadatlanul folyik a mult Gjjaszervezése”, irta Jan
Assmann,'® aki szerint csakis arra a multbeli eseményre emlé-
kezlink, amit jelentéssel (értelemmel) és jelentéséggel ruhazunk
fel a jelenben. A konstrualt jelentések idével kiilénféle kulturalis
hordozékon megtapadnak, megszilardulnak, azaz ,kulturalis
emlékezetté” valnak a kortarsak altal osztott, eleven ,kommu-
nikativ emlékezetbdl”. Ahhoz, hogy a kulturalis emlékezet ,€16”
maradjon, sziikség van arra, hogy az emlékezetkdzosség kapcso-
latot tartson a multtal olyan gyakorlatok altal, mint amilyenek a
ritusok vagy ,megemlékezési szertartasok”, hiszen a gesztusok-
ban és mozdulatokban kédolt performativ és formalizalt nyel-
vezetik altal kivaléan alkalmasak az emlékezet formalasara és
,szilardulasi” folyamat szolgalatara.”

Tovabbgondolva Claude Lévi-Strauss antropologus-etnoléogus
megkozelitését, Assmann megktulénboztette a ,forr6” és a ,hi-
deg” emlékezést a kulturalis emlékezet valtozatainak targyalasa
soran. Arra jutott, hogy mig egyes tarsadalmak ,a torténelem
bearadasaval szemben kétségbeesett ellenallast tantsitanak?”,
azaz ,hidegek”, addig masok ,forrok” abban az értelemben, hogy
,benséve tették torténelmuket [...], hogy [az] fejlédéstik motor-
ja legyen”.’® Assmann a ,hideget-forrét” a kulturalis emlékezet
alternativaiként, illetve emlékezéspolitikai stratégiaként értel-
mezte, egyben lehetéséget kinalva annak vizsgalatara, hogy az
egyes tarsadalmak és kulturak miképp viszonyulnak a ,torténe-

16 Jan AssMANN: A kulturdlis emlékezet. Atlantisz Kényvkiado, Budapest,
2012. 41-42.

7 Paul ConNErTON: Megemlékezési szertartasok. In: Zental Violetta (szerk.):
Politikai antropolégia. Osiris Kiado, Budapest, 1997. 64-82.

18 Jan Assmann: I. m. 70.
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lem bearamlasanak” a lehetéségéhez, illetve milyen htit6- vagy
futéelemeket hasznalnak ennek érvényre juttatasara.

Ha ilyen megkozelitésekbél vizsgaljuk az 1944-es témegmeé-
szarlasok emlékezetét, akkor rakérdezhetliink egy (emlékezet)
kozosség jelenlegi jelentéskonstrukcidira, sét konstrukciés fo-
lyamataira. Az akadémiai bizottsag szemlélete els6sorban torté-
nelemtudomanyos, tarsadalomtudomanyos kutatasok azonban
kevésbé kapcsolodnak a kérdéshez — ez utobbit igyekszem joma-
gam is (legalabb részben) pétolni, jelen esetben a megemlékezési
szertartasok vizsgalataval. Az érdekel, hogy a ritusok soran kik
(és kik nem), mire és kire, miért és hogyan emlékeznek, azaz,
miképp épitik fel kollektiv emlékeiket a helyi kézszerepldk, a
hozzatartozok vagy a tulélék a hosszu csendességet kdvetben,
és milyen f6 tarsadalmi erék hatasara teszik ezt. Az 1944-es
témegmészarlasok emlékezetét alakité ritusoknak az antropo-
logiai vizsgalataval kivantam eljutni az azokat formalo erék és
a helyiek viszonyulasanak a megismeréséhez, amelyhez a részt
vevo megfigyelés modszerét alkalmaztam.'

A megemlékezési szertartasok karaktereinek vizsgalati kerete

A kulturalis emlékezet elevenségének feltétele, hogy az emléke-
zetkozOsségek kapcsolatot tartsanak a multtal kiuilonféle gya-
korlatok altal. Assmann felfogasaban a ritus a kollektiv emlé-
kezet életben tartasanak elsédleges szervezédésformaja és gya-
korlata. A ritus jelenségét elsésorban az antropologia vizsgalja:
»Az egyik fontos megkozelités azt hangsulyozza, hogy a ritusok
egyidejlileg legitimaljak a hatalmat, ezaltal az ideologia fontos
eszkozei, és nyujtanak erds érzelmi élményt a résztvevéknek;
egy masik megkozelités a ritusok azon képességére koncentral,
hogy lehetéséget ad az embereknek arra, hogy reflektaljanak
a tarsadalmukra és az abban betoltott sajat szereptikre”, irja

19 A teljes kutatas eredményeit a doktori értekezés mutatja be részletesen,
amely elérhet6é az ELTE Digitalis Intézményi Tudastar (lasd https://edit.elte.hu/)
feltiletén. Jelen iras az értekezés egy fejezetének atdolgozott valtozata.
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Thomas Hylland Eriksen.?° ,Victor Turner a ritualis szimbélu-
mok tébbszolamusagat vagy tobbértelmuségét hangsulyozza”,
folytatja, és az emberek sokfélesége miatt a szimbolumoknak
tobbértelmtinek és multivokalisnak kell lennitik ahhoz, hogy
szolidaritast teremtsenek. A szimboélumok hasznalata kézpon-
ti fontossagu a ritusokban, igy azok elemzésében is. ,A ritualis
szimbo6lumok tanulmanyozasanak nem azt kell csupan vizsgal-
nia, milyen szimbélumokat hasznalnak, hanem meg kell vizs-
galnia kolcsonos viszonyukat és jelentéstiket is (hogy mit szim-
bolizalnak).”?! Eriksen szerint abban minden iranyzat képvise-
léje egyetért, hogy ,a ritus burkolt, indirekt médja annak, hogy
er6s ideologiai dimenzidkkal biré komplex allitasokat tegyen a
tarsadalomrol”.?? A ritus, ahogy Eriksen 6sszegzi, ,a tarsadalmi
valosag tobb fontos szintje: a szimbolikus és a tarsadalmi, az
egyéni és a k6zOsségi szintézisének lehet tekinteni; és altalaban
felszinre hozza és — szimbolikus szinten — igyekszik megoldani a
tarsadalmi ellentmondéasokat”.?®

Vizsgalédasaim soran az érdekelt, hogy a bacskai magyarsag
miképp emlékezik meg kézdsen az 1944-es tomegmeészarlasok
térténetérdl, miképp szervezi ritusait vagy megemlékezési szer-
tartasait. A részt vevé megfigyelés?* modszerének alkalmazasa

2 Thomas Hylland Eriksen: Kis helyek — nagy témdk. Bevezetés a szocidl-
antropoldgiaba. Gondolat Kiadé, Budapest, 2006. 271-272.

21 Uo. 277.

22 Uo. 276.

2 Uo. 272.

2* Earl Babbie felfogasat idézve irja Simonovits Bori szociologus, hogy egy
terepmunka soran négy helyzet ktilonboztetheté meg a kutaté lehetséges sze-
repeinek kontinuumaban: 1. a teljes mértékben részt vevé megfigyelés, ahol a
cselekvéseiben, de nyiltan vallalja, hogy kézben kutatast végez (lasd Malinowski
munkassagat); 3. a megfigyeld résztvevéként egyértelmiien kutatéként azonosit-
ja magat, de a megfigyelt csoport tagjaival interakciéba kertl, és 4. a megfigyeld
teljes mértében kutatéi poziciot vesz fel, ahol egyaltalan nem valik a megfigyelt
tevékenység részesévé. Lasd SmmonoviTs Bori: A nem résztvevé megfigyelés mod-
szerének alkalmazasa a diszkriminaciokutatasban. E-tankényv. In: Sik Endre—
Simonovirs Bori (szerk.): A diszkrimindcié mérése. ELTE TATK, Budapest, 2012.
325-344. Jomagam, noha nem toltéttem a terepen egy évet, a masodik format
valasztottam: a megfigyelt csoport tagjaként voltam jelen, aktivan részt vettem
a ritusok minden elemében, a vallasos jellegi gyakorlatokon is, interakcioba
léptem a résztvevékkel, mikozben egyértelmiien jeleztem (a diktafonnal és/vagy
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lehet6vé tette, hogy megértsem a megemlékezések céljait és funk-
cioit, a szertartasok lokaciéit, a kulcsszerepldket, a valasztott
idépontokat, az alkalmazott szimbélumokat, a koreografiat, a
résztvevoket és tavol maradokat, az interetnikus viszonyok és az
etnicitas megjelenitését, az aldozatisag jellegét, az aldozatok és
elkoveték reprezentacidjat, a kommunikalt jelentéseket, értéke-
ket, izeneteket. Azt vartam, hogy ezzel az eljarassal feltarulnak
a megemlékezések kereteit és az esemény emlékezetének repre-
zentacioit formald tényezdk, mikézben kirajzolodnak elétttink az
1944-es tomegmészarlasok emlékezetéhez kapcsolodo jelentések,
ahogyan a tartalmakat alakité szereplék f6bb jellemzéi is.

A szertartasok gyakran a témegsiroknal zajlanak, ahova nem-
csak magyar aldozatokat temettek, hanem mas nemzetiségtieket
is, ezért a vizsgalatom arra is kiterjedt, hogy az érintett aldoza-
ti csoportok kézosen vesznek-e részt a szertartasokon. Kérdés
tovabba, hogy megragadhaté-e — a Johanna Ray Vollhardt-i%®
fogalommal élve — az ,inkluziv” jellegi aldozattudat a magyar-
sag korében, amikor mint aldozati csoport elismerik az elkévetdi
csoport veszteségeit is. Azt is megvizsgaltam, hogy az etnikai
elzarkézas vagy hatarnyitas iranyaba képes elmozditani ezt a
folyamatot Magyarorszag politikai képviselete. Ennek megérté-
séhez Rogers Brubaker?® ,triadikus” modellje szolgalt, amelyben
az anyaorszag, a nemzetiesit6é allam és a kisebbségi etnopolitikai
vallalkozok kozoétti viszonyrendszer all a kozéppontban.

Kutatéi érdeklédésem kiterjedt annak vizsgalatara is, hogy
a hosszu évtizedeken at a jellemzdéen mikrok6zdsségi emléke-
zeti térbe szorult emlékezet milyen médokon képes a jelenben
a ritusokban egybekapcsolodni. Azt feltételeztem, hogy a ritua-
lis megemlékezési gyakorlatok nagyaranyu elterjedése ellenére

kameraval), hogy megfigyel6 is vagyok. A politikai szereplékként vagy csaladi
korben megjelentekkel ugyanakkor beszélgetést nem kezdeményeztem, egyeduil
elétte-utana a szervezdkkel.

25 Johanna Ray VoLLHARDT: Inkluziv aldozattudat az érdekképviseletekben, a
tarsadalmi mozgalmakban és a csoportkdzi kapcsolatokban: fgéretek és bukta-
tok. In: FuLop Eva-Ko6vaco Pal (szerk.): A kollektiv dldozati szerep szocidlpszicho-
l6gidja. Oriold és Tarsai Kiadé, Budapest, 2018. 125-169.

26 Rogers BruBaker: Nemzetdllam tj keretek kozott. (Atelier flizetek 11.)
L’'Harmattan Kiado6, Budapest, 2006.
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mozaikszeru, kiforratlan, még ma is formalodé 1944 kollektiv
emlékezete, s ennek hatterében vélhetéen a hosszu ,,csendesség”,
a torténelmi tények hianyos ismerete, az emlékezet bizonytalan
intézményesulése, valamint a kommunikativ emlékezet gyenge
foka htizodhat meg. Feltételezésem ellenérzésére 2017-2023 ko-
z6tt adatokat vettem fel Vajdasag tobb pontjan: Csurogon (2017,
2021), Szabadkan (2017, 2018, 2019, 2021, 2023), Zentan (2017,
2018, 2019, 2021), Bajmokon (2017, 2021), valamint Martonoson
(2018, 2019). A kivalasztas soran arra toérekedtem, hogy a min-
taba egymastol nagyobb tavolsagra 1évé, eltéré lakossagszamu
teleptilések is bekertiljenek, illetve hogy a lakossag etnikai 6sz-
szetétele is eltérd legyen. Az egymastol tavoli és etnikailag el-
téré helyszinek kivalasztasa lehetéséget adott a helyi egyedi
karakterek felrajzolasa mellett a k6z6s jegyek megragadasara
is. Az egyes helyszinekre valo visszatérés lehet6vé tette, hogy az
esetleges elmozdulasokat, valtozasokat is megragadhassam. Az
alabbiakban részletesen bemutatom a cereméniak helyszineit,
16 jellemzdit, a hasonlosagokat és az eltéréseket, és a megfigyel-
tek tikrében értelmezem az eredményeket.?” Papp Richard ant-
ropolégus tobb ritusvizsgalatot is végzett Vajdasag tertiiletén, a
kutatasi eredményeit alapul veszem a sajat eredményeim inter-
pretacioja soran.?®

27 A formai keretek miatt ennek megértésére a szertartasokon megjelené
reprezentaciokon keresztil torekedtem, a hattérben potencialisan meghtuzédo
olyan valtozokat, mint a gazdasagi-pénzlgyi keretek, politikai alkuk, egyhazi
tamogatas stb. nem vettem elemzés ala.

28 Papp Richard: Ritus és nemzet a vajdasagi magyar kisebbségi kultara
tikrében. In: Kovics Néra—Szarka Laszlo (szerk.): Tér és Terep. Tanulmanyok az
etnicitds és az identitas kérdéskorébél. Akadémiai Kiado, Budapest, 2003. 7-22.;
Papp Richard: Marcius 15-e kontra december 5-e? A nemzettudat valtozasai és
a ritualis emlékezet a zentai magyarok koérében. In: Papp Richard—-Szarka Laszlo
(szerk.): Benntink él6 miultjaink. Térténelmi tudat — kulturdlis emlékezet. VMMI,
Zenta, 2008. 459-487.
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A jelenbeli megemlékezési szertartasok révid bemutatasa: igy
emlékeziink ,,mi”

Annak eredményeképp, hogy 1945. januar 23-an minden ma-
gyar csurogi lakosnak el kellett hagynia a falut, Csurog a jelen-
ben szinte teljes mértékben szerbek lakta telepiilés az tigyneve-
zett Sajkasvidék térségében. A kitelepités jogalapjat az a kollek-
tiv binésséget kimondo itélet képezte, amely szerint a cstrogi
magyar lakossag egyuttmtkoédott a Magyar Hadsereggel az
1942-es, a helyi szerb lakossag ellen elkdvetett tdmegmeészarlas-
ban.?° A politikai diskurzusoknak koészénhetéen Csurog mara
interlokalis térré formalodott, ahol 2014-ben a szerb allami ta-
mogatasoknak koszonhetéen a tomegsir helyszinén emlékhe-
lyeket avattak a koztarsasagi elnokok f6hajtasa kiséretében, és
ahol azéta politikusok és hozzatartozok réjak le kegyeletiket
az ,artatlan aldozatok” emléke el6tt.?° Az 1942-es szerb aldo-
zatoknak is avattak — egy kuilon — emlékhelyet. Az észak-bacs-
kai Bajmok szintén egy kisebb teleptilés, ahol z6mében magyar
és német nemzetiségl lakosokat végeztek ki 1944-ben a ,nép
ellenségeinek” titulalva éket, amely tett bietnikus megemléke-
zési szertartasok alapjaul szolgal a jelenben. A megemlékezdk
162 nevet olvashatnak azokon a marvanylapokon, amelyek az
emlékhely kézponti szoborcsoportja szomszédsagaban talalha-
téak. Az észak-bacskai térség legnagyobb lakossagszamu va-

29 Pihurik Judit térténész eredt nyomaba az 1942. januari cstirogi razzia-
ban valé részvétellel gyanusitott harmincharom személy magyarorszagi birésagi
ugyének azzal a szandékkal, hogy az események minél pontosabb rekonstruk-
ci6ja mellett bemutassa az elkéveték megéléseit, kozben — nem felmentve éket
—ramutasson kiszolgaltatottsagukra is az adott haborus helyzetben. Ennek be-
mutatasa soran fejtette ki, hogy 1942-ben Csurogon mintegy 6tven helyi sze-
mély mikodhetett egytitt a karhatalommal, 1944-ben viszont a kozség teljes
magyarsaga a megtorlas aldozatava valt. Lasd Pinurik Judit: ,Vagy 6k, vagy
mink”. Harminc évvel a csurogi razzia utan. In: Hornvak Arpad-Biro Laszl6
(szerk.): Magyarok és szerbek a valtozé hatdr két oldaldn, 1941-1948. MTA BTK
Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2016. 109-126.

39 A magyar hozzatartozok korabbi kezdeményezéseit a helyi lakosok min-
den alkalommal leromboltak. A jelenlegi emlékmti is megfigyelés alatt all, mint
ahogyan a szabadkai emlékhely is, ahonnan korabban elloptak az emlékmuvet.
Ennek a helyreallitasat a szerb allam finanszirozta, és kézleményben itélte el a
vandalizmust.
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rosa Szabadka, amelyre tobb etnikai csoport lakhelyeként szin-
tén interlokalis térként tekinthetiink témank vonatkozasaban.
Itt 1994-ben alakitottak ki a témegsir felett azt az emlékhelyet,
amely ma egy koézponti szoborbdl és egy (bévités alatt allg) 857
aldozati nevet tartalmazé emlékfalbol all. Erdekessége a tra-
umahelynek, hogy a kodzponti szobor egy magyar szimbélum
hordozéja (a ,turulmadar”, helyben a ,Vergédé madar”), ugyan-
akkor a szervezék az évek folyaman sikerrel tagitottak ezt az
etnikailag erételjesen kodolt nemzeti teret, igy a jelenben tovabbi
etnikai csoportok képviseléi is bekapcsolodnak a megemlékezé-
si szertartasba. Zenta egy tobbségében magyarok lakta Tisza-
parti varos, ahol két emlékmuvet is allitottak a helyiek 1944 ese-
ményeinek az emlékezetére: az egyiket 1994-ben a varosi temetd
védod kornyezetében, az emléktablajan 90 aldozat nevére utalva,
mig a masikat 2007-ben, a folyéparton, ahol a témeges kivégzé-
sek lezajlottak. Martonos egy szintén magyar tobbségu kistele-
pulés a Tisza szomszédsagaban, ahol helyi magyarokat 16ttek
tomegsirba 1944 6szén. A csendes traumahelyszint ma csak a
hozzatartozok latogatjak, mivel a megemlékezési szertartasok-
nak évente a temetében allitott kis emlékhely szolgal kézponti
helyéul.

Az elkovetdk a mészarlasokat lakott tertileten kivil kévették
el, igy a tomegsirok is a teleptilések hataraiban talalhatéak.!
A kivégzettek f6ldi maradvanyait jellemzéen nem exhumaltak,
ha meégis, annak nem minden esetben voltak kegyeleti okai,3?
bar ilyenre is talalunk példat.®® Temetési szertartasok és a helyi
szokasoknak megfeleltetheté sirhelyek hianyaban a koézvetlen
hozzatartozok gyakran a ,pusztaban”, a teleptilések hataraban
talalhat6 traumahelyszineken emlékeztek meg szeretteikrol,
altalaban halottak napjan. Tették ezt el6szor titokban, késébb
kisebb-nagyobb csoportokban, végul szervezetten. Egyes ese-

31 Nagy ABonyi Péter (szerk.): Témegsirok helymeghatdarozéja. Vajdasdagi ma-
gyar dldozatok témegsirjainak helymeghatdrozdsa. Vajdasagi Magyar Muve-
16dési Intézet, Zenta, 2016.

32 [lyen a csuirogi eset, ahol az adatkozl6 szerint ,Az aldozatokat exhumaltak,
maradvanyaikat a kulai bérgyarba szallitottak, feltehetéen iparilag feldolgoz-
tak”. Uo. 12.

33 CserEs Tibor: I. m. 237-268.
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kialakitott emlékhelyeknél gytiltek 6ssze. Csurog, Szabadka és
Bajmok az elsd, mig Zenta és Martonos a masodik csoportba
tartozik. Néhany nappal mindenszentek utan Zentan megemlé-
kezést szerveznek a Tisza-parti emlékhelyen is. Mint arrol esett
mar sz6, emlékmutivet minden teleptilésen talalunk, allitasukat
a magyar lakossag kezdeményezte. Az emlékmuiveken vagy koz-
vetlen szomszédsagukban (z6mében magyar) neveket tartalmazo
marvanytablakat talalunk mindenhol, Cstrog kivételével, ahol
Jozsef Attila két nyelven olvashato szavaival igyekeznek a békés
emlékezetet szolgalni.

Azt latjuk tehat, hogy bar vannak eltérések, de a ceremoni-
ak idépontjai, a témegsirok vagy a magyarok kezdeményezésére
allitott emlékhelyek megléte hatarozott hasonlésagokat mutat-
nak. Hangsulyozom, hogy exhumalas és Gjratemetés nem tértént
az elmult harminco6t évben, igy tobb ezer ember ,temetetlentil”
maradt. Ahogyan Martin Pollack fogalmaz: ,szennyezett tajjal”
(,contaminated landscapes”) van dolgunk, hiszen szamos tra-
umahelyszint semmi nem jeldl a felszinen — csak a f6ld alatti
holttestek.3* Egyedtil Martonoson fogalmazta meg az Gjrateme-
tés szikségességét dr. Forro Lajos torténész és masodgeneracios
hozzatartozo, illetve Szabadkan egy izraelita vallast megemlé-
kezd, Kovacs Robert, a Szabadkai Zsido Hitkozség irodavezet6-
je. A martonosi megemlékezé 2018-ban a ,valédi” interetnikus
megbékélés alapvetd feltételeként és zalogaként jeldlte meg ezt
a ritus soran: ,Jelenleg Magyarorszag és Szerbia k6zo6tt jo a vi-
szony. Hosszl id6 utan sikerult békés iranyba forditani a kap-
csolatokat. En nem tudom, hogy meddig tart majd ez a barat-
sag. [...] Gondolkodtam, hogy nekem mit jelent ez a baratsag.
Tulajdonképpen nem sokat. Amig a nagyapam a toltés oldalaban
van [eltemetve], addig biztosan nem sokat.”® Amig az aldozatok
teste temetetlen, nem beszélhetlink ,valédi” halalrél, irta Rév
Istvan egy — masik kontextushoz kapcsolodo, de az Gjratemetés

3% Martin PoLLack: Kontaminierte Landschaften. Residenz Verlag, St. Polten—
Salzburg-Wien, 2014.

35 Dr. Forr6 Lajos torténész és masodgeneracios hozzatartozé beszéde a meg-
emlékezési szertartason. Martonos, 2018. november 1. A szerzé feljegyzése.
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gondolata miatt szamunkra is relevans — tanulmanyaban.3¢ Rév
Robert Hertz munkajabol is idéz,*” aki Durkheim szociolégus
tanitvanyaként kollektiv reprezentacioként tekintett a halalra. E
felfogas alapjan felismerhet6vé, értelmezhetévé és elemezhetévé
valnak a halal reprezentacioit és a kuilonféle kapcsolodo jelen-
téseket alakito tarsadalmi erék — és azok utkodzései is. Amikor
dogtemetékbe és tomegsirokba lének aldozatokat, az elkove-
ték minden ,emberit6l” (lasd név, temetés) valéo megfosztasaval
igyekeznek kiiktatni 6ket mindenhonnan. De mivel a minden-
kori elhunytak testét ktilonleges banasmédban és tisztességes
(,correct”) temetésben kell részesitentink erkoélcsi kotelességbdl,
Osszegzi Hertz,%® igy a hozzatartozok szamara az aldozatok kiik-
tathatatlanokka valnak. A csaladok nem felejtenek, akkor sem,
ha nem beszélnek réla, még maguk kozoétt sem, mikdzben mo-
ralis kotelességiiknek a politikai tiltas okan nem tudnak ele-
get tenni, amely erételjes bels6 fesztiltséget generalhat mind az
egyén, mind a csalad, mind az aldozati csoport szintjén. A halal
ugyanis nem egy pillanat kérdése, hiszen nem zarul le egy pil-
lanat alatt, idézi Rév Hertzet. A halal atmenet, atalakulas, van
Gennep?® kifejezésével élve liminalis folyamat. Az €16k feleléssége
ezt a folyamatot megtamogatni egy olyan temetési szertartassal,
amely altal az elhunyt az élék tarsadalmanak elfogadott — im-
mar halott — tagjava valik. Mivel 1944 aldozatainak t6bbségét
nem exhumaltak, igy elmaradt a leirt fesziiltség feloldasa és az
Ujjatemetés kinalta egyéni, csaladi és koézosségi szintu ,korrekt
temetés” okozta katarzis is. Ugy tinik azonban, hogy a hozza-
tartozok tobbsége szamara az aldozatok nevének (kései) vissza-
adasa, az esemény visszahelyezése a torténelem folyamaba, il-
letve az emlékhelyek és megemlékezési szertartasok létrehozasa
nyugvépontot hozott. A holtak nemhogy visszanyerték nevtket,
Hétuket” és helylket a kdzdsség életében, de kitiintetett holtakkd
is valtak: halaluk atértékel6dott, s6t az élettik is 0 értelmezést

36 Rev Istvan: I. m.

37 Robert Hertz: Death & The Right Hand. Glencoe, Illinois: The Free Press,
Glencoe, Illinois, 1960.

3¢ Uo. 27.

39 Arnold van GEnNEP: Atmeneti ritusok. LHarmattan Kiad6, Budapest, 2007.
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nyert. A megemlékezési szertartasok helyreallité jellege sokak
szamara gyogyité erével is bir, de Gigy tlinik, az exhumalas el-
maradasa miatt mégsem jelent teljes megnyugvast minden meg-
emlékez6é szamara. Nyitott marad az a kérdés is, hogy a tavol
maradé tébbség vajon hogyan tekint a kittintetett holtakra és a
szertartasok jelen formaja szamukra a megnyugvas lehetéségét
kinalja-e akkor, amikor mar széles kérben tudnak a térténtekrol.

Tovabbi hasonloésag a ritusok koreogrdfidja: a révid megnyito-
kat valtozatos beszédek, imak és aldasok, koszortuzasok kévetik
— amely eseménysort miivészeti vagy népmuivészeti eléadasokkal
szinesitik a szervezék. A megemlékezést mindenhol magyar nyel-
ven nyitjak meg, de az tidvozlés és keretezés szavait Martonos és
Zenta kivételével szerbre, horvatra vagy németre is atultetik a
megjelentek bevonasa érdekében. Ez a sorrendiség és a gesztus
megerdsiteni latszik azt, hogy a magyarsag a ceremonia ,hazi-
gazdaja”. Alkalmanként a megemlékezési szertartas ,nyité ak-
kordjat” a magyar himnusz jelenti, amellyel a (magyar) nemzeti
térbe helyezik az eseményt, és mivel csak egyetlen alkalommal
— Cstrogon, 2021-ben — hangzott el a szerb nemzeti himnusz, a
szervezok vélhetéen jellemzdéen a magyar nemzeti térben is ki-
vanjak azt tartani. Ezzel ugyan megerdsitik a (sajat) etnikai cso-
portjuk hazigazdaszerepét, am felkinaljak a lehetéséget ,masok-
nak” is a csatlakozasra, fenntartva az esemény inkluziv jellegét.

A jelenben mar homogénnek mutatkozé koreografia karak-
tereit vizsgalva megallapithatjuk, hogy a cereméniamesterek
koszontd szavait mindenhol egyhazi kétédésu és/vagy kozéleti
szereplék beszédei kovetik: a jellemzbéen keresztény egyhazak
képviseldinek aldasait kovetéen megszoélalnak (helyi magyar)
etnopolitikai vallalkozok, az aldozatok hozzatartozéi, vagy azok,
akik a kulturalis életben vallalnak szerepet. Az esemény profan
jellegét szakralissa formalo keresztény lelkészek és plébanosok
homogén korét egyedill csak Szabadkan téri meg egy izraelita
megemlékezé részvétele. Ugyanilyen példat nem talalunk a he-
lyi szerb pravoszlav egyhaz esetében: a helyiek altal ,,szerb pap-
ként” értelmezett pravoszlav szereplék sehol nem kapcsolédnak
be a megemlékezési gyakorlatokba. Mint ,ritus a ritusban”, az
emlékhelyeket is megald6, a magyarul, horvatul vagy némettl
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aldast kéré és osztd egyhazi képvisel6k minden ,artatlan aldo-
zat” megvaltasaért imadkoznak, tovabba a megbocsatas erejé-
ért. A rovid, jellemzden (de nem kizardlagosan) magyar nyelven
tartott egyhazi beszédeket altalaban helyi magyar politikusok
beszédei kovetik, megerdsitve és elmélyitve a nemzeti-szakrdlis
dominancidt. A verbalis szinten megjelenitett inkluziv gesztusok
ugyanakkor, ha nem is egységesen és kovetkezetesen, de relative
meégis széles korben megragadhatédak, hiszen a beszédet mondok
tébb alkalommal mas nyelveken is 6sszefoglaltak az izenettiket,
esetenként igen gyenge kiejtéssel.

A felszoélalok kozott csak elvétve talalkozhatunk hozzatar-
tozokkal, ellentétben a megemlékezések korai idészakaval.
Erdekes, hogy a 2018-as szabadkai cereménian a szervezdék
egy narrativaalakité hozzatartozo, dr. Bogner Istvan korabbi,
az 1990-es évek egyik megemlékezésén elmondott beszédének
a részletét idézték fel, lehetéséget teremve a hallgatoknak arra,
hogy — kozvetitve — megismerhessék a térténteket és azonosul-
hassanak a beszélé multbéli személyes (negativ) tapasztalataival.
Mivel az idézett hozzatartozé 2018-ban is jelen volt, igy elvileg
mondhatott volna beszédet, akar a 75. évfordulo alkalmaval is
2019-ben, igy arra kovetkeztethettink, hogy tapasztalatait ,,atad-
ta” az emlékezetkoz6sségének, hogy azokat a jelenben 6k kozve-
titsék és orokitsék at. A felidézett beszéd ramutatott ugyanakkor
arra is, hogy az alaptizenetek — a megbékélés szolgalata és a meg-
emlékezés mint kollektiv kotelesség — valtozatlanok maradtak
az évtizedek alatt zajlo jelentésformalédas ellenére is. A jelenben
Martonos kivételével minden helyszinen a vallasi és laikus poli-
tikai szereplék, a brubakeri etnopolitikai vallalkozok jatsszak a
kulcsszerepet az 1944 kulturalis emlékezetéhez kapcsolodo je-
lentések és értékek formalasaban. Ahogyan arrél mar sz6 esett,
a megemlékezési szertartasok kézponti helyéiil a teleptiléshata-
ron kialakitott — tdbbségtikben in situ — emlékmuivek szolgalnak,
ahol a résztvevok elhelyezhetik az ,emlékezés viragait”, ahogyan
6k hivjak. A koszoruk elhelyezésének moédja azonban szintén a
helyi viszonyulasokroél arulkodik: altalaban a politikusok azok,
akik els6ként az emlékmuivekhez 1épnek, nemzeti trikolorral
lzené6 koszoruikkal birtokba véve a legprominensebb helyeket.
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A hozzatartozok altalaban csak ezt kovetéen kapnak felkérést vi-
ragjaik elhelyezésére és az emlékezés langjainak meggyujtasara.
Bajmokon és Martonoson épp ellenkezd iranyu ez a folyamat: itt
a hozzatartozok koszoruznak elészor. Megjegyzendd, hogy szinte
minden helyszinen - itt ismét Martonos a kivétel — szamos hoz-
zatartozo nem kapcsolodik be ebbe a ceremoéniaelembe, helyette
a megemlékezést kdvetden, informalis keretek k6zott, csendes,
individualis (illetve csaladi kérben megvalositott) aktus forma-
jaban helyezi el viragait és gyujt gyertyat. 2017-ben Bajmokon
egy hozzatartozo megragadta a mikrofont a szertartas végén, és
azt ajanlotta ,a bajmokiaknak, és aki esetleg este itt van, hogy
este jojjenek ki, ez latvany, lelki megnyugvas, vagy... vagy... az
ember este érzi at az egészet, amikor rajon a sotétség erre a sok
halottra”.*®

Szavai kifejezték, hogy a ritusok ugyan elmélyitik a kollektiv
jelentéseket, az értékeket és a csoportos identitas egyes jegyeit,
de az eseményeknek a személyes szféraba valo beengedésére igy,
ebben a formaban talan csak részben alkalmasak. ,A ritusok |...]
az értékekhez valo kozelférkézés és a moralis megujulas legfonto-
sabb formai”, fogalmazott Csaszi Lajos szociologus.” A bajmoki
megemlékezés ritusa tartalmazott ennek a kivaltasara alkalmas
elemeket, a hozzatartoz6 mégis bizonyos foku hianyérzetének
adott hangot, feltételezhetéen attdl tartva, hogy a megemlékezés
esetleg formalissa valik vagy kitiresedik, és ennek megelézésére,
illetve az emlékezet életben tartasara és a személyes kapcsolat
kialakitasara kinalt alternativat. A ritusnak ugyanis nem ele-
mei az aldozatokkal valé mélyebb azonosulasra alkalmas gya-
korlatok, és mivel szélesebb kérben is csak kevésbé intézménye-
sul, ezért a kollektiv-kulturalis emlékezet jovéje megitélésében
bizonytalan, amire kiilon kitért a helyi média képvisel6i*? altal

10 Egy hozzatartoz6 régtonzott beszéde a megemlékezési szertartason.
Bajmok, 2017. november 2. A szerz6 feljegyzése.

41 CsAszi Lajos: A média ritusai. A kommunikdcié neodurkheimi elmélete.
Osiris Kiad6-MTA-ELTE Kommunikacidéelméleti Kutatécsoport, Budapest,
2002. 16.

42 Az els6sorban magyar, de a szerb nyelvi média egyes képviseldi is jelen-
tés hatast gyakoroltak a térténtek Gjratematizalasara és azok szélesebb korti
megismertetésére, hiszen mar az 1990-es évek kezdete 6ta folyamatosan tudési-
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rogzitett interjijaban a ceremonia végén. A hozzatartozo6 altal
kinalt alternativa ramutat, hogy a bajmoki hivatalos szertartas
mellé felzarkézik egy spontan (esti individualis) ritus is, amely
képes lehet az emlékezetet és a személyes viszonyt elevenné ten-
ni, egyben a felejtés mint kollektiv tilalom gdtjaul is szolgalni. Bar
a csaladtagok és aldozatok hangjainak fokozatos elhalkulasaval
a ritusok jelentésen formalizalédtak, e szereplék megnyilvanula-
sai mégsem némultak el visszafordithatatlanul: van mondaniva-
lojuk. Igazolja ezt példaul a 2018-as martonosi megemlékezés is,
ahol a narrativaalakité hozzatartozo, dr. Forré Lajos erételjesen
kezdte a beszédét — és szabott ezzel gatat az emlékezet kitirese-
désének —: ,74 éve verték agyon a nagyapamat. Csak azért, mert
magyar volt. [...] Az egyik els6é ember, akivel én errél beszélget-
tem, az So6rds Péter volt. Talan 1992-ben, 22 éves voltam. [...]
Elmesélte, hogy latta az apjat utoljara, agyonverve a pinceajto-
ban. Sirtunk. Mind a ketten sirtunk. Nagyon nehéz ezt a trau-
mat megélni. Péter nem is birta kivarni, hogy eltemettethesse az
apjat, de mi még itt vagyunk, és ezt nekliink meg kell tenntink.”?

A szertartas résztvevdi vonatkozasaban 6t szempontot érde-
mes feljegyezni. El6szor, a (részt vevd) helyi magyarsag korében
a sajat csoport etnikai (6n)megnevezése heterogenitast mutat:
némelyek ,vajdasagi”, masok ,délvidéki” magyarok, de megszo6-
littatnak a ,magyarok” is. Az énmegnevezés minden bizonnyal
eltérd, és az etnikai csoport szamara meghatarozo6 fontossagu
kisebbségpolitikai stratégidkat is felfed szamunkra. Ezek a vélt
és valos torésvonalak ugyanakkor a megnevezésen tul egyéb
formakban jellemzéen nem manifesztalodnak a megemlékezés
soran: az emlékezet 6sszetart. Egyik interjualanyom errél a hat-
térkonszenzusrol igy beszélt: ,Mas dologban nem értiink egyet,
de ez egyben igen. [...] Itt most csak egy kérdés van: a hozzatarto-
z6k iranti, aldozatok iranti kegyelet. Tegylnk félre minden mast,

tottak a kulonféle megkozelitésekrol, multfeltaré munkakrol és gyakorlatokrol.
A média szerepének tudomanyos alapu feltarasa kifejezetten indokolt. Erre a
feladatra a jelen iras nem vallalkozott.

43 Dr. Forré Lajos beszéde. I. m.
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amivel mi azel6tt nem értetttink egyet.”* Ezt a konszenzust a
Vajdasagi Magyar Szovetség megbizott elndke, dr. Pasztor Balint
sértette meg 2023-ban: ,A magukat ellenzékinek nevezé, és a po-
litikai szintéren masként érvényestilni nem tudo egyes liberalis
csoportosulasok viszont most fasisztanak neveznek benniinket,
mert mi azt mondjuk, minden, hangstlyozom, minden artatlan
aldozat emléke el6tt tisztelegni akarunk.”s

Masodszor, ahogyan azt mar jeleztem, az emlékezetkdzos-
ség tobbségét minden helyszinen a helyi magyarsag alkotja,
de — a teleptilések lakossaganak etnikai 6sszetételétdl, a helyi
interetnikus viszonyokto6l, tovabba a ritus interlokalis jellegétol
figgéen — a lokalis ,masik” is racsatlakozik a megemlékezési
szertartas folyamatara. Harmadszor, nem ritka, hogy a kulcs-
poziciokban 1évé etnopolitikai vallalkozék vagy narrativaalakito
hozzatartozok tobb (kornyékbeli) megemlékezési szertartason is
részt vesznek. Negyedszer, jellemzéen kozép- vagy idésebb kort
személyek latogatjak a ceremoéniakat. A cserkészek kivételével
nem jellemz6, hogy iskolaskort személyek csatlakoznanak, le-
szamitva azon keveseket, akik csaladjukkal egyttt jelennek meg.
Ez a jelenség ramutat arra, hogy megkérddjelezhetd a létreho-
zott jelentések (a megemlékezési szertartasok altali) transzge-
neracios atadasanak sikeressége. Fontos megjegyezni, hogy bar
térténnek helyi (magyar) kezdeményezések a tomegmeészarlasok
téma beemelésére az oktatasba,*® maig nem kerult be az iskolai
tananyagba, csak az 1942-es ,hideg napok” eseménysora. Ezt
hangsulyozva stirgette a téma és az emlékhelyek megismerteté-
sét a fiatalokkal Teleki Julia narrativaalakit6 ttlélé és hozzatar-
toz6 is a 2021-es csurogi megemlékezés soran. Csoportos mult-

* Interju dr. Bogner Istvannal. Szeged, 2023. marcius 17. A szerzé tulajdo-
naban.

4 Dr. Pasztor Balint, a Vajdasagi Magyar Szovetség megbizott eln6kének
beszéde a megemlékezési szertartason. Szabadka, 2023. november 2. A szerz6
feljegyzése.

46 A helyi magyarok kulturalis képviseldi tobb szinten és formaban is igye-
keznek megismertetni a torténteket az oktatasban érintettekkel. Kidolgoztak egy
vandorkiallitasi anyagot, évente tanari mtihelynapot szerveznek, de létezik egy
emlékhaz is Martonoson, ami — latogatasok esetén, alaposan végiggondolt és
kidolgozott tematika alkalmazasaval — segithetné a fiatalok szamara is a téma
megnyugtaté feldolgozasat.
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feldolgozasi gyakorlatokrol sem igen olvashatunk, ugyanakkor
2018-ban Szabadkan egy csoport magyar nyelven beszéldé ko6-
zépiskolas koru fiatal ,mégis” bekapcsolédott a ceremoéniaba. Az
okokat firtaté kérdésemre azt a valaszt kaptam, hogy autonom
modon doéntottek a részvételrdl, miutan az iskolajukban hallot-
és feltdérekvo (tobbségében, de nem kizarédlag magyar) politikai
kozszereplék ugyan egyutt emlékeznek meg a (tobbségében, de
nem kizarélag magyar) hozzatartozokkal 1944 aldozatairdl, a he-
lyi lakossag szolidaritast vallalo tobbsége tavol marad a csopor-
tos megemlékezéstél. E jelenségek tikrében megkérddjelezhetd
a szélesebb kord ,emlékezetkozosség” megléte, ahogyan a poli-
tikai diskurzusokban létrejovo jelentések mikroszintre térténd
leszivargasa szintén. Még akkor is, ha 1944 a vajdasagi magyar-
sag ,valasztott traumaja”,*” a tébbség szamara ennek kifejezésére
nem a megemlékezési szertartasok kinalnak lehetéséget. Ez a
tavolmaradas tovabbi vizsgalédasokat igényel, egyéni és csopor-
tos szinten egyarant.

A résztvevok megértésének a vizsgalatakor azt is érdemes
szemugyre venni, hogy miképp jelenitik meg etnikai (és vallasi)
csoporttagsagukat és hogyan hozzak létre és alakitjak az etni-
kai — bourdieu-i szohasznalattal — ,mez6t”, illetve konstrualjak
az etnikai ,hatarokat” a megemlékezés soran, ahogyan Fredrik
Barth fogalmaz.*® Azt talaltam, hogy a megemlékezok elsésorban
a nemzeti szimbdélumok hasznalataval igyekeznek megjeleniteni
és dinamizalni a csoport-hovatartozas érzését, emiatt e szimbo-
lumokat széles koérben alkalmazzak. A megemlékezési szertar-
tas ,nemzeti-szakralis” jellege, ,keretezése” minden helyszinen
leirhat6. A himnusz, a rémai katolikus (esettinkben ,nem szerb”)
kereszt, a ruhazat (bocskai vagy magyar kétédésti lovagrendi
viselet), a ,nemzeti trikolor” szinu szalagokkal atfont és ugyan-

47 Volkan Vawmik: Transgenerational transmissions and chosen traumas: an
aspect of large group identity. Group Analysis, 2001/34. 79-97. DOI: https://doi.
org/10.1177/05333160122077730.

48 Fredrik BartH: Introduction. In: U6 (ed.) Ethnic Groups and Boundaries:
The Social Organization of Culture Difference Scandinavian University Press,
Oslo, 1994. 9-39.
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ilyen szinkompozici6ju viragkoszoruk, a beszélt nyelvek, a kiva-
lasztott irodalmi alkotasok és népdalok — mind egytttes erével
hatnak és formaljak azt a kollektivitas iranyaba mozgaté men-
talis keretet, ami altal az egyéni, csaladi térben rekedt emlékek
is képesek 6sszefonddni a jelenben, illetve (at)formalni a jelen-
téseket is. A zsid6 hitkozség képviseldjének kivételével minden
beszédet mondo6 vagy aldast kéré megemlékezé jellemzéen a sajat
,nemzeti” vagy etnikai keretén belill ragadja meg és tudatositja
a jelenlévék korében, egy halbwachsi fogalmat beemelve ,lokali-
zalja” 1944 és az aldozatok emlékezetét, tovabba e dimenziéban
artikulalja az Gizenetét is. A szimbolikus-vizualis megjelenités
ezaltal diszharmoéniaba kerul a verbalis tartalmakkal: mig az
elébbi egyértelmiien etnicizalja az emlékezetet, addig az utébbi
deetnicizal. A beszédek artatlan aldozatokat, mig a szimbolumok
magyar, német és horvat artatlan aldozatokat jelenitenek meg.
Azon alacsony szamu szerb képviseld esetén, akik egy-egy
alkalommal bekapcsolédtak a megemlékezési ritusba, ugyanezt
tapasztalhattuk. Csak ritkan, igen sporadikusan talalhatunk
olyan etnikailag semleges szimbélumhasznalatot, amellyel ké-
szek kilépni a nemzeti térbdl, egy etnikailag semleges horizont
iranyaba mozogva. Mindazonaltal kiemelten fontos hangsulyozni
azt a megfigyelést, amely szerint a nemzeti-szakrdlis keretezés
ellenére adott egy olyan inkluziv tér és megemlékezési szandék,
aminek készénhetéen megjelenithetévé vdalnak a ,mdsik” etnikai
csoport veszteségei is. Ez a valasz nem jellemzi a kdztes-europai
régionk teriletén zajlé megemlékezési szertartasokat, amelyeket
zOmében csak egyetlen etnikai csoport formal. A vajdasagi cere-
moniakban felfedezhetéek tehat az etnicitast elmélyité elemek,
ahogyan az etnikai sajat csoport el6térbe helyezése is, de ugy
tinik, hogy ez nem jelentett és jelent akadalyt egy olyan felettes
kategoria kialakitasaban és fenntartasaban (az ,artatlan aldo-
zatokra” valé emlékezés), amelyben az egyes etnikai aldozati cso-
portok veszteségeivel egytitt a ,masok” veszteségeit is elismerik.
Erdemes tovabbgondolni az imént felvazoltakat. Johanna R.
Vollhardt vezette be az ,inkluziv aldozattudat”-fogalmat,* mint

4 Johanna Ray VoLLHARDT: I. m.
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azt a jelenséget, amikor az aldozati csoportok hasonlésagokat
észlelnek aldozati tapasztalataikban, és ezt felismerve kézosen
lépnek fel bizonyos célok elérése érdekében. Ezzel szemben all
az a ,kollektiv aldozatisag”,’° amikor egy aldozati csoport a sajat
egyediségét emeli ki és helyezi mentalis és narrativ kézéppontba
— ezt nevezi Vollhardt ,exkluziv aldozattudatnak”. Felfogasaban
az utébbi tarsadalmilag karos kévetkezményekkel jarhat (konf-
liktus gerjesztése vagy a pszichologiai jollét veszélyeztetése), mig
az inkluziv szemlélet szamos tekintetben pozitiv leheté6ségeket
hordoz magaban, habar ezzel egyutt kockazattal is jarhat.>!
Vollhardt megkiilonbozteti a konfliktusspecifikus és altalanos
inkluziv aldozattudatot: mig az elébbi esetén az aldozattudat egy
konkrét eseményhez kapcsolodik, addig az ,altalanos inkluziv
aldozattudat tartalmazza az észlelt hasonlésagokat mas olyan
aldozati csoportokkal is, amelyek nem szembenall6 felek egy
konfliktusban”.5? Ugyanilyen megkuilonboztetést tett az exklu-
ziv aldozattudat vonatkozasaban is, illetve kitért arra is, hogy az
inkluziv aldozattudat kifejezésének motivacidja attol figgden el-
tér, hogy mennyiben sajat csoportrol vagy kiils6é csoportot érinté
helyzetrél van szo.

A bacskai megemlékezések jellegét kutatva benntinket az ér-
dekel, hogy a vollhardti kategorizaci6 alapjan milyen tipusu kol-
lektiv aldozattudat rajzolodik ki. Ugy ttinik, hogy a fent leirtak
tikrében jellemzden ,konfliktusspecifikus inkluziv aldozattu-
dattal” talalkozhatunk: a résztvevik készek kilépni a sajat et-
nikai tertikbdl, és mds etnikai aldozati csoportok megemlékezni
kész képviseldivel kozos forumot alkotni, mégpedig kifejezetten
1944 torténeti eseményeihez koéthetéen. Ugyanakkor a targyalt
konfliktusban is érintett helyi etnikai tobbség, a szerbek csak
sporadikusan kapcsolédnak be az 1944-es megemlékezésekbe.
A masodik vilaghabort idészakaban a (civil) szerbséget is ma-

50 A kollektiv viktimizacié szubjektiv atérzése az, amit kollektiv aldozati-
sagnak nevezlink, amelyben — az aldozatnak tekintett sajat csoporttal valéd
tarsadalmi azonosulas miatt — olyan csoportok is osztozhatnak, akiket genera-
ciok valasztanak el a torténelem soran bekovetkezett viktimizaciotol”, definial
Vollhardt. Uo. 127.

51 Uo. 153-155.

52 Uo. 130.
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gas aranyu emberveszteség érte, viszont az 1944-es vajdasagi
konfliktusban a helyi és ,idegen” szerbek (magukat partizanok-
nak nevezvén) alkottak az elkdvetdi csoport abszolat tobbségét.
Az 1944-es megemlékezésektdl valo tavolmaradasuk — ahogyan
megjelenéstik is — mindenképp jelzésértékti. Korabban Cstirogon
és Szabadkan a szerb legfelsé politikai és egyhazi vezetés is részt
vett egy-egy megemlékezésen a szerb—magyar megbékélés jegyé-
ben, amellyel megerdsitették, hogy a szerb allam is részt vallal
1944 feldolgozasaban és az elvarratlannak vélt etnikai konfliktu-
sok rendezésében.>® Ez a gyakorlat ugyanakkor nem mindenhol
talalt kovetokre.>* Ennek tukrében talan érdemes lenne finomi-
tani a vollhardti modellen is: relativ konfliktusspecifikus inklu-
ziv aldozattudatroél beszélhetlink, amennyiben nem mindegyik,
a konfliktusban érintett csoport tekintetében érheté tetten az
inkluziv szemlélet, és abszolutrél, amennyiben minden érintett
csoport bekapcsolodik a megemlékezésbe.

Tovabblépve a kommunikalt tartalmakra, jelentésekre és érté-
kekre, azt talaltam, hogy ezek nem csupan helyszinrél helyszin-
re, hanem beszélérdl beszélére valtoznak. Ahogyan mar korab-
ban is bemutattam, a nemzeti-etnikai hovatartozas reprezenta-
cioja dominalja a ceremoniat, de ezen beltl nyitottabb és zartabb
narrativak egyarant megjelenhetnek. A zartabb nemzeti-etnikai
narrativat illusztralja egy egyhazi személy, Szilagyi Zoltan refor-
matus pluispoki segédlelkész imaja 2017-ben Csurogon: ,[Aldja
meg az isten] ne csak az emlékiket, hanem a jovénket is itt, a
magyar nemzetnek, azon a f6ldén, amelyet nektink adtal! Véruink
és aldozatunk altal védtiik oly sok éven at, és add meg nekiink,
urunk, hogy ne csak multunk, és ne csak jelentink, hanem bol-
dog, aldassal teljes jovonk is legyen.”s

53 A tanulmany torténész lektora hivta fel a figyelmet arra, hogy a szerb tor-
ténetiras, mindenekel6tt Srdan Cvetkovi¢ is hatékonyan jarult hozza a vajdasagi
magyarok ellen elkovetett tomegmeészarlasok feltarasahoz.

54 Csurog volt az egyedtili helyszin, ahol a szerb csoporttagok nem hivatalbdl,
hanem az 1942-es Razzia emlékezetét apolo helyi csoport megemlékezé tagjai-
ként jelentek meg.

55 Szilagyi Zoltan reformatus pluspoki segédlelkész imaja a megemlékezési
szertartason. Csurog, 2017. oktober 29. A szerz6 feljegyzése.
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Ezzel egytitt az egyetemesebb értékekre vald nyitottsag is meg-
ragadhato a ceremoniakon, példaul Bunford Tivadar, a Szabadka
Varos Képvisel6é-testtiletének akkori elndke a 2017-es bajmoki,
majd a 2018-as szabadkai beszédében: ,Az emberek birésagi
eljaras és itélet nélkuli kivégzése, valamint utélagos haboruas
blindssé nyilvanitasa csak egyike azoknak a bizonyitékoknak,
amelyek tanusitjak, hogy az alapvetd és legfontosabb emberi jo-
got, az élethez vald jogot egyaltalan nem tisztelték, és nem védték
meg.”>® A vérbosszu elkovetdinek nem szamitott, hogy magyar,
német, horvat, szerb vagy mas nemzetiségli az illeté. [...] Ezért
kegyelettel adozunk a nem csak magyar, hanem minden mas
nemzetiségli polgartarsunk emlékének is.”>”

A kivalasztott idézetek ramutatnak az 1944 kollektiv emléke-
zetéhez kapcsolodo jelentések relativ fragmentaltsagara, illetve a
szemiotizalas kontinuitasara, lezaratlan jellegére. A jelentéssel
val6 felruhazas minden kollektiv emlékezet esszencialis karak-
tere, irja Assmann, hiszen ahhoz, hogy az emlékezet €16 legyen,
a lakossagnak 1jbol és Gjbdl jelentéseket kell létrehoznia az em-
lékezetre érdemes esemény vonatkozasaban. De esetiinkben —
vélhetéen az intézményestilés alacsony szintje, a hosszu ideju
tabusitas miatt csak egy sztikebb kérben érzékelheté kommu-
nikativ emlékezet, illetve a még lezaratlan térténészi kutatasok
kovetkezményeként — egy részben még formalodo, kiforratlan
jelentéshalmazt (is) talalunk. Bar a publicistak és helytorténé-
szek, majd pedig az oral history altal rogzitett,>® megosztott és
a megemlékezéseken Gjramesélt kulcsesemények gerince az id6
elérehaladtaval is szilardnak latszik, az 6sszes kapcsolodo jelen-
tésre még nem tekinthetltink véglegesként. Ennek egyik nyoma,
hogy a narrativak eltéréek, ahogyan azt feljebb bemutattam, il-

56 Bunford Tivadar, Szabadka Varos Képviseld-testiilete elndkének beszéde
a megemlékezési szertartason. Bajmok, 2017. november 2. A szerzé feljegyzése.

57 U6. Szabadka, 2018. november 2. A szerz6 feljegyzése.

58 Témank esetében kiemelten fontos szerepet jatszik az oral history és a
helytorténészek munkassaga, hiszen a levéltari forrasok 2009-ig nem voltak
hozzaférhetéek. Az elsédleges forrasokat tehat az aldozati csoportok tagjainak
torténetei jelentették, igy a torténészek is az altaluk megosztott adatokkal dol-
goztak az archivumok megnyilasaig, illetve a megemlékezések soran is az alta-
luk megosztott tartalmak rogztltek.
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letve a kommunikalt elvarasokban is érzékelhet6 eltérés (lasd
exhumalasok, Gjratemetés kérdése), tovabba hogy még ma sem
egységes az esemény megnevezése. Népirtdsnak mint a ,blinék
blinének” sehol nem mindsitik 1944-et, ami értelmezésemben
kifejezetten jelzésértéktr, ugyanis a mindsités a témat taglal6 iro-
dalomban egyre gyakrabban jelenik meg. Kérdés, hogy a fogalom
—idealis esetben alapos és szakszerli egyeztetéseket kovet6 — be-
emelése ebbe az inkluziv interetnikus térbe vajon repedéseket
okozna-e.

A relativ fragmentaltsag ellenére adott toébb igen kiforrott és
voltaképp mar a kollektiv megemlékezések korai idészakaban is
egységesen és koherensen kommunikalt felfogas is. Ilyen példaul
a ritus altalanos célja és mordlis imperativusza: a megbékélést és
a megemlékezés moralis kotelezettségének megfelelést kell szol-
galnia. Ugyanigy, az aldozatok reprezentacioja is egységes a kez-
detek ota: ,artatlanok”. A meginterjuvolt emlékezetformalok sze-
rint ebben teljes a konszenzus a helyi magyarsag kérében, amit
néha egy-egy szerb 0jsagir6®® — vagy akar egy alkohol hatasa
alatt allé személy®® — szandékosan kikezd. Némileg paradox mé-
don ezekben a narrativakban az aldozatok sajat életiiket a nem-
zet oltaran aktiv ,hésként” felaldozé szereplékként jelennek meg,
semmint a korai jugoszlav kommunista rezsim szisztematikusan
legyilkolt, erétlen ,aldozataiként”, amint arra az elbeszélésekben
gyakran utalnak® — és ahogyan azt a kommunikativ emlékezet
is megérizte. Erdekes modon az aldozatokat jellemzéen aktiv,
dontéshozo ,martirokként” jelenitik meg a beszédekben, mig
az emlékezetkdzOsséget ,csak” passziv egyének csoportjaként.
Anélkil, hogy az egyéni felel6sségre vagy az egyéni cselekvési po-
tencialra is rairanyitanak a figyelmet, a beszédek és aldasok jel-
lemzden passziv viszonyulasokat visszhangoznak: ,A Cstirogon
aldozatul esé martirokrol emlékeziink meg, és meghajlunk az
Isten akarata el6tt. [...] S méltan tamad kétség a sziviinkben,

59 Interju dr. Bogner Istvannal. I. m.

%0 Interju Czindel Attilaval. Bajmok, 2021. november 2. A szerz6 tulajdona-
ban.

61 Lasd Parp Arpad (szerk.): Igaz térténetek Mindenkiféldjérél. Vajdasdg/
Délvidék (1944-1948). I-11. kotet. VMMI, Zenta, 2016; Matuska Marton: I. m.
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hogy mindezt meg tudjuk-e bocsatani. Isten erejét kérjiik ehhez,
adjon megnyugvast lelktinknek.”%? ) Reménykedjiink abban, hogy
a jogrendszerek, a maihoz hasonldan, a jévében is, megfeleld jogi
intézkedésekkel, valamint btintetdjogi védelemmel fogjak védeni
[az emberi jogokat].”s3

Két kivétellel talalkoztam. Az elsével Martonoson, ahol a be-
szélé nemcsak kitért az egyéni szerepekre és felelésségre, de
egyes tevékenységi formakat (lasd Gjratemetések) a megbéké-
lés feltételeiként nevezett meg — és kovetelt. A masodik kivétellel
Szabadkan talalkoztam, ahol a Zsidé Hitkozség képviseldje az
egyéni felelésségre hivta fel a megemlékezdk figyelmét: Azt kell
szem el6tt tartanunk és az emlékezetiinkbe vésni, hogy amig jo
emberek vannak, reménység van, hogy az Isten szava, amit a
Zsoltarokbol idéziink, hogy valaszd el magad a rossztol és tedd
a jot, gjra és Ujra kovetékre marad. Mert mindig vannak, akik
segitik az tild6zotteket, mindig vannak embermentdék, és mindig
vannak tanuk, akik tantskodnak a térténtekrél, hogy el ne fe-
lejtédjenek azok.”5*

Ezek a kivételek azzal erésitik meg a passzivitas altalanossa-
gat, hogy eltérnek azoktol. Ugyanigy eltér ettél a passzivitastol
»,az emlékezet emlékezetének” a felidézése is: minden helyszinen
utalnak a hosszu csendességre, az emlékezés tiltasara és annak
megtorésére, amivel indirekt médon vilagossa teszik, hogy 1944
emlékezete — a helytorténészek, publicistak és etnopolitikai val-
lalkozdk altal megtamogatva — épp a hozzatartozok egyéni ak-
tivitasanak koészoénhetéen valt kulturalissa. A narrativaformalo
személyek aktiv ereje tehat nélkulozhetetlen, mint a kdzosség
szamara is kovetendé6 példa. Ez az imperativusz és a passzivitas
egyideju kitapinthatésaga ramutatnak ennek a két erének az
oszcillalé mozgasara, dinamikajara.

Az elkéveték reprezentacidja is egységes: mint az 1944-es
témegmeészarlasok kulcsszerepldit, ket a legtébb esetben nem

62 Mengyan Széfia evangélikus lelkész imaja a megemlékezési szertartason.
Csurog, 2017. oktober 29. A szerz6 feljegyzése.

63 Bunford Tivadar beszéde. Bajmok, 2017. november 2. 1. h.

64 Kovacs Robert, a Szabadkai Zsid6 Hitkozség irodavezetéjének beszéde a
megemlékezési szertartason. Szabadka, 2018. november 2. A szerzé feljegyzése.
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nevezik meg, ,azonositatlanok” maradnak, név, arc, identitas
nélkuli (gonosz, kegyetlen) ,valakik”. Ha megnevezik, vagy va-
lamilyen csoporthoz kapcsoljak 6ket, akkor ,Tito partizanjai-
ként” jelennek meg; tehat politikai identitassal ruhazzak fel
o6ket, etnikaival nem. Az elkéveték egy alkalommal sem ,szer-
bek” vagy egyéb etnikai csoportok tagjai — expliciten. Implicit
moédon ugyanakkor két alkalommal is tértént utalas a (szerb)
etnicitasra, amellyel vélhetéen suroltak az etnicitast meg nem
nevezd egyezség hatarat. Mindkét alkalommal kizarélag ma-
gyarok vettek részt a megemlékezésen. Az egyik ilyen megfigyelt
kivétel vagy (érzékelhetéen szandékos) eltérés Martonoshoz kap-
csolodik, ahol a beszéld utalt az elkoveték ortodox/pravoszlav
karakterére, ami helyben félreérthetetlentil szerbet jelent. A helyi
ortodox temetében nyugszanak ,apaink gyilkosai”, fogalmazott,
akiket tisztességgel temettek el, szemben azokkal az aldozatok-
kal, akiknek a maradvanyai témegsirokban fekszenek. Az utalas
finoman provokativ: a ,tisztességes” végsé nyughely vindikalasa
mellett kifejezi a megbékélés vagyat is — és annak nyilt feltételé-
ul allitja az Gjratemetést. A masik ,hatarszegéssel” Zentan ta-
lalkoztam, ahol 1944 emlékmuivét az 1849-es magyar szabad-
sagharc idészakaban a helyi magyarsag ellen a szerbek altal
elkovetett tomeggyilkossag aldozatainak a varosi koztemetében
emelt obeliszkje mellett allitottak fel. 1944 és 1849 eseményeinek
emlékezetét nemcsak a térben kapcsoltak 6ssze, hanem a kog-
nitiv-pszichikai térben is: halottak napjan mindkét eseményrol
szimultan megemlékeznek. Bar a megbékélés igénye itt is meg-
fogalmazdédik, mégis elképzelhetd, hogy a tragikus események
Osszekapcsolasa és Ujramesélése a fesziuiltséget csak részben ké-
pes oldani az évatos keretezés ellenére is. 2018-ban két idésebb
résztvevé a ritust kévetéen halkan beszélgetett, amikor egyikiik
lemondéan és némi gunnyal igy séhajtott: ,Egész életiikbe’ ezek
mas se’ csinaltak, mint mészaroltak.”®®

Az ismertetett példak mentén azt lathatjuk, hogy az elkdvetdk
etnikai hovatartozasarol altalanossagban nem esik sz6, ha még-

65 Résztvevok beszélgetése a megemlékezési szertartason. Zenta, 2018. no-
vember 1. A szerz6 feljegyzése.
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is, akkor csak burkoltan. Ez egybecseng azzal a nyiltan kifeje-
zett vaggyal, hogy a megemlékezési szertartasokon a figyelmet az
y,artatlan aldozatokra” iranyitsak — mégpedig olyan semlegesen
megvalositva ezt, amennyire csak lehetséges. A megemlékezés-
nek ,hatarai” vannak e tekintetben is: felelésségre vonas, elsza-
moltatas, kartérités, nyilvanos bocsanatkérés, vagy barmilyen
ehhez hasonl6 kovetelés sehol nem hangzik el. Kizarélag az ar-
tatlan aldozatokrol valéo megemlékezésre mint kollektiv kotele-
zettségre szélitanak fel, ami igy hivatott a megbékélés eszkozétil
szolgalni.

Arra is kivancsi voltam, hogy abban a kommemorativ milié-
ben, ahol az eltéré etnikai csoportok képviseldi az etnikai sajat
csoportjukat ugyan elétérbe helyezik, de kézdsen létrehoznak
egy, az ,artatlan aldozatokra” 6sszpontosito teret, Magyarorszag
mint anyaorszag politikai képviselete milyen befolyassal bir. Az
etnikai elzarkézas vagy hatarnyitas iranyaba képes-e elmozdi-
tani ezt a folyamatot? Ez utobbi kérdés értelmezésének elméleti
alapjaul Rogers Brubaker ,triadikus” modellje szolgal, amelyben
az anyaorszag, a nemzetiesit6é allam és a kisebbségi etnopolitikai
vallalkozok kozo6tti viszonyrendszer all a kozéppontban.®® A vizs-
galati szempont apropédjat az adja, hogy a helyi etnikai kisebb-
ségek és a lokalis tobbség képviseldi mellett a magyarorszagi
swendégek” is bekapcsolodnak a szertartasba. Részvételik, a
megfigyelés tikrében, jobbara formalis, hiszen kijel6lt diploma-
tak latogatjak a ceremoniat, akik tiszteletben tartjak azokat az
interetnikus kereteket, amelyeket a helyiek hosszu egytttéléstik
soran alakitottak ki. Ez a viszonyulas akkor nyer jelentéséget,
ha figyelembe vesszlik a helyiek azon igényét és igyekezetét, hogy
minél ,semlegesebb” interetnikus teret hozzanak létre a megem-
lékezések soran, ahogyan azt az elézéekben bemutattam. ,Nem
a mi dolgunk az, hogy itéljink. Evtizedek 6ta azt hangoztatjuk,
hogy megemlékezéstink célja nem a szamonkeérés, hanem a meg-
békélés.”s”

%6 Rogers BrUBAKER: Nemzetdllam uj keretek kézott. 1. m.
57 Bunford Tivadar, Szabadka Varos Képvisel4-testtilete elndkének beszéde a
megemlékezési szertartason. Szabadka, 2018. november 2. A szerzé feljegyzése.
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Kérdezhetjuk, hogy mi huzédhat ezen igyekezet mogott? Papp
Richard kulturalis antropolégus egy 2003-as tanulmanyaban a
zentai és bacskossuthfalvi marcius 15-i megemlékezési ritusokat
elemezte, amely a jelen vizsgalodas eredményeinek értelmezé-
séhez hasznos megallapitasokkal szolgal.®® Irasaban felhivja a
»&jszakai arculatara” az allamszocializmus térekvéseinek ko-
szonhetden ,a sajat kulturalis hagyomanyok, tradicionalis ér-
tékek a csaladok, kisk6zosségek zart, »éjszakai« tereiben hagyo-
manyozodtak tovabb”.%° Mivel az 1990-es évek soran a korabbi
Jrejtett” ritusok szamara megnyilhatott a tér, igy kikertlhettek
a tarsadalmi nyilvanossag szférajaba, irja Papp, amely folya-
matban erételjes szerepet vallalnak az egyhazak és a nemzeti
politikai kultara szerepldi is. Fokozatosan ugyanakkor arra is
fény dertilt, hogy a zartsagban sokan nem a korabbi tradiciékat
hagyomanyoztak tovabb, hanem ,az allami szocializaciés érték-
rendszert”, ahogyan Papp nevezi, és ez a magyarsag korében to-
résvonalak kialakulasahoz is vezetett.

Papp szerint a vajdasagi magyarsag kérében kulturalis-etni-
kai ,ujjasziletés” volt kibontakozéban 2003-ban, amelyet mig
egyesek (a lathato és viseletbeli dnreprezentacio altal) nyiltab-
ban képviseltek, addig a té6bbség csak visszafogottabban. Utobbi
szamara ugyanis az elmult évtizedekben az interetnikus gya-
korlatok soran meghonosodott normativ szabalyrendszerek a
mérvaddak. Az 1849-es események vonatkozasaban példaul a
megemlékezék 2003-ban sem emlitették az elkdveték nemzeti-
ségét, tovabba altalanosan elmondhaté az is, hogy az etnikai-
nemzeti k6z6sségiikhoz tartozas nyilvanossa tétele is egy — sok
évtizeden at alakitott — hataron beltil mozog, amire Papp ,etnikai
pajzsként” tekint. Megfigyelései alapjan arra kovetkeztet, hogy
a ritusok inkabb csak ujfajta reprezentacios format jelentenek,
mintsem Uj tartalmakat, hiszen ,a sajat kulturalis jelentések
ugyanolyan »mélyek« és reréseks, csak a kultiira és a személyiség
»belsdq, rrejtetty, »sajat« szféraiban léteznek. Ez pedig a kulturalis

%8 Papp Richard: Ritus és nemzet... I. m.
% Uo. 10.
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tradicio sajatossagahoz tartozik”, ez mikodott eddig ,etnikus
pajzsként” a tébbségi tarsadalom irant érzett bizalmatlansdgbol
eredéen.” A ritusok, mondja, a sajat kozosséghez tartozast hang-
sulyozzak, szimbolikusan kitagitva annak hatarait — a térség
interetnikus viszonyainak megfeleléen, tehetjiik hozza.

Papp tanulmanya harom fontos helyi kulturalis jelenségre
hivja fel a figyelmtinket. Az egyik, hogy a vajdasagi magyarsag
korében a kommunizmus idészakaban — bar korantsem egysé-
gesen, de — tovabb éltek az etnikai kulturalis jelentések. A ma-
sik, hogy ez az id6szak kitermelte az etnicitas reprezentaciéinak
y,hatarait” is a magyarsag szamara (is), amelyre feltételezhetéen
a ,masik” irant érzett bizalmatlansag erételjes hatast gyakorolt.
Harmadszor, a vajdasagi magyarsag koérében kitapinthato egy
olyan térésvonal is, amelyet a nemzeti-kulturalis jegyek tulzott-
nak vagy épp elégtelennek vélt reprezentaciéja gerjeszt. Mivel
a vajdasagi magyarsag ,mi’-tudatanak jellemzdje a két eltérd
etnikus tradici6 (lokalis és 6sszmagyar) jelenléte a kisebbségi
kulttra életében — ami meg is ktilonbozteti az egyetemes ma-
gyarsag mas kozosségeitdl —, ezért ennek a két etnikus tradi-
cionak az alakulasat és viszonyat csakis ennek a ,masikkal”
egyutt formalt ,hatarnak” a tudomasulvételével érdemes értel-
mezni a jelenben. Amellett érvelek, hogy annak ellenére, hogy
az etnikai alapt reprezentacios kisérletek tere a jelenben tagas,
illetve egyes megemlékezdk tovabb tagitjak és alkalmanként meg
is sértik azokat az interetnikus mentalis ,hatarokat”, amelyeken
bellil az etnikai hovatartozas szimbolikus kifejezésére lehetéség
nyilik, a helyiek tovabbra is tgy feszitik ezt a hurt, hogy szem
el6tt tartjak ezt a ,hatarvonalat” és a helyi ,masikat”.

Az 1944-es megemlékezéseken tapasztalt vagyott neutrali-
tas egybecseng Papp korabbi megfigyeléseivel. Ennek adekvat
illusztracigja lehet az az eset, amikor egy megemlékez6é atgazol
ezen a hataron, amely aktusra azonnali — spontan és félreérthe-
tetlen — valasz érkezik. 2017-ben Bajmokon egy magyarorszagi
kormanyparti megemlékezd, Zoltai Laszlé csatlakozott a szer-
tartashoz, és hergelni kezdte a helyieket az ismeretlen ,,masik”,

7 Uo. 13.
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a ,migrans” ellen, mégpedig analégiat allitva 1944 eseményei és
a jelenlegi ,migranskrizis” kozo6tt. A helyi katolikus plébanos,
Bende Zsolt azonnal, nyugodt spontaneitassal reagalt: ,Maradjon
meg benniink az érzés, a szérnyU dolog, hogy minden artatlan
aldozatot védeni kell, nem csak azokat, akik a miéink. Minden
aldozat mellett ki kell allni. Ezzel megértetttik, hogy mit is jelent
megemlékezni szeretteinkrél, hogy egyben védelmezztik a masik
embert is, akarmilyen nemzethez vagy vallashoz is tartozik. Az
artatlanok mellett mindig ki [kell] allni.”*

A kommunikalt tartalom azt a felfogast reprezentalta, amely
erételjesen 1944 eseményeinek kollektiv emlékezetéhez tapadt: a
,2masik” nem bantalmazhato csak azért, mert ,masik”. Ezt ,mi”
1944 aldozataiként tanultuk meg 1944 tapasztalataibdl — mig ,ti”
nem. Mig a megemlékezések soran az 6sszmagyar kultara felé
iranyul6 odafordulas — oszcillalé mozgassal ugyan, de mindvégig
kitapinthatéan — permanensen jelen van, addig itt teljesen be-
szukult a lokalis nemzeti tér, ,itt és most” a vajdasagiak egyedi
tapasztalata jelent meg, és nem is csupan az esemény aldoza-
taiként, hanem a helyi ,jatékszabalyok” ismerdjeként, betartéja-
ként és betartatdjaként. A lokalis kulturalis-etnikai jelentések és
interetnikus konvenciok kidomborodtak, egyben ramutatva arra
a lokalis igényre, hogy a helyi kultura és interetnikus karakterek
elismerése és elismertetése mellett kivannak 1944-rél kollektiven
megemlékezni.

A kapott eredmények értelmezési kisérlete: emlékezet a ,hataron”

A 2017 és 2023 ko6zo6tt felvett adatok ttikrében azt lathattuk,
hogy a megemlékezési gyakorlat alakitéinak a hosszu, csendes
idészak ellenére is sikertilt egy mara mar egységes megemlé-
kezési keretet létrehozniuk az elmult évtizedek soran. A cere-
moénian kommunikalt megnevezések, jelentések, tudaskész-
let és értékek ugyan relative fragmentaltak, szereplékként és

7! Bende Zsolt helyi katolikus plébanos im4ja a megemlékezési szertartason.
Bajmok, 2017. november 2. A szerz6 feljegyzése.
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helyszinenként eltéréek, mégis, szamos hasonlésagot talalunk
Bacska-szerte. Homogén a megemlékezések formaja, koreogra-
fiaja, id6épontja, periferikus elhelyezkedése és a kulcsszereplék
kore. Résztvevdinek korbeli 6sszetétele is megegyezd, hiszen jel-
lemzéen idésebbek vesznek részt a megemlékezésen, ez alol a fi-
atalabb politikai, egyhazi vagy médiaképvisel6k képeznek kivé-
telt. A ritus — nemritkan passziv viszonyulast ttikr6z6 — nemze-
ti-szakralis jellegli keretezése szintén homogénnek mutatkozik;
és ugyanigy egységes képet latunk a megemlékezés {6 célja és
Uzenetei tekintetében is: az interetnikus megbékélést, valamint
az aldozatokrél valo megemlékezés kotelezettségét fogalmaztak
meg kovetendé imperativuszként. 1944 szerepléit is egységesen
jelenitik meg a maban: az aldozatok ,artatlanok”, hésék és mar-
tirok, mig az elkovetéket kozvetlentil sehol nem nevezik meg.
Ha valakikre mégis ramutatnak, akkor azok semlegesen ,Tito
partizanjai”. Zentan és Martonoson, a két, kizarolag magyarok
részvételével zajlo megemlékezésen ,szegték meg” a semleges-
ségre valo térekvést azzal, hogy utaltak az elkéveték etnikai
hovatartozasara is — am eltéré modokon ellensulyoztak is ezt a
békességre torekedvén. A tobbnemzetiségl ritusokon efféle uta-
lasoknak nincs nyoma.

Mindenhol megfigyelhet6 a megjelenitett kulturalis elemek
egységesen érzékelhetd ,hatara” is. Ez azt jelenti, hogy bar a
yhemzeti” jegy uralja a ritust, mégis, a helyiek csakis egy olyan
mentalis ,hataron” belll igyekeznek ezeket a nemzeti-etnikai je-
gyeket megjeleniteni gyakorlataik soran, amelyet a helyi tébbségi
ymasikkal”, a szerbséggel egytutt alakitottak ki sok évtized alatt.
Ennek a ,hatarnak” a legbeszédesebb igazolasa talan a magyar-
orszagi résztvevd allitasaira adott helyi valasz volt. Lathattuk,
hogy bar 1944 emlékezete doéntéen a ,nemzeti” sztirén keresz-
til formalja a multat, és az egyéni-csaladi traumaemlékezetek
is elsésorban ,nemzeti” szalon flz6dnek kollektivve, mégis a
nemzeti-etnikai elemek megjelenitése — ahogyan a tematizalasa
is — csak az emlitett ,hataron” belil képzelhet6 el, amely ,ha-
tar” a helyi békés egyuttélés eszkoéze kivan lenni. Kiemelendd
tovabba, hogy a régiénkban nem jellemzé moédon a szervezkedd
magyarsag a legtobb helyszinen ,maga mellé” fogadta mas etni-
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kai csoportok (minden artatlan dldozatra is) megemlékezni kész
képviseldit is: a zsidokat, horvatokat, németeket — és a szerbeket
is. A horvatok-bunyevacok tekintetében megjegyzendd, hogy a
targyalt id6szakban 6k az elkovetdi oldalon is felttintek.

A - hivatalbél megjelené politikusoktél eltekintve — a szer-
bek azonban jellemzéen tavol maradnak, aminek az okait fontos
lenne feltarni. Azt ugyan lattuk, hogy a koézésen megemlékez-
ni kész, a (z6mében szerb) partizanok altal meggyilkolt 1944-es
aldozati csoportok kozoétt nem tapasztalhaté ,aldozati versen-
gés”™ a bacskai megemlékezések soran, de ha a szerbek tavol-
maradasat is tekintetbe vessziik, akkor nem lehetséges, hogy
épp ennek vagyunk szemtanui? Vajon azért nem kapcsolédnak
be, mert ugy vélik, az ¢ vilaghaborus veszteségeik sulyosabbak,
és e veszteségeket tobbek kézott épp az 1944-es megemlékezdk
hozzatartozoi okoztak, mig az elkdveték kozott nem latjak sajat
csoporttagjaikat? E kérdés tovabbi vizsgalatat az a survey kuta-
tas is indokolja,” amelyben a vajdasagi szerb valaszadok klaszte-
rében erételjesen kirajzolédott, hogy megitéléstikben a sajat cso-
port szenvedett a leginkabb a masodik vilaghaboru soran, mig
ugyanez a magyarsag korében kevésbé volt megragadhaté. Ok,
a szerz6 szerint, sokkal realisabban lattak sajat elkovetéi és al-
dozati poziciojukat. Mivel ezek a vélemények azota valtozhattak,
illetve a szerbek tavolmaradasanak is szamos egyéb, feltételezett
oka lehet, friss kutatasok sztikségesek. Ha pedig a csurogi po-
zitiv példat szeretnénk megérteni, ahol az 1942-es Razzia szerb
aldozatainak emlékét 6rzé helyi szerb egyestlet is koszoruz az
1944-es aldozatok emlékhelyén, akkor ennek a viszonynak az
alakulasat és feltételeit is érdemes alaposabban feltarni. A je-
len vizsgalodassal annyit sikerult felfedni, hogy a helyi magya-
rok inkluziv jellegti megemlékezési szertartasokat szerveznek,
amelyekkel sajat aldozataikat elismertetni és — kimondatlanul
— szenvedésnarrativajukat az 1942-es Razzia mellé ,felzarkoz-
tatni” igyekeznek. Ez nem jelenti, hogy ne létezhetnének jelei az

72 Masi Noor—Nurit SunaBeEL—Samer HaraBi—Arie NaDLER: Amikor a szenvedés
szenvedést szll: az aldozati versengés pszichologiadja erészakos csoportkozi
konfliktusokban. In: FuLop Eva-Ko6vico Pal (szerk.): I. m. 71-124.

7 Vladimir Iui¢: I. m.
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aldozati versengésnek kortikben is, de azok itt nem ragadhatéak
meg. Az inkluziv médon szervezett ritusok ugyanakkor kevésbé
vonzok sajat csoporttagjaik szamara: vagy ,kevés” szamukra ez
a megkozelités, vagy ,eltulzott”. Ha 1944 a csoport ,valasztott
traumaja”, ez a megemlékezési szertartasokban nem nyer iga-
zolast.

Ha csak a felszinen mozgunk és figyelmtinket az (etno- és em-
lékezet)politikai szereplokre és érdekeik feltarasara 6sszpontosit-
juk, kénnyen szem eldl veszithetjik azokat az 6sszetett lokalis
viszonyrendszereket, jelentés-, hatar- vagy keretalkotasi folya-
matokat, gyakorlatokat, érzelmeket, amelyek megragadhat6éak
egy-egy ,rakozelités” soran. A narrativaalakitok felkinalnak egy-
egy értelmezési alternativat, amelyre a helyiek reagalnak valami-
lyen médon — én erre is kivancsi vagyok. Egy 2016-o0s vajdasagi
adatfelvételb6l™ kidertilt példaul, hogy a fiatalok nagyon keveset
tudnak 1944-rél, és a viszonyuk is erésen bizonytalan hozza,
mikdzben egyes tagjaik Ggy érzik, hogy bar ,valami” tértént ak-
kor, de arrdél tovabbra sem beszélhetnek. ,Miért titkoljuk mi ezt
ennyire?”, tette fel a kérdést az egyik koézépiskolas. Egy lehetsé-
ges valaszként az alabbi ,vallomast” olvashattuk: ,Otthon nem
beszélttink réla, az iskolaban még annyira sem, tigyhogy egysze-
rden nem létezett szamomra. Néha egy-egy sz6- vagy mondat-
foszlany elhangzott ugyan, [...] de annyira halk, tavoli és jelen-
téktelennek ttiné téredékek voltak ezek, hogy oda sem figyeltem.
[...] Minek feltépni egy olyan sebet, amelynek a forradasa is alig
latszik mar? Ezt hittem. Pedig a forradas alatt bennem is ott lap-
pangott vastagon, csiinyan és élén a gyogyulatlan seb.””® A valto-
zast a szabadkai Népszinhazban is jatszott Vérds ciml szindarab
és a Papp Arpad altal 6sszegyujtott tantivallomas-koétet kézirata
eredményezte.”® Az€ a koteté, amelyben feltarulnak a ,megtorlas”

7 Ko6vaco Emese: ,Miért titkoljuk mi ezt ennyire?” — Az 1944-1945-0s tomeg-
meészarlasok emlékezete a vajdasagi fiatalok kérében. In: Dr. Koncz Istvan—Szova
Ilona (szerk.): A 15 éves PEME XVII. PhD-konferencidjanak eléaddsai. PEME,
Budapest, 2018. 234-249.

75 ,BBR”: 1944 - Egy személyes gondolatsor a Vords cimu eléadas margéja-
ra. Tedtrum — Az Ujvidéki Szinhdz folyéirata — a Magyar Szé szinhdzi melléklete,
2013/63. 8-9.

76 Papp Arpad (szerk.): I. m.
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napjainak az emlékei, a hozzatartozok ma is é16 kérdései és faj-
dalmai, am amelyek meghallasaval és egy megfontolt mtvészeti
alkotas mint a ,jotékony felejtést” vagy ,jotékony emlékezetet” is
lehet6vé tevé multfeldolgozo gyakorlatanak segitségével’” a lap-
pango kérdések felszabaditéan valnak konstruktiv tapasztalatta.

A megemlékezési gyakorlatok is megerésitik ezt a lokalis em-
lékezeti bizonytalansagot: a hozzatartozék mellett szinte csak
a politikai és kulturalis élet képviseldi vesznek részt a ceremo-
niakon, vagyis a helyi magyarsag zomében tavol marad, aho-
gyan a szerbség is. Ebben a tekintetben csak egy igen sztik kort
emlékezetkdzosséget talalunk, amely ugyanakkor tobb helyen
is inkluzivan multietnikus. Ez a kdzdsség igyekszik él6vé tenni
1944 kulturalis emlékezetét, de eréfeszitésiik sikeressége meg-
kérdéjelezhetd, hiszen az emlékezet intézményesulési foka ala-
csony, mérsékelten vesz fel kiilénféle alakzatokat, és nem vonzza
be a tobbséget. Assmann fogalmaival élve azt latjuk, hogy 1944
kommunikativ emlékezete gyenge maradt a nyilvanossagtél valo
megfosztottsaga révén, mig azok a gyakorlatok, amelyek képesek
lennének megszilarditani a tdmegmeészarlasok kulturalis emlé-
kezetét, széles kérben hianyoznak.

Ugyanigy hianyoznak mindazok a multfeldolgozé gyakorla-
tok, amelyek a térségben elszenvedett sérelmek, bizalmatlansa-
got hozo félelmek vagy egyenesen traumak feldolgozasara len-
nének alkalmasak — és itt nem csak 1944-re kell gondolnunk,
hiszen az 1990-es évek délszlav haboruinak a sebeit is hordoz-
za a lakossag. Az a lakossag, amelynek kormanya, 6sszefogva
a bosznia-hercegovinai Szerb Koztarsasag egyes képviseldivel,
erételjes emlékezetpolitikai kampanyt inditott 2024 nyaran:
»Mi nem vagyunk népirt6é nép. Emlékeztink...” szévegezésu tize-
netek lepték el az on- és offline feltileteket. Noha az lizenet a
srebrenicai eseményekhez kapcsolédott, megragadhaté volt ben-
ne az a k6zos emlékezetpolitikai iranytu is, amely kimozditha-
tatlanul az (artatlan szerb) aldozati narrativa fenntartasa felé

77 Marianne Hirsch: Tulél6 képek. Holokausztfotok és az utéemlékezet mun-
kaja. In: SzAsz Anna Lujza-ZomBory Maté (szerk.): Transznaciondlis politika és
a holokauszt emlékezettorténete. Befejezetlen Mult Alapitvany, Budapest, 2014.
185-214.



65

iranyitja 6ket. A relativizalasra és az aldozati versengésre hajla-
mos, a srebrenicai mészarlasok népirto jellegét kovetkezetesen
tagado attittid hordozo6i olyan megtévesztd fogalmakat is bevezet-
tek, mint a ,népirté nemzet”.”® Ugy ttinik, hogy ebben a miliében
kevés esélye van a kézpontilag kezdeményezett, a ,masik” szen-
vedését is elismerd, tényalapu, kritikai gondolkodasra sarkalld
multfeldolgoz6 gyakorlatoknak, igy ktiléndsen fontosak a lokalis
etnikai viszonyokra érzékeny, nyugvopontokat keresé, szolidari-
tast lehetdvé tevd jo gyakorlatok, mint amilyenre Bacskaban is
lattunk példat.

A holokauszt emlékezettorténetében elfogadott ,Soha tébbé!”
imperativusza szerint az emlékezet a békés egytittélés és egyben
a megel6zés adekvat eszkoze. 1944 (és minden bizonnyal a dél-
szlav haboru) kollektiv emlékezetének, annak ktilonféle — meg-
fontolt — multfeldolgozo6 gyakorlatokkal térténé éléve tételének ez
a tétje: amennyiben a magyarsag (és masok) nem alakitja ki eze-
ket a gyakorlatokat, de az elszenvedett sérelmek feldolgozatlanul
tovabb élnek a kozdsségek széles korében, akkor ezzel kénnyen
elszalasztjak a valéodi megbékélés lehetéségét, ahogyan azt is,
hogy a haboruk okozta lelki sebek begyoégyuljanak, és a ,hegek”
ellenalljanak mindazoknak az eréknek, amelyek feltéphetnék
6ket a jovOben. Mindezzel egytitt azonban kimondhato az is, hogy
a hozzatartozok sikerrel ,forrositottak” fel azt a szerb, ezen beltil
a vajdasagi tarsadalmat, amely igy nem tudott ,megmerevedni”
és ellenallni a torténelem bearamlasanak. Tették ezt azokon az
inkluziv modokon, amelyekkel lehet6séget teremtettek egy va-
lésagosabb torténeti tudat kiépitésére, mikozben elkertilték az
érintett emlékezetkozosségek viszonyromlasat.” A befogadé és
jovéorientalt emlékezetkultura magvait elszértak, de a viragzasig
még szamos teendéjik van.

78 Nikola PanTi¢: Dobro, nismo genocidan narod, ali §ta to zapravo mislimo
da pamtimo? [Rendben, nem vagyunk népirté nép, de valojaban mire is emléke-
zUnk?| Tacno.net. Forras: https://tacno.net/dobro-nismo-genocidan-narod-ali-
sta-to-zapravo-mislimo-da-pamtimo/ (Letoltve: 2025. 06. 18.).

79 Kdszéndm a lektorok és a szerkeszték, illetve Kovacs Eva szociolégus ja-
vaslatait a téma feldolgozasa soran.
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A lokalis eseménytol
a transznacionalis emlékezetig

Jerzy Popietuszko meggyilkoldsanak nem hivatalos
lengyel kultusza és disszidens magyar visszhangjai*
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Hogyan lesz egy lokalis eseménybdl transznacionalis emlékezet?
Hogyan keletkezik az emlékezet, milyen agenciak és kulturalis
praxisok tartjak mozgasban? Hogyan utazik és 1épi at a hata-
rokat? Hogyan alakul at a nemzeti emlékezet transznacionalis-
sa? Az alabbi esettanulmany ezeket a kérdéseket a kelet-europai
kommunizmus utolsé évtizedének egyik ikonikussa valt esemé-
nyén keresztil vizsgalja, amely megrazta a szabadsagjogaiért
kiizd6 lengyel tarsadalmat, és nagy emlékezeti hullamokat ve-
tett nemcsak a Visztula mentén, hanem Lengyelorszag hatara-
in tal is. 1984 oktoberében a lengyel allambiztonsagi szolgalat
funkcionariusai brutalis kegyetlenséggel meggyilkoltak Jerzy
Popietuszko rémai katolikus papot, aki a fo6ld ala kényszeri-
tett Szolidaritas mozgalom nyilt tamogatéja és szdszo6léja volt.
Popietuszko alakja kéril mar életében kialakult egyfajta valla-
sos tisztelet és rajongas, de halalat kovetéen valosagos kultu-
sza jott létre. A politikai gyilkossag kapcsan nemcsak a lengyel
ellenzéki mozgalom, hanem a szovjet blokkbeli orszagok ellen-
zéki csoportjai is hallattak a hangjukat. Popieluszko gyorsan
kialakulé nem hivatalos kultusza és disszidens emlékezete se-
gitségével nyomon koévethetjiik az alulrél megképz6dé emléke-
zet szliletését és tovabbi mozgasait. Jerzy Popieluszko halalat
igy nem csupan a lengyel térténelem tragikus és meghatarozo

* A kutatast a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal tamogatta
a 146766 szamu Posztdoktori Kivalosagi Program keretében.
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momentumaként, hanem ko6z6s kozép-eurdpai eseményként, ta-
pasztalatként és emlékezetként is szamba tudjuk venni.

A tanulmany elsé része sorra veszi mindazokat az emléke-
zetkutatasok tertiletérél szarmazoé fogalmakat, amelyek révén
Popietuszko emlékezetének genealogiaja és mozgasai megragad-
hatéak. A masodik rész a lokalis eseményt: Popieluszko meg-
gyilkolasanak részleteit, sajtovisszhangjat és az tigy jelentéségét
vazolja fel, mig a harmadik a lengyel pap koérul kialakult nem
hivatalos kultuszt és annak valtozatos formait targyalja. Ezt
kovetéen a negyedik rész a disszidens emlékezeti aktivizmus-
ra tér ra, vagyis arra, hogy miként reagaltak a magyarorszagi
masképp gondolkodék Popieluszko halalanak hirére. Ez a rész
kiemelt fontossaguként kezeli, hogy a disszidens aktivizmust
részletesebben dokumentalja és rekonstrualja, hiszen javarészt
olyan illegalis, alulrél j6vé kezdeményezésekrdl van szo6, amelyek
utan szinte alig maradt nyom vagy barmiféle dokumentacio.! Az
o6todik rész ramutat arra, hogy a magyarorszagi szereplék révén
hogyan értelmez6dott Gjra Popietuszko alakja és tevékenysége,
és emlékezete miként mozdult el a lokalis feldl a transznacionalis
kontextus iranyaba. Végezetlil a tanulmany Popieluszko emlé-

felvazolt elméleti keretrendszerbe illesztve értelmezi.

Eiméleti keretek

Jelen esettanulmany négy, egymassal szorosan 0Osszeftiggd,
egymast részben atfedé keretrendszert hasznal. Ezek kozul az
elsé harom a kultura-, kézelebbrél az emlékezetkutatasok terti-
letérél szarmazik, mig az utols6 a térténettudomanyokérol. A ta-
nulmany egyrészt a transzkulturalis emlékezetkutatasok bela-
tasaira tamaszkodik, kuilonos tekintettel az ,utazé emlékezet”
(travelling memory) Astrid Erll altal kidolgozott koncepcidjara.
Masrészt — ettdl korantsem fluiggetlenil — az emlékezés kultu-

! Terjedelmi okokb6l azonban e tanulmany nem vallalkozhatott a disszidens
emlékezeti aktivizmus valamennyi elemének szambavételére.
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ralis praxisként torténd értelmezését is szem el6tt tartja, amely
konnyen 6sszefliggésbe hozhaté a harmadik keretrendszerrel:
az emlékezeti aktivizmus fogalmaval. Végezetiil, a tanulmany az
ellenzékiség torténetének kutatasaval szoros kapcsolatban allo
ytransznacionalis diffizi6” fogalmara is épit.

Ami az els6 keretrendszert illeti, az utébbi évtizedben para-
digmavaltas zajlott le az emlékezetkutatasok tertiletén: a mod-
szertani nacionalizmus atadta helyét a transzkulturalis megk6-
zelitésnek.? Ennek keretében az etnikailag homogén tarsadalma-
kat tételez6, a kulturakat szilard hatarokkal rendelkez6 és igy
egymastol elszigetelt ,konténerekként” értelmezd, az emlékezetet
a nemzetallamokkal és konkrét, jol kértilhatarolt (geopolitikai)
tertlettel 6sszekapcsolo és normativ multszemlélettel rendelkezé
megkozelitést felvaltotta a transzkulturalis cserékre, transznaci-
onalis mozgasokra és hatarokon ativelé mintazatokra 6sszpon-
tosit6 moédszertan, amely a hibrid, kevert, tobbiranyt emlékezet
fogalmaira épul. A transzkulturalis emlékezetkutatasok egyik
kozponti fogalma az ,utazé emlékezet”. Astrid Erll megfogalma-
zasa szerint: ,a kulturalis emlékezet létrehozasaban az embe-
rek, a médiumok, a mnemotechnikai formak, a tartalmak és a
gyakorlatok allandé, szlintelen mozgasban vannak”,® mas sz6-
val ,minden kulturalis emlékezetnek »utaznia« kell, mozgasban
kell maradnia, hogy »életben maradjon¢, hogy hatassal lehessen
mind az egyéni emlékezetre, mind a tarsadalmi formaciékra”.*

A transzkulturalis emlékezet kiemelt figyelmet fordit az em-
lékezet kozvetitettségére, medialis formaira, ezért azt a belatast
is magaban hordozza, hogy a kulturalis emlékezet nem maga-
tol értet6dé dolog, hanem olyasvalami, amit 1étre kell hozni, fo-
lyamatosan el6 kell allitani és mozgasban kell tartani. Ebbdl a
szempontbol — és ez jelen tanulmany masodik keretrendszere —
az emlékezet kulturalis praxisok, vagy masképpen mnemonikus

2 Ehhez lasd a Helikon foly6irat Transzkulturdlis emlékezetkutatds cim te-
matikus szamat (2022/3.) és kuilondsképpen annak 6sszefoglalo tanulmanyat:
JaBLonczay Timea: A transzkulturalis emlékezetek és emlékezetkutatasok kihi-
vasai a globalis korban. Helikon, 2022/3. 403-438.

3 Astrid ErLL: Travelling Memory. Parallax, 2011/4. 12. DOI: https://doi.org/
10.1080/13534645.2011.605570.

4 Uo. 12.
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gyakorlatok (mnemonic practices) eredményeként is felfoghat6.®
Ann Rigney szerint ez azt is jelenti, hogy ,a nyelvet és mas szim-
bolumokat nemcsak az altaluk létrehozott jelentés szempont-
jabél kell vizsgalni, hanem olyan cselekvésekként is, amelyek
affektusokat és hatasokat valtanak ki a vilagban”.® Masképpen
szo6lva, a produktumok felél a produkcio felé kell elmozdulnunk:
az egyes artefaktumok (példaul szévegek, emlékmuivek) és azok
recepcidojanak vizsgalata mellett azokra a praxisokra is fokozot-
tan figyelntink kell, amelyek ezeket az artefaktumokat létrehoz-
zak és felhasznaljak.” Ezzel az is egyutt jar, hogy megvizsgaljuk
a kuilonb6z6 agenciakat, kozttik a human cselekvék szerepét,
hiszen végeredményben ezek tartjak folyamatosan mozgasban
az emlékezetet.

A kulturalis praxisokat és a kiilénb6z6 agenciakat — legalabb-
is jelen esetben — az emlékezeti aktivizmus (memory activism)
fogalma is képes 6sszefogni.® Egyik lehetséges definicidja szerint
az emlékezeti aktivizmus ,olyan stratégiai megemlékezéseket je-
lent, amelyek a mult egy vitatott szeletére vonatkoznak, és ame-
lyek az allami csatornakon kiviil folyé munkaval emlékezeti vagy
politikai valtozast érnek el.”® Az emlékezeti aktivistak a hivata-
los allami kereteken kivtil pozicionaljak magukat, alulrél jévo
eréként. Az allamszocializmus keretei k6zott tevékenységiik az
allamrendre nézve felforgatoként, tehat veszélyesként és illega-
lisként tételez6dott. Az emlékezeti aktivizmusnak ezt a torténeti
formajat ezért disszidens emlékezeti aktivizmusként hatarozhat-
juk meg.

Végezetil, az emlékezetkutatasok felségtertiletérél a torténet-
tudomanyokéra evezve azt is érdemes leszoégezni, hogy az ellen-

5 Ann Rigney: Cultural Memory Studies. Mediation, narrative, and the
aesthetic. In: Anna Lisa Tota-Trever HaGen (eds.): Routledge International
Handbook of Memory Studies. Routledge, London-New York, 2016. 68.

¢ Uo. 68.

7 Uo.

8 A memory activism fogalmahoz és sokoldalusagahoz 6sszefogla-
16 jelleggel lasd Yifat Gurman et al. (eds.): The Routledge Handbook of
Memory Activism. Routledge, London-New York, 2023. DOI: https://doi.
org/10.4324/9781003127550

9 Yifat Gurman—Jenny WUSTENBERG: Introduction. The Activist Turn in Memory
Studies. In: Yifat Gutman et al. (eds.): I. m. 5.
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zéki mozgalmak nem elszigetelt médon bontakoztak ki a szovjet
blokkban, hanem folyamatos egymasra utaltsagban és egymast
inspiralva. Ennek az 0sszekapcsoltsagnak és kozos fejlédésnek
a leirasara kulonésen alkalmas a transznacionalis difftzié fo-
galma, amely jelen tanulmany negyedik elméleti keretrendszerét
képezi. A transznacionalis difftizi6 nagyrészt azokat a hatarokon
ativel6 kulturalis és politikai transzfereket jeloli, amelyek révén
az ellenzéki tudas — beleértve kuilonb6z6 eszméket, ellenzéki
magatartasformakat stb. — elterjedhetett a szovjet blokkban az
1970-es évek masodik felétdl fogva.l® Ebbe a mozgasba illeszke-
dett a kozos disszidens emlékezet létrehozasa is, amely a ktilon-
b6z6 orszagokbeli ellenzéki csoportok 6sszekapcsoltsaganak volt
fontos jeldléje.

Az alabbi esettanulmany e keretrendszereket hasznalva
igyekszik ramutatni a hatarokon ativel6é disszidens emlékezet
csolatok viszonylataban. Egyszoéval arra, hogy a magyarorszagi
disszidens emlékezeti aktivizmus keretében mely human cse-
lekvék milyen kulturalis praxisok segitségével teremtették meg,
értelmezték Gjra transznacionalis szinten, és tartottak mozgas-
ban egy lengyelorszagi esemény emlékezetét egy transznaciona-
lis tudasaramlast létrehozva. A vizsgalat f6 forrascsoportjat a
Szabad Eurépa Radi6 (SZER) Kutatointézetének anyagai jelentik.
A SZER ugyanis tobb ezer oldalnyi anyagot gyujtott 6ssze Jerzy
Popietuszko elrablasaval és halalaval kapcsolatban a lengyel-
orszagi eseményeket, illetve a ktilféldi reakciokat monitorozva.
Emellett a kutatas lengyel és magyar nyelvti allambiztonsagi do-
kumentumokra, cenzurazatlan, tgynevezett szamizdat kiadva-
nyokra, valamint oral history interjukra és visszaemlékezésekre
is tamaszkodik.

10 Lasd Padraic Kenney: Opposition Networks and Transnational Diffusion
in the Revolutions of 1989. In: Gerd-Rainer Horn—Padraic KeENNEY (eds.):
Transnational Moments of Change: Europe 1945, 1968, 1989. Rowman &
Littlefield, Lanham, MD, 2004. 207-223.
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A lokalis esemény

1984 oktoberében vészjoslo hirek kaptak szarnyra a vasfiiggény
mogotti Lengyelorszagban. A harminchét éves Jerzy Popietuszko
atyat elraboltak és ismeretlen helyre hurcoltak. A hirek hama-
rosan beigazolodtak: a katolikus pap holttestét tizenegy nap
multan talaltak meg egy viztarozoban. Bar a politikai ellenfe-
lek kt1l6nbo6z6 eszkozokkel — bebortonzéssel, kinzassal, gyilkos-
saggal — torténd elhallgattatasa bevett gyakorlatnak szamitott a
kommunista rendszerek térténetében, az a brutalitas, amellyel
Jerzy Popietuszkdval végeztek, mégis kirivonak szamitott.!! Mint
utébb kidertlt, Popietuszko egy Bydgoszczban celebralt misé-
rél tartott Varsé felé, amikor autéjat a lengyel allambiztonsagi
szolgalat rendéregyenruhaba 6lt6z6tt funkcionariusai kézuti
ellenérzést szinlelve megallitottak. A papot letitétték, szajat ki-
peckelték és a csomagtartéjukba zartak. Ezt kévetéen a harom
beltigyi alkalmazott tébbszor is agyba-fébe verte a papot; miel6tt
eszméletlen testét a viztarozoba dobtak volna, labara sulyokat
kotottek, szajaba rongyokat gydmoszoltek. Popietuszko soférjé-
nek, akit a funkcionariusok megbilincseltek és attiltettek a sajat
kocsijukba, valahogy sikerult kiugrania a mozgé jarmtibél és
elmenektlnie, igy a politikai gyilkossag napvilagra kertlt.

A lengyel kozvéleményt teljes joggal ddébbentette meg az eset,
annal is inkabb, mert ekkor Popietuszko mar a lengyel katolikus
egyhaz orszagosan ismert alakja volt.!? Nem véletlentil nevezték
a ,Szolidaritas kaplanjanak” aktivan tamogatta a lengyel tarsa-
dalom és politika demokratizalasaért ktizdd szakszervezeti to-
megmozgalmat. 1980 augusztusaban Stefan Wyszynski biboros

1 Padraic KennNEy: A Carnival of Revolution. Central Europe 1989.
Princeton University Press, Princeton-Oxford, 2002. 25. DOI: https://doi.
org/10.1515/9781400843879; vo. még Ewa K. Czaczkowska-Tomasz WISCICKI:
Ksiqdz Jerzy Popietuszko. [Jerzy Popietuszko atya.] Swiat Ksiazki, Warszawa,
2009. 40.

12 Popietuszko életéhez lasd tobbek ko6zott: Jerzy Popietuszko. Egyhazforum
Koényvei 2. Teologiai-pasztoraciés Tanulmanyok Magyar Kézpontja, Luzern,
1989; MoLNAR Imre: Jerzy Popietuszko élete és martirhaldla. Méry Ratio,
[Samorin], 2017. Lengyeliil: Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscick: I. m.; Jakub
GoreBIEWSKL: Ksiqdz Jerzy Popietuszko. Historia zycia. [Jerzy Popietuszko atya.
Eletrajz.] Instytut Pamieci Narodowej, Warszawa, 2024.
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megbizta azzal a feladattal, hogy a lengyel févaros legnagyobb
acéltizemében, a Varsoi Kohoban celebraljon misét a sztrajkolo
munkasoknak. Ez meghatarozé élményt jelentett a papnak, aki
ezt kovetéen nemcsak a munkasok lelkipasztori szolgalatat latta
el, de 1ényegében a bizalmasukka és tanacsadojukka valt.!®* 1982
februarjatol — azt kovetéen, hogy 1981 decemberében a Wojciech
Jaruzelski vezette Allamtanacs hadiallapotot rendelt el az or-
szagban — a varso6i Kosztka Szent Szaniszl6 Egyhazkézség kap-
lanjaként szentmiséket tartott ,a hazaért”, amelyek tomegeket
vonzottak. Hire messzire gytirtizott a lengyel févaroson tal is, hi-
szen az orszag sok pontjarél hivtak, hogy tartson szentbeszédet.

Popietuszko mélyen elitélte a hadiallapot bevezetését, rend-
szeresen felszolalt az emberi jogok megsértése és a lelkiismereti
szabadsag korlatozasa ellen. Kritizalta, hogy az allam korlatozza
az egyhaz mukodését és minden eszkozzel csokkenteni kivanja
annak befolyasat. Bekapcsolodott az internaltak és beborténzot-
tek, valamint csaladjaik megsegitésébe, lelki tamaszt nyujtott az
elesetteknek. Az egyhazat nem, vagy nem csupan intézmeényes
hierarchiaként fogta fel, hanem a hivék kozosségeként. Azt val-
lotta, hogy az egyhaz sorsa egy a tarsadalom sorsaval, attél elva-
laszthatatlan.!* Erkolcsi hozzaallasat Szent Pal szavai alapoztak
meg: ,Ne engedd, hogy legy6zz6n a rossz, inkabb te gyézd le a
rosszat joval.” Ennek értelmében az eré6szakmentesség eszméjét
hirdette, a hadiallapot bevezetése utan a bosszuroél valé lemon-
dasra szolitott fel. Ez a hozzaallas nagymértékben megalapozta
a Szolidaritas mozgalom etikai gondolkodasat is.!®> Popietuszko
karizmatikus hangja joggal toltotte el félelemmel az allamhatal-
mat, amely szerette volna elérni, hogy a lengyel katolikus egyhaz
kizarélag hitéleti tigyekkel foglalkozzon, és tartsa tavol magat
a politikatol. Popietuszkoét szoros allambiztonsagi feltigyelet ala
vontak, rendszeresen zaklattak, tobbszor probaltak megfélemli-
teni vagy besarozni, amirél a lengyel pap rendszeresen beszamolt

13- Jakub GoreBIEWSKI: I. m. 22.

14 V6. Jerzy Porieruszko: ,Mindenre fel vagyok készulve”. In: Szamizdat ‘81—
’89. Valogatds a Hirmondé cimi folyéiratbél. Osszeallitotta Demszky Gabor. AB-
Beszél6 Kft., Budapest, 1990. 289-291.

15 Ewa K. Czaczrkowska—Tomasz Wiscickr: 1. m. 358.
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a szentmiséken. Idével, az allambiztonsag egyre durvabb akcioi-
nak tukrében nyilvanvalova valt, hogy tevékenységével az életét
kockaztatja.

Kétségtelen, hogy Popietuszko meggyilkolasa Lengyelorszag-
ban és kulféldon egyarant jelentés médiavisszhangot keltett.
Igaz, az eset talalasa jelentésen ktilonbozott attél figgden, hogy
a vasfliggény keleti vagy nyugati oldalan, illetve hogy az elsé
vagy a masodik nyilvanossagban targyaltak. A kormanykozeli
lengyel lapok mar a politikai gyilkossag bekdvetkezte el6tt saj-
tokampanyt folytattak a pap ellen, amelynek célja személyének
diszkreditalasa, tevékenységének démonizalasa volt a tagabb
nyilvanossag el6tt.'® A politikai gyilkossag utan Popietuszko
alakja a lengyel hivatalos nyilvanossagban valamelyest megsze-
lidult: a rendszer ellensége, a tarsadalmi egyetértés bomlasz-
toja és a gyuldletszeanszok karmestere helyett egy kegyetlen
gyilkossag aldozataként jelent meg, mig magat a gyilkossagot a
kommunista hatalom ellen végrehajtott akcioként allitottak be.!”
A szovjet blokk orszagainak hivatalos sajtéja javarészt elhallgat-
ta az tigyet, vagy ,jobb esetben” a hivatalos lengyel propaganda
torzito, felel6sségharité és a tényeket elkend allitasait ismétel-
te meg, amely szerint kormanyellenes provokaciorél és politikai
banditizmusrél van csupan sz6.!® Ezzel szemben a nyugati sajtoé
alapvetéen antikommunista értelmezésben targyalta az tigyet és
— teljes joggal — a kommunista allamhatalom felel6sségét firtat-
ta.’ A lengyel pap meggyilkolasa nagy szerepet jatszott abban,
hogy a lengyelorszagi térténések — mindenekel6tt a Szolidaritas

16 V6. Milena Kinpziuk: Wizerunek medialny ks. Jerzego Popietuszki w
polskiej prasie w latach 1980-1984. [Jerzy Popietuszko atya medialis arculata
a lengyel sajtéban 1980 és 1984 kozott.] Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Warszawa, 2014. 71-94.

7 Uo. 101.

18 V6. pl. Poland in Popieluszko’s Shadow. Munich, 26 October 1984 (RAD,
de Weydenthal). Blinken OSA Archivum, korabbi nevén Vera & Donald Blinken
Open Society Archives at Central European University (a tovabbiakban: HU-
OSA) 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popieltuszko 1984]; Records of the Radio Free
Europe / Radio Liberty Research Institute (Fonds 300), Polish Unit (Subfonds
50), Old Code Subject Files (Series 1).

19 V6. pl. Editorials on Popieluszko Murder. 31 October 1984. HU-OSA 300-
50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.
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mozgalom nevével fémjelzett tarsadalmi ellenallas tevékenysége
— kapcsan a nemzetkozi médiafigyelmet allandésitani lehetett.2°
A New York Times tiz alkalommal is a cimlapon tudésitott az
ugy fejleményeir6l.?! A lengyel masodik nyilvanossag érzékenyen,
hatalmas felhaborodassal, cikkek és kiadvanyok tomkelegével
reagalt a hirekre. A cikkek t6bbsége Popietuszkoét a Szolidaritas
védelmezdjeként, hazafiként, az elnyomottak szécsoveként alli-
totta be, akinek meggyilkolasaért a felelésség — legalabbis koz-
vetve — a kommunista hatalmat terheli.??

A kitarté médiafigyelmet a torténet fokozatosan feltarul6 rész-
letei és krimibe ill6 jellege is indokoltak. El6szér 1984. oktéber
20-an, a gyilkossag masnapjan roppentek fel és kezdtek szobe-
széd atjan terjedni a hirek Popietuszko elrablasarol.?® Ekkor még
nem lehetett tudni, hogy a pap életben van-e.?* Este a lengyel
televizio hivatalosan is kozolte a hirt Popietuszko elttinésérdl,
igy az széles korben ismertté valt, s Lengyelorszag minden szeg-
letében ez lett a legfébb beszédtéma.?® A koévetkezé napokban
hivék és Szolidaritas-aktivistak tomegei virrasztottak és imad-
koztak, hogy épségben elékertiljon. A ktilhoniak is aktivizaltak
magukat: Chicagéban példaul mintegy haromezer helyi lengyel
tartott demonstraciét Popietuszko elrablasa ellen tiltakozva,?¢ de
a londoni Solidarity with Solidarity szervezet is tlintetést szerve-
zett.?” Szamos egyhazi és tarsadalmi szervezet itélte el az ember-
rablast, s6t maga a kormany is, amely szerette volna elkertilni,

20 Andrea F. Borwman: Musical Solidarities. Political Action and Music in Late
Twentieth-Century Poland. Oxford University Press, Oxford, 2020. 146. DOI:
https://doi.org/10.1093/0s0/9780190938284.001.0001

21 Noam CHomsky—-Edward S. HERMAN: Az egyetértés-gépezet. A tOmegmédia
politikai gazdasdgtana. Ford.: Konok Péter. ’'Harmattan Kiado, Budapest, 2016.
101.

22 Milena Kinpziuk: I. m. 197-217.

2 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: 1. m. 23.

2% V6. pl. Poland in Popieluszko’s Shadow. I. m.

25 Milena Kinpziuk: I. m. 106.; Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: 1. m. 24.,
40.

26 Polish-Americans Protest Polish Priest’s Abduction. 29 October 1984. HU-
OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

27 Manifestacja w obronie ks. Popietuszki [Ttintetés Popietuszko atya védel-
mében|. Dziennik Polski, 20 October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1911 [Jerzy
Popietuszko 1984]; I. h.
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hogy raégjen az incidens. A hatalmas tarsadalmi felhaborodas és
a kulfoldi nyomasgyakorlas hatasara a hatalom 1épéskényszerbe
kertlt. Czestaw Kiszczak belligyminiszter — és ez ismét széles-
kord sokként hatott?® — kénytelen volt elismerni, hogy a beltigy-
minisztérium funkcionariusai: Grzegorz Piotrowski szazados és
két beosztottja — Leszek Pekala és Waldemar Chmielewski — ko-
vették el az emberrablast.?? A még reménykeddket oktober 30-an
sokkolta a hir, hogy buvarok megtalaltak Popietuszko holttestét
a kozép-lengyelorszagi Wloctawek melletti viztarozéban.3° Ma
mar szOrnyu iréniaként hat, hogy masnap délutan kettékor a
hat6sagok tudattak: Popietuszko harom feltételezett gyilkosat
kizartak a kommunista partbél.’! 1984. november 3-an zajlott
le Popietuszko temetése, amelyen tdbb szazezren vettek részt
— hasonlo6 tomegeket korabban csak Stefan Wyszynski biboros
temetésén és II. Janos Pal papa zarandoklatain lehetett latni.3?
A médiafigyelemnek tjabb 16kést adott, hogy 1984. december
14-én Torunban elkezd6dott a gyilkosok — Grzegorz Piotrowski
szazados, Leszek Pekala, Waldemar Chmielewski, valamint fe-
lettestik, Adam Pietruszka ezredes — pere. Arra, hogy az allam-
hatalom tGigynokeit a nyilvanossag el6tt vonjak felelésségre, 1956
6ta nem volt példa Lengyelorszagban.?® Mindazonaltal az allam-
hatalom a pert arra hasznalta fel, hogy tamadast intézzen az
egyhaz és Popieluszko személye ellen, mar-mar Gigy mutatva be
a torténteket, mintha a gyilkossag természetes reakcio lett volna
a  terrorista”, ,fanatikus” lengyel pap tevékenységére.?* A per-
rél tobbnyire hallgattak a szovjet blokk radiéadasai.®> A perben

28 Ewa K. Czaczrkowska—Tomasz Wiscickr: I. m. 40.

2% Uo. 36.

30 Warsaw TV Annonces Discovery of Priest’s Body. 30 October 1984. HU-
OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

31 Agencies on Poland. 31 October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy
Popietuszko 1984]. I. h.

32 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 55.

33 Norman Davies: Lengyelorszag torténete. Osiris Kiado, Budapest, 2006.
919.

3% Polish Church Attacked at the Torun Trial. 4 February 1985. HU-OSA 300-
50-1 Box 1913 [Jerzy Popieltuszko 1985]. I. h.

3% Radio Moscow, other East European Radios Silent about Trial. 8 January
1985. HU-OSA 300-50-1 Box 1913 [Jerzy Popietuszko 1985]. I. h.; Warsaw,
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Piotrowskit és Pietruszkat 25-25, Pekalat 15, Chmielewskit 14 év
boértonbuntetésre itélték.3¢

Popietuszko halala tébb szempontbdl is jelentds esemény volt.
A politikai gyilkossag egyrészt leleplezte a lengyel ,normalizacio”,
vagyis az 1981 decemberében bevezetett katonai diktattra ha-
zugsagait és annak elnyomoé jellegét. Masrészt az atya halala
6nmagaban is megtestesitette a hatdésagi erészak brutalitasat,
Popietuszko egy személyben reprezentalta a rendszer ismert és
ismeretlen aldozatait.>” Halalaba bele lehetett latni azokét, akiket
az 1970. decemberi lazongasok, vagy a Wujek-banyaban 1981-
ben kirobbané sztrajkok ,pacifikalasa” soran gyilkoltak meg
a rendéri és katonai szervek. De Grzegorz Przemyk, Barbara
Sadowska kolté és Szolidaritas-aktivista fianak halalat is, akit
a sikeres irasbeli érettségije utan oly brutalisan bantalmaztak
a rendoérok, hogy a fit néhany nap mulva belehalt sériilései-
be.3® A két halaleset ko6z6tti kapcsolatot az is szentesitette, hogy
1983. majus 19-én, Przemyk temetésén Popietuszko atya vezet-
te a szertartast mintegy negyedmillié f6s gyaszol6 tdmeg el6tt.
Harmadrészt Popietuszko meggyilkolasa azért is volt sokkolo,
mert szembement a lengyel ellenzék egyik legfontosabb énvédel-
mi stratégiajanak elvével. A nyilt sisakossag értelmében a disszi-
densek ugyanis arra torekedtek, hogy nyilvanossagra hozzak az
allami represszio eseteit és aldozatait, abban reménykedve, hogy
a kozvélemény képes gatat szabni az allamhatalom altal alkal-

Budapest Radios Report on Torun Trial. 30 January 1985. HU-OSA 300-50-1 Box
1913 [Jerzy Popietuszko 1985]. I. h.; Warsaw Reports Torun Trial Proceedings,
Budapest Repeats Report. 30 January 1985. HU-OSA 300-50-1 Box 1913 [Jerzy
Popietuszko 1985]. I. h.; Warsaw, Budapest Carry Reports on Torun Trial. 31
January 1985. HU-OSA 300-50-1 Box 1913 [Jerzy Popietuszko 1985]. L. h.

36 Ugyanakkor a kévetkez6 években az elkévetk blintetését tobbszor is eny-
hitették, igy az eredetileg kiszabott blintetésnek csak a téredékét kellett letilni-
uk. Az tgy fels6bb szintre vezetd szalait soha nem sikertlt bizonyitani, felsé6bb
vezetdk ellen nem indult nyomozas.

37 Lasd pl. Jankowski atya miséjét: Father Jankowski’s Sermon. HU-
OSA 300-50-1 Box 1911 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

3 Cezary Lazarewicz: Zeby nie byto $ladéw. Sprawa Grzegorza Przemyka.
[Hogy nyoma se maradjon. Grzegorz Przemyk esete.] Wydawnictwo Czarne,
Wolowiec, 2016. Magyarul egy részlet: Cezary Lazarewicz: Hogy nyoma se ma-
radjon. Ford.: Danyi Gabor. Prae, 2023/2. 21-33.
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mazott elnyomasnak.3® Popietuszko személyében azonban egy
orszagos hiru szereplét, raadasul a katolikus egyhaz egyik eré-
szakmentességet hirdeté képviseldjét gyilkoltak meg. Ha a kivétel
erdsiti a szabalyt, akkor Popietuszko tigye esetében éppen ez tor-
tént: az emberi jogokért val6 kiallas, a jogsértések monitorozasa,
a rendszer névtelen aldozatainak szambavétele minden eddiginél
stirgetébb feladatta valt.** Adam Michnik, az egyik legfébb ellen-
zéki politikai gondolkodo utolag visszatekintve énkritikat gyako-
rolt, mondvan, hogy ha az ellenzék karakteresebben emelte volna
fel a hangjat a Popietuszkot éré allami lejaraté kampanyokat és
tettlegességet latva, akkor lehet, hogy 6 ugyan ismét borténben
llne, a lengyel pap azonban még mindig élne.*! Ez a vélekedés
utélag a nyilt sisakossag és a legalizmus elvét erésitette meg,
Michnik is a hatékony 6nvédelem megteremtését tartotta a leg-
fontosabb feladatnak.*? Negyedrészt, Popietuszko halala a masfél
évnyi hadiallapottal megbénitott Szolidaritast is aktivizalta, és
demonstralta annak erejét, hiszen temetése hatalmas politikai
tomegtintetéssé valtozott, mig a ktilonb6z6 virrasztasokon, em-
lékmiséken is tobb tizezren vettek részt. Személye megtestesitette
a Szolidaritas erkolcsi erejét és a mozgalom gyézelmének igéretét
hordozta magaban.*

A politikai gyilkossag ugyanakkor valaszut elé is allitotta a
mozgalmat. Egyes elemzék a pattanasig feszult helyzetet latva
egy esetleges polgarhaboru forgatokonyvét is elérevetitették.
A Szolidaritas mozgalmon belil is voltak olyanok, akik a radi-
kalisabb fellépés mellett érveltek. Végtil a csendes megemléke-
zés és a parbeszéd szorgalmazasa kerekedett feltil a nyilt utcai
demonstraciék, a sztrajkok és a konfrontacié forgatékéonyvén —

39 Danvi Gabor: Harisnya, ablakkeret és szabad gondolat. A lengyel ellen-
zék szerepe az 1980-as évekbeli magyar masodik nyilvanossag kialakulasaban.
Multunk, 2019/4. 119-122.

40 Agencies on Human Rights Groups Planned in Poland. 31 October 1984.
HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h. Lasd még Polish
Human Rights Groups to Monitor Authorities, Activist Says. 31 October 1984. HU-
OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

1 Adam MicaNnik-Timothy Garton AsH: Prison Gates & Plain Speaking.
Encounter, January 1985. 66.

*2 Uo. 68.

4 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 361.
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ami egyébként 6sszhangban allt a Popietuszko altal vallott erd-
szakmentes, dialogusra torekvé nézetekkel. Lech Watlesa leszo6-
gezte, hogy a Szolidaritas a ,békés evoltcio utjat” valasztja, és
ova intett egy véres forradalomtél.** A holttest megtalalasanak
napjan Walesa nyugalomra, gyaszcsendre, valamint a tinteté-
sektél, zavargasoktol és mas feszultségszitastol vald tartozko-
dasra szdlitott fel Lengyelorszag-szerte.*® Popietuszko sirjat olyan
szimbolikus helyként képzelte el, ahol a lengyelek eltemethetik
a kolcs6nods vadakat, ahol észinte parbeszédet kezdhetnek, és
elkezdhetnek egytitt cselekedni a nemzetért.*®

Nem hivatalos kultusz Lengyelorszagban

Ilyen elézmények utan egyaltalan nem meglepd, hogy
Popietuszko alakja korul alulrél jové kultusz bontakozott ki.
Ehhez az tigy szimbolikus volta, a sokkolé részletek és a nagy
foku, hosszan tarté médiafigyelem egyarant jelentésen hozzaja-
rultak. A Guardian publicistaja egyenesen arrol cikkezett, hogy
Popietuszko elrablasaval megsziletett a Szolidaritas elsé szent-
je.*” Ezt Lengyelorszagban is sokan gondoltak igy, Popietuszkora
keresztény vértanuként, lengyel nemzeti hésként,*® a
Szolidaritas véddszentjeként tekintettek.* Ezzel parhuzamosan
a Kosztka Szent Szaniszlo-templomot szanktuariumként kezd-

44 Early Morning Agencies on Poland. 29 October 1984. HU-OSA 300-
50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]|. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy
Popietuszko 1984]. 1. h.

45 Intro Poland Reaction. 30 October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910
[Jerzy Popietuszko 1984]. 1. h.

4 Intro Reaction. 30 October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy
Popietuszko 1984]. I. h.; In Poland, Honoring a Martyr. 1 November 1984. HU-
OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

47 Father of a Furore. 29 October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy
Popietuszko 1984]. I. h.

48 Solidarity Supporters Mourn Slain Priest in All-Night Vigil. 31 October 1984.
HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

49 Agencies on Popieluszko. 1 November 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910
[Jerzy Popietuszko 1984]. 1. h.
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ték emlegetni.®® Egy nyugati elemz6 pedig mar idejekoran arrél
irt, hogy Popieluszko elttinésének tigye kezd beéptilni a lengyel
tarsadalom antikommunista kollektiv emlékezetébe.® Annak
azonban, hogy Popietuszko kultusza kialakulhasson, megvol-
tak a tovabbi feltételei.

A temetést kdvetéen Popietuszko emlékezete rohamos gyor-
sasaggal kezdett térbeli format 6lteni. A hatésagok ugyan jobb
szerették volna, ha a lengyel papot az eldugott szuléfalujaval
szomszédos északkelet-lengyelorszagi Suchowola temetdjében
helyezik 6rok nyugalomra,? a csalad, els6sorban Popieluszko
édesanyja, ragaszkodott a lengyel févaroshoz. Ezt kévetéen az
volt a terv, hogy Popietuszkét a Powazki temetében temetik el, de
a Kosztka Szent Szaniszlo-templom plébanosa, Teofil Bogucki
atya, valamint a hivek nyomasara Jozef Glemp biboros enge-
délyezte, hogy végul a varsoi Kosztka Szent Szaniszlo-templom
kertjében helyezzék 6rok nyugalomra.®® Ily moédon létrejott egy
tobbb szempontbdl is idealis emlékezethely (lieu de mémoire).5*
A funkcionalis értelemben kénnyen megkozelithetd, kézponti el-
helyezkedést sirhely szorosan kot6dott az atya tevékenységének
szinhelyéhez és az egyhazkozség életéhez. Ek6zben emlékmuivek
emelkedtek Lengyelorszagban és a lengyel diaszpora helyszinein.
A Bydgoszczot Torunnyal 6sszekotd orszagut mentén, Gorsk falu
magassagaban, kereszttel jelolték meg a pap elrablasanak hely-
szinét.>®> Mashol is allitottak kereszteket,® sét Lengyelorszag-
szerte — példaul a gdanski Szent Brigitta-templomban - szim-

50 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 354.

51 Confusion and Tension over Popieluszko’s Disappearance Continue. 29
October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

52 Lasd Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 46.

53 Uo. 48.

5% V0. Pierre Nora: Emlékezet és torténelem. A helyek problematikaja. Ford.:
K. HorvaTH Zsolt. In: U6: Emlékezet és térténelem kézétt. Valogatott tanulmdanyok.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2010. 13-33.

55 Shrines Memorialize Slain Solidarity Priest. 31 December 1984, HU-
OSA 300-50-1 Box 1911 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.; [W intencji ks. Jerzego|.
Tygodnik Mazowsze, nr 107, 22.X1.1984. 3.

56 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 352.
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bolikus sirhelyeket emeltek Popieltuszkonak. A lengyel pap
Chicagoban is emlékmuivet kapott.>”

Az emlékezethelyeket a megemlékezés ktilonbozd ritu-
sai keltették Gjra meg Ujra életre. A Kosztka Szent Szaniszlo-
templomban minden hoénap 19-én, Popietuszko elrablasanak
napjan szentmisét celebraltak ,a szeretet gy6zelmérol a gyuldlet
felett”, amely a lengyel pap koérul kialakulé kultusz egyik leg-
fontosabb eleme volt.>® A Gdrskban allitott kereszt sem merult
feledésbe: 1986-ban megaldottak.> 1987-ben II. Janos Pal papa
is felkereste Popietuszko sirjat. A hatosagok igyekeztek elkertilni,
hogy a papai latogatas tdmegrendezvénnyé valjon: a latogatas
datumat nem hoztak nyilvanossagra, a szentatya rovid ott-tar-
téozkodasa alatt még beszédet sem mondott. Ennek ellenére for-
mabonto viselkedésével — a tervezettnél hosszabb latogatassal, a
sir el6tti csendes imaval, valamint a sirké atolelésével és megcso-
kolasaval — Popietuszkot a legtiszteletreméltobb egyhazi szemé-
lyiségek és szentek statuszaba emelte.5°

A kovetkez6 években Popietuszko sirja valésagos zarandok-
hellyé valt,®! egyes becslések szerint 1987 marciusaig kétmillio-
nyian keresték fel az emlékhelyet.®? A maganemberek, ktilonb6z6
delegaciok tagjai, nyugati politikusok és szovjet blokkbeli disz-
szidensek altal tett latogatasok mogott a politikairendszer-kriti-
kus, vallasi és hazafias motivaci6 egyarant megfigyelhet6 volt, de
sokakat egyszertien a hatalommal szembeni erkolcsi szemben-
allas vezetett a helyszinre.®® Evrél évre emlékmiséket tartottak

57 Unveiling Chicago Monument to Popieluszko. 10 December 1984, HU-
OSA 300-50-1 Box 1911 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

58 Ewa K. Czaczkowska—-Tomasz Wiscickr: 1. m. 357.

59 Poswiecenie krzyza w Gorsku w miejscu uprowadzenia ks. Popietuszki
[A kereszt felszentelése Gorskban, Popietuszko atya elrablasanak helyszinén)].
Dziennik Polski, 1986. augusztus 12. 7.

80 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 364-371.

81 Pl. Popieluszko’s Tomb, a Dilemma for Polish Authorities. 25 November
1984, HU-OSA 300-50-1 Box 1911 [Jerzy Popietuszko 1984]. 1. h.

52 Seeking out the sites of pilgrimage, 10 March 1987. HU-OSA 300-50-1 Box
1915 [Jerzy Popietuszko 1986-1989]. I. h.

63 Ewa K. Czaczrkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 351., 354.
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halalanak évforduléjan, amelyeken tébb tizezren vettek részt.*
Emlékezete szorosan Osszekapcsolodott a Szolidaritas fontos
évforduléival is: 1986. augusztus 31-én tizenotezer lengyel vett
részt a szabadtéri misén a Kosztka Szent Szaniszlo-templomban
a gdanski megallapodas hatodik évforduléjat tiinnepelve.

Halala utan nem sokkal megkezd6dott Popietuszko életé-
nek és tanainak kulturalis emlékezetben torténd rogzitése is.
A Lublini Katolikus Egyetem a lengyel pappal kapcsolatos anya-
gok szisztematikus gyujtésére és archivalasara vallalkozott.®®
Nem telt el harom hét a temetés utan, és a Stowo (Sz6) szamizdat
kiad6 szoéveges atiratok formajaban megjelentette Popieluszko
homilidinak 0sszességét a temetésen elhangzott beszédekkel
egyetemben.®® Prédikaciéi nem hivatalos, kézrél kézre masolt
kazettakon is terjedtek, amelyeket — az emlékmisék felvételével
egyutt —a Szabad Eurépa Radio6 lengyel adasa is lejatszott. A ma-
sodik nyilvanossagban Popieluszko emlékének szentelt féldalatti
bélyegeket, képeslapokat, roplapokat, naptarakat és bankjegye-
ket bocsatottak ki, s6t Suchowolaban, ahol Popietuszkot egykor
megkeresztelték, cenzurazatlan folydiratot inditottak ra emlé-
kezve Wiernosé [Hliség] cimmel.%” Prédikacidinak szévegét tome-
gesen nyomtattak a masodik nyilvanossagban, igy Popietuszko
azon szerzék soraba emelkedett, akiknek muivei a legtébb ki-
adast érték meg.%®

%4 V6. pl. Agencies on Popietuszko Anniversary, 19 October 1986. HU-
OSA 300-50-1 Box 1915 [Jerzy Popietuszko 1986-1989]. I. h.

%5 KUL zbiera dokumenty o ks. Popietuszce [A KUL dokumentumokat gyujt
Popietuszko atyaroél]. 31 December 1984, Dziennik Polski. HU-OSA 300-50-1
Box 1911 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

%6 [W kolportazu...]. Tygodnik Mazowsze, nr 107, 22.X1.1984. 3.

87 Polish Village Prints an Underground Publication. Munich, 30 April 1986
(RAD/Pomian), HU-OSA 300-50-1 Box 1915 [Jerzy Popieluszko 1986-1989]. 1. h.

%8 Pawel SowiNskl: Zakazana ksiqgzka. Uczestnicy drugiego obiegu 1977-
1989. [Betiltott kényv. A masodik nyilvanossag résztvevoi, 1977-1989] Instytut
Studioéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa, 2011. 42, 299.
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Disszidens emlékezeti aktivizmus Magyarorszagon

A lengyel katolikus pap halala a szovjet blokk disszidensei
szamara is alkalmat adott arra, hogy hallassak a hangjukat.
Mindez azonban nem merult ki egyszeri nyilatkozatokban
és a szolidaritas ropke kifejezésében, hanem egy jol azonosit-
haté emlékezeti aktivizmushoz vezetett, amelynek keretében
Popietuszko emlékezetét Lengyelorszag hatarain kivil bizonyos
nem lengyel nyelvi ko6zosségek is elkezdték apolni annak érde-
kében, hogy ezzel politikai vagy vallasi értelemben vett tarsadal-
mi hatast érjenek el.

Ezt a disszidens emlékezeti aktivizmust kétségkiviil a halal-
hirre érkezé reakciok alapoztak meg.®® Erdemes azzal kezdeni,
hogy Popietuszko temetésén tobb magyar is részt vett, kozttik a
Magyarorszagrol érkezé Gondos Béla,”® a Varséban él6 Szalai
Attila’ és a Podkowa Lesnaban é16 Engelmayer Akos.” Ez utébbi
akci6ja nyoman egy ,Solidarni w bolu Wegrzy” (A fajdalomban
szolidaris magyarok) feliratt transzparens jelent meg a Kosztka
Szent Szaniszlo-templom keritésén,” amelyen a Szolidaritas
mozgalom logéjara hajazva, egy lengyel és egy magyar zaszlo is
kiemelkedett az ,n” és az ,,r” betl1 szarabol.™

A magyar demokratikus ellenzék legjelentésebb politikai sza-
mizdat folyoiratanak, a Beszélonek a szerkesztésége nyilatkozat-
ban tiltakozott a politikai gyilkossag kapcsan. A szerkeszték a
nyilatkozatot utélag illesztették a mar kész folydiratszam elé, te-

%9 Mitrovits Miklés: Tiltott kapcsolat. A magyar—lengyel ellenzéki egytittmi-
kédés 1976-1989. Jaffa Kiadd, Budapest, 2020. 149-155.

70 Lidi”, Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (a tovabbiakban:
HU-ABTL) 3.1.5 0-19619/10, 272.

71 Szaral Attila: Lengyel féldén. Emlékek, naplék 1976—-1990. Magyar Naplo
Kiado, Budapest, 2018. 532-536.

72 Engelmayer Akos szo6beli kézlése, 2025. julius 24.

3 A magyar kapcsolat. Engelmayer Akos, Kiss Gy. Csaba, Kovdcs Istvdn,
Szalai Attila, Molndar Imre valaszolnak Pawet Cebula és Grzegorz Gérny kérdé-
seire. Magyarorszagi Bem Jézsef Lengyel Kulturalis Egyestilet-,Glos Polonii”,
Budapest, 2009. 32.

7 V0. [Popietuszko emlékkdényv]. Kozreadja a Jerzy Popietuszko Barati Kor.
[Budapest|, 1985. Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar, 8-152437.



83

kintettel az tigy ,dramai jelent6ségére”.”> Amellett, hogy elitélték
a yvadallati kegyetlenséggel” elkovetett politikai blintényt, min-
denekel6tt arra hivtak fel a figyelmet, hogy a rendérség hatalma
és az elkovetett jogsértések szama Magyarorszagon is névekszik.
yPopieluszko martirhalala utan senki nem allithatja tébbé a vi-
lagnak ezen a tajan, hogy nem tudta, hova vezet az, ha a renddr-
ségnek szabad kezet adnak az emberi jogok megcsonkitasara” —
Osszegezték.”® Ez tartalmat és formajat tekintve nagyon hasonlé
volt a csehszlovak Charta ’77 nyilatkozatahoz.””

Ezzel parhuzamosan, 1984. november 3-i datummal a
Beszélo szerkeszt6i tizenetet cimeztek a Kosztka Szent Szaniszlo
Egyhazkozség hiveihez is. A dokumentumot a Kiilénbeszéld cimu
lapban hoztak nyilvanossagra, amelyet lapzartaig a Beszélé szer-
kesztéi — Haraszti Miklés, Kis Janos, Készeg Ferenc, Nagy Balint
és Petri Gyorgy —, valamint a folyoirattal szoros kapcsolatban
allo ellenzékiek — Demszky Gabor, Hodosan Réza, Krasso Gyorgy,
Nagy Andras, Rajk Laszld, Solt Ottilia és Szilagyi Sandor - irtak
ala.”® Ehhez a tizenkét f6h6z nemsokara masok is csatlakoztak.
Az egyik allambiztonsagi jelentésben megjegyezték, hogy az ala-
ir6k szama negyvenharom fére emelkedett, ,kozultk — ellenséges
tevékenység miatt — 36-an allnak tobb éve bizalmas nyomozas
alatt”.” S6t az AB Hirmondé folydirat, amely a nyilt levelet az
eredetivel megegyez6 formaban, de lengyel nyelven is kozolte,
mar Otven alairét nevezett meg, kozttik Csoéri Sandort, Gadé
Gyorgyot, Gehér Jozsefet, Jakab Lajost, Kerényi Graciat, Laczik
Erikat, Lengyel Gabriellat, Pap Mariat és Sulyok Miklost. Bar az
allambiztonsagi szervek igyekeztek megneheziteni a nyilatkozat
kijuttatasat Lengyelorszagba, az egyik prominens lengyel sza-
mizdat lap, a Tygodnik Mazowsze mar az 1984. november 22-i

7> [Beszéld]: Nyilatkozat. Beszéld, 11. 1984.

76 Uo.

77 Charter 77 Condemns Popieluszko Murder. Munich, 6 November 1984
(RAD, Winter). HU-OSA 300-50-1 Box 182 [Dissidents’ Contacts with Eastern
Europe, 1984]. 1. h.

78 Uzenet a Kosztka Szent Szaniszlé Egyhazkézség hiveinek. Kiilénbeszéld,
2. 1984. november. 5.

7 HU-ABTL 2.7.1. NOIJ III/II1 - 222 / 230/2, 3 / 1984.11.23.
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szamaban beszamolt a magyarorszagi szolidaritasi akciérol.s®
Par évvel késébb, 1987-ben a nyilt levél teljes szovege is megjelent
az Oboéz (Tabor) cimt lengyel szamizdat folyéirat Dokumentumok
rovataban.®!

Az els6 reakciok utan tébb magyar szamizdat lap is kiemel-
ten foglalkozott Popietuszko alakjaval, meggyilkolasaval és em-
lékezetével. Az AB Hirmondo folybirat 1984. novemberi szamaba
Tamas Gaspar Miklos irt vezércikket P. Jerzy Popietuszko R.IP.
cimmel, amelyben a szerz6 a hatalmi erészak politikai elemzését
adta.®? Jellemz6, hogy — szemben a cim altal sugalmazott nekro-
log mufajaval — a cikk nem magarél Popieluszkorol szolt, hanem
a gyilkossagot helyezte tagabb torténeti-politikai kontextusba.
Ennek nagyrészt az lehetett az oka, hogy ekkor még nem allt ren-
delkezésre szinte semmilyen részletesebb anyag Popieluszko sze-
mélyével és tevékenységével kapcsolatban, ami ellehetetlenitette
a nekrolég mufajat. Igy hat Tamas Gaspar Miklés a gyilkossag
szikar tényébdl vont le messzemend kovetkeztetéseket az 6riasi
méretd lengyel tarsadalmi polarizaciérol, a Jaruzelski-rendszer
kizarolag eré6szakon alapulé legitimacigjardl, tapinthaté belsé
konfliktusairol, valamint ebbél ad6do ingatagsagarol és varhato
lasst hanyatlasarol.

Az AB Hirmondd 1985. januari szama Popietuszko temetésérol
kozolt egyoldalas beszamolot.®® A névtelentil megjelent cikket a
temetésen részt vevé Gondos Béla hirlaparus irta.®* Gondos a

80 [43 Wegréw...], Tygodnik Mazowsze, nr 107, 22.X1.1984. 3.

81 Dokumenty. List z Wegier [Dokumentumok. Levél Magyarorszagroél]. Obéz,
nr 11, 1987. 84-85.

82 T. G. M. [TamAs Gaspar Miklés]: P. Jerzy Popietuszko R.I.P. AB Hirmondé,
1984/11. 1-2.

83 Beszamol6 egy gyaszszertartasrol — Vars6. AB Hirmondod, 1985/1. 54.

84 A névtelen cikk mogott allo szerzd illetéségének megfejtésében az allam-
biztonsagi dokumentumok voltak segitségemre. Gyanus volt, hogy az allambiz-
tonsag értestuilései szerint az ellenzéki kérékben mozgé Gondos Béla részt vett
Popietuszko temetésén (,Lidi”>, HU-ABTL 3.1.5 0-19619/10, 272). Ennél nyom6-
sabb érv volt, hogy a szamizdat beszamoloban szereplé leiras egybecsengett egy
allambiztonsagi jelentésben Gomolka Gergely altal Gondos Bélarol tett kijelen-
téssel. Az AB Hirmondé cikke szerint ,a vilag minden részérél érkeznek gyaszo-
1ok, még Kinabol és Japanbdl is, csak magyar, cseh, bolgdr, roman delegdciot
nem latunk” (Beszamol6 egy gyaszszertartasrol. I. m. Kiemelés télem — D. G.)
Az allambiztonsagi jelentés szerint: ,Felttint neki [marmint Gondosnak], hogy
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BBC és a Szabad Eurépa Radié adasaibdl értestilt a lengyel pap
meggyilkolasardl, alairta a Beszéld szerkeszt6i altal kezdemeé-
nyezett nyilt levelet, és maga is részt vett tovabbi alairasok gytij-
tésében. Mikor értestilt Popietuszko temetésének idépontjardl,
feleségével, a vegyész Kristofori Zsuzsannaval elhataroztak, hogy
részt vesznek az eseményen. Nem ez volt Gondosék elsé lengyel
utazasa: II. Janos Pal papa masodik zarandoklata alatt is jartak
Varsoban és Czestochowaban, ahol részt vettek a szentatya ha-
talmas tomegeknek celebralt miséin. Ezuttal reptilével utaztak
Varsoba, ahol mindodssze két napot toltottek: ott voltak a teme-
tés el6tti virrasztason, majd magan a temetésen is. Utazasarol
Gondos csak Krassé Gyodrgynek beszélt, aki biztatta, hogy szove-
ges formaban is szamoljon be az eseményrdél.®s Visszatérte utan
Gondos sokaknak mesélt az élményeirdl, irasos beszamolodjat
pedig Demszky Gaborhoz juttatta el. Bar Gondos sajat nevével is
vallalta volna a cikket, Demszky valoszintileg tigy vélte, a névte-
lenség megvédheti a cikk szerzéjét az esetleges retorzidktol, igy
az végul névtelen formaban jelent meg a szamizdat lapban.¢
Gondos beszamoldja igyekezett atadni a temetés atmoszfé-
rajat. Megjegyzendd, hogy a lengyel hivatalos, illetve szamizdat
sajto kozott épp az volt a ktilonbség, hogy elébbi lakonikusan,
szenvtelentl és szikaran szamolt be a tobb szazezer embert meg-
mozgaté gyaszszertartasrol,®” mig utébbi igyekezett érzékletesen
lefesteni a tarsadalmi kézhangulatot, rogziteni a résztvevék ér-
zelmeit és benyomasait.®® A lengyel masodik nyilvanossag ,ars
poeticaja” szerint jart el Gondos is, ramutatva arra, hogyan valt a

csak a Szovjetunié, Bulgaria és Magyarorszag nem ktildétt delegdciét a temetés-
re” (,Lidi”, HU-ABTL 3.1.5 0-19619/10, 272. Kiemelés télem — D. G.). A t6bb szaz-
ezer f6s temetésen szamtalan apr6 részletet megfigyelhetett a résztvevd, ezért
a hianyz6 delegaciokrol szo6lo kijelentések ismétlédése a két teljesen eltéré for-
rascsoportban arra engedett kovetkeztetni, hogy Gondos volt a szerzé, akivel a
Hirmondo szerkeszt6i egyébként rendszeres kapcsolatban alltak (Hodosan Roéza
kozlése e-mailben, 2025. julius 20). Végiul maga Gondos Béla is megerésitet-
te, hogy jart Popietuszko temetésén és 6 a cikk szerzdje. (Gondos Béla kozlése,
2025. julius 22.)

8 Gondos Béla szébeli kozlése, 2025. julius 28.

8¢ Uo.

87 V6. Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 58.

88 Milena Kinpziuk: I. m. 213.
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gyaszszertartas a Szolidaritas mozgalom Ginnepévé és rendszer-
ellenes tiltakozassa: ,,A templombdl ének hallatszik, s az oldalbe-
jaraton at miis bejutunk. A templomba bejutva alomszert jelenet
tarul elénk. Régi lengyel ruhaba 61t6z6tt fiatalok, papok és apa-
cak térdelnek az oltarnal. Az énekszo6 és az ima sokaknal sirasba
fullad. [...] Délel6tt 10 6rakor mar nem lehet a Szent Szaniszl6
templom melletti utcaba bejutni. A kérnyez6 utcakat, nagy tér-
séget megtolti a tobbszazezer ember, a temetésre 6sszegylultek
tomege. A keritésen feliratok, jelszavak, hatalmas Solidarnosé
transzparensek.”®

A temetésrol sz6l6 beszamol6 elétt a lap kézolte Popietuszko
nyilatkozatat is,’® amelyet az atya még 1983-ban juttatott kul-
foldre.®! Ebben az irasban Popieltuszko az egyhaz és a sajat sze-
repét targyalta az elnyomo jellegét a hadiallapot 1983. juliusi
felflggesztését kovetden is megdrz6 rendszerben, és arra a kdvet-
keztetésre jutott, hogy minden elnémitasara és megfélemlitésére
iranyulé kisérlet ellenére kotelessége az elnyomottakkal marad-
ni, és veliik egyttt vallalni a szenvedéseket.

A lengyel masodik nyilvanossagboél konspiralt utakon érkezé
anyagok bemutatasaban és Popietuszko emlékezetének apolasa-
ban vezet6 szerepet jatszott az Inconnu elnevezésti radikalis mti-
vészcsoport.®?2 Az Inconnu csoport, amelynek tagjai kozé t6bbek
ko6z6tt Bokros Péter, Molnar Tamas, Palinkas Szlits Robert és
Serf6z6 Magdolna tartozott, 1984 decembere és 1985 novembere
kozott illegalis maganvallalkozast mikodtetett egy 6budai lakas-
ban Artéria Galéria néven. A lakasgalériaban két-harom hetente
kovették egymast a ktilonb6z6 tarlatok, kulturalis események és
megemlékezések, az idelatogatok megismerkedhettek a fliiggetlen
és cenzUrazatlan ,politikai muvészet” Gjdonsagaival, és altala-
ban szamizdat kiadvanyokat is vasarolhattak.

8 Beszamolb egy gyaszszertartasrol. I. m.

9 Jerzy Popieruszko: ,Mindenre fel vagyok készulve”. AB Hirmondd, 1985/1.
52-53.

91 Jerzy Porieruszko: '1 Am Prepared for Anything’. Transl. by Klara
Growczewskl. The New York Review of Books, 6 December 1984.

92 Az Inconnuhoz lasd Danyit Gabor: Az irégép és az utazétaska. Szamizdat
irodalom Magyarorszdgon 1956—-1989. Kronosz Kiad6, Pécs, 2023. 153-161.
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Az Inconnu érzékenyen és sokrétli médon reagalt a lengyel
pap meggyilkolasara. Egy honap sem telt el a tragikus esemény
ota, amikor az allambiztonsagi iratokban feljegyezték, hogy a
muvészcsoport ,I am also Popielusko” [sic!] felirat, kis méret
jelvényeket és matricakat készitett a Szolidaritas log6janak be-
ttipusaval.®® Néhany honappal késébb, 1985. januar 20-an az
Inconnu illegalis lakaskiallitast rendezett a lengyel pap emlékeé-
re Temetés: Dokumentumok Popietuszko atya életérdl és haldld-
rél cimmel.** A kiallitas, amelyen tobbek ko6zott Készeg Ferenc,
Palinkas Sztits Robert és Varga Janos is részt vett, a lengyel
pap temetésérdl készult mintegy huszonét-harminc fényképet
mutatta be tizenkét tablon. A kiallitds megnyitéjan felolvastak
Popietuszko utolsé szentbeszédét, amiben a pap — ahogy azt
az esetrdl jelentd ,Frederich” fedénevu titkos megbizott, vagy-
is Voros Zsigmond®® fotografus megjegyezte — ,vadolta a lengyel
allamot az ellene foganatositott intézkedések miatt”.°¢ A szent-
beszéd szovegét a helyszinen meg is lehetett vasarolni, illetve
masolt kazettan meg lehetett rendelni.®”

Kilenc hénapra ra, Popietuszko halalanak egyéves évfordu-
l6jan, 1985. oktober 20-an, az Inconnu tjabb megemlékezéssel
egybekotott kiallitast szervezett.”® Az allambiztonsagi iratok ta-
nusaga szerint eztttal mintegy szaz, tébbnyire Popietuszko te-
metésén készllt fényképet mutattak be a tabléokon. A kiallitas
anyaganak egy részét egy felvidéki magyar fiatal, Molnar Imre
csempészte at Lengyelorszagbdl. Molnar a Szegedi Tanarképzé
Féiskolan szervezddd rendszerkritikus 6nképzé kor tagjaként
jutott el Lengyelorszagba, ahol tarsaival a Szolidaritas tomeg-
mozgalom muikoédését tanulmanyoztak.®® Ezt kovetéen Molnar

9 HU-ABTL 2.7.1. NOIJ III/1 - 234 / 234/4 / 1984.11.29.; HU-ABTL 2.7.1.
NOILJ Szolnok 45 / 1984.12.05.

9 Kronolégia. 10 éves az Inconnu mivészeti csoport. HU-OSA 362-0-3 Box
2 [Inconnu - 10. évfordulés kiadvany, 1988 szérdlapok]; Tibor Philipp Collection
(Fonds 362), Posters, Leaflets and Ephemera (Series 3).

9 Szonyel Tamas: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat és irodalmi élet 1956—
1990. 11. kotet. Noran Konyveshaz, Budapest, 2012. 816.

% HU-ABTL 3.1.2. M-41752, 268.

7 HU-ABTL 3.1.2. M-41752, 271.

98 Kronolégia. 10 éves az Inconnu muvészeti csoport. 1. h.

99 Janko Attila: Politikai zarandoklatok. Beszéld, 1999/1. 66—69.
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tobb lengyelorszagi katolikus zarandoklaton is részt vett, ame-
lyeken tudomast szerzett Popietuszko tevékenységérdél és tani-
tasair6l.!° Molnarnak az Inconnu megemlékezésén is fontos
szerep jutott: részleteket jatszott le a lengyel pap altal celebralt
misék hangfelvételeibdl, és forditotta, értelmezte azokat. A meg-
emlékezésen aktiv szerepet vallalt Buda Géza is, aki ugyancsak
tObbszor jart korabban Lengyelorszagban. Megnyitobeszédében
a megemlékezést olyan imaginarius aktusként értelmezte, amely
lehet6vé teszi Popietuszkénak a bemutatott fényképeken megidé-
zett sirjahoz mint emlékezethelyhez torténé csatlakozast. Ahogy
Buda fogalmazott: ,Popieluszko atya meggyilkolasanak egyéves
évfordul6jan azért talalkoztunk, hogy csatlakozzunk ahhoz a
sok szazezer zarandokhoz, akik nap mint nap friss viragokkal
boritjak be sirjat a varsoéi Szt. Szaniszl6 Kosztka templomban.”%

Az Inconnu altal szervezett lakaskiallitason egy ktilonleges,
cimlap nélkuli kiadvanyt is arusitottak korlatozott példanyszam-
ban, amelyet a Jerzy Popietuszko Barati Kor jegyzett.!©? A ki-
advanyt Zacharias Gaborné Agoston Eva, a polonista Kerényi
Gracia korul csoportosulé katolikus lengyelbarat ellenzéki kor
egyik tagja kezdeményezte. Az 6tvenes évei kdzepén jaré Agoston
Eva — férje disszidalasa utan - ekkor mar maganyosan élt, és
a Magyar Nemzetnél dolgozott gyors- és gépiroként. Korabban
bizalmasan elarulta Molnar Imrének, hogy tervbe vette egy
Popietuszkorol sz6l6 emlékkdnyv 6sszeallitasat. Ugy vélte, hogy
a katolikus atya alig ismert Magyarorszagon, és rola csak a hi-
vatalos sajté altal terjesztett hazugsagok hozzaférhetéek.!%3 Igy
jott létre a mintegy harmincoldalnyi széveget tartalmazo, feke-
te-fehér fényképekkel gazdagon illusztralt, Popietuszko emlék-
kényvként emlegetett kiadvany,'°* amely bemutatta a lengyel
pap életét, tanitasait, tldéztetését és meggyilkolasat, ismertette
a pap temetését, kozolte Popieluszko utolsé miséjének és egy len-

100 A magyar kapcsolat. 1. m. 223.

101 Bupa Géza: Egy éve gyilkoltak meg J. Popieluszko atyat. Inconnu Press.
Alkalmi eseménytjsag, 1986/5. 12.

102 HU-ABTL 2.7.1. NOLJ ITI/III — 180a — 206/1, 13/ 1985. oktéber 21.

103 Molnar Imre kozlése e-mailben, 2025. julius 20.

104 [Popietuszko emlékkényv]. I. m.
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gyel pap, Antoni Lewek érte mondott emlékmiséjének atiratat.
Emellett a kotet tag kontextusban targyalta a rendérterrort és
kitért a gyilkosok Torunban zajlo perére is. Szimbolikus gesz-
tus volt, hogy a kiadvany megjelenésének datumaként 1985.
oktober 19-ét, Popieluszko elrablasanak egyéves évforduléjat
jelolték meg. Az emlékkodnyv tobbek kézremukodésének ered-
ményeképpen jott létre. Agoston Eva az anyag 6sszeallitasaban
Molnar Imre segitségét kérte, aki akkoriban rendszeresen jart
Varsoba, és sok Popieluszkoéval kapcsolatos anyagot csempészett
at Magyarorszagra.'% Igy a kiadvany tébb részlete is Molnartél
szarmazott, és 6 maga forditotta az abban megjelend Litdnia
szovegét is.1%6 Az anyagok forditasaban Mardczki Erzsébet, a
kébanyai lengyel templom koézosségének és a Kerényi Gracia
koruli lengyelbarat ellenzéki kérnek a tagja is kozremtikodoétt.
A kiadvany értékét nagyban novelte, hogy gazdag — 6sszesen
harminchét felvételbdl allo — fényképanyagot tartalmazott, ami
a szamizdat szegényes eréforrasai kozepette ritkasagszamba
ment, mind a lengyel, mind a magyar masodik nyilvanossagban.
A Popietuszko temetését bemutatd, hozzavetdlegesen kéttucatnyi
fénykép nagyrészt varséi baratoktol, tobbek kézott Engelmayer
Akost6l szarmazott, a pap holttestérél késziilt harom megrendité
foté azonban francia sajtokodzlésekbdl. Emellett az album tébb
portrét is k6zolt Popietuszkorél. Az albumba szant szévegeket
Agoston Eva maga gépelte titokban a munkahelyén. Az album
példanyai nagy miigonddal készultek (a képalairasokat és a mot-
tokat kivagva, utdlag ragasztottak a fénykép-reprodukciok mel-
1é). A szamizdat kiadvanybo6l minddssze huisz-huszonoét példany
készilt, de Agoston Eva arra szamitott, hogy a kiadvany tjra- és
Ujramasolva tovabb terjedhet az olvasék révén.!%7

Nagy Jendé Vakond cimli szamizdat lapja, amelynek mind-
Ossze egy szama jelent meg 1985-1986 forduléjan, ugyancsak
kozolt egy Osszeallitast a lengyel paprol. Ez az 6sszeallitas vélhe-
téen vagy az Inconnu kiallitasanak anyagabdl, vagy az azt nagy
részben fedd, Jerzy Popietuszko Barati Kor altal jegyzett em-

105 Molnar Imre koézlése e-mailben, 2025. jalius 20.
106 [Popietuszko emlékkoényv]. I. m. 2-3.
197 Uo. 1.
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lékalbumbdl szarmazott.!®® A Vakond kozolte a pap holttestérol
keringd fotokat, és emellett megjelentetett harom Popietuszko-
portrét, valamint két nehezen kivehet6 fotét a temetésrol és a
pap szuleirdl. A szamizdat folybéirat ezen tilmenéen — éppugy,
ahogy a Popietuszko emlékkényv is — kozolte Antoni Lewek
Popietuszko meggyilkolasanak egyéves évforduldjan, a Kosztka
Ez a sz6veg vélhetéen a Popietuszko emlékkdnyv szévegének szer-
kesztett valtozata volt.

Az Artéria Galériaban tartott megemlékezés utan az
Inconnu szamizdatlapjaban, az Inconnu Pressben is révid 6sz-
szeallitas jelent meg Popietuszkoéorol. Kozolték Buda Géza
kiallitasmegnyitéjanak szévegét, valamint Antoni Lewek emlék-
miséjének befejez6 részét. Ez mar A lelkipdsztor vértantisdga — Az
Egyhaz életerejének forrasa cimi homilia harmadik kozlése volt
magyar nyelven: teljes valtozata a Popietuszko emlékkényvben,
illetve a Vakond cimu szamizdat lapban is megjelent. A meg-
jelenések szama hiven tukrozte azt a szerepet, amelyet Antoni
Lewek jatszott Popieluszko kultuszanak kialakulasaban: a plé-
banian laké papként ,idegenvezetéseket” tartott a zarandokcso-
portoknak, mesélt a martir pap vallasi-hazafias tanitasairdl,
beszédeket mondott Popietuszko sirjanal.'®® Az Inconnu csoport
kiallitasai, a Popietuszko emlékkényv és mas szamizdat publika-
ciok jol mutatjak, hogyan ,utaztak” a lengyel pappal kapcsolatos
vizualis és textualis anyagok, és miként tartottak mozgasban
Popietuszko emlékezetét.

A kovetkezé években a Popietuszko emlékkdényv mogott allo
Jerzy Popietuszko Barati Kor is nagyban hozzajarult a pap em-
lékezetének életben tartasahoz. Az illegalis, informalis csoport
azokbol a személyekbdl allt 6ssze 1985-ben, akik apolni kivantak
Popietuszko atya kultuszat Magyarorszagon. A kér egy budapesti
(kozelebbrdl a XIV. kertleti Térokér varosrészben munkalkodo)
plébanos, Bajcsy Lajos kortil jott létre, tagjai kozé — az emlitett
Agoston Evan és Molnar Imrén, valamint az inconnus Molnar

198 A Vakond t6bb olyan fotot is k6zolt, amely szerepelt a Popietuszko emlék-

kényvben, de olyanokat is tartalmazott, amelyeket az emlékalbum nem ko6zo6lt.
109 Ewa K. Czaczkowska—Tomasz Wiscickr: I. m. 359.
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Tamason kivil — Balassa Janos grafikus, Bus Balazs nevelé és
Pakozdi Ferenc tartozott. A kor tagjai rendszeresen részt vettek
a Popietuszko temetésének évforduloin szervezett varsoi megem-
lékezéseken.!' Emellett 1989-ben, Popietuszko halalanak 6t6dik
évfordulojan alairasgydjté akciot szerveztek, azt kérve, hogy in-
ditsak el Popieluszko boldogga avatasanak eljarasat. Az irasos
kérelmet, 6tszazegy budapesti lakos alairasaval egyetemben, to-
vabbitottak Varséoba, ahol csatoltak a boldogga avatasi eljaras

A nemzetitol a transznacionalis emlékezet felé

Popietuszko emlékezete természetszertileg az 1980-as évek len-
gyel politikai-tarsadalmi kontextusaban képz6dott meg, és kez-
deti mintazata jol ttikrozte az akkori lengyel viszonyokat. Sokan
ugy latjak, hogy a pap kultuszanak vallasi, hitbéli vonasai csak
az 1989-es demokratikus atalakulasok utan kertltek folény-
be, mas széval csak az 1990-es évek kozepe tajan hullottak ki
beldle a politikai elemek. Ezt megel6zéen, az 1980-as években
Popietuszkora mindenekel6tt a Szolidaritas szimbélumaként te-
kintettek, aki megtestesitette a tomegmozgalom erkoélcsi erejét
és a gy6zelmébe vetett hitet.!'? Még ha igy is volt, az 1980-as
évek masodik felében a vallasi és politikai vonasok szorosan,
szinte szétszalazhatatlanul fonoédtak 6ssze a lengyel pap kul-
tuszaban. Erre mind a katolikus egyhaz, mind a Szolidaritas
mozgalom ikonografiaja jo példaval szolgal. A Szolidaritas moz-
galom altal kibocsatott cenzuirazatlan bélyegek, képeslapok és
udvozlékartyak kozul érdemes kiemelni egy 1985-06s, fotékollazs
technikaval készitett karacsonyi tidvozlélapot. Ezen a politikai
és a vallasi dimenzi6é szorosan 6sszekapcsolodik: a Szent Csalad

110 Lasd Imre MoLNAR: Kapelan Solidarnosci — rzecznik ludzi upokarzanych
i zastraszanych. Jerzy Popietuszko, nasz meczennik. Watek wegierski. [A szo-
lidaritas kaplanja — a megalazottak és megfélemlitettek szo6szoloja. Jerzy
Popietuszko, a mi vértantunk. A magyar szal.]| Glos Polonii, 2021. december 15. 7.

111 Imre MoLNAR: Kapelan Solidarnosci. I. m. 7.

112 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickr: I. m. 361., 374.
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mellett nemcsak Popietuszko és Lech Walesa alakja szerepel,
hanem téluk tavolabb a tiintetd tomeg egy szelete is felbukkan
egy magasba emelt Szolidaritas transzparenssel.!'® Az egyhazi
ikonografia politikai alkalmazasara pedig jo példa az a Kosztka
Szent Szaniszlé-templomban kiallitott festmény, amely a vo-
ros sarkany felett diadalmaskodo Szent Gyorgyként abrazolta
Popietuszkoét. !

A politikai és vallasi vonasok ilyetén 6sszefondédasa révén
Popietuszko emlékezete konnyedén belesimult a vallas és a haza-
fiassag 19. szazad 6ta szorosan 6sszekapcsolodo hagyomanyaba
katolicizmus és a patriotizmus kéz a kézben jart: a szent képe-
ket és szimboélumokat rendszerint politikai és nemzeti kontex-
tusban hasznaltak.!'’> Az 1981-es hadiallapot bevezetése utan
a katolikus egyhaz novekvd szerepe ujfent megerdsitette ezt a
mintazatot. Miutan a Szolidaritas mozgalmat betiltottak, a kato-
likus egyhaz szolgaltatott intézményes kereteket az ellenzékiség
ktilénb6z6 formainak (a templomokban felolvaséesteket, koncer-
teket és mas kulturalis eseményeket tartottak, adomanygytijté-
seket szerveztek a politikai erészak aldozatainak stb.). Ennek
kovetkeztében a vallasi szimbo6lumok is politikai jelentéssel tol-
tédtek fel, és a vallasi aktivizmus az ellenzékiség egy formajaként
tint fel.

A magyarorszagi disszidens emlékezeti aktivizmus esetében
Popietuszko emlékezetének ilyen értelemben vett kevert jellege
nagyrészt megdrz6dott, de a lengyelorszagi kultusz kilonbo-
z6 elemei egyén- vagy csoportspecifikus médon hasznosultak
ujra. Ez azt jelenti, hogy Popietuszko emlékezetének vallasi, spi-

113 Christmas greeting card from 1985 with a photo-collage, 1985. HU-
OSA 300-55-7:2/10-50; Records of the Radio Free Europe / Radio Liberty
Research Institute (Fonds 300), Polish Underground Publications Unit (Subfonds
55), Printed Ephemera (Series 7); Vera and Donald Blinken Open Society
Archives at Central European University, Budapest.

114 Solidarity Supporters Mourn Slain Priest in All-Night Vigil. 31 October
1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.

115 Anna Niepzwiepz: Religious Symbols in Polish Underground Art and Poetry
of the 1980s. In: Jan C. BEHrRENDS-Thomas LINDENBERGER (eds.): Underground
Publishing and the Public Sphere. Transnational Perspectives. LIT, Wien, 2014.
193.
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ritualis, moralis és politikai elemei mas-mas konstellaciékban
termelédtek Gjra a ktilonb6z6 emlékezeti aktorok és az altaluk
alkalmazott kulturalis praxisok fliggvényében. Elsé ranézésre a
spektrum egyik végén Popietuszko magyarorszagi katolikus ko6-
vetdi, a masikon a magyar demokratikus ellenzék tagjai ttinnek
fel. Ami az el6bbit illeti, a Jerzy Popietuszko Barati Kér donté-
en hitbéli alapon szervezédott, mindenekelétt a vallasi ritualé-
kat és a katolikus hagyomanyt kovetve (tagjai zarandoklatok-
ra jartak, Popieluszko boldogga avatasat szorgalmaztak). Ezzel
szemben a demokratikus ellenzék tagjai — a Beszélé vagy az AB
Hirmondé szerkeszt6i — mindenekel6tt az igy politikai vetiiletét,
annak emberi jogi dimenziéjat hangsulyoztak. Mindazonaltal e
fenti ktilonbségtétel nagymértékben leegyszertisité, mert még e
tisztanak latszo6 kategoriak esetében is megérz6dott a politika és
a vallasi vonasok szoros egybefonodottsaga. Bar a Popietuszko
emlékkdnyv hangvétele erésen vallasos jellegti volt, szamos rend-
szerkritikus gondolatot tartalmazott a hatésagi er6szakrél és az
emberi jogok védelmérél. Gondos Béla hitbéli alapon és moralis
meggy6z6désétél vezérelve utazott el a katolikus pap temetésére,
beszamolo6jat mégis egy politikai szamizdat lapban koézoélte. Az
Inconnu 1985. oktéberi megemlékezésén felolvastak Popieltuszko
utolso6 szentbeszédét és hangfelvételek hangzottak el a homilia-
ibol, mikdézben Buda Géza a kommunizmus kelet-eurépai mar-
tirjairél beszélt. Popietuszko magyarorszagi emlékezeti kultuszat
vizsgalva is j6l latszik, hogy a vallasi aktivizmus és az ellenzéki
tevékenységformak részben fedték egymast. Mas szoval — a len-
gyel kultusszal parhuzamosan — Popietuszko emlékezete egy-
arant alkalmas volt a moralis, vallasi, politikai és emberi jogi
alapu rendszerkritika artikulalasara. A magyar disszidensek ré-
vén Popietuszko emlékezetében ugyanakkor 1j elemek is felbuk-
kantak — ennek vizsgalatahoz azonban ismét vissza kell térntink
a lengyelorszagi kultuszhoz.

Popietuszko meggyilkolasanak jelentését és jelenté6ségét a kii-
16nb6z6 lengyelorszagi egyhazi és ellenzéki szereplék mindenek-
el6tt a lengyel tarsadalomra, a lengyel nemzetre vonatkoztatva
igyekeztek felmérni. A lengyel katolikus egyhaz ,Popietuszko
halalanak mindenekel6tt a teolégiai dimenzigjara mutatott ra,
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olyan énkéntes aldozatként értelmezve azt, amelyet az alapvetd
értékek — az igazsag, a szabadsag, a méltésag és az emberi jogok
— védelmében hoztak”.!'® Ennek az aldozatnak lett volna gyu-
molcse egy esetleges lelki megujulas, amely a lengyel tarsada-
lomban megy végbe. Maga a papa is ugy értelmezte Popietuszko
szenvedését (amikor még nem lehetett tudni, életben van-e), mint
ami spiritualis megujhodast hozhat a lengyel nemzet szamara.''’
Vagy ahogy Antoni Lewek teologus fogalmazott: ,Mar ma sem
fér hozza kétség, hogy ez a lengyel pap hatalmas léleknek bi-
zonyult, hogy kimagaslik — mint hés és mint erkdlcsi gybztes
— az ezeréves lengyel egyhdazbdl és lengyel torténelembdl, hogy
6 mar most — ugyanugy, mint annak idején Szent Wojciech és
Szent Szaniszl6 — rendkiviili forrdsa a lengyel nemzeti k6z6sség,
a vallasos-hazafias testvériség eszméjének.”'1® Masik oldalrél
sok ellenzéki politikai szereplé — koztiik a Szolidaritas vezetd
sz0sz0616i — Popietuszko halalaban a nemzeti dialégus és megbé-
kélés lehet6ségét lattak.!’® A lengyel pap emlékezete képes volt
hosszabb tavon megerdsiteni a Szolidaritas politikai eszméinek,
mindenekel6tt az er6szakmentességnek és az evoliicios titnak a
legitimitasat, kijelolve az orszdgban zajlé politikai harc tovabbi
medrét.

A magyarorszagi disszidensek tevékenysége Popieluszko em-
lékezetét kimozditotta a lengyel nemzeti kontextusbol és transz-
nacionalis szintre emelte. A gyilkossag értelmezésében bekovet-
kezé hangsulyeltolédasok jol megfigyelheték az tigy magyaror-
szagi recepcidjaban és Popietuszko emlékezetének Gjjaalkotott
mintazataban. A Beszéld szerkesztéinek nyilt levele a lengyel pap
halalat kelet-eurdpai jelentéségtivé emelte: ,A brutalis médon
meggyilkolt Jerzy Popieluszko atyat nemcsak hozzatartozéi, pol-
gartarsai, hivei és a Szolidaritas koévetdéi gyaszoljak; madrtirhaldla

116 Ewa K. Czaczkowska-Tomasz Wiscickn: I. m. 354.

17 Early Morning Agencies on Poland. 29 October 1984. HU-OSA 300-50-1
Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. 1. h.

118 Antoni LEwek: A lelkipasztor vértantusaga — az Egyhaz életerejének for-
rasa. Vakond. Enciklopédikus folyé irds, 1985/1. 43-53. Kiemelés télem — D. G.

119 Intro Reaction. 30 October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy
Popietuszko 1984]. I. h.; In Poland, Honoring a Martyr. 1 November 1984. HU-
OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy Popietuszko 1984]. I. h.
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mindannyiunkért, kelet-eurépaiakért volt. Azokért az elemi jogo-
kért halt meg, amelyekért most mar nélktle ktizdtink tovabb.”!2°
Hasonlo kovetkeztetésre jutott Tamas Gaspar Miklos is: ,Nem
az ultramontan klerikalizmus vértanuja 6, hanem a mindennek
ellenére szabadsdgot dhité Kelet-Eurépdé s az e vagyat megtes-
tesité Szolidaritasé.”’?! Buda Géza az Inconnu kiallitasanak
megnyitojan a kelet-eurdpai népek sorskdzdsségérdl beszélt: ,Es
barha hihetnénk a megrettent, tehetetlenségbe stippedt milliok
helyett is — halala nem volt hidbavalo: a kelet-eurdépai szabadsdg
— a szabadsag — nemcsak gyermeki alma, halvanyulé legendaja,
hanem gyo6trelmeken vett jussa az egymdshoz lancolt, testvérsor-
su népeknek.”??

A magyar disszidensek révén gyokeresen megvaltozott
Popietuszko torténelmi parhuzamainak referenciakészlete is.
A lengyel egyhazi szereplék gyorsan beillesztették Popietuszkét
a katolikus martiraldozatok soraba: rendszeresen felmerult pél-
daul a Szaniszl6 [Stanistaw] krakkéi ptispok vértantsagaval
valé parhuzam,!?® akit 1079-ben, a II. Boleszlavval valé konf-
liktusat koévetden kivégeztek és megcsonkitottak.'?* A magyar
masként gondolkodok azonban mas térténelmi parhuzamokat
talaltak. Tamas Gaspar Miklés politikai elemzésében a kommu-
nista erészakot torténelmi tavlatba helyezve azt allitotta, hogy ,a
rendszerrel szembeni ellenallas egyre tavolabb kertilt a rendszer
alapjaitol: '56 jelképes martirja, Nagy Imre kommunista funk-
cionarius volt, ’68 vértantja, Jan Palach baloldali diak, Jerzy
Popietuszko azonban katolikus pap volt”.1? Itt tehat Popietuszko
alakja nem az egyhazi vértanuk, hanem a kommunizmus aldo-
zatainak soraba illeszkedik. Az Inconnu kiallitasat megnyito6 be-
szédében Buda Géza ugyanezt a névsort kinalta parhuzamként:
»Sokasodnak a harminc éve parazslo kelet-eurépai forradalom

120 Uzenet a Kosztka Szent Szaniszl6 Egyhazkdzség hiveinek. I. m. 5.
Kiemelés télem — D. G.

121 T. G. M.: I. m. 2. Kiemelés télem — D. G.

122 Bupa Géza: [. m. 12. Kiemelés télem — D. G.

123 Note to Editors. 29 October 1984. HU-OSA 300-50-1 Box 1910 [Jerzy
Popietuszko 1984]. 1. h.

124 Norman Davies: I. m. 73.

125 T.G. M.: L. m. 2.
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martirjai. Nagy Imre, Jan Palach, Jerzy Popieluszko neve féldbe
tiport népmozgalmakat jelképez, ezernyi halottat, nemzetek fel-
égetett reménységét.”'?¢ Mind Tamas Gaspar Miklos, mind Buda
Géza a magyar, a cseh(szlovak) s a lengyel kézelmult martirjait
helyezte egymas mellé, azt sugallva, hogy mindannyian egy ko-
z6s kelet-eurdpai polgarjogi harc vértanui.

Kovetkeztetések

Végezetil érdemes visszatérni a tanulmany elején felvazolt elmé-
leti keretrendszerhez, és ennek tikrében értelmezni Popietuszko
emlékezete — Astrid Erll utazé emlékezet fogalmanak értelmében
— folyamatosan mozgasban volt, tobb tengely mentén is. Egyrészt
a kezdetektél hibrid jellegli emlékezetként képzédott meg, abban
az értelemben, hogy megfigyelhetd volt benne a politikai, vallasi
és ezen tulmenden az emberi jogi, moralis és spiritualis elemek
keveredése, amelyek az egyes aktorok és kulturalis praxisok
figgvényében a hasznalat soran mas-mas hangsullyal estek
latba. Val6 igaz, hogy az 1980-as években a politikai és emberi
jogi elemek stabil és szinte folyamatosan jelen 1évé rétegét alkot-
tak ennek az emlékezeti kultusznak, mind Lengyelorszagban,
mind a hatarain tal. Masrészt Popieluszko emlékezete messze
tulcsordult a nemzeti emlékezetkultira ,konténerén”, és atlép-
te az orszaghatarokat. A magyarorszagi masként gondolkodok
tevékenysége révén jelentés hangsulyeltolodasok térténtek, és
Popietuszko emlékezete a nemzeti felél a transznacionalis em-
lékezet felé mozdult el. Ezeknek a mozgasoknak a ttikrében a
lengyel pap emlékezete egyszerre mutatkozik sokarcukeént, vari-
abilisként és rétegzettként.

Popietuszko nem hivatalos kultuszanak apolasa, emlékezeté-
nek életben tartasa és propagalasa a disszidens emlékezeti akti-
vizmus fogalmaval is leirhat6. Az emlékezeti aktivistak egy alter-
nativ, a hivatalos emlékezetpolitikaval gyokeresen szembenallo

126 Bupa Géza: I. m. 12.
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emlékezet propagalasat valositottak meg. Ennek az alternativ
emlékezetnek transzformativ erét tulajdonitottak, amely képes
tarsadalmi hatast kivaltani, legyen az az emberi jogok tisztelet-
ben tartasanak kikényszeritése, az allami propaganda és dez-
informacio visszaszoritasa, spiritualis megtisztulas vagy éppen
a Szolidaritas mozgalom gy6zelme. Popieltuszko emlékezetének
hibrid jellege egytttal azt is jelentette, hogy az emlékezeti akti-
vizmus részben fedte egymast a vallasi és az emberi jogi aktiviz-
mussal.

Ha Popietuszko kultuszara és emlékezetére olyasvalamiként
tekinttink, amit 1étre kell hozni és folyamatosan mozgasban kell
tartani, akkor lathatova valik az azt kitermelé aktorok és kul-
turalis praxisok egész sora. Természetesen Lengyelorszagban
és a kuilhoni lengyel népesség kérében szamtalan aktivista for-
malta a lengyel pap emlékezetét — beleértve a zarandokokat,
hivéket, egyhazi szerepléket, vagy a Szolidaritas tagjait —, mig
Magyarorszagon csak a szuk és jobbara elszigetelt rendszerkri-
tikus politikai, mtivészeti és vallasi korok tagjai kapcsolodtak be
ebbe a tevékenységbe. Mindazonaltal a lengyel pap emlékezetét
valtozatos és szerteagazo kulturalis praxisok alakitottak és tar-
tottak mozgasban: az emlék(ezet)helyek kijelolése és kialakitasa,
az imaginarius és tényleges zarandoklatok, az elhunyt személyé-
vel kapcsolatos targyak, szovegek gyujtése, a szamizdat kiadva-
nyok csempészése és megjelentetése, vagy az illegalis kiallitasok
szervezése mind-mind az emlékezet mozgasban tartasat szol-
galtak. Az emlékezetnek ez a fajta Gjratermelése és mozgasban
tartasa batorsagot, civil kurazsit és kockazatvallalast kovetelt a
szereplOk részérol.

Tagabb értelemben Popietuszko emlékezetének mozgasai ré-
vén egyfajta transznacionalis diffizi6 is lejatszédott. Popietuszko
emlékezetének hatarokon ativeld kultuszat olyan kozvetitéko-
zegnek is tekinthetjik, amelyen keresztil a rendszerkritikus
eszmék, az ellenzéki tudas és a nonkonform magatartasformak
aramolhattak és terjedhettek. Az, aki Magyarorszagon a lengyel
pap kultuszat apolta, a hatalom szemében mar 6nmagaban ille-
galis tevékenységet kovetett el, de Popietuszko emlékezete ezen-
kivil is hiven kozvetitette a kommunista diktattara brutalis és
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hazug jellegérol valo tudast, az er6szakmentesség és az emberi
jogok eszmeéit, a rendszerellenesség és kockazatvallalas attittid-
jét. Ezen tilmenden a hatarokon ativel$ disszidens emlékezeti
aktivizmus Popietuszko emlékezetét k6z6s mintazatként, k6zos
referenciapontként képezte meg. Popieluszko esete azt bizonyitja,
hogy a kelet-eur6pai kommunizmus térténetének utolsé masfél
évtizedében a szovjet blokk disszidensei kélcséndsen figyeltek
egymasra, igyekeztek 6sszehangolni a tevékenységiiket, amelyet
egy kozo6s kelet-europai ktizdelem részeként képzeltek el.
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Muzeum és gylijtemény

A masodik vilaghabort utani politikai, tarsadalmi és gazdasagi
rendszervaltas kisajatitotta a tudomanyos intézményrendszere-
ket, igy a (torténeti) muzeumokat is. Az allampartnak szandéka-
ban allt egy teljesen 1 torténeti elbeszélés megalkotasa, és an-
nak muzeumi mediatizacidja is. Ezért mar 1948-ban — az egyko-
ri Munkasmozgalmi Intézettel, a késébbi Parttorténeti Intézettel
egyltt — létrejott annak Muzeumi Alosztalya, melybdél késébb,
1957-t6l a Legujabbkori Torténeti, majd 1966 és 1989 kozott
Magyar Munkasmozgalmi Muzeum lett. Ez az intézmény 1990-
tél tigy integralédott a Nemzeti Miizeumba, hogy gyUjteményi
egységei részben megmaradtak 6nall6 gyQijteményeknek.! Ma,
harmincoét évvel az 6sszeolvasztas utan is tigy olvashaték ossze
az egyes egységek gyljteményi koncepciébi és targyai, hogy kiraj-
zolodik a legtijabb kori/mozgalmi/nemzeti muzeologiai szandék,
az elmult mintegy hetven év muzeumi ideologidjanak és gyakor-

! A numizmatikai gyUjtemény példaul betagolédott az Eremtarba, a Plakat-
gyUjtemény 6nallé maradt, mivel ilyen nem volt a Nemzeti Mizeumban. Az Uveg,
keramia, a Vegyes haztartasi targyak vagy a Butorgyujtemény 6nallé maradt,
és parhuzamosan mikodik az egykori, hasonlo6 jellegti nemzeti gyijtemények
mellett.

Tekintettel arra, hogy az elmult hét évtizedben az érintett intézmények mas-
mas elnevezés alatt miikodtek, itt a hétkéznapi széhasznalat szerint roviden
a Nemzeti Muzeum kifejezést hasznalom, figgetlenul attol, hogy 1957 elétt
Orszagos Torténeti Mizeum néven is szerepelt, illetve jelenleg egy tigynevezett
Kozgytjteményi Kézpont ernyészervezet is tarsul hozza.
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latanak lenyomata. Miel6tt a tanulmanyom forrasbazisat jelent6
gyUjteményeket bemutatnam, alljon itt néhany elméleti megfon-
tolas muzeumrdl és targyakrol.

Altalaban a muizeumokkal kapcsolatban él egy mintegy két-
szaz éves hagyomanyos elképzelés arrol, hogy a mizeum an
sich torténeti (mu)targyak gyijté és megdérzé helye, és ezeken
a gyUjteményi targyakon keresztul 6rzi torténelmi események
nyilvanos és privat, hivatalos és nem hivatalos emlékezetét.
Tanulmanyomban a muzeumnak erre a gyUjteményt létrehozo,
meg6rz6, mitargyakat definialé szerepére koncentralok, és csak
kisebb mértékben idézem fel az emlékezetpolitikanak a kiallitasi
praxisban megnyilvanul6 intenciéit,? azt az ideat, amely a muze-
umi muitargygyUjteményt a torténelmi emlékezet forrasaként és
reprezentansaként interpretalja.

Az emberek tobbsége a miizeumot mégis a kiallitasain keresz-
tul értelmezi. A torténeti muzeologiai gyakorlatban a kiallitasok
doéntden egy torténelmi metanarrativanak a megjelenitéi. Ezeket
a metanarrativakat targyak szinre vitelével, a tér elrendezésével,
kulisszak megépitésével és elhelyezésével, képekkel és szdveg-
feliratokkal kozvetitik a latogaté szamara. Az, hogy egy targy
milyen szerepet kap ebben az elképzelésben, nagyon valtozatos
lehet, azonban a mizeumi targy jelentése minden esetben meto-
nimikus, azaz 6nmagan tulmutat6, magaba foglal valami tagab-
bat, absztraktabbat, mindenekel6tt a torténeti idét és az abban
kirajzolodo teret. A targy mar nem csupan énmaga, hanem 6n-
maga muzeumi értelmezése. Ez a metonimiara val6 alkalmassag
a muzeumi targy eredetiségének képzetébdl fakad: azért alkal-
mas valami 6nmagan tulmutaté jelentésre, mert eredeti targy,
nem valami, akarmi, barmi, hanem egy bizonyos targy: kizaré-
lagos leltari szammal, azaz kizaréolagos térténettel. A muzeumi
targy egyedisége és eredetisége a muzealizaciobdl fakad: azaz
abbdl a folyamatbdl, ahogyan a muzeum az adott targyat kiva-
lasztja, kiemeli korabbi kontextusabdl, és ezt a kivalasztast, ki-
sajatitast felruhazza azzal az ideologiaval és magyarazattal, hogy

2 Részletesen foglalkoztam a Nemzeti Miizeum Allandé Toérténeti Kiallita-
sanak 20. szazadi részével: Kuti Klara: Az utépia nosztalgiaja, enteriérok tize-
nete a MNM Alland6 Térténeti Kiallitasaban. MuzeumCafé, 2025/103. 211-233.
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miért kerult a targy mizeumi megérzésre, miért ez a targy kerult
muzeumi megérzésre. A targy korabbi kontextusat alkothatja
egy régészeti asatas, amelybdl egy targy kiemelésre kertl, vagy
alkothatja az a kérnyezet — hasznalat, felhalmozas, megérzés,
mukincsgyljtemény, mikincsrablas... stb. —, amelyben a targy
korabban volt. A muzeumi kivalasztasi procedura (gyQjtemé-
nyezés) ezt a korabbi kontextust megszakitja, de egyben tovabb
is irja azzal, hogy ezentul 0j, mizeumi mutitargyi kontextust is
illeszt a targyhoz. A mizeumi mutargy mutargyleltarba kertl,
leltari szamot kap, és ezzel — korabbi kontextusatol figgetlentil —
egyszeriveé, egyedivé és eredetivé valik.

A muzeumi targy eredetiségének sok fajtaja van, és ebben
a sokféleségben tulajdonképpen egyediil az a k6zos, hogy a
muzealizaci6 folyamataval sajat tudomanyos tekintélyére ala-
pozva maga a muzeum ruhazza fel a targyat az eredetiség aura-
javal. Ennek a tekintélynek az eredete, hogy a mtuzeumi elbeszé-
lés tudomanyosan megalapozott, megismerhetd, kritikai médon
meérlegelt forrasokon nyugszik, legyenek azok irott forrasok vagy
targyi emlékek. Ha a miazeum a muzealizaci6 folyamatat, azaz
a forrasok kivalasztasanak és értelmezésének modszerét kita-
detiség megnyilvanulasa lehet a sajat kezliség, a sorskozodsség, a
szarmazastorténet, a hasznalattorténet, az életat, a hagyaték, a
relikvia stb. Batthyany atlétt mellénye, Nagy Imre széke, Kadar
Janos asztala azért relikvia, mert 6nmagan tulmutatéan hordoz
egy jelentést, nemcsak a térténelmi alak keze nyomat, hanem
még azon is tal, azt a toérténelmi tudast, hagyomanyt, amin a
mellény, a szék vagy asztal messze talmutat, amit persze nem
ebbdl a székbdl vagy asztalbol tudunk, de odamutat Batthyany,
Nagy Imre vagy Kadar Janos toérténeti jelentéségére.

Két példa az eredetiségrol

Van a Nemzeti Mizeum Legujabbkori Butorgyujteményében
egypar szék: egyszer\, egyenes vonall, szogletes, alacsony tam-
laval és karfaval, a 20. szazad els6 felének modernista darabja,
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négyzetes Ulékéje és tamlaja fekete bérrel boritott, korben kar-
pitosszeggel szegélyezve, keskeny egyenes hasab labain eziistds
fémpapucs. Biré Mihaly keze munkaja volt (ltsz. 79.4.1-2.). 1979-
ben, kissé roncsolt, de stabil allapotban a csaladtol kerult a
gyUjteménybe. Arrél nincs feljegyzés, hogy Biré mikor és hol ké-
szitette, de a székekkel egyszerre bekertilé historizalé, Zsolnay
vagy Fischer attort rozettait, buja orientalista diszitését utanzo,
szintén Bir6 keze altal készitett porcelanamforat a szazad elejére
és a londoni tartézkodasara datalta a leltarkonyv.

1912-ben adtak at a Népszallot az Aréna (ma Dézsa Gyodrgy)
Uton. Berendezése valédi tdomegarubol kertilt ki. A szobakban és
a kozos helyiségekben is a legendasan egyszerd és massziv 14.
modellszamu hajlitott tonettszékek alltak. 1976-ban szervezett
célgyljtésen a mizeum munkatarsai az intézmény pincéjében,
raktaraiban régi targyak utan kutattak, és az eredeti berendezés
targyaibol behoztak néhany darabot, kozttik két meglehetésen
kopott, de stabil tonettszéket (Itsz. 84.37.2-3.). Az egykori tomeg-
aru ezzel a gesztussal egyedivé valt, hisz eredettorténete a féva-
rosi szocialpolitikanak, a lakhatasi valsagra adott valaszanak és
muzealizaciojanak a torténete: ez mar nemcsak egy tonettszék a
sok milliéboél, hanem muzeumi forras.

Mindkét eredeti targy a legutébbi idékben (2010-ben és 2017-
ben) erds fizikai beavatkozason esett at:® a Biro-székeket ujra-
karpitoztak, a festés kopasat elttintették, a tonettszéket az ere-
detitél eltéré hofehér festékkel vontak be. Mindkét beavatkozas
feltlirta a targy eredetiségét: a Bir6-székek megszlintek 6rizni az
alkot6 keze nyomat, a tonettszék megszlint érizni az eredettorté-
netét. A muzealizacio indokat — Biré Mihaly mint a korai szocia-
lista mozgalmak képz6- és iparmtivész alkotéja, a Népszallé mint
az egykori szocialpolitika intézményestilése — kitérolte a muize-
um: mindkét targy atment valamiféle névtelen stiluspéldaba.

Amikor a Legtjabbkori Térténeti Mizeum létrejott, gytjtékore
korszakhataranak kezdetét 1867-ben, végét pedig az aktualis

3 E helyt nincs lehet6ség kifejteni, hogy a kurrens restauratoretika hogyan
vélekedik a mizeumi mutargyak restauralasarol és a targyéletrajzok megorzé-
sérdl. Jelen esetben a beavatkozast a mtiizeumintézmény rendelte el.
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jelenkortérténetben szabtak meg.* Az akkor Gjonnan kialaki-
tandé legujabb kori torténeti muzeologiai diszciplinanak tehat
azzal a modszertani feladattal kellett megktizdenie, hogyan al-
kossak meg azt a legtijabb koros — mas szoéhasznalatban jelen-
koros - torténettudomanyos elbeszélést, amely ki van téve az €16
személyes, kommunikativ és kulturalis emlékezet jelenlétének,
ugy, hogy az emlékezet mechanizmusai nem alkalmazkodnak
a térténettudomany linearis, oksagi érvrendszeréhez. Ebben a
ktizdelemben kellett helyet talalni a 20. szazadi tomegtarsada-
lom tomegtermelése tomegtargyainak is, és megtalalni a targyak
értelmezésének moédszertanat. Ki és milyen alapon valaszthatja
ki a torténeti elbeszélés alanyait, aktorait és targyait? Ki vagy mi
teremti meg egy toérténeti (miizeumi mui)targy térténeti hiteles-
ségét? Ki lehet a torténelem egyszeri, egyedi, megismételhetetlen
és potolhatatlan alakja, résztvevdje, elszenvedéje? Kossuth igen?
Frankel Le6 nem? Tisza Istvan igen? Karolyi Mihaly, Kun Béla,
Stromfeld Aurél nem? Vagy épp forditva? Biréo Mihaly, Miinnich
Ferenc, Jemnitz Sandor, Reininger Jozsef, Drahos Lajos, Csonka
Sandor, Asztalos Béla, valaki, barki, mindenki?

Hipotézisem, hogy az altalam kezelt gytjtemények a legtijabb
kori térténeti muzeolégiara hivatkozva megalkottak egy elképzelt
tarsadalom targykultuarajat, azt mint torténeti valésagot kézveti-
tették, a targyak fizikai stabilitasat kihasznalva és félreértelmez-
ve, atirtak vagy épp elhallgattak azok életrajzat, azokat valtozo
emlékezetpolitikai diskurzusok alapjan at- meg atértelmezve,
megfosztottak 6ket a torténeti forras hitelességétdl. Ez voltakép-
pen azoknak a szemantikai mezéknek az 6sszemosasaval johe-
tett létre, amely a targyakhoz rendelt tarsadalmistruktura-fogal-
makat, a tarsadalom rétegzédéséhez és atalakulasahoz és ma-
gukhoz a targyhasznalékhoz rendelt fogalmakat reflektalatlanul
hagyta: beszéltek munkasosztalyrol vagy munkasokrol, proleta-
rizalodasrol és proletarkonyharol, polgari butorrél és lakasrol,
polgarosodasrol és polgarokrol anélkil, hogy figyelembe vették

* GEreLyEs Ede: A Legujabbkori Torténeti Miizeum egy éve. Pdrttérténeti
Kézlemények, 1958/2. 174-177.
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volna a 20. szazadnak azokat a makrofolyamatait, amelyek eze-
ket a fogalmakat folyamatosan feltlirtak és atértelmezték.

Tézisem, hogy a targyak tarsadalmi életrajzanak elismerésé-
vel és rekonstrukcidjaval és az abban rejlé személyes, kommuni-
kativ és kulturalis emlékezet reflexiv instrumentalizalasaval a
legtijabb kori torténeti vagy jelenkortorténeti muzeologia felold-
hatna az elmult évtizedek modszertani és fogalmi ellentmonda-
sait. A targyak tarsadalmi életrajzanak rekonstrukcigja pedig
csak ugy végezhet6 el, ha a miizeumintézmény nyiltan felvallalja
a muzealizacio emlékezetpolitikai (ideoldgiai) hatasat, és sajat
szerepét a targyéletrajzok tovabbirasaban. Alabbiakban néhany
példa erejéig erre teszek kisérletet.®

Egy targy tarsadalmi életrajza: Frankel Le6 ir6asztala

Van egy iréasztal a 19. szazad elsé felébdl a gyUjteményben,
egy néi asztalka, a biedermeier 6sszes markans stilusjegyével,
hosszu, ivelt, karcsu labakon all, lapja alatt és felépitményében
szertelen és lenduletes vonalvezetésui fiokok emlékeztetnek a kor
érzékiségére, szentimentalitasara, a csaladi szerepek vagy a néi
levelezés valtozo gyakorlatara. Az asztal biedermeier kori térté-
netét nem ismerjuk, ugyanis azt az 1940-es évek végén kapta a
gyUjtemény a Népszavdtol azzal, hogy Frankel Le6 asztalaként
6rz6dott meg az 1870-es évekbdl, amikor az Arbeiter-Wochen-
Chroniknak, a Népszava elédlapjanak irt. Szobeli hagyomany
szerint 1919-ben és 1945-ben is durvan megsértlt, lelkes mun-
kasok allitottak helyre. A Népszava 1948-t6l a szakszervezetek

5 Példaimat a Nemzeti Miizeum Modernkori Féosztalyahoz sorolt harom
gyUjteményre — az Uveg- és keramia II., a Vegyes haztartasi targyak II. gyj-
teményre — tovabba déntéen a Leguijabbkori butor- és berendezésgytjteményre
el, s ezért mind a leltarozott, mind a leltarozatlan allomany, tovabba a mutitar-
gyakat kiséré dokumentacio és a gyujteményeket érinté tervek, jelentések, osz-
szegzések és publikaciok képezik e tanulmany forrasbazisat. Mindharom gyj-
temény az egykori Legujabbkori Térténeti/ Munkasmozgalmi Muzeumban az tn.
életmodgytijteményekhez tartozott, és az intézményi hagyomany ma is igy tartja
6ket szamon.
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lapja volt, tehat az asztalka muzealizacidja voltaképpen a szak-
szervezeti mozgalom emlékezetét volt hivatva kozvetiteni, ebben
a mindségében allt az asztal 1975-t61 a 1990-es évek elejéig a
Legujabbkori Torténeti/Munkasmozgalmi Muzeum kiallitasa-
ban. A rendszervaltas utan a mozgalmi héstoérténeti elbeszélés
helyett a targy készitésének ideje kertilt a targyjelentés fokusza-
ba, és a versengé targyértelmezések a biedermeier stilusjegyeket
egyeduli jelentéshordozoként feltiintetve, mint a néi irasbeliség
névtelen diszletét allitottak ki.

Ugy tinik, lehetett valami disszonans abban, hogy egy kar-
csU néi asztalka torténete 6sszefonodik a szocialdemokracia
Ostorténetével és a szakszervezeti mozgalom muzealizacidjaval.
Pedig joforman természetes gyakorlat, hogy a targyak készitése-
kor tervezett élettartama messze tullat egy nemzedéken: nagy
butorgarniturak, menyasszonyi ruhak vagy hozomanyba ka-
pott étkészletek tartosabb viszonyokra készultek, mint amit a
20. szazad szapora strukturalis fordulatai lehetévé tettek. Ezért
gyakran a targyak mozgasa, atoérokitése vagy kisajatitasa épp a
tarsadalom atalakulasat vagy kriziseit képezi le. A targyéletraj-
zokban nemcsak a generaciok egyszertl egymasra koévetkezése-
ként elképzelt torténet jelenik meg, hanem az életpalyak feliveld,
stagnalé vagy hanyatl6, megbicsakl6 szakaszainak valtakozasa
is. Ez teszi Frankel Leo asztalat is egyszerivé, egyedivé és erede-
tivé. Egy kritikai mizeumtudomany feladata pedig épp az, hogy

valtozasra reflektaljon.

A Legujabbkori Térténeti/Munkasmozgalmi Muzeum gyiijteményi
strukturaja és elvei

A Munkasmozgalmi Intézet Mzeumi Alosztalya, majd 1957-tél
a Legujabbkori Torténeti Mizeum eleinte egyetlen tigynevezett
torténeti targyi gyujteménybe sorolta a nem dokumentum jel-
legli targyakat, és ezeket kronologia szerinti egységekben ke-
zelte: dualizmus kori targyak, az 1918-1919-es forradalmak
kora, a Horthy-korszak és a népi demokratikus idészak targyai.
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A hetvenes évek elejére akkora targymennyiség halmozodott
fel, hogy vélhetdéen szervezeti és személypolitikai megfontolas-
bol 1973-mal szétbontottak a gytjteményeket, és retrospektive
atcsoportositottak az addigi egyetlen gyGjteményt. Ekkor jott
létre a specialis toérténeti targyak gyujteménye, a butor- és
berendezésgylijtemény, az Giveg- és keramiagyljtemény, a mun-
kaeszkoz-gyUijtemény, a textilgylijtemény és a vegyes haztartasi
targyak gyudjteménye is. A gyUjtemények profilja nem volt ko-
herens, amennyiben a targyak funkciéja, anyaga vagy torténe-
ti jelent6sége vegyesen indokolta klasszifikacidjukat és gyujte-
ménybe sorolasukat. Még a buitor- és berendezésgyijtemény lett
a legkovetkezetesebb, amennyiben minden butor ide kerilt, de
a part- és politikatorténeti diszkeramiak vagy hasznalati kera-
miak mar valtozoé értelmezés szerint kertilhettek egykor és ke-
rilhetnek ma is a specialis torténeti targyak kozé (amelynek ma
egyedi torténeti targyak gyUjteménye a neve) vagy az tiveg- és
keramiagyujteménybe. A vegyes haztartasi targyak gyujtemé-
nye — gyakorlatilag a minden egyéb kategoria — pedig a tulajdon-
képpeni installaciés gyljteménybdl nétte ki magat a hetvenes
évek végére.

Ha elmélyednénk abban a kérdésben, hogy az egykori Nemzeti
Muzeum targyait — Széchényi alapitasa, a nagy donatorok ado-
manyai, vagy a nemzeti hdsi pantheon eltervezése 6ta — hanyszor
és hanyféleképpen kategorizaltak, csoportositottak, hanyszor al-
gyan jott létre a szépmuivészetek, az iparmuvészetek vagy a nép-
muvészetek fogalma és muzeuma, hogyan tettek kisérletet Gjra
meg Ujra a felosztasra, majd Gjra az egyesitésre, akkor latnank,
hogy szinte lehetetlen ennek a folyamatos targymozgatasnak a
rekonstrualasa, tovabba hogy maga a klasszifikacio6 voltaképpen
a targyjelentések kisajatitasanak az eszkoze.

A Munkasmozgalmi Muzeum gyUjteményeinek 1973-as visz-
szamenoéleges szétcsoportositasa szamunkra most két dolog mi-
att fontos: az egyik a muzeumi targyakban megérzott — jelen
esetben parttérténeti — mult 6rokos atértelmezése. Ugyanis az
ekkor meghatarozott specialis torténeti targyak gyujteménye
mar mutatja a targyak toérténeti sulyanak valtozékonysagat.
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Példanak okaért az egyik legkorabban bekertilé targyegytttes,
Rakosi Matyas szegedi Csillag bérténbeli zarkajanak berende-
zése ekkor vesziti el specialis torténeti relevanciajat, és egyszeru
berendezés, illetve haztartasi targy lesz beldle.® Az, hogy egyes
torténeti szereplék targyainak leplezni kell az egykori tulajdo-
nos, hasznald, hds személyéhez kapcsolodé jelentést, hogy el kell
hatdarolédni téliik — voltaképpen mindmaig fennmaradé gyakorlat
lett a targyak értelmezésénél.

A masik pedig, hogy a szétvalasztott gytjtemények egy ré-
szét ,életmodgyljteményekként” aztan ismét egy kozos idea — az
életméd bemutatasa — szerint probaltak kezelni. Idetartozik a
butor- és berendezés, tiveg- és keramia, vegyes haztartas és a
textil. Talan érdemes hangstulyozni, hogy a munkaeszk6z-gyuj-
temény nem. Mert bar az életmodot a termelésben elfoglalt hely
derivatumanak tartottak, a munka mégis kilon vilag volt, kti-
16n gydjteménnyel. Az életmodgyljtemények elve a targyakat a
tarsadalmi viszonyok leképezédésének tartotta, a tarsadalmi vi-
szonyokat pedig a termelési viszonyokbol eredeztette. A targyak
e szerint tikrozték a tarsadalmi strukturarol vallott elképzelé-
seket. A targyaknak csak tdrsadalmasitott olvasata volt: agrar-
proletar, banyaszparaszt, szakmunkas, polgari kdzép, kisiparos,
parasztpolgari, kispolgari stb. targyakrol beszéltek.

1990 és 1995 kozott a Leguijabbkori Térténeti/Munkasmoz-
galmi Miuzeum gyUjteményei el6szor Legtijabbkori Féosztalyként
tagolodtak a Nemzeti Muizeumba, majd az ezredfordulén létrejott
a Torténeti Tar, amely a régészeti korszakhataron tuli targygyij-
teményeket foglalta magaban. Utoljara 2022-ben volt olyan szer-
vezeti atalakitas a Nemzeti Mlzeumban, amely a gyGjteményi
strukturat érintette: akkor a Térténeti Tarat Ujkori és Modernkori
Féosztalyra bontottak. Az Ujkori Féosztaly ala tartoznak azok a
gyUjtemények, amelyek 1990 el6tt is a Nemzeti Muizeum gyUjte-
meényei voltak, a Modernkori Féosztaly ala pedig azok, amelyek
az egykori Legujabbkori Torténeti/ Munkasmozgalmi Mtuzeumbol
jottek. Ezzel az adminisztrativ gesztussal a jelenkori vezetés nyil-
vanvaléova tette, hogy az a térekvés, hogy egy nemzeti torténeti

6 Adattari jelentés MNM KAD 1918-80.
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muzeolégia integralja a nemzet 20. szazadi térténetét, a gyUjte-
meények intenciéit és mondanivaléjat, sikertelen volt, és voltakép-
pen Gjraalkotta az 1966-ban kialakitott gytijteményi hatarokat,
amikor a Legujabbkori Torténeti/Munkasmozgalmi Muzeum
1867-t6l a jelenkorig, a Nemzeti Muzeum pedig a 20. szazadig
definialta a gytjtékorét.” Most az Gjkori és modern kori szerve-
zeti egység gyujtékoérének hatarat a 19. és 20. szazad forduléja-
ban szabta meg az adminisztracié. Nemcsak ez az adminisztrativ
aktus teszi megkertilhetetlenné, hogy a gytjteményezés szamot
vessen a modern kor, legiijabb kor és jelenkor fogalmaval.®

A legujabb kori torténeti muzeolégia az egykori Legujabbkori
Torténeti/Munkasmozgalmi Mizeum égisze alatt formalodott
muzeumi diszciplinava. Az intézmény kiallitasainak elsédleges
kotelezettsége az allampart és a munkasmozgalom térténeteként
megalkotott torténelem bemutatasa volt, rengeteg dokumentu-
mot, fényképet és sajtoterméket rendeztek, katalogizaltak, rend-
szereztek ennek érdekében,’ és csak nagyon lassan kerultek
valédi, haromdimenziés targyak ebbe a reprezentacioba. Ezek

7Vo. ,|...] 1957-ben a [Muzeumi] alosztaly kivalt a [Munkasmozgalmi] inté-
zetbdl, és Legujabbkori Torténeti Muzeum néven 6nallo, allami mizeumma ala-
kult, amelynek a MNM atadta Gj- és legujabbkori gytjteményének egy részét,
torténelmi fotéarchivumanak bdséges anyagat. 1966-ban az intézmény elneve-
zése és feladatkore moédosult. Ez id6 6ta, mint MMM mukdédik. E profilvaltozas
érintette a MNM-ot is: folytathatta Gj- és legtijabbkori nemzeti toérténelmutink
muzealis emlékeinek gytjtését.” Esti Béla: A munkasmozgalom-térténet muze-
Ftizetei, 1979/3. 15-33.

8 A kérdésroél részletesen irtam: Kuti Klara: Mit gyujtiink a jovének?
MuzeumCafé, 2025/105. 67-83.

9Vo. ,[...] a térténelem mint igazold elv a magyar kommunista mozgalmon
belul is kitlintetett szerepet jatszott, igy megformalasa, megirasa a hatalmat
gyakorlé part politikai céljaihoz, nem pedig szakmai eljarasok kritériumaihoz
igazodott. Amint a MSZMP KB Parttorténeti Intézetének torténetét feltaro friss
munkabdl is kidertil: bar idérél idére nekirugaszkodtak a nagy 6sszefoglalé el-
készitésének, de a végeredményt még a belsé széhasznalatban is faktologianak,
Nemes Dezs6 »nagy fekete tankonyvének« nevezték.” Papp Istvan: A magyar kom-
munistdak: 1918-1989. Jaffa Kiad6, Budapest, 2024. 17.; lasd még: Nacy Laszlé G.:
A Magyar Munkasmozgalmi Intézet mtizeumi alosztalya (1948-1956). A Magyar
Munkdsmozgalmi Mtuzeum Evkényve, 1981-1982. Népmuvelési Propaganda
Iroda, Budapest, 1983. 5-109.; B. KADAR Zsuzsanna: Allam — pdrt — térténetirds.
A Magyar Munkasmozgalmi Intézet — az MSZMP Parttorténeti Intézete: 1948—1989.
Gondolat Kiado, Budapest, 2021.
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eleinte a parttorténet helyszineinek és alakjainak héstorténeti
relikviai voltak.

Az élcsapat életrajzi targyai azonban gyakran nem voltak al-
kalmasak arra, hogy relikviaként az elhunytat szimbolizaljak,
ugyanis az elképzelt mozgalmi metanarrativa nem feltétlentl
volt Osszeegyeztethetd a targyi vilagrol alkotott elképzelések-
kel... Ezért egyes életrajzi reliktumok — példaul Jemnitz Sandor
hagyatékal® a maga szolid szecesszios miliéjével — soha nem ke-
rultek kiallitasra. Azok az életrajzi reliktumok bizonyultak ,,jo
targynak”, amelyek alkalmasnak ttintek a multra vetitett ideak
iranti vonzalom felkeltésére, mint annak a szabémuhelynek a
berendezése, amely az illegalis Békepart talalkozéhelye volt.

Az elsé olyan targyak, amelyek elvileg valamilyen munkas-
életmodot voltak hivatottak képviselni, 1960-1961-ben kertltek
a gyujteménybe (egy proletarlakas berendezése a Dob utcabol
és egy agrarproletar targyegyuttes Koételekrél), de mar rég le-
selejtezték Oket, és semmiféle dokumentacié nem maradt uta-
nuk, igy semmit nem tudunk réluk. Azaz az allandé Gjratervezés
nemcsak az adminisztrativ, intézményi kereteket és a parttorté-
neti metanarrativat érintette, hanem azokat a mutargyakat is,
amelyek a mizeumideak valtozasahoz nem voltak adaptalhatok.
Mivel a part térténete a folyamatos Gjraértelmezés térténete volt,
a muzeumi objektumok gyUjtése nem a mult tényeinek, téredé-
keinek gytijtését, hanem a térténelem, azaz a jelen legitimacio-
janak alatamasztasat igényelte.!! Ezért a gyujtéseknek nem a
multtal valé valés kapcsolat volt a célja, hanem a kortars jelen
alatamasztasa. Ezért ezek a gytijtések tendenciozusak, téredéke-
sek, nem a targyakrol szoltak, hanem a miizeum reprezentacios
szandékarol.

A muzeum programszovegei mar viszonylag koran temati-
zaltak a munkassag életmodjanak megismerését. Az egyik leg-
részletesebb, amely kisérletet tett a kotelezd és lires sz6lamok
meghaladasara, Fancsovits Gyorgynek a munkasosztaly élet-

10 Jemnitz Sandor (1890-1963) zeneszerzd, esztéta, zenekritikus életrajza:
https://info.bmc.hu/zeneszerzok/99-jemnitz-sandor (Letdltve: 2025. 05. 31.)

11 Papp Istvan idézi Grosz Karoly Gorbacsov el6tt tett megszolalasat: ,Nalunk
a part torténete — allandé elhatarolédas a multtél.” Papp Istvan: I. m. 370.
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modja torténeti-muzeologiai vizsgalatarodl szo6lo6 attekintése.'? Az
elvi 6sszefoglalo egyértelmuien leirta, hogy a térténeti-muzeologi-
aivizsgalat célja a gazdasdgi fejlodés és modernizdcié altal valto-
76 életmod megragadasa és az életmodjaban megragadhaté em-
bertipus — annak tudata, szemlélete, izlése, politikai és ideologiai
allapota — megismerése. Az életmoéddal 6sszefiiggéd targyak nem
egyenként, hanem torténeti fejlédési sorrendiségiikben képezik
a muzeologia forrasat. A torténeti muzeologia idébeli hatarat a
munkasosztaly létrejottétdl a szocialista tarsadalom felépitéséig,
azaz a kortars jelenig tartoé iv alkotja. Ktilon hangsuly kertlt a
lakhatasi viszonyokat ttikrézé targyegyuttesekre is, mint ame-
lyek a termelési viszonyok legjobb mutatéi. Hangsulyos, hogy a
gyUjtés célja nem a targytérténet, nem a lakaskultura térténete,
hanem az osztdly térténete volt. A cél tehat a reprezentativnak
tekintheté forrascsoportok kivalasztasa és gyujtése volt. A prog-
ramszoveg felsorolta azokat a toérténeti, termelési viszonyokat
is, amelyek az elére meghatarozhat6 tipusokat fogjak alkotni,
tovabba javaslatot tett az életmod-kutatécsoport 1étrehozasara is.

A program célba ért, az elvek megvaldsultak. Egyértelmtien
lathato, hogy nem volt valés szandék a munkassag tényleges dif-
ferencialtsaganak megismerésére, sét, épp annak homogenizala-
sa volt a cél. Ezért nem az egyes targyhasznalok tényleges korul-
ményei, dontései, preferenciai alltak a gytijtés és dokumentalas
koézéppontjaban, hanem egy vélt targykultura egyenld értékvila-
ga.!® Ez kihatott a gy(ijtések dokumentacidjara is, amennyiben

12 Fancsovits Gyorgy: A magyarorszagi munkasosztaly életmodjanak torté-
neti-muzeologiai vizsgalata. A Magyar Munkdsmozgalmi Muzeum Koézleményei,
1973/1. 38-69. A szoveg tartalmaz egy gyujtési utmutatét is, amit azonban az
intézményi belsé vitan elvetettek, és aztan késébb sem javitottak vagy moédo-
sitottak — idézi MiaLkovszky Maria: Egy budapesti szervezett szakmunkas la-
kasa a szazadeldn. Magyar Munkdsmozgalmi Muzeum Evkényve, 1975-1976.
Népmuvelési Propaganda Iroda, Budapest, 1977. 54-92.

13 Mas kontextusban, de a munkassag heterogenitasara mint kihivasra utal
Papp Istvan: ,sokkal komolyabbnak és jelentésebbnek igérkezett az a kihivas,
amely a MSZMP-t azon tarsadalmi csoport felél érte, amelyre hivatkozni sze-
retett, s amelynek nevében a hatalmat gyakorolni kivanta. A munkastanacsok
1956 novemberében és decemberében az ellenallas leghatékonyabb forméajat te-
remtették meg. [...] az tizemi demokraciat megval6sité és orszagos lefedettségre
is torekvo tanacsok megmutattak, hogy a (nagyipari) munkassag a legkevésbé
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elegendd volt az atadék munkaerd-piaci helyzetét, esetleg a tar-
gyak szarmazasi helyét vagy vasarlasuk kértilményeit rogziteni,
és nem mutatkozott igény a hasznal6 és a targy valamiféle viszo-
nyanak dokumentalasara. Azaz a mizeumidea hiposztazalt egy
tarsadalmi normativ targyhasznalatot, és ehhez rendelte hozza
a targyak jelentését.

Egy targy tarsadalmi életrajza: a Dunai Vasmii

Az egyik reprezentativ embertipusnak szamitott a dunapentelei
Dunai Vasmut épit6é munkas. Sztalinvaros/Dunaujvaros a
Legujabbkori Térténeti/Munkasmozgalmi Muzeum altal rende-
zett kiallitasok narrativajanak fontos része volt, a szocializmus
alapjainak lerakdsa eszmei korszak allando szerepléje. A tipus-
alkotas értelmében vezetdi utasitasba foglaltak, hogy egy olyan
munkast kell keresni, aki 1951 és 1953 ko6zott Dunapentelén
dolgozott, és ,Béke” buitorgarnittiraja van.'

A Béke garnitiirat az 1950-es évek kozepétél az 1960-as évek
végéig az orszagban tébb helyen (Nagykanizsan, Gyéngy6son,
Kaposvaron, Szekszardon) is gyartottak, sét roman importbadl is
szarmazott ilyen tipus: karpitozott, kinyithato, robusztus, fava-
zas heverd, két teli karpitozott fotellal, két székkel. Bar 1963-t6l
megjelenik a sajtoban, hogy kénnyebb és vilagosabb butorokra
lenne mar igény, és sokan igyekeztek téle aprohirdetésekben sza-
badulni, a hianygazdasag koértlményei k6z6tt a Béke garnitiira
is keresett maradt.

1976-ban, a Munkasmozgalmi Muzeum nagy allando kial-
litasat el6készitd célgyujtéskor a Vasmu parttitkaratol kikér-
ték azoknak a név- és cimjegyzékét, akik mar a kezdetektél a

sem egynemu: soraikban vannak kommunistak, valamiféle harmadikutas szo-
cializmus hivei, egykori szocdemek, a keresztényszocialista aramlathoz vonzoé-
dok, illetve szindikalista torekvéseket partolok. Nagyon hamar kiderilt, hogy
a végtelenul leegyszertsité kategoria, a ,munkassag” éppen olyan tagolt, val-
tozatos és Osszetett jelenség, mint a tarsadalom egésze, s a lebutitott marxista
felfogas szerinti magyarazat, miszerint az osztalyhelyzetbdl egyenesen adédik a
kommunista eszme fogadasa, egyaltalan nem igaz.” Papp Istvan: I. m. 306-307.
14 Adattari jelentés MNM KAD 630-76.
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Vasmuinél dolgoztak. A parttitkar ugyan elsé valaszaban jelezte,
hogy a kezdettdl ott dolgozok lakberendezése mar lecserélédott,
de nem is az volt a cél, hogy a tényleges atalakulast dokumen-
taljak, hanem hogy a Sztalinvarost épité munkastipust rekonst-
rualjak. Igy aztan kitarté keresgélés utan csakugyan talaltak
harom embert, aki a kezdetektdl ott dolgozott, és még megvolt
az Otvenes-hatvanas évek fordulgjarol szarmazo lakberendezé-
se. Igy valasztottak végiil Asztalos Bélat és csaladjat, akik az
ugynevezett kombinaltszoba-berendezést a mizeumnak elad-
tak: egy kombinalt szekrényt, két nyitott karfajua fotelt, két tam-
las karpitozott széket, egy vilagitétestes rekamiét. 1977-t61, a
Munkasmozgalmi Muzeum allandé kiallitasaban a szocializmus
alapjainak lerakdsa korszakaban (1948-1962) ott allt a duna-
Ujvarosi enteriér, némiképp kiegészitve — példaul egy kétajtos
ruhasszekrénnyel, amelynek az eredete teljesen ismeretlen, a
leltarkdnyvben hozzaleltaroztak Asztalosék butorzatahoz, s mi-
vel embertipusban és tipusbuitorban gondolkodtak, ennek nem
tulajdonitottak jelentéséget.’s

Bar nem volt szandék a butorgarnitaran tal a targyhaszna-
lat megismerésére, mégis nyomokban feltarhaté valami a targy
tarsadalmi életrajzabol. Asztalos Béla 1973-ban kapott htuszéves
Torzsgarda dijat a Vasmuiben, ebbdl az alkalombél a helyi lap
megszolaltatta 6t is, és masokat is. Itt par soros visszatekintés-
ben elmeséli, hogy Csepelrél nemzetgazdasagi érdekbdl vitték
Sztalinvarosba, amit ugyan nehezen szokott meg, de otthonra
talalt a varosban, ahol a lakasproblémaja is megoldodott. A gy(ij-
lakasutjat meséli el: az elsé egyszobas lakas tette lehetévé, hogy
felesége utana j6jjon Csepelrél, késobb, a gyermekek sziiletésével
kétszobas lakast igényeltek, majd amikor a felesége hazmesteri
allast vallalt a lak6otombben, egy masik kétszobas lakasra cse-
rélték az el6z6t. Folyamatos béviilés kisérte a csalad butorhasz-
nalatat is; amennyire kévetni lehet, a haloszoba—-nappali kettés-
ségének aranyaban egyensulyoztak, a harom gyermek és a rend-
szeresen jelen 1évé idés sztil6k igényeinek megfeleléen. 1976-ban,

15 Uo.
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amikor a mizeum a Béke garniturat megvette, egyik lanyuknal
mar unokajuk is volt. A miizeum nagyjabdl ugyanannyit fizetett
a garnituraért, mint amennyiért tizenhat évvel azel6tt vehették,
de sajnos azt mar nem tudjuk meg, mit vettek helyette. Ennek
a mikrotérténetnek nyilvan sehol nem volt helye a muzeum
torténeti metanarrativajaban. A lakasutak és lakasmobilitas a
hazai tarsadalom szamara égeté probléma volt — fliggetlentil az
osztalyhovatartozastol, amit a tipizalt Béke garnitura tarsadalmi
életrajza most benn ,mutat” a raktarban.

Egy targy tarsadalmi életrajza: a Drahos-hagyaték

A lakasutak és lakasmobilitas volt a Munkasmozgalmi Mizeum
altal 1985-ben rendezett utolsé nagy, a felszabadulas jubileu-
mat tiinnepld kiallitas f6 targyértelmezési és kiallitasi motivuma
is. Az 6tvenes éveket egy elképzelt tarsbérlettel — eltéré tarsa-
dalmi helyzetti lakok kodzds lakashasznalataval — mutattak be:
egy régi lakastulajdonos, fiatal hazasok, egy egyedtilallé dolgozo
né és egy bekoltoztetett munkascsalad elképzelt tarsbérletével.
Ez utobbi szobajaban egy halészobabutor allt a huszas évek-
bdl, és a kiallitasi elbeszélés szerint egy csepeli munkascsalad
hasznalta, tipikusan falusi elrendezés szerint: két agy parhu-
zamosan kozépttt, mellette éjjeliszekrény, rajta a Szovjetuniéd
Kommunista Partjanak torténete cimd kényvvel, és az asztalon
egy 1952. aprilis 4-i Ludas Matyival. A szekrény tetején Lenin és
Sztalin porcelanbusztje allt.!°

A halészobabutor nem sokkal korabban, 1983-ban kertlt a
gyUjteménybe. Az egykori tulajdonos, Drahos Lajos csepeli mun-
kasként talalkozott az illegalis kommunista mozgalom Demény
Pal vezette szarnyaval. 1920-ban kotott hazassagot, a haloszo-
babutort felesége hozta a haztartasba. 1945-ben a kommunis-
ta part moszkvai szarnya azonnal felszamolta a deményista
Jrakciot”; tagjai, megfelel6 magatartas esetén, betagozodhattak

16 Részlet az Utunk, életiink cim kiallitas tarlatvezet6i leiratabol a tarsren-
dez6 Néprajzi Muzeum Adattarabol: NM EA MKD 2174 Tudomanytorténeti gytj-
temény / Néprajzi Muzeum kiallitasai / EAD-5/A Sebestyén, 13.
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az MKP-ba.!'” Drahos Lajos 1949 és 1951 koz6tt vars6i nagyko-
vet volt, késébb a szakszervezet masodvonalan élte a kaderek
egyenéletét.

Most nem is csak a vidékiesnek és kispolgdrinak leirt halészo-
babutor az érdekes, hanem a hagyatékhoz tartozé kombinaltszo-
ba-butor is, egy két fotelbdl és négy székbdl allo egytittes, melyet
egy csepeli karpitosmester készitett, és egy sz6l6 rekamié, melyet
Drahos Lajos a parttol kapott ajandékba. Tovabba ,egy tiveges
kombinalt szekrény, a gyéri Cardo butorgyarbol, mely azon ke-
vés gyar egyike volt, amely elegendé nyersanyaghoz, ill. géphez
jutott a habort utani mtikédéshez, és a privilegizalt kadereknek
gyartott butorokat”.!®

Asztalosék és Drahosék kombinaltszoba-butora, formajaban,
funkcidjaban lényegében megegyezd, anyagaban, kivitelezésé-
ben eltérd — az egyik joval szerényebb, a masik, bar hasonléan
robusztus, inkabb hivalkodobb kivitelezésti. Tény és vald, hogy
egykori tulajdonosaik valaha mindketten a csepeli munkasok
kozé tartoztak. Ugy tinik, mindkét csalad egy kétszobas lakas
helyiségeit osztotta fel egy privat és egy nyilvanos hasznalatu tér-
re, mikézben Asztalosék gyermekeikkel és sztileikkel osztoztak
a térhasznalatban. A két targyegytuttes lényegi ktilonbségét az
ember-targy viszony adhatna meg: a mikronézépont, az életut,
a lakasut, a varos és vidék, a tarsadalmi kapcsolati halék, az
infrastruktarahoz val6 hozzaférés, az intergeneracioés mobilitas
lehetésége.

A példa alkalmas arra, hogy ramutasson, a muzeum altal
elképzelt makroperspektiva — azaz hogy a tarsadalmi viszo-
nyok meghatarozzak az életmodot és definialjak az életmod-
targyakat — abban a pillanatban foszlik szét, amikor rakér-
dezliink a targyak tényleges torténetére. Vagy masként: csak
akkor alkalmasak a targyak valamely makronézépont illuszt-
ralasara, ha mikrotoérténetiiket kitakarjuk. A part, a szocializ-
mus és az életmod térténete nem volt levezetheté a munkasok

7 Papp Istvan: I. m. 178.

18 PETERDI Vera: A Legujabbkori Butor-Berendezés Gyujtemény. In: PINTER
Janos (szerk.): A 200 éves Magyar Nemzeti Mizeum Gyujteményei. Magyar
Nemzeti Mtuzeum, Budapest, 2002. 396.
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mikrotorténetébdl, ezért kellett a munkasosztaly homogén targy-
kultarajat megalkotni.

Az, hogy a munkassag tényleges O0sszetettségének, differenci-
alodasanak muzeumi reprezentacidjat nem lehetett felvallalni,
épp a hivatalos kommunista ideologia elbizonytalanodasat mu-
tatta. Ugyanezzel fligg 6ssze a haladé hagyomdnyok kulcsszoé
alatt megjelend korszakok és tarsadalmi csoportok beengedése a
hivatalos narrativaba.!® A hetvenes évek vége felé a modernizacio
progressziv torténeti korszakai jelennek meg a gyUGjteményezés-
ben: és mivel az életmoddal 6sszefiiggd targyak nem egyenkeént,
hanem torténeti fejlédési sorrendiségiikben képezték a muzeo-
logia forrasat, ezért a modernizacié és a technikai fejlédés altal
kirajzolédé targytipussorozatok jottek létre, amelyeket kiegészit6d
gyUjtéseken szereztek be. Ezeknek a targyaknak az eredettérté-
nete nem volt relevans, gyakorlatilag barhonnan, barkitél érkez-
hettek targyak, amelyek a tételezett fejlédési folyamatot tamasz-
tottak ala.

Egy targy tarsadalmi életrajza: az Allt-hagyaték

A tarsadalmi rétegz6dés mint gyUjteményezési elv tagitasaként
is értelmezhet6 a hetvenes évek végén bekertilé Allt-hagyaték.
Az Allt/Altorjai csalad négy generaci6ja a vasutnal dolgozott, és
amikor 1977-1978-ban a VIII. kertleti Visi Imre utcai két és fél
szobas lakas teljes targyallomanya bekertilt a muzeumba, a mu-
zeolégusok egy olyan targyuniverzummal szembestiltek, amely

V6. ,A masodik probalkozast (a hivatalos kommunista ideolégia kitire-
sedésére), amely végso6 soron a legtartosabb hatast valtotta ki, az in. haladoé
hagyomanyok, vagyis a nem kommunista, nem munkasmozgalmi jellegti, de
progresszivnek tartott eszmei iranyzatok elismerése, toleralasa jelentette. 1974
szeptemberében az MSZMP KB kulturpolitikai munkakozossége allasfoglalast
adott ki a »szocialista hazafisag és a proletar internacionalizmus idészert kér-
déseirdl«. A szoveg legfontosabb mondata igy szélt. »Az antifeudalis harcok, a
jobbagy-paraszti mozgalmak, forradalmak hagyomanyai mellett a relativ polgari
progresszi6 torténetének kritikusan elsajatitott hagyomanyairél sem feledkezhe-
tink meg.« A haladé polgarsag beemelése a vallalhaté eszmék soraba folyamato-
san tagitotta a kiadhaté konyvek, a felavatandé emléktablak és a megfilmesités-
re érdemes torténelmi szereplék sorat.” Papp Istvan: [. m. 339.
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sehogy sem illeszkedett a legtijabb kori térténeti muzeolégia ad-
digi fogalomkészletébe.?° A feldolgoz6 tanulmanyok ktizdéttek is
er6sen ezzel a helyzettel: az altdeusch halo és ebédld, a csaladfo
kultuszhelyeként berendezett szalon az altdeutsch szalonbuitor-
ral, az elképeszté mennyiségli nipp és a mintegy negyven éve
érintetlentil hagyott haztartasi eszkoztar ugy kertltek a gyj-
teménybe, hogy mar nem volt lehetéség a hasznaloval személye-
sen beszélni, az 6rokdsok engedték at a miizeumnak a terepet.
A gytUjteményezés kézéppontjaban az 1880-as évektdl az 1940-
es évekig tarto idészak varosi, tisztes jovedelmi, reprezentaci-
ora hajlamos, felhalmozé, takarékoskodo, élete végén mar ma-
ganyos, emlékeinek él6 idés — mintegy szaz év csaladtorténetét
6rz6 — asszony allhatott volna. A feldolgozé tanulmanyok ott to-
porogtak a mikronézépont kihivasa elétt, de nem tudtak atlépni
a tarsadalmi struktiara determinald képzetének akadalyan, a
polgari attitidre torekvé kispolgari hasonulas, imitacié alkotja

20 Erdemes hosszabban idézni a hagyaték butorait feldolgozé tanulmény be-
vezet6jébol: ,Talan éppen ezért hathatott oly elemi erével a nevezett lakas azok-
ra, akik el6szor 1éptek be ajtajan, mintha a kézelmult egy masztabaja tarult
volna fel hirtelen el6ttiik. Mert valoban tigy ttint, mintha itt valami furcsa va-
razslat folytan, érthetetlentil megallt volna az id6é. A konyha falan pergamenra
keményedve szlUrkultek a falvédék, érintetlentil sorakoztak a polcon a fiszer-
tartok. A lakészoba méret(i elészobat ebédlévé avatta a kihtizhaté asztal, koru-
I6tte a feszes, kényelmetlen, magasra meredé hattamlaju székekkel. Innen nyilt
a maga nemében nemes, kései biedermeier-neorokoké butorokkal berendezett
halészoba. Végul, nehéz, sotét karpittal 6vezett ajtéo mogott tarult fel egy zsu-
folt, fulledt légkort, a csalad tudataban szalonként szereplé helyiség, amelyet a
lakas koronajanak tartottak és ennek megfeleléen kezeltek. Mindez tigy hatott,
mintha egy bebalzsamozott vilagrol lebbent volna fel hirtelen a fatyol. Halott,
de gondolatban mar megelevenedni készil6 vilag, els6 benyomasra megdébben-
t6é, majd kijézanité. Egy futo, feltiletes pillantasra akar polgarinak is elfogad-
hat6, de valdjaban mégis izig-vérig kispolgari mili6 allt el6tttink, amelyrol tud-
va tudtuk, hogy egy, a munkasosztalyhoz tartozé — bar annak fels6 rétegéhez
kapcsolodé - csalad egykori otthona volt. Magyarazat, indok, értelmezés csak
késébb kovetkezhetett. De mar ott nyomban felvetédott a kérdés: vajon milyen
eszmény lebegett ezeknek az embereknek a szeme el6tt, mi adott nekik inditékot
otthonuk ilyenné formalasahoz? Hogyan modositja ez a kép — ha ez a moédosulas
nem is altalanosithat6 talan — a munkasosztaly anyagi és szellemi kultarajardl,
illetve a kispolgarsagrol korabban kialakitott felfogasunkat?” — S. MIALKOVSZKY
Maria: Adalékok az otthonkultura-kutatas kérdéséhez az Allt-féle hagyaték
kapcsan. Magyar Munkdsmozgalmi Miizeum Evkényve, 1979-80. Népmuivelési
Propaganda Iroda, Budapest, 1981. 44.



117

azt a fogalmi keretet, amelyben a targyegytttest értelmezni tud-
tak. Itt lett volna a lehet6ség arra, hogy a tarsadalmi struktara
determinisztikus hatasat elengedjék, és magat a targyegyuttest
tekintsék forrasnak, de csak a makrostruktarak sztréjén ke-
resztll voltak képesek latni — és lattatni — a hagyatékot.

E hagyaték egyértelmi elmozdulast mutatott egy, az eddigiek-
tél eltérd célcsoport — a polgarsag — kulturaja, illetve a varosinak
nevezett targykultara felé. Az Allt-hagyaték sok szaz targya —
a legkovetkezetesebben fotézott és publikalt egytttes — a teljes
gyUjteményi allomany legtébbet hasznalt, kdlcsonzott targyal-
lomanyava valt, amely a mai napig reflektalatlan szemezgetésre
szolgal. Annak ellenére, hogy ez az elsé és utolsé teljesnek te-
kinthet6 hagyaték, soha nem emelték be 6nallé entitasként, sajat
jogon kiallitasba, targyai kizarélag névtelen torzokként kertilnek
kiallitasi hasznalatba. A csaknem szaz éven kereszttil felhalmo-
70 és megdérzé attitlid eredményezte targyegytttes, amely volta-
képpen a leghivebben 6rzi egy pesti munkascsalad négy genera-
ciéjanak targyértelmezését és -hasznalatat, soha nem kaphatott
helyet egy olyan muzeumkoncepcioban, amely csak konceptua-
lisan elére megtervezett targyegytttesekben tudott gondolkodni.

Az életmodfogalom megingathatatlansaga azt eredményezte,
hogy a gyljteményezés — és a bemutatas — nem jutott el addig a
paradigmavaltasig, amely az egyént és a személyes emlékeze-
tet tekintette a mindennapok térténete alapfogalmanak.?! A ki-
lencvenes években a Nemzeti Miizeummal valé 6sszeolvadassal
egyutt jaro raktarkoltoztetés soran a butorgyljtemény 16%-at
selejtezték le, dontd tobbségében a tarthatatlannd valt munkas-
osztalyhoz tartozé targyakat. A rendszervaltas utan azonban,
amikor a korabbi partideologia elvesztette torténelemértelmezési
hegemoéniajat, nem valtozott a térténelem alanyarol, aktorarol
vagy elszenveddjérdl valé gondolkodas, csak a munkasosztaly
teherré valo kutatasat, megjelenitését engedték el azonnal, 6ré6m-
mel... S6t! Epp a korabbi tipizal6é attitiddel lehetett a polgari
kulttra Ggjratermelésébe fogni.

21 GyAani Gabor: A mindennapi élet mint analitikus kategoéria. A tarsadalom-
torténet-iras lehetséges 0j utja. Térténelmi Szemle, 2009/2. 260-274.
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Az 6rok polgar mint legitimacios bazis

Az Allt-hagyaték bekerulésével — mint szimbolikus szakaszha-
tarral — jelentek meg a polgarinak nevezett targyak és hagya-
tékok a gyujteményezésben. Azért szimbolikus ez a hatar, mert
mar a kezdetektdl voltak olyan targyak, amelyeknek a kelet-
kezési kortilményei, 1étrejotttik korszaka és muvészettorténeti
stilusbesorolasuk a masodik vilaghaborut megeléz6 idészakhoz
volt kothetd, csakhogy ezek dontéen az ,élcsapat” hagyatékai:
az els6 ilyen Frankel Le6 mar emlitett biedermeier ir6asztala,
vagy késébb Kun Béla moszkvai eklektikus butoregytuttese, il-
letve MUuinnich Ferenc neoreneszansz Uriszoba-butora, Laszlo
Jend szecesszios ebédlébutor-egytlittese és igy tovabb. Ezekre a
targyakra bekeruléstikkor a parttorténet relikviaiként, és nem
stilbutorokként tekintettek. Majd joval késébb — eredeti tulaj-
donosaikat kitakarva — valtak egy stilustorténeti elbeszélésben
polgariva.

A gyujteményezés elmozdulasat a polgarisag felé kérbevette
egy tarsadalmi diskurzus, amelyben a polgarosodas fogalmat
egyszerre hasznalta a torténettudomany, a szociolégia és a tar-
sadalomrdl valé politikai kézbeszéd, amelyben azonban a pol-
garosodasnak nevezett vélt vagy valos folyamat dontéen a vidék
polgarosodasara vonatkozott.

Az egykori legujabb kori/mozgalmi térténeti gytjteményben
az agrartarsadalom egyetlen olvasatban jelent meg: a paraszt-
sag kotelez6 proletarizalodasanak kontextusaban (vagy inkabb
konstrukciéjaban). A korai hetvenes években tervezett gyjtést
szerveztek Rudabanyan és kornyékén, ahol az tgynevezett ba-
nyaszparasztok korai, szazadfordulés targyait keresték és gyuj-
totték be. A gyujtéut feljegyzései szerint a padlasokrol lementett
targyak — festett lada, karospad, faragott bolcsé, cserépfazekak,
a kenyérsttés eszkdzei — mar csak véletlenszerlen maradtak
fenn. Sem az, hogy a vidéki tarsadalom nem értelmezheté a
munkassag és parasztsag kettésségében, sem a Kemény Istvan-
féle ujmunkdsosztdly, sem a Markus Istvan-féle utéparasztsdg,
sem a hetvenes-nyolcvanas évek vidéki és ingazo6 tarsadalma,
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a mezégazdasagi kistermelés és arutermelés széles tarsadalmi
bazisa nem érte el a muzeumi gyUjteményezés ingerkliszobét.??

Mikézben a kozbeszédben volt egy szemantikai szikséglet
valamiféle vagyvezérelt tarsadalmi atalakulas, a polgarosodas —
modernizacio, vallalkoz6i mentalitas, autoném déntésképesség
a munkaerdpiacon, rizikévallalas, tudatos kézosségi szerepval-
lalas, a proletarizalodas és kaderesedés elutasitasa — leirasara,?
volt egy masik széhasznalat, amely egy torténeti varosi polga-
ri targykultira maradvanyara vonatkozott, amit elészeretettel
gyUjtott be a miazeum. A ketté kdzott nem volt kapesolat. Nem a
kortars tarsadalmi atalakulas, nem a vélt vagy vart kozéprétege-
sedés érdekelte a muzeumot, hanem egy elveszitett mult, aminek
az idealizalasa hajtotta. Azaz itt mar kitapinthaté a legtijabb kori
térténeti muzeologia mint jelenkortérténeti muzeoldgia vissza-
kozasa.

Valamivel késébb, 2010-ben a torténész muzeolégusok A fel-
emelb 19. szazad, a magyar dualizmus kori varosfejlédés sajdtos-
sdgai miuzeumi forrasok, relikvidk és kidllitasok tiikrében cimmel
tartott konferenciajan sztiletett egy nagyszabasu attekintés a
butorgyujtemény valogatott targyairél.?* A szoveg kétharmada,

22 Emlékeztetek arra, hogy az orszagos muzeumok muivészet- és tarsadalom-
felfogasa egy 19. szazadi fogalmi keret maradvanya, melyben a mezégazdasagi
termelés a paraszti kulturahoz van kétve, és a paraszti kultira muzealizacidja
a Néprajzi Muzeumhoz van rendelve, fliggetlentil a magyar vidéki tarsadalom
atalakulasatol.

28 V6. ,Persze nem a polgar, a polgarsag és a polgarosodas fogalomkore az
egyetlen tényellentétes eszme a magyar koézgondolkodasban. Valéjaban ez csak
az egyik azok soraban, amelyek az igynevezett progressziv vagy haladé gondol-
kodas képzeletvilagat uraljak. Itt van példaul a koézéposztaly és a kozéposzta-
lyosodas vagy kozéposztalyfejlédés gondolatkore; aztan a civilek hatalmaba, a
civilség erejébe és a civil tarsadalomba vetett (vak)hit; a polgari demokracia, a
demokratak és a demokratizalodas eszmevilaga; a modernség, a modernizacio
és a modernitas fogalomkore; a nyugat, a nyugatositas és a nyugatosodas aka-
rasa; Eurépa, az eurépaisag és az eurdpaizacio fennkolt ohaja (és veltik szoros
Osszefliggésben az utolérés, a felzarkozas-felkapaszkodas, a konvergencia vagy-
alma), és — el ne felejtstik — kiemelkedé helyet foglal el e sorban a piac, a piaco-
sitas és a piaci mechanizmusok ajult tisztelete is.” EBer Mark Aron: Az elképzelt
polgar és a valosagos tékés: A burzsoazia diszkrét baja a rendszervaltas utani
Magyarorszagon. Eszmélet, 2021/131. 181.

2* PetERDI Vera: A dualizmus kori Budapest polgari lakaskulturajanak kép-
viselete a Magyar Nemzeti Mtuzeum legujabb kori Butor, berendezés gytijtemé-
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talmutatva a gytjteményi targyakon, a dualizmus kori varosfe;j-
lédésrél szol, lakasalaprajz- és szobatipusokrol, urbanizaciorol.
A tanulmanyban részletesen ismertetett gy(ijteményi targykor-
pusz — egy kivétellel — a kilencvenes éveket megel6zéen bekertilt
anyagra tamaszkodik. Azaz — érthet6 vagy logikus médon —a 19.
szazadi, illetve 20. szazad eleji targyak dontoé része bekertilt még
a rendszervaltas elétt. Ezért figyelemre mélto, hogy a 2010. évi
konferencia témaja mintegy huszéves spéttel reagaldé remake-je
a gyUjteményezésnek, ami felttind kilonidejtiséget kolcsénoz a
szovegnek, amennyiben a dualizmus kori btitorok muzealizaci6ja
nem a dualizmus kori lakas- és butorkultura iranti érdeklé-
déssel vagy annak tudatos archivalasaval fliggott 6ssze, ha-
nem azzal a ténnyel, hogy az egykori Legtajabbkori Térténeti/
Munkasmozgalmi Muzeum korai, munkasmozgalom-térténeti
intencidja kovetkeztében olyan politikai aktorok butorhagya-
téka is bekerult a gydjteménybe, akik utébb, a rendszervaltas
utan mar a varosi, polgari kézéposztaly lakaskulturajanak le-
irasara adtak lehetdéséget (Jemnitz Sandor, Hajdu Gyula, Laszlé
Jend, Stromfeld Aurél, Reininger Jézsef). A dualizmus korara
vetitett gyujteményrekonstitiicié egy aranykorba vetitette visz-
sza a targyak provenienciajat. Ez lehetévé tette, hogy a targyak
gyujteményezésének eredeti okat — az egykori kadari élcsapat
eredettérténetét — kitakarja. Az egykori élcsapat targykultura-
janak polgariassaga ugy volt polgari, hogy egykori ideologiaja
épp ettdl a polgarisagtdl fordult el. Masképpen: a gyUjteményi
attekintés a targyak keletkezési idejét felhasznalva tigy vetitette
vissza a polgarisagot egy aranykorba, hogy a targyak tarsadalmi
életében lezajlott valtozast figyelmen kivtil hagyta.

nyében. In: IHAsz Istvan—-PINTER Janos (szerk.): Torténeti Muzeoldgiai Szemle 11.
Magyar Muzeumi Torténész Tarsulat, Budapest, 2011. 7-35. (Kiemelés télem
-K K)
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Egy targy tarsadalmi életrajza: a Laszlé Jend-ebédlo

1973-ban kerult be egy szecesszios ebédlébutor-garnitira a
gyUjteménybe, amelynek tarsadalmi életrajza az eltér6 targyér-
telmezések versengésére mutat ra. A targyegyuttes nem mod-
szeres kutatas, hanem felajanlas révén kertilt a gytijtemény-
be, egykori tulajdonosa a Tanacskoztarsasag alatt a Budapesti
Forradalmi Toérvényszék politikai biztosa, Laszlo Jend volt. Bar
Laszl6 Jend a mozgalomtorténet élcsapatahoz tartozott, szemé-
lye és tevékenysége soha nem kerult hangsulyos megjelenités-
re a Munkasmozgalmi Miazeum metanarrativijaban, ahogyan
életrajzi targyai sem érték el a relikviaként val6 hasznosithato6-
sagot. A gyUjteményezés dokumentacioja szerint ,a hagyatékot
MP - Laszl6 Jené egyik rokona, a lakas jelenlegi tulajdonosa
ajanlotta fel a Muzeumnak. A hagyaték Laszlé Jené egyik [...]
fia kezében volt, akinek halala utan M-éknek a butor madr ut-
jaban volt. Egyébként ebbdl a lakasbdl vitték el annak idején
Laszl6 Jen6t.”? A XIII. kertileti Radnéti utca és Pozsonyi Ut sar-
kan allé hazban 1évé lakas mérete, beosztasa, hasznalata isme-
retlen el6ttiink, de nem meglepd, hogy egy ebédlébutor-garni-
tara, tgymond, ttban van, hisz a megvaltozé életkortilmények,
munkarend, taplalkozasi szokasok mar nem feltétlentl teszik
szlkségessé egy kilon ebédlészoba fenntartasat. A gyGjtemé-
nyezés torténetében — f6ként a nyolcvanas évektél — egyre szapo-
rodnak azok a felajanlasok, amelyek 6rokosddés miatt vagy el-
tartasi szerzédés lejarta utan az el6z6 generaciok targyairol gy
tartjak, dtban vannak, és ezt a helyzetet mtzeumi felajanlas-
sal oldjak fel. Az a térbeli mobilitas, ami a vidékrél varosba valo
aramlassal, a munkaerépiac altal kikényszeritett ingazassal, a
lakashiannyal, illetve természetesen a tarsadalmi mobilitassal
is magyarazhato, azt is jelentette, hogy a haboru elétti targykul-
tara - féleg lakaskultura — hatalmas, stabil, valtozatlansagra és
mozdithatatlansagra termett formaival és izlésével — elveszitette
eredeti helyét, hagyomanyos presztizsét és funkcigjat. Ennek a

25 Adattari jelentés MNM KAD 509-75.
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veszteségnek az elodazasat és meglrzését sokan a muzeumra
biztak.

Késobb aztan, a kétezres évek elején, a dualizmus kori va-
rosfejlédés muzeumi forrasainak szemléje soran a Laszlé Jen6-
hagyaték jellemzése a butor tulajdonosat — név nélkual — ,eur6-
pai kitekintésti, tarsadalmilag érzékeny gondolkodasu, politikai
szerepet is vallalé tigyvédként” irja le, akinek a ,hagyatékabol
szarmazo, 1910 koértli, hétdarabos garnitiira a bécsi szecesz-
szi6 kubizmus felé tart6 formai jegyeit és geometrikus diszit4-
elemeit 6tvozi s6tétebb fabol lerakott, a fa természetes barna
szinvilagaban tartott, szecesszios jellegl stilizalt névényi intar-
ziaminta-sorokkal. Készit6jérol, esetleges tervezéjérdl nincsenek
informaciéink. A bécsi iskolat megidézé buitorzat letisztult vo-
nalvezetésével, divatos tréopusi fa boritasaval, ipari eldallitasq,
de minéségi kivitelezésével [...] az Gij polgarsagnak azt az igényét
hivatott kielégiteni, hogy a modern mutivészet reprezentalja 6t.
Ugyanennek a garnitiranak a sajatossaga, hogy 6sszetételében
valtozatlanul a jol bevalt hagyomanyos historizalé butorjellem-
z6k érvényestilnek: darabjai a felépitményes nagy és kis talalo,
a nagymeéretll — de mar négyszogletes — asztal és a bérhuzatos,
hattamlas székek. Arra is van esély, hogy osztrak import, mert
a hazai targykultira formalédasaban |...] akkoriban volt igazan
nagy szerepe a bécsi szecesszios gyari butorok behozatalanak
[...] A népies belitésti szecesszios butorokat egyébként is féleg a
konzervativizmussal szembefordulé polgari rétegcsoport kedvel-
te”.?% A szecesszios ebédlé muzeumi targyjelentése igy megelég-
szik egy stilustorténeti magyarazattal, mely tarsadalmi réteghez
rendelt izléssel, szokassal, torekvéssel magyarazza a targy 1étét,
hisz immar az 1919 utdni életrajza van utjdban a stilustorténeti
értelmezésnek. Megfosztva a tulajdonlas és 6roklés eredeti, tore-
dékes torténetétdl, meg a muzealizaciot indoklé haszontalansag
bélyegétdl, a butoregytlittes a szazadeld elképzelt polgarsaganak
imitaci6jahoz szolgalt a mizeum két kiallitasaban is — 1993-ban
és 2017-ben — megteremtve a polgari lakaskultiira polgaranak
nem létez6 kontinuitasat.

26 PeTERDI Vera: A dualizmus kori Budapest... I. m. 26.
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Egy targy tarsadalmi életrajza: a Dubrovay-hagyaték

2013-ban kertlt be egy ,0j magyar, neobarokk tiri dolgozészoba”
butoregytttese a gyUjteménybe. Tartozik hozza egy széles négy-
ajtos, tveges konyvszekrény, abbdl a precizen, igényesen kiala-
kitott fajtabol, ami eleve tigy van készitve, hogy szétszedhetd és
Ujra 6sszeallithato legyen; 0sszeallitva hatalmas, sulyos, moz-
dithatatlan; formajara a neobarokk visszafogottabb, egyszertibb
formavilagaval. Tartozik hozza tovabba egy hasonléan visszafo-
gott, de tekintélyes mérett irdéasztal és egy tilégarnitiara, neo-
barokkos ivelt tamlaja, telikarpitozott fotelokkal és karpitozott
székekkel, kerek lerakoasztallal. A gyUjteményezés dokumenta-
ci6ja szerint: ,A Dubrovay csalad ajandéka. A Dubrovay csalad
nemesi szarmazasat az 1200-as évekig [sic!] vezeti vissza. A csa-
lad mindvégig a polgari kézéposztalyi mentalitast képviselte.”?”
A butoregytttes tarsadalmi életrajza feltételezhetéen valami-
kor a két vilaghaboru kozo6tti hazai asztalosipari mihelyekben
indult, amikor a tdmegbuitorok tomegtermelése még kisipari tize-
meken nyugodott. 1947-ben kertil a Dubrovay csalad tulajdo-
naba, amelynek harmadik generacigja fogja majd a muzeum-
nak adomanyozni. 1947-ben, amikor Ferenc a butort a haborts
gazdatlanna valt javak kiarusitasa soran megvette, esztergomi
ipartigyi biztos.?® Ferenc és Kalman, egy egykori érsekujvari ro-
mai katolikus kantortanit6 fiai, és késébb majd azoknak fiai,
mérndknek tanulnak. Ferenc a negyvenes évek elején koltozott
Ersekujvarrol elészér Pozsonyba, majd Gyérbe, Esztergomba,
véglil Budapestre. A haboru el6tt a kébanyai Dreher sorgyarnal
dolgozott. 138 m?-es, haromszobas, cselédszobas, nagy kony-

27 Adattari jelentés leltari szam nélkul.

28 Az 1620/1945. ME szamu rendelet felhatalmazta az ipartigyi minisztert
ipartigyi miniszteri biztosok kiktildésére, egy vagy tobb térvényhatosag tertle-
tére kiterjed6 hataskoérrel. Az ipartigyi miniszteri biztosok hataskorének, szer-
vezetének és mtikodésének targyaban kiadott 52650/1945. szamu ipartgyi
miniszteri rendelet 6. §-a szerint az ipartigyi miniszteri biztosok a tulajdonos
tavolléte, akadalyoztatasa, az ipartizéstél valo eltiltasa vagy szabotazsa esetén
kirendelhetnek vallalati vezet6t, illetve 10 munkason feldli vallalatoknal az ipar-
ugyi minisztertdl kérhetik vallalati vezetd kirendelését, az tizem mukoédésének
meginditasa, illetve folytonossaganak biztositasa céljabol.
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has szolgalati lakast kapott a Roman utca—Gergely utca sarkan
allé régi tipusu, belsé udvaros, korfolyosos, egyemeletes, két
lépcsb6hazas, késé szecesszidos bérhazban, a haz els6é emeletén.
Ferenc testvére, Kalman olajipari mérnok, a mtiszaki tudoma-
nyok doktora, a munkasmozgalom régi harcosa. 1919-ben mar
Gy6rben, a Vagongyarban dolgozott. A Tanacskoztarsasag utan
a Szovjetuniéba emigralt. Moszkvai emigraci6ja alatt az ottani
Tudomanyos Tanacs tagja, s ebben a mindségében tobb tudoma-
nyos kutatéintézet vezeté mérnoke volt. Munkassaganak elisme-
résétil Lenin-renddel és a Munka Vérés Zaszl6 Erdemrendjével
tlntették ki. 1956-ban hazatért, és egy évvel késébb bekdvet-
kezett halalaig tudomanyos kutatomunkajat a hazai nehézipar
fejlesztésének szentelte.

Amikor a gyUjteményezést indokolo, vazlatos dokumentacio
a csalad mindenkori polgari kdézéposztalyi mentalitasat tartja
iranyadonak, akkor voltaképpen egy olyan objektiv, eleve adott
strukturaba illeszti a neobarokk férfiirodabutor-egytttest, amely
nem az individuum sajat értékeibél, dontéseibél, mindennapi
targyhasznalatabdl indul ki, hanem a lakasméret, lakashaszna-
lat, lakberendezés normativ rendjéhez igazitja a tulajdonosokrol
alkotott képet. A haboruban gazdatlanna valt targyak kisajatita-
sa tovabbirja a targyegytuttes haboriban megszakadt torténetét
ugy, hogy vélhetéen soha nem fogjuk megtudni, ki volt elétte a
tulajdonos, és mi lett vele. A polgarinak nevezett targyegyuttes
ugy valik a polgarisag kontinuitasanak megjelenitéjévé 2013-
ban, hogy a Felvidékrdl a févaros felé migralé csalad a szazad
kozepén a politikai-gazdasagi rendszervaltas hatalmi strukta-
rajaba illeszkedik, egy olyan, a neobarokk butorstilusban mani-
fesztalodo témegkulturdaba, mely keretet nyUjt a varosi, magasan
képzett, technologiai produktiv alkot6-termeléd munkat végzo,
kuloén dolgozoszobat fenntartd, vélhetéen magas jovedelmi em-
berek mindennapjainak.
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A démonizalt kommunizmus, a kadarizmus eltagadasa

A kilencvenes évektél a hivatalos iratokban megszlint a gyujte-
ményezés ideologikus iranyitasanak hangoztatasa. A nemzetivé
nyilvanitott muzeolégia tgymond a tarsadalom teljes spektru-
mat célcsoportjanak tekintette. Az életmodgyUjtemények tovabb
folytattak a gyarapitast immaron mindenféle tarsadalmistruk-
tara-elv nélkul, a mindenki targykulturajat tételezve. A gyujte-
ménygyarapitas elve attevédott az ideologiamentesség fikcioja-
ba, és mar nem volt sztikség érdemi indoklasra arrél, milyen
érvek mentén kerul egyik vagy masik hagyaték a gytjteménybe.
Megszaporodtak a muzeumintézménnyel valamilyen formalis
vagy informalis viszonyban allé személyek adomanyai, értheté
modon donté tobbségiik olyan budapesti értelmiségi, aki alta-
laban Ggy gondolt a muzeumra, mint a térténeti targykulta-
ra gyudjtéhelyére. Azok a hagyatékhagyok, akik a kilencvenes
évektdl az életmodgyljteményekre hagytak targyaikat, tilnyo-
mo tébbségben a masodik vilaghabort utani targykultiiraban
szocializalodtak, és a hatvanas évektdl zajlé muszaki-gazdasa-
gi fejlédés, modernizaci6, felhalmozas és fejlédés alakitotta ki
targyuniverzumukat. Targyértelmezéstik a hianygazdasag ta-
pasztalataban és emlékezetében, a modernizaciéban, a fogyasz-
tasban, a javak mennyiségi gyarapodasaban mint haladasban
manifesztalédott.

Felruhazva a torténeti muzeologiat a kapudr jogaval, a mu-
zeologusok vindikaltak maguknak a jogot, meghatarozni a tipi-
kust, az altalanost a 20. szazad hazai tarsadalmara — egyrészt
reflexiv tudomanyos forraskritika nélkil, masrészt nem szamol-
va a kollektiv emlékezet mtikddésével; figyelmen kiviil hagyva
a jelenkori tarsadalom uj szegmentalédasat, atomizalodasat és
dezintegralédasat. A dokumentacié nélkul, csak tipikusként, al-
talanosként, jellegzetesként meghatarozott sok ezer targyat uté-
lag értelmezve nem lehet sokkal tobbet mondani, mint hogy ez
a targykultura volt, de elmult. A gyUjtemény immar a kényszerd
és kotelezé elmulas, egy szétesett, 6sszeomlott mindennapi vilag
mementodja: a hazai ipari termelés termékei, a haboru el6tti vilag
véletlenszertien fennmaradt téredékei, a hianygazdasaggal daco-
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16, mindent felhalmoz6 attitid megkévilt rétegei, az Gij fogyasztoi
magatartas pillanatnyi érvényességu gadgetjei... — egy szétesett,
magat a fogyasztasban, a birtoklasban éndefinialé tarsadalom
hagyatéka; a van emlékezete. A sok ezer, személyes emlékezet
nélkuli targy a Kadar-korszak targytermelésének és -fogyaszta-
sanak azt az arculatat mutatja, amit a mai kéznyelvben retrénak
mondanak, és ami sajat emlékezet hijan ki van téve a kortars
retrospektiv idealizacio6 és nosztalgia jelentéstermelésének, ami,
mondhatni, szintén egy kreativ mnemotikus gyakorlat, a felejtés
egyik formaja.

A muzeum az egykori determinisztikus életmodidea tipusfigu-
raja helyett a személyes tapasztalat és emlékezet nélkili egyént
(a barkit) tette meg alanyanak. Ez a bdrki annak a Kadar-kori
atomizacionak a lecsapdédasa, amiben az egyéni torekvés, ktiz-
dés, érvényesulés, birtoklas all szemben a politikai allammal, a
rendszerkonform tdrsadalommal. Ennek a mindenkori, arctalan
barkinek az ideajaban lényegében az egyén és tarsadalom egy-
mashoz val6 viszonya tapinthaté ki, amely a kadari kompromisz-
szumban jott létre. Lengyel Laszlé az életforma-nacionalizmus
fogalmaval?® irja le annak a konszenzusnak az eredményét, hogy
a politikai hatalom az életszinvonal emelésének folyamatos igére-
tével és annak betartasaval kikényszeritette a ,kdddri kisember”
politikai hallgatasat, apolitikussagat, és egyben a sajat életvila-
ganak, a szolid gyarapodasnak a biztositasat. Ehhez kemény,
onkizsakmanyol6 munka, illetve az allammal, az allami tulaj-
donnal, a tarsadalommal szembeni k6zé6mbdsség, cinkossag és
élethazugsag kellett. Az életforma-nacionalizmus a felfelé ktizdés
dicsésége, a nemzeti grandeur et gloire. Ellenfogalma, ellenképe
az €élhetetlen, lusta ember, a ltzer. Az életforma-nacionalizmus
onképe a telek, az autd, a haz. Ebben az egyén teljesitménye a
donté, nem a kozosségé. Ami kozos, az nem mi vagyunk, az az
allam, amit le lehet htizni.

29 Lasd visszatérden tobb irasaban: LENGYEL Laszlo: A folosleges faj. Mozgo
Vildag, 1998/1. 13-20.; Ué: Visszaszamlalas. 2000, 2002/3. 5-15.; Uo: Elet és ha-
zugsag. Erdélyi Riport, 2005/2. 24-25.; 2005/3. 24-26.; U6: Hazugsagok. Mozgo
Vilag, 2005/1. 21-30.; U6: A magyar betegség. Erdélyi Riport, 2014/19. 18-19.
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A gyUijteményezés beszorult a kadari apolitikus mindennapok
értelmezésbe, ami csak a maganélet maganhaztartas keretein
beltilre korlatozédott. Ehhez tarsult az az 6rokélt targyértelme-
zés, amely az egyéni stratégiakat csak tipusként értelmezte. Nem
talalta az utat az életmod és a mindennapok térténete kozotti
modszertani ktilonbség athidalasahoz — és az egyénbdl bdrkit
csinalt; barkit, akirél barmi elmesélheté a miizeum altal legiti-
malt metanarrativaval. Azt, hogy barmilyen, tigymond tipikus
targgyal barmit elmesélhet, illusztralhat, alatamaszthat, maga a
muzeum hitte el leginkabb. Nem volt kiils6 kényszer revidealni a
targyak eredetiségéhez val6 viszonyat; ezért a gyijteményezések
dokumentacioja egyre sztikszavubb lett. Mindekézben tomegével
0zo6nlottek a targyak a gylGijteménybe, egy lecserélt mult targyai.

Amikor a mizeum altalanositotta a targyakat, és nem firtat-
ta az egyén (szemtanu) emlékezetét, akkor mintegy nemzedéki
emlékezetként tlintette fel a targykultarat, és nem vett tudomast
épp a Kadar-korszak nemzedéki emlékezetének toredezettségé-
rél, és arrdl a rendszervaltast kéveté politikai folyamatroél, amely
épp ezt a nemzedékiséget irta at a tettesek és dldozatok dichoté-
midjdvda. Ebben a dichotomiaban a kadarizmusba sziikségsze-
rien tobbé-kevésbé integralodott tarsadalom tagjai magukat
szikségszerten az aldozatok kozé soroltak. A gylGijtemény tar-
gyaival atfogott, az egyttt €16 generaciok emlékezetének idejében
immaron sokadszorra tortént meg, hogy az aktualis hatalom-
gyakorlasi mechanizmusok Ujfent atirtak a korabbi kivanatos
allampolgar eszményét (mintakat, értékeket, normalitasokat).
Igy a kilencvenes évektél a Kadar-rendszer emlékezetének, ma-
ganak a rendszernek, az abba valo integracionak a tagadasa, az
aldozatszerepbe valo hatralas megkérddjelezte a korabbi identi-
tasokat és elbeszéléseket. Ha a hetvenes években Asztalos Béla
dunaujvarosi vasmunkas azt irhatta, hogy ,,6k egy teljesen at-
lagos munkascsalad”, akkor ezt a teljesen dtlagost mint min-
tat keretezte at a politikai hatalom identitaspolitikaja. Amikor a
dokumentacio6 szerint a Dubrovay csalad élete soran ,mindvégig
a polgari kozéposztalyi mentalitast képviselte”, akkor egy neo-
barokk irodabutor megszakitott torténete mogé rejti egy csalad
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tarsadalomba.

A kilencvenes évek masodik felétdl az emlékezetpolitika a po-
litikai polgart tette meg idealképnek, és a kozéleti diskurzusban
tudatosan felerdsitette, hogy a kadarizmusroél fennmaradé 6n-
kép — a tettesek és aldozatok dichotémiija — alany nélkiil ma-
radjon, és egy elképzelt polgarsagba hatraljon. Ezzel ellehetet-
lenitette a Kadar-korszak valés emlékezetének feldolgozasat.
Pedig a személyes emlékezetét a mizeumba mentd adomanyo-
z0k mikronézépontjanak megragadasaval lehetett volna az em-
lékezetek tarsadalmi muzeuma, ha épp nem a Kadar-rendszer
emlékezetének kioltasa lett volna az emlékezetpolitika célja. Ha
a muzeum nem Ugy tekint a sajat érokségére (multjara), mint
amitdl el kell hatarolédni, akkor ratalalhatott volna arra a kozve-
tité szerepre, amelynek a segitségével az élettérténeti (személyes)
emlékezet és az emlékezetpolitika kozotti tavolsagot hidalhatta
volna at.

Hozott-e a miizeumintézmeény €s a gyUjteményezés szamara a
politikai, gazdasagi rendszervaltas Gj miuzeumelméletet, 0j tar-
sadalomképet, rétegzédéselmeéletet, a mindennapok megélésének
U4j keretét? A Nemzeti Mizeum Modernkori Féosztalyahoz tartozo
életmodgytjtemények mintegy 6tven éve eszkodzei a mindenkori
emlékezetpolitikanak, amely egy mindenkori elképzelt tarsadal-
mat kerget, ahelyett, hogy az eredettérténet, sorstorténet, sajat
kezliség eredetiségével kibékiilne. A gyUjteményezés hagyoma-
nya az elvi eredettorténeten nyugodott: a cél a part, a mozgalom
és a munkassag targyi emlékeinek miuzeumi begytijtése és meg-
o6rzése volt. A targy hasznalatanak eredete, hasznalgjanak osz-
taly-hovatartozasa miatt kertilt a gyUjteményezés latémezejébe:
nem muvészettérténeti, nem stilustorténeti, hanem (elképzelt)
tarsadalomtorténeti relevanciaja miatt. Az utolsé rendszervaltas
utan eltelt harminc év nem volt elegendé ahhoz, hogy a legtujabb
kori térténeti muzeologia ezt a tarsadalomtdrténeti relevanciat,
mondanivaléjanak egyediségét ne a targyak tomegességében,
hanem a targyakhoz f1z6d6 személyes és kollektiv emlékezetben
keresse. A 20. szazad toérténete a kollektiv emlékezet terrénuma.
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aca, a muzeumoknak szamos konkurense van. A mizeum an
sich mint a public history intézménye egyeduilallé lehet6séggel
birna, ha nemcsak egy lenne az elképzelt térténelem elbeszél6i
kozul, hanem arra a forraskorpuszra alapozna, ami csak neki
van, az eredeti mtitargyra; még akkor is, ha az kitancol az elére
megalkotott, linearis és oksagi térténeti metanarrativabol.

De akkor hogyan tovabb? Egy nyilvanos, tudomanyosan
megalapozott, reflexiv, fenntarthaté gylGjteményi stratégianak
a kovetkez6 kérdésekre kellene valaszt adnia: Voltak-e az 1990
utani idészaknak a mindennapokat érinté nemzeti sorskérdé-
sei? Van-e egyaltalan a nemzetnek mindennapokja, targykultu-
raja? Harmincot év utan lehet-e még valasza egy nemzettérténeti
muzeologianak a mindennapok emlékezetére? Tehetiink-e még
kisérletet arra, hogy a rendszervaltas utan eltelt idészak minden-
napi nemzettorténetének szeleteit muzealizaljuk? Vagy a nemzet
mint ideolégia nem objektifikalhato, és sztikségszertien ki van
rekesztve a mindennapokbol?
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Emlékezetkutatas és médiatudomany

Jelen tanulmany elsésorban két eleve interdiszciplinaris tar-
sadalomtudomanyi tertilet, az emlékezetkutatas és a médiatu-
domany kozott kivan erételjesebb parbeszédet teremteni azzal,
hogy az utébbi fogalomkészletének egyes elemeit a tarsadal-
mi emlékezetre vonatkozo6 vizsgalatok tertuiletén alkalmazza.
Kiinduld tézisem szerint az emlékezeti diskurzusok medialis
szervezédését a kozelmultban oly mértékben alakitottak at (és
hatarozzak meg azéta is) a tarsadalmi nyilvanossagot forma-
16 médiatechnologiai valtozasok, hogy a tarsadalomtudomanyi
iranyultsaglt emlékezetkutatas ma mar semmiképpen sem te-
kinthet el e valtozasok tudomanyos interpretaciojatol, melyet
Magyarorszagon is jorészt a médiatudomanyi mezé szerepldi vé-
geztek el.

Az egyelére meglehetésen nehezen athidalhaté modszertani
dilemmak ellenére a nemzetkozi tudomanyos szintéren mar a két
interdiszciplinaris tertilet metszetének intézményestilése is meg-
kezd6édott. Talan legmeghatarozébb 1épésként allandésult a ha-
tartertilet megnevezése. A konszenzualissa valé digital memory
studies megjelolés stabilizalodasahoz 2017-ben egy neves angol-
szasz kiadénal megjelent kézikdnyv is hozzajarult, jollehet az ab-
ban szerepld tanulmanyok tematikai szempontbél még rendkiviil
sokfelé tajékozodtak, jelezve a diszciplinaris lehatarolas tovabbra
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is jellemz6 bizonytalansagait.! A kézikényv konceptualis kérdése-
ket tisztazo bevezetd fejezetét az az Andrew Hoskins jegyezte, aki
a magyar nyelvre nehezen atiltetheté digital memory studiesnak
mar az ezredfordulét kovetéen a legmeghatarozobb teoretikusa-
va valt. Hoskins kezdeményezésére 2022-ben Memory, Mind &
Media cimmel, a Cambridge University Press gondozasaban egy
tertletspecifikus folyédirat is megkezdte a mtikodését, ami szintén
az intézményesulési folyamat elé6rehaladasat és a digital memory
digi évfolyamaibél az sztirheté le, hogy a Hoskins altal vezetett
szerkesztébizottsag alapvetéen tovabbra sem kivan valtoztatni
a 2017-es kézikonyvben tapasztalhato tematikai és moédszerta-
ni sokszinltiségen. A foly6iratszamok a kognitiv pszichologiai, a
human- és tarsadalomtudomanyi, az elméleti és az empirikus
fokuszy, illetve a kvalitativ és a kvantitativ kutatasokon nyugvo
irasoknak egyarant helyet biztositottak, k6zos nevezét egyediil
az Gj médiatechnologiak kilénb6zé emlékezeti formakra gyako-
rolt hatasanak témakore jelentett.

A nemzetkozi szintéren intézményestilni kezdé digital memory
studies mérsékelt hazai recepcigja javarészt a populariskultara-
kutatas és a digitalis etnografia tertiletéhez kapcsolédott. A re-
cepci6 két szabadon kiemelt szakirodalmi mozzanata kivaléan
szemlélteti az eddigi vizsgalatok f6bb csapasiranyait. Mig O. Réti
Zsofia egy aktualis emlékezeti jelenségbél kiindulva elsésorban
elméleti szempontbol kozelitett az emlékezeti nyilvanossag mé-
diatechnoloégiai valtozasokkal 6sszefliggd atalakulasahoz, addig
Ispan Agota egy altala kivalasztott Facebook-oldal (Leninvdrosi
vagyok) kvalitativ tartalomelemzésen alapulo digitalis etnografi-
ai vizsgalatat végezte el.? Az elméleti és az empirikus — egymassal
persze szamos ponton Osszefliggd — kozelitésmodok kulénbsége

! Andrew Hoskins (ed.): Digital Memory Studies: Media Pasts in Transition.
Routledge, New York, 2017. DOI: https://doi.org/10.4324 /9781315637235

2 0. ReTI Zsofia: A halozatok emlékezetei, az emlékezetek haloza-
tai. Studia Litteraria, 2018/3-4. 182-195. DOI: https://doi.org/10.37415/
studia/2018/57/3982; Ispan Agota: Orékségképzés az egykori szocialista varos-
okban. In: AMENT-Kovics Bence-EITLER Agnes (szerk.): Orékségképzés, kulturdlis
emlékezet, identitds. BTK Néprajztudomanyi Intézet, Budapest, 2023. 233-277.
DOI: https://doi.org/10.61380/978-963-567-071-0-05
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valéjaban jol leképezi a digitaliskultura-kutatas két meghata-
rozo, ezredfordulot kovetéen kikristalyosodo médiatudomanyos
paradigmajanak, a technologiacentrikus és a kulturalista para-
digmanak a ktillonb6z6ségét. Az ebben a kontextusban leginkabb
Lev Manovichhoz kéthet6 technoloégiacentrikus paradigma els6-
rendlien az Gjmédias 6koszisztéma klilonbo6zé résztertuileteinek
teoretikus vizsgalatat és fogalmi megragadasat célozta meg.® Az
angolszasz cultural studies hagyomanybodl eredeztethetd, alta-
laban Henry Jenkins nevéhez kapcsolt kulturalista paradigma
ezzel szemben a digitalis médiakdérnyezetben tartalom-eléallito-
ként is megjelend felhasznalék legktiléonb6zébb részvételi gya-
korlatainak empirikus feltérképezésére térekedett.* I[rasom argu-
mentacios logikajat szintén e két paradigma hatarozza meg: az
alabbiakban el6bb elméleti szempontbdl vizsgalom a tarsadalmi
emlékezet és a medialitas 0sszefliggéseit, illetve jellemzem a di-
gitalis médiakultura 14j diskurzusformalo logikait, majd ezt ko-
vetéen mutatom be elemzéseimet az allamszocialista mult hazai
tarsadalmi emlékezetének néhany online beszédmoédjara (nosz-
talgia, retro, karnevalizacio) vonatkozoéan.

»Memory boom”-ok és médiatechnoldgiak

A nyugati térténetiras kulturalis és posztmodern fordulatat
kovetéen a tarsadalmi nyilvAnossagot meghatarozé kommu-
nikacios technolégiak konstitutiv szerepe is egyre gyakrabban
kertlt a torténészi figyelem homlokterébe. A torténeti tudasrol
lentésebb medialis valtozasok altalaban ,a memoria kiilonféle
alakzatait” valtottak ki: a szébeliségen alapul6 kultarakban az
€16 emlékezet ritualisztikus, repetitiv el6hivasa volt jellemz6, az
irasbeliség a mult és a jelen eltavolodasat eredményezte, mig a

3 A paradigma kiindulépontjat jelenté monografiahoz lasd: Lev MaNovicH:
The Language of New Media. The MIT Press, Cambridge-London, 2001.

* A paradigma klasszikussa valo szovegéhez lasd: Henry Jenkins: Con-
vergence Culture. Where Old and New Media Collide. New York University Press,
New York-London, 2006.
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képi médiumok térnyerése a vizualitas szerepének fokoz6dasa-
val jart egyutt.® A médiatorténeti korszakvaltasok a legtdbbszor
raadasul a tudaskozvetité intézményrendszer kommunikaciés
szervezédését és a tudashoz valo hozzaférés hatalmi szerkeze-
tét is megvaltoztattak. A nyomtatastechnikai innovaciok nélktl
példaul aligha alakulhattak volna ki a modern popularis kul-
tura elsé regiszterei, ahogy a Gyani altal részletesen targyalt
public history 20. szazadi kibontakozasahoz is sziikség volt az
elektronikus tomegmédiumok fejlédésére. A medialis sajatossa-
gokbol kovetkezé ktilonbségek jelentkezésén tul a médiatechno-
logiai valtozasok tehat alapvetéen meghatarozzak azt is, ahogy
egy kozosségen beltil megszervezddik a tarsadalmi diskurzusok
rendje és halozata, s kénnyen belathatd, hogy ez a multra vonat-
koz6 emlékezeti diskurzusok esetében sincs masképp.©

Ha alaposabban szemuigyre vessziik a modern kultaranak
azokat a memory boom periodusait, melyeket Jay Winter felosz-
tasa nyoman tdbbek k6z6tt Andrew Hoskins is koncepcionalis
kiindulépontként kezel, a diskurzusformalédasi és a médiatorté-
neti folyamatok 6sszefliggése még vilagosabba valhat.” Ezekben a
memory boom idészakokban a szélesebb tarsadalom mult iranti
érdeklédésének tartés névekedése tapasztalhato, ami a kilon-
b6z6 muivészeti és akadémiai mezok, illetve a laikus kdzonség
reprezentaciés gyakorlatain keresztlill egyarant megmutatko-
zik. A modern kultara els6 memory boomja Jay Winter szerint
a 19. szazad kozepétél az 1920-as évekig tartott, amikor a mult
iranti érdeklédés fokozodasanak ideologiai hatterét elsésorban a
nemzetallami térekvések torténeti megalapozasanak szandéka,
valamint a k6z6s mult felmutatasanak kohéziés potencialja je-
lentette. Maga Winter is megjegyzi azonban, hogy az emlékezeti
diskurzusok popularizalédasa korantsem valésulhatott volna
meg a kommunikaciés koérnyezet éppen ebben az idészakban

5 GvAnI Gabor: A térténeti tudds. Osiris Kiadd, Budapest, 2020. 361.

6 A diskurzus fogalmanak klasszikus értelmezéséhez lasd: Michel Foucautr:
A diskurzus rendje. Holmi, 1991/7. 868-889.

7 Jelen lapszam felhivasanak szerzéjéhez hasonléan a memory boom leg-
idealisabb magyar forditasanak az ,emlékezeti robbanas” kifejezést tartom, a
fé6szovegben ettdl fliggetlentil tovabbra is a fogalom angol nyelvt verzi6jat hasz-
nalom.
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torténd radikalis atalakulasa, azaz a tdmegsajto, a kdnyvnyom-
tatas, a szorakoztatoipar, a fotografia, a filmmutivészet és a mozi
tertiletein lezajlo kulturtérténeti fejlemények nélktl, amelyek ré-
vén a tarsadalmi emlékezet is egyre jelentésebb mértékben me-
diatizaltta valt.®

Bar a kovetkezd, 1970-es évektél szamitott memory boom
kibontakozasat a szakirodalom altalaban ktilénb6z6 politikai,
tarsadalmi és filozoéfiai folyamatokkal 6sszefliggésben targyalja
(leginkabb a jévéorientalt, haladasfokuszu ideologiak kimertilé-
se, illetve a holokauszt tarsadalmi emlékezetének intenzivebbé
valasa kertl el6), Hoskins felhivja a figyelmet arra, hogy a multra
vonatkozé beszédmodok erésddéséhez a médiatechnolégiai valto-
zasok ebben az idészakban is alapveté modon jarultak hozza.® Az
emlékezetkutatas nemzetkozi intézményestilését is kivalto ma-
sodik memory boom periédusaban jelentek meg ugyanis példaul
azok a tomeges nézettségli televizios médiaesemények, amelyek
a kozosségi kohéziot megteremteni képes kommemoracié egé-
szen Uj medialis lehetdségét biztositottak.'® Hasonléan fontos
fejlemény volt az archivalasi technolégiak korabeli fejlédése is,
kilénosen az allo- és mozgoképek rogzitésére alkalmas eszkdzok
fokozatos tarsadalmi diffazi6ja, ami a privat emlékezeti szféra-
ban is lényegi valtozasokat idézett el6.!!

A doéntéen tomegmédiumok és hagyomanyos kulturalis in-
tézmények altal vezérelt masodik memory boomhoz képest az
ezredfordulétol teret nyerd digitalis médiatechnologiak Hoskins
szerint oly mértékben alakitottak at az emlékezeti nyilvanossag

8 Jay WiNTER: Remembering War: The Great War Between Memory and History
in the Twentieth Century. Yale University Press, New Haven-London, 2006. 20—
25.

9 Az 1970-es években indulé folyamatok hazai szakirodalmi reflexigjahoz
lasd példaul: K. HorvatH Zsolt: Emlékezet a térténelem utan — Pierre Nora és a les
lieux de mémoire: az esettdl a modellig. In: Pierre Nora: Emlékezet és torténelem
kézott. Napvilag Kiado, Budapest, 2009. 377-399.

19" A médiaesemény fogalmahoz lasd: Daniel Davan—Elihu Karz: Media Events:
The Live Broadcasting of History. Harvard University Press, Cambridge, 1992.
DOI: https://doi.org/10.4159/9780674030305

1 Hoskins érveléséhez lasd: Andrew Hoskins: The Restless Past: An
Introduction to Digital Memory and Media. In: Andrew Hoskins (ed.): Digital
Memory Studies. I. m. 14-18.



135

diszkurziv szervezddését, hogy érdemes egy harmadik memory
boom peri6dust is megktilonboztetni.!? Ezt az idészakot a digita-
lis médiakulttra széles koérben ismert alaptulajdonsagai, egye-
bek mellett a részvételiség, a halozatisag, az adatbazis-logika, a
sokszélamuisag, a multimedialitas, a platformosodas hatarozzak
meg, s Hoskins amellett érvel, hogy az ujfajta emlékezeti 6ko-
szisztéma (new memory ecology) terminologiai megragadasara
az emlékezetkutatas korabbi fogalomkészletének elemei mar nem
is alkalmasak.®® A mesterségesintelligencia-technologiak térho-
ditasa nyoman a kutaté egy kozelmultbeli irasaban egy Gjabb
memory boom lehetésége is megfogalmazdédott, a magam részérél
e folyamat vektorait ugyanakkor még meglehetésen bizonytalan-
nak gondolom."

A sokszdlamu emlékezet kozege

A digitalis médiatechnologiak altal meghatarozott j emléke-
zeti 6koszisztémat az alabbiakban Amit Pinchevski szempont-
rendszere alapjan jellemzem, az egyes dimenziok részletezése
soran mas szakirodalmi forrasokra is tamaszkodva.!'®> Az ar-
chivum kifejezés fogalmi-etimologiai értelmezésébél kiindulo
Pinchevski els6ként azt allapitja meg, hogy a digitalizaci6é ha-
tasara megvaltozik az emlékezeti nyilvanossagban helyet kapé
emléknyomok ontolégiai allapota. A digitalis médiakérnyezet-
ben megjelené emlékezeti tartalmak sajatossagava az eredeti és
a masolat megkulénboztethetetlensége, az allando valtoztatha-
tosag (variabilitas), a részelemekre bonthatésag (modularitas)

12 Andrew Hoskins—Ben O’LoucHLIN: War and Media: The Emergence of a
Diffused War. Polity Press, Cambridge, 2010. 116-119.

13 A digitalis technologiak nyilvanossagformalé hatasanak rendkiviil korai
magyar szakirodalmi reflexiéjahoz lasd: Gyoray Péter: Memex. A kényvbe zart
tudas a 21. szazadban. Magvet6 Kiad6, Budapest, 2002.

4 Andrew Hoskins: Al and memory. Memory, Mind & Media 2024 /e18. 1-21.
DOI: https://doi.org/10.1017/mem.2024.16.

15 Amit PincuEvskr: Archive, Media, Trauma. In: Oren MEYERs—Motti NEIGER—
Eyal ZanpBERG-Andrew Hoskins—John SutTon (eds.): On Media Memory: Collective
Memory in a New Media Age. Palgrave Macmillan, New York, 2011. 253-264.
DOI: https://doi.org/10.1057/9780230307070_19
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és a remixelhetéség valik.’® A kultirakoézvetités hagyomanyos
intézményei altal dominalt emlékezeti 6koszisztémat immaron
efemer, folyamatos valtozasban 1évé technomedialis jelenségek,
jellemzdéen felhasznalok altal szerkesztett adatbazisok hataroz-
zak meg. Ennek kovetkeztében az emlékezeti nyilvanossag szer-
vezddésének alaplogikaja is megvaltozik, ami egy egészen mas-
fajta befogadéi tapasztalathoz vezet: a rendezett szakértéi (szer-
kesztéi, kuratori stb.) és emlékezetpolitikai narrativak helyett a
felhasznalok algoritmusok altal 6sszerendezett adatbazisokkal
talalkoznak.”

Az utébbi megallapitas atvezet minket Pinchevski masodik
szempontjahoz, amely a korabbi és az Gjfajta emlékezeti diskur-
zusok hatalmi-hatalomtechnikai vonatkozasban megmutatkozé
kulonbségeire iranyitja ra a figyelmtinket. Mig a digitalizaciot
megeldézdéen ezeket a tarsadalmi diskurzusokat zommel a hagyo-
manyos tdmegkommunikacié one-to-many logikaja és az infor-
maciok feltlrél lefelé aramlasa jellemezte, addig a digitalis mé-
diakultura részvételiségen alapulo, webkettesnek nevezett plat-
formjain (Facebook, YouTube, Instagram, Twitter/X, TikTok stb.)
olyan alulrél szervez6dd, many-to-many logikaja nyilvanossag-
szférak jonnek létre, melyeket szandékai szerint lényegében bar-
ki szabadon alakithat.!® A felhasznalok altal megosztott digitalis
emlékobjektumok sokasodasanak, illetve a felhasznaléok kozti in-
terakciok léptéknévekedésének folyamatat Hoskins visszatéréen
a tarsadalmi emlékezet halézati fordulatanak (connective turn)
nevezi.!” E fordulat harom tovabbi tekintetben is megvaltoztatja
az emlékezeti diskurzusok szervezédését.

16 Ezt részletezi: Joanne Garbe-HansEn—Andrew Hoskins—Anna ReapinG (eds.):
Save As... Digital Memories. Palgrave Macmillan, New York, 2009. 13-19. DOI:
https://doi.org/10.1057/9780230239418

7" Silvana ManpoLesst: The digital turn in memory studies. Memory Studies,
2023/6. 1513-1528. DOI: https://doi.org/10.1177/17506980231204201

8 Joanne GarRDE-HaNsEN-Andrew Hoskins—Anna ReapinG (eds.): I. m. 8.

19 A koncepciét Hoskins egy 2011-es tanulmanyaban vezette be: Andrew
Hoskins: 7/7 and Connective Memory: Interactional trajectories of remembering
in post-scarcity culture. Memory Studies, 2011/3. 269-280. DOI: https://doi.
org/10.1177/1750698011402570
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Az (j mé6don 1étrejové digitalis archivumok elemei koérul egy-
részt jelentds és szinte azonnali interaktivitas bontakozhat ki,
ami a hagyomanyos archivumok természetétél tobbnyire idegen
volt: ,az interaktiv ij média megjelenésével az archivum [...] téb-
bé mar nem elmeszesiti az emlékezetet, hanem valodi, él6 emlé-
kezetként muikodteti azt”.?° A folyamat eredményeképpen az em-
léekezetkutatas egy gyakran hasznalt fogalmi megktilonbozteté-
se, a funkcionalis és a taremlékezet oppozicigja is érvényességét
vesziti, hiszen az online térben a két emlékezettipus sztintelentil
dinamikus kapcsolatba kertilhet egymassal.?!

Az ujfajta emlékezeti diskurzusok szervezédése masfeldl a
diskurzusokat alakito agensek tekintetében is kilonb6z6. Az
emlékezeti tartalmak kivalasztasara, megjelenitésére és diszt-
ribucigjara ugyanis nemcsak a laikus felhasznalok részvételi
praxisai, hanem a hal6zati nyilvanossagot személyre szabottan
elrendezé algoritmusok is jelentés hatast gyakorolnak. A nem
emberi aktorként megjelené algoritmusok perszonalizalé mtko-
dése folytan az online térben egymassal alig érintkezé emléke-
zeti beszédmodok, parhuzamos emlékezetparadigmakon nyugvo
emlékez6kozosségek alakulhatnak ki, ami a kortars emlékezeti
nyilvanossag vonatkozasaban is indokolhatéva teszi a médiatu-
domanyi szakirodalomban gyakran megjelené buborékmetafora
alkalmazasat.?? Az allamszocializmus tarsadalmi emlékezetének
targyalasakor mindennek nyoman az alabbiakban az emlékeze-
ti diskurzusbuborék kifejezést kivanom hasznositani. Végezettil
arra a valtozasra is utalnunk kell, hogy a fentebb zardjelben fel-
sorolt webkettes platformok felépitését egy olyan mellérendeld,
horizontalis logika strukturalja, ami az emlékezeti tartalma-

20 Amit Pinchevskit idézi: O. ReT1 Zs6fia: A halézatok emlékezetei... I. m. 190.

21 A megkulonboztetéshez lasd példaul: Aleida Assmann: Cultural Memory
and Western Civilization: Functions, Media, Archives. Cambridge University
Press, New York, 2011. 119-135.

22 A szurd6buborék-hatas egyik els6 publicisztikai reflexidjahoz lasd: Eli
Pariser: The Filter Bubble: What the Internet is Hiding from You. Penguin Press,
New York, 2011. DOI: https://doi.org/10.3139/9783446431164; a jelenség mé-
diatudomanyi targyalasahoz: Vincze Hanna Orsolya: Hirk6zosségek és véle-
ménybuborékok. Me.Dok, 2019/2. 5-17.
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kat is jorészt barmifajta elézetes kapudri ellenérzés nélkil, a
kontextusteremtés elvarasanak mell6zésével rendezi sorba.

Az eléz6ekben kifejtett ontologiai és hatalmi-hatalomtechni-
kai ktilénbségek mellett Amit Pinchevski az emlékezeti nyilva-
nossag térbeliségéhez, ,topoldgidjahoz” kapcsoléddan is alapvetd
atalakulast érzékel. A digitalizaciét megel6z6 emlékezettorténeti
idészak ilyen szempontu jellemzéséhez egyrészt Pierre Nora em-
lékezethely, masrészt Michel Foucault heterotopia koncepciojat
hivja segitségtil. Gondolatmenete szerint ezek a fogalmak egy-
arant azt fejezték ki, hogy a modernitas tarsadalmi emlékezeté-
nek intézményestlt terei (archivumok, mizeumok, kényvtarak
stb.) exkluziv médon elkulontltek a hétkéznapi élet tereitél, mar-
kansan koruilhatarolva és feliigyelet alatt tartva az emlékezet
kollektiv megnyilvanulasi kézegeit.?* Ehhez a mtikédésmodhoz
képest Pinchevski olvasata szerint a digitalis médiatechnolégi-
ak térnyerése lényegében felszabaditja a tarsadalmi emlékezet
multértelmez6 praxisait és beszédmodjait.?* Az Gjfajta emlékezet-
hely-tipusként megjelené webkettes archivumok tovabba sokkal
inkabb a hétkdznapi identitas jelentésvilagabdl taplalkoznak,
mar csak azért is, mert a digitalis eszkdzoket a felhasznalok
jellemzdéen a hétk6éznapi élettereikben hasznaljak.?> A folyamat
eredményeképpen a nyilvanos és a privat emlékezeti szféra koz-
ti hatarvonal is elmosodik, s6t maga a megktlénboztetés valik
bizonytalanna.?® Az eddigieket 6sszegezve kijelenthetjiik tehat,
hogy a hagyomanyos intézmények tovabbra is meglévé emléke-
zetpolitikai stratégiain tal a harmadik memory boom inkluziv

23 Amit Pincuevskr: I. m. 255-256.

2* Ebbdl az allitasbol indul ki szintén: Jun Liu: Who Speaks for the Past?
Social Media, Social Memory, and the Production of Historical Knowledge in
Contemporary China. International Journal of Communication, 2018/12. 1675—
1695.

25 Bar a webkettes archivumok emlékezethely-tipusként valé meghatarozasa
idegen a fogalom eredeti kérnyezetétél, a hazai recepci6 gyakran kitagitva, al-
talanosabb értelemben hasznalta a terminust. Lasd példaul: Dunat Tamas—OLAH
Szabolcs—SEBESTYEN Attila (szerk.): Kultpontok. Emlékezethelyek a magyar popu-
laris kulturaban. Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2012.

26 Ekaterina Haskins: Between Archive and Participation: Public Memory
in a Digital Age. Rhetoric Society Quarterly, 2007/4. 401-422. DOI: https://doi.
org/10.1080/02773940601086794
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emlékezeti nyilvanossagat mar a felhasznalok hétkoéznapokbol
meritkezé taktikai torekvései, személyes terekben zajlo kézosségi
médias gyakorlatai is befolyasoljak.?”

A Pinchevski szempontrendszere alapjan attekintett valtoza-
sokat Andrew Hoskins olyannyira jelent6ésnek tartja, hogy egy
tanulmanyaban az emlékezetkutatas megszokott terminolégi-
ajanak radikalis Gjragondolasat szorgalmazza. A fentebb mar
érintett halozati fordulat (connective turn) mellett Hoskins legfon-
tosabb fogalmi javaslata a tudomanyos diskurzusban rendsze-
resen hasznalt kollektiv emlékezet (collective memory) kifejezés
helyettesitését célozza meg. A Maurice Halbwachstél eredeztet-
het6 fogalom Hoskins érvelése szerint azért félrevezetd, mert a
sokak altal evidensen kezelt altalanosithatésaga ellenére az va-
lojaban nem egy térténetileg valtozatlan emlékezeti alakzatot,
hanem egy jol kortlhatarolhaté médiatérténeti periodushoz kot-
het6 diszkurziv mtikddésmodot jelolt, melynek kdzéppontjaban a
hagyomanyos kulturalis intézmények és a tomegkommunikacios
médiumok alltak. Mivel az (j emlékezeti nyilvanossag viszont
dontéen mar nem e csomoépontok kortl, hanem a webkettes
platformokon koézlekedd felhasznalok koériil rendezddik dssze, a
brit kutat6 szerint egy masik terminus bevezetésére van sztk-
ség. Hoskins figyelemre mélto javaslata a sokszolamu emlékezet
(memory of multitude) koncepcidja, amely egyszerre utal az emlé-
kezeti beszédmodok sokféleségére, illetve az online emlékezéko-
zdsségek buborékszerti szervezédésére.?® Hoskins tanulmanya-
ban emellett a sokiranyu emlékezet (multidirectional memory),
valamint az 6sszegyujtott emlékezet (collected memory) fogalmai
is megjelennek, amelyek szintén alkalmasnak ttinnek a kortars
emlékezeti 6koszisztéma egy-egy sajatossaganak megragadasa-

27 A stratégia-taktika fogalompar hatalomfilozofiai értelmezése eredetileg
Michel de Certeau-nal jelenik meg, a két kifejezést azonban Lev Manovich a di-
gitalis médiakornyezetben zajlo folyamatok leirasa soran is alkalmazhatonak
gondolja: Lev ManovicH: A mindennapi (média)élet gyakorlata. Apertira, 2011.
tavasz. Forras: https://www.apertura.hu/2011/tavasz/manovich-mindennapi-
mediaelet-gyakorlata/ (Letoltve: 2025. 07. 12.).

28 A fogalom magyar forditasaként a ,sokasag emlékezete” is megfeleld lehet,
a ,sokszolamu emlékezet” kifejezést elméleti szempontbol azonban pontosabb-
nak gondolom. Ez utébbi forditas Hoskins gondolatmenetét is htiebben ttikrozi.
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ra.?® A magam részérél ugyanennyire hasznalhatéonak gondo-
lom a mas kutatéknal hangsulyossa valo részvételi emlékezet
(participatory memory) kifejezést is, ktiléonésen annak médiatu-
domanyhoz valé szorosabb kapcsoléodasa miatt.3°

Mindehhez érdemes ugyanakkor hozzatenntink, hogy a vonat-
koz6 szakirodalom korantsem fogadja el egységesen Hoskins ér-
velését a kollektiv emlékezet fogalmi helyettesitésének sztikséges-
ségérdl. Silvana Mandolessi szerint példaul az online térben zajlo
csoportképzédési mechanizmusokkal és a részvételi-kollaborativ
jelleg fokozodasaval egy ideje éppen hogy a Halbwachs altal defi-
nialt kollektiv emlékezet tulajdonsagainak feler6sodését tapasz-
talhatjuk.®! E fogalmi rendezetlenség miatt a tanulmanyban
szandékosan igyekeztem eddig is kertilni a kollektiv emlékezet
terminusat (a tarsadalmi emlékezet semlegesebb fogalmaval he-
lyettesitve azt), jollehet Halbwachs szorosabb olvasasa inkabb
Mandolessi, mintsem Hoskins érvelését tamogatja.*? Utébbinak
mindazonaltal mégis igazat adhatunk abban, hogy az Gjfajta mo-
don szervezédé emlékezeti nyilvanossag valéban Gjfajta tudoma-
nyos konceptualizalast igényel.

A digitalizacios folyamatok hatasait Hoskins a tekintetben vi-
szont talan tulzottan leegyszertsitéen targyalja, hogy a digitalis
médiakultiira online emlékezeti tereit szinte kizarolagos nyil-
vanossagformalé szereppel ruhazza fel, mikézben a tarsadalmi
nyilvanossag tertiletérél a multértelmezés hagyomanyos intéz-

2% Andrew Hoskins: Memory of the Multitude: The End of Collective Memory.
In: U6 (ed.): Digital Memory Studies. I. m. 85-109.

30 Lasd példaul a kovetkezé tanulmanykotetet: Gertraud KocH-
Rachel Charlotte SmiTH (eds.): Future memory practices. Across Institutions,
Communities, and Modalities. Routledge, London—-New York, 2025. DOI: https://
doi.org/10.4324/9781003459163. — A részvételi kultura (participatory culture)
kifejezés Henry Jenkins révén valt a médiakutatas fogalomkészletének kozponti
elemévé. A fogalom médiatudomanyi értelmezéséhez lasd példaul: GLozer Rita:
Részvétel, média, kultira. A videdblogok a részvételi kultiraban. Gondolat Kiado,
Budapest-Pécs, 2022. 42-57.

31 Silvana ManpoLesst: [. m. 1513-1528.

32 Maurice Halbwachs klasszikussa valé monografiaja par évvel ezel6tt is-
mét megjelent magyar forditasban: Maurice HaLBwACHS: Az emlékezés tarsadalmi
keretei. LHarmattan Kiad6-Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszék, Budapest,
2021.
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ményei sem tuntek el teljesen. A kortars emlékezeti nyilvanossag
diszkurziv felépitését ezért meglatasom szerint pontosabban il-
lusztralja Gertraud Koch és Rachel Charlotte Smith harom kom-
ponensbdél allé6 kommunikaciés modellje, amely hagyomanyos
emlékezeti intézményeket (memory institutions), részben tovabb-
ra is offline, jelentésebb részben viszont mar online szervezédé
emlékezetkdzosségeket, illetve az 6sszehajloé nyilvanossagterek-
ben folyamatosan vandorlé emlékezeti beszédmobdokat (memory
modalities) ktilonboztet meg, felhivva a figyelmet mindezek di-
namikus kélcsonhatasara.?® A beszédmodok aramlasa kapcsan
mindenképpen alkalmazhat6 lehet a médiatudomanyi kutatas
médiakonvergenciarél szol6 elképzelése, amely kulturalis téren
épp a ktlonb6zé kommunikacios jelenségek médiaplatformok
kozti szabad mozgasara utal.3* A digitalis kultura konvergens
emlékezeti jelenségeinek beszédmodonkénti vizsgalatat az elmé-
leti szempontok mellett ktilonb6zé médszertani okok is indokol-
jak.

A digital memory studies modszertani dilemmai

A tanulmanynak ezen a pontjan, a magyarorszagi allamszocia-
lizmus néhany online emlékezeti beszédmoédjanak attekintését
megelézéen érdemes roviden kitérni a digital memory studies
muvelésének kutatasmoédszertani nehézségeire. Els6ként jelez-
nunk kell, hogy mint minden szuletében 1évé tudomanytertlet
esetében, a digital memory studies vonatkozasaban is meglehe-
tésen tisztazatlan egyelére, hogy az j hatardiszciplina egészen
pontosan milyen tipusu jelenségek feldolgozasara vallalkozik.
A kurrens szakirodalomban viszonylag nagy zavart okoz pél-
daul, hogy az tjfajta moédon szervezédé emlékezeti nyilvanos-

33 Gertraud KocH-Rachel Charlotte SmitH: Future memory practices.
A relational approach to social inclusion in digitalised media ecologies. In: Udk
(eds.): I. m. 7.

3% A fogalom atfogé médiatudomanyi targyalasahoz lasd: ANpok Monika:
Digitalis média és mindennapi élet. Konvergencia, kontextus, k6zdsségi média.
L’'Harmattan Kiad6, Budapest, 2016.
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sag multértelmezési gyakorlatain tul idénként a kortars tarsa-
dalmi folyamatok digitalis dokumentaciéja, tovabba maganak
a digitalizacionak az emlékezete is reflexié targyava valik.3s
A digital memory studies eltéré fogalmi értelmezései pedig eleve
hatraltatjak a tertilet médszertani stabilizalédasat, mikézben
egy jol alkalmazhat6 eszkozkészletre mindenképpen szikség
lenne, hiszen a digitalis tér to6bb szempontbdl is nehéz vizsgalati
terepnek tekinthetd.

A webkettes platformok altal meghatarozott internetes nyil-
vanossag nemcsak abban az értelemben valtozik dinamikusan,
hogy Gjabb és Gjabb trendek jelennek meg, majd mertlnek ki
rovid idében beltll, hanem maguk a feltoltott tartalmak is képlé-
kenyek, egy felhasznaldi vagy szolgaltatéi dontés kovetkeztében
barmelyik pillanatban eltinhetnek. A hagyomanyos témegkom-
munikacié mtkédésmodjahoz képest a digitalis feltleteken to-
vabba 6sszehasonlithatatlanul nagyobb adatmennyiség keletke-
zik, melynek reprezentativitasra térekvé megragadasa szintén
komoly médszertani kihivast jelenthet. A tudomanyos kutatas
mindemellett arrél sem feledkezhet meg, hogy a vizsgalt feltiletek
platformsajatossagai és az adatbazisokat személyre szabottan el-
rendezé algoritmusok magat az online terepmunkat is jelentésen
befolyasoljak, ahogy tudatositanunk kell azt is, hogy a webkettes
platformokon a felhasznalok nem a valos személyiségtikkel, ha-
nem egy digitalisan felépitett identitaskonstrukcioval vannak
jelen. Mivel ebbdl kovetkezdéen a szandékos megtévesztés elvi le-
het6sége sohasem zarhato ki, a digitalis térben zajlo diszkurziv
mozzanatok tarsadalomtudomanyi elemzése kiilondésen nagy
elévigyazatossagot igényel, az ironia, a parodia és az ezekhez
hasonl6é pragmatikai alakzatok megjelenésével ugyanis mindig
szamolnunk kell.

A digitalis kultura vizsgalatanak digital memory studies terti-
letén is jelentkez6é modszertani kihivasai meglatasom szerint vi-
szonylag jol kiktiszobolheték a tarsadalmi diskurzusok jellegze-
tes beszédmoédjaira fokuszalo digitalis etnografiai megkozelités-

35 Ez a sokszinliség a tudomanytertleti intézményestilés mérfoldkévének
szamito, korabban mar hivatkozott Digital Memory Studies kézikonyvet is jelle-
mezte.
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sel.?® A megfeleléen kortilhatarolt korpuszok jellemzése soran a
digitalis térben olyannyira problematikus szociolégiai dimenziok
feltarasa ebben az esetben ugyanis nem feltétlentil sziikségszer,
hiszen az elemzés targyat elsésorban a kivalasztott jelenségek
tartalmi része képezi. Az alabbiakban két olyan nemzetko6zi pél-
dat mutatok be, melyek az emlékezetkutatas tertiletén az altalam
kovetett modszertani megfontolasokbol indultak ki.

Els6ként Gavriel D. Rosenfeld Hi Hitler! cimt, 2015-6s kény-
vére szeretnék kitérni, melynek {6 célkittizése a nacizmus online
emlékezeti beszédmodjainak feltérképezése volt.’” Kutatasa soran
Rosenfeld a digitalis médiakultura legktiléonb6zébb regiszterei-
ben végzett mélyfurasokat, Wikipedia-szécikkek mellett té6bbek
kozott YouTube-ra feltoltétt parédiavidedkkal, Adolf Hitlert abra-
zol6 internetes mémekkel, valamint online szervez6dé neonaci
csoportokkal is foglalkozott. Gondolatmenetét azzal a megallapi-
tassal zarta, hogy a hivatalos emlékezeti kultiira tarsadalmi nor-
makat tikrozé, gyakran moralizalé beszédmoédjaival szemben az
Uj, Hoskins altal sokszélamuinak nevezett emlékezeti nyilvanos-
sagban a nacizmusnak egy alternativ, ironikus-parodisztikus
beszédmodja er6s6détt meg, ami a fiatalabb korosztalyok eltavo-
lodasi szandékat és a naci mult ,torténelemmeé valasat” jelezheti.
Rosenfeld olvasata szerint ezt fejezi ki példaul az a szemantikai
jaték is, melynek soran a nacizmus kozismert szerepléi kiszakad-
nak a toérténeti kontextusukbdl, és teljesen mas, adott esetben

36 A digitalis etnografia hazai recepci¢jahoz lasd példaul: Domokos Mariann:
Az elektronikus folklér gytijtésérél. In: BErta Péter—Ispin Agota Lidia—MaGyarR
Zoltan—SzemErkENYI Agnes (szerk.): Ethno-Lore. Az MTA BTK Néprajztudomdnyi
Intézetének Evkényve 30. MTA BTK Néprajztudomanyi Intézet, Budapest,
2013. 292-320., illetve VargHA Katalin: Miért és hogyan végezztink online folk-
lorisztikai terepmunkéat? In: Ispan Agota Lidia-Macvar Zoltan (szerk.): Ethno-
Lore. Az MTA BTK Néprajztudomdnyi Intézetének Evkényve 33. MTA BTK
Néprajztudomanyi Intézet, Budapest, 2016. 281-295. Részben a digitalis et-
nografia témakorét jarta korul a Replika cim(l tarsadalomtudomanyi folyoéirat
90-91. és 108-109. lapszama is.

37 Gavriel D. RosenreLD: Hi Hitler! How the Nazi Past is Being Normalized in
Contemporary Culture. Cambridge University Press, Cambridge, 2015. 292-340.
DOI: https://doi.org/10.1017/CB09781139696449
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abszurd hatast kelté szévegvilagokban jelennek meg.3® Rosenfeld
kutatasa mellett a digitalis etnografia alkalmazasara szintén ki-
valo példa Robin Ekelund retrospektiv Facebook-csoportokban
végzett kvalitativ elemzése, amely a tarsadalomkutatas affek-
tiv fordulatanak jegyében a torténeti multhoz valé viszonyulas
legjellemzébb koézosségi médias mintazatait tarta fel. Az eldre
meghatarozott kritériumok alapjan kivalasztott, részben hely-
térténeti, részben globalis érdeklédésti Facebook-csoportokban
Ekelund egy éven kereszttl kisérte figyelemmel a felhasznalok
megosztasait és az ezekre érkezé hozzaszoélasokat. Eredményei
alapjan harom meghatarozé emocionalis attittid, a racsodalko-
zas (fascination), a nosztalgia és a tudasszerzési vagy (desire for
knowledge) rajzolédott ki. Médiatudomanyi keretezésti meglata-
sa szerint e viszonyulastipusok kivaltasahoz implicit médon a
Facebook platformsajatossagai is hozzajarultak, ezek ugyanis a
felhasznalokat mar eleve a vélhetéen masokat is reakciéra kész-
teté megnyilvanulasokra 6sztonozték.*®

A magyarorszagi allamszocializmus sokszélamu emlékezete

A tanulmany elméleti és moédszertani vonatkozasainak tisztaza-
sa utan a magyarorszagi allamszocializmus néhany jellegzetes
online emlékezeti beszédmaédjat mutatom be. A digitalis média-
technolégiak emlékezeti nyilvanossagra gyakorolt hatasanak
szemléltetéséhez azért az allamszocialista idészak emlékezet-
kultarajanak vizsgalatat valasztottam, mert ez a torténeti pe-
riédus egy ideje egyszerre része a kommunikativ és a kultura-
lis emlékezet terrénumanak, ami a multértelmezések fokozott,

38 A Hitler-parodiavidedk a hazai médiakutatas érdeklédését is felkeltették,
lasd példaul: Csaszi Lajos: Milyen kulturalis munkat végez a humor? A februari
pedagoégustlintetés a Bukas cimt Hitler-mém fényében. ME.dok, 2016/2. 7-17.

39 Robin ExeLunD: Fascination, nostalgia, and knowledge desire in
digital memory culture: Emotions and mood work in retrospective Face-
book groups. Memory Studies, 2022/5. 1248-1262. DOI: https://doi.
org/10.1177/17506980221094517
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akar generaciés alapu differencialodasat eredményezheti.*®
Valasztasomat emellett az is indokolta, hogy a rendszervaltast
megeléz6 évtizedek — persze korantsem egységes, hanem sza-
mos belsé korszakhatar altal tagolt — torténetének megitélése a
kozvélemény-kutatasok szerint tovabbra is a magyar tarsadalom
egyik legmegosztobb kérdésének szamit.” A témakorre vonatko-
z6 kutatasaimat az elmult években visszatéré jelleggel végeztem,
az allamszocializmus online emlékezeti beszédmodjainak feltér-
képezésével a 2010-es évek vége ota foglalkozom. A kiilonbo6z6
idépontokban zajlé vizsgalataim mindvégig a digitalis etnogra-
fia alapvetéseit kovették, a dominansan alkalmazott online te-
repmunka és a kvalitativ tartalomelemzés mellett idénként az
interjukészités és a kérddivezés is a modszertani eszkdztaram
részét képezte. A bemutatott kutatasok korlataként mar eléze-
tesen is megemlithetd, hogy a vizsgalt jelenségek kivalasztasat a
sajat preferenciaimat kovetd algoritmusok, tovabba a kdzosségi
platformok technolégiai sajatossagai is befolyasoltak. Az allam-
szocializmus online beszédmodjainak 6sszességére nézve tanul-
manyom tehat egészen biztosan nem reprezentativ. Eléljaréban
ugyanakkor szeretném megerdsiteni, hogy az alabbiakban ko-
z0lt eredmények t6bb szempontbdl is alatamasztjak az elméleti
fejezetben érintett, részben médiatudomanyi kérnyezetb6l szar-
maz6 fogalmak (diskurzusbuborék, halézati fordulat, sokszoéla-
mu emlékezet, sokiranyu emlékezet, 6sszegyUjtott emlékezet,
részvételi emlékezet, médiakonvergencia) emlékezetkutatasban
valo alkalmazhatosagat.

40 A hétkoéznapokban megélt tapasztalatokat kozvetité kommunikativ em-
lékezet és a kulturalis rendszerek altal megformalt kulturalis emlékezet fogal-
mi megkilénbéztetéséhez lasd: Jan AssMmann: A kulturdlis emlékezet. fras, em-
lékezés és politikai identitds a korai magaskultiraban. Atlantisz Kényvkiado,
Budapest, 2004. 49-56.

41 A Kadar-korszak megitélését illetéen ezt tamasztotta ala példaul a Policy
Solutions és a Friedrich Ebert Stiftung 2020-as reprezentativ felmérése: Biro-
Nacy Andras-Laxki Gergely: Rendszervdltas 30. A rendszervdltas tarsadalmi meg-
itélése 30 év utdan. Friedrich Ebert Stiftung—Policy Solutions, Budapest, 2020.
Hasonlé mintazatokat mutatott az Index és a Zavecz Research korabbi kuta-
tasa is: Hanura Zsolt-Kocsis Krisztina: Régen a nosztalgia is jobb volt. Index.
hu. Forras: https://index.hu/techtud/2018/10/10/regen_a_nosztalgia_is_jobb_
volt/ (Letoltve: 2025. 07. 12.).
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Egy nosztalgiacsoport belsé mUikodése: a Kdddr Janos Bardti Kor

A magyarorszagi allamszocializmus legmeghatarozobb torténe-
ti periodusaval, a Kadar-korszakkal 6sszefliggésben jelentke-
z6 kollektiv nosztalgia régéta ismert jelenség a hazai tarsada-
lomtudomanyi kutatas szamara. Az idealizalt mult és az ezzel
szemben leértékelt jelen kettésségén alapuld nosztalgia fogalmat
O. Réti Zsofia olyan diszkurziv jelenségként definialja, amely
,egy pozitiv attributumokkal felruhazott mult konstrualasat
jelenti, amelyet a jelennel szembeni értéktdbbletként lehetséges
elgondolni, s amelynek egyes targyak, vizualizaliak vagy éppen
események szinekdochikus jeloléivé valnak”.*? A nosztalgikus
beszédmod kivaltasat a kutaték szerint kifejezetten facilitalja,
ha az értékesebbnek tartott mult és a késébbi szociokultura-
lis helyzet k6zott egy radikalis, a hétkéznapi élet folytonossagat
megszakito torés kovetkezik be, a Kadar-korszak vonatkozasa-
ban ezt a diszkontinuitasérzést a rendszervaltas félreérthetetlen
cezUraja pedig egyértelmiien tadmogatja. Gyarmati Gyoérgy olva-
sataban a Kadar-nosztalgia jelenlétének els6 szamu magyara-
zata raadasul éppen ennek a rendszervaltasnak az ellentmon-
dasossagaban rejlik, a hitelekbél fenntartott joléti modell 6sz-
szeomlasa ugyanis jelentdés tarsadalmi megrazkodtatasokkal
jart egyttt, melynek hatasara a demokratikus atmenet sokak
szamara a biztonsag- és az otthonossagérzet eltinését, a hét-
koéznapokban érvényes orientaciés pontok elvesztését hozta.*®
Egy tanulmanyaban Rainer M. Janos szintén ilyen 0sszefliggés-
ben targyalja a Kadar-nosztalgia koézérzuleti térnyerését, amely
szerinte féként ,a teljes foglalkoztatottsagra, az ingyenes vagy
jelképes aru allami szocialis, egészségligyi és oktatasi szolgalta-
tasokra, valamint a paternalizmus szocialpszicholégiai rendsze-
rére: értékekre, magatartas- és viselkedésmintakra” iranyul.**

42 0. Rem1 Zso6fia: Nektink nyolcvan. Kézelitések a nyolcvanas évek magyar
kulturdlis emlékezetéhez (korabeli stratégidk, populdris mitoszok és ezek utdéle-
te). Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2018. 30.

43 Gvarmatri Gyorgy: A nosztalgia esete a Kadar-korszakkal. Metszetek,
2013/2-3. 3-21.

44 RaINER M. Janos: Kadar Janos, a reformer? [A XX. Szazad Intézet Mit
kezdjtink vele? Kaddr Janos (1912-1989) cimu konferenciajan 2007. janius 15-
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A beszédmod altalanos ismertsége ellenére egyérthetiink azon-
ban O. Réti Zsoéfia megallapitasaval, miszerint az allamszocia-
lizmust 6vezé nosztalgia inkabb egy alulrél szervezdédé, ellenem-
lékezeti jelenségként azonosithato, hiszen a beszédméd a hagyo-
manyos intézmények altal meghatarozott hivatalos emlékezeti
kulturanak sosem volt integrans része.*s

A Kadar-nosztalgia régota létezé alternativ emlékezeti dis-
kurzusanak a digitalis médiatechnolégiak szintén Gjabb meg-
nyilvanulasi kozeget biztositottak. Mint arra Robin Ekelund fen-
tebb ismertetett kutatasa is ramutatott, a nosztalgikus attitad
eleve az online emlékezeti 6koszisztéma egyik preferalt mult-
értelmezési alapallasanak tekinthetd, ezt a viszonyulast pedig
Magyarorszagon egy évtizedek ota jellemz6 kozérzileti jelenség
még inkabb eldtérbe helyezi.*® Bar a Kadar-nosztalgia egyértel-
muen a kortars nyilvanossag egyik konvergens, platformokon
ativelé emlékezeti beszédmoédjanak szamit, digitalis etnografiai
kutatasom soran egy altalam kivalasztott Facebook-csoport, a
Kadar Janos Bardti Kér bels6 mikodését vettem alaposabban
szemugyre.*” A 2015-ben alapitott csoport jelen sorok irasakor
tdbb mint 42 ezer tagot szamlal, a nosztalgiavezérelt koz6sség
belsé mtikodését egy nyolcfés adminisztratori csapat koordinal-

én elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.] Forras: http://www.rev.hu/ords/
f?p=600:2:::::P2_PAGE_URI:tanulmanyok/kadarrendszer/rainer_kadar_refor-
mer (Letdltve: 2025. 07. 12.).

% 0. ReTI Zséfia: Nekiink nyolcvan... I. m. 39. Erdemes itt kitérni arra,
hogy a nosztalgia most vazolt fogalmanak természetesen mas kutatoéi értelme-
zései is léteznek. Maya Nadkarni szerint a szocializmusra vonatkozé nosztal-
gia példaul ,nem annyira a szocialista mult feltamasztasanak, mint inkabb a
posztszocialista jelen megértésének igényével magyarazhato”, s ily médon ,az
el6z6 rendszertdl valod elszakadast szolgalja”. Az idézett széveghez lasd: Maya
Napkarnr: ,De a miénk!” A nosztalgia és a hitelesség politikaja a posztszocialista
Magyarorszagon. In: DANEL Monika-Hravacska Andras—KiraLy Hajnal-ViNcze
Ferenc (szerk.): Tér — elmélet — kultura. Interdiszciplindris térelméleti széveggytij-
temény. ELTE Eo6tvos Kiado, Budapest, 2019. 225-251.

4 Részben a digitalis médiatechnoldogiak térhdoditasa nyoman a szakiroda-
lomban a ,nostalgia boom” kifejezés is el6kertil. Ehhez lasd: Katharina NIEMEYER
(ed.): Media and Nostalgia. Yearning for the Past, Present and Future. Palgrave
Macmillan, Basingstoke, 2014. 7.

47 A nosztalgia és a médiakonvergencia 6sszefliggéséhez lasd: HERMANN
Veronika-Keszeg Anna: Dalias idék. A hatvanas évek iranti nosztalgia konver-
gens médiaterei. Médiakutato, 2020/1. 107-114.


http://www.rev.hu/ords/f?p=600:2:::::P2_PAGE_URI:tanulmanyok/kadarrendszer/rainer_kadar_reformer
http://www.rev.hu/ords/f?p=600:2:::::P2_PAGE_URI:tanulmanyok/kadarrendszer/rainer_kadar_reformer
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ja. A csoportban végzett vizsgalatomhoz az adminisztratorok
vezetdjétdl kaptam engedélyt, akivel egy félig strukturalt szo-
veges interjut is készitettem. Ennek soran a Facebook-csoport
demografiai 6sszetételére vonatkozéan is informaciokhoz ju-
tottam. A megszerzett adatokbodl az olvashato ki, hogy a kozos-
séghez csatlakozok tobb mint kétharmada 45 év f6lotti, jelentés
hanyaduk 65 éves kornal idésebb; a felhasznaldk jellemzéen
Budapesten vagy a népesebb megyeszékhelyeken (Debrecen,
Pécs, Miskolc, Szeged) élnek; nemi megoszlasuk 61 szazalékos
férfitobbséget mutat.

A vezeté adminisztrator a csoport elsédleges céljaként ,Kadar
Janos emlékének apolasat, a szocialista idékrél valo minél at-
fogobb kép elérését” hatarozta meg. Az alland6 témak kozott a
mezégazdasagi termeldszovetkezetek és a szocialista ipar mu-
kodését, a kalakaban zajlo épitkezéseket, a lakételepek targyi
kultarajat, a ,,SZOT-uduléseket” és az allami kozszolgaltatasok
helyzetét nevezte meg. A Kadar-korszak legfébb erényeként 6
maga a tarsadalmi mobilitas lehetéségét, a lakhatasi viszonyok
rendezettségét, illetve a ,biztos megélhetést” azonositotta. Az in-
terju soran kiemelte, hogy a csoportban egy ideje tilos az aktu-
alpolitikai jellegti bejegyzések kozzététele, és ha valaki megszegi
ezt a szabalyt, el6szor egy figyelmeztetést kap, majd masodszor-
ra tavoznia kell a k6zosségbél. A belsé folyamatok ellendérzésére
nagyobb teret biztosit, hogy a kezdetben nyilt féorumként muko-
dé ,barati kér” a kozelmultban zart csoportta valt, bar az ad-
minisztratorok tovabbra is minden jelentkezést j6vahagynak.*®
A csoportban végzett terepmunka soran egy 2022-es idészak 50
egymast kovetd bejegyzését és az ezekhez érkezett kommenteket
elemeztem. A bejegyzések kivétel nélkil egy, a korszak hétkoz-
napi életvilagat megidéz6 képet tartalmaztak. A vizsgalt hozza-
szb6lasok szama o6sszesen 1188, a reakcidok szama 12 728 volt.
Egy bejegyzéshez atlagosan 23 komment és 250 reakcio érkezett.

% A bekezdés idézdjelezett részei a vezeté adminisztratorral készult interja-
bol szarmaznak.
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A kovetkezékben az elemzés alapjan kirajzol6dé f6bb mintazato-
kat ismertetem.*®

A csoportba feltoltott képek a leggyakrabban a béség, a gaz-
dagsag, a magasabb életszinvonal jel6léi voltak, a nosztalgia-
diskurzus egyik kézponti témakoére ennek megfeleléen a Kadar-
rendszer fogyasztéi kulturaja, ktléndsen bizonyos hétkéznapi
fogyasztasi cikkek olcsosaga volt.° A kommentmezdben egy-egy
fogyasztasi cikk (a sertéshus, a kenyér vagy a kristalycukor) ko-
rabeli arfekvése szamos alkalommal expliciten is felidéz6do6tt.
A korszak bolti kinalataval 6sszefliggésben visszatéré toposznak
szamitott, hogy a polcra kertilé arucikkek — a kortars fogyasz-
toi kultura ,hamissagaval”, ,mtviségével” és ,eldobhatésagaval”
szemben — ekkor még az ,igazisag”, a ,valodisag”, a ,tartéssag”
tulajdonsagait hordoztak. A kommentmezd vizsgalata megeré-
sitette azt a szakirodalmi tételt is, miszerint a nosztalgikus
beszédmodot gyakran kilonb6zé korporalis tapasztalatok, ér-
zékszervi észlelések hivjak eld (,Valédi izek, nagyon finom volt.”;
,Emlékszem a bolt illatara. Friss kenyér. Szalamik.”).?! A cso-
porttagok dominansan varosi szarmazasa ellenére az elemzési
korpuszba kertild képek tekintélyes hanyada kifejezetten vidéki,
ruralis élethelyzeteket abrazolt, azaz a korszaknak inkabb a ro-
mantikus, archaizalé megjelenitése volt jellemzé.

A hozzaszélasokban rendszeresen megfogalmazodott az az
elképzelés is, hogy a Kadar-rendszer tarsadalmat a szociabilitas
és a kozoOsségi szolidaritas lényegesen magasabb szintje jelle-
mezte (,Azokban az idékben még voltak emberi kapcsolatok”), a
hanyatlast a felhasznalok pedig részben technologiai tényezdk-
kel magyaraztak (,jobb lenne, ha a szamitégép helyett most is
szalmat hordananak?”; ,ez volt a gyerekkor, akkor még nem volt
telefon és tablet”). Erdemes megjegyezni azt is, hogy a csoportba

4 Az eredmények ismertetése soran zaréjelben hozzaszolasokat is idézek.
A szovegrészeket felhasznaléi név nélkul k6zlom, a kommenteket helyesirasi
szempontbél javitottam. Igy jarok el a tanulmany késébbi szakaszaiban is.

50 A nosztalgiadiskurzusban tehat tobbnyire a Kadar-rendszer ideologiai ele-
mei tikrozodtek vissza. Ehhez lasd példaul: Kaimar Melinda: Ennivalé és hozo-
madny. A kora kadarizmus ideolégidja. Magvet6 Kiado, Budapest, 1998.

5t Pivter Judit Nora: A nem mulé jelen: trauma és nosztalgia. U'Harmattan
Kiado, Budapest, 2014. 102-103.
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feltoltott képeken viszonylag suriin tlintek fel a rend- és a mun-
kasérség egyenruhas képviseldi, ami a visszatéréen hangoztatott
rend, biztonsag és fegyelem képzetét erdsitette. A Svetlana Boym
altal megkuilonboztetett resztorativ és reflektiv nosztalgia kozuil
a kommentmezdben inkabb az elébbi valt hangsulyossa, ezt kii-
léndsen a nosztalgiatipust kiséré dsszeeskiivés-elméleti logika
gyakori felttinése jelezte (,Akkor még az imperialista kizsakma-
nyolok nem voltak”; , 1990 6ta csak pusztitas, rablas folyik”).52

Az allamszocialista mult egyik k6zosségi médias emlékezeti
diskurzusbuborékjaban, a Kdaddr Janos Bardti Kérben 0sszes-
ségében tehat egy altalanos megfosztottsagérzet fejez6dott ki,
a Kadar nevével fémjelzett torténeti periodus egyfajta elveszett
aranykorként konstrualodott meg. A vizsgalt kommentmez6 ér-
tékvilagat az egyéni életszinvonal prioritasa, a kdzszolgaltatasok
és a fogyasztasi cikkek altalanos hozzaférhetésége, a kozosségi
szolidaritas fontossaga, a rend és a kiszamithatosag, valamint a
rendszervaltast koveté évtizedekkel szembeni elégedetlenség ha-
taroztak meg. Mindennek tudataban aligha meglepé, hogy Kadar
Janos személyét illetéen a csoportban a kultuszépités-kultusz-
apolas jelei is mutatkoztak.

A retrd mint emlékezeti beszédmad: a Szocializmus hagyateka

Roviden érdemes kitérntiink az allamszocialista mult digitalis
meédiatechnologiak altal meghatarozott, sokszolamu emlékeze-
ti kultarajanak egy masik, a nosztalgiaval 6sszefltiggd, am at-
tol mégis alapvetéen kiilonb6z6 beszédmoédjara, a retré online
térben vald jelenlétére is. Bar a retré fogalma szamos ponton
a beszédmod megktilonbozteté sajatossaganak tekinthetjik a
retro tavolsagtarto ironikussagat, sét helyenként kifejezetten

52 A resztorativ nosztalgiat Boym a mult tényleges visszaallitasanak va-
gyaként definialja. A reflektiv nosztalgia ezzel szemben a mult Gjraépitésének
lehetetlenségébdl indul ki, és fokusza inkabb a mult értékeinek kozvetitésére
helyezédik at. Ehhez lasd: Svetlana Boym: The Future of Nostalgia. Basic Books,
New York, 2001. 41-45.
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kritikus iranyultsagat.®® A felidézni kivant mult kulturalis 6rok-
ségét a retro altalaban ugy helyezi Gjfajta kontextusokba, hogy
a remedializalasi eljaras soran kiszakitja azt az eredeti 6ssze-
faggésrendszerébdl. A nosztalgiaval szemben a beszédmod al-
talanos célja nem az elveszett aranykor utani vagyakozas kife-
jezése, hanem sokkal inkabb a mult egy kézismert darabjanak
ujrakeretezett, gyakran ironikus felelevenitése: ,mig a nosztal-
gia romantikus érzékenységet jelent, amely az elvagyodassal és
a szamuzetéssel fligg 6ssze, a retrd ezeket a képzettarsitasokat
megfelel6 tavolsaggal és cinikusan kezeli”.5* A nosztalgiahoz ha-
sonléan a beszédmod szintén konvergens jelenségnek szamit,
amely idénként a hagyomanyos témegmédiaban is feltlinik, s6t
az elmult évtizedekben Magyarorszagon ,retromuzeumok” is 1é-
tesiiltek. Az online nyilvanossagban is jelentkezé beszédmod sa-
jatossagait egy 2023-ban létrehozott, 115 ezer kdvetdvel rendel-
kez6 Facebook-oldal, a Szocializmus hagyatéka tartalomelemzé-
sén keresztlil vizsgaltam. Konkrét kutatasom egy 2025-6s nyari
idészak 100, egymast kovetden feltoltott bejegyzésére iranyult.
Ezekhez 6sszesen tobb mint S000 hozzaszoélas és nagysagrendi-
leg 100 ezer reakci6 érkezett.>®

A vizsgalt médiaszoveg-korpusz attekintése soran négy ka-
rakterisztikus tartalomtipust azonositottam. A bels6é aranyokat
tekintve a legmeghatarozobb ezek kéziil az allamszocialista mult
kozlekedési kulturajat felidézo bejegyzéstipus volt. A széles kor-
ben ismert gépkocsimarkak (Skoda, Lada, Barkas, Polski Fiat,
Moszkvics stb.) archiv fényképeken vagy plakatokon megjelend
reprezentansai mellett a szocialista idészak tomegkozlekedési és
repulési kultirajanak vizualis jel6ldi is rendszeresen felbukkan-
tak (MTB és ZiU trolibuszok, Ikarus jarmutvek, Malév gépek). Az
oldal masodik legjellemzébb bejegyzéstipusa a Kadar-korszak

53 A retr6 ironikussagat emeli ki példaul: Elizabeth E. Gurrey: Retro: The
Culture of Revival. Reaktion Books, London, 2006.

5% 0. Rem Zsofia: Nektink nyolcvan... 1. m. 37.

55 A vizsgalt Facebook-oldal 2025 szeptemberében megszliint, majd révid
idén belil Gjrakezdte miikodését. A Szocializmus hagyatéka szerkesztéivel a ku-
tatas soran probaltam felvenni a kapcsolatot, azonban nem tudtam elérni 6ket.
A korabbi kovetébazis demografiai 6sszetételére vonatkozoéan ennek kévetkezté-
ben nincsenek informaciéim.



152

popularis kulturajanak, ezen beltil leginkabb a rajzfilm-, a jaték-
film- és a zenei kulttra ikonikus elemeit remediatizalta (Mézga
csalad, A nagy ho-ho-horgdsz, A tanu, Bujtor Istvan, Katona
Klari, KFT, Edda stb.). Ezek egy része nyilvanvaloan a felhaszna-
1ok gyerek- vagy tinédzserkori emlékeit hivhatta elé. Az elemzés
soran megkulonboztetett harmadik kategéridhoz sorolt bejegy-
zések az allamszocializmus népszeru, zommel hazai gyartasu
fogyasztasi cikkeit jelenitették meg, kiilé6nbozé izeket, illatokat
és testérzeteket elevenitve fel ezzel (Egri Bikavér, Mecseki Itoka,
Hubertus, Turo6 Rudi, élelmiszerboltokban kaphat6 izesitett nya-
loka, Irix bérapolo szer stb.). Végezetiil az oldal szamos alkalom-
mal osztott meg olyan fényképeket, amelyek egyszertien csak
egy felillnézeti perspektivaju latképet abrazoltak egy frekventalt,
altalaban budapesti vagy Balaton-parti kéztertletrél. A targyi
és a tomegkulturalis fokuszu tartalomtipusokat jol kiegészitve
ezek a bejegyzések a korszak altalanos kozérziletét és jellegze-
torténeti periodus megjelenitése az oldalon egyszer sem kapcso-
lodott 6ssze politikai személyiségekkel, kultuszépitési térekvések
ennek megfeleléen egyaltalan nem jelentkeztek.

A nosztalgiacsoportként meghatarozott Kdaddr Janos Bardti
Koérben zajlo, fentebb jellemzett diszkurziv folyamatokhoz képest
a Szocializmus hagyatéka kommentszekcibit jelentésen mas
multértelmezési viszonyulasok hataroztak meg, bar a nosztalgi-
kus vagyakozas jelei idénként itt is érzékelhetéek voltak. A hoz-
zaszolasok ugyanakkor gyakran ironikusan tekintettek az al-
lamszocializmus ktilonb6z6 rekvizitumaira, sét olykor kifejezet-
ten kritikusak voltak a periédus politikai és targyi 6rokségével
szemben (,Ezen dolgoknak mar akkor is joval tébbe kellett volna
kertlnitk”; ,Egy undor volt. Hangos, allandéan forralta a hi1-
tévizet. Hamar tuladtam rajta.”; ,Tényleg élmény volt. Kiszallni
beléle. Meg eladni.”; ,Ipari hulladék volt mind.”). Bizonyos kom-
mentekbdl a retré beszédmodjara altalanosan jellemzé multér-
telmezési ambivalencia is kiolvashaté volt (,Ha reggel beinditotta
valaki, az egész lakoételep felkelt! Ennek ellenére szép emlék!”).
E diskurzusbuborékban a rendszervaltast megeléz6 évtizedek
medialis nyomai tehat inkabb csak egyszeru stilisztikai jel6l6-
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ként funkcionaltak, melyek a nosztalgiaval ellentétben déntéen
nem a tarsas egyuttélés ktilonb6zé hétkdznapi, a kommunikativ
emlékezet terrénumahoz tartozo szférainak miikoédését, hanem a
szocialista korszak targyiasult kultarajanak egyes szeleteit idéz-
ték fel, mikézben a kommentmez6t heterogén multértelmezési
beallitédasok jellemezték.5s

Az allamszocializmus emlékezetének karnevali nevetéskultiraja

A nosztalgia és a retr6 beszédmodja mellett az allamszocialista
mult tarsadalmi emlékezetének ujfajta modon szervezdédé nyil-
vanossagat a 2010-es évek kozepétdl egy rendkivil sajatos, a
tarsadalmi normak atmeneti felfliggesztésén alapulé emlékeze-
ti beszédmod is jellemezni kezdte. A popularis kultara folklo-
risztikus mufajait gyakran meghatarozo6 karnevalisztikussag a
webkettes platformok részvételi kozegében éveken keresztiil az
internetes mémgyartasban volt a leginkabb tetten érheté. A hu-
mor, az irénia és a paréddia eszkoéztarat valtozatosan alkalma-
z6 felhasznalok az Gjmédias kérnyezetben olyannyira intenziv
nevetéskulturat teremtettek, hogy a szakirodalmi értelmezések
egy része Mihail Bahtyin klasszikusnak szamité karnevalelmé-
letéhez nyult vissza, szembeallitva a hétkdznapok konvenciona-
lis, ,komoly” mtikodésmoédjat és a szandékosan normasérto, szo6-
rakoztatasi céli karnevali jelenségek folklorisztikus szférajat.>”
A kommunikacié neodurkheimi elméletébdl kiindulva szamos
szerz6 e karnevalisztikussag ritualis jellegét hangsulyozta, ezzel
Osszefliggésben a terapias funkcio, a szimbolikus feltilkerekedés
és a kollektiv traumafeldolgozas lehetdsége is felmertilt.>® Hogy
az internetes mémgyartas kifejezetten alkalmas lehet ktilénb6z6
kozosségi célok megvaldsitasara, azt a médiatudomanyi szak-

56 A retr6 kapcsan a stilisztikai jelolé fogalmat hasznalja: O. Ret1 Zsdfia:
Nektink nyolcvan... 1. m. 35.

57 Lasd példaul: GLozer Rita: Részvétel, média, kultura... 1. m. 60-76.

58 Lasd példaul: Csaszi Lajos: A média ritusai. Osiris Kiadd, Budapest, 2002.
162-187., GLozER Rita: A mémelmélet helye az jmédia kutatasaban. Apertura,
2016. 6sz. Forras: http://uj.apertura.hu/2016/osz/glozer-a-memelmelet-helye-
az-ujmedia-kutatasaban/ (Letoltve: 2025. 07. 12.).


http://uj.apertura.hu/2016/osz/glozer-a-memelmelet-helye-az-ujmedia-kutatasaban/
http://uj.apertura.hu/2016/osz/glozer-a-memelmelet-helye-az-ujmedia-kutatasaban/
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irodalom szintén kimeritéen bizonyitotta.>® Az jmédias mufa-
jok multfeldolgozasban jatszott szerepének lehetdésége a legk6z-
vetlenebb médon Gavriel D. Rosenfeld mar hivatkozott 2015-06s
konyvében vetddott fel, am a kérdés egy idében mas kutaték ér-
deklédését is felkeltette. Az izraeli illetékességu Liat-Steir Livny
példaul humoros hatast kelté Hitler-parédiavidedkat vizsgalva
fogalmazta meg azt a tézisét, hogy a nacizmus hivatalos emléke-
zeti kulturajanak ellenpontozasaval ezek a médiaszovegek a fi-
atalabb korosztalyok multfeldolgozasi torekvéseit fejezhetik ki.°

A multon valé szimbolikus feltilkerekedés karnevalisztikus-
ritualisztikus beszédmoédja a 2010-es éves kézepén a hazai in-
ternetes mémkultiraban is jelentkezett. A Szocialista Mémgyar
Facebook-oldalan ekkor egyetemista fiatalok olyan humoros ha-
tasu kép-széveg kombinaciok megosztasaba kezdtek, melyek vi-
zualis alapjat egy Rakosi- vagy Kadar-korszakbél szarmazo foto,
humorforrasat pedig egy fényképre irt szoveg jelentette. Egy ho-
nappal az indulas utan a Szocialista Mémgydrat mar tébb mint
tizezer felhasznalo koévette, majd ez a bazis dinamikusan tovabb
novekedett, hamarosan atlépve az 6tven-, nem sokkal késébb
pedig a szazezres hatart is. Az archiv fotokbdl kiindulé kép-sz6-
veg kombinaciok mellett az egyetemista fiatalok gyors sikerét
elsésorban azok az internetes mémek alapoztak meg, melyek egy
széles korben ismert mémsablon (memetic photo) remixelt, sza-
mos esetben Rakosi Matyas vagy Kadar Janos arcképét is tar-
talmazo6 verzi6jat jelenitették meg.®! A kortars kulturat jellemzé
meédiakonvergencia jegyében az adminisztratorok a YouTube-ra
és az Instagramra is regisztraltak, sét egy webshopon keresztiil

59 Lasd példaul: Maryus Imre: ,Apu, mi az a kék halal?” — A képalapt in-
ternetes mémek mint a kollektiv identitas elemeinek hordozoéi. Aperttira, 2016.
6sz. Forras: http://uj.apertura.hu/2016/osz/matyus-apu-mi-az-a-kek-halal-
a-kepalapu-internetes-memek-mint-a-kollektiv-identitas-elemeinek-hordozoi/
(Letoltve: 2025. 07. 12.).

%0 Liat Steir-Livny: Is it OK to laugh about it yet? Hitler Rants YouTube
parodies in Hebrew. European Journal of Humour Research, 2016/4. 105-121.
DOI: https://doi.org/10.7592/EJHR2016.4.4.steir

51 A ,memetic photo” fogalom Limor Shifman kifejezése, akinek internetes
Culture. The MIT Press, Cambridge-London, 2014. DOI: https://doi.org/10.7551/
mitpress/9429.001.0001


http://uj.apertura.hu/2016/osz/matyus-apu-mi-az-a-kek-halal-a-kepalapu-internetes-memek-mint-a-kollektiv-identitas-elemeinek-hordozoi/
http://uj.apertura.hu/2016/osz/matyus-apu-mi-az-a-kek-halal-a-kepalapu-internetes-memek-mint-a-kollektiv-identitas-elemeinek-hordozoi/
https://doi.org/10.7551/mitpress/9429.001.0001
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népszerUségik monetizalasara is kisérletet tettek. Az Gjmédi-
as markaként felfuté Szocialista Mémgydr — sok mas ilyen ti-
pusu markahoz hasonloan — fénykorat a 2010-es évek masodik
felében élte. Az évtizedfordulot kovetéen az egyetemi padsoro-
kat elhagy6 szerkeszték aktivitasa fokozatosan alabbhagyott, a
Facebook-oldal legutolsé bejegyzése 2023 augusztusaban kertlt
ki. Az oldal szerkeszt6ivel készitett interjum tantisaga szerint a
Szocialista Mémgydr £6 kdvetdi bazisat a 16 és 26 év kozotti élet-
kori kohorsz, vagyis a rendszervaltas utan szulletett generacio
jelentette.

Az Gjfajta médon szervez6dd emlékezeti 6koszisztéma sokszoé-
lamusagat erésité karnevalisztikus beszédmod alaposabb feltér-
képezése céljabol az online terepmunka soran egy szabadon ki-
valasztott egyéves periodus ,mémtermését” vettem alaposabban
szemugyre. Az egyéves ciklus kezdépontja 2016. november 11.,
zarodatuma pedig 2017. november 10. volt. Ebben az idészak-
ban a nyilvanos oldalra 6sszesen 345 internetes mém kertlt fel.
Vizsgalati szempontjaimat az internetes mémek leirasanak Istok
Béla altal kidolgozott elméleti modellje, illetve Ryan M. Milner
mémtipologiaja adtak. Isték terminologiaja szerint a tematikai-
lag lazan kapcsolodo, tobbé-kevésbé azonos fogalmi kérbe tar-
toz6 internetes mémek a digitalis médiakulturaban ktilonb6z6
mémcsaladokba rendezédnek, az ezeken beltili differenciak pe-
dig ktlénb6z6 mémsorokat hoznak létre. A mémsorokat az azok
hasonlésagaért felelés szemiotikai allandok tartjak 6ssze, mig a
sorok belsé heterogenitasat a szemiotikai valtozok biztositjak.5?
Az egymasra rezonal6 hétkdznapi, vernakularis kreativitasnak
ugyanezt a logikajat Ryan M. Milner a fixelty és a novelty foga-
lomparjaval fejezi ki.®3

Eredményeim alapjan a szocialista mémek 6sszességét a
digitalis kultira egyetlen mémcsaladjaként azonosithatjuk.
A vizsgalati korpuszba kertilé tartalmak szinte kivétel nélkil az

52 Istok Béla: Humoros vagy sérté? Az internetes mémek elmélete és gyakor-
lata. Szdzadvég, 2018/1. 127-155.

63 Ryan M. MiLNER: The World Made Meme: Public Conversations and
Participatory Media. Cambridge — London: The MIT Press, Cambridge-London,
2016. 85-86. DOI: https://doi.org/10.7551 /mitpress/9780262034999.001.0001
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allamszocialista mult széles kérben ismert toposzaira, anomali-
aira és extremitasaira, a térténelemoktatasban megjelend isme-
retanyag legelemibb pontjaira reflektaltak. A mémcsalad ugyan-
akkor kitilénb6zé mémsorokra oszlott: tematikai szempontboél
leggyakrabban a kommunista eszmék ironikus magasztalasa, a
sztahanovizmus, a feketevagas, a fekete Volga, az Allamvédelmi
Hatosag mtikédése, a nehézipar eréltetett fejlesztése, az allamo-
sitas kérdése, a kulakuldozés jelensége, valamint a hitelfelvétel
témakore kertilt el6. Mivel a korszakot felidézé toposzok a leg-
tobbszor a kortars mémkultara vizualis kérnyezetében jelentek
meg, a térténeti és a modern kontextusok 6sszelitkdzése, az eb-
b6l kovetkezé inkongruencia mar eleve humoros hatast keltett.
A szocialista mémek beszédmodjat raadasul altalaban norma-
sértd karnevalisztikussag jellemezte, ami els6sorban a tartalom-
létrehozas soran alkalmazott szerepjatékbol kovetkezett. Ennek
lényege az volt, hogy a ,mémgyarosok” egy hith(1, az ideolégiai
frazeolégiat kivaléan ismeré kommunista elképzelt nézépontjat
vették fel, és az internetes mém tartalmi tizenetét ebbdl a pers-
pektivabol fogalmaztak meg. E praxis idézdjelez6 ironikussagat
a szerkesztOk altal kovetkezetesen hasznalt ,elvtarsak” megszo-
litas is erdsitette. A torténelmi személyiségeket tekintve a vizsgalt
szovegkorpuszban a legtébbszoér Rakosi Matyas ttnt fel, 6t Kadar
Janos kovette. A kommunista vezeték kortl a parodisztikus kul-
tuszépités jelei mutatkoztak. Formai szempontbél a szocialista
mémeket a halmozott alléképek, a feliratos alloképek, a manipu-
lalt képek és a makrok tualstlya jellemezte.%*

Meglatasom szerint a Szocialista Mémgydr most ismerte-
tett beszédmodja a 2010-es évek kozepétdl elsésorban annak
a rendszervaltas utan szuleté, posztemlékezeti generaciénak
a multfeldolgozasi térekvéseit artikulalta, amely szamara az
allamszocialista periédus mar térténelmi adottsag, a 20. szazadi
mult kozoktatasban is megjelené fejezete volt.®® A torténelemora-

%4 Azinternetes mémek Ryan M. Milner altal megkulonboztetett almtifajaihoz
lasd: MAryus Imre: 1. m.

55 A posztemlékezeti generacio kifejezést Marianne Hirschtél veszem at. A fo-
galomhoz lasd: Marianne Hirsch: The Generation of Postmemory. Poetics Today,
2008/1. 103-128. DOI: https://doi.org/10.1215/03335372-2007-019
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kon megismert toposzok jmédias kérnyezetben valé humoros
remediatizalasa e nemzedék kérében rendkiviili és hirtelen nép-
szeruségre tett szert. A sikerhez vélhetéen az is hozzajarult, hogy
az online térben jelentkezé karnevali beszédmoéd ironikusan a
hivatalos emlékezeti kultira allamszocialista multra vonatkozo,
gyakran instrumentalizalt hatalmi diskurzusait is ellenpontoz-
ta. Hogy igazoljam a posztemlékezeti generacioés jelleggel kapcso-
latos tézisemet, a Szocialista Mémgyar sajat kezelésd, tobb mint
tizezer tagot szamlalo Facebook-csoportjaban, a Népkdztdarsasdgi
Partiroddban korabban egy kérdéives kutatast is végeztem. Az
eredmények egyértelmiien megerdsitették a feltételezéseimet: az
adatkozlék atlagéletkora 19 év volt, a 209 kit6ltébél 197 a rend-
szervaltast kovetéen sziiletett. A szocialista mémek karnevali,
a tarsadalmi elvarasokat atmenetileg felfliggeszté beszédmaod-
ként valo értelmezését tamogatja, hogy a valaszadok zome mind
a Rakosi-, mind a Kadar-korszakot alapvetéen negativ torténeti
periodusként értékelte, bar a Kadar-nosztalgia jelensége a fiata-
lok ko6zo6tt is érzékelheto volt. Az empirikus Gton szerzett adatok
is abba az iranyba mutatnak tehat, hogy a Szocialista Mémgydar
kulturalis funkcigjat a katasztréfaviccek Csaszi Lajos altal leirt
ritualisztikus szerepével rokonithatjuk: ,A katasztrofaviccek |...]
atmeneti ritusok liminalis szakaszat alkotjak, amelyek a fajda-
lom és gyasz utolsé — karnevali — fazisat jelentik. Nemhogy nem
akarjak védeni tobbé azt, ami elveszett, hanem szandékosan fel-
nagyitjak és kigtinyoljak a korabbi allapot gyengeségeit, ellent-
mondasait, és a nevetésen keresztil segitenek végleg eltavolodni
azoktol, hogy az emberek a katasztrofa utani Gj helyzetbe mint
megvaltoztathatatlan adottsagba tudjanak beletérédni.”s®

Osszegzés

Irasom f6 célkittizése az volt, hogy megvilagitsa az emlékezet-
kutatas és a médiatudomany interdiszciplinaris kapcsolodasa-
nak elméleti és gyakorlati lehetéségeit. A tanulmany elsé feléeben

66 Csaszi Lajos: A média ritusai. I. m. 164.
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az emlékezeti nyilvanossag mindenkori formalédasat kilonbo-
z6 médiatorténeti valtozasokkal hoztam 6sszefliggésbe, majd a
digitalis médiatechnolégiak altal meghatarozott Gj emlékezeti
Okoszisztéma jellemzésére és fogalmi megragadasara tettem ki-
sérletet. Andrew Hoskins és Amit Pinchevski nyoman amellett
érveltem, hogy a nyilvanossagtereket személyre szabottan el-
rendezé algoritmusoknak és a webkettes platformok technolé-
giai sajatossagainak megfelel6en ez az 6koszisztéma ktilonb6z6
emlékezeti diskurzusbuborékokra oszlik. Bar a tarsadalmi em-
lékezet tertuiletét feltételezhet6éen mindig is heterogén multértel-
mezési beallitédasok jellemezték, ez a sokszélamusag az alulrél
szervez6dé emlékezeti beszédmédoknak teret nyajté digitalis
médiaplatformok mukodése révén minden korabbinal lathatéb-
ba valt.

Az elméleti és a modszertani vonatkozasok tisztazasa utan a
magyarorszagi allamszocializmus tarsadalmi emlékezetének né-
hany online beszédmédjat vizsgaltam meg. Az emlékezetkutatas
gyakran hasznalt terminusait alkalmazva megallapithaté, hogy
mig a nosztalgia beszédmoédja inkabb a kommunikativ, addig a
retré beszédmodja mar inkabb a kulturalis emlékezet kategoria-
jahoz sorolhato, a mindezekkel szemben megfogalmazodo karne-
vali beszédmod pedig az allamszocialista mult torténelemmé va-
lasat jelezheti.’” A kutatas jovébeni folytatasat illetéen két irany-
vonal is hangsulyossa valhat. A digitalis etnografia segitségével
egyfel6l érdemes lenne kitagitani az emlékezeti beszédmaodok
halmazat, hiszen a tanulmanyban vizsgalt diszkurziv jelenségek
mellett természetesen mas, akar ideologikusabb vagy lokalisabb
fokuszu beszédmoédok is reflexio targyava teheték. A nosztalgia,
a retré és a karnevalizacié esetében masfeldl a nemzetkozi 6sz-
szehasonlitas perspektivaja is izgalmas eredményeket hozhatna,
ezek az emlékezeti beszédmodok ugyanis vélhetéen ugyanugy
fellelhet6k az egykori szocialista blokk mas régiéiban is.

57 Kommunikativ emlékezet, kulturalis emlékezet és torténelem megktilon-
boztetéséhez lasd: Jan Assmann: 1. m. 43-56.
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Felejthetetlen?

19. szazadi budapesti arvizek emlékezete
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Az emlékezet miikodése nagyon kiilonos; sokat tudunk mar
rola, de még nem mindent. Tudjuk példaul, hogy helyhez kétédik
(miként azt Pierre Nora is hangsulyozta),! legyen az konkrét, pél-
daul egy emlékm, egy sir, vagy csak egy utca, tér stb., amit fel
tudunk idézni, vagy elvont, példaul az Gijsagok hasabjai, egy kol-
temény vagy éppen egy dal, amelyhez Gjra és Gjra ,visszatérve”
megemlékezhettink. De azt is tudjuk, hogy a ktilénb6z6 érzék-
szerveink altal észlelt valosagrészletek eltéré modon rogziilnek.
Az orrunk altal érzékelt illatok és szagok jutnak a legkénnyeb-
ben emlékeink kozé, hiszen az agyban 1évé szaglékdzpont 6ssze-
kottetésben van az amigdalaval, amely az emlékek és érzelmek
koordinalasaért felelés limbikus rendszer része, ellenben a ta-
pintas, a hallas vagy a latas soran megélt kulvilag csak tobb-
szOros attételek utjan jut el az agyig. Ennek ellenére emlékeink
tobbsége nem szagfoszlanyokban, hanem képekben rogzil, az
illatok legfeljebb segitik el6hivni a mélyen elraktarozott mult ké-
peit. Eppen ezért nagyon fontos, hogy azokat a dolgokat, ame-
lyeket meg akarunk hosszan jegyezni, vizualisan is leképezzik.
Rajzoljuk, fesstik, fényképezziik le, készitstink réla dombormu-
vet, szobrot. Az emlékezésre mélto torténeti események tébbsé-
gérdl is készult valamilyen vizualis emlékeztetd, amely, ha nem
is a teljes torténetet mesélte el, igyekezett megragadni annak

! Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. A helyek problematikaja.
Aetas, 1999/3. 142-157.
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kozponti pillanatat, hogy pars pro toto médon magaba sUritse
az eseményt. De valgjaban ez a fajta részletmesélés all a legkd-
zelebb az emlékezet valédi mikoddéséhez, nem pedig a filmhez
hasonlo folyamatos elbeszélésméd, bar még a filmben is vannak
ugrasok, hiszen emlékképeink fragmentaltak, véletlenszertien
felbukkané emlékfoszlanyok, amelyek annal kevésbé képesek
Osszeallni egy torténetté, minél dramaibb, nagyobb sokkhatasu
eseményre kivinunk emlékezni. Eppen ezért a traumabél valé
felgyogyulas egyik eszkoze lehet, ha ezeket a szilankos emlékké-
peket egy torténetbe agyazzuk.

A katasztrofakrol készult elbeszélések egyszerre tébb funkciét
is betdltenek. Nemcsak az adott esemény megtérténtét rogzitik,
dokumentaljak, hanem az emlékképek torténetbe agyazasaval
hozzajarulnak a trauma feldolgozasahoz is, mivel csak a torté-
netként elbeszélt eseményeket tudjuk beilleszteni az élettinkbe,
elfogadva ezaltal a veszteséget.? Emellett az elbeszéléseknek ki-
emelten fontos szerepe van a katasztréfakkal kapcsolatos tu-
das generaciok kozotti atérokitésében, azaz az emlékezésben.
A nyomtatas széles koru elterjedése el6tt a szerencsétlenséget
atélt személyek Gjra és Gjra eléadott elbeszélései segitettek felszi-
nen tartani azt a tudast, amely lehetévé tette a koz6sség tulélé-
sét: mik a katasztrofa eléjelei, hogyan késztilhettink fel ra, mit
tegytink és mit ne tegylink, mik lehetnek a kévetkezmények,
milyen adaptiv technikakat alakitsunk ki a karok csékkentése
érdekében stb. A vizszint magassagat jelz6 — hidakra, épuletekre
elhelyezett — jelek, vagy a véddszenteknek emelt szobrok hasonlo
funkciot toéltenek be: az allandé veszélyre figyelmeztetnek.?

A katasztrofakutatasban hasznalt kifejezés, a ,katasztrofa-
hézag” vagy ,katasztrofasztinet” (disaster gap) akkor all eld, ha
két sulyos szerencsétlenség kozott olyan sok idé telik el, hogy a

2 PintER Judit Nora: A nem miulé jelen. Trauma és nosztalgia. UHarmattan
Kiado, Budapest, 2014. 32-84.

3 Az arvizek targyi emlékeirél lasd Michael Kempe: ,Mind the Next Flood!”
Memories of Natural Disasters in Northern Germany from the Sixteenth
Century to the Present. The Medieval History Journal, 2007/1-2. 327-354. DOI:
https://doi.org/10.1177/097194580701000212; Christian PrisTER: ,The Monster
Swallows You”. Disaster Memory and Risk Culture in Western Europe, 1500-
2000. RCC Perspectives, 2011/ 1. 1-23. DOI: https://doi.org/10.5282/rcc/5583



161

veszélyeztetett kozosség tagjai elfelejtik a korabbi esemény tanul-
sagait. Ez ktilondsen az irott kulturaval nem rendelkezé k6zossé-
gek esetében gyakori, de nem példa nélktili modern vilagunkban
sem. Ha valamilyen oknal fogva egy katasztrofa feledésbe mertil,
emléke csak rovid ideig marad fenn, akkor a ké6zosség megfe-
ledkezik az allandé veszélyhelyzetrél, és olyan életmoédot folytat
(példaul katasztrofaveszélyes helyeken vald épitkezés, mentési
eszkozok és vészforgatokdnyv hianya stb.), amely a szerencsét-
lenség Gjboli megtorténtekor tragikus kovetkezményekhez vezet-
het. Eppen ezért az emlékezetnek és az atérokitett elbeszélések-
nek kulcsfontossagu szerepiik van abban, hogy egy kézosség
rezilienssé valjon a természeti csapasokkal szemben.

Az emlékezet miikoédésének ezen alapvetd jellemvonasait a
katasztrofak emlékezetének vizsgalatakor is érdemes figyelem-
be venni: megvizsgalni a konkrét és szimbolikus emlékhelyeket,
kiemelt figyelmet forditani a vizualis ,emlékmtivekre”, valamint
az eseményrol készult verbalis és vizualis narrativakra.*

Tanulmanyomban harom 19. szazadi budapesti arviz (1838,
1875, 1876) emlékezetét elemzem annak érdekében, hogy valaszt
kapjak a kovetkez6 kérdésekre:

Hogyan emlékeznek az arvizekre a nevesebb évfordulokon?

Valtozik-e az arvizekrél folyé diskurzus az idé soran?

Mi az, ami segiti, és mi az, ami gatolja egy természeti szeren-
csétlenség emlékének fennmaradasat?

Az elemzéshez olyan forrasokat hasznalok, amelyeket a szer-
z6ik a publikumnak szantak: Gjsagcikkek, tudomanyos muvek,
vizualis reprezentaciok, illetve a kiadott egodokumentumok.
Valamennyi felsorolt forras hozzajarult az eseményekrél szolo
diskurzus kialakulasahoz és formalédasahoz. Tehat most nem
a személyes, hanem a kozosségi emlékezetre kivanok fékuszalni,
ami életben tartja egy-egy esemény emlékét. A tanulmanynak

+ A katasztrofak emlékezetének kutatasahoz lasd Michael Kempe: I. m.;
Christian PrisTER: I. m.; Christian Rour: Disaster Memory and ‘Banished
Memory’: General Considerations and Case Studies from Europe and the United
States (19th—-21st Centuries). In: Hanneke van AspEREN-Lotte JENSEN: Dealing
with Disasters from Early Modern to Modern Times: Cultural Responses to
Catastrophes. Amsterdam University Press, Amsterdam, 2023. 315-338. DOIL:
https://doi.org/10.2307/jj.3610951.18
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nem célja e dramai események kapcsan megjelent valamennyi
vizualis vagy verbalis kozlést és emléktargyat elemzés ala ven-
ni, mivel az jelentésen meghaladna ezen iras kereteit, hanem
csupan a legfontosabb évfordulokra koncentralva vizsgalom,
hogyan alakult e harom arviz emlékezete az évek soran. A je-
les jubileumok kiemelése révén nemcsak hatart szabhatunk a
vizsgalhatatlan mennyiségd forrasoknak (ktiléondésen az 1838.
évi arviz esetében), hanem ramutathatunk azokra az idék soran
kanonizalodott elemekre, amelyek a megemlékezések alkalmain
Ujra és Ujra visszatérnek.

A kollektiv emlékezetnek Jan Assmann két formajat ktilon-
boztette meg: a kommunikativ emlékezetet, amelynek idéhatara
nyolcvan-szaz év, és a kulturalis emlékezetet, amikor mintegy
szaz év elteltével — a szemtanuk halala utan — immar a kultara
kiemelt hordozoéi (papok, mtvészek, tudosok) kozvetitik az ese-
mény emlékét, igy az iranyitotta valik. A visszaemlékezések he-
lyét atveszik a tudomanyos elbeszélések. Hogy ez valéban igy
mukodik-e, annak megvizsgalasara kivaléan alkalmasak az itt
bemutatasra kertil6 arvizek, amelyek esetében mar béven eltelt
a kritikus szaz év.®

A legrégebbi és egyben a legstilyosabb arviz 1838-ban tortént,
amikor még az egyesités el6tti ikerfévarost, Pestet és Budat érte a
rendkiviili természeti csapas. Az 1838 januarjatél lassan kibon-
takoz6 jeges arviz romba déntétte az akkori févaros, kiiléndsen a
pesti oldal nagy részét, és szazotven kortili aldozatot is kovetelt.
Az utcakat napokig jéghideg viz boritotta, amelyben az agyagbél
épult hazak egymas utan omlottak 6ssze. Ez a nagymértékti
pusztulas tette lehetévé, hogy kiéptilhessen a modern kori féva-
ros szamos, maig lathaté reprezentativ éptiletével.b

5 Jan AssMANN: A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a
korai magaskultirdkban. Ford.: Hipas Zoltan. Atlantisz Kiad6, Budapest, 2004.
51-55.

6 V6. LiszLorry Woldemar: Az 1838-i arviz és a Duna szabalyozasa. Viziigyi
Kozlemények, 1939/1. 39-64.; AszraLos Miklos: Az arviz torténete. In: NEMETHY
Karoly (szerk.): A pest-budai arviz 1838-ban. Székesfévaros Kozonsége,
Budapest, 1938. 1-166.; Nacy Lajos: Budapest torténete 1790-1848. In: KosArRy
Domokos (szerk.): Budapest torténete III. A torék kitizésétdl a marciusi forradalo-
mig. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1975. 255-306., ktilénésen 293-306.
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A masik két arviz gyors egymasutanban zajlott le 1875-ben
és 1876-ban. 1875-ben egy tojas nagysagu jégesoével kisért nyari
felhészakadas okozott roppant pusztitast a févaros budai olda-
lan, teljes mértékben tonkretéve a hegyoldalra felfuto szoéléul-
tetvényeket. A heves es6t kévetéen a csapadékot a domboldalrol
elvezetd tigynevezett Ordég-arok, amelyet szeszélyes vizjarasa
miatt neveztek el igy, oly mértékben megduzzadt, hogy azon a
részen, ahol mar kéboltozattal befedve, a féld alatt folydogalt, a
viz attorte a boltozatot, romba dontve ezzel az id6kozben raéptlt
hazakat. A szerencsétlenségben harmincharman haltak meg.”

Ugyanezen év telén jelentés mennyiségl csapadék hullott,
melyet erés hideg kisért. Igy januarban a Dunan nagymeértékti
jegesedés indult, s fél6 volt, hogy 1838-hoz hasonléan jégtorlasz
képzddik, és a folyo kidnt. Ezért mar a kezdetektél nagy figyelem-
mel kisérték a jégzajlast, s idében megtették az elékészileteket.
Ennek volt készénhetd, hogy amikor februar 25-én a Duna kilé-
pett a medrébdl és eléntdtte elé6bb a budai, majd a pesti oldalt is,
az ing6- és ingatlankarokon kivil emberélet nem esett aldozatul.
Az aradas csak marcius 18-ra vonult le, tehat jo6 harom hénapig
készultségben tartotta a varosvezetéket és a lakosokat a 19. sza-
zad masodik legnagyobb arvize. Ily médon az 1876. évi arviz tobb
ponton is az 1838. évihez hasonlithato, ami egyébként a korabeli
beszamolékban is sokszor megjelenik.

7 PerczeL Olivér: Borzalmak éjszakaja. Az 1875. junius 26-i budai arviz és
kovetkezmeényei. In: Kover Gydrgy—SoMorJal Szabolcs—Kiss Zsuzsanna—-KoLoH
Gabor (szerk.): Hogyan lett Budapest a nemzet févarosa? Tanulmdanyok Budapest
150. és a Tarsadalom és Gazdasagtorténeti Doktori Program 30. sziiletésnapjad-
ra. ELTE Eétvos Kiadé, Budapest, 2023. 45-67.; Bopovics Eva: Egytitt a baj-
ban. Hatosagi valsagkezelés az 1875. és 1876. évi budapesti arvizek alatt. In:
Bopovics Eva-Eszik Veronika-Vabas Andréas (szerk.): Kérnyezet és tarsadalom.
A Hajnal Istvan Kér Tarsadalomtérténeti Egyestilet 37. konferencidjanak kétete.
Hajnal Istvan Kor-Tarsadalomtorténeti Egyestilet-Liceum Kiad6, Budapest—
Eger, 2025. 141-162.
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A nulladik évforduld

Az emlékallitas altalaban mar a szerencsétlenség évében elin-
dul az arviznarrativak megfogalmazasaval, legyen sz06 irott vagy
vizualis narrativakrél. E narrativak elsédleges funkci6ja, hogy
elbeszéljék, dokumentaljak a torténteket, azaz rogzitsék a té-
nyeket. Ez a folyamat azonban egyaltalan nem objektiv médon
zajlik, hiszen az, hogy mi keril be egy-egy térténetbe, nagyon
is fllgg a szerzd személyétél. Mar az sem evidens, hogy hol kez-
dédik a torténet, honnan kezdjik el mesélni az arviz torténetét.
A legtobb torténet az okok felsorolasaval indult, tehat a torténet-
mesélének meg kellett hataroznia — sajat vagy a kozosség meg-
itélése szerint — a szerencsétlenség okait. Ez pedig korantsem
egyértelmu, hiszen az okok attél fliggéen valtozhatnak, hogy mi-
lyen modon kivanjuk értelmezni az eseményt, hova szeretnénk
kifuttatni a térténetet. A vizsgalt arvizek esetében valamennyi
korabeli elbeszélés a természeti tényezék (a soha nem latott vi-
har és a rendkiviili nagy mennyiségli es6 az 1875. évi arviz ese-
tében, illetve a szokatlan hideg, az emlékezet 6ta nem tapasztalt
aradas az 1838-as és az 1876-os arviz esetében) felsorolasaval
indit, jelezve, hogy olyan esemény van kibontakozéban, amely
rendkivil szokatlan, s bizonyos médon varatlan is — azaz kép-
telenség védekezni ellene. Az emberi tényezékroél — az arvizeket
elésegité mulasztasokrol — nem, vagy egészen ritkan esik szé.
Az 1838. évi arviz elbeszélései kozul maig alapmunek szamit
Trattner Janos 6sszefoglalé mlive, amely nem arra toérekedett,
hogy egy szubjektiv elbeszélést nyujtson a térténtekrdl, hanem
hogy még az arviz évében — a friss emlékek birtokaban — rogzit-
se a legfontosabb tényeket.® Emellett szamos hosszabb-révidebb
ujsagcikk is megjelent nem sokkal az aradas levonulasa utan.’
Mig az 1870-es évek arvizei az 1838. évi arvizhez mérték magu-

8 TRATTNER Janos: Jégszakadds és Duna kiaraddsa Magyarorszdgban 1838.
évi bdjt mas havan. Hivatalos adatok és énszemlélete szerint német nyelven
irattatott. Ny. Gyurian és Bagd, Buda, 1838.

° Nemzeti Ujsdg, 1838. marcius 21. 169-171.; Novik Daniel: I. Dunaaradas.
Hasznos Mulatsdgok, 1838. marcius 28. 185-189.; Novik Daniel: Dunaaradas
1838-ban, s ez iranti technikai észrevételek. Hasznos Mulatsdgok, 1838. majus
9. 281-287.; Rémité vizaradas. Regéld, 1838. marcius 22. 174-176.
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kat, addig az 1838. évinek — értelemszertien — egy korabbi nagy
aradasban kellett megtalalnia a viszonyitasi pontot. Ez az 1775.
évi arviz lett.!° Az elbeszélések kezdete altalaban a marcius 13-i
gatszakadas, de némelyik kitér az elékésziletekre (mint a toltés-
épités) is. Emlitik a figyelmeztetési rendszert (agyulévés, harang-
kongas), a varos elontésének 1épcséit, a vizallasok magassagat, a
hazak 6sszedilését, a karokat (csak becslés szintjén), a szarazon
maradt helyeket, a mentésben résztvevoket!! és az adomanyokat.

Az 1875. évi felh6északadasrol csak az Gjsagokban talalunk
leirasokat a szerencsétlenség évében. A Févdrosi Lapok Ujsag-
ir6ja — pestiként — csupan hallomasboél szamolhatott be a budai
villamarvizrol, ezért cikkében a pusztitas leirasara koncentralt
elsésorban, a térténéseket egészen sztikszavuan foglalta 6ssze:

Kilenc érakor kezdédott a racvaros veszedelme. A vérmezoroél
omlé viz, egyesiilve a svabhegyivel, hamar végezte a kegyetlen
munkat. A hosszi utcaban vagy tizennégy haz omlott be a viz
nyomasa alatt, az 6rdog arkanal. Sokan vesztek oda.!?

A hosszan elnyulé 1876. évi arviz kevésbé adott lehetéséget
az elbeszélések megjelentetésére, hiszen a fé6varosiak és a tavoli
olvasok a napi- és hetilapok részletes tudositasai alapjan naprol
napra, olykor akar percre pontosan kovethették az eseménye-
ket, igy nem volt szikség arra, hogy 6sszefoglaljak szamukra a
torténteket.!®* A nagy kiterjedésti aradas azonban felelevenitette
1838 emlékét.

19 A korabbi arvizek felsorakoztatasa visszatéré témaként jelent meg az
1838. évi arviz sajtoéjaban, ezzel is jelezve, hogy nem volt hozza hasonl6é mér-
ték( arviz és pusztulas, ameddig csak ember visszaemlékezhet (jellemzdéen a
18. szazad elejéig). Lasd példaul: Pesti aradasok. Regéld, 1838. aprilis 12. 222.;
PatacHicH Jozsef: Pesti viz-aradasok a belvarosban... a Budan felallitott nado-
ri vizmérték utan szamitva. Regéld, 1838. junius 17. 374-375.; Novik Daniel:
Vizaradasi jegyzetek. Regéld, 1838. januar 21. 46-48.; Budapesti aradasok egy
szazad 6ta. Szdzadunk, 1838. aprilis 26. 271-272.

11 Altalaban Jézsef nadort és fiat, Istvan féherceget emelik ki, de némelyik
elbeszélésben Wesselényi Miklés is felttinik.

12 K.: Dies irae. Févdrosi Lapok, 1875. junius 29. 660-661.

13 Az Osszefoglalo elbeszélésekre inkabb a ritkabban megjelené hetilapok
olvaséi lehettek kiéhezve. Lasd példaul IsMERETLEN szERzO: Az arviz Budapesten.
Magyarorszag és a Nagyvildg, 1876. marcius 5. 150-151.
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Mindenki azt hitte, hogy a katasztréfa kikertilhetlen. A babona
is eldvette piaci szamitasat, mondvan: kétszer 38 anynyi, mint
76, s mivel most 76-ban élunk, olyan arvizink lesz, mint volt
38-ban.

A mostani arviz alkalmabdl természetesen élénken folmertlt az
1838-ki, a mostaninal sokkal végzetesebb arviz emlékezete. Na-
gyon’ sokan vannak, a kik az akkori veszedelmet is lattak s még
élészoval mondhatjak el a mai nemzedéknek. Mai szamunkban
kozltink rajzokat az 1838-ki katasztrofarol is [...].1°

A verbalisakkal szemben a vizualis narrativak nem kisérelték
meg folyamatszertien — példaul képregény moédjara — bemutatni
a torténéseket, inkabb a centralis pillanat megragadasara to-
rekedtek. 1838-ban a grafikaé volt a fészerep, de az esemény
utan festmények is készuiltek példaul Barabas Miklos vagy Kettle
Karoly jovoltabol. Itt kell megemlitentink azt a két fogadalmi fest-
ményt is, amelyek az arviz borzalmabdl valé megmenektilésnek
allitottak emléket. Az egyiket a bécsi szarmazasu 6budai pol-
gar, Johann Hainz készittette vagy készitette a mariaremetei
Szlz iranti halabodl, mig a masikat egy jozsefvarosi majoros vagy
birkasgazda rendelhette meg Warschag Jakab pesti fest6tol.!¢
Bar Hanz festménye ma a Budapesti Torténeti Mtuzeum tulaj-
donaban van, valészinli, hogy eredetileg valamelyik templom-
nak szanhattak,!'” s ily médon a kozonség is lathatta. Mindkét
festmény menektilési jelenetet abrazol, tobbé-kevésbé azonos
képi elemekkel (csonak/tutaj, batyut vivé emberek, vizen tiszé
jégtablak stb.). Az alapvetd kuilénbség a két kép kozott az, hogy
mig Hainz festménye k6z6sségi eseményként abrazolja az arvizet
(tobb személy a képen, jol felismerheté 6budai éptiletek), addig
Warschag egyetlen pesti csalad — valészintileg a megrendelé csa-
ladjanak — menektilését érokitette meg. Ugyanakkor mivel sem a

14 K.: A rémulet hete. Févdrosi Lapok, 1876. februar 29. 225.

15 [SMERETLEN SZERzO: I. m.

16 A két mi miivészettorténeti bemutatasarol lasd ScHoEN Arnold: Az 1838.
évi arviz ismeretlen abrazolasai. Magyar Muvészet, 1938/10. 315-318. Hainz
festményét és mas 6budai arvizi forrast Létay Miklos ismertette az arviz 150. év-
forduléja alkalmabél. Letay Miklés: Arviz Obudan 1838-ban (A katasztréfa 150.
évforduléjara). Tanulmanyok Budapest Multjabol 24. (1991). 17-26.

7 Warschag festménye a pesti Szent Rokus-kapolnaban talalhaté.
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csalad, sem a képen lathaté éptilet nem visel egyedi vonasokat,
nem beazonosithato, ezért barmelyik szemlél6 — aki atélte az ar-
vizet — azonosulni tudott a jelenettel.

1875-ben és féként 1876-ban a festék, grafikusok mellett mar
a fényképészek is tevékenyen kivették résztiket az esemény meg-
orokitésébdl. Klosz Gyorgy fennmaradt képei az 1875. és 1876.
évi arvizrél maig nevezetesek. Budapest fényképésze jol tudta,
hogy az arvizeket legjobb madartavlatbél fényképezni, ahonnan
jol latszodik a viztomeg és vele egyutt a pusztitas kiterjedtsé-
ge, ezért sok magaslati felvételt készitett. De azzal is tisztaban
volt, hogy az emberek kivancsiak a dramai pusztulas latvanyara,
és hogy a részletek csak kozelrél mutathatok meg igazan, ezért
tobb részletfelvételt is készitett (lasd 1. és 2. kép). Fényképeit a
nagyobb élmény érdekében sztereoképként (térfénykép)'® arusi-
totta.!®

1. kép. Klosz Gyorgy sztereofotdja az 1876-os arvizroél.
(Févarosi Szabé Ervin Kényvtar, Budapest GyUtjtemény)

18 A térfénykép olyan kettés fénykép, amelynek két felét két szemmel egy id6-
ben szemlélve térhatasu képet latunk. Térélményt kizarolag sztereonézoén vagy
sztereo vetitén keresztll nyujtanak.

19 Egy, a Févdarosi Lapokban megjelent cikkbdl ismeretes, hogy Klosz az
1878. évi egri és miskolci arvizrél készult szteredképeit a hatvani utcai fény-
képkirakataban allitotta ki arusitasi céllal (a bevétel egy részét a karosultak
kaptak). Ez alapjan feltételezhetjlik, hogy korabban is hasonl6 okb6él készitette
arvizi felvételeit. Févdrosi Lapok, 1878. szeptember 12. 1016.
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2. kép. Klbsz Gyorgy felvétele az Orddg-arokra épuilt 6sszedélt
hazakrél. (A foto eredeti megjelenési helye: Budapest, 1966/4.)

A fotografia egy teljesen 4j elbeszélésnyelvet hozott magaval,
amelynek dramaisaga nem a grafika érzelemdus, mozgalmas
abrazolasmoédjat viszi tovabb, hanem a statikus, nyugalmat su-
gallo beallitas és a torténtek kozotti fesztiltség jelenti a dramat,
ugyanis az aradast, az eléntést nem latjuk, csupan annak nyo-
mait: tehat a hianyban érhet6 tetten a drama, maga az elbeszé-
lés.20

Ezek az elbeszélések a késébbi évfordulok soran ujra és Gjra
visszatérnek, 0j elemekkel gazdagodnak, mig masok kikertilnek
beldltik, s végul kanonizalédnak, szinte sz6 szerint ismétlédnek,
még akkor is, ha a valosag erre ra is cafolt. A képek is kanoniza-
lédnak, azaz id6rél idére ugyanazok az illusztraciok tarsulnak
egy-egy irott elbeszéléshez. Ennek a folyamatnak a nagy része

20 A katasztréfa-fotografiarél lasd Bopovics Eva: A pusztulas képei. Ka-
tasztrofa-fotografia a 19. szazad masodik felében. Korall, 73. (2018) 18-43.
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egy éven belul lezajlik, igy mire elérkezik az elsé évforduld, sok-
szor mar r6gzll az esemény narrativaja, annak minden elemével
egyutt. Ezek az elbeszélések lesznek a kés6bbi visszaemlékezé-
sek alapvet6 forrasai, illetve az elbeszélésmod példai.

Az elso évfordulo

Az elsé évfordulénak sok esetben nincs nyoma a sajtéban, mi-
vel egy kiterjedtebb csapas utan ilyenkor még altalaban tart a
romeltakaritas, s nem a megemlékezés a legfontosabb a karosult
kozdsség szamara. Raadasul, ha van is valamilyen utalas az egy
évvel korabbi eseményre, az nagyon szliikszav, hiszen a szerzé
abbdl indul ki, hogy mindenki jél emlékszik a torténtekre, nem
szuikséges Ujra elmondani.

Az 1838-as arviz esetében az els6 évfordulén halaaldozato-
kat, imadsagokat és beszédeket tartottak valamennyi egyhaz-
ban marcius 14-16. kozott,?! s két rovid cikk is megjelent a
Jelenkorban és a Hirndékben,?? lényegében azonos tartalommal.
A cikkek szerzéi (szerzdje?) feltamadasként értelmezték a sze-
rencsétlenség 6ta végbement helyreallitast, kovetkezésképpen az
arviz — kimondatlanul is — a halalt jelentette a févaros szamara.
Bar itt keresztény jelképként jelenik meg a feltamadas, de parhu-
Az is egyértelm1, hogy ez a metafora — a feltamadas — az elmult
idészak végleges lezarasat feltételezi, aminek az arviz vetett vé-
get, hogy egy reményteli korszak, egy Uj élet indulhasson.

Mindkét cikk emlitést tett Albach Szaniszlo (eredeti nevén
Albach Jézsef, 1795-1853) ferences szerzetes halaadé irasa-
r6l, amely tizenharomezer nyomtatott példanyban jelent meg.
A Jelenkor labjegyzetben kozolte is az irast. A szerzetes Isten
akarataként értelmezte az arvizet.

2! Hazai s Kiilfoldi Tudésitasok, 1839. marcius 16. 165.
22 Jelenkor, 1839. marcius 20. 1.; Hirnék, 1839. marcius 25. 2.
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Elmultak azok [a szenvedés és aggodalom napjai], és minem
[sic!] panaszkodunk. Hisz, Te tudod egyedil, mi valéoban sztk-
séges, ’s mi valik javara mindenkor mindegyikiinknek. Dicsé-
rink megnyugott [sicl] és alazatos szivvel! Habar nagy és ne-
héz volt a’ csapas, de segélyed is kozel vala. Itt is megmutatad,
o Urunk’ hogy rémiteni tudsz, de vigasztalni is; kezdeni, de an-
nak idején végezni is.?

Erdekes modon az arviz mint biintetés narrativa nem jelenik
meg az irasban, noha erre tobb bibliai parhuzam is kinalkozna.
Ennek oka talan az lehet, hogy Albach irasa nem tekinthet6 va-
lodi torténetnek,?* nem beszéli el az arvizet, csupan kisérletet
tesz a torténtek értelmezésére, s Istenhez fohaszkodva egy jobb
jovében bizik, amikor azt irja, hogy ,,Hisz a’ Te kezeidben az id¢’
pusztitasai nem egyebek, mint atmenet nagyobb tékélyre. Hadd
teljestiljon rajtunk e’ szent czél [...].”2° Kifejezi tehat bizodalmat,
hogy valami j6 kévetkezik majd a csapas utan, amit az isteni
akarat tudatosan kuldoétt a févaros lakossagara. A szerzetes a
koényorgés végén aldast kér azokra, akik segitettek a bajban.

Az egyhazi szévegek mellett az arviz egy térténeti munkaba is
bekertilt az elsé évfordulon. Patachich Jozsef Térténeti jegyzetek
szabad kirdlyi Pest vdrosrol cimti munkajaban nem bocsatko-
zik részletekbe az arvizet illetéen, mint irja: ,Milly nagy, milly
karos, milly veszedelmes volt az 1838-ik évi viz aradas, az még
mindjajunknal [sic!] fris emlékezetben vagyon, nem is kivantam
annak bévebb leirasaba ereszkedni, hanem csak némely ada-
tokat réla a’ jovenddségnek feljegyezni.”?® Az itt k6zolt vizallasi,
ingatlankar, s az elhunytak szamara vonatkozé adatok a késébbi
irasokban is visszakdszénnek, ami Patachich munkajanak szé-
les kéru ismeretére utal.

Az 1875. évi események kapcsan egy évvel késébb csak annyit
olvashatunk a lapokban, hogy a szerencsétlenségben 6sszedélt

23 Jelenkor, 1839. marcius 20. 1.

2% Arisztotelész szerint teljes térténet az, amelynek van kezdete, kozepe és
vége. ARiszTOTELESz: Poétika. Ford.: Sarkapy Janos. Kossuth Kiadé, Budapest,
1992. 16.

25 Jelenkor, 1839. marcius 20. 1.

26 ParacHicH Jozsef: Torténeti jegyzetek szabad kirdlyi Pest varosrol. Trattner—
Karolyi Nyomda, Pest, 1839. 45.
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hazak idékozben ujjaéptiltek, melyekbe a lakosok visszatértek.
Emellett késziilt egy nem tul sikeres bohézat Utazds az Orddég-
arok alatt cimmel, amelynek cselekménye egyaltalan nem kap-
csolodott az arvizhez, valészintileg inkabb csak az Ordég-arokra
iranyulé figyelmet probalta kihasznalni.?”

Az 1876. évi arviz elsé évforduldjara egy leiré 0sszegzés je-
lent meg a Pest, Pilis és Solt térvényesen egyestilt megye mono-
graphidjanak masodik koétetében?® a dunai-tiszai arvizekrol. Ez
a budapesti eseményt tagabb kontextusba helyezte, megfoszt-
va ezzel az egyediségétdl, rendkiviiliségétol, s helyette egy szé-
lesebb jelenség legjelentésebb, de nem egyedili lancszeme lett.
Ezt azért érdemes kiemelni, mert 1838-ban, amikor szintén a
teljes Duna-szakaszon aradasok voltak, lényegében csak a pest-
budai maradt meg az emlékezetben, a tdébbi elhalvanyult, s a
tagabb kontextus megteremtésére csak a késébbi megemléke-
zéskor kerult sor. Tovabba azért is figyelemre mélté ennek az
elbeszélésnek a megszliletése, mert habar maga az arviz leirasa
nem tudomanyos — csak az eseményeket és az adatokat rogziti
minden elemzés nélklil —, maga a kotet viszont, amelyben meg-
jelent, tudomanyos (honismereti) céllal sztiletett meg. Assmann
szerint viszont az ehhez hasonlo, tudosok altal kézvetitett emlé-
kezet inkabb csak az esemény utan szaz évvel szokott megjelen-
ni, amikor mar a kévetkezmények ismeretében nagyobb a ralatas
a hajdan volt szerencsétlenségre.

A tizedik évforduld

Az arvizek tizedik, elsé kerek évfordulojan még mindenki jol em-
lékezett a szerencsétlenségekre, ugyanakkor mar kell6 idé telt el
ahhoz, hogy ra tudtak mutatni a kévetkezményekre, és tagabb
kontextusban értelmezhették az eseményt.

27 Ellendr, 1876. augusztus 15. 3.; A Hon, 1876. augusztus 14. 2.

28 GaLcoczy Karoly: Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye monographidja. Térténelmi,
fold-, s természetrajzi, kézhatdsdgi, tarsadalmi, nemzetgazdasdgi, régi és tjkori
leiras. Mdasodik rész: a megye jelene dltalaban. Weiszmann Testvérek, Budapest,
1877. 90-97.
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Az 1838-as arviz tizéves évforduldja egybeesett az Eurépan
végigfutd polgari forradalmi hullammal, amely Magyarorszagon
1848. marcius 15-én vette kezdetét. A sajté azonnal parhuzamot
vont a Duna és a nép arja kozott, mondvan, mindketté eltorli a
multat, s helyette — remélhetéleg — valami jobbnak késziti el6 a
terepet. Raadasul az arvizre val6 emlékezés apropojat nemcsak
ez a metaforikus kapcsolat adta, hanem az is, hogy a Duna 1848
tavaszan is aradt.

Elénken emlékeziink marczius tizenétokére (1838), midén e fo-
lyam kitért a tlrelem medrébdl, s hatalmas arjaival elézoénlé
egész Budapestet.

A zabolatlan arviz romba dénté Budapest oszerti éptletei-
nek roskatag falait, hogy azoknak romjain e nagyszerti palotak
emelkedjenek, melylyek szemeink elétt fénytengerben tsznak...
A budapesti arviz évtizedes napjan az emberek imadkozni szok-
tak, hogy e viz6z6ni veszedelem tobbé meg ne térténjék...

Az idén Budapest lakosai nem imadkoztak, hanem a tény
mezejére léptek, kitértek a tlrelem medrébdl, s hatalmas hul-
lamaikkal megrazkédtatak egész Budapestet, mint tiz év élén a
felbésziilt Duna... az idén leromboltattak a bécsi bureaucratia
és absolutismus intézményei, féldre sujtottak mindazok, mit a
zsarnoksag 300 éven atépitett.?

1875 és 1876 kapcsan nem talalkozunk megemlékezéssel
a tizedik évfordulon, ugyanakkor eddigre mar elindultak az
Ordég-arok szabalyozasi munkalatai, s felkertiltek a hazak fa-
lara a ’76-o0s arviz magassagat jelz6 tablak is.

Az arvizjelzé tablak fontos eszkodzei az emlékezet apolasanak,
mert az emlékmuvekkel ellentétben a teleptilés tobb pontjan is
megjelennek, mutatva az aradas kiterjedtségét, ugyanakkor lép-
ten-nyomon az elmult szerencsétlenségre és a jovébeli kocka-
zatra emlékeztetik a jarokelét mintegy memento naturaeként.®
Raadasul elkészitéstik és felhelyezéstuk gyorsabb és kevesebb
koltséggel jar, mint egy nagy méretti emlékmutié. Sajnos mara
mar csak egy résztik lathaté a budapesti hazakon — tobbségtik az

29 Vasvari Pal beszéde a felel6s minisztérium tagjaihoz. Marczius Tizen-
otodike, 1848. aprilis 15. 108.
30 A terminus Christian Rohr nevéhez fiz6dik. Christian Rour: I. m. 320.
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épuletfelyjitasok alkalmaval tlint el, vagy egyszertien nem kertlt
vissza a haz falara.

A huszadik évforduld

1858-ban ismét arviz volt a Dunan, raadasul ekkor volt a forra-
dalom tizedik évforduléja is; mindketté j6 alkalom az 1838-as
arviz felemlitésére. A megjelent cikkekben olvashatunk az ar-
viztablakroél, amelyek ekkorra tehat mar biztosan felkertltek a
hazak falara:
Az arviz hireket hallvan, aggodalmasan gondolunk az 1838-kai
vész sotét képeire, melyeket még most is elevenen hirdetnek itt

ott a kuilvarosi romok, puszta telkek, és a viz magassagat jel6lé
marvany tablak.3!

Az Orddg-arok katasztrofajarol csak sziikszavaan emlékeztek
meg a huszadik évfordulén, 1895-ben: ,Holnap lesz huisz eszten-
deje annak, hogy a févarost olyan elemi csapas érte, amindre az
1838. évi nagy arviz 6ta nem volt példa.”?

Az idézet érdekessége, hogy szerzdje teljesen megfeledkezett az
1876-0s arvizrol, amely méreteit tekintve inkabb volt hasonlitha-
t6 az 1838-as arvizhez. Ezért valészin(i, hogy az 6sszehasonlitas
alapja ebben az esetben nem az eléntés mértéke, hanem inkabb
a szerencsétlenségek dramaisaga/tragikussaga lehetett. Hiszen
mig 1876-ban szerencsére senki sem halt meg, addig 1838-ban
é€s 1875-ben is tébb aldozata volt az arviznek.

A 20. évfordulén még nem, de harom évvel kés6ébb mar (egy
névtelen) szemtanui beszamolot is olvashatunk az Ordég-aroknal
tortént eseményekrol. Az elbeszéld, aki pesti lakosként csak koz-
vetetten élhette at az arvizet, sajnos nagyobb figyelmet forditott
az 1890-es években éppen folyamatban 1évé befedési munkala-
tokra és annak kritikajara, mint a visszaemlékezésre.**

31 Divatesarnok, 1858. marcius 30. 204.
32 Magyar Hirlap, 1895. junius 26. 9.
3% A budai 6rdégarokrél. Buda és Vidéke, 1898. julius 1. 2.



174

Az 1876. évi arvizrél sem a huszadik, sem a huszono6tédik
évfordulon nem széltak a lapok. Legkdzelebb, 1905-ben ismét
az Ordég-arok kertilt teritékre a villamarviz harmincadik év-
forduléja alkalmabél. Az ekkor készult leirasok meglehetésen
részletesek és korrektek, a halottak szamat is pontosan koézolték
az ujsagok.®* Lényegében ez volt az els6 alkalom, hogy 6sszefog-
laloan mondtak el a szerencsétlenség térténetét, korabban csak
részadatokat, napi eseményeket kézoltek. Ugyanakkor nem sz6-
laltattak meg szemtantut.

Az otvenedik évfordulo

Az 1838-as és az 1876-o0s arviz 6tvenedik évfordulgjan is arviz-
zel ktizdott a févaros és a Duna menti teleptilések. 1888-ban
»,JO Sziv Bazarja” cimmel j6tékonysagi rendezvényt szerveztek
az Iparcsarnokban az arvizkarosultak megsegitésére, ahol az
egykori Jelenkor azon szamanak reprint masolatat arusitot-
tak, amelyben az 1838. évi arviz leirasa szerepelt.®®> Emellett a
népszerU hetilapban, a Vasdrnapi Ujsagban folytatasokban ko-
z0lték Wesselényi Miklosnak, a neves politikusnak — az ,arvizi
hajosnak” — naplérészleteit a fia jovoltabo6l.?® Otven évet kellett
varni tehat arra, hogy egy naplé formajaban ,megszolaljon” egy
— sajnos mar nem €16 — szemtanu. A naplérészletet felvezetd szo6-
vegben az (jsagir6 Gj értelmezést adott az arviz eseményének.

Korulbeldl azt lehet ezekbél levonni, hogy az 1838-iki arviz a né-
met Pestet sodorta el és a nagy csapas utan hamvaibél folemel-
ked6 magyar févaros Gjjasziletése e napokkal kezdddik. Igy teszi
a jo Isten néha még a nagy csapasokat is aldassa.

A févaros nagyvarosi korszakat is e napoktél lehet szamitani.
Az arviz tabula rasat csinalt s az el6bbi szerény lakasok helyé-
re mar joval szilardabb és nemesebb izlésti hazak emelkedtek.®”

3% A budai arviz. Fiiggetlen Magyarorszag, 1905. julius 2. 20.; A budai arviz.
Budapesti Hirlap, 1905. junius 27. 10.

3% Vasarnapi Ujsdag, 1888. majus 20. 337-338.

36 Vasarnapi Ujsdag, 1888. évi 41. és azt kovetd szamai

3T Vasarnapi Ujsdg, 1888. oktéber 7. 666.
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Itt mar nemcsak a mult és a jové kozotti cezaraként jelenik
meg az arviz, hanem olyan eseményként, amely elésegitette a
nemzeti févaros létrejottét azzal, hogy magaval vitte a ,német
Pestet”, helyet adva benne a magyaroknak. Ez a nemzetiségi szi-
nezet a korabbi megemlékezések kapcsan egyaltalan nem jelent
meg. Sajnos mind ez idaig nem készult olyan kutatas, amely a
karosultak nemzetiségi d6sszetételét vizsgalta volna, igy arra sem
tudunk valaszolni, hogy volt-e valgjaban hatasa az arviznek a
nemzetiségi viszonyokra, érzékenyebben érintette-e a févaros né-
met lakossagat, mint a magyarokat.

1888-ban az is Gijdonsag, hogy a lapok mar révid leirast is ko-
z0ltek azok szamara, akik nem ismerik a térténetet. Erre a szem-
tanuk szamanak fogyatkozasa miatt volt szikség. Ugyanakkor
elészor talalkozunk ,szemtanti beszamoléval” is a lapokban.
A Févarosi Lapokban Hoéke Lajos kozolt tarcat A nagy darvizrol
cimmel. Bar magat szemtanuként nevezte meg, leirasa mégsem
személyes visszaemlékezés, csupan a térténtek 0sszefoglaléja.
[rasaban reflektal az 1849. évi eseményekre, illetve az 1876. évi
arvizre, amely a 1838-astdl alig maradt el méreteiben.3®

Az Orszdg-Vilag hetilap egy masik szemtanu irasat is kézread-
ta az 6tvenedik évfordulén. A beszamolot ,,egykoru rajzzal” tették
meég érdekesebbé. A szemtanu kilétére sajnos nem dertil fény,
csupan annyit tudhatunk meg, hogy a Népszinhaz szinészének,
Baranyai Miklésnak ,a csaladi okmanyai koéztul valé mind az
iras, mind pedig a kép”. A ko6zolt széveg azonban nem visszaem-
lékezés abban az értelemben, hogy nem a szemtanu személyes
benyomasait rogziti, hanem inkabb 6sszefoglalja a torténéseket.
Raadasul a nyelvezetbél arra kovetkeztethettink, hogy korabeli
irasrol lehet sz06, s6t feltehetéleg még azel6tt keletkezhetett, hogy
a karokat O6sszesitették volna, tehat nem sokkal az arviz utan.
Ez abbdl tudhaté, hogy a beszamol6 irrealisan magasra — harom-
ezerre — tette az aldozatok szamat, latvan a pusztitas mértékét.3°

3% Hoke Lajos: A nagy arvizrél. Févdrosi Lapok, 1888. marcius 3. 457.

39 Az 1838-iki arviz. Orszdg-Vilag, 1888. aprilis 7. 230-231. Mas, az arviz
évében keletkezett naplonal is hasonléan magas halalozasi szammal talalko-
zunk. V6. VArkony! Titusz: Bécsi szemtanu napléja Pest és Buda 105 év el6tti
arvizkatasztrofajarol. Magyar Nemzet, 1943. marcius 13. 9.
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Bar megbizhatosaga kérdéses, mégis érdemes megemliteni
ezen a ponton azt az informaciét, amelyre egy, az arvizzel kap-
csolatban nem allé Gjsagcikk utalt.

A févaros éjjeli baglyai hozza vannak szokva az éjfél utan 3 oérai
harangszoéhoz. Egy tlzolté szokta ekkor meghtizni a belvarosi
plébaniatemplom vasarnapi harangjat, de hogy miért, azt az il-
leté tzolté sem tudja megmondani. Azt beszélik, hogy ez éjjeli
harangozas az 1838-iki vizar emlékére torténik, mert ekkor ép-
pen éjfél utan 3 érakor szakitotta at a viz a gatat és ontotte el a
févarost.*°

Erre a ,szokasra” a korabbi évekbél nem talaltam utalast,
ugyanakkor 1893-ban, gréf Somssich Ivan éngyilkossaga kap-
csan emlitették, hogy ,Az 1838-iki arvizre emlékezteté harang-
sz6 karacsony masodnapjanak hajnalan is elhangzott, mi-
dén egy rendér-6rjarat ment szemle Gtjara a Duna partjan”.*
Feltételezhet6 tehat, hogy egykoron valoban gyakorlatban volt a
hajnali harangsz6, s talan ténylegesen az arviz emlékének szolt,
de azt nem lehet tudni, hogy mikor jelent meg ez a szokas, és
hogy meddig maradt fenn.*

1893-ban, a 1838-as arviz 6tvenotodik évfordulojan palya-
zatot irtak ki egy Wesselényi-emléktabla felallitasara, amit a
régi varoshaza homlokzatara szantak. A kiirasra hat palya-
munka érkezett be, melyek k6ztl végtil Hollo Barnabas elkép-
zelése gyb6zedelmeskedett (lasd 3. kép). Reliefjén azt lathatjuk,
amint Wesselényi a csonakjaba segiti a haztetékre menektlteket.
A Kolozsvar cimU lapbdl azt is megtudhatjuk, hogy a masik 6t
muvész milyen tervvel palyazott a kiirasra.

Szoklasz Jozsef (Strobl tanitvanya) azt a jelenetet 6rokiti meg,
mikor a N4jdor alamizsnat és kenyeret oszt a nyomorgoknak,
Wesselényi Miklos pedig a lovaval egytitt a mar-mar elstilyedé
Karpathy Abellinét csénakjaba emeli. Ligeti Mor szép dramai
képben 6rokiti meg Wesselényit, azt a pillanatot abrazolva, ami-
kor a hullamok kozt vergédé csecsemét a parton allé Nador és

40 Nemzet, 1888. januar 20.

41 Pesti Hirlap, 1893. december 27. 4.

42 Az 1879-es szegedi arviz kapcsan is ismert a hajnali harangozas gyakor-
lata, igaz, az csak az évfordulokon szoélalt meg. Hajnali harangsz6. Szeged és
Vidéke, 1908. marcius 12. 1.
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kisérete szeme lattara kimenti a vizbdl és atnyujtja a kétségbe-
esett anyanak. Kiss Gyorgy Wesselényi és Jézsef nador egytittes
mentési munkalatait abrazolja. Kallés Ede Wesselényit és Ra-
dayt abrazolja, amint a vizben fuldoklé néket a csolnakba eme-
lik; a hattérben a Nador megérkezését tiinteti fel. Strohoffer Bé-
la Wesselényit, mint ment6t abrazolja csolnakaban tarsaival.*?

A Karpathy Abellinéra tett utalas azt mutatja, hogy az 1854-
ben folytatasban megjelent Jokai-regény, a Kdrpdathy Zoltan,**
amelyben a szerzé hosszasan irt az 1838. évi arvizrél, hosszu
évekre, s6t évtizedekre bevésddott a kor emberének emlékeze-
tébe.

A févarosi kozgyilés jegyzékdnyvébdl egyértelmtien kidertil,
hogy az emlékm(i nem az arviznek, hanem Wesselényi Miklés
személyének volt hivatva emléket allitani.

A kozgyulés a képzémuivészeti bizottmanynak a tanacs altal par-
tolt javaslata értelmében baré Wesselényi Miklés emlékének a
févaros tertiletén leendd megorokitése czéljabol egy emléktabla-
nak 10.000 - 12.000 frt koltség keretén beltil leendé elkészitését
és felallitasat elhatarozza.*®

A megvalosulasra azonban sokat kellett varni, csak 1905-ben
kerult sor a felavatasra, ami torténetesen egybeesett az 1875. évi
budapesti arviz (Ordég-arok) harmincadik évforduléjaval.

Sajnos az 6tvenedik évfordulé mind az Ordég-arok, mind pe-
dig az 1876. évi arviz esetében nyomtalanul mult el. Ha a kés6bbi

43 Kolozsvar, 1893. junius 17. 3.

4 A regény végszavaban Jokai igy irt az arvizrél: ,A pesti arviz jeleneteinél
kissé tovabb idéztem, mint ezt a felvett targy egysége kivanta volna, de meg
kellett bocsatani magamnak, s remélem, hogy olvas6im is megbocsatjak, ha e
nagyszeru jelenetnek, melyben rank nézve annyi tantusag van, kissé nagyobb
tért szenteltem. Amik ott fel vannak hozva, mind histériai emlékek, s alig van
koézelebb multunkban szebb és vigasztalobb pont, mint az, hogy orszagunk f6-
varosa miképp lett semmivé, és semmibdl miképp emelkedett ki Gjra, miképp
lett szebb, nagyobb és virulébb, mint volt azel6tt.” Joxar Mér: Végszo. In: Ud:
Karpathy Zoltan. Forras: https://mek.oszk.hu/00800/00828/html/index.htm
(Letoltve: 2025. 07. 28.).

% Budapest Févaros Levéltara (a tovabbiakban: HU-BFL) IV.1403.a. Buda-
pest székesfévaros térvényhatésagi bizottsaganak iratai, kézgyilési jegyzo6-
konyvek. 21. kot. (1893), 202/1893.
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3. kép. Holl6 Barnabas Wesselényi-dombormuve a belvarosi ferences
templom falan

években fel is emlegették valamelyiket, arra altalaban az éppen
aktualis aradas adott okot, mint példaul az 1940-1941. évi nagy
jeges arviz idején, amit tobben parhuzamba allitottak az 1876-os
eseményekkel.*¢

A szazadik évforduld

Az arvizek szazadik évfordul6jan mar nem talalkozhatunk él6
szemtanuval, legfeljebb azok leszarmazottai mesélhetik el 6seik
emlékeit. Ekkor atléptink az Assmann altal kulturalis emléke-

4 Dr. SmoLinG Béla: Arvizek Magyarorszagon. Magyarsdg, 1940. februar 18.
4.; Uj arvizkatasztréfa fenyegeti Magyarorszagot? Délamerikai Magyarsdg, 1940.
marcius 19. 7.
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zetnek nevezett idészakba: a visszaemlékezések helyét atveszik
a tudomanyos értelmezések.

1938-ban a févaros (és vele egylitt az orszag) tobbféle moédon
emlékezett a nagy arvizre. Az Ujsdg cim(i napilapban Vandor
Kalman cikksorozata®’ jelent meg, amelyben az ismert toposzok
ismétlédtek: varatlan és kivédhetetlen volt, tabula rasat teremtett,
innentdl szamithaté a fejlédés kezdete. Ugyanakkor megjelentek
az els6 tudomanyos elbeszélések is, példaul Laszloffy Woldemar
tanulmanya,*® vagy a Némethy Karoly szerkesztésében készult
Pest-budai drviz cimu kotet.*® Ez utébbi szamos régebbi szemta-
nui beszamolo6t is felelevenitett amellett, hogy 0j aspektusokat
emelt be a diskurzusba (az arviz abrazolasmédja, irodalma). Az
arviz muvészeti és miiszaki reprezentacidinak kozzétételére ma-
jusban kiallitas nyilt a Févarosi Képtarban,° illetve egy emlék-
tablaval bévult a vizualis elbeszélések szama. A Szerb utca és a
Kiralyi Pal utca sarkan, a Magyar Kiralyi Jozsef Nador Muszaki
és Gazdasagtudomanyi Egyetem Koézgazdasagtudomanyi
Karanak épulete falaban elhelyezett dombormi Gj formaban je-
lenitette meg az arviz nagysagat: a megszokott magassagjelzé
tablak helyett az aradas kiterjedtségét térképen abrazolta. A ke-
rek évforduld alkalmabdl a févaros tinnepi szentmisét mondatott
a belvarosi fé6-plébaniatemplomban.®!

Bar a megemlékezésrol kozolt cikkekben nem emlitik, de ér-
demes felhivni a figyelmet arra, hogy Wesselényi Miklés arvizi
napléja® is ebben az évben jelent meg elész6r nyomtatasban —
emlékezéstl. A Wesselényi-kultusz ugyanis tovabbra is téretle-
nul élt, a Szilagyi Egyestilet példaul Wesselényi-emléktinnepet
rendezett, majd megkoszoruztak a Wesselényi-emlékmuivet a

47 VANDOR Kalman: A szazéves pesti arviz torténete I-V. Ujsdg, 1938. januar
9.; januar 16.; januar 30.; februar 6.; februar 13.

48 LAszLorry Woldemar: Az 1838-i arviz és a Duna szabalyozasa. Viziligyi
Kozlemények, 1938/1. 39-64.

4 NemetHy Karoly (szerk.): L m.

50 Pesti Naplé, 1938. majus 21. 11.

51 Pesti Hirlap, 1938. marcius 10. 8.

52 Baré Wesselényi Miklés, ,az arvizi hajés” napléja. Sajté ala rendezte:
RuBinyl Mézes. (Magyar irodalmi ritkasagok 40.) Egyetemi Nyomda, Budapest,
1938.
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Ferenciek terén, végul pedig Wesselényi-emlékvacsorat rendeztek
a Pannonia Szall6 éttermében.>® Annak ellenére, hogy az arvizi
mentésben tébben is jeleskedtek, s a nador is kiemelt alakja volt
egy ideig az elbeszéléseknek, mégis Wesselényi lett az, akinek a
neve O0sszeforrt az arviz tragédiajaval.

Talan csak véletlen egybeesés, de ugyanez év oktdéberében
szabalyrendelet sziletett Budapest székesfévaros arvizvédelmé-
rél.5

1975-ben, az Orddg-arok tragédiajanak szazadik évfordul6jan
egy cikk jelent meg az Esti Hirlapban,®® ahol egy helytorténészt,
egy ,szakértét” kérdeztek a térténtekrol. A leirtakban azonban
sok a pontatlansag, erds tulzas, sét fikcio, ezért inkabb az arvizi
toposzokat erésitette az elbeszélés.

1976-ban, az 1876. évi arviz szazadik évfordulgjan sem volt
jelentés a megemlékezés, mindossze két cikk jelent meg az arviz-
r6l.°¢ Ezek egyike azonban korabeli személyes forrast, egy szem-
tanu levelezését tette k6zzé, mig a masik a Duna-szabalyozas
kontextusaba helyezte az eseményt, s az érvelésében az arviz
ténye a kés6ébbi szabalyozas szlikségességét tamasztotta ala.
Mindkét ,megemlékezés” gazdagon illusztralt, korabban nem
kozolt képek is megjelentek benntik (lasd 4. kép).

A szazotvenedik évfordulo

Csak az 1838-as jeges arviz és az 1875. évi villamarviz eseté-
ben van lehet6ségtink megvizsgalni a szazétvenedik évfordulot,
hiszen az 1876-os arviz évforduldja 2026-ban esedékes. 1988-
ban tovabb folytatodott az 6tven évvel korabban megkezdett tu-
domanyos feldolgozas, de valtozott a kontextus. Mig a szazadik
évfordulén magara az arviz eseményére koncentraltak, 6tven

53 Pesti Hirlap, 1938. marcius 10.

5% HU-BFL IV.1403.a. Budapest székesfévaros torvényhatosagi bizottsaga-
nak iratai, kozgyuilési jegyz6konyvek. 80. kot. (1938) 1938. oktéber 12.

55 PALFFY Judit: Volt egyszer egy zivatar... Esti Hirlap, 1975. junius 24. 4.

56 Boros Vilma: Egykoru levelek és fényképek a nagy pesti arvizrél. Ttikér,
1976. februar 24. 10-11.; DevEcsERI Laszloné: Az 1876-os arviz. Budapest,
1976/2. 41-43.
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4. kép. Csonak-korzo a Fé utcan. (A foté eredeti megjelenési helye:
Ttikor, 1976. februar 24. 11.)

évvel kés6bb mar a Budapesten kivuli tertiletek is bekertltek a
tudomanyos diskurzusba, hiszen 1838-ban a Duna mas telepti-
léseket is elontott, nem csak Budapestet.5” A személyes forrasok
tarhaza is tovabb bévilt; mind a Faragé Tamas, mind pedig a
Kajan Imre altal szerkesztett kotet kézolt korabban nem ismert
visszaemlékezés-, illetve naplorészletet, valamint leveleket.>®
Miként a szazadik, Gigy ezen az évforduldn is kiallitast rendez-
tek, ezuttal a Budavari Palotaban ,Jégszakadas és Duna’ ki-
aradasa...” cimmel, amely Trattner Janos 1838-ban megjelent

57 A Hidrolégiai Kozlony (1988/2.) és a Magyar Vizgazddlkodds (1988/1.) te-
matikus szama; FaArRaco Tamas (szerk.): Pest-budai drviz, 1838. Févarosi Szabo
Ervin Konyvtar, Budapest, 1988.; KaJan Imre (val. és szerk.): Dokumentumok
az 1838-as pest-budai arviz térténetébdl. (Forrasok a viztigy multjabol 5.)
Vizgazdalkodasi Intézet, Budapest, 1988.

58 Gyorayl Erzsébet: Giergl Henrik visszaemlékezése az 1838. évi pest-budai
arvizre. In: Faraco Tamas (szerk.): I. m. 83-90.; VertEs! Miklos: Szilasy Janos
arvizi naploja. Uo. 91-130. Ismeretlen személy (? Karoly) levele batyjahoz az ar-
viz pusztitasairdl. In: Kajan Imre (val. és szerk.): I. m. 15-17.; Karacs Teréz levele
Kovacs Gyulané Marton Mariahoz. Uo. 18-19.
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arvizi elbeszélésének cimét atvéve mintegy megteremtette a
folytonossagot a kiallitas és a szazotven évvel korabbi esemény
kozott. A kiallitason tizennégy hazai kézgytjteménybdél harom-
szazharminc metszetet, grafikat, festményt, térképet, arvédelmi
eszkozt és irasos dokumentumot szerepeltettek (lasd 5. kép).>°

5. kép. 93 négyzetméteres varosmakett a Budapesti Torténeti
Muzeumban 1988-ban megnyilt kiallitason (A fot6 eredeti
megjelenési helye: Polgari Védelem, 1988. aprilis 10.)

A Ko6zép Dunavolgyi Viztigyi Igazgatosagon is megnyilt egy
kiallitas ebbdl az alkalombodl, amely Budapest arvizvédelmét
mutatta be 1838 és 1988 kozott, igy az itt megjelenitett anyagba
mar bekertltek a 20. szazadi arvizek is. A kiallitas késébb tobb
varosban is megtekinthet volt. Emellett marcius 11-én emlék-
koncertet tartottak a régi Zeneakadémia disztermében, harom

59 A kiallitashoz kapcsolédoan kiallitasi katalégus is megjelent, amely a ki-
allitasi anyagon kiviil négy révid tanulmanyt is tartalmazott. Kasin Imre (szerk.):
»Jégszakadas és Duna’ kiaraddsa” Pest-Buda 1838. Kiallitasi katalogus, 1988.
marcius 11. — 1988. oktober 30. [Vizgazdalkodasi Intézet], Budapest, 1988.
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nappal késébb pedig megkoszoruztak a Szerb utcai arvizi em-
lékfalat.®®

Végul meg kell emliteni, hogy ezen az évfordulon sem maradt
el a Wesselényi Miklos személye el6tti tiszteletadas: nevét és hés-
tetteit emlékérem oOrokitette meg, melyet a szegedi szobraszmui-
vész, Lapis Andras tervezett. Az érem el6lapjan az ,arvizi hajos”
arcképét lathatjuk, mig a hatlapjan — biedermeier stilusban - egy
arvizi mentési jelenet szerepel.®

Az Ordég-arok tragédidjanak éppen 2025-ben volt a szazot-
venedik évforduldja, ami j6 lehetdéséget kinalt az emlékezésre.
Azonban - sajnalatos médon — Papp Virag rovid cikkét®? lesza-
mitva nem tértént emlitésre mélté esemény. Papp masodlagos
forrasokra alapozva irt az Ordég-arok nevéhez kapcsolodo le-
gendakrol, csatornafunkci6jarol és a befedési munkalatokrol. Az
arvizet csak érintdlegesen emlitette. Raadasul az iras nem utal
az évforduloéra, s megjelenési ideje (2025. aprilis) is azt sejteti,
hogy nem az arviznek kivant emléket allitani.

Osszegzés

A megemlékezések apropédjat a legtdbb esetben nem is a kerek
évfordul6 adja, hanem egy Gjabb arviz, amely multbeli parhuza-
mok felemlitésére készteti az Gijsagirokat. Az 1838-as arviz ese-
tében jobban figyeltek és készlltek az évfordulokra, az 1876-os
inkabb csak az Gjabb arvizek kapcsan kerult emlitésre, ami-
kor is a Duna-szabalyozas sikerességének f6 bizonyitékaként
szerepelt. Az 1875-6s arviz pedig az Ordég-arok elhuzéodo, tébb
évtizeden at tarté befedési munkalatai miatt lesz Gjra és Gjra
beszédtéma, mintegy magyarazatként és igazolasként a munka-
latok sziikségességére.

%0 FrJerR Laszlo: Az arvizi évfordulé kiadvanyai (Konyvszemle). Magyar
Vizgazdalkodas, 1988/8. 26.

o1 FeJer Laszlo: 1. m. 27.

62 Papp Virag: Az Ordég-drok legenddja: rejtély Budapest szivében. Forras:
https://hellomagyar.hu/2025/04/15/az-ordog-arok-legendaja/ (Letoltve: 2025.
07. 28.).
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A megemlékezések helye legtdbbszor szimbolikus, azaz az 0j-
sagok lapjain marad; egyedil az 1838-as arviz kapott emlék-
muivet (emléktablat). Erdemes azonban megjegyezni, hogy mig a
Wesselényi-emlékmti Wesselényi Miklosnak, a nemzeti hésnek
allit emléket, és csak kozvetve az arviznek, addig az emléktabla
az arviz kiterjedését rogziti horizontalisan, az arviztablak pedig
vertikalisan. Ugyanakkor egyik sem allit emléket a szazétvenha-
rom aldozatnak. Az Ordég-arok arvizének harmincharom aldo-
zata sem kapott emlékmuivet az évek soran, egyedil Nepomuki
Szent Janos szobra emlékeztet az arvizveszélyre (de nem konk-
rétan az 1875-0s arvizre). Az 1876-os arviznek pedig csak arviz-
tablai maradtak. Feltind ez a hiany, egyik pusztité budapesti
arviz esetében sem valtak az emlékezeti ritusok részévé az aldo-
zatok. Mentségére szodljon a févarosiaknak: esetiik nem egyedi.
Az 1838. évi arvizhez hasonlé pusztitassal és emberaldozattal
jard 1879. évi szegedi arviz esetében is csak meglehetésen késén,
2019-ben, a szaznegyvenedik évforduléra avattak fel azt az em-
léktablat, amely emléket allitott az aldozatoknak is.®?

Ami a diskurzusok tartalmat illeti, megfigyelhetjiik, hogy az
kevéssé valtozik a koran kanonizalédott elbeszélésekéhez képest,
hiszen altalaban azok jelentik az elsédleges forrast. A kollektiv
diskurzus els6é nagyobb szakaszaban, az assmanni kommuni-
kativ emlékezet idészakaban még el6fordulnak €16 személyek
visszaemlékezései, ezek helyét késébb a tudomanyos szereplék
veszik at, akik beemelik kutatasaikat, az altaluk felfedezett 0j
személyes forrasokat.

A harom arviz kozul egyértelmtien az 1838-as maradt meg
leginkabb a kollektiv emlékezetben a nagy foku pusztitas és a ha-
lalos aldozatok magas szama miatt, illetve annak kévetkeztében,
hogy 0j utat nyitott Pest-Buda fejlédése el6tt, azaz tabula rasa-
ként értelmez6dott a varos torténetében. 1875 és 1876 esetében,
bar az utébbi volt a jelentésebb és a kiterjedtebb, az Ordég-arok
arvizének varatlansaga és a halalos aldozatok relative magas sza-

63 Az Also6-Tisza-vidéki Vizligyi Igazgatosag (ATIVIZIG) altal felallitott em-
léktabla a Huszar Matyas rakparton kapott helyet; szovege: ,Emlékezés.
Szaznegyven éve semmisitette meg Szegedet a Tisza. Az aldozatok és az Gjjaépi-
ték emlékére allitotta az ATIVIZIG. 2019. marcius 12.”
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ma olyan dramaisagot adott a torténetnek, amelyet ennélfogva
Lerdemes volt” idérél idére elbeszélni. Az Orddg-arok rejtélyét a
késdbbiekben novelte, hogy egy mara eltint vizfolyasrol van szo,
amelyrél sokan nem is tudnak, még a helyiek sem. Emlékének
fennmaradasahoz pedig az évtizedekig napirenden 1évé befedési
munkalatok is hozzajarultak. Az 1876-os arviz azonban nem volt
varatlan, nem rombolta le a fél varost, és a masik két katasztro-
fanal kevesebb, hat aldozatot kovetelt, egyiket sem a févarosbol.
Ezuttal Budapest szerencsésen meguszta a 19. szazad masodik
legnagyobb arvizét, amely ma mar csak 0sszevetésképpen kerul
elé.



TAMAS AGNES

Ferenc Jozsef vizualis emlékezetének
nyomaban

Eseményfotok elemzése a magyar illusztralt sajtoban:
kil- és hadugyek (1867-1916)

DOI: https://doi.org/10.56944/multunk.2025.4.7

A gondosan felépitett Ferenc Jozsef-imazs egyes elemeit a szak-
irodalom elsdsorban szovegeket vizsgalva mar bemutatta.
Uralkodasanak végére, az els6 vilaghabora idészakara egy —
mar a paraszti korékben is — pozitiv uralkodékép formalodott,
aminek tobbféle okat nevezik meg. Ekkorra alig éltek olyanok,
akik 1848-1849 traumajat megérték volna, az 1870-es évektol
pedig az Osztrak—Magyar Monarchiat békés, prosperald peri-
o6dus jellemezte.! Tovabba 1867 utan az Andrassy-kormany és
utédai tudatos propagandat folytattak Ferenc Jozsef és a kiegye-
zés elfogadtatasa érdekében.? Utal a szakirodalom arra is, hogy
a népéért rendithetetlentil dolgozo6 kiraly képét vizualis anya-

* A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tamogatasaval készlt.
Ezuton készéndém Deak Agnes értékes javaslatait. Az idézeteket eredeti helyes-
irassal és kiemelésekkel k6zlom.

! LanpGraF I1dik6: Megtorlo csaszar — megtévesztett kiraly. Ferenc Jozsef
alakja a magyar hagyomanyban. In: Csorsz RuMEN Istvan (szerk.): Tanulmdnyok
Ktillés Imola 60. sziiletésnapjdra. ELTE BTK Folklore Tanszék, Budapest, 2005.
128., 132-133. Bertényi felhivja a figyelmet arra, hogy I. Vilmos német csaszar-
nak — aki 1848-ban a tlintetékre lovetett — is ,megbocsatottak” a kortarsak, azaz
az emlékezet atalakulasa nem egyedi jelenség. Ifj. BERTENYI Ivan: Ferenc Jozsef,
»a legalkotmanyosabb magyar kiraly”. In: Fonagy Zoltan (szerk.): A véreskezi
kamasztél Ferenc Jéskdig. I. Ferenc Jézsef és a magyarok. MTA TTI, Budapest,
2018. 274-275.

2 Szamos kiadvany szuletett e céllal (példaul: Fak Miksa-Dux Adolf:
Korondzasi emlékkényv. 1867. Junius 8. Deutsch testvérek, Pest, é. n.), elinditot-
tak kormanyparti, kiegyezést népszertisité sajtotermékeket, példaul a Borsszem
Jankoé cimu élclapot. Publicistak sorat nyerték meg, ellenzéki tevékenységét ko-
vetéen példaul Jokai Moért, aki aktiv részt vallalt a kultuszépitésben.
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gok (kalendariumok, emléklapok, jubileumi albumok) is széles
korben népszertsitették, mint ahogy az oktatast és az tinnepi
alkalmakat is felhasznaltak a lojalitas erdsitésére. A szazad-
fordulora pedig mar tomegesen arultak az arcmasaval diszitett
képeslapokat és emléktargyakat.® A képes sajtotermékek mint
imazs- és emlékezetformaléo médiumok ritkan szerepelnek a
magyar szakirodalomban, és az egyéb vizualis informaciéhor-
dozok alapos elemzésével szintén adésak még a torténészek,
noha Voéros Karoly a sajtoillusztraciok mentalitastorténeti jelen-
t6ségére mar évtizedekkel ezel6tt felhivta a figyelmet.*

A technikai fejlédés a 19. szazad masodik felétél lehetévé tet-
te, hogy — egyre tobb — vizualis anyag jelenjen meg a sajtéban: a
kezdetekben rajzok, fényképekrol késztlt rajzok, majd a szazad
végén mar leginkabb fényképek lathattak napvilagot. A sajto-
nyilvanossag pedig atalakitotta a vezetékrél €16 képet: egy-egy
protokolleseményrél mar nemcsak az a — sokszor szuk — kor sze-
rezhetett tudomast, amely részt vett rajta, hanem ismertté s a
képekkel lathatéva valt, egy-egy jol sikertilt kép megteremthette
az ottlét érzését is a szemlélében. A sajtéillusztraciét nem csu-
pan otthon nézegették a kortarsak: a képes Ujsagok kikertiltek a
kirakatokba, ktilénféle helyiségeket diszithettek, kavézokban és
kaszindkban szolgalhattak szérakoztatasul.’ Ennek kovetkezté-
ben nem lényegtelen, hogy egy-egy szereplét milyen események-

3 LanparaF Ildiké: Kossuth Lajos kérszakallas képétdl a koronazasi emlék-
lapokig. 19. szazadi popularis grafikak paraszti kérnyezetben. In: SZEMERKENYI
Agnes (szerk.): Folklér és vizudlis kultiira. MTA Néprajzi Kutatéintézet, Budapest,
2007. 307.; Fonagy Zoltan: Ferenc Jozsef és a kortars magyar kozvélemény. In: Uo
(szerk.): I. m. 38., 46.

4+ Voros szerint ,a valésagnak ujsagrajzainkban megjelend latvanya szerves
része egy olyan muveltségi strukturanak, melynek minden eleme nagyjabol azo-
nos szemszogbodl és szinvonalon észleli, értelmezi és reprodukalja (illetve torzitja
vagy éppenséggel idealizalja) a kérnyezé valésagot”. Voros Karoly: Latvany és
mentalitas a napisajté képanyagaban a XIX. szazad masodik felében. In: Horer
Tamas (szerk.): Térténeti antropolégia. MTA Néprajzi Kutaté Csoport, Budapest,
1984. 211. Latni fogjuk, hogy Ferenc Jozsefrdl egy idealizalt képet kozvetitett
a sajté, ami a hasonlo jellegti illusztraciok ismétlédésének kovetkeztében igen
hasonl6é médon vésédhetett be az emlékezetbe.

5 LANDGRAF I1dik6: Nemzeti érzés és kiralyhtiség. 1848-1849 héseinek és az
uralkodécsalad tagjainak megjelenése a Vasarnapi Ujsag lapjain szévegfolk-
lorista szemmel. In: KLesTENITZ Tibor—-PaAL Vince (szerk.): A véleménysajtétol a
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hez tarsitottak a sajtoképeken kereszttil, mivel a rola kialakulé
imazst és az emlékezetet jelentésen befolyasoltak.® Az esemény-
képek az uralkodéhoz kapcsolt személyiségvonasokbdl tdobbet el-
arulnak, mint konzervativ, néhany bevett sémat kéveté portréi,
igy a hozza rendelt tulajdonsagok jobban rekonstrualhatok ezek
alapjan, tovabba a magyar sajté jelentésen tobb és valtozatosabb
eseményképet k6zolt, mint portrét.”

A jelen dolgozat feltarja, hogy a ktil- és hadtigyekhez, a had-
sereghez kapcsolodo aktualis események révén milyen képanya-
got kozoltek Ferenc Jozsefrdl. A két kivalasztott szempont az
Osztrak—-Magyar Monarchia két kézos tigyéhez fizédik, ame-
lyek vezetése — a kdzds miniszterek mellett — elsésorban Ferenc
Jozsef személyéhez kotédott.2 Egyik tigykér sem allt valédi par-
lamenti ellenérzés alatt, ami egyre stilyosabb valsagokat okozott
a Monarchia életében, ezért is elemzésre érdemes e két temati-
ka.? A tanulmany vizsgalja, hogy milyen visszatéré képtipusok
ismerheték fel a kil- és hadtigyek vonatkozasaban, illetve arra
is ramutat, hogy egy-egy Uj képtipus mikor tiinik fel az elemzett
magyar képes sajtoban.!® Bevezetésként ismerteti a ,legalkot-
manyosabb uralkodé” mitoszanak megalapozasahoz kétédéen a
koronazasrol sz6l6 képeket, mivel ezen képzettel élesen szemben
all mind a hadseregvezérlet és -vezénylet uralkodéi kisajatitasa,
mind pedig a kul- és hadtigyek — abszolutizmusra emlékeztetd —
intézési modja. A jelen tanulmany nem analizalja a belpolitikai

tomegsajtoig. Fejezetek a magyar tjsagiras torténetébdsl. MTA BTK, Budapest,
2017. 41.

5 Az eseményképek egy része — elsésorban a hadgyakorlatokrol, diszszem-
1ékrél — képes levelezélapokon is megjelent a nagy szamu portré mellett a kor-
szakban, ami mutatja a jelentéséguiket.

7 A kutatas kés6bbi feladata, hogy a bécsi sajtéanyagot is attekintse a teljes
vizsgalt idészakra vonatkozéan.

8 A két kozos tgyet fedez6 pénzligyek kapcsan nincs direkt utalas a kép-
anyagban.

9 Az imazsépitésnek nem lehetett része a valsagok hangsulyozasa, igy pél-
daul vizualisan nem utaltak az 1903. szeptemberi chlopyi hadparancsra és an-
nak kovetkezményeire sem az elemzett lapokban.

19 Bar izgalmas téma, a tanulmany nem tekinti feladatanak megkeresni az
eredeti fotografiakat, vizsgalni az azokon végbement modositasokat, mivel azt a
képet kivanja elemezni, amelyet az olvas6k megismertek.



189

tgyekhez tartozo6 képeket, a kiraly egyéb szerepkoreinek vizua-
lizalasat (példaul adakozas, csaladi események) és szoboravata-
sait, noha ezek mind befolyasoltak a réla kialakult képet.!! A kti-
16nb6z6 jubileumokhoz és sziletésnapokhoz kétédé lapszamokat
sem veszi nagyit6 ala, amelyek nem aktualis eseményekrél szo6l6
fotokat, grafikakat sorakoztattak fel, hanem altalaban multbeli
képeket publikaltak, s a kultuszépités alapkovei voltak. Tovabba
nem vizsgalja a mUtermi fotokat és egyéb — jol megkonstrualt
— portrékat, példaul festményreprodukciokat, amelyek szintén
nem aktualis eseményekhez kétédnek. Ezek analizisére — mar
csupan terjedelmi okokbdl is — mas dolgozatokban kertilhet sor.!2

Az elemzés forrasat a kovetkezé orszagosan terjesztett képes
heti- és napilapok képezik: Magyarorszdg és a Nagyvilag (1867-
1884), Vasdrnapi Ujsdg (1867-1916), Orszdg-Vilag (1880-1916),
Friss Ujsag (1896-1916), Tolnai Vilaglapja (1901-1916). Kezd6 id6-
pontja a kiegyezés éve, amikor Ferenc Jozsefet magyar kirallya
koronaztak, és visszaallitottak az 1848. évi XVIII. tc.-et a sza-
bad sajtoroél,'® mig zarééve a kiraly halala (mind a nyité-, mind
pedig a zarééveket az egyes lapok esetében azok indulasi vagy
megszUnési idépontja alakitotta). A képes csaladi hetilapok so-
rat Magyarorszagon a kozéprétegeket megcélz6 Vasdrnapi Ujsdg
nyitotta meg 1854-ben.* A Magyarorszdg és a Nagyvildgot a va-

11 Egy kovetkez6 tanulmany feladata, hogy az uralkodé eseményfotoit ele-
mezze az alabbi szempontok alapjan is: latogatasok a Monarchiaban, magyar-
orszagi és bécsi protokollesemények képtipusai, magyarorszagi latogatasok nem
hadgyakorlaton, Ferenc Jozsef és a technikai fejlédés, vizualis reprezentacié az
alattvalok tamogatéjaként, Ferenc Jozsef, a vallasos uralkodd, Ferenc Jozsef
mint maganember, vilaghaborus propaganda, szoboravatasok mint emlékezet-
formalo tényezok. A Ferenc Jozsef-portrék és a kiralyrol készult karikatarak
elemzése is elkészult, megjelenése folyamatban.

12 A portrék jelentésége az emlékezetformalasban vitathatatlan, errél lasd
példaul: Tomsics Eméke: Hogyan lett Bismarckbol Deak? A fényképek hatasa a
politikusi imazsra a Deak-ikonografia ttikrében. In: KostyAL Laszl6 (szerk.): Zalai
Muzeum 25. Gocseji Muzeum, Zalaegerszeg, 2020. 169-194.

13 Drak Agnes-Tamas Agnes: Sziszifuszok kiizdelme. Kormdnyzat és sajtépo-
litika Magyarorszdgon, 1860-1875. (Ciecer Andras kozlemtikodésével.) Kronosz
Kiado, Pécs, 2021. 99-100.

* A Vasdarnapi Ujsag az 1880-as évek kozepén atalakult, a képes hetilap
mar nem enciklopédikus csaladi lapként definialta magat, hanem a hazafias
érzllet kozvetitése kdzponti céljava valt egészen a szazadforduloéig, amikortol
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rosi polgarsagnak, az értelmiségi, kispolgari csaladoknak szan-
tak.'”® Az Orszdg-Vildg is a kozéposztalybeli olvasokra szamitott,
s alapvetéen a Vasdrnapi Ujsdg nyomdokain jart.!® A politikai
iranyzatokhoz nem k6t6dé Tolnai Vilaglapja, amely a szamok elsé
feléeben mindig kozolte a f6 politikai események képes hiranya-
gat, indult a legkésébb, de az 1910-es években mar igen magas,
125 000-es példanyszamot tudhatott magaénak. A Friss Ujsdg
pedig az elsé bulvarlap Magyarorszagon, amelynek szerkeszté-
sekor szintén nem a politikai partallas dominalt, hanem a hir
szenzacidértéke. A tomegsajtd képviseldje, a 20. szazad elején
170-180 000 példanyban latott napvilagot.!” Tulajdonképpen az
elemzett sajtétermékek egyike sem igazodott a kormanypart-el-
lenzék dichotémiahoz: az tizleti siker érdekében a lehetd legma-
gasabb példanyszam elérésével — egyre inkabb — a lehetd legszé-
lesebb rétegeknek kivantak kozvetiteni (képes) hireiket.!®

Az elemzés soran 6sszehasonlitasul szolgalnak az ausztri-
ai sajtétérténet eredményei, s tovabbi parhuzamok bemutata-
sara kinalkoznak a német sajtoban II. Vilmosrél koézolt képek.
Ausztriaban 1900 koérul Gj nyilvanossag alakult ki, a ,fotografi-
kus nyilvanossag”: eseményekrél, politikusokrol, uralkodékrol
immar fényképek készultek, a fotosnak a helyszinen kellett tar-

mindinkabb elmozdult abba az iranyba, hogy az Illustrated London Newshoz
hasonl6 lappa valjon. Az 1870-es évek koézepétdl jellemzi a ,Habsburg-tisztelet”.
Buzinkay Géza: A dzsentroid kézéposztalyi olvaséréteg lapja, a Vasarnapi Ujsag.
In: SzaBoLcst Miklés (f6szerk.): A magyar sajto térténete, 1867-1892. Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1985. II/2. kotet. 448-449., 454.

15 A Habsburgokhoz kapcsolodé imazsépitési szandékat, a réluk valé ,tiszte-
lettel teli aradozasa”t a sajtotéorténet mar megfigyelte. Buzinkay Géza: A polgari
kozéposztaly lapjanak kudarca: a Magyarorszag és a Nagy Vilag. In: SzaBoLcsi
Miklés (fészerk.): I. m. 456.

16 Buzinkay Géza: Megujulo kisérletek a polgari-kozéposztalyi lap fenntarta-
sara: az Orszag-Vilag. In: SzaBoLcsi Miklos (f6szerk.): I. m. 464.

7 Buzinkay Géza: A magyar sajté és ujsagirdas torténete a kezdetektdl a rend-
szervdltasig. Wolters Kluwer, Budapest, 2016. 171., 272., 302.

18 Az elemzés felhasznalta a korszak meghataroz6 magyar nyelvi, orsza-
gosan terjesztett képes hetilapjait, kivéve a szépirodalmi-muvészeti lapokat (Uj
Idék, Képes Csaladi Lapok, A Hét és Magyar Salon). Tovabba nem vonta be a vizs-
galatba azt a képes hetilapot, amelynek els6 szamai mar az uralkod6 regnalasa-
nak utolsé éveiben jelentek meg (Erdekes Ujsdg, 1913. marcius). Ekkorra Ferenc
Jozsef kozszereplései mar minimalizalodtak, friss portréi sem lattak napvilagot.
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tézkodnia, igy az események szemtanuja volt,'° ami — szemben
a képzémuivészeti alkotasokkal — jelentés mértékben novelte a
hitelességet. Mindehhez hozzajarult a kortars szemléléi attitid
is: a fénykép a valésag ht1 tikre, a nézé elhiszi, hogy amit lat,
az ugy tortént meg. Ferenc Jozsef esetében mar nagy szerepe
volt a sajtéfoténak: 6 mar olyan uralkodo, akire igy emlékszik
az utokor, ahogyan imazsat a vizualis anyagok az 1890-es évek
derekatol megkonstrualtak,?® azaz egy olyan — mar idds csaszar-
rol szliletett — képet tarsit a teljes uralkodasi idészakhoz, amit
annak utols6 harmadaban alkotott meg az illusztralt sajto. Az
1890-es évek kozepéig jorészt beallitott képek jelentek meg a csa-
szarrol, de ezek mellett egyre inkabb feltintek mas képtipusok.
A csucsot az ausztriai sajtoban az 1908-as csaszari jubileum
jelentette, 1910-t6l azonban mar csékkent a képek szama, 1913-
tol pedig alig jelent meg aktualis fot6é Ferenc Jozsefrdl. A gyengél-
ked6 uralkodé mar kevés nyilvanos szereplést vallalt, igy fénykép
sem készulhetett réla.?!

Magyarorszagon — bar még sokaig egymas mellett élt a fény-
kép és a rajz az illusztralt sajtoban — eldszoér az 1880-as években
kozoltek fényképeket kozvetlentil.?? Az uralkodérdl mindvégig
mind fényképeket, mind pedig rajzokat, fotok utan készult raj-
zokat publikaltak, de az 1890-es évektél mar egyértelmutien a
fotografiak dominaltak.

Képkeészitok és emlékezetformalok

Az uralkodoi portrék készitésének privilégiumat a fotografusok
egy szUk kore élvezhette, elsésorban azok, akik erre elére enge-
délyt kaptak, de az elkésziilt mitermi képeket nekik is egyen-
ként engedélyeztetnitik kellett. A portrékészitésre j6 alkalmat

19 Anton HoLzer: Rasende Reporter. Eine Kulturgeschichte des Fotojourna-
lismus. Fotografie, Presse und Gesellschaft in Osterreich 1890 bis 1945. Primus,
Darmstadt, 2014. 52-55. DOI: https://doi.org/10.26530/OAPEN_574655

20 Uo. 88.

21 Uo. 78-84.

22 Bakl Péter: A Vasarnapi Ujsdg és a fotogrdfia, 1854-1921. Magyar
Fotografiai Muizeum, Kecskemét, 2005. 12-14.
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adtak az uralkodé jubileumai — e tekintetben a jubileumi lap-
szamok elemzése szorosan kapcsolodik a portrék analiziséhez.
Az 1892. évi koronazasi jubileumkor példaul Ferenc Jozsef ju-
nius 9-én Ult a kamera elé Budapesten, a Vasdrnapi Ujsdag juli-
us 10-én kozolte egyik arcképét ezek kozlil, megjegyezve, hogy
ezeket ,,6 felsége egytél-egyig jovahagyott és sokszorositasukat
Forché és Galfy fényképészeknek megengedte s azokbol szamos
példanyt megrendelt”.?®> Eseményfotoknal a képek utjat a kuta-
tas jelenlegi allasa szerint jelentésen nehezebb feltarni. Farkas
Zsuzsa az 1860-1870-es évek mutermi fényképeinek megjele-
nési lehetéségeirdl azt irja: ,,A pillanatnyi fényképezés elérenyo-
mulasaval lazult a cenzura, de folyamatosan jelen volt. Még ha
nem is akarjuk tudomasul venni, hiszen ez nem tartozik hagyo-
manyosan és szorosan a muértelmezés korébe, az uralkodéhoz
ko6t6dé minden muivet az udvar iranyitott, engedélyezett.”*

Ha a ,cenzurat” az eseményillusztraciok sajtobeli megjele-
néséhez is kotni szeretnénk, mivel jelen vizsgalédasunk szem-
pontjabdl, az emlékezetformalas kapcsan ez kulcsfontossagu
kérdés, akkor e tézist érdemes megvizsgalunk. Eseményekrol
készult fotok kapcsan is maradtak fenn iratok arrél, hogy egyes
képeket elfogadott vagy elutasitott az uralkodo, indokot akkor
tintettek fel, ha a fényképész személyét kifogasoltak, vagy ha
nem tartotta be a hivatali utat.?> Ennek kovetésére rendszeresen
figyelmeztették az alkotokat, de kivételt is tettek, ha erkolcsileg,

2 Vasdrnapi Ujsag, 1892. julius 10. 482.

2% Farkas Zsuzsa: Ki fényképezhette a kiralyt? Fotémuvészet, 2010/3. 119.

25 Klosz Gyorgy fényképét a pozsonyi koronazasi emlékszobor leleplezési
unnepségérol azért nem fogadtak el, mert az nem ,hatésagi uton ajanlva” ér-
kezett a f6kamarasi hivatalhoz. (A sajtoban azonban megjelent: Vasdrnapi
Ujsag, 1897. majus 23. 333.; a szobor avatasa: 1897. majus 16.) Vallas- és koz-
oktatastigyi minisztérium osztalytanacsosanak levele Rath Karoly fé6polgar-
mesternek. Budapest, 1897. julius 27. Budapest Févaros Levéltara, A megyei
térvényhatosagok és torvényhatosagi jogu varosok, Budapest Székesfévaros
Fépolgarmesterének iratai, Altalanos iratok (tovabbiakban HU-BFL IV 1402b)
1897:909. A megfelel6 hivatali ut azt mutatja, hogy sem kozvetlentl az uralko-
déhoz, sem pedig a fékamarasi hivatalhoz nem lehetett fordulni: ,mivészi vagy
irodalmi munkalatok legkegyelmesebb elfogadasanak kieszkozleéseért az illeté-
kes kozigazgatasi hatésag utjan a fékamarasi hivatal kézbenjarasa kérendé ki”.
A Beltigyminisztérium miniszteri tanacsosanak levele Fulepp Kalman fépolgar-
mesternek, Budapest, 1910. julius 8. HU-BFL IV 1402b 1905:720.
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politikailag feddhetetlen, az udvar tagjainak fényképezésére en-
gedéllyel rendelkezd fényképész képeirél kellett donteni. Kallos
Oszkar példaul tobbszoér nem kévette — minden megrovas ellené-
re — az eldirt hivatali utat, végtill mégis elfogadta az uralkodo a
fotoit: rendszeresen jelen volt és a kabinetiroda altal fizetett tisz-
teletdij ellenében fényképezett a hadgyakorlatokon — azaz ezek
megismertetésére gondot forditott az udvar —, tovabba G6doéllén
is rendszeresen fotozta a vadaszatok alkalmaval a kiralyt és kor-
nyezetét.?® Fot6ibol rendszeresen valogatott a Vasdrnapi Ujsag.
A tiroli hadgyakorlatok esetében nyomon koévethetd, hogy
Kallos, aki engedéllyel rendelkezett az események megodrokitésé-
re, 1906 januarjaban tizenkét képet ajanlott fel az uralkodénak
(a felajanlott képek a csaladi hitbizomanyi kényvtarba kerultek,
azaz ekkor nem a nyilvanossagra hozatal volt az engedélyezés
tétje, mint a mitermi portrék esetében). Valoszintleg ezekbdl a
fotokbol kézolt harmat a Vasdrnapi Ujsdg az eseményeket kovets-
en.?” A fényképészek nem feltétlentil kozvetlentil az esemény utan
ajanlottak fel munkaikat az uralkodénak, illetve a hivatali ut
lassitotta az engedélyezési folyamatot (f6leg, ha annak megkeri-
lése miatt el6szor elutasitottak éket), ezt az illusztralt sajto és az
olvasok hiréhsége nem tudta volna kivarni, a képek aktualitasu-
kat veszitették volna.?® Az eseményekrél a jol komponalt muvek
mellett szamos kevésbé jol sikertiltet is kozoltek az illusztralt
hetilapok, illetve a sajtotermékek nem azonos fotékat publikal-
tak egy-egy esemény kapcsan,?® mas-mas (névtelen) fotografus
felvételét tették kozzé, de ez nem zarja ki a szerkeszték éncenzu-
rajat: a kiralyrol nem lehetett hiteltelen, rossz minéségu, esetleg

26 Kallos a kabinetirodaba kuildte a képeket a Felség személye koruli minisz-
ter tajékoztatasa szerint, ezért nem fogadtak el. A Belligyminisztérium minisz-
teri tanacsosanak levele Markus Jozsef fépolgarmesternek, Budapest, 1905.
december 2.; A fé6polgarmesteri hivatal jelentésfogalmazvanya Kristoffy Jozsef
beltigyminiszternek, Budapest, 1906. januar 13. HU-BFL IV 1402b 1905:720.

27 Vasarnapi Ujsag, 1905. szeptember 15. 608.

28 Egy kortars sajtofotorol szolo kézikonyv a jo sajtofoto ismérveként elsé he-
lyen a gyorsasagot emliti (amit a hitelesség kévet). Paul KnoLL: Die Photographie
im Dienste der Presse. Druck und Verlag von Wilhelm Knapp, Halle a. S., 1913.
5-6.

29 A tanulmanyban jelzem, ha azonos fénykép kertuilt az ijsagok lapjaira, s
latni fogjuk, ez nem gyakori eset.
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torz vagy szerencsétlen pozicioban készilt felvételt beilleszteni.3°
A ki116nbo6z6 — elsésorban civil és nem katonai — rendezvényekrol
a korszak szokasainak megfeleléen akar amator fotésok is ktild-
hettek be tavolroél készult pillanatfelvételeket, ami szintén nem
valdszinUsiti a képi hirek szisztematikus elézetes ellenérzését.3!

A koronazas keépei

Az imazskonstrualok dolga nem volt konny(1 Magyarorszagon: az
1848-1849. évi forradalmat és szabadsagharcot leveré, nem a ma-
gyar alkotmanyos kereteknek megfeleléen tronra kertilé Ferenc
Jozsefrél rogzult képet kellett modositani, a kollektiv emlékezet
sulypontjait megvaltoztatni. A ,legalkotmanyosabb” uralkodo
mitoszanak megalapozasa a magyar kirallya koronazassal vet-
te kezdetét.®? Az ehhez a nagyszabasu tinnepséghez kapcsolodo
illusztraciok a pozitiv Ferenc Jézsef-kép elsé épitékdvei, amelyek
emlékezetpolitikai tekintetben kiemelkedéen fontosak. A propa-
gandat nem a sajtoképekkel és nem is 1867-ben kezdték: kiilon-
b6z6 megjelenéssel mar a koronazaskor kaphatok voltak fotok —
valdjaban kollazsok — Ferenc Jozsefrél koronazasi diszben, noha
a kiraly egyaltalan nem allt kamera elé koronazasi 6ltozetben.?

30 Példaul a Szent Istvan-szobor leleplezési tinnepségérél az Orszag-Vilag
kozolt egy elég ferde fényképet, amelynél nem csupan a kompozicié hibas,
de az uralkodé6t sem kénnyl megtalalni. Orszdg-Vildg, 1906. majus 27. 438.
Szerkesztési hiba a legnagyobb koértltekintés mellett is becstuszhatott: példaul
egy szam cimlapjan felttinik egy Ferenc J6zsef-mellszobor minden kommentar
nélktl. Az uralkod6 buisztjét abrazolo fénykép f6l6tt az oldalon szerepld torténet
cime Démon, ami akar — nem tul hizelgé médon — vonatkoztathaté a kiralyra is.
Orszag-Vilag, 1901. szeptember 22. 743.

31 Az imazsépités folyamatat és szerepléit bécsi levéltari kutatasaim utan tu-
dom majd alaposabban feltérképezni.

32 Jelentéségét a koronazasi emlékkonyv igy foglalja dssze: ,a magyar kiraly
koronazasi innepélyén a kiraly esktiszik hliséget a nemzetnek, a kiraly tesz
fogadast, hogy az orszag térvényeit meg fogja tartani s masokkal is megtartatni;
Szent-Istvan birodalmat pedig a vilag barmely részébdl jovo ellenség ellen meg
fogja oltalmazni.” Jokar Mor: A kiralykoronazas. In: Kovics Dénes—SzikLar Janos
(szerk.): Korondazasi emlékkonyv. Konyves Kalman, Budapest, 1892. 7.

33 Tomsics Eméke: Kacagany és camera. Az 1867-es korondzads fényképei a
Magyar Nemzeti Mtizeumban. Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest, 2015. 23.
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A koronazasi diszben abrazolt kiraly minden bizonnyal a nem-
zeti érzést taplalo, a lojalitas kialakulasat segité képtipus volt.
Ehhez hozzajarult Erzsébet kiralyné kultuszanak életre hivasa,
majd tudatos terjesztése — amelyben nem csupan az udvar, de
Andrassy Gyula grof miniszterelnodk, majd kuliigyminiszter szere-
pe is kulcsfontossagu.?* Erzsébet vizualizalasa a kezdeti id6szak-
ban rendszeres Ferenc Jozsef oldalan.

Az elemzett sajtdbanyagban 1867-ben az els6 kép Ferenc
Jozsefrdl a koronazasi innepségek el6futaraként pesti latogata-
sat orokiti meg.®> A huszaregyenruhat visel6 csaszar a kocsijabol
a tomeg felé néz és tiszteleg. Ferenc Jozsef képi jelenléte nem
hangsulyos, de a vilagos szin ra iranyitja a figyelmet, a mellet-
te Gl6 Andrassy Gyula gréf a hattérbe kertil a s6tét tonus ko-
vetkeztében. A magyar sajtéban felbukkané képek a torténelmi
eseményt emelik ki, a személy mintha kevésbé lenne fontos.3¢
A Vasdrnapi Ujsdg a koronazasrol els6ként a kardvagas jelenetét
kozolte: a feldiszitett varosképbdl, a fénemesek kozul alig emel-
kedik ki a kardvagast végz6, az elétérben allé lovasok alakjai
joval kidolgozottabbak a képen, mint Ferenc Jozsefé.?” A kovet-

3% Vir Eszter Virag: Erzsébet és a magyarok. In: GErRO Andras (szerk.):
Arcképek az Osztrak—-Magyar Monarchiaban. Kozép- és Kelet-Eurédpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Koézalapitvany, Habsburg Torténeti
Intézet, Budapest, 2021. 375-397.

35 Vasdrnapi Ujsag, 1867. marcius 24. 137. Ferenc Jozsef 1867. marcius
12-én vonult be Pest-Budara a tomeg éljenzése mellett. A tudésitast lasd: Pesti
Naplé, 1867. marcius 13. 1.

36 Ezzel éppen ellentétes a bécsi sajtd viselkedése: a koronazas eseményérol
az altalam atnézett képes lapokban 1867 juniusa és augusztusa kozott alig ta-
lalhaté illusztracio (a Die Gartenlaube cimt képes hetilap egyaltalan nem foglal-
kozott a témaval). Erzsébet lathato a cimoldalon magyar koronazasi 6ltézetében
(Konstitutionelle Volks-Zeitung, 1867. junius 16. 1.), mig maskor mind Ferenc
Jozsef, mind pedig Erzsébet portréja cimlapra kertlt (lllustrirte Zeitung, 1867.
junius 22. 423.). Kés6bb a kirallya koronazas momentumat pillanthatjuk meg
egy olyan rajzon, amelyen a templombelsé a hangstlyos, illetve a kardvagas jele-
nete is megfigyelhetd ([llustrirte Zeitung, 1867. julius 6. 7., 10-11.). Erzsébet pe-
dig egy héttel kés6bb még egyszer felbukkant koronazasi ruhéajaban (lllustrirte
Zeitung, 1867. julius 13. 29.).

37 E képtipusoknak technikai okai is voltak. A korszakban a szabadtéri fény-
képezéskor szamos nehézséggel ktizdottek az alkotdk (példaul nem tudtak elég
kozel kertilni a kiralyhoz, nem tudtak még mozgasokat megorokiteni). A korona-
zas fényképezésének kihivasairdl, az errél készilt albumokrol, mitermi fotokrol
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kez6 rajz az eskiit 6rokiti meg, de mig az elétér alakjai akar fel is
ismerheték, az uralkodénak nincsenek azonosithatoé vonasai.3®
Két hét elteltével kertil csak el6 a kirallya koronazas, azonban
még jellegtelenebb képpel, mint a megel6z6k: a rajz tavoli jele-
netként mutatja meg a koronazas pillanatat, amelyhez képest a
Matyas-templom diszitettsége feltinéen aprolékos, és a tomeg is
hangsulyosabban szerepel rajta. Az alakok — nem csupan Ferenc
Jozsef — a Magyarorszdg és a Nagyvildgban jobban azonositha-
tok, mint a Vasdrnapi Ujsdag képén, joval kozelebbrdl lathatjuk
azt, amikor Andrassy és Simor Janos hercegprimas a térdeld
fejére helyezik a Szent Koronat (lasd 1. kép).3° Az esktinél Ferenc
Jozsef a szemléld felé fordul koronazasi palastban és a Szent
Koronaval a fején, s jol lathatéan magyar huszaregyenruhat vi-
sel, ami a magyarsag lojalitasanak aproélékos épitémunkajaban

LR { = = i

1. kép. 1. Ferenc Jozsef magyar kirallya koronazasa. Forras: Magyar-
orszag és a Nagyvildg, 1867. junius 15. 277.

lasd: Tomsics Emoke: A valosag és képi masa. A fotografia az 1867. évi koronaza-
son. Térténelmi Szemle, 2009/3. 385-417. A szerzé kitért a sajtéban megjelent
fotokra is.

38 Vasarnapi Ujsag, 1867. junius 30. 324.

3 Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1867. junius 15. 277.
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szintén szerephez jutott.*® Ferenc Jozsef a legtébb eseményen
egyenruhaban szerepelt, alakja ezért igy vés6dott be az emléke-
zetbe, ami a korszakban nem csak ra jellemzé. II. Vilmos koz-
szerepléseikor szintén uniformisban mutatkozott, nagyszamu
ilyen portré készult rola (mint ahogy példaul Bismarckrol is): a
korszak embere arra szamitott, hogy az allamfé egyenruhaban
jelenik meg kozszereplésein.*

Az esemény jelentéségét és az alapos bevésés szandékat mu-
tatja, hogy heteken, honapokon keresztiil kozoltek képeket a té-
marol a magyar sajtéban.*? A koronazas vizualizalasa 1867-ben
valészinuleg azért is fontos volt, mert a személyes részvétel mesz-
sze elmaradt a szervezék altal remélttél — elsésorban az idépont
bizonytalansaga miatt.”® A koronazas képeit a késébbi években
is rendszeresen felelevenitették, aktualis eseményekhez kétotték,
a lojalitast novelendé akar 0j szoveggel is ellattak: ,Kulondsen
kedvvel gyonyorkodik a kiraly azokban a képekben, a melyek a
magyar koronazas eseményeit abrazoljak.”* A koronazas mo-
mentuma a nagyszamu emlités kévetkeztében, az alkotmanyos,
sé6t legalkotmanyosabb kiraly imazsanak alapkéve vizualisan is
beleivédhatott a kézgondolkodasba.

Legfobb hadur — Ferenc Jozsef és a hadsereg sajtoképeken

Ferenc Jozsef a ,birodalom elsé katona”-jaként tekintett maga-
ra, a hadsereg mint a birodalmi egység szimboluma kulcsfon-
tossagu volt szamara.*> Onképére visszahathattak a hadsereg

4 Magyarorszag és a Nagyvilag, 1867. junius 22. 289. Tovabbi képek: arany-
sarkantyus vitézek avatasa (Magyarorszag és a Nagyvilag, 1867. julius 27. 351.);
koronazasi ebéd (Magyarorszdg és a Nagyvilag, 1867. augusztus 3. 366.).

4l Tobias RonGe: Das Bild des Herrschers in Malerei und Grafik des
Nationalsozialismus. Eine Untersuchung zur Ikonografie von Fiihrer- und
Funktiondrsbildern im Dritten Reich. LIT Verlag, Berlin, 2010. 111.

42 Ugyanezt a célt szolgaltak a koronazasi emlékkonyvben vagy képes levele-
z6lapokon fellelhetd — a sajtobelinél jobb mindségu — képek is.

43 Tomsics EMOkE: Kacagdny. I. m. 21., 33.

4 Tolnai Vilaglapja, 1909. januar 3. 18.

% Laurence CoLe: Vom Glanz der Montur. Osterreichische Zeitschrift fiir
Geschichtswissenschaften, 1996/4. 582. Ezt a visszaemlékezések és az élet-
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rajongasat sugall6 szovegek is: ,Nincs az egész vilagnak olyan
hadserege, a melyben a legfels6bb hadurat seregével olyan ben-
s6, széttéphetetlen koételék flizné 6ssze, s a melyben minden
egyes ember, a leg magasabb rangu tabornoktél le a kézénséges
kozlegényig olyan rajongo, lelkes, balvanyozott szeretettel cstigg-
ne kiralyan, a mint az az osztrak-magyar hadseregben tényleg
fennall.”® Katonai képességeit — batorsagat nem vonva kétségbe
— azonban nem mindenki méltatta.*” Somogyi még a haderé egy-
re hangsulyosabb jelenlétét emelte ki a reprezentacio tertiletén:
torténeti kényvsorozat indult Ausztria hdaborti cimmel, 1891-
ben létrejott a K. u. K. Heeresmuseum, 1892-ben leleplezték
Joseph Radetzky grof szobrat.*® Magyarorszag viszonya a ko-
z06s hadsereg intézményéhez azonban ellentmondasosabb, mint
Ciszlajtaniaé, mert Ferenc Jozsef nem engedélyezte a hadsereg
dualizalasat, ami egyre sulyosbodé konfliktusokhoz vezetett.

A hadsereg és Ferenc Jozsef vizualizalasa a leggyakrabban a
hadgyakorlatok keretei kozott tortént, amelynek rendje csak a
koéniggratzi vereséget kdvetéen kezdett el kialakulni: 1870-ben
még csupan a bécsi helyérség gyakorlatat tekintette meg Ferenc
Jozsef, 1871-ben eldszo6r a briinni hadtest, majd 1874-ben a pra-
gai hadtest és kotelékei szamara tartottak csaszari manévert.

rajzok is megerdésitik: Ferenc Jozsef ,magat elsésorban mindig legfé6bb hadur-
nak [...] tekintette”. Kray Istvan: A kabinetiroda szolgdlataban a vilaghdboru
alatt. Epizédok és jellemképek 1. Ferenc Jézsef és IV. Karoly kirdlyokrél. Sajat
kiadas, Zalaegerszeg, 1935. 32. Papay, a kabinetiroda osztalyfénoke is rogziti,
hogy az uralkodo6 elsésorban katona volt — sajat 6nképe szerint. PApray Istvan:
Visszaemlékezések I. Ferenc Jozsef és IV. Karoly kiralyrol. Aprésagok és térté-
nelmi pillanatok az udvari életbdl. Apostol Nyomda, Budapest, 1928. 29. Ger6 és
mas torténészek is a Ferenc Jozsef-kép hangstlyos elemének tekintik a hadsere-
get. GERO Andras: Képzelt térténelem. PolgArt, Budapest, 2004. 100.; Helmuth A.
NIEDERLE: ,,Es war sehr schén, es hat mich sehr gefreut”. Kaiser Franz Joseph und
seine Untertanen. Osterreichischer Bundesverlag, Wien, 1987. 130-138.

46 Orszag-Vilag, 1903. februar 1. 81.

47 PERLAKY Lajos: I. Ferenc Jézsef. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Budapest, 1938. I. kotet. 97. Az elsé vilaghaboru idészakaban is gy tuntetik
fel a csaszart, mint aki minden fontos hadmozdulatot ismer, a dontéseket befo-
lyasolja e tekintetben, a vezetésben kozvetlentil részt vesz. Artur Gaspir: Unsere
Dynastie im Felde, 1914-1915. K. K. Hof- und Staatsdruckerei, Wien, 1915. 11—
12.

8 Somoay1 Eva: Ferenc Jézsef. Gondolat Kiad6, Budapest, 1989. 264.
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Lovas gyakorlatra eldszoér 1874-ben Tatanal, hadtest hadtest el-
leni tobbnapos gyakorlatra el6szér 1884-ben Morvamezén kertilt
sor. A mindenkori 6szi idépontot a kiképzési év befejezése, illetve
a terménybetakaritas vége magyarazza. Iranyitasukat Ferenc
Jozsef fenntartotta maganak, de valéjaban Albrecht fé6herceg vé-
gezte halalaig (1895), majd Ferenc Ferdinand trénoérokés. Ezek
ugyan lehetéséget adtak arra, hogy a technikai Gjdonsagokat
kiprobalja a hadsereg, arra azonban nem voltak alkalmasak,
hogy valodi haborts helyzetet szimulaljanak. A katonai képes-
ségeket, a parancsnokok teljesitményét sem mérhették: 6k nem
donthettek masként, nem préobalhattak ki mast, mint amit az
uralkodé akart, tovabba a hadsereg vezetésében a személyes
dontéseket Ferenc Jézsef nem tudas, hanem dinasztiahtiség
alapjan hozta meg. ,A feudalis hagyomanyokhoz valé ragasz-
kodas is korlatozta, hogy a zarogyakorlatok hasonlitsanak a
haborus kértilményekhez. Az uralkodo6i pompa, a soknemzeti-
ségl birodalom 6sszetartozasat szimbolizalé Habsburg-csalad
unneplése nagyobb hangsulyt kapott, mint a katonai feladat.”®
A zarogyakorlatokon 1893-t6l mar szinte minden évben szimulal-
tak egy-egy csatat, koértilbeltil 100 000-130 000 f6t 6sszevonva.
Conrad von Hoétzendorf vezérkari fénokkeé kinevezése (1907) val-
tozasokat indukalt, ezt kovetéen — a trondérokos tamogatasaval
— egyre kevésbé a pompa, mint inkabb a haborthoz hasonlité
viszonyok hataroztak meg a fegyveres erék gyakorlatait.®°

A mandverek céljat és volumenének valtozasat 1887-ben fejtet-
te ki a Vasdrnapi Ujsdg egyik szerzéje: ,Nem csoda, ha f6lmertil
a vélemény, hogy itt mar nem is a szokasos hadgyakorlatokkal
van dolgunk a szonak szoros értelmében, de — ha nem is épen ha-
dikészuletrél — legalabb annak bebizonyitasarél, hogy tamadni
senkit nem akarunk, de minden képzelhet6é tamadassal harczra
készen allunk, s ha csak fegyverrel lehetne érvényt szerezni joga-
inknak, érdekeinknek, nos akkor, hat attél sem riadunk vissza,

49 Bencze Laszlo: Toérténelmi visszapillantas. In: Vabisz Gyorgy (szerk.):
A Monarchia hadgyakorlati érmei. Magyar Eremgyijték Egyestilete, Budapest,
1990. 18-21. Idézet: 20-21.

50 Uo. 24.
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hogy a mérlegbe vesstik azt a fegyvert.”>! Mindemellett a kész(il6-
dés arnyoldalat is bemutatja: ,,Csaknem teljes egy honapig tartja
szemleutjat a legfébb hadur katonainak harczképessége és gya-
korlottsaga f6l6tt”, ami elég koltséges volt, s a kiraly rendszerint
oriasi létszamu kisérettel érkezett.>?

El6szor 1880-ban jelentek meg az elemzett képes sajtéban
abrazolasok a honvéd erék gyakorlatairél, nevezetesen a pécsi-
rél és a ceglédirél,®® ahova a Vasdrnapi Ujsdg rajzolokat kiildott,
hogy a helyszineken 6rokitsék meg az eseményt.>* A rajzokban
ko6zos, hogy a figurak igen aprok, a képek célja nem a kiraly,
hanem az ott él6k szeretetének és hodolatanak a bemutatasa.
Korabban az uralkodoét legfébb hadurként, katonai szerepben
nem lathattak az olvasok,> a szerkesztOk talan évakodtak attol,
hogy az 1848-1849-es emlékeket megbolygassak. Am ekkor is
ovatosak: Pécsett csak a diadalkapunal lathato, Cegléden pedig
ezenkivll csak egy tavoli képkockan szerepel az uralkodé 16ha-
ton, amikor jelentést tesznek neki — ez a képtipus a késébbiekben
is jellemz6.5%

5! Vasarnapi Ujsdg, 1887. szeptember 11. 603.

52 Uo.

53 Vasdrnapi Ujsag, 1880. oktober 10. 672-673. A tovabbiakban nem szamo-
lok be mindegyik hadgyakorlat képanyagarél, az uralkodét mind kisebb gya-
korlatok, mind nagy 6szi zarogyakorlatok alkalmabdl rendszeresen abrazoltak.

54 Vasarnapi Ujsag, 1880. oktéber 10. 677. A hadgyakorlatok a képzémivé-
szetbe is utat talaltak: Fejérvary Géza baré honvédelmi miniszter megrende-
lésére, politikai propaganda céllal készult példaul egy fiktiv jelenet, amikor az
uralkodoé a honvédség élén all (Carl von Kobierski: O cs. és apostoli kirdlyi felsége
a honvédség parancsnokai élén, 1891). A festményt a nagykézonség a Vigadoban,
majd a millenniumi kiallitason is megcsodalhatta. Sicvir Gyorgy: ,O cs. és
apostoli kiralyi felsége a honvédség parancsnokai élén”. Carl Kobierski festmé-
nye a millenniumi kiallitason. In: ForcAcs Marton—-SaLLay Gergely Pal-Zavopi
Szilvia (szerk.): A Hadtérténeti Miizeum Ertesitdje 20. Készonté irdsok Szoleczky
Emese 60. sziiletésnapjdara. Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Budapest, 2020.
222-225.

55 Ferenc Jozsef legfébb hadurként az 1860-1870-es években alig kapott te-
ret. Egyetlen képsor — csaszari jubileuma, tehat nem aktualis esemény alkalma-
bol — emlékeztet 1848-1849-re és katonai szerepléseire az 1850-1860-as évek-
bél. Vasdarnapi Ujsdg, 1888. december 9. 816-817.

56 Kés6bbi példak, amikor 16haton lathaté: Vasdrnapi Ujsdg, 1881. szeptem-
ber 18. 603.; Vasdrnapi Ujsdg, 1881. oktéber 2. 630.
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2. kép. Ferenc Jozsef indulasa Banffyhunyadroél a hadgyakorlat
vidéki helyszineire. Forras: Vasdrnapi Ujsdg, 1895. szeptember 29.
649.

A csaszari-kiralyi manéverek nem csupan arra adtak alkal-
mat, hogy az uralkodét pozitiv szinben tintessék fel, olyannak,
aki szereti és tiszteli a honvédséget is, hanem arra is, hogy a
nemzettudatot erdsitsék: ,Bliszkék lehettink honvédeinkre, kik
uj bizonysagot tesznek minden alkalommal, hogy a harczias
magyar nemzet gyermekei, mely hazat szoritott maganak ide-
genek kozott s ezernyi viszontagsag és sorscsapas kozott egy
évezredig fontartotta.”” Ekkor egy-egy vidéki teleptilés a sajto-
hirek kézéppontjaba kertilhetett (lasd 2. kép): ,,Az évenkénti 6szi
hadgyakorlatok mar magukban véve is nagy érdektiek és kivalo
fontossaguak, mint hadsereglink kiképzettségének s hadviseld

57 Vasarnapi Ujsag, 1881. szeptember 18. 603.
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képességének nyilvanos probatételei. De kétszeresen érdekesek-
ké és fontosakka teszi e gyakorlatokat az, hogy ezek alkalmabol
a kiraly rendesen személyes latogatasokat tesz az orszagnak azo-
kon a kulonb6zdé vidékein, a melyeket hadseregtink vezérkara
e gyakorlatok megtartasara idérél-idére tervszertien kijelol.”s®
A vidék igy kifejezhette hodolatat, de a képekhez tartozé szove-
gekben a kiraly imazsat, a réla él6 emlékezetet is formalhattak
a szerkesztok: a hadgyakorlat alatt a ,kiraly nagyon kedélyesen,
jokedvien érezte magat e nép kozott, — s kozottik élt a szé szo-
ros értelmében, — s tdbbszor szolott fel6ltik a legnagyobb dicsé-
rettel”.®® A kirdly a nép kézétt cimt képen példaul fiatal lanyok
hodolatat fogadja, a cim és a jelenet a josagos kiraly imazsat
erdsiti, aki szivesen jar alattvaldi kozo6tt.®® A sajté ezen esemé-
nyek alkalmaval tudta leginkabb hangsulyozni népszertiségét,
aminek vizualis abrazolasa az Uiinnepi fogadtatasok, a hodolat
megjelenitésében manifesztalodott. A vizualis anyag e tematika-
ban elég sematikus: a hadgyakorlatok koreografidja nem tért el
egymastol nagymeértékben, igy hasonld jeleneteket abrazoltak a
képeken, a kulénbségek a helyszinek adottsagaibdl és az adott
katonai feladat jellegébdl kovetkeztek.

Vizualis szempontbdl Gjdonsagképpen 1894-ben a rajzok
mellett mar fénykép is megjelent az 6szi zaroégyakorlatokrol.®!
Az Orszag-Vilag beszamolt és képet is kozolt a diszitésrol
Nagymaroson, ahonnan a kiraly nézte a hadsereg tevékenysé-
gét: a szikla ,jobb sarkaban volt a piros barsonybdl készult bal-

58 Vasarnapi Ujsag, 1895. szeptember 29. 637.

% Vasdrnapi Ujsag, 1881. oktober 2. 632.

60 1886-ig, a galiciai hadgyakorlatig zarégyakorlatrol nem, csak a hon-
véd hadgyakorlatokroél szamolt be képanyaggal a magyar sajté. Galiciai had-
gyakorlatok: Vasdrnapi Ujsdg, 1886. oktober 10. 660. Nyitrai hadgyakorlatok:
Vasdarnapi Ujsag, 1887. szeptember 11. 603., 611. Egy évvel kés6bb a belovari és
a tapiosulyi honvéd hadgyakorlatokrol, ahova Albert Eduard walesi herceg is el-
kisérte Ferenc Jozsefet, lasd: Vasdrnapi Ujsdg, 1888. oktéber 7. 668-669. Evekre
eltint a tematika a lapok hasabjairol, pedig hadgyakorlatot majdnem minden
évben tartottak, legktzelebb a pécsi hadgyakorlatokrol lathaté kép: Vasdarnapi
Ujsdag, 1892. szeptember 25. 657.

81 Vasarnapi Ujsdag, 1894. szeptember 23. 617., 624.; Orszag-Vilag, 1894.
szeptember 23. 641., 642. Az Orszdg-Vilag és a Vasdrnapi Ujsag is két-két fotot
publikalt, amelyek kozul ketté hasonlo, ketté pedig egyforma.
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dachin, a tetejében koronaval, bal sarkaban pedig vorés-fehér
viragok ko6zott a kiraly mellszobra. A sziklacsuics aljan szintén
a kiralynak két méter magas mellszobra allott, tovabba az ural-
kodohaz és Hontmegye czimere”.®? Az olvasok igy érzékelhették,
hogy a csaszari-kiralyi manéverek idejére igyekezett kitenni ma-
gaért a teleptilés, s az uralkodo személyéhez kapcsolodé kultikus
aktusokrol — a szoborallitasokrél — is beszamolt. Az események
abrazolasakor 4j képtipus ugyan nem tlnik fel, viszont mennyi-
ségét tekintve az addigiaknal toébb fényképet kozoltek 1897-ben
a tatai 6szi hadgyakorlatokrol, amelyeken II. Vilmos és Ferenc
Jozsef kozosen vett részt (lasd 3. kép).®®> A megnovekedett sza-
mu kép kommunikacios folyamatként tarja elénk a mutveletet: az
uralkodé nem csupan passziv megfigyeld, hanem parancsot ad,
jelentést fogad, a felek beszélnek egymassal. Uj szempont, hogy a
képek bazarrél és jotékonysagi kisérérendezvényrdl is hirt adtak,
amelyeket az uralkodé meglatogatott.5*

3. kép. Ferenc Jozsef és II. Vilmos német csaszar 16haton a tatai
manéveren. Forras: Vasdrnapi Ujsag, 1897. szeptember 19. 617.

52 Orszag-Vilag, 1894. szeptember 23. 642.

83 Vasarnapi Ujsag, 1897. szeptember 19. 616.

% Vasdrnapi Ujsdg, 1897. szeptember 19. 622.; Orszdg-Vildg, 1897. szeptem-
ber 26. 625. A kovetkez6 évben a buziasi hadgyakorlat (Temes varmegye) képei
lathatok, immar csak fotok, nagyobb szamban: Orszdg-Vilag, 1898. szeptember
11. 578-581.; Vasdarnapi Ujsdg, 1898. szeptember 11. 624-628.
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A manévereken a korabbi években is részt vettek Habsburg
féhercegek, 1901-ben azonban a tronérékos, Ferenc Ferdinand
is jelen volt, bizonyitva katonai ratermettségét — békés kortilmé-
nyek kozott. Noha Ferenc Ferdinand szerepe évekkel korabban
megnétt, ennek vizualis lenyomataval nem talalkozott a magyar
Ujsagolvaso.5® A tematika képi vilaga 1907-ben modosult — rész-
ben visszatlikrézve a szervezésben bekovetkezett valtozasokat.
Mivel cs6kkent a reprezentacié és Ferenc Jozsef kdzponti jelen-
tésége, az ilyen tipusu képek szama is kevesebb lett: a Habsburg
féohercegek valamelyike gyakoribb szereplévé valt, az uralkodo
pedig nem feltétlentil l6haton lathaté mar.%® A képhez tartozo szo6-
veg viszont ekkor is kifejezetten hangsulyozza, hogy az uralkodé
id6s kora ellenére faradhatatlanul részt vesz a gyakorlatokon, és
léhaton teljesiti a napi feladatokat, aminek némileg ellentmonda-
nak a fotok. Az egyetlen olyan kép, amelyen 16haton 1l a kiraly,
az egy évvel korabbi hadgyakorlatokon készult, azt kozolte Gjra
a szerkeszt6ség.%” Antik tradicidkkal rendelkezik a hadvezér lo-
von val6 prezentalasa, ami hatalmat és erét szimbolizal,®® azaz

%5 Orszag-Vilag, 1901. szeptember 15. 726-727.; Vasarnapi Ujsdag, 1901.
szeptember 22. 608-609. Katonai szemlén némileg el6bb felbukkant Ferenc
Ferdinand: Friss Ujsdg, 1898. majus 22. 1. A sasvari hadgyakorlatok: Orszdg-
Vilag, 1902. oktéber 12. 813-815.; Vasdrnapi Ujsdg, 1902. szeptember 28. 641.
Az 1903. évi hadgyakorlatrél nem kozoltek képet, 1904-ben nem rendezték meg,
1905-ben tért vissza a lapok hasabjaira a tematika. A kiraly gyalogosan vagy
léhaton szemléli a hadgyakorlatot: Tolnai Vilag-Lapja, 1905. szeptember 17. cim-
lap; Vasarnapi Ujsdg, 1905. szeptember 17. 608. Lohaton a sziléziai hadgyakor-
latok alkalmaval: Tolnai Vilag-Lapja, 1906. oktober 7. 1797. Gyalogosan szemléli
az eseményeket: Vasdrnapi Ujsdg, 1906. szeptember 16. 605.

%6 A Vasdrnapi Ujsag szamos jelenetet megorokitett, de az uralkodé mar nem
szerepel l6haton: Vasdrnapi Ujsag, 1907. szeptember 22. 766-768. Szintén gya-
logosan: Tolnai Vilaglapja, 1907. oktéber 6. 1597.

57 Teljesen azonos lovas fotot kozoltek Ferenc Jozsefrol az 1906. évi szilézi-
ai és az 1907. évi karintiai hadgyakorlatrdl (Tolnai Vilaglapja, 1906. oktéber 7.
1797.; Tolnai Vilaglapja, 1907. szeptember 15. 1477.). A visszaemlékezésekben
is megjelend toposz, hogy Ferenc Jozsef kivald lovas volt, s idés koraban is so-
kat lovagolt. Papay szerint nyolcvanharom éves kora utan mar nem ult lora,
mig mashol a nyolcvanadik szliletésnapjat emlitik. Pipay Istvan: I. m. 42. Karl
VoceLka-Martin MUTSCHLECHNRER: Franz Joseph, 1830-1916. Schlofs Schénbrunn—
Kunsthistorisches Museum-Brandstatter Verlag, Wien, 2016. 244. A legutolso
kép a magyar sajtébanyagban, amikor (diszszemlén) 16haton tl: Tolnai Vilaglapja,
1910. majus 15. 1104.

8 Tobias Ronge: I. m. 157.
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jelentdséggel bir, hogy Ferenc Jézsefet meddig mutattak igy. Az
elemzett idészakban a kiralyt — harctéri diadal hijan - csak a
hadgyakorlatokon, a diszszemléken, a vadaszatok alkalmaval
vagy lovasportréinak reprodukcioin abrazolhatta igy a képes
sajt6. 1909-ben Ferenc Jézsef és II. Vilmos kézosen vettek részt
a morvaorszagi manéveren, ez az utolsoé ilyen esemény, amikor
az idés uralkodoérdl képek jelentek meg.®°

Ez az abrazolastipus az 1890-es évekre altalanosnak te-
kintheté, amely bevett képtipusokkal hirdette a nép szeretetét
és demonstralta a legfébb haduri szerepet, ami Ferenc Jézsef
imazsanak és 6nképének alappillére: a civilekhez az uralkodo(k)
fogadasa és hintoban hajtatasuk, a diadalkapuk, a kiséréren-
dezvények képei, a kiraly a nép kozott képtipusa, mig a katonai
szereplékhéz a hadmozdulatok — 16haton vagy gyalog — megte-
kintésének képei, illetve a kommunikaciot a tébbi katonai ve-
zetdvel abrazold fotok kapcsolédnak.”® Bar nem minden képen
allapithat6é meg, hogy Ferenc Jozsef milyen egyenruhat viselt a

% Vasarnapi Ujsag, 1909. szeptember 19. 787-789.; Tolnai Vilaglapja,
1909. szeptember 26. 1841. Ferenc Jozsef utols6 nagy hadgyakorlata: PERLAKY
Lajos: I. m. 202.; Franz HEerRE: Ferenc Jozsef élete és kora. Magyar Konyvklub,
Budapest, 2000. 417. Ett6] eltér: Kray szerint Ferenc Jozsef még évekig részt vett
a hadgyakorlaton, 1912-ben mar nem jelent meg. Kray Istvan: I. m. 32.

A hadgyakorlatok mellett felttinik még néhany képtipus, amely szorosan kap-
csolodik a hadsereghez: Ferenc Jozsef ezeken kaszarnyak alap- és zarkéletételén
vagy zaszloszentelésen vesz részt, katonai diszszemlét tart altalaban a brucki
taborban vagy a Vérmezon. Lovaskaszarnya alap- és zarkoletétele: Orszdg-Vildg,
1886. augusztus 28. 561.; Orszdg-Vilag, 1886. szeptember 11. 589., 592., 593.
Az 4j févarosi tlizérkaszarnya zarkovének letétele: Orszdg-Vilag, 1897. oktéber 3.
634. A Vasarnapi Ujsdg egy oldalon két képet kozolt, egy olyat is, amelyen Ferenc
Jozsef kalapaccsal a zarkore Ut, de ez is tavolrdl készult fénykép. Vasdarnapi
Ujsag, 1897. oktober 10. 671. A brucki taborban hadseregszemlét tart: Orszdag-
Vilag, 1895. majus 16. 376-377. Diszszemlék: Orszdg-Vildg, 1902. majus 25.
414.; Vasarnapi Ujsdag, 1906. majus 28. 350. A kiraly lovagol az olvaséval szem-
be, de tartasa mar nem olyan peckes, mint a jéval fiatalabb J6zsef Agost féherce-
gé: Vasdarnapi Ujsag, 1903. majus 24. 337. Diszszemlén lovagol: Tolnai Vildaglapja,
1910. majus 15. 1104.; Vasdrnapi Ujsdg, 1910. majus 22. 445. Diszszemle: Tolnai
Vilaglapja, 1910. augusztus 28. 1969-1970.

70 példak a tatai hadgyakorlatrol: Vasdrnapi Ujsdag, 1897. szeptember 19. 617.,
618., 624., 625.; Vasarnapi Ujsdag, 1897. szeptember 26. 630-633.; Orszag-Vilag,
1897. szeptember 19. 601.; Orszdg-Vilag, 1897. szeptember 26. 616. (A Vasdrnapi
Ujsdg képeivel azonosak a fotok.)
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hadgyakorlatokon (alakja néha tul tavoli, vagy kabatot visel),”
de az bizonyos, hogy mig a magyarorszagi kdzszereplésein —
kezdve a koronazassal — egyértelmtien magyar uniformisban
lathato, a hadgyakorlatokon (és hadseregszemléken) viszont
Magyarorszagon is eléfordult, raadasul egyaltalan nem ritkan
osztrak egyenruhaban.”

A legf6bb haduri pozicibhoz szorosan koétédik egy masik fegy-
veres szerep, a vadaszoé uralkodéé, ami — a godolléi helyszin ko-
vetkeztében — a magyar emlékezet szerves részét képezte. A har-
caszati képességek demonstralasat szolgaltak a vadaszatokrol
készult képek, de ez az uralkodot nem egyenruhaban mutato
képtipus emberkoézelibbé tette a kiralyt, aki néha vigad is. Az els6
évtizedekben Erzsébettel egytitt lathato, majd az 1890-es évektol
mar a kiulf6ldi vendégek dominaltak vadaszpartnerként. Az elsé
ilyen illusztracié, amely egy godo6lléi rokavadaszat hajszajat 6ro-
kitette meg, 1874-ben jelent meg. A fekete-fehér rajz nem adhatja
vissza, de a szOvegbdl tudjuk, miként 6lt6zott fel: ,jelent meg
el6szor a felséges ur magos kalappal, vadaszjelmezben, voros ka-
batban. Ugyanily jelmezt hord a vadaszaton részt vevé minden
vendég.”” A kép bal oldalan egy kutyafalka tunik fel, tekinte-
tlink Erzsébetre iranyul, 6t koveti a csaszar. 1880-ban,” majd
1886-ban vadaszjelenetben bukkan fel a par: az uralkodoé a kép
fokuszaban, vilagos 6ltonyben, mellette Erzsébet lovagol, am a
koézponti esemény, hogy elejtették a vadat, és minden vadasz 6sz-

71 Az ujrakozlés gyakorlataval a Vasdrnapi Ujsdg is élt: példaul egy rajzot,
amelyen a hadgyakorlaton az uralkodé az olvasé iranyaba lovagol magyar
egyenruhaban, kétszer is publikaltak aktualisként: Vasdrnapi Ujsdg, 1888. ok-
tober 7. 669. és Vasdrnapi Ujsdg, 1893. szeptember 17. 638.

72 Magyarorszagon a hadgyakorlatokhoz kapcsol6do civil eseményeken ma-
gyar egyenruhaban tinik fel (példaul fogadja a hdodolatot: Vasdrnapi Ujsdg,
1887. szeptember 11. 611.). Vérmezei szemlén osztrak egyenruhaban: Vasdrnapi
Ujsag, 1903. majus 24. 337. A tatai hadgyakorlaton osztrak uniformisban:
Vasarnapi Ujsag, 1897. szeptember 26. 630.

7 Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1874. november 11. 569. (kép: 566-567.) Az
eredetit készitette: Vinzenz Katzler. Megjelent: Uber Land und Meer, 1873. aprilis
27.321.

* Magyarorszag és a Nagyvildg, 1880. aprilis 18. 253.
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szegyult korulotte.” A kép Wilhelm Richter Kirdlyi falkavaddszat
Rdkoson cimu (1872) festménye alapjan készult. A vadaszjelene-
teknek nagy jelentéséget tulajdonitottak: a vadaszat nemcsak tri
kikapcsolédas — bar a jobbagyfelszabaditast kovetéen is csak egy
szuk réteg vadaszott —, hanem a hadvezetésre valo felkésztlés,
testedzés is, uralkodok esetében komoly tradiciéval rendelkezik a
képtipus.” Ferenc Jozsef vadaszoltozetben, Godollén fényképezve
a ,legels6 magyarra” valik. Az imazsépitésében, az emlékezetfor-
malasban ezek a vadaszképek, a kiraly jelenléte Magyarorszagon
minden bizonnyal szerepet jatszottak.””

Ferenc Jozsef legfébb haduri szerepét annak ellenére Ujra
és Uujra dokumentaltdk vizualisan, hogy semmiféle magyar
nemzeti kévetelésnek nem adott teret a k6zos hadseregen be-
lil, nem zart le gy6ztesen haborut az 1848-1849-es iddszakot
kovetéen. Mindvégig ragaszkodott ahhoz az ideahoz, hogy az
egységes hadsereg a birodalom f6 tamasza, amit az 6 szemé-
lye garantal. Legfébb haduri pozicidja, az e kérdésben tanusitott
merevsége kifejezetten ellentmond a ,legalkotmanyosabb kiraly”
toposzanak, ez azonban vizualis emlékezetformaléinak — ugy
tnik — nem okozott athidalhatatlan problémat. A hadvezérek
esetében a terulet- és orszaggyarapitas kiemelkedden fontos,
eredményességltiket hangsulyozo6 vonas, ez azonban a magyar
sajtéanyagban a balkani terjeszkedés kapcsan sem jelent meg
Ferenc Jozsefre vonatkoztatva.”® A g6dolléi vadaszatok képei egy-
értelmlien a ,magyar kiraly” imazsanak az épitését szolgaltak,
aki Magyarorszagon otthonra talalt, jol érzi magat, itt szivesen
kikapcsolodik.

> Vasarnapi Ujsdg, 1886. december 5. 788-789. Az Orszdag-Vildg is kozdlte
ugyanezt a képet: Orszdg-Vildg, 1886. november 6. 721.

76 PrAGAI Adrienn: A vadaszat természete — a reprezentaci6 természete.
Vadaszabrazolasok a 19. szazadi magyar muivészetben. In: Rapvanyr Orsolya
(szerk.): Miwészet és vadaszat. Valogatas a Szépmuvészeti Miizeum és a Magyar
Nemzeti Galéria gytijteményébbl. SZM-MNG, Budapest, 2021. 26-27.

7 Orszag-Vilag, 1896. aprilis 26. 257.

78 Németul a csaszar halalat kovetéen mar biztosan jelen van ez az elem:
,2Franz Joseph Mehrer des Reiches” (fejezetcim: 'Ferenc Jozsef, a birodalom gya-
rapitéja’; f6szévegben példaul: 349.). Joseph RebpLicH: Kaiser Franz Joseph von
Osterreich. Verlag fiir Kulturpolitik, Berlin, 1928.
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A kiilkapcsolatok iranyitasanak vizualizalasa

Az uralkodé nem csupan a birodalom elsé katonaja, hanem ,elsé
diplomataja” is, 6 testesiti meg a birodalmat. A korszakban a
yKllpolitika perszonalizacioja” Eurépa-szerte jellemzd, egy-egy
allam profitalhatott abbol, ha uralkodéja szimpatiat, tiszteletet
tudott kivivni maganak.” Ennek ttikrében kulénosen fontos,
hogy Ferenc Jozsefet milyen diplomataként prezentalta a saj-
t6, mely kuilkapcsolatokroél publikalt képeket.8° Az elsé kulfoldi
latogatasa, amelyrél kép készult, 1867 decemberében Parizsba
repitette az olvasét. A rajz érdekessége, hogy rendhagyé médon
a kiraly nem egyenruhaban, hanem polgari 6ltézetben lathato,
amint Marie Antoinette kiralyné egykori borténcellajat latogatja
meg.8! Ezt kdvetden 1870-ben ko6zolték a képeket Ferenc Jozsef
1869. novemberi egyiptomi latogatasaro6l.’? A csaszar ekkor
sem egyenruhaban szerepel, hanem 06ltonyben massza meg a
Kheopsz-piramist.®® Lenduletes, gyors mozdulattal — némi segit-
séggel — tart felfelé, sportos-fiatalos uralkodé benyomasat kelt-
ve, aki messze leelézi kiséréit: ,A fejedelem egész konnyedén ug-
rott le paripajarol s egy beduin segitségével tiz percz alatt fé6nn
allt a pyramisok csucsan. Kisérete kovette ugy, a hogy képes volt
s csak is Beust mondott le azon latvany élvezetérél, mely a csu-

7 Christiane WoLr: Representing constitutional Monarchy in late nineteenth
and early twentieth-century Britain, Germany, and Austria. In: Laurence CoLE—
Daniel L. Unowsky (eds.): The Limits of Loyalty. Imperial Symbolism, Popular
Allegiances, and State Patriotism in the Late Habsburg Monarchy. Berghahn, New
York-Oxford, 2009. 214.

80 A kultigyeket a csaszar és kuligyminisztere iranyitotta az abszolutizmus
idején bevett médon. Somocyt Eva: Ferenc Jézsef. I. m. 269. Ugyanakkor a ktil-
ugyi apparatusban megjelentek 1867 utan a magyar hivatalnokok, egyrészt
azért, mert sziikség volt magyarul tudokra, masrészt Andrassy hatarozott szan-
déka volt, hogy megnyerje a kiegyezésnek a magyar koézvéleményt, s ehhez ezt is
egy eszkdznek tartotta. Somoayvi Eva: Magyarok a bécsi hivatalnokvildgban. A ké-
z0s ktiltigyminisztérium magyar tisztviseldi, 1867-1914. MTA BTK TI, Budapest,
2017. 75-92.

81 Vasarnapi Ujsdg, 1867. december 1. 588.

82 Az 1869. november 15-i indulasrdl tudésit: Pesti Naplé, 1869. november
17. 3.

83 Ugyanazt a rajzot kozolte mindkét lap: Vasdrnapi Ujsag, 1870. januar 16.
33.; Magyarorszag és a Nagyvilag, 1870. januar 9. 22.
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cson kinalkozik, s mely — szerinte — a vele jaré faradalmakkal
sehogy sem ér f6l.”%* Az uralkodé meghdditotta a piramisokat,
méghozza kénnyedén, azt tizenve, hogy mindenre képes. Nem
véletlentl foglalkoztatta az illusztralt sajtot a kiraly keleti atja:
korabban nem (ma mar tudjuk, késébb sem) vallalkozott ilyen
tavoli és hosszu utazasra.®s Keleti uitjarél még egy fénykép utan
készult rajzot publikaltak a Magyarorszdg és a Nagyvildgban.
A Nilus partjan fekvé alkiralyi palota elétt késziilt csoportképen
a kiraly tl kozépen — ismét polgari 6ltdzetben —, kisérete pedig
félkoérben all, igy egyértelmtien az uralkodoé van a fékuszban.
A foté nem merev beallitast, Andrassy grof példaul 1abat kereszt-
be téve 1l, az olvaséra néz (mig az uralkodo6 kifelé tekint, nincs
szemkontaktusa a szemlélével). A fényképrol leirast is kozolt a
lap: ,A fénykép, mely egyedtil lapunk szamara lett atengedve,
felette sikerult. A kiraly kis fekete kalappal fején til a kézéppon-
ton, elétte Beust grof allamkanczellar all papirt tartva kezében,;
jobbroél alabb Andrassy gréf miniszterelnok és Bellegarde grof
szarnysegéd Ulnek vilagos nyari 6ltézetben [...]. A kép hatterét
Gheziréh folséges portaleja képezi, a sikeriilt compositiét emel-
ve, kiegészitve.”8¢

Ferenc Jozsef legkdzelebb 1874-ben ttinik fel az oroszorszagi
utazasat megorokité képeken (példaul Szentpétervaron kocsizik),
alakja egészen apro, azaz a szemlélének el kell hinnie, hogy valo-

8% Magyarorszag és a Nagyvilag, 1870. januar 9. 17. Ferdinand von Beust grof
ekkor a Monarchia kultigyminisztere.

85 Karl VoceLkaA—Martin MUTSCHLECHNRER: I. m. 61.

86 Magyarorszag és a Nagyvilag, 1870. januar 9. 17. A kép egyediségét ekként
bizonygatjak (valéban nem ko6zolték mashol): ,A »Magyarorszag« cimti képeslap,
mely képkoézleményeivel is mindig az Gjabb érdekességeket igyekszik bemutat-
ni, a mai napon egy igen nagy rajzzal lepi meg olvas6it. Ama nagyfényképnek
masolata ez, melyet O Felsége Kairéban a Ghezireh-kastély lépcsézetén vétetett
fol magarol és kornyezetérol, s melyet a suezi levelez6k kilonos elismeréssel em-
legettek. Az emlitett képes lap kiado-igazgatéjanak sikerult e ritka fénykép egy
példanyat megszerezni, s azt Bécsben lerajzoltatni. Sokba kertilt, de érdekelni is
fog minden olvasoét. A csoportozat igen sok személybdl all, s a palota pompaja is
igen szépen lathat6.” Févdrosi Lapok, 1870. januar 9. 25. Megfigyelhetjlik, hogy
a képkozlés mint tizleti stratégia is megjelent mar az elemezett periodus elején:
az érdekes vizualis anyag vonzza az el6fizetéket.
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ban 6t latja a rajzon.?” Az abrazolas ennek ellenére azt a képzet-
tarsitast erésiti, hogy a kiraly a kulpolitika iranyitéja. 1881-ben
az olasz kiralyi par bécsi latogatasahoz kapcsolodik Gjra ktilpo-
litikai jellegti megjelenités. Ekkor Ferenc Jézsef ktilénféle proto-
kolleseményeken vesz részt: fogadja a part, diszeléadasra men-
nek az operaba, udvari ebédet ad — ezek a késébbiekben is tipi-
kus illusztraciotémak. E reprezentaciok célja nem Ferenc Jozsef
személyének hangsulyozasa, hanem a masik uralkodo(par) la-
togatasanak a dokumentalasa, ami a Monarchia nagyhatalmi
helyzetét is prezentalja.®®

A vizualis anyag a legszorosabb kapcsolatot II. Vilmossal
sugallta. 1893-ban példaul a legtébb abrazolas az uralkodoérol
II. Vilmos készegi latogatasan készult (részt vett a hadgyakorla-
tokon is) (lasd 4. kép). A vonattal érkezett csaszart Ferenc Jozsef
a rajz szerint oleléssel fogadta.®® A hintoba szallast a vasutallo-
mason mar fénykép 6rokiti meg, azonban alakjaik nehezen azo-
nosithatok:°° készegi bevonulasukkor a hintéban minden bizony-
nyal a két uralkodé 1l, de ezt csak sejthetjik.”! Diszegyenruhas
fénykép is készult réluk, mikoézben tisztelegnek, s a kortars szo-

87 1874-ben volt az elsé alkalom, hogy osztrak csaszar latogatott az orosz
févarosba (Karl VoceLka—Martin MUTSCHLECHNRER: I. m. 95.), ami novelhette a
sajto érdeklédését. A csaszar februar 13-22-ig tartézkodott Szentpétervaron.
Magyarorszag és a Nagyvildag, 1874. februar 22. 106.; Magyarorszdg és a
Nagyvilag, 1874. marcius 8. 127. Magyarorszag és a Nagyvilag, 1874. febru-
ar 22. 111. 1884-ben szerepel Gjra az orosz car: a harom csaszar oroszorszagi
talalkozojarol sztiletett olyan kuilpolitikahoz kapcsolodé kép, amelyen Ferenc
Jozsef is szerepel. Az orosz ezredek megtekintésekor egymas mellett sétal a ha-
rom uralkodé kedélyesen beszélgetve, az orosz téli viszonyoknak megfeleléen
feloltézve, orosz egyenruhaban. A csaszarok vizualis megjelenitéstik alapjan
egyenranguak, amit a masik, immar beltérben, megbeszéléstk alatti pillana-
tot bemutato rajz is sugall. Egyforma magasak, mindegyiktkoén diszegyenruha,
Ferenc Jozsefet osztrak uniformisanak fehér kabatja azonban vizualisan kieme-
li. Vasarnapi Ujsdg, 1884. oktober 12. 652-653.; Vasdrnapi Ujsdg, 1884. oktéber
19. 669.

88 Vasdrnapi Ujsdg, 1881. november 12. 726.; Vasdrnapi Ujsdg, 1881. novem-
ber 20. 742. Ekkor a belga kiralyi csaladot is fogadta Ferenc Jozsef, mivel Rudolf
trondrokos jegyese, Stefania ebbdl a csaladbodl szarmazott: Magyarorszdg és a
Nagyvildg, 1881. majus 22. 325.

8 Vasarnapi Ujsag, 1893. szeptember 24. 649.

9 Uo. 653.

9! Vasdarnapi Ujsdg, 1893. oktéber 1. 672.
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4. kép. 1. Vilmos fogadasa a készegi vastitallomason. Forras: Vasar-
napi Ujsdg, 1893. szeptember 24. 649.
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kasoknak megfeleléen egyenruhat cseréltek.°? 1897 kozponti
esemeénye — féleg magyar tekintetben — II. Vilmos budapesti és
tatai tartézkodasa volt, amelyekrol j6 néhany képet kozoltek.??
A két csaszar megjelenése k6zott erés a kontraszt, masik genera-
ciohoz tartoznak: Ferenc Jozsef hatvanhét éves, a harmincnyolc
éves II. Vilmos a fia lehetne. Az 1900. év képanyaganak pedig
fontos részét Ferenc Jozsef berlini latogatasanak rajzai és foto6i
teszik ki.%*

Mas iranyu kulpolitikai tapogatédzasra engedhet kovetkez-
tetni, amikor Ferenc Jozsef a brit kiralyt szivélyes kézfogassal
udvozli a palyaudvaron 1903-ban két rajzon, mig egy masikon
koccintanak, illetve az operaba latogatnak, végul Ferenc Jozsef
brit egyenruhaban 1l a lovan, nem véletlentil: a brit uralkodé
megtette 6t a brit hadsereg tabornagyava a Friss Ujsag besza-
moloja szerint.”> Noha a latogatasrél a Vasdrnapi Ujsdg nem
szamolt be, a Tolnai Vilag-Lapja kifejezetten fontosnak tarthatta
a brit-osztrak—-magyar kapcsolatokat.”® A képek alapjan 1906-
ban visszarendezdédni latszik a kulpolitikai iranyvonal: hint6-

92 Vasdrnapi Ujsdg, 1893. szeptember 24. 656.; Somocyi Eva: Ferenc Jozsef.
I. m. 263.

% Vasarnapi Ujsdag, 1897. szeptember 26. 638.; Vasdrnapi Ujsdag, 1897. ok-
téber 3. 660-661.; Vasdrnapi Ujsdag, 1897. oktober 10. 673.; Orszag-Vilag, 1897.
szeptember 26. 615.

9 Orszag-Vildg, 1900. majus 6. 373.; eseményfotok: Orszdg-Vildg, 1900. ma-
jus 13. 397.; Vasdrnapi Ujsdg, 1900. majus 13. 309-310.; Vasdrnapi Ujsdag, 1900.
majus 20. 328-329.; Vasarnapi Ujsag, 1900. junius 3. 366.

% Friss Ujsdg, 1903. szeptember 2. 1.; Tolnai Vilag-Lapja, 1903. szeptember
6. 1.; Tolnai Vilag-Lapja, 1903. szeptember 27. 1-2.

9 A brit kirallyal valé ismételt talalkozasa kiemelt eseménynek szamitott,
emlékérem is készlilt ennek alkalmabdl, de tovabbi latogatasokrol is hirt ad-
tak. A brit uralkodéval: Friss Ujsag, 1907. augusztus 18. 2.; Tolnai-Vilaglapja,
1907. szeptember 1. 1405-1406.; Vasdrnapi Ujsdag, 1907. augusztus 25. 683.
Emlékérem Ferenc Jozsef és VII. Eduard portréjaval: Tolnai-Vildaglapja, 1907.
augusztus 18. 1324. Ezt kovetden a brit uralkodé mar nem szerepelt képen,
mar csak azért sem, mert megszakadtak a brit-osztrak-magyar kapcsolatok.
1909-ben VII. Eduard még megkisérelte a kapcsolatfelvételt, de ezt Ferenc Jozsef
elutasitotta, amit Perlaky ,jovatehetetlen ballépés”-nek nevez (mar a trianoni
békeszerzédést kovetden). A brit uralkodé azt kivanta latogatasaival elérni, hogy
a Monarchia tavolodjon el Németorszagtol, s6t csatlakozzon a Németorszag el-
leni szovetséghez. PErRLAKY Lajos: . m. 196-197.; Egon Caesar ConTE Corti-Hans
SokoL: Kaiser Franz Joseph. Im Abendglanz einer Epoche. Styria, Wien, 1990.
253-255.
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ban vagy a palyaudvaron lathatok német vezetdk, illetve a csa-
szar.’” Az id6s Ferenc Jozsef és a fiatal II. Vilmos kapcsolataroél
és talalkozasarol igy irtak: ,A mi kiralyunk és a németek dalias
csaszara kozo6tti viszony intimségét eleget hangoztattak a lapok,
amelyek megirtak, hogy a két csaszar-kiraly talalkozasnal ha-
romszor csokoltak és oOlelték meg egymast. [...] A két uralkodé
bensé viszonyat tikrozteti vissza az a kép is, amelyet egy udvari
mukedvelé fest6 lesett el”, s a lap kozolte azt. A kép valoban kozeli
viszonyt fejez ki, a két uralkodo6 egymashoz kozel til, beszélge-
tésuk fesztelennek ttinik, alakjaik jol sikertltek (lasd 5. kép).*®
A diplomaciai eseményekrol készult képek azt is alatamasztjak,
hogy a kiraly idés kora ellenére is aktiv.

P

a AN

5. kép. Ferenc Jozsef és II. Vilmos targyalasa Schénbrunnban.
Forras: Tolnai Vilag-Lapja, 1906. julius 1. 1151.

97 Friss Ujsag, 1906. majus 9. 1.; Friss Ujsdg, 1906. junius 8. 1.; Friss Ujsdg,
1906. junius 9. 1.
98 Tolnai Vilag-Lapja, 1906. julius 1. 1150-1151.
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6. kép. Ferenc Jozsef és XIII. Alfonz spanyol kiraly Budapesten.
Forras: Vasdrnapi Ujsdg, 1908. oktéber 11. 821.

Ennek megfeleléen 1908-ban is fogadott kulféldi vendége-
ket az uralkodé Bécsben (f6ként csaszarra koronazasanak ju-
bileuma alkalmabél) vagy Budapesten. Ekkor a pillanatképek
dominaltak: az uralkodok gyorsan haladé hintéit igyekeztek a
fotografusok megorokiteni. Ugyan némileg életlen, de kozeli kép
is szuletett Ferenc Jozsefrdl és vendégérdl, XIII. Alfonz spanyol
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kiralyrol, aki Budapestre latogatott (lasd 6. kép).?° Kifejezetten
sok fot6 orokitette meg a spanyol latogatast, amire a magyaraza-
tot a Vasdrnapi Ujsdg cikke adta meg: , A spanyol kiralyi par lato-
gatasa ritka esemény, mert hétszaz esztendd ota spanyol kiralyi
sarjadék csak kétszer jart nalunk.”% 1912-ben a kiralyrél mar
csak egyetlen diplomaciai aktus kapcsan készult kép, amikor
fogadja a bécsi palyaudvaron Nikola montenegréi kiralyt, eddigre
mar klasszikus, diplomaciai eseményeket jellemzé ikonografia-
val, kézfogasukat orokitve meg.!°! Az utolsé kulpolitikai jellegti
aktivitast II. Vilmos bécsi vizitjekor egy illusztracié tudatta az
olvaséokkal: a német csaszar allva magyaraz, amit Ferenc Jozsef
a szobajaban Ulve hallgat.!0?

A Monarchia ktltigyeinek intézése kézben Ferenc Jozsef — a
kezdeti idészak képeit leszamitva — osztrak egyenruhat visel, a
kultigyeket csaszarként — az 6sszbirodalmat megtestesitve — ira-
nyitja, s ha esetleg érzékeny is volt a magyar olvasokozénség az
osztrak egyenruhas csaszar képére, kozoltek ilyen illusztracio-
kat (bar eleinte nem nagy szamban).'%

Megfigyelhetd, hogy egyaltalan nem publikaltak illusztraciot
a kiraly minden kulf6ldi vendégével és minden latogatasarol. Ha
pusztan a kivalasztott sajtotermékek Ferenc Jozsefet is abra-
zol6 képeit vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy hosszu éveken

99 A spanyol kiralyi par Budapesten: Vasdarnapi Ujsdg, 1908. oktober 11. 821-
825.; Tolnai Vilaglapja, 1908. oktéber 11. 1613. A német csaszar és fejedelmek
Bécsben — a szokasos vizualis elemekkel: kocsival hajtatnak, a vasutalloma-
son fénykép készult roluk: Vasdrnapi Ujsdag, 1908. majus 17. 396-397. A Friss
Ujsagnak nem allhattak rendelkezésre az eseményrol idében képek, mivel el6-
szor Ferenc Jozsef portréjaval illusztralva kozli a hirt, hogy a német csaszar
Bécsben tartézkodik: Friss Ujsdg, 1908. majus 8. 1. A német fejedelmekkel a
bécsi palyaudvaron: Friss Ujsdg, 1908. majus 10. 2., 17.

190 Vasdrnapi Ujsdg, 1908. oktéber 11. 826. Hozza kell tenntink, Ferenc
Jozsef és XIII. Alfonz unokatestvérek voltak, ami szintén magyarazhatja a szi-
vélyes fogadtatast.

101 Friss Ujsdg, 1912. junius 16. 4. Hasonlo képek akkor is sztilettek, amikor
Sandor szerb kirallyal talalkozott: Orszdg-Vildag, 1894. oktober 21. 703.

192 Tolnai Vilaglapja, 1914. december 16. 15.

103 Osztrak egyenruhaban Ferenc Jozsef el6szor 1872-ben kertilt az elemzett
Ujsagok lapjaira egy portrén: Magyarorszag és a Nagyvilag, 1872. szeptember
8. 426. Ezzel szemben példaul Ferenc Ferdinand altalaban — eseménytipustol
faggetlentl — osztrak egyenruhaban lathaté.
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keresztil mintha semmiféle kuilpolitikai esemény, diplomaciai
latogatas nem tortént volna, és az uralkodé sem fogadott volna
senkit. A képek azonban igy is jol mutatjak a Monarchia kul-
Német Csaszarsag irant,'* de jelzik azt is, hogy mas iranyokban
is apolt kapcsolatokat (példaul Spanyolorszaggal), mint ahogy
a képek hianya egy vezetdrdl a nexusok megszakadasat is jelzi.
A diplomaciai események kapcsan néhany képtipus valt bevetté,
alapvetéen nem mutatnak valtozast a vizualis anyagok e téma-
ban: tidvozlés a vasutallomason, kézfogasok, kocsizas, esetleg
tarsasagi események (példaul latogatas az operaban). A képeken
II. Vilmos hangsulyosan van jelen, a vele val6 szévetséget vizua-
lisan is igyekeztek tudatositani, erésiteni.

Osszegzés

I. Ferenc Jozsef az 1860-as évek végén nem gyakran kapott
helyet a sajté képanyagaban, s legf6bb hadurként egyaltalan
nem, raadasul kulfoldi Gtjain sem egyenruhaban lathat6. A ma-
gyarsag szamara szimbolikus jelentéségli vagy érdekes ese-
ményekrol készult képeket kozoltek, egyéb mindségében, mas
kontextusban — akar maganemberként vagy csaladjaval — nem
szerepel. Tudatos vizualis imazsépitést a hetilapok hasabjain
ekkor még nem rogzithetlink, csupan a fontosnak vélt esemé-
nyek egy részének képi dokumentalasat. Az 1880-as évektdl a
legfébb hadur szerepe valik kiemelkedéveé, amit korabban nem
reprezentaltak a magyar sajtétermékek. Ezt a poziciot erdsitet-
te, hogy az uralkodé nyilvanos szereplésein uniformisban jelent
meg, igy személye a kdzds hadsereghez szorosan kapcsolodott
vizualisan is, az emlékezetbe ilyen 6ltézetben vésédott be. Az

104 Szarajevoban fogadja a hédolatot: Tolnai Vildglapja, 1910. junius 12.
1329.; Vasdrnapi Ujsdag, 1910. junius 12. 513. II. Vilmossal: Tolnai Vilaglapja,
1910. oktober 2. 2241-2242. II. Vilmossal a vadaszati kiallitason: Friss Ujsdg,
1910. szeptember 23. 1.; Vasdrnapi Ujsdg, 1910. szeptember 25. 810-811. Egy
évvel késobb is talalkozik II. Vilmossal: Tolnai Vilaglapja, 1911. aprilis 9. 861.;
Vasarnapi Ujsdg, 1911. aprilis 2. 272. Majd 1912-ben: Vasdrnapi Ujsdag, 1914.
marcius 29. 241.
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1890-es években mar az sem keltett valdszintleg kuléndsebb
zavart, ha Ferenc Jozsefet osztrak egyenruhaban kellett abra-
zolni. Ekkoriban sokféle kontextusban, szerepkodrben ttinik fel a
kiraly. Ujfajta képtipusokat az 1900-as évek elejéig publikaltak.
Elete utolso b tiz évében jelenléte a vizualis anyagban hullam-
z6, amikor egészségligyi allapota nem vagy kevésbé engedte meg
a kozszerepléseket, értheté modon a képanyagban is ritkabban
lathatjuk, s a fényképek egy része csupan korabbi fotok Gjrakdz-
lése, nem aktualis anyag. Ferenc Jozsef a réla publikalt képeken
— habitusanak, viselkedésének, szerepfelfogasanak megfeleléen
— kimeért, megfontolt, nyugodt, mar-mar rideg, sohasem geszti-
kulal, ami példaul éles ellentétben all a két vilaghaboru kozotti
vezeték imazsaval.

A tanulmany ramutat arra, hogy annak ellenére, hogy a had-
sereg és a kulpolitika iranyitasat Ferenc Jozsef nem parlamenta-
ris Uton végezte, a magyar emlékezetformalok az illusztralt sajto
hasabjain e funkcidinak ellatasa kozben is felttintették, sét igye-
keztek pozitiv kontextusokat kialakitani ezek kéré az 6t vitathaté
szerepekben abrazolé képek koré. Bar a kulpolitikahoz kapcso-
16d6 képek a Monarchia — s benne Magyarorszag — ktilkapcso-
latairél arulkodtak, a diplomaciai talalkozokrol, latogatasokrol
kozolt illusztraciok csak a legfontosabbnak itéltek bemutatasara
korlatozodtak.

Azt is érdemes kiemelni, hogy Ferenc Jézsef nem elszenveddje
volt az emlékezetformalasanak, hanem aktivan részt vett a fo-
lyamatban. A kiegyezés utan a ,magyar kiraly” imazsanak meg-
teremtésében egytuttmukodott, ami a ktils6ségekben is megnyil-
vanult (lathattuk, hogy példaul civil kdzszereplései alkalmaval
Magyarorszagon magyar egyenruhaban jelent meg), s itt mindvé-
gig ,eljatszotta” az alkotmanyos uralkod6 tanult szerepét, amit a
,kozvélemény formaldi [...] egységesen méltanyoltak”. 19

195 Anton Horzer: I. m. 88.; Fonaay Zoltan: I. m. 32., 34.



>

Jerzy Popietuszko temetése, 1984.
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Mi képzeltiik Koppanyt?

. (Szent) Istvan emlékezetének Ujabban vihart kavart
kérdései*

DOI: https://doi.org/10.56944/multunk.2025.4.8

2024. szeptember 12-én kényvbemutatéra gyulekeztek az ér-
deklédék az ELTE Toérténeti Intézet Szekfi Gyula Konyvtaraban,
ahol Berend Noéra 1j, angol nyelvt, Szent Istvan kultuszaroél
sz616 kotetét mutattak be.! Klaniczay Gabor méltaté bevezeté-
se és Veszprémy Laszlé ismertetdje mellett azonban Thoroczkay
Gabor élesen biralta a kényv fébb allitasait. A kényvbemutaton
részt vett Borbas Barna, a Vdlasz Online Gjsagiréja is, aki in-
dulatos felhangoktél sem mentes konyvismertetdjében kritizalta
és posztmodern visszabontasi kisérletnek mindsitette Berend
Noéra konyvét.? A lap hasabjain Berend Noéra hasonléan kemény
stilusban valaszolt, jelezve, hogy a kényvbemutaton elhangzott
kritika mélyen érintette a szerzét. A Vdlasz Online teret adott
az ugyben tébbszor citalt Thoroczkay Gabornak is a valaszra.®

* Nora Berenp: Stephen I. The First Christian King of Hungary. From Medieval
Myth to Modern Legend. Oxford University Press, Oxford, 2024. 272 p.

! A kényvbemutaton magam is részt vettem, szemtanuként szamolok be az
eseményekrol.

2 Borsas Barna: Félresiklott mitoszirtas — igy torolné el Szent Istvant egy Uj
oxfordi kotet. Vdlasz Online. 2024. oktober 11. Forras: https://www.valaszonline.
hu/2024/10/11/berend-nora-szent-istvan-stephen-i-konyv-kritika/ (Letoltés:
2025. 10. 01.).

3 BerenD Nora: ,Félresiklott konyvkritika”. Vdlasz Online, 2024. oktéber 18.;
BorBas Barna: Valasz Berend Noranak. Vilasz Online, 2024. oktéber 18. Forras:
https://www.valaszonline.hu/2024/10/18/szent-istvan-stephen-i-konyv-
berend-nora-valasz/ (Letdltés: 2025. 10. 01.); THoroczKkay Gabor: Ovatosabban
Szent Istvannal! — Thoroczkay Gabor valasza az elsé magyar kiralyrél szélo
vitaban. Vdlasz Online, 2024. oktéber 22. Forras: https://www.valaszonline.
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A konyv kapcsan ismertet6t irt a Magyar Narancs és interjut ko-
z6lt a szerzével az Elet és Irodalom.* A magyar medievisztikaban
ritkasagnak szamité6 médon musort szentelt neki a kézmédia
is, ahol a szerzé részvétele nélkul négyen biraltak a kényvben
megfogalmazott téziseit.> A vitat egy mas dimenziéba helyezte
és a ,régi-uj marxizmusnak” nevezett intézményi konzervativiz-
mus belsé harcanak tekintette Kristof Lilla Alida a Demokrata
hasabjain, amelyben azonban egyik fél sem enged teret az ,j”
és ,alternativ’ megkozelitéseknek.® Szintén a marxizmust és
Andics Erzsébetet emlitette biralatdaban Bané Attila a Magyar
Nemzetben.” Klaniczay Gabor lényegesen kiegyensulyozottabb
értékelést adott recenzidjaban.® Hasonlé stilusban Berend Noéra
legfontosabb hipotézisére, Koppany személyének a kérdésére
koncentralt Bacsatyai Daniel a Szdzadokban.® A Demokratdnak
és a Mandinernek adott interjujaban Szabados Gyorgy biralta
élesen a frissen megjelent kotetet.!°

hu/2024/10/22/szent-istvan-berend-nora-konyv-thoroczkay-vita/ (Letoltés:
2025. 10. 01.).

4 BAROTANYI Zoltan: Megteremtédott. Magyar Narancs, 2024. november 14.
21-22.; VARKONYI Benedek: J6zan ésszel ez abszurdum. Berend Noéoraval beszél-
get Varkonyi Benedek. Elet és [rodalom, 2025. januar 3. Forras: https://www.
es.hu/cikk/2025-01-03/-varkonyi-benedek/jozan-esszel-ez-abszurdum.html
(Letoltés: 2025. 10. 01.).

5 A Szent Istvan-probléma. — Ez itt a kérdés. 2024. november 8. M5. Forras:
https://www.youtube.com/watch?v=GH6KAVESWS8s (Letoltés: 2025. 10. 01.).
A musorvezetdvel Horvath Attila, Kalnoky-Gyongyossy Marton, Racz Piroska és
Thoroczkay Gabor beszélgetett.

6 KrisTor Lilla Alida: Erintettség okan. Hozzaszélas a Berend Néra és
Thoroczkay Gabor k6z6tt megjelent Szent Jobb vitahoz. Demokrata, 2024. de-
cember. 30. Forras: https://demokrata.hu/velemeny/erintettseg-okan-903499/
(Letoltés: 2025. 10. 01.).

7 BANO Attila: Berend Néra végképp eltordlné Szent Istvant. Magyar Nemzet,
2024. oktoéber 16. 9.

8 Kraniczay Gabor: Szembenézni térténelmi mitoszokkal. BUKSZ — Budapesti
Konyvszemle, 2024/2. 129-138.

9 Bacsaryal Daniel: Nora Berend: Stephen I. The First Christian King of
Hungary. Szdzadok, 2025/5. 1047-1050.

10 Pataki Tamas: On Koppany-tagad6? Ha igen, ne kattintson! Demokrata,
2025. januar 8. Forras: https://demokrata.hu/tudomany/on-koppany-
tagado-ha-igen-ne-kattintson-933572/ (Letoltés: 2025. 10. 01.); Kovics Gergé:
Eltorolné Szent Istvant és Koppanyt egy magyar kutaté oxfordi konyve — tor-
ténész a Mandinernek. Mandiner, 2025. februar 15. Forras: https://mandiner.
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Talan meglepd lehet, hogy egy recenzié a konyv megjelenésére
adott reakciokkal kezddédik, de feltétlentil érzékeltetni szerettem
volna, hogy az milyen indulatokat valtott ki. A nyilvanossagban
megjelent vélemények egy része, amelyeket itt nem idézek, olykor
nem fukarkodott Berend Nora emberi méltésaganak megsérté-
sével vagy a szerz6 megalazasaval sem. Ezt a heves reakciot va-
l6szinluleg az valtotta ki, hogy a szerz6 az emlékezetpolitikaban
fontos szerepet betoltd Szent Istvan életével kapcsolatos allitasok
mellé tesz hangsulyos kérdéjelet. Kényve négy nagyobb egységre
bonthato.

A Szent Istvannal kapcsolatos kutatastorténet 1ényegre téré
és inkabb az angolszasz olvasokdzénségnek szant bevezeté koz-
ponti allitasa, hogy elsé uralkodonkroél alig maradt fent hiteles
forras (1-27.). Gyakorlatilag mar a 11. szazadtol elkezdddik a mai
napig tarté mitoszépités, ami lehetetlenné teszi szamunkra, hogy
a ,valodi” Szent Istvant megismerjtik. Az olvasok szamara talan
a legérzékletesebb példa, amikor Szent Istvan alakja néhany év-
tizeden bellll a német-olasz orientaciétol (Homan Balint) a szlav
alapokon nyugvoé allamszervezésen és az orszag németektdél valo
megvédésén keresztlil (Molnar Erik) eljut a nyolcvanas évek vé-
gére az Eurépahoz csatlakozni szandékozo6 kiralyig. Ezek mo-
go6tt a Szent Istvan-képek mogott konnyen dekodolhato politikai
szandékok sejlenek fel. Mivel az imazsépités mar nagyon koran
elkezd6dott, az ettdl leginkabb mentesnek tekintheté kortars
forrasokbdl megismerheté Szent Istvanroél rendkivtil korlatozott
a tudasunk. Ezért, akarcsak az egy évvel korabban, El Cidrél
megjelent munkajaban, Berend Nora elsésorban a mitolégiaépi-
tés kontextusara helyezi a hangsulyt.

A szerz6 az elsé fejezetben targyalja a legnagyobb sajtovissz-
hangot kivalté tézisét, amely szerint Koppany alakja nem létezett
(28-67.). Ez az elképzelése mar korabban napvilagot latott ma-
gyar nyelven, bar a kdézvélemény elsdsorban a sajtébodl ismerhette
meg."! (Es valtott ki mar akkor is tulfutétt valaszokat jobboldali

hu/kultura/2025/02/eltorolne-szent-istvant-es-koppanyt-egy-magyar-kutato-
oxfordi-konyve-tortenesz-a-mandinernek (Letoltés: 2025. 10. O1.).

! BereND Nora: Koppany és a szent jobb: Szent Istvan legendak nemzet-
kozi keretben. In: FEpELES Tamas—Hunyapt Zsolt (szerk.): Szent Mdarton és Szent
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publicistakbol.) A kérdés egyébként jelentésen tulmutat dnma-
gan: a magyar medievisztika mar évszazadok 6ta probalja feltdr-
ni a koézépkori elbeszéld forrasok érdoglakatjat, azaz hogy a 14.
szazadi kronikakompozicié mely szakaszai keletkezhettek a 11.
szazadban. Mivel ebben a forrasban 6rz6dott meg legrészleteseb-
ben Koppany toérténete (itt emlitik meg a somogyi vezér szandékat
arra, hogy elvegye Szent Istvan anyjat, itt esik sz6 arrél, hogy az
istvani sereg vezetéje a német Vecellin, és ebben beszélik el azt
is, hogy a gy6zelem utan Koppany testét felnégyelték, és Gyorott,
Veszprémben, Esztergomban, valamint Erdélyben kiftiggesztet-
ték a tagjait), ezért egyaltalan nem mindegy, hogy a benne fog-
laltakat egy késébbi kutfének, vagy egy olyan korai forrasnak
tekintjuk, amely csak szerencsétlen térténelmi kértilmények mi-
att nem maradt rank eredeti formajaban. Berend Noéra ramutat
arra, hogy a kortars forrasok nem emlitik sem a lazadast, sem
pedig Koppany nevét. Az elsé csoport, amely az eseményekre vo-
natkoz6 valamiféle nyomot tartalmaz, azok az események utan
nagyjabol egy évszazaddal keletkezett Szent Istvan-legendak.
Ezek megdrizték a konfliktus tényét, am annak kdzponti szemé-
lyérél hallgatnak. Bar a kortars forrasnak tekintett pannonhal-
mi alapitolevél szintén megdrizte Szent Istvan haborujat, és meg
is nevezi Somogy megyét, valamint a kiraly partjan allé Hontot
és Pazmanyt, Koppanyrol hallgat. Azonban maga az oklevél in-
terpolalt, azaz egyes szakaszait késébb irhattak, ennek pedig a
legfelttinébb jele, hogy hol egyes szamban, hol kiralyi tébbesben
fogalmaz. Bizonyitékul hasznalni tehat nem lehet. Koppany leg-
korabbi 6nallé emlitése Kézai Simon gesztajaban torténik egy
rovid tudositas formajaban, am az eredeti formajaban rank nem
maradt alkotas a 13. szazadbol valo. A legfelttinébb momentum,
ami Berend Norat a tézise felallitasara késztette, az a felnégyelés.
Ezt a szokast a 10. szazad fordul6jan a magyarok nem ismerték,
de annal elterjedtebb volt a 13-14. szazadban. (A kényv joggal
biralja Gyorffy Gyorgy Ibn Fadlan nyoman megfogalmazott 6t-

Benedek nyomadban. Tanulmanyok Koszta Laszlo emlékére. FIKP ,Magyarorszag
a kézépkori Eurépaban” — Szegedi Tudomanyegyetem Kozépkori és Kora Ujkori
Magyar Torténeti Tanszék, Szeged—Debrecen, 2019. 98-107. (A tanulmany cimét
a kotetben szerepld irasmod szerint szerepeltetjik — K. F))
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letét, amely szerint a felnégyelést keletrél hoztak a magyarok,
ahol a hazassagtorést a felek kettévagasaval biintették.) Erdekes
modon a felnégyelés ellentmondasossagara, ahogy azt Berend
Nora idézi, nem 6, hanem Erdélyi Laszlé figyelt fel el6szor, am
vele szemben Kristé Gyula pont ellenkezdleg érvelt: a felnégye-
lés archaikus elemként maradt fent. Hogy a felnégyeléssel mint
blntetéssel mennyire nem tudtak mit kezdeni, azt j6l mutatja a
Képes Kronika vonatkozo6 abrazolasa: mig a szdvegben az sze-
repel, hogy Vecellin vezér harcban 6lte meg Koppanyt, addig az
eseményt bemutaté miniattran azt latjuk, hogy Koppany hatra-
kotozott kézzel a f6ldon térdel, Istvan mogotte lovon Uil, mikozben
a parancsara éppen lefejezik a somogyi vezért, a feje pedig mar
a f6ldon talalhaté (43.).

A Koppany-torténettel szemben megfogalmazott allitasok
nemcsak politikai bélyeget kaptak, hanem szakmai kritikat is.
Még a kdonyvbemutaté soran tartott eléadasaban, de a valasza-
ban is, Thoroczkay Gabor azzal érvelt, hogy a somogyi tizedek
Pannonhalméanak juttatasa mar a 11. szazadi Szent Istvan-
legendakban is jelen van, vagyis akkor mar ismert volt a kiraly
elleni lazadas és Somogy abban vald érintettsége. Klaniczay
Gabor azonban éppen a konyv biralataban mutatott ra, hogy ez
nem mindsul donté érvnek, mert az a legendak forrasértékeét is
vitatta.!? Ugyanakkor Thoroczkay Gabor a konyvbemutaté so-
ran azt is megjegyezte, hogy Berend Néranak kétségtelentil igaza
lehet abban, hogy a felnégyelést el kell engedntink. Bacsatyai
Daniel viszont Berend Noranak ezt az alapvetd érvelését vonja
kétségbe: a felnégyelés nemcsak a 13. szazadi Angliaban volt
ismert, hanem két formaban mar korabban is elterjedt. Egyrészt
az elitéltet hozzakotozhették négy allathoz, és igy négyfelé tépték,
mint Briinhilda frank kiralynét 516-ban, masrészt ismertnek
szamitott abban a formaban is, hogy az elitéltet el6bb lefejezték,
majd a végtagjait levagtak. Bacsatyai Daniel 12. szazadi eurdpai
példak sorat mutatja be. Onmagaban tehat a négy részre vagas

12 Kraniczay Gabor: I. m. 132.
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nem zarja ki, hogy a 14. szazad el6tt keletkezzen a Koppany sor-
sat elbeszéld szakasz.!®

Szintén érdekes lehet e tekintetben Perényi Karoly 6vatos
biralata.'* Egyrészt ramutat arra, hogy a Koppany név létezett
korabbi szazadokban is. A Képes Kronikdban lejegyzett valtoza-
taban pedig egyenesen archaikusnak tunik, hiszen ott ’‘Cupan’
alakban szerepel, mig a vele egyidejt 14. szazadi forrasokban
mar ’Koppan’ format talalhatunk. Mivel az u>o0 hangvaltas mar
a 13. szazad végéig lezajlott, ezért Koppany toérténetének leira-
sa a 14. szazadi krénikakompozicioban korabbi. Azonban mind
Perényi, mind Bacsatyai megallapitja, hogy Berend Noéra hipoté-
zise gondolatébreszté. Megnyugtatoé valaszokat Koppany létezése
kapcsan a koényv elolvasasa utan sem tudunk megfogalmazni.
Sét, amikor a szerzé arrdl ir, hogy a Koppany-torténet valoja-
ban a Hontpazmany nemzetség krealmanya, amelyet egy masik
nemzetségtél, a magat Vecellintél eredezteté Jak nemzetségtol
emelt at, akkor valdjaban hipotézisek olyan lancolatat fogalmaz-
za meg, amelyekhez hasonlékat a korabbi oldalakon kimeritéen
biralt. Erre az ellentmondasra Bacsatyai Daniel is ramutatott
recenzidjaban.!®

A Koppannyal foglalkozé fejezet tovabbi részében Berend
Nora azt vizsgalja, hogy miként alakult ki a napjainkra jellem-
z6 ,Koppany-kultusz” (57-68.). Mig a korai, eleinte kifejezetten
szUkszava egyhazi forrasok jellemzéen negativ szinekkel ecsetel-
ték a somogyi vezér alakjat, ez a kép a felvilagosodas antiklerika-
lizmusanak, valamint a nacionalizmus torténelemértelmezésre
gyakorolt hatasara oldédni kezdett. Berend Nora ramutat arra,
hogy a mainstream térténetiras csak késve kovette Koppany
»Szinevaltozasat”, Szent Istvan erételjes kultusza ugyanis aka-
dalyt képezett a valtozas elétt. Ujabb ldketet adott a turanizmus
mozgalmanak felemelkedése a 20. szazad elején, majd a trianoni

13 BAcsaryal Daniel: I. m. 1049-1050.

14 Perenyi Karoly: Képtelen kronika — Megjegyzések a Koppany-problémahoz.
Napi Térténelmi Forras, 2019. februar 27. Forras: https://ntf.hu/index.
php/2019/02/27/keptelen-kronika-megjegyzesek-a-koppany-problemahoz/
(Letoltés: 2025. 10. 01.).

15 Bacsaryar Daniel: I. m. 1050.
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béke is. Utobbi kiegészitette Koppany szerepét azzal, hogy mint-
egy a nyugatellenes eszmék megtestesitéjévé tette. A szocializ-
mus évtizedeiben jelent meg az az elképzelés, immar a torténe-
lemtudomany berkein belil, hogy Koppany keresztény lehetett,
ezenbelll pedig a bizanci ritust kereszténységet kévethette, noha
erre elsédleges forrasunk nincsen. Koppany kereszténységének
vagy éppen poganysaganak a kérdése mara még ennél is tovabb
lépett: hol az ,igazi magyar vallas”, hol pedig egyenesen az ,iga-
zi kereszténység” (értsd: nyugati eszméktdl nem ,szennyezett”)
képviseldjét latjak benne ktilonféle csoportok.

A Koppany-kérdéskor targyalasat a sokkal kisebb visszhangot
kivalto, ugyanakkor annal terjedelmesebb fejezet koveti, amely
az Istvan, a kirdly cimu rockopera és hatasa koré éputilt (69-127.).
Magyarorszagon talan szokatlannak tinhet egy alapvetéen ko6-
zépkori tematikaju munkaban egy ilyen hangsulyos fejezet, de
mivel a mtinek deklaralt célja a Szent Istvanhoz kapcsolédo kul-
tuszok vizsgalata, raadasul a Koppany-kultusznak a rockopera
abrazolasa szintén komoly 16kést adott, ezért egyaltalan nem tori
meg a kdnyv egységességét. Ez a fejezet klilondsen hasznos lehet
az angolszasz olvasok szamara, hiszen részletesen bemutatja az
Istvdn, a kirdly gondolatvilaganak a hatterét, és azokat a jelentés-
rétegeket, amelyeket nemcsak a rendszer, hanem a vele szemben
allék is a munek tulajdonitottak. A kdonyv természetesen nem
kertuli meg azt a feltind parhuzamot sem, amelyet a rockopera
kinal, vagyis Istvan a torténelmet megérté és a magyarsag tulélé-
séért sulyos aldozatokat hozni képes vezetd, mint Kadar Janos,
Koppany pedig a régi rendszerhez ragaszkodo forradalmar, aki
ugyan birja az erkolcsi gyézelmet, de sztiikségszertien elbukik,
mint Nagy Imre. A rockoperat targyalo fejezetben egyébként egy
meglepden hosszu szakasz foglalkozik a Kadar-rendszerrel, an-
nak 1956-0s szlletésével, Nagy Imre halalra itélésével és a rend-
szer d\nmagarol alkotott képével. Az Istvdn, a kirdly visszhangjat
Berend Néra nem zarja a Kadar-kornal, hanem emliti a csiksom-
ly6i 2003-as és az Alfoldi Robert-féle 2013-as bemutatokat is,
utébbi kapcsan pedig szamos reakciot idéz.

A kovetkezé rész a Szent Jobbot jarja kéril, amely ereklye
a magyar torténelem soran t6bbszor is kiemelt szerepet kapott
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(129-155.). Ennek a fejezetnek a gondolatai magyar nyelven ki-
sebb részben mar szintén napvilagot lattak korabban.!® Berend
Nora ramutat arra, hogy a Szent Jobb térténete mar a kodzép-
korban is rendkivil hianyos. Szent Istvan jobb kezének szere-
pét Hartvik ptispok emliti el6szoér, a szentjobbi apatsag mint az
ereklye 6rzéhelye pedig még ennél is késébbi, 13. szazadnal ko-
rabbi mtikoédését bizonyossaggal megallapitani nem lehet. Az a
térténet, amely szerint az apatsagot I. (Szent) Laszl6 alapitotta
1083-ban, miutan Szent Istvan testének kiemelésekor hirt ka-
pott az ereklye létezésérél, nem bizonyithaté. Ezzel alapvetéen
a kozépkori Szent Jobb hitelességét vonja kétségbe, és nem az
egyébként népszerd ellenérvekre, az ereklye raguzai elékertilé-
sét megel6z6 idészakra, vagy a forrasokbdl ismert, de mara mar
hianyzo6 gytrire koncentral.

A kotet zarofejezete a Szent Koronaval és a Szent Korona-
eszmével foglalkozik (166-236.). Ebben rendkivil terjedelmes
kutatastorténet olvashatd, amely biztos taAmpontot jelenthet az
angol nyelvi olvaséknak. Emellett azonban a Szent Korona-
eszme kialakulasa és politikai felhasznalasa is széba kertil, egé-
szen a legutobbi idékig. Az elmult évtizedekben népszertivé valt
koronahamisitasi elméletek, amelyek szerint a Habsburgok — és
elsésorban II. Jozsef — kicseréltették a képeket a Szent Koronan,
kozgondolkodasban elfoglalt sulyukhoz képest meglepéen ke-
vés figyelmet kaptak, a fejezet legvégén csupan néhany mon-
datot szentel nekik. Ez a hangsulyeltolodas végigkiséri az egész
kotetet: mig a keresztény-nemzeti mitologia elemeit nem titkolt
kritikai éllel kimerité vizsgalat ala vonja, addig az intézményes
kereszténységgel is szembefordulé modern nacionalista mitoszok
sokkal kisebb fokuszt kapnak.

Végezetlil még egy, a kdnyvbemutatén Thoroczkay Gabor ré-
szérdl elhangzott biralatot érdemes megemliteni. Eszerint Berend
Nora rendszeresen az ,uprising” kifejezést hasznalja az 1956-0s
forradalom kapcsan, amivel kinyit egy érzékeny, de lezart vitat
a forradalom és szabadsagharc nevezéktanarol. Magyar nyelvi
munka esetén ez kétségtelentil igy lenne, am az angol nyelvi

16 Berenp Nora: Koppany és a szent jobb... I. m. 107-112.
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munkakban, magyar és nem magyar anyanyelvll torténészek
is, rendszeresen az ,uprising” kifejezést hasznaljak. Amig ez ér-
demben nem valtozik meg, addig nem detektalhatjuk hibaként
a hasznalatat.

Berend Nora kényve elsésorban az angolszasz olvasok sza-
mara ad kivalé 6sszefoglalast a Szent Istvannal kapcsolatos
torténeti elképzelésekrdl. Ezeket nem rest megkérddjelezni, és
felhivni a figyelmet arra, hogy a forrashianyos magyar kézép-
kor betonbiztosnak hitt tézisei alol is ki lehet htizni a szényeget.
Hiaba tolt6tt el a magyar medievisztika lassan évszazadokat az-
zal, hogy a fennmaradt elbeszélé forrasokbol filolégiai eszkdzok
segitségével nyerje ki az archaikusnak tekinthet6 informaciokat,
mindez megkérddjelezhetd, ha térténettudomanyi forrasokra vo-
natkozoé alapveté moédszereit rigorézusan érvényesitjik. Berend
Nora raadasul mindezt gy teszi, hogy ismeri a kdzépkori forra-
sokrol szliletett legijabb magyar nyelvd irodalmat is. Emiatt a
magyar kézénség szamara is figyelemre méltoé és elgondolkodtato
kotet szliletett meg a tollabol. A zsurnalizmus eszkozeivel €16,
olykor politikailag motivalt kritikak ezért nem igazan veheték
komolyan. A szakmai visszhangok terén mar mas a helyzet, ezek
azonban egy nagyon fontos szempontot kihagynak: az angol-
szasz forrasadottsagokon kialakulé iskola gyakori hiperkritikaja
csak korlatozottan érvényesithet6 a forrasokban szegény foldrajzi
régiok térténelmének vizsgalatakor, hiszen amennyiben kizarjuk
az adott korszak vizsgalatabol a késéi fennmaradasu, de korai
forrasokat, igy a mar emlitett régiok térténelmét a megismerhe-
tetlenség homalyaba taszitjuk. Berend Nora konyve ezzel egytitt
is egy nagyon fontos gondolatébreszté munka, amely emlékeztet
minket arra, hogy a rég lezartnak hitt kérdésekrol is érdemes 4j
szempontok szerint vitat kezdeményezni.

Kanyé Ferenc



Tu felix Austria?

A parhuzamosok a multban talalkoznak*
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1987 6szén jelent meg az EAV osztrak popzenekar Burli cimu
dala, amely - egy, a radioaktiv sugarzas miatt szamos muta-
cioval szuletett kislegény sorsan keresztiil — a csernobili atom-
katasztrofa kovetkezményeire hivta fel a figyelmet a maga pro-
vokativ modjan, a fekete humor alkalmazasaval. A szerzemény
ismertségét és a botranyt tovabb fokozta, amikor német radié-
adok a Bayern 3-t kovetve egymas utan tiltdlistara tették azt,
arra hivatkozva, hogy az a fogyatékkal élékén gunyolodik. Még
nagyobb lett a skandalum, amikor a zenekar a kévetkezé évben
koncertjein atirt széveggel és cimmel adta elé a nétat, és a Kurti
immar Kurt Waldheim osztrak szovetségi elnokén élcelédott,
amiért a népparti politikus amnéziaban szenvedett sajat, er6sen
vitathaté masodik vilaghaborus tevékenységével kapcsolatban,
és vilagszerte nemkivanatos személlyé valva kétes dicsdséget
szerzett hazajanak. A dal végén Falco Rock me Amadeus cimti
slagerét is parodizalva arra szélitottak fel az allamfét, hogy tud-
ni kell, ;,wann ma geh’n mufs”, azaz hogy mikor kell tavozni. Az
elndk stabja ragalmazasi perrel fenyeget6zott, amelytél végul el-
alltak.

natfelvétele 1938. marcius 15-én készilt a bécsi Heldenplatzon,
amikor negyedmillié osztrak tombolva kdszéntdtte a hazatért

* SZALAY-BOBROVNICZKY Vince: A Waldheim-iigy és Ausztria. IDResearch Kft.—Publikon
Kiado, Pécs—Budapest, 2023. 188 p.
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sikeres kuilhoni osztrakot, a ,mtincheni patkanyfogot”, Adolf
Hitlert. Ennek a képnek koézismerten hossztl az arnyéka. Nem
6nmagaban az alaposan megszervezett naci 6rémuiinnep bécsi
fogadtatasaval van a probléma, hiszen az egyetemes és a magyar
torténelembél is tudunk példakat sorolni kétes tomegdemonstra-
ciokra, hanem inkabb azzal, hogy a ségorok a tettes vagy aldozat
dilemmat egyoldaltian szemlélve — némi nagyhatalmi assziszten-
ciaval — megprobaltak elhitetni a nemzetkdézi kézvéleménnyel,
hogy Beethoven és Mozart osztrak volt, Hitler pedig német, és a
szembenézést hosszu ideig halogatva az 1938 és 1945 kozotti id6-
szakot egyszertien kitorolték a torténelmiikbdl, olyannyira hogy
a ,német” sz6t még az iskolai bizonyitvanyokbdl is eltavolitottak,
és ,oktatasi nyelvvel” helyettesitették. Persze, a jég fokozatosan
repedezett. Amikor 1961-ben az osztrak televizibban bemutattak
a Herr Karl cim1 tévéjatékot, amelynek fészerepléje — akit nagy
tiltakozast kivaltva az a Helmut Qualtinger alakitott, aki késébb
Hitler Mein Kampfjaval turnézva tartott hatborzongaté felolva-
sékorutat a német nyelvteriileten — barmilyen rendszer tipikus
kiszolgalojaként mesélt atlagosztrak nyarspolgari élete tapasz-
talatairol, még sikerult visszatuszkolni a szellemet a palackba.
Amikor azonban az 1986. évi elndkvalasztason Herr Karl helyére
Herr Kurt 1épett, donté fordulat kévetkezett be.

A masodik osztrak kéztarsasag 1955 utani térténetének legje-
lentésebb politikai valsagat, amely nemzetkozi visszhangja miatt
az osztrak belpolitikara és a naci multtal valé szembenézésre is
hatast gyakorolt, a torténész végzettségli Szalay-Bobrovniczky
Vince, az Orban-kormany befolyasos diplomataja, Magyarorszag
korabbi rendkiviili és meghatalmazott bécsi nagykovete, a
Miniszterelntkség civil és tarsadalmi kapcsolatokért felelés he-
lyettes allamtitkara mutatja be az alabbiakban recenzealandé
kotetében. Mindjart az elején fontos rogziteni, hogy kiegyensulyo-
zott, alapos, a céhszabalyoknak megfeleld, legitim olvasatot nyuj-
t6é munka szlletett, amelyben a szerzé elsdsorban torténészként
mutatkozik be, és politikusi mivolta, az itt-ott tetten érhetd6, a
hivatalos emlékezetpolitikahoz torténé, altala ,magyar megkdo-
zelitésl perspektivanak” nevezett, némileg vitathat6 igazodason
tul, csupan - az egyetemi tanulmanyokat kévetéen az osztrak
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torténelemmel és politikaval apolt kozeli nexust ismét lehetévé
tevd bécsi évei kapcsolatépitésének kdszonhetd, a kotetet nyil-
vanvalbéan gazdagité — hattérbeszélgetések informaciéinak meg-
osztasaban nyilvanul meg. A politikusi kirandulasok a histéria
utvesztdiben, plane, ha az illetd torténészként kezdte a palyajat,
egyaltalan nem 6rd6égtél valok. A recenzens korabban részletesen
foglalkozott Fred Sinowatz oktataspolitikus, az elsé burgenlandi
szarmazasu osztrak szoévetségi kancellar torténészi tevékenysé-
gével,! és elégedetten allapitotta meg, hogy a szlikséges szakmai
alapokkal megaldott torténészdoktor felvértezettsége sokat segi-
tett a politikai tapasztalatszerzésben is, még akkor is, ha utéb-
bit nem kisérte sok elismerés, és a sajto ,Sinnlosschwatz”-nak
(értelmetlentl fecsegé-locsogonak) titulalta, akinek tul nagynak
bizonyult Bruno Kreisky cipdje. Ugyanakkor Sinowatz esetében
a torténészi publikacios tevékenység egyértelmtien keretbe fog-
lalja a tartomanyi, majd orszagos politikusi idészakot.

Ezért aztan némi irigykedé értetlenséggel konstatalom, hogy a
hivatasos politikusnak — bar mar egy ideje nem a frontvonalban
tartozkodik — volt ideje és energiaja, hogy Gjra régi, torténészi én-
jének hodolhasson. Az sem mellékes, hogy a Waldheim-botranyba
nem a fészerepld, hanem a tisztazatlan habortas multat a politi-
kai ktizdelembe beveté, a ,barna kartyat” kijatszé Sinowatz sz6-
vetségi kancellar bukott bele, aki rezignaltan meg is allapitotta:
kénytelen tudomasul venni, hogy Waldheim nem, csak a lova
volt a Balkanon a nemzetiszocialista lovasezredben. Nem egészen
egy honap mulva Waldheimet majd 54%-os tobbséggel elnokké
valasztottak, mikozben kritikus muivészek elkészitették azt az
SA-sapkas falovat, amely maig Ausztria naci multhoz val6 viszo-
nyara emlékeztet a Wien Museum varostorténeti kiallitasanak
228. szamu objektumaként. Egyéb szempontbdl is 6rvendetes a
kotet megjelenése. A két nép évszazados kozos torténelme, illetve
az osztrak multba illeszkedé magyar histéria azt eredményezte,
hogy a 20. szazadban Ausztridban egyetlen kotet sem ir6dott

! Fi1ziker Roébert: ,Szenvedély és szemmérték”. Fred Sinowatz, a térténész.
In: BarATH Magdolna—MoLNAR Antal (szerk.): A térténettudomdny szolgdlataban.
Tanulmdnyok a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Magyar Orszagos Levéltar,
Budapest-Gyor, 2012. 669-681.
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Magyarorszag torténelmérdél, és Bécs magyarsagképét leginkabb
Erzsébet kiralyné és Ferenc Joska formalja, sokkal inkabb, mint
a kétoldalu kapcsolatok szimbolikus titké6zépontjai 1918 és 1945
utan. Persze, ebben a tekintetben — nem szamitva néhany, alap-
vetéen egyéni és nem intézményes kezdeményezést? — itthon sem
sokkal jobb a helyzet. Ha a fentiekhez hasonl6 osztraksagképet
krealna kurucos mentalitasunk, akkor az a torténelmi sérel-
mek szimbélumaként Julius von Haynau taborszernagy kései
utoédaiként, némi maliciaval masodrendi németekként, de dsz-
szességében mégis a nyugati életforma vagyott és utolérni kivant
hazajaként mutatna be Ausztriat. A tobb évszazados egyuttélés
utan 1918 észén elhagyott kdzds parancsnoki hajora egyik fél
sem akart visszakapaszkodni, a rovid 6sszemelegedést eredmé-
nyezd 1989 utan pedig még inkabb megcsappant az érdeklédés
a szomszéd irant. Mindenesetre az 1985-1986-0s eseményeket
nemzetkozi kontextusba helyezé Jé estét, Mr. Waldheim! cimti
dokumentumfilmet, Ruth Beckermann Berlinale-dijnyertes al-
kotasat 2019 tavaszan a CEU-n tartott kerekasztal-beszélgetés
utan a magyar mozik is bemutattak.

A torténet valojaban mar 1985 januarjaban kezdetét vette,
amikor Walter Reder, a Waffen-SS — 1944 6szén Olaszorszagban
mintegy kétezer embert legyilkoltaté — egykori 6rnagyanak ha-
zatérése és kormanyzati szinti fogadtatasa a Fred Sinowatz
(SPO) vezette szocialdemokrata—szabadsagparti kiskoalici6 val-
sagat, nemzetkozi tiltakozast és az osztrakok nemzetiszocialista

2 Gecsényi Lajos forraskiadvanyait (Ué: Iratok Magyarorszag és Ausztria
kapcsolatainak torténetéhez 1945-1956, illetve 1956-1964) a Magyar Orszagos
Levéltar jelentette meg — forditott idérendi sorrendben, 2007-ben és 2000-ben.
A Modell vagy rendkiviili eset. Magyar-osztrak kapcsolatok 1945-1990 cimu, az
MTA BTK Térténettudomanyi Intézetében lebonyolitott OTKA-projekt eredmé-
nyeit is hasznositotta Gecsenyi Patricia: Hatdr/esetek. Magyarorszag és Ausztria
kapcsolatai 1945-1990 (Magyar Naplé Kiadé-Veritas, Budapest, 2022) cimt ko-
tete. Ujabban Murser Ibolya—Nacy Adrienn (szerk.): Kertildutakon. Az osztrdk-ma-
gyar hatar 20. szdzadi toérténete. Kronosz Konyvkiadé, Pécs, 2024. Janko Ferenc
geografus pedig 2021-ben megjelent Burgenland féldrajzi felfedezése. Tudomadny,
geopolitika és identitds a két vilaghdboru kézott (Bolcsészettudomanyi
Kutatokodzpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest) cimt, idékoézben angolul
is elérhetd kotetéért 2025 szeptemberében a Fred Sinowatzrdl elnevezett tarto-
manyi tudomanyos dijat nyerte el.
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multjarél folytatott vita rovid fellangolasat eredményezte. 1985
marciusaban déntétt ugy az ellenzéki Osztrak Néppart (OVP),
hogy a kovetkez6 évi szévetségi elndki valasztason a partonki-
vili Kurt Waldheimet, korabbi ktiliigyminisztert (1968-1970) és
ENSZ-fétitkart (1972-1982) inditja a part szineiben. Eredetileg
az SPO és az OVP kozds jeldltjeként mertilt fel a sikeres diploma-
ta neve. Ugyanekkor jelent meg A vildgpolitika tivegpalotdjaban
cimmel Waldheim tizéves fétitkari mitikoédésérdl szolo visszaem-
lékezése, amely az 1945 el6tti éveire is roviden kitér, azt allitva,
hogy 1941-ben megsebestlt, leszerelték, és Bécsben folytatott
jogi tanulmanyokat. Az SPO azzal vadolta meg az ellenlabast,
hogy a balkani haboriis eseményekben val6 részvételét nem tarta
O6szintén a nyilvanossag elé. A Profil osztrak hirmagazin leleple-
z6 cikksorozata nem csupan a politikus szavahihetéségét vonta
kétségbe, de naciszimpatiaval, elvtelen megalkuvassal, haborts
btindékben valé érintettséggel és folyamatos hazudozassal is meg-
vadoltak. A helyzet Waldheim 87 szazalékos részvétel melletti,
egyértelmu tobbséggel tortént megvalasztasa utan egyre inkabb
eszkalalédott, és bar az elnok kit6ltétte hatéves mandatumat, a
tevékenységét kiséré nemzetkoézi bojkott miatt csupan ptrrhoszi
gy6zelmet aratott, ,béna kacsa” maradt, az osztrakok hamis tor-
ténelemképének? és torténelmi 6szintétlenségének szimboluma-
va lett, mikdzben orszaga tébbéves kulpolitikai elszigeteltségbe
kerult.

A Waldheim-botrany, amelybdl a kormany, illetve az allamfé
kezdeményezésére felallt hazai, illetve fliggetlen nemzetkoézi tor-
ténészbizottsagok bevonasa ellenére ,osztrak kérdés” lett, leirha-
t6 a nem éppen patyolattiszta multjanak eltussolasa miatt egyre
inkabb sarokba szoritott, de mégiscsak személyében démonizalt
politikus nyilatkozataival is. Népparti jeloltként az osztrak koz-
szolgalati televizidnak adott interjijaban tagadta a vadakat,
»honapok ota tervezett, kozpontilag iranyitott, Ausztria masodik
vilaghabora utani térténetében egyedtilallo lejaraté kampanyrol”

3 V6. Fiziker Robert: Herr Karl és Herr Kurt. Torténelemkép Ausztriaban.
BBC History, 2014/9. 60-66.; Robert MeNassk: Ez volt Ausztria. Osszegytijtott
esszék a tulajdonsdgok nélktili orszagrol. Forditotta: Bomsirz Attila. Kalligram
Kiadé, Pozsony, 2008.
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beszélt, amelynek az a célja, hogy bizonytalansagot idézzenek
el6 az osztrak belpolitikaban és leromboljak az 6 nemzetkézi te-
kintélyét. Ugyanakkor azt is hozzatette, hogy ,,sok szazezer oszt-
rakhoz hasonloan”, akik a német Wehrmacht katonai voltak, 6 is
»csak a kotelességét teljesitette”. Malicidzus vélemények szerint
Waldheim mindig csak annyit ismert el, amennyit éppen rabizo-
nyitottak, és meglepddve konstatalta, hogy a koételességteljesi-
tésrol szolo 6nigazolé mondatat mar nem fogadta egyértelmu he-
lyeslés. Pedig akar felkészuilten is varhatta volna a tamadasokat,
hiszen elnagyoltan talalt multjat mar 1970 6ta piszkalgattak. Uj
allamféként a valasztas estéjén arra tett igéretet, hogy betemeti a
kampany soran elmélyitett arkokat, a torténészbizottsag jelenté-
sét aztan maga sem akarta elfogadni, és bar nyilvanosan 6rémét
fejezte ki, hogy ,az atfogo felmentés révén bebizonyosodott, nem
keveredett bele haborts blintettnek nevezhetd cselekménybe”,
de azt is hozzatette, hogy ,nem fogja hagyni a ragalmazast” és
a jelentés ,bizonyos részei nem felelnek meg a valésagnak”. Az
anschluss 6tvenedik évfordulojan Waldheim televiziés beszédé-
ben a holokausztot ,a vilagtorténelem egyik legnagyobb, semmi-
vel sem magyarazhato és meg nem bocsathaté tragédiajanak”
nevezte. ,A nemzetiszocializmus leggonoszabb kiszolgaléi kozott
sokan osztrakok voltak” — tette hozza. ,Voltak osztrakok, akik al-
dozatok, és masok, akik tettesek voltak. Ne tegytink tigy, mintha
nekink ehhez semmi kéztink nem volna.” A kollektiv blindsség
elvét elvetve az Osztrak Koztarsasag allamféjeként bocsanatot
kért ,azokért a blintettekért, amelyeket a nemzetiszocializmus
nevében osztrakok koévettek el”. Hatarozott és egyértelmui, bar
tottak érdemben. Ugyanakkor azt is hozzatette, hogy ,allamként
Ausztria volt Hitler elsé aldozata. Ez vitathatatlan. Annak elle-
nére, hogy — ahogy egyetlen mas orszag sem — éveken at ellen-
allt a Harmadik Birodalom politikai és gazdasagi nyomasanak,
legy6zték. Mindamellett a nemzetkozi allamok kozéssége sem
nyUjtott semmilyen segitséget az agressziéval szemben”. Tehat
az allamfé bocsanatot is kért, meg nem is. A Waldheim-tgy tu-
lajdonképpen akkor ért véget, amikor a sem tipikus tettesnek,
még kevésbé klasszikus aldozatnak nevezhet6, szazezernyi oszt-
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rak alkalmazkodé tettestarshoz hasonléan a multjat feledni és
az Ujjaépitésben szerepet vallalva feledtetni akaré elnék hosszas
vivodas utan 1991 kora 6szén bejelentette, hogy nem indul az Gj-
ravalasztasért. Réviddel 2007-ben bekovetkezett halala elétt tigy
vélte, ,szlikséges, s6t, elkertilhetetlen volt, hogy mi, osztrakok el-
bucsuztunk a szimpla aldozatszereptél. Bar az 1945 utani belsé
békénk, az Gjjaépités és a habort utani identitasunk fundamen-
tumat jelentette, de mégis csupan egy része volt a valésagnak.™

A szerzd felidézi azt a harmas elnoki talalkozot, amelyre 1990
juliusaban Salzburgban keriilt sor Kurt Waldheim osztrak,
Richard von Weizsacker német allamfé és Vaclav Havel csehszlo-
vak elnok k6ézott. A bonni vendég nemzetiszocialista multjabédl a
nyugatnémet allam megkérddjelezhetetlen demokratikus autori-
tasa és Weizsacker 1985. majus 8-i, vilagszerte nagy tetszéssel
fogadott évfordulés emlékezé beszéde miatt senkinek nem jutott
eszébe politikai valsagot krealni. Havel szavait egyrészt osztrak
vendéglatéjanak cimezte, amikor ,hagyomanyos kézép-eurédpai
téveszmének” nevezte, hogy ,az ember blintetlentl lavirozhat a
torténelmen keresztiil és atirhatja a sajat életrajzat”. Ugyanakkor
azt is hozzatette, hogy Waldheim ,egyfajta helyettes aldozatta
valt. Sokaknak, akiknek nem a legtisztabb a lelkiismerettik,
szikségltik van egy villamharitora.” Az igazsag keresése azon-
ban ,nem oOltheti a boszorkanytildézés formajat” — tette hozza.
(129.) Végul azt sem art tudatositani, hogy — bar a szemforgatas,
a démonizalas és bagatellizalas kozotti kotéltanc, a kettés be-
széd és a mitoszgyartas terén a Lajta egyaltalan nem hatarfolyo
— meg kellene baratkoznunk Parti Nagy Lajos, a Herr Karl fordi-
t6janak gondolataival: ,Mikor a konkrét targy okan Ausztriarol
beszélek, mutatis mutandis Magyarorszagra is gondolok, hogy
ugy mondjam, az én hazam is tud eléggé legnagyobb torpe len-
ni... A rankpudvasodé kisemberi, kisnaci, kiskomcsi hazugsa-
gokra gondolok, hogy nem mi voltunk, senki nem mi voltunk,
hanem a németek versus oroszok, nem mi deportaltunk, csak
a csenddérok/vasutasok/sinek, nem mi akasztottunk, csupan a

4 Az idézetekhez lasd Fiziker Robert: J6 estét, Mr. Waldheim, j6 reggelt,
Ausztria! BBC History, 2019/7. 78-84.
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Kadar egymaga stb. Volt volna mit tanulnunk Qualtingertél. Es
van volna. Ne tesstink tehat hatraddélni, minden hangja, min-
den vakkanasa és gocogése rolunk szol.”® Ezzel szemben Szalay-
Bobrovniczky tigy véli kdnyve elészavaban, hogy Magyarorszag a
két vilaghaboru koz6tti és a masodik vilaghabort alatti térténel-
mi mult kérdését ,bizonyosan kevésbé gbércsdsen kozeliti meg”,
mint az osztrakok, sét szerinte ,fairtil és nem 6nbecsapédan vi-
szonyulunk?” (11.) histériank vitatott fejezeteihez.

Pedig ha egy kvizmtisorban egy orszagot kellene azonosi-
tanunk Kozép-Kelet-Europa térképén, amelyrél tobbek kozott
azt tudjuk, hogy tal az ezredik szliletésnapjan is szereti magat
aldozatként feltiintetni, amely révid 20. szazadi 1étét tertilete
és lakossaga jelentds részének elvesztésével kezdte, amelynek
szabadsag- és békeszeretd, panaszkodasra hajlamos, kulféldi
segitségben biz6 népe két vesztes — de kotelességuiket teljesitd,
hésként elesett katonai altal megvivott — habora utan két dik-
tattra aldasait is megtapasztalta, ahol buiszkék kis allamuk (és
benne labdartgasuk) nagy és dicsé multjara, ahol a torténelmi
vitak gyakran partpolitikai szinezetet nyernek és terek befoga-
doképességérdl szolnak, ahol a mult bizonyos, kényes szeleteit
megprobaljak kiiktatni a nemzeti emlékezetbél, ahol a kilon-
bo6z6, kul- és belfoldrél érkezé politikai tamadasokra nemzeti
lézungokkal, ellenségkép gyartasaval és ,csak azért is” allas-
ponttal reagalnak, és ahol — ami a lényeg — botranyrél botranyra
bukdacsolva, tobbek k6zott vehemensen vitatott szinhazi elé-
adasok, értelmiségi és csaladon beluli vitak segitségével fajdal-
mas, nagy felbuzdulasokkal és hosszu (el)hallgatasokkal kisért
tanulasi folyamatnak lehettink részesei, akkor Magyarorszagra
és Ausztriara ugyanugy tippelhetiink. Az a kérdés tehat fel sem
merl, tekinthettink-e a szomszédos alpesi orszag énmarcango-
16, az egészséges és kritikus torténelmi tudat és 6nismeret felé
vezetd fejlédési utjara egyfajta egzotikus, benntinket csupan
semleges szemlél6ként érdekld sztoriként. ,Elegendé harc, hogy
a multat be kell vallani”, a Duna bécsi szakasza utan, annak

5 Qualtinger-cédulak. Carl Merz-Helmut QuaLtinGer: Karl ur. Forditotta:
ParTI NaGgy Lajos. Kortina Kiad6, Budapest, 2005. 17-18.
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tapasztalatait hasznositva, a buktatokat sem elkerulve, némi
torténelmi megkésettséggel, Pest-Buda partjainal is — talan ez
lehetne a kotet egyik hozadéka. Ebbél a szempontbél némi hia-
nyossagnak nevezhetd, illetve tovabbi kutatasi iranyként azono-
sithato6 a korabeli magyar reakciok és a késébbi hazai reflexiok
vizsgalata. Feltételezések szerint ugyanis Waldheimet nem csu-
pan II. Janos Pal, Helmut Kohl és George H. W. Bush biztositotta
szolidaritasardl (a papa azzal, hogy 1987 nyaran maganaudien-
cian fogadta, a német szovetségi kancellar a valasztasi kampany-
ban patriota osztraknak nevezte és hatarozottan mellette tette
le a voksat, az Gij amerikai elndk pedig még az 1989 januarjaban
tortént beiktatasa elétt egy személyes lizenettel és ajandékkal
buzditotta kitartasra és az Uigy lezarasara ,régi baratjat”, hogy
aztan az Ovalis Irodabél mar valaszra se méltassa az tigye feltil-
vizsgalatat kezdeményezd korabbi ENSZ-fétitkart), de a magyar
diplomacia vezetdéi is fogadtak egy titkos talalkozén. A Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban fellelhet6 iratok alapjan
annyi bizonyos, hogy Varkonyi Péter ktiltigyminiszter 1987. apri-
lis 29-én Bécsben folytatott megbeszélést az osztrak allamfével,
akinek atadta Losonczi Pal, az Elnoki Tanacs elndkének tidvoz-
letét és tizenetét. Losonczi kérte osztrak partnere megértését,
hogy ,zsufolt hazai és nemzetk6zi programja miatt” nem tudja
fogadni magyarorszagi latogatason, és kifejezte azt a reményét,
hogy a szovetségi elndkoét 1988-ban hivatalos budapesti viziten
koszontheti. Varkonyi megerdsitette a magyar készséget a magas
szint politikai talalkozok kialakult rendszerének fenntartasara,
a politikai parbeszéd folyamatossaganak megérzésére és a kap-
csolatok tovabbfejlesztésére.® Egy 1987. oktober 30-i, Waldheim
latogatdsi szdandéka cimet viselé kultigyminisztériumi adatlap
szerint az elndk kabinetfénoke bizalmas informaciéként kozolte
a bécsi magyar nagykovettel Waldheim ebbéli elképzelését.” Mivel
a terv az osztrak sajtéban kiszivargott, a magyar javaslat csak
1988-ban latta realizalhaténak Waldheim latogatasat. Ugy ttinik
egyszersmind, hogy a magyar diplomacia altal kiépitett nyugati

6 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (A tovabbiakban: HU-MNL-
OL) XIX-J-1-j 00753/17 Ausztria 1987 (27. d.).
7 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j 001899 Ausztria 1987 (27. d.).
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kaput az osztrak partner is hasznalni kivanta ottani reputacigja
javitasara, illetve a Hofburg pariaja keleten — feje tetejére allt a
vilag — sokkal hamarabb talalt megértd, vagy legalabb nyilvano-
san nem haborgo6 partnereket. A nyolcvanas évek masodik felé-
nek hazai politikai szerepléivel minden bizonnyal érdemes lenne
hattérbeszélgetéseket folytatni a kérdésrél.

Lehet vitatni azt is, mennyit tesz hozza érdemben a mondan-
dohoz a legfontosabb torténeti fogalmak és személyiségek lexi-
konszer1 bemutatasa (ez régi beidegzddés, vagy akar a hazai
ismeretszinttel valé szamvetés is lehet), a meghatarozoé osztrak
politikusokrol kialakult személyes benyomas néhany széban
torténd megosztasa (ez inkabb egy késébbi visszaemlékezés ré-
szét képezhetné), illetve az 6sszesen kettd képi illusztracié (min-
den bizonnyal tobb relevans felvétel is van a szerzé birtokaban).
Utébbiak kozul az egyiken a diplomata térténész az altala nagy
becsben tartott Heinz Fischer egykori allamfével lathato, aki a
botrany végsé konkluzigjat Waldheim temetésén abban 6sszegez-
te, hogy annak halalaval az osztrakok altal elkévetett blintettek
projekcios feltilete tavozott. A masik felvételen, némileg meglep6
modon, a szerzd altal ellentmondasos politikai zseniként bemu-
tatott Bruno Kreisky mellett az a Paul Lendvai tunik fel, akivel
az egykori nagykovet aktualpolitikai kérdésekben gyakran és
latvanyosan Utkozott, de akivel a kotet témajat illetéen nagyon
hasonlé véleményt képvisel. Mindazonaltal, bar a szerzében
ymeglehetds visszatetszést” keltettek azok a ,,dorgélédzo6 szavak”,
amelyeket az emlékirataiban Waldheim a ,rendkiviil okosnak és
taktikusnak” abrazolt Kadarroél papirra vetett (42.), ilyen értéke-
léseket Kreiskyt olvasva is talalt volna. Osszességében azonban
a szélséséges érzelmeket kivalto, a nagy partoknak a nemzetiszo-
cialista multat tabuként elhallgato6 titkos paktumat megrengetd,
a német nemzeti-jobboldali politikai tabor megerés6désével jaro,
jelentés nemzetkoézi visszhangot kivalté Waldheim-botranyrol
szinvonalas, a politikai valsagot és kovetkezményeit sokoldaltian
bemutat6 és Ausztria révid 20. szazadi multjat is elemz6, els6-
sorban a szakirodalmi és sajtéforrasok kiaknazasaval sziletett
munkat mutattak be 2023 szeptemberében. Arrél a valsagrél,
amelynek kirobbanasaban a hatalomra acsing6zé konzervativ
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és annak elvesztésétdl tarté szocialista politikai tabor kozotti
villongasok, a kiisz6b6n allé amerikai szenatusi részvalasztasok
és a Zsido6 Vilagkongresszusnak a szervezet pozicionalasat célzo
szandékai is meghatarozo szerepet jatszottak; amely csak iddle-
gesen eredményezett vitakat az osztrakok masodik vilaghaborus
szerepérdl, ugyanis az aldozatstatusz és az okkupacios teéria
mellé széles tomegek szamara csak lassan tarsult a tettesekrol
és a csatlosokrol is beszamol6 narrativa; és arrol az — 1945 utan
elsé népparti tamogatassal megvalasztott — szovetségi elnokrol,
aki csak fokozatosan jutott el addig a felismerésig, hogy a tiszta
lelkiismeretrdl sz6l6 dnsajnaltatéd frazisok a nemzetkézi partne-
reken kivil mar az 6t a Hofburgba juttaté partkézosség tagjait
sem elégitik ki, az FPO-vel szakit6 és Gjabb nagykoaliciét iranyi-
t6 Franz Vranitzky (SPO) sem kivanja munkaideje hatvan szaza-
lékat az elndk mentegetésére forditani, és talan még Alois Mock
(OVP) is inkabb kiiliigyminiszteri feladataira ésszpontositana,
mintsem hogy ,Waldheim-védelmi miniszter” legyen, az export-
cégek pedig 6rémmel megspoérolnak azokat a koltségeket, ame-
lyeket az Egyestilt Allamokba iranyul6 termékeiken a szarmazasi
helyet jel6l6 ,A” ,Made in Germany”-re val6 felcserélése okozna.®

Fiziker Robert

8 Osterreich: ,Wir kénnen so nicht weiterleben”. Der Spiegel, 1988/8. Forras:
https://www.spiegel.de/politik /oesterreich-wir-koennen-so-nicht-weiterleben-a-
c93€94c8-0002-0001-0000-000013528905 (Letodltve: 2025. 10. 26.).


https://www.spiegel.de/politik/oesterreich-wir-koennen-so-nicht-weiterleben-a-c93e94c8-0002-0001-0000-000013528905
https://www.spiegel.de/politik/oesterreich-wir-koennen-so-nicht-weiterleben-a-c93e94c8-0002-0001-0000-000013528905

K6zos tapasztalat, egyéni sors

— magyarorszagi holokausztemlékezet
a targyakban rejlo személyes
torténetek nyoman*

DOI: https://doi.org/10.56944/multunk.2025.4.10

A Banyai Viktéria és Csész Laszlo altal szerkesztett kotet szer-
kezeti felépitéseét tekintve harom f6 egységre tagolodik, melyek
mindegyike négy-négy tanulmanyt foglal magaban. A j6 érzék-
kel kivalasztott és a témat ktilonbo6zé megvilagitasba helyezé ta-
nulmanyok megfelel6 logikai sorrendbe helyezve valositjak meg
a szerkeszt6i elészéban is megfogalmazott célkittizést. Ez pedig
nem mas, mint annak a tudatositasa, hogy nyolcvan év tavla-
taban révidesen mar a holokauszt utolso tuléléinek és szemta-
nuinak az elvesztése formalja at a bekdvetkezett eseményekkel
foglalkozas ,forgatékonyvét”. A tulélék fogyatkozasaval ugyanis
kozeledik a személyesen elmesélt torténetek rogzitésének utolso
idészaka, amely még inkabb felértékeli a mizeumok, a levélta-
rak és mas intézmények munkajat. Egyre fontosabba valnak az
egodokumentumok és a targyi emlékek, amelyek mar az eredeti
tulajdonosuk helyett mesélik el az adott személyek torténetét.
Kiemelkedd szereptik van igy a gyUjteménygyarapitasi térekvé-
seknek, amelyek megfelelé kritikaval parosulva még tovabb né-
velhetik a rendelkezésre allé forrasanyagot.

A kotet irasai Gjabb nézépontokat elétérbe helyezve, ugyanak-
kor kell6 pontossaggal, szakmaisaggal, j6l megvalasztott szak-
irodalmi hattérrel és forrasanyaggal dolgozva mutatnak be egyé-
ni sorsokat, amelynek keretében figyelmet kapnak a korabban

* BANYAI Viktoria—Cs6sz Laszl6 (szerk.): Az emlékezés rétegei. A magyarorszdgi holo-
kausztrol nyolcvan év utan. Kutatdsok a Magyar Zsido Muzeum és Levéltarban. Magyar Zsido
Muzeum és Levéltar, Budapest, 2025. 528 p.
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hattérbe szorult aldozati csoportok, az emlékezet-, a mentalitas-
és az érzelemtorténet, valamint a témafeldolgozas soran haszno-
sithaté innovativ technolégiak (11.). Ramutatnak tovabba arra
is, hogy a magyar holokauszt befejezése nem kothetd egyetlen
konkrét datumhoz, mivel a ,felszabadulas” az egyes személyek
eltéré sorsa kovetkeztében kilonbozé helyszineken és eltéré id6-
pontokban kovetkezett be, igy maga az emlékezés sem kapcso-
lédhat egyetlen, kijeldlt naphoz (9.).

A tanulmanyok tartalmi sokszintiségét és a felvillantott Gjabb
perspektivak kozvetitését a ktillonbozé tudomanyteriletekkel
foglalkozé, elismert szerzék munkaja tette lehetéve, akik kézott
a torténészek, tarsadalom- és kulturtorténészek, levéltarosok,
muzeologusok, kultura-, néprajz- és provenienciakutatok, illetve
egyetemi oktatok mellett a jogtudomanyokban, a szocioloégiaban
és a pszichologiaban jartas személyek is fellelheték.

A kotet elsé egységének (Gytijtemények és emlékezet) tanul-
manyai a holokauszt emlékezetének atformalédasat mutatjak
be, a csend megtoérését és a térténtek nyilvanossag elé tara-
sat, az emlékek megdérzésének egyre névekvé igényét és annak
ki1l6nbo6z6 lehetbségeit, valamint az azt tamogaté intézményeket
és személyeket.

Toronyi Zsuzsanna A holokauszt éréksége. 80 évvel késébb
ciml tanulmanyanak kézéppontjaban a holokauszt emlékezeté-
nek alakulasaban bekoévetkezett valtozasok allnak, amelyek be-
mutatasa a ,nehéz 6rokség” és a ,holokausztfaradtsag” fogalmak
értelmezésével veszi kezdetét. Ennek révén elemezheté az a fo-
lyamat, amelynek végpontjaként a holokauszt a térténelmi-kul-
turalis emlékezet részévé valik (18.), hiszen az utols6 tulélék
tavozasaval mar a muzeumokra harul az emlékek megérzésé-
nek és a gyljteménytik gyarapitasanak kozel sem egyszeru fel-
adata. A zsid6 kozosségi élethez f1z6d6 targyakkal kapcsolatos
provenienciakutatas ugyanis ravilagit arra, hogy az idék soran
tobb alkalommal tulajdonost valté személyes értékek bizony-
talanna valo eredete miatt jelentés erkolcsi és etikai kérdések
mertUlhetnek fel a tovabbi sorsukat, igy példaul a kutatasokban
torténd felhasznalasukat illetéen.
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Jablonczay Timea Archivum az archivumban. Adalékok a
hatvanas évek holokausztemlékezet-térténetéhez Benoschofsky
Ilona hagyatékdabdl cimli irasaban az emlékezet és a felejtés fo-
galmabdl kiindulva tesz kisérletet az archivum jelentésének meg-
hatarozasara, amelynek sokrétiségét a Benoschofsky Ilona ha-
gyatékabol szarmazo6 dokumentumok segitségével szemlélteti. A
Zsidé Muzeum és Levéltarban 6rzott forrasok egy olyan személy
képeét vetitik elénk, akinek a tevékenysége és kapcsolatai révén
feltarhatok a holokauszt dokumentalasat és emlékezetét az 6t-
venes évek végén és a hatvanas években jellemzé iranyvonalak
(47.). A Benoschofsky-hagyatékban fellelheték tobbek kézott a
Szolgasdgbdl szabadsdgba holokausztemlékezeti kiallitas doku-
mentumai és Darvas Irén kézirata is, melyek a hatvanas évek
multfeldolgozasanak mélyebb elemzését teszik lehetdve.

Frauhammer Krisztina és Pataricza Doéra munkajukban
(»Apdk nélktil — N6k és gyermekek a szegedi holokausztban”.
Holokausztkidllitds a Szegedi Zsidé Hitkézség Archivumdnak for-
rasain keresztiil) a holokausztkutatasban rejlé egyik ij megko-
zelités fontossagara hivjak fel a figyelmet, amely megerdésiti azt
a tényt, hogy a minden részletében feltartnak hitt tertiletek is
szolgalhatnak még tovabbi informaciokkal. Az adott események
aldozatok szempontjabol torténé bemutatasa ugyanis szemé-
lyesebbé teheti a tényszeru torténelmi leirasokat, amelyek igy
masok szamara is befogadhatébba és elgondolhatéva valhatnak
(82.). Ennek a térekvésnek a megvalosulasat segiti elé az oral
history, a mikrotérténelem és az egodokumentumok felértékels-
dése, tovabba a nétorténeti és a tarsadalmi nemeket is figyelem-
be vevé megkozelitések el6térbe kertilése (83.).

Csapody Tamas A bori targyak. A bori munkaszolgdlat
részleges targyi reprezentdcidja cimli tanulmanya szintén a
mikrotdrténet fontossagat emeli ki, hiszen a bori munkaszolgala-
tosok személyes torténetét az altaluk bejart helyeken és titvona-
lakon keletkezett targyi emlékeik mesélik el (125.). A kiilénbo6z6
hasznalati, emlék- és ajandéktargyak vizsgalataval megallapit-
hato a keletkezéstik térténete, a készitéstik modja, a felhasznalt
alapanyagok Osszetétele, de a rajtuk kiveheté motivumok jelen-
téstartalma is. Az id6 elérehaladtaval az emlitett targyak azon-
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ban egyre tobb tizenetet hordoznak magukban, ami a kontextus
valtozasaval mar akadalyokat gordithet a kronologiai elbeszélés
utjaba (127.). Jelentés szerepet télthetnek be viszont az emléke-
zésben és az emlékek rogzitésében akar csaladtorténeti szem-
pontbdl is, hiszen generaciokon keresztil képesek megérizni és
feleleveniteni az adott targy — mint példaul egy hatizsak vagy
akar egy csajka — eredeti tulajdonosanak a sorsat. Ez pedig hoz-
zajarulhat ahhoz, hogy az egyedi torténetekbdl végil szinte teljes
egészében kibontakozhasson maga a bori térténet (200.).

A kovetkez6 egység az Emlékezethelyek, amelyben az emlék-
muallitas formai és funkcioi, az elveszitett csaladtagok szamara
mélté emlékhelyek kialakitasanak a lehet6ségei kertilnek bemu-
tatasra.

Bohus Kata Korai gydsz. A vészkorszakra valé emlékezés for-
mdi és funkciéi a magyar zsido kézésségekben a hdboru utdn cimt
tanulmanya kézéppontjaban a martiremlékmuivek és martirtin-
nepségek allnak, melyek vizsgalata soran feltarhatéva valik az
adott kozosség életében betoltott szerepiik és a megjelenési forma-
juk sokszinUisége. Bepillantast engednek tovabba az egyéni és a
kozosségi trauma feldolgozasara tett kisérletekbe (213-214.), va-
lamint a maradék zsidosag identitaskeresésébe (240.). A felhasz-
nalt forrasbazis alapjat a Magyar Zsidé Muzeum és Levéltar gyij-
teményében fellelhetd, a martirinnepségek alkalmaval elhang-
zott emlékbeszédek alkotjak, amelyek segitségével elemezhet6 a
vészkorszak gyaszhagyomanyainak hatasa a talélé magyar zsid6
kozosségek életére. A vizsgalat soran kiemelt szerepet kapnak a
korabeli sajtotermékek, amelyek lehetévé teszik a megemlékezé-
sek politikai és tarsadalmi kérnyezethez, illetve a zsidé hagyoma-
nyokhoz val6 kapcsolatanak az értelmezését (208-209.).

Banyai Viktéria az 1945 cimu film és az annak alapjaul szol-
gald novella 6sszehasonlitasaval alapozza meg ,...és vigyék ki
a hamvakat a taboron kiviil Tiszta Helyre...” RIF-szappanok és
auschuwitzi hamvak magyarorszdgi emlékmiivekben cimi mun-
kajat, amely a zsido kozosségek megolt tagjai szamara jelképes
emlékallitast és igy az emlékezés lokalis szintereinek kialakula-
sat vizsgalja (249-251.). Feltarja a szimbolikus sirokban elhelye-
zett, egyes mitoszok szerint a megégett zsidé aldozatok testzsirjat
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tartalmazé RIF-szappanok és a megsemmisité taborokbél hozott
hamvak hazakeriilésének lehetséges modjait (215.), de részlete-
sen elemzi az ezeket tartalmazo emlékmuvek felallitasanak cél-
jat, a formai sajatossagaikat, a felirataikat és az altaluk kozve-
titett izeneteket is.

Bodi Lérant és Mezei Hanna ,, Nagyszeri emléke legyen a zsi-
dosdgot ért hatalmas szerencsétlenségnek”. A Kozma utcai (Ra-
koskereszturi) temeté emlékmiivének keletkezéstorténete cimu
irasa az emlékezést nehezitd tényezdkre vilagit ra, melyek koziil
példaul egy egységes emléknap kijelolése is szamos akadalyba
utkozhetett. Nem részestilhettek minden esetben pozitiv fogad-
tatasban az emlékmutvek sem, melyek tobbségének felallitasa-
kor figyelmen kiviil hagytak az illetékes rabbik iranymutatasat,
akik a balvanyimadas tilalmat igyekeztek hangsulyozni. A helyi
aldozatoknak torténé emlékmuallitassal parhuzamosan déntés
szuletett egy kozponti, tehat valamennyi zsido aldozat emlékét
6rz6é martiremlékmu létesitésérol is, amelyet a Rakoskereszturi
(ma Kozma utcai) temetében helyeztek el (283-284.). A szerzék
részletesen bemutatjak az emlékmu felallitasanak folyamatat,
felavatasanak kértlményeit, és szot ejtenek a fogadtatasardl, va-
lamint annak visszhangjarél is.

Paul Gradvohl és Maxime Daniel Az Ismeretlen Zsidé Vértanu
Emlékmiive— a Magyar Zsidé Levéltar forrdsainak tiikrében cimu
tanulmanya nemzetkozi viszonylatban értelmezi a soa emlékeze-
tét, mégpedig az 0j francia holokauszt-emlékkoézpont (Mémorial
de la Shoah) el6zményének tekintheté Ismeretlen Zsidé Martir
Emlékmutivének vizsgalataval. Az ezzel kapcsolatban rendelke-
zésre alloé parizsi és budapesti forrasanyag egytttes feldolgozasa
lehet6séget ad a parizsi és budapesti zsido intézmények kozti
nemzetk6zi kapcsolatok feltérképezésére (305.), de elemezhetévé
valik az emlékmti tervének fogadtatasa, az adatgyujtéshez tor-
ténd hozzajarulas, illetve az avatason valoé részvétel mértéke, va-
lamint a késébb szervezett Kataklizmdatdl az uj életig nemzetkozi
kiallitas motivacioi és a feldolgozott téma egyes epizédjait 6vezd
kérdések kore is.

Az utols6 egységben (Egyén és emlékezet) mar konkrét
személyek életutjan keresztil, egyéni tapasztalatokkal atszéve
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rajzolodik ki a zsidésag sorsa, amellyel parhuzamosan feltarul-
nak az emlékek rogzitését és felidézését korlatozo fizikai akada-
lyok és lelki terhek is.

Dunai Andrea Uldézétt zsidé versenylétenyészték cimii
munkajaban a magyar zsidé létenyészték tevékenységében
és életében bekovetkezett valtozasokat vizsgalja az 1938-tél
megjelend zsidotorvények és az 1944-t6l bekovetkezett esemé-
nyek tukrében (329.). Elemzésében tobbek koézott Gardony Pal
esetén keresztul is szemlélteti a versenylovakkal foglalkozas
tarsadalmi statuszt alakito szerepét, a tenyésztést és a kereske-
delmet motivalo okokat, valamint a zsidoellenes intézkedésekre
adott reakcioként alkalmazott mentési kisérleteket, az elkertil-
hetetlen veszteségeket és a haboru utani Gjrakezdés nehézségeit.

Huhak Heléna irasa — Rézsa levelei. Weisz Emil bergen-belseni
napléja (1945) — a taborban elt6lté6tt mindennapokat, a tulélésért
folytatott ktizdelmet és a bekévetkezett eseményekre adott érzel-
mi reakcidkat 6rokiti meg. Az emlitett dokumentum bepillantast
enged egy budapesti zsidé csalad életébe, valamint a néi és fér-
fiszerepek alakulasaba (363-364.). Megismerhetjlik tovabba a
naploiras motivacioét, keletkezésének és igy egy nem megszokott
napléformatum létrejottének a torténetét, amely altal az irat a tar-
talmi forrasértékén tual a tabor egyik jelentds targyi emlékéve valt.

Novak Attila Borsa Mihdly évtizedei — avagy egy unortodox ma-
gyar zsido vezetd a szocialista dllambiztonsag arnyékdban cimi
tanulmanya a magyar zsidésag segélyezési politikajat iranyité
Borsa Mihaly életuitjat vazolja fel. Tevékenysége és helyzete az
1956 utani magyar zsidésag életének bemutatasaval parhuza-
mosan értelmezhet6 (395-397.). Politikai karrierjének vizsgalata
betekintést enged a nemzetk6zi kapcsolatokba, betoltétt posztjai
alakulasaba és az ezzel jaré szerepkoérokbe, de elemezhetdévé val-
nak a tevékenységét, valamint a személyét ért tamadasok mozga-
torugdi, illetve a negativ szinben valé feltiintetése érdekében az
allambiztonsag altal alkalmazott informaciégytijtés eszkozei is.

Vajda Julia Visszafelé haladva. Nekifutdasaim egy elmesélhe-
tetlen térténet elmesélésének cimu irasa azt a terhet 6rokiti meg,
ami a tulélék altal elbeszélt torténetek megosztasakor jelentkezik
(483.). Bar az emlékek gyakran akar a személyes targyak latva-
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nyara is azonnal felszinre térhetnek, az egyéni sorsok rogzitése
és igy egy szeretett személy szamara térténé mélto emlék allitasa
szamos nehézségbe titkdozhet. Meg kell ktizdeni az ember lelki
erejét is probak elé allité, csapongo emlékekkel, amelyek rend-
szerezése tObbszori nekifutast igényelhet, de kitartassal végul
egy Ujabb értékes torténetté formalédhatnak.

A kotet er6ssége, hogy a korabban perifériara szorult témak a
kilénb6z6 tudomanytertiletekkel foglalkozo szerzdk irasai révén
szerteagaz6 megkozelitésbdél kertilnek feldolgozasra. Ez azonban
mégsem kaoszt, hanem az emlékezés fontossaga koré szervez6do,
atlathato rendszert teremt, amelynek keretében az egyes tanul-
manyok tartalmi szempontbol is kapcsolédnak és bizonyos ese-
tekben az egymas munkaira utalassal viszik tovabb az elbeszélés
lenduiletét. A tanulmanyok szakmailag rendkiviill megalapozot-
tak, nyelvezetiik mégis kozérthetd és olvasmanyos, amely a fel-
hasznalt vizualis elemekkel parosulva a téma iranti érdeklédés
és a leirtak hitelességének, illetve befogadhatosaganak a nove-
lésére is képes. Egyre inkabb felértékelédik altaluk a szerkesztéi
célkitizés, és tudatosul annak az igénye, hogy az eddig inkabb
a makrotérténeti iranyvonalat képvisel6 kutatasok mellett nagy
szlikség van a mikrotorténet nyujtotta lehetéségek kiaknazasara,
hiszen a holokausztkutatas szamos tertilete var még az ismerte-
tett munkahoz hasonlo, szinvonalas feldolgozasra.

Kallé Olga Borbdla
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GABOR GYANI:
Bourgeois Identity Constructs in the Light of Memoirs

With the aim of revealing bourgeois identity in Hungary in
the twentieth century, fifteen memoirs were examined. The
life path narratives reflecting social imagination were mostly
written after the capitalist middle classes had been annihilated.
For the majority of authors from the intelligentsia, it seemed
exceptionally important to recount their family ancestry and
kinship networks. In addition, school socialization (their
gymnasium years) and private habits, especially the quality
of the home and apartment, were of particular importance
in their memories. Bourgeois, middle-class self-awareness
as reconstructed in the light of ego documents can also be
evaluated as the “biography” of a social group, since lifestyle
and mentality played a decisive role in the constitution of the
bourgeoisie.

Keywords: identity, ancestry, kinship, socialization at school,
home

EMESE KGVAGO:
Memory on the Border. Commemorative Practices of the 1944
Vojvodina Massacres in the Bacska

The memory of the 1944-45 massacres in Vojvodina, carried
out on the orders of Tito’s military administration, has been
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transformed from communicative to cultural remembrance
among the local Hungarian community over the past decades.
Currently, rituals have been constituted around it, albeit with
only limited infiltration into the micro-level of society. From
2017 to 2023—using participant observation methodology—I
examined the cultural meanings that emerged during local
rituals which aimed to preserve the memory of the events in the
region. While exploring the characteristics of the ceremonies,
the focus was on the factors that influenced the formation of
meanings and shaped the framework for processing the past.
Memory operated primarily through a “national” filter during
inclusive commemorative practices; this filter shaped the past
within a normative system of rules (“boundaries”) that had
been established by common practices in interethnic relations
over the preceding decades. However, the question that arose
is whether memory constructed within these “boundaries” can
serve reconciliation in the absence of related social background
discourses, of broader best practices in dealing with the past,
and the significant lack of participation by the local population.

Keywords: 1944, massacres, Hungarians in Vojvodina,
processing the past, commemorative practices

GABOR DANY!:

From Local Event to Transnational Memory. The Unofficial
Polish Cult Surrounding the Murder of Jerzy Popietuszko and its
Hungarian Dissident Resonance

This study examines the unofficial memory of Jerzy
Popietuszko—a Polish Catholic priest who was brutally murdered
in 1984—in the context of dissident memory activism in Poland
and Hungary in the 1980s. A spontaneous religious cult quickly
developed around Popietuszko, who was an open supporter and
spokesman for the Solidarity movement. His memory began to
spread not only in Poland but also beyond the country’s borders.
The Hungarian democratic opposition also took up the cause:
it published statements of solidarity and samizdat articles in
the second public sphere, the Inconnu artist group organized
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unofficial exhibitions in a private apartment, other actors
smuggled audio recordings and photographs across the border,
and a memorial album in samizdat form was published as well.

The study addresses the following questions: How does a lo-
cal event evolve into transnational memory? How does memory
travel across borders? How do memory narratives change in
different contexts—Ilocal, national, transnational? How did
religious, political, and human rights motifs become intertwined
in the case of Popietuszko’s memory? The study argues that, as a
result of the activity of dissident actors and the diverse cultural
practices in which they engaged, the memory of Popietuszko shif-
ted in a transnational direction, while the narrative of his murder
also broke away from the topos of Polish national martyrdom
and expanded significantly: the Polish priest became a symbolic
figure of Eastern European freedom struggles. The study draws
on Polish and Hungarian state security documents, samizdat
publications, oral history interviews, and archival materials from
the Radio Free Europe Research Institute.

Keywords: dissident memory activism, travelling memory,
transnational diffusion, mnemonic practices, opposition groups

KLARA KUTI:
Neither the Worker, nor the Bourgeois, nor the Nation

The paper examines the place, role, and mission of the museum
in the tension between historiography and the politics of
memory. In a broader sense, it attempts to provide a critical
presentation of the conceptual framework and methodology
of historical museology. In a narrower sense, it analyses the
collecting principles and practices of the lifestyle collections of
the former Contemporary History/Labour Movement Museum of
the Hungarian National Museum. The hypothesis of the paper
is that the former labour movement collections gradually lost
their political subject, and instead of former comrades, heroes
of labour, and working-class people, employees and consumers
became the target group of the collection. The politics of memory
practices following the regime change confused the institution.
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In the absence of a sufficient sociological framework, neither the
worker, nor the bourgeois, nor the nation became the defining
concept of museum collecting. The critical analysis of museum
collecting shows that the collection of objects/artefacts is not
actually the source of lifestyle changes, but rather the result of
the museum’s operation and the impact of politics of memory.
Ultimately, the study draws attention to the lack of a reflexive
epistemological turn in historical museology.

Keywords: historical museology, new material culture studies,
critical museum studies, labour movement, bourgeoise

FERENC RUDISCH:

Nostalgia, Retro, Carnivalesque: The Digital Transformation of the
Social Memory of State Socialism in Hungary

Since the early 2010s, interdisciplinary approaches in memory
studies have begun to examine more intensively the effects of
emerging digital technologies on social memory. This growing
scientific interest within memory studies has led to the
separation and institutionalization of a distinct subfield known
as digital memory studies. After outlining the theoretical and
methodological framework, this paper examines selected on-
line memory discourses on Hungarian state socialism through
the lens of digital ethnography. Drawing on key concepts from
memory studies, it argues that nostalgia-oriented discourse
is predominantly communicative in nature, retro discourse is
more closely aligned with cultural memory, while carnivalesque
discourse may signal the transformation of the state socialist
past into history.

Keywords: digital memory studies, social memory, digital
ethnography, nostalgia, retro
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EVA BODOVICS:

Unforgettable? The Memory of Nineteenth-Century Budapest
Floods

The history of the Hungarian capital is inseparable from the
Danube, which not only separates the two parts of the town,
Buda and Pest, but also created a kind of crisis community
between the two parts of the town due to its severe and less
severe floods. In the nineteenth century, there were three ma-
jor floods in the capital, two of which were ice floods (1838,
1876), and one was the flood of a stream in Buda due to a
heavy rainfall (1875). While the floods of 1838 and 1875 had
tragic consequences (human casualties, serious damage),
the 1876 flood caused smaller damage thanks to successful
cooperation between town districts and effective flood manage-
ment. Christian Pfister came to the conclusion that disasters
that partly or entirely resulted from inappropriate disaster ma-
nagement are often forgotten, while the events that exemplify
successful disaster management remain in the collective
memory for a long time. In the background of this phenomenon
are the interests of the leaders or the authorities governing the
country/town, so that the memory of the tragic events that
threaten their power is forgotten, while those representing their
successful actions remain. However, in the case of the examined
Budapest floods, we encounter the opposite situation: the
memory of the two tragic floods has survived not only in the lo-
cal but also in the national collective memory, the successfully
managed flood of 1875 has not at all. By examining the memory
of these floods, I point out that the press had a fundamental
impact on what remains in the collective memory and what does
not as a result of its attention to tragedies. My study focuses on
the major anniversaries of the floods and presents the various
forms of commemoration (monuments, exhibitions, scientific
works, etc.) in the press and in other ways.

Keywords: memory, anniversary, flood, Budapest, nineteenth
century
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AGNES TAMAS:

In the Footsteps of Franz Joseph’s Visual Memory. An Analysis
of Event Photos in the Hungarian lllustrated Press: Foreign and
Military Affairs

During the period of dualism, Franz Joseph’s visual memory and
image-building took place largely with the help of the press. This
study explores the types of images of Franz Joseph published
in the Hungarian illustrated press in connection with current
events related to foreign and military affairs as well as the army.
The selected analytical perspectives are linked to two common
issues within the Austro-Hungarian Monarchy, the management
of which—in addition to the joint ministers—was primarily lin-
ked to the person of Franz Joseph. The time span of the analysis
begins in the year of the Austro-Hungarian Compromise, when
Franz Joseph was crowned King of Hungary and freedom of
the press was restored, and ends with the king’s death. The
study examines all types of images (graphics, drawings, and
photographs) in the daily and weekly press.

From the 1880s onwards, Franz Joseph’s position as supreme
warlord (allerhéchster Kriegsherr), depicted in uniform, became
significant, but the visualization of military manoeuvres also
provided an opportunity to raise awareness of other roles and
characteristics. The Hungarian press published relatively few
images of the diplomatic events, but the direction of foreign rela-
tions was still clear.

Keywords: Franz Joseph, illustrated press, event photogra-
phy, diplomacy, military manoeuvres
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Létezett vajon polgari kozép- (fels6kozép-) osztaly, és ha igen, mi
felelt meg neki? E kérdés megvalaszolasahoz igyekeztem hasznosita-
ni az egodokumentumok egyik sajatos valfajat, a memoart. Olyanok
kezéhdl kikeriild elbeszélésekrdl van sz6 ez esetben, akik rendsze-
rint értelmiségi mivoltukban tekinthettek vissza egy, a késdbbiekben
letiint korra, benne sajat csaladjuk és tavolabbi felmendik, valamint
a tagabb rokonsaguk, és nem utolsdsorban 6nmaguk valamikori éle-
tére. Ez a mult — a visszaemlékezések rogzitésének idején — a mar
halott ,,polgari életvilag”-ot idézi meg olyan idébeli perspektivabol
szemrevételezve, amikor a valaha volt polgari életkeretek, eszmeé-
nyek és identitasok legf6ljebb nosztalgikus emlékezés targyaiként
jelenhetnek meg.

(Gyani Gabor: A polgari identitas konstrukcioi memoarok tiikrében)

A kilencvenes évek masodik felétol az emlékezetpolitika a politikai
polgart tette meg idedalképnek, és a kozéleti diskurzusbhan tudatosan
felerositette, hogy a kadarizmusrodl fennmaradd 6nkép — a tettesek
és aldozatok dichotomidja — alany nélkiil maradjon, és egy elkép-
zelt polgarsagba hatraljon. Ezzel ellehetetlenitette a Kadar-korszak
valds emlékezetének feldolgozasat. Pedig a személyes emlékeze-
tét a muzeumba menté6 adomanyozok mikronézépontjanak megra-
gadasaval lehetett volna az emlékezetek tarsadalmi muzeuma, ha
épp nem a Kadar-rendszer emlékezetének kioltasa lett volna az em-
Iékezetpolitika célja. Ha a mizeum nem ugy tekint a sajat orokségeére
(maltjara), mint amit6l el kell hatarolddni, akkor ratalalhatott volna
arra a kozvetito szerepre, amelynek a segitségével az élettorténeti
(személyes) emlékezet és az emlékezetpolitika kozotti tavolsagot hi-
dalhatta volna at.

(Kuti Klara: Se munkas, se polgar, se nemzet)

Bolti ara: 1600 Ft
Eldfizetoknek: 1200 Ft



	_Hlk217196060
	_Hlk217196675
	_Hlk217195626
	_Hlk217195350

