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■ Laitner Elek besztercei erdőigazgató Bethlen András földmívelésügyi miniszter és Bedő Albert országos főerdőmester 
előtt letett esküje, 1890. szeptember 30. (MNL OL, K 184. 1890-3-6041-1890-58371.). L. ehhez Balaton Petra cikkét!
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totta Heinrich Ackermann (MNL OL, S 78. 944.-11.). L. ehhez Török Enikő cikkét!
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A kataszteri felmérésben közreműködők emlékét még ma is számos irat és tárgy őrzi. A tisztviselők nemcsak 
a szorosan vett országos felmérés műszaki munkálatainál végezték a szakmai tevékenységüket, hanem más 
olyan felméréseknél is, ahol a mérnöki precizitásra, alaposságra és kitartára szükség lehetett.

A Naszód vidéki volt határőrközségek – az egykori román határőrezred – erdőit kezelő Besztercei Er-
dőigazgatóság a román többségű lakosság gazdasági és társadalmi érdekeit akár a lakosság megnyilvá-
nulásával szemben is védte azzal, hogy a terület kataszteri felmérését a Földművelésügyi és a Pénzügy-
minisztérium együttműködésének eredményeképpen az országos kataszteri felmérés szervezetével és 
munkamódszerével végeztette el. A levéltári források segítségével a felmérés beindításának nehézségeit 
és az erdőigazgatóság első vezetőjének szakmai életútját is megismerhetjük. Ugyancsak a mai országha-
tárokon túlra tekint az a tanulmány, amely a kolozsvári városi felmérés idején kihelyezett vasasztalok és 
vastáblák mai állapotát ismerteti, egyúttal kezdeményezve azok ipari műemlékké nyilvánítását is. Kö-
zösségek együttműködése ölt testet a négyeshatár-emlékhely létrehozásakor, példát mutatva a hasonló 
kezdeményezések számára is.

Az emlékanyag alkotói azok a kataszteri mérnökök és munkatársaik voltak, akiknek sokszor a legele-
mibb életrajzi adatai sem ismertek. Az utókor hálás emékezetének kézzelfogható megnyilvánulásai azok 
a prozopográfiai tanulmányok, amelyek a felmérés első évének személyi állományát, illetve a korszak 
végén Szegeden működő felmérési felügyelőség személyzetét mutatják be.

■ ■ ■ Erdők, vasasztalok, határkövek, emberek
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TÖRÖK, Enikő: The Staff of the Seventh Survey Inspectorate in 1856
torok.eniko@mnl.gov.hu
At the beginning of the detailed cadastral survey in Hungary in 1856, two sub-directorates and 
12 survey inspectorates were established in the Sopron tax district. The 7th survey inspectorate, 
based in Rajka and belonging to the 2nd sub-directorate, employed one inspector, five engineers, 
six table managers, 13 assistants, and one auxiliary worker that year. Of the 26 staff members, we 
do not know the place of birth of two, while the others were born in Bohemia (12), Moravia (5), 
Galicia (2), Hungary (1), Lower Austria (1), the province of Salzburg (1), Silesia (1), or Tyrol (1).

SÁFRÁNY, Tímea: The 10th Survey Inspectorate in Szeged and its Personnel Database 
between 1895 and 1918
safrany.timea@mnl.gov.hu
The 10th Survey Inspectorate operated in Szeged from 1895. Cadastral history research pays 
particular attention to learning about and presenting the history and personnel of each survey 
inspectorate. A summary of the history of the Szeged Survey Inspectorate (1895–1918) and a 
prosopographic presentation of the inspectorate’s staff were prepared in connection with the 
research.

AMBARUS-EGYED, András: The Survey of Kolozsvár between 1893 and 1896 and the 
Identification of Level Markers
ambarusandras@yahoo.com
Between 1893 and 1896, an extensive geodetic survey was carried out in Kolozsvár. In addition 
to describing the project’s history, this article identifies the 48 triangulation iron tables and 
several rimmed iron plates that were installed during the work. Based on historical sources 
and on-site research, the study documents their location and current condition. It initiates 
the declaration of these valuable technical and urban historical monuments as historical 
monuments.

BALATON, Petra – REISZ, T. Csaba: Cadastral Survey of Former Border Guard Villages 
in the Naszód Region
balaton.petra@kre.hu; reisz.t.csaba@mnl.gov.hu
Negotiations between the Ministry of Agriculture and the Ministry of Finance on the cadastral 
survey of former border guard villages in the Naszód region began in 1893. After several 
years of negotiations, they intended to start the work in 1900. Still, representatives of the lo-
cal communities successfully blocked the inclusion of the survey costs in the Beszterce Forest 
Directorate’s budget for three years. After all obstacles and concerns had been overcome, the 
cadastral survey of the area continued from May 1903. The small but valuable archival source 
material allows for at least a partial reconstruction of the preparations.

BALATON, Petra: „He puts the municipal forests of Naszód, worth millions, to good use 
for the public good”. The life of Elek Laitner (1844–1924), forest director of Beszterce
balaton.petra@kre.hu
Elek Laitner (1844–1924) served the Hungarian forestry administration for five decades. He 
graduated from the Forestry Academy in Selmecbánya and went on to have a distinguished 
career: he was a forestry trainee, municipal forest engineer, forester, forest manager, forest 
inspector, and from 1890 to 1915, he was director of the forestry administration in Beszterce, and 
from 1909, he was a ministerial advisor. He did a great deal to promote the economic and social 
advancement of the Romanian-majority population of the border villages in the Naszód region. 
After World War I, he was forced to flee Cluj, and instead of enjoying the financial prosperity he 
had achieved during his working life, he lived in modest circumstances in Budapest.

CSIMA, Péter: Quadrilateral Border in the Bakonyalja region
csimapeter1@gmail.com
The group of four boundary mounds, built centuries ago, is a national rarity, located at the 
common corner point of the boundaries of four settlements in the Bakonyalja region: Ácste-
szér, Csatka, Réde, and Súr. At the corner point, the local governments, a civil organization, 
and two forestry companies have joined forces to create the country’s first boundary mound 
memorial site.
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Török Enikő
Az 1856. évi hetedik felmérési felügyelőség személyzete*

■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■

A magyarországi kataszteri részletes felmérés 
1856. évi kezdetekor a soproni adókerületben 
két aligazgatóságot és 12 felmérési felügyelősé-
get alakítottak ki. Az Adalbert Urbas által ve-
zetett, győri székhelyű 2. aligazgatósághoz tar-
tozott a második hat felügyelőség, így a 7. fel-
mérési felügyelőség is. Az 1856. évi munkaterv 
szerint Rajka a felügyelőség központja, és az év 

folyamán készült munkabeszámolók alapján 
megállapítható, hogy végül ténylegesen az lett 
a felügyelőség nyári székhelye. A téli közpon-
tosítás idején a 2. aligazgatóság felügyelőségei 
Győrben vagy Veszprémben állomásoztak.  
A 7. felügyelőség Győrben lehetett, ahol a 260. 
házszám alatt (312. hrsz.), Erhart János házá-
ban – akkor a Bástya utca és a Szappanos köz 

 * 	 A bécsi kutatásaimat a Klebelsberg Kuno-ösztöndíj (2015, 2017), a bécsi Collegium Hungaricum kutatói ösztöndíj (2019, 
2022) és a Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és Innovációs Hivatal (2021, 2023) támogatásával végeztem. Ezúton is köszönöm 
Oross Andrásnak, a bécsi magyar levéltári delegátusnak a kutatásban nyújtott segítségét. A tanulmányhoz szükséges kutatás 
a Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és Innovációs Hivatal támogatásával az NKFI Alapból (K 132723, K 147251) valósult meg.

  https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.3.03

■ Rajka kataszteri térképének részlete, 1856 (MNL OL, S 78. No. 973/9–39., Arcanum-DVD)
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sarkán, ma Dunakapu tér 7. szám alatt – a ka-
taszteri főigazgatóság nyolc helyiséget bérelt 
250 forintért.1

A felügyelőség személyzetéről az oszt-
rák császárság udvari és állami sematizmusa 
(Hof- und Staatshandbuch des österreichischen 
Kaiserthumes) nyújt információkat. Az 1856. 
évi sematizmus szerint egy felügyelő (Josef 
Schwarz), öt mérnök (Josef Baudyss, Josef 
Enderst, Franz Hromas, Longini Ferenc, Jakob 
Schuha), hat asztalvezető (Carl Böhr, Wilhelm 
Buchelt, Johann Hedanek, Anton Jankowski, 
Franz Krahl, Ignatz Zermann), 13 segéd és egy 
kisegítő dolgozott a 7. felmérési felügyelőségen, 
az utóbbiakat a sematizmusban nem sorolták 
fel név szerint, őket a hivatali ügyiratokból lehet 
azonosítani. Az ügyiratokban azonban 13 segéd 

1 	 Österreichisches Staatsarchiv (= ÖStA), Finanz- und Hofkammerarchiv (= FHKA), Neue Hofkammerarchiv und 
Finanzministerium (= NHK) Katasterabteilung (= Katatsterabt.) Akten 375. 1856/1135., 383. 1856/3327., 386. 1856/4519., 
387. 1856/5225., 401. 1857/12130. Magyar Nemzeti Levéltár Országos Levéltára (= MNL OL), S 79 Térképtár, Kataszteri 
gyűjtemény, Iratok, No. 341/2. Török Enikő: A kataszteri felmérés szervezete 1850 és 1861 között. Catastrum, 8. (2021) 
1:13–17.

■ Győr kataszteri térképének részlete, 1856 (MNL OL, S 78. No. 674/30–57., Arcanum-DVD)

■ A győri Dunakapu tér 7. szám alatti épület napjainkban 
(Oross András felvétele)
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(Rudolf Gabriel, Alois Kostiak, Julius Migotti, 
Leopold Raschka, Georg Schmidt, Wenzel 
Sekter, Josef Siegel, Anton Šrutek, Johann 
Stampach, Donat Traibel, Georg Weirather, 
Wenzel Wenzl, Alois Wrabec) és egy kisegítő 
(Johann Mally) nevével találkozunk. A 26 sze-
mélyből kettőnek a születési helyére vonatko-
zóan ez ideig nincsen adat, 12-en csehországi, 
öten morvaországi, ketten galíciai születésűek 
voltak, további egy-egy személy Magyarország-
ról, Alsó-Ausztriából, Salzburg tartományból, 
Sziléziából és Tirolból származott.2

Jelen prozopográfiai tanulmány célja a  
7. felmérési felügyelőség személyzete szakmai 
tevékenységének ismertetése, amit két mér-
nök (Heinrich Ackermann, Anton Schirl) és 
egy segéd (Franz Teyrowsky) szócikkével is 
kiegészítettem. Őket csak a téli munkasza-
kaszban rendelték a 7. felmérési felügyelő-
ségbe, különben a grafikus háromszögelésnél 
(Schirl, Teyrowsky), illetve a határleírásnál 
(Ackermann) dolgoztak. Ackermann pél-
dául 1855. május 1-jétől 1867. május 1-jéig 
alapvetően a határleírásnál dolgozott, a téli 
munkaszakaszban osztották be egy-egy fel
ügyelőségbe.3 Ugyanakkor Johann Stampach 
tevékenységét nem ismertetem, mivel ez már 
megtörtént egy korábbi tanulmányban. Újabb 
kutatási eredmény azonban, hogy Babos (sz. 
Stampach) Károly (Paszab, 1870. 09. 12. – 
Debrecen, 1942. 03. 03.) kataszteri mérnök az 
ő fia volt.4

A források adattartalmától függően szere-

pelnek a szócikkekben a személyek alapvető 
életrajzi adatai, a tanulmányokra vonatkozó 
információk, a kataszteri előmenetel ismerte-
tése, illetve rövid utalás a kataszteri szerveze-
ten kívüli szakmai működésre. Az utóbbi vagy 
megelőzte, vagy követte a kataszteri szervezet-
ben eltöltött időszakot, olykor megszakította a 
kataszteri szolgálatot.5

A szócikkekben alkalmazott rövidítések: 
adóker. = adókerület, felm. = felmérési, ff. = 
felmérési felügyelőség, kat. = kataszteri, Ktt. = 
kataszteri térképtár, oszt. = osztályú. Zárójel-
ben a munkakörbe lépés időpontja és évszám-
mal a szolgálati hely (Magyarországon első 
említéskor az adókerület, illetve a felmérési 
felügyelőség, egyébként csak országnév) szere-
pel. A kataszteri pályafutást gyakran nem tud-
juk folyamatosan követni, mivel nem minden 
évből rendelkezünk adatokkal. A személyek 
betűrendben követik egymást.

Ackermann (Akermann), Heinrich (Brno, 
Morvaország, 1812. 01. 31. – ?) Tanulmá-
nyok: két év reáliskola Troppauban (Opava), 
matematikai tanfolyam a 3. tüzérezred katonai 
iskolájában. Katonai szolgálat a 3. tüzérezrednél 
mint altiszt (1830. 01. 13. – 1836. 04. 15.). 
Kat. felmérésnél: 2. oszt. segéd (1836. 04. 
16.), 1838. 05. 21-én szabadságtúllépés miatt 
elbocsátották. Akkordrajzoló (alkurajzoló) a 
bécsi kataszteri litográfiai intézetben (1838. 08. 
01. – 1841. 03. 15.). Kat. felmérésnél: 2. oszt. 
segéd (1841. 03. 16.; 1842–1844: Csehország), 

2 	 Hof- und Staats-Handbuch des Kaiserthumes Österreich (= HSHKÖ), (1856) 4:226.
3	 Ackermannról l. MNL OL, K 269 Polgári kori kormányhatósági levéltárak, Pénzügyminisztériumi Levéltár, Pénzügyminisz-

térium, Általános iratok (= K 269) I. Kútfő-tételes iratok 10. Az Állandó kataszter ügyei (= I.-10.) 1869-521.
4	 MNL OL, S 92 Térképtár, Az Országos Földméréstani Intézet vegyes iratai, No. 25/1. Török Enikő: A debreceni felmérési 

felügyelőség személyzete,1871–1873. Catastrum, 10. (2023) 4:14. Sáfrány Tímea: A szatmárnémeti 2. felmérési felügyelő-
ség és személyzeti adattára 1890 és 1918 között. Catastrum, 12. (2025) 2:21. (https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.2.15) 
Johann Stampach felesége Babos Borbála, további gyermekeik: Ferenc (Kassa, 1863. 12. 22. – ?, 1864. 02. 22.), Lajos (Kas-
sa, 1865. 01. 23. – Budapest, 1896. 09. 28.), Kelemen (Lőcse, 1869. 01. 11. – ?, 1869. 12. 29.), Béla (Debrecen, 1872. 06. 
28. – ?, 1873. 04. 10.) FamilySearch (= FS): https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GRQY-7LC, https://www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-1MD1-4, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9RQY-7GZ, https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9R7W-ZK5, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-D4ZT-RQ, 
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-YSJH-8Y7.

5	 A forrástípusokra vonatkozóan l. Reisz T. Csaba: A katasztertörténeti prozopográfia forrásai. Törzskönyvi lap, szolgálati 
és minősítési táblázat. Catastrum, 4. (2017) 2:29–48. Uő: A katasztertörténeti prozopográfia forrásai. Anyakönyvek, iskolai 
értesítők, gyászjelentések. Catastrum, 4. (2017) 3:14–21. Uő: A katasztertörténeti prozopográfia forrásai. Címtárak, hivatalos 
közlönyök, adatbázisok. Catastrum, 5. (2018) 1:15–25. Reisz T. Csaba – Török Enikő: A magyarországi kataszteri felmérés 
tisztviselői kara. Catastrum, 9. (2022) 3:54–64.
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1. oszt. segéd (1843. 08. 16.; 1845–1855: 
Galícia), asztalvezető (1850. 05. 01.), 4. oszt. 
mérnök (1851. 11. 01.), 3. oszt. mérnök (1856. 
08. 01.; 1856: soproni adóker. határleírás; 1856. 
11. 02. – 1857: 7. ff.; 1857–1858: határleírás; 
1858 – ?: 3. ff.; 1859: 9. ff.; 1859: provizórium 
határleírás; 1859: 3. ff.; 1859. 05. 15. – ?: kassai 
adóker. 2. ff.; 1859–1860: határleírás; 1860. 

11. 02. – ?: 2. ff.), 2. oszt. mérnök (1861. 01. 
01.; 1861–1863. 04. 11.: Horvátország; 1863: 
kassai adóker. határleírás; 1863–1864: 2. ff.; 
1864–1865: határleírás; 1865 – ?: 10. ff.; 1866: 
határleírás), 1. oszt. mérnök (1866. 01. 01.; 
1866: 17. ff.; 1868: 13. ff.; 1868–1869: 11. ff.). 
1869. 04. 30.: nyugdíjazás. 1870–1871-ben 
Brünnben élt.6

6	 ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 387. 1856/5116., 388. 1856/5555., 390. 1856/6840., 392. 1856/7992., 394. 1856/8799., 
398. 1857/3989., 403. 1857/19515., 406. 1857/30276., 407. 1857/32677., 410. 1857/42653., 415. 1858/2154., 419. 1858/9640., 
447. 185917874., 452. 1859/30335., 454. 1859/34105., 464. 1860/961., 523. 1865/818., 523. 1865/972., 538. 1866/40264., 541. 
1867/839., 543. 1867/8135., 567. 1869/18286., 567. 1869/18761., 572. 1869/29041., 580. 1870/625., 582. 1870/5884., 590. 
1870/24621., 594. 1870/33872., 601. 1871/8143., 607. 1871/20701., 610. 1871/25880., 659. 1858/24667., 664. 1858/57975., 
664. 1858/68457., 665. 1859/5738., 678. 1863/32359., 680. 1864/28410., 682. 1865/19954., 683. 1865/59330., MNL OL, K 
269. I.-10.-1869-521., 851.; II. rész Tárgyi alapon rendezett iratok, A Pénzügyi közigazgatási ügyek, 21. tétel Háromszöge-
lési és kataszteri felmérési ügyek (= II.-A-21.); b Az országos kataszteri felmérés tisztviselőinek szolgálati beosztása, 1. köt. 
1860–1865. (= b-1.) 34., 52., 133., 135., 179., 250., II.-A-21. Az országos kataszteri felmérés tisztviselőinek szolgálati beosztá-
sa, 2. köt. 1868–1874. (= b-2.) 15., 69. Schematismus des Königreichs Böhmen (= Schematismus Böhmen), 1842:40., 1843:40., 
1844:47. Provinzial Handbuch der Königreiche Galizien und Lodomerien (= Handbuch Galizien), 1845:97., 1846:90., 1847:97., 
1848:124., 1849:81., 1850:82., 1851:201., 1852:188., 1853:202., 1854:208. Handbuch des Lemberger Statthalterei-Gebietes in 
Galizien (= Handbuch Lemberg), 1855:179. HSHKÖ, (1856) 4:225., (1858) 4:224., (1859) 4:167. 1869-ben feleségét és öt gyer-
meket tartott el. Felesége Eleonora Prokopp, egyik gyermekük  Leopoldine (*Bruck an der Leitha, 1857. 03. 07.). Matricula 
Online: https://data.matricula-online.eu/en/oesterreich/wien/bruckanderleitha/01-17/?pg=69.

■ Heinrich Ackermann határtérképe Nagydorogról, 1857 (ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 410. 1857/42653.)
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Baudyss (Baudiss, Baudysz), Josef (? – 
?) Gyakornok (1834. 09. 01.), 2. oszt. segéd 
(1837: Morvaország; 1839–1844: Csehország; 
1845–1855: Galícia), 4. oszt. mérnök (1846), 
3. oszt. mérnök (1855; 1856–1857: sopro-
ni adóker. 7. ff.), 2. oszt. segéd (1856. 08. 01.; 
1857. 05. 01. – 1858. 03. 04.: 3. ff.; 1858–1861?: 
Bécs felmérése), 3. oszt. mérnök (1861–1863. 
04. 15.: Horvátország), 2. oszt. mérnök (1862; 
1863–1864: kassai adóker. 1. ff.; 1864: 2. ff.). 
1864. 08. 14.: nyugdíjazás.7

Böhr, Carl (Brno, Morvaország, 1802. 01. 
18. – ?) Tanulmányok: olmützi tüzérségi isko-
la. A 3. tábori tüzérezredben, majd a 3. (Ká-
roly főherceg) gyalogezredben szolgált, ös�-
szesen 16 év egy hónapot. 2. oszt. segéd (1836. 
04. 10.; 1836 – ?: Morvaország), fizetés nélküli 
felm. gyakornok (1836. 09. 04.), 2. oszt. segéd 
(1839. 11. 14.; 1839, 1841–1844: Csehország; 
1845–1850: Galícia), 1. oszt. segéd (1850. 05. 
01.; 1856–1858. 05. 03.: soproni adóker. 7. 
ff.), asztalvezető (1857. 11. 01.), 4. oszt. mér-
nök (1858. 10. 01., 1858–1860: Horvátország). 
1860. 04. 30.: nyugdíjazás.8

Buchelt, Wilhelm (Łomna, Galícia, 1825. 
03. 25. – ?) Tanulmányok: lembergi politech-

nikum. Gyakornok (1847. 11. 01.), 3. oszt. se-
géd (1849. 03. 23.), 2. oszt. segéd (1849. 11. 01.; 
1850–1854: Galícia), 1. oszt. segéd (1852. 11. 
01.), asztalvezető (1856. 04. 11.; 1856–1859: 
soproni adóker. 7. ff.), 4. oszt. mérnök (1857. 
11. 01.; 1860: 1. ff.), 3. oszt. mérnök (1861. 01. 
01.; 1861–1863. 04. 15.: Horvátország; 1863–
1865: kassai adóker. 11. ff.), 2. oszt. mérnök 
(1868: Krajna).9

Enderst (Enders), Josef („Gbell”, Csehor-
szág, 1797. 05. 13. – ?) Tanulmányok: prágai 
politechnikum (1819–1822). 1825. 07. 03-tól, 
1831. 03. 31. elbocsátás a felmérés szünetel-
tetése miatt. Segéd (1833. 03. 25.; 1836–1837: 
Morvaország), 1. oszt. segéd (1837; 1839–1840 
és 1843–1844: Csehország; 1845–1855: Galí-
cia), 4. oszt. mérnök (1852; 1856–1858. 10. 29.: 
soproni adóker. 7. ff.), 3. oszt. mérnök (1857. 
11. 01.; 1858–1859. 07. 01.: 8. ff.; 1859. 07. 11. – 
1860: kassai adóker. 2. ff.). 1860. 01. 31.: nyug-
díjazás.10

Gabriel, Rudolf (Mladoňov, ma Nový 
Malín része, Morvaország, 1832. 07. 24. – ?) 
Tanulmányok: öt gimnáziumi osztály Olmütz-
ben, egy évfolyam a brünni politechnikum-
ban, négy évfolyam a selmecbányai Bányászati 

7	 ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 387. 1856/5116., 398. 1857/3989., 403. 1857/19515., 406. 1857/30315., 
419. 1858/9672., 428. 1858/34750., 513. 1864/8260., 514. 1864/20329., 518. 1864/38249., 519. 1864/40078., 557. 1868/11463., 
561. 1868/29674., 659. 1858/24667., 661. 1858/39331., 678. 1863/32359., 679. 1864/5474., 680. 1864/28410., 683. 1865/29338. 
MNL OL, K 269. I.-10.-1868-1339.; II.-A-21.-b-1. 34., 53., 134., 181. Schematismus des Markgrafthums Mähren und 
Herzogthums Schlesien (= Schematismus Mähren), 1837:38. Schematismus Böhmen, 1839:37., 1840:40., 1841:39., 1842:41., 
1843:41., 1844:47. Handbuch Galizien, 1845:93., 1846:91., 1847:98., 1848:126., 1849:83., 1850:84., 1851:202., 1852:187., 
1853:201., 1854:207. Handbuch Lemberg, 1855:178. HSHKÖ, (1856) 4:226., (1858) 4:224.

8	 ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 387. 1856/5116., 390. 1856/6840., 392. 1856/7846., 392. 1856/7992., 398. 1857/3989., 
403. 1857/19515., 404. 1857/22016., 419. 1858/9677., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 456. 1859/39229., 467. 1860/16646., 
660. 1858/34696.; Österreichisches Kamerale (= Neues Kaale Ö) 1232. 1860/23695. Schematismus Böhmen, 1841:41., 
1842:42., 1843:42., 1844:49. Handbuch Galizien, 1845:97., 1846:95., 1847:102., 1848:125., 1849:82., 1850:83. HSHKÖ, (1856) 
4:226., (1858) 4:225., (1859) 5:163. Felesége Mathilde Günzel, 1860-ban két kiskorú gyermekük volt: Julianna (*1848 k.) és 
Franz (*1850 k.).

9	 ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 390. 1856/6840., 392. 1856/7846., 398. 1857/3989., 401. 1857/12130., 
403. 1857/19515., 404. 1857/22016., 406. 1857/30276., 409. 1857/40015., 411. 1857/44867., 419. 1858/9640., 437. 
1858/59016., 454. 1859/34105., 514. 1864/20, 329., 549. 1867/31342., 577. 1869/38315., 659. 1858/24667., 661. 1858/39331., 
665. 1859/5738., 669. 1859/36751., 678. 1863/32359., 682. 1865/19954., 683. 1865/29338. MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 27., 
38., 60., 144., 190., 255., II.-A-21.-b-2. 54. Handbuch Galizien, 1850:84., 1851:201., 1852:188., 1853:202., 1854:208. HSHKÖ, 
(1856) 4:226., (1858) 4:225., (1859) 4:168.

10  	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 387. 1856/5116., 390. 1856/6840., 392. 1856/7992., 394. 1856/8799., 
403. 1857/19515., 404. 1857/22016., 419. 1858/9640., 437. 1858/59016., 454. 1859/34105., 456. 1859/39508., 457. 1859/41984., 
463. 1859/60742., 464. 1860/961., 465. 1860/6829., 659. 1858/24667., 663. 1858/55739., 664. 1858/68457., 671. 1859/51252.; 
Neues Kaale Ö 1231. 1860/18324., 1234. 1860/66412. Institut zu Prag, 1856. 272. Schematismus Mähren, 1836:39., 1837:39. 
Schematismus Böhmen, 1839:38., 1840:40., 1843:41., 1844:48. Handbuch Galizien, 1845:97., 1846:95., 1847:102., 1848:124., 
1849:82., 1850:83., 1851:201., 1852:187., 1853:201., 1854:206. Handbuch Lemberg, 1855:177. HSHKÖ, (1856) 4:226., (1858) 
4:225., (1859) 4:168.
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és Erdészeti Akadémián. 3. oszt. segéd (1856. 
05. 14.; 1856–1858. 07. 28.: soproni adóker. 7. 
ff.), 2. oszt. segéd (1856. 09. 01.; 1858. 08. 20. 
– 1859: kassai adóker. grafikus háromszöge-
lés), 1. oszt. segéd (1858. 10. 01.; 1859. 11. 15. 
– 1860: 1. ff.). 1860: elbocsátották, számjegyző 
lett a bányászati főszámvivőségnél.11

Hedanek, Johann (Roudnice nad Labem, 
Csehország, 1832. 12. 20. – ?) Tanulmányok: 
prágai politechnikum (1849–1850). 3. oszt. 
segéd (1852. 02. 06.), 2. oszt. segéd (1852. 11. 
01.), 1. oszt. segéd (1855. 05. 01.), asztalveze-
tő (1856. 05. 02.; 1856–1857: soproni adóker. 
7. ff.), ideigl. területszámítási segéd (1857. 
03. 01.; 1857: háromszögelési iroda Bécs-
ben), 1. oszt. segéd (1857. 09. 24.; 1857–1863: 
Zentraldirektion für Eisenbahnbauten, a sze-
gedi és temesvári vasútépítéssel kapcsolatos 
kisajátítási munkálatokkal foglalkozó pénz-
ügyminisztériumi bizottmány), 4. oszt. mér-
nök (1863. 01. 01.; 1863. 08. 31. – 1865: kassai 
adóker. 11. ff.; 1868–1869: Krajna), mérnök 
(1870–1878: Csehország, adóbizottmány), 

nyilvántartási főmérnök (1885–1895: Csehor-
szág, Ktt.).12

Hromas, Franz (Jindřichův Hradec, Cseh-
ország, 1794. 10. 02. – Grác, 1868. 07. 23.) 
Tanulmányok: négyosztályos elemi iskola 
Jindřichův Hradecben. Segéd (1819. 08. 15.), 
3. oszt. mérnök (1822. 03. 13.; 1822–1824: Stá-
jerország), 2. oszt. mérnök (1824. 04. 15.; 1826, 
1828: Morvaország), 3. oszt. mérnök (1827. 04. 
21.), 4. oszt. mérnök (1829. 07. 01.; 1829: Salz-
burg tartomány). 1831. 03. 29. – 1833. 03. 21.: 
a felm. munkák szüneteltetése idején a becslés-
nél dolgozott erdőbecslősegédként Krajnában. 
4. oszt. mérnök (1833. 04. 01.; 1833–1837: 
Morvaország), 3. oszt. mérnök (1835. 09. 01.; 
1839–1843: Csehország; 1844–1855: Galícia), 
2. oszt. mérnök (1849. 11. 01.), 1. oszt. mérnök 
(1855. 11. 01.; 1856: soproni adóker. 7. ff.), fe-
lügyelőségi vezető (1857. 11. 01.; 1857–1858. 
05. 17.: 18. ff.; 1858–1860: Horvátország), 2. 
oszt. felügyelő (1858. 10. 01.). 1860. 04. 30.: 
nyugdíjazás.13

Jankowski (Jankowsky), Anton (Zábřeh, 

11	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 383. 1856/3327., 383. 1856/3459., 384. 1856/3945., 392. 1856/7992., 398. 1857/3989., 
390. 1856/6840., 398. 1857/3989., 419. 1858/9677., 403. 1857/19515., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 429. 1858/37153., 
430. 1858/39331., 437. 1858/59127., 438. 1858/63966., 438. 1858/63967., 439. 1858/66330., 441. 1859/304., 459. 1859/46378., 
464. 1860/961., 472. 1860/36699., 473. 1860/39920., 662. 1858/48823.,

12	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 390. 1856/6840., 398. 1857/3989., 428. 1858/34750., 439. 1858/69811., 483. 1861/9932., 
499. 1862/58434., 504. 1863/20466., 511. 1864/364., 573. 1869/31360., 610. 1871/26910., 682. 1865/19954., 683. 1865/29338. 
MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 190., 255., II.-A-21.-b-2. 54. Das Ständisch-Polytechnische Institut zu Prag. Prag, 1856. (= 
Institut zu Prag), 1856. 280. HSHKÖ, (1856) 4:226. Prager und Provinzialnachrichten. Prager Abendblatt (= PA), (1870) 
240:3. Verzeichniß der P. T. Abnehmer von Neujahrs-Entschuldigungskarten für das Jar 1875. PA, (1873) 286:5. Verzeichniß 
der P. T. Abnehmer von Neujahrs-Entschuldigungskarten für das Jar 1879. PA, (1878) 286:8. Verzeichniß der P. T. Abnehmer 
von Neujahrs-Entschuldigungskarten für das Jar 1885. PA, (1885) 1:5. Spender aus Anlaß der Ueberschwemmung. PA, 
(1891) 241:5. Verzeichniß der P. T. Abnehmer von Neujahrs-Entschuldigungskarten für das Jar 1891. PA, (1891) 24:6. 
Verzeichniß der P. T. Abnehmer von Neujahrs-Entschuldigungskarten für das Jar 1894. PA, (1894) 15:6. Prager und 
Provinzialnachrichten. PA, (1894) 114:2. Telegramme. PA, (1895) 56:5. Felesége Franziska Kutschera (*Jaroměř, 1842. 02. 
27.), akit 1862. 11. 25-én vett el Nové Sedlo nad Bílinouban. FS: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:2:77TN-TSW. 
Archiv Online (= ARON): https://aron.vychodoceskearchivy.cz/apu/9fa1e443-e888-4df3-8a1a-c290b05d1efa/dao/9fa1e443-
e888-4df3-8a1a-c290b05d1efa/file/0390a2e6-d1ed-4a60-bbf5-2e0ed019f1ad. Státní oblastní archiv v Litoměřicích: https://
digi.soalitomerice.cz/digitalnibadatelna/vysledekDetail/09ddd7cea03b9b8d:4e496e4e:12216bae987:-7cc5?page=72&actual
DetailTab=attachmentsImg&scanLink=1.

13	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 375. 1856/877., 381. 1856/2850., 387. 1856/5116., 390. 1856/6840., 392. 1856/7872., 
392. 1856/7992., 394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 399. 1857/6703., 403. 1857/19515., 404. 1857/22016., 406. 1857/30315., 
407. 1857/32603., 411. 1857/44862., 414. 1857/52357., 419. 1858/9640., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 445. 1859/10584., 
456. 39229/1859., 467. 1860/16797., 468. 1860/19341., 501. 1863/5322., 502. 1863/9454., 585. 1870/14890., 596. 1870/37694., 
597. 1870/39166., 610. 1871/25878., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696., Neues Kaale Ö 1232. 1860/24446. Schematismus 
Steyermark, 1823:158., 1824:25. Schematismus Mähren, 1826:8., 1828:7., 1834:36., 1835:35., 1836:39., 1837:39. Schematismus 
Böhmen, 1839:39., 1840:42., 1841:41., 1842:42., 1843:42. Handbuch Galizien, 1845:97., 1846:95., 1847:102., 1848:125., 
1849:82., 1850:82., 1851:199., 1852:186., 1853:200., 1854:206. Handbuch Lemberg, 1855:177. HSHKÖ, (1856) 4:226., (1858) 
4:225., (1859) 5:163. Verstorbene in Graz. Tagespost (Graz), (1868) 169:7. Matricula Online: https://data.matricula-online.eu/
en/oesterreich/graz-seckau/graz-hl-blut/329/?pg=140. Felesége Theresia Pirnat, 1860-ban két eltartásra szoruló gyermeke 
volt.
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Morvaország, 1828. 01. 28. – Zábřeh, 1868. 02. 
26.) Tanulmányok: olmützi akadémián föld-
mérés, építészet és műszaki tudományok. Fi-
zetés nélküli gyakornok (1847. 05. 01.), 3. oszt. 
segéd (1849. 05. 01.), 2. oszt. segéd (1849. 11. 
01.; 1850–1855: Galícia), 1. oszt. segéd (1853. 
07. 01.), asztalvezető (1855. 05. 01.; 1856–1858. 
08. 01.: soproni adóker. 7. ff.), 4. oszt. mérnök 
(1857. 02. 01.; 1858–1861: pozsonyi adóker. 1. 
ff.; 1861–1863: Horvátország; 1864–1865: sop-
roni adóker. 3. ff.), asztalvezető (1860. 05. 01.), 
4. oszt. mérnök (1861. 01. 01.; 1866–1867: 7. 
ff.). 1867. 04. 30.: nyugdíjazás.14

Kostiak, Alois (Chroustovice, Csehország, 
1833. 06. 08. – Pozsony, 1856. 09. 15.) Tanul-
mányok: reáliskola, műszaki előkészítő kur-
zus és egy évfolyam a prágai politechnikum-
ban (1849–1850). 3. oszt. segéd (1856. 05. 11.; 
1856: soproni adóker. 7. ff.).15

Krahl, Franz (Kuty, Galícia, 1823 k. – ?) Ta-
nulmányok: általános iskola felső négy osztá-
lya „Pisek”-ben, más forrás szerint Pilsenben 
(Plzeň). Gyakornok (1838. 08. 01.), 3. oszt. se-
géd (1839. 11. 01.) 1845. 04. 25-ig. 1847. 05. 

09-től újból a kataszter szolgálatába került, 2. 
oszt. segéd (1848–1855: Galícia), 1. oszt. segéd 
(1854. 08. 21.), asztalvezető (1856; 1856–1858. 
05. 03.: soproni adóker. 7. ff.), 4. oszt. mérnök 
(1857. 02. 01.; 1858–1860: Galícia; 1861–1863: 
Horvátország), 3. oszt. mérnök (1862; 1864–
1865. 04. 29.: soproni adóker. 2. ff.; 1865–1866: 
9. ff.), 2. oszt. mérnök (1868–1869: 2. ff.; 1869: 
10. ff.; 1870: kassai Ktt.).16

Longini Ferenc (Szilágysomlyó, 1824. 11. 06. 
– Budapest, 1892. 07. 22.) Tanulmányok: 1843 
és 1845 között Szász Móric egri mérnök mel-
lett gyakornokoskodott, majd a pesti Institutum 
Geometricumban tanult két évfolyamon át, 
diplomázott 1848-ban, Fodor szerint 1852-ben. 
Részt vett az 1848–1849. évi szabadságharcban, 
hadnagyi fokozatot szerzett. 1850-ben önálló-
an végezte Hevesvezekény tagosítását. Mérnök 
(1851. 11. 30.; 1851–1855: pest-budai adóker. 2. 
becslőfelügyelőség; 1855–1856. 05. 06.: kassai 
adóker. 7. felszólalási felügyelőség), 4. oszt. mér-
nök (1856–1857: soproni adóker. 7. ff.). 1857. 07. 
07.: kilépett. Ezt követően magánmérnökként 
Pest-Pilis-Solt vármegyei településeken dolgo-

14	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 387. 1856/5116., 392. 1856/7846., 394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 
403. 1857/19515., 406. 1857/30276., 409. 1857/40015. 419. 1858/9677., 420. 1858/9911., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 
436. 1858/55781., 438. 1858/61268., 439. 1858/66092., 444. 1859/8707., 448. 1859/20463., 455. 1859/36586., 459. 1859/46133., 
464. 1860/1122., 469. 1860/25510., 520. 1864/47568., 537. 1866/34847., 543. 1867/8135., 549. 1867/31944., 559. 1868/20021., 
559. 1868/20023., 561. 1868/27921., 561. 1868/31161., 562. 1868/36003., 566. 1869/14329., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696., 
663. 1858/55739., MNL OL, K 269. I.-6.-1867-3.-14.-22771.; II.-A-21.-b-1. 37., 59., 123., 160., 205. HSHKÖ, (1856) 4:226., 
(1858) 4:225. Handbuch Galizien, 1850:84., 1851:202., 1852:189., 1853:195., 1854:201. Handbuch Lemberg, 1855:170.

15	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 383. 1856/3459., 387. 1856/5116., 388. 1856/5555., Bücher 134. 
Institut zu Prag, 1856. 290.

16	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 383. 1856/3327., 392. 1856/7846., 398. 1857/3989., 403. 1857/19515., 419. 
1858/9677., 420. 1858/9911., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 479. 1860/60417., 482. 1861/887., 487. 1861/40884., 511. 
1864/3212., 526. 1865/26969., 537. 1866/34847., 540. 1866/56380., 658. 1858/19435., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696., 
661. 1858/39331. MNL OL, E 675 Magyar kincstári levéltárak, Abszolutizmuskori pénzügyigazgatási levéltár, K. K. Finanz 
Landes Directions Abtheilung Oedenburg, Általános iratok (= E 675) 1864/16649.; K 269. II.-A-21.-b-1. 39., 62., 127., 154., 
164., 211., II.-A-21.-b-2. 6., 60., 78., 165. Schematismus Böhmen, 1839:39., 1840:42., 1841:41., 1842:42., 1843:42. Handbuch 
Galizien, 1848:125., 1849:82., 1850:83., 1851:201., 1852:188., 1853:202., 1854:208. Handbuch Lemberg, 1855:176., 1859:143., 
1860:141. HSHKÖ, (1856) 4:226., (1858) 4:225.
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zott (Dunaszentbenedek, Uszód, Foktő, Géder-
lak). Napidíjas mérnök (1890–1892: 1. hf.).17

Mally (Maly, Malli, Mali), Johann 
(„Neubitsch, Csehország, 1838. 01. 25. – ?) 
Tanulmányok: alsóreáliskola „Neubitsch”-
ben. Kisegítő (1856. 09. 17.; 1856–1858: sop-
roni adóker. 7. ff.), 3. oszt. segéd (1857. 01. 
01.), 2. oszt. segéd (1857. 05. 01.; 1860: 1. ff.; 
1861–1863. 04. 15.: Horvátország), 1. oszt. 
segéd (1863. 01. 01.; 1863: kassai adóker. 6. 
ff.; 1864–1865: 7. ff.), 4. oszt. mérnök (1869; 
1869–1870: Alsó-Ausztria; 1870: Karintia, 
földadószabályozás), főmérnök (1895: Morva-
ország, mérnöki nyilvántartás).18

Migotti, Julius (Bécs, Alsó-Ausztria, 1830. 
09. 25. – ?) Tanulmányok: két évfolyam a bécsi 

politechnikumban, gazdasági és kereskedelmi 
ismereteket is elsajátított. 3. oszt. segéd (1856. 
10. 15.; 1856–1857. 03. 01.: soproni adóker. 7. 
ff.), 2. oszt. segéd (1857; 1857–: Alsó-Ausztria, 
Bécs felmérése; 1858: soproni adóker. 7. ff.; 1858. 
03. 01. – ?: Alsó-Ausztria, Bécs felmérése).19

Raschka, Leopold (Místek, Morvaor-
szág, 1838. 02. 25. – Zágráb?, 1870. 01. 17.) 
Tanulmányok: két év alsó-reáliskola Nový 
Jičínben. Több évig irodában dolgozott. Na-
pidíjas (1856: Csehország), 3. oszt. segéd 
(1856. 11. 30.; 1856–1859: soproni adóker. 7. 
ff.), 2. oszt. segéd (1857. 05. 01.; 1861–1863: 
Horvátország), 1. oszt. segéd (1864; 1864–
1865: soproni adóker. 2. ff.; 1867–1870: 
Horvátország).20

17	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 311. 1851/3766., 315. 1851/4722., 317. 1852/728., 361. 1855/2527., 363. 
1855/2846., 364. 1855/3261., 367. 4155/1855., 378. 1856/1982., 382. 1856/3173., 384. 1856/3745., 390. 1856/6643., 390. 
1856/6840., 392. 1856/7992., 394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 401. 1857/12130., 402. 1857/16811., 403. 1857/19515., 
406. 1857/30276., 408. 1857/37392., 410. 1857/42421., 457. 1859/41890. Fodor Ferenc: Az Institutum Geometricum. 
Az egyetem bölcsészeti karán 1782-től 1850-ig fennállott mérnöki intézet. Bp., 1955. 168. HSHKÖ, (1856) 4:226. Bona 
Gábor: Az 1848/49-es szabadságharc tisztikara (https://www.arcanum.com/cs/online-kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-
torzstisztek-1/, elérés ideje: 2025. 09. 12.). Térképei: Vezekényi puszta tagositásának térképe 1850-ik évi felosztás szerint 
készülve. [1:7200] 1850. MNL Heves Vármegyei Levéltára (= HVL), XV. Gyűjtemények, 10. Heves Megyei levéltár úrbéri 
térképei (Heves U) 169.; Szent-Benedek község szabályozási terve. 1859. MNL Pest Vármegyei Levéltára (= PVL), IV. 
Megyei törvényhatóságok, szabad királyi városok és törvényhatósági jogú városok, 165. Pest-Pilis vm. Cs. Kir. Úrbéri 
Törvényszék és a Pest-Solt vm. Cs. Kir. Úrbéri Törvényszék egyesített iratai, d. Úrbéri térképek (PMU) anyagában: 178. 
Szent-Benedek község Szabályozási terve. 1859.; 185. Szent-Bendek volt urbéri község térképe. [1:5760] 1859.; 181. Szent 
Benedek-i volt urbéri Füzesek Térképe. [1:2880] 1859 k.; 183. Szent-Benedek-i Szakmár puszta térképe. [1:5760] 1859 k.; 
184. Szent-Benedek-i határ Szakmár-puszta rendezett határának térképe. [1:5760] 1861.; 186. Szent-Benedek volt urbéri 
község rendezett határának térképe. [1:5760] 1861.; 227/1-2. Uszód község szabályozott belső határ térképe. [1:2880] 
1866.; 228. Uszód község Hanyik puszta szabályozott határának térképe. [1:2880] 1866.; 180. Szent Bendek község volt urb. 
zsell. Pontyostói legelőjük felosztásáról való térkép. [1:2880] 1875.; 179. Szent Benedek község határában fekvő telkesek 
közös legelőjének térképe. [1:2880] 1877.; 146. Foktöi község telkesek legelőjének térképe. [1:7200] 1882.; 166. Lak község. 
Péterföld puszta szabályozott határának térképe. [1:2880] 1869.; 167–168. Lak község szabályozott belső határtérképe. 
[1:2880] 1869.; 176. Benedek, Szakmár puszta őrjegi legelőjének térképe. [1:2880] 1860 k.; 177. Sz. Benedek nádasa. 
1860–1870 k. Budapesti Czim- és Lakjegyzék, 6. (1890) 3:155., 7. (1891–1892) 3:166. Vegyesek. Kataszteri Közlöny, 1. 
(1892) 5:45. Felesége Oszwald Katalin, gyermekeik: Gyula Ferenc (*Buda, 1853. 11. 18.), Angelika (*Pest, 1854. 12. 29.), 
Berta (*Rajka, 1856. 08. 17.), Adalbert Gedeon (*Pápa, 1857. 12. 10.), Kornélia (Dunaszentbenedek, 1859. 09. 20. – Duna-
szentbenedek, 1860. 04. 29.), Erzsébet (*Pest, 1867. 06. 09.); második felesége Patai Mária, gyermekeik: Erzsébet (Csepan 
Jenőné; Budapest, 1887. 10. 30. – Budapest, 1958. 04. 13.), Tivadar Ferenc (*Dunapentele, 1890. 10. 26.). FS: https://www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:939X-SB95-6Q, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-6X13-Z5K, https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939V-MHYM-Y, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-F843-V, https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-F8CW-5, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939F-S5WD-X, https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-Y33W-WH8, https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-D4ZQ-Q9D.

18	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 388. 1856/5555., 392. 1856/7846., 394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 403. 
1857/19515., 411. 1857/44867., 420. 1858/9911., 437. 1858/59016., 454. 1859/34105., 572. 1869/29418., 586. 1870/17902., 
658. 1858/12232., 659. 1858/24667., 665. 1859/5738., 678. 1863/32359., 679. 1864/5474., 682. 1865/19954. MNL OL, K 
269. II.-A-21.-b-1. 27., 38., 61., 139.,186., 253. Zur Grundsteuerregulirung in Kärnten. Süddeutsche Post, 4. (1870) 56:361. 
Ernennungen. Mährisches Tagblatt, 16. (1895) 57:5.

19	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 388. 1856/5694., 390. 1856/6840., 392. 1856/7846., 394. 1856/8799., 398. 
1857/3989., 403. 1857/19515., 411. 1857/44867., 428. 1858/34750., 658. 1858/12232., 659. 1858/24667.

20	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 387. 1856/5056., 390. 1856/6840., 392. 1856/7992., 394. 1856/8799., 398. 
1857/3989., 403. 1857/19515., 409. 1857/40015., 419. 1858/9640., 420. 1858/9911., 437. 1858/59016., 454. 1859/34105., 
545. 1867/17691., 572. 1869/30199., 659. 1858/24667. MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 37., 58., 126., 164., 204., II.-A-
21.-b-2. 72., 85., 140.
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Schirl, Anton (? – ?, 1858) Segéd (1844: 
Csehország), 2. oszt. segéd (1845–1855: Ga-
lícia), 1. oszt. segéd (1850), 4. oszt. mérnök 
(1851), 3. oszt. mérnök (1856: soproni adóke-
rület grafikus háromszögelés; 1856. 11. 25. – 
1857. 05. 05.: 7. ff.; 1858: Horvátország).21

Schmidt (Schmid), Georg (Salzburg, Salz-
burg tartomány, 1824. 04. 15. – ?) Tanulmá-
nyok: salzburgi líceum és két év teológia. Nyolc 
éven át a gr. Gatterburg család udvarmestere-
ként dolgozott Salzburgban. Kat. szolgálat: 3. 
oszt. segéd (1856. 08. 21.; 1856–1859. 07. 06.: 
soproni adóker. 7. ff.), 2. oszt. segéd (1857. 01. 
01.; 1859 – 1860: Horvátország). 1860: felmon-
dott.22

Schuha, Jakob (?, 1806 k. – ?, 1857. 09. 12.) 
Katonai szolgálat 1818. 05. 16-ig (12 év 9 hó-
nap), főhadnagy. Segéd (1821. 08. 01.), 3. oszt. 
mérnök (1822. 06. 01.). 1831. 09. 17. – 1834. 
07. 31.: erdőbecslősegéd Morvaországban. 
4. oszt. mérnök (1834. 08. 01.; 1834–1837: 
Morvaország), 3. oszt. mérnök (1839. 10. 01.; 
1839–1844: Csehország; 1845–1855: Galícia), 
2. oszt. mérnök (1849. 11. 01.), 1. oszt. mér-
nök (1855. 11. 01.; 1856: soproni adóker. 7. 

ff.; 1857: 9. ff.).23 Karl Schuha (Bruntál, 1835. 
10. 26. – ?) és August Schuha (Slaný, 1840. 12. 
09. – ?) kataszteri mérnök, illetve felm. segéd 
apja.24

Schwarz, Josef (Bronowice, Szilézia, 1800. 
11. 29. – ?) Tanulmányok: négy elemi osztály. 
1. oszt. segéd (1821. 07. 01.), 4. oszt. mérnök 
(1825. 07. 01.; 1828: Morvaország). 1831. 04. 
15. – 1833. 04. 14.: a felmérés szünetelt, eb-
ben az időszakban fizetés nélküli gyakornok 
volt a földadóbizottmánynál a morvaországi 
Vyškovban, majd hites hivatalnok a brünni 
fogyasztási adófelügyelőségnél. 4. oszt. mér-
nök (1833. 04. 14.; 1834–1837: Morvaország), 
3. oszt. mérnök (1834. 10. 01.), 2. oszt. mér-
nök (1837. 08. 01.; 1839–1844: Csehország), 
1. oszt. mérnök (1842. 09. 01.; 1845–1855: 
Galícia), ideigl. felügyelő (1847. 04. 29.), 2. 
oszt. felügyelő (1848. 05. 01.), 1. oszt. felügyelő 
(1854. 08. 14.; 1856–1859: soproni adóker. 7. 
ff.; 1860–1861: 1. ff.), felm. aligazgató (1861. 
06. 01.; 1861–1863. 04. 09.: Horvátország; 
1863–1865–1866: kassai adóker. 2. alig.). 1866. 
05. 01.: nyugdíjazás. Az 1860-as évek végén 
Brünnben lakott.25

21	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 362. 1855/2653., 390. 1856/6840., 398. 1857/3645., 398. 1857/3989., 403. 1857/19515., 
504. 1863/20440., Bücher 139., 141., 147. MNL OL, K 269. I.-10.-1869-295. Schematismus Böhmen, 1844:47., Handbuch 
Galizien, 1845:94., 1846:92., 1847:99., 1848:122., 1849:79., 1850:81., 1851:198., 1852:185., 1853:197., 1854:202. Handbuch 
Lemberg, 1855:175. Özvegye Johanna, lánya Rosa.

22	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2988., 385. 4421/1856.,387. 1856/5116., 390. 1856/6840., 392. 1856/7992., 
394. 1856/8799., 403. 1857/19515., 405. 1857/27328., 411. 1857/44867., 454. 1859/34105., 457. 1859/41984., 659. 1858/24667., 
660. 1858/34696., Bücher 143.

23	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 398. 1857/3989., 403. 1857/19515., 406. 1857/30276., 409. 1857/40015., 410. 
1857/42725., 411. 1857/44867., 538. 1866/35223., 540. 1866/53909., 560. 1868/24761., Neues Kaale Ö 977. 1858/49916. 
Schematismus Mähren, 1835:35., 1836:38., 1837:41. Schematismus Böhmen, 1839:40., 1840:42., 1841:41., 1842:42., 1843:43. 
Handbuch Böhmen, 1844:48. Handbuch Galizien, 1845:95., 1846:93., 1847:100., 1848:125., 1849:81., 1850:82., 1851:199., 
1852:187., 1853:201., 1854:207. Handbuch Lemberg,1855:178. HSHKÖ, (1856) 4:226. Felesége Theresia Ludwig (*Bruntál, 
1810. 12. 01.), akivel 1837. 02. 06-án házasodtak össze, és 1857-ben három eltartásra szoruló gyermekük volt: Anna Antonia 
(*Mlázovy, 1837. 08. 25.), Rudolph (*Berezsani, 1845. 12. 30.), Hermine (*Bolechiv, 1850. 05. 02.). Porta fontium: https://
www.portafontium.eu/iipimage/30063934/kolinec-10_0660-n?x=-28&y=506&w=789&h=262. 

24	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 385. 1856/4421., 387. 1856/5116., 443. 1859/3505., 454. 1859/34105., 556. 1868/8482., 
586. 1870/17057., 589. 1870/22992. Státní oblastní archiv v Praze: https://ebadatelna.soapraha.cz/d/12018/143.

25	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 375. 1856/877., 375. 1856/1026., 392. 1856/7872., 406. 1857/30315., 407. 1857/32603., 
408. 1857/37392., 425. 1858/26914., 430. 1858/39561., 445. 1859/13987., 454. 1859/34105., 457. 1859/41890., 477. 
1860/49567., 483. 1861/14670., 509. 1863/53683., 513a 1864/12775., 514. 1864/20329., 518. 1864/38080., 519. 1864/40079., 
520. 1864/49973., 520. 1864/50473., 529. 1865/40724., 534. 1866/12483., 539. 1866/44131., 548. 1867/27524., 553. 
1867/49507., 558. 1868/17156., 659. 1858/24667., 665. 1859/5738., 669. 1859/36751., 678. 1863/32359., 682. 1865/19954. 
MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 27., 34., 52., 133., 179., 249. Schematismus Mähren, 1828:6., 1834:36., 1835:35., 1836:40., 
1837:40. Schematismus Böhmen, 1839:38., 1840:41., 1841:40., 1842:41., 1843:42. Handbuch Böhmen, 1844:48. Handbuch 
Galizien, 1845:95., 1846:93., 1847:100., 1848:126., 1849:83., 1850:84., 1851:202., 1852:188., 1853:202., 1854:208. Handbuch 
Lemberg, 1855:180. HSHKÖ, (1856) 4:226., (1858) 4:225., (1859) 4:168. Török Enikő: A magyarországi részletes felmérés ve-
zetői 1856–1857-ben. Catastrum, 4. (2017) 3:8–9. 1866-ban özvegyemberként négy gyermek apja, közülük három eltartásra 
szorult.
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Sekter, Wenzel (Nebužely, Csehország, 
1831. 09. 25. – ?) Tanulmányok: felső-reális-
kola Prágában, prágai politechnikum (1849–
1854). 3. oszt. segéd (1856. 05. 14.; 1856–1859: 
soproni adóker. 7. ff.), 2. oszt. segéd (1857. 01. 
01.), asztalvezető (1858. 08. 09.), 1. oszt. segéd 
(1858. 10. 01.), asztalvezető (1859), 1. oszt. se-

géd (1860: 1. ff.; 1861: Horvátország). 1861: 
felmentés.26

Siegel (Siegl), Josef (Nová Chřibská, Cseh-
ország, 1834. 03. 05. – ?) Tanulmányok: két év-
folyam a prágai politechnikumban. 3. oszt. se-
géd (1856. 09. 13.; 1856–1859: soproni adóker. 
7. ff.), 2. oszt. segéd (1857. 01. 01.; 1860: 1. ff.; 
1861: Horvátország). 1861. 06. 02.: felmentés.27

Šrutek (Schrutek), Anton (Nové Město 
nad Metují, Csehország, 1835. 05. 09. – ?, 
1857. 06. 05.) Tanulmányok: prágai politech-
nikum (1849–1850). Kisegítő (1854. 11. 01., 
1856: Bukovina), 3. oszt. segéd (1856. 05. 01.; 
1856–1857: soproni adóker. 7. ff.), 2. oszt. se-
géd (1857. 01. 01.).28

Teyrowsky (Tejrowski), Franz (Pacov, 
Csehország, 1829. 10. 22. – ?) Tanulmányok: 
prágai politechnikum. 3. oszt. segéd (1853. 09. 
23.; 1854–1855: Galícia), 2. oszt. segéd (1854. 
05. 01.), 1. oszt. segéd (1856. 04. 01.; 1856: 
soproni adóker. grafikus háromszögelés; 1856. 
11. 25. – ?: 7. ff.), asztalvezető (1857. 05. 04.; 
1857–1858: 8. ff.; 1858–1859: 7. ff.; 1860: 1. ff.), 
4. oszt. mérnök (1861. 01. 01.; 1861–1863. 04. 
15.: Horvátország; 1863–1865: kassai adóker. 
12. ff.; 1868–1869: Krajna), 3. oszt. mér-
nök (1869), főmérnök (1895: Alsó-Ausztria, 
mérnöki nyilvántartás).29

Traibel (Traibl), Donat (Podbradec, Cseh-
ország, 1830. 12. 07. – ?) Tanulmányok: prá-
gai politechnikum (1848–1852). 3. oszt. segéd 
(1856. 05. 29.; 1856–1858. 05. 03.: soproni 

26	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 383. 1856/3327., 383. 1856/3459., 392. 1856/7846., 394. 1856/8799., 
398. 1857/3989., 403. 1857/19515., 411. 1857/44867., 422. 1858/17048., 430. 1858/39331., 437. 1858/59016., 454. 1859/34105., 
663. 1858/55739., 664. 1858/68457., 665. 1859/5738., Bücher 145. MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 27., 38., 46. Institut zu Prag, 
1856. 322. HSHKÖ, (1859) 4:168.

27	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 386. 1856/4778., 388. 1856/5555., 392. 1856/7846., 394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 
403. 1857/19515., 437. 1858/59016., 454. 1859/34105., 658. 1858/12232., 659. 1858/24667., 437. 1858/59016., Bücher 145. 
MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 27., 38., 46.

28	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2849., 383. 1856/3401., 384. 1856/3945., 387. 1856/5116., 392. 1856/7846., 
394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 401. 1857/12130., 403. 1857/19515., 405. 1857/27328., 406. 1857/30276. Institut zu Prag, 
1856. 324. ARON: https://aron.vychodoceskearchivy.cz/apu/75835a11-1702-44f1-8e56-a963e0eec230/dao/75835a11-1702-
44f1-8e56-a963e0eec230/file/19667f34-97a4-469b-b9be-4da2a9efe8ca. 

29	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 390. 1856/6840., 403. 1857/19515., 404. 1857/22016., 437. 1858/59016., 454. 
1859/34105., 457. 1859/41984., 552. 1867/44963., 573. 1869/31360., 659. 1858/24667., 665. 1859/5738., 678. 1863/32359., 
682. 1865/19954., 683. 1865/29338. MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 27., 38., 60., 145., 191., 256., II.-A-21.-b-2. 52. Handbuch 
Galizien, 1854:203. Handbuch Lemberg, 1855:178. HSHKÖ, (1858) 4:225., (1859) 4:168. Amtliches. Das Vaterland, 36. (1895) 
71:4.

■ Donat Traibel felmentési kérelme, 1864 (ÖStA, FHKA NHK 
Katasterabt. Akten 519. 1864/40319.)
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adóker. 7. ff.), 2. oszt. segéd (1857. 01. 01.; 
1858 – ?: Tirol; 1861–1863: Horvátország; 
1864: soproni adóker. 7. ff.). 1864. 08. 01.: fel-
mentés.30

Weirather, Georg (Weißenbach am Lech, 
Tirol, 1824. 12. 17. – Szatmárnémeti, 1880. 
03. 09.) Tanulmányok: pedagógia Innsbruck-
ban. 3. oszt. segéd (1855. 05. 16.), 2. oszt. se-
géd (1855. 09. 01.; 1856–1859: soproni adóker. 
7. ff.), asztalvezető (1858. 08. 01.), 1. oszt. se-
géd, asztalvezető (1858. 10. 01.), 1. oszt. segéd 
(1860. 05. 01.; 1860: 1. ff.; 1861–1863. 04. 13.: 
Horvátország; 1863: kassai adóker. 6. ff.), asz-
talvezető (1863. 10. 27.), 1. oszt. segéd (1863. 
11. 29.; 1864: 7. ff.), asztalvezető (1865: 5. ff.; 
1868–1869: 13. ff.), 4. oszt. mérnök (1869: 
kincstári erdők térképeinek másolása a kas-
sai Ktt.-ban), 3. oszt. mérnök (1870: kincs-
tári erdők felmérése Erdélyben; 1871–1875: 
államjavak felmérése Kolozsvárott), 2. oszt. 
mérnök (1877; 1879: földadószabályozás, 9. 
ker.).31

Wenzl, Wenzel (Prága, Csehország, 1837. 
04. 23. – ?) Tanulmányok: négy osztály Lem-
bergben, egy év felső-reáliskola. Gyakornok 

(1853. 04. 18.), 3. oszt. segéd (1853. 05. 01.), 2. 
oszt. segéd (1853. 11. 01.; 1854–1855: Galícia; 
1856–1859: soproni adóker. 7. ff.), 1. oszt. se-
géd (1857. 02. 01.), asztalvezető (1857. 09. 01.; 
1860: 6. ff.), 1. oszt. segéd (1860. 05. 01.; 1860: 
5. ff.; 1861–1863. 04. 15.: Horvátország; 1863–
1865: 10. ff.; 1868–1870: 7. ff.), asztalvezető / 
segédmérnök (1870–1874: 1. ff.), 3. oszt. mér-
nök (1874). 1900-ban a budapesti kir. büntető 
törvényszék írásszakértője volt.32

Wrabec, Alois (Konětopy, Csehország, 
1834. 10. 23. – ?, 1858. 04. 28.) Tanulmányok: 
főreáliskola Prágában, prágai politechnikum. 
3. oszt. segéd (1856. 08. 27.; 1856–1858: sopro-
ni adóker. 7. ff.), 2. oszt. segéd (1857. 01. 01.).33

Zermann (Cermann, Czermann), Ignatz 
(? – ?) Tanulmányok: egy év politechnikum. 
1851. 05. 19-től a kataszternél, 2. oszt. segéd 
(1852–1854: Galícia), 1. oszt. segéd (1855. 11. 
01.; 1856–1858. 05. 08.: soproni adóker. 7. ff.), 
asztalvezető (1856. 08. 11.; 1858–?: Galícia), 1. 
oszt. segéd (1861–1863: Horvátország), asztal-
vezető (1862. 10. 13.), 4. oszt. mérnök (1863). 
1863. 08. 31.: nyugdíjazás. Az 1860-as években 
Pakrácon lakott.34

30	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 383. 1856/3327., 383. 1856/3459., 386. 1856/4994., 392. 1856/7846., 394. 1856/8799., 
398. 1857/3989., 401. 1857/12130., 403. 1857/19515., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 519. 1864/40319., 520. 1864/47568., 
659. 1858/24667., 660. 1858/34696. MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 36., 54., 122., 162. Institut zu Prag, 1856. 328.

31	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 384. 1856/3945., 390. 1856/6840., 392. 1856/7992., 394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 
411. 1857/44867., 419. 1858/9640., 420. 1858/9911., 422. 1858/17048., 430. 1858/39331., 437. 1858/59016., 454. 1859/34105., 
572. 1869/29311., 663. 1858/55739., 664. 1858/68457., 665. 1859/5738., 669. 1859/36751., 678. 1863/32359., 679. 1864/5474., 
682. 1865/19954., 683. 1865/59330. MNL OL, K 269. I.-10.-1869-851., II.-A-21.-b-1. 27., 38., 61., 139., 186., 252.; II.-A-
21.-b-2. 17., 71., 88., 176., 195., 277., 339. HSHKÖ, (1859) 4:168. Magyarország Tiszti Czim- és Névtára (= MTCN), 1873–
1879. Személyi hirek. PK, (1877) 8:101. Országos Széchényi Könyvtár, Gászjelentés-gyűjtemény: https://dspace.oszk.hu/
handle/20.500.12346/637858#.

32	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 381. 1856/2850., 387. 1856/5116., 392. 1856/7846., 392. 1856/7992., 398. 1857/3989., 
403. 1857/19515., 411. 1857/44867., 415. 1858/2154., 419. 1858/9640., 420. 1858/9911., 437. 1858/59016., 454. 1859/34105., 
459. 1859/46267., 659. 1858/24667., 665. 1859/5738., 678. 1863/32359., 682. 1865/19954. MNL OL, K 269. I.-10.-1868-1944., 
II.-A-21.-b-1. 9., 31., 38., 60., 143., 189., 255., II.-A-21.-b-2. 11., 65., 83., 172., 182., 268., 329. Handbuch Galizien, 1854:207. 
Handbuch Lemberg, 1855:176. HSHKÖ, (1858) 4:225., (1859) 4:168. MTCN, 1873. Rédey Miklós: Rendőri eljárás körébe 
vágó rendeletek és utasitások gyüjteménye. 1. Bp., 1900. 86.

33	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 385. 1856/4421., 387. 1856/5116., 392. 1856/7846., 394. 1856/8799., 398. 1857/3989., 
403. 1857/19515., 409. 1857/40015., 420. 1858/9911., 660. 1858/32063.

34	ÖStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 388. 1856/5555., 387. 1856/5116., 392. 1856/7846., 403. 1857/19515., 411. 1857/44867., 
420. 1858/9911., 422. 1858/17048., 424. 1858/22338., 426. 1858/29518., 510. 1863/57641., 548. 1867/28147., 609. 1871/23938., 
609. 1871/24781., 610. 1871/25880., 658. 1858/12232., 659. 1858/24667., 660. 1858/34696., 661. 1858/39331., 678. 1863/32359. 
MNL OL, K 269. II.-A-21.-b-1. 39., 48., 60., 124., 151. Handbuch Galizien, 1852:188., 1853:207., 1854:208. HSHKÖ, (1856) 
4:226., (1858) 4:225.
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Sáfrány Tímea
A szegedi 10. felmérési felügyelőség és személyzeti adattára  

1895 és 1918 között

■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■

A Catastrum kiemelt célja a kataszteri felmé-
rés szervezetének (igazgatóságok, felmérési fe-
lügyelőségek, térképtárak) működésével, azok 
személyzetével kapcsolatos kutatások meg-
jelenésének támogatása. Az utóbbi években 
az általánosabb prozopográfiai közlemények 
mellett a kataszteri tudományos projektekben 
részt vevők kutatómunkája nyomán elkészült 
a trencséni (24.), a pécsi (11.), a debreceni (12.), 
a nagyváradi (8.) és a szatmárnémeti (2.) fel-
mérési felügyelőségek, valamint az 1856. évi 
1–6. felmérési felügyelőség személyi állomá-
nyának feltárása is.1 Jelen tanulmány a szege-
di felmérési felügyelőség 1895 és 1918 közötti 
időszakát tekinti át, kiegészítve az itt dolgozó 
személyzet prozopográfiai adattárával. A kor-
látozott forrásadottságok nem teszik lehetővé, 

hogy részletesen bemutassam a szegedi felmé-
rési felügyelőség feladatkörét, történetét, mivel 
az ezek irányítását végző Pénzügyminiszté-
rium anyaga a selejtezések vagy a történelem 
viharai miatt nagyon hiányosak.

A Magyar Nemzeti Levéltár Csongrád–
Csanád Vármegyei Levéltára szegedi központ-
jában őrzik Csongrád és Csanád vármegye 
településeire vonatkozó iratokat, míg Hódme-
zővásárhelyen a felügyelőség általános iratai 
mellett Hódmezővásárhellyel és környékével, 
valamint több más településsel kapcsolatos ira-
tok találhatóak. Hivatali működéssel kapcso-
latos iktatott iratok (1905–1949) és szám nél-
küli iratok (1905–1920) találhatóak a VI.182.a. 
állagban, mutató- és iktatókönyvek az általam 
vizsgált időszakból nem maradtak fent.2

1	 Reisz T. Csaba: Külföldi mérnökök a magyarországi kataszteri felméréseknél. Archivariorum historicorumque magistra. 
Történeti tanulmányok Bak Borbála tanárnő 70. születésnapjára. Szerk.: Kádár Zsófia – Lakatos Bálint – Zarnóczki 
Áron. Bp., 2013. 189–215.; Uő: A kataszteri felmérés Trencsén megyében. Catastrum, 5. (2018) 3:49–64. (= Reisz, 2018); 
Kiss Márton: A kataszter mint a gavallérélet harmadik stációja. A pécsi kataszteri felmérés személyzeti adattára (1884– 
1918). Catastrum, 8. (2021) 3:21–34. (= Kiss, 2021); Reisz T. Csaba – Török Enikő: A magyarországi kataszteri felmérés 
tisztviselői kara. Catastrum, 9. (2022) 3:54–64.; Sáfrány Tímea: A debreceni 12. felmérési felügyelőség személyzete 1895 
és 1918 között. Catastrum, 10. (2023) 3:25–40. (= Sáfrány, 2023); Uő: A debreceni 12. felmérési felügyelőség tisztviselői, 
1895–1918. Catastrum, 10. (2023) 4:17–28.; Uő: A nagyváradi 8. felmérési felügyelőség és személyzeti adattára 1885 és 1918 
között. Catastrum, 11. (2024) 4:33–52. (= Sáfrány, 2024. https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.4.33); Uő: A szatmárné-
meti 2. felmérési felügyelőség és személyzeti adattára 1890 és 1918 között. Catastrum, 12. (2025) 2:15–35. (= Sáfrány, 2025. 
https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.2.15); Török Enikő: A debreceni felmérési felügyelőség személyzete, 1871–1873. 
Catastrum, 10. (2023) 4:3–16. (= Török, 2023); Uő: A kataszteri részletes felmérés előrehaladása Magyarországon 1856 
és 1916 között. Catastrum, 2. (2015) 1:11–18.; Uő: A magyarországi részletes felmérés vezetői 1856–1857-ben. Catastrum, 
4. (2017) 3:3–13.; Uő: A kataszteri felmérés szervezete 1850 és 1861 között. Catastrum, 8. (2021) 1:3–22.; Uő: Az 1856. 
évi első felmérési felügyelőség személyzete. Catastrum, 11. (2024) 1:25–40. (https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.1.25); 
Uő: Az 1856. évi második felmérési felügyelőség személyzete. Catastrum, 11. (2024) 2:3–14. (https://doi.org/10.59884/ 
Catastrum.2024.2.03); Uő: Az 1856. évi harmadik felmérési felügyelőség személyzete. Catastrum, 11. (2024) 3:17–28. 
(https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.3.17); Uő: Az 1856. évi negyedik felmérési felügyelőség személyzete. Catastrum, 
11. (2024) 4:21–32. (https://doi.org/10.59884/Catastrum.2024.4.21); Uő: Az 1856. évi ötödik felmérési felügyelőség személy-
zete. Catastrum, 12. (2025) 1:3–14. (https://doi.org/10.59884/ Catastrum.2025.1.03).; Uő: Az 1856. évi hatodik felmérési 
felügyelőség személyzete. Catastrum, 12. (2025) 2:3–14. (https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.2.03). A 7. felmérési felü-
gyelőség adattára jelen lapszámban jelenik meg.

2	 Magyar Nemzeti Levéltár (= MNL), Csongrád-Csanád Vármegyei Levéltára (= CsCsVL), Központi levéltár (= KL), VI.212. 
Magyar Királyi (Állami) 10. sz. Felmérési (Földmérési) Felügyelőség (Szeged) iratai (= VI.212.); MNL CsCsVL Hódmezővá-
sárhelyi Levéltára (= HL), VI.182. Állami 10. sz. Földmérési Felügyelőség iratai (= VI.182.)

  

  https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.3.15
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A 10. felmérési felügyelőség

Szegeden több kataszteri hivatal is műkö-
dött a 19. század végén, a 20. század elején. 
A földadókataszteri munkálatok végrehajtása 
keretében, az 1875. évi VII. törvénycikk (tc.) 
alapján megszervezett 14 (földadó)kataszteri 
kerületi igazgatóság közül Szegeden műkö-
dött az egyik, ehhez 21 becslőjárás tartozott.  
A földadó-szabályozás befejezésével a katasz-
teri igazgatóságokat a földadókataszter nyil-
vántartásáról szóló 1885. évi XXII. tc. alapján 
megszüntették, és a nagy mennyiségű adatvál-
tozás nyilvántartása céljából új hivatalt, hely-
színelő – másképpen helyszínelési – kataszte-
ri felügyelőségeket hoztak létre (1886–1918). 
1898 és 1908 között öt, egyébként hat felügye-
lőség működött, a II. Szegeden volt. Feladatuk 
a kataszteri mérnökök által felmért vagy utó-
lagosan helyszínelt községek határaira vonat-
kozó új kataszteri, vagyis becslőmunkálatok 
végrehajtása volt.3 Szintén a földadó-nyilván-
tartás keretében hozták létre 1883. május el-
sejével az ország négy pontján a helyszínelési 
felmérési felügyelőségeket Budapest (I.), Sze-
ged (II.), Pécs (III.) és Szombathely (IV.) köz-
ponttal, legutóbbi székhelye 1885–1887 között 
Nagykanizsa, majd 1888-tól Debrecen volt. 
Feladatuk az 1875. évi VII. tc. 58. §-a szerint a 
részletes kataszteri felmérések végrehajtása óta 
bekövetkezett változások nyilvántartása volt.4

Wekerle Sándor pénzügyminiszter az 1894. 
évi 93.979. számú körrendeletével az orszá-
gos kataszteri felmérés szervezetét átalakítot-
ta. Ennek értelmében az ekkor fennálló négy 

helyszínelési (helyszínelő) felmérési felügye-
lőségből (I–IV.) 1895. május elsejével létre-
hozta a korábbi számozásnak megfelelően a 
9–12. felmérési felügyelőségeket, így jött létre 
a szegedi 10. felmérési felügyelőség.5 Működési 
köre Bács-Bodrog, Csanád és Csongrád vár-
megyékben a mérnöki helyszínelés és nyilván-
tartás, illetve a telekkönyvi betétszerkesztésnél 
való közreműködés volt. Az átalakítás során 
a korábbi helyszínelési felmérési felügyelőség 
vezetője, Kofranek Vendel vezette tovább az 
új hivatalt egy évig.6 Őt követte Kramár Emil 
(1896–1899), Pigetty Lajos (1899–1900), Titl 
János (1901–1908), Madócs István (1908–1912) 
és Vucskics Zoltán (1912–1918).

A felmérési felügyelőség szegedi épületéről 
nem sok forrás maradt fent. Az általam vizs-
gált időszak alatt végig a mai Tisza Lajos körút 
2-4. szám alatt található Magyar Királyi Pénz

■ A szegedi Magyar Királyi Pénzügyigazgatóság épülete (So-
mogyi Károly Városi és Megyei Könyvtár, Szeged)

3	 Ezer év törvényei. (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=88500022.TV, elérés ideje: 2023. 07. 21.); A m. kir. pénzügy-
miniszternek 45.505. számú utasítása, a földadó-kataszter nyilvántartásáról szóló 1885. évi VII. törvényczikk végrehajtása 
iránt. Magyarországi Rendeletek Tára (= MRT), 1885. 990., 1013–1014.

4	 A kataszteri fölmérések. Pesti Hírlap, 5. (1883) 127:7.; Antalffy Andor: A magyar állami földmérés. Térképészeti Közlöny, 
3. (1934) 1–2:20–21.

5	 A m. kir. pénzügyminiszternek 93.974/94. számú körrendelete, az országos kataszteri felmérés szervezetében életbelépte-
tendő változtatások s a felmérési felügyelőségeknek a telekkönyvi betétszerkesztésnél való közreműködése tárgyában. MRT, 
1895. 144–146.

6	 Debrecenben is hasonlóan történt, ott is a korábbi helyszínelő felmérési felügyelőség vezetője, Wonek Alajos vezette a frissen 
megalakult 12. felmérési felügyelőséget. Az alkalmazottak nagyobb része Szegeden is maradt az újonnan létrehozott intéz-
ményben. Sáfrány, 2023. 28.
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ügyigazgatóság, a pénzügyi palota – mai köz-
ismert nevén Belvedere-palota – épületében 
működött, a II. emeleten.7

A felmérési felügyelőség alkalmazottai

Reisz T. Csaba a kataszteri szervezetben al-
kalmazottak életének és hivatali pályafutásá-
nak kutatási módszertanát, lehetőségeit már 
összefoglalta, amely ezúttal is kutatásom ki-
indulópontját képezte.8 A kutatás első lépése-
ként a tisztviselők névsorát állítottam össze, 
ehhez a Magyarország Tiszti Czim- és Névtára 
(MTCN) szolgált kiindulópontként, amely-
ben évről évre végigkövettem a felügyelőség 
személyi állományának alakulását. Ezen lista 
pontosítását szolgálták a Kataszteri Közlöny 
által az előfizetőknek ingyen kiadott zsebnap-
tárak 1895 és 1906 között, valamint az 1906 és 
1914 között fennmaradt szolgálati beosztások 
is. A felsoroltak átnézésével a felügyelőség sze-

mélyzetének összlétszáma a vizsgált időszak-
ban 119 fő lett.

Az azonos időben és körülmények között 
létrejött szegedi és debreceni felügyelőség 
összlétszámának adatai hasonlóan alakultak. 
Míg a debreceni felügyelőség hat fővel alakult 
meg, addig a szegedi létszáma létrejöttekor 26 
fő volt, ami hasonló a nagyváradi, a szatmár-
németi és a trencséni számadatokhoz.9 A leg-
kevesebb munkaerő 1899–1900-ban volt, 19, 
illetve 18 fő.

A mérnökök hivatali pályájuk során számos 
felügyelőségen megfordulhattak. Azonban 
olyan is előfordult, hogy valaki végig egy he-
lyen dolgozott, ilyen volt például Csóti Illés, 
Doktor Lipót, akik hosszabb hivatali pálya-
futásuk során végig Szegeden dolgoztak. Az 
első világháború során a felügyelőségek 1915. 
évi jelentése szerint Szegedről 17-en, Debre-
cenből 11-en, Pécsről 13-an, Nagyváradról 
17-en, Szatmárnémetiből 16-an és Trencsén-
ből 23-an vonultak be katonai szolgálatra.10 
Ha az MTCN 1916-ban közzétett névsorával 
összevetjük a Kataszteri Közlönyben kiadott 
névsort, a 10. felügyelőség 26 fős létszáma az 
első világháború elején 9-re, a szatmárnémeti 
11-re, a debreceni 14-re, a pécsi 10-re, a nagy-
váradi 9-re, a trencséni 8-ra csökkent.11

A személyi állomány meglévő törzslapjai 
alapján összegezhetjük, hogy ki milyen vég-
zettséggel került be a kataszteri tisztviselők 
közé. Mivel nincs minden alkalmazottnak 
ilyen adatlapja, ezért teljes körű információval 
nem rendelkezünk, az adatlappal rendelkező 

7	 A hódmezővásárhelyi levéltárban az V.182.a. állagban található szegedi bérszerződések a helyszínelési felügyelőség, illetve 
a kataszteri igazgatóság bérleti szerződéseit tartalmazzák. A bérleti szerződésekhez való hozzáférésért köszönettel tartozom 
Kmetykóné Baráth Ildikónak. MNL CsCsVL, HL, VI.182.a. 1. d.; A Tisza Lajos körúti épületről található alaprajz: MNL 
Országos Levéltára (= OL), S 92. Térképtár, Az Országos Földméréstani Intézet vegyes iratai (= S 92) No. 9/4. A 10. felmérési 
felügyelőség (Szeged) elhelyezésére vonatkozó rajz. A Kataszteri Közlöny Zsebnaptára 1895 és 1906 között megjelent kötetei a 
pénzügyi palotát, a Catastrum honlapján elérhető 1906 és 1914 közötti szolgálati beosztások a pénzügyi palotát, illetve 1911-
től a Tisza Lajos körút 2. II. emeletet adják meg székhelyként.

8	 Reisz T. Csaba: A katasztertörténeti prozopográfia forrásai. Törzskönyvi lap, szolgálati és minősítési táblázat. Catastrum, 4. 
(2017) 2:29–48.; Uő: A katasztertörténeti prozopográfia forrásai. Anyakönyvek, iskolai értesítők, gyászjelentések. Catastrum, 
4. (2017) 3:14–21.; Uő: A katasztertörténeti prozopográfia forrásai. Címtárak, hivatalos közlönyök, adatbázisok. Catastrum, 
5. (2018) 1:15–25.; Uő: A Kataszteri Közlöny zsebnaptárai. A kataszteri szervezet személyi adattárának forrásai. Catastrum, 
12. (2025) 1:15–28. (https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.1.15).

9	 Sáfrány, 2025. 20.
10	Kataszteri Közlöny (= KK), 24. (1915) 7–8:145–149.
11	Sáfrány, 2025. 19.

Felügyelőség Működési 
idő

Személyzet 
összlétszáma

2. Szatmárnémeti 1890–1918 165

8. Nagyvárad 1885–1918 148

10. Szeged 1895–1918 119

11. Pécs 1884–1918 63

12. Debrecen 1895–1918 109

24. Trencsén 1913–1918 41
■ A 2., 8., 10., 11., 12. és a 24. felmérési felügyelőség alkalma-
zottainak összlétszáma a működési idő alatt (Sáfrány, 2025. 
19–20.)
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71 személy közül 57-en tettek érettségi vizsgát, 
a budapesti Királyi József Műegyetemre 15-en 
jártak, közülük Szokolovits Illés a budapesti 
mellett a bécsi Műegyetem hallgatója, míg Szé-
csi Antal a Műegyetem mellett Greifswaldban 
és Budapesten orvostanhallgató is volt. A prá-
gai Műegyetemen Kramár Emil folytatott ta-
nulmányokat. Öten, Bakacsi Sándor, Kalabusz 
Gyula, Szentandrási István, Tóth Bagi József és 
Temesváry Imre joghallgatók voltak, közülük 
az utóbbi el is végezte azt. Ketten, Szitta Lajos 
és Szántó János teológiahallgatók voltak. Emel-
lett Székely József tanítóképzőbe, Rauschmann 
Géza hadapródiskolába, Külley Vilmos és 
Szereday Ferenc a Ludovikára, Joanovics 
Hostilius és Vucskics Zoltán a selmecbányai 
erdészeti akadémiára, míg Csikós János a ma-
gyaróvári gazdasági akadémiára járt. Munká-
juk során tízen földmérői jogosítványt, öten 
kataszteri mérnöki szakvizsgát tettek.

A kataszteri személyzet nemcsak szakmai 
közösség volt, hanem gyakran családi kap-
csolatok is létrejöttek a munkatársak között. 
Előfordult, hogy több generáción keresztül 
mérnökként dolgoztak a család férfi tagjai, 
így például id. és ifj. Holub Károly, id. és ifj. 
Rusz Kornél, Novák Károly és apja, Novák Ja-
roslav. Mayer Antal és Dezső testvérek voltak 
és egy időben dolgoztak Szegeden. Ferenczi 
János apósa Jaminski Marcell, Vilcsinszky Fe-
renc apósa Krbek Ferenc, Goda Gyula sógora 
Skultéty László volt.

A 10. felmérési felügyelőség névtára (1895–
1918)

A szegedi felügyelőség személyi állományá-
nak életrajzi adatait a törzslapokból, a Family 
Search adatbázisa és az Országos Széchényi 
Könyvtár Gyászjelentés-gyűjteménye alapján 

év felmérési 
felügyelő

fő-
mérnök

mér-
nök

mérnök-
segéd

felmérési 
növendék

felmérési 
gyakornok

felmérési 
díjnok

MTCN szolgálati 
beosztás

1896 1 3 16 3 3 26
1897 1 7 11 3 3 25
1898 1 5 8 7 2 23
1899 1 6 8 3 1 19
1900 1 6 8 2 1 18
1901 1 8 8 3 1 21
1902 1 8 8 4 2 23
1903 1 9 7 4 1 22
1904 1 9 8 2 2 22
1905 1 9 8 2 1 21
1906 1 8 / 9 7 / 5 5 / 5 1 /1 6 22 27
1907 1 8 / 5 8 / 6 2 / 4 1 / 1 9 20 26
1908 1 7 / 7 7 / 7 4 / 3 9 / 6 6 24 30
1909 1 7 / 6 6 / 7 5 / 6 9 / 7 6 28 33
1910 1 5 / 5 6 / 8 6 / 5 6 / 6 6 24 30
1911 1 5 / 5 10 / 9 3 / 3 5 / 3 8 24 29
1912 1 5 / 4 9 / 9 3 / 6 4 / – 7 22 27
1913 – 3 / 2 10 / 11 7 / 6 – 8 / 8 28 27
1914 1 2 / 1 12 / 13 5 / 7 – 6 / 6 26 28
1915 1 1 12 7 – 6 27
1916 1 2 11 8 – 4 26
1917 1 3 12 5 – 3 24
1918 1 5 11 5 – 1 23

■ A 10. felmérési felügyelőség személyzete az MTCN / a szolgálati beosztás szerint
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állítottam össze.12 A hivatali életút legfőbb 
forrásai a törzslapok, a szolgálati minősítések 
voltak, ezek hiányában a hivatalos közlönyök, 
szakmai lapok nyújtanak információkat. Azon 
személyek adatait, akik olyan felügyelőségen 
dolgoztak, amelynek az adattára már elké-
szült, nem közlöm újra, csak hivatkozom, és 
kizárólag az új adatokat adom meg. A Pénz-
ügyi Közlöny „Kinevezések” és „Áthelyezé-
sek”, a Budapesti Közlöny „Hivatalos rész”, a 
Geodéziai Közlöny „Személyi hírek az »Az Ál-
lami földmérés« köréből” vagy „A m. kir. Álla-
mi Földmérés közleményei” címek, míg a Ka-
taszteri Közlöny „Személyi hírek az országos 
kataszteri felmérés köréből” vagy a „Személyi 
hirek” alatt közölt adatokat a személyzeti hí-
rekről. Ezekre külön nem hivatkozom, csak a 
törzslapok számát adom meg lábjegyzetben.

Az adatoknál alkalmazott rövidítések: eig. 
= erdőigazgatóság, felm. = felmérési, ff. = fel-
mérési felügyelőség, fmf. = földmérési felügye-
lőség, fsz. = földadó-szabályozás, hff. = hely-
színelési felmérési felügyelőség, hkf. = hely-
színelési/helyszínelő kataszteri felügyelőség, 
id. = ideiglenes, HH = Háromszögelő Hivatal, 
HSZH = Háromszögméreti Számító Hivatal, 
kat. = kataszteri, kat. felm. vez. = kataszteri 
felmérési vezetőség, k. ig. = kat. igazgatóság, 
ktt. = kataszteri térképtár, ön. m. = önállóan 
működő. Zárójelben a munkakörbe lépés idő-
pontja és a(z új) szolgálati hely szerepel. A sze-
mélyek betűrendben követik egymást.

Bachmann Henrik Fülöp (Újverbász, 1884. 
06. 23. – ?, 1915. 02. 08.): A kiskunhalasi főgim-
náziumban érettségizett 1903-ban, majd egy 
magán műszaki irodában dolgozott 1906-ig. 
Id. felm. díjnok (1906: 10. ff.), id. felm. növen-
dék (1907), ármentesítő társulati hivatalnok 
(1911: Berettyó Vízszabályozó és Ármentesítő 
Társulat). Katonai szolgálatot teljesített, amely 
során az északi harctéren meghalt.13

Bakacsi Sándor Mátyás (Szeged, 1884. 02. 
22. – Szeged, 1922. 09. 18.): A szegedi felsőke-
reskedelmi iskolában érettségizett 1901-ben, 
majd egy évig jogot tanult Budapesten. 1916-
ban kataszteri mérnöki szakvizsgát tett. Id. 
felm. díjnok (1908: 4. ff.), id. felm. növendék 
(1908: 10. ff.), mérnöksegéd (1911), ön. m. mér-
nöksegéd (1914), mérnök (1916). Katonai szol-
gálatot teljesített.14

Balogh Márton (Gidófalva, 1876. 11. 10. – 
Szeged, 1925. 06. 01.): A brassói ipariskolába 
járt, ahol 1896-ban végzett. Id. felm. díjnok 
(1896: 7. ff.), id. felm. növendék (1898, 1901: 10. 
ff.), mérnöksegéd (1902), ön. m. mérnöksegéd 
(1903), mérnök (1906; 1910: 21. ff.), főmérnök 
(1919, 1920: 10. fmf.), műszaki tanácsos (1922). 
Katonai szolgálatot teljesített 1914 és 1918 kö-
zött. Signum Laudist, koronás arany érdemke-
resztet és Károly csapatkereszt kitüntetéseket 
kapott.15

Bayer Bernát (Bregenz, Vorarlberg, 1855. 
09. 01. – Temesvár, 1927. 07. 24. k.) 1872-ben 
végzett a budai főreáltanodában, majd egy 
évig a Királyi József Műegyetem hallgató-
ja volt. Id. felm. növendék (1873: 5. ff.), mér-
nöksegéd (1877: 1. ff.), segédmérnök (1881: 7. 
ff.), mérnök (1884, 1893: II. hff., 1895: 10. ff.), 
főmérnök (1895), felügyelőségvezető (1896: 4. 
ff.), felm. felügyelő (1897), műszaki főtanácsos 
(1915). Szolgálati jubileumát 1913-ban ünne-
pelte. 1914-ben nyugdíjazták, utána a temes-
vári ktt.-nál műszaki díjnokként dolgozott.16

Bánlaky (Fléger) Ferenc (Oravicabánya, 
1885. 09. 14. – Budapest, 1958. 10. 13.): Id. felm. 
díjnok (1904: 10. ff., 1906: 4. ff.), id. felm. nö-
vendék (1906), mérnöksegéd (1907), mérnök 
(1911: 4. ff., 1911: 17. ff., 1915: 4. ff.), főmérnök 
(?, 1921: 10. fmf.), műszaki tanácsos (1927: 22. 
fmf.), műszaki főtanácsos (1938). 1934-ben 
Bánlakyra változtatta a nevét.17

Bérczi Lajos (Németpalánka, 1882. 06. 18.–?) 

12 	Az Országos Széchényi Könyvtár Gyászjelentés-gyűjteménye a Pannon Digitális Egyesített Archívum oldalán érhető el (https: //
dspace. oszk.hu/handle/20.500.12346/663648, elérés ideje: 2025. 07. 30.). Az anyakönyvi bejegyzések a Family Search webolda-
lán találhatók, ahol ingyenes regisztrációt követően megtekinthetők. (https: //www.familysearch.org, elérés ideje: 2025. 07. 30.). 

13	MNL OL, S 92. No. 25/1. 116–126.
14	MNL OL, S 92. No. 25/1. 148–161.; KK, 24. (1915) 7–8:146.
15	MNL OL, S 92. No. 25/1. 181–191.; KK, 26. (1917) 3–4:101.; KK, 24. (1915) 7–8:148.
16	MNL OL, S 92. No. 25/1. 220–222.; KK, 22. (1913) 12:395–396.; 23. (1914) 5:170.; 6:203.; 24. (1915) 1–2:44.; Halálozás. Te-

mesvári Hírlap, 25. (1927) 165:5. (júl. 28.).
17	Geodéziai Közlöny (= GK), 3. (1927) 11–12:190.; 10. (1934) 5–8:129.; 14. (1938) 5–8:125.
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a szegedi főreáliskolában érettségizett 1902-
ben. Id. felm. díjnok (1904: 10. ff.). 1904-ben 
állásáról lemondott.18

Bódy István (1860–1945)19

Bodonyi Aurél István Mihály (1858–1913)20

Bornias Traján (Nagylak, 1883. 12. 30. – ?): 
Az aradi főreáliskolában érettségizett 1902-ben, 
majd egy fél évig a Királyi József Műegyetem 
hallgatója volt. Id. felm. díjnok (1903: 10. ff.).21

Brandenburg Gyula (1871–1918)22

Brunner Károly (1853–1917)23

Buttula József (1866–1931)24

Churáwy (Churavy) István (? – ?, 1915. 08. 
16.): Id. felm. díjnok (1905: 10. ff., 1907: 17. ff.), 
id. felm. növendék (1908), mérnöksegéd (1909), 
ön. m. mérnöksegéd (1910), mérnök (1915: 4. 
ff.). Katonai szolgálatot teljesített, amely során 
a délnyugati harctéren elhunyt.25

Csala Imre (1880–?)26

Csikós János (Baks, 1886. 11. 11. – ?): Érett-
ségi után a magyaróvári gazdasági akadémián 
tanult. Id. felm. növendék (1907: 18. ff., 1907: 
10. ff.), becslőbiztosi gyakornok (1909), pénz-
ügyi fogalmazó (1912: II. hkf., 1913: k. ig. Ko-
lozsvár), pénzügyi segédtitkár (1917: II. hkf.). 
1908-ban lemondott állásáról, majd újra mun-
kába állt.27

Csóti Illés (?, 1883. 10. 14. – ?, 1955): Id. felm. 
növendék (1908: 10. ff.), mérnöksegéd (1910), 
ön. m. mérnöksegéd (1912), mérnök (1917), fő-
mérnök (1926), műszaki tanácsos (1933), mű-
szaki főtanácsos (1943). Katonai szolgálatot 
teljesített.28

Dedinszky Viktor Zsigmond (Mór, 1875. 
11. 07. – Budapest, 1917. 11. 08.): Id. felm. nö-
vendék (1897: 7. ff.), mérnöksegéd (1901), ön. 
m. mérnöksegéd (1904: 1. ff.), mérnök (1906, 
1908: 18. ff., 1910: 10. ff.), főmérnök (1917). Ka-
tonai szolgálatot teljesített.29

Deli Béla (1852 – Budapest, 1936. 02. 01.)30

Deseő (Dezseő, Dezső) Imre Antal (1834–
1910)31

Dittrich Péter (Gyertyános, 1884. 10. 20. – 
Daróc, 1922.): A szegedi főreáliskolában érett-
ségizett 1902-ben. Id. felm. díjnok (1902: 10. ff.), 
id. felm. növendék (1904), mérnöksegéd (1907), 
mérnök (1908: 16. ff., 1909: 17. ff., 1911: 4. ff., 
1912: 23. ff., 1914: HH.), főmérnök (1915, 1919: 
Földbirtokmegosztás és birtokrendezés álla-
mi ellenőrzésének központi hivatala, 1919: 22. 
fmf.). Katonai szolgálatot teljesített, főhadnagy 
lett. Signum Laudist, bronz vitézségi érmet, Ká-
roly csapatkereszt kitüntetéseket kapott.32

Doktor Lipót (Temesvár, 1888. 08. 15. – ?): 
A szegedi főreáliskolában érettségizett 1908-
ban. 1923-ban kataszteri mérnöki szakvizsgát 
tett. Id. felm. díjnok (1908: 10. ff.), felm. gya-
kornok (1911), mérnöksegéd (1915), segédmér-
nök (1919), mérnök (1924). Katonai szolgálatot 
teljesített. 1927-ben nyugdíjazták.33

Dragon Gyula (Törökkanizsa, 1882. 02. 04. 
– Szeged, 1905. 01. 24.): A szegedi főgimnázi-
umban érettségizett 1899-ben. Id. felm. díjnok 
(1900: 10. ff.), id. felm. növendék (1903).34

Draviczky László (Hajdúnánás, 1882. 12. 
28. – Tiszavasvári, 1964. 01. 21.): A késmárki 

18	MNL OL, S 92. No. 25/1. 293–294.; KK, 13. (1904) 7:134.
19	Sáfrány, 2024. 40.
20  	Sáfrány, 2025. 22.
21	MNL OL, S 92. No. 25/1. 415–416.
22	Sáfrány, 2023. 31.; Sáfrány, 2024. 40. 
23	Sáfrány, 2023. 31.; Sáfrány, 2025. 23.
24	Sáfrány, 2024. 40.
25 	KK, 24. (1915) 7–8:145., 151.
26	Sáfrány, 2023. 32.
27	MNL OL, S 92. No. 25/2. 40–42.; KK, 17. (1908) 8:174.
28	KK, 24. (1915) 7–8:146.; GK, 9. (1933) 8–10:162.; 19. (1943) 1:48. Halála: Délmagyarország, 11. (1955) 41:4.
29	KK, 24. (1915) 7–8:146.; KK, 26. (1917) 11–12:216.
30	Sáfrány, 2024. 41.
31	Török, 2023. 6.
32 MNL OL, S 92. No. 25/2. 201–206. Halála: Pesti Hírlap, 44. (1922) 155:8.
33	MNL OL, S 92. No. 25/2. 235–245., No. 26/1. 147–167. KK, 24. (1915) 7–8:146.
34 MNL OL, S 92. No. 25/2. 285–286.
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főgimnáziumban érettségizett 1902-ben. Id. 
felm. díjnok (1902: 10. ff.). 1904-ben állásából 
felmentették.35

Dutka Kálmán (1889–?)36

Erdélyi (Ekker) József (1863–1939):37

Erdős Ferenc (? – ?)38

Erőssy Aladár (? – ?): Felm. gyakornok 
(1913: 6. ff., 1913: 10. ff.). Katonai szolgálatot 
teljesített.39 

Ferenczi János (Nákófalva, 1856. 03. 16. – 
Budapest, 1918. 01. 23.): 1870-től a Királyi Jó-
zsef Műegyetem hallgatója volt 3 évig. Id. felm. 
díjnok (1876: 3. ff.), id. felm. növendék (1877), 
mérnöksegéd (1880), segédmérnök (1884), 
mérnök (1888: 7. ff.), főmérnök (1900: felügye-
lőségvezető is, 1902: 4. ff., 1907: 10. ff., 1912: 3. 
ff.). 1913-ban nyugdíjazták. Jaminski Marcell 
mérnök az apósa volt.40

Flamm Ernő (1889–1944)41

Fodor Péter (? – ?): Id. felm. díjnok (1902: 
1. ff.), id. felm. növendék (1904), mérnökse-
géd (1907, 1908: 18. ff., 1910: 10. ff.), mérnök 
(1910), főmérnök (?), műszaki tanácsos (1927: 
10. fmf.), műszaki főtanácsos (1942). Katonai 
szolgálatot teljesített. 1915-ben a harctéren 
fejsérülést szenvedett, majd Omszkban orosz 
fogságba esett. 1942-ben nyugdíjazták.42

Funák Kálmán (Budapest, 1886. 05. 03. – 
Budapest, 1929. 08. 31.): Érettségi után 4 fél-
évig a Királyi József Műegyetem hallgatója 

volt. Id. felm. díjnok (1907: 10. ff., 1909: 9. ff., 
1910: 18. ff.), id. felm. növendék (1910). 1911-
ben állásáról lemondott.43

Gál Sándor (1879–?)44

Gera János (1864–?)45

Goda Gyula (Udvard, 1870. 02. 05. – Buda-
pest, 1928. 06. 10.): A nagyszombati gimnázi-
umban érettségizett 1889-ben, majd 1892-ben 
Pozsonyban katonatiszti vizsgát tett, 1913-ban 
földmérői jogosítványt szerzett. Id. felm. díj-
nok (1889: 3. ff., 1892: 6. ff.), id. felm. növendék 
(1893: 4. ff.), mérnöksegéd (1896: 10. ff.), ön. m. 
mérnöksegéd (1897, 1899: 5. ff., 1901: 10. ff.), 
mérnök (1901, 1909: 17. ff., 1912: 4. ff.). 1891-
ben állásáról lemondott, majd újra munkába 
állt. Számos cikket írt a Kataszteri Közlönybe. 
Felesége révén sógorsági kapcsolatba került 
Skultéty László mérnökkel. 1913-ban nyugdí-
jazták.46

Godán András (1879–1944)47

Goller Konrád (1857–1930)48

Gyólay István (1875–1927)49

Gyöngyösi Dániel (? – ?): Id. felm. díjnok 
(1910: 10. ff.), felm. gyakornok (1911). Katonai 
szolgálatot teljesített.50

Holub Károly, ifj. (?, 1858 – ?, 1900): Id. 
felm. növendék (1879: 5. ff.), segédmérnök 
(1886: 6. ff., 1888: 1. ff.), mérnök (1889: 1. ff., 
1890: II. hff., 1895: 10. ff.). Apja, idősebb Holub 
Károly is mérnök volt.51

35 MNL OL, S 92. No. 25/2. 293–294.; KK, 13. (1904) 8:151.
36	Sáfrány, 2024. 41.
37 Sáfrány, 2023. 32., Sáfrány, 2024. 41.
38	Sáfrány, 2023. 32.
39	KK, 24. (1915) 7–8:146. 
40	MNL OL, S 92. No. 25/2. 416–418.; KK, 22. (1913) 7:253.; 27. (1918) 1–2:27.; Jaminski Marcellre l.: Závoczki Adrienn:  

A Zahajkievicz/Zsadányi mérnökcsalád pályafutása. Catastrum, 1. (2014) 4:40.
41	Sáfrány, 2023. 33.
42	KK, 24. (1915) 1–2:46.; 24. (1915) 7–8:146., 150.; GK, 3. (1927) 7–10:152., 18. (1942) 1:30., 31.
43	MNL OL, S 92. No. 25/2. 469–474.; KK, 20. (1911) 10:354.
44 	Sáfrány, 2024. 42.
45	Sáfrány, 2025. 24–25.
46	MNL OL, S 92. No. 25/3. 90–93.; KK, 22. (1913) 7:251.; Geodézia és Kartográfia (= GeoK), 19. (1967) 3:216.; Skultéty Lászlóra 

l.: Sáfrány, 2025. 32–33.; Török Enikő: Családkutatási lehetőségek a kataszteri felmérés dokumentumaiban. Kis füzetben 
nagy segítség a családkutatáshoz. (2020) 4:66.

47	Sáfrány, 2025. 25.
48	Török, 2024. 9–10.; Sáfrány, 2025. 25.
49	Sáfrány, 2025. 25.
50	KK, 24. (1915) 7–8:146. 
51	Halála: KK, 9. (1900) 5:99.; Závoczki Adrienn: Szentes felmérését végző kataszteri mérnökök. Catastrum, 3. (2016) 4:49.  

(= Závoczki, 2016); Id. Holub Károlyra l.: Török, 2024. 8.
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Horváth István (Zombor, 1890. 12. 19. – 
Budapest, 1975. 01. 21.): Id. felm. díjnok (1910: 
10. ff.), felm. gyakornok (1912), mérnöksegéd 
(1918), mérnök (?, 1927: 10. fmf., 1929: 22. 
fmf.), főmérnök (1934). Katonai szolgálatot 
teljesített, hadifogságba került. A Pest megyei 
Földmérési és Földnyilvántartási Felügyelőség 
megalakulásától 1958-ig annak vezetője volt, 
majd két évig az Állami Földmérési és Térké-
pészeti Hivatal központi felügyelője volt, 1960-
ban vonult nyugdíjba.52

Jant Bálint (1871–1915)53

Joanovics (Joanoviciu) Hostilius (Gerlistye, 
1879. 08. 02. – ?): A naszódi főgimnáziumban 
érettségizett 1899-ben, majd a selmecbányai 
erdészeti akadémia hallgatója volt 3 évig. 1910-

ben kataszteri mérnöki szakvizsgát tett. Id. 
felm. díjnok (1904: 10. ff.), id. felm. növendék 
(1907), mérnöksegéd (1908), ön. m. mérnökse-
géd (1909: 17. ff.), kat. mérnök (1913).54

Kádár Endre (? – ?): Irodai díjnok (1911: 10. 
ff.), felm. gyakornok (1912, 1913: 23. ff.), segéd-
mérnök (?), mérnök (1926, 1928: 18. fmf.), fő-
mérnök (1937, 1939: 16. fmf.), műszaki tanácsos 
(1942: 8. fmf.). Katonai szolgálatot teljesített.55

Kalabusz Gyula (Szeged, 1886. 06. 20. – ?): 
A szegedi főgimnáziumban érettségizett 1906-
ban, majd egy évig joghallgató volt Budapes-
ten. Id. felm. díjnok (1907: 16. ff., 1907: 10. ff.), 
id. felm. növendék (1908), mérnöksegéd (1912), 
mérnök (1919). Katonai szolgálatot teljesített, 
megsérült, hadifogságba esett.56

Kelemen Lajos József (Kolozsvár, 1835. 02. 
25. – ?): Napidíjas (1876: k. ig. Szatmár), irodai 
díjnok (1883: II. hff., 1895: 10. ff.), mérnöksegéd 
(1897). 1902. november végével nyugdíjazták.57

Kispéter Pál (1886–1915)58 Id. felm. díjnok 
(1907: 10. ff.).

Kisszalacsi (Kuncser) Menyhért (Szalacs, 
1888. 08. 07. – Szeged, 1955. 11. 29.): irodai 
díjnok (1910: 10. ff.), felm. gyakornok (1912), 
mérnöksegéd (1918), mérnök (?, 1927: 10. fmf.), 
főmérnök (1936), műszaki tanácsos (1942). 
Katonai szolgálatot teljesített. 1934-ben nevét 
Kisszalacsira változtatta.59

Klefász Antal (? – ?): Id. felm. díjnok (1908: 
1. ff., 1909: 10. ff.), felm. gyakornok (1911), 
mérnöksegéd (1913).

Klekner Károly István (Szeged, 1871. 08. 17. 
– Budapest, 1939. 08. 27.): A szegedi kereske-
delmi iskolában érettségizett, majd 1892-ben 
vasúti távirdai vizsgát tett. 1912-ben földmérői 
jogosítványt szerzett. Id. felm. díjnok (1894: II. 
hff.), id. felm. növendék (1894: 4. ff., 1895: 10. 
ff.), mérnöksegéd (1897, 1900: 4. ff.), mérnök 

52	KK, 24. (1915) 7–8:146.; GK, 17. (1941) 1:65., 66.; GeoK, 27. (1975) 4:304.
53	Reisz, 2018. 62.; Sáfrány, 2024. 43.
54 	MNL OL, S 92. No. 25/4. 130–133.
55	KK, 24. (1915) 7–8:149.; GK, 18. (1942) 1:30.
56	MNL OL, S 92. No. 25/4. 171–179.; KK, 24. (1915) 1–2:46.; 24. (1915) 7–8:146.
57	MNL OL, K 269. II. rész Tárgyi alapon átrendezett iratok, A Pénzügyi közigazgatási ügyek, 21. tétel Háromszögelési és ka-

taszteri felmérési ügyek (= II-A 21.); b. Az országos kataszteri elmérés tisztviselőinek szolgálati beosztása, 3. köt. 1884–1892 
(= b-3.). 43., S 92 No. 24. 214–217.

58  	Sáfrány, 2024. 44.
59	KK, 24. (1915) 7–8:146. GK, 10. (1934) 1–4:57.; 18. (1942) 3:130.; GeoK, 35. (1983) 6:404.

■ Horváth István (GeoK, 27. /1975/ 4:304.)



23Sáfrány Tímea: A szegedi 10. felmérési felügyelőség és személyzeti adattára 1895 és 1918 között

(1903, 1911: 22. ff.), főmérnök (1917), műsza-
ki tanácsos (1919), műszaki főtanácsos (1929). 
1934-ben nyugdíjazták.60

Klima József András (1862– ?)61

Kofranek Vendel (1832–1909)62 
Komlós Antal (? – ?): Mérnöksegéd (1915: 

10. ff.). Katonai szolgálatot teljesített.63

Komlósi (Kurecska) István (1868–1944)64

Kormos (Käsztner) Imre (Nagybresztovány, 
1882. 04. 16.  – ?, 1915. 02. 02.): Budapesten 
érettségizett 1905-ben. Id. felm. díjnok (1906: 
10. ff.), id. felm. növendék (1907, 1910: 18. ff.), 
mérnöksegéd (1911), ön. m. mérnöksegéd 
(1913: 23. ff.). 1898-ban változtatta nevét Kor-
mosra. Katonai szolgálatot teljesített, súlyos 
sebesülést kapott, orosz fogságba esett és ott 
hunyt el.65

Kramár Emil (1850–1899)66

Kresztics (Krestics) Balázs (1864–?)67

Krstic Radoslav (?, 1877 – ?): Id. felm. díj-
nok (1899: 10. ff.). 

Külley Vilmos (Kiskozár/Üszög, 1872. 06. 
18. – Pécs, 1926. 03. 03.): 1888-ban végezte el 
a pécsi reáltanoda 4. osztályát, majd ezt köve-
tően négy évig a Ludovika Akadémián tanult. 
Id. felm. díjnok (1900: 10. ff.), id. felm. növen-
dék (1903). 1903. november 30-ával állásából 
felmentették.68

Ladányi Vince (Szeged, 1877. 10. 26. – Sze-
ged, 1953. 01. 08.): A szegedi főgimnázium-
ban érettségizett 1899-ben. 1911-ben katasz-
teri mérnöki szakvizsgát tett. Id. felm. díjnok 
(1904: 10. ff.), id. felm. növendék (1907), mér-
nöksegéd (1908), ön. m. mérnöksegéd (1909), 

mérnök (1912, 1922: 19. fmf.-ben is), főmérnök 
(1926: 10. fmf.) Katonai szolgálatot teljesített 
1914 és 1918 között. Bronz és ezüst Signum 
Laudist, Károly csapatkeresztet és sebesülési 
érem kitüntetéseket kapott. 1926-ban nyugdí-
jazták.69

Lengyel (Lengvárszky) Jenő (Temesvár, 
1884 – ?, 1964. 02. 09.): Id. felm. díjnok (1908: 
3. ff.), id. felm. növendék (1908, 1909: 10. ff., 
1910: 4. ff.), mérnöksegéd (1912, 1913: 17. ff.), 
ön. m. mérnöksegéd (1913), mérnök (1917), fő-
mérnök (1926, 1927: 11. fmf.), műszaki taná-
csos (1937, 1941: 9. fmf.), műszaki főtanácsos 
(1943). 1912-ben nevét Lengyelre változtatta. 
Katonai szolgálatot teljesített. 1945-ben nyug-
díjba vonult.70 

Lindl Zsigmond Leopold Simon 
(Oravicabánya, 1851. 11. 16.  – Budapest, 1915. 
11. 24.): Id. felm. növendék (1873: 7. ff., 1875: fe-
lügyelőségek változó állomásokkal), mérnök-
segéd (1877: ?, 1879: 5. ff.), mérnök (1884: 6. ff., 
1886: 1. ff., 1887: 3. ff., 1890: 7. fff., 1892: II. hff., 
1895: 10. ff.). 1896-ban állásából felmentették.71

Madócs István (Kecskemét, 1862. 02. 16. – 
?): A kecskeméti főreáliskolában érettségizett 
1881-ben. Id. felm. díjnok (1882: 5. ff.), id. felm. 
növendék (1883: 4. ff.), mérnöksegéd (1886, 
1892: 1. ff., 1892: 4. ff.), ön. m. mérnöksegéd 
(1893), mérnök (1894, 1901: 9. ff.), főmérnök 
(1903, 1906: 7. ff.), felügyelőség vezető (1908: 
10. ff.), felmérési felügyelő (1909, 1912: 23. ff.).72

Makra Szilveszter (1881–?)73

Martos (Martinek) Béla (1876–1952)74 Mér-
nöksegéd (1901: 10. ff). 

60	MNL OL, S 92. No. 25/9. 90–101., No. 26/2. 491–496.; GK, 5. (1929) 11–12:200.; 15. (1939) 2:161.
61	Sáfrány, 2025. 27. 
62	Reisz, 2013. 206–207.; Török, 2023. 11.
63	KK, 24. (1915) 7–8:146.
64	Kiss Márton: Komlósi István életútja a katasztertől a pécsi földmérő irodáig (1868– 1944). Catastrum, 9. (2022) 1:35–44., 

Sáfrány, 2024. 44.; Sáfrány, 2025. 27.
65	MNL OL, S 92. No. 25/4. 379– 386.; KK, 24. (1915) 3–4:85.; 24. (1915) 7–8: 149.; 151.; 26. (1917) 3–4:102.; Závoczki Adri-

enn: Kataszteri mérnökök az I. világháborúban. Catastrum, 2. (2015) 33.
66	Sáfrány, 2024. 44.
67	Sáfrány, 2025. 28.
68	MNL OL, S 92. No. 25/4. 577–581.; Halála: Dunántúl, 16. (1926) 51:6.; Nemzeti Ujság, 8. (1926) 52:7.
69  	MNL OL, S 92. No. 25/5. 1–12., No. 26/1. 406–426.; KK, 24. (1915) 7–8:146.
70	KK, 24. (1915) 7–8:148.; GK, 13. (1937) 5–8:118.; 13. (1943) 1:48.; Halála: GeoK, 16. (1964) 3:216.; Kiss, 2024. 34.
71	KK, 5. (1896) 6:161.; Halála: KK, 24. (1915) 11–12:215.
72	MNL OL, S 92. No. 25/5. 147–155.
73	Sáfrány, 2024. 45.
74	Sáfrány, 2025. 29.
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Mayer Antal (Szeged, 1889. 03. 29. – ?): 
1907-ben érettségizett. Id. felm. díjnok (1907: 
10. ff.). Bátyja Mayer Dezső.75

Mayer Dezső (Bavaniste, 1886. 02. 11. – ?): A 
szegedi főreáliskolában érettségizett 1904-ben. 
Id. felm. díjnok (1905: 15. ff.), id. felm. növendék 
(1907: 10. ff., 1909: 1. ff.). Öccse, Mayer Antal fel-
mérési díjnok. 1909-ben állásáról lemondott.76

Nagy Árpád (Brassó, 1885. 01. 05. – Buda-
pest, 1953. 09. 23.): Id. felm. díjnok (1907: 10. 
ff., 1908: 3. ff., 1909: eig. Beszterce), id. felm. 
növendék (1909), mérnöksegéd (1912), mérnök 
(1917, 1922: ktt. Bp.), főmérnök (1926, 1929: 9. 
fmf.), műszaki tanácsos (1937, 1941: 2. fmf.), 
műszaki főtanácsos (1942, 1947: M. Földmé-
rési Térképtár). Katonai szolgálatot teljesített.77

Niklász Ágoston (Josephsthal, Alsó-Auszt-
ria, 1857. 06. 07. – ?): 1875-re fejezte be a reál-
gimnázium negyedik osztályát. 1911-ben föld-
mérői jogosítványt szerzett. Műszaki díjnok 
(1881: k. ig. Besztercebánya), mérnök (1881, 
1884: 1. ff., 1887: 5. ff., 1891: II. hff., 1895: 10. 
ff.), főmérnök (1897, 1900: k. ig. Kolozsvár, 
1908: 21. ff.). Testvére, Niklász Gyula és fia, id. 
Niklász László is mérnök volt.78

Novák Károly Albert János (Cegléd, 1884. 
04. 04. – Zágráb, 1910. 09. 20.): A zágrábi 
főreáltanodában érettségizett 1902-ben. Id. 
felm. díjnok (1902: 4. ff.), id. felm. növendék 
(1904, 1906: 13. ff.), mérnöksegéd (1907: 14. ff.), 
ön. m. mérnöksegéd (1910: 10. ff.). Apja, Jaros-
lav is mérnök volt.79

Orbán Imre (1854–1910)80

Pál (Plhal) Nándor (1859–?)81

Pávó (Páró) Ferenc (? – ?): Id. felm. díjnok 
(1910: 10. ff.).

Penkala Ferenc (1853–1915)82 Kat. főmér-
nök (1906: 10. ff.).

Pensl (Pensel) János (?, 1839 – ?, 1913. 01. 
17.): mérnöksegéd (1861: 16. ff., 1863: 11. ff., 
1868: 7. ff., 1870: 5. ff.), asztalvezető (1871), 
segédmérnök (1872), mérnök (1874, 1875: fe-
lügyelőségek változó állomásokkal, 1885: II. 
hff.), főmérnök (1893, 1895: 10. ff.). 1897-ben 
nyugdíjba vonult.83

Perhács Béla (Savnik, 1848. 10. 01. – ?): A 
lőcsei gimnáziumban érettségizett 1870-ben. 
Id. felm. díjnok (1871: 4. ff.), id. felm. növen-
dék (1872), mérnöksegéd (1876), segédmérnök 
(1880: 1. ff.), mérnök (1883, 1890: II. hff., 1896: 
10. ff.), főmérnök (1896).84

Pigetty Lajos (1852 – ?)85: A budai kirá-
lyi főreáltanodában 1871-ben végzett, majd 
a Királyi József Műegyetemen tanult három 
évig. 1877-ben községi jegyzői szigorlatot tett. 
Főmérnök (1896: k. ig. Kolozsvár), felügyelő-
ségvezető (1899: 10. ff.), felm. felügyelő (1900, 
1901: k. ig. Kolozsvár, 1902: 21. ff).86

Podlussányi Dezső Béla (Bécs, 1882. 04. 20. 
– ?): Id. felm. díjnok (1905: 4. ff., 1906: 10. ff.). 
1906-ban állásáról lemondott.87

Radovic Péter (Zimony, 1879. 08. 21. – ?): 
A zimonyi főreáliskolában érettségizett 1896-
ban. 1899-ben Brünnben katonatiszti vizsgát 
tett. 1913-ban földmérői jogosítványt szerzett. 
Id. felm. díjnok (1896: 7. ff.), id. felm. növendék 
(1897, 1901: 10. ff.), mérnöksegéd (1901), ön. m. 
mérnöksegéd (1902: 13. ff., 1905: 14. ff.), mér-

75	MNL OL, S 92. No. 25/5. 244–245. 
76 	MNL OL, S 92. No. 25/5. 246–251.
77	KK, 24. (1915) 7–8:149.; GK, 13. (1937) 5–8:118.; 18. (1942) 1:30.
78	MNL OL, S 92. No. 25/5. 499–504.; K 269. II-A-21-b-3. 39.; GeoK, 41. (1989) 2:136.
79	MNL OL, S 92. No. 25/5. 529–536.; Halála: KK, 19. (1910) 9:221.; Novák Jaroslav: MNL OL, S 92. No. 25/5. 526–528.; Sáf-

rány, 2024. 45–46.
80	Sáfrány, 2024. 46.
81	Kiss, 2021. 30.
82	Sáfrány, 2023. 36–37.
83	MNL OL, K 269. II-A-21-b.-1. Az országos kataszteri felmérés tisztviselőinek szolgálati beosztása, 1. köt. 1860–1865. (= 

b-1.). 38., 60., 144., 190., 255., K 269. II-A-21-b-2. Az országos kataszteri felmérés tisztviselőinek szolgálati beosztása, 2. köt. 
1868–1874. (= b-2.) 11., 65., 83., 170., 188., 272., 333., K 269. II-A-21-b-3. 43.; KK, 6. (1897) 4:82.

84	MNL OL, S 92. No. 25/6. 112–114., Závoczki, 2016. 49.
85  	Kiss, 2021. 30.
86  MNL OL, S 92. No. 25/6. 161–166.
87  	KK, 15. (1906) 6:166.
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nök (1907), műszaki díjnok (1909: 7. ff.), mér-
nök (1911). 1908-ban ideiglenesen nyugdíjaz-
ták, majd újra munkába állt.88

Ramadanszki Zdravkó (Szeged, 1890. 05. 
04. – ?, 1914. 10. 14.): A szegedi főreáliskolában 
érettségizett 1908-ban. Id. felm. díjnok (1908: 
4. ff., 1910: 10. ff.), felm. gyakornok (1911), mér-
nöksegéd (1915). Katonai szolgálatot teljesített, 
1914. 10. 14-én hősi halált halt.89

Rauschmann Géza (Plávna, 1864. 08. 09. – 
?): 1878-ra elvégzett három gimnáziumi osz-
tályt Budapesten, majd egy évig hadapródis-
kolában tanult. Id. felm. díjnok (1879: 5. ff.), 
felm. növendék (1881), id. felm. díjnok (1882), 
felm. növendék (1883), mérnöksegéd (1887), 
mérnök (1895: 10. ff., 1903: 15. ff.), főmérnök 
(1904, 1909: M. Kir. Állami Nyomda, 1912: 9. 
ff., 1916: 6. ff., 1917: 9. ff.), műszaki főtanácsos 
(1919). 1882-ben a létszámból törölték, majd 
újra munkába állt.90

Rezsnyák Ferenc (? – ?) 91: Id. felmérési díj-
nok (1909: 10. ff.).

Rozgonyi Barnabás Antal (Fülek, 1871. 07. 
23. – Budapest, 1907. 03. 25.): Id. felm. díjnok 
(1894: 1. ff.), id. felm. növendék (1895, 1895: 
10. ff.), mérnöksegéd (1899, 1901: 4. ff.), ön. 
m. mérnöksegéd (1902, 1905: 15. ff.), mérnök 
(1906). 

Rusz Kornél Gábor (1857–1913)92

Rusz Kornél Ferenc József, ifj. (Sár, 1886. 
07. 18. – Győr, 1983. 11. 28.): Id. felm. díjnok 
(1907: 10. ff.), id. felm. növendék (1907, 1909: 
18. ff.), mérnöksegéd (1911), ön. m. mérnök-
segéd (1912), mérnök (1914), főmérnök (1926), 
műszaki tanácsos (1934), műszaki főtanácsos 
(1941), felügyelőség vezető (1941: 21. fmf.). 
Apja Rusz Kornél Gábor is mérnök volt. Ka-
tonai szolgálatot teljesített, Signum Laudis ki-
tüntetést kapott. 1944-ben visszakerült Győr-

be. 1959-ben nyugdíjba ment, de ezt követően 
is 1971-ig dolgozott.93 

Saula (Saule) Szaniszló (?, 1878 – ?): Id. 
felm. díjnok (1900: 14. ff.), felm. növendék 
(1902), mérnöksegéd (1905: 10. ff., 1906: 14. ff.), 
mérnök (1909: 20. ff., 1912: 13. ff.).

Schweiger Ágoston (1851–1914)94 Mérnök 
(1894: II. hff., 1895: 10. ff.).

Skultéty (Scultéty) László (1859– 1928)95

Sipos (Schrutek) József (1877–?)96

Soós Aladár (?, 1862. 08. 20. – Pozsony, 
1908. 10. 05.): Id. felm. díjnok (1885: 1. ff.), id. 
felm. növendék (1887), mérnöksegéd (1888), 

■ ifj. Rusz Kornél (GeoK, 36. /1984/ 2:125.)

88	MNL OL, S 92. No. 25/6. 299–304. 
89	MNL OL, S 92. No. 25/6. 329–338., No. 26/1. 522–524.; KK, 24. (1915) 7–8:146.
90	MNL OL, S 92. No. 25/6. 339–349.
91 	Reisz, 2018. 63.; Sáfrány, 2024. 47.
92	Sáfrány, 2023. 37–38.; Závoczki, 2016. 49.
93	KK, 24. (1915) 7–8:148., 150.; GK, 10. (1934) 9–10:164.; 17. (1941) 1:65.; 90. születésnapi köszöntése: GeoK, 28. (1976) 

5:395–396.; Nekrológ: GeoK, 36. (1984) 2:125.
94	Sáfrány, 2024. 48.
95	Sáfrány, 2025. 32–33.
96	Sáfrány, 2024. 48.
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mérnök (1894), főmérnök (1897: 10. ff.), felü-
gyelőségvezető (1900: 1. ff.), felmérési felügye-
lő (1904, 1908: ktt. Pozsony).97

Streimmelvöger Mihály (Eger, 1878. 03. 02. 
– Eger, 1907. 05. 20.): 1901-ben tett érettségi 
vizsgát. Id. felm. díjnok (1901: 4. ff.), id. felm. 
növendék (1903), mérnöksegéd (1905, 1907: 10. 
ff.).98

Szabó Imre (1869–1939)99 Mérnök (1898: 
11. ff., 1902: 13. ff., 1904: 14. ff., 1904: 10. ff., 
1907: 13. ff., 1912: 14. ff.), főmérnök (1915: 14. 
ff., 1919: 22. fmf.). A Kataszteri Közlönybe szá-
mos cikket írt.

Szántó (Szand) János (Szepesremete, 1873. 
05. 14. – ?): A rozsnyói gimnáziumban érett-
ségizett 1893-ban, majd egy évig Rozsnyón 
teológiát hallgatott. Id. felm. díjnok (1896), id.  
felm. növendék (1896, 1898: 6. ff., 1899: 9. ff.), 
mérnöksegéd (1899, 1901: 1. ff.), mérnök (1904, 
1906: 10. ff.), főmérnök (1917), műszaki taná-
csos (1919), műszaki főtanácsos (1930). Nevét 
1899-ben változtatta Szántóra. Katonai szolgá-
latot teljesített. 1931-ben nyugdíjazták.100

Szécsi (Benyovits) Antal (Gálszécs, 1858. 
06. 10. – Szeged, 1924. 11. 19.): A lőcsei főre-
áliskolában (1877), később a kassai főgim-
náziumban ismét (1881) érettségizett, majd 
Greifswaldban és Budapesten orvostudomá-
nyi hallgató volt öt évig. Ezt követően a Királyi 
József Műegyetemen egy évig tanult. Id. felm. 
díjnok (1883), id. felm. növendék (1885: 5. ff.), 
mérnöksegéd (1887), id. felm. díjnok (1888), 
mérnöksegéd (1893: 1. ff., 1894: I. hff.), mér-
nök (1896: 9. ff., 1900: ktt. Pozsony, 1902: 5. 
ff., 1903: 4. ff., 1907: 10. ff.), főmérnök (1919), 
műszaki tanácsos (1919). 1886-ban saját kérel-

mére felmentették, később újra munkába állt. 
Nevét 1898-ban változtatta Szécsire. 1921-ben 
szélhűdést kapott, 1922-ben nyugdíjazták.101

Székely József (1869–?)102

Székessy Ferenc (1848–?)103

Székessy Lajos Árpád (1879. 08. 21. – ?)104

Szeles Mihály Andor (1865–1905)105

Szentandrási (Szentandrássy) István 
(1880–?)106

Szereday Ferenc (Vasasszentiván, 1868. 01. 
27. – ?): 1883-ra a kolozsvári főgimnázium 6 
osztályát végezte el, majd ezt követően négy 
évig Budapesten, a Ludovika Akadémián ta-
nult. Id. felm. díjnok (1896: 10. ff.), id. felm. nö-
vendék (1896, 1899: 1. ff.), mérnöksegéd (1900), 
ön. m. mérnöksegéd (1901, 1902: 4. ff.). 1902-
ben elbocsájtották.107

Szitta Lajos (Szeptencújfalu, 1880. 06. 22. 
– ?): A nagyszombati gimnáziumban érettsé-
gizett 1899-ben, majd három és fél évig Esz-
tergomban teológiahallgató volt. Id. felm. díj-
nok (1905: 10. ff.) id. felm. növendék (1907: 6. 
ff.), mérnöksegéd (1908), ön. m. mérnöksegéd 
(1909), mérnök (1913, 1914: 24. ff.), 1914–1918 
között katonai szolgálatot teljesített, 1919-ben 
jelentkezett szolgálatra a 9. fmf-n.108

Szokolovits Illés (1860–1917)109

Takács (Stern) Béla (1877–1912)110

Temesváry Imre József, dr. (Szeged, 1874. 
11. 01. – Budapest, 1954. 08. 22.): 1894-ben 
Szegeden érettségizett. 1912-ben földmérői jo-
gosítványt kapott. 1925-ben jogi végzettséget, 
államtudományi doktorátust szerzett. Id. felm. 
díjnok (1894: 1. ff.), id. felm. növendék (1895), 
mérnöksegéd (1898, 1898: 3. ff., 1900: 10. ff.), 
ön. m. mérnöksegéd (1901), mérnök (1903: 15. 

97		 MNL OL, K 269. II-A-21-b-3. 35.; Halála: KK, 17. (1908) 10:21.
98		 MNL OL, S 92. No. 25/7. 230–232.
99		 Kiss, 2021. 31., Sáfrány, 2025. 33.
100	 MNL OL, S 92. No. 25/7. 327–339., 345–357.; KK, 24. (1915) 7–8:146.
101	 MNL OL, S 92. No. 25/7. 442–458.; K 269. II-A-21-b-3. 39.
102	 Sáfrány, 2024. 49.
103	 Sáfrány, 2024. 49.; Sáfrány, 2025. 33.
104	 Sáfrány, 2025. 33.
105	 Sáfrány, 2025. 34.
106	 Sáfrány, 2024. 49.
107	 MNL OL, S 92. No. 25/7. 428–433.
108	 MNL OL, S 92. No. 25/7. 498–503.
109	 Sáfrány, 2024. 50.
110	 Sáfrány, 2024. 50.
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ff., 1905: 10. ff, 1907: 19. ff., 1907–1908: 10. ff 
és 15. ff., 1909: 10. ff., 1911: 21. ff.), főmérnök 
(1915: 21. ff.), műszaki tanácsos (1919, 1919: 22. 
fmf.), műszaki főtanácsos (1922). A Kataszte-
ri Közlönybe számos cikket írt. Régi, szegedi 
nemesi család tagja, Temesváry Géza főispán 
öccse. 1920-tól nemzetgyűlési, majd ország-
gyűlési képviselő volt, négy cikluson keresztül 
Szeghalmon, majd 1936-ban Gyöngyösön is 
győzött, és ezt a mandátumot fogadta el, utol-
jára 1939-ben Hódmezővásárhelyen választot-

ták országgyűlési képviselővé. 1934-ben nyug-
díjazták. 1937-től a hódmezővásárhelyi Gaz-
dasági Egyesület vezetője volt, a háború után 
elvették a családja birtokát és internálták.111

Tenyér Antal (Kisjécsa, 1887. 11. 12. – ?):  
A szegedi főreáliskolában érettségizett 1907-
ben. Id. felm. díjnok (1908: 10. ff.). 1909-ben 
állásáról lemondott.112

Thanhoffer Lajos (1877–1941)113

Timcsák Mór Lajos (Sóbánya, 1853. 09. 12. 
– Szeged, 1920. 09. 01.): Id. felm. növendék 
(1879: 7. ff.), mérnöksegéd (1884: 6. ff.), mér-
nök (1887, 1894: II. hff., 1895: 10. ff.), főmérnök 
(1898, 1899: 1. ff., 1901: 10. ff.).114

Titl János (1860–1927)115

Tolmácsy Márton (1885–?)116

Tóth Bagi József (Csantavér, 1884. 10. 14. – 
?): Érettségi után három féléven át joghallgató 
volt. Id. felm. díjnok (1906: 10. ff.), id. felm. nö-
vendék (1908, 1908: 3. ff., 1912: 19. ff.). 1912-
ben állásáról lemondott.117

Varga József (1883–?)118

Vass Károly (1871–?)119

Vermes Dezső (?, 1876 – ?): Id. felm. díjnok 
(1900: 10. ff.). 1901-ben állásáról lemondott.120

Vilcsinszky Ferenc József (Poprád, 1851. 
04. 17. – Szeged, 1904. 10. 10.): Szepeshelyen 
1868 és 1871 között klerikus volt, majd 1871-
ben az iglói gimnáziumban érettségi vizsgát 
tett. Mérnöksegéd (1871: 4. ff.), id. felm. nö-
vendék (1873), mérnöksegéd (1875, 1875: ff. 
változó állomásokkal), segédmérnök (1879: 4. 
ff., 1879: 6. ff.), mérnök (1882: 8. ff., 1884: 1. ff., 
1890: 6. ff., 1891: II. hff.), főmérnök (1895: 10. 
ff.). Krbek Ferenc mérnök az apósa volt.121

■ Temesváry Imre József (MNL CSCSVL, HL Fényképek gyűj-
teménye)

111	� MNL OL, S 92. No. 25/9. 274–276., No. 26/2. 148–153.; Halála: Hungária, 7. (1954) 18:8.; Zeman Ferenc: A Hódmezővá-
sárhelyi Gazdasági Egyesület két világháború közötti históriája. A Hódmezővásárhelyi Szeremlei Társaság Évkönyve. Szerk.: 
Kovács István – Presztóczki Zoltán. Hódmezővásárhely, 2017. 214.

112	 MNL OL, S 92. No. 25/8. 25–26.; KK, 18. (1909) 8:198.
113	 Sáfrány, 2023. 39.
114	 MNL OL, K 269. II-A-21-b-3. 40.
115	 Kiss, 2021. 29., 32.; Sáfrány, 2025. 34.
116 	Reisz, 2018. 62.
117	 MNL OL, S 92. No. 25/8. 74–77.
118	 Reisz, 2018. 61.
119  	Sáfrány, 2024. 50–51.
120	 KK, 10. (1901) 7:151.
121	 MNL OL, S 92. No. 25/8. 245–246.; K 269. II-A-21-b-2. 271., 332., II-A-21-b-3. 35.; Halála: KK, 13. (1904) 10:183.; Szeged 

és vidéke, 3. (1904) 300:4.; Krbek Ferencre l.: Sáfrány, 2025. 28.
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Vincze László (? – ?, 1918. 11. 05.): Id. felm. 
díjnok (1910: 10. ff.), felm. gyakornok (1912, 
1913: 15. ff., 1915: 2. ff., 1918: eig. Beszterce), 
mérnöksegéd (1918).122

Vozáry Pál Móric (1850–1918)123

Vucskics Zoltán (1870–1936)124

Weber Lajos (?, 1839. 08. 30. – Tavarnok, 
1905. 07. 04.): Mérnöksegéd (1863: 7. ff., 1864: 
6. ff., 1868: 10. ff., 1869: 8. ff.), mérnöksegéd 
(1871, 1875: ff. változó állomásokkal, 1879: 5. 

ff.), mérnök (1880: ?, 1884: IV. hff., 1890: II. 
hff., 1895: 10. ff.), főmérnök (1899).125

Zadránszky Ferenc (Nagybocskó, 1890. 01. 
26. – Budapest, 1936. 12. 18.): A szatmárné-
meti főgimnáziumban érettségizett 1909-ben. 
Id. felm. díjnok (1910: 10. ff.), felm. gyakornok 
(1912, 1912: 2. ff.). 1912-ben lemondott az állá-
sáról.126

Zimányi (Brumm) Teofil (1879–1947)127

122	 Halála: KK, 27. (1918) 11–12:168. 
123	� Reisz T. Csaba: A felhőkergető, esőcsináló kataszteri mérnök Vozáry Pál (1850–1918). Catastrum, 3. (2016) 3:17–30.; 

Sáfrány, 2024. 51.
124	 Sáfrány, 2024. 51.
125	� MNL OL, K 269. II-A-21-b-1. 140., 185., 253.; II-A-21-b-2. 14., 68., 84., 173., 191., 275., 336.; II-A-21-b-3. 44.; Halála: KK, 

14. (1905) 7:190.
126	 MNL OL, S 92. No. 25/8. 336–337.; KK, 21. (1912) 6:214.
127	 Sáfrány, 2024. 51.

■ Kishorgos kataszteri térképének 8. szelvénye, 1909. Felmérte Székessy Lajos, egybehasonlította Dedinszky Viktor. Ellenőrizte 
Madócs István (MNL OL, S 78. 600.-61.)
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Ambarus-Egyed András
Kolozsvár 1893 és 1896 közötti felmérése és a szintjelzők azonosítása

 ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■

Kolozsvár 1895 körül kihelyezett vasasztalai és 
vastáblái már régen felhívták magukra az ér-
deklődők és szakértők figyelmét, de egyelőre 
csak a felmérés alapján készült térképet dol-
gozta fel a szakirodalom.1 A felmérés részletes 
tanulmányozása azért is szükséges, mert mű-
szaki szempontból is homály fedi azok funkci-
óját, és már csak kevesen tudják, mire is hasz-
nálták az elegáns asztalokat. Jelen tanulmány a 
szakmatörténeti elemzés mellett a várostörté-
net emlékeit is azonosítja, és a kézirat elkészí-
tésével egyidejűleg a megmaradt vasasztalok 
műemlékké nyilvánítását is kezdeményeztem.

A felmérés története

A városvezetés egy ideig halogatta vagy helyi-
leg próbálta megoldani a felmérést, de így csak 
egy hozzávetőleges pontosságú hálózatot tud-
tak kialakítani.2 Amikor új utcát kellett a városi 
rendszerbe beilleszteni, a földmérő mérnök 
mindig egy új „szabályozási vonalféle” alap-
ján mérte meg az új épületek irányvonalait.3 
A város növekedésével a telekkönyvezés sem 
tartotta az iramot, és térképek sem léteztek a 
külvárosokról. Ez a következetlen rendszer új 
felmérés készítését tette szükségessé.

Kolozsvár közgyűlése 1892. május 7-én, 
Albach Géza polgármestersége alatt hirdetett 
pályázatot a megnövekedett belterület felmé-
résére.4 Decemberre hét ajánlatot nyújtottak 
be helybeli, soproni, bécsi, budapesti és kis-
kunfélegyházi mérnökök. A tervekben a meg-

valósítás időtartama fél és két év között válto-
zott, az ár pedig 17 100 és 50 958 forint közé 
esett. A budapesti Pompéry Elemér Kalmár 
Jakabbal nyújtott be pályázatot, ami a város 
felmérését 19  200 forintért és másfél év alatt 
valósította volna meg.5 Mivel a készülőben 
levő csatornázási és utcaburkolási munkálatok 
mind a háromszögelés mielőbbi befejezésétől 
függtek, a kolerajárvány árnyékában a szakbi-

■ Pompéry Elemér (1856–1937) a magyar mérnöki kar szeni-
orja (Magyar Mérnök és Építész-Egylet Közlönye, 71. /1937/ 
31–36:235.)

1	 Bartos-Elekes Zsombor: Kolozsvár régi kataszteri térképei és georeferált közzétételük. Catastrum, 2. (2015) 3:3–17.  
(= Bartos-Elekes, 2015).

2	 Ezúton köszönöm Ferenczi Szilárd segítségét, akitől a Román Nemzeti Levéltár Kolozs Megyei Szervezetében (Serviciul 
Județean Cluj al Arhivelor Naționale ale României) őrzött közgyűlési jegyzőkönyvek mikrofilmeit, a Kolozsvár szab. kir. 
város csatornázásáról és vízvezetékéről szóló jelentést és az Ellenzék korabeli cikkeit is megkaptam.

3	 Breiner Géza: Kolozsvár sz. k. város felmérése, térképezése és lejtmérése. Kataszteri Közlöny, 7. (1898) 5:118–134., 6:141–
149., 7:157–167. (= Breiner, 1898).

4	 Román Nemzeti Levéltár (= RNL) Kolozs Megyei Szervezete (= KMSz), 1. fond: Közgyűlési jegyzőkönyvek (= F1. Kjkv.), 
1892. május. 7. /104.

5	 RNL KMSz,  F1. Kjkv.: 1892. december 9./25.

  https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.3.29
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zottságok sürgősen Pompéry Elemér pályázata 
mellett döntöttek. A közgyűlés Szvacsina Géza 
előterjesztésére a Magyar Mérnök- és Építész-
Egylet, valamint az újvidéki Magyar Királyi 
Folyammérnöki Hivatal bizonyítványainak 
birtokában aggodalom nélkül szavazta meg a 
20 000 forintnyi hitel felvételét a költség fede-
zésére.6

A város vezetősége eredetileg a belterület 
felmérésére kérte fel a vállalkozót, de idővel 
a munka kibővült. 1894 márciusában elhatá-
rozták, hogy a térképezésnél a Házsongárd 
temető felső részét is a belterülethez számít-
ják – ezért kerülhetett később egy vasasztal a 
temető kertjei közé.7 A feladat tovább bonyo-
lódott Kolozsmonostor Kolozsvárhoz való 
csatolásával. Mivel nem léteztek megbízható 
térképek a kisközségről sem, 1894 szeptembe-
rében célszerűnek bizonyult a városi vállalko-
zó felkérése, hogy egyidejűleg az új városrészt 
is mérje fel. Pompéry Elemér eredetileg 6082 
forint 50 krajcárért vállalta volna a munkát.8 
Egy év múlva felemelte az árat 7245 forintra, 
és a városatyák hajlandóak voltak megfizetni a 
területre a drágább munkát, úgy érvelve, hogy 
Kolozsváron több üres területet kellett felvá-
zolni, Kolozsmonostor pedig teljesen beépített 
és ezért nehezebb feladat.9 Sokkal valószínűbb, 
hogy az üzletember megérezte, hogy nagyobb 
árat is megszabhat a versenytársak híján.  
A monostori időbeli késés a vasasztalok szá-
mozásán is megmutatkozik.

Az utolsó adminisztratív akadály, amit a 
közgyűlés hosszas tárgyalás során érintett, a 
nem várt többletköltség volt. A városi mérnöki 
hivatal a régi térképek alapján számította ki a 
szerződés értelmében vett 725 holdat, de mivel 
ez a terület nem felelt meg a város megnöveke-

dett belterületének, tulajdonképpen 1885 hold 
térképezése hárult a kivitelezőre. A többletet 
13 300 forintban szabták meg, ami az eredeti 
árral összeadva a kolozsvári területen 32  500 
forint bevételt hozott a Pompéry-irodának.10

Az alappontok leszögezését 1893. július 
1-jén kezdték meg. Breiner Géza leírásából – 
aki Pompéry Elemér megbízásából Kolozsvár-
ra költözött – tudjuk, hogy a háromszögelési 
hálózat kialakítása és a határbejárás volt az első 
lépés. Bendefy László feltételezi, hogy a szin-
tezési hálózat kitűzésére csak 1894-ben került 
sor.11 Ezt a korabeli újságcikkek is alátámaszt-
ják, 1894. december 29-én már javában zajlott 
a magasságmérés.12

1896-ra olyan mértékben előrehaladtak a 
munkálatok, hogy az ezredéves országos ki-
állításra is elő tudták készíteni azokat. Mátyás 
király lovasszobrának gipszmintája mellett 
a csatornázás és a magasságmérési hálózat 
tervrajzait is bemutatták.13 1897-ben Kolozs-
vár 22  000 holdas külső határának tagosítá-
sakor felmerült a belterület újbóli felmérése, 
de Albach Géza polgármester javaslatára a 
kormány megengedte ennek mellőzését egy 
felülvizsgálat fejében.14 Sädtler Róbert három-
szögelő főmérnök ellenőrizte az 1893 és 1896 
között végrehajtott munkát, amit pontosnak 
talált, így 20 000 forintnyi költségtől mentesült 
a belterület birtokossága.15

1898. február 16-án a Magyar Mérnök- és 
Építész-Egylet geodéziai szakosztályának ülé-
sén Breiner Géza felolvasta a méréseket ismer-
tető leírását, ami a Kataszteri Közlönyben is 
megjelent. Bemutatta az addig használt térké-
peket és a város által átengedett új üvegszelvé-
nyeket. Elmagyarázta, hogy milyen módszere-
ket követelt meg a terep nehézsége, és milyen 

6	 RNL KMSz, F1. Kjkv.: 1893. március 29./54.
7	 RNL KMSz, F1. Kjkv.: 1894. március 1./35.
8	 RNL KMSz, F1. Kjkv.: 1894. szeptember 20./230.
9	 RNL KMSz, F1. Kjkv.: 1895. szeptember 2./230.
10	RNL KMSz, F1. Kjkv.: 1894. december 21./327.
11	Bendefy László: Szintezési munkálatok Magyarországon, 1820–1920. Bp., 1958. 342.
12	Pataky Victor: Észrevételek a kolozsvári tagosítás költségeire. Kolozsvár, 8. (1894) 297:3. (dec. 29.).
13	Kolozsvár sz. kir. város az ezredéves orsz. kiállításon. Kolozsvár, 9. (1895) 129:2. (jún. 7.).
14	Tagosítás. Kolozsvár, 11. (1897) 138:3. (jún. 21.).
15	Háromszögek kritikája. Kolozsvár, 11. (1897) 170:3. (júl. 29.).
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eszközökkel készítette el a térrajzokat. A fel-
olvasás után Breiner Géza és Kalmár Jakab a 
szakosztály soraiba lépett.16

A planimetrikus felmérés

A munkálatok körülményeire vonatkozó forrá-
sok viszonylag nagy számban rendelkezésünk-
re állnak. Breiner Géza Kataszteri Közlönyben 
megjelent beszámolója nemcsak a számítási 
és mérési módszerekre tér ki, de a kartográfiai 
ábrázolásra is.17 Ezt az alább elemzendő írást 
Breiner karrierje fontos mérföldkövének te-
kinthetjük, mert a felolvasás közvetlen módon 
járult hozzá a szakmai előrelépéséhez.18

A planimetrikus (vagyis a magasságokat el-
hanyagoló) és szintezési hálózat kiterjesztése 
az alapokról kezdődött, mivel Bodányi Sándor 
1869. évi telekkönyvezési térképe nem szol-
gálhatott alapjául azoknak az infrastrukturális 
projekteknek, amikre a városnak égető szük-
sége volt.19 Az utcák vonalainak az irányai a 
térképeken eltértek a valóságtól, az ábrázolt 
birtokrészek pedig pontatlanok voltak. Tulaj-
donképpen a birtokosokról készített névsor és 
a birtokosváltozások számontartása mellett a 
műszaki szempont mindaddig másodlagosnak 
bizonyult.

A számítások leegyszerűsítésére egy helyi 
hálózatot létesítettek, aminek a kezdőpontját 
Kolozsvártól délkeletre helyezték el, a mai Bor-
háncs környékén, hogy az összes koordináta 
ettől a ponttól északra és nyugatra helyezked-
jen el. Ezeket a relatív vetületi koordinátákat 
a Marosvásárhely melletti Mezőbánd határá-
ban elhelyezkedő Kesztej-tető origóponthoz 
viszonyították. Így a kolozsvári rendszer kez-

dőpontja X tengelyen (nyugatra) az országos 
0+57500 m és Y tengelyen (északra) az orszá-
gos 0+22500 m.20

Beszerezték a Kolozsvár környéki három or-
szágos elsőrendű főpont és később négy má-
sodrendű ideiglenes főpont koordinátáit, és 
ezek alapján határozták meg a saját jelrúdjaik 
elhelyezkedését. Eközben a Háromszögméreti 
Számító Hivatal szintén jelrudakkal jelölte a 
saját pontjait, aminek segítségével bemérték a 
város több tornyát és kéményét. Breiner csapa-
ta már nem vette át az új alappontokat, hanem 
ezekből mérte meg a saját jelrúdjait. Az ideig-
lenes négy pont felsőgeodéziai korrekcióit is 
kiszámította a hivatal, és ezeket a javításokat 
is átvették a vállalkozók. A pontok elhelyez-
kedésének kiszámítása háromszögelési mód-
szerekkel történt, az alappontoktól elindulva 
oldalmetszést alkalmaztak, és a vasasztalok 
elhelyezkedését Pothenot-féle hátrametszéssel 
számították ki. Az utcatengelyek alappontjait 
nyílt sokszögeléssel határozták meg, ezek ké-
sőbb fontos szerepet játszottak a magassági 
keresztmetszetek megvalósításában. A pontok 
koordinátáit 1:1000 léptékű térképen ábrá-
zolták, az utcatengely-hálózati térképet pedig 
1:5000 méretarányban készítették el.

„Az országos pontokkal együtt: 4 orsz. gúla, 
17 templomtorony, 7 zászlóstorony, 4 csenget�-
tyűház tornya, 1 szobor, 29 vállalati jelrúd, 
6 gyári kémény, 19 fatok, 15 utcatengelyfix, 6 
segédpont és 11 vasoszlop, összesen 119 főpont 
helye lett háromszögtanilag megállapítva. Az 
utolsónak említett 11 vasoszlopon kívül még 32 
drb (tehát összesen 43) vasoszlop helyeztetett el, 
mely vasoszlopok részben jelrudak, részben to-
kok és segédpontok állandósításául szolgálnak, 

16	A Magyar Mérnök- és Építész-Egylet Heti Értesítője, 17. (1898) 7:44.
17	Breiner, 1898.
18	Az ambiciózus mérnök egy botránnyal kapcsolatban a marosvásárhelyi közéletben is megjelenik. Miután elkészítették az 

1:1000 léptékű szelvényeket, Breiner Géza nagyobb mértékben is beavatkozott volna a város építőipari fejlődésébe. A Vártér 
szabályozását ajánlotta, aminek keretén belül lebontották volna a marosvásárhelyi várat, hogy a terület „szépen planírozható 
legyen” a nem megfelelően elhelyezett tanácsház és vármegyeház számára. A Székely Lapok szerkesztőségéhez írt levelében 
azt állította, hogy Geréb Béla polgármester is egyetért a tervvel. A vár műemléki védelem alatt állt (már akkor is létezett a 
Műemlékek Országos Bizottsága), de Breiner a projekttel egy jól fizető munkát biztosított volna magának, és ezért próbálta 
kieszközölni a jóváhagyást. A vállalkozó ajánlata véleményezés nélkül maradt. (Keresztes Gyula: Mindig voltak tervezési 
túlkapások. Népújság, 53. /2001/ 234: /okt. 6./).

19	Bodányi Sándor: Szabad királyi Kolosvár város térrajza az új házszámozás szerint. Kolozsvár, 1869.
20	A használt alapfelületről és vetületről, továbbá a térképről l. részletesebben Bartos-Elekes, 2015.
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és a közeli főpontokból kiszámíttattak.” – írja 
Breiner Géza, aki, úgy tűnik, vasoszlopoknak 
nevezi a mai vasasztalokat.21

A földmérési munkálatoknak a csatornázást 
kivitelező Schlick Vasöntő és Gépgyár feltéte
leinek is eleget kellett tenniük, ezért a város a 
következő adatokat szolgáltatta az 1891-ben 
felkért cég számára:
•	 a város térképét, az összes utcák és közterek 

hosszúságának felmérésével,
•	 a város összes utcái és terei burkolatának a 

kimutatását,
•	 műszaki helyszíni felvételeket az új vashíd, 

annak környéke és a fellegvári feljáró terü-
letéről,

•	 a Kis-Szamos kereszt- és hosszmetszetéről 
két ponton,

•	 a Kis-Szamos és a Malomárok vízerejéről, 
esési viszonyairól és vízmennyiségéről,

•	 a város részletes térképét mindegyik telek és 
házszám jelzésével, kerületek és utcák sze-
rint.
A felsorolt szempontok közül az utcatenge-

lyek meghatározása és a házakról és telkek-
ről készült térképek, az átfogó szintezés és a 
folyók metszeteinek megrajzolása Pompéry 
Elemér csapatára hárult. A víznyomási ma-
gasságok, valamint a csatornahálózat lejtési 
viszonyai meghatározására Basch Ágoston 
végzett lejtmérési és helyszínrajzi felvétele-
ket.22

Az utcák felmérésének részletes leírása 
mellett még figyelmet érdemel az X és Y ko-
ordináták megállapításánál a Borjúmáli-sző-
lők (Rákóczi-hegy) felmérése. Ez a meredek 
domboldal nehéz terepnek bizonyult, így a 
mérnökök érdekes megoldást találtak ki: a 
domboldal aljában két ismert pont között egy 
bázist létesítettek, a kettő közötti távolságot 
pedig pontosan meghatározták. Ebbe a két 
pontba műszereket helyeztek, és egymás állo-

mását bemérték. Ezután egy harmadik csapat 
a következő eszközzel felment a szőlők közöt-
ti ösvényen: „hosszú 3-öles pirosfehérre festett 
rúd, erre erősített 2 csigakerék, melyek egy elöl 
nyitott keskeny szekrényke felső végéhez erősí-
tett erős spárga felvételére és a szekrény felhú-
zásának könnyítésére szolgáltak; fehérre festett 
deszkákon a számok 2 dm, nagyságban 0-tól 
9-ig és oly minimális mennyiségben, hogy 0-tól 
99-ig bármely szám 2 deszka egymás mellé te-
vése által kifejezhető legyen”.23 Ezután a szőlő-
csősz által megmutatott határokon felállították 
a jelzőtáblát, és a két mérőállomásból úgy met-
szették be, hogy a domboldalon levő csapat a 
rúdra erősített szekrényben mindig kicserélte 
a számozott deszkákat, hogy a lentiek tudják, 
melyik pontnál tartanak. A Nagy utca (mai 
Horea út) oldalán levő kőmáli szőlőknél is ez-
zel a szokatlan szekrényes rúddal dolgoztak, 
itt azonban az egyik mérőállomás a Benigni-
palota második emeleti erkélyén, majd később 
a Czakó-ház második emeleti folyosóján he-
lyezkedett el a biztosabb láthatóságért. A Kis-
Szamos medrének vonalait télen határozták 
meg, a folyó jegén haladva, azonban a legne-
hezebb városrészeket csak a szintezéssel egy-
idejűleg számították ki.

21	Breiner, 1898. 121. A forrásszöveget a mai helyesírás és központozás szerint közlöm.
22	Kolozsvár szab. kir. város csatornázása és vízvezetéke. Salamon Antal városi tanácsos előadói jelentése és javaslatai a tervezési 

előmunkálatok, a tervek kidolgozása s megbirálása, végre a csatornázás és vízvezeték pénzügyi létesítése és kezelése tárgyában. 
Kolozsvár, 1899. 3.

23	Breiner, 1898. 132.

■ Az 1898. évi mintájú Stampfer-féle zsebszintezőműszer 
(Bendefy, 1958. 345.)
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A város szintezése

A vállalkozóknak a magasságmérés terén is 
részletes követelményeknek kellett eleget ten-
niük. Így tengelyvonalban mindegyik utca 
lejtésének a megmérése, az 50 méterenkénti 
keresztszelvényezés, a háromszögelési vasasz-
talok és vastáblák szintezése, az 1:200 léptékű 
hosszszelvények megszerkesztése, az 50×50 
méteres négyzetekben elvégzett szintezés és a 
szintvonalak szerkesztése mind fontos szem-
pontnak bizonyult.

Először a bécsi Katonai Földrajzi Intézettől 
három alappont magasságát szerezték meg: a 
vasútállomásnál elhelyezett furatos falitábláét, 
a Fő (későbbi Mátyás király, ma Piața Unirii) 
téri Szent Mihály-templom tornya mellett kőbe 
vésett keresztjelét, illetve a gazdasági akadé-
mia főépületén (akkor Kolozsmonostori Gaz-
dasági Tanintézet, ma Kolozsvári Agrár- és 
Állatorvostudományi Egyetem) levő furatos 
tábláét. Ezek a főpontok közötti útvonalon ha-
tározták meg a szintezési sokszögelés alapjául 
szolgáló alappontok elhelyezkedését. A kezdeti 
fázisban a Kolozsváron gyakran előforduló feleki 
gömbkövek oldalába, a kapuk fordulójában el-
helyezett kerékvetőkbe metszettek kereszteket.

A sokszögelési hálózat megalkotása után 
Breiner csapata a mérések alapján összeha-
sonlította az ismert pontok újraszámított ko-
ordinátáit a bécsi adatokkal, és az állomástól 
a Fő térig 3, majd 4, átlagban 3,5 mm eltérést 
észlelt. Ez a templomtoronytól az akadémiáig 
7, majd 6, átlagban 7,5 mm volt. Hogyha az 
említett pontok közötti távot a főutak mentén 
számoljuk, meghatározhatjuk a poligonmérés 
kettéosztott hosszát, ha ezeket pedig elosztjuk 
az átlageltérésekkel, a Fő tér és állomás közötti 
hídelvi egyenesebb városrészen egy kilométer-
re 1,296 mm eltérés jut, a domboldalba nyúló 
részen pedig 1,804 mm. Abból kiindulva, hogy 
a vállalkozók mérései csupán egy milliméterrel 
térnek el egymástól (6–7, 3–4) feltételezhetjük, 
hogy a bécsi és a kolozsvári mérések közötti el-
térés oka az időbeli eltérésnek tudható be. Mi-

vel a Gazdasági Akadémia a házsongárdi su-
vadásos domboldalon helyezkedik el, valószí-
nű, hogy az itteni alappontok látványosabban 
elmozdultak, mint a város biztosabb részein 
levők. A mérnökök munkáját is kiértékelhet-
jük, így az 1 mm-eket elosztva a távolságokkal, 
0,370 mm és 0,286 mm különbséget kapunk 
egy kilométerre, ami szép eredménynek bizo-
nyult.24

Azokba a pontokba, ahova később vasasz-
talokat kívántak helyezni, először háromszög 
alakú fatokokat cövekeltek, és ezeknek a segít-
ségével valósították meg a megrendelt szinte-
zési felvételeket az utcákról. Mivel ez a bizony-
talan megoldás csak keresztmetszeteknek felelt 
meg, később a felállított vasasztalokat újra be-
mérték, az eltéréseket kiegyenlítették, és utána 
rendelték meg a vastáblákat, amiket az asztal 
oldalára erősítettek. Peremes vastáblákat erő-
sítettek még épületek falaira, ezeknél először 
egy cöveknek a pozícióját metszették be, majd 
szintezőléc segítségével egy vízszintes vonalat 
véstek az épület falába, ahova később a táblát 
helyezték.

Az utcák részletszintezését Stampfer-féle, 
„mikrométercsavarral ellátott” zsebszintező
műszerrel végezték, de Breiner Géza hibásan 
beszél métercsavarról, mert a műszer szintező-
csavarjának beosztással ellátott mikrométer-
dobja nincs.25

A különböző városrészek magasságmérése 
mellett figyelmet érdemel a Fellegvár felvétele 
is. Ezen a nehezen megközelíthető dombolda-
lon Breiner egy különleges nomogramot szer-
kesztett, ami jelentősen leegyszerűsítette a szá-
mításokat. A trigonometrikus szintezés mód-
szerét alkalmazták, a teodolitot a domb aljában 
helyezték el, a szintezőlécet kezelő alkalmazott 
pedig megmászta a nehéz terepet. Ezután az 
észlelést a műszer magasságán hajtották végre 
a szintezőlécen, majd az átfogót képező fer-
de távolság és az irányvonal-ferdeség alapján 
ki tudták számolni a vízszintes távolságot. Itt 
még egy korrekcióra szükség van, mert az alsó 
és felső távmérőszálon leolvasott magasság kü-

24	Bendefy, 1958. 343.
25	Bendefy, 1958. 344.
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lönbsége tulajdonképpen csak akkor felel meg 
a valóságnak, ha az észlelés vízszintes. Ha teo-
dolittal dolgozunk, minél nagyobb az irányvo-
nal-ferdeség szöge, a távcső szálai közé annál 
több fokozat fog beesni, mivel szög alá esik a 
léc.

Hogy jobban megértsük, képzeljünk el két 
vízszintes egyenest, amelyek ugyanabban a 
függőleges síkban vannak, és két skálaérté-
ket jelképeznek a szintezőlécen. Ha ezt a két 
egyenest vízszintes módon figyeljük meg, úgy, 
hogy a szemünk magassága pontosan a kettő 
közötti félúton helyezkedik el, egy standard 
mértéket fogunk kapni. Azonban ha szigorúan 
függőlegesen megemeljük a síkot, úgy, hogy a 
szemünk szintje nem mozdul el, de követi az 
egyeneseket, egy idő után úgy tűnik, hogy a 
kettő egyenes, amiket most alulról nézünk, kö-
zelebb kerül egymáshoz. Pontosan ez történik 
a függőleges szintezőléc fokozataival is. Ennek 
következtében a távcső két távmérőszáljánál 
leolvasott érték különbsége nagyobb lesz, mi-
vel pedig a szintezőléces földmérés terén ezt 
a különbséget szorozzuk meg százzal, hogy 
megkapjuk a távolságot, nagyobb távolságot 
fogunk kiszámítani, mint a valóságban. Hogy 
korrigáljuk ezt az eltérést, egy trigonometriai 
függvényre van szükségünk, ami 0 fok irány-
vonalszögnél nem változtatja meg a kiszámí-
tott távolságot, és ami azt megrövidíti, mi-
nél nagyobb méretű lesz a szög, az pedig az 
irányvonal-ferdeség szögének koszinusza. Így 
megkapjuk a ferde távot, ami tulajdonképpen 
a légtávolság a műszer és a léc között. Ezt le 
kell vetíteni a vízszintes felületre is, így a há-
romszögben érvényes összefüggések által a 
mérnökök még egyszer megszorozták a szög 
koszinuszával az eddig kiszámolt értéket.

Beláthatjuk, hogy ezek a számítások sokszor 
nehéznek bizonyulhattak a terepen. Itt jön szá-
mításba a Breiner által készített nomogram, 
ami megkerülte a trigonometriai táblázatokat. 
Mértani szempontból az átfogónak az irányvo-
nalszög koszinuszával való szorzata valójában 
a vízszintes befogó. Ha az átfogót levetítjük elő-
ször a vízszintes oldalra, ezt az egyenest vissza-
fordítjuk, és még egyszer levetítjük, megkapjuk 
a vízszintes távolságot. Ezt a tabellát egy 1:200 

léptékű milliméterpapíron szerkesztették meg, 
így pedig a forgatások után könnyedén le lehe-
tett olvasni a víszintes értéket.

A vasasztalok

A vasasztalok törzse henger alakú, két csa-
varral rögzítették rájuk a telt T alakú táblákat.  
A táblákon felül a római sorszám olvasható, 
alatta pedig az Adriai-tengertől számított ma-
gasság van feltüntetve. Az asztal felső részén 
egy dekoratív gyűrű után a díszes nyolcszögű 
asztallap helyezkedik el, aminek a felületét ne-
gyedekre osztja egy vésett kereszt.

Breiner Géza először 11, majd újabb 32 vas-
asztalról beszél, de Kolozsváron, Monostoron 
egy 50. sorszámozású asztalról is tudunk, így 
feltételezhetjük, hogy még egy újabb hetes 

■ A Breiner Géza által szerkesztett nomogram (Breiner, 
1898. 165.)

■ A XXXIV. számú vasasztal tábla nélkül (a szerző felvétele)
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csoport került a kisközség területére. Breiner 
megemlíti, hogy 40-50 vasoszlopot kívánnak 
elhelyezni, és úgy tűnik, hogy 50-et rendeltek 
meg végül.26 A munkálatok előrehaladását kö-
vetve valószínűleg három fázisban helyezték ki 
az asztalokat.

A Pompéry-féle iroda által készített térkép-
szelvények 1896 körüli mérési pontokat is ábrá-
zolnak, így ezek a legmegbízhatóbb forrásaink 
a vasasztalok elhelyezkedésének megállapítá-
sára. Ezek közül azonban csak a négy belvárosi 
szelvény érhető el az utókor számára.27 1917-
es évszámmal vannak megjelölve az Országos 
Széchényi Könyvtár adatbázisában, de meg-
közelítőleg 20 évvel korábbi keletkezésűek.28  
A nyolc, ma is meglévő vasasztal elhelyezke-
dését ismerve, ellenőriztük ezeknek a pozíci-
óit, és azonosítva a jellegzetes jelölésüket, az 
ismeretlenek pozíciójára is következtetni tud-
tunk. Átgondolva, hogy a Bodányi-féle 1869. 

évi mérés során nem létesítettek állandósított 
alappontokat (legalábbis olyat, ami 1896-ra 
fennmaradt volna), az ábrázolt alappontok 
csakis a kutatásunk tárgyainak felelhetnek 
meg. A szelvényeken az asztalokat itt követ-
kezetes módon mindenhol egy kör belsejében 
elhelyezett háromszöggel és nagybetűs római 
számmal ábrázolták. Már itt feltűnik, hogy a 
számozás térképi felülnézetben az óramutató 
irányával megegyezik.

A négy térképszelvényen kívül eső asztalok 
lokalizálásában a Csányi Gusztáv főmérnök-
sége alatt kiállított belsőség és külsőség tér-
képszelvényei voltak segítségemre. Ezek több 
évszámmal is el vannak látva, de hasonló ál-
lapotokat ábrázolnak. Ilyen a belterület 1914. 
évi térképe, ami egyben az 1894. évi kataszteri 
viszonyokat is feltünteti, és a külterület 1904. 
évi térképe,29 illetve a belterület 1914. évi tér-
képével azonos színes kiadás.30 Ezen a térkép-

26	Breiner, 1898. 120.
27	Országos Széchényi Könyvtár, Térkép-, Plakát- és Kisnyomtatványtár, TK 404. Kolozsvár szab. kir. város (elérhető a 

Hungaricana Közgyűjteményi Portálon, https://maps.hungaricana.hu/hu/OSZKTerkeptar/404).
28	BARTOS-ELEKES, 2015. 4.
29 	 Ezúton köszönöm Kovács Zsoltnak és Bartos-Elekes Zsombornak, hogy rendelkezésemre bocsátották az Entz Géza Műve-

lődéstörténeti Alapítvány Giurgiu-gyűjteményének szelvényeit

■ A 48 kolozsvári háromszögelési vasasztal elhelyezkedése, zölddel a ma is meglévők, sárgával az 1999-ben még lejegyzettek, pi-
rossal a még azelőtt eltűntek, további kettő – XL, XLI – egykori vasasztal helyét nem sikerült azonosítani (QGIS térinformatikai 
szoftverben az 1896.,1904., 1914. és 1941. évi térképszelvények használatával, a szerző összeállítása)
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szelvényen háromszögbe rajzolt körrel jelölik 
az asztalokat, azonban érdemes kiemelni, hogy 
ezeknek a térképsorozatoknak egyike sem tel-
jes. Következtetni kellett egyesek elhelyezkedé-
sére, hogy egy másik kiadáson megtalálhassuk 
azokat, ez pedig csakis a sorrendezés megér-
tésén keresztül volt lehetséges. Ha bizonytalan 
helyzet adódott, számítani lehetett arra, hogy 
a vasasztalok számozása a megszokott módon 
köröz a Fő tértől a külvárosok irányába.

A harmadik kiadás, amit felhasználtunk, a 
város 1941. évi térképsorozata volt.31 Itt azon-
ban az asztalokat már nemcsak háromszöge-
lési, hanem poligonmérési alappontokként is 
felhasználták, esetenként az elsődleges jelle-
güket is elveszítették. Ilyen szempontból már 
nem egyszerű az azonosításuk, mivel nem is 
feltétlenül római számmal jelölték azokat. En-
nek ellenére ezeket a szelvényeket is felhasz-
náltuk, de azzal a kikötéssel, hogy az ábrázolt 
pontok más megbízható térképen is fel legye-
nek tüntetve. Összegzésben mindegyik megta-
lált asztal minimum két kiadáson megjelenik 
a vasasztalok megszokott jelölésével, a számo-

zása az óramutató irányával megegyezően nö-
vekszik, és nem mond ellent a sűrűségnek, ami 
jellemzi az alappontok elhelyezését.32 Érdemes 
kiemelni még, hogy a számozások sorrendjén 
is látszik a háromsorozatos kihelyezés, mivel 
az első és második, illetve a második és a har-
madik között tapasztalható egy térbeli ugrás 
is. A fent leszögezett alapelveket követve 48 
vasasztal térképi helyét találtuk meg az 50-ből. 
Az utolsó kettő valószínűleg a mai Mărăști-
lakótelepen helyezkedik el az egykori szesz-
gyár közelében (mai Kaufland bevásárlóköz-
pont), illetve az ettől északra fekvő, a közúton 
átívelő vasúti híd mellett. Azért következtethe-
tünk az elhelyezkedésükre, mert a város keleti 
felében a vasasztalok pár száz méter különb-
séggel észak–déli irányban könnyen kivehető 
vonalakat alkotnak. Ez a kettő már a Csányi-
féle kiadásokon sem jelenik meg, úgy tűnik, az 
elhelyezés után már az első tíz évben eltűntek.

A legnagyobb kihívás a XX-as, a XLII-es és a 
XLIII-as asztal megtalálása volt. Ezeknél a za-
varos és következetlen jelölés tette nehézzé az 
azonosítást. A XX-asnál az 1941. évi kiadás két 

STEREO 70 koordináták X(m), Y(m) Magasság (m) ETRS 89 koordináták (Lat, Lon)
I 586423,140 392439,700 345,723 46°46’7,4424”N 23°35’23,8668”E

VII 586834,030 391946,510 340,344 46°46’20,4708”N 23°35’0,2796”E
IX 586850,890 392935,950 339,830 46°46’21,5983”N 23°35’46,7805”E

XIII 587670,620 392880,570 334,366 46°46’48,1114”N 23°35’43,4836”E
XVII 586887,470 393719,480 337,579 46°46’23,2312”N 23°36’23,6805”E
XVIII 585842,840 392045,650 376,860 46°45’48,4236”N 23°35’5,7876”E
XXXI 585384,930 392826,830 - 46°45’34,0639”N 23°35’42,865l”E

XXXIV 587270,890 390437,330 422,330 46°46’33,7469”N 23°33’48,6540”E
XXXVII 587275,450 391884,100 399.031 46°46’34,7226”N 23°34’56,9634”E

XLII 588120,300 395162,810 328,352 46°47’3,9712”N 23°37’30,7000”E
XLV 585558,500 390028,360 370,880 46°45’38,0549”N 23°33’30,8488”E
XLIX 585819,607 390170.254 347,308 46°45’46,5938”N 23°33’37,3111”E

■  A Kolozsvári Kataszteri Hivatal koordinátái, a magasság a Balti-tenger szintjéhez képest (Oficiul de Cadastru și Publicitate 
Imobiliară, Cluj, Arhivă: Coordonate Orașe - Puncte Vechi – Catalog de coordonate pentru localitățile, Intrare: Nr. S19, 
1999.09.30. / Kataszteri és Ingatlannyilvántartási Hivatal, Kolozs megyei szervezet, Levéltár, Városi koordináták – Régi pontok 
– Helységek koordinátakatalógusa, Iktatószám: Nr. S19, 1999.09.30.)

30	 RNL KMSz, Fond 235. Colecția de Hărți, Planuri, Schițe, 318. Harta orașului Cluj – plan general (Fond 235. Térképek, tér-
rajzok, vázlatok gyűjteménye, 318. Kolozsvár város térképe, általános térrajz).

31	Kolozsvár kataszteri térképe, 1940 (Budapest, 1941), a Bartos-Elekes Zsombor által georeferált térkép megtalálható az 
Arcanum Térképek adatbázisában: https://maps.arcanum.com/hu/map/kolozsvar/

32	Ez a sűrűség a Fellegvár és a Rákóczi-hegy területén nem meghatározó.
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ugyanolyan pontot ábrázol, az egyiknél pedig 
a mai Garibaldi hídnál egy modern alappon-
tot is elhelyeztek. A térképeket összeegyeztetve 
azonban kiderült, hogy a jelöléseket keverték 
össze, mivel az eredeti vasasztal 115 méterrel 
arrébb volt. A XLII-esnél és XLIII-asnál is ös�-
szekeverték a számozásokat, itt az óramutató 
iránya alapján következtettünk, melyik a he-
lyes számozás, ameddig össze nem egyeztet-
tük azokat a Kolozsvári Kataszteri Irodában 
őrzött koordinátákkal, amelyek alapján kide-
rült, melyik tulajdonképpen a XLII-es. Nem 
csak a vasasztalokra érvényes, hogy az ábrá-
zolás szempontjából sokszor összekeverték 
a pontokat egymással. Az említett szempon-
tokat követve azonban a külvárosi asztalokat 
is sikeresen azonosítottuk. Ellenőrzésképpen 
egyes nem létező asztalok elhelyezkedésénél 
megtaláltuk a vasasztal maradványait, vagy 
az asztalról készült régi képekről felismertük 
a térképen azonosított pozíciót. Másoknál a 
koordináták egyeztek azokkal, amiket a hiva-
talban találtunk. Magabiztosan kijelenthetjük 
tehát, hogy a megtalált alappontok valóban 
vasasztalok voltak.33

Ha összehasonlítjuk azokat a budapesti Bos-
nyák téri geodéziai emlékparkban kiállított 
vasasztalokkal, hamar észrevesszük, hogy a 
nyolcszögletű asztallap a kolozsvári és egyes 
fővárosi háromszögelési pontoknál azonos. 
Bár az emlékparkban egyik vasasztal sem 
ugyanígy néz ki, mégis feltételezhetjük, hogy 
a kolozsvári szintezési alappontokat is a Ganz 
vasöntödében készítették el.34 Ez még valószí-
nűbbnek tűnik, ha belegondolunk, hogy a ki-
vitelező vállalkozók budapestiek voltak.

Ma már a legtöbbről eltűnt a tábla, de az 
I-esen, XXII-esen, XXXVII-esen és XLIX-esen 
még megfigyelhető a számozás és a magasság.  
A Kolozsvári Kataszteri és Ingatlannyilvántartá
si Hivatalban egy 1999. évi irat megörökíti az 
addig nyilvántartott 12 asztal elhelyezkedé-

sét.35 A Balti-tengertől számított magasságok 
eltérnek az asztalokon feltüntetettektől, néha 
pozitív hibával magasabban vannak. Az I-esnél 
az asztal tábláján 346,386 m Adriai-tengerszint 
feletti magasság van megörökítve, ez 345,711 
m a Balti-tenger felett, tehát az 1896. évi ma-
gasság mélyebben van 1,2 cm-rel, mint az 
1999. évi (345,723 m). A XLIX-esen is ezt a 
szokatlan pozitív eltérést figyelhetjük meg, itt 
a 347,935 m adriai magasság 347,260 m bal-
ti magasságnak felel meg, ez pedig 4,7 cm-rel 
van mélyebben, mint az 1999. évi 347,3075 m. 
A harmadik tábla már könnyebben magyaráz-
ható, ez a XXXVII-es asztalra van csavarozva, 
ami a Fellegvár töltésein helyezkedik el. He-
lyesen feltételeznénk, hogy az itteni alappont 
megsüllyedt, mivel 399,993 m adriai magasság 
átszámolva 399,318 m a Balti-tenger felett, az 
1999. évi pedig 399,031 m.

A peremes vastáblák

A vasasztalok számítottak az elsőrendű alap-
pontoknak, de az elhelyezésükkel egyidőben 
másodrendű peremes vastáblákat is illesztet-

33	Egyedül a XXXV., aminél még kérdéses, hogy nem mozdították-e el napjainkra. A Borjúmál oldalára helyezték, és ez a terület 
a domb tetején álló házak kertjeihez tartozik.

34	A budapestiek közül talán a legjobban az 1870. évi háromszögelési vasasztal hasonlít rájuk, de ennek a törzse szögletes.
35	Oficiul de Cadastru și Publicitate Imobiliară, Cluj, Arhivă: Coordonate Orașe - Puncte Vechi – Catalog de coordonate pentru 

localitățile, Intrare: Nr. S19, 1999.09.30. (Kataszteri és Ingatlannyilvántartási Hivatal, Kolozs megyei szervezet, Levéltár, Vá-
rosi koordináták – Régi pontok – Helységek koordinátakatalógusa, Iktatószám: Nr. S19, 1999.09.30.).

■ A peremes vastáblák szögletes ábrázolása az 1896. évi ki-
adáson (OSZK, TK 404)
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tek az épületek falaiba. Ezeken felül arab szám 
jelöli a sorszámot és alatta a magasság van 
feltüntetve, így sokkal egyszerűbbek, mint az 
1870–1875 körüli budai, pesti, debreceni vagy 
kecskeméti vastáblák, amelyeken a város címe-
rét is ábrázolták.36 Forma után a leginkább a 
győri vagy soproni táblák hasonlítanak rájuk, 
de ezeknél a feliratozás változó.37 A monostori 
táblákon szerepelt a „Kolozsvár sz. kir. város” 
felirat is.

Ezekből 36-ot helyeztek el Kolozsvár terü-
letén, illetve még tudunk egy 37-es számozá-
súról Kolozsmonostoron.38 Így megközelítőleg 
40 vastábláról beszélhetünk összesen. Létezik 
még egy római VIII-as számozású, ez az ere-
deti nyolcas vasasztalt helyettesítette. A je-
lenleg is meglevő vastáblákat nagyrészt Cseh 
Gyopárka munkája alapján lokalizáltuk.39 Ezt 
kiegészítettük a korabeli négy szelvénnyel 
(csak az 1896. évi térképkiadás ábrázolja őket), 
és a központ területén megtaláltuk az egykori 
vastáblák elhelyezkedéseit. Ha nem is találtuk 
meg a külvárosiakat, a Fő téren azonosíthatjuk 
a mérnökök azon szándékát, hogy a tér mind-
egyik sarkára helyezzenek egy szintjelzőt. Egy 
vasasztal került a New York szálloda elé, egy 
a Központi Szálló elé, egy peremes vastábla a 
Mátyás utca sarkára, egy pedig a Deák Ferenc 
utca 1. szám alatti Pataki-Teleki ház falába.  
A számozás a peremes vastábláknál is meg-
egyezik az óramutató irányával.

A peremes vastáblák utcaszinttől számított 
magassága igazán érdekes. Egy szintezőlécet 
helyezve melléjük, és a legpontosabban leol-
vasva a peremük és az utcaburkolat közötti 
magasságot, azt vesszük észre, hogy mind-
egyik egy öt centiméterenként vett kerek ér-
ték alá esik kevéssel (pl. 1,144 m – 1,15 m, 
1,179 m – 1,20 m). Mivel mindegyiknél ez a 
tendencia, megállapíthatjuk, hogy eredetileg 
ezeknek a kerek értékeknek a magasságába he-
lyezték azokat. Ha feltételezzük továbbá, hogy 
az utcaburkolat nem emelkedett ugyanolyan 
arányosan, mint ahogyan az épület süllyedt  

■ Épen maradt peremes vastáblák (a szerző felvételei)

36	Bendefy, 1958. 294., 311., 331., 339.
37	Bendefy, 1958. 346., 380.
38 	Breiner, 1898. 159. 
39	Cseh Gyopárka: Falba vésett geodézia. XIII. Tudomány- és Technikatörténeti Online Konferencia. H. n. 2020. 34–41. (https://

ojs.emt.ro/TTK/article/view/283/213, = Cseh, 2020).
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(a későbbi ellenőrzésnél ez helyesnek bizo-
nyult), a kerekített értékünk és a mért magas-
ságunk különbsége nagyobb részben az épület 
földbe süppedésének a mértéke. Ilyen szem-
pontból megállapíthatjuk, hogy Kolozsvár 
központjában a történelmi épületek átlagosan 
2-3 cm-t süllyedtek a vastáblák kihelyezése óta.  
A két szélsőértéket a Benigni-palota és a Biasini-
szálloda alkotja, az előbbi megközelítőleg  
4 centimétert, az utóbbi 6 millimétert sül�-
lyedt az elmúlt 130 év alatt.40 A Benigni-, vagy 
Elián-palota esetében a peremes vastábla csak 
az épület befejezését (1891) követő pár évvel 
került a helyére, ezzel is magyarázható a na-
gyobb mértékű süppedés.

A szintjelzők napjainkban

Az évek teltével a vasasztalok nagy része eltűnt, 
a peremes vastáblákat pedig csak ritkán kímél-
ték meg az épületek vakolásakor. Sokat ellop-
tak és ócskavasként értékesítettek, de a város 

fejlődésével egyeseket az infrastrukturális pro-
jektek kivitelezésénel vágtak szét. Napjainkban 
azokban a térségekben maradtak érintetlenül, 
amelyek elrejtettebbek voltak, vagy amelyeket 
kevesebb változás ért. Mint ahogy a fennma-
radt koordináták is mutatják, egy ideig hasz-
nálták őket, de ma már csak szakmatörténeti 
kuriózumként tekintenek rájuk a hozzáértők.

Mindemellett vannak példák a szintjelzők 
megóvására. Ilyen a VIII-as peremes vastábla, 
amit a posta oldalára helyeztek, de 2019-ben el-
tűnt, majd az épület felújításakor visszahelyez-
tek. Az I-es vasasztalnak is hányattatott sorsa 
van, 2016 végén egy gépjármű nekiütközött, 
a vasasztal valószínűleg megdőlt, a rendőrség 
szervei pedig úgy döntöttek, hogy teljesen el-
távolítják. Ennek eredményeképpen merült 
fel először széles körben a szintjelzők megóvá-
sának gondolata, mivel a Fő téri vasasztal volt 
a legismertebb.41 A város műemlékvédelmi 
elöljárója, Virgil Pop közbeavatkozásának kö-
szönhető, hogy ma is a helyén áll. Megkereste 
azt a rendőrségi raktárat, ahova szállították, és 
2022-ben elérte, hogy visszahegesszék a járdá-
ban maradt alapozáshoz. Mára enyhén elfer-

■ Az elfeledett hivatású XXXI-es vasasztal, háttérben a Há-
zsongárd sírjai (Cami M. Camelia fotóalbuma)

■ A peremes vastáblák lokalizálása Cseh Gyopárka munkája 
és az 1896. évi kiadás alapján, zölddel a ma is meglévőek, pi-
rossal az eltűntek (Cseh, 2020. 40., OSZK, TK 404.)

40	Ezt az értéket az utcaszint emelkedésének elhanyagolásával számítottuk ki, valószínűleg kisebb a valós érték. 
41	Szász-Cseh Etele: Néha a vas értékesebb az aranynál. In memoriam szintjelzők. Természet Világa, 149. (2018) 5. mell.:XIII–

XVI.
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dült, de visszakerült a helyére, és feketére 
festették, hogy elrejtsék a rozsdafoltjait.  
A XLV-ös vasasztalt a Kálvária lankáiról 
a szászfenesi Vízügyi Múzeumba szállí-
tották, így ez jó állapotban fennmaradt.  
A csatornázási berendezésektől nem is üt 
el annyira, mint ahogy először gondol-
nánk, tekintve, milyen céllal rendelték 
meg eredetileg a szintezési munkálatokat.

Hogy ellenőrizzük a kataszteri hivatal 
koordinátáit, és hogy megállapítsuk, le-
hetséges-e a szintjelzők mai használata, 
egy geometriai szintezési sokszögelést 
jelöltünk ki a 6-os tábla és a 9-es tábla 
között, érintve az I-es vasasztalt. A hasz-
nált műszer egy Kraft&Dele KD1095 
optikai szintező és szintezőléc volt.  
A táblákról leolvastuk a perem földtől 
számított magasságát, ezt pedig a közeli 
5 cm-enként vett nagyobb értékre kere-
kítettük. Hogyha az épület megsüllyedt 
és az utcaszint emelkedését nullának 
tekintjük, a kerekített és mért magasság kü-
lönbségét ki kell vonjuk a tábláról leolvasott 
értékből, majd a mért magasságot, hogy eljus-
sunk a föld szintjére (tulajdonképpen a kere-
kített magasságot). Ezután végigvezettük az 
útvonalunkat egészen a vasasztalig, itt ennek 
megmértük a magasságát, hogy megtudjuk, a 
számított magasságunkhoz mennyit kell hoz-
záadjunk, majd végigvittük a 6-osig. A 6-os és 
9-es magassága közötti különbségre egyenlí-
tettük a mért szintkülönbségünket, és leosz-
tottuk mindegyik mérőállomásra a szükséges 
korrekciót. Hozzáadva a vasasztal magasságát 
a kívánt pontban a 346,398 m Adriai-tenger-
től számított magasságot kapunk, ez átalakítva 
345,7234 m a Balti-tenger felett, ami megegye-
zik a hivatali magassággal.

Ez meglepő eredmény a vasasztal múltját 
ismerve, de úgy tűnik, a vasasztal hegesztés 
utáni ferdülése is csak minimálisan befolyá-
solja az értékünket. Emellett még az utcabur-
kolat emelkedése sem lehet nulla, valószínűleg 
több miliméter magasságban mozog, azonban 
a számított korrekciók által elhanyagolhatónak 
bizonyult (legalábbis ennél a két vastáblánál). 
Úgy tűnik, hogy az I-es vasasztalon feltünte-

tett érték tényleg 1,2 cm-rel mélyebben van a 
valódinál. A vastábláknak és vasasztaloknak 
szintezési felhasználásához mindenképpen to-
vábbi ellenőrzések szükségesek.

Végezetül reméljük, hogy jelen tanulmány 
választ ad a kolozsvári szintjelzőkhöz fűzött 
kérdőjelekre az alkalmazott mérési módszerek-
kel és a múlt század műszaki történelmével kap-
csolatban. Találkozni lehet tévhitekkel, mivel 
egyesek a táblákon feltüntetett magasságokat a 
Fekete-tengertől számítják, és sokak szemében 
a szintjelzők elvesztették eredeti funkciójukat. 
A Vízügyi Múzeumban található XLV-ös vas-
asztal ismertetőjénél is 100 vasasztalról beszél-
nek összesen, de minden bizonnyal idővel be-
következik a szemléletváltás. Összegyűjtve az 
elhelyezkedésüket és ráismerve az értékükre, a 
város lakossága is tudatosabban fog tekinteni 
a múlt századok hagyatékára. Pontosan ezzel 
a megfontolással kerestük meg Virgil Popot a 
meglévő asztalok műemlékké nyilvánítására. 
A tanulmány befejezésekor ez még nem tűnik 
befejezett folyamatnak. Mindenesetre a szintjel-
zőknek az állami adminisztrációban is van egy 
támogatója, ami hivatalos védelem hiányában is 
hozzájárulhat a megőrzésükhöz.

■ A szászfenesi Leonida Truță Vízügyi Múzeumban elhelyezett vas-
asztal földalatti foglalattal (a szerző felvételei)
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A kataszteri felmérés előkészítése Naszód 
vidékén

Lukács László (1850–1932) pénzügyminiszter 
utasítására a szaktárcája összeállítást készített 
arról, hogy az ő hivatali ideje alatt mit és ho-
gyan intézett a Pénzügyminisztérium. Eszerint 
a Naszód vidéki volt határőrközségek katasz-
teri felmérésének előkészítése 1893-ban indult 
meg, és a munkálatok 1903-ban kezdődtek: 
„Különleges erdőrendezési érdekből, Beszterce-
Naszód vármegyében, a Naszód vidéki közsé-
gekkel az 1893. év óta folyt tárgyalások alapján 
is van folyamatban részletes felmérés, mely a 
besztercei erdőigazgatóság részére és költségére, 
az erdőigazgatóság mellé kirendelt kataszteri 
felmérési személyzet által, a kataszteri szabá-
lyok szerint és ellenőrzés mellett lőn az 1903. 
évben megindítva olyképpen, hogy annak alap-
ján az adómunkálatok is elkészíttetnek, s ezt a 
telekkönyvi betétszerkesztés nyomon követhe-
ti. Felméretett az 1903–1904. évben 2 község 
51 817 hold, 14 550 birtokrészlettel.”1

A terület kataszteri felmérése annyira szak-
mai jellegű lehetett, hogy a korabeli – leg-
alábbis magyar nyelvű – sajtó az előkészületek 
majdnem egy évtizedéről soha nem tudósított. 
A szinte csak a szolgálati ág munkatársai által 
olvasott szakfolyóiratok, az Erdészeti Lapok, 
majd onnan átvéve a Kataszteri Közlöny is 
csak 1898-ban, a háromszögelési munkálatok 

megkezdése kapcsán Török Albert háromszö-
gelő mérnök cikkével tudósított arról, hogy „a 
besztercei erdőigazgatóság, miként eddig, úgy 
ezután is, a kataszteri felméréstől függetlenül, 
azonban annak követelményeit kielégítőleg kí-
vánja felméréseit a buszolás távmérővel végez-
tetni”.2

A munkálatok megkezdéséről ugyancsak a 
Kataszteri Közlöny számolt be, az első áthelye-
zésekről pedig a Pénzügyi Közlöny.3 A későb-
biekben – a hivatalos lap, a Budapesti Közlöny 
mellett – a kirendeltségi személyzet változása-
ira ezek a legfontosabb könyvészeti források.

Antalffy Andor, a magyar katasztertörté-
net alapos összefoglalója  kiemelt helyen em-
lítette a kataszteri munkálatok között a vidék 
felmérését: „Beszterce-Naszód vármegyében, 
a volt naszódvidéki határőri községekre néz-
ve, már 1893-ban különleges erdőrendezési 
érdekből folyó részletes felmérés jellegével bíró 
munkálatok. E munkálatokat a volt határőri 
vagyont kezelő besztercei erdőigazgatóság ré-
szére és költségére végezték. E felmérés ugyan 
erdőrendezési érdeket szolgált, de az országos 
kataszteri felmérés szabályai szerint hajtották 
végre, és így az új földadómunkálat elkészíté-
sére, majd ezt követőleg telekkönyvi betétszer-
kesztésre is alapul szolgált.” Korábbi tanul-
mányában a Pénzügyminisztérium működési 
jelentése alapján ő is az 1903-ban megindult 
felmérést említette.4

Balaton Petra – Reisz T. Csaba
A Naszód vidéki volt határőrközségek kataszteri felmérése*

 ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■

 * 	 Reisz T. Csaba a katasztertörténeti kutatásait és a tanulmányban közreműködését a Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és Innová-
ciós Hivatal K 132723 és K 147251 azonosítójú projektjeinek keretében, azok támogatásával végezte.

1 	 A m. kir. Pénzügyministerium tiz évi működése, 1895–1905. Lukács László pénzügyminister megbizásából kiadja a m. kir. 
Pénzügyministerium. Bp., 1905. Bánffy Dezső (1895–1899), Széll Kálmán (1899–1903), Khuen-Héderváry Károly (1903) és 
Tisza István (1903–1905) kormányában Lukács László 1895. január 15-től 1905. június 18-ig, bő tíz évig állt a Pénzügymi-
nisztérium élén.

2	 Török Albert: A buszolás távmérő és a mérőasztal összehasonlítása. Erdészeti Lapok, 37. (1898) 4:441–449., 441., és ennek 
utánközlése: Kataszteri Közlöny (= KK), 7. (1898) 5:134–137., 134.

3	 Besztercze-Naszód vármegyében. KK, 11. (1902) 12:248.; Áthelyezések. Pénzügyi Közlöny (=PK), 29. (1902) 33:741.; A föld-
adókataszter a m. kir. pénzügyministerium legutóbbi tizévi működéséről szóló jelentésében. KK, 14. (1905) 4:104.

4	 Antalffy Andor: A magyar állami földmérés. Térképészeti Közlöny, III. (1934) 1–2:27. Uő: Az állami földmérés. Technikai 
fejlődésünk története, 1867–1927. Bp., 1928. 486–494.

  https://doi.org/10.59884/Catastrum.2025.3.41
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A Földművelésügyi Minisztérium iratai

A M. Kir. Besztercei Erdőigazgatóságon tevé-
kenykedő kataszteri mérnökökre vonatkozó, a 
szakirodalomban fellelhető adatokon alapuló 
ismertetésben már jeleztük, hogy célszerű a le-
véltárakban őrzött hivatali iratanyag feltárásá-
val bővíteni a katasztertörténeti ismereteket.5

A Pénzügyminisztérium anyagában kevés 
irat maradt fenn, mert már a korban jelentős 
selejtezésen esett át, az 1970-es években pedig 
úgy rendezték a levéltárosok az elnöki osztály 
iratait akkor kialakított tárgyi tételekbe, hogy 
az ügyiratokat iktatószámokra szedték szét, 
így az anyag kutatása szinte kilátástalan, bár 
részsikerek azért adódnak.6 A Földművelés-
ügyi – korabeli elnevezéssel Földmívelésügyi 
– Minisztérium iratanyaga ennél sokkal jobb 
állapotban maradt meg, így abban szondázó 
kutatást végeztünk a besztercei erdőigazgató-
ságon zajló, a volt Naszód vidéki községek ka-
taszteri felmérésének előkészítésére (1893-tól) 
és megkezdésére (1903) vonatkozó témában.

Az 1889-ben a Földmívelés-, Ipar- és Ke-
reskedelemügyi Minisztériumból létrejött 
Földművelésügyi Minisztérium (= FM) jelen-
tős mennyiségű iratanyagában az (ügy)iratok 
mellett rendelkezésre álló más irattípus (ik-
tatókönyv) és a korabeli segédkönyvek (név-, 
hely- és tárgymutató, felszerelőkönyv, idegen-
szám-mutató) segítségével kereshetjük a tárca 
szervezeti egységei által intézett ügyek írásbeli 
nyomát, és szerencsés esetben még az ügyira-
tok is megmaradtak az utókorra. A tájékozó-
dást még ma is Kiss Dezső 1961-ben megjelent 
repertóriuma segíti.7

Az Elnöki osztályon (K 178) a többi osztály-

tól függetlenül, évente újrakezdődő sorszám-
mal iktatták be az iratokat, az ügyiratokat 
alapszámos rendszerben kezelték, az alapszám 
– ahol az ügyiratokat őrizték – az utolsó év 
első iktatószáma volt, ezt az iktatókönyvben 
rögzítették, külön felszerelőkönyv nem ké-
szült.8 Az Általános iratok (K 184) állagban 
a szakmai ügyeket intéző főosztályok iratait 
őrzik. „Az iratokat 1889-től 1904-ig az érkezés 

■ Lukács László (1850–1932) 1895 és 1905, majd  és 1910 és 
1912 között pénzügyminiszter, 1912 és 1913 között minisz-
terelnök (Magyar Nemzeti Múzeum, Történeti Fényképtár, 
62/3345.)

5	 Balaton Petra: Kataszteri mérnökök a besztercei erdőigazgatóságon. Catastrum, 12. (2025) 2:36–44. (https://doi.
org/10.59884/Catastrum.2025.2.36).

6	 Reisz T. Csaba: André Lajos tanulmányútjai a magyarországi földadóreform végrehajtásához. Catastrum, 7. (2020) 2:13–24., 
ebben a minisztériumi iratanyagról: 16. A Magyar Nemzeti Levéltár (= MNL) Országos Levéltárában (= OL) már törekednek 
a Pénzügyminisztérium elnöki osztály (K 255) iratanyagának kutathatóvá tételére, a munkát az 51. tétel (Személyzeti ügyek) 
darabszintű jegyzékelésével kezdték.

7	 Kiss Dezső: Földművelésügyi Minisztériumi Levéltár, 1889–1945. I–III. Repertórium. Bp., 1961. (Levéltári leltárak 14.; = Kiss, 
1961), elérhető a Hungaricana Közgyűjteményi Portálon (www.hungaricana.hu).

8	 Kiss, 1961. 61. Az állagban iktatókönyv (1899 és 1903 között: 1151–1172. kötet, évente legfeljebb 13 200 iktatással) és tárgy-
mutató (1889 és 1903 között a 1283–1299. kötet) segíti a kutatást.

9	 Kiss, 1961. 100. Az 1889 és 1904 közötti iktatókönyvek (8901–9564. kötetek) ma már eredetiben nincsenek meg, azok csak 
mikrofilmen érhetők el (a 664 kötetről 309 mikrofilmtekercs, 28526–28834.). Ezek digitalizálása és levéltári rendszerbe illesz-
tése 2026-ban várható.
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sorrendjében központilag, közös iktatókönyvbe 
iktatták, majd tétel-alapszámos rendszerben 
kezelték. Az iratokhoz a főosztályok név- és 
tárgymutató, felszerelő- és idegenszámmutató 
könyveket készítettek.” – írta Kiss Dezső.9 Eb-
ben az anyagban kerestünk 1893 és 1903 kö-
zött a „Naszód vidék”, „kataszteri felmérés” 
és „besztercei erdőigazgatóság” kifejezésre a 
mutatókönyvekben, majd az iktatókönyvek-
ben vagy a felszerelőkönyvekben, és a talált 
bejegyzést levezettük (vagyis addig vezettük 
tovább az utóirati iktatószámokat, amíg az 
utolsó évi iktatószámokig jutottunk, amelyek 
közül az elsőn mint alapszámon, illetve ha 
tétel-alapszámos a rendszer, az adott tételen 
belül mint alapszámon kellett /volna/ megta-
lálnunk az ügyiratot).10 Idegenszám-mutató-
könyvek a korszakra nem maradtak fenn, így a 
fellelt iratokban szereplő, más szervek hivata-
los iratainak iktatószámai mentén nem tudtuk 
visszakeresni a minisztériumi iktatószámokat. 
Ugyan az iktatókönyvben szerepel a más szerv 
iratának iktatószáma, de a főosztályok iktató-
könyvei a mikrofilmen kutathatóságuk miatt a 
kutatási lehetőségek közül most kiestek.

1893-ban a főosztályok iratanyagához tarto-
zó tárgymutatóban találtunk nyomot, „44 ha-
tárőri község kataszteri felmérése” tárgyában. 
Az ügyirat alapszáma 20.995 volt, és a 3. tételbe 
sorolták. Az iratokat 1901-ig az I. főosztályon 
iktatták és intézték, ekkor átcsatolták az elnö-
ki osztályon külön iktatott 3090/1901. irathoz, 
da azt továbbra is az I/3. ügyosztály intézte.11 
Az iratokat a 3. tételbe sorolták, azonban az 
1893 és 1903 közötti 3., illetve 3/a tétel (állami 
kezelésbe vett erdők) sovány anyagában nem 
maradtak fenn ezek az iratok. Az elnöki osztá-
lyon (K 178) a 3090/1901. iktatószámot tovább 
vezetve jutottunk el az 1903. évi 1757. iktató-
számhoz, amelyen mint alapszámon megtalál-
ható volt az a közel 100 oldalas ügyirat, amely-

ből a felmérés előkészületeire és beindítására – 
legalább részben – bővebb ismereteket szerez-
hetünk. Tekintettel arra, hogy az előzmények 
csak az ügyirat darabjaiból ismerhetők meg, 
alább a legfontosabb adatokat teljes szövegük-
ben, de a mai helyesírás és központozás szerint 
adjuk közre, a szövegben alkalmazott egyér-
telmű rövidítéseket jelölés nélkül feloldjuk.

A vizsgált időszakban az FM élén Bethlen 
András (1890–1894), Festetics Andor (1894–
1895) és Darányi Ignác (1895–1903) minisz-
terek álltak, az I. Erdészeti Főosztály 3. ügy-
osztálya a kincstári (állami) kezelésbe vett er-

■ Darányi Ignác (1849–1927) két alkalommal összesen 12 évig 
földmívelésügyi miniszter (Magyar Nemzeti Múzeum, Törté-
neti Fényképtár, 719/1958 fk)

10	Ezúton mondunk köszönetet Ásványi Szabolcs levéltárosnak, a Földművelésügyi Minisztérium iratanyaga referensének, aki 
az iratok kutatásában segítségünkre volt.

11	MNL OL K 184 Földművelésügyi minisztériumi levéltár, Általános iratok (= K 184), a mutatókönyvben szereplő év: ikta-
tószámok a következők (levezetés): 1893: 20.995, 33.097; 1897: 72.870; 1898: 1627, 21.892, 40.105, 64.197, 76.480, 76.682, 
80.804, 83.690; 1899: 572, 77.785; 1900: 11.901, 31.203, [91.014]; 1901: 8767, 59.911, amelyet aztán az 1901. évi 3090/eln. ik-
tatószámhoz szereltek, ott azonban nincsenek. A későbbi kutatás érdekében az összes, a mutatókönyvben fellelt iktatószámot 
felsoroltuk.
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dőkkel foglalkozott 1892 óta, osztályvezetője 
Horváth Sándor erdőigazgató, majd erdőfőta-
nácsos volt. A Naszód vidéki községek katasz-
teri felmérésének előkészítésében 1903-ban a 
VII. Főosztály 1. ügyosztálya (mezőrendőrség 
és birtokrendezés) is szerepet kapott.

Akadályok a kataszteri felmérés megindítá-
sa előtt

A Naszód vidéki volt határőr községeknek a 
besztercei erdőigazgatóság költségén végzendő 
kataszteri felmérése elhalasztása érdekében dr. 
Ciuta Demeter és Domide Geraszim – szöve-
gében előttünk nem ismert – kérvényt nyúj-
tottak be 1901. február 7-én Darányi Ignác 
földművelésügyi miniszterhez.12

Darányi március 12-én a kérvényt véle-
ménynyilvánításra Laitner Elek besztercei er-
dőigazgatóhoz továbbította, aki március 23-án 
tett jelentést (Források, 1.).13 Eszerint az ún. 
nyolcas bizottság már korábban, az 1900. és 
1901. évi költségvetés tárgyalásakor is kiha-
gyatta az erdőigazgatóság költségvetéséből a 
felmérés költségeit, bár azt az agrárminiszter 
visszautasította; semmi nem indokolja, hogy a 
kataszteri felmérést tovább halogassák, a kér-
vényben új indok nincsen, az csak időhúzás.14 
A kérés teljesítése vagy visszautasítása a román 
nemzetiségi törekvésekre nincs hatással, ez a 
kérdés nem rontja és nem javítja a magyar ál-
lamisághoz való viszonyukat.15

Az FM I/3. ügyosztálya az előadói íven igen 
sürgősnek minősítette az ügyet. A jelentés 
alapján még inkább indokolt volt a kérelem el-

utasítása, amelyet a (szövegében nem ismert) 
előiraton csak függőben tartottak. Javasolták 
az elutasítást megtenni, a pénzügyminisztert 
pedig december 15-ig értesíteni arról, hogy a 
felmérési munka 1902-ben kezdetét veheti; 
az ő válaszát követően pedig az igazságügy-

■ Laitner Elek besztercei erdőigazgató jelentésének első olda-
la, 1901. március 23. (MNL OL, K 178. 1903–1757. 3090/1901. 
eln.)

12	Ciuta (Csuta) Demeter (Dimitrie) besztercei ügyvéd és Domide Geraszim besztercei görögkatolikus esperes a román nemze-
tiségi érdekek képviselői voltak Besztercén. Több társukkal együtt mint „nemzetiségi izgatókat” ítélték pénzbüntetésre 1905-
ben „szabályszerűen meg nem alakított egylet működésében való részvétel” címén. Elitélt nemzetiségi izgatók. Független 
Hirlap, 1. (1905) 62:4. (máj. 17.).

13  MNL OL, K 178. 1903–1757. 3090/1901. eln. Laitner Elek jelentése Darányi Ignác földművelésügyi miniszternek, 10/
eln./1901. szám alatt. A legfontosabb iratokat teljes terjedelmükben, a mai helyesírási és központozási gyakorlat szerint, a 
tanulmány végén közöljük (Források, 1–5.).

14 A nyolcas bizottságot a 44 naszódi község képviselői választották meg, és többek között joga volt az erdőigazgatóság által ös�-
szeállított költségvetést véleményezni, felülbírálni. A bizottság felállítására és működésére l.: 191. A m. kir. belügyministernek 
a földmívelésügyi m. kir. ministerrel egyetértőleg kiadott 80.279. számú utasítása, a volt naszódvidéki erdők kezeléséről szóló 
1890. évi XIX. t.-czikk 5. §-ában emlitett bizottság alakítása és működése tárgyában. Magyarországi Rendeletek Tára (= MRT), 
21. (1890) 1799–1804.

15	A jelentés hátoldalára írt ügyviteli feljegyzés szerint a 39.729/1901. iktatószám alatt tárgyalták az 1902. évi költségvetést 
(1901: 18.253, 18.990., 39.729; 1902: 47.536., 66.998; 1903: 6569), ez az ügyirat sem található a levéltári iratok között.
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minisztert is értesíteni kell.16 Három levélter-
vezet készült az ügyiratba: Beszterce-Naszód 
vármegye főispánjának értesítése a kérés el-
utasításáról, amelyet másolatban Laitner Elek 
erdőigazgató tájékoztatásul megkap, továbbá a 
pénzügyminiszternek arról, hogy az 1901-ről 
elhalasztott kataszteri felmérés 1902-ben meg-
indítható lesz.

A leveleket 1901. december 3-án kiadvá-
nyozta ugyan Horváth Sándor ügyosztályve-
zető, de végül a miniszter az ügy függőben tar-
tását határozta el december közepén, és majd 
csak 1902. április 10-én kérte azt bemutatni 
(tehát addig nem kívánt azzal foglalkozni). 
A Pénzügyminisztérium kataszteri osztályát 
pedig rövid úton értesítették december 19-én, 
hogy a kataszteri munkálatokat 1902-ben még 
nem kezdik meg.

1902. április 12-én a pénzügyminiszter arra 
szólította fel Laitner erdőigazgatót, hogy mi-
előtt a jelentése nyomán a kérvényre vonat-
kozóan intézkedik, nyilatkozzék arról, hogy 
„az említett munkálat az 1903. évben akadály 
nélkül megkezdhető lesz-e, s hogy a szóban 
lévő célra az 1903. évi költségvetésbe felvett 
összeget illetőleg a községi nyolcas bizottság s 
esetleg már a törvényhatóság is a költségvetés 
tárgyalása alkalmával miként határozott”.17 
Laitner – megvárva az 1903. évi költségre vo-
natkozó helyi döntéseket – a miniszteri ren-
deletre május 22-én tett jelentést.18 Eszerint a 
nyolcas bizottság és a vármegye az 1903. évi 
költségvetésben ismét törölte a kataszteri fel-
mérés költségeit, bár ez ellen többen felleb-
beztek. Nincs ok a kataszteri felmérést tovább 
halogatni, a vármegye majd ismét belenyug-
szik a felsőbb döntésbe, tehát 1903-ban kez-
dődjék a felmérés.

„A m. kir. erdőigazgatóságnak 1903. évi költ-
ségvetését a nyolcas bizottság folyó évi március 
hó 21-én tárgyalván, ismét kifogásolta a katasz-

teri felmérés költségei fedezetéül felvett 42 250 
korona összeget, és a korábbi határozataiban 
már kifejtett okoknál fogva annak törlését ha-
tározta el. A vármegye állandó választmánya 
hasonló álláspontra helyezkedett, és az előadó 
javaslatával szemben ezen tétel törlését ajánlot-
ta a közgyűlésnek. Beszterce-Naszód vármegye 
törvényhatósági közgyűlése folyó évi április hó 
30-án nagy szótöbbséggel az előadó javaslatát 
elvetve, az állandó választmánynak javaslatá-
hoz képest a költségvetést a kataszter költsége-
inek törlésével fogadta el. A közgyűlésnek ezen 
határozata ellen gr. Lázár Imre és társai a m. 
kir. belügyminiszter úrhoz fellebbezést nyújtot-
tak be.

Arra nézve, hogy a kataszteri felmérésnek 
megkezdése tovább is elhalasztassék, semmi 
okot nem látok fennforogni, mert az eddigi 
tapasztalatok után előrelátható, hogy a nyol-
cas bizottság a költségeket a jövőben sem fog-
ja megszavazni, a közgyűlés pedig, amelyben 
a többséget az oláh és szász papok képviselik, 
úgy ebben is, mint minden más kormányintéz-
kedés kérdésében ellenzéki álláspontra helyez-
kedik, mellyel szemben érvelés vagy capacitálás 
mit sem ér. Sőt azt sem lehet kizártnak tekin-
teni, hogy abban az esetben, ha a végrehajtás 
elrendeltetik, és a vármegye közönsége belátja, 
hogy indokolatlan csökönyössége által mit sem 
érhet el, a meg nem változtatható intézkedésbe 
– amint az utóbbi 10 év alatt már több esetben 
történt – bele fog nyugodni.

Ezeknél fogva bátor vagyok mély tisztelettel 
tanácsolni, hogy a kataszteri felmérés 1903. év 
tavaszán megkezdhető legyen.”

Az erdőigazgató válasza nyomán az FM I/3. 
ügyosztálya úgy döntött, hogy a kérvényre 
majd csak akkor adnak választ, ha a benyúj-
tott fellebbezésre a 49.272/1890. tárcaközi 
rendelet 44. paragrafusának utolsó bekezdése 
értelmében végső határozat születik.19 A bel-

16	Az igazságügy-miniszterhez intézendő válasz a 11.901/1900. iktatószámú ügyiratdarabra lett volna adandó, ez az iktatószám 
is szerepelt a levezetésben, ma nem található.

17	MNL OL, K 178. 1903–1757. ad 3090/1901. eln.
18	MNL OL, K 178. 1903–1757. 5306/1901. eln. Laitner Elek jelentése Darányi Ignác földmívelésügyi miniszternek, 19/

eln./1902. szám alatt.
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ügyminiszter 1902 őszén a kataszteri felmérés 
költségeit az előirányzatba visszaállította, és a 
halasztásra vonatkozó kérelem elutasításához 
hozzájárult. A minisztériumban ekkor elővet-
ték a már 1901 óta függőben lévő ügy intézé-
sét, és kisebb módosításokkal és kiegészíté-
sekkel 1902. október 10-én kiküldték azokat a 
leveleket, amelyeket már 1901. december 3-án 
kiadványoztak, de a miniszter döntése értel-
mében akkor mégsem küldtek ki.

Beszterce-Naszód vármegye főispánját, gróf 
Bethlen Pált arról értesítették, hogy Ciuta 
Demeter és Domide Geraszim óradnai lako-
sok 1901. február 7-i kérelmében foglalt, volt 
Naszód vidéki községek kataszteri felmérésé-
nek elhalasztására vonatkozó kérését a belügy-
miniszterrel egyetértésben nem teljesítheti, 
„mert az említett községek tulajdonát képező 
erdők felmérése az 1890. évi XVIII. és XIX. tör-
vénycikkben foglalt rendelkezések végrehajtása 
s a községek érdekében is többé már el nem ha-
lasztható, ez a felmérés pedig a nem erdőt képe-
ző többi területek felmérése nélkül nem fogana-
tosítható, s a szintén elkerülhetetlenül szüksé-
ges telekkönyvi betétszerkesztés sem lehetséges 
az említett többi területek bevonása nélkül.

Ezeknek figyelembevételével s miután a szó-
ban levő munkálatok mind a fönnebb idézett 
törvénycikkek sarkalatos rendelkezéseinek 
végrehajtása céljából, mind a rendezetlen bir-
tokviszonyok megszüntetése végett a községek 
s ezeknek kisgazdákból álló lakossága érdeké-
ben is halaszthatatlanul szükséges a felmérési 
munkálatnak pedig a költségek fedezésének 
tervezett módja, vagyis azoknak a volt Naszód 
vidéki községi erdők költség-előirányzatába 
való felvétele mellett jogos érdekek sérelme nél-
kül foganatosítható: a szóban lévő költségek 

fedezésének kérdése az 1901–1903. évi költség-
előirányzatok megállapításánál az 1890. évi 
XIX. törvénycikk alapján, annak 5. §, illetőleg 
a 49.272/1890. számú utasítás 44. §-ában emlí-
tett végső fokú hatóságok részéről már végleg a 
jelzett értelemben döntetett el.

Különben nem találom alaposnak az elöl 
említett kérvényben kifejezett azt az aggályt, 
mintha a kataszteri felmérés fenntartása mel-
lett a Bethlen–Kisilvai vasútvonal létesítése a 
községek költség-hozzájárulása szempontjából 
nehézségekbe ütköznék; mert ha az említett 
vasútvonal kiépítése esetleg elhatároztatik, e 
költség-hozzájárulás évi részletei törleszthetők 
lesznek a jövedelemből anélkül, hogy a közsé-
gek eddigi osztalékát apasztani kellene.”20

Az átiratot másolatban megküldték a besz-
tercei erdőigazgatóságnak, megjegyezve, hogy 
egyidejűleg felkérték a pénzügyminisztert a 
kataszteri felmérés 1903. évi megkezdéséhez 
szükséges intézkedések megtételére. A pénz-
ügyminisztert arról tájékoztatták, hogy „a volt 
Naszód vidéki községek kataszteri felmérése, 
amelynek megkezdése a költségfedezet tekin-
tetében szükségessé vált újabb tárgyalások mi-
att az 1901. és 1902. évről elhalasztandó volt, 
az 1903. évben már megindítható lesz”, ezért 
kérik szíves intézkedését és azt, hogy arról az 
erdőigazgatóságot és az FM-et is értesítsék. Az 
ügyiratra ismét feljegyezték, hogy a pénzügy-
miniszteri válasz után az igazságügy-minisz-
tert is értesíteni kell.

Az 1903. évi kataszteri felmérések

Lukács László pénzügyminiszter 1902. decem
ber 12-én átiratban válaszolt a földművelés-
ügyi miniszternek, és levelében összefoglalta a 

19	158. A földmivelésügyi, a belügyi és a pénzügyi m. kir. ministerek által 49.272. földmiv. szám alatt kiadott utasitás, a volt 
naszódvidéki községi erdők kezeléséről szóló 1890. évi XIX. törvényczikk végrehajtása és a kapcsolatos intézkedések fogana-
tosítása iránt. MRT, 21. (1890) 1387–1428. A 44. § utolsó mondata: „Ellenben, ha a törvényhatóság határozata ellen fellebbezés 
adatik be, a költség-előirányzat az arra vonatkozó határozatokkal és fellebbezéssel együtt közvetlenül a m. kir. belügyminiszter-
hez terjesztendő fel, ki e tárgyban a földmívelésügyi miniszterrel egyetértőleg határoz.” 1417.

20	MNL OL, K 178. 1903–1757. 5306/1901. eln. Az előadói ívben a levéltervezet eredetileg úgy fejeződött be: „Megjegyzem 
egyébként, hogy a szóban lévő vasútvonal létesítésének kérdését az említett kérelem alapján ezúttal tárgyalhatónak nem tartom, 
s arra vonatkozólag csak akkor határozhatok, ha az iránt a községi nyolcas bizottság esetleg kellően megokolt kérelmet terjeszt 
elő.” A helyi érdekű vasút ügyében is hamarosan döntés született, 1906. január 13-án a kereskedelemügyi miniszter kiadta a 
Bethlen–Kisilva vasútvonal engedélyezési okiratát. 16. A kereskedelemügyi m. kir. minister 1906. évi 1.059. számú rendele-
tével kiadott engedélyokirat a naszódvidéki h. é. vasútra vonatkozólag. MRT, 40. (1906) 89–137.
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két tárca között a terület kataszteri felmérésére 
vonatkozó tárgyalások történetét is (Források, 
2.).21 Eszerint a kataszteri felmérés feltételeit 
az akkori pénzügyminiszter 1893. június 2-án 
fejtette ki az agrártárca részére, ezt követően 
1898. november 28-án az FM Erdészeti Főosz-
tály 3. ügyosztályában tartottak közös értekez-
letet, az erről készült jegyzőkönyvet december 
12-én küldték meg, amelyre Lukács 1899. áp-
rilis 16-án kelt átiratában ismét kihangsúlyoz-
ta a feltételeket, amelyeket az 1902. évi átirat 
is megismételt: „az összes költségek (személyi 
járandóságok, dologi kiadások és áthelyezé-
si költségek) tárcám javára minden év végével 
megtéríttessenek, továbbá hogy a munkálatok 
ellenőrzése szakközegeim részéről bármikor 
foganatosítható legyen, továbbá hogy a felmé-
rés szorosan a kataszteri felmérés elvei szerint 
történjék, továbbá hogy a kataszter részére tér-
képmásolatok és az előírt kataszteri munkála-
tok díjmentesen elkészíttessenek, s végül, hogy 
a kirendelt személyzetet a szükséghez képest, az 
áthelyezési költségeknek a tárcám javára leendő 
megtérítése mellett bármikor saját hatásköröm-
ben kicserélhessem, hajlandó vagyok a kérdéses 
területek felmérését 1903. évben megindítani”.

Egyidejűleg a kataszteri személyzetből 1903. 
május 1-jétől három osztályvezető, egy felmé-
rési növendék és három díjnok, nevezetesen 
Höffer Ferenc kataszteri mérnök (2. szatmári 
felmérési felügyelőség), Orosz József és Dologh 
Jenő önállóan működő kataszteri mérnökse-
gédek (1. kassai, 6. pozsonyi felmérési felügye-
lőség), Ábrahám András felmérési növendék 
(11. pécsi felmérési felügyelőség), Csiha And-
rás, Gaál Imre és Asztalos Imre díjnokok (3. 
egri, utóbbi kettő a 6. pozsonyi felmérési felü-
gyelőség) erdőigazgatósághoz kirendeléséről 
intézkedett.22 Lukács megjegyezte, hogy ha-
marosan Oroszt és Dologhot kataszteri mér-
nökökké, a három díjnokot pedig felmérési 
növendékké nevezi ki. „Ez utóbbi körülmény-
re való tekintettel nevezetteknek összes szemé-

lyi járandóságaik, ú. m. fizetések, lakpénzek s 
munkaátalányok egyelőre mintegy évi 14 260 
koronát fognak igényelni.”

Az egyéb költségeket illetően ismét rögzítet-
te a pénzügyminiszter, hogy „a többi dologi ki-
adások ú. m. a kataszteri részletes felmérésnél, 
a községek által előállítandó ún. »községi szol-
gálmányok«, a kirendelt felmérési személyzet 
részére Besztercén a kellő bútorzattal ellátott 
irodahelyiség fűtéssel, irodai kiszolgálással, a 
működéshez szükséges rajzpapírok, nyomtat-
ványok stb., továbbá a kirendelt személyzetnek 
átköltözési utazásai, kiszállási stb. költségei 
ugyancsak a besztercei erdőigazgatóság által 
lesznek előállítandók, illetve viselendők, az or-
szágos kataszteri felmérés által netalán előlege-
zett költségek pedig megtérítendők.”

 Lukács a községi szolgálmányok mibenlété-
re vonatkozóan három példányban átküldte az 
1903-ban végrehajtandó kataszteri felmérések 
és egyéb mérnöki munkálatok előirányzatát.23 
Felhívta a figyelmet a személyzet javadalma-
zására, valamint arra, hogy a felmérési mun-
kálatok gyorsítására az iránytűs szögmérő 
műszerek nagyon hasznosak, ezek azonban 
nem részei a mérnöki felszerelésnek, és a szol-
gálatnál nincsenek nélkülözhető darabok. Ha 
az erdőigazgatóságnál nincsen elegendő ezek-
ből, a háromszögelő hivatal útján közvetlenül 
beszerezhetik, egy ilyen műszer a szükséges 
kiegészítőkkel 433 korona (ami hozzávetőleg 
egy kataszteri mérnök éves lakpénze vagy 2,5 
havi fizetése volt). Fontosnak tartotta a pénz-
ügyminiszter, hogy a kataszteri országos fel-
mérés vezetői a besztercei erdőigazgatósággal 
tovább egyeztessenek, és arra kérte miniszter-
társát, hogy az értekezlet helyét és képviselőit 
jelölje ki, és erről értesítse őt is.

Az FM I/3. ügyosztálya azt javasolta, hogy 
az erdőigazgatóság hivatalos helyisége legyen 
a helyszín, és képviselőként Laitner Elek er-
dőigazgatót és Török Albert háromszögelő fő-
mérnököt jelöljék ki, a kataszteri munkálatok 

21	MNL OL, K 178. 1903–1757. 12129/1901. eln.
22	Áthelyezések. PK, 29. (1902) 33:741. Az áthelyezési rendelet is december 12-én kelt, szintén a 87.388 iktatószám alatt.
23	A m. kir. pénzügyminiszter 79.426/1902. rendelete: Előirányzata az 1903. évben végrehajtandó országos kataszteri felméré-

seknek, mérnöki helyszíneléseknek és egyéb mérnöki munkálatoknak, azon szolgálmányok kijelölésével, melyekkel az illető 
községek ezen míveleteket támogatni kötelesek. Megtalálható az MNL OL, K 178. 1903–1757. ügyiratban.
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megindításáról pedig értesítendő az igazság-
ügy-miniszter is. 1903. január 26-án a föld-
művelésügyi miniszter az erdőigazgatóságot 
másolatban tájékoztatta a pénzügyminiszter 
átiratáról, megküldve a kapott előirányzat két 
példányát, hogy a szükséges intézkedéseket 
megtegyék, egyúttal a helyszínt és a kikül-
dötteket is közölte, az időpontot pedig az er-
dőigazgatóság az országos kataszteri felmérés 
kiküldöttjeivel közvetlen érintkezés útján ál-
lapítsa meg. Egyidejűleg a pénzügyminisztert 
átiratban értesítette a helyszínről és a kikül-
döttjeiről (az átirat szerint Laitner Elek m. kir. 
erdőigazgató, Török Albert háromszögelő fő-
mérnök és Jókai Lajos erdészeti mérnök), va-
lamint érdeklődött a pénzügyminiszter kikül-

döttjeinek személyéről. Ugyanekkor átiratban 
értesítette az igazságügy-minisztert, hogy a 
volt Naszód vidéki községek kataszteri felmé-
rése 1903. május 1-jével megindul.

Lukács László pénzügyminiszter február 
12-én kelt válaszátiratában közölte, hogy a 
„minisztérium illetékes ügyosztályából Antalffy 
Andor felmérési központi felügyelőt, a kolozs-
vári kataszteri igazgatóság műszaki osztálya 
részéről Pigetty Lajos felmérési felügyelőt mint 
ezen osztály vezetőjét s a kérdéses felmérési 
munkálatok közvetlen felügyeletével, illetve el-
lenőrzésével megbízott közegeimet küldöm ki”, 
és jelezte, hogy majd a központi felügyelő köz-
vetlenül keresi meg az erdőigazgatóság vezető-
jét az időpont egyeztetésére.24 Minderről feb-
ruár 15-én kelt leiratban tájékoztatta az FM az 
erdőigazgatóságot (de azt csak március elején 
küldhették el).

Eközben február 19-én az idő fogyása miatt 
aggódó Laitner erdőigazgató sürgősen kérte a 
pénzügyminisztériumi küldöttek megneve-
zését (vagy kijelölését). „A kataszteri munká-
latok megkezdése előtt az értekezlet által több 
oly fontos kérdés lesz tárgyalandó, melyek elin-
tézése, úgy előkészítése további hivatalos tár-
gyalásokat, tehát hosszabb időt igényel, mely 
oknál fogva nemcsak kívánatos, de feltétlenül 
szükséges is, hogy az értekezlet lehetőleg még 
a hó folyamán, de legkésőbb folyó évi március 
hó első napjaiban megtarthassék, mivel egye-
dül így lehetséges a fennforgó kérdéseket tisz-
tázni úgy, hogy a folyó évi május hó 1-ére ide 
kirendelt személyzet működését akadálytalanul 
megkezdhesse.” A megtárgyalandó kérdéseket 
az erdőigazgatóság már előkészítette.25

Laitner március 16-án újabb levelet inté-
zett a földművelésügyi miniszterhez (Forrá-
sok, 3.).26 Az előkészületek során felmerült 
ugyanis, hogy nem kataszteri felmérésről, csak 
kataszteri felmérés módjára végzett uradal-
mi felmérésről van szó, a kettő között nagy 
különbség van azok jogi természetében, ezért 
ennek megnyugtató tisztázását kérte a pénz-

■ Az 1903. évi kataszteri munkálatok előirányzatának első 
oldala (MNL OL, K 178. 1903–1757.)

24	MNL OL, K 178. 1903–1757. 1757/1903. eln.
25	MNL OL, K 178. 1903–1757. 1840/1903. eln. A besztercei erdőigazgatóság 452/1903. iktatószámú felterjesztése.
26	MNL OL, K 178. 1903–1757. 2672/1903. eln. A besztercei erdőigazgatóság 962/1903. iktatószámú felterjesztése.
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ügyminisztertől. Ha nem rendes kataszteri fel-
mérés lesz, akkor az az erdőigazgatóság hely-
zetét ellehetetleníti, és ezt az aggályt erősíti, 
hogy a megküldött előirányzatban nem sze-
repel Beszterce-Naszód felmérési munkálata, 
pedig szükséges volna, hogy abban az évben 
Nagyilva községre is hasonlóképpen rendeljék 
el a felmérést. Nem zárható ki ugyanis az az 
eset, hogy egy birtokos nem engedi meg birto-
ka körülhatárolását, és ha nem kormányintéz-
kedés rendelte el a munkálatokat, akkor a tör-
vényhatóság nem jogosult támogatást nyújtani 
a felmérést végzőknek. Azt kérte tehát Laitner 
Darányitól, hogy érje el, hogy Nagyilva köz-
ség kataszteri felmérését is rendeljék el, és in-
tézkedjenek arról, hogy a község a közlekedési 
és dűlőutak kijelölésében, az egyéni birtokok 
bemondásában és a helyszínelésnél működjék 
közre. Miután a javaslatait elintézték, április 
első napjaiban Besztercén vagy Budapesten 
tartsák meg az értekezletet.

Darányi március 26-án átiratot intézett a 
pénzügyminiszterhez, másolatban megküldve 
az erdőigazgatóság jelentését, amelyben a mun-
ka jellegének tisztázását és kormányintézkedé-
sek megtételét kérte. „Részemről – miként az 
ügy eddigi tárgyalásából is kétségtelenül kitű-
nik – feltétlenül súlyt kell helyeznem arra, hogy 
a szóban lévő felmérési munkálat a kataszteri 
felmérésnek minden törvényes kellékével és ha-
tályával bírjon, mint ilyen úgy az adó-, mint 
a birtok- s hiteltelekkönyv rendezésére s telek-
könyvi betétszerkesztésre minden tekintetben 
elfogadható alapul szolgáljon. Másrészt magam 
is múlhatatlanul szükségesnek tartom, hogy a 
szóban forgó kataszteri munkálatok megkezdé-
se előtt mindazok az intézkedések megtétesse-
nek, amelyek az erdőigazgatóság jelentése sze-
rint a munkálat zavartalan teljesítését esetleg 
gátolható akadályok megelőzése, illetőleg elhá-
rítása céljából úgy a községek közreműködésé-
nek, mint a vármegyei hatóság támogatásának 
biztosítására alkalmasak, és emellett nézetem 
szerint kifejezés adható annak, hogy azokat a 
szolgálmányokat, amelyekkel az illető községek 
a kataszteri munkálatot törvény szerint támo-

gatni kötelesek, az erdőigazgatóság fogja a költ-
ségvetésileg engedélyezett hitel terhére előállíta-
ni.”

Közben a pénzügyminiszter március 13-án 
arról értesítette a földművelésügyi minisztert, 
hogy Asztalos Imre felmérési növendéknek 
május 1-jétől 15 nap szabadságot engedélye-
zett, és annak lejártával közvetlenül az erdő-
igazgatóságon kell majd jelentkeznie. Ennek 
apropóján azt javasolta, hogy fontolja meg 
minisztertársa, hogy „az adminisztráció egy-
szerűsítése és gyorsítása szempontjából nem 
vélné-e célszerűnek, ha ilyen kisebb fontosságú 
és semminemű elvi döntést nem igénylő ügyek-
ben, tekintettel arra, hogy a felmérési ügyek 
egész igazgatása a pénzügyminisztériumban 
van összpontosítva, az erdőigazgatósággal köz-
vetlenül érintkezzen”.27 A földművelésügyi 
miniszter a javaslattal egyetértve hozzájárult 
ahhoz, hogy a Pénzügyminisztérium és az er-
dőigazgatóság közvetlenül érintkezzék (ebből 
is érzékelhető, hogy a tárcák az intézményei-
ket milyen hierarchikusan irányították, ami 
ugyanakkor komoly terhet jelentett az alsóbb 
hivatalokkal folytatott kapcsolattartásban).

Darányi Ignác átiratára Lukács László pénz-
ügyminiszter helyett Graenzenstein Béla ál-
lamtitkár az erdőigazgatóság összes felvetésére 
részletesen válaszolt 1903. április 18-án (For-
rások, 4.). A munkálatokat teljes egészében a 
kataszteri felmérés elvei szerint végzik majd, 
annyi különbséggel, hogy nem a községeknek, 
hanem az erdőigazgatóságnak kell viselnie a 
személyi és dologi terheket is.

A pénzügyminiszter mindenki megnyugta-
tására Beszterce-Naszód vármegye közönségé-
hez egy leiratot is intézett (Források, 5.), amit 
másolatban a földművelésügyi miniszternek is 
megküldött. Ismét csatolt öt példányt az elő-
irányzatból. Felsorolta azokat a miniszteri ren-
deleteket, amelyek megfelelően szabályozzák 
a dűlőutak és birtokhatárok megjelölését. Az 
értekezlet helyszínéül továbbra is Besztercét 
tartotta alkalmasnak, de annak idejére nézve 
most már javasolta megvárni azt, amikor a 
kataszteri tisztviselők az erdőigazgatóságnál 

27	MNL OL, K 178. 1903–1757. 2673/1903. eln.
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megjelennek, saját kiküldötteit erre utasította, 
hacsak a földművelésügyi miniszter másképp 
nem gondolja majd.

A pénzügyminiszter átiratát az FM I/3. 
ügyosztálya megnyugvással vette tudomásul, 
mert az abban foglaltak megfeleltek a tárcave-
zető korábbi elvárásainak. Rövid úton arról is 
értesültek, hogy a pénzügyminiszter küldöttje 
május elején Besztercére utazik majd. Annyit 
javasoltak csak, hogy a pénzügyminiszter fi-
gyelmét hívják fel arra, hogy a továbbiakban 
a besztercei kataszteri munkálatokat is vegyék 
fel a következő évi előirányzatokba.

Ezt követően az I/3. és a VII/1. ügyosztályok 
között ügyirati feljegyzésváltás kezdődött, 
hogy a mezei dűlőutak kijelölése és a határ-
megjelölés ügyében kell-e és milyen intézke-
dést megtenni a törvényhatóságok számára, 
vagy a már rendelkezésre álló jogszabályok 
elegendő utasítást tartalmaznak-e a teendők-
re. „A tapasztalatok szerint azonban ezen uta-
sítások végrehajtása a kellő erélyt és szabály-
ismeretet gyakran nélkülözi. A VII/1. osztály 
véleménye tehát az, hogy a jelzett műszaki 
értekezlettel kapcsolatosan vagy külön a járá-
si főszolgabíró s azon községek jegyzői és bírái 
meghívassanak, amelyek határában ez évben a 
szóban levő munkálatok végrehajtásra kerül-
nek. A szükséges részletes és gyakorlati útmu-
tatások közvetlen megadására A VII/1. osztály 
egy tagja ki fog szállani. Ez okból az értekezlet 
határnapja a VII/1. osztállyal közlendő volna”, 
de további teendőre nincsen szükség, vélte az 
VII/1. ügyosztály május 13-án. Az I/3. ügy-
osztály viszont rövid úton arról értesült, hogy 
az értekezletet már meg is tartották, Nagyilva 
kataszteri felmérése megkezdődött, így ki-
szállásra nincsen szükség, de javasolta, hogy 
a törvényhatóságot hívják fel a konkrét intéz-
kedésekre, megadván a korábbi rendeleteket.  
A VII/1. ügyosztály közelebb nem ismert mó-
don külön intézkedett, amit az erdőigazgató-
sággal is közölt, majd június 27-én az ügyiratot 
visszaküldte az I/3. osztályra.

1903. július 7-én a földművelésügyi mi-

niszter leiratot intézett a besztercei erdőigaz-
gatósághoz, megküldte a pénzügyminiszter 
megnyugtató átiratát és a Beszterce-Naszód 
vármegyéhez intézett leiratát másolatban, 
valamint az előirányzat további 4 példányát, 
valamint az 1894. évi XII. törvénycikk végre-
hajtására vonatkozóan külön iktatószámon 
intézkedett, amit szintén megküldött (nincs az 
ügyiratban).28

Az ügyirat véget ért. Minden akadály el-
hárult a volt Naszód vidéki határőrközségek 
kataszteri felmérési munkálatai elől, amelyet 
a besztercei erdőigazgatóság költségén, az ott 
felállított országos kataszteri felmérési kiren-
deltség 1903 májusában Nagyilva községben 
kezdett meg, és egészen 1918-ig végezte ezt a 
munkát.

28	MNL OL, K 178. 1903–1757. 3566/1903. eln.

■ A besztercei erdőigazgatóságon megindítandó kataszteri fel-
mérés előkészítő ügyiratának előadói íve a Földművelésügyi 
Minisztérium iratai között (MNL OL, K 178. 1903–1757.) 
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1.
Laitner Elek besztercei erdőigazgató jelenté-
se Darányi Ignác földművelésügyi minisz-

terhez

Magy. Kir. Erdőigazgatóság Besztercén
10/1901. eln.

Nagyméltóságú Földmívelésügyi Miniszter 
Úr!

A folyó évi március hó 12-én kelt 8767-eln. 
számú magas rendeletre a dr. Ciuta Demeter és 
Domide Geraszim által a kataszteri felmérés-
nek elhalasztása ügyében benyújtott kérvény 
tárgyában bátor vagyok nyilatkozatomat az 
alábbiakban mély tisztelettel előterjeszteni.

A kataszteri felmérés és ezzel kapcsolatos 
telekkönyvi betétszerkesztés kérdését a m. kir. 
erdőigazgatóság érett megfontolás után hozta 
napirendre, ezáltal remélvén elérhetni azt, hogy 
az erdőigazgatóság által nagy költséggel és fá-
radsággal végrehajtott felmérések és birtokren-
dezés számára törvényes, meg nem támadható 
alap teremtessék, a napirenden lévő és a kedé-
lyeket felizgató birtokpereknek eleje vétessék, és 
a községi birtokoknak állománya minden jog-
talan megtámadás ellen megvédhető legyen.

Ezen fontos célok vezérelték Nagyméltó-
ságodat is, midőn a m. kir. erdőigazgatóság 
javaslatait magas figyelmére méltatva, a ka-
taszteri felmérés ügyében határozni és a köz-
ségeket képviselő bizottságnak a m. kir. er-
dőigazgatóság költségvetéseinek tárgyalása 
alkalmával a kataszteri felmérés költségei ellen 
irányult kifogásait és felszólalását visszautasí-
tani méltóztatott.

Azon indokok, amelyek ebben a kérdésben 
történt megállapodásoknak alapjául szolgál-
tak, ma is teljes mértékben fennállanak, és ép-
pen semmi figyelemre méltó körülmény sem 
található arra nézve, hogy az eddigi határo-
zott irányú megállapodások elejtessenek, vagy 
hogy a kataszteri felmérésnek megkezdése to-
vább is elhalaszthassék.

Azért sem tanácsolhatom a kataszteri fel-
mérés végrehajtásának további függőben tar-
tását, mert ismerve a községek képviselőinek 

ezen kérdésben elfoglalt álláspontját, meg va-
gyok győződve arról, hogy ezen folyamodvány 
egyedüli célja csupán időnyerés. Így tehát jövő 
évben vagy amidőn a felmérési munkálatok 
végrehajtás alá kerülnek, ismét hasonló kére-
lemmel fognak Nagyméltóságod elébe járulni. 
Ezen alapos felvetésem mellett bizonyít már 
ama körülmény is, hogy az 1902. évi költség-
vetésnek tárgyalása alkalmával a folyó hó 20. 
és 21-én tartott tanácskozások rendjén a nyol-
cas bizottság, annak dacára, hogy az 1900. évi, 
1901. évi költségvetések ellen benyújtott fel-
lebbezéseik elintézésében a bizottságnak ma-
gatartása nagyon határozott és érthető vissza-
utasításban részesült – a költségvetést azzal a 
megjegyzéssel fogadta el: miszerint a kataszter 
költségei ellen a korábbi két évben tett kifogá-
sait most is fenntartja, és ezen költségeket nem 
szavazza meg.

Politikai tekintetben ezen kérdésnek lénye-
gesebb fontosságot nem tulajdonítok; ezen ké-
relemnek kedvező vagy kedvezőtlen elintézése 
a nyolcas bizottság tagjainak a román nemzeti 
politika szempontjából elfoglalt merev maga-
tartását egyáltalában nem befolyásolja. Köze-
ledésükre különben sem lehet számítani, az 
ellentéteket pedig ez a kérdés sem fogja jobban 
kiélesíteni. Arra nézve pedig, vajon a közelebb-
ről napirendre kerülő politikai kérdések és or-
szágszerte megindult mozgalmak szempontjá-
ból nem volna-e időszerű ezen kérdésben való 
intézkedésnek elhalasztása, a viszonyok alapos 
ismeretének hiányában nem nyilatkozhatok; e 
részben a vármegye főispánjának meghallga-
tását bátorkodom javasolni.

Nem mulaszthatom el itt felemlíteni azt is, 
hogy folyamodók, mint a nyolcas bizottságnak 
kiküldöttei, ezen beadványukban azt az ígéretet 
is tették, hogy a községi erdők jövedelmezősé-
gének előmozdítása érdekében oly fontos vasúti 
kérdést is tárgyalás alá veszik. Ezen ígéretüket 
sem teljesítették, amennyiben a fent érintett ta-
nácskozásaik rendjén a vasút kiépítésének kér-
dését még megbeszélés tárgyává sem tették.

Besztercén 1901. évi március hó 23-án.
		       Laitner
		        m. kir. erdőigazgató
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2.
Lukács László pénzügyminiszter átirata 

Darányi Ignác földművelésügyi  
miniszterhez

87.388. szám

Nagyméltóságú Miniszter Úr!

A volt Naszód vidéki községek kataszteri fel-
mérésének a besztercei m. kir. erdőigazgatóság 
által kezelt alapok terhére a jövő 1903. évben 
leendő megindítása tárgyában folyó évi októ-
ber 10-én 5306/eln. szám alatt kelt nagybecsű 
átiratára a következőkben van szerencsém vá-
laszolni.

Hivatali elődömnek 1893. évi június 2-án 
31.337 szám alatt kelt átiratában kifejtett, nem-
különben e tárgyban 1898. évi november 28-
án a Nagyméltóságod bölcs vezetése alatt álló 
minisztérium erdészeti főosztályának 3. ügy-
osztályában tartott közös értekezletről felvett s 
Nagyméltóságodnak ugyanazon évi december 
12-én 83.690 szám alatt kelt nagybecsű átira-
tával közölt jegyzőkönyvben foglalt, és általam 
1899. április 16-án 16.299 szám alatt kelt átira-
tomban újabban hangsúlyozott azon feltéte-
lek mellett, hogy az összes költségek (személyi 
járandóságok, dologi kiadások és áthelyezési 
költségek) tárcám javára minden év végével 
megtéríttessenek, továbbá hogy a munkálatok 
ellenőrzése szakközegeim részéről bármikor 
foganatosítható legyen, továbbá hogy a felmé-
rés szorosan a kataszteri felmérés elvei szerint 
történjék, továbbá hogy a kataszter részére tér-
képmásolatok és az előírt kataszteri munkála-
tok díjmentesen elkészíttessenek, s végül, hogy 
a kirendelt személyzetet a szükséghez képest, az 
áthelyezési költségeknek a tárcám javára leendő 
megtérítése mellett bármikor saját hatásköröm-
ben kicserélhessem, hajlandó vagyok a kérdéses 
területek felmérését 1903. évben megindítani.

Ez okból egyidejűleg az iránt intézkedtem, 
hogy az országos kataszteri felmérés személy-
zetéből három osztályvezető, egy felmérési nö-
vendék és három díjnok a jövő 1903. évi május 
1-től kezdve a besztercei m. kir. erdőigazgató-
sághoz kirendeltessék.

Az illetők jelen minőségük és szolgálati be-
osztásuk a következők:

Höffer Ferenc kataszteri mérnök a szatmá-
ri 2. felmérési felügyelőségnél, Orosz József 
és Dologh Jenő önállóan működő kataszteri 
mérnöksegédek a kassai 1., illetve pozsonyi 6. 
számú felmérési felügyelőségnél, továbbá Áb-
rahám András felmérési növendék a pécsi 11., 
Csiha András, Gaál Imre és Asztalos Imre díj-
nokok, éspedig Csiha az egri 3., utóbbi kettő 
ellenben a pozsonyi 6. számú felmérési felü-
gyelőségnél, megjegyezvén, hogy legközelebb 
Orosz és Dologh kataszteri mérnökökké, az 
utóbb említett három díjnok pedig felmérési 
növendékké fog kineveztetni. Ez utóbbi körül-
ményre való tekintettel nevezetteknek összes 
személyi járandóságaik, ú. m. fizetések, lak-
pénzek s munkaátalányok egyelőre mintegy 
évi 14 260 koronát fognak igényelni.

E járandóságok az említett értekezlet megál-
lapodásához képest (jegyzőkönyv 15. oldalán 3. 
bekezdés) az országos kataszteri felmérés által 
előlegeztetni és minden év végén megküldendő 
jegyzék alapján a besztercei erdőigazgatóság ál-
tal kezelt erdőalapból megtéríttetni fognak.

A többi dologi kiadások ú. m. a kataszteri 
részletes felmérésnél, a községek által előállí-
tandó ún. „községi szolgálmányok”, a kiren-
delt felmérési személyzet részére Besztercén a 
kellő bútorzattal ellátott irodahelyiség fűtéssel, 
irodai kiszolgálással, a működéshez szükséges 
rajzpapírok, nyomtatványok stb., továbbá a 
kirendelt személyzetnek átköltözési utazásai, 
kiszállási stb. költségei ugyancsak a besztercei 
erdőigazgatóság által lesznek előállítandók, 
illetve viselendők, az országos kataszteri fel-
mérés által netalán előlegezett költségek pedig 
megtérítendők.

Az említett községi szolgálmányokat illető-
leg van szerencsém a három példányban ide 
hajlított „Előirányzat” 12–16. s 21. és 22. olda-
lain foglaltakra utalni. A kirendelt felmérési 
személyzet járandóságait, illetőleg az érvény-
ben lévő szabályzatokat pótlólag fogom kö-
zölni. Itt csupán most annyit kívánok jelezni, 
hogy a kataszteri felmérési alkalmazottaknak 
a felmérési felügyelőségek körében való hely-
színi működésük tartamára járó napidíjaik évi 
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munkaáltalányaikban vannak átalányosítva 
[így!], melyhez különleges eljárás eseteiben bi-
zonyos pótlék jár. Így jelen esetben, tekintettel 
különleges beosztásukra s helyszíni munkáik-
nál való nagymérvű tanyázásokra, az osztály-
vezetőnek napi két (2), s a segédi minőségben 
beosztottaknak napi egy (1) korona tanyázási 
pótlék lesz kiszolgáltatandó, mely az említett 7 
egyénnél mintegy 5 havi helyszíni működést 
számolva, mintegy 1500 koronát fog kitenni.

Tekintettel azon körülményre, hogy a volt 
Naszód vidéki községek felmérésénél, neveze-
tesen a nagy terjedelmű erdőségekben delej-
tűs szögmérő műszerek a helyszíni munkálat 
gyorsítása érdekében igen előnyösen alkal-
mazhatók, a kataszteri mérnökök azonban 
csak mérőasztalok beszerzésére kötelezvék, 
a kataszteri felmérésnél újabban alkalmazás-
ba vett s állami költségen beszerzett delejtűs 
műszerek pedig még csak aránylag csekély 
számúak és nem nélkülözhetők: a kérdéses 
felmérésnél a jelzett delejtűs műszerek alkal-
mazására azzal van szerencsém Nagyméltó-
ságod figyelmét felhívni, hogy amennyiben a 
besztercei erdőigazgatóság olyanokkal kellő 
számban nem rendelkeznék, a kataszteri fel-
mérésnél használtakhoz hasonlóknak beszer-
zése közvetlenül nevezett erdőigazgatóság ál-
tal a m. kir. háromszögelő hivatal útján volna 
eszközölhető. Egy ily teljes műszer ára (felrakó 
készülékkel s két távmérő léccel együtt) mint-
egy 433 koronát tesz ki.

A szóban forgó felmérési munkálatok mű-
szaki megoldásának további részleteit illető-
leg az országos kataszteri felmérés műszaki 
vezetősége és a besztercei erdőigazgatóság 
közt még a munkálatok megindítása előtt 
való megállapodások szüksége forogván 
fenn, ez irányban az illető szakközegeknek 
értekezniök kell. E tekintetben saját hatáskö-
rében való szíves intézkedésre azzal van sze-
rencsém Nagyméltóságodat felkérni, hogy az 
értekezlet helyét, szakközegeit kijelölni, s erről 
engem saját szakközegeim kiküldése végett 
értesíteni méltóztassék, tisztelettel megjegyez-
vén, hogy az értekezlet időpontja a kiküldöttek 
által annak idején közvetlen érintkezés mellett 
egyetértőleg lenne megállapítandó.

Az e tárgyban netán még szükségessé váló 
intézkedésekről annak idején Nagyméltóságo-
dat értesíteni el nem mulasztandom, viszont 
azonban nagybecsű intézkedéseiről szíves ér-
tesítését kérem.

Fogadja Nagyméltóságod kiváló tiszteletem 
őszinte nyilvánítását.

Budapest, 1902. december 12-én.
		         Lukács

3.
Laitner Elek besztercei erdőigazgató  

jelentése Darányi Ignác földművelésügyi 
miniszterhez

Magy. kir. Erdőigazgatóság Besztercén
962-1903. ügyszám

Nagyméltóságú Földmívelésügyi Miniszter 
Úr!

A kataszteri felmérési munkáknak a folyó 
1903. év tavaszán való megkezdése tárgyában 
folyó évi február hó 25-én 1757/eln. szám alatt 
kiadott magas rendelet folytán megtartandó 
értekezletnek előkészítése közben felmerült 
ama kérdés, hogy a volt Naszód vidéki közsé-
gekben tervezett munkálatok végrehajtásánál: 
nem kataszteri felmérésről, hanem kataszteri 
mód szerint való uradalmi felmérésről van szó. 
Minthogy ezen két minősítés között én lénye-
ges különbséget látok, és mivel a m. kir. erdő-
igazgatóságra, de magokra az érdekelt közsé-
gekre nézve sem közömbös az a kérdés, hogy 
az erdőigazgatóság költségén a kataszter egy-
szerű és magáncélra szolgáló felmérést, vagy 
pedig olyan felmérést fog-e készíteni, amelyik 
az állandó kataszter minden kellékével és tör-
vényes hatályával fog bírni, szükségesnek lát-
tam ezt Nagyméltóságod elébe terjeszteni, és 
ezen kérdésnek a m. kir. pénzügyminiszter úr-
ral való tisztázását alázattal kérni.

Az itteni érdekelt köröknek a kataszteri fel-
méréssel szemben tanúsított magatartása is 
szükségessé teszi a kérdés tisztázását, annyival 
is inkább, mivel az erdőigazgatóság helyzetét 
tarthatatlanná tenné az a körülmény, ha a ké-
szítendő kataszteri felmérés munkái az adók 
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rendezése, valamint a telekkönyvi betétek 
szerkesztése céljára felhasználhatók nem len-
nének, mert hiszen ezen fontos kérdéseknek 
megoldása volt a fő cél, amiért a kataszteri fel-
mérés kérdése napirendre hozatott, és amiért a 
községek erdejének alapja oly tetemes pénzbeli 
áldozatokra kötelezte magát.

A m. kir. erdőigazgatóság aggályainak ala-
possága mellett szól ama körülmény is, hogy 
az országos kataszter által 1903. évben végre-
hajtandó munkálatokról a m. kir. pénzügymi-
niszter úr által 79426-1902. szám alatt kiadott 
„Előirányzat”-ban az itten foganatosítandó 
műveletek felvéve nem lettek, és egyáltalában 
semmi intézkedés sem tétetett, melynél fogva 
ezen munkáknak itten való foganatosítása el-
rendeltetett volna.

Igaz ugyan, hogy mindama szolgáltatáso-
kat, amelyekkel az illető községek a kataszteri 
munkálatokat támogatni kötelesek, a m. kir. 
erdőigazgatóság a jóváhagyott költségvetés-
be felvett hitelből fogja fedezni és előállítani, 
mindazonáltal és amennyiben itten a ma-
gánszemélyek tulajdonát képező birtokrész-
leteknek felméréséről van szó, amire az 1890. 
évi XIX. tc. és ennek végrehajtása tárgyában 
kiadott utasítások a m. kir. erdőigazgatóságot 
nem hatalmazzák fel, a munkálatok háborítat-
lan foganatosíthatása céljából feltétlenül szük-
séges, hogy ezen birtokoknak az országos ka-
taszter által való felmérése kormányi intézke-
déssel, az illetékes m. kir. pénzügyminiszter úr 
Ő Nagyméltósága által éppen úgy, amint más, 
az „Előirányzat”-ban felvett vidékre nézve tör-
tént, ez évre Nagyilva községre vonatkozólag 
is elrendeltessék.

Nem feltételezhető, de nincsen kizárva az az 
eset, hogy a felmérés alá vont község némely 
lakosai a saját birtokuk körülhatárolását és 
bemondását megtagadják, mely esetben a fel-
mérési szakközeg nemcsak működésében len-
ne feltartóztatva, de tájékoztatással sem bírna 
aziránt, hogy támogatásért hova forduljon.  
A politikai hatóság ily esetekben, ha a felmérés 

kormányintézkedéssel elrendelve nincsen, az 
ellenszegülő vagy mulasztó féllel szemben fel 
nem léphet, az erdőigazgatóság pedig magán-
felekkel szemben való intézkedésre illetékes 
nem lévén és hatósági támogatásra sem szá-
míthatván, az akadályokat nem tudná elhárí-
tani. Megfelelő kormányintézkedés hiányában 
tehetetlen a m. kir. erdőigazgatóság a határ- és 
felmérési jelek megóvását illetőleg is; e részben 
megfelelő tapasztalatokkal bír a m. kir. erdő-
igazgatóság, és ezért is szükségesnek, sőt el-
kerülhetetlennek tartja a kormányintézkedés 
megtételét.

Ezeknél fogva tisztelettel kérnem kell Nagy-
méltóságodat, miszerint kieszközölni kegyes-
kedjék, hogy a kataszteri felmérésnek 1903. 
évben való foganatosítása Nagyilva községre 
nézve elrendeltessék, továbbá hogy a m. kir. 
pénzügyminiszter úr által 1902. évi 79.426. 
szám alatt kiadott „Előirányzat”-nak 12. és 13. 
lapján: a közlekedési és dűlőutak kijelölésére, 
az egyéni birtokok bemondása és elhatárolá-
sára, valamint a 14–16. oldalon a helyszínelés-
re vonatkozó intézkedései a politikai hatóság 
útján Nagyilva községnek elrendeltessék, és 
hogy a háromszögelési, határ- és földméré-
si jelek megóvása tárgyában az „Előirányzat” 
17. oldalán foglalt rendelkezés megtartása az 
itteni vármegyei hatóságnak is kötelességévé 
tétetvén, ez a felmérési munkák törvényes tá-
mogatására utasíttassék.

Itten mély tisztelettel jelezni kívánom még 
azt is, miszerint feltétlenül szükségesnek tar-
tom, hogy ezen tiszteletteljes javaslataimnak 
elintézése után, de folyó évi április hó első 
napjaiban a Nagyméltóságod 12.129/1902. 
eln. számú magas rendeletében érintett ér-
tekezlet vagy itten, vagy esetleg Budapesten 
megtartassék.

Besztercén 1903. évi március hó 16-án.

		          Laitner
		          m. kir. erdőigazgató
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4.
Lukács László pénzügyminiszter átirata  

Darányi Ignác földművelésügyi miniszterhez

29.716. szám

Nagyméltóságú Miniszter Úr!

Folyó évi március 23-án 2672 szám alatt kelt 
nagybecsű átiratára van szerencsém tisztelet-
tel válaszolni, hogy a volt Naszód vidéki köz-
ségeknek folyó évben megindítandó felmérése 
műszaki tekintetben teljesen a kataszteri rész-
letes felmérés elvei szerint fog végrehajtatni 
– mint az múlt évi december hó 12-én 87.388 
szám alatt kelt átiratom, illetve abban hivatko-
zott itteni átiratok szerint terveztetett s elha-
tároztatott –, a készítendő kataszteri munká-
latok egyéb kataszteri munkálatok hatályával 
fognak bírni, mely tekintetben ki kell emelnem 
azon körülményt, hogy épp ez okból javasolta 
hivatali elődöm 1893. évi június hó 2-án 31.337 
szám alatt kelt átiratának 4. pontjában (máso-
dik bekezdés) az illető érdekelt községek egész 
területére kiható részletes felmérést.

A rendszeres kataszteri felméréstől való el-
térés lényege csupán abban nyilvánul, hogy 
a kérdéses felmérésnek nemcsak személyi, 
hanem dologi terheit is az erdőigazgatóság – 
mint egy uradalom – viseli, nem pedig mint 
egyébként a földadókataszteri munkálatok 
szempontjából elrendelt felmérésnél az illető 
községek, illetve földbirtokosok.

Egyébként úgy Nagyméltóságodnak, mint 
az érdekelt községeknek, illetve közönségnek 
megnyugtatására Beszterce-Naszód vármegye 
közönségéhez a másolatban idehajlított leiratot 
intéztem. Az ezen leiratban hivatkozott „Elő-
irányzat” öt példányát is ide hajlítom; tiszte-
lettel megjegyezném, hogy azt kibocsátásakor 
múlt évi november 12-én 79.426. szám alatt 
kelt átiratommal volt szerencsém már Nagy-
méltóságoddal közölni.

Hivatkozott leiratomban a mezei dűlőutak 
és birtokhatárok megjelölésére is felhívtam a 
vármegye közönségét, minthogy azonban az 
idevonatkozó, a mezőgazdaságról és mező-
rendőrségről szóló 1894. évi XII. tc-nek végre-
hajtása főként Nagyméltóságodnak hatásköré-
be tartozik, felkérem, hogy e tekintetben, kü-
lönösen figyelemmel a szóban forgó munkála-
tokra, saját hatáskörében is megfelelőleg intéz-
kedni méltóztassék, tisztelettel megjegyezvén, 
hogy korábbi két: 1896. évi 69.909. és 1897. évi 
42.150. számok alatt kelt általános jellegű ren-
delkezésére az „Előirányzat”-ban (10. oldalon 
„Figyelmeztetés” alatt) hivatkozás történik.29

A folyó évi február hó 12-én 8472 szám alatt 
kelt átiratom szerint tartandó műszaki érte-
kezlet helyéül Nagyméltóságod folyó évi ja-
nuár 26-án 12.129/1902. szám alatt kelt nagy-
becsű átiratában a besztercei erdőigazgatóság 
hivatalos helyiségét méltóztatott kijelölni, bi-
zonyára azon szempontból, hogy a kérdéses 
felmérésnél esetleg felhasználható erdőfelmé-
rési munkálatok s egyéb adatok ott őriztetnek 
s kezeltetnek, s e tekintetben az értekezletnek 
a helyét továbbra is fenntartandónak vélem; 
időpontjául pedig legalkalmasabbnak látom 
most már azon időt, amidőn a kirendelt felmé-
rési tisztviselők az erdőigazgatóságnál megje-
lennek, hogy az illetőknek a szükséges utasí-
tások kiküldöttem s az erdőigazgatóság által 
együttesen és egyértelműen adassanak meg. 
Kiküldöttemet is ily értelemben utasítottam. 
Amennyiben azonban Nagyméltóságod más 
irányú intézkedést óhajtana, kérem sürgős 
értesítését, mint egyébként is a szóban forgó 
felmérés ügyében teendő intézkedéseiről való 
szíves tájékoztatást.

Fogadja Nagyméltóságod kiváló tiszteletem 
őszinte nyilvánítását.

Budapest, 1903. április 18-án
a miniszter helyett:
		      Graenzenstein Béla
		      államtitkár

29	A földmivelésügyi m. kir. miniszternek 1896. évi 69,909. sz. alatt kelt rendelete a mezei közös dülőutak helyreállítása és kije-
lölése tárgyában. KK, 6. (1897) 6:144., valamint A földmivelésügyi m. kir. miniszternek 42150/ VII/i. szám alatt valamennyi 
törvényhatósághoz intézett rendelete. KK, 7. (1897) 11:262–263.
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5.
Lukács László pénzügyminiszter leirata 

Beszterce-Naszód vármegyéhez

A m. kir. Pénzügyminisztériumtól
29.716. szám
Másolat

Beszterce-Naszód vármegye közönségének
Beszterce

Értesítem a vármegye közönségét, hogy a m. 
kir. földmívelésügyi miniszter úrnak megke-
resése folytán a volt Naszód vidéki községek-
nek részletes kataszteri felmérését a besztercei 
m. kir. erdőigazgatósághoz kirendelt kataszte-
ri felmérési személyzettel a folyó évi május hó-
ban megindítom, és pedig egyelőre Nagyilva 
községben.

E felmérés alapján készülő kataszteri munká-
latok mindenben egyéb kataszteri munkálatok 
jellegével fognak bírni, és ezek alapján az 1885. 
évi XXIX. tc. rendelkezéseihez képest azután a 
telekkönyvi betétek is fognak készíttetni.

A kérdéses felmérési munkálatoknál köve-
tendő eljárás csak annyiban tér el a máskülön-
ben teljesítendő kataszteri felméréstől, hogy a 
szükséges szolgálmányok, ú. m. napszámosok, 
fuvarosok, anyagok, elszállásolások stb. nem a 
községek által ingyen, hanem a besztercei m. 
kir. erdőigazgatóság által fognak előállíttatni.

Az országos kataszteri felmérés folyó évi 
munkálataira nézve múlt évi november hó 12-
én 79.426 szám alatt kiadott „Előirányzat”-nak 
10 példányát, egyrészt tájékoztatásul, másrészt 
hivatkozással a belügyminiszter úrnak 1889. 
évi október hó 26-án 60.403/IV. szám alatt 
kibocsátott körrendeletére, oly felhívással kül-
döm meg, miszerint ezen munkálatoknak az 
érdekelt községek által saját jól felfogott érde-
kében is való támogatása iránt sürgősen intéz-
kedjék.

Nevezetesen a határleírást illetőleg (Elő-
irányzat 7., 8. és 9. oldalai) úgy Nagyilva, mint 
a vele szomszédos községek a határleírásnál 
való bizottsági közreműködésre, a részletes 

felmérést illetőleg (Előirányzat 12., 13., 14., 15., 
16. és 17. oldalai pedig) a dűlőutak s birtok-
határok kijelölésére, birtoklás bemondására, 
helyszínelésnél való közreműködésre Nagyilva 
község elöljárósága és földbirtokos közönsége 
lesz felhívandó.

Intézkedéséről késedelem nélkül tegyen je-
lentést; megjegyezvén, hogy amennyiben az 
„Előirányzat” leadott példányain felül még 
további példányok szükségeltetnének, azokat 
megfelelő számban kérje ki.

Budapest, 1903. április 18-án
A miniszter helyett:
		      Graenzenstein Béla
		      államtitkár

■ Pénzügyminiszteri leirat Beszterce-Naszód vármegyéhez, 
a Földművelésügyi Minisztériumnak megküldött másolat 
(MNL OL, K 178. 1903–1757-1903–3566.)
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Lázár Árpád (1860–1942) besztercei ügyész 
1906. május 1-jétől Beszterce-Naszód várme-
gye főispánja lett. Egy év múlva a közéleti te-
vékenységét méltató cikk jelent meg róla Min-
tafőispán címmel.1 Lázár azonnal helyreiga-
zítást kért a szerkesztőségtől, mondván, hogy 
az említett sikerek jó része mások érdeme: „így 
többek között a betlen–kisilvai vasútvonalat 
már készen találtam, s épp ezért e vasút kezde-
ményezése és építése körül az érdem kizárólag 
Maléter Zoltán vasútigazgatót, Bethlen Pál gróf 
elődömet és Laitner Elek miniszteri tanácsos, 
erdőigazgatót illeti”.2 Három évvel később Lá
zár megvált hivatalától, az őt búcsúztató cikk 
szerint érdemei elődje kezdeményezésével 
kapcsolatosak, és „Laitner Elek miniszteri ta-
nácsos működésével, ki a milliókat érő naszódi 
községi erdőket kamatoztatja a köz javára”.3 
Laitner félévszázados erdészeti közszolgála-
tának állomásait a nekrológja összegzi, de az 
újabb kutatások eredményeképpen az életrajz 
tovább pontosítható.4

A család

Laitner Elek messze nyúló családfáját ma még 
nem tudjuk megrajzolni. Édesapja Leitner Ig-
nác, aki a gyászjelentése szerint 59 éves korá-
ban, 1869. december 21-én hunyt el Nagybá-
nyán, özvegye, gyermekei, valamint testvé-
re, Károly gyászolták.5 További kutatásokat 

igényel, hogy Ignác vajon nem a kapnik(bá- 
nya)i Laitner/Lajtner/Leuthner/Leitner család-
ból származott-e, mert annak ilyen nevű tag-
ja 1827-ben 16 évesen az elsőéves humanisták 
között szerepelt a szatmári katolikus gimnázi-
um diákjai jegyzékében, több más, ugyancsak 
a Kővár vidéki Kapnik(bánya)ról származó 
Laitnerrel együtt.6

Ignác hivatali pályafutásáról keveset tudunk, 
1840-ben Nagybányán a „főpénztárhivatal” 
írnoksegédje volt, amikor üresedés folytán a 
királyi főfelügyelőség negyedik írnokává lép-
hetett előre.7 Bizonyára szépen, de nem kiug-
róan haladt a ranglétrán előre, és három év-
tizeddel később bekövetkezett halálakor már 
mint „kincstári bányászati hivatalnokot” bú-
csúztatták. Nem ismert szövegű végrendeletet 
hagyott hátra, az utána maradt ingatlant tulaj-
donba adás előtt hirdették.8

Ignác 1840 körül – talán éppen a stabil eg-
zisztenciát teremtő előléptetés miatt – meg-
nősült. Felesége Stand Ilona (1816–1902) volt, 
akinek ismertek a testvérei, Bálint (1812–1884), 
Sarolta (1814–1870), Teréz (1817–1887) és Fe-
renc (1817–1904), valamint Pál (?–?).9 Bálint-
nak két gyermeke volt, Kálmán (1844–1890) és 
Kornélia. Sarolta Szilágyi Sándor felesége volt, 
gyermekeik Gyula (1828–1910) és Kálmán. 
Ferencnek második feleségétől, Keszlerfy Sa-
roltától két gyermeke, Miklós (1853–1902) és 
Lajos (1854–1906) született.

Balaton Petra
„A milliókat érő naszódi községi erdőket kamatoztatja a köz javára”

Laitner Elek (1844–1924) besztercei erdőigazgató életútja

 ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■

1	 Mintafőispán. Egy erdélyi vármegyéből. Ellenzék, 28. (1907) 85:2–3. (ápr. 13.).
2	 Helyreigazítás. Ellenzék, 28. (1907) 94:4. (ápr. 24.).
3	 Távozó főispánok. A besztercei főispán. Ellenzék, 31. (1910) 53:1. (márc. 7.).
4	 Laitner Elek†. Erdészeti Lapok, 63. (1924) 8:141–143. (= Laitner†, 1924).
5	 Leitner Ignác gyászjelentése: Pannon Digitális Egyesített Archívum, Gyászjelentés-gyűjtemény: https://dspace.oszk.hu/

handle/20.500.12346/132421#
6	 Szatmári diákok, 1610–1852. Közreadja: Bura László. Szeged, 1994. 230.
7	 Magyarország. Nemzeti Ujság (= NU), 35. (1840) 22:85. (márc. 14.).
8	 Budapesti Közlöny (= BK), 4. (1870) 144:2751., a hirdetményt megismételték a 145. és 146. számban is.
9	 Családfájukat l.: https://www.familysearch.org/hu/tree/pedigree/fanchart/GRCV-1HZ. Stand Ilona halálára l. Gyászhír. 

Nagybánya és Vidéke (= NV), 28. (1902) 12:3.
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Leitner Ignác és Stand Ilona házasságából 
négy gyermek született, mind Nagybányán. 
Ödön (1841. 05. 02. – Szolnok, 1937. 01. 27.), 
Elek (1844. 09. 02. – Budapest, 1924. 07. 05.), 
Zsigmond (1845. 11. 02. – Szeged, 1916. 01. 
22.) és Mária (1855. 11. 26. – Budapest, 1933. 
05. 26.). Csak Ödönnek voltak gyermekei, bár 
mindenkinek volt házastársa.

Ödön Szatmárnémetiben a katolikus gimná-
ziumba járt 1858-ig, majd jogásznak tanult és 
Szatmár vármegyében aljegyző volt. A hivatali 
pályát maga mögött hagyva fiatalon színésznek 
állt, és az ország számos pontján megfordult, 
rendezett, igazgatott, sőt fordított is darabokat. 
1881-ben hagyta végleg ott a színészi pályát, és 
Jász-Nagykun-Szolnok vármegye szolgálatába 
lépett, aljegyző volt, majd a vármegye várna-
gya.10 1889-től alapítója és szerkesztője volt a 
Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Lapoknak. Éle-
te fontos eseménye volt, hogy gyerekként talál-
kozott Petőfi Sándorral, és ezt irodalmi módon 
is megörökítette. A színészélet következménye 
volt, hogy nevét megmagyarosítva Vezéri vagy 
Vezéry alakban használta, de hivatalos névma-
gyarosítási kérvényt nem nyújtott be.11

Elek felesége Stand Kornélia volt, az unoka
testvére, mert szüleik (Stand Ilona és Stand Bá-
lint) testvérek voltak. Gyermekük nem született.

Szakmai pályafutás

Laitner Elek a középiskolai tanulmányait a 
nagybányai katolikus gimnáziumban kezdte 

meg, négy osztályt itt járt végig 1854 és 1858 
között, majd átkerült Egerbe, a ciszterci rend 
gimnáziumába, ahol 1858 és 1862 között ta-
nult.12 Az 1862/1863. tanévben a selmecbányai 
erdészeti akadémia hallgatója lett.13

Az akadémia elvégzését követően Laitner 
mint erdészjelölt állt munkába a szülővárosá
ban, a nagybányai cs. kir. bányászati és erdő-
gazdasági jószágigazgatóságon.14 1869. február 
3. és 1871. április 5. között – az állami szolgá-
latból kilépve – Nagybánya erdőmérnök taná-
csosaként dolgozott. Kétéves városi szolgálatát 
a nagybányai sajtó még később is emlegette, 
így például azt, hogy a korábban villámsúj-
totta városi toronyra ő tervezett egy kupak-
tetőt 1869–1870-ben.15 „Midőn 1871-ben ismét 
kincstári szolgálatba lépett, a városi közgyűlés 
a legmelegebb hangú elbocsátó levelet adta ki 
részére.”16

1871-ben visszatért az állami szolgálatba, és 
ott is maradt 1915. évi nyugdíjba vonulásáig. 
A pénzügyminiszter a nagybányai jószág-
igazgatósághoz nagybátyját, Stand Bálintot 
titkárrá, valamint az igazgatóság kerületében 
Laitner Eleket erdésszé nevezte ki.17 Laitner 
Láposbányán teljesített szolgálatot, ahol arra 
is alkalma nyílt, hogy a firizai (Felsőfernezely) 
erdőkben medvevadászaton vegyen részt.18

Laitnert 1876 végén – 1877. január 1-jétől 
kezdődően – a pénzügyminiszter a Pécskán 
székelő aradi jószágigazgatóság kerületébe ne-
vezte ki erdőrendezőnek.19 Itt három és fél évet 
szolgált, majd a pénzügyi tárca irányítása alól 

10  1879. április 3-án a földművelés-, ipar- és kereskedelemügyi miniszterhez hat melléklettel felszerelt álláspályázatot nyújtott be 
a 600 forint évi fizetéssel és 150 forint lakpénzzel meghirdetett III. osztályú irodatiszti állásra, de év végén a pályázatát vis�-
szavonta, és a benyújtott mellékleteket visszakérte, ezt a következő év januárjában megismételte. A pályázata szerint magyar, 
német, latin és román nyelven beszélt. Magyar Nemzeti Levéltár Országos Levéltára (= MNL OL), K 255 Pénzügyminisztéri-
umi Levéltár, Pénzügyminisztérium, Elnöki iratok. 1879-51-1659, -4880, 1880-51-40.

11	Magyar színművészeti lexikon. IV. Bp., 1931. 430., fényképmellékleten az arcképe is. Szathmáry István: Vezéry Ödön, az 
utolsó szolnoki várnagy. Szolnoki Grátisz, 15. (2011) 5:2.

12	Az iskolai értesítők elérhetők az Arcanum Újságok (adt.arcanum.com) adatbázisában.
13	Az erdészeti felsőoktatás 200 éve. Emlékkönyv, Selmecbánya 1808 – Sopron 2008. III. Sopron, 2008. 72.
14	Laitner†, 1924. Munkáját 1864. augusztus 28-án kezdte meg, amint az a Lipót-rend lovagkeresztjének odaítéléséhez készült 

előterjesztésben olvasható, l. alább.
15	A két torony. NV, 39. (1913) 44:1–2. (nov. 2.).
16	Laitner Elek jubileuma. Nagybánya, 12. (1914) 16:3. (ápr. 16.); Laitner Elek. NV, 40. (1914) 16:3. (ápr. 19.).
17	BK, 5. (1871) 65:1. (márc. 19.). A kinevezésről számos napilap tudósított.
18	Magyarország Tiszti Czim- és Névtára (= MTCN), 1. (1873) 123. Cserkészetek erdőn, mezőn. Vadász- és Versenylap, 18. 

(1874) 54:375. (dec. 30.). MTCN, 2. (1875) 102.
19	BK, 10. (1876) 280:1. (dec. 6.), erről az országos napilapok is beszámoltak, továbbá a Pénzügyi Közlöny, 3. (1876) 56:971. (dec. 

9.) és a Földmívelési Érdekeink, 4. (1877) 4:31. (jan. 22.). MTCN, 3. (1879) 116.
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a földművelésügyi tárca alá került az új mun-
kakörében.

A földművelés-, ipar- és kereskedelemügyi 
miniszter előterjesztésére I. Ferenc József 
Laitner Eleket 1880. június 21-én erdőfelü-
gyelővé nevezte ki a kolozsvári kerületbe, és 
ugyanekkor ideiglenesen a marosvásárhelyi 
kerületet is vezette egy ideig.20 A kolozsvári ke-
rületi erdőfelügyelőség illetékessége Szolnok-
Doboka, Beszterce-Naszód, Torda-Aranyos, 
Kolozs vármegyék és Kolozsvár területére ter-
jedt ki. Laitner e minőségében, 1881-ben járt 
először a Naszód vidéki erdőkben, és látoga-
tásakor nemcsak állapotfelvételt, hanem ren-
dezési tervet is készített, amelyet a vármegyei 
erdészeti bizottságnak és a minisztériumnak 
is megküldött. Ezek megvalósítására töreked-
tek a következő években, ennek kiteljesedése 
volt az 1890. évi XVII–XIX. törvénycikkek 
megalkotása és a besztercei erdőigazgatóság 
létrehozása.21 1884 decemberében Laitner el-
kísérte Bedő Albert országos erdőmestert, aki 
a beszterce-naszódi volt határőrközségek er-
deiben folytatott erdőkezelést vizsgálta meg.22 
A miniszter 1885 tavaszán Bánffy Dezsőt, 
Beszterce-Naszód vármegye főispánját erdé-
szeti ügyekben határozatlan időtartamra kor-
mánybiztosként küldte ki a vármegye terüle-
tére, az ő munkáját is segítette Laitner, és majd 
ebből a kormánybiztosságból szervezték meg 
az erdőigazgatóságot.23

1887. november 6-án I. Ferenc József a Fe-

renc József-rend lovagkeresztjét adományoz-
ta Laitnernek az erdőfelügyelőként szerzett 
érdemei elismeréseként.24 Másfél évtizeddel 
később, a Minisztertanács 1903. január 16-i 
ülésén elfogadott javaslat alapján február 15-
én ugyanennek a rendnek a tiszti keresztjét is 
elnyeri majd „az erdészeti közszolgálat terén 
szerzett érdemei elismeréséül”.25

1890-ben szakmai pályafutása utolsó állo-
másához érkezett Laitner Elek. A Naszód vi-
déki volt határőrközségekre vonatkozó (1890. 
évi XVII–XIX.) törvénycikkek elfogadása után 
a Minisztertanács augusztus végén döntött 
a besztercei erdőigazgatóság felállítására és 
Laitner Elek kinevezésére vonatkozó előter-
jesztésről, amelyet az uralkodó szeptember 12-
én jóváhagyott.26 Laitner szeptember 30-án le-
tette a hivatali esküt Bethlen András földmű-
velésügyi miniszter és Bedő Albert országos 
főerdőmester előtt, majd október 11-én átvette 
az erdőigazgatóság vezetését a kormánybiztos-
tól.27

Laitner erdőigazgatóként több elismerésben 
részesült. 1903 elején a Ferenc József-rend tisz-
ti keresztjét nyerte el, 1905 tavaszán pedig mi-
niszteri tanácsosi címet kapott, majd 1909-ben 
tavasszal tényleges miniszteri tanácsos lett.28

Laitner 1914-ben ünnepelte állami szolgála-
tának 50 éves jubileumát. Ebből az alkalomból 
az Országos Erdészeti Egyesület is nagyon ké-
szült a köszöntésre, de ha volt is ilyen ünnep-
ség, arról sajtótudósítást eddig nem találtam.29

20	BK, 14. (1880) 148:1. (júl. 1.). 109. A földmívelés-, ipar- és kereskedelemügyi m. kir. ministeriumtól. 18.563/880. szám. A m. 
kir. erdőfelügyelőségek kerületi beosztása. Magyarországi Rendeletek Tára, 14. (1880) 390.

21	Oroszi Sándor: A naszódvidéki erdők állami kezelése. Agrártörténeti Szemle, 35. (1993) 1–4. (= Oroszi, 1993) 96.
22	A főerdőmester szemléje. Budapesti Hírlap (= BH), 4. (1884) 342:7. (dec. 13.).
23	Hivatalos rész. BK, 19. (1885) 73:1. (márc. 31.). Laitner†, 1924.
24	Hivatalos rész. BK, 21. (1887) 262:1. (nov. 17.), a kitüntetésről a fővárosi (országos) lapok is tudósítottak.
25	MNL OL, K 27 Miniszterelnökségi Levéltár, Miniszterelnökség, Minisztertanácsi jegyzőkönyvek (= K 27). 1903. január 

16. 28. napirend. Hivatalos rész. BK, 37. (1903) 42:1. (febr. 21.), a kitüntetésről az országos és vidéki napilapok, továbbá a 
Földmívelési Értesítő, 14. (1903) 9:225. (márc. 1.) is beszámoltak.

26	MNL OL, K 27. 1890. augusztus 30. 11. napirend. Lakos János: A Szapáry- és a Wekerle-kormány minisztertanácsi jegyző-
könyvei, 1890. március 16. – 1895. január 13. Bp., 1999. 296–297. Hivatalos rész. BK, 24. (1890) 220:1. (szept. 25.).

27	Oroszi, 1993. 107.
28	A Minisztertanács 1905. február 28-i ülésén határoztak a felterjesztésről (MNL OL, K 27. 1905. február 28. 30. napirendi 

pont), a hónap végén már az országos és helyi lapokban is jelent meg erről tudósítás. A címadományozás mibenlétéről és 
jelentőségéről l.: Reisz T. Csaba: Cím és rang vagy jelleg. Sártory Antal miniszteri tanácsosi címadományozása. Catastrum, 
9. (2022) 3:29–38. MNL OL, K 27. 1909. február 12. 51. napirend. Hivatalos rész. BK, 43. (1909) 66:1. (márc. 21.).

29	Laitner Elek jubileuma. Nagybánya, 12. (1914) 16:3. (ápr. 16.); Laitner Elek. NV, 40. (1914) 16:3. (ápr. 19.).
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A Lipót-rend lovagkeresztje

Laitner 1914. július 25-én nyújtotta be a mi-
niszterhez a nyugállományba helyezési kérel-
mét.30 A Minisztertanács 1914. december 18-i 
ülésén úgy döntöttek, hogy kezdeményezik az 
uralkodónál Laitner kitüntetését a Lipót-rend 
lovagkeresztjével. Ezt az uralkodó 1915. febru-
ár 3-án meg is ítélte neki.31 A Király Személye 
Körüli Minisztérium iratanyagában fennma-
radt az adományozás ügyirata.32 Az előterjesz-
tés során a besztercei erdőigazgatóság beküldte 
Laitner teljes szolgálati táblázatát, de sajnos az 
ügyintézés végén ezt visszaküldték, így a leg-
részletesebb szakmai életút forrása nem kerül-
hetett a kutatás látóterébe. Az előterjesztésben 
olyan életrajzi adatok is szerepelnek (például a 
pontos születési dátum, az erdészjelölti mun-
ka megkezdése, a kinevezések és kitüntetések 
kabinetirodai száma), amelyek máshol nem 
fordulnak elő. „Laitner Eleknek a fentiek sze-
rint több mint 50 évi nyugdíjba beszámítható 
szolgálati ideje van, amelynek majdnem a felét 
a volt Naszód vidéki községek erdőgazdasági 
ügyeinek intézésénél töltötte. E szolgálat fontos-
ságát már az a körülmény is igazolja, hogy az 
említett erdők ügyeinek intézésére a törvényho-
zás az e végből alkotott 1890. évi XIX. t. cikkek 
[így!, helyesen: cikkely] egy külön erdőigazga-
tóságot szervezett. Laitner Elek, mint ennek az 
erdőigazgatóságnak kezdettől fogva vezetője, 
fontos megbízatásának mindig a legnagyobb 
buzgósággal, tapintattal és kiváló sikerrel tett 

eleget, úgy, hogy maguknak az érdekelt erdőtu-
lajdonos községeknek bizalmát és háláját is a 
legteljesebb mértékben megszerezte.” – sorolta 
Laitner érdemeit az 1915. január 11-i előter-
jesztés.

Az életút vége

Laitner 1915. január 15-ig volt az erőigazgató-
ság vezetője, aztán átadta hivatalát utódának, 
Kalliwoda Andor erdőtanácsosnak, majd áp-
rilis 21-én távozott a városból és Kolozsvárra 
költözött.33 A nyugalmazott miniszteri taná-
csos 1915 júniusában és októberében előbb  
50 000, majd 26 000 korona hadikölcsönt jegy-
zett.34 1915 decemberében itt, a Jókai utca 16. 
szám alatt készített róla arcképet Thorma Já-
nos.

A világháborút követően Kolozsvárról me-
nekülnie kellett, ezért Budapestre települt át, 
ahol egy panzióban lakott öreg napjaiban.35 
1924. július 5-én elhunyt, a halotti anyakönyv 
bejegyzése szerint a halál oka szívbénulás és 
kizáródott sérv volt. „Az oláh megszállás után 
hazafias érzelmei miatt kiutasították az érde-
mes öreg urat, aki feleségével ekkor Budapestre 
menekült. Halálát özvegyén, szül. Stand Kor-
nélián kívül előkelő rokonság gyászolja, töb-
bek között a Stand, Laitner, Medgyaszay és 
Belánszky családok.”36 Haláláról a testvérbáty-
ja, Vezéry Ödön szerkesztésében megjelenő 
szolnoki lap is megemlékezett.37

30	MNL OL, K 178 Földművelés-, ipar- és kereskedelemügyi minisztériumi levéltár, Földművelésügyi minisztériumi levéltár, 
Földművelésügyi Minisztérium, Elnöki iratok, 1914-7017. Az összeszerelt vagy összekapcsolt iratok Laitner, majd utóda, 
Gyöngyössy Béla nyugdíjazására vonatkoztak, az eddigi kutatások során nem sikerült azokat fellelni. Ugyanakkor az ikta-
tókönyvi bejegyzések alapján a Király Személye Körüli Minisztérium anyagában a Lipót-rend adományozására vonatkozó 
előterjesztés előkerült. 

31	MNL OL, K 27. 1914. december 18. 34. napirendi pont. Hivatalos rész. BK, 49. (1915) 54:1. (márc. 5.), a kitüntetésről mint 
városuk szülöttének elismeréséről a nagybányai lapok is beszámoltak.

32	MNL OL, K 20 Őfelsége Személye Körüli M. Kir. Minisztérium, Elnöki iratok, 1915–21. alapszámon.
33 	Laitner Elek erdőigazgató távozása. Nagybányai Hirlap, 8. (1915) 20:3. (máj. 18.).
34	A hadikölcsönjegyzésre l.: BH, 35. (1915) 156:13. (jún. 6.); Világ, 6. (1915) 303:26. (okt. 31.).
35	Laitner†, 1924.
36	Magyarság, 5. (1924) 134:15. (júl. 6.); BH, 44. (1924) 134:8. (júl. 6.); Gyászrovat. NU, 6. (1924) 134:14. (júl. 6.); „Az 

elhunyt  ötven évi közszolgálata alatt érdemdús tevékenységet fejtett ki az erdélyi kincstári erdőgazdaság terén.” Pesti 
Hírlap, 46. (1924) 134:14. (júl.6.); Meghalt Laitner Elek. Dunántúl, 14. (1924) 154:1. (júl. 8.).

37„Lapunk szerkesztőjének gyásza. Laitner Elek nyugalmazott miniszteri tanácsos, az erdélyi határőrvidéki erdőségek igaz-
gatója, számos nagy érdemrend tulajdonosa, Budapesten mint menekült tisztviselő 80 éves korában elhunyt. Temetése f. hó 
7-én a Kerepesi úti temető haladás házából nagy ünnepélyességgel ment végbe. Lapunk szerkesztője a megboldogultban 
testvéröccsét gyászolja.” Jász-Nagykun-Szolnokmegyei Lapok, 35. (1924) 55:2. (júl. 10.).
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Négyes határdombok a határjelek között

Az évszázadok során emelt, földből készített 
határjelek változatosak voltak. A legtöbbször 
egyesével álltak a határpontokon, de viszony-
lag gyakori volt a kettős, ritkább a hármas és 
még ritkább a négyes határdomb. Méretük 
térdmagasságútól ember magasságig terjedt, 
formájuk szerint kerekek vagy oválisak voltak. 
Az oklevelek leírásaiból és a térképek jeleiből 
kiderül az egy ponton emelt dombok száma, 
méretükről azonban nagyon ritkán szól a le-
írás – legfeljebb azt említik meg, ha azok fel-
tűnően nagyok. A formára pedig eddig egyál-
talán nem találtam utalást, sem oklevelekben, 
sem térképeken. Csak a tájban megtalált ha-
tárdombok alapján tudjuk, hogy milyen lehe-
tett az alaprajzuk és mekkorák a méreteik.

A szomszédos települések határvonalai 
túlnyomórészt olyan sarokpontokon fut-
nak össze, ahol három település határa ta-
lálkozik. Ezen pontok közül jónéhányból 
„Hármashatár”-ként a térképeken is rögzített 
földrajzi tulajdonnév lett. A középkori ok-
levelekben viszonylag gyakran olvashatunk 
olyan határpontokról is, amelyeknél négyes 
határjelet (quatuor metae) készítettek. Vannak 
közöttük olyan pontok, ahol négy település 
határvonala fut össze, de előfordult, hogy a te-
lepüléshatárt keresztező út két oldalán emeltek 
két-két földhányást. A 18–19. századi kéziratos 
térképeken már jóval ritkábban találkozunk 
négyes sarokponttal, illetve ott lévő négy ha-
tárdombbal.

A kataszteri felmérések térképein – az utasí-
tásban megfogalmazott előírásoknak megfele-
lően – nagy pontossággal tüntették fel a sarok-
pontokat és azokon a többes, közöttük a né-
gyes határjeleket is. A négyes határjelek nem-
csak földhányásokat, hanem kőhalmokat is je-
lölhettek, a kataszteri térképek ugyanis azokat 
is a földből készített határdombokkal azonos 
módon jelölték, mint például Szentendre–Pi-
lisszentlászló–Bogdány–Pócsmegyer közös 
határpontján 1885–1886-ban.1 Az összevoná-
sok és határmódosítások következtében azon-
ban a korábbi négyes határsarokpontok közül 
a 19. század második felére már sok megszűnt.

Csatka–Réde–Súr–Ácsteszér sarokpontja

Többszáz éves írásos és térképi dokumentumok 
is bizonyítják a négyes határdomb létét Csatka, 
Réde, Súr és Teszér (ma Ácsteszér) határvonalá-
nak közös sarokpontján. Takács Lajos egy 1761. 
évi jegyzőkönyvre hivatkozva említi a Bakony 
északi lábánál fekvő négy település határvona-
lainak közös találkozási pontján lévő négyes 
határt „a Sátor-rét nevű Diverticulumban”.2

Térképen elsőként a pálos rend birtokában 
lévő Csatka falu 1771-ben készített kéziratos 
térképe ábrázolja a négy határdombot, a pikto-
gram mellett a négy település nevének felírá-
sával (1. ábra).3 A határjelcsoport megjelenik 
Csatka 1847-ben készült úrbéri térképén is (2. 
ábra).4 A Sátor-rét helynév Csatka 1771. évi és 
1847. évi térképén is olvasható, a Fekete-ér két 
ága közötti terület megnevezéseként.

Csima Péter
Négyeshatár a Bakonyalján

 ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■

1	 Habsburg Birodalom – kataszteri térképek (https://mapire.eu/hu/map/cadastral)
2	 Takács Lajos: Határjelek, határjárás a feudális kor végén Magyarországon. Bp., 1987.
3 	 Magyar Nemzeti Levéltár (= MNL) Országos Levéltára (= OL) S 86 Kormányhatósági fondokból kiemelt térképek, Pálos 

kolostori térképek, No. 39. Csatka, 1771. Monasterii B. M. V. de Csatka Mon. Or. S. Pauli P. E Giometrica Dimensio Facta sub 
prioratu R. p. Em. Nimethi. Készítette: Szabadhegyi Mihály. Elérhető a Hungaricana Közgyűjteményi Portálon (https://maps.
hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/30307).

4	 MNL Veszprém Megyei Levéltára, XV.11.a Gyűjtemények, Térképgyűjtemény, T 313 Csatka majorsági birtoktérképe, 1847. 
Készítette: Thaly Dénes.
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A négy bakonyaljai település ma Komá-
rom-Esztergom vármegyéhez tartozik, a 19. 
században azonban Veszprém vármegyében 
volt. Ezért Pesty Frigyes helynévtárának a 
Veszprém megyei kötetében olvashatunk a 
Négyeshatárról, amit 1864-ben Réde helyne-
vei között említenek az adatközlő helyi lako-
sok. Az adatból kiderül, hogy a határpontnak 

önálló tulajdonneve volt, és az is, hogy a ha-
tárjel helyi megnevezése „határdomb” volt. 
A rédei helynevek felsorolásában így említik: 
„Négyes határ: Rédei, Csatkai, Súri és Ácste-
széri határ dombok csoportjáról neveztetik.”5

A kataszteri felmérés 1857-ben készült tér-
képei mind a négy érintett településen jelölik a 
négy határdombot (3.1–4. és 4. ábra).6 

■  1. Csatka birtoktérképe, 1771 (részlet)

■  3.1. Ácsteszér, 1857 (részlet)

■ 3.3. Réde, 1857 (részlet)

■ 2. Csatka birtoktérképe, 1847 (részlet)

■ 3.2. Csatka, 1857 (részlet)

■ 3.4. Súr, 1857 (részlet)

5  	 Nagy István, Ny.: Pesty Frigyes kéziratos helynévtára. Történelmi Veszprém vármegye. Pápa, 2000.
6	 MNL OL, S 78 Kataszteri gyűjtemény, Térképek (= S 78) No. 2254/1–15. készítője Dawidek, Ernst; No. 2293/12–26. készítője 

Dawidek, Ernst; No. 2394/1–30. készítője Wagner, Friedrich; No. 2404/1–23. készítője Dvoržák József; Habsburg Birodalom 
– kataszteri térképek (XIX. század) https://maps.arcanum.com/hu/map/cadastral).
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A sarokponton emelt határjelcsoport ma is 
látható egykori helyén. A régi térképek segít-
ségével indultam a Négyeshatár keresésére, és 
2021-ben rátaláltam az általam eddig a tájban 
fellelt egyetlen négyes határdombra. A csatkai 
bekötőút közelében lévő sarokpontot az el-
múlt évszázadban ugyan elfoglalta az erdő, a 
földhányások ennek ellenére épek maradtak. 
A dombok szabályos kör alakúak, átmérőjük 

kb. három méter, magasságuk kb. derékig érő. 
A határpont közelében határárok is indul két 
irányba.

Régi határkövek nemcsak eredeti helyükön, 
hanem múzeumok kőtáraiban is találhatók. 
Határkőemlékhelyek, illetve emléktáblával 
megjelölt települési határkövek is vannak az 
ország néhány pontján. A tájban meglévő év-
százados határdombokat azonban nem lehet 
sem múzeumba, sem szabadtéri kiállítóhelyre 
vinni. Ezért különösen jelentős örökségvédel-
mi szempontból, hogy közösségi összefogással 
2025-ben a Négyeshatárnál megvalósult az or-
szág első, határdombot bemutató emlékhelye.

A spontán terjeszkedő erdő bokrai és fái 
által betakart sarokponton a cserjéket kiir-
tották, a környezetét rendezték. Mind a négy 
határdomb mellé faragott oszlopot állítottak 
a település nevével és címerével, valamint fel-
állítottak egy ismertető táblát. A látogatókat 
szolgálja a fedett pihenőhely. Megérdemlik, 
hogy megnevezzük az emlékhely kialakítá-
sában közreműködőket. Súr önkormányzata 

■  4. A négyeshatár a kataszteri térképeken (Habsburg Biroda-
lom – kataszteri térképek, részlet)

■ 5. A Négyeshatár 2021-ben (a szerző felvételei)

■ 7. Pihenőhely a Négyeshatár emlékhelyen

■  6. A rendezett Négyeshatár 2025-ben

■ 8. Négyeshatár – ismertető tábla
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vállalta a terület megtisztítását, Réde önkor-
mányzata ajánlotta fel a címeres oszlopokat, 
amelyeket egy rédei fafaragó mester készített 
el. A Csatkáért és Koromlapusztáért Egyesü-
let kivitelezte a pihenőhelyet és az ismertető 
táblát (5–8. ábra). A területen illetékes két 

erdőgazdaság – a Vérteserdő Zrt. és a Vadex 
Zrt. – támogatta a megvalósítást.7 A bakony-
aljai „Négyeshatár” emlékhely a településtör-
ténet és a tájhasználat-történet helyi identitást 
erősítő és ismeretterjesztést szolgáló egyedi 
tájemléke.

7	 Országosan egyedülálló örökséget mentettek át a jelenben a Bakonyalján. Komárom-Esztergom Vármegyei Hírportál, 2025. 
május 23. (https://www.kemma.hu/helyi-kozelet/2025/05/emlekhely-bakonyalja); Kultúrtörténeti emlékhely és erdei pihe-
nőhely a Négyeshatáron. A Vérteserdő Zrt. honlapja, 2025. május 23. (https://verteserdo.hu/kulturtorteneti-emlekhely-es-
erdei-pihenohely-a-negyeshataron/)

■ Az emlékhely a négy település közös sarokpontján, háttérben a határdombok mellett felállított kopjafákkal (a szerző felvétele)



■ Laitner Elek besztercei erdőigazgató Bethlen András földmívelésügyi miniszter és Bedő Albert országos főerdőmester 
előtt letett esküje, 1890. szeptember 30. (MNL OL, K 184. 1890-3-6041-1890-58371.). L. ehhez Balaton Petra cikkét!

■ Bezenye kataszteri térképének 8. szelvénye, 1856. Felvette, a területszámításokat végezte és megrajzolta Wilhelm Buchelt, egybehasonlí-
totta Heinrich Ackermann (MNL OL, S 78. 944.-11.). L. ehhez Török Enikő cikkét!
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