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INFLUENSZER POLITIKUSOK ES POLITIKAI
INFLUENSZEREK

A Megafon negativ kampanyanak argumentativ vizsgédlata a kdzdsségi
médidban’

Juhasz Vanessza
(ELTE AJK - Politikatudoményi Doktori Iskola)
y

A tanulmdny beérkezett: 2024. november 12., oppondlds: 2025. janudr 24.,
véglegesitve: 2025. februdr 7.

OSSZEFOGLALO

A tanulmany a politikai diskurzus manipulaciéjanak lehetséges stratégidit vizsgalja az ér-
veléselmélet segitségével, valamint arra keresi a valaszt, hogy a politikai influenszerek mi-
lyen szerepet toltenek be a kampanykommunikacioban a normativ iizenetek kozvetitésével,
illetve az érvelési hibak stratégiai hasznélataval a 2020-ban létrejott Megafon tigynokség
példajan keresztiil. A kutatds a Megafon, a Fidesz Facebook-oldala, a part képviseljelolt-
jei, illetve az Orbdn Viktor altal kozzé tett hirdetéseket hasonlitja 6ssze a 2022-es orszag-
gytlési valasztasok kampdanyid@szaka alatt. Az eredményekbdl kidertil, hogy a Megafon
influenszerei értéktelitett tartalmaikon keresztiil komplex tarsadalmi és politikai kérdése-
ket egyszer(sitenek le és aktivan probaljak meggy&zni a valasztokat retorikailag megnye-
r6, am manipulativ, hibas érvelésekkel. Ezzel szemben a korméanyparti politikusok bejegy-
zéseikben sajat érdemeik bemutatdsdra koncentralnak és lényegesen kevesebb normativ
allitast tesznek. Ezzel a bizonyitas kényszerét atharitjdk az online véleményvezérekre,
akiknek az a feladata, hogy a k6zosségi médiaban megszervezzék és igazoljak a kormany
negativ kampanyat.

Kulesszavak: politikai kommunikacié m politikai diskurzus m Megafon, politikai
influenszerek m politikai diskurzus mk6zosségi média m érvelés m érvelési hibak

A digitalizaci6 egyre nagyobb térnyerésével a kozosségi oldalak nem csak a
mindennapi életiink, hanem a politikai kommunikaci6 szerves részeivé is val-
tak, amelyek segitségével a sajt6 kozvetitéfunkcidjat kikertilve, a politika sze-
repléi kdzvetlendil is el tudtak juttatni iizeneteiket a vélasztok tomegeihez. Ep-
pen ezért a partok és a politikusok az alapvetSen ingyenesen hasznalhat6 olda-

* A kutatas az MTA Lendiilet programjanak timogatasaval, a PRISMA — Political Representation
in the Age of Social Media Lendiilet-kutat6csoport keretében késziilt (LP2024-2/2024).
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JUHASZ VANESSZA

lakon hatalmas 6sszegeket koltenek hirdetésekre, illetve sajét jeldltjeik online
perszénajanak kiépitésére is rendkiviili figyelmet forditanak (Leerssen és mtsai.,
2019; Edelson és mtsai., 2019). Ezen feliil a kdzosségimédia-kommunikécié sa-
jatossagaihoz is alkalmazkodniuk kell, amelyet 6nmediatizaciéval (Merkovity,
2016) tartalmaik perszonalizacidjaval és viralissa tételével érhetnek el (Bene,
2020), ennek soran mar-mdr énmaguk is igynevezett influenszerré valnak (Sza-
bé Paldcz, 2024). Egy dologban azonban lényegesen kiilonboznek a valédi on-
line véleményvezérektdl, ez pedig a hitelesség, vagy legaldbbis annak latszata.

Az autentikus tartalmakat el6térbe helyez6 influenszerek komoly népsze-
riiségre tettek szert a k6zosségi médidban, majd fokozatosan az online politi-
kai kommunikdciéban is egyre gyakoribban jelentek meg. A véleményvezérek
kezdetben a tomegmédiabdl, az informdcié egyfajta ,kétlépcsds aramlasaval”
(Katz—Lazarsfeld, 1955) kozvetitették tizeneteiket sajat kdvetSbazisuk felé,
egyfajta koztes kommunikacids szerepet betdltve. A kozosségi média megje-
lenésével azutan a modern, digitalis véleményvezérek mar 6ndllo tartalmaik-
kal valtak népszer(ivé az interneten. Az influenszerek hamar integrans részei
lettek a kiilonb6z6 politikai kampéanyoknak és az online politikai diskurzus-
nak (Goodwin és mtsai., 2020). Azonban kérdéses, hogy pontosan mi is a sze-
repe ezeknek a bizonyos influenszereknek a diskurzus alakitasaban. Jelen ku-
tatas a Megafon influenszerei, valamint a kormanyparti politikusok kommu-
nikdcios stratégiajat hasonlitja ssze a 2022-es orszaggylési valasztasi kampany
Facebook-hirdetéseiben (N = 499) az érveléstudomany diszciplindi segitségé-
vel, kifejezetten az érvelési hibakra fokuszalva.

Az érvek jelenléte vagy hianya, er6ssége és mindsége és ehhez kapcsolo-
déan a diszkurziv térben elhangz6 normativ allitasok alatamasztasara felho-
zott bizonyitékok mind fontos informacidkat szolgaltatnak a szerepl6k kom-
munikdcids stratégidjarol. Az érvek magyardzatot is adnak az allitdsok, célok
és motivaciok mogé, egyfajta narrativ keretbe helyezve azokat, amellyel kony-
nyebben befogadhatéva valnak a valasztok szamara. A felhozott bizonyitékok
és érvek hianya, vagy azok hibas alkalmazasa azonban elterelheti a dialégust
annak eredeti céljarol, ezzel hatraltatva az allaspontok kritikai feltilvizsgalatat
(van Eemeren, 2002). Az érvelési hibdk komoly manipuléciés potencialt is hor-
doznak: stratégiai alkalmazdsuk igen gyakori médszer a politika szerepl6i
korében, amellyel azok képesek javukra befolydsolni a diskurzust (van Eemeren—
Houtlosser, 2006, 387). Ellentétben a gytiloletbeszéddel vagy az alhirek exp-
licit formaival, az érvelési hibak a felszin alatt meghtz6dé hibas logikai ko-
vetkeztetések sordval jonnek létre, amelyek elsére nem mindig egyértelmiiek
a valasztépolgarok szamdra. A tanulmany éppen ezért kifejezetten ezeket a
bujtatott manipulativ stratégidkat és azok gyakorisagat vizsgalja, amelyek fel-
térképezéséhez az érvek logikai feliilvizsgalatara van szlikség.

A kutatas arra keresi a valaszt, hogy a partok és politikusok, valamint az
influenszerek milyen gyakran tesznek normativ allitdsokat a Facebookon (KK1)
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illetve ezen 4llitasokat koveti-e valamilyen igazoldsi kisérlet érvelési hibdk,
vagy bizonyitékok formdjaban (KK2) tovabba, hogy pontosan milyen tipusi
bizonyitékok és érvelési hibak jellemzik a kiilonboz8 szereplék kommunika-
cidjat (KK3). A tanulmany elsé részében a politikai influenszerekkel kapcso-
latos szakirodalmi attekintésre, illetve a Megafonhoz kothetd aktorok! tevé-
kenységének, valamint az tigynokség felépitésének bemutatasara keriil sor. Az
influenszerek ugyanis nem csupan szerves részei a kormany kampanykom-
munikaciéjanak, de a Megafon esete egy nemzetkozi szinten is egyediilallo,
Uj jelenségrol arulkodik a politikai kommunikaciéban: a kormany altal létre-
hozott, tdmogatott és kiképzett influenszerekrdl, amelyek aktivan szerepet
vallalnak a valasztdsi kampanyban, erdsitve a Fidesz—KDNP narrativajat az
online térben (Bene-Juhasz, 2024).

Az influenszerek bemutatasat kovet6 fejezetek az érveléstudomany kortars
diszciplinait és azok alkalmazhatésagat jarjak koriil a politikai diskurzuselem-
zésben. A médszertani attekintés utan a kutatds eredményeinek ismertetésé-
re keriil sor, melybdl tisztan kirajzolédik, hogy a digitalis véleményvezérek
er6sen normativ hangvétell bejegyzéseikben a Fidesz—KDNP narrativajat er6-
sitik, mikozben hamis dilemmakkal és altalanositdssal komplex tarsadalmi és
politikai kérdéseket egyszeriisitenek le. Szalmabdb és személyesked? érvelé-
seikben pedig kormanyparti médiumokat és néhany masodperces videofelvé-
teleket idéznek ellenzéki politikusoktol, hogy minél negativabb szinben tiin-
tessék fel Eket. Ezzel szemben a kormanyparti politikusok bejegyzéseikben
kevesebb normativ allitast tesznek, nem reflektalnak az aktudlis politikai sze-
repl6kre, inkabb eredményeik szdmokkal valé bemutatdséaval kivanjak igazol-
ni a kormany politik4jat. Amig a politika hagyomanyos szerepl6i sajat érde-
meik bemutatasara koncentralnak, addig a Megafon influenszereire harul,
hogy igazoljak a kormany negativ kampanyat, és meggy6zzék a valasztokat
arrdl, hogy miért a Fidesz a legjobb valasztas.

A KOZOSSEGI MEDIAINFLUENSZEREK ES FUNKCIOJUK
A POLITIKAI KAMPANYBAN

Napjaink koézosségimédia-influenszerei sok tekintetben hasonlitanak a La-
zarsfeld és munkatdrsai altal kordbban meghatarozott, igynevezett vélemény-
vezérekre. Utdbbiak olyan befolydsos személyek, akik hireket és kiilénboz6
tartalmakat fogyasztanak, amelyeket aztan a sajat személyes hdl6zatukon ke-
resztiil kozvetitenek tovabb az egyes csoportok szamara. Mindez a kutaték
szerint egy kétlépcsSs informacidaramlas soran torténik, ahol a jolinformalt
és tajékozott polgarok egy kisebbsége (a véleményvezérek) egyediilallé befo-
lyast gyakorol az informacié terjesztésében, valamint masok befolyasoldsaban
és meggydzésében (Katz—Lazarsfeld, 1955; Lazarsfeld—Berelson—-Gaudet, 1948).
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Jelent&s online kozonségiliknek koszonhetSen a kozosségimédia-influenszereket
egyfajta online véleményvezéreknek is tekintik (Soares—Recuero—Zago, 2018;
Acharoui et al., 2020; Dubois—Gaffney, 2014), azonban befolyasuk tdlmutat
sajat személyes halézatukon, ugyanis a koz0sségi oldalak segitségével képe-
sek megsokszorozni kdvet6taborukat. Az utobbi évtizedekben a médiakornye-
zetben bekovetkezett technolégiai valtozdsok 4j eszkozoket és lehetéségeket
is teremtettek az egyes kozosségi halékon (Mutz—Young, 2011), amelyekkel az
influenszerek képesek lehetnek befolyasolni kiilonbozé tarsadalmi interakci-
Okat, valamint meghatarozhatjak az online kdzbeszéd napirendjét is (Graham—
Wright, 2014). A digitalis véleményvezérek rdadasul a médiafogyasztast és a
politikai viselkedést is befolydsolhatjak, sét, akar azt is, hogy a valasztok kire
szavazzanak (Weeks és mtsai., 2015). Mindezek ellenére az eddigi kutatasok
még nem foglalkoztak az influenszerek tartalmainak érveléstechnikai vizsga-
latéval.

Az influenszerek sikere tobbek kzott abban rejlik, hogy kézonségiik mas
médiaszereplékhoz képest megkozelithet6bbnek, szavahihet6bbek és meg-
bizhatébbnak taldlja Sket, latszolag hiteles tartalmaik és véleményeik miatt
(Schouten—Janssen—Verspaget, 2019). Bejegyzéseikben és videdikban raadasul
szamos esetben leegyszerGsitenek bizonyos tarsadalmi és politikai jelensége-
ket is annak érdekében, hogy befogadhatéva véljanak a szélesebb kozdnség
szamara (Bischof-Senninger, 2018), ezzel pedig novelhetik az érdeklédést bi-
zonyos politikai kérdésekkel kapcsolatban (Schmuck és mtsai., 2022.

Nem véletlen, hogy az utébbi években a kozosségimédia-influenszerek
trendszertien helyet kaptak az online politikai kampéanyokban (Mahoney, 2022;
Dunlea—Smith, 2021), &m az abban vallalt szerepiik funkcidja és intenzitasa
meglehetdsen valtozé (Goodwin és mtsai., 2023). Akadnak olyan szerepldk,
akik a kampdanyok alatt dijazasban részestilnek, és olyanok is, akik dnként,
pusztan politikai meggy6z6désbdl készitenek tdmogato tartalmakat. Sokan
egy adott politikai kérdésben nyilvanitanak véleményt, mig masok nyiltan ta-
mogatnak egy adott jeloltet, vagy partot. Mivel rengeteg fajta tartalomeléallito
tevékenykedik a kozosségi oldalakon, a politikai szervezetek gyakran hasz-
nalnak influenszer-menedzsmentplatformokat, ahol kivalaszthatjak az tize-
netiik célkozonségét, tartalmi stilust javasolhatnak és arajanlatokat kérhetnek
az altaluk szimpatikusnak talélt influenszerektsl (Goodwin és mtsai., 2023).
A tartalom el6éllitasanak és elosztasanak kozponti koordinaldsara szintén
szamos platform és tigynokség jott létre, amelyek lehetnek ideolégiai alapon,
alulrdl szervez8dd ,grassroot” strukturaji, valamint fliggetlennek tding, de
val6jaban feliilrél irdnyitott szereplék. Ezen strukturdk kozott a kiils6 szem-
1616 szamara gyakran igen vékony a hatdrvonal, hiszen szdmos esetben az
influenszerek nem teszik nyilvanossa a politikai szerepl6kkel val6 egytittmi-
kodésiik valés mélységét (Goodwin és mtsai., 2023: 15.). Ez utébbi miikodési
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forma beilleszthetd a digitalis ,astroturfing” jelenségébe is, amely soran a po-
litika szerepldi olyan koordinalt tevékenységet folytatnak az interneten, amik
ugyan autentikus, alulrdl szervez8dd jelenségnek tlinnek, a valésagban egy
feltilr6l koordinalt, sszehangolt kampany részeit képezik (Keller-Schoch—
Stier-Yang, 2020). Szamos jel mutat arra, hogy a 2020-ban létrejétt Megafon,
amely a kozosségi oldalakon azzal a céllal kezdte meg tevékenyégét hazank-
ban, hogy felvegye a harcot az allitélagos liberalis médiatulsullyal, és ennek
érdekében jobboldali online véleményvezéreket képezzen ki,* szintén az
astroturfing-jelenség kategoriajaba tartozik.

A MEGAFON-JELENSEG

A Fidesz—KDNP 2010-es, els6 kétharmados vélasztdsi gy6zelme utan meg-
kezdte a plurdlis médiatér fokozatos atformalasat (Bajomi-Lazar, 2021). A kor-
many eldszor a hagyomanyos médiumok (radi6, nyomtatott sajto, tévé) terén
biztositotta dominanciajat, amelynek egyik szignifikans pontja volt, hogy a
korabban fiiggetlen regionalis szerkeszt6ségek altal birtokolt sajtotermékek
2018-ban a Kozép Eurdpai Sajté és Média Alapitvany ala kertiltek. Az online
média két, egyik legjelent&sebb hirportalja is kormanyparti befolyas ala keriilt
(az Origo 2015-ben, az Index 2020-ban). Ezzel szemben a kozosségi médidnak
(kiilonosen a Facebooknak) sikeriilt megmaradnia egy kormdnytol fliggetlen
koézegnek, ahol az ellenzéki politikusok atlagosan jobban teljesitettek kormany-
parti ellenfeleiknél (Bene—Farkas, 2022). A 2019-es 6nkorményzati valasztaso-
kon a Fidesz és jeloltjei relativ vereséget szenvedtek, révén, hogy a févaros és
tobb vidéki dnkormanyzat is ellenzéki vezetés ald keriilt, amelyek korabban a
Fidesz—KDNP iranyitasa alatt alltak (Kovarek-Littvay, 2022). A valasztasokat
kovetSen tobb szakértd is megallapitotta, hogy az ellenzék sikere vélhetSleg az
intenziv kozosségi médiajelenlétben rejlett.> A 2019-es kampany alatt raadasul
ellenzéki aktorok joval tobb forrast is forditottak a Facebook-kommunikaciora,
mint a kormanyparti jeloltek (Bene és mtsai., 2023). A Fidesz kétségkiviil ész-
lelte lemaradasat a k6zosségi oldalakon, am nem sokkal késébb egy példatlan
Uj szerepld jelent meg az online politikai diskurzus szinterén: a Megafon.

A 2020-ban megalakult tigynokség explicit céljaul tlizte ki, hogy jobbolda-
li-konzervativ politikai influenszereket neveljen ki és tamogasson, és erdsitse
a kormanyparti hangokat a kozosségi oldalakon.* A Megafon kezdetben a kor-
maényparti platformokon ismert médiaszemélyiségekkel kezdett dolgozni és
biztositott szamukra forrast ahhoz, hogy sajat kovetStaborukat néveljék az
online térben. Kés6bb mar sajat influenszereket , allitott el6”, akik kiilonb6z6
tréningeken vettek részt a szervezeten beliil, ahol megtanultak, hogyan kom-
munikdalhatnak hatékonyan a Facebookon. Ezzel az {igynokség folyamatos
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utanpotlast biztositott a kormdnyparti online médiaszemélyiségekbdl, akik a
Fidesz kommunikacios keretezésével dsszhangban allitottdk el6 sajat tartal-
maikat. 2022-re a Megafon messze a legnagyobb hirdetévé valt a vezet6 hazai
kozosségi oldalon, dsszesen 1,1 millidrd forintot koltottek az tigynokséghez
kothetd influenszerek tartalmainak reklamozéasara.

Habar a Megafon formalisan fiiggetlen a politikai partoktdl és koltségve-
tésiik sajat bevallasuk szerint maganadomanyokbdl szarmazik, mégis a kor-
manypartokkal 0sszhangban kommunikalnak, igy joggal meriilhet fel, hogy
egy astroturf szervezetrdl van sz6. Az ligynokséghez kothet6 influenszerek
rdadasul rendszeresen kormanykdzeli szereplkkel egyiitt jelennek meg a nyil-
vanossagban, vesznek részt szlik, parthoz kothet6 rendezvényeken, valamint
a Lakmusz nevi tényfeltar6 portal arrdl is beszamolt, hogy a Megafonnak
cimzett sajtémegkeresésiiket az tigyntkség egyenesen a Fidesz digitdlis igaz-
gatéjanak, Dukdsz Magornak tovabbitotta a valasz el6tt.® Az influenszerek
tartalmai rdadasul nem csupan tizeneteikben, de még széhasznalatukban is
erdsen tiikrozik a kormany kommunikaciéjat. Kovacs Istvan, a Megafon ala-
pitéja korabban tigy nyilatkozott, a jobboldali, konzervativ hangokat szeretnék
felerdsiteni a kdzosségi médiaban.”

A Megafon astroturf jellegét jarja koriil Bene Marton és jelen iras szerzgjé-
nek k6zos tanulmanya is, amely az influenszerek és a kormanyparti politikusok
2022-es orszaggyilési valasztasi kampanyban kozzétett hirdetéseit vizsgalja.
A kutatas megéllapitja, hogy az tigynokséghez kothetd szereplSk reflektdlnak
talnyomoé mértékben az ellenzéki politikusok mondanivaléjara. Hirdetéseik
dontd tobbsége az ellenzéki miniszterelnok-jeldlttel kapcsolatban fogalmaz
meg valamilyen {izenetet, illetve Gyurcsdny Ferenc és més, az Osszefogas
partjaihoz tartozé politikusok is gyakran fordulnak el a tartalmakban. Az
influenszereken kiviil a Fidesz Facebook-oldala is viszonylag nagymértékben
tesz emlitést az ellenzéki politikusokrdl, de még igy is csak posztjaik kevesebb
mint felében. Ezzel szemben a miniszterelnok és a Fidesz képviselSjeloltjei
egyaltalan nem, vagy elhanyagolhaté mértékben emlitik meg az ellenoldal
szerepl@it. Utébbiak hirdetéseikben jellemzden sajat magukra és a kormany-
part teljesitményére koncentrdlnak. A tanulmany kitér a tartalmakban meg-
jelend érzelmekre is: a Megafon hirdetéseinek tilnyomo részében felhasznal
olyan negativ érzelmeket, mint a félelem vagy a harag, mig a képvisel6jeldltek
és Orban Viktor kifejezetten a pozitiv érzelmekre (lelkesedés, biiszkeség) kon-
centrdlnak (Bene-Juhdsz, 2024). A kormany a kézdsségi média kommunikd-
ci6ja sordn tehat kiszervezi a negativ kampanyfunkciokat a Megafon influenszerei
szamara, akik egyfajta astroturf szerepl6kként miikodve prébaljak aladsni a
Fidesz politikai kihivéit hirdetéseikben, mig a pért politikusai és a miniszter-
elndk a pozitiv kampdanyra koncentralnak tartalmaikban.

Az érzelmek vizsgalatabdl azonban még nem dertil ki, hogy ezt pontosan
milyen kommunikdciés eszkozokkel hajtjak végre. Az érvelési stratégiajuk fel-

12



INFLUENSZER POLITIKUSOK ES POLITIKAI INFLUENSZEREK

térképezésével azonban Gsszetettebb képet kaphatunk a kozosségi oldalon
végbemend manipulativ kampanystratégidk széles eszkoztararol, amelyekkel
a politika szerepl6i nem csupdn kijelolik ellenfeleiket, de magyarazatrendszert
is alkotnak sajat és kihivojuk cselekedetei, céljai és politikai ajanlatai mogé.

AZ ERVELESTUDOMANY ES AZ ONLINE POLITIKAI DISKURZUS

A normativitas elidegenithetetlen eleme a politikai diskurzusnak, amellyel a
szereplk nemcsak leirnak, de eld is irnak bizonyos értékeket, illetve formaljak
is a kivanatos vagy nemkivanatos célokat és magatartasformékat a tarsadalom-
ban (Habermas, 2006). Ha pedig egy politikai szereplé normativ allitasat meg-
indokolni kényszertil, mindenképpen valamilyen érvelés torténik (Fairclough—
Fairclough, 2011). Az értékkozvetitd kijelentések esetében raadasul kiilondsen
is fontos, hogy igazolas torténjen, ugyanis amig a puszta informaciokozlés ese-
tében konnyen eldonthetd, hogy egy allitas igaz vagy hamis (, Az ajkai és tapol-
cai Fidesz-iroddkban dsszegyiilt adomdnyokat juttattuk el a Magyar Mdltai Szeretet-
szolgdlat helyi egységeihez [...]"®), addig a normativ megnyilatkozasok tekinteté-
ben azt is fontos megindokolni, hogy az iizenet targya miért kivanatos vagy
nem kivanatos értékekkel rendelkezik (,Aki a békére és a biztonsdgra szavaz, az
a Fideszre szavaz.”’). Ebben lehetnek a szereplék segitségére a kiilonbozé érve-
lési stratégiak. A politikus elmondja, hogy az tizenet targya pozitiv vagy nega-
tiv értékekkel rendelkezik, az érvek pedig meg is magyarazzak, hogy miért. Az
argumentdacios stratégidk abban is szerepet jatszanak, hogy a politika és a mé-
dia szerepl6i hogyan kereteznek bizonyos tarsadalmi problémakat a nyilva-
nossag felé a diskurzusban (de Vreese, 2005). Mivel a kozosségi médian a konf-
rontativ, érzelemtelitett bejegyzések nagyobb eséllyel valtanak ki felhasznaldi
interakciokat (Burai-Bene, 2022), fontos megvizsgalnunk a normativ, értékte-
litett kijelentések gyakorisagat ezeken a platformokon (KK1), illetve, hogy mi-
lyen rendszerességgel kisérik ezeket igazoldsra tett kisérletek (KK2).
Napjainkban a negativ kampannyal, gyiloletbeszéddel, vagy alhirekkel
foglalkoz¢ kortars, diszkurziv politikatudomanyi szakirodalom leginkabb az
explicit tartalmakra koncentral, amelyekben a kontextualis informécio, vagy a
szoveges indikatorok egyszerilien azonosithatéva teszik ezen jelenségeket
(Allcott—Gentzkow, 2017). A megtéveszt6 érvek viszont a manipuldcié implicit
retorikai és dialektikai eszkozeiként is értelmezhetSek (Walton, 1987), amely-
lyel az aktorok félrevezethetik a kozonséget, hogy allitasaikat konnyebben el-
fogadjak, igaznak véljék (Wilson és mtsai. 2012). Az argumentumok kritikai
feliilvizsgalataval viszont vilagossa valnak azok az informadlis logikai hibak és
érvelésdogmatikai kihagasok, amelyek maskiilonben hatasos eszk6zok lehetnek
a valasztok tomegeinek befolyasoldsara. A megtévesztd, téves érvek retorika-
ilag megnyer6 mivoltuk révén bevett eszk6zok a politikusok kommunikacios
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stratégiaiban, amelyekkel képesek javukra befolyasolni a politikai diskurzust
(van Eemeren—Houtlosser, 2006: 387.). Az érvelési hibdk le is egyszer(isitenek
bizonyos tarsadalmi kérdéseket és a réluk folyé vitdkat, hiszen komplex logi-
kai érvek helyett a retorikai meggy6zésre helyezik a hangsulyt (Walton, 2008).
Az értéktelitett allaspontok kommunikaciéjanal éppen ezért azt is fontos meg-
vizsgalnunk, hogy vajon bizonyitékok, vagy félrevezetd, manipulativ érvelési
stratégiak keretében torténik-e azok igazolasa (KK3).

Tanulmanyok mar foglalkoznak a médiaban megjelend argumentacios fo-
lyamatokkal, amelyek befolyasoljak a kozbeszédet, valamint a véleménykii-
lonbségek transzparens feliilvizsgalatat (Rinke, 2016). Bizonyos kutatdsok azt
vizsgéltak, hogy az arisztotelészi érvelési iskola 4ltal meghatarozott éthosz
(személyfokuszi kommunikdcio), pathosz (érzelmekre apellalds) és logosz (ra-
ciondlis érvelés) mennyire jelenik meg a politikusok kommunikaci6jaban. A
tanulmanyok szerint a raciondlis, azaz a szakirodalom szerint logikailag helyt-
allo érvelés ritka a politikusok posztjaiban, am az érzelmekre apelldlas (amely
egy hibas érvelési sémanak mindsiil) hatékony kommunikaciés eszkoznek
szamit a reakcidk kivaltdsa szempontjabol (Bronstein, 2013; Gerodimos—
Justinussen, 2015).

A logika és a retorika harcdban tehat nem ritka, hogy az utébbi arat gy6-
zelmet a politikai kommunikaciéban. A politikusok olykor igen markans alli-
tasaikat megtévesztd érvekkel probaljak igazolni a nyilvanossdgban, és tobb-
nyire retorikai eszkozokre, valamint a tarsadalomban mar meglévd erds atti-
tlidokre tdamaszkodnak ennek soran (Zurloni—Anolli, 2010). Az érvelési hibdk
beilleszthetéek a populista retorika eszkozei kozé is, ugyanis ezen szereplék
bejegyzéseiben gyakran fordulnak el6 olyan hibdk, amiket a politikusok arra
hasznalnak fel, hogy a diskurzust a szamukra lehetd legkedvez6bb irdnyba
tereljék (Blassnig, és mtsai. 2018). Egy, a populista vezetSk Twitter-bejegyzéseivel
foglalkozo tanulmany azt is meger6siti, hogy az érvelési hibdk hasznalata egy-
fajta implicit manipulacids, vagy megtéveszt6 stratégiaként is értelmezhetd
(Macango, 2022).

Az érvelési hibaktdl a magyar politika sem mentes. Habar az ellenzéki ve-
zet6k argumentativabbak a kozdsségi médian, tobb érvelési hibat is hasznal-
nak, mint a kormanypartok vezetdi, akik csupan elvétve alkalmaznak hibas
érveket bejegyzéseikben (Juhasz-Bene, 2022). Ez azért is kivaltképpen érde-
kes, mert a fent felsorolt tanulmanyok a populista retorikaval is sszefiiggésbe
hozzék a megtévesztd érvek haszndlatat a kozosségi oldalakon, azonban a
Facebookon éppen a populistdnak definialt Orban Viktor produkél kevesebbet
bel6liik.

Alogikai hibakat tartalmazo érvek egy direkt dialektikai kapcsolaton ala-
puld, tgynevezett beszédesemény soran komoly tamadasi feliiletet is jelent-
hetnek a beszél6 szamara, ugyanis ilyen helyzetekben fennall a bizonyitas
kényszere, tehat vitapartneriik szamon kérheti 6ket mondanivaléjukkal kap-
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csolatban (Walton, 1988). A kozdsségi oldalakon elhangzé kijelentések (és ér-
vek) azonban nem egy vitapartnerrel szemben fogalmazédnak meg, hanem
egy paraszocialis, kozvetett kapcsolaton keresztiil jutnak el a valasztékhoz. Igy
a bizonyitasi kényszert nem egy ellentétes allaspontot képviseld szerepld, ha-
nem a nyilvanossag biztositja. Ilyen esetekben komoly elényt jelenthet, ha bi-
zonyos allitasok és érvek nem egy adott politikushoz kothetéek, hanem vala-
mely koztes szerepld hajtja végre ezeket. A kiszervezett, fallaciokon alapuld
érvelések tehat maximalizaljak a befolyasold er6t, mikozben a politikus hite-
lessége sértetlen marad, és a bizonyitas kényszere sem rajuk harul, hiszen nem
6k fejezik ki allaspontjukat a témaban.

Az egyes kampanyfunkciok kiszervezése bevett stratégia a politikai kom-
munikdciéban (Kaid-Boydston, 1987), kivéltképp a kdzdsségi médidban, ahol
a reklamozds er6sen alulszabdlyozott, amellyel egyfajta ,sziirkezénat” képez
a nembhivatalos szerepl6k szamdra (Kim és mtsai., 2018; Leerssen és mtsai.,
2019). Tehat Orban Viktor és a Fidesz politikusai, habar kevesebb megtévesz-
t6 érvet hasznalnak a Facebookon, a retorikailag meggy6z6, de hibds érvek
széles tarhazat (csakigy, mint a negativ kampany tobbi elemét) kiszervezhetik
a Megafon influenszerei szamara.

ERVELESI HIBAK

Az érvelési hibak kiilonboznek a megalapozatlan allitasoktdl (amelyek mogott
nincs semmilyen bizonyiték vagy igazolasra tett kisérlet), mivel az el6bbiek az
érvelés kiilonboz6 dimenzidinak szdndékos manipulacidjat jelentik (Macagno,
2022). Fontos leszdgezni, hogy az érvelési sémdk és hibak erds elméleti gyo-
kerekkel rendelkeznek, &m empirikus atiiltetéstik gyakran nehézségekbe {it-
kozik, amely tobbnyire az érvelési hibak kontextualis jellegébdl ered. Walton
felhivija a figyelmet, hogy amig egy séma egy adott kommunikativ szituacié-
ban nem mindsiil hibasnak, egy masik helyzetben igenis annak nyilvanithato,
illetve értelemszer(ien az is hibds, ha egy érvelési sémat a kommunikator hi-
basan hasznal. Ilyen lehet példaul a hibas analdgia (ahol a beszélg két fligget-
len jelenség kozott hibasan von parhuzamot), vagy a kozvéleményre hivatko-
zas, utébbindl ugyanis csak nagyon kevés esetben beszélhetiink homogén
népakaratrol. Az észszerliség és a manipulacié kozotti hatarvonalat csak az
érvek Osszes kontextudlis és pragmatikai dimenzidjat figyelembe véve lehet
elemezni, amelyek magukban foglaljak a beszédaktus céljat, a dialégus kon-
textusat, valamint a beszélgetSpartnerek kozotti kozos tuddsalapot (Walton,
2010). A politikai diskurzus kontextusat az érveléstudomany a deliberativ kom-
munikativ cselekvési mifajba sorolja, amelynek sajat keretei és céljai vannak.
Ezek lehetnek a kozonség meggydzése, az dllampolgarok tajékoztatasa, vagy
épp a kormany elszamoltatasa (Eemeren, 2010). Jelen tanulmany a politikai
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diskurzusban leggyakrabban felmertil6 megtévesztd, vagy eltorzitott sémakat
vizsgalja, amelyek a miifajon beliil hibdsnak mind&siilnek.

Walton kategorizacidja szerint a téves asszociacio olyan érvelési hiba, amely
soran a beszél4 nem a masik fél allaspontjara reagal, hanem vitapartnere vélt
vagy valds hovatartozdsa alapjan igyekszik hitelteleniteni annak mondaniva-
16jat. A szalmabab érvelés soran az érveld kisarkitja a masik fél allaspontjat
egy szamara kedvez6, gyengébb argumentumma, amelyet aztan kénnydszer-
rel tamadhat meg. Ez hatraltatja az allaspontok kritikai feltilvizsgalatat, tehat
hibas érvelésnek mindsiil. Ha a beszélé ellenfele érvei vagy allaspontja helyett
annak személyét, vagy valamely tulajdonsdgat tdmadja, az szintén érvelési hi-
banak mindsiil. A téves analdgia soran a beszél6 két, latszdlag fliggetlen té-
nyez6 kozott von parhuzamot valamely vélt, vagy valds kdzos tulajdonsaguk
alapjan. Az elhamarkodott 4ltalanosités érvelési hibanak mindsiil, ha a beszé-
16 érvelésében egy egyedi esetbdl von le elhamarkodottan altalanos trendet,
hogy azzal sajat allaspontjanak kedvez& konklaziéhoz jusson. A kévetkezmé-
nyekre hivatkozas akkor valésul meg, ha a beszél6 az alapjan formal konkla-
ziét, hogy egy szitudcid vélelmezett, am megalapozatlan kdvetkezményei sza-
mara kedvezdek, vagy kedvezbtlenek lesznek. Ha ezen kovetkezmények be-
teljesiilésére csak gyenge esély van, illetve nincs elégséges bizonyiték, vagy a
beszél6 mas, szignifikans tényezdket figyelmen kiviil hagy, akkor érvelési hi-
barol beszéliink. A cstszos lejt6 soran a beszélé negativ kovetkezmények lan-
colatat vazolja fel, melyek szerinte elkertilhetetleniil bekovetkeznek egy adott
szituaci6 sordn, am a valésagban erre rendkiviil kevés esély van, a kovetkez-
ményekre hivatkozdshoz hasonléan ez is érvelési hibdnak mindsil. Az ad
populum azért megtéveszt6 érv, mert a beszéld ebben az esetben valamilyen
vélelmezett altalanos kozvéleményre hivatkozva igyekszik bebizonyitani iga-
zat, viszont arrdl nincs bizonyitéka, hogy ténylegesen létezik-e homogén tar-
sadalmi akarat/vélemény a kérdésben. A til sokat allité kérdés esetében a be-
sz€16 kérdésnek alcazva nyilvanitja ki sajat allaspontjat. A hamis dilemma jel-
legti érvelési hiba sordn a beszél6 azt a latszatot kelti, hogy a befogad6 pusztan
csak két széls6séges lehetGség koziil valaszthat annak érdekében, hogy min-
den é&ron elfogadjék allaspontijat (pl. haboru vagy béke).

A gyakorlati érvelés frekventaltan haszndlt séma a politikai kommunika-
cidéban, célja a politikai cselekvés igazolasa, de a valasztok meggybzése szem-
pontjabdl is jelentds szerepe van (Walton, 2006: 33.). A gyakorlati érvelés soran
a kommunikator két premisszat vazol fel, amelyben leirja a jelenlegi helyzetet
(p1), a szamara (és a vélelmezett tObbség szamdra) kivanatos kimenetelt (p2),
majd konkliziéként megfogalmazza, hogy a kivanatos cél érdekében mi az
elvart cselekvés (konklizid). Ennek hasznalata hibas lehet, ha a kommunika-
tor eltorzitja a status quét, vagy a kivant kimenetel és az elvart cselekvés ko-
z6tt laza a kapcesolat.
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NORMATIVITAS ES A BIZONYITASI KENYSZER

A kutatds soran a normativ allitasok és harom ugynevezett ,bizonyiték”-kate-
goria is kddolasra keriilt a kozzétett tartalmakban. A normativitds kritériumat
minden olyan hirdetés teljesitette, amely valamilyen el&ir6 vagy leiré szubjektiv
értékitéletet fogalmazott meg egy jelenséggel, vagy szerepl6vel kapcsolatban.
Tehat, ha példaul egy szakpolitikat, vagy akar migraciét, az orosz—ukran habo-
rut vagy egy politikust mindsitettek pozitiv, vagy negativ jelz&vel a hirdetésben,
akkor a kozzétett tartalom teljesitette a normativ kritériumot (, Felkésziiltiink min-
denre. A hatdron rend, nyugalom és biztonsdg van.”,"* , Mdrki-Zay tovdbbra is sérte-
get. Most a vidéki magyarokba dllt bele! Amit réluk mondott az felhdborito!™).

Harom tGgynevezett ,bizonyiték”-kategoria is kddolasra keriilt a hirdeté-
sekben, amelyek hivatkozasi alapul szolgdlhatnak a kommunikatorok szdma-
ra, hogy igazolhatjak normativ kijelentéseiket, és/vagy az érvelési stratégiajuk
soran szolgalhatnak egy lehetséges premisszaként. Az egyik ilyen kategéria
volt az Gjsagcikkekre, vagy valamilyen médiumra tett hivatkozas, amely sordn
vizudlisan, vagy szovegként egy kiilsé médiaforrasbdl kiragadott informaciot
hasznaltak fel a szerepl6k allaspontjuk alatdmasztasara. A masik ilyen ,bizo-
nyitékot” az igynevezett soundbite-ok alkottak, amelyek politikusok beszéde-
ibdl kivagott néhany masodperces megnyilatkozasok (Rinke, 2016). A harma-
dik kategoriat az adatsorok alkottak, ahol egy szerepld szamokkal tdmasztot-
ta ald mondanivaléjat. Ez lehetett koltségvetésre, timogatdsokra, vagy egyéb
mas szakpolitikai adatra irdnyuld szam. Fontos megjegyezni, hogy a kddolds
soran nem a ,bizonyitékok” hitelessége keriilt megallapitdsra, hanem hogy
egy, a kozosségi médidban elhangzé adott normativ kijelentést milyen gyak-
ran kisér annak bizonyitasara tett kisérlet a fentebbi eszkozokkel. A bizonyi-
tékok a szereplSk érvelési stratégiaival is dsszefliggésben vannak. Példaul a
Megafon influenszerei tartalmaikban gyakran hasznaltak soundbite-okat,
amiket ellenzéki képvisel6k beszédébdl ragadtak ki, kontextus hidnydban pe-
dig konnytszerrel sarkitottak ki a politikusok mondanivaldjat, hogy ezzel sa-
jat allaspontjukat er6sitsék. Ez utobbi tankonyvi példaja a szalmabab érvelés-
nek. Az influenszerek szamos esetben hivatkoztak tovabba a kormanykozeli
médiumok djsagcikkeire is, amelyek mar cimiikben is tartalmaztak tobbek
kozott talzott altalanositast vagy érzelmekre apellalé érvelési hibakat. A ku-
tatas célja tehat nem a hivatkozott bizonyitékok igazsdgtartalmanak megité-
lése volt, hanem annak megértése, hogy a szerepl6k miként prezentaljak a
forrdsokat érvelésiik alatamasztasara.

MODSZERTAN

A tanulmany empiriajat a Facebook Ad Library segitségével 6sszegyijtott 6sz-
szesen 499 Facebook-hirdetés képezi, amelyek a hivatalos kampanyidészak
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alatt (2022. februar 12. — aprilis 3.) lettek kozzé téve. Ebbdl 153 a Megafonhoz
kothetd influenszerektdl szarmazik, 85 a Fidesz hivatalos oldala altal kozzétett
tartalom, 111 bejegyzés Orban Viktor oldalarél szarmazott. Tovabbi 150 hir-
detés randomizalt mddszerrel lett begytjtve a Fidesz képviseljeloltjeitSl. A
manudlis tartalomelemzés empiridjat azért hirdetések képezik, mert a kom-
munikatorok vélhet6en ezen tartalmakat tartottak a legfontosabbnak, hogy
eljuttassak Gket a targetdlt csoportokhoz a valasztasi kampany alatt. A tarta-
lomelemzés sordn Douglas Walton érvelési sémék szerinti kategorizacidja alap-
jan keriilt kodolasra a korabban emlitett 10 érvelési hiba, a gyakorlati érvelés,
valamint a normativ allitdsok és a harom bizonyiték-kategoria.

A hirdetések kodolasat egyediil végeztem, majd az adatsort kollégam se-
gitségével egy szdz egységet tartalmaz6 megbizhatdsagi tesztelésnek is ala-
vetettem, hogy pontosabb méréseket kapjak és elkertiljem a szubjektiv torzitast
a sémak megallapitasa sordn. A teszt soran alkalmazott Brennan-Prediger-
egylitthato értékei a gyakorlati érvelésnél 0,66, az elhamarkodott/tulzé élta-
lanositas 0,68, a téves asszociaciénal pedig 0,74 voltak. A vizsgalt tobbi érve-
lési séméanal mindenhol 0,81 £616tti értékkel teljesitett a megbizhatdsagi teszt.

EREDMENYEK

17%

Orban

0,
Viktor S

66%

22%

Fidesz 72%

|

95%

35%

jeldltek 20%

49%

77%
Megafon 84%

97%

100%

normativ kijelentés  érvelési hiba [Jfll bizonyitek [l

1. dbra. A vizsgalt hirdetésekben el6fordulé normativ kijelentések, érvelési hibak,
illetve bizonyitasra hasznalt forrasok.
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Az elemzett adatokbdl tisztan latszik, hogy a legtobb normativ kijelentést (97%),
érvelési hibat (87%) és ,bizonyitékot” (77%) a Megafon influenszerei alkal-
mazzdk hirdetéseik soran. Ezzel szemben a Fidesz képviselGjeloltjei gyakorla-
tilag elenyészé mértékben folytatnak érvelési hibakat tartalmazé kommuni-
kéciét (20%). Hirdetéseik felében tesznek ugyan normativ kijelentéseket (49%),
am azokban tébbnyire a kormany érdemeit, illetve sajat valasztokertiiletiik fej-
16dését hangsulyozzak a valasztok szamara, dltaldban valamilyen adatsorral
(koltségvetés, felujitott éptliletek szdma, szocidlis tdmogatdsok) igazolva azt
(35%). Orban Viktor a hirdetései 66 szdzalékdban hasznalt valamilyen norma-
tiv tartalma kifejezést, illetve a hirdetések 35 szazaléka tartalmazott érvelési
hibat. ,Bizonyitékok” csupan 17 szazalékban voltak jelen a megosztott tartal-
makban. A Fidesz Facebook-oldalanak hirdetéseiben ezzel szemben 95 szaza-
lékdban fordult el6 normativ tartalom, 72 szazalékban parosult valamilyen ér-
velési hibaval, am a normativ allaspontok igazoldsdra csupan 22 szazalékban
hoztak fel ,bizonyitékot”. Az adatok alapjan vélelmezhets, hogy a kampany
soran a megafonos influenszerek és a Fidesz oldala a normativ allaspontok
hangstlyozdsara koncentralt, mindkett6 megtéveszt érvek széles skdldjat fel-
vonultatva. Azonban amig a part oldala csak elenyész6é mértékben hivatkozott
kiils6 forrasokra, addig az influenszerek kormanyparti tjsagcikkeket, ellenzé-
ki politikusokkal késziilt interjukat és mas adatokat is bevontak legtobbszor
audiovizualis tartalmaikba.

0%
2%

5%
Fidesz 1%
18%
0,
jeloltek %
4%

1,3%

12%
Megafon 55%

0% 20% 40% 60%

Orban
Viktor

70%

soundbite ~ média hivatkozis [JJJj adat [}

2. dbra. A hirdetésekben elhangzé allitasok bizonyitasara hasznalt kiilsé forrasok,
tipusok szerint (soundbite, médiaforras, illetve idézett szamadatok).
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A hirdetett tartalmakban tdlnyoméan a Megafon influenszerei hasznalnak kiilsé
forrasokat allitasaik bizonyitasara, amely sordn tdbbnyire ellenzéki politikusok
beszédeibdl, vagy interjuibdl ragadtak ki részleteket, hogy aztan sajat mondani-
valéjuk alatdmasztasara hasznaljak 6ket. Az egyik leggyakrabban idézett szerep-
16 Marki-Zay Péter, az ellenzéki 6sszefogas egykori vezetdje volt, akitSl a Partizan
hirmtisorban elhangzé mondatat emelték be szamos Megafon-hirdetésbe, mi-
szerint a politikus annak a lehetdségét fontolgatta, hogy Magyarorszag egy le-
hetséges NATO-misszi6 keretében fegyvereket vagy katonakat kiildjon az uk-
rajnai hdboruba.® Az influenszerek a hirdetések tébb mint felében (55%) kor-
manyparti médiaforrast is felhasznaltak, szamadatokra azonban mar j6val
kevesebbszer hivatkoztak (11%). A Fidesz képviselGjeldltjei ezzel szemben csak
elhanyagolhaté mértékben haszndltak politikustél szdrmazé néhany masodper-
ces hanganyagot (1%) vagy kiilsé média hivatkozast (4%), inkabb szamadatokkal
igazoltak mondanival6jukat (31%), és ltalaban a valasztokertiletiikbe érkezett
tamogatdsok 6sszegérdl beszéltek. A Fidesz oldala szintén elhanyagolhaté mér-
tékben haszndlt kiils6 hivatkozast (adat 5%, média 1%), a csekély szamu
soundbite pedig ellenzéki politikusoktdl, vagy Orban Viktor beszédeibdl szarma-
zott (17%). A miniszterelndk hirdetéseiben adatokra (16%) gazdasagi mutatékra,
szocialis tamogatasokra, vagy épp az ukran menekiiltek szdmara hivatkozott.

Megafon Influenszerek

téves asszociacio
talzott altalanositas

tal sokat allitd kérdés
téves analogia

szalmabab 68%
kozvélekedésre hivatkozas

kovetkezményekre
hivatkozas

csiiszos lejtd

ad hominem

(személyeskedés) 65%

gyakorlati érvelés

hamis dilemma 30%

3. dbra. A Megafon influenszerei altal alkalmazott érvelési hibak
a vizsgalt hirdetésekben.
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Habér a Megafonhoz kéthet6 influenszerek dltal kozzétett hirdetések érzékel-
het8en a kormany narrativéjat kdzvetitették, szamos tartalmi elemben kiilon-
boztek a fideszes politikusokétol, a part oldalatdl, vagy akar Orban Viktor tar-
talmaitdl. Bejegyzéseikben tobbnyire az ellenzéki jeloltek altal javasolt szak-
politikak veszélyeit hangstlyoztak, szemben a jeloltek, vagy a miniszterelnok
oldalaval, amelyek sajat partjuk eredményeit emelték ki. A kutatas egyik lé-
nyeges megallapitasa tehat, hogy a Megafon altal kozzétett tartalmak rendki-
vil nagy mennyiségben tartalmaztak megtéveszt6 érvelési sémdkat, amelyek
tulnyomo tobbségében az ellenzékkel szembeni negativ allaspontjukat és kri-
tikaikat igyekeztek alatamasztani.

Fidesz Facebook-oldala

téves asszociacid 9%

talzott altalanositas 4%

tal sokat allito kérdés 2%

téves analogia

,_.
S
X

szalmabab

kozvélekedésre hivatkozas

kovetkezményekre
hivatkozas

csuszos lejtd

ad hominem
(személyeskedés)

gyakorlati érvelés

hamis dilemma

26%

4. dbra. A Fidesz Facebook-oldala &ltal alkalmazott érvelési hibdk
avizsgalt hirdetésekben.

Az egyik leggyakoribb médszer a politikusok személyére tett valamilyen ne-
gativ megjegyzés volt (ad hominem), ahol azok személyes tulajdonsagait, il-
letve erkolcsi fliggetlenségét vitattak (65%). Még ennél is gyakoribb volt az
ugynevezett szalmabab érvelés, ahol kisarkitottdk az ellenzéki politikusok
megnyilatkozésait a beidézett soundbite-ok segitségével (68%). A hirdetések
55 szazaléka hasznalt téves asszociaciét, ahol altaldban egy adott ellenzéki
politikai szerepl6t kotottek ssze valamilyen vélelmezett szandékkal, vagy cél-
lal, vagy egy masik szerepl6vel (pl. ,Mdrki-Zay és a baloldal hdboriit akar.*).
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Tovabbi 50% tartalmazott kdvetkezményekre hivatkozast (, Gyurcsdny és Mdrki-
Zay egy pillanat alatt elvennének, lerombolndnak és tonkretennének mindent, amit
12 év kékemény munkdjdval egyiitt, kdzosen értiink ell”), 38 szazalékban pedig a
negativ kovetkezmények Osszekapcsolédd sorozatat is elérevetitették, azaz
cstszos lejt6 érvelési sémat alkalmaztak (,Ha a baloldal tijra hatalomra keriilne,
akkor ndlunk is tobbszorosére nénének az energiadrak és megint a vildgpiaci nagy
cégek diktalndnak.”).

A tulzott, vagy elhamarkodott altalanositas a hirdetések 42 szazalékaban
kertilt el6 (,A baloldal az emberekkel akarja megfizettetni a haborii drdt. Ugyanazt
csindlndk, mint 2010 el6tt, barmelyik vilsdg idején”’). A bejegyzések 30 szazalé-
kaban bukkant fel hamis dilemma (habort vagy béke), 16 szazalékdban tul
sokat 4llit6 kérdést, illetve tovabbi 12 szazalékban téves analdgiat is alkalmaz-
tak. A kozvéleményre valo hivatkozas a hirdetések 22 szazalékaban jelent meg:
A magyar érdek ebben a helyzetben kizdrolag a magyar emberek biztonsdga és a bé-
ke lehet”™ A gyakorlati érvelés, amely egy adott cselekvést indokol meg, 24
szazalékban valosult meg a Megafon influenszereinek hirdetéseiben.

A Fidesz Facebook-oldala az influenszerek tartalmaival szemben mar joval
kevesebb megtéveszt6 érvvel operalt. A kdvetkezményekre hivatkozas bejegy-
zéseik 28 szazalékaban bukkant el6 (,Gyurcsiny és Mdrki-Zay belevinnék ha-
zankat a konfliktusba, és a magyarokkal fizettetnék meg a haborii drdt. Veszélyesek!"™).
Tovabbi 26% tartalmazott hamis dilemmat (,Békepdrti jobboldal vagy hdboriis
baloldal? Epitkezés vagy rombolds? Elére vagy hdtra?”™), 24% szalmabab érvelést
(,Gyurcsany és Mdrki-Zay lenézik a vidéki magyarokat, ezért veszélyesek.”), 15%
cstszos lejtét (,Ne legyen kétségiink: ha a baloldal nyer, mdsnap megindulnak a
fegyverszdllitmanyok, és mdsnap tdmogatni fogjak azokat a javaslatokat, hogy zdrjdk
el az Oroszorszdgbol érkezd gdz és olajvezetékek csapjdt.”*?), és 8% téves asszocia-
ciét. A 15 szazalékos gyakorlati érvelés altalaban a szavazasra buzditas kon-
textusaban bukkant fel: ezekben a hirdetésekben a part oldala részletesen mu-
tatta be, az altaluk vélelmezett status quot és az orszagra leselkedd veszélyeket,
hogy konkltzioként levonja, a magyaroknak a Fideszre kell szavazniuk.

A fideszes képviselGjeloltek elenyészé mértékben alkalmaztak érvelési hi-
bakat. Hirdetéseikben tobbnyire az elmult évek eredményeirdl, illetve jovSbe-
ni terveikrél szamoltak be. A jeloltek a normativ allitasok helyett inkabb alta-
lanos, leir6 kijelentéseket tettek kdzzé a Facebookon, éppen ezért nem is lat-
hatunk hibas érvelési mintdzatokat. A legnagyobb ardnyban a gyakorlati
érvelés bukkant fel, amit arra hasznaltak, hogy megindokoljak, miért is sza-
vazzanak rdjuk a valasztopolgarok (,13 nap miilva Magyarorszdg jovdjérdl fogunk
donteni! Hazdnknak békére, biztonsdgra és nyugalomra van sziiksége! Aki a békét
tdmogatja, az a Fideszt vdlasztjal”).
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Fideszes képvisel6k

téves asszociacio I
talzott altalanositas I 3%,
tal sokat allit6 kérdés 0%
téves analogia

szalmabab I 2%

kozvélekedésre hivatkozas 0%
kovetkezményekre o
hivatkozas 4%
csuszos lejtd 0%
ad hominem o
(személyeskedés) I 2%

gyakorlati érvelés - 10%
hamis dilemma . 7%

5. dbra. A fideszes képviselGjeloltek altal alkalmazott érvelési hibak
a vizsgalt hirdetésekben.

Orban Viktor

téves asszociacid 0%

talzott altalanositas I 2%

tal sokat allitd kérdés 0%
téves analogia 0%

szalmabab I 2%

kozvélekedésre hivatkozas I 3%

oetemere |
csliszos lejtd I 4%
(szer?ldél}}lfzrslll(i:deefrsl) W%

gyakorlati érvelés 26%

hamis dilemma

6. dbra. Az Orban Viktor Facebook-oldala altal alkalmazott érvelési hibak
a vizsgalt hirdetésekben.
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Orban Viktor valasztasi kampany alatt kozzétett hirdetései merében kiilon-
béznek mind az influenszerek, mind pedig a partoldal tartalmaitél. Bejegyzé-
seiben csupan néhany szazalékos gyakorisaggal jelentek meg érvelési hibak,
ehhez képest viszonylag magas a gyakorlati érvelés a hirdetésekben. Ezt az
érvelési sémat a miniszterelndk bejegyzéseiben arra hasznélta, hogy megin-
dokoljon, vagy igazoljon bizonyos szakpolitikakat, illetve dontéseket, amelye-
ket 6 maga, vagy a kormanya hozott meg, mint példaul a Visegradi Négyek
talalkozojardl késziilt videdjaban, ahol az unids szankciok visszautasitasarol
beszélt Oroszorszaggal szemben.? Normativ kijelentései altaldban rovid kam-
panyszlogenekre korlatozédtak, amelyek pozitiv tizeneteket hordoztak (, Egyritt
erd vagyunk, szerteszét gyongeség.”*).

A miniszterelnok bejegyzéseiben egyaltaldn nem hivatkozott Gjsagcikkek-
re, vagy egyéb médiaforrasokra, soudbite-ok pedig csupdn a posztok 1 szaza-
lékéban fordultak el6 (ahol szintén maga Orban szerepelt). A forrdsok hianya
azzal magyarazhat6, hogy Orban dltalaban nem olyan allitdsokat tett a Face-
bookon, amelyeket sziikségesnek érzett volna valamilyen médon aldtdmasz-
tani: bejegyzéseiben tobbnyire a kormany és sajat maga aktualis, illetve elmult
évekbeli munkdjarél adott beszamolét, vagy csak rovid, valasztasra felhivo
lizeneteket tett kozzé.

KONKLUZIO

Jelen kutatés tobbek kézott ismét megerdsitette, hogy a politikai kommunika-
ci6 egy normativ mifaj a kozosségi médiaban. A politika tradicionalis szerep-
16i (partok és politikusok), illetve az influenszerek egyarant tesznek értékel
kijelentéseket ezeken az oldalakon. Azonban mig a miniszterelndk tartalmai-
nak csupan tobb mint felében, a jeldltekének kevesebb mint felében, addig a
Megafon influenszerek majdnem minden hirdetésében felbukkan egy norma-
tiv allitas (KK1). Egy el6z6 kutatas eredményeibdl azt is tudjuk, hogy ezen al-
litasok tulnyomo részt negativ tartalmuak, mig a jeloltek és a miniszterelnok
esetében pozitiv érzelmi tartalmat hordoznak (Bene-Juhéasz, 2024). Az értéke-
16 allitasokat az influenszerek esetében érvelési hibak sora kiséri, a Fidesz je-
16ltjei, illetve Orban Viktor pedig els6dlegesen szamadatok bemutatdsara ha-
gyatkozik hirdetéseiben (KK2-3). Azonban amig a politikusok sajat eredmé-
nyeikre koncentralnak, addig az influenszerek rendre az ellenzéki
politikusokat igyekeznek negativ szinben feltiintetni, mindezt pedig retorika-
ilag tulftitott, hibas érvek sokasagaval teszik.

Az eredményekbdl az is megallapithato, hogy a Megafon politikai influen-
szerei a nemzetkozi trendekhez hasonléan a felhaszndlok szamara hibas ér-
vekkel ,leegyszertisitik” a politikat. A személyeskedéssel elterelik a diskurzust
a fontos gazdasagi és tarsadalmi kérdésekrdl és az ellenzéki szereplSk vélel-
mezett hibaira helyezik a hangsulyt, a szalmabab érveléssel azok allaspontja-
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it sarkitjak ki, a hamis dilemmaval pedig a lehetséges opcidk korét sziikitik le.
Ezen érvelési sémak azonban amellett, hogy az informalis logika szerint hi-
basnak mindsiilnek, komoly retorikai meggy6z&erdvel rendelkeznek, és a po-
litikai keretezés eszkozeivé lényegiilnek a kampany soran, amellyel az influ-
enszerek képesek alakitani a diskurzust. Ez a kiszervezett negativ kampany-
funkci6 a bizonyitds kényszerét is atharitja az online véleményvezérekre, igy
a politikusok foglalkozhatnak sajat kompetenciajuk konkrét szamokban vald
bemutatdsaval, mig az influenszerek azok ellenfeleit tamadjak a nyilvanos-
sagban.

A Megafon tehat nem csupan a kormanyoldal negativ {izeneteit kozvetiti,
hanem manipulativ érvelési eszkozok és normativ kijelentések sokasagaval
igyekszik vélasztok tomegeit meggydzni a kozosségi médidban, mikozben le-
egyszerUsiti a komplex tarsadalmi problémakat olyan konnyen befogadhaté
kampanytiizenetre, mint ,hdborti vagy béke”. Az érvelési hibdk ilyen intenzi-
tasu ésjellegli hasznalata viszont nem csupan egy tjabb eszkoz a negativ kam-
pany gépezetében, de egy olyan finomhangolt, effektiv manipuldcios stratégia,
amely fokozatosan, de visszafordithatatlanul rombolja a transzparens diskur-
zust a kdzosségi médiaban, mindezt pedig a valasztok karara.

Habar a magyar politikatudomanyban még nem honosodott meg az érve-
léselmélet altal nyujtott eszkozok alkalmazasa a diskurzuselemzésben, tgy
vélem, ez a médszer rendkiviil hatékony lehet a bujtatott manipulacios straté-
giak feltérképezéséhez. Az érvelési hibdk vizsgélata Gjabb dimenzidkat is fel-
tarhat az ellenzéki és kormanyparti, illetve az egyes témak koriil kialakuld
diskurzusok értelmezésében, hiszen napjaink turbulens politikai kommuni-
kécidjaban a negativ kampany és a dezinformaci6 kiszliréséhez a fact-checking
nem elég, reason-checkingre is sziikség van.

JEGYZETEK

1 A kutatdsban 6sszesen 8, Megafonhoz kothet$ Facebook-oldal hirdetéseit vizsgéltam meg az
orszaggytlési valasztasok kampdnyidészakaban, név szerint Bohar Daniel, Korondy Tamas,
Trombitas Kristof, Rdkay Philip, a KonVerzi, Stefi Déri, Dedk Daéniel, illetve Kotter Tamas ol-
dalait.

N

Az iigynokség sajat honlapjan is deklardlta erre irdnyulé céljait (https://megafon.hu/)

3 Pontosan eldrejelezte a Facebook az 6nkormanyzati valasztas kimenetelét Budapesten, Mfor,
2019.11. 3. (https://mfor.hu/cikkek/makro/pontosan-elorejelezte-a-facebook-az-onkormanyzati-
valasztas-kimenetelet-budapesten.html)

4 Mivagyunk a baloldal rémalma — Kovacs Istvan a Mandinernek, Gabor Nagy, Mandiner, 2022.

05.19. (https://mandiner.hu/cikk/20220518_kovacs_istvan_megafon_interju_valasztas_kozos

segi_media)
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Atlépte az 1 millidrd forintos hatért a Megafon koltése a Facebookon, Kasza Janos, MédiaT 2022.
03.28. (https://medial.hu/2022/03/28/atlepte-az-1-milliard-forintos-hatart-a-megafon-koltese-
a-facebookon/)

Mémekbe csomagolva terjeszti a Megafonhoz kot6d6 oldal, hogy a civilek terroristdk, Zelenszkij
iigynok, a didkok pedig kiilfoldi pénzen tiintizgetnek, Németh Szilvi, Lakmusz, 2022. 11. 23.
(https://www.lakmusz.hu/memekbe-csomagolva-terjeszti-a-megafonhoz-kotodo-oldal-hogy-
a-civilek-terroristak-zelenszkij-ugynok-a-diakok-pedig-kulfoldi-penzen-tuntizgetnek)

Nagy Gébor: Mi vagyunk a baloldal rémédlma — Kovécs Istvan a Mandinernek, 2022. 05. 19,
(https://mandiner.hu/hirek/2022/05/kovacs-istvan-megafon-interju-valasztas-kozossegi-media)
Navracsics Tibor Facebook-hirdetése, 2022. mdrcius 4-18. (https://www.facebook.com/ads/
library/?id=490635839335006)

A Fidesz Facebook-oldaldnak hirdetése, 2022. marcius 16. (https://www.facebook.com/ads/
library/?id=919269018765692)

Orban Viktor Facebook-hirdetése, (https://www.facebook.com/ads/library/?id=376860220931617)
Déri Stefi Facebook-hirdetése, (https://www.facebook.com/ads/library/?id=374598748003183)
szalmabab: 0,82

kovetkezményekre hivatkozas: 0,82

tal sokat allito kérdés: 0,84

kozvéleményre hivatkozas: 0,86

ad hominem: 0,86

téves analdgia: 0,9

cstisz0s lejts: 0,92

Bozzay Balazs, Telex, 2022. februdr 24, Fact-check: Erre alapozza a kormany, hogy ,a baloldal
katondkat és fegyvereket kiildene” Ukrajnaba (https://telex.hu/ellenorzo/2022/02/24/marki-zay-
fidesz-media-propaganda-nato-magyar-katonak)

Bohar Daniel Facebook-hirdetése, 2022. aprilis 2. (https://www.facebook.com/ads/library/?active_
status=all&ad_type=political_and_issue_ads&country=HU&q=303014405286601&sort_
data[direction]=desc&sort_data[mode]=relevancy_monthly_groupedé&search_type=keyword_
unordered&media_type=all)

Korondy Tamas Facebook-hirdetése, 2022. marcius 29. —2022. 4prilis 1. (https://www.facebook.
com/ads/library/?active_status=all&ad_type=political_and_issue_ads&country=HU&q=1086
444718805020&sort_data[direction]=desc&sort_data[mode]=relevancy_monthly_
groupedé&search_type=keyword_unordered&media_type=all)

Déri Stefi Facebook-hirdetése, 2022. februdr 11. — 2022. februar 14. (https://www.facebook.com/
ads/library/?active_status=all&ad_type=political_and_issue_ads&country=HU&q=514519733
586657&sort_data[direction]=desc&sort_data[mode]=relevancy_monthly_groupedé&search_
type=keyword_unordered&media_type=all)

Rékay Philip Facebook-hirdetése, 2022. marcius 9. (https://www.facebook.com/ads/library/?active_
status=all&ad_type=political_and_issue_ads&country=HU&q=1607885266258653&sort_
data[direction]=desc&sort_data[mode]=relevancy_monthly_groupedé&search_type=keyword_

unordered&media_type=all)
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INFLUENSZER POLITIKUSOK ES POLITIKAI INFLUENSZEREK

18 Déri Stefi Facebook-hirdetése, 2022. februdr 24. — 2022. februar 28. (https://www.facebook.com/
ads/library/?active_status=all&ad_type=political _and_issue_ads&country=HU&q=48921533
10877543 &sort_data[direction]=desc&sort_data[mode]=relevancy_monthly_grouped&search_
type=keyword_unordered&media_type=all)

19 A Fidesz Facebook-oldalanak hirdetése, 2022. aprilis, (https://www.facebook.com/ads/
library/?id=309307907938184)

20 A Fidesz Facebook-oldalanak hirdetése, 2022. aprilis, (https://www.facebook.com/ads/
library/?id=919269018765692)

21 A Fidesz Facebook-oldaldanak hirdetése, 2022. aprilis, (https://www.facebook.com/ads/
library/?id=942582456402117)

22 A Fidesz Facebook-oldalanak hirdetése, 2022 aprilis, (https://www.facebook.com/ads/
library/?id=979077052995187)

2 A Fidesz Facebook oldFacebook-oldalanak hirdetése, 2022 aprilis, (https://www.facebook.com/
ads/library/?id=309307907938184)

2 Kubatov Gabor Facebook-hirdetése (https://www.facebook.com/ads/library/?id=701985607906357)

% Orban Viktor Facebook-hirdetése 2022. marcius 10. —2022. marcius 15. (https://www.facebook.
com/ads/library/?active_status=all&ad_type=political_and_issue_ads&country=HU&q=2828
805497414152&sort_data[direction]=desc&sort_data[mode]=relevancy_monthly_
grouped&search_type=keyword_unordered&media_type=all)

g

% Orban Viktor Facebook-hirdetése 2022. mdrcius (https://www.facebook.com/ads/
library/?id=2025532467627087)
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Novak Katalin vizudlis 6nreprezentacidjanak vizsgalata a Facebookon

Varga Doéra Eszter

(Kommunikaciétudomany Doktori Program, Budapesti Corvinus Egyetem)

A tanulmdny beérkezett: 2024. jiilius 8., oppondlds: 2024. oktéber 31.,
véglegesitve: 2024. december 9.

OSSZEFOGLALO

A politikai vezet6i szerepeket olyan hagyomanyosan maszkulin jellemzékkel tarsitjdk, mint
az asszertivitds és a versenyszellem, igy a férfi politikusokhoz viszonyitva a politikusnék 6n-
reprezentécidja kiemelt teriiletnek szamit a politikai kommunikaciékutatdsban. A néi po-
litikusokra a nemi sztereotipidk hatranyosan hathatnak, hiszen a hagyomanyosan néi jel-
lemzd&knek tartott mdsokkal vald torédés és melegsziviiség konfliktusba kertil a vezet6i sze-
rephez tartozé kommunikacios jellemzdékkel, igy a n6k kedvelhet6ségiikb6l vagy szakmai
kompetencidjukbdl sziikségszertien veszitenek. A szakirodalom szerint ezt a konfliktust a
politikusnék egyfajta kettés kommunikacioval oldjak fel, azaz a verbalis sikon férfias tize-
netek mellé vizudlisan néies jegyeket tarsitanak.

Jelen tanulmany azt vizsgélja, hogy a ,kett&s kotés”-elmélet milyen modon nyilvanul
meg Novak Katalin Facebook-kommunikaciéjaban. Sziikebben értelmezve pedig azt ku-
tatja, hogy a kordbban a csaladokért felelSs tarca nélkili miniszteri, késébb koztarsasagi
elnoki pozicidk betdltése soran valtozott-e Novak Katalin vizualis énreprezentacidja. A
kérdés megvalaszoldsdhoz mindkét idészak esetében a poziciéba 1épéstsl szamitott egy
hénap alloképes Facebook-posztjait (N = 394) elemzi a kutatas, komparativ, kvalitativ és
vizualis tartalomelemzéssel. Az eredmények azt mutatjak, hogy Novak Katalin 6nrepre-
zentacibja megvaltozott: az elsé id&szak feminin témait (csaldd, gyermek) a masodik id6-
szakban a maszkulin témék valtottak fel (kiiliigy, nemzet védelme), és olyan feminin vizualis
jegyek tarsultak melléjiik, mint a ndies oltozék és a teljes test hangsiilyozisa. Az egyediilallo-
an Osszetett médszertani apparatus a nemi szerepek vizudlis megjelenitésének elemzését
lehetévé tevd szempontrendszerrel jarul hozza a néi politikusok onreprezentdcidjara

vonatkoz6 szakirodalomhoz.

Kulcsszavak: maszkulinitas-feminitas m nemi sztereotipidk m vizualis politikai
kommunikacié m Novék Katalin m kvalitativ tartalomelemzés

A politikdban a vezet6i szerepekhez hagyomdanyosan olyan maszkulin jellem-
zGk tarsulnak, mint az asszertivitas és a versenyszellem (Jungblut-Haim, 2021),
igy a férfiak esetében a vezetdi szerepben elvart kommunikacié szervesen il-
leszkedik a nemiikhoz altalanossagban tarsitott viselkedésmintdkhoz. A néi
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politikusok helyzete azonban sokkal 6sszetettebb. Minden térvényhozdi sze-
repbe 1ép6 né férfi ,felségtertiletre” merészkedik, hisz olyan intézménybe nyer
bebocsatast, amelyet férfiak alakitottak ki és ahol a preferalt kommunikacié is
egyértelmiien maszkulin jegyeket hordoz (Lovenduski, 2008).

A nék politikai szintéren valé megjelenésével a politikusnék reprezenta-
ciéja kiemelt figyelmet kapott (ug.), és ellentmondasos helyzetiik még inkabb
el6térbe kertilt a kdzosségi média térhoditasaval. Itt ugyanis a vizudlis politi-
kai kommunikécié és annak tudatalattira hato, véleménybefolyasolo ereje
(Schill, 2012) kihangstlyozza a nemi szerepek és megjelenés kozti kiilonbsé-
geket. Bar a vizualis politikai kommunikaci6 egy feltorekvd kutatasi tertiletnek
tekinthet6 (Farkas, 2023), a politikusok altal kozvetitett nemi szerepek, masz-
kulin és feminin jegyek vizualis megjelenitésérdl keveset tudunk. Jelen tanul-
many egy egyediilalléan Osszetett modszertani apparatus létrehozaséaval jarul
hozza ezek vizsgalatahoz.

Mivel Magyarorszagon Novék Katalin volt az elsé és eddig egyetlen néi
koztarsasagi elnok, igy személye szimbolikus jelent6ségii a nemi szerepek
megjelenitését tekintve. A koztarsasagi elnok Magyarorszag allamfgje, aki ki-
fejezi a nemzet egységét (parlament.hu, 2011). Bar a tisztség alapvetSen szim-
bolikus erejdi, viszonylag sziik dontési korrel, mégis kiemelt vezetdi szerep,
amit a kutatdsok egyértelmiien maszkulin jegyként azonositanak (Zulli, 2019;
idézi Brands et al.,, 2021). Az e tisztséget betoltd személy az orszagot érintd
tigyek széles spektrumar6l kommunikal. Ugyanakkor Novéak Katalin korab-
ban csaladokért felelds tarca nélkiili miniszteri tisztséget toltott be, amelyben
hagyoményosan feminin témékkal foglalkozott, mint példaul csaladpolitika,
gyermek- és ifjusagpolitika, szocidl- és nyugdijpolitika (parlament.hu, 2021).

E két korszakot dsszevetve jelen kutatds célja, hogy feltarja, miként valto-
zott Novak vizudlis onreprezentacidja a két pozicié kozott. A kutatasi kérdés
megvalaszolasahoz a tanulmany komparativ, kvalitativ és vizualis tartalom-
elemzést alkalmaz Novak Katalin fényképes Facebook-posztjain két id6szak-
ban: csaladokért felel8s tarca nélkiili miniszteri poziciéba [épésétdl szamitott
egy honapon keresztiil, mely tisztséget 2020. oktéber 1-t61 2022. december 31-
ig toltotte be (N = 77), illetve koztarsasagi elnoki pozicidba lépésének elss
hénapjaban, mely tisztséget 2022. majus 10-t61 2024. februdr 26-ig toltotte be
(N = 76). Mivel a vizsgalt posztok tobb képet is tartalmaztak, ezeket kiilon
elemzi a tanulmany, vagyis a vizsgédlati minta a posztok szdmandl nagyobb
elemszdmbdl all (N = 394), amely az els6 iddszakban 114, a médsodikban 280
all6 képet jelent.

Az eredmények azt mutatjak, hogy Novak Katalin vizudlis 6nreprezenta-
cidja eltéréseket mutat a két idészakban: az elsében jellemz6 csaldd és gyermek
témait a masodikban a kiiliigy és nemzet védelme témak valtottak fel a pozicié-
valtozasnak és az orosz—ukran habort kitorése miatt megvaltozott geopoliti-
kai helyzetnek is koszonhetSen (Dudlak, 2023). A maszkulin témakat pedig

32



FERFI FELSEGTERULETRE LEPVE

olyan feminin vizualis jegyek ellenstlyoztak, mint a ndies oltozék és a teljes test
hangsiilyozdsa. Vagyis azt mondhatjuk, hogy Novak Katalin a szakirodalmi
megallapitasokkal egyez&en kett6s kommunikacidval kivant megfelelni a néi
sztereotipidk és a vezet6i szerep ellentétes elvardsainak (Carpinella—Bauer,
2019; Jungblut-Haim, 2023). A politikai kommunikacié kutatasi teriiletén be-
lil jelen tanulmany annak vizsgalatahoz kivan hozzajarulni, hogy a sokak al-
tal radikalisabbnak itélt maszkulin témdk milyen ,lagyité hatasa” vizualis ke-
retezést kaphatnak. Hazankban hasonlé feminin—maszkulin jegyekre féku-
szalo kutatds még nem késziilt, igy alapot adhat késébbi, vizualis politikai
véleménybefolyasoldst elemz6 munkédknak. Jelen vizsgalat a jévében a bemu-
tatott vizualis politikai 6nreprezentacids technikak sikerességének mérésével
bévithetd.

ELMELETI HATTER

A maszkulinitds—feminitds témajat tekintve, a feminitas olyan attribitumok,
viselkedésmintak és szerepek Osszessége, amelyeket dltalaban a nékkel, miga
maszkulinitas olyan attributumok, viselkedésmintak és szerepek Osszessége,
melyeket 4ltalaban a férfiakkal parositunk asszociaciés viszonyba (Phonkaew-
kate—Piayura, 2022), ugyanakkor ezek pontos meghatarozasa kultirankként
véltozik (Rosen—Stacey, 2018). Jelen tanulméany Ellemers (2018) munkaéjara ta-
maszkodik, és az asszertivitast és a teljesitményt tekinti maszkulin jegyeknek,
mig a melegsziviiséget és a masokkal vald torédést feminin jegyeknek.

E meghatdrozas sok hasonlésagot mutat Bem (1974) maszkulinitds és
feminitas témadjaban alapmtinek tekintett tanulmanyaval és az ehhez illeszke-
d6 Bem-féle nemi szerep-kérddiv 20 maszkulin és 20 feminin személyiségje-
gyével (1. tabldzat).

1. tabldzat. Példak a Bem-féle maszkulin és feminin személyiségjegyekre (Bem, 1974).

Maszkulin jegyek Feminin jegyek

Agressziv, ambicibzus, asszertiv, verseny- | Szeretetteljes, vidam, egytittérzd, szereti
képes, vezet6i képességekkel rendelkezik, | a gyerekeket, érzékeny masok sziikségle-
fiiggetlen, konnyen hoz dontéseket, erds | teire, halk szavd, szimpatikus, gyengéd,

személyiség melegszivii

A fentiekhez szervesen kot6dik a nemi szerep (gender role) fogalma, ami a
European Institute for Gender Equality (EIGE) definicidja szerint azon tarsa-
dalmi és viselkedésbeli normak Osszessége, amelyeket egy adott kultiran be-
lil egy adott nem képviselSire vonatkozodan széles kérben tarsadalmilag elfo-
gadottnak tekintiink, igy a két nemhez rendelt tevékenységi koroket is meg-
hatarozzak. Tarsadalmi képzédményként folyamatosan valtoznak, a 20. szazad
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masodik felében a nék erételjesebb munkaerépiaci jelenléte példdul magaval
hozta a téliik elvart viselkedés mintdzatok megvaltozasat. Mindez pedig par-
huzamot mutat a nék politikaban valé megjelenésével (Iversen—Rosenbluth,
2008).

Fontos megemliteni a nemi sztereotipidt, amely az adott nem képviselGivel
szemben tamasztott legtipikusabb elvarasaink 6sszessége (Ellemers, 2018).
Mivel a maszkulin és feminin jegyek azok a viselkedési megnyilvanulasok,
amelyeket a két nemtél leginkabb elvarunk, igy 6sszességében nemi sztereo-
tipiaként is funkcionalnak. A vezet6ként vald viselkedés és az agresszié masz-
kulin jegyek, mig a masok megértése és sziikségleteiknek szem el6tt tartasa
feminin jegyek (Moreno-Bella et al., 2019: 2.).

Fiske (2002; 2012) ,Sztereotipia Tartalom Modellje” szerint a kompetencia
és a melegsziviiség a 6 dimenzidk az emberi érzékelésben, és hagyoméanyosan
a magas kompetencidhoz tarsul a magas statusz és az alacsony kompetencia-
hoz a melegsziviiség (Fiske et al., 2002). Az inkompetencia a melegsziviiséggel
egylitt tipikusan feminin, mig a kompetencia hidegséggel parosulva tipikusan
maszkulin karaktert eredményez (Fiske, 2012). Ellemers (2018) a kompetenciat
mar egyértelmiien maszkulin karakterjegyként azonositja, és szerinte a magas
beosztast nék tudatos kommunikacios technikdkat alkalmaznak, hogy kom-
petenciajukat és melegsziviiségiiket egyidejlileg hangsulyozhassdk. Katego-
rizacidja szerint férfi sztereotipidnak szamit a tevékenységfokusz, az egyéni
feladat teljesitése, a munka prioritdsa, a kompetencia fontossaga, mig néi szte-
reotipia a kozosségfokusz, a masokkal valé tor6dés, a csalad prioritdsa, a me-
legsziviiség (Ellemers, 2018: 281.).

A nemi sztereotipidk vizudlisan is megjelennek. A tarsadalmiszerep-elmé-
let (Eagly, 1987) szerint a nék és férfiak hagyomanyos tarsadalmi szerepei mo-
gott biologiai nemiikhoz kotédé adottsagaik huzédnak. A férfiak nagyobbak
és erGsebbek, a n6knél pedig a reprodukcids és a gyermekgondozé funkcié a
meghataroz6 (Eagly-Wood, 2012). E vizudlisan is megjelend jegyek pedig at-
vezetnek a nemi szerepek és sztereotipidk egyik kézzelfoghaté megjelenési
forméjahoz, a reklamhoz, ami pontos tiikorképet mutat a nemi szerepek ak-
tuélis felfogasardl (Doring et al., 2016).

E megkozelités Goffman (1979) munkassagara épiil, akinek fontos kutata-
si teriilete volt a n6éi nem vizudlis abrdzoldsa, amely szerinte rendre masod-
rendiségiiket hangsulyozta ki. Egyik fontos vizsgalati szempontja a nemek
kozotti hierarchiat elemzé funkcidbeli rangsor (function ranking), amely sze-
rint, amikor egy férfi és egy né egylittmiikodését abrazoljak egy reklamban,
akkor szlikségszertien a férfi tolti be a vezets szerepet, mig a n6 csak asszisz-
tal mellette (Goffman, 1979). Matthews (2007) reklamokra vonatkozo kutata-
sai pedig azt allapitottdk meg, hogy a férfiaknak gyakran az arcat és torzsiik
fels6 részét mutatjak, ezzel szakértdi szerepiik fontossagat sugallva. Ellenben
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andk teljes testének gyakori hangstlyozasa azt sejteti, hogy 6ket inkabb alak-
juk és oltdzkodési stilusuk alapjan itéli meg a kdzonség.

A nemi sztereotipidk vizudlis megjelenése szempontjdbdl egy masik rele-
vans teriilet a sport, hisz az emberi test abrazolasa itt kiemelt helyet kap.
Emmons és Mocarski (2014: 133.) élsportolok Facebook profilfotdit tanulma-
nyozva azt talaltdk, hogy a tekintet irdnya szempontjabol a nék nagy aranyban
(51 szézalék) néztek a kameraba, mig a férfiak jellemz8en (78 szazalék) kinéz-
tek a képbdl. A nok feltehetSen virtualis szemkontaktussal kivanjak maguk-
hoz lancolni rajongoéikat, mig a férfiak kamerabol valo kinézése a tényleges
eredményre koncentralassal kothetd Ossze. Az 4llo, illetve a mozgasban 1évé
test szembeallitdsanak vizsgalatabol az dertilt ki, hogy a nék tobbsége (75 sza-
zalék) pozolt a fotdn, mig a férfiak nagyobb részt (52 szazalék) mozgas kdzben
voltak dbrdzolva. Mindez a néi nem esztétikumra torekvésével és a férfi nem
tettre készségének hangsulyozdsaval magyarazhato.

A megkonstrudlt reklamokkal és a sportolok énmarka épitési kommunika-
cidjaval szemben a szelfik — sajat keziileg, tobbnyire okostelefonnal vagy
webkameraval készitett, majd a kdzdsségi médian megosztott fotok (Oxford
Dictionaries, 2013) — mar korunk tipikus vizualis onreprezentaciés technika-
jat képviselik. Doring et al., (2016) azt talaltak, hogy a nék sokkal gyakrabban
abrazoljak magukat otthonukban, mig a férfiak inkdbb valamely szakmajuk-
hoz kothet6 tevékenység kdzben. Egy tovabbi éles kiilonbség a nemi szerepek
vizudlis 6nreprezentacidjaban a hianyos 6ltozet (body display) alkalmazasa,
amely szerint a n6k gyakran lathatok alakjukat hangsilyozé dltézetben, ami
kivanatossagukra hivja fel a figyelmet (Kang, 1997). Tovabba a férfiak gyak-
rabban pézolnak tarsadalmi statuszukat sugallé targyakkal, példaul autoval
(Tifferet-Vilnai-Yavetz, 2014). A nemi sztereotipiakat a vizualis reprezentacié
kiilénboz6 formaira forditva elmondhatd, hogy mivel a n6ket sztereotipikusan
gondoskododnak és melegsziviinek gondoljak, ezért inkabb azonositjak éket a
szocialis kapcsolatok apolasaval. Ebbél adéddan az arcukon gyakrabban lat-
sz6dik mosoly a képeken, mint férfi tarsaikon (Carpinella—Bauer, 2019). A né-
ket tovabba kevésbé kompetitivnek és jobban kozosségorientaltnak gondoljak,
emiatt gyakrabban dbrazoljdk Gket egy csapat tagjaként, mint egyedtl (Jungblut—
Haim, 2023; Brands et al., 2021).

Jungblut és Haim (2023) szerint a politikusndk ellentétes helyzete gy fog-
lalhat6 6ssze, hogy akar a vezet6i szerepnek, akar a néi nemi sztereotipidknak
kivannak megfelelni, vagy kompetencigjukbdl, vagy pedig kedvelhet&ségiikbdl
sziikségszeriien veszitenek. Igy tudatosan kialakitott kommunikacids straté-
giat kovetnek a veszteség csokkentésére. A kozosségi média széles kord meg-
jelenése, amely mdra mar a politikai kampanyok els6dleges platformjava is
valt, oly modon jarult ehhez hozzd, hogy itt a politikusok mar maguk dont-
hetnek a réluk kihelyezett tartalmakrdl. fgy a nék csokkenthetik a néi nemi
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sztereotipidk esetleges karos kovetkezményeit (Fridkin—Kenney, 2014, idézi
Jungblut-Haim, 2023).

Brands et al. (2021) szerint a politikai kozosségimédia-kampanyok temati-
kajat tekintve altalanossdgban a nék a feminin témakat jelenitik meg gyak-
rabban (gyermek, oktatds, emberi jogok, csalad), és magasabb szavazatot is
kapnak ez esetben, mig a férfi politikusok a maszkulin témak esetén kapnak
tobb szavazatot. Ez Osszefiigg azzal, hogy a szavazok kompetensebbnek itélik
meg a ndket olyan feminin politikai t¢émdkban, mint példaul az emberi jogok,
jolét vagy kornyezetvédelem, mig a férfiakat inkabb a gazdasagi, kiilpolitikai
és a haborus kérdésekben (Huddy-Terkildsen, 1993). Az abrazolt szerepek
szempontjabdl is a hagyomanyos néi szerepeket (pl. anya, feleség) megjeleni-
t6 politikusnék itéltetnek meg szakmailag kompetensebbnek (Michele et al.,
2011), ugyanakkor ellentmondasos, hogy a néiesen feloltézott politikusnéket
kevésbé talaljak kompetensnek a szavazok (Brands et al., 2021). A kiilsé meg-
jelenés és a képbeallitasok tekintetében ezzel Osszefiiggésben az lathatd, hogy
a kozosségi feliileteken a néi politikusok gyakrabban viselnek elegans, hiva-
talos oOltozéket (formal dress) (Brands et al., 2021), a néi sztereotipidkat ellen-
sulyozva és a szakmai kompetenciaikat kihangsulyozva. Ugyanakkor a hiva-
talos 0ltozék, a vezetdi ratermettséget hangstulyozand6, maszkulin jegyként
lett azonositva (Carpinella—Bauer, 2019).

Carpinella és Bauer (2019) 6sszefoglalasa szerint a politikusnék tgy kivan-
nak megfelelni a vezet6i szerepkornek és a hagyomdnyos néi szerepnek — te-
hat a kompetencia és a melegsziviiség elvardsainak is egyszerre (vo. Jungblut—
Haim, 2023; Fiske, 2002) —, hogy az tgynevezett kett6s kotés (double-bind)
technika segitségével a maszkulin verbalis {izeneteiket feminin vizualis je-
gyekkel tarsitjdk. Az igy kapott ,vegyes” sztereotip tizenetek pedig alkalma-
sak a valasztéi dontéshozatal befolydsolasara (Carpinella—Bauer, 2019: 9.).

A szakirodalmi attekintés alapjan tehat azt latjuk, hogy a nemi sztereoti-
pidk erételjesen befolyasoljak a néi politikusok vizualis reprezentdciéjat alta-
laban és a kozosségi médiaban. Goffman (1959) performativ elmélete pedig az
intézményi poziciovaltasnak a tarsadalmi szerepek abrazolasara, illetve a vi-
zualis dnreprezentaciora tett hatasara hivja fel a figyelmet. Amikor az egyén
masok elStt mutatkozik, viselkedésével a tobbi embernek a rdla kialakult be-
nyomasat az érdekeivel megegyez& médon kivanja befolyasolni, igy tevékeny-
ségeit alakitdssd (performance) formalja. A homlokzat (front) egy kifejezéskész-
let, amit az egyén az alakitds soran felhasznal, akaratlanul vagy szandékosan.
Egy Gj tarsadalmi szerep (jelen esetben a koztarsasagi elnoki titulus) elvallala-
sakor az egyén felhaszndlja a szerepnek a mar meglévé homlokzatat, amelynek
a személyes kifejez6készlet is a része: a hivatal jelvényei; ruhdzati, nemi, életkori
jellegzetességek; testtartas, beszédsémak, arckifejezések és testmozdulatok
stb. Mivel a személyes kifejez6készlet sok eleme konnyen tud alkalmazkodni
a szerep elvardsaihoz, és a szerepet jatsz6 a pozicidhoz sziikséges képessége-
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it, ratermettségét meg akarja mutatni, feltételezhetjiik, hogy Novék Katalin
Facebook-posztjain Gj poziciéjanak homlokzatat kivanja megmutatni, amely-
nek érdekében személyes kifejez8készletét modositja.

Mindezekbdl adéddan jelen tanulmany az alabbi kutatasi kérdésre keresi a va-
laszt:

KK1: Hogyan valtozott Novak Katalin vizudlis dnreprezentacidja a Face-
bookon a csalddokért felel@s tarca nélkiili miniszteri, majd a koztarsasagi el-
noki pozicidja betdltése soran?

A szakirodalom eredményei alapjan a kutatds hipotézise és alhipotézisei a
kovetkezok:

H1: A koztarsasagi elnoki poziciéval jaré maszkulin témakat gyakoribb fe-
minin vizualis jegyek fogjak kisérni, igy Novék Katalin masodik pozici6jaban
tobbet fog hasznalni olyan képeket, amelyen

Hia otthonaban, csaladja korében van abrazolva,

H1b néies oltozéket, kosztiimot, estélyit, ndies hétkoznapi viseletet hord,

Hic a dekoltazst, derekat és/vagy labszarat hangsulyozza,

H1d a teljes testén van a hangstly,

Hie p6zol vagy bedllitott poziciéban van,

H1f mosolyog,

Hilg kamerdba néz, virtualis szemkontaktust implikal,

H1h szerepel mas is a képen,

HIi egytttmiikodés esetén a férfi tolti be a vezets szerepet,

HIj megjelenik a reprodukcios és gyermekgondozdi funkcio,

HIk tarsadalmi statuszt sugall6 targyak nem latszédnak.

A hivatalba Iépés ideje szimbolikus jelent6ségt, ekkor valik legitimmé az
4j pozicid, az Gj felvett szerep. Ez alapjan, illetve a terjedelmi korlatokat figye-
lembe véve a tanulmany mindkét pozicié esetében a hivatalba 1épéstdl szami-
tott egy honapot vizsgalja.

MODSZERTAN

A kutatasi kérdés megvalaszoldsdhoz a tanulmany komparativ, kvalitativ és
vizudlis tartalomelemzést alkalmaz Novak Katalin Facebook-posztjain a két
id6szakban: a csaladokért felel6s tarca nélkiili miniszteri poziciéba lépéstdl
szamitott egy hénapon keresztiil, amely tisztséget 2020. oktober 1-t6l 2022.
december 31-ig toltétte be (N = 77), illetve koztarsasagi elnoki pozicidba lépé-
sének elsé honapjaban, amely tisztséget 2022. majus 10-t61 2024. februar 26-ig
toltott be (N = 76). Mivel a vizsgdlt posztok sok esetben tobb képet is tartal-
maztak és a vizsgdlat alapegysége a kép, ezeket kiilon elemzi a dolgozat. A
vizsgélati minta tehat a posztok szdmanal nagyobb elemszambdl all (N = 394),
amely az els6 id6szakban 114, a masodikban 280 4ll6 képet jelent.
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Akutatds a Facebookra fokuszal, mert ez ma Magyarorszagon a legnépsze-
ribb kozosségi média platform, és az online felhaszndlok 62 szazaléka olvas
hireket rajta (Newman et al., 2023). A tanulmany vizsgalati mintéjaba kizaré-
lag alloképek kertiltek be, mivel a mozgo képek mads tipusu vizudlis elemzést
igényelnek (Rose, 2001).

A szakirodalmi jellemz&k alapjan kialakitott, a tartalomelemzéshez sziik-
séges kodkonyv els6 kategoridja a posztok tematikdjat, tehat a poszt szovegé-
ben megjelend témadkat vizsgalja, amelyeket maszkulin és feminin témakra
oszt fel, a kés@bbiekben leirt dontési mechanizmusok szerint. A méasodiktdl a
nyolcadik kategoridig a posztokhoz tartozé képek vizualis jegyei kertilnek £6-
kuszba. A vizualis nemi sztereotipiakat tigy azonositjuk, hogy a mar meglévé
nemi sztereotipidkat leforditjuk a vizualis reprezentaci6 formaira (Jungblut—
Haim, 2023). Ezen elv alapjan a szakirodalmi attekintés tanulményaiban fel-
sorolt nemi sztereotipidkhoz a politikusnék esetében relevansan tarsitott masz-
kulin és feminin vizudlis reprezentacidk el6forduldsait vizsgaljuk meg a
képeken. A kédkonyvet kvalitativ modon alkalmaztuk a teljes vizsgdlati min-
tan, ezzel azonositva a feminin-maszkulin témdkat és a feminin-maszkulin vizud-
lis jegyek eléfordulasainak szamat, illetve a kozottiik megjelend osszefliggése-
ket. Egy kép tobb, feminin és maszkulin témat és vizudlis jegyet is tartalmazhat.

Az alabbiakban konkrét példakon keresztiil szemlélteti a tanulmany a kod-
konyv kategoriait és elemzésiiket. A kodkonyv dsszefoglalasat a 2. és 3. tabla-
zatok mutatjak.

2. tdbldzat. Maszkulin és feminin témak (sajat szerkesztés).

Maszkulin (M)/ Maszkulin/Feminin téma

1. kategoria Feminin (F)

a poszt tematikdja, a textualis F gyermekek,
lizenet oktatas,
jos,
csalad,

bevandorlas (a fokusz
az illegalis bevandorlok
jogaira irdnyul),
jolét,
szegénység,
miivészet,
kornyezetvédelem,
allatok jogai,
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L. Maszkulin (M)/ Maszkulin/Feminin téma
1. kategoria . .
Feminin (F)
M adé,
fegyverkezés,
hadsereg,
kiiltgy,

bevandorlas (a fokusz a
fegyveres erével valé
hatarvédelemre iranyul),
kozgazdasag,
uzlet,
nemzet védelme,
tudomadny és technoldgia,
terrorizmus és blinozés,

Forrds: Huddy-Terkildsen (1993: 120.)

3. tdbldzat. Maszkulin és feminin vizualis jegyek (sajat szerkesztés).

L. Alkategoéria Maszkulin (M)/ Maszkulin/feminin
2-8. kategoria ) . S
(amennyiben van) | Feminin (F) vizualis jegy
2. a cselekvés F a nbt az otthonéaban,
kontextusa, csaladja korében abrazolja
ahol a kép
késziilt
M anét a szakmajahoz
kotédé cselekvés kozben
abrazolja
3. a test oltozék vizsgalata F ndies 0ltozék, kosztiim,
megmutatasa estélyi, néies hétkoznapi
viselet
M nadragkosztiim, sportos
oltozék
hianyos 6ltozet F a dekoltazs, derék és/vagy
labszar hangsilyozasa
M aruha nem lattatja a testet
teljes test kontra arc F a teljes testen van a
hangstlyozasa hangstly
M az arcon van a hangsuly
a test mozgasban F a nd pdzol vagy bedllitott
lévBsége poziciéban van
M a né mozgas kozben van
lefényképezve
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- Alkategoéria Maszkulin (M)/ Maszkulin/feminin
2-8. kategoria ) . S
(amennyiben van) Feminin (F) vizudlis jegy
4. arcon meg- F mosoly
jelend érzelem
M komolysag
5. tekintet F and a kameraba néz,
irdnya virtudlis szemkontaktust
implikal
M and az adott cselekvésre
koncentrdl
6. tobb szerep-| masokkal vald F szerepel mas is a képen
16 esetén a ma- kapcsolat
sokhoz valé
viszonyulas,
dominancia
M nem szerepel mas a képen
funkciébeli rangsor F egylttmiikodés esetén a
(mindkét nem férfi tolti be a vezetd
megjelenése esetén) szerepet
M egylittmiikodés esetén
nem kap hangsulyt,
hogy a férfi vagy a né
tolti be a vezetd
szerepet, vagy pedig
egyértelmiien a né tolti
be a vezetd szerepet
7. tarsadalmi F megjelenik a reprodukciés
szerep és gyermekgondoz6i
megjelenése funkcio
szerint
M nem jelenik meg a
reprodukcios és gyermek-
gondoz6i funkcié, vagy
pedig barmilyen fizikai
erével parosithatd
tarsadalmi szerep jelenik
meg
8. tarsadalmi F tarsadalmi statuszt sugalld
statusz targyak nem latszoédnak
megjelenitése
M tarsadalmi statuszt
sugall6 targyak
latszodnak

Forrds: Doring et al., 2016; Brands et al., (2021); Kang (1997); Matthews (2007); Emmons—
Mocarski, (2014); Carpinella—Bauer (2019); Goffman (1979); Tifferet-Vilnai-Yavetz (2014)
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A poszt tematikdja, a textudlis tizenet-kategoéria kizardlag a poszt szévegében
direkt médon el6fordulé maszkulin és feminin témak textudlis el6fordulasara
fokuszal, amelyben megkiilonboztet maszkulin és feminin témakat. A t6bb kép-
pel rendelkezd posztok esetében minden egyes kép azon poszt szovege alap-
jan lett elemezve, amelyhez tartozik. Tehat az elemzés szempontjabdl a poszt
szovegek szama megegyezik a vizsgalt képek szamaval. Feminin témanak mi-
nésiilnek a gyermekek, az oktatds, a jog, a csaldd, a bevdndorlds (amennyiben a
bevandorlok jogait értjiik alatta), a jolét, a szegénység, a mifvészet, a kornyezetvé-
delem és az dllatok jogai. Maszkulin témanak szamitanak az addk, a fegyverkezés,
a hadsereg, a kiiliigy, a bevdndorlds (amennyiben hatarvédelmet értiink alatta),
a kozgazdasdg, az iizlet, a nemzet védelme, a tudomdny és technoldgia, a terrorizmus
és a biindzés (Huddy-Terkildsen, 1993: 120.).

Egy poszt tartalmazhat t6bb, akar maszkulin és feminin témat egyiitt is.
Példaul az 1. abran lathaté poszt (Novak, 2020a) szovege a kdvetkezd: , A tervek
valésagga valnak. Benyujtottuk az Orszaggylés elé azokat a torvényjavaslato-
kat, amelyek megteremtik az otthonteremtési program keretét, hiszen jogsza-
baly-mddositas sziikséges ahhoz, hogy az AFA-t le tudjuk csokkenteni 5%-ra az
Uj értékesitésii ingatlanokndl. Egy masik lehetdség is most nyilik meg a benyj-
tassal, hiszen ebben rendezziik majd az illeték kérdését is. Ez azt a lehet&séget
teremti meg janudr elsejétdl a csaladosoknak vagy a csalddalapitas el6tt allok...”
A szdvegben a csaldd, jolét és jog emlitésével hdrom feminin témadra kertil direkt
utalds, mig az afa csokkentése kozgazdasdgi témaként maszkulinnak mindstil.

T

1. dbra. A poszt tematikaja
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A masodik kategoriatol nézve mar minden kategoria a vizudlis dbrazoldsra
irdnyul. E kategoridk szempontjabdl csak azok a képek lettek vizsgédlva, ame-
lyeken latszodik Novak Katalin, ami az elsé idészakban N = 81, mig a maso-
dik id6szakban N = 207 képet jelent. Minden vizudlis kategoéria egy kiilon kép
altal keriil bemutatasra. Igy az egyes képek esetén kizardlag az adott vizualis
kategoria és alkategoriai kertilnek elemzésre a 3. tablazat szerint.

A cselekvés kontextusa, a kép elkésziiltének helyszine vizsgdlatdndl a feminin
vizualis jegy a nét az otthondban, csalddja korében dbrdzolja cim lett, a maszku-
lin pedig a nét szakmdjdhoz kotddd cselekvés kozben dbrdzolja cimi (Déring et al.,
2016). A masodik dbran (Novdk, 2020b) lathato kép egyértelmiien otthoni kor-
nyezetben abrazolja Novak Katalint, igy a masodik kategoéria szerint feminin
vizualis jegyet tartalmaz.

2. dbra. A cselekvés kontextusa, a kép elkésziiltének helyszine

A harmadik kategoéria a test megmutatdsa, amely alkategéridkra bomlik. Az ol-
toz¢ék vizsgalatandl feminin vizudlis jegynek mindsitettem az elegans, szok-
nyaaljjal rendelkezd kosztlimoét, valamint estélyi- és koktélruhat. Maszkulin-
nak pedig a nadragkosztimot és a kifejezetten sportos, a testet nem hangsu-
lyoz¢ oltozéket (Brands et al., 2021). A hidnyos oltozet feminin vizudlis jegynek
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mindsiil a test megmutatdsaval, a dekoltdzs, derék, és/vagy a labszar hangsa-
lyozéasaval, mig maszkulinnak mindsiil, amikor a ruha nem léttatja a testet
(Kang, 1997). A teljes test, illetve az arc hangsulyozasanak megkiilonbozteté-
sénél feminin vizudlis jegynek mindsiil, amikor a teljes testen van a hangstly,
maszkulin jegynek pedig, amikor csupan az arcon van a hangsuly (Matthews,
2007). A bedllitott pozicio és a mozgdsban elkapott pillanat ardnyanak vizsgéalata-
nal a beallitott pézban valé megorokités feminin, a mozgas kozben valé abra-
zolas maszkulin vizudlis jegyként lett azonositva (Emmons—Mocarski, 2014).

A 3. abran lathat6 kép (Novak, 2022a) a néies oltozék, a hidnyos oltozet és a
teljes test — az arc hangsiilyozdsa szempontjabdl feminin vizudlis jegyeket tar-
talmaz, mivel Novak Katalin egy elegans koktélruhat visel, amely a labszarat
hangstlyozza, és a teljes teste latszodik a képen. Viszont a bedllitott pozicio és
a mozgdsban elkapott pillanat ardnya szempontjabdl maszkulin vizudlis jegyet
tartalmaz, mivel Novak Katalin egy nagy lépést téve van abrazolva a képen.
A harmadik kategoria szerint ez a kép harom feminin és egy maszkulin vizu-
alis jegyet tartalmaz.

3. dbra. A test megmutatasa

A negyedik kategéria az arcon megjelend érzelem, ahol a mosolyt feminin, mig
a komoly arckifejezést maszkulin vizudlis jegyként azonositjuk (Carpinella—
Bauer, 2019). A 4. abran lathaté kép (Novak, 2022b) igy egyértelmiien feminin
vizudlis jegyet tartalmaz.
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4. dbra. Az arcon megjelend érzelem

Az 6todik kategoria a tekintet irdnya, ahol a kamerdba nézést feminin, mig a cse-
lekvésre fokuszdldst maszkulin vizualis jegyként azonositjuk (Emmons—Mocarski,
2014). Az 5. abran lathat6 kép (Novak, 2022¢) maszkulin vizualis jegyet tar-
talmaz, hisz Novéak Katalin a szitudciéra figyel.

5. dbra. A tekintet irdnya
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A hatodik kategoéria a t6bb szerepld esetén megjelend mdsokhoz vald viszony, és a
dominancia megjelenésének vizsgalata, amely két alkategériara oszlik. A md-
sokkal vald kapcsolaton beliil a politikus onmagiban valé dbrdzoldsa maszkulin vo-
nas, mig a kozosség tagjaként vald dbrizolds feminin jegy (Brands et al., 2021). A
funkciobeli rangsor-kategoriat vizsgalva feminin jegynek mindsiil, amikor mind-
két nem egyiittmiikodése alkalmaval a férfi tolti be a vezetd szerepet, mig masz-
kulin jegynek mindstil mindezek hianya, illetve ellentéte (Goffman, 1979).

A 6. dbran lathato kép (Novak, 2022d) a mdsokkal valo kapcsolat-kategoriaja
szerint feminin vizualis jegyet tartalmaz, hisz Novak Katalin nem 6nmagéban
szerepel a képen. A funkcidbeli rangsor teljesiilését nézve viszont maszkulin
vizudlis jegyet tartalmaz a kép, mivel nem deriil ki, mely szerepl6 van vezetd
szerepben.

6. dbra. Masokhoz valé viszonyulads, dominancia megjelenése tobb szerepld esetén

A hetedik kategoéria a tdrsadalmi szerep megjelenését vizsgalja, amely szerint a
reprodukcids és a gyermekgondozd funkcié feminin, mig ennek hianya maszkulin
jegynek mindsiil (Eagly-Wood, 2012). A 7. dbran lathat6 képen (Novak, 2022e)
egyértelmiien megjelenik a gyermekgondozéi funkcid, igy feminin vizudlis
jegyet tartalmaz.
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7. dbra. A tarsadalmi szerep megjelenése

A nyolcadik kategoria a tdrsadalmi stdtusz megjelenitését vizsgalja, és a tarsadal-
mi statuszt sugall6 targyak hidnya feminin, mig ezek megléte maszkulin jegy-
nek mingstl (Tifferet-Vilnai-Yavetz, 2014). A 8. abran lathaté kép (Novak,
2022f) esetében a Novak Katalin hata mogott szerepl6 zaszIok egyértelmiien
orszagvezetdi titulusaval, tarsadalmi statuszaval hozhatdk dsszefiiggésbe. Ez
alapjan ez a kép maszkulin vizualis jegyet tartalmaz.

8. dbra. A tarsadalmi statusz
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Az adatok validaldsahoz emberi kédolas esetén sziikséges az ismételt kodola-
son alapul6é megbizhatdsagi teszt (intra-coder reliability) alkalmazasa, ezért
az adatelemzés utan egy évvel a teljes minta véletlenszerten kivalasztott 10%-
a ismét kédoldsra keriilt (Neuendorf, 2017). A csaldd és kozgazdasag témak
esetében Kappa = 1,000, ami teljes egyezést jelent, mig a tekintet iranya vizu-
alis alkategoria esetében Kappa = 0,998 amely minimalis kiilonbséget jelent.
A kédolas eredményei tehat megbizhatdak.

Fontos megemliteni az alkalmazott médszerbdl adédo limitaciokat is. Egy
poszt szovegében egyszerre megjelenhet tobb, akdr vegyesen maszkulin és
feminin téma is, a fotékon pedig tobb feminin és maszkulin vizualis jegy,
melyek kozott felléphet disszonancia. Jelen dolgozat nem méri, hogy a témak
és vizualis jegyek koziil a befogaddk mit értelmeznek dominansabbnak, hisz
az a befogaddi percepci6 vizsgalatara nem tér ki. Novak Katalin dnreprezen-
talasi stratégidjanak sikeressége szintén nem képezi az elemzés targyat.

4. EREDMENYEK ES DISZKUSSZIO

Atanulmany azt vizsgalta, hogy Novdk Katalin vizualis 6nreprezentacidja mi-
ként valtozott meg két pozicidja kozott. Az elsd idészakban 77 db poszt és a
hozzéjuk tartozé 114 kép, mig a masodik idészakban 76 db poszt és a hozzjuk
tartoz6 280 kép keriilt vizsgalatra. Az 1. kategodria feminin és maszkulin té-
maival és a 2-8. kategéria feminin és maszkulin vizualis jegyeivel kapcsolat-
ban a kovetkezé eredményeket és 6sszefiiggéseket emelhetjiik ki.

A poszt tematikdja, a textudlis iizenet

A poszt tematikdja, a textudlis iizenet kategoridban az els6 idészak feminin té-
mait vizsgalva az latszik, hogy a csaldd volt a leggyakoribb, szovegben eléfor-
dulé téma (56 szazalék), amit a gyermek (45 szdzalék), majd a jolét (36 szazalék)
kovetett. A tobbi téma kevésbé volt jellemz6, vagy nem jelent meg. Egészében
véve az els6 id6szakban az Osszes téma 74 szdzalékat feminin, mig 26 szaza-
lékat maszkulin témak tették ki. Az els6 id6szak 114 képéhez tartozoé szovegek
83 szdzalékdban jelent meg barmely feminin és 56 szdzalékdban barmely masz-
kulin téma. Az eredményeket részletesen a 4. tablazat mutatja.

Az els6 id6szak maszkulin témait vizsgalva az latszik, hogy a kézgazda-
sdg volt a leggyakoribb téma (45 szazalék), a masodik a nemzet védelme és
az ado (6-6 szazalék), mig a tébbi téma kevésbé volt jellemz, vagy nem
jelent meg.
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A masodik id6szak feminin témait vizsgalva a kovetkezbket latjuk: az elsé
korszakhoz képest a csaldd megjelenési aranya mdr csak 8 szdzalék, a gyermek
megjelenési ardnya pedig 6 szazalék, tehat mindkett6 nagyjabol heted részére
csokkent. A masodik idészakban a mifvészet volt a leggyakoribb feminin téma
(12 szézalék), amit a csaldd kovetett (8 szazalék). A t6bbi téma kevésbé volt jel-
lemz6, vagy nem jelent meg. Egészében véve a masodik idészakban a feminin
témak aranya az 0sszes témahoz viszonyitva 23 szazalék. A képekhez tartozé
szovegek 30 szazalékaban jelent meg barmilyen feminin téma, tehat a feminin
témak aranya jelent6sen csokkent az elsé idészakhoz képest.

A maésodik iddszak maszkulin témait vizsgalva a kovetkezdbket latjuk: mig
az els6 id6szakban a kdzgazdasdg jelent meg 45 szazalékban, addig a masodik
id@szakban a kiiliigy, igy atvéve az els6 helyet. A kizgazdasdg a masodik id6-
szakban csupan 9 szazalékban jelent meg. A masodik leggyakoribb téma a
nemzet védelme (38 szazalékban) volt. Bar a nemzet védelme az elsG idészakban
is a mésodik leggyakoribb maszkulin téma volt, ott csak 6 szdzalékban fordult
el6. Jelentés eredmény, hogy a képek 20 szazaléka tartozott olyan poszthoz,
amely a hadsereg témajat mutatja be, ezzel pedig a hadsereg lett a harmadik
leggyakoribb téma. Ezt koveti a fegyverkezés (14 szazalék), mig a tobbi téma
elvétve, vagy egyszer sem jelent meg.

Az els6 id6szakban a szdvegben el6fordulé maszkulin témak aranya az
Osszes vizsgalt témahoz viszonyitva 26 szdzalék volt, amely a mdasodik id6-
szakra jelentésen novekedett, 77 szdzalékra. A masodik idészakban a képek-
hez tartoz6 szovegek 76 szazalékaban jelent meg barmely maszkulin téma.

Osszességében nézve a poszt tematikdja, a textudlis iizenet kategoria szem-
pontjabdl az elsé id6szakban a feminin, a masodikban a maszkulin témék vol-
tak jellemz&bbek. Ezen eredmény két okra vezethetd vissza: Csaladokért
felel6s tarca nélkiili miniszterként Novak Katalin a gyermekjolét és a csaladi
tgyek témakért felelt, mig koztarsasagi elnokként bar szerepe szimbolikus,
viszonylag szlik dontési korrel, mégis a témak szélesebb spektrumarol kom-
munikal az orszag kiemelt vezet&jeként. Ezen kiviil fontos megemliteni, hogy
Novak Katalin poziciévaltasa kozvetleniil az orosz—ukran hdbort kitorését
kovetben tortént, valamint mindezzel parhuzamosan zajlott a valasztasi kam-
pany is. Dudlak (2023: 56.) szerint a kampdny és Novak Katalin témafékuszat
is meghatarozta, hogy a szomszédos habort miatt a ,valasztok problématér-
képén” az elsd helyre a béke, a biztonsag kérdése keriilt. Ennek egyik ered-
ménye az is, hogy Novak Katalin gyakran kommunikal olyan maszkulin
témakrol, mint a nemzet védelme (Huddy-Terkildsen, 1993).

Tovabbi észrevétel, hogy bar a csaldd és gyermek témajanak eléfordulasa az
elsé id@szakban kiemelkedd volt, addig Novak Katalin sajat csalddtagjait még
az e témadkba sorolando posztjaindl sem szerepeltette. Az elsé idészakban 4,
a masodik id6szakban pedig 5 képen lathattuk rokonai tarsasdgaban.
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A cselekvés kontextusa, a kép elkésziiltének helyszine

Novak Katalin az els6 id6szakban az 6t megjelenit6 képek 89 szazalékan volt
szakmadjahoz kot6dd cselekvés kdzben abrazolva, mig a méasodik idészakban
ez az arany 94 szazalék volt. Mindkét korszakban tehat a maszkulin vizualis
jegy volt a dominans. A csalddja korében, otthondban vald abrazolas nagyon rit-
ka, tehat Novak Katalin esetében az anya és haziasszony szerep hagyomanyos
ndi tereken keresztiili abrazolasa elenyészd (vo. Doring et al.,, 2016). A vizualis
jegyekhez tartozé eredményeket az 5., 6. és 7. tablazatok mutatjak.

A test megmutatdsa

A test megmutatdsa-kategorianal tobb alkategoria emelhetd ki. Novak Katalin
az els6 idészakban az 6t megjelenitd képek 78 szazalékan visel néies oltozéket.
A masodik idészakban ez az arany jelent6sen nétt, 92 szazalékra. Mindez ko-
veti a politikusnék vizualisan feminin jegyeit hangsilyoz6 kommunikacids
trendet, viszont ellentmond annak, hogy a kompetencia kiemelése miatt a hi-
vatalos 6ltozék viselete az altaluk inkébb preferalt (v6. Brands et al., 2021).

A hidnyos oltizet (body display) alkategdriat nézve Novak Katalin az elsé
id6szakban az 6t abrazold képek csupan hét szazalékan visel hianyos 6ltoze-
tet. A mdsodik id6szakban ez az ardny is jelent6sen nétt, 34% szazalékra.

A teljes test, illetve az arc hangsiilyozdsdnak megkiilonboztetésénél Novak Katalin
esetében elmondhaté, hogy mig az els6 id6szakban az 6t abrazol6 képek 48
szazalékdn a teljes testen van a hangsuly, addig a masodik idészakban ez az
arany 79 szézalékra valtozott. Tehat egyértelmiien a feminin vizualis jegyek,
és igy a n6i vonzerd hangsulyozasa felé torténik erételjes eltolodas e két alka-
tegoriat tekintve (vo. Kang, 1997, Matthews, 2007).

A bedllitott pozicié és a mozgdsban elkapott pillanat aranyat tekintve Novak
Katalin esetében mindkét korszakaban az esztétikumra torekvést sugallé bedl-
litott pozicid, tehat a feminin vizuélis jegy (Emmons—Mocarski; 2014) a gya-
koribb. Az els6 id6szakban az 6t abrazol6 képek 60 szazalékan van beallitott
poézban megorokitve, mig a masodik idészakban ez az arany 65 szdzalék.

Az arcon megjelend érzelem

Novak Katalin esetében a mosoly dbrazolasaban jelentds a névekedés az elsé
id@szakhoz képest, az arcon megjelend érzelem szempontjabdl egyértelmiien
feminin irdnyba valé elmozdulast lathatunk. Az els6 idészakban az &t megje-
lenité képek 47 szazalékan mosolyog, mely a masodik id8szakra 66 szdzalék-
ra nétt. Az itt megjelené dominansan maszkulin témaékat feltehet6en jobban
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kivantdk a szimpatiakeltés egyik fontos feminin vizudlis jegyével tompitani,
mig az els6 korszak domindnsan csaladfékuszu témadinal kevésbé volt sziik-
séges Novak Katalin szerethet6ségének hangsulyozasa (v6. Jungblut-Haim,
2023).

A tekintet irdnya

Novak Katalin mindkét korszakaban a cselekvésre fokuszdlds, tehat a maszkulin
vizudlis jegy volt a gyakoribb, és ez jelentésen emelkedett is még a masodik
id6szakra, 59 szdzalékrol 73 szdzalékra. Egy politikusn6tdl poziciotol fligget-
lentil vélhet&en kevéssé lenne megszokott a potencidlis szavazéival val6 hosz-
szas virtualis szemkontaktus fenntartasa (vo. Emmons—Mocarski, 2014).

Mdsokhoz vald viszonyulds, dominancia megjelenése tobb szerepld esetén

A politikus onmagdban vagy kozosség tagjaként vald dbrdzoldsa szempontjabdl No-
vak Katalin az els6 idészakaban is gyakran, a képek 51 szdzalékan szerepelt
masokkal egytitt, s ez a masodik iddszakban még tovabb novekedett, 92 sza-
zalékra. Novak Katalint az els§, feminin témafokuszi idészakban tehat ki-
egyenstlyozott abrazolasmad jellemezte, amely a masodik, maszkulin téma-
fokuszu id6szakara kiemelten feminin abrazolasmédda valtozott.

A funkcidbeli rangsor az els® id6szakban 14 szdzalékban, a mdsodik idészak-
ban 3 szazalékban teljesiilt. Igy a koztarsasagi elnok férfiakhoz képesti vizu-
alis abrazolasa mindkét korszakaban maszkulin jelleget 6ltott, ellentmondva
Goffman (1979) meghatarozé, ugyanakkor egy kordbbi korszak néi idedljanak
abrazolaséara vonatkozé megallapitdsanak.

A tdrsadalmi szerep megjelenése

Novak Katalin esetében a gyermekgondozdi és reprodukcios funkcié abrazolasa
egyik korszakaban sem kiemelked§, az elsé id6szakban az &t abrazold képek
19 szazalékan, mig a masodik idészakban a 13 szdzalékan jelenik meg. Ez el-
lentétes a bemutatott politikai kommunikdciés trendekkel (v6. Eagly-Wood,
2012), illetve azzal az eredménnyel is, hogy a csaldd és a gyermek fogalma te-
matikusan nagyon str{in, 56, illetve 45 szazalékban jelentek meg az elsd kor-
szakban. Az e témdkat tartalmazé nagyszamu posztokat tehdt jellemz&en nem
kisérték vizualisan is gyermeket és csaladot abrazolé képek. A tarsadalmi sze-
rep megjelenése szempontjabol tehat Novak Katalint maszkulin abrazolas jel-
lemzi.
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A tdrsadalmi stdtusz

Novak Katalin esetében a tdrsadalmi stdtusz hangsulyozdsa egyik korszakdban
sem kiemelkedd. Az els6 id6szakban az 6t dbrazold képek 32 szazalékan, mig
amasodik id6szakban a 38 szazalékan latszik egyiitt valamely tarsadalmi sta-
tuszt reprezentald targgyal. Ezen beliil Novak Katalint tobbnyire a nemzeti
zaszléval vagy cimerrel egylitt dbrazoljak, mig draga autéval, laptoppal, vagy
barmely anyagi helyzetére vonatkoztathat6 targgyal egyszer sem.

Tovabbi észrevétel

A masodik id6szakot vizsgalva a kdvetkezd érdekességgel talalkoztunk: No-
vak Katalin a 280 kép koziil 20 képen viselt rozsaszin ruhdt, mely szinnel az el-
s6 id6szakban nem talalkozunk. E 20 kép koziil a maszkulin témakat vizsgdl-
va a képek 85 szdzaléka tartozott a kiilligy, 55 szazaléka a fegyverkezés és 15
szazaléka az lizlet témdjahoz. A feminin témadkat nézve azonban csak a csalad
témajaban viselt r6zsaszint, azt is csupan négy képen. Elmondhaté tehat, hogy
ardzsaszin szint kiemelked&en a maszkulin témak, és leginkabb a 9. abra (No-
vék, 2022g) szerinti kiiliigy és a 10. dbra (Novak, 2022h) szerinti fegyverkezés
témajaban hasznalta.

9. dbra. Rézsaszin ruha viselése kiiltigyi témaja képen
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10. dbra. Rézsaszin ruha viselése fegyverkezés témaji képen

Avizsgalat kimutatta, hogy a masodik korszakban a hdrom leggyakoribb masz-
kulin téma a kiiliigy, a nemzet védelme és a hadsereg lett. A masodik id6szakban
a két legmagasabb aranyban jelenlev6 feminin vizualis jegy a ndies oltozet és a
tobb szereplével valo egyiitt szereplés, mig a legnagyobb, feminin irdnyba vald
véltozason atment két feminin vizudlis jegy a hidnyos oltozet és a teljes test hang-
stilyozdsa.

E két megallapitast egymas vonatkozasaban nézve a kovetkezé lathato:
A néies oltozék (kosztiim, estélyi ruha), mint feminin vizudlis jegy mindharom
maszkulin témat megjelenit6 képen hangstlyosan megjelenik, és a kiiliigy
témaban a legkiemelkedSbben. A teljes test hangsiilyozdsa mindharom témaban
inkabb jellemz& az arc hangsiilyozdsihoz képest. A mds szereplékkel vald egyiitt
szereplés szintén mindharom témat megjelenit6 poszt esetében jellemzdbb az
egyediil vald dbrdzoldshoz képest. A hidnyos oltozet, a dekoltazs, derék és/vagy a
labszar hangstlyozdsa, mint vizudlis feminin jegy azonban elvardsainkkal
ellentétben egyik emlitett maszkulin témaban sem jellemzd.
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4. tabldzat. Eredmények (feminin és maszkulin témak el6fordulasa a szévegben)

1. vizsgalt idészak: 114 kép (267 témamegjelenés)

2. vizsgalt id6szak: 280 kép (482 témamegjelenités)

Maszkulin | Maszkulin/ | A téma| A téma| Maszkulin/ Az 6sszes kép |A téma| A téma| Maszkulin/ Az 6sszes kép
M)/ Feminin el6for- | megje- | feminin témak | hany szazalé- |el6for- | megje- | feminin témak | hany szazalé-
(Feminin | téma dula- |lené- |el6forduldsa |kdabanjelenik |dula- |lené- |el6forduldsa |kdaban jelenik
(F) sanak |sének | az Osszes meg feminin/ |sanak |sének | az &sszes meg feminin/
szama |aranya | maszkulin maszkulin szdma |aranya | maszkulin maszkulin
és feminin téma és feminin téma
témahoz témahoz
viszonyitva viszonyitva
Feminin | gyermek 51 45% 74% 83% 18 6% 23% 30%
oktatas 10 9% 13 5%
jog 10 11% 6 2%
csalad 64 56% 23 8%
bevandorlas 2 2% 12 4%
(bevandor-
16k jogai)
jolét 41 36% 0%
szegénység 6 5% 2%
miivészet 11 10% 33 12%
kornyezet- 0 0% 0 0%
védelem
allatok jogai 1 1% 0 0%
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1. vizsgalt idészak: 114 kép (267 témamegjelenés)

2. vizsgalt iddszak: 280 kép (482 témamegjelenités)

Maszkulin | Maszkulin/ | A téma| A téma| Maszkulin/ Az 6sszes kép |A téma|A téma| Maszkulin/ Az 6sszes kép
™M)/ Feminin el6for- | megje- | feminin témak | hany szazalé- |el6for- | megje- | feminin témak | hany szazalé-
(Feminin | téma dula- |lené- | el6fordulasa kaban jelenik |dula- |[lené- | el6fordulasa kaban jelenik
(F) sanak |[sének | az Osszes meg feminin/ |sdnak |sének |az Osszes meg feminin/
szama |aranya | maszkulin maszkulin szdma |aranya | maszkulin maszkulin
és feminin téma és feminin téma
témahoz témahoz
viszonyitva viszonyitva
Maszkulin | adé 6% 26% 56% 0 0% 77% 76%
fegyverke- 0% 40 14%
zés
hadsereg 1% 55 20%
kiiliigy 0% 125 45%
bevandorlas 0% 9 3%
(hatarvéde-
lem)
kozgazda- 50 45% 25 9%
sag
tizlet 0% 7 3%
nemzet 6% 105 38%
védelme
tudomany 3 3% 1 0%
és
technolégia
terrorizmus 1 1% 3 1%

és blin6zés
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5. tdblizat. Eredmények (feminin és maszkulin vizualis jegyek a képeken 1.)

1. vizsgalt idészak: (NK N = 81

2. vizsgalt id6szak (NK N =207

viselet

képen latszodik) képen latszodik)
2-3. kategoria Alkate- | Maszkulin | Maszkulin/ | A vizualis | A vizualis jegy Avizualis | A vizualis jegy
goria M)/ feminin jegy el6for- | megjelenési jegy el6for- | megjelenési
feminin vizudlis jegy | duldsanak |aranyaazadott |duldsanak |aranya azadott
(F)/ nem szama idGszak Gsszes szama idészak Gsszes
beazono- képéhez képéhez
sithat6 viszonyitva viszonyitva
- semleges
(NB, S)
2. a cselekvés F andtaz 6 7% 5 2%
kontextusa, ahol otthonéban,
a kép késziilt csaladja
korében
abrazolja
M anét 72 89% 195 94%
szakmajahoz
kotsds
cselekvés
kozben
abrazolja
NB, S 3 4% 7 3%
3. atest oltozék F ndies oltozék, 63 78% 190 92%
megmutatasa vizsga- kosztiim,
lata estélyi, ndies
hétkoznapi

HAITHILATOIELOIS T T1IHA
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1. vizsgalt idgszak: (NK N = 81

2. vizsgalt id6észak (NK N = 207

képen latszodik) képen latszodik)
2-3. kategoria Alkate- | Maszkulin | Maszkulin/ | A vizualis | A vizualis jegy Avizualis | A vizualis jegy
goria M)/ feminin jegy el6for- | megjelenési jegy el6for- | megjelenési
feminin vizudlis jegy | duldsanak |aranyaazadott |duldsanak |aranya azadott
(F)/ nem szama id6szak Gsszes szama idGszak Osszes
beazono- képéhez képéhez
sithat6 viszonyitva viszonyitva
- semleges
(NB, S)
M nadragkosz- 14 17% 16 8%
tim, sportos
oltozék
NB,S 5% 1 0%
hianyos |F a dekoltazs, 7% 71 34%
oltozet derék és/vagy
labszar
hangstlyo-
zasa
M aruha nem 64 79% 135 65%
lattatja a
testet
NB,S 11 14% 1 0%
teljes test F a teljes testen 39 48% 164 79%
kontra van a
arc hangstly
hangst-
lyozasa

YALZSH VIQA VOIVA
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1. vizsgalt idészak: (NK N = 81

2. vizsgalt idészak (NK N =207

képen latszodik) képen latszodik)
2-3. kategoria Alkate- | Maszkulin | Maszkulin/ | Avizudlis | A vizualisjegy Avizudlis | A vizualis jegy
goria M)/ feminin jegy el6for- | megjelenési jegy el6for- | megjelenési
feminin vizudlis jegy | duldsdnak |aranyaazadott | duldsdnak |aranya az adott
(F)/ nem szama idészak Gsszes szama idGszak Gsszes
beazono- képéhez képéhez
sithat6 viszonyitva viszonyitva
- semleges
(NB, S)
M az arcon van 35 43% 38 18%
a hangstly
NB, S 7 9% 5 2%
a test F and pézol 49 60% 134 65%
mozgas- vagy
ban beallitott
lévGsége poziciéban
van
M a né mozgas 32 40% 63 30%
kozben van
lefényké-
pezve
NB, S 0 0% 10 5%
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6. tdbldzat. Eredmények (Feminin és maszkulin vizualis jegyek a képeken 2.)

1. vizsgalt id6szak (NK N =

2. vizsgalt idészak (NK N = 207

81 képen latszodik) képen latszodik)

4-6. kategoria Alkategéria | Maszkulin |Maszkulin/ A vizudlis | A vizualis jegy |A vizualis A vizualis jegy
M)/ feminin jegy el6- | megjelenésé- |jegy el6- megjelenésé-
feminin vizudlis jegy  |forduldsa- |nek aranyaaz |fordulasa- nek aranya az
(F)/nem nak szama |adottid6szak |nak szdma adott idészak
beazono- osszes képéhez osszes képéhez
sithat6 viszonyitva viszonyitva
—semleges
(NB, S)

4. arcon F mosoly 38 47% 136 66%

megjelend

érzelem
M komolysag 33 41% 59 29%
NB, S 10 12% 12 6%

5. tekintet iranya F and a kameraba 30 37% 46 22%

néz, virtualis
szemkontaktust
implikal
M and az adott 48 59% 151 73%
cselekvésre
koncentral
NB, S 3 4% 10 5%

6. tobb szereplé | masokkal |F szerepel més is a 41 51% 190 92%

esetén a valé képen

masokhoz valé kapcsolat

viszonyulas

YALZSH VIQA VOIVA
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4-6. kategoria Alkategéria | Maszkulin |Maszkulin/ A vizualis | A vizualis jegy | A vizualis A vizualis jegy
M)/ feminin jegy el6- | megjelenésé- |jegy el6- megjelenésé-
feminin vizudlis jegy  |forduldsa- |nek aranyaaz |fordulasa- nek aranya az
(F)/nem nak szdma |adottidészak |nak szdma adott idészak
beazono- 0sszes képéhez Osszes képéhez
sithat6 viszonyitva viszonyitva
- semleges
(NB, S)

M nem szerepel 37 46% 15 7%
mas a képen
NB, S 3 4% 2 1%
funkciébeli | F egytittm{ikodés 11 14% 7 3%
rangsor esetén a férfi
(mindkét tolti be a vezetd
nem szerepet
megjelenése
esetén)
M egyuttmiikodés 17 21% 158 76%
esetén nem kap
hangstlyt, hogy
a férfi vagy né
tolti be a vezetd
szerepet, vagy
pedig
egyértelmtien a
nd tolti be a
vezetd szerepet
Nem 53 65% 42 20%
szerepelt
férfia

képen/NB, S

HAITHILATOIELOIS T T1IHA
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7. tabldzat. Eredmények (Feminin és maszkulin vizualis jegyek a képeken 3.)

1. vizsgalt idészak (NK N =

2. vizsgalt idészak (NK N =

81 képen latszodik) 207 képen latszodik)
7-8. kategéria | Alka- | Maszkulin | Maszkulin/feminin A vizua- A vizualis A vizualis A vizualis
tego6- | (M)/ vizualis jegy lis jegy el6- | jegy jegy jegy
ria feminin fordu megjelené- | el6fordula- | megjelené-
(F)/nem lasanak sének sanak szama | sének
beazono- szama aranya az aranya az
sithat6- adott adott
semleges id6szak idészak
(NB, S) 0Osszes 0sszes
képéhez képéhez
viszonyitva viszonyitva
7. tarsadalmi F megjelenik a reprodukcids és 15 19% 27 13%
szerep gyermekgondozé funkcio
megjelenése
M nem jelenik meg a 63 78% 174 84%
reprodukciés és gyermek-
gondozdi funkcié, vagy pedig
barmilyen fizikai erével
parosithato tarsadalmi
szerep jelenik meg
NB, S 3 4% 6 3%
8. tarsadalmi F tdrsadalmi statuszt sugall6 49 60% 125 60%
statusz targyak nem latszédnak
megjelenése
M tarsadalmi statuszt sugall6 26 32% 79 38%
targyak latszodnak
NB, S 6 7% 3 1%

YALZSH VIQA VOIVA



FERFI FELSEGTERULETRE LEPVE
OSSZEGZES

A kutatas azt vizsgalta, hogy Novak Katalin vizudlis onreprezentaciéja a
Facebookon miként valtozott csaladokért felels tarca nélkiili miniszteri, majd
koztarsasagi elnoki pozicidja betoltése idején. Mivel elsé pozicidjaban tipikusan
ndi tarcat vitt, lehetséges varakozas lett volna az, hogy a feminin témafdkusz a
késébbiek soran is megmaradjon. Az eredmények azonban Goffman (1959)
performativ elméletét is igazolva jelentds valtozast mutatnak: Novak Katalin ma-
sodik pozicidja alatt a tevékenységi korbdl és a megvaltozott geopolitikai helyzet-
b6l adédban csokkent a feminin témak szama, mig megszaporodtak a maszku-
lin, kimondottan a kiiliigy és a nemzet védelme témdk, amelyekhez leggyakrabban
a ndies oltozék és a teljes test hangsiilyozdsa feminin vizudlis jegyek tarsultak.

Az alhipotéziseket tekintve Novak Katalin masodik pozicidja alatt megnott
azon képek szama, amelyeken ndies dltozéket visel (H1b), a dekoltazst, dere-
kat és/vagy labszarat hangsilyozza (H1c), a teljes testén van a hangsuly (H1d),
mosolyog (H1f), szerepel mas is a képen (H1h). E vizudlis jegyek esetében a
feminin abrazolas felé tortént elmozdulas, igy ezen alhipotézisek bizonyitast
nyertek. Erdekesség, hogy a magas agressziéfaktort maszkulin témaknal (kiil-
iigy és fegyverkezés) megjelent a rozsaszin szin hasznélata. Ezzel altalanossag-
ban véve beigazolédott a kutatds hipotézise, mely szerint a politikusnék
esetében kett6s kommunikdci6 figyelhet6 meg, a maszkulin izeneteket femi-
nin vizualis jegyekkel lagyitjadk (Carpinella—Bauer, 2019).

Ugyanakkor voltak alhipotézisek, amelyek nem nyertek bizonyitast. Novak
Katalin mindkét id6szakban tobbnyire szakmdjahoz két6dd cselekvés kdzben
van dbrazolva (H1a), a cselekvésre fokuszal (H1g), egytittmiikodés esetén jel-
lemz8en nem a férfi, hanem & tolti be a vezetd szerepet (H1i), illetve gyakoribb
az olyan kép, amelyen a reprodukciés és gyermekgondozdi funkcié nem jele-
nik meg (H1j). E szempontokbdl tehat mindkét vizsgalt korszakban inkébb a
maszkulin vizudlis jegyek jellemzik Novak Katalin énreprezentacidjat, ellent-
mondva a nemzetkdzi szakirodalom eredményeinek. Ezen kiviil vannak szem-
pontok, amelyekre mindkét vizsgalt idészakban inkabb a feminin abrazolas
jellemzé, ilyen a beallitott poziciéban valo fotézas (Hle), illetve azon képek
preferdlasa, amelyek nem abrdzolnak tarsadalmi statuszt sugallé targyat (H1k).

Az abrazolt hagyomanyos néi szerepek szempontjdbol nézve az lathato,
hogy a masodik idészakra a kordbban leggyakoribbnak szamit6 két feminin
téma (csaldd és gyermek) a minimadlisra csokkent. A tematikai valtozas kovet-
keztében a hagyomanyos néi szerepek (anya, feleség) vizualis reprezentacidja
is csokkent, mivel Novak Katalin tébbnyire szakmai tevékenység kozben volt
abréazolva.

A fentiekben 6sszefoglaltak alapjan elmondhatjuk, hogy Jungblut-Haim (2023)
gondolata — miszerint a politikusnék akar a vezetdi, akdr a hagyomanyos néi
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szerepnek kivannak megfelelni, vagy kompetenciajukbdl, vagy kedvelhet&sé-
giikbél mindenképp veszitenek, igy kommunikaciés technikakat alkalmaznak
e konfliktus feloldasara — beigazolédni latszik. Ezt bizonyitja az is, hogy a mo-
soly megjelenése, mint a szimpatiakeltés és a kovet6k meggybzésének egyik
legtipikusabb eszkoze is kevésbé gyakori az els6 id6szakban, amely értelmez-
het6 tgy is, hogy az eleve szerethet6bbnek tekintett témdkat sziikségtelennek
tartottak feminin jeggyel ,tompitani”.

Jelen kutatassal a témara vonatkoz6 ismereteink azzal béviiltek, hogy Novak
Katalin vizualis 6nreprezentacioja koveti a nemzetkozi politikai kommunika-
ciés trendeket. Ezenkiviil megallapithato, hogy az altalanossagban femininné
valt vizudlis onreprezentacio ugy is elérhet6, ha bizonyos vizuélis jegyeink
maszkulin természetiiek. Novak Katalin példaul sajat csaladtagjait ritkan sze-
repelteti, és gyermekgondozdsi funkciéjanak is ritkan ad hangsulyt, aminek
koszénhetéen az ,anya” tradiciondlis néi szerepet vizualis értelemben nem
hangsulyozza.
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OSSZEFOGLALO

Az Eurépai Parlament Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoportja a 2004-es bévitést
megeléz&en elsésorban kisebbségi nyelvi kérdésekkel foglalkozott, azonban a kozép-ke-
let-eurdpai bdvitésre valaszul tevékenységét kiterjesztette a kisebbségi autonémidk és jo-
gok tanulmanyozasdra is. Tanulmanyomban arra keresem a vélaszt, hogy a 2004-es b6vi-
tést kovetSen az djabb (szélesebb) hatdskorokkel felruhazott ,félformalis” csoportosulas
hozzd tud-e jarulni a kisebbségi érdekek hatékonyabb érvényesitéséhez.

Kulcesszavak: Eurépai Unié m Eurépai Parlament m k6z6s munkacsoport m Nemzeti
Kisebbségligyi Kézos Munkacsoport m kisebbségi kérdések m érdekérvényesités

A 2004. méjus 1-jei és az azt kdvetd bévitések eredményeképpen — Ciprus és
Malta mellett — olyan kozép-kelet-eurdpai orszagok' csatlakoztak az Eurdpai
Uniéhoz (EU), amelyek — elsGsorban torténelmi okokbdl — szamos kisebbségi
problémaval néznek szembe. Ez a csatlakozas azonban nem csak kockazatot,
hanem lehet8séget is jelentett az EU szamara. LehetGséget arra, hogy a kordb-
biaktdl eltéré metédusok, platformok igénybevételével keressenek megoldast
a kisebbségi kérdésekkel 6sszefiiggd problémakra, konfliktusokra.

E megoldaskeresés egyik Gj (megujult) forméja az Eurépai Parlament
(EP) Nemzeti Kisebbségiigyi Koz6s Munkacsoportja,? amelynek tevékeny-
ségében a magyarorszagi EP-képviselSk — szem el6tt tartva a hatdron tul
€16 kisebbségek helyzetének javitasat — a csatlakozas pillanatatdl aktivan
részt vettek.

Tanulméanyom kézéppontjaban az Eurépai Parlament Nemzeti Kisebbségiigyi
Ko6z6s Munkacsoportjanak az érdekérvényesitésben jatszott szerepe all, hazank
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2004-es unios csatlakozdsatol egészen a 2024-es eurdpai parlamenti valaszta-
sokig tarté EP-ciklus lezarultaig. E téma azért tekinthet6 névumnak, mert a
hazai politikatudomanyban szinte fehér foltnak szamit mind a k6zos munka-
csoportok, mind pedig a 2004-ben — kibdvitett tematikaval torténd — Gjraala-
pitdsa ota folyamatosan magyar tarselnoki vezetéssel miikodé Nemzeti
Kisebbségtigyi Koz6s Munkacsoport tevékenységének tudoméanyos igénnyel
torténd feldolgozasa.

Ami a k6z6s munkacsoportok kérdését illeti, az idegen nyelvli — az eurdpai
unios tanulményok terén elsédleges angol és francia — irasok a k6z6s munka-
csoportok dltalanos bemutatdsan tul elsésorban az EP struktdrajan beliil elfog-
lalt helyzetiikkel és a rdjuk vonatkoz6 szabdlyozassal foglalkoznak (Abéles,
1992: 322; Corbett—Jacobs—Shackleton, 2011: 158-159.; Dutoit, 2001, 2003, 2016;
Costa, 2001: 344-351.; Ringe—Victor, 2013; Nedergaard-Jensen, 2014; Landorff,
2019, 2023). Az itt hivatkozott irodalmak koziil érdemes kiemelni Dutoit 2001-
ben megjelent francia nyelvii konyvét, amely kozel 100 oldalt szentel a k6zos
munkacsoportok kérdésének. Ebben a témdaban ez mindmaig a legrészletesebb,
ugyanakkor a hazai politologusok altal rendkiviil ritkan hivatkozott elemzés.
Dutoit frasaban felvazolja a kdzos munkacsoportok torténetét e képviseldi cso-
portok 1979-es hivatalos alapitasatol egészen 2001-ig, illetve elhelyezi 6ket az
EP-strukttrajaban, kiilonos tekintettel e k6z6s munkacsoportoknak az EP-s
szakbizottsagokhoz, politikai csoportokhoz és érdekérvényesitd szervezetek-
hez val6 viszonyara. Szintén emlitést érdemel Laura Landorff 2019-ben meg-
jelent kényve, amely a szabdlyozasi kérdésen tul a szociolégia médszerével
elemzi a k6z6s munkacsoportok tevékenységét.

A témat néhany magyar nyelv( iras is érinti. A tudomanyos irasmiivek
vagy az EU, illetve az EP miikodését érint6 altalanos kotet részeként a kozos
munkacsoportok altalanos, deskriptiv jellegi bemutatasat adjak néhany oldal
terjedelemben (Navracsics, 1998; Laczkoéné, 2004), vagy az eurdpai unibs
érdekérvényesitési struktira kapcsan tesznek emlitést e képviseldi csoporto-
sulasokrol (Nagy, 1998: 95-97.,; Kégler, 2004: 189.; Tabajdi-Koranyi, 2006;
Feledy, 2010: 13.). Emellett jelen irds szerzGje jelentetett meg tobb tanulmanyt
a k6z6s munkacsoportok témajaban (Brucker, 2014, 2015, 2016, 2019, 2022a
és 2022b).

A Nemzeti Kisebbségtiigyi Kozos Munkacsoport tevékenysége elkertilte az
Eurdpai Unio, illetve az Eurépai Parlament kérdésével foglalkozé politolégu-
sok, illetve a kisebbségpolitikaval foglalkoz6 kutatok figyelmét. E megallapitas
aldl csak a képviseléi csoportosulas tarselnokei dltal megjelentetett 0sszefog-
lalo kotetek (Tabajdi, 2009; Gal, 2014; Vincze, 2024) jelentik a kivételt, amelyek
elsésorban a csoport Osszetételét, az egyes {ilések napirendjét és néhany kiva-
lasztott iilés tényszer( 6sszefoglalasat tartalmazzak. Emlitést érdemel tovabba
Manzinger Krisztidn angol nyelvii tanulmanya is, amely a nemzeti kisebbsé-
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gek helyzetét elemzi magyar perspektivabdl, és amelyben a szerz6 harom oldalt
szentel a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport kérdésének (Manzinger,
2020).

Tanulmanyomban arra keresem a valaszt, hogy a 2004-es kozép-kelet-euro-
pai bévitést kovetben tGjabb (szélesebb) hataskorokkel felruhazott és mindvé-
gig magyar elnok vezetésével miikods ,félformalis” csoportosulas hozzd tud-e
jarulni az 6shonos kisebbségek érdekeinek érvényesitéséhez, és ha igen, milyen
politikai és egyéb nyomasgyakorl6 eszkozok allnak a rendelkezésére. A kép-
viseléi csoportosulds érdekérvényesitd képességének megitéléséhez figyelembe
kell venni, hogy a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport tevékenysége
(és sokszor létezése is) alig ismert a — hazai és a nemzetkdzi — politikai elit elétt,
tovabba az 4ltaluk kiadott dokumentumok (els6sorban a probléma 4ltal érin-
tett kormanyok (!), politikusok, szervezetek szamara megfogalmazott ajanla-
sok, szakmai jelentések stb.) nem kotelez6 érvénytek.

A tanulmanyom féligstrukturalt mélyinterjikon, valamint a Nemzeti
Kisebbségtligyi K6z6s Munkacsoport és az EP egyéb tilésein késziilt jegyz6-
koényveknek és a témdban megjelent sajtécikkeknek az elemzésén alapul.
Az interjuk tobbsége 2014 és 2019 kozott késziilt, és a vizsgalt kozos mun-
kacsoport tevékenységében meghatarozé szerepet vallal6 képviselSk az ala-
nyai. Az interjukészités soran torekedtem arra, hogy mind nemzetiség, mind
pedig politikai identitas (politikai csoporttagsédg) terén kiegyenstulyozott
legyen, ugyanakkor a K6z6s Munkacsoport tagjai korében képviselt szdm-
aranyuk miatt a mintdban a magyar képviselék jelent6sebb szamban for-
dulnak el6.

Az EU kisebbségpolitikajanak felvazolasat kovet6en irdsom masodik részé-
ben bemutatom az Eurdpai Uniéval foglalkozé irodalomban méltanytalanul
mell6zott kozos munkacsoportokat, kiilonds tekintettel az EP struktarajaban
betoltott helylikre és szerepiikre. A harmadik részben kitérek a Nemzeti
Kisebbségligyi K6z6s Munkacsoport létrejottének, miikodésének és f6bb tevé-
kenységének bemutatasara. A negyedik fejezet a képvisel6i csoportosulas
érdekérvényesités terén elért eredményeit vazolja fel. A tanulmanyomat az
utolso fejezetben esettanulmany bemutatasaval zarva probalok meg kovetkez-
tetéseket levonni a vizsgalt kozos munkacsoport érdekérvényesitésének sike-
rességét, illetve 1étjogosultsagat illetéen.

Ami az érdekérvényesités sikerességét illeti, ez nem mérhet6 kvalitativ
modszerekkel, ezért tanulmanyomban sikeresnek tekintem az érdekérvénye-
sitést, amennyiben megallapithaté, hogy a Nemzeti Kisebbségtigyi Kozos
Munkacsoport fellépése jarult hozza egy sajat kezdeményezésti jelentés kidol-
gozasédhoz, vagy egy, mar benydujtott jelentéstervezet modositasahoz.
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AZ EUROPAI UNIO KISEBBSEGPOLITIKAJA, KULONOS TEKINTETTEL
AZ EP TEVEKENYSEGERE

Noha 2020 el6tt — az Eurépai Nemzetiségek Foderativ Uni6 dltal kozzétett
adatok szerint® — az EU 28 tagallamaban é16 tobb mint 500 milli6 emberbdl
tobb mint 50 milli6 {6 volt valamely nemzeti vagy etnikai kdzdsség tagja, illetve
beszélt regiondlis vagy kisebbségi nyelvet, valamint Eurépaban a nemzetalla-
mok hatarai nem felelnek meg a lakossag etnikai és kulturalis rajzolatanak,
egységes eurdpai unios kisebbségvédelemrdl vagy egységes eurdpai unios
kisebbségvédelmi rendszerr6l még napjainkban sem beszélhetiink.

Ennek legf6bb magyarazata, hogy a nemzeti és etnikai kisebbséget érint6
tigyeket az EU-s tagdllamok — mind a mai napig — a legszigorubb beliigyiik-
nek tekintik, ezért nem szeretik uniés szintre vinni. Az integracié elsédleges
gazdasagi természetére vezethetd vissza az a tény, hogy az EU els6 emberi jogi
dokumentumat is csak sok évvel az integracio kezdete utan, 2000-ben fogad-
tak el a nizzai allam- és kormanyf6i értekezleten (Hegedts, 2004: 2.).

A helyzetet nehezit6 tényezéket Eplényi Kata kisebbségpolitikai szakérté*
a kovetkez8képpen foglalja Ossze:

1. Eurdpa — etnikai alapon megkiilonboztethetd kisebbségei — szinte kivé-
tel nélkiil mas és mas helyzetben, mas és mas torténelmi, illetve féldrajzi
kornyezetben élnek. E tényezd rendkiviil problematikussa teszi a kon-
szenzusra, definiciéra jutds lehet&ségét, ami a jogszabdlyi kornyezet
kialakitdsanak alapvet6 feltétele lenne.

2. Az Elbatdél Nyugatra és Keletre mast értenek a ,kisebbség” sz6 alatt:
Nyugat-Eurépaban a kisebbségek kapcsan gyakran az 1j, bevandorl6
kisebbségekkel 0sszefliggs problémakra asszocidlnak, mig Kozép- és
Kelet-Eurépa rendkiviil 9sszetett kisebbségi helyzete miatt ebben a tér-
ségben elsésorban a hagyomanyos nemzeti kisebbségek helyzetével
Osszefliggd problémdak a meghatarozok.

3. A legtdbb tagallam csak egyéni jogokrdl hajlandé targyalni, mig sokan
a csoportot érintS (kollektiv) jogok biztositasat tartjak kivanatosnak.

4. A nemzeti kisebbségeket érinté kérdések, a nemzeti szuverenitas fontos
elemeként, rendkiviil atpolitizaltak.

5. Az eurdpai dontéshozdk, képvisel6k elmélytilt torténelmi ismereteinek
hianya is megakadalyozza, hogy Eurdpa tobb megértéssel és nyitottsag-
gal forduljon a kisebbségek jogait érint6 kérdések felé (Eplényi, 2013:
45-46).

Egészen a kozép- és kelet-eurdpai térséget érintd csatlakozasi targyaldsok
megkezdéséig az Eurdpai Kozosség is — a szubszidiaritas elvére hivatkozva —
ignoralta a kisebbségi kérdéseket (Csaky, 2009: 277-278.). Ennek feltehetSen
az az oka, hogy az 1960-as évek elején, a politikai uni6 létrehozdsara iranyu-
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16 Fouchet-terv bukasa, tovabbd a de Gaulle-i idészakot meghatarozé ,lires
székek politikajat”® kovetden a Ko6zosség valamennyi politikailag kényes kér-
dést igyekezett kikeriilni. Marpedig a kisebbségvédelem kérdése a kisebbsé-
gek 1étét alkotmanyos szinten el nem ismeré Franciaorszdg szamara ilyen lett
volna.

Ugyanakkor az integracié torténetében — az Eurdpai K6zosség kezdeti
dominans gazdasagi jellege ellenére — az emberi jogok védelme tobbszor is
megjelent, és a kdzosségi jog a kozvetlen gazdasagi kérdéseken tul mas terii-
leteket (kultdra, oktatas stb.) is érintett. Ez az emberi jogi aspektus azonban
elsésorban a — kevésbé érzékeny témdk kozé tartozé — nemek kozotti egyen-
16ség kérdésére redukaldodott, mig a nemzetiségek kérdésének rendezése — a
probléma erételjes nyugat-eurépai jelenléte (1asd: Korzika, Eszak-Trorszag kér-
dése, Baszkfold stb.) ellenére sem tartozott az integracids célok kozé (Vizi,
2013).

Ezen a teriileten a mindségi valtozast a Kézép- és Kelet-Eurépaban beko-
vetkez$ demokratizalodési folyamat és — ezzel Gsszefiiggésben — az érintett
orszagok eurdpai integracids aspiracidja jelentette. Bar az EK/EU tdbbnyire
sikerrel tudta a tagjeloltekkel szemben olyan feltételek teljesitését is megkove-
telni, amelyek a régi tagallamokkal szemben csupan lehet6ségként és nem
kovetelményként szerepeltek (pl. schengeni egyezmény), az unids csatlako-
zasnak a kisebbségpolitikara gyakorolt hatdsainak értékelése nem ennyire
fekete vagy fehér (Brucker, 2016: 104.). Ennek elsédleges oka az EU bizonyta-
lan és valtozo alldspontjaval szorosan 0sszefliggé korldtozott befolyassal magya-
rézhaté (Vizi, 2013).

Mindazonaltal megallapithatjuk, hogy az EU-s tagsag jelentds vonzerével
rendelkezett a kdzép- és kelet-eurdpai tagjelolt orszagok szamdra, amelyek a
jovébeni csatlakozas reményében hajlandéak voltak a tertiletiikdn €16 kisebb-
ségekkel szembeni politikdjukat némileg modositani, ,kisebbségbaratabba”
tenni. Azonban ezek az EU-s csatlakozas reményében bevezetett kisebbség-
politikai , kedvezmények” nem mindig bizonyultak hosszu tavinak (Brucker,
2016: 102-104.). Rdadasul az unids intézmények és koztiik a monitoring-sze-
reppel felruhazott Bizottsag a csatlakozast kdvetéen — a régi tagallamokkal
szemben alkalmazott gyakorlat analégidjara — a kisebbségekkel osszefiiggd
kérdések rendezését tagallami kompetencidnak tekintette.

Ez aldl csak az uniés valasztépolgarok altal kozvetleniil valasztott, és emi-
att nagyobb legitimaciéval rendelkez6 Eurépai Parlament jelent kivételt. Az
EU £6 intézményei koziil az EP biztosit olyan politikai férumot, ahol a kisebb-
ségek helyzete is megvitathat6. Mivel 1979 6ta az EP tagjai kdzvetlen valasz-
tason nyernek mandatumot, a kisebbségi, etnoregionalis partok szdmara
rendkiviili lehet6séget jelent, hogy sajat valasztdik tdimogatasaval unids szintii
képviseletet szerezhetnek. Ez kétségkiviil hozzdjarul az 6shonos kisebbségek
érdekeinek eurdpai szintl képviseletéhez.
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A Parlament — minden bizonnyal azt is szem el&tt tartva, hogy ezaltal sulyat
és presztizsét is ndvelheti — a tobbi unids intézménynél jéval kordbban, méar
anyolcvanas évek elején felismerte a kisebbségi kérdések jelentGségét. Ennek
keretében — elsGként az unids szervek kozil — mar 1981-ben alldsfoglalast
adott ki a kisebbségekrél, majd egészen a régionkat érint6 csatlakozasi tar-
gyalasokig foglalkozott etnikai — els6sorban kisebbségi nyelveket érinté — kér-
désekkel.

A csatlakozasi targyaldsok befejeztével az EP-ben is nagyobb hangsulyt
kaptak az egyedi eseteken kiviil (vagy: azok helyett) a tematizalt kisebbségi
tigyek, mint példaul a romak helyzete vagy a ,kisebbségek Eurépajanak”
sokszintisége. Elgondolkodtato fejlemény, hogy bar a 2004-es csatlakozds 6ta
jelent8sen megnétt a kisebbségek szamaranya az EU-ban, minddssze néhany
kisebbségvédelemmel kapcsolatos dokumentumot sikertilt elfogadtatni a
Strasbourgban (is) iilésez6 intézményben. Eplényi Kata véleménye szerint az
EP-ben a kisebbségi kérdés politikai érzékenysége egyre gyakrabban kertil
felszinre. Eplényi azt is alahtizza, hogy a Parlament — a Bizottsdghoz hason-
l6an — csak a csatlakozasi id6szakban volt kész arra, hogy a tagjelolt orszagok
kisebbségpolitikai hiatusait kritikaval illesse, mig a csatlakozas utan hasonlé
kérdést rendkivil nehéz napirendre tiizni (Eplényi, 2013: 49.).

Az EP-ben - és az EU-s intézményekben dltalanossagban — a kisebbségek
kérdését az emberi jogokon beliil kezelik. Az EP esetében az Allampolgari
Jogi, Bel- és Igazsagiigyi Bizottsag (LIBE) foglalkozik az Uni6 teriiletén é16
kisebbségek helyzetével és jogaival, mig a Kulturalis és Oktatasi Bizottsag
(CULT) kifejezetten a kisebbségi nyelvek oktatasaval és a kisebbségi kultira
gyakorlasaval 0sszefliggd kérdéseket targyalja. Emellett a Kiiliigyi Bizottsag
(AFET) keretében mtikods Emberi Jogok Albizottsaganak (DROI) kompe-
tencidjaba tartozik a harmadik orszdgokban €16 kisebbségekkel Osszefliggs
témak megvitatdsa. A Peticios Bizottsag (PETI) a kisebbségi jogsértések tigyé-
ben benyujtott peticidkat targyalja. Ez is jol mutatja, hogy az EP-ben nem
létezik olyan parlamenti bizottsadg, amely a nemzeti és etnikai kisebbségi kér-
dések valamennyi aspektusaval kizarélagosan foglalkozna. Ez a tény is hoz-
zajarult ahhoz, hogy az els6 kodzvetleniil valasztott EP-ben mar 1étrejott egy
olyan k6z6s munkacsoport, amely a kisebbségi nyelvek védelmére helyezte a
hangstlyt.

AZ EUROPAI PARLAMENT KOZOS MUNKACSOPORTJAI (INTERGROUPOK)

Az eurépai parlamenti képvisel6k nem csupan a plenaris, szakbizottsagi és
képvisel6csoporti tiléseken vehetnek részt, hanem bekapcsolédhatnak az EP
keretében miikodé ,félhivatalos” képvisel6i csoportosuldsok, az tn. kozos
munkacsoportok tevékenységébe.
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A kozds munkacsoportok fogalma és struktiirdja

A koz0s munkacsoportok olyan, a formalitas és az informalitas hatdran allo,
kiilonb6z6 politikai csoporthoz tartozé EP-képviselSket tomorits, tobbnyire
ideolégiamentesen miikodo csoportosulasok, amelyek valamely szakpolitikai
tertilet érdekeinek az eurdpai parlamenti dontéshozatalba valé becsatornaza-
saval foglalkoznak (Brucker, 2019: 71.).

1999 6ta kozos munkacsoport csak akkor alapithato, ha élvezi harom poli-
tikai csoport tamogatését. Ennek érdekében az Elnokok Ertekezlete egy tn.
kvétarendszert vezetett be, amelynek értelmében valamennyi képviselScso-
port — stilydnak megfelel§ szamu — aldirdssal rendelkezik (EESZ 4. cikk).

1. tabldzat. A k6z6s munkacsoportok létrehozasara vonatkozé képvisel6csoporti kvota-
rendszer (2019-2024)

EPP S&D Renew | Zoldek/ ID ECR GUE/
EFA NGL
21 18 13 8 8 7 4

Forrds: Rules Governing the Establishment of Intergroups (2024). Decision of the
Conference of Presidents of 19 September 2019. https://www.europarl.europa.eu/about-
parliament/files/organisation-and-rules/organisation/intergroups/en-rules-governing-
the-establishment-of-intergroups.pdf

A kozbs munkacsoport jellemz6i

A koz6s munkacsoportokat sszefoglaléan a kovetkezd jegyek jellemzik:

1. A formalizdltsdg hidnya
Ez annyit tesz, hogy bar a k6z6s munkacsoportok létrehozasarol és tevé-
kenységének legf6bb elveirdl az EP Eljarasi Szabalyzata és a kozos munka-
csoportok létrehozasara vonatkozo 1999. évi szabalyozas rendelkezik, az
adott képvisel6i csoportosulas tagjai dolgozzdk ki az adott csoport miiks-
dési mechanizmusét. A formalizaltsdg hidnyanak jellemzéje tovabba az
eltéré miikodési mechanizmus (pl. a csoportok iiléseinek gyakorisaga és
vezetési strukturdja eltérd). A kozos munkacsoportok informalis jellegét
mutatja az a tény is, hogy egy adott kdzds munkacsoportba jelentkezd kép-
visel6k — a parlamenti szakbizottsagokkal ellentétben — éltaldban csak az
érdeklédési koriiknek megfelels témékat targyalo iiléseken vesznek részt.

2. Specializdcio
A koz6s munkacsoportok valamely, pontosan meghatarozott szakpolitikai
részteriilettel foglalkoznak. E csoportok tevékenysége a civil tarsadalom
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valamennyi teriiletére kiterjed(het): igy a gazdasagra, az intézményi kérdé-
sekre, a regionalis egylittmiikodésekre, az alapvetd jogokra, a kornyezet-
védelemre stb.

3. Apolitizdltsdg
Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a tagjai hattérbe szoritjak a politikai iden-
titdsukat (népparti, szocialista, zold stb.), és az elérendd szakpolitikai kér-
dést helyezik el6térbe.

4. Kiils¢ (EP-n, és dltaldnossdgban az EU-n kiviili) szervezetek és személyek bevo-
ndsa
A koz06s munkacsoportok jelent8s teret biztositanak a transzeurépai
lobbiszervezetek szamara. E képvisel6i csoportosulasok — az informacié-
szerzés elGsegitése érdekében — meghivijak iiléseikre a tudomanyos élet tag-
jait, adott esetben gazdasagi tarsasdgok, illetve mas nemzetkdzi (pl. ENSZ,
Eurépa Tandacs, EBESZ stb.) és unids intézmények képviseldit, valamint az
EP —illetékes — szakbizottsdg(ai)nak a tagjait (Brucker, 2019: 65-70.).

A kézos munkacsoportok és az érdekérvényesités

A kozds munkacsoportok kételez6 érvényli dokumentumot nem adhatnak ki.
Ugyanakkor ajanldsokat fogalmazhatnak meg az EP szervei és mas EU-s in-
tézmények szamadra. Ezek figyelembevétele azonban csupan az érintettek jo-
indulatan mulik. F6 erésségiik leginkabb abban rejlik, hogy fontos informa-
ciéforrast jelentenek a képvisel6k szamara, kiilénosen azaltal, hogy kiils6
aktorok allaspontjat is meg tudjak ismerni.® A kéz6s munkacsoportok elséd-
leges célja, hogy a plendris tlés elé és igy szavazasra keriil6 anyagok kidolgo-
zaséaba be tudjdk csatornazni a kdzos munkacsoport tilésein kialakitott allas-
pontot.

Dutoit véleménye szerint a k6z6s munkacsoportok befolyasa harom tengely
koriil vazolhato fel leginkabb.’

1. Procedurdlis tengely

A parlamenti eljarasokra (Dutoit cikkében franciaul: procédures) és azok-

nak a kozos munkacsoportok altali kiaknazasara vonatkozik (Dutoit, 2003:

137-138).

Az Eljarasi Szabélyzat 54. cikkének (4) bekezdése értelmében az EP-hez
beterjesztett dllasfoglalasi inditvanyokhoz csak akkor fogadhaték el médo-
sitasok, ha azokat az el6ad¢ Gj informacio figyelembevétele céljabdl terjesz-
tette el6, vagy ha azokat a képvisel6k legalabb egytizede terjeszti el6. Tehat
a kozos munkacsoportok — megfeleld szamu képviseld tagsaga esetén —nem
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csupan a moédositd inditvanyok megtargyaldsahoz, hanem annak benydtjta-
sahoz sziikséges tamogatas Osszegyjtéséhez is megfelel terepet kinalnak.

Az EP Eljarasi Szabalyzatanak 159. cikke szerint, amennyiben egy je-
lentést egy szakbizottsagban a tagok kevesebb mint egytizedének az ellen-
szavazataval fogadjak el, azt modositas nélkiili szavazasra tiizik az EP na-
pirendtervezetére. Ugyanakkor az alacsony érvényességi kiiszobot elérd
szamu képvisel6" vagy egy képviselécsoport irdsban kérheti, hogy a napi-
rendi pontot médositasra nyissak meg. Ez azért rendkiviil fontos, mert azon
napirendi pontokat, amelyeket médositas nélkiili szavazasra vettek fel a
végleges napirendtervezetre, vita nélkiil kell szavazasra bocsatani. Mindez
azt jelenti, hogy egy jelent&sebb taglétszamu kézds munkacsoport elérhe-
ti, hogy a napirendi pontot médositasra nyissak meg.

Emellett az EP-képviselSk a Bizottsag altal kidolgozott jogalkotasi ter-
vezetekhez modosité javaslatokat nytjthatnak be. Az EP Eljarasi Szabélyzata
180. cikkének (1) bekezdése értelmében ,[a]z illetékes bizottsdg, barmely
képvisel6csoport vagy az alacsony érvényességi kiiszobértéket elérd kép-
viseld" terjeszthet el6 modositasokat a plendris tilés elé megfontolasra”.
Ebben az esetben meghatarozo lehet a kdz6s munkacsoportok szerepe,
ugyanis e képvisel6i csoportosulasokban részt vevé EP-képvisel6k egytitt-
miikodése révén lehetdség nyilhat moédositd javaslat benytjtasara.

Ugyanakkor fontos hangstlyozni, hogy a félhivatalos statusszal rendel-
kez6 k6z6s munkacsoportok testiiletként nem nytjthatnak be médosité
inditvanyt az EP-nek, illetve nem kezdeményezhetik egy adott kérdés vitara
bocsatasat. Erre csak a képviseldi csoportosulast alkoté egyéni képvisel k-
nek van lehet&ségiik. A kozos munkacsoportok szerepe abban all, hogy
kivalé koordinacios forumot jelentenek e képviseldi kezdeményezésekhez
szlikséges tamogatas megszerzéséhez.

2. Parlamenti funkciékhoz kotédd tengely
Ez a tengely a parlamenti tisztségekhez (fonctions) kotédik (Dutoit, 2003:
137-138.).

A k6z6s munkacsoportok {ilésein kialakitott allaspont becsatornazasa
érdekében fontos, hogy ezt az allaspontot — a k6z6s munkacsoport tevé-
kenységében részt vevl képvisel6k révén — képviselni tudjak a politikai
csoportok és az adott témaban érdekelt szakbizottsag(ok) tilésén. Ennek
érdekében kivanatos, hogy a k6zos munkacsoportok a széles politikai spekt-
rum befolyasos politikusait (az EP elndke, alelndkei; a frakciévezetdk, a
frakciovezetS-helyettesek, a frakcidk elndkségének tagjai; az adott kozos
munkacsoport tematikaja szempontjabdél meghatarozé relevans szakbizott-
sag elnoke, alelndkei, csoportkoordinatorai,'? az ezekben a szakbizottsa-
gokban tevékenykedd jelentéstevik (el6adok) és arnyékel6adok™ stb.)
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tudjak soraik kozott (Tabajdi-Koranyi, 2006: 849.), hiszen elsésorban 6k
azok, akik a leginkabb képesek arra, hogy a kdzds munkacsoport iilésén
kialakitott allaspontot érvényre juttassak az egyéb féorumokon. Itt ugyan-
akkor fontos kiemelni a parlamenti szakbizottsagi vezet6 tisztségviselék
szerepét, hiszen a jogalkot6i munka oroszlanrésze a parlamenti szakbizott-
sagokban torténik (Dutoit, 2003: 138.).

3. Intézményi tengely
Ez a tengely a k6z0s munkacsoportok tilésein kialakitott allaspont mas
intézményekbe (institutions) torténé becsatornazdsara vonatkozik (uo.).
Az EP-képvisel6knek lehetdségiik van arra, hogy az Unié mas intéz-
ményeinek, nevezetesen a Tandcs és a Bizottsag képvisel6inek, vagy a
Bizottsag alelnokének/az Unid kiil- és biztonsagpolitikai f6képvisel&jének
szobeli és irdsbeli valaszokat igényl6 kérdéseket tegyenek fel. Az EP Eljarasi
Szabalyzatanak 136. cikke értelmében szobeli valaszt igényld kérdést bar-
mely szakbizottsag, képvisel6csoport vagy legaldbb az alacsony érvényes-
ségi kiiszobértéket eléré szamu képviseld nyujthat be. Tehat ebben az
esetben is nagyon fontos szerepet jatszhatnak a kézos munkacsoportok
abban, hogy egy szobeli valaszt igényl6 kérdés benytjtasa megfelel tamo-
gatast kapjon, és ezaltal egy adott problémara fel tudjak hivni a figyelmet.

A NEMZETI KISEBBSEGUGYI KOZOS MUNKACSOPORT* (2004-2019)

A kisebbségi kérdésekkel foglalkozé kozos munkacsoport 1983-ban kezdte
meg miikodését. Azon kevés kozds munkacsoportok egyike, amely a kdzvet-
lentil valasztott EP els6 ciklusatol kezd6d6en mind a mai napig miikodik.

A Nemzeti Kisebbségiigyi Kozos Munkacsoport struktirdja és miikodése

Mint az elnevezése is mutatja, a képvisel6i csoportosulas elsésorban a nem-
zeti és etnikai kisebbségekkel 0sszefiiggd témakkal foglalkozik. Tevékenysége
érinti az EU-s tagallamokban és a harmadik orszagokban él6 kisebbségek kér-
dését is, ugyanakkor nem terjed ki a romakérdésre, amely a rasszizmus-elle-
nességgel és antidiszkriminacioval foglalkoz6 k6z6s munkacsoport tematika-
jaba tartozik.'
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2. tdbldzat. Kisebbségi képvisel6k a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoportban

Parlamenti ciklus Csoport létszama Kisebbségi képvisel6k®
2004-2009 52 18
2009-2014 41 18
2014-2019 61 32
2019-2024 30 19

Forrds: sajat szerkesztés

A K06z6s Munkacsoport {6 dontéshozé szerve az Elnokség, amely az elnok-
bdl (tarselnokokbdl) és — adott esetben —alelnokokbdl all. A Kézos Munkacsoport
a2004-es bovitéstdl kezd6dden tarselndki rendszerben miikodik. A képviselSi
csoportosulds élén kettd vagy harom tarselnok all, akik legtobbszor a képvi-
sel6i csoportosulas létrejéttét tamogatd politikai csoportbdl keriilnek ki. Az
alelnokok szama valtozé: a K6zos Munkacsoport 2004 és 2009 kozott 10 alel-
nokkel, 2009 és 2014 kozott pedig 3 alelnokkel miikodott. 2014 6ta nincs alel-
noke. A 2009 és 2014 kozotti ciklusban a K6zos Munkacsoport — az EP
szakbizottsagaihoz hasonléan — kétszer két és fél éves ciklusban tevékenyke-
dett, igy 2012 janudrjaban 4j tarselnokok vették at a csoport vezetését. Az
Elnckség minden honapban egyszer (szlikség esetén akéar tobbszor is) dsszetil
tanacskozni.”

A Koz6s Munkacsoport havi rendszerességgel tart 90 perces tiléseket az EP
strasbourgi plendris hete csiitértoki napjanak délel6ttjén. Egy tilésen altaldban
2-3 téma keriil napirendre.

Az iiléseken valtozo6 szamu képviseld vett rész, de a részt vevd tagok szama
egyetlen alkalommal sem csokkent 10 f& ala, amely — Demeter Dorottya sze-
rint — kifejezetten j6 részvételi aranynak mondhaté annak tudataban, hogy a
képvisel6i csoportosulds munkdjaban valé részvétel onkéntes.'®

Goncz Kinga (S&D) elmondta, hogy — Tabajdi Csaba kérésére —alairasaval
tamogatta az Nemzeti Kisebbségiigyi K6zos Munkacsoport 1étrehozasat,
ugyanakkor 6 sokkal aktivabb tevékenységet fejtett ki a rasszizmus-ellenes-
séggel és antidiszkrimindcioval foglalkozo kozds munkacsoport tevékenysé-
gében, amelynek alelnoki posztjat is betoltotte. Emellett még az idéstiggyel
foglalkozé ko6z6s munkacsoport munkéjdban is aktivan részt vett. Mivel — az
Elnokok Ertekezlete altal 1999. december 16-an elfogadott szabalyzat 9. cik-
kének értelmében — a kdzds munkacsoportok csak a strasbourgi plendris héten,
a ,szavazasok orajat” megel6zGen tarthatnak tiléseket, ezért e képviseldi cso-
portosuldsok tilése gyakran egy id6ben keriilt megrendezésre. Kévetkezésképpen
Goncz Kinga csak abban az esetben jelent meg a Nemzeti Kisebbségligyi K6zos
Munkacsoport iilésén, amennyiben szamara kiilénosen érdekes és fontos témat
targyalt a Kozos Munkacsoport.” Az EP-ben 2019-ig fiiggetlenként tevékeny-
ked¢ Balczo Zoltan is kiemelte, hogy a Jobbik delegacidvezetdjeként az & feladata
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a csiitortok délben kezd6d6 szavazasok szakmai el6készitése és koordindlasa
a Jobbik altal kialakitott kozos allaspontnak megfeleléen. Mivel —mint Balczé
kifejtette — az eurdpai parlamenti déntéshozatalban a legfontosabb szerepet a
plenaris iilés szavazasai jatsszdk, ezért nem minden esetben tudott a Kozos
Munkacsoport tilésén részt venni.?

Ami az iilések tematikajanak kialakitasat illeti, mint Gal Kinga politikai
tanacsaddi, Eplényi Kata és Demeter Dorottya, valamint Frangois Alfonsi, a
képvisel6i csoportosulds 2012 és 2014, valamint 2019 és 2024 kozotti tarselnoke
elmondtak,?" az egyes kérdések napirendre vételérél a K6zés Munkacsoport
elnoksége dont. Barmelyik, tagsaggal rendelkez6 EP-képviselének jogaban all
témat javasolni. Ily médon, a K6z6s Munkacsoport tematikaja nem fiiggetlen
a csoport OsszetételétSl. A témajavaslatokat a tagok elektronikus levelezés for-
madjaban kiildik el a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport valamelyik
tarselndkének. Demeter Dorottya hozzatette ugyanakkor, hogy bar hazank
EU-s csatlakozdsatél kezd6déen mindig volt magyar (tars)elnoke a Kozos
Munkacsoportnak, az EInokség igyekszik a képvisel6i csoportosulas éves prog-
ramjat partatlanul, valamennyi kisebbség érdekeit szem el6tt tartva kialakita-
ni.??> A Kozos Munkacsoport iiléseinek titemtervét altalaban az el6z6 év végén
alakitjak ki, de félévente feliilvizsgaljak. Emellett sokszor igyekeznek aktualis
kérdéseket is beilleszteni a programba. Ugyanakkor amennyiben a kérdés kiilsé
szakértdk, civil szervezetek és/vagy az adott kisebbségi kdzdsség képviseldi-
nek a részvételét teszi sziikségessé, a slirgésségi napirendre vétel szinte lehe-
tetlen, hiszen ekkor az el6addkkal id6pontot kell egyeztetni, valamint a teljes
szervezés a tarselnokok titkarsdgara harul. Mindez sokkal egyszer{ibben meg-
oldhat6 az olyan — gyakran gazdasagi érdekeltségii, nagyvallalati lobbi altal
finanszirozott — kdz6s munkacsoportok esetében, amelyek sajat, kiilsé titkar-
saggal rendelkeznek. Az egyes vendégek meghivasat a K6z6s Munkacsoport
tarselndkei sajat képviseldi keretiikbdl fizetik, mivel a k6zos munkacsoportok
csak a tolmdcsolas és a teremhaszndlat terén kapnak tamogatast az EP-t6l.

A Nemzeti Kisebbségtligyi K6z6s Munkacsoportban tagsaggal rendelkezd
képvisel6k mindegyike megerdsitette, hogy partallastdl fiiggetlentil valameny-
nyi elndkkel kivaloan egytitt tudnak miikodni, valamennyi tarselnok és alelnok
nyitott minden problémafelvetésre, még a politikai szempontbdl kényesebb
témakra is.?® Az dltaluk felvetett kérdések napirendre vétele nem szokott gondot
okozni. Ennek ugyanakkor némiképp ellentmond Szent-Ivanyi Istvan éllitasa,
amely szerint Henrik Lax igyekezett a balti orosz ajkt kisebbségek napirendre
vételét megakaddlyozni. Szent-Ivanyi azt is megjegyezte, hogy a Kozos
Munkacsoport éves programjanak kialakitdsakor az Elnokségnek volt némi
vitdja a 2004 és 2009 kozott alelnokként tevékenykedd Gal Kingaval, ugyanis —
Szent-Ivanyi szerint — a Fidesz azt szerette volna, hogy a Nemzeti Kisebbségtigyi
K6z6s Munkacsoport markansan a karpat-medencei magyarsag ligyével fog-
lalkozzon, és kertilje a konfrontdciét baszk, katalan és egyéb tigyekben.* Ennek
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némiképp ellentmond, hogy 2009 és 2011 koézott, tehat Gal Kinga tarselnoksége
alatt a spanyolorszagi nemzeti kdzosségek kérdése igen markansan szerepelt a
K6z6s Munkacsoport napirendjén (Gal-Hicks—Eplényi, 2011).

A Ko6z6s Munkacsoport tobb tagja, példaul Maria Badia katalan vagy
Schoptlin Gyorgy magyar EP-képviselé megerdsitette, amennyiben van ra
lehet&ségiik, legszivesebben az EP azonos képvisel6csoportjaban helyet fog-
lal6 tarselnokhoz vagy alelnokhoz fordulnak témajavaslatukkal.” A képvise-
16kon tdl a kisebbségi kérdésekkel foglalkozé eurdpai ernySszervezetek is
megkereshetik a Kozos Munkacsoport elnokségét témajavaslatukkal.?

Ami a dontéshozatalt és a kozds munkacsoport dltal kiadott dokumentu-
mokat illeti, mint Szent-Ivanyi Istvan alahtzta, a Kéz6s Munkacsoport allas-
pontjat elnoki kovetkeztetések/ajanlasok képviselik,?” amelyek formdlis szavazas
nélkiili konszenzust vagy domindns allaspontot jelenitettek meg. Ezek mint-
egy ajanlast fogalmaztak meg a képvisel6k szamara, hogy az adott tigyben
milyen allaspontot képviseljenek a szakbizottsagok és a politikai csoportok
ilésén. Ugyanakkor természetesen a K6z6s Munkacsoport félhivatalos jellege
miatt senki sem kérte/kérhette szamon ezt a tagoktdl.

A Ko6z6s Munkacsoport tagjai munkajuk soran —hosszas targyalasok eredmé-
nyeképpen, kiils6 szakértket is meghallgatva — kozos allaspontot alakitanak ki
egy adott kérdésrdl és ezt kovetben az igy kialakitott allaspontot igyekeznek kép-
viselni mind sajat képvisel6csoportjuk, mind pedig az adott kérdéssel foglalkozé
parlamenti bizottsag iilésén, és megprobaljak meggy6zni a tobbi — a képviselsi
csoportosulasban tagsdggal nem rendelkezd — képvisel&t allaspontjukrol.

Mivel egy adott kisebbségi kozdsségnek sokszor nem mindegyik politikai
csoportban van EP-képvisel&je, eldallhat olyan helyzet, hogy valamely, a
Nemzeti Kisebbségligyi K6z6s Munkacsoportban részt vevd, de nem az adott
kisebbségi kozdsséghez tartozé képviselS probalja meg az érintett etnikai alapt
kisebbség érdekeit érvényesiteni sajat politikai csoportjan beliil. Ez azt jelenti
példaul, hogy amennyiben katalan részrél népparti EP-képvisel6 nem vett
részt a Nemzeti Kisebbségtigyi K6zos Munkacsoport munkajaban, a K6zos
Munkacsoportban tevékenykedé magyar népparti tagok sajat politikai cso-
portjuk tagjait probaljak meggy&zni a katalan allaspont fontossagarol. Termé-
szetesen adott esetben a magyar (kisebbségi) képvisel6k is joggal szamithattak
kataldn kollégaik tamogatdsara a magyar kisebbségi érdekek érvényesitése
soran (Brucker, 2013: 41-42.).

Emellett a képvisel6i csoportosulas tagjai irdsbeli és szébeli valaszt igény-
16 kérdéseket terjeszthetnek be. A tagok tdmogatasa a szébeli valaszt igényls
kérdések esetében kiemelkedd fontossagu, ugyanis ennek benyujtasahoz 40
(2004 és 2009 kozott 37) EP-képviseld tamogatdsa sziikséges. A 2014. januar
9-én Az eurdpai hagyomdnyos nemzeti és nyelvi kisebbségek és nyelviik védelme®®
targyu kérdést benytjto 43 képvisel6bdl 23 a Nemzeti Kisebbségtigyi Kozos
Munkacsoport soraibdl kertilt ki, rdadasul partallastol fliggetlentil.
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A Nemzeti Kisebbségiigyi Kozos Munkacsoport kisebbségi érdekérvényesités
szempontjabol meghatdrozo tagjai

Ami az EP-ben foly6 etnikai alapu kisebbségi érdekérvényesitést illeti, ezen a
téren — véleményem szerint — a kovetkezd pozicidk kulcsfontossaguak: az EP
elndke, alelnokei; a frakcidvezetdk, a frakciévezetS-helyettesek, a frakciok el-
nokségének tagjai; a Kiilligyi Bizottsag (AFET), az Emberi Jogok Albizottsédg
(DROI), a Kulttra és Oktatés Bizottsag (CULT), az Allampolgari Jogok, Bel- és
Igazsagligy Bizottsdg (LIBE), valamint — egyes esetekben — a Peticios Bizottsag
(PETI) elnoke, alelndkei, csoportkoordinatorai, az ezekben a szakbizottsagok-
ban tevékenykedd raportérok, arnyékraportdrok; valamint a Nemzeti Kisebb-
ségligyi K6z6s Munkacsoport tarselnokei és alelnokei.

A K6z6s Munkacsoport érdekérvényesitése szempontjabol kiemelkedd fon-
tossagy, hogy e személyek koziil minél tébbet a tagjai kozott tudhasson. Emellett
a fent emlitett parlamenti szakbizottsagok tagjai — bar korlatozottabb mérték-
ben - rendelkeznek még érdekérvényesit6 képességgel.

3. tabldzat. A Nemzetiségi Kisebbségligyi K6z6s Munkacsoport érdekérvényesités szem-
pontjabdl meghatdrozé tagjai

Tisztség 2004- 2009-2014 2014-2019 2019-2024
2009
EP elnoke, Tékés
alelnoke (EPP,
2010-2012,
alelnok)
Surjan
(EPP,
2012-2014,
alelnok)
Politikai Guardans | Szajer Albiol Guzman Ruissen
csoportok: Cambo (EPP, alelnok) | (GUE/NGL, elnokség) (ECR,
vezets, (ALDE, Torvalds Andrieu (S&D, alelndk) | elndkség)
helyettes, alelnok) (ALDE, Stevens (ECR, alelnok) Stefanuta
elndkség Szajer alelnok) Szajer (EPP, alelnok) (Zoldek/
(EPP, Terricabras (Zoldek/EFA, | EFA,
alelnok) elsé alelnok) alelnok)
Tomaszewski (ECR, Toma-
elnokség) szewski
Torvalds (ALDE, alelnok) | (ECR,
Hudgton (EFA, alelnck)® | elnokség)
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Kiligyi Gabhler
Bizottsag (EPP-ED,
(AFET) alelnok)
elnok,
alelnok

Emberi Tékés (EPP, alelnok)
Jogok
Albizottsag
(DROI)
elnok,
alelnok

Allampolgéri | Gal Gdl Gal (EPP, alelnok)
Jogok, (EPP-ED, | (EPP, alelnok);
Bel- és 2007- Torvalds
Igazsagligy | 2009, alel- | (ALDE,
Bizottsag nok) alelnok)
(LIBE)
elnok,
alelnok

Kultira és Bocskor (EPP, alelnok) Bocskor
Oktatas (EPP,
Bizottsag alelndk)
(CULT)
elnok,
alelnok

Peticios Csaky (EPP, alelnok) Toom
Bizottsag (Renew, alel-
(PETI) nok)

elnok,
alelnok

Forrds: sajat szerkesztés, az EP-honlapjan rendelkezésre allé képvisel6i® és szakbizott-
sagi adatok® alapjan

A fenti tablazat ugyanakkor csak a nemzeti és etnikai kisebbségi érdekér-
vényesités szempontjabdl meghatarozo, legf6bb vezetd tisztségviselGket tar-
talmazza. Az egyes szakbizottsdgok allando6 és pottagjaira vonatkozéan nem
tettem kozzé adatokat, mivel a tagok dontd tobbsége — akar allandé tagként,
akdr péttagként — részt vesz valamely, a kisebbségi érdekérvényesités szem-
pontjabdl meghatérozé szakbizottsdg munkajaban. Erdemes ugyanakkor meg-
emliteni, hogy a Nemzeti Kisebbségiigyi Kéz6s Munkacsoport elndkségének
— e tablazatban nem szerepld — tagjai kozil Tabajdi Csaba a DROI és az AFET,
Michl Ebner az AFET, Bauer Edit a LIBE, Mikel Irujo Amezaga a CULT, Henrik
LaxaLIBE, Bernd Posselt az AFET és a CULT, Karin Resetarits a CULT, Szent-

81



BRUCKER BALAZS

Ivanyi Istvan az AFET, Tatjana Zsdanoka a LIBE és a DROI, Frangois Alfonsi
pedig a CULT tevékenységében vett részt.

Emellett 2015 oktdberét6]l Gal Kinga az Eurdpai Néppart elndkhelyettese
volt (nepszava.hu, 2015), ami annak ellenére is fajsilyos pozicig, hogy Gl a
népparti EP-frakcié elnokségének nem volt tagja. Ugyanakkor Gdl befolyasa
jelent8s mértékben csdkkent amiatt, hogy a Fidesz 2021 marciusaban kilépett
a Néppart eur6pai parlamenti képvisel6csoportjabdl.

Mindez jol mutatja, hogy a vizsgalt id6szakban a Nemzeti Kisebbségiigyi
K6z6s Munkacsoport tobb olyan taggal rendelkezett, akik poziciéjuk — és ezzel
Osszefiiggésben — informalis kapcsolataik révén hozza tudtak jarulni az etni-
kai alapu kisebbségek érdekeinek eredményes érvényesitéséhez.

A NEMZETI KISEBBSEGUGYI KOZOS MUNKACSOPORT ERDEKERVENYESITE-
SE AZ EREDMENYEK TUKREBEN

A Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport szamos esetben — sikerrel —
lépett fel a kisebbségi jogok és nyelvhasznalat védelme érdekében.

Az oroszorszagi mari kisebbség tigye azért keriilt az Eurépai Parlament elé,
mert a 2000-es évektdl kezd6dben a marikat és a koztarsasag mas kisebbsé-
geit hatranyos megkiilonboztetések, sot fizikai tamadasok érték. A Nemzeti
Kisebbségiigyi Kozos Munkacsoport 2005. marcius 10-én vette napirendjére
az oroszorszagi mari kisebbséget ért jogsértések tigyét. A képvisel6i csopor-
tosulds munkajaban részt vevs képviselk siirgésségi hatarozattervezetét az
EP 2005. majus 12-én vette napirendjére. Az iigy kezelésében a Nemzeti Ki-
sebbségligyi Kozos Munkacsoport szerepe nem elhanyagolhaté: 1. koordina-
ciés képessége jelentés mértékben elGsegitette a stirgGsségi hatarozattervezet
napirendre t{izését; 2. a plendris iilésen a harom legnagyobb parlamenti cso-
port (EPP-ED, PES, ALDE) éallaspontjat a munkacsoport harom tagja képvi-
selhette, amely szintén a képviselSi csoportosulés elismertségét mutatja (Ta-
bajdi, 2009).

A Ko6z6s Munkacsoport sikra szallt a katalan és gael (ir) nyelveknek az EU-s
intézményekben valé hasznalata mellett. A K6z6s Munkacsoport tagjai k6zo-
sen léptek fel, ami hozz4jarult ahhoz, hogy az Alland6 KépviselSk Bizottsaga
(francia névbdl: Comité des représentants permanents, COREPER) 2005. junius
13-i dontése értelmében a spanyolorszagi regionalis nyelvek (baszk, katalan,
galiciai) is haszndlhatok lehessenek a spanyol kormany kérésére bizonyos tana-
csi és bizottsagi talalkozokon. Ennek keretében megallapodés sziiletett arrdl,
hogy az egytittdontés (Lisszabon 6ta: rendes jogalkotasi eljaras) keretébe tar-
toz6 és az allampolgarokhoz sz6l6 dokumentumokat is leforditjak a spanyol-
orszagi regionalis nyelvekre (uo.).
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A korzikai kozosséget képvisel§ Frangois Alfonsi francia EP-tag (Zoldek/
EFA), aki 2012 januarjatél a Nemzeti Kisebbségiigyi Kézos Munkacsoport tars-
elndki feladatait is ellatta Tabajdi Csaba mellett, a Kulturalis és Oktatasi Bizottsdg
jelentéstevdjeként 2013 juniusaban —hosszas elékészitést kovetSen — sajat kez-
deményezés jelentést nyujtott be a Parlament plendris tilésére, amely a kiha-
lassal fenyegetett eurdpai nyelvek és az Eurdpai Unién beliili nyelvi sokféleség
kérdésével foglalkozott. A sajat kezdeményezésii jelentés benytjtasa igen 6ssze-
tett folyamat. El6szor a jelentés kidolgozasat kezdeményezd képvisel6nek meg
kell szereznie az adott szakbizottsag tamogatasat. Errél az illetékes parlamenti
bizottsagnak a szakbizottsagi elnokbdl és a szakbizottsagi koordinatorokbdl
(az in. szakbizottsagi ,frakciévezetSk”-bdl vagy mas néven csoportkoordina-
torokbol) allé vezetd testiilete dont. Alfonsi az allasfoglaldsra iranyuld indit-
vany szOvegtervezetét megvitatta a Kéz6s Munkacsoport tevékenységében
részt vevl kollégdival és tamogatasukat kérte ahhoz, hogy segitsenek a tartal-
mat az EP dllasfoglalasaként elfogadtatni. Az dllasfoglalasra iranyuld tervezet
célja — egyebek kozott —, hogy megfeleld pénziigyi forrast biztositson a veszé-
lyeztetett nyelvi kozosségek szamara e nyelvek fennmaradasanak elésegitését
célzo oktatasi és kulturalis programok megvaldsitasa érdekében. Az allasfog-
lalasra iranyuld inditvanyt a Nemzeti Kisebbségtigyi K6z6s Munkacsoport
tlésen jelenlévd EP-képvisel6k partallastol és nemzeti hovatartozastol fligget-
leniil, egyhangulag tamogattdk.’? Alfonsi elmondta, hogy a jelentés véglege-
sitéséhez a Nemzeti Kisebbségiigyi Kozos Munkacsoport tobb tagjatol — Gal
Kinga (EPP), Ramon Tremosa (ALDE), Oriol Junqueras (Zéldek/EFA) —kapott
segitséget.”® Alfonsi szerint a K6zos Munkacsoport munkdja nélkiil sokkal
nehezebb lett volna elérni nem csak az allasfoglalas elfogadtatasat, hanem a
napirendre vételét is. A Nemzeti Kisebbségtiigyi Intergroup azon tagjainak,
akik a Kulturalis és Oktatasi Bizottsdgban is tagsaggal vagy pottagsaggal ren-
delkeznek, meghatdrozo szerepiik volt abban, hogy ez a kérdés a szakbizottsag
napirendjére kertilhessen. Itt mar csak azért is sziikség volt a K6z6s Munka-
csoportban tagsaggal rendelkez képvisel6k kitarté6 munkajara, mert — a kor-
zikai képvisel6 véleménye szerint — a kisebbségi és regionalis nyelvek kérdése
két okbdl is ellenérzést valthat ki az EP-képvisel6kbdl: egyrészt sokan tgy
vélik, hogy a kisebbségi és regiondlis nyelvek kérdése tul sok problémat (az
oktatasaval jar6 koltségek stb.) és politikai vitat eredményez egy allamban.
Ennek tudhaté be, hogy a témat némiképp moddositani kell, igy végiil a jelen-
tés cimében a ,kisebbségi nyelvek” kifejezés helyett a kevesebb polémiat kivalté
veszélyeztetett nyelvek” szokapcsolat kertilt. Masrészt Alfonsi megéllapitasa
szerint a Kulturdlis és Oktatasi Bizottsag tagjai koziil tobben tgy gondolkod-
nak, hogy a ,korldtozott szamu valasztopolgdrt” érintd kisebbségi nyelvi
kérdésnél vannak fontosabb témak is (szerzéi jog, digitalizacié stb.), amellyel
a szakbizottsagnak foglakoznia kellene, kiilondsen a szakbizottsdgok sajat
kezdeményezésii jelentések esetében alkalmazandé kvétainak figyelembevé-
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telével. Alfonsi elmondta, hogy a hatarozott tamogatasnak kdszonhetSen a
Kulturalis és Oktatasi Bizottsag német elndke, Doris Pack is timogatta az allas-
foglalas-tervezet napirendre vételét, noha korabban a kisebbségi (nyelvi) kér-
dések targyalasatol mereven elzdrkézott.?

Ugyanakkor annak megértéséhez, hogy egy félformalis képvisel6i csopor-
tosulas hogyan tud eredményeket elérni a rendkiviil kényes témanak szamito
kisebbségi kérdésben, érdemes részleteiben megvizsgalni a Kozos Munkacso-
portnak egy konkrét {igyben valo fellépését.

ESETTANULMANY: A STRASBOURGI KIALTVANY

A Nemzeti Kisebbségtligyi K6z6s Munkacsoport vezetését a 2009 és 2014 ko-
zotti parlamenti ciklus felénél Tabajdi Csaba és Frangois Alfonsi vette at Gal
Kingatol és Carl Haglundtol. A két Gj tarselnok a K6zos Munkacsoport 2012.
janudr 20-i tlésén ismertette a képvisel6i csoportosulas 2012 januarja és 2014
juniusa kozotti két és féléves idészak munkaprogramjanak tervezetét, amely-
nek egyik legfontosabb célkitlizése az volt, hogy az Eurdpai Parlament felké-
résére a Bizottsdg egy panerurdpai vonatkozasu kisebbségvédelmi stratégiat
dolgozzon ki.

A Nemzeti Kisebbségtigyi K6z6s Munkacsoport 2014. aprilis 17-én, a 2009
és 2014 kozotti EP-ciklus utols6, cikluszaré tilésén vette napirendre a Strasbourgi
Kialtvany (Strasbourg Manifesto) kérdését, amelynek kidolgozasaban a K6zos
Munkacsoport tagjai vettek részt. A dokumentum révén a Kézds Munkacsoport
felhivast intézett az eurépai dontéshozdkhoz az EU teriiletén él6 hagyoma-
nyos nemzeti kisebbségek, valamint regionalis vagy kisebbségi nyelvek hasz-
nalatanak védelmében.

A dokumentum 21 pontban foglalja 6ssze a Nemzeti Kisebbségiigyi K6zos
Munkacsoport altal fontosnak tartott kisebbségvédelmi torekvéseket, kiemelve
egy unios szintii kotelezd kisebbségvédelmi keretrendszer megalkotasanak
sziikségességét. Az anyag bevezetdje kiemeli, hogy az unids intézmények-
ben az etnikai alapt kisebbségek védelmét nem 6vezi fokozottabb figyelem.
A Strasbourgi Kialtvany leszdgezi, hogy e kisebbségek helyzetének megnyug-
taté rendezése az Uni6 kiilsé és belsd legitimitasanak feltétele. A dokumentum
azt is hangsulyozza, hogy a tobbség és kisebbség tagjai kolcsonds — ugyanak-
kor aszimmetrikus — felel6sséggel tartoznak a kisebbségi identitas, kultira
és nyelv megdrzéséért, valamint ezek fejlesztéséért (G. preambulumbek.).
A Strasbourgi Kialtvany érinti a koppenhdgai kritériumok dilemmadjat is: a
dokumentum siirgeti a tagjelolt és a mar tagsaggal rendelkez6 orszagok kisebb-
ségvédelmi mechanizmusainak egységes monitorizdldsat, hogy ezdltal meg-
sz(injon a jelenlegi kettds mérce, amely szerint az unids intézmények a tagjelolt
orszagoktdl — a csatlakozasi feltételek részeként — elvarjak a kisebbségi prob-
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lémak rendezését, ugyanakkor a tagorszdgok esetében ezt a kérdést az adott
allam beliigyének tekintik (16. bek.). A dokumentum felszdlitja az uniés intéz-
ményeket, hogy fogadjanak el kotelezd érvényti jogi aktusokat az etnikai alapt
kisebbségek védelme érdekében (19. bek.).*®

Tabajdi tarselnoki mindségében tigy vélte, hogy a dokumentum a jovében
kiindulasi pontként szolgalhat egy unids kisebbségvédelmi keretrendszer kiala-
kitasa soran. Tabajdi a kovetkez6képpen vazolta fel ennek sziikségességét: ,Ha
az Eurdpai Uni6 a jovoben el akarja keriilni az etnikumkozi konfliktuso-
kat, akkor megfelel6 unios kisebbségvédelmi keretrendszert kell 1étrehozni.”*
Tabajdinak ez a nyilatkozata arra enged kdvetkeztetni, hogy a Kézés Munka-
csoport biztonsagpolitikai ,csomagoldsban” prébdlja meg eladni az emberi
(kisebbségi) jogok védelmét célz6 kezdeményezését. E megkozelités mogott
minden bizonnyal az all, hogy az EU és kiilénosen a Bizottsag — mint lathat-
tuk —sokkal nyitottabb a kisebbségi kérdések kezelésére, amennyiben az Uni6
és tagorszagainak (bels6) biztonsaga forog kockan.*’

Avégleges dokumentumot a K6z6s Munkacsoport eljuttatta az EU-s intéz-
ményekhez, valamint a tagallamok és a tagjeldlt orszagok kormanyaihoz és
parlamentjeihez. A K6z6s Munkacsoport tagjainak az volt a szandéka, hogy a
kisebbségek védelmérdl jelentéstervezet késziiljion az EP Allampolgari Jogi,
Bel- és Igazsagiigyi Bizottsagaban. Ennek érdekében a munkacsoportok tagjai
a dokumentum elfogadasat kovetSen informalis csatornakon (elektronikus
levelezés, folyosdi, ebédléi beszélgetések) probaltak meggydzni a képviseld-
csoportok vezetd tisztségviseldit az etnikai alapt kisebbségek védelmét el6-
segitd dokumentum fontossagardl.®® Ez a tevékenységiik azonban nem jart
sikerrel, mivel az EP elndkét és az egyes frakcidk vezet&it tomorité Elnokok
FErtekezlete nem tdmogatta a kérdés napirendre vételét.

A 2014-es EP-valasztasok utan Gjjaalakult Kozos Munkacsoport 2015. méajus
21-i tilésén ismét napirendjére tiizte a Strasbourgi Kidltvany kérdését. Gal
Kinga tarselnokként és tilésvezetd elnokként kiemelte, hogy a kérdés a mun-
kacsoport tagjai kérésére kertilt ismét a képvisel6i csoportosulds napirendjére.
Gal elmondta, hogy fontos lenne hivatalos EP-hatarozatot elfogadtatni a téma-
ban. Nagy Jozsef felvidéki magyar EP-képvisel§ (EPP) véleménye szerint az
EU-s intézményeknek és a tagorszagok és tagjelolt orszagok kormanyainak,
valamint nemzeti parlamentjeinek elkiildétt levél, amely tartalmazza a Stras-
bourgi Kidltvanyt, kiemelkeds fontossagt. Ezzel a felvetéssel egyetértett a
szintén szlovakiai magyar Csaky Pal is, aki hozzétette, hogy meg kellene talalni
a moédjat annak, hogy a Kialtvannyal kapcsolatban ismét a Bizottsaghoz tud-
janak fordulni.

A felvetésekre valaszul G4l azt javasolta, hogy a K6z6s Munkacsoportnak
a témat az EP plenaris tilése elé kellene vinni. Erre — véleménye szerint — két
lehet8ség kinalkozik: az egyik a sajat kezdeményezésii képviseldi jelentés
benyujtasa az EP relevans szakbizottsagaban, a masik pedig szobeli valaszt
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igényl6 kérdés megfogalmazasa a Bizottsag szamara. Gal szerint az elsé eset-
ben az {igyben illetékes szakbizottsdg vagy az Allampolgéri Jogi, Bel- és
Igazsagligyi Bizottsag (alapjogi megkozelitésben), vagy pedig az Oktatasi és
Kulturalis Bizottsag (nyelvi jogi megkozelitésben) lenne. Ugyanakkor Gal sze-
rint a korabbi tapasztalatok alapjan rendkiviil nehéz ilyen jelentést a szakbi-
zottsag napirendjére ttizni. Az Allampolgari Jogi, Bel- és Igazsagiigyi Bizottsag
felel6s az alapvet6 jogok Eurdpai Unidban torténé alakulasat osszefoglald,
minden évben kidolgozasra keriil§ dokumentum megtargyalasaért, ezért rend-
kiviil nehéz még egy alapvet6 joggal kapcsolatos dokumentum napirendre
vétele, a Kulturalis és Oktatasi Bizottsagot illetden pedig a veszélyeztetett nyel-
vek védelmérdl szol6 Alfonsi-jelentés (2013)* tapasztalatai azt mutatjak, hogy
e szakbizottsag a kisebbségi kérdések helyett inkabb a veszélyeztetett nyelvek
kevésbé kényes problémdjaval foglalkozik. A Bizottsaghoz intézett szébeli
valaszt igényl6 kérdés kapcsan Gal aldhuzta, hogy benyujtdsahoz vagy egy
teljes politikai csoport tamogatasa sziikséges, ami— a csoporton beliili ideol6-
giai kiilonbségek miatt — nehézkes lehet a nagyobb frakciok esetében, vagy
pedig 40 képviseld egylittes tdimogatasara van szilikség. Mint elmondta, a 2014
decembere 6ta nagyobb tagsaggal miikodé K6zos Munkacsoport révén ez nem
jelenthet akadalyt, ugyanakkor jol el6készitett, rovid kérdést kell felvetni.

Bocskor Andrea, karpataljai magyar képvisel6 (EPP), a Kulturélis és Oktatasi
Bizottsag alelndke szerint a szakbizottsagaban igen nehéz az etnikai alapti
kérdésekkel Osszefiiggd, sajat kezdeményezésli képviseldi jelentések benydti-
tasa, mivel e parlamenti bizottsdg tagjai gyakran ugy érvelnek, hogy van fon-
tosabb kérdés is, amellyel foglalkozniuk kell. Rdadasul az Alfonsi-jelentés
elfogaddsa miatt a szakbizottsdg tagjai azzal haritjdk el a kisebbségi kérdések
napirendre vételét, hogy ezt a témat mar a veszélyeztetett nyelvekrdl sz6l6
jelentés rendezte. Bocskor véleménye szerint az egyetlen jarhaté tt a szébeli
valaszt igényld kérdés benyujtasa.

Schopflin Gyorgy azt javasolta, hogy a kérdést az Alkotmanytigyi Bizottsdg-
ban vegyék napirendre. Ebben a szakbizottsagban Schopflin is tag. Véleménye
szerint a napirendre vétel soran két pontra lehet hivatkozni: egyrészt arra, hogy
az EU altal alkalmazott ,egy orszag egy nyelv” megkozelités a nyelvi homo-
geneizaci6 iranyaba mutat, és nem ismeri el a nyelvet mint a sokszintiség egyik
elemét, masrészt pedig az anyanyelv hasznalata alapvet6 jog.

Avajdasagi magyar képvisel6, Deli Andor (EPP) kiemelte, hogy elsésorban
a jelentéstervezetekhez benyujtott médosité inditvanyok révén lehet elSrelé-
pést elérni. Erre reflektdlva Gal Kinga elmondta, hogy az éppen napirenden
1évé alapjogi jelentéshez (Ferrara-jelentés)*’ a Kozos Munkacsoport tagjai altali
egylittmiikodés keretében, de — az EP Eljarasi Szabdlyzatanak megfelelGen —
egyéni képvisel6ként benydjtott modositasok megfelel6 eszkozt jelenthetnek
ahhoz, hogy a Strasbourgi Kialtvanyban szerepl6 célokra felhivjak a figyelmet.
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Nagy Jézsef szerint a képvisel6csoportok tamogatdsat csak tigy lehet meg-
nyerni, ha sikeriil egyértelmfivé tenni, hogy a kezdeményezés nem veszélyezteti
az egyes orszagok teriileti integritdsat, valamint az 4j kisebbségek kérdésével
sem foglalkozik.

Izaskun Bilbao baszk képvisel6 (ALDE) egyetértett Gal Kinga azon javas-
lataval, amely szerint az alapvet6 jogokrol szol6 Ferrera-jelentéshez flizott
modositasokban lenne érdemes megjelentetni a Strasbourgi Kialtvanyban sze-
repl6 f6bb elveket. Az ilés zarasaként Nils Torvalds tarselndk arra kérte a
Nemzeti Kisebbségiigyi Kozos Munkacsoport tagjait, hogy kdzosen dolgoz-
zanak ki médositasokat a Ferrara-jelentéshez.*!

Az Allampolgari Jogi, Bel- és Igazsagiigyi Bizottsdg térgyalta a Laura Ferrara
olasz képviselé (EFDD) altal kidolgozott jelentést. A jelentéshez a Nemzeti
Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport tobb tagja médositast nydjtott be. Gal
Kinga —masik harom népparti képvisel6vel (Bocskor Andrea, Cséky Pal, Ségor
Csaba) egyiittmiikodve — modositasaban javaslatot tett arra, hogy a jelentés
szOvegszerlen érintse a nemzeti kisebbségek kérdését (12. méd.). Emellett
ugyanez a négy népparti csoporttag fontosnak tartotta a 2013. szeptember
11-én elfogadott Alfonsi-jelentésre torténd hivatkozast (62. mod.). Tizenegy, a
képvisel6i csoportosulasban tagsaggal rendelkez6 EP-képvisel6 — nemzetiség-
t6l és partallastol fliggetlentil (EPP, ALDE, Zoldek/EFA) arra hivta fel a figyel-
met, hogy a terrorista tamadasok kovetkeztében a tagallamokban névekedtek
a széls@ségesen nacionalista, rasszista megnyilvanuldsok, amelyek a hagyo-
manyos nemzeti kisebbségeket és az Gj (bevandorld) kisebbségeket egyarant
stjtjak (111. moéd.). A 139. és 148. szamu moédositds azért kiilondsen fontos,
mert a médositast benyujté képviselSk tobbsége a Kozos Munkacsoport tagja.
A 139. szami moédositds értelmében az EU tiszteletben tartja a kulturalis, val-
lasi és nyelvi sokféleséget. Ezt a modositast 34 EP-képviselS nyujtotta be, kozii-
lik 31 tagja a Ko6zos Munkacsoportnak. A benyujték kozott megtalaljuk az
EPP, az S&D, az ECR, az ALDE, a Zdldek/EFA, a GUE/NGL, a széls6ségesen
euroszkeptikus ENF, valamint a fliggetlenek képvisel6it. A 148. szama modo-
sitas értelmében az alapvet6 szabadsagokat, emberi jogokat és az esélyegyen-
16séget az EU valamennyi polgdra szamara biztositani kell, beleértve a nemzeti
kisebbségeket is. Ezt a modositast 34 EP-képviselé nyujtotta be, akik koziil
csak hdrman nem tagjai a Nemzeti Kisebbségtigyi Kozos Munkacsoportnak.*?

A benytjtott mddositdsok mindegyike a Strasbourgi Kialtvanyban lefek-
tetett elvek és értékek megjelenitésére torekszik, tehat a K6zos Munkacsoport
egyértelmi sikerének értékelhetjitk a modositasok benyujtasat. Raadasul a
kozos munkacsoport ideolégiamentes mikodését illusztralja az a tény, hogy a
benytjtok kozott valamennyi, a Nemzeti Kisebbségtigyi Kozos Munkacsoport
munkdjaban részt vevd politikai formaciét megtalaljuk.

A Ferrara-jelentés plenaris tilésen elhangzé vitajaban a Nemzeti Kisebbség-
tgyi K6zos Munkacsoport tobb tagja is felszolalt. A Kozés Munkacsoport tars-
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elndke, Gal Kinga 6rémmel fogadta, hogy javaslatara a jelentés kiilon fejezetben
foglalkozik a hagyomanyos nemzeti kisebbségek jogaival. Udvozolte tovabbs,
hogy a jelentésben elismerésre kertilt, hogy a kisebbségek e csoportjanak saja-
tos helyzete sajatos megoldast tesz sziikségessé, hogy a kisebbséghez tartozo
személyek egyenl6 joggal rendelkezzenek. Ségor Csaba ramutatott, hogy az EU
sajat hitelességét assa ald, amikor harmadik orszagoktél megkdveteli a kisebb-
ségi jogok tiszteletben tartasat, ugyanakkor ezt az elvarast a tagsaggal rendel-
kez& Romaniaval szemben nem érvényesiti. Valdemar TomasSevski lengyel
szarmazasu litvan képviselS (ECR) irasban elkiildott felsz6lalasaban arra hivta
fel a figyelmet, hogy az EU-ban még mindig vannak olyan orszagok, ahol sériil-
nek az &shonos kisebbségek jogai. Ezért —a Strasbourgi Kialtvanyban lefektetett
elvekkel 6sszhangban — az Eurépa Tanacs két dokumentumanak, a Nemzeti
Kisebbségek Védelmérdl szold Keretegyezménynek és a Regionalis vagy
Kisebbségi Nyelvek Eurépai Chartdjanak a ratifikalasara szdlitotta fel azon uniés
tagallamokat, amelyek még nem tették meg, emellett a nyelvi asszimilacié és az
etnikai alapa diszkrimindci6 elleni fellépésre szdlitott fel. Csaky Pal (EPP) az
unios kisebbségpolitika terén fennalld kettés mérce felszamolasanak sziiksé-
gességére mutatott rd, amikor — a Strasbourgi Kialtvannyal 6sszhangban — azt
kérte, hogy az uniés intézmények hozzak 6sszhangba a harmadik orszdgokkal,
a tagjelolt orszagokkal, valamint a tagorszagokkal szemben tamasztott kisebb-
ségpolitikai kovetelményeket.*® A jelentés végleges szovegébe** a Kéz6s Mun-
kacsoport tagjai 4ltal beterjesztett médosité inditvanyok tobbsége bekertilt.

A Strasbourgi Kialtvany kérdése nem tekinthetd a K6z6s Munkacsoport
egyértelmi sikerének: egyrészt a képviseldi csoportosuldsnak nem sikertilt
elérnie, hogy az Eurépai Parlament napirendjére vegye a kérdést, masrészt a
Kialtvany t6bb fontos pontjat tartalmazé Ferrara-jelentést a munkacsoport
tagjainak tobbsége —a dokumentumban szerepld egyéb, nem az etnikai alapt
kisebbségekhez kapcsolédd megéllapitasok miatt — végiil elutasitotta.

KONKLUZIO

Mint lathattuk, a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport legf&bb célja,
hogy az 6shonos nemzeti kisebbségek, regionalis és kisebbségi nyelvek érde-
keit megjelenitse az eurdpai politizalasban.

A Nemzeti Kisebbségiigyi Kozds Munkacsoport — és dltalanossagban a
kozos munkacsoportok — érdekérvényesit6 képességének megitélése nem egy-
szer(, hiszen egy adott tigy képviselete sordn e képvisel6i csoportosuldson til
szdmos mas unios testiilet (szakbizottsagok, képvisel&csoportok, biztosok stb.),
EU-n kiviili szervezet (Eurdpa Tanacs, EBESZ stb.), tagallami (miniszterek,
nemzeti parlamenti képvisel6k stb.) és egyéb szerepld (civil szervezetek stb.)
is szerepet jatszik.
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Az sem kétséges, hogy EP-képvisel6knek igen nehéz dolguk van, ameny-
nyiben a nemzeti és etnikai kisebbségek érdekeit kivanjak képviselni. Egyrészt
a kérdés tagallami hataskorbe tartozik, masrészt az EU altal alkalmazott ket-
tés mérce miatt els6sorban a csatlakozas el6tt allé orszagok esetében van
lehet&ség az etnikai alapt kisebbségeket érinté problémak megoldasara.
Harmadrészt pedig az Uni6 az etnikai alapt kisebbségek kérdését elsésorban
biztonsagpolitikai kockazatnak tekinti. Az emberi jogi vetiilet sokkal kevésbé
keriil el6térbe az EU etnikai kisebbségekkel kapcsolatos politikaiban.

Bar a K6zos Munkacsoport érdekérvényesité szerepét sokan jelentéktelen-
nek tartjak, mégis jelentéséggel birhat, amennyiben a munkdjaban részt vevé
EP-képvisel6k hatékonyan ki tudjak haszndlni a benne rejlé lehet6ségeket. Gél
Kinga, a munkacsoport alelndke nyilatkozataban kiemelte, hogy a csoport
hivatalos keretek nélkiil is kivaléan miikodik. ,Ha kell, harom perc alatt tudunk
egyeztetni egy médosité inditvany érdekében, vagy arrél, hogy ki szélaljon fel
valamelyik kérdésben” (HVG, 2007).

A Nemzeti Kisebbségtligyi K6z6s Munkacsoport tevékenységének értéke-
lésekor nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy e képviseldi csoportosulas
els6sorban vitaférum és a politikai nyomasgyakorlas eszkoze. Az egyes tigyek-
ben csak az els6 fazis a probléma megvitatasa, ezt koveten a média segitsé-
gével torténd figyelemfelhivas, az érintetteknek kiildott levelek és a folyamatos
napirenden tartdsa sziikséges az etnikai alapu kisebbségek helyzetének javi-
tasahoz (Tabajdi-Kordnyi, 2006: 840.).

E csoport lobbipotencidlja mar csak azért sem elhanyagolhato, mert széles
politikai spektrum befolydsos politikusait tudhatja sorai kozott, amelyek koziil
tobben mar egyéb unids és nemzetkdzi szervezetekben szereztek széles kord
tapasztalatot a kisebbségi kérdések érvényesitése terén. Emellett az is nagyon
fontos tényez6, hogy a csoport munkdjaban részt vevé EP-képviselék koziil
tobben alelndkként vagy (pot)tagként tevékenykednek az EP plendris iilése elé
beterjesztett kisebbségligyi jelentéstervezetek kidolgozasaért felel6s parlamenti
bizottsagokban (LIBE, CULT, AFET, DROI, PETI).

Megallapithat6 az is, hogy a tagok a legtobb esetben a politikai identitasu-
kat hattérbe szoritva dolgoznak a kdzos cél elérése érdekében, amelynek talan
alegmarkdnsabb példaja Gal Kinga (Fidesz) és Tabajdi Csaba (MSZP) sikeres,
konfliktusmentes egyiittmiikodése volt.

Ugyanakkor nem szabad elfeledkezni, hogy épp a kisebbségi kérdések spe-
cidlis, nemzeti szuverenitast érint, szdmos tobbségi tarsadalomhoz tartozé
képvisel6 szamara érzékeny jellege miatt e teriileten igen nehéz kézzel foghaté
eredményeket elérni. Eppen ezért a Nemzeti Kisebbségiigyi Kéz6s Munkacso-
port tobb esetben — az Uni6 kisebbségpolitikai gyakorlatanak megfelelen —
az adott kérdés biztonsagpolitikai aspektusat probalta meg hangstlyozni (pl.
Strasbourgi Kialtvany), vagy pedig a kisebbségi nyelvek védelme helyett a
veszélyeztetett nyelvekre helyezni a hangstlyt (14sd: Alfonsi-jelentés).
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KOSZONETNYILVANITAS

A 146411 szamu projekt a Kulturdlis és Innovaciés Minisztérium Nemzeti Ku-
tatasi Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl nyujtott tdmogatasaval, a K-23 palya-
zati program finanszirozdsaban valésult meg.

JEGYZETEK

t Tanulmdnyomban a ,nyugat-eurépai” és ,kozép-kelet-eurépai” terminusokat nem hagyoma-
nyos, geografiai értelemben hasznalom. K6zép-kelet-eurépainak tekintem a 2004. méjus 1-jén
€s 2007. januar 1-jén csatlakoz6 — korabban a szovjet érdekszférdba tartozo — tagallamokat.

2 Amagyar nyelvii szakirodalomban szamos kifejezés 1étezik a kozos munkacsoportok (intergroupok)
megnevezésére. Az Eurdpai Parlament Eljarasi Szabalyzatanak 32. cikkében a ,koz6s munka-
csoportok” kifejezés szerepel (intercsoport, frakciokozi csoport, csoportkozi csoport, intergroup
stb.). Tanulmanyomban az EP Eljardsi szabalyzataban szerepl6 ,kéz6s munkacsoport” termi-
nolégiat hasznalom.

3 FUEN: https://fuen.org/en/article/Autochthonous-minorities-in-Europe.

4 Gal Kinga EP-képvisel6 (EPP) politikai tanacsaddja 2009 és 2014 kozott.

5 Ures székek politikdjdnak az Eurépai Gazdasagi K6zdsség torténetében azt az id8szakot nevez-
ziik, amikor de Gaulle utasitdsara Franciaorszag visszahivta minisztereit az EGK Tandcsanak
iiléseirdl. Mindez azért kovetkezett be, mert a francia allamf6 tgy latta, hogy a kozosségi don-
téshozatal tervezett médositasa — azaz a tobbségi dontéshozatal bevezetése — veszélyezteti a
francia nemzeti érdekek érvényestilését.

¢ Ez a kifejezés Romano Prodi 2001-es budapesti latogatasa alkalmaval hangzott el.

7 A koz6s munkacsoportokrdl tovabbi részletekért 1asd: Brucker B. (2019): Az Eurépai Parlament
félhivatalos érdekérvényesitd forumai. A k6z6s munkacsoportok. Politikatudomdnyi Szemle, no.
3,57-84.

8 Tabajdi Csaba EP-képvisel6vel készitett interju. Briisszel, 2014. marcius 4.

9 A kéz6s munkacsoportok érdekérvényesité képességének bemutatdsakor is a Dutoit-féle har-
mas tengely mentén haladok, azonban az egyes tengelyekre vonatkozé informaciokat elsGsor-
ban az EP Eljarasi Szabélyzatabol meritem.

0 Az 6sszes parlamenti képviseld egytizede, amely egy vagy tobb képvisel6csoportbdl vagy egyé-
ni képvisel6kbdl, vagy e két csoportbdl vegyesen tevidik dssze.

1 Az 6sszes parlamenti képviselS egyhuszada vagy egy képvisel6csoport.

12 A szakbizottsag munkdjdban részt vevo képviselcsoportok mindegyike tn. csoportkoordina-
tort valaszt, aki a bizottsagi frakciétagok vezet&jeként képviseli a frakcié érdekeit és kozrem-

kodik a bizottsagok napirendjének kialakitdsaban.

-
=}

A nagyobb frakciok az olyan meghatarozobb kérdéseknél, ahol mas frakci6 adja a jelentéstevét,
az 6 6 ,vitapartnerének” szant képvisel6t, in. ,arnyékel6adét” is kineveznek.
142009 6ta a csoport elnevezése: Hagyomdnyos Kisebbségek, Nemzeti Kézosségek és Nyelvek

Ko6z6s Munkacsoport.
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5 Goncz Kinga EP-képvisel6vel készitett interju. Briisszel, 2014. marcius 5.

=

¢ Bar Eplényi Kata elmonddsa szerint a Nemzeti Kisebbségligyi Intergroup nem készit statiszti-
kat az Intergroup nemzetiség szerinti dsszetételérdl, az EP-honlapjan (http:/www.europarl.
europa.eu/meps) elérheté képviseldi adatok alapjan meg lehet 4llapitani, hogy az adott képvi-

sel6 etnikai alapon a kisebbségi vagy a tobbségi tarsadalomhoz tartozik-e.

3

Tabajdi Csaba EP-képvisel6vel készitett interju. Briisszel, 2014. marcius 4. Gal Kinga EP-képvi-

sel6 politikai tandcsadéjaval, Demeter Dorottydval készitett interju. Briisszel, 2016. oktéber 11.

-
3

Gal Kinga EP-képviseld politikai tanacsaddjaval, Demeter Dorottyaval készitett interju. Briisz-
szel, 2016. oktéber 11.

Goncz Kinga EP-képviselével készitett interju. Briisszel, 2014. marcius 5.

Balcz6 Zoltan EP-képviselével készitett interja. Briisszel, 2016. okt6ber 14.

Francois Alfonsi EP-képviselGvel készitett interju. Briisszel, 2014. marcius 19.; Gal Kinga poli-

=
°

)
3

N
=

tikai tanacsadéjaval, Eplényi Kataval készitett interjui. Briisszel, 2014. marcius 20.; Gal Kinga
EP-képvisel§ politikai tanacsaddjaval, Demeter Dorottyaval készitett interja. Briisszel, 2016.
oktéber 11.

Gal Kinga EP-képviseld politikai tandcsadéjaval, Demeter Dorottyéval készitett interju. Briisz-
szel, 2016. oktober 11.

3 Bauer Edit EP-képvisel6vel készitett interja. Briisszel, 2014. marcius 5.; Maria Badia EP-képvi-

N
N}

)
)

sel6vel készitett interju. Briisszel, 2014. mdrcius 26.; Csaky Pal EP-képvisel6vel készitett interju.
Briisszel, 2016. oktéber 10.; Schopflin Gyorgy EP-képviselével készitett interja. Briisszel, 2016.
oktéber 11.; Andrej Mamikins EP-képvisel6vel készitett interja. Briisszel, 2016. oktéber 13.; Yana
Toom EP-képvisel&vel készitett interjua. Briisszel, 2016. oktéber 18.; Josep-Maria Terricabras EP-

képvisel6vel készitett interju. Briisszel, 2016. oktéber 19.

N
2

Szent-Ivanyi Istvan EP-képvisel6vel készitett frasbeli interjd. 2018. jinius 2.

25 Maria Badia EP-képviselével készitett interja. Briisszel, 2014. marcius 26.; Schépflin Gyorgy EP-
képvisel6vel készitett interju. Briisszel, 2016. oktéber 11.

Vincze Loranttal, a FUEN elnokével készitett interju. Briisszel, 2016. oktéber 10.; Vincent

)
R

Climenttel, az NPLD briisszeli politikai tandcsaddjaval készitett interju. Briisszel, 2016. oktober
19.

Pl. A lettorszagi oroszok honositasanak javitasa érdekében — a K6z6s Munkacsoport elnokének

S
N

ajanldsai (2005. aprilis 8.); Az Ausztridban és Olaszorszagban é16 szlovén kisebbségek helyze-
tének javitasa érdekében — a K6z6s Munkacsoport elndkének ajanlasai (2005. szeptember 8.)
stb.

EP (2014b): Szébeli vélaszt igényld kérdés a Bizottsdg szamara: Az eurdpai hagyomdnyos nem-

)
>3

zeti és nyelvi kisebbségek és nyelviik védelme: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+OQ+0-2014-000008+0+DOC+XML+V0/HU&language=hu (utolsé
letoltés: 2018. julius 20.).

2 A Z6ldek/EFA képvisel6csoporban mind a Zéldek, mind pedig az EFA képviselteti magét a cso-
port EIndkségében, de az EFA képvisel6k sajat elndkséggel is rendelkeznek.

30 Képvisel6i adatok: www.europarl.europa.eu/meps/ (utolsé letoltés: 2018. augusztus 25.).

31 Szakbizottsagi adatok: http://www.europarl.europa.eu/committees/hu/parliamentary-committees.
html (utolsé letoltés: 2018. augusztus 25.).
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5 Strasbourg Manifesto (2014): The Strasbourg Manifesto on the protection of national minorities
and languages within the framework of the European Union: http://www.e-f-a.org/fileadmin/
user_upload/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Koézds Mun-

kacsoport.pdf (utolsé letoltés: 2018. junius 5.).

w
-

felvidek.ma (2014): A Strasbourgi Kialtvany és Kalmar jelentése a kisebbségvédelmi keretsza-
balyozast siirgeti”: https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar- jelentese-a-

kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/ (utolsé letoltés: 2018. junius 6.).

w
3

felvidek.ma (2014): A Strasbourgi Kialtvany és Kalmar jelentése a kisebbségvédelmi keretsza-
bélyozast siirgeti”: https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-
a-kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/ (utolsé letdltés: 2018. junius 6.).

38 Vincze Loranttal, a FUEN elnokével készitett interju. Briisszel, 2016. oktéber 10. Vincze Lorant

Sogor Csaba EP-képvisel§ politikai tandcsaddja is egyben.

w
2

EP (2013): Jelentés a kihalastol fenyegetett eurépai nyelvekrdl és az Eurépai Unién beliili nyel-
visokféleségrsl (2013/2007(INT)): https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-7-2013-0239_
HU.html.

EP (2015a): Jelentés az alapvetd jogok helyzetérél az Eurépai Unidban (2013-2014): http://www.
europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT&reference=A8-2015-0230&language=HU
(utolsé letoltés: 2018. julius 30.).

A Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport jegyzékdnyve — 2015. majus 21. (kézirat).

EP (2015b): Jelentéstervezet az alapvetd jogok helyzetérdl az Eurdpai Unidban (2013-2014). M6-
dositas 1-287.: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2{%2fEP%2{%2fN
ONSGML%2bCOMPARL%2bPE-546.794%2b02%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU (utolsé
letdltés: 2018. augusztus 22.).

3 EP (2015c¢): 2013. évi jelentés az emberi jogok és a demokracia helyzetérdl a vildgban és az Eu-

4

S

s
iy

IS
S

s
&

répai Unib ezzel kapcsolatos politikajardl (vita): http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20150311+ITEM-015+DOC+XML+V0//HU (utols6 letoltés: 2018.
augusztus 22.).

EP (2015d): Jelentés az emberi jogok helyzetérél az Eurdpai Unidban (2013-2014): http://www.
europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2{%2fEP %2{%2fNONSGML%2bREPORT %2bA8-
2015-0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2{%2fHU (utolsé letdltés: 2018. augusztus 25.).

4

=

92


https://www.corsenetinfos.corsica/Langues-menacees-Plebiscite-pour-Francois-Alfonsi-a-Strasbourg_a5019.html
https://www.corsenetinfos.corsica/Langues-menacees-Plebiscite-pour-Francois-Alfonsi-a-Strasbourg_a5019.html
http://www.e-f-a.org/fileadmin/user_upload/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Intergroup.pdf
http://www.e-f-a.org/fileadmin/user_upload/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Intergroup.pdf
http://www.e-f-a.org/fileadmin/user_upload/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Intergroup.pdf
https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/
https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/
https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/
https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-7-2013-0239_HU.html
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-7-2013-0239_HU.html
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT&reference=A8-2015-0230&language=HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT&reference=A8-2015-0230&language=HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bCOMPARL%2bPE-546.794%2b02%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bCOMPARL%2bPE-546.794%2b02%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20150311+ITEM-015+DOC+XML+V0//HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20150311+ITEM-015+DOC+XML+V0//HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bREPORT%2bA8-2015-0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bREPORT%2bA8-2015-0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bREPORT%2bA8-2015-0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU

AZ EUROPAI PARLAMENT NEMZETI KISEBBSEGUGYI KOZOS MUNKACSOPORTJANAK SZEREPE...
IRODALOM

Abéles, Marc (1992): La vie quotidienne au Parlement européen. Paris, Hachette.

Brucker, Balazs (2013): Alternative Platforms of the European Parliament for the Representation
of Interests in Minority Questions. In: Palné Kovacs, [lona-Kékai, Laszl6 (szerk.): Ten Public
Policy Studies. Political Studies of Pécs VIII. Pécs, Publikon, 29-50.

Brucker Balazs (2014): Az Eurépai Parlament Nemzeti Kisebbségi Intercsoportjanak szerepe a ki-
sebbségi érdekek érvényesitésében (2004-2009). In: Végh Andor (szerk.): Kisebbségek geopoliti-
kdja. Pécs, PTE, 88-96.

Brucker Baldzs (2015): A kisebbségi lobbi egyik kevéssé ismert eszkéze: az Eurépai Parlament ko-
z6s munkacsoportjai (2009-2014). In: Tuka Agnes (szerk.): Viltozd Eurépa? Kérdések, kétségek,
vdlaszok. IDResearch Kft.—Publikon, Pécs, 147-166.

Brucker, Baldzs (2016): The impact of the EU membership on minorities living in neighbouring
countries: the example of Slovakia. In: Milford, Susan-Tarroésy, Istvan (szerk.): Recent Political
Changes and their Implication in the Danube Region. IDResearch Kft.—Publikon, Pécs, 79-108.

Brucker Balazs (2019): Az Eurdépai Parlament félhivatalos érdekérvényesits forumai. A k6zos mun-
kacsoportok. Politikatudomdnyi Szemle, XXVIII. evfolyam, 3. szam, 57-84.

Brucker Baldzs (2022b): Az Eurépai Parlament kéz6s munkacsoportjainak (intergroupjainak) sze-
repe a teriileti érdekérvényesitésben. Tér és Tdarsadalom, No. 4, 3-31.

Corbett, Richard G.—Jacobs, Francis—Shackleton, Michael (2011): The European Parliament. London,
John Harper.

consentinfos.corsica (2013): Langues menacées: Plébiscite pour Frangois Alfonsi a Strasbourg. https://
www.corsenetinfos.corsica/Langues-menacees-Plebiscite-pour-Francois-Alfonsi-a-Strasbourg_
a5019.html (Utolso letoltés: 2018. augusztus 11.)

Costa, Olivier (2001): Le Parlement européen, assemblée délibérante. Bruxelles, Editions de I'Univer-
sité de Bruxelles.

Csaky A. Zselyke (2009): Egy hajoban eveziink? Eurdpai parlamenti képviseldink. http://www.mtaki.
hu/data/files/93.pdf

Dutoit, Laurent (2001): Les intergroupes au Parlement européen. Geneve, Eryopa .

Dutoit, Laurent (2003): L'influence au sein du Parlement européen: les intergroupes. Politique
européenne, no. 1, 123-142., https://doi.org/10.3917/poeu.009.0123

Dutoit, Laurent (2016): The International Role of the European Parliament’s Intergroup. In:
Parliamentary Democracy, The Hague Journal of Diplomacy, 11, (23.): 182-195., https://doi.
org/10.1163/9789004336346_007

Elnskok Ertekezlete (2012): A képviseldcsoportok kizotti csoportosuldsok létrehozdsdra vonatkozd sza-
balyok. Az elnokok értekezletének 1999. december 16-i hatdrozata. http://www.europarl.europa.eu/
pdf/intergroupes/2012_Rules_HU.pdf

EP - Képvisel6 adatok: www.europarl.europa.eu/meps/

EP — Szakbizottsagi adatok: http://www.europarl.europa.eu/committees/hu/parliamentary-com-

mittees.html

93


https://www.corsenetinfos.corsica/Langues-menacees-Plebiscite-pour-Francois-Alfonsi-a-Strasbourg_a5019.html
https://www.corsenetinfos.corsica/Langues-menacees-Plebiscite-pour-Francois-Alfonsi-a-Strasbourg_a5019.html
https://www.corsenetinfos.corsica/Langues-menacees-Plebiscite-pour-Francois-Alfonsi-a-Strasbourg_a5019.html
http://www.mtaki.hu/data/files/93.pdf
http://www.mtaki.hu/data/files/93.pdf
https://doi.org/10.3917/poeu.009.0123
https://doi.org/10.1163/9789004336346_007
https://doi.org/10.1163/9789004336346_007
http://www.europarl.europa.eu/pdf/intergroupes/2012_Rules_HU.pdf
http://www.europarl.europa.eu/pdf/intergroupes/2012_Rules_HU.pdf
http://www.europarl.europa.eu/meps/
http://www.europarl.europa.eu/committees/hu/parliamentary-committees.html
http://www.europarl.europa.eu/committees/hu/parliamentary-committees.html

BRUCKER BALAZS

EP (2013): Jelentés a kihaldstol fenyegetett eurdpai nyelvekrdl és az Eurdpai Union beliili nyelvi sokféle-
ségrdl, 2013/2007(IN1). https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-7-2013-0239_
HU.html.

EP (2014a): Szobeli vdlaszt igényld kérdés a Bizottsdg szamdra: Az eurdpai hagyomdnyos nemzeti és nyel-
vi kisebbségek és nyelviik védelme. http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+OQ+0-2014-000008+0+DOC+XML+V0//HU&language=hu

EP (2014b): Szébeli vdlaszt igényld kérdés a Bizottsdg szamdra: Az eurdpai hagyomdnyos nemzeti és nyel-
vi kisebbségek és nyelviik védelme. http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+OQ+0-2014-000008+0+DOC+XML+V0//HU&language=hu

EP (2015a): Jelentés az alapvetd jogok helyzetérdl az Eurdpai Unidban (2013-2014). http://www.europarl.
europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT&reference=A8-2015-0230&language=HU

EP (2015b): Jelentéstervezet az alapvetd jogok helyzetérdl az Eurépai Unicban (2013-2014). Médosités
1-287. http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2{%2fEP%2{%2fNONSG
ML%2bCOMPARL%2bPE-546.794%2b02%2bDOC%2bPDF%2bV0%2{%2fHU

EP (2015¢): 2013. évi jelentés az emberi jogok és a demokrdcia helyzetérdl a vildgban és az Eurdpai Unid
ezzel kapcsolatos politikdjdrdl (vita). http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20150311+ITEM-015+DOC+XML+V0//HU

EP (2015d): Jelentés az emberi jogok helyzetérdl az Eurdpai Unidban (2013-2014). http://www.europarl.
europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2{%2fEP%2f%2fNONSGML%2bREPORT %2bA8-2015-
0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2{%2fHU

EplényiKata (2013): A nemzeti kisebbségek védelme az Eurdpai Unidban. Létiink, 2013/kiilénszam,
44-54.

Eurépai Parlament Eljarasi Szabalyzata. 8. ciklus (2017) http://www.europarl.europa.eu/sides/
getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML+RULES-EP+20170116+0+DOC+PDF+V0//
HU&language=HU

Eurépai Unié miikodésérodl szo16 szerz6dés (2009): https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TX
T/?uri=celex%3AC2012%2F326%2F01

Feledy Botond (2010): A lobbiszabélyozés fejlédése az unids intézményekben. Eurdpai Tiikor, no.
10, 3-18.

felvidek.ma (2014): A Strasbourgi Kidltvdny és Kalmdr jelentése a kisebbséguédelmi keretszabdlyozdst
siirgeti. https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-kisebbseg
vedelmi-keretszabalyozast-surgeti/

Gal Kinga—Hicks, Davyth—-Eplényi Kata (szerk.) (2011): Traditional Minorities, National Comunities
and Languages. The issues raised in the European Parliament’s Intergroup, 2009 —2011. Brussels—
Budapest, published by Kinga Gal.

Heged(s Déniel (2004): Az Eurépai Unié nemzeti, etnikai és nyelvi kisebbségeit érintd politikdi-
nak sszefoglalasa. Européer. Nemzetkozi Kapcsolatok, 1-25.

hvg.hu (2007): Egy 6761 szakadva. http://hvg.hu/hetilap.tarsadalom/200751-52HVGFriss50

Kégler Adam (2006): Erdekérvényesités az Eurdpai Uniéban. Budapest, MTA PTL.

Koréanyi David (2009): A Nemzeti Kisebbségiigyi Intergroup elmdlt 4 éves tevékenysége és tapasz-

talatai. In: Tabajdi Csaba (szerk.): Pro minotitate Europae. Az eurdpai kisebbségekért. Az Eurdpai

94


https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-7-2013-0239_HU.html
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-7-2013-0239_HU.html
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+OQ+O-2014-000008+0+DOC+XML+V0//HU&language=hu
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+OQ+O-2014-000008+0+DOC+XML+V0//HU&language=hu
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+OQ+O-2014-000008+0+DOC+XML+V0//HU&language=hu
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+OQ+O-2014-000008+0+DOC+XML+V0//HU&language=hu
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT&reference=A8-2015-0230&language=HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT&reference=A8-2015-0230&language=HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bCOMPARL%2bPE-546.794%2b02%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bCOMPARL%2bPE-546.794%2b02%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20150311+ITEM-015+DOC+XML+V0//HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20150311+ITEM-015+DOC+XML+V0//HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bREPORT%2bA8-2015-0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bREPORT%2bA8-2015-0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2f%2fEP%2f%2fNONSGML%2bREPORT%2bA8-2015-0230%2b0%2bDOC%2bPDF%2bV0%2f%2fHU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML+RULES-EP+20170116+0+DOC+PDF+V0//HU&language=HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML+RULES-EP+20170116+0+DOC+PDF+V0//HU&language=HU
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML+RULES-EP+20170116+0+DOC+PDF+V0//HU&language=HU
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=celex%3AC2012%2F326%2F01
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=celex%3AC2012%2F326%2F01
https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/
https://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-kisebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/
http://hvg.hu/hetilap.tarsadalom/200751-52HVGFriss50

AZ EUROPAI PARLAMENT NEMZETI KISEBBSEGUGYI KOZOS MUNKACSOPORTJANAK SZEREPE...

Parlamentben mitkodd Nemzeti Kisebbségi Intergroup tanulmdnykotete. Budapest, EU-Ground Kft.,
310-319.

Laczkéné Tuka Agnes (2004): Eurdpai Parlament. A meg-megijuld intézmény. Pécs—Budapest, Di-
alog—Campus.

Landorff, Laura (2019): Intergroups in the European Parliament: Institutionalisation and Regulation:
Informality, Information and Intergroups. Palgrave, London.

Landorff, Laura (2023): Serving one client only? Assessing the openness and inclusiveness of Eu-
ropean Parliament’s intergroup. European Politics and Society, no. 5, 603—-624.

Manzinger Krisztian (2020): The Question of National Minorities in the European Parliament Be-
tween 2014 and 2019: A Hungarian Perspective. Hungarian Journal of Minority Studies, no. 3,
7-30.

Nagy Péter (1998): Lobbyzds az Eurépai Unidban. Eurdpai Szemle, no. 1, 34-55.

Navracsics Tibor (1998): Eurdpai belpolitika. Budapest, Korona Kiadé.

Nedergaard, Peter-Jensen, Mads Dagnis (2014): The anatomy of Intergroups — network governance
in the political engine room of the European Parliament. Policy Studies, no. 2, 192-209.

nepszava.hu (2015): Az Eurdpai Néppdrt alelndke lett Gdl Kinga. https://nepszava.hu/1073975_az-
europai-neppart-alelnoke-lett-gal-kinga

Ringe, Nils—Victor, Jennifer Nicoll (2013): Bringing the Information Gap. Legislative Member Organisations
as Social Network sin the United States and the European Union. Michigan, Michian Press.

Rules Governing the Establishment of Intergroups (2024): Decision of the Conference of Presidents of
19 September 2019. https://[www.europarl.europa.eu/about-parliament/files/organisation-and-
rules/organisation/intergroups/en-rules-governing-the-establishment-of-intergroups.pdf

Strasbourg Manifesto (2014): The Strasbourg Manifesto on the protection of national minorities and
languages within the framework of the European Union. http://www.e-f-a.org/fileadmin/user_up-
load/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Ko6z6s Munkac-
soport.pdf (utolsé letoltés: 2018. junius 5.).

Tabajdi Csaba (szerk.) (2009): Pro minoritate Europae. Az eurdpai kisebbségekért. Az Eurdpai Parlament-
ben miikodd Nemzeti Kisebbségi Intergroup tanulmdnykotete. Budapest, EU-Ground Kft.

Tabajdi Csaba—Koranyi David (2006): Az uniés nemzeti érdekérvényesités harom modellje. Mdsfél
éves eurdpai parlamenti érdekérvényesités tapasztalatai (2004. julius-2005. december). In:
Séndor Péter-Vass Laszl6-Tolnai Agnes (szerk.): Magyarorszig politikai évkényve 2005-r61. Bu-
dapest, Demokracia Kutatasok Magyarorszagi Kozpontja Alapitvany, 836—-851.

Vincze Lordnd (2024): Intergroup on Traditional Minorities, National Communities and languages.
Activity Report 2019-2024. https://vinczelorant.eu/hu/wp-content/uploads/2024/03/240208-
intergroup-brochure_dig.pdf

Vizi Baldzs (2013): Eurdpai kaleidoszkdp. Az Eurépai Unid és a kisebbségek. Budapest, L' Harmattan.


https://nepszava.hu/1073975_az-europai-neppart-alelnoke-lett-gal-kinga
https://nepszava.hu/1073975_az-europai-neppart-alelnoke-lett-gal-kinga
https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/files/organisation-and-rules/organisation/intergroups/en-rules-governing-the-establishment-of-intergroups.pdf
https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/files/organisation-and-rules/organisation/intergroups/en-rules-governing-the-establishment-of-intergroups.pdf
http://www.e-f-a.org/fileadmin/user_upload/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Intergroup.pdf
http://www.e-f-a.org/fileadmin/user_upload/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Intergroup.pdf
http://www.e-f-a.org/fileadmin/user_upload/documents/Studies_on_EFA_and_other_texts/Strasbourg_Manifesto_Intergroup.pdf




VITA

Szabé Mdrton:
Magyar politikatudomany sziikségessége és lehet6sége






A MAGYAR POLITIKATUDOMANY SZUKSEGESSEGE
ES LEHETOSEGE

Szab6 Marton

A tanulmdny beérkezett: 2024. december 30., véglegesitve: 2025. janudr 17.

BEVEZETO GONDOLATOK

A Politikatudomanyi Szemle 2024/3-as szamdaban megjelent Kovarek Daniel
Keletre, magyar politikatudomdny! cim{ tanulmanya, amely fontos problémat vet
fel. Arra a kérdésre keresi a vdlaszt, hogy az 0sszehasonlité hazai politologia-
nak milegyen az empirikus bazisa, azaz mihez hasonlitsuk magunkat. Azok-
hoz a nyugat-eurdpai politikai rendszerekhez, amelyekhez viszonyitva mi fej-
letlenek, visszamaradottak vagyunk, vagy esetleg azokhoz a tarsadalmakhoz
(,Torokorszag, Brazilia, Oroszorszag vagy Kina”), amelyhez képest nem all
fenn a elmaradottsagunk? A javaslata az, hogy az 6sszehasonlitas a fentneve-
zett orszagok politikai rendszerével torténjen, hiszen igy nem szenvediink ele-
ve vereséget és talan jobban is megérthetjiik 5Snmagunkat. En ezt elfogadhaté
javaslatnak gondolom és bizonyara azok a kutatok, akik egy ilyen ¢sszehason-
litasra vallalkoznak, sok értékes ismerettel fogjak gyarapitani a hazai ssze-
hasonlité politikatudomanyt.

Azonban egy [épéssel tovibbmennék Kovarek javaslatan. Ugyanis nemcsak
azt a felfogast tartom er6sen problematikusnak, amely direkt 6sszehasonlitas
soran elvéti hazank politikai valosagét, mert eleve (le)értékeld attittiddel vi-
szonyul hozza, hanem azt is, amely rejtetten véti el ezt. Olyan médon, hogy
aggalymentesen veszi at a nyugat-eurépai magorszagok és az USA politikatu-
domdnyanak szemléletét, tudomanyos fogalmait és metodoldgiajat, elfeled-
kezve arrol, hogy nincs téren és id6 kiviili politikai valésdg, ezért mindegyik
tudomdnyos kdzdsség egy adott allam és nemzet tapasztalatait formalja tudo-
mannya. Azt allitom tehat, hogy nekiink mindenekel6tt sajat jelentink és mul-
tunk alapjan kell vagy kellene politikatudomanyt mtivelni s kidolgozni, amit
aztan Ossze lehet hasonlitani mas régiok és orszagok tudomanyaval.

Nem kétséges ugyanis, hogy a nyugati-eurdpai magorszagok és az USA
allampolgarai hozzank képest mas torténeti-tarsadalmi valésagot éltek at, ku-
tatdik és tudosaik ezektdl inspiralalédva és ezeket atgondolva alakitottak ki a
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XX. szdzadban a politikatudomanyt, s alakitjdk mind a mai napig. Ennek ko-
vetkeztében erésen kétséges, hogy a ,nyugati” elméleti modelleket és meto-
dolégiai el6irasokat atvéve képesek vagyunk a hazai allapotok adekvat meg-
ragaddsara. Egyetértek Boda Zsolt onreflexiv megéllapitasaval: mi ,a mar lé-
tez6 elméletekbe és paradigmakba kapcsolédunk be, és azokat alkalmazzuk,
hozzatesziink még egy kicsit, vagy éppen a magyar viszonyokra alkalmazzuk
azokat” (Boda, 2019: 12.). Természetesen ebbdl a poziciébdl is figyelemremél-
téan okos és fontos tanulmanyok, konyvek sziiletnek, csak éppen az a kérdés,
hogy az ,illeszkedd és beszallit6” szerepben nem vétjiik-e el sajat torténeti,
tarsadalmi, politikai valésagunk fontos és specifikus vondsait, amelyek koziil
csak egyik a civilizaciés és kulturalis hatramaradottsagunk. Ezért is az a ja-
vaslatom, hogy kiséreljitk meg hazai torténelmi-tarsadalmi tapasztalatokra
épitve djragondolni a hazai politikatudomanyt, mind empirikusan mind el-
méletileg.

Javaslatom szempontjabdl figyelemreméltd lehet szamunkra a magyar etnolo-
giai kutatas példaadé szerepe. Fél Edit a magyar etnolégusok nemzetkozi hirti
kutatdja 1982-ben tartott egy el6adast Parizsban azon a konferencian, amely-
nek ez volt a cime: A maga kultiirdjdt vizsgdlo kutaté. El6adasat azzal kezdte, hogy
ez a feladat ,két egymastol kiilonbozé szerep egyidejl betoltését kivanja”. Egy-
részt mintegy bennsziilottként kell vizsgdloédnia, aki ismeri honfitarsai tapasz-
talatait, s6t a nehezen kifejezhetd ,érték- és érzelemvilagat is”. Masrészt kva-
zi idegenként viselkedve a ,tradicioktol fliggetlen [...] szerepben” kell a kér-
déseit feltenni (Fél, 1991: 1.). Ez a kett8s feladat — vélte — specifikus
nézdépontokkal jar. Egyrészt a kutatok 1atdsat befolyasolja, hogy a vizsgalt tar-
sadalomban élgkkel kozos a kultarajuk, ,kézos az anyanyelviik, kozos 6ssz-
tarsadalmi keretben élik at a torténelmet”. Masrészt pedig mindig van vala-
milyen hazai tudomanyos tradicié, amelyben megszdlalnak, és amely rajta
hagyja a nyomat a vizsgalatokon. Harmadrészt a kutaték egy olyan intellek-
tudlis réteghez tartoznak, amelynek tagjait eleve tarsadalmi tavolsag valaszt-
ja el a vizsgalt személyektol. Fél Edit unikalis kutatasi programja az lett, hogy
megkisérelte ezeket az eltéré megkozelitéseket valahogyan feloldani, amely-
ben a kutatas ,a paraszti kulturat kiviilrél is [vagyis a tudomany szempontjai
szerint] [...], és beliilrél is, a parasztemberek szemén keresztiil probalja lattat-
ni” (Fél, 1991: 5.). Ez lett a Hofer Tamdssal kézosen Atany kozségben végzett
és mintegy negyedszazadon at végzett kutatas, amelynek viszont az elsé hazai
monografidja — ki tudja miért — évtizedekkel kés6bb jelent csak meg idehaza
(Fél-Hofer, 2010.) A magyar kiad6 a kényv borit6jan j6 okkal jegyzi meg: , Alig
akad még egy olyan magyar vonatkozdasu tarsadalomtudomanyi munka, amely
akkora nemzetkozi visszhangot véltott volna ki, mint Fél Edit és Hofer Tamas
kotete. A tobb mint negyven évvel ezelétt az Egyesiilt Allamokban angolul
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publikalt, méltan vilaghir(ivé valt monografia a magyar paraszti tarsadalom
kollektivizalas el6tti vilaganak ma mar klasszikussé valt elemzése és potolha-
tatlan kordokumentuma.”

Ezzel egyiitt is eretnek problémafelvetésnek tlinik annak megpenditése,
hogy lehetséges és fontos lenne egy hazai foldben ,gyokerez8” magyar poli-
tikatudomdny kidolgozasa. Az elutasitas legkomolyabb érve egy széltében-hosz-
szaban elterjedt tudomanyszemlélet. Ennek hivei azt valljak, hogy lényegileg
minden tdrsadalom egyforma, helyi akcidencidkkal. Ennek megjelenésmddja az
a kozkeletli tudomanyos szemlélet, amely szerint a tdrsadalom az emberi szub-
jektumoktdl elvalasztott objektiv valosag, amelyet dltalanosan hat6 egyetemes
torvények alakitanak, igy a kutaté feladata ezek feltdrdsa. Nem nehéz észre-
venni, hogy ez a természettudomany szemléletének rahtizasa a tarsadalomra,
holott a tarsadalom teljes egészében ,emberi m{i”, amelyet hosszi-hosszu év-
ezredek 6ta emberi kozosségek alakitanak, és amelyek mindig is sokfélék vol-
tak és maradtak. Vajon miért gondolja barki, hogy ennek a ténynek nincs tar-
sadalomtudomanyi jelentdsége? Aki elutasitja a felvetésemet mondhatja azt
is, hogy globalizdlddik a vilag, torténetileg tekintve egyre atfogdbb integraci-
ok tagjai vagyunk, ezért felesleges azon ,rugdzni”, hogy a lassan stlyukat
vesztd allamnemzeti keretek miként hatarozzak meg a tarsadalomrol valé tu-
domanyos gondolkodast. Anélkiil, hogy errél a tetszetGs érvrél részletesen sz6
esne, utalnék arra, hogy ennek az attitidnek a kritikatlan elfogaddsa a tudo-
many gyarmatositasanak a szégyenl@s ideologidja, ugyanis a globalizaciénak
vannak hatalmi kdzpontjai, a tairsadalomtudomanyok teriiletén is. Es naivitds
azt gondolni, hogy ezek a hatalmi kdzpontok a periféridk érdekei szerint mi-
kodnek.

Nem szeretném azonban, ha az olvasé félreértené hozzaszoélasom céljat.
Nem azt akarom prezentdlni és igazolni, hogy kiilonleges nemzet vagyunk,
netaldn ,mi vagyunk a vilag kozepe”, vagy éppen ,benniinket senki se ért
meg” — maradjunk meg hat magunknak. Egyszer{ien az a javaslatom, hogy
probaljuk figyelembe venni sajat multbeli és jelenbeli tarsadalmi tapasztalata-
inkat (és nem is csak az empirikus tények listazasa szerint), mint teszik ezt
egyébként nagy tudomanyos kozpontok tuddsai is, annak érdekében, hogy
sajat szempontjaink szerinti autentikus politikatudoményt tudjanak miivelni.
Azt az altalanos tudomanyos gyakorlatot azonban felettébb problematikus je-
lenségnek gondolom, amely szerint mi csak arra vagyunk képesek, hogy at-
vegylik és teszteljiik a nyugateurépai és USA-beli tudomanyos kézpontokban
kidolgozott tudoméanyt. Ha ugyanis megmaradunk ennél a praxisndl, akkor
egy igencsak fura tudomany kialakulasahoz jarulunk hozza: fejlett tarsada-
lom—fejlett tudomany; fejletlen tarsadalom—fejletlen tudomany. Tanulni persze
mindenkitdl lehet, de ennyi! J6 lenne végre megérteniink, hogy a tarsadalom-
tudomanyokra nem lehet rahtizni a természettudomdanyok szemléletét és nor-
mait.
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A magyar empirikus politikatudomény az 1990 korili rendszervéltozassal
sziiletett meg, kozel szaz évvel kés6bb, mint Nyugat-Eurépa orszagaiban. Ugy
vélem, a b6 harminc év, vagyis egy emberdltényi id6, elegendd volt a tajéko-
z6dashoz, és ahhoz, hogy ez a diszciplina is kialakitsa és miikddtesse a maga
intézményeit és szervezeteit, létrehozza a sajat szinvonalasan oktaté és kutato
tudomanyos kozosségét. Ma mar azzal sincs gond, hogy ennek a kozdsségnek
a tagjai bekapcsolddjanak a nemzetkdzi kutatasokba. Batran allithatjuk, hogy
a magyarorszagi politikatudomany, ha nem is f6szerepléként, de jelen van az
eurdpai tudomanyossagban. Pétolni valonk persze van, de lassan-lassan elér-
keziink abba a helyzetbe, amikor fel kell tenniink magunknak a kérdést; ho-
gyan tovdbb. Maradunk-e az elméleteket atvevs, modelleket tesztelS és empi-
rikus anyagokat szallité szerepben, esetleg kisérletet tesziink olyan politika-
tudomany kimunkalasara, amely ,hazai f5ldb&l” taplalkozik. Nincs ebben
semmi kotelez§ jelleg, megmaradhatunk a felkésziilt , beszallitéi és teszteléi”
szerepekben, lehet ez jol és szinvonalasan mivelni, és még kecsegtetd tudo-
manyos karrierek is tarsulhatnak hozza.

Valasztasrol van tehat sz6, s én arra biztatom magunkat, f6leg a fiatalabb
kollégdinkat, hogy prébaljunk az altalam javasolt titon is elindulni. Természe-
tesen nem tudom részletesen és pontosan megmondani, hogy milyen is lenne
ez az Ut, milyen tdjakon visz at, milyen virdgok nyilnak az Gt mentén, esetleg
milyen kordk és bogancsok akadalyozzak a haladast. Ebben a tanulmanyban
csupan megprobalok néhany kovetkeztetésre jutni, kiindulva a magyar mult
maig ér6 ,0ssznépi” tapasztalatabol, s majd ehhez kapcsolddva felvetek né-
hany szempontot egy lehetséges magyar gyokerd politikatudomdany kimun-
kélasa céljabol. Lehet ez tobb is és kevesebb is, mds valaki esetleg mést gon-
dolhat fontosnak. De az biztos; a hazai kozélet tudomanya a mi sajat maltunk
f5ldjébsl néhet csak ki. Es abban is biztos vagyok, hogy mindenki mas szama-
ra akkor lesziink igazan érdekesek, ha ezt a ,hazai virdgot” fel tudjuk névesz-
teni szemléleti és kutatasi szinten egyarant.

A MAGYAR MULT ES JELEN SPECIFIKUMALI

A magyarorszagi tarsadalomtudomany miivelSinek korében jol ismert Szfics
Jend torténész tanulméanya, amelyben — Bib6 Istvannal egyez&en — Eurépanak
hdrom nagy torténeti régidjat killonbozteti meg és irja le: Nyugat-Eurdpat, Ke-
let-Euroépat és a kettd kozé szorult kdztes vagy Kozép Eurdpat. A két nagy ré-
gi6 kozé szorult ,kdztes” Eurépa ,az Gjkor hajnaldn defenziv dobbenettel esz-
mélhetett ra, hogy nyugat fel6l a torténelem tjra megvont egy elmosédottnak
vélt hatarvonalat”, mikézben mi rendiiletlentil nyugat felé térekedtiink, igy
aztan ,maga sem tudta pontosan, hogy beletartozik-e még Europa Occidens
kereteibe, vagy kiesett bel6le” és kelethez tartozik (Sz{ics, 1981: 318.).
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Nem gondolhatjuk, hogy ez csak a régmultunkat jellemzi. Azzal semmi
Ujat nem mondok, hogy a Szovjetunié és az altala megszallt kelet- és kozép-
eurdpai orszagok radikalisan kiilonbdztek a nyugat-eurdpai tarsadalmaktol,
hiszen a szocialista-kommunista propaganda is ezt a nézetet hirdette évtize-
deken at. Az mas kérdés, hogy ez a kiilonbség — az oktrojalt ideologia tantéte-
leivel szemben — nem azt jelentette, hogy ezek az orszagok ttl voltak a polga-
ri tarsadalom sajatossagain €s bajain, hanem éppenséggel el6tte voltak; nem
posztkapitalista (szocialista, kommunista) tarsadalmi valésag volt ez, hanem
prekapitalista (h{ibéri, rendies), marxista-leninista ideolégiaba és munkdsmoz-
galmi frazeolégidba csomagolva. Ezért is tlint mdsnak. Manapsag pedig az
Ujbdl és Gjbdl felmeriils ,tobbsebességli” Eurdpai Unif is egész egyszertien
arrol szol, hogy Nyugat nem Kelet, hogy mifelénk — minden jogi és intézmé-
nyi hasonlésag ellenére — a tarsadalom nem olyan és nem egészen ugy ,mi-
kodik”, mint Nyugat-Eurépaban. Specifikumaink tébb teriileten is megfigyel-
hetdk.

Az dllami-hatalmi szervezet dominancidja

Szlics irja: ,a kései kdzépkorra axiéma szintjére emelkedett, hogy a nemesség
kovetei »képviselik az orszag egész testét«”. Az uralkodoé partnereként szamba
jovo »tarsadalmat« a nemesség konkrét dsszessége alkotta (uo.: 335.). Ez a tar-
sadalomszerkezet leképez6dott a késébbi hatalmi viszonyokban is. Mig Nyu-
gat-Eurdpa orszagaiban ,a »tarsadalom« belsé rendezéelvei dominansok vol-
tak az »dllammal« szemben, addig mifelénk a viszony forditott volt; a megle-
het&sen amorf tarsadalom felett az uralkoddi hatalom hatalmas stlytobblettel
rendelkezett. (uo.: 333.) Mig Nyugaton kiformalddott a polgari tarsadalom és
a kapitalizmus, amely megkezdte ,vilaghédité” utjat, ,a magyar torténelem
nem egyszerlen csak »holtpontokra« jutott 1526 utan, hanem maris belekeriilt
abba a »zsakutcaba« melynek aztan Gjabb-kori zegzugait Bibo Istvan térké-
pezte fel oly kiméletlen &szinteséggel.” (uo.: 352.). Maradt a félfeudalis tarsa-
dalom, és a rendies allam: az dllam minden, a tarsadalom semmi.

Ebben a hatalmi szerkezetben nem hozott valtozast 1945 sem, s6t még ra
is er6sitett. Tudhat6, hogy az intézmények vonatkozasaban a polgdri és kapi-
talisztikus fejl6dés lerombolta a feudalis tarsadalmak korldtolt teljességet ad6
intézményrendszerét és elinditotta a funkciondlis differencidlédds 16gos folya-
matat. Hazdnkban viszont a gazdasagot és a jogot a politikai hatalom uralma
ala helyezték, a sok partbdl egy partot csindltak, a tarsadalom és az allam szer-
vezeteit partirdnyitds ala vontdk, a miivészetet és a tudomanyt az ideologia
,szolgalolanyavd” tették, a piacot és a bérharcot pedig moralis megitélés alap-
jan ,szabalyoztak”. A kommunista/szocialista part alapvet tevékenysége ép-
pen az volt, hogy biztositsa az igy eléallt egységes miikodést és elfojtsa az alul-
16l jovo kezdeményezéseket. Ettd] lettek ezek totalitarius rendszerek.
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A népesség tavoltartasa a kozponti hatalomtol

Orszagunkban a tarsadalom dontd tobbségét alkoto rétegek ,torténelem alat-
ti” és politikan kiviili 1étben éltek. Ez volt a sorsa a prolongélt jobbagyi létnek,
majd a nagyipari munkdssagnak is. Nem kiszoritottak 6ket, hanem be se en-
gedték Sket a kozéletbe és a hatalomba. Mondhatjuk, hogy az orszag dont6
tobbségét ado és a kétkezi munkat végzé tomegek nemcsak nehéz anyagi ko-
riilmények kozott éltek, hanem ki is voltak szolgéltatva ,uraiknak”. A hata-
lom a klérussal szovetkezett ,rendek”, a szarmazasra épiil6 uténemesség ke-
zében volt.

Kilonos, de ennek a helyzetnek struktirdja és ,logikaja” alig valtozott az
uralkodé rendek felszamoldsdval. A szocialista hatalom 6nmagat a munkasok
és a parasztok allamanak nevezete. Ennek megfelel6en szdmtalan olyan in-
tézkedést hozott, amely ennek a két rétegnek javitott az élethelyzetén és a ki-
latasain. A magantulajdon és a munkaer$piac intézményrendszerének a fel-
szamolasa azonban nem azzal jart, hogy a dolgozok ett6l a hianytol tulajdo-
nossa valtak volna. Ez valésagosan azt jelentette, hogy megszlint szamukra
egyetlen tulajdonuk, a munkaerejiik piaci érvényesitésének a lehet&sége, pon-
tosabban kiiktattak ezt a tarsadalom jogi rendszerébdl és ideoldgiailag legitim
Ujratermelési viszonyrendszerébdl. Ezekben az évtizedekben tomeges prole-
tarizalédas jatszodott le Magyarorszagon; az emberek dont6 tobbsége mun-
kavéllaléva valt, bérbdl és fizetésbdl élt, valéjaban mar a parasztsag is. Max
Weber terminolégidjat haszndlva, kereset szerinti osztalyt alkotott. Egy lénye-
givonas hidnya miatt azonban ezeket a tomegeket mégsem tarthatjuk par ex-
cellence osztalyoknak; tagjai ugyanis nem rendelkeztek szabadon munkaere-
jukkel. A rendszer egyik axidmdja volt, hogy a szocializmusban a munkaerd
nem aru és nem magantulajdon. A munkaerépiac szabad mtikddését nemcesak
materialis tényezdk korlatoztak (a rendelkezésre allé munkahely, képzettség,
lakohely, utazasi lehetdségek stb.), hanem jogi elSirdsok is. 1967-igjogilag sem
létezett szabad munkavallalds és a tényleges munkakényszer kiilonbozé in-
tézményei a rendszervaltozasig fennmaradtak.

Az egyenl6tlen tarsadalmi viszonyok tulstlya

Ennek a viszonyrendszernek a gyokerei is visszanytlnak a messzi maltba, a
hiibéri viszonyok nyugatitdl eltérd keleti médjara. A nyugati hiibériség jellem-
zGje ,a vazallitds sajatsagos »szerz6déses« jellege. A hiibércereménian min-
dig egy hatalmasabb és egy esenddbb lépett viszonyba, amely tehét eleve
egyenl6tlenek kapcsolata volt; a »hiiség« egyoldalian a vazallust kotelezte.
De a hiibértrnak is megvoltak kezdettél fogva a maga szokasszertien r6gz6-
dott kotelezettségei”, amelynek a megszegéséért 6t is felel6ségre lehetett von-
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ni. gy aztan a hiibériség egyenlStlen egyének viszonya ugyan, mégis jelen
van benne ,az alarendeltségen beliil is megdrzott emberi méltésag motivu-
ma” (Sztcs, 1981: 322.). Ezzel szemben a mi hiibériségiink egyoldalu viszony
volt, mert kotelezettségei csak a vazallusoknak voltak, a (hibér)urat nem ter-
helte kotelezettség alarendeltjei és jobbagyai irant, erre legfeljebb személyes
jéindulata késztette. Azt lathatjuk, hogy Kozép-Kelet-Eurépa ,nemességének
1500 utan pontosan az sikeriilt, ami Nyugaton [1300 utan] meghidsult: a val-
sag terhének atharitasa a parasztsagra.” Igy jott létre a ,masodik jobbagysag”
(Szfics, 1981: 339.), ezzel egylitt a prolongalt rendiség és egyenlStlen hiibéri
viszonyrendszer, nagylétszamu nemességgel és jobbdgysorban tartott hatal-
mas tomegekkel.

Mindez keveset valtozott a 20. szdzadban. Hazankban a kapitalizmus és a
polgérosodas idegen elemnek szamitott még a szdzad elsé felében is. A hata-
lom a torténelmi viharokat talélt nemesség és a klérus szévetségén alapult,
mikozben nincstelen millidk tengddtek az orszagban kiszolgaltatott allapot-
ban, f6leg a falvakban. A gazddlkodast és a kétkezi munkat lenézé kivaltsagos
uri népség és ,a rokonok lapvilaga” (Moricz Zsigmond) uralta a kozéleti tar-
sadalmi viszonyokat. A szazad masodik felében pedig kicserél6dott ugyan az
uralkodd réteg, az utérendeket a kaderbiirokracia valtotta fel, amely tobb fon-
tos szocialis és modernizacids intézkedést valositott meg, de fenntartotta a hi-
erarchikusan szervez6d6 tarsadalmi strukturat és az egyenl6tlen hatalmi vi-
szonyrendszert (Részletesen: Szabd, 1984; 1998). A hierarchikus tarsadalmat
és a hiibéri fiigg&ségeket nem eltérolték, hanem Gj tartalommal toltotték meg.
A megszall6 és gyarmatositd szovjethatalom keleti-bizantikus kultirat képvi-
selt, amely kifejezetten ellentéte volt a nyugat-eurépainak. Ez az idészak nem
egyszer(en csak politikai diktattra volt, hanem ,keleties” diktattra. Mifelénk
amindennapokat athaté tarsadalmi kapcsolatok vilagaban még manapsag sem
a szabad polgarok egyenléségen alapuld viszonya dominal, hanem az ala-fo-
1é rendeltségek, az ur-szolga kapcsolatok sokasaga.

S{ir(i rendszervaltozasok

A ma €16 legid6sebb generaci6 tagjai, a 80 felettiek, életiik soran tobb rend-
szervaltozast éltek at. Gyerekként a Horthy-rendszer dsszeomlasat, esetleg a
45 utani demokratikus valtozds néhany évét, majd a Rakosi-korszak kemény
diktaturdjat, ezt mar ifji emberként, aztan a Kaddr-korszak gulyaskommuniz-
musat, mintegy 6tven évesen a rendszervéltozast és az azt kovetd két évtized
demokratikus kiizdelmeit, hogy aztdn 2010 utan azt, hogy a hatalomra jutott
part visszavonja az el6zd két évtized demokratikus vivmanyait és illiberalis
(nem szabad elv{i, nem szabadsagkozpontt, vagyis nem polgari) tarsadalom
felépitésébe kezdjen. Ezeket a valtozasokat az jellemezte, hogy a kdzponti ha-
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talom radikalisan 4talakitotta a mindennapi életvitel kereteit. Uj rétegek kép-
viselGit juttatta hatalmi pozicidba, atalakitotta a tulajdonviszonyokat, Gj érté-
keket és normdkat hirdetett meg, 4j igazodési pontokat jeldlt ki. Magyarorszag
20. szazadi torténetébdl teljesen hidnyzik az évtizedeken at tarté nyugodt épit-
kezés és haladas. Vagy kiils6 er6szak és hoditas, vagy a bels6 erék ,tulfeszitett
lényeglatasa” (Bibo Istvan), a feliilrél kezdeményezett radikalis atalakitds kény-
szeritette bele az orszag lakossagat, hogy ujra és Ujra a ,nullardl” kezdje fel-
épiteni az életét, probdlja megteremteni a csalddja boldogulasat. Kevésbé a
haladas kényszere alakitja ezt, mint az allami hatésag onkénye, amelynek a
képvisel6i kénytiik-kedviik szerint barmolnak bele mind a mai napig a magan-
tulajdonokba, legyen az egy kisiizlet, vagy éppen egy nagyiizem. Eurépanak
ezen a fertdlyan a mindennapi élet nagy kihivas.

Tarsadalmi tragédiak

Ugy vélem, nem tévediink nagyot, ha azt allitjuk, hogy Magyarorszag 20. sza-
zadi torténete nem éppen sikertorténet. Szaz év alatt tobb tomeges tragédiat
is at kellett élniink, s ezek mély nyomot hagytak az emberi lelkekben és szo-
kasokban. A tragédiak sorozata a személyes sorsok mellett a modernizaciora
is pusztit6 hatast gyakoroltak. Kezd6dott az elsé nagyhabortuban valé siker-
telen részvételiinkkel és az utana kovetkezd ,teriiletrendezéssel”, az tgyne-
vezett ,trianoni békeszerzddéssel”, amelynek nyoman elvesztettiik az orszag-
tertilet felét és a lakossagunk egyharmadat, ezzel egyiitt iparunk és gazdasa-
gunk is padléra kertilt.

ATI vilaghabortban valé Gjabb sikertelen részvételiinknek azonban nem-
csak a korabbi teriiletvesztés megerSsitése lett a kvetkezménye, hanem stlyos
,emberveszteség” is. Ez konkrét életeket, sorsokat jelent, még pontosabban
tobb szazezer halélt, tobbségében életiik virdgjdban 1évé férfiemberét. Es bar-
mely statisztikai tablazatot nézziik is, Magyarorszag az élbolyban szerepel az
emberveszteségek tekintetében.

Nem kevésbé tekinthet6 torténelmi tragédianak az, ami a hazai zsidésag-
gal tortént a masodik vilaghabort idején, bar 6k zommel nem a harctereken
haltak meg, hanem a nécik koncentraciés lagereiben. Fontos tudni, hogy a zsi-
dosag és a németség meghatarozo szerepet jatszott Magyarorszag modern,
kapitalisztikus fejlédésében, valdjaban ennek a motorja volt. Szemben a ne-
mesi rend pénzkezelést, gazdalkodést és kétkezi munkat mélyen lenézd ter-
mészetével. Rettenetes tragédia, ami a zsidosaggal tortént, a zsid6é emberekkel
egyenként és kiilon-kiilon, de nem kevésbé tragédia, hogy a tevékenységiik
és szellemiik is eltlint az orszagbodl. Valoszintsithet6, hogy elébbre tartana az
orszag a polgari fejlédésben, ha ez a tragédia nem tortént volna meg. Bib6 Ist-
vannal egyetértésben mondhatjuk, hogy ez a klérussal szovetkezd tri osztaly,
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amaga hatalmaval, kivéltsagaival és retrograd szellemiségével a magyar mo-
dernizaci6 legf6bb kerékkotdje volt.

A nyilvanossag reprezentativ jellege

Jurgen Habermasnak van egy hires munkdja, amely a polgari nyilvanossag
kialakulasat vizsgalja. Megallapitja, hogy ez radikalisan mas volt, mint a ko-
zépkor nyilvanossaga, amely a hatalmi viszonyok rendi tagoltsagara éptilt. A
Jfeliil 1év6” rendek eleve a kozakarat és a kozjé meghatarozasanak és képvi-
seletének a letéteményesei voltak, mig az alacsony statusu személyek ebbdl
eleve ki voltak zarva. Ilyen szempontbdl a tarsadalom radikalisan ketté volt
osztva: egyik oldalon a plebs, az idegen, a szolga, a jobbagy stb., akik ,egydl-
talan minden (nyilvanos) rangbdl kizartnak” tekinthet6k (Habermas, 1971:
16.), a masik oldalon pedig van az Ur, a nemes, a klerikus stb., akik viszont még
a legintimebb megnyilvanuldsaikban is a kdzakaratot és kozérdeket képvisel-
ték. Ilyen hatalmi strukttraban a politikai nyilvanossag nem a versengé ma-
ganérdekek altalanosodasa, hanem egyszeriien kinyilvanitas és reprezentacio.

Ha valaki egyszer megirnd a hazai nyilvanossag torténetét, bizonyara azt
talalnd, hogy Magyarorszag ebben a vonatkozasban is foglya sajat multjanak,
hogy a polgari nyilvanossdg, egyiitt maganak a polgari tarsadalomnak a t6-
redékes jellegével, leginkabb reprezentativ jellegli volt és maradt. Ugy vélem
ennek igazolasara elegendd az 1945 utani helyzet szdmbavétele, annal is in-
kabb, mert ez a mi kézelmultunk. Ennek az dgynevezett szocialista nyilva-
nossagnak ugyanis az volt az alapvet6 funkciéja, hogy a fennallé hatalmat
amaga kozvetlenségében megjelenitse és mint kizarélagosat prezentdlja. Ez a
nyilvanossag az uralkodoé rend (a kaderbiirokracia) és az uralkodé eszme
(a szocialista-kommunista ideol6gia) képviseletét és szolgalatat jelentette. Mast
csak ,uri” kedvében vagy gyengesége miatt tlirt, de nem tdmogatott. Ebben a
nyilvanossagban nem létezett vita. Vitatkozgatni lehetett, de a hatalom lénye-
gét érint6 kérdéseket még csak feltenni sem lehetett, nemhogy megvitatni. Aki
megprobalt eligazodni a nyilvanossagban, annak elsésorban azt kellett tud-
nia, hogy mit nem szabad kimondani, és mds megszoélal6 a hierarchia milyen
szintjén helyezkedik el, milyen poziciéban van. A mondandét nem a tartalom,
nem is az érvelés mddja, hanem mindig és minden lényeges kérdésben a ha-
talmi pozicidk, a status jelek hitelesitették.

A politikai mentalitas rendi jellege

A tovabb €16 rendi strukttra és hiibéri viszonyrendszer konyortelentil ranyom-
ta a maga vonasait a gondolkoddasra, a mentalitdsra, a kozéleti kulttrankra.
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Kétségteleniil nehezen megragadhat6 tények ezek, de kiinduldsként talan el-
fogadhato, hogy az évszazadok dta egyiitt €16 kozosség tagjaiban kialakulnak
bizonyos k6zds gondolkodasmaédok és habitusok, értelmi és érzelmi standar-
dok. Ezzel a felvetéssel nem szeretnék a ,nemzeti karakterolégia” ingovanyos
talajara ralépni, egyszeriien csak jelzem, hogy j6 okkal feltételezziik; vannak
ilyen vonasaink. Javaslom, eziigyben kévesstik Bibo Istvant, aki kiilonbséget
tett a hatalmon 1év6k és a népesség politikai magatartasa, kultirdja kozott.
Ezek egyben Ossze is tartoznak, egymas kiegészit6 parjai. Harom ilyen kett&s
vonast tudunk azonositani.

El6szor is maig haté médon meghatdrozo lett és maradt az emberi mélto-
sagot nem becsiil§ ,orokletes »uralmi szellem« — ellenpontjdn a »jobbagyi
alazat«”-tal (Sztics, 1981: 354.) Az az érziilet és mentalitds, amely szerint az,
aki feliil van, akinek az isten hivatalt adott, annak ez eleve jar, s6t tobb jar, to-
véabbd ,alattval6ival” barmit megtehet és mindig mindenben neki van igaza.
Kovetkezmények nélkiil alazhatja azokat, akik alatta vannak, s&t elveheti t6-
liik még a betennival6t is. 1945 el6tt az tri-nemesi rend tagjai és kiszolgaldik
még biiszkén vallaltak a hatalmi gégot, a szocializmus éveiben viszont mar
takargatni kellett ezt, hogy aztan 2010 utan ismét ez jusson uralomra hazank-
ban. Masrészrél a tovabb €16 jobbdgyi aldzat, amely jellegzetes vonasa afféle
rendies, féldemokracianak, amilyen hazank is. A demokracia nem is csak azt
jelenti, irja Bibo, hogy a vezetés nem egyesek kezében van és személyek he-
lyett torvények ,uralkodnak”, hanem az érziiletek szintjén ez felszabadulds
,az isteni, sziiletési és egyéb természetfeletti politikai hatalmassagok lélekta-
ni nyomasa alél” (Bibo, 1986: 50.). Tovdbba annak a tudata, hogy a ,vezeték
hatalma az 6 beleegyezésén nyugszik” (Bib6 1986:50.). Ez az, ami hazank al-
lampolgarai szamara nem, vagy csak kivételes pillanatokban és szegmensek-
ben adott. Ehelyett altalanos ,a politikai ellenfél személyi tildozése, [...] a koz-
hatalom magdnbosszira vald igénybevétele, kozhivatali korrupcié és onkényes
szabadsagelvonasok” (Bib6, 1986: 43.). Tovabb4 maganautonémiak és az 6n-
allo szervezkedések megakadalyozasa azzal jart és jar, hogy az embereknek,
mint évszazadok 6ta, felfelé kellett igazodniuk, nem pedig ,oldalra”.

A masodik vonas egyrészrol a feliil lévék sziintelen vacillalasa a megdrzés
és a reformdldsok kozott, masrészrél az alul lévék mindendron biztonsdgra vald
torekvése. A multra vonatkozodan irja Szlics, hogy egyrészt még az orszag ki-
lenc tizedét alkotd ,parasztsag helyzete sem igazodott mindenben Werb&czy
Tripartitumahoz [...] A parduckacaganyos ellendllasndl is fontosabb az a ke-
vésbé latvanyos, rejtett, de szivosan makacs ellenallds, ahogy a mélyben, a fa-
lukdzdsségekben a paraszti »jogok és szabadsagok« maradéka szegiilt ellen a
»masodik jobbagysdg« nyomasanak. A kettd persze annyiban &ssze is fiigg,
hogy a Habsburg-ellenes mozgalmak als6bb szinteken is benntartottak a vér-
keringésben a szabadsag fogalmat, melynek szigeteivel (mez&varosok, hajduk,
telepesek) valtig tele volt hintve az orszag.” (Szlics, 1981: 354.) Masrészt a ma-
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gas kultira régidiban képesek voltunk Eurépa élvonalahoz csatlakozni, hogy
vigyaz6 szemeinket nem Moszkvéra, hanem Parizsra vetettiik. Am ezek az
elemek se tudtak strukturdlis valtozasokat el6idézni hazdnkban, igy maradtak
az egyéni nagy nekibuzdulasok, mint Karolyi Mihaly f6ldosztasa, a ,reform-
dih”, amit féleg 45 utan tapasztalhattunk meg, tobbszor is. Barhogy is volt, a
,megvalto fény” mindig feliilrdl jott. Mindennek pandantjaként a népesség
tobbségének mar az is elég lett volna, ha a kiils6 és bels6 hatalom nem forgat-
ja fel az életét generaciorol generaciora. Az lenne a magyarazatra szoruld tény,
ha ilyen koriilmények kézott nem alakult volna ki hazdnkban a biztonsagra
torekvés erds vagya és gyakorlata, a mindennapi életkeretek védelme.

A harmadik vonas pedig az, hogy mentalitdsunk hibrid médon kettds arcu-
latil; egyszerre nyugatias és keleties. Mint egyébként maga a tarsadalom egé-
sze is. Meg volt és van itt minden, ami Nyugaton is, de kiegyenstlyozatlanul
és toredékesen, atsz&ve hiibérijellegli és rendies elemekkel. Talan ezért is olyan
erds ebben az orszagban a szabadsag utani rejtett vagyakozas, és annak a tu-
data és mély szomortsaga, hogy a szabadsag elérhetetlen. Tegyiik fel magunk-
nak a kérdést; vajon milyen érzések jarjak at a lelkeket abban az orszagban,
ahol két olyan fontos zenei mii van, amiket az emberek gyakran énekelnek,
illetve hallgatnak. Az egyik Kolcsey—Erkel Himnusza, a masik Beethoven Eg-
mont-nyitanya. Az egyik mély pesszimizmustdl athatott konyorgés Istentink-
hoz a nemzet megérdemelt jobb sorsaért, a masik tele van visszafojtott fajda-
lommal vereségeink és megaldztatasaink miatt, és vagyakozassal a hidnyzé
szabadsag utan. Nem akarom én ennek jelentdségét elttlozni, csak éppen jel-
zem, hogy ez is kultarank része, ezért tapasztalatot és magatartast formal, s
illendé figyelembe vennie annak, aki a tarsadalomrol értekezik, és tudni, hogy
mi igencsak erésen rezonalunk a sérelmek, a fajdalmak felemlegetésére. Egy
német kollégdm mondta egyszer nekem, hogy a magyar népdalok nagyon szé-
pek, de végtelentil szomortak.

A HAZAI GYOKERU POLITIKATUDOMANY LEHETOSEGE

Az USA és az Eurdpai magallamok politikatudomédnyanak van egy alapkér-
dése: hogyan miikddik (jol) a kompetitiv demokracia. Enhez még azt is hozza
szoktdk tenni, hogy a politikatudomany demokraciatudomanynak is tekint-
het6, hiszen létezése a demokratikus tarsadalmak kialakuldsahoz és elterje-
déséhez kothetd. Ez a hatalmi-politikai szisztéma természetesen sok bajjal
kiiszkddik, folyamatosan gondozni és javitani kell, de nem kétséges, hogy
fennallasat tarsadalmi egyetértés kiséri, fent és lent egyarant. Hazankban
azonban nem ez a helyzet. Mind az allami szervezetek dominancidja és a né-
pesség tavoltartasa a kozponti politikai dontésektdl, mind az egyenlStlen tar-
sadalmi viszonyok tulsulya, tovabba a politikai mentalitas rendi jellege azzal
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jar, hogy nalunk az allam demokratikus politikai berendezkedésének nincs
meg az az evidencidja, mint napnyugaton. Nem hidnyzik teljesen; bizonyos
értelmiségi korokben és az 6nkormanyzati szegmensekben ma is fellelhet6,
de hidnyzik az altalanos elterjedtsége. Nem hinném, hogy nekiink az lenne a
feladatunk, hogy tudomanyos eszkozokkel demonstraljuk ezt a hianyt, s ezzel
egylitt az elmaradottsagunkat. Ideje lenne forditani egyet a megkozelitéstin-
kon. Tehat azt a kérdést feltenni, hogy ez a helyzet milyen politikatudomanyt
involval. Vagyis megprobalni realistanak lenni, nem pedig normativistanak.
S haigy kozelitjitk a kérdéskort, akkor mdris tobbet latunk a hazai valésagbdl,
mintha egyetemesen érvényes absztrakt Osszefiiggések mentén hasonlitgatjuk
magunkat a vildg szerencsés régiéihoz, vagy belesiillyediink sajat empirikus
valésagunkba és jelentéktelen problémak feltardsaval kisérleteziink. A kovet-
kez&kben vazolok ehhez a valtoztatdshoz harom szemléleti és harom kutatasi
megfontolast. Téredékesen jelen vannak ezek nyugaton is, j6 lenne azonban,
ha a magyar politikatudomanyban ennél jelentésebb szerephez jutnanak.

Tudomanyszemléleti elvek
A vizsgdlati tdrgy létrehozdsa és a nézépontok elve

Az egyéni és maganlétezésen tuli kozos és nyilvanos emberi valésag rendki-
viil Osszetett, tagolt és képlékeny realitds. AlapvetSen mds karaktere van, mint
a természeti valésagnak, amelyek szintén Gsszetettek és véaltozékonyak, de tu-
lajdonsagai egyetemlegesen fliggetlenek attél, amit az ember gondol és mond
roluk: a tudomany feladata itt minél pontosabban megragadni, feltarni, visz-
szatlikrozni ezt az egyetemes természeti jelleg(i objektivitast. Az emberi ko-
z0sségek azonban nem ilyenek és megismerésiik is mas szemlélettel lehetsé-
ges. A tarsadalomtudomany miivel6jének mindenekel6tt tisztaznia kell, hogy
mi a vizsgalatanak tdrgya, hiszen ez nem jelentkezik be magat6l, mint a ter-
mészeti valosag, amelynél leginkabb arra kell tigyelni, hogy a kutaté ne vetit-
se bele sajat néz6pontjat vizsgalata targyaba; ennek csak a magyarazatokban
van helye. Ehhez képest a tarsadalom vizsgalata és értelmezése azzal indul,
hogy maga a kutat¢ jeloli ki és hatarozza meg, hogy mi egyaltalan az, amit
vizsgal. Ferdinand de Saussure nyelvész azt irta err6l: A nyelvtudomanynak
szemben a természettudomanyokkal, nincs objektive adott identikus tdrgya,
amelynek nehezen kiflirkészhetd, de azért felfedezhetd struktiraja van, és amit
rejtett torvények mozgatnak. ,Mas tudomanyok olyan targyakkal foglalkoz-
nak —irja a természettudomanyokra utalva —, amelyek el6re meg vannak adva,
és amelyeket azutan kiilonbozd szempontokbol lehet szemlélni: a mi tertile-
tiinkon egészen masként van.” A tarsadalomtudomanyi és a nyelvészeti ,targy
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nemcsak hogy nem jdr el6tte a néz6pontnak, hanem — mondhatni — a néz6-
pont teremti meg a targyat” (Saussure, 1967: 22.).

Maérpedig ha a néz&pont hozza létre magat a vizsgalati targyat, akkor nem
létezik egységes és egyetemes, eleve adott és onidentikus tarsadalmi valésag,
sem egészében sem részeiben. Lehet persze ilyesféle ,allatot” feltételezni és
prezentalni, de ez vagy a konkrét 1étezésrdl semmit sem mondo absztrakt al-
talanossagok gytjteménye lesz, vagy a sajat nézépontbdl létrehozott targy ki-
terjesztése minden mas megkozelitésre. Mindez fokozottan érvényes a ,poli-
tikai targy” meghatarozdsara. Az antikvitds gondolkoddi szdmara a politika a
kozosség (polisz) életének a megszervezését jelentette, normative pedig a j6
allam és allampolgar létrehozasat. Machiavelli szerint viszont a politika azok-
nak az eszkdzoknek az dsszességét jelenti, amelyek sziikségesek a hatalom
megszerzéséhez és megtartdsdhoz. Max Weber a politikat egyrészt valamilyen
kozosségi cél elérését szolgald stratégiai gyakorlatnak tekintette, masrészt az
allamszervezet iranyitasanak. Carl Schmitt pedig azt hangstlyozta, hogy mi-
utan a politika fékusza az allamszervezetrdl a tarsadalomra helyez6dott at, a
politika val6sagat a nyelvi kiizdelmek alakitjak. A huszadik szazadban aztan
Ujabb targymeghatarozasok sziilettek, amelyek az 6sszetett tertilet tovabbi né-
z8pontbdl torténd megragadasai. Példaul a politika elosztési kiizdelem (David
Easton), kotelez§ erejl dontések meghozatala (Niklas Luhmann), a kdzosségi
hatalom korlatozott alkalmazasa (Goodin — Klingemann), és igy tovabb. Ezek
egyike se ,kitaldci6”, hanem a politika egyik vagy mdsik vondsanak a kieme-
lése, fokuszba allitasa és annak hangsilyozasa, hogy ez és nem mas a politika
érvényes és igaz valosdga. Ergo, a kutat6 az dltala favorizalt néz&pontbodl ép-
pen ezt tekinti és nem mast vizsgalati targyanak, ez alapjan értelmezi a poli-
tikat. Es ha tovdbb megyiink ezen az tton, nem nehéz észrevenni, hogy ezek
a targykijel6l6 megkozelitések bele vannak dgyazddva abba a torténeti-tarsa-
dalmi szituacidba és kontextusba, amelyben megfogalmazasra keriiltek.

Pontosan errél van szé. A politikanak ugyanis nem adhaté meg egy idén
és téren kiviili, mindenhol és minden koron ativel6 érvényes valésaga és tar-
gya. Ha ilyesmivel kisérleteziink, mint elGszeretettel teszik ezt az egyetemi
jegyzeteink, akkor semmitmondoé altalanossagokat rogzitiink csupan, amit
konnyd tanitani és szamonkérni szegény didkon, de az égvildgon semmilyen
gyakorlati érvényessége nincs és semmit nem magyardz meg annak a kozos-
ségnek a politikai életébdl, amelyben éppen éliink. A biztos fogddzok utdn
sovargo lelkeknek persze nehéz ezt elfogadni, de akkor is ez 6n- és kdzbecsa-
pas. Ha nem akarunk dogmakba kapaszkodni és haszontalan dolgokkal fog-
lalkozni, akkor el kell fogadni a ,néz&pontok elvét”, ami nem azt jelenti, hogy
barmi lehetséges, csak éppen azt, hogy a mi sajat fontosnak tartott szempon-
tunkon tul lehetségesek mas targykijelols és érvényes megkozelitések is. Ez a
,mas” pedig nem ,6rdogtdl vald”, nem is a mi megkozelitésiink direkt cafola-
ta, sokkal inkabb egy Osszetett valdsagtertiilet tovabbi lehetdségeinek a felmu-
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tatasa. A kutat6 feladata az, hogy az altala adott néz6pontbdl minél alaposab-
ban, atfogébban és pontosabban irja le a politikanak azt a targyat, amelyet 6
meghatarozénak gondol. fgy teremti meg annak a lehet6ségét is, hogy létre-
jojjon a ,nézdpontok parbeszéde”.

Altalanos megkozelitések és iranyzatok

Csakhogy a néz&pontok elfogaddsanak is van egy olyan alkalmazasa, amely
az altalanossag olyan elvont sikjan helyezkedik el, amely nem segiti a konkrét
val6sag minél alaposabb megismerését, sokkal inkdbb elhomalyositja, ,elke-
ni” azt. Ezt nevezik mar j6 ideje irdnyzatoknak. Ha olvassuk a kiilonbozd atte-
kint6 politikatudomanyi munkékat, akkor szembet{inik, hogy altaldban négy
egyetemesen érvényes politikatudomanyi iranyzatot irnak le: szervezeti-in-
tézményi, behaviorista, raciondlis valasztas, konstruktivizmus. Nem fogom
ezeket s ezek aleseteit részletesen elemezni, megteszik ezt sokan masok (Marsh—
Stoker, 2010; Bayer, 2019). Két tényez6re hivnam fel a figyelmet. Az egyik, ezek
vagy ezekhez hasonlé iranyzatok a politikatudomadny vizsgalati targy szerinti
csoportositasai, pontosabban a vizsgdlati tdrgyak osszevondsai a lehetd legdtfogobb
kategoridkba. Ezek szerint vizsgalja és tematizalja a politikatudomany a politi-
kai valdsag intézményrendszerét (ennek funkcidit), a politikai cselekvéseket
(ezek okait és kovetkezményeit), valamint a politikai valésdg dltalanos alaku-
lasanak természetét (a tudati-szellemi szféraval egyiitt). Sz6 se réla, a politikai
valésagban vannak institiciok, cselekvések és ideak, mint egyébként a tarsa-
dalom maés teriiletein is. Es még az is igaz, hogy ezek vizsgalata specifikus
szemléletet és modszert kivan.

Az atfogo targycsoportok differencidldsanak azonban lehetséges mas ren-
dezd elve is. Kozismert a politics, polity és policy felosztas, azaz a hatalmi, in-
tézményi és szakpolitika, tovabba kdzponti és helyi politika vagy a kiil- és bel-
politika. Latszolag nincs ezekkel a témateriileti megkiilonboztetésekkel sem-
mi gond, hiszen ténylegesen létezé tények és Osszefliggések megnevezései.
Vagyis kifejezetten empirikus indittatastuak. Feldaraboljak a szemiink el6tt 1é-
v0 érzékelt politikai valésagot szervezetekre és cselekedetekre, kemény tények-
re és elasztikus eszmékre, hatalmi torekvésekre és tigyintézésekre, centralis
vagy periférikus allapotokra, az dllamon beliili és kiviili valésagra. A felosz-
tasi sor persze folytathatd, de manapsag tobbnyire megallunk itt. Mi ezzel a
probléma, kérdezhetjiik, hiszen a politikatudomany alapvetéen empirikus tu-
domany? Nos, éppen ez a probléma. Az ilyen targydifferencialas ugyanis leg-
feljebb az elemi tdjékozdddsra j6, nem pedig arra, hogy barmit is értelmezzen
vagy magyarazzon. Plusz még konny ellatni 6ket a logikai faj és nem alapjan
torténd ,haszontalan” definiciéval, amely azt sugallja, hogy ismerjiik az adott
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terlilet Iényegét, s6t, minden targyteriiletnek megadhato a kimerit6 és egzakt
definicidja.

Kiilonos szituacié ez. Pontos megnevezése talan a tapasztalat elvont tiikro-
zése vagy az empirikus ,lebegés” lenne. Ami egészen feltling, ki van belSle
kapcsolva mind az a torténeti-tarsadalmi szituacio, amelyben ezek a feloszta-
sok megsziiletnek, mind annak a tudoés kutaténak a nézépontja, amelynek
nyoman a targyteriiletek értelmezve vannak. El6all egy mindenhol érvényes,
bar differencialt ,6rok” politikai valésag, amelynek legfeljebb helyi valtozatai
lehetségesek. Igy lesz a politikaelmélet a részteriiletek és véltozatok magyaré-
z6 tudomanya, a kiilénboz6 politikai milyenségek atfogo értelemzése. Evidens
itt minden, csak éppen azt nem tudni, hogy miért az. A lehetdség csak perifé-
rikusan jelenik meg ezekben a megkozelitésekben, am ennél is problematiku-
sabb, hogy az empirikus val6sdg felosztasai mindeniitt érvényesnek tlinnek, s
igy a politikatudomany a természettudomanyhoz lesz hasonlatos: 6nidentikus
és objektiv targyteriiletek egységes valosaganak magyardzé tudomdnya.

Metodolégiai torekvések

Talan sehol sem olyan erds a generalizalasra val6 hajlam, mint a médszertani
eljarasok teriiletén, és ebben nem nehéz felfedezni a természetvizsgéalatok és
a matematika szigorti médszertananak kovetési szandékét. Erdemes itt fel-
idézni a 20. szdzad egyik legjelentSsebb filozofiai s egyben tdrsadalomelméle-
ti munkajanak, Hans-Georg Gadamer Igazsdg és mddszer (1984) cim{i konyvé-
nek vonatkozé megallapitasat. Ebben a kotetben Gadamer azt hangsilyozza,
hogy a természetvizsgalatokban hasznalt szigort és matematizalt modszerek
alkalmatlanok a tarsadalom multjanak és jelenének a vizsgalatara. Természete-
sen senkinek nem lehet megtiltani, hogy kizardlag ,szaz szdzalékosan” bebi-
zonyitott tényeket fogadjon el, vagy szamokkal fedje le a teljes tarsadalmi va-
l6sagot vagy annak egyrészét, csak éppen ilyen esetekben az illet$ elvéti a
vizsgalati targyat. A tarsadalmat természetté valtoztatja, nem témaiban, ha-
nem szemléletében és vizsgalati eljarasaiban. Gadamer az alkalmatlansagot
abban latja, hogy a médszer stdtusa mads itt és ott. Mig a természettudomanyos
vizsgdlatok célja a kimeritéen pontos tiikrozés és a megallapitdsok gyakorlati
felhasznaldsa, addig a tdrsadalomtudomanyi kutatas célja csak szegmenseiben
efféle know-how szerd, ilyen példaul a kormanyzati képességet noveld isme-
retek prezentalasa. A mult és a jelen tarsadalmainak kutatasa azonban sokkal
tobb ennél. Szembesités dnmagunkkal; annak megvalaszoldsa, hogy honnan
jottiink, miben vagyunk és hova tartunk; a lehet8ségeink folyamatos felmu-
tatdsa; a tarsas cselekvéshez elengedhetetlen kozos identitasok prezentélasa;
a tarsadalmi valésagok alakitasaban szerepet jatszé értelmi tényez&k szamba-
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vétele; és persze annak vizsgalata is, hogy éppen most ,miben éliink” (Gadamer
1981). Mondhatjuk, hogy ez a célrendszer sokkal tdgabb anndl, mint amire a
természetvizsgalatok egyaltalan képesek, ennek megfelel6en a mddszerek is
sokfélék lehetnek. Alapelv az, hogy az a j6 mddszer, amely adekvat a kutatasi
céllal és igazodik a vizsgalati targy természetéhez.

Ezen a ponton szigoru kritikat kell megfogalmazni a politikatudomanyi
kutatasokban is uralkodé , metodologizmussal” szemben. Ennek kovet6i azzal
az el6feltevéssel élnek, hogy egy bevalt médszer kdvetése eleve szavatolja az
igazsagot. Kifejezetten kedvez ennek a lapos gondolkodasnak a tarsadalom-
tudomanyi kutatasok egyre inkdbb ,lizemszeri” miikodése és a felséfoku kép-
zés ,eltdmegesedése”. Mi tObb, manapsag mar szervezetek, lizemek, cégek,
kormanyzati szervek is megkutatnak benniinket intézkedéseik ,megalapoza-
sa” érdekében. J6l ismert megjelenése a kérddives felmérés, amelynek sordn
egyenként kikérdeznek benniinket, a valaszainkat tipizaljak, szamszersitik,
Osszegzik és tovabbi aritmetikai miveletet végeznek veliik, és maris ,keziink
kozott” a bizonyitottan igaz tarsadalmi valosag. Sokan vannak, akik szamara
az efféle primitiv vagy agyonbonyolitott egzaktsag igen meggy6z6 tud lenni,
de hat pontosan ez a helyzet: hatasos retorikai eszkozrél van sz6 tudoméanyos
mezben. Kifejezetten deprimald, hogy nemcsak a kényelmes kutatéknak és az
egyetemi szakdolgozatok készit6inek ez a kedvenc mddszere, de a tajékozot-
tabb értelmiségiek se ismernek mas tarsadalomvizsgalati eljarast. Mdara az
ugynevezett survey lett maga a tarsadalomkutatas, mert ez, hangoztatjak a hi-
vei, nem kétséges fantazialas, hanem a tényleges tarsadalmi-politikai valésag
felmutatasa. Talan minimalisan és igen korlatozott modon igen, de kifejezet-
ten problémads a ,felmérésdi” statusa. Még az egyetemi képzés soran is domi-
nal ennek a médszernek az oktatdsa, mikézben stlyos kritikak érik és ,ezer
sebbdl vérzik”, hiszen sajat normdinak sem képes megfelelni.

A politikatudomadnyi vizsgalatok adekvat mddszereit a szamszer(iség haj-
szolasa helyett a kvalitativ kutatdsok tajékan kell keresniink (14sd ezekrél Hor-
vath—Mitev, 2015). Ezek nem olyan kényelmesek, mint tiz kérdéssel ezer em-
bert kikérdezni, am nem egy konstrudlt val6sagot prezentalnak, hanem a tény-
legesen zajlo kozosségi-politikai valdsdgot igyekeznek felmutatni. Példaul nem
életidegen szitudciéban faggatjak az allampolgdrokat, hanem annak jarnak
utana, hogy tétre mend helyezetekben hogyan viselkednek és nyilatkoznak,
beszélnek és vitatkoznak, milyen dontéseket hoznak. Hiszen a politika nem
elszigetelt egyének halmaza, mint ezt a survey feltételezi, hanem €16 és dina-
mikusan mozgé kozosségi létezés, amelyben folyamatosak a valtozé intenzi-
tasu értelmezések, amelyek rendre rogziilnek és hagyomanyként veszik korbe
az értelmezve cselekvd embereket. Barhogy is, barmely kvalitativ metodolégiat
kovetjiik, van egy fontos kovetelmény, amely a kutato statusat érinti. A termé-
szetvizsgalat nyilt és rejtett kovetdje rendre sajat intaktsagat hangstlyozza, azt
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tehat, hogy 6 kiviil van a vizsgalati targyan, semmilyen vonatkozasban nem
érintett altala. Szerinte a tavolsag szavatolhatja csak az igazsagot, s6t minél
tavolabb van, anndl tisztabb lehet a latasa. Ezt a tavolsdgot azonban a tarsa-
dalomtudds eleve nem képes elérni, s6t nem is érdemes erre torekedni. Ha-
bermas mondja, hogy aki nem él benne egy adott kdzosségben, kultirdban és
nyelvben, az egyszerlien nem érti jol ezt a kultturat és az ott él6 embereket
(Habermas, 1994). Perelman pedig azt irja: ,Miért lenne igaz az az allitas, hogy
ha az ember felveszi valamely égitest lakéjanak nézSpontjat és teljességgel ér-
dektelenné valik, maris képes objektive érvényes igazsdgot képviselni?” (Pe-
relman—Olbrechts-Tyteca, 1971: 14.§). A bevezetésben megidézett magyar et-
noldégusok se ezen a véleményen voltak.

KUTATASI MEGFONTOLASOK
Tarsadalmi politikatudomany

Az els6re talan meghokkentd kifejezés a hatalmi politikatudomany ellentéte
kivan lenni. Méris hallom a csodalkozé ellenvetést: de hat mi mas a politika,
mint hatalmi kiizdelem, tudomanya pedig ennek a tanulmanyozasa? Nos, egy-
altalan nem ez a helyzet. A politika mibenlétét sokan és sokféleképpen defi-
nialtak mdr, de Machiavelli kivételével taldn senki nem tette olyan egyértel-
miivé, hogy ez valtoz6 koriilmények kozott ugyan, de mindig a hatalom meg-
szerzésérdl és megtartdsdrol szOl (lasd ehhez a Fejedelem I-1X. fejezeteit). Marmint
amindenkori uralkodé vagy uralkodé er8k szempontjabdl. Igy van ezzel a mai
kozvélekedés is, de tobbé-kevésbé a tudomdny is. Mintha a kozélet szinterein
semmi komoly és figyelemre mélt6 esemény nem tortént volna és manapsag
se torténne, mint kiméletlen hatalmi harc, ez is tobbnyire nemtelen eszkozok-
kel. Sokszor még a politikusok is azt allitjak, hogy az 6 tevékenységiik nem is
politikai, hanem szakmai munka. Igy sikkad el és valik jelentéktelenné a koz-
tgyek alakitasanak és a kozj6 megvaldsitasanak sokféle médozata, s tlinik
ugy, hogy a politika soha nem az épités, hanem a rombolas teriilete, soha nem
a kozosség javara végzett tevékenység, hanem erkolcstelen hazudozas és 6n-
érdekkovetés. Hab a tortan, hogy a ,gyorselemzések”, s6t a tudomanyos igé-
nyd munkak is az éppen fungalé hatalom természetébdl probaljdk levezetni
és megmagyarazni a tarsadalom egészének helyzetét. Példdul a kommunista
diktatirabol hazank 1945 utani egészének allapotat s torténetét.

Multunkat és orokségiinket elemezve allapitottuk meg, hogy hazankban
a népességet nagyrészét maig éréen tavol tartjak a hatalmi centrumoktél. Ez
a helyzet nem valami gonosz armany vagy az emberek butasaga kovetkez-
tében jott 1étre, hanem torténelmiink kovetkezménye, s igy strukturalis ter-
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mészetli. Kérdezem, nem éppen ennek a miultnak kellene arra késztetnie
benniinket, a jelentudomany miivel6t, hogy sokkal nagyobb jelentséget tu-
lajdonitsunk a népesség, az allampolgarok kozéleti-politikai gyakorlatanak,
gondolkodasanak és magatartdsanak, legyen ez barmilyen allapotban, és bar-
mi is err6l a véleményiink? Lehet ezt persze rosszul is mivelni. Kifejezetten
arisztokratikus gondolkodasra vall, ha ezt beszoritjuk az objektiv politikai va-
16sag szimpla reflektalasaba és visszatiikrozésébe. Az pedig szinte a tudoma-
nyos korlatozottsag csimborasszdja, ha ezt olyan médon vizsgaljuk, hogy kii-
16n-kiilon minden ,egyedet” felmériink majd sszegziink, s azt allitjuk, hogy
tudjuk milyenek, hogyan gondolkodnak és cselekszenek a falun él6k, a diplo-
masok, a fiatalok vagy mas mesterségesen létrehozott tarsadalmi csoportok.
[gy talan bizonyos kiilénbségeket tudunk csak megallapitani kozottiik, de azt
nem, hogy milyenek a mindennapjaikat él6 dllampolgarok. Az igy kikutatott
vondsaik nem emberi-tarsadalmi, hanem targyi-dologi altalanossagok. Mert
ki latott mar olyat, hogy minden falusi vagy varosi, férfi vagy né, tanulatlan
vagy diplomds ember 6sszedll és megbeszél-megvitat valamilyen kozre tarto-
z6 dolgot? Ugyanis konkrét és lokalis szituaciok vizsgalata soran lehetne csak
feltarni az allampolgarok politikai gondolkodasat és tevékenységét, nem pedig
absztrakt vonasok terméketlen 6sszevetései révén. S mindez kiilondsen fontos
lenne hazdnkban, hiszen csak igy érthetnénk meg a magyarorszagi allampol-
garok effektiv politikai tevékenységét.

Legyen a fentiekre példa a politikai kulttra kétféle megkdzelitése. Az egyik
az uralkodo felfogas, merthogy a politolégidnak része az dllampolgari kultira
vizsgélata, amely tobbnyire kérdéives vizsgalatokkal torténik, kikérdezve —
majd tipizalva, 6sszegezve és szdmszer(isitve —azt, hogy az egyes egyének mit
gondolnak és éreznek a politikai valdsag kiilonbozd teriileteirdl, és esetleg mit
tennének kiilonb6z6 helyzetekben. Ebben a megkdzelitésben a tarsadalom és
a politika valamiféle objektiv rendszer, és az egyén ennek alévetetten létezik,
puszta tiikroz6-reagald szerepben van. Vagyis: , A politikai kultira a politika
szubjektiv oldala.” (Korosényi-Toth-Torok, 2007: 60.). A politikai kultira ma-
sik megkozelitése szakit ezzel a ,fens6bbségesen” absztrakt nézettel. Mint
Balogh Lészl6 Levente irja: ,érdemes a kulturatudomanyok (cultural studies)
jelentette paradigmavaltds felé fordulnunk, amelynek tadrgya mar nem az al-
lampolgarok politikdhoz valé viszonya, hanem a politikai jelenségek kultura-
lis Osszefliggésbe helyezése” (Balogh, 2022: 7.). Ez egyrészt béviil6 tematikat
jelent, mert igy vizsgalat targyava tehet6k a mindennapokat athaté olyan tu-
dati formdk is, mint példaul az utépiak, mitoszok, szimbolizaciok, moralitasok,
vilagképek, vallasok, identitasok, emlékezetek, médiumok, vizualizaciék. Mas-
részt az allampolgarok politikai magatartasa és cselekvése, véleménye és tu-
dasa a maga konkrét és tényleges kozosségi természete szerint, annak kultu-
ralis kornyezetében lesz vizsgalat targya. Olyan médon tehat, ahogyan az tét-
re menden része az emberek életének.
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Kozosségtudomany

Javaslom, induljunk ki abbdl a tarsadalomtudomanyi evidencidbdl, hogy a po-
litika (is) elsésorban viszony, pontosabban kozéleti-nyilvanos-viszonyrendszer.
Vagy ahogyan Hannah Arendt irta: ,Zdon politikon: mintha az emberben len-
ne valami, ami az eszencidjahoz tartozik. S ez egyaltalan nem igaz: az ember
a-politikus. A politika az emberek-kozottben jon létre, vagyis teljességgel az
emberen kiviil. Ezért aztan tulajdonképpeni politikai szubsztancia nincs is. A
politika a kdzottben jon létre, és vonatkozasként alakul.” (Arendt, 2002: 23.).
Vonatkozasként, azaz viszonyként. Merthogy ,a politika a kiilonbozéek egytitt
és egymassal-1étérdl szol” (uo.: 22.). Raadasul a kozosségi viszonyok mindig
lokdlisak és konkrétak, ezért az olyan altalanos politikai vonasok, amelyek min-
den kozosségre érvényesek vagy semmitmondédak vagy erészakos beavatko-
zasi kisérletek melegagyai.

Ebbdl az alapallasbdl nézve a hagyomanyunkhoz tartozé és a kozéletet at-
hat6 aszimmetrikus politikai viszonyok a maguk konkrétsagaban vizsgalan-
dok és értelmezenddk. Ne legyen félreértés, nem a régi vagy az Uj diktattrat,
a hlibériség maig ér viszonyait prébadlom igazolni. Arra viszont hatdrozottan
szeretnék ramutatni, hogy ez a tarsadalmi-politikai helyzet felértékeli a ko-
z0sségi viszonyaink vizsgalatat, szemben az olyan politikatudoméannyal, ahol
ez az igény a ,nagyivii” altalanositdsok arnyékaban marad. De még azt is
megkockdztatom, hogy ez a szituacié6 az egyik alappillére tanulmanyom koz-
ponti gondolatanak, nevezetesen, lehetséges egy hazai arcéld politikatudo-
maényt kimunkalni, mégha normativ médon szemlélve ezek a viszonyok nem
éppen ,eurdpaiak”. De hogy milyenek, és milyen médon alakitjak a kozéletet,
s hogyan lehet ezen valtoztatni, azt csak akkor tudjuk valamennyire is pon-
tosan megmondani, ha nem eleve leértékel§ attittiddel vizsgaljuk és értelmez-
zlik Sket.

Elméletileg tekintve ez a szitudcio olyan politikatudomanyt involval, amely-
ben nem a mindeniitt egyforma szervezetek, az egyedi tettek aggregatumai
és az egyen eszmék domindlnak, hanem a konkrét kozosségi viszonyok és ezek
vizsgalata. Ez az igény elmozditja a politolégidban kdzponti szerepet jatszo
szociologia és kozgazdasagtan szemléletének és kutatasi modszereinek hasz-
nalatat azon diszciplinak felé, amelyek vizsgalati targya mindig valamilyen
konkrét kozosség. Ilyen tudomany példaul a kulturalis antropolégia, a szoci-
alpszicholégia, vagy az imént mdr széba hozott kulturtudomany (Szabd, 2024).
Egy ilyen megkozelités nem eleve zarnd bele sajat magaba a politikai kdzos-
séget, hanem megalapoznd az érdemleges és érvényes Osszehasonlitds lehe-
t6ségét mas politikai kozdségekkel, akar egy allamteriileten beliil is. De ha
ugy jarunk el példaul, hogy minél tobb embertdl ,lekérdezziik” egy kifejezés-
nek a jelentését és a hozza valo viszonyulast, akkor az absztrakt individuum
lesz a politika allitélagosan cselekvé agense, aki ki van szakitva éltet6 koze-
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gébdl és senkivel nem érintkezik, nem beszél, csak éppen gondol valamit va-
lamirdl. Egy ilyen ,valaki” minden csak nem homo politicus.

Ertelmezéskézpontisag

A generaciok ota tobbé-kevésbé valtozatlan hatalmi struktiraji, megallapo-
dott és jolétet garantald tarsadalmakban, mint amilyen a nyugat-eurépai ha-
gyomanyos demokracidak tobbsége is, nem mutatkozik tomeges tarsadalmi
igény arra, hogy feltegyék maguknak a kérdést: milyenek is vagyunk mi va-
l6jaban és hogyan lehetnénk még jobbak. Elegendd, ha szdmba veszik és leir-
jak sajat helyzetiiket, tudomanyos modelleket dolgoznak ki politikai rendsze-
riik valamely teriiletének a magyardzatdra. Uralkodik a magabizas, hiszen
tudvan-tudjak, hogy 6k a legfejlettebbek, mindenki ket prébalja kovetni és
sokan szeretnének naluk élni. Ez a torténelemi helyzet kifejezetten kedvez a
pozitivista-objektivista szemléletnek, amely, mint a ,felmérések” tanusitjék,
athatja az allampolgari gondolkodast, de a tudomanyos nézeteket is. Legfel-
jebb néhdny nyugtalan tudés elme szeretne ezen valtoztatni, de a mainstream
nem, mi tobb, a sévargo és ,vigyazo szemek” nemcsak ezt a tarsadalmi beren-
dezkedést, hanem ennek tudomanyat is kévetendé mintanak tekintik. Figye-
lemre mélté tény, hogy Eurépanak csak a perifériain jut komoly befolyashoz
az értelmezéskodzpontu és -szemléleti politikatudomany. Ilyen hely Finnorszag
és Dania, de az angliai Essex Egyetemen létrejott politikai diskurzuskutatéd
doktori programot is argentin tudés alapitotta. Az utébbi néhany évben van
ebben valtozas, a tudomanyos kozpontokban azonban nem tortént attorés.
Ezzel szemben a hazai mult és jelen tarsadalmi-politikai valdésaganak tu-
domaényos megragaddsa szinte kidllt az értelmezés utan. Ujbdl és Gjbol feltesz-
sziik magunknak a kérdést; honnan jottiink, kik vagyunk, mit tehetiink, hovd tar-
tunk. Merthogy szeretnénk sokkal jobbak, gazdagabbak és sikeresebbek lenni,
de valamiért ez nekiink sohasem sikertiil. Mint Ady Endre irta: ,Mi mindig
mindenro6l elkéstink / Késé az dlmunk, a sikerlink, / Réviink, nyugalmunk,
oleléstink. / Mi mindig mindenrdl elkéstink.” A diagnoézis pontos, am a tudo-
many nem a fajdalom mifaja. Nekiink azt a kérdést kell feltenni, hogy a lema-
radasok, a kollektiv tragédidk és a ,menetrendszertien” felforgatott minden-
napi élet vajon milyen tudomdanyszemléletet involval. A valaszom az, hogy ez
szinte szorit benniinket az értelemzések, s6t az Gjra értelmezések felé, amely-
nek soran nemcsak a ,mi van?”, hanem a ,mi lehetséges?” kérdés is feltehetd.
Ha ugyanis a politikat embertdl fiiggetlen objektiv valésagnak tekintjiik, ame-
lyet sziikségszerlien hatd egyetemes torvények alakitanak, akkor a tudomany
feladata ezek feltardsa, cselekvéseink pedig kimeriilnek a felismert sziikség-
szerliségekhez val6 alkalmazkodasban. A politika alakit benntinket, nem pe-
dig mi a politikat. Mindez megvaltozik, ha az értelemadas a valdsag része lesz,
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nem pedig annak nem kiiléndsebben jelentSs passziv tiikrdzéje. Az értelem
természetesen nem vilagteremt6 demiurgosz, de tetteink nyoman része a tar-
sadalmi-politikai valésag alakitdsdnak, amely, mint az antikvitasban mondtdk,
ares és verba, a dolog és a sz6 egységében realizalodik és valik hagyomdnnya.

Ez a felfogas nem egyszeriien csak azt vizsgalja, hogy miként beszélnek a
politikai élet szerepl6i kiilonbdz6 helyzetekben, hanem azt a kérdést is felteszi,
hogy milyen maga a politika mint diskurzus, azaz olyan val6sag, amelynek minden
létezd elemét értelemzés hat at. Hangstlyozni kell, hogy ez a nézet nem
~€elszubjektivizdlja” a politikai valésagot, hanem megsziinteti a tudati tényez&k
konkrét formainak epifenomén, azaz mellékes jellegét, megadva ezzel az érte-
lemnek és a jelentésnek azt a statust, amelyet mindig is jatszik az emberi életben
és a kozosségek sorsaban. Ez a szemlélet egyben az értelem és a tudas demok-
ratikus természetének az inkorporalasa is. Ugyanis megfosztja a ,csticsértel-
mezbket” (politikusokat, tudésokat, miivészeket, klerikusokat, értelmiségieket)
attol a hitiiktd], hogy 6k és csakis Sk képesek értelmet adni a politikai valésag-
nak, merthogy a kdznép tagjai ,nem tudjak csak teszik”. Ezzel szemben arra
kell ramutatni, hogy a tarsadalmi-politikai életben minden értelemzés mar meg-
lévé értelmezések értelmezése. Vagyis a politikai valésag mindig tartalmazza a
kozosség tagjainak korabbi vagy éppen folyo értelmezését, s igy a kutatd az
objektivalodott értelmezéseknek a tudomany normai szerinti Gjraértelmezdje,

s

Ujrairdja.
ZARO GONDOLATOK

Tételezziik fel, hogy valaki elfogadja a tanulmanyban javasoltakat és ennek szel-
lemében prébal politikatudomanyt mtivelni. Ennek a bator vallalkozénak termé-
szetesen nem lesz kotelessége ,pontrdl pontra” cafolni a mainstream tudomany
megallapitasait. S6t, azt sem allithatja, hogy ez érvénytelen tudomany lenne, hi-
szen lehetséges ezen szempontok alapjan is igaz megallapitasokat tenni a politi-
karol. Ezzel szemben azzal kell foglalkoznia, hogy milyen empirikusan igaz és
elméletileg érvényes politikatudomany dolgozhatoé ki a javasolt szemlélet alapjan,
lehet6leg minél alaposabban. Ebben az esetben maga mogott hagyja a ,nagyon
objektiv” partrendszerek, az intézményrendszerek, a hatalmi rendszerek, a poli-
tikai szervezetek leirasat, s ha mégis megmarad ezeknél, akkor minimum be kell
mutatnia, hogy ezek milyen médon tarsadalomba dgyazottak és értelmezésektdl
athatottak, még a leginkdbb objektivnek tetszd intézmények és szervezetek is.
Az értelem ,egyenrangusitasa” azonban azzal jar, hogy differencialdsra szo-
rul a politikai tudat felosztasa tudasra, ideolégiara és kozvéleményre. Olyan to-
vabbi formdk vizsgalatardl lehet itt sz6, mint utépia, mitosz, szimbolizacio, vilag-
kép, vallas, identitas, emlékezet, vizualizaci6 és masok. Ezek hattere a tarsada-
lomtudomanyokban lejatszédott nyelvi fordulat, amely az értelmet kivette az
egyén titokzatos belsé vilagabdl és az empirikusan is megragadhat6 nyelvhasz-

119



SZABO MARTON

nélathoz, a pragmatikdhoz kototte. Ennek mindig is lokalis kotottsége pedig nem
mds, mint a politika mint kulturdlis val6sag, amelynek kozéppontjaban az értel-
mez& ember és tarsas viszonyai vannak. S ha mindezt ,ravetitjiik” a hazai poli-
tikai valosag szdmba vett vondsaira (az allami-hatalmi szervezet dominanciaja,
a népesség tavoltartasa a politikai élettdl, az egyenl6tlen tarsadalmi viszonyok
talsulya, a stirli rendszervaltozasok, a tarsadalmi tragédidk atélése, a nyilvanos-
sag reprezentativ jellege, a politikai mentalitds rendi jellege) maris el6ttiink all
egy gazdag targy- és tematikakészlet, amelynek a vizsgalata valéban mas szem-
léletli — dm igaz és érvényes — politikai valdsagleirashoz és értelemzéshez vezet,
mint amit a jelenlegi mainstream képvisel. Es még az is lehet, hogy az éppen fun-
galé kormdnyzati szervek is jol tudndk ezt haszndlni, vagyis nem csak azokat a
statisztikai szemléleti munkdkat, amelyeket iszonyatos koltségekkel dolgoztat-
nak ki (Kaiser, 2019) és tobbnyire az fréasztalfickokban maradnak.

Nem gondolom, hogy mindez provincialista politikatudomanyhoz vezetne.
Pont forditva van. Ha a kutaték vennék maguknak a faradsagot, és komolyan
elkoteleznék magukat sajat konkrét politikai kozosséglik egyikének és masika-
nak minél alaposabb kutatasara, mégpedig a kozosség tagjainak szempontjait
is mélyen megért6 attitliddel, akkor a konkrét altalanositasok olyan 6sszetett
valosagat tudnak prezentalni, amelyek tudomanyosan messzemenden értéke-
sebbek, mint a széltében-hosszaban hasznalt semmitmondo altalanosagok. Eh-
hez persze ,végig vitt” programu kutatéi életutak sziikségesek, nem pedig ide-
oda kapkodasok, nem annak a kdzgondolkodasnak a taplalasa, amely szerint
az az igazadn ,neves” politolégus hazankban, akibdl politikus lesz, vagy aki
ugynevezett politikai elemzdként orrba-szajba kritizalja a partokat és a politi-
kusokat. Meggy6z6désem, hogy igy lesziink fontosak és érdekesek nemcsak a
nemzetkozi kozépszer, hanem a szinvonalas gondolkoddk és sajat politikai
kozoségiink szamara is. Ezért is gondolom azt, hogy Kovarek tanulmanya ugyan
fontos gondolatot vetett fel, de tovabb kell haladni az altala jelzett tton, s&t ér-
demes 4j utakon is elindulni.
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(Stefkovics Addm: Hova tovdbb, magyar vdlasztdskutatds? Budapest, Szdzadvég
Kiado, 2024.)

2024 nyara kitlintetett id6szak volt a magyar valasztaskutatasban, hiszen el6-
szOr tortént meg, hogy a helyhat6sagi, valamint az eurdpai uniés valasztaso-
kat egy napon tartottak, mikozben a magyar belpolitikat a korabbi években
jellemz6, kiszamithato politikai- és partstruktarak drasztikus médon kezdtek
atrendezédni. Magyar Péter és a Tisza Part villamgyors felemelkedése igen
instabil politikai er6teret hozott létre az ellenzéki, kormannyal kritikus olda-
lon kinalati értelemben, aminek kovetkeztében a valasztok viselkedése és sza-
vazdasi mintazata is megvaltozott. Ennek készonhetéen a hétkdznapi emberek
és a politikusok fokozott figyelemmel kovették a kdzvélemény-kutatasokat,
mindez jelentésen megndvelte a mérések pontossaga irdnti igényt, amely egyéb-
ként is magas egy-egy kozelg6 orszagos valasztas alkalmaval. A voksolasok
lezarultaval kideriilt, a magyar valasztaskutatas el6zetes becslései — kisebb
meglepetésektdl eltekintve — relative pontosak voltak (Kurucz-Téth, 2024). El-
lentétben a 2019-es dnkormanyzati és a 2022 orszaggylési valasztasokat meg-
el6z8& mérések megbizhatosagat firtato kritikakkal, amikor is heves 0sszttiz ala
kertilt a kozvélemény-kutatd szakma (Miklosi, 2019), a sajté ezittal nem tu-
lajdonitott kiilonosebb figyelmet a kutatéintézetek valésaght becsléseinek.
Hasonl6 ellentmondasok tapasztalhatak a nyugati vilagban is, hiszen a 2020-
as amerikai elndkvélasztas az elmult négy évtized legnagyobb tévedéseként
vonult be a torténelembe (AAPOR, 2020), ahogy Nagy-Britannidban a Brexit
kimenetelével kapcsolatos becslések is — részben indokolatlanul — kritika tar-
gyat képezték (Sturgis et al., 2016). Ellenben Jennings és Wlezien kzos tanul-
manya ramutat arra, hogy a felmérések eredményei 1942 és 2017 koz6tt nem
mutatnak mindségi romlast (Jennings—Wlezien, 2018). Mindez pedig felveti a
kérdést, hogy valtozott-e valami az elmult években, és ha igen, akkor ponto-
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san mi?* Valéban valsagban van-e a kozvélemény-kutaté szakma, sziikség
van-e és ha igen, akkor milyen tjitasokra a valasztaskutatdsok megbizhatdsa-
ganak meg6rzéséhez?

Stefkovics Addm, a Szazadvég Kozéleti Tudaskozpont Alapitvany kozvéle-
mény-kutatasi igazgatdja, a HUN-REN tudomanyos munkatarsa idén megje-
lent kétetében éppen a fentebb feltett kérdéseket jarja korbe. Stefkovics az EL-
TE TaTK-n szerzett szociolégus diplomat, majd a TATK Doktori Iskola Szocio-
légia doktori program keretein beliil doktoralt. Fébb kutatasi teriiletei kozé
tartozik a survey moédszertan, valamint a politikai szociolégia. Disszertacio-
janak témdja szerves részét képezi eddigi munkdssaganak, hiszen a hibrid
adatfelvételekben rejls lehetSségeket kutatta a magyarorszagi valasztaskuta-
tasokra vonatkozéan. Egy évvel a doktori védés utan jelent meg Hova tovdbb,
magyar vdlasztdskutatds? cim{ kotete a Szazadvég Kiadé gondozasaban.

Mindazok szamara, akik a szlikebb szakmai diskurzust élénken kovették,
a most recenzalt szoveg nem lesz teljesen ismeretlen, hiszen a szerzé egy ko-
rabbi, 2022-es tanulmanya mar sokban megelSlegezte a kdtet mondanivalojat
(Stefkovics, 2022). A konyv — bevezetéssel egylitt — mintegy 7 {6 fejezetre ta-
golddik, amelyek tovabbi alfejezeteket foglalnak magukban. Egy rovid felve-
zet6t kdvetben a politikai kérdbivkészités vazlatos torténetét és kortars magyar
kereteit tekinti at a szerz6. Ezt kovetSen egy hazai és kiilfoldi — tilnyomorészt
amerikai — kozvélemény-kutatokkal késziilt kvalitativ felmérés eredményeir6l
olvashat az érdeklédé. Mindezt a kotet szempontjabdl kulcsfontossagu hibrid
adatfelvétel jellemzdi, tipologiaja és értékelése koveti. Ez az adatokban igen
gazdag m talan egyik legerGsebb fejezete, ahol Stefkovics egy 2018-as hibrid
mintakkal kisérletezd kutatast és annak tanulsagait mutatja be. Ezt egy 0sz-
szegzés koveti, majd a kdtet cimeként szolgald zardfejezet, amelyben a jelen
vélasztaskutatdsi problémakra adhato lehetséges valaszokat fejtegeti a szerzd.

A kotet kellGen tagolt, mikézben a benne szerepld fejezetek strukturaja at-
tekinthetd ivet alkot, mondanivaldja pedig adatokkal gazdagon alatamasztott
(mintegy 301 labjegyzet talalhaté a 188 oldalas konyvben), nyelvezete vilagos
és kozérthetd, de mégis szakmai keretek kozo6tt marad. Az olvasét az érté ma-
gyarazatokon tilmenden Osszesen 31 tablazat és 14 abra segiti a tdjékozodas-
ban, tovdbba a kézel 22 oldalas bibliografia remek kiindulépontot szoltaltat az
egyes témakban, diskurzusokban val6 elmélyiiléshez.

Az elsé fejezet a magyar valasztaskutatas torténeti leirdsat adja (15-31. ol-
dalak). Stefkovics ramutat, hazdnkat a nyugati orszdgokéhoz hasonl6 tenden-
cia jellemezte az adatfelvételi médok tekintetében: a mult szazad masodik fe-
16t6] a kétezres évekig a személyes lekérdezés dominalt, majd — a technolégia
fejlédésével és terjedésével — egyre inkabb a telefonos adatfelvétel vette 4t a

* Id6sorosan szemlélve az elmult 4-5 év ,tévedéseir6l” nem tudni, hogy kivételek, vagy egy at-
fog6 trend kezdetét jelentik-e.
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helyét. Ennek okaiként tobbek kozt a kérdezdbiztosi koltségek, valamint a va-
laszmegtagadési ardny novekedéseit nevezi meg a szerzé. Erdekességként em-
lithets, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban a nagymintas, személyes meg-
kérdezéssel operalo felmérések valaszadasi aranyai folyamatosan csokkentek,
a kilencvenes évek 80 szazalék feletti értékérdl 2014-re 70 szazalékra estek
vissza (Williams—-Brick, 2018). Ezen a téren Eurdpat is hasonlé mintazatok jel-
lemzik. Példaul az ESS atlagos valaszaddsi aranya 69 szazalékrél 50-55 szaza-
lékra csokkent le 2002 és 2016 kozott (Szeitl-Téth, 2020). A telefonos kutatds
megfelel alternativét jelenthet, azonban — ahogy arra Stefkovics ramutat —
Magyarorszagon a véletlenszerti tarcsazas (Random Digit Dialing, RDD) jogi
szabalyozdsa ellentmonddsos, igy a cégeknek marketing alapt mobiltelefonos
adatbdzisokat kell vasarolnia, amelyek szisztematikus torzitdsokat tartalmaz-
hatnak (Kmetty, 2012). A kétezres évektdl kezd6dGen az online alapt felmé-
rések is egyre nagyobb aranyban jelentek meg, mar csak azért is, mert az
internetpenetracié dinamikusan nétt. Ennek kapcsan Stefkovics kiemeli, hogy
a fedési hibak igen hangstlyosan jelenhetnek meg az online kutatdsok soran,
hiszen az offline népesség aranya, valamint a nethasznal6ktol valé szocio-
demografiai eltérése is torzitast okozhat. Mindemellett olcs6 és kényelmes
platformrol van sz6, mely a jovére vonatkozdan komoly potencidllal bir. A tech-
nologiai fejlédés és beagyazottsag okan sokan a Big Datatdl varnak modszer-
tani attorést, azonban a metodolégia még kiforratlan, nem rendelkezik stan-
dardizalt mérési eljardsokkal. Mindemellett Magyarorszagon a Facebook-
felhasznalok szocio-demografiai jellemzdi eltérnek a valasztokort tarsadalom
mintazatait6l, ebbdl fakaddan pedig jelentSs torzulds jellemzi a kapott adato-
kat. Koltai és Stefkovics kordbban kisérletet tettek egy stlyozasi met6dus ki-
alakitasara és annak validalasara, azonban torekvéseiket nem korondazta siker
(Koltai-Stefkovics, 2018). Erdekesség, hogy Magyarorszagon is van olyan ku-
tatocég, amely online mddszertannal végez felméréseket, hiszen az IDEA In-
tézet kozosségimédia-alapu partpreferencia-kutatasokkal operal. A pontossag
és megbizhat6sdg ebben az esetben sem garantalhat6, hiszen az online min-
tavétel soran jellemzden feliilreprezentaltak a magasabb végzettségi, varosi,
politikailag érdekl6d6bb lakosok. Arrél nem beszélve, hogy Magyarorszag
esetében kiilon kockazati tényezét jelent, hogy a 16-74 évesek mintegy 11 sza-
zaléka nem hasznal internetet (KSH internethaszndlék aranya). Visszatérve a
kotethez, Stefkovics a fejezet végén a hibrid mdédszertan hazai torténetének
vazlatat ismerteti, ahol rdimutat: néhany kisérlettél eltekintve — példaul az ESS
magyar csapatdnak push-to-web prébalkozasai — a hibrid médszer hazai je-
lenléte nem tekinthetd jelent&snek.

A masodik fejezetben kiilfoldi és magyar kozvélemény-kutatasban dolgo-
z6 szakemberekkel késziilt interjik révén nyerhet betekintést az olvasé a szak-
ma kurrens dilemmaiba, problémaiba (39-64. 0.). A hazai megkérdezettek a
valaszmegtagadas novekedését, valamint — ezzel 6sszefonddva — a tarsadalmi
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bizalom csokkenését emelték a legf&bb problémak kozé. Kiilondsen a 30 év
alattiak és az alacsony iskolai végzettségliek bevondsa jelent kihivast, Sket
személyesen is nehéz megszolitani, nem beszélve az ezzel jar6 csalasokrodl és
az egyre novekvd koltségekrdl. A szakemberek bizalmat leginkabb a telefonos
lekérdezések élvezik, annak ellenére, hogy a valaszmegtagadasi arany kifeje-
zetten magasnak tekinthetd. Azonban az RDD (Random Digit Dialing) jogi
szabalyozasanak tisztazatlansaga valamelyest visszatart6 erét képvisel. Az
online kutatasok kedvezétlen megitélés ala esnek a hazai szakemberek tobb-
ségénél, mert megbizhatatlannak tartjak &ket. A hibrid kutatasok ritkanak
szamitanak, azonban a beszélgetések alapjan néhdny kutatécég latja benniik
a potencialt és rendszeresen hasznalja is a médszert. Erdekességként a 21. Ku-
tatokozpont hibrid médszertannal késziilt 2024-es EP-vélasztdsra tett becslé-
sét emlithetjiik, hiszen szinte hajszalpontosan titkrozte a valds eredményeket.
Igaz, a teljesség kedvéért mindenképp érdemes rogziteni, hogy az adatfelvétel
idSpontja igen kozel esett a valasztashoz s mint az koztudott, a kdzvélemény-
kutatas és a valasztas id6pontjanak kozelsége javitja a kutatasok pontossagat
(Zavecz, 2018).

A harmadik fejezet témdja a kotet alapkdveként szolgal6 hibrid médszer-
tan ismertetése (65-100. 0.). Ennek keretein beliil Stefkovics ramutat a kevert
modszerek lehetséges elényeire, valamint hatranyaira. Ahogy azt — széles szak-
irodalmi hattérre tamaszkodva — kifejti, a hibrid kutatasok soran a valaszadok
toborzasa és lekérdezése eltérd platformokon is torténhet, tehat egy telefonos
kutatast megel6z6en meghivélevelet kiildenek ki, igy novelve a valaszadasi
hajlandésagot. Vagy épp forditva, a telefonos megkeresést kévetden online
torténik meg a lekérdezés. Stefkovics az ilyen eljarasokat kvdzi hibrid kutatds-
nak nevezi. Ezek el6nye a valaszadasi hajlanddsag novelése, anélkiil, hogy a
mérési hibat befolyasolnad, hiszen az adatgy{ijtés egy csatornan torténik. A ko-
vetkezd kategoria a vegyes kérddiv, ekkor a valaszaddk a kérd6iv kiilonbozo ré-
szeit eltérd modon toltik ki. Ennek tokéletes iskolapéldaja a kérdezdbiztossal
felvett kérdéiv onkitoltés része, amely révén korlatozhatdéak az olyan torzita-
sok, mint a tarsadalmilag elvart valaszadas. Az utolso kategériaban a hibrid
kutatasok a modszerek egybefiizésének technikaja szerint kiiloniilnek el, ek-
kor ugyanis maga a minta vegyes. Alapveten harom altipusat lehet elkiiloni-
teni: (1) van a tobbféle adatfelvételi mdddal késziilé (multimodalis), (2) a sza-
kaszos (szeridlis) és a (3) parhuzamos hibrid kutatds. Utébbi (3) esetében ugyan-
azon kérdéivet két, eltérd platformon (pl.: online vagy papir alapon) lehet
kitolteni. Az is egy lehetséges megoldds, ha a mintat egy ,kemény valtozé”
mentén felosztjak és a két csoportot ,A” valamint ,B” mddszerrel kérdezik
meg. A fiatalabbakat optimalisabb online feliileten, mig az idésebb korosztalyt
telefonon keresztiil kutatni. Az igy sziilet6 két részmintat az dsszevonast ko-
vetben sulyozzak. Ennek révén jelentSsen csokkenthet6 a fedési hiba. A (2)
szakaszos kutatds annyiban tér el az eddigiektél, hogy nemcsak kiilonb6z6
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moddokon, hanem kiilénboz6 idében veszik fel az adatokat. Egy olcsébb eljards
jelentheti a {6 iranyt, azonban a kimaradokat koltségesebb eszkozdok révén
igyekeznek bevonni a kutatasba. Végezetiil a (1) multimodalis esetében bizo-
nyos mintak egycsatornasak, de a teljes kutatas mégis vegyes. A nemzetkozi
felmérések jo példaként szolgalnak, hiszen az egyes allamok esetében mas és
mas modszer lehet célravezetd. Ezekben a kutatasokban a médhatasok jelen-
tik a legf6bb kihivast, ellenben a végeredmény még igy is kedvez6bb, mint
amit a nem megfelel8 adatfelvételi médok alkalmazasa biztositana. Osszessé-
gében a hibrid minta egyértelmd pozitivuma a lefedettség és a jobb valaszada-
si arany, ugyanis a tarsadalom kiilénb6z6 rétegeit mds és mas tton lehet kony-
nyebben elérni. Ebbél fakaddan egy csak online, vagy csak telefonos médszer-
tan esetében egyes csoportok nagyobb ardnyban kimaradhatnak a mintabol,
ami az eredmények torzulasahoz vezethet. Tovabba a koltségek is jelentGsen
csokkenthetbek, hiszen egy push-to-web moédszerrel, postai adatfelvétel és
online adatgydjtés, valamint telefonos nyomon kovetés révén kedvezé feltéte-
lek érhet&ek el, az igen koltséges személyes jelenlét minimalizaldsaval. A hib-
rid moédszertan esetében a mérési modhatasok jelentékeny problémat jelent-
hetnek, elég egy onkitoltds és egy személyes lekérdezés kombindldsara gon-
dolni. Mindennek ellenére Stefkovics kiemeli, a médhatasokra vonatkozo
elérhetd tanulmanyok eredményei nem egyértelmiiek, tovabba egyfajta szlik-
séges kompromisszumként is értelmezhetd, hiszen a teljes hiba mégigyis ala-
csonyabb lehet a hibrid médszertan esetében, hiszen a lefedettség és nemvala-
szolas optimalisabb szdmai kompenzélhatjak a kutatds més gyengeségeit.

A hibrid kutatasok elméleti attekintése utan a hazai alkalmazhatésdguk
keriil fékuszba (101-144. o.). Ennek keretein beliil Stefkovics egy, a Szazadvég
altal végzett, a 2018-as orszaggylési valasztasokat megel6zden késziilt, ke-
vert modszertant adatfelvételt vizsgal. Két hibrid (egy szekvencilis és egy
parhuzamos) és egy telefonos mintat hasonlit 6ssze a valds valasztasi eredmé-
nyekkel. A szakaszos hibrid médszer esetében volt regisztralhato a legalacso-
nyabb fedési és nemvalaszolasi hiba, bar bizonyos szocio-demografiai csopor-
tok —alacsonyabb iskolai végzettségliek — még igy is alulreprezentaltak voltak.
Az adatok mindsége azonban kérdéses volt, kiilondsen a partvalasztas kap-
csan. Koltségoldal tekintetében ez a méd bizonyult a leginkabb eréforras igé-
nyesnek. A parhuzamos kutatds eredményezte a legmagasabb fedési és nemvéla-
szolasi hibat, ellenben az adatok megbizhatésdga éppen ennél a médnal volt
a legjobb, a partvalasztast hibahataron beliil képes volt megbecsiilni. Tovabba
a koltségek is ebben az esetben voltak a legalacsonyabbak. Stefkovics ezen
Osszehasonlitasa jelentSs segitséget adhat a partvalasztassal foglalkozé szak-
embereknek ahhoz, hogy a kiilonb6z6 dimenzidk mentén jobban megbecsiil-
hessék a modszertanok eltérd elényeit és hatranyait, ehhez igazitva sajat ku-
tatdsaikat.
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A kotet utolsé fejezetében a szerzd a kortdrs magyar valasztaskutatas le-
hetséges reformjait veszi géresé ala (153-160. o.). Ennek keretei kozt a hibrid
modszertant javasolja a hazai felmérések problémainak kezelésére, mikozben
tisztaban van vele, hogy a mdédok keverése nem oldja meg a szakma minden
problémdjat. Véleménye szerint éppen ezért a valaszadasi hajlandésagot nem-
csak az eltérd adatfelvételi modokkal lehet novelni, hanem a kutatok kényte-
lenek lesznek kilonféle (akar anyagi) 0sztonzéket biztositani a kitolt6knek. A
kvalitativ kutatds soran tematizalédott bizalmi probléma megkoveteli a koz-
vélemény-kutatok szakmai tekintélyének helyredllitdsat. Ennek kapcsan ra-
mutat a sajto szerepére és felelGsségére is, tovabba 6va int a szakma atpoliti-
zaléddsatdl, amely szintén negativan hat a kutatasokba vetett bizalomra. Az
ilyen jellegli folyamatoknak gatat szabhat a tudoményos szféra és a kozvéle-
mény-kutatdi szakma szorosabb egyiittmiikodése, valamint az érintett inté-
zetek altal l1étrehozott szakmai szervezet. A vizsgalédasi kdrbe bevont adatok
tagitasat is javasolja, igy az adminisztrativ és digitalis térben keletkezd infor-
maciok felhasznalasara tesz javaslatot, mintegy az elsédleges adatfelvétel kor-
rekcidjaként, kiegészitéseként.

A kotet egyik legnagyobb erdssége, hogy mind a kozvélemény-kutatasok
irant érdeklédd szélesebb rétegek, mind a szlikebb hazai, valasztaskutatassal
foglalkoz6 szakembergarda szamara izgalmas, befogadhato, de mégis rend-
kiviil informativ stimuldciét jelent. Hosszutavon pedig jo téptalajt biztosit ah-
hoz, hogy a magyar kozvélemény-kutatdi szcéna — kovetve a nemzetkozi tren-
deket — részben vagy egészben megreformadlja a felméréssekkel kapcsolatos
szakterlileteket, biztositva a valasztok részérél megfogalmazott azon igényt,
hogy a kutatasi adatok taldlkozzanak egy-egy kiemelt valasztasi esemény vég-
eredményeivel. A hibrid médszertan bemutatasara és szakmai alkalmazhato-
sagara vonatkozo jelen kotetet egy ilyen kisérletként lehet beazonositani.
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ABSTRACTS

Vanessza Juhasz
INFLUENTIAL POLITICIANS AND POLITICAL INFLUENCERS:
THE ARGUMENT ANALYSIS OF MEGAFON'S NEGATIVE CAMPAIGN

The research explores the use of online influencers in political campaigns and
the possible strategies of discourse manipulation, applying argumentation
theory. This is demonstrated using the example of Megafon, a Hungarian in-
fluencer agency. In the study, I analyzed a total of 499 Facebook ads published
by Megafon, the Fidesz Facebook page, the party's candidates, and Viktor Or-
ban during the campaign period of the 2022 parliamentary elections. The re-
sults indicate that Megafon influencers simplify complex social and political
issues through strongly normative content and actively attempt to persuade
voters using heuristic, rhetorically appealing, but manipulative and flawed ar-
guments. In contrast, pro-government politicians make significantly fewer
normative claims in their posts, shifting the burden of proof to online opinion
leaders, which allows the politicians to avoid relying on argumentative falla-
cies.

Keywords: political communication, political discourse, Megafon, political
influencers, social media, argumentation, fallacy analysis, argumentation
schemes

Dora Eszter Varga
ENTERING MALE TERRITORY: AN ANALYSIS OF KATALIN NOVAK'S
VISUAL SELF-REPRESENTATION ON FACEBOOK

As political leadership is often associated with traditionally masculine cha-
racteristics such as assertiveness and competitiveness, compared to male pol-
iticians, the self-representation of women politicians is a priority area of po-
litical communication research. Female politicians may be adversely affected
by gender stereotypes, since traditionally female characteristics, such as caring
and warmth may conflict with the masculine communication characteristics
and leadership. Due to these gender stereotypes, women politicians might lose
either their likeability or their professional competence, inevitably. The litera-
ture suggests that to resolve this conflict, female politicians often use double-

133



ABSTRACTS

bind communication — they associate visually feminine traits with masculine
verbal messages.

Consequently, this study observes how "double-bind" appears in Katalin
Novak's Facebook communication and explores whether Katalin Novak’s vis-
ual self-representation changed during her time as Minister for Family Affairs,
and later as President of Hungary.

To answer the research question, Facebook posts of the first month of the
two periods that contained still images (N=394) are analysed by a compara-
tive, qualitative visual content analysis. The results show that Katalin Novak’s
self-representation changed between the two periods: feminine issues (fam-
ily, children) in the first period were replaced by masculine issues (foreign af-
fairs, national defence) in the second period, which were associated with fem-
inine visual codes, including feminine clothing and full-body shots. This study
contributes to the literature on the self-representation of female politicians by
elaborating a uniquely complex methodology examining the visualization of
gender roles.

Keywords: masculinity-femininity; gender stereotypes; visual political com-
munication; Katalin Novak; qualitative content analysis;

Balazs Brucker
THE ROLE OF THE EUROPEAN PARLIAMENT'S NATIONAL
MINORITIES INTERGROUP IN PROTECTING
THE INTERESTS OF MINORITIES (2004-2024)

Until the 2004 enlargement of the EU the aim of the National Minority Inter-
group was limited to exchanging views on linguistic minority issues. Howev-
er, after the accession of Central and Eastern European Countries (CEECs) to
the EU, the objectives of Intergroup were also extended to autonomy and mi-
nority rights related questions. In my study, I analyse whether after the 2004
enlargement of the EU, this semi-formal intergroup with new (extended) com-
petences can contribute to a more effective representation of interests in mi-
nority issues.

Keywords: European Union, European Parliament, intergroup, National Mi-
nority Intergroup, minority questions, representation of interests
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TISZTELT LEENDO ES KORABBI SZERZOINK!

Orémmel értesitjiiik Onoket, hogy a Politikatudomdnyi Szemle 2018. évi 2. sz4-
matél minden cikkiink egyedi internetes azonositét, igynevezett DOI meg-
jelolést kap. Ezzel a lapunk nemzetkdziesedik, mert a kiilonb6z6 keresémoto-
rok gyorsabban és hatékonyabban tudjak cikkeinket megtalalni.

A DOI azonositot a szerkesztéség automatikusan fogja adni az egyes cik-
keknek. Felépitése a kovetkezd lesz: https://10.30718/POLTUD.HU.2018.2.8.
A tortvonal el6tti rész az in. DOI prefix, amit minden egyes cikk megkap
az elGzetes regisztracionk alapjan. Ez tehat egy allandé elem. A POLTUD.HU
utal a lapunkra, a tobbi rész viszont mindig valtozik, hiszen az aktudlis lap-
szamhoz és oldalszamhoz igazodik. A DOI azonosité 6rok, ugyanakkor pénz-
be keriil. A DOI-t a szerkeszt8ség szolgaltatdsként nytijtja az Onok szdmaéra,
ezért a koltségeket sajat maga allja.

Ezzel Onodknek, Tisztelt Szerzsk, tehat nincs kiilon dolguk.

A DOI ugyanakkor kélesénosségi, viszonossagi alapon miikodé rendszer,
ezért elvarasokat fogalmaz a szerkeszt&ségekkel és a szerzékkel szemben.

Tisztelettel kérjiik Ondket, hogy ezenttl az irodalomjegyzékben jelzett hi-
vatkozasok és szakirodalmak mindegyikénél tiintessék fel az adott cikkre
vonatkozé PONTOS és TELJES DOI azonositét [példaul laptarsunknal, a
Socio.hu-nal a kovetkezd azonositérdl van szé: https://10.18030/socio.
hu.2018.1.69]. Az egyes cikkek hivatkozasat a kovetkezs helyen taldlja meg:
https://search.crossref.org/

A CrossRef-regisztracionk soran, ami lehetévé teszi a DOI hasznalatat,
szerkesztGséglink vallalta, hogy elfogadja ezt a feltételt, azaz minden cikknél
feltlinteti a szakirodalmi hivatkozdsokhoz tartoz6 DOI azonositét. Kérjiik tehat,
hogy Onok is tegyenek eleget ennek az egyébként nem tul nagy kérésnek.
Amikor készitik az irodalomjegyzéket, mdsoljak be a vonatkozé cikkhez tar-
toz6 DOI azonositodt, és illesszék be a hivatkozas végére.

Kérijiik, ne feledjék, mindig a teljes azonosit6 feltiintetésére van sziikség!

Oriiljiink egytitt ennek az Gjdonsagnak!

Udvozlettel,
a Politikatudomdnyi Szemle szerkeszt&sége
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(A PUBLIKALAS FELTETELEI)

1. A Politikatudomanyi Szemle cim referalt folydirat magyar nyelven bekiil-
dott kéziratokat — tanulmanyokat és konyvrecenzidkat — fogad el.

2. A kéziratok minimalis terjedelme tanulmanyok esetén 40 000 karakter, re-
cenzidk esetén 15 000 bruttd (azaz szokozokkel egyiitt értendd) karakter.
A kéziratok maximalis terjedelme tanulmanyok esetén 50 000, kivételes eset-
ben 60 000 leiités, a recenzidké pedig 25 000 letités lehet. Az egyes szaktertii-
leteket attekinteni kivané ,state of the art” illetve a ,review of article” miifajua
szovegek esetében a minimalis karakterszam 30 000 a maximalis 50 000 brut-
t6 letités lehet.

3. A kéziratokat Word formatumban kérjiik a posze@tk.hu cimre elkiildeni.

4. A kéziratnak tartalmaznia kell:
a. egy magyar szoveg-osszefoglalot;
b. egy angol nyelvl széveg-6sszefoglalot (abstract);
c. kulesszavakat, valamint
d. a szerzd titulusat és pontos munkahelyi adatait. A szerz6 neve a tanul-
many felett szerepeljen.

5. Szoveg kozbeni kiemelésként ddlt betii alkalmazhaté; ritkitas, alahizas, vas-
tag bet(, csupa nagybetii csak egészen kivételes esetben fogadhato el.

6. A kozvetlen hivatkozasokat a szovegtorzs tartalmazza, ezek ne jegyzetek-
ben szerepeljenek. Minden idézetet, hivatkozast igényl6 allitast vagy kifejezést
kovet8en zardjelben tiintessék fel a szerzd vezetéknevét, az idézett vagy hivat-
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szamban fordul el6 — a szévegben csillaggal (*) kell jeldlni, s az oldal aljan kell
elhelyezni.

8. Kérjiik, hogy a felhasznalt irodalom jegyzéke csak a ténylegesen hivatkozott
publikécidkat tartalmazza. Az explicit médon hivatkozott forrasokon kiviil az
irodalomjegyzék legfeljebb még 1015 forrasmegjelolést tartalmazhat.

A Politikatudomanyi Szemle 2018. évi 2. szamatél minden cikkiink egye-
di internetes azonositot, igynevezett DOI megjelolést kap. Kérjiik szer-
z6inket, hogy az irodalomjegyzékben jelzett hivatkozasok és szakirodal-
mak mindegyikénél tlintessék fel az adott cikkre vonatkozé6 PONTOS
és TELJES DOI azonositoét, igy: https://doi.org/...

9. Az irodalomjegyzéket a tanulmany végén kozoljiik, a kdvetkezéképpen old-
va fel a szoveg kozti utalasokat:

a) konyveknél:

Arendt, Hannah (1992): A totalitarizmus gydkerei. Budapest, Eurdpa.

b) tanulménykotetben, gyljteményes kotetben megjelent szévegek esetében:
Mickiewicz, Ellen (2000): Institutional Incapacity, the Attentive Public, and
Media Pluralism in Russia. In: Richard Gunther and Anthony Mughan (eds.):
Democracy and the Media. Cambridge, Cambridge University Press. 29-79.

¢) folydiratban megjelent tanulmany esetében:

Selck, J. Torsten (2004): On the Dimensionality of European Union Legislative.
Journal of Theoretical Politics, Vol. 16, No. 2. April, 203-222. pp. https://doi.org/10.
1177/0951629804041119

10. A tablazatokat és az abrakat megfeleléen formdazva, az eredetiiket feltiin-
tetve, a szovegbe épitve kérjiik. A fekete-fehér abrakat Excel formatumban, a

kozlés el6tt kérjiik mellékelni. A tablazat formazasi szabalya:

1. tabldzat. Cim.

elnevezés adat 1 adat 2
part 1 33,0 0,33
part2 34,0 0,34
part 3. 33,0 0,33
Osszesen 100,0 1,00

* megjegyzés.
Forrds:



11. A szerkeszt8ségbe beérkezett — formailag megfelel6 — kéziratokat a szerkesz-
t0ség el6zetes szlirése utan két opponensnek kiildjiik ki. Az opponensek szer-
z8k nevének feltiintetése nélkil kapjak meg a kéziratokat. A kozlés feltétele
két opponens tdmogaté véleménye. Az opponensek altal javitandénak értékelt
kéziratokat atdolgozasra visszajuttatjuk a szerz6khoz. A két opponens egybe-
hangz6 elutasitasa esetén a kéziratot nem publikaljuk.

12. Kézirat beérkezési és lehetséges kozlési hatarideje.

beérkezési hataridé a kozlés els6 lehetséges hatarideje
januar 15. els6 szam

marcius 15. mésodik szam

majus 31. harmadik szam
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A szerkeszt&ség fenntartja maganak a jogot, hogy az egyes cikkek kozlési sor-
rendjét, maga hatdrozza meg.

13. A szerkeszt&ség a beérkezett kéziratokért honorariumot nem fizet.

Ko6szonjiik, hogy megfelel6en el6készitett kézirat bekiildésével segitik mun-
kankat.
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