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Torténeti Jézus — torténeti Krisztus”

A teologiai és a biblikus szakirodalomban igen elterjedt a ,,torténeti Jézus”
és a ,,hit Krisztusa” kozotti kiillonboztetés. A két kifejezést persze lehet he-
lyesen is érteni, ha szorosan Osszefiiggd valosagokat jelolo megnevezések-
nek tekintjiik 6ket. Am a torténeti-kritikai exegézis tobb képviselje élesen
szembeallitja Jézust mint torténeti személyt, illetve Krisztust mint a keresz-
tény hit targyat. Azt allitjak, hogy Jézus ugyan tényleg torténeti személy
volt, de nem tartotta magat annak, amit a keresztények rola vallanak: nem
tartotta magat se Messiasnak, se Isten Fianak. Ertekezésemben ezzel a régen
€s ma is megjelend iranyzattal szemben azt szeretném bemutatni, hogy nem-
csak Jézus tartozik a torténelemhez, hanem az 6 messiasi és istenfiti 6ntuda-
ta is. Erre utal a tanulmany cime: Torténeti Jézus — torténeti Krisztus.

JEZUSSAL KAPCSOLATOS MEGKOZELITESEK AZ UJABB BIBLIKUS KUTATASBAN

Jézusrodl az utobbi idében sokan és tobbféle megkozelitésben adtak kozre tu-
domanyos miiveket. Ezek egy része a magyar olvasok szamara is elérhetd.
Voltaképp minden iranyzat képviselve van mar magyar nyelven.

Az elsé iranyzat képviseldire mar fentebb is utaltam. Ok abbél a feltétele-
z¢sbdl indulnak ki, hogy az evangéliumok nem adnak hiteles képet Jézus
személyérol, mivel az els6 keresztények sajat elképzeléseik szerint formal-
tak, s lényegében meghamisitottak a Jézussal kapcsolatos emlékeket. Az
evangéliumok altal bemutatott ,hit Krisztusa” 1ényegileg kiillonbozik a ,,tor-
téneti Jézustol”. Ebbdl kifolydlag a kutatas célja abban all, hogy feltarjak Jé-
zusnak az igazi, eredeti és hiteles alakjat. Az eredmény persze meglehetdsen
szines, hiszen a szerzok sajat ,,izlésiiknek” megfeleléen formaljak meg Jézus
alakjat, aki igy forradalmarként (Reza Aslan),' a cinikus filozofiai irdnyzat-

El6adas az Esztergom-Budapesti Féegyhdzmegye papjai szamara tartott tovabbképzésen. Eszter-
gom, 2018. februar 7. Az eldadas szerkesztett valtozata.

' V§. ASLAN, R., Zealot: The Life and Time of Jesus of Nazareth (New York 2014). Magyar fordi-
tasban: A zelota. A nazareti Jézus élete és kora (Budapest 2014).
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tal rokonsagot mutatd zsido bélesként (John Dominic Crossan),” buzgd fari-
zeusként (Shmuley Boteach)’ vagy karizmatikus csodatevoként (Vermes
Géza)* jelenik meg.

A kutatas masodik iranyzatanak képviseldi elfogadjak ugyan a ,torténeti
Jézus” és a ,,hit Krisztusa” kozotti kiillonboztetést, de a ketté kozott nem el-
lentétet, hanem folytonossagot latnak: olyan folytonossagot, amely ujszerii-
séggel parosul. Mindazonaltal a kutatas ezen aganak is az a célja, hogy meg-
hatérozott kritériumok® alapjan elkiilonitsék a kés6bbinek itélt rétegeket az
alaprétegtdl, amely a torténeti valdsagot tiikkrozi, vagyis Jézus eredeti tetteit
€s szavait (ipsissima facta et verba) tarja elénk. E tekintetben mindenekel6tt
Joachim Gnilka magyar nyelven is megjelent konyvét (4 Ndzdreti Jézus)
emlitem.® Az egyéb publikaciok koziil az amerikai John P. Meier 6tkotetes
milve (4 Marginal Jew) emelhetd ki, amelyben a téma legbdvebb kifejtését
talaljuk.’”

A harmadik iranyzat képviseldi is tudataban vannak annak, hogy az evan-
géliumok nem helyszini beszamolok, hiszen a jézusi emlékeket értelmezve
és aktualizalva mutatjak be. Am ahhoz, hogy Jézus személyét helyesen ért-
siik, az 0segyhazi értelmezést nem eltavolitani kell, hanem folytonosan szem
el6tt tartani. Ennek az iranyzatnak legismertebb példaja XVI. Benedek papa
haromkotetes konyve (4 Ndzdreti Jézus).® Az elsd kotet elején az emeritus
papa igy nyilatkozik szandékarol: ,,Meg akartam kisérelni, hogy bemutas-
sam az evangéliumok Jézusat mint az igazi Jézust, mint a tulajdonképpeni
értelemben vett »torténeti Jézust«.”® Ehhez az irdnyzathoz sorolhatdé még
James D. G. Dunn'® és Gerhard Lohfink'' is, bar ez utobbinak az eljaréas-
modja a masodik irdnyzattal is mutat rokonsagot.

2 Vo. CRrossaN, . D., The Historical Jesus: The Life of a Mediterranean Jewish Peasant (San

Francisco 1993).

V6. BOTEACH, S., Kosher Jesus (Jerusalem 2012).

4 Vo. VERMES, G., Jesus the Jew. A Historian’s Reading of the Gospels (London 1973). Magyar

forditasban: 4 zsido Jézus. Ahogy egy torténész az evangéliumokat olvassa (Budapest 1995).

Ezeket a szaktudomany a ,,torténetiség kritériumai” megnevezéssel illeti. Részletes ismertetésii-

ket most nem tartom sziikségesnek. Az érdekldd6 olvaso jo Gsszefoglalast talal az alabbi miivek-

ben: SZEKELY, J., A torténeti Jézus-kutatds, in Ut, Igazsdg, Elet. Biblikus Tanulmdnyok (szerk.

Tarjanyi, B.; Budapest 2009) 191-217; Kocss, 1., Bevezetés az Ujszovetség kortorténetébe és

irodalmadba 1 (Budapest 2010) 178-183.

V6. GNILKA, J., A Ndzdreti Jézus. Uzenet és torténelem (Budapest 2001).

7 V6. MEIER, J. P., 4 Marginal Jew. Rethinking of the Historical Jesus 1-V (New York 1991, 1994,
2001, 2009, 2016).

8 Vo. RATZIGER, J. (XVI. BENEDEK), 4 Ndzdreti Jézus 1-111 (Budapest 2007, 2011, 2013).

RATZIGER I, 17.

' V§. Dunn, J. D. G., Jesus Remembered (Cambridge 2003).

LoHFINK, G., A Nazareti Jézus — mit akart és ki volt 67 (Pannonhalma 2017).
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AZ EVANGELIUMOK JELLEGE: ERTELMEZETT TORTENELEM

Még egyszer hangsulyozom: a harmadik iranyzat képviseldi is jol tudjak,
hogy az evangéliumokban a torténeti valosag és annak hlisvét utani értelme-
zése szorosan osszefonddik. Am ez utdbbit nem valami onkényes, az ,,igazi”
Jézust befedd s ezért eltdvolitandd buroknak tekintik, hanem jogos ujraolva-
sasnak (relecture), amely kibontakoztatja, és 0j helyzetre alkalmazza azt,
ami a torténeti valosagban benne volt. '

Egyébként ezt a szempontot, vagyis az értelmezés és aktualizalds szem-
pontjat a II. Vatikani Zsinat kmyllatkoztatasrol 52616 dokumentuma is hang-
stlyozza: ,,Az apostolok az Ur mennybemenetele utan mindazt, amit O
mondott és cselekedett, hallgatoiknak azzal a teljesebb megértéssel adtak at,
melyet 0k Krisztus dicsdséges eseményeinek tapasztalatdbol és az igazsag
Lelkének fényénél kaptak. A szent szerzok pedig ugy irtak meg a négy
evangéliumot, hogy a nagy szébeli vagy irasos hagyomanyokbol egyes ré-
szeket kivalogattak, masokat egybevontak, vagy az egyhazak allapotara vald
tekintettel fejtettek ki, megtartva tovabbra is az igehirdetd format, de mindig
ugy, hogy Jézusrol csak a szintiszta igazat kozo6ljék veliink” (DV 19).

Tegyiink most rovid kitér6t Gerhard Lohfink imént emlitett konyvére. A
német biblikus ugyanis meggy6zden tudatositja, hogy az emberi kozlések
mindegyikében szorosan dsszekapcsolddik a ,tény” (Tatsache) és az ,értel-
mezés” (Deutung). Eppen ezért teljesen félrevezeté minden olyan torekvés,
amely a puszta ,,tények” megallapitasara torekszik. ,,Képletesen szdlva: a
kozmoszban puszta »tények« miriadja kavarog. Ha nincs, aki elrendezze
Oket, az egész nem egy€b, mint lirszemét, informacids tdrmelék, amelynek a
legesekélyebb mértékben sincs kdze semmiféle »torténelemhez«. Az tgyne-
vezett »tény« még nem torténelem, hanem csupan eldzetes stadium, a torté-
nelem részosszetevdje. SOt, ezernyi tény egyiittvéve sem torténelem. A tor-
ténelem értelmezett torténés. A torténelmi megismerés elrendezi és
értelmezi a tények végtelen kdoszat.”"?

En ezt egyszeriibben igy fogalmaznam meg: ha csak a puszta tényeket
ko6zl6m, annak eredménye nem torténelemkonyv lesz, hanem telefonkonyv.
S6t még az sem, hiszen mar a telefonkdnyv is rendszerezést igényel. Egy
torténés addig marad puszta torténés, amig csak fizikailag, vagyis az érzék-
szerveimmel tapasztalom. De amikor mar reflektalni kezdek a torténésre, s
rakérdezek annak indokaira, értelmére és jelentdségére, akkor a torténés ér-
telmezett torténéssé valik. Az értelmezésem pedig nyilvan szorosan Ossze-

12 Az tjraolvasas (relecture) figyelembevételének sziikségességét a PApAl BIBLIKUS BIZOTTSAG

egyik dokumentuma is hangsulyozza: Szentirasmagyardazat az Egyhdzban (Budapest 1998) 56-
57.
LOHFINK 24.
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fligg ismereteimmel, tapasztalataimmal, vilagfelfogdsommal. Ebbdl nem-
csak az kovetkezik, hogy egy torténésnek kiilonbozo értelmezései lehetnek,
hanem az is, hogy egy nagyobb id6étavlatbol torténd értelmezés hitelesebb
eredményre vezethet, mint egy azonnali reflexio.

Hadd emlitsek itt egy konkrét példat az evangéliumokbol. A szinoptiku-
sok tobbszor is megjegyzik, hogy Jézus megtiltja a meggyogyitottaknak és a
tanitvanyoknak, hogy réla mint csodatevordl és mint Messiasrol beszéljenek
(pl. Mk 1,44; 5,43; 8,30; 9,9). Joggal meriil fel a kérdés: miért torténik a til-
tas? Bizonydra azért, mert a kortarsak még nem képesek ezeket a valdsago-
kat helyesen értelmezni. S maguknak a tanitvanyoknak is sziikségiik van el-
mélyliilésre. Majd amikor Jézus életmiivét a maga egészében latjak, s tanti
lesznek halalanak és feltamadasanak, lesznek alkalmasak arra, hogy Jézusrol
tényleg hitelesen, egyoldaliisagtol mentesen beszéljenek.

Ugyancsak hasznos a csodalatos kenyérszaporitasrol szold elbeszélésekre
utalni. Arrdl, hogy Jézus egy maganyos helyen csodalatos modon vendégiil
latott tobb ezer embert, mind a négy evangélista beszamol (Mk 6,33-44; 8,1-
9; Mt 14,13-21; 15,32-39; Lk 9,10-17; Jn 6,1-15). Figyelemre mélto, hogy
Janos a cselekmény hatdsarol is ir, amely nem mas, mint a cselekmény saja-
tos értelmezése: ,,Amikor az emberek lattak a csodajelet, amelyet Jézus vég-
bevitt, igy beszéltek: Bizonyara ez az a proféta, akinek el kell jonnie a vilag-
ba” (Jn 6,14). A hattérben az a MTorv 18,15-ben tallhato igéret all, mely
szerint Isten a jovoben egy Mozeshez hasonlo profétat tdmaszt népe szama-
ra. Mivel Mozes a pusztai vandorlas soran taplalékot adott az embereknek, s
mivel Jézus, szintén pusztasagos helyen, hasonloan cselekedett, rogton ado-
dott az értelmezési lehet8ség: Jézus nem mas, mint a Mdzeshez hasonl6 pro-
féta. Janos evangélista azonban nemcsak ezt az dnmagaban helyes kovetkez-
tetést emliti, hanem azt is, hogy a fellelkesiilt todmeg kirallya akarta tenni
Jézust. Cselekvésiik nyilvan azzal a ténnyel fligg 6ssze, hogy Mozes nem-
csak taplalékot adott az izraelitdknak, hanem szabadit6 is volt, hiszen 6 ve-
zette ki az elnyomottakat Izraelbdl. Ha Jézus a Mozeshez hasonld proféta,
akkor ebbdl a tomeg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy neki is nemzeti és
politikai értelemben vett szabaditonak kell lennie. Jézus azonban masként
szemléli kiildetését: 6 nem kivan politikai vezetd lenni, ezért gyorsan eltavo-
zik egy maganyos helyre (Jn 6,15).

A csodalatos kenyérszaporitasrol szol6 janosi elbeszélés jol mutatja, hogy
egy azonnali reflexié mennyire téves iranyba vezethet. Csak Jézus életének
késdbbi fejleményei tarjak fel: bar Jézus tényleg Mozeshez hasonld proféta,
egyuttal felil is mulja 6t. Jézus nem a foldi, mulando életet taplalo kenyeret
akarja adni, hanem azt a kenyeret, amely az 6rok élet zaloga. O nem az el-
nyom¢ idegenektSl kivan megszabaditani, hanem a biintél. Am ez a tény
csak a husvéti események utan valik egyértelmiivé. Ezért nem véletlen, hogy
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a csodalatos kenyérszaporitasrol szold evangéliumi elbeszélésekben is jelen
van a husvét utdni értelmezés. Hiszen a kenyérszaporitds leirdsaban ugyan-
azok az igék szerepelnek, mint az Eucharisztia alapitasarol sz616 szovegek-
ben: kezébe vette, aldast mondott, megtorte, tanitvanyainak adta. Az evan-
gélistak gy mutatjdk be Jézus kenyérszaporitd tettét, mint az Eucharisztia
elojelét.

AZ EVANGELIUMOK: HIiVO TANUSAGTETELEK JEZUSROL MINT MESSIASROL,
UbpvOzITOROL ES ISTEN FIAROL

Az el6zbekben leirtak alapjan egyértelmiien kijelenthetjiik: az evangéliumok
hivé tanusagtételek, amelyek a Nazareti Jézussal kapcsolatos emlékeket ugy
kozlik, hogy azokat a hlisvéti események fényében értelmezik, és sajat olva-
soik helyzetét figyelembe véve aktualizaljak. Bar Jézus személye az egyes
iratokban eltéré megkozelitésben és eltéré hangstlyokkal nyer bemutatast —
mindegyik szerzé egyéni moddon, nyilvan olvasoik helyzetét is szem el6tt
tartva lattatja Mesterét —, a négy evangélium Krisztus-képe ugyanazon a hit-
beli meggydzddésen alapul. A hires katolikus biblikus, Rudolf Schnacken-
burg az evangéliumok Jézus-képérdl irt miivében' kimutatja, hogy az egyes
evangéliumok krisztologidjanak ugyanazok az alapelemei: 1.) Jézus az 6sz6-
vetségi profétak altal megigért és a végidore vart Messids. Am a korabeli
zsid6 véarakozasoktol eltéréen O szenvedé Messiasként jelenik meg, aki éle-
tét adja az emberek iidvosségéért. 2.) Jézus az Isten Fia, akinek eredete Is-
tenben van, s aki egyediilallé kapcsolatban 4ll az Istennel. 3.) Jézus az Ud-
vozitd, az emberek testi-lelki orvosa, aki az elveszett megkeresésén és
megmentésén faradozik, s aki mindenki szamara az lidvosség kozvetitdje.
4.) Jézus az ,,idegen”, akit nem értenck meg s nem talal otthonra, aki 1j, az
emberek szdmara meglepd és kihivé modon nyilatkoztatja ki az Istent,
ugyanakkor abszolit igénnyel 1ép fel az dnmagukba zarkézott emberekkel
szemben.

Ez a négy szempont lényegében a keresztény hit alaptételeinek tekinthetd.
Nagyon figyelemreméltod, hogy az alaptételeket illetden a négy evangélium
kozott teljes az 6sszhang. SOt ezek az alaptételek a pali levelekben is megha-
tarozo jelentéségiieck. Kimondhato tehat, hogy a Jézusba mint Messiasba, Is-
ten Fidba és Udvozitdbe vetett hit kezdettdl fogva a kereszténység lényegi
tanitdsa és megkiilonboztetd jegye volt. Hogyan magyardzhat6 mindez? A
liberalis szemlélet szerint ez a hit késoi fejlodés eredménye, az istenfitisag

4 V§. SCHNACKENBURG, R., Jézus Krisztus személye a négy evangélium tiikrében (Budapest 2010)
294-300.
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képzete pedig pogany hatasra vezethetd vissza. Nos, a késdi fejlodés céfola-
taként ismét utalhatunk Szent P4l leveleire, amelyben korabbi, a keresztény-
ség els évtizedeibdl szarmazd formulak és himnuszok is fellelhetok. Szent
Pal levelei vildgosan tanusitjak, hogy az apostol szerint Jézus mar f6ldi 1éte
el6tt, vagyis 6roktdl fogva Isten Fia volt. Szent Pal leveleiben tobb helyen is
megjelenik a praeexistencia tana (vo. 1Kor 10,4; Fil 2,6; Kol 1,15). Szo6
sincs tehat késoi fejleményrdl. Ami pedig a pogany hatast illeti, Gerhard
Lohfink meggy6z6en mutatja ki, hogy a kereszténység elsé évtizedeiben
még nem beszélhetiink ,,vegytiszta” pogany-keresztényekrdl. ,,A Foldkozi
tenger térségében a keresztény misszid rendkiviili sikere, legaldbbis az elsé
évtizedekben, nem abbdl fakad, hogy Pal és mas apostolok ... térolmetszett
poganyok sokasagat téritették volna meg. Akiket megnyertek az evangéli-
umnak, tilnyomorészt »istenfélék« voltak: olyan poganyok, akik régota ro-
konszenveztek a zsidosaggal.”'> Ez annyit jelent, hogy elfogadtik a zsido
vallas f6 tanait, f6képp a monoteizmust, és igyekeztek a Tizparancsolat sze-
rint €élni. Bar ezek az istenfélék nem voltak jogi értelemben zsidok, szemlé-
letliket a zsid6 hagyomdany hatarozta meg. Ez nagyon-nagyon fontos ténye-
z6: a keresztény hit olyan kdzegben bontakozott ki, amelyben a zsidod
hagyomany dominalt. A keresztény hit alaptételei zsido kdzegben fogalma-
z6dtak meg és fejlodtek. S vajon mi inditotta a zsido kdzegben é16 korai ke-
resztényeket arra, hogy hirdessék Jézus istenfiusagat, mégpedig oly mddon,
hogy a monoteizmus feladasanak vadjat vonjak magukra? S vajon mi indi-
totta Oket arra, hogy a Torvény helyett a Nazareti Jézus tanitisat és szemé-
lyét tegyék meg az iidvisség utjanak? S persze azt sem szabad figyelmen ki-
viil hagyni, hogy a Jézus Krisztusba mint Isten Fidba és Udvozitdbe vetett
hitiiket az elso keresztények oly szilardan és hatarozottan vallottak, hogy ké-
szek voltak vallalni a megvetést, a bantalmazast, a kikdzositést, sot a halalt
is. Mi ennek az elkdtelezettségnek az alapja? Az egyediili logikus indok
csak az lehet, hogy Jézus torténeti szinten Messiasként, Isten Fiaként és az
iidvosség kizarolagos kozvetitdjeként mutatkozott be. A keresztények hité-
nek végsd alapja csakis a torténeti Jézus lehet. Ezzel 0sszefiiggésben Jézus
halélarol sem feledkezhetiink meg. Jézus kereszthalalat a legkritikusabb ku-
tatok is biztos ténynek tekintik. Am erre vonatkozolag is rogton felmeriil a
kérdés: Mi vezetett ehhez a kereszthalalhoz? Miért tartottak sziikségesnek a
zsid6 vezetdk, hogy a Nazareti Jézust elfogjak, halalra itéljék és a romai ha-
tosagnak kiszolgaltassak? Ha Jézus egyszerii bolesnek, profétanak vagy rab-
binak tartotta volna magat, miért vonta volna magéra a zsid6 vezetdk figyel-
mét és ellenszenvét? Egy egyszerli bolcesel, profétaval vagy rabbival
szemben miért kellett volna oly kemény hatarozottsaggal fellépni? Jézus el-

'S LoHFINK 393.
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itélését csakis akkor tudjuk meggy6z6en megmagyarazni, ha elfogadjuk: O
olyan dntudattal és olyan igénnyel 1épett fel, amelyet a zsidé vezetdk sulyos

veszélynek tekintettek a zsidosag életére és hitbeli meggy6z6désére vonat-
kozolag.

A NAZARETI JEZUS TORTENETI SZINTEN MESSIAS, UDVOZITO Es ISTEN Fia

Annak bizonyitaséara, hogy Jézus tényleg Krisztusnak, Udvozitdnek és Isten
Fidnak tartotta magat, nem elegendd pusztin ezeket a megnevezéseket —
szaknyelven fenségcimeket — alapul venni. A bibliakritika ugyanis hajlamos
arra, hogy ezeket a cimeket a husvét utani teologiai fejlodés eredményének
tekintse. Bar szerintem egyaltalan nem zarhat6 ki, hogy maga Jézus is alkal-
mazott magara iinnepélyesebb megnevezéseket,'® a husvét utani teologiai
fejlodéssel mindenképp szamolnunk kell. Ugyanakkor latnunk kell, hogy Jé-
zus Ontudata nemcsak iinnepélyes megnevezésekben, fenségcimekben mu-
tatkozik meg, hanem egyszeriibb megnyilatkozasokban is, amelyeket nehéz
volna 8segyhazi reflexionak tekinteni.'” A kovetkezokben ezt a megallapi-
tast szeretném alatdmasztani, természetesen a teljesség igénye nélkiil.

Messias (Krisztus)

Az evangéliumok alapjan nagy bizonyossaggal allithatjuk, hogy Jézus igen
ovatos volt a Messids megnevezéssel kapcsolatban, mert ahhoz a farizeusok
¢és a kdznép korében foldies, nacionalista és politikai képzetek kapcsolodtak.
A Messiastol az idegen elnyomas aloli szabadulast is vartak. Jézus azonban
egyértelmilen elutasitotta ezt a politikai szinezetli messidsi eszmét. Ez nem
azt jelenti, hogy nem volt messidsi dntudata, 4m azt mas forméban, kozvetett
modon juttatta kifejezésre. Mindenekeldtt a tanitvanyokhoz intézett boldog-
mondasra hivatkozunk: ,,Boldog a szem, amely latja, amit ti lattok. Bizony
mondom nektek, hogy sok proféta és kiraly akarta latni, amit ti lattok és nem
latta, hallani, amit ti hallotok €s nem hallotta” (Lk 20,23-24; v6. Mt 13,16-
17). A korabbi idoben a profétak €s a kirdlyok csak remélték és vartdk az
iidvosség idejének, azaz a messiasi kornak a valdsagat, Jézus tanitvanyai el-
lenben mar konkrétan tapasztalhatjak — éppen az 6 tevékenységének kdszon-

' Ez a megallapitas foleg az Emberfia fenségcimre érvényes, hiszen mind a négy evangélium egy -

hangutan tanusitja: az esetek tobbségében Jézus az Emberfia megnevezéssel illette dnmagat. A
megnevezés sajatos jellegéhez vo. Kocss, 1., Krisztolégiai fenségcimek a szinoptikus evangéliu-
mokban, in U6, Az iidvésség Igéje. Ujszovetségi tanulmdnyok (Budapest 2013) 18-40. Ebben a
tanulmanyban a tobbi fenségcim hasznalatarol is irok. XVI. Benedek és Gerhard Lohfink fentebb
emlitett miiveiben is béséges informacio talalhato.

Az 6segyhazi reflexiora éppen a kifejtés, s nem a leegyszertsités jellemzd.
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hetéen. Hattér-informacioként érdemes utalni a Salamon Zsoltarai nevet vi-
seld apokrif gylijtemény néhany mondatara: ,,Boldogok, akik azokban a na-
pokban élhetnek majd, mert lathatjak a torzsek zsinagégaiban Izrael javait,
amiket Isten készit el6” (SalZsolt 17,44). ,,Boldogok, akik azokban a napok-
ban élnek, mert lathatjak az Ur javait, amiket cselekszik az eljovendd nem-
zedékkel, az Ur felkentjének fenyité vesszeje alatt, Istenének félelmében, a
lélek, az igazsagossag és az erd bolcsességével” (SalZsolt 18,6-7)." Mig
ezekben a zsoltarmondatokban a jové nemzedékre vonatkozik a boldogmon-
das, addig Jézus a jelenben él6ket nevezi boldogoknak.

Ugyancsak tanulsagos Jézusnak a valasza, amelyet arra a kérdésre ad,
hogy tanitvanyai — a farizeusoktdl és Kereszteld Janos tanitvanyaitol eltéré-
en — miért nem bojtélnek: ,,Bojtélhet a nasznép, mig vele a volegény? Amig
veliik a vélegény, nem bojtdlhetnek” (Mk 2,19). A lakodalom azon kiilonle-
ges alkalmak kozé tartozott, amikor tilos volt a bdjt. Jézus pedig a jelen id6-
szakot lakodalmi 6romiinnephez hasonlitja, nyilvan azért mert ez az id6észak
a régota vart iidvosség ideje, amely éppen Jézus mitkodése altal kdszontott
be.

Udvozitd

Erre vonatkozolag hadd utaljak a hegyi beszéd befejezésére, amely nem
mas, mint a sziklara, illetve homokra épitett haz példabeszéde: ,,Aki hallgat-
ja szavamat, és tettekre is valtja, az okos emberhez hasonlit, aki sziklara épi-
tette a hazat. Szakadt a zapor, 6mlott az ar, siivitett a sz¢l, és nekizadult a
haznak, de nem dolt 6ssze, mert szikla volt az alapja. Aki hallgatja ugyan ta-
nitasomat, de nem valtja tettekre, a balga emberhez hasonlit, aki hazat ho-
mokra épitette. Szakadt a zapor, dmlétt az ar, siivitett a sz¢€l, és nekizadult a
haznak. Az 0sszed6lt és romhalmazza valt” (Mt 7,24-27).

Erdemes Osszevetni Jézus példabeszédét egy hasonlé tartalmi példabe-
széddel, amelyet Elisa ben Abuja (Kr. u. 120 koriil) rabbinak tulajdonitanak:
,»,Mihez hasonlithatd az ember, aki sok jo cselekedetet vitt végbe, és sokat ta-
nulmanyozta a Torat? Ahhoz az emberhez, aki alul kovekkel épit, s csak uta-
na téglakkal. Még ha sok viz jon is, és a falaknal allva marad, nem mozditja
el azokat. De mihez hasonlithat6 az az ember, aki semmilyen jo tettet nem
visz végbe, és ugy tanulmanyozza a Torat? Ahhoz az emberhez, aki elészor
téglakkal épit, s csak utana kovekkel. Ha csak kevés viz jon is, a falak hama-
rosan dsszeomlanak™ (Aboth Rabbi Nathan 24)." A tagadhatatlan hasonl6-

'8 Az idézetek forrasa: SzABO, X., Salamon Zsoltdrai. Bevezetés — forditds — jegyzetek (Budapest

2009) 119 és 125.
Sajat forditas. Forras: STRACK, H. L. — BILLERBECK, P., Kommentar zum Neuen Testament aus
Talmud und Midrasch 1 (Miinchen 1922) 469.
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sag ellenére is van egy igen jelentds kiilonbség a két példabeszéd kozott. A
rabbi hasonlatidban a Téra tanulmanyozasan ¢€s a jo tetteken van a hangsuly,
az evangéliumi szovegben ellenben Jézus tanitasan és annak tettekre valta-
san. Itt tehat Jézus tanitasa (s voltaképp Jézus személye) 1épett a Torvény
helyébe.

Isten Fia

Jézus istenfiusaga foképp a Janos-evangéliumban all a figyelem kdzéppont-
jéban, de a szinoptikusoknal is nagyon hangsulyos. Ahhoz, hogy az Isten Fia
fenségeim Iényegét megértsiik, nemcsak ezt a cimet kell szem el6tt tarta-
nunk, hanem a Fiu és a Szeretett Fiam megnevezéseket is, amelyek Jézus
Atyjaval valo kozosségének szoros, benséséges €s kizardlagos voltat tudato-
sitjak.” Ugyanakkor azokat a megnyilatkozasokat is figyelembe kell ven-
niink, amelyekben Jézus egyediilallo tekintéllyel szol, s olyan témakat érint,
amelyek Isten ,,jogkorébe” tartoznak. Mindenekel6tt arra a biblikusok kozott
széles korben elfogadott szempontra utalhatunk, miszerint Jézus Isten ural-
manak eljovetelét hirdette. Az ,,Isten uralma” kifejezés Istennek a végidébeli
idvozitd cselekvését jeloli. Jézus azt hirdette, hogy Isten uralma jelen van, s
ezt a jelenlétet a lehetd legszorosabban 0sszekototte sajat személyével (vo.
Mk 1,15; Lk 11,20; 17,21). Isten uralma benne ¢és altala, vagyis az 6 tevé-
kenysége és tanitasa altal jott kozel az emberekhez és valt megtapasztalhato -
Va.

Ugyancsak fontos az a tény, hogy Jézus blindket bocsatott meg, holott ezt
egyediil Isten teheti (vO. Mt 2,5; Lk 7,48). Emellett az elveszett megkeresé-
sének és a szétszorodottak 0sszegyiijtésének motivumara is felfigyelhetiink.
Ez az elveszett baranyrol szo6lo példabeszédben (Lk 15,4-7) és a Lk 19,10
mondasaban jut kifejezésre: ,,Az Emberfia ugyanis azért jott, hogy megke-
resse és megmentse azt, ami elveszett.” Ezekben a szovegekben Jézus azt a
feladatot tulajdonitja maganak, amelyet Ezekiel proféta Istenrdl allit: ,,Meg-
keresem az elveszettet, visszaterelem az elszéledtet” (Ez 34,16).

Kiilon emlithetjitk az antitéziseket, amelyek a hegyi beszédben olvasha-
tok (Mt 5,20-48). Antitéziseken hat szovegegységet értiink, amelyekben Jé-
zus az 6szdvetségi torvény bizonyos kitételeit értelmezi Gjra, s amelyek saja-

0 V6. Mk 1,115 9,7; 12,6; 13,32, Kiilondsen is fontos Jézus dics6itd imaja, amelyet — amennyiben
elfogadjuk 1étét — a Q forrasra vezethetiink vissza. S err6l a forrasrol a szakemberek azt allitjak,
hogy Palesztindban keletkezett a kereszténység els6é évtizedeiben. A dicsditd ima szovege: ,,Di-
cséitelek, Atyam, ég és f6ld Ura, hogy elrejtetted ezeket a bolcsek és okosak el6l, és kinyilvani -
tottad a kicsinyeknek. Igen, Atyam, igy tetszett neked. Mindent 4tadott nekem Atyam. Senki sem
tudja, hogy ki a Fil, csak az Atya, és hogy ki az Atya, azt csak a Fiu vagy akinek a Fiu ki akarja
nyilatkoztatni” (Lk 10,21-22; v6. Mt 11,25-27). A Q forrasrél bévebb informaciot nyajt: Kocsis,
1., Bevezetés az Ujszovetség kortorténetébe és irodalmaba 1 (Budapest 2010) 191-194.
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tos, antitetikus (ellentétre épiild) formulaval kezdédnek: ,,Hallottatok, hogy
megmondatott a régieknek — (a torvény cikkelyének idézete) — En pedig
mondom nektek.” Antitéziseket a zsido irodalomban is lehet talalni. A rabbik
a gyakorlati torvényértelmezéskor gyakran allitottak szembe sajat magyara-
zatukat mds tanitok nézetével. Az egyéni értelmezést az ,,... én pedig mon-
dom” (va‘ni omér) formulaval vezették be. Formailag tehat hasonlésag all
fenn a rabbik, illetve Jézus antitézisei k6zott. A tartalmat tekintve azonban
van egy nagyon jelentds kiilonbség. A rabbik antitézisei mindig mas tanitok
értelmezésére vonatkoznak, Jézus ellenben magéara a Torvényre hivatkozva
teszi kijelentéseit.’ A ,,megmondatott” (errethé) igeforma Istenre utalo
szenvedo szerkezet (passivum teologicum). Ebbdl kdvetkezik, hogy nem két
irastudo all ugyanazon a szinten, hanem Isten és a Torvényt teljhatalommal
értelmezd Jézus, aki 6nmagénak igényli a jogot arra, hogy Isten akaratit
végérvényesen kozvetitse €s kifejtse.

Z ARO MEGFONTOLASOK

Szamunkra, papok szamara kiilondsen is fontosak a tanitvanyokkal kapcso-
latos szovegek, amelyek hdrom téma koré csoportosulnak: meghivds —
Krisztussal val6 egyiittlét — kiildetés. Ez alkalommal nincs méd a szovegek
mélyebb kifejtésére, igy csupan egyetlen mozzanatra reflektalok, éspedig
Péter apostol hitvallasara Szent Janos evangéliumaban. Az élet kenyerérol
sz010 beszéd utdn sok tanitvanya elhagyja Jézust, aki a Tizenkett6hoz for-
dul: ,,Ti is el akartok menni?” (Jn 6,67). A kérdésre Simon Péter valaszol:
,,Uram, kihez mennénk? Az 6rok élet igéi nalad vannak. Mi hittlink és tud-
juk, hogy te vagy az Isten Szentje” (Jn 6,68-69). Ugy vélem, hogy ezt a szi-
lard hitet és hitvallast kell kovetniink, amikor szembesiilniink azzal a ko-
zombosséggel és vilagias szemlélettel, amely gyakran koriilvesz benniinket.
Kornyezetiink negativ hatasa ellenére mi tudjuk, hogy Jézus Krisztus az
orok élet forrasa. S milyen nagyszerii, hogy mi nemcsak részesedhetiink eb-
bdl a forrasbol, hanem annak kozvetitdi is lehetiink! Mi nemcsak hallgathat-
juk az orok élet igéit, hanem hivatalos felhatalmazassal hirdethetjiik is.
Nemcsak magunkhoz vehetjiik az élet kenyerét, hanem annak hivatalos ki-
osztoi is vagyunk. Az apostolokhoz és az elsé keresztényekhez hasonléan
merjiik hat batran kimondani, hogy nincs tidvosség senki masban, csakis a
minket szolgalataba hivé Jézus Krisztusban!

21 V§. BROER, 1., Die Antithesen und der Evangelist Matthdius, in Biblische Zeitschrift 19 (1975)
50-63.
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+++ BEKE MARGIT

Emlékezés Némethy Lajosra
halalanak 100. évforduldjan’

,»,Boldog az a nép, amely tud iinnepelni. / Az ilyenek arcod vilagossaganal
jarnak, Uram. / Nevedben egész nap ujjonganak, / s felmagasztalédnak igaz-
sagossagodban. / Mert te vagy erejiik és ékességiik / és josagod emeli ma-
gasra fejiinket” — irta a zsoltaros.'

Most ennek jott el az ideje, amikor egy Bajnahoz kotédo neves személyi-
ségrél, Némethy Lajosrol emlékeziink halalanak kerek, 100. évforduldjan.
1917. oktober 8-an, Magyarok Nagyasszonyanak iinnepén Iépett at az 6rok-
kévalosag kiiszobén.

Az 1917-es esztergomi korlevélben ekként emlékeznek meg rola: ,,Néme-
thy Lajos Esztergom-Vizivaros ny. plébanosa Nyitrabajnan, a Keresztény Is-
kolatestvéreknél, életének 77., papsaganak 52. évében, a szentségekkel ellat-
va, az Urban kegyesen elhunyt. Imadkozzunk az élet és halal Uranal, hogy
elhunyt testvériinket a paradicsom gyonyoriiségéhez juttassa, és az 6rok élet
jutalméban részesiiljon.”?

Ko6z6s multunkra legyiink biiszkék, de nem a halalt iinnepeljiik, hanem az
¢letet, hiszen az élet nagyobb a halalnal. Talan merészség volt részemrdl —
Dusan Dubravicky atya kérésére — elvallalni ezt a méltatast jeles torténé-
sziink, Alddsy Antal utan. Alddsy maga is torténész és heraldikus volt, Né-
methy Lajos kortarsa, és személyesen ismerte 6t. A Szent Istvan Akadémia
felkérésére 1918-ban sz€p, értékes méltatast tartott Némethyr6l, amely meg
is jelent.?

Most megprobaljuk 0Osszegezni Némethy éveinek néhany jelentésebb
mozzanatat. Nézziik meg rovid életrajzat. 1840. marcius 1-jén Budan, pon-

*

A tanulmany a 2017. oktober 8-an Bajnan (Szlovakia) Némethy Lajos halalanak 100. évfordulo-
ja alkalmabol tartott eldadas bovitett, szerkesztett valtozata. Hamarosan szlovak nyelven is meg-
jelenik, in Fons Tyrnaviensis VII (2018).

' Zsolt 89,16-18.

Circulares literae dioecesanae anno 1917 ad clerum Archidioecesis Strigoniensis a Joanne
cardinale Csernoch ... dimissae (Strigonii 1917; a tovabbiakban: Circ. Strig.) 150.

3 ALpAsy Antal, Emlékbeszéd Némethy Lajosrél (A Szent Istvan Akadémia emlékbeszédei 1. 4)
(Budapest 1922) 16-26.
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tosabban Krisztinavarosban latta meg a napvilagot, és talan még ezen a na-
pon keresztelték meg.* Atyja, Andras, magyar kiralyi helytartotanacsos, any-
ja pedig Sziraki Paulina. Nekik Szabolcs varmegyében voltak birtokaik.
Csaladja 1751-ben kapott nemességet, harci szolgalataik jutalmaul. Az ek-
kor nyert cimerpajzsban nem véletleniil tlinik elé harmas halombdl egy vitéz
alakja, karddal a kezében. Felmendire vonatkoz6lag maga Némethy végzett
kutatast, és a genealogiai tablat is dsszeallitotta.” A csaladban & volt az els-
szlilott, utana kovetkezett Pal, aki a Helytartosag hivatalaban miikodott,
majd Emilia, egyetlen lednytestvére (bar masutt két lednyt emlitenek), az-
utan megsziiletett Gyula, aki szazadosi rangban szerepelt, majd Andor, aki
vasuti irodaban dolgozott. Tehat tobbgyermekes csaladban nétt fel.

A NEMETHY CSALAD CIMERE
Turul (1885) 3/72. Fot6: Nagy Brigitta

4 Primasi Levéltar (a tovabbiakban PL), Simor Janos, Egyhazkorményzati iratok, 327. doboz, Cat.
62. 1471/1868. Itt szeretnék koszonetet mondani Hegediis Andrés igazgatd Girnak szives segitsé-
géért.

> NEMETHY Lajos, Adatok a Némethy csalddok genealdgidjahoz, in Turul (1885) 3/25-29, 66-72;
cimeriik: Wappenbuch des Adels von Ungarn 111 (bearbeitet Géza Cserghed; Niirnberg 1889-
1890) Tafel 232, Némethy VI.
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Krisztinavaros 0rzi gyermek- és ifjukori 1épteinek nyomat. Scitovszky Janos
hercegprimas (1849—-1866) idejére esnek szeminariumi tanulmanyainak
éveil. Ismeretes, hogy az érsekség és a fokaptalan az 1543-as Nagyszombat-
ba koltozés utan csak 1819-ben tért vissza eredeti székvarosaba, Esztergom-
ba.’

Némethy Lajos Onéletrajzi adataiban kutatva, kissé arnyalhatjuk az eddig
rola alkotott képet.” A marcius 1-jei datum a keresztelés napjat jeldlte. Ta-
nulmanyai megkezdésekor még a sziiléi hazban lakott. Papi hivatast érzett, s
az ehhez sziikséges latin és gérog nyelvet maganuton sajatitotta el. 1856-ban
a nagyszombati érseki konviktus tanul6i koz¢ vették fel, a gimnaziumban ré-
tor és koltd (rhetor et poeta) volt. 1858/59-ben az Esztergomi Féegyhazme-
gye klerikusai kozott, Pozsonyban talaljuk, a Szent Imre Szeminariumban,
az un. kisszeminariumban. Az alsébb papi rendeket Viber Jozsef esztergomi
segédpiispok kezébol vette fel. Logikat és fizikat (filozofiat) ismét Nagy-
szombatban hallgatott, a Mennyekbe Felvett Sz{iz Maria Szemindriumaban
1860-ban. Ekkor a VII., 1861-ben a VIIIL. osztalyt fejezte be.®

Innen Esztergomba keriilt a teoldgiai tudomanyok elsajatitdsara. Az esz-
tergomi szeminariumot még Rudnay Sandor (1819-1831) esztergomi érsek
kezdte épiteni Hild Jozsef tervei szerint, de csak 1865-ben lett kész. Az yj
éplilet 1865-ben nyitotta meg kapuit felemeld tinnepélyességgel, a mai Szent
Adalbert Kozpont csodalatosan impozéans épiiletében.” A szeminarium neve
Szent Istvan Kiralyrol és a Boldogsagos Sziizrél Nevezett Osrégi Papneveld
Intézet lett.

A teologia Nagyszombatbol 1850-ben koltozott Esztergomba, a II. Jozsef
altal feloszlatott ferences rend épiiletébe. Némethy tehat a vizivarosi feren-
ces zarda épiiletében folytathatta teoldgiai tanulmanyait, 1865-ben ott vé-
gezte IV. évét. Azokban az id6kben a szeminaristak a nyari sziinetet sziiloi
hazukban toltotték, és az illetékes plébanosnal kellett jelentkezniiik, aki a
nyar végén igazolta, hogyan viselkedett a novendék. Igy1862. szeptember
29-én Funk Karoly krisztinavarosi plébanos igazolast irt arr6l, hogy Néme-
thy Lajos, a tisztelendd esztergomi teologus, julius 22-én jelentkezett nala,
és szeptember 29-ig maradt. Egész id6 alatt békésen, szeliden és statusanak
megfelelden viselkedett. Az Isten oltaranal szolgalt és ministralt, a gyonas és
az eucharisztia szentségének kétszer eleget tett, tovabba a teljes bucsut an-

6 [TURANYI Laszl6], Erseki Papnevel Intézet, in Az Esztergomi Féegyhdzmegye névtira és év-

konyve 1982 (Esztergom 1982) 468-471.
7 PL, Simor Janos, Egyhdzkormanyzati iratok, 327. doboz, Cat. 62. 1471/1868.
Az 1859-es névtarban sehol nem talalhato a neve, de a kovetkezd évben mar igen. V6. Schema-
tismus cleri archi-dioecesis Strigoniensis pro anno a Christo nato 1860 (Strigonii 1860; a tovab-
biakban: Schem. Strig.) 177; Schem. Strig. 1861, 180.
Az inauguracids tinnepi megnyitasra vo. PL, Scitovszky Janos, Egyhazkormanyzati iratok, Cat.
6. Seminarium Strigoniense, 2. cs., 1865. év, 4079/1865.
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nak elnyerése idején, vagyis Szent Istvan kirdly és Szliz Maria Szent nevé-
nek linnepén, dicséretesen ajtatosan vette. S6t, a plébanian végzendo irasos
munkaknak is hasznosan megfelelt, és készségesen, jo alkalmazkodoképes-
séggel helytallt. A plébanos mélységes kdszonettel mindenképpen ajanlja 6t,
hiszen kotelességeinek mindenben megfelelt. "

Teolodgiai tanulmanyai befejeztével Némethy Lajost Scitovszky Janos
esztergomi érsek szentelte aldozopappa 1865. jllius 23-4n,'' bizonyéara az
esztergomi bazilikdban. Primicidjat a krisztinavarosi Sziiz Maria-templom-
ban mutatta be augusztus 6-an, Krisztus Szinevaltozasanak {innepén. Ugyan-
ezen a napon kapta meg lelkészi kinevezését a szomori plébénidra. 1866-ban
azonban kolerajarvany pusztitott nemcsak a vildgban, hanem hazankban is.
Ez altalaban szarazsag idején jelentkezett, amint az ebben az évben is tor-
tént. Némethy Lajos 1866 6szén kolerdban megbetegedett, és csaknem két
hoénapi gondos apolés utdn gydgyult csak meg. Fontosnak tartotta dnéletraj-
zaban feltlintetni azt is, hogy 1867. augusztus 2-an megvalasztottak a bécsi
Csaszari és Kiralyi Allat- és Novénytani Tarsasag rendes tagjava.'> Sajnos
onéletrajzi Osszedllitisa 1867. december 21-ével zarul, ugyanis Majthényi
Adolfnak az akkor €18 papsagrol sz016 albuméhoz készitette. "

Némethy Lajos életpalyajanak kiemelkedd szakaszat jelentette, amikor
1868. majus 15-t61 visszatért Budara, a Vizivarosba, a Szent Anna titulusu
templomba,'* ahol hitoktatoként és lelkészként mitkoddtt. Onnan 1882. jali-
us 13-t6l az 6si, Pest belvarosi Nagyboldogasszony-templomhoz rendelték
ugyanilyen mindségben."> Erre az id6szakra esik olyan plébaniai tanulma-
nyok, illetve kotetek megirasa, mint a Nagyboldogasszonyrol nevezett buda-
vari fétemplom'® vagy a felsdvizivarosi Szent Anna Plébania torténete.'” A
pesti foplébania torténetét feldolgozo konyvének anyaggytijtése is a fovaros-
ban kezdédott.'® Az 1876-ban megjelent budavari templomi kotetet Simor
Janos (1867—-1891) érsek szép szavakkal ajanlotta papsaga figyelmébe: a
szerzd dicséretesen felkutatta az adatokat, kutatdsdnak és munkdjanak gyii-

PL, Scitovszky Janos, Egyhazkormanyzati iratok, Cat. 6. Seminarium Strigoniense, 2. cs., Vaca-
tionalia testimonia alumnorum 1862. év, 3990/1862. Ebben az idében a szentgyonashoz és a
szentaldozashoz ritkdbban jarultak a hivek.

" PL, Simor Janos, Egyhdzkormanyzati iratok, 327. doboz, Cat. 62. 1471/1868.

12 PL, Simor Janos, Egyhazkormanyzati iratok, 327. doboz, Cat. 62. 1471/1868.

PL, Simor Janos, Egyhazkormanyzati iratok, 327. doboz, Cat. 62. Album cleri adioec. Strigoni-
ensis sub gubernio...Joannes Bap. Simor 1868. concinnatum per Adolphum Mathényi abbatem
EMS canonicum. Ezt a kotetet hasznalta Némethy a Series parochiarum... kétetéhez.

14 Schem. Strig. 1882, 13.

'3 Schem. Strig. 1883, 13.

A Nagyboldogasszonyrdl nevezett Budapest-vari ftemplom (*Esztergom 1876).

A Budapest-felsé Vizivarosi Sz. Annardl czimzett plébania-templom rovid torténete (Budapest
1876).

'8 A Pesti f6templom torténete 1 (Budapest 1890).
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molcsét hozta nyilvanossagra a kotetben." Az 1882-1899 kozotti névtarbol
tudjuk, hogy a Német Lovagrend jelvényének keresztjével tiintették ki.?

1888. junius 2-an Simor Janos Esztergomba rendelte, ahol a vizivarosi
Szent Ignac-templom plébanosa lett.”' Némethy Lajos sajat kezli, 1893. no-
vember 15-1 keltezésli, Vaszary Kolos (1891-1912) hercegprimashoz inté-
zett levelébdl — amely a Primasi Levéltarban olvashat6 — arra kovetkeztethe -
tiink, hogy a plébania csekély jovedelemmel rendelkezett. Ugyanitt sz6 van
arrél is, hogy miutan a fopasztor Walter Gyulat, az Esztergomi Fdszékes-
egyhazi Konyvtar konyvtarosat titkarrd nevezte ki, a levél irdja készséggel
jelentkezik a megiiresedett konyvtarosi hely betoltésére. Azért kéri ezt, hogy
elmehessen a kozkonyvtarakba, az egyetemi, a mizeumi, az akadémiai és
mas konyvtarakba irasait bemutatni. A konyvtar adminisztralasa jobban fel-
keltené benne a lelkesedést és az ligyességet. Szerény egzisztencidjat is sze-
retné ez altal megerdsiteni, ugyanis 1000 forinton megélni és kaplant tartani
nem lehetséges.” A fopasztor kérte a fokéaptalan javaslatat a konyvtarosi ki-
nevezés ligyében. A kaptalan hét személyt terjesztett eld, az els6 pontban
Némethy Lajos szerepelt.” 1894. januar 7-én kelt leiratdban Vaszary Kolos
kinevezte konyvtarossa az esztergomi képtalan javaslatira.”* Abban az id6-
ben a prefektus Por Antal torténész volt, mellette a Bibliotheca kdnyvtarosa
tehat Némethy Lajos lett.

Szerencsés korszakban élt Némethy, hiszen az egyhazi torténetiras a XIX.
szdazad masodik felében fellendiiloben volt. Nagy ¢€s hires forraskozlok és
torténészek korszaka ez, s kozottiik egyhazi személyiségeket is talalunk. A
XIX. szazad pezsg0 torténészi koreiben jelent meg tehat Némethy Lajos ala-
pos papi, teoldgiai képzettséggel. Esztergom igen nylizsgd atmoszférajaban
talalta magat, hiszen mitkddott a szeminarium, ahol nagy formatumu szemé-
lyiségek tanitottak, mint példaul Prohaszka Ottokar vagy a kisszeminarium-
ban oktatd bencés tanarok, akik tudomanyos tevékenységet is folytattak. Eb-
ben az idében (1875) hoztak I1étre Esztergomban a Miizeum Egyletet bencés
kezdeményezésre, majd 1894-ben megalakult az Esztergom-vidéki Régésze-
ti és Torténelmi Tarsulat, amelynek célja: ,,Esztergomban és vidékén (Esz-
tergom, Bars és Hont megyékben) 1évé 6skori, 0- és kdzépkori régiségek
felkutatdsa és gylijtése ajandékozas, vasarlas ... Utjan, s azoknak a ... régi-
ségtarban vald kozszemlére s tudomanyos czélra szolgald rendszeres felalli-

" Circ. Strig. 1876, 67.

2 Schem. Strig. 1882, 13. Még az 1899-es is ezt hozza: ,.cruce devotionis serv. Hosp. Ins. Ord.
Equit. Theutonicorum decoratus”.

2 Schem. Strig. 1889, 1.

2 PL, Vaszary Kolos, Egyhdzkormanyzati iratok, Cat. H. 2. cs., 1893. Nr. 6408.

3 PL, Vaszary Kolos, Egyhdzkormanyzati iratok, Cat. H. 2. cs., 1893. 7017/1893 (6687/1893).

# PL, Vaszary Kolos, Egyhdzkormanyzati iratok, Cat. H. 3. cs., 1894. 100/1894.
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tasa.”” Mindez els6sorban Esztergom varmegye és varos monografiajanak
elokészitésére iranyult.

Tehat a varos szinte felkinalta a tudomanyos kutatasokba, valamint a ré-
gészeti feltarasokba vald bekapcsolodast Némethy Lajos szamara, aki tagja,
s6t titkdra lett a tarsulatnak. Mikozben plébanos, konyvtaros volt, levéltari
kutatasokat végzett, s6t dsatast is vezetett a szentkiralyi foldeken. Itt a XII.
szazadban a II. Géza kirdly (1141-1162) altal alapitott esztergom-szentkira-
lyi keresztesek haromhajos, kéttornyu bazilikdjanak maradvanyait talaltak
meg.”” Az emlitett tarsulat gylijteménye 1898-ban mar a Bibliotheca épiileté-
ben talalt otthonra, ahova igen sok régészeti targy keriilt. Ez képezte alapjat
a mai Balassa Balint Muzeumnak. Itt megtalalhatok Knauz Nandor és Né-
methy Lajos régiséggyiijteményei is.

Simor Janos becsiilte Némethy Lajos tuddsat és munkdssagat, hiszen 6
0sztondzte arra, hogy az egyhazmegyés papsag halalozasi adatait tegye koz-
z¢, ami még a hercegprimds életében meg is tortént. A kdtet cime: Necrolo-
gium sacerdotum archi-dioecesis Strigoniensis ab anno 1737—1889. Jussu
et sumptu eminent. ac rev. dni Joannis cardinalis Simor principis primatis,
archiepiscopi Strigoniensis ... publicatum.” Simor Janos biztatta 6t a pléba-
niak és plébanosok rovid torténetének megirasara. E mi megjelenését a me-
cénas fpasztor nem érhette meg, mert arra csak 1894-ben, Vaszary Kolos
hercegprimds idejében keriilt sor. A Series parochiarum et parochorum c.
kotet belsé cimlapjan olvashato: ,Jussu et sumptu ... Joannis quondam
cardinalis Simor ... Ex authenticis fontibus collegit et notis illustravit.”®
Elészavaban a szerzd hivatkozik Majthényi Adolf emlitett kotetére, amelyet
felhasznalt. A miiben a rovid plébéniatorténetek kozott megtalalhato a (nyit-
ra)bajnai plébania,* a plébanosok kozott pedig a sajat életrajza is.”!

A konyvtari kinevezését Némethy Lajos szorgos munkajaval héalalta meg.
Leirokartonokat készitett az allomanyhoz. Valoszinilileg e munka hivta fel

» https://hu.wikipedia.org/wiki/Balassa B%C3%Al1lint M%C3%BAzeum, letdltés: 2017. szept.
28.

NEMETHY Lajos, Tudomdnyos czélu dsatdas az esztergomi hatarban, a szentkiralyi foldeken, in
Esztergom-vidéki Régészeti — és Torténelmi Tarsulat Evkonyve (1898) 114-118. A templom raj-
zat kozli: HORVATH Istvan — H. KELEMEN Marta — TorMA Istvan, Magyarorszag régészeti topo-
grdfidja 5. Komdrom megye régészeti topogrdfidja. Esztergom és a dorogi jards (Budapest 1979;
a tovabbiakban KRT), a 186. 0.-on az altala k6zolt kozépkori templom alaprajza lathato.

KRT tobb helyen hivatkozik Némethyre, pl. a 140. o0.-on a Szent Lérinc-templom esetében.
(Strigonii 1889). BEkE Margit, Az Esztergomi (Esztergom-Budapesti) Féegyhazmegye papsaga-
nak szentelési és haldlozasi adatai (1892-2006), in Miscellanea Ecclesiae Strigoniensis 111
(2008) 61-94.

NEMETHY Lajos, Series parochiarum et parochorum archi-dioecesis Strigoniensis ... jussu et
sumptu ... Joannis quondam cardinalis Simor ... ex authenticis fontibus collegit et notis illustra-
vit Ludovicus Némethy de eadem (Strigonii 1894) 1064.

NEMETHY, Series parochiarum... 18.

NEMETHY, Series parochiarum... 816.

27
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fépasztora figyelmét személyére, hiszen 1896-ban esztergomi esperessé ne-
vezte ki, ezért all neve el6tt az ARD.*

Errél az id6szakrol allapitotta meg Aldasy Antal, hogy Némethy Lajos
,,szenvedélyes gylijtdje is a mult emlékeinek”.** Plébanosi lakésa tele volt
képekkel, metszetekkel, konyvekkel, valosdgos mizeum lett. Késébb azon-
ban meg kellett valnia gylijteményétdl. Valoszintlileg anyagi gondjai lehet-
tek, hiszen mar a konyvtarosi allas megpalyazasanal erre hivatkozott. Az
esztergomi schematismusban ez olvashatd: 1906-t61 betegallomanyban
Grazban tartozkodik.** Ebben az 1906-0s esztendSben az egyhdazmegyében
viselt tisztségeirdl lemondott, igy az Esztergomi Espereskertilet esperességé-
161, az érseki biztosi tisztségrdl, ami a tanitoképzé intézetre vonatkozott, az
esztergomi érseki polgari iskolai tisztségérdl, amelyben utéda Klinda Pal
lett.*® Ugyanakkor azonban 1906-ban még az esztergomi Archeoldgiai Tar-
sasag muzeumoreként szerepel, és még konyvtaros is az Esztergomi Fészé-
kesegyhazi Konyvtarban.*® Az 1906-os névtér ,,habitat in Graz” megjegyzé-
sét’” az 1907-es megismétli.*®* Még 1908-ban is e varosban talalhato.*

1908-ban hazatérhetett, és spiritualis lett Nyitrabajnan.* 1909. december
1-jét81 nyugéallomanyba helyezték.*' Nyitrabajna mezdvarosaban 0] otthonra
lelt, a La Salle Szent Janos altal alapitott keresztény iskolatestvérek rendha-
zaban. Az ottani noviciatusi hazban curatus (gondozott), bizonyara a korab-
bi kolerafertézés hagyott nyomot szervezetében. Emellett rendes gyontato,
majd a kisszeminaristak spiritudlisa. 1910-t6l a kapolna templomigazgatoja-
va is kinevezték.” 1915-t61 a Maria Kongregacio6 eldljardja.”® Ez lett élete
utolsé dekadjanak szinhelye. Ett6l kezdve foglalkozott a mezdvaros torténe-
tével, az elpusztult varral, a varromokkal.* Szerénységére jellemzd, hogy az

Schem. Strig. 1914, 250. ,,Admodum reverendissimus dominus”, ,,nagyon tisztelend6 ur” titulus
jart az espereseknek.

ALDAsy 4.

3 Schem. Strig. 1914, 354.

3 Circ. Strig. 1906, 4, 83.

% Schem. Strig. 1906, 1, 200.

37 Schem. Strig. 1907, 70.

3 Schem. Strig. 1907, 70.

¥ Schem. Strig. 1908, 193.

0 Schem. Strig. 1914, 354.

4 Circ. Strig. 1909, 187.

2 Schem. Strig 1909, 119, 250; Schem. Strig. 1910, 218, 249, 320. Egészen 1914-ig mint curatus
szerepel, de 1906-ban betegként (valetudinarius) jelolik.

Ertesitdje az Iskolatestvérek nyitrabajnai rk. polgdri fitiiskoldjanak 1915/16 (a tovabbiakban:
Ert. Nyitr.), Aldasy szerint Némethy Lajos szerkesztette, de ez nem szerepel az értesitén.
Nyitrabajna rovid torténete és ismertetése, in Ert. Nyitr. 1910/11, 3-17; A keresztény iskolatest-
vérek nyitrabajnai intézetének kronikdja 1899-t61 1909-ig, in Ert. Nyitr. 1911/12, 3-25; Vissza-
pillantdsok Nyitrabajna multjaba, in Ert. Nyitr 1912/13, 9-14 és Ert. Nyitr 1913/14, 14-15; Vir-
romok Nyitrabajna kézelében: Temetvény, Podhragy, in Ert. Nyitr 1913/14, 3-13; NEMETHY La-
jos, A nyitrai elpusztult varrél, in Archaeolégiai Ertesité XXXII (1912) 263-265.
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iskola értesitéiben megjelent értekezései koziil csupan egyetlen egy volt,
ahol kozolte a nevét, a tobbi szerzoségérél Aldasy Antal tudott.

Ezekbdl most csupan néhany adatot idéziink fel. Nyitrabajnarol megalla-
pitja, hogy neve a Bajna vagy Bojna nevil csaladtol szarmazhatott a XIII.
szazadban. Plébaniatemploma gotikus stilusu, a XV. szazadbol vald. Akkor
elzarhatd szentségtartd volt a faldisztériumban, a masik elzarhaté racsos fiil-
ke a szent olajok szamara volt. A mellékoltaron a 12 apostol fabol faragott
szobra is gotikus. A templom ¢és az eredeti féoltar is elpusztult. Berényi
Gyorgy grof késobb oszlopokkal és szobrokkal diszittette a fOoltart, amelyet
fia, Zsigmond (pécsi plispok) szentelt fel. Az ) templom 1780 utan épiilt.
Fabriczy Matyas plébanos szentelte fel 1782. december 12-én. Harangja
1786-ban késziilt el. A templom t6bbszor is leégett (1812, 1825). A f6olta-
ron lathatd Mindenszentek-festményt — amelyet talan 1868-ban egy ferences
szerzetes festett — Linzbot Ignac kisdovorani lakos ajandékozta a templom-
nak.” A masik benniinket érintd épiilet, a katonai korhaz 1721-ben épiilt,
feladatat 1852-ig latta el. Majd méntelep lett, végiil 1899 utan a keresztény
iskolatestvérek kaptdk meg. Az 1910-1916 ko6zotti iskolai értesit6kben —
amelyeket volt szerencsém olvasni az Orszagos Széchenyi Konyvtarban —
sok helyen szerepel Némethy Lajos neve, aki 1908-t6] Nyitrabajnan a La
Salle Szent Janos Iskolatestvérek intézetében rendes gyontatd, noviciatusi
spiritudlis és templomigazgat6. Ekkortajt 96 bentlakd ndvendék és 16 novi-
cius volt.* A Primasi Levéltarban munkassigom sordan kezembe vettem
publikacioit, nem egyszer forgattam a Series parochiarum kotetének meg-
sargult lapjait. Amikor Erdd Péter biboros ur az Esztergom-Budapesti F6-
egyhazmegye Egyhaztorténeti Bizottsagara bizta azt a feladatot, hogy foly-
tatdja legyen Némethy Lajos miivének a papsag €letrajzi adatait illetden,
megtisztelének tartottam. Igy sziiletett meg Az Esztergomi (Esztergom-Bu-
dapesti) Fdegyhdizmegye papsdga 1892-2006." E kotetben megtalalhatd
Némethy Lajos életrajza és publikacidinak egy része.”® Alzbeta HoloSova
professzorné hivta fel figyelmemet Vojtech Sarluska szocikkére, aki emliti,
hogy a martoni irodalmi levéltarban talalhatok kéziratai.*’

A ker. iskolatestvérek de la Salle Szent Janosrdl nevezett Nyitrabajna fitineveld- és tanintézeté-
nek értesitdje az 1910-1911. iskolai évrél (Esztergom 1911) 1-17.

4 Schem Strig. 1914, 215, 250.

47 BEKE Margit, Az Esztergomi (Esztergom-budapesti) Féegyhdzmegye papsaga 1892—-2006 (Buda-

pest 2008) 832.

BEKE, Az Esztergomi Féegyhdzmegye papsdga 533.

SARLUSKA, Vojtech, Némethy, Ludovit, in Lexikén katolickych kitazskych osobnosti Slovenska

(Bratislava 2000) 990 (Archiv literatiry a umenia Matice slovenskej v Martine). Ezuttal is

koszonetemet fejezem ki a professzornd szives figyelméért. Mivel Némethy Lajos nem volt

esztergomi kanonok, kéziratai sem keriilhettek be az Esztergomi Fokaptalani Levéltarba. Vo.

KAFER Istvan, Lexikonok békességszolgalati lehetésége VIII, in Magyar Sion X (2016) 2/325-

326.
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Legnagyobb sajnalatunkra csupan jelképes sirhant hirdeti, hogy Némethy
Lajos a bajnai temet6ben nyugszik. A kegyeleti helyet DuSan Dubravicky
fétisztelendd ur allittatta, sirjardl azonban nincs tudomésunk.® A napjaink-
ban lathatoé sirkovet az Eurokamenarstvo s.r.o., Rybany (Ribén) (Peter
Betuska) készitette Jozef Stankovsky bajnai polgdrmester, mons. Peter Pa-
liatka bajnai plébanos, esperes, Cubo$ Martiny jaczi plébanos, esperes, Mi-
lan Suljak széplaki plébanos, Jozef Vlasak korosi plébanos, esperes, Eva
Fricka pozsonyi ny. kdnyvtaros és Juraj Lenicky mocsonoki mérndk adoma-
nyabol.

NEMETHY LAJOS SIRHANTJA
Bajna (Szlovakia)

%0 PL, Vaszary Kolos, Egyhdzkormanyzati iratok, Cat. 23. Obitus anyagaban hianyzik az akta.
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Némethy Lajos példas papi élete és halhatatlan munkéassaga mélton szamit-
hat az utdkor elismerésére és emlékének apolasara, hiszen papsaga és tudo-
manyszeretete eléviilhetetlen. Mindig azon a teriileten munkalkodott, ahova
fopasztora rendelte, és a kapott talentumokkal igyekezett gazdalkodni. Eze-
ket a bajnai utcékat rétta, itt részesitette az ifjisdgot a szentségekben, itt gor-
nyedhetett iréasztala folott, itt imadkozott, és lehelte ki lelkét. Nekiink pedig
itt &s kiilonosen e helyen nem lehet mas feladatunk, mint fejet hajtani elétte,
kovetni munkaszeretetét és kamatoztatni munkassagat.
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+¢+ KAFER ISTVAN

Lexikonok bekességszolgalati lehetdsége

Magyar—szlovak jegyzetek Beke Margit kézikonyvéhez,
kitekintéssel a szlovak katolikus lexikonra!

XI.

SZ

Nem keriilt a szlovak lexikonba SZABADOS Gyula (1916-19787?), Balony,
Negyed adminisztratora, SZABO Elek Jakab (1857—1900), 1894-ben Kékké
plébanosa, SZABO Janos (1871-1909), Totgurab plébanosa, a szlovakul is
pasztoralé SZABO Jené (1900-19457), Kesztéle adminisztratora, Budapest-
Jozsefvéros kaplanja, Ekel plébanosa, SZABO Jézsef (1811-1895), Hrusso,
Pereszlény adminisztratora, SZABO Karoly (1821-1899), Kiralyrév pléba-
nosa, SZABO Kristof Gyula (1870-1950), aki Udvardon és Muzslan kap-
lankodott, SZABO Lajos (1895-1970), aki Garamkévesd, Ipolyszakallos,
Galgoc, Urmény kaplanja volt, a politikai bortonviselt SZABO Lajos (1910—
1995), Naszvad plébanosa, SZABO Lajos (1911-1963), aki Szégyénben is
kaplankodott, SZAHOTA Janos (1849-1899), a Szenti Espereskertilet espe-
reshelyettese, elemi iskolai feliigyeld, SZAIFF Janos (1855-1902), Ipolyfo-
démes, (Nyitra)Egerszeg plébanosa, SZAKACS Gy6z6 (1862—1926), Léva
plébanosa, a szintén Lévan kaplankod6 SZALAY Jend (1913-?), SZALVA
Dezs6 (1878-1941), Ogyalla, Garamkdvesd plébanosa, a minden bizonnyal
szlovakul is pasztordlo SZAMEK Karoly (1869-1905), Kisbab plébanosa,
SZARAZ Jozsef (1911-1961), Naszvad plébanoshelyettese, a fiatalon el-
hunyt SZARKA Istvan (1894-1917), aki Szered kaplanja volt, az ugyancsak
egészen fiatal SZATKO Jozsef (1868—1893), Modor kaplanja, SZATKO J6-
zsef Agoston (1892-1965), Alsodios plébanosa, SZECSANYI Gyula (1851
1923), (Komarom)Szentpéter plébanosa, az Udvardi Espereskeriilet espere-
se, SZECSANYI Vilmos (1821-1905), Nagytapolcsany plébanosa, az espe-
reskeriilet esperese, SZECSEY Ferenc (1860-1900), Felsotar plébanosa,

' Az 1-X. rész a Magyar Sion 2013. évfolyamatol folyamatosan jelent meg.
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SZEDER Séandor (1863—-1938), Burszentgyorgy plébanosa, a Morvaszentja-
nosi Espereskeriilet espereshelyettese, SZEGHY Laszlo (1842—-1904), Det-
rek8csiitortok plébanosa, Szobotist> adminisztratora, SZEKESSY Janos
(1868-1922), Zsély adminisztratora, SZEKESVARY Imre (1851-1917),
Kobolkut plébanosa, SZELECZKY Istvan Kamill (1866-1902), Naszvad,
Udvard, Hidaskiirt kaplanja.

Kiilonosen helye lenne a Lexikén...-ban SZEMERENYI (Semmelweis)
Karolynak (1813-1898), aki Ogyalla plébanosa és pozsonyi kanonok volt.
Nem szerepel SZENDREY Janos Fulgencius (1869-1912), Detrekdszent-
miklés kaplanja, Detrekdcsiitortok adminisztratora, Galanta kéaplanja,
SZENTGYORGYI Andras (1891-1938), Selmecbanya kaplanja, (Nyitra)-
Egerszeg, Vagszerdahely? plébanosa, SZENTGYORGY]I Imre (1866-1911),
Nagyo6lved képlanja, SZENTIRMAY (Stiblo) Lajos (1888—1945), Nagyma-
cséd plébanosa, SZEP Lajos (1864—1927), (Csallokoz)Kiirt plébanosa, SZI-
KORA Jend (1897-1965), Ogyalla plébanosa, SZILAGYI Jend (1826—
1903), Nagyemdke plébanosa.

Mindenképpen helye lenne a szlovék lexikonban SZILANYI Ferenc
(1833-1907) papai prelatusnak, aki nagyszombati érseki helyndk, esztergo-
mi kanonok volt, és alapitvannyal tamogatta a pozsonyi egyetemet. Nem ke -
riilt a szlovak lexikonba SZILARDY (Stark) Albin (1839-1893), Deménd
plébanosa, SZILAVECZKY Janos (1834-1903), Farnad plébanosa, SZILY
Vince (1894-1936), Nagyemoke plébanosa, SZIMELY Gusztav (1862—
1914), Szimd plébanosa, a tragikusan elhunyt, bortonviselt SZITAS Béla
(1920-19477?), Burszentmiklos kaplanja, SZITNYAY (Smelik) Ignac
(1848-1897), (Nyitra)Bajna kaplanja, SZKLADANYI Akos (1912-1981),
aki szlovakul is pasztoralt Budapest-Terézvarosban,* SZKOKANEK Jozsef
(1848-1923), (Komarom)Szentpéter esperes-plébanosa, a bizonyara szlova-
kul is pasztoraldé SZLAVIK Jozsef (1824-1896), Felsdatrak plébanosa,
SZLOBODA Lajos (1883-1933?), Jac, Unin® kaplanja, SZMUTNY Rezs6
(1868-1955), Dubova,® Dévény plébanosa, a bizonyara szlovakul is paszto-
ral6 SZOKOL Janos (1855-1914), (Vag)Szentkereszt plébanosa, SZOL-
CSANYI Ermé (1914-19457?), Nagymagyar kaplanja, SZOMBATH Jozsef
(1891-1938?), 1évai hittanar, Madunic’ plébanosa, a Nagykosztolanyi Espe-
reskeriilet esperese, a felszentelése utan elhunyt SZONTAG Pal (1872
1896), Naszvad kaplanja, SZOCS Béla (1912-2001), Ogyalla plébanosa, aki
sokat foglalkozott a szlovékiai fiatal magyar katolikusokkal (KALOT, KA-
LASZ), SZOKE Kéazmér (1877-1927), Csicsé plébanosa, SZORENYI Gyu-

2 Oszombat eredeti magyar neve.

Alsészerdahely eredeti magyar neve.
Kézikonyviink szerint elsajatitotta a szlovak nyelvet is. Ezt odahaza is megtehette, hiszen gyer-
mekkordban Soskuaton erre volt lehetdsége. Annal is inkabb, mert édesapja kantortanitd volt a

3
4
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la (1862-1933), Cseklész plébanosa, SZOVO Laszl6 (1915-1945), Szentmi-
halyfa kaplanja, Ipolysag hitoktatéja, SZTACHOVICH Jéanos (1835-1925),
Bankeszi plébanosa, SZTANCSEK Istvan (1866—1895), Privigye lelkésze,
SZTANKOVICS Ferenc (1898-1958), Guta, Garamkovesd kéaplanja, a bizo-
nydara szlovakul is pasztoralé SZTASEK Janos (1864-1931), Széleskut plé-
banosa, Holics adminisztratora, SZTOLLAR Tamas (1883-1938), (Nyitra)-
Ujlak plébanosa, SZTOPKA Janos (1865-1916), ugyancsak (Nyitra)Ujlak
plébanosa, SZTRAKA Gaéspar (1895-?), a modori tanitoképzd hittanara.
SZTRAKA Jozsef (Krakovan, 1863—-1938?) szlovak forrasokban nem talal-
hat6.8 Nincs a Lexikon...-ban SZTREHAR Dezsé (1901-19517?) kanonok,
Batorkeszi plébanosa, Kosut adminisztratora, a biztosan szlovakul pasztora-
16 SZUCHANY Jozsef (1874-1934), Als6dios plébanosa, a Szomolanyi Es-
pereskeriilet esperese, SZUCSAN Jozsef (1874-1953), Bogdandc, Nagy-
szombat plébanosa, SZUHANY Istvan (1874-1953), az Udvardi
Espereskeriilet esperese, SZUCSY Gy6z6 Géza (1867-1938) pozsonyi ka-
nonok, SZULLO Rezsé (1912-1982), Alsészemeréd, Boldogfa plébanosa,
SZUCS Jozsef (1845-1910), Csiffar, Helemba plébanosa, ugyanigy SZYL-
LABA Emil (1876—-1946), a pozsonyi Kék templom elsé papja.

T

Nem keriilt a szlovék lexikonba TAGANYT Alajos (1845-1931) nagyszom-
bati kanonok, TAKACS Gyorgy (1876-1934), Varbé plébanosa, TAKACS
Pal (1904-1945?), Szete, Magyardioszeg plébanosa, TAKATS Gyorgy
(1878-1954), aki Udvardon, Muzslan, Zselizen és Ekecsen is kaplankodott.

TALCIK, Jozef® (1830. majus 11, Szakolca, Nyitra m. — 1897.
majus 5., Mariavolgy, Pozsony m.) népmiiveld, egyhazi ir6. Esz-
tergomban végezte a teologiat, és 1856. julius 27-én szentelték
pappa. Sellyén, Csesztvén, Pudmericen kaplankodott. 1863-ban
elészor Mariavolgy adminisztratora, majd plébanosa lett. Augusz-
tus 12-1 kinevezése utan 31-én iktattdk be. Igen lelkes pap volt,
kiilonosen nagy Maria-tiszteld. Plébaniajan vallasos egyesiilete-
ket alapitott, bevezette a majusi 4jtatossagokat. 1875-ben a vihar
tonkretette a templom harangjait. Sajat eszkozeibdl Gijakat készit-
tetett, majd 1877-ben az egész kegytemplomot felujittatta eredeti

kétnyelvii faluban.

Nagyuny eredeti magyar neve.
Cserfalu eredeti magyar neve.
Vagmedence eredeti magyar neve.

25



¢¢¢ KAFER [STVAN

gotikus stilusdban. Erdteljesen ellendllt a magyarositasnak, de
mindvégig megdrizte a hires bicsujarohely haromnyelviiségét.
Tamogatta a szegényeket, népszerlisitette a gyiimolcstermesztést
és a méhészetet, mezdgazdasagi szakkonyveket forditott német-
bdl és magyarbol. Védte a kormnyék természeti és kulturalis érté-
keit. Alapitd tagja és korzeti megbizottja, majd bizottsagi tagja
volt a Szent Adalbert Tarsasagnak, 1894-t61 a Nagyszombati Er-
seki Fészentszék birdja. Eletmiivének feldolgozasa siirgeté fel-
adat, hiszen haromnyelvli kiadvanyainak nyelvi elemzése hozza-
jarulas a ma is kozkedvelt zardndokhely torténetéhez.

Mive: Pamiatka 500-rocného jubilea chramu putnického w
Mariethdlu konand dna 8-ho septembra 1877 [A mariavolgyi za-
randoktemplom 500 éves jubileuméanak emléke] (w Trnawe
1877) 15 o. (szlovakul, magyarul és németiil).

Enek: O, Mdria! Panna Thalska [Trnava, 3 nyelven)].

Cikk: Udolie Maridnske [Mariavolgy], in Katolicke noviny
(1875) 22-24.

Irod.: Lexikon... 1365 (Cubomir V. Prikryl).

Nem kertilt a szlovak lexikonba TALDA Janos (1841-1904), Hidegkut plé-
banosa, TANOS Arpad (1895-1930?), aki Lévan kéaplankodott, TAPOL-
CSANYI Gottfried (1856-19037?), Olehota adminisztratora, TARANY Ist-
van (1874—1949) hittanar, aki Privigyén és Podolinban is tanitott.

TAREK, Michal'® (1889. szeptember 28., Vagijhely, Nyitra m. —
1941. majus 19., Pozsony) plébanos, papai kamaras. 1912. junius
23-4n szentelték pappa. Kaplan volt Urményben, Verebélyen és
Szentendrén. 1914-t61 tabori lelkész és a Nemzetk6zi Voroske-
reszt munkatirsa Jeruzsdlemben, Svédorszagban, Dénidban,
Oroszorszagban és Ukrajnaban. 1918-t6l Jablonican és Miavan
kaplankodott. 1920-1927 k6z6tt Gajar, majd utana Pobedim, Ta-
polcsany plébanosa, esperes volt. Szervezte a Nagyszombati
Apostoli Adminisztratara ifjusadgi mozgalmat, amit minden pléba-
nian igyekezett bevezetni. 1929-t6l a Szent Adalbert Téarsasag
igazgatdbizottsaganak tagja volt, 1935-ben papai kamarasi cimet
kapott. A Kozel-Keleten, Eszak-, majd Kelet-Eurdpaban tett uta-

Lehetséges, hogy kézikonyviink névrokonaval keveri, mert jelzett miive ennek munkéja. V6. Le-
xikon... 1822-1823.

A szocikk foként a szlovak lexikon alapjan késziilt, mivel kézikonyviink adatai hibasak és rend-
kiviil hianyosak. A szlovéak lexikon viszont nem kozli tanulmanyainak helyét és szentelésének
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zésai élményeit szdmos cikkben foglalta 6ssze a Putnik svdtovoj-
tessky [Szent Adalbert Zarandok] c. periodikumban.
Irod.: Lexikon... 730-731 (Emil Kacala).

Nem szerepel a szlovdk kézikdnyvben a bizonyara szlovékul pasztorald
TASKY Janos (1845-1899), Viszoka, majd (Pozsony)Zavod plébanosa,
THURANSZKY Hermann (1811-1896) nagyszombati kanonok, TICHY
Antal (1838-1900) pozsonyi kanonok, TIHANYI Aurél Laszlo (1890—
1932), Véghossztfalu, Kolpak adminisztratora, TIHANYI Ferenc (1920-
19927), Fenydkosztolany plébanosa, TOLDY Béla (1864—1933) nagyszom-
bati gimnaziumi hittanar, a konviktus rektora, a bizonyara szlovakul paszto-
ralo TOLLER Gabor (1844-1899), Szenic plébanosa, TOMA Istvan (1881—
1938), Muzsla plébanosa, nagyszombati szentszéki tb. {ilnok.!!

TOMANEK, Florian!? (1877. majus 2., Burszentpéter, Pozsony
m. — 1948. marcius 25., Pozsony) politikus, lapszerkeszt6, publi-
cista. Nagyszombatban és Pozsonyban jart kdzépiskolaba, a teo-
logiat Bécsben és Esztergomban végezte. 1903. junius 14-én
szentelték pappa. Miikodését a Szepesi Egyhazmegyében kezdte.
Kaplankodasanak helyei: Csimhova, Nagyfalu, Lokca, Hibbe,
Poprad, Markusfalva. Mindeniitt aktivan dolgozott a szlovak
nemzeti ligyért, és egyetértett Andrej Hlinkaval. Ezért Parvy piis-
pok ideiglenesen felfiiggesztette, majd Zazrivara helyezte kaplan-
nak. 1907-ben Hrustinban, 1908-ban Alsoruzsbachon miikodott.
1912-ben a Pozsony melletti Kérolyfalva plébanosa lett. Az Or-
szagos Katolikus Néppartban és a Szlovak Néppartban politizalt.
Az 1910. évi orszaggyllési valasztasokon Lévay bard kortese
volt, aki megvalasztasa utan nagy 0sszeget adott a Ludové noviny-
nak. A szocialdemokratak és a liberalisok ezt megvesztegetésnek
bélyegezték a kormany részérél. A Szlovak Néppart birosaga
1911. november 19-én megrotta a korteskedés kiadasait meghala-
do Osszeg atvételéért. A katolikus—evangélikus sajtovita nyoman
Tomanekot el kellett volna bocsatani a Ludové noviny szerkeszto-
ségébdl, de a Slovensky dennik ezt megakadalyozta. 1912 novem-
berében a Szlovdk Nemzeti Part nemzeti indexre tette a Ludové
novinyt. Tomanek 1913 juliusatol a Szlovak Néppart alapitoja és
pénztarosa volt. Dolgozott a bécsi szlovak katolikusok kozott is.

idejét, valamint kaplani beosztasait.
1% A szocikk a magyar és a szlovak kézikonyv adatainak egyeztetésével késziilt.
' Kézikdényviink Tokod adata nyilvan tévedés.
12 Koranak egyik legjelent8sebb papi személyisége volt. Mivel kézikdnyviink szinte semmit nem
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1918-ban Pozsonyban a Szlovak Nemzeti Tandcs tagja lett, és ki-
nevezték a pragai Forradalmi Nemzetgyiilés kiildottének. Egyide-
jileg ismét bekapcsolodott a Szlovak Néppart tevékenységébe.
Ferdinand Jurigaval féleg Nyugat-Szlovéakiaban terjesztette az au-
tondmia-programot. 1919. augusztus 17-én letartoztattdk és Illa-
véra internaltdk. Szabadulasa utan 1920-ban és 1925-ben a Szlo-
vak Néppart képviseldjévé valasztottak. A Hlinka-féle Szlovak
Néppart Domobrana szervezete orszagos bizottsaganak tagja lett.
Jurigaval egyiitt ellenszenvvel figyelte Vojtech Tuka befolyasa-
nak erdsodését a partban, és 1929-ben a végrehajtd bizottsag
mindkettdjiiket kizarta. 1929-ben a Jurigaval megalapitott ellen-
z€ki Szlovak Néppart valasztasi kudarca utan felhagyott a politi-
zalassal. 1945-ben a cseh katolikusokkal egyiittmiikodve 6nalld
szlovék katolikus partot akart létrehozni, ami mar nem valosulha-
tott meg.

Igen aktiv publicisztikai tevékenységet folytatott. 1910-1911-
ben és 1919-1920-ban a Slovenské ludové noviny felelelés szer-
kesztéjeként cikkek szazait kozolte a lapban, ahol parlamenti be-
szédei is megjelentek.

Miivei:

Szinmii: Na dedine u richtara [A falusi bironal], in Slovenské
ludové noviny (1912. julius 26., augusztus 23.).

Rovid prézak: Aky otec, taky syn [Amilyen az apa, olyan a fia];
Na fasiangy [Farsangra], in Slovenské [udové noviny (1912,
1913).

Népdalok: Nase piesne o vojne [Dalaink a haborur6l]; Vojens-
ké piesne [Katonadalok], in Ludové noviny (1915, 1916).

Irod.: SIDOR, Karol, Andrej Hlinka (Bratislava 1934); ZUFFA,
Cyril — VonTtoRrCiK, Emil, Slovensko na krizovatke eurdpskych
dejin [Szlovékia az eurdpai torténelem keresztutjan] (Bratislava
1997) 65-66; Lexikon... 1389-1390 (Robert Letz).

Nem taldlhat6 a szlovak kézikonyvben TOMANN Jozsef (1853-1894), Al-
sorakonca plébanosa, TOMANOVICH Ferenc (1841-1903), Dercsika, Fel-
bar plébanosa, TOMECSEK Mihaly (1856-1907), Dojcs plébanosa, TON-
HAISER Mihaly (1873-1956), Nagysalld, Léva plébanosa, TOTH Alajos
(1892-19457?), (Vag)Hosszlifalu adminisztratora, TOTH Arpad (1868
1905?7) nagyszombati gimndziumi tandr, a Cschszlovakiabdl kiutasitott
TOTH Béla (1917-19747), Ipolyfodémes plébanoshelyettese, TOTH Hilar

tud rola, szocikkiink Robert LETz Lexikon...-beli 6sszefoglalasa alapjan késziilt.
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(1911-1941) 1évai hitoktatd, a Csehszlovakiabol kiutasitott TOTH Ignac
(1883-1959), Felsétir plébanosa, TOTH Istvan (1830-1901), Alsovarad
plébanosa, TOTH Istvan (1892-1916?), (Nyitra)Ujlak kaplanja, TOTH Ist-
van Zoltan (1905-1984), Ebed plébanosa, parkanyi esperes, TOTH Mark
(1856-1917), Kolta plébanosa, TOTH Zsigmond (1875-1934), Ujbars admi-
nisztratora, TOLGYESSY Jené (1873-1942), Vasarat plébanosa, a szlové-
kul is tuddo TOTTOSSY Miklés (1881-1967), aki Modor képlanjaként kezd-
te papi munkdjat, TRAGOR Ferenc (1829-1895) Kopcsany, Péterfalu
plébanosa, TREBATICZKY Emé (1885-1966), (Nyitra)Pereszlény esperes-
plébanosa, TREBITZKY Ferenc (1873—-1916), Pozsonypiispoki, Garamkd-
vesd plébanosa, a bizonyara szlovakul pasztoraldé TRESZKONY Jend
(1887-1935), Modor esperes-plébanosa, TROCH Pal (1872-1945), Tak-
sony'? plébanosa, a szlovakul is pasztorilo TURCSANYT Albert (1850
1927), Nagysurany plébanosa, TURCSANYI Matyas (1822-1913), Komjat
plébanosa, TURCSEK Istvan Jozsef (1851-1918), Pobedény, Ciffer pléba-
nosa, TURY Lajos (1914-1990), aki Udvardon kezdte papi miikodését,
TYUKOSS Ev. Janos (1870-1948), a Somorjai Espereskeriilet esperese.

U

Nem szerepel a Lexikon...-ban UDVARY Ferenc (1892-1959), (Nyitra)Pe-
reszlény plébanosa, UHLARIK Istvan (1873—1953), aki Naszvadon is kap-
lankodott, UHLARIK Janos (1860-1904) nagyszombati gimnaziumi tandr,
UHLYARIK Jené (1871-1908) pozsonyi gimnaziumi hittanar, UHRIK Mi-
haly (1884-1924), Schweinsbach!* plébanosa, UJHELYI Vilmos (1885-
1938), Rusindol'® plébanosa, UNGER Lajos (1887-19437?), aki Garamko-
vesden és Modorban is kaplankodott, URBAN Pal (1867—1922), Felsésipék,
Nagylapas adminisztratora.

U
Nincs a szlovék lexikonban URGE Jozsef (1889-1960), Boleraz, Sellye plé-

banosa, URGE Jézsef Sandor (1812-1897) pozsonyi kanonok, URMENYI
Laszlo (1864—-1929) nagyszombati gimnaziumi tanar.

' Taksonyfalva eredeti magyar neve.
!4 HattyGpatak eredeti helyneve.
'3 Roézsavolgy eredeti helyneve.
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Nem talaljuk a Lexikon...-ban VADASZ Gyorgy (1851-1905) nagyszomba-
ti, majd érsektijvari gimndziumi tanart, VADOVICS Aladart (1911-1977),
aki Garamkovesden is kaplankodott, VALACH Mihalyt (1890-1938?), Zo-
hor, (Garam)Németi plébanosat, VALENTA Janost (1837-1911), aki Gri-
nad adminisztratora is volt.

VALO Simon (1846. oktober 2., Nagylehota,'6 Bars m. — 1923.
aprilis 12., Pozsony) pozsonyi kanonok, egyhazi ird.!7 Lévan és
Esztergomban jart gimnaziumba, a teoldgiat a budapesti Kézponti
Papneveld Intézetben végezte. 1871. julius 31-én szentelték pap-
p4, 1876-ban doktoralt. Urményben és Pest-Jozsefvarosban kap-
lankodott. A budapesti Erseki Fészentszék tigyésze volt, 1898-t61
pozsonyi kanonok. Papai prelatus, cimzetes apat. Verseket, elbe-
széléseket, ujsagcikkeket, jogi tanulmanyokat irt.

Mive: Adalékok a budapesti kozponti papneveld-intézet torte-
netéhez (Budapest 1896).

Tanulmanyaibol: 1. Katholikusoknak nem katholikusokkal a
szent dolgokban valo kozlekedésrol, in Religio (1880) 1/7-12. 2.
A févaros némely kizege és a katholicismus, in Magyar Allam
(1881) 27. sz. 3. Visszatekintés Simor Janos biboros, herczegpri-
mads és aranymisés pap tettek- és erényekben gazdag életére, in
Magyar Allam (1886. okt.—nov.). 4. A Garam-melletti Szentbene-
dek apatsagrol szolo munkanak (Knauztol) megjelenése alkalma-
bol, in Magyar Allam (1891. jan.). 5. A szoczialismus orvosldsa a
modern tarsadalmakban, in Katholikus Szemle (1891). 6. A po-
zsonyi tarsaskdaptalan, in Katolikus Magyarorszag (szerk. Kiss
Janos — Sziklay Janos; Budapest 1902) II, 652-655.

Irod.: Harko, Jozef — KoMorNY, Stefan, Dém. A pozsonyi
Szent Marton-székesegyhdz ([Szombathely] 2016) 115, 290.

Hianyzik a Lexikon...-b6l VANEK Imre (1899-1958) érsekujvari hittanar, a
sokat publikald VARHGA Jend (1863—1915) parkanyi esperes, VARGHA
Janos (1858-1918) érsekujvari esperes, VARJU Mihaly (1887-1942), Nasz-
vad plébanosa, VARJU Sandor (1849-1934), Palast plébanosa, VARJU
Vendel (1913-19787), Nagycsalomja, Parkany adminisztratora, VASAK Jo-

1 Nagyiilés eredeti magyar neve.

7 A pozsonyi Szent Marton-székesegyhaz kanonokjaként jeles tudomanyos és szervezOmunkat is
végzett. Annak ellenére, hogy hungaroszlovakoldgiai vonatkozasai alig vannak, mindenképpen
helye lenne a szlovak kézikonyvben. A szocikk a mi kézikonyviink jelentsen roviditett valtoza-
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zsef (1887—-1915) tabori lelkész, Stomfa, Bazin, Selmecbanya képlanja,
VASS Odon (1862-1910), Zseliz plébanosa, a szlovakul is pasztorald VAN-
DOR (Vassicsek) Jozsef (1886—1956), aki Kesztolcon, Miavan is kaplanko-
dott, és (Pilis)Cséven volt plébanoshelyettes, VANYA Xav. Ferenc (1841—
1902) szepesvaraljai prépost, VARADI Jozsef (1887-1962), Bakabanya !
plébanosa, VARADI Karoly (1810-1895), Nagylot plébanosa, VARADY
Béla (1884—1953), Nagycétény plébanosa, akinek 1948-ban el kellett hagy-
nia (Cseh)Szlovakiat, VARAY Nep. Janos (1841-1915), Obars plébanosa,
VAVRA Agoston (1880-1938), Dejte adminisztratora, diészegi plébanos,
VAZSONYI Jozsef (1847-1923), Dunaszerdahely esperes-plébanosa,
VEGH Laszlo (1914-1964?), Balony, Kajal adminisztratora, VENDEGH
Andras (1869-1933), Zsemlér plébanosa, 1évai esperes, VERNER Xav. Fe-
renc (1837-1905), Siss6, Nagyjac plébanosa, VESZELY Ferenc pozsonyi
kanonok, a szlovakul is pasztorald6 VESZELY Viktor Géza (1883—-1938), aki
Modorban is kaplankodott, és javadalmas pap volt Nagyszombatban, VI-
BOR Gabor (1868-1943), (Bars)Cseke, Alsopél, Alsovarad plébanosa,
VIDA Janos (1862—-1912), (Nyitra)Egerszeg plébanosa.

VIDA Tivadar (1922. februar 6., Ipolysag, Hont m. —2012. okt6-
ber 13., Budapest) kaplan, tiszteletbeli kanonok. Pozsonyban
érettségizett 1940-ben. Nem sikeriilt megszereznie a magyar 4l-
lampolgarsagot, ezért nem folytathatta Kassan szeminariumi ta-
nulmanyait, hanem Pozsonyban, a Szent Cirill és Metod Szemi-
nariumban. 1945. marcius 31-én szentelte pappa Michal
Buzalka!® piispok. Papi szolgalatat kaplanként kezdte (Pozsony)-
Piispokiben. 1947-ben egy honapot Csehorszagba deportalt ma-
gyar hivekkel t6ltott.° 1949-ben Szakolcan kaplankodott, majd
Nyitrasarfo (1949), Bozok (1951), Imely (1953), Garamkovesd
(1956), ismét Nyitrasarfoé plébanosa lett. 1960 janudrjatdl nem
mikodhetett papként. Harsktton élt, fizikai munkat végzett Pos-
tyénben. 1962-t61 Budapesten élt. Az Orszagos Orvostorténeti
Konyvtarban Antall Jozsef foglalkoztatta. Forditott szlovakbol,
csehbdl, lengyelbdl és mas nyelvekbdl. 1975-ben teoldgiai dokto-
ri cimet szerzett. Elete és munkéassaga példaértékii a magyar—
szlovak egyhaztorténetben. A szlovak kézikonyv nem emliti, pe-
dig 40 évig ott élt, és masfél évtizeden at szolgalt.

ta.
'8 A szlovakiai Pukanec eredeti magyar neve.
' Lasd: Magyar Sion (2013) 2/240-242.
2 SzTYAHULA Lészl6, A csehszlovdkiai magyar katolikus egyhdz torténete 1918-1950 (h.n. 2013)
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VIKTORIN, Jozef Karol (1822. méarcius 12., Zavar, Pozsony m.
— 1874. julius 21., Budapest) plébanos, mecénas, konyvkiado,
publicista, irodalmi-kulturalis szervezd. Elemi, kozépiskolai és
teoldgiai tanulmanyait mind Nagyszombatban végezte, utobbit
18401846 kozott. 1847. februar 15-én?! szentelték pappa. Kap-
lan volt Szenicen (1847), Nadason?? (1847—1848). 1848 majusa-
tol decemberéig bortonben volt. Ennek oka mindmaig tisztazat-
lan. Az eljaras 1850-ben is folytatodott ellene. Feltételezhet6en
zsidoellenes pogrom résztvevéje volt. 1849-t61 Nadason, 1850—
1852 kozott Szakolcan, a budai Szent Anna-templomban (1862—
1866), végiil Visegradon lett plébanos (1866—1874). Onnan elme-
zevara miatt a budapesti irgalmasokhoz keriilt. Kispap kora 6ta a
szlovak nemzeti miivelddés egyik kulcsszerepldje. Pest-budai
mikodése lehetdvé tette szervezd, kiadoi munkajat, kiizdelmét az
egységes szlovak irodalmi nyelvért, a szlovak nemzettudat kor-
szerlsitéséért. Szembefordult a turdcszentmartoni konzervativok-
kal. Az un. Uj Szlovak Iskola aktiv résztvevdje. Jan Palarikkal és
Jan Bobulaval a magyarokkal vald megbékélésre torekedtek. Le-
forditotta szlovakra Eotvos Jozsef Egy tot lany az Alféldon c. el-
beszélését.

Mivei: 1. Grammatik der slovakischen Sprache (Lauffer und
Stolp, Pest 1860, 1862, 1865, 1877). 2. Rede, welche bei feierli-
cher Einweihung der Klara-Kreuzes unter den Bergruinen zu Vy-
segrad am 14. Sept. 1869 zum Landvolke gehalten wurde (Ofen
1869). 3. Visegrad hajdan és most. Egykori kiralyi var és székvd-
ros torténete és leirdsa, kiilonos tekintettel a varromok megova-
sara (Bickel Gusztav, typ. Bago, Pest 1872). 4. Ua. németiil: Vi-
segrad einst und jetzt... (Pest 1872).

Cikkek: 1. Nekolik slov o Matici Slovenské [Néhany sz6 a Ma-
tica Slovenskardl], in Slovenské Noviny (1851) 56. sz. 2. V zdlezi-
tosti pomnika Hollého [A Holly-emlékmii iigyében], vo. (1851)
73. sz. 3. Spisovatelim a knéhkupciim slovenskym [A szlovak
ir6khoz és konyvkereskeddkhoz], uo. (1852) 135. sz. 4. Louisa
Lesniewska, vo. (1854) 15. sz. 5. Jan Holly. Zivotopis [Jan Holly.
Eletrajz], in Concordia (1858) 87-132. 6. Vysehrad. Opis histo-
ricko-topograficky [Visegrad. Torténelmi-topografiai leiras], uo.
183-192. 7. Vylet do Mehadie a do Belehradu [Kirandulas Meha-
didba és (Nandor)Fehérvarra], in Lipa (1860) 155-212. 8. Jan

21

141.
Ez esetben a mi kézikonyviink adata pontos, az egész szocikk azonban hibas és hianyos.

2 Pozsonynadas eredeti magyar neve.
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Kalincak. Obrazok Zivotopisny [Kis életrajzi kép], uo. (1862) 99-
130. 9. Vylet na more Jaderské [Kirandulas az Adriai tengerre],
uo. (1864) 255-275. 10. Myslienky inojazycénych muzov vytecnych
[Kivalo idegen nyelvii férfiak gondolatai], vo. 369-392. 11.
Vzneseny Jihoslovan o kmene slovenskom [Egy tekintélyes dél-
szlav a szlovak torzsrOl], in Priatel’ Skoly a literatury (1860)
23.sz.

Irod.: RizNER, L. V., Bibliografia pisomnictva slovenského ...
do r. 1900 (Martin 1929) VI, 127-128; Lexikon... 1462 -1463;
GROH Gaspar, Jozef Viktorin — Viktorin Jozsef és Visegrad, avagy
interetnikus kulturdlis kapcsolatok egy multinacionalis allamala-
kulatban, in KAFER Istvan (szerk.), Rudnay Sandor és kora (Esz-
tergom-Budapest *2007) 169-183; DEMMEL Jozsef, Magyar haza,
szlovak nemzet. Alkotmadnyos szlovik politikai torekvések Ma-
gyarorszagon (1860—1872) (Kor/ridor Kényvek 5) (Magyarorsza-
gi Szlovakok Kutatointézete, Békéscsaba 2016); KACIREK, Cubos,
Narodny zivot Slovikov v Pestbudine v rokoch 1850-1875 [A
szlovakok nemzeti élete Pest-Budan 18501875 kozott] (Kor/ri-
dor Konyvek 8) (Magyarorszagi Szlovakok Kutatéintézete, Bé-
késcsaba 2016).

Nem talalhaté a Lexikon...-ban VILLMON Jozsef (1862—1938), Szentantal
plébanosa, VINCZE Karoly (1844-1923) pozsonyi kanonok, a szlovakul is
pasztoralé VIRSIK Janos (1869-1930), Dévényujfalu plébanosa.

VISZOLAJSZKY Karoly (1843. november 3., Ersekujvar, Nyitra
m. — 1929. jinius 2., Alsdszemeréd, Nyitra m.) egyhazi iro, publi-
cista. A szlovak lexikonokban szerepel, aminek oka csak a mai
Szlovékia teriiletén végzett munkdja, de semmiféle egyéb szlovak
vonatkozasa nincsen. Alsdszemeréd plébanosa, papai kamaras
volt.

Irod.: Lexikon... 1490 (Vojtech Strelka).

Nincs a szlovak lexikonban VITEK Sandor (1902-19757), Feny6kosztolany
adminisztratora, a minden bizonnyal szlovakul is pasztorald VLASSEK
Nep. Janos (1837-1902), Burszentgyorgy, Morvaszentjanos plébanosa.

VODICSKA Imre (1865. marcius 28., Nagykaroly, Szatmar m. —
19437?) lelkész, minisztériumi eléado. 1887. oktober 16-an szen-
telték pappa Szatmaron. Minden hazai nemzetiség nyelvét tudta,
ezért a miniszterelndkség forditdosztalyan az északi szlav sajtd
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Nem talalhat6 a Lexikon...-ban a valosziniileg szlovakul is pasztoralo VOJ-
TECH Janos (1864—-1907), Istvanfalu plébanosa, VOLFINAU Jozsef (1835—
1896) nagyszombati kanonok, a Morvaorszagban sziiletett VOZAK Ferenc
(1869-1921), Zavada®® adminisztratora, VOROS Vince (1819-1912), Pe-
reszlény plébanosa, VOROSS Janos (1890-1966), Tallds 1946/47-ben bor-

referense lett. 1905-ben atvette az Esztergomi Féegyhazmegye.
1925-t61 Kanadaban lelkészkedett. Javasolta a kormanynak, hogy
az észak-amerikai szlovakok kiillon magyar piispokot kapjanak.
Publicisztikai irasain kiviill minden nyelvbdl sokat forditott. A
szlovak lexikon nem tud réla.

tonbe zart plébanosa.

W

Nem kertilt a szlovak kézikonyvbe WALLOVITS Sandor (1889-1919), aki

Bazinban és Stomfan is kaplankodott.

WALTER Gyula (1855. februar 17.,%* Selmecbanya, Hont m. —
Esztergom, 1929. junius 30.) esztergomi kanonok, pedagdgus,
egyhazi ir6. Kozépiskolait Esztergomban, a teologiat Bécsben, a
Pazmaneumban végezte. Ott szentelték pappa 1877. december
22-én. Borzsonyben lett kisegitd, Komaromban kéaplan, Szapary
Gyula grof pénziigyminiszter csaladjaban neveld, kaplan Ersekuj-
varott, 1882-ben Esztergomban a tanitondképzo tanara. 1883-ban
teologiai doktor lett. 1884-t61 a Hittudomanyi Fdiskola tanara,
1890-ben a tanitdképzd igazgatdja, 1893-ban primési titkar,
1896-t61 esztergomi kanonok. 1906-ban sasvari féesperes, 1908-
ban ozer6i valasztott piispok, 1921-ban nagyprépost. 1907—1911
kozott a budapesti Kozponti Szeminarium rektora, 1928-ban kap-
talani vikérius, esztergomi altalanos helyndk. A Szent Istvan Tér-
sulat Tudomanyos ¢s Irodalmi Osztalyanak, a Szent Istvan Aka-
démianak tagja. 1887-t61 a Magyar Sion tarsszerkesztdje.
Kifejezett szlovak vonatkozasai nincsenek, szerepeltetése a Lexi-
kon...-ban esztergomi fOegyhazmegyei fOpapként helyénvalo.
frasait valogatva foglaljuk Gssze.

# Nyitrazdvod eredeti magyar neve.
* A Lexikon... szerint februér 16.
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Mivei: 1. Jubileumi emlékfiizér. Dr. Majer Istvan ... az or-
szagszerte tisztelt Istvan bdcsi irodalmi miiveinek jegyzéke 1835—
1885. Iréi jubileuma alkalmdbol (Esztergom 1885). 2. Simor Ja-
nos bibornok herczegprimas emlékezete (Esztergom 1891). 3. Az
északi hataron. Karczolatok Lublo-Fiired életébol (Esztergom
1893). 4. Majer Istvan emléke. Unnepi beszéd ... 1894. marcz.
14. (Budapest 1894). 5. Képek a hazai ellenreformacio mozgal-
maibol a XVII. szazad végén (Budapest 1896). 6. Dr. Knauz Nan-
dor. Emlékbeszéd ... 1899. mdrcz. 5. (Esztergom 1899). 7. Szent
beszéd a kereszténység meghonositisa és a magyar kiralysdg
megalapitasa kilencszazados évfordulojanak megiinneplése al-
kalmabol. 1900. aug. 20. a budavari Matyas-templomban (Esz-
tergom 1900). 8. Szent beszéd. A szent Benedek-rend hazankban
tortent megtelepedésének kilenczszdazados évforduldjara Eszter-
gomban 1901. nov. 3. mondotta (Esztergom 1901). 9. Egyhazi
beszéd. Tatovics Kalman a Szent Sir-rend lovag keresztjével tor-
tént kitiintetése alkalmaval Ipolysagon (Esztergom 1904). 10.
Péstyénben (Esztergom 1916).

Tanulményok: 1. Pdzmdny Péter emléke, in Magyar Allam
(1883) 285. sz. 2. Comenius Amos Janos, in Magyar Sion (1892).

Nem szerepel a szlovak kézikonyvben WEBER Mihaly (1888—1939), Szkla-
bonya?’ plébanosa, WEISZ Ferenc (1838-1910) nagyszombati kanonok, a
(Cseh)Szlovakiabol kiutasitott WEISZ Ferenc (1910-1982), Naszvad pléba-
nosa, WIEDERMANN Janos (1870-1932), Csataj plébanosa.

WIEDERMANN Kaéroly (1875. oktober14., Magyarbél, Pozsony
m. — 1949, aprilis 29., Esztergom) esztergomi kanonok, egyhazi
ir6. Teologiai tanulmanyait 1895-1898 kozott pazmanitaként
Bécsben végezte. 1898. oktdber 17-én szentelték pappa. 1899-ben
Bajnan kaplan, majd Budapesten hittanar. 1906-t61 Esztergomban
a teologiai fOiskola tanara. 1916-t6] Naszvad plébanosa. 1919—
1934 kozott az Ersekujvari Espereskeriilet espereshelyettese, az
elemi iskolak feliigyel6je. 1929-ben papai kamarasi cimet kapott.
A naszvadi hitelszovetkezet, a helyi magyar kulturalis egyesiilet,
valamint a Vag foly6 aradasai ellen 1étrejott tatsasag elndke volt.
1939-ben esztergomi kanonok. A szlovak lexikonban hidnyosak
¢letrajzi adatai, a mi kézikdnyviinkben viszont a helytorténetiek
nem talalhatok.

»  Mikszathfalva eredeti magyar neve.
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Mivei: 1. Egyhazi beszéd Szent Adalbert piispok és vértanu
tinnepére. Mondotta 1909. apr. 25. az esztergomi érseki foszékes-
egyhazban (Esztergom 1909). 2. A vallas lélektana (Budapest
1911). 3. A hit elemzése lélektani és dogmatikai szempontbol
(Esztergom 1911).

Irod.: Lexikon... 1499-1500 (Jan Letz).

Nincs a Lexikén...-ban WILDE Jozsef (1902—1945?), Otura adminisztratora,
WINKLER Pal (1870-1942), Albar plébanosa, WINTER Agoston (1834—
1900) pozsonyi kanonok, WOJTEK Jozsef (1852—-1923), Vagszerdahely es-
peres-plébanosa.

V4

Nem keriilt a szlovak kézikonyvbe ZACHAR Adam (1883-1945?), Lekér
plébanosa, ZACHAR Rezs6 (1891-1938), Vicsapapati plébanosa, ZAJAC
Vendel papai kamaras, Pobedény plébanosa, ZAKAR Vilmos (1900-
1978?), Zsemlér esperes-plébanosa. ZALESAK (Zalesik) Nandor (1898—
1947) selmecbanyai és galgoci hittanar viszont a mi kézikdnyviinkbe nem
tartozik,?® a szlovakban pedig nem szerepel. Nem talalhaté ott ZALKA Ja-
nos (1905-1967?) (Nyitra)Ludany, majd Ipolyfédémes adminisztratora sem.

ZANDT Odén (1848. november 16., Pozsony — 1912. november
14., Pozsony) pozsonyi kanonok, plébanos. Pozsonyban jart gim-
naziumba €s a Seminarium Emericanumban volt kispap. A teolo-
giat Esztergomban végezte. 1872. julius 19-én szentelték pappa.
Els6é kaplani szolgalati helye Szentmihalyfa volt. 1878-ban Egy-
hazkarcsa adminisztratora, majd plébanosa lett. 1888—1893 kozott
az Emericanum spiritualisa és rektorhelyettese. 1893-t61 pozsonyi
kanonok, 1905-ben cimzetes prépost, papai prelatus. A Szent
Marton-székesegyhaz plébanosaként (1894-) rendkiviil aktivan
vett részt a pozsonyi katolikus egyesiileti és szervezeti életben, a
dom restauralasi munkalataiban. A Pozsony kornyéki Népneve-
16k Egyesiilete, a Szent Vince Egyesiilet, a Katolikus Klub elndke
volt. Néhany évig hitoktatd volt Frigyes féherceg pozsonyi udva-
raban.1908-ban papai prelatus lett.

Tanulmanya: A kereszténység védelme diohéjban I-11, in Ma-
gyar Sion (1887) 733-743; 812-827 (Karcsai alnéven).

% Kézikdnyviink is Hlohovec helységnevet hasznal a helyes magyar Galgdc helyett.
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Irod.: HACKO, Dom; Lexikon... 1509-1510 (Robert Letz).

ZARECZKY Istvan (1913. aprilis 4., Galanta, Pozsony m. —
1995. februar 3., Pozsony) pozsonyi kanonok, plébanos. A teolo-
giat Pozsonyban, majd Esztergomban végezte, ahol 1939. junius
18-an pappa szentelték. Totmegyeren (1939-1941), Sarisépon
(1942-1944), Nagysuranyban kaplankodott. 1945-1950 kozott
Nagylég plébanosa volt. Kispap koraban aktivan részt vett a
Nagyszombati Magyar Egyhdzirodalmi Iskola munkéjaban. El6-
adasokat tartott, verseket publikalt és szavalt, szociologiai felmé-
réseket végzett, magyar katolikus tabort szervezett. Részt vett az
Gin. ,,Babakelengye akcié” munkajaban, amelyet 1944-ben az Er-
sekujvar és a Magyar Vidék c. lap vezércikkében méltatott. 1949-
ben Mindszenty biboroshoz fiiz6d6 kapcsolatai miatt nyolc ho-
napra kényszermunka-taborba zartak Illavan. 1950-1990 kozott a
pozsonyi Szentharomsag-templom plébanosa volt, és kanonokka
nevezték ki. 1952-ben teoldgiai doktoratust szerzett, 1953-ban
egyhazi oktatasi tanfeliigyeld. Ambroz Lazik piispokot kisérte a
II. Vatikani Zsinaton. A liturgikus megujulas hive volt, és a kér-
dés legavatottabb ismer6i kozé tartozott. 1989—1990 kozott a Ka-
tolicke noviny f6szerkesztdje. Az dtvenes évektdl bekapcsolddott
a ,.hazafias papok” mozgalmaba, amelynek pozsonyi titkarsagat
vezette, majd beolvadt a csehszlovakiai papok békemozgalmaba.
Az ellentmondasos papi személyiségek kozé tartozott. 1968 utan
a Pacem in terris mozgalom aktiv tagja lett. Ennek ellenére a re-
zsim néhany jeles személyisége bizalmatlan volt vele kapcsolat-
ban, s6t voltak, akik el akartak helyezni Pozsonybdl. Ezt féleg az
ifjasag korében végzett munkajaval indokoltak.

Irod.: Lexikon... 1511-1512 (Jozef Halko); Harko, Jozef, A
csehszlovdk szakadar katolikus akcio: kommunista kisérlet a ka-
tolikus egyhdz nemzeti egyhdzza formalasara Csehszlovakiaban
(Esztergom-Piliscsaba 2004); SzTYAHULA Laszld, A csehszlovaki-
ai magyar katolikus egyhaz torténete 1918—1950 (h.n. 2013).

ZAVODSKY, Jozef (1870. marcius 10., Szottina, Nyitra m. —
1940. februar 15., Mariavolgy, Pozsony m.) plébanos, nemzeti el-
kotelezettségli népmiiveld. Szakolcan és Esztergomban jart gim-
naziumba, a teoldgidt az esztergomi szemindriumban végezte.
1895. marcius 10-én szentelték pappa. Szolgalati helyei: Otura,
1896-t61 Szenic, Alsokorompa (1897). 1898-t6l Korlatké admi-
nisztratora, majd kaplan Madriavolgyben, 1900-ban Stomfén,

‘e
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1901-t61 adminisztrator, majd 1911-t6]1 Madriavolgy plébanosa.
1914-ben habortellenes és szlav izgatasért két év bortonre itéltek.
Biintetését Pozsonyban és Szombathelyen toltotte. Hodrusbanya
adminisztratora lett, 1919-1930 kozott Szenic plébanosa, majd
halalaig Mariavolgyben élt. Harcias szlovak nemzetvédd volt, és
a hatésagok nem nézték jo szemmel a szlovak ifjusag korében
végzett munkajat. 1919-ben katolikus kort alapitott Szenicen, és
kultirhazat épitett. A Szent Adalbert Tarsulat bizottsagi tagja
volt.

Irod.: LukACIK, Jozef, Jozef Zavodsky (Senica 1947);
Lexikon... 1517-1518 (Emil Kacala).

ZAYMUS Gyula (1893. méjus 17., Budapest — 1967. januar 25.,
Budapest) plébanos, prézaird. Esztergomi szeminaristaként vé-
gezte a teologiat. 1918. julius 7-én szentelték pappa. Szlovakul,
németiil, franciaul is tudott. Kéaplani és hitoktatd munka utan
1928-t6] adminisztrator, majd 1929-1958 kozott Budapest-Lo-
portardiilé plébanosa volt. Sokat tett a Szent Margit-templom fel-
épitéséért. Szamos, foleg ifjusagi regénye jelent meg. Szlovak
nyelvtudasa minden bizonnyal csaladi 6rokség volt, ezért elemez-
ni kell prézai miiveinek, levelezésének, kapcsolatainak hungar-
oszlovakologiai vonatkozasait. Szlovak kézikényvek nem emli-
tik.

Nem szerepel a szlovak lexikonban ZELENYAK Janos (1860—1929), Lekér
plébanosa, orszaggyilési képviseld, ZELINKA Rezsé (1870-1908), Alsora-
konca plébanosa, ZELKY Karoly (1882-1927?), Ersektjvar, Ipolyszakallas
kaplanja.

ZELLIGER Alajos (1863. junius 27., Zohor, Pozsony m. — 1942.
marcius 27., Nagyszombat) nagyszombati kanonok, torténész,
bibliografus. A gimnaziumot Nagyszombatban végezte, a teologi-
at és a bolcsészetet Esztergomban. A kénoni kor hidnya miatt
1886. december 16-an szentelték pappa. 1884-ben hitoktatd volt
Budapesten. 1889-1897 kozott kaplan Nagyszombatban, kézben
1895-ig karkaplan és az akkor megsziint kiralyi katolikus tanito-
képzd tanara, igazgatohelyettese. 1891-ben a Katolikus Legény-
egylet elndke, 1896-ban a Szent Istvan Tarsulat Tudomanyos ¢és
Irodalmi Osztalyanak tagja, 1897-t51 a Nagyszombati Erseki
Helynokség titkara, levéltarosa, szentszéki jegyz6. 1904-ben pa-
pai képlan, 1905-ben papai kamaras, 1909-ben a Katolikus Nép-
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neveldk Egyesiiletének tiszteletbeli tagja. 1916-t6]1 a nagyszom-
bati Szent Miklos kaptalan kanonokja, a székesegyhaz plébanosa.
1917-ben érseki biztos, mez6i apat. 1918-ban a Nagyszombati
Espereskeriilet esperese. Bokez{i mecénas volt. Adakozott a
nagyszombati orsolyak és a szegények internitusa javara. A
Szent Adalbert Tarsulat bizottsagi tagja. Eletmiivének feldolgoza-
sa magyar—szlovak kozos feladat fivérével és édesapjukkal
egyiitt.

Mivei: 1. Simor Janos herczegprimds, bibornok és esztergomi
érsek vazlatos élet- és jellemrajza (Budapest 1886). 2. Eszter-
gomvarmegyei irok (Budapest 1888). 3. Egyhazi irok csarnoka
(Nagyszombat 1893). 4. Pantheon Tyrnaviense (Tyrnaviae
1931).%

Tanulmanyok, cikkek az Istvan Bdcsi Naptdra, a Népnveld, a
Magyar Allam, a Hazank, a Figyeld, az Egyhdzi Kozlony c. perio-
dikumokban, szocikkek a Révai nagy lexikonaban és a Pallasban,
valamint a Pozsony varmegye c¢. monografidban.

Irod.: Lexikon... 1524-1525 (Cubomir V. Prikryl).

ZELLIGER Vilmos (1862. majus 27., Zohor, Pozsony m. — 1931.
december 27., Budapest) plébanos, pedagogus, egyhazi ir6. Besz-
tercebanyan és Nagyszombatban végezte a gimnaziumot. A buda-
pesti egyetemen toltott egy év alatt gyorsirastanari diplomat szer-
zett. A teologiat Esztergomban hallgatta. Nem érte el a kanoni
kort, ezért csak 1884. szeptember 29-én szentelték pappa mar bu-
dapesti hitoktatoként. 1887-ben Budapest-Terézvaros kaplanja,
1915-t61 Budapest-Krisztinavaros plébanosa. Papai kaplan
(1903), papai prelatus (1926), paradicsomvolgyi apat (1922). A
Szent Istvan Akadémia tagja volt. Edesapja igen jelentds szlovak
pedagdgiai hagyomanyat folytatta a magyar oktatasban. 1888-t6l
a Népneveld taniigyi hetilap fémunkatarsa, majd felelés szerkesz-
tdje. Mintaleckéi jelentek meg a Katolikus Hitoktatds c. lapban,
szamos pedagogiai cikke a Népiskolai Taniigyi Figyelében, a
Népneveldben és masutt. Sok tankonyv, oktatd- és imakdonyv
szerzOje, munkatarsa volt. Szentbeszédeinek kiadasai szintén pe-
dagogusi elkotelezettségét jelzik. Eletének feldolgozasa dccsével
¢és édesapjukkal egylitt a magyar—szlovak oktatastorténet érdekes
fejezete lenne.

7 Tobbszoros kiegészitése: KAFER, Stephanus — KovAcs, Esther, Ave Tyrnavia! Opera impressa
Tyrnaviae typis academicis (Budapestini-Strigonii-Tyrnaviae 2013).
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Irod.: Lexikon... 1525 (Jan Letz).

Nem talalhatd a szlovak lexikonban ZENTAY (Zelinka) Jozsef (1869-?),
aki 1903-1905 kozott Verbon miikodott, ZIBRINYI Gyula (1855-1915),
Dunamocs plébanosa, ZIEGLER Béla (1829-1894), Nagymegyer plébano-
sa, ZLATOS Andras Jozsef (1873-19387?), a Szomolanyi Espereskeriilet es-
perese.

ZLATOS, Stefan (1895. januér 1., Bohunic, Trencsén m. — 1964.
jalius 20., Vedrdd,?® Pozsony m.) biblikus, irodalomtorténész. A
gimnaziumot nagybatyja, Jozef Zlato§ kanonok tamogatasaval
végezte. 1919. szeptember 18-an szentelte pappa Kohl Medard
segédplispok Esztergomban. Csernoch Janos biboros ajanlata
ellenére az egyhazmegye Csehszlovakiahoz csatolt részét valasz-
totta. 1923-ban teologogiai doktori cimet szerzett. Harom évig
kaplankodott Szenogradon,?® Garamszentbenedeken (1920), Ba-
zinban, Pozsonyban (Blumental), valamint a Szent Marton-dom-
ban (1920-1922). 1925-1931 kozott Nagybresztovany, 1956—
1961 kozott Vedrod plébanosa. Pasztoracios munkajaban hagyo-
many6rzé népmiiveld volt, még takarékpénztari funkciot is val-
lalt. Kivalo szonok volt. 1922-ben a nagyszombati szeminarium-
ban tanitott bibliatudomanyt. 1935/36-ban rektorhelyettes is volt,
majd 1936-ban kinevezték a pozsonyi egyetem hittudomanyi kara
rendkiviili, majd rendes tandranak. 1942-1944 kozott a kar dé-
kénja, prodékanja, papai kamarés, a Pozsonypiispoki-Somorja Es-
pereskeriilet esperese (1943—1946). A Szent Adalbert Tarsulat
bibliai bizottsaganak és a Katolikus Akadémianak a tagja. A Leg-
nyi eldljarojaként megvasarolta a pruszkai kastélyt, feltjittatta, és
a kongregacionak ajandékozta. 1948-ban professzortarsaival a
kommunista rezsim ellen tiltakozva lemondott tanari allasarol. A
kolostorok likvidalasa utdn a pruszkai plébaniara hiuzodott, de
1951. november 28-4an az allambiztonsag tdrvényteleniil elhurcol-
ta azért is, mert megtagadta az egyiittmiikodést a békepapi moz-
galommal, és visszautasitotta kanonoki kinevezését. 1953-ban
amnesztiat kapott, de harom évre megfosztottak allampolgari jo-
gait6l. Ekkor nagybatyjanal, Jozef Zlatosnal élt Hosszufalun. Sa-
jat vagyonabdl konyvtaranak egy részét, 600 kotetet sikeriilt meg-

% A mai Bohunice nad Vdhom magyar neve Vedrdd.
¥ A magyaritott helynév eredeti magyar alakja.
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menteni. Csak 1958-ban igazgathatta a kis vedrddi plébaniat.
Gyenge egészségi allapota miatt nyugdijazasat kérte, de kérését
nem teljesitették. Szerkesztette a Kultura, a Duchovny pastier [A
Lelkipasztor] és a Putnik svitovojtessky [Szent Adalbert Bucsuja-
6] c. periodikumot. Igen sok cikket, tanulmanyt irt. T6bb eurdpai
és amerikai tanulmanyutjan széles attekintésre tett szert a kor
egyhazi, teologiai irodalmaban. Elsdsorban a szlovak nemzeti éb-
redés elsé korszakaval, Anton Bernolakkal és kovetdivel foglal-
kozott. Elemezte a szlovak bibliaforditasokat. Fészerkesztoként
maga is részt vett az Ujszovetség 0j forditdsaban mint a Szent
Adalbert Tarsulat mellett mkddé szentirasbizottsag elnoke.
Munkai koziill szamunkra kiilondsen értékes a nagyszombati
egyetemmel és Anton Bernoladkkal kapcsolatos irdsa. A szlovak
nemzeti fejlodés lelkes elemzésében ott van a katolikus lelkipasz-
tor figyelmeztetése is: 1. Jozsef reformjai kapcsan nem dicsérhet-
jik az uralkodo ténykedését, mivel az egyhdzat megfosztotta
minden jogatol, és erdszakosan beavatkozott olyan iigybe, ami
beliigy, mint éppen a papnevelés, mégis, akaratlanul e beavatko-
zasnak jo eredményei voltak a szlovak nemzeti tigyben.’® Hun-
garoszlovakologiai szempontbdl igen fontos lenne életmiivének
tanulmanyozasa, kiilonds tekintettel az 1960-ban keletkezett
,Kriticky rozbor Razusovho »Odkazu mitvych«” c. kézirata kap-
csan.?!

Mivei: 1. Ako sa zrodil druhy slovensky preklad Pisma svite-
ho? [Hogyan sziiletett a Szentirds masodik szlovak forditasa?], in
Rocenka Rimskokatolickej bohosloveckej fakulty v Bratislave na
Studijny rok 1936/37. 2. Pismo svdté u bernoldkovcov. Juraj Pal-
kovic a jeho slovensky preklad biblie [A Szentiras Bernolak kove-
téinél. Juraj Palkovic és szlovak biblaforditasa] (Trnava 1939).

Tanulmanyok: 1. Katolici sa budu hlasit' o svoje prava [A ka-
tolikusok ragaszkodni fognak jogaikhoz], in Kultira (1933) 1. sz.
2. Po slovenskom sviatku [A szlovék tinnep utan], in uo. (1933) 7-
8. sz. 3. Ci je u nds prebytok inteligencie? [Vajon értelmiségi £o-
16sleg van nalunk?], in uo. (1933) 9. sz. 4. Veni-vidi, Deus vincit,
in uo. 5. Pomer katolickej inteligencie ku katolickej akcii na Slo-
vensku [A katolikus értelmiség viszonya a szlovakiai katolikus
akciohoz], in Katolicke Slovensko (Trnava 1933). 6. Na prielome
dejin? [A torténelem forduldjan?], in Kultura (1933) 11. sz. 7.

‘e

30 Pismo svité u bernoldkovcov. Juraj Palkovi¢ a jeho slovensky preklad biblie (Trnava 1939) 96.

31

Razus az 1918-1945 kozotti korszak meghatarozo nemzettudat-formald irdja, miiveinek jelentds
része természetesen hungarikum. A kézirat magyar cime: ,,A holtak iizenete”.
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Anton Emanuel Timko, in vo. 8. Bernolakovo Tovarisstvo [Berno-
lak Testvérisége] in vo. (1937) 6. sz. 8. Ndrodna povinnost slo-
vanska oproti Antonovi Bernoldkovi [Szlav nemzeti kotelesség
Anton Bernolakkal szemben], in uo. (1937) 7-8. sz. 9. Zivotné di-
elo Antona Bernoldka [Anton Bernolak éltetmiive], in vo. (1937)
9-10. sz. 10. Zidovstvo a krestanstvo [Zsidosag és kereszténység]
in Rocenka Rimskokatolickej bohosloveckej fakulty Slovenskej
univerzity (Bratislava 1939). 11. Zdpas o Historického Jezisa
[Kiizdelem a torténelmi Jézusért], in Svoradov (1940) 7. sz.

Irod.: DEBNAR, J., S. Zlatos — velkd osobnost biblickych vied
na Slovensku [S. Zlatog, a szlovékiai bibliatudomanyok nagy sze-
mélyisége], in Viera a zivot (1995) 2; Lexikon... 1533-1535 (Jan
Letz); KAFER Istvan, Nemzet és egyhdz a szlovak—magyar szelle-
mi osszefiiggésrendszerben I, in Magyar Sion (2009) 1/22.

Nem talalhatd a szlovak lexikonban ZLATTNYANSZKY Ermé (1849-
1913), Bart plébanosa, a Parkanyi Espereskeriilet esperese, ZLATT-
NYANSZKY Ev. Janos (1841-1918), Albar, Ujbars, Muzsla plébanosa,
ZNAMENAK Istvan (1850-1914) nagyszombati kanonok, szeminariumi
rektor.

ZOMORI (Zberbik) Mihaly Zakarias (1867. aprilis 9., Nyitra —
1907. augusztus 22., Léva, Bars m.) plébanos, szlovak hitszonok.
1891. december 20-an szentelték pappa a marianus ferences rend
cimére. 1892-t81 Pozsonyban sekrestyeigazgatd, szlovak ilinnepi
¢és nagybdjti szonok, hitoktatd. 1898-ban az Esztergomi Fdegy-
hazmegyébe keriilt, ahol Detrekdvaralja kaplanja, majd plébanosa
lett. A Lexikon...-ban nem talalhato.

Nincs a szlovék kézikonyvben az allampolgarsagatél megfosztott ZORAD
Elek (1914-1995?), Guta, Kalna plébanosa, ZOVANYI (Janoska) Mihaly
(1839-1900) Csuz, Imely plébanosa, ZSAK (Zak) Janos (1878-1957), Nad-
lany plébanosa, nagyszombati szentszéki iilnok, ZSAK (Zak) Lajos (1891
19457), Komjat, Verebély plébanosa.

ZSEKO/ZEKO, Karol Bernard (1867. november 4., Zsolna, Tren-
csén m. — 1947. augusztus 8., Postyén, Nyitra m.) plébanos, dra-
maird, miiforditod. 1891. aprilis 30-an szentelték pappa a ference-
sek cimére. 1898-ig tobb helyen volt hitszonok, hitoktatd, amikor
atvette az Esztergomi Féegyhazmegye. Alsokorompan kaplanko-
dott (1898-1899), majd Urményben (1899-1900), végiil Jablonic
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adminisztratora, késébb plébanosa 1944-ig. 1918 utan féesperes.
Hitoktatd munkéjan kiviil a miikedveld szinjatszas terén tevé-
kenykedett, igen sokat forditott, rendezett, sét irt is darabokat.
Ezeket 40 olcsod kiadvanyban tette hozzaférhetévé. Kiadott ima-
konyvet és katekizmust is. Aktiv szerepet vallalt a Szent Adalbert
Tarsulat munkajaban. Egy évtizeden at felelds szerkesztdje volt a
Strom serafinsky [Szerafin-fa] c. folydiratnak (1903—-1914).

Mivei: 1. Katechizmus pre rodicov k vyucovaniu prvoprijima-
Jjucich dietok [Katekizmus sziildknek az elsédldozod gyermekek
tanitasara] (h.n. 1912). 2. Ubohé deticky [Szegény kisgyermekek]
(h.n. 1929). 3. Velky piatok [Nagypéntek] (h.n. 1930).

Irod.: Lexikon... 1544-1545 (Pavol Parenicka).

ZIZKA, Pavol (1879. jinius 1., Szakolca, Nyitra m. — 1947.
szeptember 17., Szakolca) ird, politikus, pedagdgus. Szakolcan,
Esztergomban és Nagyszombatban jart gimnaziumba, a teologi-
at pazmanitaként Bécsben végezte. Ott szentelték pappa 1903.
julius 14-én, és 1905-ben doktoralt. Urményben (1903), Nagyta-
polcsanyban, Vagszerdahelyen (1904), Szentendrén (1906—
1914), Budapest-Jozsefvarosban (1914-1918) kaplankodott.
1910-ben egyhazmegyei cenzor volt. Korteskedésének is ko-
szonhetéen Martin Kollar Nagyszombatbdl bekeriilt a budapesti
parlamentbe. Ezért az egyhazi hatosag magyar kdrnyezetbe he-
lyezte, de Szentendrén és a Jozsefvarosban is szlovak nemzeti
szellemben pasztoralt és politizalt. A Szlovdk Nemzeti Part tag-
ja, Andrej Hlinka munkatarsa volt. 1918-t6l a Szlovak Katolikus
Papi Tanacs végrehajto-bizottsaganak tagja és a Szlovak Nem-
zeti Tanacs budapesti elndke. 1919-1920 ko6zott a Katolicke no-
viny nyitrai szerkesztdje. 1921-ben a Szlovak Tanarok Egyesiile-
tének alapito tagja. 1922-t61 eltavolodott a ludak politikatol, és
Hlinka autonomia-torekvéseinek ellenzdje lett. 1925-ben a Szlo-
vakiai Csehszlovak Néppart alapitoja és alelnoke. Gyakran tar-
tott beszédeket nemzeti eseményeken, és 1929-t61 a pragai par-
lament szenatora. 1938-ban kivonult a politikai életbdl.
Eletmiive a szlovak (és a magyar) egyhaztorténet fontos része,
koz06s feldolgozasra var. A csehszlovak egységet tamogatta szlo-
vak nemzeti elkdtelezettséggel.

‘e
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Mivei: 1. Vierouka pre vyssie triedy strednych skél [Hittan a
kozépiskolak felsébb osztalyai szdmara] (h.n. 1924). 2. Ulebnica
nabozenstva pre vyssie triedy strednych skél [A katolikus vallas
tankonyve a kozépiskolak felsGbb osztalyai szamara] (Trnava
1919, 1924).

Irod.: Lexikon... 1548-1550 (Jan Letz).

Nem keriilt a szlovak kézikdnyvbe ZSOLNAI Béla (1888-1920?), Pobe-

dény plébanosa. Igen feltiind ZUBEK Géza (1885-1938) hianya is, aki 1918
utan pozsonyi hittanar, majd oktatasi érseki biztos és feliigyeld.
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+++ KORMENDY KINGA

Enckeltek-e a Bakocz-gradualébol?”

Az Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar Ms 1. la-1b jelzeti kétkotetes
gradualéja egy reneszansz diszkodex. Elsé ismertetdi Bakdcz Tamasrol
(1442-1521)," a kivételes politikai és gazdasagi képességekkel rendelkezd
erd6di jobbagy csaladbol szarmazo esztergomi érsekrdl nevezték el.?

A 15. szazad végén, a 16. szazad elején a jelentds anyagiakkal rendelkezd
fopapok székesegyhazaik ritusa szerinti, nagyméretii, rendszerint to6bbkote-
tes, értékes diszitéssel ellatott liturgikus szerkdnyveket, un. diszkddexeket
készittettek.’

Bakocz Tamas esztergomi érsek (1497—1521) 1500-ban lett biboros, 1511
végétdl 1514 elejéig Romaban tartdzkodott.* Ezek az évszamok megkeriilhe-
tetlenek a nevével jelzett graduale megrendeldjének és hasznéalatdnak targya-
lasdban. A Bakdcz-graduale elsé kotetének elsd, gazdagon diszitett levelén
plispoksiiveges Bakocz-Erdédi cimer l1athatd. Az els6 levéllel szemben a ko-
tet kotéstablajan Olah Miklos késObbi esztergomi érsek adomanyozd sorai
olvashatok 1555-bél. A kodex irasképe, diszitése 1500 utdni,’ amikor Ba-
kécz mar nem piispdk, hanem biboros-érsek volt, igy a diszkédex megrende-
16je, diszittetdje, tulajdonosa éppen a cimer alapan vitatott a szakirodalom-
ban.®

Az Ars Sacra fesztivalon, Esztergom, 2017. szeptember 22-én tartott eléadas szerkesztett, bovi-
tett valtozata.”

Részletes életrajza: FRAKNOL V., Erdédi Bakocz Tamds élete (Magyar torténeti életrajzok) (Buda-
pest 1889).

DANKO ., Torténelmi, miiirodalmi és okmanytari részletek az esztergomi féegyhdz kincstarabol
(Esztergom 1880) 109, LIII. sz.; FRAKNOI 188.

Az Un. Zalka-antiphonalét Filipecz Janos nagyvaradi piispok (1476-1490) készittette székesegy -
haza szamara. SZENDREI J., 4 Zalka Antiphonale proveniencidja, in Zenetudomdanyi dolgozatok
1988 (szerk. Felfoldi L. — Lazar K.; Budapest 1988) 21-32.

HorvVATH R., Bakocz 1IV. Tamads, in Esztergomi érsekek 1001-2003 (szerk. Beke M.; Esztergom
2003) 228; C. TOTH N. — HORVATH R. — NEUMANN T. — PALOSFALVI T., Magyarorszag vilagi ar-
chontologidgja 1458—1526. 1. Fépapok és barok (Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak) (Buda-
pest 2016) 28.

> SzeNDREI J., Graduale Strigoniense (s. XV/XVI) I-1l (Musicalia Danubiana 12/1) (Budapest
1990, 1993) 1, 10-11, 13.

Ismerteti: SZENDREIL, Graduale Strigoniense... 1,9-11.
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Szendrei Janka forraskiaddsara tAmaszkodva a Bakdcz-graduale lehetsé-
ges megrendeldjével és possessoraval egy korabbi tanulmanyomban mar
foglalkoztam.” Ebben megjegyeztem, hogy Olah Miklos nem énekeltetett a
gradualébol, és ennek magyarazatira a zenetorténészek hivatottak.® Kovécs
Andrea Ujabb zenetorténeti,” Miké Arpad miivészettorténeti vizsgalatainak
eredményei,'” C. Toth Norbert archontologiai kutatasainak adatai'' részben
megerdsitették korabbi véleményemet a graduale lehetséges megrendeldjé-
r6l, de sziikségessé tették néhany korabbi megallapitasom feliilvizsgalatat,
valamint az elavult adatok korrigalasat. A cimben feltett kérdésre pedig az
Ujabb zenetorténeti vizsgalatok alapjan tudunk valaszt adni, kovetve a gra-
duale lehetséges utjat a budai miniatormiihelyt6l Olah Miklos esztergomi ér-
sek nagyszombati udvaraig.

A meghatarozoan esztergomi ritusu graduale szoveg- és zenei anyagat
zagrabi szoveg- és zenei hagyomanyt kovetd tételekkel kiegészitve a meg-
rendeld kivansaga alapjan éllitottak dssze'? a 16. szdzad els6 évtizedében."

KORMENDY K., 4 Bakdcz-graduale lehetséges megrendeldje és possessora, in Magyar Konyv-
szemle 125 (2009) 2/212-220.

8 Uo. 220, 65. jegyzet.

KovAcs A., Graduale Strigoniense? Ritusidegen elemek a Bakocz gradualéban, in Magyar Zene
LV (2017) 121-139.

MIKO A., Graduale I. kétete, in Pannonia regia. Miivészet a Dunantilon (szerk. Miko A. - Ta-
kécs L; Budapest 1994) 430-431. IX-13; M6 A., II. Lajos kirdly cimereslevelei, in Habsburg
Maria. Mohdcs dzvegye. A kirdlyné és udvara 1521-1531 (szerk. Réthelyi O. — F. Romhanyi B.
— Spekner E. — Végh A.; Budapest 2005) 76-79; MIKO A., lllumindlt kényvek a kora tjkori Ma-
gyarorszagon, in Matyas kiraly ordksége. Késé reneszansz miivészet Magyarorszdagon (16-17.
sz.). Kiallitas a Magyar Nemzeti Galériaban (A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai 2008/3)
(szerk. Miké A. — Verd M.; Budapest 2008) 71-72; MikO A., Reneszdnsz miivészet a Jagello-ko-
ri Magyarorszagon. 1. Az all’antica miivészeti koznyelv kialakulasa és elterjedése, in Ars Hunga-
rica XLI (2015) 4/396.

C. TOTH — HORVATH — NEUMANN — PALOSFALVI 28, 57; C. TOTH N., Magyarorszdag késé kozépko-
ri fopapi archontolégidja. Ersekek, piispokok, illetve segédpiispokeik, vikdriusaik és jovedelem-
kezeldik az 1440-es évektdl 1526-ig (A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar kiadvanyai. Forrasok, fel-
dolgozasok) (Gy6r 2017) 29; C. TotH N., Erdddi Bakéc Tamads érsek rokonsaga (Rekonstrukcios
kisérlet) (megjelenés alatt). Koszoném C. Toth Norbertnek, hogy dolgozatat megjelenés el6tt
rendelkezésemre bocsatotta. C. Toth N. allaspontja Bakocz nevének irasmodjarol: ,,A név iras-
modja a kiilonboz6é munkakban meglehetdsen valtozo, az elsé tisztazo jellegli iras Botka Tivadar
nevéhez flizddik, aki a Bakocz alak mellett tette le voksat (Botka Tivadar: Mi van jobban: Ba-
kocz vagy Bakacs? Szazadok 10. [1876] 252-255.). Ennek ellenére a torténeti irodalomban Ba-
kacs, Bakacs, Bakoc, Bakocs, Bakdcs, Bakocz néven egyarant eléfordul. A tanulmanyomban a
mai helyesirasnak megfelelé Bakoc alakot fogom hasznalni, vo. C. Toth Norbert—Horvath Ri-
chard-Neumann Tibor—Palosfalvi Tamas: Magyarorszag vilagi archontologidja 1458-1526. 1.
Fépapok és barok. Bp., 2016. (Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak) 336.” C. TOTH, Erdodi
Bakoc Tamas... 1. jegyzet. Résziinkr6l a graduale szakirodalméaban elfogadott Bakocz névformat
hasznaljuk.

12 KovAcs 138.

Szendrei Janka a korabbi datalast is megengedhetének tartja: SZENDREL, Graduale Strigoniense...
I, 12. A datalas post quemje 1497. december 20., Bakocz esztergomi érsekké valo kinevezése. C.
TOTH — HORVATH — NEUMANN — PALOSFALVI 28. Lasd: 5. jegyzet.
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Az esztergomi hagyomanybdl a sanctorale Szent Imre alleluja-versére hivat-
kozunk csak most, hiszen Szendrei Janka részletesen feldolgozta a graduale
esztergomi ritust jellegzetességeit, az esztergomi székesegyhdzat jelolve
meg a leendd haszndlat helyének.'* A Sprevit thorum kezdetli Szent Imre al-
leluja-vers legkorabbi lejegyzését az esztergomi Szent Imre-képolna 14. sz4-
zadi gradualéjanak toredéke Orizte meg szamunkra. Az alleluja-vers nagy
valoszinliséggel esztergomi klerikus szerzeménye. Szovegével, dallamaval,
dallamlejegyzésével egyiitt a 14. szazadi esztergomi liturgikus gyakorlatnak
az az emléke, amelynek dallamhagyomanyét a Bakdcz-graduale Orizte meg.
Szoveghagyomanyat Esztergomban a Missale Strigoniense nyomtatott pél-
danyaiban kovethetjiik nyomon 14841514 kozott."

A graduale egyes, zagrabi jellegzetességei ugyan nem keriilték el Szend-
rei Janka figyelmét, de a székesegyhdzi korushasznalat szempontjabdl don-
tonek a graduale esztergomi szokasrendjét tartotta.'® Kovacs Andrea a kib6-
viilt forrdsanyag alapjan azonban olyan lényeges zagrabi megoldasokat
azonositott a graduale szoveg- és dallamanyagaban, amelyek elbizonytalani-
tottdk a lehetséges esztergomi székesegyhdzi haszndlatot, de kérdés marad
tovabbra is, hogy ezeket a tételeket miért egy esztergomi liturgikus rendbe
illesztették. ,,A Bakdcz-graduale ezekkel a tételekkel és dallamokkal sem a
kozponti, sem a déli ritus szokasrendjébe nem illeszkedik maradéktalanul.
Ennek a kettdsségnek a lattan ohatatlanul felmeriil az a gondolat, hogy talan
nem egyetlen hagyomany, Esztergom vagy Zagrab, hanem a megrendeld
személyes elképzelései, elvarasai, igényei alapjan allitottdk 6ssze a kézirat
anyagat. De hogy a donatornak mi lehetett a célja egy ilyen »vegyes ritusu,
nagyméretli, reprezentativ és koltséges kodex elkészittetésével, egyeldre
nyitott kérdés.”"’

A kédexbe festett, plispoksiiveges Bakocz-Erdédi cimer alapjan egyértel-
mi, hogy a graduale Bakocz Tamas biboros, esztergomi érsek unokadccsei,
Erdddi Janos (1489—-1534) és Erdédi Simon (? —1543) egyhazi palyafutasa-
hoz kothetd. Az Erdddi unokadccsdk 1502—-1509 kozott még italiai egyete-

SZENDREI, Graduale Strigoniense... 1, 13.

KORMENDY K. — HoLL B. — SzENDRE! J., Szent Imre esztergomi tisztelete a 14. szazadban. Az
Akadémiai Konyvtar T 1028 graduale toredékek kodikologiai, szovegkritikai és zenei elemzése,
in Magyar Konyvszemle 113 (1997) 2/125-133, 137, 143-145. V6. SoLymosl L., Az esztergomi
Grkanonok 13-14. szdzadi okleveleinek levéltara 1421-b6l, in Tanulményok Erszegi Géza hatva-
nadik sziiletésnapjdra (szerk. Almasi T. — Draskoczy 1. — Jancsé E.; Budapest 2005) 288, 19.
jegyzet.

SZENDREI, Graduale Strigoniense... 1, 33-35.

7 KovAcs 138.
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meken tanultak,' igy 6k jelentés javadalom nélkiil nem lehetnek a graduale
megrendeldi.

Ez a tény is alatamasztja korabbi feltevésemet, hogy a megrendel6 csak
Bakocz Tamas lehetett. A graduale esztergomi ritusi anyagaban a zagrabi
tételek magyardzata véleményem szerint Bakocz horvatorszagi birtokérde-
keltségei és csaladi elkdtelezettsége lehet.' Mint a zagrabi piispokség kor-
ményzdja (1510-1515)* ténylegesen is jelen volt a piispokség életében. Le-
gatusi megbizatasaban (1514) munkatarsat is valasztott innen.”’ Bakocz
1511-1513/1514 eleje kozott Romaban tartdzkodott a papavalasztason, so-
kaig esélyesként. Ha az ekkor mar kész graduale diszitését Romaba valo el-
indulasakor kezdték volna meg, Bakocz biborosi cimerét festik meg, vagy a
helyét liresen hagyjak! Bakdcz a gradualét nem maganak diszittette!

Romabol hazajéve Bakdcz a szadmara nagyon fontos Zagrabi Egyhazme-
gyében® a tényleges a piispoki joghatosagot a tobb egyhazi javadalommal —
koztiik esztergomi nagyprépostsaggal (1502—1517) is — rendelkez6 Erdddi
Janos (1489-1534) piispoki kinevezésével biztositotta 1515-ben.”

Masik unokadccese, Erdédi (Tompa) Simon 1507-ben, itdliai tanulmanyai
kezdetén nem rendelkezett megnevezett egyhazi javadalommal,* tovabba

Erdédi Janos 1502 Ferrara, 1503 Bologna. Lasd: KORMENDY K., Studentes extra regnum. Eszter-
gomi kanonokok egyetemjardsa és konyvhasznalata 1183—1543 (Bibliotheca Instituti Postgradu-
alis Turis Canonici Universitatis Catholicae de Petro P4zmany nominatae I11/9) (Budapest 2007)
Adattar 148. sz. Erdédi (Tompa) Simon 1505 Bécs. Lasd: Die Matrikel der Universitiit Wien. I1I.
(Hrsg. von F. Gall; Graz-Wien-Kéln 1967) Bécs 1505/1. H 39; TUSKES A., Magyarorszagi did-
kok a bécsi egyetemen 1365—1526 (Budapest 2008) 6221. sz. 1508-1509 Padova. Lasd: VERESs
E., Matricula et acta Hungarorum in universitatibus Italiae studentium Ill. Olasz egyetemeken
Jjart magyarorszagi tanulok anyakényve és iratai 1221-1864 (Budapest 1941) 175-176.
Birtokszerzéseinek osszefoglalasa: HORVATH 230.

C. TOTH — HORVATH — NEUMANN — PALOSFALVI 56.

Csézi Andras zagrabi kanonok, csazmai prépost, Bakocz zagrabi kormanyzosaga és Erdddi Janos
plispoksége idején, 1503—1518 zagrabi vikarius. Lehetséges, hogy mar 1518 juniusa el6tt, 1519.
november elejétél bizonyosan mar esztergomi nagyprépost. Lasd: C. TOTH, Mo. késé kizépkori
fopapi archontologidja... 130-131. Bakdcz legatusi birdja 1515-1518 kozott. Bonis Gy., Szent-
széki regesztak. Iratok az egyhdzi biraskodas torténetéhez a kozépkori Magyarorszagon (Acta
Universitatis de Attila Jozsef nominatae. Acta Juridica et Politica Tomus LI. Fasciculus I. Jogtor-
téneti Tar 1/1) (szerk. és a kéziratot gondozta Balogh E.; Szeged 1997) 3930, 4161-4280 sz. pas-
sim. V§. Esztergomi nagyprépost 1520—-1539. KoLLANYI F., Esztergomi kanonokok 1000—1900
(Esztergom 1900) 130-131.

A kegyuri jogokat is gyakorolta a zagrabi pilispokségben 1510-t61 1521-ig. FRAkNOI 175. Vég-
rendeletében ugy intézkedett, ha csaladja kihalna, a csaladtagok téle 6rokolt és megnevezett bir-
tokai a zagrabi plspokség és kaptalan, valamint a Bakocz-kapolna tulajdona legyen. FRAKNOI
1717.

C. TOTH, Magyarorszag késd kozépkori fopapi archontologidja... 131; C. TOTH, Erdddi Bakoc
Tamads... 152. jegyzet.

Budan, 1507. augusztus 15-én, a személyndki iroda éltal kiallitott oklevél szerint Erdédi Simon
el6adja, hogy mivel Italidba indul tanulmanyai végzésére, tavollétére mindennemi tigyében, va-
lamint az Esztergomi, a Fehérvari, az Egri, az Erdélyi és a Varadi Egyhazmegyékben tires vagy
megiiresendd javadalmak kérvényezésére tigyvédeket hatalmaz meg. C. TOTH, Erdddi Bakoc Ta-
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jelenleg sincs megbizhato adatunk arra, hogy 1518-ig lett volna javadalma.®
Ennek okét szintén adatok hidnyaban egyel6re nem tudjuk.”® Bakocznak
azonban valamilyen javadalmazasi terve vele is lehetett.”” A Bakocz-gradua-
le sanctoraléja szokatlan modon Simon és Judas apostolok vigilidjaval kez-
dédik. Lehetséges, hogy Bakocz Tamas Erdddi Simonra gondolva szerkesz-
tette igy?*®

Erdédi Simon jovenddbeli possessorsaga magyarazhatja a diszittetéskor
belefestett pilispoksiiveges Bakocz-Erdédi cimert, amit a két unokadcs, majd
az Erdédy csalad is hasznalt.” A kétkotetes, nagyméretii graduale diszitését
az 1514-1525 kozott kimutathaté an. Bakdcz-monogramista miniator kezdte
meg budai mithelyében.”® O fejezte be Miko Arpad véleménye szerint Erdé-
di Janos szamara Gyorgy topuszkoi apat zagrabi missaléjénak diszitését is.’!
Ennek megrendelését Erdddi Janos javadalmai ugyan lehet6vé tették, de a
tényleges megrendel6t ebben az esetben sem tudjuk bizonyitékokkal azono-
sitani. Erd6di Janost alkalmatlansdga miatt 1518 juniusa el6tt* Bakocz Ta-
mas eltavolitotta a zagrabi piispokség élér6l. Befolyasanak biztositasara
kénytelen volt az addig mell6zott Erdédi Simont helyezni a zagrabi plispoki

mas... 108. jegyzet.
» C. TOTH — HORVATH — NEUMANN — PALOSFALVI 57. C. T6th Norbert a korabbi szakirodalombol
ismert adatot, hogy Erdédi Simon 1511-t61 az Egri Egyhazmegyében pankotai féesperes lett vol-
na, helyesbitette. A javadalom Erd6di Janosé volt, 1520-t6] pedig maga Bakocz birtokolta. C.
TOTH N., Az egri kdaptalan archontolégidja, in Turul 88 (2015) 2/20.
Elképzelheto, hogy Erd6di Simon egyéniségét még maga Bakocz sem itélte egyhazi javadalomra
alkalmasnak. Kercselich (Baltazar Adam Krceli¢), a zagrabi pilispokség torténetiroja Erdédi Si-
mon piispoki tevékenységének ismertetésében szinte kizarolagosan a zagrabi piispokségrol, illet-
ve a csaladi birtokokkal kapcsolatos perekr6l, valamint a déli orszagrésznek a piispokség teriile-
tét érint6 habortiban valo részvételérdl ir. KERCSELICH B. A., Historia cathedralis ecclesiae Zag-
rabiensis. Pars prima | (Zagrabiae 1780) 213-222.
C. Téth Norbert éppen az tigyvédvallo oklevél alapjan azonban nem zarja ki, hogy a 24. jegyzet-
ben felsorolt 6t kaptalan egyikében rendelkezhetett javadalommal. V6. C. TOTH, Erdédi Bakoc
Tamads... 109. jegyzet. Korabbi feltevésem, hogy neki szanhatta az esztergomi egyhaztartomany
egyik, reménybeli, megiiresedd piispoki székét, egyrészt Szendrei Janka megallapitasara timasz-
kodott, miszerint a Bakocz-graduale esztergomi ritusu, masrészt a tévesen Erdédi Simonnak tu-
lajdonitott pankotai féesperességre. KORMENDY, A Bakdcz-graduale lehetséges megrendeldje...
216. V0. 25. jegyzet.
Kovacs Andrea ugyan mas indokkal, de szintén Erd6di Simonra gondol ebbdl a ténybdl. KovAcs
138.
V6. BERKOVITS 1., Fdszékesegyhdzi Konyvtar, in Magyarorszag milemléki topografiaja 1 (szerk.
Genthon 1.; Budapest 1948) 312; MikO, Graduale I. kiotete 430-431; SzeNDREIL, Graduale Strigo-
niense... 1, 10; KORMENDY, 4 Bakocz-graduale lehetséges megrendeldje... 215-217.
30 Mk, II. Lajos... 76. A miihely tevékenységérdl lasd: MIKO A., Festett oklevelek és kédexek a
késé kozépkori Magyarorszagon. A miivészettorténész dilemmdi, in Miivészettorténeti Ertesitd
(megjelenés alatt). Koszonom Miko Arpadnak, hogy megjelenés elétt olvashattam tanulmanyat.
MIKO, Reneszdnsz miivészet... 396.
C. TOTH, Magyarorszdg késé kozépkori fopapi archontolégidja... 131. Erd6di Janos eltavolitasa
a zagrabi piispokségrol. C. TOTH, Erdédi Bakoc Tamas... 155. jegyzet.
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székbe (1518-1543).7 A graduale diszitésének befejeztetése nem siirgette
Bakdczot, hiszen a zagrabi székesegyhdzban Erdédi Simon sem énekeltethe -
tett az alapvetSen esztergomi ritusa szerkonyvbél.** Bakocz halala, 1521
utan bizonyosan nem folytatodott a kodex diszitése.*

Milyen célra és kinek szanta megrendeldje a plispoksiiveges Bakdcz-
Erddédi csaladi cimerrel ,,megpecsételt” diszkodexet? ,,A graduale elsdsor-
ban azért olyan nagy, mert tobben egyszerre énekelnek beldle, viszonylag
tavolrol. Csak masodsorban szolgal gazdagsag, pompa kifejezésére.”*® Az
Ujabb zenetorténeti kutatdsok alapjan azonban arra kovetkeztethetiink, hogy
a valoszinlisithetd megrendeld, Bakocz Tamas a gradualét — eredeti funkcio-
jatol eltéréen — nem az esztergomi vagy a zagrabi székesegyhaz korusanak
hasznalatara készittette. Ennek tudataban is csak azt allapithatjuk meg, hogy
az Erdédi-Bakocz csalad piispoki méltosagot elnyert tagjai koziil a jelenleg
rendelkezésiinkre all6 forrasok alapjan Erd6di Simon jovenddbeli possessor-
saga mellett tudunk tobb érvet felhozni. Ebben az esetben pedig a graduale a
fentebb idézett masodlagos funkciora szolgalhatott csak. Ez a gondolkodas-
mod sem volt idegen Bakdcz Tamastol. De bizonyitékunk erre sincs.

Hogyan keriilhetett a graduale, melynek diszitése befejezetlen maradt,
Budarol Olah Mikléshoz, az utolsé donatorhoz? Bakdcz halala utan a kddex
a budai diszitémiihelybdl*” nagy valdszinliséggel Zagrabba keriilt Erdédi Si-
monhoz,*® hiszen az éltala hasznalt piispoksiiveges Bakocz-Erdddi cimerrel
van diszitve. O személyes, csaladi 6rokségként drizhette, de nem hasznalhat-
ta, és valosziniileg ezért nem is fejeztette be a graduale diszitését.** Erdédi
Simon haldla utan, 1543-ban a zagrabi piispokséget a Németalfoldrél haza-

33

C. TOTH, Magyarorszag késé kozépkori fopapi archontologidja... 132; C. TOTH, Erdédi Bakoc
Tamas... 105. jegyzet.

Szendrei Janka is ezzel az indokkal utasitja el Erdédi Simont mint megrendeldt. SzZENDREIL, Gra-
duale Strigoniense... 1, 13.

Berkovits Ilona és Csapodi Csaba véleménye szerint 1521 utan is folytatodott a diszités. Hoff-
mann Edith és Balogh Jolan szerint 1521-ben abbahagytak a diszitést. Az allaspontokat ismerteti:
SZENDREL, Graduale Strigoniensis... 1, 10-11.

Szendrei Janka egyik érve, hogy Bakdcz a gradualét az esztergomi székesegyhaz hasznalatara
szanta. SZENDREIL, Graduale Strigoniense... 1, 12.

Ha a graduale ekkor a budai diszitdmiihelybdl Esztergomba kertilt volna, azonnal a székesegyhaz
lett volna a tulajdonosa, és 1543-ban, a var ostromakor a kaptalan mint sajatjat vihette volna ma-
gaval Nagyszombatba.

A koédex nem maradhatott Budan, mert a budai kdnyvanyag sorsa ismeretes. CSAPODI Cs., 4 bu-
dai kiralyi palotaban 1686-ban talalt kodexek és nyomtatott kényvek (A Magyar Tudomanyos
Akadémia Kényvtaranak Kozleményei Uj sorozat 15) (Budapest 1984) 5-9.

A diszités befejezetlenségének ez is egyik oka lehet, egyben gyengiti azt a feltevést, hogy Erdddi
Simon lenne akar csak a diszitésnek is a megrendelGje. A masik ok, hogy a Bakdcz-monogramis-
ta miikodése 1525 utan mar nem mutathaté ki Budan. V6. MIko, /1. Lajos... 76.
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tért Olah Miklos kapta meg. Zagrabban vehette magahoz a Bakdcz-gradua-
1ét, amely nem volt a zagrabi székesegyhaz tulajdonaban.*

Olah Miklos 1553-ban esztergomi érsek lett.*! Esztergom torok megszal-
lasa miatt az érsekség akkori székhelyére, Nagyszombatba vitte magaval a
Bakocz-gradualét, amelyben rajzvazlatok, koztiik cimerének ceruzarajza,
arra utalnak, hogy a diszités befejezése foglalkoztatta a humanista miiveltsé-
gli érseket.” Olah Miklos azonban mar nyomtatott liturgikus kényvet hasz-
nalt a f8papi szertartdsok alkalméaval.* Nagyszombatban, az esztergomi szé-
kesegyhazként szolgald Szent Miklos-templomban a kéziratos Bakodcz-
gradualébol nem énekeltetett.* Megdrzésérél azonban gondoskodott. 1555-
ben székesegyhazanak (Ecclesiae suae Strigoniensi) adomanyozta, és ezzel
a székeskaptalan gondozasara bizta. Az esztergomi kaptalan az addig koétet-
len, kétkotetes kodexet egy nagyszombati konyvkotdmiihelyben bekottette,*
de a gradualéban nincs nyoma a korushasznalatnak.*® Ennek els6dleges oka
a mar tobbszor hivatkozott zagrabi tételek voltak.

A Bakoécz-graduale sem keriilte el a liturgikus kodexek kora ujkori sorsat.
Kivégott lapjait levéltari boritonak, kdnyvek kotésére hasznaltak fel. A tobb

o

kivagott lap koziil jelenleg kettérdl van tudoméasunk.”’

4 Erd6di Simon hagyatéki leltéra szerint ,,sua pontificalia, mitrae, neque pastorale, crucem, cande-

labra, annulos aurcos ecclesiae donat”. Ezt Olah Miklos tanusitotta. KERCSELICH 222-223. Ber-
kovits Ilona Olah Miklos konyvgytijtdszenvedélyével indokolta a graduale megszerzését. Felté-
telezte, hogy Erdédi Simon utodaként Zagrabban jutott hozza. BERKOVITS 314.
4 R. VARKONYI A., Oldh VI. Miklés, in Esztergomi érsekek 1001-2003 (szerk. Beke M.; Esztergom
2003) 256-261.
TOROK Gy., A kodex miniaturdi, in SZENDREIL, Graduale Strigoniense... 1, 15-16; MIKO, lllumindlt
konyvek... 71-72.
A velencei kiadast, romai ritust pontificale (Pontificale Romanum 1543) jelenleg lappang. Lasd:
KORMENDY, A Bakocz-graduale lehetséges megrendeldje... 219, 64. jegyzet.
V6. SZENDREL, Graduale Strigoniense... 1, 14.
A kotést diszitd motivumok Rozsondai Marianne meghatarozasa szerint elsdsorban a Dél-Len-
gyelorszagban, Also-Ausztriaban és Felvidéken késziilt kotéseken fordulnak eld, nincsenek el-
lentmondasban a nagyszombati helyi bekotéssel. V6. KORMENDY, 4 Bakdcz-graduale lehetséges
megrendeldje... 219. A 2. kotetbdl kiaztatott, restauralt gerincerdsité csikokat a restauralas utan
2 teljes lappa kiegészitve dsszeillesztették. Hermachorus és Fortunatus julius 12-i tinnepe pozso-
nyi liturgikus konyvek kalendariumaiban is szerepel, ami passaui hatasra utal. Nyugat-Magyar-
orszagon passaui ritusi missale hasznalatara vannak adataink. Nagy valoszintiséggel egy helyben
1évé pergamen liturgikus konyv kalendariumlapjait hasznalta fel a kotet gerincerdsitésére a
konyvkotd. Ez is erdsiti a Nagyszombatban valo bekotést. A koteteken négy-négy deltoid alaki,
attort, onozott sarokveret €s egy rombusz alakil koldokveret talalhato. A veretek kovacsoltvasbol
késziiltek, attoréseik ala fehér, az attérések helyére pedig pirosra festett papirlapot tettek a restau-
ralaskor. Toth Zsuzsa restauratornak, az OSzK Restaurator Miihely munkatarsanak koszondm a
kotet restauralasarol és a veretekrdl adott véleményét.
SZENDREL, Graduale Strigoniense... 1, 10.
47 Toredékei: Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, K 479 (az els6 kotet CCXIV. levelébol
csikokra vagott darabok); Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézet, C 1765 (a 2.
kotet IV. levelének darabja). 1asd: SzENDREL, Graduale Strigoniense... 1, 7.
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A graduale elnevezésével kapcsolatban ismét fel kell hivni a figyelmet a
kéziratok, kodexek atnevezésének karos gyakorlatara. Ezt a Bakocz-gradua-
le esetében is megkisérelte két esetben a szakirodalom.*® A gradualénak az
az elnevezése, ami a kutatasban mar tobb mint szaz éve hasznalatos, elen-
gedhetetlen a kézirat egyértelmii azonositashoz.* Az pedig végképpen nem
hagyhato figyelmen kiviil az elnevezésben sem, hogy a kddexben tSbb he-
lyen, mintegy pecsétként belefestett Bakocz-Erdédi cimert lathatunk.>

A Bakocz-graduale az 1526 el6tti, kozépkori magyar kiralysag zenei és
konyvdiszitési kulturdjanak egyik kiilonleges, az esztergomi és zagrabi litur-
gikus hagyoményokat kézdsen 6rz6 forrasa, a budai minidtormiihely kiemel-
kedd miivészettorténeti emléke. Fennmaradasat Olah Miklosnak kdszonhet-
jiuk. Az esztergomi székeskaptalan pedig évszazados Orzésével biztositotta,
hogy a Schola Academica 2017. szeptember 22-én, az Ars Sacra fesztival
keretében, a Fészékesegyhazi Konyvtarban, eldszor énekeljen a Bakocz-gra-
dualébol, bemutatva zenei anyaganak kiilonleges értékeit.”!

* Szendrei Janka kiaddséban, a latin nyelvii cimben mér hianyzik a hagyomanyos elnevezés, a to-

vabbi szakirodalomban mar szinte azonosithatatlan a kodex csak a mifaja alapjan. V6. MIKO,
Graduale 1. kotete 428. Ennek a gyakorlatnak szenvedd alanyai a kutatasi fazisonként {1j névre
keresztelt, igy esetenként elveszettnek tartott kozépkori kézirataink, valamint a kutatok, akik
gyakran kutatastorténettel kénytelenek azonositani az idénként uj és régi névvel felvaltva hivat-
kozott kéziratokat.

Mikd Arpéd visszatért az eredeti elnevezéshez. Lasd: MIKO, II. Lajos... 74-76; MIKO, Rene-
szansz miivészet... 396. VO. KORMENDY, A Bakocz-graduale lehetséges megrendeldje... 220.

30 Bakocz-graduale 1. kotet £ 17, 8Y, 11Y, 127, 20"

A Schola Academica a Bakdcz-graduale valogatott tételeibol CD-t készitett, amelynek anyagat a
Bakocz-kapolnaban rogzitették 2017 6szén.

49

52



MAGYAR SioN. Us FoLyam XII. / LIV. (2018/1) 53-76.

+++  SOOS SANDOR

Tobias, Rafael drangyal €s a magikus
ponyva

A bemutatand6, Tobids dldasdt tartalmazd ponyva a madgia vilagat idézi,
ahol az ember gy véli, jo, ha sorsanak iranyitasat a sajat kezében, illetve —
amint ez késobb kideriil — inkabb zsebében tartja. Tobias és a neki segitd
Rdfael angyal torténete bibliai eredetii, az egykori keleti mégia praktikait is
megdrizte.

Bizonyos magikus elemek évezredes gyokeriiek. Néprajzi kutatasok iga-
zoltak példaul, hogy a ront6-artdé szandék mindenaron valo elharitasara tett
un. irracionalis kisérletek gyakorlatilag napjainkig fennmaradtak.! Az sem
véletlen, hogy a megvizsgalt ponyvaban éppen Rafaelt véalasztottak ki magi-
kus védelmezdként. A szakirodalom a kiilonlegességiik miatt tartja szamon
az egyes bajelharitd funkcioju kiadvanyokat, kéziratokat, mert az artd szan-
dék elharitasanak targyi bizonyitékai mlivelddéstorténeti ritkasagok.

A feldolgozas elején egy alapkérdést kell tisztaznunk: mi a kiilonbség a
hitbdl fakado cselekedet és a magia eszkozvilaga kozott? A valasz nagyon
egyszerl. A tiszta hitb6l fakadd imaban az ember kéréssel fordul Teremt6jé-
hez, és reméli, hogy meghallgatasra talal. A magia vilagahoz folyamodo
személy kiilonféle modokon kényszeriteni akarja a természetfeletti er6ket az
altala koveteltek megadasara, illetve végrehajtasara. Ilyen kényszeritéeszkoz
lehet egy ponyva szovege is. A régi, hivatalos egyhdzi jovahagyas nélkiil
nyomtatott szovegekben nem mindig egyszer( elkiiloniteni a hit €s a magia
elemeit.

Hogy a Toébias-torténetet megérthessiik, eldszor tisztaznunk kell, kik az
drangyalok. Nem teologiai feldolgozasrél van szd, hanem olyan szakralis
néprajzi elemzésrdl, amely a hittudomany kdrébe tartozo teriiletet érint.

ERDELYI Zsuzsanna, Hegyet hagék, 16t6t lépék (Budapest 1974); BALINT Sandor, Unnepi kalen-
darium 1-11 (Budapest 1977); JuNG Karoly, Torékbecsei amulett, in Ethnographia 99 (1988) 3-
4/357-375; LENGYEL Agnes, Amulettként haszndlatos XIX-XX. szdzadi szakrdlis ponyvanyomtat-
vanyok, in ,,Nyisd meg, Uram, szent ajtodat...” (szerk. Barna Gabor; Budapest 2001) 75-90 stb.
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Az angyalok tisztan szellemi, személyes és halhatatlan teremtmények.’
Tokéletességiik foliilmulja minden lathat6 teremtményét, ennek bizonyitéka
dicséségiik ragyogasa.’ Eppen ezért a megdics6iilt szentekkel azonos tiszte-
let illeti 8ket.* A IV. Laterani Zsinat hittétele szerint: ,,Isten az id8 kezdetén
a semmibdl teremtette mind a szellemi, mind az anyagi vildgot, vagyis az
angyalok és az emberek vilagat.” Az angyalok nem fiiggenek a tér és az id6
dimenzi6itol, az emberi értelmet és akaratot messze feliilmuljak. Ertelmiik-
kel pedig sokkal tobbet latnak, mint az emberek.’ Valamilyen kdzvetit6 sze-
repet toltenek be Isten és az ember kozott, vagy Isten mennyei udvartartasa-
hoz tartoznak.

Az angyalokrol sz616 tanitas alapjait a babiloni fogsag utani idékben ta-
laljuk meg, amikor a t6bbistenhit mar nem fenyegette Izraelt. A bibliai héber
malak szénak a forditdsa az angelos, mindkettd kiildottet jelent. Teremté-
sitkré] nem beszél a Szentiras. Az Oszovetségben a malak tgy jelenik meg,
mint segitd kiildott,® aki oltalmazza Izraelt és Jahve iizenetét kozvetiti. A
szovetség szolgalataban all, de nem lehet tudni, hogy Isten beavatkozasanak
megszemélyesitésérdl van-e sz, vagy kiilon teremtményi kiildottrol.

Az angyalok csodaljak Isten teremté miivét, az emberek tanitoi, egyes an-
gyalok szerepe egyéni névvé valik, az ég lakoi latjak Istent, Jézus életében is
szolgalatot teljesitenek, 6k kozvetitik a feltdmadas hirét is, Isten tervének
végrehajtoi, 6k szolgaljak majd az itéletre érkezd Krisztust. Az apostoli egy -
haz meg volt gy6zddve az angyalok segitségérdl.” Az angyalok vilaganak
kozpontja Krisztus, 6k az O angyalai. ,,Amikor az Emberfia eljon dics6ségé-
ben és vele mind az angyalok...” (Mt 25,31).* Ok azok a tiszta lelkek, akiket
Isten a maga dicsOitésére, imaddsara és parancsainak teljesitésére teremtett.
De léteznek partiitd, az elkarhozott lelkektol kiilonbdzd, bukott angyalok is.’

GAL Ferenc, Dogmatika 1 (Budapest 1990) 162; Angyalok driznek (ford., szerk. Balassa Zsig-
mond; Budapest 1991).

* A Katolikus Egyhdaz Katekizmusa (Budapest 2002; a tovabbiakban: KEK) 99; Kortal Kornélia,
Angyalok az Oszévetségben, in XEravits Géza — TaMAsI Balazs — SzaBo Xavér (szerk.), Angya-
lok az okortol Szent Tamdasig (Budapest 2011) 19-38. Részletesen kifejti a héber ma’lak szo je-
lentésének valtozasait.

LoNovics Jozsef, Népszerii egyhazi archeologia vagyis a katholikus tinnepek, szentségek, iinne-
pélyek s szertartasok értelmezése és a kiilonféle rendes és rendkiviili szoszéki jelentések, részint
szent beszédekben, részint hirdetményalaku oktatasokban I-111 (Pest 1870) I, 375.

TOROK Jozsef, Az angyalokrdl, in Angyali imakonyv (szerk. Janossy Gabor; Budapest 2010) 8-
12. 10.

KARASSZON Istvan, Eg és fold kozott: a Kiildott, in XERAVITS — TAMASI — SZABO 9, 18.

GAL, Dogmatika 162-163.

KEK 100.

Lonovics 1, 374. Exorcizmus a satan és a bukott angyalok ellen cimmel kis kétlapos, négyolda-
las flizetet adott ki az Egyhaz, amelyet XIII. Le6 papa engedélyezett. A 3. kiadas Budapesten,
1890-ben jelent meg a Korda RT. nyomdajaban. A fiizet a gonoszeltavolito, avagy 6rdogiiz6
szertartast tartalmazza.

© o a o
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Az Egyhdz szeptember 29-¢én és oktdber 2-an kiilon megemlékezik roluk,
hiszen ,,Isten dicsdsége felragyog Angyalaiban”. A szent 6rzdangyalok {in-
nepén votiv szentmisét mutattak be, amelyben az angyalok szolgalatara biz-
tak a hivek imadsagait, az artatlanok védelmét, a biinbanok fajdalmat, a sir-
helyek ovasat. A gonosz tdmaddasaival szemben Isten angyalainak védelmét
kérték a békében imadkozokra, legyenek tdmaszai a haldokloknak, és kisér-
jék lelkiiket a paradicsomba.'” Ezért talalhatok a meghalds miivészetérdl
sz016 kozépkori Halottaskdnyvnek, az Ars Moriendinek fennmaradt példa-
nyaiban kiilonféle angyaldbrazolasok.' Az el6bbiek is bizonyitjak, hogy a
siremlékeken abrazolt angyaloknak kisérd és 6rzd funkcidja van.'

Az angyalok régi és mélyen gyokeredzo tiszteletének kiilonleges példai a
zardndokhelyek: Mont-Saint-Michel, San Michele al Gargano, San Michele
della Chiusa,” Chona.'* Ezek a kegyhelyek a kereszténység zarandoklatai-
nak kultusztorténetében sajatsagos helyet foglalnak el, hiszen a pusztan szel-
lemi Iények tiszteletének emlékeit 6rizték meg.

Az angyalabrazolasok nagy valtozatossagot mutatnak. A korai keresztény
képeken romai férfiviseletben lathatjuk Oket. A 4. szdzad végén jelentek
meg a szarnyas angyalok. A reneszansz és a barokk ikonografidban taldlha-
tunk ismét szarny nélkiili angyalokat. A kdzépkori nyugaton az angyalokat
szép fitnak vagy lanynak 6lt6zve, tobbnyire liturgikus 6ltézetben jelenitik
meg. A kozépkor vége felé gyermekekként is megfestették oket. A bizdnci
milvészet végig megdrizte a korai szdzadok tinnepélyes-komoly adbrazolasai-
nak stilusat.'> A kozépkori vallasos irodalom egyik legkiemelked6bb alkota-
sa volt az eldbb emlitett Ars Moriendi, amelybdl szamos nyelven maradtak
fenn részletek. Egy 1450 koriil késziilt kotet fametszetein lathatd szarnyas
lény a haldokld érangyala, aki az utols6 utjara késziilé ember mellett allva
hitében batoritja, tiirelemre inti, vigasztalja, erét, reményt ad neki, alazatra
vezeti, a vilagtol valo elfordulasra biztatja, mellette all a végoran.'®

A Tobias-torténet a keresztény Eurdpa egyik kedvelt miivészeti témaja.
Az Okeresztények Tobiast hallal dbrazoltak, s ez a tipus késdbb is el6for-
dul.'” Korai képeink legnevezetesebb abrazolasat egy dalmaciai festd alkota-

10

A népi jamborsag és liturgia direktoriuma (Budapest 2005) 140-141.

Ars moriendi. A meghalds miivészete (Budapest 2004).

Az 6rangyalok tisztelete az 6segyhaz koratol kimutathatd az egyhazatyak irasaiban, a mise imai-
ban. A mindennapi zsolozsmaban ¢€s a litanidkban a tobbi szent kozott kezdettdl fogva segitségiil
hivtak Oket. A tiszteletiik alakulasarol, valtozasarol lasd: XERAVITS — TAMASI — SzZABO; MADAS
Edit (szerk.), 4 néma bardat megszolal (Budapest 1985) 33; BALINT, Unnepi kalenddrium 11, 351.
A népi jamborsag és liturgia direktoriuma 141.

PELsOczy Ferenc, A vallasi élet arculata Szent Istvan koraban (Torokbalint 1994) 114.

SEIBERT, Jutta (szerk.), A keresztény miivészet lexikona (Budapest 1986) 24.

1 Ars moriendi 5, 12, 56, 38, 64, 75, 83.

SEIBERT 305.

11
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san fedezhetjiik fel. Temperaval fara festették az 1340-50-es években,'® mas
vélemény szerint e szazad masodik felében késziilhetett.' A Tobis-torténet
nyugati keresztény abrazolasa jellemzden csak a 15. szazadtol béviilt ki az
drangyalok témakorével,” ezért a Keresztény Muizeum tulajdondban 1év6
festmény ikonografiai megoldéasa korainak szamit. Egy 1637-es imadsagos-
konyv Tobiast az angyallal zarandokként abrazolo fametszetet kzol.”' A ba-
rokk kori érangyaltisztelet tudatos terjesztéje a Jézus Tarsasag volt. E tiszte-
let az ifjisag nevelésének egyik hatékony eszkoze Iehetett. Ennek
szemléletes példdja a gydri Szent Ignac-kapolna 1674-es oltarképe, melynek
kompoziciojat latva érzékelhetjiik, hogy az érangyal-abrazolas Szent Réfael
és Tobias egyiittes torténetébdl szarmazik.” Ugyancsak kivald az egykori
székesfehérvari jezsuita templom monumentalis oltarképe. A legsajatosabb
drangyal-kompozici6é a soproni Szent Mihdly-templomban lathat6. Itt a ro-
mantikus hid helyett a keresztfa mint pall6 hidalja at e vildg minden veszé-
lye kozott a mulandobol az 6rokkévald felé vezetd utat.” Néhany tovabbi
templomunkban, kapolnankban is talalhaté barokk 6rangyal-abrazolas vagy
a tiszteletére valé utalds.*

Balint Sandor véleménye szerint az Orangyalképekben és oltarképekben
nincs sok kdszonet, a felfogasuk tliindériesitett, giccses, érzelgds. Messze es-
nek attol az apokaliptikus fenségtdl, amilyennek az Egyhaz tanitja és a ko-
zépkor népe hitében tényleg megélte.” Az 6rangyalokrol szol6 jambor, népi
hiedelmeket is 6 gyiijtotte dssze. A Kozép-Europa szakralis népmiivészeté-
hez tartozo livegképek kozott a Balint altal emlitett jellegzetes ujkori 6ran-
gyal-abrazolasokat talalunk.”®

Sokat elarulnak a hazai drangyaltiszteletrdl imakonyveink szovegei. Paz-
many Péter”’ Imddsdagoskonyvének 19. szazad végi kiaddsaban is megtalal-
hato az érsek konyorgése.”

Botskovits Miklos — Moszer Miklos — Mucst Andras, Az esztergomi Keresztény Miizeum képta-
ra (Budapest 1964) 48.

Mucst Andras, Az esztergomi Keresztény Mizeum képtaranak katalogusa (Budapest 1975) 38. A
kép a kataldgusban a 36-o0s sorszamot viseli.

2 SEIBERT 305.

Tuskes Gabor — KNapp Eva, Népi valldsossig Magyarorszagon a 17-18. szdzadban (Budapest
2001) 34.

Ez a k6zos gyokér teszi indokoltta a szentképeknek és a Tobias-aldast tartalmaz6 ponyvanak egy
tanulmanyban valo feldolgozasat.

SZILARDFY Zoltéan, Ikonogrdfia — kultusztorténet (Budapest 2003) 313.

2 BALINT, Unnepi kalenddrium 11, 353-357. Tovabbiak: Val 1747; Dardc; Simontornya; Zombor;
Magyaralmas 1761; Nagyolved; Térvar 1777; Morahalom stb.

BALINT, Unnepi kalenddarium 11, 355.

2% Szacsval Eva, Uvegképek (Budapest 1996) 376, 377, 378. szamii képek.

Pazmany Péter esztergomi érsek (1570-1637).

PAzZMANY Péter, Keresztény imddsdagos kényv (Budapest 1886) 71-75. A barokk nyelvil imadsag
nyelvezete, arnyalt megfogalmazasai, az olvasas hitélménye a teljes szoveg idézését kivanja
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Esterhazy Pal 1691-es konyvében teljes fejezetet, a ,,negyvennegyedik
szombatot” szentelte ,,Az 6rz6 Angyalhoz...” témakornek.” A Hajadonok
orangyala cimli imadsagoskonyv mar nevében is az angyalokat nevezi meg
a biztos védelem képviseldinek.*® Rafael mint Tobias vezetdje, ,,az Istennek
e szent angyala, egy szép ifju képében, a mi rangyalunk nyéjas képe”.*' A
18-19. szdzadban népszerti Jo illatu rozsdskert szintén imadsaggal mond ko-
szonetet.> A ferences Ats Benjamin 4 Hétfijdalmii Arany Korondja cimii
kotetben imadsagot, éneket és litniat kozolt a szent 6rzéangyalokhoz.* Szé-
kesfehérvar-FelsOvaros Kiscellben (Celldomolkon) megforduld bucsusai a
hazaindulas el6tti imajukban emlitik.**

A Verses Szentiras kolt6je, a neves szentember, Varga Lajos (1855—
1909)* az angyalokrol irott versrészleteiben az in. népi teologia elemeit ve-

meg, ezért az 1. figgelékben kozoljiik.
¥ ESTERHAS Pél, Az Boldogsdgos Sziiz Mdria szombattya... (Nagyszombat 1691) 131-134.
TARKANY! Béla, Hajadonok Orangyala katolikus imakonyv (kiadja Heckenast Gusztav; Pest
1865).
3! HuszAr Karoly, Bibliai torténet (Székesfehérvar 1869) 316.
Jo illatu rozsaskert, mellyben mindenféle reggeli és estvéli imadsagok és énekek foglaltatnak
(Bucsanszky Alajos; Pest 1854) 239: ,,Oh én szerelmes 6rz6 angyalom! ki nékem Istent6l 6rz6iil
rendeltettél, koszontelek, aldalak, magasztallak téged, és halakat adok ezerszer minden jotétemé-
nyekért, mellyeket sziiletésemtdl fogva ez oraig lelkemben, testemben tettél. Oh dicsdséges szent
angyalom, melly nagy én hozzam a te szereteted, hogy éjjel nappal mellettem vagy, nékem sze-
gény biindsnek olly hiven szolgalsz, és szorgalmatosan gondomat viseled. Oh melly szerencsét-
lenségbe jutnék! Melly sok biinbe, és gyalazatba esném, ha te nem oltalmaznal, azért halakat
adok néked, és kivanlak 6rokké a mennyben dicsérni; ime te sok jotéteményidnek elégtételére,
ajandékozom néked az édes Jézus szentséges szivét, és az altal kérlek, bocsasd meg, hogy enge-
delmességemmel sokszor megbantottalak, a te hiv gondviselésedbe ajanlom magamat, és kérlek
az isten irgalmassaga, hogy az én utols6 6ramon velem légy, és engem az egész kisértetekben hi-
ven oltalmazz, Amen.”
1855-ben jelent meg, és tbb kiadast is megért. Ats Benjamin, A Hétfajdalmii Boldogsdgos Sziiz
Maria nyomait kévetdknek mennybe vezeté arany korondja, azaz: a mennyei fényességgel ragyo-
g0 Isten Szent Anyjdhoz ébreszté imadsagos és énekes konyv (Bucsanszky Alajos; Budapest
1877) 221-225.
A buzgo bucsujare hivek dltal bucsujaras alkalmdval hasznalt énekek, imadsagok és Iytaniak
foglalatja. Hozzdadatvan néhany kérmenetek alkalmaval hasznalt egyhdzi énekek (Székesfehér-
var 1900) 89: ,Ime kegyes Anyam, eljétt mar az 6ra, melyben Téled végsé bicsit venni kény-
szerittetiink. Tiszta sziviinkbdl koszonjiik és halat adunk mindazokért a kegyelmekért, melyeket
veliink itt, ezen szent helyen, érdemeink felett kegyesen Isteniinktdl kinyertél. Azt az egyet kér-
jik még Anyai jovoltodbol, add rank Anyai aldasodat, mellyel szerencsésen és minden veszély
nélkiil hazunkhoz és hazunknal levé cselédeinkhez visszatérhessiink! Rafael angyal kisérjen és
6rizzen utainkban, hogy friss egészséggel hazajuthassunk. Eljen tehat jézus, éljen Maria, test sze-
rint ugyan elvalunk téletek, de 1élek szerint mindenkor itt maradunk nalatok, sziviinket e végre
orokos zalogul szentséges oltirodon hagyjuk. Orizz Anyai partfogasoddal minden gonosztol,
hogy ne csak itt, hanem mennyei dicséségben is 6rokké veled egyiitt imadkozhassunk és dicsér-
hessiik édes Jézusunkat! Edes Anyam Maria. Amen.” Idézi: Soos Sandor — SOOSNE VERES R6-
zsa, Kismariacell, Celldémélk bucsujaro helye (Celldomolk 2012) 138.
A szentember elnevezés a szakralis néprajznak a népi kulturabol atvett, ismert meghatarozasa. A
16-17. szazadi licenciatusok kés6i, 19-20. szazadi utodait, bucstvezetdit, eléénekeseit hivhatjak
igy. Bovebben: Soos Sandor, Fodor Jozsef buicsuvezetd zarandokkonyve (1957—1974) (Eszter-
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gyitette az egyhazi teoldgia tanitdsaval, a képzémiivészeti alkotdsokon és
szentképeken latottakkal. Az érangyal alakjat kolt6i formaban tobb helyen
megidézi.*

Ajtatossagi szentképeken és levelez6lapokon a 19. szazad elsé felétdl az
1940-es évekig terjedd iddszakbol talaltam Orangyal-dbrazolasokat. Az éran-
gyalok szép, fiatal ndként, hosszu hajjal, foldig éré ruhaban, kiterjesztett,
hatalmas szarnyakkal, kedves 1ényként jelennek meg a képeken. Sokszor is-
métl6do, hasonld helyzetekben, a raszorultsagot hangsulyozva allnak véden-
ceik mellett. Mindig csak gyermekekrdl, illetve fiatalokrol van szo, s altala-
ban lanyokrol. A szentképeken lathaté veszélyforrasok — kigyo, szakadék,
torott és rozoga hid, 6rvényld patak, tovisek — a mindennapi élet tényleges
veszedelmeit jelentették. Gondoljunk a nagy kegyhelyek (Altotting, Maria-
zell, Radna stb.) ismert fogadalmi képein 1év6 megfestett veszélyhelyzetek-
re, balesetekre, jelenetekre, amelyek mind ezeket tAmasztjak ala.”’

A Tébids dlddsa cimli ponyvat® az 1980-as évek maésodik felében a
szentendrei ,,lengyel piacon” talaltam. Pontosabban, ez a kis flizet egyike
volt annak a tobb szaz szentképnek és ponyvéanak, amelyet egy id6sebb asz-
szonytol tobb honap alatt, részletenként vasaroltam meg. Mindig csak né-
hany tucat szentképet és ponyvat hozott. A sajat nevét és azt, hogy honnan
szarmazik az aruja, nem arulta el. Igy a hasznalatukrél nem tudtam meg

gom 2008) 9-17.

VARGA Lajos, Verses Szentirds vagy Biblia (Budapest 1995) 214, az utnak indul6 Tobiasnal: ,,Az
ifju Tobias atyjahoz lehajolt, / Ez mindkettdjiikre égi aldast mondott. / »Az égnek angyala legyen
vezéretek — / Eképpen intett bucsut a jambor két oreg — / Fedezzen szarnyaval az égnek
angyala, / Védelmezzen az Uristen védé karjal«” Uo. 286, a gyermek Mariat meglatogaté Gabri-
el angyal ekként szolt az alvo gyermek folott: ,,Most pedig aludj és almodjal szépeket: / Angya-
lok 6rkddnek kisded almaid felett! / Fogadd bucstizoul angyali csokomat, / Artatlan ajkaid mo-
solyra nyiljanak!” / Es a biicsit jelzé angyali csok utin / Szelid mosoly nyilik a kisleany
ajakan! / A mosoly e napig idérol idore, / Orokségiil maradt a kis csecseméokre.”

Természetesen a kigyodabrazolas (aspiskigyo, azaz vipera) a gonosz kisértéseire is vonatkozhat.
Tobbnyire egy angyal egy gyermekre vigyaz, de akad két-harom gyermekre, testvérekre vigyazo
is. Néha két angyal vigyaz két gyermekre. Az érangyal imadkozni tanitja a gyermeket, vele van a
reggeli és lefekvés eldtti imaja elvégzésekor, segit a leckeirasban, 6vja a természetben pihend al-
mat. A halott gyermek lelkét is 6rangyala viszi a mennyorszagba. Vigyaz az arvakra, a Szentha-
romsagrol és Sziiz Mariardl tanit, 6vja a szikla szélén virdgot szedo kislanyt, segit atkelni a ziigd
patak feletti rozoga pallén, fogja a toparton nadat szed6 kisfia kezét. Vigyaz az allatait 6rzo
gyermekre, nem engedi lerantani az ég6 petroleumlampat, 6vja az eperszedés utan elpihend ki-
csiket a leselkedd viperatol, egyiitt imadkozik a kislannyal a hatarban allo, képes fara kitett Mari-
a-fiilke el6tt, vigasztalja a szabadban allo keresztet atdleld gyermeket s a sirra boruld arvat, védi
az uton 1évot, batoritja a koldusnak alamizsnat ado kislanyt, 6rkodik a beteg agyanal, szemmel
tartja az erdei gyiimolcsszedés kozben a gyermekre leselkedd kigyot, ott all a vizparti szikla pe-
remén pillang6t kergetd kislany folott, segit a tanulasban.

BEKES Istvan, A magyar ponyva pitaval (Budapest 1966) 6. A ponyvak sajatos nyomdai termé-
kek. Eredetileg a vasarokban foldre teritett ponyvar6l arusitott olcso, kozkedvelt kiadvanyokat
jelentett. Tehat nem a miifaj, hanem az arusitds modja volt a névadd. A vasarlok tobbnyire egy-
szerii emberek voltak.
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egyetlen olyan részletet sem, amely a tudomanyos feldolgozasnak fontos ré-
sze lehet. Funkcionalis adatok hijan a Biblidban és a szakirodalomban talal-
tam meg e nyomtatvany megfejtésének kulcsait.

Az Egyhaz altal engedélyezett kiadvanyok szovegei mindig a tiszta hitet
és tanitast kozvetitik. Ezeken kiviil 1éteznek olyan régi nyomdatermékek is,
amelyek — sokszor csak burkolt, rejtett mdédon — a magia 6si vildgat idézik
meg. (Eppugy, mint az altalam vizsgalt ponyva.) Néha archaikus imék ele-
meit rejtik, amelyekrél igy fogalmazott az 6nallé miifaj felfedezdje, Erdélyi
Zsuzsanna: ,,A targyilagossag kedvéért meg kell hagyni, hogy az egyhaz el-
lenkezése jogos volt. A hittisztasag védelmére foleskiidott papsag sziikség
szerint tamadhatta ezeket a bizonyos tartalmi elemeik és f6leg a zaradékaik-
ban kifejezett »nigazsagok« miatt egyhazilag valoban szentesithetetlen ima-
kat, amelyek valamiféle onfeloldozast, pap nélkiili, szentség nélkiili blinbo-
csanatot hirdettek.” Az Egyhdz azonban mar felismerte e szdvegek
kultartorténeti jelentoségét, igy a teljes korii tiltast a kutatas tamogatasa val-
totta 6.

A varazsszovegek egy része bizonyithatéan dkori eredetli. Mar Egyiptom-
bol rengeteg adatot ismer a tudomany.*' Ezekben olyan szdvegvaltozatok is
felfedezhetok, amelyeknek keresztény kdzegbe ill6 részelemeit, egyes moti-
vumait példaul ponyvaszovegben azonosithatjuk. Ezek kozé tartozik a vizs-
galt ponyva is, amelynek kevés magyar nyelvii valtozatat ismerjiik. Jung Ka-
roly 1984-ben Torokbecsén talalt egy amulettegyiittest, egy Tobias dldasa
cimii ponyvat és egy kisméretli fakeresztet, belevésett betlicsoportokkal. E
két targyat halotti allfelkotd-kenddbe takartak. Jung mind a harom targy kul-
tusztorténetét elemezte.* Ezek koziil a ponyvanyomtatvannyal kapcsolatos
megallapitésait foglalom Ossze, kiegészitve a szakirodalom egyéb adataival.

Elemzésem kiindulopontja azonban a bibliai Tobias konyve, amely a bol-
csességi irodalom darabja.* Szabadon kezeli a torténelmi multat és a fold-
rajzi elhelyezkedést. A héber Bibliabol hidnyzik, a protestantizmus sem fo-
gadta el. A Katolikus Egyhaz is aranylag késén, az egyhazatydk koraban
vette be a szentirasi kanonba.*

ERDELYI Zsuzsanna, Aki ezt az imadsagot... (Pozsony 2004) 46.

“ Uo. 47.

4 KAkosyY Laszl0, Vardzslds az ékori Egyiptomban (Budapest 1974).

2 JunG 357-375.

4 OBERMAYER, Heinz — SPEIDEL, Kurt — VoGT, Klaus — ZIELER, Gerhard, Stuttgarti bibliai kislexi-
kon (Eisenstadt 1973) 304.

“  GAL Ferenc, Bevezetés Tobids, Judit és Eszter konyvéhez, in Biblia (Budapest 1976) 485-486.
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Néprajzi értelemben a Tobias-torténet tulajdonképpen a ,,halas halott™* és
a ,,szorny menyasszonya’*® mesetipus egyik példdja. A torténet sziizséjét a
dan Andersen Az utitdrs cimili meséjében dolgozta fel.*’

Tobias konyvébdl csak azokat a részleteket és jellegzetességeket mutatjuk
be, amelyek a vizsgalt ponyva megértésé¢hez sziikségesek. A konyv egy de-
portalt izraelita sorsat beszéli el, aki Ninivében nagy tekintélyt szerzett. To-
bit (mas valozatban Tobias, az ifju Tobias apja) Isten térvényének engedel-
meskedve, a tilalom ellenére eltemette az elhunyt, de el nem temetett, illetve
az uralkodd parancsara meggyilkolt zsidokat (Tob 1,18-19; 2,3-7). A zsido
temetkezési szokasok szerint az elhunytak teste nem heverhet hosszu ideig
szanaszét, hanem rovid id6n beliil el kell temetni haboritatlan helyre.*® Tobit
az Istennek kedves parancsnak engedelmeskedve szallt szembe a foldi ural-
kodo, Szancherib (Kr. e. 705-681) utasitasaval,” pedig tudta, hogy ezért su-
lyos biintetés var ra (Tob 1,20).

Eletét késébb az is jelentdsen megnehezitette, hogy elveszitette a latasat.
,Ejszaka megfiirddtem, kimentem az udvarra és lefekiidtem a fal tvébe.
Mivel meleg volt, nem takartam be a fejemet. Nem tudtam, hogy verebek
fészkelnek folottem a falon. Meleg tirtilék hullott a szemembe. Fehér foltok
keletkeztek rajtam, ugyhogy orvoshoz kellett fordulnom. Minél tobb kend-
csOt hasznaltam el, annal vaksibba valtam a foltoktdl, végiil egészen megva-
kultam. Négy évig nem lattam...” (Tob 2,9-10).

A konyvnek egy masik szalon futd torténete szerint a medinai Sdrat Az-
modeus szellem gyotorte. Miutan férjhez ment, a naszéjszakain a gonosz
sorjaban hét férjét is megdlte. A hozza fohaszkodo Sarat és az oreg Tobitot
egyszerre hallgatta meg Isten: elkiildte Rdfael angyalt,” hogy Tobit szemét
gyogyitsa meg, Sarat pedig adja feleségiil a fiatal Tobiashoz (To6b 3,16).

Az ifju Tobias apja kérésére a csalad vagyonaért Medinaba indult, s veze-
tonek az ,,alruhas” Rafael angyalt fogadta fel (Tob 5,4-8). A Tigris folyonal
egy hal be akarta kapni Tobias labat, de 6 az angyal Gtmutatdsa szerint meg-
fogta a halat: ,,Vedd ki a szivét, a majat és az epéjét, és vigyazz rajuk ...
mert a sziv, a maj és az epe jo orvossagnak” — mondta Rafael, majd igy foly-

4 ScHEIBER Sandor, Folklér és targytorténet I-11 (Budapest 1977) 1, 109.

% Tanulmanyomban a varazsmese egyetemes torténeti forrasaival, nem a mese alaktanéval (morfo-
logia) foglalkozom. Az az irdny tilsdgosan messze vezetne, s eltérne a céljaimtol. E témakor 6sz-
szefoglalasa a kovetkezd kotetekben tanulmanyozhato: Propp, Vlagyimir Jakovlevics, 4 mese
morfologiaja (Budapest 1995); HERMANN Zoltan, 4 ,, Tobit kényve” és a vardzsmese. Egy allego-
ria, in Vardzs/szer/tar (Budapest 2012) 76-87.

HERMANN 76.

#  KroLL, Gerhard, Jézus nyomaban (Budapest 1982) 463.

¥ Stuttgarti bibliai kislexikon 304.

Stuttgarti bibliai kislexikon 260; XerAVITS Géza, Esettanulmany. Rafaél nmeghatarozasa Tobit
konyvében, in XERAVITS — TAMASI — SzABO 157-177.
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tatta: ,,Ha elégetik a hal szivét és majat, s a démon vagy gonosz szellem
gyotorte férfi vagy nd elétt fiistdlnek vele, mindenféle rossz nyavalya 6rokre
elmulik, még nyoma sem marad. Ami meg az epét illeti, az meg szemke-
ndéesnek jo: ha valakinek fehér foltok vannak a szemén, csak ra kell fijni a
foltokra, és meggyogyul” (Tob 6,5.8-9).

Amikor Medindban jartak, az angyal Sarar6l beszélve elmondta neki,
hogy 6k ketten kozeli rokonsagban vannak, ezért Tobias az Osi jogszokas
szerint feleségiil veheti a lanyt. Beszamolt a démon gonoszsagardl és az el-
tizésének modjardl is: a hal belsd részeinek flistolésével orokre eliizhetd a
szellem. Amikor Tobids feleségiil vette Sarat, a ndszéjszakan ,,eszébe jutott,
amit Rafael mondott neki. Eldvette hat taskajabol a hal szivét és majat és a
flistolében 1évo parazsra tette. A démon nem allhatta a hal flistjét, igy el is
menekiilt a levegOben, meg sem all Egyiptomig. Rafael {ild6zObe vette,
megkdtozte és odalancolta” (Tob 8,2-3).

Miutan Toébias feleségével és apja vagyonaval visszatért a sziil6i hazba,
apjahoz sietett: ,,Kezében vitte a hal epéjét. Rafujt a szemére és atdlelve igy
szOlt hozza: »Bizzal, atyam«. Aztan bekente (a szemét) az orvossaggal,
megvarta, mig hat, majd mind a két kezével kivett egy-egy hartyat a szeme
sarkabol” (Tob 11,11-13).

Tobias torténetébol kiilonleges figyelmet érdemel, hogy az utra induld
ifjat mindvégig az Isten angyala, Réfael ovja és segiti. Tovabba Iényeges az
irgalmassag (halottak eltemetése), de foképpen felesége megszabaditasa a
gonosz szellemtdl és a vaksag meggydgyitasa.

A 18-19. szazadi katolikus vallasi irodalomnak visszatérd alakja Tobias.
Pézméany Péter Imddsagoskonyvének 1886-os kiaddsaban szerepel az ,,Uton-
jarok konyorgése”: ,,Uram Jézus Krisztus, az emberi nemzetnek hiv és szor-
galmas oltalmazdja! kérlek téged érettiink vald sok faradsagodért és zaran-
doksagaidért, bocsasd a magas mennyekbdl angyalodat, ki Orizzen és
oktasson engem minden utaimban; miképen megérzé Abrahdmot, Jakobot,
Tobiast zarandoksagukban.”!

A barokk kori katolikus megujhodast kdvetden a torténet vallasos tartal-
mabol a kovetkezé motivumok jol kimutathatok a népi valldasossagban:

— a gyogyitas (az oreg Tobit) elemei az archaikus imadsagokban is felfe-
dezhetok

— Rafaelt az uton lévék (Tobias) és a jo hazassag (Séara és Tobias) védel-
mezdjeként tisztelik

— Rafael angyalt (Mihaly angyallal egyiitt) emlegetik a halottkultuszban is
(a temetés kegyes cselekedet).

S PAZMANY 254.
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A népi vallasi képzetekben szinte hdsként jelenik meg a fiatal Tobids és égi
segitje, Rafael, ezért szovetségiik minden baj elharitisara alkalmas. A ko-
rai, 16. szazadi kéziratos, majd a 18. szazadi nyomtatott Tobias-szovegek
eredetileg utazoknak szolgalo aldasszovegek voltak, majd ezek késébb fegy-
verdldassa alakultak at.> Ez a funkcidvéltas magyardzza, hogy az elsd vi-
laghaboru idején miért éledt fel € ponyva terjesztése.™

Pongracz Eszter Aranykorona cimii imadsagoskonyvében, a vizkereszti
hazszentel6 énekben a kdvetkez6 olvashatd: ,,Az aldas; mellyel a’ vén Tobi-
as az ¢ fidt meg-4ld4, mikor az idegen foldre kiildé; a’ széllyon, és j6jjon én-
ream-is.”

A Noégrad megyei Szandardl is elokeriilt a Tobias-ponyva egy példanya.
A budapesti Bartalits Nyomda adta ki a 20. szazad elején, de a pontos év-
szam nem ismert. Egy hdz padlasan talaltdk az egykori hasznal6 halala utan.
Hat ponyvabdl 116, hazilag dsszevarrt gylijtemény része.>

Jung a délvidéki Gomboson talalkozott el6szor a Tobids aldasaval, ahol
egy ponyvanak csak egynegyede keriilt eld. Ezt 1972-ben publikalta. Balint
Sandor ekkor hivta fel figyelmét a témat 6sszegzé német kutatéra, Adolf
Spamerre, aki a német szovegek mellett cseh anyagot is koz6lt, de magyar
nyelvii ponyvakra nem hivatkozott. Azt azonban emlitette, hogy az 1930-as
években hazankban is elterjedtek a Tobias-szovegek, amelyeket a budai Bar-
talis Imre és a kalocsai Werner Ferenc nyomdaiban készitettek. Ezek koziil a
német nyelvii ponyvékra utalt. A gombosi téredék és a torokbecsei ponyva
nem egy idében és feltehetéleg nem egy nyomdaban késziiltek. Ez utobbin
Szegedet jeldlte meg a nyomda kiadasi helynek.”’

Jung a torokbecsei ponyva teljes szovegét publikalta. Ennek masodik ol-
dalan a keresztre feszitett Jézus mellékalakokkal lathatd, alatta és folotte la-
tin mondatok. A tizenhdrom magyar nyelvii szovegegység koziil 6t kerete-
zett: négy oldalrol egymastol keresztekkel elvalasztott varazsszavak
hataroljak. Ezek a varazs-, illetve atokszavak latin és német eredetlinek lat-
szanak. A magyar szovegek a német anyag forditdsanak mondhatok, bar a
becsei nyomtatvany szovege Iényegesen terjedelmesebb, mint a német valto-
zatok. A magyar szoveg a magikusabb némethez képest erdsen keresztényie-
sitett. Az elsé hat magyar szovegrész a szent levél funkcidjat ismerteti, és
hasznalatinak modjat is elmondja: jobb oldalon kell viselni, a sziild asz-

HERMANN 76.

JUNG 364. Spamer nyoman kozli.

** JUNG 368.

PONGRACZz Ester, Igaz isteni szeretetnek harmatjabol nevekedett draga kovekkel kirakott arany
korona... (Pest 1836) 43.

A gylijteményt kozzétevd szerzé a magyar (paldc) vidéken hasznalatos targyakrol és szokasokrol
modszeres csoportositasban ir. LENGYEL A. 84-86, bévebben: 75-90.

7 JUNG 364-365.
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szonynak a jobb mellén. A voltaképpeni varazsszoveg a 7. és 8., valamint a
10. és 11. szovegrészben fogalmazodik meg.™

A Jung altal kozolt szoveg™ 13-as tagozdsi. Az éltalam felfedezett pél-
danyban nincs ilyen tagozas, ezért az 6sszehasonlitasban csak az oldalszam-
ra tudok hivatkozni:

1. oldal

2. oldal

3. oldal

4. oldal

5. oldal

6. oldal
7. oldal

8. oldal

A Jung 1-nek felel meg, de a hasznalatra vonatkoz6 tanacs (pl.
a jobb oldalon valé viselés) itt hidnyzik.

Jung nem kozol fotot, csak a metszet leirasat és a latin
szovegeket, igy a metszeteket nem tudom Osszehasonlitani. A
ponyvam latin szovegei ugyanazok.

A 3-5. oldalon keretben, 0sszesen 6t szoveget talalunk, s azokat
négy oldalrol keresztekkel elvalasztott varazsszavak keretezik.
A 3. és 4. oldalon két, az 5. oldalon egy szovegegység talalhato.
Igaz lehet Jung véleménye: ,,ezek a varazs, illetve atokszavak
latin és német eredetlinek latszanak”.®® Hozzateszem, érdemes
lenne ezeket megvizsgalni keleti nyelveken (héber, aram stb.)
tudo szakembereknek. A Jung 2-nek és 3-nak felel meg.

Az els6 szovegegység részben a Jung 3-nak és részben az 1-nek
felel meg. Ez utobbibodl itt tanicsolja a szoveg jobb oldalon
val6 viselést. A masodik szovegrész Jung 5-nek felel meg.

A keretezett szoveg Jung 6-nak felel meg. Az alatta kezd6do
szovegrész Jung 7-8. szovegrészének felel meg, amelyekrdl 6
jegyzi meg, hogy azok a tulajdonképpeni vardzsszoveget
jelentik.

Els6 fele Jung 9. szovegrészének felel meg. Majd itt indul,
és a 7. oldal végéig tart a masodik voltaképpeni varazsszoveg,
amely Jung 10-11. szovegegységeivel hasonlithat6 Gssze.

Tetején: O. A. M. D. G. Az alatta 1év6 szovegek Jung 12-13.
szovegegységeinek felelnek meg.

JUNG 367-368. Jung tovabba megjegyzi, hogy az 4ltala talalt ponyva szdvegegységei koziil az 1.

valamint a 8. és 9. szovegegység megtalalhaté Spamernél is. A tanulmanyt ismertette: Liszka Jo-
zsef, Allittatott keresztinyi buzgdsdgbul (Dunaszerdahely 2000) 185.
% JUNG 365-366.

8 Jung 367.
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Ponyvéankon szerepel a kiadé neve és a kiadas ideje: Budapest, Rozsa K. és
neje, 1888. Ezzel a tanulmannyal a Tobias-dldasnak egy eddig ismeretlen sz6-
vegvaltozatat, egy ujabb kiadojat és a kiadas idépontjat sikeriilt azonositani.

Jung Kéroly elmondasa szerint az altala talalt targyak ereje az egyiittes
hasznalatukban rejlik, ezért jarta meg a két vildghdborat (mindkétszer haza-
jott a viseldje), ezért hordtak birosagi targyalasokra is.®' A 20. szazad elején
Szegeden egy varandos asszony az & aldasat tartotta az 6lében.®* Tobids
azért valt kiilonleges emberré, mert Isten angyala kisérte. Altala lett segitsé-
get kozvetitd ereje és a ponyva szovegei szerint szinte minden bajban, ne-
hézségben védelmezd szerepe.

A ponyvaként megjelent vagy kéziratban terjesztett varazsszovegek mar el-
mondas nélkiil is, 6nmagukban hatékony amulettként® — tehat erés ovo-védos
ervel felruhazott targyként — védik tulajdonosukat. A ponyvanak a megfeleld
testrészen vald elhelyezésérol a szoveg(ek) ad(hatnak) tajékoztatast.

A nyomtatott anyagok védelmez6é hatdsanak legsajatsagosabb példai a
Hhyelhetd szentképek”, amelyeket kegyhelyeken szereztek be. Ezek tobbnyire
az adott szenthely kegyképének-szobranak a fa- vagy rézmetszetli képét dbra-
zoljak. Apro képek lévén szoveget nem tartalmaznak. Betegség, veszEly ese-
tén egyszeriien lenyelték azokat. Ertheté okokbél kevés példanyuk élte meg a
21. szézadot.** A gydngydsi ferences kolostor konyvtardban maradt fenn egy
17. szazadi 6rdogiizé konyvecske, amely a gonosz tavoltartasara olyan cédulak
viselését ajanlja, amelyekre eldirt szertartdsos formaban aldasszovegeket ir-
nak. Ha valakit azonban megrontottak, annak le kell nyelnie az irdst.®

A gonoszlizé és raolvasd szovegek nagy multtal rendelkeznek, szamos
variansuk ismert. Alkalmazésukkal egykor az élet minden teriiletén talalkoz-
hattak.® Igen régi és elterjedt szokas, hogy a hivé emberek 6vo-védd szove-
geket, targyakat, érméket®” hordanak maguknal. Bélint Sandor jelzi, hogy
ezek egy része egyhazilag megszentelt és elfogadott, mas része a népi valla-
sossag sajatos, részben kereszténység el6tti vagy azon kiviili részét alkotja.

' JUNG 358-359.

2 BALINT Séandor, 4 hagyomdny szolgalatéban (Budapest 1981) 30.

LENGYEL Laszlo, 18. és 19. szdzadi kolostormunkdk Magyarorszagon, in Devocio és dekordcio
(szerk. Lengyel Laszlo; Eger 1987) 45-70. 50-52. A kolostormunkakrol, az amulettekrdl és taliz-
manokrol valo tudnivaldkat is dsszefoglalja.

SZILARDFY Zoltan, Barokk szentképek Magyarorszdgon (Budapest 1984) 21-23.

BALINT Séandor, Sacra Hungaria (Kassa 1943) 117-118. Szamos olyan ponyva ismeretes, ame-
lyek gonoszi(iz6, raolvaso, 6vo-védo szovegeket — esetleg abrazolasokat is — tartalmaznak. Ezek
koziil sorolok fel néhanyat a 2. fliggelékben.

Pocs Eva, A ,,gonosziizés” magikus és vallasos szovegei, in ,, Mert ezt Isten hagyta...” Tanulma-
nyok a népi vallasossag korébdl (szerk. Tiiskés Gabor; Budapest 1986) 213-251.

ISTENTISZTELETI ES SZENTSEGI KONGREGACIO, A népi jamborsag és liturgia direktoriuma (Buda-
pest 2005) 133-134. Az Egyhaz megaldja a kiilonb6z6 érméket, de tanitasdban hangsulyozza,
hogy ezek nem talizmanok, és vezethetnek hitl hiszékenységhez.
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Egyes aldasokat egyszerlien csak magéanal kell az embernek hordania, hogy
ez a cselekedet mar 6nmagaban is megvédelmezze minden testi-lelki bajtol.
»llyenek a Tobias aldasa, a Hét mennyei szent zar, Jézus Krisztus levele stb.
Ezek a szovegek természetesen sohasem szerepelhettek a hivatalos egyhazi
gyakorlatban, legfoljebb eltlirt hiedelmek lehettek. Mai alakjukban a valla-
sos magia korébe kell 8ket utalnunk.”*® Erdélyi Zsuzsanna az archaikus ima-
kat targyalva emliti a Hét mennyei szent zdrak imadsagat.” A kovetkezd
elemzd felsorolasban a Tobids aldasa tanulmanyomban k6zolt szovegében
szerepld hasznalati funkcidkat nem emelem ki Gjra, nem részletezem.

Néprajzi tanulmany dolgozta fel az amulett és amulett jellegli szakralis
ponyvanyomtatvanyokat, a ,,szent leveleket”.” Lengyel Agnes ir a torténetiik-
r6l, kialakulasukrél, viselésiikrol, alkalmazasuk valtozatos modozatairol és a
hitvilagban elfoglalt szerepiikrél. Megprobalja megkiilonboztetni az egyhazi-
lag engedélyezett szovegrészeket és a magikus elemeket tartalmazo, latszolag
egyhazi jovahagyassal rendelkez6 tulajdonképpeni varazsszovegeket. A kovet-
kez6 nyomdaban készitett, valamint irogéppel masolt és kézzel irt ponyvafaj-
takat kiilonbozteti meg: Szent levelek; Szent Mihdly levele; Csodalatos kép;
Szent levél, amelyet a mi Urunk Jézus Krisztus...; Szliz Maria levele; Sziiz
Maria alma; Tobiads aldasa; Mennyei kincs. Részletesen foglalkozik a ,,szent
betiikkel”, valamint a ponyvaknak a gyogyitasban elfoglalt szerepével is.

E ponyvék olyan elemeket is tartalmaznak, amelyek magikus vagy leg-
alabbis magikus jellegli voltukat jelzik. Ezeket veszem sorba, de az 8siség
bizonyitasara — ahol ez kimutathatd — a labjegyzetekben az dkori Egyiptom-
bol” mar ismert varazslas és magia maig megmaradt elemeit is feltiintetem.
Nem teljes korli pArhuzamba allitdsr6l van szd, mert az részletesebb elem-
z€st igényelne. Egyszeriien csak a magikus gondolkodasmoéd rendkiviil szi-
vOs tovabbélését szeretném bemutatni.” A jellegzetes tartalmi elemek a ko-
vetkezok:

% BALINT, Sacra Hungaria 117-118.

ERDELYL, Hegyet hagék... 65.

™ LENGYEL A. 75-90.

"' Egyiptomban az frasnak mar onmagéaban titokzatos hatderst tulajdonitottak. Ez az irdsmagia
egyik alapja. A konyvmagia fejlddésére, valtozasara vonatkozo adatokbol rengeteg all rendelke -
zésre. V. KAkosy 33-34.

Egyiptomban sok-sok amulett kertilt el6, amelyeket Kakosy részletesen elemez és csoportosit.
KAkosy 46-47, 75-80, 151. A kereszténnyé valo lakossag szamtalan magikus elemet megorzott a
korabbi iddszakbol. Uo. 112, 124-125, 128, 140, 154-175. Ezek az 6 kozvetitésiikkel terjedtek
tovabb. Erdekes, hogy a karthdgdi Cyprianus vértanu fiatal koratol kezdve nagy varizslova ké-
pezte ki magat, de amikor minden magikus tudomanya cs6d6t mondott egy Justina nevii keresz-
tény szlizzel szemben, akkor keresztény hitre tért, piispok lett, s mint vértant fejezte be az életét.
Uo. 151-152. A mai irasbeliség részét képezik az interneten keresztiil kiildozgetett levelek, ame-
lyekben felszolitjak az azt kapo személyt, hogy ,,x” példanyban kiildje tovabb, mert ha nem, ak-
kor kiilonféle szerencsétlenségek fogjak érni.
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A ponyva kiilonleges eredetét tinteti fel:” ,Jeruzsalemben taléltatott™;™

Jézus a maga ,,isteni kezével” irta; ,,Michaelis hegyén fliggott ... és Szent
Mihaly arkangyaltdl kiildetett oda™;” Jézus Krisztus ,,az 6 foldon lako népé-
hez kiildte”;”® kdben hullott le az égbdl; a levelet csak ,,Jeruzsalem patriarka-
ja” nyithatta fel; Szent Mihdly mutatta meg Sziiz Mdria levelét; a kiad6 a
,.szent tandcs” és 8szentsége ,,Romai XI. Pius”;”” a papa tekintélye és ,.egy
istenféld zarandok™ kozvetitésével kozolte;” égbdl kiildott levél; ,,Jeruzsa-
lemben talaltatott a szent koporsoban”.”

Kiilonlegesen hatékony: ,,nagyerejli”, ,,igen erés”, ,,ajanlatos”.*

Magikus hasznélatra utasitasokat tartalmaz:*' testen, nyakban, jobb olda-
lon kell hordani, mert akkor az iras altal felsorolt elényokben részesiil. Ilyen
lehet papok altal hétszer vagy kilencszer megaldott skapularé is, ha ezaltal
,»golyo ellen is védett”;* minden fegyver artd hatdsatol ov;* Segité Maria
éremmel,* kis szentképekkel és rozsafiizérrel® egyiitt viselik; elég, ha ma-
ganal tartja.®

Hdazban® tartva azt 6vja;® haz falara kifiiggeszthetd;* hazat nem érheti
sem villimcsapas, sem tlizvész.”

1:73

3 Egyiptomban vardzsiratok szerzdi egyenesen az istenek, egyes konyvek az égbdl hullottak ald, s

altalaban szent helyen talaltak meg (pl. templom régi konyvtaraban). KAkosy 39-40, 131. Az égi
eredet miatt a papirusz a tulajdonosat minden koriilmények kozott megovja. Uo. 104-105.

™ LENGYEL A. 77.

” Uo. 79. Az 6kori egyiptomi valldsban a legrégebbi iddk ota léteztek az ,,istenek kdvetei”, szere -
plik nem hasonlithatd a kereszténység angyalaihoz, mert félelmetes, bajt hozd lények voltak.
Lasd: KAkosy 54-55.

76 LENGYEL A. 80.

7 Uo. 82.

" Uo. 86.

Uo. 87. Egyiptomban gérog varazspapiruszt temetében rejtettek el. KAkosy 73. A memphiszi te-

met6ben egy csodalatos varazskonyv fekszik egy sirban. Uo. 142.

% LENGYEL A. 77.

Egyiptomban a varazsszovegek mondasat a ritust végz6é papoknak sz0l6 pontos utasitasok szaki-

tottak meg. KAKosy 44-45.

LENGYEL A. 77. A szent szvegeknek testen valo hordésanak a kozépkor 6ta létezik egy Egyhaz

altal is elfogadott formaja, de ezeknek a részletes vizsgalatat nem tekintem feladatomnak. Uo.

78.

¥ Uo. 78.

8 Uo. 79.

% Uo. 84.

% Uo. 80.

Egyiptomban az Obirodalom idején a templomokon kiviil csak a kiralyi palotdban riztek vesze-

delmes varazskonyveket. KAKOSY 46.

% LENGYEL A. 79-80.

¥ Uo. 79.

% Uo. 82.

82



Tobias, Rafael 6rangyal és a magikus ponyva  +¢+

Ha gyermeksziild asszonyhoz’' érintik, akkor konnyen sziil, a gyermek
pedig ,,sz&p és kellemetes 1észen”.

Hirtelen halallal meg nem hal, hanem megjelenik néki a Boldogsagos
Sziiz két vagy harom nappal halala el6tt.””

,Minden sziikségeiben és kisértetekben gy6zedelmes fog lenni”; ,,megsza-
badul minden gonoszt6!”.”

Megov az ellenségtsl.*

A levél gydgyité eszkoz” is: elallitja a vérzést, sebre fektetve begyogyitja
azt;”® a népi gyogyaszatban is alkalmaztak.”

Magikus betiisorokat tartalmaz, amelyek altalaban kilenc betlib6l allnak,
s ezek még bard ellen is védelmeztek;* van 6tbetiis sor is.”

Haboru alatt a betiisoros'® leveleket frontra induld csaladtagok ruhdjaba
varrtak, s belovés ellen a hdz ablakdra k6z6zték, hogy ,,ne menjen be a go-
ly6”;'"" helyezték dgybetét ala; hordoztak pénztarcdban.

Latin vagy latinnak ldtszé szavak'®* sokasaga.'®

Elég a betiikre gondolni, s elkeriili a baj.'"™

Sz06l az analfabétikhoz is: aki olvasni nem tud, imadkozzon a szenvedd
Krisztus 6t sebéhez.'”

! Egyiptomban a fiatal anyak és gyermekeik védelmére kiilon vardzspapirusz késziilt. KAKOsY 52.

A gyermeki 1ét a védtelensége mellett, egyuttal kiilonleges védelmet is jelentett. Uo. 123.

% LENGYEL A. 81, 86.

% Uo. 81, kisértetek ellen: 86-87.

% Uo. 82.

% Egyiptomban a varazsszovegek gyogyitasra is szolgaltak. KAkosy 36. Ebbdl kovetkezik, hogy az
orvosi szovegek szama kiilonlegesen magas. Uo. 47-52. A szovegekben a Kr. e. 14. szazadra a
varazselem lesz a f6 tényezd. Uo. 98, 108, 111, 112.

% LENGYEL A. 82.

7 Uo. 87.

% Uo. 83. Szilardfy Zoltan szerint ezek feltehetdleg bibliai eredetii szent mondatok, illetve zsoltér-
idézetek kezdbbetiii. E szovegeknek még a toredékei is védelmet jelentenek. A torténeti parhuza-
mok kozott meg lehet vizsgalni a pestiskereszteket, a Zakarias-kereszteket és a Miatyank-keresz-
teket. SZILARDFY Zoltan, Szo és kép. Archaikus imddsagok ikonogrdfiai parhuzama, in Ikono-
grafia — kultusztorténet 102-116; U0, Barokk szentképek... 47. sz. kép szovege.

* LENGYEL A. 86.

1% Egyiptomban a furcsa, régies stilus, szandékolt homalyossag, ismeretlen szavak és rendellenes

irasmodok természetes elemnek tekinthetok. KAkosy 68. Jellegzetes magikus motivumok élnek

tovabb. Uo. 81. Ismeretlen nevek varazsszakként szerepelnek. Uo. 124.

LENGYEL A. 83.

Egyiptomban értelmetlennek latszo, idegen hangzasu szavak, lefordithatatlan varazsszavak, ér-

telmetlen szavak visszatérGen jelennek meg. A szomagia tartosan tovabbél. KAkosy 94-96, 165.

A titokzatos rajzok ugyancsak e témahoz tartoznak. Uo. 119, 174. Ezek koziil kiilonlegesen érde -

kesek a ponyvakban is megtalalhatd karikdban végzddo jelek. Uo. 174.

1% LENGYEL A. 85.

1% Uo. 84. Egyiptomban elég felolvasni az dldozati imét s kimondani a halott nevét. KAkosy 75.

LENGYEL A. 87.

10

102

105
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Aki magadndl tatja a szent levelet, az elnyeri biinei bocsanatat, és haldla
oOrajan Orzéangyala a mennyekbe viszi lelkét.'” A levelekben altaldban Jézus
Krisztus, Szliz Maria és Szent Mihaly arkangyal a kiilonféle segitségnyujtasi
kérelmek cimzettjei.

Az okori egyiptomi varazslas torténetét feldolgozé Kakosy Laszlo a kovet-
kezdkben fogalmazta meg a hivd ember kérése és a varazslo tevékenysége
kozti kiilonbségeket: az ima kérés, a varazsige a kényszerités; az imadkozo
csak remélheti kérése teljesitését, a varazslo koveteli azt, és ugy érzi, hatal-
maval célhoz érhet. A magia eredetileg gyakorlat volt, amelynek egyes ele-
meibdl kiindulva téves oksagi €s analogias kapcsolatot vonatkoztattak el.
Ezek hamis Osszefiiggések, amelyek csak a varazslast (iz6 tudatdban létez-
nek. A mégia fontos tényezdi a hatékony evdvel bird targyak,'”” példaul ez a
ponyva, amelynek segitségével a — tobbnyire — titokban hasznalt szovegek
vilagaba csoppeniink bele. Ezért nehéz e targyak felkutatasa és gyiijtése.

Fontos, hogy észrevegyiik az Egyhaz altal elfogadott, teologiailag helyes
tartalommal bird és az 6si magikus elemeket hordoz6 nyomdai termékek ko-
z0otti jelentds, de sokszor alig felismerhetd kiilonbségeket. Ugyanakkor tudni
val6, hogy minden egyes ilyen szoveg kultartorténeti érték, amelynek muze-
umban, gyiijteményben van a helye.

106 UO.
17 KAkosy 31.
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1. FUGGELEK

Pézméany Péter imaja
Keresztény imadsagos konyv (Budapest 1886) 71-75.

Az érzé-angyal segitségéért konyorges.

Kegyelmes Isten! ki a gyarlo embert annyira becsiiléd, hogy orszagodnak
boldogsagos vitézeit, az angyali seregeket oltalmara rendeléd; és nem csak
orszagodnak gyiilekezeteknek orzé-angyalt adtal, de annak felette minden
embernek tulajdon oltalmara angyalt rendeltél; hogy ne csak tanito paszto-
rok altal vigasztalnal és oriznél minket, hanem az angyali seregeknek gond-
viselésével is megkornyékeznéd hiveidet; orizzen Uram! Oltalmazzon, oktas-
son és vezéreljen engem az a te hiv szolgdd. Es, miképpen Abrahimot
kihoza sok nyavalydibol, Lotot megszabadita veszedelemtél a harom ifjat a
tiizben megtarta, Judit asszonyt tisztdan megorzé a fajtalan népek kézott: ugy
engem is testi lelki veszedelemtdl oltalmazzon.

Vigye, Uram! Felséged eleibe az én sovany imadsdagomat,; melyet ¢ dltala
vegy joillatu dldozatul. Igazgasson, mint Tobiast minden dolgaimban, az el-
lenem feltamadott pokolbeli sarkanyt kotozze meg: hogy se testemnek, se lel-
kemnek drthasson. Ur Isten! ki az angyaloknak és embereknek hivatalat cso-
dalatosan rendeléd: engedd kegyelmesen, hogy a te angyalaid, kik elétted a
mennyekben sziintelen udvarolnak, a mi életiinket e foldon érizzék minden-
kor. A te sz. Fiad altal stb. Amen.

Az orzé-angyalhoz.
Boldogsdgos sz. angyal! ki Istennek parancsolatabol Orzesz engemet, igaz-
gass engem, vezérelj, jora indits; minden veszedelmet és 6rdogi incselkedést
tavoztass el tolem. Erositsd gyarlosagomat, oktassad tudatlansagomat, ve-
zereljed vaksagomat, és ugy orizz, hogy veled egyetemben a mennyei bol-
dogsagnak orékose legyek. Amen.

Sz. Agoston hdlaaddsa az 6rzé-angyalnak gondviseléseért.
Az 6rz6-angyal segitségéért konyorgés.
Kegyelmes Isten! ki a gyarlo embert annyira becsiiléd, hogy orszdagodnak
boldogsagos vitézeit, az angyali seregeket oltalmara rendeléd; és nem csak
orszagodnak gyiilekezeteknek orzé-angyalt adtal, de annak felette minden
embernek tulajdon oltalmara angyalt rendeltél; hogy ne csak tanito paszto-
rok altal vigasztalndl és oriznél minket, hanem az angyali seregeknek gond-
viselésével is megkornyékeznéd hiveidet; orizzen Uram! Oltalmazzon, oktas-
son és vezéreljen engem az a te hiv szolgdd. Es, miképpen Abrahimot
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kihozad sok nyavalyadibdl, Lotot megszabadita veszedelemtél a hdrom ifjat a
tiizben megtartd, Judit asszonyt tisztan megorzé a fajtalan népek kozott: ugy
engem is testi lelki veszedelemtdl oltalmazzon.

Vigye, Uram! Felséged eleibe az én sovdany imadsdagomat,; melyet ¢ dltala
végy joillatu dldozatul. Igazgasson, mint Tobidst minden dolgaimban; az el-
lenem feltamadott pokolbeli sarkanyt kétozze meg: hogy se testemnek, se lel-
kemnek drthasson. Ur Isten! ki az angyaloknak és embereknek hivatalat cso-
dalatosan rendeléd: engedd kegyelmesen, hogy a te angyalaid, kik elotted a
mennyekben sziintelen udvarolnak, a mi életiinket e foldon orizzék minden-
kor. A te sz. Fiad altal stb. Amen.

Az 6rzé-angyalhoz.
Boldogsagos sz. angyal! ki Istennek parancsolatabol orzesz engemet, igaz-
gass engem, vezérelj, jora indits; minden veszedelmet és 6rdogi incselkedést
tavoztass el télem. Erositsd gyarlosagomat, oktassad tudatlansagomat, ve-
zéreljed vaksagomat, és ugy Orizz, hogy veled egyetemben a mennyei bol-
dogsagnak o6rokése legyek. Amen.

Szerettél engemet, én Istenem! Minekeldtte én szeretnélek tégedet. Enneko-
kaert a te hasonlatossagodra teremtél engem, minden teremtett allataidnak
urava tevél engem: mely méltosagban csak addig maradok, mig ismerlek és
tisztellek téged, ki te magadért teremtettél engem. Ennekfelette a te mennyei
seregeidet kovetekké teved én érettem, és megparancsoltad, hogy minden
utaimban orizzenek engem: hogy meg ne iitkézzem.

Ezek, Uram! A te varosodnak, az uj Jerusdalemnek falaira rendelt 6rzok,
és a te varosod koriil erds hegyek gyandant épittetett bastyak; kik éjjel-nap-
pal vigyaznak a te nydjad koriil: hogy ama régi kigyo, ki mint az oroszlan
keriil, keresvén, kit elnyeljen, a mi lelkiinket fel ne falja.

Ezek, Uram! ama boldog mennyei vdarosnak, a mi anydnknak polgarai,
kiket az tidvosség orokoseinek szolgalatara kiildottél: hogy orizzék oket min-
den jarasukban, batoritsak, intsék, és a te fiaid kényorgéseit elodbe vigyék.

Ezek szeretnek minket, mint polgartarsaikat,; tudvan, hogy az 6 megiire-
siilt székeik mi veliink toltetnek be. Annakokdért szorgalmatos és vigydzo
gondviseléssel minden helyen veliink vannak, segitenek sziikségiinkben,
szorgalmasan futosnak az Isten és az ember kozott. A mi ohajtasainkat eldd-
be viszik; hogy nekiink téled kegyelmet nyerjenek, a toled megnyert, kivana-
tunk szerint valo aldomdst mireank alahozzdk.

Veliink ki- s bemennek, szorgalmatosan reank vigyaznak, mily tokélete-
sen, mily tisztan viseljiik magunkat az istentelen nép kozott; mily buzgosag-
gal keressiik az Isten orszagat és az J igazsagat, minemii félelemben és ret-
tegésben szolgalunk neked.
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Segélnek munkankban, driznek nyugtunkban, bdtoritnak viaskodasaink-
ban, megkorondznak gyozelmiinkben, oriilnek oromiinkben, mikor te benned
orvendeziink, szanakodnak nyavalydainkon.

Szorgalmatos a redank valé gondviselésék, nagy az 6 szeretetdk, a te hoz-
zank valo szerelmednek becsiileteért. Mert a kit te szeretsz, Uram! azt ok is
szertik, a kit te elhagysz, elhagyjak ok is, és nem szeretik a gonoszteviket,
mivelhogy gyiilolod te a hamissagban levd biindsoket.

Valamikor jot cseleksziink, oriilnek az angyalok, szomorkodnak az ordé-
gok. Mikor pedig gonoszat cseleksziink, megvigasztaljuk az 6rdégét, meg-
szomoritjuk az angyalokat, kik oriilnek a biinosok megtéréseén.

Engedd ezért, én mennyei sz. Atyam! hogy a te angyalaid mindenkor
oriiljenek mi rajtunk, és neked halakat adjanak érettiink, hogy végre mi is
velok egyiitt egy akolban lehessiink, holott tégedet, az emberek és angyalok
teremtojét, sziintelen dicsérjiink.

Dicsértessél Uram! ennyire felmagasztaltal minket. Nekiink adad az ég
alatt valo teremtett allataidat: de mintha kevés adomany volna, az égben la-
kozo angyalokat is szolgalatunkra rendeléd.

Dicsérjenek téged azért a te jovoltodért a mennyei angyalok, aldjanak és
felmagasztaljanak minden teremtett dllataid. Micsoda, Uram! az ember,
hogy ily igen felmagasztalod 6t; és annyira hozza kotétted a te szivedet,
hogy az emberekkel valo nydjaskoddsban vagyon gyiinyoriiséged? Nemde
nem rothadt férgecske, por, hamu és hivsag az ember? Mégis méltoztatol,
Uram! szemedet red vetned, a te kezed munkajara!

2. FUGGELEK

Gonosziiz, rdolvaso, 6vo-védd szovegeket tartalmazéd ponyvak:'®

»A~ hét Mennyei szent Zdarok’ IMADSAG4A, mellyet is a’ mi Urunk JEZUS
KRISZTUS keserves Kinszenvedésének és 6t mélységes Sebeinek emlékezetére,
mind mostani, 's mind a’ rednk kovetkezendd szerencsétlenség eltavoztata-
saert, és a’ Purgatoriumban szenvedo lelkekl kiszabaduldsokért lehet mon-
dani. Nyomatott ebben az Esztendoben.” Kiadasi hely és id6 nélkiil. 8 lapos.
Elején a Szenvedd Krisztust abrazolo fametszet.

1% Az itt felsorolt ponyvék a szerzd tulajdonéban vannak.
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1A HET MENNYEI SZENT ZAR IMADSAGA, melyet a mi Urunk JEZUS KRISZTUS keser-
ves kinszenvedésének és ot szent sebének emlékezetére, valamint a purgato-
riumban szenvedo lelkekért lehet elmondani.” Kiadasi hely, id6 nélkiil. 6 la-
pos, feltehetdleg egy lap hianyzik. A cimlapon az Un. Ferdinand-kereszt
rajza, a 2. oldalon a Skapularé Kirdlyndjének rajza 1athato.

A hét mennyei szent zarak imadsaga, melyet a mi urunk JEZUS KRISZTUS ke-
serves kinszenvedésének, 6t mélységes sebének emlékezetére, és a purgatori-
umban szenvedd lelkek kiszabadulasokért lehet mondani.” A cimlapon a ke-
resztre feszitett Krisztus rajza. Kiadasi hely és id6 nélkiili, 8 lapos.

,,LEGUJABB HET MENNYEI SZENT ZAR imadsag, melyet a mi Urunk Jézus Krisztus
keserves kinszenvedésének és ot szent sebének emlékezetére, valamint a pur-
gatoriumban szenvedo lelkekért lehet elmondani. —Irta: Varga Lajos. Kiadja
és nyomtatta a Egri Nyomda Részvénytarsasag Egerben.” A cimlapon ke-
reszt rajza. Hianyos, 6 oldal van meg.

A hét mennyei szent zarak imadsaga, melyet a mi urunk Jézus Krisztus ke-
serves kinszenvedésének, 6t mélységes sebének emlékezetére és a purgatori-
umban szenvedé lelkeknek kiszabadulasokért lehet mondani.” Kiadasi hely
¢s 1d0 nélkiil. 8 lapos. A cimlapon négyalakos keresztre feszitési jelenet.

A hétlakatu imadsagok, melyekkel az djtatos lélek Isten kegyeibe ohajt be-
zdrkézni. Es hdrom imadsag a bol, sziiz Maridhoz. Budapest, III. remete-
hegy. Nyomatott és kaphato Bartalits Imre kényvnyomddjaban.” A cimlapon
stilizalt lakatkulcsok és geometriai diszitések. Evszam nélkiili, hianyos. 4 ol-
dal van meg.

»SZENT LEVEL, MELYET A MI URUNK JEZUS KRISZTUS KULDOTT. Budapest, 1889.
Nyomtatja és kiadja Rozsa Kalman és neje (ezel. Bucsanszky A.) Javitott ki-
adads.” A cimlapon négyalakos keresztre feszitési jelenet rajza. Hianyos,
csak két oldal van meg.

zent Levél, melyet a mi Urunk Jeézus krisztus csudalatosképen az o foldon
lako népeihez kiildott. Romanbdl forditotta: Rusz Janos. Budapesten. Nyo-
matott Bago Marton és fianal.” A 10. oldaltdl ,,Sziiz Maria levelét” tartal-
mazza. Osszesen 16 oldalas. A cimlapon a Golgota. Evszamot nem kozol.

»A~ hét Mennyei szent Zdarok’ IMADSAGA, mellyet is a’ mi Urunk JEZUS

KRISZTUS keserves Kinszenvedésének és 6t mélységes Sebeinek emlékezetére,
mind mostani, ’s mind a’ rednk kovetkezendd szerencsétlenség eltavoztatd-
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saért, és a’ Purgatoriumban szenvedd lelkek kiszabadulasokért lehet mon-
dani. Nyomatott ebben az Esztendoben.” Kiadasi hely és id6 nélkiil. 8 lapos.
Elején a Szenvedd Krisztust abrazolo famatszet.

,»A HET MENNYEI SZENT ZAR IMADSAGA, melyet a mi Urunk JEZUS KRISZTUS keser-
ves kinszenvedésének és ot szent sebének emlékezetére, valamint a purgato-
riumban szenvedo lelkekért lehet elmondani.” Kiadasi hely és id6 nélkiil. 6
lapos, feltehetéleg egy lap hianyzik. A cimlapon az un. Ferdinand-kereszt
rajza, a 2. oldalon a Skapularé Kirdlyndjének rajza 1athato.

A hét mennyei szent zarak imadsaga, melyet a mi urunk JEZUS KRISZTUS ke-
serves kinszenvedésének, 6t mélységes sebének emlékezetére, és a purgatori-
umban szenvedd lelkek kiszabadulasokért lehet mondani.” A cimlapon a ke-
resztre feszitett Krisztus rajza. Kiadasi hely és id6 nélkiili, 8 lapos.

,,LEGUJABB HET MENNYEI SZENT ZAR imadsag, melyet a mi Urunk Jézus Krisztus
keserves kinszenvedésének és ot szent sebének emlékezetére, valamint a pur-
gatoriumban szenvedo lelkekért lehet elmondani. — Irta: Varga Lajos. Kiad-
Jja és nyomtatta a Egri Nyomda Részvénytarsasag Egerben.” A cimlapon ke-
reszt rajza. Hianyos, 6 oldal van meg.

A hét mennyei szent zarak imadsaga, melyet a mi urunk Jézus Krisztus ke-
serves kinszenvedésének, 6t mélységes sebének emlékezetére és a purgatori-
umban szenvedé lelkeknek kiszabadulasokért lehet mondani.” Kiadasi hely
¢s id6 nélkiil. 8 lapos. A cimlapon négyalakos keresztre feszitési jelenet.

A hétlakatu imadsagok, melyekkel az djtatos lélek Isten kegyeibe ohajt be-
zdrkézni. Es hdrom imadsag a bol, sziiz Maridhoz. Budapest, III. remete-
hegy. Nyomatott és kaphato Bartalits Imre kényvnyomddjaban.” A cimlapon
stilizalt lakatkulcsok és geometriai diszitések. Evszam nélkiili, hianyos. 4 ol-
dal van meg.

»SZENT LEVEL, MELYET A MI URUNK JEZUS KRISZTUS KULDOTT. Budapest, 1889.
Nyomtatja és kiadja Rozsa Kalman és neje (ezel. Bucsanszky A..) Javitott ki-
adas.” A cimlapon négyalakos keresztre feszitési jelenet rajza. Hianyos,
csak 2 oldal van meg.

zent Levél, melyet a mi Urunk Jeézus krisztus csudalatosképen az o foldon
lako népeihez kiildott. Romanbdl forditotta: Rusz Janos. Budapesten. Nyo-
matott Bago Marton és fianal.” A 10. oldaltol ,,Sziiz Maria levelét” tartal-
mazza. Osszesen 16 oldalas. A cimlapon a Golgota. Evszamot nem kozol.
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»Egy szép Torténet és Imadsag, mellyet egy kinlodo Lélek azon Papnak, a’
ki otet Szenvedésétol meg mentete, ki nyilatkoztatott. A’ ki azon Imadsagot
mindennap az o életben 1évo, avagy meghalt Baratiért-is ajtatossan imad-
kozza, nagy Butsut nyer, és mindenkor egy Lélek az Purgatoriumbul meg-
valtatik, a’ midén érette imddkoztatik. Nyomatott ebben az Esztendében.”
Kiadasi hely és évszam nélkiili, 8 oldalas. Még nem publikalt.

»Gebeth von zwolf Stunden.” 4 oldalas imalap. A kiadas helye, ideje és ki-
adoja ismeretlen. A cimlapjan lathatd fametszet és papir anyaga alapjan fel-
tételezhetd, hogy talan a 18. szazadban késziilt. A metszeten sajatos Arma
Christi abrazolas talalhato: négyszogletes mezdben allé mandorla formaban,
kozépen korpusz nélkiili kereszt, amely mellett a kinszenvedés eszkozei lat-
hatok. A négyszog sarkaiban a Megvaltd kezei és labai a szent sebekkel.
Még nem publikalt példany.
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A szepeshelyi (szepeskaptalani)
Szent Marton-székesegyhaz

A 2005 és 2007 kozott végzett atfogd épitéstorténeti kutatas atalakitotta a
szepeshelyi Szent Marton-székesegyhazrol alkotott képet.! A kutatas ered-
ményei fokozatosan valaszt adtak az épitéstorténettel kapcsolatban felmeriilt
korabbi kérdésekre. A Szent Marton-katedralis épitéstorténetének eddigi
elemzése soran abbol a feltételezésbdl indultak ki, hogy mar a legkorabbi
periddusban kereszthajoé nélkiili, haromhajos bazilika volt. Azt feltételezték,
hogy a f6- és az egykori mellékhajok keleten harmas apszissal, nyugaton pe-
dig karzattal és ketts toronnyal zarodtak.”? A nyugati homlokzaton, a tor-
nyok kozott rozsaablakot feltételeztek.?

A Szepesség roman kori épitészetérdl késziilt legutobbi tanulmanyok iro6i
Osszevetették e nézeteket — a templom képzomiivészeti részleteit elemezve —
a kdzépkori Magyarorszag kdzépso részének egyhazépitészetével. Az dssze-
hasonlités kiinduldpontja a karzattal bdvitett, hdromhajds bazilika épitészeti
tipusa volt.* Az 0j épitéstorténeti kutatis eredményei azonban bizonyitottak,
hogy a székesegyhaznak eredetileg, roman kori allapotaban volt kereszthajo-

' JaNovskA, Magdaléna — NovOTNA, Maria, Architektonicko-historicky a umelecko-historicky

vyskum Katedraly sv. Martina na Spi§skej Kapitule (kdzrem. Adriana Klingova — Peter Glos —
Lubor Suchy, levéltari kutatis: Ivan Chalupecky — Frantisek Zifcak, latin forditasok: Vladimir
Olejnik; kézirat; Levoca 2007). A kézirat a Szlovak Koztarsasag Milemléki Hivatalaban talalha-
to: Kutatasi jelentések gyljteménye (Pamiatkovy tirad SR, Zbierka vyskumnych sprav), T 6163
jelzet. JANOVSKA, Magdaléna — NOVOTNA, Maria, Najnovsie vyskumy v Spisskej Kapitule, in Pa-
miatky a mized 3 (2008) 21-27; JANOVSKA, Magdaléna, Katedralny kostol sv. Martina v Spisskej
Kapitule vo svetle novych vyskumov, in NOVOTNA, Maria (ed.), Acta Musaei Scepusiensis 2008
(Levoca 2009) 37-70; JaNOVSKA, Magdaléna, Vysledky architektonicko-historického vyskumu
Katedraly sv. Martina v Spisskej Kapitule (so zameranim na stredoveku podobu). Bratislava, in
Monumentorum Tutela. Ochrana pamiatok 22 (Bratislava 2010) 199-211; JANOVSKA, Magdaléna
— OLEINIK, Vladimir (eds.), Katedrala sv. Martina v Spisskej Kapitule (Spisské Podhradie 2017).

2 MENCL, Viclav, Stredoveka architektiira na Slovensku (PreSov-Praha 1937) 256-264.

FiALA, Andrej — VALLASEK, Adridn, Nacrt stavebného vyvoja Spisskej Kapituly do konca stredo-

veku, in Vlastivedny casopis XXIV (1975) 3/132-136.

PomFYOVA, Bibiana, Vybrané problémy k dejinam Spisskej stredovekej architektury, in

GLADKIEWICZ, Ryszard — Homza, Martin (eds.), Terra Scepusiensis. Stav bddania o dejindch

Spisa (Levoca-Wroctaw 2003) 182-186.
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ja. A templom nyugati részének emeleti tere reprezentativ csarnokként, kira-
lyi westwerkként hatarozhaté6 meg. Bebizonyosodott, hogy ez a térrész ere-
detileg nem karzatalj (az als6 szinten), illetve karzat (az emeleten) volt. Ez
az épiiletrész atépitéssel, az orgona alatti kozEépsé keleti szakasz beboltoza-
saval jott [étre a 18. szazad végén. Hasonloképpen, a jelenlegi harom hajo —
ami miatt haromhajos roman bazilikdnak tartottak az épiiletet — csak a 15.
szazad masodik felében épiilt meg a tér atalakitasaval. Az épiilet els6, mind-
maig jol fennmaradt épitési periddusa roman kori: a reprezentativ templom a
szepesi prépostsdg kirdlyi kaptalanna valasakor épiilhetett. A faelemek
dendrokronologiai vizsgalatanak eredményei alapjan a 13. szézad els6 har-
madaba sorolhatjuk.’

‘SSEEEcEEd

SZENT MARTON-SZEKESEGYHAZ, NYUGATI HOMLOKZAT
(fotd: Magdaléna Janovska)

> KyNcL, Tomas, Dendrochronologické datovanie drevenych prvkov, in JANOVSKA — NOVOTNA,
Architektonicko-historicky a umelecko-historicky vyskum..., Melléklet 12.2. Az északi torony-
aljnal fedésre hasznalt fat 1224 nyaran vagtak ki, az északi torony déli oldalaban a koronas par-
kany alatti gerendat 1219-1235 kozott.
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Az els6 irasos emlités (a német szarmazasia) Adolf prépostrol 1209-bdl va-
16.6 A Szepesség a 13. szdzad elejét6l az Andechs-Merani haz hatokorébe
tartozott Gertradon, II. Andras kiraly feleségén keresztiil, aki a magyar kira-
lyi udvarba menekitette fivéreit, Eckbertet és Henrichet.” Eckbert bambergi
plispok birtokot kapott a Magas-Tatra és a Poprad folyd kozott, amit Bam-
bergbe valo visszatérte elott, 1209-ben Adolf szepesi prépostnak és ndvéré-
nek adomanyozott.

JelentGsen hatott a kaptalani templom épitésére a kozelében allo szepesi
var. Mar a 12. szazadban allt itt lakotorony. Mind a var, mind a képtalan
épiiletei koriili teriilet magyar kiralyi birtok volt. A var kivalo fekvése (Ma-
gyarorszag és Kislengyelorszag hatara, Galicia kozelsége), Kalman kiralyfi-
nak, Gertrad és II. Andras fidnak megtelepedése Szepesben, valamint az
orosz hercegektdl 1221-ben elszenvedett vereség indokolhatta a 13. sz4zad
masodik évtizedében a (roman) lakopalota épitését.® Eppen ebben az id6-
szakban épiilt a templom nyugati oldalan a torony alatti, westwerk jellegii,
reprezentativ boltozott tér is. A templom akkori haromhajos kialakitasa ma
is megfigyelhetd az orgonakarzat alatti részen. Ehhez a hdrom hajohoz kap-
csolodott a keleti oldalon a féhajoval azonos magassagu kereszthajo. Az
észak—déli iranyban harom boltszakaszos kereszthajo négyezettel kapcsolo-
dott a kelet-nyugati irdnyban szintén harom boltszakaszos féhajohoz. Kele-
ten a f6hajo apszissal zarult.

A templomba a nyugati fékapun és az északi oldalkapun at lehetett belép-
ni. Az északi kapu tengelyében a kereszthajé déli oldalan is lehetett kapu. A
bizonyiték a kereszthajo 1étezésére északkeleti és délnyugati sarkanak ka-
paszkodasa kordonos ferde parkdnnyal és armirozott sarokkdvel egészen az
ivsoros koronaparkanyig. A tovabbi régészeti kutatds igazolta a kereszthajo
létezését, sOt azonositotta az egykori apszisokra utald részleteket is a keleti
falban.’

A f6- és kereszthajo eredeti boltozata azonosithatd a fennmaradt falbor-
dak segitségével, amelyek homokkd é€s travertin valtakozasaval késziiltek.
Hasonlo6 diszitdémodot hasznaltak a kapuk és az ivsoros homlokzati parka-
nyok esetében is. A toronyaljak déli és északi falaban a kutatas soran vi-
szonylag nagy ablaknyildsokat lehetett azonositani, amelyek a boltszaka-

®  Magyar Nemzeti Levéltar, Berzeviczy csaldd levéltara, DL-68752, IV. Béla kiraly 1246. szep-

tember 8-an kelt oklevelének megerdsitése.

PROCHAZKOVA, Natasa, Koloman Halicsky na Spisi pred rokom 1241, in GLADKIEWICZ — HOMzA
243-249. A szerz6 megjegyzése: Gertrad harmadik fivére Bertold kalocsai érsek volt.

8 Howmza, Martin — SROKA, Stanistaw A. (eds.), Historia Scepusii 1 (Bratislava-Krakow 2009) 146-
148; Homza, Matrtin, Vztahy Spisa a Malopolska od roku 1138 do roku 1241, in Homza, Martin
— SROKA, Stanistaw A. (eds.), Stiidie z dejin stredovekého Spisa (Krakov 1998) 63-97.

Régészeti kutatas, Pamiatkovy trad SR v Bratislave — Krajsky pamiatkovy urad Presov (Uliény
Marian, Har¢ar Peter), 20082009, 2011.
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szokban, kozvetleniil a boltozat zaradéka alatt voltak, és az oldalhajok terét
vilagitottdk meg. Ugyanilyen keskeny ablakok helyzkedtek el a kereszthajo
bejaratai folott (ma mar csak az északi funkcional). A kereszthajo északi ol-
dalahoz a torony iranyaban egyszintes sekrestye csatlakozott. A tornyok sar-
kaihoz tampilléreket illesztettek az armirozott lizéndk vonaldban, ami a to-
ronypar masodik szintjének megépitésével fiiggott Ossze (talan az épitési
koncepcid valtozasa miatt). Kiviil profilirozott parkany futott korbe. A teljes
feliilet vakolatlan volt. A falak kéfeliiletét a fugakbol kinyomodott habarcs
elsimitasaval és a hézagok kitoltésével alakitottak ki.

A templom jardszintje magasabb volt (lasd a sekrestye megmaradt padlo-
janak magassagat), esetleg tobb jaroszint lehetett, amirdl a pillérek labazata-
nak eltéré magassaga, tovabba a kapuk késobbi javitasai tantiskodnak.

A harmas tagolasu f6hajo és az azonos magassagu kereszthajo kétszintes
volt, mig a hatsé térség oldalhajdi (a tornyok és a kereszthajo kozotti szaka-
szok) csak egyszintesek, és valosziniileg félnyeregtetdvel voltak fedve. Ha-
sonloképpen volt fedve a sekrestye is. Ezt a tényt tdmasztja ala az ivsoros
koronaparkany, mely mdig fennmaradt a késébbi hozzaépitések belterében
¢és a konyvtar folotti fedélszékben. Az alsé szint koronaparkanyanak és bol-
tozatanak magassaga miatt a tér megvilagitasa a masodik szinten csak a ke-
reszthajo északi és déli fala feldl volt lehetséges (albazilika).

A masodik szint nyugati részét (a tornyok alatti teret és a tornyok kdzotti
szakaszt) harom boltmez0 alkotta, melyek arkadivvel kapcsolodtak a kdzép-
s térhez. E rész boltozatanak magassaga jelent6sen feliillmulta a templomét.
A nyugati oldalon a félkorives zaradéka ablakok oldaliranyban, a tornyok
alatti mez6kben, illetve a jellegzetes, haromtengely(i nyilds a tornyok kozott
kozépen (az oldalsé ablakok talan 6t0s tagolasuak lehettek) arra a feltétele-
zésre jogositanak, hogy ez reprezentativ tér lehetett, amely kiralyi kapolna-
ként az uralkodoé és a hozza legkozelebb allok maganajtatossagara is szolgal-
hatott (a szepesi var roman kori kialakitasabol ez hianyzott). Ez a tér 6nallo,
a templomtol elvalasztott épiiletrész volt, amelyet az als6 szintr6l a nyugati
kaputol északra elhelyezkedd és a nyugati homlokzat tengelyében végz6do
falkozi 1épcsén lehetett megkdzeliteni, amirdl az orgona mogotti 1épesdjarat
fennmaradt terve és levéltari feljegyzések tantiskodnak.'® Az ablakok szar-
koveit és a kapuk belsd keretét armirozott (travertin) kvaderekbdl alakitottak
ki. Az északi torony mar ebben az els6 épitési szakaszban a mai magassagig
allt. Sisakfedését (abban az idében valdsziniileg alacsonyabb lehetett) attika-
val és droktetOvel csak feltételezhetjiik. A harmadik és a negyedik szinten a

1% HRrADSszKY, Josephus, Initia progressus ac praesens status capituli ad sanctum Martinum E.C. de

monte Scepus (Szepesvaralja 1901). A lépcsdjarat torkolatanak térségét videokameraval kutattak
at (Sprava z georadarového prieskumu a videoinspekcie v Katedrale svitého Martina v Spisskej
Kapitule, TERRA s.r.0., Miroslav Terray, Kosice 2009).

80



A szepeshelyi (szepeskaptalani) Szent Marton-székesegyhdz — ++¢

tornyok ablakait profilozott ldbazattal és bimbds fejezettel diszitett torpeosz-
lopok tagoljak (a harmadik szinten a mara befalazott, keleti ablaknak kocka-
fejezete van). Minden oldalra nyilt ablak. A déli tornyot nem fejezték be eb-
ben az épitési szakaszban. A templom fedését eredetileg feltehetéen kelet—
nyugati tajolasu nyeregtetdvel tervezték, és nyilvan oromzatot is terveztek a
tornyok koz¢. Ez lathatd az északi torony déli oldalan, a toronykozben. Ez
az elképzelés azonban nem valosult meg. A tet6t ideiglenesen alakitottak ki.
A déli szakasz (a tervezett déli torony) f616tti teret is befedték nyeregtetdvel,
amelynek gerince az északi torony déli falatol a nyugati homlokzattal parhu-
zamosan futott. A templom f6- és kereszthajdja kereszt alaki nyeregtetdvel
volt fedve, a kereszthajo végein oromfalakkal.

R i ~ S
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A SZEKESEGYHAZ A 13. SZ. VEGEN, ALSO SZINTI ALAPRAJZ

e 13. sz4zad

Hipotetikus rekonstrukcié (falak)
777  Hipotetikus rekonstrukcio (tetézet)
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A SZEKESEGYHAZ A 13. Sz. VEGEN, KERESZTMETSZET

A templom épitésének mintaja nem a korabeli magyar hagyomanyokon be-
liil keresend6, hanem Németorszag teriiletén, a frank vidéken.!! Eckbert piis-
pok Magyarorszagra menekiilése idején mar maga mogott tudta a bambergi
dom épitésének megkezdését, amelynek befejezésére 1237-ben kertilt sor,
amikor a plispok visszatért Bambergbe.!? Feltételezziik, hogy a szepeshelyi
kaptalantemplom ¢épitéséhez meghivast kaphattak az Eckbert plispok miiko-

JaNOVSKA, Magdaléna, kap. 7. Vyhodnotenie, in JANOVSKA — NOVOTNA, Architektonicko-histo-
ricky a umelecko-historicky vyskum...

DUMLER, Christian, Der Bamberger Kaiserdom. 1000 Jahre Kunst und Geschichte (Bamberg
2005).
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dési teriiletének kozelében — vagyis Németorszdgban, Bamberg kornyékén —
dolgoz6 épitészek, ill. meraniai kémivesek, akiket Szepesvaraljan telepitet-
tek le, amit a kozép-oszlopocskaval dsszekapcsolt ablakok importja is bizo-
nyit. A német teriileteken a bambergi Michaelsberg kolostortemplomanak '3
mintajara épiilt szdmos mds templom is aldtdmaszthatja véleményiinket (pél-
daul a niirnbergi Szent Sebald-templom). !4

Konyves Kalman 1226-ban szerezte meg a Szlavonia, Horvatorszag és
Dalmacia banja cimet. 1230-ban az Arpadok elvesztették befolyasukat, és
visszavonultak Galiciabol. Feltételezhetd, hogy Kélman kirdly tevékenysége
a Szepességben fokozatosan megszint, és Szlavoniara tevédott at.!> Errél a
templom befejezetlen déli tornya is tanuskodik. Kalman kiraly 1241-ben, a
tatarokkal vivott harcok soran bekdvetkezett haldlaval, valamint Szepesben
a tataroknak a templomot is érintd pusztitasaival befejez6dott az épitkezés.
A templom leégésének kovetkezményei a kutatas soran azonosithatok voltak
a templombelsdben 1évé megrongalodott, eredetileg nyers feliiletii kéeleme-
ken, a maig fennmaradt karosodott épitészeti részleteken és a déli torony
alatti tér masodik szintjének boltozatan.

A pusztulds kovetkezményeinek elharitasa atfogd helyreallitasi munkakat
tett sziikségessé. A templom belsé terében a megrongalddott kdelemeket vé-
kony 0sszefliggd vakolatréteggel takartak el. Feltételezhetjiik, hogy a west-
werk falszerkezetének és boltozatanak jelentOs karosodasa veszélyeztette az
épitmény statikai stabilitasat, és erdsen csokkentette e tér esztétikai értékét.
A déli torony alatti szakaszt a tér fennmarado részétél tartofal valasztja el,
amelyen kis nyilas van. Ennek falaz6anyaga azonos a déli torony tovabbi
szintjeinek utdlag hozzaépitett falaival. A nyugati térrész reprezentativ funk-
cidjat feltehetden soha nem allitottak vissza teljesen. A tlizvészben megron-
galodott boltivek hevedereinek statikai megerdsitése is valdsziniileg a déli
torony épitésének késébbi befejezésével fliggott dssze, amit levéltari anyag
is bizonyit, mégpedig Mutmerius prépost végrendelete 1273-bol, amelyben a
prépost birtokot adomanyozott a torony befejezésére.'® A torony délkeleti
sarkan 1évé kvaderek eltérd megmunkalasa egyértelmiien mutatja az épités
utdlagos befejezését. A déli torony harmadik szintjén két szell6z6 volt (a
nyugati és a déli oldalon). Reprezentativ kettds ablakokat mar csak a negye-

FINk, Alexandra, Romanische Klosterkirchen (Petersberg 2001).

ScHWEMMER, Wilhelm — LAGots, Martin, Die Sebalduskirche zu Niirnberg (Norimberg 1979).
JANOVSKA, Magdaléna, Building Activities in Spis in the Thirteenth Century in the Context of the
Hungarian Kingdom / Stavebné aktivity na Spisi v 13. storoci v kontexte Uhorska, in Slovakia
and Croatia I. Historical Parallels and Connections (until 1780) (eds. Martin Homza et al.; Bra-
tislava-Zagreb 2013) 269-290.

Spissky archiv v Levoci (Szepesi Levéltar, Locse, a tovabbiakban: SA LE), Stikromny archiv
Spisskej kapituly (A szepesi kaptalan maganlevéltara, a tovabbiakban: SASK), Scr. XII, fasc. 1,
or. 1.
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dik szinten alakitottak ki, az északi falon pedig csak egy egyszerli, egyenes
zaradéku nyilast alkalmaztak. A kérészek, a torpeoszlopokkal kapcsolt abla-
kok bimbods oszlopfdi kevésbé igényes kiviteliiek, mint az északi tornyon.

1289-ben a templomot és a levéltarat kunok dultak fel, amirdl levéltari
forrasok tantiskodnak, valamint a gyujtogatas nyomai, féleg a sekrestye tér-
ségében és kozvetlen kozelében, a hajoban.!” A falazat egészen atégett, a
falszerkezetben a habarcs is karosodott. A tliz nyomai azonosithatok a ko-
elemek vékony vakolatan is. A dendrokronoldgiai vizsgalat alapjan a déli to-
rony harmadik szintjének gerenddihoz hasznalt fa kivagdsanak ideje 1290—
1291-re tehetd. Ez alapjan a torony befejezését — ilyen kedvezébtlen feltéte-
lek kozott — csak a 13. szazad végén feltételezhetjiik. A nyeregtet6 fedés mar
csak a tornyok kozotti részben maradt meg, a déli torony valdsziniileg az
¢szaki toronyéval megegyez0, attikaval diszitett sisakot kapott.

A sekrestyét a kunok pusztitasa utan soha nem allitottak helyre eredeti
formajaban, helyette 10j, biztonsdgosabb és nagyobb helyiséget épitettek a le-
véltar-hiteleshely (locus credibilis) funkcionak megfelelden. A levéltari ku-
tatas eredménye alapjan ez 1307 koriil torténhetett.!® A 14. szdzadban tehat a
sekrestyét — homokkdbol — hozzaépitették a kereszthajo déli oldaldhoz; a bo-
vités 1j tampilléreihez a déli torony déli oldalan elbontott tampillér anyagat
hasznaltak fel. A sekrestyét két boltszakaszos, kora gotikus ékbordakkal ta-
golt keresztboltozattal fedték, az ablaknyilasok koziil kettd a déli, egy a ke-
leti oldalra nyilt. A déli hajot megvilagité ablakfiilkét befalaztak. A déli ha-
jobol a fal attorésével uj ajtonyilast vagtak a sekrestye felé. A négyszogletes
ablakokat viszonylag magasan alakitottak ki, és hatalmas vasracsokkal biz-
tositottak. Az 0j épiiletrész teteje valosziniileg félnyereg formaja volt.

Ebben az iddszakban falfestmények (seccok) is késziiltek a templomban,
amelyek koziil maig csak az 1317 koriilre!® datalt, Karoly Robert koronaza-
sat abrazold maradt meg. Tovabbi toredékek fedezhetdk fel a késobb befala-
zott tetétér falan. A boltozat jelentds karosoddsa a masodik szinten hasznal-
hatatlannd tette a karzatként a templombels6hoz kapcsolt teret. Ennek
atalakitasaval Osszefiiggésben egységesitették — megemelték — az egész 6-
haj6 boltozatat, és meghosszabbitottak a nyugati falig. Err6l tantiskodnak a
boltozat fennmaradt bordai, amelyek ¢k alakuak, és nem tdmaszkodnak a je-
lenlegi tartdéoszlopokra. Valosziniileg azokra a kerek, gylirlis faloszlopokra

MAREK, Milos, Neugeri na Spisi. Vyplienenie Spisskej Kapituly Kumdanmi krdala Ladislava IV, in
SLivka, Michal — HoMza, Martin (eds.), Studia Archaeologica Slovaca Mediaevalia V (Levoca
2006) 49-74; SA LE, SASK, Scr. I, fasc. 2, nr. 5.

'8 SA LE, SASK, Scr. X1, fasc. 2, nr. 17.

Anjou Karoly Robert magyar kirdallya korondzasanak falfestménye a szepeshelyi Szent Marton-
székesegyhdzban, in SPALEKOVA, Eva (ed.), 25. rokov Oblastného restaurdtorského ateliéru v Le-
voci 1983-2008. Katalog vystavy (Levoca 2008) 16-21; TOGNER, Milan — PLEKANEC, Vladimir,
Stredoveka nastenna malba na Spisi (Bratislava 2012) 20-39.
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terheltek, amelyek ma is lathatok az orgonakarzaton. A boltszakaszokat fel-
tehetden keresztboltozattal fedték. A kereszthajo boltozata valtozatlan — a
fohajoénal alacsonyabb — maradt.

A templom bovitésének igénye tovabbi atalakitasokhoz is vezetett, ame-
lyeket levéltari dokumentumok alapjan a 14. szazad els6 felére datalhatunk.
A sarkokon, a kereszthajo keleti fala és a szentély oldala k6zé kis képolna-
kat épitettek. Mar a 14. szazad kdzepe el6tt emlitenek egy (Szliz Marianak?
szentelt) kapolnat.?° Az északi falon 1évé ablak vilagitotta meg, és kereszt-
boltozattal fedték, nagyjabol a kereszthajéo roman kori boltozatdval azonos
magassagban. Ennek nyomai felismerheték a falakon, példaul az északkeleti
sarokban 1év6, megroviditett, kerek faloszlopon. A kis kapolnak hozzaépité-
se sziikségképpen a tetd atalakitasaval jart. A fohajo feletti tetdé gerincét
megemelték ugy, hogy a kelet-nyugati tdjolast nyeregtetd befedte a kereszt-
hajot és a hozzaépitett kapolnakat is. A templom déli oldalan 1382. szeptem-
ber 7-én szentelték fel az aranyos tengelykiosztassal kilakitott Corpus Chris-
ti-kdpolnat harom mellékoltarral.?! FeltehetGen a déli homlokzat ablaka
vilagitotta meg. Boltozasa a fennmaradt lenyomatok szerint ugyanolyan
volt, mint az északi Szliz Maria-képolnaé. Elhelyzkedését a legujabb kutatas
— a korabbi elképzelésekkel szemben — nem a mai Szapolyai-kapolna helyén
feltételezi, hiszen a kereszthajo megléte logikusan kijel6li a kapolna helyét a
templomnak ebben a részében. Ezt tdmasztja ala a latin nyelvli leiras is
(,,constructa ad latus Ecclesiae™). A kapolna eredeti helyére vonatkozo fel-
tételezésiinket erdsitheti az Imago Pietatis Krisztus-abrazolas a déli hajo
boltozatanak zarokovén. Igaz, hogy a 15. szazad végén, a templom belteré-
hez éarkédokkal kapcsolodd Szapolyai-képolna megépitésekor a kapolna a
déli fal lebontasaval épitészetileg megsziint, és egykori tere az atépitett
templom részévé valt. Nyilvan ezért vette at a Szapolyai-kapolna a Corpus
Christi patrociniumot.

A fazsindellyel fedett teté gerincének megemelésébdl kovetkezett a tor-
nyok sisakjanak megmagasitasa az ardnyossdg megdrzésének érdekében.
Ennek megfelelden 1343—1344-ben lebontottak a déli toronysisak fedélszer-
kezetét, majd az északiét is 1383-ban.?

A 15. szazad kozepe utan kezd6dott a templom fejlédésének egyik meg-
hataroz6 korszaka, amikor elnyerte mai formajat. Az épitkezés 1462-re

2 SA LE, SASK, Scr. II, fasc. 6, nr. 10; Scr. 111, fasc. 1, nr. 2.

2l HRADSZKY, Initia progressus... 160 szerint a kapolnardl a Liber diurnalis continens Necrologium
Ecclesiae Scepusiensis toredékében, amelynek eredetije a gyulafehérvari erdélyi piispok konyv -
tardban talalhato, sz6 szerint a kovetkezd olvashato: ,,... Az Ur 1382. évében vasarnap, kozvetle-
niil a Boldogsagos Sziiz sziiletésének innepe elott (sic) felszentelték a Krisztus Teste Képolnacs-
kat, amelyet a szepességi Szent Marton-templom oldalan épitettek és harom oltart alapitottak.”
KyNcL.
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datalhat6,? a tet§ lefedése 1468 koriil tortént,2* a boltozas befejezése pedig
a templom felszentelésének évében, 1478-ban.> A templom nagy méretii,
boltozatos szentéllyel boviilt, amelyet magas, lemezzel és palcataggal profi-
lozott bordaji, mérmiives ablakok vilagitottak meg. A szentély alatt helyez-
ték el a kriptat a templom féhaj6jabol nyilo bejérattal. A szentély 0j tetd-
szerkezete magasabb nyeregtetdvel és ugyanolyan tet6zettel a fohajo folott
is folytatodott, a haléboltozatot profilozott bordakra cserélték, az ékbordakat
azonban meghagytak korabbi, 14. szdzadi formajukban. Az egyes boltszaka-
szokat elvalasztd hevedereket megsziintették, s a roman kori travertin tam-
pilléreket a fejezet folott meghosszabbitottak. A padlastérben az addig ideig-
lenes fakeretre helyezett tet6szerkezetet alafalaztak, hogy a boltivek cseréje
(magasitasa) az oldalhajokban is folytatddhasson. Az eredeti roman kiilsd
falakat, amelyek igy a templombelsdbe keriiltek, lebontottak. A féhajot a
presbitériumtdl diadalivvel valasztottdk el, amely uj, kettds pilléreken nyu-
godott. A karzat Gijraboltozasakor 1j, homokkdbdl késziilt, mérmiives abla-
kot helyeztek el a templom nyugati homlokzatan, a masodik szinten. Az ab-
lak also részén meghagytak a befalazott roman kéelemeket, e f616tt helyzték
el az 4j mérmiivet.

A 15. szazad végén a f6- és oldalhajok kozott kialakitott arkadivekkel
folytatodott az atépités, igy a kapolnak és a kereszthajé megsziintek, az
¢északi és déli mellékhajok terének részévé valtak. Ezek ugyszintén magas,
kétszer hornyolt bordakkal megépitett csillagboltozatot kaptak. A boltozat
magassaga majdnem elérte a féhajo boltozatdnak magassagat. A haromhajos
templom csarnokszeri jelleget kapott, ugyanakkor az oldalhajokat a pillérek
melletti boltivek altal kelet fel6l a szentéllyel is dsszekapcsoltak. Az északi
falon, a korabbi kdpolna helyén az ablakot magasabb, mérmiives ablakra
cserélték, ezaltal a vakolt templomkiilsé elnyerte ma is 1athato, késé gotikus
alakjat. A korit6falat is egy szintre emelték, és ellattadk homokk6bol késziilt,
a szentélyéhez hasonl6 parkannyal. Egységesitették a 1épcsdzetes tdmpillére-
ket is, amelyek ebben az allapotban mara csak az északi sekrestye tetdteré-
ben maradtak meg. E moédositasok idején a déli sekrestye térsége (depo-
zitorium) istentiszteleti helyként szolgalt, ezért valdsziniileg még az 1462
koriili szentélyétalakitds megkezdése eldtt felszentelték. Errdl tantiskodnak a
falain nemrég megtalalt felszentelési keresztek is.?

3 A feliratos tabla, eredetileg a szentélyben 1év0 pilléren, ma a sekrestyében a sarokban 1év6 pillé-

ren, ezt a feliratot tartalmazza: ,,Az Ur ezernégyszazhatvankettedik esztendejében kezdte ezt a
munkat Stock Janos ur.”

KyNcL.

WAGNER, Carolus, Analecta Scepusii sacri et profani 1 (Viennae 1774) 347-357.

OLENIK, Vladimir, Dalsie skutocnosti k stavebnému vyvoju Katedraly sv. Martina v Spisskej Ka-
pitule v druhej polovici XV. storocia, in NOVOTNA, Méria (ed.), Acta Musaei Scepusiensis 2010—
2011 (Levoca 2012) 22-31.

2
25

86



A szepeshelyi (szepeskaptalani) Szent Marton-székesegyhdz — ++¢

Az épitkezés folyamatat a Szapolyai-kapolna épitése tetdzte be. Az ebben
az id6ben a szepesi varba telepiilt Szapolyaiak kapolndja a templom déli ha-
jojahoz két arkadivvel kapcsolodott. Epitését 1488-ban?’ kezdték meg, befe-
dése 1491-1492-ben, befejezése valosziniileg mar 1494-ben, de legkésobb
1499-ben tortént, amikor ott temették el Szapolyai Istvant. A temetkezési
kapolna alatt ugyanebben az idében kripta is €piilt, ahova a kapolna belsejé-
bdl lehetett lejutni. A kapolna architekturaja a késo gotika jellegzetes képzo-
mivészeti értékeit hordozza. Mindez finoman megmunkalt, szabalyos tom-
bok felhasznaldsdban nyilvanult meg, melyek plasztikus diszitésli, gotikus
fiatornyokban végzddtek. A kéapolnabelsdben is visszakdszon a profilozott
tamoszlopos tagolas, fejlett boltozatrendszerrel, melyet magas, mérmiives
ablakok vilagitanak meg. A kapolna tetejét mazas keramiazsindellyel bori-
tottdk. A képolna része volt a sekrestye is, amelyet a 14. szdzadbol valo régi
sekrestyéhez épitettek hozzd. Folotte oratdriumot alakitottak ki, ahova a
templomhajobol falkozi 1épcsén lehetett feljutni. Az oratorium hozzaépitésé-
vel helyet kaphatott a konyvtar, amelyet a sekrestye f616tt, az oratorium és a
deéli torony kozotti raépitéssel valositottak meg. A konyvtar a Szapolyai-ka-
polna oratdriumabol nyilt, és kétszakaszos keresztboltozat fedte. Két ablak
vilagitotta meg, az egyik a nyugatra, a masik délre nézett. A konyvtar pado-
zatfajanak dendrokronologiai vizsgalata alapjan a raépitést 1494-re datalhat-
juk.2®

Az északi oldali raépitésben, a legrégebbi sekrestye f6lott a hiteleshelyi
levéltar kapott helyet. Az egyik helyiség — a sekrestye alaprajzat kovetve — a
szintek kozott volt, a masik magasabban, és az oldalhajo f6lé is benyult. Az
als6 helyiség dongaboltozatos volt, a fels6t kétszakaszos keresztboltozat
fedte, olyan bordakkal, mint a konyvtarban 1évok. Mindkét helyiséget egy-
egy kovacsoltvas keretes ablak vilagitotta meg az északi homlokzaton, és
jonnan épitett, orsés homokkd 1épcsé kototte Gssze Oket a sekrestyével,
amely a felsd szinten kerek, boltives idommal végzddott. A levéltar a temp-
lomhajo feldl is megkozelithetd volt a masodik szinten kialakitott ajtonyila-
son keresztiil. Ebben az id6szakban falaztak be az északi torony alatti teret
megvilagitd masodik rézsiis ablakot az alsé szinti épitkezés miatt. Ezzel fe-
jezddott be a templom késd gotikus atépitése.

A 17. szazadban mar csak a templombels6 javitasai folytak, mivel az a
Bocskai-felkelés idején valdszinlileg megrongalodott. 1630-as jelzésiiek a
padok, amelyek mindmaig megtalalhatok a templombelsében. A szentélyt
kovacsoltvas raccsal véalasztottak el a hajotol, melyen az 1650-es datum sze-
repel. A legjelentdsebb épitészeti valtozasnak az északi sekrestye kibOvitését

2 SA LE, SASK, Scr. 11, fasc. 5, nr. 1; WAGNER 363.
% KyNCL.
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tekinthetjiik. Levéltari forrdsok bizonyitjdk, hogy a prépost koteles volt at-
alakitani a sekrestyét.?’ A toldast felteheten a szentély északi faldhoz épi-
tették, a mai sekrestye alaprajzanak megfeleléen. E hozzaépitésnek ebbe a
korszakba vald besorolasat tdmasztja ala a fennmaradt sarokarmirozas, a
nyers koéfeliileti bossage, valamint az attika mogotti tetdkozi valyd, mely-
nek nyoma ma is lathato a sekrestye tetoterében. A valyl a keleti falon fél-
kor alaku kivezetd nyilasba torkollt. Ez a nyilds a boltozat mai magassaganal
alacsonyabban van. Ez alapjan feltételezhetjiik, hogy a sekrestyét korabban
fagerendds mennyezet fedte. A kiils6 homlokzatot a toredékes leletek szerint
sgraffitoval diszitették bossage formaban.

A 17. szazad masodik felében atalakitottak a Szapolyai-kapolna oratoriu-
mabol a kdnyvtarba nyilod bejaratot, valdsziniileg az ajtonyilas bovitésével.
Az ajtokiegészités hatso részén a datumozas az 1660-as évet jelzi. Ezek a ja-
vitasok Osszefiigghettek a jezsuitak tevékenységével, akik atvették a Szapo-
lyai-kapolna vezetését, és diakkollégiumot is alapitottak.’® Ismeretes miive-
16dési tevékenységiik is, igy feltételezhetd, hogy szerepiik volt a konyvtar
atalakitdsaban.

Az 1j északi sekrestye javitdsait mar 1706-ra datumozzék. Errél Doktoro-
vics Gyorgy tablafelirata taniiskodik. Annak ellenére, hogy a tabla szovege
alaptol valo épitkezésrdl beszél, feltételezziik, hogy csak wjraboltozasrol volt
sz6: két pogacsaval, kdozépen boltozatdvvel barokk boltozat késziilt az erede-
ti falazaton. Ennek oka a viszonylag nehéz tet6kozi valya lehetett, ami a
mennyezet bedzasat okozhatta, ezért kezdtek hozza a mennyezet cseréjéhez,
és épitettek Ujat az eredeti attika sikjaban. A sekrestyének ekkor még nem
volt kiviilrdl bejarata. A templom északi bejaroja eltt azonban mar allt az
eldterem. Jelentds javitasnak tekinthetjiik a szentély alatti kripta — levéltari
adatokkal pontosan datdlhato — atépitését, amit 1728-ban fejeztek be.3! A
kriptaba a templomhajobdl nyil6 eredeti bejaratot megsziintették, és 0j beja-
ratot vagtak a homlokzat déli oldala felél. Ehhez kapcsoldodott a Szapolyai-
kapolna alatti kripta atépitése is. Itt szintén megsziintették a kadpolna belsejé-
bdl nyilo6 bejaratot, és ijat vagtak a kiils6, déli oldalrol.

A kutatdsok eredményei alapjan’? feltételezhetjiik, hogy az északi torony
Uj bejaratanak kiépitése a masodik szint romdn boltozatanak atvagésaval
1767-ben tortént, akarcsak a hozza csatlakozo falépcso kialakitasa. 1790-ben

¥ HRADSZKY, Josephus, Additamenta ad Initia, progressus ac praesens status Capituli Scepusien-

sis (Szepesvaralja 1903-1904) 2-118.

3 SA LE, SASK, Scr. II, fasc. 5, nr. 1 és Scr. I, fasc. 3, nr. 3; OLENNIK, Vladimir, Synopsa dejin
spiSskej rezidencie Spolocnosti JeziSovej od jej prichodu na Spis, in NOVOTNA, Maria (ed.), Acta
Musaei Scepusiensis 2007 (Levoc¢a 2007) 113-150.

3! SA LE, SASK, Scr. I, fasc. 4, nr. 70; kr. 218, fasc. 1, f. 248; HRADSZKY, Initia progressus... 252,

253, 255.
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fejezhették be a hozzaépitést az északi torony északi falahoz, amely 1) 1ép-
csdvel biztositotta a torony ¢&s a tetdtér megkozelithetdségét. Ez az orgona-
karzat és a torony elvalasztasaval, valamint a nyugati homlokzat javitasaval
fliggott 0ssze, ami sziikségessé tette a hajobol a nyugati falban vezeté roman
kori 1épcsd megsziintetését. E véltoztatdsok a korus bévitéséhez kapcsolod-
tak. A fohajoban az orgonakarzathoz keleti iranyban hozzaépitettek egy
boltszakaszt, ami jelentésen megndvelte a karzat terét. A masodik szinti,
eredeti, roman kori oszlopfoket athelyezték az 1ij boltozat magassagaba az
alsé szinten. Az 11 boltozat téglabol épiilt a roman kori boltozat mintédjara,
ez okozta a mély karzat eddigi téves értelmezését, mivel azt a benyomast
keltette, hogy mind a hat — a mai orgonakarzat alatti — boltmez6 roman kori.
Az atalakitas kovetkeztében a f6hajo rovidebb lett, és az alsd szinten mély
eléterem hatasat keltd tér jott 1étre. Ez erdteljes beavatkozas volt az eldzd
épitési szakaszok beltéri megoldéasaiba. Mindez megelézte az orgona atépi-
tését, amit Podkonicky Mihaly besztercebanyai orgonaépitd végzett 1780—
1784-ben.’3 1767-1778 kozott jelentés valtozasok torténtek a tetdn is. A
templom tetézetét az oldalhajok felett tdmasztogerendakkal erésitették meg,
a konyvtar folott és a toronykdz térségében kicserélték a fedélszerkezetet,
tovabba a Szapolyai-kapolna és a déli hajo teteje kozotti valyat 6sszekoto-
tetzettel potoltak.

Mindezeket és a tovabbi valtozasokat az hivta életre, hogy a tarsaskapta-
lani templomot székesegyhazi rangra emelték a szepesi piispokség megala-
pitasa miatt.>* A szentélyben javitasokat végeztek. A templombelsé padlojat
egységesen négyszogletes homokkd lapokra cserélték, ami maga utan vonta
a bejarati kapuk ¢€s ajtok modositasat is. A déli sekrestyében (depozitorium)
befalaztak a hajobol odavezetd ajtot, s 11j bejaratot alakitottak ki a Szapo-
lyai-kapolna feldl az eredeti keleti ablak helyén. A nyugati oldalon futé fal-
kozi 1épcsd megsziintetése lehetévé tette a korus alatti belsé tér megvilagita-
sat, ahol a portal mellett kétfeldl egy-egy 1j, félkdrives ablakot vagtak.

Az utolso épitési szakasz, amelynek kovetkezménye a regotizacid (neogod-
tikus modositasok), a 19. szdzad utols6é harmadaban kezd6dott. Ez egyarant
érintette a katedralis belsd és kiilsé részét. Samassa Jozsef pilispok kezdte,
majd Csaszka Gyorgy piispok folytatta az atalakitast. A beavatkozds mérté-
kérdl részletesen tdjékoztatnak a levéltari dokumentumok és Hradszky Jo-
zsef térténész alapos dokumentacioja.®

1871 utan kezdddtek a munkalatok a Szapolyaiak kapolndjaban. Az 1j ab-
lakvitrazsokat az innsbrucki Albert Neuhauser készitette. A belsé baldachi-
nok alatti diszitést egy bécsi szobrasz egészitette ki. A tobbi komilvesmun-

3 SA LE, SpK, odd. 16, cap. 124, fasc. 3.
3 HRADSZKY, Initia progressus... 134.
*  HRADSZKY, Initia progressus...

89



+¢¢ MAGDALENA JANOVSKA — VLADIMIR OLEIN{K

kat a szepesvaraljai Csont kémiives végezte.3® A falakrdl és a boltozatrol el-
tavolitottak a vakolatot, megtisztitottdk a boltozat bordait, és a sériilt része-
ket ujakkal potoltak. A tizenegy boltozatkdbdl is kicseréltek néhanyat, a bor-
dakat pedig kifestették. Ezeket a javitasokat valdsziniileg Storné Ferenc
soproni restaurator javasolta. A régi sekrestye nyugati bejaratanal Storno uj
képortalt készitett gotikus felirattal a kapolna restauralasarol. A kiilsé részen
nyolc kérozettat helyeztek el, és a fidlék régi faragasait ujakkal potoltak.
Sziikség szerint kicserélték a tampillérek koveit, kiegészitették a megronga-
l6dott kélapokat és 1abazati részeket. Az oratérium ablakait részben befalaz-
tak, csak az atiivegezett rozettakat hagytdk meg. A Szapolyai-kapolnat 1874.
oktober 3-an szentelték fel tinnepélyesen.

A székesegyhaz tobbi részében is folytak munkak. A kiils6 ablakot a déli
sekrestye falazatdn arcos travertinmasolattal potoltdk. 1898-ban a masodik
szinten fallal valasztottak el a konyvtarat az orgonakarzat atjar6jatol, rajta
ajtoval. 1899-ben 1j konyvtari butorzatot szereztek be, amely maig megma-
radt. Ez alkalombol teljesen befalaztak a konyvtar nyugati homlokzatanak
ablakat, a beltérben lathaté az ablak vonaldt kdvetd mélyedés. Az északi
kapu el6tt a korabbi barokk tetds eldterem helyett Ujat épitettek. Az északi
sekrestyénél is 11j bejaratot és eldtermet alakitottak ki az eredeti nyugati ab-
lak helyén.

A tornyok kettds ablakain a romén elemeket erésen eliitd stilust, bimbos
oszlopfokre cserélték. A nyugati homlokzaton befalaztdk a tornyok, illetve a
tornyok alatti rész ablakainak konyokléit. Néhany ablakpart részben vagy
teljesen befalaztak, illetve kdtamasszal egészitettek ki a roman oszlopocskak
mogott. Az igy keletkezett nyildsokat az északi torony negyedik szintjén
fém ablaktablakkal fedték.

A folytatédd médositasok erételjesen megvaltoztattak az épiilet kiilso lat-
vanyat. A karosodott profilozott kdcikkeket ijakra cserélték, mikozben a
(gotikaban hasznalt) homokkét (a roman fazisban hasznalt) travertinnal po-
toltak a parkanyokon, a talapzat szegélyén és a tampillérek atfedésénél. A
tornyok kozotti részt 1 kobaluszterrel egészitették ki, a nyugati portal belé-
pojét pedig 1j kereszttel és timpanonnal lattak el, amelyet Csaszka pilispok
cimerével diszitettek. Az atépités része volt a toronysisakok és attikdk javi-
tasa. Kicserélték az ablakok fa- és acélbélését is.

Csaszka Gyorgy piispok a székesegyhaz belsejét is restauraltatta. A
munkalatok 1888-ban a szentély kifestésével kezdddtek, amire Dabert Fé-
lix plispoki konzervator és restaurator kapott megbizast. A vele kotott szer-
z6désbdl kivilaglik, hogy a szentélyt a pozsonyi korondzétemplom minté-

% SALE, SASK, kr. 218, fasc. 2, f. 37.
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jara kellett kifestenie.’” A szentély dlomiiveg ablakait ismét az innsbrucki
Albert Neuhauser készitette. Az epitafiumokat athelyezték, Szapolyai Imre
sirtablajat a Szapolyai-kapolna északi falara, a tobbi siremléket a temp-
lomhajok falaira.

A székesegyhdz egész belsd tere, valamint az északi eldterem régi ho-
mokkd padozata 1j, tobbszinil, szonyeg mintazati kerdmiaburkolatot kapott.
A presbitériumbdl az északi sekrestyébe vezetd bejaratot 1889-ben kibdvi-
tették. A valtozasok érintették magat az északi sekrestyét is.® 1889-ben az
ablakokat neogdtikus stilusban megnagyobbitottak, csticsivben végzddd, ho-
mokkd szarkovekkel lattak el, amelyekbe mindkét oldalrol iiveget helyeztek.
Valoszintileg statikai okokbol a sekrestye kiilso részén uj tampilléreket, illet-
ve talapzatot készitettek.

A 20. és a 21. szazadban a székesegyhazon mar csak javito-karbantartd
munkakat végeztek. Lényeges a kiilsé vakolat eltavolitasa, a Szapolyai-ka-
polna kiilsején a diszitések potlasa mitkével a 20. szdzad els6 felében és a
mazas keramia fed6anyag rézlemezekre cserélése a szdzad masodik felé-
ben. A tetd egy részén kicserélték a fazsindelyt. A belsé tér kifestése a 20.
szazad hetvenes éveire jellemzden tortént. Ennek soran Dabert festését (a
szentély boltozatan kiviil) mindeniitt fehér festékkel elfedték, beleértve a
roman kori bimbos oszlopfoket a hajok keresztezédésében és a féhajoban.
A székesegyhaz feltijitasi munkalatai jelenleg is folynak a miilemléki kuta-
tasok alapjén.

A Szent Marton-székesegyhaz az egyhazi épitészet egyediilallo emléke
nemcsak a Szepességben, hanem szlovakiai és kdzép-eurdpai viszonylat-
ban is. Eredeti roman kori, 13. szazadi kialakitdsa — kereszthajoval, ill. a
nyugati homlokzaton toronyparral és westwerkkel — az 0j kutatasok ered-
ményeképpen valt ismertté. A székesegyhaznak a 13. szazad els6 harmada-
ban kialakult formaja azt mutatja, hogy a tarsaskaptalan templomanak épi-
tése szorosan kapcsolodott a kirdlyi varhoz, ahol ugyanabban az idében
folyt az er6ditmény és a roman kori palota épitése. Mindez az épiilet 1j sti-
lusértelmezéséhez vezet, és eldtérbe helyezi a német épitészet (Bamberg,
Niirnberg és Regensburg), valamint a meraniai teriilet (a kOmiivesek szar-
mazasa) hatasat.

A monumentalis templom épitése Szepes kivételes helyzetérdl tantiskodik
a 12-13. szazad fordul6jan, amikor két olyan épitmény is keletkezett itt,
amely magyarorszagi viszonylatban kiilonleges volt: a szepesi kiralyi kapta-
lan 12. szédzad végi megalakuldsaval Osszefliggésben épiilt Szent Marton

7 SA LE, SASK, kr. 218, fasc. 2, f. 19-33.
*  HRADSZKY, Initia progressus... 142.
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A SZEKESEGYHAZ EPITESI SZAKASZAI, ALSO SZINTI ALAPRAJZ

1. romdn szakasz (13. sz. el6tt)

1. romén szakasz (13. sz. elsé harmada)
Kora gotikus szakasz (14. sz.)

Gotikus szakasz (15. sz. masodik fele)
Kés6 gotikus szakasz (15. sz. vége)
Kés6 reneszansz szakasz (17. sz. vége)
Barokk szakasz (18. sz.)

Neogotikus szakasz (19. sz.)
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A SZEKESEGYHAZ EPITESI SZAKASZAIL, HOSSZMETSZET

-templom? és a szepesi var,* mely az Arpadok kiralyi tulajdona volt. Plasz-
tikus kédiszitése (a kotegpillérek profilozott labazata és bimbos oszlopfdi,
az fvsorok és koronaparkanyok), a puszta kdvel, a homokkd és a travertin
valtakozo6 szineivel elért miivészi hatas, valamint az elsé és masodik szint
fejlett, csucstives boltozatrendszere a kor kdzép-europai épitészeti fejlodésé-
nek jelentds képviseldi kozé soroljak a templomot. E jegyek ma is jol felis-
merhetok.

A kutatas azonositotta az eddig ismeretlen, 14. szazadi gotikus épitési
szakaszt, melynek soran a sekrestye €s az oldalkapolnak hozzaépitése, vala-
mint a f6hajo ujraboltozasa és az eredeti templomtetd atalakitasa tortént

¥ Homza, Martin, Pociatky krestanstva na Spisi, in HoMzA — SROKA, Historia Scepusii 233-284;
Howmza, Martin, Cirkevné Struktury na Spisi v neskorom stredoveku, in Historia Scepusii 1, 400-
429.

JaNOVsKA, Magdaléna, Architektonicko-historicky vyskum Spisského hradu. Stadio J+J, s. 1. o.
(kézirat; Levoca 2008), Archiv SNM-Spisského muzea v Levoéi (Szlovak Nemzeti Mizeum-
Szepesi Muzeum levéltara, Locse).
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meg. A beltérben falfestmények is késziiltek ekkor, amelyeken az egykort
olasz festészet hatasa mutatkozik meg. Ezek a valtozasok az Anjouk ma-
gyarorszagi uralkodasanak kezdeteivel fliggnek 0ssze, amikor a templom is-
mét a kiralyi udvar figyelmébe keriilt, és feler6sodtek a prépostsag piispok-
séggé emelésére iranyuld torekvések.!

A 15. szazadi épitészeti modositasok mértéke maig vilagosan nyomon ko-
vethetd. A templom lényegében ekkor nyerte el mai tomegét, amely az észa-
ki sekrestye és az északi oldali eléterem hozzaépitésén kiviil maig nem val-
tozott. A nagyszabasu boltozatrendszer, a halod- és csillagboltozatok, illetve a
hajok megnyitasa, egybekapcsolasa, majd a Szapolyai-kédpolna megépitése a
kés6 gotikus egyhazi épitészet kiemelkedd példai kozé sorolhatok.

Ismeretlen volt a reneszansz fazis is. A korabban feltételezett barokk kori
datalast helyesbitve megallapithatd, hogy ekkor tortént az északi sekrestye
hozzaépitése, ill. az attika mogotti valyl kialakitasa.

A plispokség létrejottével Osszefiiggésben a 18. szdzad hatvanas éveitdl
kezdve mind a beltérben, mind a tet6szinten torténtek épitészeti atalakitasok.
A berendezés valtozasain kiviil a legjelentdsebb az orgonakarzat bdvitése és
a f6hajo két szintre osztasa volt, ami félreértésekre adott okot a templom ro-
man épitési szakaszanak értelmezését illetGen.

A Kkiils6 és belsé neogdtikus atalakitasok a 19. szazad végén a korra alta-
lanosan jellemzd (gyakran purista) médon torténtek, inkabb kevesebb, mint
tobb hozzaadott értékkel.

Kiilonosen értékesnek kell tartanunk a székesegyhaz egyéb, maig in situ
megOrzott funkeidit: a levéltarat (melynek hiteleshelyként kozjogi funkcidja
volt), a kdnyvtart és a kriptakat.

Az autentikus értékek, amelyek tobb mint 800 éves fejlodést képviselnek
— Szepeshely mint egyhazi varoska egyediilallo 1égkorével egyiitt —, a szak-
ralis épitészet kimagasld fennmaradt példai k6zé soroljak a székesegyhdzat,
amit az a tény is bizonyit, hogy Ldcse, Szepesvar és kornyéke milemlékei
kozott szerepel az UNESCO Kulturalis Vilagorokség-okmanyaban.

Forditotta: Kdfer Istvan és Mészaros Andor

' SprKoO, Jozef, Zaciatky spisského biskupstva. Snahy v minulosti a jeho zaloZenie, in GALAN, Pe-

ter (ed.), Mons Sancti Martini (Ruzomberok 1947) 21-56.
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Ferenc papa

GAUDETE ET EXSULTATE
ORULJETEK ES UJJONGJATOK

Apostoli buzditds az életszentségre szolo meghivdsrdl a mai vildgban
Ferenc papa - miként el6z6 két apostoli buzditasaban, ebben is az
oromben megélt keresztény életre buzdit,
GAUDETE ET EXSULTATE | »a mai korban, annak veszélyei, kihivasai és

VAN kedvezd lehetdségei kozott”, ezért nemcsak
az értelmiinkhoz kivan szo6lni, hanem szeret-
ne személyesen is megszolitani benniinket.
Elédeihez hasonldan az életszentségre sz6lo
egyetemes meghivast, a keresztény életszent-
ség eszményét nem az emberi, evilagi élettl
NC PA elidegenitd, boldogtalanna tevé utként, ha-
ORULJETEK S UJONGJATOK. | nem épp ellenkezdleg, az evilagi élethez hii
HADEIE AR R maradd, azt szenvedélyesen szeretd, dromte-
s | li és boldogga tevé utként mutatja be.

96 oldal, puhafedeles. Ara: 1100 Ft

Uj sorozat: Okori Keresztény [rék N
APOSTOLIATYAK
Az el6z6 két kiadas szovegét jelentésen atdolgozva és a végjegyzeteket
labjegyzetekké alakitva jelent meg az Uij sorozat
els6 kotete, amely az jszovetségi iratok néme-
lyikével egykoruaknak tekintheté tn. apostoli
atyak muveit tartalmazza. Ezek azért jelentdsek,
mert megmutatjik, hogy az Ujszdvetségben
vazolt egyhazkép milyen iranyban fejl6dott.
Abban a reményben jelennek meg a meguji-
tott forditasok, hogy uj forrasokat nyitnak meg
mindazok szamara, akik az 6keresztény kor gaz-
dag hagyomanykincsébdl kivannak meriteni.

456 oldal, keménytdblds. Ara: 3000 Ft

RENDELES:

Szent Istvan Tarsulat VevOszolgalati Iroda
1364 Budapest, Pf. 277. « TELEFON: 318—6957
szitkonyvek.hu
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+¢+ HEGEDUS ANDRAS
Az esztergomi Szent Istvan elsd vértanirdl nevezett
prépostsag 1484. évi leltara

Az esztergomi Fészékesegyhazi Kincstar nem csupan Magyarorszag leggaz-
dagabb egyhazi miikincsgylijteménye, hanem az orszag hatarain tal is ismert
intézmény, melynek kiemelkedd 6tvos- és textiltargyait vilagviszonylatban
is szamon tartjak. E jelentdségébdl fakaddan kezdte el publikdlni 1880-ban
Dank¢ Jozsef esztergomi kanonok a kincstar leltarait.' Miive azonban tore-
dékes maradt, és a hazai tudomanyos kutatds mindmaig adés ennek folytata-
saval. A Primasi és Fokaptalani Levéltar ezért arra vallalkozott, hogy kiegé-
szitve ¢és lehet8ség szerint teljess¢ téve Dankd munkdjat, kiadja az
esztergomi Fészékesegyhdazi Kincstar 1528-1919 kozott keletkezett leltarait.

E célkitiizést azonban sikeriilt jelentdsen meghaladni. Danké ugyanis be-
vezetdjében leirja, hogy az 1528. évi leltarnal ,,korabbi leltarakra akadnunk
nem lehet”,” és ez eddig valdban senkinek sem sikeriilt. A kézépkori okleve-
lek kozott végzett tartalmi feltards soran azonban raleltiink egy kozoletlen,
1484-bdl szarmaz6 inventariumra. Mivel ez az esztergomi Szent Istvan elsd
vértanirdl nevezett prépostsagi templom liturgidhoz sziikséges targyainak
leltara, felmeriilt a gondolat, hogy a protomartir-templommal kapcsolatosan
mas kozépkori okleveleket is megnézziink. fgy vettiik el6 az 1397. évi cano-
nica visitatiot, amelynek szovegét Por Antal esztergomi kanonok ugyan mar
kozolte,® de a jegyzokonyvhoz tartozo részletes leltar a kutatas figyelmét ed-
dig elkeriilte, hiszen a forrast féleg torténeti és egyhdzkormanyzati szem-
pontbdl vizsgaltak.

DANKO Jozsef, Torténelmi miiirodalmi és okmdnytari részletek az Esztergomi Féegyhadz kincsta-
rabol (Esztergom 1880).

2 Uo. 131.

POR Antal, Az Esztergom-varbeli Szent Istvan elsé vértaniirdl nevezett prépostsag torténete (Bu-
dapest 1909) 112-114.
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Maga a templom a magyar kereszténység egyik legkorabbi egyhaza, me-
lyet Géza fejedelem épittetett sajat palotdjahoz. Eredetileg talan keresztelo-
egyhaz (ecclesia baptismalis), egyuttal a fejedelem hazikapolnaja (palotaka-
polna) lehetett.* Kezdeti kereszteldegyhaz szerepére utal titulusa, hiszen a
magyarok keresztény hitre téritésében jelentOs szerepet vallaloé passaui piis-
pokség véddszentje is Szent Istvan elsé vértant.’ E helyen, a fejedelmi palo-
taban sziiletett Szent Istvan kiraly, és e templomban keresztelték meg.® Nagy
valosziniiséggel itt koronaztak kirallya is.” Miutan Szent Istvan 0j palotajat
az esztergomi Varhegy déli végében felépittette, a hegy északi részét a feje-
delmi palotaval és kapolnaval egyiitt az érseknek adta at.® A templom ettdl
kezdve egészen 1391-ig érseki kapolna volt.” Az esztergomi képtalanon be-
lil elevenen fennmaradt Szent Istvan kiralynak a kis templomhoz kotott kul-
tusza.'” Ezért is meriilt fel a gondolat'' Kanizsai Janos érsekben, hogy a
templomot tarsasprépostsagi (praepositura collegiata)'” rangra emelje.
1391. december 26-4n adta ki az errdl szol6 oklevelet,”* melyben az 0j pré-
postsagot a fszékesegyhazi kaptalanba bekebelezte'* azéltal, hogy a szent-
istvani prépost a mindenkori fokaptalannak is tagja. A prépostsag alapitasa-
kor hat kanonoki stallummal rendelkezett, és az 1397. évi leltar szerint mar a
kezdeteknél gazdagon felszerelt volt.

A kanonokok szama 1469. marcius 17-én hatrdl nyolcra emelkedett, ami-
kor Vitéz Janos esztergomi érsek jovahagyta Szantdéi Ambrus szentistvani
prépost alapitvanyat két 0j kanonoki stallum létesitésér6l."> Matyas kiraly
pedig esztergomi tartozkodasakor, 1470. majus 28-an oklevélben erdsitette
meg Szantdi Ambrusnak a két U stallum fenntartisara tett birtokadoma-
nyat.'® Szant6i Ambrus révén tehat a prépostsag személyi allomanyaban és
vagyonaban egyarant jelentdsen gyarapodott. Szantoi 1483. aprilis 21-én

HorvATH Istvan — H. KELEMEN Marta — TORMA Istvan, Magyarorszag Régészeti Topogrdfidja 5.
Komdrom megye régészeti topogrdfiaja. Esztergom és a dorogi jaras (Budapest 1979) 92.
GYORFFY Gyorgy, Istvan kiraly és miive (Budapest 1977) 74.

Emliti IV. Laszl6 kiraly 1272. évi oklevele. Esztergomi Fékaptalan Maganlevéltara (a tovabbiak-
ban: EF Mlt), 41-1-4. Szovege kiadva: Monumenta Ecclesiae Strigoniensis (a tovabbiakban:
MES) II (edidit Ferdinandus Knauz; Strigonii 1882) nr. 12., p. 28.

7 GYORFFY 158.

Magyarorszag Régészeti Topografidja 5, 92.

,.Ecclesia beati Stephani prothomartyris, capella videlicet archiepiscopali”. MES I, nr. 485., p.
376; nr. 574., p. 440.

Ezt emliti az 1397. évi vizitacié szovege is. POR 105.

,,Ut ubi beatus Stephanus rex, apostolus Ungarorum originem et vocabulum habuit, illic ex quo-
dam consortio sanctitatis et nominis utrique redderetur honorificencia specialis”. POR 96.

2 POR 96.

Az alapitolevél rekonstrudlt szovegét kozli: POR 95-102.

,,Cui prepositurae annectimus et incorporamus”. POR 96.

'S EF MIt 43-4-2. Szovegét kozolte: POR 118-122.

' EF MIt 43-4-3. Szovegét kozolte: POR 116-117.
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hunyt el."” A préposti székben Gosztonyi Andras kovette 6t 1484-t51.'° Igy
elképzelhetd, hogy a fliggelékben kozolt leltar felvételét hivatali idejének
megkezdése okan az 01j prépost rendelte el.

Por kivalé tanulmanyat az Gjonnan fellelt 1484. évi inventarium jol egé-
sziti ki. Anélkiil, hogy mélyebb 0sszehasonlitd elemzésébe kezdenénk, egy-
értelmiien lathat6, hogy a két leltar felvétele kozott eltelt 87 év alatt jelentds
gyarapodas tortént, amely részben kovetkezik a kaptalan 1469. évi bévitésé-
b6l. Mig 1397-ben paténdjaval egyiitt négy kelyhet," hat korporalét és ki-
lenc miseruhéat (casula)® irtak Ossze, addig 1484-ben mar nyolc kehely,
nyolc korporale és tizennyolc miseruha — koztiik nyolc eloregedett, kifakult
szinli — szerepel a leltarban.”!

Itt szeretnénk felhivni a figyelmet e két leltarnak konyv-, ill. konyvtartor-
téneti jelentségére is, hiszen a kdzépkori kdnyvallomanyunkra vonatkozd
adatok rendkiviil hézagosak. Az 1397. évi inventdrium ugyanis részletesen
foglalkozik a templom sekrestyéjében talalhatéd kotetekkel:

~Regestrum librorum repertorum in sacristia dicte ecclesie.

Et primo repertum est in sacristia ipsius ecclesie unum missale novum et
pulcrum, magni voluminis, cuius ultimum verbum primi folii post kalendari-
um incipit <...> ste <...> folio habet ultimum evangelium incipiens: »In illo
tempore ait Maria«.

Item unum aliud missale spissum pro choro recens de competentis
s<...>a, cuius ultimum verbum primi folii prime dominice de adventu est pu-
rifica, et ultima oratio: »E <...> omnipotens et misericors deus, de sancto
Adalberto«.

Item unum tertium missale minoris voluminis novum, cuius ultimum ver-
bum primi folii post kalendarium est: »Solempnia«; in penultimo vero folio
habet epistolam ad Chorintios incipiens: »fratres benedictus deus«.”

Item unum quartum missale novum et pulcrum, ad modum curie Romane,
cuius ultimum verbum primi folii post kalendarium incipit in eum, et in ulti-
mo folio habet benedicionem ovorum.

Item unum psalterium novum, cuius ultimus versus primi folii incipit :
»Quoniam non est <in ore eorum> veritas«,? ultimum vero folium habet no-
vem lectiones de beata Virgine.

'7 KoLLANYI Ferenc, Esztergomi kanonokok 1100-1900 (Esztergom 1900) 100.
'8 KoLLANYT 115.

9 POR 111-112.

2 Uo. 112.

Lasd a most kozolt forrast.

2 Vo, 2Kor 1,3.

B Zsolt 5,10.
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Item aliud psalterium antiquum, cuius ultimus versus primi folii incipit:
<...> sanguine <...> ultimum vero folium habet lectionem in fine de beata
Virgine incipiente: »I <...> mater«.

Item unum breviarium antiquum, cuius ultimus versiculus: »V <...> Iras-
cimini et nolite peccare«. In ultimo vero folio habet lectionem <...>"**

Bar az 1484. évi leltar sokkal sziikszavubban sz6l a kdnyvekrdl, mint az
1397. évi, a klenodiumok esetében megallapitott jelentds gyarapodas itt is
kimutathat6:

1397 1484
4 missale 5 missale
2 manualia missalia
1 breviarium 2 breviarium
2 psalterium 3 psalterium
4 graduale
1 Biblia

1 legenda sanctorum

Nem kivanjuk azonban a leltart minden részletre kiterjedéen elemezni, hi-
szen ezt az adott szakteriiletek kutatdi ndlunk avatottabban tehetik meg. A
forrast most annak reményében adjuk kozre, hogy ezzel a miivészet-, miive-
16dés- és egyhaztorténeti kutatasokat segithetjiik. »

1484.
Az esztergomi Szent Istvan elsé vértanurdl nevezett prépostsag liturgiahoz
sziikséges targyainak leltara

Papir, 105%280 mm. EF Mlt, Lad. 53. Fasc, 1. Nr. 15.

Kiilzetén tjkori kézt6l szarmazd tartalmi sszefoglald: ,Inventarium Ecclesiae et
praepositurae Sancti Stephani de Castro Strigoniensi eiusque clenodiorum, ac alia-
rum rerum ad divinum cultum pertinentium. Anni 1484.”

* POR 111.
> Koszonet illeti a szoveg atirasaban nytjtott segitségéért Fodor Norat, Sarbak Gabort és Szovak
Kornélt.
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1484

Registrum factum super bonis et rebus Ecclesie Collegiate Sancti Stephani
prothomartyris Castri Strigoniensis ad divinos cultus spectantibus

Item octo calices cum corporalibus et custodiis et tria paria ampullarum.
Item tres ampulle sive urnalia argentee, quarum una est maior et deaurata et
relique due parve de argento.

Item sex corporalia, quorum duo habent custodias.

Item una reliqua bona, et unum agnus Dei.

Item una casula rubea facta ex chemereth absque alba et aliis ornamentis.
Secunda casula albi coloris ex kamoka aurata, cum suis ornamentis.

Tertia casula purpurea celestina cum ornamentis.

Quarta casula rubea de cemeleth cum suis ornamentis.

Quinta casula de kamoka cum suis ornamentis.

Sexta casula similiter de kamoka aurata.

Septima casula de bisso, rubea.

Octava casula ex atlatz, celestina.

Nona casula alba de sindone cum filis et serico exsuta.

Decima casula similiter de sindone, cum filis argenteis et sericeis exuta sive
consuta.

Item iterum octo casule inveterate, quarum colores propter earum inveteraci-
onem ignorantur.

Item una cappa bona et utilis ex purpureo aureo subducta cum thafotha.
Secunda cappa de athlatz subducta cum bisso.

Tercia cappa de kamuka, brunatici coloris vulgo zederyes.

Quarta cappa deterior de bisso.

Item una casula de kamoka rasciana absque alba.

Item duo dalmatica rubea de chameleth.

Ornamenta altarium

Unum ex chemeleth.

Secundum de kamoka rasciana rubei coloris.

Tercium similiter de kamoka rasciana rubei coloris.

Quartum de kamoka aurata celestini coloris.

Quintum similiter ex kamoka aurata celestini coloris.

Sextum filis sericeis et manibus consutum tempore Pascatis induendum.
Septimum ex Bakachyn nigra.

Octavum deauratum et deterioratum.

Nonum ex purpure nigro.
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Decimum de kamoka glauga alias sarga.

Undecimum de kamoka.

Duodecimum ex kamoka aurata.

Item missalia quinque.

Item duo manualia missalia.

Item duo breviaria.

Item tria psalteria.

Item duo gradualia, unum de tempore, aliud de sanctis.

Item iterum duo gradualia quorum alterum exsistet inveteratum, et reliquum
pauloplus melius

Item una Biblia de pargameno.

Item una legenda sanctorum similiter de pargameno.

Item duo tapetha subtilia pro tectura chorus deputata.

Item tria manutergia de fathyol ornata et ciffrata.

Item iterum duo manutergia similiter de fathyol cum filis contexta ad pulpi-
tum disposita et apta.

Item quatuor manutergia bona de tela facta ad tergendum manus sacerdo-
tum.

Item duo lavatoria plumbea.

Item una pelvis cuprea.”

Item septem paria ampullarum blumbearum®’ sive stannearum.

Iterum una pelvis cuprea.

% Az eredetiben: unam pelvim cupream.

7 A blumbearum sz6 elétt az eredetiben kihtizott p betti 4ll.
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+++  NAGY BRIGITTA
Mindszenty Jozsef biboros karadcsonya 1963-ban
a kovetségen

Mindszenty Jozsef biboros, primas, esztergomi érsek 1956. november 4-én
menekiilt az Amerikai Egyesiilt Allamok Nagykovetségére, ahol menedékjo-
got kapott. Elete e naptol kezdve kozel 15 éven keresztiil, 1971. szeptember
28-ig Budapesten, a Szabadsag téri épiilet falai kozott folyt. Csak nagyon ro-
vid ideig folytathatta a négy szabadon tolt6tt nap (1956. oktober 31. — novem-
ber 3.) alatt elkezdett lazas tevékenységét egyhaza és hazaja megsegitésére.
Nemzetkozi sajtotajékoztatot tartott, egyhazmegyéjét érintd intézkedéseket
hozott. Ezeknek azonban hamarosan vége szakadt és az ,,asylum” egyre szii-
kebb mozgasteret hagyott a biborosnak.

Idejét olvasassal, emlékiratai megirasaval, a magyar katolikus egyhaz és
az orszag helyzetét taglaldo beadvanyok szerkesztésével toltotte, amelyeket a
Vatikanba, illetve az amerikai elnokokhoz cimzett,' abban bizva, hogy eze-
ken keresztiil javithat hazéja, egyhdza és talan sajat sorsan is. Mindezek
mellett szlikebb kornyezetében, a kovetség falain belill is igyekezett hasz-
nossa tenni magat: magara vallalta és lelkiismeretesen ellatta a kovetség lel-
kipésztori feladatait. Ahogy egyik vendéglatdja, Martin J. Hillenbrand visz-
szaemlékezett: ,,Papunk volt, lelkiatyank, mindenben rendelkezésiinkre allt,
mindenben, amire hivé embernek sziiksége van.”? Misézett, gyoOntatott,
megkeresztelte a tisztviselok gyermekeit,’ az els6aldozds és a bérmaélas
szentségében részesitette Oket, misét mondott az elhunyt csalddtagokért.
1963. majus 5-én a kovetségen miikod6 Beranek Ormester eskiivijét celeb-
ralta.* Egy alkalommal, 1958. julius 6-4n, a piinkdsd utani 6. vasarnapon 1j-
misés ruhat aldott meg.’

Az Egyesiilt Allamok elndkeivel, illetve a Szentszékkel folytatott levelezésérol lasd: SOMORIAI
Adam OSB — ZINNER Tibor, Szeizmogrdf a Szabadsdg téren. Mindszenty biboros levelezése az
USA elnékeivel és kiiliigyminisztereivel 19561971 (Hamvas Béla Kultirakutatd Intézet, Buda-
pest 2010); U6k, A Szabadsdg térrél Washingtonon dt a Vatikanba — és vissza. Mindszenty Jo-
zsef biboros, primas, esztergomi érsek kovetségi levelezése az Apostoli Szentszékkel 1956—1971
(Veritas Konyvek) (Budapest 2016).

HILLENBRAND, Martin J., Egy nagykovet emlékezik. Mindszenty a kévetségen, in Mindszenty Jo-
zsef: Napi jegyzetek. Budapest, amerikai kovetség 1956—1971 (Kardinal Mindszenty Stiftung,
Vaduz 1979) 16.

Az egyik kereszteld alkalmaval (1963. marcius 30.) — némi keser(i rezignaltsaggal — ezt jegyezte
fel napldjaba: ,,Ma mar a kdvetségen tobbet kereszteltem, mint 9sszes elédom 9 és fél szazadon
at.” Mindszenty Jozsef: Napi jegyzetek... 300.

+ Uo. 303.

> Uo. 210.
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Napi szentmiséit a szobajaban végezte, oltarként az asztala szolgalt.® Va-
sarnapi és linnepi miséin a kdvetségi munkatarsak, esetenként a biboros lato-
gatdban ott tartozkodo édesanyja, illetve ndvérei, Anna és Teréz is részt ve-
hettek, ilyenkor a kovetség fOcsarnokaban tették lehetévé szamara, hogy
bemutathassa a szentmisedldozatot. Kovetségi nydja kicsiny volt, de irdntuk
valo lelkipasztori odaadasat mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy igyeke-
zett mihamarabb az anyanyelviikon szélni hozzajuk szentbeszédeiben. Nap-
16jegyzetei szerint 1957 karacsonyan, az éjféli misén mondta el elsé angol
nyelvii prédikaciojat, amely ,.elég jol” sikerilt.” Kitartoan kiizdott a nyelv
nehézségeivel, egy id0 utdn mar a szentbeszédek vazlatait is csak angolul ir-
ta le.®* A John Fitzgerald Kennedy elndkért bemutatott gyaszmisére egyediil
készitette az angol imadsagot, amelyet az ligyvivé kiilon is megkdszont
neki.’

Kovetségi prédikacidinak szdvegét, illetve forditasukat olvasgatva talan
egyszeriibb kifejezésekkel, rovidebb mondatokkal talalkozunk, mint magyar
beszédeiben, de ezeket is ugyanugy athatja a térekvés, hogy hallgatéi szivé-
hez sz6ljon, mint akkor, amikor sajat népéhez, a hozza 1élekben kozelebb al-
lokhoz beszélt. Mondanival6djat sokszor szinesitette személyes emlékekkel:
felidézte példaul az 1924-es lourdes-i magyar nemzeti zarandoklatot, ame-
lyen 6 is részt vett;'* édesanyja kedves karacsonyi szokasat, hogy az allatok-
nak is vitt az {innepi asztalrol;'' az 1938-as Eucharisztikus Vilagkongresz-
szust;'? bécsi és pozsonyi kutatdsait a szentmise torténetérdl.” Kedves
magyar szentjei mellett gyakran allitotta hallgatosaga elé példaként Szent
Patrikot és Limai Szent Rézat, az Egyesiilt Allamok katolikusai korében
kedvelt szenteket.' Olykor arra is felhasznalta az alkalmat, hogy aktualis
vagy kozelmultbeli — Magyarorszagot €s a katolikus egyhazat — érintd ese-

® Az asztalt jelenleg az Opus Dei budapesti, Orbanhegyi ti kollégiumanak épiiletében 6rzik.

" Mindszenty Jozsef: Napi jegyzetek... 184.

8 A Magyarorszagi Mindszenty Alapitvany Levéltara (a tovabbiakban: MMAL) a 74. sz. dobozban
Orzi ezeket a kézzel irt jegyzeteket. A gépelt valtozatok (ezek a biboros halala utan késziiltek el) a
051/a. jelzetli dossziéban vannak évek szerint Osszegytijtve. Az 1957-1958-ra datalt beszédek
szinte mindegyikéhez talalhaté magyar nyelvii jegyzet, a késébbi években ezek teljesen elmarad-
nak.

°  Mindszenty Jozsef: Napi jegyzetek... 326. Sajnos az imadsag szovege maig ismeretlen.

1" MMAL, 051/a. dosszié. 1958. februar 9. Hatvanadvasarnap. Angol nyelvii gépirat. Ford. Csimma
Agnes, 2017.

" MMAL, 051/a. dosszié. 1958. december 25. Kardcsony. Angol nyelvii gépirat. Ford. Csimma

Agnes, 2017. Magyar nyelvii, autograf vazlata: MMAL, 74. doboz.

MMAL, 051/a. dosszié. 1958. jinius 5. Urnapja. Angol nyelvii gépirat. Ford. Csimma Agnes,

2017.

MMAL, 051/a. dosszié. 1964. augusztus 2. Piinkdsd utani 11. vasarnap. Angol nyelvii gépirat.

Ford. Csimma Agnes, 2017.

¥ MMAL, 051/a. dosszié. 1958. augusztus 20. Szent Istvan kiraly. Angol nyelvii gépirat. Ford.
Csimma Agnes, 2017; 1958. majus 11. Husvét utani 5. vasarnap. Angol nyelvii gépirat. Ford.
Csimma Agnes, 2017.
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ményekre hivja fel a figyelmet. A jo pasztorrdl szolva erészakos halalt szen-
vedett magyar papok sorsat idézte: tobbek kozott Apor Vilmos gyori piis-
pok, Meszlényi Zoltan esztergomi segédpiispok és Brenner Janos rabakethe-
lyi kaplan vértanuk sorsara ismerhetiink az utalasokbol:

Egy szomszédos egyhazmegyében haromszaz lany és fiatal nd keresett
menedéket a pilispdki palotaban. (Egyiitt imadkoztak a légvédelmi 6vohe-
lyen.) A piispok imadkozott, és az ajtod el6tt allva vigyazott rajuk. A ré-
szeg keleti katonak megtudtak, és azt kovetelték a plispoktdl, hogy adja
ki nekik az 6sszes n6t. (A farkas elragadja és szétkergeti a juhokat.) A til-
takoz6 fopasztort egy géppuskalovéssel megolték. (...) Nemrég az orszag
nyugati részében egy ¢jszaka beteghez hivtak egy fiatal papot. Beteg nem
volt, de lett egy halott: a pap. Az gyilkolta meg a papot, aki elment érte és
elkisérte 6t. Magyarorszagon ezer év alatt nem bortonoztek be annyi pa-
pot, mint az elmult 13 évben, és tudjuk, hogy szinte egyikiiket sem keriil -
te el a kinzasok sora. Csak az esztergomi féegyhazmegyében harom pa-
pot kinoztak halalra: egy piispokot, egy prelatust és egy hetvenot éves
esperest.”"’

Kifejtette véleményét a Vatikan és a magyar allam kdzott 1964. szeptember
15-én alairt megegyezésrol,'® valamint a hideghaborus ellenfelek enyhiilési
politikajarol.'” Jellemzébb volt azonban, hogy hivei szivéhez akart szolni,
iidvosségiiket elémozditani. Egy alkalommal igy fogalmazta meg gondolata-
it az imadsagrol: ,,A legnagyobb dolog a vildgon, amit az ember tehet, az
imadsag. Az imaban az ember szive kettesben van Istennel. Ezért nagyon
szomoru és egyben sok lelki baj forrasa az, ha valaki felhagy az imadsaggal,
és igy elszakad az a fonal, amely Osszekot minket a Mennyorszaggal.”'®
Maskor az életszentség elérésére buzditotta hiveit: ,,Ki szent? Minden ke-
resztény, aki kegyelmi allapotban, halalos biin nélkiil €l. (...) A szentté ava-
tas abban segit, hogy biztosabbak Iehessiink egy keresztény ember életszent-
ségében, ugyanakkor nem ez hatdrozza meg - feltételként vagy
kovetelményként — az egyéni életszentséget. Sosem imadkozunk a sajat
szentté avatasunkért. Alazatosnak kell lenniink. Imadkozunk azonban azért,

MMAL, 051/a. dosszié. 1958. aprilis 2. Hlsvét utani 2. vasarnap. Angol nyelvli gépirat. Ford.
Csimma Agnes, 2017. Magyar nyelvii autograf vazlata: MMAL, 74. doboz.

MMAL, 051/a. dosszié. 1964. oktober 4. Piinkdsd utani 20. vasarnap. Angol nyelvii gépirat.
Ford. Csimma Agnes, 2017.

MMAL, 051/a. dosszié. 1964. marcius 1. Nagybojt 3. vasarnapja. Angol nyelvii gépirat. Ford.
Csimma Agnes, 2017.

,»A legnagyobb dolog a vilagon, amit az ember tehet, az imadsag. Az imaban az ember szive ket-
tesben van Istennel. Ezért nagyon szomort és egyben sok lelki baj forrasa az, ha valaki felhagy
az imadsaggal, és igy elszakad az a fonal, amely 0sszekot minket a Mennyorszaggal.” MMAL,
051/a. dosszié. 1958. majus 11. Husvét utani 5. vasarnap. Angol nyelvii gépirat. Ford. Csimma
Agnes. Magyar nyelvii autograf vazlata: MMAL, 74. doboz.
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hogy szentté valjunk, hogy legyen benniink annyi hit, bizalom és jogos 6n-
szeretet, amennyi kell.”"

Magéanyos napjaiban a szentmisék hallgatosaga jelenthette szamara a ko-
zOsséget, a prédikaciok a (csekély) nyilvanossagot, a vilaggal vald kapcsola-
tot. Sokszor feljegyezte a jelenlévok 1étszamat (esetenként kiilén a protes-
tansokat), és hogy hanyan jarultak szentildozashoz. Erzékenyen figyelte,
hogy a kovetség mindenkori vezetdje is a résztvevok kozott volt-e. Néha-
napjan a kiilképviseletre érkezé néhany fontos vendég is részesiilhetett a ki-
valtsagban, hogy a ,,vendég” altal celebralt szentmisét hallgathassa: példaul
1963-ban a Szent Istvan-napi tinnepi misén megjelent Kennedy elnok két
névére,” miattuk el8z6 éjszaka almabol is felverték a biborost, aki a mise
utan megjegyezte: ,,Nem jottek be. Féltek, ugy latszik, hogy lizenek valamit
Mr. Kennedynek.”?'

Az linnepi misék soraban is killonds jelentdsége volt a karacsonyi &jféli
misének és a husvétvasarnapnak. Ilyenkor ugyanis a Szabadsag téri épiilet
,,megnyitotta kapuit”, és a kiilonboz6 nyugati kovetségek munkatarsai meg-
hivast kaptak az linnepi misére. 1963-ban Paul Saillez, a belga kdvetség iro-
davezetdje is a meghivottak kozott volt csaladjaval egyiitt. Feleségére mély
benyomast tett a biboros személyisége, az ahitatos 1égkor, a kiilonleges alka-
lom, err6l tanuskodnak az iinnep masnapjan papirra vetett feljegyzései.” Mi-
vel a biboros kovetségi lelkipasztori miikodésérdl viszonylag keveset olvas-
hatunk, érdemes ezt a jegyzetet kdzolni:

,»Tegnap elmentliink Mindszenty biboros ¢jféli miséjére. A maga egysze-
riiségében rendkiviil meghato és épiiletes volt. A részvételnek szigort fel-
tételei voltak: eldszor is valamely nyugati kovetséghez tartozonak kellett
lenni, masodszor elézetesen engedélyt kellett kérni az amerikai kovetség-
tol.

Ugyanis a biboros teljes visszavonultsagban ¢l a kiilképviselet épiile-
tének masodik emeletén. Annak érdekében, hogy elkeriiljék a keleti ha-
talmak vadaskodasat, miszerint valamely sotét Osszeeskiivést szdnek,
vagy ezen a csatornan keresztiil felforgatd tevékenységet végeznek, az

MMAL, 051/a dosszié. 1964. november 1. Mindenszentek. Angol nyelvii gépirat. Ford. Csimma
Agnes.

Joan Kennedy Smith (1928-) és Eunice Kennedy Shriver (1921-2009). Utobbi nevéhez flizédik
az elso specialis olimpia megrendezése.

Mindszenty Jozsef: Napi jegyzetek... 314.

2 MMAL, Kardinal Mindszenty Stiftung iratai 1994. Madame Saillez naplorészlete francia nyelven
talalhato meg a levéltarban Keresztes Péter, a Valogatds Reader’s Digest folyoirat foszerkeszto-
jének 1994. éprilis 7-én kelt levele mellékleteként, amelyet az alapitvanyi kuratorium elndkéhez
cimzett. Levelében a misén elhangzott szentbeszéd eredeti szovege irant tudakozodott, de ez ak-
kor még nem allt rendelkezésre. A szoveg kozlését az 1994-1996 kozotti lapszamokban nem ta-
laltam meg. A francia szoveget forditotta: Nagy Brigitta, a forditast lektoralta: Lévai Maria.
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amerikaiak két éve kénytelenek voltak stulyosan megszigoritani a biboros
menekiiltstatusanak feltételeit.

fgy 6 sem levelet, sem latogatokat nem fogadhat, kivéve azt a rendki-
viili esetet, amikor az év elején felkereste 6t XXIII. Janos papa kiilonle-
ges kiildotte.” A biborosnak vannak konyvei és (ijsagjai, amennyit csak
kivan, és van radidja meg tévéje is, vendéglatdi nagy tisztelettel bannak
vele, am szobdja ablakanak tablai mindig zarva vannak, hogy ne gyanu-
sithassak azzal, tizeneteket kap vagy kiild (gyulladt szemei arulkodtak r6-
la, hogy szenved a mesterséges fénytol).

Mindekdzben, ahogy fentebb mar emlitettem, a karacsonyi miséje vi-
szonylag nyilvanos. Valamelyik amerikai tisztvisel6 irodaja a helyszin,
mivel a biboros szobaja két éve mar tul kicsinek bizonyult. A kovetség
bejaratanal egy vezetd tisztségviseld fogad benniinket, aki ellendrzi a sze-
mélyazonossagunkat, majd a hallban gyiilekeziink, ahonnan a mise meg-
kezdése eldtt tovabbi tisztségviselok (természetesen mindig amerikaiak)
lifttel felvisznek benniinket a masodik emeletre, az alkalmi ruhatarba, vé-
giil bekisérnek a kapolna-irodaba, ahol az oltar egy nagy konyvesszek-
rény el6tt van felallitva, elotte szeék- és fotelsorokkal. Sok protestans is je-
len van a misén, a kapolna-iroda 1égkdre rendkiviili modon elmélyiilésre
késztet. A 1égy zimmdgését is hallani lehetne.

A biboros, akinek rangjat csak piros pileolusa és gytrije jelzi, belép
az irodaba egy katolikus diplomata nyomaban, aki ministransa a misén.
Ekdzben a magyar renddrok odakint, a kovetség el6tti jardan rendiiletle-
niil jarnak fel-ala. Az livegezett bejarat mogotti karacsonyfa tinnepi han-
gulatot araszt.

Kora és az atélt rettenetes megprobaltatasok ellenére a biboros olyan
ember maradt, akinek a személyisége mély benyomast kelt. Igazi mélyre-
hatd tekintet egy szigor arcon, csak a szentbeszéd alatt fut 4t néha az ar-
can valami rendkiviili kedvesség és szelidség, és valtozik alakja a josag
¢és az emberség megtestesiiléséve.

Mikdzben nagy elmélyiiltséggel, tiszta, komoly hangon celebralja a
misét, hanglemezrél magyar karacsonyi dalok szoélnak halkan. Az evan-
gélium utdn a biboros egy székre iilve angolul prédikal, sajnos olyan bor-
zalmas kiejtéssel, hogy a beszéd kdvetése a legnagyobb erdfeszitést kove-
teli a hallgatosagtol.

A prédikacidjanak kifejezései egyszertiek, de az ember érzi, hogy a
gondolatok mélyek. Nyilvanvald, hogy a biborosnak, aki valésagos reme-
teként tolti napjait, egész éven at modja van elmélyiilt imaéletet élnie. Ez
alkalommal arrol prédikalt — eltérve egy kicsit a targytol, mégis dsszefiig-
gésben az evangéliummal —, hogyan szolgaljak Isten terveit azok is, akik
csak az emberi hatalom miatt aggddnak. Elmesélt egy anekdotat, amely-
ben rejtett utalast lehetett felfedezni az 6 esetére: a torténet egy »elrabolt«

3 Agostino Casaroli (1914-1998) biboros. 1937-ben szentelték pappa, egyhazi diploméciai tanul-
manyokat kdvetéen a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregaciojanal végezte szolgalatat, 1961-t61
mint titkarhelyettes. 1963. majus 8-an kereste fel Mindszenty biborost XXIII. Janos papa megbi-
zasabol, hogy tajékozodjon a biboros helyzetérdl és szandékairdl. A Vatikan keleti politikajanak
legeredményesebb képviseldje. 1979-t61 biboros, ugyanez évtél 1990-ig allamtitkar.
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¢és zsoldosok altal fogsagban tartott paprol szolt, aki végiil meggyontatja
az egész tarsasagot, rendezi a rendezetlen hazassagokat, miel6tt fogvatar-
toi csataba mennek. Kiilondsen kihangsulyozta egy pap elrablasanak és
fogva tartasanak »biinét«, ami végiil mindenkinek — maganak a papnak is
—nagy lelki javéra valt.”*

Ezutan mindannyian a szentaldozashoz jarultunk. (...) Milyen rendki-
viili karacsony éjszaka!”

+++  S7ABO BARBARA
A Szent Rokus-templom harangszentelése 1926-ban

1926. méjus 16. Egy sz€p, tavaszi vasarnap déleldtt késziilt régi fotd a pesti
Szent Rokus-templom Historia Domusanak lapjain. Alatta a kdvetkez6 fel-
irat olvashat6: ,,Dr. Csernoch Janos hercegprimas 1926. méjus 16-an szente-
li meg az Uj harangokat. A szentelési imak végzésénél dr. Meszlényi Zoltan
titkar all elétte.” Az eseményt az utokor szaméra gondosan megorokitd
személy talan nem is sejtette, hogy a Historia Domusba illesztett kép koze-
pén lathato érseki titkart egykor a boldogok soraban tisztelhetjiik. A kép csu-
pan egyetlen pillanatot 6rzott meg szamunkra. A korabeli sajtd, a levéltari
anyag és mds rendelkezésiinkre all6 irodalom segitségével azonban megele-
venedhet szdmunkra ez az innepi esemény.

Az egyhazkozségi tanacs 1925. december 16-an 0j harangok és zaszl6 be-
szerzését hatarozta el. Az 1. vilaghabortban elvitt, agytkka ontott harango-
kat wjakkal pétoltak, hogy az egyetlen megmaradt régi kis 1élekharang mel-
lett ujabbak gazdagitsak a liturgiat.” Ez a legkisebb harang lehetett az 1763-
bol valé Landmiinzer Gaspar-féle harang.’* Az 1925. december 16-i képvi-
seldtestiileti {ilésen a harangok beszerzésére vonatkozd irasbeli inditvanyt
bajanhazi Dr. Bajan Ferenc budapesti tigyvéd nyujtotta be.* Az 6 elndklete
mellett 1étrejott egy szlikebb korii harangbizottsag, valamint 1926. februar
11-én egy nagyobb harangbizottsag is alakult szintén Bajan Ferenc vezetésé-
vel. Szlezadk Laszl6 budapesti harangonté mester palyazatat fogadtak el, aki

2 Az 1963-as éjféli mise prédikaciojabol minddssze féloldalnyi szoveg maradt fenn, amely nem

tartalmazza az emlitett anekdotat. V6. MMAL, 051/a doboz.

Budapest, Szent Rokus Plébania, Historia Domus.

Budapest Févaros Levéltara, IV. 1420. d. 3. doboz, 18. A Szent Rokus egyhazkozség 0j harangja-
inak és zaszlojanak beszentelésekor kiallitott emlékirat (1927) (a tovabbiakban: BFL, Emlékirat)
HoRVATH Alice, 4 Szent Rékus Plébdnia, in A katolikus Budapest I. Altaldnos térténeti szempon-
tok. Plébaniak (szerk. BEKE Margit; Budapest 2013) 610-621. 618.

4 BFL, Emlékirat.
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room

harom ércharang ontését vallalta, a toronyban 1évé régi harangot pedig at-
vette és beolvasztotta.’ 1926. aprilis 9-én az j harangok Ontésénél jelen
volt: budatétényi dr. Valy Erné, Rogatsy Kalmén, dr. Adler-Racz Jozsef,
Khayll Elemér és bajanhazi dr. Bajan Ferenc, akik ,,személyesen is meggy6-
z6dtek arrdl, hogy Szlezak Laszlo harangdnté mester a legnagyobb gondos-
saggal és szakértelemmel végezte feladatat”. Nyolc nap mulva a harangok
teljesen elkésziiltek, és kiallitottdk azokat az 1926. aprilis 17-én megnyilt
Nemzetkozi Aruvasaron. Gyonyori kivitelitkrdl és szép hangjukrél elisme-
réleg nyilatkozott a kdzonség.

A szentelés linnepére diszes meghivot kiildtek ki az egyhazi és katonai
felsébb hatésagoknak, a févaros polgarmesterének és tanacsanak, a tobbi
egyhazkozségek elndkségének, sajat egyhaztanacsuk, képviseldtestiiletiik
tagjainak, a Credo és Szent Margit Egyesiiletek tagjainak, a Szent Rokus
Koérhdz igazgatdjanak, orvosi testiiletének és masoknak. A templom melletti
kereszt eldtt egy diszsatorban a harangokat mar két nappal a szentelés el6tt
kiallitottak. Szalagokkal diszitették Oket: a Szent Rokus-harangot a févaros
szineivel, a Szent Istvant abrazolot nemzeti szinekkel, a Szent Antal képét
visel6t pedig a papai szinekkel.® A harangszentelést Csernoch Janos herceg-
primas végezte 1926. méajus 16-an,” aki e feladatot ,,a legnagyobb 6rommel

> BIRO Aurél, 4 budapesti Szent Rékus Egyhdzkozség harangjainak és zdszldjanak megszentelése

(1926. majus 16.), in Magyar Sion 5 (2011) 2/291-294. 291-292.
¢ BFL, Emlékirat.
7 SCHOEN Arnold, Budapest székesfévaros kérhdzainak és emberbardti intézményeinek kapolndi, in
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véllalta el, s6t hangsulyozta, hogy azt feltétleniil a maga szdmara tartja
fenn”.® Az linnepi szertartds, melyen a biboros hercegprimas megaldotta az
egyhazkozség 1) zaszlojat is, vasarnap délel6tt fél tizkor kezdddott. A jeles
esemény fovédnoke, nagybanyai Horthy Miklos kormanyz6 neje csaladi
okok miatt nem tudott jelen lenni. Képviseletével az egyhazkozség vilagi el-
ndkének nejét, budatétényi Valy Ernonét bizta meg. Az ez alkalomra késziilt
Szent Rokus- és Magyarorszag Nagyasszonya-képpel és felirattal ellatott
zaszl6 megszentelése szintén ezen az linnepen tortént. A templom el6tti teret
cserkész- és rendérkordon vette koriil. Itt voltak a felszentelendé harangok a
diszsator mellett eldkészitve. Sokan vettek részt az tinnepségen a templom
elotti téren. A kornyékbeli hazakat zaszlokkal, szonyegekkel diszitették.
Csernoch biboros pontosan fél tizkor érkezett meg dr. Meszlényi Zoltan pa-
pai kamards, primasi titkar kiséretében. A fépésztort a papsag és az egyhdz-
kozség vezetdsége fogadta, a templomba kisérte, majd onnan a diszsatorhoz,
ahol elkezdddott a harangszentelés szertartasa. Ennek keretében a hercegpri-
mas a ,,Szent Rokus”, ,,Magyarok Nagyasszonya” ¢€s ,,Szent Antal” nevet
adta a harom 0 harangnak. A haranganyak mellett az egyhazkdzség fiatal
trileanyai voltak a koszorusleanyok.” Ok a harangok mellett alltak: Adler
Mariska, Bejan Ida és Jolan, Wintermantel Teréz, Lengyel Ilonka, Burgh Ju-
dith. A zészlodanya, dr. Valy Ernéné két oldalan Valy Mariska és Klara vol-
tak a koszortslanyok."

A harangszentelés utan kovetkezett az egyhazkozség diszes 1j zaszloja-
nak megaldésa. A szertartas végeztével a hercegprimas a holgyek és az egy-
hazkozség vezetdségének kiséretében a diszsatorba vonult, ahonnan beszé-
dében méltatta a harangok és a zaszlo jelentdségét, valamint koszonetet
mondott mindazoknak, akik az 0j harangok beszerzését lehetové tették. Az
egyhdazi szertartas elvégzését Valy Erd vilagi elnok kdszonte meg a herceg-
primasnak, aki ezek utan atadta az 0ij harangokat a févaros képviseldjének.
Miutan megtortént a zaszloszegek beverése, az 0j harangokat a katonazene-
kar hangjai mellett huztak fel a toronyba. Ezutan a kis templomban Tihanyi
Karoly prépost-plébanos {innepi misét mondott, mikozben a parkban felalli-
tott oltarnal az egyhazkodzség egyhazi elndke, Pulai Istvan segédlelkész
mondott csendes szentmisét. Délben diszebéd volt az Orszagos Tisztviseld
Kaszindban, amelyen a biboros is jelen volt. Az elhangzott kdszont6 utan a
hercegprimas 6romét fejezte ki, hogy ezen az {innepségen részt vehetett
amerikai nagy utja elétt.!" Az {innep fényét emelte a szép zene: a fOpasztor

Tanulmanyok Budapest multjabol. VII. Budapest Székesfévaros Varostorténeti Monografiai 11
(szerk. Némethy Karoly — Bud6 Jusztin; Budapest 1939) 11-40. 20.

8 BFL, Emlékirat.

® Uj Lap 25 (1926) 110/1.

10 BFL, Emlékirat.

" Uj Lap 25 (1926) 110/1.
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az ,,Ecce Sacerdos Magnus” hangjaira vonult be a templomba. Az {innepi
szentmisén az énekkar Dubrovay Lészl6 karnagy vezetésével Kemter d-moll
miséjét énekelte, majd a harangok iinnepélyes megszolalasa utan a zenekar a
Himnuszt jatszotta.'

A képen lathat6 Csernoch Janos biboros éppen a harangszentelési imakat
mondja.” A Szent Rokus-templom harangjainak szentelése a chicagoi Eu-
charisztikus Vilagkongresszus el6tt életének egyik utolsé allomasa volt.
1926. majus 15-én, szombaton délutan hat ora koriil érkezett Budapestre —
néhany napi tartdzkodésra —, hogy masnap déleldtt felszentelje a harango-
kat." Miutdn visszatért Esztergomba, amerikai Gtjdig mar nem vett részt
semmiféle egyhazi eseményen.”” A Szent Rokus-templom harangszentelésén
késziilt fényképen a Csernoch biboros el6tt a harangszentelési imakat tartal-
maz6 konyvet Meszlényi Zoltan tartja, aki a fopasztortol 1926. januar 30-an
kapta érseki titkari kinevezését.'® A fényképen alakja mély ahitatot, dssze-
szedettséget, alazatot tiikroz. A harangszentelési {innepen senki sem sejthette
még, hogy Onatadasa Istennek és Egyhazanak egykor majd (1951-ben) vér-
tanuhalaldban teljesedik be. A fényképen a virdgokkal diszitett hdrom ha-
rang mogott a hat haranganya: Adler Racz Jozsefné, bajanhazi Bajan Fe-
rencné, Rogatsy Kalmanné, fels6korompai Simonsits Andorné, Csantavéri
Torley Dezséné és Wintermantel Jozsefné lathato.'”

Végezetiil alljanak itt Boldog Meszlényi Zoltan piispdk szavai, melyek
1948. oktober 10-én egy olyan harangszentelés soran hangzottak el, amely-
nek pontos helyét nem ismerjiik. ,,A harangok hivnak minket, az éléket és
elkisérik szavukkal halottainkat. Hivnak benniinket él6ket, mintha Isten sza-
vat kozvetitenék. Valamikor Isten az Oszovetségben profétakat kiildott né-
péhez. Ezek az Isten emberei intették a népet, mutattak neki az igaz utat és
hivtak vissza eltévelyedéseikbdl néha szelid szavakkal, néha szent haraggal,
amint annyi esetben olvassuk a szent konyvekben. Hozzank az Ur nem kiild
profétakat, de a harangszo olyan, mintha az Ur szava volna. Ha megfigyelté-
tek a szertartast, a szenteld plispok megmossa kiviil és beliil a harangot,
mintha csak azt jelezné, hogy ennek a holt anyagnak is, az ércnek, mikor Is-
ten szavat hirdeti, tisztanak kell lenni minden foldi piszoktol és salaktol. A
harang szava mindnyéajunknak sz6l.”"®

12" BFL, Emlékirat.

Budapest, Szent Rokus Plébania, Historia Domus.

' Uj Nemzedék 8 (1926) 109/8.

1S Friss Ujsag 31 (1926) 109/7; 8 Orai Ujsag 12 (1926) 109/9.

BEKE Margit, Boldog Meszlényi Zoltan Lajos piispok élete és halala (Budapest 2009) 62.
"7 Nemzeti Ujsag 8 (1926. méjus 16.) 7.

'8 Aldzatos szolgdlat. Dr. Meszlényi Zoltan Lajos szentbeszédei (Budapest 2007) 322-323.
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+++  HARMAI GABOR
Teljes gorog—magyar Gjszovetségi szoszedet
a vilaghalon

Isten iranti mélységes halaval szamolunk be a Magyar Sionban is arrél, hogy
az Esztergomi Hittudomanyi Féiskola projektjeként évtizedes kozos vallal-
kozas eredményeként elkésziilt egy teljes gérog—magyar 0jszovetségi szo-
szedet.

Elsédleges célunk az ujszovetségi gordg nyelv tanulasat hatékony szami-
tastechnikai eszkozokkel elésegiteni, és ezzel Isten Szavat eredeti nyelven
kozelebb hozni mindennapjainkhoz, imadsagainkhoz. Tovabbi célunk konk-
rét szentirasi helyek elmélyiilt vizsgalatat, értelmezését is segiteni, a kiilon-
b6z6 nyelvtani jelenségek részletes bemutatasaval. Ahol sziikségesnek lat-
tuk, ott labjegyzetekkel is bdvitettiilk azt az alapvetd nyelvtani elemzést,
amelyet minden sz6hoz megadtunk.

A jelen irdsban a munka szintjeit mutatjuk be, és kdszonetiinket fejezziik
ki mindenki felé, aki tartdsan munkatarsunkka lett, vagy csak alkalmi segit-
séget nyujtott.

A gorég Szentirds alapszévege

Sajnos a ma 1j ,,textus receptus”-nak tekinthetd gorog szentirdsszoveget, a
Nestlé-Aland kiadd 28. szentiraskiadasanak (GNT28) alapszovegét szerzoi
jogi korlatozéas miatt nem kozolhetjiik honlapunkon. Emiatt a www.ujszov.-
hu honlapon a gorog Ujszovetség B. F. Westcott és F. J. A. Hort altal készi-
tett szovegkiadasanak digitalis valtozata talalhato (GNT_WH). Az els6 ki-
adas 1881-ben jelent meg, mi a minimalis javitdsokat tartalmazo 1903-as
kiadés digitalizalt szovegét hasznaltuk.

Ugy véljiik, az ebbdl fakadd hatrany csak latszolagos. Egyrészt a
GNT_WH is nagyon alapos munka, amely a XIX. sz. végén és a XX. sz.
elején maga is ,,fextus receptus”-nak szamitott, masrészt érdekes szovegkri-
tikai dimenziét kdlecsondz honlapunknak, hogy ezt a szovegkiadast szavan-
ként dsszevetjiik a GNT28-cal: minden esetet jelziink labjegyzetben, amikor
akar csak egy vessz6 vagy egy hangstlyjel eltér a két kiadas kozott.

Koszonjiik azt a hatalmas segitséget, amit a digitalizalt GNT WH szoveg
javitasaban az aldbbi személyektdl kaptunk: Dr. Maurice Robinson, Dr. Ted
Hildebrand, Mr. Ulrik Sandborg-Petersen, Mr. Charles Hill, Mr. Richard
Wilson. Ugyancsak sokat segitettek az esztergom-belvarosi plébania munka-
tarsai, Kantjukov Riisztem és Németh Maria.
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Néhany éve mar nem akadt ujabb javitani vald, ugy véljik, a digitalizacio
mostanra teljesen hibatlan, de errdl barki meggy6zddhet. Kezdd nyelvtanu-
l6knak jo olvasasi gyakorlat lehet ténylegesen ellenérizni a munkankat. Go-
rog szovegek digitalizacidja esetében altalanos modszertannak gondoljuk,
hogy a konyvkiadast érdemes bescannelni, és igy publikalni, és mellé tenni
egy olyan f4jlt, amely a publikalt digitalizalt szoveg alapjan oldalrol oldalra
koveti a konyvkiadast. fgy a két szoveget barki Gsszeolvashatja ugy, ahogy
eredetileg mi magunk tettiik.

A konyv scannelését és internetes publikalasat a GNT _WH esetében egy
szamunkra ismeretlen kolléganak koszonjiik, a mellé tett WinWord f3jl sajat
munkank.

A magyar szoszedet

A magyar szoszedet Harmai Gabor, Horvath Endre és Szabo Miklos Xavér
mive. Valamennyien katolikus pap-, ill. szerzetesndvendékként kezdtiik el a
munkat, jelenleg katolikus papok vagyunk, ill. Szabé Miklos Xavér OFM
ferences szerzetes, adjunktus a Sapientia Szerzetesi Foiskolan.

A szo6szedetek szerzdi konyvenként:
o Mt evangélium: Harmai Gabor
o Mk evangélium: Szabd Xavér
o Lk evangélium 1-14: Szabo Xavér; 15-24: Harmai Gabor
o Jn evangélium 1-14: Horvath Endre; 15-22: Harmai Gabor
o  Apostolok Cselekedetei: Harmai Gabor
o Corpus Paulinum: Horvath Endre;
o kivéve Filippi levél: Harmai Gabor
Katolikus levelek: Horvath Endre;

o kivéve I-3Jn: Harmai Gabor

Jelenések konyve: Horvath Endre

A szoszedet készitése soran mindig figyelembe vettiikk a Neovulgata latin
forditast, a roviditésjegyzékben folsorolt nemzeti forditdsok megoldasait, to-
vabba az ugyanott emlitett harom gorog—magyar szdotarat. Maga a szdszedet
fejlesztése azonban lehetdvé tett szamos 6nallo megoldast is.
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Nyelvtani elemzések

foiskolai docens nyelvtankonyvébdl és egyéb jegyzeteibdl vettiik at, amiket
még a munka kezdetén ingyenesen rendelkezésiinkre bocsatott. Szamos 14b-
jegyzet is kozvetleniil tdle szarmazik.

A nyelvtani elemzések zomét a font bemutatott munkamoddszerrel ma-
gunk készitettiik el, de fontos megemliteni Giovanni Venturini hozzajarula-
sat is. O az Ujszovetség Osszes igéjéhez készitett nyelvtani elemzését rendel-
kezésiinkre bocsatotta, mi pedig beépitettiik a honlapon kozolt nyelvtani
elemzések kozé.

Csak a korrekturazashoz kellett hasznalni azokat az Amerikaban kidol-
gozott, Dr. Maurice Robinson roviditésrendszerén alapuld elemzéseket,
amelyeket magyar folhasznalok legkdnnyebben a The Word projektben, a
Tischendorf-féle szentiraskiadas fajljaban talalhatnak meg, s amelyet el6-
szor Mr. Richard Wilson bocsatott rendelkezésiinkre. Ez azért volt szeren-
csés koriilmény, mert igy mindkét elemzési adatbazist javitani lehet a ma-
sik alapjan (a The Word projekt felelései, ill. Mr. Richard Wilson felé
természetesen csak javaslatokat tettiink). Talan kijelenthetd, hogy megala-
pozatlan, atgondolatlan nyelvtani elemzés mar nincs a www.ujszov.hu-n.
Vitathat6 elemzés mindig lesz, de a vitakat labjegyzetek forméjaban le le-
het irni, és a végso dontést igy, az érvek bemutatasaval a folhasznalora le-
het bizni.

Erdekes példa az Acs 20,28 végének esete, ahol felhasznaloink koziil is
tobben vitatjak, hogy az idiov sz6 neutrum-e vagy masculinum. A latszolag
jelentéktelen elemzési kérdés oda fut ki, hogy jogos-e ,,Isten sajat vérérol”
beszélni, és igy a communicatio idiomatorum szentirasi példajat latni a vers-
ben.

Szotar
A szavak magyarazatai mogott egy immar teljes gorog—magyar gépszotar
all. Fo forrasai:
e Szabo Miéria gorog-magyar szoszedete (vo. Bevezetés az Ujszovet-
ség Gorog nyelvébe — 870 sz0)

e Mickelson's enhanced Strong's greek dictionary (A The Word szoft-
ver hivatalos szotara — kb. 1800 sz6, a magyarazatok koziil kb.
1500-at Téthmajor Kata, kb. 300-at Mézes Melinda forditott ma-

gyarra)
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o Az eldbbi olasz valtozata (vo: www.laparola.net — kb. 2900 sz6 ma-
gyarazata szarmazik innen, melyeket a szdszedet szerkesztése kap-
csan Harmai Gabor forditott)

A leforditott szomagyarazatokat adott esetben sajat felelosségiinkre atalaki-
tottuk. Mindenekel6tt a névszok alakvaltozatainak listdi jelentettek 6nalld
munkat, mig az igék paradigmait Szabdé Maria és Varga Zsigmond nyelv-
konyveibdl vettiik at.

Honlap

A www.ujszov.hu honlap elsé verzidja, amely tobb mint tiz évig lathatd
volt, és tobb szazezer keresést vonzott, Siitté Daniel munkaja. 2017-ben el-
késziilt a honlap masodik verzioja, amelyben mar nem csak az Ujszovetség,
hanem elvileg barmilyen gordg szoveg megjelenithets. Készitette: Fodor
Bertalan.

Gyakorlatilag jelenleg az Ujszovetség mellett a Septuagintan elkezdett
munkat mutatjuk be, melyben Takdcs Istvan mar kidolgozta a Genezis és az
Exodus szoszedetét, valamit a Zsoltarokat és Daniel konyvét, Tamasko Gab-
riella pedig a Bolcsesség konyvét, de nyelvtani elemzéseket a teljes corpusra
adunk, amit egy wikikdnyvben foglalt amerikai munkéanak készoniink.

Patrisztikus anyagként bemutatjuk a Didachét és a Nicea-Konstantinapo-
lyi Hitvallast, klasszikus gorog szovegként pedig — valdban csak jelképesen
— Szimonidesz hires kétsorosat, a Thermopiilainal elesett spartai hésok sir-
foliratat.

Az 0j honlapon versszamokra is lehet klikkelni, igy a teljes vers magyar
forditasa megjelenik a Szent Jeromos Tarsulat www.szentiras.hu honlapon is
kozolt forditasa szerint. Fodor Bertalan teljesebben is 6sszekototte a honla-
pot a www.szentiras.hu-val, melyet szintén 6 fejleszt: néhany kattintassal az
Osszes ott megjelent magyar forditdsban megtekinthetd az éppen gorogiil
vizsgalt szentirasi vers.

Tovabbi készénetnyilvanitasok

Az elmilt két évtizedben bdségesen megtapasztaltuk a zsoltaros igazsaganak
pozitiv oldalat: ,,Ha az Ur nem épiti a hézat, az épitSk hiaba faradnak™ (Zsolt
127,1). Ezt a szészedetet az Ur épitette.

Mindazokon kiviil, akiket eddig folsoroltunk, halat adunk Istennek Balazs
Karolyért, akinek remek munkéja, az Ujszévetségi Szémutaté Szétar donté
inspiracié volt, hogy érdemes az Ujszovetség adatbazisba szervezésével fog-
lalkozni.
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Tobbszor emlitettiik a The Word projektet. Sok segitséget kaptunk a ma-
gyar modulok feleldsétdl, Baranyi Laszlé Zsolttol, ugyanakkor a mi mun-
kank melléktermékeként letoltheté The Word modulként is elkésziilt a go-
rO0g—magyar gépszotar.

Tovabbi tervek

Tovabbi terveinket meghatirozza, hogy mire taldlunk munkatarsakat. A
Septuaginta teljes szoszedete is érdekes munka lehet, a gordg egyhazatyak
munkai is vonzodak, lehetséges azonban klasszikus, s6t akar modern goérog
szovegek hasonlo stilusu preparacidja is, vagy akar mas nyelveken sziiletett
szovegekhez is készithetok digitalis szoszedetek.

technikai akadaly, hogy a kevert, héber és mas nyelvil irds a szamitogépen
alapjaban megoldatlan, igy nagyon nehézkes digitalis szétarat fejleszteni.
Emiatt csak akkor Iépiink ebbe az iranyba, ha kifejezetten a héber szoszedet
irant elkdtelezett 0j munkatarsak csatlakoznak csapatunkhoz.

¢++  SARKADI NAGY EMESE
A Keresztény Muzeum 1j online katalogusa
Kutatasi beszamolo

Az egykori Orszagos Tudomanyos Kutatas Alap, majd jogutodja, a Nemzeti
Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal (104215 szamu) posztdoktori ta-
mogatasanak koszonhetéen, 2013 és 2017 kozott az esztergomi Keresztény
Miuzeum egyik legjelentdsebb gyiijteményi egységének katalogizalasa ké-
sziilt el.

A magyarorszagi, a német és az osztrak tartomanyokbol szarmazo tar-
gyak teljes, gazdagon illusztralt katalogusa valt a korszer(i mizeumi elvara-
soknak megfeleléen online hozzaférhetdve, elsdsorban azért, mert a gylijte-
mény soksziniisége és jelentosége csak ugy értékelhetd igazan, ha minden
darabjara kiterjedo attekintéssel rendelkeziink. Az anyag jelent6s része kial-
litisban sosem volt lathatd, de a kutatok szamara is meglepetést okozott a
munka soran az a felfedezés, hogy szamos targy nyomtatasban sem jelent
meg koradbban a kdzonség elott.
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Az 1j katalogus, a régebbi feldolgozasokkal ellentétben nem valasztja
kiilén a magyarorszagi, az osztrak, illetve a német teriiletekrdél szarmazé
emlékeket, hanem egységként kezeli a harom foldrajzi teriiletrél szarmazo
miulalkotasokat, hiszen azok stilusukat, torténetiiket tekintve szorosan 0sz-
szefliggnek egymassal. Gyakran — irott forrdsok hidnydban — nem is dont-
hetd el biztonsaggal, hogy egy-egy alkotas valamely német vagy osztrak
tartomany teriiletén volt-e hasznalatban eredetileg, avagy esetleg csak ott
iskolazott mester magyarorszagi megrendelésre késziilt munkéja.

Bar a katalogus célja elsdsorban az anyag attekintése, alapadatok €s aktu-
alis fényképfelvételek hozzaférhetévé tétele volt, a tobb éven at zajlé munka
szamos tudomanyos eredményt is hozott. A kutatott targycsoport egy része
Simor Janos érsek, hercegprimas gyiijtésébol valo. Az Esztergomi Egyhaz-
megye teriiletérdl begylijtott targyak egyuttal a primasnak a magyarorszagi
kozépkor iranti érdekldédését is illusztraljak. Bar kortarsaihoz hasonloan
maga is szenvedélyesen gyiijtotte az italiai, németalfoldi festményeket, a ko-
zépkori Magyarorszag alkotasaira iranyuld figyelme miivelt széleslatokorii-
ségét igazolja. Igy keriilt a hercegprimasi gytijteménybe a garamszentbene-
deki bencés kolostor kés6é kdzépkori berendezésének szamos darabja, de MS
mester hires tablaképei is. Mindekdzben, megbizottai révén Simor folyama-
tosan figyelte a nemzetkdzi mitargypiacot, de fépapi kapcsolatai is kiemel-
kedd jelentdségli miitargyakhoz segitették hozza: a kolni Schniitgen kano-
noktdl szarmazdé szobrok vagy a Dengler regensburgi démvikariustol
vasarolt tablaképek a Keresztény Muzeum gyiijteményének rangos darabjai.
Alexander von Schniitgen gyiijteményébdl keriilt Esztergomba tobbek ko-
zOtt a Mzeum legrégebbi targya, az 1160—1180 kozé keltezhetd tn. Kenetet
vive asszony (ltsz. 56.826), tovabba tobb 14. szazadi kolni ereklyetartd
mellszobor.

Lényegesen bizonytalanabb ismereteink vannak az Ipolyi Arnold egykori
egri kanonok, késébb besztercebanyai, majd élete végén nagyvaradi plispok
egykori magangyiijteményébdl szarmazo targyakrol. Ugy tudjuk, hogy Ipo-
lyi még zohori plébanosként — Mithologiajahoz folytatott gylijtdomunkajanak
részeként —, majd késGbb, besztercebanyai piisoksége ideje alatt is, egyebek
mellett szamos kdzépkori miitargyat gylijtott 6ssze a banyavarosok, Szepes-
ség, Saros vidékérdl. Ennél pontosabb informacionk azonban csak a legrit-
kabb esetben van az altala beszerzett targyak eredeti hasznalati helyét illeto-
en. Mivel vasarlasi naplok — legalabbis jelenlegi ismereteink szerint — nem
maradtak fenn Ipolyi miigy(ijtéi tevékenyégérdl, hasonld bizonytalansagok
kisérik a kiilf6ldi miikereskedelembdl vasarolt targyak eredetét is. Levelezé-
sébdl egyértelmii, hogy megbizottai révén figyelte az augsburgi, frankfurti,
miincheni, kolni kereskeddk kinalatat, arra vonatkozdan azonban, hogy
konkrét vasarlasra hol és mikor keriilt sor, alig 4llnak rendelkezésiinkre ada-
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tok. Egyes targyak esetében az sem volt eddig biztonsdggal tisztazhato, hogy
valéban az Ipolyi-gyiijteménnyel keriiltek-e a Kereszény Muzeumba. E kér-
dések tisztazasaban jelentds segitséget nyujtott a nagyvaradi piispoki levél-
tarban elokertilt és a kozelmultban kozzétett hagyatéki dosszié néhany lelta-
ra. Egy 1916 szeptemberében, a gylijtemény Budapestre valo szallitdsat
megelézden késziilt Osszeirds az eddig rendelkezésiinkre all6 inventariu-
moknal Iényegesen bovebb informacidkat, alaposabb leirasokat tartalmaz az
egyes targyakrol, lehetové téve ezaltal azok biztos azonositasat. Az ellen-
Orizhetdség €s a korabeli mliért6i hozzaallas illusztralasa érdekében a forras
megfeleld szoveghelyeit kdzzétettlik az online katalogustételekben.

Korébban is jol ismert ténynek szamitott, hogy Ipolyi Bécsben megvasa-
rolta a bécsyjhelyi rézmetsz6tol, Blasius Hofeltél Karl Lemannhoz keriilt,
elsésorban kozépkori bécsi és bécstjhelyi festményeket tartalmazo gytijte-
mény szamottevo részét. A katalogus Osszedllitasa soran tobb, ebbdl a gytij-
teménybdl szarmazo, a Muzeum nyilvantartasaban eddig kiilonalloként ke-
zelt targy Osszetartozasara deriilt fény. A bécsi Albert-oltar miihelyének
alkotdsaként szamontartott, kozismert M4aria haldla-tryptichonnak (ltsz.
56.492) példaul eddig csak kozépképét és két mozgdszarnyat ismertik. Az
elmult évek kutatasai soran egyértelmiivé valt, hogy két, Szent Borbalat, il-
letve Szent Katalint mutaté tablaképiink (Itsz. 55.108-109) mind méretében,
mind stilusaban tokéletesen illeszkedik a szarnyasoltar egykori hétkdznapi
oldalanak festményeihez, s eredetileg minden bizonnyal annak merevszar-
nyait képezték.

Mas, az Ipolyi-gyiijteménybdl szarmazo targyak esetében a feldolgozas a
szarmazasi hely vagy a megrendeld tisztazasdhoz nyujtott segitséget. Egyes
korabbi tévedések korrigalasa lehet6vé tette eredeti felhasznalasi helyiik és a
hozzajuk kapcsolodd személyek azonositasat. Igy, a korabban Heinperger-e-
pitafiumként szamontartott halotti emléktabla (Itsz. 56.509) esetében a fel-
irat helyes olvasata révén a megrendel6t Stefan Geinpergerrel sikeriilt azo-
nositani. Bécstjhely egykori polgarmestere, aki a hét szabad miivészet és az
orvostudomany doktora és oktatdja volt a bécsi egyetemen, elhunyt (elsd)
felesége, a befolyasos csaladbdl szdrmazo Dorothea Gerolt szamara rendelte
a kiemelkedd méretli, Maria halalat abrazol6 epitafiumot 1498-ban.

A Muzeum gylijteményének szamos darabja Csernoch Janos érseksége
alatt, Lepold Antal kozremiikodésével keriilt Esztergomba. Bar ezen targyak
tobbnyire magyarorszagi eredetiiként keriiltek be a koztudatba, ugy tlinik,
eredeti hasznalatuk helye sok esetben teljesen bizonytalan. Az in. aranyos-
maroti tabaképek (Itsz. 55.20-21 és 55.22-23) példaul annak a ténynek ko-
szonhetik neviiket, hogy Csernoch Janos az aranyosmaroti plébaniatol vasa-
rolta meg Oket a Keresztény Muzeum szdmdra. Bizonyosan csak ennyit
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tudunk roluk. Semmi sem igazolja azonban, hogy a kozépkorban az aranyos-
maroti templom berendezésének részét képezték volna. Hasonloképpen, a
csegoldi gorogkatolikus plébaniardl 1925-ben vasarolta meg Csernoch azt a
tiz festményt, amelyekrél a kézelmuiltban bebizonyosodott, hogy azok ko-
rdbban a Vécsey-csalad birtokaban voltak, az ¢ szatmari palotajukbdl keriil-
tek Csegoldre. Hogy a szatmari magangyiijteménybe mikor és honnan kertil-
tek be, arrol egyelére nem tudunk pontosabbat.

A Muzeum Uj online kataldgusanak munkai sziikségessé és lehetévé tet-
ték — kiemelt esetekben — a természettudomanyos megkozelitést is. Az Un.
Alistali Madonna esetében (Itsz. 56.839) tobb kutatasi kérdés tisztazasahoz
is jelentds segitséget nyujtott a szobor mikroszkopos faanyagvizsgalata és
CT-elemzése. Az esztergomi korhazban elkészitett felvételek a szobor készi-
tésének technikai részleteire vilagitottak ra. Olyan faragasi jellegzetességek-
re deriilt igy fény, amelyek az alkotds miivészettorténeti elemzését, készitd-
jének meghatarozasat is megkonnyitették.

A tobbéves munkafolyamatnak kdszonhetéen most olyan attekinthetd,
konnyen kezelhetd, adatbazis-jellegii katalogus 4ll a kozonség rendelkezésé-
re, amely a szakmabeliek szamara a tovabbi kutatdsok kiindulopontjat je-
lentheti, az érdekl6dok szamara pedig tajékozodast nyujt és kedvesinaloként
szolgal. A szakmai informacidokat Mudrak Attila latvanyos fényképfelvételei
illusztraljak. A munka eredménye a Keresztény Muzeum honlapjarol érhetd
el.
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XVI.BENEDEK MEGNYILATKOZASAII-II.

A papa megnyilatkozasait 6sszegylijtd mi elsd
kotete a papa harom enciklikajat, harom szinddus
utani apostoli buzditasat és két apostoli levelét,
valamint szerdai katekéziseit tartalmazza. A ma-
sodik kotet harom részbdl all: az els6ben 13 apos-
toli utjan kovethetjuk nyomon Benedek papat, és
olvashatjuk sok egyetemes igazsagot megfogal-
mazo beszédeit. A masodik rész a
2006 és 2013 kozotti papai Uzenete-
ket tartalmazza a Béke vildgnapjara,
Nagybojtre és a Betegek vildagnapja-
ra. A harmadik rész néhany beszéd
a 2009 és 2013. februar 27-e kozotti
id6ébdl: s végil 2013-ban a lemondd
nyilatkozat és a bucsuzasok hamva-
z6szerdan a romai klérustol és a hi-
vOk sokasagatoél a Szent Péter téren,
az utolso altalanos kihallgatason.

1590 oldal, keménytdblds. Ara: 9900 Ft

Jurgen Mettepenningen

NOUVELLE THEOLOGIE - U] TEOLOGIA

Az Uj Teoldgia (nouvelle théologie) kifejezés azt
a teoldgiai mozgalmat jelenti, amely az 1930-as
évektél egyfajta reformtorekvésként jelentke-
zett az Egyhazban. A kotet felvazolja e mozga-
lom kibontakozasat, torténetét, hozzajarulva
ezzel a XX. szdzadi teoldgiatorténet kutatasa-
hoz, kulondsen azon teoldgusok nemzedékének
feltérképezéséhez, akik hidat képeztek a mo-
dernizmus krizise és a Il. Vatikani Zsinat kozott,
egészen ll. Janos Pal papaig, aki ismét a régi
Szent Tamas-i antropoldgiara épitve, Uj gaz-
dagsaggal magyarazza azt, s az Egyhaz tanita-
sabdl teljes harmoniaban hoz el6 régit és Ujat.
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¢¢+  HUNGAROSZLOVAKOLOGIAI FIGYELO

BARKANYI VALKAN Zoltan, Balada o starkej / Ballada
az oregasszonyrol (Croatica, Budapest 2016) 157 o.

Kétnyelvii, szlovak—magyar kisproza-valogatasnak jelzi a kotet alcime, pe-
dig nyugodtan nevezhetnénk a pilisi (féleg kesztdlci) totok/szlovakok regé-
nyének. FO vonulata a mulo pilisi élet, az 6regek panelba kényszeriilése, a
generacios ellentétek, csaladi tragédiak. Es, persze, megjelenik e kis kozos-
ség sorsdontd fordulata, a lakossagcsere, az attelepités (Cseh)Szlovakiaba,
majd a negyven év oktalan és kegyetlen szovetkezetesitése, alszent nyugdi-
jas-blicsuztatdsa. Mindenekfelett azonban az oregek sorsa, elhanyagolt el-
mulasa.

Az Oregasszony balladajanak sétét komorsaga a pilisi szlovaksag balla-
daja. A maga is nyolcvan felé kozelitd szerz6-unoka bucsuztatja az éregeket,
€s maga is blicsuzik a pilisi t4jtol, aminek ismeri minden 6svényét, vizmosa-
sat és gyonyorl szlovak helyneveit. Ez igazmondasra, majdhogynem gyo-
nasra készteti, hiszen szeretett tajahoz méltatlan lenne barmiféle taktikazo
,.nemzetiségi” korités. Mindjart az elején Michal Kara nagyapa sz610présén
a felirat: 1883. svab mester munkdja, aztan a haboru, ahol gy menekiil meg
a halaltol, hogy egy bosnyak katona szlovak nyelvii jajkidltdsa miatt nem
dofi bele bajonettjét. Kovetkeznek Kun Béla rekvirald Lenin-fiti, 6k akarjak
kivégeztetni Esztergomban... majd katonasors Szibéridban. Az unokéanak
azonban nincs ideje csak erre a rovid emlékezésre, hidba mondana tovabb
gazdag életét az Oreg.

Pedig ez az unoka gyermeksége idején nagy megtiszteltetésben részesiilt
nagyapjatol: arathatott. Kaszaval. Anyja hadiozvegy volt, a nagysziilok segi-
tették Oket két testvérével egyiitt. Sokat birtak ezek az dregek, de kemények
voltak, mint a sors veliik.
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A kotet szdmomra egyik legszebb irdsa az Iskolai kirandulds. 1tt a déd-
nagyapa az oreg, és képtelen felfogni, mire valod az osztalykirandulas: mar
harom generacio a tdvolsag, idében, térben, egyéniségben. Nem érti az oreg,
miért nem elég szép a fiataloknak a falu hatara. Ot ifjukoraban Rona érmes-
ter kirandultatta (szivmelengetdé Milo Urban EI6 ostoranak rokon
hangulata!), aki azt igérte, hogy csak rovid idére mennek valahova, aztan a
Don-kanyar meg a fogsag évei kovetkeztek. Az 6reg konokul veszélyesnek
tartja a gyerekek egri kirandulasat, és minden ellenérv haboris emlékeit
hozza felszinre. Annyira félti az Gtt6] dédunokdjat, hogy halalfélelmével fe-
nyegeti, de igy sem tudja eltantoritani az utt6l, s6t a gyerek érthetéen egyre
erdteljesebben szembeszall vele. Barkanyi irasmiivészete hitelesen jeleniti
meg az emberélet tatongd szakadékat: a halalat varo, kivano aggastyan és a
szabad dédunoka.

Az iré nem véletleniil éppen ebben a prézajaban hangsulyozottan hasznal-
ja a pilisi szlovakok nyelvjarasanak szotari és betlinépiességeit. A dédapa
konyhai Sezlénon pihen, a dédunoka ugy fujtat, mint a masina, az osztaly
pedig klasa. Es minek a Biikk meg Eger, mikor itt van a gyonyorii Plesin
(Kopasz), a Kominova skala (Kéményszikla), a Capds, a Vyfuky (Kifajasok),
a Jamy (Vermek), a Hérigy, a Nyry (Nyires), a Pasinky (Legelécske?), a Bi-
la (Fehér), a Stard skala (Oreg szikla)?

Tobb rovid proza kiilonleges értéke ez a nyelv, a teljesen magyar vagy a
magyarbol, illetve a magyar hasznalatbol atvett szavaktol (bitang, Tandcs-
koztarsasag, kirandulas, sandal, sendvice, Samlik, hold, kredenc, mores,
dzip, nokedle, kadarka, zaft, paprikas, kisbiro, dilis [gytlés]) a szlovak ar-
chaizmusokig: gdfor (kdmfor), chotdr (hatar), cinter (temetd), perkelt, fris-
tuky (fristok), chyr, pyré, rabuvat, lavor — egészen a helyi nyelvhasznalat
szerkezeti sajatossagaig: okostovat, oprobovat, jedovat sa (mérgelddni).

Hiteles ez a nyelvi tantisagtétel is, mint a szlovak sorsvallalas a cimado
irasban. Az oregasszony kisebbik lanyanak paneljaba kényszeriil, mert ott
kozponti fiités van, meleg viz, tévé, ami Budapestrdl Pozsonyba kapcsolha-
t6. Es mig a fiatalok dolgoznak, panelmaganyaban sorjaznak az emlékei,
egészen masképp, mint egy Papucek-publicisztikaban, ahol a kereszturi la-
kotelep egy szlovak telepiilés temetdje helyén épiilt a fovaros hatardban. En-
nek az Oregasszonynak az orszaghatarra valt Duna jut eszébe. Tulpartjan
iddsebbik lanya €l az esztergomi hidroncs mogott. *47-ben cseh(szlovakiai)
agitatoroknak dobolt a kishiro dilisre. Odaat anyanyelvii iskolak, nagy gaz-
dasagok varjak a pilisieket, ahol nem lesz tobbé buta tét, és nem kell becsii-
letes Trpilak nevét Tarnoki Janosra magyaritani. Az dregasszony férje azon-
ban rablasnak mindsiti a tuloldali (magyar) gazda foldjének elfoglalasat,
nem kell neki vagyona bosszibdl az itteni sérelmekért.
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Valahol itt gyokerezik a Barkdnyi Valkan lelkében érlel6dott, a nagyon
sOtét csaladi tragédiakon is atsiitd szeretet, annak ellenére, hogy kevés a na-
pos oldal az irasokban. Ilyen a Susedia (Szomszédok) Palinkéja, aki kegyes
csalassal dioval 6rvendezteti meg Oreg szomszédjat. Vagy a Nemocnicné ti-
cho (Korhazi csend) oreg f6konyveldje, aki igyekszik megvédeni betegtarsat
a mar temetésre koltekez$ feleség morbid kegyetlenségétdl. Es akad két
kedves oOreg is, akiknek szeretete sugarzé marad (Ldska nestarne / A szere-
lem nem Gregszik).

Szerzénk nagyon szereti népét, nem titkolva sem gyongéit, sem indulata-
it, de megtartd keresztény hitét sem. Az oreg Sokolikot az imadsag vigasz-
talja, Koniarek fohdsza Panenka Maria, Kralovnd nebies (Sziiz Maria,
mennyek kiralyndje), Trpilek-Tarkanyi harmincharom évet, krisztusi kort
dolgozott a banyaban, az ¢reg Kara pedig halas volt az Urnak iméajaval min-
denért.

UHRINOVA, Alzbeta, Slovenské pisomnictva v Mad'arsku po roku
1989. Bibliografia slovenskych a dvojjazycnych publikdcii

[A szlovak irasbeliség Magyarorszagon 1989 utan. A szlovak
¢és a kétnyelvili publikédciok bibiografidja] (Orszadgos Szlovak
Onkorményzat, Békesska Caba 2017) 430 o.

A 483 bibliografiai tétel a kovetkezd tagolasu: 1. Torténelem, miivel6déstor-
ténet (1-82. tétel), II. Nyelvészet (83-105), I1I. Néprajz (106-158), IV. Szép-
irodalom, irodalomtudomany (159-189), V. Oktatas, tankonyvek, oktatasi
segédanyagok (190-406), VI. Bibliografiadk, repertoriumok (407-416), VII.
Periodikumok (416-430), VIII. Folyo6iratok, 0jsagok (431-437), IX. Egyéb
kiadvanyok (438-483).

Ebbdl azonnal latszik, hogy a hazai szlovak irasbeliség mennyiségi stly-
pontja a néprajz, illetve az oktatas. ,,Besz¢él6” bibiografiarol van szoé, a kiad-
vanyok rovidités nélkiili teljes leirasaval. S6t! A szerzok, kozremitkodok
neve mellett, ha kétnyelvii publikaciorél van szd, az is szerepel, hogy az ille-
t6 milyen nemzetiségii, és hol él (pl. magyarorszagi vagy szlovakiai szlovak,
csehorszagi cseh stb.), részletesen feltlinteti a cimlapok hatoldalan a kiad-
vany minden adatat, a grafikusokat, a boriton talalhat6 valamennyi nevet.

A néprajzi fejezet atlaszokra, monografidkra oszlik, majd tanulmanygytj-
temények, jubileumi publikaciok kovetkeznek, végiil a néprajzi és folklor-
gylijtemények zarjak ezt az igen gazdag fejezetet. A csakugyan gazdag és a
jOvO szempontjabal biztatd anyagot néhol zavarja a tudoményos és a népsze-
rGsit6 jelleg keveredése, de még inkabb az ebbe a bibliografidba nem tartozd
kiadvanyok. Ilyen ebben a fejezetben a 117. tétel a népi gydgyaszatrdl, ami
Romaniaban, a 123. a hagyomanyos népi foglalkozasokrol a szlovakiai
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Nyitran, a 130. népdalgylijtemény Turdcszentmartonban jelent meg, a Pitva-
ros népdalokat (157.) pedig a nagylaki Ivan Krasko Kiadd, a Romaniai Cse-
hek és Szlovakok Demokratikus Szdovetsége tamogatasaval adta ki. Szer-
zOnk magyarazza ugyan a beszerkesztett, kiilf6ldon megjelent kiadvanyokat,
de ez elrajzolja a hazai valdsagot, kiilondsen akkor, amikor a magyar nyelvii
szlovak témajl hazai irdsok kimaradtak.

Minden nemzettest fennmaradasanak legfontosabb eszkdze az oktatds. Az
oktatasi intézmények: Szarvas (190), Békéscsaba (191), Satoraljatjhely
(196), ismét Békéscsaba (196), Totkomlos (197), Budapest (198), ismét Sa-
toraljaujhely (200), majd Szarvas (201) II. kotete. Itt a kronoldgia akada-
lyozta az attekinthetobb szerkesztést, foként a fejezet értékes tudomanyos
anyaganak kiemelését. A szerzok bizony kinos és kovetkezetlen nemzetiség-
mindsitése kiilondsen a Hinni, szeretni, dolgozni. Nemzetiségi tanulmanyok
(195) esetében bantd, annal is inkabb, mivel ezt meg kellett volna tenni min-
den ,,nemzetiség” esetében, mint a nyilvan roman(?) Fluieras Sipos Lucrétia
vagy a horvat oktatassal foglalkozé Papp Gaborné, de nem vagyok meggyd-
z6dve Maria Alabanova SnS, azaz ,,Szlovakiaban €16 szlovak” mindsitésé-
nek helyességérdl. Es hol vannak a korrektorok (jazykovi), a lektor meg a
mellékletek megannyi szerepldje? Es Demmel Jozsef Magyarorszagon é16
szlovak? Ez mind megbocsathatd gyermekbetegség, de dvakodni kellene t6-
le!

A tankonyvek jelentds részét a Nemzeti Tankonyvkiadd bocsatotta kozre.
A bibliografia osszeallitoja didaktikus segitséget nyujt hasznaloinak: ,,A ...
tételekben megtalalhatok a kiadok kodjai, hogy érdeklddés esetén a tankony-
vek konnyen megtaldlhatok legyenek” (235). Erdekes kezdeményezés volt a
tankonyvpotld helytorténeti sorozat, a Csabai olvasokényv, a Komlosi olva-
sokonyv, a Szarvasi olvaskokonyv. Részletes tartalomjegyzékiik szerint leg-
alabb utalok formajaban a tudomanyos munkak ko6zott is helyiik lenne.

Jeles anyagrol tudosit a ,,Tudomanyos monografidk, dsszefoglald szak-
munkak”. Ebben 4 Békés és Csandad megyei szlovakok anyanyelvi miiveld-
dési viszonyai (1919-1944) (5. tétel) részletes tartalomjegyzéke szinte a
mi dsszefoglaldja. Szokatlan bibliografiai megoldas, hogy a cime, nem pe-
dig szerzdje szerint regisztralja a munkat. Annal is inkabb, mivel Uhrinova
kotetének végén van cimmutatd. Ugyanez a cimleirdsi probléma valameny-
nyi kiadvanynal. A szlovak nyelv mint kritérium ugyszintén problémat
okoz, hiszen a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Szlavisztika-K6zép-Eu-
ropa Intézetének csupan egy-két kiadvanya targya ennek a bibliografianak.
Kiilonosen vonatkozik ez példaul Borovi Jozsef: Rozdelenie Ostrihomskej
arcidiecézy c. monografiajara (13. tétel). E fajsulyos elso fejezet 24-26. té-
telével megint probléma van. A Zsilinszky Mihalyrdl sz6l6 26 oldalas fiizet
Aradon jelent meg, Demmel Jozsef konyveit pedig a szlovakiai Kalligram
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kiad6 publikalta. Barmilyen tiszteletre mélté kezdeményezés is, nem sorol-
hato ebbe a bibliografidba Stefan Hudék alfoldi napléja, amely Zolyom-Szli-
acson jelent meg (30. tétel), sem a Pazmany Péter Katolikus Egyetem jo né-
hany kiadvanya, amelyek csak nyelviikkben szlovakok, de semmi koziik a
mai Magyarorszagon ¢él6 szlovdkok hagyoményaihoz. Kiilondsen kirivd a
44. sz. tétel, A cseh barokk uj interpretacioi, amely még témajaban is igen
messze van hazai szlovaksagunk kérdéseitél. Nem kevésbé kirivd a Paz-
many Péter pozsonyi sirhelyérdl késziilt tanulmanykétet (47. tétel). Ugyan-
igy vitathatok ebben a bibliografidban a szegedi Gal Ferenc Fdiskola és a
Roézsahegyi Katolikus Egyetem publikacioi (52-55. tétel).

Figyelemre mélté a nyelvtudomany hozzajarulasa a magyarorszagi szlo-
vak nemzettest megbrzéséhez. A két alapkotet, 4 szlovak nyelv Magyaror-
szagon I-1I (87-88) esetében igen hasznos a részletes tartalmi bontés a hasz-
nalo iranyitasara. Ugyanez érvényes a konferenciakdtetekre is a szlovak
nyelv érvényesiilésérdl kisebbségi kornyezetben. Itt is van két jeles kiad-
vany, amely nem tartozna ebbe a bibliografiaba. Igaz, a hazai szlovak kuta-
tointézet kozremiikodésével, de a romdniai Nagylakon jelent meg Uhrinova
beszamoldja a magyarorszagi szlovak nyelv helyzetérél, a masik pedig a
Magyar—szlovak terminologiai kérdések 2006. évi két esztergomi konferen-
cidgjanak anyaga ¢és a két orszag akadémiai egyiittmiikodésének eredménye-
ként a szlovdk—magyar, magyar—szlovak szotar (101-102).

Minden kritikus, els6sorban bibliografi-elméleti, szerkezeti ellenvetésiink
ellenére a hazai szlovaksag alapvetd tajékoztato, tanito, ,,beszéld” munkajat
tartjuk keziinkben, amiért a szerzonek és minden munkatarsanak csak elis-
merés jar. A kiadvanyok nyelvének, a legalabb részben szlovéknak az alap-
kovetelménye azonban erdteljesen megnyirbalta a magyarorszagi szlovak-
saggal foglalkoz6 munkak Osszegzését. Valamennyi errél szolé magyar,
esetleg mas nyelvii munka kimaradt, sét nemegyszer kétnyelviiek is. Igy e
sorok irdjanak és kollégainak publikacioi vagy példaul az egész Esztergomi
Forraskdzpont Sorozat. A bibliografia szakmai elvarasainak elmaradasa, az
ismétldédések elkeriilése tobb kotet egy tételbe szerkesztése, a periodikumok
és félperiodikumok ésszerii rendezése szinte felére csokkentette volna a bib-
liografia terjedelmét. gy tobb, a hazai szlovaksaggal magyar nyelven foglal-
koz6 anyag is bekeriilhetett volna, és nem lett volna sziikség a szerkesztoi
megjegyzések megannyi magyarazatara. (Ez a bevezetd rész is lehetett volna
kétnyelvii, miként a tartalomjegyzék és az el6sz9.)

Szerzénknek nem kell elnézést kérnie — mindenképpen koszonet €s elis-
merés illeti.

Kdfer Istvin

125



¢¢¢ SZEMLE

SLADEK, Milos$, Slovo ze srdce jejich aneb Nedélni kazani
a pobélohorskych bohemikalnich postilach a tradicni perikopni
systém (Pamatnik narodniho pisemnictvi, Praha 2017) 718 o.

A fehérhegyi csata utani iddszakot a cseh kozvélemény, s6t a tudomanyos-
sag is sokaig az Alois Jirasek torténelmi regénye ihlette ,,s6tétség” szoval
jellemezte. Az utdbbi években ez a szemlélet nemcsak megddlt, hanem a
cseh barokk kutatasa jelenleg viragkorat €éli. A kozelmultban szdmos értékes
tanulmany €s monografia jelent meg a barokk irodalom miifajair6l, mint pél-
daul a barokk drama, zene, koltészet vagy a konyvkultira. A prédikacioiro-
dalom feltarasa azonban eddig nem tortént meg.

mos jelentés miive koziil magyar szempontbol a legfontosabb a Makula nél-
kiil valo tiikor cseh forrasanak (Martin z Kochemu, Veliky zivot Pana a Spa-
Panny... szerk. Milo§ Sladek, Lucie Peisertovd, Tomas Bren, el6szo: Lucie
Hucinova, Milos§ Sladek; Argo, Praha 2007) kritikai kiadasa.

Legujabb konyve a barokk egyik legfontosabb miifajat, a prédikaciot
vizsgélja, ezen belill is a vasarnapi prédikaciot. Egyszerre katalogus és mo-
nografia. A szerzd az eldszoban leirja, hogy az altala kijel6lt iddintervallum
(1620-1770) alatt olyan sok prédikacié keletkezett, hogy nincs lehetdsége
teljes attekintésre és feldolgozasra, ezért a kéziratos anyag kutatasatol elte-
kintett, és a nyomtatott anyagbdl is csak a legfontosabb prédikaciogylijtemé-
nyeket dolgozta fel. A 21 kivalasztott prédikacioskotetbol 10 cseh nyelvi, 1
német és 10 latin.

A konyv négy nagy szakaszbol all, az els6 altalanos bevezetd fejezeteket
olel fel. Itt leirja, miben rejlett a 17. szdzadi Csehorszagban a vasarnapok
kiilonlegessége ¢és jelentdsége; hogyan élték meg az Ur napjat a fehérhegy
utani Csehorszagban; milyen szokasok kapcsolodtak hozza, és hogy tartot-
tak be a vasarnapi munkatilalmat. Utana a barokk prédikaciot mint irodalmi
miifajt mutatja be, kitérve a prédikaciok forrasaira, felépitésére, a figyelem-
felkelté szonoki eszkdzokre, a szovegekben megdrzott, mas miifajokhoz tar-
tozé irodalmi emlékekre (versek, torténeti példazatok, bibliai parafrazisok,
legendak stb.). Végiil a barokk prédikacioirodalom utdéletérdl és késébbi
megitélésérdl ir.

A masodik szakaszban kronologikus sorrendben haladva ismerteti a pré-
dikacioskotetek szerzdinek életrajzat és miiveiket. Ez a szakasz lexikonsze-
rlien is jol hasznalhato az egyes szerzOk életrajzanak kés6bbi kutatasaihoz.
Pontos szakirodalmi hivatkozasok mellett itt talalhatok az egyes forrasok le-
16helyei is.
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A harmadik rész maga a katalogus, amelyben az egyhazi év linnepei és
vasarnapjai szerint csoportositja a prédikaciokat, roviden Osszefoglalja tar-
talmukat, és Osszeveti 6ket, kiemelve az egyéni sajatsagokat. A fejezet vé-
gén talalhaté a targymutato, vagyis a témak mutatoja, ezt kdveti a szerzoké.

Az utolsé részben a szovegkdzlés alapelvei, a rendkiviil terjedelmes iro-
dalomjegyzék, a névmutatd és képek mellett részletes reziimék talalhatok,
angol, lengyel és magyar nyelven. A téma miatt indokolt lett volna német
nyelvi is.

A kényv egyszerre jOl haszndlhaté adatbézis tovabbi kutatdsokhoz és az
Osszegyljtott anyag alapos értd feldolgozasa. A forrasként kivalasztott pré-
dikaciok azonban a gazdag csehorszagi prédikacidirodalomnak csupan tore-
dékét jelentik. Ezért érdemes lenne a kozeljovoben a kutatast kiterjeszteni,
és legalabb bibliografiai szinten teljes képet adni errdl a miifajrol.

Kovacs Eszter

KovAcs Eszter — MEszArROS Andor (szerk.), Husz Janos

és a huszitizmus hatdsa a magyarorszagi miivelédésben (Szent
Adalbert Kozép- és Kelet-Europa Kutatasokért Alapitvany — ELTE
Miivelddéstorténeti Tanszék — Vallastudomanyi Kozpont —
Orszagos Széchényi Konyvtar, Esztergom-Budapest 2017) 178 o.

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Szlavisztika-K6zép-Eurdpa Intézeté-
nek egyre alkotobban nyomaba 1ép6 Szent Adalbert K6zép- és Kelet-Euro-
pa Kutatasokért Alapitvany (jabb kotetét mutathatjuk be Husz Janosrdl a
magyarorszagi miiveldésben. A korabban szlovak tematikaja talstlyt mos-
tandban a Pazmanyon végzett két bohemista, Kovacs Eszter és Mészaros
Andor egyenliti. Ez a folyamat Mészaros Andor 4 cseh elem a magyar pol-
garosodasban c. alapveté fontossagu monografidjaval indult, még a Pons
Strigoniensis tanulmanysorozat utolso tagjaként, majd az Orszagos Széché-
nyi Kényvtar meghatarozo bekapcsolddasaval Kovacs Eszter két kotete ko-
vetkezett a cseh—magyar jezsuita Osszefiiggésekrdl Légy cseheknek partfo-
goja, magyaroknak szoszolloja, illetve Iszlamismeret Csehorszagban a 16—
17. szdzad fordulojan cimmel, nemrégiben pedig Mészaros Andor, szintén
egykori pdzmanyos szerz6tarsa, Haldsz Ivan és Il1és Pal Attila Visegradi ké-
zikonyvét mutathattuk be. Ez utobbi boritdjan a V4-ek orszagainak térképe
és a févarosaikat 6sszekotd vonalak kifejezé abraja lathato.

Nem gyengiti az egyébként igen erds €s kdlcsondsen allanddan erdtelje-
sen milvelt lengyel vonalat, ha felhivjuk a figyelmet egy kissé szerényebb
egyenld szaru haromszdgre, amelynek csucsai a magyar, a cseh és a szlovak
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nemzeti kultura. Ezek 0sszekotésébdl az kovetkezik, hogy a magyar—cseh
szellemi érintkezés nem vizsgalhatd a cseh—szlovék, illetve a magyar—szlo-
vak nélkiil, és ugyanigy a magyar—szlovak a cseh, valamint a cseh—szlovak a
magyar nélkiil. Orvendetesen gyarapodé kiadvanyaink kitéinden példazzak a
megboldogult Firon Andrasnak, az egykor volt Amicus Egyesiilet tarsalapi-
tojanak szellemes haromszogét. Koriiltekintden kell fogalmaznunk: a Ma-
tal beszElt és irott szlav nyelv kozvetitoként szolgalhatott cseh—magyar, sét
lengyel-magyar Osszefliggésben is. Arra kell ,,csupan” vigydzni, hogy a
,»,Szlovak” nem a mai szlovakot jelenti, a ,,magyar” pedig elsGsorban ma-
gyarorszagit, amint azt kotetiink cime is igen helyesen jelzi.

Jellemz6 példa erre Berkes Tamas kivalé tanulmanya, amelyben a szerzd
Pavel Jozef Safatik Slovanské staroZitnosti c. miivét a magyar olvaso szama-
ra egyértelmiien a cseh miivelddés emlékei k6zé sorolja. EbbSl nem tudhatd
meg Pavol Jozef Safarik szlovaksiga, aki azonban Jan/Jan Kollarral és
Jifi/Juraj Palkovic¢-csal egyiitt a leghatarozottabban szembefordult az ,,igazi”
szlovak elszakadassal a cseh irdlytol. Hasonld jelzés olvashatd Sixtus Po-
lom-Kotari Jan Hus és a huszitizmus a ,,hosszu” 19. szdzad cseh protestan-
tizmusdaban c. eléadasaban Palacky értelmezésérdl, miszerint a Berkes-tanul-
manyt aldhtizva emliti a cseh torténetiro politikus evangélikus
elkotelezettségét, ami megint csak a magyarorszagi szlovak nemzeti mozga-
lom kotédésére utal. Haraszti Szabd Péter olyan magyarorszagi tanitvanyok-
16l sz6l, mint Mathias de Zolio, Nicolaus de Zilina vagy Johannes de Necz-
pal. Dicséretes lapalji megjegyzése: a hallgatok neveit a forrasokban
szerepld alakban hasznalja, eltérden a cseh hivatkozasoktol, amelyek a z6-
lyomi huszitat szlovadknak nevezik, ami ugyanolyan helytelen, mintha mi
Z6lyomi Matyasnak, Zsolnai Miklosnak vagy Necpali Janosnak titulalnank
Oket.

Ez az objektivitas jellemzi egész kotetiinket. Korompay Klara ugyneve-
zettnek nevezi a Huszita Bibliat, Lauf Judit izgalmas tanulményaban az Esz-
tergomban Orzott huszita antifonale cseh szovegének értelmezése: ,,Ez a
szkriptor a husvéti idészak nagyszombati szertartdsahoz az antifondk cseh
nyelvil forditasat irta be a sorok k6zé. A nemzeti nyelv hasznélata nem kiza-
rélagosan, de huszita gyakorlatra utalhat.” Az Esztergomi Egyhazmegyében
nem szamitott idegennek a cseh. Nagyszombat varosa — ugye nem téveszt-
jik Ossze a husvéti terminussal — Matyas koraban nemzeti nyelvii papot kért
¢és kapott Morvaorszagbo6l. Pdzmany t6t nacidjanak a cseh nyelv is megfe-
lelt. Ugyanigy Mészaros Andor eléadasaban a cseh exuldnsok nyomdairdl,
amelyek kiadvanyaiban a cesky aneb slovensky terminus szerepelt.

Jol illeszkedik ehhez Vesztroczy Zsolt Jokai-elemzése, miszerint ,,irdsai-
ban a huszitédkat a legtobb esetben a csehekkel, kisebb részben a szlovakok-
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kal azonositotta”. Am kordntsem a Gazdag szegények Franyéjaval, Madach
A civilizatoranak Jan6javal, Gardonyi drotosaval vagy Molnar Ferenc Jano-
javal, no meg Mikszath Pongracz grofjanak tot harcosaival, hanem a cseh
nemzeti ébredés csehszlovak nemzetrdl almodozo torekvéseivel.

Rendkiviil fontos, iddszert, kivalo témaindito kotetrdl van szo. Kar, hogy
a szlovakokat kihagytuk beldle, pedig 6k is magyarorszagiak, és huszita ha-
gyomanyuk kezelése a cseh Osszefliggéseknek megfeleléen alakult. Annal is
inkabb, mivel Zdenék Vybiral és Vlhova Worner irdsa nem igen kapcsolhatd
Magyarorszadghoz, PiSna analizisei nemkiilonben, és Kovacs Eszter tanulma-
nyat csupan szerzojének magyarorszagi bohemista mivolta indokolja.

Erdekes szinfolt a konyvtorténész Verok Attila kitinG irasa Martin
Schmeizelrdl, a periodikum- és hungarikum-konyvtarat alapitod erdélyi szasz
polihisztorrdl, valamint a mai Ujvidék kornyéki egykori huszita miivelddés-
6l Rokay Péter és Rokai Melina el6adasa, megint csak a déli szlav nyelv
kozvetitd szerepének regisztralasara.

A szerzOk-szerkesztok figyelmébe ajanlok néhany régiséget. Az elsé ma-
gyar nyelvli nyomtatott Husz-iras 1791-ben jelent meg a Sokféle elsd darab-
jéban Sandor Istvan tollabol Husrol cimmel. Két évvel késobb Chazar And-
ras emlitette a cenzaraval kapcsolatban, Edvi [llés Pal Husz Jdanos és ama
nagy Hitii asszony cimmel irt rdla 1831-ben a Felsé Magyar Orszdgi Miner-
vaban, Pecz Gyula A reformatio hajnala cimmel cikkezett rola 1848-ban a
Protestans Egyhazi és Iskolai Lapban, 1861-ben pedig Boross Mihaly adott
ki egy kis kotetet Pesten A hitujitas bajnokai. Husz Janos a vértanu cimmel.
Korabban, 1830-ban Toldy Ferenc a Tudomdnyos Gyiijteményben cikkezett
az O-cseh literaturdrél, Horvath Cyril pedig vezetd tanulmanyt irt az Iroda-
lomtorténeti Kozlemeények 1896-o0s évfolyamaba Huszita emlékeink cimmel.

Kitling a kotet, folytatasért kialt. Igaza van a szerkesztOk zarszavanak:
Az itt felvetett kérdések jabb kutatasok kiinduldpontjai lesznek.” Igen,
példaul Dobossy Laszlorol csak Kiss Gy. Csaba irt, Szalatnai Rezs6 és igen
sokan masok nevei hidnyoznak a névmutatobol.

Kdfer Istvan
LaxkAtos Adél, Kalocsai Kincsestar Valogatas a Kalocsai
Féegyhazmegyei Gyiijtemények egyhdzmiivészeti anyagabol
(Kalocsai Féegyhazmegyei Gylijtemények kiadvanyai 10)
(Kalocsa 2015).

1988-ban nyilt meg az Erseki Kincstar és a féegyhazmegye képzo- és iparmii-
vészeti targyait bemutato allando kiallitas a kalocsai székesegyhazban. Az az-
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ota eltelt 30 év alatt is sok valtozdson ment keresztiil a XIX. szazad ota folya-
matosan formalédo gyiljtemény. Az egyhazmegyét alapitd Szent Istvan kiraly
emlékére megnyitott tarlat egyre novekvo érdeklddésnek 6rvendett. A papi ha-
gyatékokbol és egyes elnéptelenedd plébaniakrol szarmazo targyak révén egy-
re gazdagabba valo allomany méltdé bemutatasanak céljabol a Kincstar 2002-
ben Uj helyre koltozott. Ett6l az id6tdl kezdve miikddik Kalocsan muzeologus-
ként, mizeumpedagogusként Lakatos Adél, a 2015-ben irddott és 2016-ra
megjelent Kincsestdr szerzdje. Hosszu évek alapos, szakszer(, aldozatos mun-
kajaval dolgozta fel a gylijtemény targyait. Eredményeit tudomanyos és nép-
szerlisité publikdciok formdjaban tette ismertté, valamint tarlatvezetései és
muzeumpedagdgiai tevékenysége révén vitte kozelebb a nagykozonséghez. A
szamos sz&p illusztracioval diszitett kiadvany a gylijtemény torténetének be-
mutatasat kdvetden az egyes gylijteményi egységeket veszi végig attekinto is-
mertetéssel és egyes targyak kiemelésével. Elvezetes, figyelemfelkelté ma-
gyarazatok kiséretében a latogatd nem csupan a helyszint jarhatja be, hanem a
tavolbol is felidézheti annak emlékezetes részleteit. A kiadvany hasznos segit-
séget nyujt a liturgikus targyak (6tvosmiivek, textilidk) vilagaban val6 eligazo-
déshoz. Pillantast vethetlink a szakralis barokk és historizald képzdmiivészeti
alkotasokra, valamint egy kiilon gyiijtemény, az érseki diszalbumok szines vi-
lagaba is betekintést nyerhetiink. A béséges irodalomjegyzékkel, szakszotarral
kiegészitett, angol és német nyelven egyarant megjelentetett kiadvany kove-
tendd példa lehet valamennyi egyhazi gylijtemény szamara.

Kontsek 1ldiko

UJABB REPREZENTATIV KOTET A LEGJELENTOSEBB IKONOKROL
Ruzsa Gyorgy, Ruzsa Gyorgy gyijteménye. Ikonok
(Palos Fogadokozpont, Budapest 2017) 247 o.

A mult év végén jelent meg Ruzsa Gyorgy professzor igen nagy méretil
konyve az ikonfestészetrol. Ebben a miiben szaz ikon egész oldalas, kitiing,
szines reprodukcigjat lathatjuk. Az ikonfestészetnek szinte minden nagyobb
momra azért is figyelemre mélté e munka, mert arnyaltan elemzi a kozépko-
ri ikonografiai tipusok tovabbélését, valtozasait.

A bevezetdben a szerz az ikon fogalmat tisztdzza. Kifejti, hogy a gorog
ikon sz0 tagabb értelemben bizanci jellegii szentképet, sziikebb értelemben a
keleti kereszténység tablaképét jelenti. Felhivja a figyelmet Nagy Szent Ba-
szileosz (1379) egyhazatya szellemes meghatarozasara is: ,,Amit a szentbe-
széd mond a flilnek, azt mutatja meg csendben az ikon.”
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A szerz6 hosszan vitazik azzal a széles korben elterjedt nézettel, mely sze-
rint az ikonok kizarolag kelethez kapcsolédnak. Hangsulyozza, hogy az ikon-
kultusz keleten kétségkiviil igen jelentds volt, de nyugaton is, kiilondsen a ko-
rai korszakokban, kiemelked6 szerepet toltott be, és az 6si ikonszemlélet —
parhuzamosan a kép masfajta értelmezésével — késdbb is €lt. Mar a korai Ro-
maban az ikonok igen nagy szerepet jatszottak, tobb ikon is késziilt itt, sok ko-
ziiliik mind a mai napig lathato. Ilyen példaul a Pantheon Istensziilé a gyer-
mek Jézussal ikonja, mellyel kapcsolatban foljegyezték, hogy az Istensziild
mintegy ikonjanak képében vonult be a Pantheonba, amikor a régi Pantheont
609-ben Maria és minden vértanuk templomava szentelték fol. Italidban az
ikonkultusz évszazadokon at megmaradt, igaz, kissé megvaltozott formaban.
Osszefiiggésbe hozhat6 ezzel a romai katolikus kegyképek torténete is. Nyu-
gaton ma is nagy a figyelem, az érdeklddés és a tisztelet az ikonok és az ikon
teologiaja irant. Katolikus egyhazi korokben is jelentds kutatasok folynak e té-
ren. Emlithetjiik itt a német Gabriel Bunge, az osztrak Christoph Schonborn
vagy az amerikai Robert Slesinski nevét. Magyarorszagon az ikonkutatas, il-
letve -gyiijtés igen koran kezdddott. Elsésorban Ipolyi Arnold (1823-1886)
besztercebanyai plispokot kell megemliteniink, akinek ikongyljteménye ma
az esztergomi Keresztény Muzeumban lathato (vo. Ruzsa Gy., lkonok az Ipo-
lyi gyiijteményben, in Ipolyi Arnold Emlékkonyv, Budapest 1989, 116-120;
U0, Az ikongytijtés kezdetei Magyarorszdagon, in Posztbizanci kozlemények 11
[1995] 141-153). Am az ikonfestészet kétségteleniil Bizdncban teljesedett ki,
és a hozza kozel all6 teriiletek miivészetében folytatodott a legmarkansabban.

Az orosz ikon és az orosz avantgard festészet elsé hallasra talan meglep6
kapcsolatair6l is olvashatunk a bevezetében. Ruzsa professzor kordbban mar
tobb tanulmanyaban foglalkozott ezzel a kérdéssel (Az orosz avantgdrd és
az ikonfestészet, in Ars Hungarica [1988] 1/79-82; Bausuue uxononucu Ha
abcmpakmuo-eeomempuiecKue meHOeHyuy 6 pycckom asawmeapoe, in Dis-
sertationes Slavicae. Sectio Linguistica XX1[1990] 217-221).

Kiilondsen érdekes és kevésbé kutatott teriilettel foglalkozik a Teologia,
anyaghasznalat, készitéstechnika cimi fejezet. Szinte minden felhasznalt
anyagnak nemcsak praktikus, hanem egyben mély, szimbolikus jelentése is
van. A készitéstechnikanal példaul hangsulyozza a szerzd, hogy az ikon fes-
tésének egyik leglényegesebb teologiai vonatkozasa az, hogy az ikonfestok
az arcok megfestésénél mindig a sotétebb szineket vitték fel el6szor, majd
erre keriiltek az egyre vilagosabb rétegek. Ezzel az ikonfestd a s6tétbol a vi-
lagossag felé indul, a fény és a megvilagosodas felé¢ halad. Az tigynevezett
lendiiletvonal (dvizsok) is szorosan ehhez a kérdéshez kapcsolddik. Ezt a
vékony, fehér vonalat gyors mozdulattal festették meg, és sohasem a lathato
fény-arnyék szabalyai szerint. A dvizsok a beliilrdl, a szentek megdicsdiilt
testébdl fakado fényt érzékelteti.
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Kiilon fejezetet szentel a kotet az orosz ikon magyar kapcsolatainak. Be-
mutatja a Kijevi Fejedelemségben élt harom magyar fivér (Georgij Ugrin,
azaz Magyar Gyorgy, Mojszej Ugrin, azaz Magyar Mozes €s Jefrem Ugrin,
azaz Magyar Efrém) életrajzat és kiilonos ikonografiajat. Roluk a szerzé
tobb korabbi tanulmanyéaban is olvashatunk (pl. Borisz és Gleb ikonogrdfia-
janak néhany kérdése kiilonos tekintettel a magyar vonatkozasokra, in Ars
Hungarica [1974] 2/409-422; Magyar Mozes. Sz. Usakov és G. Zinovjev egy
ismeretlen magyar szarmazasu szentet abrdazolo ikonja, in Vigilia [1974]
7/454-455; Pyccko-geneepckue Xy0odcecmeeHHble OMHOWEHUSL 8 CpedHue
sexa, XI-XIV eexa, MockBa 1975; K uxonoepaguu [eopeus Yepuna, in
Buzanmuiickuii epemennux [1976] 219-227; Neue Daten zur lkonographie
des Moses aus Ungarn, in Acta Historiae Artium [1978] 297-304).

A képekhez irott kommentarok, miielemzések is igen érdekesek és olvas-
manyosak. Szinte mind a szaz képhez kapcsolodik egy egész oldalas, elso-
sorban ikonografiai és esztétikai szemponti bemutatas. Most csak egyet
emeliink ki ezek koziil, nevezetesen a 19. szazad masodik felében késziilt,
Verhoturjei Szent Simeont abrazold ikonét. Az 1642-ben elhunyt szent ha-
giografidjat még e szédzad végén irtdk meg. Gazdag bojar csaladbdl szarma-
zott, &m O nyaranként elvonult a Tura foly6 partjara, ahol buzgén imadko-
zott, és horgaszasbol élt. Igy abrazoljak a bemutatott ikonon is. Télen ingyen
készitett ruhdkat a falusiaknak. Sokat prédikalt a voguloknak, akik egyéb-
ként a magyarsag legkozelebbi nyelvrokonai. A vogulok téritdjének és az
Ural-vidék véddszentjének tartjak. A szerz6 azt is ismerteti, hogy a szent
hamvait 1929-ben vallasellenes propaganda céljaira adtak at a tagili muze-
umnak. Am a mizeum igazgatéjat komoly kritika érte, mert a kiallitott szak-
ralis targyak nagy szama inkabb a valldsos szemlélet megerdsodését segitet-
te. A muizeum igazgatojat letartoztattak, s a hamvakat a jekatyerinburgi
Urali Vallasellenes Mtizeumba vitték. Verhoturjei Szent Simeon hamvai ma
a verhoturjei Szent Miklos-kolostorban nyugszanak.

Prokopp Maria

MEGSZOLALO KODEXEINK
A Bakdcz-gradudlé hanganyaga az Esztergomi Fészékesegyhazi
Konyvtar kiadasaban

A megujuld és uj mizeumi terekkel is kiegésziilé Esztergomi Fészékesegy-
hazi Konyvtar tavalyi megnyitojan €s a Szakralis miivészetek hetén a latoga-
tok mar hallhattak a Bakocz-gradualé dallamait a Schola Academica tolma-
csolasaban. A felemeld zenei élményekbdl fakadt az a gondolat, hogy a
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kutatés szerint soha meg nem szolaltatott, kétkotetes, hatalmas diszkddex té-
telei cd formajaban is meghallgathatdak legyenek.

A Schola Academica (karnagyai: Merczel Gyorgy, Mizsei Zoltan és Héja
Benedek) kezdeményezésére a kodex 6rzbhelye, az Esztergomi Fészékes-
egyhazi Konyvtar kiaddsaban latott napvilagot a felvétel, mely az esztergo-
mi bazilika Bakocz-kapolndjaban késziilt, Németh Janos kanonok-plébanos
jovoltabol.

A Schola Academica korus a Schola Hungarica utdédaként, az egykori
karnagy, Dobszay Lészl6 halala utan két évvel, 2013-ban jott 1étre a korabbi
masik karnagy, Szendrei Janka jovahagyéasdval. A Liszt Ferenc Zenemiivé-
szeti Egyetem Egyhazzene Tanszékének hallgatoibol és a Schola Hungarica
egykori tagjaibol Gjraalakult egyiittes féleg gregorian zenét énekel.

A Schola Hungarica mintegy 60 lemezén szdmos gregoridn ének hallhato
kozépkori magyar kddexekbdl, mindazonaltal kizardlag a Bakocz-gradualét
bemutatd felvétel eddig nem késziilt. A Schola Academica elsé lemezfelvé-
telét ennek a — magyar zenetorténet szamara is igen fontos — kodexnek szen-
teli. A kozel ezer gregorian tételt tartalmazé forrds anyagabol a valogatés két
szempont alapjan tortént. Egyrészt izelit6t kivantak adni a gradudlé zenei vi-
lagabol egy-egy fontosabb dallammal, masrészt magyar vonatkozast vagy
magyar jellegzetességet mutatd darabokat valasztottak.

A kédex — a cd belsd boritdjan is olvashatd — rovid ismertetése zenetorté-
neti, valamint konyvtorténeti szempontbol Kovacs Andrednak és Kormendy
Kinganak koszonheto.

»A Bakocz-gradualé a kozépkori magyar kiralysag zenei és konyvdiszité-
si kulturdjanak egyik kiilonleges emléke. A kétkotetes reneszansz diszkodex
liturgikus anyagat a 16. szdzad elsd évtizedében, nagy valosziniiséggel Ba-
kécz Tamas esztergomi érsek, biboros (1497—-1521) megrendelésére allitot-
tak Ossze. A gradualé diszitését 1514 utan kezdték meg a budai konyvfestd-
miithelyben. Az elsd kotetben a tobbszor belefestett piispoksiiveges Bakocz-
Erdddi csaladi cimer, valamint a masodik kotetben Simon és Judés aposto-
lok kiemelt {innepe magyarazat lehet arra a feltételezésre, hogy a gradualét
Bakocz Tamas unokadccese, Erdédi Simon, késbbi zagrabi piispok (1518—
1543) szamara készittette és diszittette. A gradudlé diszitése Bakocz Tamas
halala (1521) utan abbamaradt.” (Kérmendy Kinga)

»A karacsonyi alleluja dallama, mely a kozépkori Magyarorszagon Esz-
tergom és néhany téle fliggd tradicid sajatja volt, kiilfoldon ismeretlen. A
nagycsiitortoki krizmaszentelést kisérd himnusz a Bakdcz-gradudléban két
igen ritka strofaval boviilt. Mig az alleluja nagyszombati visszaadasat beve-
zetd, ritkasadgként szamontartott trépus elsdsorban esztergomi forrasokban
szerepelt, addig a husvéti kérmeneti antiféona tropusa gradualéink kedvelt
darabja volt, mely kés6bb népénekkdnyvekben és tobbszolamu feldolgozas-
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ban is megjelent. A féegyhdzmegye patronusanak és a magyar szenteknek a
tiszteletére késziilt allelujak hazai alkotasok. Adalbert szekvencidjat nagy
valészinliséggel Esztergomban, Erzsébetét pedig Zagrabban allitottak Ossze.
Ma kizardlag a Bakocz-gradualébdl ismerjiik dallamaval egyiitt Szent Bene-
dek bojti énekét.” (Kovacs Andrea)

A grafika Szeder Balazs munkaja, a fotokat Mudrak Attila készitette.
Hangmérnok: Erdélyi Péter, gyartd: Media Pro Hungary Kft.

A lemez megvasarolhatd az Esztergomi Foszékesegyhazi Konyvtarban
(www.bibliotheca.hu), ahol a honlap Kiadvdnyaink meniipontjaban lehetd-
ség van a belehallgatasra is, a konyvtarba latogatva pedig megtekinthetd a
kodex és a gylijtemény allando, valamint id6szaki kiallitasa. A kétkotetes
diszkoédex digitalizalt valtozataban ,lapozasra” is lehetség nyilik a konyv-
tar honlapjanak Bibliotheca digitalis oldalan.

Szalai Katalin

BAKOCZ-
GRADUALE BAKOCZ-

GR ALE
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Beke Margit torténész, az Esztergom-Budapesti Féegyhazmegye Egyhaztor-
téneti Bizottsaganak elnoke

Harmai Gabor teologus, biblikus, egyhaztorténész, az Esztergomi Hittudo-
manyi Féiskola tandra

Hegediis Andras torténész, a Primasi Levéltar igazgatoja
Janovska, Magdaléna épitészmérnok

Kdfer Istvan irodalomtorténész, a Gal Ferenc Hittudomanyi Féiskola Hun-
garoszlovakologiai Kutatdcsoportjanak vezetdje, a Szent Adalbert Ko6-
z&p- és Kelet-Eurdpa Kutatasokért Alapitvany kuratériumanak elndke

Kocsis Imre teoldgus, biblikus, a Padzméany Péter Katolikus Egyetem tan-
székvezetd professzora

Kontsek 1ldiko miivészettorténész, a Keresztény Muzeum igazgatdja

Kovdcs Eszter torténész, az Orszagos Széchényi Konyvtar Konyv- és Miive-
16déstorténeti Kutatasok Osztalyanak tudomanyos munkatarsa

Kormendy Kinga konyvtaros, a Szent Istvan Tudomanyos Akadémia rendes
tagja, a Papai Miivelddéstorténeti Tarsasag tagja

Nagy Brigitta jogéasz, a Magyarorszagi Mindszenty Alapitvany munkatarsa

Olejnik, Viadimir, a Pozsonyi Comenius Egyetem Torténettudomanyi Dok-
tori Iskoldjanak hallgatoja, a szepesi pilispokség levéltarosa

Prokopp Maria mivészettorténész, az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
professzora

Sarkadi Nagy Emese miivészettorténész, a Keresztény Muzeum munkatarsa

Sods Sandor néprajzkutatd, torténész, muzeologus, a Keresztény Muzeum
munkatarsa

Szabo Barbara, a Gregoriana Papai Egyetem hallgatoja

Szalai Katalin kdnyvtaros, az Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar és az
Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtaranak igazgatdja
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+++  KRONIKA

KONFERENCIAK, TUDOMANYOS ESEMENYEK
A SZENT ADALBERT KOZPONTBAN

vee 2017

november 8-9.

november 10-12.

november 13-14.

november 14.
november 16.

november 25.
november 29.

december 3.

december 8-10.
december 16.

december 9-22.
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Konferencia az 52. Nemzetkdzi Eucharisztikus
Kongresszus elokészitésérol

»Karpatok diplomacidja — Keresztény Kiiliigyi
Akadémia”, konferencia a Barankovics Alapitvany,
a Keresztény Demokrata Forum, a Keresztény
Ertelmiségiek Szovetsége és az Eurdpai Keresztény
Politikai Mozgalom szervezésében

Alpha-kurzus

A 4 Akkord Show Korus fellépése
,Esztergom-kornyéki erdok torténete”

Kertész Jozsef eloadésa

(Esztergom ¢és kornyéke kincsei)

A Laskai Osvat Antikvarium konyvarverése
,,K0zépkori kolostor feltardsa az esztergomi Primas-
szigeten” — Lovag Zsuzsa el6adasa

(Esztergom ¢és kornyéke kincsei)

Durzdk Anna verses délutanja G. Toth Franciska,
Pdlmai Arpdd és Farkas Borbdla kozremitkodésével
Lelkigyakorlat Ferenczy-Horvath Katalin vezetésével
Szent Laszlo Emlékév 2017, a VII. Magyar
Vilagtalalkozo esztergomi rendezvénye.

Fovédnok: Franko Tamds és Tanka LaszIo.
Eléadok: Mujdricza Ferenc, Hegediis Andrds,
Prokopp Maria, Koltay Gabor

A Szocialis és Gyermekvédelmi Féigazgatosag
dajkaképzése



vee 2018

januar S.

januar 12-13.
januar 19.

januar 28.

januar 31.

februar 6.

februar 7.
februar 16-18.
februar 23-24.
februar 24.

marecius 6.

marcius 13.

marcius 20.
marcius 23-25.
aprilis 4.

aprilis 6-8.
aprilis 18.

Becket Szent Tamas-emléknap ,,Keresztény gyokerek,
eurdpai identitds” cimmel a Rudnay Sandor Kulturalis
és Varosvédo Egyesiilet s a Rudnay Sandor Alapitvany
szervezésében. Beszédet mondott:

Kiss-Rigo Laszlo, Magyar Levente, lain Lindsay,
Szabadhegy Péter, Takdcs LaszIlo, Romanek Etelka.
Az Esztergom-Budapesti Féegyhazmegye
tovabbképzése allando diakonusok szamara

Boldog Ozséb-megemlékezés a Magyar Turista
Egyesiilet Esztergomi Osztalya szervezésében

Szalai Béla: A régi Esztergom zenei élete — A Dalarda
és a Zenei Kor torténete c. kotet bemutatdja a Laskai
Osvat Antikvarium szervezésében

,.Bsztergom Matyas kiraly kordban” — Prokopp Maria
eldadasa (Esztergom és kornyéke kincsei)

,,Kozépkori templomok Esztergom, Komarom, Bars és
Hont varmegyében” — Prokopp Maria, Kovdcs LaszIlo és
Gorfol Jend elbadasa

(Esztergom ¢és kornyéke kincsei)

Az Esztergom-Budapesti Féegyhazmegye papi
tovabbképzése

Piarista 6regdiakok lelkigyakorlata

A Regnum Marianum kozosség lelkigyakorlata

A Ferences Szegénygondozd Novérek iinnepsége
esztergomi letelepedésiik 80. évforduloja alkalmabol
,,Kesztolc torténete” — Radovics Istvanne eldadasa
(Esztergom ¢és kornyéke kincsei)

,Bucs torténete és a Baba Muzeum”

Szobiné Kerekes Eszter és Pelle Istvan eléadéasa
(Esztergom ¢és kornyéke kincsei)

A Komarom-Esztergom Megyei Korményhivatal
allasborzéje

,Utak a hipn6zishoz — a hipndzis Utjai”, a Magyar
Hipnozis Egyesiilet XXIX. talalkozoja

,,Dorog miivészettorténetének keresztmetszete” —
Kovdcs Klara és Danko Jozsef el6adasa

(Esztergom és kornyéke kincsei)

A Magyar Cserkészszovetség vezetOképzése

,,DOmMOs torténete” — Pastinszky Krisztina és Kecskés
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aprilis 20.

aprilis 19-21.
aprilis 20-21.
aprilis 27-29.

majus 2.
majus 2-5.

majus 4-5.

majus 25-27.

Andras eléadasa (Esztergom és kornyéke kincsei)
Az Esztergom-Budapesti Féegyhazmegye Katolikus
Iskolai Féhatosaganak (EKIF) konferencija
Apa-fiu lelkigyakorlat a piarista rend szervezésében
Kardiolégiai konferencia

A Comunione e Liberazione kdzosség lelkigyakorlata
»A dunai atkelések torténete” — Grof Péter el6adasa
(Esztergom ¢és kornyéke kincsei)

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem régészeti
konferenciaja

Mindszenty-zarandoklat

A Caritas Rundum Zuhause betreut idésgondozasi
képzése

A programokra jelentkezni a Szent Adalbert Kézpont titkarsagan,
a 06 (33) 541-939-es telefonszamon lehet.

A kozpont honlapja: www.szentadalbert.hu
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